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ONSOZ

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra imzalanan Mondros Ateskes Antlagmasi (30
Ekim 1918) ile Anadolu topraklarinda baslayan itilaf devletlerinin isgali, ulu onder
Mustafa Kemal Atatiitk Onderliginde kazanilan Milli Miicadele ile ortadan
kaldirilmistir. Milli Miicadele sonrasi Anadolu’da yeni bir Tiirk devleti kurulmus ve
ardindan hizla inkilaplara gecilmistir. Bu inkilaplarin en biyiigi ise 1923 yilinda
Cumhuriyet’in ilan1 olmustur. Mustafa Kemal Atatiitk yeni kurulan devlette
demokrasiye gecilmesine ayri1 bir énem vermis ve yapilan inkilaplar arasinda da
demokrasiye ayri bir yer agilmigtir. Bu baglamda Cumhuriyet’in ilk muhalefet partisi
olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin 1924 yilinda kurulmas: ile Tiirkiye’de
Atatiirk’iin 6zlem duydugu ¢ok partili demokrasiye adim atilmistir. Ancak dénemin
siyasi ve toplumsal altyapisinin ¢ok partili demokrasi i¢in heniiz olgunlasmamasi
nedeniyle birinci ¢ok partili hayata gecis denemesi basarisiz olmus ve Terakkiperver

Cumbhuriyet Firkasi kurulduktan kisa bir siire sonra kapatilmaistir.

Ikinci ¢ok partili hayata gegis denemesi 1930 yilinda Mustafa Kemal
Atatlirk’lin tesvikiyle kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi ile olmustur. Ancak yine
ayni nedenden dolay1 yani siyasi ve toplumsal altyapinin ¢ok partili hayat i¢in hazir
olamamasi nedeniyle Serbest Cumhuriyet Firkasi da Tiirk siyasi hayatina erken veda
etmigtir. 1924 ve 1930 yillarinda olmak {tizere iki defa gergeklestirilen ¢ok partili
hayata gecis denemeleri basarisiz olunca 1946 yilima kadar yeni bir parti kurma

denemesi yapilmamis ve Cumhuriyet Halk Partisi tek parti olarak devleti yonetmistir.

1946 yilina gelindiginde ise tek parti yoOnetiminin siyasi, toplumsal ve
ekonomik alanda yarattig1 rahatsizlik, CHP karsisinda yeni bir partinin kurulmasina
neden olmus ve Demokrat Parti 7 Ocak 1946°da Tiirk siyasi hayatiyla tanismistir. 1950
yilinda iktidara gelmis olan DP, 27 Mayis 1960 yilinda yapilan askeri miidahaleye
kadar devleti yonetmistir. Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisinin IX. X. ve XI. donemlerini
kapsayan bu siiregte DP Tokat milletvekillerinin meclis faaliyetleri bu tez ¢aligmasinin
konusunu olusturmaktadir. Millet iradesiyle mecliste faaliyetlerini siirdiiren
milletvekillerinin ¢alismalarimin genelde Tiirkiye ve 6zelde ise Tokat ili i¢in bliyiik
oneme sahip oldugunun altin1 ¢izmek istiyorum. ileriki donemlerde Tokat ili ile ilgili
yapilacak olan yerel tarih calismalarinda basvurulan kaynaklar arasinda olmasini

temenni ettigim bu calismamin her adiminda bana biiylik desteklerini esirgemeyen
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Bu tez calismasinda DP iktidarinin IX ve X. donemlerinde TBMM’de gorev

yapmis ve DP’den secilen Tokat milletvekillerinin 6zgegmigleri ile birlikte

parlamentodaki faaliyetleri incelenmistir.

Bu calisma Giris ve U¢ bolimden meydana gelmistir. Calismanin Giris
boliimiinde Tiirkiye’de kurulan ilk muhalefet partisi olan Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasindan ve ikinci muhalefet denemesi olan Serbest Cumbhuriyet Firkasindan

bahsedilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde Tokat’in tarihinden bahsedilmistir. Daha
sonrasinda ise Tiirkiye’de ki c¢ok partili hayata ge¢is ve DP’nin kurulus siireci
anlatilmistir. Tkinci Diinya Savasi’nin bitmesiyle birlikte diinyada baslayan yeni siirece
deginilmis ve Tirkiye’nin bu siirecte ¢cok partili hayata ge¢is i¢in attig1 adimlara ve
yasanan olaylara yer verilmistir. 1950-1954 yillar1 arasindaki siyasi olaylara ve DP

doneminde Tokat’a yapilan yatirimlara da bu boliimde deginilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde DP IX. donem Tokat milletvekilleri olarak
secilmis bulunan Sitki Atang, Ahmet Giirkan, Hamdi Koyutiirk, Haluk Okeren,
Muzaffer Onal ve Mustafa Ozdemir’in meclis faaliyetleri {izerinde durulmustur. Ayni
zamanda bu bolimde IX. donem meclis baskani segilmesi dolayisi ile Refik
Koraltan’in yaptig1 konusmaya yer verilmistir. Calismanin iiglincii boliimiinde X.
donem Tokat milletvekilleri olarak secilmis bulunan fhsan Riisti Ba¢, Hulusi
Bozbeyoglu, Selahattin Giiliit, Ahmet Giirkan, Osman Hacibaloglu, Omer Sunar ve
Hasan Kangal’in meclis faaliyetleri iizerinde durulmustur. Yine X. donemde de meclis

baskani se¢ilen Refik Koraltan’in yaptigi konugsmaya yer verilmistir.

Daha sonrasinda ekler kisminda milletvekillerinin fotograflarina, sec¢im
mazbatalarina ve calisma ile alakali gesitli arsiv belgelerine yer verilmistir. En son

olarak ise hakkimdaki 6zge¢mis yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, DP, Tokat, Cok Partili Hayata Gegis, CHP.



ABSTRACT

In this thesis, the outobiographies of the 9th and 10th period Tokat deputies of
the parliament TBMM elected from the Democratic Party, together with their activities

in the parliament, are included.

The study consists of an introduction and three parts. In the introduction, The
Progressive Republican Party that is the first opposition party of Turkey and The Free

Republican Party that is a trial as the second opposition party are included.

In the first part, the history of Tokat is included. Later on,transition to a multi-
party system in Turkey and the establishment process of the Democratic Party are
explained. It mentions the process in the world following the Second World War and
includes the steps taken by Turkey fort he transition to multi-party system and the
events in that period. This part also includes the events between 1950 and 1954 and the

investments made for Tokat in the reign of the Democratic Party.

In the second part, the parliamentary activities of Sitki Atang, Ahmet Giirkan,
Hamdi Koyutiirk, Haluk Okeren, Muzaffer Onal and Mustafa Ozdemir who were
elected as the 9th period Tokat deputies, are dwelled upon. It also consists of Refik
Koraltan’s speech as he was elected as the president of the assembly at that period. In
the third part, the parliamentary activities of Thsan Riistii Bag, Hulusi Bozbeyoglu,
Selahattin Giiliit, Ahmet Giirkan, Osman Hacibaloglu, Omer Sunar and Hasan Kangal,
who were elected as the 10th period Tokat deputies, are included. The speech of Refik
Koraltan, who was elected again as the president of the assembly in the 10th period, is

touched upon.

In the appendix, the photographs of the deputies, the election records and the
various archieve documents about this study are inluded. It is finalized by my own

outobiography.

Keywords: Democracy, DP, Tokat, Transition to Multi-Party Life, CHP.
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KISALTMALAR

age: Adi Gegen Eser

agm: Ad1 Gegcen Makale

bkz: Bakiniz

BM: Birlesmis Milletler

CHF: Cumbhuriyet Halk Firkasi

CHP: Cumbhuriyet Halk Partisi

CMP: Cumhuriyet¢i Millet Partisi

CMK: Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu

C: Cilt

CTTAD: Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi
DP: Demokrat Parti

ed. Editor

IBKY: Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar:

MP: Millet Partisi

MKP: Milli Kalkinma Partisi

NATO: North Atlantic Treaty Organization= Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii
ODTU: Orta Dogu Teknik Universitesi

PTT: Posta ve Telgraf Teskilati

SCF: Serbest Cumhuriyet Firkas1

SBD: Sosyal Bilimler Dergisi

SBED: Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi
SBE: Sosyal Bilimler Enstitiisii

SSCB: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
S: Say1

s: Sayfa

TCF: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi
TBMM: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

TCK: Tiirk Ceza Kanunu

TSK: Tiirk Silahli Kuvvetleri
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ARASTIRMANIN KONUSU

Calismanin konusu, “Demokrat Parti Donemi Tokat Milletvekilleri ve Meclis
Faaliyetleri (1950-1960)” olarak belirlenmistir. Bu siire¢ Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
(TBMM)’nin IX. X. ve XI. donemlerini kapsamaktadir. Bu donem ¢ok partili hayat ve
uzun siire iktidarda olan CHP yerine DP’nin gelmesi gibi sebepler ile yeni ve kritik bir
donemdir ve ¢alisma, bu yeni ve kritik donemin Tiirkiye, Tiirk demokrasisi ve Tokat

iline neler kattigini ele almaktadir.

Calismanin ana ekseninde Demokrat Parti Tokat milletvekillerinin meclis
faaliyetleri yer almaktadir. 1950-1960 aras1 donemde milletvekillerinin parlamento
caligmalari, bizlere Tiirkiye’nin o donemde i¢inde bulundugu siyasi durum, olaylar ve
sartlar hakkinda bilgi vermektedir. Tokat milletvekillerinin milletvekili olarak
secildikleri Tokat ili hakkinda neler yapmis oldugu da bu calisma ile ortaya konmak

istenmistir.

ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Demokrasi, siyasal hakimiyetin dogrudan dogruya halkta oldugu ydnetim
sekline verilen addir. Halk, hakimiyetini TBMM eliyle kullanir. Insan hayatmin
diizenlenmesi, devlet yonetiminin milli iradeye dayanmasi i¢in en iyi ydnetim
demokrasi yonetimidir. Tiirkiye demokrasiye 1946 yilinda DP’nin kurulmasi ile biraz
daha yaklagsmistir. Yine demokrasi vurgusu olan “Yeter! Soz Milletindir” slogani ile
iktidara gelmistir. Bu ¢alismada Tiirkiye'nin ¢ok partili hayata gectikten sonraki ilk
iktidar1 olan DP donemi, Tokat milletvekilleri 6rnegi ile incelenmek istenmistir. Bunun
yaninda Tiirkiye’nin on yilima damgasimi vuran DP iktidarmin, Tiirk demokrasisinin
gelecegi yolunda ileriki donemlere de 1sik tutmasi bu c¢aligmanin yapilmasinin bir
bagka amacini ortaya koymaktadir. Ayrica DP’nin gerek kurulduktan sonra dort yillik
mubhalefet devresi, gerekse on yillik iktidar devresi demokrasiye gecisin Onemli

basamaklar1 olmas1 sebebiyle bu donem tercih edilmistir.

1923 ile 1946 yillar1 arasinda iki defa denenmesine ragmen ¢ok partili hayata
gecilememistir. Bu sebeple 1946°da kurulan DP, Tiirk siyasi hayatinda 6nemli bir yer
teskil etmis ve her yoniiyle arastirilmaya ve incelenmeye deger goriilmiistiir. Tek parti
yonetiminden bikan halk DP’ye iilke genelinde biiyiik destek vermistir. Caligmanin

konusu olarak belirledigim 1950-1960 yillar1 arasinda Tokat milletvekillerinin meclis
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faaliyetleri sadece meclis faaliyeti olarak degil on yillik demokrasi faaliyeti olarak da
degerlendirilebilir. Bu konu {izerine yapilmis bir calisma bulunmamaktadir. Caligmada
verilen milletvekillerinin parlamento faaliyetleri, genel anlamda Tiirkiye’yi ele
almanin yam sira yerel anlamda ise milletvekili olarak secildikleri Tokat ilini ele
almaktadir. Calismada incelenen yillar arasinda Tokat’la ilgili onemli noktalara
rastlanmistir. Bu tez ¢alismasi ileriki yillarda benzer konularda ¢alismalar yapacak olan

arastirmacilar i¢in bagvurulacak kaynak olmay1 hedeflemektedir.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu calismanin 6n hazirligi yapilirken ge¢misten gilinlimiize kadar bilimsel
caligmalarda genel anlamda kullanilan “farama” yonteminden faydalanilmistir. Bu
yontemden kaynak tarama ve belge tarama olarak iki sekilde yararlanilmistir. Bu
yontem gercevesinde ¢alismamin 6n hazirhiginin ilk agamasi olarak, Cumhuriyet Arsivi
belgelerini, bilimsel makaleleri, konu ile alakali yazilmis kitaplari, ulusal ve yerel
gazete haberlerini ¢alismanin  konusu c¢ercevesinde degerlendirip, yorumlayip
caligmaya iglenmistir. Caligmam ile ilgili 6nce genis bir kitap taramasi yapip; Feroz
Ahmad’m Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, Sevket Siireyya Aydemir’in ikinci Adam,
Menderes’in Drami, Samet Agaoglu’nun Arkadasim Menderes, Sina Aksin’in Kisa
Tiirkiye Tarihi’ne, Celal Bayar’in Basvekilim Adnan Menderes’e Ali Fuat Cebesoy’un
Siyasi Hatiralarma, Cem Erogul’un Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi vb. kitaplara
ulagilmistir. Ardindan ayni konulari igeren bilimsel makaleleri gerek ansiklopedilerden
gerekse de bilimsel dergilerden toplanmistir. Daha sonrasinda ise yine konu ile ilgili ve
incelenen donemi igeren Cumhuriyet Arsivi belgelerine ulagilmistir. Bunun yaninda
TBMM arsivinden donemin meclis tutanaklarina ve TBMM albiimiine ulagilmistir. Bu
kaynaklarm haricinde donemin ulusal ve yerel gazetelerinden faydalanilmistir. Tiim bu
kaynaklar1 topladiktan sonra ¢alismamin 6n hazirligimin ikinci asamasina gegip elde
edilen verileri zaman ve mekan kavramlarimi g6z Oniinde bulundurup caligmada

islemeye gayret edilmistir.
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ARASTIRMANIN HiPOTEZLERiI/PROBLEM

Tek parti doneminin DP ile son bulmasi ve DP iktidarinin genelde Tiirkiye,
Ozelde ise Tokat iline etkileri ne olmustur? Cok partili hayata gecis siirecinde neler
yasanmistir? Cok partili hayat doneminde segilen milletvekillerinin {ilke ve bolgelerine

yonelik fikir ve faaliyetleri nasil sekillenmistir?
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KAPSAM VE SINIRLILIKLAR/KARSILASILAN GUCLUKLER

Calismamin konusu Tiirk siyasetinin 6nemli asamalarindan biri olan Demokrat
Parti donemini kapsamaktadir. Bu donem partinin iktidar dénemi olan 1950-1960
yillarmi i¢ine alsa da, ¢aligma Oncesinden yani Tirkiye’de Cumhuriyetin ilanindan
sonra ilk cok partili hayata geg¢is denemesi olan 1924 yilinda Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasmnin kurulmasindan itibaren baslatilmistir. Ancak asil konumuz
1950-1960 yillar1 arasinda DP’den secilen Tokat milletvekillerinin meclis
caligmalaridir. Ortaya koyduklar1 kanun teklifleri, meclis konusmalar1 ve onergeleri
calisgmamin kapsamini olusturmaktadir. Bu anlamda ¢alismamin asil igerigi meclis

catis1 altinda meydana gelen siyasi olaylardir.

Calismamin konusu milletvekillerinin meclis faaliyetlerini olusturdugu icin bu
noktada bir takim sinirlamalarda karsimiza ¢ikmaktadir. Calismanin genelinde TBMM
zabit cerideleri incelendigi icin Cumhuriyet Arsivi’ne ¢ok bakamamam benim i¢in bir
sinirlilik olusturmustur. Bunun yaninda ¢alismada milletvekillerinin meclis faaliyetleri
incelendigi i¢in DP doneminin genel olarak siyasi olaylar1 ele alinamamis, sadece
milletvekillerinin mecliste yaptig1 ¢aligmalar cergevesinde kisaca deginilmistir. Bu
durum ise ¢alismamda beni siirlayan bir baska etkendir. Bunun yaninda ¢alismanin
tamamlanma siiresinin 1 yil olmasi da ¢alismami smirlayan etkenlerden biridir. Bir
diger etken ise ¢aligmamin konusu olan milletvekillerinin siyasi hayatlar ile ilgili
yazmig olduklar1 anilarinin olmamasidir. Caligmada tek giicliik olarak TBMM zabit
cerideleri okundugu esnada karsilasilmistir. Meclis zabitlar1 donemin dil ve iislubuyla
kayit altina alindig1 i¢in zabitlar1 okurken birgok yabanci kelime ile karsilasilmis ve

baz1 anlarda da zabitlarda yazilanlar1 anlamakta zorlanilmistir.
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GIRIS

Anadolu’da Mustafa Kemal Pasa’nin onderliginde verilen Milli Miicadelenin
basariyla sonu¢lanmasinin ardindan 29 Ekim 1923 tarihinde Cumbhuriyet ilan edilmis
ve yeni bir siyasal sistem kurulmustur. Bu sistemin en iyi en demokratik bir sekilde
isletilmesi i¢in demokrasinin ve demokratik hayatin vazgeg¢ilmezi olan siyasi partilere,
ozellikle de muhalefet partilerine ihtiya¢ duyulmustur. 9 Eyliil 1923 tarihinde kurulan
Halk Firkasi, Cumhuriyetin ilanindan sonra tek parti olarak devleti yonetmistir. Ancak
tek parti iktidarinin mahzurlar1 kendini goéstermis ve bir denge ve denetleme
mekanizmasi olan muhalefete ihtiyag duyulmustur. Bu muhalefet ise Milli
Miicadelenin komuta kadrosu igerisinde kendiliginden sekillenmistir. Savagin
kazanilmasinin ardindan siyasi ve toplumsal alanda bir takim inkilaplara girigilmistir. 1
Kasim 1922’ de Saltanat kaldirilmis, 29 Ekim 1923’te Cumhuriyet ilan edilmis, 3 Mart
1924’te ise Halifelik kaldirlmistir. Hi¢ siiphesiz siyasi ve toplumsal alandaki bu
degisim ve doniistimler bir takim tepkileri ve dncesinde var olan kii¢lik ayriliklari daha

da derinlestirerek muhalefete doniistiirmiistiir.'

Bu muhalefet 29 Ekim 1923’te Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi (TBMM) nin
Cumbhuriyeti ilan etmesi ile baslamistir. Komuta kadrosunun Halk Firkasi igerisinde
Cumbhuriyetin ilanma degil ilan edilis tarzina yonelik bir itiraz gelismistir. Atatiirk
Cumhuriyet rejimine kars1 ¢ikacaklarmi diislindiigii bazi arkadaglarina haber vermeden
ve istisarelerde bulunmadan onlarin Istanbul’da bulundugu bir sirada Cumhuriyeti ilan
etmistir.” Halk Firkasinin koktenci kanadi Cumhuriyetin ilan edilis sekline kars1 ¢ikan
Rauf Orbay oOnderligindeki gruba karsi baskiy1 arttirmisti. Bunun neticesinde Halk
Firkast igerisindeki muhalefet giiclenmis ve yeni bir parti kurma secenegi giindeme
gelmistir. Bunun yaninda Rumlarim terk ettigi yerlere Yunanistan’dan gelen
Miisliimanlarin yerlestirilmesi konusunda derin bir kriz olusmus ve Halk Firkasi
icerisindeki boliinme kesinlesmistir. Bunun iizerine giiven oylamasia gidilmesi ve
Ismet Pasa’nin meclisten giivenoyu almasi partideki muhalefet kanadinin dnderi olan

Rauf Orbay’1 ve 32 milletvekilini partiden koparmustir.’

1! Saime Yiiceer, “Cumhuriyet Dénemi Cok Partili Hayata Gegis Siirecinde {1k Girisim: Terakkiperver
Cumhuriyet Firkas1,” Tiirkler Ansiklopedisi, C. 16, (Ankara 2002): 958

2? Mustafa Ekincikli, “Tiirk Demokrasi Kiiltiiriiniin Gelisim Siirecinde Terakkiperver Cumbhuriyet
Firkasinin Kurulusu,” Gazi Akademik Bakis Dergisi, S. 11 (Kig 2012): 152

3* Mehmet Ozalper, “Bir Muhalefet Partisinin flgasi: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,” Mus
Alparslan Universitesi S.B.D., S. 1 (Haziran 2014): 119
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Milli Miicadelenin komuta kadrosu arasindaki ayrilik yalmizca Halk Firkasi
icerisinde degil, Halk Firkas1 kurulmadan 6nce de baslamistir. Yine bunun yaninda
Lozan Konferans: sirasinda heyet baskani1 Ismet Pasa’nin Ankara ile temasa gegerek
Bagvekil Rauf Bey ile degil de onu atlayarak dogrudan Mustafa Kemal Pasa’nin
kendisi ile irtibat kurmasi ve goriis ve talimatlar1 ondan almasi Rauf Bey ile Ismet Pasa
arasinda ciddi sogukluga neden olmustur. Lozan Antlagsmasi’nin imzalanmasinin
ardindan Ismet Pasa’y1 ve Tiirk heyetini Tiirkiye’ye déniiste karsilamak istemeyen

Rauf Bey akabinde Basvekillik gorevinden istifa etmistir.*

Rauf Orbay, Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Refet Bele ve Dr. Adnan
Adivar Mustafa Kemal Pasa ve ¢evresi tarafindan dislandiklarini diistinmiisler ve 1924
yilina kadar olan siirecin de etkisiyle 17 Kasim 1924 tarihinde Terakkiperver
Cumhuriyet Firkast (TCF) adinda yeni bir parti kurarak yola devam etme karar
almiglardir.’ TCF liberal nitelikli, laik ve milliyet¢i politikalardan yana bir parti olarak
kurulmustur. Bunun yaninda adem-i merkeziyetciligi ve giicler ayrihigimi savunmustur.®
TCF’nin kurucularindan olan Ali Fuat Cebesoy anilarinda Cumhuriyet Halk Firkasi
(CHF)’n1 elestirerek genel ilkelerden baska programi olmadigini séylemis ve partiye
midecilerin hakim oldugunu belirtmistir. Cebesoy bunun yaninda her iki partiyi de
karsilagtirarak TCF’nin halk¢ilifa daha egilimli oldugunu belirtmis bunun yaninda
CHF’nin i¢timalarimin gizli, TCF’nin ise ag¢ik oldugunu ve TCF’de alt1 ihtisas
komisyonu oldugunu, CHF de ise bdyle bir sey olmadigini ifade ederek iki parti
arasindaki farklar1 ortaya koymustur.” TCF’nin programinda 6. madde olarak yer alan
“parti dini inan¢lara saygilidir” ibaresi CHF tarafindan farkli yorumlanmis ve ayni
zamanda TCF’nin kapatilmasina da neden olmustur. TCF kurulduktan sonra, Mustafa
Kemal Paga’ya, devrimlere ve CHF’ye karsi olanlar tarafindan toplanilan bir parti
haline gelmistir. Biraz Once soziinii ettigimiz “parti dini inanglara saygilidr”
maddesinin parti programinda yer almasi sonucu iilkenin her tarafindaki dervisler,
seyhler, mollalar TCF’na yakinlik duymuslardir.® Bu kesimlerin TCF’na bu denli ilgi

gostermeleri CHF’ye yonelik kabul goren din elden gidiyor sdylemi ve rejimi dinsiz

4* Ozalper, a.g.m., s. 120.

5° Yiiceer, a.g.m., s. 959.

6° Ekincikli, a.g.m., s. 160,161.

77 Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar-Biiyiik Zaferden Lozan’a Lozan’dan Cumhuriyete, C. 1-2
(Istanbul: Temel Yayinlari, 2011), 515.

8° Nurgiin Kog, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ile Ilgili Gelismeler,” Tiirk-Islam Medeniyeti
Akademik Arastirmalar Dergisi, S. 16 (Yaz 2013): 78
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gormelerinden dolayidir. Kurulan muhalefet partisine yonelik ilgi artinca CHF yeni
partiye kars1 onlemler almustir.” Mecliste parti igerisinde siki disiplin uygulanmus, bir
takim dogulu ve muhafazakar milletvekilleriyle uzlasma saglanmistir. Bunlarin
yaninda 6nemli bir diger tedbirde Rauf Beyle koklii diismanligi bulunan Bagvekil
Ismet Paga’nin yerine daha 1liml1 ve uzlasmaci olan Ali Fethi Okyar’mn 21 Kasim 1924
tarihinde bagvekillik gorevine getirilmesidir. Boylelikle CHF igerisinden Kkitlesel

kopuslarin 6niine gegilmek istenmistir."

TCF kuruldugu andan itibaren varligindan biiyiik rahatsizlik duyan CHF
tarafindan ¢ok sert elestirilere maruz kalmistir. Hal boyleyken CHF zaten rahatsiz
oldugu muhalefeti yok etme firsatin1 Doguda 13 Subat 1925 tarihinde baslayan gerici
ve dini nitelikli bir ayaklanma olan Seyh Sait Isyani’nda bulmustur. Cumhuriyet
rejimini yikmayr hedef alan bu isyancilarin muhalefet partisinden cesaret aldigini
diisiinen CHF, muhalefet partisine yonelik elestirilerini daha da sertlestirerek Sey Sait
Isyan1 ile TCF’yi iliskili gdérmiistiir. Bunun {izerine Bagvekil Ali Fethi Okyar, TCF
yetkilileri ile bir araya gelmis ve partilerini kapatmalar1 gerektigini aksi halde kan
dokiilecegini sdylemistir. Buna karsilik Kézim Karabekir Pasa ise partiyi kurmanin
kendi ellerinde oldugunu ancak kapatmanin kendi ellerinde olmadigini, hiikiimetin her

tiirlii kuvvetinin oldugunu ve arzu ediyorsa dagitmasini sdylemistir."

CHF igerisinde ise Basvekil Ali Fethi Okyar Seyh Sait Isyani’na yonelik pasif
tutum takinmasi ve sert onlemler almamasi nedeniyle elestirilmistir. Ali Fethi Bey
isyan1 basit bir eskiyalik olay1 olarak gérmekte ve ciddi tedbirler alinmasia gerek
gormemekteydi.'? Isyanla ilgili Mustafa Kemal Pasa’nin sertlik yanlilarindan yana
tavir almas1 nedeniyle 3 Mart 1925 tarihinde mecliste yapilan gliven oylamasini
kaybeden Ali Fethi Bey, Bagvekillik gorevinden istifa etmis ve yerine sertlik yanlist
Ismet Pasa Basvekil olmus ve ilk is olarak 4 Mart 1925 tarihinde Takrir-i Siik(in
Kanunu ¢ikarilmistir. Bunun yaninda Istiklal Mahkemeleri yeniden kurulmustur. Bu
mahkemelerin tavsiyesi tizerine ise TCF hiikiimet tarafindan 3 Haziran 1925 tarihinde

kapatilmistir.” Boylelikle yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk ¢ok partili hayata

9° Ozalper, a.g.m., s. 123.

10" Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye 'nin Tarihi (Istanbul: Iletisim, 2016), 251.
11" Yiiceer, a.g.m., s. 967,968.

12'2 Ozalper, a.g.m., s. 127.

13" Ziircher, a.g.e., s. 254,255.
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gecis denemesi siyasi ve toplumsal sartlarin iilkede muhalefeti kaldiracak olgunlukta

olmamasi nedeniyle basarisizlikla sonuglanmistir.

TCF’nin 3 Haziran 1925 tarihinde Sey Sait Isyam ile iliskilendirilerek
kapatilmasinin ardindan 1930 yilina kadar bir 5 yillik siire ¢cok partili hayat denemesi
gerceklestirilmemistir. 1930 yilina gidilen siiregcte Takrir-i Siikiin Kanunu yiiriirliikte
kalmis ve bu kanunun sert uygulamalar1 devam etmistir. Halkin kendini ifade etmesine
izin verilmemesi, CHF’nin yerel ve bdlgesel yoneticilerinin otoriter tutumlari,
ekonomik sikintilar bu siiregte halkta biiyiik tesirler yaratmistir. Bunun iizerine bir de
1929 diinya ekonomik buhrani Tiirkiye’ye de yansimis ve halk nefes alamaz duruma
gelmis, tabanda biiyiik bir muhalefet bas gdstermistir.'* Bunun iizerine Mustafa Kemal
Pasa halkta olusan bu tepkileri karsilamak ve CHF karsisinda denge ve denetleme
mekanizmasi olusturmak icin yeniden g¢ok partili hayata gecis denemesine karar

vermistir."

Iktidarin denetimsiz olmasmin yanls ekonomik politikalarin diizeltilmesine
engel oldugu yolundaki goriislere Mustafa Kemal Pasa’da katilmis ve ¢oziimii kendi
denetimi altinda yeni bir parti kurulmasinda gormiistiir. Bunun yaninda Bati’da
goriilen Tiirkiye’nin tek parti iktidarinin neden oldugu diktatorliik goriintiisiiniin yok
edilmek istenmesi de Mustafa Kemal Pasa’nin c¢ok partili siyasal sistem isteginin
nedenleri arasinda sayilabilir. Mustafa Kemal Pasa’nin yeni bir parti kurulmasi
diistincesini hayata gecirmeye karar verdigi giinlerde Paris Biiyiikel¢iligi gorevinde
bulunan Ali Fethi Bey tatil igin Istanbul’a donmiistiir. Ali Fethi Bey, ayn1 giinlerde
Yalova’da tatilde bulunan Mustafa Kemal Pasa’y1 ziyaret etmistir. Pasa, yeni parti
fikrini Ali Fethi Bey’e agmis ve bu gorevi lizerine almasini istemistir. Mustafa Kemal
Pasa yeni parti kuruldugu zaman tarafsiz kalacagini ifade etmesinin ardindan Ali Fethi
Bey parti kurma gorevini kabul etmis ve 12 Agustos 1930 tarihinde Serbest
Cumbhuriyet Firkast (SCF) kurulmustur.'® Mustafa Kemal Paga, laik Cumhuriyet
ilkesinden kesinlikle taviz vermeyen bir sekilde kurulmasimi istedigi i¢in yeni parti
kurma gorevini Ali Fethi Bey’e vermis ve bu konuda ona glivenmistir. Ayn1 zamanda

SCF hem halktan gelen tepkiler iizerine, hem de Mustafa Kemal Pasa’nin tesvik ve

14" Banis Ertem, “Siyasal Bir Muhalefet Denemesi Olarak Serbest Cumhuriyet Firkas1,” O.D.T.U.
Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi, S. 2 (Aralik 2010): 72

15" Ayse Aydin, “Serbest Cumhuriyet Firkasi ve Adnan Menderes’in Siyasi Hayatinin Baslamasi,”
Afyon Kocatepe Universitesi S.B.E.D., S.8 (Sonbahar 2011): 2

16'® Ertem, a.g.m., s. 72-74.
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telkinleriyle kuruldugu icin parti hakkinda “giidiimlii muhalefet partisi” yorumlar1 da
yaptlmistir. SCF, Cumbhuriyetcilik Milliyetgilik ve laiklik esaslar1 {izerine

kurulmustur."’

Yeni parti halk tabaninda adeta biiyiik bir heyecanla karsilanmis ve tek parti
yonetiminden usanan halk nefes alma firsati bulmustur, hatta 6yle ki parti subeleri
tiyelik i¢in bagvuru istilasina ugramustir.'”® SCF kurulduktan sonra Ali Fethi Bey Bati
Anadolu gezisine ¢ikmis ve biiyiik coskularla karsilanmistir. Bu gezinin Izmir
duraginda SCF ve CHF’li gruplar arasinda olaylar ¢ikmis ve SCF’li grup CHF binasina
tagh saldirida bulunmug ve daha sonra ise CHF’yi destekleyen Anadolu Gazetesi’nin
matbaasini taglamislardir.”” Yine bu gezinin Aydin duraginda ise SCF’nin Aydin il
teskilatin1 kurma gorevi o donemin toprak agasi olan ve Tiirk siyasetine ileriki siirecte
damgasin1 vuracak olan Adnan Menderes’e verilmistir. SCF genel bagkani Ali Fethi
Bey Adnan Menderes’i partinin Aydin il teskilatin1 kurmasi konusunda ikna etmistir.
CHF’nin ekonomi politikalarindan memnun olmayan Menderes, SCF Aydin Il

Teskilati’n1 kurarak siyasi hayata adim atmigtir.*

Iktidar ile muhalefetin arasinda gergin riizgarlarin estigi bir ddnemde Ekim
1930 yilinda iktidarin kontrolii altinda yapilan belediye sec¢imleri ile zaten var olan
gerginlik daha da artmustir.”' Yapilan segimler neticesinde SCF, 502 belediye
baskanligindan 30’unu kazanmistir. Cok az belediye bagkanligi kazanmasina ragmen
bu say1 CHFyi telasa diisiirmiistiir. Ali Fethi Bey se¢im sonrasit CHF ’nin usulstizliikler
yaptigin1 aslinda SCF’nin daha fazla belediye kazandigimi ifade etmis ve konuyu
meclis glindemine tagimistir. Bu durum ise SCF’ye yonelik elestirileri daha da
sertlestirerek arttirmistir. SCF ve yoneticileri vatana ihanet etmekle suglanmistir.
Mustafa Kemal Pasa ise bu durumda tarafsiz kalamayacagini soylemis ve CHF’den
yana tavir koymustur. Ali Fethi Bey ise bu durumda Mustafa Kemal Pasa’ya karsi
mubhalefet yapmak istemediginden partiyi kapatmasi gerektigini anlayarak 17 Kasim
1930°da SCF’yi kapatmigtir.> Boylelikle gok partili hayata gegisin ikinci adimi da

basarisiz olmustur. Bu deneme de gostermistir ki Tiirkiye’de siyasal ve toplumsal

17" Ayhan Aydin, “Cumhuriyet Déneminde Serbest Cumhuriyet Firkas1 Deneyimi,” Marmara Iletisim
Dergisi, S. 8 (Ekim 1994): 261

18" Ziircher, a.g.e., 265.

19" Ertem, a.g.m., s. 80.

20% Ayse Aydin, a.g.m., s. 4.

21%' Ayhan Aydin, a.g.m., s.269.

22% Ziircher, a.g.e., 265.
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sistem bir muhalefet partisini bilinyesine kabul edecek kadar olgunlasmamistir. SCF
bliyiik umutlarla kurulmus ve iktidar alternatifi hale gelmesinin ardindan iktidar
giiciiniin elinden gitmesinden korkan CHF, muhalefete karsi ¢ok sert sOylemlere
girismis ve yeni partiye siyasi arenada alan agmak istemedigini belli etmistir. SCF’nin
kapatilmasinin ardindan Tiirkiye’de 1946 yilina kadar bir daha g¢ok partili hayat
denemesi yapilmamis ve CHF tek parti olarak otoriter ve adeta devletle biitiinlesmis
bir sekilde iktidarimi siirdiirmiistiir. 1945 yilina gelindiginde ise diinya diizeni yeniden
sekillenmis ve Tiirkiye’nin bu yeni diizende yerini almasi i¢in bir daha ve bu defa

saglam temeller tlizerine yeni bir parti kurulmustur.

23



1. BIRINCI BOLUM

1.1. Tokat ili ve Tarihsel Gecmisi

Tokat ili Orta Karadeniz sahili ile i¢ Anadolu arasinda 6nemli bir gecit yeri
olup Yesilirmak Havzasi’'nda yer almaktadir.® Tokat kelimesinin kaynagi iizerine
bugiine kadar ciddi arastirmalar yapilmamis olmakla birlikte baz1 eserlerde konuya
deginilmistir. Tokat’in “Togayit” Tiirkleri tarafindan kuruldugu ve siire¢ igerisinde bu
adin Tokat’ta kullanildig1, bunun yaninda surlu sehir anlaminda “Tok-kat” isminin
verildigi, yine besili at anlamina gelen “Tok-at” isminin verildigi ¢esitli kaynaklarda
ifade edilmistir.** Paul Wittek ise Tokat’in bir Bizans sehri olan “Dokeia” oldugunu
ifade etmistir.”® Bir bagka bilgiye gore ise Bizanslilar doneminde Tokat kalesinin adi
“Comano Pontica” idi. Oguz Tirkleri Anadolu’yu fethedip Tokat kalesini ele
gecirdiklerinde Bizans’a agir bir tokat vurduklarini kabul etmislerdir. Boylelikle
Bizans’a vurulan Tokat sehrin ismi olarak konulmustur.”® Bu bilgilerden hareketle
Tokat isminin kaynag tizerinde ¢esitli goriisler olmakla birlikte genel kabul goren bir
goriis bulunmamaktadir. Tokat adinin kaynagi tizerinde bir goriiste bulunursak Paul
Wittek’in ifade ettigi gibi Bizans donemindeki ismi “Dokeia” olmasi ve sehir
Bizanslhilardan alinirken vurulan en agir tokat olarak kabul edilmesi dolayisi ise bu

adin verilmis olmas1 muhtemeldir.

Tokat, tarihinde birgok defa Arap ordularinin saldirilarina maruz kalmistir ve
Araplar ile Bizans arasinda siirekli ¢atisma konusu olmustur. Emevilerin ortadan
kalkmasmin ardindan Bizanslilar Tokat ve ¢evresinde giiclii bir duruma gelmek
istemisler, ancak  Abbasilerin  saldirilari1  engelleyememislerdir.  Abbasi
komutanlarindan olan Hasan bin Kahtaba ve Malik bin Abdullah Tokat’a saldirmislar
ve 860 yilinda Bizans ordusu Arap ordusu karsisinda agir bir yenilgi almistir. Bu

tarihten sonra Tokat, Islam sehri olmustur.”’

Tokat islam sehri olmasinin ardindan Anadolu’da kurulan Tiirk devletlerinin

hakimiyeti altina girmistir. Biiyiik Selguklu Devleti hiikiimdar1 Sultan Alparslan ile

23% Ali Agikel, Tokat, “TDV Islam Ansiklopedisi”, 1988, C. 41, s. 219.

247 Sargon Erdem, “Tokat Kelimesi Uzerine Diisiinceler”, Tiirk Tarihinde ve Kiiltiiriinde Tokat
Sempozyumu 2-6 Temmuz 1986, (Ankara: Gelisim Matbaasi, 1987), 11.

25% Agikel, a.g.m., s. 219.

26 https://www.cografya.gen.tr/tr/tokat/anlami.html (7 Kasim 2019)

277 Nuri Akbayar v.d., Tokat, “Yurt Ansiklopedisi”, C. 10, (Istanbul: Anadolu Yayincilik), 7080.

24


https://www.cografya.gen.tr/tr/tokat/anlami.html%20(7

Bizans imparatoru IV. Romen Diyojen arasinda yapilan ve Anadolu’nun kapilarini
Tiirklere agan 1071 Malazgirt Savasi’ndan sonra Tiirkler Anadolu’ya hakim olmaya
baslamislardir. Biiylik Selguklu Sultan1 Alparslan, zaferden sonra fetihler yapmak
iizere komutanlarint Anadolu’ya gondermistir. Tokat ise bu komutanlardan Emir
Danismend tarafindan 1074’te fethedilmistir. Daha sonra ise Anadolu Selguklu Sultani
II. Kiligarslan, Danismendlileri 1175 yilinda ortadan kaldirinca Tokat Anadolu

Selguklu hikimiyetine girmistir.”

Danismendlilerin Anadolu Selguklu Devleti’nin {istlinliigiinii kabul etmesinin
ardindan Sultan II. Kilicarslan ogullar arasinda {ilkeyi taksim etmesi sonucu Tokat ve
cevresi biiyiik oglu II. Riikneddin Siileymansah’a diismiistiir.”’ 1237 yilinda Anadolu
Selcuklu Devleti’nin basina II. Giyaseddin Keyhiisrev ge¢mis ve yonetimde basarili
olamamistir. Agir vergiler altinda ezilen Tiirkmenler arasindaki memnuniyetsizlik
giderek artmistir. Bunun sonucu olarak da Tiirkmenler Baba Ishak 6nderliginde 1240
yilinda ayaklanmislar ve Adiyaman ydresinden Tokat ve Amasya’ya dogru harekete
geemislerdir. Daha sonra ise Konya’ya ylirlimiislerdir. Anadolu Selguklu devleti bu
ayaklanmas1 kan dokerek bastirmistir. Bu durumdan firsat bulan Mogollar ise
Anadolu’ya saldirtya gegmislerdir. 1243 yilinda yapilan Kosedag Savasi’nda Anadolu
Selguklu Devleti bozuna ugramistir. Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev ise Tokat’a
kacmistir. Sonrasinda ise kendisini giivende géremeyerek Konya’ya gitmistir. Kosedag
Savasi’nda Mogollara yenilen Anadolu Selguklu Devleti ise Mogollara vergi veren bir
devlet haline gelmistir.”® Boylelikle Selguklulara ait kiiltiir ve sanat hatiralarina sahip
olan ve Selcuklu Devleti’nde “Darii’n Nusret” (yardim sehri) unvaniyla anilan Tokat
sehri de diger Anadolu sehirleri gibi Mogol idaresine girmistir.’® Mogollar Tokat
emirligine Muiniiddin Siileyman Pervane’yi getirdiler.”” Sonrasinda ise Tokat ve
cevresinde Mogollarin siyasi varisi sifatiyla once Sivas, sonra Kayseri merkez olmak
iizere Eretnalilar devleti (1327-1381) kurulmustur ve Tokat Emir Eretna’nin
hakimiyetine girmistir.*> Bunun ardindan Tokat, 1381°de Eretna idaresini ele gegiren

Kadi Burhaneddin tarafindan atanan Ahmet Seyh Necip tarafindan idare edilmistir.

28% Agikel, a.g.m., s. 219.

29% Kemal Goéde, “XIV. Yiizyilda Tokat/Eretnalilar Hakimiyetinde Tokat”, Tiirk Tarihinde ve
Kiiltiiriinde Tokat Sempozyumu 2-6 Temmuz 1986, (Ankara: Gelisim Matbaasi, 1987), 17.

30% Akbayar v.d., a.g.m., s. 7081.

31° Gode, a.g.m., s. 18.

32% Acikel, a.g.m., s. 220.

33% Gode, a.g.m., s. 19.

25



1398 yilinda ise Kadi Burhaneddin’in Akkoyunlu Karayiiliik Osman Bey tarafindan
Oldirilmesinin ardindan, mahalli emirler arasindaki miicadelelerden usanan halk
Osmanl1 Padisah1 Yildirirm Bayezid’i davet etmisler ve padisah Sivas ve Tokat’1 ele

gecirmistir. Boylelikle Tokat ve ¢evresi Osmanli idaresine girmistir.**

Tokat ve ¢evresinin Yildirim Bayezid tarafindan fethedilip Osmanli idaresine
girmesinden sonra 1402’de yasanan Ankara Savasi’nin ardindan Anadolu Tiirk siyasi
birligi bozulmus, iilke Yildirim Bayezid’in ogullar1 arasinda paylasilmistir. 1413
yilinda ise Bayezid’in ogullarindan olan ve Amasya’da bulunan Celebi Mehmet
Amasya, Canik, Tokat, Niksar ve Sivas yorelerindeki yerli beylerden buralari alarak

tilke biitiinligiinii saglamigtir.*

.....

.....

sii isyanlarinin ¢ikmasina neden olmustur. 16. yiizyilda Tokat ve c¢evresi sii
isyanlarmin yani sira, celali ayaklanmalarinin ortaya ¢ikardig: bir takim karigikliklara
da maruz kalmistir. 1609 yilinda ise Kuyucu Murat Paga celali isyanlarini bastirmakla
gorevlendirilmis ve Tokat’a gelmistir. Bunlarin yaninda 1737 ve 1792 yillarinda
Tokat’ta biiyiik yangin olaylar1t meydana gelmistir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi (93
Harbi) ndan sonra ise Tokat’a biiyiik gocler olmustur.*®

Sivas vilayetine bagl bir sancak olan Tokat’in kaza ve kdylerinde demografik
yap1 karisik bir durum gostermektedir. Bolgede etnik unsur olarak yasayan Tiirklerin
yaninda belli oranda Ermeni de yasamaktaydi. Iki etnik unsur arasinda birlikte
yasamaktan  kaynaklanan  kii¢iik  sorunlarin  haricinde ciddi  problemler
yasanmamaktaydi. 1789 yilinda ortaya c¢ikan Fransiz Ihtilali’nin bir sonucu olan
Milliyeteilik fikri diger etnik unsurlar gibi Ermenileri de etkilemistir. Anadolu iizerinde
menfaat ¢atigmasina giren Ingiltere ve Fransa basta olmak iizere diger bilyiik
devletlerin Ermenileri kullanmast Tirkler ve Ermeniler arasinda c¢atismalarin
yasanmasina neden olmustur. Batili emperyalist devletlerden aldiklar1 cesaretle devlet
kurma amacinda olan Ermeniler, dikkatlerini Tokat’ta yasayan Ermeniler iizerinde

yogunlagtirmiglardir ve 1897 yilinda Tokat’ta Ermeni olaylari1 yasanmigtir.”’

34°* Agikel, a.g.m., s. 220.

35% Akbayar v.d., a.g.m., s. 7083.

36 Agikel, a.g.m., s. 220.

37 ibrahim Aykun, “1897 Tokat Ermeni Olaylar1”, Gaziosmanpasa Universitesi Tokat Tarihi ve
Kiiltiirii Sempozyumu 25-26 Eyliil 2014, C. 1, (Ankara: Salmat Basim, 2015), 261,262.
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1897 yilinda Tokat’ta Ermeni olaylarinin yasanmasinin ardindan gelinen
stirecte 1914 yilina baslayan 1. Diinya Savast 1918 yilinda Osmanli devletinin yenilgisi
ile sonuglanmistir. Savasin bittigi sirada ise Tokat, Sivas vilayetine bagl bir sancak
merkezi durumundaydi. Sancagin kazalar1 ise Niksar, Resadiye, Erbaa ve Zile idi. Ayn1
tarihlerde Tokat’in niifusu yiliz bini agmaktaydi. I. Diinya Savasimi bitiren 30 Ekim
1918 tarihli Mondros Ateskes Antlagmasi’nin imzalanmasinin ardindan Tokat’taki
Miisliiman halk, Dogu Anadolu’da Ermeni devleti kurmak i¢in ¢alismalarin yapilmasi
ve Karadeniz bolgesinde Sinop’tan Rize’ye kadar olan bolgede Pontus devleti kurmak
icin yerli Rumlarin faaliyete gecmesi dolayisi ise endigseye diigsmiislerdir. Tokat
Sancagi’nda Rumlarin gerceklestirdigi katliamlar 1921 yilinda siddetlenmistir. Erbaa
kaymakami1 13 Subat 1922 tarihli raporunda kaza dahilinde 275 Miisliimanin
oldiiriildiigiini agiklamistir. Bolgedeki Pontus meselesinin ¢oziilmesi ise Karadeniz
Rumlarinin 6nemli bir kismmin Anadolu’nun baska yerlerine gonderilmeleri ile

miimkiin olmustur.®®

Mondros  Ateskes Antlasmasina dayanilarak  Anadolu’nun isgallere
acilmasidan sonra isgalci devletlerden biri olan Ingilizler Samsun yolu ile Tokat’a
birka¢ miifreze yollamislardir. Ancak bu miifrezeler daha ¢ok gdzlem yapmakta
yetinmiglerdir ve bolgeyi kontrol altinda tutan askeri birlik ile c¢atismaya
girmemislerdir. Tokat, ayrilik¢t Rumlarin  bdlgede bagimsiz devlet kurma
caligmalariyla kars1 karsiya kaldigi i¢in ilk direnis ve savunma adimlarindan biri de
burada atilmistir. 1919 Subatinda Tokat’ta bir Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti subesi
kurulmus ve bu orgiit Mart 1920’de Dogu Anadolu’da ¢alismalarini siirdiiren Vilayet-i
Sarki Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin subesine doniistliriilmistiir. Ayni
zamandan Yunanlilarin Mayis 1919°da izmir’i isgal etmeleri iizerine Anadolu’nun her

tarafinda kurulan Redd-i Ilhak Cemiyeti Tokat yoresinde de faaliyete baslamistir.®

Mustafa Kemal Pasa’nin 19 Mayis 1919 tarihinde genis yetkilerle Anadolu’ya
gonderilmesinin ardindan 23 Temmuz 1919°da Erzurum’da toplanan Erzurum
Kongresi’'ne Tokat’tan iki temsilci katilmigtir. Bunlar sancak merkezinden
Hamamcizade Rifat (Arkun) Bey ve Resadiye kazasindan Emekli Askeri Katip Sabri

Efendi’dir. Hamamcizade Rifat Bey kongrenin Tiiziik kurultayina secilmistir. Erzurum

38% Erciiment Kuran, “Milli Miicadelede Tokat”, Tiirk Tarihinde ve Kiiltiiriinde Tokat Sempozyumu 2-6
Temmuz 1986, (Ankara: Gelisim Matbaasi, 1987), 212, 216.
39% Akbayar v.d., a.g.m., s. 7089.
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Kongresi’nin ardindan 4 Eyliil 1919°da Sivas’ta toplanan kongreye Tokat’tan temsilci
katilmamistir. Bunun yaninda 12 Ocak 1920°de Istanbul’da acilan Meclis-i
Mebusan’da ii¢ milletvekili Tokat’1 temsil etmistir. Bunlar, Omer Fevzi Efendi, Ahmet
ve Sevki Beylerdir. istanbul’un 16 Mart 1920 tarihinde isgal edilmesi iizerine Meclis-i
Mebusan dagitilmis {yelerinin bir kismi ve yeniden secilen milletvekilleri ile
Ankara’da 23 Nisan 1920 tarihinde TBMM acilmistir. Yeni mecliste Tokat’1,
Hamamcizade Rifat, Miitevellizade Hamdi, Izzet (Geng), Mustafa Vasfi (Siisoy) ve

Nazim (Resmor) Beyler temsil etmislerdir.*

Milli Miicadele Donemi igerisinde meydana gelen onemli olaylardan biri de
Zile Isyanr’dir. Milli Miicadele Dénemi’nde i¢ isyanlarm ciktig1 yerlerden biri olan
Yozgat’ta patlak veren ayaklanmalar Tokat’1 belli ol¢iide etkilemistir. Ancak Tokat
ydresini etkisi altina alan ayaklanma 25 Mayis 1920’de baglayan Postaci Nazim Bey’in
girigimidir. Milli Miicadele’ye hazirlik asamasinda toplanan Sivas Kongresi kararlari
geregi Istanbul hiikiimeti ile iletisimin kesilmesi, Istanbul hiikiimetini zor durumda
birakmistir. Sivas Kongresi’nin ardindan istifa etmek zorunda kalan ve 16 Mart
1920°de istanbul’un isgalinden sonra yeniden sadrazam olan Damat Ferit Pasa,
kongrenin ardindan yaganan bu duruma son vermek amaciyla Kuvay1 Milliye’yi etkisiz
hale getirmenin yollarin1 aramistir. Bu yollardan bir tanesi de yerel esraf ya da din
adamlariyla anlasarak Kuvay1r Milliye karsiti eylemler diizenlenmesini saglamaktir.
Sadrazam Damat Ferit Paga’nin bu yonde girisimlerinin adreslerinden biri de Tokat tir.
Ciinkii Istanbul’'un isgalinin ardindan girisilen protesto mitingleriyle Kuvay1
Milliye’nin Tokat’ta ne kadar giiclii oldugu ortaya c¢ikmistir. 1920 Mayisinin son
giinlerinde Onceki ayaklanmalar olan Yozgat ve Yildizeli ayaklanmalarindan cesaret
alan Zileli Avukat Ali Bey, gorevden uzaklagtirilan eski Nahiye miidiirii Naci Bey ile
Ihsan Bey etraflarina 30 civarinda atli toplayarak Zile koylerinde dolasmaya ve Kuvayi
Milliye karsitt propaganda yapmaya baslamislardir. Zile’deki ayaklanma haberi
duyulunca Binbasi Hilmi Bey komutasinda bir birlik 3 Haziran 1920 tarihinde
ayaklanmay1 bastirmak iizere Zile’ye gonderilmistir. Bazi isyancilar eylemlerini
durdururken bazi isyancilar da daha siddetli olaylara girismistir. Bu isyancilarin
basinda Postact Nazim adinda biri Ankara’ya haber gondererek TBMM’yi
tanimadigii ve Istanbul ve padisah ile goriisecegini sdylemis ve ardindan 400 kisilik

bir kuvvet ile 6 Haziran 1920°de Zile’yi basmistir. Binbag1 Hilmi Bey ise sayica iistiin

40% Kuran, a.g.m., 213, 214.
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olan isyancilar nedeniyle kentten gekilmek zorunda kalmistir. Isyanin biiyiimesi
iizerine Anakara hiikiimeti Tokat’ta bulunan 5. Tiimeni de Zile’ye gondermeye karar
vermistir ve timen 7 Haziran tarihinde Zile yakinlarma gelmistir. Ancak 8 Haziran
sabah1 Zile esrafinin biliylik cogunlugu isyancilara katilmis ve kentteki Jandarma
giiclerinin Postact Nazim’a teslim olmalar1 {izerine 9 Haziran’da Zile’ye yeni
birliklerle desteklenen 5. Tiimen harekete gecmeye hazirlanmistir. Zile halki ise
kasabanin topa tutulacagi sdylentileri iizerine kenti terk etmeye baslamiglardir.
Ayaklanmacilar bu panik ortamini engelleyememisler ve Zile harekati 10 Haziran’da
sabah saatlerinde baslamigtir. 12 Haziran tarihinde Zile’ye giren 5. Tiimen birlikleri
isyancilardan 6nemli bir boliimiinii yakalamiglardir. Kagmay1 basaran isyancilar ise

Corum yakinlarina ¢ekilmislerdir.*

1.2. Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegis ve Demokrat Parti’nin Kurulusu

1939-1945 yillar1 arasinda yasanan Ikinci Diinya Savasindan sonraki siireg
Bat1’y1 oldugu gibi Tiirkiye’yi de etkilemistir. Ikinci Diinya Savasi’n1 Amerika Birlesik
Devletleri’nin (ABD) oOnciiliigiinii yaptig1 demokrasi cephesinin kazanmasi, otoriter
egilimlere son veren Birlesmis Milletler Anayasasi’nin olusturulmasi ve bu anayasaya
Tiirkiye’nin de imza koymas1 Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gegisi zorunlu kilmistir.
Zira Cumhurbaskan1 Ismet Inénii 19 Mayis 1945°te verdigi nutukta bu gecisi zorunlu
gormiistiir.*? Yine Ismet Pasa’nin 1 Kasim 1945 tarihinde Meclis acis konusmasinda
tim bunlarin farkinda olarak giiniin degisen kosullarina gore sistemdeki Onemli
eksikligin muhalefet partisi oldugunu dile getirmistir. ikinci Diinya Savasindan sonra
Tiirkiye’deki siyasi hava degismeye hazirdi. Parti yoneticileri de bu durumu kabul
etmekteydi.* Bunun yam sira savas yillar1 boyunca siiren i¢ huzursuzluk da tek parti

iktidarina olan giiveni sarsmis ve hatta yok etmeye baglamigtir.*

Tiirkiye Ikinci Diinya Savasi yillarinda savasa girmeme konusunda ihtiyath
davranmis ve bu davranisini siirdiirmek i¢in bir takim politik zikzaklar ¢izmistir.
Ancak bu durum Batili demokratik devletler tarafindan hos karsilanmamis ve Tiirkiye

kendisi i¢in bir tehdit yaratan Sovyet Rusya karsisinda yalnizhiga itilmisti. Halbuki

41* Akbayar v.d., a.g.m., s. 7089, 7090

42% Bekir Koglar “Cok Partili Hayata Gecis Doneminde Hiikiimet Muhalefet Iliskisi”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C.16 (Ankara 2002): 1387.

43* Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkive (1945-1980) (Istanbul: Hij Yaymlar1, 1996), 22,23.
44* Ahmet Yesil, Tiirkive 'de Cok Partili Hayata Ge¢is (Ankara: K.T.B., Yaymlar1, 1988), 29.
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Tiirkiye’nin siyasi ve ekonomik menfaatleri bakimimdan Bati’ya yakin olmasi
gerekmekteydi. Tirkiye savasin sonlarina dogru bu menfaatleri saglamak ve Sovyet
Rusya karsisinda diistiigii yalnizliktan kurtulmak icin ikinci Diinya Savasi’nin sonuna
dogru Mihver Devletleri’ne (Almanya, Italya, Japonya) 23 Subat 1945 tarihinde savas
ilan etmistir. Bir giin sonra ise Birlesmis Milletler Anayasasi’ni imzalamigtir.*
Boylelikle Tiirkiye’de ¢ok partili hayata giden siirecin ilk adim1 atilmigtir. Prof. Kemal
Karpat Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gegisi siyasi, sosyal ve ekonomik i¢ gelismelerle
Cumhuriyetin temelindeki var olan liberal fikirlere baglar.*® Cumhuriyetin temelinde
var olan bu fikirler 15181nda 1924°te ilk ¢ok partili hayat denemesi yapilmis ve TCF
kurulmustur. Tirkiye’nin o yillardaki siyasi, sosyal ve kiiltiirel kosullar1 ¢ok partili
hayata gecise uygun olmadigi i¢in bu girisim basarisizlikla sonuc¢lanmistir. 1930
yilinda ikinci bir deneme yapilarak SCF kurulmus ancak bu ¢ok partili hayat denemesi
de ayni akibete ugramis ve 1946 yilima kadar bir daha ¢ok partili hayata gegcis

denemesi yapilmamistir.

Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasindan sonra Batiya, demokrasi cephesine
yakinlasmasinin nedenlerinden birisi de 1920 ve 1930’1u yillarda iyi giden ve Tiirk dis
politikasinin temel taglarindan olan Tiirk-Rus iligkilerinin, 6nce Ribbentrop-Molotov
pakti ardindan da Tirkiye’nin savasa girmemesi nedeniyle bozulmasidir. Tirkiye ile
Rusya arasinda 1925 yilinda imzalanmis olan dostluk ve tarafsizlik antlasmasinin 1945
yilinda siiresi bitmis ve Rusya anlagsmay1 yenilemeyecegini agiklamistir. Rusya yeni bir
dostluk anlagmasi imzalanabilmesi i¢in Tiirkiye’ye bir takim sartlar ileri siirmiistiir. Bu
sartlar 1878-1918 yillar1 arasinda yani 93 Harbi’nden Birinci Diinya Savasi’nin sonuna
kadar elinde bulundurdugu Kuzeydogu Anadolu’daki yerlerin kendisine iadesi
suretiyle Tiirk-Rus smirmin yeniden belirlenmesi, bunun yaninda Karadeniz’in
korunmasi amaciyla Istanbul ve Canakkale bogazlarinda Tiirk-Rus miisterek
donanmasinin bulunmasini kapsiyordu.”” Rusya’nin Tiirkiye ile yeni bir anlasma
imzalamak i¢in One siirdiigii bu sartlar Tiirkiye’nin egemenlik haklarina saldir1 ve
Misak-1 Milli sinirlarindan taviz verdirmeye yonelik bir tesebbiis oldugu i¢in Tiirkiye,

Rusya’nin bu sartlarini reddetmistir.

45% Yesil, a.g.e., 31,32.
46* Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi (Istanbul: Timas Yaymlari, 2017), 225.
47 Ziircher, a.g.e., 306, 307.

30



Ikinci Diinya Savasi yillarinda Tiirkiye’yi derinden etkileyen ve ¢ok partili
hayata giden siirecinde sebeplerinden birini olusturan mesele ekonomi meselesidir. Bu
donemde savas nedeniyle askeri harcamalar artmis, ithalati yapilamayan bir¢ok madde
karaborsaya diiserek fiyatlar1 artmistir. Hiikiimet ise bu siiregte iiretimi arttirmak yerine
mevcut kaynaklari daha ¢ok kullanma yoluna gitmistir.*® Millet ise Tiirkiye’yi derinden
etkileyen bu durumdan ¢ok rahatsiz olmus ve iktidarda olan Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP) ile arasindaki mesafeyi arttirmistir. Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam adli
eserinde Ikinci Diinya Savasindan sonra Tiirkiye’de uygulanmas1 planlanan genis bir
iktisadi kalkinma hazirligi oldugundan bahsetmistir. Aydemir bu durumun CHP ig¢in
ileri gorisliilik ve savas sonrasi Tiirkiye i¢in umutlu bir is sayilmasi gerektigini
belirtmistir. CHP iktidarinin yorgun bir iktidar olduguna da deginen Aydemir,

iktidardaki yorgunlugun boyle bir plan1 hayata gecirmesini engelledigini belirtmistir.*

Bu sekilde i¢ ve dis gelismelerin ve etkenlerin baskisi ile CHP, diisiincelerini ve
sistemini degistirmek zorunda kalmistir. Ikinci Diinya Savasindan sonraki mevcut
yenidiinya diizeninde yerini alabilmek icin bu degisim ve doniisiim, Tirkiye i¢in
zorunlu idi.” Bu degisim ve doniisiimiin somut adimlarindan birisi 1945 yilinda biitge
goriismelerinde kendini gdstermistir. Adnan Menderes, Feridun Fikri Diisiinsel,
Hikmet Bayur ve Emin Sazak gibi konusmacilar iktidara siddetle muhalefet ederek
biitce agig1 dolayisi ile artan devlet borglari, hayat pahaliligi, dar gelirlilerin ve
memurlarin act durumu, vurgunculuk, kara borsa ve vergi adaletsizligi gibi konular1
elestirmislerdir. Artik yeni bir diinya goriisiiniin iktidara sahip olmas1 gerektigi ifade
edilmistir. Nihayet yapilan biitce oylamasi 5 kisinin aleyhte oy vermesine karsilik
kabul edilmistir. Aleyhte oy kullananlarin arasinda Demokrat Parti (DP)’nin 4
kurucusu da yer almistir.”’ Daha sonrasinda ise muhalif grup parti igerisinde bir takim
1islahatlara gidilmesi konusunda fikir birligi icerisinde olmuslardir. Bu fikir birligi ise

¢ok partili demokrasiye giden yolun énemli bir adim1 olmustur.>

Cok partili hayata giden siirecin ana eksenlerinden bir tanesi de 14 Mayis 1945

tarihinde goriisiilmeye baslanan Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu’dur.”® Bu kanunun

48* Kemal Karpat, Kisa Tiirkiye Tarihi 1800 2012 (Istanbul: Timas Yaymnlar1, 2017), 164.

49* Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam (Istanbul: Remzi Kitabevi, C. 2, 2017), 394-399.

50 Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, 231.

51°%" Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve fdeolojisi (fstanbul: Yordam Kitap, 2017), 11,12.

52 Celal Bayar, Basvekilim Adnan Menderes, der. Ismet Bozdag (istanbul: Baha Matbaast), 29.

53% Ridvan Ak, “Tiirkiye’de Cok Partili Siyasal Hayata Gegis ve Demokrat Parti Tktidar1 (1945-
1960)”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 16 (Ankara 2002): 1686.
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amaci topraksiz ya da az topragi olan kdyliiye toprak dagitmak ve tarim arag¢ geregleri
verilmesini Ongoriiyordu. Bu kanuna muhalefet edenler Emin Sazak ve Adnan
Menderesti. Ciinkii bu kisiler biiyiik toprak sahipleri idi. 1945 yilinda “Ciftciyi
Topraklandirma Kanunu” mecliste goriisiiliirken biiyiik toprak sahibi olan CHP’nin
Aydin milletvekili Adnan Menderes, kanunu elestiren konusmalar yapmigtir.>* Kanuna
kars1 ¢ikan Menderes Onciiliiglindeki muhalif grup kanunun tamamina degil, sadece
miilkiyet hakkina zarar verdigi gerekcesini ileri siirerek topraklarin 6zel miilkiyetten
koparilmasina itiraz etmislerdir.”> Menderes, kanunu fasist bir kanun olarak gérmiis ve

konuyu ana hatlartyla sdyle degerlendirmistir:

“Toprak miilkiyetinde artik, en kiiciik emniyet kalmayacaktir. Zirai reform adi altinda siz,
daha bir¢cok yillar zati istihsal sekline mahkiim bir diizeni, bir nizami miidafaa ediyorsunuz.
Halbuki kiiciik isletmeye gitmek degil, kiiciik isletmeleri birlestirerek, biiyiik kolektif isletmelere
gecmek, hatta farzdwr.”

Menderes yukaridaki sozleriyle hiikiimetin kigisel iiretim diizeni kurmaya

calistigin1 savunmustur.

Demokrat Parti kurucular1 arasinda yer alacak olan Refik Koraltan da toprak
kanununa muhalefet etmis ve su sozlerle elestirmistir: “Arkadaslar, bu tasarimin ruhu,
kim ne derse desin, Ali'nin malm alipp Veli’ye vermektir””’ Koraltan, toprak
sahiplerinin mallarinin elinden alinmak istendigini ifade etmistir. Yine Koraltan’in

Toprak Kanununa muhalefet ettigi sdzleri Vatan gazetesinde soyle yer almistir:

“Demokrasi esaslari ile kurulan bir devlette bazi esaslara ehemmiyet ve onlara hormet
etmek lazimdwr. Biz bizi segenlere maliizi deger pahasindan ucuza vereceksiniz diye teklif
edemeyiz, kalkinmayr yalniz bir ziimreye hasredemeyiz. Her sey de miisavat lazimdw. Ya hep ya
hic... Bu konuda bir zorluk kokusu vardir.””*

Tanin gazetesinde yer alan bir habere gore ise Toprak Kanunu Tasarisi’na
mubhalif olan milletvekillerinin itirazlarinin ortak yonii, tasarinin nasyonal sosyalizm
prensiplerine benzedigi iddiasidir.”’ Dénemin Dahiliye Vekili (I¢isleri Bakan1) Hilmi

Uran anilarinda bu kanunun iki esasli maksat tasidigini ifade etmistir:

“Bu iki maksattan birisi, arazisi olmayan veya yetmeyen cificileri veya ciftcilik yapmak
isteyenleri, aileleriyle birlikte, gecimlerini saglayacak ve is kuvvetlerini degerlendirecek dl¢iide

545* Enis Sahin, Bilal Tung, “Demokrat Parti’nin Kurulus Siireci ve DP-CHP Siyasi Miicadelesi (1945-
1947)”, Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi, S. 2 (Ocak 2015): 37,38.

55% Ercan Bolat, “Demokrat Parti Dénemi Mersin (igel) Milletvekilleri ve Meclis Faaliyetleri (1950-
1960)”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Omer Halisdemir Universitesi, 2017), 7.

56 Sevket Siireyya Aydemir, Menderes 'in Drami? (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2017), 117.

57% Erogul, a.g.e., 13.

58% Vatan Gazetesi “Kanunun Umumi Bir Emniyetsizlik Uyandiracagi Ileri Siiriiliiyor”, 15/5/1945, s.
1.

59% Tanin Gazetesi “Tasartya Muhalif Milletvekillerinin Itirazlar:”, 17/5/1945, s. 1.
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araziye sahip kilarak onlart iiretim araglariyla donatmak, digeri de yurt topraklarimin siirekli
olarak iglenmesini saglamaktir.”®

Uran, toprak reformunun hem ¢ift¢ilerin ge¢imlerini saglamalari1 i¢in hem de
toprag1 devaml isleyerek liretimin arttirilmasinin amaglandigini séylemistir. Cift¢iyi
Topraklandirma Kanununa yalnizca biiyiik toprak sahiplerinden degil hiikiimetten de
tepki yiikselmistir. Gazeteci yazar Metin Toker, Cift¢iyi Topraklandirma Kanununun
ilkeye bir getirisi olmadigin1 yalnizca Adnan Menderes gibi Tiirkiye’nin on yilina

damgasini vuracak bir politikacty1 siyaset sahnesine ¢ikardigini ifade etmistir.!

TBMM’ne sunulduktan sonra biiyiik tartigmalara neden olan Ciftciyi
Topraklandirma Kanunu goriismeler sonrasinda 11 Haziran 1945 tarih ve 4753 say1 ile
kabul edilmistir. Oncesinde ortaya ¢ikan muhalefet, kanunun kabul edilmesiyle daha
da belirgin hale gelmistir.”” Belirginlesen bu muhalefet CHP meclis grubuna 7 Haziran
1945°te tarihimize “Dortli Takrir” olarak ge¢mis olan bir dnerge vermislerdir. Onerge
sahipleri, Atatiirk’iin son donemlerinde bagbakanlik gorevinde bulunmus olan Celal
Bayar, CHP Aydin Mebusu Adnan Menderes, tarih¢i Fuat Kopriilii ve Bursa
Milletvekili Refik Koraltan’dir. Bu onerge sahipleri aynt zamanda Tiirkiye’nin on
yilina damgasini vuracak olan DP’nin de kurucularidir. Verilen 6nerge de 6zet olarak
TBMM’de denetimin saglanmasi, demokratik kurumlarin ortaya ¢ikarilmasi,
demokrasinin  Oniindeki engellerin  kaldirilmast ve CHP parti tiliziiglindeki
antidemokratik eylemlerin tasfiye edilmesi gibi maddeler yer almistir. Takrire bakildig1
zaman demokrasinin, demokratik ortamin yaratilmasi ve siirdiiriilmesi istenmektedir.
Bu takrir tiiziik degisikligi icerdigi icin tiiziikk degisikligi kurultayda yapilir denilerek
CHP meclis grubunda reddedilmistir. Bir bagka ret sebebi olarak da devlet ile
biitiinlesmis olan CHP nin otoriter tavrini siirdiirmek istemesi ve kendi igerisinden bir

mubhalefet partisi ¢ikarabilmek i¢in kasten reddetmis olmasi da sayilabilir.”

Cemil Kogak ise demokrasi bildirisi niteligindeki “Dértlii Takrir” de li¢ temel

istek oldugunu savunmus ve soyle siralamistir:

“[lk istek milli hakimiyetin fiilen gerceklesmesini saglamak iizere, 6zgiir Meclis calismast
ve denetimiydi. Bu, iizerinde herhangi bir tartisma agilmayan Anayasanin demokratik ruhuna hem
bir geri déniis olacakti, hem de Anayasanin uygulanmasini saglayacakti. Ikinci istek, siydsi hak ve
hiirriyetlerin genisce kullamilmast imkaniydi. Ugiincii istek de, parti orgiitiinde ve faaliyetlerinde,

60 Hilmi Uran, Mesrutiyet, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim (Istanbul: 1.B.K.Y,, 2017), 348,349.

61°' Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillar1 Tek Partiden Cok Partiye Gegis (Istanbul: Bilgi
Yaynlar1, 1990), 59.

62% Yesil, a.g.e, 40.

63% Erogul, a.g.e, 13-15.
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ayni gortisler dogrultusunda yeni bir organizasyondu. Biitiin bunlarin éneril(ebil)mesinde,
Inonii'niin 19 Mayis konusmasinin itici giicii de ozellikle vurgulanmisti.”*

Filiz Colak da “Dortlii Takrir” deki isteklerin Ozellikle i nokta iizerinde
toplandigini ifade etmistir: “Kanunlardaki ve parti tiiziigiindeki anti-demokratik
hiikiimlerin tasfiyesi, meclisin hiikiimeti gercekten denetlemesi ve se¢imlerin serbestge

yapilmasi1”®”

Necip Fazil Kisakiirek “Benim Goziimde Menderes” adli eserinde Dortlii
Takrir’in DP’nin kurulusundaki roliinii sdyle ac¢iklamistir: “Doértlii Takrir diye
adlandirtlan  davramisi, Demokrat Parti’nin tohum atis ve ilk kadrosunu
cercevelendiris hareketi kabul edebiliriz. Bu hareket, yeni bir parti suurundan uzak
olarak yapilmakta idiyse de, o istikametin rotasim kendi kendisine cizmekteydi.”
sozleriyle Dortlii Takrir’in yeni parti kurmak amaciyla verilmedigini, ancak siirecin

yeni partiye dogru gittigini ifade etmistir.

Partinin Onergeyi reddetmesinin ardindan muhaliflerden Adnan Menderes ve
Fuat Kopriilii “Tan” ve “Vatan” gazetelerinde hiikiimeti elestiren makaleler yazdilar.
Bu durum partide rahatsizlik yaratti ve 21 Eyliil 1945°’te Adnan Menderes ve Fuat
Kopriilii CHP’den ihra¢ edildi. Bu ihra¢ kararlarimi elestiren Refik Koraltan’da
partiden ihrag edildi. Celal Bayar ise 6nce milletvekilliginden istifa etti daha sonra da 1
Aralik 1945°te de CHP’den ayrildi. Boylelikle DP’nin kurucu kadrosu tamamlanmig
oldu. CHP’de zaten Oncesinde bdyle bir muhalefet partisinin kurulabilecegini ifade

etmisti.®’

Cumhurbaskani Ismet Inénii’niin su sdzleri muhalefet partisinin kurulmasini

tesvik eder niteliktedir:

“Bizim tek eksigimiz hiikiimet partisinin karsisinda bir parti bulunmamasidir. (...) Fakat
memleketin ihtiyaglar: sevkiyle hiirriyet ve demokrasi havasimin tabii islemesi sayesinde baska
siyasi partilerin de kurulmast miimkiin olacaktir. (...) Sunu biliriz ki bu siyasi kurul i¢inde
prensipte ve yiiriitmede arkadaslarima taraftar olamayanlarin hizip seklinde calismalarindan
fazla, bunlarin, kanaatleri ve programlari ile agiktan durum almalari, siyasi hayatimizin gelismesi
icin daha dogru yol, milletin menfaati ve siyasi olgunlugu icin daha yapici bir tutumdur.””

Cumhurbagkan1 Ismet Indnii’niin bu sézleri goriildiigii gibi muhaliflerin yeni

bir parti kurmasina hem izin hem de tesvik niteligindedir. Inénii’niin bu

64 Cemil Kogak, Ikinci Parti (1945-1950) (Istanbul: {letisim Yaymlari, C.1, 2010), 317.

65% Filiz Colak, “Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegis ve Demokrat Parti (1945-1950)”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C.16 (Ankara 2002): 1429.

66° Necip Fazil Kisakiirek, Benim Goziimde Menderes (Istanbul: Biiyiik Dogu Yayinlari, 2011), 49.
679 Ahmad, a.g.e., 25-27.

68° Taner Timur, Tiirkiye 'de Cok Partili Hayata Gegis (Istanbul: iletisim Yayinlari, 1991), 15,16.
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konusmasindan sonra muhaliflerden Celal Bayar basina yeni bir parti kuracagini
aciklamigtir. Gerekli hazirliklar yapildiktan sonra dort muhalif milletvekili tarafindan 7
Ocak 1946’da Demokrat Parti resmen kurulmustur. Bu parti antidemokratik
uygulamalara son vermek amaciyla kurulmus bir partidir. Partinin adiyla ilgili bazi
sOylemler ortaya ¢ikmis ve ilk asamada “Kemalist Parti, Demokrat Cift¢i Partisi” gibi
isimler lizerinde durulmustur. Celal Bayar ise partinin isminin Demokrat Halk Partisi
olacagini aciklamis, ancak daha sonra “Halk” kelimesi ¢ikartilmistir. Sebebini ise
CHP ile iliski igerisinde oldugu zanninin ortadan kaldirilmasi olarak agiklamigtir.”
Ancak CHP’ye gore DP bir kontrol partisidir. Gazeteci Hiiseyin Cahit Yal¢in boyle bir
partinin programmin CHP’den temel farklilifi olamayacagini yazmistir. Ciinkii DP,
CHP igerisinden ¢ikmig bir partiydi ve parti programinin CHP’den farkli olmasi
beklenmiyordu.”! Samet Agaoglu ise DP’nin ortaya cikisiyla ilgili su tespiti
yapmaktadir:

“Demokrat Parti, sehirlerin biiyiik isadamlar: ve niifuzlu aydinlarindan ilgelerin
esrafina, biiyiik toprak sahiplerine kadar halki maddi menevi baski altinda tutanlarin teskilati
haline gelmis ve devleti totaliter bir sistemle idareye alismis Cumhuriyet Halk Partisi’ne karsi
koylii, isci, esnaf, yeni fikir ve goriiglerin etkisi altinda geng¢ aydinlar ve bunlarin aralarinda
Halk Partisi’nden cesitli sebeplerle ayrilanlarin el ele bir ayaklanmasi olarak dogmustu.

Samet Agaoglu yukaridaki tespitinde DP’nin kurulusunu CHP’nin totaliter
yonetimine baglamistir. CHP’nin totaliter yonetiminin Anadolu halkinda yarattigi
bikkinligin DP’yi asil ortaya ¢ikaran etken oldugunu savunmustur. Merkezi devletin
kdylerde, kirsal kesimlerde halk iizerinde jandarma ve vergi tahsildarlari eliyle yaptigi
baskilar niifusun %80’ini olusturan kirsal kesimde biiyiik huzursuzluklara yol agmustir.
Erik Jan Ziircher, devletin bu noktada laik politikalar1 nedeniyle milletin inancinin
ifade edilisinin bastirilmasi, ifade edilis sekillerine miidahalede bulunmasi sonucu
halktaki rahatsizligin daha da arttigin1 ve devlet ile halk arasindaki ideolojik iliskinin
koptugunu ifade etmektedir.”

Sevket Siireyya Aydemir ise Menderes’in Drami adli eserinde ¢ok partili hayata
gecilmesinin ilk isteklerinin politikacilardan ziyade basindan geldigini: “Ahmet Emin

Yalman, Vatan gazetesinde ve Ikinci Diinya Harbi sonrasinin bayraktarligini yaparak,

69% Timur, a.g.e., s. 16

70 Sabit Dokuyan, “Cok Partili Hayata Gegiste Onemli Bir Adim: Demokrat Parti’nin Kurulusu”,
Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 2 (Haziran 2014): 158.

71" Ahmad, a.g.e., 26,27.

727 Samet Agaoglu, Arkadasim Menderes (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2016), 55.

737 Ziircher, a.g.e., 304.
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2974

daha demokratik bir parlamenter kontrol davasim yiiriitiiyordu.””* sozleriyle ifade

etmistir.

Tiim bu bilgilere bakildiginda DP’nin, 1930 yilinda Atatiirk’lin tesviki ve
giidiimiiyle kurulan SCF’den farkli olarak halk tabanindan gelen rahatsizliklar ve
siyasi zorunluluk neticesinde kuruldugu soylenebilir. Cumhurbaskani Ismet Inénii’niin
CHP karsisinda bir muhalefet partisi eksikliginden bahsetmesi DP’nin bir tesvik ve
giidiim neticesinde kuruldugu sonucunu ortaya koymaz. Inénii, DP nin kurucularma
parti kurmalar1 yoniinde bir tesvikte bulunmamis, sadece tistii kapali olarak bunun

sinyallerini vermistir.

Ikinci Diinya Savasi’nmn ardindan 18 Temmuz 1945 tarihinde is adami Nuri
Demirag tarafindan kurulan Milli Kalkinma Partisi (MKP) ile Tiirkiye cok partili
hayatla tanigsmistir.”> Ancak MKP, Tiirk siyasi hayatinda ¢ok fazla bir agirligi olmayan
ve ¢ok bilinmeyen bir parti oldugu i¢in Tiirkiye’de asil ¢ok partili hayata gecisin DP ile
basladig1 kabul edilmistir.

DP, 7 Ocak 1946 tarihinde kurulmus ve teskilatlanmasini daha tam olarak
tamamlayamadan kendisini erken genel se¢imlerin igerisinde bulmustur. DP her seyden
once antidemokratik yasalarin degistirilmesini, se¢im diirlistligliniin saglanmasini
istemistir. CHP ise 1947 yilinda normal siiresi i¢inde yapilmas: gereken milletvekili
genel secimlerini bir yil dnceye 1946 yilina alarak DP’nin teskilatlanmasina firsat
vermemek ve iktidarini dort y1l daha garantiye almak istemistir. CHP nin bu olumsuz
tavrina DP, hem belediye se¢imlerine hem de genel se¢imlere girmeme karari alarak
tepki gostermistir. DP’nin bu tavrina karsilik CHP liberal kararlar almaya baslamistir.
Buna gore tek dereceli se¢im sistemine geg¢ilmis, tiniversitelere idari 6zerklik verilmis
ve basin yasasi liberallestirilmistir. Daha once genel secimlere katilmama karar1 alan
DP’liler bu kararin partinin kapatilmasina yol acabilecegini diisiinerek segimlere
katilma karar1 almiglardir. 21 Temmuz 1946 tarihinde yapilan genel segimlere sert

siyasi atmosferde gidilmistir.”® Tokat ilinde 1946 genel se¢imlerinde DP milletvekili

74™ Aydemir, Menderes'in Drami?, 125.

757 Murat Burgag, “1946 Genel Segimlerinde Propaganda”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari
Dergisi, S. 26 (Bahar 2013): 164.

767 Ahmad, a.g.e., 28-32.
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¢ikaramamig, CHP ise %100 oy orami ile 10 milletvekilini kazanmigtir.”” Asagidaki

tabloda 21 Temmuz 1946 genel se¢im sonuglar1 gosterilmektedir.”

Tablo: 1. 21 Temmuz 1946 Genel Secim Sonuclari

PARTILER MILLETVEKILI OY ORANI
SAYISI

Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 397 %85.,4
Demokrat Parti (DP) 61 %13,1
Bagimsizlar (DP Listesinde Yer 4 %0,9
Alarak Secilen)

Bagimsiz  (Bagimsiz  Aday 3 %0,6
Olarak Secilen)

TOPLAM 465 %100

Tiirkiye’nin ilk ¢ok partili se¢imleri olan 1946 genel segimleri Tiirkiye
Cumbhuriyeti tarihine hileli se¢imler olarak ge¢mis ve demokratik sistem en bastan yara
almistir. DP beyannamesinde ise 21 Temmuz 1946 se¢imlerine partinin samimiyetle
katildigin1 ancak se¢imlerde emniyetin bulunmadigii ve idare ve se¢im aygitlarmin
yalnizca iktidar partisine se¢cim kazandirmak amaci ile hareket ettikleri ifade
edilmigtir.”” Bunun yaninda 1946 genel segimleri sonrasi iktidar ile muhalefet
arasindaki iligkiler gergin bir sekilde stirmiistiir. 1946 se¢imlerinden beri siiregelen bu
gerginlige Cumhurbaskan1 ismet Indnii el koymus ve 1947 yilinda her iki partinin
mensuplariyla yaptigi goriismeler neticesinde ¢atismaya ve gerginlige son verecek, 12
Temmuz Beyannamesi’ni hazirlamistir. Inénii, iki tarafinda siyasette oyunu kuralina
gore oynamalarini sart kosmustur. 12 Temmuz beyannamesi uzlast agisindan Tiirk

siyasi tarihinin 6énemli bir belgesidir.*

Cumhurbaskani inénii, 12 Temmuz Beyannamesi’'nde amacini su sekilde ifade

etmektedir:

“Baslica iki parti arasindaki temel farkin, yani emniyetin yerlesmesidir. Bu emniyet, bir
bakimdan memleketin emniyeti manaswin tasidigi icin géziimde ¢ok onemlidir. Muhalefet, teminat
icinde yasayacak ve iktidarin kendisini ezmek niyetinde olmadigindan miisterih olacaktir. Iktidar,
muhalefetin kanun haklarindan baska bir sey diisiinmediginden miisterih olacaktir. Biiyiik vatandas

777" https://www.yenisafak.com/secim-1946/tokat-ili-secim-sonuclari (16 Ekim 2018).

787 https:/global.tbmm.gov.tr/docs/secim_sonuclari/secim3_tr.pdf (16 Mayis 2019).
797 Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivi, “Demokrat Parti Beyannamesi”, Yer Bilgisi: 12-71-9.

80* Hiiseyin Seyhanlioglu, “12 Temmuz Beyannamesinin Siyasal Etkileri ve Onemi”, Siileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, S. 16 (Ocak 2012): 90.

37


https://global.tbmm.gov.tr/docs/secim_sonuclari/secim3_tr.pdf%20(16
https://www.yenisafak.com/secim-1946/tokat-ili-secim-sonuclari%20(16

kiitlesi, iktidar su partinin veya oteki partinin elinde bulunmast ihtimalini vicdan rahatligi ile
diisiinebilecektir.”

12 Temmuz Beyannamesi ile siyasette beklenen yumusama olmamistir.** 1946
secimlerinin ardindan Basgbakanliga gelen sertlik yanlisi Recep Peker cok partili
sistemi istemiyordu. Dolayis1 ile CHP igerisinde Peker’e karsi muhalefet bas gosterdi
ve Peker Bagbakanliktan istifa etti. CHP igerisindeki ilimlilar-sertler kavgasi DP
icerisinde de yasaniyordu. DP icerisindeki sertler parti yonetimini yumusak olmakla
suclamistir. DP igerisindeki bu gerginlik yeni bir partinin kurulmasina neden olmustur.
Gerginlik dolayis1 ile DP’de bir takim milletvekilleri ihrac edilmistir. Thrag edilenler 20
Temmuz 1948°de Millet Partisi (MP)’ni kurmuslardir. Maresal Fevzi Cakmak, Hikmet
Bayur, Kenan Oner, Osman Béliikbasi ve Sadik Aldogan partinin kuruculari arasinda

yer almislardir.®

CHP, 21 Temmuz 1946 se¢imlerini kazanmakla dort yil daha iktidarimi
garantilemistir. 1950 genel se¢imlerine kadar Tiirkiye’de siyasi hava gergin gecmistir.
DP’lilerin demokratiklesme adimlarina karsin CHP bu isi ya agirdan aliyor ya da hi¢
uygulamak istemiyordu. Gergin gecen bu havada iki parti de 1950 segimlerinde halkin
karsisina ¢ikmaya hazirlaniyorlards. Iki parti de yogun segim calismalarina girismisti.
Bu arada DP’ye iki 6nemli ismin katilmasi umutlar1 daha da arttirmistir: Yargitay
bagkan: Halil Ozyériik ve Atatiirk’iin eski arkadasi ve Milli Miicadelenin énemli
isimlerinden Ali Fuat Cebesoy DP 1950 genel secimlerine “Yeter! Sz Milletindir!”
sloganiyla girmistir.® DP’nin yaym orgam1 olan Zafer Gazetesi se¢im sonuglarini
“Demokrat Parti Iktidart Aldi”® mansetiyle duyurmustur. 14 Mayis 1950 genel
secimlerinde liste usulii cogunluk sistemi esas alinmistir. Asagidaki tabloda 1950 genel

se¢im sonuglar1 gosterilmektedir.®

81% Colak, a.g.m., 1434,1435.

82% Cengiz Sunay, Demokrat Parti “Ittihat Terakkiden Giiniimiize Siyasal Partiler”, ed. Turgay Uzun
(Ankara: Orion Kitabevi, 2013), 183.

83" Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi (istanbul: 1.B.K.Y., 2016), 245,246.

84% Erogul, a.g.e., 70,71.

85% Zafer Gazetesi “Demokrat Parti Iktidar: Aldi1”, 16/5/1950, s. 1.

86 https://global.tbmm.gov.tr/docs/secim_sonuclari/secim3_tr.pdf (16 Mayis 2019).
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Tablo: 2. 14 Mayis 1950 Genel Secim Sonuclari.

PARTILER MILLETVEKILI | OY ORANI
SAYISI
Demokrat Parti (DP) 416 %55,2
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 69 %39,6
Millet Partisi (MP) 1 %4.,6
Bagimsizlar 1 %0,6
TOPLAM 487 %100

Tokat ilinde ise DP %54,8 ile 8 milletvekili ¢ikarabilmisken CHP ise %43,7 ile
1 milletvekili ¢ikarabilmistir.®” 1950 genel segimlerinde Tokat ilinden segilen 9.
Donem DP milletvekilleri sunlardir: “Hasan Sitkt Atang, Fevzi Cubuk, Ahmet Giirkan,
Omer Hamdi Koyutiirk, Mustafa Haliik Okeren, Muzaffer Onal, Mustafa Ozdemir,

2188

Nuri Turgut Top¢uoglu.

DP’nin kurulduktan sonra dort yil gibi kisa bir muhalefet devresinin ardindan
meclisin bu denli cogunlugunu alarak iktidara gelmesi, Tiirkiye’nin adeta ¢ok partili
hayata susamig, DP’yi CHP’nin tek parti iktidarindan kurtarici olarak gérmesi, DP’nin
Tiirkiye’de olusan muhalefeti tam olarak karsiladigi ve nefes alma araci olarak
gordiigii anlamima gelmektedir. 1950 sec¢imleriyle 27 yillik tek parti iktidarina son

verilmis ve Tiirkiye’de demokrasi havasi esmistir.*’

Tiirkiye’de ¢ok partili hayata geciste Cumhurbaskam Ismet Inénii’niin etkisi
hi¢ siiphesiz yadirganamayacak kadar &nemlidir. ikinci Diinya Savasindan sonra
demokrasi cephesinin kuvvetlenmesi Ismet Pasa’y:r Tiirkiye’de c¢ok partili hayata
gecme konusunda harekete gecirmistir. Indnii’niin iktidar partisi olan CHP’nin
karsisinda bir muhalefet partisi kurulmasini istemesi, 19 Mayis nutkunda ¢ok partili
demokrasiye gegcisi isaret etmesi, DP’nin kurulusunu biiyiik bir olgunlukla karsilamas1
ve 1950 sec¢imlerini kazanan DP’ye iktidar1 sorunsuz bir sekilde teslim etmesi
Inénii’niin  bu siirece olan katkismi inkar edilemeyecek bir bicimde ortaya

koymaktadir.

88% Turklye Buyuk Millet Mechsl Zablt Tutanaklari, IX. Dénem, C. I, I. Birlesim, 22.05.1950, s. 5.
89* Tanel Demirel, Tiirkiye nin Uzun On Yili-Demokrat Parti Iktidar: ve 27 Mayis Darbesi (Istanbul:
Bilgi Universitesi Yaymnlari, 2016), 100.
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Ulus Gazetesi, NewYork Times gazetesinde ¢ikan “Demokrasi yolunda en ileri

adimi Inénii attirmistir” baghkli haberi yaymlangtir:

“Tiirkiye deki se¢imin hayret verici neticesinden yalniz Tiirkler degil Garp demokrasileri
de hakkiyla gurur duysalar yeridir. Bir zamanlar Avrupa’min hasta adami adiyla anilan bu eski
memleket simdi bizim inandigimiz ve ozledigimiz cihana yeni bir kura efradi gibi katilmis
bulunmaktadir. Tiirkiye uzun askeri gelenege malik bir devletti. Halk yukaridan verilen emre
aligkindi. Islam memleketi olmak itibariyle de Tiirkiye de ferdi demokrasi vardiysa da yeni anlamda
megruti bir hiikiimete malik degildi. Ilhamimi Fransiz Ihtildlinden alan Tiirk inkilabt evveld
ittihatcilarin sonra da Atatiirk’iin liderligi altinda inkisaf etmistir. Fakat simdi segimi kaybetmig
olmakla beraber Tiirkiye’ye demokrasi yolunda biiyiik bir adim attirmak hususunda en biiyiik hisse
Inénii’ye aittir. Bu cepheden miitalda edilince son secim onun bir zaferidir.(...) "

TBMM’nin IX. ve yeni donemi 22 Mayis 1950 tarihinde baslamistir. Meclis
baskanligma  DP’nin  kurucularindan olan  Refik  Koraltan  se¢ilmistir.
Cumhurbaskanligina ise 453 milletvekilinden 387’sinin destegini alarak Celal Bayar
secilmis, CHP’nin aday1 olan Ismet Indnii ise toplamda 64 oy alarak Celal Bayar’in
gerisinde kalmistir. Cumhurbaskani secilen Celal Bayar ise DP’yi birlikte kurduklari
Adnan Menderes’i yeni hiikiimeti kurmakla gorevlendirmistir.”’ Boylelikle Tiirkiye nin
siyasi hayatinda ve giiniimiize de bir¢ok sey anlatmasi bakimindan 6nemli izler birakan

ve 27 Mayis 1960 askeri miidahalesi ile son bulacak olan DP Dénemi baslamistir.

1.3. 1950-1954 Yillar1 Arasindaki Siyasal Gelismeler
TBMM’nin 1950 genel se¢imlerinin ardindan baslayan IX. donemi 12 Mart

1954 tarihinde sona ermis ve 2 Mayis 1954 genel se¢imlerine giden siire¢ baglamistir.
1950°de iktidara gelen DP, Tiirkiye’de yeni umutlar dogurmus ve iktisadi kalkinma
alaninda 6nemli hamlelere imza atmistir. Sayilar1 gittikge arttirillan traktor ve tarim
aletleri sayesinde tarimsal iiretim artmis ve daha hizli yapilir hale gelmistir. Bunun
yaninda onemli bir hamlede genis bir karayolu yapimma girisilmesidir. Tiirkiye
1952°de NATO (North Atlantic Treaty Organization)’ya iiye olmus, Truman Doktrini,
Marshall Plan1 ve Avrupa Konseyi tiyelikleri ger¢eklesmistir. Bu anlamda Tiirkiye ve
DP i¢in olumlu gelismeler yasanmustir.”” DP, iktidarinin baslarinda CHP ile uzlasmaci
bir tavir i¢inde olmustur. Ancak bu uzlagmaci tavir bir siire sonra yerini gergin bir
havaya birakmis ve ilk catisma c¢ok ge¢meden baglamigtir. Basbakan Adnan
Menderes’in hiikiimet programini meclise sunmasimin ardindan programla ilgili

mecliste sert tartigmalar yasanmistir. CHP, hiikiimet programini protesto etmek i¢in

90* Ulus Gazetesi “Demokrasi Yolunda En Ieri Adimi Inonii Attirmigtir”, 18/5/1950, s. 1.

91°" Serif Demir, “Celal Bayar’in Cumhurbaskam Segilmesi ve Demokrat Parti Hiikiimetinin Kurulmasi
(1950)”, International Journal Of History, S. 2 (Temmuz 2012): 129,130.

92 Aksin, a.g.e., 249, 250.
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meclisi terk etmigtir.”” Bunun yaninda DP, CHP’ye bagl olan Halkevlerini 1951°de
devletlestirmis ve tasinir ve taginmaz mal olarak hazineye devretmistir. Bu devirle
Halkevlerinin kiiltiirlendirme islevi yok edilmis, bununla CHP’nin giiciine darbe
indirilmek istenirken ayni zamanda Tiirk aydinlanmasina da darbe indirilmistir. DP,
bunun yaninda 1953’de CHP’nin biitin mal varligina “haksiz iktisap” diyerek el
koymustur. DP bununla CHP’nin biitiin etkinligini kismay1 amag¢lamigtir. Bunun
yaninda 1940 yilinda kurulan Koy Enstitiilerini de 1954°de ilk 6gretmen okullarina
dontstiirmiistiir. Bazi kaynaklarda ise Koy Enstitiileri’nin tamamen kapatildigi
yazmaktadir. DP, MP’yi 1953°de Atatiitk ve devrimlerinin karsit1 olarak nitelendirip
kapatmistir. DP, basindan gelen elestirileri engellemek i¢in de agir cezalar iceren bir

yasa ¢ikartmigtir.”*

Iktidar ve Ana Muhalefet partisi arasindaki bu gergin ortamda 2 Mayis 1954
tarihinde X. donem milletvekili genel se¢imleri yapilmigtir. DP ile CHP arasindaki
gerginlik ve DP’nin baskilarma ragmen 1950°deki secimlere goére DP oylarmi
arttirmistir. Bu artis, iktidarin iktisadi kalkinma projeleri, buna baglh olarak tarimsal
tiretimdeki hizlanis ve artig, karayolu yapimi, Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmasi gibi
nedenlere baglanabilir. 1954 genel secgimleri liste usulii c¢ogunluk sistemiyle

gerceklestirilmistir. Asagidaki tabloda 1954 genel se¢im sonuglar verilmistir.”

Tablo: 3. 2 Mayis 1954 Genel Secim Sonuclar:

PARTILER MILLETVEKIL OY ORANLARI
I SAYISI
Demokrat Parti (DP) 503 %58,4
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 31 %35,1
Cumbhuriyetci Millet Partisi (CMP) 5 %035.3
Koylii Partisi - %0,6
Tiirkiye Isci Partisi - %0,00
Bagimsizlar 2 %0,6
TOPLAM 541 %100

Tokat ilinde DP, %54,9 oy alarak 9 milletvekilinin tamamin1 kazanmigsken CHP,
%44,6 oy oranina sahip olmus ancak milletvekili kazanamamistir.”® Oysaki 1950 genel
secimlerinde CHP Tokat’tan %43,7 oy orani ile 1 milletvekili ¢ikarmistir. DP’nin oy

orant ise 1950 secimleri ile ayni olmustur. DP’den secilen X. donem Tokat

93% Ahmad, a.g.e., 47.

94°* Aksin, a.g.e., 250, 251.

95% https://global.tbmm.gov.tr/docs/secim_sonuclari/secim3_tr.pdf (3 Agustos 2019)
96 https://www.yenisafak.com/secim-1954/tokat-ili-secim-sonuclari (3 Agustos 2019)
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milletvekilleri “Ihsan Bac, Hulusi Bozbeyoglu, Selahattin Giiliit, Ahmet Giirkan,
Osman Hacibaloglu, Hasan Kangal, Omer Sunar, Mehmet Sahin ve Yusuf Ulusoy

dur.””’

1.4. Demokrat Parti Doneminde Tokat’a Yapilan Yatirnmlar
1950-1960 yillar1 arasinda Tiirkiye’yi yoneten DP, iktidar1 siiresince Tokat’ta

Oonemli yatirimlar meydana getirmistir. Bu 6nemli yatirnmlardan biri kara sabandan
makineli tarima gegistir. DP iktidarinin Tiirkiye’de g¢iftgilere ve tarima yonelik 6nemli
bir hamlesi olan tarimda makinelesme ile tarim iiretimi daha verimli, daha hizli yapilir
olmustur. Tokat’ta da traktor ile tarim yapilmasi donemin gazetelerine yansimig ve

traktorlerin gelecegin refahini ilan ettigi yazilmigtir.”®

Tokat ile ilgili bir bagka yatirim projesi ise Tokat’in kanayan yaras1 olan sel ve
tagkinlar nedeniyle olusan tahribatin 6nlenmesine yoneliktir. Bu amagla Bayimdirlik
Bakanlig1 sehrin igerisinden gecen dere gilizergahim1 islah etmek ve bu derenin
kollarindan olan Geyras ve Cay sularini, derenin esas kolu olan Behzat deresine
baglamak amaciyla tersip bendinin ingaatina karar verilmistir. Boylelikle Tokat’ta sel

ve tagkinlar nedeniyle meydana gelen tahribatin 6nlenmesi amaglanmigtir.”

DP iktidarmin Tokat’ta onemli bir yatirimi ise egitim alanindadir. Turhal,
Resadiye ve Niksar’da okul ingaatlar1 yapilmistir. Turhal’da yapilacak okul i¢in 5000
lira vilayet, 5000 lira devlet ve 2500 lira da Turhal seker fabrikasi yardim vermistir.
Resadiye’de yapilacak ortaokul icin vilayet 800 liralik yardim yapmuistir. Niksar’da ise
Halkevi binasinin 6zel idare tarafindan satin alinmasiyla yeni bir okul insaat1 yapilmasi

planlanmugtir.'”

Tokat’a yapilan yatirimlardan biri de yol yapimidir. Topgam yolu bunun
yaninda Camlibel-Artova yolu, Zile-Cekerek yolu, Turhal-Pazar yolu ve Almus yolu
Tokat’taki ulagim acisindan onemli yatirimlardir. Bunun yaninda Niksar’t Tokat’a
baglayan ve ahsap olan Niksar kopriisiiniin betonarme olarak insaatinin ise Temmuz

ay1 icerisinde yapilacag1 gazetelere yansimustir.'”!

97° TBMM Zabit Tutanaklar1, X. Dénem, C. 1, 1. Birlesim, 14.05.1954, s. 5.
98 Tokat Postas1 Gazetesi, “Yeni Iktidarin Calismalart”, 6/11/1951, s. 2.

99% Tokat Postas1 Gazetesi, “Tokat ta Bent Yapilacak” 8/3/1952, s. 2.

100'* Tokat Postast Gazetesi, “Okul Insaati”, 18/6/1952, s. 1.

101" Tokat Postas1 Gazetesi, “Tokat’a Yapilan Yol Yatirimlar1”, 21/6/1952, s. 1.
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Tokat’ta 1952 yilinda spor saray1 da yapilmistir. Spor saraymin salonu sinema
salonu seklinde yapilmasi ve 1500 kisi kapasiteli olmasi planlanmstir.'” Devlet
yoneten iktidarlarin 6nemli yatirimlarindan biri de hastane yapmak olmustur. DP
iktidar1 da Tokat Erbaa’da bulunan eski okul binasini hastaneye doniistlirerek hizmete
sunmugtur. Bu hastanenin agilmasiyla Erbaa ve ¢evresindeki halkin sagligini koruma

imkanlar1 genisletilmistir.'”

Tokat valisi Bekir Suphi Aktan bir basin toplantis1 diizenleyerek hizmetinde
bulundugu Tokat halkina iki yillik yatirimlar, faaliyetler hakkinda bilgi vermistir. Vali
Aktan, yapilan yatirimlardan egitim alaninda olan yatirimlart kdyde ve sehirde olmak
iizere iki boliimde incelemenin yerinde olacagini ifade etmistir. Vali Aktan, 14 kdyde
ilkokul binasinin insa edildigini ifade etmistir. Sehirlerde ise Zile, Turhal ve Erbaa’da
ilkogretimin ikili 6gretim olarak yapildigini sdylemis ve alinan tedbirlerle bu ii¢ ilgeye
birer ilkokul binasinin yaptirildigini ve bdylelikle ikili 6gretimin ortadan kaldirildigini
belirtmistir. Bunun yaninda Samanpazar1 mevkiinde bir ilkokul yaptirildigini ve biiyiik
bir ihtiyacin karsilandigini ifade etmistir. Niksar’da ise yanan Gazi Ahmet ilkokulunun
yerine ihtiyaci karsilayacak baska bir yerde tekrar yaptirilacagim ifade etmistir. Vali
Aktan, ortadgretim konusunda ise Turhal’da 150 bin liralik biitge ile bir ortaokul insa
edildigini belirtmistir. Ayn1 sekilde Resadiye’de de bir ortaokul binasinin insaatina
baglandigini belirtmistir. Tokat’ta egitim kadar onemli bir baska yatirim ise saglik
alaninda yapilmistir. Vali Aktan, Tokat’mn merkezindeki 80 yatakli ve 2 doktorlu
hastanenin alman tedbirlerle kapasitesinin 150 yatak ve doktor sayisinin 5’e
cikarildigint belirtmistir. Bunun yaninda yine Tokat merkezde veremle miicadele
amaciyla bir verem dispanserinin agilacagini ifade etmistir. Vilayet biitgesinden 40 bin,
genel biitceden ise 50 bin lira ve halkinda bagislarindan faydalanarak verem
hastanesinin ingaatina baglanacagini da sozlerine eklemistir. Vali Aktan ayn1 zamanda
1952 yilinda Cekerek vadisinde (Zile) bir hastanenin yapilacagini belirtmistir. Bunun
yaninda saglik alaninda onemli bir uygulama da her kdy i¢in saglik dosyasi
diizenlenmesidir. Vali Aktan bu dosyalarin kdylere gonderilecek olan doktor ve saglik
memurlar tarafindan diizenli olarak islenecegini belirtmistir. Bir diger yatirimda igme
sular1 konusunda yapilmistir. Vali Aktan Tokat’in igme sularmin ihtiyaci karsilayacak

Olciide belediye tarafindan genisletildigini ve Niksar, Erbaa ve Turhal’in suya

102'%2 Tokat Postas1 Gazetesi, “1500 Kisilik Salon Haberi”, 28/6/1952, s.1.
103'” Tokat Postas1 Gazetesi, “Erbaa Hastanesi Sonbaharda A¢ilacak”, 9/7/1952, s.1.
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kavusturuldugunu ifade etmistir. Bunun yaninda Zile’nin su insaatinin bu yil
bitirilecegini, Resadiye’nin su projesinin ihale edildigini, Artova’nin su projesinin
thale edilmek iizere oldugunu ve Tasova’nin su kesiflerinin bu bitirilecegini ifade

etmistir.'*

Tokat’ta yapilan bir diger dnemli yatirimda Turhal’da bir ispirto fabrikasinin
kurulmasidir. Isletmeler Bakanliginca 2 milyon lira biitgeyle kurulmasina karar verilen
fabrikanin insaatinin 1954 yilinda tamamlanacagi ve fabrikanin senede 5 milyon litre
ispirto ¢ikaracagi dénemin yerel gazetelerine yansimistir.'” Bir diger onemli yatirim
ise Almus barajimin yapilmasidir. Yesilirmak iizerinde Tokat civarinda yapilacak bent
ve hidroelektrik santrali Sivas, Samsun ve Tokat sehirlerine ve buradaki sanayiye

enerji verecektir. Tesisin tahmin edilen kesif bedeli ise 30 milyon liradir.'®

Tokat Vali vekili Nihat Karaibrahimgil bir basin toplantisi diizenleyerek 1953
yilinda yapilacak olan yatirimlarla ilgili bilgi vermistir. Vali vekili 1952 yilinda
baslanan Tokat fidanlik binasinin tamamlanacagini, Artova cezaevi insaatinin
yapilacagini, Niksar Gazi Ahmet ilkokulu insaatinin yapilacagini ve 150 bin lira kesifli
Resadiye saglik merkezinin insaatinin yapilacagimi belirtmistir. Bunun yaninda koy
yollar1 yatirnmlarina da deginen vali vekili Erbaa-Karakaya arasinda 5,5 km’lik
kisminin ihaleye ¢ikarildigini, Tokat-Pazar arasinda 10 km, Niksar-Tenevri arasinda 3

km’lik kisimlarin tesviyelerinin tamamen yapildigini ifade etmistir.'”’

Tokat’ta yapilacak bir diger yatinm ise kurulacak olan ¢imento fabrikasidir.
Fabrika i¢in Ankara’dan Tokat’a gelen yiiksek maden miihendisi Nebil Ozgi, ilgililerle
goriismiis ve incelemeler yapmistir. Ozgii, yapilan saha incelemesi neticesinde elde
edilen cevherin muayenesi yapilmak iizere Ankara’ya gotiirmiistiir.'® Bunun yaninda
Tokat dahil olmak tizere 32 ilde ¢ift¢ilerimize daha fazla teknik bilgi vermek ve onlarla

daha siki temas imkanlar1 elde edebilmek i¢in teknik ziraat teskilatlar1 kurulmustur.'®

104" Tokat Postas1 Gazetesi, “Kiymetli Valimiz Bekir Suphi Aktan Iki Yillik Faaliyetinin Bilangosunu
Veriyor”, 16/7/1952, s. 1,2.

105'% Tokat Postas1 Gazetesi, “Tokat ta Bir Ispirto Fabrikasi Kuruluyor”, 10/1/1953,s. 1.

106'% Tokat Postas1 Gazetesi, “Almus Barajimin Thalesi Bu Yil Yapilacak, Barajin Kesif Bedeli 30
Milyon Liradir”, 14/1/1953,s. 1,2.

107'7 Tokat Postas1 Gazetesi, “Vali Vekilimiz Sayin Nihat Karaibrahimgil Diin Yaptigi Basin
Toplantisinda Bu Sene Yapilacaklarla Iigili Bilgi Verdi”, 16/7/1953,s. 1,2.

108" Tokat Postas1 Gazetesi, “Vilayetimizde Kurulacak Olan Cimento Fabrikast Igin Miitegebbiisler
Faaliyette”, 10/9/1953, s.1.

109'® Tokat Postas1 Gazetesi, “32 Vilayette Teknik Ziraat Teskilati Kuruldu”, 6/12/1953, s, 2.
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Egitim konusunda 6nemli bir yatirim ise 1956 yilinda Zile lisesinin temelinin
atilmasidir. Temel atma torenine katilan vali Fazil Kaftanoglu, Zile lisesinin memlekete
ve Zilelilere hayirli ugurlu olmasini dilemistir.'"® 1956 yilinda sadece Tokat’ta degil her
il merkezinde hayvan haklar1 konusunda 6nemli bir yatirnm yapilmistir. Hayvanlarin
sagligini korumak amaciyla Ziraat Bakanliginca her ilde hayvan hastanesi kurulmasi

kararlagtirilmig ve 5 yil igerisinde bitirilmesi planlanmustir.'"!

110"° Turhal Gazetesi, “Zile Lisesinin Temeli Merasimle Atildi”, 17/7/1956, s. 1.
111" Tokat Gazetesi, “Vilayet Merkezlerinde Modern Tesisli Birer Hayvan Hastanesi Acilacak”,
17/2/1956, s. 1.
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2. IKINCIi BOLUM

2.1. IX. DONEM TOKAT MILLETVEKILLERI VE MCLIS
FAALIYETLERI
2.1.1. Refik Koraltan’in Meclis Baskam Secilmesi Dolayisi ile Yaptig

Konusma

14 Mayis 1950 genel secimlerinden sonra TBMM toplanmis ve ant igme toreni
yapilmistir. Ayn1 zamanda meclis baskanligi se¢cimlerinin de yapildigi parlamentoda
Icel (Mersin) Milletvekili Refik Koraltan 385 oyla meclis baskanligina secilmistir.
Meclis bagkani secilmesi sebebiyle bir konusma yapan Koraltan, bagkan secilmesi
dolayist ile kendisine gosterilen giivene tesekkiir etmis ve ilizerine aldig1 sorumlulugun
bilincinde oldugunu ifade etmistir. Konugsmasina devamla gorevini tarafsizlik
igerisinde siirdiirecegini sdyleyerek TBMM’nin yeni doneminin Tirk milletine kutlu

olmasi dilegini ifade etmistir.'"”

2.2. AHMET GURKAN
2.2.1. Ozgecmisi

1903 yilinda Rize’nin Giineysu ilgesinde diinyaya geldi. Babasi Siileyman
Efendi annesi Fethiye Hanimdir. Samsun’da Miidafaa-i Hukuk adina halka o6giit
vermekle gorevlendirilen heyette bulunmustur. 1925°te Samsun Alanus Koyt 6gretmen
vekilliginde, 1926°da Samsun Kadamut Koyt 6gretmen vekilliginde, 1927°de Samsun
Tekekoy ogretmen vekilliginde, 1928’de Samsun Bagalan Koyl 6gretmenliginde,
1929°da Samsun Haciismail Koyl 6gretmenligi gorevlerinde bulunmustur. 6 Ekim
1929°’da gorevinden ayrildi. Rize’de Ser’iye katipligi, Samsun’da tiitiin ekiciligi,
Tasova ve Erbaa ilgelerinde dava vekilliginde bulunmustur. 1930’da SCF’nin Samsun
kurucular: arasinda yer almigtir. 1947°de Demokrat Partiye girip, partinin Tasova ilgesi

baskanligina se¢ilmistir.

IX. Donem TBMM sec¢imlerine katilmistir. Yapilan se¢imde 80.965 oyla DP
listesinden Tokat Milletvekilligine segilmistir. Se¢cim tutanagini 16 Mayis 1950°de
almistir. 22 Mayis 1950’de Meclise gelmis, Tutanagt 30 Haziran 1950°de
onaylanmistir. X. Donem Tokat, XII. (1.) Donem Konya Milletvekili olarak
parlamentoya giren Ahmet Giirkan, ticaret ve miiteahhitlikle ugrasmistir. 03-721-004

112'2 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. I, I. Birlesim, 22.05.1950, s. 5,6.
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sicil numarastyla emekli olan Giirkan, 20 Subat 1990’da vefat etmistir. Ankara’da

Cebeci Asri Mezarhiginda topraga verilmistir.'”

2.2.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari

Tokat Milletvekili Ahmet Glirkan TBMM nin IX. Donemi’nde toplam 43 defa
s6z hakki istemistir. Ahmet Giirkan, Tiirk Ceza Kanununun (TCK) 526. Maddesinin'"*
degistirilmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle yaptigi konugsmada kanunun yayimi
tarihinde yiiriirliige girer denildigi zaman ne denilmek istendigini acgiklamis ve
kanunun Resmi Gazetede ilan edildigi tarihten itibaren 45 giin sonra yiiriirliige
girecegini ifade etmistir. Meclisten itiraz seslerinin yiikselmesinin ardindan Gtirkan,
hususi kanunlarin yayim ve ilan kanununun var oldugunu hatirlatarak soyle devam
etmistir: “buradaki madde aynen boyledir. Ciinkii burada ilan edilen kanun 45 giin
sonra Karakose’de ancak ilan edilebilir. Binaenaleyh ben; yayimi tarihinden yerine
Kabulii kelimesinin konmasini rica ve teklif ediyorum.”'” diyerek meclise bu konuda

bir de kanun teklifi vermistir.

Bingdl, Milletvekilliklerine segilen Feridun Fikri Diisiinsel ve Muzaffer Nuri
Okcuoglu’nun se¢im tutanaklari hakkinda inceleme komisyonu raporu miinasebetiyle
s0z almig ve meselenin bir milletvekilinin ne kadar oy almis oldugu veya ne kadar oy
kaybetmis oldugu meselesi degil ve asil meselenin Bing61’de milli iradenin tecelli edip
etmedigi meselesi oldugunu belirtmistir. Millet iradesi dedigimiz seyin aslinda hiirriyet
oldugunu ve bunun tarithimizde atalarimizin biliylikk miicadeleleri sonucu bu
kahramanlik menkibelerini san ve serefle bize devrettiklerini ifade etmistir. Sozlerine
devamla milletvekili arkadaslarinin se¢im mazbatalarinin  eksik  oldugunu
sOylemedigini ancak bunlarin siipheli oldugunu iddia etmistir. Bundan dolayr milli
iradenin Bing6l’de gozyas1 doktiigiinii bu sebeple secim mazbatalarinin ve raporlarin
geldigi yere geri gonderilmesi ve tekrardan sorusturulmasi ve incelenmesi gerektigini
ifade etmistir. Milletvekili Giirkan, CHP doneminde Se¢im Kanununun diizenlenmesi
esnasinda Yiiksek Secim Kurulu (YSK)’na kesin bir karar verme hakki taninmadigini

sOylemis ve sebebini su sozlerle ifade etmistir:

113'5 Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi TBMM-IX. Donem Biyografiler (1950-1954) (Ankara:
TBMM Vakfi Yayinlari, C. 7, 1998), 1061,1062.

114" Ayrintili bilgi igin bkz: Resmi Gazete, “Tiirk Ceza Kanununun 526 nci maddesinin degistirilmesi
hakkinda Kanun”, Kanun No: 5665, Kabul Tarihi: 16/6/1950, Gazete Sayisi: 7535, Gazete Tarihi:
17/6/1950.

115'" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C.1, 9. Birlesim, 16.06.1950, s. 186.
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“Biiyiik Millet Meclisinde bunlar istedikleri gibi, istedikleri zaman iktidar ellerinde
tutacaklar ve diledikleri anda icimizden herhangi birini kulagindan tutup birer birer atacaklardi.
Bugiin iktidar elimizdedir. Fakat biz firsat diigkiinii degiliz. Bunu asla diisiinmiiyoruz. Buradan
intikam kastiyle konusmuyorum. Millet iradesinin tecellisi icin séz almis bulunuyorum. "

Netice olarak Giirkan, sorusturmaya gidilmesini ve raporun geldigi komisyona
iade edilmesini teklif etmis ve bu konuda bir de 6nerge vermistir. Milletvekili Ahmet
Gilirkan Baz1 Su¢ ve Cezalarin Affi hakkindaki kanun miinasebetiyle yaptigi
konusmasinda Af Kanununun ikinci maddesinin B bendine'"” Adalet Komisyonu iiyesi
olmas1 dolayisiyla muhalif kaldigimi ve bunun sebebini zimmet, asirma, riisvet
suglarinin bu iilkenin en biiyiik 1zdirabini ¢ektigi suglar oldugunu, bundan dolay1 bu

tiirlii suglara miisamaha gostermek taraftar1 olmadigi seklinde agiklamigtir.''®

Giirkan, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun'’® 61, 339 ve 494,
maddelerinin  degistirilmesine ve ayni kanunun 495 ve 500. maddelerinin
degistirilmesine dair kanun teklifi vermistir. Giirkan konu ile ilgili s6z almamis ve

120 Giirkan bir baska birlesimde yine ayni

teklifi Adalet Komisyonuna gonderilmistir.
kanunun 261 ve 264. maddelerinin degistirilmesi hakkinda kanun teklifi vermistir. Bu

teklif hakkinda da konugsma yapmayip teklif Adalet Komisyonu’na gonderilmistir.''

Milletvekili Ahmet Giirkan Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun'®* 57, 72,
137 ve 145. maddelerinin degistirilmesi hakkinda kanun teklifi vermistir. Giirkan

verdigi kanun teklifiyle alakali meclis kiirslisiinde herhangi bir konugma yapmamis,

116'"° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. I, 17. Birlesim, 05.05.1950, s. 363,364.

117'"" B Bendi: Zimmet, ihtilas, irtikdp ve riigvet suglar, ancak: bu suclarda vaki olan zarar ile
bigayrihakkin vait ve ita veya temin olunan para veya menfaat miktar ve kiymetge 500 liradan az ise
(500 lira dahil) 1 nci madde hiikmii uygulanir.

MADDE 1: 15 Mayis 1950 tarihinden once islenen suglar hakkinda takibat yapilmaz ve hiikmedilmis
cezalar infaz olunmaz. Bu madde hilkkmii fer’i ve miitemmim cezalar ile ceza mahkimiyetlerinin
neticelerine de samildir.

118'"® TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. I, 22. Birlesim, 13.07.1950, s. 636

119'" Bu kanun on béliimden olusmaktadir. Birinci bdliimde genel hiikiimler ile ilgili diizenlemeler yer
almaktadir. Ikinci béliimde sulh mahkemeleri ile asliye mahkemesinde durusma usulii ile ilgili
diizenlemeler yer almaktadir. Ugiincii béliimde hiikiimlere karsi miiracaat yollari ile ilgili diizenlemeler
yer almaktadir. Dordiincii boliimde haczi caiz olmayan seyler ile ilgili diizenlemeler yer almaktadir.
Besinci boliimde Adli yardim ile ilgili diizenlemeler, altinct bdliimde sifahi usulii muhakeme ile ilgili
diizenlemeler yer almaktadir. Yedinci bdliimde hususi usulii muhakemeler ile ilgili diizenlemeler,
sekizinci boliimde tahkim ile ilgili hikimler yer almaktadir. Dokuzuncu bdlimde yabanci
mahkemelerinden verilen ilamlarin sureti tenzifi ve onuncu bdlimde ise hakimlerin mesuliyeti ile ilgili
diizenlemeler yer almaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Hukuk usulii muhakemeleri
kanunu”, Kanun No: 1086, Kabul Tarihi: 18/6/1927, Gazete Sayisi: 622, 623, 624 Gazete Tarihi:
2.3.4/7/1927.

120'* TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. II, 6. Birlesim, 15.11.1950, s. 93.

121" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. II, 12. Birlesim, 29.11.1950, s. 235.

122'2 Ayrmtih bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Ceza muhakemeleri usulii Kanunu”, Kanun No: 1412,
Kabul Tarihi: 4/4/1929, Gazete Sayisi: 1172, Gazete Tarihi: 20/4/1929.
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sadece teklifi vermekle yetinmistir. Kanun teklifi Adalet Komisyonuna havale

edilmistir.'*

Ahmet Giirkan, Trabzon milletvekilliklerine secilen Salih Esad Alperen,
Mahmut Gologlu ve Siileyman Fehmi Kalaycioglu’nun se¢im tutanaklar1 hakkinda
Tutanaklari Inceleme Komisyonu raporu ile Trabzon milletvekillerinin segim
tutanaklarma dair YSK Baskanligi tezkeresi ve Tutanaklar1 Inceleme Komisyonu
raporu miinasebetiyle s6z almis ve bir konusma yapmistir. Konusmasinda Trabzon
milletvekillerine ait giindemde iki maddenin var oldugunu ifade ederek tiiziik
hiikiimlerine gore mazbatalarina itiraz edilmeyen milletvekillerinin mazbatalarmin
meclise gonderildigi, itiraz komisyonuna ise mazbatalarina itiraz edilen
milletvekillerinin mazbatalarinin gonderildigini sdylemistir. Bunun yaninda biitiin bir
secim cevresini alakadar eden bir itirazin kiil halinde itirazinin miimkiin olamayacagini

da sozlerine eklemistir.'*

Giirkan, bu konuda konusmasina devamla; 11 muhalif oya karsilik 14 muvaffak
oyla kabul edilen komisyon raporunu okudugunu ve tatmin edici bulmadigini
sdylemistir. iddialarmn iki-ii¢ oy sandig1 iizerinde toplandigini ve bir kdyiin sandiginda
oy kullanilmadigi halde kullanilmis gibi gosterilip, parmak basildigini, imza atildigini
ve birde zabit gonderildigini ifade etmistir. Diger sandiklarda ise DP temsilcilerinin
itiraz siiresi gegene kadar baski altinda tutulduklarini ve sehre gidip sikayet
edemediklerini, iddialarin bundan ibaret oldugunu sdylemistir. Giirkan, komisyon
raporunun YSK raporunda belirtilen gerektirici sebepler ile kendisini baglayici
saydigin1 ve ayni raporu meclise sundugunu ifade etmistir. Ancak bundan &nce
meclisin bir karara vardigini sdylemis ve o karart agikladiktan sonra meclisin bu

sorusturmay1 yapmasini istemistir.'*

Ahmet Giirkan yine benzer bir konuda, Kars milletvekillerinin se¢im
tutanaklar1 hakkinda YSK Baskanlig1 tezkeresi ve tutanaklari inceleme komisyonu
raporu miinasebetiyle s6z almistir. Meclisin bu meseleyi sorusturulmak {izere

komisyona iadesini ve kabuliinii teklif ve rica etmistir.'*

123'% TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. II, 9. Birlesim, 22. 11. 1950, s. 183.
124> TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. II, 11. Birlesim, 27.11.1950, s. 219,220.
125' TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. II, 11. Birlesim, 27.11.1950, s. 226.
126" TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. 111, 14. Birlesim, 04.07.1950, s. 41.
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Gogmenler menfaatine bir cekilis diizenlenmesi igin Piyango Idaresine yetki
verilmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle s6z almistir. Verilen kanuna fikra ya da
kayit eklenmesini teklif etmistir. Bu kanunda piyangonun bir defaya mahsus olarak
yapilmasimin istendigini, halbuki piyangonun senede iki defa yapilmasi gerektigini
ifade etmis ve bunun i¢in de bir teklif vererek kabul edilmesini rica etmistir.'*” Giirkan,
bu konuyla ilgili bir sonraki birlesimde yaptig1 konusmasinda ise devletin biitce
imkanlarmin sinirlh oldugundan, memleketin yiiklenmis oldugu vergilerin agirligindan
sO0z etmistir. Arkadaglarinin gé¢gmenler i¢in 6denek koyalim teklifine karsilik biitgenin
durumundan bahsederek kendi teklifini ortaya koymustur. Bir onceki birlesimde
yaptig1 konusmada soylediklerini burada da tekrar etmis ve bir defaya mahsus olarak
cekilecek piyangonun gelirinin ihtiyaci karsilayamayacagini ve bunun senede iki defa
olmasini, go¢ ettirme isinin devam ettigi miiddetce ve bitene kadar yapilmasini teklif
etmis ve kabuliinii rica etmistir.'”® Giirkan, meclise Go¢menlere Yardim Kanunu Teklifi
vermistir. Verdigi teklifle ilgili konugsma yapmamis ve teklifi icisleri, gimriik ve tekel,

ulagtirma, maliye ve biitge komisyonlarina gonderilmistir.'”

Giirkan, Hatay milletvekillerinin se¢im tutanaklari hakkinda tutanaklar
inceleme komisyonu raporu miinasebetiyle soz almis ve goriislerini bildirmistir.
Yaptig1 konusmasinda sorusturmasi yapilmayan herhangi bir se¢im konusunda lehte ve
aleyhte s6z sOylemeyecegini ifade etmistir. Sorusturulmas: gereken olaylarin yalniz
inceleme ile yetinerek sonuca baglamanin dogru olmayacagini ve bundan ¢ikarilacak
sonucun da kamuoyunu tatmin etmeyecegini sOylemistir. Se¢im mazbatalar1 tizerinde
de titiz davranilmas1 gerektigini ifade eden Giirkan, konuyla ilgili muhalefet serhini
okumus ve oy kullanmadiklar1 halde kullanmis olarak gosterilen segmen sayisinin bes
bin oldugunun dogru bir sekilde Calisma Bakanligi’nin Seyhan subesi Hatay
ajanligmin gondermis oldugu 347 sayili yazida sabit oldugunu ifade etmistir. Bu
mazbatalarin onaylandig1 halde fena diisiinceli, ihtiraslarina yenilen adaylarin her
careye basvurabilecegini soylemis ve teklif vererek mazbatalarin sorusturulmak {izere

komisyona iadesini istemistir."’

127'” TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. III, 23. Birlesim, 25.12.1950, s. 329.
128'® TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. III, 24. Birlesim, 27.12.1950, s. 343,344,
129'* TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. IV, 26. Birlesim, 05,01,1951, s. 24.
130"° TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. IV, 27. Birlesim, 08.01.1951, s. 99,100.
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Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan, Milli Egitim Bakanligi’na dair olan 789
sayili Kanunun 22. maddesinin"' yiiriirliikten kaldirilmasi hakkindaki kanun teklifi
miinasebetiyle s6z almistir. Teklif sahibinin, Ogretmenlerin huzursuzluk iginde
oldugunu soyledigi ifade ettikten sonra kendisi ise Tiirk milletinin huzursuzluk ic¢inde
oldugunu ifade etmistir. Konusmasina devamla, cocuklarimizi emanet ettigimiz
fedakar ziimrenin arasina bazi muzirlar girdigini gérmiis ve duymus oldugunu ifade
etmistir. Milli Egitim Bakanligi’nin 789 sayili kanununun 22. maddesi olmasaydi
bakanligin girismis oldugu temizlik vazifesinden istifade edemeyecegini soylemistir.
Bu sebepten dolay: da teklifin reddinin yerinde bir karar olacagi goriisiinde oldugunu

belirtmisgir."**

Giirkan, Diyanet Isleri Bagskanligi’'nin 1951 yili Biitcesi miinasebetiyle sz
almistir. Yaptigi konusmasinda, Diyanet Isleri Miiessesesinin DP’nin iktidara
gelmesine kadar yani 14 Mayis 1950 tarihine kadar ihmal edildigini, mensuplarinin
hakaretlere ugradigini ve vicdan denen din akidelerinin nasil 1zdirap ve baski altinda
kaldigin1 ifade etmistir. Anayasada teminat altina alinan vicdan hiirriyetinin 6nceki
iktidar tarafindan ¢ignendigini sozlerine eklemistir. Giirkan bu sdzlerinin ardindan asil
blitce konugsmasina ge¢mis ve diin ihmal edilen miiessesenin bugiinkii biit¢cesinin yeni
iktidar tarafindan layik oldugu sekilde ele alindigimi ifade etmistir. Giirkan 1950 yili
biitcesinin 2.912.720 lira iken 1951 yili biit¢esinin 7.819.070 lira oldugunu ortaya
koymus ve 1951 yilindaki artis1 4.906.350 lira olarak aciklamistir. Biitgede yapilan
artis sebebiyle hiikiimet tasarisini ve komisyonda uzun uzun miizakere eden
arkadaslar1 slikranla andigimi ifade etmistir. Giirkan, atalarimizin dini miiesseselerin
yasamas! i¢in yaptiklar1 vakiflari Diyanet Isleri Baskanhigina baglamak ve bu
miiesseseyi 0zerk hale getirmek gerektigini savunmustur. Ahmet Giirkan Milli Egitim
Bakanligi’nin okullarda kabul etmis oldugu din derslerinin dordiincii ve besinci
simiflarda uygulandigini, dordiincii ve besinci sinifi olmayan okullarda da bunun

133 Giirkan, Diyanet Isleri Baskanligi’nin

genellenmesini temenni ettigini belirtmistir.
DP’nin iktidara gelmesinden sonra 6nemle {izerinde durulan bir kurum oldugunu ve
biit¢esinin de bu 6neme binaen hak ettigi dl¢iide arttirildigint vurgulamistir. Giirkan,

din derslerinin okullarda okutulmasinin gerekliligine de deginmistir. Orman Genel

131"' MADDE 22: Maarif Vekaleti muallimleri ~maas ve siiflarina halel gelmemek iizere- Lizum
gordiigi yere tahvil eder. Bilamazeret kabul etmeyenler miistafi addolunur.

132" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. IV, 36. Birlesim, 29.01.1951, s. 454.

133" TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. V, 48. Birlesim, 22.02.1951, s. 427-429.
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Midiirliglinin 1951 yili biitcesi miinasebetiyle séz alan Giirkan, yaptig1 kisa
konugmasinda iki tiirlii biitce oldugunu ifade etmistir: kanun dis1 ve kanun i¢i. Kanunu

ile beraber gelmesi i¢in bu biit¢enin komisyona iadesini teklif etmistir."**

Giirkan, Baz1 adli, askeri ve idari memurlara ait gecici tasfiye kanunu teklifi
vermistir. Glirkan, bu teklifiyle ilgili s6z almamustir. Teklif igisleri, maliye ve biitge

B3 Ahmet Giirkan, dini egitim kurumlar1 agilmasi ve

komisyonlarina gonderilmistir.
Vakiflar Idaresi’nin Diyanet Isleri Baskanligi’na baglanmasi hakkinda kanun teklifi
vermistir. Giirkan verdigi teklif ile ilgili s6z almamistir. Teklif, milli egitim, igisleri ve

biitge komisyonlarina gonderilmistir.'*®

Giirkan, Mason derneklerinin kapatilmas: hakkinda kanun teklifi vermistir.
Teklif, igisleri ve adalet komisyonlarina gonderilmistir.””” Giirkan, igisleri ve adalet
komisyonlarinin raporlart nedeniyle s6z almis ve bir konusma yapmistir. Yaptigi
konusmada mason derneklerinin tarihinden kisaca bahsetmis ve masonlugun Osmanli
Imparatorlugunu pargaladigini ve Ingiltere ve Fransa’nin Tiirkiye’de masonlar dernegi
kurmak i¢in birbirleriyle yarigtigini ifade etmistir. Atatiirk’iin mason derneklerini
kapatma isinin vatanperverlik duygusuna dayandigin1 da sozlerine eklemistir. Mason
dernekleri hakkinda bu kisa tarihgeyi verdikten sonra Ahmet Giirkan, raporun
elestirisine gecmistir. Mason derneklerini insanliga hizmet olarak gorenlerin, asil
insanliga hizmet etmek i¢in Kizilay Teskilati’'na, Cocuk Esirgeme Kurumu’na
girebileceklerini ifade etmistir. Mason derneklerinin hukuk bakimindan iddialarina
deginen Gilirkan, “Kralci esaslara dayanan bir dernek kurmak isteyen birkag kisi ¢iksa
bunlara miisaade edebilir miyiz?” diyerek meclis genel kurulana sorular yoneltmistir.
Giirkan, Tiirk Milletinin gizli ¢alisan bu kurulusun dini duygularinin i¢ yiiziinii ve
hangi istikamette oldugunu Ogrenmek istedigini de sozlerine eklemistir. Giirkan,
Sosyalizmanin anasi masonluktur demis ve masonlarin Sosyalizmay1 savunan bir
yazisini mecliste okumustur: “Beseriyetin refah ve itildst yolunda masonluk
sosyalizmaya pek iyi bir yardimct bulmustur. Sosyalizmaya her tirlii yardimi
yapmaliyiz.” Glurkan, mason derneklerinin yeminlerinden de bahsetmistir. Giirkan,
masonluga uluslararasi bir teskilat oldugu i¢in karst oldugunu belirtmistir. Masonlarin,

masonluga tarikat diye isim verdiklerini ifade eden Giirkan, bir taraftan tarikatlari,

134" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. V, 53. Birlesim, 27.02.1951, s. 1034.
135" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. VI, 57. Birlesim, 28.03.1951, s. 44.

136" TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. VI, 57. Birlesim, 28.03.1951, s. 219.
137" TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. IV, 37. Birlesim, 31.01.1951, s. 469.
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tekkeleri kapatirken, bir taraftan geriye gidilip kokii disarida olan bir tarikatin
devamina meclis miisaade edecek mi? diye sormustur. Giirkan, igisleri ve adalet

¥ Konusmasinda masonlugu

komisyonlarmnin raporlarmin reddini teklif etmistir."”
elestiren Ahmet Giirkan, kokii disarida bir tarikat derken masonlugun Bat1 kaynakli bir
tarikat oldugunu sdylemek istemistir. Giirkan verdigi kanun teklifi ile Tiirkiye i¢in
zararli olan ve emperyalist devletler tarafindan desteklenen Mason derneklerinin
ortadan kaldirilmasim1 amaglamistir. Mason derneklerini insanliga hizmet etme araci

olarak gorenleri de elestiren Giirkan, meclisin bu tarikatin devam etmesine, faaliyet

gbstermesine izin vermemesini istemistir.

Giirkan, resmi daire ve miiesseselerin siyasi partilere bedelsiz mal
devredemeyeceklerine ve bu daire ve miiesseselerle feshedilmis derneklere ait olup
siyasi partilere terk edilmis olan gayrimenkul mallarla bu partiler tarafindan genel
menfaatler i¢in yaptirilmis olan binalarin sahiplerine ve hazineye iadesine dair kanun
miinasebetiyle so6z almistir. Yaptigr konusmada maddede yer alan kira sézlesmelerine
ait tarihin 1 Temmuz 1951 oldugunu ve 14 Mayis 1950°den 1 Temmuz 1951 tarihine
kadar yapilan sozlesmelerin gegerli sayildigini ve yine bu tarihten sonraki
sozlesmelerin gecerli sayilmadigini ifade etmistir. Kanuna hiikiim konularak geriye

gidildigini ifade eden Giirkan, s6zlerine sdyle devam etmistir:

“Biz mademki kanuna bir hiikiim koyarak geriye gidiyoruz, bir sene geriye gidelim. Diin
Halil Ozyoriik arkadasimizi dinlediniz, 14 Mayistan sonra Cankaya’daki binay: Ankara Belediyesi
99 sene kiraya vermeye tesebbiis etmis. Buna benzer seyler memleketin muhtelif yerlerinde
olmustur. Binaenaleyh biitiin bu mahzurlar: énlemek icin istirham ediyorum, 1. VII. 1951 tarihini
14. V. 1950 olarak degistirelim. Bunu teklif ediyorum, takdir yine yiiksek heyetinizindir.”'*

Giirkan, yukaridaki sozleriyle yasaya konulacak bir madde ile DP’nin iktidara
geldigi tarih olan 14 Mayis 1950 yilindan itibaren yani geriye doniik olarak

kapsayacak sekilde sakincalarin 6nlenmesini istemis ve bunu teklif etmistir.

Giirkan, TCK’nin 141 ve 142. maddelerinin'* degistirilmesi hakkindaki kanun
miinasebetiyle soz almistir. Yaptigi konusmada ilk olarak kominizmanm milli
varligimiz1 ortadan kaldirmaya yonelik amaglarinin oldugunu ifade etmistir. Getirilen

kanunun ceza bakimindan eksik oldugunu ifade etmis ve komiinistlere verilecek

138" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. VI, 69. Birlesim, 27.04.1951, s. 307-3009.

139" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. IX, 111. Birlesim, 08.08.1951, s. 705.

140" Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Tiirk Ceza Kanununun 141 ve 142 nci maddelerinin
degistirilmesi hakkinda kanun”, Kanun No: 5844, Kabul Tarihi: 3/12/1951, Gazete Sayist: 7979, Gazete
Tarihi: 11/12/1951.
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cezanin idam olmasi gerektigini belirtmistir. TCK’nin 125. Maddesini mecliste
hatirlatmis ve komiinizmanin igledigi sucun devletin bagimsizligin1 bozmaya ydnelik
suctan bagka bir sey olmayacagini ifade etmistir. Sozlerine devamla kanunun idam

cezasini igerecek sekilde diizenlenmesini teklif etmistir."*!

Giirkan, TBMM ve baglaniklar1 ile milli saraylar, kasirlar ve kosklerdeki esya
hakkinda Meclis Hesaplarini Inceleme Komisyonu Raporu miinasebetiyle s6z almistir.
Yaptig1 konusmada komisyon sozciisii ile rapor lizerine konustuklarini sézciiniin ise bu
raporu diizenlendikten ve dagitildiktan sonra bir¢cok gergegi bildigini ve bunlarin
delillerle sabit oldugunu ifade ettigini sdylemistir. Giirkan, sdzciiniin yeniden meclise
gelip bilgiyi arz etmesini ve ondan sonra diger arkadaglarin konusmasinin daha iyi

olacagini belirtmisgtir.'*

Bilecik Milletvekili Ismail Askin’m Dolmabahge Sarayr’nin ikametgah olarak
sayildigina dair sozlerine karsilik Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan, kimin tarafindan
ikamet almdigmi sormus ve o kisinin ismini istemistir. Ismail Askin bu kisinin 2.
Cumhurbagkani Ismet Inonii’niin oglu Omer Inénii oldugunu sdylemis ve bunu her
zaman ispat edebilecegini de ifade etmistir.'* Giirkan, bir bagka birlesimde s6z alarak
burada yapacaklar isin sadece bilgi edinmekten ibaret olacagini ifade etmis ve daha
sonra suglunun takibine gecilecegini sOylemis ve bunun icinde Yiice Divanin

olusturulacagini belirtmistir.'**

Giirkan, TBMM ve baglaniklariyle milli saraylar, kasirlar ve kosklerdeki esya
hakkinda I¢tiiziigiin 177. maddesi geregince sorusturma yapmak iizere goérevlendirilen
Meclis Hesaplarini inceleme Komisyonu raporu miinasebetiyle s6z almistir. Sozlerine
takririn aleyhinde konusacagim1 belirterek baslamistir. Vaziyetin bir igtiiziik
yorumlamasi olarak goriildiigiinii sdylemis ve vaziyetin agik oldugunu, yoruma ihtiyag
gostermeyecek derecede anlagilir oldugunu ifade etmistir. Sozlerine devamla 177.
madde geregi kurulacak olan sorusturma komisyonunun amacinin meclisi
bilgilendirmekten ibaret oldugunu belirtmistir. Baskanin, “Feridun Fikri Bey bu isin
Anayasa Komisyonuna tevdiini istiyor” demesi lizerine Giirkan, sebebini agiklayarak

Anayasa Komisyonu’na gonderilmesine gerek olmadigi sdylemis ve kendisi bir teklif

141 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. X, 8. Birlesim, 23.11.1951, s. 187,188.
142 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. X1, 19. Birlesim, 19.12.1951, s. 239.
143" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XI, 19. Birlesim, 19.12.1951, s. 258.
144" TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XI, 20. Birlesim, 21.12.1951, 5.278.
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vermistir. 169. madde geregince kurulan sorusturma komisyonu ile 177. maddeye gore
kurulan sorusturma komisyonun yetkilerinin ayni1 olmasini istemistir. Isin uzatilarak

komisyondan komisyona gitmesine gerek olmadigini belirtmistir.'*’

6

turkan, Gayrimenkule Tecaviiziin Def’ine dair Kanun'*® miinasebetiyle soz
Girkan, G kule T Def” dair K 14 betiyl

almistir. Konugmasinda kanun maddesiyle'"’

ilgili “ozel” ve “tiizel” kelimelerinin
anlamlarinin dogru anlasilmadigini ifade etmis ve kelimelerin ger¢ek anlamlarini
aciklamistir. Konusmasina devamla iki teklif vermistir. Bunlardan birincisi “ozel” ve
“tiizel” kelimelerinin “hakiki” ve “hiikmi sahislar” olarak degistirilmesidir. ikincisi
ise eski kanunun iglememesinin sebeplerini agiklayarak bunu 6nlemek i¢in maddenin

22148

birinci fikrasinin igine “gayrimenkul mevcut haliyle teslim edilir ibaresinin

konulmasi gerektigidir.

Giirkan ayn1 konu hakkinda 31 Mart 1952 tarihli birlesimde daha s6z almistir.
Yaptig1 konusmada saldirganin gayrimenkul miilkiyeti tizerinde hakki olmadigi
mahkemede Ogrenildigi takdirde saldirganin ortaya g¢ikardigi haklar1 ona vermenin
dogru olmayacagini ifade etmistir. Giirkan, bununla ilgili bir de kanuna fikra
eklenmesini teklif etmistir: “Gayrimenkuliin miilkiyeti iizerinde hakki olmadigi
mahkemece anlagilan miitecaviz, ihdas ettigi degisiklikler dolayisiyla bir hak iddia
edemez. " Giirkan bu teklifiyle saldirganin hakkini alabilmesi i¢in 6nce mahkemece

hakli bulunmasinin gerekli oldugunu ifade etmistir.

Giirkan yine ayni konu hakkinda 2 Nisan 1952 tarihli birlesimde s6z almistir.
Kanunun 5. maddesinin sonundaki sorusturma siiresiyle ilgili konusan Giirkan,
sorusturmanin on bes giin i¢inde bitirilerek karara baglanacagini ifade eden ibarenin
acik olmadigini sOylemis ve bunun sebeplerini agikladiktan sonra kendi teklifini
sunmus ve sorusturmanin otuz giin igerisinde bitirilmesini istemistir.'"* Yine ayni1 konu

ile ilgili bir bagka birlesimde s6z alan Ahmet Giirkan, konusmasinda kanunun yaptirim

145'% TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XII, 27. Birlesim, 16.01.1952, s. 155.

146" Ayritili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Gayrimenkule tecaviiziin defi hakkinda kanun”, Kanun
No: 5917, Kabul Tarihi: 16/4/1952, Gazete Sayist: 8093, Gazete Tarihi: 24/4/1952.

147 MADDE 1: Ozel ve Tiizel kisilerin yedlerinde bulundurduklari gayrimenkullere baskasi
tarafindan tecaviiz ve miidahale olunarak ihdasiyet edildikte ilde vali, ilgede kaymakam, bucakta bucak
miidiiri tarafindan asagida yazili hiikiimler dairesinde bu tecaviiz defi ve gayrimenkul zilyedine teslim
olunur. Zilyedligi idari kararla sabit olan kimsenin bu gayrimenkuliine her kim tarafindan olursa olsun
baska bir tecaviiz vaki olursa yeni bir tahkikata mahal olmadan teceviiz menedilir.

148' TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XII, 32. Birlesim, 28.01.1952, s. 353,354.

149 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XIV, 55. Birlesim, 31.03.1952, s. 136.

150"° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XIV, 56. Birlesim, 02.04.1952, s. 165.
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uygulayan maddesinin i¢ine bir fikra eklenmesini teklif etmistir. Teklifinde tekrarlanan
tecaviiz hadisesinin katil hadisesi yani bir cinayet meydana getirecegini ifade etmis ve

tecaviizii tekrarlayanlarin yargilamalarinin tutuklu yapilmasini istemistir.''

Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan, Diyanet Isleri Bagskanligi’nm 1952 yili
blitcesi miinasebetiyle soz almistir. Yaptigi konusmada dinin tarihimiz tizerindeki
etkisine deginmis ve dinin memleket savunmasi i¢in ¢ok 6nemli bir unsur oldugunu
sdylemistir. Konusmasma devamla Diyanet Isleri’nin 1950’den sonra amacina dogru
adim adim ilerledigini ifade etmistir. Bununla birlikte bu miiessesenin muhta¢ oldugu
seyleri bir an 6nce tamamlamak hususunun ihmal edilmemesi gerektigini belirtmistir.
Ayrica Giirkan, konusmasinda din derslerinin okullara kabul edildigini hatirlatarak
Diyanet Isleri’nin bunun yaninda millete ahlaki bakimdan bazi dersleri vermesi

gerektiginin de altini ¢izmistir.'>

Giirkan, Adalet Bakanligi’'nin 1952 yili biit¢cesi miinasebetiyle séz almistir.
Giirkan yaptig1 konusmada medeni kanun konusuna deginmis ve Tirk Medeni
Kanunu’nun higbir zaman medeni kanun olamadigini ifade etmistir. Adalet
Bakanligi’nin bu konuda ¢alismaya basladigini sdylemis ve medeni kanunun igerisinde
Tirk’tin milli geleneklerine ve karakterlerine uygun bir sekilde diizenlenecek birgok
maddenin bulundugunu da sozlerine eklemistir. Giirkan, bu maddelerden 6rneklerde
vermis ve gelecek sene meclisin medeni kanunun diizenlenmesi ile calismaya
baglamasini istemistir. Giirkan adaletle ilgili goriislerini bildirirken hakimlerin gelecegi
ile ilgili de gorlis beyan etmistir. Konugmasinda memleket icerisinde mahrumiyet
bolgeleri oldugu ve buralardaki hakimlerin ¢ocuklarinin Adalet Bakanligi’na
basvuruda bulunarak Ankara, Istanbul, Izmir, vs. sehirlere gitmek istediklerini ancak
bakanligin bu durumla ilgilenmedigini ifade etmistir. Bunun sebebinin de teminat
dolayisi ile bu sehirlerde yerlesmis olan hakimleri bakanligin buralardan alamamasi
olarak belirtmistir. Giirkan bu sorunun ¢oziimiinii de ifade etmis ve hakimlere verilen
teminatin {i¢ sene ile sinirlandirilmasini ve bdylelikle diger bolgelerde bulunan
hakimlerin biiyiik sehirlere gelebilmesinin 6niiniin agilacagini sozlerine eklemistir.'”
Boylelikle Milletvekili Giirkan, adaletle ilgili iki dnemli sorunu meclis giindemine

tagimistir.

151" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XIV, 57. Birlesim, 04.04.1952, s. 233.
152'2 TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XIII, 45. Birlesim, 23.02.1952, s. 595.
153! TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XIII, 46. Birlesim, 24.02.1952, s. 652,653.
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Giirkan bir bagka birlesimde Maliye Bakanligi’'nin 1952 yili biitcesi
miinasebetiyle soz almigtir. Giirkan, meclis Kkiirsiisiinde Maliye Bakan1i Hasan
Polatkan’a bir soru yoneltmistir. Tahsili Emval Kanununun diizenlemesi ile ilgili
Hapsen Tazyik hususunda hiikiimetin bir diizenlemesi olup olmadigini sormustur.
Maliye Bakani bu soruya tasarinin hazirlandigi ve bu tasarida Hapsen Tazyik

hiikmiiniin kaldirildig1 seklinde yanit vermistir."*

Milletvekili Ahmet Giirkan, Cemiyetler Kanunu’nun Gegici Maddesinin
Degistirilmesi Hakkinda Kanun Teklifi vermistir. Teklif igisleri ve adalet

5

komisyonlarina gonderilmistir.'”® Giirkan, Cemiyetler Kanunu'nun 33 ve 35.

maddeleriyle'*®

gecici maddenin degistirilmesine dair Kanun miinasebetiyle s6z
almistir. Yaptig1 konusmada Cemiyetler Kanunu’nun 17. maddesindeki, cemiyetlerin
amagclar1 disinda herhangi bir gayrimenkule sahip olamayacaklar1 hitkmiinii okumus ve
CHP iktidardayken bu kanunun sonuna gegici bir madde koyarak kendisine bu konuda
bir ayricalik sagladigimi belirtmistir. Giirkan bu ayricaligi su sozlerle agiklamistir:
“Cemiyetler Kanunu’nun tedvininden evvel miiesses bulunan cemiyetler 17. maddenin
hiikmii disindadwr.” Giirkan bu ayricalik ile CHP’nin istedigi kadar gayrimenkule sahip

oldugunu ifade etmis ve CHP’nin gasp etmis oldugu ayricaligin kendi teklifinin kabul

edilmesiyle ortadan kalkacagini da sozlerine eklemistir."’

Giirkan, konu ile ilgili 18 Nisan 1952 tarihli birlesimde tekrar s6z almistir.
Konusmasinda CHP’nin haksiz olarak aldiklarinin arasinda menkuller ve paranin da
oldugunu ifade etmis ve bununla ilgili daha Once haksiz mallarin tasfiyesinin
istendigini ancak sonuglanmadigini da sozlerine eklemistir. Giirkan konusmasina
devamla bir teklif 6ne siirmiistiir. Teklifinde, halkevlerine verilmek iizere milletten
alinan paralarin halkevlerine verilmeyip de CHP’nin {izerinde kalmasi dolayisi ile bu
paranin CHP tarafindan geri iade edilmesini istemistir. lade edilmedigi takdirde bu
paralarin kanunla geri alinmasi gerektigini belirtmistir. Giirkan, bu teklifi ile milletten

kandirilarak alinan paranin tekrar millete verilmesini istemistir."®

1545 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XIII, 48. Birlesim, 26.02.1952, s. 915.

155" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. IV, 34. Birlesim, 24.01.1951, s. 330.

156" Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Cemiyetler Kanununun 33 ve 35 inci maddeleri ile
muvakkat maddesinin tadiline dair Kanun”, Kanun No: 5927, Kabul Tarihi: 5/5/1952, Gazete Sayist:
8108, Gazete Tarihi: 13/5/1952.

157" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XIV, 63. Birlesim, 18.04.1952, s. 450,451.

158'** TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XIV, 63. Birlesim, 18.04.1952, s. 453.
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Giirkan, Tasova ilgesinin Amasya iline baglanmas1 hakkindaki kanun
miinasebetiyle soz almistir. Yaptigi konusmada Tasova’nin kdylerini, kasabalarini
gordiigiinii, vatandaslarla sohbet ettigini ve vatandaslarin Amasya’ya baglanmak
arzusunda olduklarina dikkat ¢ekmistir. Giirkan, konusmasina devamla kendisinin bu
durumu arkadaglariyla istisare ettigini ve bu duruma muhalif kimsenin ¢ikmadigini
belirtmistir. DP olarak Tasova il¢esinin Amasya’ya baglanmasina taraftar olduklarini

sozlerine eklemistir.'”’

Giirkan, gecici bir komisyonun kurulmasina dair Adalet Komisyonu Bagkanlig1
tezkeresi miinasebetiyle s6z almistir. Yaptig1 konugsmada Adalet Komisyonunun giinde
iki defa toplanip hatta her giin caligarak isleri bitirmeye gayret ettiginden s6z ederek
gegici bir adalet komisyonun kurulmasini istemis ve teklif etmistir.'® Boylelikle adalet

komisyonunun ¢aligma yiikiinii hafifletmek amag¢lanmstir.

Giirkan, Basin-Yayin ve Turizm Genel Midirligi 1953 yili Biitgesi
miinasebetiyle s6z almistir. Yaptig1r konusmada partilere radyoyu kullanma konusunda
haksizlik yapildigini belirterek partilerden iki tanesine radyonun kapilarinin agildigini,
diger partilere bu hakkin verilmedigi ifade etmistir. Giirkan sdzlerine devamla
partilerden her hangi birinin Tiirk kamuoyuna sesini duyurmasi gerekirse, diger partiye
de aynmi hakkin verilmesini temenni etmistir. Gilirkan, radyolarla ilgili diger bir
meseleyi de sikdyet olarak dile getirmistir. Ozellikle radyoda ske¢ ve temsilleri
hazirlayanlardan sikayet¢i olmustur. Bu ske¢ ve temsillerin igerisinde Tiirk milli ahlak:
ile bagdagmayanlarina sahit olundugunu ifade etmistir. Bunlarla ilgili 6rnekler de
veren Giirkan, bundan sonra verilecek temsillerin incelenmesini istemistir. Giirkan, din
ile ilgili bir meseleye de deginerek Islam dininin esaslarinm bir takim cahil eller
tarafindan yanls anlasildigini ve yanlis anlatildigimi ifade etmistir. Giirkan, Islam
dininin ilerlemeye karsi oldugu soylentilerine kars1 “Hdsd. Arkadaglar bizim bugiin
yapmis oldugumuz inkilaplarin icerisinden hi¢ birisi dinin binefsihi kendisine mani
teskil etmez” diyerek bunu sdyleyenlere karsi ¢ikmig ve Diyanet Islerinin harekete
gecmesi gerektigini ifade etmistir. Giirkan, Diyanet Isleri adia radyodan inkilaplarm

dinimize mani olmadiginin halka bildirilmesi gerektigini sozlerine eklemistir. Giirkan,

159" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XVIII, 21. Birlesim, 24.12.1952, s. 411.
160'® TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XIX, 31. Birlesim, 23.01.1953, s. 356.
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radyodan yalniz Kur’an okumanin, halkin gidas1 olarak halki tatmin edecek dogru bir

adim olabilecegini de belirtmistir.'®’

Giirkan, Diyanet Isleri Baskanligi’'nin 1953 yili Biitcesi miinasebetiyle séz
almistir. Yaptig1 konusmada kendi laiklik anlayisini, dinin bir biitiin oldugunu, onun
inang, ibadet ve ahkam olmak tizere {li¢ kisma ayrildigini, kendisinin ise bunu iki kisma
ayirarak; Allah ile kul arasindaki miinasebet tesis edecek meseleler ve bir de kullarin
kendi aralarindaki miinasebetleri tesis edecek meseleler oldugunu ifade etmistir.
Bunlar1 bu sekilde birbirinden ayirdiktan sonra meselenin halledilebilecegini de
sozlerine eklemistir. Milletvekili Giirkan konusmasmna devamla Diyanet Isleri
Baskanligi’nin bir binaya ihtiyaci oldugunu vurgulamis ve Diyanet isleri Baskanliginin
bugiin kiralik bir binada bulunmasini yadirgamistir. Giirkan ayrica, Diyanet Islerinin
kiitiiphanesinde ii¢ bes sayfalik brosiirden bagka eser bulunmadigini ve memlekette

yetkili din adamlarina ticret karsiliginda eserler yazdirilmasini istemistir.'®

Giirkan, Milli Egitim Bakanligi, Ankara Universitesi, Istanbul Universitesi,
Istanbul Teknik Universitesi, Beden Terbiyesi Genel Miidiirliigii 1953 yili Biitgeleri
miinasebetiyle s6z almistir. Yaptig1 konusmada Son Milli Egitim Danigma Kurulunun
aldig1 karar1 hatirlatarak bu kararin yani okullarda okutulan din derslerinin sinif
geemek icin etkili olduguna dair kararin bir an 6nce uygulanmasini hiikiimetten rica
etmistir. Giirkan ayrica eskiden okullardan ¢ikmig olan kdy hocalarinin ¢ocuklara din
dersi okutacak durumda olmadiklarin1 savunmus ve kendilerinin il merkezlerindeki

miiftiilerin yaninda 15-20 giin siire ile kursa tabi tutulmalarin1 temenni etmistir.'**

Giirkan, Milli Korunma Kanunu'nun kirayla ilgili olan maddelerinin
degistirilmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle s6z almistir. Yaptigi konusmada
vakiflara ait bir takim yiiz kizartict suglar1 dile getirmistir. Vakiflar Genel
Midiirliigiinden sordugu bilgilere gore vakfa ait olan 543 cami ve mescidin kiraya
verildigini ifade etmistir. Giirkan s6zlerine devamla bu camilerde CHP teskilatlarinin
oturdugunu ve zaman zaman camilerde diiglinler, sazlar ve eglenceler yapildigini da
sOzlerine eklemistir. Giirkan, kimisinde balik¢ilarin yatip kalktigin1 ve baliklar1 da
orada muhafaza ettiklerini ifade etmistir. Glirkan, camilerimizin ecdadimizdan yadigar

kaldigin1 ve camilerimizin bu halden kurtarilmasi gerektigini belirtmistir. Camileri

161'"' TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XX, 47. Birlesim, 19. 02. 1953, s. 482,483.
162'2 TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XX, 47. Birlesim, 19. 02. 1953, s. 540,541.
163' TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XX, 53. Birlesim, 25. 02. 1953, s. 938.
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himaye etmek ve yasatmak i¢in Vakiflar miiessesesinin bu kanunun kapsami diginda

birakilmasini istemistir.'**

Ahmet Giirkan TCK’nin 163, 421, 440, 441 ve 442. maddelerinin degistirilmesi
hakkinda kanun teklifi vermis'® ve bu kanuna bazi maddeler eklenmesi hakkindaki
kanun miinasebetiyle de s6z almigtir. Yaptig1 konusmada bu kanunla ilgili verdigi
tekliften bahsederek gen¢ kadin ve erkeklere laf atanlar hakkinda resen takibat
yapilmasini istedigini, fakat bunun komisyonca kabul edilmedigini ifade etmistir.
Giirkan konusmasina devamla bununla ilgili 6rnekte vermis ve kadin ve erkege laf
atilmasi durumunda resen takibat yapilmadiginda dogrudan dogruya devlet vicdanini
etkileyecegi i¢in bu gibi durumlarda takibat yapilmasinin geregini savunmustur.
Glirkan bu hususta Mardin Milletvekili Kamil Boran’in verdigi takririn yerinde

oldugunu ve kabul edilmesini rica etmistir.'*®

Giirkan Atesli Silahlar ve Bigaklar Hakkindaki Kanun miinasebetiyle soz
almistir. Yapti§i konusmada evde veya ticaret yerinde silah bulundurmanin sug
olmadigini ve bir belgeye tabi tutulmadigini hatirlatmis ve silah belgelerinin siiresinin
bir yil oldugunu ifade etmistir. Glirkan konusmasina devamla yenilenen belgelerin
damga pulunun 2 lira ve harcin da 20 lira oldugunu so6zlerine eklemistir. Bir vatandasin
her sene belge yenilemeye 22 lira para vermek zorunda oldugunu ve o belgeyi elde
edinceye kadar ya da yenileyinceye kadar bir¢cok islem yapmak zorunda oldugunu da
sOylemistir. Giirkan konuyla ilgili silah bulundurma ve tagima belgesi olarak iki
belgenin olusturulmasini istemistir. Glirkan teklifinde bulundurma belgesinin siireye ve
harca tabi olmamasin1 ve bu belgenin her sene yenilenmesi mecburiyetinin
kaldirilmasini istemistir. Bunun yaninda mali kiilfet sebebiyle tasima belgesi bes
senede bir yenilenir diye kayit diisiilmesini istemistir. Giirkan bu isteginin sebebini ise:
“Vatandas kanunun tatbikinde devlete yardimci olsun. Bir¢ok kimseler, biliyorum ki,
vesika almis olduklar: halde 20 lira gibi yeni bir para vermek kiilfetiyle karsilastiklar

icin vesikalarimi miiddetinde gidip yenilememislerdir”'"

sozleriyle agiklamaistir.
Giirkan, burada hem vatandaslara kolaylik saglamak hem de kanunun sorunsuz bir

sekilde uygulanmasini saglamak istemistir.

164'% TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXII, 76. Birlesim, 04. 05. 1953, s. 7.
165' TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XIII, 36. Birlesim, 06.02.1952, s. 63,64.
166' TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XXIII, 93. Birlesim, 08. 06. 1953, s. 117.
167' TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XXIV, 100. Birlesim, 02. 07. 1953, s. 72.
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Konuyla ilgili Siirt Milletvekili Mehmet Daim Siialp, Harclar Kanunu’na
stirekli atif yapilarak har¢ muafiyeti konulmasinin veya Harglar Kanunu’nun bazi
hiikiimlerini ortadan kaldirmak ve yeni hiikiimler konulmasiin Har¢lar Kanunu’nu
icinden c¢ikilmaz bir hale getirecegini savunmustur. Bunun {izerine s6z alan
Milletvekili Ahmet Giirkan, Harglar Tarifesi Kanununu kabul ederken evde bulunan
silahlarin silah tagima belgesinin mevzubahis olmadigini ve kendisinin verdigi teklifin
evde bulundurulan silahlarin har¢tan muafiyetine ait oldugunu ifade etmistir. Bu

nedenle Daim Bey’in diisiincelerinin yerinde olmadigini sézlerine eklemistir.'®®

Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan, Milletvekili Se¢imi Kanunu’nda degisiklik

yapilmasi1 Hakkinda Kanun Teklifi vermis'®’

ve bazi maddelerinin degistirilmesi ve
bazt maddeler eklenmesine dair kanun miinasebetiyle de sz almistir. Giirkan,
konusmasinda milletvekilligi yeterliligine itiraz etmek meselesi tizerinde durmus ve
bununla ilgili Milletvekili Se¢im Kanunu’nun eski maddesini agiklamig ve milletvekili
yeterliligine yapilan itirazlarin siireye bagli oldugunu ve itirazlarin bu siireden sonra da
yapilsa incelendigini ifade etmistir. Giirkan konusmasina devamla su anda itiraz
sliresinin olmadigini, itiraz eden insana ise belge ibraz etmesi mecbur kilinmaz ise ne
olacak diye soran Giirkan, tecriibelerine dayanarak bir hususu aktarmis ve belgenin
itiraz dilekcesine baglanmasimin sart oldugunu dile getirmistir. Vesikalar olmadigi
takdirde itirazin incelenmeyecegini sOylemistir. Glirkan, YSK’nin buna ragmen soyut
itirazlar1 inceledigini ve bunlarin gazetelere yansidigini dolayisi ile itiraza ugrayan
milletvekillerinin manevi azap i¢inde oldugunu sozlerine eklemistir. Giirkan konuyla
ilgili teklifini de dile getirmis ve vesika olmadigi takdirde itiraz tetkik edilmez degil de

edilemez ibaresinin maddeye konmasinin daha dogru olacaginm altini ¢izmistir.'”

Giirkan, Vakiflar Genel Miidirligii'nin 1954 yili Biitcesi miinasebetiyle
mecliste s6z almistir. Giirkan yaptig1 konugsmada Biitce Komisyonu adina s6z alan
Ordu Milletvekili Refet Aksoy’un Maliye Bakanligi’nin Vakiflar biitgesine camii ve
camiler tamirati icin konulan paradan bahsetmesi iizerine Giirkan, Vakiflar idaresi
biitge teklifinin Maliye Bakanligi ile alakali olmadigini ifade etmistir. Maliye
Bakanligi’nin “Dernekler ve kéyler tarafindan insa veya tamir edilecek hayrata

yardim” edildigi ile ilgili maddeyi hatirlatarak, Vakiflar Idaresi’nin de bu biitgesi ile

168'® TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIV, 100. Birlesim, 02. 07. 1953, s. 81.
169'® TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XXVIII, 43. Birlesim, 15.02.1954, s. 289.
170"° TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XXVIII, 44. Birlesim, 17. 02. 1954, s. 471.
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yardim yapacagini yani ayr1 bir biit¢e ile yardim yapacagimi sdylemistir. Bu nedenle
Vakiflar Genel Miidirliigii 1954 yili biitgesi icin teklif edilen 500+200 bin liranin 1

milyon liraya ¢ikarilmasini istemistir.'”!

Giirkan, Tirk Harflerinin Kabul ve Uygulanmas1 Hakkindaki 1353 Sayili
Kanunun 9. maddesinin degistirilmesi hakkinda kanun teklifi vermistir.'”” Bu kanun
teklifi igisleri ve milli egitim komisyonlarina gonderilmistir.'” Giirkan teklifle ilgili
yaptig1 konusmada ise Istanbul basminda Arapca yazilmis eserlere ve kitaplara
polislerin el koydugundan bahseden bir haber okudugunu ifade etmistir. Kanunun
yalnizca Tirk harflerine ve Tiirkceye izin verdigini ifade etmistir. Gilirkan kanunu
okudugunda Arapcanin Arap harfleriyle yazilmasini meneden higbir hiikiim olmadigini
da sozlerine eklemis ve maddeyi meclis kiirsiisiinden okumustur: “Biitiin okullarda
Tiirk¢e yapilan tedrisatta Tiirk harfleri kullamilir. Eski harflerle matbu kitaplarla
tedrisat icrast menolunur.” Giirkan maddeyi okuduktan sonra maddede yer alan eski
harflerle basili kitaplarla 6gretim yapilmasi yasaktir soziiniin, Tiirk¢e haricinde
herhangi bir yazinin Arapga yazilidir diye bunu engel bir hiikiim olarak anlayabilecek
kisilerin olabilecegini sdylemistir. Bu durumu agiklifa kavusturmak i¢in ise Tiirkce
kelimesinin maddeye eklenmesini ve maddenin “Eski harflerle matbu Tiirkce
kitaplarla tedrisat icrast memnudur.” seklinde degistirilmesini istemistir. Glirkan
komisyondaki biitiin arkadaslarin ve hiikiimet sézciisiiniin bunu amag itibariyla uygun

bulduklarimi sdylediklerini ifade etmigtir.'

Milletvekili Ahmet Giirkan, Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandig1 Kanunu’nun

40. maddesinin C fikrasinin'”

degistirilmesi hakkinda kanun teklifi vermistir. Teklif
maliye ve biitce komisyonlarina gonderilmistir. Giirkan teklif hakkinda soz
almamustir.'® 9 Ocak 1953 tarihli bir baska birlesimde Ahmet Giirkan’in teklifi ve

maliye ve biitce komisyonlar1 raporlari giindeme alinmistir. Meclis baskani teklif

171" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXVIII, 52. Birlesim, 27. 02. 1954, s. 1150,1151.
172" Teklif reddedilmistir.

173" TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XI, 13. Birlesim, 05.12.1951, s. 39.

174'* TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XVII, 9. Birlesim, 26.11.1952, s. 330,331.

175" MADDE 1: 5434 sayili kanunun 40 inc1 maddesinin ( ¢ ) bendi asagidaki sekilde degistirilmistir:
C Bendi: Diyanet Isleri Reisi ve Yardimcist 65 yasimi doldurduktan sonra vazifesini yapmaga
yetersizlikleri Icra Vekilleri Heyetince ve Diyanet Isleri Miisavere ve Dini Eserler inceleme Kurulu Reis
ve tyeleri ile yardimcilari, miiftiiler, vaizler ve hayrat hademesinin yine 65 yasini doldurduktan sonra
vazifelerini yapmaga yetersizlikleri Diyanet Isleri Reisligince belirtilinceye kadar ve dersiamlar hayat
kaydiyle galistirilabilirler. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandig
Kanununun 40 inci maddesinin ( ¢ ) bendinin degistirilmesine dair kanun”, Kanun No: 6013, Kabul
Tarihi: 16/1/1953, Gazete Sayisi: 8315, Gazete Tarihi: 22/1/1953.
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lizerine konugmak isteyenin olmadigini ifade etmis ve maddelere gecilmesini
oylamaya sunmustur ve kabul edilerek maddelere geg¢ilmistir. Kanunun 40. maddesinin
C bendi degistirilmistir. Yapilan degisiklikle C bendi, Diyanet Isleri baskan ve
yardimcisinin 65 yasini doldurduktan sonra gorevini yapmaya yeterli olup olmadiklari
Bakanlar Kurulu’'nca ve diger din gorevlilerinin 65 yasim1 doldurduktan sonra
gorevlerini yapmaya yetersiz olduklari Diyanet Isleri Bagkanlhigica belirtilinceye
kadar calistirilabilirler yoniinde benimsenmis ve meclis bagkani tarafindan oylamaya

sunularak kabul edilmistir.'”’

Giirkan, Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandig1 Kanunu’na ek bir kanun teklifi
daha sunmustur. Teklif hakkinda Giirkan s6z almamis ve teklif maliye ve biitce
komisyonlarina génderilmistir.'’® Biitge Komisyonundan sonra rapor parlamentoya
gelmis ve baskan rapor hakkinda s6z isteyen olmadigimi ifade ederek raporu oya

sunmustur. Rapor kabul edilmis ancak Ahmet Giirkan’in kanun teklifi reddedilmistir.'”

Milletvekili Giirkan, sermayesinin tamami devlet tarafindan verilmek suretiyle
kurulan iktisadi Tesekkiillerin Teskilatiyla Idare ve Denetimleri Hakkindaki 3460
Sayili Kanunun'® 42 ve 43. maddelerinin degistirilmesi hakkinda kanun teklifi
vermistir. Giirkan, verdigi teklifle ilgili s6z almamis ve teklif ekonomi, ¢alisma, maliye

1

ve biitge komisyonlarina gonderilmistir."! Giirkan sonrasinda teklifini bir takrir

vererek geri gekmistir.

Ahmet Gilirkan’in baska bir kanun teklifi ise CHP ile ilgilidir. Gilirkan, Halk
Partisinin Halkevlerine sarf etmek iizere devlet daire ve miiesseselerinden alip
zimmetinde biraktig1 paralarin geri alinmasi hakkinda kanun teklifi vermistir. Giirkan
teklif hakkinda s6z almamis ve teklif igisleri, adalet, maliye ve biitce komisyonlarina
gonderilmistir.'® Giirkan vermis oldugu bu kanun teklifi ile Halk Partisinin bir amag
icin topladig1 paralar1 harcanmasi gereken yere harcamadigi i¢in bu paralarin Halk

Partisi’nden geri alinmasin1 amaglamaistir.

177" TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XIX, 25. Birlesim, 09.01.1953, s. 107.

178 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. X111, 36. Birlesim, 06.02.1952, s. 64

179'° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XVIII, 13. Birlesim, 05.12.1952, s. 110.

180" Ayrintih bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete “Sermayesinin tamami Devlet tarafindan verilmek
suretiyle kurulan iktisadi tegekkiillerin tegkilat ile idare ve murakabeleri hakkinda kanun”, Kanun No:
3460, Kabul Tarihi: 17/6/1938, Gazete Sayisi: 3950, Gazete Tarihi: 4/7/1938.

181" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XI, 18. Birlesim, 17.12.1951, s. 193.
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2.2.3. Onergeleri

Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan daha 6nce kanun teklifi olarak verdigi dini
ogretim kurumlar1 agilmasi ve Vakiflar Idaresinin Diyanet Isleri Baskanligi’na
baglanmas1 hakkindaki kanun teklifinin geri verilmesine dair bir takrir (Onerge)
vermistir. Glirkan bu takriri vermesinin sebebi ile ilgili yliksek baskanliga yaptigi
aciklamada, ilgili kanun teklifinin Milli Egitim Bakanligi ile gerekli incelemelerin
yapilarak hakiki ihtiyaclara daha uygun bir hale getirmek amaciyla geri aldigini ifade

etmistir. Baskan bunun iizerine teklifi geri vermistir.'®’

Milletvekili Giirkan, gogmenlere yardim konusunda daha 6nce verdigi kanun
teklifinin geri verilmesine dair meclise bir takrir vermistir. Giirkan verdigi takririn
sebebine iliskin meclis bagkanligina bir aciklama yapmustir. Agiklamasinda kanun
teklifini veris sebebini hatirlatarak, teklifi verdikten sonra olaylar1 gozlemledigini,
hiikiimetin yurda gelen go¢menlerin ihtiyaglar1 konusunda gerekeni yaptigini ve geride
kalan gé¢menleri de ayni sekilde yerlestirece§ine dair kendilerine giivence verdigini,
bu sebeplerden dolayr Gogmenlere Yardim Kanunu adiyla verdigi teklife gerek

kalmadigini ve geri ¢ektigini ifade etmisgtir.'

Giirkan’in bir bagka takriri ise daha once kanun teklifi olarak verdigi Halk
Partisinin Halkevleri’ne sarf etmek {lizere devlet daire ve miesseselerinden alip
zimmetinde birakti1 paralarin geri verilmesine dairdir. Milletvekili Giirkan verdigi
takrirle daha once ayn1 konuda verdigi kanun teklifini geri ¢ekmistir. Giirkan takririnde
DP milletvekillerinin ayn1 konu hakkinda daha olgun bir sekilde ortaya koydugu ve
14.12.1953 tarihli celsede kabul edilen kanun teklifine imza koydugundan dolay1

onceki teklifinin geri verilmesini rica etmistir. Meclis baskani teklifi geri vermistir.'®

Milletvekili Giirkan, sermayesinin tamami devlet tarafindan verilmek suretiyle
kurulan iktisadi tesekkiillerin teskilatiyla idare ve denetimleri hakkinda 3460 sayili
kanunun 42 ve 43. maddelerinin degistirilmesine dair olan kanun teklifinin geri
verilmesi hakkinda meclise takrir vermistir. Giirkan, takririnde hiikiimet tarafindan
ayni amaci tastyan bir tasarinin sunuldugunu ve kanunlastigin1 bu sebeple de kendi

186

vermis oldugu teklifin geri verilmesini istemistir. *° Giirkan’in bir bagka takriri ise

183'* TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. VIII, 90. Birlesim, 15.06.1951, s. 219.
1843 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XVI, 85. Birlesim, 16.06.1952, s. 227.
185' TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XX VI, 19. Birlesim, 18.12.1953, s. 280.
186" TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XXVII, 31. Birlesim, 20.01.1954, s. 255.
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Tokat ile ilgilidir. Giirkan takririnde Tokat’in Almus’u da i¢ine alacak sekilde biiyiik
bir kazas1 olan Tozanl kazasmin isminin “A/mus” olarak degistirilmesini istemistir.

Takrir oya sunulmus ve kabul edilmistir.'*’

IX. Donem DP Tokat milletvekillerinden olan Ahmet Giirkan, TBMM’de faal
bir rol oynamis hemen hemen her meseleye, her soruna ilgi duymustur. Meclis
kiirsiisiinde gerek kanun teklifi dolayist ile yaptigi konugmalar gerek biitge
konugmalar1 gerekse de meclis komisyon raporlar1 dolayist ile yaptigir konusmalar
milletvekili Giirkan’in meclis c¢alismalarinda ne kadar 6n planda oldugunu
gostermektedir. Meclis calismalarinda onemli konulara deginen Giirkan, kendisini
secip meclise gonderen Tiirk milletinin haklarimi savunmus ve devletin her tiirlii
kolaylig1 gostermesi i¢in elinden geleni yapmistir. Bunun yaninda TBMM zabit
tutanaklarindan okudugumuz kadariyla kiirsiideki konugmalarinda nazik, hassas ve
sakin bir dil kullanan milletvekili Giirkan, meclis ¢aligsmalarinda basarili bir donem

gecirmistir.

2.3. HASAN SITKI ATANC
2.3.1. Ozgecmisi

1880 yilinda Selanik’te diinyaya gelen Hasan Sitk1 Atang, Tokat’in Yasmeydan
Mahallesi niifusuna kayithdir. Babasinin adi Sadik Efendi annesini adi ise Hediye
Hanimdir. Hasan Sitk1 Atang, Emine Muammer hanimla evlenmis, esinin vefat etmesi
iizerine ise Emine Saide hanimla evlenmistir. Gazanfer ve Giineri isminde iki ¢ocuk
babasidir. Sitk1 Atang, egitimine dogdugu yerde baslamis, orta ve lise Ogrenimini
Selanik’te, {iniversite egitimini ise Istanbul (Ziraat) Tarmm, Yiiksek Okulu’nda
tamamlamis ve 1913’te mezun olmustur. Istanbul Hukuk Mektebine ise 2 yil siire ile
devam etmistir. Sitk1 Atan¢ Milli Miicadele’ye katilip destek vermis, terhis olduktan

sonra ise eski is1 olan yaprak tiitlin ticaretine donmiistiir.

Sitk1 Atang, siyasete ise ticaretle ugrastigi donemde girmistir. ilk olarak VI.
donem milletvekili se¢imlerine Kkatilarak 29 Mart 1939°da Tokat milletvekili
secilmistir. Daha sonra siyasete ara vererek yeniden ticaret hayatina donmiistiir. Atang
yeniden [X. donem milletvekili se¢cimlerine katilmis ve 16 Mayis 1950 tarihinde
gerceklesen secimlerde Tokat’tan DP milletvekili secilerek meclise girmistir. Tutanagi

ise 5 Haziran 1950’de onaylanmistir. Atang mecliste biitce, giimriik-tekel ve dilekge

187" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIX, 57. Birlesim, 04.03.1954, s. 193.
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komisyonlarinda ¢aligmis ve diger bir¢ok komisyonda goérev almistir. Genel kurulda
orman olmayan makiliklerin dagilimi1 konusunda s6zlii sorusu, dilek¢e komisyonunun
7699 sayili kararmin genel kurulda goriisiilmesine, bir kanun teklifinin glindeme
almmas1 ve emekli sandig1 ile ilgili bir teklifin geri verilmesi konularinda 3 6nergesi
vardir. Aynt zamanda Hakimler Kanunu'nun degistirilmesi i¢in 2 adet, Tekel Genel
Midiirligii’niin yap1 igleri, Emekli Sandig1 Kanunu’nun degistirilmesi gibi konularda
caligmalar1 vardir. Bunun yaninda meclis genel kurulunda 19 konuda 34 konusmasi
vardir. IX. yasama doneminin sona ermesinin ardindan Sitki Atang, meslegine geri

donmiistiir. 19 Aralik 1967°de ise vefat etmistir.'*®

2.3.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari

Tokat Milletvekili Sitki Atang, Tekel Genel Miidiirliigii Yap1 Islerinin
Bayindirlik Bakanligi’na devri hakkinda kanun teklifi vermistir. Teklif, glimrik ve
tekel, baymdirlik ve biitge komisyonlarina gonderilmistir.'"® Atang, meclis kiirsiisiinde
s0z alarak verdigi kanun teklifinin niteligini agiklamistir. Atang teklifinin, Tekel Genel
Midiirliigii’niin  yaptirdig1 yiiksek biitceli insaat islerinin daha esashi bir sekilde
yiiriitiilebilmesi i¢in Tekel Genel Miidiirliigii’niin biinyesinde bulunan ingaat servisinin
Tekel idaresinden alinarak Bayindirlik Bakanligi’na baglanmasindan ibaret oldugunu
ifade etmistir. Atang, bunun sebeplerini agiklayan konusmasina devamla idare insaat
servisinin, Baymdirlik Bakanligi teskilatina nazaran ikinci derecede Onemli
olmasindan dolay1 teknik elemanlarin bu idareye ragbet etmediklerini soylemistir.
Atang, bunun yaninda insaat servisinin verdigi imkanlara ragmen kuvvetli elemanlarin
idare hizmetine almamamasma dikkat c¢ekmistir. Bayindirhk Bakanligi’nin,
miihendisligin her subesinde bol miktarda uzman eleman: oldugu halde Tekel Insaat
Subesi’nde insaatin c¢esitli tiirlerinde uzmanlagmis elemanlarin az ve tecriibesiz
oldugunu da sdzlerine eklemistir. Bunun yaninda Bayindirlik Bakanligi’nin teknik
elemanlara ¢esitli kadrolar vermesine karsin Tekel’de bunun daha az oldugu da ifade
etmistir. Atang insaat islerinin yiiriitiilmesi vazifesinin kendi Teskilat Kanunu
cergevesinde bakanliga birakildigini da sozlerine eklemistir. Milletvekili Atang ifade
ettii bu sebeplerden dolay1 insaat islerinin daha esasli ve tertipli bir sekilde
yiiriitiilebilmesi i¢in bu kanun teklifini vermistir.'”® Atan¢ bu konusmasinda istihdama

da deginmis ve yetenekli, tecriibeli elemanlarin Bayindirlik Bakanligi’nda oldugu gibi

188'* Oztiirk, a.g.e., s. 1055, 1056.
189'¥ TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. IV, 34. Birlesim, 24.01.1951, s. 330.
190"° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XI, 22. Birlesim, 26.12.1951, s. 383.
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Tekel Insaat Subesi’nde de istihdam edilmesini vurgulamistir. Atang, insaat servisinin
daha kapsamli ve sistemli bir sekilde calisabilmesi i¢in Bayindirlik Bakanligi’na

baglanmasini uygun gérmiistiir.

Tokat Milletvekili Sitk1 Atang, kibritin tekelden ¢ikarilmasina, tiiketim
vergisine tabi tutulmasina dair Glimriik ve Tekel Bakanligi’'nca hazirlanan ve Bakanlar
Kurulu’nca yiiksek meclise sunulan kanun tasarisi hakkinda bir konusma yapmistir.
Konusmada yillik kibrit tiiketimini ve bundan elde edilen milli savunma vergisini
sayisal verilerle ortaya koymustur. Atang, tasarida milli savunma vergisinin isminin
degistirildigini ve tiikketim vergisine doniistiirildiigiinii ifade etmistir. Devletin toplam
7.672.688 lira sermayesinin bu ise baglandiginin da altini ¢izmistir. Bunun yaninda bu
sermayeyi 928.530 lira kar temini icin kimsenin bu ise yatirmayacagini da s6zlerine
eklemistir. Atang, kibritin hiikiimet programinda belirtilen esaslarla serbest birakilmast,
sahsi tesebbiiste is sahalari saglamak ve memleket sanayiinin gelismesine imkan
vermek suretiyle faydali olabilecegini de sOylemistir. Atang, kibritin imali ve satisi
tekel mevzuundan c¢ikarilacagina gore kibrit fabrikasinin Tekel Bakanligi’ndan
ayrilarak diger isletmelerle birlikte Isletmeler Bakanlhigi’na baglanmasinin dogru

olacagini sdylemistir.""

Milletvekili Sitki Atang, Corum milletvekilleri Ahmet Basibiiyiik ve Hiiseyin
Ortak¢ioglu’nun Emir Eri ve Seyisler hakkindaki 203 sayili kanunun 1600 sayili
kanunla degistirilen birinci maddesiyle ikinci maddesinin kaldirilmas: ve biri gegici
olmak iizere iki madde eklenmesine dair kanun teklifi miinasebetiyle s6z almis ve
konusma yapmustir. Atang, teklifle ilgili Milli Savunma Komisyonu’nun raporunu
degerlendirmis ve raporun tezatlarla dolu oldugunu ifade etmistir. Atang konugmasina
devamla, hizmet eri teskilatinin kaldirilmasini demokrasi ve hiirriyet rejimi
anayasamiz acik hiikiimleri geregince istemistir. Bunun sebebi olarak da vatani
hizmetini yerine getirmek i¢in silahaltina alinan askerlerin askeri kisve altinda kdle
yapilamayacagini  dile getirmistir. Atang, askerlerimizin adi bir hizmette
kullanilmasinin onlarin seref ve haysiyetine uygun olmadigimi belirtmistir. Bunun
yaninda kahraman mehmetciklerin hizmetci olarak 6zel islerde ¢alistirilmasiin vatani
hizmet sayilamayacagini sozlerine eklemistir. Milletvekili Atang, ordu mensuplarinin

en kiiciik riitbelisinden en biiyiik riitbelisine kadar san ve sereflerinin esit oldugunu ve

191" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XII, 24. Birlesim, 09.01.1952, s. 58.
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Mehmetgigin silah arkadaslarinin kapisinda hizmetci olarak ¢alistirilmasinin anayasaya
aykir1 oldugunu da ifade etmistir. Emir erlerinin kaldirilmasi hakkinda DP Corum
milletvekillerinden Ahmet Basibiiyiik ve Hiiseyin Ortak¢ioglu’nun ortak olarak verdigi
kanun tekliflerinden dolay1 her ikisini de tebrik etmistir.'”> Milletvekili Sitki Atang, bu
konusmasinda emir erli§i kurumunun vatani gdrevini yapmakta olan askerlerimizi
kisisel islerde kullandiran bir kurum oldugunu vurgulayarak bu durumun
askerlerimizin san ve serefini sarstigin1 ifade etmistir. Emir erligi kurumunun
anayasaya aykir1 oldugunu savunan Atang, ayni zamanda emir eri olarak gorevli olan
askerlerin vatani gorevlerini yapmis sayilamayacagimi da vurgulamistir. Konu
hakkinda Tiirk ordusunda gorev yapan bir yiizbasinin esi olan Siieda Orbay
hanimefendi, milletvekili Atan¢’in yapmis oldugu konusma ile ilgili rahatsizligini ifade
edebilmek icin hem basbakan Adnan Menderes’e hem de milletvekili Atang’a bir
mektup yazmistir. Orbay, Menderes’e yazdigi mektubunda milletvekili Atang’in
yapmis oldugu konusmay1 tecaviizkar sézler olarak nitelendirmis ve bu sdzlerin biitiin
subay camiasinda hakli bir infiale neden oldugunu ve biiyiik bir izzetinefis kirikligina
yol agtigini1 belirtmistir. Orbay, Atang’a yazdigi mektubunda ise Atang’in subaylarin

bazi haklar1 oldugunu unuttugunu ifade etmistir.'”

Tokat Milletvekili Sitk1 Atang, Orman Kanunu Teklifi'** vermistir. Teklif tarim,
icisleri, adalet, maliye ve biitce komisyonlarina génderilmistir.'”> Atang, teklif ile ilgili
sz almig ve orman kanunu gibi 6nemli bir meselenin meclisin tatiline denk gelen
glinlerde goriisiilmesinin dogru olmadigini ifade etmistir."”® Atang 29 Ocak 1954 tarihli
bir bagka birlesimde ise meclisin huzuruna gelen bu orman kanunu tasarisinin yeni bir
eser olmadigini yalnizca isminin yeni oldugunu ve bu kanunu bu sekilde

cikarmaktansa hi¢ ¢ikarmamanin daha dogru olacagini sozlerine eklemistir. Ayrica

192"2 TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XII, 26. Birlesim, 14.01.1952, s. 137,138.

193" Cumhurbaskanligi Cumhuriyet Arsivi, “Demokrat Parti Milletvekili Sitki Atang’in Emir Eri
Meselesi Ile Iigili Olarak Mecliste Yaptigi Konusmaya Karsilik Siieda Orbay Tarafindan Yazilan
Mektup”, Yer Bilgisi: 18-102-3, Belge Tarihi: 26/1/1952.

194"* Bu kanun tasaris1 7 boliimden meydana gelmektedir. Birinci boliimde ormanlarin tarifi, taksimi
ve denetlenmesi hakkinda hiikiimler yer almaktadir. ikinci boliim ise devlet ormanlarmin smirlama ve
kadastro hiikiimlerini icermektedir. Ucgiincii boliim hiikmi sahsiyeti haiz kamu miiesseselerine ait
ormanlar hiikiimlerini kapsamaktadir. Dordiincii boliim Hususi ormanlar, besinci bolim miisterek
hiikiimleri igerir. Altinct boliim ayrilmig hiikiimleri ve yedinci boliim ise gegici hiikiimleri igermektedir.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete “Orman Kanunu”, Kanun No: 6831, Kabul Tarihi: 31/08/1956,
Gazete Sayist: 9402, Gazete Tarihi 8/9/1956.
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Tarim Bakani’nin ise bu kanunun acele bir sekilde c¢ikmasini istedigini de

vurgulamigtir.'’

Milletvekili Sitk1 Atang, orman kanunu tasaris1 miinasebetiyle Sayistay 1952
yili biitgesi sebebiyle soz almistir. Yaptigi konusmada Sayistay’in Cumhuriyet
devrindeki kurulusundan itibaren kanunla kendisine verilen denetleme vazifesini
hakkiyla yerine getiremedigini savunmustur. Atang, parali islere bakmasi gereken bu
kurumun, hizmetlerinin, ithmallerle dolu oldugunu ve buna ispat olarak da yillardir
Sayistay’da incelenmeyi bekleyen islemlerin oldugunu sdylemistir. Bunun yaninda
devlet hesaplarinin  incelenmesiyle ve bunlarin  kanuna uygunluklarinin
denetlenmesinden sorumlu olan bu kurumun beklenilen hizmeti yerine
getiremediginden dolayr hazine zararlarmin biiyiik miktarlara ulastigim1 da ifade
etmektedir. Atang, konusmasma devamla Sayistay’in bu hallerinin nedenlerini de
aciklamistir. Atang, tek sebebin kendi fikrince bu kurumun biinyesinde bulunan
sakatlik, agirlik ve tembellik oldugunu ifade etmistir. Kurumdaki bu olumsuzlarin
diizeltilmesi i¢in de kurumdaki mevcut teskilat kadrosunun arttirilmasindan ziyade
kurumda calisanlarin gorev asklarmi desteklemek gerektigini vurgulamigtir. Bunun
yaninda Atang, Biitge Komisyonu’nun ekledigi 480 bin liralik tahsisatla ayni
memurlarin eski bozuk dairenin i¢ginde donilip dolasacaklarini ve netice itibariyle

istenilen isin yapilamayacagm sozlerine eklemistir.'”®

Atan¢ boylelikle vazifesini
hakkiyla yerine getiremedigini diislindiigii Sayistay’a verilecek olan tahsisatin da
bosuna verilecegini ve memurlarin kendilerinden beklenilen isleri yapmayacagini

sOylemek istemistir.

Milletvekili Atang, Giimriik ve Tekel Bakanligi ile Tekel Genel Miidiirligii’niin
1952 yili biitgesi miinasebetiyle sdz almistir. Yaptigi konugmada teskilatin biinyesinde
20’yi1 agkin sendika bulundugunu ifade etmis ve bu sendikalarin is¢inin 6limii halinde
ailesine; issiz kaldigi zaman kendisine ve hastalik durumunda ise sigortalarin
yapmadiglr yardimlar1 yaptigini belirtmistir. Atang, bu yardim paralarinin iscilerin
giindelik nafakalarindan yani yevmiyelerinden kesilerek toplandigini ve bu rakamin
siirl oldugunu séylemistir. Atang, onceki biitgelere gore sendikalara yapilan yardimin
giderek azaltildigin1 100 bin lira olan paranin 1951 yili biitcesinde 25 bin liraya

diistildiiglinii vurgulamistir. Sendikalarin bu 25 bin lirayla is¢i mevcuduna gore 500

197" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXVII, 35. Birlesim, 29.01.1954, s. 420.
198'* TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XIII, 44. Birlesim, 22.02.1952, s. 527,528.
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veya 2500 liraya kadar yardim yaptigint da sozlerine eklemistir. Atan¢ konusmasina
devamla 1951 yilinda 25 bin lira olan yardim tahsisatinin 1952 senesinde 10 bin liraya
indirildigini sdylemistir. Bununla her bir sendikaya yapilacak sosyal yardimlarin dogal
olarak azalacagini da belirtmistir. Bundan dolayr 10 bin lira olarak teklif edilen

tahsisatin 30 bin liraya ¢ikarilmasini istemis ve teklif etmigtir.'”

Gorildugi gibi
milletvekili Atang, yildan yila diisiiriilen tahsisatin sendikalara yapilan yardimlar1 da
diisiireceginden, tahsisatin 30 bin liraya c¢ikarilmasmnin zorunlu oldugunu
vurgulamistir. Boylelikle iscilerin ve ailelerinin ekonomik ve sosyal durumlarinin

oldugundan daha da iyi hale getirilmesini amaglamistir.

Milletvekili Sitk1 Atang, maki cinsinden her tiirlii agacliklarla ortiilii, ormandan
sayllmayan yerlerden topraksiz veya az toprakli vatandaslara bugiine kadar ka¢ hektar
saha dagitildigina, bu isletmelerin hangi iller dahilinde yapildigina ve daha nerelerde
ne kadar maki sahasi dagitilacagina dair sordugu soru miinasebetiyle s6z almistir.
Konusmasinda Atang, basinda kasten yapildigi yazilan orman yangmlariyla ilgili
bakanligin bu haberleri yalanlamasi gerektigini diisiindiigli i¢in bu soruyu sordugunu
ifade etmistir. Atan¢ konusmasina devamla yine soruyu sormaktaki amacinin orman
yanginlarmin igyiizlinli agiklamak oldugunu ve yangin ¢ikan yerlerde tutulan
vatandaglarin yangini onlar ¢ikarmig gibi sugiistii tutulduklarini izah etmek oldugunu
aciklamistir. Atang, sonrasinda ise durumun anlasildigini ve arazi paylastirma
komisyonunun vatandaglara dagittif1 arazide makiliklerin koklenmesinden ibaret
oldugunu ifade etmistir. Ulkede basinda ¢iktig1 gibi 110 par¢a ormanin yanmasi diye
bir durumun s6z konusu olmadiginin anlagildigini da sézlerine eklemistir. Bunun
yaninda Atang eski iktidarin 5653 sayili kanunu ¢ikardigini ve bu kanunla 3,5-4
milyon hektar ormanin yani makiliklerin vatandasa dagitildigimi da soézlerine

eklemistir.*”

Atang, Giresun Milletvekili Arif Hikmet Pamukoglu ve Trabzon milletvekili
Mustafa Resit Tarak¢ioglu’nun Giresun, Trabzon, Coruh, Ordu ve Rize illerinin
topraksiz veya az topraga sahip ciftcilerine toprak verilmesi hakkinda kanun teklifi ve
tarim, adalet, maliye ve biitce komisyonlar1 raporlar1 miinasebetiyle séz almuistir.
Atang, konusmasinda Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’nun neyi ifade ettiginden sz

ederek, Giresun Milletvekili Pamukoglu’nun iddia ettigi gibi Samsun ve civarinda

199" TBMM Zabit Tutanaklar1, IX. Dénem, C. XIII, 50. Birlesim, 28.02.1952, s. 1120.
200% TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XV, 76. Birlesim, 26.05.1952, s. 365.

70



devlete ait toprak oldugu kabul edilse dahi oradaki topraksiz halka toprak dagitmadan
ad1r gecen bes ilin halkinin yerinden oynatilmasinin ve onlara toprak verilmesinin
usulsiizliik olacagimi ifade etmistir. Bunun yaninda Atang, bu teklifin ifade ettigi
anlamin i¢ iskan oldugunu, bes ilin halkinin topraklandirilmasi olmadigini da s6zlerine
eklemistir. Atang devlete ait bir arazinin tespiti i¢in tahrir ve kadastrosunun yapilmasi
gerektigini belirtmistir. Atang, hazirlanan kanun tasarisinin herkesi memnun ettigini
ifade etmis ve devlete ait arazinin topraksiz vatandasa dagitilmasi s6z konusu
edilirken, diger taraftan da bu topraklarin kadastro islerinin bir an Once

sonuglandirilmasini saglayacak tedbirlerinde alinmasi gerektigini ifade etmistir.*”"

Atang, Milli Korunma Kanunu’nun kirayla ilgili olan maddelerinin
degistirilmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle s6z almistir. Konusmasinda Milli
Korunma Kanunu’nun kiralarla 1ilgili hiikmiiniin kaldirilmayrp bir an ig¢in
diizenlendigini varsayarak kiralara ne kadar zam yapilabilecegini %100 veya %50
olarak ortaya koymustur. Atang, konusmasina devamla yapilan zamlarin ihtiyag
bakimindan bir anlam ifade etmeyecegini tam tersine miilk sahiplerinin iimitlerinin
kaybolarak mevcut olan anlagsmazliklarin daha da artacagini savunmustur. Atang
miilkiyet haklarin1 hige sayan bir kanun olarak gordiigli bu kanunu da diizenleme
yapildiktan belirli bir siire sonra kaldirilmasi gerektigini ifade etmistir. Atang, hem mal
sahibi hem de kiraci sifatim1 iizerinde tasiyan biri olarak mesken kiralarina ilk sene
%200 ikinci sene %200 zam yapilmasini, ligiincii sene ise bu kaldiriyor seklinde

diizenleme yapilmasi gerektiginin altini ¢izmistir.>”

Atang ve iki arkadas1 Hakimler Kanununa®” gegici bir madde eklenmesine dair
kanun teklifi vermistir. Teklif Adalet Komisyonuna gonderilmistir** Bir bagka
birlesimde ise meclis bagkan1 2556 sayili Hakimler Kanununa eklenmek istenen gegici

maddeyi okumus ve oya sunmustur. Madde aynen soyledir:

201%' TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XVII, 9. Birlesim, 26.11.1952, s. 319.

202%2 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XX, 37. Birlesim, 04.02.1953, s. 76.

203?» Bu kanun 7 béliimden meydana gelmektedir. Birinci boliimde adaylik sartlar1 ve gorevleri ile
ilgili hiikiimler yer almaktadir. Ikinci boliimde hakimlik ve savcilik meslekleri ve ayirma usullerine
iliskin hiikiimler diizenlenmistir. Uciincii boliimde tayin, terfi, yer degistirme ve emekliye ayrilma ile
ilgili hiikiimler diizenlenmistir. Dérdiincii boliimde hakimlik teminati ile ilgili hitkkiimler diizenlenmistir.
Besince boliimde inzibati hiikiimler yer almaktadir. Altinci boliimde sorusturma ve takip hiikiimleri,
yedinci bolimde ise Adliye memurlarinin segme ve inzibat muameleleri ile ilgili hiikiimler yer
almaktadr.

Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Hdkimler Kanunu”, Kanun No: 2556, Kabul Tarihi: 4/7/1934,
Gazete Sayist: 2751, Gazete Tarihi: 14/7/1934.
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“Adliye Meslek Mektebinden ¢ikip da icra memurlugunda 20 sene iyi hizmet etmig ve sicili
miisait bulunmus olanlardan Adalet Vekadletince tayin edilecek usul ve sartlar dairesinde yapilacak

imtihanda kazananlar 7. derecede icra muavin hdkimligine ve 4. derecedeki icra hdakimligine kadar
terfi edebilir. "

Madde iizerinde s6z isteyen olmadigindan oylamaya gec¢ilmis ve madde oy

coklugu ile kabul edilmistir.

Atang, Orman Kanunu Tasaris1 sebebiyle subay ve memurlarin protokoliin
tespit ettigi hallerden baska karsilama ve ugurlamalarda bulunamayacaklarina dair
kanun teklifi miinasebetiyle soz almistir. Konusmasinda teklifi veren milletvekili
Sevket Mocan’1 tebrik etmistir. Atang, konusmasina devamla komisyon sdzciisiiniin bu
konuyu kanunla halletmek yerine hiikiimetce hazirlanacak bir talimat ile halledilmesi
yoniindeki goriislinii hatirlatarak bunun miimkiin olamayacagin1 verdigi bir 6rnekle
anlatmistir. Ornek aynen sudur: “Bakanlarimizdan birisi —ismini zikretmeyecegim-
Usak’tan Manisa valisine telefon ediyor, askeri merasimle sehre girecegim, diyor.
Askeri merasim yapilyyor, sabahtan aksama kadar memurlar, erkant hiikiimet yolda
bekliyor, Bakan da ge¢ vakit sehre giriyor.” Atang bu 6rnegi verdikten sonra bu sekilde
davranan bakandan bu isin halledilmesinin beklenemeyecegini ifade etmistir. Bu isi
bakanlarin degil meclisin halletmesi gerektigini de vurgulamistir. Bundan dolay1 da
I¢isleri Komisyonu raporunun reddedilmesini ve milletvekili Sevket Mocan’in vermis

oldugu kanun teklifinin goriigiilmesini istemistir.*

Atang, Cay Kanununun 12. maddesine bir fikra eklenmesi hakkindaki kanun
teklifinin Biitce Komisyonu’na gonderilmesine dair bir Onerge miinasebetiyle soz
almistir. Konusmasinda izzet Akgal ve arkadaslarinin verdigi kanun teklifi sadece Izzet
Akgal’in bagkan1 bulundugu Maliye Komisyonu’ndan gegirilerek glindeme alindigini
ifade etmistir. Atan¢ konusmasina devamla adi gegen kanunla ilgili olarak giimriik
tekel, tarim ve ticaret komisyonlarina bu kanun teklifinin goénderilmesini ve o

komisyonlarda da incelenmesini istemisgtir.*"’

Atang, on arkadasi ile birlikte siyasi partilerin iktidar mevkiinde devlet ve
millet mallar1 lizerindeki suiistimallerinin yasaklanmasina dair kanun teklifi vermistir.
Atang, teklif hakkinda s6z almamis, teklif igisleri, adalet, maliye ve biitce

komisyonlarina gonderilmistir.**®

205% TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XVIII, 43. Birlesim, 15.02.1954, s. 322.
206%° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXI, 74. Birlesim, 29.04.1953, s. 560.
207%°7 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXI, 75. Birlesim, 30.04.1953, s. 579.
208% TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIV, 112. Birlesim, 20.07.1953, s. 855.
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Atang, Devlet Memurlar1 Ayliklarinin Birlestirme ve Denklestirilmesine dair
olan Kanun’a bagh (1) sayili cetvelin Emniyet Genel Miidiirliigii kisminda degisiklik
yapilmasi hakkinda ki kanun miinasebetiyle s6z almistir. Atang yaptigi konusmada adi
gecen kanun tasarisinda komiser sinifinin, baskomiser, komiser ve komiser yardimcisi
unvanlarmin aynen korundugunu ifade etmis ve bunun yaninda birinci ve ikinci simf
olmak iizere iki smif olan emniyet amirlerinin de tek sinifa indirildigini belirtmistir.
Atang kanunla ilgili esas konugmasina gegerek, olumlu ve verimli ¢aligsmalart olan
zabitalarin magduriyetlerine mani olmak i¢in meclise verilen bu tasarida, emniyet
amirlerinin durumlarinin diizelmeye muhta¢ oldugunu belirtmistir.  Atang bunun
yaninda, emniyet kadrolarinda 60 lira maagla ¢alisan emniyet amirlerinin, bu tasari
kabul edilirse higbir hak elde edemeyeceklerini iddia etmistir. Diger taraftan 60 lira
maasa hak kazanmayan emniyet amirlerinin de kanundan istifade ederek 70 lira maas
alacaklarmi belirtmistir. Atan¢, emniyet amirlerinin bir sinif degil de iki sif olarak
kabul edilecek olursa maaslarinin 90 liraya yiikselebilecegini bu suretle de kanunun
amacina ulasacagini ifade etmistir. Atan¢ meslegin en agir yiikiinii tagtyan birinci sinif
emniyet amirliginin kaldirilmasinin, meslekte terfi siras1 bekleyen diger kademeleri de
etkileyecegini ifade etmistir. Atan¢ konusmasinin sonunda Icisleri Komisyonunun
tespit ettigi emniyet amirlerinin birinci ve ikinci smif olmak {iizere yapilan

siniflandirmanin kabul edilmesini rica etmistir.*’

Atang, Emekli, Dul ve Yetim Ayliklarima Zam Yapilmasi Hakkindaki kanun
miinasebetiyle so6z almistir. Atang konugmasinda memleketin ve milletin refahina
hizmet etmis olan emekli, dul ve yetimlerin de memurlar gibi bir aylik tutarinda maas
almalarmin bir zorunluluk oldugunu ifade etmistir. Bu zorunluluk konusunda hassas
davranan maliye ve biitce komisyonlarina da tesekkiirlerini iletmistir. Atang
konugmasina devamla emekli, yetim ve dullarin miimkiin olabilen yasama ve refah
imkanlar1 devletin giic ve imkanlariyla birinci derecede ilgili oldugunu ifade etmistir.
Atang konugmasina devamla genel kalkinma hamlesinin basaris1 demokratik gozle
goriilmek istenirse emeklilerin, dul ve yetimlerin i¢inde bulunduklar1 hayat
miicadelesine direnebilecek sekilde korunup korunmadiklarina bakilmasi gerektigini
ifade etmistir. Atang, Maliye Bakan1 Hasan Polatkan’in kendi goniillerinde yer eden
giizel mevkiinin emekli, dul ve yetimlerin serefli kalplerinde kiymetle takviye edilmis

oldugunu da belirtmistir. Atang her bakimdan olumlu buldugu bu kanun tasarisinin

209%° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXVII, 25. Birlesim, 06.01.1954, s. 45.
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21 Emekli vatandaslarin haklarini savunan milletvekili

kabul edilmesini rica etmistir.
Atang, emeklilerin elinde bulunan imkanlar ile devletin elinde bulunan imkéanlarin
birbiri ile baglantili olduguna dikkat ¢ekmistir. Emekli, dul ve yetimlerin korunmasinin
ayni1 zamanda devletin sosyal devlet olma 6zelliginin korunmasi anlamina geldigi de

unutulmamalidir.

Atang, Orman Kanunu tasaris1 miinasebetiyle Tip Mensuplarinin Devlet
Teskilatinda Vazifeye Alinma Sartlar1 Hakkindaki 5979 Sayili Kanun’un?" yiiriirliikten
kaldirilmasina dair kanun miinasebetiyle s6z almistir. Atang konugmasinda serbest
meslek erbabin1 mahrumiyet bolgelerinde ¢alismaya mecbur etmediklerini, hiikiimete
miracaat edip gorev istedikleri takdirde iki sene mahrumiyet bolgesinde is teklif
ettiklerini ifade etmistir. Bir doktorun ise okuldan ¢iktiktan sonra iki sene mahrumiyet
bolgesinde calismasi gerektiginin sdylenmedigini de sozlerine eklemistir. Atang, adi
gecen kanunun kaldirilmasinin bir bosluk yaratacagini ve kaldirilmamasi gerektigini

ifade etmistir.?"

Atang, Orman Kanunu tasarist ve Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi Kanunu
miinasebetiyle soz almistir. Atan¢ konusmasinda Anonim Ortakliginin 150 milyon
liralik sermayesinin 76,5 milyon lirasinin hazineye, 73,5 milyon lirasinin da 6zel
sektore verildigini ifade etmistir. Bu durumun sebeplerinin incelendigi zaman da
anonim ortakliktan bir iktisadi devlet tesekkiiliniin dogacaginin hissedildigini

belirtmis ve bunu desteklemistir.*"

2.3.3. Onergeleri

Milletvekili Atang, Tekel Genel Miidiirliigii Yap: Islerinin Baymdirlik
Bakanligina Devri Hakkindaki Kanun teklifinin giindeme alinmasina dair bir 6nerge
vermistir. Atang teklifinin glimriik ve tekel komisyonlarina gonderildigini ve buradan
da Bayindirlik Komisyonu’na gonderildigini agiklamistir. Atang, aradan iki ay
gegmesine ragmen komisyonun teklifi miizakere edip sonug¢landirmadigindan
ictliziigiin 36. maddesi geregi kanun teklifinin meclis glindemine alinmasini

istemistir.”'* Sitk1 Atang, Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandig1 Kanunu’nun gegici 65.

210%° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXVII, 33. Birlesim, 25.01.1954,s. 321,322.

211" Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Tip Mensuplarinin Devlet Teskilatinda Vazifeye Alinma
Sartlart Hakkinda Kanun”, Kanun No: 5979, Kabul Tarihi: 20/6/1952, Gazete Sayisi: 8144, Gazete
Tarihi: 28/6/1952.

212%2 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIX, 55. Birlesim, 02.03.1954, s. 55.

2132 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIX, 60. Birlesim, 07.03.1954, s. 359.

214 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. IX, 102. Birlesim, 20.07.1951, s. 230.
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maddesine bir fikra eklenmesi hakkindaki kanun teklifinin geri verilmesine dair bir
onerge vermistir ve gerekli islemin yapilmasini istemistir.”’® Milletvekili Atang,
Dilekce Komisyonunun 18.01.1954 tarihli haftalik karar cetvelindeki 7699 sayili

kararin genel heyette goriisiilmesine dair dnerge vermistir.*'®

2.4. OMER HAMDI KOYUTURK
2.4.1. Ozgecmisi

Tokat’in Tatarhact Mahallesi’nde 1889’da diinyaya gelen Omer Hamdi
Koyutiirk’iin babas1 Mustafa Efendi, annesi Nazike Hanimdir. 1924 yilinda Fitnat
Hanim ile evlenmistir. Nurettin Muzaffer ve Necmettin Salim isimli iki ¢gocugu vardir.
Koyutiirk 1908’de Harp Okulu’na girmis ve 1911°de Piyade Tegmen riitbesi ile mezun
olmustur. Balkan Savaglari’na ve Birinci Diinya Savasi’na katilmig, 1915°te
listegmenlige terfi etmistir. Daha sonra Anadolu’daki Milli Miicadele’ye katilmis ve
1921°de yiizbas1 olmustur. 1922°de binbasi, 1931°de yarbay, 1936’da albay, 1943’te
tuggeneral ve 1945°te tlimgeneral riitbesine yiikselmistir. Tiimen ve kolordu
komutanliklarinda bulunan Koyutiirk, 14 Temmuz 1949’da emeli olmus ve 18 Temmuz
1949 askerlik gorevinden ayrilmistir. 14 Mayis 1950 yilinda gergeklestirilen IX.
donem TBMM se¢imlerine katilmis ve DP’den Tokat milletvekilligine se¢ilmistir.
Mecliste Sayistay ve milli savunma komisyonlarinda gérev alan Koyutiirk’iin meclis
genel kurulunda iki konusmasi vardir. Sadece IX. donem yasama faaliyetinde bulunan

Koyutiirk, 24 Nisan 1967 tarihinde vefat etmistir.*'’

2.4.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari

Tokat milletvekili Hamdi Koyutiirk’iin IX. doénemde mecliste iki tane
konugmasi vardir. Bunlardan birinde Koyutiirk, Binbag1 Liitfi Can hakkindaki Dilekce
Komisyonu Raporu nedeniyle s6z almistir. Koyutiirk konugmasinda, Liitfi Can ile ilgili
olan olayin kendisine tuhaf geldigini ifade etmis ve olay1 kendisi anlatmistir. Koyutiirk
olaym oldugu zamanda kendisinin timen komutani oldugunu da sozlerine eklemistir.
43. Alayin 2. Tabur Komutani olan Liitfi Can’in kendisine gelerek alayda gergeklesen
odun, saman, ot ve koyun davasindan bahsetmistir. Koyutiirk daha sonrasinda olay1

incelemesi i¢in bir heyet gorevlendirildigini ve 43. Alaym oldugu Bayramic’e

21573 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XVI, 85. Birlesim, 16.06.1952, s. 227.
216" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXVIII, 44. Birlesim, 17.02.1954, s. 410.
2177 Oztiirk, a.g.e., s. 1063,1064.

75



gonderildigini soylemistir. Koyutiirk daha sonra sorusturma heyetinin getirdigi

raporlara dayanarak vakay1 meclis kiirsiisiinden agiklamistir:

“Odun dedigi bir ahwrdir hasd huzurunuzda, bu yikilmis harap olmus, alay komutani
hayvanlarin bir kismi disarida oldugu icin bunu yikmis beri tarafta bir tavla yapmis. Bizim
tiimenin tahkik evrakinda biitiin bunlar yazilidir. Ot meselesi; ¢aywr alinmis hayvanlar ¢ekilmis,
burada da deniyor ki, miitaahhitten para alinmig. Bu iglere vukufu olan arkadaslar i¢inizde ¢oktur
bu dogrudan dogruya tiimenin veterinerini, levazimin ilgilendirir, onlar tarafindan yapilir, ondan
sonra alimir.”*'*

Sonrasinda ise Koyutiirk boyle bir isi alay komutaninin yalmiz basina
yapamayacagini ve bu ise mutlaka levazim sinifinin girdigini de ifade etmistir.
Milletvekili Koyutiirk bu durumun mahkemede ortaya ¢ikacagini sdyledikten sonra
Agr milletvekili Celal Yardimci’nin kendisine yonelik “O zaman adli hakim siz

’

miydiniz?” sorusu lizerine “Haywr ben degildim” yanmitini vermis ve mahkemenin
kendi emrinde degil, Canakkale’de oldugunu ve bu olay1 sorusturanin da Canakkale
Grup Kumandani Tiimgeneral Arif oldugunu séylemistir.*"? Gortildigii gibi milletvekili
Koyutiirk, sadece olayin sorusturulmasi ic¢in heyet gorevlendirmistir. Adli

sorusturmanin ise Canakkale’de baska bir kumandan tarafindan yapildigini séylemistir.

Koyutiirk’tin meclisteki ikinci ve son konusmasi ise milletvekili secildigi Tokat
ili ile 1ilgilidir. Koyutlirk, Tokat ili merkezinin sel felaketinden kurtarilmasi,
yagmursuzluk yiiziinden sikinti i¢inde bulunan il halkina yardim yapilmasi i¢in ne
diisiiniildiigiine ve Yesilirmak barajina bir an evvel baslanmasina dair sorusu
miinasebetiyle s6z almistir. Koyutiirk yaptig1 konusmada Tokat’ta kirk sene icerisinde
dort defa sel felaketinin yasandigini, her birisinin yiirekler acist oldugunu ifade
etmistir. Koyutiirk, sel felaketinden sonra bakanlarin sadece ziyaret ettigini ve herhangi
bir yardim yapilmadigini, son 1949 ve 1951 yillarinda gergeklesen sel felaketleri icin
160 bin lira kadar bir yardim yapildigini sozlerine eklemistir. Koyutiirk, bu yardimin
da tahribatin fazla olmasi sebebiyle hi¢bir yaraya merhem olmadigmi belirtmistir.
Koyutiirk sele sebep olan derenin durumunu anlatarak sel felaketini Onlemenin
maddeten miimkiin olmadigin1 ifade etmis ve sehirdeki halkin durumuna deginmistir.
Koyutiirk bu durumda yapilacak isin sehri tasimak oldugunu ve bu sehrin nasil
taginacagini da sOylemistir. Bu yolla sel felaketinden kurtulmanin miimkiin oldugunu
savunmustur. Bunun yaninda romatizmadan yakinan insanlarin da rutubetten, dolayisi

ile romatizmadan kurtulabilecegini anlatmistir. Koyutiirk bir bagka felaket olan

2182 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. I, 21. Birlesim, 12.07.1950, s. 550.
219%° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. I, 21. Birlesim, 12.07.1950, s. 550,551.
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zelzeleden ve yangilardan bahsederek hiikiimetten yardim istemistir.*

Goriilecegi
gibi Tokat milletvekili Hamdi Koyutiirk, Tokatta meydana gelen sel, zelzele ve yangin
felaketlerinden ve oradaki insanlarin magduriyetinden bahsederek hiikiimetten yardim
istemis ve kendisi de sehrin taginmasi gibi ilging bir teklif ileri siirmiistiir. Milletvekili
Hamdi Koyutiirk’tin TBMM IX. doneminde verdigi herhangi bir kanun teklifi ve
onergesi (takriri) yoktur. Iki konusmasi haricinde genel kurulda faal bir rol

oynamamistir.

2.5. MUSTAFA HALUK OKEREN
2.5.1. Ozgecmisi

1890 yilinda Manastir’da diinyaya gelen Halik Okeren Izmir niifusuna
kayithdir. Babas1 Talha Efendi, annesi Kadriye Hanimdir. Zehra Nebahat Hanimla
evlenmis ve iki gocuk babasidir. Ilkdgretimini ve liseyi Manastir’da okumustur.
1913’te Istanbul Hukuk Mektebi’nden mezun olmustur. Tanin ve Terciiman-1 Hakikat
gazetelerinde bir slire ¢alismis, Tiirk Yurdu, Servet-i Fiinun, Donanma ve Sehbal
mecmualarinda g¢esitli yazilar kaleme almistir. Cesitli kurumlarda Ogretmenlik,
miidiirliik ve katiplik gérevinde bulunmus olan Okeren 12 Haziran 1921°de Ayancik
Bidayet Mahkemesi Savciligi’na atanarak adalet hizmetine baglamistir. Bu tarihten
sonra ¢esitli mahkemelerde savcilik gorevlerini siirdiirmiistiir. 3 Eyliil 1924 tarihinde
Bergama Barosunda Avukatliga baslamis ve daha sonra Istanbul ve Izmir Barolarinda
bu gorevini siirdiirmiistlir. Avukatlik goérevine devam ederken 14 Mayis 1950°de
gerceklestirilen TBMM IX. donem sec¢imlerine katilmis ve DP’den Tokat milletvekili
secilerek meclise girmistir. Anayasa ve Adalet komisyonlarinda calismistir. X.
dénemde Izmir’den milletvekili secilen Halik Okeren, 11 Temmuz 1966 tarihinde
Istanbul’da vefat etmistir. Okeren’in parlamento ¢alismalar1 arasinda Hukuk ve Ceza
Usul Kanunlarmin yeniden diizenlenmesi konusunda sozlii sorusu, Ankara Halkevinin
miilkiyeti konularinda yazili sorulari; Tiirk Ocaklarina ait mallar ve Tiirk Ceza
Kanunu’nun degistirilmesi konularindaki kanun tekliflerinin geri verilmesine dair

onergeleri vardir.”!

2.5.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari
Tokat milletvekili Halik Okeren, eski Tiirk Ocaklarinin feshi iizerine CHP’ye

devredilen ve teslim edilen mallarin yeniden kurulan Tiirk Ocaklarina iadesi hakkinda

2207 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. X111, 35. Birlesim, 04.02.1952, s. 41,42.
221%! Oztiirk, a.g.e., s. 1065,1066.
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kanun teklifi vermistir. Okeren kanun teklifi hakkinda s6z almamis ve teklif adalet,
anayasa ve maliye komisyonlarina gonderilmistir.?> Okeren, Memurlar Kanunu®**’nun
bazi maddelerinin degistirilmesi hakkinda kanun teklifi vermistir ve teklif hakkinda

s6z almamustir. Teklif, igisleri, maliye ve biitce komisyonlarina gonderilmistir.?**

Milletvekili Halik Okeren Hukuk ve Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanunlarinin® (CMK) ihtiyaglara daha uygun sekilde yeniden derlenmesinin
diisiiniiliip diisiiniilmedigine dair sdzlii sorusu miinasebetiyle sz almistir. Okeren’in
sozlii sorusu iizerine s6z alan Adalet Bakami Halil Ozyoriik, Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu’nun Isvigre’den almdigini ve CMK’nin da Almanya’dan
alindigin1 ve bunlar iizerinde baz1 diizeltmelerin yapildigini ifade etmistir. 1927°de
Isvicre’den Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun almmasmim ardindan zaman
icerisinde yeteri derecede tartisildigini ve onceki iktidar zamaninda da bu kanunlarla
ilgili degisiklik tasarilarinin hazirlandigini ve meclise verildigini ifade etmistir. Bakan
Ozyoriik, iktidar degistigi icin bu kanunlarin geri alindigim sdylemistir. Konusmasina
devamla bu kanunlar {izerinde Adalet Bakanligi’nca gerekli incelemelerin yapildigi, bir
kismmin degistirildigi ve yeni hiikiimler konulmak suretiyle amaca uygun hale
getirilmesine c¢alisildigini ifade etmistir. Bunun yaninda her iki kanununun da bugiin
kullanima hazir hale getirildigini de s6zlerine eklemistir. Bu kanunlarin ise bu giine
kadar gecikmesinin sebebi olarak da bakan Ozyériik, her iki tasariy1 ayr1 ayr1 gézden
gecirdigini sdylemistir. Adalet Bakanm1 Halil Ozyoriik’iin agiklamalarindan sonra séz
alan Tokat milletvekili Haltk Okeren, bakan Ozyériik’iin aciklamalarinin kendisini

tatmin ettigini ifade ederek kendisine tesekkiir etmistir. Bunun yaninda Okeren’in bir

22272 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. I, 12. Birlesim, 23.06.1950, s. 243,244,

223%3 Ayrmtili bilgi igin bkz: Resmi Gazete, “Memurin Kanunu”, Kanun No: 788, Kabul Tarihi:
18/3/1926, Gazete Sayist: 336, Gazete Tarihi: 31/3/1926.

2247 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. IV, 27. Birlesim, 08.01.1951, s. 80.

225 Bu kanun ile ceza davalarmda genel hiikiimler altinda yapilmasi gereken tiim islemler ele
alimmistir. CMK ile ceza muhakemesinin nasil yapilacagi hususunda kurallar ile bu siirece katilan
kisilerin hak, yetki ve yiikiimliiliikleri diizenlenir. CMK’ da yetki, gorev, tutuklama, adli kontrol, olagan
kanun yollar1 olan, itiraz, istinaf ve temyiz ile birlikte olaganiistii kanun yollar1 olan Yargitay
Cumhuriyet Bagsavcisinin itirazi, kanun yararina bozma ve yargilamanin yenilenmesi gibi hususlarda
diizenlenmistir.

Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu”, Kanun No: 1412, Kabul
Tarihi: 4/4/1929, Gazete Sayist: 1172, Gazete Tarihi: 20/4/1929.

Bu kanun 4/12/2004 tarihinde kabul edilen 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile yiiriirliikten
kaldirilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz: Resmi Gazete, “Ceza Muhakemesi Kanunu”, Kanun No: 5271,
Kabul Tarihi: 4/12/2004, Gazete Sayist: 25673, Gazete Tarihi: 17/12/2004.
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de temennisi vardir, o da hazirlanan kanun tasarilarinin Bakanlar Kurulu’ndan bir an

once ¢ikip adalet komisyonuna verilmesi yoniindedir.*

Milletvekili Okeren, TCK’nimn 159 ve 160. maddelerine birer fikra eklenmesi
hakkinda kanun teklifi vermistir. Okeren teklif iizerinde s6z almamustir. Teklif Adalet
Komisyonu'na gonderilmistir.?’ Okeren, memurlarin muhakeme usulleri hakkinda

kanun teklifi vermistir. Teklif icisleri ve adalet komisyonlarina génderilmistir.*®

Milletvekili Okeren, Ustegmen Dogan Tanyer’in ordudan uzaklastiriimasi
hakkindaki mahkimiyetinin affina dair kanun miinasebetiyle s6z almigtir.
Konugmasinda komisyon sozciisii oldugunu ifade etmis ve yapilan incelemelerde
olayda biiyiikk bir haksizlik oldugunu tespit ettiklerini ifade ederek, olayr meclis
kiirsiisiinden anlatmistir. Okeren iistegmen Dogan Tanyeri’nin subay kizi olan bir
ogretmenle goniil iliskisi kurdugunu ve ayni evde yasamaya bagladiklarini sdylemistir.
Bu durumun askeri komutanlhiga bildirilmesi iizerine komutanlik durumu askeri
mahkemeye sevk etmistir. Mahkeme tistegmen Dogan Tanyeri’nin kadini terk etmesini
istemesine ragmen Tanyeri’nin, kadindan cocugu oldugunu, kadimi sevdigini ve
birakmak istemedigini milletvekili Okeren ifade etmistir. Okeren konusmasina
devamla Tanyeri’nin kadmla yasama i1srarimin devam etmesine karsilik askeri
mahkeme Dogan Tanyeri’nin ordudan uzaklastirilmasina karar verdigini sdzlerine
eklemistir. Okeren, dosya incelendiginde bdyle bir belirtinin olmadigini ve ad1 gecen
Ustegmenin karardan hemen sonra kadinla evlendigini ve sonrasinda ise bir evladimnin
daha diinyaya geldigini belirtmistir. Okeren, iistegmen Tanyeri’nin ¢ikan Af Kanununa
basvurdugunu ve bagvurusunun incelenmesi sonucunda kanunun kapsami diginda
goriildiigiinii ve daha sonra TBMM’ne basvurdugunu, dilek¢e komisyonunun durumu
inceledikten sonra Milli Savunma Bakanligiin konu ile ilgili goriisiiniin istendigini
sOylemistir. Milli Savunma Bakanlig1 ise goriisiinde 6zetle Tanyeri’nin durumunun

diizeltilmesi i¢in 6zel aftan baska ¢are olmadigini belirttigini szlerine eklemistir.””’

Milletvekili Haluk Okeren Noter Kanununun 4782 sayili kanunla degistirilen
71.maddesi ile 4166 sayil1 Kanunla degistirilen 73. maddesinin degistirilmesi hakkinda

2267 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. V, 38. Birlesim, 02.02.1951, s. 10,11.
227%" TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. VI, 65. Birlesim, 16.04.1951, s. 199.
2282 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. VII, 79. Birlesim, 21.05.1951, s. 360.
229%* TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XIX, 25. Birlesim, 09.01.1953, s. 110.
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kanun teklifi vermistir. Okeren kanun hakkinda séz almamis ve kanun Adalet

Komisyonu’na gonderilmigtir.*

2.5.3. Onergeleri

Milletvekili Haluk Okeren, TCK’nmn 159 ve 160. maddelerine birer fikra
eklenmesi hakkinda verdigi kanun teklifinin geri verilmesine dair meclis baskanliina
bir dnerge sunmustur. Okeren 6nergesinde kanun teklifini geri ¢ektigini belirtmis ve
gereken islemin yapilmasini rica etmistir. Meclis baskani ise énergeyi geri vermistir.”'
Okeren, memurlarin muhakeme usulleri hakkinda ki kanun teklifini geri almak {izere
meclis bagkanligina bir &nerge sunmustur. Okeren Onergesinde meclis ve
komisyonlarinda meydana gelen goriismelerde ortaya c¢ikan egilimleri dikkate alarak
yeniden incelenmek ve degisiklik yapmak gerektigini ifade ederek kanun teklifinin

geri verilmesini istemistir.”*

Milletvekili Okeren, Ankara Halkevi binasimm miilkiyeti hakkinda yazili soru
onergesi vermistir. Onerge Adalet Bakanligi'na génderilmistir.*> Okeren iki adet soru
sormustur. Birincisi Ankara Halkevi olarak anilan ve gergekte Ankara Tiirk Ocagi
olarak ingsa edilmis olan binanin miilkiyetinin CHP’ye intikalinin sebebini sormustur.
Ikinci olarak da “Tapu siciline esas olan vesikalar neden ibarettir? "> diye sormustur.
Okeren’in bu sorularma Adalet Bakan1 Riikneddin Nasuhioglu yanit vermistir. Bakan
Nasuhioglu ilk soruya verdigi yanitta bina miilkiyetinin CHP’ye verilmesinin
nedenlerini sayisal verilerden de yararlanarak aciklamustir. Ikinci sorunun yanit1 olarak
da tapu siciline esas olan belgelerin neler oldugunu agiklamistir.>* Milletvekili Okeren,
21.06.1951 tarihinde verdigi Eski Tiirk Ocaklarinin Feshi tizerine CHP’ye devredilen
mallarin yeniden kurulan Tiirk Ocaklarina iadesi hakkindaki kanun teklifini geri almak
icin Onerge vermistir. Kanun teklifi milletvekili Okeren’e geri verilmistir.>*® Okeren,
Tokat’ta yeniden on kaza kurulmasi hakkindaki kanun tasarisi dolayisiyla bir takrir
vermistir. Takririnde Tokat’in Tozanli kazasmin isminin  “Almus” olarak

degistirilmesini istemistir. Takrir oya sunulmus ve kabul edilmistir.”’

230%° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXVI, 22. Birlesim, 25.12.1953, s. 439.
231%' TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. VII, 75. Birlesim, 11.05.1951, s. 188.
23272 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XII, 33. Birlesim, 30.01.1952, s. 400.
233%3 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. IX, 98. Birlesim, 11.07.1951, s. 82.
234%* TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XI, 16. Birlesim, 12.12.1951, s. 141.
23573 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XI, 16. Birlesim, 12.12.1951, s. 141,142.
2367 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. X, 8. Birlesim, 23.11.1951, s. 170.
237% TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIX, 57. Birlesim, 04.03.1954, s. 193.
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Milletvekili Haluk Okeren IX. donem meclis ¢alismalarinda faal rol oynayan
milletvekillerinden biridir. Tiirk Ocaklari ile ilgili kanun teklifi vermesinden, tistegmen
Dogan Tanyeri’nin ordudan uzaklastirilmasiyla ilgili affina dair olan kanuna kadar
bircok konuda ¢alismasi olmus, goriis beyan etmis ve takrirler (6nergeler) vermistir.
Tokat Milletvekili olmasmna ragmen Haluk Okeren Tokat ile ilgili yalnizca bir konuda

takrir vermenin diginda baska bir ¢alismasi1 olmamustir.

2.6. MUZAFFER ONAL
2.6.1. Ozgecmisi

Muzaffer Onal 22 Ekim 1915 tarihinde Rize’de diinyaya gelmistir. Babasi
Ibrahim Efendi, annesi Ayse Hanimdir. Muzaffer Onal 1946 tarihinde Giiltekin Ayse
Hanimla evlenmistir ve iki ¢ocuk babasidir. Trabzon lisesinden mezun olduktan sonra
Istanbul Hukuk Fakiiltesi’ne girmistir. 1941 yilinda buradan mezun olduktan sonra
ayni y1l yedek subay okuluna girmis ve 1942°de topcu astegmen olarak buradan mezun
olmustur. 28 Nisan 1944 tarihinde agiktan Istanbul hakim adayligina atanmis ve adalet
hizmetine baslamistir. 24 Ekim 1944’de Tokat Hakim Yardimciligi’na, 1946’da Gediz
Ceza Yargighgi’na, 1947°de de Tunceli Cumhuriyet Savciligi gorevine atanmistir. Bu
gorevden ise 1949°da istifa ederek avukatlik gorevine baglamistir. Samsun, Tokat,
Ankara ve Rize Barolarinda gorevini siirdiirmiistiir. Bu arada IX. donem milletvekili
genel secimlerine katilmis ve DP’den Tokat milletvekili olarak meclise girmistir.
Muzaffer Onal TBMM’de Adalet Komisyonu'nda caligmis, genel hayati etkileyen
afetlerden once ve sonra alinacak onlemler konusunda olusturulan gegici komisyon da
gorev almistir. Meclisin caligmalarina bagladigi 1 Kasim 1950 ve 1 Kasim 1951
tarihlerinde Meclis Baskanlik Divan1 Katip Uyeligi’ne se¢ilmistir. Ordu mensuplarinin
mecburi hizmetlerine yonelik 1 kanun teklifi, parlamentoda ise 13 farkli konu iizerinde
20 konusmast mevcuttur. X. donem Artvin, XI. dénem Rize milletvekili segilen Onal,
Yassiada Yiiksek Adalet Divaninca, Anayasay1 ¢ignemek sucundan 5 yil agir hapis
cezasina carptirildi. Onal 1963 yilinda iki milletvekili ile birlikte gorevi kétiiye
kullanma davasi nedeniyle de yargilanmistir. Parlamento hayatindan sonra cesitli
gorevlerde bulunan Muzaffer Onal 1980 yilinda emekli olmus ve 6 Temmuz 1991

tarihinde vefat etmistir.”*®

23828 Oztiirk, a.g.e., s. 1067,1068.
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2.6.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari

Resmi daire ve  miesseselerin  siyasi  partilere  bedelsiz  mal
devredemeyeceklerine ve bu daire ve miiesseselerle feshedilmis derneklere ait olup
siyasi partilere terkedilmis olan gayrimenkul mallarla bu partiler tarafindan genel
menfaatler i¢in yaptirilmis olan binalarin sahiplerine ve hazineye iadesine dair kanun
miinasebetiyle séz almistir. Onal, bu kanunun 3. maddesi ile ilgili goriis belirtmis ve
kabul edilen kanunda 3. maddede tescilden sonra ilgililere ihbar miiddetinin oldugunu,
10. maddede ise kanun yiiriirliige girdikten sonra 3 ay siiresince tahliyeye mecbur
tutulduklarini ifade etmistir. Onal konusmasma devamla, bu siirenin kanunun ihbar
stiresinden sonra baslamasi gerektigini ve 3 aylik siirenin uzun oldugunu savunmustur.
Onal, bu siirenin asgari 15 giin- 1 ay devam edecegini ve 1 ayda ondan sonra devam
edecegini sdyleyerek bu siirenin 1 aya indirilmesi i¢in 6nerge vermistir: “Bu kanunla
iadeye tabi tutulan gayrimenkulii kismen veya tamamen isgal eden bir siyasi o miilkii

bir ay zarfinda tahliye ve teslime mecburdur.”*”

Milletvekili Muzaffer Onal subay, askeri memur ve gedikli erbaslarin mecburi

241 Onal konusmasinda

hizmet siireleri ve istifalar1 hakkinda kanun** teklifi vermistir.
Denizli milletvekili Baha Aksit’in kanunla ilgili iiniversitelerde ve yiiksekokullarda
okuyanlarin istifalarinin kabul edilmesi i¢in {niversitede ve yiliksekokullarda
okuduklan siire kadar fazla hizmet etmeleri hakkindaki elestirisine cevap vermistir.
Onal verdigi cevapta, kanunu uygulayacak olanlarin bu sekilde diisiinme ihtimallerini
gdz oniinde bulundurarak 1. maddenin B fikrasina “Universitelerimiz ile

242 jbaresinin konuldugunu ifade etmistir. Onal

yiiksekokullarimizda tahsil edenlerin
konu ile alakali bir 6rnek verdikten sonra kanunun asil amacini kanunu gerektiren
sebeplerden de anlagildig1 gibi kayitsiz ve sartsiz mecburi hizmetlerinin sonraki on
seneye eklenmesi olarak agiklamistir. Onal daha agik olmak ve karistirilmaya meydan
vermemek icin birinci maddenin ilk fikrasindan sonra gelen “ancak bunlardan” ibaresi

29243

yerine “Ancak subay ve askeri memur naspedildikten sonra ibaresinin konulmasini

istemis ve bununla ilgili bir teklif vermistir.

239%° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. IX, 111. Birlesim, 08.08.1951, s. 707.

240%° Ayrmntili bilgi icin bkz: Resmi Gazete, “Subay ve askeri memurlarin mecburi hizmetleri ve
istifalart hakkinda Kanun”, Kanun No: 6077, Kabul Tarihi: 25/3/1953, Gazete Sayisi: 8374, Gazete
Tarihi: 1/4/1953.

241%*' TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. VII, 83. Birlesim, 30.05.1951, s. 517.

2422 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XX, 41. Birlesim, 11.02.1953, s. 228.

243*% TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XX, 41. Birlesim, 11.02.1953, s. 228,229.
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Milli Savunma Bakanligi Hukuk Miisavirligi’nin, subay ve askeri memurlarin
istifalarmin kararname ile olmasi gerektigi yoniindeki goriisine karsilik milletvekili
Onal, bu durumun suiistimale ugrayacagini savunmus ve subay ve askeri memurlarm
istifasinin kararnameye kalmadan bakanlik¢a kabul edilmesini ve zorunlu bir sebep
olmadikga terhislerin geciktirilmemesi gerektigini ifade etmistir. Onal konu ile alakali

bir de Onerge vermistir.** Bu onergeye asagida deginilecektir.

Onal, Karayollar1 Trafik Kanunu®* miinasebetiyle mecliste s6z almustir.
Konugmasinda kanunun 2. maddesinin ilgili komisyona geri verilmesine deginmistir.
Onal maddenin icerigine dokunulmasima gerek olmadan kelimeler iizerinde diizeltme
yapilabilecegini ifade etmis ve maddenin komisyona geri verilmesine gerek olmadigini

belirtmistir.>*®

Onal Askeri Ceza Kanununun 114. maddesinin®¥’

degistirilmesine dair kanun
miinasebetiyle s6z almistir. Onal konusmasinda baskanlik makaminin Askeri Ceza
Kanunu’nun 114. maddesinin reddedilen Emir ve Seyis Erleri Kanunu ile ilgili
oldugunu ifade ettigini belirtmistir. Buna karsihk Onal, Emir ve Seyis Erleri
Kanunu’nun yiirtirliikte olduguna dikkat ¢ekmis ve reddedilmesi durumunda Emir ve

Seyis Erleri Kanunu’nun yaptirimsiz kalacagini savunmustur.**®

Onal, Tiirk denizcilik tarihinin en aci olaylarindan biri olan Dumlupinar
denizalt1 kazasi ile ilgili bir konuya mecliste deginmistir. Oncesinde kaza ile ilgili bilgi
vermek konunun anlasilmasi acisindan faydali olacaktir. Dumlupinar denizalti
gemisinin 4 Nisan 1953 tarthinde deniz manevralarindan donmekte iken

Canakkale’nin Nara burnu aciklarinda Isvec ticaret gemisi ile carpigsmasi sonucu

244*** TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XX, 41. Birlesim, 11.02.1953, s. 230.

245% Bu kanun on bir béliimden olusmaktadir. Birinci boliim genel hiikiimleri, ikinci boliim teskilat
gorev ve yetkilerini igermektedir. Ugiincii béliim mali hiikiimler hakkindaki diizenlemeleri, dérdiincii
boliim yol giivenligi ve trafik tesisleri hakkindaki diizenlemeleri icermektedir. Besini boliim kayat, tescil
ve muayene ile ilgili diizenlemeleri, altinct bolim sofor ve siiriicii ehliyetnameleri ile ilgili
diizenlemeleri igermektedir. Yedinci boliim trafik esaslari ile ilgili diizenlemeleri, sekizinci boliim
kazalar ile ilgili diizenlemeleri icermektedir. Dokuzuncu bolim hukuki mesuliyet ve sigorta ile ilgili
diizenlemeleri, onuncu boliim cezalar, teskilat ve takibat diizenlemelerini icermektedir. On birinci bolim
ise ¢esitli hiikkiimleri icermektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Karayollar: Trafik Kanunu”,
Kanun No: 6085, Kabul Tarihi: 11/5/1953, Gazete Sayisi: 8411, Gazete Tarihi: 18/5/1953.

246> TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XVII, 8. Birlesim, 24.11.1952, s. 285.

247" Bu madde kanunen emir eri veya seyis eri almaya hakki olmayanlara emir eri veya seyis eri
verenlerle bu emir veya seyis erini alip istihdam edenler asker olsun olmasin bir aydan ii¢ aya kadar
hapis ile cezalandirilir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete “Askeri Ceza Kanununun 114 iincii
Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun”, Kanun No: 6078, Kabul Tarihi: 25/3/1953, Gazete Sayist:
8374, Gazete Tarihi: 1/4/1953.

248*® TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XX, 37. Birlesim, 04.02.1953, s. 66.
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® Kaza esnasinda denizaltinin

batmis ve 82 miirettebatimiz sehit olmustur.*
giivertesinde ve kontrol kulesinde bulunan 5 denizcimiz ise kurtarilarak hastaneye
kaldirilmistir.”® Hiirriyet Gazetesi ise Dumlupinar denizalti gemisinin batmasina neden

olan Isveg ticaret gemisine adli makamlarin el koydugunu duyurmustur.'

Onal, Dumlupinar denizalt: gemisinde 6lenlerin sehit, dul ve yetimlerinin de
sehit, dul ve yetimi sayilmalar1 hakkindaki kanun miinasebetiyle s6z almis ve
diizenlenen madde {izerinde konusmak ve bir eksikligi ifade etmek istedigini
belirtmistir. Madde, Dumlupinar denizalti kazasinda hayatin1 kaybedenlerin sehit
kapsaminda sayilmas1 ile ilgilidir. Onal konusmasinda hastanede yatan denizalti
stivarisinden Ornek vermis ve bu siivarinin hastanede heyecanl bir vaziyette oldugunu
ve bu vaziyeti sebebiyle vefat ettigi takdirde bu maddenin kapsamina girecek mi? diye
sormustur. Eger girmeyecegi takdirde bu durumun maddenin noksan yani oldugunu

savunmustur.’>

Milletvekili Onal TCK’nmin bazi maddelerinin degistirilmesi ve kanuna baz
maddeler eklenmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle s6z almistir. Onal konusmasinda
aile hukukunu alakadar eden meselelerde TCK’da su¢ unsuru tespit edilirken yalniz
yabanc1t memleketlerdeki orneklerine bakmak ve ilmi esaslara dayanmanin yeterli
olmadigini savunmustur. Onal konusmasina devamla TCK’nin zina sugunu tespit eden
kadina ait 440. madde ve erkege ait olan 441. maddelerin ayn1 olmasi yolunda beyan
edilen goriiglere karsi aile hukukunu ilgilendiren meselelerde kanunlardan 6rnek almak
suretiyle degil, cemiyetin ve ailenin ahlak goriislerinden hareket edilmesi gerektigini
savunmustur. Buradan anliyoruz ki Ceza Kanunu’nun zina ile ilgili 440 ve 441.
maddelerinin ayni olmas1 konusunda goriis beyan edenler yabanct memleketlerin ceza
kanunlarini 6rnek almak istemis, milletvekili Onal ise buna kars1 ¢ikarak ailenin ahlak
goriislerine bakilmasimi isaret etmisti. Onal maddelerde esitlik isteyenlerin
amaglarmin erkegin evli olmayan kadinla zinasinin kabul edilip de evli olan bir kadinla
zinasinm kabul edilmeyisi sebebinin aranmakta oldugunu ifade etmistir. Onal bir

erkegin evli bir kadinla cinsi miinasebette bulunmasi durumunda evli kadinin ailesinin

249%® Tokat Sesi Gazetesi, “Dumlupinar Denizalti Gemimiz Batti Miirettebat Biitiin Gayretlere
Ragmen Kurtarilamadi”, 7/4/1953, s. 1.

250%° Gergek Demokrat Gazetesi, “81 Denizcimiz Dumlupinar Denizaltisi ile Canakkale Bogazinin
Derinliklerinde Sehit Oldu”’, 8/4/1953, s. 1.

251%' Hiirriyet Gazetesi, “Dumlupinar Denizalti Gemisinin Batmasina Neden Olan Isve¢ Ticaret
Gemisine Adli Makamlarca El Konulmugtur”, 6/4/1953,s. 1.

25272 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXI, 69. Birlesim, 16.04.1953, s. 411.
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reisi bulunan erkegin seref ve haysiyetinin s6z konusu olacagmi ifade etmistir. Onal
karis1 zina etmis erkegin bu durumu seref ve haysiyetini diislinerek ilan etmeyecegini
belirtmistir. Mahkemeye miiracaat etmemesinin ise o ailenin reisinin hakki oldugunu
belirtmistir. Onal erkek ile kadin arasinda bir tarafta esitlik fikirleri one siiriiliirken
diger yandan ailenin hukuk ve serefini ihlal etmis olduklarini savunmustur. Bu yilizden
cemiyetin ahlaki kurallarina dayanan bu maddelerin bu sekilde diizenlenmesini

savunmus ve onergenin reddini istemistir.*>?

Onal, Atesli Silahlar ve Bicaklar hakkindaki kanun®* miinasebetiyle s6z
almistir. Bu kanunun 9. maddesinin 1. fikrasinda gegen silah tagima belgesini iizerinde
bulunduranlar bu silah1 resmi belgesi bulunan baska birine satabilecekleri ve gecici de
olsa baskalarina veremeyecekleri yoniindeki ibaresi iizerine Onal, bunun kanunda yer
almamasi gereken bir hiikiim oldugunu savunmustur. Onal, ilk defa belge alacak birine
emniyet ve idarenin tabancanin menseini sormadigini ve bu nedenle silahi satacagi
adamin belge alip alamayacagim bilemeyeceklerini ifade etmistir. Onal, Nizamnamede
belge alacak kisilerin vasiflari tayin edilmedigi icin silah1 satacak adam i¢in her sahsin
belge almak vasfim elinde bulundurmasi gerektigini savunmustur. Onal, zorunluluk
duyan birinin silahin1 satmak mecburiyetinde kaldig1 zaman baska bir silahin belgesini
iizerinde bulunduran kisiyi bulmak mecburiyetinde kalacagini savunmus ve bunun
dogru olmadigini ifade etmistir. Onal, 9. maddenin 1. fikras1 ile ilgili birde takrir

vermistir.”*’

Onal, Adli Tip Kurumu Kanunu®® miinasebetiyle séz almistir. Konusmasinda
kanunun 8. maddesinde adli tip meclisinde adli tip uzman iki yedek iiye bulunur
ibaresi olmasina karsilik, bu yedek {iyelerin saglik komisyonu tarafindan kabul

257

edilmedigini ve ¢ikarildiklarmi ifade etmistir.>” Onal baska bir birlesimde adli tip

meclisi iiyelerinin gorevlerine neden devam etmediklerini sormustur.”®® Onal,

25373 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIII, 95. Birlesim, 22.06.1953, s. 176.

254%* MADDE 1: Atesli silahlarla mermilerinin ve bigaklarin iilkeye sokulmasi, imali, satilmasi, satin
alinmasi, taginmasi veya bulundurulmasi bu kanun hiikiimlerine tabidir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi
Gazete, “Atesli Silahlar ve Bicaklar Hakkinda Kanun”, Kanun No: 6136, Kabul Tarihi: 10/7/1953,
Gazete Sayist: 8458, Gazete Tarihi: 15/7/1953.

25575 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIV, 100. Birlesim, 02.07.1953, s. 83.

256%° Bu kanun bes bdliimden meydana gelmektedir. Birinci béliim kurulus ile ilgili diizenlemeleri
igermektedir. Ikinci boliim tayinler ile ilgili diizenlemeleri, iigiincii bolim adli tip meclisi ile ilgili
diizenlemeleri icermektedir. Dordiincii boliim adli tabipler ile ilgili, besinci bdlim ise ayrilmis
hiikkiimleri igermektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Adli Tip Miiessesesi Kanunu”, Kanun
No: 6119, Kabul Tarihi: 8/7/1953, Gazete Sayisi: 8455, Gazete Tarihi: 11/7/1953.

257%7 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIV, 102. Birlesim, 06.07.1953, s. 257.

258%f TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIV, 103. Birlesim, 07.07.1953, s. 312.
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giindemdeki at yariglar1 kanun tasarisinin diger islerden 6nce ve zaman kaybetmeden
goriisiilmesine dair &nerge miinasebetiyle s6z almistir. Onal bu kanunun o6nemli
oldugunu ve derhal ¢ikmasi gerektigini savunmustur ve Onergenin kabul edilmesini

rica etmistir.>’

Onal, Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandigi Kanunu’na gegici bir madde
eklenmesi hakkindaki kanun miinasebetiyle sdz almistir. Onal konusmasinda Biitce
Komisyonu baskan1 Rize milletvekili Izzet Akcal’m kanundaki madde metnini
diizenlemek ve sonrasinda gelen maddeleri bu maddeye gore ayarlamak i¢in kanun
teklifinin komisyona iadesini istemesi tlizerine “Komisyon teklifinde israr etmedi mi?

222260

Nasil oluyor da teklifi geri istiyor sorusunu yoneltmistir. Komisyon baskani Akg¢al
ise onaylanan duruma gore maddenin yeniden diizenlenmesi gerektigi yanitini

vermistir.*®’

Onal, Rize milletvekili Izzet Akgal ve yirmi yedi arkadasimin, TCK nin 6123
say1ili kanunla degisen 2. maddesinin son fikrasinin yorumlanmasi hakkindaki takriri
ve Adliye Komisyonu mazbatas1 miinasebetiyle séz almistir. Onal konusmasinda énce
TCK’nin 13. maddesinin diizenlenmesinden Onceki igerigi, diizenlenis sekli ve
diizenlenis amacimin {izerinde duracagmi ifade etmistir. Onal, 13. maddenin
diizenlenmesinden 6nce mahkiimlarin genel cezaevlerinde mahkiimiyet siirelerinin bir
kismini1 doldurduktan sonra iyi hal sahibi oldugu tespit edilenlerin savcilar ve Adalet
Bakanliginin takdirlerinden sonra ¢agdas bir cezaevinde cezalarmmin kalan kismini
gecireceklerini ifade etmistir. Onal bu durumun, Tiirk toplumunda cezalarmn 6nleyici
prensiplerinin ihlal edildigi ve suca tesvik edildiginin anlasildigmi savunmustur. Onal
bu sebeple heyetin TCK’nin 13. maddesini degistirdiini ve yararlanilan siireyi
kaldirdigini belirtmistir. Konugsmasina devamla yorum yapma talebinde bulunanlarin
fikirlerinin, TCK’nin 13. maddesinin geriye doniik uygulanmasina imkan olmadigi
yolunda oldugunu ifade etmistir. Bunu gerektiren kuvvetli dayanagin da TCK’nin 2.
maddesinde oldugunu belirtmis ve ikinci maddenin: “Sucun islendigi zamanin kanunu
ile sonradan nesrolunan kanun hiikiimleri birbirinden farkl ise, failin lehine olan
kanun hiikiimleri tatbik ve infaz olunur.”’” dedigini ifade etmistir. Onal konu ile ilgili

kanaatini agiklamig ve son ¢ikan kanunun sugun cezasini arttirdig: takdirde o kanundan

259%° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIV, 106. Birlesim, 10.07.1953, s. 486.
260°° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXVII, 24. Birlesim, 04.01.1954, s. 11.
261%' TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXVII, 24. Birlesim, 04.01.1954, s. 11.
2622 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXVIII, 38. Birlesim, 05.02.1954, s. 78.
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once islenen suglara uygulanamayacagini eger ceza azaltilmis ise uygulanabilecegini
savunmustur. Konugsmasina devamla bir mahkimun sugun islendigi anda TCK’daki 13.
maddeden istifade etmek i¢in siire rejimini dikkate aldig1 kabul edilirse bdyle diisiinen
mahkiimun cezasinin arttirilmasi gerektigini savunmustur. Onal, genel cezaevlerinde
gecen siirelerin Adalet Bakanlar1 tarafindan istedikleri oranda arttirilip azaltildiklarini
ifade etmis ve bu hususu desteklemistir. Onal, bu durumu 6nceden mahkim olanlarmn
kazanilmis haklar1 olarak gormelerine imkan olmadigmi savunmustur. Onal
konusmasina devamla kanaatini aciklamis ve infaz sisteminin ayni sartlar1 tasiyan
biitlin mahkiimlara esit bigcimde uygulanmasinin gerekli oldugunu ifade etmistir. Son
diizenlemenin kabul edildigi tarihten bir giin 6nce sug¢ isleyenle bir giin sonra sug
isleyenin iki ayri infaz sistemine tabi tutulmasinin adalet hisleriyle uyusmayacagini
savunmustur. Onal son olarak TCK’nin degistirilen 13. maddesinin eski haline

getirilmesinin daha dogru olacagini belirtmisgtir.**’

Onal, yeniden on kaza kurulmas: hakkindaki kanun miinasebetiyle s6z almstir.
Onal konusmasinda yeniden kurulan on kazanin igerisinde Tokat’in merkezine bagl
olan Almus nahiyesinin de oldugunu sdylemis ve kazanin ismine de Tozanli dendigini
belirtmistir. Onal Tozanlinin Sivas’m Koyulhisar ve Tokat’m Resadiye kazasini icine
alacak kadar biiytik bir bolgenin Almus oldugunu ve Almus’un da otuz kdyii i¢ine alan
nahiyenin adi oldugunu ifade etmistir. Onal, bu yiizden Tozanli denilen kazanin
isminin Almus olarak degistirilmesi talebinde bulunmus ve bununla ilgili arkadaslar

ile birlikte bir de takrir vermistir.***

2.6.3. Onergeleri

Milletvekili Muzaffer Onal, subay, askeri memur ve gedikli erbaslarin mecburi
hizmet siireleri ve istifalar1 hakkinda bir takrir vermistir. Onal takririnde mecburi
hizmetini yerine getirenlerin istifalarinin kararnameye gerek kalmadan bakanlik¢a
kabul edilmesini ve zorunlu neden olmadik¢a terhislerinin geciktirilmemesini arz ve
teklif etmistir. Onal’in takriri daha sonra oya sunulmus ve kabul edilmistir.*® Onal,
yukarida deginilen on kaza kurulmasi hakkindaki kanun tasarisina bagli olarak
“Tozanli” olarak anilan kazanin isminin “A/mus” olarak degistirilmesi i¢in bir takrir

vermistir. Onal’n takriri oya sunulmus ve kabul edilmistir.2*

263% TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXVIII, 38. Birlesim, 05.02.1954, s. 78,79.
264°%* TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIX, 57. Birlesim, 04.03.1954, s. 193.
2655 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XX, 41. Birlesim, 11.02.1953, s. 230.
2667 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XXIX, 57. Birlesim, 04.03.1954, s. 193.
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2.7. MUSTAFA OZDEMIR
2.7.1. Ozgecmisi

1902°de Tokat Niksar’da diinyaya gelen Mustafa Ozdemir’in babasi Ahmet
Efendi, annesi Hatice Hanimdir. Mustafa Ozdemir evli ve ii¢ cocuk babasidir. ilk ve
orta 6gretimini Niksar’da tamamlamistir. 1914 yilinda Diinya Savasi’nin baglamasiyla
egitimine devam edememis ve babasinin yaninda ¢aligmaya baslamistir. 1918 yilinda
Niksar Bidayet Mahkemesi zabit katipligine atanmis, bes yil sonra ise bu gorevinden
istifa etmistir. 1926’da askerligini bedel O6deyerek kisa hizmet olarak Amasya’da
yapmistir. 1950 yilinda yapilan IX. Donem milletvekili genel se¢imlerine katilmig ve
Tokat milletvekili seg¢ilmistir. TBMM’de ticaret, glimriik ve tekel komisyonlarinda
calismistir. Meclis genel kurulunda pamuklu dokuma iriinlerinin fiyatlarinin
yukselmesine dair bir sozlii sorusu, gecici Dilek¢e Komisyonu’nun 1008 sayili
kararinin parlamentoda goriisiilmesine dair 6nergesi ve genel kurulda 3 adet konugmasi

vardir. Mustafa Ozdemir 1974°de vefat etmistir.2®’

2.7.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari

Tokat milletvekili Mustafa Ozdemir, pamuklu dokuma iiriinlerindeki fiyat artis
sebeplerine, Stimerbank’in ithal ettigi mallarla kendi mamullerini ne surette satigsa
sunduguna ve pamuklu dokuma iiriinlerinin ithaline konulan sinirlamalara dair olan ii¢
soruluk bir dnerge vermistir. Onergeye Ekonomi ve Ticaret Bakam Ziihtii Hilmi
Velibese ve Isletmeler Bakan1 Muhsin Ete cevap vermistir. Ozdemir kendi verdigi
sOzlii soru Onergesi ile ilgili s6z almis ve konugma yapmistir. Konugmasinda
onergesine cevap veren Ekonomi ve Ticaret Bakani ile Isletmeler Bakaninmn
aciklamalarindan tatmin olmadigim1 ifade etmis ve Onergeyi verme sebeplerini
aciklamustir. Ozdemir, memleketinden satin aldig1 siparisi ile ilgili Istanbul piyasasi ile
alakadar oldugunu ve gordiigii manzaray1 anlatmis, dokuma iiriinlerinin fiyatlarinin her
giin arttigina dikkat cekmis, sermayesi olan tiiccarin ise stok yaptiklarini ve satig
yapmadiklarmni ifade etmistir. Ozdemir tamdig: tiiccarlardan bu durumun sebeplerini
sormus ve aldig1 cevaplari li¢ noktada toplamistir. Birincisi pamuk ihracatinin serbest
birakilmasinin ardindan pamuk fiyatlarmin yiikselmesi ve bununla baglantili olarak
pamukla yapilan iiriinlerde fiyatin aym sekilde yiikseldigini ifade etmistir. Ikinci olarak
Stimerbank’in gerek kendi fabrikasinda iirettigi gerek ithal ettigi pamuklu dokuma

trtinlerinin milyonluk partiler halinde satiga tabi tutuldugundan her tiiccarin bu

267 Oztiirk, a.g.e., s. 1069,1070.
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kurumdan yararlanamadigini belirtmistir. Ugiincii olarak ise yerli sanayiyi korumak
amaciyla pamuklu dokuma {iriinlerinin ithaline bazi sinirlamalar getirildiginden
ithalatin istenildigi gibi yapilamamasindan ileri geldigini belirtmistir. Ozdemir bu keyfi
ve hesapsiz fiyat ylikselmesini bir mektupla bagbakana bildirmis ve bu durum
karsisinda gerekli tedbirlerin alinmasini istemistir. Ozdemir, fiyatlarmn sistemli olarak
yiikseldigini ve yiizde elli oranina kadar geldiginin de altin1 ¢izmistir. Ozdemir
konusmasina yukarida agikladigi iic maddeyi izah ederek devam etmistir. Milletvekili
Ozdemir bu durum karsisinda hiikiimetin yapmas1 gerekenleri dért madde halinde
siralamis ve acil tedbirler alinmasi gerektigini ifade etmistir.”*® Milletvekili Mustafa
Ozdemir’in izahinmn ortak noktasi ise ihracat konusunda yapilan yanls uygulamalar
neticesinde bu isten bazi sermayedarlarin yararlanmasi ve halkin zarara ugramasi

olarak aciklanabilir.

Ozdemir, gayrimenkule tecaviiziin def’ine dair kanun miinasebetiyle soz
almistir. Konusmasinda, sunulan tasarida eksik gordiigii bir noktay: ifade etmistir.
Ozdemir, adi1 gegen tasartyla kaldirilmasi teklif edilen 2311 numarali kanunun
uygulanmasi sirasindaki bir yanlighiga deginmistir. Uygulamada yapilan bu yanlighk
dolayist ile sozlesmeye dayansin ya da dayanmasin biitiin kiracilar veya ortakgilarin
gayrimenkul iizerinde islemis bulunmalar1 dolayist ile zilyet (sahibi kendisi olsun
olmasin bir mali kullanmakta olan, elinde tutan kimse.) olarak kabul edilmis
olduklarini belirtmistir. Ozdemir, bu durumun ise anlasmazliklara ve yanls kararlara
sebep oldugunu savunmustur. Bu sebeple tasarinin birinci maddesine “gayrimenkul
lizerinde icar veya ortak¢ilik suretiyle tesis edilmis bulunan islemler zilyedlik
sayilmaz ™% diye bir fikra ilave edilmesini uygun gdrmiis ve bu konuda bir de dnerge
vermistir. Bir baska birlesimde Ozdemir, 6nergesini geri istemis ve baskan tarafindan

onerge geri verilmigtir.””’

2.7.3. Onergeleri
Tokat milletvekili Mustafa Ozdemir, I numarali gegici dilekge komisyonunun
20.07.1951 tarihli haftalik karar cetvelindeki 1008 sayili kararin parlamentoda

1

goriisiilmesine dair bir Onerge vermistir””' Gegici dilekge komisyon raporunun

okunmasinin ardindan milletvekili Ozdemir sdz almistir. Ozdemir dilekgesini meclis

268 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. 111, 19. Birlesim, 15.12.1950, s. 252-255.
269°° TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. IX, 106. Birlesim, 30.07.1951, s. 420.
2707 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. XIV, 62. Birlesim, 16.04.1952, s. 425.
2717 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. IX, 103. Birlesim, 23.07.1951, s. 249.
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huzuruna getirmis ve Tokat’in Resadiye kazasinda ikamet eden ve Kurtulus Savasi
gazilerinden birinin oglu olan Cemal Kiiciik adli kisinin magduriyetini dile getirmistir.
Ozdemir konusmasinda, Posta ve Telgraf Teskilattnda (PTT) ¢alisan ve vatani
gorevini yerine getirmek {izere askere gitmek i¢in ¢alistig1 daireden ayrilmak zorunda
kalan Cemal Kiiciik adl1 kiginin askerden dondiikten sonraki gecim sikintisindan sz
etmistir. 7-8 kisilik niifustan olusan ailesini ge¢indirmek amaciyla dnceden calistigt
PTT’ye basvurdugunu ve gegici bir is verilerek kendisinin bir buguk ay sonra asil
elemanin atanmasiyla isten ayrilmak zorunda kaldigini1 belirtmistir. Milletvekili
Ozdemir, isinden ayrilan ve artan masraflar1 dolayistyla Cemal Kiigiik adli kisinin
TBMM’ye basvurdugunu ve dilek¢e komisyon raporunda ise askerden donen
memurlarin siraya konuldugunu ve bu kisiye de 549. siranin verildigini ve asil
tayinlerden sonra bu gibi kisilere siranin gelecegi ifade edilmistir. Milletvekili
Ozdemir, PTT’de hizmet veren ve bu isin uzmani olan kisilerin askerden dondiikten
sonra vazifelerinin aralarinda aile geg¢indirenler de varsa da sadece kendileri igin
calisan kisilere verilmesine ve sira bekleyen kisilerin magdur olmalarina tepki
gostermistir. Ozdemir konusmasinda sorumlu bakana da seslenmis ve bu isin iizerinde

onemle durulup magduriyetlerin giderilmesini istemistir.”’?

IX. Donem Tokat milletvekillerinden Fevzi Cubuk ve Nuri Turgut
Topcguoglu’nun meclis tutanak sorgusunda isimleri ¢ikmadigi i¢in bu iki milletvekilinin
meclis faaliyetleri ele almamamistir. IX. Donem Tokat milletvekillerinin geneline
baktigimizda Ahmet Giirkan ve Sitki Atan¢ digindaki milletvekillerinin meclis
caligmalarinda ¢ok faal bir rol oynamadiklarin1 gérmekle birlikte 6nemli meselelere
degindiklerini, Tiirkiye’nin ve Tiirk Milletinin sorunlarinit bunlarin ¢éziim yollarmni
milletin temsil makami olan TBMM’de dile getirmiglerdir. Ancak Tokat
milletvekillerinin Tokat ili ile ilgili yaptig1 calismalarin, degindikleri sorunlarin bu

donemde sinirli olmasi, Tokat halki acisindan dezavantaj olarak goriilebilir.

272?2 TBMM Zabit Tutanaklari, IX. Dénem, C. IX, 108. Birlesim, 03.08.1951, s. 527,528.
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3. UCUNCU BOLUM

3.1. X. DONEM TOKAT MILLETVEKILLERI VE MECLIS
FAALIYETLERI
3.1.1. Refik Koraltan’in X. Dénem Meclis Baskam Secilmesi Dolayisi ile

Yaptig1 Konusma

TBMM 1954 genel secimlerinden sonra 14 Mayis 1954 tarihinde, segilen
milletvekillerinin ant icme toreni nedeniyle olaganiistii toplanmistir. Milletvekillerinin
ant igme tdreninin ardindan sira meclis baskaninin segilmesine gelmistir. icel (Mersin)
milletvekili Refik Koraltan, oylamaya katilan 489 milletvekilinin hepsinin oyunu
alarak meclis baskani1 secilmistir. Meclis baskanligina secilen Refik Koraltan bir
konusma yapmistir. Konusmasinda kendisine gosterilen samimi sevgi ve giivene
tesekkiir etmistir. Koraltan konusmasina devamla DP’nin iktidara geldigi 14 Mayis
1950 giinlinti, Tirk milletinin tarihinde ebedilesen zafer giinlerinden biri olarak
gormiistiir. TBMM nin X. doneminin olaganiistii toplantisinin, DP’nin iktidara geldigi
giinlin dordiinii yi1ldontimiine denk gelmesini, Kroraltan bu dénemin biiyiik basar1 ve
zaferle sona ereceginin bir delili olarak saymustir. Meclis baskan1 Refik Koraltan,
lizerine aldig1 gorevin dnem ve kutsiyetini tamamen idrak ettigini belirterek gorevine

baslamigtir.””

3.2. IHSAN RUSTU BAC
3.2.1. Ozgecmisi

X. dénem Tokat milletvekillerinden Thsan Riisti Bag, 1904 yilinda Tokat
Erbaa’da diinyaya gelmistir. Babasinin adi1 Tahir Riistii Bey, annesi Pasahan Hanimdir.
Ihsan Riistii Bag 1942 yilinda evlenmistir, ancak 1946°da bosanmis ve 1960 yilinda
tekrar evlenmistir. Tahir Riistii isimli bir ¢ocugu vardir. 1904 yilinda Tokat Lisesi’ni
bitiren Thsan Riistii Bag, 1921-1923 yillar1 arasinda Istanbul’a gelerek Saint Benoit
Lisesi’ne devam etmis ve Fransizca ogrenmistir. Askerligini er olarak tamamlayan
Ihsan Riistii Bag, 1929°da Tokat Ortaokulu Fransizca Ogretmen vekili olmus ve
boylelikle devlet hizmetine girmistir. Bag, 1930°da yine ayni okulda bu defa Tiirk¢e
ogretmen vekilligi yapmistir. Bu gorevinden 1930 yilinda istifa ederek Sivas Lisesinde
Bakalorya smavini vererek mezun olmustur. Ayni yil Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi’ne girmistir. Bag, ayn1 zamanda bir¢ok okulda gorev yapmustir. 1933°te

Hukuk Fakiiltesi’ni bitirmis, Maliye Miifettis Muavinligi sinavini kazanarak meslegine

273?7 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. I, 1. Birlesim, 14.05.1954, s. 6.
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baglamistir. Bu gorevinde sirasiyla yiikselen Bag, 1946’da istifa ederek gorevini
birakmistir. Daha sonra avukatlik ve mali miisavirlik yapmaya bagladi. 2 Mayis 1954
yilinda gergeklestirilen X. donem milletvekili genel secimlerinde DP’den Tokat
milletvekili se¢ilerek meclise girmistir. Bag, meclisin X. déonemi boyunca Biit¢e ve
Milli Savunma Komisyonu’na iiye olarak secilmistir. Son iki toplant1 yilinda ise meclis
baskan vekili olarak gorev yapmistir. Meclis genel kurulunda bes konusma yapmaistir.
Ihsan Riistii Bag¢’m milletvekilligi yalnizca X. dénemle sinirli kalmigtir. Bag, 1965

yilinda vefat etmistir.”™

3.2.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari

Tokat milletvekili Thsan Riistii Bag, 1955 mali yili Genel Biitge?”> Kanunu
miinasebetiyle s6z almistir. Biitce Komisyonu adina s6z alan Bag, 1955 yil1 biit¢esinin
gelir tahmini hakkinda s6z alan milletvekillerinin bu tahminleri hayali olarak
yorumlamasi ve gerceklestirilemeyecegini belirtmeleri iizerine aciklama yapmaya
mecbur oldugunu ifade etmistir. Bag, konugsmasinda gelir tahminlerinin 6nceki 3-5
yilin ortalamasini ele alarak yapilmasi saglandigi takdirde buna ortalama tahmin usulii
denildigini belirtmistir. Bag, bu usuliin uygulanmasinin Tiirkiye’de miimkiin
olmadigini ve bu sekilde tahmin yoluna gitmenin de dogru olmayacagini savunmustur.
Bag, ikinci usul olarak takdir usulii’nii dile getirmistir. Bu usulde ge¢mis yillarin gelir
tahminlerinin dikkate alinmasinin gerektigi ve bunun yaninda devletin ve devlet
gelirlerindeki ilerlemenin de gz Oniinde bulundurulmasi gerektigini savunmustur.
Bag, bu usuliin istatistik elde edebilen iilkelerde rakama dayali yapildigini ve istatistik
elde edemeyen iilkelerde ise yine milli gelirin durumuna goére olusturuldugunu
belirtmistir. Bag, DP déneminde saglam olan biitcelerin milli gelir artis1 ile orantili
olarak, milli gelirden iilke masraflar i¢in gereken geliri elde etmek icin yapilan bu zati
takdir usulii'niin 1955 yilinda da esas almmmasini Biitge Komisyonu olarak kabul
ettiklerini ifade etmistir. Milletvekili Bag¢, 1950°den itibaren hiikiimetin biitce
tahminleri konusunda izledigi yolu ve politikay1 da agiklamistir. Buna gére bir yandan
devlet gelirlerinden, milli gelirden sonug¢ elde edilmesini saglamak, diger yandan ise
biitge tahmininin milli geliri zorlayacak duruma gelmemesini saglamaktir. Bag, meclis

kiirsiisiinden gelir tahminlerinde 900 milyon ag¢ik oldugu noktasinda elestiri

274%* Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi TBMM-X. Dénem Biyografiler (1954-1957), TBMM
Vakfi Yaymlari, C. 11, s. 847,848.
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yoneltenlere kars1 da, 1951°de tam tersi olarak gelir tahminin de 10 milyon lira fazla
gelir oldugunu belirterek yanit vermistir. Bu gelirlerin ince hesaplara dayandigini ve
neticede bir tahmin oldugunu vurgulamayir da ihmal etmemistir. Bag, c¢esitli
sebeplerden dolay1r 1954 yili biitgesinin tahmin edilenden bir miktar agik verdigini
ifade etmistir. Bunun yaninda 1954 yilinda bodyle bir acik ¢ikmasina ragmen tilkenin
genel olarak ekonomik durumunun iimit edilenden daha iyi oldugunu savunmustur.
Milletvekili Bag, 1954 yili biitce tahmininin bu sekilde gergeklesmesinin ardindan
konusmasinin baslarinda da ifade ettigi gibi 1955 yili biitge tahminin de ilk defa zati
takdir usulii'ne dayanilarak ve {ilkenin genel ekonomik durumu goz Oniinde
bulundurularak elde edilecek genel miktarin hiikiimetce tespit edildigini ifade etmistir.
Bunun yaninda, zirai, sinai ve ticaret sektorleri ile ilgili agiklamalarda da bulunmustur.
Bag, biiyiik isler yapmak isteyen bir milletin biitcesinin de ona gore olmas1 gerektigini
sozlerine eklemistir.’’® Bag, Biitge Komisyonu adina yaptig1 konusmasinda elestirilere
yanit vererek Tiirkiye’de yeni uygulanacak olan biitce tahmin usuliiniin ne oldugunu ve
hazirlanmasinda nelerin dikkate alinacagini ifade etmistir. Bunun yaninda DP’nin
iktidara geldigi 1950 yilindan itibaren biitce tahminlerinde uygulanan politikanin
esasin1 agiklamis ve genel olarak iilke ekonomisinin iyi yonde seyir gosterdiginin altini

cizmistir.

Milletvekili Bag, Maliye Bakanligi’nin 1955 yili biitgesi miinasebetiyle yine
Biitce Komisyonu adina s6z almistir. Bazi kurumlara Maliye Bakanlig1 biitcesinden
yardim ve tadilat masraflarinin ayrilmasi hakkindaki goriis ve isteklere karsi Bag,
iilkedeki eserlerin hepsi tadilata sokuldugu zaman gelir biitgesinin buna yetmeyecegini
ve Biitce Komisyonu’nun bu teklifi kabul etmeyecegini belirtmis ve reddini

istemistir.””’

Milletvekili Bag, 1955 yili gelir biitgesi miinasebetiyle yine Biitge Komisyonu
adina s6z almistir. Konugsmasinda biitgenin gelir kisminda yapilan bazi indirimleri arz
etmistir. Thsan Bag bu indirimleri sdyledikten sonra devlet biitesine giren dairelerin
2.789.060.001 lira olarak tahmin edilen 1955 yili gelir biit¢esinin, indirimler
yapildiktan sonra 2.289.66 lira oldugunu ifade etmistir. Bag, indirimleri soyle

siralamustir:

2767 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. V, 44. Birlesim, 20.02.1955, s. 322-325.
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“Gelir Vergisi yiiksek trajlarina yapilan 25 milyon liralik vergi teklifinin geri alinmasi
dolayisiyle bu miktar indirilmistir. Ikinci olarak, Arazi Vergisi dolayisiyle 140 milyon, Bina
Vergisinden 15 milyon ve binalardan alinan Iktisadi Buhran Vergisinden de 7 milyon lira yine ayni
suretle indirilmistir. Yukarida arz edilen kisim bunlar indirildikten sonra kalan varidat olarak
kabul edilmigstir.”’®

Milletvekili Bag, Istanbul Kapaligarsi’nin tamir ve ihyasi hakkindaki kanun®”
miinasebetiyle soz almistir. Konusmasinda bu kanunun ¢ikmasindaki amaci ve hukuk
kurallarii, miilkiyet haklarint sinirlandirict olmasinin esas sebebini kamu menfaatine
baglamistir. Bag, konugmasinin devaminda s6z almis olan milletvekillerinin kamu
menfaatiyle ilgili olan amacin iyi anlasilmadigini1 ve bunu izah etmek i¢in s6z aldigini
belirtmistir. Bag, Kapaligarsi’nin yeniden ihyasinin kamu menfaati oldugunu ve bu
ihyayr da Kapaligars1 esnafinin islerine devam etmesi olarak agiklamistir. Bag,
konugmasinin devaminda esnafin korunmasmin mecburi oldugunu ve bu korumanin
kanuna uygun olsun ya da olmasin kabul etmek durumunda olduklarini ifade etmistir.
Daha sonra tekrar s6z alan Bag, Kapaligarsi’nin ihya edilmesi isteniyorsa bunu oranin
esnafiyla  yapacaklarint  sOylemistir. Bag, diger milletvekillerinin  aksine,
Kapalicarsi’nin ihyasinin ve tamirinin oradaki esnafla yapilmasini ve esnafin
korunmasi gerektigini savunmustur.®® Bag, Kapalicarsi’nin yangindan hasar gdrmesi
sonucu ihyasmi ve tamirini, bunun yaninda esnafinin da ihya edilmesini kamu
menfaati olarak gOrmiistiir. Kapalicars1 tarihsel degeri olan Onemli bir anittir.
Milletvekili Bag’ta bu tarihsel 6nemine binaen Kapaligarsi’nin ihyasi1 ve tamirini ve

tabii ki esnafin korunmasi konusunda ki 1srarin1 meclis kiirsiisiinden ifade etmistir.

Milletvekili Bag, 24.03.1950 tarih ve 6655 sayili kanuna ek kanun
miinasebetiyle soz almistir. Konusmasinda devlet hizmetinde bulunanlarin maaslarina
Barem Kanunu ile bir denklik saglandigini ve bu kanuna istisna olarak 1947 yilinda
Hakimler Kanununda yapilan bir degisiklik ile ek 6denek verilmesinin kabul edildigini
sOylemistir. Bag, bu ek ddenegin tazminatlar1 da kapsadigini mecliste ¢ikartilan bazi
yasalarla Danistay ve Sayistay {iyelerine, bunu yaninda denetcilere ek tazminat
verilmesinin kabul edildigini ifade etmistir. Ba¢ Yozgat milletvekili Omer Latfi
Erzurumluoglu’nun meclise kanun teklifi verdigini ve bununla Vergiler Temyiz

Komisyonlari iiyeleri ve ayni nitelikleri tagtyan Vergi Itiraz Komisyonlar: {iyelerine de

2787 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. V, 51. Birlesim, 27.02.1955, s. 958.
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bir ek tazminat verilmesini ongdrdigiinii belirtmistir. Bag, Biitge Komisyonu’nun
meclise getirdigi mazbatada Vergiler Temyiz Komisyonu’nun iiye ve denetgilerine ek
tazminat verilmesine karsilik ayni nitelikleri tastyan Muvazzaf Itiraz Komisyonlarini
bu durumdan hari¢ tuttugunu sdylemistir. Muvazzaf Itiraz Komisyonlarmm gérevinin
biiyiik vergi anlasmazliklarini ¢6zdiigiinii ve karara bagladigini1 da sozlerine eklemistir.
Milletvekili Bag, Muvazzaf Itiraz Komisyonlarinin yerine getirdigi énemli gorevler
nedeniyle Temyiz Komisyonu baskan ve iiyelerinden ayrilmasinin miimkiin olmadigini
belirtmistir. Bag, Maliye Komisyonu’nun Muvazzaf itiraz Komisyonu iiyelerini
kapsayacak O0denegi kabul ettigini fakat Biitge Komisyonu’nun yanlishikla kapsami
kabul etmedigini belirtmis, konu ile ilgili birde takrir vererek 0denegi kabul eden

Maliye Komisyonu’nun mazbatasinin esas alinmasini rica etmistir.”®!

3.2.3. Onergeleri

Milletvekili Ihsan Bag, Biitce Komisyonu mazbatasinin yerine Maliye
Komisyonu mazbatasinin konu ile ilgili meclis goriismelerinde esas alinmasini istedigi
takriri 52 arkadas1 ile birlikte vermistir. Takrir goriisiilmiis ve kabul edilmistir.”®
Milletvekili Thsan Riistii Ba¢’in meslegi Maliye oldugu i¢in X. Donem meclis
caligmalarinin tiimiinde maliye ve biitge ile ilgili konularda s6z almis ve goriis beyan
etmistir. Meslegindeki basarilar1 parlamento calismalarina da yansimig ve
parlamentoda sz aldigi konularda sadece goriis beyan etmekle yetinmemis bunun
yaninda ¢ozlimler de dile getirmistir. Milletvekili Bag, mecliste donem boyunca Biitge

Komisyonunda da gorev yapmig ve Biitce Komisyonu adina sdz almistir.

3.3. HULUSIi BOZBEYOGLU
3.3.1. Ozgecmisi

Milletvekili Hulusi Bozbeyoglu 1924 yilinda Tokat Niksar’da diinyaya
gelmistir. Babasinin adi Mehmet Emin Bey, annesinin ad1 Ayse Hanimdir. 1945 yilinda
Miiriivvet Hanimla evlenen Bozbeyoglu, ii¢ cocuk babasidir. Ilkokulu dogdugu yer
olan Niksar’da okuyan Bozbeyoglu, ortaokulu Tokat, liseyi de Sivas ve Yozgat’ta
okumustur. Istanbul Universitesinden 1945 yilinda Hukuk Fakiiltesini bitirerek mezun
olan Bozbeyoglu, Niksar 6zel ortaokulunda 1 Kasim 1944 ile 30 Nisan 1945 aras1 tarih
ve cografya ogretmenligi yapmistir. 13 Kasim 1946’da yedek subay Okulu’na girmis

ve 30 Ekim 1947’de yedek topgu astegmen riitbesi ile mezun olmustur. 1 Kasim

281%' TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XX, 76. Birlesim, 03.06.1957, s. 12,13.
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1947°de ise tegmen olarak askerligini tamamlamistir. Bozbeyoglu ¢esitli yerlerde ve
tarihlerde Cumhuriyet Saver Yardimcist olarak gdérev yapmistir. Bu gorevini
stirdiirirken 1954 tarihinde gergeklestirilen X. TBMM secimlerinde DP Tokat
milletvekili secilmistir. Meclisin X. Dénemi boyunca Milli Savunma Komisyonuna
liye olarak secilmistir. Parlamentoda 2 teklif, 4 Onerge, 1 sozlii soru ve 17 tane
konusmas1 vardir. Milletvekilligi gorevi yalnizca X. Donemle sinirli kalmis olan
Hulusi Bozbeyoglu, daha sonra ise ¢esitli okullarda din bilgisi 6gretmenligi gérevinde
bulunmustur. 1980°de emekliye ayrilan Bozbeyoglu, 27 Temmuz 1986’da vefat

etmistir.”®

3.3.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari

Tokat milletvekili Hulusi Bozbeyoglu, Maas Kanununa®* ek olarak 4379 sayili
kanunun®® 1 ve 2. maddelerinin degistirilmesine ve bu kanuna baz1 gegici maddeler
eklenmesine dair 5585 sayili kanuna gegici bir madde eklenmesi hakkinda kanun?*
teklifi vermistir. Bozbeyoglu, verdigi kanun teklifi hakkinda s6z almamustir. Teklif,

Maliye ve Biitge Komisyonlarina gonderilmistir.”’

Hulusi Bozbeyoglu TBMM nin 1956 yil1 biitge goriismeleri miinasebetiyle s6z
almistir. Konusmasinda Kirsehir milletvekili Osman Alisiroglu’nun konusmasi
sirasinda DP’nin meclis grubu hakkindaki elestirileri ve suiistimallerle hiikiimeti
diistirdiikleri hakkindaki iddialarma tepki gostermistir. Bozbeyoglu, meclisin ve DP
meclis grubu hakkindaki sdylenen sozleri gercege aykiri bulmus, hakaret olarak

degerlendirmis ve iiziintiisiinii dile getirmistir.”*®

Bozbeyoglu, devlet memur ve hizmetlilerine tahsisat verilmesine dair 6211

say1li kanunun®® bazi madde ve hiikiimlerinde degisiklik yapilmasi hakkindaki kanun

283 Oztiirk, a.g.e., s. 849,850.

2847 Devlet memurlarma maas verilmesine dair kanun. Ayrintilar i¢in bkz: Resmi Gazete, “Maas
Kanunu”, Kanun No: 1108, Kabul Tarihi: 20/6/1927, Gazete Sayisi: 622, Gazete Tarihi: 2/7/1927.
28575 Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Maas Kanununa ek Kanun”, Kanun No: 4379, Kabul
Tarihi: 15/1/1943, Gazete Sayisi: 5310, Gazete Tarihi: 21/1/1943.

2862 Ayrmntili bilgi igin bkz: Resmi Gazete, “Maas Kanununa ek 4379 sayili kanunun birinci ve ikinci
maddelerinin degistirilmesine ve bu kanuna bazi gegici maddeler eklenmesine dair 5585 sayuli kanuna
muvakkat madde ilavesi hakkinda Kanun”, Kanun No: 6724, Kabul Tarihi: 16/4/1956, Gazete Sayist:
9290, Gazete Tarihi: 20/4/1956.

287%7 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 40. Birlesim, 21.02.1956, s. 356.

288%f TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 42. Birlesim, 23.02.1956, s. 553,557.

289 Bu kanun ile devlet memur ve hizmetlilerine her yil bakanlar kurulunca tespit edilecek tarihlerde
maas ve iicretlerinin birer aylik tutarinda {i¢ defa tahsisat verilmesini dngdrmektedir. Ayrintili bilgi i¢in
bkz: Resmi Gazete, “Deviet memur ve hizmetlilerine tahsisat verilmesi hakkinda Kanun”, Kanun No:
6211, Kabul Tarihi: 25/12/1953, Gazete Sayisi: 8593, Gazete Tarihi: 26/12/1953.
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miinasebetiyle s6z almistir. Devlet memur ve hizmetlilerine senede 3 defa verilen
tahsisatin 5 e ¢ikarilmasini 6ngoéren kanun maddesi hakkinda konusan Bozbeyoglu, bu
kanunun biiylik sikintilara son verecegini ifade ederek hiikiimeti tebrik etmistir.
Bozbeyoglu, konusmasimin devaminda prensip degisikliginden bahsetmis ve memura

is bulunmasindan ziyade, ise memur bulunmasi gerektigini belirtmistir.”

Milletvekili Bozbeyoglu, vatani hizmet karsiligi maas alanlarla emekli, dul ve
yetim maag1 baglanmis olanlara tahsisat verilmesi hakkindaki kanun®' miinasebetiyle
s6z almistir. Konusmasma hiikiimeti kanun sebebiyle tebrik ederek baslamistir.
Bozbeyoglu bu kanun tasarisiyla toplumsal bir yaraya ¢are bulundugunu belirtmistir.
Konusmasimin devaminda iilkede muhta¢ durumda olan vatandaslarin emekliler
oldugunu sdylemis ve onlari korumak gerektigini belirtmistir. Onlar1 korumak adina
sunulan bu tasarmin onlar i¢in bir {imit 15181 oldugunu sdylemistir. Bozbeyoglu bu
kanun tasarisinin esitlik ve adalet getirecegini de belirttikten sonra kanunun kabul

edilmesini istemistir.”**

Milletvekili Bozbeyoglu, Adalet Bakanligi 1956 yili biitgesi miinasebetiyle s6z
almistir. Konusmasinda {ilkede altt bin kiisur kanun oldugunu ve bunlarin bir
boliimiiniin yasadigint bir boliimiiniin yasamadigini belirtmistir. Bundan dolay1 da
Adalet Bakanindan bu kanunlar1 gozden gecirmesini ve bir diizene koymasini rica
etmistir. Bu derece bol ve ¢esitli kanunlarin insanlar tarafindan anlasilir olmadigini
savunmustur. Bozbeyoglu sonrasinda mahkemelerin is yiikiinden bahsederek hakim ve
savcilarin -meslekten koptuklarini diisiinmiis olacak ki- meslege baglayacak tedbirler

alinmasini istemistir.””

Bozbeyoglu, Diyanet Isleri Baskanlig1 1956 yili biitgesi miinasebetiyle soz
almistir. Konusmasina Islam dininin yiiceliginden bahsederek baslamis ve Islam
dininin kurtulus ve iyilesme yolu oldugunu, saadet ve selamet kaynagi oldugunu
vurgulamistir.  Konusmasinin  devaminda ise dinin Laiklige aykirt oldugunu

sOyleyenlere yanit vermis ve bunun dogru olmadigini, bunun yaninda Laikligin

290%° TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 42. Birlesim, 23.02.1956, s. 525,528.

291%' Bu kanun vatani hizmet kargilig1 maas alanlarla emekli, dul ve yetim maag1 baglanmig olanlara
bakanlar kurulunca tespit edilecek tarihlerde 6denmek iizere yilda iic maas nispetinde tahsisat
O0denmesini 6ngoérmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Vatani hizmet karsiligi maas
alanlarla emekli, dul ve yetim maast baglanmis olanlara tahsisat verilmesi hakkinda Kanun”, Kanun
No: 6676, Kabul Tarihi: 24/2/1956, Gazete Sayist: 9245, Gazete Tarihi: 28/2/1956.

29272 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 42. Birlesim, 23.02.1956, s. 549.

293% TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 43. Birlesim, 24.02.1956, s. 644.

97



dinsizlik demek olmadigini da sozlerine eklemistir. Bozbeyoglu, inkilabin dini
yikmadigim, hurafeye karst oldugunu belirtmisti. Bunun yaninda Islim dininin
ilerlemeye engel olmadigini ve Isldm dini sayesinde yeryiiziiniin gercek medeniyete
kavustugunu da belirtmistir. Islam dininin yeryiiziine esitlik, adalet ve kardeslik
getirdigini de sozlerine eklemistir. Bozbeyoglu, Tiirk milletinin uzun asirlar boyu
Doguda ve Batida muzaffer bir millet olmasini saglayan nedenlerin arasinda Islam
dininin 6nemli bir yeri oldugunu ifade etmistir. Ahiretle ve diinyayla ilgili olan bu
konuyu meclis kiirsiisiine getirenlere gerici denilmesine de kimsenin hakki olmadigini
savunmustur. Bozbeyoglu, din konusunun ac¢ildigi zamanlarda Atatiirk’iin sanki
dinsizmis gibi goriildiigiinii ve onun manevi sahsinda gengligin tahrik edildigini ifade
etmistir. Konugmasina devamla Atatiirk’{in asla dinsiz olmadigini1 ve hi¢bir zaman din
ve diyanet aleyhine s6z sdylemedigini belirtmistir. Bozbeyoglu, Atatiirk’iin yaptigi
yeniliklerin dine zit olmadigini ve Atatiirk’tin din degil hurafe diigmani oldugunu ifade
etmistir. Atatlirk’iin pozitif ilim taraftar1 oldugunu da sozlerine ekleyen Bozbeyoglu,
Tiirk milletinin 1ayik oldugu ¢agdas medeniyet seviyesine erismesini sagladigini da
sOylemistir. Bozbeyoglu konusmasma devamla Kur’anin igerdigi yiice esaslar1 iyi
inceleyecek bilginler yetistirilmesi gerektigini belirtmis ve dini inceleyecek kurumlarin
1islahini, bunun yaninda bu amaca yonelik olan biitiin girisimlerin desteklenmesi

gerektigini savunmustur.**

Bozbeyoglu, Diyanet Isleri Baskanlig1 biitgesi sebebiyle yaptigi konusmada
Islam dininin yiiceliklerini ve Tiirk Milleti igin tarihten giiniimiize sonsuz bir dneme
sahip oldugunu vurgulamasinin yani sira yine ge¢misten giinlimiize kadar ve bugiinde
hala tartisilan Mustafa Kemal Atatiirk ve din konusuna da deginmistir. Bozbeyoglu, o
donemde din konusu acildiginda Atatiirk’iin dinsiz gibi gosterilmesine karst ¢ikmis ve
sOylenenlerin tam tersine, Atatiirk’iin dinsiz olmadigin1 yalnizca hurafelere kars
oldugunu belirtmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin dinsiz olmadigr konusunda
milletvekili Bozbeyoglu’nun ifadesini destekleyecek yargi Atatiirk’iin biiylik Nutkunda
vardir. Mustafa Kemal Pasa, Ankara’da 23 Nisan 1920 tarihinde TBMM’yi agmadan
once 21 Nisan tarihinde valiliklere, bagimsiz sancaklara, kolordu komutanliklara bir
telgraf gondermistir. Telgrafinda, TBMM’nin agilisinin 23 Nisan Cuma giiniine denk
getirilmesini o giliniin kutsalligindan yararlanilmasi1 bunun yaninda Hacit Bayram Veli

Camiinde Cuma namazi kilinmasi, Kur’anin ve namazin nurlarindan feyz alinmasi

294%* TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 43. Birlesim, 24.02.1956, s. 604-606.
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seklinde agiklamustir?”® Gériildiigii gibi Mustafa Kemal Paga Islam dininin ne kadar
yiice ve yliksek bir din oldugunu milli iradenin tek temsil yeri olan TBMM nin

acilisinda ortaya koymustur.

Milletvekili Bozbeyoglu, Milli Savunma Bakanligi 1956 yili biitcesi
miinasebetiyle s6z almistir. Konusmasina kahraman Tiirk Ordusunun en biiyiik iftihar
kaynag1 oldugunu ve igte ve dista Tiirkiye’nin tek dayanagi oldugunu ifade ederek
baglamistir. Bozbeyoglu devamla, vatanin ve milletin menfaatlerinin korunmasinin
Tiirk Ordusunun omuzlarinda oldugunu ve bu gorevini basariyla yerine getirdigini
belirtmistir. Bundan dolay1r da Milli Savunma Bakanini, ordunun komuta heyetini ve
Mehmetcigi meclisin yiiksek huzurunda tebrik etmistir. Bozbeyoglu, sanli Tiirk
Ordusunun 06zgiir diinyanin savunucusu oldugunu ve savundugu davanin yalnizca
Tiirkiye’nin degil, biitiin barig cephesinin davasi oldugunu ifade etmistir. Bu cepheyi
finanse eden ABD’nin, Tiirk Ordusunun kiymetini iyi degerlendirmesini, diinya
barisinin devam etmesi ve desteklenmesi agisindan yerinde gormektedir. Bozbeyoglu,
konugmasinin devaminda ABD’nin bu isi yaparken Tiirkiye’ye yardimci olmak yerine
kiskanglik icerisinde hareket ettigini savunmustur. Rusya’nin, Tirkiye’ye karst
defalarca ve tiirlii vesilelerle muhabbet ve saygi belirtisi gosterdigini sOylemistir.
Bozbeyoglu, buna kars1i Tiirkiye’nin mertligi geregince, Amerikan dostlugunu
bozmamak adina Rusya’nin bu tesebbiisiine ilgi gostermedigini de sozlerine eklemistir.
Bunu takdir etmesini bekledigi Amerika’nin takdir etmek bir kenara baris cephesinde
yer alan ve disiinceleri, fikirleri devamli degisiklik gosteren bunun yaninda askeri
kiymeti olmayan milletlere daha ¢ok yardim edip, onlar1 Tiirkiye’ye tercih etmesini
elestirmistir. Bozbeyoglu, Amerika’nin Tiirkiye’yi lafla takdir edip, is paraya geldigi
zaman kiskanclik gostermesini hicbir siyasi mantikla uzlagtiramadigimi da sozlerine
eklemistir.  Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin  baris cephesi olmadan da kendini
savunabilecegini belirten Bozbeyoglu, Tiirkiye’nin maruz kaldig1 zorluklarin barig
davasii savunmaktan ileri geldigini ve Amerika’nin bunu tebrik etmesi gerektigini,
Tiirk’tin alicenapligini iyi degerlendirmesi gerektigini ifade etmistir. Amerika’nin
politikasinin samimiyetinin ancak bu sekilde goriilecegini de belirtmistir. Bozbeyoglu,
ordunun bekledigi Personel Kanunu ile ilgili de hiikiimetin dikkatini ¢ekmistir. Se¢im
bolgesi olan Tokat’la ilgili de konusan Bozbeyoglu, Tokat’in eskiden bir kolordu

merkezi oldugunu, askeri lisesinin bulundugunu ve simdi buralarin bos oldugunu

295%° Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk (Istanbul: Yakamozkitap, 2016), 245.
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belirtmistir. Uzun zamandir bos kalan bir kiglasinin da oldugunu belirten Bozbeyoglu,
buraya birka¢ ay once bir tabur gonderildigini sdyleyip bununla ilgili Tiirk Ordusuna
ve Milli Savunma Bakanligi’na tesekkiirlerini sunmakla birlikte bunun yeterli
olmadigimi da ifade etmistir. Tokat’in ve oraya bagli olan yerlerin askeri, ticari ve
iktisadi 6nemi oldugunu vurgulayan Bozbeyoglu, devletin Tokat’a gereken destegi
vermesi gerektigini de belirtmistir. Bunun yaninda Tokat’ta ki askeri okulun ihyasini,
kisladaki mevcut egitimin sayisinin arttirilmasini ve Tokat’ta bir astsubay okulunun
acilmasini da temenni etmistir. Bozbeyoglu, bunun yaninda Tiirkiye’de bir Harp Tarihi

Enstitiisii agilmasini da istemistir.>

Bozbeyoglu, Tapu ve Kadastro Genel Midiirliigiiniin 1956 yili biitcesi
miinasebetiyle soz almistir. Konusmasinda Anadolu’da toprak anlagmazliklari
oldugunu ve bu anlagsmazliklarin hukuk ve ceza davalarinin % 60’11 yani yarisindan
cogunu olusturdugunu sdylemistir. Bu durumun cinayetlere de neden oldugunu belirten
Bozbeyoglu, ¢oziim icin topragin tapuya bagli olmasi gerektigini ifade etmistir.
Bozbeyoglu konusmasinin devaminda bu durumun yani topragin tapuya baglanmasi
isleminin gelisim gosterdigini ancak Tiirkiye’yi kapsayamadigini belirtmistir.
Milletvekili Bozbeyoglu, tapusuzlugun sakincalarini toprak sahibi ve ev sahibi
ornekleri vererek anlatmistir. Bu sakincalar1 ortadan kaldirmak icin ise topragin tapuya
baglanmasinin gerekli oldugunu sdylemistir. Bozbeyoglu, se¢im bolgesi olan Tokat’ta
da tapu teskilatinin gelisemedigini bunun yaninda Tokat’in kazalarinda ise neredeyse
hi¢ olmadigim1 sdylemistir. Tapu ve Kadastro Genel Miidiiriinden Tokat’ta tapu
teskilatinin isler hale getirilmesi i¢in ricada bulunan Bozbeyoglu, koylii ve halkin
tapusuzluktan yakindigini da sozlerine eklemistir. Tokat’in Avanos kazasi iizerinden
ornek veren Bozbeyoglu, tapuya baglanmayan halkin arazisine bankanin yardim
vermedigine ve bu sebeple kazalarin gelisemedigine deginmistir. Tapu ve Kadastro
Genel Midiirliigii’niin bu teskilat1 diger illerde tam olarak kurdugunu ve Tokat’ta da

tam olarak kurulmasini rica etmistir.?”’

Milletvekili Bozbeyoglu, Toprak ve Iskin Genel Miidiirliigii 1956 yili biitcesi
miinasebetiyle s6z almistir. Konusmasina 6zelestiri yaparak baslayan Bozbeyoglu, DP
hiikiimeti olarak Tiirkiye’ye biyiik isler yaptiklarimi ancak bunu tiim vatana

yayamadiklarini s6ylemistir. Bozbeyoglu konusmasinin devaminda Tapu ve Kadastro

296%% TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 43. Birlesim, 24.02.1956, s. 674,675.
297%7 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 43. Birlesim, 24.02.1956, s. 618,619.
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Genel Midirligi biitgesi dolayist ile yaptigi konusmada genel miidiirden rica
ettiklerinin genel miidiir tarafindan vaat edildigini ifade ederek tesekkiirlerini
sunmustur. Bunun yaninda 1956 yilinda tapu teskilatinin toprak komisyonlarinin
Tokat’a gonderilmesini rica etmistir. Bozbeyoglu, Tokat’ta niifusun artisina dikkat
cekerek, niifusla orantili olarak zirai {irlinlere olan ihtiyacinda arttigini belirtmistir.
Tokat’ta bir¢ok arazi oldugunu ve bu arazilerin toprak azlig1 olan yerlere dagitilmasini
ve koyliniin de toprak istedigini ifade etmistir. Bunun yaninda Tokat’a toprak
komisyonu gonderilmesi istegini de yinelemistir. Bozbeyoglu o6zellikle Erbaa ve
Resadiye, Unye ve Karakaya’da ileri derecede toprak sikintis1 oldugunu, kisin ailelerin
topraklarinda yasayamadigini, topraklarin kendilerini doyurmaya yetmedigini
sOylemistir. Hiikiimetten tapu ve kadastro birimlerinin Tokat’a kurulmasi ricasini tekrar
eden Bozbeyoglu, bazi yerlerde iskan sorunu nedeniyle koyliinlin iiretir hale

gelemedigini de belirtmigtir.>”’

Bozbeyoglu, Disisleri Bakanligi 1956 yili biitgesi nedeniyle séz almistir.
Konugmasinda DP hiikiimetinin alt1 sene igerisinde dig politikada devletin
menfaatlerini daima 6n planda tuttugunu Disisleri Bakaninin agiklamalarinda zaman
zaman zaman ifade edildigini vurgulamistir. Bozbeyoglu, son yillarin siyasi basarisi
olarak gordiigii Bagdat Pakti iizerinden Tiirk-iran iliskilerine deginmistir. Bagdat
Pakti’'na Iran’in da katilmasinin gerek Tiirkiye gerekse de paktin diger devletleri
acisindan kiymet teskil ettigini belirtmistir. Tiirk ve Iran dostluguna deginen
Bozbeyoglu, bu dostlugun temellerinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa
Kemal Atatiirk ve dénemin Iran Sahi1 Riza Pehlevi tarafindan atilmis oldugunu ifade
etmistir. Atatirk zamaninda Iran Sahi1 Pehlevi’nin Tiirkiye'yi ziyaret etmesinin
sarsitlmaz  bir Tiirk-Iran dostlugu kurulmasma neden oldugunu belirtmistir.
Bozbeyoglu, Atatiirk’ten sonra bu dostlugun zayifladigini, hatta unutuldugunu
belirterek Riza Pehlevi’nin Tiirkiye’yi ziyaretine karsilik 1ade-1 ziyaretin
Cumbhurbaskan1 Celal Bayar tarafindan gerceklestirildigini ifade etmis ve bu ziyaretin
Tiirk-Iran dostlugunda yeni bir sayfa agtigim belirtmistir. Bozbeyoglu, Cumhurbagkani
Bayar’in Iran’1 ziyareti sonrasi iran’m Bagdat Pakti’'na katildigmi da sdylemistir.
Milletvekili Hulusi Bozbeyoglu, énemli gordiigii bir konuya daha deginmistir. O da
donemin Iran Disisleri Bakani Dr. Ardalan’in Tiirk dostu olmasidir. Bozbeyoglu, Dr.

Ardalan’m gegmiste Tiirkiye’de elgilik gorevinde bulundugu ve Tiirk-Iran dostluguna

297%7 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 43. Birlesim, 24.02.1956, s. 623,624,
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biiylik katkilar1 oldugunu belirtmistir. Bozbeyoglu, Dr. Ardalan’in Disisleri Bakani
olmadan once Birlesmis Milletlerin (BM) daimi delegesi oldugunu ve yapilan
uluslararas1 goriismelerde siirekli Tiirk tezini savundugunu ve Tiirkiye’nin ciddi dostu
oldugunu vurgulamistir. Bozbeyoglu, bir zamanlar Tiirkiye’nin uluslararasi ticarette
koprii gorevi gordiigiinii, ancak gegen zaman igerisinde deniz nakliyesinin ucuzlamasi
ve Siiveys Kanali’nin agilip deniz yolunun daha kisa hale gelmesi Tiirkiye nin Giiney-
Asya ve Avrupa ticaretindeki eski onemini kaybettigini belirtmistir. Bunun yaninda
Iran igin Tiirkiye’nin hala transit yolu olma konusunda énemini korudugunun da altin1
¢izmistir. Bozbeyoglu, Tiirk-Iran dostlugu hakkindaki agiklamalarmin ardindan son
giinlerde gecerli olan dis baskilara deginmek istedigini belirtmistir. Bagdat Pakti’na
katilmasi sebebiyle iran’a baski1 yapmaya calisan Sovyet Rusya’nin (SSCB) kendilerini
{izdiigiinii belirten Bozbeyoglu, iran Disisleri Bakani Dr. Ardalan’in Iran millet
meclisinde sdyledigini kiirsiiden tekrar etmis ve Iran’m bu pakta katilmasmin Rusya
icin bir tehlike olusturmadigini ifade etmistir. Bozbeyoglu, pakta katilan diger devletler

icin ise pakta katilmaktaki menfaatlerinin biiyiik oldugunu ifade etmistir.*®

Bozbeyoglu, Giimriik ve Tekel Bakanlig ile Tekeller Genel Miidiirliigii’niin
1956 yili biitcesi miinasebetiyle s6z almistir. Konusmasinda tiitiiniin {izerinde
duracagmi ifade etmistir. Titiinlin Tiirkiye’de dis piyasa {irlinii oldugunu ve ihraci
yapilan maddelerin bagsinda geldigini ifade eden Bozbeyoglu, Genel Miidiirliigiin
yardimi ve hiikiimetin ¢abalariyla tiitliniin kalitesinin yiikseldigi belirtilmistir. Tiitlinlin
Tiirkiye ekonomisinde 6nemli bir yeri oldugunu sdyleyen Bozbeyoglu, Amerika’nin
Tiirkiye’den aldig: tiitiinleri, ihrag ettigi diger tiitlinlerle karisik olarak tiikettigini ifade
etmistir. Konusmasina Tokat’in da tiitiin bolgelerinden biri oldugunu belirterek devam
etmistir. Niksar ve Erbaa’nin tiitiinciiliikkte 6ncii oldugunu sdyleyen Bozbeyoglu, son
yillarda bir yavaslama oldugunu da ifade etmistir. Bunun sebebini ise piyasaya tliccar
ctkmadigr yillarda paranin diisiik olmasina ve halkin bu durumdan bikkinlik duyarak
eskisi gibi c¢ok tiitlin dikmemesi olarak agiklamistir. Bozbeyoglu, tiitiiniin Tokat’in
iktisadi kalkinmasmin nedenlerinin basinda geldigini belirterek bu nedenle tiitiin
iireticisinin korunmasini istemistir. Tiitiiniin kilo basina verilen primin az olduguna da
deginen Bozbeyoglu, Tokat disindaki diger iiretim alanlarinda prim miktarinin fazla
oldugunu savunmustur. Bu sebeple bir diizenleme yapilmasin1i da istemistir.

Bozbeyoglu bunun yaninda Almus’ta tekel idaresi ag¢ilmasini ve Niksar’da yeni tekel

298%* TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 44. Birlesim, 25.02.1956, s. 722-724.
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idaresi binasinin yapilmasini, bunun yaninda da tiitiinciiligi ile iin salmig olan

Erbaa’ya yaprak tiitin is evi agilmasini temenni etmistir.””

Tokat’in yerel
gazetelerinden biri olan Yeni Erbaa gazetesinde 1954 yilinda yer alan bir habere gore
milli servet olarak gosterilen tiitliin {iretiminin her yil biiylik gelisme gosterdigi
kaydedilmistir. Ayn1 yil yani 1954 yilinda iiretilen tiitlin miktarinin ise 114 bin ton

oldugu vurgulanmistir.’”

Bozbeyoglu, Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi ile Sinir ve Sahiller Saglik
Genel Midirliigii 1956 yili biitceleri miinasebetiyle s6z almistir. Konugmasina
hiikiimetin saglik alaninda yaptiklarini anlatarak baslayan Bozbeyoglu, devaminda
Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi’min hastaliklar konusunda yaptig1 c¢alismalara
deginmis ve meclis kiirsiisiinden bu caligmalar1 takdir etmistir. Se¢im ¢evresi olan
Tokat’a dair saglik islerine de deginen Bozbeyoglu, Tokat’taki bir takim eksikliklerden
s6z etmistir. Insaatina baslanan verem hastanesinin bir an 6nce bitirilmesi, yine
Tokat’ta bir dogum evi agilmasi, Tokat hastanesindeki doktor ve asistan ihtiyag¢larinin
giderilmesini istemistir. Bozbeyoglu Zile kazasinin niifusunun ¢okluguna ve buradaki
is hayatina degindikten sonra bu kazanin bir il kadar 6nemli oldugunu belirterek
buradaki saglik merkezi binasinin belediyeden devralindigini ve hastane niteligi
tastmadigint  sdylemistir. Bozbeyoglu, Zile’ye yeni bir saglik merkezi binasi
yapilmasinit da arzu etmistir. Bunun yaninda Turhal’in Pazar nahiyesindeki saglik
merkezi tesisinin hazirliklariyla Bakanligin ilgilenmesini istemistir. Bozbeyoglu, dis¢i
okullarindaki 6grenci smirlamasinin kaldirilmasini, bunun yaninda tip okuyan

ogrencilere birinci smiftan itibaren burs verilmesi arzusunu da dile getirmigtir.*"'

Bozbeyoglu, Calisma Bakanligi’nin 1956 yili biitgesi sebebiyle soz almistir.
Konusmasinda Atatirk’iin =~ “Koylii Milletin ~ Efendisidir” soziinii hatirlatarak
Tiirkiye’deki is¢ilerin iilkenin dayanagi oldugunu sdylemis ve bunun yaninda fabrika
ve endiistri liretiminin en biiyiik etkeni oldugunu ifade ederek onlarin da efendi olarak
goriilmesi gerektigini sdylemistir. Iscilerin korunmasmin ve sahiplenilmesinin bir
vazife oldugunu da hatirlatmistir. Bozbeyoglu, Calisma Bakanlig1 ve ona bagl olan Is
ve Is¢i Bulma Kurumu’nun faaliyetlerinden duydugu memnuniyeti de dile getirmistir.

Bunlar1 sodyledikten sonra milletvekili olarak secildigi Tokat’in bu konudaki

299%° TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 46. Birlesim, 27.02.1956, s. 1009.

300°" Yeni Erbaa Gazetesi, “Tiitin Satisindan Memleketimize 226 Milyon Liralik Déviz Girdi”,
5/10/1954, s. 1.

301" TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 46. Birlesim, 27.02.1956, s. 992.
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sorunlarina da meclis kiirsiisiinde deginen Bozbeyoglu, Tokat’in endiistri bakimindan
geri bir memleket oldugunu ifade etmistir. Tokat halkinin bu sebeple hayatini birkag
doniimliik toprakla gecindirdigini ve topragini da her sene kiymetlendiremedigini bu
sebeple go¢ etmek durumunda kalip endiistrinin yogun oldugu is alanlarinda
calistiklarin1 belirtmistir. Bozbeyoglu Tokat’in Resadiye kazasinin, bunun yaninda
Erbaa’nin Hayati ve Karakaya nahiyelerinin ve Niksar’in Cami¢i nahiyesinin halkinin
gurbetci oldugunu sodylemistir. Tokat’taki igsizlik sorununun ¢doziilebilmesi icin
Calisma Bakanina bir ¢6ziim Onerisi sunmustur. Bozbeyoglu, Bakanligin yilda iki kere
Tokat ve kazalarina temsilci gondermesini ve bu temsilcilerin halkla goriiserek igsiz
olanlarin tespit edilmesini bu kisilerin Tiirkiye’nin ¢esitli yerlerindeki is alanlarina
caligmak tizere gonderilmesi gerektigini sOylemistir. Bu konuda Calisma Bakaninin

diisiincelerini 6grenmek istedigini de ifade etmistir.*?

Bozbeyoglu, Ulastirma Bakanlhg: ile Devlet Hava Meydanlar1 Isletme Genel
Midiirliigi’niin 1956 yili biitge goriismeleri miinasebetiyle s6z almistir. Konusmasina
Ulastirma Bakanligi’nin son birkag yil igerisinde kara yolu, hava yolu, demir yolu ve
deniz yolu yatirimlarindan s6z ederek baslayan Bozbeyoglu, daha sonrasinda ise yine
secim bolgesi olan Tokat’taki konu ile ilgili olan eksikliklere deginmistir. Niksar’da
1939 yilinda kamulastirilan ve PTT ye ait olan bir arsadan s6z ederek bu arsanin tahsis
edilme amacina uygun olarak kullanilamadigini sdylemistir. Bozbeyoglu, Niksar’da
bulunan posta binasmin kiralilk ve harap bir halde oldugunu ve ihtiyaglar
karsilayamadigini sdyleyerek bu durumun idareye ve bakanliga bildirildigini ifade
etmis ve bu arsaya PTT binasi yapilmasini istemistir. Bozbeyoglu, Turhal’daki postane
binasinin da harap bir durumda oldugunu ve Turhal gibi endiistri agisindan devletin
merkezi haline gelen ve muhtesem medeniyet eserlerine sahip bir bolgede harap bir
binada devlet hizmetinin yerine getirilmesinin {iziici oldugunu ifade ederek,
ihtiyaglara tam olarak uygun olan yeni bir PTT binasinin burada insa edilmesini
istemistir. Bozbeyoglu, Almus’ta haberlesme aginin heniiz kurulamadigini, bunun
yaninda Resadiye ve Artova kazalarinin da sehirlerarasi sebekeye baglanmadigini

soyleyerek bu eksikliklerin tamamlanmasini istemisgtir.*”

Milletvekili Bozbeyoglu, Icisleri Bakanligi’nin 1957 yil biitcesi sebebiyle sdz

almistir. Konugmasinda konu ile ilgili hiikiimetten bir takim ricalar1 oldugunu ifade

3022 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 47. Birlesim, 28.02.1956, s. 1122,1123.
303 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 47. Birlesim, 28.02.1956, s. 1095,1096.
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etmis ve bunlar1 maddeler halinde siralamistir. Bozbeyoglu'nun ricalari arasinda koy
kanununun kdylerde uygulanmasinin olmadigini, bu kanunun iitopik bir kanun
oldugunu savunmustur ve iilke gergeklerine uygun yani kanun ¢ikarilmasini istemistir.
Bunun yaninda asayis kanununun uygulanmasinda bir takim aksakliklar oldugunu
belirtmis ve bu kanunun wuygulanmasi i¢in mahalli kesfe kaymakamlarin
gorevlendirdikleri memurlara halkin giivenmedigini ve bu sebeple kaymakamlarin
bizzat mahalli kesfe gitmelerini ve kanununun uygulanmasini saglamalarin istemistir.
Bunun yaninda bakanligin teftis ve denetim mekanizmasinin iyi ¢alismasi gerektigini
belirtmistir. Bozbeyoglu se¢im c¢evresi Tokat’in da sorunlarina bu noktada deginmistir.
Tokat’mm Almus ve Artova kazalarmin 151ksiz oldugunu ve bu sorunun giderilmesini,
Niksar kazasindaki elektrik tesisatinin genisletilmesini ve iyilestirilmesini istemistir.
Koylerde devlet hizmetinin yerine getirilmesinin zor oldugunu ve haberlesme
hizmetinin yerine getirilmesini saglamak i¢in ise kdoylerin telefon sebekesine
baglanmasin1 istemistir. Bozbeyoglu bunlarin yaninda sinemalardaki filmlerin
gayriahlaki oldugunu, bu durumun giderilmesi i¢in tedbirler alinmasini istemistir.
Turhal’in Pazar nahiyesinde bir belediye kurulmak istendigini ve bakanligin bu isi

cabuklukla halletmesini istemistir.>**

Bozbeyoglu, Danistay’in dava dairelerinin aylik mesaisine ve islerin zamaninda
neticelenmesi hakkinda ne diisiiniildiigiine dair basbakana iki tane sozlii soru
yoneltmistir. Bozbeyoglu, ilk olarak dava dairelerine ayda ne kadar is geldigini ve
bunlarin ne kadarinin sonuglandigini, bunun yaninda dava dairelerinde ne kadar
birikmis is oldugunu sormustur. ikinci olarak ise islerin vaktinde sonuclandiriimasi
icin  hiiklimetin  bir c¢are dislinlip diisiinmedigini sormustur. Milletvekili
Bozbeyoglu’nun basbakana yonelttigi bu sorulara devlet bakan1 ve Agri milletvekili
Celal Yardimci cevap vermistir. Yardimcr cevabinda Danigtay’a gelen dava
dosyalarinin gecen senelere oranla bir misli artig gosterdigini sdylemistir. Bunun
sebebi olarak da yeni ¢ikan bir takim kanunlarin uygulanma sahasina konulmasi
oldugunu sdylemistir. Yardimci bu kanunlari baslica Milli Korunma Kanunu,
Ogretmenlerin Intibak Kanunu ve Vergi Kanunlar1 olarak saymistir. Bu kanunlardan
dolay1 davalarin artmis oldugunu ve eski i3 hacminin de artis1 nedeniyle Danistay’a
gelen davalarin da arttigini sOylemistir. Celal Yardimci konusmasinin devaminda

Danistay’a gelen davalar1 hizli ve vatandast memnun edecek sekilde sonuglandirmak

304 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 44. Birlesim, 25.02.1956, s. 699,700.
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amactyla Danistay kadrolarinin genisletilmesi i¢in ¢aligtiklarini ifade etmistir. Devlet
Bakan1 Celal Yardimcr’nin sorularma verdigi cevaplara karsilik s6z alan milletvekili
Bozbeyoglu, konusmasinda buradaki amacinin bir devlet kurumunu c¢ekistirmek
olmadigini, vatandaslarin islerinin ¢abuklukla neticelendirilmesini saglamak oldugunu
soylemis ve devlet bakani Celal Yardimci’nin verdigi cevaplarin kendisini tatmin
ettigini soylemistir.’””

Bozbeyoglu, Zabitan ve askeri memurlarin maasatina dair olan 1453 sayili

397 2. maddesine bir fikra eklenmesine dair kanun

kanuna’® ek 3661 sayili kanunun
teklifi vermistir. Bozbeyoglu, teklif hakkinda s6z almamis ve teklif milli savunma ve

biitge komisyonlarina génderilmistir.*®

Bozbeyoglu, Milli Savunma Bakanligi’nin 1957 yil1 biitcesi miinasebetiyle s6z
almigtir. Konusmasina Tiirk ordusunun o6zgiir diinyanin ve demokrasi cephesinin
dayanagi oldugunu soyleyerek baslamistir. Konugmasinin devaminda Bozbeyoglu,
yaklagik bir y1l 6nce Milli Savunma Bakani Semi Ergin ile birlikte bazi hava ve deniz
tislerini ve tesislerini gezdigini ifade etmis ve kalbinin hala oralardaki yiice manzaralar
ile dolu oldugunu sdylemistir. Bozbeyoglu gézlemlerinden ¢ikardigi sonucu paylasmis
ve Amerika’nin korktugu Kizil Perde’nin bugiin Tiirkiye i¢in asla endise kaynagi
olmadigin1 belirtmistir. Bozbeyoglu, biiyiikk bela ve ugursuz olarak adlandirdig:
Amerika ile yillardir komsu olduklarini, ne zaman Tiirk topraklarina goz diktilerse her
seferinde boylarinin Olgiisiinii aldiklarint sdylemistir. Bunun yaninda tekrar Tiirk
topraklarma goz dikmeye kalktiklarinda alacaklari dersin daha agir olacagini da

vurgulamigtir.’”

3.3.3. Onergeleri
Milletvekili Bozbeyoglu, yangin felaketine ugrayan Gerze halkina TBMM nin
liziintiilerinin ulagtirilmasina dair bir takrir vermistir. Takririnde Gerze’deki yanginin

meclisi de 1stirapla perisan ettigini soylemistir. Takririn devaminda facianin milletin

3053 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XVI, 23. Birlesim, 09.01.1957, s. 12,13.

306 Ayrmtili bili igin bkz: “Resmi Gazete, “Zabitan ve askeri memurlarin maasati hakkinda kanun”,
Kanun No: 1453, Kabul Tarihi: 24/5/1929, Gazete Sayisi: 1229, Gazete Tarihi: 30/6/1929.
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kalbinde uyandirdig: 1stiraba meclisin terciman oldugunu belirtmek i¢in Gerze halkina

meclisin tiziintiistiniin ulastirilmasini arz ve teklif etmistir.*'

Milletvekili Bozbeyoglu, 7 Ramazan 1274 (21 Nisan 1858) tarihli Arazi
Kanunu’nun 101. maddesinin yorumlanmas: hakkinda takrir vermistir. Takrir Adliye
Komisyonu’na goénderilmistir.’"'  Adliye Komisyonu bagskani admna Balikesir
milletvekili Vacid Asena, meclis baskanligina yorumlama talebine dair olan
mazbatanin ruznameye alinarak diger islerden Once gorlisiilmesini arz ve teklif
etmigtir. Meclis Baskani mazbatanin ruznameye alinmasini oya sunmus ve kabul
edilmigtir. Mazbata okunmus ve yoruma gerek olmadigi sonucu ortaya konmustur.
Konu ile alakali s6z isteyen olmadigi i¢in mazbatay1 oya sunmus ve mazbata kabul
edilmistir.’'?> Boylelikle milletvekili Bozbeyoglu'nun Arazi Kanunu’nun 101.

maddesinin yorumlanmaya gerek olmadig kabul edilmistir.

Milletvekili Bozbeyoglu, Tirk Medeni Kanunu’nun 634, 642 ve Borglar
Kanunu’nun 18 ve 392. maddelerinin yorumlanmasi hakkinda takrir vermistir. Takrir
Adliye Komisyonu’na gonderilmistir.’"* Bozbeyoglu, ayni takririn geri verilmesine dair
meclis bagkanligina bir takrir daha sunmustur. Takriri geri verilmistir.*'* Milletvekili
Bozbeyoglu, Bor¢lar Kanunu’nun 18. maddesinin yorumlanmasi hakkinda bir takrir

vermistir. Takriri Adliye Komisyonu’na gonderilmistir.>'?

Tokat’la 1ilgili meclis giindeminin hi¢ yok denecek kadar az oldugu
parlamentoda Tokat’in sorunlarima deginen milletvekillerinden biri de Hulusi
Bozbeyoglu’dur. Tokat’ta Almus ve Niksar’daki tiitlin sorunlarina deginen
Bozbeyoglu, bunun yaninda Tokat’ta ki saglik alanindaki eksiklikleri de belirterek
ilgili kurumlardan bu eksikliklerin giderilmesini istemistir. Tokat’taki endiistri
sorunlarina da deginen Bozbeyoglu, Tokat halkinin endiistrideki geri kalmishk
sebebiyle ge¢imlerini toprak yoluyla sagladiklarin1 ve topraklarmin da
kiymetlenmedigini belirtmistir. Tokat’taki niifusun calismak iizere sehirlere goc
ettiginin de altin1 ¢izen Bozbeyoglu, Tokat’taki issizlik sorunun ¢dziilebilmesi i¢in

Calisma Bakanligi’na cagrida bulunmustur. Bu ¢agr1 kdylerdeki demografik yapinin

310°° TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 37. Birlesim, 15.02.1956, s. 204.
311" TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XII, 81. Birlesim, 25.06.1956, s. 473.
3122 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XIII, 89. Birlesim, 13.07.1956, s. 294.
313" TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XVII, 41. Birlesim, 20.02.1957, s. 290.
314°* TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XIX, 65. Birlesim, 08.05.1957, s. 70.
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korunmast agisindan dnem arz etmektedir. Bozbeyoglu, Tokat’taki elektrik sorunlarina
da deginmis ve devlet hizmetlerinin eksiksiz yerine getirilmesini saglamak amaciyla
elektrik ve bunun yaninda kdylerin telefon sebekesine baglanmasini istemistir. DP
iktidarinda bir¢ok sorunu oldugu anlasilan Tokat’in DP milletvekillerinden bir kagi
hari¢ digerlerinin Tokat’in sorunlarma yonelik ¢6ziim Onerilerini parlamentoya
getirmemeleri ya da parlamentoda sorunlara deginmemeleri Tokat’in bu sorunlarla

bogusmak zorunda kalmasina neden olmustur.

3.4. SELAHATTIN GULUT
3.4.1. Ozgecmisi

X. Donem Tokat milletvekillerinden Selahattin Giiliit 1910 yilinda Tokat’ta
dogmustur. Babas1 Ismail Bey, annesi Sefika Hanimdir. 1945 yilinda Emine Diiriye
Hanimla evlenen Selahattin Giiliit dort cocuk babasidir. Ilkokulu ve Ortaokulu Tokat’ta
okuyan Giiliit, lise 6grenimini Bursa’da tamamlamus, ardindan Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi’'ne girmis ve buradan 1934’te mezun olmustur. Devlet hizmetine
Tophane Maliye Tahakkuk memurlugu ile baslayan Giiliit, 1935 yilindan Ankara
Mahkemesi Hakim Namzetligi’'ne atanmistir. Daha sonrasinda ise Ilgaz Sorgu
Hakimligi’ne atanmistir. Askerlik hizmetini yerine getirmek iizere 1936’da Yedek
Subaylik Okulu’na girmis ve 1937°de yedek topgu Astegmen olarak mezun olmustur.
1937°de Tegmen olarak terhis olmustur. Daha sonrasinda ise Tosya Hakim
Yardimciligi’na atanmig ve buradan 1939 yilinda istifa ederek Tokat’ta avukatlik
yapmaya baslamistir. 1941 yilinda yeniden askere ¢agrilan Selahattin Giiliit, 1943’te
terhis olmustur. Giliit, 1954 yilinda gerceklestirilen X. Donem milletvekili genel
secimlerinde DP Tokat milletvekili adayr olmus ve secilerek meclise girmistir.
Meclis’te Sayistay Komisyonun da iiye olarak gdrev yapti. Parlamentoda 3 konusmasi
vardir. Milletvekilligi yalnizca X. Donem ile siirli olan Selahattin Giiliit, 1979 yilina

kadar avukathgim siirdiirmiis ve 1993 te vefat etmistir.*'®

3.4.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari
Milletvekili Selahattin Giiliit, Imar Kanunu®"’ sebebiyle mecliste séz almustir.

Konugmasinda ilgili kanunun 22. maddesine atif yapan Giiliit, insaatin sahibi olan

316°"° Oztiirk, a.g.e., s. 851,852.

317°7 Bu kanun ii¢ béliimden meydana gelmektedir. Birinci boliimde yap1 ve ruhsat isleri ile ilgili
diizenlemeler yer almaktadir. ikinci béliimde halihazir harita, imar ve yol istikamet planlari ile ilgili
diizenlemeler, ii¢lincii boliimde ise tevhit ve ifraz igleri ile ilgili diizenlemeler yer almaktadir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Imar Kanunu”, Kanun No: 6785, Kabul Tarihi: 9/7/1956, Gazete Sayist:
9359, Gazete Tarihi: 16/7/1956.
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kisinin hangi konuda Danistay’a dava agacaginin acik bir sekilde yazili oldugunu ifade
etmigtir. Giiliit, Belediye Komisyonu’nun yikilmasina karar verdigi ingaatin sahibinin,
bu kararin aleyhinde itiraz hakkinin bulundugunu ve Danistay’in verecegi icranin
geriye birakilmast kararinin da  yikim kararmin geri birakilmast hususunda
olabileceginin altin1 c¢izmistir. Giiliit, s6z konusu maddenin sonuna eklenen bir
climlenin ise gereksiz oldugunu ve kaldirilmasini istemistir. Aksi takdirde Danistay’in
kararlarinin 6nceden smirlandirilmis ve yorumlanmis olunacagini belirtmis, boylelikle

261 Giiliit, imar Kanunu ile ilgili

yargl kararlarinin sorgulanamayacagina isaret etmistir.
baska bir birlesimde tekrar s6z almis ve kanundaki zitliklara deginerek bunlarin izah

edilmesini istemistir.’"®

Giiliit, Istimlak Kanunu®" miinasebetiyle s6z almistir. Konusmasinda kanunun
3. maddesi ile 1. maddesinin bir ilgisi olmadig1 diisiincesinde oldugunu belirtmistir.
Kanunun 1. maddesinin 6zel sahislar adina istimlak yapilabilecegini sdylemesine
karsilik, 3. maddenin bunun tam tersi oldugu ve Ozel sahislar adina istimlak
yapilmasina izin vermedigini ifade ederek iki madde arasindaki ¢eliskiye

deginmistir.”*’

Giiliit, ayn1 kanunun 23. maddesi hakkinda s6z almistir. Konusmasinda istimlak
edilecek yerin istimlak amacina tahsis edilmeden on yil bos birakilmasinin bir¢cok
sakincalar1 olabilecegini belirtmigtir. Bunun yaninda istimlak edilecek yerin bos
birakilmasinin devlet hizmetlerinin iyi yiiriitiillmedigi diisiincesinin olugmasina neden
olabilecegini sdylemistir. Halkin devlet menfaati i¢in karar veren daireye ve istimlak
miiessesesine olan giliveninin de sarsilabileceginin altin1 ¢izmistir. Giiliit, istimlak
edilen yerin bog birakilma siiresinin hiikiimet tarafindan verilen teklifte iki sene olarak
kabul edilmesine ragmen komisyonun bu siireyi on seneye ¢ikarmasinin kabul
edilebilir bir durum olmadigimi1 sdylemistir. Giiliit, istimlak edilen yerin maksadina
uygun olarak kullanilmadigi takdirde mal sahibinin geri alma yetkisinin taninmasi
gerektigini ve mal sahibinin istimlak bedeli 6demeden gayrimenkuliinii geri alma

hakkinin taninmasi gerektigini adalet agisindan uygun olarak degerlendirmistir.**!
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Giiliit, Mugla, Denizli, Bolu ve Sakarya illerinde meydana gelen depremde
zarar gorenlere yapilacak yardim hakkindaki kanun miinasebetiyle s6z almistir.
Konusmasinda zarar goren yerler arasinda 0zel idarelere ait okullar oldugunu ve
bunlarin Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan yaptirilmadigini hatirlatarak, bu kurumlarin
kendi paralarmin olmadigini ve bu kurumlarin durumu ile ilgili kanunda herhangi bir
tahsisat 6n goriiliip goriilmedigini sormustur.’** Selahattin Giiliit’iin meclis kiirsiisiinde

3 konusmasi vardir. Bunlarin haricinde herhangi bir kanun teklifi veya takriri yoktur.

3.5. AHMET GURKAN
3.5.1. Ozgecmisi

Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan’in 6zgecmisi IX. Donem milletvekilleri
arasinda verildigi i¢in burada tekrar verilmeyecek ve dogrudan parlamento

caligmalarina gegilecektir.

3.5.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari

Milletvekili Ahmet Giirkan, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun 61, 261,
264, 339 ve 494. maddelerinin degistirilmesine dair ve 495, 496, 497, 498 ve 500.
maddelerinin kaldirilmasina dair kanun teklifi vermistir. Giirkan, teklif hakkinda s6z
almamus ve teklif Adliye Komisyonu’na gonderilmistir.**® Kanun teklifi ile ilgili meclis
baskanligina agiklama yapan Adliye Komisyonu baskan1i Konya milletvekili Halil
Ozyoriik, Giirkan’in vermis oldugu kanun teklifinin genel heyetin goriismeleri
sirasinda  birlikte goriisiilmesi konusunda komisyonun karar aldigini belirterek

Giirkan’m teklifinin goriismelerinin bu sebeple geri kaldigini sdylemistir.***

Giirkan, Milli Korunma Kanunu’nun’* bazi maddelerinin degistirilmesine dair
3954 sayili kanunun®*® 31 ve 59. maddelerinin degistirilmesi hakkinda kanun teklifi

vermistir. Glirkan, teklif hakkinda s6z almamis ve teklif ticaret, igisleri ve adliye

3222 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XX, 80. Birlesim, 12.06.1957, s. 177.

32333 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. II, 1. Birlesim, 01.11.1954, s. 5.

324°* TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. VII, 78. Birlesim, 20.05.1955, s. 388.

325% Bu kanun doénemin ekonomisi sebebiyle CHP iktidarinin g¢ikarttigi ve hiikiimete fiyatlari
saptamada, iiriinlere el koymada, hatta zorunlu ¢alisma yiikiimliliigli getirmede sinirsiz yetkiler veren
kanundur. Bu kanun altt bolimden olugmaktadir. Birinci bdlimde genel hiikiimler ile ilgili
diizenlemeler, ikini boliimde teskilat ile ilgili diizenlemeler yer almaktadir. Ugiincii béliimde Iktisadi
diizenlemeler ile ilgili hiikiimler, dordiincii boliimde mali hiikiimler ile ilgili diizenlemeler yer
almaktadir. Besinci bolimde ceza hiikiimleri ile ilgili diizenlemeler, altinci boliimde miiteferrik
hiikiimler ile ilgili diizenlemeler yer almaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Milli Korunma
Kanunu”, Kanun No: 3780, Kabul Tarihi 18/1/1940, Gazete Sayist: 4417, Gazete Tarihi: 26/1/1940.
326 Ayrntih bilgi igin bkz: Resmi Gazete, “Milli Korunma Kanununun bazi maddelerinin
degistirilmesine dair kanun”, Kanun No: 3954, Kabul Tarihi: 25/12/1940, Gazete Sayisi: 4698, Gazete
Tarihi: 28/12/1940.
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komisyonlarina gonderilmistir.’”’

Milletvekili Giirkan, Nesir yolu ile veya radyo ile
islenecek bazi suglar hakkindaki 6334 sayili kanunun®*®* 3. maddesinde degisiklik
yapilmasina dair kanun teklifi vermistir. Gilirkan teklif hakkinda s6z almamis ve teklif

Adliye Komisyonu’na gonderilmistir.’*

Tokat milletvekili Ahmet Giirkan, Milli Korunma Kanunu’nun 4945 sayili
kanunla degistirilen 31. maddesinin 1. bendi ile 57. maddesinin II, III, IV ve V.
bentlerinin degistirilmesi hakkinda kanun teklifi vermistir. Teklif, ticaret, igisleri ve
adliye komisyonlarima gonderilmistir.** Giirkan teklifle ilgili yaptigi konusmada
iktisadi bir takim zorluklar1 giderecegini iddia etmemekle birlikte kanunun kabul
edildigi takdirde kamuoyu iizerinde ve lilkede psikolojik olarak bir rahatlamaya neden
olacaginin altin1 ¢izmistir. Giirkan, iilkede dar gelirlilerin oldugunu ve bunlarin sikinti
cektiklerini dile getirerek bu teklifini dar gelirlileri sikintilardan uzak tutmak amaciyla
bir yil oncesinden verdigini hatirlatmistir. Teklifle ilgili konugmasima devam eden
milletvekili Giirkan, karaborsa konusuna da deginmis ve Tiirk devleti kuruldugu andan
itibaren karaborsanin var oldugunu, bununla devamli miicadele edildigini belirtmistir.
Bu isi asla basibos birakmayacaklarmi ve birakmamalar1 gerektigini de sozlerine
eklemistir. Gilirkan, iktisadi tedbirler konusuna da deginmis ve iretimi arttirmak
suretiyle tiiketicinin istegi karsilanirsa bu kanuna gerek kalmayacagini belirtmistir. Bir
taraftan da iktisadi tedbirler aldiklarini vurgulayan Giirkan, iiretim i¢in yol aldiklarini
soyleyerek biiyiik fabrikalarin, yollarin, kopriilerin, barajlarin yakin zamanda tiretim
kaynaklart olacagini ifade etmistir. Glirkan, o zaman gelinceye kadar iiretim
konusunda kanuni tedbirler almak gerektiginin altin1 ¢izmistir. Tiirkiye’nin madde
yoklugundan degil basmin olumsuz propagandalar1 yiiziinden sikinti ¢ektigini de
belirten Giirkan, buna érnek olarak eskiden Istanbul’da yasanan ekmek sikintindan
bahsetmistir. Bir gazetede yer alan olumsuz haberlerle halkin telaslandirildigindan ve
firinlara kosmak zorunda birakildigindan s6z etmis ve Tiirkiye’deki sikintilarin bir
sebebi olarak da bu olumsuz propagandalar1 ve haberleri gdstermistir. Giirkan, basinin
bu tarz yalan haberler yapmalarinin yasaklanmasi gerektiginin altini ¢izmistir. Bunun

yaninda Giirkan, Milli Korunma Kanunu’nun politik bir mesele olarak degil milli bir

327° TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. II, 1. Birlesim, 01.11.1954, s. 5.

328 Ayrmtili bilgi igin bkz: Resmi Gazete, “Nesir yolu ile veya radyo ile islenecek bazi ciiriimler
hakkinda kanun”, Kanun No: 6334, Kabul Tarihi: 9/3/1954, Gazete Sayisi: 8660, Gazete Tarihi:
17/3/1954.

329°®° TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. III, 17. Birlesim, 15.12.1954, s. 100.

330% TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. IV, 26. Birlesim, 12.01.1955, s. 69.
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mesele olarak ele alinmasini istemistir. Bu kanunun hiikiimete iktisadi tedbir olarak
250 milyon lira harcanmas1 amaciyla bir yetki verdigini belirten Giirkan, hiikiimetin bu
parayla ireticiden mal alip tliketiciye getirerek tanzim satis1 yapabilecegini

belirtmistir.**!

Giirkan, 23 Mayis 1956 tarihli bir bagka birlesimde ise Milli Korunma Kanunu
ile ilgili s6z alan milletvekillerinin beyan ettigi goriislerinin yanhs istikamette
oldugunu 6ziir dilerek belirtmistir. Konusmasina devamla serbest ticaret hayatinin bir
takim siirlamalara baglandigi yolundaki elestirilere cevap vermistir. Serbest ticaret
rejiminin diinyanin hicbir yerinde olmadigini sdyleyen milletvekili Giirkan, bu
durumun sebebini de agiklamisg, devletlerin kendi ekonomilerini diizeltmek maksadiyla
bir takim fiyat kontrolleri yaptigini ve fiyatlar1 sinirladiklarini belirtmistir. Giirkan, asil
amaclarinin piyasanin yiikselmesine, fiyatlarin artmasinin Oniine gegecek tedbirler
almak oldugunu ifade etmistir. Onceki birlesimlerde sdylediklerini tekrar eden Giirkan,
Milli Korunma Kanunu ile mutlaka basarili olunacagimi iddia etmemistir. Bunun
yaninda iktisadi tedbirlerin alindiginin da tekrar altini ¢izmistir. Glirkan ayrica bu
rejimle vergi kagak¢iliginin da 6niine gegilecegini belirterek kamuoyunun bu kanunu

bekledigini sdylemis ve kabul edilmesini istemistir.**

Giirkan, TCK’nin 140 ve 312. maddelerinin degistirilmesine dair kanun teklifi
vermigtir. Teklif Adliye Komisyonu’na gonderilmistir.””> Komisyon baskaninin meclis
baskanligina yaptig1 agiklamada ise adi gegen kanunun genel heyetin goriismeleri
sirasinda birlikte goriisiilmesine karar verildigini sOyleyerek teklifi goriisme iginin geri

kaldig1 belirtmistir.***

Milletvekili Giirkan, Eskisehir Lisesi Fransizca Ogretmeni Ismail Basaran
hakkinda Dilek¢e Komisyonu’nca kabul edilen 6524 sayili karar miinasebetiyle soz
almistir. Konusmasinda magdur olan kiginin kendi lehinde verilen kararin
uygulanmadigindan sikayet ettigini belirtmistir. Dilek¢e komisyonunun verdigi kararin
kati oldugunu ve karar iizerinde tartisma olmadan uygulanmasi gerektigini

soylemistir.**

331%' TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XI, 62. Birlesim, 07.05.1956, s. 298-300.
33232 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X1, 67. Birlesim, 23.05.1956, s. 434,435.
333%3 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. I1I, 18. Birlesim, 17.12.1954, s. 128.
334%* TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. VII, 78. Birlesim, 20.05.1955, s. 388.
335% TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. II, 9. Birlesim, 26.11.1954, s. 145.
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Iktisat ve Ticaret Bakanlhigi’nin 1955 yili biitgesi nedeniyle soz alan milletvekili
Giirkan, konusmasinda vurgunculuga ve vurgunculara deginmistir. Giirkan, iilkede
iiretimi arttirmaya yonelik tedbirler alindigini, kurumlar kuruldugunu ifade etmis ve
iilkedeki iktisadi sikintinin nedeninin liretimin az olmasinin yani sira bir nedeninin de
vurgunculuk oldugunu sézlerine eklemistir. Giirkan, vurguncularin talepler karsisinda
piyasay1 daraltarak karaborsa yarattiklarini sOylemistir. Hiikiimetin bu noktada
vurgunculara yonelik aldig tedbirlerin kanunlar ¢ergevesinde oldugu belirten Giirkan,
bu tedbirlerin yetersiz kaldigin1 da vurgulamistir. Giirkan, kanunlarin vurguncularla
miicadele etmek yerine tam tersine olarak vurgunculari korudugunu savunmustur.
Giirkan, {iilkedeki bankalarin da para kazanmak icin uyguladiklar1 politikayla
vurgunculara yardim ettigini belirtmistir. Bu konuda hiikiimete seslenen Giirkan,
vurgunculara yonelik yaptirimlarin yeterli goriilmemesini istemistir. Giirkan, konu
hakkinda birde teklifi oldugunu sdylemis ve vurgunculara yonelik olan yaptirimlarin
yetersiz olugunu savunarak, hiikiimetin konuyu yeniden gbézden gegirmesini

istemistir.**®

Gayrimenkul kiralar1 hakkindaki kanun®’ nedeniyle s6z almig bulunan
milletvekili Giirkan, Istanbul’da konu ile alakali olarak hem miilk sahipleri ile hem de
tiiccarlarla konustugunu ifade etmis ve herkesin kendi menfaatlerini savundugunu
sdylemistir. Giirkan yine Istanbul’da kiracilarin hakkini koruyan “Kiracilar Cemiyeti”
adiyla bir cemiyet olusturulmus oldugundan bahsederek bu cemiyetteki bir ithalatci
tiiccarin konu ile ilgili sikayetini de meclis kiirsiisiinde dile getirmistir. Giirkan
konugmasina devamla, IX. donem TBMM’nin ¢ikardigi bir kanunla 1955 yilinda
kiralarin serbest olacagi hiikmiinii koydugunu belirtmistir. Boylelikle miilk sahipleri ile
kiracilar arasinda serbestlik hiikmiiniin konulmasindan 6nce sozlesmeler yapildigini
sOyleyen Giirkan, lizerinde konustugu kanun ile bu haklarin yani s6zlesmelerin
bertaraf edildigini belirtmistir.”*® Konu ile ilgili baska bir birlesimde sdz alan Giirkan,
bu kanunun c¢ikis tarihine kadar yapilmis olan sézlesmelerin esas alinmasi gerektigini
savunmustur. Giirkan, meclisin kanunun 1. maddesini goriigiirken, mabetlerin kiraya
verilemeyecegi ve ibadet disinda herhangi bir amagla kullanilamayacagina dair bir

fikra kabul ettigini belirtmistir. Giirkan, bu fikranin islerlik kazanabilmesi i¢in gegici

336°°* TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. V, 48. Birlesim, 24.02.1955, s. 696.

337% Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Gayrimenkul Kiralar: Hakkinda Kanun”, Kanun No:
6570, Kabul Tarihi: 18/5/1955, Gazete Sayisi: 9013, Gazete Tarihi: 27/5/1955.
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bir madde konulmasi gerektigini sdylemistir ve o maddeyi su sekilde ifade etmistir:
“Mabet veya miistemilatint isgal edenler bu yerleri kanunun nesrinden iki ay iginde
tahliyeye mecburdur.”** Giirkan s6z konusu kanuna konulmasini istedigi bu gegici
madde ile kanunun 1. maddesine konulan fikranin net olarak anlasilabilmesi ve
uygulanabilmesini temin etmeyi amaglamistir. Glirkan konugmasinin devaminda gecici

maddeyi koymasini gerektiren sebepleri de agiklamistir.

Milletvekili Giirkan, Tiirk Eczacilar1 Birligi Kanunu®*’ nedeniyle soz almistir.
Konusmasinda kanunun 1. maddesinin 1. fikrasinda gecen “Tiirk Eczacilar: Birligi
kurulmugtur” climlesinde birligin heniiz kurulmadigina dikkat ¢ekerek “kurulmustur”

kelimesinin “kurulur’” olarak degistirilmesi gerektigini ifade etmistir.**!

Giirkan, Diyanet Isleri Baskanligi'nin 1956 yili biitcesi miinasebetiyle soz
almistir. Konusmasina Biitge Komisyonu’nun 100 liranin altindaki hayrat hademesi
maaglarinin 100 liraya ¢ikarilmasi yoniinde aldig1 karar1 hatirlatarak baglamistir.
Giirkan konusmasimin devaminda Diyanet Isleri biitcesinde hademelere yénelik bu
kararin tasarruf bahanesiyle biitce komisyonu tarafindan uygulanmadigini, yani
komisyonun kendi aldigi karari kendisinin ihlal ettiini sOylemistir. Giirkan bu
durumda din adamlarinin, imamlarin hakkin1 savunmus ve bu kisilerin durumlarinin
kotli oldugunu, sefalet igerisinde bulunduklarini sdylemistir. Giirkan hiikiimetin hayrat
hademesi maaglarin1 arttirdigini séylemesini ve parlamentonun bu arttirma kararina
muhalefet etmemesini rica etmistir.*** Boylelikle Giirkan, din adamlar1 ve imamlarin
maaglarinin arttirilmasina yonelik karar alinmasmi amaglamistir. Giirkan Maliye
Bakanligi’nin 1956 yili biitgesi nedeniyle séz almistir. Diyanet Isleri’nin biitgesinden
hayrat hademesi maaslarinin arttirilmasina deginerek ayni uygulamanmm Maliye
Bakanligi’nin biitgesinden vakiflar idaresinin hayrat hademesine verilen maaslarda da

hayata gegirilmesini istemistir.**

Giirkan, 6-7 Eyliil 1955 yilinda Istanbul ve izmir’de meydana gelen olaylarda

zarar gorenlerin zararlarinin karsilanmasi hakkindaki kanun nedeniyle s6z almistir.

339%° TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. VII, 77. Birlesim, 18.05.1955, s. 318, 347.

340 Tiirkiye sinirlart icerisinde meslek ve sanatlarini icraya yetkili olup da sanati ile istigal eden
biitiin eczacilarin katilmasiyla bir Tirk Eczacilart Birligi kurulmustur. Ayrintili bilgi icin bkz: Resmi
Gazete, “Tiirk Eczacilart Birligi Kanunu”, Kanun No: 6643, Kabul Tarihi: 25/1/1956, Gazete Sayisi:
9223, Gazete Tarihi: 2/2/1956.
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Konugmasinda bu olaylarin deprem gibi, sel gibi dogal afet olarak goriilmesi
gerektigini belirtmistir. Sebebini ise hiikiimetin, dogal afetler gibi 6-7 Eyliil olaylarin
da onceden kestirip tedbir alabilmesinin miimkiin olmamas1 olarak ifade etmistir.
Giirkan, olaylarda zarar goren Rumlarin olmasina deginerek Tiirkiye’deki azinliklara
bugiine kadar nasil muamele edildigini ve devlet tarafindan nasil korunduklarini

ornekler vererek anlatmig ve kanunun kabul edilmesini istemistir.***

6-7 Eyliil olaylar1 donemin basinina da yansimistir. Aksam gazetesi Kibris
meselesi nedeniyle kamuoyunda olusan gerginligin, Selanik’te Mustafa Kemal
Atatlirk’lin evine ve Tiirk konsolosluguna karsi saldirilarin olmasi ile birlikte had
sathaya vardig1 ve gosterilere doniistiigiinii, bu durumun Istanbul’da gece ge¢ saatlere

kadar devam ettigini yazmistir. Gazete, haberine s0yle devam etmistir:

“(...) Bu esnada biiyiik ekseriyeti Rum vatandaslaruimiza ait olmak iizere diikkan ve
magazalara girilmek suretiyle biiyiik tahribat yapilmis oldugunu en derin teessiir ve teessiiflerimizle
ifade etmek isteriz. (...) Bu suursuz ve memleketin yiiksek menfaatlerine kastedici hareket, bir kisim
milll serveti yok etmekle beraber, biitiin haklar: Teskilati Esasiye Kanunumuzun teminati altinda
bulunan Tiirk vatandaglarindan bir kismim da teldfisi agir zararlara ugratmig ve biiyiik bir felaket
halini almig bulunuyor. Bu vatandaglarimizin maruz kaldiklar: zararlari siiratle telafi ve tazmin hig
stiphe yok ki, devletlik vasfinin icaplarindandir. Ve bu icap yerine getirilecektir.”?*

Gazete haberinden de anlagilacaglr {iizere 6-7 Eyliil olaylarinda zarara
ugrayanlarin zararlarinin karsilanacagr ve Tokat milletvekili Gilirkan’in meclis
konugmasinda da degindigi gibi Rumlarin, azinliklarin haklarinin devlet tarafindan

korunacagi bildirilmektedir.

Giirkan, Milli Korunma Kanunu’nun 4648 sayili kanunla**® degistirilmis olan 6.
maddesinin ikinci bendine bir fikra ilavesiyle 10. bendinin degistirilmesine dair kanun
sebebiyle soz almistir. Konugsmasina, Milli Korunma Kanunu’nun tamamlayicisi ve
biitlinleyicisi olarak gordiigii bu teskilat kanununun hizlica ¢ikarilmasinin milletin ve
memleketin menfaatine olacagini ifade ederek baslamistir. Giirkan Milli Korunma
Kanunu’nun gerektigi gibi uygulanamamasinin ve sonu¢ verememesinin sebebini bu
kanunu isletecek teskilatin kurulmamasi olarak gérmiis ve boyle bir teskilata ihtiyag

7

oldugunu belirtmistir.**’ Giirkan, burada teskilat derken, kanunu isletecek bir

teskilattan yani devlet teskilatindan, kurumundan s6z etmistir.

344** TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X. 47. Birlesim, 28.02.1956, s. 1071,1072.

3453 Aksam Gazetesi, “Memleket Agir Bir Komiinist Tertip ve Tahribe Maruz Kaldi”, 7/9/1955, s. 1.
346**° Ayrmtili bilgi igin bkz: Resmi Gazete, “Milli Korunma Kanununun bazi maddelerinin
degistirilmesine ve ek maddelerin ¢itkarilmasina dair kanun”, Kanun No: 4648, Kabul Tarihi: 3/8/1944,
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Giirkan, Gaziantep milletvekili Selahattin Unlii hakkinda yapilmak istenen
sorusturma ve yargilamanin devre sonuna birakilmasma dair Tegkilati Esasiye
(anayasa) ve Adliye Komisyonlarindan olusan karisik komisyon mazbatasi
miinasebetiyle s6z almistir. Konugsmasina daha onceleri Bagbakan Adnan Menderes’e
yonelik birgok hakaret yapildigini hatirlatarak baslamistir. Giirkan, Bagbakana yapilan
bu hakaretlerin takip ve yargilamasinin meclisin devre sonuna birakildigin1 belirtmis
buna karsilik, bir milletvekilinin savciya yaptig1 hakaretten dolay1 —ki hakaretin yapilip
yapilmadigiin belli olmadigini savunmustur- yasama dokunulmazliginin kaldirilmak
istendigini belirtmistir. Giirkan, bu durumun bir ¢eliski yarattigin1 vurgulamis ve bu
celiskiye meclisin diismemesi gerektigini ifade etmistir.**® Milletvekili Giirkan,
Gaziantep milletvekili Selahattin Unlii’niin savciya yonelik yapildigi belirtilen bir
hakarete inanmamis olacak ki bu sebepten dokunulmazliginin kaldirilmak istenmesinin

aceleye getirildigini savunmustur.

Milletvekili Giirkan, Sivas Milletvekili Nuri Demirag’in devlet diizenini ihlal
edenler ve genel ahlaki bozanlar hakkindaki kanun teklifi ve Icisleri ve Adliye
Komisyonlart mazbatalart nedeniyle s6z almistir. Konusmasma bu konunun milli
terbiye lizerinde daha bir hassasiyetle durulmasi noktasinda kendilerini harekete
gecirdigini ifade ederek baglamistir. Gilirkan, her milletin icerisinde hirsizlarin,
ahlaksizlarin bulunabilecegini belirttikten sonra milletlerin 6zelliginin, bu tarz
insanlara ve bu tarz olaylara kars1 miisamaha gdstermemeleri oldugunu vurgulamistir.
Giirkan, Tiirkiye’de de bu gibi olaylarin oldugunun altin1 ¢izmis ve milyonlar
calanlarin 6nemli mevkilere gelmis oldugunu iiziilerek ifade etmis, bu mevkilerin ve
bu kisilerin kimler oldugunu, kimlerden bahsettigini belirtmistir. Giirkan, Tiirk
milletinin ahldka ne kadar onem verdigini Bulgar sinirinda gérev yapan bir Tiirk
binbasisinin, Tiirkiye ile Bulgaristan iligkilerinin iyi oldugu dénemde bir Bulgar
binbasisinin evine davetli olarak gidip oradaki yasli bir hamimla arasinda gecen
konusmay1 Ornek vererek ortaya koymustur. Giirkan, hirsizlarin, ahlaksizlarin
cezalandirilmas: i¢in kanunlarimizda hiikiimler oldugunu hatirlatmis ve hiikiimetten
isletilmesini istedigi bir ricasin1 dile getirmistir. O da memurlarin hatta
milletvekillerinin de beyannameye tabi tutulacak kanunun getirilmesidir. Yani Ahmet
Giirkan bununla, memurlarin ve milletvekillerinin beyanname vermeleri gerektigini ve

hiikkiimetin bu beyannameleri dikkatlice inceleyip devletin yetkilerini kendi lehine

348* TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XIII, 84. Birlesim, 02.07.1956, s. 39.
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kullanarak haksiz servet yapanlarin ortaya ¢ikarilmasi gerektigini istemistir. Bunun
yaninda Giirkan, riisvet ve suiistimal gibi suclarla ilgili kanun maddelerinin
degistirilerek cezalarin daha da agirlastirilmasina taraftar oldugunu bildirmistir.**
Milletvekili Glirkan, bu konusmasiyla Tiirk milleti i¢in ahlakin 6nemine vurgu yapmis
ve devlette gorev yapan milletvekilleri, memurlarin durumlarinin incelenip haksiz
servet yapanlarin ortaya ¢ikarilmasi ve bu konudaki cezalarin daha da agirlastirilmasini
isteyerek devlette ve toplum hayatinda ahlakin korunmasinin ve 6neminin her daim en

iist diizeyde tutulmasinin altini ¢izmistir.

Milletvekili Giirkan, Atesli Silahlar ve Bigaklar hakkindaki 6136 sayili

kanunun 6768 sayili kanunla®*’

eklenen gecici 5. maddesinin degistirilmesine dair
kanun miinasebetiyle so6z almistir. Giirkan, konusmasinda adi gegen kanun ¢ikmadan
once ceza kanununa gore silahin yalnizca tagimmasima yonelik yaptirimlar oldugunu,
ancak evde bulunduruldugu takdirde bir yaptirim olmadigini hatirlatmistir. Giirkan
konusmasina devamla, bulundurmanin nerede oldugunun ornegin evde, belinde,
isyerinde fark etmedigini ifade etmis ve tek farkin belge alma konusundan
kaynaklandiginin altin1 ¢izmistir. Giirkan bu farki, evde bulundurdugu takdirde alacagi
belgenin vergiye tabii olmadigini, bunun yaninda tasimak i¢in alacagi belgenin vergiye
tabii oldugunu soyleyerek agiklamistir. Boylelikle Giirkan, aradaki farkin yaptirim
degil mali fark oldugunu ifade etmistir. Giirkan, ruhsatsiz olarak evinde ya da elinde
silah bulunduranlar i¢in yaptirimm ayni oldugunu da sozlerine eklemistir. Giirkan,
teklif sahibinin teklifine katilmadigin1 sdylemis ve ruhsatsiz silahla sug isleyen birine

isledigi sucun cezasinin yaninda birde ruhsatsiz silah bulundurmaktan ek bir ceza

verilmesi gerektigini ifade etmistir.*'

Giirkan, Fatma Fikret Mayda (Berktin)’nin hiikiimlii oldugu cezanin affi
hakkindaki kanun miinasebetiyle s6z almistir. Konugmasina mecliste kanunlar
yapilirken, adalet saglanirken insanlar arasinda ayrim yapmadiklarini soyleyerek
baglamistir. Bu meselede iki suclu oldugunu belirten Giirkan, bunlardan birinin Fatma
Hanim oldugunu ve affin verem hastas1 olmasi dolayisiyla yalnizca Fatma Hamin i¢in

istendigini ifade etmistir. Verem hastast olmanin af c¢ikarmak igin sebep teskil

349*° TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X VI, 23. Birlesim, 09.01.1957, s. 16,17.
350%° Ayrintih bilgi igin bkz: Resmi Gazete, “Atesli Silahlar ve Bigcaklar hakkindaki Kanunun 4 iincii
ve 5 inci maddelerinin degistirilmesine ve bu kanuna muvakkat iki madde eklenmesine dair kanun”,
Kanun No: 6768, Kabul Tarihi: 4/7/1956, Gazete Sayist: 9355, Gazete Tarihi: 11/7/1956.
351%' TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XVI, 24. Birlesim, 11.01.1957, s. 41,42.
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etmeyecegini belirten Giirkan, Fatma Hanim’in verem hastasi olmasi dolayisi ile
affinin  gerektigi takdirde mahkiim olan biitin verem hastalar1 i¢in affin
disiintilebilecegini belirtmistir. Giirkan, veremli mahkGmlarin tedavi edilmesinin
bircok yolu oldugunu sdylemis ve bu derece anlamsiz bir sebepten dolayr Fatma
Hanim’in affedilmesinin adalet ilkeleri ile bagdasmayacagini belirterek teklifin

reddedilmesini istemistir.”>*

Giirkan mecliste yaptigi bu konusmasiyla adalet
konusunda cifte standardin olamayacagini ve insanlar arasindaki esitlik ilkesine golge

disiiriilemeyeceginin altini ¢izmistir.

Giirkan, 1957 yili Bakanliklar Biitgesi Kanunu nedeniyle sz almistir.
Konugmasina muhalefetin vatanseverliginden, memleket severliginden kuskusu
olmadigin1 ve higbir arkadasinin da kuskusunun bulunmadigini ifade ederek
baslamistir. Konusmasinin devaminda muhalefet partisi olan CHP’yi elestiren Giirkan,
DP’nin iktidara geldigi glinden beri Tiirkiye i¢in yaptig1 hizmetlerin CHP tarafindan
kosteklendigini ve basarilariin ise zedelenmeye calisildigini belirtmistir. Giirkan,
iilkelerin kalkinmasinin kolay olmadigini ve bir iilkenin kalkinmasini tamamlayip
ilerlemesinin mutlaka baska bir devletin yardiminin temin edilmesi suretiyle oldugunu
savunmustur. Giirkan, buna dayanarak Tiirkiye’nin de yabanci yatirimciya ihtiyaci
oldugunu vurgulamistir. Bu konuda da muhalefeti elestiren Giirkan, muhalefetin
yabanc1 yatirimel konusuna karsi ¢iktigini sdylemistir. Yabanci sermayenin Tiirkiye’ye
getirilememesinin  sorumlusunun muhalefet partisi oldugunu sdyleyen Giirkan,
sermayedarin Tiirkiye’de evvela sermayesinin emniyette oldugunu bilmek isteyecegini
belirtmis ve gegmisteki CHP iktidarinin yabanci sermayeye karsi gosterdigi soguk tavir
ve hala gOstermeye devam ettigi muhalefet nedeniyle sermayenin Tiirkiye’ye
girmesine engel oldugunu ifade etmistir. Giirkan, konugsmasinin devaminda laiklik ve
okullarda din dersinin kabul edilmesi konularina da deginmis ve konugmasinin
sonunda basta s0z ettigi konuya tekrar deginmis ve DP tarafindan Tirkiye’nin
kalkinmasi konusunda atilan adimlarin CHP tarafindan inkar edildigini savunmustur.*>
Giirkan, konugmasinin biiylik ¢ogunlugunu muhalefet partisi olan CHP’yi elestirmeye
ayirmistir. CHP’nin DP iktidarinin hizmetlerini gérmezden geldigini savunan Giirkan,
aynt zamanda CHP muhalefeti dolayis1 ile Tirkiye’ye yabanci yatirimeinin

gelmedigini, bu noktada CHP’nin hem kendi iktidar1 doneminde hem de DP iktidari

352%2 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XVII, 40. Birlesim, 18.02.1957, s. 268.
353%° TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XVII, 43. Birlesim, 22.02.1957, s. 499-501.
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doneminde -iktidar giici CHP nin elinde olmadig1 halde- Tiirkiye’de yabanci yatirimel

acisindan giivenli ortamin olugmasini engelledigini savunmustur.

Odiing para verme isleri hakkindaki 2279 sayili kanunda®* degisiklik
yapilmasina ve 5841 sayili kanunun®’ kaldirilmasina dair kanun tasarisi nedeniyle soz
alan Giirkan, konusmasina adi gecen kanun tasarisinin Tiirkiye’yi ve biitiin
vatandaglari ilgilendiren bir kanun oldugunu sdyleyerek baslamistir. Giirkan, bu kanun
tasarisinin 6diing verme konusunu kapsamasi, kisa, orta ve uzun vadede biitlin borglari
kapsamasi agisindan Tiirkiye nin ekonomik durumu iizerinde biiyiik bir etki yapacagini
savunmustur. Giirkan konugmasinin devaminda kanundaki mahzur gordigii yerleri dile
getirmis ve bu mahzurlarin giderilememesinin sebebi olarak kanunun normal
komisyonlardan degil de, acele olarak gecici komisyondan gegirilmesi olarak

gormiistiir.>

3.5.3. Onergeleri

Milletvekili Giirkan, Nesir veya radyo araciligiyla islenecek suglar hakkindaki
6334 sayili kanunun 3. maddesinin degistirilmesine dair vermis oldugu kanun teklifini
geri almak tlizere meclis bagkanligia bir takrir sunmustur. Meclis baskan1 teklifi geri
vermistir.>”” Giirkan, Milli Korunma Kanunu’nun 4945 sayili kanunla degistirilen 31.
maddesinin birinci bendi ile 57. maddesinin II, III, IV ve V. bentlerinin degistirilmesi
hakkindaki kanun teklifinin Ruznameye alinmasia dair bir takrir vermistir. Giirkan,
takririnde teklifinin gonderildigi Ticaret Komisyonunun teklifle 1ilgili yaptig1
goriismeleri meclis igtiizigiiniin ilgili maddesi geregince siiresi i¢inde bitirmedigini ve
bunun sebeplerini de agiklamadigini ifade etmistir. Giirkan, acele olarak teklifinin yine

meclis i¢tliziigliniin ilgili maddesine uygun olarak giindeme alinmasini istemistir.*>®

Giirkan, Milli Korunma Kanunu’nun bazi maddelerinin degistirilmesine dair
olan 3945 sayili kanunun 31 ve 59. maddelerinin degistirilmesi hakkindaki kanun
teklifinin geri verilmesine dair takrir vermistir. Giirkan takririnde gecici komisyonda

yeni bir kanun teklifinin goriisiilmesi ve kendi verdigi teklife gerek kalmadigim

354%* Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Odiing para verme isleri kanunu”, Kanun No: 2279,
Kabul Tarihi: 8/6/1933, Gazete Sayist: 2430, Gazete Tarihi: 18/6/1933,

355%° Ayrintih bil igin bkz: Resmi Gazete, “Odiing Para Verme Isleri Kanununun bazi maddelerini
degistiren 3399 sayili kanunun 1 inci maddesinin degistirilmesi ve bu kanuna iki madde ilavesi ve 2279
sayilt kanunun 17 nci maddesinin degistirilmesi hakkinda kanun”, Kanun No: 5841, Kabul Tarihi:
10/8/1951, Gazete Sayist: 7885, Gazete Tarihi: 15/8/1951.

356°° TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XX, 77. Birlesim, 05.06.1957, s. 31,32.

357%7 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. III, 20. Birlesim, 22.12.1954, s. 181.

358%f TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. VII, 71. Birlesim, 04.05.1955, s. 58.

119



diistinmesi nedeniyle teklifinin geri verilmesini istemistir. Meclis bagkani teklifi geri

vermistir.*”

Giirkan, TCK’nin 140 ve 312. maddelerinin degistirilmesine dair verdigi kanun
teklifinin geri verilmesi hakkinda takrir vermistir. Takririnde verdigi kanun teklifiyle
amacladiginin daha sonra ¢ikarilmis bulunan toplant1 ve basinla ilgili kanunlarla yerine
getirildigini ifade ederek kendi verdigi kanun teklifine gerek kalmadigini ve geri almak

istedigini belirtmistir. Meclis bagkan1 teklifi geri vermistir.*®

Giirkan, Milli Egitim Bakani’nin cevaplamasi igin bir soru Onergesi vermistir.
Giirkan onergesinde Bagbakan Adanan Menderes’in Konya’da verdigi nutukta ifade
ettigi, ortaokullarda din derslerinin okutulacagi ile ilgili s6ziinii hatirlatarak bagbakanin
bu sdylediginin hayata gecirilmesini beklediklerini ifade etmistir. Giirkan, 1956-1957
egitim 0gretim yilinda bunun olup olamayacagini sormustur. Giirkan’in sorusuna Milli
Egitim Bakan vekili ve devlet bakan1 Ordu milletvekili Cemil Bengii yanit vermistir.
Bengii yanitinda Basbakan Menderes’in bu kararinin hayata gecirilmesi i¢in Milli
Egitim Bakanligi’nin c¢aligmalarla mesgul oldugunu belirtmistir. Bengii, bu
caligmalarin bitirilip uygulamanin hayata gecirilmesi noktasinda kararli olduklariin
altim1 ¢izmistir. Ortaokullardaki din derslerinin dinin ahlaka, imana ve ibadete iliskin
esaslari Ogretecegini belirten Bengli, din derslerinin batil inan¢ ve hurafelerden de
uzak kalinarak dgretilecegini vurgulamis ve bundan baska bir amag¢ pesinde olmanin
miimkiin olamayacagini ifade etmistir. Bengli ayn1 zamanda bu konudaki endiselere

katilmadiklarini da s6zlerine eklemistir.*®!

3.6. OSMAN HACIBALOGLU
3.6.1. Ozgecmisi

Milletvekili Osman Hacibaloglu 1916 yilinda Tokat Zile’de Omer aga ve Nazik
Hanimin oglu olarak diinyaya geldi. Evli ve iki ¢ocuk babasi olan Osman Hacibaloglu,
ilkokulu dogdugu yer olan Zile’de, ortaokulu Tokat ve Nigde de liseyi ise Sivas’ta
bitirmistir. Sonrasina Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ne kaydolan Hacibaloglu,
burayr da 1939 yilinda bitirmistir. 1941 yilinda askerlik hizmetini bitirip terhis
olmustur. Meslegine 1942’de Ankara hakim aday1 olarak baglamistir. Aynmi yil
Dogubayazit Saver Yardimeiligi gorevine baslamig, 1944°de Kizilcahamam, 1945°de

359°° TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. VIII, 17. Birlesim, 21.12.1955, s. 372.
360°° TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XIV, 6. Birlesim, 21.11.1956, s. 107.
361" TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X. 50. Birlesim, 28.03.1956, s. 1342,1343.
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Ankara Milli Korunma Mahkemesi Savcr Yardimciligr gorevlerine atanmistir. 1948°de
ise Ankara Cumhuriyet Savcr Yardimcist gorevine getirilmistir. 1952°de Kemalpasa
Ceza Hakimligine, 1954 yilinda ise Sivas Cumhuriyet Savcili§1 gorevine atanmaistir.
Milletvekili Hacibaloglu, TBMM’nin X. Doénem sec¢imlerine DP Tokat milletvekili
adayr olarak katilmis ve kazanmistir. Mecliste Milli Savunma ve Adliye
Komisyonlarinda gorev yapan Hacibaloglu’nun meclis genel kurulunda iki konugmasi
vardir. DP’den sonra siyasi hayatina c¢esitli partilerde devam etmis ve 1977 tarihinde

vefat etmistir.**

3.6.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari

Tokat milletvekili Osman Hacibaloglu, Milli Korunma Kanunu’nun bazi
maddelerinin degistirilmese dair kanun miinasebetiyle s6z almistir. Konusmasina
kanunun 31. maddesinin ikinci bendinin A fikrasinin devami olan ve hiikiimetin
sundugu tasarida yer almayip da komisyonun ekledigi boliime deginmek istedigini
sOyleyerek baglamistir. Konusmasmin devaminda bu boéliimiin gerekli oldugunu ve
keyfi olarak meydana gelen ve gelebilecek olan is birakmalara bu fikranin engel
olacagin1 savunmugstur. Hacibaloglu, ilgili kanunun 31. maddesinin faydalarindan
istifade edilmesi gerektigini sdylemis ve kendi kanaatine gore bunun nasil olacagini ise
maddede gecen “imal suretiyle satisa arz olunan” ibaresinin basima “hakli sebep

’

olmaksizin” ibaresinin konulmasi olarak aciklamistir ve bunu teklif etmistir.**
Hacibaloglu, yaptigt konusmasiyla ve teklifiyle Milli Korunma Kanunu’nun 31.
maddesinin daha net ve anlasilir olarak diizenlenmesini ve kanunda yer almasini

istemistir.

Hacibaloglu, konu ile ilgili bir baska birlesimde tekrar s6z almistir. Bu sefer ad1
gecen kanunun 55. maddesinin bentlerine karsi islenen suglarin cezalarinin adi gegen
kanunda belli olmadigini ve ilgili komisyonun islenen suglara karsilik gelen cezalarin
neler oldugunu agiklamasini istemistir. Hacibaloglu buna karsilik cezalarin azlig1 ya da

coklugu hakkinda bir fikir sahibi olabileceklerini ifade etmistir.***

Hacibaloglu, Milli Korunma Kanunu’nun 4648 sayili kanunla degistirilmis olan
6. maddesinin 2. bendine dair fikra eklenmesiyle 10. bendinin degistirilmesine dair

kanun miinasebetiyle s6z almistir. Konugmasinda su anda mecliste goriisiilen maddeyle

36232 Oztiirk, a.g.e., s. 854,855.
3633 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XI, 65. Birlesim, 18.05.1956, s. 398.
364 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XI, 69. Birlesim, 28.05.1956, s. 501.
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birlikte Ticaret Bakanligi Teskilat Kanunu’nun da meclise getirilmesinin uygun
olacagin1 ifade etmistir. Hacibaloglu, adi gegen maddenin degistirilmesinin Milli
Korunma Kanunu’nun uygulanmasi noktasinda her seyin yapildigi anlamina
gelmeyecegini ifade ederek bu durumun sebebini agiklamistir. Hacibaloglu, Ticaret
Bakanligi’nin teskilat kanununun su andaki halinin kendinden bekleneni yerine
getirmedigini savunmustur. Ticaret Bakanligi’nin eksiklikleri tamamlayan ve Milli
Korunma Kanunu ile uygun bir halde olacak yeni bir teskilat kanunu hazirlig
igerisinde oldugunu sdyleyen Hacibaloglu, kanunun bir an evvel meclise getirilmesi
gerektigini ifade etmistir. Hacibaloglu, Milli Korunma Kanunu’nun basarili
olamamasimin tek nedeni olarak Ticaret Bakanligi’nin kontrol sisteminin yetersiz

olmasmni savunmustur.*®

Milletvekili Hacibaloglu, konusmasinda Milli Korunma
Kanunu’nu tamamlayan ve uygulamasindaki eksikliklerin giderilebilmesi i¢in mevcut
olan Ticaret Bakanlig1 Tegskilat Kanunu’nun bir anlamda giincellenmesini, bdylelikle
Ticaret Bakanligi’nin eksiklerini giderebilecek ve Milli Korunma Kanunu’nun basgarilt

olmasini saglayacak hale getirilmesini istemistir.

3.7. OMER SUNAR
3.7.1. Ozgecmisi

1918 yilinda Siirmene’de diinyaya gelen Omer Sunar’in babasi Ahmet Bey,
annesi Zehra Hanimdir. 1950 yilinda ise Tamara Mine Hanim ile evlenmistir. Sunar,
ilkokulu dogdugu yer olan Siirmene’de okumus, ortaokul ve liseyi ise Trabzon’da
bitirmistir. Ardindan Istanbul Yiiksek Iktisat ve Ticaret Okulu’ndan 1944 yilinda
mezun olmustur. Ayni yil Alpullu seker fabrikasinda muhasebe memurlugu gérevine
baslamistir. 1945 yilinda askere gitmek iizere gérevinden ayrilan Sunar, 1947 yilinda
askerlik hizmetini tamamlamigtir. Daha sonra Tiirkiye Seker Fabrikalari Genel
Midiirliigii biinyesinde ¢alismaya devam etmistir. TBMM X. Dénem seg¢imlerine DP
Tokat milletvekili aday1 olarak katilmis ve kazanarak meclise girmistir.. Sayistay,
Maliye ve Biitce Komisyonlarinda iiye olarak bulunmanin yami sira mecliste
olusturulan bir¢ok gecici komisyona da iiye olarak segilmistir. Milletvekilligi bir

doénemle smirli olan Omer Sunar, 1979°da bir suikast sonucu hayatin1 kaybetmistir.*®

3655 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XII, 81. Birlesim, 25.06.1956, s. 481.
366°° Oztiirk, a.g.e., s. 858,859.

122



3.7.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari

Milletvekili Omer Sunar, Cemiyetler Kanunu’nun®”’ 2. maddesinin 9. fikrasinin
degistirilmesi hakkinda kanun teklifi vermistir. Sunar, teklif hakkinda s6z almamis ve
teklif i¢isleri ve adalet komisyonlarina gonderilmistir.**® Ulusal bayram ve genel tatiller
hakkindaki kanunun 2. maddesinin degistirilmesi hakkinda kanun teklifi veren Sunar,

teklif hakkinda s6z almamus ve teklif I¢isleri Komisyonu’na gonderilmistir.>°

Milletvekili Sunar, gayrimenkul kiralar1 hakkindaki kanun nedeniyle soz
almistir. Konusmasina bunun 6nemli bir konu oldugunu sdyleyerek baslayan Sunar, bu
tasarinin hiikiimetin gayrimenkul kiralarinda serbestiye dayanan kismi ve gegici
komisyonun bunu sinirlayan kismi olarak ikiye ayrildigin1 sdylemistir. Sunar, iilkede
ekonomik hamlelerin yapilmakta olduguna vurgu yaparak, bdyle bir ortamda kira
serbestisi usuliiniin kabul edilmesinin ekonomik diizeni altiist edecegini savunmus ve
tasarida yer almasini elestirmistir. Gegici komisyonun teklifine de deginen Sunar, onun
icinde de diizeltilmesi gereken hususlarin oldugunu belirtmistir. Bu hususlarin {izerine
goriismelerin yapilmasi gerektigini ve bdylelikle gecici komisyonun teklifine yon
vereceklerini ifade etmistir. Sunar ayrica konu iizerinde yeteri goriismeler yapilmadan
gayrimenkul kiralarinda serbestiye gitmenin dogru bir karar olmayacagini
savunmustur.’”® Milletvekili Sunar, gayrimenkul kiralarinin kiraya verenlerin yani mal
sahiplerinin tekeline birakilmasinin ekonomik anlamda iyi bir durum yaratmayacagini
ifade ederek burada aslinda hem bir keyfi uygulamaya hem de bu miilkleri kiralayacak

olan vatandaglarin magdur duruma diismesine engel olmay1 amaglamistir denilebilir.

Milletvekili Sunar, 6-7 Eyliil 1955 tarihinde Istanbul ve Izmir’de meydana
gelen olaylarda zarar gorenlerin zararlarinin 6denmesi hakkindaki kanun nedeniyle s6z
almistir. Kanunun 1. maddesine yonelik gecici komisyon adina konusan Sunar,
kanunun 1. maddesinin sonuna, yardim i¢in gereken altmis milyon liralik miktarin

2371

“Ancak bu miktar 60 milyon liray: gecemez " "'seklinde eklendigini ifade etmistir.

367° Bu kanun alt1 boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde genel hiikiimler ile ilgili diizenlemeler,
Ikinci boliimde yasak olan hiikiimler ile ilgili diizenlemeler yer almaktadir. Ugiincii boliimde genel
heyetler ve idare heyetleri ile ilgili hiikiimler, dordiincii bolimde teftis ve denetleme ile ilgili hiikiimler
yer almaktadir. Besinci bdliimde ceza hiikiimleri ile ilgili diizenlemeler, altinc1 boliimde ise miiteferrik
hiikiimleri ile ilgili diizenlemeler yer almaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Resmi Gazete, “Cemiyetler
Kanunu”, Kanun No: 3512, Kabul Tarihi: 28/6/1938, Gazete Sayist: 3959, Gazete Tarihi: 14/7/1938.
368°* TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XIX, 71. Birlesim, 22.05.1957, s. 266.

369°% TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XIX, 74. Birlesim, 29.05.1957, s. 353.

370°° TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. VII, 73. Birlesim, 09.05.1955, s. 128,129.

371" TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 47. Birlesim, 28.02.1956, s. 1081.
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Milletvekili Sunar, devlet memur ve hizmetlilerine tahsisat verilmesine dair
6211 sayili kanunun bazi madde ve hiikiimlerinde degisiklik yapilmas: hakkindaki
kanun miinasebetiyle s6z almistir. Konusmasinda adi gegen kanunla 6nceden verilen 3
maas tahsisattan iktisadi Devlet Tesekkiillerine 1 maas verildigini ifade etmistir. Sunar
konusmasma devamla adi gecen kanunun verilis sebebinin Iktisadi Devlet
Tesekkiillerinin birer ikramiye aldiklari i¢in kendilerine birer maas tahsisat verilmesi,
devlette calisan memurlarin ise prim ve ikramiye almadiklar1 i¢in onlara ii¢ maas
ikramiye verilmesi olarak agiklamistir. Sunar devaminda kanunla ilgili kendi teklifini
dile getirmis ve maas tahsisatinin pirim alip almama esasina gore degil genel olarak
iktisadi devlet tesekkiillerinde iki, devlet memurlarinda ii¢ maas olacak sekilde

diizenlenmesini talep etmistir.’”>

Milletvekili Sunar, Milli Korunma Kanunu'nun baz1i maddelerinin
degistirilmesine dair kanun nedeniyle s6z almistir. Sunar, bu kanun tasarisinin bir
takim ticaret erbabmin yapmak istedigi sahte mal darligi ve fiyat arttirilmasinin
onlemeye yonelik oldugunu ifade etmistir. Sunar konusmasma devamla ekonomik
sikintilar1 ziraat sistemindeki ilkellikten modern ziraat sistemine gec¢is ve sanayiinin
kuvvetlendirilmesi siirecine baglamis, siiregte yasananlarin bir takim ekonomik
sikintilara yol actigini sOylemistir. Bu durumun bir takim ticaret erbabina kazang
saglamak icin yasal olmayan yollara basvurma hakk: vermedigini dile getiren Sunar,
firsatgilik yapan tiiccarlara kanun hiikiimlerinin istisnasiz uygulanacagini soylemistir.
Sunar, bu gibilere kanuni cezalarla derslerinin verilmesinin en dogru yol oldugunu
belirtmistir. Sunar konusmasinin devaminda bu kanun tasarisinda amaclananlari
maddeler halinde siralamistir. Bu amaglarin birlestigi ortak nokta ise kotii zihniyetli
ticaret erbabinin karsisinda namuslu ticaret erbabini korumak, iyi niyet sahibi tiiccari
yasadist yollarla kendisine maddi istiinliik saglamig olan tiiccara karst esit duruma
getirmektir.*® Sunar bu konusmasinda adi gecen kanun tasarisinin niteligine vurgu
yaparak iilkedeki ekonomik aksakliklar1 firsat bilen tiiccarlara kapi aralanmamasi
gerektigini ve bunlara gereken cezalarin sert bir sekilde uygulanmasini istemistir.
Boylelikle firsat¢ tiiccarlarin mal darligi yapmak ve fiyat arttirmak suretiyle yasa dig1
kazan¢ yoluna gitmelerinin ticarette haksiz rekabet ortami yaratmasinin Oniine

gecilmek istenmistir.

372°2 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. X, 42. Birlesim, 23.02.1956, s. 538.
373*7? TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XI, 63. Birlesim, 09.05.1956, s. 312
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Milletvekili Sunar, ayni1 konu ile alakali 25 Mayis 1956 tarihli baska bir
birlesimde daha s6z almistir. Konusmasinda kanunda kar hadlerinin fiks olarak
belirlenmesine tepki gosteren milletvekillerine cevap vermistir. Sunar, kar hadlerinin
serbest birakilmasina ticaret erbabinin mal kithginda istedigi fiyat1 belirleyecegini
savunarak kars1 ¢ikmustir. Tlgili komisyonun, kar hadlerini hiikiimetin istedigi zaman
yukari, istedigi zaman asagi ¢ekebilecegi hakkindaki kararina da ileriye doniik ticari
iliskilerin sekteye ugrayacaginmi savunarak karsi ¢ikmis ve kar hadlerinin kanunda
asgari diizeyde tespit edilmesini istemistir.”’* Sunar, kar hadlerinin serbest
birakilmasinin iilkedeki ticari hayata ve ileriye doniik ticari yatirimlara zarar
verebilecegini savunarak Milli Korunma Kanunun da asgari diizeyde belirlenmesini
istemistir. Boylelikle bir anlamda tiiccarlar arasindaki ve ticaret hayatindaki keyfiligin

de Oniine gecilmesi amaglanmaistir.

3.7.3. Onergeleri

Tokat milletvekili Omer Sunar, Almus Baraji insaati ile Niksar ovasmin
kurutulmas: ve sulanmasi isinin 1956 senesi i¢inde ihale edilip edilmeyecegine dair
meclise Bayindirlik Bakant Muammer Cavusoglu’nun cevaplamasi i¢in soru onergesi
vermistir. Sunar onergesinde, Tokat i¢in biiyilk 6neme sahip bulunan Almus barajimnin
Yesilirmak amenajman plani igindeki proje durumunun ne vaziyette oldugunu ve bu
plana dahil olan Niksar ovasinin kurutulmasi ve sulanmasi i¢in ihale diisiiniiliip
diisiiniilmedigini sormustur. Bayindirlik bakant Muammer Cavusoglu, Tokat
milletvekili Sunar’in soru dnergesini yanitlamak iizere meclis kiirsiisiinde s6z almistir.
Bakan Cavusoglu, Almus barajinin Yesilirmak nehri amenajman plani iginde 6nemli
bir yeri oldugunu ifade etmis ve nehrin de havzanin da su kaynaklarinin etiidii tizerinde
calisildiginin altin1 ¢izmistir. Bakan Cavusoglu konusmasina devamla havzadaki etiit
islerinin bir biitiin olarak ele alindigini ve toprak ve su zenginliklerinin gelistirilmesi
icin yapilmas1 gerekenlerin tespit edilmeye calisildigini belirtmistir. Bakan ayrica bu
projenin Amerikali uzmanlar ile ortak yiiriitiildiglini ve 1956 yili sonuna kadar
bitirilmesinin planlandigini séylemistir. Milletvekili Sunar’in ikinci sorusuna da yanit
veren Cavusoglu, Niksar ovasindaki sulama ve kurutma isinin de ayni projeye dahil
oldugunu ve biitce imkanlarinin uygun oldugu anda ilk ele alinacak proje oldugunu
ifade etmistir. Bakan Cavusoglu’nun vermis oldugu yanitlara karsilik séz alan

milletvekili Sunar, Tokat halki i¢in {iziintii yaratan sikintilarin giderilmesi

374%* TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XI, 68. Birlesim, 25.05.1956, s. 473.
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temennisinde bulunmus ve Bayindirlik Bakani Muammer Cavusoglu’nun vermis

oldugu yanitlardan dolay1 kendisine tesekkiirlerini sunmustur.’”

3.8. HASAN KANGAL
3.8.1. Ozgecmisi

1916 yilinda Balikesir’de dogan Hasan Kangal’in babasi Hursit Bey, annesi
Fatma Hanimdir. 1958 yilinda Mebrure Hanim ile evlenmistir. Ilkokulu istanbul’da
okuyan Hasan Kangal, ortaokulu ve liseyi Balikesir’de okumustur. 1936’da Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi'ne giren Kangal, 1939’da da buradan mezun olmustur.
Ayn1 y1l askere giden Hasan Kangal 1941 yilinda Tegmen riitbesiyle terhis olmustur.
1942°de Balikesir Hakim Namzetligi gorevi ile meslegine baslayan Kangal, ayn1 yil
Bayazit Hakim Yardimcisi, 1945°te ise Hayrabolu Cumbhuriyet Savcist olmustur.
TBMM’nin X. Donem se¢imlerine DP Tokat milletvekili aday1r olarak girmis ve
kazanmistir. Kangal, 1955 yilinda Hiirriyet Partisine ge¢mistir. Meclis genel kurulunda
bir konusmasi1 vardir. Meclis ¢alismas1 X. Donem ile sinirli olan Hasan Kangal daha
sonrasinda meslegiyle ilgili gesitli gorevlerde yer almis ve 1991 tarihinde vefat

etmigtir.*”

3.8.2. Kanun Teklifleri ve Meclis Konusmalari

Milletvekili Hasan Kangal, Glimrilk ve Tekel Bakanligi ve Tekeller Genel
Midiirliigii 1957 yili biitgesi nedeniyle mecliste s6z almistir. Hiirriyet Partisi meclis
grubu adina konugma yapan milletvekili Kangal, Basbakan Adnan Menderes’in 29
Mayis 1950 tarihindeki ilk hiikiimet programin1 mecliste okurken ifade ettigi devlet
tekelciligini asgari diizeye diislirme kararliliginda olduklarina dair beyanini hatirlatarak
konugmasina baslamistir. Kangal devaminda halkin mali dengesinin bozulmus
olduguna ve Onemli ihtiyag maddelerine zam yapildigini, bunun yaninda yiiksek
fiyatlarin da oOnlenemedigini belirterek hiikiimeti elestirmis ve hiikiimetin mali
tekelcilikten ayrilabilmesinin ve tekel maddelerini pahaliliktan kurtarmasinin miimkiin
olmadigini ifade etmistir. Kangal hiikiimeti elestirmeye devam ederek devletin tekel
maddelerine fiyat artisindan kendisine gelir elde ettigini ve tekel iscileri ile tiitiin
iireticisini devletin sagladig1 gelirden mahrum birakarak magdur ettiklerini belirtmistir.
Kangal bunun yaninda Giimriik ve Tekel Bakanligi’nin 6nceden oldugu gibi bugiinde

mahsurlar1 ve aksakliklar1 oldugunu ifade etmistir. Konugsmasinin devaminda

375% TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. VIII, 16. Birlesim, 19.12.1955, s. 354.
376 Oztiirk, a.g.e., s. 856,857.

126



milletvekili Kangal, Giimriik ve Tekel Bakanligi’nin fonksiyonlarindan bahsetmis ve
Tekel Idaresi'nin sorumlu oldugu kamu hizmetini layikiyla yerine getiremedigini
savunmasinin yani sira ureticiyl koruma gorevini yerine getiremediginin de altim
cizmistir. Kangal bunlar1 ifade ederken dayandigi temel ise tiitiin piyasasi agildiktan
sonra ireticilerden gelen sikdyetler ve bunlara sahitlik edenlerdir. Kangal, Tekel
Idaresi’nin tiitiin piyasasina iyi teskilatlanms olarak miidahale etmesini, bunun
yaninda mali tekelciliin temin ettigi menfaatleri uygun diizeye indirilmesini ve dis
piyasalarla daha sistemli iliskiye geg¢ilmesini Tiirkiye’nin menfaatleri agisindan daha
uygun bulduklarini da sozlerine eklemistir. Tiitlin {ireticisinin bir derdine de deginen
milletvekili Hasan Kangal, c¢ift¢inin kazancindan kesilen %5’lik paym ziraatin
kalkindirilmas1 i¢in toplandigimi ancak bundan ¢ift¢inin lehine herhangi bir icraat

olmadiginmi da belirtmigtir.*”’

Kangal konusmasinda temel gida maddelerine yapilan
zamlara ve piyasadaki yiiksek fiyatlara deginerek hiikiimeti elestirmis, hiikiimetin bu
duruma care bulmaktan uzak oldugunu savunmustur. Bunun yaninda Giimriik ve Tekel
Bakanlhig1 iizerinden de hiikiimete yiiklenen milletvekili Kangal, Tekel Idaresinin
gorevini yapmadigini sdylemis ve tiitlin tireticilerinin magduriyetlerini dile getirerek

onlar1 savunmustur.

X. Donem milletvekillerinden Mehmet Sahin ve Yusuf Ulusoy’un meclis
tutanak sorgusunda isimleri c¢ikmadigindan dolayr parlamento faaliyetleri

degerlendirilememistir.

3777 TBMM Zabit Tutanaklari, X. Dénem, C. XVII, 48. Birlesim, 27.02.1957, s. 1009-1011.
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SONUC ve DEGERLENDIRME

Siyasi partiler demokrasinin ve demokratik rejimlerin vazgegilmez unsurlaridir.
Farkli siyasi partilerin oldugu {ilkelerde farkli diisiinceler, farkli goriisler ve farklh

yasam tarzlari1 vardir. Bu durum ise ¢agdas yonetim anlayisinin temelini olusturur.

Ulkemizin tek partili siyasi hayattan ¢ok partili siyasi hayata ge¢isinde hem i¢
faktorlerin hem de dis faktorlerin etkisi biiylik olmustur. Bu anlamda dis faktorlere
baktigimizda karsimiza ikinci Diinya Savasindan sonra diinyada yeni bir diizenin
kurulmas1 ¢ikmaktadir. Tkinci Diinya Savasindan sonra Dogu ve Bat1 olmak iizere iki
kutuplu diinya olusmustur. Tiirkiye’nin ise siyasi hayatinda mevcut olan tek partili
Cumbhuriyet yonetiminin demokratiklesmeye baslayan yeni diinya diizeninde yasamasi
miimkiin goriilmemistir. Ortaya ¢ikan gelismeler ve diinya siyasi konjonktiirii tek parti
olarak iktidarda bulunan CHP’de, ozellikle 1945 yilindan sonra muhalefet partisi
eksikliginin hissedilmesine neden olmustur. CHP’nin yoklugunu hissettigi bu
muhalefet 1945°ten itibaren parti icerisinde kendini gostermeye baglamistir. 1945
yilinda biitce goriismeleri esnasinda muhalefet ortaya ¢ikmis, bunun yaninda meclise
sunulan Toprak Reformu Kanunu’na karsi olan toprak agasi Aydin milletvekili Adnan
Menderes ise ortaya c¢ikan muhalefetin bas aktorii olmustur. Ancak muhalefet
partisinin kurulmasina neden olacak olan asil etken ise Adnan Menderes ile diger
muhaliflerden Celal Bayar, Refik Koraltan ve Fuat Kopriili'niin CHP meclis grup
baskanligina sunduklart ve tarihimize Dértlii Takrir olarak gegecek olan demokrasi
beyannamesidir. Dértlii Takrir’in verilmesinin ardindan partiden ihra¢ edilen dortler
yeni muhalefet partisinin temellerini atarak 7 Ocak 1946 tarihinde Demokrat Parti’yi
kurmuslardir. Bazi ¢evrelerde hos karsilanmayan DP, CHP icerisinden ¢ikmis bir parti
oldugu i¢in anlasmali muhalefet oldugu giindeme gelmistir. Ancak parti kuruculari

tarafindan bu iddia yalanlanmistir.

DP kurulduktan sonra halkin biiyiik ¢cogunlugunun destegini alarak dort yillik
bir muhalefet devresinin ardindan tiim teskilatlanmasimi tamamlayarak 1950 genel
secimlerinde iktidara gelmis ve 27 yilik CHP’nin tek parti iktidarini1 sonlandirarak
beyaz devrimi gerceklestirmistir. Tirkiye genelinde oylarin %55’ini alarak 416
milletvekili kazanmistir. CHP ise ¢ogunlugunu kaybederek Tiirkiye genelinde %39,6
oy orant ile 69 milletvekiline sahip olmustur. Tokat’ta ise DP oylarin %54,8’ini alarak

8 milletvekili kazanmistir. CHP ise Tokat’ta %43,7 oy orani ile 1 milletvekili
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¢ikarabilmistir. TBMM’ nin IX. donem seg¢imleri olan 1950 sec¢imlerinde DP’den
secilen milletvekilleri: Hasan Sitki Atang, Fevzi Cubuk, Ahmet Giirkan, Omer Hamdi
Koyutiirk, Mustafa Haluk Okeren, Muzaffer Onal, Mustafa Ozdemir ve Nuri Turgut
Topguoglu’dur.

TBMM’de DP Tokat milletvekili olarak segilen ve goérev yapan
milletvekillerinin meclis ¢atis1 altindaki faaliyetleri bu tez ¢alismasinda detayli olarak
aktarilmistir. Tirkiye genelinde ve Tokat oOzelinde gerceklestirilen bu meclis
faaliyetlerinde bir takim 6nemli noktalar bulunmaktadir. Milletvekillerinin degindigi

genel hususlar hukuk, askeri, siyasi, egitim, adalet ve ekonomik konulardir.

TBMM’nin IX. doneminin en aktif milletvekillerinden olan Ahmet Giirkan
meclis genel kurulunda birgok konuya deginmistir. Bunlar arasinda Tiirk Ceza
Kanunu, Bazi Sug¢ ve Cezalarin Affi Hakkindaki Kanun, kamu kurumlarimin biitgeleri
hakkinda yaptig1 konusmalar, CHP’nin halkevlerine sarf etmek iizere devlet daire ve
miiesseselerinden alip zimmetinde biraktigi paralarla ilgili kanun, se¢im kanunu, atesli
silahlar ve bigaklar hakkindaki kanun ve daha fazlasi hakkinda ¢alismalar1 vardir. IX.
donemde yaptig1 konusmalarindan birinde milli iradeye vurgu yapan Giirkan, Bingol
milletvekili olarak secilen Feridun Fikri Diisiinsel ve Muzaffer Nuri Okc¢uoglu’nun
secim tutanaklar ile ilgili yapilan komisyon ¢alismasi sonucu ortaya konan raporlari
ikna edici bulmamis ve tekrardan mazbata ve raporlarin incelenmesi igin gereginin
yapilmasini istemistir. Boylelikle Bingol’deki milli iradenin kesin ve net bir sekilde
ortaya konulmasini, énceki CHP iktidarina gonderme yaparak istemistir. Gilirkan’in
DP’nin ilk iktidara geldigi bu dénemde milli iradeye gii¢lii bir sekilde vurgu yapmasi
DP’nin “Yeter! Soz Milletindir.” sloganiyla iktidara gelmesi ve iktidar1 tam anlamiyla

millete vermesinin, vermek istemesinin meclisteki tezahtirtidiir.

Milletvekili Giirkan, Tiirkiye’de sira dig1 bir olay sayilabilecek bir konu
hakkinda konusma yapmistir. Go¢menler i¢in yapilacak olan ¢ekilisi gerceklestirme
yetkisini piyango idaresine verilmesinin dngoriildiigii kanun teklifine Giirkan, ¢ekilisin
yilda iki defa yapilmasinin daha dogru olacagini sdyleyerek destek vermistir. Giirkan,
stiphesiz gdogmenlerin hayatlarini daha rahat devam ettirebilmesi, toplumsal hayattan
kopukluk yasamamalari adina bu kanuna destek olmus ve g¢ekilisin birden ¢ok

yapilmasini teklif etmistir. Bu durum ise Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin sosyal bir
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devlet olma 6zelliginin en somut gostergelerinden biri sayilabilir. Sonrasinda Giirkan,

Gogmenlere yardim i¢in kanun teklifini bizzat meclise sunmustur.

Giirkan’m IX. donemde degindigi 6nemli meselelerden biri de din meselesidir.
Diyanet Isleri Baskanliginin 1951 yili biitce goriismelerinde s6z alan Giirkan, DP
iktidara gelinceye kadar olan CHP’nin tek parti donemini din konusu {iizerinden
elestirmistir. CHP’nin din konusunda halka baski yaptigimi ve vicdan hiirriyetini
cignedigini belirtmistir. CHP din konusu iizerinden ilk defa DP elestirilmemistir. Bu
elestirilerin tarihsel arka plani, Osmanli’nin kiillerinden yeni bir Tiirk devletinin
kurulmasi ve Cumhuriyetin ilanina kadar gitmektedir. Milli Miicadele Donemi’nden
itibaren padisahligin ve halifeligin olmadig1 yeni bir Tiirk devleti kurulmasi meselesi
somut bir sekilde ortaya konmaya baslanmistir. Ancak Milli Miicadele’nin komutani
ve yeni Tiirk devletinin kurucusu olan Mustafa Kemal Atatiirk’iin aklindaki dinin ve
devletin yok edilmesi degil, yeni bir siyasal sistem kurulmasidir. Bu sistemde saltanati
ve hilafeti elinde tutan padisah yoktur, onun yerine giiciinii milletten alan bir yonetim
vardir. Bunun i¢cin 1 Kasim 1922’de saltanat kaldirilmis, ardindan 3 Mart 1924
tarihinde halifelik kaldirilmistir. CHP kurulusundan itibaren Atatiirk’in genel
baskanligi ve Cumhurbaskanliginda bu devrimleri gerceklestirdigi i¢in ve bunun
yaninda 1932 yilinda ezanin Tiirkce olarak okutulmaya baslanmasi da din konusunda
CHP’ye yonelik bakis agilarinda farklilik meydana getirmistir. Milli Miicadele sonrasi
saltanatin kaldirilmas: ile baslayan ve uzun yillar devam eden Tiirkiye’yi
laiklestirmeye ve cagdaslastirmaya yonelik adimlar giiniimiize kadar belli gevrelerce
sorgulanmistir. Milletvekili Giirkan’da mecliste yaptigi konusmasinda CHP’nin
tarihsel durumuna vurgu yaparak din iizerinden CHP’yi elestirmeye devam etmistir.
Giirkan, 1953 yili Diyanet Isleri Bagkanhigi’nin biitgesi nedeniyle yaptigi
konusmasida Diyanet Isleri’nin kiitiiphanesinde ¢ok fazla eser olmadigini ve iicret
karsiliginda memlekette yetkili din adamlarma eserler yazdirilmasimi istemistir.
Boylelikle Tiirkiye’de dini acidan yetkin eserlerle dogru bilgilerin 6gretilmesi

hedeflenmistir.

Hasan Sitki Atan¢ meclisteki aktif vekillerdendir ve Tiirkiye Cumhuriyeti
Emekli Sandig1 Kanunu, orman kanun tasarisi, Hakimler Kanunu, kamu kurumlarimin
biitgeleri, Milli Korunma Kanunu ve yine bir¢ok glindemle ilgili kanun teklifleri veya

konusmalar1 mevcuttur. Milletvekili Atan¢’in degindigi 6nemli konulardan biri emir
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erligi meselesidir. Konu ile alakali verilen kanun teklifi nedeniyle s6z alan Atang, emir
erligi kurumunu elestirerek bu kurumu askerlerin kisisel islerde kullanilmasi olarak
gormiistiir ve askerin san ve serefini sarstigini savunmustur. Emir Erligi kurumu
onemli olup TSK’da her zaman onurlu bir yere sahip olmustur. Emir Erligi kurumunun
yalnizca kisiye hizmet olarak degerlendirilmesi dogru degildir. TSK’nin bir kurumu,
hizmet birimi olarak Emir Erligi yiiksek riitbeli subaylara hizmet etmenin de 6tesinde
TSK’ya, Tiirk milletine ve Tiirkiye Cumhuriyeti devletine hizmet etmek demektir.

Emir Erligi kurumunun bu kapsamda degerlendirilmesi daha dogru olacaktir.

Atang, bir bagka konu olan Sayistay’in 1952 yili biit¢esi nedeniyle bir konusma
yapmistir. Konugmasinda Sayistay’1 hedef alarak kurumun yerine getirdigi hizmetlerin
aksadigin1 ifade etmis ve sebebin ise kendince kurumdaki tembellik oldugunu
belirtmistir. Tiirkiye Cumhuriyetinin tiim kurumlar1 gibi Sayistay’da kendisine verilen
gorev ve yetkileri anayasal sinirlar igerisinde yerine getirmekle gorevli olan bir
kurumdur. Anayasal sinirlarda gorev yapan bir devlet kurumunu ihmalle itham etmek
dolayl1 yoldan Tiirkiye Cumhuriyeti devletini ihmalle itham etmek anlamina
gelmektedir. Tarihten gilinlimiize Tiirk devletlerinde devlet gorevi kutsal ve ciddi bir is
olarak benimsendiginden devlet kurumlari devletin san ve serefini yiikseltmek
sorumlulugu ile ge¢misten giinlimiize gorevlerini yapmaktadirlar. Dolayis1 ile
milletvekili Atan¢’in Sayistay’in hizmetlerinin ihmallerle dolu oldugunu ifade etmesi,

devlet ciddiyeti ve kutsiyeti ile ters diistligli sOylenebilir.

Bir diger milletvekili olan Haluk Okeren genel kurulda memurin kanunu, TCK,
Tiirk Ocaklar’nin feshi lizerine CHP’ye devir ve teslim edilen mallarin yeniden
kurulan Tiirk Ocaklari’na iadesi hakkindaki kanun, hukuk ve ceza muhakemeleri usulii
kanunu gibi konularda ve giindemdeki diger konularda aktif bir vekil olmus, boylelikle
parlamento ¢alismalarina destek vermistir. TSK’da Ustegmen olarak gdrev yapan bir
askerin goniil meselesi ile ilgili kisisel af kanunu sebebiyle Haluk Okeren sdz almistir.
Yasadig1 goniil iligkisi sebebiyle ordudan uzaklastirilan Ustegmen Dogan Tanyeri’yi
savunan milletvekili Okeren, olayda haksizlik oldugunu sdyleyerek Ustegmen
Tanyeri’nin yaninda yer almistir. Mevcut af kanunu kapsaminda affedilmesini isteyen
Ustegmen Tanyeri, bu kanunun kapsammin disinda tutularak kendisinin affedilmesi
icin meclise, 0zel, kisisel bir af kanunu gelmistir. Ordu igerisinde ¢oziilebilecek bir

meselenin hem de bir goniil meselesinin TBMM’nin giindemine getirilmesinin ve bu
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sebeple kisisel af kanunu teklifi verilmesinin ne kadar dogru oldugu tartigilacak bir
konudur. TSK’nin elbette kendi igerisinde kural ve kaideleri vardir. Ordudaki bir
subaym gonil iligkisi yasamasi dolayist ile ordudan atilmasi TSK’nin kurallarina
aykir1 olmasi sebebiyledir. Okeren’in ordudan uzaklastirilan bir Ustegmeni savunuyor
ve olayin haksizlik oldugunu belirtiyor olmasi Okeren’in parlamentoda bir sugu ve

ordu tarafindan suglu sayilan bir Ustegmeni savunmasi anlamina geldigi sdylenebilir.

Muzaffer Onal da meclis genel kurulunda iilke giindemiyle ilgili cok &nemli
konulara deginmistir. Karayollar1 Trafik Kanunu, Askeri Ceza Kanunu, Atesli Silahlar
ve Bicaklar Hakkindaki Kanun, Adli Tip Miessesesi Kanunu, Tokat’ta on kaza
kurulmas1 hakkindaki kanun ¢aligmalar1 6nemli giindem basliklarindandir. Milletvekili
Onal’mn mecliste degindigi énemli bir konu ise Dumlupinar denizalti kazasinda &len
miirettebatin sehit sayillmasi hakkindaki kanun miinasebetiyledir. Kazada yaralanan ve
hastanede yatan bir siivarinin heyecanli oldugunu ve bu heyecan sebebiyle vefat ettigi
takdirde sehit sayilip sayilmayacagini, daha dogrusu kanunun ilgili maddesi
kapsaminda sehit sayilacak m1? diye sormustur. Eger sehit sayilmamasi durumunda
kanunun ilgili maddesinin eksik kalacagmi ifade etmistir. Meclisten ise maddenin
kapsamina girmez sesleri ylkselmistir. Bu madde ile birlikte mecliste sehit ayrimi
yapilmis, denizalti kazasi esnasinda olmasa bile hastanede daha sonradan yaralinin
Onal’in deyimiyle heyecan neticesinde vefat etmesi sonucu sehit olarak sayilmamasi
lizerinde durulmasi gerek bir konudur. Denizalti kazasinda hayatini kaybeden 82
miirettebat askerdir ve TSK mensubudur. TSK mensuplarmin erlerin, subaylarin sehit
sayilmalar1 i¢in yalnizca savas esnasinda veya kaza esnasinda hayatlarini kaybetmeleri
degil, ayn1 zamanda yaralanip hastanede hayatlarin1 kaybetmeleri de onlar1 sehitlik
mertebesine yiikseltir. Dolayis1 ile boyle aci bir olayda parlamentoda sehitlerimiz
iizerinde ayrim yapict bir kanun tasarisini gorlismek olayin bir baska aci boyutunu
ortaya koymaktadir. Kald1 ki milletvekili Onal’in konusmasi esnasinda heyecanl:

vaziyet derken neyi kastettigi de agik olarak belli degildir.

Meclis genel kurulunda faal olmayan milletvekillerinden biri Hamdi Koyutiirk
digeri ise Mustafa Ozdemir’dir. Milletvekili Koyutiirk genel kurulda Binbas1 Liitfi Can
hakkindaki dilek¢e komisyon raporu ve Tokat il merkezinin meydana gelen sel
felaketinden kurtarilmasi hakkinda s6z alarak konugma yapmakla yetinmistir. Diger bir

vekil olan Mustafa Ozdemir ise genel kurulda pamuklu dokuma iiriinlerindeki fiyat
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artis sebepleriyle ilgili, Resadiye’nin Osmaniye mahallesinden Alioglu Cemal Kii¢iik
hakkindaki dilek¢e komisyon karariyla ilgili ve gayrimenkule tecaviiziin def’ine dair

kanun miinasebetiyle s6z alip konusma yapmistir ve bir tanede takriri vardir.

TBMM’nin IX. doneminde mecliste DP’den segilen 8 Tokat milletvekilinin 6
tanesinin ¢aligmalari mevcuttur ve TBMM arsivinden ulasilmistir. Ancak 8
milletvekilinden ikisi olan Fevzi Cubuk ve Nuri Turgut Topguoglu’nun meclis

arsivinde ¢alismalarina ulagilamamis ve ¢alismada yer verilememistir.

TBMM’nin IX. donemi ise 12 Mart 1954 tarihinde sona ermis ve 2 Mayis
1954’te de genel se¢imlerin yapilmasina karar verilmistir. Baslarda iyi giden iktidar ve
mubhalefet iligkileri giderek gerginleserek se¢im atmosferine de yansimistir. 2 Mayis
1954 sec¢imlerinde ise DP bir Onceki se¢ime gore oylarmni arttirmistir ve Tiirkiye
genelinde %58,4 oy oraniyla 503 milletvekiline sahip olmustur. DP’yi takip eden CHP
ise Tirkiye genelinde %35,1 oy oraniyla 31 milletvekiline sahip olmustur. Tokat’ta ise
DP oylarin %54,9’unu alarak mevcut biitlin milletvekillerini kazanmistir. CHP ise
%44,6 oy almasina ragmen milletvekili ¢ikaramamistir. Tokat ilinde secilen ve meclise
giren milletvekilleri Thsan Riistii Bag, Hulusi Bozbeyoglu, Selahattin Giiliit, Ahmet
Giirkan, Osman Hacibaloglu, Omer Sunar, Hasan Kangal, Mehmet Sahin, Yusuf

Ulusoy’dur.

X. donem milletvekillerinden Thsan Riistii Bag, Meclis genel kurulunda faal bir
milletvekili olmayip 5 defa sdz almis ve kamu kurumlarinin biitgeleri ve Istanbul
kapali carsinin tamiri hakkindaki bir kanun teklifi nedeniyle konusma yapmuistir.
Hulusi Bozbeyoglu ise mecliste faal olarak gorev yapan vekillerden birisi olmustur.
Birgok konuda s6z alip konugsma yapan Bozbeyoglu daha ¢ok kamu kurumlarinin
biitceleri ile 1ilgili yaptig1 konugsmalarla one ¢ikmistir. Bozbeyoglu, Calisma
Bakanligi’nin 1956 yili biit¢esi nedeniyle yaptigi konugsmada Atatiirk’tin  “Koylii
Milletin Efendisidir” sozline vurgu yaparak Tirkiye’nin dayanagi olan iscilerinde
efendi olarak goriilmesi gerektiginin altin1 ¢izmistir. Atatiirk’in milletin efendisi olarak
gordiigii koylii gibi, isgileri de Tirkiye’nin bir degeri olarak gérmek Onemlidir.
Fabrikalarda, endiistride iretimin Onemli dayanagi olan isciler, Tirkiye’yi
kalkindirmak ve katma deger iiretmek noktasinda ciddi emek vermektedirler. Bu
anlamda iscilerin korunmasi, sahiplenilmesi ve haklarimin savunulmasi bir

zorunluluktur. Ayni konugsmasinda Bozbeyoglu, Tokat’taki issizlik sorununa da
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deginmis ve sorunun ¢oziimii i¢in Caligma Bakani’na Oneri sunmustur. Tiirkiye’nin
onemli sorunlarindan biri de bugilinde oldugu ge¢miste issizlik sorunudur. Bu sorunun
astminda kirsal kesimdeki issiz insanlarin sehirlere, biiyiik kentlere fabrikalarda,
endiistri kollarinda calismak iizere gitmesi veya gonderilmesi 6nemli bir adimdir.
Koyiinde is yapamayanlar sehre go¢ etmektedir ve boylelikle sehirlerde hem
demografik yap1 hem de fiziki yapida ciddi degisimler yaganmaktadir. Kdyden kente

yapilan bu gocler zamanla kentlerde de issizlik oranini arttirmistir.

Milletvekillerinden Selahattin Giiliit’tin meclis genel kurulunda 4 tane
konusmasi vardir. Bunlar Imar Kanunu, Milli Korunma Kanunu, Istimlak Kanunu,
Mugla, Denizli, Bolu ve Sakarya illerinde meydana gelen yer sarsintisinda zarar

gorenlere yapilacak yardim hakkinda kanunun miinasebetiyle yapilan konugmalardir.

IX. donemde oldugu gibi X. donemde de faal bir vekil olan Ahmet Giirkan
meclis giindemindeki bircok konu hakkinda kanun teklifleri vermis, konusmalar
yapmis ve takrirler vermistir. Boylelikle hem IX hem de X. donemin en faal
milletvekillerinden biri olmustur. Parlamentoda cezaevinde hiikiimlii bulunan ve verem
hastasi olan Fatma Fikret Mayda isimli vatandasin affi istenmistir. Giirkan, konu ile
ilgili konugsmasinda saglik sorunlari nedeniyle affin s6z konusu olamayacagini ifade
etmistir. Kisisel af kanunlarinin adalette ¢ifte standart ortaya c¢ikardigi agiktir. Verem
hastas1 olmasi nedeniyle bir hiikiimliiniin af kanunu c¢ikarilarak affedilmesi, saglik
sorunlart bulunan diger hiikiimliilere de bu hakkin verilmesini gerektirir. Adalette bu
gibi ayrimlarin, ¢ifte standartlarin kanunlar oniinde herkesin esit oldugu ilkesine
tamamen aykir1 oldugu ortada olmakla birlikte kisisel af kanunu ¢ikarilarak
tutuklularin, yiikiimliilerin vs. affedilmek istenmesi toplum vicdaninda kabul gérmez
ve kisisel af kanunlarimin ¢ikarilmasinin dogru bir uygulama olmadigini bir kez daha

gozler Oniine serer.

Diger bir milletvekili olan Osman Hacibaloglu’nun meclis genel kurulunda
Milli Korunma Kanunu ile ilgili 2 tane konusmasi vardir. Bir diger milletvekili ise
Omer Sunar’dir. Meclis genel kurulunda 6 farkli konuda sdz alip konusma yapan
Sunar’m 2 farkli konuda da kanun teklifi vardir. Hasan Kangal’in ise meclis genel
kurulunda Giimriik ve Tekel Bakanlig1 ve Tekeller Genel Mudiirligii 1957 yili biitgesi

nedeniyle yaptig1 konusma vardir. IX. donem milletvekillerinden olan Yusuf Ulusoy ve
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Mehmet Sahin’in meclis tutanak sorgusunda isimleri ¢ikmadigindan dolay1 parlamento

caligmalarina ulagilamamustir.

TBMM’nin XI. dénemini olusturan 1957 genel se¢imlerinde DP Tiirkiye’de
oldugu gibi Tokat ilinde de oylarin1 diisiirmiistiir. Tokat’ta %44,4 oy alan DP, %48,2 oy
alan CHP’nin gerisinde kalarak mevcut 10 milletvekilinin hepsini CHP’ye kaptirmistir.
Dolayis1 ile 1957 secimlerinde Tokat’tan hi¢ milletvekili ¢ikaramayan DP’nin XI.

donem meclis ¢aligmalar1 Tokat ili kapsaminda incelenememistir.

DP’nin IX ve X. donem milletvekillerinin geneline baktigimizda biiytik
cogunlugu hukukeu vekillerdir. Milletvekili Muzaffer Onal 1960 askeri miidahalesi
sonrast anayasayl ihlal davasinda 5 yil hapis cezasina carptirilmistir. Diger
milletvekillerinin askeri miidahale ve sonrasindaki yargilamalarla iligkileri tespit
edilememistir. Meclis genel kurulunda Tiirkiye geneli ile ilgili cok 6nemli giindem
maddeleri olmustur ve Tokat milletvekilleri bu giindemlere kayitsiz kalmamiglardir.
Gerek kanun teklifleri vererek, gerek genel kurul konusmalar1 yaparak ve gerekse de
takrirler vererek hayati konulara ve siirece ellerinden gelen katkilar1 sunmuslar ve
meclis caligmalarina tam destek vermislerdir. Bu calismalar Tiirkiye genelinde
yogunlagmasina ragmen Tokat 6zelinde de bir takim ¢alismalar yapilmistir ancak bu
caligmalar ¢ok sinirl kalmistir. Tiirkiye’nin 1952°de NATO’ya girmesi siiphesiz ¢ok
onemli bir olaydir ancak bununla ilgili DP Tokat milletvekillerinin meclis genel
kurulunda konusma yapmamalar1 biiyiik bir eksiklik olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Calismada elde edilen bilgilerden hareketle belirtilen donemlerde gorev yapan Tokat
milletvekillerinin Tokat iline yonelik faaliyet ve diisiinceleri, yasanan sel felaketi,
toprak komisyonu kurulmasi, tapu teskilatinin gelistirilmesi ve saglik konular1 gibi

konularla siirli kalmistir.
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Tarihi: 28/12/1940.

Resmi Gazete, “Nesir Yolu Ile veya Radyo Ile Islenecek Bazi Ciiriimler Hakkinda
Kanun”, Kanun No: 6334, Kabul Tarihi: 9/3/1954, Gazete Sayisi: 8660, Gazete Tarihi:
17/3/1954.

Resmi Gazete, “Tiirk Eczacilart Birligi Kanunu”, Kanun No: 6643, Kabul Tarihi:
25/1/1956, Gazete Sayisi: 9223, Gazete Tarihi: 2/2/1956.

Resmi Gazete, “Milli Korunma Kanununun Bazi Maddelerinin Degistirilmesi ve Ek
Maddelerin Cikarilmasina Dair Kanun”, Kanun No: 4648, Kabul Tarihi: 3/8/1944,
Gazete Sayisi: 5780, Gazete Tarihi: 11/8/1944.

Resmi Gazete, “Atesli Silahlar ve Bicaklar Hakkindaki Kanunun 4. ve 5. Maddelerinin
Degistirilmesine ve Bu Kanuna Muvakkat Iki Madde Eklenmesine Dair Kanun”,
Kanun No: 6768, Kabul Tarihi: 4/7/1956, Gazete Sayisi: 9355, Gazete Tarihi:
11/7/1956.

Resmi Gazete, “Gayrimenkul Kiralar1 Hakkinda Kanun”, Kanun No: 6570, Kabul
Tarihi: 18/5/1955, Gazete Sayisi: 9013, Gazete Tarihi: 27/5/1955.

Resmi Gazete, “Memurin Kanunu”, Kanun No: 788, Kabul Tarihi: 18/3/1926, Gazete
Sayisi: 336, Gazete Tarihi: 31/3/1926.

Resmi Gazete, “Subay ve Askeri Memurlarin Mecburi Hizmetleri ve Istifalari
Hakkinda Kanun”, Kanun No: 6077, Kabul Tarihi: 25/3/1953, Gazete Sayisi: 8374,
Gazete Tarihi: 1/4/1953.
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Resmi Gazete, “Maas Kanunu”, Kanun No: 1108, Kabul Tarihi: 20/6/1927, Gazete
Sayis1: 622, Gazete Tarihi: 2/7/1927.

Resmi Gazete, “Odiin¢ Para Verme Isleri Kanunu”, Kanun No: 2279, Kabul Tarihi:
8/6/1933, Gazete Sayisi: 2430, Gazete Tarihi: 18/6/1933.

Resmi Gazete, “Odiin¢ Para Verme Isleri Kanununun Bazi Maddelerini Degistiren
3399 Sayili Kanununun 1. Maddesinin Degistirilmesi ve Bu Kanuna Iki Madde Ilavesi
ve 2279 Sayui Kanunun 17. Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun”, Kanun No:
5841, Kabul Tarihi: 10/8/1951, Gazete Sayisi: 7885, Gazete Tarihi: 15/8/1951.

Resmi Gazete, “Cemiyetler Kanunu”, Kanun No: 3512, Kabul Tarihi: 28/6/1938,
Gazete Sayisi: 3959, Gazete Tarihi: 14/7/1938.

Resmi Gazete, “Maas Kanununa Ek Kanun”, Kanun No: 4379, Kabul Tarihi:
15/1/1943, Gazete Sayisi: 5310, Gazete Tarihi: 21/1/1943.

Resmi Gazete, “Zabitan ve Askeri Memurlarin Maasati Hakkinda Kanun”, Kanun No:
1453, Kabul Tarihi: 24/5/1929, Gazete Sayisi: 1229, Gazete Tarihi: 30/6/1929.

Resmi Gazete, “Subaylar ve Askeri Memurlarin Maasatina Dair Olan 1453 Sayili
Kanuna Ek Kanun”, Kanun No: 3661, Kabul Tarihi: 5/7/1939, Gazete Sayisi: 4255,
Gazete Tarihi: 11/7/1939.
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Hamdi Koyutiirk 1950 Se¢im Mazbatasi
Hasan Kangal 1954 Se¢im Mazbatasi
Hulusi Bozbeyoglu 1954 Se¢im Mazbatast
Ihsan Riistii Bag¢ 1954 Secim Mazbatasi
Mustafa Ozdemir 1950 Secim Mazbatasi
Muzaffer Onal 1950 Secim Mazbatasi
Nuri Turgut Topguoglu 1950 Se¢im Mazbatasi
Onunu Dénem TBMM Tutanaklar1
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Selahattin Giiliit 1954 Se¢im Mazbatasi
Sitk1 Atang 1950 Se¢im Mazbatasi
DEVLET ARSIVLERi BASKANLIGI CUMHURIYET ARSIiVi

Demokrat Parti Kuruculari tarafindan CHP Meclis Grubu Bagkanligina Sunulan
Onerge (Dértlii Takrir). Yer Bilgisi: 53-315-4 Belge Tarihi: 07.06.1947.

Demokrat Parti Beyannamesi. Yer Bilgisi 12-71-9 Belge Tarihi: 1947.

Milletvekili Muzaffer Onal’in Anayasayi ihlal Davasi Savunmasi. Yer Bilgisi: 35-107-
2 Belge Tarihi: 1960-1961.

Milletvekili Muzaffer Onal’in Gérevi Kétiiye Kullanma Davas1 Dosyas1 Yer Bilgisi:
311-968-2. Belge Tarihi: 1960-1961.

Milletvekili Muzaffer Onal’in Gayrimesru Servet iktisabi Davasi. Yer Bilgisi: 240-
740-1. Belge Tarihi: 1960-1961.

Milletvekili Sikti Atan¢’in Emir Eri Meselesi Ile Ilgili Olarak Mecliste Yaptigi
Konugsmaya Karsilik Stieda Orbay Tarafindan Yazilan Mektup. Yer Bilgisi: 18-102-3.
Belge Tarihi: 26/1/1952.

Tokat Belediye Baskanligi’na Secilen Mehmet Sahin’in Baskanligi’nin Onaylanmasi.
Yer Bilgisi: 218-39-5. Belge Tarihi: 2/1/1951.

Milletvekili Nuri Turgut Topguoglu’nun Vefatiyla Yerine Bir Bagkasinin Se¢ilmesi. Yer
Bilgisi: 77-514-24. Belge Tarihi: 17/11/1952.

INTERNET SITELERI
https://www.yenisafak.com/secim-1946/tokat-ili-secim-sonuclari (16 Ekim 2018)

https://global.tbmm.gov.tr/docs/secim_sonuclari/secim3_tr.pdf (16 Mayis 2019)

https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ KANUNLAR KARARI AR/kanuntbmmc004/kan
untbmmc004/kanuntbmmc00400789.pdf (22 Ekim 2019)

https://www.cografya.gen.tr/tr/tokat/anlami.html (7 Kasim 2019)
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TABLOLAR LIiSTESI

Tablo: 1. 21 Temmuz 1946 Genel Se¢im Sonuglari
Tablo: 2. 14 Mayis 1950 Genel Se¢im Sonuglari
Tablo: 3. 2 Mayis 1954 Genel Se¢im Sonuglari
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Ek: 1
IX. DONEM TOKAT MIiLLETVEKILLERI FOTOGRAFLARI (1950-1954)
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Mustafa Ozdemir Nuri Turgut Topcuoglu
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X. DONEM TOKAT MIiLLETVEKIiLLERi FOTOGRAFLARI (1954-1957)

Ihsan Riistii Bac Hulusi Bozbeyoglu Selahattin Giiliit

Osman Hacibaloglu Hasan Kangal

Omer Sunar Mehmet Sahin Yusuf Ulusoy
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Milletvekili Ahmet Giirkan’in 1950 se¢cim mazbatasi
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Milletvekili Ahmet Giirkan’in 1954 se¢cim mazbatasi
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Milletvekili Hulusi Bozbeyoglu’nun 1954 secim mazbatasi
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Milletvekili Ihsan Riistii Ba¢’in 1954 secim mazbatasi
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Milletvekili Mustafa Ozdemir’in 1950 secim mazbatasi
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Milletvekili Muzaffer Onal’in 1950 secimleri mazbatasi
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Milletvekili Nuri Turgut Topcuoglu’nun 1950 secim mazbatasi
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Milletvekili Osman Hacibaloglu’nun 1954 secim mazbatasi
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Mad, 66=8 117/son. FK

R ALDIGI OYLAR
Oylarim Se¢imi hakkinda
1
Ad1 ve Soyad: Sl yery RS Voxs. e el kullananla- | itiraz ve sikdyet Diigiinceler
ve tarihi San’at: Rakamla Yazi ile Says1 TIn Sayisi olup olmadig
mk\\&%a& ey % §/bbo M&M%M&\& 159896 | /56578
% g : &
@\Rn« Km«\v, N[ii /332 < kmw\\m\&l\ 7 c\ \ﬁ N\
\ [V \\:\«\ “l% £
P
Milletvekili se¢imi kanunu geregince flimizde yapilan se¢im sonunda . % \5\..\5.9‘, TR 5 [ T.ﬁ%&b&\ D«\w«&\\& \N@ = TR
ilimiz Milletvekilligine secilmis oldugunu gdsterir bu tutanak kurulumuz tarafindan kendisine verildi. W‘\ 4 ./954
Baskan Uye dﬁo a%o Uye Uye

i&\\\%ﬂ&”& S\N h&\h XN«\&\ &N \qm iy a\ q\ e r%v:\&&. m\ a1 &4 mw\mw&(mrxm \m%\x\:\&m\ - T«&&\&\‘ N\umc\\\n}\\M
V) 08 b 2
S

-UOye Uye Uye 6 Uye
n.ﬁ \\\Q‘:\S\ﬁ\n\.&v& &?\\\\»ﬁ? \v\ \a Q&ﬁm\\%& \&\ Lo £, :\_\S \\\\s\:&k /«QN\H\ %\NEMIJ

AR AW : e

NOT : Baskan ve iiyelerin imza edecekleri yerlerin listtine ayr1 ayr:

adlariyle soyadlar: yazilacaktir.

Doitus Matbaas: - Ankara
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Ek

Milletvekili Omer Sunar’n 1954 secim mazbatasi

Milletvekili Secilmis Olanlara Ait

i TUTANAK Ornek No. : VI
Mad. 66 -8 117/son. FK
>rc:u. c<r>= b
Dogum yeri Meslek veya Se¢menlerin Oylarau Segimi hakkinda
Ad1r ve Soyadi kullananla- itiraz ve sikdyet Diigiinceler
ve tarihi San’at1 Rakamla Yazi ile Sayis1 rin sayisi olup olmadig:
il
5 ‘p \,&&Q\ §o398 |5 949 b 1595896 | (46578
) & kx\m& 4% X e
e /N&Q\&l s A A NI | st \\Q u%.xm\ ¥ \M\.\
ERP S /9. 0.1 \mﬁ\\ Feliiec?
/
0s 294 7). Z
Milletvekili se¢imi kanunu gereginece flimizde yvapilan se¢cim sonunda Yo i 7 m T oy le . (“z2ef (S o e e
flimiz Milletvekilligine secilmis o-nnw..::. gisterir bu tutanak kurulumuz tarafindan kendisine verildi. m /.. 5...] 98 4
Baskan Uye ..u%o = Uye Q%G Uye

-7

\n\ \Nm_\%\\\wﬁ\&g Qt& Y \&N\m ha

\K \\\\\\\\ N:%

Uye

\ 27
b8 N:\N

by
Ul eses

il

FW».%\»V& %\\m \&

ke

NOT : Baskan ve iiyelerin imza edecekleri yerlerin iistiine ayr: ayr
adlariyle soyadlar yazilacaktir,

Uye
Axﬁn&&\\\&%\\\&\

\ m&k

Q\\N\YS\\\\ G\.N\Q\R\vg (FV):&S Q\S 27 04 g\\&\ R\\ O \\Q.\\\

4 I@\\\t‘r\

Uye

22T &\\\Nﬁ 22 &AL

) /]

DJ.}\&\ Q\S av/\x\&kﬂ\\m

717

Yk MNW&%\&S%

W= A~ \\ Ay
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Ek

Milletvekili Selahattin Giiliit’iin 1954 secim mazbatasi

il

Milletvekili Se¢ilmis Olanlara Ait
TUTANAK

Ornek No.: VI
Mad. 66-8 117/son. FK

ALDIGI OYLAR

Oylarim

Sec¢imi hakkinda

\n\xw&

\\(Q\w& -

Ad1 ve Soyad: Dogum yeri Meslek veya Se¢menlerin holleiatis itiraz ve gikayet Diisiinceler
ve tarihi San’at1 Rakamla Yaz ile Sayis1 rin sayisi olup olmadig
i
W P - “ p
i, >/ F\m\mmxnmﬂ\ %\K&* 725402 %&i&wk&\“ 159896 | /44576
s 14 ) b s ATyt
/324 *\“&a«&\\ \Qm;\. i

N

Milletvekili se¢imi kanunu geregince [limizde yapilan sec¢im sonunda MV\, mm A —
ilimiz Milletvekilligine se¢ilmis oldugunu gbsterir bu tutanak kurulumuz tarafindan kendisine verildi.

A w..n.m_::.

OT:

Uye

=

Uye

nt. e

adlariyle soyadlar1 yazilacaktir.

Bagkan ve iiyelerin imza edeceklerl yerlerin iistiine ayr: ayri

ﬁ—%@ .
a2 Q&n &Mﬂﬁ\\m\ &\\\Rﬁkﬁ &\\N&x\\h

e

Uye
&&M&\ “ﬁ\\\\\\i\\? %\v \\&\ M\M\M:\\&\\

o~ %

=

_u%o

)
P27 unm\\w W\\SS& FQE%NM

L8

\ N

_\\

a.. (\Wwﬁ

96

Y sur. Nn\\, C \\N»Q 2 ﬁm«x\
= wg\w 774

Uye

oy ile . /V\r\\&?%lw\\.

Q \\\\\s\kai

7

\]\U ._@a\

Gﬂ@

Intzd

R T

&\?N«f

Horgrh 24

LIX 8y e

,Q%W R\c
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Ek: 15

Milletvekili Sitki Atan¢’in 1950 secim mazbatasi

Milletvekili mmm:u-mm Olanlara Ait

Qﬁm«\\ i -—‘Gw—.>z>-m ' Ornek No : VI

_Mad, 66~8 117/son. FK

LDIGI A ;
Adt ve Soyad: Dogum yeri Meslek veya 2 4 OYuARm Se¢menlerin r“v—wnsnu_-n. Mﬂ“—pﬂ“ﬂtﬂ”ﬂ-ﬂ“s Dt 1
ve-tarihi Saw’ata Rakamla | , Yazi ile Say In sayisi olup olmadign slinceler
]
C AP
§ Olaree \ t\ru\l NN\N?\ -
4 loode il |82 (0ligiygetne | 141710 | 192824 o2
/893 J/ Ve
\\R\h\“ o

E___o:c_n:-uaa-E_E-E-unno—.aw:.aen:ﬂ-uao «a!—n:nao_ﬂ E-E-E—Puhh.r.haka RQ.N‘ &h&w =c _Mhhh h\a&‘nﬁ
flimiz Milletvekillifine se¢llmis oldugfunu gdsterir bu tutanak kurulumuz tarafindan ken u—bo verildi. /é | 5 \ 950

Bagkan Uye Uye Uye Q«.o

g “®\ Y & .Qwo
m\\m...k. % NMA«.M\\RM\ N\R\? /\\\ &“\\ \ *&M‘w\ \ \\ )0
G g %w@% & \\ \&

Uye Uye Q«.o

W, “s% b Ul s Lo \s& \XW\NM \Mﬁ%&

5:¥1.1950 tarihli aitincyhk B uoups-.a@ onanmagtar.

NOT: Bagkan ve fiyelerin imza edecekleri yerlerin iistiine ayr: ayri,
adlariyle soyadlar: yazilacaktir

Dogug Matbaas: - Ankara
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Ek: 16

Demokrat Parti Beyannamesi (Cumhurbaskanhigi Cumhuriyet Arsivi)

.
8 G5 ekl L
PRE SOEEORIVET poail ,

demokrat parti beyamna mesi V
{tam metin

- mitit iracdenin tam tecelllsi segimlerin her tiirlii baski
midanale ve -hiieden uzak olapak.emniy et iginde yapilma sina baﬁf.:.
oldufiu meldmdur. seglm emmiyeti, rey.verme hakki olkan her vatan-
dagan se¢im deftarkerinde dil'rﬂs‘! olarak kayitili bubunmasi, rey=
Lerin sandiklarda hitesiz ve. oLduklari gibl gikmesi, tutaneklara
dogru gegmesl ve soputia kadan pidtlik kurullarca bu meticelerin
‘esas tegkil etmesidir, - = - - - .

_ demokrat parti vaidlere inanerak samimiyetle igtirak et=
i1 21 temmuz se¢imberinde bu erniy et sartiarandan hig birisi
butunmadigini, idare ve seglm cinezlapinin yalmiz iktidar parti-
simi kazandarmk gayegile hareket ettiklerini. bUtim mibletle be
raber tesbit etmigtir. - Ty = .

bu segimlerli tazkip eden 411 genel meclislert ve pilhassa”
muyhtar segimleri dah3d pervasized 271 bir mahlyet gbstermigtir,
millet iradesinin cogny olarak tezahiirliinii menfeden bu ha=.
reketLér memleketimiiir her tard finds derin.bii.infizl uyandir-
mstair. mnevi asﬁlyifsizl.ik havasy yeratmgtar. Byleki, vatanda-
sin hirsiyeti, milletin hakimlyetiy.vatenin selfmeti moktalaram-
‘gan, se¢ipm emniyetinin s2jlanmsi 1g politikamizain en nazlk ve
sihim bir eseri haline cebmlgtir. aptik.bir partl isi defiil, bir
millet -ddvasa hzlini ai2n. seglin. emniy oti hususunda fat pikatan
gost erdipl -2ca tecriibalere kaivgl puntare meydan veren kanun hil=
kifmlerinin defigtirilmesini, segim -camdzlapimi sika bir miraka=
bey e baflkiyan hukiimlerin konulmdsim 1 stemek tiirk milletinin
hakka olmustur.. . - i . L & . .
;! 24 temmuz segim yolsuzluklari hakkindaki itirazlaprindan
nig birinin nzzéra aiinmadidini g8hwekle ber2ber demokrat parti,
bu teminata tesls ctmek.ve ki st segimlerc girebil.mek igin daha
o zamn segim kanununun bazi .waddelerinin acile dejistirilmesi
nakkindz meclise bir t2diL tasaris suhmugtu. | X
tekLifimiz -1kticar partislaice hiddet ve glddetle kargiia=
mpak toptan reddedildi, bunua fizerine, secim emniyetl kanuniz .
SAtlanmdikea ve sogiml {carec cden clhazlapanm tarafsizlafizn2.
imkfn bapakmayan -zihnlyoct dogigmodikee k1ismif scgimiere glrmoyl,
mLLf hakimiycte karsx blr -suc sBydijini belipten domokrat parti,
bu-gartlar altinda yepilacak sogimberin bitdn mes'uliyetinl ik-
tidara bipakarax 3/4/957 tarihll bayannamesile g8rlsberinl 451l .
milbetimize arzetmigii. wi s L e s S g
i demokrasi idealiane pagtilitiani her vesile 4ie agifia vurmak—
tan gerl durmayan bilyik t0rk mitletinin segim emmlyeti hususund2
1srarla gbsterdill hoy ecanli ha ssasiyet, ilk teklifimizin reddl
iie mombeket mukadderatinda me agir neticeler husule gelbdifind
Ainayet.iktidara anlatm g obs2 gezektinrdiki , hilkdmet t&dil tek=
1TI08 by defa kencisi gBsiermek ihtiyacimi Suysustur. - .
ZamENL getmis'-fikirhwin. izlerini tdsiyan bu teklif tat-
pikatta kolay.c2 berigraf odiletilecek pazx yenlllklerine ragmen.
se¢im emiyctini salflayamadi. . - .
. segimden evvelkl divrede idarf baskiyl ve midahaleyi Suli-
yecek higbip tedbir yokiu. . ' ki B ows = A
~ segimi idare edecek kurut ve komisyonlaran kiirulus tarzi
bunlaran farefsizlzklarina inandiracak gibf degdilLdl. omidran tas
nirinde mirakabe~rekanizmsl ya-hi¢ konuimam g, ya isliyemez hal=
de: parakilmigtar.. o : - i ST ."'z iy B

v
i
|
{
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ancak iktidarin bu gekilde de olsa tddil teklifi zarureti-
wi duysasy, umumd bir arau ve_intiyag karg:.smda by -tekiifl mina=
kaga ile istenilen hale getl:*i‘..ebil.ocegi midini vyaidirdi. bu
tosip altinda ‘1diki partimiz apa segimlerine glemekTigin tegkl~
\#t1mza hazarlak télimta bile. vermeyd tabil buldu. difier t2=
re ftan demokrat parti tirk milletimin igrarl2 istedigl seglm emr
aiyetini temdn ctebileceyine imdaciil yenl bir tddil teklifini
plyilik bir samimlyectle meclise tevdi etti. . )

7 bu toklifimlz, 21 temmizde Onu tekip eden tarihlerde se~
¢iterde yaratiian ermiyet osuhpaiam kalcirmek gayesinl tagiyor
du..demokrat memleketlerde harpiern evvel baglayan.ve har'%te‘n sonra
geligen bir cepeyamn.tesirile segln kaaunlapana giren hik¥miere
aBre, segimberin idaresi parti tesiileri haricinde tapafsiz adalet
chaziapina . barakibmekta ve blylece milli iradenin hakkile tew
zaniiriine imkédn.verilmektedir....

sdtiin. mitletimizin tirk acalet cihaza #ailnde duydufu g¢ok
naxly ve.yerince itimci o 8zBnilade. bulunduran tomokrat parti mit-
Letimize se¢im hususund2 tam.bir emiy ef verebliimek iiin bu usu<T
\iin momieketimizde de kasulifnll sarurd gBrmlis, ve teklifini bu esa=
¢ baflamsgtir, s w4 -

.vatamn her kdgesinde yer yer toplaman millet kiitLeleri te=’
rafindgan segimlerin her safh2siman adalet miirakabesi altanda ce-
reyan etmesine.dair iznar edilben umurd.2ru.ve irace, partimizin
bu g8rligindeki isapetini teyld eylemigtir, -

. .bupa rafimen iktidar, .citinen gekilde israr etmekle seclin
emiyetinl sajlam bir esasd vaylamk imkdmna verr.\emiitir.

segim emniy etinin civn aiacak noktalarindan birl olan segim

kurulu ve komisyonlaramn yenl-Kupulug tapzr da, buntarin tapdf-
sz igleyecekierine itimd . tolkin edecek mahiyette defilldir:.
cemokrat partl millet vekiilerd arkacaglapim zan biftiin bu izah-
Lerina rafmen segim komisyonigiiia yani sandik baglarana, pars
£ilerds~ birer Uye konulmasi.nin thridl katul edilmek 1stenilme
mgtir, hatta sindik saglarindaki parii temsilcilerine alelade
seyircilerden f2rksiz, uzaktan bakmktan bagke hig bir yetki
tamiamm bir tutanaga imza etmeléri gbyle dursum, sandifa
yzklagabiumeleri bile ¢ ok gﬁrﬁl.r.ﬂ_ﬁ{!r. .

segimlerden evvel ve.segimier esndsind? idar{ pasky ve fa~
aliyeti derhal #nldyetilmek igiy , memrin muhakemat kanunu ime
tiyazlarindan idare mekanizmsinin faydalanmaml sl hakkindaki tek=
Lifimiz recdedilmis ve kendilerdince kabul edilen gekilde ise mk=
@di temin ececek mahiyctte euparagtir, - : .

bip iapafian tutanaklaesh paril temsileilerd tapafindan
imzalanm syt suretile teveiki kabu' edilmedigi halde, difer tapaf-
tan oy pusulzlarinin eskiden oLdugu gibi yekilmasi prensibince
israp edilmig., itifaziara kargl ortada celil.birakilmmk esasi
wuhafaza olunmstu . segim sirdsinca hatta.alelade gdrillebilecek
yolsuzlukiary durdurmek, Hlizeitmek-tgin buglinkid hﬂk?lml.erde higbir
vasita ve Amkdn da yoktur,.diyesiiirdz ki tlrk.basini-bagta oldufu
nalde milletimizifi kuvvetll bir irade 1le fsfecill segim emilyeti
elde edilmemigtir, ' : - .

bu son tddil.er Ear-f:.smcia demokrat partl teamillii yeghile
tefkit.@nnu #ikir ve mitcldasiny dlmk istemlg ve dllerden gelen
delegelerle bir toplanti yapmstis.. i e ‘

[s[ot IR

—
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her zamenki gini gok genig fir s8z ve dislince hirriyetd
ttindc cerayan eden septest ve sanipd fikir tceatisl somundd ye-
ni sccim katunu ile kismd scgimiare girilemly ecelii neticesine
vapitmigtie . . .

nitLf mesfaat Buglstind fiepseydn Ustiinde tutan ve millf!
monfaati 8ncak memloketin.slraili.demokratik inkigafinca glren
domokrat parti gesiel icare Kurubl., kendi tegkilétamn ve butin
memboket eofkdra urumly esinin tasvilne istinad ederek segim.em
nlyeti sagianmacdikga ara se¢lm.erine cirmemek hakkindaki evvelki
prensip karapiinim ceflgtirilmesi i¢ir bir sedep olmadifaina itti-
fakla karap vermigtir, . o

tirk umuml efkdraina say§i iie arzederiz.

celdl sayar

[030] U1 |2 1S
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Ek: 17
Dortlii Takrir Orijinal Metni (Cumhurbaskanhgi Cumhuriyet Arsivi)
&

Vb
o}

D,P, Hurugulaori tarafindan 0,7.P. ocllis Nurubn
Beglkenlzfane ounulon  dnorgo 8

- ! L] 2 . o e e R . -

C.H.P, Mealio Gurubu Yikook Bogkenlifano ,
7/Heriran/1046

Daha 41k kurulugunden beri Tirkiyo Cumhuriyetimin wo Cumhuris
yot Holk Partleinin on esasli umdopinl topkil edem domokrooi pronoiplos=
Pine inemmig ve Tirk millotinin anock bu prengiplerin tomomiyle tokbiki
sayeoinde wmzkmm rofeh vo pradoto kavugasaga kemmatino boRlormag olon
vetandaglaran bUtin memloltetic ve bilhassn portinis monsuplori aracamdo
en byl ckeeriyotd toghkil ettilleri glUphesicdir, fate bu kenantlodir
-l millotgo Eplenem bu amscih gergoklegmesi fgim llzumlu gBrdliU=lno
tedbirierd portimlein Meells Gurubunc ars ve toklif etmoyl borg bildil,

. &,ta&uﬂs'lﬂn Slmeg sedane boREli olan mukddeﬂ urtulug covoginips
den dofiem ThHrkiye Cumburlyetl 41k Toghkilft:s Yeseiyo Henunu ilo dimyenim
bolksi en demokratik Anayasusini moydena getirmig vo bu sayode gorok
fordi biirriyotlori gorok millf murakobeyl on gonls Surctte paglomok ime
k&nlax‘;;na vormigtie )

| Momlocketi ortagoidam kolwa birtokim pararla mlsososolerdon
koruyobilmek ve irtieai larmak mnleadiyle 1925 den confakld yallapda
Blyaﬂi hilrrigotlorin boazl tokyitlere uSratildarini billiyorug, LARLRA
Tigkiye Cumlmriye® Dovlotd, Togkilita koaoolye Wonunuman demoliratil Sus
hunn dedma eodik kelimig vo Cumbupdyetin korucuow biighk Atattrk, bunw
tamamiyle demokratlik bir gekle ulagtarmnk idoslinde dlUmaeye hodop Oyw
r;lﬁama%:. )

Burada igehaina 1lgum gdrmodifimis ¢lirll sebeplerdem dolaga
murnffoliyeteoislikliec notioslencn Borbopt Farka- teoriibool bu moksotle
yepilmag bix horeketti. Bu tolihsis teoribonin unyonderdify topkilor me=
tleosinde miyasi hirriyotlerin yeni birtakim tohditlere uBragildaiBr
ink8r cdilemes. Bununia borober Cumhuriyet idarceinin hergeye raiZmon
dowolrratik teokAmil yolunde lleriemck ictediiimi g¥ntercon togobbliclor de
varda, Blyilk 'Millo% Moollol segimlorindo mustokil mebuolora gilttikqo
éoha ertacnk bir nicbotto yer: ayrilmacy teoribesind buna bir dolil ola=
poly cilorodebiliriz,

esolo1 ] - | . [SA3sial
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DEVLET S en) o e

dichd e

_Euf:min LT e ; » 2 =

fkinol Dinye sevoginin belirmeyo baglomioa ve horp tohlikos
sinin momlekotimizd daiml bir tohdit altinda’ bnlunduwmaa: pek tabli
olaralk aiy&a: hirriyotlcfd bir kat dehe tehdide sehep rliug ve bu
suretie Togkiléts Esmsiye Hanupunun domoltratik ruhundon biras dahn
uzaklogilmgte, Oorgl Cumhuriyet Relk Partisi igin'de ayriea bir muo
tekil murup teglkill millf murcikabo isinin doha osmsla bir golkilde
saElanmosi ve tok partf usulinden dofan zorarlaran kergilopmaciy golums
da bip teepibe olmmkla boraber kurulugundeki sayritobiilik doloyasiyle
bundan de milsbet bir noties mlmmodiBina gbrlyorus.

Bittlin dinyada hirriyot ve domokrosi cereyanlaranin tam bis
" zofor kozandafa, demolwetik hilrrlyetlere riayet prenoibini millotler
. arasy fampl teminata beglanmak lgere bulunduBu qu glinlorde memloketi=
migedo do Cumhurbagkonindon en kilg''iine kedar bUtUn milletin ayni

demolreatilk Mikllord ¢egidifanden gliphs Géilemaﬂo
) zun esirlardon bori muotalkil bir dovlot olarnk gﬁs:y&n
Tirkige'do, hatta okuyup yeoma bilmiyen vetendagloran bile siynof
hitrriyetiorind auurla kullanacak biF coviyede bulunduklors inkéw odie
lomog bir hokilkattar. Oluyup yazhe bilm&yen kiyliler orasindan bilo
diinyonan en doZerl) idars vo siyasot admmlarinmi yotigtirmlg olom mille
timigin, bilhnssa Cumhuriyet idorcoinin lurulugundon berd yapilan
bliylik hamleler noticssinde, bundon 20 yil evveline nisbetle gok yike
sok bir poviveye erigmniy bulundufu SviinUlecok bir gorgokiir.

igte, bir taraftan ig hoyatamazdaki bu meout tckfmiiltn yo-
rattiga aiyuui olpunluk, diger torafton buglinkil medeniyet dllnynscinin
‘weumi geptlor: doha 41k Tegkildta Fsasiye Kanunumugde hokim olam
domokratilk #uhu buglinlll siyasa hayat ve togkilftamizde Muvvotle to =
0elli ottirmek zamani geldiil konnatine bigl ssvketmig bulunuyor.
Zuoun biran evvel gergeklegmesl yUnlindski dliglnoelerimi qﬁgle bulaon
ediyorus @

1) Wi1ig hakimlyotin en tobil neticesl we a;mﬂ. zamandc dae
yunagy olon Heolis murckabesini Anayacomizam yolmas goklins do@il
ruhuna ds ¢omamiyle uysun olarak teoecllisind saBliyazeal todbirlerin
alinmesl.

2) Yurttoglaran siyoef hak ve hlpriystlerini dahc 11k Tog-
kilgta -capiye Xanunumuzun goroktirdijl goniglikto Eullenobilmolori
imksnlarinain soflanmnsi,

I/.

e30jo1| | |SApIIL
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3) Bitin pwti-q\anamlar:.mn yukarikl csaplaro i:amﬂm&gla
uygun bir gekildo yeni bagtan tonzimd,

Duhterem illotvekili erkadnglorimisin yitkoolke tasviplorine
pundupumuz bu toklifimizle, dsha 11k kurulugundon berl millf hokinde
yot gayeoine origmeyi, omu gergeklegtirmeyd hedof tutam Cumhuriyet
Hallk Partioinin veblitln Tl milletinin yllkeek arzularinn torolmnn
olduBumuza, Atatirk'in ldemline sadik keldafamise tamamiyle lnanmig
buluauyorus,

Curhurbaghanarasin 19/Mayae/1945 torihli nutuklarinda §
{Siyesot vo filkipr hayatimicde demokraol prongiplorinin dahe genig bip
Blglda hiklm sWiroeefi) hnkkindoki ifadolerd, bu teklifimicin valkite
gila vo yerols olundaBy hekkandoki insnoamags blcbUtin kuvvotlondirmige
tivr, ;

Hilletimigin blUtUn kuvvot vo iradosind temsin edom Buyilk
Hillet Megliod Porti Gurubu arkadeglaramizan, Tlrkiye Cunfurdyotine
vo Tlrk milletino dmiw demokrasilori arasinda gorelli bir movhki
saBlayaonikt olan bu toklifi kendl 8z diglncclerinink bir ifsdooi gibi
telslki odecsklorinden ssla glphe otmeaipimisi bir dofe deha telrar
edop vo bu telririmicin agil oturumde mlszakoresini saygilariminla
rion oyloris.

‘i'm;ﬂ.r . igod

C, Bayar Ra Koraltan
Kaprs Aydan -
Puok Kiprilli A, Mendores
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Ek: 18

Milletvekili Sitki Atan¢’in Emir Eri Meselesi ile Tlgili Olarak Mecliste Yaptigi
Konusmaya  Karsihk  Siieda  Orbay  Tarafindan  Yazilan  Mektup
(Cumhurbaskanh@ Cumhuriyet Arsivi)










Ek: 19

Tokat Belediye Baskanhgina Secilen Mehmet Sahin’in  Baskanhgi’min
Onaylanmasi (Cumhurbaskanhgi Cumhuriyet Arsivi)
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1 - Tokat Belediye Bagkaenligina éeéi'len_
Mehmet Sehin'in Bagkanliga I580 Sayila Belediye
Eanununun B89 .uncu ma‘ddésine tevfikan umanm:,té‘,t:.r-
' 2 - Bu karar hiikmini I§iéleri Baken hyﬁrﬁtﬁr;

=2 Ocak 195t

CUMHURBA§EANI

P

Kargihk yamlacak yamye, kargilik oldupu yazimin gie ve sayuiyle bangi dsire ve pubeden yamldifiun

ST ER KRR ETIEEY

R

L)

-

168



Ek: 20

Tokat Milletvekili Nuri Turgut Topcuoglu’nun Vefatiyla Yerine Bir Bagkasinin
Secilmesi (Cumhurbaskanhgi Cumhuriyet Arsivi)
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- TORKIYE BOYOK MILLET MECLISi
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GENEL ol J €~ | sassarawnLix HLLCUEE
nm]a.nmﬂ.dw_'llis'ﬁ _ | _CUMHURIYET aksivt |
E n- -h'; O,
Eesgbakenliga

6.VII.1552 terih ve 6/1906 geyili yazi kargilifidir:
Vefat ettifi bildirilen Toked Milletvekilil Nurl Turgut

Topesglu'nun yerine Milletvekillerl Segiml Kanunu geregince

bir begkasinin se¢llmesine miigaadelerini saygilarimla rica ede-
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1y .gen 3293 0T
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Ek: 21

Muzaffer Onal’in Anayasayr ihlal Davasi Savunmasi (Cumhurbaskanhg
Cumhuriyet Arsivi)
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Ek: 22

Milletvekili Muzaffer Onal’im Gérevi Kotiiye Kullanma Davasi Dosyasi
(Cumhurbaskanh@ Cumhuriyet Arsivi)
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CUMHURIVET AR

Yitksek Adolet Divemincs #Ancycse Hohleuesinin Kurulugu ve

Yazrgilema Usulleri hokkaindoki 22.4.1962 gorih ve 44 scyila Xonunun

. - — ) dava d imim
gegiei T nei noddeeinin 3 sayalia bendi uy rincsy/ E.Iuhi;:c&%ge tevdiine
dair 30/4 Ag6Rsin V- 96294 scy: ile  kuver verilrdgtir,

23.2,1963 tarildnde yirtrld egiren 218 suyili Af Eonuma

kargisinds C.Bsgscversinin ypusily Jlglinessi clancaltun sonra belirli

glinde dave dosy-si inceleneroks Uyelerden Muhittin Olrfn'dn Anayasa'man
subakemelerinin yiioe divamda yupalsasand Bn gBrdifll kigiler digaindas kulsa
pamaklapisn Yagar Omiged ve Musiifer Umal haklarimdski dsveya bakiluasanin

MM’“MMHmlmnmm.m,“
kesenisin ghwevii olimiwma oy goklufu ile karer verildikcion sog¥e gerefi gBrie
yililp diigtmildll,

Sugun iglendifi torih ve scvrmeddesine gire 5 nikleran ey-
lenlerd 216 ssyili Af Kenunuawd! birinei nocuesiudn A Lendinin kepsana-
na girdigi sonucuns verildifindan sanikler hokkindoli kouu davasinin
T.C. K, 97 nei moddesi ururinca orta.en kaldiralmasinzg c.’swc:sm:m
igteiine uysgun olarck 183,63 clniinde oy bHirligi ilg kerar

verildi.

Bagkan Beglkan Vekili Uye fiye
Slamhi Areen Teviik Gergeker Rifat Gk _tx:.‘uu Tlknea
4/‘17 T e _ L ~MaMCiiae
fya N ye tiye )

thsan Kogegiogln ‘n;u- Bagel Cslilettin Enralmen
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CUMHURIYET ARSIV

Bsas NO : 1962/115

Karar ¢ Anayasa'nmm, muhakemelerinin Ylce Divanda yapilmasini 8n gordfigil

kigiler diginda kalan Yajar Giimligel ve Muzaffer ¥nal hakkindaki davaya bakil-

masman da mehkememizin gorevi iginde oldujuna fiyelerden Muhittin Giirin'lin

muhalefetiyle ve oygokluiu ile karar verlldikten sonra geregl gbrilgililp digii-

nii 1diis

Sugun iglendigi tarihe ve sevk muddesine gire sanikc Hadi Hilsman, Ya-

gar Climigel ve Muzaffer Bnal haklarindaki kamu davasinin 218 sayila Af Kanu=

nunun 1 inci maddesinin A bendi 1le Tirk Ceza Kanmununun 97 ncl maddesi uyarm

ca ve C.Bagsavcisinin diiglincesine uygun olarak ortadan kaldirilmasina XBXXE

18.3.1963 giniinde oybirligl ile karar verildi,

Bogkan Bagkan Vekill Uye tlye
Stinuhi Arsen Teviik Gergeler Demap——ston nifat Gx‘gii-;su
L
/ Y7 r_7 < s _2 P2
4 b
liye fye tye - ] fiye _
Temail Halkay Ullkmen — Lissdi—fweedl: Semvettin Algoily Ihralim—tenil
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o /Z’b‘”
, 2fe
Uye Uye Uye / Uye
ihean ltiagecio{,l? Tiago Celélettin furalpen Ferte—Ayten
: Jp—— =
o | <
=
Uye g Uye {lye
Helkki Retenoflu Ekrem Korkut Avai—Otvde
57'«""'5 -
Uye Uye flye
Ahnmet Akar Muhittin Glrin Litfl Ouerbag  Ekrea Tlizeuen
. C A
(A A’\\eo—?“._’;- T O
g — - A

180



- =

1. G
YARGITAY
C. Bagsaveldiiia
62/115 - —
- / - o ER‘. ﬂE'.‘tE‘..“MURLUGU -‘s_l-- "\j—i
"c:ﬁmﬁuﬁﬁﬂ ARGV 14 °3../19.3

Yiice Divan Sifatile Anayasa Mahkemesl
Yiiksek Bagkanligina

Arhavi'deki istihsal durumuna gire buradabir gay atelyesi
k&fi iken Artvin eski Milletvekili Yagar Gumugel'in 1srari ile bu-
rada bir gay fabrikasi ygpilmasina;

Derevazari Gay Atelyesinin de eski Rize Milletvekili Muzaf
fer Bpal'in 1sreri ile elverigli olmayan bir yerde kurulmasina emir
vererek gorevini kétiuye kullandigl iddiasile ve T.C.Kenun 240 1nei
maddesi uyarinca eski Gumriik ve Tekel Bakam HAdi Hisman ve azmet-
tirdikleri iddiasile ve 240- 64 incu maddeleri uyarinca Yagar Glmi-
gel ile Muzaffer inel haklarinda Yiksek Sorugturms Kurulunun 3/10/
1961 tarihli kararile agilmig bulunan kamu ddvasi dosyasi incelen-
di:

Sugun taveifine,ddvanin agilig gekline ve tatbiki isteni-
len maddelere gore eylem, 23/2/1963 Gun ve 2I8 Sayili Af Kanununun
kapsamina girdiginden ve istisna edilen sug ve maddeler arasinda de
bulunmadigindan, bu Kanunun 1 inel ve T.C.K.nun 97 inci maddeleri
uyarinea, agilmig bulunan kamu dfivasinin ortadan kaldirilmasins ka-
rar verilmesi diiglincesile dosya sunulur.

Hikmet GlUnduz
C.Bageaveisi

! a1 10 7 _
- |vo] o0 31 fos] 2 W
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23,2,1963 Giuliudo yoyinlaten 218 supild AF Konunu muyatobeginds

1962/ //f suyill dova dosyuel baceindael miltuliclarinn bildirilneeind
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459 ' 15,10.1962

Esas No: 1962/115 P
5 pcwcq*_mt::EL“"'-‘ﬂ?‘L“GP CELE

- e

C.Bugsaveilijina

Yilksek Adalet Divaninin 961/88 numarasinda kayitli iken
Mohkememige devredilerek 962/115esas numarasina kaydil yapillan dava
dosyasinda; gorevlerini kotiiye kullanmaktan ve bu gugun iglenilmesine
azmettirmekten saniklar Haudi Hiisman, Yagar Gimiigel, ve luzaffer Unal
haklarindas Y.iksek Sorugturma Kurulunca bu suglerindan dolay: verilen
6.,11.1961 giin ve 961/1007 sayili tevkif miszekkerelerinin geri alinmasa-
) na ve bagka sebebten tutuklu veya hiikiimlu degillerse hemen saliverilme-
lerine mahkememizece 15.10.1962 gliniinde karar verilmigtlir,

Gerejinin yepilmasini rica ederim,

=24

Pevfik Gergeker
Anayasa Mahkemesi Bugkan

Vekili
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Ek: 23

Milletvekili Muzaffer Onal’in  Gayrimesru  Servet Iktisabi  Davasi
(Cumhurbaskanhg Cumhuriyet Arsivi)
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Haks1z mal iktisaby sebebiyle Yitksek Sorusturme Kurulunce mal
larina konulan tedbir ve heczinkaldirilmasina dair Viksek idalet
Divanindan verilen karar yukarida adi yazli san1gs 1mzas1 alinmak

suretiyle tarafimzdan teblif edilmigtir, #/ / ¢ /1961

3
E‘ Teblié\gﬁpn ‘ Tebli# eden Teblig eden
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186



- o T i | -:('.m/ﬂ'é’}z

Amnsuyx 1h1!1 mmn sanik Olup tutuk bulu=
nan Rige sabik rilletvekill Kuzoffer (mal 30 heksiz mel lkti-

sabi olmadigl ( 392 ) sira numareli dosya fizerinde yapilan inceleme .
sonunda anlasilmis oldufundan adi gegen ile (meveut oldugu takdirde
yekinlarina) ait mqllar tizerine Ytiksek Sorugturme 1 numarali Kurulu
tarafindan 14%/7/1960 ve 26/8/960 tarihli Kararlarla konulan ihtiya-
t1 tedbir ve haczin kaldiriluasing ve bu hususts 11gili mercilere

( tebligat yapilmasina [/ & /196 tarihinde oybirligile karar
verlldi,

Yliksek Adalet Divani
Bagkana
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6!'0 " Yijksek Adalet Divama Bagsave1liging

Aneyooays 1n1f1 sugusdam sanik olup tutuk bulunsn Rise sebak

Id1lletvekili Husaffer veal'im haksiz mel 1ktisaba olmadigl
zin kaldirile

anlagildifindan mollari lizerine konulan tedbir ve ha‘c
1y & /1961 tarihe

masina dair Yiksek adalet Divanindan verilen
1k olarak sunulmugturs

14 kararan tesdikll brnegl 11ig
let buyrulmasi rica olunur.

Gereginin yapilmasina dela
7. .t

~ Salim Bagol
Yiiksek Adelet Divani Bagkani
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