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OZET

Yiiksekogretime Gegis Sinavlarina Hazirlanan Ogrencilerin
Dershanelerde Aldiklar1 Egitimin Yeterligine Iliskin Goriislerinin

Incelenmesi: Kars Ornegi

Murat KORUCUK, Yiiksek Lisans Tezi
Egitim Bilimleri Anabilim Dal, Egitim Programlari ve Ogretimi Bilim Dal

Tez Danismant: Yrd. Dog. Dr. ikram CINAR

Eylil, 2011, XV + 119 Sayfa

Osmanli Imparatorlugu doéneminde kurulmaya baslayan ve giiniimiizde
onemli tartisma konularindan birisi haline gelen 6zel dershanelerin sayilari, her
gecen giin artmaktadir. Yarattigi istthdam ve egitime sagladigi destek agisindan 6zel
dershaneler, Tiirk egitim sistemi igerisinde onemli bir yere sahiptir. Buna ragmen

0zel dershanelere iliskin bugiine kadar yapilmis olan aragtirma sayist da ¢cok azdir.

Bu arastirmanin amaci, Kars’ta dershanelere giden yiliksekogretime gegis
sinavlarina hazirlanan 6grencilerin dershanelerde aldiklar egitimin yeterligine iliskin
gorlslerini ortaya ¢ikarmaktir. Arastirmada, tarama modeli ile mevcut durum ortaya
konulmaya c¢aligilmistir. Veri toplama araci olarak anket formu gelistirilmistir.
Anketin gecerligi ve gilivenirligi sinandiktan sonra Kars Merkez’de Nisan — Mayis

2010 tarihleri arasinda uygulanmistir.

Istatistiksel ¢oziimlemeler, Kars’ta, Ozel FEM Dershanesi, Ozel Ozen Final
Dergisi Dershanesi, Ozel Kavram Dershanesi ve Ozel Kars Coziim Dergisi
Dershanesi Ogrencisi olan 248 kisilik gruba uygulanan ankete dayali olarak
yapilmistir. Coziimlemelerde tanimlayici istatistikler t testi, F testi ve L.S.D. (Least

Significant Difference) testi teknikleri kullanilmistir.



Anket ile Olciilebilen egitim yeterligi dort boyuttan olusmaktadir. Bu
boyutlar; dershane &gretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligi, dershane
O0gretmenlerinin alan yeterligi, dershanelerde uygulanan yiiksekdgretim sinavlarina
hazirlik yeterligi ve dershanelerdeki mevcut fiziksel durumun yeterliginden
olusmaktadir. Veriler lizerinde yapilan analizler sonucunda, yliksekOgretime gegis
simavlarma hazirlanan dershane ogrencileri, dershane ogretmenlerinin pedagojik
formasyon yeterligini, dershanelerde uygulanan yiiksekdgretim siavlarina hazirlik
yeterligini ve dershanelerdeki mevcut fiziksel durumun yeterligini orta diizey yeterlik
olarak degerlendirmislerdir. Ogrenciler dershane dgretmenlerinin alan yeterligini ise

iist diizey yeterlik olarak belirtmislerdir.

Yiiksekogretime gecis sinavlarina hazirlanan dershane 6grencileri, dershane
Ogretmenlerinin pedagojik formasyon bilgilerini ders esnasinda kullanigini,
dershanelerde uygulanan yiiksekogretim sinavlarina hazirlik calismalarinin  ve
dershanelerdeki mevcut fiziksel durumun yeterli diizeyde oldugu goriisiine kismen
katilmaktadirlar. Ancak bu 6grenciler 6gretmenlerinin alan bilgilerinin yeterli oldugu

gorlsiine diger boyutlara oranla daha fazla katilmaktadirlar.

Arastirmadaki boyutlar arasinda cinsiyet, lise basar1 durumu, yiiksekogretime
gecis sinavlarma hazirlandigi puan tiirii degiskenlerine gore anlamli farkliliklar
bulunmustur. Ancak, boyutlar ile 6grenim durumu degiskeni arasinda anlamli bir

fark bulunamamustir.

Sonug olarak; dershane 6grencileri, 6gretmenlerinin alanlarinda yeterli bilgi
birikimine sahip ancak egiticilik 6zelliklerinin orta diizeyde oldugunu belirtmis,

dershanenin fiziksel durumunu ise yeterli bulmuslardir.

Anahtar Kelimeler: Ozel Dershane, Yiiksekdgretim, Universiteye Gegis

Sinavi, Egitim, Tiirk Egitim Sistemi.



ABSTRACT

The students’ ideas, prepared for transition to higher education exam, about

the competence of education they receive from courses: The sample of Kars

Murat KORUCUK, Master Thesis

Department of Educational Sciences, Department of Curriculum and

Instruction

Supervisor: Ass. Prof. Dr. ikram CINAR

September, 2011, XV, 119 page

The number of private courses, began to be established during the Ottoman
Empire and become an important topic for discussion nowadays, is increasing day
by day. Private courses has an important place in Turkish education system in terms
of employment and training support. However, the number of research have been

done so far for private courses is very insufficient.

The purpose of this research is to reveal the ideas of students prepared for
transition to higher education exam about the competence of education they received
from private courses. In the study, it is tried to expose the current situation with
scanning model. A questionnaire was developed for data collection. After the validity
and reliability of the questionnaire was tested, it was conducted in the centre of Kars

between April and May 2010.

Statistical analysis was based on the scale conducted to a group, consisting of
248 students from Private FEM course, Private Ozen Final Dergisi Course, Private
Kavram Course and Private Kars Coziim Course in Kars. In analyses, descriptive
statistics t test, F test and LSD (Least Significant Difference) test techniques were

used.



The competence of education measured by questionnaire consists of four
dimensions. These dimensions are the pedagogical competence of course teachers,
the adequacy of course teachers, the adequacy of preparation for higher qualification
exams performed in courses and the adequacy of current physical condition of
courses. As a result of the analysis on the data, the course students prepared for
transition to higher education examinations, assessed the pedagogical competence of
course teachers, the adequacy of preparation for higher qualification exams
performed in courses and the adequacy of current physical condition of courses as
medium-level proficiency. Only, they expressed the adequacy of course teachers as a

high-level proficiency.

Students, who prepare for transition to higher education exam in private
courses, partly shared the opinion that the usage of course teachers’ pedagogical
information during the lesson, the preparation for higher qualification exams
performed in courses and the adequacy of current physical condition of courses was
sufficient.But, these students have shared the opinion much more that their course

teachers’ adequacy was sufficient in proportion to the other dimensions.

As a result, significant differences were found between dimensions according
to the variables as gender, the type of high school, a student graduated from or still
studying in, high school achievement, the type of score that one prepared for
transition to higher exam. But a significant difference was not found between

dimensions and the variable of education level.

Consequently; the students of private teaching institution have regarded their
teachers as people who have enough knowledge in their own domain, but the level of
their instructiveness functions as medium and the physical condition of the private

teaching institution as sufficient.

Key Words: Pivate Teaching Institution, Higher Education, Universty Entrance

Exam, Education, Turkish Education System.



ONSOZ

Toplumlar kalkinmak ve huzur igerisinde yasamak istiyorlarsa Onem
verecekleri degerler arasinda vatandaslarina sunduklari egitim gelecektir. Egitim,
toplumlarin hem bugiiniinii hem de gelecegini diisiinme ve bu amagla planlama
yapma isidir. Egitim ailede baslayan ve 6miir boyu devam eden bir stiregtir. Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde var olan egitim sistemi, Orglin egitim ve yaygin egitim sistemi
olarak ikiye ayrilir. Yaygin egitim sistemi igerisinde yer alan 6zel dershaneler, bir
zamanlar Tiirk egitim sistemi i¢in bir tehlike olarak algilansa da sayilar1 her gecen
giin artmistir. Halen 81 ilde 4183 dershane faaliyet gostermektedir. Bu arastirmada
Kars’ta dershanelere giderek yiiksekdgretime gegis smavlarina hazirlanan

Ogrencilerin aldiklar1 egitimin yeterligine iliskin goriislerine ulagilmaya ¢aligilmistir.

Bir¢ok kisinin yardimi olmasaydi bu caligmay1 tamamlayamazdim. Elbette
aldigim her yardim beni cesaretlendirdi, bir¢ok sey 6gretti ve hep bir adim daha ileri
gotiirdli. Ancak sunu da ¢ok iyi biliyorum; devler gibi eser verebilmek i¢in karincalar
gibi calismak gerekir. Aileme, dostlarima, yirmi yila yakin 6grencilik hayatimda
katkilar1 olmus hocalarima saygilarimi ve tesekkiirlerimi sunarim. Diger yandan
akademik hayata yonlendiren ve destekleyen mesai arkadaglarim ve idarecilerime de
tesekkiir ederim. Ozellikle ¢aliymamin her asamasinda benimle ilgilenen, bana yol
gbsteren asla unutmayacagim danismanim Yrd. Dog. Dr. ikram CINAR’a tesekkiir
ederim. Bunun yaninda benden yardimlarimi esirgemeyen Yrd. Dog. Dr. Ali Osman
ENGIN’e, Yrd. Dog. Dr. Ozden DEMIR’e, ders asamasinda verdikleri ddevlerle ve
uyguladiklar1 disiplin ile bir bilimsel aragtirmanin nasil olacagin1 6greten degerli
hocalarim Yrd. Dog. Dr. Murat TASDAN’a, Yrd. Dog. Dr. Ahmet OZMEN’e, Yrd.
Doc. Dr. Suna KAYMAK OZMEN’e ve calismamin Ozellikle istatistiksel
béliimiinde yardimlarimi esirgemeyen Saymn Yrd. Dog. Dr. Hiirriyet CIMEN e degerli

katkilar icin tesekkiir ederim.
Murat KORUCUK

25.07.2011
KARS
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BOLUM I

GIRIS

Tarih Oncesi ¢aglardan bu yana bir insanin hayatin1 devam ettirebilmesi,
yabani hayvanlar1 avlamasina, dogada kendiliginden yetisen yiyecek maddelerini
toplamasina, barmacak bir magara veya aga¢ kovugu bulmasina veya bir eve sahip
olmasina bagliydi. Sanayi devrimi, makinelesme ve sehirlesme gibi belli bash
toplumsal degisimler sonucunda is yasaminda istenilen nitelikler de Onemli
degisiklikler meydana gelmistir. Cagimizda basit islerde bile bir uzmanlik ve belli bir
mesleki becerinin kazanilmis olmasina 6nem verilmekte, bu sebeple, insanlarin is
bulabilmesi i¢in sahip olmasi gereken Ozellikler her gecen giin artarak biraz daha
karmagik bir hale gelmektedir. Drucker’in da belirttigi gibi, bilgi toplumuna gegis,
kisiyi merkeze yerlestirmektedir. Bu da ortaya, bilgi toplumunun temsilcisi olan
egitimli insan1 On plana ¢ikarmak demektir. Bilgi toplumunun ¢ekirdeginde egitimli,
nitelikli kisi kavraminin yatma zorunlulugu bir genel gecer durumdur (Drucker,
1993, 294). Boyle bir diizen igerisinde bireylerin 6ne ¢ikabilmelerinin yolu ise, daha
1yl bir egitimden ge¢mektedir. Daha iyi egitim i¢in daha iyi liniversitelere, daha iyi

tiniversiteler i¢in ise, 6zel dershanelere ihtiya¢ duyulmaya baslanmistir.

Tiirkiye’de ortadgretim ogrencilerinin biiyiik bir kismi i¢in herhangi bir
yiikksekdgretim kurumuna yerlesebilmenin yolu dershanelerden ge¢mektedir. Bir
siraya koyma araci olan Yiksekogretime Gegis Sinavlari egitim sisteminin tamamini
etkilemektedir. Bu sebeple yapilacak olan bu arastirma ile Yiiksekogretime Gegis
Sinavlarina hazirlanan 6grencilerin, 6zel dershanelerde aldiklar1 egitime iliskin
goriislerinin neler olabileceginin incelenmesinin alan yazina Onemli bir katki

getirecegi diistiniilmektedir.

Bu arastirmanin birinci boliimiinde problem durumuna, problem ciimlesine,
alt problemlere, arastirmanin Onemine, simirhiliklarina, varsayimlara, ilgili
aragtirmalara ve tanimlara yer verilmistir. Bunun yaninda, Tiirk Milli Egitim Sistemi,

dershanelerin tarihi gelisimi, 6zel dershanelerin gelismis tilkelerdeki durumu, 6zel



dershaneler ile ilgili mevzuat, kalkinma planlarinda 6zel dershaneler, iizerinde

durulmustur.

Arastirmanin  ikinci boliimiinde ise yapilan arastirmanin {izerinde
durulmustur. Bu boliimde, arastirmanin yontemi belirlenmis, veri toplama araci
secilmis ve bununla beraber uygulama siireci anlatilmigtir. Arastirmanin amacina
uygun olarak hazirlanan Dershane Egitim Yeterligi (DEY) Anketi formu Kars
ilindeki dershanelere 2009-2010 6gretim yilinda devam eden lise diizeyi okullarin
son sinif 6grencileri ve lise diizeyi okullarin mezunlarina uygulanmistir. Elde edilen
bulgular Statistical Package for the Social Sciences (SPSS)  programi ile
¢Oziimlenmistir. Aragtirmada veri toplama araci olarak kullanilan DEY Anketi
formunun ilk bolimii 6grencilerin kisisel bilgilerini 6l¢en sorulardan olugmaktadir.
Ikinci boliimii ise Ogrencilerin dershanelerde aldiklar1 egitimin niteligini Slgen

sorulardan olusmaktadir.

Aragtirmanin i¢lincli  boliimiinde elde edilen bulgularin yorumlamasi
yapilmistir. Son boliimde ise arastirma sonunda ulasilan sonug¢ agiklanmis ve gerekli

Onerilerde bulunulmustur.
1.1. Problem Durumu

Toplumlarin kalkinmasinda 6nemli etkenlerden birisi egitim kurumlaridir.
Egitim kurumlarinda egitilen bireyler, sosyal ve ekonomik alanda daha rahat
yasamlarini siirdiirme olanagi bulmaktadirlar. Bireylerin kisisel gelisimi, birbirleri ile
iletisimi ve toplumsal diizen egitim ile saglanmaktadir. Egitimli birey, toplumda
sosyal, kiiltirel ve ekonomik gelismeye katki saglamaktadir. Ozellikle
yiiksekogretim ve mesleki egitim almis bireyler, ekonomik gelismenin temel
unsurlarindandir. Dolayisiyla ana amag olan kalkinma i¢in gerekli bir dizi etkenin
harekete gegmesinde egitim baslangic noktasini olusturmaktadir (Parlak, 2005, 23).
Gortldugi gibi, iilkelerin gelismislik diizeylerinin yliksek olmasinda egitim seviyesi
onemli bir etkendir (Sezgin, 1988; Sozer ve digerleri, 2002, 51). Egitimli birey
ekonomi alaninda daha fazla yararli olabilmekte, sosyal aktivitelere katilmakta ve
bunun yaninda kiiltiirel birikimini  artirarak, toplumu olumlu  yodnde

etkileyebilmektedir.

Egitimin en onemli amaci, siirekli degisim slireci igerisinde olan insanin

davraniglarinda kendi yasantis1 yoluyla ve kasith olarak istendik degisme meydana



getirmektir (Ertiirk, 1979, 12). Egitim, yetiskin nesiller tarafindan sosyal hayata
heniiz hazir olmayanlara tatbik edilen bir tesirdir. Gayesi ise, cocukta hem bir biitiin
olarak siyasi cemiyetin, hem de spesifik olarak bagli oldugu hususi meslek
cevresinin ondan istedigi belirli miktarda fiziki, entelektiiel ve moral durumlari hasil

etmek ve gelistirmektir (Durkheim, 1956. 71).

Egitim, genel anlamda, insani kiiltiirel hayata hazirlayan tiim sosyal siirecleri
icerir. Egitim her birey i¢in mecburi ve hassas bir siiregtir. Bu baglamda Atatiirk,
egitimin 6nemini su sekilde agiklamistir (Tural ve Digerleri, 2006, 128).

“Diinya’da her sey icin, medeniyet icin, hayat i¢in, basari
icin en gercek yol gosterici ilimdir, fendir. Ilmin ve fennin disinda
yvol gosterici aramak gaflettir, cehalettir, dogru yoldan sapmaktir.

Yalniz; ilmin ve fennin yasadigimiz her dakikadaki safhalarinin

sonuglarint idrak etmek ve gelismesini zamanminda takip etmek

sarttir. Binlerce yil onceki kurallari, bugiin aynen uygulamaya

kalkigsmak elbette ilmin ve fennin icinde olmak degildir. En onemli,
en esasl nokta egitim meselesidir.”

Degisik yazarlarin egitim hakkindaki diisiincelerine bakilirsa; egitim,
insanoglunun 6grenme yeteneginin olugsmaya baslamasi ile ortaya ¢ikan ve yasami
boyunca devam eden bir siirectir (Aydin, 2006, 5). Egitim, insan imal etme stirecidir
(Cmar, 2009, 236). Egitim, bireysel ve toplumsal yasami sekillendirmek ve
denetlemek amaciyla bireysel ya da toplumsal deneyimlerin bilingli aktarilmasidir
(Biiyiikdiivenci, 1988, 352). Insanlar1 belli amaclarina gore yetistirme siirecidir
(Fidan, 1985, 4). Egitim, yeni kusaklarin toplum yasamina hazirlanirken, gerekli
bilgi, beceri, tutum ve anlayislar elde etmelerine ve kisiliklerini gelistirmelerine
yardimc1 olma etkinligidir (Karsli, 2007, 9). Egitim; kisinin zihni, bedeni, duygusal,
toplumsal yeteneklerinin, davranislarinin en uygun sekilde ya da istenilen bir
dogrultuda gelistirilmesi, ona bir takim amaglara dontik yeni yetenekler, davranislar,
bilgiler kazandirilmasi yolundaki ¢alismalarin timiidiir (Akytiz, 2008, 2). Egitim,
kisiye istenilen davranislar kazandirma siireci olarak da tanimlanabilir (S6nmez,

2003, 2).

Okullarda 6gretmenler tarafindan yiiriitiilen planl, programli ve kontrolli
olarak yapilan egitim siirecine formal egitim denir. Dewey’e gore okulun ii¢ 6nemli

fonksiyonu vardir. Bunlar (Dewey, 1963, 71);

1. Basitlestirilmis bir ¢evre saglamak,



2. Ozel olarak diizenlenmis yasant1 ortami saglamak,
3. Sosyal ¢evredeki cesitli 6geleri dengelemek.

Egitim siirecinin 6nemli bir ayagi Dewey’in de belirttigi lizere okullarda
gecmektedir. Cocuk, yetiskin kimliginin temellerinin 6nemli bir kismini 6grenim
gordiigii okullarda atmaktadir. Tiirkiye’deki her bir okul bir ¢carkin dislileri gibi Tiirk

Egitim Sistemi’nin bir parcasidir.

Tirk Egitim Sistemi orgiin egitim ve yaygin egitim olmak iizere ikiye ayrilir.
Orgiin egitim, anaokulundan iiniversiteye kadar olan biitiin okullar1 kapsar. Yaygin
egitim ise, siiriicii kurslari, bilgisayar kurslari, dershaneler ile nakis, seramik gibi
sosyokiiltiirel amach kurslar1 kapsamaktadir. Planli egitim veren kurumlar arasinda
yer alan 0Ozel yaygin egitim kurumu olarak dershaneler, Tiirk egitim sistemi

igerisinde biiyiik bir yer tutmustur (Basaran, 1991, 12).

Egitim sisteminin amaci, insanlarin yasam standartin1 yiikseltmektir. Egitim
sistemi varligmi siirdiirebilmek i¢in egitime iliskin hizmet, diisiince ve mal
iretmektedir. Egitim sistemi toplumlarin diinya goriislerine gore sekillenmektedir
(Bilhan,1996, 60). Egitimin iist ve temel sistemleri vardir. Tiirkiye’de egitimin iist
sistemleri; Milli Egitim Bakanligi, Yiiksek Ogretim Kurulu ve Universiteler Arasi
Kurul olarak siralanabilmektedir. Egitimin temel sistemleri; genel olarak tiim egitim
veren kurumlardir. Egitimin temel sistemi ele alindiginda, okul Oncesi egitim,
ilkogretim, ortadgretim, yiiksekdgretim ve yaygin egitim sistemleri olarak alt

basliklara ayrilmaktadir (Basaran, 1996, 133).

Egitim bireye verilirken 6nceden belirlenmis siire¢ izlenir. Siirecin sonunda
egitimin igerigine bagh olarak bireyde degisim ortaya ¢ikmaktadir. Egitimin basarisi
egitimin icerigi ile ilgilidir. Asagidaki maddelerde egitimin igerigini olusturan
konular siralanmaktadir (Biiyiikkaragoz ve Civi, 1996, 26):

a.) Egitim bir siirectir, bireyde degisimin saglanmasi belirli ve planli bir
egitim stiresi gerektirir,
b.) Bireyin davranislarinin istenilen yonde degistirilmesi amaglanir,

bireyde mevcut olan davranislar istenilen yonde degistirilir ya da bireye

sahip olmadig1 davraniglar kazandirilir,



c.) Bu degisim kasitli olarak yapilmaktadir, egiticiler degisimin

gerceklesmesi icin ¢aba harcar,

d.) Bireyin yasantis1 esas almir. Egitim siirecinde ve seklinde bireyin

kazandig1 tutum ve davraniglar belirlenerek hareket edilir.

Genel olarak egitim sistemi incelendiginde ana sistem ile sistemi besleyen
alanlar ortaya c¢ikmaktadir. Egitim sisteminde fiziki ve akademik alt yapi, uygun
egitim programi, nitelikli akademik personel, giivenilir 6lgme ve degerlendirme
boyutlar1 yer almaktadir. Egitim sistemini ¢evreleyen alani planlama, insan giicii,

bilimsel aragtirma, sektdrle iletisim olusturmaktadir.

Sekil 1°de belirtilen ve egitim sistemini olusturan bu alanlar, egitimin hangi
boyutlar ¢ergevesinde sekillendigini gostermektedir. Egitim sistemi sektorle iletisim
halinde, bilimsel arastirmalarla desteklenen, iyi planlama ile bireylere verilmektedir.
Sistemin iizerinde bulundugu alan ise, fiziki ve akademik olarak yeterli altyap,
amaca uygun hazirlanan egitim programi, egiticilerin yetistirilmesi ve nesnel 6l¢gme-

degerlendirme olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Sekil 1: Egitim Sistemi ve Boyutlar

Insan giicii

7 EGITiM SISTEMIi \

a)Fiziki ve akademik alt yap1 ~ b) Uygun egitim programi Sektorle
¢)Akademik personel gelistirme d) Olgme ve degerlendirme Tletisim

Bilimsel Arastirma

Kaynak: (Kurgun, 1998, 164)



Dogumla baslayan egitim siireci bireyin 6liimiine kadar devam eder ve birey,
hayatinin her evresinde isteyerek veya istemeyerek siirekli olarak bu siirecin
icersindedir. Bu siiregte en 6nemli rol o toplumun sahip oldugu egitim sistemindedir.
Orgiin ve yaygm egitim olarak ikiye ayrilan Tiirk Milli Egitim Sistemi’nin son

basamagini bir 6rgiin egitim kurumu olan yiiksekogretim kurumlart olusturmaktadir.

Yiiksekdgretim kurumlarinda dgrenim gérebilmenin yolu ise Ogrenci Se¢gme
ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) tarafindan her yil yapilan dgrenci se¢me ve
yerlestirme smavlarinda basarili olabilmektir. Ancak, {iniversitelerin Ogrenci
kontenjanlar1 da géz 6niine alindiginda, yiiksekdgretime geciste bir sikint1 yaganmasi

mevcut durumun bir parcast halini almistir.

Eski sistemde Ogrenci Segme Smnavi’na (OSS), yeni sistemde ise Lisans
Yerlestirme Sinavi'na (LYS) ve Yiiksekogretime Gegis Sinavi’na (YGS) basvuran ve
yiiksekogretime  yerlestirilen  Ogrenci  sayilarindaki  degisim  Tablo 1°de
gosterilmektedir. 1980 yilinda 466.963 olan basvuru sayist 2005°de 1.851.198°¢
yiikselmistir. 2009 yilina gelindiginde ise, basvuran aday sayist 1.451.350’dir.
Universitelerin lisans ve 6n lisans programlari ile Agik Ogretim Fakiiltesi’ne (AOF)

yerlesen aday sayisi ise 786.677 olmustur.

Bagvuru sayisindaki artis, yerlestirilenler sayisindaki artistan daha hizlidir ve
yiiksekogretim kurumlariin oniinde bir yigilma olusmustur. Bu sebeple, ortadgretim
kurumlarinda &grencilere sunulan egitim hizmetinin eski sistemde OSS olan ve yeni
sistemde Yiiksekogretime Gegis Smavi (YGS) ile Lisan Yerlestirme Sinavi (LYS.)
olan smavlara hazirlik amagli yeterli diizeyde Ogretim yapilmadigi sonucuna

ulasilabilir.



Tablo 1: Yillara Gore Yiiksekdgretime Basvuran ve Yerlesen Ogrenci Sayilari

Yerlesen Orgiin Ogrenim Yerlesme Orani
Bagvuran
Yillar Aday Toplam Oreii
Sayisi Lisans | Onlisans | AOF < PBU | Toplam
Ogretim

1980 466.963 32.328 9.246 - 41.574 08.9 08.9
1985 480.633 67.915 28.515 60.000 156.065 20.0 324
1990 892.975 78.707 34.158 83.388 196.253 12.7 21.9
1995 1.265.103 139.744 76.606 167.628 383.974 17.1 30.4
2000 1.414.872 160.247 117.873 161.908 414.647 19.6 29.3
2005 1.851.198 198.509 180.221 229.264 607.994 20.5 32.8
2007 1.776.441 193.524 199.133 233.733 626.390 22.1 35.2
2008 1.646.376 275.178 257.360 242.715 775.253 32,8 47,8
2009 1.451.350 290.097 238.631 257.949 786.677 36,3 53,8

Kaynak: Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM), 2010

Ortadgretime gegiste de artan bir talebe karsin istedikleri okullara
yerlesemeyen Ogrenci sayilari giderek biiylimektedir. Bu talep gecis sinavlartyla
diizenlenmeye c¢alisilmaktadir. Tablo 2’de ortadgretim kurumlari se¢gme sinavina
giren ve kazanan Ogrencilerin sayilar1 belirtilmistir. Buna gore, 2003 yilinda
ortadgretim kurumlar1 6grenci segme siavina giren 6grenci sayist 600.289 iken, 2009
yilina gelindiginde bu say1 yaklasik iki kat1 artarak 1.025.852 olmustur. Ortadgretim
kurumlar1 Ogrenci se¢me smavina giren Ogrenci sayist her gecen giin artis
gosterirken, bu smavi kazanan Ogrenci sayilart aynmi diizeyde bir artis
gosterememistir. Bu sebeple, 2003 yilinda ortadgretim kurumlar1 68renci se¢cme
simavini kazanan Ogrenci sayist 142.767 olarak belirtilirken, 2009 yilinda bu rakam
296.676 olmustur. Diger bir ifadeyle, 2003 yilinda 600.289 6grenci ortadgretim kurumlari
Ogrenci segme smavina girerken sadece 142.767 aday sinavi kazanmis ve 457.522 aday
smavi kazanamamustir. 2009 yilinda ise, 1.025.852 6grenci ortadgretim kurumlari 6grenci
se¢me sinavina girerken sadece 296.676 aday sinavi kazanmis ve 729.176 aday sinawvi

kazanamamigtir. 2009 yilinda sinavi kazanamayan, istedigi ortadgretim kurumuna

yerlesemeyen aday sayisi biitiiniine oran1 % 71,08’dir. Bu da sinava giren Ogrencilerin



yarisindan ¢ogunun herhangi bir bdliime yerlesemedigi sonucunu ortaya koymaktadir. Bu
durum sonucunda ise, ilkdgretim okullarinda uygulanan 6gretim siirecinin, ortadgretim

kurumlar 6grenci se¢gme sinavina uygun olmadigi sonucuna ulagilabilir.

Tablo 2: Ortadgretim Kurumlar1 Ogrenci Se¢gme Siavina Giren ve Universiteye

Yerlestirilen Ogrenci Sayilari

YILLAR GIREN KAZANAN %
2003 600.289 142.767 23,60
2004 634.787 140.956 22,08
2005 768.636 200.000 24,43
2006 798.297 207.633 26,00
2007 818.359 210.000 25,66
2008 905.930 255.653 28,22
2009 1.025.852 296.676 28,92

Kaynak: Milli Egitim Bakanligi (MEB) 2009

Sinavlarda herhangi bir {iniversiteye yerlesenler arasinda olmak i¢in okulda
aliman egitimin desteklenmesi gerekmektedir. Bir baska deyisle oOrgiin egitimin
yarattig1 firsat ve olanaklar yeterli olamadig1 i¢in orgilin egitim dis1 olanaklardan
yararlanilmaktadir. Bu da 06zel ders alarak veya oOzel dershanelere giderek

gerceklesmektedir.



Tablo 3: Kars’ta Yillara Gore Yiiksekogretim Sinavi Gegerli Olan ve Yerlesen

Ogrenci Sayilari

Yerlesen Aday Sayisi
S Gegerli ..
Yillar X‘;‘:; S:;fsrl ' o On lisans (")gAr?tl;m rontem | 5
Swmavsiz | OSSile F? };ggﬁ
2003 5.302 524 786 356 547 2.213 41,8
2004 5.654 550 630 422 523 2.125 37,6
2005 5.422 521 510 478 598 2.107 38,9
2006 5.260 474 424 262 506 1.666 31,7
2007 5.540 453 219 497 583 1.752 31,7
2008 5.994 758 438 401 831 2.428 40,5
2009 5.230 806 413 556 1381 2.504 47,9

Kaynak: OSYM, 2010

Tablo 3’te 2003 ile 2009 yillar1 arasinda Kars’ta yiiksekdgretime gegis
simavlarina giren ve smavlari gecerli olarak kabul edilen aday sayilar ile
yiiksekdgretime yerlesen aday sayilar1 ve ylizdeleri verilmistir. 2003 yilinda sinavi
gecerli adaylarin % 41,81 sinavi kazanirken bu oran 2006 ve 2007 yillarinda bir
gerileme gostererek % 31,7’ye diismiistiir. 2009°a gelindiginde ise, lniversiteye
yerlesen dgrenci sayisinda bir artis yasanmakta ve siavi gegerli adaylarin % 47°9’u
herhangi bir yiiksekdgretim kurumuna yerlesebilmektedir. Diger bir nokta ise, iki
yillik meslek yiiksekokullarina sinavsiz gegisin bagladigi ilk yillarda, sinavsiz geciste
bir sigrama yasanmasina ragmen 2009 yilina gelindiginde, sinavsiz gecis artik eski
cekiciligini yitirmistir. Kars ile ilgili istatistiklere bakildiginda diger bir ilgi ¢ekici
nokta da, lisansa yerlesen aday sayisinda 2003’ten 2009’a gelindiginde % 65°lik
(524-806) bir artis yasanmasidir. Yine AOF’ye bakildiginda 2003 ile 2009 yillari
arasinda % 252’lik (547-1381) bir artis yasandig1 goriilmektedir. Bu gelismelerin

sebepleri, Kars’ta smava giren adaylarin basarisinin - artmasi, Uiniversite



kontenjanlarindaki ¢ogalma ile iiniversitelere yerlesmenin biraz daha kolaylasmasi,
iniversite sinavina giren aday sayilariin Tablo 1°de gosterildigi gibi 2005’ten bu
yana siirekli diismesi olabilir. iste bu nedenlerden dolay1 bu konu arastirilmistir.

Arastirma dort boliimde tamamlanmustir.
1.2. Tiirk Milli Egitim Sistemi

21. yiizy1l diinyasinda iist diizeyde egitim sistemleri uygulayarak, ¢cogunlugu
yiiksek egitim yapmis Kkitlelere, entelektiiel iistiinliigli ve yaratict bilim toplumu
niteliklerini kazandirmay1 basarmis tlkeler vardir. Gelismis denilen bu toplumlarda
okul oncesi egitimden baglayarak tiniversitelere kadar devam eden akilci, planlt bir
egitim sistemi genis kitlelere uygulanmaktadir (Gokaydin, 1998, 1). Bireyin egitimi
dogdugu anda baglayarak, dliinceye kadar siirer. Cocuk diinyaya gelir, zamanla
ylirlimesini, konusmasin1 Ogrenir. Biraz daha biiyiidiigiinde krese, anaokuluna,
ilkokula ve eger istenirse ortadgretime ve yiiksekdgretime devam eder veya isterse
belli bir yerde 6grenimine son vererek is hayatina atilir (Kiigiikahmet, 1995, 1). Bu

durumda 6ne ¢ikan ve dikkatle iizerinde durulmasi gereken nokta egitimdir.

Egitim soOzciigliniin bat1 dillerindeki yiiklendigi gorev, Latince educere
sozciigiiniin ifade ettigi gibi, bakim ve yetistirme anlamina gelmektedir. Ingilizcede
ise education olan; egitim, yetistirme ve terbiye anlamlarmma gelmektedir (Engin,
2007, 302). Egitim, bireyin dogumundan Oliimiine kadar devam eden bir siirectir
(Uzunboylu ve Hiirsen, 2008, 1). Egitim, istendik davranislari 6grenme stirecidir
(Senemoglu, 2007, 86). Egitim, bireysel gelisim ve sosyal yeterliklerin
kazanilmasina yonelik amaghi bir eylem olarak, insana, kendi i¢sel dogasini
gergeklestirmeye c¢alistigi siirecte zihinsel, bedensel, duygusal ve toplumsal bir takim
yetenekler, davraniglar ve bilgiler kazandirilmasi yoniindeki etkinliklerin tiimudiir
(Gokge, 2005, 105). Egitim, bireyde kendi yasantis1 ve kasith kiiltiirleme yoluyla
istenilen davranis degisikligini meydana getirme siirecidir (Demirel, 2004, 6).
Egitimin bir diger tanimi ise, kisinin i¢inde bulundugu toplumda gecerli olan ve
olumlu (pozitif) deger tasiyan yeteneklerini, tutumlarini ve diger davranis sekillerini

gelistirmesini saglayan siire¢lerin tiimiidiir (Good, 1973, 202).

Egitimin amaci, bireyin, c¢evre kosullari ile basarili bicimde etkilesimde
bulunma yetenegini gelistirmektir (Binbasioglu, 1996, 18). Amag, bireyi yetiskin

yasamina hazirlamak degil; i¢inde yasadigi evren hakkinda ona bilgi ve beceri



kazandirmak ve onu, i¢inde bulundugu toplumun manevi varliklarmin bir bekgisi
yapmaktir (Bosing, 1953, 8). UNESCO’ya (United Nations Educational, Scientific

and Cultural Organization) gore ise egitimin amaglar1 su sekilde belirtilmistir:
a. Diinyanin tiim insanlar1 arasinda evrensel anlayis1 gelistirmek,
b. Cesitli iilkelerde insanlarin yasam standartlarini gelistirmek,

c. Savas, aclik, issizlik ve hastalik gibi tiim insanlig1 etkileyen sorunlarin

¢Oziimiine katki saglamak.

Amerika Birlesik Devletlerinde faaliyet gosteren bir baska kurulus “Denetim
ve Program Gelistirme Birligi” (ASCD) yaptig1 bir ¢aligmada, egitim araciligiyla
insanlara kazandirilmasi gereken 10 temel 6zelligi belirlemistir (Wiles ve Bondi,

1984, 28):
a. Ozsaygl
b. Bagkalarin1 anlama
c. Temel beceriler
d. Siirekli 6grenme
e. Toplumun sorumlu bir {iyesi olma
f. Zihinsel ve fiziksel saglik
g. Yaraticilik
h. Uretim ve tiiketimin ekonomik diinyasina bilgiye dayal katilim
i.  Diinyay1 anlamak i¢in birikmis bilgiyi kullanma
j. Degisimle basa ¢ikma

Egitimin en genel amaci, bireyi topluma yararli hale getirmektir
(Kiigiikahmet, 1995, 5).Milli Egitim’in temel amaglari, iilkemizde, ¢ocuk, geng,
yetiskin herkesin kazanmasi1 gereken davranis standartlarimi belirler (Varis, 1985,
74). Tirk toplumunda, egitim kurumundan beklenen, Tiirk ulusunu olusturan
bireylerin kazanmas1 gereken 6zellikler, Tiirk Milli Egitim’in genel amaglar olarak,
1973 yilinda ¢ikarilan 1739 sayili Milli Egitim Temel Yasasi’nin 2. maddesinde
asagidaki sekilde belirtilmistir:



“Tiirk Milli Egitimi’nin genel amaci, Tiirk Milleti’nin biitiin
fertlerini,

1. Atatiirk inkilaplarina Anayasa’nin baslangicinda ifadesini
bulan Tiirk milliyet¢iligine bagh, Tiirk Milleti’nin milli, ahldaki, insani,
manevi ve kiiltiirel degerlerini benimseyen, koruyan ve gelistiren;
ailesini, vatanmini, milletini seven ve daima yiiceltmeye ¢alisan; insan
haklarina ve Anayasa’min bagslangicindaki temel ilkelere dayanan
milli, demokratik, laik, sosyal bir hukuk devleti olan Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne karsi gorev ve sorumluluklarint bilen ve bunlart
davranis haline getirmis yurttaglar olarak yetistirmek;

2. Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimlarindan dengeli ve
saglikl bir sekilde gelismis bir kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel
diistinme giictine, genis bir diinya goriisiine sahip, insan haklarina
sayguli, kisilik ve tesebbiise deger veren, topluma karsi sorumluluk
duyan, yapici, yaratict ve verimli kisiler olarak yetigtirmek;

3. ligi, istidat ve kabiliyetlerini gelistirerek gerekli bilgi, beceri,
davramiglar: ve birlikte is gorme aliskanligi kazandirmak sureti ile
hayata hazirlamak ve onlarin, kendilerini mutlu kilacak ve toplumun
mutluluguna katkida bulunacak bir meslek sahibi olmalarin
saglamak;

Boylece bir yandan Tiirk vatandaglarimin ve Tiirk toplumunun
refah ve mutlulugunu artirmak; ote yandan milli birlik ve biitiinliik
icinde iktisadi, sosyal ve kiiltiirel kalkinmayt desteklemek ve
hizlandirmak ve nihayet Tiirk Milleti’ni ¢agdas uygarligin yapici,
yaratici, se¢kin bir ortagr yapmaktir.”

1.2.1.0rgiin Egitim

Insan davranislarini istendik yonde degistirmek igin diizenlenip ise kosulan
egitim agik bir sistemdir; ¢linkii insanin o anki davranislar1 yeterli goriilmeyerek
birey, istendik davraniglarla donatilmak istenir (S6nmez, 2004, 7). Egitim-0gretim
kurumlarinda verilen mezuniyet sonunda diploma ile belgelendirilen egitimdir. Belli
bir yas grubundaki kisilere, Milli Egitimin amagclari dogrultusunda hazirlanmis
egitim programlariyla okullarda diizenli olarak yapilan egitimdir (Fidan, 1985, 5).
Acik bir sistem olan egitim sisteminin kendine 6zgii 6zelliklerini Bagaran (1993, 25)

tic diizeyde agiklamistir:

a) Ust sistemler: Bakanlik Merkez Orgiitii’nii, Yiiksekogretim Kurulu’nu
(YOK) ve Universiteleraras1 Kurul’u (UAK) kapsamaktadir.
b) Araci iist sistemler: il ve ilge egitim orgiitlerini, yurtdis1 egitim

temsilciliklerini ve iiniversite rektorliiklerini kapsamaktadir.



c) Temel sistemler: Okul 6ncesi, ilkdgretim, ortadgretim okullarini, yaygin
egitim ve hizmet i¢i egitim merkezlerini, fakiilteleri, enstitiileri,
yiiksekokullar1, 6zel 6gretim kurumlarini, bagimsiz boliimleri ve bunlara

benzer egitim kuruluslarini kapsamaktadir.

Acik bir sistem olan egitim, bireye ve topluma yon duygusu kazandirmanin,
siyasal kiiltliri yaymanin ve hizli toplumsal doniisiimleri gergeklestirmenin en etkili
araclarindan biridir (Altunya, 2008, 7). Bu baglamda yukarida amaglar1 belirlenen
Tirk Milli Egitim sisteminin genel yapisi 1739 sayili Milli Egitim Temel
Kanunu’nda belirlenmistir. Bu sistem kendi igerisinde 6rgiin egitim ve yaygin egitim
olmak iizere, iki ana boliimden olusur. Orgiin egitim, belli yas grubundaki bireylere,
Milli Egitimin amagclar1 dogrultusunda hazirlanmis egitim programlariyla okullarda
diizenli olarak yapilan egitimdir (Fidan, 1985, 5). Orgiin egitim, okul 6ncesi egitim,

ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksekogretim kurumlarini kapsar (Tiirk, 1999, 110).
1.2.1.1. Okul Oncesi Egitim

Cocugun ilk aylarindan ilkokul ¢agina degin siiren egitimdir. Okul Oncesi
egitimi, mecburi ilkdgretim cagina gelmemis ¢ocuklarin egitimini kapsar (Tiirk,
1999, 111). Milli Egitim Temel Kanunu’na gore Tiirkiye egitim sistemi’nin ilk
basamagi okul Oncesi egitimdir. Okul Oncesi egitimi, mecburi ilkdgretim ¢agina
gelmemis c¢ocuklarin egitimini kapsar. Okul Oncesi egitimin amaglarini Basaran

(1993, 74) su sekilde belirtmistir:

a) Cocuklarin beden, zihin ve duygularinin gelismesini ve iyi aliskanliklar

kazanmasini saglamak,
b) Onlar1 ilkogretime hazirlamak,

c) Sartlan elverissiz ¢evrelerden ve ailelerden gelen ¢ocuklar i¢in ortak bir

yetisme ortami saglamak,
d) Cocuklarin Tiirk¢e’yi dogru ve giizel konugmalarint saglamaktir.
1.2.1.2. ilkégretim

Hemen hemen her iilkede ilk6gretim, egitim sisteminin temelidir ve bu egitim
basamagi ¢ocugun 6 yasindan 15 yasina dek uzanan siireyi kapsar. 1973’te ¢ikarilan
Milli Egitim Temel Kanunu’nda ilkdgretime temel egitim denilmisti. 1980°den sonra

temel egitim ad1 ilkogretim olmustur (Basaran, 1998, 104).



[Ikogretim kiz ve erkek biitiin vatandaslar igin zorunludur ve devlet
okullarinda parasizdir. Ilkdgretimin ama¢ ve gorevleri, Milli Egitimin genel

amaclarina ve temel ilklerine uygun olarak (Tiirk, 1999, 113);

a) Her Tiirk ¢cocuguna iyi bir vatandas olmak icin gerekli temel bilgi, beceri,
davranis ve aligkanliklar1 kazandirmak; onu milli ahlak anlayisina uygun

olarak yetistirmek,

b) Her Tiirk c¢ocugunu ilgi, istidat ve kabiliyetleri yoniinde yetistirerek

hayata ve {ist 6grenime hazirlamaktir.
1.2.1.3. Ortadgretim

Ortadgretim kurumlar1 ilkogretim ile yiiksekdgretim kurumlart arasinda yer
alan genel okullari, teknik ve meslek okullarin1 yonetmek gorev ve sorumlulugunu
yiiklenmis bulunan kurumlardir (Tirk Dil Kurumu, 2005, 1515). Ortadgretim
basamagi 15 yasindan 18 yasina kadar genglerin devam ettigi okullar1 kapsar.

(Basaran, 1998, 105).

Ortadgretimin amaci; 08rencileri ortadgretim seviyesinde asgari genel kiiltiire
sahip, toplumun sorunlarini tanmiyan, fiilkenin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
kalkinmasina katkida bulunan insanlar olarak yetistirmek, bunun yaninda ise

yiiksekogretime hazirlamaktir (Tiirk, 1999, 117).
Ortadgretim;
a) Genel liseler
b) Anadolu liseleri
c) Fen liseleri
d) Anadolu 6gretmen liseleri
e) Anadolu giizel sanatlar liseleri
f) Cok programli liselerden olugmaktadir.

1973’te ¢ikarilan 1739 sayili yasa ile lise dengi okullara {iniversite kapilarinin
acilmasi, 6te yandan se¢me sinavi ile 6grenci alan 6zel okullarla, Anadolu Liselerinin
sayilarmin artmasi ve siradan devlet lisesinden ¢ikanlarin OSS’de basarisinin iyice
diismesi, iiniversiteye Ogrenci yetistiren bir egitim kurumu olarak siradan lisenin

onemini yitirmesine yol agti ve dengi okullar arasinda Anadolu liseleriyle, Ozel



Okullar 6n sirayr aldi. Bu gergeklik giinlimiizde gecerliligini korumaktadir (Akdeniz,

1994, 202). Kars’ta bulunan lise ve dengi okullar asagida siralanmistir (OSYM

2009):

a. Kars Alpaslan Lisesi

b. Kars Anadolu imam Hatip Lisesi

c. Kars Anadolu Lisesi

¢. Kars Anadolu Ticaret Meslek Lisesi

d. Kars Atatiirk Anadolu Kiz Meslek Lisesi

e. Kars Atatiirk Kiz Meslek Lisesi

f. Kars Atatiirk Kiz Teknik Lisesi

g. Kars Cumbhuriyet Lisesi

h. Kars Fen Lisesi

1. Kars Gazi Ahmet Muhtar Pasa Endiistri Meslek Lisesi
i. Kars Gazi Ahmet Muhtar Pasa Teknik Lisesi

j. Kars Gazi Ahmet Muhtar Pasa Anadolu Meslek Lisesi
k. Kars Gazi Ahmet Muhtar Pasa Anadolu Teknik Lisesi
1. Kars Imam Hatip Lisesi

m. Kars Kiz Ogretmen Lisesi

n. Kars Lisesi

o. Kars Saglik Meslek Lisesi

0. Kars Serhat Saglik Meslek Lisesi

p. Kars Tarim Meslek Lisesi

r. Kars Ticaret Meslek Lisesi

Kars’ta bulunan 20 adet lise ve dengi okulun 6grencileri ile ortadgrenim

mezunu Ogrencilerden dershaneye gidenler arastirmanin c¢alisma evrenini

olusturmaktadir. Arastirmanin ikinci boliimii olan yontem kisminda c¢alisma evreni

acik bir sekilde belirtilmistir.



1.2.1.4. Yiiksekogretim

Yiiksekogretimin  ana govdesi iiniversitedir. Yiksekogretimin  Gteki
kuruluglar1 ya tniversitenin uydularidir ya da {iniversite var oldugu icin vardirlar
(Basaran 1993, 94). Yiiksekogretim, ortadgretime dayali en az iki yilhik
yiiksekdgretim veren egitimin timiinlii kapsar. Egitim sistemi i¢inde ortadgretime
dayali, en az dort yariyili kapsayan her kademedeki egitim Ogretimin tiimiidiir
(Demirel, 2005, 138). Universite, bilim iireten; yiiksek nitelikteki bilim, teknoloji ve
bilim yayan; bunlar1 yaptig1 i¢in 6zerk bir diizenle ¢alismasi sart olan; bu alanlarda
yiiksek nitelikte bilim, teknoloji ve yOnetim elemanlar1 yetistiren; iilke ve diinya
sorunlart lizerinde 6zerk olarak calisan, elestiri yapan ve ¢oziimler iireten 6zerk bir
kurumdur (Giiveng, 1992, 27). Universitelerin basmi ¢ektigi yiiksekdgretim
kurumlari sunlardir (Tiirk, 1999, 121):

a. Universiteler,

b. Fakiilteler,

c. Enstitiiler,

d. Yiiksekokullar,

e. Konservatuarlar,

f. Meslek yiiksekokullari,

g. Uygulama ve arastirma merkezleri.

On yedi on sekiz yaslarindan sonra baslayan bu egitim dénemi kendi i¢inde

dorde ayrilir (Basaran, 1998, 106):
a. On lisans dgretimi iki yil siirelidir, baz1 meslekleri kazandirmay: amaglar.
b. Lisans 6gretimi dort yil siirelidir, fakiiltelerde yapilir.

c. Yiksek lisans 6gretimi iki y1l kadar siirer. Lisans yaptiklar1 alanda uzman
olmak isteyenler yiiksek lisans 6grenimi yaparlar. Egitim uzmani, yiiksek

miihendis gibi unvanlar yiiksek lisans 6grenimini bitirenlerce kazanilir.

d. Doktora 6gretimi dort yil kadardir. Yiksek lisans yaptiklar: alanda,
bilimsel ¢aligmalar yapmak isteyenler ve uzmanlasmak isteyenler doktora

Ogrenimi yaparlar. Doktora bilim adamligi unvanini veren bir 6grenimdir.



2547 Sayili Yiiksekogretim Kanunu’nda saptanan yiiksekdgretimin amacglari,

Milli Egitim Temel Kanunu’ndakilerin benzeridir. Yalniz, Yiiksekogretim Kanunu,

tiniversitede ogrencilere kazandirilacak davranis modelini (egitsel amaclar1) de

gostermistir. Universiteler dgrencilerini;

a. Atatliirk inkilaplar1 ve ilkeleri dogrultusunda Atatiirk milliyetgiligine
bagli;

b. Tiirk Milleti’nin milli, ahlaki, insani, manevi ve kiiltiirel degerlerini
tagiyan; Tlrk olmanin seref ve mutlulugunu duyan,;

c. Toplumun yararini kisisel ¢ikarin iistiinde tutan;

d. Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne kars1 gorev ve sorumluluklarini bilen ve
bunlar1 davranis haline getiren;

e. Hir ve bilimsel diisiince giiciine, genis bir diinya goriisiine sahip, insan
haklarma saygili;

f. Beden, zihin, ruh, ahlak ve duygu bakimindan dengeli ve saglikli sekilde
gelismis;

g. Ilgi ve yetenekleri yoniinden yurt kalkinmasma ve ihtiyaglarma cevap
verecek; aym1 zamanda kendi gecim ve mutlulugunu saglayacak bir
meslegin bilgi, beceri, davranis ve genel kiiltiiriine sahip vatandaslar
olarak yetistireceklerdir.

1.2.2. Yaygin Egitim

Yaygin egitim ise, “Orglin egitim sistemine hi¢ girmemis, bu sistemin

herhangi bir kademesinde bulunan veya bu kademelerden ayrilmis olan kisilere ilgi

ve gereksinim duyduklar1 alanlarda yapilan egitimdir (Taymaz, 1978, 6). Orgiin

egitim sistemine hi¢ girmemis ya da herhangi bir kademesinde bulunan veya bu

kademelerden ¢ikmis bireylere; gerekli bilgi, beceri ve davranislar1 kazandirmak igin

orgiin egitimin yaninda veya disinda onlarin, ilgi, istek ve yetenekleri dogrultusunda,

ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel gelismelerini saglayici nitelikte, gesitli siire ve

diizeylerde yasam boyu yapilan egitim, iiretim, rehberlik ve uygulama etkinliklerinin

tiimidiir (Cimen, 2006, 10).

Bagka bir ifadeyle yaygin egitim; orgilin egitim sistemine hi¢ girmemis ya da

herhangi bir kademesinde bulunan veya bu kademelerden ¢ikmig bireylere; gerekli



bilgi, beceri ve davranislar1 kazandirmak i¢in 6rgilin egitimin yaninda veya disinda
onlarin, ilgi, istek ve yetenekleri dogrultusunda, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
gelismelerini saglayici nitelikte, gesitli siire ve diizeylerde yasam boyu yapilan

egitim, iiretim, rehberlik ve uygulama etkinliklerinin tiimiidiir (Cimen, 2006, 10).

Halk egitim merkezlerinde agilan kurslar, pratik sanat okullar1 ile resmi ve
0zel kurumlar ve isyerlerinde hizmet i¢i egitim faaliyetleri yaygin egitim sistemini

olusturur (Fidan, 1985, 5). Yaygin egitim kurumlar1 sunlardir (Tiirk, 1999, 127):
a. Halk egitim merkezleri,
b. Ciraklik egitimi merkezleri,
c. Pratik kiz sanat okullari,
d. Olgunlagma enstitiileri,
e. Endiistri pratik sanat okullari,
f.  Mesleki egitim merkezileri,
g. Yetiskinler teknik egitim merkezleri,
h. Ozel kurslar,
i. Ozel dershaneler,
j. Egitim ve uygulama okullar1 (6zel egitim),
k. Meslek okullar1 (6zel egitim)
1. Mesleki egitim merkezleri (6zel egitim)
m. Bilim ve sanat merkezleri (6zel egitim)
n. Agik ilkdgretim okulu,
0. Acik 6gretim lisesi.

Milli Egitim Temel Kanunu’na gore, yaygin egitimin 6zel amaci Milli
Egitim’in genel amaglarina ve temel ilkelerine uygun olarak, 6rgiin egitim sistemine
hi¢ girmemis yahut, herhangi bir kademesinde bulunan veya bu kademeden ¢ikmis

vatandaslara, 6rgilin egitimin yaninda veya disinda (Basaran, 1993, 103-104);

a. Okuma yazma ogretmek, eksik egitimlerini tamamlamalart i¢in stirekli

egitim imkanlar1 hazirlamak;



b. Cagin bilimsel, teknolojik, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel gelismelerine

uymalarini saglayici egitim imkanlart hazirlamak;

c. Milli kiiltiir degerlerini koruyucu, gelistirici, tanitici, benimsetici nitelikte
egitim yapmak;
d. Toplu yasama, dayanigma, yardimlasma, birlikte ¢alisma ve Orgilitlenme

anlayis ve aligkanliklar1 kazandirmak;

e. Iktisadi giiciin artirilmasi igin gerekli beslenme ve saglikli yasama sekil

ve usullerini benimsemek;

f. Bos zamanlar iyi bir sekilde degerlendirme ve kullanma aligkanliklari

kazandirmak;

g. Kisa siireli ve kademeli egitim uygulayarak ekonominin gelismesi
dogrultusunda ve istihdam politikasina uygun meslekleri edinmelerini

saglayici imkanlar1 hazirlamak;

h. Cesitli mesleklerden ¢aligmakta olanlarin hizmet i¢inde ve mesleklerinde

gelismeleri i¢in gerekli bilgi ve becerileri kazandirmaktir.

Yaygin egitim, Orgiin egitim ile birbirini tamamlayacak, gereginde ayni
vasiflar1 kazandirabilecek ve birbirinin her tiirlii imkanlarindan yararlanilacak sekilde

bir biitiinliik i¢inde diizenlenir (Tiirk, 1999, 129).
1.3. Ozel Dershanelerin Tarihsel Gelisimi ve Gelismis Ulkelerdeki Durumu:

Ozel dgretim kurumlari, 1965 yilina kadar, 1915 tarihli Mekatib-i Hususiye
Talimatnamesi hiikiimlerine gore faaliyetlerini siirdliirmiis, bugiinki hukuki
statiilerine, 08.06.1965 tarih ve 625 sayili “Ozel Ogretim Kurumlar1 Kanunu” ile
kavugmustur. Bu yasada giliniimiize kadar cesitli degisiklikler yapilmistir. Bu yasa
hiikiimlerine gore, 6zel 6gretim kurumlari asagidaki gibi siniflandiriimaktadir (Ozel

Dershaneler Birligi Dernegi, 1997, 7):
a. Ozel Okullar
b. Ozel Kurslar
c¢. Motorlu Tasit Siiriicii Kurslari
d. Ogrenci Etiit Egitim Merkezleri

e. Ozel Dershaneler



Tiirkiye’de yasanan hizli niifus artist ve kentlesme, iiniversitelere olan
ihtiyact arttirmaktadir. Bu ihtiyag mevcut ve smurli kaynaklarla giderilmeye
calisildiginda 6grenciler, bir yaris igerisinde sinava girmek ve bu sinavlardan yiiksek
puan almak zorunda birakilmaktadir. Devlet okullarinda verilen egitimin ¢ogu kez
yetersiz olmasi, sinavlarda yiiksek puan almak isteyen Ogrencileri ve onlarin
velilerini yeni arayislara itmistir. Bu nedenle de 6grencilerin % 60°1 velilerin ise %
68’1 dershaneler olmadan tiniversitelerin kazanilamayacagini diisiinmektedir. (MEB,
2009). Bunun sonucunda, yaygin egitim kurumlarindan olan dershaneler ortaya

cikmis ve hizla yayilarak okullarin bazi gérevlerini iistlenmislerdir.

Ozel dershaneler, yasalar agisindan incelendiginde, &zel kisi ve kurumlara,
625 sayili Kanuna ve Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligma bagl Ozel Ogretim
Kurumlar1 Yonetmeligine uygun kosullar1t meydana getiren; amaci 6grencileri zayif
olduklar1 derslerden yetistirmek ve bilgi seviyelerini ylikseltmek, bir tist okulun giris
siavlart ile okul disindan bitirme sinavlarina hazirlamak, belli alanlarda ilerlemek
maksadiyla aragtirma ve inceleme yapmak, ilgi ve istidatlar1 dogrultusunda
ihtisaslagsmak isteyenlere gerekli imkan ve ortami saglamak olan kuruluslardir (Ozel

Dershaneler Tip Yonetmeligi, 1988, mad. 6).

Baglangic doneminde bazi sanat faaliyetlerine iliskin dersler veren 0Ozel
dershaneler, 625 sayili kanunun kabul edilmesiyle birlikte, takviye kurslar1 veren
kurumlar olarak faaliyete gegmistir. Ozel dershaneler 1970 yilindan itibaren, merkezi
sinavlarin yayginlagsmasi ile takviye kurslarinin disinda 6grencileri, merkezi sinavlara
hazirlayan kurumlar olarak da faaliyet gostermistir. Bu gelismeler sonucunda 1970'li
yillarda Tirkiye’deki illerin hemen hemen yarisina yakininda, 6zel dershanelerin
kuruldugu goriilmektedir. Glintimiizde ise 6zel dershaneler artik her il ve hemen her
ilgede faaliyet gosteren bir yaygin egitim kurumu haline gelmistir (Temel, 2002, 33).
Ozel dershanelerin amaglart ise Ozel Dershaneler Tip Yonetmeligi'nin 6’nci

maddesinde sdyle ifade edilmektedir (OZDEBIR, 2005, 13):
Ogrencileri;
a. Zayif olduklar derslerden yetistirmek ve bilgi seviyelerini yiikseltmek,

b. Bir iist okulun giris sinavlarina hazirlamak,



c. Belli alanlarda ilerlemek amaciyla arastirma ve inceleme yapmak, ilgi ve
yetenekleri dogrultusunda uzmanlagsmak isteyen Ogrencilere gerekli

olanak ve ortami saglamak, bu gibi 6grencileri tespit ve tesvik etmek.

Ozel ogretim diinyada genellikle; devlet okullarmin kapasite yetersizligi,
devlet okullarinin nitelik yetersizligi ve yliksek gelirli kisilerin ¢ocuklari i¢in farkli
ve daha Kkaliteli bir egitim aldirma istegi nedenleriyle gelisme gostermektedir
(Kutner, Sherman, Williams, 1986, 83). Tiirkiye’de 6zel dershanelerin gegmisten
bugiine kadar gelismesi ve giinlimiizde de bir sektdr halini almasi siireci, dogrudan
toplumun yiiksekdgretim seviyesi ile ilgilidir. Gergekten de, 6zel dershanelerin

gelismesi, Tiirk yliksekogretim sisteminin yapisal 6zellikleri ile dogrudan ilgilidir.

Hacettepe Universitesi tarafindan yapilan bir arastirmaya gore; dgrenciler
asagidaki nedenlerden dolayr 6zel dershanelere devam etmektedirler (Morgil ve

Digerleri, 2000, 96-97):
a. Okulda okuduklar1 derslerden daha yiiksek not almak.

b. Ilkdgretimde verilen bilgilerin iyi bir liseyi, lisede verilen bilgilerin de iyi
bir liniversiteyi basari ile bitirmede yeterli temel alt yapiy1 olusturmadigi kanisindaki

ogrenciler dershanedeki bilgilerini genisletip pekistirme imkanin elde etmektedir.

c. OSYM tarafindan yapilan smavlar, Ogrencinin derslerden edindigi
akademik bilgileri ve zihinsel giicii 6lcmeye yonelik sinavlardir. Bu sinavlarda alinan
yiiksek puanlar iyi bir {iniversiteye girmede birinci derecede dikkate alindigi icin
dershanede OSS’ye, hazirlanma imkanini saglamakta ve hedefledigi bransa girme

sansini artirmaktadir.

d. Ozel dershaneler hem akademik bilgiyi pekistiren hem de zihinsel giicii
artiran egitim kurumlar1 olma yaninda dgrencilere ve yetiskinlere rehberlik servisi ve

uzman katkisiyla sosyal konularda da egitim hizmeti vermektedir.

e. Dershanelerde G6grencilerin okullarindan aldiklar1 bilgilerin {istiine yeni
bilgiler ilave edilerek basar1 kapasitelerinin daha iist sinira g¢ikarildigr géz ardi

edilemez.

Ozel dershanelerin, Tiirk egitim sistemi icerisindeki yeri ve onemi ile bu
kurumlarin kapatilmasinin yaratacagi sakincalar konusunda MEB, DPT ve

OZDEBIR ortak goriis icerisindedirler. Bu kurumlar, iilkemizdeki egitim



sisteminden kaynaklanan esitsizliklerin ortaya c¢ikardigi olumsuz sonuglarin, 6zel
dershaneler aracilifiyla giderilebilecegini kabul etmektedirler. Ayrica 6zel
dershanelerin kapatilmas1 halinde, belirli bir diizeyin {izerinde gelire sahip
Ogrencilerin yararlanabilecedi yiiksek iicretli ve denetimden uzak 6zel derslerin
yayginlasacagi vurgulanmis, bu sekilde mevcut esitsizliklerin daha da artacagi ifade
edilmistir. Bu durumun devletin vergi kaybina ugramasi yaninda issizligi de belli
oranda artiracagi savunulmustur (Dogan, 2002, 72). MEB, 6zel dershanelerin varlig
ve devamimi egitim sistemi igerisindeki olumsuzluklar tamamen giderilene kadar
uygun gormekte, ancak 0zel dershanelerin dogmasina yol acan nedenlerin ortadan

kaldirilmasi halinde bu kurumlarin kapatilmasi gerektigini savunmaktadir.

Tiirk egitim sistemi igerisinde ©zel dershaneler tartisilirken, diinyaya
bakildiginda diger bazi iilkelerde de dershanelerin varligr goriilmektedir. Japonya,
Amerika Birlesik Devletleri, Yunanistan gibi diinyanin zengin {ilkelerinde bile
dershaneler faaliyetlerini siirdiirmektedir. Insanlarin okul disinda kendilerini daha iyi
yetistirme ve ogrenimlerini daha iyi yapabilmeleri i¢in ortaya ¢ikan 6zel dershaneler
diger pek ¢ok iilkede de vardir (Temel, 2002, 54). insanlarin okul sistemi disinda
kendilerini daha iyi yetistirme, daha iyi 6grenim yapma gereksinimlerinden dogan
0zel dershanelerin daha pek cok iilkede varligi sosyal bir gergekliktir (Erdogan,
2002, 167).

Ogrencilerin yogunlukla dershaneler gittikleri bir diger iilkede Japonya’dir.
Ogrenci se¢gme sistemi ile sinav sorunu Japonya’da gereginden fazla etkilidir. Egitim
sisteminin segici Ozelliginin artan etkinligi ve toplumca kabul edilmesi giris
sinavlarinda giicliigiin kalicihign gibi bir hastalign ortaya ¢ikarmustir. Ilkokul dahil
olmak tizere her kademedeki Ogrenci smava hazirlik i¢in 6zel dershanelere
yonelmektedir (Ugar, 2005, 7). Japonya’da 6zel dershaneler, okul saatleri disinda
ogrencilerin gittikleri “Ozel Egitim Okullar1” olarak genel adi ile bilinmektedir.

Japonya’da 6grenciler dershanelere (Dogan, 2002, 106);
a. Lise giris sinavina hazirlanma,
b. Universite giris sinavina hazirlanma,
c. Yetistirme kursu alma,
d. Seviyelerini belirleme,

e. Egitim danismanlig1 hizmeti alma,



f. Egitim aragtirmalar1 yapma,
g. Pedagojik formasyon dersleri alma,
h. Akademik basar1 sinavina hazirlanma, gibi amaglarla gitmektedirler.

Goriildiigi gibi, Japonya’da dershaneler Tiirkiye’de oldugu gibi bir¢cok alanda
faaliyet gostermektedir. Japonya’da da Tiirkiye’de oldugu gibi 6grenciler, en iyi

liseye ve en iyi iiniversiteye gitmek i¢in dershaneleri tercih etmektedir.

Dershane olgusunun 6nemli bir yer tuttugu diger iilke de Amerika Birlesik
Devletleri’dir. Amerika’da her yil iki milyon 6grenci SAT’ a (Scholastic Assessment
Test) girmektedir. SAT, lilkemizde uygulanan {iniversite gecis sinavlarina benzer bir
smavdir. Ayrica SAT, Amerikan {niversitelerinde lisans diizeyinde 6grenim
yapabilmek i¢in &n kosullardan bir tanesidir. Oyle ki, ABD’de dort bine yakin
tiniversitenin %90’ 1min 6grenci seciminde SAT derecesini dikkate almaktadir. SAT’a
giren ogrenci sayist her yil artmaktadir (Yiiksekdgretim Kurulu). Ogrenci
sayilarindaki bu artig tiniversiteleri daha da segici bir hale getirmektedir. Bu durum
sonucunda ABD’li 6grenciler ve aileleri de Tiirkiye’de oldugu gibi yogun sinav
kaygis1 yasamaktadir. Sonugta bu liniversitelere girebilmek icin iyi bir SAT sonucu
gerekmektedir. Bu nedenle SAT sinavlarina hazirlanmak i¢in 6zel dershanelere ilgi

her gecen giin artmaktadir (Dagli, 2006, 30).

Yunanistan’da da ABD, Japonya ve Tirkiye’de oldugu gibi dershane sayisi
(yaklasik bes bin dershane) olduk¢a fazladir. Yunanistan'da ortadgretim 6zel
dershaneleri, Lise—2 ve Lise-3'lin sonunda tiim Yunanistan genelinde yapilan hem
smif gegme hem de iiniversiteye girme islevi olan iki smav igin Ogrencileri
hazirlamaktadir. Tiirkiye'de oldugu gibi devlet bu kurumlara sicak bakmadig: igin,
devlet okullarinda bu amagla ficretsiz kurslar diizenlenmektedir. Ama yine de
kurslara devam eden Ogrencilerin %951 06zel dershaneleri tercih etmektedir.
Tiirkiye'de konumlar1 ¢ok tartisilan 6zel dershanelere lise son sinif orgencilerinin
%35’1 devam ederken, Yunanistan'da lise son sinif G&grencilerinin %90°1 6zel
dershanelere devam etmektedir (Ugar, 2005, 4). Ancak, Tiirkiye’de 6zel dershane
sayisinin 4200’e yaklastigr ve mevcut olan egitim sistemi gz Oniine alindiginda,

dershane sayisinin bes bin barajini agsmasi pek yakinda gergeklesebilir.



1.3.1. Kalkinma Planlarinda Ozel Dershaneler

Bu asamada Tiirkiye’de var olan Kalkinma Planlarina deginilecektir. Bu
baglamda Birinci, ikinci, Ugiincii, Dérdiincii, Besinci, Altinc1, Yedinci, Sekizinci ve

Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Planina yer verilecektir.
1.3.1.1. Birinci Bes Yillik Kalkinma Plan1’nda Ozel
Dershaneler (1963-1967)

Ozel sektdriin egitime olan ilgisinin olduk¢a artmasimda dolay1 Birinci Bes
Yillik Kalkinma Planinda 6zel dershaneler konusuna da deginilmis ve 6zel
sektordeki egitim kurumlariyla ilgili bir ¢alisma plani hazirlanmistir. Bu dénemde
biiylik sehirlerin disinda pek de dershane yoktur. Dershane bulunan illerin baginda
ise Istanbul, Ankara ve Izmir gelmektedir. Tiirkiye’de, 1965 yilinda 12 ilde toplam
43 dershane bulunmaktadir (OZDEBIR, 2005, 10).

1.3.1.2. ikinci Bes Yilhk Kalkinma Plan’nda Ozel
Dershaneler (1968-1972)

Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda 6zel dershanelere ne kadar deginilirse
deginilsin 6zel dershanelerin ilk somut adimlar1 Ikinci Bes Yillik Kalkinma

Plani’nda goriilmektedir. Buna gore (Devlet Planlama Tegkilat1 “DPT”, 1970, 122).

“Ozel dershaneler c¢esitli ogretim kademelerinde kamu
sektoriine ek olarak kapasiteler yaratmalari, belirli bir gelir
grubundaki  ogrencilere  egitim imkant  saglayarak, egitim
kurumlarmmin  iizerindeki talebi azaltmasi bakimindan faydali
olmaktadir. Ancak ozel dershanelerin diisiik nitelikte hizmet
saglamalari, kamu egitim kurumlarimin niteligini diistiriicii yonde
gelismeleri, ozellikle yiiksekogretim kademesinde insan giicii
politikasini bozucu ve sonucunda istihdam sorunlart doguracak
kapasiteler yaratmalari, tiim egitim sistemini bozucu bir sorundur.
Bu gibi gelismelere izin verilmeyecek ve devamli bir izleme diizeni
kurulacaktir.”

Goriildiigii gibi bu planda 6zel dershanelere endise ile yaklasiimaktadir. Ozel
dershanelerin sundugu egitim hizmetinin kalitesizligi ve kamu egitim kurumlarinin
niteligini diisiiriicii yonde gelismeler sergiledigi kararlagtirilmistir. Bunun sonucu
olarak da 0zel dershanelerin denetimine biiylik ©nem verilmesi gerektigi

vurgulanmistir.



1.3.1.3. Ugiincii Bes Yilhik Kalkinma Plani’nda Ozel
Dershaneler (1973-1977)

Bu dénemde yalnizca 6zel anaokullarindan bahsedilmis 6zel sektoriin egitim
faaliyetlerinin ilkdgretim Oncesi i¢in uygun oldugu izlenimi verilmistir. Buna gore;
okul dncesi egitimde 6zel sektoriin tegvik edilmesi prensip olarak kabul edilmektedir
(MEB, 1996, 38). Boylece, 6zel dershanelerin, egitim kurumlar1 arasindan 6ncelikle

okul 6ncesi egitimde, olumlu karsilandig1 belirtilebilir.
1.3.1.4. Dérdiincii Bes Yilhk Kalkinma Plan’nda Ozel
Dershaneler (1979-1983)

12 Eyliil askeri miidahalesinden sonra dershanelerin kapatilmasi giindeme
gelmis ve bu konu 1983°e kadar siirekli tartisilmigtir. 1981°de hiikiimet programinin
genel ortadgretimle ilgili tedbirler boliimiintin 15. maddesinde, egitimde firsat
esitsizligini bozan dershanelerin kisa donemde kontrol altina alinmasi, uzun
donemde ise dershanelerin kapatilip bu fonksiyonunun MEB’e bagli devlet
okullarinda ag¢ilan kurslar tarafindan yerine getirilmesi yoniinde bir karar alinmistir

(Dogan, 2002, 60).
1979-1983 donemleri arasinda gegerli olan Dordiincii Bes Yillik Kalkinma
Plant’na gore (DPT, 1980, 147):

“Gegmiste egitime ayrilan kaynaklarin simirlt olmasi, sosyal
adaleti ve firsat esitligini gergeklestirecek bir ara¢ olarak
kullaniimamasi ve egitim i¢eriginin ekonominin ve toplumun degisen
kosullarina uygun bicimde gelistirilememesi gibi simwrlamalar II1.
Plan Dénemi’nde de egitimin tiim toplum kesimlerine dengeli ve
verimli  bir bi¢imde yayginlastirilmasini  engellemeye devam
etmistir.”

Bu sebeple Dordiincli Bes Yillik Kalkinma Plani’nda (BYKP) bir 6nceki
doneme gore, dershanelere bakis ile ilgili zit yonde bir tutum igine girildigi
sOylenebilir. Acikca belirtilmese de, egitim hizmetinin toplumun tiim kesimlerine
ayni diizeyde ulastirillamadigi ve bunun Onemli bir problem oldugu ortay
cikmaktadir. Ayrica bu durum, okullarda uygulanan 6gretim siirecinin yetersizligini

ve yeni bir ¢6ziim gerektirdigini de vurgulamaktadir.



1.3.1.5. Besinci Bes Yilik Kalkinma Plani’nda Ozel
Dershaneler (1985-1989)

Besinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda 6zel egitim kurumlarindan su sekilde
s6z edilmektedir; “Ozel Ogretim Kurumlar tesvik edilecektir. Egitimin kalitesinin,
teftis ve denetim mekanizmasinin gelistirilmesi i¢in gerekli diizenlemeler

yapilacaktir. “ (DPT, 1987, 184).

Besinci BYKP’de ise, 6zel 6gretim kurumlarinin (6zel okullar, 6zel kurslar,
motorlu tasitlar siirticii kurslari, 6zel dershaneler, 6grenci etiit egitim merkezleri)
varlig1 kabul edilmektedir. Artik, 6zel 6gretim kurumlarinin Tiirk egitim sistemi igin
gerekli oldugu vurgulanmis, tesvik edilerek ¢ogalmalar1 ve denetimlerinin yapilmasi

planlanmustir.
1.3.1.6. Altinc1 Bes Yillik Kalkinma Plani’nda Ozel
Dershaneler (1990-1994)

Altinc1 Bes Yillik Kalkinma Plani’nda 6zel egitim kurumlar ile ilgili olarak
asagidaki noktalara deginilmistir ( DPT, 1991, 193);
“Egitimin fiziki alt yapisimin sehirlesme hizimin yiiksek
oldugu yerlesim birimlerinde oncelik verilerek ihtiyaglarla daha
tutarlt  hale getirilmesi saglanacaktir. Plan doneminde snif

mevcutlarinin ozel ogretim kurumlarinda azami 30, resmi okullarda
da azami 40 olmast esas alinacaktir.

Ozel kesimin ézel 6gretim kurumu agmast ile vakiflarin ozel
tiniversite kurmalar: tegvik edilecek, egitim metot ve teknolojilerinin
gelistirilmesinde ve egitim ara¢ ve gereglerinin iiretiminde bu
kesimin daha fazla rol almasi desteklenecektir.”

1990’lhi  wyillarin  basinda hazirlanan Altinct BYKP’de, 06zel 0Ogretim
kurumlarma olan ihtiya¢ agikca vurgulanmaktadir. Artik, 6zel 6gretim kurumlarinin
cogalmasi ve tesvik edilmesi istenmektedir. Bunun yaninda, hazirlanacak yeni egitim
yontem - teknolojilerinin ve egitim ile ilgili arag-gereclerin gelistirilmesinde 6zel

Ogretim kurumlarinin daha fazla rol almasi gerektigi acikca belirtilmektedir.



1.3.1.7. Yedinci Bes Yilik Kalkinma Plani’nda Ozel
Dershaneler (1996-2000)

Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda 6zel egitim kurumlart ile ilgili olarak
“Devlet gozetiminde 06zel kesimin egitim hizmeti sunma faaliyetleri tesvik
edilecektir. Kamu ve 6zel kesimde yaygin mesleki egitimin teknik ve finansman

yoniinden desteklenmesine 6nem verilecektir.” denilmektedir (DPT, 1998, 427):

Yedinci Bes Yillik Kalkinma Planinda dershaneler ile ilgili asagidaki
gorlslere yer verilmistir (DPT, 1998, 427):

“1. Egitimde saglanan sayisal gelismelere ragmen niifus artisi ve i¢

gocler nedeniyle basta biiyiik kentlerde olmak iizere ikili ve kalabalik

siniflarda ogretim  yaminda tiim kademelerde egitime ayrilan
kaynaklarin yetersizligi gelismeleri simirlandirmaktadir.

2. Kamu ve ozel sektor kurum ve kuruluslarinin mesleki ve teknik
egitim alamina yeterince yonelmeyisleri onemli  bir sorun
olusturmaktadwr. Bu  durum, kamunun egitim maliyetlerini
arttirmakta ve egitimin kalitesini olumsuz yonde etkilemektedir.

3. Universiteye girmek iimidiyle birkag¢ yilim dershanelerde
harcayan ogrenci, iiniversiteye de giremedigi takdirde herhangi bir
meslek sahibi olamadan hayata atilmaktadir. Bu durum kaynak ve
zaman israfina sebep olmaktadir.”

Yedinci BYKP’de, egitim sisteminde sayisal gelismeler (6grenci, okul,
derslik, 6gretmen ve benzeri “vb.” sayilarindaki artis) oldugu belirtilmekte, ancak
tiim bu sayisal gelismelere karsilik, hizli niifus artis1 ve yasanan i¢ gogler sebebiyle
saglanan egitim imkanlarinin yetersizligi vurgulanmaktadir. Bunun yaninda, kamu ve
0zel sektor egitim kurumlarinin mesleki ve teknik egitime yoOnelmeyisleri
elestirilmektedir. Ayrica, tiniversiteye giremedigi takdirde herhangi bir meslek sahibi
olamadan hayata atilmak zorunda kalan geng kitlelerin varligina da deginilmistir. Bu
nedenlerden dolay1, 6zel 6gretim kurumlari igerisinde 6nemli bir yere sahip olan 6zel

dershanelere Yedinci BYKP’den ¢ikarilabilecek gorevlerden bazilar1 sunlardir:

a. Universiteye ve diger sinavlara (Kamu Personeli Segme Sinavi, Seviye
Belirleme Siavi, Kamu Personeli Yabanci Dil Bilgisi Seviye Tespit Sinavi
vb.) hazirlanan genclere daha 1yi Ogreticilerle, kaliteli materyallerle,
Ozveriyle, amaca uygun, dogru 6gretim stratejisi, yontemi ve teknigiyle, bir

egitim saglamak,



b. Ozel dershanelerin iiniversiteye hazirlik kurslar1 yaninda mesleki ve teknik

egitim alanlarinda da faaliyet gdstermesi,

c. Dershanelerin dersliklerinin, etiit ve ¢alisma salonlarinin 6grenci sayilarina

gore yeniden gézden gecirmesi,

d. Yapilan isin ciddiyetinin farkina varilmali (insan imal etme, insan yetigtirme)

ve kar saglama ikinci plana birakilmalidir.
1.3.1.8. Sekizinci Bes Yilhik Kalkinma Plani’nda Ozel
Dershaneler (2001-2005)

Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda 6zel 6gretim kurumlarina pek fazla
deginilmemistir. Ancak, iiniversite Onlerinde okumak isteyen genclerin asir1 bir
sekilde yigilmalarindan bahsedilmistir. Bu baglamda (DPT, 2001, 427);

“Egitimin her kademesinde fiziki altyapr ve insan giicii
altyapisi eksiklikleri onemini korumaktadir. Egitimde
gerceklestirilen iyilesmelere ragmen zorunlu temel egitim stiresi,
mesleki egitim, ortadgretim ve yiiksekogretimdeki okullasma
oranlari, isgiiciiniin egitim seviyesi ve niteligi bakimindan Avrupa
Birligi iilkelerinin gerisinde kalinmistir. Kalabalik siniflarda egitim,
ikili egitim, 6gretmen ve ogretim elemani sayisinda yetersizlik ve

dengesizlikler ve iiniversite oniindeki aswr1  yigilma devam
etmektedir.”

Kalkinma planlar iizerine goriildiigii gibi birgok tartisma yapilmistir. Oyle ki
1980 ihtilalinden sonra &zel dershanelerin kapatilmas: dahi giindeme gelmistir. Ozal
Hiikiimeti’'nin 1984 yilinda 3035 sayili kanunu kabul etmesiyle varliklarmi
siirdiirmeleri ve yenilerinin agilmasina izin vermesiyle birlikte V, VI, VII ve VIII.
Bes Yillik Kalkinma Planlarinda 6zel 6gretim kurumlarinin agilmasi ve egitim

hizmeti sunma faaliyetlerinin tesvik edilmesi gerektigi vurgulanmaistir.
1.3.1.9. Dokuzuncu Bes Yilik Kalkinma Planr’nda Ozel
Dershaneler (2007-2013)

Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plani’nda Tiirk egitim sistemi, yasam boyu
egitim yaklagimiyla ve biitiinciil olarak ele alinarak, sistemin etkinligi, erisebilirligi
ve firsat esitliginin saglanmasi gerektigi vurgulanmaktadir (DPT, 2006, 85). Boylece,
egitimin onemi belirtilmis ve egitim sisteminin amaglarin1 gerceklestirme konusunda

daha somut adimlar atilmasi planlanmaistir.



Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plani’'nda bulunan, “Egitimin
yayginlastirilmasinda merkezi idarenin yan1 sira mahalli idareler, goniillii kuruluglar
ve Ozel sektoriin katkisi artirilacaktir.” maddesi ile egitimin desteklenmesi ve
yayginlastirilmasinda 6zel ogretim kurumlarina da (6zel okullar, 6zel kurslar,
motorlu tagitlar stirlicii kurslari, 6zel dershaneler, 6grenci etiit egitim merkezleri)
gorev diistiigli vurgulanmistir. Ayrica Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plant’nin 586.
maddesi (DPT, 2006, 86);

“Egitime ayrilan o6zel kaynaklar egitimde firsat esitligine
imkan  saglayacak sekilde yonlendirilecektir. Biitiin  egitim

kademelerinde ozel sektoriin payr artirillacak, kamu kaynaklarinin en
fazla ihtiyag duyan kesimlere yonlendirilmesi saglanacaktir.”

Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plani’nin 586. maddesine gore, Tiirk egitim
sistemi’'nde 0Ozel sektor desteklenecek ve Ozel sektoriin paymnin arttirilmasi
saglanacaktir. Egitim icin ayrilan kamu kaynaklarinin ilk olarak, en fazla ihtiyag
duyulan yerlerde kullanilacag1 belirtilmektedir. Ayrica, 6zel sektdriin kaynaklarinin
egitimde firsat esitligi saglayacak sekilde kullanilmasinin ve yonlendirilmesinin

gerektigi de vurgulanmastir.

Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plani’nin 599. maddesi dershanelerin
tesvikle 6zel okullara doniistiiriilebilecegini igeren su ifadeyi icerir: “Ortadgretim ve
yiiksekogretime hazirlik dershanelerinin 6zel okullara doniistiiriilmesine ydnelik
tesvikler saglanacaktir.” Buna gore, hizla ¢ogalan 6zel dershanelerin artik ¢cok daha
kapsamli bir 6zel egitim kurumu olan 6zel okullara doniistliriilmesi istenerek, 6zel
sektoriin Tiirk Milli Egitim Sistemi igerisinde benimsendigi ve 6zel sektore ihtiyag

duyuldugu da belirtilebilir.
1.3.2. Ozel Dershaneler ile Tlgili Mevzuat

625 Sayili Ozel Ogretim Kurumlar1 Kanunu ve bu kanuna dayanilarak
cikarilan yonetmeliklerle kendine has yap1 ve isleyisi kavusturulan, sayilart giderek
artan, temel gorevi Ogrencileri yetistirmek ve onlar1 smavla Ogrenci alan her
kademedeki okullarin giris smavlarina hazirlamak olan dershanelerin dogmasi,
islemesi ve yayginlagmasindaki faktorleri Duman (1987, 28) su sekilde

siralamaktadir:

1. Ogretmenlerin yurt diizeyindeki dagilimmin illere ve il icerisindeki okullara

gore farkliliklar gostermesi,



10.

Ogretmenlerin, yetisme ortami ve mensei farkliliklar: sebebi ile ilmi yonden

esit seviyede bulunmamalari,

Baz1 okullarda derslerin bos ge¢mesi veya derslerin 6nemli bir kisminin

branstan olmayanlarla doldurulmasi,

[lk ve ortadgretim diizeyinde, smmflarin kalabaliklagmasi yiiziinden
Ogretmenlerin 6grencileri ile yeterince ilgilenememeleri, ara¢ ve geregleri
kullanamamalari, ikili ve {i¢li 6gretime gidilmesi gibi sebeplerle okullardaki

egitim kalitesinin diismesi,

Giris sinav1 ile 6grenci alan okullarin kontenjanlarinin artan talep karsisinda
siirli kalmasi, bu okullara girisin her yil bir 6nceki seneye gore daha zor hale
gelmesi, okullarda uygulanan smav tipi ile segme sinavlarinda uygulanan

sinav tipinin farkli olmasi,

Giris smavlarinin igerigi ile okullarda kazandirilan bilgi arasinda 6zdeslik

bulunmamasi,

Farkli program uygulayan lise Ogrencilerin {iniversite giris sinavinda ayni

sorulara tabi tutulmasi,

Universiteye giris tercihlerin yapilmasinda dershanelerde ¢ok fazla yardimci

personelin bulunmasi,
Dershanede 6grencilere pratik bilgiler verilmesi,
Ogrencilerin, dershane ortaminda kendilerini daha 6zgiir hissetmeleri gibi.

Baslangicta sisteme yardimci olmak amaciyla kurulan 6zel dershaneler

zamanla sistemin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir. Yine baslangigta yalnizca

tiniversite smavina 0grenci hazirlayan dershaneler hizmetlerini daha da genisleterek

ilkokul 6grencilerine kadar ders vermeye baslamislardir.

Yukarida belirtilen amaglara gore agilisini tamamlayan 6zel dershaneler genis

bir mevzuata gore islemlerini yiiriitmektedirler. Basta 625 sayili Ozel Ogretim

Kurumlar1 Yasasi, Ozel Ogretim Kurumlar1 Yénetmeligi ve Ozel Dershaneler Tip

Yonetmeligi olmak tizere, pek cok yasa, yonetmelik, yonerge, genelge ve yazilara

gore faaliyet yiirlitmektedir.



Alpan’a (2004, 56) gore, 6zel 0gretim kurumlarinin bagli olduklar1 bazi
mevzuatlar agagida gosterilmistir (Akt. Cenk, 2005, 17):

a. 254 sayili Yasa Hiikmiinde Kararname
b. 326 sayili Yasa Hiikkmiinde Kararname

c. Ozel Ogrenci Etiit Egitim Merkezleri, Ozel Kurslar, ile Orgiin Egitim
Disindaki Diger Kurslara Ait Program Cergevesi

d. Ozel Ogretim Kurumlarina Ait Standartlar Yonergesi

e. Ozel Ogretim Kurumlarinda Ucretsiz Okuyacak Ogrenciler Hakkinda

Y 6netmelik
f. Ozel Ogretim Kurumlar1 Ogrenci Ucretleri Tespit ve Tahsil Y&netmeligi

g. Resmi veya Ozel Ogretim Kurumlarmimn Hapishane, i¢kili Yer ve Umuma

Acik Yerlere Olan Uzakliklarinin Belirlenmesine Dair Y onetmelik

h. Ozel Ogretim Kurumlarinda Gorevlendirilen Personelin Adaylik Islemleri ile

Sicil ve Disiplin Amirleri Hakkinda Yonerge
1. Ozel Ogretim Kurumlarinda Gérevlendirilecek Bakanlik Danismanlig
Y onergesi

Osmanli Devleti’nden bu yana siirekli bir gelisim icerisinde olan 6zel
dershaneler, bir siire Tirk Milli Egitim Sistemi i¢in tehdit olarak algilansa da
bugiinkii konumlarina gelerek, ilkégretim seviyesinden yliksekogretime gegis ve
hatta yliksekégretim sonrasi sinavlara hazirlik amacgli kurslar vererek, genis bir
kitleye hizmet verir durumdadirlar. Bunun sonucu olarak da dershaneler ile ilgili

mevzuat her gecen giin genisleyerek yukarida belirtilen son seklini almigtir.

Tirkiye’de ilk ve ortadgrenimde 16 milyon 6grenci 6grenim gormektedir.
Iclerinde 1 milyon 200 bini 6zel dershanelere gitmektedir. Orta gelirli bir velinin,
cocugunu Seviye Belirleme Sinavi (SBS)’na hazirlamak i¢in 2 bin ile 12 bin 700,
liniversiteye girig sinavlarina hazirlamak icin ise 4000 ile 18 bin 500 TL harcama
yapmast gerekmektedir. Ozel dershaneler sadece iiniversite sinavina ve SBS’ye
hazirlanan 6grencilerin ailelerinden yillik ortalama 2 milyar 632 milyon 339 bin TL
kazanmaktadir (Milliyet, 06.04.2010). Rakamlara bakildiginda ortaya ¢ikan durum;

Tiirkiye’de iyi bir iiniversitede 0grenim gormenin, iyi bir lisede egitim almanin



bedelinin az olmadigmi gostermektedir. Tiirkiye’de 4183 dershane faaliyet
gostermekte ve 1 milyon 200 bin 6grenci de bu dershanelere gitmektedir (MEB
Istatistikleri, 2010). Dershanelerde 6grenciler i¢in sunulan, yetistirme kurslari, seviye
belirleme kurslari, egitim danigmanligt  hizmetlerinin  yaninda 6grenciler,
dershanelere sadece yiiksekogretime gecis sinavlarina (YGS, LYS) hazirlik igin
degil, Seviye Belirleme Siavi (SBS), Kamu Personeli Segme Sinavi (KPSS), Kamu
Personeli Yabanci Dil Sinavi Seviye Tespit Sinavi (KPDS), Akademik Personel ve
Lisansiistii Egitimi Giris Smavi (ALES), Universiteleraras1 Yabanci Dil Smavi

(UDS) vb. gibi sinavlarda basarili olmak i¢in de gitmektedir.

Bunun yaninda, Tirk Egitim-Sen’in lise son smiftaki bin yiiz 6grenci
tizerinde yaptig1 anket calismasi da Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugunun dershaneye
gitmeden tiniversite sinavini kazanacaklarina inanmadiklarin1 ortaya koydu. Buna
gore, liniversite sinavina dershaneye giderek hazirlandigini sdyleyenlerin orani yiizde
68.5, sadece okulda aldig1 egitimle sinava hazirlandigin1 belirtenlerin orani yiizde
19.3, hem dershaneye gittigini hem de 6zel ders aldigini ifade edenlerin orani ise
yiizde 8.5 olarak belirlenen arastirmada, Ogrencilerin yiizde 70’1 dershaneye
gitmeden tiniversiteyi kazanabilecegine inanmazken, sadece yiizde 30’u dershaneye

gitmeden {iniversiteyi kazanabilecegini diisiinmektedir (Barlas, 2010, 3).

Yapilacak arastirma ile Yiiksekogretime Gegis Sinavlarima hazirlanan
Ogrencilerin, 6zel dershanelerde aldiklar1 egitime iligkin goriislerinin neler
olabileceginin incelenmesinin alan yazina Onemli bir katki getirecegi
diisiiniilmektedir. Iste bu nedenle ortadgretim mezunu ve ortadgretim dgrencilerinin
0zel dershanelerde aldiklari egitimin yeterligine iliskin goriislerinin arastirilmasi

gerekmektedir.
1.4. Problem Ciimlesi

Yiiksek Ogretime Gegis Smavi icin dershaneye devam etmekte olan
Ogrencilerin dershanede aldiklar1 egitime iliskin goriisleri, arastirmanin temel
problemini olusturmaktadir. Bu problemi c¢oziimlemek i¢in ise asagidaki alt

problemlere cevap aranmustir.
1.5. Alt Problemler
1. Yiiksekogretime Gegis Sinavlarina hazirlanan dershane 6grencilerinin;

a. Ogretmenlerin pedagojik formasyon yeterligine iliskin,



b. Ogretmenlerin alan bilgisi yeterligine iligkin,
c. Dershanelerde uygulanan sinava hazirlik ¢caligmalarinin yeterligine iliskin,
d. Dershanelerin fiziksel ortam yeterligine iliskin, goriisleri nelerdir?

2. Kars Merkez ilgesinde Yiiksekogretime Gegis Sinavlarina hazirlanan

bireylerin dershanelerde aldiklar1 egitimin yeterligine iliskin goriisleri;
a. Cinsiyetlerine,
b. Ogrenim durumlarina,
c. Lisedeki derslerinden aldiklar1 puanlarina,
d. Hazirlandiklar1 puan tiiriine gore, nelerdir?
1.6. Arastirmanin Amaci

Ulkemizde, YGS (Yiiksekdgretime Gegis Smavi), LYS (Lisans Yerlestirme
Smavi), SBS (Seviye Belirleme Sinavi) gibi sinavlarda yiiksek puan alabilmek,
sinavlara uygun yontem ve tekniklerle hazirlanabilmek, anne-baba ve 6grenciler icin
oldukca 6nemli bir durum haline gelmistir. Hatta bu durum &ylesine bir yaris halini
almistir ki; 6grenciler ve veliler yaygin bir sekilde sinav kaygisi yasamaktadirlar.
Tiirkiye’de Universite Giris Smavi’na hazirlanan 4711 6grenci iizerinde yapilan bir
aragtirmada, Ogrencilerin siirekli kaygi diizeylerinin, ameliyata girecek hastalarin
kaygi diizeyinden daha yiiksek oldugu ortaya konmustur (Ciiceloglu, 1993, 292).
Bunun sonucunda ise, veliler ve 6grenciler ilkogretim ve ortadgretim kurumlarinin
disinda sinavlara hazirlik, okul derslerine katki gibi sebeplerle 6zel dershanelere

yonelmislerdir.

Ancak sayilar giderek artan 6zel dershaneler ve etkinlikleri hakkinda degisik
gorlsler ortaya atilmakta, Ozel dershanelerin islevleri ve egitim sistemindeki
yerlerine iliskin tartismalar daha da yogunluk kazanmaktadir. MEB’in 2010 yih
istatistiklerine gore Tiirkiye’deki 6zel dershanelerin sayist 4183’e ulasmistir. Bu
durum da gosteriyor ki, egitim sistemi igindeki sayilar1 giin gectik¢e artan ‘Ozel
Dershaneler’ aragtirmaya konu olacak dnemdedir.

Eger dershaneler, ilkogretimden yiiksekdgretime kadar Tirk Milli Egitim

Sistemi’nin her kademesinde etkiliyse ve milyarlarca dolarin dondiigii bir sektor

haline geldiyse; “Dershanelerin 6grencilerine sunduklar1 egitim kalitesi ne



derecededir? Dershanelere giden 6grenciler aldiklar1 egitimden memnunlar m1?” gibi
sorular acilen cevaplandirilmalidir. Dolayisiyla, bu arastirma Tiirkiye’de belli bir
kitle i¢in bir sorun olarak goriilen ya da egitim sisteminin tamamlayicist ve
vazgecilmezi olarak goriilen dershanelerde sunulan egitim hizmetinin yeterliligini

6l¢gmek amaciyla yapilmaktadir.

Tiirkiye’de bu yonde gerceklesen hizli degisimin, bu arastirma ile toplanacak
ve diizenlenecek bilgiler sayesinde daha net bir bigcimde gézlemlenebilmesi i¢in Kars
Merkez’de dershane Ogrencilerine Dershane Egitim Yeterligi (DEY) Anketi

uygulanmis ve asagidaki problemlere yanit aranmistir.
1.7. Arastirmanin Onemi

Bir¢ok bilimsel arastirmada oldugu gibi bu arastirmada da, kalkinmaya ve
alan yazma katki amaclanmaktadir. Ulkemizde her yil 16 milyon ¢ocuk ve geng
eyliil-ekim aylarinda dersbasi yapiyor. Son yillarda Milli Egitim Bakanligi’na bagh
okullarda alinan derslere yardimci olarak ve iiniversiteye giris simavina hazirlik
olarak hizmet veren 6zel dershanelerin sayilar1 giderek artmaktadir. Dolayisiyla

dershanelere yonelen ortadgretim dgrencilerinin sayilar1 da giinden giine artmaktadir.

Osmanli Imparatorlugu doneminde kurulmaya baslayan ve giiniimiizde
onemli tartisma konularindan birisi haline gelen 6zel dershanelerin sayilari, her
gecen giin artmaktadir. Yarattigi istthdam ve egitime sagladigi destek agisindan 6zel
dershaneler, Tiirk egitim sistemi igerisinde 6nemli bir yere sahiptir. Buna ragmen
0zel dershanelere iligkin bugiline kadar yapilmig olan arastirma sayis1 da ¢ok azdir.

Dolayistyla toplumda bu kurumlara iligkin eksik ve yanlis bilgi s6z konusudur.

Bu arastirma ile son yillarda Tiirk Milli Egitim Sistemi’nde 6nemli bir yere
sahip olan dershanelere giden ve Yiiksekogretime Gegis Sinavlarina hazirlanan
ogrencilerin aldiklar1 egitimin yeterligine iliskin goriisleri konusunda Onemli
bulgular elde edilecegi diisiiniilmektedir. Elde edilen bu bulgular ile Tirk Milli
Egitim Sistemi’nin eksik yanlar1 tespit edilerek ve bu eksikliklerin giderilebilmesi

i¢in ¢6ziim Onerileri sunulmaktadir.



1.8. Varsayimlar (Sayithlar)

Aragtirmanin amacina ulagsmast i¢in var oldugu kabul edilen konular
belirlenmektedir. Asagida belirtilen konular arastirmanin amacina ulasmada temel

olusturmasi bakimindan 6nemlidir.

a) Veri toplanan dershane 6grencilerinin, dershanelerde aldiklari egitim ile
ilgili aragtirma anketindeki sorulari cevaplandirirken nesnel ve yetkin

olduklar1 kabul edilmistir.
b) Ogrencilerden alman bilgilerin dogru oldugu kabul edilmistir.
1.9. Sinirhliklar

Bu arastirma, ekonomik nedenle ve zaman kisitligi nedeniyle belirli bir bolge
ve Orneklemle sinirlandirilmistir. Siirlandirma yapilirken veri toplama olanagi,
caligma evreni-Orneklemin dogru secimi, drneklem sayis1 ve DEY Anketi formunun

gecerligi dikkate alinmastir.

a) Arastirma, Kars Merkez’de bulunan dershanelere 2009-2010 6gretim
yilinda devam eden lise diizeyi okullarin son sinif 6grencileri ve lise

diizeyi okullarin mezunlari ile sinirlidir.

b) Arastirmada ulasilan sonug, arastirma anketinde bulunan ifadeler ile

sinirlidir.
1.10. ilgili Arastirmalar

Tirkiye’de ortadgretimden yiiksekogretime gecmeye c¢alisan Ogrencileri
ilgilendiren YGS (Yiiksekogretime Gegis Sinavi), LYS (Lisan Yerlestirme Sinavi) ve
bu smavlara hazirlik amagli hizmet sunan dershaneler ile ilgili sinirh sayida aragtirma

yapilmistir. Bu baslik altinda yapilan aragtirmalarin bir kismina yer verilmistir.

Cenk’in 2005 yilinda Ankara’da yaptign “Ogrencilerin Ozel Dershanelere
Gitme Nedenleri ile Ozel Dershanelerde Aldiklar1 Egitime Iliskin Gériisleri” konulu
aragtirmaya gore, Ogrenciler, 0zel dershanelerdeki Ogretmenlerinin  ders
isleyislerinden memnun olduklarini, dershanelerde verilen egitimin lisede verilen
egitime gore daha etkili oldugunu belirtmislerdir. Yine dershane 6grencileri, gittikleri
dershanelerin fiziksel ortamlarindan memnun olduklarini, Universite sinavini
kazanamamalar1 durumunda ise yine dershaneye gideceklerini ve gittikleri 6zel

dershanelerde iiniversite smavina hazirlanmak i¢in yapilan calismalarin yeterli



oldugunu diisiinmektedirler. Ayrica, dershane 6grencileri, liselerde verilen egitimin

iniversite sinavinda basarili olunabilmesi icin yeterli olmadigini diisiinmektedirler.

Duman 1986 yilinda yaptig1 ¢alismada, dershanelerin gelisimini incelemistir.
Duman, kurslara ve dershanelere devam etmenin ders ve sinav basarisina etkisinin
olup olmadig1 bulunmaya caligsmistir. Buna gore kurslarda daha ¢ok okullarda islenen
derslerin tekrar edilmesine yonelik bir uygulama yapildigi, dershanelerde ise
Ogrencilere daha c¢ok test tekniginin oOgretildigi ve bunu simmavda kullanma

becerilerinin kazandirildig ¢caligmalarin yapildigi tespit edilmistir (Duman, 1986).

Akséz 2001 yilinda yaptigi “Yeniden Uretim Kurami Agisindan
Dershanelerdeki Farklilasmalar” konulu arastirmada, 6zel dershanelerin hizmet
verdikleri Ogrencinin simifsal, kiiltiirel ve demografik kokenine gore kitle, biiro,
hemseri ve cemaat dershanesi olarak dort grupta olustugunu belirtmistir. Yine ayni
aragtirmada Aksdz, Ozel dershanelerde gorev yapan dershane dgretmenlerinin hangi
dershanelerde ve hangi sartlarda calisacaklarini ise, kiiltlirel yapilarinin, demografik

ve siifsal kokenlerinin belirledigi sonucuna ulasmistir (Aksoz, 2001).

Morgil ve arkadaslarinin 2000 yilinda yaptiklar1 arastirmaya gore,
{iniversiteye gecis smavlarinda 6zel dershaneler ve OZDEBIR (Ozel Dershaneler
Birligi) tarafindan uygulanan deneme simavlarinin O6grenci basarisina katkisi
konusunda arastirmalar yapmislar ve bu deneme sinavlarinin Ogrencilerin
tiniversiteye gecis smavlarindaki basarilarin1i olumlu yonde etkiledigi sonucuna
ulagsmiglardir. Bununla beraber Morgil ve arkadaslari, iiniversiteye gecis sinavlari
sonuglart ile OZDEBIR tarafindan yapilan smav sonuglari arasinda anlamli bir
farklilik olmadig1 sonucuna da ulasmislardir (Morgil ve digerleri, 2000). Bu sonuca
gore, ozel dershaneler ve OZDEBIR tarafindan uygulanan deneme smavlarinin

oldukca giivenilir oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.

Dagli’nin 2006 yilinda yaptizi “Ozel Dershanelere Ogrenci Gonderen
Velilerin Ozel Dershaneler Hakkindaki Gériis ve Beklentileri” konulu arastirmada
ise, 0grenci velilerinin temel ihtiyaclarindan bile kesintiler yaparak o6grencilerini
dershanelere gonderdikleri, veliler istemeseler bile, gerek devlet okullarinin egitimini
yetersiz bulduklar i¢in, gerekse ¢ocuklarinin sinav basarisi i¢in baska alternatifleri

olmadigindan c¢ocuklarint dershanelere yolladiklari, velilerin ¢ocuklarini bir



dershaneye yollamalarinin ardinda, dershanelere devam eden her 6grencinin basarili

olacag bir varsayiminin bulundugu sonuglarina ulagsmistir (Dagli, 2006).

Ozgiiven’in 1977 yilinda yaptigi “Ozel Dershanelerin Universiteye Girise
Etkileri” konulu arastirmasinda, 1976 - 1977 egitim - 6gretim yilinda 6zel dershane
yardimiyla veya 0zel dershane yardimi olmadan {iniversite sinavinda basarili olan
adaylarin iiniversite smavlarinda aldiklar1 puanlar1 arasinda anlamli bir fark
bulunmustur. Buna gére Ozgiiven, dzel dershanelerin, 8grencilerin iiniversiteye gecis
sinavlarinda aldiklar1 puanlarini énemli 6lgiide arttirdigini tespit etmistir (Ozgiiven,

1977).

Colak’in 2006 yilinda yaptig1 “Egitim Sosyolojisi Bakimindan Dershaneler
ve Egitim: Universite Sinavina Hazirlanan Lise Son Simf Ogrencilerinin Sosyo —
Kiiltiirel Durum Analizleri” konulu arastirmasinda, iiniversiteye gecis sinavlarina
hazirlanan dershane 6grencilerinin, bu dénemde okul — aile — dershane — arkadas
arasinda bocalayan, bu karmasa iginde tasidiklar1 ylikiin agirligi altinda ezilen
gruplardan olustugu sonucuna ulagilmistir. Bununla beraber bu arastirmada, dershane
Ogrencilerinin kendilerine ait zamanlarimin olmadigi ve hayatlarinin kendileri
tarafindan degil, evde aileleri ve dershane 6gretmenleri tarafindan kontrol edildigi

sonucuna ulasilmistir (Colak, 2006).

Yukarida belirtilen arastirmalarda, 6zel dershanelerin iiniversiteye girise
etkileri, ©6zel dershanelerdeki farklilagsmalar, 6zel dershanelere giden Ogrenci
velilerinin  goriislerinin  degerlendirilmesine, ©6zel dershaneler ile OZDEBIR
tarafindan gerceklestirilen deneme smavlarinin 6grencilere olan katkisi, 6grencilerin
dershanelere gitme nedenleri gibi konularda tespitler yapilmaya calisilmistir. Fakat
0zel dershanelere giden 6grencilerin aldiklar1 egitimin yeterligine iliskin detayli bir

arastirmaya rastlanmamistir. Bu sebeple bu aragtirma konusuna karar verilmistir.
1.11. Tammlar

Dershane: Milli Egitim Bakanlii'min egitim programlarinda yer alan
konularin ve hedef davranislarin belirli bir zaman O6lgeginde, 6grenciye aktarimi,
Ogrencinin verili konularda test edilerek yeterliginin 6l¢iildiigl, tiim islemlerden
sonra bireysel degerlendirme ile eksik kalinmis olan alanlardaki konularda islemin
yeniden baslatildig1 6zel 6gretim kurumudur. Ogrencilerin, bir 6gretmenin gdzetimi

altinda, anlatma, arastirma, kiime c¢alismasi gibi yollarla ve tiirlii egitim ara¢ ve



gereclerinden de yararlanarak ders yaptiklari yerdir, bunun yaninda 6grencilere okul

disinda para ile ders veren 6zel kuruluslardir (TDK, 2005, 508).

Ders Programi: Bir dersin Ogretime yonelik olarak yapilacak tiim
etkinlikleri; dersin hedefleri ve igerigini, G6gretme-6grenme siireci ve Olgme

degerlendirmenin programlanmasidir (Tan, 2005).

Egitim Programu: Ogrencilerden istenilen amaglara veya sonuglara
ulagmalarin1 saglayan, stratejiler igeren yazili dokiiman veya faaliyet planidir
(Doganay, 2008, 3). Ogrenene, okulda ve okul disinda planlanmis etkinlikler yoluyla

saglanan 6grenme yasantilar1 diizenegidir (Demirel, 2008, 6).

Ogrenci Se¢me Smawvi (OSS): Ogrenci Se¢cme ve Yerlestirme Merkezi

(OSYM) tarafindan her yil haziran ayinda yapilan, Tiirkiye'deki ve bazi yabanci
iilkelerdeki iiniversitelere 6grenci yerlestirmeye yonelik bir sinavdir(OSYM,2010).

Ogrenci Se¢cme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM): Ogrenci Segme ve
Yerlestirme Merkezi, kisaca OSYM, yiiksekdgretim programlarina girmek igin
basvuran adaylar arasindan, basarili olma olasiliklar1 digerlerinden daha yiiksek
olanlar1 segerek bu programlara yerlestirmek amaci ile 1974 yilinda kurulmus olan
kurumdur. Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme Merkezi, Yiiksekdgretim Kurulunun tespit
ettigi esaslar cercevesinde yliksekdgretim kurumlarina 6grenci alinmasi amaciyla
sinavlari hazirlayan ve yapan, Ogrenci isteklerini de goz Onilinde tutarak
Yiiksekogretim Kurulunun tespit ettigi esaslara gore degerlendiren, ogrenci
adaylariin yiiksekogretim kurumlarina yerlestirilmesini saglayan ve bu faaliyetlerle
ilgili arastirmalar ve diger hizmetleri yapan Yiiksekogretim Kuruluna bagli bir

kurulustur. (OSYM, 2010).



BOLUM I1

YONTEM

Bilimsel aragtirma, geleneksel olarak olaylarin ya da olgularin nedenlerini
bulmak igin yapilmaktadir (Punch, 2005, 50). Ekonomik Gelisme Icin Isbirligi
Orgiitii (OECD, 2002, 30), arastirmay1 belirli farkli bir pratik veya kullanim
diistiniilmeden, kuramsal veya deneysel ¢aligmalarla olgularin ve gdzlemlenebilir
durumlarin altinda sakli olana iligkin yeni bilgi edinme cabasi olarak tanimlar. Buna
gore; her ¢alisma yeni bir bilgi iiretmeye ¢alisir. Bu arastirmada nicel bir aragtirmadir
ve tarama modeli kullanilmistir. Ayrica, Dershane Egitim Yeterligi (DEY) Anketi
uygulanarak elde edilen veriler degerlendirilmis ve sonuglara ulasilmistir.
Uygulamali ¢alismalarda metodoloji, c¢alismanin amacina ulagsmasinda uygun
bilimsel yontemlerin sec¢imini igerir. Bu dogrultuda bilimsel nitelik tasiyan
caligmalarda, arastirmanin amacina uygun olarak verilerin ekonomik ve uygun
kosullarda toplanmasi ve ¢oziimlenebilmesi i¢in gerekli kosullarin yerine
getirilmesinde iki temel modelden faydalanilmaktadir. Bunlar; “tarama” ve
“deneme” modelleridir (Karasar, 1999, 77). Tarama modeli, gecmiste ve halen var
olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan bir yaklasimdir.
Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde var oldugu gibi
aciklanmaya calisilir. Onlart herhangi bir sekilde degistirme, etkileme c¢abasi
gosterilmez (Aksoy, 2006, 2). Bu sebeplerle bu arastirmada tarama modeli

kullanilmustir.

Arastirmanin bu bdliimiinde, Kars’ta faaliyet gosteren dershanelere giden
lise son smif ile mezun durumdaki Ogrencilerin dershanelerde aldiklari egitimin
yeterligi ile ilgili goriislerinin degerlendirilmesi iliskin uygulama yer almaktadir. Bu
dogrultuda ilk olarak arastirmanin amacina ulasmada uygun olacak yontemin se¢imi
yapilmis, veri toplama araci olusturulmus, ana kiitle belirlenmistir. Bulgularin
degerlendirmesi icin gerekli testler yapilmis, arastirmaya katilan 6grencilerin bireysel
Ozellikleri aktarilmistir. Daha sonra ise, arastirmanin bulgular1 ve degerlendirme

basliklar altinda gerekli bilgilere de yer verilmistir.



2.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmaya alan yazin taramasi ve problem cilimlelerinin olusturulmasi ile
baslanmistir. Daha sonra arastirmanin problemlerine gore arastirmanin amaci
belirlenmistir. Aragtirmanin amacina ulasmada kullanilacak veri toplama yonteminin
belirlenmesi ile 6rneklemden veri toplanmistir. Verilerin ¢éziimlenmesi sonucunda
elde edilen bulgular yorumlanarak arastirmanin amacina yonelik sonu¢ kismi

olusturulmustur.

Bu arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Ilgili alan yazin tarandiktan
sonra kuramsal ¢ergeve olusturulmus, konunun 6nemi hem sektor, hem Tiirk Milli
Egitim Sistemi agisindan ve hem de egitim kurumlar1 agisindan degerlendirilmis ve
sonucunda, ornek bir uygulama gerekliligi ortaya ¢cikmistir. Bu asamadan sonra
arastirmanin amacina ulagmasi i¢in uygun bir siire¢ izlenmistir. Arastirmanin

baslangicindan itibaren izlenen yol Sekil 2°de gosterilmektedir.

Sekil 2:  Aragtirma Stireci
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2.2. Calisma Evreni ve Orneklem Secimi

Calisma evreni (Ana kiitle); arastirma bulgularinin genellenebilecegi
alandir. Bir diger ifade ile ana kiitle, aragtirmanin hangi olay, olgu, varlik ya da
bireyler lizerinde uygulanacagi ile ilgilidir. Bununla beraber orneklem ise; ana
kiitleden belli kurallara gore se¢ilmis, temsil yetenegi olan daha kiigiik bir gruptur.
Orneklem biiyiikliigii ana kiitleye yaklastikca arastirmanin giivenirligi artar (Karasar,
1999, 109). Baska bir ifadeyle 6rneklem, belli bir ¢alisma evreninin, belli sayida
birimlerinin se¢imiyle olusan, ¢alisma evreninin temsilcisi bir birimdir (Balci, 2007,
80). Orneklem almanin, yani érneklemenin belli ve bilinen kurallar1 vardir. Ancak o
zaman, alinan 6rneklemin ¢aligma evreni temsil edebilecegi kabul edilebilir (Karasar,

1995, 111).

Bu aragtirmanin ¢alisma evrenini Kars ilindeki 2009/2010 egitim-68retim
yilinda dershanelerin iiniversiteye hazirlik kurslarina giden lise son sinif dgrencileri
ile mezun durumdaki 6grenciler olusturmaktadir. Calisma evreninin lise son sinif ile
mezun durumdaki Ogrenciler arasindan seg¢ilmesinin sebebi; bu 6grencilerin,
uygulanacak anket formunu doldurmada daha objektif ve acik olabileceklerinin
diisiiniilmesidir. Ogrenci sayismin fazla olmasindan dolay1 zaman sikintis1 ve maddi
giiclikler dikkate alinarak, Ogrencilerden Orneklem alma yoluna gidilmistir.
Orneklem alma ydnteminde “oranli kiime 6rnekleme” ydntemi kullanilmistir. Kiime
ornekleme yonteminde, Oncelikle calisma evrenini olusturan birimler degil bu
birimlerin bagli bulundugu kiimeler ele alinir (Ural ve Kilig, 2005, 35). Oranli kiime
ornekleme yapmak icin ise, ¢alisma evreni Once arastirma bulgulari agisindan 6nemli
farkliliklar getirebilecegi diisliniilen degiskene gore alt calisma evrenlerine ayrilir

(Karasar, 1995, 115).

Milli Egitim Bakanhigt (MEB) verilerinden edinilen bilgiye gore, iilke
genelinde dershane bulunmayan il yoktur. 81 ilde toplam 4183 dershane faaliyet
gostermektedir. Dershane sayisi bakimindan ii¢ biiyiik il ilk siralarda yer aliyor.
Verilere gore, Istanbul 697 dershaneyle ilk sirada; bunu Ankara (506) ve Izmir (197)
izliyor. Kars’ta ise 11 Milli Egitim Miidiirliigii’nden edinilen bilgilere gore, toplam 9
dershane yer almaktadir. Bu dershanelerden 1 tanesi Kagizman’da, 1 tanesi ise
Sartkamig’ta yer almaktadir. Geriye kalan 7 dershane ise Kars il merkezinde yer
almaktadir. Ancak Kars merkezde faaliyet gosteren dershanelerden sadece 4 tanesi

OSS’ye (YGS, LYS) yénelik kurs vermektedir. Arastirmanin calisma evrenini



olusturan kitlenin, Kars’ta 6grenim goren lise son smif Ogrencileri ile mezun
durumdaki Ogrenciler olmasi sebebiyle Orneklem se¢imi asagida da belirtilen 4
dershane biinyesinden oranli kiime O&rnekleme yontemi ile segilecektir. Bu

dershaneler:
a. Ozel Kars Coziim Dergisi Dershanesi
b. Ozel Kavram Dershanesi Kars Subesi
c. Ozel Nilay Firat Egitim Merkezi (FEM) Dershanesi
d. Ozel Ozen Final Dergisi Dershanesi’dir.

Belirtilen dershanelerin 6grenci sayilarini (¢alisma evrenini) belirleyebilmek
icin oncelikle 11 Milli Egitim Miidiirliigii’yle temasa gecilerek gerekli bilgiler
alinmistir. Ancak herhangi bir sebepten dolay1 bazi Ogrencilerin dershanelerden
ayrilabilecegi de diisiiniilmiis ve ¢alisma evreninin en giincel halde olusturulabilmesi
icin dershanelerin her biri ile ayr ayr1 goriisiilerek gerekli bilgilere (6grenci

sayilarina) ulasilmistir.

Tablo 4: Kars’ta Dershaneye Giden Lise Son Smif Ogrencilerinin Sayilari

(Dershanelerin Hafta Sonu Gruplari)

Dershane Adi Sozel | Sayisal Ags:ltl X TOPLAM
Ozel Kars Coziim Dergisi 7 15 28 50
Ozel Kavram 22 20 18 60
Ozel FEM 45 69 50 164
Ozel Ozen Final Dergisi 25 36 42 103
TOPLAM 99 140 138 377




Tablo 5: Kars’ta Dershaneye Giden Ortadgretim Mezun Durumdaki Ogrenci Sayilart
(Dershanelerin Hafta I¢ci Gruplari)

Dershane Adi Sozel Sayisal Aleriltlk TOPLAM
Ozel Kars Coziim Dergisi 11 15 12 38
Ozel Kavram 13 11 10 34
Ozel FEM 35 41 64 140
Ozel Ozen Final Dergisi 14 43 38 85
TOPLAM 73 110 124 297

Dershanelerin hafta sonu gruplari ile hafta i¢i gruplarina ait 6grenci sayilari
Tablo 4 ve 5’te gosterilmistir. Buna gore, dershanelere devam eden lise son smif
Ogrencilerinin (HS Gruplar1) sayist dershanelere devam eden mezun durumdaki
ogrencilerden (Hi Gruplari) fazladir. HS Gruplarmin toplam &grenci sayist 377 iken
Hi Gruplarinin toplam o6grenci sayist 297°dir. Bu durum liseden mezun olan
Ogrencilerin bir kisminin ya {iniversite sinavini kazandiklarin1 ya da ikinci bir kere

tiniversite sinavina girmek istemediklerini gosterebilir.



Tablo 6: Arastirma Calisma Evreninin ve Ornekleminin Dagilim1

Cahsma Evrenini Olusturan Ogrenci Orneklemi Olusturan Ogrenci Sayilarmn
Sayilarimin Dagilim Dagilim
Dershane Adi . .
HI* HS** Toplam HI* HS** Toplam
f % f % F % f % f % f %
Ozel Rars Coziim |50 | 56 | 50 | 74 | ss 13 4 | se | 18| 74 | 32 | 13
Dergisi
Ozel Kavram 34 5,1 60 9 94 14,1 13 5,1 22 9 35 | 141
Ozel FEM 140 20,7 164 243 304 45 52 20,7 60 243 112 45
Ozel Ozen Final 85 | 126 | 103 | 153 | 188 | 279 | 32 | 126 | 37 | 153 | 69 | 279
Dergisi
TOPLAM 297 44 377 56 674 | 100 | 111 44 137 56 248 | 100

* HI: Hafta ici Grubu
**HS: Hafta Sonu Grubu

Ulasilan calisma evreni 674 Ogrencidir. Tablo 6’da Kars’ta bulunan
dershanelerin yiiksekdgretime hazirlanan 6grenci sayilart  verilmektedir. Bu
baglamda en fazla ogrenciye sahip dershane 304 &grenci ile Ozel FEM
Dershanesi’dir. Yiiksekogretime hazirlanan 6grenci sayilarina bakildiginda en az
ogrenciye sahip dershane ise 88 dgrenci ile Ozel Kars Coéziim Dergisi Dershanesi’dir.
Ozel Kavram Dershanesi’nin 6grenci sayis1 toplamda 94, Ozel Ozen Final Dergisi
Dershanesi’nin 6grenci sayist ise 188°dir. Yiiksekogretime hazirlik i¢in dershanelere
giden Ogrenciler {i¢ gruba ayrilmistir. Bu gruplar sézel grup, sayisal grup ve esit
agirlik gruplandir. 262 6grenci dershanelerin esit agirlik gruplarini tercih etmistir.

Sayisal grubu ise 250 6grenci ve sozel grubu 172 dgrenci tercih etmistir

Calisma evreni belirlendikten sonra ikinci adim 6rneklemin belirlenmesidir.
Bunun i¢inde Ural ve Kilig’a (2005, 43) basvurulmustur. Calisma evreni 700 ise
orneklemin 248 olmas1 yeterlidir. Bu dogrultuda oranli kiime Ornekleme
yapilacagindan oOrneklem Tablo 6’da gosterildigi lizere Ogrencilerin mezuniyet

durumlarina (dershaneye gitme zamanlarina; hafta i¢i veya hafta sonu) gore belli



oranlara ayrilmigtir. Ozel Kars Coziim Dergisi Dershanesi ¢alisma evreninin %
13’lini olusturmakta ve dolayisiyla da Orneklemin de % 13’Unii (32 kisi)
olusturmaktadir. Ozel Kavram Dershanesi ise ¢alisma evreninin ve &rneklemin %
14,1’ini1 olusturmaktadir, bu sonugta ise 248 kisilik 6rneklemin 35 kisilik kismini
Ozel Kavram Dershanesi 6grencileri olusturmaktadir. Ozel FEM Dershanesi ¢alisma
evreninde en fazla 6grenci bulunduran ve dolayisiyla da 6rnekleme en ¢ok katkisi
olacak dershanedir. Ozel FEM Dershanesi’nin ¢alisma evrenindeki pay1 % 45°tir. Bu
oran Ornekleme de uygulandiginda ulasilan sonug ise 112 dgrencidir. Ozel Ozen
Final Dergisi Dershanesi’nin ¢aligma evrenindeki payr % 27,9°dur. Bu oran
ornekleme uygulandiginda ¢ikan sonug¢ ise 69 Ogrencidir. Yine Tablo 6’ya
balkidiginda dershanelerin yiiksekdgrenime hazirlik kurslarina giden 6grencilerin %
56’sm1 hafta sonu gruplari (lise son sinif 6grencileri), % 44’linii ise hafta ici gruplari

(mezun durumdaki 6grenciler) olugturmaktadir.
2.3. Kars’taki Dershanelerin Ozelliklerine iliskin Bilgiler

Kars’ta bulunan ve Orneklemi olusturan dershane o6grencilerini Yiiksek
Ogretime Gegis smavina hazirlayan Ozel Kars Coziim Dergisi Dershanesi, Ozel
Kavram Dershanesi, Ozel Ozen Final Dergisi Dershanesi ve FEM Dershanesinin
yetkililerinden bu dershaneler ile ilgili gerekli bilgiler toplanmis ve asagida her bir
dershane kendi basligi altinda incelenmistir. Ayrica bu bilgiler Tablo 7°de de

gosterilmektedir.
2.3.1. Ozel Ozen Final Dergisi Dershanesine iliskin Bilgiler

Ozel Ozen Final Dergisi Dershanesi Miidiirii Aziz Yildirim’dan edinilen
bilgilere gore; Ozel Ozen Final Dergisi Dershanesi dort katli olup toplamda 1080
m?‘dir. Isitma sistemi ic¢in kalorifer tesisati kullanilmaktadir. Dershanede kantin,
kiitiiphane, teneffiishane ve laboratuar bulunmaktadir. Dershanede toplamda 10
derslik bulunmakta ve her sinifa ortalama 20 6grenci diismektedir. Ozel Ozen Final
Dergisi Dershanesinde ileri egitim teknolojisi araglarindan projeksiyon, bilgisayar ve
televizyon kullanilmaktadir. Buna gore; Ozel Ozen Final Dergisi Dershanesi, Ozel
Ogretim Kurumlarina Ait Standartlar Yonergesi'ne uygun olarak faaliyet

gostermektedir.

Ozel Ozen Final Dergisi Dershanesinde 5 Matematik, 2 Tiirkge, 2 Fizik, 1
Kimya, 2 Biyoloji, 3 Tarih, 1 Cografya, 1 Felsefe ve 1 Rehberlik olmak iizere toplam



18 ogretmen Yiiksek Ogretime Gecis Sinavina yonelik ders islemektedir. Bu
ogretmenlerden sadece 4 tanesi egitim fakiiltesi mezunudur. Diger 6gretmenler ise
cesitli iniversitelerin Fen — Edebiyat Fakiiltelerinden mezundur. 11 6gretmen 5 ile
10 yil arasinda bir tecriibeye sahipken sadece 3 tanesi 10 yil ve lizeri tecriibeye
sahiptir. Geriye kalan 4 dgretmen ise gorevlerinin ilk bes yil1 icerisindedirler. Ozel
Ozen Final Dergisi Dershanesinde rehberlik hizmeti 1 rehber dgretmen tarafindan

yiriitilmekte ve hicbir 6gretmen kendi bransi disinda derse girmemektedir.

Ozel Ozen Final Dergisi Dershanesinde bir yil igerisinde Yiiksek Ogretime
Gegis Smavina yonelik olarak yaklasik 26 deneme sinavi uygulanmaktadir. Ayrica
derslerde de Ornek deneme testleri c¢oziilmektedir. Dershanede ders disi etiit vb.
calismalar da yapilirken sinav dist konularina ¢ikilmamaktadir. Ozel Ozen Final
Dergisi Dershanesinin Yiiksek Ogretime Gegis Sinavi basar1 orani ise yaklasik olarak

% 90 seviyesindedir.

Tablo 7: Kars’taki Dershanelere Ait Bilgiler

Egitim
Kullanila- Derslik Fak. Uygulanan YGS
DERSHANE | pjlir Kat/ | Derslik / Ogretmen | njoyunu | Deneme B
.. asari
ADI Toplam Sayisi Ogrenci Sayisi . Siavi Or§an1
Alan Sayis1 Ogretmen Sayis1
Sayis1
Ozel Ozen
Final Dergisi | +5/ 10 20 18 4 26 % 90
Dershanesi
Ozel Kars
0ziim

¢ oziim 4 Kat /818 13 18 12 4 24 % 88
Dergisi m
Dershanesi
Ozel
Kavram Dl 14 20 14 7 35 % 80
Dershanesi
FEM 5 Kat / 0
Dershanesi 1480 m? 29 24 42 18 60 % 80




2.3.2. Ozel Kars Coziim Dergisi Dershanesine iliskin Bilgiler

Ozel Kars Coziim Dergisi Dershanesi Bilgi Islem Sorumlusu Sema Erben’den
edinilen bilgilere gore; Ozel Kars Coziim Dergisi Dershanesi dort katli olup
toplamda 818 m?*‘dir. Isitma sistemi ic¢in kalorifer tesisati kullanilmaktadir.
Dershanede kantin, kiitiiphane, tenefflishane bulunmakta, ancak laboratuar
bulunmamaktadir. Dershanede toplamda 13 derslik bulunmakta ve her sinifa
ortalama 18 6grenci diismektedir. Ozel Kars Coziim Dergisi Dershanesinde ileri
egitim  teknolojisi  araglarindan  projeksiyon, bilgisayar ve televizyon
kullanilmaktadir. Buna gore; Ozel Kars Coziim Dergisi Dershanesi, Ozel Ogretim

Kurumlarina Ait Standartlar Yonergesi’'ne uygun olarak faaliyet gostermektedir.

Ozel Kars Coziim Dergisi Dershanesinde 3 Matematik, 2 Tiirkge, 1 Fizik, 1
Kimya, 1 Biyoloji, 1 Tarih, 1 Cografya, 1 Felsefe ve 1 Rehberlik olmak iizere toplam
12 &gretmen Yiiksek Ogretime Gegis Sinavina yonelik ders islemektedir. Bu
ogretmenlerden sadece 4 tanesi egitim fakiiltesi mezunudur. Diger 6gretmenler ise
cesitli tniversitelerin Fen — Edebiyat Fakiiltelerinden mezundur. Dershane
dgretmenlerinin tamamu 5 ile 10 yil arasinda bir tecriibeye sahiptir. Ozel Kars Céziim
Dergisi Dershanesinde rehberlik hizmeti 1 rehber 6gretmen tarafindan yiirtitiillmekte

ve higbir 6gretmen kendi bransi disinda derse girmemektedir.

Ozel Kars Coziim Dergisi Dershanesinde bir yil icerisinde Yiiksek Ogretime
Gegis Smavina yonelik olarak yaklasik 24 deneme smavi uygulanmaktadir. Ayrica
derslerde de Ornek deneme testleri c¢oziilmektedir. Dershanede ders disi etiit vb.
calismalar da yapilirken sinav dist konularma ¢ikilmamaktadir. Ozel Kars Coziim
Dergisi Dershanesinin Yiiksek Ogretime Gegis Sinavi basar1 orani ise yaklasik olarak

% 88 seviyesindedir.
2.3.3. Ozel Kavram Dershanesine iliskin Bilgiler

Ozel Kavram Dershanesi Miidiiri Leman Dastan’dan (2010) edinilen
bilgilere gore; Ozel Kavram Dershanesi bes katli olup toplamda 1240 m2‘dir. Isitma
sistemi i¢in kalorifer tesisati kullanilmaktadir. Dershanede kantin, kiitiiphane,
teneffiishane bulunmakta, ancak laboratuar bulunmamaktadir. Dershanede toplamda
14 derslik bulunmakta ve her siifa ortalama 20 dgrenci diismektedir. Ozel Kavram

Dershanesinde ileri egitim teknolojisi araglarindan projeksiyon, bilgisayar ve



televizyon kullanilmaktadir. Buna gore; Ozel Kavram Dershanesi, Ozel Ogretim

Kurumlarina Ait Standartlar Y6nergesi’'ne uygun olarak faaliyet gostermektedir.

Ozel Kavram Dershanesinde 5 Matematik, 2 Tiirkce, 1 Fizik, 1 Kimya, 1
Biyoloji, 1 Tarih, 1 Cografya, 1 Felsefe ve 1 Rehberlik olmak iizere toplam 14
ogretmen Yiiksek Ogretime Gegis Sinavina yonelik ders islemektedir. Bu
Ogretmenlerden sadece 7 tanesi egitim fakiiltesi mezunudur. Diger 6gretmenler ise
cesitli tiniversitelerin Fen — Edebiyat Fakiiltelerinden mezundur. 8 6gretmen 5 ile 10
yil arasinda bir tecriibeye sahipken sadece 4 tanesi 10 yil ve iizeri tecriibeye sahiptir.
Geriye kalan 2 dgretmen ise gdrevlerinin ilk bes yili icerisindedirler. Ozel Kavram
Dershanesinde rehberlik hizmeti 1 rehber 6gretmen tarafindan yiiriitiilmekte ve hi¢bir

ogretmen kendi bransi disinda derse girmemektedir.

Ozel Kavram Dershanesinde bir yil icerisinde Yiiksek Ogretime Gegis
Sinavina yonelik olarak yaklasik 35 deneme sinavi uygulanmaktadir. Ayrica
derslerde de Ornek deneme testleri c¢oziilmektedir. Dershanede ders disi etiit vb.
calismalar da yapilirken smav dist konularina ¢ikilmamaktadir. Ozel Kavram
Dershanesinin Yiiksek Ogretime Gegis Sinavi basari orani ise yaklasik olarak % 80

seviyesindedir.

2.3.4. Ozel Nilay Firat Egitim Merkezi (FEM) Dershanesine iliskin
Bilgiler

Ozel FEM Dershanesi Miidiir Yardimcis1 Ali Osman Isildak’tan (2010)
edinilen bilgilere gore; Ozel FEM Dershanesi bes katli olup toplamda 1480 m2“dir.
Isitma sistemi i¢in kalorifer tesisat1 kullanilmaktadir. Dershanede kantin, kiitiiphane,
teneffiishane ve ¢ok amagh salon bulunmakta, ancak laboratuar bulunmamaktadir.
Dershanede toplamda 29 derslik bulunmakta ve her sinifa ortalama 22 6grenci
diismektedir. Ozel FEM Dershanesinde ileri egitim teknolojisi araclarindan
projeksiyon, bilgisayar ve televizyon kullanilmaktadir. Buna gére; Ozel FEM
Dershanesi, Ozel Ogretim Kurumlarmna Ait Standartlar Y&nergesi’ne uygun olarak

faaliyet gostermektedir.

Ozel FEM Dershanesinde 12 Matematik, 7 Tiirkge, 4 Fizik, 4 Kimya, 3
Biyoloji, 5 Tarih, 4 Cografya, 2 Felsefe ve 1 Rehberlik olmak iizere toplam 42
ogretmen Yiiksek Ogretime Gegis Sinavina yonelik ders islemektedir. Bu

ogretmenlerden sadece 18 tanesi egitim fakiiltesi mezunudur. Diger 6gretmenler ise



cesitli liniversitelerin Fen — Edebiyat Fakiiltelerinden mezundur. 27 dgretmen 5 ile
10 yil arasinda bir tecriibeye sahipken sadece 7 tanesi 10 yil ve iizeri tecriibeye
sahiptir. Geriye kalan 8 dgretmen ise gorevlerinin ilk bes yil1 igerisindedirler. Ozel
FEM Dershanesinde rehberlik hizmeti 1 rehber 6gretmen tarafindan yiiriitiilmekte ve

hicbir 6gretmen kendi branst disinda derse girmemektedir.

Ozel FEM Dershanesinde bir yil igerisinde Yiiksek Ogretime Gegis Sinavina
yonelik olarak yaklasik 60 deneme simavi uygulanmaktadir. Ayrica derslerde de
ornek deneme testleri ¢oziilmektedir. Dershanede ders disi etiit vb. c¢alismalar da
yapilirken smav dis1 konularna ¢ikilmamaktadir. Ozel FEM Dershanesinin Yiiksek

Ogretime Gegis Sinavi basar1 oran1 ise yaklasik olarak % 80 seviyesindedir.
2.4. Ogrencilerin Bireysel Ozellikleri

Ornekleme almnan 6grencilerin sayis1 daha once de belirtildigi gibi, 248
kisidir. Orneklemi olusturan 248 denegin kisisel 6zellikleri arastirmanin bagimsiz
degiskenleri olan cinsiyet, 6grenim durumlari, mezuniyet durumlari, lise basari
durumlan ile Yiiksekogretime Gegis Sinavi i¢in hazirlandiklar1 puan tiiriine iliskin

dagilimlar1 asagidaki tablolarda say1 ve ylizde olarak verilmistir.

Tablo 8: Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Dagilimi

Grup Ad1 f %
Erkek 113 45,6
Kiz 135 54,4
Toplam 248 100,0

Tablo 8’e gore, 6rneklemi olusturan 248 denegin 113’1 (% 45,6) erkek, 135’1
(% 54,4) kiz 6grencidir. 2009 yili itibariyle Tirkiye’de, ortadgretim seviyesinde
1.186.244 erkek, 1.085.656 kiz dgrenci egitim almaktadir (MEB Istatistikleri, 2009,
46). Rakamlar, ortadgretim kademesinde kiz 6grencilerin erkek 6grencilerin %91°1
kadar oldugunu gostermektedir. Ancak Tiirkiye genelindeki bu durum, Kars’ta
dershaneye giden Ogrenciler i¢in gecerli olmayabilir. Bu durum, Kars Merkez’de
yasayan vatandaslarin c¢ocuklarini cinsiyet ayrimi yapmadan dershanelere

gondermesinden kaynaklanabilir.



Tablo 9: Ogrencilerin Mezuniyet Durumlarima Gére Dagilimi

Grup Adx f %
Lise Son Simif 137 55,2
Mezun 111 448
Toplam 248 100,0

Orneklemi olusturan 248 denegin 137’si (% 55,2) lise son smifta halen
okumakta ve dershanelerin olusturduklar1 hafta sonu gruplarina devam etmektedirler.
111 (% 44,8) Ogrenci ise ortadgrenimini gecmis yillarda bitirmis ve dershanelerin
actiklart hafta ici kurslarina devam etmektedirler. Bu durum Tablo 9°da
gosterilmektedir. Mezun durumdaki dershane Ogrencilerinin sayilarinin, lise son
siniffa devam eden dershane G6grencilerinin sayilarindan az olmasi, ortadgrenimini
bitiren dgrencilerin, ya liniversiteye yerlestiklerini ya da tekrar sinava hazirlanmay1

bir lise son siif 6grencisi kadar istemeyerek hayata atildiklarin1 gosterebilir.

Tablo 10: Ogrencilerin Devam Ettikleri ya da Mezun Olduklar1 Lise Tiirlerine Gore

Dagilimi

Grup Ad1 f %
Genel Lise 167 67,3
Anadolu Lisesi 31 12,5

Fen Lisesi 8 3,3

Endiistri Meslek Lisesi 10 4,0

Kiz Meslek Lisesi 23 9,3

Ticaret Meslek Lisesi 9 3,6
Toplam 248 100,0

Tablo 10’a gore 6grencilerin biliyiik ¢ogunlugu genel lisede (diiz lise) egitim
gormiis veya gormektedirler. 248 denegin 167°si (% 67,3) genel lisede dgrenim
gérmekte veya orta dgrenimini genel lisede tamamlamustir. Ogrencilerden 31 (%

12,5) tanesi ise Anadolu Lisesi’ne halen devam etmekte ya da Anadolu Lisesi



mezunu durumundadir. Ogrencilerin 8’1 (% 3,3) Fen Lisesi mezunu ya da Fen

Lisesi’nde halen 6grenim gormektedirler.

Endiistri Meslek Lisesi’ni ise 10 (% 4) denek tercih etmistir. Kiz Meslek
Lisesi’ni tercih eden Ogrenciler siralamada 23 kisi ve % 9,3’likk oranla {i¢iinci

durumdadirlar.

En az tercih edilen lise tiirii ise 9 kisilik ve % 3,6’lik oraniyla Ticaret Meslek
Lisesi’dir. Ogrencilerin devam ettikleri ya da mezun olduklar1 lise tiirlerinin
dagilimina bakildiginda genel lise ve Anadolu lisesi Ogrencileri, dershaneleri
toplamda % 75’den fazla tercih etmeleri sebebiyle dikkat ¢gekmektedir. Bu durum,
Ogrencilerin ortadgrenimleri sirasinda bir meslek sahibi olmaktan ¢ok, daha iyi bir

tiniversiteye gitmeyi amagladiklarini gosterebilir.

Tablo 11: Ogrencilerin Ortadgretim Basar1 Durumlarina Gére Dagilimi

Grup Adi f %
Pekiyi 48 19,4
Iyi 134 54,0
Orta 50 20,2

Geger 10 4,0

Zayif 6 2,4
Toplam 248 100,0

Tablo 11°e gore, 6grencilerin ortadgretim basari durumlarina bakildiginda 48
denegin (% 19,4) pekiyi derecesine sahip oldugu goriilmektedir. Iyi derecesine sahip
birey sayist 134°tiir ve bu 6rneklem igerisinde % 54’lik bir kismi olusturmaktadir.
Ogrencilerden 50 (% 20,2) tanesi ortadgrenimini orta derecesiyle bitirmistir ya da
devam etmektedir. 10 (% 4) denegin ortadgretim basar1 durumu gecerdir. Sadece 6
denegin ortadgretim basart durumu zayiftir. Orneklemi olusturan ogrencilerin
timiine bakildiginda % 54 oraniyla iyi derecesi dikkat ¢cekmektedir. Bu durumda
“Kars’ta, dershanelere giden Ogrenciler ortadgrenimleri siiresince basarilidir”

sonucuna ulasilabilir.



Tablo 12: Ogrencilerin Yiiksekdgretime Hazirlandiklart Puan Tiirlerine Gore

Dagilimi
Grup Ad1 f %
Sayisal Puan 31 12,5
Sozel Puan 97 39,1
Esit Agirlik Puan 120 48,4
Toplam 248 100,0

Tablo 12’ye gore, 6grencilerin 31 tanesinin % 12,5’lik oranla yiiksekdgretime
hazirlandiklar1 puan tiirii sayisal puandir. Sézel puan tiri ile yiiksekogretime
hazirlanan 6grenciler 97 kisi ile orneklemin % 39,1’ini olusturmaktadirlar. Esit
agirlik puan tiirli ile hazirlanan 6grenciler ise 120 kisi ile 6rneklemin % 48,4’{ini

olusturmaktadir.

Burada dikkati c¢eken bir nokta ise, Orneklemi olusturan Ogrencilerin
igerisinde sayisal puan tiiriiniin % 12,5’1lik oraniyla ¢ok az miktarda oldugudur. Buna
gore, Kars’ta dershanelere giden 68rencilerin ilgisini sayisal alanlardan ¢ok, sozel ve

esit agirlikli puan isteyen alanlar ¢gekebilmektedir.
2.5. Veri Toplama Yontemi

Bu arastirmada, veri toplama araci olarak anket teknigi tercih edilmistir.
Orneklem sayisiin yiiksek olmasi ve arastirmada anket formu kullanma gerekliligi

ekonomik uygunluk ve zaman kisithigindan dolay1 ortaya ¢ikmaktadir.

Anket, belli bir amag ve plana gore diizenlenmis “soru listesi’dir. Istatistik
Olciimler ile degerlendirilir (Karasar, 1995, 176 ve Bas, 2001, 5). Armagan a (1983)
gore, anket, belli bir konuda saptanmis hipotezlere ya da sorulara bagli olarak, bir
calisma evreni ya da orneklemi olusturan kaynak kisilere sorular yoneltmek suretiyle
sistemli veri toplama teknigi olarak tanimlanabilir (Akt. Balci, 2007, 140). Anket
tekniginin tercih edilmesindeki Onemli nedenler ekonomik ve zamansal

siirliliklardir (Yazicioglu ve Erdogan, 2004, 51).

Veri toplama araci olan anket formu Cenk (2005) tarafindan gelistirilmistir.

Anket formu ii¢ boéliimden olusmaktadir. Birinci boéliimde dershaneye giden



ogrencilerin kisisel bilgilerini dlgmeye yarayan 20 soru yer almaktadir. Ikinci
boliimde ise dershaneye giden ogrencilerin, bu dershanelere gitme nedenlerini
Olcmeye yarayan kapali uglu 28 ifade yer almaktadir. Anket formunun igilincii
boliimiinde ise, dgrencilerin bu dershanelerde aldiklar1 egitimin yeterligine iliskin
goriislerini 6lgmeye yarayan kapali uclu 28 ifade yer almaktadir. Erzan CENK

tarafindan gelistirilen arastirma anketi EK — 4’te sunulmaktadir.

Arastirmanin formatina uygun olarak, birinci boliim olan kisisel bilgiler
boliimii 20 sorudan 5 soruya indirilmistir. Ikinci boliim ise tamamu ile dgrencilerin
dershanelere gitme nedenleri ile ilgili oldugundan dolayr anket formundan
cikartilmistir. Anketin son boliimii olan ii¢lincii boliimiinde ise bazi sorular arasindan

arastirma probleminin ¢oziimiine katkis1 olmayacagina inanilanlar ¢ikartilmistir.

Bu islemler yapilirken degerli 6gretim iiyelerinin ve egitim bilimcilerin de
goriisleri alinmigtir. Ortaya ¢ikan veri toplama aracinin ilk bolimi 6grencilerin
kisisel bilgilerini Olgmeye yoneliktir ve bu boliim o6lgme aracinin bagimsiz
degiskenlerini olusturur. DEY Anketi formunun ikinci kismi ise Ogrencilerin
dershanelerde aldiklar1 egitimin yeterligini 6lgmeye yoneliktir ve bu boliim 6lgme

aracinin bagimli degiskenlerinden olusur.

Tablo 13: Olumlu ve Olumsuz Ifadelerin Besli Dereceleme Anketinde ki Degerleri

Olumlu ifade Olumsuz ifade
Secenek Puanlari Secenek Puanlari
1,3,5,7,9,12,13,15, Anlam (2,4,6,8,10,11,14,16, Araligi Degeri | Degerlendirme
17,18 Numarah 19,20 Numarah
ifadeler) ifadeler)
1.00 Kesinlikle 5.00 Cok Olumsvuz Yetersiz
Katilmiyorum puan araligi
4.00 “Olumsuz” puan Alt Diizey
2.00 Katilmiyorum aralig Yeterlik
3.00 Kismen 3.00 “Orta” puan Orta Dﬁ;ey
: Katiliyorum araligi Yeterlik
2.00 “Olumlu” puan Ust Diizey
4.00 Katilryorum araligi Yeterlik
5.00 Kesinlikle 1.00 “Cok Olumlu” En Ust Diizey
Katiliyorum puan araligi Yeterlik




Ayrica Tablo 13’te gosterildigi gibi, ifadeler siralanirken ayni boyuttaki
ifadelerin arkaya arkaya gelmemesine ve 20 ifadenin 10 tanesinin
(1,3,5,7,9,12,13,15,17,18  numarali ifadeler) olumlu diger 10 tanesinin
(2,4,6,8,10,11,14,16,19,20 numaral1 ifadeler) ise olumsuz olmasina arastirmaya
katilan bireylerin cevaplarmin daha da nesnel olabilmesi i¢in 6zen gdsterilmistir.
Bilgisayara (SPSS for WINDOWS) veri girisi sirasinda olumsuz anlam tasiyan
ifadeler besli dereceleme Olceginin tersi olacak sekilde girilmistir. Buna gore,
olumsuz ifadelerden 1’1 isaretleyen O0grenci bilgisayara veri girisi sirasinda 5 olarak
girilmigtir. Ayni sekilde 4-2, 2-4 ve 5-1 olarak veri girisinde degerlendirilmistir. 3

secenegi ise tam orta deger oldugu i¢in degistirilmeden SPSS programina girilmistir.



Tablo 14: DEY Anketini Olusturan Alt Boyutlar

Maddeler Boyutlar

(1) Ogretmenlerin derslerini sunarken uygun

1 . NP sy .
Ogretim stratejisi, yontem ve tekniklerini yeterli
diizeyde kullaniyor olmasi
(6) Ogretmenlerin ders esnasinda dgrencilerle
yeteri kadar ilgilenmiyor olmasi
(10) Ogretmenlerin giinliik hayattaki sorunlarini
derslere tasiyor olmasi
14) Ogretmenlerin 6grencileri arasinda zaman
zaman ayrim yapiyor olmasi
(17) Ogretmenlerin ders 6gretimini yeterli diizeyde
yapiyor olmasi

Pedagojik
Formasyon

(2) Ogretmenlerin yeterli diizeyde alan (fizik,

kimya, biyoloji, vb.) bilgisine sahip olmamasi

(5) Ogretmenlerin kendi alanlarryla ilgili sorulan

sorulara dogru cevap verebiliyor olmasi

) Qgretmenlerin kendi alanlarinda yeterli bilgiye Alan Bilgisi
sahip olmasi

(13) Ogretmenlerin ders konulariyla ilgili her seyi

biliyor olmasi

(18) Ogretmenlerin sahip olduklar1 ders konu

bilgilerinin yeterli diizeyde olmasi

(3) Ogretmenlerin dershanede ders saati disinda da

iiniversiteye giris sinavina hazirhk ¢aligmalari

yapiyor olmasi

(7) Derslerde sinav kapsami disindaki konulara

girilmiyor olmast

(11) Universiteye giris siavina hazirlik amaciyla Sinava Hazirhk
yeteri kadar deneme smavi yapilmiyor olmasi Calismalan
(15) Dershanede iiniversiteye giris sinavina

hazirlik olarak siklikla 6rnek testler ¢oziilityor

olmasi

(19) Dershanede derslerin haftalik ders saatlerinin

yetersiz diizeyde olmasi

(4) Ogretmenlerin derslerinde destekleyici unsur
olarak yeterli diizeyde arag¢ ve gerec kullaniyor
olmasi

(8) Dershanedeki siiflarin egitim kalitesini
olumsuz etkileyebilecek kadar ¢cok kalabalik
olmasi

(12) Dershanenin sahip oldugu fiziki sartlarin
(bina, kantin, aydinlatma, etiit salonu vb.) egitim-
Ogretim i¢in yeterli diizeyde olmasi

(16) Dershanede bulunan dersliklerin sunulan
egitim i¢in yeterli diizeyde olmamasi

(20) Dershanede ileri teknoloji egitim araglarinin
(video, projeksiyon, bilgisayar, vb.) yeterli
diizeyde kullanilmiyor olmasi

Fiziksel Ortam




Tablo 14’e gore ise, 20 ifade 4 boyut altinda (Ogretmenlerin alan bilgisi
yeterligi, 6gretmenlerin pedagojik formasyon yeterligi, dershanelerin fiziksel ortam
yeterligi, yiiksekOgretim smavina hazirlik caligmalarinin yeterligi) toplanmistir.
Ogretmenlerin alan bilgisi yeterligi boyutu 2, 5, 9, 13, 18 numarali ifadelerden
olusmustur. Diger boyutlardan 6gretmenlerin pedagojik formasyon yeterligi 1, 6, 10,
14, 17 numarali ifadeler, dershanelerin fiziksel ortam yeterligi 4, 8, 12, 16, 20
numarali ifadeler, yiiksekdgretim sinavina hazirlik caligmalarinin yeterligi ise 3, 7,

11, 15, 19 numarali ifadelerden olugsmustur.
2.6. Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi ve Uygulanmasi

Yiiksekogretime Gegis Sinavlarina hazirlanan 6grencilerin 6zel dershanelerde
aldiklar1 egitime iligkin goriislerine ulasabilmek icin gelistirilen ” Yiksekogretime
Gegis Sinavlarma Hazirlanan Ogrencilerin  Dershanelerde Aldiklar1  Egitimin
Yeterligine iliskin Arastirma Anketi” kullamlmis ve kisaca Dershane Egitim
Yeterligi (DEY) Anketi seklinde ifade edilmistir. DEY Anketi iki bdoliimden
olusmaktadir. Birinci boliimde o6grencilerin kisisel bilgileri, ikinci boliimde ise
Ogrencilerin dershanelerde aldiklar1 egitimin niteligi ile ilgili veriler toplanmistir.
DEY Anketi uygulanmadan énce Kars il Milli Egitim Miidiirliigii’nden ve Kars
Valiligi’nden gerekli izinler alinmistir. DEY Anketi uygulanirken zaman zaman
dershane yoneticileri ile dershane 6gretmenlerinin yardimlar1 olmustur. Ayrica, her
bir dershaneye gidilerek mevcut 6gretmen sayilari, bina, derslik, kantin, uygulanan
deneme sinavlar1 ve rehberlik hizmetleri gibi konularda da bilgilere ulagilmistir.
Bazen ise, yardimci olmak istemeyen ve anket uygulanmasinda giicliik yaratan
dershane yoneticileri veya Ogretmenleri zaman kaybina sebep olmuslardir. Anket

ancak, Nisan — May1s 2010 tarihlerinde 6rnekleme uygulanabilmistir.

Ogrencilerin  maddelere iliskin katilma diizeyleri “1- Kesinlikle
Katilmiyorum”, “2- Katiliyorum”, “3- Kismen Katiliyorum” , “4- Katiliyorum” ve
“5-Kesinlikle Katiltyorum” seklinde besli Likert tipi dereceleme Olcegi ile
belirlenmeye calisilmistir. DEY Anketine ait puan smirlar1 Tablo 14°de

gosterilmektedir.



Tablo 15: Arastirmada Kullanilan Besli Dereceleme Anketinin Puan Sinirlart

Secenek | Seceneklere Ait - .. - .
Puanlart | Puan Smrlar Anlam Aralhigin Degeri | Degerlendirme
1.00 1.00-1.80 Kesinlikle G-k Olumsuz Yetersiz
Katilmiyorum puan aralig1
2.00 1.81-2.60 Katimiyorym | O1umsuz” puan | Alt Diizey
araligi Yeterlik
Kismen “Orta” puan Orta Diizey
3.00 2.61-3.40 Katiliyorum aralig1 Yeterlik
4.00 3.41-4.20 Katihyorum | Owumiu”puan | Ust Diizey
’ ’ ’ y araligi Yeterlik
Kesinlikle “Cok Olumlu” En Ust Diizey
300 4.21-5.00 Katiliyorum puan aralig1 Yeterlik

Ogrencilerin her bir ifadeye verdikleri cevap araligi, yargilara katilma
diizeyini gostermektedir. Buna gore, 1 isaretleyen Ogrenci yarginin tamamen
karsisinda oldugunu belirtmektedir. Diger yandan 5 isaretleyen Ogrenci yargiyi
tamamen desteklemektedir. Bu sayede, derecelendirmeli anketlerde istatistik testler

yapilabilmektedir.

Ayrica aritmetik ortalamalarin karsilik geldigi anlamlar da Tablo 15’teki
ikinci silitunda yer almaktadir. Tablo 15°te “Araligin Degeri” siitunu 6grencinin
isaretledigi numaranin hangi puan aralifinda oldugunu gostermektedir. Buna gore,
Ogrenci 5°1 isaretlerse “cok olumlu” puan araliginda yer alirken, 1’1 isaretlerse “cok
olumsuz” puan araliginda yer alacaktir. Tablo 15°te sagda yer alan “Degerlendirme”
siitunu, O6grencilerin besli Likert tipi ifadelerden isaretledikleri segceneklerin yeterlik
diizeyini belirtmektedir. Buna gore, 1 secenegini isaretleyen Ogrenci o ifadeyi
“yetersiz”’ bulurken, 5 secenegini isaretleyen Ogrenci o ifadeyi “en iist diizey

yeterlik” seklinde bulacaktir.



Giivenirlik ¢alismalar1 i¢in, Cronbach - Alpha giivenirlik katsayisi

kullanilmistir. Bu asamada, Ozdamar’m (1997, 500) Cronbach - Alpha katsayismin

degerlendirilmesinde dikkate alinan degerlendirme araliklari su sekildedir:

0,00 < a > 0,40 ise anket giivenilir degildir.

0,40 < a > 0,60 ise anket diisiik giivenirliktedir.

0,60 < a > 0,80 ise anket oldukca giivenilirdir.

0,80 < a > 1 ise anket yiiksek derecede giivenilirdir.

Gelistirilen arastirma anketi Kars’ta belirlenen 6rnekleme uygulanmis ve

anketin Crombach-Alpha degeri 0,72 olarak hesaplanmistir. Bu sonug¢ ise DEY

Anketinin olduk¢a giivenilir oldugunu gostermektedir. Tablo 16°te gerek alt

boyutlarin, gerekse anketin tiimiiniin Cronbach-Alpha degerleri gosterilmistir.

Tablo 16: Alt Boyutlarin ve DEY Anketinin Tiimiiniin Alt Boyutlarinin

Cronbach-Alpha Katsayilari

P Cronbach-
Alt Boyutlar Boyutla Ilgili Alpha
Maddeler
Katsayilari
Pedagojik Formasyon Yeterligi 1,6,10, 14, 17 0.69
Alan Bilgisi Yeterligi 2,5,9,13,18 0.73
Dershanelerin Fiziksel Ortam Yeterligi 4, 8,12, 16,20 0.68
Yuksekvo'gretlm Siavina Hazirlik Caligmalarinin 3.7.11,15, 19 0.76
Yeterligi
Anketin Biitiinii I¢in Toplam 1-20 0.72

Tablo 16’da DEY Anketinde bulunan alt boyutlara ve anketin biitiinline ait

Cronbach-Alpha degerleri gosterilmektedir. Buna gére DEY Anketi, Cronbach-

Alpha degeri olarak, hem her bir boyut olarak hem de anketin biitiinii olarak
Ozdamar’in (1997, 500) belirttigi “0,60 < a > 0,80 ise anket olduk¢a giivenilir”

araliginda ¢ikmustir.



2.7. Veri Toplama Aracinin Gegerligi ve Giivenirligi

Bir 6lgme aracinin gegerligi, aracin neyi Olctiigli ve bu isi ne kadar iyi
yaptigini ifade etmektedir. Olgiilmek istenen 6zellik soyutlastikca, elle tutulan, gozle
goriilen ve iyice bilinen 6zelliklerden uzaklastik¢a, amaca hizmet giicii olmayan ya
da ¢ok sinirl olan anketlerle calisma durumu olusur (Tavsancil, 2002, 34). Olgtiigii
ozelligi ne kadar az hata ile Olgmekte olursa olsun istenilen o&zelligi, baska
ozelliklerle karistirmadan oOl¢iilmelidir. Bdyle bir anketi kullanmamak, bilimsel
anlamda yaniltici, uygulama agisindan verimsiz olmaktadir ve anketin sonuglarina
dayali ¢ikarimlar, yorumlar bir anlam tasimaz. Buna goére anketin gegerligi

(Tavsancil, 2002, 34):
a) Baska bir 6zelligi degil, 6l¢mek istedigi 6zelligi 6lgmesi,
b) Ozelligi tam ve dogru bir bigimde dlgmesidir.

Uygulamada yeterli sayilabilecek dogrulukta 6l¢iimler verecek kadar yiiksek
gecerlikte anketler gelistirebilmek i¢in izlenebilecek yollar asagida yer almaktadir
(Altunigik ve digerleri, 2001,107; Tavsancil, 2002, 36; Karasar, 2005,105; Ural ve
Kilig, 2005, 258):

a) Olgme aracinda ele alnan davramsin/kavramm ise vuruk taniminin
yapilmasi, bu tanimimn mantia uygun olmasi ve Onceki bilinenlerle c¢eligkili

olmamasi,
b) Olgme aracinin talep ettigi is ve ise vuruk tanim arasinda bir uyumun
olmasi,

c¢) Verilen ilk {i¢ maddeyi kapsayacak sekilde gecerligi diisliren etkiler,
anket formu gelistirme yontemleri kadar anketin uygulanma big¢iminden veya
sonuglarin yorumlanma bi¢ciminden de kaynaklanabilece§inden kapsam, yap1 ve
yordayici gibi dlgiitler agisindan yapilacak gecerlik caligmalar1 yaninda, anketle ilgili

gelistirme ve uygulama siireclerine dikkat edilmesi gerektigini belirtmektedir.
d) Testin giivenilir olmas1 gerekmektedir. Ciinkii bir test giivenilir degilse
gecerli de degildir.

Anket formunun giivenilir olabilmesi i¢in tesadiifi hatalardan arindirilmasi
gerekmektedir. Giivenirlik farkli yontemlerle sinanabilmektedir. Bu yontemlerden en

yaygin olarak kullanilan teknik Cronbach - Alpha kat sayisinin hesaplanmasidir.



Cronbach - Alpha kat sayisi, ankette yer alan ifadeler arasindaki iliskinin
(korelasyon) bir olgiitiidiir. Cronbach - Alpha katsayis1 1 degerine yakinlastikca
giivenirlik diizeyi artmaktadir. Cronbach - Alpha degeri 0,60 tan biiyiik olan degerler
i¢in anket oldukea giivenilir denilebilmektedir (Ozdamar, 2002, 663 ve Balc1, 2001,
114). Tablo 16’da alt boyutlarin ve anket formunun tiimiiniin alt boyutlarinin
Cronbach - Alpha katsayilar1 ayr1 ayr1 verilmis ve ulasilan degerlerin 0.68 ile 0.76
arasinda degismesi DEY Anketinin oldukca gilivenilir oldugunu ortaya koymustur.
DEY Anketinin tiimii i¢in ulagilan Crombach - Alpha sonucunun 0,72 oldugu da goz
Online alindiginda uygulanan DEY Anketinin olduk¢a giivenilir oldugu sonucuna

ulagiimistir.
2.8. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumu

Arastirma verileri kodlanarak bilgisayar ortamina kaydedilmis ve daha sonra
bu veriler “SPSS for Windows 157 paket programina aktarilmigtir. Arastirmanin
amacimna uygun ¢Oziimleme teknikleri kullanilarak  veriler  ¢dzlimlenip

yorumlanmustir.

Kars’ta dershanelere giden &grencilerin dershanelerde aldiklar1 egitimin
yeterligine iliskin goriislerini saptamay1 amaglayan bu arastirmada kullanilan arag
likert tirti besli dereceleme Olgegidir. Dereceleme maddeleri “kesinlikle
katilmiyorum”, “katilmiyorum”, “kismen katiliyorum”, “katiliyorum”, “kesinlikle
katiliyorum” segeneklerinden olugmustur. Cevaplar “kesinlikle katiliyorum”dan
“kesinlikle katilmiyorum”a ve 5’ten 1’e dogru sayisal degerler verilerek
puanlanmistir. Degerlendirme 6l¢eginin puan araliginin hesaplanmasinda en yiiksek
deger olan 5’ten, en diislik deger olan 1 ¢ikarilmistir. Bu sonugcta elde edilen 4 sayisi
da secenek sayisina “5’e¢” boliinerek 0.80 katsayisi elde edilmistir (Cinar, 2002, 66).
Boylece daha once de Tablo 15°te verilen agirlikli aritmetik ortalamalarin

degerlendirme aralig1 ortaya konmustur.

Oncelikle her boyut icin DEY Anketinin ilk kisminda yer alan bagimsiz
degiskenlere gore aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri bulunmustur.
Bagimsiz degisken iki ise gruplarin arasindaki istatistiksel olarak farkliligin
belirlenmesinde t testi kullanilir, eger ikiden fazla bagimsiz degisken varsa tek yonlii

degiskenlik ¢oziimlenmesi kullanilir.



F degerinin anlamli oldugu durumlarda ise, farkliligin hangi ortalamalardan
kaynaklandigini belirlemek icin ilk olarak Scheffe testi uygulanmistir. DEY Anketini
olusturan alt boyutlar arasinda anlamli bir fark ¢ikmasina ragmen, ifadelerin bazinda
yapilan Schfee testi sonuglarinda anlamli bir fark bulunamamistir. Fark
bulunamadig1 ve fark arandigi i¢in, daha sonra Tukey testi yapilmis ve yine ayni
sonug ortaya ¢cikmistir. DEY Anketinde bulunan dort boyut arasinda anlamli bir fark
olmasmma ragmen, boyutlar1 olusturan ifadeler arasinda anlamli bir fark
bulunamamistir. Son olarak, ise LSD (Least Significant Difference) testi
uygulanmistir. Alt boyutlarda ulasilan biitiin anlamli farklar LSD testi sonucu ortaya

cikmigtir. Anlamlilik diizeyi tiim testlerde 0.05 olarak alinmistir.

Yapilan testler sonucunda degiskenler arasinda istatistiksel iliski bulunmasi,
neden-sonug iligkisinin varligimi kanitlamaz. Diger yandan, degiskenler arasinda
istatistiksel bir iliski bulunamaz ise neden-sonug iliskisinin de olmadigin1 gdsterir

(Serper, 2000, 213).



BOLUM III

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde uygulanan Dershane Egitim Yeterligi (DEY) Anketine ait elde
edilen verilerin ¢oziimlemeleri sonucunda ulasilan bulgulara ve yorumlara yer
verilmistir. Bu boliimde DEY Anketini olusturan alt boyutlar ¢oziimlenmis ve
Ogrencilerin vermis olduklar1 cevaplar analiz edilmistir. DEY Anketinde
dershanelerin egitim yeterligi yirmi ifade ve dért boyuttan olusmaktadir. Ifadelere ve
boyutlara ait 6grenci degerlendirmeleri, aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalari
tablolarda gosterilmistir. Yine bu boliimde, 6grencilerin bireysel ozellikleri ile

dershanelerde aldiklar1 egitimin yeterliine yonelik bulgulara da yer verilmistir
3.1. DEY Anketi Alt Boyutlarina ve Alt Boyutlar1 Olusturan ifadelere Ait
Istatistikler

Bu baslik altinda 6grencilerin, DEY Anketini olusturan dort alt boyuta ve alt
boyutlar1 olusturan ifadelere katilim diizeylerine yer verilmistir. Dey Anketinde
“Dershanede Alinan Egitimin Niteligi Bolimii” 20 ifade - 4 alt boyuttan
olusmaktadir ve her bir boyuta ait 5 ifade bulunmaktadir. Ogrencilerin boyutlara
katilma diizeylerinin gosterilebilmesi i¢in ilk olarak DEY Anketini olusturan alt

boyutlarin betimsel istatistikleri Tablo 17°de gosterilmektedir.

Tablo 17°de 6grencilerin boyutlar bazinda katilma diizeylerinin ortalama ve
standart sapmalar1 yer almaktadir. Alan bilgisi boyutu 3,45 ortalama ile
“katiliyorum”, Pedagojik Formasyon ve Sinava Hazirlik boyutlar1 3,31 ortalama
Fiziksel Ortam boyutu 3,17 ile “kismen katiliyorum” olarak bulunmustur. Buna gore,
Kars’ta dershanelerin liniversiteye hazirlik kurslarina giden lise son sinif dgrencileri
ile mezun durumdaki Ogrenciler, dershanelerde gorev yapan 6gretmenlerin sahip
olduklar Alan Bilgisinin “ist diizeyde yeterli” oldugunu belirtirken, dershanelerde
var olan pedagojik formasyon, sinava hazirlik ¢alismalar1 ve fiziksel ortamin da “orta

diizeyde yeterli” oldugunu belirtmislerdir.



Bulgulara gore, dershanelerde

verilen

egitim yeterligini

olusturan

boyutlardan 6gretmenlerin egitim alanlarina hakim olduklar1 sdylenebilir. Ancak,

Ogrenciler 6gretmenlerin pedagojik formasyon diizeyinin, dershanelerde uygulanan

sinava hazirlik ¢alismalarinin ve dershanelerin fiziki kosullarinin yeterli olmadigin

belirtmektedirler.

Tablo 17: Ogrencilerin Algilarma Iliskin Alt Boyutlarm Betimsel istatistikleri

Katilma Diizey é g g s3] 2 é’ 5
=2 2z |8 & [E &
7 E E |Z2=| 2 | 22| =
— — = = = S.S.
SE|l S |I¥E| S |2E| Y
M i
Boyutlar
% % % % %
Pedagojik Formasyon
80l y 7.8 13,6 | 33,7 | 279 | 169 | 3,31 ] 0,94
1, 6,10, 14, 17 nolu ifadeler
Alan Bilgisi
& 7,1 12,1 | 27,1 | 34,4 | 18,8 | 3:45] 0,78
2,5,9, 13, 18 nolu ifadeler
Smmava Hazirhik Calismalar:
118 | 17,6 | 196 | 27,8 | 22,5 | 3,31 | 0,64
3,7, 11, 15, 19 nolu ifadeler
Fiziksel Ortam
1,8 | 157 | 297 | 284 | 143 | 3,17 | 0,68
4,8, 12, 16, 20 nolu ifadeler
TOPLAM 96 | 14,7 | 27,5] 29,6 | 18,3 | 3,31 | 0,76

3.1.1. Ogretmenlerin Pedagojik Formasyon Yeterligi Alt Boyutu

Bu alt boyutta dershane Ogretmenlerinin pedagojik formasyon yeterlik

diizeyleri ortaya konmaktadir.

DEY Anketindeki

bu alt boyut,

dershane

ogretmenlerinin ders konularini yeterli diizeyde anlatabilme, uygun 6gretim stratejisi,

yontemi ve teknigi kullanabilme, 6grencilere adil davranma ve sif yonetimi gibi

konularda 6grenci goriislerini saptamaya yoneliktir. Bu sebeple olusturulan Tablo

18’de, dershane ogretmenlerinin pedagojik formasyon boyutuna iliskin 6grenci

goriislerine yer verilmistir.



Tablo 18:Ogrencilerin Dershane Ogretmenlerinin Pedagojik Formasyon Boyutuna

[liskin Gériislerinin Dagilimi

PEDAGOJIK FORMASYON BOYUTU

iFADELER

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kismen Katiliyorum

Katillyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

%

%

%

ol

S.S.

1.) Ogretmenlerin derslerini
sunarken uygun gretim
stratejisi, yontem ve
tekniklerini yeterli diizeyde
kullaniyor olmast,

23

9,3

23

9,3

111

44,8

52

21,0

39

15,7

3,24

0,91

6.) Ogretmenlerin ders
esnasinda dgrencilerle
yeteri kadar ilgilenmiyor
olmasi,

21

8,5

43

17,3

75

30,2

86

34,7

21

8,5

0,61

10.) Ogretmenlerin giinliik
hayattaki sorunlarini
derslere tasiyor olmasi,

4,8

31

12,3

56

22,6

76

30,6

73

29,4

3,65

1,06

14.) Ogretmenlerin
ogrencileri arasinda zaman
zaman ayrim yapiyor
olmasi,

25

10,1

52

21,0

77

59

23,8

35

14,1

17.) Ogretmenlerin ders
ogretimini yeterli diizeyde
yapiyor olmast,

6,5

21

8,5

99

74

29,8

38

3,39

0,95

Tablo 18’e gore, birinci madde olan “Ogretmenlerin derslerini sunarken

’

uygun ogretim stratejisi, yontem ve tekniklerini yeterli diizeyde kullaniyor olmasi’
ifadesine Ogrencilerin % 9,31 “kesinlikle katilmamaktadir.” Yine Ogrencilerin %
9,3’1i de birinci ifadeyi “katilmiyorum” seklinde belirtmistir. Pedagojik Formasyon
boyutunda yer alan birinci ifadeyi O6grenciler % 44.,8’lik bir oranda “kismen
katiliyorum” seklinde degerlendirmistir. Ogrencilerin % 21,0’i birinci ifadeyi
“katiliyorum”  seklinde degerlendirirken % 15,7°si  “kesinlikle katiliyorum”

secenegini isaretlemistir. Pedagojik formasyon boyutunda birinci ifadeye ait 6grenci



goriislerinin aritmetik ortalamasi X : 3.24’°tiir. Bu da, 6grencilerin genel olarak bu
ifadeyi “orta puan araliginda” degerlendirdiklerini ve bu ifadeyi “orta diizey yeterlik”
olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir. Birinci maddenin standart sapmasi ise
0,91°dir. Pedagojik formasyon boyutunda yer alan birinci ifadeye verilen dgrenci
cevaplarina bakildiginda, dershane dgretmenlerinin uygun 6gretim stratejisi, yontem

ve teknik kullanimini genel olarak “orta diizey yeterlik™ seklinde goriilmektedir.

Tablo 18’e gore, ikinci madde olan “Ogretmenlerin ders esnasinda
ogrencilerle yeteri kadar ilgilenmiyor olmasi” ifadesini Ogrencilerin % 8,5’
“kesinlikle katilmiyorum™ olarak belirtirken, % 17,3’ ise “katilmiyorum” seklinde
belirtmislerdir. Yine aym ifadede 6grencilerin % 30,2’si “kismen katiliyorum”
secenegini isaretlemislerdir. Pedagojik Formasyon boyutuna ait ikinci ifadeye verilen
Ogrenci cevaplarina bakildiginda karsilasilan bir diger sonug ise, % 34,7 ile
“katiliyorum” olarak ortaya ¢ikmaktadir. Son olarak ayni ifadeyi dgrenciler % 8,5 ile
“kesinlikle katiliyorum” seklinde degerlendirmislerdir. Pedagojik formasyon
boyutunda ikinci ifadeye ait 6grenci goriiglerinin aritmetik ortalamasi X - 3.19’tur.
Bu da, 6grencilerin genel olarak bu ifadeyi aynen birinci ifadede de oldugu gibi “orta
puan araliginda” degerlendirdiklerini ve bu ifadeyi “orta diizey yeterlik” olarak
belirttiklerini ortaya koymaktadir. Ikinci ifadenin standart sapmasi ise 0,61°dir.
Pedagojik formasyon boyutunda yer alan ikinci ifadeye verilen 6grenci cevaplarina
bakildiginda, 6grencilerin, dershane &gretmenlerinin ders esnasinda kendileri ile
yeteri kadar ilgilenmiyor olmasini genel olarak “orta diizey yeterlik” seklinde

degerlendirdikleri sonucuna ulagilabilir.

Tablo 18’¢ gore, iigiincii madde olan “Ogretmenlerin giinliik hayattaki

’

sorunlarini derslere tasiyor olmast” ifadesini Ogrencilerin %4,8’1 “kesinlikle
katilmiyorum” olarak belirtitken, % 12,3’ ise “katilmiyorum” seklinde
belirtmislerdir. Yine ayni1 ifadede dershane Ogrencilerinin % 22,6’s1 “kismen
katiliyorum” secenegini isaretlemistir. Ogrencilerin % 30,6’lik bir kism1 bu ifadeye
“katildiklarin1”  belirtirken, % 29,4’lik kismi ise “kesinlikle katildiklarini”
belirtmislerdir. Pedagojik formasyon boyutunda iiglincii ifadeye ait Ogrenci

goriiglerinin aritmetik ortalamasi x : 3.65°tir. Bu da, 6grencilerin genel olarak bu

3

ifadeyi “olumlu puan araliginda” degerlendirdiklerini ve bu ifadeyi “iist diizey
yeterlik” olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir. Ugiincii ifadenin standart sapmasi

ise 1,06’dir. Standart sapmanin yiiksek olmas1 6grencilerin tigiincii ifadeye katilma



diizeylerinin ilk iki ifadeye oranla daha daginik gergeklestigini ortaya koymaktadir.
Pedagojik formasyon boyutunda yer alan ii¢lincii ifadeye verilen 6grenci cevaplarina
bakildiginda, 6grencilerin, dershane O6gretmenlerinin giinliik hayattaki sorunlarim
derslere tasiyor olmasini genel olarak “iist diizey yeterlik” seklinde degerlendirdikleri

sonucuna ulasilabilir.

Tablo 18’e gore, dordiincii madde olan “Ogretmenlerin 6grencileri arasinda
zaman zaman ayrim yapryor olmast” ifadesini 6grencilerin 10.1°1 “kesinlikle
katilmiyorum” olarak belirtirken, % 21,0’1 1ise “katilmiyorum” seklinde
belirtmislerdir. Yine aymi ifadede dershane o&grencilerinin % 31,0’1 “kismen
katiliyorum” segenegini isaretlemistir. Ogrencilerin % 23,8’lik bir kismi1 bu ifadeye
“katildiklarin1”  belirtirken, % 14,1’lik kism1 ise “kesinlikle katildiklarini™
belirtmislerdir. Pedagojik formasyon boyutunda dordiincii ifadeye ait Ogrenci

goriislerinin aritmetik ortalamasi X : 3.10°dur. Bu da, 6grencilerin genel olarak bu

ifadeyi “orta puan araliginda” degerlendirdiklerini ve “orta diizey yeterlik” olarak
belirttiklerini ortaya koymaktadir. Dordiincii ifadenin standart sapmasi ise 1,18’dir.
Ugiincii ifadeye ait standart sapmada da oldugu gibi bu ifadeye ait standart sapmanin
da yiiksek olmas1 Ogrencilerin dordiincii ifadeye katilma diizeylerinin daginik
gergeklestigini ortaya koymaktadir. Pedagojik formasyon boyutunda yer alan
dordiincii ifadeye verilen Ogrenci cevaplarina bakildiginda, 6grencilerin,
ogretmenlerin 6grencileri arasinda zaman zaman ayrim yapiyor olmasini genel olarak

“list diizey yeterlik” seklinde degerlendirdikleri sonucuna ulasilabilir.

Tablo 18’e gore, besinci ve bu boyuta ait son madde olan “Ogretmenlerin
ders ogretimini yeterli diizeyde yapiyor olmasi” ifadesini Ogrencilerin % 6,5’
“kesinlikle katilmiyorum™ olarak belirtirken, % 8,5’1 ise “katilmiyorum” seklinde
belirtmislerdir. Yine ayni ifadede oOgrencilerin % 39,9’u “kismen katiliyorum”
secenegini isaretlemislerdir. Pedagojik Formasyon boyutuna ait besinci ifadeye
verilen 6grenci cevaplarina bakildiginda karsilasilan bir diger sonug ise, % 29,8 ile
“katiliyorum” olarak ortaya ¢ikmaktadir. Son olarak ayni ifadeyi 6grenciler % 15,3
ile “kesinlikle katiliyorum” seklinde degerlendirmislerdir. Pedagojik formasyon

boyutunda besinci ifadeye ait 6grenci goriislerinin aritmetik ortalamasi x : 3.39’tur.

13

Bu da, Ogrencilerin  genel olarak bu ifadeyi “orta puan araliginda”
degerlendirdiklerini ve “orta diizey yeterlik” olarak belirttiklerini ortaya

koymaktadir. Besinci ifadenin standart sapmasi ise 0,95°dir. Pedagojik formasyon



boyutunda yer alan besinci ifadeye verilen Ogrenci cevaplarina bakildiginda,
ogrencilerin, 6gretmenlerin ders dgretimini yeterli diizeyde yapiyor olmasini genel

olarak “orta diizey yeterlik” seklinde degerlendirdikleri sonucuna ulasilabilir.

Ogrenci  degerlendirmelerine  bakildiginda, dershane &gretmenlerinin
pedagojik formasyon yeterlikleri genel olarak “orta diizey yeterlik” seviyesindedir.
Bu baglamda dershane 6gretmenlerinin, gerekli 6gretim stratejisi, yontem ve teknigi
kullanmasi, 6gretmenlerin biitiin 6grencilerine ayn1i mesafede durmalar1 ve ayni ilgiyi
gostermeleri ve gerekli ders konu bilgilerini 6grencilerine aktarmada uygun metotlar
kullanmasinin, 6grencilerin sinav basarilarint olumlu yonde etkileyecegi sonucuna

ulagilabilir. Boylelikle arastirmanin birinci alt problemin a. maddesi de aciklanmaistir.

3.1.2. Ogretmenlerin Alan Yeterligi Alt Boyutu

Bu alt boyutta dershane 6gretmenlerinin alan bilgisi yeterlik diizeyleri ortaya
konmaktadir. DEY Anketindeki bu alt boyut, dershane Ogretmenlerinin ders
konularina yeterli diizeyde sahip olabilme, Ogretmenlerin kendi alanlariyla ilgili
sorulan sorulara yanit verebilme, 6gretmenlerin ders konularina hakim olabilme gibi
konularda 6grenci goriislerini saptamaya yoneliktir. Bu sebeple olusturulan Tablo
19°da, dershane 6gretmenlerinin alan bilgisi boyutuna iliskin 6grenci goriislerine yer

verilmistir.



Tablo 19:Ogrencilerin Dershane Ogretmenlerinin Alan Bilgisi Boyutuna iliskin

Goriglerinin Dagilimi

ALAN BILGIiSi BOYUTU
g
£ g =
e 3 z s B e E
= 5 s = < 2 =
5 = g . e
7z E = ~ = 7 =
. Q= - = - L =
IFADELER X = = ) g M g
N N E X S.S.
V2
f % f % f % f % f %
2.) Ogretmenlerin yeterli
diizeyde alan (fizik, kimya, 13 | 52| 35 | 141 | 67 | 270 | 95 | 383 | 38 | 153 | 344 | 097
biyoloji, vb.) bilgisine sahip
olmamasi
5.) Ogretmenlerin kendi
alanlariyla ilgili sorulan 15 | 60 | 27 | 109 | 39 [ 157 | 107 | 431 | 60 | 242 | 3,67 | Ll6
sorulara dogru cevap
verebiliyor olmasi
9.) Ogretmenlerin kendi
alanlarinda yeterli bilgiye 29 11,7 18 7,3 55 22,2 86 34,7 60 24,2 | 3,52 0,95
sahip olmasi
13.) Ogretmenlerin ders
konulartyla ilgili her seyi 16 6,5 24 9,7 108 | 43,5 64 25,8 36 14,5 | 3,32 0,54
biliyor olmasi
18.) Ogretmenlerin sahip
olduklari ders konu
15 6,0 46 18,5 67 27,0 80 32,3 40 16,1 3,33 0,83

bilgilerinin yeterli diizeyde
olmast

Tablo 19°a gére, birinci madde olan “Ogretmenlerin yeterli diizeyde alan
(fizik, kimya, biyoloji, vb.) bilgisine sahip olmamasi” ifadesine 6grencilerin % 5,2’si
“kesinlikle katilmamaktadir.” Yine 0&grencilerin % 14,1°1 de birinci ifadeyi
“katilmiyorum” seklinde belirtmistir. Alan bilgisi boyutunda yer alan birinci ifadeyi
ogrenciler % 27,0’lik bir oranda “kismen katiliyorum” seklinde degerlendirmistir.
Ogrencilerin % 38,3’{i birinci ifadeyi “katiliyorum” seklinde degerlendirirken %
15,3’ii “kesinlikle katiliyorum” segenegini isaretlemistir. Alan bilgisi boyutunda

birinci ifadeye ait 0grenci goriiglerinin aritmetik ortalamasi1 x . 3.44’tiir. Bu da,



ogrencilerin genel olarak bu ifadeyi “olumlu puan araliginda” degerlendirdiklerini ve
bu ifadeyi “iist diizey yeterlik” olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir. Birinci
maddenin standart sapmasi ise 0,97°dir. Alan bilgisi boyutunda yer alan birinci
ifadeye verilen 6grenci cevaplarina bakildiginda, 6grencilerin, 68retmenlerin yeterli
diizeyde alan (fizik, kimya, biyoloji, vb.) bilgisine sahip olmamasini genel olarak

“list diizey yeterlik” seklinde belirttikleri goriilmektedir.

Tablo 19°a gore, ikinci madde olan “Ogretmenlerin kendi alanlariyla ilgili
sorulan sorulara dogru cevap verebiliyor olmasi” ifadesini 6grencilerin % 6,0’s1
“kesinlikle katilmiyorum™ olarak belirtirken, % 10,9’u ise “katilmiyorum” seklinde
belirtmislerdir. Yine aymi ifadede 6grencilerin % 15,7°si “kismen katiliyorum”
secenegini isaretlemislerdir. Alan bilgisi boyutuna ait ikinci ifadeye verilen 6grenci
cevaplarina bakildiginda karsilagilan bir diger sonug ise, % 43,1 ile “katiliyorum”
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Son olarak ayni ifadeyi 6grenciler % 24,2 ile “kesinlikle
katiliyorum” seklinde degerlendirmislerdir. Alan bilgisi boyutunda ikinci ifadeye ait
ogrenci gorislerinin aritmetik ortalamasi x . 3.67’°dir. Bu da, 6g8rencilerin genel
olarak bu ifadeyi aynen birinci ifadede de oldugu gibi “olumlu puan araliginda”
degerlendirdiklerini ve bu ifadeyi “iist diizey yeterlik” olarak belirttiklerini ortaya
koymaktadir. ikinci ifadenin standart sapmasi ise 1,16’dir. Alan bilgisi boyutunda
yer alan ikinci ifadeye verilen Ogrenci cevaplarima bakildiginda, 6grencilerin,
ogretmenlerin kendi alanlariyla ilgili sorulan sorulara dogru cevap verebiliyor
olmasimi genel olarak “list diizey yeterlik” seklinde degerlendirdikleri sonucuna

ulasilabilir.

Tablo 19’a gore, iiciincii madde olan “Ogretmenlerin kendi alanlarinda
veterli  bilgiye sahip olmasi” ifadesini Ogrencilerin  %11,7’si  “kesinlikle
katilmiyorum” olarak belirtirken, % 7,3’4 ise “katilmiyorum” seklinde
belirtmislerdir. Yine ayni ifadede dershane Ogrencilerinin % 22,2’si “kismen
katiliyorum” secenegini isaretlemistir. Ogrencilerin % 34,7’lik bir kism1 bu ifadeye
“katildiklarin1”  belirtirken, % 24,2’lik kismi ise “kesinlikle katildiklarini”
belirtmislerdir. Alan bilgisi boyutunda {iciincii ifadeye ait 6grenci goriislerinin
aritmetik ortalamasi X - 3.52°dir. Bu da, 6grencilerin genel olarak bu ifadeyi “olumlu
puan araliginda” degerlendirdiklerini ve bu ifadeyi “ilist diizey yeterlik” olarak
belirttiklerini ortaya koymaktadir. Uciincii ifadenin standart sapmasi ise 0,95°tir.

Alan bilgisi boyutunda yer alan {ciinclii ifadeye verilen 6grenci cevaplarina



bakildiginda, 6grencilerin, 6gretmenlerin kendi alanlarinda yeterli bilgiye sahip
olmasimi genel olarak “iist diizey yeterlik” seklinde degerlendirdikleri sonucuna

ulasilabilir.

Tablo 19’a gére, dordiincii madde olan “Ogretmenlerin ders konulariyla ilgili
her seyi biliyor olmas:” ifadesini 6grencilerin 6,5’1 “kesinlikle katilmiyorum” olarak
belirtirken, % 9,7’si ise “katilmiyorum” seklinde belirtmislerdir. Yine ayni ifadede
dershane Ogrencilerinin % 43,51 “kismen katiliyorum” secenegini isaretlemistir.
Ogrencilerin % 25,8’lik bir kismu bu ifadeye “katildiklarmni” belirtirken, % 14,5’lik
kismi ise “kesinlikle katildiklarini” belirtmislerdir. Alan bilgisi boyutunda doérdiincii

ifadeye ait 6grenci goriislerinin aritmetik ortalamasi x - 3.32’dir. Bu da, 6grencilerin

genel olarak bu ifadeyi “orta puan araliginda” degerlendirdiklerini ve “orta diizey
yeterlik” olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir. Dordiincii ifadenin standart
sapmas1 ise 0,54’dir. Alan bilgisi boyutunda yer alan dordiincii ifadeye verilen
Ogrenci cevaplarina bakildiginda, 6grencilerin, 6gretmenlerin ders konulariyla ilgili
her seyi biliyor olmasin1 genel olarak “orta diizey yeterlik” seklinde

degerlendirdikleri sonucuna ulasilabilir.

Tablo 19’a gore, besinci ve bu boyuta ait son madde olan “Ogretmenlerin
sahip olduklari ders konu bilgilerinin yeterli diizeyde olmast” ifadesini 6grencilerin
% 6,0’s1 “kesinlikle katilmiyorum” olarak belirtirken, % 18,51 ise “katilmiyorum”
seklinde belirtmislerdir. Yine ayni ifadede ogrencilerin % 27,0’si “kismen
katiliyorum” segenegini isaretlemislerdir. Alan bilgisi boyutuna ait besinci ifadeye
verilen 6grenci cevaplarina bakildiginda karsilasilan bir diger sonug ise, % 32,3 ile
“katiliyorum” olarak ortaya c¢ikmaktadir. Son olarak ayni ifadeyi dgrenciler % 16,1
ile “kesinlikle katiliyorum” seklinde degerlendirmislerdir. Alan bilgisi boyutunda

besinci ifadeye ait 6grenci goriislerinin aritmetik ortalamasi X : 3.33’tlir. Bu da,

Ogrencilerin genel olarak bu ifadeyi “orta puan araliginda” degerlendirdiklerini ve
“orta dilizey yeterlik” olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir. Besinci ifadenin
standart sapmas1 ise 0,83’tiir. Alan bilgisi boyutunda yer alan besinci ifadeye verilen
Ogrenci cevaplarina bakildiginda, 6grencilerin, 6gretmenlerin sahip olduklar1 ders
konu bilgilerinin yeterli diizeyde olmasin1 genel olarak “orta diizey yeterlik” seklinde

degerlendirdikleri sonucuna ulasilabilir.



Ogrenci degerlendirmelerine bakildiginda, dershane &gretmenlerinin alan
bilgisi yeterlikleri genel olarak “list diizey yeterlik” seviyesindedir. Bu baglamda
dershane 6gretmenlerinin, kendi alanlariyla ilgili bilgi ve becerileri kazanmalar1 ve
kendi bilgi birikimlerini gilincellemeleri iist diizey yeterlik olan alan bilgisi
boyutunun eksikliklerinin giderilmesini ve bu boyutta dershane dgretmenlerinin en
ist diizey yeterlige ulasabilmesini saglayabilir. Boylelikle arastirmanin birinci alt

problemin b. maddesi de agiklanmustir.

3.1.3. Dershanelerde Uygulanan Sinav Hazirh@ Alt Boyutu

Bu alt boyutta dershanelerde uygulanan sinava hazirlik ¢caligmalarinin yeterlik
diizeyleri ortaya konmaktadir. DEY Anketindeki bu alt boyut, O0gretmenlerin
dershanelerde yeterli diizeyde smava hazirlik caligmasi yapmasi, dershanelerde
yeterli diizeyde deneme smavi yapilmasi, haftalik ders saatlerinin yeterligi gibi
konularda 6grenci goriislerini saptamaya yoneliktir. Bu sebeple olusturulan Tablo
20°de, dershanelerde uygulanan sinav hazirligi alt boyutuna iliskin &grenci

goriislerine yer verilmistir.



Tablo 20:Ogrencilerin Dershanelerde Uygulanan Smav Hazirligi Boyutuna iliskin

Goriglerinin Dagilimi

DERSHANELERDE UYGULANAN SINAV HAZIRLIGI ALT BOYUTU

iFADELER

Kesinlikle
Katilmiyorum
Katilmiyorum

Katihlyorum

Kesinlikle

Katihyorum

S.S.

Kismen Katiliyorum
ol

3.) Ogretmenlerin dershanede
ders saati diginda da
iniversiteye giris sinavina 26 | 10,5 | 34 | 13,7 | 50 | 20,2 | 65 | 26,2 | 73 29,4 3,50 0,82
hazirlik ¢alismalart yapiyor
olmast

7.) Derslerde sinav kapsami
disindaki konulara girilmiyor 24 9,7 59 | 23,8 | 50 | 202 | 68 | 27,4 | 47 19,0 3,22 0,57
olmasi

11.) Universiteye giris
smavina hazirlik amaciyla
yeteri kadar deneme sinavi
yapilmiyor olmasi

35 | 14,1 | 42 | 16,9 | 56 | 22,6 | 60 | 24,2 | 55 22,2 3,23 0,64

15.) Dershanede iiniversiteye
girig sinavina hazirhk olarak
siklikla 6rnek testler
¢ozililyor olmasi

20 81 [ 36| 145 | 50 | 20,2 | 73 | 29,4 | 69 | 278 3,54 0,55

19.) Dershanedeki derslerin
haftalik ders saatlerinin yetersiz 42 16,9 | 48 | 194 | 45 18,1 78 31,5 | 35 14,1 3,06 0,62
diizeyde olmast

Tablo 20’ye gére, birinci madde olan “Ogretmenlerin dershanede ders saati
disinda da tiniversiteye giris sinavina hazirlik ¢alismalart yapiyor olmasi” ifadesine
ogrencilerin % 10,51 “kesinlikle katilmamaktadir.” Yine 6grencilerin % 13,7’s1 de
birinci ifadeyi “katilmiyorum” seklinde belirtmistir. Dershanelerde uygulanan sinav
hazirlig1 alt boyutunda yer alan birinci ifadeyi 6grenciler % 20,2’lik bir oranda
“kismen katiliyorum” seklinde degerlendirmistir. Ogrencilerin % 26,2’si birinci
ifadeyi “katiliyorum” seklinde degerlendirirken % 29,4’ “kesinlikle katiliyorum”

secenegini isaretlemistir. Dershanelerde uygulanan smav hazirhigr alt boyutunda



birinci ifadeye ait 6grenci goriislerinin aritmetik ortalamas: X : 3.50’dir. Bu da,
Ogrencilerin genel olarak bu ifadeyi “olumlu puan araliginda” degerlendirdiklerini ve
bu ifadeyi “iist diizey yeterlik” olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir. Birinci
maddenin standart sapmasi ise 0,82’dir. Dershanelerde uygulanan sinav hazirlig: alt
boyutunda yer alan birinci ifadeye verilen Ogrenci cevaplara bakildiginda,
ogrencilerin, 6gretmenlerin dershanede ders saati disinda da {niversiteye giris
sinavina hazirlik ¢alismalari yapiyor olmasinmi genel olarak ‘“iist diizey yeterlik”

seklinde belirttigi goriilmektedir.

Tablo 20’ye gore, ikinci madde olan “Derslerde sinav kapsami disindaki
konulara  girilmiyor olmas1” ifadesini Ogrencilerin % 9,7’s1  “kesinlikle
katilmiyorum” olarak belirtirken, % 23,8’1 ise “katilmiyorum” seklinde
belirtmislerdir. Yine aymi ifadede oOgrencilerin % 20,2’si “kismen katiliyorum”
secenegini isaretlemiglerdir. Dershanelerde uygulanan sinav hazirlig: alt boyutuna ait
ikinci ifadeye verilen 6grenci cevaplarina bakildiginda karsilasilan bir diger sonug
ise, % 27,4 ile “katiliyorum” olarak ortaya c¢ikmaktadir. Son olarak aym ifadeyi
ogrenciler % 19,0 ile “kesinlikle katiliyorum” seklinde degerlendirmislerdir.
Dershanelerde uygulanan sinav hazirligr alt boyutunda ikinci ifadeye ait 0grenci
goriiglerinin aritmetik ortalamasi x : 3.22°dir. Bu da, 6grencilerin genel olarak bu
ifadeyi “orta puan araliginda” degerlendirdiklerini ve bu ifadeyi “orta diizey yeterlik”
olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir. lkinci ifadenin standart sapmasi ise
0,57°dir. Dershanelerde uygulanan sinav hazirligi alt boyutunda yer alan ikinci
ifadeye verilen Ogrenci cevaplarina bakildiginda, Ogrencilerin, derslerde sinav
kapsami disindaki konulara girilmiyor olmasini genel olarak “Ust diizey yeterlik”

seklinde degerlendirdikleri sonucuna ulasilabilir.

Tablo 20’ye gore, iigiincii madde olan “Universiteye giris sinavina hazirlik
amaciyla yeteri kadar deneme sinavi yapilmiyor olmasi” ifadesine Ogrencilerin %
14,1°1 “kesinlikle katilmamaktadir.” Yine Ogrencilerin % 16,9’u da birinci ifadeyi
“katilmiyorum” seklinde belirtmistir. Dershanelerde uygulanan sinav hazirhigr alt
boyutunda yer alan iic¢lincli ifadeyi Ogrenciler % 22,6’lik bir oranda ‘“kismen
katiliyorum” seklinde degerlendirmistir. Ogrencilerin % 24.,2’si iigiincii ifadeyi
“katiliyorum”  seklinde degerlendirirken % 22,2°si  “kesinlikle katiliyorum”
secenegini isaretlemistir. Dershanelerde uygulanan smav hazirhigr alt boyutunda

ticlincli ifadeye ait 6grenci goriislerinin aritmetik ortalamasi X . 3.23’tiir. Bu da,



ogrencilerin genel olarak bu ifadeyi “orta puan araliginda” degerlendirdiklerini ve
yine bu ifadeyi “orta diizey yeterlik” olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir.
Ucgiincii maddenin standart sapmas1 ise 0,64’tiir. Dershanelerde uygulanan sinav
hazirlig1 alt boyutunda yer alan tgilincii ifadeye verilen 6grenci cevaplarina
bakildiginda, 6grencilerin, iiniversiteye giris sinavina hazirlik amaciyla yeteri kadar
deneme sinavi yapilmiyor olmasini genel olarak “orta diizey yeterlik” seklinde
belirttigi goriilmektedir.

Tablo 20’°ye gore, dordiincli madde olan “Dershanede tiniversiteye giris

’

simavina hazirltk olarak siklikla ornek testler ¢oziiliiyor olmast” ifadesini
Ogrencilerin 8,1°’1 “kesinlikle katilmiyorum” olarak belirtirken, % 14,5’1 ise
“katilmiyorum” seklinde belirtmisglerdir. Yine ayni1 ifadede dershane 6grencilerinin %
20,2’si “kismen katiliyorum” secenegini isaretlemistir. Ogrencilerin % 29,4’liik bir
kismi bu ifadeye “katildiklarini” belirtitken, % 27,8’lik kismi ise “kesinlikle
katildiklarin1” belirtmislerdir. Dershanelerde uygulanan sinav hazirligr alt boyutunda
dordiincii ifadeye ait 6grenci gorlislerinin aritmetik ortalamasi X . 3.54’tlir. Bu da,
ogrencilerin genel olarak bu ifadeyi “olumlu puan araliginda” degerlendirdiklerini ve
“Uist diizey yeterlik” olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir. Dordiincii ifadenin
standart sapmasi ise 0,55°tir. Dershanelerde uygulanan simav hazirligi alt boyutunda
yer alan dordiincii ifadeye verilen 08renci cevaplarina bakildiginda, 6grencilerin,
dershanede {iniversiteye giris sinavina hazirlik olarak siklikla 6rnek testler ¢oziiliiyor

olmasimi genel olarak “orta diizey yeterlik” seklinde degerlendirdikleri sonucuna

ulasilabilir.

Tablo 20’ye gore, besinci madde olan “Dershanedeki derslerin haftalik ders
saatlerinin yetersiz diizeyde olmasi” ifadesini Ogrencilerin % 16,9’u “kesinlikle
katilmiyorum” olarak belirtirken, % 19,4’ ise “katilmiyorum” seklinde
belirtmislerdir. Yine ayni ifadede ogrencilerin % 18,1’1 “kismen katiliyorum”
secenegini isaretlemislerdir. Dershanelerde uygulanan sinav hazirligr alt boyutuna ait
besinci ve son ifadeye verilen 0grenci cevaplarina bakildiginda karsilagilan bir diger
sonug ise, % 31,5 ile “katiliyorum” olarak ortaya ¢ikmaktadir. Son olarak ayni
ifadeyi 6grenciler % 14,1 ile “kesinlikle katiliyorum™ seklinde degerlendirmislerdir.
Dershanelerde uygulanan sinav hazirligi alt boyutunda besinci ifadeye ait 6grenci

goriislerinin aritmetik ortalamasi X : 3.06°dir. Bu da, 6grencilerin genel olarak bu

ifadeyi “orta puan araliginda” degerlendirdiklerini ve bu ifadeyi “orta diizey yeterlik”



olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir. Besinci ifadenin standart sapmasi ise
0,62°dir. Dershanelerde uygulanan smav hazirligi alt boyutunda yer alan besinci
ifadeye verilen 6grenci cevaplarina bakildiginda, 6grencilerin, dershanedeki derslerin
haftalik ders saatlerinin yetersiz diizeyde olmasini genel olarak “orta diizey yeterlik”

seklinde degerlendirdikleri sonucuna ulasilabilir.

Ogrenci degerlendirmelerine bakildiginda, dershanelerin smavlara hazirlik
yeterlikleri genel olarak “orta ve {list diizey yeterlik” seviyesindedir. Ancak
dershanelerde uygulanan sinava hazirlik c¢alismalarimin sayisinin ve sikliginin
arttirtlmas1 ile uygulanan calisma testlerinin ve deneme sinavlarmin sayilarinin
arttirtlmas1 dershanelerde uygulanan smav hazirligi alt boyutunda eksikliklerin
giderilmesini ve bu boyutta dershanelerin en {ist diizey yeterlige ulasabilmesini
saglayabilir. Bdylelikle arastirmanin birinci alt problemin c¢. maddesi de

aciklanmistir.

3.1.4. Dershanelerin Mevcut Fiziksel Ortam Alt Boyutu

Bu alt boyutta dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt boyutunun yeterlik
diizeyleri ortaya konmaktadir. DEY Anketindeki bu alt boyut, dershanelerin sinif,
kantin ve diger alanlarinin yeterligine, mevcut fiziksel alt yapisinin ve 6gretmenlerin
derslerinde kullandig1r egitim teknolojilerinin yeterligine ait 6grenci goriislerini
saptamaya yoneliktir. Bu sebeple olusturulan Tablo 21’de, dershanelerin mevcut

fiziksel ortam alt boyutuna iliskin 6grenci goriislerine yer verilmistir.



Tablo 21:Ogrencilerin Dershanelerin Mevcut Fiziksel Ortam Alt Boyutuna Iliskin

Goriglerinin Dagilimi

DERSHANELERIN MEVCUT FiZiKSEL ORTAM ALT BOYUTU

iFADELER

Kesinlikle
Katilmiyorum
Katilmiyorum

Katihlyorum

Kesinlikle

Katihyorum

S.S.

Kismen Katiliyorum
ol

4.) Ogretmenlerin derslerinde
destekleyici unsur olarak
yeterli diizeyde arag ve gereg
kullaniyor olmasi

25 | 10,1 | 34 | 13,7 | 98 | 39,5 | 71 | 28,6 | 20 8,1 3,10 0,76

8.) Dershanedeki smiflarin
egitim kalitesini olumsuz
etkileyebilecek kadar ¢ok
kalabalik olmasi

22 89 [ 25] 10,1 | 58 | 234 | 80 | 32,3 | 63 25,4 3,55 0,82

12.) Dershanenin sahip

oldugu fiziki sartlarin (bina,
kantin, aydinlatma, etiit 24 9,7 | 50 | 20,2 | 8 | 343 63 | 2544 | 26 10,5 3,06 0,62
salonu vb.) egitim-6gretim
icin yeterli diizeyde olmasi

16.) Dershanede bulunan
dersliklerin sunulan egitim 13 52 | 39| 157 | 91 36,7 | 75 | 30,2 | 30 12,1 3,28 0,53
icin yeterli diizeyde olmamasi

20.) Dershanede ileri teknoloji
egitim araglarinin (video,
projeksiyon, bilgisayar, vb.) 63 | 254 | 47 | 19,0 | 37 149 | 63 254 | 38 15,3 2,86 0,69
yeterli diizeyde kullanilmryor
olmasi

Tablo 21’e gére, birinci madde olan “Ogretmenlerin derslerinde destekleyici
unsur olarak yeterli diizeyde arag¢ ve gereg¢ kullantyor olmasi” ifadesine 6grencilerin
% 10,1°1 “kesinlikle katilmamaktadir.” Yine 6grencilerin % 13,7’si de birinci ifadeyi
“katilmiyorum” seklinde belirtmistir. Dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt
boyutunda yer alan birinci ifadeyi 6grenciler % 39,5’lik bir oranda “kismen
katiliyorum” seklinde degerlendirmistir. Ogrencilerin % 28,6’si birinci ifadeyi
“katiliyorum” seklinde degerlendirirken % 8,1°1 “kesinlikle katiliyorum” seg¢enegini

isaretlemistir. Dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt boyutunda birinci ifadeye ait



Ogrenci goriislerinin aritmetik ortalamast x . 3.10’dur. Bu da, 6grencilerin genel

olarak bu ifadeyi “orta puan araliginda” degerlendirdiklerini ve “orta diizey yeterlik”
olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir. Birinci maddenin standart sapmasi ise
0,76°d1r. Dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt boyutunda yer alan birinci ifadeye
verilen 6grenci cevaplarina bakildiginda, 6grencilerin, 6gretmenlerin derslerinde
destekleyici unsur olarak yeterli diizeyde ara¢ ve gerec¢ kullaniyor olmasini genel

olarak “orta diizey yeterlik” seklinde belirttigi goriilmektedir.

Tablo 21°e gore, ikinci madde olan “Dershanedeki siniflarin egitim kalitesini
olumsuz etkileyebilecek kadar ¢ok kalabalik olmas:” ifadesine 6grencilerin % 8,9°u
“kesinlikle katilmamaktadir.” Yine Ogrencilerin % 10,1’1 de ikinci ifadeyi
“katilmiyorum” seklinde belirtmistir. Dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt
boyutunda yer alan ikinci ifadeyi Ogrenciler % 23,4’lik bir oranda “kismen
katiliyorum” seklinde degerlendirmistir. Ogrencilerin % 32,3’si ikinci ifadeyi
“katiliyorum” seklinde degerlendirirken % 25,4’0 “kesinlikle katiliyorum”
secenegini isaretlemistir. Dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt boyutunda ikinci

ifadeye ait 6grenci goriislerinin aritmetik ortalamasi x - 3.55’dir. Bu da, 6grencilerin

genel olarak bu ifadeyi “olumlu puan aralifinda” degerlendirdiklerini ve “iist diizey
yeterlik” olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir. ikinci maddenin standart sapmasi
ise 0,82°dir. Dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt boyutunda yer alan ikinci
ifadeye verilen Ogrenci cevaplarina bakildiginda, &grencilerin, dershanedeki
siiflarin egitim kalitesini olumsuz etkileyebilecek kadar c¢ok kalabalik olmasin

genel olarak “iist diizey yeterlik” seklinde belirttigi goriilmektedir.

Tablo 21’e gore, lglincli madde olan “Dershanenin sahip oldugu fiziki
sartlarin (bina, kantin, aydinlatma, etiit salonu vb.) egitim-ogretim igin yeterli
diizeyde olmasi” ifadesine 6grencilerin % 9,7’s1 “kesinlikle katilmamaktadir.” Yine
ogrencilerin % 20,2’si de {giincii ifadeyi “katilmiyorum” seklinde belirtmistir.
Dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt boyutunda yer alan iiciincii ifadeyi 6grenciler
% 34,3’liik bir oranda “kismen katiliyorum” seklinde degerlendirmistir. Ogrencilerin
% 254’0 Tgiincii ifadeyi “katiliyorum” seklinde degerlendirirken % 10,5’
“kesinlikle katiliyorum” secenegini isaretlemistir. Dershanelerin mevcut fiziksel

ortam alt boyutunda iiciincii ifadeye ait 6grenci goriislerinin aritmetik ortalamasi X -

3.06’dir. Bu da, 6grencilerin genel olarak bu ifadeyi “orta puan araliginda”

degerlendirdiklerini ve “orta diizey yeterlik” olarak belirttiklerini ortaya



koymaktadir. Ugiincii maddenin standart sapmast ise 0,62°dir. Dershanelerin mevcut
fiziksel ortam alt boyutunda yer alan iiglincii ifadeye verilen 68renci cevaplarina
bakildiginda, 6grencilerin, dershanenin sahip oldugu fiziki sartlarin (bina, kantin,
aydinlatma, etiit salonu vb.) egitim-6gretim i¢in yeterli diizeyde olmasini genel
olarak “orta diizey yeterlik” seklinde belirttigi goriilmektedir.

Tablo 21’e gore, dordiincii madde olan “Dershanede bulunan dersliklerin

’

sunulan egitim igin yeterli diizeyde olmamas:” ifadesine Ogrencilerin % 5,s’si
“kesinlikle katilmamaktadir.” Yine Ogrencilerin % 15,7°si de dordiincii ifadeyi
“katilmiyorum” seklinde belirtmistir. Dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt
boyutunda yer alan dordiincii ifadeyi Ogrenciler % 36,7’lik bir oranda “kismen
katiliyorum” seklinde degerlendirmistir. Ogrencilerin % 30,2’si dérdiincii ifadeyi
“katiliyorum” seklinde degerlendirirken % 12,1°1 “kesinlikle katiliyorum™ se¢enegini
isaretlemistir. Dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt boyutunda dordiincii ifadeye

ait 6grenci goriislerinin aritmetik ortalamasi x : 3.28’dir. Bu da, 6grencilerin genel

olarak bu ifadeyi “orta puan araliginda” degerlendirdiklerini ve “orta diizey yeterlik”
olarak belirttiklerini ortaya koymaktadir. Dordiincii maddenin standart sapmasi ise
0,53’tlir. Dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt boyutunda yer alan dordiincii
ifadeye verilen 6grenci cevaplarina bakildiginda, 6grencilerin, dershanede bulunan
dersliklerin sunulan egitim i¢in yeterli diizeyde olmamasini genel olarak “orta diizey

yeterlik” seklinde belirttigi goriilmektedir.

Tablo 21°e gore, besinci madde olan “Dershanede ileri teknoloji egitim
araglarinin  (video, projeksiyon, bilgisayar, vb.) yeterli diizeyde kullanilmiyor
olmas1” 1ifadesine Ogrencilerin % 25,4’ti “kesinlikle katilmamaktadir.” Yine
ogrencilerin % 19,0’u de besinci ifadeyi “katilmiyorum” seklinde belirtmistir.
Dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt boyutunda yer alan besinci ifadeyi 6grenciler
% 14,9°luk bir oranda “kismen katiliyorum” seklinde degerlendirmistir. Ogrencilerin
% 25,40 besinci ifadeyi “katiliyorum” seklinde degerlendiritken % 15,31
“kesinlikle katiliyorum” segenegini isaretlemistir. Dershanelerin mevcut fiziksel
ortam alt boyutunda besinci ifadeye ait 6grenci goriislerinin aritmetik ortalamasi X -
2.86’dir. Bu da, ogrencilerin genel olarak bu ifadeyi “orta puan araliginda”
degerlendirdiklerini ve “orta dilizey yeterlik” olarak belirttiklerini ortaya
koymaktadir. Besinci maddenin standart sapmasi ise 0,69 dur. Dershanelerin mevcut

fiziksel ortam alt boyutunda yer alan besinci ifadeye verilen 68renci cevaplarina



bakildiginda, 6grencilerin, dershanede ileri teknoloji egitim araglarinin (video,
projeksiyon, bilgisayar, vb.) yeterli diizeyde kullanilmiyor olmasini genel olarak

“orta diizey yeterlik” seklinde belirttigi gériilmektedir.

Ogrenci degerlendirmelerine bakildiginda, dershanelerin mevcut fiziksel alt
yapist genel olarak “orta diizey yeterlik” seviyesindedir. Ancak dershanelerin
smiflarinin mevcudunun egitime engel olmayacak seviyede tutulmasi, dershanelerde
yeni egitim teknolojilerinin kullanilmasi, siif, kantin, etiit salonu ve diger alanlarin
diizenlenerek egitim-0gretim i¢in uygun duruma getirilmesi dershanelerin mevcut
fiziksel alt yapisinin diizenlenmesi ile dershanelerin mevcut fiziksel ortam alt
boyutunda iist diizey veya en st diizey yeterlige ulasilabilmesi saglanabilir.

Boylelikle arastirmanin birinci alt probleminin d. maddesi de agiklanmistir.

3.2. Ogrencilerin Bireysel Ozellikleri ile Dershanelerde Aldiklar1 Egitimin
Yeterligine Yonelik Bulgular

Bu baglik altinda 6grencilerin dershanelerde aldiklar1 egitimin yeterligine
iliskin goriisleri ile bireysel Ozellikleri arasindaki karsilastirmalar yer almaktadir.
Buna gore; Ogrencilerin, cinsiyet, mezun olma durumu, puan tiirli ve mezuniyet
derecesi ile algilar1 arasinda fark aranmistir. Ayrica bu baslik altinda arastirmanin

ikinci alt problemine ait maddeler de ¢oziimlenmistir.

3.2.1. Ogrencilerin Cinsiyeti ile Dershanelerde Aldiklar1 Egitimin
Yeterlik Algilar1 Arasindaki Iliski

Tablo 22’ye gore, kiz Ogrenciler, &gretmenlerin pedagojik formasyon
yeterligini (x : 3.32), erkek Ogrenciler (X : 3.30) ile “orta diizeyde yeterli” olarak
belirtmislerdir. Diger bir ifadeyle, 6grencilerin 6gretmenlerinin pedagojik formasyon
yeterligi ile ilgili yargilar1 “kismen katiliyorum” seklindedir. Yapilan t testi sonucuna
gore ise, Pedagojik Formasyon Yeterligi boyutunda cinsiyete gore anlamli fark

bulunamamustir.

Alan Bilgisi Yeterligi boyutunda cinsiyete gore anlamh fark bulunmustur. Kiz
ogrenciler dgretmenlerinin alan bilgisini “Ust diizeyde (X : 3.54) yeterli” bulurken,
erkek ogrenciler “orta diizeyde (X: 3.36) yeterli” bulmaktadir. Buna gore, erkek
ogrencilerin 6gretmenlerin alan bilgisi yeterligi algilamasi kizlara oranla daha diisiik
cikmistir. Diger bir ifadeyle, erkek Ogrenciler, dershanelerde gorev yapan

Ogretmenlerinin kendi alanlariyla ilgili yeterliklerini kizlara oranla daha diisiik



diizeyde bulmaktadir. Kiz 6grencilerin dershanelerde dgretmenlerinin alan bilgisini,
erkek Ogrencilere oranla daha yiliksek bulmasi, dershanelerde goérev yapan
Ogretmenlerin  birgogunun erkek olmasindan dolayr kiz &grencilerin  erkek

Ogrencilere gore derslere daha kolay motive olmasi sonucunu ortaya koyabilir.

Tablo 22: Ogrencilerin Cinsiyeti ile Dershanelerde Aldiklar1 Egitimin Yeterlik
Algilar1 Arasindaki Iliski (t testi)

Boyut Cinsiyet f X S.S t p
Pedagojik Formasyon Erkek 113 3,30 0,722
Veterlisi 0,100 | 0,921
eterligl Kiz 135 | 332 | 0,668
Erkek 113 3,36 0,762
Alan Bilgisi Yeterligi 2,146 | 0,033*
Kiz 135 3,54 0,532
Dershanelerin Fiziksel Ortam Erkek 113 3,24 0,720
Yeterlisi 1,453 | 0,148
eterligl Kiz 135 | 3,0 | o618
Yiiksekogretim Sinavina Erkek 113 3,32 0,648
Hazirhk Calismalarinin 0,145 | 0,885
Yeterligi Kiz 135 3,30 0,666

*: p<0,05 diizeyinde anlamlilik gésteren deger
Dershanelerin Fiziksel Ortam Yeterligi boyutunda cinsiyete gére anlamli fark
bulunamamistir. Kiz 6grenciler, dershanelerin fiziksel ortam yeterligini (X : 3.10),
erkek dgrenciler (X : 3.24) ile “orta diizey yeterlik” olarak belirtmislerdir. Diger bir

ifadeyle 6grencilerin, dershanelerin fiziksel ortam yeterligi ile ilgili yargilar1 “kismen

katiliyorum” seklindedir

Yiiksekogretim Sinavina Hazirlik  Calismalarimin - Yeterligi  boyutunda
cinsiyete gore anlaml fark bulunamamistir. Kiz 6grenciler, dershanelerde uygulanan
sinava hazirlik ¢alismalarinin yeterligini (X : 3,30), erkek ogrenciler (X : 3.32) ile

“orta diizey yeterlik” olarak belirtmislerdir. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin,



dershanelerde uygulanan sinava hazirlik calismalarn yeterligi ile ilgili yargilar

“kismen katiliyorum” seklindedir.

3.2.2. Ogrencilerin Ogrenim Durumu ile Dershanelerde Aldiklar

Egitimin Yeterlik Algilar1 Arasindaki Iliski

Tablo 23’de yapilan t testi sonucunda, alt boyutlar arasinda anlamli bir fark

bulunamamistir. Ogrencilerin besli Likert tipi sorulara verdikleri cevaplarmin
ortalamasi (X ): 3.11 ile 3.40 arasinda degismektedir. Buna gbre, ortadgrenimine

devam eden &grenciler (X : 3,35) ve mezun durumdaki dershane dgrencileri (X :

3,29) ile dershane Ogretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligini “orta diizeyde
yeterli” bulmustur. Ortadgrenimine devam eden ogrenciler (X: 3,40) ve mezun
durumdaki dershane 6grencileri (X : 3,38) ile dershane dgretmenlerinin alan bilgisi

yeterligini “orta diizeyde yeterlik” seklinde belirtmistir.

Tablo 23: Ogrencilerin Ogrenim Durumu ile Dershanelerde Aldiklari
Egitimin Yeterlik Algilar1 Arasindaki Iliski (t testi)

Ogrenim
Boyut f
Durumu

S.S t p

>

Pedagojik Formasyon Ogrenci 137 3,29 0,675

0,609 | 0,543

Yeterligi Mezun 111 3,35 0,713

Ogrenci 137 | 3,40 0,686
Alan Bilgisi Yeterligi 0,472 | 0,637
Mezun 111 3,38 0,610

Dershanelerin Fiziksel Ogrenci 137 3,11 0,674

0,642 | 0,52

Ortam Yeterligi Mezun 111 | 3,20 0,667

Yiiksekogretim Sinavina Ogrenci 137 3,27 0,676

Hazirhk Cahismalarinin 1,005 { 0,316
Yeterligi Mezun [ 111 | 3,36 | 0,635




Ortadgrenimine devam eden Ogrenciler (X: 3,11) ve mezun durumdaki
dershane ogrencileri (X: 3,20) ile dershanelerin fiziksel ortam yeterligini “orta
diizeyde yeterli” olarak belirtmisleridir. Ortadgrenimine devam eden dgrenciler (X :
3,27) ve mezun durumdaki dershane ogrencileri (X: 3,36) ile dershanelerde
uygulanan smava hazirlhik c¢alismalarimi da “orta diizeyde yeterlik” seklinde
belirtmistir. Buna gore; dershane dgrencileri DEY Anketini olusturan tiim boyutlar

“kismen katiliyorum” seklinde degerlendirmislerdir.

3.2.3. Ogrencilerin Lise Basar1 Durumu ile Dershanelerde Aldiklar

Egitimin Yeterlik Algilar1 Arasindaki liski

Tablo 24°te yapilan LSD-Testi sonucunda, Pedagojik Formasyon Yeterligi
ve Dershanelerin Fiziksel Ortam Yeterligi boyutlarinda lise basar1 durumuna gore
anlamli bir fark bulunurken, Yiiksekogretim Swmavina Hazirlik Calismalarinin
Yeterligi ve Alan Bilgisi Yeterligi boyutlarinda ise lise basar1 durumuna goére anlamli

bir fark bulunamamstir. Ogrencilerin besli Likert tipi sorulara verdikleri cevaplarin

ortalamasi (X ): 2.58 ile 4.30 arasinda degismektedir.

Dershane 6grencilerinin lise bagar1 durumlarindaki iyi, orta ve zayif notlarina

gore, dershane 6gretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligi ortalamasi (X ): 2.80

ile 3.32 arasindadir. Buna gore, lise basar1 notu iyi, orta ve zayif olan 6grenciler,
dershane ogretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligini “kismen katiliyorum”
seklinde, diger bir ifadeyle, 6gretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligini “orta
diizey yeterlik” olarak belirtmislerdir. Dershane 6grencilerinin lise basar1 notu gecer
olanlar ise, dershane Ogretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligi ortalamasin
(X): 2,58 sayisal degeri ile “katilmiyorum”, diger bir ifadeyle, gecer notu alanlar
ogretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligini “alt diizey yeterlik” olarak
belirtmislerdir. Buna gore, dershaneye devam eden ve lise basar1 notu gecer olan
Ogrenciler, dershane Ogretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligini eksik ve
yetersiz bulmaktadir. Dershane 6grencilerinin lise basar1 notu pekiyi olanlar ise,
ortadgrenimlerinde geger notu alan dershane 6grencilerine zit olarak, 6gretmenlerinin
pedagojik formasyon yeterligi ortalamasmi (X): 3.57 sayisal degeri ile
“katiliyorum”, diger bir ifadeyle, pekiyi notu alanlar, 6gretmenlerinin pedagojik

formasyon yeterligini “list diizey yeterlik” olarak belirtmislerdir. Buna gore,



dershaneye devam eden ve lise basart notu pekiyi olan Ogrenciler, dershane

ogretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligini iyi ve oldukca yeterli bulmaktadir.

Alan bilgisi yeterligi boyutunda, dershane 6grencilerinin lise basar1 durumuna
iliskin anlamli bir fark bulunamamistir. Kars’ta dershanelere devam eden
ogrencilerin lise basar1 notlarina gore, dershane dgretmenlerinin alan bilgisi yeterligi
ortalamasi (X): 3.42 ile 3,61 arasindadir. Bu aritmetik ortalama, dershane
Ogrencilerinin lise basar1 notuna gore, dershane Ogretmenlerinin alan bilgisi
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yeterliginin pozitif yonde oldugunu “katiliyorum” ve yeterlik diizeyini ise, “list
diizey yeterlik” olarak ortaya ¢ikartmaktadir. Buna gore, ortadgrenimini ister zayifla
ister pekiyi ile bitirsin her dershane 6grencisi, 6gretmenlerinin kendi alanlarindaki

bilgi birikimini iyi ve oldukga yeterli olarak degerlendirmektedir.



Tablo 24: Ogrencilerin Lise Basart Durumu Ile Dershanelerde Aldiklar1 Egitimin
Yeterlik Algilar1 Arasindaki iliski (LSD Testi)

Boyut Basari f X S.S F p
Durumu
Pekiyi 48 3,57 * 0,559
Iyi 134 3,31 0,698
Pedagojik Formasyon .
Orta 50 3,32 0,673 | 3,750 0,000
Yeterligi
Geger 10 2,58 * 0,812
Zayif 6 2,80 0,218
Pekiyi 48 3,61 0,694
fyi 134 3,44 0,636
Alan Bilgisi Yeterligi Orta 50 3,43 0,682 |0,998] 0,409
Geger 10 3,42 0,669
Zayif 6 3,50 0,490
Pekiyi 48 3,32 0,740
Iyi 134 4,30* 0,594
Dershanelerin Fiziksel 2317 | 0.000*
Ortam Yeterligi Orta >0 3,05 0,710 ’ ’
Geger 10 2,84 0,383
Zayif 6 2,90 0,395
Pekiyi 48 3,36 0,804
Yiiksekogretim .
Iyi 134 3,27 0,608
Sinavina Hazirhk
Orta 50 3,34 052 | 1,278 0,279
Cahismalarinin
Yeterligi Gecger 10 3,10 1,136
Zayif 6 3,40 0,415

*: p<0,05 diizeyinde anlamlilik gosteren deger

Dershane 6grencilerinin lise basar1 durumlarindaki pekiyi, orta, geger ve zayif
notlarina gore, dershanelerin sahip olduklari fiziksel ortam yeterligi ortalamasi (X ):
2.84 ile 3.32 arasindadir. Buna gore, lise basar1 notu pekiyi, orta, geger ve zayif olan
ogrenciler, dershanelerin sahip olduklar fiziksel ortam yeterligini “kismen

katiliyorum” seklinde, diger bir ifadeyle, dershanelerin sahip olduklar fiziksel ortam



yeterligini  “orta diizey yeterlik” olarak belirtmislerdir. Sadece dershane
ogrencilerinden lise basart durumu iyi olan &grencilerin, dershanelerin sahip
olduklart fiziksel ortam yeterligi ortalamas1 (X ): 4.30 sayisal verisi ile “kesinlikle
katiltyorum” seklindedir. Ortadgrenim basari durumu iyi olan &grenciler ise,
dershanelerin sahip olduklar1 fiziksel ortam yeterligini “en st diizey yeterlik”
seklinde belirtmislerdir. Bunun sonucunda, Kars’ta dershanelere giden 6grenciler
arasinda lise basar1 notu iyi olanlar, diger Ogrencilere gore dershanelerin sahip
olduklar1 fiziksel durumu olduk¢a uygun veya son derece yeterli olarak

degerlendirebilmektedir.

Yiiksekogretim Sinavina Hazirlik Calismalarinin  Yeterligi  boyutunda,
dershane 6grencilerinin lise basari durumuna iliskin anlamli bir fark bulunamamuistir.
Kars’ta dershanelere devam eden oOgrencilerin lise basart notlarma gore,

yiksekogretim sinavina hazirlik ¢alismalarinin yeterligi ortalamasi (X): 3.10 ile 3,40

arasindadir. Bu aritmetik ortalama, dershane 6grencilerinin lise basar1 notuna gore,
yiiksekogretim smavina hazirlik calismalarinin yeterliginin kismen pozitif yonde
oldugunu “kismen katiliyorum” ve yeterlik diizeyini ise, “orta diizey yeterlik” olarak

ortaya ¢ikartmaktadir.

3.2.4. (")grencilerin Yiiksekogretime Giris Sinavina Hazirlandigi Puan

Tiirii ile Dershanelerde Aldiklar1 Egitimin Yeterlik Algilar1 Arasindaki Iliski

Tablo 25’te yapilan LSD-Testi sonucunda, her alt boyutta da anlamli bir fark

bulunmustur. Ogrencilerin besli Likert tipi sorulara verdikleri cevaplarinin ortalamasi

(X):2.07 ile 3.87 arasinda degismektedir.

Ogrencilerden yiiksekdgretime sozel (X : 3.18) ve esit agirlikli (X : 3.31) puan
tiirleri ile hazirlananlar, dershane 6gretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligine
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iliskin goriisleri, “kismen katiliyorum” seklindedir. Yeterlik diizeyleri ise, ‘“orta
diizey yeterlik” olarak belirlenmistir. Ancak, 6grencilerden yiiksekogretime sayisal
puan tiirii (X : 3.80) ile hazirlananlar, dershane 6gretmenlerinin pedagojik formasyon
yeterligine iliskin gorisleri, “katiliyorum” seklindedir. Yeterlik diizeyleri ise, “iist

diizey yeterlik™tir.

Ogrencilerden yiiksekdgretime sozel (X : 3.22) ve esit agirlikli (X : 3.33) puan

tiirleri ile hazirlananlar, dershane 6gretmenlerinin kendi alanlariyla ilgili yeterligine

(13

iliskin goriisleri, “kismen katiliyorum™ seklindedir. Yeterlik diizeyleri ise, “orta



diizey yeterlik” olarak belirlenmistir. Buna ragmen, 6grencilerden yliksekdgretime
sayisal puan tiiri (X: 3.87) ile hazirlananlarin, dershane ogretmenlerinin kendi
alanlanyla ilgili yeterligine iliskin goriisleri, “katiliyorum” seklindedir. Yeterlik

diizeyleri ise, “list diizey yeterlik” seklindedir.

Yiiksekogretime Gegis Sinavlarina hazirlanan dershane 6grencilerinin
yiiksekogretime hazirlandiklar1 puan tiirtine gore; dershanelerdeki mevcut fiziksel
sartlarinin yeterligine iliskin goriislerine bakildiginda sayisal ve sozel puan tiiri ile

hazirlanan adaylarin yeterlik ortalamasi her iki alan i¢inde (X : 3.42) seklindedir. Bu

da katilimcilardan sayisal ve sdzel boliim Ogrencilerinin, dershanelerdeki mevcut
fiziksel sartlarin yeterligine katildiklarini ortaya koymaktadir. Sayisal ve sézel bolim
Ogrencisi katilimcilarina gore, dershanelerdeki mevcut fiziksel sartlarin yeterlik
diizeyi “ust diizey yeterlik” seklindedir. Ancak, 6grencilerden yiiksekogretime esit
agirhkli puan tiiri (X: 2.07) ile hazirlananlar, dershane &gretmenlerinin kendi
alanlanyla ilgili yeterligine iliskin goriisleri, “katilmiyorum” seklindedir. Yeterlik
diizeyleri ise, “alt diizey yeterlik” seklindedir. Dershanelerin sozel ve sayisal
ogrencileri, dershaneleri fiziksel ortam olarak uygun ve yeterli bulabilirken,
dershanelerin esit agirlik 6grencileri, dershanelerin sahip oldugu fiziksel sartlari

uygun ve yeterli bulamayabilir.

Ogrencilerden yiiksekdgretime sozel (X : 3.14) ve esit agirlikli (X : 3.32) puan
tiirleri ile hazirlananlarin, yiiksek6gretim sinavina hazirlik ¢caligmalarinin yeterligine
iliskin goriisleri, “kismen katiliyorum” seklindedir. Yeterlik diizeyleri ise, “orta
diizey yeterlik” olarak belirlenmistir. Ancak, 6grencilerden yiiksekogretime sayisal
puan tiiri (X: 3.79) ile hazirlananlarin, ylksekogretim smavina hazirlik
caligmalarinin yeterligine iliskin goriisleri, “katiliyorum” ve yeterlik diizeyleri ise,

“list diizey yeterlik” seklindedir.



Tablo 25: Ogrencilerin Yiiksekdgretime Giris Sinavina Hazirlandig1 Puan Tiirii ile

Dershanelerde Aldiklar1 Egitimin Yeterlik Algilar1 Arasindaki Iliski (LSD Testi)

Boyut Puan Tiirii f X S.§ F p
Sayisal Puan 31 | 380 | 0,572
Pedagojik Formasyon .
Sozel Puan 97 | 318 | o728 | 9963 [ 0,000
Yeterligi
Esit Agirlikli Puan | 120 | 3,31 0,638
Sayisal Puan 31 | 387% | 0,580
Alan Bilgisi Yeterligi S6zel Puan 97 3,22 0,608 15,522 0,000 *
Esit Agirlikli Puan | 120 | 333 0,571
Sayisal Puan 31 3,42 0,662
Dershanelerin Fiziksel 9 1.929 0.021 *
Ortam Yeterligi S6zel Puan 3,42 0,665 ’ ’
Esit Agirlikli Puan | 120 | 2,07+ | 0,660
Yiiksekogretim Sayisal Puan 31 | 379% | 0,59
Smavina Hazirhk .
Sozel Puan 97 | 3,14 | o704 | 12,650 [ 0,000
Cahsmalarinin
Yeterligi
cterfiss Esit Agirlikli Puan | 120 | 332 | 0,570

*: p<0,05 diizeyinde anlamlilik gosteren deger

Kars’ta dershaneye giden 6grencilerden yiiksekdgretime sayisal puan tiirii ile

hazirlananlar, dershanelerde mevcut fiziksel durum ve yiiksekogretim sinavina

hazirlik c¢aligmalarindan, dershane Ogretmenlerinin pedagojik formasyon ve alan

yeterligine kadar her boyutta, dershaneleri diger 6grencilere oranla daha yeterli ve iyi

olarak degerlendirmektedirler. Boylelikle aragtirmanin ikinci alt problemi olan;

“2. Kars Merkez ilgesinde Yiiksekdgretime Gegis Sinavlarina hazirlanan

bireylerin dershanelerde aldiklar1 egitimin yeterligine iliskin goriisleri;

a. Cinsiyetlerine,

b. Ogrenim durumlarina,

c. Lisedeki derslerinden aldiklar1 puanlarina,

d. Hazirlandiklart puan tiirine gore, nelerdir?” ¢oziimlenmistir.



BOLUM 1V
SONUC VE ONERILER
4.1. Sonug

Bu boliimde arastirma Ozetlenmis, elde edilen yargilara, sonuca, bunlara
dayali olarak gelistirilen Onerilere ve tartismaya yer verilmistir. Bu baglamda,
Kars’ta dershaneye giden lise son smif ve mezun durumdaki Ogrencilerin
dershanelerde aldiklar1 egitimin yeterligine iliskin goriisleri  belirlenmeye
caligtlmistir.  Dershanelerdeki  egitim  yeterligi, dershanelerde  uygulanan
yiiksekdgretim sinavina hazirlik ¢aligsmalari, dershanelerin mevcut fiziksel durumu,
Ogretmenlerin kendi alanlariyla ilgili ve pedagojik formasyon yeterligi alt boyutlar
acisindan incelenmis, daha sonra 6grencilerin cinsiyet, mezuniyet durumu, lise basari
durumu ile yliksekdgretim sinavina hazirlandiklart puan tirii degiskenlerinin,

ogrencilerin dershanelerde verilen egitim algilarina etkisi degerlendirilmistir.

Yiiksekogretime basvuru sayisindaki artig, yerlestirilenlerin  sayisindaki
artistan daha hizlidir ve yiiksekdgretim kurumlarinin 6niinde bir yigilma olusmustur.
Dolayisiyla, ortadgretim kurumlarinda (Genel Lise, Ticaret Meslek Lisesi, Kiz
Meslek Lisesi, Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, imam Hatip Lisesi, Endiistri Meslek
Lisesi vb.) 6grencilere sunulan egitimin eski sistemde Ogrenci Se¢me Sinavi OSS
olan ve yeni sistemde Yiiksekogretime Gecis Sinavi (YGS) ile Lisans Yerlestirme
Smavi (LYS.) olan sinavlara hazirlik amagli yeterli diizeyde 6gretim yapilmadigi
sonucuna ulagilabilir. Kars’ta iiniversite siavlarina giren adaylarin basarilart 2003
yilina oranla 2009 yilinda artis gdstermistir. Oyle ki, 2009 yilinda {iniversite sinavina
giren adaylarin % 47,9’u tiniversitelerin ¢esitli kurumlarina yerlesmistir. 2009 yilinda
smavi gecerli aday sayist 5230 iken, yerlesen adaylarin sayisi 2504°tiir. Sinavi
gecerli olan adaylardan 1381’1 Agik Ogretim Fakiiltesi (AOF)’ne yetlesirken, 806’s1
da herhangi bir lisans programma yerlesmistir. Lisans programina ve AOF’ye
yerlesen aday sayisi, herhangi bir yiiksekdgretim kurumuna yerlesen aday sayisinin

% 87,371 kadardir. Bu durumun sonucu olarak, Kars’ta 2009 yilinda,

a. Kars’ta sinava giren adaylarin bagarisinin artmasina,



b. Universite kontenjanlarmin artmasi ile iiniversitelere yerlesmenin

biraz daha kolay hale gelmesine,

c. Universite sinavina giren aday sayilarmm Tablo 1°de gosterildigi gibi

2005’ten bu yana siirekli diigmesine,
d. Sinav sistemine,

e. Dershanelerin veya okullarin daha etkin sinava hazirlik ¢aligmalari

yaptigina vb. sebeplere baglanabilir.

Ogrencilerin Yiiksekdgretime Gegis Sinavlarinda daha basarili olabilmeleri
icin, okullarda alinan egitimin desteklenmesi, Orgiin egitimin yarattig1 firsat ve
olanaklarin yeterli olmadigt durumlarda ise, kisa vadede Orgiin egitim dist
kaynaklardan yararlanilmasi gerektigi (6zel ders almak, 6zel dershanelere gitmek
vb.) Onerilebilir. Uzun vadede ise, egitimde firsat esitligi ilkesine uygun olmayan bu
duruma karsilik, ortadgretim kurumlarinda verilen egitimin hem bireyin g¢esitli
alanlarda gelisimine (sosyal, bilissel, kisilik, mesleki vb.) yardimci olabilecek, hem
de oOgrencileri yiiksekdgretim sinavlarinda basarili duruma getirebilecek, yeni bir
programin olusturulmasi veya mevcut sistemin bu Oneriler ¢ergevesinde

degistirilmesi uygun olabilir.

Tablo 7°de goriildiigii gibi, Kars’ta bulunan ve Orneklemi olusturan
dershane oOgrencilerini Yiiksek Ogretime Gegis Sinavina hazirlayan Ozel Kars
Coziim Dergisi Dershanesi, Ozel Kavram Dershanesi, Ozel Ozen Final Dergisi
Dershanesi ve FEM Dershanesinin kullanilabilir alan1 818 m? ile 1480 m? arasinda
degismektedir. Bu alan dershanelerin egitim — Ogretim faaliyeti igin yeterli
diizeydedir. En az derslige sahip dershane 10 dershane ile Ozel Ozen Final Dergisi
Dershanesi iken en fazla derslige sahip dershane ise 29 derslik ile Ozel FEM
Dershanesidir. Derslik basma diisen ortalama Ogrenci sayilarina bakildiginda,
dershaneler arasinda 6nemli Ol¢lide bir fark olmadigi ve derslik basina 18 ile 24
arasinda Ogrenci diistiigli goriilmektedir. Buna gore; Kars’taki YGS’ye yonelik
ogretim yapan biitiin dershaneler Ozel Ogretim Kurumlarina Ait Standartlar
Yonergesi’ne uygun olarak faaliyet gostermektedir. Dershane basina diisen 6gretmen
sayilar1 arasinda ise oldukga fazla bir fark vardir. Buna gore; Ozel Kars Coziim
Dergisi Dershanesinde YGS’ye yonelik toplam 12 dgretmen gorev alirken, Ozel

FEM Dershanesinde 42 6gretmen gorev almaktadir. Bu durum dershanelerin 6grenci



sayilarryla da orantilidir. 2009-2010 egitim 6gretim yilinda Ozel Kars Céziim Dergisi
Dershanesinin 88 YGS ogrencisi varken, Ozel FEM Dershanesinin 304 YGS
Ogrencisi vardir. Dershanelerde gorev yapan Ogretmenlerin yarisindan fazlasi
herhangi bir {iniversitenin Fen — Edebiyat Fakiiltesi’nden mezundur. Dershane
ogrencilerinin 6gretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligini “orta diizey yeterlik”
seklinde belirtmesi bu durumun sonucu olabilir. Dershanelerde uygulanan YGS’ye
yonelik deneme smavi sayilarina bakildiginda, Ozel FEM Dershanesinin diger
dershanelere oranla yaklasik iki kati daha fazla deneme smav yaptig1 sonucuna
ulagilmigtir. YGS basar1 oranlarina bakildiginda, dershanelerin birbirlerine yakin
durumda bir ¢izgi ¢izdigi ve en az bes 6grenciden dordiiniin basarili oldugu sonucuna
ulasilmistir. Burada goze c¢arpan nokta ise, en fazla deneme sinavini yapan
dershanenin Ozel FEM Dershanesi olmasma ragmen, Ozel Ozen Final Dergisi

Dershanesi 6grencilerinin YGS’de daha basarili olmasidir.

Arastirmaya katilan 6grencilerden yarisindan ¢ogunun kiz olmasi,
dershanelere giden ve Yiiksekogretime Gegis Sinavlaria hazirlanan 6grencilerinin
yarisindan ¢ogunun kiz Ogrenci oldugunu gosterebilir. Tiirkiye, ortalamasi ise,
ortadgretim kademesinde kiz dgrencilerin erkek Ogrencilerin %91°i kadar oldugunu
gostermektedir. Ancak Tiirkiye genelindeki bu durum, Kars’ta dershaneye giden
ogrenciler i¢in gecerli olmayabilir. Diger bir ifadeyle arastirmada elde edilen verilere
gore Kars’ta ailelerin, ¢ocuklarina sunduklar1 egitim firsatinda (6zel dershane) bir
cinsiyet ayrimi yapmadiklari sonucuna ulagilmistir. Bu da Kars Merkez’de yasayan
ailelerin cocuklarin1 cinsiyet ayrimi yapmadan dershaneye gonderdigi sonucunu

ortaya koymaktadir.

Arastirmada elde edilen verilere gore, dershanelere giden lise son sinif
Ogrencilerinin oraninin mezun durumdaki Ogrencilerden fazla olmasi, Kars’ta
ortadgrenimini bitiren Ogrencilerin, ya iiniversiteye yerlestiklerini ya da tekrar
Yiiksekogretime Gegis Sinavlarina hazirlanmay:r bir lise son siif 6grencisi kadar

istemeyerek, hayata atildiklar1 sonucunu ortaya koymaktadir.

Ogrencilerin lise basar1 durumlarina bakildiginda yaridan fazlasinin iyi

dercesine sahip oldugu goriilmektedir. Bu durum,

a. Kars’ta lise son sinif veya mezun dershane Ogrencilerinin yarisindan

fazlasinin ortadgrenimleri siiresince basarili oldugu,



b. Basarili 6grencilerin dershaneleri daha ¢ok tercih ettigi,

c. Ogrencilerin, dershaneye gidiyor olmalari ortadgretim basari durumunu

olumlu yonde etkiledigi vb. sonuglar ortaya koyabilmektedir.

Yiiksekogretime Gegis Sinavlarina hazirlanan dershane 6grencilerinin;
ogretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligine iliskin goriisleri genel olarak “orta
diizey yeterliktir. Bunun i¢in dershane 6gretmenleri pedagojik formasyon alaninda
kendilerini siirekli giincellemeli ve eksikliklerini gidermelidir. Ogrencilerin, dershane
Ogretmenlerinin alan bilgisi yeterliklerine iliskin goriisleri ise genel olarak “{ist diizey
yeterlik” seviyesindedir. Bu durum 6gretmenlerin kendi alanlarinda oldukga yeterli
diizeyde bir bilgi birikimine sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Ogrencilerin,
dershanelerde uygulanan sinav hazirligi calismalarinin yeterligine iliskin goriisleri de
genel olarak “orta ve list diizey yeterlik” seviyesindedir. Dershaneler, 6grencilerini
siavlara hazirlarken daha ¢ok deneme testi ve sinavi yapmali ve sinavlara yonelik
calismalarin sayisini arttirmahidir. Yiiksekogretime Gegis Sinavlarina hazirlanan
dershane Ogrencilerinin; dershanelerin mevcut fiziksel alt yap1 yeterligine iliskin
gorlsleri genel olarak “orta diizey yeterlik’tir. Bu sonuca gore; dershaneler mevcut
dersliklerini, etiit salonlarini, kantinlerini ve genel alanlarini egitim-6gretime daha
elverisli sekilde diizenlenmelidir. DEY Anketini olusturan dort boyutun (pedagojik
formasyon, alan bilgisi, sinava hazirlik ¢alismalari, mevcut fiziksel alt yap1) dershane
Ogrencileri tarafindan degerlendirilmesi sonuglar1 genel itibariyle “orta diizey
yeterlik” seviyesindedir. Bu duruma gore, dershanelerin ve dershane 6gretmenlerinin
bu dort boyutta da eksiklikleri oldugu ve bu eksikliklerin giderilebilmesi i¢in gerekli
diizenleme ve calismalarin yapilmasi gerektigi ortadadir. Arastirmada “Oneriler”
bashigr altinda dershanelerin daha i1yi bir egitim verebilmesi ve basarili olabilmesi

i¢in gerekli tavsiyeler belirtilmektedir.

Sadece Alan Bilgisi Yeterligi boyutunda cinsiyete gore anlamli fark
bulunmustur. Kiz 06grenciler, &gretmenlerin alan bilgisini st diizeyde yeterli
bulurken, erkek Ogrenciler orta diizeyde yeterli bulmaktadir. Erkek o6grenciler,
dershanelerde gorev yapan Ogretmenlerinin kendi alanlariyla ilgili yeterliklerini
kizlara oranla daha diisiikk diizeyde bulmaktadir. Kiz 6grencilerin dershanelerde
Ogretmenlerinin alan bilgisini, erkek Ogrencilere oranla daha yiiksek bulmasi,

dershanelerde gorev yapan 6gretmenlerin birgogunun erkek olmasindan dolay1 kiz



ogrencilerin erkek Ogrencilere gore derslere daha kolay motive olmasi sonucunu

ortaya cikarabilir.

Boyutlar arasinda mezuniyet durumuna gore anlamlhi bir fark

bulunamamustir.  QOrtaggrenimine devam eden &grenciler ve mezun durumdaki
dershane Ogrencileri, dershane 6gretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligini orta
diizeyde yeterli bulmustur. Ogrenciler, dershanelerin fiziksel ortamin1 ve
dershanelerde uygulanan sinava hazirlik caligmalarini da orta diizeyde yeterli
bulmaktadir. Biitlin 6grencilerin her boyut yeterligini orta diizey yeterlik olarak
belirtmislerdir. Bu sebeple, Ogrencilerin mezuniyet durumlarinin dershanelerin

egitim yeterligini degerlendirmede etkili olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Pedagojik Formasyon Yeterligi ve Dershanelerin Fiziksel Ortam Yeterligi
boyutlarinda lise basar1 durumuna gore anlamli bir fark bulunurken, Yiiksekogretim
Stavina Hazirlik Calismalarimin Yeterligi ve Alan Bilgisi Yeterligi boyutlarinda ise
lise basari duruma gore anlamli bir fark bulunamamustir. Ancak, en diisiik ortalama
deger, dershane Ogrencilerinin lise basar1 notu geger olanlarin, dershane
Ogretmenlerinin pedagojik formasyon yeterligi ortalamasi1 “katilmiyorum’’dur.
Ayrica bu grubun yeterlik diizeyi de alt diizey yeterliktir. En yiiksek ortalama deger
ise, dershane 6grencilerinden lise basar1 durumu iyi olan 6grencilerin, dershanelerin

sahip olduklar1 fiziksel ortam yeterligi ortalamasi “kesinlikle katiliyorum”

seklindedir. Bu grubun yeterlik diizeyi ise en iist diizey yeterliktir. Diger
katilimcilarin lise basart durumlarina gore ise, dershane Ogrencileri, tiim boyutlar
orta diizey yeterlik ile {ist diizey yeterlik arasinda degerlendirmislerdir. Ogrencilerin
boyutlara gore cevaplara katilma diizeyleri ise, kismen katiliyorum “orta diizey

yeterlik” ile katiliyorum “iist diizey yeterlik arasindadir.

Ogrencilerin yiiksekogretime hazirlandiklar1 puan tiiriine gore, her alt
boyutta da anlamli bir fark bulunmustur. Ancak, ggrencilerden yiiksekogretime esit
agirlikli puan tiirii ile hazirlananlar, dershane 6gretmenlerinin kendi alanlariyla ilgili
yeterligine iligkin goriisleri, “katilmiyorum”dur. Yeterlik diizeyleri ise, alt diizey
yeterlik seklindedir. En yiiksek deger ise, ggrencilerden yiiksekogretime sayisal puan
tiirli ile hazirlananlarin, dershane 6gretmenlerinin kendi alanlariyla ilgili yeterligine
iligkin gortsleri, “katiliyorum” seklindedir. Yeterlik diizeyleri ise, “list diizey

yeterlik” seklindedir. Diger katilmcilarin yiiksekdgretime hazirlandiklart puan



tiiriine gore ise, dershane dgrencileri, tim boyutlar1 orta diizey yeterlik ile iist diizey
yeterlik arasinda degerlendirmislerdir. Ogrencilerin boyutlara gére cevaplara katilma
diizeyleri ise, kismen katiliyorum ile katiliyorum arasindadir. Kars’ta dershaneye
giden Ogrencilerden yiiksekogretime sayisal puan tiiri ile hazirlananlar,
dershanelerdeki mevcut fiziksel durum ve yliksekdgretim smmavina hazirlik
calismalarindan, dershane 6gretmenlerinin pedagojik formasyon ve alan yeterligine
kadar her boyutta, dershaneleri diger Ogrencilere oranla daha yeterli ve iyi

bulabilmektedir.
4.2. Oneriler

Ogrenciler dershanelerde verilen egitimin yeterligini genel haliyle orta diizey
ve istii yeterlik olarak degerlendirmislerdir. Ogrenciler, dershanelerin fiziksel
yeterligini, dershanelerde uygulanan sinava hazirlik ¢aligmalarinin ve 6gretmenlerin
pedagojik formasyon yeterligini, orta diizey yeterlik seklinde degerlendirmislerdir.
Ogrenciler sadece, dgretmenlerinin kendi alanlariyla ilgili yeterligini iist diizey

yeterlik olarak belirtmislerdir.

Ogrencilerin devam ettikleri ya da mezun olduklari lise tiirlerinin dagilimina
bakildiginda “Genel Lise” ve “Anadolu Lisesi” toplamda 2/3’tinden fazla tercih
edilmeleri sebebiyle dikkat ¢ekmektedir. Buna gore, dgrencilerin ortadgrenimleri
sirasinda bir meslek sahibi olmaktan ¢ok, daha iyi bir iniversiteye gitmeyi
amacladiklar1 sonucuna ulasilabilir. Mesleki ve teknik egitim veren ortadgretim
kurumlarinda 6grenim goéren dgrencilerin, yliksekdgretime yerlesmelerinin daha da
kolaylastirilmas1 ve egitim programlarinin hem mesleki hem de yiiksekdgretim
simnavlarina uygun hale getirilmesi oOnerilebilir. Boylece, ailelerin ve 6grencilerin,

mesleki ve teknik ortaggretim kurumlarini tercih etmeleri saglanabilir.

Dershane Egitim Yeterligi (DEY) Anketinde ifadeler verilen cevaplardan

cikarimlara gore asagidaki Oneriler gelistirilmistir:

a.  Dershane sinif mevcutlarinin egitim-6gretimi engellemeyecek diizeyde

olmasi,

b.  Dershane 6gretmenlerinin her derse uygun 6gretim stratejisi, yontem ve

tekniklerini kullanmasi,

c.  Ogretmenlerin biitiin 6grencilerine ayni1 derecede 6nem vermesi,



d.  Ogretmenlerin giinliik hayattaki sorunlarini derse tasimamast,

e.  Ogretmenlerin derslerin icerigine gore gerekli materyalleri (birden daha

cok duyu organina hitap edebilecek) kullanmasi,
f. Ogretmenlerin gerekmedikge ders konusu disina ¢ikmamast,
g.  Dershanelerde yeteri kadar deneme sinavlar1 yapilmasi,

h.  Dershanenin sahip oldugu bina, kantin, derslik, etiit salonu vb. tiim
fiziksel ortamlarin ihtiyaglar1 karsilayabilecek diizeyde yeterlige sahip

olmasi,

1. Dershanelerde, ister ders esnasinda ister ders disinda olsun, deneme

sinavlart disinda, konularla ilgili siklikla 6rnek testler ¢oziilmesi,

] Dershanelerin dersliklerinin ve diger alanlarinin 1sitma, havalandirma

ve aydinlatma yeterliginin {ist diizeyde olmasi,

k.  Ogretmenlerin ders akisimi (giris, giidiileme, pekistirme, 6dev verme,

dikkat cekme vb.) 6zenle uygulamasi gerektigi,

1. Ogretmenlerin kendi alanlariyla ilgili giincel gelismeleri takip etmeleri

ve mevcut bilgi birikimlerini giincellemelert,

m. Dershanelerde ileri teknoloji araglarinin (video, projeksiyon, bilgisayar

vb.) yeterli diizeyde kullanilmasi 6nerilebilir.

Sonug olarak dershanelerin giiglii (yeterli) yanlarimin korunmasi ve zayif
(yetersiz) yanlarinin gelistirilmesi ile Kars’taki dershanelerin 6grencilerine sundugu
egitimin kalitesi artacaktir. Bunun devaminda Kars, iiniversite smnavini kazanan
Ogrenci oranlarinin yiikselmesi ile daha basarili 6grenciler yetistiren bir sehir

olabilecektir.

Bu aragtirmanin desteklenmesi ve gelistirilmesi i¢in diger illerde
yapilabilecek benzer aragtirmalar ile egitim yeterligi karsilastirilabilir. Daha farkli
anketler gelistirilerek Kars’taki 6grencilerin dershanelere gitme nedenleri {izerine bir

arastirma yapilabilir.

Ortadgretim kurumlarinda benzer arastirmalar yapilabilecegi gibi sadece

Ogrenciler yerine, okul ve dershane 6gretmenlerine yonelik arastirmalarla velilere



yonelik arastirmalar yapilabilir. Boylece bir¢ok konuda genellemeye varilabilir ve

ayrintili yargilara ulasilabilir.

4.3. Tartisma

Ilk karsilastirilan bulgu, MEB’in 2010 yili verilerine gore, ortadgretim
kademesindeki her 100 6grenciden 55’inin erkek olmasina ragmen Tablo 8’de de
gosterildigi lizere bu oran Kars’taki dershanelerde tam tersi bir durumdadir.
Arastirmaya katilan Ogrencilerden yarisindan fazlasi kiz 6grencidir. Bu istatistiki
verilere bakilarak, Kars’ta yasayan ebeveynlerin ¢ocuklariin dershanelerde 6grenim

gormesinde, cinsiyet ayrimi yapmadiklar1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 24’e gore ise, lise bagar1 ortalamasi pekiyi olan 6grenciler dershane
ogretmenlerinin pedagojik formasyon yeterliklerini beklendigi lizere iist diizey, lise
basar1 ortalamasi iyi olan Ogrenciler ise alt diizey yeterlik seklinde belirtmislerdir.

Bu durum aragtirma 6ncesinde de beklenilen ve sasirtici olmayan bir durumdur.

Cenk’in (2005) arastirmasinda, ©6zel dershane Ogrencileri, dershanelerde
tiniversite smavina hazirlanmak i¢in yapilan ¢alismalarin yeterli oldugunu
diistinmektedir. Benzer sonuca bu arastirmada ulasilmistir. Buna goére dershane
ogrencileri kiz — erkek farki olmadan dershanelerde diizenlenen {iniversite
simavlarma hazirlik calismalarinin yeterli oldugunu diisiinmektedirler. Yine ayni
arastirmada Cenk, dershane Ogrencilerinin, dershanelerdeki oOgretmenlerin ders
isleyislerinden memnun olduklar1 sonucuna ulasmistir. Bu arastirmada da benzer bir
sonuca ulasilmis ve dershane Ogrencileri, 6gretmenlerinin hem alan hem de
pedagojik formasyon diizeylerinin yeterli oldugunu belirtmislerdir. Cenk’in
aragtirmasinda ulasilan bir bagka sonucuna gore ise, dershane Ogrencileri gittikleri
dershanelerin fiziksel ortamlarindan memnunlardir. Buna benzer bir sonuca bu
arastirmada da rastlanmis ve dershane Ogrencileri, cinsiyetlerine gore bir fark

olmaksizin Kars’taki dershanelerin fiziksel imkanlarini yeterli diizeyde bulmuslardir.

Ozgiiven’in  (1977) arastirmasinda, o6zel dershanelerin, &grencilerin
liniversiteye gecis sinavlarinda aldiklari puanlarini 6nemli Slgiide arttirdigini tespit
etmistir. Morgil ve digerleri 2000 yilinda yaptiklar1 bir arastirma ile benzer bir
sonuca ulagmistir. Morgil ve digerleri, deneme sinavlarinin 6grencilerin tiniversiteye
gecis sinavlarindaki basarilarini olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulagmistir. Yine

benzer bir baska sonu¢ ise, Duman’in 1986 yilinda yaptigi arastirmada ortaya



¢ikmigtir. Duman arastirmasinda, dershanelerde 6grencilere daha ¢ok test tekniginin
Ogretildigi ve bunu sinavda kullanma becerilerinin kazandirildigr caligsmalarin
yapildigint tespit etmistir. Bu {i¢ arastirmanin sonucuna bakildiginda, 06zel
dershanelerin, Ogrencilerin tiiniversiteye gecis sinavlarinda yardimci oldugu ve

Ogrencilerin sinav basarisini arttirdigi ortaya ¢ikmaktadir.
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Yiiksekogretime Gegis Siavlarina Hazirlanan Ogrencilerin Dershanelerde

Aldiklar1 Egitimin Yeterligine iliskin Arastirma Anketi

Sevgili 6grenciler;

Bu arastirmanin amaci, sizlerin dershanelerde almis oldugunuz egitimin
yeterliligine iliskin goriislerinizi degerlendirmektir. Sorularin dogru ya da yanlis

cevaplari yoktur. Size gére durumunuzu en iyi ifade eden segenegi isaretleyiniz.

Arastirmanin gerek duydugu verileri toplamak tiizere gelistirilen anket iki
boliimden olusmaktadir. Liitfen her boliimii, boliimlerin baslangicinda yer alan
yonergelere gore doldurunuz. Bu ankette toplanan bilgiler topluca degerlendirilecek
ve sadece bu arastirma icin kullanilacak olup baska bir kurum ya da kimseye
verilmeyecektir. Bu nedenle ankete isminizi yazmaniza gerek yoktur. Anketteki
sorulara vereceginiz samimi cevaplar arastirma acgisindan c¢ok Onemli katkilar
saglayacaktir. Liitfen cevapsiz soru birakmayiniz ve her soru i¢in sadece bir secenek
isaretleyiniz. Sizlerin anketi 6zenle ve sabirla dolduracaginiza olan inancimi belirtir,

istediginiz liniversiteye gitmeniz dilegiyle yardimlariniz i¢in tesekkiir ederim.

Kafkas Universitesi, Egitim Fakiiltesi
Egitim Bilimleri Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Ogrencisi

Murat KORUCUK, KARS

Tel: 05423103616

muratkorucuk@hotmail.com



BOLUM I
KiSISEL BIiLGILER

Bu boliimde kisisel bilgilerinizi igeren sorular yer almaktadir. Liitfen,

durumunuza uygun se¢enegin yanindaki parantezin i¢ine ¢arp1 ( X ) isareti koyunuz.
A- Cinsiyetiniz nedir?

1- () Erkek 2-()Kuz

B- Ogrenim durumunuz nedir?

1- () Lise son sinifta okumaktayim 2- () Mezunum

C- Okudugunuz veya mezun oldugunuz okulun tiirii nedir?

1- () Genel Lise 2- () Anadolu Lisesi

3- () Fen Lisesi 4- () Endiistri Meslek Lisesi
5 - () Kiz Meslek Lisesi 6- () Ticaret Meslek Lisesi
7- () Imam Hatip Lisesi 8-()Diger (v.oovvevvnnnnn. )

C- Lisedeki notlariniza gore basar1 durumunuz nasildir?

1- () Pekiyi (5) 2- () lyi (4) 3- () Orta (3)

4- () Geger (2) 5-() Zayif (1)

D- Yiiksekdgretime girig sinavina hangi puan tiirii ile girmek istiyorsunuz?
1- () Sayisal Puan 2- () Sozel Puan

3- () Esit Agirlikli Puan 4- () Yabanci Dil Puani



BOLUM 11

DERSHANEDE ALINAN EGIiTiMIiN NiTELiGI

Universite sinavina hazirlanirken dershanede almis oldugunuz egitimi gdz oOniinde

bulundurarak, agagida verilen goriislere katilma derecenizi yandaki uygun kutularin i¢ine koyacaginiz

carp1 ( X ) isareti ile belirtiniz.

<E| B8 82t
- e e . f
DERSHANDEDE ALINAN EGITIMIN é =4 S g 5 5 é 5
E 2| Z = = | EZ
YETERLILIGINE ILISKIN DEGERLENDIRME k] g g é § § 5) §
= =
3| 2| 2| ¥
Ogretmenler derslerini sunarken uygun 6gretim stratejisi, yontem ve
1| ekniklerini yeterli diizeyde kullanabilmektedir. M 16 @6
Ogretmenler yeterli diizeyde alan (Fizik, Kimya, Biyoloji, Matematik,
2 | Tiirkge vb.) bilgisine sahip degildir. o @6 |66
Ogretmenler dershanede ders saatleri disinda da iiniversiteye giris
3 smavina hazirlik ¢alismalar: yapmaktadir. M @ ® @ ®
Ogretmenler derslerinde destekleyici unsur olarak yeterli diizeyde arag
4 ve gere¢ kullanmamaktadir. M @ &) @ ®
Ogretmenler kendi alanlaryla ilgili sorulan sorulara genelde dogru cevap
S verebilmektedir. M @ ® @ ®
6 Ogretmenler ders esnasinda dgrencilerle yeteri kadar ilgilenmemektedir. 0 Q) 3) @ )
7 Derslerde sinav kapsami disindaki konulara girilmemektedir. 0 Q) 3) @ )
Dershanede ki siniflar egitim kalitesini olumsuz etkileyebilecek kadar
8 ¢ok kalabaliktir. @ @ A @ ®)
9 Ogretmenler kendi alanlarinda yeterli diizeyde bilgiye sahiptir. 0 Q) 3) @ )
10 Ogretmenler giinliik hayattaki sorunlarini derslere tagimaktadir. ) 2) 3) @) 5)
Dershanede iiniversiteye girig sinavina hazirlik amaciyla yeteri kadar
n deneme siavi yapilmamaktadir. M @ &) @ ®
Dershanenin sahip oldugu fiziki sartlar (bina, kantin, aydinlatma, etiit
12 salonu vb.) egitim-6gretim igin yeterli diizeydedir. M @ ® @ ®
Dershanede 6gretmenler ders konulart ile ilgili her seyi bilmektedir.
13 @ 6] 3 (C)) 5
14 Ogretmenler, dgrencileri arasinda zaman zaman ayrim yapmaktadir. 1 2 3) @) 5)
Dershanede iiniversiteye giris sinavina hazirlik olarak siklikla 6rnek
15 testler ¢oziilmektedir. @ @ A @ ®)
16 Dershanede bulunan derslikler, sunulan egitim i¢in yeterli diizeyde ) @) 3) @ 6)

degildir.




Ogretmenler ders dgretimini yeterli diizeyde yapabilmektedir.

17 OO | @6
18 Ogretmenlerin sahip olduklar1 konu bilgileri yeterli diizeydedir. Ololoe|l @ o6
19 | Dershanede derslerin haftalik ders saatleri yetersiz diizeydedir. R EROEROREG)
20 Dershanede ileri egitim teknolojisi araglari (video, projeksiyon, bilgisayar vb.) ) @ 3) “) ®)

yeterli diizeyde kullanilmamaktadir.

Anket tamamlanmistir, katkilariniz i¢in tesekkiir ederim.
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Konu : Anket Calismas

VALILIK MAKAMINA
KARS

Katkas Universites Bitim Bilimlcri Anabilim Dalr Yiksek [isang Ogrenciterinden Murat
KORUCUK “Ortadgretim Ogrencilerinin Dershanelerde Aldiklan Egitimin Yeterdiligine iligkin
Gariisleri; Kars Il Ornegi ™ konulu tes ¢alismasim [limiz dahilindeki dershanelerde affrenim goren lise
son siuf ve mezun durumundak; dfrencilerine ytnelik anket uyguiamas: vapilmas: Kafkas Universitesi .
Sosyal Bilimler Enstitilsii Midtirliigintin 22032010 tarih ve 079 sayili yazilarinda belirilmektedir,

Adi gegen Yiiksek [isans Ofrencisi tarafindan ilimiz dahilindeki dershanclerdeki 8grencilere
. Ortatgretim OFrencilerinin Dershanelerde Aldikar Egitimin Yeterliligine iliskin GBriisleri; Kars
it} Ornegi konulu anket caliymasim uygulama yapimast, anket ve belgeler, Milli Egitim Bakanlimina
Bagli Okul ve Kurumiarda Yamlacak Arastrma ve Arastitma Destegine Yonclik izin ve Uypgulama
Yonergesinin - 10.maddesine gire  ofusturulan  Arastirma Degerlendirme  Komisyonu  tarafindan
degerlendirilmis olup, adi gegen araglirmaciun Midirligimdz tarafindan miihirlenen eklj anketi, limjz
dahilindeki dershaneierde ofretmen ve 8frencilere  derslerini aksatmayacak sekilde uypulamas: ve
aragitma  sonucunun  CD've ve kayrtl ofarak kurumumuza  verilmesi Midtiriiigiimdzes  uypun
glriilmektedir,

Makamlanmzea uygun 2OrHdED takdirde Olur’larimza arz ederim

Milli Egitim Madtr V.

Valia
Vahi Yardimas)
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flgi :29.03.2010 tarih ve B.30.2. KAT1.0.41.00.00/079 sayili yazimz,
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“ERZAN CENK’IN ARASTIRMASINDA KULLANDIGI ANKET”

OGRENCILERIN DERSHANELERE GiTME NEDENLERINE
ILISKIN ARASTIRMA ANKETI
Sevgili 6grenciler;

Uzun siiredir O6greniminizi siirdiirmektesiniz. Su siralarda geleceginizi
belirleyecek iiniversite sinavina, dershanelere devam ederek hazirlanmaktasiniz. Bu
arastirmanin amaci, sizlerin dershanelere gitme nedenleri ile dershanelerde almis
oldugunuz egitime iliskin goriislerinizi degerlendirmektir. Arastirmanin gerek
duydugu verileri toplamak iizere gelistirilen anket {i¢ boliimden olugmaktadir. Liitfen

her boliimii, boliimlerin baslangicinda yer alan yonergelere gore doldurunuz.

Bu ankette toplanan bilgiler topluca degerlendirilecek ve sadece bu arastirma
i¢cin kullanilacak olup baska bir kurum ya da kimseye verilmeyecektir. Bu nedenle
ankete isminizi yazmaniza gerek yoktur. Anketteki sorulara vereceginiz samimi
cevaplar arastirma agisindan, ¢ok 6nemli katkilar saglayacaktir. Liitfen cevapsiz soru
birakmayimiz ve her soru i¢in sadece bir segenek isaretleyiniz. Sizlerin anketi 6zenle
ve sabirla dolduracaginiza olan inancimi belirtir, istediginiz iiniversiteye gitmeniz

dilegiyle yardimlariniz i¢in tesekkiir ederim.
Erzan CENK
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Egitim Ekonomisi ve Planlamasi Programi
Yiiksek Lisans Ogrencisi
Iletisim: E-mail : erzancenk@gmail.com

Tel : 0.532.430.97.44



BOLUM I
KIiSISEL BILGILER

Bu boliimde kisisel bilgilerinizi iceren sorular yer almaktadir. Liitfen, durumunuza
uygun se¢enegin yanindaki parantezin i¢ine ¢arp1 ( X ) isareti koyunuz.

1- Cinsiyetiniz nedir?

a- () Erkek b- () Kiz
2- Kac¢ yasindasimiz?
a-() 16 b-()17 c-()18 d-() 19 e- () 20 veya daha biiytik

3- Ogrenim gordiigiiniiz lise asagidakilerden hangisidir?

a- () Resmi Lise b- () Ozel Lise

4- Ogrenim durumunuz nedir?

a- () Lise son smifta okumaktayim b- () Mezunum c- () Universite dgrencisiyim

5- Okudugunuz veya mezun oldugunuz okulun tiirii nedir?

a- () Genel Lise b- () Anadolu Lisesi c- () Fen Lisesi

d- () Endiistri Meslek Lisesi e- () Kiz Meslek Lisesi

f- () Ticaret Meslek Lisesi g- () Imam Hatip Lisesi h- () Diger (............... )
6- Mezun oldugunuz ilkégretim okulunun yeri nerededir?

a- () Koyde b- () Kasabada c- () Ilgede

d- () Sehirde e- () Biiyliksehirde

7- Mezun oldugunuz veya 6grenim gordiigiiniiz lisenin yeri nerededir?

a- () Kasabada b- () Iigede c- () Sehirde d-()
Biiyiiksehirde

8- Okulda hi¢ simif tekrar1 yaptimz mm?

a- () Sinif tekrart yapmadim b- () Tlkégretimde yaptim c- () Lisede
yaptim

9- Lisedeki notlarimza gore basar1 durumunuz nasildir?
a- () Cok iyi b- () lyi c- () Orta d- () Zayif

10- Yiiksekogretime hangi puan tiirii ile girmek istiyorsunuz?

a-( ) Sayisal Puan b-() Sozel Puan

c-( ) Esit Agirlikli Puan d-( )Yabanci Dil Puani

11- Babamizin 68renim diizeyi asagidakilerden hangisine uygundur?

a- () Okur - yazar degil b- () Diplomasiz okur yazar

c- () ilkokul mezunu d- () Ortaokul mezunu

e- () Lise ve dengi okul mezunu f~( ) Fakiilte veya yiiksekokul mezunu

g- () Yiiksek lisans veya doktora mezunu
12- Annenizin 6grenim diizeyi asagidakilerden hangisine uygundur?

a- () Okur - yazar degil b- () Diplomasiz okur yazar



c- () ilkokul mezunu d- () Ortaokul mezunu
e- () Lise ve dengi okul mezunu f~( ) Fakiilte veya yiiksekokul mezunu
g- () Yiiksek lisans veya doktora mezunu

13- Babamizin meslegi nedir?

a- () Ciftci b- () Isci c- () Memur d- () Orta veya diisiik gelirli serbest
meslek

e-( )Yiksek gelirli serbest meslek f-( ) Esnaf g-( ) Issiz h-( ) Emekli
1-()Diger (v.ovvvvninennnnn. )

14- Annenizin meslegi nedir?

a-() Ev Hanim1 b- () Isci c-() Memur d- ()Orta veya diisiik gelirli serbest
meslek

e-() Yiiksek gelirli serbest meslek f- ( )Esnaf g-( ) Emekli
h-() Diger (...ovuenenen.. )

15- Tiim gelirler dikkate alindiginda evinizin ortalama ayhk geliri ne kadardir?
a- () 500 YTL ve daha az ( 500 Milyon TL ve daha az )

b- () 501-1000 YTL aras1 ( 501 Milyon TL- Bir Milyar TL arasi)

c- () 1001-1500YTL aras1 ( Bir Milyar 1 Milyon TL — Bir Milyar 500 Milyon TL arast)
d- () 1501YTL-3000YTL arast ( Bir Milyar 501 Milyon TL —Ugmilyar TL arast)

e- () 3000YTL’ den fazla (Ug Milyar TL’den den fazla)

16- Ailenizin oturdugu evin durumu nedir?

a- () Kira b- () Kendimize ait c- () Lojman

d- () Aile yakilarindan birine ait, kira 6denmiyor

17- Siz dahil aileniz kac cocuga sahiptir?

a- () Tek cocuk ( 20.Soruya Geginiz)

b- () 2 ¢ocuk c- () 3 gocuk d- () 4 cocuk f-() 5 ¢ocuk ve
fazlasi

18- Ailenizde sizden baska dershaneye giden ve égrenci olan toplam kag¢ kardesiniz var?

a-() Yok b-() 1 ¢ocuk c-() 2 ¢ocuk d-() 3 ¢ocuk
e- () 4 ¢ocuk () 5 gocuk ve fazlasi

19- Kardeslerinizden yiiksekogrenim gormiis kag kisi var?

a- () Hig¢ yok b- () 1 gocuk c-() 2 ¢ocuk d- () 3 ¢ocuk
e- () 4 ¢ocuk f- () 5 ¢ocuk ve fazlasi

20- Dershaneye kayit olurken ddediginiz iicret ne kadardir?

a- () 1000 YTL ve daha az (1 Milyar TL ve daha az)

b- () 1001-1500 YTL arasi (1 Milyar 1 Milyon TL- 1 Milyar 500 Milyon TL arasi)

c- () 1501-2250YTL aras1 ( 1 Milyar 501 Milyon TL — 2 Milyar 250 Milyon TL arasi)
d- () 2251 YTL-3000YTL aras1 ( 2 Milyar 251 Milyon TL — 3 Milyar TL arasi)

e- () 3000 YTL’ den fazla ( 3 Milyar TL’den fazla



BOLUM I1

DERSHANEYE GiTME NEDENLERI

Universite sinavina hazirlanmak igin dershaneyi tercih etme nedenleriniz nelerdir? Liitfen,
asagida verilen gorislere katilma derecenizi gore yandaki uygun kutularin icine carp1 (X ) isareti

koyarak belirtiniz.
KATILMA DERECENIZ
=
5 £ E| = E g
. S £ E| 22| g¢g
DERSHANEYE GITME NEDENLERINE ILISKIN GORUSLER £ N % g % = % § %
| UM | XX | O | =X
1 Dershaneye gitmeden {iniversite sinavini kazanamayacagini diigiinmek
2 Dershaneye gitmenin iiniversite sinavini kazanmama yardim etmesi
3 Okullarda verilen egitimin, iiniversite sinavini kazandiracak kadar yeterli
oldugunu diisiinmemek
4 Okullarda gosterilen bir ¢ok ders konusunun iiniversite sinavinda
sorulmamast
5 Dershanede gosterilen tiim konularin iiniversite sinavinda soruluyor olmasi
6 Lisedeki egitime gore, dershanede verilen egitimin daha kaliteli olmasi
7 Arkadaslarimin dershaneye gidiyor olmasi
8 Ailemin dershaneye gitmemi istemesi
9 Lisedeki dgretmenlerim dershaneye gitmemi istemesi
10 | Dershanede pratik bilgilerin veriliyor olmasi
11 | Dershanede yapilan sinavlarda test tekniginin uygulaniyor olmasi
12 | OSS’ye hazirlanmak icin bos zamanlarimi dershanede kullanmak
13 | Anlasilmayan konularda etiit alinabiliyor olmasi
14 | Dershanede aldigim egitim ile kendime olan giivenimin artmast
15 | Dershanedeki dgretmenlerle iletisimin daha iyi kurulabiliyor olmas1
16 | Dershanedeki rekabet ortaminin ¢aligma istegimi artryor olmasi
17 | Dershanelerdeki rehberlik servislerinin daha etkin ¢alistyor olmast
18 Dershan(?lerde, iiniversiteye giris tercihlerinin yapilmasina yardim eden
personelin bulunmasi
19 | Dershanede yapilan deneme sinavlari ile basar: takibinin yapilmasi
20 | Dershanelerde cesitli kitap, dergi, cd. gibi materyallerin verilmesi
21 | Dershanede serbest kiyafet uygulamasi olmast
22 | Devamsizlikta ciddi bir yaptirim uygulanmiyor olmasi
23 | Dereceye girenlere ddiller veriliyor olmasi
24 | Sosyal aktivitelerin daha fazla olmasi
25 | Smif mevcudunun az olmasi
26 | Smuflarin 6grenci seviyesine gore olusturuluyor olmasi
27 | Ogretmen degistirme imkan1 olmast
28 | Smuf degistirme imkani olmasi

Universite sinavina hazirlanirken dershaneye gitme nedenlerinize iliskin yukarida
belirtilmeyen ancak belirtmeyi yararli gordiigiiniiz goriisleriniz varsa litfen maddeler halinde agagida

belirtiniz.




BOLUM I11

DERSHANEDE ALINAN EGITIMIN NIiTELIiGi

Universite sinavina hazirlanirken dershanede almis oldugunuz egitimi gdéz Oniinde
bulundurarak, asagida verilen goriislere katilma derecenizi yandaki uygun kutularin i¢ine koyacaginiz

carp1 ( X)) isareti ile belirtiniz.

KATILMA DERECENIZ
£ | E
s |2
DERSHANEDE ALINAN EGITIME ILISKIN ElE |3 |, 5 g
DEGERLENDIRMELER E g g % Z £ 2
E| 8|5 |52 |E2
X | O | M O M = M
1 Baz1 6gretmenler konu dgretimini yapamiyorlar
2 Ogretmenlerin bilgi diizeyini yeterli buluyorum
3 Ogretmenler genelde verdigimiz sorular1 ¢ézemiyor
4 Ogretmenler 6grencilerle yeteri kadar ilgileniyorlar
5 Bazi gretmenler 6grenciler arasinda ayrim yapiyor
6 Baz1 6gretmenler 6grencilere iyi davranmiyorlar
7 Baz1 dgretmenler giinliik hayattaki sikintilarini sinifa tastyorlar
8 Dershanedeki 6gretmenlerimle iyi iletisim kuruyorum
9 Dershane 6gretmenlerimiz 6zel ders almamizi istiyor
10 Dershanede qglamadlglm ders konularinin tekrarini yapabilmek i¢in gerekli
ortami bulabiliyorum
11 | Cesitli sorunlarimla ilgili rehberlik servisi ¢ok yardimci oluyor
12 | Gittigim dershaneden ¢ok memnunum
13 | Universite sinavim kazanamazsam yine dershaneye giderim
14 | Dershanede yeteri kadar OSS deneme smavi yapilmiyor
15 | Zaman zaman deneme sinavlarinda kopya ¢ekiyorum
16 | Derslerin ezbercilige dayali olmasi basarimi diisiiriiyor
17 | Dershanede gosterilen derslerin cogunda konu anlatimi az yapiliyor
18 | Derslerde siav kapsami disindaki konulara girilmiyor
19 | Bazi derslerin haftalik ders saati ¢ok az
20 | Dershaneye kayit olurken verilen sozler yerine getirilmiyor
21 | Dershane ileri egitim teknolojisi araglar1 kullaniyor
22 | Dershanenin ders araglar1 yetersiz
23 | Dershanede simiflar ¢ok kalabalik
24 | Dershanemiz fiziki sartlar bakimindan yeterli
25 | Dershane ¢ok disiplinli
26 | Dershane yeterince temiz degil
27 | Dershanede giivenlik sorunu var
28 | Dershane kantini iiriinleri ¢ok pahaliya satryor

Universite sinavina hazirlanirken dershanede almis oldugunuz egitime iliskin yukarida
belirtilmeyen ancak agiklamakta yarar gordiigiiniiz hususlar varsa liitfen maddeler halinde asagida

belirtiniz.

I2) Anket tamamlanmustir, katkilariiz i¢in tesekkiir ederim.
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2005 yilinda Ankara Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Egitim
Bilimleri Anabilim Dah, Egitim Yonetimi, Teftisi, Planlamas: ve Ekonomisi Bilim
Dali’nda yapms oldugum “OGRENCILERIN OZEL DERSHANELERE GITME
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icin gelistirdigim ve uyguladifim “Ogrencilerin Dershanelere Gitme Nedenlerine
iliskin Arasttma Anketi” isimli anketinin, 2010 yihnda Murat KORUCUK un
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