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OZET
Cagdas Tiirk siirinin modernlesme asamalar1 dikkate alindiginda, 1960°dan

sonra edebi agidan ¢ogulcu bir bilgi ve sanat giindemininin olusmasi, ¢agdas Tiirk
siiri bakimindan bir sdyleme donilismesini bereberinde getirmistir. S0z konusu
tarihsellik agisindan 1960 sonrasi maddeci diislince 0gelerinin yavas yavas Marksist
diinya goriisiine sahip aydinlarca siirde uygulanmasi da, sosyalist bir siir anlayisinin
olugmasini saglamistir. Sahip olunan ideoloji gercevesinde diinyay1 yorumlayan bu
sairler, donemin Marksist dergileri etrafinda kendilerine o6zgii bir siir dili
kurmuslardir. Yasami, insani, toplumu sozii edilen ideoloji merkezinde yorumlayan
Marksist sairler, maddeci problem alaninin argiimanlariyla meselelere bakip, gerek
siyasi mekanizma iizerinde gerekse sanatsal Olgiiler noktasinda fikirlerini ortaya
koymuslar; ideolojilerinin  gerektirdigi programi da uygulama endisesine
kapilmislardir. Bu ¢alismada bahsi gegen Marksist siir sOyleminin 1960 siirindeki

izdiisimleri ve izlek alani, tarihsel, teorik ve sanatsal tematik agisindan incelenmistir.



ABSTRACT

Given the contemporary phases of the modernization of Turkish poetry and
art after 1960’s literary formation of pluralist information, brought about the
conversation of a discourse in terms contemporary Turkish poetry.

The historicity of thinking in terms of materialistic elements of the post-1960
world view of Marxist intellectuals gadual implementation of poetry, poetry, the
concept is geared towards a socialist. Owned within the framework of the ideology
that interprets the world poet of the period around the Marxsit journalist have
established their language in a poem. Life, people, society, the center interprets the
Marxist ideology of the poets mentioned, the arguments of the materialistic issues,
looking at the problem area, both political ideas on then mechanism and have
demonstrated an artistic point of measurement; ideology concerns the application
required by the program concluded. In this study, the projections mentioned in the
poem in 1960 and trajectory of Marxist discourse field of the poetry, historical,

teoritical and artistic, thematic examined.

Key words: Marxist, Poem, Discourse



ONSOZ
Tirk siirinde Aydinlanma ekseninde temel kopma ve kirilma evrelerini

belirleyen dinamikler, toplumsal degismelere bagli olarak gelismis; Osmanl
diisiincesinin tarihsel zorunlulugu olan modernlesme merkezinde sanati da yakindan
ilgilendirmistir. Siir ise katettigi mesafede, Cumhuriyet doneminde yiiklendigi siyasi,
sosyal ve sanatsal yenilikleri, siir diline tasimakta gii¢lik c¢ekmemis; poetik
cercevesine kolaylikla dahil etmistir. Ozellikle poetik acidan gelenekten kopma
olarak algilamaya miisait siir soylemleri, Cumhuriyet devrinin sanat giindeminde de
gOrilmiistir.

Bu baglamda Garip siiri, epistemolojik a¢idan siirde metafizik Ogeleri
dislayan algisiyla; belki agik¢a degildir; ama giiclii gondermelerle materyalist diinya
goriigiiniin ilk kimildamasi olarak goriilebilir. Fakat siir dilinde Nazim Hikmet’le
beraber maddeci sorunsalin Tiirk diislincesinin polemik zemininden sanat giindemine
taginmast Onemli bir doniim noktasidir. Baska bir deyisle N.Hikmet, Marksist
diislince kategorisinin ilk izlenimlerini siire yerlestirirken kendinden sonra politik
acidan uygun bir ortam bulacak sair kusaklari i¢in de bir prototip olmustur.

Tirk siirinde 1960 sonrasi hiz kazanan Marksist siir sdyleminin N.
Hikmet’ten sonra Devinim, Halkin Dostlari, Militan, Sanat Emegi ve Ant gibi
dergilerde yerlesik siirsel bir olusuma doniigsmesi; ortak ideoloji, diinya goriisii ve
sanat algisiyla hem fikir sairlerin bir sdylem olusturarak edebi bir muhit meydana
getirmeleri ve kedilerine 6zgli bir siir dili olusturmalarinin Siirbilim acisindan
incelenmesi, bu ¢calismanin temel hedefidir.

Bu caligmada yardimini gérdiigiim mesai arkadaslarima, yiiksek 6grenimim
boyunca yardim ve destegini her zaman yanimda hissettigim hocam Prof. Dr.
Erdogan ERBAY Beyfendi’ye ve bu ¢alismanin izlek alanim isaret eden, bilgi ve
tecriibeleriyle yolumu aydinlatan danigsmanim ve hocam Yrd. Dog. Dr. Mitat Durmus

Beyfendi’ye slikranlarimi sunarim.
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GIRIS

Tiirk edebiyatinda siir, gelenegin siiregelimselligi ve tarihsel bir seyri
tetkike her zaman meyilli bir bakis agisiyla, modernlesmenin Sinasi’den beri
sartlarina yoneltilmis yorumlarin olusturdugu bir sézeldir. Siirimizin aydinlanmayla
beraber Namik Kemal ve Ziya Pasa’da oldugu gibi iki cepheli bir diisiince
sistematiginin yani Bati karsisinda, gelenegin statiisiine yoneltilmis pek c¢ok
elestirinin gelenek adina kaybedilmis son biiylik savasi olan Demdeme ve
Zemzeme’den arda kalan klasik siirin donmus govdesi {izerindeki modernlesme
ethosunu kullanmasi, bir medeniyet rotast olarak kabul edilebilir. Kaynaklarina
gitgide yabancilagan Tanzimat sanatkarinin modern etrafinda kiimelenisi ve tepeden
inme bir aydinlanma projesine kendi i¢ dinamikleriyle degil de disardanci bir ¢aba ile
dahil olusu, siirimizin bundan sonra hangi yonii takibine iliskin parametreleri

aciklayict kilmustir.

Ozellikle modernlesmenin Tanzimat aydminda dzneyi 6n plana alisi, bu
aydinin Dogu metafiziginden beslenen gelencksel siir anlayisindaki ontolojik
gizlenmeyi yok etmeye odaklamistir. Cilinkii yalin bir tasavvur ve izlenimin klasik
siirdeki ~ gOrlinmezligi,  Ozneyi/insan1  dogrudan  yakalamayr  amaclamis
Tanzimatcilarin s6z konusu gelenek Ogelerine olan tenkitlerinin c¢ikis noktasi
olmustur. Bu baglamda Bati, daha Ronesans’dan itibaren metafizigi gliindeminden
kaldiran ve Tanr1 kavramimn erisilmezligini edebi ve felsefi metinlerde
Oznellestirmis, ben kavraminin kuvvet bulacagi insan fikrine indirgemistir. Artik

Dogu’nun riiyalar1 Bati’nin teorigiyle sorgulanir hale gelmistir.

Tanzimat’in bu diializmi, tercihini moderniteden yana kullanan Tiirk
diisiincesinin eski olarak adlandirdigi sanat cereyanlarina karsi ciddi bir inkar
gelenegini olusturmasiyla tek cepheye doniismiistiir. Bu tek cepheli diisiince, yeni
dilsel imkanlar1 arayan, estetigi batili teorikten giic alarak donistiirmeye kudretli
yeni bir sanatkar tipinin Cumhuriyet devrinde ortaya ¢ikisin1 dogurmustur. Siir ise bu
doniisimiin etkilerinin en somut hissedildigi bir yazinsalliktir. Zira Beyaz/Mermer
Lisan’da Yahya Kemal Tiirk siirinin gelenek igindeki donmamis dinamikleri yeni siir
diline tasiyarak, bir yerde gelenegi estetik agidan rehabilite eden bir poetik anlayisi
da ortaya ¢ikarmistir. Yahya Kemal, sanat mizacin1t modern olgulara kapatmadan ve

bunun disinda siirsel bir kopmaya ugratmadan dengeleye bilmistir. Baudlaire,



Rimbaud, Verlaine, Mellermé poetik bir estetik sigrama olarak Yahya Kemal’e
taginirken ondaki s6z/dil imkanlar1 batili anlamda donilismiis, siirimiz modrenin
getirilerine kendini kapatmayarak, yabancilasmamistir. Keza Ahmet Hasim’de bir
bakima saf siir/poesic pure olarak adlandirilan modern islup yine herhangi bir
kopma ya da somut alana iliskin asir1 bir ilgiye/ihtiyaca gerek duymamuistir.
Denilebilir ki, siirimiz batili estetik teorige agik bir sekilde kendi kaynaginda devam

etmistir.

Fakat asil konumuz olan maddeci sorunsalin Tiirk siirinde bir s6ylem insa
etme noktasindaki ¢abalarinin Cumhuriyet devrindeki goriiniimii ve devaminda 1960
sonrasinda belirginlesen bir muhit veya birlesik sdylem olarak Marksist diinya
goriiglii sairlerin sdylem olusturmalari; tarih ve politikayr yakindan ilgilendiren bir
sanat egiliminin de izdiisiimiinii vermektedir. Oncelikle diinya goriisiiniin veya
baskin bir ideolojinin siire bu kadar yaklagsmasinin siirimizde ilk 6nce Marksistlerle
muktedir oldugunu sdylemek yanlis olur. Dilde, estetik algilayista ve sosyal alana
olan asir1 merakta Garip poetikasinin siirsel bir kopma olarak somut diinya
meselerini siire dagimik ve ironik bi¢imde tasiyisi; boylelikle de siirin sanat
kriterlerinin asir1 derecede asindirmasini beraberinde getirmektedir. Ama daha da
onemlisi Garip, varligi dogrudan kusatan ve onu en basit haliyle anlatan, ironik
tislubuyla, ontolojik bir dile getirme tavriyla maddeci bir algilama problematiginin de

kapisini aralamistir.

Bu baglamda Nazim Hikmet’in siir dili, sinirli bir Marksist terminolojiye
sahip olsa da kendinden sonraki 60 kusagi Marksist sairler i¢in sadece ilk materyalist
tepki olmasi noktasinda 6nem ifade eder. Cilinkii N. Hikmet’in siir dili ve arayisi, 60
kusagi icin ¢ok yeterli bir izlek alan1 sunmaz. Hayran duyulan N. Hikmet’in politize
edilmis edebi karakteridir. Fakat Garip, sadece 60 kusagi Marksistleri degil II.
Yeni’nin daginik dilsel igerigine de verili bir sdzel imkan tanimistir. N. Hikmet ise
materyalist diinya goriisti ile siirin nasil yazilmasi gerektigine iliskin sadece bir
prototip olmustur. N. Hikmet’in erken donem siyasi beklentileri, mahkiimiyetleri
stirgiinleri ve Ozlemleri s6z konusu 60 kusagi i¢cin Marksist kategoriye dahil

edilebilecek bir hazir bulmusluktur. Ve daha ¢ok onun kisiligi etrafinda toplanmaistir.

1960’a gelinceye kadarki kosullar, tek parti rejminin apolitize ettigi sanatkar
ziimresinde ideolojik anlamda bir kimildamanin yasanmadigi ve II.  Diinya

Savasi’nin dagimiklastirdig: bilinglerin Dada, Kiibizm, Letterizm ve Siirrealizm gibi



tirlii sanatsal aykiriliklara; tabir yerindeyse bilincin kendi iizerine kivrildigi, kendi
kendini asindirdigi, toplumsalliktan yalittigi ve psikanalitik pek ¢cok malzemenin
aciga ciktig1 bir siirece denk gelir. Bu siire¢ 1961 anayasasiyla tamamen farklilasir.
Yeni anayasa, modernlesmenin ve Bati rasyonalizminin Tanzimat’tan beri dayattig
bir yenilik toziiniin, pratik amilleri arayisinda realist algilamadan pozitivizme
donitisen, Cumbhuriyet devrinde ise sosyalist hareketler olarak goriilen fikirlerin
Marksist bir praksise, baska bir deyisle yenilik toziinlin pratie donisiini
dogurmustur. Boylelikle siirimiz ayak degistirerek, saf sanattan yana olan algilama

tarzi zamanla praksis bir uygulama alanina kaymistir.

Siirimizin bu ayak degisimi, Tiirk siirinde artik bilingli ve kasitli olarak
politik alana ¢ekilmis bir siir séylemini yani Marksist sdylemi olusturmustur. Artik
siir, elitist bir entelektiiel faaliyet olarak kapugundan ¢ikip, 60 kusaginda halk
tabanina yayilma endisesi duyarak, toplumu degistirme beklentisi ile siir imkanlarini
sentezleyip, devrimci bir praksisin zirhin1 kusanmistir. Diinya artik Marksist sair i¢in
evrensel kavramlarla danatilmis bir eylem sahasidir. Oyle ki kusak sairi, siirde bir
ideolojiyi muhafaza ederek, siiri bir silaha doniistiirmeye, aksiyon alanina itmeye;

yani siirsel eregi degistirmeye yeltenmistir.

Iste uygun olusum sartlarina miinhasir meydana gelen Marksist siir anlayist
ideolojinin penceresinden bakarken kendine has tematik bir arka plan olusturmustur.
Bu arka plan tamamiyla ideolojinin sekillendirdigi ve izin verdigi dlgiide icra edilen
siir diliyle ilgilidir. Siirin insani ele alis tarzi ve bu tarzda asir1 somut bakis agisi; s6z
konusu sdylemin insan1 tanimlayis seklini, kiiresel anlamda diisman oldugu gosterge
alanimi ve topluma teklif ettigi sistemin de dgelerini ifade etmesi bakimindan, siirsel
0zden ¢ikarilacak diinya goriisiine isaret etmektedir. Ne var ki, Marksist siir soylemi,
tarihsel bir modernitenin sartlarinda diisiiniilse de yukarda soziinii ettigimiz siir-tarih

iliskisini immoralist sekilde kesintiye ugratmistir.

Marksist soylem her seyden Once programatik bir edebiyattir. Problem
merkezli siir faaliyeti ile izlek alanina giren yerlesik diizenin degistirilmesi, diinyanin
degistirilmesi, burjuva sanati ve ahlakinin elestirilmesi baslica giindem maddesidir.
Soylemin Marksist teoriden hareketle toplumla ideolojik bag kurmasi, toplumun
bellegine tesir etme endisesi duymasi, siiri egemen smiflarin/burjuva kiiltiiriinde

algilanmis sanatin odagindan ¢ikararak bir karsi tavir alis1 giindemine koymustur.



O halde siire 6zgii sanat ¢ercevesi ve saf siir anlayis1 géz oniine alindiginda
Marksist siir ve sOylem sahibi sair, tarihsel olusumu ekseninde, siiri toplumsal
gercekei/sosyalist realist bir ¢izgiye ¢ekmekle hangi modernist kaidelere yaklagmak
ister? Bu siir ne tlir bir estetik teori arayisi i¢indedir? Ve bunlara paralel olarak
Marksist sdylem, temel paradigmasini siire yerlestirirken, kendine 06zgii siir
diinyasinin dogal temalar1 olarak toplum, insan, ask, umut, kadin, erotizm gibi
sorunsallastirma meselelerini hangi imge ve metaforlarla siir anlayisinda dilsel
imkana tasir? Bu, elbette teorik ¢ercevenin incelenmesi, ideolojik birikimin tarihsel
kosullarla ve sistematik felsefeyle birlikte diistiniilmesini, sdylemin beslenme
kaynaklarmin tespiti ve siir ekoleriyle tematik ve estetik olarak karsilagtirilmasini ve
sOylemin siirsel bir t6z olarak diinyaya bakis ag¢sinin ayristirilmasini gerektirir.
Dolayistyla Tiirk siirinde 1960 sonrast Marksist sdylemin modern zamana mahsus
bir siir ¢ikis1 olarak belirli bir sair kadrosu tarfindan temsili; maddeci sorunsalin
diinyadaki 6rnekleriyle, ¢agiin oncesinde ve ¢aginda soylediklerine es zamanli bir
fikir birligi olusturmasi agisindan sosyalist/Marksist diisiince ekoliiniin sanat

tizerindeki izdiisiimleri belirginlestirmektedir.



BIiRINCi BOLUM

TEORIK VE TARIHSEL iNCELEME

1.1. Epistemolojik Arka Plan
1.1.1. Mimesis Kurami ve Siir Adina Bir Sorunsallastirma Denemesi

Her sanat yapiti bir gergeklik olgusu iizerine kurulmustur. Bu noktadan
hareket edildiginde, edebiyatin 6zii ve etkisi nedir sorusuna® Antikite’den beri artarak
genisleyen bir problematik alan agilip, gesitli cevaplar aranmigtir. Sanatsal gerceklik
adina bu sorgulamalarin odak noktasi siiphesiz Platon’nun mimesis/yansitma
kuramidir. Platon mimesis kuraminda degismeyen idealarin duyular yoluyla
algilanabilirlik diizeyinden bahseder ve kendisi taklit olan idealar diinyasinin bir
kisminin da taklit edilebilecegini sdyler.? Yine Platon Diyaloglar I1’de Theaitetos ve

Yabanci arasindaki konugsmada sunlari soyler:

“Yabanci-Bir kimse onceden varolmayan bir seyi, her hangi bir zamanda
meydana getirmigse, o kisiye, o seyi meydana getiren ve o seye meydana getirilmig

sey deriz.
Theaitetos-Elbette

Yabanci-Biraz once anladigimiz tiim bu sanatlar, etkinliklerini meydana

getirmede gosterirler.
Theaitetos-Evet, dyle

Yabanci-Oyleyse, onlarin tiimiinii ‘meydana getirme sanati’ bashg altinda

toplayalim.

Theaitetos-1yi olur.

Yabanci-Simdi de, ogrenmeyle ilgili tiim etkinliklerin ve de kazanca, yaris-
doviis, avcilik gibi gorgiil bilgiye dayanan ugraslarin Sanatla ilgili yoniine bir
bakalim. Surasi aciktir ki, burada insan, kendi giiciiyle hi¢hir sey meydana

getiremez, tersine varolan ve olmugs olan bir seyi, ya sozlerle ya da davranislarla

! Berna Moran, Edebiyat Kuramlar: ve Elestirisi, iletisim Yayilari, 2009, ist., ss.20.
2
Age., s.21



elde eder veya ona baskalarinin el koymasina karsi ¢ikar. Tiim bu sanatlar ‘elde

etme sanati’ dive adlandirilabilse yeridir.”

Platon’a gore idealar diinyasinin goriintiileri (eidola) asil 6zleri ifade etmese
de belirli bir varlik alaninin imkanina olanak vermektedir. Bu da olgularin ifade ve
tecriibe sartlarina iliskin mimesis baglaminda temel bir argiimani niteler durumdadir.
Dolayistyla insan kavraminin iskalandigi bir algilama sekli olarak mimesis sadece

sanatin degil ontolojik sorgulamalarin giindeminde canli kalmistir.

Mimesis s6z konusu edildiginde teori kendi sartlarinda bir yol agsa da
sOylem tizerine ikinci bir sdylem olarak, hem c¢aginda hem de Yakin Cag’da temel
parametreler agisindan pek ¢ok defa kritik edilmistir. Aristoteles Poetika’da mimesis
kuraminin ¢ikis noktasina paralel olarak taklit olgusunu yadsimaz; fakat salt taklit
yoluyla varligin yeterince kavramayan yoniine, bagka bir deyisle 6znenin ihmal
edilmisligine aciklik getirir. Bu noktada Aristo’nun taklidi, salt bir iglev olmaktan
¢ikaran ve hayatin yorumuna doniistiiren’ sOylemi, ayn1 zamanda ‘mimesis’e yonelik
bir sagaltmadir. Aristo sOyle der: “ Mademki tragedya bizden iistiin inSanlarin
taklididir, iyi portreciler gibi yapmak gerekir oyleyse. Onlar modele uygun bicimi
yvansitirken portreyi hem aslina benzetir, hem de giizellestirirler. Demek ki hoyrat,
korkak ya da buna benzer bi ozelligi olan kisileri taklit eden ozan, bu kusurlarla bile
ustiin bir nitelik vermelidir onlara: Agathon ya da Homeros un acimasizlik drnegi
Akhilleus icin yaptgi gibi.” Dolayisiyla 6zne-suje etkilesiminde 6znenin durumunun
metne yansitilmasi, mimesis i¢in yeterli bir diizeyde goriinmemektedir. Sanatkarin
belleginden damitilan 6zgiin ifadelerin, asiriliklarin ve her tiirlii hissin yansitilan
objede bir yere/goriinlime denk gelmesi gerceklik sdylemine yonelik bir noktaya

isaret eder.

Yine Yakin Cag’da Heidegger’in Platon’un salt-goriiniis olarak temellenmis
teorisine, ‘dasein’(orda-varliginin) anlam analizinde yalin goriiniis, disa Oyle
goriinmek, salt goriiniis, insanin olusturdugu fikir gdriiniisii® gibi argiimanlarla
cogaltilmig sOylemi, modern déonemde Platon ve mimesis kurami i¢in yapilmis bir

bagka elestiriyi igerir. Bu noktada Heidegger’le beraber sanat ontolojisi i¢inde

3 Platon, Diyaloglar 11, Editor: Mustafa Bayka, Remzi Kitabevi, Subat 1995, ist. 5.279.

* Murat Belge, Marksist Estetik/Christopher Caudwell Uzerine Bir inceleme, Birikim Yaynlar,
1997, Ist. 5.203, 203.

5 Aristoteles, Poetika/Siir Sanat1 Uzerine, Cev. Samih Rifat, Can Yayinlari, Nisan 2010, Ist. 55, 56.

® Martin Heidegger, Varhk ve Goriiniis, Editorler: Ozgiir Aktok, Metin Bal, Heidegger, Mart 2010,
Ank. Dogu Bat1 Yayinlari, s.63.



iligkilendirilebilecek mimesis teoriginin boslukta kalmis anlam halkalar1 siiri
sanatinin  gergeklik-realite  baglaminda islevini hangi teorik ¢ergevede

stirdiirebilecegine iliskin de bir sorunsallastirmadir.

O halde siir bir realite tizerine olmak zorunda midir? Siir dilinde tarif edilen
goriingiiniin temel analizinde, madde ile siir arasina 6znenin kartezyen algilayisi
dahil olmali midir? Siir olgulart mimesis baglaminda i¢inde yasanilan diinyanin agik

ya da kapali tézti miidiir?

1.1.2. Felsefi Temeller ve Tarihsel Siirec

“Her Marksq¢ felsefe tarihinin, eger biitiin felsefeyi toplumsal
ve iktisadi etkenler agisindan agiklanabilir bir ideolojiye indirgemekte
kati bir bi¢imde 1srar ediyorsa, basarisiziiga mahkiim olacagini belirmek

gerekir.” Jean Hyppolite

Aydinlanma, pagan kiiltiiriin kita Avrupasi adina tarihinden getirdikleriyle
biitiin insani gostergeler noktasinda hesaplastigi bir miicadelenin siirecidir. “ On
sekizinci yiizyilda hiikiim siiren Iman ve Aydinlanma arasindaki celiski, hakikatin
nesnel bilgisine sahip olan 6z-biling ile nesnellik iddiasi agkinsal bir bicimde
temellenen ari diisiince arasindaki bir miicadeleyi temsil etmektedir.”’ Tarihi
materyalizmin arka plani agisindan bakildiginda, felsefe tarihinde diyalektigi,
sistemli bir yontem olarak hayati hepten kusatan 6zelligiyle Hegel’den baglatmak
gerekir. Sistematik felsefe ve tarih felsefesi a¢isindan incelendiginde Alman
spekiilatif felsefe gelenegi Hegel’le zirve noktasini yakalamistir. Hegel sistematigi ve
tarih okulu sadece diisiinceyi degil, kendine 6zgii bilim orgiitlenmesinde politika,
hukuk, teoloji ve mantik iizerine kusatici bir ekol olusturmustur. Hegel’e gore bu,
sistemli ilerlemenin evrensel bir gelismenin ge¢it noktalar1 ve bir amaca dogru
ilerleyen adimlaridir.® Merkezine diisiince konulmus Hegel sistemi, realist-pozitivist
bir reaksiyonun karsisinda kendi haleflerince yikilsa bile, kendisinden sonra bile

boyle biiylik bir sistem kurulamamustir.’

’ Jean Hyppolite, Marx ve Hegel Uzerine Cahsmalar, Cev. Dogan Baris Kiling, Dogu Bati
Yaymlari, Aralik 2010 Ank. s.95.

8 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, Remzi Kitabevi, 1990 Ist. 5.461

% Age., 5.436.



Hegel akil disinda hakikati kavramak icin ‘duygu’ ve ‘duyum’ olgularinm
yeterli gérmemistir.'® Bu epistemolojik argiiman birey-iistii bir gergeklik olarak ‘tin’
(geist) kavrami lizerine insa edilmis kendi kendine ve kendi diislincesi iizerine
diisiince olan bir kavramdir. Yine doganin tini gizil bir tindir ve sadece bilingte olan
tindir ki bu da siiphesiz Hegel sistematigini bir doga metafizigi degil doga bilim
metafizigi haline getirir."' Bagka bir acidan toplum, tarih ve devlet de bu olgudan
bagimsiz degil; ve biling diizeyindeki bir tarih fikrinin de eregidir. Bizatihi tin daima
gelecege yonelen bir tarihtir.'> Fakat kiimiilatif felsefe geleneginin spekiilatif
acimlamalarla ayrigtirllmasi, sistemin dagilmasina ve ilerde biri de tarihi
materyalizm olacak bir ¢ok yeni olusuma neden olmustur. Hegel sistemi, kendine
kadar stiregelen felsefe mirasina en biiyiik Katkiy1 yine diyalektik metodu kullanarak
yapmistir. Yani varligin, zithiklar ekseninde diyalektik olarak gelisen bir siire¢ olarak
ifade edilmesi..."®

Hegel’den sonra Aydinlanmayla beraber iki temel sekiiler dinamigin felsefe
giindeminde yer isgal ettiini gormekteyiz. Pozitivizm ve Hegel sistemine karst bir
maddeci ¢ikis tavir olarak materyalizm... Dolayistyla Hegel her ne kadar da 6z-biling
oncelikli bir disiince sistematigiyle varhigi tinsellestirme gayreti igindeyse,
kendinden sonra sartlart olusan pozitivist-materyalist felsefe de varligi

maddelestirme gayreti i¢ine girmistir.

Oncelikli olarak bu sekiiler sorunsallardan ilkini ele aldigimizda pozitivizm,
aydinlanma c¢agina damgasini vurmus ve sosyal bilimlerin genel sistematiginde
agirlikli olarak yerini almig bir felsefe ekoliidiir. Genel teoloji Orgilitlenmesinin
Katolik Protestan ve Ortodoksluk iizerine kuruldugu Avrupa’da din felsefesine her
bakimdan karst ¢ikmustir.** Baglangicta Milli Avenarius’un ¢alismalariyla
kimildamaya baglayan hareket, Hume ve Comte’la beraber sistemlesmeye
baslamistir. Bunun yani sira Hertz, Freye, Schroedar, Peano ve Russell matematiksel
yontem olarak pozitivizmi ele almislardir. Pragmatik bir formasyon unsurunun
temsiliyetini de Pierce, James ve Dewey de bulmak miimkiindiir. Bunlara ek olarak

dilbilimsel bir olgu baglaminda da Wittgenstain’i gérmekteyiz.'® iste bu tarihsel

10 Age., 5.437.

! jean Hyppolite, Age., s.47.

2 Age., s.57.

3 Macit Gokberk, age., 5.438.

1% Fredric Mayer, Yirminci Asirda Felsefe, Cev. Vahap Mutal, Dergah Yayinlari, 1992, Ist. s.28.
> Age., 5.28, 29.



stireci takip eden pozitivist yontemin temel ¢ikarimlart su sekilde ifade edilebilir: “
biitiin tabiat iistii ve askin tiplerin disinda bulunmusg, yalnizca ilme dayanan ve
deneysel karakterde olan arastirma.”*® Dolayisiyla deneyi bilginin epistemolojik
temeli kabul eden bu anlayis, olgularin metafizik unsurlardan bagimsizliginda 1srar
eder. Bu baglamda toplumsal yapinin dogal muhataplar1 ahlak, politika ve sosyoloji

gibi s6z konusu felsefi fragmanlardan 6zerk degildir.

Asil konumuz olan Sosyalist ve Marksist diisiincenin gelisim evreleri
incelendiginde, Marks’in Hegel sistemini ters-yiiz ederek maddeyi diisiincenin Oniine
alan sistematiginin temel hareket noktasmin, Ingiliz klasik iktisadi ve Fransiz
fizyokratlar1  elestirdirdigi Iktisat ve Felsefe Elyazmalar: ile baslattigim
gormekteyiz.'” Bahsi gegen ilk kimildanistan sonra K. Marks ve F. Engels klasik
Ingiliz iktisad1, Fransiz devrimciligi ve Alman felsefesini i¢ine alan heterodoks bir
kuram olusturmuslardir. Bu disiplin kapitalizmin alternatifi bir politika, ekonomi ve

felsefe sistemi olarak gelistirilmistir.

Sol-Hegelciler Marks, Engels, Ruge, Bauer, Feuerbach, sistemin
temelindeki disiince-biling olgusunu, maddenin hizmetine vererek, tarih, politika,
iktisat, toplum ve sanat gibi insana doniik biitiin sosyal olgulara eklemlenmis bir
diinya goriisiiniin izini siirmiislerdir. Fakat Marks toplumsal-iktisadi sosyalist bir
model iizerinden gii¢ alarak yine toplumsal iiretim, deger ve emek olgularinin altini
cizip, Hegel diyalektigini de yeniden bulgulayarak komiinist bir siyasal modelin
teorigini ortaya atmistir. Bu model kendinden o©nceki Alman ideolojisi ve
felsefesinden ¢ok farkli bir 6zellik gostermistir. Israrla maddeci bir fikir alt yapisini
her tiirlii insansal durumun temel dinamigi kabul etmis ve tarihsel anlamda da

ilerlemenin bununla paralel olacagini belirtmistir.

Fakat Hegel’in yikintilar1 iizerine kurulan Tarihi materyalizm, kendinden
sonra da aymi yikic1 darbelere maruz kalmis, politik, ekonomik ve sosyolojik bir
takim sistemlesme g¢aligmalar1 evrensel bir tiimel ideolojiye donlisememistir. Diger
yandan felsefe tarihindeki karakteristik sdylemi, ruhcu, idealist ve moralist diisiince

cevrelerince® kritik edilmistir.

16 Age., 5.30.

'7 Jean Hyppolite, Age., 5.113.

8 Bati diisiincesinde, Karl Marks™n tarihi/diyalektik maretyalizm felsefi fragmanini, politika ve
ekonomiye uygulamasi, ellbette idealist felsefenin ya da Hegel’in kalintilarinda tutunmaya calisan
yazarlarca kritik edilmistir. Ilk reaksiyon Henri Bergson ve Gabriel Marcel’de ruhgu pozitivizm ve
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Idealist felsefenin karsit doktrini olarak tarihi materyalizmi ele alacak
olursak, idealizmin doganin ve toplumun fenomenlerini somut/maddi olmayan
kuvvetlerle a<;1klamasln119 temelden reddeden bir tutum icinde oldugunu
gormekteyiz. Bu karsi ¢ikisin en 6nemli argiimani Yunanca tartisma demek olan
‘dialegein’ diyalektik metottur. Felsefe tarihinde daha once Descartes, Spinoza ve
Hegel, gercegin bilgisinin bir yontemle aranabilecegine iliskin bazi fikirler ortaya
atmiglardir. Fakat Hegel’den alinan sekliyle diyalektik, tarihi materyalizmin ana
mekanigini olusturmaktadir. Hareketin her bigimiyle ilgilenen diyalektik, hareketi
zitlarin miicadelesiyle acgiklar. Tarihi materyalizme gore varligin dinamik olusu,
stirekli degismesi, enerjinin yer degistirmesi; bagka bir a¢idan hayat ve Oliimiin
savas1®® bu baglamda maddi diinyanin temel séylemini yine diyalektik metotla maddi

diinyanin yasalarina uygunlugu a¢isindan denetleyebilmelidir.?!

Tarihi materyalizm Oncesinde sozii edildigi iizere iic ana kaynaktan
beslenmektedir. Klasik Alman felsefesi, Ingiliz ekonomi politigi ve Fransiz
sosyalizmi. Bu birlesenlerin olusturdugu Marksist ve sosyalist fikir, kapitalizmin
sartlarin1 degistirmek, toplumun degisimi ve karsilagilan sorunlara karsi bir ¢oziim

iiretebilmek gibi pragmatik bir program belirlemistir.??

Tarihi materyalizmin ekonomi politik iizerindeki etkisinden hareketle liretim
faaliyetlerinin toplumlarin temel olayr olmasi sosyalizm olgusunu sekillendirmistir.
Ve Marks, kapitalist toplumdan sosyalist topluma ge¢isin kacinilmaz oldugunu
belirtip, modern toplumun gidisatin1 ekonomik yasalara gore a¢iklamistir.® Yine
sosyalizm baglaminda egemen bir burjuva smifiyla girisilecek miicadelede toplumu
temsil eden Oziil sinif, iiretim giicliniin agirhigini temsil eden proletarya sinifidir.

Marks’a gore proleterya bu miicadelesini tarihi ve sosyal kanunlara dayanarak

metafizik varolusculuktur. Frankfurt Okulu, bu kars1 reaksiyonun bir diger 6rnegidir. Maddeye asir1
bagli, toplumsal her sisteme bu Ogretiyi asilamaya calisan bir ideolojik dogma karsisinda, Herbert
Marcuse, Theodor Adorno, Walter Benjamin bir diisiince refleksinin 6nemli temsilcileridir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz: 5.8-16. Frankfurt Okulu, Editér: H. Emre Bagce, Dogu Bati Yayinlari, Kasim 2010,
Ank. s.8-16. Ayrica Marksist bir toplumsal inganin otekilestren ve bireyi sosyal organizasyonda
kolelestren aynina vurgu yapan Karl Popper, A¢ik Toplum Diismanlar: Cilt, I adli eserinde Antik
Yunan’dan bu tarafa konuyu degerlendirmistir. Bunlara ek olarak materyalist diinya goriisii Tiirk
diisiincesinde de, Hilmi Ziya Ulken’in Ask Ahlaki ve Tarihi Madecilize Reddiye ve Siileyman
Hayri Bolay’in Tiirkiye’de Ruhc¢u ve Maddeci Goriisiin Miicadelesi adl1 eserlerde kritik edilmistir.
19 Georges Politzer, Felsefenin Temel lkeleri, Cev. Erol Esencay, Ilya Yaynlari, izmir 2003, 5.161.
2 Age., 5.37.

L Age., 5.39.

22 Age., 5.278.

% Age., 5.290.
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yapmaktadir. Pratige doniik bu toplumsallikta Marks, insanlar i¢in bir ahlak arayisi

icinde degildir.

1.1.3. Marksist Estetikte Algilama Problematigi Baglaminda Toplumsal
Pratik ve Ideoloji

Sosyalist/Marksist diisiincenin temel belirlenimleri dikkate alindiginda,
ozellikle diistinsel teorigin toplum adina bir gérev iistlenmesi s6z konusudur.** Bu
gorev ayni zamanda birey, toplum, sanat ve tarihsel olanla yakindan iligkili olup,
diinyay1 degistirmek iddiasindan hiz alarak dis diinyaya iligskin edinilen gergeklik
tecriibelerinin sanatsal agidan yetkinlestirilmesiyle? bir senteze ulagsmaktadir. Yine
sanat yapitinin bir islev listlenmesi veya toplumsal bir faydaya hizmet etmesi de eski
¢ag toplumlarindan beri gézlenmistir. “Mesela Anglo-Sakson yazit ve ildhilerinin
bazilar, biiyii yapmak, kisileri nazardan korumak, bazi hastaliklar: tedavi etmek ve
insanlart herhangi bir kotii ruhu gazabindan korumak gibi giinliik meseleleri ¢ozmek
icin kullanilmustir.”*® Gériilecegi iizere sanatin diizenleyici, sagaltici yaninmn fayda
timit ederek kullanilmasi, sanata bir islev ylikleme noktasinda Onemli bir
belirlenimdir. Bu baglamda sanat yapitiyla Marksist estetik arasinda kurulacak
pragmatik iliskisinde, ii¢ temel olgu dikkat ¢ekmektedir: Gergeklik, toplumsallik ve
ideoloji.

Soziinii ettigimiz disiinsel periyodikten hareketle Marksist estetik her sanat
yapitinin bir gergeklik olgusu {izerine kuruldugunu iddia eder. Bu gergeklik
Platon’un ‘mimesis’ teoriginden temel bulmus ve Antik dénem diisiincesindeki doga
(physei) ve doga karsisinda insanin ortaya koydugu (thesei) arasindaki etkilesimin
sanat gergevesindeki yeri itizerine yogunlasmistir.?’ Insanin 6zne/suje ve obje
arasindaki etkilesimi dikkate alindiginda, sanat islevinin ana ¢ikig noktasin1i Hegel’in
tin kavramma, Schopenhauer’un iradeye?® ve Bergson’nun sezgiye dayandirmasi,

yerlesik bir sanat algisinin da goreceli bir perspektiften algilanmasini beraberinde

24 Hilmi Tunali, Marksist Estetik, Kayanak Yayinlari, Subat 1993 ist. 53.

% Age., 5.54, 55.

% Thomas Stearns Eliot, Edebiyat Uzerine Diisiinceler, Cev. Sevim Kantarcioglu, Paradigma
Yaynlari, Aralik 2007, Ist. s.182.

%" Hilmi Tunali, age., 5.43, 44

% Age., 5.33.
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getirmistir. Fakat ana faktoriin ne olacagi sorusu, konumuzla iliskili olarak belirleyici

bir gerceklik paydasi agisindan 6n plana ¢ikan temel unsurdur.

Buradan hareketle Marksist sanat epistemolojisini belirleyen etmen, Hans
Koch’da sOyle tanimlanir: “Sanat gercekligi oznel bir yansitma bigimi(dir)”zg Ve bu
etmenle varlik gergeklik temelinden bagimsiz tasavvur edilmez. Varligin gercekligi
de taklidinden 6nce gelir.*® Kopya edilen gergeklik Marks’in ifadesiyle epistemolojik
olarak da bir bilgi bi¢cimidir.** Fakat Marksist sanat algisinda yukarida sozii edildigi
lizere, Platon’un ‘mimesis’ teoriginde oldugu gibi varlik salt gegeklik olarak degil
insani bir gergeklik olgusuyla ele alinmistir. Yani “bir yaniyla kaba doga varligi,
gergeklik diinyast vardiwr, obiir yanda insamin kendi yetileriyle ortaya koydugu

. .. 32
insansal diinya vardir.”

Ciinkii duyu organlariyla algilanan diinyanin 6znel
muhayyileden gecerek kendine mahsus bir form kazanmasi s6z konusudur. Yine
Althusser’e gore sanat, gercekligi hissettirir ve algilamamuzi temin eder.®*® Bu
algilama insana dair ontolojik bir karsiliga denk gelmektedir. Dolayisiyla insani
merkeze alan bir anlayis sekli olarak sanatin 6zii de onun yani sanatin insansal

ozelliklerine dayamr.34

Giambattista Vico, dogayr Tanr1 yarattigi i¢in onun bilgisini yalnizca
Tanrt’nin bilecegini; diinyayr ise insanlarin olusturdugunu ve onlarin bilecegini
sé')yler.35 Ve eski filozoflarin doga icin fazla kafa yorup yorulduklarini diisiiniir. Bu
bakimdan insan 6znel oldugu kadar toplumsaldlr.36 Ve onun bu toplumsal yani
sanatsal fenomenlerle disa vurur. Gergeklik baglaminda da ister dogal ister toplumsal
olsun 6nemini ve anlamini insandan alir.®’ insan ise doganin degil tarihin iirlintidiir.
Tarihi olusturan sartlar diisiiniildiigiinde toplum ve kiiltiir ayrilmaz bir birliktelik

icindedir.*®

Marksist sanat goriisiine gore sanatsal fragmanlar eger coziimlenirse

toplumsal yap1 da ¢Oziimlenir. Toplusal yapi real bir alt yapr ve ideolojik bir iist

» Age., 5.33.

% Age., 5.33.

3! Murat Belge, age., 5.32.
*2 Hilmi Tunali, age., 5.43.
%3 Murat Belge, age., 5.309.
* Hilmi Tunali, age., 5.103.
% Raymond Williams, Markisizm ve Edebiyat, Cev. Eser Tarim, Adam Yayinlari, Agustos 1990, Ist.
s.19.

% Hilmi Tunali, age., $5.71.
¥ Age., s5.73.

% Age., 5.76.
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yapidan meydana gelmektedir. “Ideolojik iist yap real alt yap: tarafindan belirlenir
ve tasmir.” Bu real alt yapi iiretim aygitlarindan olusur ve organize edilir. Buna
paralel olarak sanat fenomeni ekonomik ve maddi iiretim iliskileri tarafindan
belirlenir.®® Zira toplumsal iiretim iliskileri dikkate alindiginda isleyen bir sistem
dahilinde Marksizim, toplumu ve tarihi statik bir varlik olarak degil de, dinamik bir
varlik olarak anlar.”® Toplumsal anlamda degismeyi tetikleyen iki olgu: Uretim giicii
ve iretim iliskisidir; diyalektik siireci yoneten ve tarihe yon veren de bu
kavramlardir.** iste sanat bu yonliyle Marksist estetige gore bir yaniyla insani
biiyiilemeli ve onda haz uyandirmali; diger yoOniiyle insanlar1 aydinlatmali,

egitmelidir.*? S6z konusu eylem ii¢ temel amaca hizmet eder:
-Yeni bir toplum insa etmek
-Emekei ahlakini saglamlagtirmak
-Burjuvanin yiktiklarinin yerine bir seyler insa etmek®

Bu bakimdan Markisizmin burjuva inisiyatifine en biiytik elestirisi de, sanati
insandan ve insansal alandan koparmas: ve toplumsal alanin digina itmesidir.**
Bilakis donmus bir gelenegin iist yap1 i¢ine alinmamasindan hareketle dinamik bir
gelenek, cansiz tarihsellesmis bir goriingliniin 6tesinde toplumsal bir pratige sahip
olmalidir.* Bu bir yoniiyle metafizigin etkinliginde sekillenmis ya da dinsel anlamda
organize edilmis diisiince yapilarina da bir karsi ¢ikis niteligindedir. Ciinkii
Marksisizme gore pratige indirgenemeyen ve kutsallikla sinirlanmis olgular aym

zamanda yaratic1 ve kurgulayici biling i¢in de bir kisitlama seklidir.*®

Yine Marksist metodoloji i¢in sosyalizmin en Onemli eregi insandur.*’
Cilinki insan tarihin ve onun gerekliligi olan toplumsal olgulardan bagimsiz degildir.
Bu da insanin yasam alaninda bir takim fikirlerin olugmasina ve temsil edilmesine

neden durumundadir. Temel olgu da zaten “bir diinya goriisiiniin anlatimlaridr,

¥ Age., 5.76.

0 Age., 5.82, 83.

* Age., 5.84.

2 Age., 5.95.

* Age., 5.20.

* Age., 5.104, 105,

** Raymond Williams, age., 5.93
® Age., 5.164.

*" Hilmi Tunali, age., s.115.
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diinya goriisleri de kisisel degil toplumsal olgulardir.”*® Ve bu toplumsal olgular,
kiiltiirel ve iktisadi iliskiler ekseninde edebi ve sanatsal metinle de iliski ig:indedir.49
Bu baglamda insanin diisiinceyle dogal baglantisindan hareketle ideoloji, devrimci
praksis i¢in bir modelitedir. Marks’in Komiinist Manifesto’da kapitalist iiretim tarzi
yerine sosyalist diizeni teklif etmesi; maddi tarih ve endistri toplumunu da

dislanmamasini gerektirmis‘[ir.50

Goriilecegi lizere bu tarz bir Marksist diisiinceden beslenen sanatsal faaliyet,
edebiyat alaninda da kendine bir sdylem insa ederken maddeyi, insan1 ve toplumu
s6z konusu materyalist felsefenin imkanlartyla anlatip, sanat {iriintine de idelojik arka
plan kazandirmak ister. Bunu yaparken programatik bir siire¢ takip eden Marksist
diisiince, pratigi, fayday1 ve degisimi giindemine alarak sanat metnini belirtilen izlek
almin disina ¢ikarmamaya calismistir. Ve bunun yazinsal oOlgiitte bir sdyleme
doniismesi de kurgulanan ideolojinin ve felsefi diinya goriisiiniin paralelinde gelisen

kollektif bir algilama sekliyle yakindan ilgisi vardir.

1.2. Maddeci Sorunsahn Tiirk Diisiincesindeki Etkileri

1.2.1. Tanzimat’in Pozitivizm ve Maddeci Sorunsal Acisindan

Kaynaklarina inmek: Besir Fuad, Ahmet Suayb

Tiirk diigiincesinin sosyal bilimler agisindan batili modernlesme hamleleri,
yolunu aydinlanmanin ge¢ evresinde, yani Tanzimat’la kesistirmesiyle baglar.
Tanzimat her yoniiyle batiya kuvvetle niifuz edebilmenin endisesiyle Osmanli’nin
kendi kaynaklar1 ile Bat1 arasindaki antoganizmanin belirginlesmesiyle iyice netlesir.
Bati’yla kurulan iliskide baslangicta uzlastirma tesebbiisleri goriilse de, ilerleyen
zamanlar yeni teoriklerin uygulanmasini tarihsel bir zorunluluk haline getirmistir.
Fakat burada mithim olan nokta, sistematik bir felsefe gelenegine sahip olmayan
Osmanli’nin yeni kiiltiir ve diisiince unsurlarim1 bir ya da bir kag¢ teorik tizerinden
insa etmekte zorlandigidir. Bu baglamda sistematigin eksikligi, donem ve akim

merkezli bakis acilarini 6ne ¢ikarip, bunlart siirdiiren, yorumlayan, aciklayan

*8 Lucien Goldmann, Diyalektik Arastirmalar, Cev. Afsar Timugin , Toplumal Déniisiim Yayinlari,
1998 ist. 5.56.

* Age., s.61.

> Raymond Williams, age., s.20.
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takipgileri gerek zeminin yetersizligi gerekse takipten Ote gecmeyen fikirleri

orijinallikten uzaklastirmus, geri plana itip, onemsizlestirmistir.>*

Tanzimat devri yeniligi bakimindan Besir Fudd ve Ahmet Suayb’in
pozitivist diislinceye olan temaslarini da s6z konusu sartlar agisindan degerlendirmek
daha dogru olacaktir. Degisen tarihi ve toplumal sartlarin sanattaki belirlenimler
tizerinde etkili oldugu dikkate alinirsa, maddeci sorunsalin erken donem
kaynaklarinin gelisim evreleri, devralinan bir zihniyetin de ayn1 zamanda diisiince

halkalarinmi birlestrmeye fayda saglayacaktir.

Tanzimat devri i¢in diisiince tarihinde sekillenen sey, pek cok diislince
uzantisinin kafada ikilik yaratcak bir diizlemede yanyan veya g¢atigma halinde bir
yantyla dogulu ve bir yaniyla da batili bir sentezsizlik evresi oldugu fikridir.>® Bu, bir
yoniiyle Dogu ve Bati arasinda karar veremeyen Tiirk aydiminin devri yeterince
yakalayamayiginin yani sira, toplumasal pratige yonelik bir ehliyet probeminin de
varhigimi gostermektedir. Zira yapilan her yenilik hamlesi teorik ¢erceveden hareket
etmis ve “kitaba uygunluk” ac¢isindan toplumdan yana tedbirlerle bir sonuca

baglanmaya gallsllmlstlr.53

Tanzimat Devri, yeniligin ilk tohumlarinin atilmasiyla diistince ¢esitliligini
her agidan arttiran bir merak ve arastirma evresidir. Pozitivizmin felsefi fragmanlari
bu evrede ilgi ve merak konusudur. Sinasi’yle baslayan realizm, birka¢ adim daha
atmak kosuluyla Besir Fudd ve Ahmet Suayb’da biraz daha ileriye gotiiriilmiistiir. Tlk
oncii teorik altyapinin sozii edilen tarihsel siire¢ itibariyle Besir Fuad tarafindan
olusturulmaya ¢aligildig: bir realitedir. Bu baglamda Besir Fuad gerek yasadigi ¢cagin
entelektiiel fikirlerine olan bakisi, gerekse yasadigi devre damgasini vuran eski-yeni
catismasinda, diinya goriisiinii sekillendiren pozitivizm ve natiiralizm agisindan

dikkate deger bir yere sahiptir.

Tanzimat siirinin kaynaklarinda ve agirlikli olarak muhtevasinda meydana
gelen degisiklikler bazi temel kavramlar {izerinden tartisma konusu yapilmistir.
Bunlar sirasiyla siirde gelenek sorunu, metafizik ve dinsel olgular ve hayal-hakikat
kavgasidir. Miinakasa ve tenkitlerde Sinasi’den beri sancili bir siireci yasayan

Osmanli giiri i¢in bazi temel parametreleri sorunlastirmayr zorunlu hale

5! ismail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda/Cagdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri, Dergah
Yaynlari, Ekim 2003, ist. s.24.

*2 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yaymlari, 2010, ist. 5.200.

>3 Erol Giingbr, Kiiltiir Degismesi ve Miliyetcilik, Otiiken Yaymlari, 2006, ist. 5.47.
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getirmektedir. Besir Fuad, s6z konusu izlekler bakimindan ilmin, fenin ve akil
istlinliigliniin referansinda poetik anlam diinyasinda radikal uygulamalara gitmistir.
Fakat burada miihim olan nokta Besir Fuad’i olusturan sartlar ve kaynaklaridir.
Birkag lisana vakif bu gen¢ aydinin kaynaklari Fransiz devrimine ve bu devrimin
diistince adamlarima dayandirmasi; gelenek acisindan yiktig1 seyin yerine koyacagi
yeni seyleri de anlamamiza yardimci olacaktir. Voltaire ve Victor Hugo gibi Fransiz
aydinlarma yonelik monografik caligmalar1 ise ayn1 zamanda rasyonel ve pozitivist

diisiince tarzini epistemolojik arka planini ortaya ¢ikarmaktadir.

S6z konusu diisiinsel miinasebetlerden hareketle Besir Fuad’da 6ne ¢ikan en
Oonemli mesele siirin imge yapisina etki edecek bir realite meselesidir. Siirde hakikat
arayis1 Besir Fuad’1 klasik siirin hayal diinyasini elestirmeye yoneltir. Ama burada
icra edilen elestiri Namik Kemal’in Celal Mukaddimesi’nde divan siiri i¢in sdyledigi
koktenci inkar climlelerinden ziyade; akilc1 ve objektif elestirileri igerir. Clinkii Besir
Fuad her yeninin iyi olmadigin1 ve eskinin mutlaka atilmas1 gerektigi yoniindeki bir
kanaatte olmadigimi séyler.>® Fakat bu, Besir Fuad’in romantizmi elestirmesini ve
natliralizmden yana tavir almasma engel degildir. Zira sanatsal acidan kati bir
gercekei ve natiiralist goriisiin toplumca hemen benimsenmesini de beklemez. Bunun
yaninda yeniligin kalesi durumundaki Recaizade Mahmut Ekrem’in tilmizi
Menemenlizade Tahir’in hatta ¢ok onceside Namik Kemal’in Besir Fuad’a cephe
alis1 yenilesme acisinadan bir geligkidir. Ve bu baglamda donemin edebi biilteninde
yeniligin karsisinda bir engel durumunda goriilen Muallim Naci’nin Besir Fuad’a
hak vermesi ve c¢abalarin1 6vmesi bizatihi Ahmet Mithat Efendi’den iltifat almasi
diisiindiiriiciidiir. Ama Besir Fudd’in “Insanlarin ef’al ve harekatinca tesvikin tesir ve

%% ifadeleri kendisine iistat

ehemmiyetine haiz olan bir sey var ise o da tenkiddir.
olarak sectigi Voltaire’in diisiincelerini ne oranda igsellestirdiginin de saglamasi

durumundadir.

Yine Besir Fuad, sair-1 hakikat kimdir? Siir nedir? Siir mutlak mevzun ve
mukatta olmak mi1 lazim gelir? Nesir de siirden ma’dud olabilir mi? Sorularini
sormus, Kriter belirlemeye c¢alismis; sanatsal kosutu Muallim Naci’de asil hakikati
hayal ile tagyir degil tezyin etmektir cevabii vermistir.”® Buna ek olarak

Menemenlizade Tahir ile aralarindaki miinakasalarin temel mevzusu sair ve

M. Orhan Okay, Ilk Tiirk Pozitivist ve Naturalist Besir Fuad, Dergah Yayinlar1, 2009, st. 5.129.
% Besir Fuad, Siir ve Hakikat, Editor: Handan inci, YKY., 1999, ist. 5.357.
% Age., 5.377.
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siirlerdir.”’ Elestirdigi siir olgulart i¢in bilimsel metotlar kullanmustir.®® Ve her
insani tasavvur i¢in iyi veya kotii olsun, oldugundan farkli gosterilmemesi gerektigini
S('jylernistir.sg Buna paralel olarak ayrica sairlerin devlet ricaline kaside sunmalarini

Muallim Naci gibi tenkit etmistir.®

Son olarak Besir Fuad’da pozitivist bakis agisinin en biiyiik getirisi olarak
romantizm elestirisi agir basmaktadir. Romantizmi bilimsel ve pozitivist algilama
alanina uygun olmamakla tenkit eder. Romantizmle realizmi karsilastirirken giizel ve
gercegi karsilagtinir. Ona gore; glizel, gecici ve izafidir, hakikat ebedi ve
degismezdir.”! Bu, ayni zamanda santimantal romantizme de bir kars1 ¢ikistir. Ciinkii
yeni yeni olugsmaya baslayan ve Servet-i Fiinun siirine yansiyacak olan bohem ve
melankoli, Besir Fuad tarafindan 6ncii bir hamleyle tenkit edilmistir. Zira aklin ve

fennin yerine koyulabilecek her seyi tenkit etmistir Besir Fuad.

“Voltaire’i takdir edenler ehl-i irfandwr biitiin

Nagir-i envar olanlar medhe sdyandir biitiin

Ey mahibb-i fenn ii hikmet peyrev ol diihhdta sen

Ta’'nii ta’riz eyleyenler bil ki naddandir biitiin

Talib-i fenn i hakikat olmali akil olan

Stirezdr-1 cehle sdik kiht-1 iz ’andir biitiin

Ey Fudd hasm-1 sdir sen de soyle bir gazel
Baéyle seyler giic taninmuis ger¢i dsandir biitiin”®

Dolayisiyla Besir Fuadd Tanzimat’la Tirk diisiincesinde izleri
belirginlesmeye baglayan pozitivizmin teorik ve epistemolojik altyapisini erken bir
evrede tecriibe etmis bir aydindir. Her ne kadar da trajik intihar kendi i¢ diinyasinda
¢Ozlime kavusmamis problemleri oldugunu gosterse de diisiince tarithimizdeki aydin

intihar1 meselesine de acik bir izlek alani olusturur. Ciinkii i¢ dlem medeniyetimizde

birdenbire karsi karsiya kalinan aydinlanma olgusu, elbette bu tarz catigma ve

" M. Orhan Okay, age., 5.56, 57, 58.

%8 Age., 5.57.

% Age., 5.136.

% Age., 5.401.

61 Age., 5.136.

%2 Erdogan Erbay, Eskiler ve Yeniler/Tanzimat ve Servet-i Fiinun Neslinin Divan Edebiyatina
Bakisi, Akademik Arastirmalar, Mayis 1997, Erzurum, $.58, 59.
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paradokslar1 da beraberinde getirecektir. Besir Fuad iste boylelikle sistemli bir
doniisiim olgusunun pozitivist diinya goriisiine eklemlenmemin ilk teorisyeni olma
bakimindan dikkat ¢ekicidir. Intihar1 dahi deneysel bir taraf teskil etmesi bakimindan

bir o kadar sasirticidir.

Siir sanati adina pozitivizmin kaynaklarini inceleyen ve ozellikle kendi
donemine somut tesir eden baska bir teorisyen de Ahmet Suayb’dir. Tirk
diisiincesinin, II. Mesrutiyet’ten sonra pozitivist alandaki yapilanmasinda, ihmal
edilmisligine ragmen kose taslarindandir.®® Bu baglamda Hayat ve Kitaplar adl
eseri, Bat1 pozitivizmini yakindan inceledigi ve birincil kaynaklardan yararlanarak
hazirladig1 bir eserdir.** Bir yoniiyle Besir Fuad’la baslayan pozitivizmin devami
niteligindedir.65 Ve Ahmet Suayb’in kaynaklar1 da Hippolyte Taine, Gabriel Monod,

Ernest Lavisse, Gustave Flaubert, Niebiihr, Ranke ve Mommsen’dir.

Ahmed Suayb’in s6z konusu yazarlar acisindan en ¢ekici modeli Taine’dir.
Taine’i su ifadelerle anlatir: “Taine, romantik ve eklektik mesleklerinin efkdr-1
sahifesini cereyan-: sedidiyle perisan eden fenni ve hakiki harekdt-1 miittesi’anin en

muktedir nazariyecisidir.”®

Bunun yani sira Ramazan Korkmaz’in Ahmet Suayb’in
Tain’e ait “irk, an ve c¢evre” nazariyesinin Servet-1 Fiinun siirine uymadig
yoniindeki tespiti® Ahmet Suaybce soyle ifade edilir: “Bu esbdb-1 miitenevvi’a tahlil
ve ta’yin edilince anlasiliyor ki o evveld irkinin, sonra icinde yasadigr dlemin ve
nihayet zamamn bir mahsuliidiir. Imdi wk, muhit, an... iste ii¢ sey ki tenkid-i
edebiyyede her seyden evvel onlarla istigal edilmelidir. Eger onlar giizelce

.. 68
anlasilmazsa, muharriri de anlayamayiz.”

Burada dikkat ¢eken bir olgu ise Ahmed Suayb’in pozitivist bir tarih
anlayis1 gelistirmesi ve somut olgu ve vesikalara bagl bir tarih suurunun varligidir.
Bu konuda Erdogan Erbay sunlari nakleder: “Tarih, eski devirlerden beri edebiyat

tarihlerinde onemli bir yer istigal etmistir. Diinden bugiine fende meydana gelen

%3 Ahmet Suayb, Hayat ve Kitaplar, Editor: Erdogan Erbay, Salkimségiit Yayimlari, 2005, Ank. s.5.
* Age., s.5.

% Age., s.7.

% Age., 5.15, 16.

% Yeni Tiirk Edebiyati El Kitab1, Editor: Ramazan Korkmaz, (B6lim Bagligi: Ramazan Korkmaz,
Servet-i Fiitnun Edebiyat1) Grafiker Yayinlari, 2004, Ank. s.162)

% Ahmet Suayb, age., 5.57.
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degisme ve degisiklikler, tarihin, sairane bir metin seklinde yazilmasindan ziyade,

: e . 69
vesikalara dayanan fenni bir ilim olma vasfini kazanmasina zemin hazirlamistir.”

Yine bunlarin yani sira bir anlamda Besir Fuad’in kati realist tavrina yakin
duran ve pozitivist olgular agisindan okunmaya miisait bir sanat ve diinya gorist,
Ahmad Suayb’de somut gerceklik edebiyat ve diisiincenin 6nemli bir payesidir. Bu
nedenle romantizmin daginik, 6znel anlam diinyasina Flaubert merkezinde itiraz
eder: “Ciinkii en biiyiik yalanci muhayyile giiciidiir. Muhayyel bir eser meydana
getirmek, realist bir eser meydana getirmekten ¢ok kolaydir. Realist eserin en biiyiik
zorlugu orta halli aileleri anlatiyor olmasidir. Zira orta halli aileler digerlerinden
bariz bir sekilde ayrilmadigi igin, onlari digerlerinden ayiwrarak anlatmak ¢ok

zordur.”™

Buraya kadar anlatilanlardan hareketle Ahmed Suayb’in s6z konusu ugras
alani, gerek sosyolojiye Ulum-u Iktisadiye ve Ictimadiyye Mecmuasi’ndan yaptig
katkilar ve yine gerekse Hayat ve Kitaplar isimli eserinde, pozitivist bir altyapinin
temel izleklerini barindirmasi hasebiyle dikkate deger bir oncii girisimdir. Fakat
burada ¢ogu Tanzimat Donemi aydininda s6z konusu olan teorik bilimsel bakis agisi,
Ahmed Suayb’de de kendini hissettirir. Avrupa’da yasanan devrim ve ilerleme
epistemolojik kaynak addedilmekle kalmamis; bizatihi kaynaklarin tatbik edilmesi
bakimindan da carpict bir doniisiim/yenilik amiline acik hale gelmistir. “Bugiin
Avrupa’da Ranke, Taine gibi e’dzim hakkinda yapilan tedkikler avdamil-i fikriyenin
en miiskil ve yiiksek derecesi addile biiyiik bir i’tibara mazhar edilmektedir. Orada
Inds Mekdtib’inde bile imtihanlarda mevzii-1 musabdka olarak Flaubert gibi e’dzimi
tideba tercih ediliyor, bunlarin Avrupa terakkiyat-1 fikriye iizerindeki te’sirdt-1

hasaneleri umiimn taht-1 tasdikindedir.”"*

Goriilecegi lizere Ahmed Suayb Bati diislincesindeki popiilaritesini
yiikselten yazar kadrosunu ve kaynaklarini birebir isaret etmekle kalmayip, realist ve

somut akli Olcililere uygun eserler veren yazar kadrosunu takdir edip, tesir alanini

% Age., s.12.

0 Age., 5.16.

™ Bu konuyla ilgili olarak Kerim Sadi’nn aragtirmalarina gore Tiirkiye’de ilk kez Marks’dan yapilan
ceviri, Bismarc’in Fransa {izerindeki olumsuz politikalarin hiirriyete zarar verdigini anlatan bir
mektup’un Hakayiikiilvekayi gazetesinde yayimlanir. Namik Kemal ise meseliyi Cemiyet-i
beseriyenin 1slahim1 maksat edinmislerdir seklinde yorumlamistir. Yine Ibret gazetesinin sutunlarinda
komiinii savundugu Ahmet Oktay tarafindan belirtilmigtir. N. Kemal’in arkadast Resit Bey’in de
komiinii bahis konusu yapan yazilar1 oldugu belirtilir. Ahmet Oktay, Toplumcu Gergekgiligin
Kaynaklari, Everest Yayinlar1, Haziran 2003, ss.27.
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bizzat Avrupa’yt da igine alan bir degerlendirme yapmaktan geri durmuyor.
Dolayisiyla Cumhuriyet devrine gelinceye kadar yenilesme sancilarinin etki sahasi
ve diisiince argiimanlar1 dikkate alindiginda, giinlimiiz soysal bilimler yapilanmasinin
dahi erken donem pozitivist izlerini Ahmed Suayb’de bulmak miimkiindiir. Diger
yandan kendi devrinde siir sanati agisindan bireysel, kotiiciil tavra biirlinmis siir
zemini i¢in de tipki Besir Fuad’da oldugu gibi rasyonaliteye ve mantiga davet eden
fren gorevi lstlenmis, romantizmden hareket edip siiri asir1 bireysellestirmis sairler
i¢cin de ihtiyat olusturmustur. Faka su unutulmamalidir ki, s6z konu iki yazarda da
pozitivizmin ele alinig1 teorik temeldedir. Yani bir ideolojiye doniisecek diizeyde
orneklerini ancak Cumhuriyet devrinde gorecegimiz maddeci bir diinya goriisiiniin

politik ve siyasi niteliklerini igermemektedir.

1.2.2. Tiirk Diisiincesinde Sosyalist Hareketler

“Cemiyet-i beseriyenin islahini maksat edinmislerdir ™

Namik Kemal

Modernlesme, Yakin Cag’a mahsus bir olgu olarak 1789-1799 Fransiz
devrimiyle rasyonel diisiinceyi evrensel degerlerde kullanilabilir argiimanlara
doniismiistiir. Diislincenin aydinlanmaya 6zgii ¢ekirdek bir yapidan epistemolojik bir
cogalma ile siirekli yenilenmesi, yeni bulunan her doga yasasi, ilke; ya biiyiik evren
mekanistinin bilgeligine73 biraz daha yaklagsmak ya da her yeni olguyu insani her
sistemin temeline yerlestiren sekiiler diisiincelere dogru ilerletmistir. Ve bu insan
merkezli sorgulama, R. G. Colligwood’un degisiyle bitip tilkenmek bilmeyen bir

degisim arzusuyla en ¢ok insan kavramimin merkezinde toplanmigtir.”

Bu evresel degisimin etkisinde Tiirk diislincesinin yaklasik bir bucuk asrini
mesgul eden modernlesme, darbelerini Tanzimat’la yogunlastirip, eski diizenle yeni
diizen arasindaki antogonizmaya donisiip, her bakimdan kendini tarihsel bir
modernlesmeye teslim etmis Osmanli’nin temel tartisma maddesi olmustur. Iste
kaynaklar1 Tanzimat’la az ¢ok sekillenen Tiirk modernlesmesinin batili fikirler

baglaminda dikkat kesildigi fragmanlardan biri de sosyalizmdir. Sosyalizmin ne

2 Age., 5.201

™® Fetscher Irmg, Tarih Felsefesi, Cev, Dogan Ozlem, Giiniimiizde Felsefe Disiplinleri, Inkilap
Yayinlart, Istanbul, 2001, s. 448.

™ R. G.Colligwood, Tarih Tasarim, Cev., Kurtulus Dinger, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2007, s.
60.
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oranda temelliik edildigi ya da ne oranda geleneksel diislince sistematigimizde bir
realiteye denk geldigi tartisjma konusudur. Ama burada sosyalizmin diisiince
tarithimizde nasil bir seriiven takip ettigi ve devaminda sanat ve edebiyat lizerindeki

etkisi iizerinde oncelikle yogunlasacagimiz konudur.

Tanzimat toplumundaki diizenin yavas yavas degismesi, Namik Kemal-Ziya
Pasa aydin gurubunun biirokrasiye ve siyasi mekanizmaya yonelik elestirileri/kars1
tavir alig sekilleri ve binlerce yillik feodal bir sistemin bir padisah, monark ya da
siyasi erke tabi olma zorunlulugu; bir saray edebiyati ve kati edebiyat kurallari
ekseninden giderek millet, esitlik ve vatan fikrine dogru bazi mevzulan tetiklemistir.
Fakat bu Imparatorlugu icine diistiigii durumdan/dagilmadan kurtarmak igin bir
yenilik denemesiydi. Yani o doneme 6zgii her yeni ideolojik sdylem gibi sosyalist
diisiincenin tam olarak belirsiz fikir cephesi de Tanzimat i¢in hareket noktasi
pragmatiktir. Yani yapiyr yikmak degil 1slah etmektir.”® Bu noktada diisiince
tarthimizin en romantik Ornegi, Kerim Sadi’nin aragtirmalarma gore 1871°de
Hakayiikiilvekayi gazetesinde Marks’dan Tiirkgeye yapilan ilk c¢eviri olarak
Bismarc’in politik degerlendirmelerinden terkip edilmis bir mektup’a iliskin Namik
Kemal’in cemiyet-1 beseriyenin 1slahin1 maksat edinmis bir yazi olarak yorumlamasi
ve arkadasi Resit Bey’in komiinii savunanlarla komiinarlarin ayni sey olmadiklarina
yonelik yanlig tespiti; Ahmet Oktay’in yorumlamasiyla sosyalist diisiinceye iliskin
Osmanli aydininin karsi karsiya kaldigi seyin heniiz ne oldugunu anlayamadigimi

gostermektedir.

Bu bilgilerin 1s18inda sosyalist diislincenin Osmanli modernlesmesi
baglamindaki tartigma alani, pozitivist diislincenin 6ncii ¢ikarimlarinda oldugu gibi
yine Osmanlicilik, Islamcilik, iimmetcilik ve milliyetgilikte oldugu gibi siyasi ¢okiise
bir ¢ozlim tiretebilme fikrinden hareket etmistir. Ve Tanzimat i¢in s6z konusu
edilebilecek tanima ve tahlil etme faaliyeti, sosyalizm baglaminda bir sistem

tasarlamaktan ziyade materyalizmin felsefi igerigini arastirmaya yoneliktir.

Oncelikle materyalist diisiincenin teorik altyapisinin &grenilmesi Tanzimat
ve sonrast i¢in baglica giindem maddesidir. Zira Tiirk diislincesinde materyalist
felsefenin tetkiki, Tanzimat’in baslattif1 yeniligi 6grenme merakiyla Mesrutiyet’te

aktardig1 disiiniilirse, diyalektik ve tarihi maddecilik konusunda asil temel

> Ahmet Oktay, Age., 5.201.
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faaliyetlerin ve yayinlarin Miitareke yillarinda basladigi goriiliir.”® Bu noktada
Tanzimat’tan beri Dogu ve Bat1 ekseninde iki dleme ayn1 derecede bagli olan Tiirk
aydinlar1 arasinda ilk kez Baha Tevfik yalnmiz bir cepheli bir diisiiniisle dikkatini
Bati’ya gevirmisti.77 Baha Tevfik’in ¢alisma arkadaslari, Ahmet Nebil, Siileyman
Memduh, Naci Fikret, Faik Sevket’tir.78 Baha Tevfik diisiince tarihimizin ilk felsefe
dergisi olan Felsefe dergisini (1912) ¢ikartmis, burada felsefeyi bir elestiri, fikri hiciv
olarak icra eden yazilar yazmis, Ernest Hacckel ve Louis Biichner’in eserlerini

gevirip, yaylmhyordu.79

Bilakis B. Tevfik, derginin ilk sayisinda kendi adina bir fikir yiiriitmeye
yetkin bir agizla sunlar1 soyler: “Bizde felsefe dili yoktur, ben bunu yapmaya
calistyorum. Sark ve Garp arasindaki zigzaglar: kesmek. Sark kaynaklarimin artik
yeni bir idiriin veremeyecegini ilan etmek etmek istiyorum. Garbin hayatinin

8 jfadelerden anlasilacag iizere, B.

ustiinliigii, felsefesinin iistiinliigii ile paraleldir.
Tevfik kendine 6zgii diisiince sistematigi olan Dogu i¢in umutlu degildir. O, kendi
sartlarinda yiiziinii Bati’ya higbir fikri tereddiite yer vermeyecek sekilde donmiistiir.
Pozitivist bakis acisinin belki bir merhale ge¢irmis hali olarak, ilim, fen fikrinin
Besir Fuad’daki karsiligindan ¢ok farkli olarak materyalizmin diliyle felsefeyi
tanimlar: “ Felsefe denilen sey, fen ile o kadar kaynasmistir ki, fenci, ilimci, olmayan
bir insan hi¢chir zaman filozof olmaz. Bugiin Avrupa’da filozof yok, dlimler vardir.
Tedvin edilen eserleri ezberleyenlere bile artik alim demiyorlar. Zira hepsi i¢in bir
metod olmast gerekiyor. Riza Tevfik’in boyle bir metodu oldugunu bilmiyoruz. Bir
vazisinda tuttugu fikri baska bir yazisinda nakzediyor. Keza Sehbenderzade Ahmet
Hilmi de filozof degildir.”gl Baha Tevfik’in fen ve pozitif bilimlerden hareket ederek
yaptig1 yorum, bilimperest bakis acistyla ve bunun yani sira sosyal bilimlerin reddi
olarak o donemde bilinen sosyolojinin de B Tevfik’¢e dikkate alinmadan ifade
edilmistir. Materyalist bir bakis acisiyla metot arayisina girmis ve cagdasi yazin
adamlarin1 bu kriterler 15181nda degerlendirmistir. Bu nedenle Fazil Ahmet ve Suphi

Ethem gibi geng yazarlari materyalizmin yoniinde gitmeleri nedeniyle takdir edisi®

% Age., 5.207.

" Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yayinlari, 2010, 5.233.
8 Age., 5.233, 234.

 Age., 5.234.

8 Age., 5.234.

81 Age., 5.234, 235.

%2Age., 5.235.
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ve Riza Tevfik gibi bir sosyal bilimciyi disarda birakisi, tek tarafli ve niyetli bir bakis

gibi goriinmektedir.®

Ozetlenecek olursa Baha Tevfik’in 19. yiizyilin biyolojik ve evrimci
materyalizmi temsil eden sosyalizme yakin duran fikirleri siralandiginda, ahlakin
hedefinin teori degil aksiyon olusunu soylemesi,® Ferd Felsefesinin Neticesi adl
yazisinda ¢agimizin anarsizm ve sosyalizm fikirlerinin ¢igir agtigini ve anarsizmi
bireysel, sosyalizmi kolektif bir toplumsal biling olarak gérmesi85 ve Lamarck ve
Darwin teorilerinin tahliline iliskin yazilar kaleme almasidir.® Diisiince tarihimizde
Tanzimat’la baslayan fikirsel dontigiimiin I ve II. Mesrutiyet devrinde hiz kazandig:
goriiliir. Ozellikle materyalist ve sosyalist fikirler i¢in de Mesrutiyet devri bir
baslangi¢ faaliyeti donemidir. Bati ile dogu, modern ile geleneksel, devrimcilik ile
evrimcilik arasinda sikisip kalan Mesrutiyet aydlnlarl,87 donemin karmasik
ortaminda, yetersiz ama Ozverili ¢aligmalariyla dikkat ¢ektiler. Yine siyasi a¢idan II.
Mesrutiyet devri, baslayan is¢i grevleri, calisma kosullarimin sorgulanmasi ve
licretlerin arttirilmas1 sosyalist bir biling kazandirmaktan ¢ok oOncli olmasi

bakimindan &nemlidir. &

Diisiince baglaminda II. Mesrutiyet devrinde, Hiiseyin Ali, Yusuf Akgura,
Abdullah Cevdet gibi aydinlar toplumsal formasyonun geregi olarak gecmisten
(Namik Kemal, Ziya Pasa) devraldiklar1 radikal bir yenlik diisiincesi icinde bir
pratige baglamadan®® ele aldilar. Ve Abdullah Cevdet sosyalist diisiincenin iptidai
algilamasi i¢in devrinde ©6nemli bir siyasal diisiinlirdii. Buna birazda tibbiye
tahsilinde okutulan dogal ve deneysel bilgilerin tesir ettigini soylemek yanlis olmaz.
Ve Abdullah Cevdet ve tibbiye ¢ikiglilarin sosyalizmin sadece biyolojik materyalizm

kisminda kalmalar1 ve iktisat okumadiklari i¢in Marks’1 tanimayislari, yerlesik

8 Bu noktada Baha Tevfik’in Riza Tevfik’i felsefe meraklisi bir olarak “dilletante” olarak nitelemesi
Tirk diistincesi baglaminda iiziicii bir yorumdur. Zira Riza Tevfik’in Bergson Hakkinda adli ders
kitabi, sistematik felsefenin meselelerine karsi son derece yetkin diisiindiigiinii gosterir. Bu noktada
Baha Tevfik’in konuyu materyalist felsefenin penceresinden degerlendirdigi kanisindayiz. Keza R.
Tevfik, Berson gibi bir ruhgu filozof yerine bir maddeciyi bulgulasaydi; Baha Tevfik’in elestrileri de
kendi ideoojik fikirleri noktasinda hafifleyebilirdi. Ayrintili bilgi i¢cin bkz: Riza Tevfik, Bergson
Hakkinda, Editor: Erdogan Erbay, Ali Utku, Cizgi Kitabevi, Aralik 2005. Konya, $.78-95.

8 Age., 5.236.

8 Age., 5.240.

8 Age., 5.241.

8 Ahmet Oktay, age., 5.212.

8 Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akimlar, 1908-1925, Cilt I, iletisim Yayinlari, 2009, ist. ss., 45.

8 Ahmet Oktay, age., 5.211, 212.
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diizeni hepten degistirmek yerine devletin ¢okiisiine bir ¢oziim bulabilme merkezine

odaklamigtir.”

Ozgiin bir diisiince adam1 olarak ele alindiginda Abdullah Cevdet, hem Bat1
edebiyatina iligkin tecriibeleri Musset, Lamartine, André Chénier, Frangois Coppée,
Schiller, Gustave Le Bon, Shakespeare, Byron L. Biicher hem de Dogu diisiincesine
iligkin tecriibeleri, Mevland Hayyam’1 birlikte alimlayan bir aydlm.91 Reformist
yaniyla ilk kez Latin harflerini, alaturka 6l¢ii ve tartilar1 kullanmay1 tavsiye etmesi,
zaman zaman dine karsi olan bakis an ve siyasi kavgalarindaki yatlmzhklarl,92 onu
biraz da diizen tizerine marjinal fikirler teklif etme baglaminda 6zel kilmistir. Bu
baglamda J¢tihad dergisindeki makalelerini, agirlikli olarak Le Bon’ya
dayandirmaktaydi. Tiirkiye’nin o doneme mahsus meselelerine Le Bon’un fikirlerini
tatbik ediyordu.®® Le Bon’u sosyolojik agidan bulgulandigi su yazi, Abdulla
Cevdet’in diisiinsel karakterini aydinlatabilir: “G. Le Bon’a gore cumhur (veya
kalbalik), kokii ve cinsiyeti ne olursa olsun, halk toplulugudur. (...) Orada suurlu
kisilik kaybolur. Biitiin birliklerin duygu ve fikirleri ayni yone gevrilmistir. Gegis
halinde olan, fakat ¢ok ayri karakterler gosteren kollektif bir meydana gelir. (...)
Binlerce ayr: ayri fert, belirli bir anda bazi siddetli heyecanlarin etkisiyle meseld
biiyiik bir milli vaka ile psikolojik bir cumhur karakterini alir. Onlart birlestiren
herhangi bir tesadiif davraniglarint hemen cumhura 6zgii karakteri almaya baslar.”
S6z konusu Le Bon okumasi, Abdullah Cevdet’i irksal anlamda bir homojen yapiya,
melezlesmeye Hilmi Ziya Ulkenin ifadesiyle sapikliga gotiiriir.®* Fakat burada
miihim olan nokta Tiirk diisiincesine ¢ogu ilk kez giren sosyal olgularin sonraki fikir

akimlarini hatta sistemleri hazirlayic1 olmasidir.

Yine II. Mesrutiyet devrinde sosyalizmin toplumsal fragmanlarini ve iktisat
gorligiinli, hususi bir mili felsefeye doniistirmeye c¢alisan Niizhet Sabit’i
gormekteyiz. Onun iilke sevgisi ve vatanciligi, sosyalizminden orgiitlenip, onun milli
karakterdeki mensubiyetlerine zarar vermemistir.*> Niizhet Sabit’in siyasi fikirleri
Ozetlendiginde, hangi partiye mensup olunursa olunsun namuslarini korumak, zararl

particilik zihniyetini yok etmek, en yiiksek basin hiirliigii, kanunun hakim olmasi,

% Age., 5.218.
! Hilmi Ziya Ulken, age., 5.256, 257.
% Age., 5.249.
% Age., 5.250.
% Age., s.251.
% Age., 5.343.
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iktisatta hiikiimetcilik (serbest iktisat ekoliine karsi olma), medeniyette c¢agdaslik,
seklinde siralanabilir.*® Denilebilir ki, Niizhet Sabit, Cumhuriyet devrinde Nurettin
Topgu ekoliiniin Anadolu sosyalizmi olarak tanimladigi ve sosyalizmi en yiiksek
Tanribilimsel nizam anlayis1 olarak goren bir sosyalistlige asirlar oncesinden katki
yapmustir. Bu katki diigiincenin kiimiilatif, hazirlayic1 etkisinde aranabilir. Ve
sistemler kurulurken, kendilerinden 6nceki sorgulamalari zaman zaman postmodern

sekilde bile giindemlerine alabilirler.

Biitiin bu tarihsel deneyimlerden hareketle, milli miicadelenin ardindan
kurulan yeni Cumbhuriyet, resmi anlamda M. K. Atatlirk’iin kurulan yeni devlete
getirdigi Kemalist ideolojisinin yenilik¢i diizenlemeleri disinda, Osmanli’nin son
doneminde olusan karmasik fikir c¢atismalarima pek ilgi duymamistir. Fakat
modernlesme kendi sartlarinda Cumhuriyet’in de programinda yer edinip, dis tesirde
devam eden yeni diisiincelere kendini kapatmamustir. Ozellikle 1917 Ekim
devrimiyle Rus monarsisinin yerini Bolsevizme birakmasi, Atatiirk doneminde
Sovyetler’le gen¢ Cumhuriyet arasinda Sovyetler’den gelen tek tarafli fikir
etkilesimini dogurmustur. Fakat kesin devlet politikasinin gerekleri noktasinda
Cumbhuriyet rejimi, Kemalist ideolojinin Atatiirk’iin agzindan Kriterlerine vurgu
yaparak, distan gelebilecek bozucu bir etkiye kars1 gerekli uyarisini yapryordu.”” “Biz
ne bolsevikiz ne de komiinist. Ciinkii milliyetperver ve dinimize hiirmetkdriz. Bizim
sekl-i hiikiimetimiz ta bir demokrat hiikiimettir. Ve lisanimizda bu hiikiimet ‘halk

hiikiimeti’ diye yad edilir.”%®

Bu reaksiyondan hareketle Suphi Nuri Ileri’nin Tanzimat’i yukardan
asagiya, Cumhuriyet’i ise asagidan yukariya dogru nitelendirmesi,” Cumhuriyet’in
taban inisiyatifine dayali, halktan gii¢ alan yanina vurgu yapar ve rejimin az ¢ok nasil
bir sosyal bagla iliskili oldugunu gosterir. Yine Tiirkiye’de Hiiseyin Hilmi bir ilk
olarak Tiirkiye Sosyalist Firkasi’ adinda ilk komiinist partinin kurudu ve Idrak
gazetesini  nesretmeye baslad1.'® Sosyalizm agisindan ilk kurumsallagma
denemesinin ¢ok sonrasinda, yine Tiirkiye’deki sosyalist hareketlerde 6nemli bir

konuma sahip olan Mustafa Suphi’nin bir konugmasinda Tiirk emekgisinin ve kirsal

% Age., 5.343.

% Ahmet Oktay, age., 5.295.

% Age., 5.295, 296.

% Age., 5.296.

190 jslam Ansiklopedisi (Sosyalizm maddesi), Hilal Gérgiin, Tiirkiye Diynet Vakfi, Cilt. 37, 2009
Ist. 5.384.
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kesim kdyliisiiniin, Bolsevik devriminden sonra, kapitalist sermayeye karsi ¢ikmaya
ve biirokratik baskiya ilkellige karsi koymalar1 gerektigini belirtir. Emperyalizm
karsithginin goriildiigii bu ifadelerle M. Suphi’nin Tiirk komiinistlere milliyet
fikrinin uzaginda evrensel bir vatan ve vatandaslik algisi ¢er¢evesinde orgiitleyerek
agik bir sosyalist bilinci asilamak istedigi ortadadir.'®® Bunun yani sira miitareke
yillart sosyalist hareketliligi arttirdi. 1. Diinya Savasi’nin ardindan yasananlara
paralel olarak Tiirk sosyalistler, Berlin’de Tiirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist Firkasi’ni
kurarak Kurtulus dergisini ¢ikardilar ve derginin yilinda kapanmasi tizerine 1921-

1925 yillar1 arasinda Aydinlik dergisi yayimlandi.

Dolayistyla kemalist ideolojinin halk tabanina inmek noktasindaki sol
diisiinceye alt yap1 hazirlamasi, Cumhuriyet’in ilk yillarinda sosyalizmin halklari
harekete gecirici, insan giiclinii aktif hale getirici fikirlerin benzerligi bakimindan
siklikla sosyalist fikirlerle karistirilmistir. Cilinkii her iki sistemde insanin durumunu
tanimlar ve degistirmeye gayret gosterir; fakat Kemalizm doktrinel zeminini
korumak i¢in sosyalist fikirleri dislamis ve devletgilik ilkesini bile korparatist bir
iktisadi devlet modeline ¢evirmis; sosyalizmin fragmanlarini itina ile kullanmamaya

caligmustir.

Yine sosyalizmin Cumbhuriyet devri i¢in 6nemli bir yazinsal odagi Sadri
Ertem, Hikmet Kivileim ve Kadro dergisi etrafinda yazan Sevket Siireyya, Vedat
Nedim, Ismail Hiisrev ve Burhan Belge ve Yakup Kadiri'nin Marksist kokenli
y:azllarldlr.102 Hikmet Kivileimli sosyalist teorigin 6nemli bir yazari olup, ‘Bugiinkii
Tiirkiye’yi anlamak igin, onun diin i¢inden ¢iktigt Osmanli tarihine inmek gerekti..’
deyip, gorev yoksa insan da yoktur sosyalist diisturunun erken dénem bulgularini
talrtlsmlstlr.lo3 Kivileim, Cemil Meri¢’in Kemalizmin zaferinde sonra, bir c¢ag
edebiyatini, biitlin pislikleri, biitlin anakronizmleri ve bagariya benzeyen
basarisizliklariyla tasfiyeye kosan bir neslin en uyanik, en suurlu temsilcilerinden

biriydi sozleriyle alkisladigi bir aydlndl.104

Bu tarihsel doneme kosut olarak Kadro’da ise, o donemde 6zgiin ve etkin

bir kurumsal pratik gergeklestirmesine karsin yazinsallik ekonomik ve siyasi

191 Mete Tungay, age., ss 484.

192 Ahmet Oktay, age., 5.339.

13 Sadik Goksu, “Sonradan Géren’lerin Anlayamadigi ‘Onceden Géren’ Dev: Dr. Hikmet
Kwileimly”, Dogu-Baty, S. 11, Mayis, Haziran, Temmuz 2000, s.191-211. (5.192.)

104 Agy., 5.192, 193.
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meselelere gore ikinci plandadir.’® Bu yazar kadrosu icinde Yakup Kadri ve Burhan
Asaf’in Kadro’nun Marksist 6nermelere ¢ok bagli bir olusum olmamasi s6z konusu
simalar1 sosyalizme yonelik fikirleri agisindan yalnizlastirmistir. Yakup Kadri’nin
halk inisiyatifini vurgulayan sistemler baglamindaki su ifadeleri sosyalizm agisindan
dikkat ¢ekicidir: “Dort bin yildir bizim goézlerimizi kamastiran ve sirayla muhtelif
kiiltiirlerin tekevviiniine imkan vermis olan ve hdld insaniyet namini tasimakta
bulunan o muazzam greko-latin kiiltiiriiniin esast iste bu basit materyallerdir. Bunun
icindir ki, arkadasimiz Maksim Gorki’nin bir yerde séyledigi gibi ‘yarinki kiiltiiriin
de bugiinkii is¢i ve rengber suifinin, simdilik bize ¢ok iptidai ve kabasaba gelen
yazilarindan,  nutuklarindan,  sarkilarindan’  husule  gelebilecegine  neden

. 106
inanmayalim?”

Dikkat edilecek olursa Yakup Kadri’nin ifadeleri agik bir sosyalist devrimin
olgunlagma kosullar1 iizerinde durmaktadir. Bu bir bakima Kadrocularin Cumhuriyet
devrimine ideolog sifatiyla bir altyapt kazandirmalarinin adini heniiz sosyalizm
koymaktan ¢ekinmelerine ve Atatiirk devrinin Kemalist 6gretisine boyun egislerine
isarettir. Fakat Ozellikle Yakup Kadri’nin Tirk ve Rus devrimini iki millet i¢in de
sinifsiz bir toplum insa etme amacinda degerlendirmesilo7 temel zihniyet uzantisi

olarak ondaki sosyalizm olan egilimi desteklemektedir.

Yine bagka bir sima olarak Aydinlik dergisindeki macerasint Kadro’da
devam ettiren Sevket Siireyya, baglangigta Pan-Turanizm 6gretisini 6grenmek igin
Azerbaycan’a gittigi sirada Mustafa Suphi’nin  komiinist parti etrafindaki
faaliyetlerine kapilarak sosyalist diisiinceye katilmis oldu. Lenin ve Leninizm adli bir
yazisnda onun bu fikirsel taraftarhg acik¢a hissedilmektedir.'®® “Memleketi
zenginlestirmek, ilerici ve sermaye sahibi kilmak, bugiin, artik tarihi bir gorev
olmugtur™*® Dolayisiyla Kadro aydimi sosyalizmin temel argiimanlarini tek cepheli
bir dis tesiri neticesinde kendi modernlesme programlarina almislardir. Bu da sozii
edilen tarihsel devre icin yeni kurulan bir Cumhuriyet’in tanimli bir ideolojisi olsa

da, devlet etrafinda farkl: fikirlerin tartigilmasina engel olmamustir.

105 Ahmet Oktay, age., 5.343.

106 Age., 5.347.

97 Age., 5.347.

1% George S. Harris, Tiirkiye’de Komiiniizmin Kaynaklar1, Cev. Enis Yedek, Bagazici Yaymlari,
1979, Ist. s5.191,192

109 Age., 5.192.
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Bu gelismelere paralel olarak, 1940’da Koy Enstitiileri’nin kurulmast,
egemen giiglerin ve siniflarin baskisinda, pasif olan koyli kesimini kiiltiirel bir
formasyonun i¢ine dahil etmek i¢in kurulmustu. Bu nedenle donemin Milli Egitim
Bakani Hasan Ali Yiicel’ in “Arzumuz, koyitin icerisinde bilgili, sthhatli, memleketine
bagl ve miistahsil bir vatandas yetistirmektir. Yoksa koyliiyii, bu arz ettigim bilgi ve
melekelerle techiz edip onlari sehre akin eder vaziyete getirmek degildir.”*'® Ahmet
Oktay’a gore bu proje basarisiz olmus, iktidarin beklentilerini yerine getirememis,
siyasal beklentilerin dile getirilmesine araci olmus, radikal burjuva gevreniyle

11 pakat Koy Enstitiileri’nin bir kiiltir muhiti olusturdugu dikkate

sinirlanistir.
alinirsa ozellikle 1950 sonrasi siyasi ve sanatsal anlamda Marksist bir zihniyeti
sekillendirdigini ya da buna doniistiigiinii sdylemek; sosyalist bilinci tabana yayma

noktasindaki aragsal yanini hazirlayicilik agisindan da anlamlandirir.

1.2.3. Erken Dénem i1k Materyalist Tepki: Nazim Hikmet

Tiirk siirinin Tanzimat’tan beri gelenekten kopma egilimlerine dikkat
edildiginde Sadullah Pasa’nin On dokuzuncu Asir’in beraber 600 yildan beri siire
gelen Klasik siir geleneginin Aydinlanma ile beraber Osmanli Diisiince hayatinda da
bazi sistemli yenilesme donemleri yasadigi goriiliir. Yenilesme hamleleri gelenek
icindeki kristalize olmus olgular lizerinden degil de daha ¢ok “tabi bir fikir evriminin
neticesi olacak yerden 19.ylizy1l ortasinda birdenbire disaridan gelen bir fikir agisinin

112 Elbette Sosyal Bilimler’ in sistematik yapist iginde,

mahsulii olarak dogmustur.
bu dis te’sir, siirde oldugu kadar, sanat ve diisiincede de kendini gostermistir.
Dolayisiyla bu siirece, Imparatorlugun &zellikle 19.yiizyilda yasadig: toplumsal ve

siyasi kriz onlarin bir tezahiirli olarak siiri belirgin bir sekilde etkilemistir.

Cumhuriyet devriyle birlikte maddeci goriisiin Tiirkiye’deki soziinii
ettigimiz yayilma uyumlar1 dikkate alindiginda, siir sanatina toplumsal ya da baska
bir deyisle Marksist bir rol yiiklemenin en somut ve izleksel prototipini Nazim
Hikmet temsil eder. Ozellikle konumuzu teskil eden 1960 sonras1 Marksist sdyleme
en ¢ok etki eden; ve siiri muhteva ve form oOzellikleri bakimindan bu doneme has

olmayan arayislarla da Nazim Hikmet’in agik te’siri tartisma gotiirmezdir. 1923-25

19 Ahmet Oktay, age., 5.378, 379.
1 Age., 5.379.
12 Hilmi Ziya Ulken, age., 5.55.
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yillart arasinda ilk siirlerinden itibaren Nazim Hikmet’in genel izleksel birikimini
analiz ettigimizde Marksist sdylemin baslangigta pek bir yere sahip olmadigini
goriiriiz. “‘Giinesi Igenlerin Tiirkiisii’” (1928) Nazim Hikmet’in siir dilini olusturan,
tehlikeli, asi ve baskaldiran 6gelerden biraz ariniktir ve bigim itibariyle de eski siirin
etkisindedir. Bu siirler Anadolu cografyasinda yasanilanlara bir yakaristir. Savas ve
miitareke doneminin verdigi acilarin Anadolu insani agisindan bir muhasebesidir.
Yine Feryad-Satir Balkan Savaslari tizerine yazilmis ve Anadolu’nun kaybedilen

evlatlar1 ve topragi i¢in duyulan endisenin siiridir.

“(..)

Hep inliyor semalar

Intikamini alin diye

Bagiryor Rumeli

Sen ey ulu neslin evladi

Bu feryada susacaksin éyle mi?**

Bir bakima konu alanindan dil 6zelliklerine kadar Nazim Hikmet’in bu ilk
donem iiriinlerinde, Marksist ve materyalist bir siir anlayisina heniiz yaklasamaz.
Fakat ozellikle 1960 sonrasini etkileyecek olan yurt sevgisi bu siirde de kendini
gostermistir. Genel olarak konu cercevesi incelendiginde ‘‘Ask, ayrilik, bekleyis,
yalmizlik, 6liim, doga, gece, giiz belli bash kelimelerdir’*** Denilebilirki Nazim
Hikmet’in tematik goriingii alani, sonraki kusak Marksist diinya goriisiine sahip
sairlerin de s6z konusu izlekleri, 6nlerinde materyalist siir anlayist i¢in model olan

sairde, tekrar tekrar bulgulmalarini dogurmustir.

Nazim Hikmet’in siir anlayisinda koklii bir degisiklik Rusya’ya gitmesinden
sonra olur. Ozellikle Mayakovski’ yi tanimasi ve onun siirinin bicim 6zelliklerine
kadar detayli incelemesi, aruz hece ve serbest tarza yonelik arayisi, Nazim Hikmet’in
siirinde bir doniim noktasi olur. Bu baglamda Mesin Kapl Kitap (1922) toplumsal
meselelere igneleyici bir dille taraf olan sairin ilk Marksist esinlenmesidir. Ama
sliphesiz toplumsal sorunlarin tanimlanmaya basladigi bu siir, Rus diisiince
yapisindan etkilenmesine ragmen sairin Anadolu insanina taraf olan ve ¢dzlimleyici

bir anlayisa sahiptir.

13 Nazim Hikmet, ilk Sirler, Siirler: 8, Editor Giiven Turan, Ocak 2002, st. 5.21.
14 Asim Bezirci, Nazim Hikmeti Evrensel Basim Yayim, 1994, ist. 5.92.



30

“Yaldizli megin kaph
Parcalanmis kitabi
Ay altinda diin gece
Deli bir dervis gibi

Mumu sonmiis, rahlesi yere devrilmis,

Okudum saatlerce ”**°

1926-30’lu yillar Nazim Hikmet’in yeni yeni sanatsal okul ve geleneklere
yonelik yikic1 tavrinin sekillendigi bir donemdir. Klasik siirin elestirisi ve
yenilesmenin son donem sairleri sairin hedef alanmidir. Resimli Ay dergisinde 1929
yilinda yazdig1 Putlar: Yikiyoruz I/II adli yazilarinda bir yaniyla burjuva zevkine
hitap eden Abdiilhak Hamid’e ve milli bir sair olmadig1 yoniindeki iddiasiyla da
Mehmet Emin Yurdakul’a hiicum ederek donemin edebiyat ortaminda elestiri
oklarin1 tlizerine ¢ekmistir. Ve Hamid i¢in sunlart sdyler: “Eger Hamid Bey, i¢cinde
vaktiyle yasadigi ictimai intikal devresinin Sarka, Osmanli Imparatorlugu’na mahsus
hususiyetlerini beynelminel bir derecede ifade edebilmis olsaydi ve bunu o zamana
kadar yapanlardan daha muvaffak bir surette yapabilseydi, dahiler galerisinde bu
isimde bir Osmanl sanatkdr: da bulunabilirdi.”**® Bu tavir, Fikret’in Servet-i Funun’
da otorite kabul etmeyen solipist hamlelerine benzer. Baska bir deyisle radikal bir
kirilmadir. Ve Namik Kemal’in Celal Mukaddimesi’nde Divan siirine hiicum etmesi
de buna benzer bir inkar geleneginin 6ncii hamleleridir. Nazim Hikmet Hamid’i
elestirin yazisina soyle devam eder: ‘‘Bir yazici i¢in en biiyiik imtihan her lisanda
asagt yukart aymi kuvveti muhafaza edecek kadar mahalli ve beynelmilel olmasidir.
Dahii dzamin en kuvvetli yazisimi baska bir dile ¢evirin, bakin nasil siritir. Baska bir
dille degil, hatta bugiin konustugumuz Tiirkce’ ye terciime edin bakin dahinin de hdst

17 Bu baglamda Marksist soylem

nasil sabun kopiigii gibi dagiliveriyor.
geleneginin yerlesik kaliplar1 sorgulama tarzinin bu ilk cikislar1 Nazim Hikmet
siirinin kendi kisisel seriivenine ve arayisina yonelik bir sanatsal bi¢im arayisinin da
orneklemleridir. Yine Nazim Hikmet’ in Sosyalist diisiince yapisindan etkilenerek

1908’ den énce bir poetik sdyleme sahip olmayan sosyalist elestiri ve poetikasma™®

115 Nazim Hikmet, 835 Satir Siirler:1, Editor: Giiven Turan, YKY, Ocak 2002, ist. 5.176.

116 Nazim Hikmet, Sanat, Edebiyat, Kiiltiir ve Dil Yazilar1 I, Adam Yaymlar1 Nisan 1993, s.15.
117 Nazim Hikmet, Resimli Ay, nak Asim Bezirci, 5.103

18 Age., 5.103.
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bir kimlik kazandirdigi goriilmektedir. Fakat Rus fiitiirist ve konstriiktivistlerin
sanatsal argiimanlarina yonelik Nazim Hikmet’ in tam bir eklemleme yapmasi; bu
ekollerden ayr1 ve kendine 6zgii bir siir tarzin1 dogurmustur. Toplumcu, romantik ve
bireysellikten topluma uzanan siirecte kendi seriivenini yasamis bir poetik diizlem

takip etmistir. Yine Salkim Sogiit Siiri 6’da;
“Nal sesleri soniiyor perde perde
Athlar kayboluyor giinesin battigi yerde
Athlar athlar kizil atlilar
Atlart riizgar kanatlilar!
Atlar riizgar kanat...
Atlart ...
At

Yavas yavag alisila gelmis misranin sentakstik yapisimi kirip, sloganci
imgeleri siire yerlestirip, bir bakima Marksist siirsel sdylemin yeni tarzini
olusturmustur. Makina ve ritmik bir tabiat hadisesini andiran betimleme 6rneginde
goriildiigii gibi Marksist siir anlayisinin ve kendisinden sonra da uygulama alani

bulacak bir sdylemin poetik numunelerini meydana getirmistir.

Nazim Hikmet’ in maddeci diinya goriisiinlin yine bir erken donem okumasi
olarak disa wvurdugu ‘‘Makinalagmak’> (1923) siiri, sairin ¢agmn bilimsel
gelismelerine duydugu hayranlik olarak; Sadullah Pasa’ nin 19” uncu Asir siirinin bir
pozitivist uzantisi gibidir. Fakat surasi muhakkaktir ki Nazim Hikmet, Pasa’ nin tam
olarak soylemedigini ya da sdyleyemedigini acikca ifade etmistir. Bu ifade Komiinist
rejimin ideolojik programinin Marksist bir ifade seklidir. Kaplan® a gore ‘‘bu si1g ve
basit bir ifade tarzi olup, Siyasal baski giicii olarak Komiinizmin sanat iizerindeki
Vesayetidir.”120 Asim Bezirci’ ye gore ise “fiitlirizmin dnemli bir etkiye sahip oldugu
siir; Makine ve teknige olan inan¢ ve makinenin sagladigi kolayliga, iilke insaninin

59121

hizli sanayiye duydugu bir 6zlem olarak degerlendirilmelidir. Bu baglamda ise

Italyan sair Marinetti’ nin 1909’ da yayimladig: bildiride siraladigi dinamizm, hiz,

119 Nazim Hikmet, Giizel Giinler Gorecegiz, Editdr: Asim Bezirci, Cem Yaynevi, Ist. s.9.
120 Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri II, Dergdh Yayimnlari, Eyliil 2001, st. 5.330, 344.
121 Asim Bezirci, age., s.106, 107.
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baskaldir1, kurgu, militarizm, yurt sevgisi, gelenek diismanligi, makine/sanayi'?* gibi
ihtilalci slogan ve vurgular s6z konusu siir bakimindan Nazim Hikmet’ in Marksist

metoddan hareket edersek olusturdugu siir anlayisinin iz diisiimlerini vermektedir.
“Trrrrum,
trrrrum,
trrrrum!
trak tiki tak!
makinalasmak
istiyorum!
Benimden, etimden, iskeletimden
geliyor bu!
Her dinamoyu
altima almak icin
cildirryorum!
Tiikriiklii dilim bakur telleri yalryor,
damarlarimda kovaliyor
oto-direzinler lokomotifleri!
trrrrum, trrrrum, trrrrum,
trak tiki tak
makinalasmak

istiyorum!?®

Yukaridaki siir metninde goriilecegi lizere Nazim Hikmet hem sekil, hem de
muhteva unsuru olarak, geleneksel poetik seceneklerin disina c¢ikmistir. Sekilde

klasik misra formunu kirdig1 gibi k, r, t konsonlar ile siire biiyiik bir kasvet havasi

122 pge., 55 107.
123 835 Satir Siirler:1, ss.49
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124

vermektedir.”" Bununla birlikte maddeci felsefi diinya goriistiniin bir siireci olarak,

iskelet, dinamo, bakir tel, makine, tiirbin gibi teknik kavramlarin siirde kendine yer
bulusun siirsel anlamda bir soyutlamanin tam aksine; mekanik bir ahenk ve
teknolojinin resmedilmesi gibidir. Tam anlamiyla somut/konkre bir islupla,
soyut/metafizik biitiin hayat endiseleri siirden tecrit edilmistir. Iste bu baglamda
Nazim Hikmet siirinin Marksist tavrinin netlestigi ve siiri sloganik bir faraziye olarak
gordiiglinii sdylemek yanlis olmaz. Bunun yani sira ruhgu, 6znel idealizmin
temsilcisi ve metafizik¢i Berkley, Nazim Hikmet’ in elestiri oklarindan nasibini
almistir. Bir siirinde;

“(...)

Dinle Berkley!

- dinlemesen de olur -

Biz dinleyelim:

Beynimiz bal yoguran

bir kovan.

Ona bali dolduran
aridir hayat.
(...)
Felsefenden tiiten giinliik kokusu
basimizi dondiirmek icindir:
Hayat kavgasinda bizi
diziistii stirtindiirmek icindir:! »125

Ve yine metafizigin ve Tanri inancinin yerine baska bir maddeci fikir
koymak isteyen Nazim Hikmet Mevlana’nin vahdet-i viicut tasavvufl dgretisine yani
Nazim Hikmet’in anladig1 anlamda panteizm (tlimtanricilik) felsefi 6gretisinin yerine
“‘kadin’’ kavraminin igsel arglimanlarina siginarak maddeci bir olumsuzlama kaleme

alir. Siir soyledir:

“Bir gercek alemdi gordiigiin ey Celaleddin, Heyula filan degil.

124 Mehmet Kaplan, age., ss.332.
125835 Satir Siirler:1 ss. 197..
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Ugsuz bucaksiz ve yaratilmadi, ressami illet-i ula filan degil,

Ve senin kizgin etinden kalan rubailerin en muhtesemi:

Suret-hemi-zillest filan dive baslayan degil...”**®

Rubai nazim sekliyle kaleme alinan siirden anlasilacagi tizere sair, metafizik
olgular 1s181nda diisiinmiis, din ve diistinsel sistemlere karsi ¢ikmistir. Ve bu siir i¢in
karisina gonderdigi bir mektupta sdyle der: “Senin askina giivenerek simdiye kadar
gerek sark, gerekse garp edebiyatinda yapilmamis olan bir seye yani rubailere
Diyalektik Materyalizmi vermeye c¢alisacagim. Bu isi basaracagimdan eminim.
Clinkii Mevlana’ min Tanri askina giivenerek ve ondan kuvvet alarak yaptigi seyi ben
senin askina giivenerek ve onun yaptigimin tamamen tersini yani gercegini

< 127
yapacagim.”’

Parcadan anlasilacagi ilizere sair siliregelmis tasavvufi 6gretinin geleneksel
izlekleri olan ilah-i ask, ruh ve wvahdet-i viicut ogretisini reddedip yerine
beseri/pozitif bir olgu yerlestirmistir. Kadin burada Nazim Hikmet’ten sonra da
Marksist sairleri yonlendiren ilgilendiren bir kaynak ve kagis yeri olacaktir. Sairin
kadina yiikledigi maddeci dinamik islev, sistematik bir Tanr1 tanimazligin yaninda,
nihilist bir bosluk duygusuna diismemek i¢in metafizik olgularla yer degistirmis

durumdadir.

Nazim Hikmet’in siir anlayisim1 sekillendiren bir diger 6nemli unsur,
mahalli sOyleyis ve Halk Edebiyati imgeleridir. Kerem Gibi (1930) ve Bedreddin
Destan1 (1936) sairin ihtillaci ve realist bakis acgisim1 yine diyalektik maddeci diinya
gorlsiiyle bicimlendirmistir. Hak, adalet ve esitlik gibi fikirlerin Anadolu insanini da
kaplayacak sekilde savunuldugu bu siirler, doneme gore bir baski ve sansiir
ortaminda yayinlanmistir. O dénem benzer baskilar géren toplumcu gergekei iisluba
sahip yazarlara oranla Nazim Hikmet biraz daha fazla sansiiriin uygulandig: bir sair
olmustur. Yine ‘“Yon’’ dergisi bu sansiiriin 6nemli bir odagidir. Fakat diger
toplumcu gercekgilere nazaran Nazim Hikmet siirinin var olan diinya diizenine ve
nizamina yonelik ihtildlci komiinist tavir bu baskida temel neden durumundadir.

““Kerem Gibi’’ siirinde:

“(...)

126 Nazim Hikmet, Kuveyi Milliye Destam Siirler, YKY., ist. 2003.
121 Nazim ile Piraye, s.235 1975, Nak. Asim Bezirci, $5.174.
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Ben diyorum ki ona:
- Kiil olayim
Kerem gibi
yana
yana.
Ben yanmasam
sen yanmasan
biz yanmasak,
nasil
ctkar
karan-

-liklar
aydn-

. 128
-liga...”

Goriilecegi lizere toplumsal bir kitle mantigr sorgulanmistir. Ve sen/biz
vurgulariyla komiiniteryan bir vurgu yapilmistir. Kerem ile Asli hikayesinin tarihi
cagrisimi1 burada ‘‘yanmak’’ fiilini beserl bir asktan ¢ok sosyolojik bir bilin¢ hali
olarak gormeyle ilgilidir. Bu baglamda Nazim Hikmet sonrast Marksist kusagi da
icine alan haksizliga kars1 direnme teminin, Karacaoglan, Dadaloglu gibi ananevi bir
Halk kahraman tipi olarak gdrmekteyiz. Ezilen kitlenin sesi veya otoriteye direkt

bagkaldir1 olarak sekillenen Bedreddin Destani’nda;
“(...)
“Ben gayr: zuhur ve hurug edecegim!
Toprak adamlar: toprag, fethe gidecegiz.
Ve kuvveti ilmi, sirr1 tevhidi gerceklestirip.
Biz milletlerin ve mezheplerin kanunlarini

Iptdl edecegiz. »129

128 835 Satir Siirler:1, 5.188.
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Misralarindan hareketle Nazim Hikmet’ in Halk hikayelerini ve kiiltiiriini
metinlerarasi bir iligkiyle kurarken, yerlesik bir edebi gelenek iizerinden gitmekten
¢ok; komiinist bir evreye ge¢is sirasinda sinifsallasmanin verdigi huzursuzlugu
ortadan kaldirmak i¢in sinifsiz ve 6zgiir bir toplum endisesi tasidigi anlasilmakta.
Fakat Halk siirinin bu yeniden kurmaci edebi ifsasinda, Nazim Hikmet, yikici,
ihtilalci ve inkarci bir tavirla, bu geleneksel siirin izleksel alanindan uzaklagmistir.
Dolayistyla lirizm ve hiimanizm bu uzaklagsma neticesinde onun sairliginin gézden
kacan yanlaridir. Taki son donem siirlerine kadar. Ve kendinden sonraki ¢ogu

Marksist lisluba sahip saire kadar...

Biitlin bu izleksel birikimden hareketle Marksist yaklasimin Nazim Hikmet
tizerindeki te’siri siiphesiz burjuva estetigiyle yogrulmus bir edebi birikimin ve
statikle iliskisini kesme noktasindadir. Devrin siirlerini kabullenmeyen ve sanati ya
da siiri belirli bir “‘fildisi kule’” perspektifinden kurtarmay1 amag¢ edinen bir yap1
lizerine insa edilmistir. Emek, ezilen insan ve baski Nazim Hikmet tizerinde her
zaman elestiri problemi olan bir durum olmustur. Fakat Nazim Hikmet genis bir
tarihsel stirecte kritigi yapildiginda elestiriye acik birka¢ noktanin oldugu
muhakkaktir.

Oncelikle “Mesin Kapl Kitap”, “Makinalasmak”, “Salkim Ségiit’, “Rodos
Heykeli”, “Yanardag”, “Yangin” ve benzer devrimci siirlerde denedigi yeni bigim ve
tslup Ozellikleri birtakim miinasebetleri sorunsallagtirmamizi gerektirmektedir.
Sovyet ideolojisi burjuva zevki her ne kadar da prensipsizligin formalizmi ve anti-
hiimanist fikirler yaydigi icin 130 elestirmigse de Nazim Hikmet’ in s6z konusu siirleri
buna tezat teskil etmektedir. Insam1 tamamen teknolojik ve konfurmist bir cerceve
icine sikistiran bu siirler, metafizik bir inkdrdan hareket ederek pek ¢ok
antropomorfik degere hiicum etmistir. Mekanik ve insan arasindaki ayrimin g¢ok
belirgin olmayisi, bu siirlerin tamamen anti-hiimanist bir tslup 6zelligine sahip

olmasini dogurmustur.

Bu baglamda sairin poetik siireci incelendiginde 1950 sonrasi siirlerinde
bazi temalarin degisikligi gozlemlenir. Biiyiik bir savag sonrast sosyolojik ve siyasal

siire sairin psikolojisinde de kendini gosterir. Vahset, kan ve 6liim sairin diinya

129 Nazim Hikmet, Benerci Kendini Ni¢in Oldiirdii Siirler 11,YKY., 2002, ist. ss. 233.
130 Gusstav A. Wetter, Bugiinki Sovyet ideolojisi, Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, Cev. Cemil Sena
Sanbey, 1976 Ank. ss.405.
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giindeminden de yakindan tanidigi ve sik sik duydugu seslerdir. Bu donem siirlerinin
ice doniik insan sevgisi ve yasama sevgisi agirlikli olmasi sairin atesli ve ihtilalci
yaninin yavas yavas ciddi bir hiimanizme dogru kaydigmi gosterir. Mesela

““Makinelesmek’’ siirinin tam zit yonde bir olumsuzlamasi olan su siirde:

“(..)

Ve doymadi ve doymadi,
Yeni kurbanlar arryor
*Atom oliimiidiir adl,
Karanlikta bagiriyor.

Biiyiik bir birlik kuralim,

131
Canavari susturalim.”

goriildiigi tizere birlik, beraberlik gibi komiteryan vurgu sairde ideolojik bir Oriintii
olarak hala mevcuttur. Fakat teknolojisi ve bir anlamda bilim/teknigi bu kez

elestirmekte, ondan rahatsizlik duyup tiim insanlik adina haykirmaktadir.

Yine sairin siir seriivenindeki ¢eliskili doniim noktasinda Ekber Babayef” in
derledigi ve sairin kendi sdyledikleri ve yazdiklarinin oldugu bir metinde sunlar
belirtmektedir: ‘‘Sanat bahsinde sekterlik en biiylik diigmanimizdir. Sekterlik
nihilistligin bir kesitidir. Sekter, her seyden kendi zevkinden baska her seyi, biitiin
goriigleri inkar eder... Gengligimde ben de az sekter degildim. Klasik halk vezinleri

ve kafiyeleriyle siir yazdiktan sonra, sekilde yenilikler aramaya bagladim.”***?

Bu baglamda Nazim Hikmet’ in sekilde oldugunu sdyledigi inkar seklinin
Putlar1 Yikiyoruz ve Rubailer siirlerinde de oldugunu séylemek yanlis olmaz. Hatta
diyalektik tarihi materyalizmi siir aracilifiyla metafizik unsurlart yikmak igin

kullandigini séylemek de yanlis olmaz.

Nazim Hikmet’ in genclik yillarindan beri poetik arayisindaki bazi
belirsizlikler de dikkat ¢ekicidir. Ciddi bir epistemolojik altyap1 kazanma istegi kimi
zaman sairi ne aradigimi ¢cogu zaman kendisinin bile bilmedigi bir siirece itmistir.

Rusya’ da oldugu sirada iyi Rusga bilen birinin;

131 Nazim Hikmet, Bir Kiz Var Japonya’da YKY., ist.
132 Ekber Babayef, 14. 11. 1965°tarihli roportaj, Nak. Asim Bezirci, 5.242.
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“Yahu sen deli misin? Kendine *‘fiitiivist’’ diyorsun, ama biliyor musun

fiitiiristler siirde lirizmi inkar ediyor?

Ya demis Nazim, oyleyse ben fiitiirist degilim. Peki lirizmi inkdar etmeyenler

kimlerdir?
Konstriiktivistler
Oyleyse ben konstriiktivistim!**®

Kendisine sdyledigi bu sézlerden hareketle; Nazim Hikmet’ in iste bu dissal
etkiden hiz alan siir anlayisinin belirsiz ve baglangicta temel bir siirsel paradigmadan
yoksun yani; sairin siir seriivenindeki bir takim tutarsiz ve belirsiz yonleri goz oniine

sermektedir.

Iste inis cikislariyla kendisinden sonra pek ¢ok Marksist saire prototip
olacak olan sairin bu baglamda kendine mahsus bir yer edinmesi sosyal devrimci ve
maddeci anlayisinda siir sanati bakimindan Tiirk siirindeki ilk ve Onemli bir

duragidir.

133 Bkz: Nazim Hikmet’in Bulgaristan Baskisi Biitiin Eserleri Cilt I, Ekber Babayef’in Nazim
Hikmet’in Sanat1 yazis1 $.13, 14.
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1.3.1960 Som:as1 Sosyalist Siir Soyleminin Politik Sartlari, 1960
Anayasasi ve Iktidar Iliskisi

Imparatorluk siirecinden Cumhuriyet evresine gegiste, Tiirk siyasi yasamu,
demokrasiyi igsellestirmeye yonelik pek c¢ok tecriibe yasamistir. 1960 askeri
miidahalesi, demokrasi gelenegini zaman zaman belirli siyasal bunalimlardan gegiren
Cumbhuriyet devri i¢in 6nemli bir donemectir. Ve 1950 ile 1960 arast Tiirk
toplumundaki temel siyasal boliinmenin yani Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokrat
parti arasindaki bdlinmeydi.”** Bu bélinme de asker-biirokrasi egemenliginin bir
anlamda Osmanl’da Sened-i Ittikaf’da goriilecegi iizere merkez ve cevre giic
odagmm135 kesintiye ugramasi olarak algilanan DP iktidarinin bir darbeyle
diisiiriilmesiyle sonuclanmistir. Askeri bir miidahale ile iktidarin sivil irade disinda
teslim alindigr 1960 askeri darbesi, iktidarin kaynaginin neye dayandirilmasi
konusunda bir demokrasi tartigmasinin odagir olmasiyla beraber bu meseleyi H
Arendt’e gore degerlendirmek gerekirse Arenndt mesru iktidarin tepeden inme bir
sekilde degil kisitlanmamus iletisim yoluyla ortak kanilar olustugunu diisiiniir. Bu da
zorlayici bir iktidar anlayisinin yerine gelistirici ve Ozgiirlestirici bir anlayis
beraberinde getirir.*® Dolayisiyla bir gelenegin baslangici olarak parlamenter
sistemin tikanma noktalarinda ordunun miidahalesi ve darbeler beklenir hale geldi;

12 Mart 1971 ve 12 Eyliil 1980 darbeleri de yasandl.137

27 Mayis 1960 oncesi Tirkiye’deki devrimci-sol hareketler dikkate
alindiginda 1932-34 den sonra Kadro dergisi etrafinda Yakup Kadri, Sevket Siireyya,
Vedat Nedim Tor ve Burhan Asaf Belge’den olusan bir kadro grubunun mevcut
Cumbhuriyete bir teorik alt yap1 kazandirmaya ¢alistiklar1 goriilmiistiir. Ayn1 zamanda
reijme resmi bir ideoloji ikame etmekten hiz alan bu olusum, baslangigta anti-
komiinist bir temelde bigimlenirken 1960 sonrasinda sosyalizmin ana 6geleri arasina
girmis138 ve basgka bir a¢idan 1961 anayasasinin sagladigi 6zgiirliik¢ii ortamdan gii¢
alip, ekonomide de devlet¢ilik programini benimsiyorken, sosyalizme, politikada da
bir ideoloji liretimi olarak sosyalist devlet ve toplum inga etme noktasindaki siyasal

giic olma ve iktidara niifuz etme gayesine yonelmistir.

134 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, Editorler: Miimtazer Tiirkone, Tuncay Onder, Iletisim

Yayinlari, 2011 Ist. 5.254.

1% Biilent Tandr, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, YKY ., Eyliil 2008, Ist. ss.50.

136 Zafer Yilmaz, Hannah Arendt’te Ozel Alan/Kamusal Alan Ayrim1 ve Modern Cagdas
Toplumsal Alan, Milli Egitim Bakanlig1 Yaynlari, 2009, Ank. 81.

137 Zeki Coskun, “27 Mayis: Ilk Darbe ve Roman”, Birikim, S.50 Haziran 1993, s.43.

138 Agy., 5.43.
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Bu baglamda 1960 oncesi erken kapitalist donemde sosyo-ekonomik olarak
soz konu edilebilecek bir is¢i sinifinin mevcut olmayisi, sosyalist diisiincenin kiigiik
bir aydin ziimresince temsilini zorunlulastirmis; sinifsal ¢ekismeler ve toplumsal
anlamdaki ideolojik zitliklar ancak 1960 sonrasi keskin cizgilerle belirmeye
baglamistir."* Yine bu dsnem mevcut ideolojik programlari sag ve sol olan partilerin
yani basinda yeni olusumlar ortaya ¢ikartti. Yeni ‘sol’ gesitli Marksist gruplardan
olusuyordu.140 Yeni sag ise iki kanatta; nasyonal sosyalizmin bir¢ok 0Ozelligini
tastyan milliyet¢ilik ve Islami dirilis akimiydi.**! Ne var ki sol hareketteki hiziplesme
ve Tirkiye’nin mevcut yapisini siddete dayanarak degistirme eylemleri kisa siirede

siddet olaylarina doniisti’* ve 21 Mart darbesiyle sonuglandi.

Biitiin bu tarihi gelismelerden hareketle 27 Mayisin ardindan 1961°de
olusturulan yeni anayasa, konumuzla yakindan iliskili olarak Tirkiye’de
sosyalist/Marksist hareketlerin yayginlasmas1 ve Orgiitlenmesi ig¢in bir ortam
olusturur. Bunun en somut 6rnegi ise 13 Subat 1961 tarihinde Tiirkiye Isci Partisi’nin
kurulmasi ve 1965 genel se¢imlerine sosyalist bir parti olarak katilmasidir.'*® Zira
Osmanli devrinden hareket edildiginde is ve is¢i haklarma yonelik Mecelle’ de
herhangi bir ayrint1 dikkat ¢ekmez. Is yasamu, isci haklar1 ve ¢alisma kosullar1 gibi
is¢i smnifinin  giindemindeki sorunlar, ancak ilk olarak 1865’te Dilaver Pasa
Nizamnamesi ile is¢ilere toplumsal sigorta saglanmasi ile acikga tanimlanir.*** Ve
Cumbhuriyet’te isgilerin orgilitlenmelerine ve sendika haklara ilk donemde izin

verilmez. Ta ki 1947°de sendika yasasinin ¢ikarilmasina dek.'*

TIP’in kurulmas: o6zellikle Iskandinav iilkelerindeki is¢i partililerin
cizgisinde bir olusumdur. O donem itibariyle komiinist bir partinin kurulmasinin
yasak olusu, bu partiyi <zzimnen> Marksist bir parti hiiviyetine sokmustur.** yine
1966°da Devrimci Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu (DiSK) kuruldu. Ve bdylelikle
DIiSK, TiP’ile arasinda organik bir bag kurup,'*’ gerekli eylem ve destek igin bir

139 Berna Moran, Tiirk Romanina Elestrel Bakis III, iletisim Yayinlari, 2009, ist. 12.

10 Serif Mardin, Age., 5.256.

141 Age., 5.256.

12 Age., 5.265.

3 Emre Kongar, imparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, Cem Yayinevi,
1976, Ist. 5.181

144 Age., 5.436.

15 Age., 5.437.

146 Stefanos Yerasimos, Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, Cev. Babiir Kuzucu, Belge Yaymlari,
Mart 1989, Ist. 472

7 Emre Kongar, age., 5.438.
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dayanigma platformu olusturdu. Boylelikle de Anayasanin verdigi serbest diisiince
ortami1 sosyolojik olarak da kent kiiltlirii icinde eylemlerini belirli sivil toplum
orgiitlerinin ve siyasi partilerin yaninda devam ettiren bir is¢i sinifi olgusunu ortaya

cikartti.

Sosyalist diisiincenin Tiirk siyasi hattinda kendine iyice yer edinmesinin
muhakkak en onemli sebebi, gerekli teorik ve epistemolojik caligmalarin zihniyet
tizerindeki etkisi degil; siyasal anlamda 1961 anayasasinin verdigi oOzgirlik
ortamidir. Ciinkii baglangicta anayasa ‘insan hak ve hiirriyetini’, ‘demokratik hukuk
devletini biitiin hukuki ve sosyal temelleriyle kurmak’ noktasinda 6zel bir agirlik
vermekte ( parag 5), anayasanin asil giivencesini de ‘hiirriyete, adalete ve fazilete

asik evlatlariin uyanik bekeiligi’nde bulmaktadir. (parag 6)148

Ve asil yenilik ve
serbestlik getiren bolimi ise 2. fikrasidir: ‘Devlet, kisinin temel hak ve
hiirriyetlerini, fert huzuru, sosyal adalet ve hukuk devleti ilkeleriyle bagdasmayacak
surette sinirlayan siyasi, iktisadi ve sosyal biitiin engelleri kaldirir; insanin maddi ve

manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli sartlar hazirlar.”**°

Bu noktada 1961 anayasasindaki s6z konusu maddelerin her kesimden aydin
ve halk ziimreleri i¢cin daha 6zgiir ve rahat bir ortam hazirladigini ve fikirlerini ifade
etme imkanma kavustuklari sdylenebilir. Oyleki diisiinsel ve siyasal hayatimizdaki
farkliliklarin temini olan bu diizenlemeler farkliligin yasatilmasimi kolaylastirirken
catisgma ve ¢eliskileri de arttirmistir. Biilent Tanor bu anayasanin siyasal hayat
tizerindeki etkilerini ve Ozelliklerini dort baslik altinda toplar: Demokratiklesme,
istikrarsizlik, kutuplagsma ve sivillesme.™® Ozellikle kutuplagma, radikal sol ve
radikal sag uglarin ¢atismasi ve bundan dogan gerilimlerin yonetim katinda da

kendisini gostermesidir.***

Yine Tanor’iin degisiyle Yari-askeri ya da askeri
rejimlerin ortaya ¢ikisi, istikrarsizlik ve sivillesememenin hem gostergeleri hem de
sonuglaridir.™®® Dolayisiyla 27 Mayis’dan sonra da 12 Mart, 12 Eyliil ve 28 Subat
gibi siyasi buhranlar da demokrasi kiiltlirii agsindan diisiiniildiiglinde politikanin

zaman zaman tikandig Tiirk siyasi hayatinin demokrasi seriivenini belirlemistir.

148 Biilent Tanér, 5.379.
19 Age., 5.379.
150 Age., 5.405.
131 Age., 5.406.
152 Age., 5.407.
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1960 askeri darbesinin siyasal izdiislimleri, sanat ve sosyoloji agisindan
olusturdugu kosullar ¢ergevesinde onemlidir. Bu baglamda kanunen tanimlanmig bir
is¢1 siifinin sosyal yapi igine yerlesmisligi, bu kazuistik anayasanin getirdigi hareket
alanmiyla yakindan iligkilidir. Fakat bu anayasanin 6zgiirliik¢ii ortamini temin eden
devletin sag ya da sol diislince i¢in bir taraftarlig1 s6z konusu degildir. Zira 27 Mayis
darbesinden yillar sonra 12 Eyliil muhtirasinin yaganmasi, daha ziyade rejimsel bir
mesele ve devlet tarafindan ayarlanan bir politik olgusudur. Ve sanat i¢cinde durum
aynidir. Yani 27 Mayis sonrasi ¢esitlenen edebi ortam, 27 Mayis ve sonrasindaki
yeni anayasadan sadece kosullar olarak gili¢ almis; sag-sol zihniyetine iliskin bir
devlet politikasia kendini yaslandiramamistir. Rasim Ozdenéren bu konuya iliskin
sunlar1 soyler: “27 Mayis darbesi, onu yapanlarin asil niyetleri ne olursa olsun o
niyetlerin tekelinde kalmamus, darbecilerin tek tek niyetlerini asan boyutlar
kazanmistir. Sosyalistlerin seslerini yiikseltmeleri bu doneme rastlar. Ama gergekten
acaba hangi darbecinin aklindan, yaptigi eylem sosyalistlerin isine yarasin diye bir
diisiince ve niyet geciyordu? Ayni sekilde, bazi kesimler 1960°tan sonra <Islamci
diisiince>nin de hizla gelistigini ileri siirtiyorlar. (...) 1960 darbesi ile sosyalizm
veya Islim arasinda dogrudan bir koreldsyonun kurulabilecegini sanmlyoruz.”153
Dolayisiyla donemin siyasi sartlari, insani, sosyal ve edebi meselelerle de yakindan
ilgili olarak politika ve sanatin etkilesimini dogurur. Ve edebiyat bu noktada siyasi
havadan etkilenir, bu havay1 isler ve gerek romanda gerekse siirde s6z konusu
politize edilmis olgulart malzeme olarak kullanir. Konumuzla iligkili olarak Marksist
sanat algisinin da politikaya hatta sistemi degistirmeye yonelik ilgisi, iste
mevzubabhis edilen siyasi sartlarin iriinii olarak bir siyasal mesele ve sanat adina da

tarihsel realitedir.

153 Rasim Ozdendren, Ruhun Malzemeleri, Risale Basin Yayin, 1986 Ist. s.57.
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1.4. Tiirk Siirinde Sosyalist Soylemin Olusumu ve Beslenme
Kaynaklan

1.4.1. Séylem Oncesi Edebi ve Diisiinsel Zemin

Tiirk edebiyatinda sosyalist/Marksist siir séyleminin olusumu, ideolojik bir
sOyleme biiriinme adina birbirinden bagimsiz epistemolojik tecriibelerin yasandigi
1960’1 yillarin Oncesinde, tam anlamiyla net degildir. Ciinkii Tiirk toplumunun
Cumhuriyet devrimiyle giristigi adaptasyon siireci ve buhran; zaten ge¢ sanayilesme
siirecini yasayan Cumhuriyet i¢in gerek smifsal ve gerekse sosyal manada bir
sosyalist diizen fikrine eklemlenmek vaziyeti i¢inde degildir. Bu noktada Hasan
Biilent Kahraman sunlar1 soyler: “ 1940 larda tartisilan ve elli bir birikim olusturan
toplumcu gergekgi siir 40°larin hemen basinda olusmamisti. En azindan tarihsellik
acisindan bunu savlamak miimkiin degildir. Ciinkii toplumcu gercekgiligin ‘resmen’
kabulii 1934 yilina rastlamaktadir. Dolayisiyla 1940°a gelinceye degin olusturulan
ve ondan sonra da stirdiiriilen siir, 1934-40 arasindaki alt1 yilda temelleri atilmig bir
vaklagimin tartisilmasiyla, i¢ sorunlarini degifre edilmesiyle mi olusmugstu, yoksa
yvasanan yonelimler, ortaya konan egilimler tiimiiyle oznel tepkilerden mi
kaynaklantyordur? Bu soru o siir kiiltiinii olusturan insanlarin  birikimini
saptayabilmek agisindan yasamsal bir onemdedir. Yalniz onlarin degil, iilkenin bilgi
birikimini ve diizeyini gostermesi agisindan da énemli olan bu sorunun yaniti, ayni
zamanda Tiretilen siirin yapisal ozelliklerini irdelememizi de, ipuglarim salarak

miimkiin kilacaktir.”*>*

Bu baglamda Cumbhuriyet devrinde goriilen oncili sosyalist
hareketlerin Kemalist ideoloji ve korparatist devlet modeline ikinci bir alternatif
kuramayis1, gerekli zihni etiit ve halk tabanindan yoksun olusu, Sevket Siireyya,
Burhan Asaf, Vedat Nedim™ ve Yakup Kadri gibi kadrocularin zaten doktrinel
olarak kendini agiklayabilen Kemalist ideolojiye bir acimlama getirmekten Gteye
gecememelerine neden olmustur. Yani sosyalist diislince hareketleri, Sovyetik bir
iilkiiciilik™® olarak devam etmis; Nazim Hikmet istisna olarak kabul edildiginde

edebi gelenekle bir kosutluk saglayamamustir.

Diger yandan 1960’larda ancak yetkin bir sekilde kullanilacak olan Marksist

terminolojiyi de 1960 6ncesi kusak siir diline yerlestirememistir. Siir adina maddeci

% Hasan Biilent Kahraman, Tiirk Siiri, Modernizm, Siir, Biike Yayinlar1, Temmuz 2000, ist. s.54.
155 Siikran Kardakul, Cagdas Tiirk Edebiyat: III, Cumhuriyet Dénemi I, Bilgi Yaymnevi, Ocak 1994,
Ank. s.27.

1% Hasan Biilent Kahraman, Age. $.56.
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bir kimligin temsilini veren Nazim Hikmet i¢in bile siir dilinde sorunsallastirdigi
meseleler verili, hali hazirda mevcut bir ortamda ele alinmamistir. Nazim’in diizen
elestirisi, Ozgiirliik, esitlik ve hiimanizm gibi tematik gorliniimleri, hacimli bir
Marksist altyapiya dayanmaktan ¢ok donemin ve modernlesmenin sadece ¢aga 6zgii
verileridir. Kadrocu hareketin devrimci, sinifsiz bir toplum insa etme endiselerinin
bir uzantisi olarak yine Nazim Hikmet’te séz konusu olan, Giinesi Icenlerin Tiirkiisii
(1924), Piyer Loti (1925), Berkley (1926), Salkim Sogiit (1928), Bahri Hazer (1928)
gibi siirleriyle, cagdaslasma siirecini yasayan edebiyatimizda toplumu ve gercegi
tarihsel maddeci diinya gorisiiniin yontemleriyle degerlendirirken bir akimin
orneklerini koyar 01*taya.157 “Yazilan, iiretilen siirin Marksist bir siir olabilmesi icin
oncelikle, Marksizmi felsefi, diisiinsel bir kategori olarak hazmetmesi gerekir. Oysa
1940’larin Tiirkiye’sinde boyle bir seyden soz agmak olanaksizdir.”**® Yine Ahmet
Oktay, Marksist bir temelde siir soyleminin Nazim Hikmet bir tarafa birakildiginda,
bir edebi ¢ogunlukguluk ya da topluluk olarak olusamamasini, Cumhuriyet’in yeni
rejiminin olgunlasma evresindeki baskisi, toplumun st simf ve tabakalarca
benimsenmemis ideolojik onagmaya (consensus) ters diisen sdylem, aydin ve yar
aydin c¢evrelerin tepkisi, yazinsal faaliyet i¢indeki sairlerin Marksist olmayislari,
sadece tek parti yonetimine karsi kurulmus bilingli ya da bagdasma sona erdiginde
asil kimliklerine sahip ¢ikmuis, liberal veya sosyal demokrat olmakla yetinmis olan
aydinlar ve son olarak da toplumcu siirin Nazim Hikmet’den baska 6n plana cikis
yetenekli/yetkin sair ortaya ¢ikmamus olmasi®® gibi nedenlere baglar ve Tiirk
stirinde 1960 oOncesi sosyalist/Marksist sdylemin heniiz yetkinlik kazanamamasinin

nedenlerini ifade eder.

Yayin yonetmenligini Ismet Ozel’in yaptig1 Halkin Dostlar: dergisindeki
1970 yilinda yayimlanan Gerici Sanata Hiicum adli bir yazida donemin edebiyat
ortamin1 yansitan su ifadeler dikkat c¢ekicidir: “Sair artik yasadigi diinyaya
<miidahale> eden bir kimsedir. Toplumcu siir iilkemizde yillardan beri namusla
insani degerlerin savunuculugunu( ‘savunucusunu’ orijinal metinde gecen bu kelime)
yapmustir. Ama N. Hikmet ve A. Arif disinda biiyiik boyutlara ulagmis degildir. Kald:

ki bu iki biiyiik usta da kendi donemlerinin sairidirler. Diinyaya bakislart giinlerinin

57 Siikran Kurdakul, age., ss 56.
18 Hasan Biilent Kahraman, age., s.55.
19 Age., 5.58.
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gerekleriyle ilgilidir. Sorunlar: da marksizmin klasik yorumu ¢ercevesindedir.”** Bu
da fikirsel olgunluga ancak ve ancak 1960’larda ulasacak olan Marksist sGylemin
donem itibariyle nitelikli bir verili alan {izerinde heniiz viicut bulmadigim
gostermektedir. Bagka bir degisle yapilmaya calisilan sey, bir diinya goriisiiniin
kiiltiir ve ideoloji oOrilintlislinii yaymaya ¢alismak ve modernlesmenin hiz kesmeden

devam ettigi yillar siiresince yeni diisiinceleri vitrine koyabilmektir.

1.4.2. Soylemin Olusumu

Dolayisiyla 1960°da yerlesik bir edebi sdylemi bir kitle ya da topluluk
olarak benimsemis bir kusak olarak sosyalist/Marksist siirsel sOylem, daha once
sOzilinli ettigimiz 1961 anayasasinin diislince ¢esitliligine verdigi olanak, Bati
kaynakli tecriibe ve literatiir c¢aligmalarinin zenginligi ve Nazim Hikmet’in
kitaplarmin Kurtulus Savas: Destani (1965), Memleketimden Insan Manzaralar:
(1966), Saat 21-22 Siirleri (1956), Rubailer (1966), Dért Hapishaneden (1966)
yeninden yayimlanmasiyla belirginlesmeye baslamistir. Doénemin edebiyat
dergilerinde de Marksist siir hareketinin olgunlagmasi bazi elestiri ve sorusturma
yazilarina yansimistir. Ant dergisinde ii¢ say1 boyunca O. Arolat’in dort sairle: A.
Behramoglu, I. Ozel, S. Berfe ve O. Mert ile yaptig1 konusmalarda, “genc sairler,
1960 sonrasinda baslayan toplumsal uyanigin sonucuna bugiinkii gen¢ kusagin yeni
bilgilerle donandigini belirtiler. A. Behramoglu soyle diyordu: <Eger Tiirkiye de
1960°dan sonra kosullar degismeseydi, marksist literatiirii okumak olanagi
bulmasaydik, Nazim Hikmet'in ve sonra da Ahmed Arif’in siirleri giin 1s18ina
ctkmasaydi, belki de bizler 1950-60 siirinin (yani bi¢imci siirin) bir uzantist
olurduk.> Kuskusuz Tiirkiye nin yasadigi toplumsal degismeler geng sairlerin diinya

59161

gortislerini biiyiik olgiide etkiledi. ifadeleriyle donemin siir ortamina iliskin bazi

parametreler ortaya konmustur.

Bu bakimdan 1960°’dan sonra sol diisiince hareketinin yayginlagmasi,
zihniyet temsilini, darbe donemini hazirlayan 6grenci kusaginin yerine bilingli bir
sosyalist miicadeleye girismis kusaga brrakmistir.’®® Ve 1976 yilinda Militan

dergisinde donemi yorumlayan bir yazisinda Tevfik Melikov sunlar1 soyler:

10 Halkin Dostlart Dergisi’nden Yazar ?, Mayis 1970 S. 87 ss.1
181 Tevfik Melikov, “Geng Tiirk Siirinde Ilerici Yonelis”, Militan, S.17 Mayis 1976 s.6-19.
182 Agy., 5.6-19.
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“Bununla birlikte, <firtinali on yil>mn, (1960-1971 baslangicy), sonuglart
bakimindan degerlendirmesini yaptigimizda, solcu gazete ve dergilerin verdigi
gerecglerin tanikligiyla, bunun, Tiirkiye'de gercekten marksist goriis ve diistincelerin
alabildigine genis olgiide yayginlik kazandigi bir donem oldugunu belirtmemiz
gerekir. Marksist ideolojinin yandaslart goriis ve degerlendirmelerinde zaman
zaman bazi yanmilgilara diismekle birlikte, icinde bulunduklar: kosullarin nesnel-
tarihsel bir irdelemesini yamaya c¢aba gosterdiler. Revizyonist ve trogkist
sapislardan sakindilar. Kendi ¢evrelerindeki ideolojik hasimlara karsi keskin bir
polemik yiiriitmeyi basardilar.”*®® Ozellikle yeni anayasanin hiz verdigi bu diisiinsel
cesitlilik ve sosyalist sanat sdyleminin gelisme asamasi, donem itibariyle tesadiife
yer birakmayacak bir bagdasmaya girismis Marksist aydinlarin ortak bir programatik

edebiyat yapma endisesinin yol haritasini isaret etmektedir.

Bu konuya iligkin Atol Behramoglu Aksam gazetesinin yaptigr bir
sorusturmada sunlar1 soyler: “Marksist diinya goriisiiniin  biiyiik sayida aydin
viginlarini etkileyisi ve asama asama halk yiginlarimin bu konuda uyanmaya
baslayis1 Tiirkiye’de 1960 sonlarina rastlar. Nazim Hikmet’in gsiirlerinin yeniden
vayimlanmast da 1960 sonrasina rastlar. Birdenbire genis bir okuyucu kitlesi
bulmasina birkag¢ neden gosterilebilir. Fakat bu nedenlerden en onemlisi boyle bir
siire duyulan gereksinmedir. Marksizm 1960 oncesi bir avuc aydin arasinda bilinen
bir seydi iilkemizde. 60 sonrasinda olusan ortam Ndazim Hikmet'in yeniden
yayimlanisinin ve gordiigii biiyiik ilginin belli basl nedenidir... Evet ¢ok sey degisti
1960 sonras: Tiirkiye'sinde. Yeni bir edebiyat¢i tipini yaratacak ortam olustu. Fakat
bu yeni kusaklar 1960 sonrasi Tiirkiye’sinin daha insancil, daha evrensel, daha
biiyiik siir vaad eden ortaminit degerlendirebilmek icin yalinlastirmaciliga, ilkellige,
bayagiliga tekdiizelige diismekten kacinmali, ge¢misin ve biitiin  bir diinya
edebiyatimin tekmil siir kaynaklarindan yararlanmayr bilmelidir. Aksam, 8.10.1968
184 fste toplumsal pratik adina kendini vazifeli hisseden sosyalist siir sOylemi, s6z
konusu tarihsel sartlarin neticesiyle sekillenmistir. Burada miihim olan nokta bu
kusak sairinin kendi ideolojisi adina sistemli hale getirmeye calistig1 siir sGyleminin
aslinda tarithi bir evre olarak yavas yavas edebiyat glindeminde kendisine yer
edinmesidir. Bu da Nazim Hikmet’in kendisinden sonraki kusak i¢in tasidig

maddeci siir anlayisinin 1960 sonras1 Marksist sairlerce de siirdiiriilmesinin yan1 sira

163 Agy., 5.6-19.
164 Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Adam Yayinlari, Eyliil 1993., Ist. s.7,8.
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caga ait bazi epistemoloji verileri de sdylemine dahil edip, edebi muhitini

kurabilmesidir.

Ozellikle 1960 sosyalist sair kusaginda, Marksist, devrimci ifade ve
kavramlar1 goérmek i¢in donem iginde Ataol Behramoglu'nun Bir Giin Mutlaka
(1970), Ismet Ozel’in Evet Isyan (1969), Hasan Hiiseyin Korkmazgil’in Temmuz
Bildirisi (1966), Ahmet Arif’in Hasretinden Prangalar Eskittim (1968) gibi eserlere

bakmak yeterlidir.*®®

Yine Ataol Behramoglu, 60 sonrasi toplumsal pratigin siyasal
eylem iginde etkin bi¢imde yer alarak yasayan geng¢ kusak sairleri su siir kitaplariyla
siralar: Metin Demirtas Goriisme Yeri (1969), Ismet Ozel “Evet Isyan” (1969),
Siireya Berfe “Giin Ola” (1969), Ataol Behramoglu “Bir Giin Mutlaka” (1970),
Ozkan Mert “Kuracagiz Her seyi Yeniden” (1970), “Nihat Behram Hayatimiz
Uzerine Siirler” (1972), Refik Durbas “Hiicremde Ay Isig1” (1974) ve takip eden
yillardaki sosyalist siir sdyleminin toplumsal konulara agirlik veren tematik ¢izgisi
bakimindan: Can Yiicel “Sevgi Duvart” (1973), Giilten Akin “Kirmizi Karanfil”
(1971), “Agitlar ve Tiirkiiler” (1976), “Seyran Destami” (1979), Kemal Ozer
“Kavgamn Yiiregi” (1973), “Yasadigimiz Giinlerin Siirleri” (1974), “Sen de
Katilmalisin Yasami Savunmaya” (1976), Ozdemir Ince “Kars1 Yazgr” (1974), Ali
Piskiilliioglu  “Unutma Onlari” (1976) gibi siir kitaplarinin sosyalist sdylem
acisindan tarihsel seriivenine dikkat (;eker.166 Bu noktada Ant, Yeni Gergek, Devinim,
Halkin Dostlari, Gelecek, Militan, Yansima gibi dergilerin etrafinda yazinsal faaliyet
yiiriiten sosyalist sairler bir edebi olusum olarak toplumsal konular1 ve sorunlari
irdelemeden hareketle kendi sdylemlerini belirginlestirmislerdir. Ramazan Giilendam
1970 sonrast sosyalist sair kusagi i¢cin donemin edebiyat dergilerinde ‘sol’a yakin ya
da toplumcu sosyalist sdyleme mensup sairlerden one ¢ikanlar1 ise sOyle siralar:
Abdiilkadir Bulut, Ismail Uyaroglu, Turgay Fisek¢i, Erdal Alova, Ahmet Telli,
Veysel Colak, Afsar Timugin, Nihat Behram, Hiiseyin Yurttas, Seyyit Nesir, Yasar
Mirag, Ozan Telli, Hiiseyin Haydar, Enis Batur, Metin Altiok, Refik Durbas, Metin
Gliven, Hiiseyin Atabas, Miistak Eranus, Metin Demirtas, Ahmet Ada, Erol Cankaya,
Ahmet Erhan, Ali Cengizhan, Adnan Ozer.™ iste 3- 27 Mayis 1960 ihtilali ile

baslayan yeni donemde, yazin hayatinda da 6nemli degisiklikler olur. Entelektiiel

165 Ramazan Giilendam, “Siyaseti Siirde Yasamak: Cumhuriyvet Dénemi Tiirk Edebiyatinda Sosyalist
Siir”, Turkish Studies, Volume 5/2 Spring 2010 s.244-243.

166 Ataol Behramoglu, Siirin Dili-Anadil, Adam Yaymlar1 Eyliil 1995, ist. 5.70, 71.

187 Ramazan Giilendam, agy., 5.250.
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cevre, Ozellikle sol diislince, bu ihtilali bir darbe olarak degil, devrim olarak
degerlendirir.'®® Murat Belge 27 Mayis’1 destekledigini, Giiven Turan darbe olarak
algilanmadigini, Eray Canberk bir darbe olsa da olumlu bir anayasal siirece neden
oldugunu, Muzaffer I. Erdost kotii bir gidisati durdurmak i¢in énemli bir hareket
oldugunu ve epmeryalizme karsi kazanilmis bir zafer oldugunu belirtir.**®® Biitiin
bunlar dikkate alindiginda aslinda sol ve sosyalist aydinlarin darbeyi sevingle
karsiladiklar1 anlasilmaktadir. Bu da o devir sartlarinda sosyal demokratlik ¢izgisinde
aslinda akil dis1 olan bir militarist yiirtirliigiin yine de Marksist sairlerce de kabul

gordiigiinii gostermektedir.

Biitiin bu edebi olusum sartlar1 merkezinde li¢ askeri miidahale gormiis
1960 sonras1 sosyalist/Marksist siir sdyleminin siyasete ¢ok fazla yakin durmasi;
sOylemin gergin ya da karigik siyaset ortamindan da etkilenmesini kaginilmaz
kilmistir. Bu nedenle 1960 sonrasi canlanan ve 1970’11 yillarda daha hareketli bir
yazinsallik goriilen edebi olusumun 12 Eyliil darbesiyle sinmesi, gerek siir kitaplart
ve dergilerindeki sansiirii gerekse de politika icinde yer almis aydin ve sairlere
yonelik tutuklamalar, s6z konusu sOylemin bir miiddet kendini dondurmasi, geriye
¢ekilmesi ve beklemesi neticesini  dogurmustur. Ramazan Gililendam’in
degerlendirmesiyle: * Siir kisvesi tasiyan ama siirle ilgisi olmayan bu iiriinlerin
vazilis nedeni gayet aciktir. Siir; kolay akilda kalan sekli ozellikleri, ¢cabuk tiretilir
olusu, insanlariv/kitleleri ¢abuk etkileyisi ve slogana elverisli olusu gibi
niteliklerinden dolayi her iilkede sosyal ¢alkanti donemlerinde en ragbet goren edebi
tiirdiir.*™ Burada siir sanatimin toplumsal anlamda yiiklendigi fonksiyon temel
almirsa T. S. Eliot’in su ifadelerini nakletmek istiyoruz: “Yazinin icadindan once,
kafiyeli ve olciilii nazim, muhakkak ki saz sairlerinin, hikdye anlatanlarin ve
bilginlerin ezberlemeleri gereken seyleri hafizalarinda tutmalarina ¢ok yardimci

1 Dolayisiyla séz konusu siir sdyleminin kitlelere ulasma ve etkileme

olmustur.
amacindaki siirsel etkinlikleri, zaman zaman ideolojiyi sanatin dogasina zarar

verecek sekilde kullanmalarina ortam olusturmustur. Bu da sosyalist sairlerin

188 Siiheyla Dogrudil, Ataol Behramoglu Siiri, Damsman: Dog. Dr. Erdogan Erbay, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali Yeni Tiirk Edebiyati
Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 2007, ss. 9,10.

169 Age., ss. 10.

170 Ramazan Giilendam, Agy., s.259.

' Thomas Stearns Eliot, Edebiyat Uzerine Diisiinceler, Cev. Sevim Kantarcioglu, Paradigma
Yayimnlari, Aralik 2007, Ist. 5.182.
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iktidarla, ideolojik anlamda yakinlik bulamadiklar1 toplum kesimleriyle ve karsi-

paradigmal siir sdylemleriyle yer yer catigsmalarini, polemikleri kaginilmaz yapmaistir.

1.4.3. Halk/Halkc¢ilik ve Halk Siiri /Folklor

Sosyalist siirsel sdylemin Tiirk edebiyatinda olusum siireci ve tarihsel
kosullar1 dikkatte alindiginda, Cumhuriyet devrinin siyasal kamu aygitlar1 ve resmi
devlet tezi ekseninde Oncelikli olarak ayristirllmasi gereken ‘halk’/halkgilik
kavramint ve bu kavram merkezinde diisiince ve sanata yansiyan folklorik 6geleri
¢oziimlemek durumundayiz. Cumhuriyet devrinde One c¢ikan sosyalist kadrocu
hareketin temel giindem odagi olan sosyalist sOylem ve sonrasinda da 1950 ve
1960’11 yillarda iyice belirginlesen ve Marksist bir diinya goriisiiniin sanat adina
izdiigtimlerini agiklanabilir kilan; bunan yani sira Cumhuriyet devrinde M. K.
Atatlirk’lin de bir ilke haline getirdigi halk¢ilik kavramiyla yakindan iligkili bir sanat

pratiginin olustugu goriilmektedir.

Kavramsal bir analiz yapildiginda halk: “yaratma, yaratis, mahliik,
insanlar, topluluk, belli bir bolgede yasayanlar topluh,tgu”ﬂ2 olarak tanimlanir. Yine
politik bir tamimlama yapildiginda halk, “Bir devletin ya da iilkenin niifusu,
aralarinda etnik baglari olan insan toplulugu, bir iilkedeki egemen siniflar disinda,

»173 seklinde tanimlanmistir. Bu tanimlamalardan hareketle

biitiin sinif ve tabakalar
halk kavramina yonelik siyasi bir pratigin Tirk diisiincesinde II. Mesrutiyet devrinin
sonunda baslayan ve milli edebiyat devrinde etkili olan ‘mektepten memlekete’
hareketinin erken donem bir benzerinin de tarihsel olarak olusumun ve yine Ziya
Gokalp’in Durkheim sosyolojisinden etkilenerek Fransiz sosyalizminin bir uzantisi
olarak dayamsmacilik sekline soktu.'™ Yakin Cag’da 1874’Iu yillarda Rusya’da soz
konusu halk hareketinin bir benzeri olarak Narodnizmi gérmekteyiz. igten disa yani
kentten tasraya dogru gelisen Narodnizim hareketi, bir 6grenci hareketi olarak kentli
aydinin akademi tecriibesini koye tasima ve boylelikle monarsiye karsi halki

bilinglendirme ve ilerde olusacak bir popiilizme/halk¢iliga yonelik halki; yani o

donemdeki (Jean Jacques Rousseau’nun Emile’de donemin sosyolojik sartlarindan

2y Mehmet Dogan, Dogan Biiyiik Tiirkce Sozliik, Vadi Yaymnlari, 2001, Ank. ss.518.

173 Siyaset Sozliigii, Editorler: Sevki Adali, Teoman Tun¢dogan, Gelisim Yayinlari, Ist., 1978, ss.105.
174 Abdullah llgazi, “Atatiirk’iin Hagilik Anlayisimn Tiirkiye 'nin Cagdaslasmasindaki Rolii ve
Onemi”, Mugla Universitesi SBE Dergisi, S:8, Bahar, 2002, s.1-20.
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soyutladigr tipde oldugu gibi) saf insan goriinimii olarak bozulmamis, temiz ve

orijinal bir kaynak olarak Rus kdyliisiinii bilinglendirme hareketidir."

Yine Cumhuriyet devrinde siyasal bir devlet etkinligi olarak korparatizmi
sentezlemis Atatiirk devri Tiirkiye’sinde halkg¢ilik ve halk¢i soylem, sosyal agidan bir
kiiltiir formasyonunu hedeflemis, toplumu imtiyazsiz, siifsiz, kaynasmus bir kitle™®
olarak tanimlamistir. Atatiirk’iin Halkevleri’nin agilisinda soyledigi : “Halk:
yetistirmek ve toplum haline getirmek icin ayrica bir ulusal halk ¢alismasinin
diizenlenmesini geri bwrakmayiz. Silah giiciinden ve her tirlii siddet ve madde
kuvvetlerinden daha etkili olan diisiince kuvvetidir. Ulusumuzu bu alanda

99177

yetistirmeliyiz. sozleri halka doniikk yapilacak olan kiiltiirel zihin insasinin

izdiisiimiinii vermektedir.

Bu baglamda halkeilik adina 1960’1 yillarin 6ncesindeki siyasi ve sosyal
faaliyetler, toplumun kaynaklarina inmek acisindan bir gostergeye isaret ettigi gibi
donemim siir sOylemleri tizerinde de etkilidir. Cilinkii toplum, her kesimiyle
imparatorluk siirecinde ‘kul’ veya ‘teba’ sosyal mensubiyetine dahil edilmistir.
Cumbhuriyet devrinde ise halk kavramiyla nitelendirilmistir. ilk kez tanimli olarak bir
varlik merhalesine gecen ve kaynastirilmaya calisilan bu sosyal tabakalara yonelik
kiltlirlestirme veya aydinlatma ¢abalarinin bir sonucu olarak, sanat¢i/sair de ilgisini
halka ve halkin icinden bizatihi yagamindan beslenen sozel gelenege ve tarihsel
olarak Kkolektif bilingaltinda halkin biriktirdigi deneyimlerden faydalanmaya

yonelmistir.

Ozellikle aydinlanma devrinde epistemolojik birikim noktasinda ve
halk¢ilik kavraminin sistematik, politik verilerinin kuramsal nitelige tasinmasinda K.
Marx ve F. Angels’in ¢aligmalar1 da dikkat ¢ekmektedir. Sinifsiz bir toplum insa
etme arzusu ile iki diisiintiriin fikirleri, bir bakima halk inisiyatifine dayali ve giictinii
halktan almak bakimindan sosyal ve politik sistemlerin kaynak sdylemini teskil eder.

Marx ve Engels, Komiinist Parti Manifestosu’nda sunlar1 sdylerler:

“Bu giine kadarki tiim toplum tarihi simf miicadelelerinin tarihidir. Ozgiir
insan ile kole, patrisyen ile pleb, senyor ile serf, lonca ustasi ile ¢irak, kisaca ezen ile

ezilen, birbiriyle siirekli bir karsithk i¢cinde bulunmus, birbirine kars: gizli ya da agik

175 paul Taggart, Popiilizm, istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, ist. $.59-60

176 Hasan Biilent Kahraman, age., s.52.

" Muharrem Tunaya, “Atatiirk iin Halk¢ilik Ilkesi ve Calisma Hayati”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, 11, Mart 1986, s.3.
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kesintisiz bir miicadele siirdiirmiis, bu miicadele ise nihayetinde ya tiim toplum
yapisinin devrimci doniistimiine ya da miicadele eden siniflarin hep birlikte ¢okiisiine
yvol agnustir. Tarihin eski devirlerinde, toplumun hemen hemen her yerde hiyerarsik
bir orgiitlenme icerisine girdigini ve toplumsal konumlarin c¢esitli basamaklara
ayrildigint goriiyoruz. Ne var ki burjuvazinin donemi olan ¢agimizin temel ayirt edici
ozelligi, sinif antagonizmasinin basitlesmis olmasidir. Yani toplumun tamam gittikce
birbirine diisman iki safa, birbirine dogrudan karsit iki biiyiik sinifa ayriliyor:

burjuvazi ve proletarya.”'™

Dolayistyla 1960 oOncesindeki siyasi gelismeler merkeze alindiginda,
Atatiirk devrinde ve devaminda tek parti doneminde ‘Halkgilik’ ilkesinin doktrinel
faaliyetleri olan, Halk Evleri, Koy Enstitiileri ve sendikalagsmaya izin veren kanuni
diizenlemeler, buna paralel olarak gelisen sosyalist fikir hareketlerinin halk ve halke1
sOylem pratiginden beslendigini ve s6z konusu korparatist devlet sisteminden gii¢
aldigimi gostermektedir. Tiirk diisiincesinde de kendisine ideoloji Oriintiisii i¢inde bir
yorum bulan bu ifadeler, ayn1 zamanda halk¢1 bir siyasi devlet geleneginin sanat
tizerindeki etkisini 1960 sonras1 Tiirk siirinde de hissettirmektedir. Zira 1960 sonrasi
sosyalist/Marksist sair kusaginin kiiltiirel bir formasyondan gegerek olustugu ve yine
1960 6ncesine gore daha belirgin bir ideolojik sanat sdylemine biirlindiigii dikkatten

kagmayacaktir.

Iste sanatkar bakimindan halk yasantisinin ve folklorik malzemenin islenisi,
sosyalist siir soylemin ve toplumcu gergekgiligin normatifleri 1960 6ncesi ve sonrasi
siir anlayisina da yansimistir. Yine CHP’nin bazi1 ozanlar1 ve ressamlart Anadolu’ya
gondermesi, yeni halk siirleri bulup derlemeleri, yeni sairleri kesfetmeleri ve
Anadolu resimleri yapmalarl179 bu kiiltiirel] formasyon ¢aligsmalarmin toplumcu bir

siir sOylemini de beslemesini beraberinde getirmistir.

Biitiin bu olgulardan hareketle 1960 sosyalist/toplumcu siir anlayisinin
temel beslenme kaynagina gidildiginde kuvvetli bir anane ve folklorik kaynakla
karsilasmaktayiz. Ozellikle halk siiri, bu kusak sairinin toplum adina insa etmek
istedigi fikirlerinin bir vasitasi, ifade bigimi ve tasiyicisi olarak goriilmiistiir. Oncii

rolii itibariye Nazim Hikmet’in siir anlayis1 da bu kaynaga isaret etmektedir. N.

178 Karl Marx- Friedrich Engels, Komiinist Parti Manifestosu, Siyaha Beyaz Yaym Dagitim, 2008,
Ist., 5.28, 29.
179 Hasan Biilent Kahraman, Age., $.53.
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Hikmet, baslangigta s6z konusu ideolojiyle sekillenmis siir anlayigina yonelik bir
arayls i¢inde oldugunu ve bu arayisin onu getirdigi nokta olarak halk siirine
ulastigini inkar etmez ve soyle der: “Gengligimde ben de az sekter degildim. Klasik
halk vezinleri ve kafiyeleriyle siir yazdiktan sonra, sekilde yenilikler aramaya
basladim, kendime gore bir ¢esit serbest vezinle yazmaya basladim. Bunun temelinde
vine de halk siirinin élgiileri, hatta bazen aruz vardi, kafiye ve dil bahsinde de é6yle,
ama giirin yalmiz boyle yazilacagim, bunun biricik sekil oldugunu iddiaya
kalkmtzm.”lso Bu ifadeler aslinda kendinden sonra da model alinacak Nazim
Hikmet’in poetik tarzini, sadece form ozellikleri agisindan belirginlestirir. Cilinkii
sosyalist/Marksist soyleme dahil sanatkarlarin halk siirinden tematik ve sOyleyis
ozellikleri agisindan faydalanmalar1 ayr1 bir beslenme kaynagina isaret etmektedir.
Bu sOylem sairlerinin form o&zellikleri agsindan halk sirinin  imkanlarindan
faydalanmalar1 ve serbest vezin tecriibeleri, sahip olduklari ideoloji ve zihniyet
uzantilarina yonelik daha rahat konusmalarini, Kkitleleri etkilemeye yonelik
programatik edebiyat giindemlerini daha anlasilir kilmay1 hedeflemistir. Yine bir
baska sair Attilla ilhan halk siirine iliskin toplumcu sanatkarin sempatisini su sdzlerle
ifade eder: “Halk siirine hayranligimizin, hayranliklarimizin ¢ogu gibi, toplumculuga
yakigir elestirici bir yontemle degil, duyusal hatta tutkusal bir egilimle olustugu nasil
da bellidir. Tiirk toplumcusu, her olaya, elindeki yontemle, en elestirici, en tartismact
yontinden girecek degil mi, ne gezer, ¢cokluk bir iki kiginin rastgele tutturdugu bir
seyi omuzladigr gibi siiriikler gotiirtir. Halk siiri konusunda da bu béyledir. Halk
siiri, halk kaynagindan fiskiran siirdir, oyle olunca elbet ekmek gibi oper basimiza
koyariz. Bu siirde Tiirk haklimin yiizyillardir séyleye soyleye biledigi, nice tiirkii

. . . g . . .. 181
sergileniyor. Tiirk dilinin en ari, en duru islenisi ondadir.”

Halk siirinin form 6zelliklerine doniik bu ilginin bir bi¢im {izerinden yazma
gerekliligi lizerine dogdugu bir tarafa; sosyalist sair kusaginin, baskaldiri, yigitlik,
zilim, esitlik, adaleti temin etme, memleket ve sila hasreti ve sevda gibi konu
tematigini daha sonra bahsedecegimiz tlizere siklikla isleyisi, bu sdyleme mensup sair
ile halk siirini siklikla bir araya getirmistir. Nazim Hikmet’in muhtemelen bir sdyles
tarzina duydugu ihtiyag, halk siirinin poetik alanina girmeyi hep onun i¢im hem de

kendinden sonraki kusak icin bir zorunluluk haline gelmistir.

180 Memet Fuad, Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi I, Adam Yayinlari, Temmuz 2011, ist. ss.101.
181 Attilla iThan, Hangi Edebiyat, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlar1, Ekim 2002, s.165.
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“Hava kursun gibi agwr!!
Bagwr
bagir
bagir
bagiryyorum.
Kosun
kursun
erit-
-mege
cagirryorum...
O diyor ki bana :

-Sen kendi sesinle kiil oluyorsun ey!

Kerim
gibi
yana
yana...
(...)
Ben yanmasam
sen yanmasan
biz yanmasak,
nasil
ctkar
karan-
-liklar
aydin-
higa... 182

Kerem Gibi siiri, yukarda bahsedildigi gibi Nazim Hikmet’in bir bigim
tizerinden yazdigint gostermektedir. Bu sdyleyis kolayliginin toplumsal pratik igin
sairin duygu ve diisiince evreninde harmanlanan fikirler baglaminda, Marksist sanat
estetiginin temel arglimanlarini barindirmaktadir. Sairin halk hafizasinda sicak kalan
olgular tizerinden gondermede bulunmasi, denilebilir ki gelenegin sosyalist sairlerce

kullanilmasindan ziyade halk nazarinda itibara sahip, anlasilir ve her kesimden

182 Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi 1, 5.102, 103.
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insanin duygu diinyasina tesir edebilecek metaforlar yoluyla siire yerlestirmedeki

tercihini daha anlasilir kilmaktadir.

Yine N. Hikmet’in “Uzun zaman sevda siiri yazmadim. Hatta siirlerimde
Yiirek’ kelimesini kullanmadim, yiirek suurun degil, duygunun semboliidiir diye.
Zaman oldu en renkli, en ahenkli siirlerin pesinde kostum, halka soylemek
istediklerimi bu sekilde soylersem daha hosa gider, daha kolay dinlenir, en sade, en

9183

goze goriinmez sekillerle halka tiirkiimii  dinletmek istedim. ifadelerinden

hareketle, her ne kosulda olursa olsun sosyalist/Marksist sairin toplumla/halkla
baglantilarin1 kesmek istemedigi aciktir. Bunun da 6tesinde halk, bu séylem sairinin
ideolojik anlamdaki fikirlerini aktaracagi bir zemindir. Bu noktada siir ve halk
arasindaki baglantiya isaret eden George Thompson Marksizm ve Siir adh
denemesinde “Ne var ki biitiin siir, baslangi¢ta ozanmin ve halkin katildigi toplumsal

bir eylemdir. Bizim giirimiz dylesine bireysellesmistir ki, kendini besleyen

5184

kaynaklarla bagini  koparmis, kokiinden kurumaya baslamistir. der ve

kapitalizmin halk ozanlarinin halkin goziindeki deger ve ilgisini yok ettigini

sOyleyip, Yeats’in su siirini aktarir;
Artik bir daha donmese de o biiyiik tiirkii,
Diri bir seving yasiyor soylediklerimizde:
Kiyida siirtiisen ¢akil giiriiltiisii
Cekilen daglarin ardinda
(...)
Orada atlarin yarigtigi ¢aywrda
Aramizda birlik yaratiyor duydugumuz seving.
Atlilar dort nala atlarin iistiinde,
Yiiregi agizlarinda arkadan bakanlarin:
Bizim sevinclerimiz vard: eskiden,
Dinleyen isimizde bizi yiireklendiren;

Yoldaslik ederdik binicilerle

183 Age., 5.103.
184 George Thompson, Marksizm ve Siir, Cev. Cevat Capan, Adam yayinlari, Ekim 1996, ist. 5.66
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Yeryiizii tiiccarin, kalem efendisinin

Kesik soluklariyla bugulanmadan. ™

Keza sOylemin toplum adina vazifeli oldugunu iddia etmesi, bu vazifeyi siir
yoluyla aragsal hale getirdikten sonra ifsa etmek, aktarmak, tasimak, ulastirmak gibi
bir amag¢ endisesini de g6z Oniine serer. Yeats’in yukaridaki siiri gbz Oniine
alindiginda sosyalist diislincenin burjuva kiiltiirline yonelik en miithim elestirisi, zevk
ve estetik adina halkla bagi koparilmis bir sanat anlayisina doniik olmasidir.
Thompson’un ozanin yalniz kendi adma degil biitiin insanlar adina konusuyor
olmasini, aynt zamanda sadece ozanin duyabilecegi halka ait sesin sanata
dondstirilebilmesi asamasinda, halkinin act ve sevinglerini onlarla birlikte

duyabilme zorunluluguna bag'g,lamlstlr.186

Halkin sanat ihtiyacindan soyutlanmis, koparilmis ve yabancilasmis gibi
goriinen burjuvazi zevk ig¢in A. Behrmoglu Militan dergisinin Nisan 1976 sayisinda
Neruda’nin burjuvazi gerceklere gittikge yabancilagan, can c¢ekisen kapitalizmin
sairin ekmege ekmek, saraba sarap demesinden rahatsizlik duymasini, siirin kiigiik
bir Tanr1 sayilmasi noktasindaki fikirlerini alintilayarak, sonrasinda Ahmed Arif
siirinin tiirkiilerden, agitlardan divan ve halk siiri geleneginden damitilanlardan
beslenen bir siir oldugunu belirtir.**” Bu bakimdan bu kusak sairi icin yerlesik bir
burjuva kiiltiiriiniin halkin kaynaklarinda ve duyus tarzinda tesekkiil etmis bir sanat
ve edebiyat gelenegine ilgisiz kalist agiktir. Yine bunu tarihsel ve sosyolojik
parametrelerle degerlendiren A. Behramoglu varlik dergisinin Kasim 1983 sayisinda
kendi Marksist kusaginin sanat goriisiine bagladig: fikirler ekseninde halk kiiltiirii ve
siiri icin sunlar1 soyler: “Osmanli kiiltiirii de, halk kiiltiirii ve folklor da ulusal
kiiltiiriimiiziin yadsinmalart olanaksiz olgulardir. Fakat soz konusu kiiltiir alani siir
olunca, biz de burjuva simifinin ve dolayistyla burjuva kiiltiiriiniin olusumunda Bati
tilkelerine oranla birkag yiiz yillik gecikmeye bagli olarak, Halk siiri ve kiiltiirtiniin
gelisme stireci ve etkinligi, Bati iilkelerindekine oranla ¢ok daha uzun siirmiistiir. Bu

tilkelerde halk siiri ve folklor, modern siirce birka¢ yiizyil once oziimsenmeye

185 Age., 5.67, 68.
18 Age., 5.73.
187 Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, 5.43-45.
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baslamisken, bizde Halk siiri ve Divan siiri iki ayri olgu olarak varliklarin

. . v e 188
stirdiirmiistiir.”

Halk siirlerinin, masallarinin, tiirkiilerinin, efsanelerinin birlikte isaret ettigi
sey, siir adina da bir kaynaktir. Bu bakimdan Sosyalist/Marksist poetik sdylemin
birincil kaynaklar1 da bu folklorik 6gelelere gider. 1960 sonras1 Marksist sair kusagi
iginde siir seriivenlerinin hareket noktasi da siiphesiz halk edebiyatinin sdyleyis ve
tema Ozelliklerinin sekil degistirerek onlarda bir izlege doniismesidir. Ozellikle
yukarida da sozii edilecegi ilizere, Nazim Hikmet’in halkin sanat geleneklerini
yeniden bulgulamasi, elbette kendi yol haritalarin1 N. Hikmet’e gore belirleyen kusak
icin de bir referanstir. Zira N. Hikmet’in Simavne Kadisi Oglu Seyh Bedreddin
Destani kendi donemi icinde bir¢ok arayisin neticesi olan bir siirli uygulamanin
nihayetlendigi noktadir. N. Hikmet’in “Bir sira poemin sonuncusu Bedreddin
Destant’dir. Burada sekil bakimindan halk vezni unsurlari, Divan edebiyati unsurlart

bence azami haddinde kullanzlmzstzr.”lgg

ciimleleri siiri bir arayisin iiriinii haline
getiren poetik tslubun belirlenimleridir. Bilakis N. Hikmet’in siir omurgasini
olusturan kaynaklarin da halk edebiyati unsurlarina dayali bir izlek alanina sahip
oldugunu gostermektedir. N. Hikmet’in bu izle§e isaret eden siirlerinden bazi

ornekler sunlardir.

(Seyh Bedreddin Destan11936)
(...)
“Bizim burarda goller
dumanhidiriar.
Baliklarin eti yavan olur,
sazliklarinda 1sitma gelir,
ve gol insani
sakalina ak diismeden oliir.

(...)
Kalesi vardir,

kolay yikilmaz.
Var git al ath yigit

var git isine ..

188 Age., 5.52.
189 Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi 1, 5.106.



57

Dedim: *-Girip ¢tkarim!’

Dedim: *-Yakip yikarim!’
Dedi: ‘-Yags kesidi

giin agariyor.
Cellat Ali,
Mustafa '’y
cagwrryor!
Var git al ath yigit

e, e . 1
var git isine!l..” %0

(Kara Haber 1940)
“Erzincan’da bir kus var
kanadinda giimiis yok.
Gitti yarim gelmedi
gayri bunda bir is yok.
Oy, daglar, daglar, daglar ...
Aldi ellerine kanli basini
karin ortasinda Erzincan aglar ...

O aglamasinda kimler aglasm/..”lgl

(Turk Koylisti )
“Topraktan ogrenip

Kitapsiz bilendir,
Hoca Nasreddin gibi aglayan

Bayburtlu Zihni gibi giilendir.

Ferhad dir,

Kerem dir,

Ve Keloglan dur.

Yol goriiniir onun garip serine,
analar, babalar umudu keser.
Kahbe felek ona eder oyunu.

Carsambayr sel alwr,

1% Age., 5.108, 109.
191 Age., 5.118.
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bir yar sever

192
el alir’

(Tahir’le Ziihre Meselesi 1947)
“Tahir olmak ta ayip degil

Ziihre olmakta

Hatta sevda yiiziinden élmek te ayip degil

Biitiin is Tahir ile Ziihre olabilmekte yani yiirekte....

Mesela bir barikatta dogiigerek

Mesela Kuzey Kutbu'nu kesfe giderken

Mesela denerken damarlarinda bir serumu olmek ayip olur mu?
Tahir olmak ta ayip degil Ziihre olmak ta

Hatta sevda yiiziinden 6lmek te ayip degil.”193

Yukaridaki siir metinlerinde de goriilecegi tizere 1960 sosyalist sair kusagi
icin bir prototip olarak Nazim Hikmet’in siirlerinde halk edebiyatindan belirli bir
dilsel ironi merkezinde faydalanmasi, kendinden sonraki kusagin da temel izlegini
belirlemistir. Bu bakimdan s6z konusu Marksist siir anlayisinin bu kaynag israrla
yinelemesi, lizerinde dncelikle durulmasi gereken bir meseledir. Cilinkii Tanzimat’tan
beri Tirk siirinin gegirdigi tarihsel doniisiim dikkate alindiginda, kaynaklar1 1srarla
Batr’dan temelliik edilmeye calisilan siirsel soylemlerle karsilasiriz. Ozellikle her siir
ekolli ya da muhiti, sahip oldugu poetik kriterleri siralarken bazen gelenegin ¢ok
disinda yeni ve Oncii fikirleri sanat giindemine almistir. Fakat bu yeni siir tarzlarinin
modernlesen Tiirk edebiyatindaki yenilik iddialarinin ekseri batili epistemolojik
olgular tlizerinden devam etmis olmasi, kaynaklarmmin da Bati’yla ¢ok fazla art-
zamanli ve yakin temas i¢inde oldugunu gostermistir. Oysaki sosyalist siir
sOyleminin tarihsel seriiveni dikkate alindiginda mahalli olana yonelmis, gelenek ve
halk inaniglartyla sekillenmis kiimiilatif bir folklorik malzemeyi giindemine aldig1
gortliir. Yani baska bir degisle batili anlamda siiri disardan ya da baska bir dilden
besleyen ¢ok fazla etmen s6z konusu degildir. Elbette batili anlamda bir etkilesim

aydinlanmadan beri pek ¢ok sanat i¢erigimize yansimistir ve sosyalist siir kaynaklari

192 Age., 5.119.
198 Age., 5.129.
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da bundan az ¢ok etkilenmistir. Ama bu siir anlayisinin soyleyis, ifade ve imge
diinyasinda toplamda bir muhasebe yapildiginda halk kiiltiirii ve edebiyatinin
sosyalist soylem iizerine diisen golgesinin daha net ve kuvvetli oldugu

gorilmektedir.

Bu bakimdan 1960 sosyalist sair kusagmin beslenme kaynaklarimi
inceledigimizde halk kiiltiiriine ve edebiyatina yonelen oncii sairler Nazim Hikmet,
Enver Gokge, Necati Cumali, Ahmet Arif, Rifat Ilgaz ve Hasan Izzettin Dinamo gibi
sairlerin takip ettikleri rotada ilerledikleri goriiliir. Yukarda N. Hikmet’ten verilen
siir drneklerine paralel olarak Hasan Izzettin Dinamo’nun da Kéroglu nun Tiirkiisii

adli manzumesi;

“Omriiniin altin ¢caginda oglum,
Yirmi i¢ yasindasin olum.
Bagla koluna buzbendini
All cepkeninle seyretsin bir daha
Su daglar seni
Su daglar seni
Bolu Beyinin zindaninda
Babanin
Gozlerini oydular.
Ve sirtindan kirli gémlegini soydular
Ilkbahar bulutlar, kavsi kuza ve sen
Dag basindasiniz her giin beraberce!
Inerken Camlibele kanatlarindan
Yildiz damlayan bir gece
Hehehey! Narasini ¢ekip
Soyle bir esigini bekliyorum oglum
Yedi dagdan yedi dev giirler gibi
Gaytan byiklarini burup

Soyle bir esz'§l'nl'/”194

s0z konusu sosyalist diislinceye mensup sair kusaginin halk inanislarini, sadece lirik

bir duygu durumunu paylasmak i¢in degil; ayn1 zamanda epik bazi G6geleri de

19 Ahmet Oktay, Toplumcu Gergekgiligin Kaynaklari, 5.486.
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barindiran eyleme/aksiyona doniik bir toplum pratigi arayislarina da isaret
etmektedir. Ayrica Marksist sairlerin Koroglu, Dadaloglu, Cakircali Mehmet Efe,
Ger Ali gibi destan metinlerini poetik anlamda yeniden kurmalari, Pertev Naili
Boratav’'un ‘Koroglu kimdir?, Ne zaman yasamistir?” gibi sorgulamalardan ¢ok
yazili kaynaklarda mevcut olmayan, halk arasinda tesekkiil etmis™® ve zulme karsi
ortaya ¢ikmig kahramanlar olarak goriilen s6z konusu tiplerin siir adina ideolojik bir
sOylemi temsil etmede uygun tarihsel kodlarina gonderme yapmaktadir. Anonim
yaninin uzaginda, islev olarak Koéroglunu degerlendiren Hikmet Dizdaroglu Variik

dergisinde 1953 yilindaki bir yazisinda sunlar1 soyler:

“Destan kahramani ile saz sairi Koroglu bir midir, degil midir tahminler
viiriitiile dursun; gercek su ki, halkimiz yiizyillardir sinesini onun giir sesine agmis,

cigerlerini onun erkek sesiyle doldurmustur. Onunla beraber biz de haykiryyoruz:
Hemen Mevla ile sana dayandim
Arkam sensin kal’am sensin daglar hey/..”196

Dolayisiyla ayni iislup 6zelliklerinin yinelenmesi bakimindan 1960 sonrasi
sosyalist/Marksist sairler olan Ceyhun Atif Kansu, Ismet Ozel, Ataol Behramoglu,
Stireyya Berfe, Can Yiicel, Arif Damar, Hasan Hiiseyin, Giilten Akin, Ahmet Oktay,
Kemal Ozer, Ozdemir ince, Refik Durbas gibi sairlerce de bir beslenme kaynagi
olarak folklor ve halk siir 6nemli bir yer tutar. Bu durumu bir gelenek olgusuyla
iliskilendirmek gerekirse, bu kusak sairinin siir etkinligini yiizlerce yillik bir ge¢gmise
dayal klasik siire degil de neden halk siirine dayandirdigr 6nemli bir problematikir.
Bu meseleyi eger toplumcu gergekei bir edebiyatin ana ilkeleri ile degerlendirirsek,
1934 yilinda Moskova’da Yazarlar Birligi Kongre’sinde Maksim Gorki tarafindan

ortaya konan ilkeler:

a- Toplumcu gercgekgilik daha onceki elestirel gerceklikte farkli olarak

programatik bir edebiyattir ve bir tezi vardir.
b- Bu edebiyatta insani belirleyen en temel ége kolektivizmdir.
c- Toplumcu ger¢ekgi edebiyatta iyimser bir bakis agist egemendir.

d- Bu edebiyat egitsel bir islevie yiikliidiir. 197

195 pertev Naili Boratav, Folklor ve Edebiyat 11, Adam yayimlari Mart 1983 ist, 5.230.
19 Hikmet Dizdaroglu, “Kéroglu 'ndan Dadaloglu’na”, Varlik, S. 394. Mayis 1953, s. 12.
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dogrultusunda toplumu ana hedef olarak kabul etmis bir edebi faaliyetin sozii edilen
klasik siir mi, halk siiri mi tercihinde bir neden olmasi yadsinamaz. Klasik siirin icra
mubhitlerinde patrimonyal devlet yapist ekseninde yliksek bir kiiltiir kaygisi duyusu198
ve belirli bir elitist zimreye 6zgii olusu, sosyalist sairlerin kaynaklarini daha ziyade

icinden ¢iktiklart halka yani halk siirine ve folkloruna yaslandirmalarina nedendir.

Bununla beraber 1960 kusagmin oncii sairler gibi halk edebiyatindan
faydalanmalari, gelenek merkezli bir toplum pratigine de yon vermektedir. Cilinkii
gelenekten gii¢ alarak belirledikleri tarzin iginde yer alan halk kiiltiiriiniin ve
sanatinin unsurlari, topluma ulasma endiselerinin de bir disavurumudur. Bu noktada

T. S. Eliot’un su ifadelerini nakletmek istiyoruz:

“Hi¢bir sair, hi¢hir sanat¢i, kendisinden sonrakilere iletmek istedigi biitiin bir
diinya goriisiinii tek basina veremez. Onun bize verecegi diinya goriisi, hayat
felsefesi, gecmisteki sair ve sanatgilarin  gorisleriyle iligkisi  bakimindan
degerlendirilebilir. Onu tek basina degerlendiremezsiniz, onu oliilerin yerlestirip
eserlerini onlarinki ile karsilastirmali ve mukayese etmelisiniz. Bunu sadece tarihi
suur agisindan séylemiyorum. Bu, elestiride estetik bir kaidedir. Cagdas yazarin
gecmistekilerle aym ¢izgide olmasi, ¢agdas eserin eski edebiyatin yarattigr organik
biitiiniin bir parc¢ast olmasi, tek taraflt bir mecburiyet degildir. Yeni bir eser
yvaratildigi zaman, eski eserlerin olusturdugu organik biitiin, ayni anda yeni bir
diizenlemeye tabi olur. Icinde yasadigimiz ¢aga kadar yaratilmis biitiin sanat
abideleri, kendi aralarinda ideal bir diizen ve biitin olustururlar.”*®® Eliot’dan
hareketle yeni bir sdylem icin gelenegin 6n kosul olusturdugu bir edebi faaliyette,
onciileri sanat adina biriktirdigi yazinsallik, kaynagin1 hangi sanat kokeninden alirsa
alsin yeni bir edebi inganin vazgegilemez birlikteligini vermektedir. Iste 1960
sosyalist sair kusagimin halk kiiltiiriinii, az once soziinii ettigimiz ‘klasik siir-halk
siiri” merkezinde bir tercih olarak halkin daha kolay igsellestirebildigi folklorik
geleneklere dayandirmasi, batili anlamda etkilesime ¢ok agik cagdas Tiirk siirindeki
cogu edebi olusumlara ragmen toplumcu-Marksist, sosyalist gercekei c¢izgide
olusmus siir sdyleminin beslenme kaynaklarin1 acgik hale getirmektedir. Oyleki

Koroglu, Dadaloglu gibi destan karakterlerinin birlikte isaret ettigi, mert, asi, zuliim

197 Hasan Biilent Kahraman, age., s.50.

198 Halil inalcik, Sair ve Patron/ Patrimonyal Devlet ve Sanat Uzerine Sosyolojik Bir inceleme,
Dogu Bati Yaylari, Nisan 2010 Ank. s.10,11

19 Thomas Stearns Eliot, Edebiyat Uzerine Diisiinceler, s. 3.
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karsisinda direnen ve haksizliklara karsi mazlumlari koruyan kahraman tipini siklikla
yeniden bulgulamalari ve yine Bayburtlu Zihni, Asik Veysel, Erzurumlu Emrah gibi
halk ozanlarmin isledigi sevda, ayrilik, sila hasreti ve memleket sevgisi gibi
temalara yogunlasmalari; zaten ideolojik bir arka plandan konusan bu kusak
toplumcu gergekei sairin gelenek baglaminda halk muhayyilesinde devam etmis

ortak duygu durumlarina eklektik bir tavir icinde olmalarini gerektirmistir.

Bayburtlu Zihni’den Hardadir

“Erzurum’dan esip gelen sabalar
Varin goriin Bayburt bag: hardadur
O yar iilkesinin bahar: midwr

Yasi1 midir yar otagi hardadir

Felek biilbiiliinden ciida diistirmiis
Oz biilbiiliin 6zge baga asurmus
Mecnun olmus Leyla’sint sagirmig

. ~ JJZ
Gezer amma bilmez dagi hardadir. 00

Erzrumlu Emrah’dan Aldi Gitti

“Cagrisir biilbiiller gelmiyor bagban
Hoyrat dost bagindan giil aldi gitti
Tiirlii mihnet ile bir bag bezettim

Yari ben besledim el aldi gitti

Yiiz bin mihnet ¢ektim bir daha gerek
Hayli 6miir ister bir daha gorek

Yari elden aldi o kanli felek

Aktr géziimiin yas sel oldu gitti

2% Tiirk Saz Siiri Antolojisi, Editorler: Ali Berat Alptekin, Saim Sakaglu) Akgag Yaymnlari, 2006,
Ank. s.110.
201 Age., 5.136.
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Koroglu Destani’ndan

“Mavili

Kimisi pinar basinda
Kimisi yolun disinda

Al geyen on bes yasinda

Ille mavili mavili

Kimisi daglarda gezer
Kimisi incisi dizer
Al geyen bagrimi ezer

Llle mavilli mavili

Kimisi odun devsirir
Kimi kahvesini pisirir
Al geyen aklin sasirir

Tlle mavili mavili

Koroglu der ki n’olacak
Takdir yerini bulacak
Mavilim kaldr alacak

r .7 .7.5202
Ille mavili mavili”®

Bu baglamda yukardaki siir ornekleri numune olarak alindiginda, 1960
sonrasi sosyalist siir sdylemin halk geleneklerine ve folkloruna yaptigi 6ykiinmenin
oncelikle belirli bir aristokratik ziimreye sikismamis, anlasilir ve toplumun ortak
diline hitap eden soyleyiste olusu, halk edebiyatinin Marksist siir sdylemine kaynak
teskil etmesine ana etmendir. Ataol Behramoglu'nun kendi kusaginin ve sdyleminin
kaynaklarini isaret eden su ifadeleri folklorik Oykiinmenin bu kusak sairleri i¢in
iistlendigi fonksiyonu belirtir: “Halkimiz Pir Sultan Abdal’in yanmina Karacaoglan',
Dadaloglu’nun yamina Erzurumlu Emrah’t koyabilmistir. Yanik havalardan sonra

oyun havalarina ge¢mek halk tiirkiiciiliigiimiizde bir gelenektir. Dogru olan da

22 Age., 5.29.
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budur. Dogada sevingle hiiziin, umutla umutsuzluk, oliimle dirim bir aradadwr ¢iinkii.

Onemli olan, sevinci, umudu, dirimi hakli ¢ikarmak icin girigilen cabadir.*®
1960’dan sonra yayinlanan siir kitaplarindan alinmis baz siirler ve sosyalist

sOylem agisindan halk edebiyati ve geleneklerine izlek alanimi yaklastirmis bazi

Ornekler:

Hasan Hiiseyin Korkmazgil Kekik¢e (1976)

“kayada keklik sakir
ay bebek oy bebek aylim bebek oy
yaralarin durmaz balkir

ben dlem

kayada cifte keklik
ay bebek oy bebek aylim bebek oy
bagrima tahta besik

ben olem

keklik gitmez kayasindan
ay bebek oy bebek aylim bebek oy
kan damhiyr gagasindan
ben olem
su yokusta akar mi
simsek yuva yikar mi
vurmuslar yigidimi
koymuslar kan icinde

o¢ yiirekten ¢kar mi? "***

Giilten Akin Kadin Olanin Tiirkiisii (1971)

“Git oldu can, stirgiin geldi dayand
Stirgiin yine geldi dayandi

203 Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, s.20. )
204 Memet Fuat, Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi |11, Adam Yayinlari, Temmuz 2011, Ist. 5.667.
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Kitaplar: topladim, ¢cocuklar: giydirdim
Hadi de dogrulalim Dranazin karina
(...)

Selam olsun bizden once gegene

Selam olsun dosta, hasa, cile ¢ekene
Selam olsun dayanana, diisene

Yiiregim yiirektir, bakma gozii yasina

Git oldu can, siirgiin geldi dayand

e+ 5,205
Sorulmasin vatamimiz ilimiz.”

Ahmet Oktay Tuhaf Duygu (1996)

“Dolagryorum ne zamandir

kalbimde bir giil kesigi;

islak bir tiilbent koy gogsiime

emsin biiyiiyen o siyah lekeyi;

¢oktan déndiim gittim gurbetlerden
yine de

- . . 5,206
icimde kanayan bir silanin sesi.

S6z konusu siir 6rnekleri bir bakima devrimci praksis i¢in 6nem ifade eden
izlek alaninin da siirsel bir sdylem noktasindaki altyapisini temin etmektedir. Halk
muhayyilesinde ylizyillarin ardindan kopup gelen, anane ve folklorik Ogeler,
Marksist sair i¢in de tanimlanan diinya ve ideolojinin birer arka plan fonu gibidir.
Sair bu fon iizerine kurdugu bi¢im iizerinden yazar. Isyani, 6zlemi ideolojik
bakimdan catigtig1 diizenin antogonizmalarin1 halkin kaynaklarina ve de ge¢mise ait

ortak temalara gdtiiriip, tarihsel bir emsal arayisina da girer.

Ozdemir Ince Ulag: Beklerken (1981)

205 Age., 5.789
206 Age., 5.810.
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“Sarindi sarinall yazin postuna

kulagindan ¢ikmiyor su degirmeninin sesi

Bir remilci arryor kendine

anlattigina gére sam yelinin

(...)

bir ak giivercin olup konsa da gogsiime,

oliim umutsuzluktan yaman degildir, diyor. 207

Siireyya Berfe Yangin Yili (1969)

“Oldiirmiisler babami

Yangin yilinda

Dokunmadi kimseye

Yelim yagmurum

Yillarca uyudum

Kara daglarda

Agag¢ mavzer yine

Ot kursun bugiin

Yeryiizii zuliim
Gokyiizii igkence
Yiiriidii mavzerler

Kan doktiiler oniime

Yiiregime erik kurusu

)52
Bastim uyudum 08

27 Age., 5.850.
208 Age., 5.929, 930.
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Refik Durbas Ucurtma (1989)

“Ev hapsinde kiisiilii

hasret kusu ¢ocuklar

Goz hapsinde aydinlik

gurbet kusu ¢ocuklar

Sonsuz stirgiin babalari

Is hapsinde giinlerin
kader kusu cocuklar

Diis hapsinde perisan
ardi¢ kusu cocuklar

Mapusa bagli yollari

Uzun omiirlii mektuplarda

adresi sakli cocuklar

Kimi telli kavakli gokyiizii
kimi ipini salmis ugurtma

e e 1,209
Goriilmiistiir” yazilar

Dolayisiyla 60 kusagr Marksist sairlerin siir Ornekleri incelendiginde,
sOyleyis yalinligi, halkin diline inebilme, tarihsel olarak giiglii-giicsiiz
karsilasmasinin feodaliteden beri siire gelen konu tematigini modern anlamda
giincelleyebilme ve en 6nemlisi de Marksist terminolojinin anlam ve dil olanaklarini
siir dilinde kurarken uygun bi¢imde dile getirebilme arayisi, kusak saiirini halk

edebiyatinin kaynaklarma sevk etmistir. Bu gelenegin yeniden bulgulanmasi

29 Age., 5.979, 980.
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acisindan dikkat ¢ekici olusunun yanisi, ideolojik anlamda bir jargona ya da slogana

dontigsme tehlikesi agisindan da siir i¢in bir tehdit niteligindedir.

1.4.4. Sosyalist Siirin Batih Poetik Orneklerinin Nizim Hikmet ve 1960

Soyleminde Karsihig:

Yirminci yiizyil, siir sanatinin diisiinsel uzantilar agisindan ¢ogalmis birgok
orneginin oldugu bir evredir. Sosyalist devrimci siir ise poetik olarak bu sdylemin ve
diisiince ¢esitliliginin bir ayagidir. Asil konumuz olan 1960 sosyalist sair kusaginin
batili anlamda ¢agdasi olan ve tematik agidan da sosyalist poetik {islubu benimsemis
batili sairleri degerlendirmeden 6nce Tiirk diistincesinde Marksist praksisi bir sanat
uzantisi olarak Tiirk siirine sokmus olan Nazim Hikmet’in Mayakovski dykiinmesi

lizerine yogunlasacagiz.

Mayakovski’nin fiitlirizmi  (gelecekgilik) elbette kaynak ve Onciiliik
bakimindan Nerval-Baudelaire- Rimbaud kusaginda filizlenmis bir harekettir.?° Bu
kusakla siir heniiz bilinmeyen ve goriinmeyenlere iliskin bazi tahminler ve
kestirimlerde bulunarak, siir sanatinin i¢inde bunlar1 aktarma, agiklamaya ¢aligir. Ve
fiitirizmden hareket eden siir, cagin gereksinimlerini, gelisimlerini ileriye doniik bir
bi¢ime sokar ve anlatir. Bu baglamda Fillippo Tommaso Marietti (1876-1944) ve
Gillaume Apollinaire’in  (1880- 1918) oldugu sanatgt ve sairlerin bildiri ve
beyanlariyla sanatin c¢agcil olmasi gerekliligi ve kaliplasmis, donmus degerlerden

styrilmasi gerektigi ifade edilmigtir.”**

Iste Mayakovski de Velimar Chlebnikov, Vasili Kamenski, Aleksi
Krutyoni¢ gibi sairlerle fiitiirizmi yaymaya baslamistir. Bu olusumda hem muhteva
hem de form ozellikleri aykirt ve devrimci olmakla birlikte simgeciligin miiziksel
siirine karst uyumsuzlugu ve sucu, sesli harflerin yerine sessizleri koyarak siiri

biiyiik kentte/metropolde geng ¢agin gelecek inanci ve timitleriyle birlestirdiler.**?
Nazim Hikmet’in Rusya’ya gidisi kendi siir donemecini belirler. Rusya’daki
yillarinda Rus edebiyatinda iki yonelim agirliktaydi. Birincisi Mayakovski’nin

onciiliik ettigi fiitiirizm, digeri Ilya Selvinski, Eduard Bagritski gibi sairlerin temsil

219 Vladimir Mayakovski, Yasamy/Sanati Siirleri, Ceviri ve Inceleme: Abdullah Riza Ergiiven,
Berfin Yayinlari, Ocak 2002 {st. s.8.

2 Age., s.8.

22 pge., s.8.
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ettigi yapimeilik akimydi.?*

Rus¢a bilmeyen N. Hikmet ise bu akimlarin bi¢im
ozellikleriyle ilgileniyordu. N. Hikmet Mayakovski’nin kendi iizerinde biraktig
etkiyi soyle ifade eder: ““ Bir giin Sura’yr gérmek icin odasina gittigimde, baktim
sesler tastyor kiictik odadan. Biitiin seslerin tistiine ¢itkan gorkemli bir ses ise hepsini
bastirtyor. Iceri girdigimde, bu gérkemli sesin, iri yari, genis omuzlu, kafas
usturayla traslh gen¢ bir adamin sesi oldugunu gérdiim. Herkese soviiyormus gibi
geldi bana. Sura Yoldas beni onunla tamistirdr. (...) Mayakovski daha o zamandan,
Ekim Devrimi’nin sairi olarak diinya ¢apinda iin kazanmisti. Bense kimsenin
tammadig, isin baslangicinda bir Tiirk sairi, bir KUTV ogrencisiydim. (...) Buna
karsin hemen dost olduk onunla. Evi dostlarina acikti her zaman ve ben sik sik
giderdim oraya. Fakat ¢ok zor anlaswyorduk birbirimizi. O zamanlar Rusgam

}’214

yetersizdi ¢iinkii. N. Hikmet’in Mayakovski’yle birlikte siir okumasi, toplantilara

gitmesi onun etkisinde oldugunun gostergesi olmakla birlikte Rusgasinin olmayist,
siirlerini yine Tiirkce okumasi, bicim olarak Mayakovski’yi basmakalip bir sekilde?™
yani seklen taklit ettigini gostermektedir. Boylelikle Mayakovski’nin bigimde de
kokli degisiklikleri teklif eden ve geleneksel dize yapisini zorlayan, kiran bigim
endisesi ve soyleyis itibariyle mekanik bir ritmi ve hareketliligi barindiran siir
anlayis1 Nazim Hikmet’te kendisine bir karsilik bulmustur. Her iki sairden verilen su

ornek siirler dikkat ¢ekicidir:

Mayakovski’den:

“Arkadaslar, gelecek kusaklarin, dinleleyin-
burada konusuyor
provokator
kendisi hoparlor
lirik ¢alkantst muslugunun

kapanmasi gibi”

N. Hikmet’ten

“Ey ihtisas mahkemelri kagag

*\Memet Fuat, Nazim Hikmet, Adam Yaynlari, Ekim 2006, ist. 5.52.
214 pge., 5.52.
25 Age., 5.52,53.
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ve Despinis Kokonun aftosu,
ey marka mali kér

provokator

Mayakovski’den:

“Size gelecegim
uzak, komiinist bir zamanda,
siir athist gibi degil,
tiimden Yeseninci.
Siirim ulasacak size

’

yiizyillarin otesinden.’

N. Hikmet’ten

“Topraktan
Atesten
ve denizden
doganlarin

en miikemmeli dogacak bizden 216

Goriilecegi tizere N. Hikmet ve Mayakovski siirinin paralellikleri sadece
bi¢cim diizeyinde kalmaz. Bilakis dykiinen tarafin N. Hikmet oldugu diisiiniiliirse
devrimsel fikirler, yarin endisesi ya da iimit, sevgi, cinsel sevi gibi pek ¢ok tematik
arka plan agisindan iki sairin poetik hareket noktalar1 ve siirde kurmaya galistiklari
sey aynidir.

Bunun yani sira o6zellikle 1960 kusagi sosyalist sairlerin bir beslenme
kaynagi olarak, gerek Bati siirinden gerekse Latin Amerika devrimci sairlerinden
olsun ortak bir poetik sdyleyis ve tarza ulasmam miimkiindiir. Ozellikle 1789 Fransiz
Devrimi’nden sonra ¢ok kadim Yunan ve Roma kiiltiiriiniin akil dis1 mitolojik dgeleri

7

gii¢ kaybetmeye baslar.*’ Parnesse Okulu klasizimin reel dlgiitlerine donmesi bir

216 v/ladimir Mayakovski, age., 5.26, 27.
24 Erdogan Alkan, Paris Komiinii ve Komiin Sairler, Evrensel Kiiltiir Kitapligi, Kasim 1996, Ist,
s.59.
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bakima donemin Fransasi i¢in komiin bir siir olusumunun tohumlarint atmistir. Jean-
Pierre Chabrol’iin Komiin Sairler adli kitabinin 6n sozlinde sunlar1 soyler: “Yalniz
iscilerin, tireticilerin degil, yaraticilarin da eski diinyayla goriilecek hesaplart
vardir. Tiim resimler, az ¢ok Antik Yunan kisileriyle dolu, trajedi okur gibiler.”218 Bu
noktada tarihsel olarak dénemin Siyasi bunalimini yasamis Fransa’nin is¢i olaylari,
ogrenci eylemleri ve barikat savaslari gibi toplumsal calkantilari, eyleme doniik,
programatik ve devrimci bir siir anlayisini tetiklemistir. Bu nedenle Tiirkiye’de 1960
sonras1 hiz kazanan sosyalist/Marksist siir tecriibelerinin bazi tematikler acisindan
Fransiz komiin sairleriyle benzerlikleri dikkat ¢ekicidir. Bu sairlere ait oncii tematik
kosutluk baglaminda bazi siir 6rneklerini 60 kusagiyla mukayese edersek:

Emile Verhaeren (1855-1916) Isyan

“Diislerle aniden bilirmis biitiin oliim
Twrpanlarla ve kili¢larla

Acimasizca kesilmis baskilarla
Ayaga kalkiyor biitii oliim

Giirleyen ¢atilarda.

(...)

Agir toplarin okstiriigii

Sagr toplarin agir hickiriklar
Yalnizca gozyaslarini

Ve saatin uluyusunu ol¢iiyor.
Meydan saatlerinin yiiksek adranlart
Gozkapaklarinda gozler gibi
Delirmiy tas darbeleriyle:

Ac kalabaliklarin

Cilgin ve kararl yiirekleri igin
Normal zaman yok artik.

Gri kaldirim taslart iistiine

Ofke sicradi topraktan.

Sonsuz ofke, ¢igliklarla

Damarlarindaki atesle

218 Age., 5.59.



72

Ovle vahsi, Gyle soluk soluga ™™

(..)

Ismet Ozel Evet Isyan (Kalk Diigiine Gidelim)

“bir sehrin uzak semtleri gibi gozlerin

tizgiin kara ayaklanmaya hazir

ben yaralar kusanip katlanirim onlara

onlara katlanirim yedek mermi ve sarkilar alarak
seni alirim sonra her bir yamim ¢agildar

bir oyuna kalkariz sikilmis yumruklarla
vazariz duvarlara firtinali yazilar.

Bir giin burda, bu kaldigimiz yerde

kendini yasamakla tasiran bir giines kabarcigi
zonklayan bir atar damar oldugu anlasilir

el tutusmus cocuklar ki o zaman

Senin gozyaslarini heyecanla kapisir. 220

Louis Aragon (1897-1982) Leylaklar ve Giiller

“Hi¢bir zaman unutmayacagim o aci giiriintiiyi
Toren alayini ¢igliklar: kalabaligi ve giinesi

Askla yiiklii tanklari Belgika 'nin hediyelerini
Titregen havayi ve arilarin viziltisi ile dolu yolu
Savastan once kazanilan erken zaferi

Opiiciik kirmizisimin énceden haber verdigi kan
Ve coskun bir halkin ¢epegevre leylaklarl donattigi

Tanklarin zirhli kulesinde dimdik oliime gidenleri ~22l

Hasan Hiiseyin Acilara Tutunmak (Yasli Yanilgr)

29 Age., 5.239.
220 fsmet Ozel, “Kalk Diigiine Gidelim”, Halkin Doslari, S. 87, Mart 1970, s.4.
221 Aragon, Mutlu Ask Yoktur, Cevirenler: Gerirude Durusoy, Ahmet Necdet, Adam Yayinlari,, $.50.
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“bir tilke ki hi¢ gitmedin

bir deniz k hi¢ yiizmedin

bir orman ki yaslanmadin yesil serinligine
va sen neyi ozlersin ey kuzucugum

anlat giizel giinleri anlat biitiin giiciinle

ama ozleme

ciinkii sen hi¢ gérmedin ki giizel giinleri "%

Yukardaki siir karsilastirmalarindan hareketle 1960 sosyalist sair kusaginin
kendi donemlerin ¢ok Oncesinde yasamis olan sosyalist cizgideki sairlere olan
benzerlikleri daha ziyade devrimci fikirler, esitlik, gelecege duyulan umut, insan
emeginin degeri ve ideolojik anlamda verilen miicadelenin siiregine kadinin
siginilacak bir liman olmas1 gibi tematik perspektifte benzerlik gostermektedir. Bu
noktada Atoal Behramoglu'nun: “yasadigimiz ¢agin devrimci sairleri diisiildiigiinde
su adlar akla geliyor: Mayakovski, Neruda, Brecht, Aragon, Lorca, Eluard, Ndzim
Hikmet... Yaratilig yontemleri, siirlerinin bicimleri birbirlerinden ne kadar farkh
olursa olsun, ortak bir yanlari var biitiin bu sairlerin: Gerek siirleriyle, gerek

223 . c
7223 ifadesi s6z konusu

hayatlariyla, halkin devrimci kavgasimin yaminda olmalari.
tilke dig1 yazina ait sairlerin bu kusak tarafindan bilindiginin de bir gostergesidir.
Elbette 60 kusagi Marksist sairlerle Tiirkiye disindaki devrimci sairleri, meseleyi
mikro Olcekte Orneklere indirgeyebilmek i¢in karsilastirmali olarak ele almak

miimkiin. Ornegin Umut, devrim ve gelecekten beklenti igin:

Paul Eluard’dan

“Oksayan gokyiiziiniin diiglerini kurmak
Gecelerde yasayan birkag kisiydi onlar
Birkag kisiydi onlar orman seven

Yanan oduna inanan "?%*

%22 Hasan Hiiseyin ,Acilara Tutunmak Biitiin Siirler 10, Bilgi Yayinevi, Temmuz 1999, Ank. s.64.
223 Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, 5.26.
224 Erdogan Alkan, age., s.253.
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Lorca’dan

“Cocuklar

uzakta bir noktaya bakuyor.
Kandiller séniiyor.
Kor geng kizlar
ay1 sorguya ¢ekiyorlar,
havada hickiriklar

aglamalar yiikseliyor.

Daglar,

uzakta bir notkaya bakiyor. "*%

Pablo Neruda’dan

“Bu yaz gitmiyorum denize:

Kapatidim, gomiildiim ve beni tutsak tutan
tunelin boyunda

duyuyorum hafifce yesil giirlemeyi,

kirik siselerin girdabn,

tuzdan ve acidan bir fisilt.

Yasiyor ozgiirliik savascisi. O, okyanus,

uzaklarda, orada, yurdumda, bekliyor beni. 2%
Ataol Behramoglu’ndan
“Yillar gegecek, alisacaksin
Bir ince sizi kalacak onda,
Senin gozlerin gibi is1ltili
1227

Cigekler fiskiracak babanin mezarindan

225 Federico Garcia Lorca, Cante Jondo Siiri, Cev.Sabri Altinel, Adam Yayinlar1, Mart 1996 ist. s.18.
?2%pablo Neruda, Kis Bahgesi, Cev. Nice Damar, Fe Yayinlari, Mayis 1993 Ank. s.35.



75

Siireyya Berfe’den

“Ama sen

Yine de verirsin ¢igegini yarall agag
Ugarsin yarali keklik

Kan diner yol a¢ilir

Giin doner gece kisalir

Isteyen denize isteyen kendine baksin.”*®

Ismet Ozel’den

Bir giin burada, bu kalktigimiz yerde

Kendini yasamakla tasiran bir giines kabarcigi
Zonklayan bir atardamar oldugu anlasilir

El tutmus cocuklar ki o zaman

Senin gézyaslarini heyecanla kapisir. 229

Yukardaki siirler baz alindiginda ideolojik zihin oOrgiitlenmeleri birbirine
yakin duran yerli ve yabanci sairlerin cogu poetik algilayis meselelerinde birbirlerine
kosut bir sdylem i¢inde olduklari goriiliir. Bu, sOylem sairinin cografyalar oOtesi
ideolojik bir organik bag kurabilmesinden gelir. Zira hangi kiiltiir dairesinde olusursa
olussun Marksist diinya giiriisiinlin temel parametrelerini barindiran bir siir anlayis,
praksisin tekif ettikleri karsisinda beklenti i¢inde oldugu her kendine mahsus olgu
icin evrensel, baska bir deyisle ortak gonderimsel 6gelere sahiptir. Eluard ve Lorca
i¢in hangi Marksist génderime sahipse, Behramoglu, Berfe ve Ozel igin de aym

ideolojik sablon i¢inden konugmaktadir.

227 Ataol Behramoglu, Yasadiklarimdan Ogrendigim Bir Sey Var, Toplu Siirler-11, Adam
Yaynlari, Haziran 2004, Ist. s.75.

228 Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi I, 5.932.

229 Age., 5.948.
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IKiNCi BOLUM

TURK SiiRINDE 1960 SONRASI MARKSIST SiIR ANLAYISININ
TEMATIK GORUNUMU VE iZLEK ALANI

2.1. Himanizm
“Ben” kavraminin deger kazandigi aydinlama déneminde 6zne olarak insan,

Kartezyen bir diisiincenin epistemolojik verileriyle donatilmistir. Bu bakimdan
hiimanizmin yani diinyaya ait olma, basit yasama, hizmetkar olarak is gorme
seklindeki kavram arkaigiyle Antik Yunan diisiincesinin gerisine gitmektedir®®
Hiimanist goriiste benlik, akilsallik gibi belirli tanimlayic1 6zellikleri olan
Aristotelesgi bir toz ya da 6znedir.”®* Ozne merkezli bdyle bir vurgulamanin
Foucault ve Derrida i¢in hem cagdas felsefede hem de sosyal bilimlerdeki karsilig
bilgi nesnesinin dokonstriiksiyonudur.?®”> Yani bilgi iiretim siirecindeki objektif

olgularin dogruluklarinin yerinden oynatilmasi, yetersizlikleri gosterecektir ki,

insana mahsus siibjektif verilere itibar edilmelidir.

Bu bilgiler 1s1¢inda hiimaniteye temel ¢ikis noktasi olan 6zne, daima sosyal
bir ¢emberin i¢inde ya da kaynagi politik olarak tanimlanmis bir iktidarin
glidimiindedir. Foucault’ya gore insani varliklar diinyanin ig¢inde var olan aktif
bedenlerdedir ve bu tarzda diinyada olmak, biitiiniiyle ve kagmilmaz bir sekilde
baska gii¢lerin etkisine, doniistiirmesine ve biitiiniiyle tarih tarafindan damgalanmis
olmaya agik olmak demektir.”*® Ve insan varliklari boyle bir durumda kendi sosyal
pratiklerinde ve giig/iktidar iligkilerinde gomiilii varliklar olarak gén’ilﬁrler.234
Hiimanite adina sozii edilen sosyal pratiklerin gerisinde durma ya da gomdilii olma,
insani Ozerkligin aleyhinde isleyen bir etki degil, somut insansal varligin ve sosyal

hayatin dinamigidir.”*® Fakat burada insanin sartlarini olusturan 6zgiirliik, hiirriyet ve

%0 Robert Hollinger, Postmodernizm ve Sosyal Bilimler/Tematik Bir Yaklasim, Cev. Ahmet
Cevizci, Paradigma Yayinlari, Nisan 2005, Ist. 171.

21 Age., 5.170.

22 gusan Hekman, Bilgi Sosolojisi ve Hermeneutik/Mannheim, Gadamer, Foucult ve Derida,
Cev. Hiisamettin Arslan-Bekir Balkis, Paradigma Yayinlar1, Kasim 1999, Ist. 5.219.

233 Christopher Falzon, Foucault ve Sosyal Diyaog/ Parcalanmanin Otesi, Cev. Hiisamettin Arslan,
Paradigma Yayinlari, Ekim 2011, Ist. 5.69)

24 Age., 5.68.

2% Age., 5.68.
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iktidarin zorlayic1 giicler tarafindan empoze edilmemesi hiimanizm agisindan

hayatidir.

Bu felsefi sorunsallastirmalar hiimanizmin dogasini1 anlamak igin bir izlek
alinabilir. Bu izlek, siirsel metinlerde de insan kavramina olan bakisi
sekillendirmistir. Siirin olusum siirecinde ve muhatab1 olan toplum kitlesinde insana
ait uzantilarin yani insani tanimlayan degerli olusunun, yasam kosullarinin ve onu
olusturan sartlarin tamami diisiiniildiiglinde, siirin elbette bir insan fikrinde sembol,
imge ve metaforlar gelistirecegi gozden kagmaz. Konumuzla iliskili olarak Tiirk
siirinde 60 kusagi Marksist sairlerin siir izleklerinde insanin ve onu olusturan
sartlarin tamaminin mevcut olusu, sosyal alandaki konumu, iktidar eregi tarafindan
tanimlanmis durumu ve kendine mahsus siibjektif anlam diinyasindan sizanlar odaga
alindiginda, Marksist siir sOyleminin insana ait sOyledigi pek c¢ok seyle

karsilasmaktayiz.

Insanm konu edildigi bu séylemde insan; hayat miicadelesi, ac1, yoksulluk
ve agk gibi yine insanin kendine doniik kavramlariyla ele alinmis; yasamin
giicliikleriyle savas halindeki insana yer yer ideolojinin isaret ettigi ¢oziim Onerileri
de sunulmustur. Ciinkii insanin dogasina zarar veren seyler Marksist siirin elestiri
giindemindedir. Bu kusak sairi i¢in duygunun bozulmamis olusu, ictenligi ve
temizligi insana ait olma noktasindaki en Onemli referanslardir. A. Behramoglu
felsefi bir yabancilasmanin ve insanin oOziinden uzaklastirilmasinin yasandigini
Marksist felsefeden 6grendiklerini sdyleyerek sunlart belirtir: “Yasadigimiz ¢agdas
tiiketim toplumunda ise, bu yabancilagma, korkung boyutlara ulagmistir. Her seyi kar
icin, Pazar i¢indir artik. El degmemis, kutsal hi¢bir insansal duyguya yer yoktur
artik boyle bir ortamda. Bir anamn ¢ocuguna duydugu sevgi bile, her hangi bir
malin reklami icin kullamilacak bir ogedir olsa olsa. Bir geng¢ kizin en narin
duygulari, bir ¢ocugun diinyaya meraki, yash bir insamn kaygilari; her sey tiiketim
toplumunun potasinda ezilmekte, eritilmekte; hi¢chir insansal duygunun gelismesine,

2% Yine insanmn i¢inde bulundugu sosyal

biiyiimesine olanak taninmamakta...
sartlarin elestirildigi Militan dergisinde N. Donmez adiyla Refik Durbas iizerine
yazilan bir yazi da sunlar ifade edilir: “Yoksul karanliklar igindeki kuglar, toplumun
biiyiik ¢ogunlugunu olusturan swflardwr, bu simflarin insanlaridr. Bu, hem

kalabalik oluslarindan béyledir, hem kitlesel davranisin birlikteligi ve zor giinlerin

2% Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, 5.121.
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verdigi dagilma ve sinmislik bakimindan béyledir. Onlarin oliimiidiir sozii edilen ve

bulutlu Uskiidar fasizmin abandigi Tiirkiye dir.”*'

Goriilecegi iizere insan kavraminin algilanmasi ve hiimanite baglaminda,
insanin sartlarinin sorgulanmasi, Marksist yontemin simirlar i¢inde ele alinir. Bir
bakima tiiketim toplumunu ve burjuva inisiyatifini elestiren Marksist sairler, yine
probleme ¢oziim olarak kendi ideolojilerinin teklif ettigini ileri siirerler. Bu,
beraberinde sosyalist ideolojiye mensup sairlerin insan algilamalarimi1 da
sekillendirmistir. Yani eger siir insana ait bir tip arayisina girecekse bu, emekei
insan, devrimci insan, is¢i, emektar cilekes ana gibi insan goriiniimleri
kazanmaktadir. Fakat burada miihim olan sey, insana bakis agsini belirleyen tiretim
iliskileriyle olan bagidir. Emek, sozii edilen insan sevgisinin degerini belirler.
Toplumsal anlamda insan/is giicli/emek yani liretim dinamiginin odak noktasidir.
Denilebilir ki bu kusak sairinin dilinden diismeyen ‘ana’ kelimesi bile, geleneksel
anlamda Ozlem duyulan, koruyucu nitelikte olan ve kosulsuz seven anlam
Oriintlistinden ¢ok; evi cekip c¢eviren, evde lreten bir islev istlenmistir. Bilakis
annenin yasadigi zorluklar, ¢ile ¢ekmesi, hayat miicadelesindeki ¢abalar da emegin
uriiniidiir.

Muzaffer Ozdemir (Su Bayrag: Cekenler)

“Su tulumunu sevdigim is¢i
Su dagn tasin
Kurdun kusun

efendisi denilen
Su yilda bilmem

Kackere siiriilen
Bizim 6gretmen
Ve ogrencisi
Ve ozan olan

yazar olan

Ve sinema
Ve tiyatro emekgisi

Yani demek istedigim

27T N. Dénmez, “Refik Durbas’in Bir Siiri Uzerine”, Militan, Mayis 1976, S. 17, 5.44-47.
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Su bayragi ¢ekenler
Ayni yere ekmislerdi
Tohumunu umudun
Hep birlikte gidiyorlar
Uriiniinii almaya "™

Bu manzumeden hareketle Marksist siir sdyleminde eger bir insan
sevgisinden/hlimanizmden s6z edilecekse, bu siliphesiz kosulsuz bir kabul ile
toplumun her kesimini siire sigdirabilmis bir anlayis degildir. Siirde gegen tulumlu
isci, suriilen 6gretmen, ozan, ogrenci, yazar, tiyatro emekgisi hep ayni ideolojinin
catis1 altinda birlesmis insanlardir. Bagka bir deyisle insani algilamay1 tek tip insan

profiline yaklastiran algilama, Marksist praksis igin hayati onem tasiyan iretim

stirecinin bel kemigi olan is giiciinii ifade eder.
Stireyya Berfe (Biitiin Giin 1970)

“Sabah
Ise gidiyorum

Erkenci ig¢iler kuruyan topraklar
Calismaya zorlanan kiiskiin ¢cocuklar

Onlarsiz diigiinemiyorum

Kara bir gokkusagi sunan

Sehirle uguldayan sesi

Goritiyorum

(...)

Tedirgin patronlar saskin vekilleri
Odalarda ¢iiriiyen tigiincii hamur memurlar

Herkese dargin kiigiik is¢i kizlar »239

Yukardaki manzumede sosyalist bakis aciSinin tanimladigi insan tipinin
birincisi olan tiretime dahil insan tipinin yani sira; ikinci olarak da sistem tarafindan

diisiiriilmiis, yipratilmis ve diismiis insan tipine de gonderme yapilmaktadir.

2%8 Sanat Emegi Cilt I, Haziran 1978, S. 4, s.62.
2% Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi II, 5.931.
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Calismaya zorlanan kiiskiin ¢ocuklar/Odalarda ciiriiyen iigiincii hamur memurlar/
Herkese dargin kiigiik is¢i kizlar gibi sistem tarafindan yipratilan insanlar isaret
edilmektedir. S6z konusu olumsuz sifatlarla nitelendirilen insanlar i¢in, burada suclu
sistemdir. Ve insanin sartlarim1 agirlastirici etkisiyle sistem, sosyal adalet ya da
Marksist terminolojinin ifadesiyle esitligi temin etmemektedir. Bu da sistemi suglu

hale getirmektedir.
A. Behramoglu (Bir Cocuga Layik Olmak 1979)

“Cogumuz yetiskin yanliglarizdir aslinda
Kan, giiveniz, kibirli,
Cocuklar yasar yani basimizda

Gizlice koruyarak giizelim bir sevgiyi.

Nadir bir duygudur onlar: dolduran
Karsiliksiz heniiz ve hazir bagislamaya.
Soralim kendi kendimize zen:

Layik miyiz cocuklarimiza?*®

Can Yiicel (Su Kasidesi)

“Su, kizim donmus olsa da memlekete emsalin
-Ve kim bilir daha ne kadar siirecek bu erbain-
Turna telleri iginden cemrelere geldikge sesin

Sular serpiliyor i¢cime bilesin**

A.  Behramoglu (Bir Sehit Kizina 1981)
(...)

Yillar gececek, alisacaksin

Bir ince sizi kalacak ondan,

Senin gozlerin gibi is1ltil1

Cigekler fiskiracak babanin mezarindan®*?

240 Ataol Behramoglu, Yasadiklarimdan Ogrendigim Bir Sey Var, Toplu Siirler-I1, 5.83.
241 Can Yiicel, Oliim ve Oglum Gok Yokus, Papiriis Yayinlari, 1991, Ank. $.86.
242 Ataol Behramoglu, Yasadiklarimdan Ogrendigim Bir Sey Var, Toplu Siirler-11, s.75.
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Uciincii grup insan tipi ise ¢ocuklardir. Cocuklar genellikle yasadiklari
cevre, aile ortami1 ve gelir esitsizligi gibi sistemden olumsuz etkilenen kisiler olsalar
da umudun simgesidirler. Bu birazda her kusak sairi igin yarmna duyulan inancin
disavurumudur. Mesela Servet-i Fiinin doneminde T. Fikret’in ¢ogu siirinde oldugu

gibi Sis’te de Istanbul’a kinini kustugu politize edilmis elestirilerinin ardindan:

“ey taze kadin, ey onu tdkibe kosan geng!
Ey hicran tizgiinii ana, ey kiiskiin kari-koca;

ey kimsesiz, dvare ¢ocuklar... Hele sizler,

. 1243
hele sizler...

ifadelerini kullanmasi, gelecek endisesinin masumiyetin ve bozulmayisin timsali olan
cocuklara iligskin bir ideolojik yaslanmadir. Bu bakimdan 60 kusagi Marksist sairler
icin de cocuk, sistem adina iistesinden gelinemeyecek zorluklarin bir erteleme

yeridir.

2.2. Vatan/Yurt/Ulke Sevgisi

1960 sonrast Sosyalist siir sdyleminin bir diger o6nemli izlek alani
vatan/yurt/iilke kavramidir. Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki yurt, icinde yasanilan
yerlesilmis mekan ozelliginin Gtesinde, bu kusak sairi i¢in sosyalist sistemin insa
etmeye calistig1 bir diizenin yerlestigi alandir. Vatan umutlarin yeserdigi ve sairin
nasil bir diinya arzu ettiginin de iitopyas1 gibidir. Bu vatan bagimsizdir, emperyalist
miidahalelerden arinmistir, iireten ve yonetenin esitligi tesis edilmistir, servet esit
dagilmigtir ve insanlar mutlu, miireffehtir. N. Hikmet’ten baslayarak Ahmet Arif,
Hasan Hiiseyin, Ataol Behramoglu, Ozkan Mert, Kemal Ozer gibi pek ¢ok sosyalist
sairde yurt, iilke, vatan ve Anadolu gibi yasadig1 ya da dogdugu topraklara 6zlem
duyulmaktadir. Fakat bunun dile getirilmesinde 6zellikle ¢ogu sairde Tiirkiye yerini

iilke, yurt veya Anadolu gibi yasanilan cografyayi tanimlayan ifadeler kullanilmistir.

Tiirkiye yerine kullanilan bu alternatif ifadeler, Osmanli miras1 iizerinde

yiikkselen yeni Cumhuriyetin yani Tirkiye’nin Cumhuriyet rejimi ve Kemalist

83 Tevfik Fikret, Riibab-1 Sikeste ve Tevfik Fikret’in Diger Eserleri, Editor: Fahri Uzun, inkilap
Kitabevi, Ist, s.7.



82

ideolojinin doktrinel yiiriirligiinii hatirlatmasi dolayisiyladir. Oysaki sosyalist sairin
yurt kavramini temsil eden Anadolu, bu sairin sistem iizerindeki muhalefet ve
tekliflerini bosaltabilecegi bir mekan tasarimidir. Anadolu’nun medeniyetlere ev
sahipligi yapmasi ve binlerce yil bu toprak iizerinde yasam siiren Anadolu insaninin
topraga olan bagliligi ve yasanmusliklari, Tirk Islam sentezinin uzaginda bir

yerlilik/mahallilik fikri olusturmustur.

Diinya goriisiine gore sekillenmis iste bu vatan fikri merkezinde Marksist
sair, zaman zaman vatani insan kavraminin hatta insan emeginin bile Oniine
yerlestirmig, ona olan bagliligini veya hasretini dile getirmistir. Hasan Hiiseyin’in
“Yiiziime tlikiireni affettim/Vatanima tiikiireni affetmem” demesi bir bakima sekiiler

alanin i¢inde temellendirilmis bir ulusalcilik fikriyle milliyetgilikle de ilgilidir.
Hasan Hiiseyin (Yasli Yanilgi)

“Bir tilke ki hi¢ gitmedin
Bir deniz ki hi¢ yiizmedin
Bir orman ki yaslanmadin yesil serinligine

Ya sen neyi ozlersin ey kuzucugum
Anlat giizel giinleri anlat biitiin giiciinle
Ama ozleme
Ctinkii sen hi¢ gormedin ki giizel giinleri 244

Yine bunun yani sira vatan, ozellikle siyasi fikirlerinden dolay: iilkeyi terk

eden aydinlarin vatan ve memleket 6zlemi duymalar1 noktasinda siklikla siirde
kendini gosterir. Namik Kemal-Ziya Pasa neslinden Servet-i Fiintin neslindeki kagis
temine kendini gdsteren bu olgu, bir problem durumunda siyasi erke muhalefet
olarak iilkeyi terk etme ve sadarete disardan muhalefet etmek seklinde gelismistir.
Cumhuriyet devrinde sosyalist fikirleri nedeniyle iilkeyi terk eden Nazim Hikmet, bu
minvalde 1960 Marksist sair kusagi i¢in de bir prototipidir. Ve bu kusak sairlerin
siirlerde yogun bir sekilde hissedilen vatan hasreti sz konusu muhalefetin ve
devrimci zihniyetin ayrilmak zorunda kaldiklar1 vatan topragma olan 6zlemi;

devrimsel agidan basariya ulagtirmak istedikleri siyasi ideallerin zemine kavusacagi

yerdir.

244 Hasan Hiiseyin, Acilara Tutunmak Biitiin Siirler 10, s.64.
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Yine s6z konusu sailerin uzun siiren hapishane yillar1 ve daralan alan, bu
sairlerin vatan/iilke hasreti yaninda sila ve memleket 6zlemini de agiklar niteliktedir.
Bu hapishane yillar1 dervrimci fikirlerinin zaman zaman memleket veya 6zlenen

kadin olgular1 ile yer degistirmesini beraberinde getirmistir.

“Bir iilke nedir diye sordum
Yerde siiriinen yilana
Ulkem yuvamdir dedi

Gerisinden bana ne

Bir iilke nedir diye sordum
Cebi dolu birine
Ulke paramdir dedi

Gerisinden bana ne 7?*°

Kemal Ozer (Gége Uyanis 1960)
“Kimseyi ayiramaz artik ¢in duvarlarim
Korfez kivrimlarwyla yasatict iilkemden

Adni tutulmamis aviara sakladzgzm246

Ozkan Mert (Aglama Benim I¢in Tiirkiyem 1990)
(...)
Aglama koca iilke!
Aglama hiiziinlii ve acili iilke 'm.
Bizler!
Senin ogullarin, kizlarin
hapislerin, siirgtinlerin ¢icekleri
Donecegiz sana
sicak yagmurlarla.
Ana rahmine doner gibi

. o 2247
donecegiz ana...

25 Ataol Behramoglu, Kizima Mektuplar, Adam Yayinlari, Nisan 1997, Ist. ss.157.
246 Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi I, 5.827.
27 Age., 5.960.
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Iste diinya goriisiine paralel olarak, Marksist sairin ¢izdigi mekan/yurt ¢ok
fazla iitopik tasarimlar icermeyen ama realite baglaminda da bir ideolojiye dahil
olmayi 1srarla arzulayan vurgular yapmaktadir. Sair i¢in arayis halinin, bir mekana
tutunma  ihtiyacinin  vardigi  yer, devrimci disilincelerine bir  karsilik
bulamadigi/zaman zaman birakip kagmak istedigi/ o an i¢inde bulunulan yer degil;
umutlar1 ekseninde sekillenen ve ideolojik fikirleriyle ortiisen yerdir. Utopya gibi
farazi, rasyonel saglamasi miimkiin olmayan yurttan ¢ok, somut, elle tutulur ve

sistem itibariyle miidahaleye acik bir yerdir

2.3. Yerlesik Diizenin, Kapitalizmin ve Emperyalizmin Elestirisi
Karsisinda Ozgiirliik

Cumbhuriyet devri Tiirk siirinin 1960°a kadar agirliklt problem alan1 dogu-
bat1 eksenindeki sorunsallastirmalarin odagindayken, 1960 sonrasi agirlikli olarak
emperyalizm ve somiiriilen iilke eksenine kaymustir.?*® Ozellikle Yahya Kemal’le
beraber Tirk¢ede yeniligini yeni bir dil boyutuna tasiyan siirimizin Tanzimat’in
baslattigi batilagma hamlelerinden hiz alarak gelenegin Bati diisiincesi karsisinda
kritik ediligi, Tirk romaninda paralel ilerleyen bir meseledir. Berna Moran roman
merkezinde 1950 sonrast i¢in bir kirilma asamasini vurgulayip, bu durumun
Cumbhuriyet devrinde giidiilen politikalarin zamanla siniflagsmay1 ve sinif ¢atigmasini

dogurdugunu belirtir.?*

Bu bakimdan s6z konusu sosyolojik olusum evresinde
siifsal gerginliklerin bir diinya goriisiinden beslenerek, siir adina yerlesik diizenin
elestirisi, kapitalizmin karsithg§1 ve emperyalizmle miicadele izlek alanim
belirginlestirip, c¢ogunlukla Marksist diinya goriisiine mensup sairlerin  siir

programina yerlesmistir.

Oncelikle Marksist sair Trogki’nin Edebiyat ve Devrim’den hareketle
flitlirizmi siyasi ve sosyal yapiyr olusturan ana etmenlere muhalefet i¢in Rus
devriminden beri diisiince agisindan elverisli bir benzerlikle kullanigli hale getirmisti.
Yani devrim 6ncesi sinirlt bir entelektiiel ziimreye sikismis bir ekol, devrim sonrasi

sosyalizmin dillendirdiklerinden kendine bir pay ¢ikarabiliyordu.?®® Ve Tiirk siirinin

28 Ebubekir Eroglu, Modern Tiirk Siirinin Dogas1, YKY.,1993, ist. ss.66.
%9 Berna Moran Tiirk Romanina Elestrel Bir Bakis I1, [letisim Yaymlari, 2003, Ist. 5.9,10.
20 Enjs Batur, Siir ve Ideoloji, Derinlik Yayinlari, Aralik 1979, Ist. s.46.
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60 kusag sairleri ise Mayakovski ve tilmizi N. Hikmet’ten tanidigi flitiirizmin

felsefesini eski degerlere saygisizlik ve dinamizm igin kullanmaktan ¢ekinmedi.?*

Dolayisiyla politik ve sosyal etmenleri yorumlayan Marksist sair i¢inde
yasadigr toplumu kendi ideolojisinden hareketle tahlil edip, big¢imlendirmeyi
denemistir. Ama bunu yaparken kullandigi en 6nemli silah kurulu yerlesiklere doniik
sert elestiridir. Diizen, bu kusak sairi i¢in sermayenin belirli kesimlerde toplandigi ve
bu kesimlerin yon verdigi sistem kurallariyla Oriintiilii olumsuz bir olgudur. Bu
diizen sair tarafindan melankolik bir havada yakinilan ve ¢oziimsiizliige mahkim
statik bir konumda algilanmaz. Bizatihi sair tarafindan topluma bir sey teklif edilip,
toplumdan cevap beklenir. Zira Marksist sairlerin II. Yeni’ye olan diismanliklarinin
temelini bu olusturur. Clinkii II. Yeni toplum pratigi olan bir siir akimi1 degildir;
mesela Sezai Karako¢ bu baglamda istisna kabul edilse bile Karako¢’un siir
gondermeleri toplumdan bir cevap beklemez; yani Karakog sadece gosterir,

uygulamay1 gelenegin dinamizmine birakir.

Bu nedenle Marksist sairler diizenin yergisini yaparken, teorik-pratik bagini
kurmakla kalmayip, uygulama alanin1 zaman zaman anarsizme de kayarak tatbik
ederler. A. Behramoglu konuya iliskin sunlari soyler: “Toplumcu edebiyat
anlayisimin, ¢egitli tarihsel donemlerde, ¢esitli iilkelerde, ¢esitli sorunlart olmugtur.
Belli bir iilkenin belli bir donemine 6zgii bir sorunsali, bir baska iilkede, baska
kosullara olgiit olarak getirmeye c¢alismak iyi niyetle bagdastirilamaz. Bugiin
Tiirkiye 'de “sosyalist gercek¢i” anlayisi oneren, ddiillendiren bir davet ya da kurum
yoktur. Tersine, kiiciik burjuva bireyciligini, daha da ote, fasizmin sanat ve inan
anlayisim oneren, édiillendiren bir deviet ve kurularumlar vardir. Oyleyse Marksist
olalim olmayalim, soyledigimiz gibi gercekc¢i-toplumcu bir sanat anlayisindan
yvanaysak, bugiiniin Tiirkiyesinde toplumcu diigiince iginde yer alan dost¢a bir
diyalogun olanaklarimi arastirmali, bu arada kendi ozelestirimizi de ictenlikle

yapabilmeliyiz.”??

Bu ifadelerden hareketle yerlesik diizeni ve kendi ideolojik
donanimini ayni simetride sorgulayan kusak sairi i¢in her ne kosulda olursa olsun
taviz vermeksizin diizene yonelttigi elestirilerin temelinde burjuva inisiyatifinde olan

yerlesikler vardir. Bu nedenledir ki Marksist estetigin kurguladigi giizel ideasinin

21 Age., 5.46.
22 Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, 5.52.
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burjuva estetigine bulasmis 6zeksel kategorisi de kesin bir dille reddedilmistir.?*® Bu
reddedis sadece bilgi kuramina dayali (gnoseoloji) bir teorik iizerinden degil; bilakis
aksiyon alanina tasinmis bir sanat praksisini uygulayagelmistir. Hasan Cemal’in
“Kurulu diizene isyan! Hepimizin ortak davasvydi. Var olan diizenin adaletsizligine,
esitsizligine, hosgoriisiizliigiine baskaldiriydi hepimizin ¢ikis noktasi.”** demesi
sadece birkag¢ yazin adamiin degil; Marksist diislinceyi programina almis biitiin
kusagin ortak amaca yonelik elestiri mekanizmasinin i¢inde yer aldiklarini, amag
dolayisiyla uyguladiklarin1 yani teorikle pratik arasinda baglantiyr giiclii tutma

gayreti icinde olduklarini gostermektedir.

Yine kozmopolit i¢indeki sairin kirsal kesime/kdye yonelisi, kapitalizmin
yorucu sartlarinin hakim oldugu kente ikinci bir alternatif kazandirma isteginden
gelir. Zira kdy bozulmamis, yozlagmamis bir alan olarak kapitalizmin ¢ok uluslu
aygitlarmin da erisiminin yavas oldugu bir yerdir. Diizenin elestirisinden en az pay1
burasi alir. Ama isleyen kapitalist sistemin olumsuzlugundan yine de etkilenir.

Belirtilen konulara yonelik siir 6rnekler sunlardir:
Giilten Akin (flk Yaz 1971)

“Baba evleri, ilk kez girilen irmaga doniis

Topraga tutku, kendinden dolay:

Kulaklarimizi tiktyoruz: Para para para
Kulaklarimizi agiyoruz: Kavga kavga kavga

Sorar belki biri: Kavga ama neden kavga
Komsumuza sonsuz balta, karimiza yumruklar ig¢inde

-Bilmiyoruz neden kavga. 2>

Siireyya Berfe ( Eglence Program: 1980)

“Bir kadin hastanedeki kuyrukta

¢tkan giiziinii elinde tutuyor

(..)

Bir ¢cocuk mezarlikta ¢calistyor

23 Herbert Marcuse, Estetik Boyut/ Sanatin Siirekliligi: Marksist Estetigin Bir Elestirisine
Dogru, Cev. Aziz Yardiml, idea Yaymevi, 1997 Ist, s.55.

2% Hasan Cemal, Kimse Kizmasin Kendimi Yazdim, Dogan Kitap, , 2005, ist. s.16.

2% Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi 1, 5.785.
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¢cicek ¢caliyor, su satiyor

Gegim, emeklilik, tatil, hediye, kartvizit, terfi, etiket, masa,
genglikte
Yarin is yok televizyonda giizel programlar var

. 256
eglen bu gece”

Ataol Behramoglu (Amcam Sair ve Ben Sair 1963)

“Bu diinya da ya adam olmali ya da zengin
Amcamsa sabah sabah burnu ¢ay bardaginda
Ha babam siir yazar cennet vatanina
Tam giilesim gelecek, pur... sekiz on giivercin »2s7

Yine Marksist sair, yasadigi toplumun genel kabullerine yonelik yaptigi
diizen elestirisini ulusal bir sdyleme doniistiirme endisesiyle Kadim donemlerin
Imparatorluk seklinde goriilen yayilma/genisleme politikasinin sanayi devrimiyle
beraber emperyalist somiirii zihniyetine doniismesine yonelik bir elestiri meselesini
de giindemine almistir. Bu baglamda 1960 kusagi Marksist sairler sinifsal esitsizlik
ve burjuva tahakkiimii olarak niteledikleri mikro 6lgekteki rahatsizliklarini biraz daha
genigleterek, kitalar arasi yayilmacit bir politika sergileyen ve diinyay:
kiiresellestirerek tek tip tiiketim formuna sokan emperyalist giicleri de tenkit
etmislerdir. Bu tenkitin baslica cikis noktasi, kitleleri 6zgiirliikklerinden alikoyan,
sindiren ve niteliksiz bir tiiketim objesi haline getiren emperyalizmin ayn1 zamanda
bir esaret tehlikesini de beraberinde getiriyor olmasidir.

Bu bakimdan milli miicadele doneminde Atatirk ve kadrosunun
emperyalizmle olan miicadelesi ve basarisi, sosyalist diisiince ve sanatin yeni kurulan
Cumhuriyet’le beraber giindeminden diismemistir. Mustafa Suphi, Sevket Siireyya,
Yakup Kadri, Resat Nuru gibi diisiince adam1 ve yazarlarda oldugu gibi Nazim
Hikmet, Attila ilhan ve devamindaki 60 kusagi Marksist sairlerde de kurtulus savasi
temel bir bagvuru kitab1 niteligindedir. Denilebilir ki, yeni Cumhuriyet’in korparatist
devlet modeli ve Kemalizmin kendine 0zgii ideolojik yapisi hari¢ tutuldugunda,

Marksist sairin 6zellikle Atatiirk’e ve Atatiirk devrimlerine olan yakinligi, karsi-

26 Age., 5.937
27 Ataol Behramoglu, Bir Giin Mutlaka, Adam Yaylari, Mayis 1999, Ist. s.54.
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emperyalist ortak parantezinde ele alinabilir. Iste Marksist sanatkarin emperyalizme
olan tutumu, teorik olarak Marks’in Daskapital’de sermayenin ve giiclin egemenlerin
elinde olmasi1 noktasinda elestirdigi bir ekonomi miicadelesidir de ayni zamanda.
Kapitalizmin ¢ok uluslu sirketler araciligiyla ekonomik olarak yayilmasi, milli
ekonomileri tehdit etmesi ve kolelestirmesi, sairin imge diinyasinda para, tiikketim,
eglence, tatil ve hatta IMF, olimpiyat gibi kavramlari siir dilinin olanaklarinda

elestiriye agik hale getirmistir.

Kemal Ozer (Olimpiyat I¢in Kara Sark: 1978)

“Bizim i¢in yarisin, dedi halk, yolcu ederken
cocuklarint yolcu ederken olimpiyada

kara derili ¢ocuklarint Afrika’nin
limanlarindan, hava alanlarindan,

Mozanbik’i sesiyle, Angola’nin.

Bizim i¢in yarisin, onurumuz igin,
kaldwdik diistiigii yerden ayak altindan!
Oviinciiyle yarisin bagimsiz giinlerin!

g we e . . B8
Nasil agtiysaniz oliime giigsiiniiziin

Ozkan Mert (Isvecli Kizlar Uzerindir 1984)

“Yammdan Isvecli kizlar gegiyor
Diisiiniilemeyecek kadar giizel kizlar
Yakalarinda da birer Vietnam rozeti
Ozgiir olduklarina

Sonsuz derecede inandirilmis kizlar
Levis pontolon ayaklarinda

On yilda yasadiklarini bizim kizlarin
Yasvyorlar bir giinde

Ve yine de hi¢ otobiis gérmemiy bir insana

258 Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi IT, 5.832, 833.
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Otobiis anlatmak gibi bir sey
Askr anlatmak bunlara
Ve ézgiirliigii. ">

Stiphesiz emperyalizmin, kolonyalizmin ve kiiresellesmenin vahsi yanindan
rahatsiz olan Marksist sair, kiiresel Ol¢ekte varligini smirlandiran biitiin  gii¢
odaklarindan sikayet etmistir. Cozlimii ise ortak bir uzlasi alan1 bulabilmekten ¢ok
catismaya yonelerek bulacagina inanmistir. S6z konusu kusak sairi tetikleyici,

saldirgan, yikici imge dananimin1 da bu minval iizree siir dilinde her daim hazir

tutmustur.

2.4. Siirsel Eregin Degismesi ya da Verili Alanin Diyalektigi
Marksist praksis diinyay1 anlama ve yorumlama olarak gelismis kiimiilatif

sistematik felsefeye bir itirazda bulunur. Bu itiraz diinyay1 anlamak ve yorumlama
degil asil amacin diinyayr degistirmek oldugudur. Bu nedenle idealist felsefenin bag
asagl edilerek kesintiye ugramasi, diisiincenin ¢ikis noktasini somut bir ontolojide
idrak etmek, ayn1 zamanda Marksizmin politika, ekonomi, tarih anlayisinda oldugu
gibi sanatta da somut bir diinya, varlik ve diisiince problemine yonelmesine neden

durumdadir.

Bu baglamda siir sanatinin kendine 6zgii ifade bi¢imi ve estetik kaygilarini
Marksist praksis agisindan yeniden uyarlamak durumundadir. Ciinkii diinyay:
degistirme iddiasindaki bir fikri stiphesiz siir de degistirmek isteyecektir. Cagdas Tiik
stirinin tarthsel durumu dikkate alindiginda, klasik siirden beri elitist bir poetik
kanaldan ilerlemis basarili siir (yani klasiklesme yolunda hedefine ulasabilmis),
ozellikle metafizik Ogelerden, gelenekten, soyut anlam imkanlarindan fazlasiyla
faydalanmigtir. Yahya Kemal, Ahmet Hasim, A. Hamdi Tanpinar, devaminda
gelenegi ¢ok giiglii sekilde hisseden ve rehabilete eden II. Yeni bunun 6rnekleridir.
Dolayisiyla N. Hikmet’in actig1 yolda ilerleyen 1960 kusagi Marksist sairler, zaten
fazlasiyla mesafeli olduklar1 soyut fenomen alanina ve metafizige olan uzakliklari
oraninda somut, eyleme acik, hareketli imge diinyasina o kadar yakindirlar ve bu siir

dilinin de anlatim olanaklarini aksiyoner olarak degistirmisleridir.

29 Age., 5.957.
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Ismet Ozel muhtemelen siirin kendine mahsus dengesini korumak
bakimindan dil-siir-imge denkleminde bir kurulum ya da baslangi¢ hareketi igin
sunlar1 sdyler: “Imge dilin dural ve esnek olmayan bir kiliga girmesini engelleyecek
giictiir. Cuinkii imgede basibos ve kaliplara sigmayan bir i¢giidii saklidir”*® Bu
ifade, dile getirilebilen diinyanin imgelesme siirecinde sairin siiriyet giliciinii agirlikli
olarak harekete, hiza ve giidiimlii eyleme yaslandirmasinin farkli bir uzantisidir. Ve
Ismet Ozel devam eder: “Bizim sansimiz yalmizca sosyalist olusumuzdan ileri
gelmiyor. Bu giiniin insant olmanin avantajlarini kullaniyoruz. Sair artik yasayan,
diinyaya ‘miidahale’ eden bir kimsedir. (...) Tiirkiye halklarina yarasan devrimci
sesi bir vurucu gii¢ haline sokmak zorundayiz.”*®* Yani siirsel faaliyet kapaliliktan-
erisilemezlikten-tanimlanamayan tuhafliktan-hareketsizlikten, acikliga-
ulagilabilirlige-tanili somutluga ve harekete dogru dikey bir degisim yasamaktadir.

Ve bu birebir siir dilinin eylemde kurulmasidir.

Iste verili-hazir dil alaninda mevcut siir malzemesinin diyalektik bir sarsint1
yasamasi, Ismet Ozel’in yukarda belirttigi basibos ve kaliplara sigmayan iggiidiiniin
siir adina hamlesidir. Nitekim imge sanatkarane ifade de, sanatin kendi icine
bukiildiigli, aristokratik ulasilmazligint korudugu ve donmus bir geleneksellik
tehlikesinin mevcudiyeti, Marksist sairin dil bolgesinde eylemi imgenin iizerine
cikararak siirsel eregi degistirmesidir. A. Behramoglu Nihat Behram’in siirleri

lizerine yaptig1 su yorumda ve verdigi su siir 6rneginde:
“Elleri bagl... bilekleri
Gozleri agik... kan yok goz kapaklarinda

Yalniz gevseyen bir omurga, kirtlan ayna pargalar

Yalniz gevseyen bir omurganin

Saglara bulasan 1slaklig

20 Age., 5.952.
%1 Age., 5.916.
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Cansiz sarkis1 bir govdenin Siirimizde belki ilk kez, sevgili imgesi, bir
omuzdas olarak, diisiince birlikteliginin de otesinde, bir eylem birlikteligi olarak

yansimaktadir. 262

ifadelerini kullanmas1 da kendi kusaginin siir diline yonelik bir ¢ikarimdir.
Bu ereksel degisimin elbette temel nedeni temsilini verdikleri ideolojinin statik
yapida olmamasiin yani sira, sanati yalniz ve yalniz fildisi kulenin tehlikesinden
koruyabilme endisesidir. Clinkii ideoloji, 60 kusagi Marksist sairlere kabullenmekten
cok aktif olarak direnmeyi ve isyan1 bir kiiltiir formasyonu ¢ergevesinde ogiitlemistir.
Bu baglamda sair olaylarin seyrine miidahale edemedigi zaman da yine kendi
hesabina bir tepkiye karsilik gelen kagis1 dener. Bu kagista ya da bu direnmede hazir
dilin 6nerdigi aksiyon fiilleridir; siirin 6nerdigi ise dinamik imgelerdir.

Ismet Ozel (Mataramda Tuzlu Su 1984)

“West Indies, Kizil Elma, Itaki, Macin!
Uzun yola ¢ikmaya hiikiim giydim.
Beyazlarin yéresinde nasibim kalmadi
Yerlilerin toraklarina karsi suc isledim
Zorbalarin arasinda tehlikeli bir nifak
Uyruklarin i¢inde uygunsuz biriyim
(...)

ve oturmus lehcesinden tiksinirim
bonumda

bana yargi yiikleyenlerin
utanglarindan yapilma miicevherler
swrtimda sagwr kantari gizli bilgilerin
mataramdaki suya tuz ekledim, agzim yok
1,263

uzun yola ¢itkmaya hiikiim giydim.
(...)

Attilla Tlhan (Cinayet Saati )

262 Ataol Behramoglu, Siirin Dili-Anadil, s.151.
263 Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi 11, 5.951.
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“hali¢ 'te bir vapuru vurdular dort kisi
polis katilleri arryordu

deli cafer ismail tayfur ve sast
tizerime yiiklediler bu isi

sarhostum kasimpasaydim

vapuru onlar vurdu ben vurmadim
cinayeti kor bir kayik¢t gordii
ben vursam kendimi vuracaktim"***

Iste goriilecegi iizere, siir bir anlamda statik verili alandan dinamik verili
alana gecip, toplumsal meselelere karsi duydugu yogun ilginin eylemlerini tek tek
tistlenmistir. Ozellikle tutukluluk, diizene isyan, yasalarla gatigma ve aksiyon sdz
konusu kusak sairinin siir dilinde hi¢ eksilmeyen bir malzeme olarak siirekli

islenmistir.

2.5. Kadina Siginma ve Askin Seksiialiteye Doniigsmesi
Marksist sair toplum geneline yaymakta giicliik ¢ektigi ideolojik fikirlerinin

toplum tarafindan olumsuzlanmasinin getirisi olarak kadini bir siginma yeri olarak
gortir. Kadin sairin imge diinyasinda tecrit edilmigliginin veya fikirlerinden dolay1
yargilandigi toplum vicdaninin onu ittigi yalmzlik bolgesinde bekler. Sovyetik
dayanigmanin, yoldashigin dost, arkadas arasinda paylasilan ideolojik birlikteligin bir
ayag1 da kadin, es, sevgilidir. Hatta var olan diizenle miicadele halindeki sairin her
anina tanik; siirsel olusum siirecinin ilham kaynagi, nesnesidir. Trocki ve
Nabakov’un esleriyle berber siirgiinde oluslar1 ve eslerinin yazinsal seriivenlerinde
en gizli monografik bilgilere sahip olusu 6zellikle ¢ogu yazinsal donemin edebi
sahsiyetlerinde oldugu gibi Marksist sairlerde de onemli bir yere sahiptir. Sairin
biitiin siyasi kavgalari, ¢eliskileri ve kiiskiinliiklerinin sonucunda hapishanedeyken
baglantisin1 kopartmadigr tek kisidir kadin. Bazen belki onu anlayan ve ideolojik
anlamda zaman zaman rasyonalite ve iitopya arasinda gidip gelen fikirleri arasindaki
dengeyi de kurar kadindir. Ve kadin da Marksist sairin tipolojik tanimlamasindan
payina diiseni alir. Yani o is¢i kiz, emekei kadindir. Degisen toplumsal sartlar icine

androjen kimligini de kazanan kadin, iiretime katilarak, egitim diizeyini ylikselterek

24 Age., 5.595.
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ve kendine yeni bir rol belirler. Ozellikle kalabalik tarim toplumundan endiistri
toplumunu gegiste kadin da geleneksel roliinii®® ve moral normatifleri sorgulamaya
baslar. Artik endiistri toplumunda ahladk, kadin acisindan kurallar1 giderek

k266

zorlanaca bir mefhumdur.

Elbette Marksist sairin kadini algilama tarzi, birden bire ortaya ¢ikmis bir
siirsel kopmanin triinii degildir. Baska bir deyisle Marksist saire gelene kadar kadin
kavraminin algilanmasi gelenek i¢indeki moral degerlerle oriintiilii pozisyonu, Garip
akimiyla farkli bir fenomen alanina kaymisti. Orhan Veli’nin Garip’le siir dilinde
yaptig1 sivillesme denemesinin Oncelikle kadin kavramina iliskin bazi algilari da
yerinden oynattig1 muhakkaktir. Orhan Veli’nin kendin dnceki higbir siir gelenegiyle
arasinda bir miinanasebet tesis etmenin olanakli olmadig1 g6z oniine alinirsa, siirde
bu bir radikal kopmadir. Yani siirdeki sivillesme, siirin elitist kesimden sokak diline
cekilmesi, kadin kavraminin algilanmasini da sokak diliyle paralel hale getirmistir.
Klasik siirin mevzu ettigi sekliyle, vasiflarinda bile bir taninmazlik ve ahlékilikle ele
alinan Leyla, Hiisn, artik yerini soforiin karisina, eglenceye gidilen Melahat, sandala

atilan Mualla ya da uzanim yerde sere serpe yatan bir kadina birakmustir.

Burada miihim olan nokta Marksist sairin baslangicta kadini cinsel bir meta
olarak algilamiyorken, yani onu giristigi ideolojik miicadelenin bir parcast olarak
goriiyorken, siirin sair adina arayis siirecinde, sonrasi i¢in kadin kavraminin Marksist
sair icin seksiialiteye, erotizme doniismesidir. Garip’in kadini1 baglangicta miistesna
bir askla algilamadan direkt onun erotik yanlarimi bulgulamasi s6z konusu
mukayesede Marksist soylemin Garip’den farkli olarak lirizmle basladigi meseleyi,

giderek tiiketip bir seksiialiteye doniistiirmesidir.

Bu doniigiimii biraz da sosyalizminin bir iist modele yani komiinist itopyaya
donilisim asamasinda ilkel donemin dogalligina ulasma istegi ve buna ek olarak
Darwin’in tiirlere ve cinsiyete iligkin biyolojik yorumlamalarin1 dikkate almak
durumundayiz. Yakin Cag’dan ilkel donemin sosyal yasantisina doniis ayn1 zamanda
cinsel 6zgiiliikk ve ahlaki normatiflerden de siyrilmak anlamina gelir. Atilla ilhan bu
konuya yonelik sunlar1 soyler: “Hele miistehceni agmis, estetik olgiiler igerisinde
erotizme diizeyine olasmis beseri icerigin “ahldka aykirilik” bahanesiyle Sansiire

ugratilmasi, kovusturulmas: diipediiz ilkellik. Ciinkii bu kafa, siyasal 6zgiirliigiin

265 Attilla iThan, Hangi Edebiyat, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlar1, Ekim 2002, 5.173.
26 Age., 5.174.
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ekonomik ozgiirliikten ayri ele alinamayacagini hepsinin bir biitiinti olusturdugunu
bilmeyen kafadir.”®’ Anlasilan sudur ki siire baslangicta estetik bir deger
bakimindan eklentisellesen kadin kavrami, sonrasinda Marksist sairin diinyay1
anlamlandirmada rehber edindigi sosyalist/komiinist fikirlerle birlikte ele alinmustir.
Fakat bu kadmin ortak bir meta olarak algilanmasindan ziyade Ozgiirliigiine
yoneliktir; ¢linkii N. Hikmet’in ‘yarin yanagindan gayri her yerde, her seyde hep

beraber’ demesi bu tarz bir komiiniteryan vurguyu engeller.

Refik Durmas (Ev Kurusu Kizlar 1974)

“Can iginde canani vuran tanyeli
budamus gizli asklarini kizlarin
dokiiyor siyah duvagindan yillarin

kadere mahkiim ilencli siirleri

Her sabah aghiyor riizgarin dizinde
gecmisi bakire, gelecegi haram
dul kefenlerden bigtigi gelinlikte

ge¢ kalmig baharim yasayan zaman

Mektuplarda yasak asklarin kokusu
kara sevdasinda hiizniin resimleri
var midir yalnizligin bahar baharat yolu

giil saatlerinde rastlanan sevgili

Gengligi calinmis kizlarin ¢eyizi
kan degil, giil desenleriyle siislense
emegin ve askin giirbiiz alinteri

o 1,268
onurlu yarinlarin kalbine islense

Yukardaki manzume numune olarak ¢oziimlendiginde, gelenegin bu giine

kadar kadin fenomeni i¢in insa ettigi duvak, kara sevda, giil, ¢ceyiz gibi kelimelerinin

27 Age., 5.174.
268 Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi I, 5.975.
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gonderme yaptig1r bu toprak insaninin ortak bir olgu biitlinliigiinde saf, ar1, temiz
duygularla algiladigi agsk ve kadin fikrine ulasilir. Fakat burada ge¢misi bakire, yasak
ask gibi kavramlarin kullanimi, s6z konusu kadin izleginin siirsel ifadedeki degerini
dontstiirerek; gelenegin sinirlarinda ¢izilmis ahlakiligin ve mahremiyetin giderek
erotizme ve seksiialiteye iliskin vurgulamalar yaptig1 kadin-erkek algisina dogru
gitmistir. Aslinda modern c¢agin kritik edildigi ve gelenegin yer yer itildigi sanat
retorigi dikkate alindiginda, sanatkarin kadini tehsir ederken yaptig1 seyin aslinda
dogal olana, el degmemis olana yonelik Marksist sairin paylagim agma, onu zihinsel
bellekten gorsel bellege tasimak oldugu goriilecektir. Bu paylagim siirrealist ressam
Salvador Dali’nin karis1 Gala’y1 ¢iplak resmetdigi calismalarinda, resim sanatinda bir
diger tiirii olan nii tarzindan farkli olarak kendi karisinin anatomik gizlerini
paylasima a¢cmistir. Bu bu erotik olgunun Marksist sairinde de fazlasiyla yer tutusu,
birazda siirde duyguyu yogun tutma endisesindendir. Clinki “erotizim, duygu
degerini onde tutan cinsel bir olgudur. Erotik yazinda “anarsist erotizim” olarak
tamimlanan yoneliste duygu degeri silndiginden erotizm de ortadan kalkar. (...) Bu

»289 By nedenle Dali’nin de

tensel bir doyum degil, bedensel bir tatmin olmadir.
Gala’y1 bedensel 6zellikler acisindan gorsel bir bellege tasimasi, erotik anarsizm ya

da bedensel tiiketime yoneliktir.2"

Ataol Behramoglu ( Cocuk Gibi, Tiril Tirilliginde 1974)

“Insan
glizelligin senin ...

katiksiz merakin...
Katiksiz

Sehvetin ve sevincin...
(...)
Viicudun tistiine

Yazdigim bu siir

Senin bir zamanki

%9 Mitat Durmus, Melih Cevdet Anday’n Siir (C)Evreni, Milli Egitim Bakanlig Yaynlari, 2011
Ank. s.270.

210 Bkz: Galarina 1944-1945, Ne zaman ruhumu temizlemek istesem ten iizerinden gokyiiziine bakarim.
Dali. Gilles Néret, Dali, Abc Kitabevi, 1997 Ist. s.61
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Giizelliginin
Taniti gibi kalmalidir
Sevgilim, govden
Sinerdi govdeme
Cocuk ve

. . . g 2271
Giinahkar basin dinlenirdi omzumda...

Yine yukarda A. Behramoglu'nun Cocuk Gibi, Tiril Tirilliginde siiri
Marksist sOylemin kadin algisiyla iliskindirildiginde, giizellik ve agk temalartyla
baslayan siirin devaminda erotizme kaydigi gorilir. Bir bakima somut
sorunsallastirma meselelerini tilketmis Marksist algilamanin siir dilindeki arayisinin
kadinin en mahrem haline yonelmesi; caginin sorunlarina olan ¢ézliim Onerilerinin
poetik baglamda artik bir tikanikliga neden oldugu sdylenebilir. Zira amaci diinyay1
sekilendirmek ve degistirmek olan bu sdylem sanatkarinin degisen diinya sistemine
icten dahil olmasi, bir sey teklif etmesi ve el degmemis higbir mesele birakmayisi
g6z Oniine alindiginda, kadinin moral deger sahasindaki konumunun bundan nasibini

almasi kagimilmazdir.

2.6. Metafizigi Inkar Sekli Olarak Marksist Sair: Ateizim ve Doga
Tiirk diisiincesi, Islami bir sanatsal kaynak sistematigiyle Tanzimat

sonrasina da gelenegini aktarabilmis bir sanat diisturunu sahip olarak, ge¢-Osmanli
aydinlanmasinin temel polemik meselesi olarak edebiyatta da eski-yeni, hayal-gercek
ve din-bilim antogonizmasin1i Cumhuriyet devrinde siddetli bir madde-ruh
catismasina doniistiirmiistiir. Baslangigta 6zellikle sol-maddeci anlayisin dayanikli
bir tarihsel siiregten gegmedigi, yani 20. ylizyila kadar bir diisiince gelenegi insa
etmeden distan gelen bir tesirin {iriinii olarak ideolojik olusumunu tanimladig

gorilmiistiir.

Hayat1 dogrudan ilgilendiren inang, iman, Allah fikrinin maddeci
diisiincenin glindeminde dislanan bir konu olarak siirekli kalmas, fikirsel ¢atismanin,
yazinsallik agisindan da dikkate deger bir birikime ulastigin1 sdylemek yanlis olmaz.

Iste Tanizmat’ta filizlenen pozitivist inkar diisiincesinin onceleri gelenegi kritik

211 Ataol Behramoglu, Bir Giin Mutlaka, s.135, 136.
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ederek baglattigi zihniyet, Cumhuriyet devrinde Marksist-materyalist diisiinceye

eklemlenerek, sanat programinda kendine yer edinmistir.

Oncelikle inkar K. Marks’in ideal toplum yaratma amaciyla, tiim idealist
diisiince spekiilasyonlarin1 sosyalist sistemin disina itmesiyle baslamistir. Bu
maddenin {izerinde yasam bulacak insani Ogelerin ikinci bir nedene ihtiyag
duymaksizin, somut gercekliklere yonelmesiyle viicut bulmustur. Yani Tanri fikri
yerine dogay1 ve insani diken ve insan bilimlerinin ¢ogu unsurunu sekiiler alanda
algilayan bir maddeci diislincenin toplumda kurmayi denedigi sistem de din ve

metafizkten uzaktir.

Siirin izlek alanini olusturan Marksist yontem, poetik bir lisluba doniisiirken
siirin imge yapisinda soyut, idealist, dini ve metafizik 6geleri diglamis, onun yerine
hiimanizim, doga/tabiat, kadin, kdy gibi dgeleri siire yerlestrmistir. inanin karmasik
inanma ihtiyacinin bastrilmasi olan bu duruma en dnemli 6rnek Tanr1 yerine doganin
koyulmasdir. Ciinkii siirin somut imkan dahilinde aktaracagi estetik malzeme bittigi
anda metafigin yerine siirsel cogalma ya da ‘yaslandirma’ faaliyeti olarak dogay1
kullanmast bir zaruriyet oacaktir. Sairin kendi varolusuna yonelik derinlikli
diisiinceleri, kendi i¢ alemine yonelmesi, devaminda bir inanma yahut avunma istegi
doguracaktir. Doga, Marksist sairin Tanr1 diislincesine alternatif olarak yiikledigi
baz1 metaforlarla mesela toprak ana tabiat ana gibi ifadelere doniiserek adini

koyamadig: ikinci agkin bir gli¢ olmustur.

Bu baglamda siirde ateizme kayis kagmilmazdir ve siirin metafizik
damarlar1 tikalidir. Bunun yerine koyulan evrenselliktir. Ozdemir Ince’nin “Ozanin
en onemli ozelliklerinden biri hem kendisi hem de bir baskast olabilmesidir. Ozan
bunu ancak soziiyle basarabilir. Ve ozan buna, he kendinin hem de tiim evrenin

212 ifadeleri imgeyi evrensel bir deger problemine tasiyip,

imgesi olarak ulasabilir.
insan1 anlamak, yorumlamak ve degistirmek adina metafizigin yerine evrenseli
yerlestirmeyi vurgular. Bu baglamda Marksist sair metafizigi dislamasina ragmen
dogay1 ve evrenseli koydugu iist tasarimlar i¢in yer yer mitolojiyi kullanmaktan
¢ekinmez. Denilebilr ki, sair, inang sistemine doganin ve evrenselin yanina koydugu

mitlerle takviye yapar. “Mitoslarin ortaya ¢ikisi, tapinmanin sistemlesmeye

basladigi, toren ve kimi ritiiellerin belli bir disiplinle yenilendigi bu donemlerde

272 Eray Canberk, Siir Yazilar1 , Toroslu Kitapligi, Mayis 2005 ist. s.154.
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we eegee 273
goriiliir.”

Bu da Marksist sairin mitolojiyi, imge diizeyinde metinlerarasi bir
malzeme olarak gérmekten ¢ok muhtemelen doga ve evrensel kiymetler gibi inang
sistematiginde bir yere koydugu ve ihtiya¢ olarak hazir bulundurdugu bir deger

problemine doniistiirmesidir.

Bagka bir degisim konusu da kent ve kdy olgusunun siirdeki izleklerine
yoneliktir. Koy/kirsal alan Marksist sairin kentin yerine koydugu bir mekandir. Koy,
tipk1 Tanr fikrinin yerine koyulan tabiat anlasiyr ve kadinin siginilacak bir liman
olarak goriillisti gibi kentin ideolojik anlamda 6rgiitlenmis ayricalikli siniflarindan bir
kacis ve buna ek olarak karmasasinin, hengamesinin sanatg¢i tizerindeki olumsuz
sartlarindan uzaklasmadir. Sanki Marksist yontemin altini ¢izdigi kaosu animsatir.
Tarihi materyalizmin insanin ilk koklerine ve el degmemis dogalligina uzanmak
isteyisi, bu meselede koyii/kirsali bir kaynak pozisyununa tasimaktadir. Aslinada
burada inkar topluma yonelik degildir; kentin modern zamanlara mahsus burjuva ve
feodalite orgiitlenmeleriyle iligkilidir. Dolayisiyla Marksist sairin idealini kurdugu
diinya, kalabaliklarin ve tiiketimin fazlasiyla yer tuttug sehir degilidir; bu ideallerin

beslenme yerin kendince bozulmamis olarak gordiigii kirsal kesim koydiir.

Bu kusak siiri metafizige yonelik bilingli bir inkara sartlanmis olarak dogar
ve iiretilir. Fakat burada 6nemli olan siirin kaynaklarindan gelen akisinin bir tanponla
kesilmesidir. Bu nedenledir ki, 60 kusagi Marksistlerin II. Yeni’yi elestirmeleri,
toplum pratiginin olmayisinin yaninda, koplekif sdylem yapisinda siklikla rastlanan
metafizik imgelerin kullanilmasidir. O halde siir Allah fikrini islemeli midir? Zafer
Acar Yedi Iklim dergisinin Kasim 2009 sayisina Geng¢ Saire Agik Mektup: Siirde
Allah baghgiyla yazdigi elestiri yazininin su ciimlelerini nakletmek istiyoruz:
“Inanmayanlar, ézellikle de kendilerine yetemedikleri zor anlarda kime veya neye
siginiyor? Sekli ne olusa olsun, ibadet insanin en dogal ihtiyaci aslinda. Bence onlar
bilerek veya bilmeyerek Tanri'min yerine panteizmi hatirlatan dogayr koyuyorlar.
Siirde ugusan c¢igekli, bocekli pastoral ve hi¢hir insani temele dayanmayan plastik
ifadeler bununla ilgil i. Ayrica, bize bu gostergeler siirlerin arkasinda her hangi bir
sairin olmadigini fisildiyor. Orhan Veli’deki tasvir younlugu ve haiku sempatisine de

bu gozle bakabiliriz.”*™

23 Mitat Durmus, age., s.250.
274 7afer Acar, “Geng Saire A¢ik Mektup: Siirde Allah”, Yedi iklim, s.S. 236, Kasim 2009, 5.42,44.
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Bu tenkit glinlimiiz sartlarindan maddeci siire yoneltilen bir elestiri olmasi
bakimindan dikkat cekicidir. Ciinkli zamanin degistirici etkisi devreye girdiginde
siirinden geriye kalanlar elestirmenin her zaman merak ettigi seydir. Zafer Acar’in
yorumundan hareketle Orhan Veli’de oncii dilsel sartlarin1 yoklayan ve sonrasinda
1960 kusag1 Marksist sairlerde daha elverigli hale gelen metafizigi iliskin bdyle bir
degisme, Tiirk siirinin de maddeci sorunsalin baskisinda soluklasan, cilizlasan bir

sanat estetigine isaret eder.
Mesela Orhan Veli’nin Kitabe-i Seng-i Mezar adli manzumesi,
“Mesele falan degildi oyle,
To be or not to be kendisi i¢in,

Bir aksam uyudu,

Uyanamayverdi. 275

denilebilir ki s6z konusu izlek noktasinda, 60 kusagimin ¢ok oncesinde, belki
materyalist bir terimsellik i¢inde olmasa bile kullanilmis; insani realite ¢ger¢evesinde,
kendi sartlarinda ve kuvvetle muhtemel askin herhangi bir metafizik dgeye ihtiyag
duymadi@inin sinyalini vermistir. Orhan Veli’nin adin1 dogallik koydugu algilay1s

tarzina Marksist sair, devrimci praksisin yontemiyle yaklagmistir.

Can Yiicel (Sabahattin Emmi Icin 1974)

Mahkemeye son anda yetismis,

Yine de telagsiz

Ve alabildigine ciddi

Bir gorgii tamigi gibi...

Ve ¢aywrlarin, ¢cocuklarin, gelinciklerin,
Diinyada hala var olduguna dair
Yeminli (vani ii¢ kez kuyruk attirarak)
Ve de alli yesilli

Ifadesini verip

Yine geldigi gibi salin salina

(...)

2" Orhan Veli Kanik, Biitiin Siirleri, YKY., Subat 2008, ist. 5.46.
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Ugurtmanin askina ayaga kalktigimda
Sabahattin Emmi’nin oldiigii geldi aklima,

Bir volta da onun icin attim, sonra bir volta daha... 216

(..)

Ismet Ozel (Yildizlarin Uzakhigina Ovgii 1963)

(...)

Clinkii ben de kagarken ardimda kalanlart yakiyorum. Ama iyi biliyorum
vildizlari, ama yldizlarin tanrilarin da iistiinde parladiklarini, anilacak giinlerimin

git gide yok oldugunu biliyorum.277 (...)

Siireyya Berfe (Tersine Miisliiman 1980)
Bulanik bir sabah

Giines ¢oktan dogmus ama parlamiyor
Metropoliimiiziin disina —varsa- yiiriiyorum
Yamimda arabali, ¢oluklu ¢ocuklu aileler gegiyor

Imanmina kadar dolu trenler, vapurlar, miniipiisler geciyor.

Herkes oyana gidiyor

e 278
Ben eve doniiyorum

Egemen Berkoz (Ey Gezgin Dért Mevsim 1968)

“(...)

Istanbul 'un minarelerini

ezan okundugunu giinde bes vakit

Istanbul 'un minarelerinde

miisliiman olduklarini cogunlikla Istanbullularin
boy abdestti almadiklarin tistelik

sevistikten sonra

sevismeden once dua etmediklerini cogunlukla

276 Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi I, 5.617, 618.
277 Age., 5.942.
28 Age., 5.938.
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peki o ne bilir
burda Istanbul da
haydin namaza der gibi
haydin namaza gider gibi ya5amak”27g

Dolayistyala Tanzimat’tan beri siiregelen pozitivizmin dis diinyaya bakis
acisy, Tirk siirinde baslangicta tabiata donlik bir izlenimin somut algilama
melekeleriyle  degerlendirilisiyken, = Cumhuriyet devrinde siirin  tematigi
Marksist/materyalist diinya goriisiiniin ideolojik frakmanlariyla donanmustir. insana
0zgl inanma ihtiyaci da bu baglamda materyalist diinya goriisiiniin denetlemesine

tabi tutulmustur. Marksist siir sdyleminde metafizige yonelik bu kati inkar, ¢ogu

sairin poetik tislubunu sekillendiren ana etmendir.

2.7. Marksist Soylemde II. Yeni Diismanhgi: Tanr1 Mezarin Isitsin

Bizim gordiigiimiiz kadariyla ikinci Yeni giiniimiiz siiri
degildir. Geride kalmistir. Edebiyat tarihgileri i¢in ilging bir konu

o 2
olacag kamsindayiz.*

L.Yeni’nin siire yonelik sivillestirme c¢abalart ve siiri gilindelik dile
yaklagtirma amaci, bir sonraki nesil i¢in sanatsal tatmini giiclestirmis ve poetik
reaksiyona neden olmustur. Attila ilhan’in degisiyle II. Yeni diktanin isine gelir bir
sapiklik hareketine déniismiistiir.”®* Devrin sosyal manzarasindan kac1s®® 11. Yen

adina 1950’lerde yasanan siyasi ortamin sonucudur ve bu ortamin derin sancilarini

283

tasir.” Ve bir bakima maddeci siir algisinin meydana getirdigi tahribat i¢in hem bir

zehir hem de bir panzehir konumundadir.?®*

Ozellikle modern zamanin sanat aykiriliklarini, karmasikligini dilsel agidan
yiiklenen II. Yeni, kiibizim, lettrizm, dadaizim, siirrealizm gibi sanatsal fragmanlarini

imgeye baglayabilmistir. Bu biraz da yasamin degistirilmesini gerektiren dilsel

285

yenilemenin kosullariyla ilgilidir.”> Ve bu bir baglamla iliskiliyse eger disal

29 Age., 5.910.
280 fomet Ozel, “Tanri Mezarim Isitsin”’, Halkin Dostlar, S. 87,Mart 1970, s.7.
%81 Atilla Ilhan, ikinci Yeni Savasi, Bilgi Yaymlari, 1996, Ist. 5.93.
282 Cevat Akkanat, Gelenek ve Ikinci Yeni Siiri, Kiiltiir Bakanhig1 Yayinlari, 2002 Ank., 5.63.
283 p
ge., S.65.
284 Enis Batur, E/Babil Yazilari, YKY., Nisan 2003, 5.102.
28 Hasan Biilent Kahraman, age., s.101.
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olmaktan ¢ok igseldir. S6z konusu igsellik heniiz tanimlanmamis bir epistemolojiyle
ilgilidir ve bu soyutluktan yana bir alg1 problemine sahiptir. Ve eger buna somutluk
yitimi olarak Atilld ilhan-Asim Bezirci ¢izgisinde bakmak gerekirse, II. Yeni’nin
yaptig1 iktidardan kagmak®® ve siir dilinde bilingli olarak rasyonel kirilmalar

olusturmaktir.

Bu baglamda II. Yeni’nin sdylemine dahil ilhan Berk, Cemal Siireyya ve
Ece Ayhan gibi sairlerin imge yapisinda Marksist ideolojiye yakin duran bazi 6geler
olsa bile, siir dillerini daha i¢sel imkanlara baglayabilmek i¢cin Marksist sdyleyisten
ayrildiklar1 ve soyutluk yitimine kars1 direndikleri goriiliir. Ilhan Berk sunlar1 syler:
“ Benim igin siirin yapisinda boyle bir cephe degistirmenin gerekgesi, 1. Yeni'nin
artik igleini bitirdigi, Nazim’la gelen siirin de (ki ikisi de soze dayali siirdir) omriinii

tamamladigi diisiincesidir.”?®’

Yine Cemal Siireyya agik¢a digladigi Marksist sdylem
icin sunlan soyler: “Cagdas siir geldi kelimeye dayandi. (...) Cagdas sairler
kelimeleri bile sarsiyorlar, yerlerinden, anlamlarindan, ugratiyorlar. Bu béyleyken
bizde hala folklora, halk deyimlerine siirde fazlasiyla yer veren sairlerin kisir bir
volda olduklar: sanisindayim. Ciinkii folklorda siirin bugiinkii entelektiiel niteligini
tasiyacak yer yoktur.”288 Gorildigi gibi II. Yeni sairleri, tilkenmis bir siir
malzemesini kullanmay1 reddetmektedirler. Zaten modern diinyanin biitlin epistemik
uzantilarina agik olan bu akimin, Marksist siire yonelttigi elestirilerde onun ideolojik

bir yontem ig¢ine sikistirdigt dar anlam diinyasindan ve smirli dilselliginden

yakinmustir.

Biitiin bunlardan hareketle II. Yeni siir olusumunun dis diinyadan
etkilendigi kadar, igsel, askin ve soyut parametrelere de kendini agik tutup s6ylemini
cogalttig1 gozlemlenir. Fakat bu edebl mubhit, beraberinde tarihsel olarak ¢agdasi
oldugu 60 kusagi Marksist sairlerle de diinya-toplum-dil-sanat olgularinin algilanis

sekli bakimindan sik sik kars1 kartya gelmistir.

Meseleyi tersten okudugumuzda, ozelikle II. Yeni’nin kendine 06zgi
entelektiiel yapisiyla ve kendine 6zgli kaynaklarina ulagma-hazmetme siirecinde,
kosutlariyla pek problem yasadigini sdylemek yanlis olur. Fakat 60 kusagr Marksist

sairlerin II. Yeni’ye kars1 tavir aldiklar1 ve II. Yeni diigmanligi yaptiklart donemin

%86 Age., 5.102.
%87 Age., 5.101.
288 Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi I, 5.742.
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yazinsal metinlerinde goriilmektedir. Bu elestirilerin kiimelendigi baslica konu
basliklari; bu siirin toplumsal meselelere kayitsiz kalisi, kendi topraginin insanini
anlatmayisi, anlami1 kapali hale getirisi, sanati oyuna donistiiriisii, siiri fanteziye
stiriikleyisi, bir diislince uzantisina sahip olmayis1 gibi genel anlamda her bakimdan

Marksist praksisin cephe aldig1 sorunlardir.

Ozelikle yolunu ikinci Yeni ile kesisren ve yeniligi bu siir vadisinde gegmek
olarak tanimlayan bir anlayis da reddedilmistir. Tabir yerindeyse adlarmi Ikinci
Yeni’yle yan yana bile getirmek istemez bu kusak saiiri. Ataol Behramoglu 1970°te
Devrim dergisinde sunlar1 yazar: “Biz yeni bir toplumcu edebiyat¢ilar kusagt olarak,
kendimizden one yazilan ve simdi de yazilmakta olan her tirlii siirin olumlu
yanlarini kavramak, éziimsemek zorundayiz. Ikinci Yeni hareketinin tiirdes bir akim
olmadigini belirttim. Bir an i¢in 6yle bile oldugunu diisiinsek, siirlerini heniiz
kurmakta olan, iistelik Ikinci Yeni’ye temelden karsit bir siir anlayisla gelen geng
sairlerin ‘Ikinci Yeniden gectiklerini’ séylemek ne él¢iide tutarlidir? Sozgelisi bir
Ilhan Berk yarin yeni bir siir yazmaya baslarsa, onun da mi ‘Ikinci Yeniden
gectigini’ sb’yleyeaegiz?”289 Anlagilan odur ki, 60 sair kusagi, II. Yeni’nin i¢inde
Marksist diiya goriisine az cok yaklasan sairleri bile bu olusuma dahil etmek

istemezler. ilhan Berk bunun énemli bir 6rnegidir.

Yine Moskova’dan yazan Tevfik Melikov hareket i¢in “yasamdan tam bir
kopuklugun yani sira, bicim denemeleriyle bozup yozlastirarak edebiyat diline de
onemli élciide zarar vermisti.”® der. Bu yozlasma iki cepheli diisliniildiiglinde
Marksist sairin suglamalarina temel sebep II. Yeni’nin toplumdan, hali hazirdaki
dilden ve anlamdan kopusudur. Fakat acaba Marksist siir soyemi de, topluma asir
derecede inmek/ilgi duymak noktasinda bir ideolojiye merkezlenerek ve bu merkezin

dis1 i¢in bir hayat endisesi duymayarak kendi de mi yozlagsmais bir siirdi?

Ve II. Yeni’ye kusaginin diliyle hiicum eden Ismet Ozel, 1970 yilinda
Halkin Dostlari dergisindeki sert elestiri yazist Tanrt Mezarint Isitsin’da yikict bir
tislupla s6z konusu siir sdyleminin dayanaklarini bosa ¢ikarmaya calisir. Aslinda
Ozel, fikirleriyle kusagmin genel fikrini yansitmaktadir. Ozel, edebiyat tarihgileri
i¢in ilging bir konu olmaktan 6teye gegemeyecegini diisiindiigli akim i¢in ilk 6nce

sunlar1 sdyler:  Ikinci Yeni dive adlandrilan siir akimi iilkemiz edebiyat alanina

289 Ataol Behramoglu, “Yagayan Bir Siir”, Devrim, S.31, 19 Mayis 1970, s.13.
20 Tevfik Melikov, “Geng Tiirk Siirinde Ilerici Yonelis”, Militan, S.17 Mayis 1976 ss., 6-19.
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birdenbire; nedensiz ve iglevsiz bir bicimde girmistir. ‘Bayram degil, seyran degil
enistem beni niye optii’ bir soz vardir, iste dyle. Adi nigin Ikinci Yeni dir. Tiirkiye,
ozellikle diinya edebiyat tarihi gozden gecirilince neresi yenidir ve hele boyle bir

yenilige neden ihtiva¢ duyulmustur orast iyice bilinmiyor.”?%

Ismet Ozel, elbette elestirisinin devaminda Marksist praksisin argiimanlarini
devreye koyacaktir. Ciinkii yeni olusacak veya olusmus bir yeniligin zaten dis
gevreye ve topluma bu denli ilgili bir Marksist diinya goriisiiniin giindeminde yer
almamasi diisiiniilemez. Ozel sdyle devam eder: * Ellerinde insan arastirmast icin
rehber olacak bir yontem yoktu. Beyinleri iilkemizin geleneksel kiiltiiriinden hemen
her aydimimiz gibi kopmus ama Bati kiiltiiriinii de saglam bir yerinden
vakalayamamuis bir durumdaydi. Bu da sonug olarak onlar: toplumdan, hayattan ve
insan sorunlarindan uzaklastirdr. (...) Elbet ben soruna materyalist bir gozle
bakiyorum ve bu yiizden yaratilan siirin ‘insana fantezi bir tarzda yaklastigini’
savunuyorum. Ama ayini diinya goriisiinii benimle paylasmayan bir kimse bu akim
icindeki sairlerin insan sorunlarina énemli sorularla yanastigini éne siireblir.”*%
Burada Ozel, II. Yeni'nin temel olarak insan kavrammin anlagilmasinda maluliyet
yasadigini iddia eder; fakat incelememizin ilerleyen boliimlerinde Marksist yontemin
insan gercegine iliskin nesnellestirici tek tip algilamalarda bulunduguna ve empati
kuramayan bir siir olduguna deginecegiz. Ve Ozel, II. Yeni’ye hiicum ederken
tislubunu daha da sertlestirerek, 6zellikle de sair ismi anarak sahsilestirme olarak
algilanmaya miisait ifadeler kullanmaktadir. “Tiirk sairi, ne bu toplumlarin geligimi
ve diyalektigi, ne de kendi toplumunun varligindan haberdar olmadigi icindir Ki
sonugta siirin yeni tadindan duydugu heyecan gegince ya Turgut Uyar gibi toplumun
tutucu, gerici safinda yer alwyor, ya Cemal Siireyya gibi niteliksiz bir anlama bel

»293 gy ifadeler, Ismet

baglyor ya da Edip Cansever gibi bir siir fetisisti olup ¢ikiyor.
Ozel’in bir siir ekoliinii degerlendirmekten cok yargiladiginin isaretidir. Sairlerin siir
anlayislarini tek kelimeyle tanimlamasi/olumsuzlamasi, ideolojik ayriligin meydana
getirdigi rahatsizliktan ¢ok daha fazlasina dontiserek, II. Yeni sairlerinin siir
imkanlarin1 tekilestirmis ve negatif bir anlam alanina ¢ekmistir. Ozel devam eder:

Clinkii islevi edebiyatimiz i¢in gere¢ toplamak olmustur. Bunu kiigtimsedigim

sanilmasin. Ama Ikinci Yeni sanat olarak karsima ¢iktiginda hafifsedigim bilinsin.

2 fsmet Ozel, “Tanrt Mezarmni Isitsin”, s.7
22 Agy., s.7.
2% Agy., s.7.
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(...) ik agizda, bu tiir siir bir diisiincenin uzantis: degildir. Kastli bir diinya goriisii
yoktur. (...) Ikincisi bu sairler birlikte yasadiklar: insanlara yaklasmak istememisler,
genis okuyucu kitlesi tarafindan sevilmek bu sairler icin tirkiitiicii olmugstur. (...)
Saydigim bu ki neden dolayisiyla kendi kiigiik burjuva ozlemlerini yahut gizemci ve

hastalikl egilimlerini bile giichi bir bicimde dile getirememislerdir.” ***

Ismet Ozel’in bu keskin kritigini degerlendirdigimizde, II. Yeni’nin sanat
pratiginin olmayis1 ve kendine mahsus sanat kaideleriyle ¢ok fazla topluma doniik
olmamakla suglandigi ortadadir. Ozellikle Ozel’in Marksist toplumcu siirin ana
kriterlerini bir diyalektik karsilastirma yolu ile II. Yeni adina mevcut olmayan 6geler
tizerinden elestirdigi goriiliir. Fakat II. Yeni’nin kendi insanina sirt ¢evirdigi ve
anlattiZ1 meselelerin bu topragin insanina ait olmadigi yoniindeki elestirisi tizerinde
durulmas1 gereken ters bir durumu da dogurmaktadir. Bu da Marksist sdylemin de
kendi ideolojik tipolojisinin disina ¢ikmig insan tipiyle pek ilgilenmeyisidir. Yani
devrim igin ¢abalayan ve ireten insanin degerli olusu; diger kitlenin ya burjuva
icinde algilamis1 ya da tiiketim Kkitlesinin igine hapsedilisini dogurur. Ozel’in
elestirdigi diger bir husus ise II. Yeni’nin kendi insaninin 6ziimseyemeyecegi
mevzular1 dillendirmesidir. Oysaki Marksist siir sdyleminin epistemolojik arka
planini olusturan materyalist diislince sisteminin Tiirk diisiincesinde kendine ne kadar
taraftar topladig: sliphesidir. Yani binlerce yil Miisliiman bir hayat endisesi duymus
Anadolu insant i¢in 60 kusaginin Marksist siir sdylemi ne denli itibar gérmiistiir. Ya
da ge¢ sanayilesmeyi yasayan ve sinifsallasma siireci Bat1 gibi olusmayan bir {ilkede

proleter bir edebiyat miimkiin miidiir?

2.8. Gelenegin inkar

“Neden mi siir yaziyorum? Ciinkii sonsuz ve korkung

derecede 6zgiir olmak istiyorum.”?*®

Her siir sdylemi kendinden Onceki sanat birikimine ya ilgi duyarak
sOylemini netlestirmistir ya da gelenegi inkar ederek siir dilini aykirilastirmistir. Bu
bakimdan siirin de kiimiilatif bir episteme oldugunu kabul edersek; elbette gelenegin

siir sanat1 bakimindan tarihsel bir siireklilikte diizenleyici, organize edici, tanimlayici

24 Agy., s.7.
2% Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi 11, 5.962.
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giic oldugu fark edilecektir. Bu nedenledir ki yenilik, kendine 6zgiliigiinii tarif
ederken sikca gelenekle catismistir. Catismanin da 6tesinde bazen de gelenek, Tiirk
siirinde Garip akimimin yaptig1 gibi radikal sekilde reddedilmistir. Ciinkii her yeni
diisiincenin ve sanatsal farkindaligin manifestosunu geleneksel olanla hesaplasarak
temellendirdigi diistiniiliirse, gelenek merkezi bir tarihi baglam olarak her zaman

Onumiizde duran meseledir.

Marksist sanat soyleminin felsefi temelleri géz Oniine alindiginda, dinamik
bir politik ve sanat endisesi duymasi bakimindan gelenek yavaslatici bir etkiye
sahiptir. Ciinkli var olan diinyaya her agidan niifuz etmeyi amaglayan Marksizm,
rahat bir hareket alani bulabilmek icin gelenegin  statik unsurlarini reddeder.
Aksiyon, eylem, hareket olarak belirmis praksis, gelenegin odagindan ¢ikip, topluma
ve sanata yenilik katmaktan biraz daha fazla bir hal lizere degistirmeyi, kendini
empoze etmeyi amaglar. Denilebilirki bu, gelenekten bir uzaklasmay: degil; bizatihi

ona meydan okumayi, onu tehdit etmeyi hatta onu degistirmeyi igerir.

Elbette sanat ve siir de bu noktada Marksist sdylem i¢in gelenekten
armdirilmalidir.  S6ylem i¢in zaten sanat, burjuva inisiyatifinde, toplumsal
vazifelerini uygulamaya yetersiz goriiniimdedir. Bu nedenle gelenegin sanat
acisindan gegmisten getirdigi yerlesikler yikilmali ve yerine yenileri insa edilmelidir.
Bu noktada Marks’in asagidaki ifadeleri sanatsal bir pratigi devreye koyma

noktasinda 60 kusaginin gelenegi yikma ¢abalarini temellendirir:

“Simdiye kadar insanlar kendileri hakkinda, ne olduklari ve olmalari
gerektigi hakkinda siirekli olarak yanlis anlayislar ortaya koydular... Kafalarindaki
diisler onlara egemen oldu... Onlari, boyunduruklar: altina girdikleri diislerden,
fikirlerde, dogmalardan ve tasavvurlardan kurtaralim... Insanlara bu hayali iiriinleri
insanin oOziine uygun olan diigiincelerle degistirmeyi oOgretelim, degistirmelerini

S(')'yleyelim”296

1960 sonrast Marksist siir sdyleminde gelenegin muhteva ve form
ozelliklerini gozlemlemek elbette giictlir. Fakat siiri bir kaynak olarak besleyen
etmenler dikkate alindiginda, gelenek mesela Yahya Kemal’in, Ahmet Hasim’in, II.
Yeni sairlerinin, Sezai Karako¢’un, Hilmi Yavuz’un ve Lale Miildiir siirinin

yeniliginde oldugu gibi 60 kusagi sosyalist sairlerde ayni fonksiyonu iistlenmez.

2% gysan Hekman, age., s.33.
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Siralanan s6z konusu sairlerde poetik cogalma olarak, degisenin i¢cinde degismeyenin
aktarilmasi yani sdylem {izerine sdylem olarak temel statiklerinden oynatilmadan
dontistiirilmesi s6z konusuyken; 60 kusagi sairlerinde gelenek, kesintiye ugramus,
imporalist bir bicimde yok sayilmistir. Ornegin siire 6zgii metaforlar ve imgeler
cagristm degerinden farkli bir nesnellik/somutluk saplantisinda iglenmistir. Yani
siirde sembolik deger ifade eden bir ‘Leyla’,‘giil” kavrami varsa bile; bu gelenegin
cok uzaginda bir ifadeye dontismiis; Marksist diinya goriisiiniin ¢agrisim sahasina;

eyleme, harekete, dilsel muhalefete yakin konumlanmaistir.

Atilla Ihan (Biiyiik Leyld 1962)
“Kag kere séyledim biiyiik leyld 'nin
prenses olmadigini fahiseligini
zaten istklart da yanmiyor

en kotii yerine bir karanligin
anlatir durur gengligini

hanidir oliimii ya§zyor297

Can Yiicel (Sevgi Duvar: 1970)

“Salonlar piyasalar sanat-sevicileri
Derdim insan icine ¢cikarmakti seni

(..)

Yanlizligim benim sidikli kontesim

Ne kadar rezil olursak o kadar iyi 2%

Goriilecegi tizere, gelenegin insa ettikleri, Marksist dgretinin nesnel algi
perspektifine girip, burada ¢oziimlenmis, bi¢im degistirmis, tarihsel durumlarindan
yalitilmustir. Ideolojinin tek tiplestirmesi burada da yiiriirliiktedir. Ornegin ‘Leyla’
kavrami insani yaninin getirileriyle, sira disi, olagantistii karakterinden siyrilmis hatta
toplumsal agidan olumsuz manalar tasiyan kavramlarla denetlenmistir. Yani

gelenegin sinirlarinda ¢izilen Leyla, ya da soyut ve metafizik bir anlam matrisinin

29 Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi II, 5.602.
2% Age., 5.614.
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parcalarinin toplamda gelenege isaret ettigi yapi, pasakli, sidikli ve fahise gibi
kavramlarin olumsuzlanmasiyla soyut ya da dokunulmaz bir alandan somut alana

cekilmistir.

Yine gelenege olan tavrin baska bir bi¢imi de geleneksel sanat kaidelerinin
gecmisten getirdigi tarza itirazdir. Oncelikle 60 kusaginin siir yapisinin
kaynaklarinda halk siiri ve folklor disinda ikinci bir gelenek uzantisinin olmayisini,
halk degislerinin pratik ideolojik sdylemleri tistlenmesinin kolay olusuna ve tematik
acidan da Marksist praksisin egilimlerine uygun olusuna baglayabiliriz. Fakat klasik
siirin bir ziimreye sikigmis izlenimi vermesi 60 kusaginin gelenek baglaminda klasik
siire olan mesafesini agiklar. Bunun yani sira Marksist yaklagimin soyut ifade ve
kapaliliga taraf olmayisi; bu baglamda siirimizde sosyalist icerikli poetik tislubun

Klasik siiri kaynaklik bakimindan etmesine neden olmustur.

Atilla ilhan (Tarz-1 Kadim 1954)

“olmuyor neyleyim

olmuyor velinimetim efendim

olmuyor yrminci asirda

tarz-1 kadim tizre gazeller séylemek
besiktas’a yakin hdnesi yerle yeksan oldu nedim’in
baki o enis-i dilden

bir yahya kemal kaldi

hal-ii hazirda

ayptir efendim i¢ bdade giizel sev demek
var ise akl-u suurun

ayptir bu zamanda yar deyip yar isitmek
(...)

kim okur kim dinler sihdm-1 kazy

valniz alip veriliir bir selam kalmistir

e 10299
nabi efendi’den

(..)

Dolayisiyla kendinden 6nceki sanat bi¢imini redd-i miras addeden Marksist

sair, ideolojisini yaymak nedeniyle Oniine c¢ikan higcbir geleneksel yerlesige

2% Age., 5.598.
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acimamustir. Hatta denilebilir ki, II. Yeni’nin materyalist diislinceye yakin sairleri
bile, poetik bir kiymet endisesiyle metafizigi, dini, soyut geleneksel deyisleri,
kendinden o©nceki felsefi sistemleri ve eski sanat anlayislarini kullanarak, siir
bicimlerini alt kiiltiir 6gelerine ve umuma agik olmaya kapatmislardir. Oysaki
Marksist sair kusagi alt kiiltiire indirgeyebilme saplantistyla gelenege hiicum
etmistir. Bu noktadaysa gelenegin tarihsel olarak sistemlestirdigi dgeler, toplumsal
pratik ve toplumsal paylasim islevlerine gore ayiklanmis, reddedilmis veya ideolojik

bakis acisiyla ¢elismeyen yonleri itibariyle reabilite edilmistir.
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UCUNCU BOLUM

TURK SiiRINDE 1960 SONRASI MARKSIST SiIR ANLAYISININ
SIIRBILIM ACISINDAN ELESTIRISI

3.1. Siirde Ideolojik Kirlenme
Her seyden &nce siir estetize edilmis dilsel bir imkandir. Ifade edis bigimi

¢ogu zaman mevcut akil pratiklerine aykiriligi, dile yonelik alternatif bir kirilma
sekli olarak siir mahsus bir iislubun dile gelmesidir. Bu baglamda siirin diger
sanatlara gore daha hassas goriinen retorik temeli etkileyicilik giicii ve ilham edilmis
olanin sair iizerindeki kuvveti dikkate alinarak yorumlanirsa, ¢ok kati olmamak
sartiyla kendine 6zgii kaidelerle ayakta durdugu goriiliir. Ahmet Hagim’in Bir Giiniin
Sonunda Arzu’nun 6nséziinde soyledigi: “ Halbuki sair, ne bir hakikat habercisi, be
bir beldgatli insan, ne de vazi-1 kanundur. Sairin lisani anlasilmak degil duylmak
lizere tesekkiil etmis misiki ile soz arasinda, mutavassit bir lisandur.”*®
climlelerinden hareketle siirin arindirilmis bir dilsellik oldugunu sdylemek yanlis
olmaz. Bu sadece sanatsal bir kriter noktasinda ‘saf siir/poeste puré’ ile ilgili
degildir. Ciinkii diger tiirlerle ayrisan yani, ifadenin ethos-pothos siiregelimselliginde
bir ifade bi¢imi arayisini dilsel imkan {izerinden; baska bir deyisle yalnizca dilin
kabiliyetinde canlandirmasidir. Oysa ki, bir sairde dilin kabiliyeti, aliclarinin
acikligiyla, siire tasiyabildigi sozel mirasin fazlalihigiyla Olciilebilir. Belirli bir
ideolojik sablona sikistirilmiglikla degil.

Dolayisiyla siir sanatinin sinirlarinda diistiniildiiginde 60 kusagi Marksist
sairlerin poetik icra seriivenleri kendilerine 6zgili bir iislup benimsemeleriyle bazi
poetik tehlikeleri beraberinde getirmistir. Bu tehlike hangi ilhamla yazilirsa yazilsin
ideolojik goriingiilerin siire yerlestirilmesiyle olusacak olan kirlenmedir. Siir, hassas
poetik dengesini elbette dis diinyadan aldig1 izlenimlerle de koruyabilir. Yani siir igin
toplumsalliktan tamamiyle yalitilmis olmak s6z konusu bile edilemez. Fakat burada
ayrimmna varilmas: gereken sey, siirin estetik kaynaklarina zarar verebilecek
ideolojik basmakalipliga onu mahkum etmekle, toplumsallig1 siirde kurmak yani siiri

dis diinyaya duyarli hale getirmek arasindaki farktir.

%00 M. Orhan Okay, Poetika Dersleri, Hece Yayinlari, Eyliil 2009, Ank. 5.96.
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Ik olarak Tiirk siirde maddeci sorunsaln 1960’a kadar sdylemini
olustururken yaptigi poetik ihlallerin 1960 sonras1 Marksist kusak tarafindan da yer
yer yapilmasi, temel olarak siire yerlestirilmeye calisilan ideolojik pratigin poetik
anlamda bir estetik yitime neden olmasidir. Bu baglamda Marksist siirin
programinda sik¢a islenen tematikler insan, yurt, ask, kadin, doga vs. gibi
kavramlarin Marksist diinya goriisiinii potasinda monist bir bakis a¢isiyla ideolojiye
merkezlenmesi siirde dogmatik algilamalarin olugsmasina neden olmustur. Bu ¢erceve
icinde alinan imgeler, metafarlar s6z konusu ideolojisinin goriingii alanindan
ctkamamistir. Ciinkli Marksist sair sadece kendi diinya tasarimini siirde kurar ve
siirinin igaret ettigi noktada ise yalnizca onu olumlayacak bir zihniyet temsilini
yakalayabilmektir. Boyle olunca siirin siipekiilatif mevzular1 dislanir, tek tip

algilamalar devreye girer ve sanatkar dahi sinirli bir kiiltiir zemininin i¢ine hapsolur.

Dikkat edilecek olursa 1960 sosyalist siir sdyleminin dagilist ve bu dagilisin
oncesinde Ismet Ozel’in Marksist sdylemden Islami soyleme gegisi, Atilla Tlhan’mn
yine marksizimden Kemalizme kayisi, bu noktada siirin dogal bir ihtiyac¢ olarak
yeni kaynaklara susamasina isaret etmektedir. Fakat burada Ismet Ozel baglaminda
dikkat g¢ekici olan, siir ayagini degistirirken diisiinceye dayali bir sdylemden yine
diisiinceye dayali baska bir sdyleme gecip, yani politik olarak kullanilabilirligi olan
bir ideolojik zemin ihtyacinin tiikenmemis olusudur. Baska bir deyisle siirsel
doniisiim, sarih olarak sanattan yana degil; politik yogunlugu olan arglimanlar
tizerinde gergeklesmistir. Bu oOrnek, biraz da Marksist gévdeden kopan sairlerin,
devrimci praksisin onlar tizerindeki etkilerinin zihniyet olarak bir degisim soz
konusu olsa da, diislincenin kullanilis sekli ve pratige donlismesi bakimindan devam

ettigini hissettirmektedir.

3.2. Siirsel Oznenin Tek Tiplesmesi
Siirimizin Tanzimat’tan beri 1srarla insan kavramina yoneldigi, klasik siir

anlayisinin insan1 yeterli somutlukta ele alamayisi, yenilisme doneminin insani her
cepheden kusatan bir siir arayisina sevk etmistir. Geleneksel dgelerin modernizm
karsisindaki itilmisligi/basarisizligi, siir algis1 ve konusunun degismesi icin bir
bahane niteligindedir. Garip akimi elbette bunun en somut 6rnegidir Fakat Garip’in
belli baslt bir ideolojinin merkezinden konusmayisi, bilakis toplum nezdinde ortak

baglamlar kurabilen fakat bunu ciddi bir sanatkarane isluba doniistiiremeden ifade
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eden bir anlayis olusu, bir yantyla Marksist siir sOyleminden daha genel ve her hangi
bir ontolojik tecride ihtiya¢g duymaksizin sdylemini kabul ettirmesini miimkiin
kilmistir. Fakat 60 kusag sairler i¢in bu s6z konusu degildir. Degildir ¢ilinkii Garip’in
siir dilindeki basitlesme ve gelene8in inkar1 bile bir yerde sanatin terminolojik
cercevesinde, polemik konusu olan meselelerle ilgilidir. Ama bu, insan ve toplum
lizerinde s0z sdylemekten Ote; sozil bilicli bir sekilde politize eden 60 kusag: sairler
icin s6z konusu degildir. Ciinkii Marksist sairin diline yerlesmis olan savundugu
praksise yonelik anlam diinyast ve bu diinyanin iiriinii olan insan, Garip’in zaman
zaman sokakta bulgladigi insan tipine bile uymaz. Tip olarak dis diinyada
algilanmaktan ziyade cizilmis bir tasarimin iriiniidiirler. Dolayisiyla Marksit siir
sOylemi, yasayan insandan ¢ok yasamasi gereken, praksisin izin verdigi ol¢lide var

olabilen insani algilar.

Nazim Hikmet’in ilk nitelikli 6rneklerini verdigi maddeci siirin 6nemli
maluliyetlerinden biri de toplumun genelinde yonelik empati kuramayisidir. Bu
oncelikle bu siir anlayisinin simirli bir sinifsal orgilitlenmeden gilic olmasiyla
iligkilidir. Denilebilir ki Marksist sistem, proloteryanin sanatsal yanini tanimlarken
ve halktan destek temin ederken; aslinda bir bakima ideolojik olarak belirli bir
perspektifin icine hapsolmustur. Anlattig1 konularin niteligi ve isaret ettigi noktalar,
siir baglaminda alimlandig1 hedef toplum kitlesi, hep maddeci bir diinya goriisiiniin

dairesinde yer almistir.

Her ne kadar da burjuva Kkiiltiirlinii elestirirken Marksist goriisiin amaci
sanat1 kitlelere yaymak ve onu dokunulmaz ve imtiyazli konumundan ¢ikarmak olsa
da, sdylemin siir adina topluma teklif ettigi seyler bu sefer de, sdylemin kendi
ideolojik izolasyonundan ve tecridinden kurtaramamistir. Bu da siir baglaminda
cereyan eden gonderici-alici iligkisini bagka yasam ve farkliliklara kapatmis, empati
kurabilmesini giiclestirmistir. Siirin liretim siirecinde Marksist sairin materyalist
terminoloji ile konusmasi, ideolojik anlamda teklif ettigi seylerin hazir bir okuyucu
kitlesine yonelik olusunu beraberinde getirmistir. Ve sair sanat ilkelerine uygun bu
hazir okuyucu kitlesinin meselelerine egilirken, toplumda hayat1 olusturan ¢esitliligi
ve farkindaligi 1skalamistir. Birebir ortak bir ideolojinin diline yaslandirdig1 imgeleri,
metaforlar1 ve insani ¢esitliligi dislar. Dolayisiyla Marksist sair dénemin sinifsal

miicadeleleri, iktidara yonelik arzulu miidahilligi ve toplumsal olarak iilkiilestirdigi
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devrim c¢abalar1, hep ortak bir amaca ve dayanigmaciliga yonelik kaidelerle sanat

pratigini olusturmustur.

3.3. Kiiltiire Aykirihk
Tiirk Diisiincesi, Islami devir dncesi, Islami devir ve Yakin Cag’da Osmanli

aydinlanmasimin merkezinde kopleksif bir ilerleme takip etmistir. Siirde bu
medeniyet eksenlerinde gelismistir. Fakat Tanzimat devrinde Osmanli sanati i¢in
ortak bir mana ifade etmeyen klasik siirin yikic1 sekilde tenkit edilisi, pozitivist bir
zihniyet uzantisinin siyasi mekanizmaya da zamanla kuvvetlenecek baskisini,
Cumbhuriyet devrine tasiyip, maddeci bir diinya goriisliine doniistiirmiistiir. Siir bu
dontigimii dilsel pratigi zayif ¢ogu sanata gore daha ¢ok hissetmistir. Tiirk
diisiincesinde maddeci sdylemin erken donem sanat uzantilarinda oldugu gibi 60
kusagt  Marksist  sairlerde  Cagdas  siiri, modernlesmenin  gereklerini
hazirlayamamistir. Bu, tek yonlii karst emperyalist bir tavir alig hali olarak siiri

cogulcu/pliiralist kiiltiir etmenlerine kapatmistir bir anlamda.

Bu baglamda |[l.Yeni’nin beslendigi c¢agdas veya aykirt akimlarin
hicbirinden Marksist siir sOylemi yararlanamamistir. Kiiltiir ise Marksist sair kusagi
tarafindan tek yonlii bir frekans takip etmis; Komiinist {itopyanin siyasi ve sosyal
sistem tUzerindeki diizen kurma cabalarmin amacma giidiimlenmistir. Boyle bir
algilama, sairi besleyen kaynaklar1 tikamakla kalmayip sdylemin kendini ¢ogaltmak
yerine daraltmasin1 dogurmustur. Siir diline yerlesmis devrimsel praksisi vurgulayan
ifadeler de, iste bu s6z konusu kiiltiirel kemiklesmenin bir {irliniidiir. Yine dis
cevreye/realiteye ve topluma yonelik asir1 ilgi, siirin orijinal malzemesi olan insan
gercegini yalnizca maddi unsurlar olarak algilanmasina neden olmustur. insana ait
baska bir deyisle insanin i¢ alemine ait derinlikler geri plana itilmistir. Insani estetik,
Marksist yontemle tanimlanip, tarif edililerek, 6znel ve spekiilatif bakis agilari

dislanmus, siir sanat1 politize edilerek tek cepheli bir diinya goriisiine sikistirilmistir.

3.4. Marksist Siirde Yozlasma
Poetik bir iislubun belirli bir yerel kiiltiire yozlagsmadan ayakta kalmasi

zordur. Bu durumda siir kendi teorik baglamlarini tecriibe etmek yerine inkéra,

Otekilestirmeye ve yozlagmaya zorlanir. Bunu 60 kusagi Marksist sairlerin poetik



114

tisluplarini ideolojik bir mekana ya da kiiltiire yaslandirdiklar siirlerinde rastlamak

mimkindiir.

Ozellikle Marksist siir sdyleminin memleket ve yurt sevgisinden hareket
ederken, kendi ideolojisi kategorisinin icine mekan algisin1 da sikistirmasi;
devaminda bu sdylemin bir mekana ya da kiiltiire yaslanirken ideolojik baktigini
gosterir. Ornegin Yahya Kemal, medeniyet ve tarih algisinin ona kadar getirdiklerini
istlenmekle veya sentezlemekle, siir anlayisi ile yenilik arasinda kopukluk kabul
etmeyen bir tslup yakalayabilmistir. Yani tarih fikri onda bir medeniyet problemine
doniisiirken, aidiyet, mensubiyet ve tarih suurunu beraberinde getirerek, Uskiidar’1,
Kocamustapasa’y1, Siileymaniye’yi kolektif bir suur ile algilamasini gerektirir.
Denilebilir ki bu Tiirk-Islam sentezinin zemin actig1, hazirladigi ve zorunlu kildig
bir somut algidir. Ne var ki, 60 kusagi Marksistleri, mekanin, gelenegin ve tarih

fikrinin uzaginda konumlanmiglardir.

Eger S6z konusu sair kusaginin siirlerinde anlatilan bir iilke varsa burasi
1srarla medeniyetlere besiklik etmis Anadolu’dur. Fakat bu Anadolu; Tiirk-Islam
medeniyetinin yeserdigi, Tiirklestigi, Miisliimanlastigi veya bir devlet politikasi
(diinyaya nizam verme ideali) olarak Hiristiyan Bati ile miicadeleye girisen,
teskilatgili zihniyete sahip olan, iskan politikalar1 uygulayan Tiirk Islim devletlerinin
algiladig1 yurt kavramindan farkli bir Anadolu’dur. Sekiiler alana ¢ekilmis bir yurttur
burasi. Evrensel bir yurttaglik fikriyle oriintiilii kiiltiir diizeyine tagmmustir. Bu olgu
tizerinde elbette Marksist sairin ideolojisinin pay1 en ¢oktur. Zira Anadolu’ya Tiirk-
Islam sentezine yaklastirmak sosyalist ulusalciligi reddetmek anlamina geldigi gibi,
ideolojisinin giidiimiine alinmis degisimleri de dinin karsi-materyalist normotiflerine
teslim etmek olacaktir. Bu yiizden Marksist sair, mahalli alandan evrensel alana
dogru uzanan bir mekan endisesi duymustur. Sosyalizmin miicadelesinin yapildig:
mekanlarin, Marksist diisiince i¢cin 6n plana ¢ikmis sahsiyetlerin ve baska diyarlarin,
baska hayatlarin ve kiiltlirlerinin izini sliren sair, kendi topraklarindan kopmustur.
Mesela Ataol Behramoglu'nun Paris siirleri (I, II, III, IV, V, VI), Strugu Tiirkiisii,
Sofya’da Devrim Miizesini Gezerken, Manchester’de, Londra’da, Paris 1971,
Nutevun Aniti’na (Kizima Mektuplar) Hasan Hiiseyin Korkmazgil’in Mozart Diye
Bir Siginak, Ay Topragi, Ozkan Mert’in Karlos ve Ben Isveg’te, Isvecli Kizlar
Uzerinedir, Baris Oglu Pulme, Ask Hepimizin Venedik’i, Kemal Ozer’in Bes

Ispanyol, Rembrant Isig1, Can Yiicel’in Epigrem, Caponcu, Yesenin’den Intihar
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Pusulas1 Moskova’dan, Cazzzzzzz, Sili’deki Tencereye gibi Ornekleri ¢ogaltilabilir
olan siirlerde, Marksist sairin kendi kiiltiiriiniin ¢ok uzagindaki uzak ve iicra yerlerin
kiltiriine ideolojik anlamda Oykiindiigii  dikkate alinirsa, hatta  Ataol
Behramoglu’nun Paris iizerine yazdigi siirlerde, sairin her ne kadar da burjuva
kiiltiirine kars1 olsa da, bu toplumsal yap1 i¢inde siirini iiretmesi, halinden memnun

olduguna isarettir.

Iste biitiin bu siir ornekleri Marksist sairin kurmaya calistig1 diinyanin
argiimanlarini, bagka cografyalarda ve kiiltiirlerde aramanin; bir yerden sonra pek bir
miinasebet kurulamayan kiiltiir atiklartyla siirini  yiikklenmesini dogurmustur.

Stiphesiz ki bu, Tiirk¢e yazan bir sairin koklerine yozlasmasidir.

3.5. Poetik Karsilastirma Baglaminda Hilmi Yavuz’un Tractatus:
Poetico-Philosophicus’unun Marksist Siir Soyleminde Co6ziimlenmesi

Hilmi Yavuz’un Siir Icin Kiiciik Tractatus’da®*

siraladiklarinin eger siir
sanat1 i¢in tarihsel olandan olgusal olana dogru bir soylem degisikligine isaret ettigi

dikkate alinirsa; Yavuz’un;
(1.2) Siirin tarihi Dil’den séze dogrudur (Historicism)

(...)
(3.) Siirin gelenegi onun tarihi degildir.

ifadeleri, siirin ge¢misteki epistemolojik tarihsel malzemelerinin onun gelenegi,
kronolojik olarak onun bugiine kadarki tasidiklarinin organik bagi, biitlinligi
degildir 6nermesini dogrular. Ve bu Marksist siir sdylemi ag¢isindan da, tutarlilik,
yerlesmislik ve yenilik barindiran bir durumdur. Yani Marksist siir sdyleminin
gecmisteki siir imkanlartyla bir bag kurmasi sart degildir. Fakat fark burada belirli
bir dilsellik kazanmis siir olanaginin, Oyle ya da boyle bir gelenege yaslanmis

olmasinda aranmalidir. Yavuz su 6nermeyi sunar:

(1.2.) Siirin tarihi, kopma’larla belirlenir. Mallermé nin siiri ondan

oncekiyle yerdegistirmig bir siirdir.

%1 Alintilar i¢in bkz: Hilmi Yavuz, Yazni Dil ve Sanat, Boyut Yayinlari, Kasim 1996. Ist. 5.107.
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O halde siirdeki kopma, dilsel farklilasma ya da dilde miimkiin bir yeniligin
siir dilinde bir gelenekle uzlasarak ya da hesaplasarak ondan baglatmasidir kendisini.
Sonugta Marksist algilamanin sanatta gelenege karsi takindigi yikici tavir ve

koktenci red, onun geleneginin olmadigini gosterir mi ?

Yavuz onermi Wittgensten’in dili olgu diizeyine ¢eken ve 0Ozneyi siirsel

imkanin merkezine yerlestirip, s0yle devam eder:
(2.3.) Bir Tanum: Siir, diinyanin zihinsel imgesidir.

(..)

(2.5.) ‘Giines bir atin giildiir’ dizesinin zihinsel imgesinin, her zihinde ayr

bir ‘resmi’ vardir.

Bu 6nermeden hareketle verili bir diinya ve dilin siirlarin1 asmayan bir
olanaklilik i¢inde edindigimiz izlenimlerin dilde miimkiin bir resimsel ifadeye
dontigsmesi, siir dilinde anlatilabilmis her poetik sdylem i¢in bir bagaridir. Markisis
diinya algisinin dile getirilebilirligi de bir basaridir. Ciinkii bir im ya da imgeler
dizisi, bir 6nermeyi dilegetirmede basarisiz olursa, anlamsizdir. Bu yanlis bir sey
degil, hicbir sey sdylemedigi anlamina gelir. Bu bakimdan Marksist sdylem, kendi
zihinsel durumuna gore bir olgu an-la-ta-bil-diy-se siirsel imkana ulasmistir. Fakat

imge anlaminda basarisizlig1 su 6nermede yatmaktadlr.302

(2.4.) Oyleyse, ozneldir siir: Bir imgenin iki ayri zihinde birbirine benzer

olup olmadigiklarini denetleyemez:
‘Si duo idem faciunt non est idem’.

(3.) Imgenin nasil alimlanabilecegi konusunda okura yol gosterilebilir mi?
Bu yol gostericiligin pratik bir yarart var mi? Bu yol gostericilige karsin, gene de
okurun sairin zihnindeki imgeyi (Eger, boyle bir imge varasa! Olmasi gerekmez

glinkii...) alimlanip alimlanmadig denetlenemez.

(..)

(3.2)) Sair, siirine ‘Ey okur bu imgeyi soyle alimla!’ diye yol gdsterme

eklentisi yapamaz.

%02 Ali Utku, Ludwig Wittgenstein Erken Dénem Dilin Simirlar: ve Felsefe, Dogu Bati Yayinlari,
2009, Ank. 5.198.
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Fakat Marksist sair, bu ihlali siklikla yapmistir. Diinya goriingiisiiniin yap1
malzemeleri olan praksise iliskin pek ¢ok imge, sair tarafindan diinya goriisi
acisindan hazir oldugunu diisiindiigi bir s6z varlig1 iizerinden verilmistir. Yani
okuru, verili alan {izerinden degil de ideolojik agidan hazir alan iizerinden
hedeflemistir. Bunun da 6tesinde Marksist sair, okuru alimlama estetigi acisindan
Oznel egil, nesnel kabul etmis; siir imgesindeki ideolojik vurguyu, iki veya daha ¢ok
zihinsel alimlama giicine gore degil de, tek bir zihin yapisi tizerinde denetlemeye

calismustir.
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SONUC

Cagdas Tiirk siirinin modern zamanlara tasidig1 poetik miras, Bat1 tesirinde
gelisen Tirk edebiyatinin Tanzimat’la donilisime ugradigi yenilesmeyle beraber,
farkli kaynaklari tecriibe ederek, glinlimiize giiclii bir sdzel birikim birakmigtir. Bu
baglamda, Tanzimat, siirimizin muhteva ve form Ozelliklerini bir onceki sanat
tesekkiilii olan Divan siirine gore marjinal bir degisiklige ugradigi bir evredir.
Ozellikle Namik Kemal-Ziya Pasa neslinin Divan siiri iizerindeki teklif ve
tenkidlerin Cumhuriyet devrine gelinceye kadar gerek estetik gerekse dilsel agidan
On acici bir fonksiyon tistlendigi genel kabuldiir.

S6z konusu tarihsel parametreler dikkate alindiginda Cumhuriyet devri
modernlesmeye paralel olarak siirin kendi havzasma yepyeni fikirleri almasini,
donemin sanatsal, politik ve toplumsal konularindan da payina diiseni almistir.

Konumuz agisindan 6nemli olan nokta Tiirk aydininin ve sanatkarinin
Tanzimat’la basladigr iki cepheli diislince sistemini Cumhuriyet donemine de
aktararak baglangicta sadece pozitivist bir diinya goriisli olarak sekillenen yeni bir
fikrin daha sonralar1 materyalizme dogru kaymasidir. Oncii konumu itibariyle her ne
kadar da siir sahasinda olmasa da Besir Fuadd’in “Voltaire” ve “Victor Hugo”
biyografileri ve tenkidli metinleri Osmanli aydini agisindan bir diinya goriisiine
ulasabilmek veya kiiltiir formasyonuna doniik diisiinsel bir insa i¢in ilk ¢abalar olarak
gorllebilir. Besir Fudd’dan baglayarak Ahmed Suayb’a, Abdullah Cevdet ve
Cumhuriyet doneminde maddeci sorunsalla kurdugu iliski bakimindan pozitivizmin
rehabilite edilmis sekilleri olarak direkt Marksist devrimci praksise doniismesiyle
Tanzimat diisiincesinin ¢ok farkli bir merhale gecirerek maddeci sorunsalin
kategorileriyle konusmaya bagladigin1 gostermektedir.

Iste Cumhuriyet dénemi Tanzimat’tan farkli olarak Bat1 kaynakli maddeci
fikirlerin bir ideolojiye doniistiiriilmeye bagladig1 bir zaman denk gelir. Bu bakimdan
Nazim Hikmet’in nitelik olarak Marksist diisiincenin felsefi temellerine tam olarak
niifuz edememis sanat perspektifi yine de maddeci diinya diinya goriisiiniin siirde ilk
orneklerini vermesini engellemez. Siyasal anlamda da eskiye oranla iki cepheli
diisiince odagindan kurtaran, baska bir deyisle temel meseleleri Dogu-Bat1 karsithig
olan bir aydin ziimresinin de fikir programlarina yeni diisiinceler eklemistir.

Siyasal hayatin 1960’a kadar tek otoriteye dayali bir mekanizma iizerine

kurulmasi, sanatta da Marksist-materyalist diinya goriisiinii tasiyan aydin kesimin
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sinmesini, Kemalizm’in korparatist devlet politikalarina fazla yaklagsmamasini
dogurmustur. Bu bir anlamda yiiriirlikteki rejmin giliclinden sosyalist sdylem
sanatkarinin siyasi alandan ¢ok yazinsal alana kaymasini dogrmustur.

Dolayisiyala 27 Mayis askeri miidahalesinin tek tarz siyasal bir odaktan
yeni anayasanin da getirileriyle c¢ogulcu diisiinceye gecisi, 1960 kusagi olarak
nitelenebilecek bir edebi sdylem i¢in zemin olusturmustur. Bu evre, artik daha 6zerk
bir yazinsallikla her seyin ideolojik bir c¢ercevede konusulmasinin oniinii agarak,
sarin diinya goriisiinii de edebi eser iizerinde géormemize olanak saglayacak sanat
faaliyetini cogaltmistir. Bu ¢ogalma Marksist sairin diinyay algilama probleminden,
diinyay1 degistirme istegine teorik-pratik iliskisini edebiyat iizerinden de bir
ideolojiye baglama endisesini anlasilir kilmaktadir. Ciinkii siirin iktidara, topluma ve
ideolojik anlamda tanimlanmis bir halk kavramina bu denli yaklagmasi; 60 kusagi
sairinin niyetli/programatik bir sanat endisesi duymasmin yani sira, kitleleri de
etkileme maksadiyla, siiri araci/tastyici, bir sorumluluk alanina ¢ekmesini miimkiin
kilmustir.

Sonu¢ olarak bu arastirma tarihsel ve teorik arka planini aydinlanma
devrinden almis maddeci/materyalist diinya goriisiiniin  sanat {izerindeki
izdistimlerini  gerek tematik gerekse epistemolojik  kiiltiir  unsurlariyla
degerlendirerek bir bakima 60 kusagi Marksist sairler igin bir ¢er¢eve ve siirbilimsel

tenkit niteligindedir.
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EK-I

ilk Tiirk Pozitivisti Besir Fuad
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EK-II

Abdullah Cevdet



Nazim Hikmet

V. Gogh-Ogle dinlenme saati
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Ismet Ozel’in Bir Réprodiiksiyonu



'l

Trocki ile Ask Yasayan Meksikal Ressam Frida Kahlo’nun Kendini Bir Stalin
Portresi Oniinde Resmedisi.
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Ant Derqgisi
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Halkin Dostlar1 Dergisi
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halkn dostlan

SHACUNR

Pugiinkn Tarkive cdchivebt gen
Ralmis bir edebivattir, Clinkd Torkiye
insamnin . gadday  gercekliing ifade
edempekiedir garf, bu o yiuden de
geriel  edebivaly el  basl iki

Brupia toplamak gerektign lansiy

dayiz. Bunlardan birineist sajer, idea:
ligt, dilstineentn. uzantis okuzmus
bir cdebiyalbin ve dvzeite butdngyi
\ziasma halindedir. Bir de gerici gibt
gorﬁmnu{hgz halde gerief olan bir bis-
K& edeblyat vardir ki,

B da kendini hayatia yenilsye.
fmeven, hayal tarafudan . eskitildig:
igin  gérici olan edebiyattie. Bugie
hilh epemenliklerini sediiren s

‘attats Thrkive'deki devrimer mii:
cadelege pasxf sutum tanmalan bi

Halktan uzaklamu;, onn defter-
lerite yupancidagrug olan biy sanaf is-
let Isternez emperyaiznin aletl chmak

zorunda kalacaktir,

Ovse Thirkive her alando canal
disine taksralk, yarohms ‘savaswl ver-
me dinemindedir, | By Yizdon Edebi-
yatey tluzale sanst alanmda pirisecesi-
miz milcadels de, astinda devrimei ha.

rcxcun bir paream olacakhr SRk

GERICH SANATA HUGUN

rundadir, Bizlerir, u gorevive: Yot
getiremiyecok olsn gericl, dejenere ¢
fgbiyata karst ekarken  gebindipimiz,
yelt: deerler vardir,
Bursda bize kaynaklik edecek olan
seyletin basinda halkimzin degerieri
- gelmekiedir,  Emperyalizmin: kiltir
alanmndaki ssldwisina kargt koyabit
igin B bagyurmak zorunduyis
Katgt oldugra'mvz. dergileri dol-
durduklat i ein de basat pibi gdrinen
siir ve edemym anlayignin fleriei ol-
mak biv-yana iyi olma niteligin de
tagmadiklan kanisindoyiz.
Clunkir hagtarm hayattan ve top-
umdan koparmiglardir. Bati edebiva-
tinn gayt megru eocuiy gibidirler. Ba-
f1 toplumlar) ise - aldbildigine viknaz
iginged

dir, gunxu empmahrt hir devlet.m
varttasidin Mcadeltsi bir Hakima
kend Rendisiyladin,  Batli bir  Hipi
bir algitde Delki bagsslanabilir, Ama
Tiirkiveli, Hipl gericidic. Son 0
afimlemede - emperyalizn - afelidis,
By paralellizi sanatta da kursbiliviz
Batnnn bubabmer sansty. Bati' isin
ilerici oir bk tagiyabiiins vy, T

 kiyeli santes pa buvalma iten Ko

gL, derinlifmar Butun yam s
sanab sadece bugtui anlatmakla kal
maz, icinde gelecegin tohumlarnl da
tagir,

Bizlm  ajiasyon vo' propaganda
devken enladgmz, sudur;

- Deveimin onell kesimierini bel
i bir duyarlia itmek.

— Onlar duygwlaunda terbive
otmek. A

— Onlan divi futmak,

Bizi kayglandiran seyler, pinith
palitikanm durmadan degisen sorunta
T oimamelidsr. Bizler sanaty kisilor
clarak, msanlaninssn virhgnn o
lumiy degerleriyle Kaynagik kijmk

beska bir devisle onlan Tuyat kary:

sida uyantk Kilmakla' yokimlii

Namzk ‘Kemal:

1*.'“w """}“ =y 1‘ (I

"r‘fe

MURAT BELGE
1.

Eaeuyatgias, Selilkie clostinne
T tarihle fell digh olmasmy’ zorunla
Iellay ‘air donemde vagiyoruz Thrkjye':
de. Tartheiler, sosyologhir Larihle ye-

-minco Igli cih olamadikian icin oY=

Halkin Dostlar1 Dergisinden Bir Biilten Yazisi
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EK-XI

TEMILTAN

| cagdas macar siirinde attila jozsef

svetlana uturgauri / "deviet ana” (stiine
| fikret otyam / virangehir’in kanlari canlan
bekir yildiz’'in hikayesi

can yiicel, ataol behramoglu, zkan mert,
nihat behram'in siirleri ?

sili duvarlarinda bir halkin tarihi

Militan Dergisi



Sanat Emegi Dergisi
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EK-XIII

Yeni Ortacagin
Saldmsl

Ataol Behremoglu

Siireyya Berfe
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EK-XV

SENI SEVDIM

Seni sevdim, seni birdenbire degil usul usul sevdim
‘yandim bir sabah’ gibi degil, dyle degil

Nasil yirir 6zsu dal uglarina

Ve giinisigi sislerden diissel ovalara

Susuzdy, suya degdi dudaklarim seni sevdim
Mevsim kirazlardan eriklerden gecti yaza dondii
Yitik ceren arayr arayr anasini buldu

Adin 6lmezlendi bir agiz da benden gegerek
Soludum, ifledim, yaprak pirpirlandi Agustos dindi
Seni sevdim, sevgilerim senden gecerek bitinlendi

Seni sevdim, kiigik yuvarlak adamlar

Ve onlarin yogun boylu kadinlar

Diz gitmeden dnce Glkeyi bir bastan bir basa
Yalana yaslanmis bir cesit erk kurulmadan dnce
Kapriler ve yollar tahviller senetler hikmiinde

Disa aglmadan énce ige agilmadan dnce kapanmadan dnce
Nehirlerimiz ve daglarimiz ve baska baska nelerimiz
Senet senet satilmadan dnce

Sirketler vakiflar ocaklar kutsal kilinip

Tann parsellenip kapatilmadan dnce

Seni sevdim. Artik tek mimkingm sensin.

ALTIN PORTAKAL SIiR ODUL (1999)
Gilten Akin / “Sessiz Arka Bahgeler’

Giilten Akin
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EK-XVI

OZIAN MERT

BUTUN SIIRLERI 3

IRGATOGLU ATGALI KEL MEHMET DESTANI
1970
KIRLANGICLAR KIRLANGICLAR
1978

Ozkan Mert
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