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OZET

YILMAZ Ayla. Tung Cagi’nda Kars Ili ve Cevresindeki Yerlesimler, Yiiksek
Lisans Tezi, Kars, 2013.

Bu ¢alismamizda, Dogu Anadolu Bolgesi’nin kuzeydogu ucunda bulunan Kars
ili ve g¢evresindeki Tung Cagi yerlesimleri incelenmistir. Bolgenin, tarih Oncesi
donemleri ve tarithsel donemleri, kronolojik bir diizen ig¢inde genel hatlariyla ele
almmaya calisilmistir.

Oncelikle, Kars ili ve g¢evresinin genel ozelliklerinden bahsedilmistir.
Ardindan, yazi Oncesi ¢aglar ve yazili ¢aglarla ilgili bilgiler aktarilmistir. Son olarak
da; bolgede yer alan Tung Cagi merkezleri arastirilmistir.

Ozellikle, tarih 6ncesi caglar degerlendirilirken, arkeoloji biliminin bizlere
sagladig1 verilerden yararlanilmistir. Beraberinde, bolgede gercgeklestirilen kazilar
sonrasi olusturulan raporlar degerlendirilmistir.

Tim bunlara ilaveten; bolge ve Tun¢ Cagi ile ilgili kaynaklarin c¢oklugu,
konumuz hakkindaki degerlendirmelerimizi kolaylastirmis, yorumlarimizin
gliclenmesine katki saglamistir.

Aragtirmalarimiz sonucunda ise, Kars ili ve ¢evresinin, Tun¢ Cagi’nda degisik

uygarliklara ev sahipligi yaptigini soylemek miimkiin olmustur.

ANAHTAR KELIMELER: Anadolu, Kars, Tung Cagi, Hurriler.



ABSTRACT

YILMAZ, Ayla. Kars Province and the surrounding Bronze Age Settlements,
Master of Science Thesis, Kars 2013.

In this study, the province of Kars in Eastern Anatolia Region and around the
northeastern end of the Bronze Age settlements were. Of the region, prehistoric
periods and historical periods, had been discussed in general terms in a chronological
order.

First of all, the general features of the mentioned province of Kars and the
surrounding area. Then, the pre-post information on the ages and written eras
transferred. Finally, Early Bronze Age centers in the region investigated.

In particular, the evaluation of prehistoric ages, archeology, science provides
us with the data used. Along with the region, reports were generated after the
excavations carried.

In addition to all this, the region and the sheer number of resources related to
the Bronze Age, the theme is easier on the assessments, has contributed to the
strengthening of our reviews.

As a result of our research, and the surrounding province of Kars, is home to

various civilizations from the Bronze Age, have been able to say that.

KEY WORDS: Anatolia, Kars, Bronz Age, Hurrians.
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ONSOZ

Dogu Anadolu Boélgesi’nde yer alan Kars ili ve ¢evresinin Tung Cagr’ndaki
konumunu anlayabilmemiz amaciyla gerceklestirilmis olan bu c¢alismamizin
konusunu, Tun¢ Cagr’nda Kars ili ¢evresine yerlesmis olan uygarliklar ve bu
uygarliklarin birbirleriyle etkilesimleri teskil etmektedir.

Bu tezi, belirli bir zaman dilimi igerisinde bitirmek zorunda olmamiz ve
arastrmasini gergeklestirdigimiz merkezlerin tamammi gidip gorme imkanimizin
olmamasi1 ¢alismalarimizin dezavantajlarmi olusturmaktadir. Bolgede yasamis olan
uygarliklarin sosyokiiltiirel yapisini arastrmak ve bu bilgileri sentezlemek de
calismalarimizin zor; fakat zevkli olan kismiydi. Bununla birlikte, bdlgeyle ve Tung
Cagi ile ilgili kaynaklarin ¢coklugu ise, ¢alismalarimiz i¢in bir avantaj olmustur.

Bu konuyu, calisma imkanini saglayan ve fikirlerinden yararlandigim
saygideger hocam Yrd. Dog. Dr. Akin BINGOL e tesekkiirlerimi sunarim. Tezimin
her evresinde yardimlarmi esirgemeyen Ars. Gor. Mustafa KARAGECI’ye ¢ok
tesekkiir ederim. Ayrica; yasadigim bu zorlu siirecte, bana sagladiklar1 maddi-manevi

katkilarindan dolay1 aileme, nisanlima ve yakin dostlarima ¢ok tesekkiirler...

Kars-2013 Ayla YILMAZ
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GIRIS

Eski ¢aglardan bu yana yerlesim goéren Anadolu, cografi acidan dnemli bir
konuma sahiptir. Kendine 6zgii tarihi ile bir kiiltiir merkezi olan Anadolu’ya, farkli
uygarliklarin yerlestigini sdylemek miimkiindiir. Fakat bizi asil ilgilendiren bdlge,
Anadolu’nun kuzeydogusunda bulunan, yeni yerlesimlere sahne olan, Kars ili ve
cevresinin Tung Cagi’ndaki goriintiistidiir.

Calismamizin kapsamini; Tun¢ Cagi’nda, yeni yeni olugsmaya baglayan
kiiciik, bagimsiz sehir devletleri olusturmaktadir. Bu kapsam cercevesinde tercih
edilen yontem; sehir devletlerinin bdlgeler arasi kiiltiirel ve ticari aligverisini elde
edilen kaynaklar yardimiyla yorumlamaktir. Arastirmamizin amaci ise, bu dngdriiden
yola ¢ikilarak diizenlenmistir.

Calismalarimiza baglarken, kiitiiphane ve yaymn calismasi gergeklestirilmis,
konu ile ilgili kaynaklar taranmistir. Bolgenin cografi konumu, iklimi, bitki Ortiisii ile
ilgili gorsellerden yararlanilmistir.

Konuya hakim olmak ve konuyla ilgili bilgilerimizi detaylandirmak adina
gerceklestirilen yayin ¢alismamizin ardindan tiim bilgi ve belgeler tasnif edilmistir.
Akabinde de, miimkiin oldugunca yorumlara yer verilmeye gayret gosterilmistir.

Calismalarm birinci boliimiinde; bolgenin cografi konumu, iklimi, bitki
ortlisi ve bu faktorlerin bdlgede yasayan insanlarin yasamlarma etkilerinden
bahsedilmistir.

Ikinci bdliimde, Anadolu’nun ve bdlgenin tarih dncesi ¢aglar ele almarak
Kars ili ve ¢evresinin eski ¢aglardan gliniimiize kadar gelen 6nemi vurgulanmaistir.

Ugiincii bdliimde, bolge tarihinde dnemli bir yere sahip olan Hurri Devleti ele
almarak, Hurri Devleti’nin Tun¢ Cagi’ndaki siyasi yapis1 ve kiiltlirel yapisi
incelenmis, bolge cografyasindaki faaliyetlerine yer verilmistir.

Dordiincii boliimde, bu sahada on yili askin siiredir Prof. Dr. Alpaslan
CEYLAN Bagkanligi’'nda calisma yapan “Dogu Anadolu Yiizey Arastirmalari
Projesi” ekibinin ortaya ¢ikarmis oldugu arastirmalar 1s18inda Tung Cagi’nda Kars ili
ve ¢evresindeki merkezler incelenmistir.

Sonug¢ kisminda ise, tez i¢inde yer alan boliimlerden yararlanilarak, amag ve

kapsam degerlendirilmis; ¢alisma konusu bu dogrultuda bir sonuca baglanmastir.



Calisma konumuza kisaca bir giris yapmamiz gerekirse; diyebiliriz ki, insan
yasamui farkli donemlerde, farkl sekillerde kendini gostermistir. Paleolitik donemde;
magara Onlerini kendisine yasam alani olarak belirleyen ve avci toplayici olarak
yasayan insan, neolitik donemde; yerlesik yasama gecip, kiiciik capli kdyler
olusturmus, artik tarim tirlinlerini ekip bigmeye baslamistir. Neolitik donemden sonra
gelen, Kalkolitik donem olarak da adlandirilan bakir ve tas malzemenin bir arada
kullanildig1 devirde, insanlarin niifusunda ciddi artiglar olmus ve kdy yasantisindan,
artik yavas yavas kent olusumuna gegilmistir.

Kalkolitik donemin sonu, Tun¢ Cagi’nin baslarinda, yeni hammadde
kaynaklarmnin kesfi ve bunlara duyulan ihtiyacin giderek artmasi, bolgeler arasi
ticaret agmin daha da yogunlagmasma yol a¢cmistir. Tung Cagr’nin ilerleyen
evrelerinde ise, ticaret hayatindaki bu hareketlilik, kentlesme siirecini etkilemekle
kalmayip; mimarinin de sekillenmesine yol agmistir. Yan yana bitigik olarak insa
edilmis evler ve mahallelerin arasina olusturulmus meydanlarin etrafi sur duvariyla
cevrilerek kentlesme diyebilece§imiz gelisen bir mimari goriilmeye baglanmistir.
Sehirler, genellikle verimli topraklarda yer alan, savunmaya elverisli, anayollarin
kesistigi yerlere kurulmustur. Zamanla yoneten ve yonetilen smifinin ortaya ¢iktigi
bu donemde, sehir devletleri arasinda egemenlik kavgalari yagsanmaya baslanmistir.
Bunun yani sira; dogal afetler, gé¢ vb. gibi degisik sebeplerle de, bu uygarliklar
bulundugu alan1 terk etmek zorunda kalmistir. Hatta bazi bolgelerde farkh
uygarliklar tarafindan ayni mevkiinin uzun zaman kullanimi s6z konusu olmustur.
Bu olaylar sonucu, ayni yerlesim yerinin {ist iiste kurulup yikilmasiyla yapay
yiikseltiler olusmustur. Bu yapay yiikseltilere Hoyiik, Hiiytlik, Tepe, Tell, Til, Tumba,
Magula gibi adlar verilir'.

O donemde, yerlesim yeri olarak kullanilmis olan hdyiiklerin bulundugu
alanlar1 giiniimiizde cesitli yontemlerle tespit etmekteyiz. Hava ve uydu fotograflari
bu yontemlerden bazilaridir. Bunun yani sira, topragin iizerinde bulunan g¢anak
comlek parcalari, yazitlar, miihiirler, mimari kalintilar ise yiizey arastirmalar1 ile
tespit edilmektedir. Ayrica, antik kitap yazarlarma ait seyahatnameler, hoytiklerle ve
bolgenin tarihgesiyle ilgili bilgi sahibi olmamiza katki saglayan onemli ipuglari

arasmdadir.

! Sevin 1999: 71.



BIiRINCi BOLUM
BOLGENIN GENEL OZELLIKLERI

1. Kars ve Cevresinin Genel Cografi Ozellikleri

M.O. 5. binyilda, Dogu Anadolu Bolgesi’nin, Firat ve Dicle Nehirleri
tarafindan sulanan ve Basra Korfezi’nden Toros Daglari’na kadar uzanan bolgeler
arasinda olusmus iliskiler aginin ¢ok 6nemli bir parcasi haline geldigini sdylemek
miimkiindiir.

M.O. 4. binyilda ise, Dogu Anadolu Bolgesi'nde Transkafkasya kokenli
oldugu varsayilan gocebe topluluklar kendini hissettirmeye baslamistir. Bu olusum
siireci, M.O. 3. binyilin ilk yaris1 boyunca etkinligini siirdiirmiistiir. Bu sebeple,
Dogu Anadolu Bolgesi, cesitli kiiltiirel topluluklarin ve c¢esitli kiiltiirlerin farkli
zamanlarda belirmesiyle sekillenmistir.

Genel olarak; Dogu Anadolu Bélgesi’nin M.O. 5. binyildan, 3. binyila kadar
olan yaklasik iki bin yillik genel goriintiisii hakkindaki arastirmalarimiz bdlge tarihi
ile ilgili yorumlarimizin bu yonde sekillenmesine yol agmaktadir.

Arastirma konumuzu olusturan Kars iline gelince; oncelikle ilin isminin antik
kayitlarda nasil gectigiyle ilgili veriler sunmak yerinde olacaktir. Bu ilin ismiyle
ilgili bircok bilgi bulunmaktadir. ilin ismini M.O. 130-127 yillarinda Kafkaslarin
kuzeyinde Dagistan’da yasayan Bulgar Tiirkleri’nin Velentur Boyu’nun Karsak
Oymagi’'ndan aldigi kabul edilir; imparator VII. Konstantinos Porphyrogennetos
(M.S. 913-959), Bizans idaresi lizerine yazdig1 eserinde “Kars” olarak soz eder ve
Ortagag Ermeni vesikalarinda ise “Karatuz” olarak gecer”. Unlii seyyah ve Tiirk
bilgini Kasgarli Mahmut ise “Kars” kelimesi i¢in deve veya koyun yliniinden yapilan
elbise ve karsak derisinden giizel kiirk yapilan bir hayvan “Bozkir Tilkisi” anlamina
geldigini arastirmalarinda belirtmistir.

Tarih oncesinde Kars ili ve ¢evresinde yapilan arastirmalara bakildiginda,
paleolitik donemden baslayarak, yerlesimin var oldugunu sdylemek miimkiin

olmaktadir. Bununla ilgili bazi yerlesim yerlerini su sekilde siralayabiliriz: Alt

2 Korucu, 2005: 12.
3 Hakan, 2009: 11.



Paleolitik Donem’e ait tag aletler, merkeze bagli Ocakli kdyii An1 Harabeleri’nde,
Susuz Agziacik koyiinde, Cilavuz Deresi’nin kuzey diizliiklerinde ve Kagizman
Camuglu koyliniin giineyindeki Tombul Tepe’de bulunmustur. Orta Paleolitik
Donem’e ait yontma tas aletler ise, Borluk Deresi vadisinde, Kagizman Kurbanaga
Magarast’nin 6niinde agilan sontajlarda ve Susuz Agziacik, ayni adli dere civarinda
ele gegmistir4.

Kars ilinin Kagizman il¢esine bagli Camuslu koyti yakimlarinda “Yazilikaya”
kaya alt1 sigmag: ile “Kurbanaga Magarasi®nda Ust Paleolitik Devre ait yiizlerce
kaya resmi kesfetmistir.

Yazilikaya resimlerinin tarihlenmesi daha da eskiye gitmektedir. Yazilikaya
resimlerinde alageyik, dag kegileri, at, Okiiz, esek resimlerinin yani sira; insan
figiirleri ile hayvanlar1 yakalamak i¢in kullanilan tuzak sahneleri oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Gegmisten giiniimiize ¢ok Onemli tarihi degere sahip kaya resimleri
insize teknigi6 de denilen; sivri bir aletle sekil yapilmasiyla olusturulmus kazima
teknigi’ ile yapilmistir. Benzerlerine bugiine kadar Anadolu’dan baska bir yerde
rastlanmamistir. Giiniimiizde nesli tiikenen bu av hayvanlar1 o c¢aglarda bolgede
yasayan ve insanlar tarafindan yogun olarak avlanan hayvan tiirleri hakkinda énemli
bilgiler vermektedir®. Bu bilgiler, o ¢agdaki insanlarm yemek kiiltiirleri ve ne ile
beslendikleri hakkinda bilgi sahibi olmamiz agisindan ¢ok Onemli bilgiler
vermektedir.

Mezolitik Donem’de merkez Hasciflik koyii calismalarinda ¢ok sayida
cakmak tas1 ve obsidyenden cekirdek ve tas aletler bulunmustur’. Neolitik Dénem’e
bakildiginda; Kars ili ve ¢evresinde ger¢ek anlamda bir yerlesme tespit
edilmemistir'®.

Onemli yerleskelerden olan, Azat kdyiinde kemikten yapilmis dokuma
taragl, hayvan parmak kemiklerinden yapilmis ¢izgi siislemeli esyalar, yaris1 kirik

geometrik baskilt pismis toprak miihiir ve delikli uzun bakir igne bulunmustur.

* Kokten, 1944: 681.

3 Kokten, 1970: 2-16.

¢ insize teknigi: seramikte ¢izgi-desen adi verilen bir bezeme teknigidir.
7 Ensan, 2008: 6.

% Erzen, 1992: 10.

? Kokten, 1944: 681.

19 K 5kten, 1943: 601-613.



Ayrica Kagizman’in giineyindeki Misir Dagi iizerinde ¢ok kaba siyah renkte seramik
parcalar1 ve obsidyen parcalar1 bulunmustur'.

Ik, Orta ve Ge¢ olmak iizere ii¢ evreye ayrilmis olan Tun¢ Cagi’na
bakildiginda; bolgede bir¢ok yerlesim goriilmektedir. Calisma konumuzu olusturan
Tung Cag1’na ait Kars ili ve ¢evresi hakkindaki degerlendirmelerimizi, bolgeye yakin
olan (Karaz, Pulur, Giizelova, Sos Hoyiik) hoyiiklerde gerceklestirilen kazilardan
elde etmekteyiz.

Geg Kalkolitik- ilk Tung Cagi kiiltiirleri arasinda dnemli bir yer tutan
Sarikamus Toprakkale’de ve Yogunhasan’da Karaz tiirii ik Tung cag1 seramikleri
bulunmustur'?. Bu seramiklerin karakteristik ozelligi, i¢ kisimlarmmin kirmizi, dig
kisimlarinin ise siyah boyali olmasidir. Kuzey Mezopotamya’da da benzeri
tekniklerle yapilmis seramik Orneklerinin varligi bilinmektedir. Bunun yani sira,
Karaz kiltliriinlin monokrom (tek renkten olusan seramik) seramikleri de ilgi
cekicidir. Kabartma olarak da yapilmis, spiral motifli seramiklerin sekil ve teknik
bakimdan benzerlerine Filistin’de de rastlanmistir. Kars ili ve ¢evresinde rastlanan
bu seramiklerin varlig1 -belki de- bdlgenin Kuzey Mezopotamya kiiltiirleriyle ayni
donemdeki iligkilerin bir sonucu olmas: ihtimalinin yiiksek ispatt oldugu
dogrultusundaki yorumlarimizi giiclendirmektedir.

Dogu Anadolu’da Orta Tung Cagi’ndan itibaren ¢ok farkli bir kiiltiirel siireg
baslamustir. Ozfirat’in verdigi bilgiye dayanarak; M.O. 3. bin yilin sonlarinda Van,
Erzurum, Kars bolgeleri, hatta tiim Dogu Anadolu, Kuzeybat1 Iran ve
Transkatkasya’da belirgin bir yikim izi goriilmektedir. Neolitik Donem’de olugmaya
baslayan ve Kalkolitik Donem’de yayginlasan yerlesik koy diizeni uzun yillar
boyunca terk edilmistir. Hoytikler iizerinde bu doneme ait olmasi gereken yerlesim
izleri ya cok siliktir ya da hi¢ yoktur'’.

Ge¢ Tung Cagi yerlesmelerine ait buluntularin gorildigii Arpacay’da
Yalingayir Koyii, Merkez ilcede Bozkale Cermik Deresi, Cakmak, Hasciftlik Koyleri
ve Yogunhasan Kalesi’nde bulunan ¢ok renkli boyali, gévdesi ilizerinde “horoz”

motifi olan, siskin gévdeli kap M.O. 2. bin 6zelligi tasimaktadir. Ayrica, Kurbanaga

' Kokten, 1943: 601-613.
12 Ceylan, 2001: 32.

13 Ozfirat, 2001: 108.



Magaras1 ve Yazilikaya biiyiik panonun 6niinde agilan sondajlarda da bu doneme ait
seramikler bulunmugtur'*,

Anadolu’da M.O. 2. bin y1lin i¢inde egemenlik kuran Hitit Imparatorlugu’na
ait tarihi kaynaklardan Dogu Anadolu Bélgesi’nin bu imparatorlugun hakimiyeti
alta girmedigini; fakat buna karsin kiiltiirel bir etkilesim oldugu da goriilmektedir'”.

Dogu Anadolu Bolgesi topraklarinda, Tuspa (Van) merkezli yasamis olan
Urartu Uygarligina baktigimizda ise, M.O. 6. yiizyilda Pers egemenligine girdigi
goriilmektedir. Pers Krali Dara, iilkesini 20 biiylik ve 127 kiigiik birime bdlerek
merkezden yonetmistir ve bu donemde Kars ili 18. Satraplik icerisinde yer almistir.
M.O. 334’ten itibaren Pers Kralliginin topraklar1 Biiyiikk Iskender hakimiyetine
gecmistir. Bolge, M.O. 312’den sonra Iskender’in komutanlarindan Seleukos
tarafindan yonetilir'®.

Kaftkasya’nin kuzeyinden gelen Bulgar Tiirkleri’nin “Karsak” Boyu’nun
hakimiyetine girmesiyle (M.O. 130-127 ) sehir “Karsak” adiyla amilmaya
baslamistir. M.O. 64°te Roma Imparatorlugu, daha sonra Bizans ve Sasaniler’in eline
gecen bolgeyi 1064 yilinda Selguklu, 1174’te Giirciiler’in, 1239°da Mogol
Devleti’nin, 1468’de Akkoyunlu Devleti’nin, 1534 ‘de Osmanli Devleti’nin
hakimiyetine girmistir. 19.ylizyilin ortalarindan 20. yiizyilin bagslarna kadar Rus,
Ermeni ve Ingilizler tarafindan isgal edilen sehir, 30 Ekim 1920°de TBMM hiikiimeti

tarafindan Ermenilerin isgalinden kurtarilmistir'’.

1.1. Cografyas1 ve Konumu

Kars; Dogu Anadolu Bodlgesi’nin kuzeydogu kesiminde bulunan sinir
ilimizdir. Doguda Ermenistan, giineydogusunda Igdir, giineyde Agri, batida
Erzurum, kuzeyde Ardahan ili ile komsudur. Yiizolglimii 9442 km? olan il iilke
alaninin % 1,2’sini kaplamaktadir ve deniz seviyesinden yiiksekligi 1768 m.dir'®.

Dogu Anadolu Bolgesi cografi olarak dort alt boliime ayrilir: Erzurum-Kars,
Yukar1 Frrat, Yukar1 Firat-Van, Hakkari boliimii olarak. Fakat bizi asil ilgilendiren
bolim Erzurum-Kars Boliimii’diir. Bu boliim, sahada yiiksek daghk alanlarla
birlikte, merkezi piiskiirme ve yarik (fissiir) volkanizma sonucu ortaya ¢ikan

malzemenin yagilmasiyla belirmis yiiksek platolar ve tektonik kokenli depresyonlar,

'* Ceylan, 2001: 32.

'> Unal, 2003: 157.

' Kirzioglu, 1953: 135.
'7 Korucu, 2005: 16.

18 Korucu, 2005: 9.



ana jeomorfolojik birimleri olusturmustur'.

Bolge cografyasinda yaygin olarak
goriilen daglar kadar ¢ok olan diger bir olusum da platolardir.

Biiyiik bir plato 6zelligi gosteren Kars ilinin %51°1 platolarla, % 19’u
ovalarla, % 30’luk kismi ise daglik ve tepelik alanlarla kaplidir®®. Yiiksek daglarin ve
yiiksek platolarin bulundugu bélgede, dolayisiyla; mera ve otlak alanlarin ¢oklugu,
biiyiikbas hayvanciligimi tetikleyerek cografi bakimdan insan yasami ig¢in tercih

edilen bir bolge halini almasina katki saglamistir.

1.2. Jeolojik ve Morfolojik Ozellikler

Jeolojik olarak Kars, 3. Jeolojik zamanin sonu ile 4. Jeolojik zamanin
ozelliklerini gdstermektedir. Yani, jeolojik olarak temel yap1 i¢in bazalt, andezit
bazalt ve kil karisimi1 oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Tektonik hareketlerin stirekliligi, havzalarin daralmasma yol acarken,
havzalar arasindaki sirtlarin yiikselmesine neden olmustur. “Pliyosen Donem
ortalarinda batida Kuzey Anadolu ve Dogu Anadolu faylar1 birlesirken, kuzeydeki
fay hatlarmin birbirine yaklastig1 Kars yoresinde gelisen siddetli volkanik hareketler
sonucunda “Kars Platosu” olugsmustur. Kars Platolar1 Aras vadisine dogru
alcalmaktadir. Plato doguya ve kuzeydoguya dogru genisler ve yiikselti aniden artar.
Kars platolariin genel yiikseltisi 1500-2000 m arasindadir. Diizenli bir sira olusturan
Allahuekber ve Yanlizgam Daglar1 ile Kisir Dagi, Kel Dag ve Akbaba Dagi’nin
doruklar1 disinda kalan kesimlerde c¢esitli yiikseltideki platolar olusmaktadir.
Cokiintli alanlarmin tabanlarinda ve akarsu vadilerinde yer alan plato diizliikleri
genellikle genis otlaklarla kaplhidir. Bu bolge “Erzurum-Kars Yaylas1” adi ile
anilir*?'.

Kars’taki ovalar, Tirkiye’deki yiiksek diizliiklerin en giizel 6rneklerinden
olup, Allahuekber Daglari ile Sarikamis-Kars platosu arasindaki doguya dogru acilan
biiyiik ¢okiintiide yer almaktadir. Dogu Anadolu Bolgesi’nin en genis ovasi olan
Kars ovasmin ylizolgiimii 2500 km?dir.

Kars ilinin diger bir 6zelligi de; Dogu Anadolu’nun diger boliimlere gore yer
sekillerinin ¢ok az farklilhik gostermesi, genis, sade yaylalara ve ovalara sahip

olmasinda yatmaktadir. Bu sadeligi ¢evreleyen baslica yiikseltileri ise; Sarikamis’in

"% Bingol, 2003: 19.
2% Bingol, 2003: 19.
21 Atalay, 1989: 74.



glineyinde Camyazi’ya dogru uzanan Siiphan Dagi (2909 m), Allahuekber Daglar1
(3120 m), Kars ovasinin yakininda uzanan Agadeveler Dagi (2423 m), Hacihalil
Dag1 (2366 m), bu dagin kuzeyinde yer alan ve ilin icme suyunun karsilandigi
Borluk Dagi1 (2450 m), Arpacay vadisinin giiney kesimindeki Tarhan Dag1 (2617 m),
Cildir GOl yakinlarindaki Kisir Dagr’dir. Hatta Kisir Dagi’nin yiiksek kesimleri iki
koldan olusmaktadir. Bu kolun Kars’a bakan bir kismi1 Hac1 Galo Dag1 (2944 m),
Cildir’a bakan koluna da Zuzan Dag1 (3197 m) denilmektedir™*.

1.3. iklimi

Anadolu’nun c¢atist olarak adlandirilan, Dogu Anadolu Bélgesi’nde genel
olarak karasal iklim goriilmektedir. Fakat yoreye goére ve o yorenin bulundugu
cografi konuma gore bolge ikliminde cesitlenmeler s6z konusudur. Bu durum,
bolgenin genel iklimi olarak goriilen karasal iklim yerine, yoresel iklimin de
olugsmasma yol agmistir. Buna 6rnek olarak, Van ve ¢evresini gosterebiliriz. Burasi,
Van Golii’niin de etkisiyle bolge iklimine nazaran ¢ok daha i1liman bir iklim 6zelligi
gostermektedir. Dolayisiyla; bolgeyi etkisi altinda bulunduran hava kiitlelerinin
mevsimlik degisimleri, yagis miktarmi ve dagilislarinin genel karakterlerini
belirlemektedir. Bununla birlikte yagislar; yiikselti ve baki gibi cografi faktorlerin
etkisiyle kisa mesafelerde onemli farkliliklar gostermektedir. Bu duruma kanit olarak
diger bir 6rnek, Igdir’da goriilen mikroklima iklimin varligini gosterebiliriz.

Bolgenin yagis rejimine bakildiginda, elbette ki yiikselti ve bakinin etkisiyle,
kuzey kesimlerdeki yagmur miktar: ile ¢okiintli alanlardaki yagmur miktar1 arasinda
farklilik oldugu goriilmektedir. Yagis miktar1 kuzey kesimlerde, ¢Okiintii alanlara
nazaran daha fazladwr. Yagislar genellikle ilkbahar sonu, yaz ay1 baslarinda
artmaktadir. Sicaklik degerleri bolgenin yiiksekligine bagli olarak degisiklik
gostermektedir.

Kars iline iklim olarak bakildiginda, Dogu Anadolu Bolgesi’nin en soguk
illerinden birisidir. Ilde “Dogu Anadolu Yiiksek Yayla Iklimi” goriiliir. Bu iklim
tiirti, kiglar1 uzun ve sert, yazlari iliman hatta serin gegen bir iklim tiirtidiir.

Kiglarm uzun ve sert olmasinin baslica nedenleri arasinda yiiksek dag
siralarmim denizlerin 1limanlastirict etkisinin i¢ kisimlara gecisini engellenmesi,

yiiksekligin fazla olmasi, kis mevsiminde “Sibirya Yiiksek Basing Merkezinin”

22 Sevindi, 1999: 22.



etkisinde kalmasi sayilabilir. Kars’ta egemen olan yiiksek basing alani ilin fazla yagis
almasina da engel olur. Kars’in merkezine en az yagis Aralik ve Ocak aylarinda, en
cok yagis ise Mayis ve Haziran aylarinda diismektedir. Yagisin mevsimlere gore

dagilis1 incelendiginde kurak mevsim bulunmamaktadir™*

. Kisin ¢cok miktarda yagan
karin yagislarla birlikte, Mayis-Haziran aylarinda erimeye baslamasiyla, bdlgede
bulunan akarsularin su potansiyelinin artmasina katki saglamaktadir.

Kars metroloji istasyonunun (1929-1990) 61 wyillik verilerine gore yillik
ortalama yagis miktar1 501,1 mm kadardir. Yagisin mevsimlere gore dagilimi
incelendiginde yaz mevsiminin ilk swrayr aldigi dikkat ceker. Yagislarin (Yillik
yagismn %35,0) yaz baslarina kaymasi, Kutbi Cephe Bdlgesi’nin kuzeydogusuna
varig zamaninin gecikmesiyle yakindan ilgilidir. Beliren bu yagis 6zelliklerine baglh

olarak, sahada Dogu Anadolu Yagis Rejimi’nin etkili oldugu sdylenebilir**. Bu yagis

rejimi bolgenin iklimini belirlemekte ve yaz aylarinin serin gegmesini saglamaktadir.

1.4. Bitki Ortiisi

Bolgenin kisa mesafelerde onemli yiikselti farklar1 olmasi yagis rejimiyle
bitki ortiistinii de etkilemistir. Algak kesimlerde yagis 300 mm’nin altina diiserken,
daglarin zirve kesimlerinde 1000 mm’ye ¢ikabilmektedir. Boylece sahanin yiiksek
kesimleri aga¢ yetismesine uygun hale gelirken, algak kesimler yagis kosullar
acisindan daha ziyade step tiirlerinin yetismesi i¢in uygundur®’. Bunlara bagl olarak
step, uzun boylu ¢ayir ile orman olmak tizere cesitli bitki ortiisii goriilmektedir™.

Bunlardan step kusagi cogu yerde birbiriyle i¢ ice bulunan dogal step,
antropojen step ve dag steplerinden olusmaktadir. 2600-2700 m’lere kadar hemen her
yiikselti kademesinde step tiirlerini goérebilmek miimkiindiir. Genel sarigamlardan
olusan ve 2100-2600 m’ler arasinda yer alan orman formasyonu ise smirl alanda
2800 m’ye kadar ¢ikabilmektedir. 2600-2700 m yiiksek kesimlerinde ise subalpin-
alpin ¢ay1r ve vejetasyonu, 1800 ile 2000-2100 m’ler arasindaki plato sahasi iizerinde

uzun boylu gayirlar gelisme imkan1 bulmustur®’.

¥ Korucu, 2005: 11.
¥ Bingol, 2003: 5.
** Bingol, 2003:9.
26 Korucu, 2005: 12.
%7 Bingol, 2003: 9.



1.5. Hidrografyasi

Kars ili genel iklim 6zellikleri ve jeolojik yapisiyla bilinyesinde bircok su
havzas1 barmdirmaktadir. Oncelikle Kars’ta irili ufakli birgok gl mevcuttur; Cildir
Goli (bir kism1 Ardahan ili sinirlarinda yer almaktadir), Aygir Goli, Kuyucuk Golii
ve Turna Golii bunlarm baslicalaridir. Tek yapay gol ise Arpagay Baraj Goli’diir®.
Iklim yapisinin genel zellikleriyle Mayis-Haziran aylarinda eriyen karlarin etkisiyle
bir¢cok akarsu havzasi bulunmaktadir. Kars ilinde yer alan akarsularin baglicalari;
Aras Irmagi, Arpacay ve Kars Cayr’dir.

En 6nemli akarsularindan olan Aras Irmag1 ve Kars Cay1’na katilan akarsular,
cogunlukla “V” profilli vadiler igerisinde akis gostermektedir. Kisa mesafelerde
yiikselti farklarmm 1500 m’yi asabildigi sahada bulunduklari alanda yerel taban
seviyesini olusturan Aras nehri ve Kars ¢ayina katilan yan kollar vadilerini siiratli ve
derin bir sekilde kazmislardir®’.

Bolgenin topografik durumu, bitki ortiisii, toprak ve iklim 6zellikleri dikkate
alimdiginda yer alt1 kaynaklarinin da fazla olmasina uygun olmadigimi séyleyebiliriz.
Egimin az oldugu plato diizliikleri asinim yiizeyleri bazalt Ortiisiiniin ¢atlakli yap1
gosterdigi alanlar1 ve tiiflii alanlar gibi su sizdirma 6zelligi fazla olan zeminler yer
alt1 kaynaklarmin oldugu alanlardir. Yeralt1 seviyesi en yiiksek diizeye ilkbahar
mevsimindeki kar erimleri ve yagislar ¢ikar. En diisiik seviye ise Eylil ve Ekim
aylarinda ulasir’®. Bu su kaynaklarmmn ozelliklerinin sonucu olarak yaz mevsimi

serin gegmekte yasamaya elverigli bir ortam olusturdugu goriilmektedir.

¥ Bingol, 2003: 3.
% Bingol, 2003: 3.
30 Kokten, 1964: 668.
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IKiNCi BOLUM
TARIH ONCESi CAGLAR

2.1. Jeolojik Zamanlar

Jeologlar diinyanin uzun ge¢misini birka¢ ana boliime ayirmislardir. Onlara
gore gaz halinde bulunan diinyanin kat1 haline gelmesi gliniimiizden 4-5 milyar yil
énce olmustur’'.

Dort gelisme evresi goriilmiistiir:

IIkel Dénem (Primitif Dénem=Prekambriyen): 570/540 milyon yillar1 arasina
Arkean ve Algonkien devirlerde denir’.

I.Zaman (Paleozoik): Jeologlara gore bundan 540-200 milyon yil dncedir.
[Ikel hayatin bulundugu en eski devirdir. Bu dénemde hem karada hem suda canlilara
rastlanir. Diinya 1s1 ortalamasmin iistiindedir. Bu devir kendi arasinda alt1 kisimda
incelenir: Permian, Karbon, Devonian, Silurian, Ordovikan, Kambrian’dir>.

II. Zaman (Mesozoik): Giiniimiizden 200-70 milyon yil 6ncedir. Bu
donemde hayat gelismistir. igne yapraklarin yanmi sira biiyiik siiriingenler ve dev
kuslar bu donemin 6zelligidir. Kendi arasinda ii¢ bdliimde incelenir: Krettakeous,
Curasik, Triasik’dir**.

III. Zaman (Kenozoik): Giiniimiizde 70-2 milyon yil 6ncedir. Diinya genel
goriiniisii ile giiniimiiz diinyas1 yakin goriiniistedir. Iklim oldukga sicaktir. Hayvanlar
alemi daha gelismis ve kiigiilmiistiir. Hayvanlar igerisinde memeliler dnemli yer
tutmaktadir. Bitkiler ise glinlimiiz bitkilerine benzemektedir. Dort boliimde incelenir:
Pliosen, Miosen, Oligosen, Eosen’dir.

IV. Zaman: Giiniimiizden 2 milyon yil 6ncesine uzanir. Bu dénemde
meydana gelen iklim degisiklikleri sonucu buzul kiitleleri glineye dogru ilerleyerek
karalar1 genis 6lciide kaplamstir™.

Iki bdliime ayrilir: Pleistosen (Buzul Devri), Holosen (Buzul Devir Sonrasi).

3! Baykal, 1974; Ketin, 1994; Yildirim, 2000: 15
32 Leakey, 1988: 13-16.
3 Leakey, 1988: 13-16.
* Leakey, 1988: 13-16.
3% Leakey, 1988: 13-16.
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Prehistoryacilarin  “alet yapan insan” isimlendigi insanin Pleistosen
bolimiinde ortaya ¢iktigi tahmin edilmektedir’®. Pleistosenin nerde bitip, Holosenin
nerede basladig1 konusunda bir fikir birligi netlik yoktur. Bu donemde bazi iklim
degisiklikleri ve gelismeler yasanmistir. Bu degisiklikler ayn1 zamanda o devir
insanlarmin yer degistirip gé¢ etmelerinde de etkili olmustur.

Jeolojik donemler hakkinda kisa bilgi vermemizin nedeni Kars ve

cevresindeki Prehistorik Cag’in daha 1yi anlagsmas: i¢indir.

2.2. Prehistorik Cag

Prehistorya; yazmin kullanilmadigr tarih Oncesi silireci kapsamaktadir.
Yazinin bulunmasina kadar olan bu siireci; dinsel, sanatsal, antropolojik agilardan
tarihsel ve sosyokiiltiirel olarak arastiran bilim dalidir.

Bu siire¢ insanlik tarihinin 4-4,5 milyon yil siiren en uzun pargasidir. Tarih
oncesinin baslangic1 insanin ortaya ¢ikisi olsa da bu sinir ¢ok kesin degildir. Insanin
biyolojik 6zelliklerini kazanmasi yaklasik 5-5,5 milyon yil dncelerinde baslar; ancak
ilk alet yapmas1 ve alet yapmak icin gecirdigi deneyimi bir sonraki kusaga aktarmasi
1-1,5 milyon yil sonra gerceklesir. Tarith O6ncesi donemin sonunu ise, yazmin
bulunmasi ve yaygin olarak kullanilmasi olusturur. Bu da bdlgeden bolgeye farkli
tarthlerde gerceklesmistir. Genel olarak bizim bolgemizde, giiniimiizden 5000 yil
kadar once Asur Ticaret Kolonileri Cagi’'nda tarih oncesi donemin sona erdigini
soyleyebiliriz’”. Ticaretle birlikte yazi Anadolu’ya girmis ve tarihi c¢aglarin
baslamasina katki saglamistir.

Prehistorya; Paleolitik, Mezolitik ve Neolitik Donemler olmak iizere ii¢
boliimde incelenir. Bu boliimler de kendi iclerinde alt, orta ve iist seklinde boliimlere

ayrilir®,

2.2.1. Paleolitik Cag

Tarihten 6nceki devirlerin en eskisi sathasi olup “Yontma Tas Devri” olarak
da bilinir. Bu devirde insanlar kiiltiir bakimindan avci toplayici seviyesinde
bulunuyorlardi. Bagska bir deyisle, yiyeceklerini {iretmiyor, doganin sunduklar1 ile

yetiniyorlardi.

%1 eakey, 1988: 13-16.
7 Ozdogan, 2011: 8.
¥ Giir, 2007: 1.
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Bazi1 bilim adamlari, o donemde kullanilan aletlerle ve yasam tarzlariyla ilgili
arastrma yapmuslardir. C. J. Thomson, 1989’da yaptig1 tasnifte donemleri
buluntularma gore degerlendirmis ve bu doneme Paleolitik veya Eskitas Cagi
denilmesine neden olan genellikle cakmak taslarinin yontulmasiyla olusturulan
baltalar, kesiciler, deliciler ve kaziyicilar gibi aletlerden oldugunu kabul etmistir. J.
Lubbock’un tasnifinde ise donemin insanlarinin yasam big¢imlerine bakilarak
“Toplayicilik ve Avcilik Donemi” olarak tasvir etmistir’’. Bu insanlarm besin {iretimi
olmamas1 yaratic1 yetenekten yoksun olduklarmi gostermez. Diinden bugiine ¢ok
daha sicak ya da soguk iklim kosullarinin yasandigi Paleolitik Cag’da insan,
zorluklar1 gelistirdigi kiiltiirlerle yenmistir.

Paleolitik devirlerde yasayan insanlarin, soguk hava kosullar1 sebebiyle
magara ve aga¢ kovuklarmni kullandiklarna dair buluntular vardir. Uygun iklim
kosullarinin olusmasiyla da avlandiklar1 ve acik alanlarda gecici barmaklar yaptiklar1
bilinmektedir. Bu yasayis bigimi uygun cografi sartlar1 arama cabasi dogrultusunda
stirekli bir gé¢ii de beraberinde getirmistir.

Bu devirde, giinliik kullanima yonelik olan biitiin arag, gere¢ ve silahlar tagtan
ya da kemikten yapilmustir™. Tastan yapilmis aletler, “caytasi” adi verilen
akarsularda yuvarlanarak yumurta seklini almis, elle tutulabilir biiyilikliikteki ¢akil
taglaridir. Ayrica o donem insamiyla ilgili toplumsal statiiyii isaret eden siislenme
aliskanliklar1 ve 6lii gdmme adetleri oldugu da, ender bulunan paleolitik mezarlardan
anlasilmaktadir. Bunun yani sira giiniimiiz insanindan potansiyel ag¢idan hi¢cbir farki
olmadig1 diisiiniilen paleolitik insaninin, ilk sanat 6rneklerini de, magara duvar resmi
dalinda verdigini sdylemek miimkiindiir. Bu ¢ag, bize benzeyen canlinin bugiinkii
insana doniisiim siireciydi®'.

Epipaleolitik Cag’a kadar o donem insaninin ekonomisinde herhangi bir
degisikligi ifade eden buluntulara hentiz rastlanmamistir; ancak epipaleolitik doneme
gelindiginde dogada hazir bulduklar1 kaynaklar1 koruma, iyilestirme ve devamliligini
saglama gibi tarim ve hayvanciligin kapisini aralayan adimlar atildigini gosteren

bulgulara, son yillarda artan paleolitik donem arastirmalar1 sayesinde ulagilabilmistir.

%% Dingol, 1982: 5.
40 Memis, 2009: 9.
' Ozdogan, 2011: 30.
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Yine de Paleolitik Donem’in arastirilmasina yonelik arkeolojik ¢alismalar cok
sinirli oldugundan bu donemi Anadolu’da tam olarak izleyebildigimizi sdylemek pek
miimkiin degildir.

Paleolitik Cag, kendi arasinda {li¢ evreye ayrilir, bunlar srasiyla: Alt
Paleolitik Cag, Orta Paleolitik Cag, Ust Paleolitik Cag’dur.

Oncelikle Alt Paleolitik Cag’dan baslarsak; Bu evre, Paleolitik Cag’mn ilk
evresidir. Yaklasik olarak 200 bin y1l 6nce son bulur. Alt Paleolitigi “Homo Erectus”
diye adlandirilan insan tiirii temsil eder. Bu evrede, onceki evreye nazaran bazi
degisiklikler s6z konusudur. Bu degisim Oncelikle, el aletlerinde goriilmiistiir.
Kendinden o6nceki donemi temsil eden diinyanin her yerine yayilmis, birbirine
benzeyen ve kiiltlirel 6zellik vermeyen, caytasindan yapilmis aletlerin yerine; daha
geliskin  ¢akmak tas1 aletletlerin  kullanilmaya baslanmasidir. Bu  durum,
insanoglunun artik dogayr deneyimledigini bize isaret eden alt Paleolitik Cag’1
tanimlamaktadir.

Alt Paleolitik’te ilk kiiltiirlerin ortaya ¢ikmasi, her tiirlii kiiltiirel {iretimin
toplumsal hayat1 ifade etmesinden dolayi, bu c¢agmn insanlarmin niifus artisini
saglayan uygun kosullara sahip olduklarmi ve artan niifusla beraber kalabalik gruplar
halinde yasamaya bagladiklarmi diistindiirmektedir.

Alt Paleolitik Cag kiiltiirleri, Fransa’daki ilk buluntu yeri olan St. Acheul’den
(Asolyen) dolay1 bu ad ile tanimlanir. Acheul tiirii el baltalar1 tiim Afrika, Akdeniz
cevresi, Gliney ve Gilineybat1 Asya ile Bat1 Avrupa’da yaygin olarak goriiliirken,
Dogu Avrupa ve Asya’nin biiyliik bir kisminda farkli alet yapim gelenekleriyle
karsllaslllyordu42. Buluntu yerlerine gore adlandirilan diger alt paleolitik kiiltiirler
ise: Abbevilien, Clactonien, Tayacien’dir. Anadolu bir anlamda ayni donemde iki
teknolojik bolge arasindaki sinirdir. Anadoluda 6zellikle Gaziantep, Adiyaman ve
Sanlurfa bolgesi Acheul tiirii el baltalar1 bakimimdan olaganiistii bir zenginlik
gosterir. Giineydogu Anadolu’nun disinda bilinen Acheul tiirii el baltas1 buluntu
yerleri daha azdir®.

Asya, Avrupa ve Afrika gibi eski diinyay1 olusturan ti¢ biiylik kitanin arasinda
kalmasima ve bu ii¢ kita arasinda gerek dogal ve gerekse kiiltiir alisverislerinde bir
koprii olusturmasima ragmen Anadolu’nun paleolitik donemi hakkindaki arastirmalar,

son elli yila kadar ¢ok azdi. Bunda belki de Paleantoloji bilim dalinin Tiirkiye’de

42 Arsebiik, 1995: 74.
* Ozdogan, 2011: 32.
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taninmamas1 ya da gereken ilgiyi gormemesi etken olmustur. Cilinkii bu bilim dali
gercekten zor ve fazlaca 6zveri isteyen bir bilim dali olmustur.

Avrupa kitasinda Caytasi (cakiltasi) endiistrisinin, yaklasik bir milyon yil
once yasandig1 varsayimi, giinlimiiz Fransasinda Nica kenti yakmlarinda yer alan
Vallonet magarasinda yontma tas aletlerle birlikte ele gecen hayvan kemiklerine
uygulanan tarihlendirme yontemi sonucu elde edilen 950.000 tarihine
dayandirilmaktadir®*. Tirkiye’de de Tunceli Esekisefine®, Malatya Aktas',
Adiyaman Sehremuz yakimi, Ankara Cegtepe’ ve ilhankdyi*, Istanbul
Yarmburgaz® ve Gaziantep Diilliik’® baslica buluntu yerleridir. Buluntularina
dayanarak kaba yongalar1 da igeren bir caytasi endiistrisinin varligmi ortaya
koymaktadir. Tiirkiye genelinde pek ¢ok alt paleolitik yerlesmenin oldugu yapilan
calismalarla ortaya konmustur®'.

Orta Paleolitik Cag’a bakicak olursak; yaklasik olarak 60 bin yillik bir
zaman dilimini ifade etmektedir. Bu donemi temsil eden insan tiiri ise Homo
Erektus’tan daha bagarili bir tiir olan Homo Neanderthalensis’tir ve alet yapim
teknolojisini gelistirmistir. Bu donemdeki en 6nemli de§isim yine kullanilan el
aletlerinde olmakla birlikte, cok yonlii kullanimi olan el baltalarmin yerini her islem
icin farkli tasarlanmis aletler almistir. Orta Paleolitik Donem’de, Alt Paleolitigin son
donemlerinde gelismeye baslayan yonga alet kullanim1 Orta Paleolitigi tanimlayacak
bicimde yaygmlasmistir. Taglardan diizgiin bicimde ¢ikarilmig bu yongalar;
kullanilacak kenarlari, sapa baglanacak ya da ele oturacak yerleri diizeltilmis
aletlerdir. Bu kiiltiirler Fransa’daki ilk buluntu yerlerine gore Levallois (Levaluva) ve
Moustier (Musteryen) olarak adlandirilir ayrica ok ve mizrak uclar1 da ilk defa bu
donemde karsimiza ¢iktigini soylemek miimkiindiir.

Orta Paleolitik Cag’da, alet tipolojisinin degismesi donem insaninin yasamini
da oldukga degistirmis olmalidir. Zira ok ve mizrak uglar1 kendilerinden biiytik, hizli
kosan ya da ucan hayvanlar1 avlayabildiklerini dolayis1 ile et tiikketiminin beslenme
rejimlerinde 6nemli bir yer tutmaya basladigin1 ve hayvan yan iriinlerinin

kullaniminda eskiye nazaran ciddi bir artis oldugunu diislinmemize yol agmaktadir.

4 Arsebiik, 1995: 74

45 Kokten, 1971: 16

46 Kokten, 1974: 3

47 Kokten, 1951: 212.

48 Kokten, 1946: 224

4 Kansu, 1960: 708-709

%0 Atasayan, 1939: 314-315

3! Anadoluda’ki Alt Paleolitik yerlesmeler i¢in bk. Harmankaya- Tanindi, 1996.
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Biitiin bunlara paralel olarak ortaya ¢ikan donemin en 6nemli 6zelliklerinden biri de
insanlardaki soyutlama 6zelliginin gelismesidir. Bu gelisimi kanitlayan en dogru
ornek ise, 6liimden sonra hayata inanildigin1 isaret eden, oliilerin gomiilmesi, 6liiniin
yanmna bazi hediyeler birakilmasi, Oliilerin takilar gibi kisisel egsyalar1 ile
gomiilmesidir.

Orta Paleolitik Cag buluntu yerlerine Anadolu’nun hemen her yerinde
oldukca sik olarak rastlanmaktadir. Ancak bu donem en iyi Antalya yakinlarindaki
Karain Magarasi’'nda incelenmistir. Karain Magarasi’nin yani swa diger 6nemli
buluntu yerleri arasinda Merdivenli Magara, Kanal Magaras1 ile Adiyaman’da
Sehramuz’u, Giineydogu Anadolu’da Birecik ¢evresi buluntu yerlerini sayabiliriz’>.

Alt Paleolitik boyunca gec¢imini toplayicilikla saglayan insanoglu, bu
donemle avcilik ve toplayicilik safthasima gegmis bulunmaktadir. Bir 6nceki donemde
dogada bulduklartyla yetinen insan, yaptiklari aletlerle besinleri parcalamistir™.
Ancak Orta Paleolitik Donem’de yapilan aletler artik silah olarak kullanilmaya
baslanmustir™®. Ara¢ kullanmaktan arag yapmaya gecisteki gelisme, ozellikle
savunma silahlarinin gelistirilip insanlarin hayvanlara karsi saldiriya gecebilmelerine
olanak verecek diizeye gelmesiyle, bir baska deyisle avciliga baglamasiyla,
toplayicilik ekonomisinin agilmasinda Snemli rol oynamustir®’. Toplayicilik
doneminde kadmn-erkek is bolimii bulunmamaktadir. Erkekler avciliga gecerken,
ekonomik ve sosyal yapida da bir degisikliklere yol agmustir. Insanlik artik yeni bir
asamaya ‘avcilik ve toplayicilik’ donemine girmistir'®. Fakat avciligmm baslamasi
toplayiciligin 6nemini tamamen ortadan kaldwrmamistir. Ancak ‘uzman avcilik’
doneminde ikinci plana diisecektir. Alt Paleolitikte kullanilan c¢akiltaglarinin yerini,
bir tas parcasina baska bir tag parcasiyla ustaca vurup ondan tas pargalar kopararak
bicim verildikten sonra geride kalan ‘gekirdek taglar’ almistir. Avciligin baslamasi
erkeklerin toplayiciliktan avciliga gegmesine kadinlar da toplayicilikta kalmasina
neden olmustur. Boylelikle ilk is boliimii baslamis oluyordu. Boylece erkekler avda
kadinlar toplayicilikta uzmanlasarak verimliligi arttirmuslardir’’. Aveilik bir yandan
kadinlarla erkekler arasinda bir ekonomik isboliimii olustururken diger yandan da

calisma alaninda erkekler arasinda isbirligini; toplumsal iliskiler alaninda da kadin —

32 Ozdogan, 2011: 34.

53 Childe, 1994: 54.

>* Leakey, 1988: 55.

3Senel, 1995: 58.

*%flin-Segal, 1974: 11; Senel 1995: 60.
'Senel, 1995: 61.
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erkek isbirligini pekistirmistir’®. Bu dénemde atesin kontrol altma alinmasiyla da,
geceleri hayvanlarin saldirisindan, gecelerin ve kislarin sogugundan korunmasini
sagladig1 gibi yiyeceklerinin pisirilmesi de gergekle@mistirsg. Avci ve toplayici
takimlariyla toplayiciligin  siirekli  gocebeliginden  kurtulus, gecici  kamp
merkezlerinin olusmasi, beslenme olanaklarinin artmasina ve yasama siiresinin
uzamasina neden olmustur®”.

Tirkiye’de orta Paleolitik Cag yerlesme ve konak yerlerinin, hemen hemen
Anadolu’nun tamamima yayildig1 gézlenmektedir. Ankara yoresi gibi baz1 yerlerdeki
bollugu ise arastirma yogunluguna dayandigi anlasiimaktadir. Ozellikle Hatay —
Tikali Magaras1® yalniz bu ¢agi temsil eden buluntulariyla énem kazanmustir.
Karain kazilarinda da orta Paleolitik Cag alet toplulugunun daha iyi anlasilmasi
saglamistir. Yontma tas alet endiistrilerinin yani sira kemik aletlerin bulunusu insanin
glinliik hayatinda hammadde olarak sadece tasin kullanilmadigini, kemik ve
ahsabinda yagsaminda 6nemli bir yer tuttugunu bize gostermektedir. Anadolu’nun ilk
insan fosilleri de bu ¢aga ait olan Antalya, Karain’de ele gegmistir.

Ust Paleolitik Cag’a geldigimizde; giiniimiizden yaklasik olarak 60 bin yil
once baslayan bu ¢ag1 temsil eden insan tiirii, orta paleolitigin sonlarmna dogru Dogu
Akdeniz ¢evresinde ortaya c¢ikmis ve uzun slire bu bolgeyi neanderthallerle
paylasmus, bizim gercek atalarimiz olan Homo Sapiens’tir. Ust Paleolitik Cag’mn en
onemli 6zelligi modern insanin hizla tiim diinyaya yayilmasi ve neolitik kiiltiiriin 6n
hazirlik ddnemi olmasidir.

Ust Paleolitik topluluklar uzmanlasmis ve 6zellesmis bir ‘uzman avcilik’
donemine sahiptirler. Bu tiir ekonomilerde avcilik erkekler tarafindan yapilmaktadir.
Kadinlar, toplayicilik ve avciligin yan iriinlerinin degerlendirilmesi isleri, killarin
temizlenmesi; deriden giysi, ¢adir vb. ev esyalarinin yapilmasi; yemek pisirilmesi
gibi kamp yerlerinde ya da magaralarda yapilan ev islerine bakmaktadirlar. Boylece
avcilik ve toplayicilik disinda kampicgi ve dist islerin boliinmesi bi¢ciminde yeni bir

boyut kazanmstir®,

*SChilde, 1994: 34.

$Senel, 1995: 62.

5 Anadolu’da ki diger Orta Paleolitik yerlesmeler igin bk. Harmankaya —Tanind1, 1996.
%! Senyiirek 1958: 57-60.

% Mellaart, 1975: 18.
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Topluluklarin klanlar bi¢ciminde Orgiitlenmesine uzman avcilik doneminin
sonlarmna dogru ge¢cmisleridir. Buna da etken uzman avci topluluklar arasi iliskiler,
ekonomik alanda bir¢ok topluluk arasinda avda is birligi iliskileri olmalidir.

Bu donemde avci topluluklar arasinda ara¢ yapiminda uzmanlasma ¢ikmistir.
Bu uzmanlar biiyiik olasilikla dis talebi de karsilamis olmalidir. Uzman avcilik
doneminin insanlarmnin konusmaya basladiklar1 kabul edilir. isaretle anlasma giderek
onemini kaybederek yerini konusmaya birakmistir. Bu sayede birey deneyimlerini
kendinden sonrakilere birakabilmistir. Yukar1 Paleolitigin magara ve graviirlerinin
cogunlugu hayvanlardir. Bu resimlerde insanlarm bulunmamasi ya da pek az
goriinmesi, insana degil dogaya yOnelik bir anlayisin ve yasayisin etkisi altinda
oldugunun isaretleridir®. Giines, yildiz gibi doga giiclerinin ve nesnelerinin
bulunmamasi, bitkilerin pek az goériinmesi bu insanlarin diinyadan ¢ok hayvanlarla
ilgilendiklerini gosterir. Bunun nedeni de gec¢im sorunudur. Resimleri yapilan
hayvanlarin bazilarinin iizerinde oklarin ¢izilmis olmasi bunu ortaya koymaktadir.
Cizilen hayvanlar genellikle gecimlerinin ve yasamlarmin bagl oldugu tiirler olmasi
da bunu ayrica gostermektedir.

Ust Paleolitik resimleri yorumlaya bilim adamlari bunlarin sanat kaygisiyla
degil ge¢im i¢in ¢izdiklerini kabul etmektedirler®. Bu dénem magara resimleri
arasinda, hayvan resimleri arasinda az da olsa, baslarma boynuz, maske takmus,
hayvan bas1 koymus, lizerlerine bas1 ve ayaklar1 brrakilmis hayvan postu giymis
bicimde kilik degistirmis insanlarda goriilmektedir. Bu sekiller avi ¢ogaltmak igin
yapilan sihir torenlerini yoneten biiyiiciiler olarak yorumlamrﬁs. Ust Paleolitigin bir
baska triinii heykelciklerdir. Bunlar taslardan, fildisinden yontulmus, balciktan
yapilmis ve belki agac pargalarindan oyulmus kiigiik hayvan heykelcikleridir. Bunlar
magara resimleri yorumu i¢ine sokulabilir. Heykelciklerin bir baska bdliimii
arkeolojide ‘veniisler’ diye adlandirilan cinsel 6zellikleri abartilmis bazilar1 gebe
kadin heykelcikleridir. Bunlar ‘bereket kiiltii’ , ’dogurganlik kiiltii’, ‘verimlilik kiiltii’
niin isaretleri olarak yorumlanir ve daha sonraki ‘ana tanrica’ motifinin proto tipi
olarak kabul edilirler®.

Bu cagda alet yapmaya elverisli kemik, boynuz, ahsap gibi malzemelerin

kullaniminin yan1 swa alet tiplerinde bircok yeni tipin ortaya c¢iktig1

53 Senel, 1995: 74-76.
64 Leakey, 1988: 130.
5 Senel, 1995: 77.

% Childe, 1994: 40.
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gbzlenmektedir®. En gok goriilen aletler dilgi endiistrisi igerikli 6z kaziyici, yan
kaziyict ve kalemdir. Tirkiye’yi, Avrupa gibi fazla etkilemeyen son buzul
doneminde ortaya ¢ikan ve 6zellikle Bati Avrupa’da olusum silsilesi tam bilinen ve
ilk Ust Paleolitik Cag yontma tas endiistrisi olan Aurignacien endiistrisinin
orneklerine benzeyen tas aletler Tiirkiye’de de bulunmus ve arastirmacilar tarafindan
bu endiistriye ait oldugu iddia edilmistir®. Anadolu ve Trakya’da fazlaca buluntu
yeri vardir. Buna karsilik yine de Tiirkiye’de bir Ust Paleolitik Cag yontma tas
endiistrisinin Avrupa’ya paralel bir gelisim gosterdigini iddia etmek yeterli kazilar
olmadigindan ¢ok zordur. Ust Paleolitik Cag’m sonuna dogru mikrolit aletlerin
ortaya c¢ikist ve bu minik parcalarin yan yana getirilip birlesik aletlerin ortaya
c¢ikarilist bu donem insanlarinin zeka seviyesinin diizeyini géstermektedir. Yontma
tas endiistrilerin yani sira yogun bir kemik alet yapiminin var olusu da bu ¢agi
simgeleyen 6gelerdendir.

Bu c¢agin Tiirkiye’deki bazi buluntu yerleri, istanbul Agach®, Istanbul
Giimiisdere-Kilyos’®, Antalya Beldibi Kumbucagi Kaya Sigmag1’', Kahramanmarag
Direkli Magaras1’>, Van Kizlarm Magarasi” ve Antakya Merdivenli Magara’

yerlesimleridir. Bu ¢aga ait buluntu yerleri burada sayilamayacak kadar ¢oktur”.

2.2.2. Mezolitik (Epipaleolitik) Cag

Orta tas cag1 anlamindaki Mezolitik Cag’da da insanlarin yine tas aletler
kullandiklari, ancak besin iiretimine gegcmemekle beraber avcilik ve toplayicilikta
yogun olarak faaliyet gosterdikleri anlasilmaktadir. Yasam bi¢cimindeki en kokli
degisiklik hi¢ kuskusuz insanlarin besin liretimine gegmeleridir.

Yabani tahil {iriinlerinden elde edilen tohumlarin ekilmesiyle baslayan ve
daha sonraki caglarda giderek gelisen tarima ve buna paralel olarak hayvancilari
evcillestirilmesi  sonucundan insanlar  besinlerini  yetistirdikleri  topraklara

baglanmaya baglamiglardir. Boylece gogebelik sona ermeye baglamistir. Tarim

57 Leakey, 1988: 130.

% Harmankaya-Tanindi, 1995: 42.

% Esin, 1979: 50.

" Ozdogan, 1982: 48.

! Bostanct, 1959: 131-140.

72 Kokten, 1959: 15.

7 Belli, 1975: 28-29.

™ Senyiirek-Bostanci, 1956: 81-83.

75 Ust Paleolitik Cag’a ait yerlesim yerleri i¢in bk. Kinal, 1987; Memis, 1989; Akurgal, 1989;
Harmankaya-Tanindi 1996: TAY I; Yildirim, 2000.
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topraklar1 daha cok ovalarda ve diizliiklerde oldugundan, magara ve signaklarda
yasaylp uzak tarlalarda caligmanin zorlugu anlasilmis, bu nedenle konut yapma
geregi ortaya ¢ikmis oldugu goriilmektedir.

Tarmma ve yerlesik hayata gecisin ilk asamalarinin goriildiigii bu ¢ag, ¢ogu
arastirmaci tarafindan bir gecis donemi olarak kabul edilmekte, hatta Paleolitik
Cag’in bir devami sayilmaktadir. Bu nedenle Epipaleolitik ad1 verilmektedir. Elbette
Mezolitik Cag; her ne kadar Paleolitik Cag’in baz1 geleneklerini devam ettirmis olsa
da, kendinden sonra gelen Neolitik Cag’in olusumuna da katki saglayan izleri iginde
barindirdigini ifade etmemiz yerinde olacaktir.

Anadolu’da sicakligin artmasiyla son buzul ¢agi sona erip iklim kosullar
glinlimiiz seviyesine ulagsmaya baslamistir. Bu iklim kosullarina bagl olarak dogal
cevrede degisme olmustur. Insanlarda bu degisime ayak uydurarak giinliik
yasamlarinda kullandiklar1 aletleri de gelistirmislerdir. Genellikle bu ¢ag1 simgeleyen
mikrolit aletlerin yogun bir sekilde ele gegtigi Burdur yakininda Baladir/Baradiz’®,
Konya yakminda Dervisin Ham’’, Samsun Tekekdy’®, Ankara Macuncay’®, Antalya
Kumbucagi Kaya Sigmagi®® ve Belbasi Kaya Sigmag®', Adiyaman Kegiler
(Palanh)® Tiirkiye Mezolitik Cagr'mi temsil eden buluntu yerleridir. Istanbul
yoresinde, Karadeniz ve Marmara kiyilarinda bu ¢agi temsil eden buluntu yerlerinin
son arastirmalarda sayilar1 hizla artmaktadir.

Anadolu’da Pleitosen’den Holosen’e gegiste tiimiiyle paleolitik gelenekleri
devam ettiren toplulaklarin tiiketici ekonomilerini siirdiirdiikleri anlasilmaktadir.
Avrupa Ust Paleolitik Cag’da Tiirkiye’de de yapildigi Beldibi Kumbucag: Kaya
Siginag1 ve Keciler Magaras1 kaya resimlerinin varligma dayanilarak iddia
edilmektedir. Bu resimlerdeki hayvan ve insan betimlemeleri ¢cok sematiktir. Bu
acidan Mezolitik Cag avecr topluluklarinm, Ust Paleolitik Cag’dan kalma bir
aliskanlikla, avlanmalarin1 kolaylastiracak av biiyiisiiyle ilgili resimler yaptiklari

rahatlikla sdylenebilir.

7 Kansu, 1945: 278-282.

" Cohen-Erol, 1969: 391-397.

8 Kokten, 1941: 124.

7 Kansu-Ozansoy, 1948: 387-390.
80 Bostanci, 1959: 131-140.

81 Bostanci, 1962: 233-251.

%2 Von Der Osten, 1933: 131.
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2.2.3. Neolitik Cag

Yeni Tas Cagi olarak da adlandirilan Neolitik Cag, Mezolitik (Epipaleolitik)
Cag’dan sonra gelen donemdir. Insaoglunun bugiinkii fiziksel yeteneklerine ve uygar
denilebilecek konuma ulastigi; ayrica yasam sekillerinde de kokli degisimlerin soz
konusu oldugu bir donemdir.

8> olarak kabul etmektedir.

Neolitik Donem’1t bazi arastirmacilar ‘devrim
Ozdogan’a gore ise; Neolitik Devrim, her yerde aymi zamanda ayni sekilde
olmamistir. Anadolu’nun farkli bdlgelerinde, farkli 6zellikler tagimaktadir. Epi-
paleolitik topluluklar, Dogu Akdeniz, Kuzey Suriye ve Kuzey Mezopotamya,
Giineydogu Anadolu ile Dogu Anadolu’nun giiney kisimlarinda M.O. 11 bin
yillarindan itibaren bu yeni yasam bi¢imini gelistirmis olsalar da, yeni yasam
biciminin son seklini almas1 M.O. 6 bin yillarinda gerceklesir®.

Bu evre, cografi kosullar, iklim ve benzeri nedenlerle yaklasik bir milyon
yildir gbcebe yasayan insanoglunun, yerlesik yasamla tanistigi ilk evre olmasi
itibariyle Onemlidir. Siiphesiz yerlesik hayata gecisle birlikte ev ihtiyacinin
olusmasinin mimariyi koriiklemesi gibi bir¢ok alanda yenilikler kendini gostermistir.
Ayni1 durum, topragi ekip bicmeye baslayan insanoglunun, ¢ift¢iligin yani sira, baska
mesleklerin olusumuna da katki saglamasi olarak gosterilebilir. Artik, bu evrede bir
onceki cagin geleneklerinden uzaklasilarak tarim yapmaya, okiiz, koyun, ke¢i gibi
hayvanlar1 evcillestirmeye, sabit koyler kurmaya baslanmustir.

Bazi aragtirmacilar, M.O. 10 bin ile M.O. 7 bin y1l1 arasindaki zaman dilimini
“Canak Comleksiz Neolitik Cag”, M.O. 7 bin ile M.O. 5 bin 500 yillar1 arasindaki
donemi ise “Canak Comlekli Neolitik Cag” olarak adlandirmaktadir®.

Canak Comleksiz Neolitik Cag icin sunlar1 sdyleyebiliriz: bazi bolgesel
farkliliklarla birlikte niifusun artis gosterdigi, koylerin cogaldigi, yeni yasam
biciminin sekillendigi evredir. Mimarideki en 6nemli gelisme, plan ve duvar teknigi
bakimmdan evlerden farkli olarak insa edilmis ve “kamu yapilar1” olarak
adlandirilan, ortak yasam alanlarinin bir arada toplanmasina katki saglayan yapilarin

ortaya cikmasidir®®.

83 Childe, 1996: 53, Braidmood, 1990: 16; Senel, 1995: 163.

8 Ozdogan, 2011: 56.
% Ozdogan, 2011: 56, 78.
% Ozdogan, 2011: 59.
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Canak Comlekli Neolitik Cag’da ilk kez kap kacak yapmi ile
karsllasllmlstlr87. Seramik iiretimi bu dénemin en 6nemli buluslarindan biridir. 1k
olarak, kaba bir hamurdan elle sekillendirilmis ve acemice pisirilen seramikler
iretilmistir. Belli bir donem, Anadolu’da, tek renkli yani monokrom seramikler ve
monokrom seramiklerle birlikte boyali ¢anak ¢comlekler de iiretilmistir. Daha sonra
comlekei carkinin kesfedilmesiyle, ilk iiretilen seramiklere nazaran ¢ok daha
muntazam olarak sekillendirilmis, kisa zamanda sayica daha fazla seramik tretildigi
goriilmiistiir. Ayrica pisirme tekniginin gelismesiyle de, kendinden 6nceki evreden
cok daha iyi pisirilmis seramikler iiretilmeye baslanmistir. Bunun sonucunda seramik
iiretimi ve bunun ticaretinden bahsetmek miimkiin olmustur.

Neolitik Donem’i genel Ozellikleriyle toparlamamiz gerekirse; uygarliga
dogru atilmis ¢ok 6nemli 6zelliklere sahip bir evredir. Ik kez toplumsal hayatin,
dayanigmanin yasanmaya basladigr ve mimarinin (kullanilan malzeme bakimindan
her ne kadar bolgelere gore degisiklik gostermis olsa da) sekillendigi, tapinak
mimarisinin ortaya ¢iktig1, bununla birlikte kentlesme siirecinin basladig1 bir donem

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.2.4. Kalkolitik Cag

Kalkolitik, kelime olarak “tas ve maden” anlamma gelmektedir. Insanoglu,
uygarlik tarihinin en biiylik devrimini Neolitik Cag’da, ikinci biiylik devrimini de
Kalkolitik Cag’da gerceklestirmistir. Neolitik Donem’in ¢ift¢ilige dayali yasam tarzi
terk edilerek; bu donemde, kentlesme siirecinden devlet ve imparatorluklarin
olusumu asamasima ge¢ilmistir. Bunun en giizel 6rnegi, yeni yonetim bi¢imlerinin ve
bazi smif ayrimlarinin ortaya c¢ikmasi olarak gosterebiliriz. Ruhban, zanaatkar,
yonetici, tiiccar, biirokrat ve benzeri gibi smiflarin varligidir®®.

Ayrica, Neolitik Donem sonlarma dogru ortaya ¢ikan tapinak mimarisi bu
donemde, merkezi bir denetim esasina dayandirilmistir. Oncelikle ziynet amaglh
degerli taglardan iiretilen siis esyalari, igne, basit bir dokumaciligin olduguna isaret
eden agirsaklar, madenin kesfiyle iiretilmis silah gibi esyalar, daha sonralar: ise,

miilkiyet ve biirokrasiyi gosteren kilden yapilmis miihiirler, miihiir baskilar ilk kez

8 Ozdogan: 2011: 58.
8 Kinal, 1998: 18-35.
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bu cagda ortaya cikarilmistir®. Aslinda bu buluntular, Kalkolitik Cag1 anlamiza ve
yorumlamamiza yonelik 6nemli buluntulardandir.

Bu doneme ait yerlesim yerlerinin siireklilik gdsterdigine dair bir fikirde
bulunmak, Anadolu’da giiniimiize kadar yapilmis olan arastirmalar cercevesinde
heniiz olduk¢a zordur. Bu nedenle iilkemizde gerceklestirilen kazilar neticesinde,
Kalkolitik Cag’mn tiim evrelerini biitiin ve kesintisiz olarak yansitan bir yerlesim yeri
heniiz mevcut degildir.

Kalkolitik Cag’in Anadolu’daki kalintis1 ¢ok az belirlenebilmekle birlikte, bu
kalintilarin ayrimina varmak, Ik Kalkolitik Cag1, Neolitik Dénem bitiminden ve Son
Kalkolitik Cagi, Ilk Tung Cagr’ndan ayirmak eldeki bilgiler 1s1ginda miimkiin
olmamaktadir; fakat yine de Anadolu’nun Kalkolitik Cag kiiltiiriiniin bolgelere gore
farkliliklar gosterdigini s6ylemek miimkiindiir’®. Anadolu’nun bélgelere gore
farklilik gosteren bu degisimini en belirgin olarak bizlere anlatan canak ¢dmlek
formlarindaki farkliliklardir. Bunun disinda bu dénemde yapilmis olan kiigiik
heykelciklerin (idol) yapiminda da kullanilan hammade agisindan farkliliklarin
oldugu goriilmektedir. Ornegin, Bat1 Anadolu’daki bu heykelcikler kil ve tastan; Orta
Anadolu’da ¢ogu defa kil kullanilarak yapildigina rastlanmistir. Neolitik Donem’den
beri siiregelen Oliilerin yanma hediyeler birakilmasi, Kalkolitik Cag’da da devam
etmistir. Kalkolitik Donem’de, yalnizca bu hediyelerin sayica arttigini ve
cesitlendigini soylemek miimkiindiir.

Anadolu'nun daghk ve ovalik bir cografyaya sahip olmasi, bolgedeki
kiiltlirlerin bagimsiz olarak gelismesine sebep olmustur. Anadolu’da bolgelere gore
Kalkolitik kiiltiirtin goriildiigli merkezleri belirtmemiz gerekirse; Giliney Anadolu
Bolgesi i¢in, Mersin-Tarsus Gozliikule ve Yiimiiktepe’yl ve Burdur Hacilar’in 1. ve
V. tabakalarimmi sayabiliriz. Bat1 Anadolu i¢in, bugilinkii adiyla Canakkale’deki
(Hisarlik) Troya antik kenti, Mysia ve Lydia’ya kadar yayillanYortan Kiiltiiri,
Denizli’deki Beycesultan, Geg¢ Kalkolitik Dénem sonlarina verilen izmir Bayrakli
gosterilebilir. Orta Anadolu’ya gelindiginde, Yozgat Alisar basta olmak {izere;
Alacahoyiik, Biiylik Golliicek, kuzeyde Samsun civarinda Diindartepe, Dogu

Anadolu Bolgesi’ne gelindiginde ise, Kalkolitik Donem’in yasandigi merkezler

% Ozdogan, 2011: 58-60.
% Ozdogan, 2011: 58-60.
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olarak; Van’da Tilkitepe, Malatya Degirmentepe, Erzurum’da Karaz Hoyiik
gosterilebilir’.

Genel olarak; Kalkolitik Cag ile ilgili, Anadolu ve 6zellikle Dogu Anadolu
Bolgesi i¢in, cografi konumu nedeniyle hiyerarsik toplumlarin olusumuna taniklik
ettigini ve gelisen merkezi ekonominin beraberinde seri {iretimi, i giici
organizasyonunu, dolayisiyla ¢anak ¢omlek tiretimi, maden isleme gibi daha bir¢ok

meslek grubunu ortaya ¢ikarmasina katki saglamasi yoniinde yorumlayabiliriz.

2.2.5. Tun¢ Cagi

Kalay ve bakirm karigimindan elde edilen tun¢g madeninin bu donemde
bulunmasi nedeniyle, bu déoneme Tung¢ Cagi denilmistir. Tun¢ Cagi, Kalkolitik
Cag’in hemen sonrasinda goriilmiistiir. Bu ¢agda yasayan insanlarin yasamlarinda
baz1 degisiklikler s6z konusudur. Kalkolitik Cag boyunca devam eden, toplumlarin
ve topluluklarin kiiltiirel birligi Tun¢ Cagi’nda c¢okiintiiye ugramistir. Bu kiiltiir
degisiminin genel olarak, M.O. 3. bin ile M.O. 1200 yillar1 aras: siirdiigii
bilinmektedir”’.

Tung Cagy, ilk (Erken), Orta ve Son (Geg) Tung Cag1 olmak iizere, ii¢c ana
boliimde incelenmektedir. Tung Cag1’nmn en Erken evresi yaklasik olarak M.O. 3000
ile M.O. 2500 yillar1 arasma; Orta evresi M.O. 2500 ile M.O. 2000 bin yillart
arasinda; Son evresinin ise, M.O. 2000 ile M.O. 1200 yillar1 arasinda yasandigini
sdylemek miimkiindiir’.

En erken evresinde Ge¢ Kalkolitik Cag’in bazi gelenekleri devam etmektedir.
Heniiz tungtan yapilmis aletler ¢cok yayginlik kazanmamustir. Fakat buna ragmen
insanlik tarihi agisimdan bu evrenin en bilyiik bulusu tekerlegin icadidir®. Bunun
yan1 sira etrafi kale duvarlariyla cevrelenmis kiiciik sehir devletlerinden de
bahsetmek miimkiin olmaktadir.

Orta Tung Cagi’nda, sehircilik, mimarlik, heykeltraslik ve c¢omlekgilikte
onemli gelismeler yasanmistir. Ayrica tungtan yapilmis eserlerde artis gorilmiistiir.

Kentler olduk¢a gelismis ve bu kentler beyliklerce yonetilmeye baslanmistir.

! Kinal, 1998: 18-30.

2 Akurgal: 1998: 26-28.
% Akurgal, 1998: 26-28.
% Akurgal, 1998: 26-28.
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Boylece Anadolu’daki birgok merkez, prehistorik donemden ¢ikmis, protohistorik
yani dntarih siirecine girmistir®”.

Son Tung Cagi evresi ise, Asur Ticaret Kolonileri ve Eski Hitit Devleti
Dénemleri’ni ve Hitit Imparatorlugu Dénemi’ni i¢ine almaktadir.

Kalkolitik Cag’da, antik diinyada baslayan ticaret iliskileri ve kiiltiirlerin
etkilesimi, Anadolu yarimadasmi Akdeniz-Ege-Karadeniz deniz ticareti ile
Mezopotamya-iran-Kafkaslar-Balkanlar ~ arasindaki kara ticaretinin  merkezi
durumuna girmistir. Arkeolog ve tarihgilerin Son-Geg Kalkolitik Cag adini verdikleri
Cag’dan, Ilk Tun¢ Cagr adin1 verdikleri ¢aga gecisin kesin bir tarihi
verilememektedir. Bu gecisi gé¢ ya da iklimsel olgiitlere de direk baglamak yanlistir.
Bir baska yanlis da bu gecisin kesintisiz oldugu séylenmesidir. Oysa Son Kalkolitik
(Cag denilen donemdeki yerel kiiltiir ogeleri yerel geleneklere bagli kalarak
gelismelerine devam etmislerdir’®. Anadolu’da madenciligin yaygmlasmasi sonucu
madenin Ozellikle bakirin uzun siiren bir kullanimin sonucudur. Bunun sonucu
olarakta Tun¢ Caglari’nin ilk evresinin son donemlerinde anca tung esya ¢ogalmaya
baslamustir’’.

Ilk Tung Cag1 evresinin genel dzellikleri olarak dine ve askeri giice dayanan
bir sistem i¢cinde deniz ve kara ticaretinin varligi ile bolgeler arasindaki iliskilerin
yogunlastig1 biiylik miktarda bakir kullanimiyla birlikte arsenli tung {iretiminin bu
devrede basladig1 s6ylenebilir. Maden iiretimi gibi karmasik bir teknolojiyi bilmek,
cagin is kollar1 arasinda herhalde en ¢ok tutulan is kolu olmustur. Tas yontuculugu
da Onemini kaybetmemistir. Biiylik yerlesme yerlerinin hemen hepsi biiyiikk sur
duvarlartyla korunmaktadir®®.

Deniz ticaretinin artmast dogal liman olan korfezlerde, koylarda yeni
yerlesmelerin  kurulmalarina kii¢iik koylerin kasabalagmasina sebep olmustur.
Kervan yolu iizerindeki ve dogal gecitleri tutan yerlesmeler de 6nem kazanmustir’”.
Ticareti organize eden kisiler belki de toplumlarinda 6nemli bir kisi haline gelerek ait
olduklar1 toplumu idare eden seckinler sinifina dahil olmuslardir. Yerlesme birimleri
orgiitlenmistir. Kasabalar1 idare edecek idari smiflar da ortaya ¢ikmustir'®. Yonetici

smif olasilikla hem askeri hem de dinsel sinifi da temsil etmektedir. Toplumdaki

% Akurgal, 1998: 26-28.

% Harmankaya-Erdogu, 2002: 10.

°" Dingol, 1982: 15.

%8 Naumann, 1985: 496; Aktiire, 1994: 114.
% Umar, 1982: 10.

1% Childe, 1996: 104, 151.
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siniflar arasinda askerlik, dogal olarak 6ne ¢ikmustir. Tiim yerlesmelerde tapmak ya
da tapmak benzeri islevi goren yapilar insa edilmistir'®'. Dericilik, dokumacilik gibi
islerin bir onceki ¢aga gore bliyiik oranda degismedigi goriiliir. Tarim ve hayvancilik
gelismistir, aveilik kisisel yapilan bir ugras olmaya devam etmistir'**.

Yorelere gore Neolitik-Kalkolitik Cag mimari 6zellikleri devam etmektedir.
I¢ Anadolu Bélgesi’nin kuzeybat1 ucunda, Eskisehir yoresinde, Antalya civarinda ve

1 .
103 ad1 verilen

Dogu Anadolu’nun bazi yerlerinde “ Anadolu tipi yerlesme-Megaron
bir diizende yapilarin bir avlu etrafinda siralanmis oldugu yapilan kazilarda ortaya
cikmistir. Bu 6zelligin tiim Anadolu’yu kapsayip kapsamadigi, kazilan alanlarin
azlig1 nedeniyle bilinmemektedir. Bazi yerlerde aralarinda avlu ve isliklerin var
oldugu ¢ok odali evlerin dagmik bir diizende yerlestirildigi goriiliir. Ege kiyilarinda
Ege adalarindan etkilenen bir planda, tas dosemeli sokaklarin yanina insa edilmis
uzun ev tipinde mimari bulunmaktadir. Ayrica sato ve kale tipinde yerlesmeler
cogalmistir. Yerlesmelerde merkeziyet¢iligi belirten yapilara ragmen saray
denebilecek yapilara rastlanmamistir. Kuzeyde, Karadeniz iklimi etkisinde kalan
yoreler disinda, Anadolu’nun diger kesimlerinde ahsap destekli kerpi¢c malzeme ile
yapilan geleneksel yapilarin gelenegi devam etmektedir. Cok yerde tas temelde
kullanilmistir. Bu evredeki olii gomme adetlerinde toprak mezar, kiip mezar ve
sanduka mezar tipleri goriilmektedir. Mezarlik yerlesim alani diginda ama yakininda

yer almaktadir. Oliiler mezarlara hocker'®*

durumunda yanina armaganlar birakilarak
gOomiilmiistiir. Bu armaganlar 6liinlin sonraki yasamiyla ilgili olarak konmustur.
Mezar tiplerinin Olii ve ailesinin ekonomik durumuna gore yapildigi mezar
armaganlarindan anlagilmaktadir'®.

Bugiine kadar elde edilen siyasal ve sosyal veriler bu ¢agda kentlerin
kuruldugunu gostermektedir. Belirgin bir sur sisteminin olmamasina ragmen
Aslantepe ve Troya bunun birer gostergesidir. Hatta Troya’nin bir kent-devleti
oldugunu savunanlar da vardir'®.

Ege Bolgesi’nin M.O. 3. binden itibaren yogun yerlesime acik oldugu

anlasilmaktadir. Bu arastirmalarin 6nemli sonuglarindan biri Helen ve Roma

' Dingol, 1982: 16.

192 Akurgal, 1989: 26.

195 Akurgal, 1989: 242.

1% Hocker: Prehistorik Cagda goriilen bir 6lii gomme seklidir. Olii anne karnindaki fetiis
pozisyonundaki gibi bacak karnina ¢ekik ve yan yatmis durumdadir.

195 Harmankaya-Erdogu, 2002: 11.

1% Aktiire, 1994: 180.
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kentlerinin ilk kuruluglarnin M.O.3. bin hatta M.O.4. bin baslarma kadar indiginin
anlasiimasidir. Ornegin Urla yakinlarindaki Izmir Koérfezi'nin giiney kiyisindaki,
antik Klozemenai, Limantepe107 kenti M.O. 3. Bin yilda kurulmustur. Izmir’in en

08

eski yerlesim yeri olan Bayrakh’nln1 ilk yerlesiminin bu evrede bagladigi

sanilmaktadir. Yine ege bdlgesinin kuzey kesimindeki Marmara smirlarma yakin

% Ik Tun¢ Cag: buluntular: verir. Yine

bolgede bulunan Kaymaktepe-Hoyiicek’te
bolgenin i¢ Bati Anadolu bolimiinde degerlendirilen Beycesultan''® bulgulari
arasinda bolge Kkiiltiirlerinin tarihlendirilmesine yardimci olan Ilk Tung Cagi
buluntular1 vardir.

Anadolu’nun tiim giiney sahillerinin kaplayan Akdeniz Bdlgesini, Dogu ve
Bat1 Akdeniz olarak iki kisimda incelemek yerinde olacaktir. Alanya, bu iki kismi1
birbirinden ayiran sinir1 teskil etmektedir. Bat1 Akdeniz boliimii genellikle Giineybati
Anadolu ile baglantilidir ve tiimiiyle bu bolge icinde degerlendirilmelidir. Bolgede
Kazis1 yapilan en 6nemli yerlesme Karatas-Semahdyiik’tiir'''. Goller bélimiindeki
Bademagaci''? ile Kurugay'" yoresel 6zellikler kiiltiirlerin bu dénemde var oldugunu
ortaya koymustur. Dogu Akdeniz’de yer alan verimli Cukurova’nin Ik Tung Cag1 I
evresinden beri yerlesim gordiigii yapilan yiizey arastirmalari ile saptanmistir. Bu
bolim icerisinde en iyi tabakalanmayir Tarsus Gozlikule''* yerlesmesi verir.
Gaziantep Tilmen Hoyiik'"” 6zellikle bu evrenin Dogu Akdeniz ile olan iliskilerini
gostermesi acisindan olduk¢a onemlidir. Boliimiin giineye uzanan Amik Ovasindaki
Tell el Ciideyde''®, Tell Acana''’, Tell Tayinat''® ve Tabara el Akrad'" kazilarinda
bulunanlar, Kuzey Suriye, Dogu Akdeniz ve Malatya-Elaz1g arasindaki iliskileri
ortaya koymustur.

I¢ Anadolu Bolgesi, Ilk Tung Cag1 kronolojisi Troya ve Demircihdyiik canak

comlek endiistrileri karsilastirildiginda kurulabilmektedir. Bolgenin en kuzeybati

197 Erkanal, 2000: 251-262.

1% Akurgal, 1950: 2-4.

199 K 5kten, 1949: 815-816.

"% 1 loyd-Mellaart, 1955: 39.

" Lloyd-Mellaart, 1962: 133.

"2 Harmankaya-Erdogu, 2002: Bademagaci.

3 Ozsait, 1977: 78-83.

"' Mellaart, 1954: 192.

5 Alkim, 1960: 714-716

"¢ Braidwood, 1937: 37-38,41-42; Braidwood-Braidwood, 1960: 5-12,345-457.
"7 Ozgiic 1947: 360-361.

'8 Braidwood 1937: 37-38, 41-42; Braidwood-Braidwood 1960: 5-12, 345-457.
"% Braidwood, 1937: 37-38, 41-42.
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ucunda bulunan Demircihdyiik'*® konumu acisindan hem Dogu Marmara hem I¢
Anadolu Bolgesi'nde hem de Bat1 Karadeniz Béliimii'ne sokulabilir. i¢ Anadolu
Bolgesi’nin bir bagka ilk Tung Cag1 yerlesmesi boyutuyla ayni oranda kazilmamis

121 Eskisehir il smurlart icerisinde kalan Kiilliioba'?, ilk Tun¢ Cagi

olan Alisar’dir
evresiyle goze batmaktadwr. Karadeniz Bolgesi’nde ise Samsun civarindaki
Diindartepe'” ve Bafra’daki Ikiztepe'”* bu cagin en iyi ornekleri arasinda
sayllmaktadir.

Dogu Anadolu’nun daglk kiitlesi, bdlgenin giiney ile olan iliskisini
kesebilecek kadar gorkemli dag siralarina sahiptir. Buna karsilik Firat Vadisi ya da
bu vadiyi dogal gecit olarak kullanan kiiltiirlerin kuzeye Yukar1 Frrat Boliimii’ne
kadar ¢ikabildigi goriilmektedir. Bundan dolayi, Son Kalkolitik Cag’da, Dogu
Anadolu’nun 6zellikle giiney kesimlerinde, Firat Vadisi boyunca yer alan ovalarda,
Gilineydogu Anadolu Bdélgesi kiiltiirlerine paralel bir gelisim izlenmistir. Malatya,
Elazig Ovalarinda, koyu yiizli ve Saman yiizli mal Orneklerinin yani sira
Mezopotamya kokenli, agik renkli, cark yapimi ince maldan (Uruk Mali) kaplarin
goriildigii Son Kalkolitik Cag’in sonunda Uruk’lu kolonistlerin Arslantepe'” gibi
baz1 6nemli yerlesmelerini yurt yeri olarak secip ¢evredeki ham madde kaynaklarini
kullandiklar1 anlasilmaktadir. Bu durum Ik Tun¢ Cagrnmn basinda da devam
etmistir.

Malatya ilinin en eski yerlesmesi olan Aslantepe’nin VI-A tabakasi olarak
nitelenen tabakasindaki biiyiik kent, miihiir ve miihiir damgalar1 ve diger bulgular ile
bir ticaret merkezini isaretlemektedir. Burasi1 ¢ekirdek bir ailenin ya da kiigiik bir
budunun oturdugu bir kenttir. Yerlesme tekrar koy oOzelligini almistr. VI —B
tabakas1 ile Aslantepe’de Dogu Anadolu-Transkatkasya kokenli mallardan kap

yapmmu  goriilmektedir'*®

, Karaz ya da Kirmizi-Siyah ackili kaplara sahip olan
kiiltliriin ¢ikisinda cesitli varsayimlar ileri siiriilmektedir. Bunlar arasindaki bir
varsayim Kkiiltiirtiin Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki Koyu Yiizli Ac¢kili mali
kullanan kiiltiirlerden gelistigidir. Diger bir varsayim ise Kura-Aras havzasindan

gelen bir goclin Anadolu’ya beraberinde kendi kiiltiir 6zelliklerini tasidigidir. Bu

120 Mellink, 1976: 267-268.

121 Arik, 1933: 43-44.

122 Efe, 1998a: 152-155.

123 K 5kten, 1944a: 365.

124K 5kten, 1963:173-174.

'2Harmankaya-Erdogu, 2002: Arslantepe.

12 Harmankaya-Erdogu 2002: Tepecik/Makaraz Tepe.
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gociin delili yukarda anlatildig1 gibi Arslantepe’de ortaya ¢ikmistir. Bu yerlesmenin
VI-A tabakasindaki kendi yok eden gogerlerin beraberinde Siyah-Kirmizi agkili
(Karaz) mal tiirlinden kaplar1 getirdikleri saptanmustir. Elazig Tepecik-Makaraz
Tepe'?’ ise bu iliskileri daha somut hale getirebilecek 6zellikler tasimaktadir.
Kalkolitik Cag’m sonunda hem Karaz mali, Uruk mali, hem de Ic Anadolu
Bolgesi mallarinin beraber kullanilmasi1 Karaz kiiltiiriiniin bu bdlgeden dogdugu
ihtimalini de ortaya koymaktadir. I¢i disi siyah, kahverengi veya kirmizi yiizey
renginde, olaganiistii ackilanmis olan bu ¢anak ¢omleklerin gorildiigi bu kiiltiir,
Kura-Aras, Erken Transkafkasya, Karaz, Siyah-Kirmizi Ackili c¢anak ¢omlek,

Khirbet Kerak Kiiltiirii gibi adlarla anilmaktadir'?®

. Bu ¢anak ¢odmlek mal tiiriiniin hi¢
degismeden tiim Dogu Anadolu Bélgesi’'nde M.O. 2. bin yilmn basma kadar devam
ettigi goriilmektedir. Canak ¢omlek gibi arkeologlarin gorsel tarihlendirmesinde
biiylik rol oynayan bir faktorde, kaplarm mal yapim tekniginde gelisimin ve
degisimin fazla olmamasi, bu tiir canak ¢dmlek bulunan kdy ve kentlerin Ilk Tung
Cagr’nin hangi evresine ait olduklarinin kesin bilinmemesine yol agmustir.

Erzurum yakimlarindaki Sos Hoytlik kazilar1 belki bu kiiltiiriin evrelere gore
delillerini ortaya cikaracaktir. Ilk Tung¢ Cagi’nda bu maldan iiretilen biiyiik
comleklerin iistiine hem kabartma hem de yiv teknigi ile bezemeler yapilmistir. Bu
bezemeler daha ¢ok tinsel figiirleri icermektedir. Son 20 yilda Keban ve Karakaya
barajlarmin sular1 altinda kalacak alanlarda 1967 ve 1977 yillarinda gerceklestirilen
yiizey arastirmalar1 ¢ok sayida Ilk Tung Cagi yerlesim yerinin saptanmasma yol
agmustir. Bu yerlerin bazilarinda yapilan kurtarma kazilari, yorenin Ik Tung
Cagrndaki kiiltiirlerin de anlasilmasmi saglamistir. Ik Tun¢ Cagi’nda Malatya-
Elaz1g ovalarinda, Elazig Pulur-Sakyol'”’, Tepecik Norsuntepe'*’, Korucutepe'',
Tiilintepe'*?, Taskun Mevkii'>, Malatya Arslantepe, Pirot Hoyiik'** gibi yerlesme
kdy ve kentlerin kuruldugu saptanmaktadir. I¢lerinde belki de ¢ok genis bir alanda
acildigindan dolayi Pulur-Sakyol dikkat ¢ekicidir. Burada ortadaki avlunun gevresine

dizilmis yamuk bi¢cimli mekanlar “Anadolu tipi” yap1 diizeninin Dogu Anadolu’ya

127 K 5kten, 1947d: 462, lev.7; Harmankaya-Erdogu 2002: Tepecik/Makaraz Tepe.

128 Harmankaya-Erdogu 2002: Tepecik/Makaraz Tepe.

129 Kosay, 1961: 20-21.

130 K 5kten, 1947b:461,sek.77; Harmankaya-Erdogu 2002: Norsuntepe.

BT Alkim, 1970: 32; Harmankaya-Erdogu, 2002: Korucutepe.

132 K 5kten, 1947d: 461; Esin, 1997b:1831; Esin, 2000a:87-88: Harmankaya-Erdogu, 2002: Tiilintepe.
'3 Harmankaya-Erdogu, 2002: Taskun Mevkii.

13* Harmankaya-Erdogu, 2002: Pirot Hoyiik.
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kadar uzandigini belirlemektedir. Karaz malinin baratma bezemeli kaplarmin ¢ok
giizel 6rnekleri burada ele gegmistir.

Dogu Anadolu’nun kuzey kesiminde Erzincan ve Erzurum ovalarinda da,
Ardahan yoresinde, Mus Ovasi’nda Karaz kiiltiiriiniin hakim oldugu goriilmektedir.
Erzurum Ovasi’nda 6nceden kazilmis olan Karaz'®, Pulur'*® ve Giizelova"’
yerlesmelerindeki tabakalanmay:r Sos Hoyik'*® kazisi iyice belirleyecektir. Sos
Hoyiik kazisinda Ik Tung Cagi olarak tamimlanan tabakada M.O. 3000-2800 yillar
arasinda Karaz kiltliriindeki ¢anak c¢omleklere benzeye maldan kaplar da ele
gecmistir. Dogu Anadolu Bolgesi’nin dogu kesiminde Van Golii ¢cevresinde de Karaz
Kiiltiiri 6geleri goriilmektedir. Burada gergeklestirilen ve daha ¢ok Urartu Donemi
agirlikli kazilarda, ik Tung Cagi1 evrelere ayrilmadan sunulmaktadir. Bélgenin gerek
kuzeyinde gerek dogusunda Mezopotamya kiiltiirlerinin etkisi goriillmemektedir.

Arastirma sahasinda yapilan ¢alismalarda Kars ve ¢evresinde Tung ¢agina ait
bircok yerlesme goriilmektedir. Bunlar: Kars merkezde; Danamayali yerlesmesi,
Koroglu Kalesi, Sarikamis Ilgesinde; Toprakkale, Yogunhasan (Karapinar) Kalesi,
Selim Ilgesinde; Yumrutepe Kalesi, Baykara Kalintisi, Arpacay Ilcesinde; Polat
Kalesi, Yarbas1 yerlesmesi, Zohrap yerlesmesi, Susuz Ilgesinde; Kayalik (Mindivan)
Kalesi, Ardahan Ilinde; Tepeler(Konk) Hoyiigii, Seytan Kalesi, Besiktepe, Adalar,
Peyhler mevkii, Ziyaret Kalesi, Sengertepe Kalesi, Karasal Hoyiik, Sinirortasi
Kalesi, Igdir Ilinde; Kiiltepe Hoyiigii, Melekli yerlesmesi, Deliklitas Kalesi,
Karakoyunlu Kalesi gibi yerlesmeler goriilmektedir. Bunlar1 ayrintilariyla

inceleyecegiz.

2.2.5.1. Karaz Kiiltiiri
Karaz kiiltiiri, Son Kalkolitik ve Ilk Tung Cag1 boyunca varligmi kesintisiz
bir sekilde devam ettiren ve dnceleri “Khirbet Kerak / Bet Yerah” olarak tanimlanan

bu kiiltiiriin terminolojisi hakkinda —yakin gecmiste- bircok teklifin yapildigini

biliyoruz. Djapararidze ve Chubinishvili “Kura-Aras Kiltiri”'?®  terimini

kullanirlarken, Piotrovskii ve Krupnov ise, “Trans-Kafkasya’nin neolitik Kiiltiiri”'*’

135 Beygu, 1936:9; Ceylan, 1999: 18vdd; Ceylan, 2000-2002; Harmankaya-Erdogu 2002: Karaz.

136 Kokten, 1944a: 481-486, 498-505; Kokten, 1944b:1evXCIII/17; Kokten, 1947:462, lev. LXXVII,
Harmankaya-Erdogu, 2002: Pulur (Erzurum).

137 Kosay-Vary, 1964:7; Harmankaya —Erdogu, 2002: Giizelova.

138 Kosay-Vary, 1967: lev.1; Harmankaya-Erdogu, 2002: Sos Hoyiik.

139 Djapararidze, 1964: 4-9.

140 piotrovskii, 1962: 7; Knupnov 1964, 31-41.
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olarak adlandirmay1 onerirler. Her iki goriisiinde yikilmadan oOnceki Sovyet
topraklarindaki buluntu topluluklar: ile yakin ilgisi olabilir. Ancak, bu isimler, bu
kiiltliriin yayilim alan1 igerisindeki biitiin merkezlerin durumunu ve relatif
kronoljjisini ifade etmekten uzaktirlar.

Karaz kiltiirii i¢in kullanilan bir bagka terim “Trans-Kafkasya Bakir Cagl”]41

veya “Dogu Anadolu’nun Bakir Cagi Keramigi”'** seklindedir. Urmiye Goliiniin
dogusunda yer alan Yanik Tepenin mimari buluntular vermesini de dikkate alan
Dyson, “Yanik Kiiltiiri”'* gibi degisik bir teklifle karsimiza gikar. Pek taraflar
bulmayan bu teklifin yaninda, “Dogu Anadolu’nun Erken Bronz Cagi™'** ve “Eski
Trans- Kafkasya Kiiltiira”'* tanimlary, bilim adamlarinca daha yaygm bir sekilde
kullanilmistir. Ancak yukarida kullanilan terminolojilerin inceledigimiz kiiltiirii tiim
nitelikleriyle ve dogru bir sekilde ifade ettigini sdylemek miimkiin degildir. Ileri
etraflica tetkik edebilecegimiz gibi, Erzurum ve c¢evresi bu Kkiiltiirlin ana vatani
olabilecek Ozellikler tasimaktadir.

Bolgede en erken kazilarin yapildigi Karaz Hoyiik'*®, daha sonraki kazi ve
arastirmalar i¢in merkez durumundadir. Bu bakimdan, gerek Erzurum ¢evresinde ve
gerekse Dogu Anadolu Bolgesi'nin diger kesimlerinde, Karaz’la ¢agdas veya onun
gec evreleriyle paralel yerlesim merkezlerinde buluntu topluluklari i¢in, “Karaz
Keramigi-Karaz Tiirti Keramik” ya da “Karaz Kiiltiirii” tabirleri kullanilagelmistir'*’.
Bizde mevcut verilere dayanarak c¢alismamizin takip eden bolimiinde, Son
Kalkolitik ve Ik Tung Cag1 boyunca filizlenip gelisen bu kiiltiire, Karaz Kiiltiirii,
onunla ilgili keramige ise Karaz Keramigi ismini vermeyi uygun bulunmustur.

Karaz kiiltiiriinde, Ilk Tun¢ Cagi III boyunca Suriye ve Filistin’deki bazi
hoytliklerde; tabii bir olusum gegirmemesine ve mevcut kiltliir gelenegine
dayanmamasia ragmen gelismis bir sekilde karsilagilan Karaz Kiiltiirtine ait en eski
buluntu topluluklarin Dogu Anadolu ve Trans-Kafkasya’da tespit edilmesi, orijin

bolgesinin arastirilmasini zorunlu kilmust'*®. Karaz’daki ilk calismalari takip eden

yillarda, Bayburt, Erzincan ve Kars civarinda yer alan bir¢ok prehistorik hdyiikte,

1 Amiran, 1952; Lloyd 1956: 49-66.

"2 Lang, 1970: 70. ; Bumey-Lang, 1967: 41 vd.

> Dyson, 1968: 14-16.

'** Burney, 1958: 165 vdd.

'*> Burney- Lang, 1971: 43 vdd. ; Burney 1977: 118 vd. ; Lang 1970: 71.

146 Karaz’daki ¢alismalar 22-29 Temmuz 1942 Sondaji ile baslamustir. Kazi 17 Temmuz — 8 Ekim
1944 tarihleri arasinda tamamlanmustir. Bk. Kosay- Turfan, 1959: 349- 413.

"7 Ayrintili bibliyografya icin bk. Arsebiik 1974: 11 vdd.; Burney —Lang, 1971: 43 vdd.

148 Amiran, 1952: 89.
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form ve teknik agidan ancak Karaz Keramigi ile mukayese edilebilen keramik
parcalar1 toplanmist1'®. Aym1 donemde, Filistin ve Suriye’nin Tarih Oncesi
caglartyla ilgili bir eser yaymlanan Bittel, Hama’nin statigrafisi hakkinda bilgi

13

verirken, “... Bu tabakanin daha sonraki yigmntilarinda ise, Filistin’de goriile gelip
de, Khirbet Kerak tipi diye adlandirdigimiz cinsten bol canak ¢comlege rastlanir.
Onlar burada da hi¢ yoktan apansizin ¢ikagelmislerdir ve yerli bir gelisimin mali
olmadiklar1 besbellidir...”"*" seklindeki ifadesiyle ¢alisma alamindaki farkli bir
keramik tiirline dikkat ¢eker. Bittel, Beyt-San, Eriha, Gezer, Ras Samata, Biblos ve
Tel Cudeyde’de dahi gordiiglinii belirttigi bu yeni unsur i¢in, “... Bu tip keramik, el
yapimi olusu, koyu kirmizi veya siyah cilali bir astarla kapli bulunusu, gerek sekil,
gerek tezyinatga, arada ¢ok yakim bir baglantinin varligim akla getirmemeyi miigkiil
kilacak derecede, Orta ve Dogu Anadolu Bakir Cagi keramik tipine benzeyisi ile
vasiflanir...">" diyerek, Karaz Keramigi’'nin kokeni hakkindaki goriislerden birini
ortaya koyar.

On Asya’nin M.O. III. ve II. Bin kronolojisiyle ilgili arastrmasinda Schaffer,
Suriye-Filistin’de IIk Tung Cag1 III boyunca goériilen bu keramigin, bir halk hareketi
sonunda bblgeye yayildigmi belirtmektedir'>*>. Ona gore bu yeni tip, Dogu ve Orta
Anadolu keramigi ile benzerlik gosterir'>>.

Gecen zamanla Karaz Kiiltiiriiniin yayilim alanindaki merkezlerde yapilan
kazilara bagh olarak farkli goriislerle karsilasiriz. Ornegin, Hood, orijin bdlgesi
olarak Kafkaslarin giineyini, Kura-Aras havzasini kabul eder'>*. Childe, anavatanin

5

Giircistan’da aranmasma isaret ederken'> Hanfmann, bu kiiltiiriin Filistin’e

gelmesini Asyanik goglere-istilalara baglamaktadir'>®. Daha ¢ok keramigin sekli ve

yapistyla ilgilenen Orthmann'®’

ve Braidwood’lar, bu homojen kiiltiiriin ¢ikigini,
Kuzey Suriye, Amuk (H)’a kadar yayilisim1 az ya da ¢ok sayidaki savaglar sonunda
meydana gelen giiclerle izah eder. Ancak, Orthmann Kuzey Suriye ve Amuk (H)

buluntularinin, Dogu Anadolu Prehistorik keramigiyle ilgili oldugunu belirtirken'®,

199 Kokten, 1945: 482 vd.; Kokten, 1947: 465, 466, 467.

139 Bittel, 1945: 104; Topaloglu 2006: 1; Bingdl, 2003: 1 vdd.
151 Bittel, 1945: 94.

152 Schaffer, 1948: 34.

133 Schaffer, 1948: 544-545.

'3 Hood, 1951: 117 vd.,140.

135 Childe, 1952, 219.

156 Hanfmann, 1951, 360.

157 Orthmann, 1963, 83 vd.; Braidwood 1960, 518.

138 Orthmann, 1963, 84.
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Braidwodd’lar, keramigin kokenini Giliney Katkaslar, Kura-Aras ovalarinda

ararlar’’,

Arastirmacilar, Karaz Kiltlirii’nlin terminolojisi ve kokeni hakkinda
hiikiim vermekten siirekli olarak kaginip, Karaz Keramigini, “Red-Black Burnisched
Ware” seklindeki tanimlamaya itina gosterirler'®’. Ancak eserlerinde bir kez, Hood
ve Wolley’i referans gostererek soz konusu kiiltliriin kokeniyle ilgili goriislerini
belirtirler. Mellaart, ilk Cag1 boyunca gériilen bu kiiltiiriin, en azmdan biiyiik bir

Dogu Anadolu Ailesinin iiyelerinden biri oldugunu'®’

, Malatya-Arslantepe, Erzurum
ovasinda Karaz ve Pulur da dahil olmak iizere 500 millik cografi alana yayildigini,
ancak kokeninin tartisma konusu oldugunu ifade eder. Mellink de bu kiiltiir ve
keramigin Dogu Anadolu kokenli oldugunu'®?, zamanla Elazig ovasmi istila ederek
Firat nehrini takipte Amuk’a gelen topluluklarca giineye dogru tasindigmi 6ne
siirer'®.

Tirk Bilim adamlarmin tespitleri, Karaz Kiiltiiri’'niin kokeni konusunda
Erzurum cevresini hedef gdstermekte'® ve su ana kadar sundugumuz mevcut
onerilere de belli bir yon vermektedir. Bu kiiltiiriin “Anavatani” olarak, Amuk Ovasi,
Suriye-Filistin ve Kuzeybat1i iran’t kabul etmenin imkéansiz oldugu

belirtilmektedir'®

. Kiiltiirle ilgili ilk yerlesmelerin Dogu Anadolu ve Kura-Aras
Nehirleri arasindaki topraklarda, yani Giliney Kafkasya’da meydana geldigi
konusunda bilim adamlar1 arasinda Onemli bir ihtilaf bulunmamaktadir. Rus
tarihgilerinin, koken konusunda 1srarla tizerinde durduklar1 Kura-Aras havzasindaki
en eski yerlesmelerin Neolitik Cag’a tarihlenen buluntular vermemesi bu bdlgenin
Anavatan olamayacagmi ortaya koymustur. Geride tek alternatif olarak Dogu
Anadolu Bolgesi kalmaktadir. Biz, bu bolge igerisinde yer alan Elazig-Malatya
civarimin, Bat1 ve Giiney Anadolu’dan gelen etkilere a¢ik oldugundan orijinal bir
kiiltiire sahip olamayacag1 goriislindeyiz.

Karaz Kiiltiirii’niin en eski buluntu topluluklarma sahip, cografi yapisi icabi
cagdas1 kiiltiire kapali merkezi bir bolge halinde olan Erzurum ve gevresindeki

ovalar, s6z konusu kiiltiirlin anavatanmi tegkil etmis olmalidir. Karaz Kiiltiirii’niin

etnik kokeni hakkindaki arastirmalar, artik kesinlik kazanmis durumdadir. Mevcut

'3 Braidwood, 1960: 518.

10 Braidwood, 1960: 518.

1T Mellart, 1958: 9 vd.; Ceylan, 2000: 29 vd.; Ceylan, 2001: 71 vdd.
12 Mellink, 1961: 197.

19 Mellink, 1971: 171.; krs., Hood 1951, 117.; Bittel, 1945: 94 vd.
194 Kosay, 1948: 167.

' Burney-Lang, 1971: 53 vd.; Erzen, 1979: 14-15.
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arkeolojik ve tarihi verilerin hemen higbiri, bu kiiltiirtin Hurilerle olan iligkisini
ihtimal dis1 birakmamaktadir'®®.

Hurrilerin yasadig: topraklar ile Karaz Kiiltiiriiniin yayildigi cografyanmn ayni
olmasinda yola c¢ikarak kiiltiirtin Hurriler tarafindan ortaya ¢ikarildigi tespitinde
bulunulur'®’. Bilindigi gibi Hurriler, M.0. 3. binlerde Dogu Anadolu’nun biiyiik bir
boliimiine hakim ve tek wunsur olarak tarim ve hayvancilikla hayatlarini
siirdiirityorlardir'®®. Hurriler, ilk Tung¢ Cagi II sonlarma dogru, muhtemelen hayat
tarzlarinin geregi (konar-gdgerlik) ve Dogu Anadolu’daki otlaklarm mevcut hayvan
potansiyelini besleyememesi sonucu Firat kiyisin1 takip ederek Amik Ovasi
iizerinden Kuzey Suriye ve Filistin’e kadar yayilmislardir'® Biiyiik gruplar halinde
gerceklesen bu gdglerin belirli araliklarla tekrarlandigi ve son goclerin (M.O. 2000
sonras1), Anadolu-Mezopotamya arasindaki Asur ticaret faaliyetini kesintiye

0

ugrattigi kesin olmasa bile kuvvetli bir ihtimaldir'’’. Bu gibi verilerle Karaz

Kiiltiirtinii olusturanlarin Hurriler oldugu sonucuna varilmaktadir.

1% Erzen, 1978: 15-16.

17 Balkaya, 2009: 38.

1% Ceylan,2007: 52.

' Hanfmann, 1951: 360.; Hood, 1951: 117 vdd.; Amiran, 1952: 96 vdd.; Mellaart, 1958: 9 vd.;
Amiran, 1965: 166.; Burney-Lang, 1971: 45; Mellaart, 1971: 401.

170 Baydur, 1970: 37 vdd.
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UCUNCU BOLUM
TUNC CAGI’NDA HURRILER

3. Hurri Devleti

Hurri Devleti, M.O.6000- M.O. 1000 yillar1 arasinda Kafkasya’dan Suriye ve
Yukar1 Mezopamya’ya, Toroslar’dan Urmiye Goliine kadar uzanan bolgede yasamis
onemli bir medeniyettir. Basta Anadolu olmak iizere On Asya diinyasinda nemli bir
yere sahiptir.

Hurri halk1 Onasya’da bir siireligine M.O.15.ve 14. Yiizyilda kayde deger
oneme sahip iki tarithi kralligin dogmasmi sagladi. Bunlar; asil Hurri Krallig1 ve
Mittani Krallig1 idi. Birincisi Diyarbakir’da ikincisi; Osroene (Urfa diyar1 antik
Edessa) sehirlerinde kurulmustur'”".

Yerlestigi cografi bolgeden dolayi, Hurrilerin menseinin Transkafkasya veya
Kuzeybat1 Iran oldugu iddia ediliyordu ve bu kiiltiiriin kuzeyden Dogu Anadolu
Bolgesine ve buradanda gilineye, Kuzey Suriye’ye kadar indigi sonucu ¢ikarimaistir.
Hurriler kendi kiiltiirlerini korumakla birlikte Mezopotamya’nin Stimer ve Sami
kiiltiirlerini benimsenisler, 6ziimseyip karsilastiklari kiiltiirlere de aktarmislardir' 2.

Bu 6nemli Hurri Devleti kuruluncaya kadar iki asamada incelenirse
M.O. 2.binin baslarinda ve M.O. 2.binde Huriler olmak iizere ayrintili olarak

bakalim.

3.1. M.O. 2. Binlerin Baslarina Kadar Hurriler

Hurriler, M.0O.3.bin yilin ortalarindan itibaren Mezopotamya’da, Yukari
Dicle bodlgesinde ortaya ¢ikmaya baslayan ve zamanla On Asya’ya yayilan bir
kavimdi. Filojik bakimdan Asya kokenli oldugu kabul edilen bu kavim, bugiin eski

¢ag tarihi alaninda “Hurri” adiyla isimlendirilmektedir' ™.

'"! Hakan, 2009: 153.
172 Tamer, 2010: 1.
'3 Balkaya, 2009: 36.
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Hurrilere dncelikle M.O. 3. binin son dértliigiinde Giineydogu Anadolu’da

174

rastlanmaktadir' . Huri dilindeki en eski yazili belge Mardin’in giineyinde bulunan

Urkis Sehri’nde bir tapinagin kurulmasi ile ilgilidir ve simdi Louvre Miizesi’nde

175

saklanmaktadir *°. Hurrilere Orta Anadolu’da Nesa’da Karum II yerlesmesinde

bulunan tabletlerde de rastlanmaktadir. Bunlarin Asurlular gibi, Anadolu’da is adam1
olarak bulunduklar1 anlasilmaktadir'"®.

Dogu Anadolu Bolgesi’nde yapilan arkeolojik kazilar ve ylizey arastirmalari
neticesinde ele gecirilen buluntulardan M.0.6000-5000 yillar1 arasma tarihlenen
Neolitik Devir kiiltiiriiniin Hurrilere ait oldugu anlagilmistir. Hatta M.O. 3. binyila
tarithlenen Eski Tun¢ Cagi Kiiltiirii ile Kalkolkitik ve Neolitik Devir kiiltiirleri
arasinda hicbir kopuklugun olmadig: tespit edilmistir'’”.

Elazig bolgesindeki Keban Baraj sularinin toplanacagi alanda son yillarda
yapilan kurtarma kazilar1 neticesinde, Dogu Anadolu Bélgesinde Kalkolitik, Tung ve
Demir Devri kiiltiirleri hakkinda olduk¢ca onemli bilgiler elde edilmistir. Ayrica
Erzurum yakinlarindaki Karaz, Pulur ve Giizelova kazilar1 ile Van Ovasi’ndaki
Tilkitepe ve Van Golii’niin kuzeyindeki Ercis mezarliklar1 kazisi, Kalkolitik, Tung ve
Demir Devri hakkindaki bilgilerimizi artirdigi gibi Dogu Anadolu Bolgesi’nin,
Transkafkasya’nin, Iran ile Anadolu arasindaki oynamis oldugu tarihi rolii acikca
goriilmektedir' .

Dogu Anadolu Bélgesi’nde yapilan kazi ve yiizey arastirmalar: neticesinde,
Kuzeyde Kafkasya’dan batida Malatya-Elazig Bolgesi’ne, gliineyde Kuzey Suriye ve
doguda da Urmiye Golii’ne kadar uzanan ¢ok genis bir cografi alanda M.O. 4. binden
itibaren ¢ok kuvvetli bir kiiltiir birliginin oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu kadar genis bir
cografi alan1 kaplayan kiiltiire, bolgelerin 6zelliklerine gore ¢esitli isimler verilmek
istenmistir. Teklif edilen bu isimler sunlardir:

Erken Tung¢ Cagi Kiiltiirti, Erken Hurri Kiiltiirii, Kura-Aras Kiiltiirii, Yanik
Kiiltiirti, Karaz Kiiltiirti, Erken Transkafkasya kiiltiirli, Dogu Anadolu Erken Bronz
Cagi Kiiltiiri. Ancak bu kiiltlirii yaratan halkin Hurriler olmasi yiiziinden “Erken
Hurri Kiiltiirii” admin verilmesi, gerek yerli ve gerekse yabanci bilim adamlarica

daha uygun goriilmiistiir. Daha sonra Hurri kiiltiirii, M.O. 1. binyilarinda, Dogu

174 Akurgal, 1999: 173.
175 Akurgal, 1999: 173.
176 Akurgal, 1999: 173.
7 Memis, 2002: 32.
'8 Erzen, 1992: 15.
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Anadolu yiiksek yaylasmin Transkafkasya’yi, Kuzeybati Iran’1 ve Giineyde de Urfa-
Halfeti ¢evresini i¢ine alan ve ii¢ yiizy1l boyunca hakimiyetini devam ettiren kuvvetli
Urartu Kralligi’nin kurulmasini saglamistir'”.

Dogu Anadolu Bolgesi'ne, M.O.4. bin yillarindan itibaren yogun bir
yerlesime sahne olan bolge, 6zellikle M.O.3. bin baslarinda Transkafkasya’dan yine
Hurri kokenli kavimlerin biiylik kafileler halinde go¢ ettikleri anlagilmaktadir.
Daglarda boliinmiis bir kiltiiriin bu kadar birbirlerine benzer karakterlere veya
yapiya sahip toplulugun homojen olmasi, M.0.3. binde bu bolge sakinlerinin
Hurriler oldugunun bir kanit1 niteliginde gosterilebilir. Dogu Anadolu Erken Tung
Kiiltiiri’niin yayilma sahas1 bu goriisii destekledigi gibi, Habur Vadisi’nde bulunmus
¢ivi yazili tabletler de, Hurrilerin Akadlar zamaninda buralarda yasadiklarmin
gostergesidir. Ayrica, bolgeye yeni gelen kavimlerin, oldukca hizli bir sekilde
yerlesmeleri ve ¢ok genis bir alana yayilmalari, Hurri Kiiltiiri’niin bir baska 6nemli
ozelligidir. Tamamen yerli Anadolu karakteri tasiyan ve cok uzun bir devir
varliklarinm siirdiiren bu kiiltiir daha sonra yavas yavas bir felaketle siiriiklenmistir.
Ozellikle M.O.3. binin sonlarinda Transkafkasya gegitlerinden Anadolu topraklarina
biiyiik gocler halinde Hititlerin akin edisi, bu devirdeki kiiltiirel ve siyasal alanda
degisikligin en 6nemli olaylardan birini meydana getirmistir'*’.

M.O. 1550°den Onceki Hurri tarihi ise karanhiktir. Suriye ve Kuzey
Mezopotanya’ya ne zaman ve hangi yonlerden gog ettikleri de kesin degildir. Ne var
ki, sahis isimlerine dayanarak Hurriler’in varligi Akadli Sargon 6ncesi devirde Dicle
Nehri’nin dogusundaki bélgelere hakimdir'®'.

Taisatilli adl1 bir Hurri krali, Azuinum kentinde Eski Akad Krali Naramsin
tarafindan tutsak edilmistir. Biraz daha sonraki devirde ise, bircok bdlgenin yani sira
son yillarda Kuzey Suriye’deki Tell Mozan ile esitlenmek istenen ve Hitit
metinlerinde Tanr1 Kumarbi’nin kutsal kenti olarak bilinen Urkis (Urkis)’te giiglii bir
devlet kurmuslardir. Atasen (Ataisen)ve Tisatal (Tisatal) aynt zamanda Habur
Bolgesi’'ndeki Navar kralidir. Atalgsen’e ait bir tung tablette Tanr1 Nergall i¢in bir
tapmak yapilmasi sz konusudur' .

Kiklipatal isimli bagka bir Hurrili de Tukris (Tukris) krali olarak sadece

Bogazkdy’de bulunan efsanevi metinlerden bilinmektedir. Daha sonralar1 Tisatal

' Erzen, 1992: 15-16.

180 Erzen, 1992: 18.

'8! Unal - Girginer, 2007: 97.
'82 Unal - Girginer, 2007: 97.
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isimli bagka bir Hurrili ise, kendisine Ur-kis endan’1 (kral, bey) diye s6z etmektedir.
Bu krala ait elimizde bir adet Hurrice tapmak insaat kitabesi vardir. Olasilikla ayn1
Tisatal’m miihriinde Karahar krali olarak geger. Daha sonralar1 Yukari
Mezopotanya’da kiiciik sehir beyliklerinin sayis1 arttikca buralarda Hurriler de etkili
olmaya baglamistir. Burundum Beyi Atalsenni (Atalsenni), Elahut Beyi Sukrumtesup
(Sukrumtesub), Haburatum Beyi Nasipsiviri (Nasipswiri), Ursu (Ursu) Beyi Senam,
Hagsum (Hassum) Beyi Anisurbi (Anisurbi), Arzuhinum Beyi Sadusarrii
(Sadusarri)ve Mardaman Beyi Tisulme (Tisulme) Hurrice olduklari kesin olan
isimlerden bazilaridir'™.

Simdiye kadar Hurri dilinin bilinen en eski belgesi, bir rahibenin Urkis’te
tapmak yaptirilmasiyla ilgili bir tas yazittir. Tell Mozan yakinlarindaki Amada’da
satin alman iki adet bronz aslan heykelciklerin asil buluntu yerinin de Tell Mozan
oldugu oOne siiriilmektedir. Bu heykelciklerin {izerindeki Hurrice yazitta kral
Tisatal’in ad1 gegcmektedir ve esasen Tell Mozan’in Urkis ile esitlenmek istenmesinin
asil dayanagi budur. Ancak 1995°ten sonraki kazilarda bu identifikkasyonu daha da

destekleyen onemli miihiir buluntular: vardir'®*

. Bunun yaninda az sayida eski
Akadca ile yazilmig ¢ivi yazili tabletler de bulunmaktadir. Eski Akadca’nin bu
bolgede kullanilmis olmasindan Urkis ve g¢evresinin ya Akad hakimiyeti altinda
oldugu, ya da devrin modasma uyularak burada Akadca kullanildig1 sanilmaktadir.
Ancak ekonomik metinlerde gegcen ¢ok sayida sahis isminin Hurrice olmasi, her
halilkarda burada giiclii bir Hurri varligmmn bulundugunun inkar gotiirmez bir
kanattir.

Boylelikle, kuzey Surriye’deki kiigiik Hurri Beylikleri, ancak Akad krali
Naramsin’in seferleri sonucu Akad etkisi altina girmistir. Akadca’nin yazi dili olarak
kullanilmasinin sebeplerinden bir tanesi de herhalde bu Akad siyasi hakimiyetidir.
Akad istilast ve bunu izleyen hakimiyeti, sonraki Hurri geleneginde derin izler
birakmustir'®. Ok atmakta {inlenen Gurparanzah Efsanesi bu hatralardan birisidir.
Ayrica Hititge’ye terciime edilmis olan ve Akad krallar1 Sargon ve Naramsin’in
kuzey Suriye ve Anadolu’yla ilgili seferlerini anlatan efsanevi metinlerin

aktarilmasmda da Hurriler olasilikla 6nemli rol oynamislardir. Yoksa omiirlerinde bir

tek Akad krali dahi gormemis olan Hititler bu tarihi romanlara ni¢in bu kadar ilgi

'3 Unal - Girginer, 2007: 97.
"% Unal - Girginer, 2007: 97.
'85 Tamer, 2010: 17.
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duymus olabilirlerdi. Akad Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra kendi devletlerini
kurmak tizere olan Hurriler 3. Ur Hanedan1 engeliyle karsilasmis olmaliydilar. Keza
Yeni Stimer Krali Sulgi (Sulgi)’nin Kuzey Suriye’de Hurriler’e karsi cesurca
savastig1 bilinmektedir. Tutsak edilen Hurriler’in isimleriyle yeni Stimer belgelerinde
artik sik sik karsilagilmakta, Hurrice isimler diger bolgelerde de sik¢a yayilmaya
baslamaktadir. Hurriler’in hiikiim siirdiigli Kuzey Suriye’de, sonralar1 6nemli bir
Hurri merkezi olarak karsimiza ¢ikicak olan Nineva de bulunmaktadir'*®.

19. ve 18. ylizyillara geldigimizde ise Hurriler artik Mari, Chagar Bazar ve
Tell Semsara gibi 6nemli merkezlere yayilmislardi. Hurri kdkenli Turukkalilar’in
capulcu olarak yiyecek maddeleri yagmaladiklari, Mari mektuplarindan yeterince
bilinmektedir'*’.

Hurriler’in anavatanlar1 Dogu Anadolu’dan sadece giineye degil ayni
zamanda batiya, Anadolu’nun i¢lerine dogru da go¢ etmis olduklarini Kiiltepe
metinlerinde tespit edilen ¢ok sayida Hurri dil ve isim malzemesi gostermektedir. Bu
tarihten itibaren Hurriler’in yayilma sahasina artik Dogu Akdeniz sahilleri de
dahildir. Ne var ki, Samsi-Adad’dan itibaren Eski Babil hakimiyetine giren bu
bolgede Hurri tarihiyle ilgili belgeler, bazi Mari metinleri disinda ¢ok azdir. Kuzey
Suriye’deki Hurri varligi olasilikla Eski Babil hanedaninin zayiflamasi ve Hitit krali
I. Mursili’nin (Mursili) bu hanedanliga son vermesiyle tekrar canlanmis olacaktir '**.

Halep kenti, Hurri kiiltiirtiniin ¢ok 6nemli merkezlerinden birisidir. Bu 6nemli
kent ayni zamanda, Hassu (Hassu) ve Ursu yaninda Hurri siyasi birliginin
merkezlerinden de birisidir. Clinkii 1. (Hattusili) Hattusili ve I. Mursili Devri’ne
tarihlenen Eski Hititce ¢ok sayida metin, bu iki kralin Hurriler’e kars1 yiiriittiikleri
cok sayida amansiz savast anlatir. Yaziktrr ki, metinler cok kirik dokiiktiir ve
yorumlanmasi oldukca giictiir. Bundan baska 6zellikle, Hatay ilindeki Alalah’ta ele
gecen metinlerdeki sahis isimlerinin yaridan fazlasmin Hurri kdkenli olmasi, batiya
yayilan Hurriler’in ac¢ik kanitlaridir. Ancak bazi arastirmacilar, giineyde Babil
iclerine kadar yayilan Hurri isim malzemesinin, bu bolgeye kole olarak getirilen

Hurrileri ait oldugunu, buralarda gergek Hurri yerlesiminin olmadigint ileri

'% Unal - Girginer, 2007: 97.
'87 Unal - Girginer, 2007: 97.
'8 Unal - Girginer, 2007: 97.
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stirmektedirler. Bunun ne kadar dogru oldugunu kanitlamak, vesikalarin yetersizligi

. 1
nedeniyle zordur'®.

3.2. M.O. 2. Binde Hurriler

Hurriler devlet olmadan dnce, M.O. 2. binin ilk yarisinda kisa yasamli kiigiik
beylikler kurmuslardir. Ancak M.O. 2. binin ortalarma dogru Hint-Avrupali boylarin
idaresinde kurulan ve halkinin biiyiik cogunlugunu Hurrilerin olusturdugu Mitanni
Devleti yaklasik ylizyil siiresince o donemlerde Yakindogu’nun Misir’dan sonra
gelen ikinci biiyiik siyasal giicii olmustur'*".

Hurriler, M.O. 2000 yillarinda meydana gelen gelismelerden sonra, Dogu
Anadolu Bolgesi’ndeki Hurri kiiltiiriinde ¢ok 6nemli bir degisikligin olmadig:
anlasilmaktadir. Bundan daglik arazinin elverissiz topografik 6zelliklerinin ve sert
iklim sartlarinin da onemli bir rolii oldugu diisiiniilebilir. Eski geleneksel Hurri
kiiltliriiniin tim canlilig1 ile devam ettigini, yapilan arkeolojik kazilar ve ylizey
arastrmalart dogrulamaktadir. Ayrica Dogu Anadolu Bolgesi’nin arkeolojik
haritasina bakilacak olursa, Neolitik ve Kalkolitik Devirler’den ziyade, 6zellikle
Tung Devri’ndeki yerlesimi gosteren hoyiiklerin sayisinin, hemen hemen bugiinkii
yerlesime ve dolayisiyla niifusa esit bir seviyeye ulasmis oldugu goriilmektedir.
Dogu Anadolu yiiksek yaylasinda Tung¢ Devri’nden itibaren niifus gittikge artmis ve
kiiciik koy topluluklar1 sasilacak derecede fazlalagsmistir. Bunu, giiniimiize kadar
varligini koruyan hoyiikler, yerlesme merkezleri ve bunlarda yasamis olan insanlarin
mezarliklari agik¢a ispat etmektedir'””.

Ozellikle M.O. 2. Binde, 18. yiizyildan itibaren bir takim Hurri
memleketlerinden bahsedilmektedir. Bunlardan biri, asil Hurri devletinin bulundugu
bolgedir ki, buras1 Van Golii’nden itibaren Kizilirmak ve Yesilirmak’in Karadeniz’e
dokiildiigii yere kadar uzanan iilkedir. Genis manada Hurri {ilkeleri sahas1 kuzeyde
Kafkaslardan, giineyde Suriye ve Yukari Mezopotamya’ya, batida Toroslarda,
doguda Zagros Daglari’nin 6tesinde Urmiye Golii’ne kadar uzaniyordu. Burasi dyle
bir sahadir ki, sozii edilen devirlerde, arkeolojinin tespitine gore, Siimer ve Babil
kiiltliriiniin disinda tamamiyla yeni ve bagdasik sekiller gosteriyor. Ancak bu daglik

sahalarda heniiz yeterli derecelerde arastirmalar yapilmamis oldugundan, yazili

'8 Tamer, 2010: 10.
10 Akurgal, 1999: 173.
1 Erzen, 1992: 19.
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belgeler ¢ok azdir. Bununla beraber M.0O.2. binin ilk yarisinda Hurriler’in merkezi
bdlgesinin Van Golii sahast oldugu anlasilmaktadir'*>.

Ilerleyen zamanlarla, Hurriler M.O.2. binin ortalarinda, Mitanni Devleti
Donemi’nde Giineydogu Anadolu, Kuzey Mezopotamya ve Kuzey Surriye’de
oturduklar1 anlagilmaktadir. M.O.2. binin ortalarina dogru Hurriler Batiya ve
ozellikle Akdeniz dogrultusunda yayilmislar, Kilikya smirlarina kadar uzanmiglardir.
Hurri yerlesmelerinin Batida Seyhan Irmagi’nin ve Anti-Toroslarin Gtesinde var
olmadig1 kanis1 da vardir'””.

Hurri Devleti, eski yakin dogu diinyasinda kaybolmus kavimlerden
bitanesidir. Siimer, Akad, Misir, Ugarit, Hitit metinlerinde ve muhtemelen Tevratta

kavim adi olarak ge¢cmelerine ragmen, tiim yonleriyle tam olarak

kesfedilememistir'**.

3.3. Hurri-Hitit iliskisi

Hurri-Hitit iligkisi 6ncelikle, Hitit¢e ¢ivi yazili belgelerde Hurri adina iligkin
en eski kayitlara ve bu yazinm ilk ortaya ¢iktig1 ddneme, yani M.O. 17. yiizyila aittir.
Hitit ¢ivi yazis1 Eski Babil iislubunda bir ¢ivi yazisidir ve bu yazinm Kuzey
Suriye’de Hurrilerin aracilifiyla Hititler tarafindan alinarak kendi dillerine
uyarlandig1 genellikle kabul edilir. S6z konusu yazi ile yazilmis belgelerden olusan
Bogazkoy arsivindeki Hitit Kralligi’nin kurulus donemine ve hemen sonrasina iliskin
icerikli metinlerden bazilarinda, Hurri adinin gectigi Hurrilerle Hititlerin
karsilagsmaslarina dair kayitlar yer alir. Bu belgeler donemin ana tarihsel metinleri
oldugu gibi, tarihsel icerikli diger metinler, saray kronigi olarak tanimlanan ya da
icerigi tam olarak anlasilamayan goriintiilerdir'*’.

Hitit yonetim merkezi olan Bogazkoy (Hattusas) da ¢ikan ¢ivi yazili belgeler,
Mitanni Devleti’nin uluslararasi siyasetini bize 0greten onemli belgelerden oldugu
anlagmalaridir. Hitit hiikiimdar1 Suppiluliuma ile Mitanni krali Tusratta’nin oglu
Mattivaza arasinda yapilan bir anlasmanin basinda, diger anlasmalarda oldugu gibi,
tarihi bir 6nsdz vardir. Iste bu 6nsézde Suppiluliuma ile Tusratta arasindaki

miicadeleler anlatilir. Bu metnin birgok yerinde Hurrilerden bahsedilir'”® .

12 Erzen, 1992: 21.

193 Akurgal, 1995: 120.
1% Balkaya, 2009: 37.
193 yigit, 2005: 58.
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Hurriler hakkinda, Bogazkdy’iin diger vesikalar1 da bize pek c¢ok bilgi verir.
Fakat bu bilgiler bastan sona Hurrice yazilmis olmayip, dini ve edebi metinler
halinde birbiri ile ilgili olan kiigiik kisimlardan ibarettir. Bundan baska Urhi-Tesup,
Puduhepa gibi hanedana mensup kral ve kralige adlar1 tam Hurrice’dir. Kumarbi
efsanesi de Hurrice’den Hititceye ¢evrilmistir. Hurrilerin belirli kiilt sehirleri
hakkinda zengin malzemeyi Bogazkdy tabletlerinden buluyoruz. Hurrilerin bag
ilahlar1 olan Tesup ve Hepat tanrilar1 Hitit panteonunda 6n saflarda yer almiglardir.
Bogazkoy’deki Hitit tapmnagi olan Yazilikaya tanr1 grubu iginde bu iki biiyiik tanrinin
kabartmalarin1 gérmekteyiz. Buradan hareketle Geng Hitit Imparatorlugu devrinde
Anadolu’da kesinlikle, 6nemli bir Hurri etkisi vardir'’.

Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Hitit Devleti’nin kurulmasi sirasinda Hurri
varlig1 zannedildiginden ¢ok daha giigliidiir ve Hurrilerin Giineydogu Anadolu ve
Kizzuvatna’ya “M.O. 1500’lerden sonra” degil, cok daha &nceleri gelerek
yerlesmislerdir. Ugarit metinlerinde gecen Kilikya ticaret ve liman kenti Ura halkinin
isimlerini analiz ederek Hethito-Luvi varligini ¢okga abartir, ama bunu yaparken tiim
tarih boyunca Anadolu’da tiiccarlarin ¢cogunlukla yabanci kokenli olduklarmi, asla
yerli halktan olmadiklar1 unutulur. Kizzuvatna’daki kokli Hurri kiiltiir varlhigi, ¢cok
gec donemlerde buraya gé¢ eden sathi Hurrili gogmenlere atfedilmeyecek kadar
giicliidiir'®®.

Akadca baska bir metin, Ursu’nun 1. Hattusili tarafindan kusatilmasiyla ilgili,
onlarin askeri, strateji, lojistik ve silah teknolojisi agisindan Hititlerden kat kat iistiin
olduklarinin bir bagka kanitidir. Bu metinde iistiin Hurri silahlarma, mancinik ve
diger kusatma cihazlarina karsin iptidai Hitit silahlari, cesur ve diyaretli Hurri
generallerine karsin, korkak ve disiplinsiz Hitit generalleri kars1 karsiyadir ve bu
yetersizlikten dolay1 Hitit krali ¢ileden ¢ikmaktadir'®’.

Anadolu’daki Hurri varhigi artik o kadar giiclenmistir ki Mursili’den sonra
icte siiren kargasa ve savaslar sirasinda, Kizzuvatna’da (Adana-Mersin bolgesi)
bagimsiz ve gii¢lii bir Hurri devleti bile kurulmustur. Bu devlet Hittileri Kuzey
Suriye’ye ulastiran yollar1 kesmekle kalmamis, ayn1 zamanda Orta Anadolu i¢lerine
kadar da yayilmistir. Hitit krali Zidanta, Kizzuvatna karali I. Piliya ile esitlik esasina

dayanan bir anlasma yapmak zorunda kalmis, bunu diger anlagmalar izlemistir. Orta

7 Kinal, 1941: 10-30.
"8 Unal - Girginer, 2007: 98.
"% Unal - Girginer, 2007: 98.

42



Hitit devrinde Hurriler Hitit bolgesine sadece kiiltiirel agidan yayilmakla kalmiyor,
aynt zamanda Mitanni ile isbirligi yapan Hurri devleti Kizzuvatna’nin politik
sinirlari, bir masat mektubuna gére Masat Hoyiik bolgesine kadar yayiliyordu.

Hitit-Hurri iligkileri ve Anadolu tarihi agisindan en biiyiik tarihi olgulardan
birirsi hi¢ kuskusuz, Orta Hitit hanedaninin Hurri kokenli olmasidir. Bu devirde kral
ve kraliceler Hurrice adlar almiglardir. Ayrica Hurri kiiltliir etkisi eskiden
zannedildigi gibi Hitit imparatorluk devrinden itibaren degil, eski Hitit ve 6zellikle
Orta Hitit devrinden itibaren Hattusa (Hattusa)’da yayilmaya baslamistir™. Basta
Orta Hitit ¢cagma tarihlenen Hurrice-Hitit¢e iki dili metin olmak {izere Bogazkdy ve
Ortakdy’de bulunan ¢ok sayida Hurrice metinler bunu agik¢a kanitidir. Tarihi agidan
I. Hattusili’nin ¢ogu Hurri kiiltiir merkezi olan Kuzey Suriye kentlerini isgal ederek
oranin sakinlerini usta ve zanaatkar olarak Hattusa’ya tasimis olmasi biiyiik 6nem
tasir. I.Suppiluliuma (Suppiluliuma)’nin gasp yoluyla iktidara gelmesiyle Hatti’deki
Hurri etkisi biraz zayiflamis olacaktir ki, onun torunu III. Hattusili’nin Lavazantiyali
bir Hurri rahibibnin kizi1 olan esi Puduhepa, Hitit baska birisini, tiim Hattusa’daki
Hurri kokenli tabletleri arayip bulup, yeniden kopya etmekle gorevlendirmistir™".

Mitanni’nin kaderi temelden degistiren, I.Suppiluliuma’nin tahta ¢ikmasiyla
(M.O. 1370 veya bazi arastirmacilara gore 1343) hadisesidir. Onun Mitanni’nin
kalbine yaptig1 ilk saldir1 askeri bir basari vermedi; bunun iizerine Firat’i bati
istikametinden geg¢ip Mitanni’nin Surriya’deki vasal devletlerini ele gegirdi.
Buralarda sadece Kalkamis birazcik direnebildi. Firat’m batisindaki topraklarin
Hititlerin eline ge¢mesi ve uzun kusatmadan sonra Karkamig’in diismesi,
Tusratta’nin saygmlik kaybetmesine neden oldu ve ogullarindan biri tarafindan
oldiirtildii. Bundan istifade eden ve Asur topraklarinda bulunan II. Artatama ile oglu
III. Suttarna Mitanni’ye saldirdilar ve ele gecirdiler. Bunlara karsin Suppiluliuma
oldiiriilen kral Tusratta’nin oglu Kilitesub’u destekledi ve bu kisi tekrar isgal edilen
Mitanni tahtma Sattivaza (eskiden Kurtivaza okunurdu) adiyla kral tayin edilerek
kendisiyle bir anlagsma yapildi. Sattivaza Hitit yardimiyla i¢inde Vassukanni ve
Taide nin de bulundugu 6nemli Hurri merkezlerini tekrar isgal etti***,

Bogazkdy (Hatusas) metinlerinden anlasildigma gore, Hitit Anadolu’sunda

Onemli Ol¢lide bir Hurri niifusu vardir ancak, Hititlerin Hurrilerle ilk

290 Tamer, 2010:23.
201 Unal, 2003: 94.
202 (pal, 2003: 95.
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miinasebetlerinin dostane olmadig1 anlasilmaktadir. Hititler biitiin tarihleri boyunca
devletin siyasi ve iktisadi ¢ikarlarmi Kuzey-Suriye’de gérmiislerdir. Bu nedenle Hitit
krali I. Hattusili yapmis oldugu Halep seferi esnasinda Hurrilerle ugrasmak zorunda
kalmsti. 1. Hattusili ilk 6nce Hurriler’in yer aldig1 Alalah’a (Tel Acana) hiicum etmis
arkasindan Ursu (Urfa) sehrini almistir. Biitiin bunlar1 I. Hattusili’nin anallerinden
ogreniyoruz. [.Hattusilli’nin anellerinden bu kral zamaninda Anadolu’nun biiytik bir
Hurri istilasina maruz kaldigini 6greniyoruz; zira Hattusili anallerinde “Bana yalniz
Hattusas kald1” dedigine gore, Hurrilerin Hitit devletinin merkezi Hattusas’a kadar
yaklastiklarin1 anliyoruz®®.

Hitit hakimiyetine giren Mitanni’deki hakimiyet uzun Oomiirlii olmamistir,
clinkii Mitanni kisa bir siire sonra Hitit boyundurugundan kurtulmus ve kendi basma
Asur emperyalizmine kars1 miicadeleye devam etmistir. Suppiluliuma’nin 6liimiiyle
yerine gecen ogullart II. Arnuvanda ve II. Mursili, Suriye politikasiyla yeterince
ugrasamamislardir. Mitanni devleti bundan sonra artik, eski Babil ¢agindan beri
metinlerde gegmekte olan Hannigalbat adiyla karsimiza ¢ikmaktadir.

Mitanni/Hannigalbat’in bundan sonraki tarihi, 6zellikle 1.Adad-Nirari, I.
Salmanassar ve I. Tukulti-Ninurta devirlerinde batiya dogru yayilmaya baslayan
Asur devletine kars yiiriittiigii savaslarla doludur. Bu siralarda Taide (=Tell Brak?)
Hannigalbat krallarinin ikametgahi olmustur. Adad-Nirari, Habur iiggeni i¢indeki
bolgeleri ele gegirmis, Taide ve simdi artik Usukanu olarak anilan Vassukanni’yi de
isgal etmistir’®*.

Kuzey Suriye’nin bereketli topraklarinin Asurlularmin eline ge¢mesiyle
Hannigalbat krali1 Vasasatta’nin hiikiimdarlik sahasi ¢ok kiigiilmiistiir. I. Salmanassar
(M.O. 1274-1245) Frrat Nehri’ni yapmissa da Vasasatta’nin oglu II. Sattuara’nin
direnisiyle karsilasmistir. I. Tukulti-Ninarta Cudi Daglari’nin (Tur Abdin= Kasiyari)
iclerine ve yukar1 Firat bolgesine saldirmis ve ele gecirdigi Hurrili halki siirgiine
gondermistir.

Hurri ve Hannigalbat adlarina bundan sonra rastlamamaktayiz. Boylece
Hurrilerin politik giicii artik sona ermistir ama medeniyet ve kiiltiirde Hurri etkisi
asla bitmemistir. Bu gii¢, yaklasik 550 sene sonra Hurrilerle ¢cok yakinda akraba olan

Urartularda tekrar kargimiza ¢ikacaktir®®”.

293 Tamer, 2010: 24.
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3.4. Hurri-Urartu iliskisi

Hurri- Urartu iliskileri M.O.1.Bin’in baslarinda baslamaktadir. Cografi olarak
Yukar1 Frrat Havzasindan Rizaiye GOlii arasindaki saha ile Van Goli g¢evresinde
yasamig olan Uruatri ve Nairi Kabileleri birligi, Hurri veya Proto-Urartu kabile
baskanlarmim idaresi altimda® olmasiyla baslamaktadir. Hurriler ile Urartular’m ayni
menseden gelmis olmalarinin bu konuda roliidiir. Zira Urartu dili ne Sami ne de
Indo-Avrupa kokenli bir dil olmayp, Asya kdkenli bir dil olan Hurri dili ile birgok
acidan bir akrabalik iligkisinin varhigi, pek ¢ok arastirmaci tarafindan meydana
¢ikartlmistir®®’. Her iki dilin yogun yayilma sahalari olan Dogu Anadolu daglk
bolgesiyle Kuzey Mezopotamya’nin, prehistorik devirlerindeki maddi kiiltiir
kalintilar1 bakimindan homojenlik arz etmesi, tarihi devirlere de Hurri ve Urartu dili
gibi iki akraba dilin ayn1 sahada bulunmas1 da goz 6niine alinarak, bu bdlgenin niifus
cogunlugunun Hurri-Urartu menseli olduguna delil sayilmaktadir®®®.

Hurriler’le Urartular arasindaki iliskiler yalniz dil sahasinda kalmayip diger
kiiltiir alanlarinda da varhigin1 agikca gostermektedir. Ozellikle kaynaklarm verdikleri
bilgilere gore Urartu ve Hurri tanr1 ve tanrigalarinin ayni menseyden gelmeleri ¢ok
ilgi ¢ekicidir®®. Urartular’n panteonu hakkinda kral ipuini (M.0.830-810) ve oglu
Menua (M.0.810-786) zamanlarina ait “Meher kapr” yazitlarinda 79 tanri arasinda
{i¢ bas tanridan bahsedilmektedir ki, bunlar; Haldi, Teiseba ve Sivini’dir*'®. Haldi
devletin bas tanris1 ve savas tanrisidir. Teigseba ise Hurriler’in bastanrisi ve firtina
tanrisidir. Tesup ile aynidir. Ayrica bu tanrilarin esleri de aynidir. Tesup’un esi
“Hepat”, Urartu tanris1 Teiseba’nin esi “Huba” adin1 tasimaktadir. Urartu devletinin
baskenti ‘Tuspa’ (Bugiinkii Van Kalesi) adininda tanriga “tuspuea” ile ilgili oldugu
goriilmektedir. Bu durum Urartu ve Hurri tanrilarinin ayn1 mensee dayanmasi, her iki

kavim arasindaki siki akrabalig1 ve kiiltiir birligini ifade eder”'".

206 Erzen, 1992: 25-26.
27 Brzen, 1992: 25-26.
208 Brzen, 1992: 25-26.
29 Tamer, 2010: 33.

210 Brzen, 1992: 25-26.
21 Erzen, 1992: 26-27.
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3.5. Hurri Devleti’nin Kiiltiir ve Medeniyeti

3.5.1. Hayat Tarzlan

Hayat tarzi olarak Hurriler, anaerkil bir toplumdu ve dolayisiyla onlarda
kadin haklar1 ¢ok {stiin bir yer tutuyordu. Yakin akrabalar arasinda evlilige miisaade
ediliyordu. Orta Hitit kraliceleri Asmunikal ve Nikalmati ile III. Hattusili’nin esi
Hurrili Puduhapa’nin Hitit tarih, siyaset ve sosyal yasaminda O6nemli bir rol
oynamalari, anaerkil Hatti etkileri yaninda Hurri tesiriyle agiklanabilir. Urkis’le
esitlenen Tell Mozan’n kraliyet depolarinda ele gegen ¢ok sayidaki miihiir baskilar1
arasinda Kralice Upnitum’a ait olanlarin sayis1 oldukca fazladir. Bu bulleler erzak
kiiplerine yapistirilmistir.  Bundan da kralicenin tipki sonraki Hurri-Hititli
meslektaslar1 gibi sarayda miilkiyet hakki oldugu ve saray idaresinde 6nemli rol
oynadig1 anlagilmaktadir. Bu anaerkil bir toplum yapisinin var oldugunu ve
kralicenin semitik kokenli adina ragmen katiyetle Sami kdkenli olmadigini ortaya

koymaktadir. Onun beyi Tupkis’in ad1 ise kesinlikle Hurrice’dir*'*.

3.5.2. Olii Gimme Adetleri

Olii gomme adetleriyle ilgili bilgileri, Nuzi’de bulunan bir metinde Kral
Parratarna 6ldii ve yakildi deniyor. Bu Hurrileri yoneten krallarin Hint-Avrupali
kokeninin bir isaretidir. S6z konusu pasaj literatiirde 6lii yakimi icin ilk edebi delil ve
6nemli bir kronolojik dayanak olarak kullanilmistir*"”.

Amik ovasinin batisinda bulunan Tell A¢ana, Hurri merkezlerinden biridir,
orta ve ge¢ tung cagina ait VIIL.-1. Yap1 katlarinda intramural mezarlar bulunmustur.
Mezarlar, oda tabanlar1 altina veya evlerin yakinlarindaki acik alanlara, bazen de ¢6p
cukurlarina yapilmistir. Tell A¢ana’daki mezar tiirleri asagidaki gibidirzm.

Bu mezarlara sirasiyla bakacak olursak; Basit toprak mezarlar, Tell
Acana’daki en yaygmn mezar tiirli basit toprak mezardir. Mezarlardan dordii
bulunduklar1 konuma goére VII. yap1 katina verilmislerdir. VIII. yap1 katinda 4, VI.
yap1 katinda 4, V. yap1 katinda 28, 1V. yap1 katinda 34, II1. yap1 katinda 6, II. yap1
katinda 8,I.yap1 katinda 4 mezar bulunmustur. S6z konusu mezarlarda yon birligi

yoktur.

212 Jnal-Girginer, 2007: 103.
213 Alpman, 1981: 315.
214 Akyurt, 1998: 83-87.
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Tell Acana’da 12 ¢omlek mezar VI.-IV. yapi katlarinda bulunmustur. Bir
mezar VII. yap1 katindadir. VI. yap1 katinda bir, V. yap1 katinda 2, I'V. yap1 katinda 8
mezar bulunmustur. Bu mezarlarda, genellikle ¢omlek tipi mutfak kaplari
kullanilmistir. Mezar kab1 olarak kullanilan derin bir ¢anagm agzi bir tabakla
kapatilmistir. 9 nolu mezarda, mezar kabi olarak bir amphoranin yaris1 kullanilmstur.

Tell Acana’da yakma gomme igeren 10 urne aciga ¢ikartilmistir. Bunlardan
en eskisi V. yap1 katinda bulunmustur. V. ve IV. yap1 katlarinda birer, II. yap1
katinda 3 ve l.yap1 katinda 5 urne saptanmistir. Urne olarak iri bir ¢dmlek pargasi,
yonca agizli testi veya amphora tipi kaplar kullanilmistir. Yonca agizli bir bardakla
kapatilmistir.

Tell Agana’da tek kiip mezar I'V. yap1 katinda bulunmustur.

Tell Acana’daki 2 ahsap sanduka mezar 6rneginden biri V. yap1 katinda,
digeri VII. yap: katinda bulunmustur. VII. yap1 katinda bulununani, daha ¢ok
bulundugu yer agisindan énem tasir’"”. Soz konusu mezar, Yarim Lim sarayminmn
orta bolimiinde, 17 nolu odada yer almaktadir. 2 evreli olan bu odanin tabani,
sarayin tabaninin 2,30 m. altinda yer alir. Merdivenle ulasilan odanin girisi,
glineydogu duvarindadir. Kap1 lentosu, pervazli ve odanin lento diizeyine kadar olan
bolimii 3 sira 1yi islenmis bazaltla kaphdir. Glineybat1 duvar1 oniinde 1,35-0,65 m.
Olciisiinde ahsap sandik i¢inde, her kdsesinde bir kafatasi ve bacaklar1 ortada olan iist
iiste 4 iskelet bulunmaktadir®'®. Sandukanin hemen iizerinde kii¢iik bir ¢ocuga ait
kafatas1 ele gegmistir. Cesetlerle ilgili herhangi bir esya ise bulunmamistir. Odanin
kuzey kosesinde ise kiimii alinda odun kiilii, komiirlesmis odun, cogu oldukca
yanmis hayvan kemikleri, biri atesten etkilenmis 4 alabastro vazo ve 3 ¢omlek
bulunmustur. Taban iizerinde ates olmadigindan, bunlarin baska bir yerde yakildiktan
sonra toplanarak, oda toprakla doldurulmadan oOnce buraya getirildigi
diistiniilmektedir.

Gomme bi¢imleri soyledir:

Basit toprak, kiip ve ahsap sanduka mezarlarda 128 birey saptanmistir.
Cesetler yas ayrimi yapilmaksizin basit toprak mezarlara dorsal, yar1 hoker veya
hoker seklinde, ahsap sanduka mezarlar ise dorsal seklinde yatirilmistir. Comlek ve

kiip mezarlardaki bebek ve ¢ocuklar hoker seklinde yatirilmastir.

215 Akyurt, 1998: 83-87.
16 Akyurt, 1998: 83-87.
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VIIL. yapr katindaki basit toprak mezarlardan dokuzunda ikiser, birinde 3
iskelet saptanmistir. Cift gdommeli mezarlarin altisinda ve 3 gdémmeli mezarda bebek
ve c¢ocuklar yetigkinlerle beraber gomiilmiislerdir. Comlek mezarlardan yalniz
birinde ¢ift gdmme bulunmustur. Bir amphoranin yarisinin kullanildigi bu mezarda,
istte, bir bebege, digeri yetiskin kadina ait 2 kafatasi ve bunlarin altinda diger
kemikler karigik durumda bulunmustur. Kullanilan kabm 6zellikle yetiskin ig¢in
kiiciik olmasi nedeniyle, cesedin etler kemikten ayrildiktan sonra gomiildiigi
seklinde mantiksal bir olasilik iizerinde durulmaktadir®'’.

Yakma gomme ile ilgili, Tell A¢ana urnelerindeki birer gommeden {i¢iiniin
geng, birinin yetigkin, bir digerinin ise ¢ocuk oldugu saptanmustir.

Tell Acana’da mezar esyasi basit toprak, kiip ve ahsap sanduka mezarlarda
daima ig¢ine, bazi ¢dmlek mezarlarda hem i¢ine, hem disina birakilmistir. 6.nolu
urnenin hem i¢ine hem disinda, diger urnelerin ise iginde mezar esyasi ele gegmistir.

121 mezardan yalniz bir bebege ait olan 2 nolu ¢émlek mezarda herhangi bir
buluntuya rastlanmamistir. Digerlerinde en azindan bir kap bulunmustur.

Tell Agana’da Orta ve Ge¢ Tun¢ Cagima ait ¢cok sayidaki ceset gdmmelerin
yaninda herhangi bir silah veya alete raslanmamasma karsin, bir bicak ve kabza
parcasinin urne i¢inde bulunmasi, bdylesi bir adetin bu merkeze yakma gommeyle

geldigini diisiindiirmektedir®'®.

3.5.3. Sosyal ve Ekonomik Hayat

Sosyal ve Eknomik hayatta avcilik dnemli bir gida kaynagidir. Bu tarimla
ugragmadiklart anlamma gelmemektedir. Hurriler gb¢ ettikleri bolgede yani
Mezopotamya’da tarima miisait topraklar elde etmiglerdir. Hurrilerle ilgili kaynaklar
daha ¢ok ydnetim, hukuk ve dinle ilgilidir*'’.

Son tun¢ ¢agmndan bu yana Yakin doguda ve Akdeniz’de Ozellikle saray
ekonomisi c¢agi olarak bilinmektedir. Ekonomide en dnemli sektorlerden biri olan

zirai iretim iizerinde saray sl bir kontrole sahiptir. Ozel kayitlardaki

tanimlamalar, sik stk komsu arazilerinin topraklarina atifta bulunarak, kralice ya da

217 Akyurt, 1998: 83-87.
218 Akyurt, 1998: 140.
219 Wilhelm, 1986: 41.
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sarayinkiyle karsilastirarak sahsi miilkiyetlerden bahseder. Saray ve kdy arasindaki
iliskinin nasil tanimlandig1 cok agik degildir™’.

Nuzi’deki belgelere dayanarak Hurri toplumunun sematik olarak
gosterebiliriz**':

Nuzi’deki rejim sekli: Kral ve ailesi, Hazannu’lar (Belediye bagkani, bas
hakim), Halzuhlu ve Daiianu’lar(bolge denetcisi, yargig), Katipler, Kap1
mubhafizlar?’dir.

Nuzi’deki halk: Hiirler, Rahipler, Gayrimenkul ve menkul sahipleri (orta
sinif), meslek sahipleri, yari hiirler, koleler, yerlesik yabancilardir™.

Halk yukarida belirtildigi Nuzi sehri halki devrinin geleneklerine uygun
olarak bir takim sosyal smiflara ayrilmistir. Bunlarin basinda hiirler vardir. Hiirler de
baz1 sosyal tabakalara ayrilmistir. Bunlarin basinda rahipler geliyordu. Metinlerin
yazilmasinda mabedin onemli bir yeri oldugunu goriiyoruz. Bir anlamda yapilan
anlagmalarin tanr1 giivencesi altina almmasi1 denilebilir. Diger bir smif olan
Gayrimenkul ve menkul sahipleri yani orta smiftir. Bunlarin arasindan zengin bir
sinifta ortaya c¢ikmustir. Bugilinkii toprak agasi gibiydiler. Bu kimseler ¢cok odali
biiylik malikanelerinde ailesi ile birlikte oturuyorlar maliyetlerinde cariyeleri,
yanasmalar1, hizmetkérlar1, koleleri yer aliyordu®®’. Boylece bunlarla bityiik bir aileyi
olusturuyorlardi. Bunlarin yasantilar1 sarayin ve prenslerin yasantisini andiriyordu.
Buna 6rnek olarak, Nuzi kazilarinda ¢cok odali evi ortaya ¢ikarilan Tehibtilla ailesini
gosterebiliriz.  Varlikli aileler satis —adoptionu yoluyla diger gayrimenkul
sahiplerinden elde ettikleri tasinmaz mallar1 tekelleriyle topluyorlardi. Adoption
metinlerinde toplum yapis1 bakimmdan bize yansiyan, hiirler arasinda diger bir
simifta meslek sahipleridir. Bunlar: Demirci, Dokumaci ve Marangoz gibi 6rnekleri
verebiliriz. Bunlar iiretici durumdadirlar. Bunun yaninda emegin karsiligini almak
icin ziraat islerinde ¢alisanlar, cobanlik, ¢amasircilik yapanlar, devril inanisina uygun
olarak fal bakiciligin1 kendisine meslek edinenler vardi. Sahitlik miiessesesini
kendine meslek haline getirmis kimselerde vardir. Bunlar1 bugilinkii emlak
komisyoncularina benzetmek miimkiindiir. Ciinkii sahitlik yapan kimseler, tableti
yazdiklar1 gibi satis1 yapilan teslim edilecek tasinmaz malin (tarla, ev, bahge)

Olglimlerini de yerine gectiriyorlardi. Sahitler ayrica satis1 yapilan gayrimenkule

220 Wilhelm, 1986: 42-48.
2! Alpman, 1981: 41-57.
222 Alpman, 1981: 41-57.
23 Alpman, 1981: 41-57.
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karsilik, deger olarak verilen mali (arpa, dari, bugday, bronz, bakir, giimiis, okiiz,
koyun v.s.) teslimini de yerine getirebiliyorlardi. Gayrimenkul malin élgiimlenmesi
ya da teslimi, karsiliginda deger olarak verilen malm Olciilmesiyle de teslimi ayr1
gruba dahil sahitler tarafindan da yapilabilmekteydi***.

Baska sehirlerden gelen sahitler de metinlerde s6z edilmektedir. Adoption
metinlerinin sahitler kismi i¢inde, kadin veya erkek hemen her siniftan insanlar yer
alabiliyordu™. Yari hiirler, zengin ya da soylu ailelerin yaninda oturmakta, onlarin
himayelerine karsilik giinliik hizmetlerinde bulunmaktaydilar. Ekonomik durumu
bozulan hiirler kendilerini garanti altina almak i¢cin belki de bdyle bir himayeye
basvuruyorlardi. Fakat bunlar diger mal miilk sahibi hiirler gibi satis-adoptionu
yoluyla mal miilk sahibi olabiliyor; kiz ve erkek evlathik alabiliyorlar, kendi
mesleklerini efendilerinin himayesi altinda siirdiirebiliyorlardi. Hatta maliyetlerinde
koleleri dahi vardi. Ancak, ekonomik durumlari diizeldikten sonra, efendilerinin
yanindan ayrilabiliyorlar miydi? Veya kazanglarmm bir kismmi onlara m
veriyorlardi? Yoksa elde ettikleri, efendilerinin mali m1 sayiliyordu? Bu sorulara
adoption vesikalariin 15181 altinda cevap verilememektedir. Fakat bu kimseleri kole
statiisii altinda gormek de giictiir. Kolelerin soylu veya varlikli kimselerin ya da
ailelerin yaninda giinliik islerin goriilmesinde calistirilmaktaydilar. Onlar istenildigi
sekilde satilabiliyor ya da devredilebiliyordu. Kélelerin i¢inde meslek sahibi olanlar
da vardi. Bu devirde insanlarin kéle durumuna diismeleri, ekonomik durumlarinin
bozulmas1 sonucu oldugu bir gercektir.

Uzun siiren savaslar; koleligin, kole ailelerin nesilden nesile devam etmesinde
bir faktordiir. Bu koleler satin alma yoluyla baska memleketlerden getirilmis
olabilirler. Yerlesik yabancilar bu kimseler satis adoptionu yoluyla kendisini evlat
edinip mal miilk sahibi olabiliyor, bir kimsenin evinde kalabiliyor, evlenebiliyordu.
Metinler de ayrica, ait oldugum memleket zikredilmeyen yabanci sakinlerin sahit
olarak yer aldigi da goriilmekteydi. Oyle anlasiliyor ki bunlar her tiirlii sosyal

yasant1ya istirak edebiliyorlardi®*®.

224 Wilhelm, 1986: 42-48.
225 Wilhelm, 1986: 42-48.
226 Alpman, 1981: 50-57.
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3.5.4. Hukuk

Hurri hukukuna ait bilgileri Nuzi (Yorgan Tepe)’de yapilan kazilarda M.O.
2000 yilma rastlayan ikinci katmanda ¢ikartilan 4000’e yakin belgeden
ogrenmekteyiz.

Kerkiik’lin yakinlarinda bulunan bir hdyiikten koyliiler tarafindan kiymetli
esya ele gecirmek maksadiyla yapilan kacak kazilarla bircok hukuki belge meydana
ciktiktan sonra, 1925 yilindan beri yine bu ¢evrede bulunan diger bir hoylikte yani
Yorgan Tepe’de sistematik kazi1 caligmalar1 yapilmaya bagladi. Belgelere gore bizzat
Kerkiik’lin eski adinin Arapha oldugu bilim adamlar: tarafindan tespit edimlestir.
Arapha Hurriler zamaninda Mitani kralligma bagh kiiciik bir kralligin merkeziydi.
Yorgan Tepe 2000 yillarma kadar Kasur, Hurriler zamaninda ise Nuzi admi alan
kiigiik bir kasabay1 kaplamaktaydi. Hurriler zamanina ait olan Nuzi belgelerinin
onemi, birkac nesilden ibaret olan biiyiik bir malikdne sahibinin tam ve hepsi bir
biitiin teskil eden ve 1000°den fazla belgeyi igeren arsivin ele gegmesiyle bir kat daha

artm1st1r227.

3.5.5. Sanat

Hurri devleti o kadar zengindir ve o kadar genis bir alana yayilmistir ki, neyin
ne derece Hurri oldugu bile tartisma konusu yapilabilir. Giigliiklerin baginda Hurri
sanatiin  bir tarifinin yapilamadigi, ilgili malzemenin ¢ok dagmik, kesin
tanimlanmasmin  yapilmamasi ve yabanct merkezlerde bulunmus olmasi
gerekmektedir®”®.

Huriler, Hurrice konusanlarin iskan ettigi bolgenin maddi kiiltiirii sosyal, dini
ve edebi kiiltiirii kadar etkilidir. Geg tung ¢agindaki yayimlarina kadar Hurriler, en az
bin yil boyunca Zagros vadilerinden Akdeniz kiyilarina kadar yayildiklar1 cesitli
kiiltlirel sinirlarda, cesitli kiiltlirlerce asimile edilmislerdir. Maddi kiiltiiriin higbir
kategorisinde, zamaninda ve mekanda bu dagilama uyan artistlik ifadenen bir
siirekliligi yoktur. Kuzey Mezopotamya iizerinde Mitanni hegemonyasmin sonucu
olarak uzak mesafe ticaretinin gelismesi cam, gliptiks, seramik iiretimindeki
teknolojik yeniliklere itici giic saglamistir. Aslinda bu teknolojik yenilikler uzak ve

cok daha genis bir alana aktarimistir. Bununla birlikte Hurri sanatindan ziyade

Mitanni sanatindan bahsedilebilir. Fakat homojen bir durum s6z konusu degildir.

22T Kinal, 1941: 1031.
228 (nal - Girginer, 2007:103.
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Bolgesel farkliliklar yerel tecriibeler ve geleneklerden adapte edilen yeni moda ve
teknikler olarak bolgesel ayriliklar degismeden kalmistir. Mitanni sanatina dair
kanitlar ise Onyargili ve dagmiktir. Anitsal sanat ve mimari, el sanatlarindan daha
agir basmamaktadir.

Mitanni’nin dogu ve bat1 ¢evresindeki bolgesel sitelerde bu sanat {iriinleri
yogunlagsmaktadir. Tespit edilmis en eski tarihli, bu doneme ait yerlesim Alalah (Tel
Acana)’drr. Tell Agana’nin IV. katindaki saray VII. kattaki Oncelinin tam
karsisindadir ve bilinen geleneksel bir plana sahiptir; merkezi ana oda ve daha kiigiik
yikanma ve depo alanlariyla ¢evrilidir. Dikdortgen merkezi odaya merdivenli bir yol
ile dolayli olarak ulasir ve burada bir giris holii vardir. Bir avluya acilan anitsal
siitunlu galeriyle ayrilir. Bu diizenleme Bit Hilani planinin 6nceli olarak kabul
edilir™”’,

Ad1 gegen silis esyalarma; Tusratta’nin Firavuna gonderdigi mektuplarda
bakarsak, Vassukani sarayinda ve Mitanni iilkesinde gelismis bir sanat faaliyetini
gozlemleriz. Dag kavimlerinin tasviri sanati konusunda bir¢ok motiflerin Hurri
menseli oldugunu iddia edilmektedir. Diger motifler ¢ok eski zamanlardan beri
Stimerlerle mevcut olmasma ragmen, Hurriler tarafindan Greklara, o6teki taraftan
Asurlara kadar yayildigmi kabul edilir. Bu motifler sunlardir:

Dinde 6zellikle bir hayvan bir insan veya muhtelif hayvanlarin haltas1 olan
demon, seytan tipleri yapilidir. Mesela kus basl, kanathi insan, aslan bagli sphinks.
Stimerlerden alinmis motifler arasinda 6zellikle ayakta duran iki demon arasinda
hayat agaci veya icinden hayat suyu fiskiran bir kab1 tutan Gilgamis sekli sayilabilir.
Dini olmayan sahalarda dahi harp ve av sahneleri ile sislenmis saray bezekleri vardir.

Bazen demonlarin elleri ile kaldirilmig giines kursu motiflerinin Misir’dan
alinmis olmas1 muhtemeldir. Fakat Hurriler buna 6zel bir sekil Vermiglerdirzm.

Seramik sanati konusunda da cam ve sirli seramikler, Mitanni donemi
boyunca yogun olarak {iretilen genis alana dagitilan gayet giizel iirlinlerdi. Kendine
has usluplar1 mevcutur. Nuzi seramigi adiyla Mezopotamya’da en erken donem
seramik gelenegi ile yabanci etkilerin bilesiminden olusmaktadir. Cogu koyu zemin

iizerine (siyah-kirmizi) beyaz motiflerle siislenmislerdir™'.

229 Stein, 1986: 80-100.
20 Kinal, 1941: 1065.
21 Tamer, 2010: 57.
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Hurriler, kendilerin 6zgii yetenekleriyle belirli konularda istiinliik
saglamiglardir. Bunlarin en basinda sanat, el isciligi teknikleri ile gelir. Fildisi,
mihiirciilik ve madencilikte ¢ok basarili olmuslardir. Siimerce tibira/tabira “Bakir
Ustas1” sozcligiiniin Hurri asilli oldugu sanilmaktadwr. Cam is¢iligi konusunda
elipakku “Cam” kelimesinin Hurrice bir sdzciik olarak Akadg¢a’ya girmis olrdugunu
animsatmak, at egitimiyle ilgili olarak da Nuzi, Bogazkody, Ugarit, Alalah ve
Assur’da bulunan at terbiyesiyle ilgili uzun ve teknik bilgilerle dolu tabletleri goz
oniinde bulundurmak yeterlidir. Bunlar arasinda Bogazkoy’de ele gecen Kikkuli
Metinleri en iyi bilinenlerdendir. Hurriler’in Ugarit’te asker ve zanaatkir olarak
calistyor olmalari, onlarn sanatta ne derece onemli rol oynadiklarinin baska bir

kanitidir?*2,

22 Akurgal, 1995: 126.
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DORDUNCU BOLUM
ARASTIRILAN MERKEZLER

4. Kars, Ardahan ve Igdir Tun¢ Cag1 Merkezleri Arastirma Tarihcesi

Kars hakkinda ilk aragtirmalar, M.F. Aktan’in ¢alismalarma gore 1693 yilinda
ftalyan arastrmaci C.Carreri bilgi vermistir™”. Gezgin H.C. Barkley de 1891°de
yaymlanan kitabinda Kars’m yakimn tarihi hakkinda bilgi vermistir™* Kars ili ve
cevresinde bilinen ilk bilimsel kazi ve arastirmalar ise 1892/1893 yillarinda N.Marr
tarafindan Ani’de yapilmustir™”.

K.Kokten tarafindan 1942-1952 ve 1970 yillar1 arasindaki yapilan Kars ve
gevresiyle ilgili calismalar’®™®, 1965 yilinda K.Balkan-O.Siimer’in An1 Harabeleri ve
cevresinde yaptigi kazi ve arastirmalar takip eder’. 1990°da B. Karamagarali
tarafindan tekrar baglanan ve halen devam etmekte olan Ani kazi1 ve restorasyon ve

8 1992°de S.Giineri’nin Erzurum ve Kars calismalari®”’,

yenileme calismalari®
1996’dan itibaren S.Harmankaya-O. Tanmndi tarafindan yiiriitilen TAY Projesi
kapsamindaki incelemeleri, 1997°de O. Oymen ve B.Yiikmen’in Kars, Igdir ve
Ardahan illeri yiizey arastirmalar’®* takip etmektedir.

Dogu Anadolu Bélgesi’nin; Erzincan, Erzurum, Kars Illerinde proje
kapsaminda, Eski Cag Tarihinin tespitine yonelik 1997 yilindan baslayip 2009 yilina

241
,bunun

kadar araliksiz devam ederek arastrmalar yapan hocamiz A.Ceylan
akabinde H.Korucu, A.Bingdl hocalarimsizin yapmis olduklar1 arastrmalar ve
1999°da  H.Giindogdu baskanliginda yapilan Sarikamis g¢evresinde yapilan

arastirmalar digerleridir242. Merkezler ilgenin geneline dagilmakla birlikte ortalama

23 Aktan, 1999:117.

>4 Barkley, 1891: 40.

25 Aktan, 1999:117.

236 K skten, 1943:603; Kokten, 1970: 2-16.

27 Balkan-Siimer, 1967: 103.

238 Karamagarali, 1992: 509-538; Karamagarali, 1998: 37-42; Karamagarali, 1999: 431-439.
29 Giineri, 1992: 149-186; Giineri, 2002: 1-90.

240 Ozbek-Yiikmen, 2001: 145-153.

241 Ceylan, 2001: 12, Ceylan, 2001: 165-179; Ceylan, 2002: 311-325; Ceylan, 2003: 263-273.
242 Gilindogdu, Aktemur, Kukaraci, Celik, Eraslan, 1999: 10.
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1650 m. nin iizerindedir. Merkezlerin biiyiik bir kisminm Ilk Tun¢ ve Demir
(Cag’inda yerlesim gordiigli keramik verisi ve mimari yapilarindan anlasilmaktadir.

Calismalarimiz  gercevesinde, Kars ve ilcelerinde yer alan baslica
Hoyiiklerden bahsetmemiz gerekirse: Kars’ta Akyaka’nin Incedere, Ucpinar ve
Yerlikavak; Arpagay’in Carci, Carct 2 Yerlesmesi, Carct Kalesi, Kockdy, Polat
Kalesi, Yarbas1 Yerlesmesi, Kilise Tepe Yerlesmesi, Zohrap Yerlesmesi bunlardan
bazilaridir. Tasdere Yerlesmesi, Tepecik Yerlesmesi ve Yalingayir Yerlesmesi;
Kagizman’in Budakveren Yerlesmesi, Kozlu Kalesi, Kuyumcular Yerlesmesi, Kozlu
Koyii Sulama Kanallari, Kegivan Kalesi, Call1 (Har) Kalesi, Saban Kalesi, Sakasen
Kalesi, Geyikli Tepe Kaya Panolari, Kizlar Kalesi, Camuslu Kaya Panolari, Camuslu
Hoyiik, Agca Kalesi, Tombultepe, Kurbanaga Magarasi, Yazilikaya ve Kotek;
Merkez’de Atakody, Azat, Bozkale, Cakmak, Hasciftlik, Ocaklar1 Kdyleri ile sehir
merkezinde Pasagaymr Mahallesi’nde; Selim’de Keke¢ ve Yolge¢gmez; Susuz’da
Agziacik, Kalecik ve Kayalikk koyli gibi hoylikler yer almaktadir. Yapilan
arastirmalar sonrasinda Arapgay’da Karaurgan ve Sogiitli ile Susuz’da Kayalik koyii
disindaki diger koylerde hoyiikler tespit edilmistir.

Yerlesmeler degerlendirilirken, Dogu Anadolu Boélgesi basta olmak {izere
yapilan arastirma sonuglar1 ve elde edilen verilere de bakilarak, benzer G6rnekler
yardimiyla kronolojik siralamasi yapilmustir. Ozellikle tabakalari tam olarak ortaya
cikarilmis ve karbon 14 metoduyla kesine yakin tarihlenmis olan Erzurum Sos
Hoyiik, bunun yaninda Karaz Pulur, Giizelova, Cigdemli, Bulama¢ Hoyiik ve Elaz1g
— Malatya Bolgesi’ndeki gibi hoyiikler 6rnek alinmistir. Yerlesmeler donemlere gore
gruplanirken daha ¢ok Sagona, Hopkins’in, A. Ceylan, A. Bingdl, H. Korucu’nun

Sos Hoyiik i¢in verdigi tarihler kullaniimigtir®*.

4.1. Kars

4.1.1. Merkez

4.1.1.1. Danamayah Yerlesmesi (Merkez-Bozkale Koyii)

Merkez Bozkale Koyii’niin 500 m. batisinda bulunan Danamayali’da yapilan
yiizey arastirmalarinda yiizeyde bol miktarda keramik bulunmustur’*’. Kuzeyden

gecen Cafersadik Deresi’nin boldiigii alanda mimari yapi1 kalintilar1 ve keramik

243 Sagona, Erkmen, Sagona, (C), 1996: 139; Hopkins, 2003: 94.
244 Ceylan, 2003: 194.
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parcalar1 bulunmaktadir®. Genis bir alana yayilmis olan Danamayali yerlesmesi,
diiz bir yerlesmedir. Yerlesmelerden elde edilen keramik verileri Ge¢ Kalkolitik ve

ilk tung ve demir ¢agina aittir**’.

4.1.1.2. Koroglu Kalesi (Merkez-Bozkale Koyii)

Bozkale Koyli’nilin 4 km. gilineybatisinda yer alan kale, Bozkale’yi goren bir
konumda yapilmistir. Kale halk arasinda Koroglu Kalesi olarak adlandirilmaktadir.
Bozkale ile yapisal benzerlikler tagimaktadir. Ancak koy disinda kalmasi nedeniyle
Koroglu Kalesi daha fazla korunmay1 basarabilmistir. Kiklopik teknikte yapilan kale
duvarlarinin kalinligi 3-3,5 m. arasinda degismektedir.

Kalenin kuzeyinde kare planli yapilar ve teras duvarlarm belirgin bigimde
goriilmektedir. Kalenin giris kapis1 giiney kismmdadir. Sur duvarlarmin yapiminda
ortalama 1 m. ve 90 cm. boyutlarindaki blok taslar kullanilmistir. Sur duvarlarindan
ayakta kalan kisimda yapilan incelemelerde sur duvarlarinin 2-2,70 m.
Yiiksekliginde oldugu tespit edilmistir. Kalenin kuzeyinden gecen Tatlica Deresi
kalenin su ihtiyacini karsilamaktaydi. Kaleden elde edilen keramik verileri ilk Tung

. o .04
ve Demir Cagi”na aittir**’.

4.1.2. Sarikkams

4.1.2.1. Toprakkale

Dogu-Bat1 dogrultulu kale ilgenin 8km gilineybatisinda, Kars-Erzurum cevre
yolunun dogusunda 2070 m. yiiksekligindedir. Dogu Anadolu’nun en yiiksek
kalelerinden biri olan kalenin en iist noktas: ise 2080 m. dir. Kale, su kaynaklar1
acisindan oldukg¢a zengindir. Keramik verileri ilk Tun¢ Cagi ve Demir Cagr’na
aittir™*®,

Keramik verileri Karaz kiiltiirtine ve Urartu Cagi’na da aittir. Kalenin kurutas
duvar teknigi ile kabaca yontulmus kaya bloklarindan olusan duvarlar1 bazi
bolimlerde ii¢ swa olarak saptanmistir. Kalenin i¢ kisminda hangi amacla

yapildigimi simdilik bilemedigimiz gesitli mimari kalmtilar belirlenmistir**.

%5 Ceylan, 2003: 194.
246 Ceylan, 2003: 194.
47 Ceylan, 2003: 194.
28 Ceylan, 2001: 316.
¥ Bingsl, 2003: 143.
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Kale iki kisimdan olugmaktadir. Alt kisminda bir takim mimari kalintilara
rastlanmigtir.  Bu nedenle yerlesmelerin daha c¢ok alt kisminda oldugunu
disiinmekteyiz. Duvar kalintilar1 biliyiik taslardan insa edilmis olup fazlaca tahrip
edilmistir. Batiya dogru devam eden duvarlar kalenin {ist kismin1 bir daire seklinde
cevrelemektedir. Kaleye giris biiyiik bir olasilikla kalenin batisindan verilmistir.
Kalenin bulundugu tepe batiya dogru egilimli oldugundan yapilarda buna goére

teraslama yontemi ile yapilmustir™.

4.1.2.2. Yogunhasan (Karapinar) Kalesi

Kale Sarikamig’im 40 km gilineybatisindadir. Karapmar koyiliniin 5 km.
batisinda bulunan Yogunhasan kalesi 1730 m. yiiksekligindedir. Yaklagik 100 m.
Yiikseklikteki bir ana kaya iizerinde kurulmustur. Ilk Tun¢ ve Demir Caginda tam
yerlesme gormiistiir. Urartulara ait kaya mezarlar1 bulunmustur™".

Kaleye Karapinar kdylinden sonra bir stabilize yol ile ulasilir. Karapmar
deresi, kalenin glineyinden batisina dogru devam etmektedir. Kalenin yaklagik 4 km.
kuzeyinden gecen Erzurum-Kars ¢evre yolu kaleden iyi bir sekilde goriilmektedir.
Kalenin bulundugu ana kayaya ulasim kolay olmakla birlikte kaleye ¢ikmak oldukca
glictlir. Clinkii kalenin kuruldugu ana kaya kum tas1 oldugu i¢in zamanla basamak
olarak twraglanmis kisimlar erimistir. Ancak var olan izlerden kaya basamaklar1
kendini gostermektedir. Kalenin batisindaki arazi dogusuna gore daha diizdiir. Bu
nedenle kale bu yonde kyklopik duvarlarla giiclendirilmistir.

Ayrica kalenin {izerinde bol miktarda kagak kazi yapilmistir. Kalenin
batisinda ana kaya oyularak meydana getirilen kaya mezar1 bulunmaktadir. Mezarin
ic1 kacak kazilar sonucunda biiyiik oranda tahrip edilmistir. Kaya mezarmin iginde
hemen hemen ayni ebatlara sahip bir¢ok nis bulunmaktadir. Kaya mezarlarinin
icinden kalenin {stiine kadar ulasan 1.20 x 1.20 cm. ebatlarinda olasilikla
isiklandirma amaciyla yapilan bir aciklik bulunmaktadir. Kaya mezarlarma inmek
icin ana kaya oyularak yapilan kaya basamaklar1 bulunmaktadir®*.

Kalenin yaklagik 2 km. batisinda hemen hemen 100 m. Yiksekligindeki bir
tepe lizerinde bir gozetleme kulesinin varligi saptanmistir. Yine kalenin 500 m.

Glineyinde bir su goéleti bulunmaktadir. Golet bu haliyle tipik Urartu su goletlerinin

2% Bingsl, 2003: 143.
3! Ceylan, 2001: 316.
32 Bingsl, 2003:144.
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tipik bir Ornegini olusturmaktir. Golet tarim alanlarinin sulanmasi amaciyla
yapilmasima ragmen bu sular giiniimiizde bosa akmaktadir. Yaklasik 50 m. capindaki

gdletin savagi ise yine kalenin giineyindedir™”.

4.1.3. Selim

4.1.3.1. Yumrutepe Kalesi

Selim Ilgesi’ne bagli Yolge¢gmez Kdyii'niin kuzeyinde bulunan kale Kars-
Erzurum kara yolunun 750 m. batisinda bulunmaktadir. Kalenin egiminin fazla
oldugu kuzey kesiminde su duvarlar1 kendisini belirgin bir sekilde gosterirken,
egimin azaldig1 giliney ve dogu kesiminde sur duvarlar1 biiyiikk Olgiide tahrip
olmustur254.

Kalenin sur duvarlarindan ¢ikarilan taglar koy evlerinde yapi malzemesi
olarak kullanilmistir. Kalenin bulundugu tepenin bir obsidiyen yatagi olmasi, kalenin
ayni zamanda bir obsidiyen ihra¢ merkezi oldugunu gosterebilir. Kaleden toplanan
keramikler Ilk Tung Cag1 ve cogunlukla Demir Cag1 verilerinden olusmaktadir. Yap1

ozelligiyle de kale tipik Demir Cagi kalelerine benzemektedir™”.

4.1.3.2. Baykara Kalintis1

Selim Ilgesi’nin 13 km. kuzeyinde yer alan Baykara Koyii’niin iginde
bulunmaktadir. Koyle birlikte degerlendirildiginde yiliksek olmayan bir tepeye
yapilmig ve giiniimiiz i¢inde barindirdig1 kdy camisi ile birlikte cami duvar1 gibi
goriilmektedir. Bununla birlikte Baykara”da karsilastigimiz bu yap1 tahribata ugramis
olmasmna ragmen varligmi giliniimiize kadar koruyabilmistir. Mevcut yapismi
korumasmin temel nedeni de yapmnin tasglarinin yerlerinden oynatilmayacak kadar
biliylik olmasidir. Yapilan tahribatin belki de en ilging 6rnegini de tam ortasina
yapilarak yapiy1 bahce duvari sekline sokan camidir®®.

Benzer yapilar icin ortaya atilan goriislere gére bu yapilarin dolmen, megalit

veya kurgan olabilecegidir. Yaptigimiz incelemeler sonucunda elde edilen keramik

verileri ilk Tung, Demir ve Orta Cag’a aittir™’.

233 Bingsl, 2003: 144.
3% Ceylan, 2002: 266.
33 Ceylan, 2002: 266.
236 Ceylan, 2003:194.
37 Ceylan, 2003: 194.
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4.1.4. Arpacay

4.1.4.1. Polat Kalesi

Arpacay llgesi’nin 5 km kuzey dogusunda bulunan Polat K&yii’niin 1,5 km.
kuzey batisinda yer almaktadir. Kale dogu - bat1 dogrultulu olup bat1 kism1 sarp bir
ucurumdur. Batisindan biiylik bir dere akmakta olan kalenin dogusunda ise yayvan
bir tepe bulunmaktadir. Verimli Arpagay Ovasi’na egemen olan kale stratejik agidan
son derece dnemlidir™®.

Kalenin girisi giiney sur duvarlari ile bat1 sur duvarlarinin birlestigi boliimde
1,5 m.lik bir kap1 ile saglanmaktadir. Girisi gliclendirmek i¢in savunma ag¢isindan
daha elverissiz olan dogu tarafina 3-3,5 m. Genisliginde daha kaba taslardan ikinci

bir sur duvar1 6riilmiistiir. Bolgenin en 6nemli kalelerinden birini olusturan kalede

elde edilen keramikler Ik Tung¢ Cag1 ve Demir Cagi’na aittir™’.

4.1.4.2. Yarbasi Yerlesmesi (Arpacay-Polat Koyii)

Polat Koyii'niin 3 km. kadar kuzey dogusunda diiz alanda bir ¢ok mimari
kalint1 ile yerlesmenin giivenligini saglamak i¢in yapildig: diisiiniilen bir gozetleme
kulesinden olusmaktadir. Goézetleme kulesinin bati ile kuzeybatist ugurumla
cevrilidir. Yerlesmenin biiyiik bir kismi tarla olarak kullanildig1 i¢in mimari kalitilar
bliylik oOlglide tahribata ugramistir. Polat Kalesi’nin karsisina kuruldugu
disiiniildiigiinde bu yerlesmenin Polat Kalesi ile iliskilendirilmesi dogru olacaktir.

Keramik verileri ilk Tung ve Demir Cagi’na aittir”®.

4.1.4.3. Zohrap Yerlesmesi

Kuzgunlu Koyili'niin 2 km. kuzeybatisinda Zilan deresinin iizerine kurulmus
1882 m. yiikseklikte genis bir alandadir. Insanmn yasaminda 6nemli bir yere sahip
tath su kaynaklar1 yerlesme yerinin etrafinda bol miktarda bulunmaktadir. Yerlesme

yeri Ik Tung Cag1 mimari kalintilara ve Orta Cag Dnemi’ne ait yapilara sahiptir®®'.

238 Ceylan, 2003: 195.
39 Ceylan, 2003: 195.
260 Ceylan, 2003: 195.
1 Dager, 2011: 50.
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4.1.5. Susuz

4.1.5.1. Kayalik (Mindivan) Kalesi

Susuz Ilgesi’nin 4 km. giineydogusunda Kayalikk K®oyii’niin 500 m.
Gilineybatisinda 2070 m. yiiksekliktedir. Kayalik Koyii yaylasinda bulunan kale,
dogu tarafindan dag silsilesine bagli sarp bir kayalik lizerinde savunmaya son derece
elverisli bir konumda bulunmaktadir. Kalenin giiney ve kuzey kenarlarindan dereler
akmaktadir. Kalenin kuzeybat1 kisminda tepenin hemen altinda dogal bir magara
bulunmaktadir.

Sur duvarlarinda har¢ kullanilmadig1 dikkat c¢ekmektedir. Muhtemelen
bundan dolay1 kalenin biiyilik bir kismi yikilmis olmakla beraber, genel yapisi az da
olsa korunabilmistir. Giineydoguda bir bur¢ olarak kendisini gosteren ve Orta Cag
yapist arz eden bir kalint1 bulunmaktadir.

Kale genelinde kacak kazilar bulunmakla birlikte yogunlugu giliney
kismidadir. Kalenin dogusunda tath su kaynaklarina giden suyollar1 bulunmasima
ragmen giinlimiizde bu suyollar1 tahrip edilmistir.

Kale de az sayida Ik Tung, cok sayida Demir Cag1 ve Orta Cag keramigi

tespit edilmistir*®.

4.2. Ardahan

4.2.1. Tepeler (Konk) Hoyiigii

Ardahan il merkezinin 12 km. Giineybatisinda, Ardahan-Géle ve Ardahan-
Ardanug¢ yolunun birlestigi noktanin kuzeyindeki ayni adi alan kdyde yer alir.
Hoyiik, batist dik, dogusu yayvan, kuzeyde bir terasi olan dogal bir yiikselti
iizerindedir. Definecilerin ve koyliilerin toprak almak i¢in agtiklar1 c¢ukurlardan
toplanan ¢anak ¢omlek buluntularina gére dogu kesim yogun olarak Ik Tung
Cag’inda yerlesim gérmiistiir.

Toprak almman boliimde, duvar yiiksekligi 1,30 m, ¢ap1 ise 3 m. Kadar olan
yuvarlak bir yapi ortaya cikmistir. HOyiiglin zirvesinde ise bir diger defineci
cukurunda bazalt taslardan yapilmis, 2 m. yliksekliginde har¢siz duvar kalintilari
goriilmektedir. Burast muhtemelen Demir Cagi’nda iskan gormiistiir. Kuzey yondeki
terasta da, muhtemelen hoyiigiin zirvesini ¢evreleyen az isc¢ilikli, baz1 boliimleri

bazalt taslardan yapilmis bir surun varhigmi gosteren izler goriilmektedir. Soziini

262 Ceylan, 2002: 267.
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ettiimiz bu ¢ukurlardan toplanilan ¢anak- ¢dmlek ilk Tung Cagi ile Demir Cag’ma
iliskindir. Hoytigiin {istiinde bat1 u¢ bdliimlerinde ise ¢ap1 20-30 m. Kadar olan Orta

Cag’a ait bir kale-kule kalintis1 bulunmaktadir™®.

4.2.2. Seytan Kalesi

Karacay’in dogusunda, Besiktepe ve Ardahan —Cildir yolunun kuzeyinde,
Kara vadisinin ortasmda yer almaktadir. Kale batisindan gegcen Karacay ile bir
yarimada konumundayken daha sonra giivenligi artirabilmek icin birlestigi nokta bir
yarla ada sekline doniistiiriildiigii goriilmektedir. Kalede yogun bir sekilde goriilen
kacak kazi izleri ve boyayla olusturulan tahribat acikg¢a gérﬁlmektedir264.

Savunma agisindan son derece elverisli bir yapida olan kale, Kura Vadisinin
Cildir Ovasma acildigi noktada Onemli bir smir noktasi olarak kendisini
gostermektedir. Kalenin bu stratejik konumu nedeni ile uzun bir siire boyunca
kullandig1 goriilmektedir. Kalenin gilinlimiizdeki yapist ve bulunan keramik
verilerinin yogunlugu nedeni ile ortagcag 6zellikleri tasisa da bulunan ilk Tung¢ Cag:
ve Demir Cag1 keramikleri ile daha 6nceden kullanildigi anlasilmaktadir. Bu nedenle
kalenin ortacag yapilarmin daha 6nceki kalintilarin {izerine yapildig: diisiiniilebilir.

Kale smirlarmnin kaba tasgh ve har¢li oldugu da gériilmiistiir®®’.

4.2.3. Besiktepe

Cildir’m 2 m. kuzey eteginden akan Karagay’in giineyinde Cildir Ovasi’nin
kuzeybatisinda Yildirimtepe (Rabat) koyiiniin 750 m. gilineybatisinda dere
tabanindan 150 m. deniz seviyesinden yaklasik 2000 m. yiiksekliktedir. Kale
iizerinde kabaca yontulmus iri andezit taglardan olusan bir¢ok mimari kalintiya
rastlanilmaktadir. Genel olarak bu mimari kalintilarin 1,50 — 1,70 m. Kalinlikta
duvarlara sahip oldugu tespit edilmektedir. Kalenin giineyindeki yogunlasan bu
mimari kalintilarin kalenin diger yerlerindeki yapilara gore daha biiylik oldugu goze
carpmaktadir.

Kale dogal ve genis bir tepe lizerinde yapilmis olmakla beraber kalenin

gliniimiizde ¢ildir ilge merkezine olan yakmnligi ve iizerinde yapilan su depolari,

263 K 5roglu, 1996: 133.
2% Bing51,2003: 168.
293 Bingsl, 2003: 168.
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haberlesme direkleri ve eteginden gecirilen Cildir-Ardahan karayoluyla biiyiik bir
tahribata ugratilmistir.

Elde edilen bu keramik verileri arasinda Kalkolitik Cag, Ilk Tung, Demir
Cagi, Ortacag c¢izgi bezekli keramikler agirlikli yer tutmaktadir. Elde edilen

buluntular arasinda obsidiyenlerde yer almaktadir*®®.

4.2.4. Adalar

Sazlisu koyiinlin 2,5 km. giineybatisinda, Cildir’in giineybatisinda 130 m.
capindaki hoylige ulasan herhangi bir yol yoktur. Yayla yolundan 2-3 km kadar
iceridedir ve tarlalarm ortasinda kalmaktadir. Hoytlik kagak kazilar ve tarlalarin ekimi
ve bicimi esnasinda tahribata ugratilmistir. HOyiiglin tepesi yogun bir sekilde
kayaliktir. Ancak dogu eteklerinde kuzey-giiney dogrultulu 1m. Genisligindeki kaba
taslh duvar kalintilarina ve bol miktarda keramik ve elde edilebilmistir. Bundan
merkezin 6zellikle dogu eteklerinde bir yerlesme oldugu acikca sdylenilebilir.

Hoyiiklerin ilk Tun¢ cagi, Demir Cagi, Ortacag keramikleri ile islemis
obsidiyenler tespit edilmistir. Adalar mevkisinin giineybatisinda Kurunlu Bulak

isimli bir tatlisu kaynagi da bulunmaktadir®®’.

4.2.5. Peyhler Mevkii

Seytan kalesinin 2,5 km kuzeyinde, Karacay vadisinin 300 m kadar
dogusunda, Karabeyi Koyiliniin 3 km gilineyinde, Kenarbel Koyiliniin 3,5 km
glineybatisinda, 1840 m ytikseklikte 450 metrekarelik yerlesmede herhangi bir
mimari kalintiya rastlanilmadi. Ancak giinlimiizde ¢ayir olarak kullanilan yerlesmede
Demir Cagi, ilk Tung Cagi ve Ortagag keramikleri tespit edildi. Yerleskme
glinimiizde yogun bir tahribata ugramis ve ugratilmaktadir. Karacay’in Kuraya
karigtig1 yerde bulunan yerlesmenin yogun bir sekilde otla kapli olmas1 ve tahribata

ugratilmis olmasi nedeni ile iyi bir degerlendirme yapilamamistir®®.

4.2.6. Ziyaret Kalesi
Ziyaret kale 1996 yilinda Ardahan bolgesinde saptanilan en biiyiik yerlesim

alanidir. Hanak- Ardahan yolunun 4 km sinin ve Cayagzi kdyiintin 1,5 km kadar

2% Bingsl, 2003: 167.
27 Bingsl, 2003: 167.
2%8 Bingsl, 2003: 168.
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batisinda, kuzey-giiney yoniinde uzayan ve biitiin Hanak ¢evresine hakim bir dag
silsilesinin en yiiksek noktasinda yer almaktadir. Burada kule goriiniimlii incedere,
Cataldere ve Derindere yapilari ile benzer 6zellikler tasiyan kismen saglam durumda
bir yap1 ve gevresi surlarla kusatilmig bir yerlesim alan1 bulunmaktadir. Kalenin
kuruldugu noktanin bat1 yonii diktir ve yanlizca burada yerlesim yoktur. 8.50 x 12 m
boyutlarindaki dikdortgen planl kule merkezde yer alir. Bati1 duvar iizerindeki 90
cm genisliginde bir agikliktan ulasildig1 anlasilan i¢ mekan ise 6x3 m kadardir. 2.80
m ile 3.40 m arasinda kalinliga sahip duvarlarda kullanilan taglar 2x1.80 x0.40, 1.50
x 1.10 m ve daha kiigiik boyutlardadir. Arazinin yapisindan ve teraslardan anlasildig:
kadariyla yerlesmenin giris boliimiide giineydogu yoniindedir. Kulenin kuzey,
glineydogu ve dogu yoniinde teraslar yaparak alcalan yamaglarda dikdortgen planl
bir kistm mekan kalintilarinin varligi gériilmektedir.

Ziyaret kale de yuva yapmak icin hayvanlarin kazdiklar1 toprak icinde
bulunan az sayida canak — ¢dmlek parcasi Ilk Tung Cag1 ve Demir Cagi dzellikleri

gdstermektedir”®.

4.2.7. Sengertepe Kalesi

Akgakale koyiiniin 1 km kuzey eteginden Akcakale-Cildir karayolunun
gectigi kale, 2126 m yiiksekligindedir. Kalenin gole bakan tarafinin teraslandirilarak
kullanildig1 6zellikle 5-6 terasin alt alta yapilarak kullanildig1 goriilmektedir. Kalenin
yiizolgimii bakimindan ¢ok genis bir alana, neredeyse tepinin tamamini, kaplayacak
sekilde yapildig1 goriilmektedir. Kale yap1 bakimindan dikdértgen bir yapi arz
etmektedir. Glinlimiizde iist tarafinin kiiciik alt tarafdaki tasarmin ise biiyiik andezit
taglardan yapildig1 sur duvarlar1 acik bir sekilde goriilmektedir. Kale bulundugu yer
bakimidan Akcgakale kdyiine, gole ve Akgakale ada sehrine hakim bir konumda yer
almaktadir. Burada ayrica bir de Urartu sulama goleti bulunmaktadir. Sengertepe
kalesinin bulundugu kisim tepenin diger tarafindan bir yapay yar ile ayrildigi ve
boylece giivenligin artilirmaya calisildigi goriilmektedir. Kalede Orta ve Geg
Kalkolitik Cag, ik Tung Cag1, Demir Cag1 ve Karaz Motifli keramikler bulunmustur.

Kalenin yiiz6l¢iimii 250x125 m dir*"".

29 K sroglu, 1996: 137.
7 Bingsl, 2003: 169.
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Kale ile ilgili bir degerlendirme Koroglu tarafindan yapilmistir. Kalenin
Urartu doneminde bdlgeye lokalizasyonu yapilan Iga ( ne) iilkesinin krali kenti

olarak kaynaklarda belirtilen Mapaltu’nun, Senger olabilecegini ileri siirmektedir®’'.

4.2.8. Karasal Hoyiik

Cildir’m Sazlisu koyiiniin 800 m giineybatisinda 2000 m yiikseklikte yer
almaktadir. Giiniimiizde tarla i¢in diizlestirilerek siiriilmiis halde bulunan hoyiik de
biliyiik bir tahribat goriilmektedir. Hoyiliglin anakaya olarak birlestirebilecegimiz
genis bir kayalik iizerine kuruldugu tespit edilmektedir. Hoyiligiin glineyinden bir
akarsu, glineydogusundan da yayla yolu ge¢mektedir. Cevreye hakim bir noktada
kurulan hoyiik hemen kuzeybatisinda biiyiik bir dag silsilesine baglidir. Hoytigiin
etrafinda bu hoyiige bagh yerlesmelerin oldugu belirtilmektedir. Elde edilen

keramikler Geg Kalkolitik, ilk Tung, Demir Cag1 ve Ortacag’a aitdir*’*.

4.2.9. Siirortasi Kalesi

Cildir’m Golbelen Koy’iintin 1,5 km dogusunda, Cildir GOli’niin batisinda
1960-2032 m yiikseklikte, eski Kars yolunun 300 m batisinda yer alan kale kuzey-
giiney dogrultulu 375 x 125 m 6lgiilerine sahiptir. Dogu kenar1 sarp giliney kenarinin
oldukca az egilimli biiyiik dag silsilelerine bagli dogal ve bolgeye hakim tepe iizerine
kurulan kale de ¢izgi bezemeli, boyali keramikler ile bol sayida opsidiyen tespit
edilmistir. Cildir Golii’'ne hdkim noktada ki kalede tespit edilen keramikler geng
Kalkolitik, Ilk Tung, Demir Cag1 ve Ortacag’ a aittir.

Kalenin kuzey ve giiney ucunda yer alan yapilardan 55x35 m Olgiilerine
sahip giiney ucundaki yapi1 3 m genisliginde biiylik kaba taslar iizerine kiiciik
taglardan olusturulmus duvarlar1 ve gilineybati ucundaki girisiyle i¢ kaleye olan
girisin glivenligini saglayan bir yapt durumundadir. Kalede kullanilan andezit
taglarinin kalenin batisinda yer alan Gdlbelen kdyiiniin bitisigindeki tas ocagindan
getirildigi goriilmektedir. Kalenin iki sira sur ile ¢evrili oldugu goriilmektedir.
Kalede yapilan incelemelerde c¢izgi bezemeli, boyali keramikler bol miktarda
obsidiyen tespit edilmistir. Keramikler Ge¢ Kalkolitik, [Tk Tung Cag1, Demir Cag1 ve

Ortagag 6zelligi gostermektedir’”.

"' Bingsl, 2003: 169.
22 Bingsl, 2003: 170.
23 Bingol, 2003: 171.
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4.3. Igdir

4.3.1. Kiiltepe Hoyiigii

Igdir’m Tuzluca Ilge’sinin Gaziler kdyii sinirlart igerisinde bulunan héyiik,
[gdir-Kars karayolunun hemen yaninda yer alan, biiyiik ilceye 27 km uzakliktadir.
Karayolundan 60 m yiikseklikte bulunan tepenin 6zellikle Aras’a bakan kuzey
yamagclarinda yerlesme goriilmektedir. Tepe ve yamaclarda bulunan keramik verileri
disinda herhangi bir mimari kalmtiya rastlanilmamistir. Tepenin tarla olarak
kullanilmasmin yam sira bir kismminda yol yapimi nedeniyle tahrip edildigi tespit
edilmistir.

Hoyiik de bulunan keramikler ¢ogunlukla Ik Tung Cagi 6zelligi vermesine

karsin Ortagag a ait keramiklerde vardir®’.

4.3.2. Melekli Yerlesmesi

Igdir’a 5 km uzaklikta bulunan yerlesme de daha 6nce bilimsel bir kazi
yapilmistir. Yerlesme, bolgede kazis1 yapilan en 6nemli Urartu merkezidir. Bolgeden
gerek bu kazi ile gerekse kacak kazilar sonucu ortaya cikarilan eserler giiniimiizde
Tiflis miizesinde sergilenmektedir. Merkezin {izeri biiyiik 6l¢iide volkanik taslarla
ortiili durumdadir. Arastirmalar sonucunda herhangi bir mimari kalintiya
rastlanmamistir. Yaptigimz incelemeler sonucunda bol miktarda ilk Tung Cag,
Karaz tiirti, Demir Cag1 ve Ge¢ Demir Cag1 boyali keramikleri bulunmustur. Yine

yerlesmede, bol miktarda obsidyen ve islenmis taslar tespit edilmigtir?”.

4.3.3. Deliklitas Kalesi

Melekli’nin kuzeydogusunda, anayolun 500 m dogsunda ve Kiiltepenin 2 km
dogusunda yer almaktadir. Piskiiriik taslardan yapilan dikdortgen planl kalenin
anayola bakan 3 m lik bir kapis1 bulunmaktadir. Bol miktarda kagak kazi izlerine
rastlanan kalede ilk Tun¢ Cag1, Demir Cag1 ve Ortagag’a ait bol miktarda keramik
verisi tespit edilmistir. Kalenin kuzeybatisinda at nali bigiminde delikli bir tas
bulunmaktadir. Kaleye, halk arasinda Deliklitas Kalesi isminin verilmesi bu sebepten

otiiriidiir’®.

2% Bingsl, 2003: 158.
273 Ceylan, 2002: 268.
276 Bingsl, 2003: 160.
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4.3.4. Karakoyunlu Kalesi

[gdir’in 15km dogusunda yer alan Karakoyunlu ilgesinde bulunan kale 2 m
genisligindeki kuruduvar teknigi ile yapilan duvarlara sahiptir. Biiytik kismi kagak
kazilarda ortaya ¢ikarilmis olan 130 kadar erken Demir Cag1 mezar1 bulunmaktadir.
Kalede rastlanan keramikler i1k Tung Cagi, Demir Cag1 ve Ortacag’a aittir®’”.

[gdir ovasmna hakim bir konumda, volkanik taglarla ortiilii, vadilerle
girelebilen bir tepeye yerlesmis olan merkez genel olarak 3 merkezden olugmaktadir.
Bu tepelerde yogunlugu giiney kesiminde olusan bir ¢ok kaya erken demir cagi
mezarina rastlanmaktadir. Biiyiikk bir kismimnm kagak kazilar sonucu acildigi
mezarlarin sayis1 130’u bulmaktadir. Ug tepeden olusan merkezin ug¢ kismindaki
tepelerde dar kapsamli bir kale bulunmaktadir. Ayrica merkezde birde kaya odasi

bulunmaktadir®’®.

217 Ceylan, 2002: 269.
278 Bingsl, 2003: 161.
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SONUC

Yapmis oldugumuz bu calismada Tun¢ Cagin’da Kars ve cevresindeki
merkezler incelenmistir. Kars; Dogu Anadolu Boélgesi’nin kuzeydogu kesiminde
bulunan smir ilimizdir. Doguda Ermenistan, giineydogusunda Igdiwr, giineyde Agri,
batida Erzurum, kuzeyde Ardahan ili ile ¢evrilidir. Yiizol¢timii 9442 km? olan il iilke
alaninin % 1,2’sini kaplamaktadir. Deniz seviyesinden yiiksekligi 1768 m dir. Eski
caglardan bu yana yerlesim goren 6nemli bir cografyadir. Cografi olarak Anadolu ve
Kafkaslar1 birbirine baglayan gecit olmasi 6zelligiyle, tarith boyunca siirekli elde
edilmek istenen bir cografya olmustur.

Arastirma sahasinda yapilan ¢alismalarda Kars ve ¢evresinde Tung Cagi’na
ait bir¢cok yerlesme goriilmektedir. Bunlar: Kars merkezde; Danamayali yerlesmesi,
Koroglu Kalesi, Sarikamis Ilgesi’nde; Toprakkale, Yogunhasan (Karapmar) Kalesi,
Selim lgesi’nde; Yumrutepe Kalesi, Baykara Kalmtisi, Arpacay Ilcesi’nde; Polat
Kalesi, Yarbasi Yerlesmesi, Zohrap Yerlesmesi, Susuz Ilgesi’nde; Kayalik
(Mindivan) Kalesi, Ardahan Ili'nde; Tepeler (Konk) Hoyiik, Seytan Kalesi,
Besiktepe, Adalar, Peyhler Mevkii, Ziyaret Kalesi, Sengertepe Kalesi, Karasal
Hoyiik, Smirortas1 Kalesi, Igdr Ili'nde; Kiiltepe Hoyiik, Melekli Yerlesmesi,
Deliklitas Kalesi, Karakoyunlu Kalesi gibi yerlesmeler goriilmektedir.

Sonug¢ olarak diyebiliriz ki, caligmalarimizda Tun¢ Cagin’da Kars ve
cevresindeki yerlesmeleri yapilan arastirmalarla, tarihi ve arkeolojik veriler 1s1ginda
incelenmistir. Yapmis oldugumuz bu calisma bolgenin tarihi ve arkeolojik agidan

incelenmesini, yapilacak yeni ¢calismalara da 151k tutacagini diistinmekteyiz.
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LEVHALAR

Harita 1 Kars ve Yakin Cevresi
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GURCISTAN

ARDAHAN ILCE HARITASI

Harita 2 Ardahan lce Haritas:
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Fig. 1 Danamayali Yerlesmesi

Fig. 2 Koroglu Kalesi |
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Fig. 3 Toprakkale

Fig. 4 Yogunhasan Kalesi
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Fig. 7 Polat Kalesi

Fig. 8 Yarbal Yerlesmesi
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Fig. 9 Zohrap Yerlesmesi

Fig. 10 divn (Kayalik) Kalesi
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Fig. 11 Seytan Kalesi
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Fig. 12 Bstepe
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Fig. 13 Adalar

Fig. 14 Peyhler Mevkii
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Fig. 15 Segertepe Kalesi

Fig. 16 Karasal Hoytlik
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Fig. 18 Kiilliitepe Hoyiigil
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F. 19 elkitas alesi

Fig. 20 Karakoyunlu Kalesi
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