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ONSOZ

Bu ¢aligmada XV. Yiizyilda baslayan Osmanli-Rus miinasebetlerinin sonraki
yiizyillarda nasil bir hal aldig1 ve XIX. Yiizyilda Rusya’nin biiylik bir giic olarak
diinya siyasetinde yerini almaya baslamasindan itibaren kendine yayilma alani olarak

sectigi Osmanli Devleti’ne kars1 gerceklestirdigi istihbarat faaliyetleri incelenmistir.

XIX. Yiizyilda her iki devletin yapmis olduklar1 savaslar her iki toplum
icinde zararli mahiyetler tasimasina ragmen, Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu
karisiklar ve azmlik unsurlarinin isyanlar1 bir nevi Rusya’nin igini kolaylastirmistir.
Bu Durum Rusya’nin I. Petro devrinden beri var olan sicak denizlere inme
politikasindan uzaklagsmamasina ve Rusya’y1 |. Diinya Savasi’nin sonuna kadar
Osmanli Devleti’ne her tiirli darbeyi indirme girisiminden vazgegirememistir.
Calismada, giris boliimiinde XV. Yiizyildan itibaren siire gelen Osmanli-Rus
miinasebetleri konu alinmistir. Birinci bolimde, “istihbarat” ve ‘“casusluk”
kavramlar1 agiklanarak, Rusya’nin Osmanli Devleti’ne karsi ilk istihbarat faaliyetleri
ile birlikte 1700 Istanbul antlasmas1 sonucu daimi el¢i bulundurma hakki elde eden
Rusya’nm ilk Istanbul Elgisi P. A. Tolstoy’un bulundugu siire kismimnda faaliyetleri
iizerinde durulmustur. Ikinci boliim, XIX. Yiizy1l ve ikinci yarisindan itibaren
Rusya’nin emperyalist ve baskic1 politikas1 c¢ercevesinde Osmanli  Devleti
topraklarinda yayilma amagh gergeklestirdigi siyaset oyunlar1 ve Prens Mengikof un
Istanbul el¢iligi sirasinda Osmanh gayrimiislim toplumlarini kullanarak Balkanlarda
sebep oldugu azmlik isyanlarinin ve Kirim Savagi’nin Osmanli Devleti’ne zararlari
anlatilmistir. Ugiincii bdliim, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin Osmanli Devleti
iizerinde agmis oldugu biiyiik kayiplar1 ve Rusya’nin Ermeni toplumunu kullanarak
Osmanli Devleti’nin dogu topraklarinda yapmis oldugu faaliyetleri ile XX. Yiizyilin
basindan I. Diinya Savasi’na kadar Rusya’nin casusluk faaliyetleri iizerinde

durulmustur.

Calismada temel kaynak olarak; Osmanli arsiv belgeleri kullanilmistir.
Belgelerin yaninda Osmanli-Rus iliskilerini degerlendiren telif eser ve makalelerden
de yararlanilmistir. Konu biitiinliigli Osmanli arsiv belgelerinin tarih siralamasina

gore gotliriilmiistiir.
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OZET

Osmanli-Rus Savaglari, her iki toplumun arasinda siiregelen miicadelelerin su
yliziine ¢iktigr donemlerdir. Devletler birlik ve biitlinliiklerini korumak i¢in siirekli
bir hazirlik i¢inde olmak zorundadir. Bunun i¢in devletler, baris zamaninda dost ve
diismanlarmi saptayarak bunlarin zayif yanlarini bulmak ve bunlardan yararlanmak
icin calisirlar. Bu amacla yabanci devletler hakkinda bilgi toplamak, toplanan
bilgileri degerlendirmek ve bu devletlerin hassas noktalarim1 kullanmak yoluyla
onlar1 zayiflatmak ve bolmek maksadiyla yapilan calismalar genel anlamda

“istihbarat” olarak adlandirilir.

Rusya, dis istihbarati devletlerarasi iliskilerde casuslugu etkili bir sekilde
kullandig1 ve en basarili oldugu iilke Osmanli Devleti’dir. Bunun en biiyiik
nedenlerin basinda elbette Rus ¢ikarlarmin biiyiik 6l¢iide Osmanli topraklarinda
olmasidir. Rusya’nin Osmanli Devleti topraklarinda yaptigi istihbarat ¢aligsmalari
Osmanli arsiv belgelerinin de gosterdigi gibi aciktir. Bu belgeler Rusya’nin Osmanli
Devleti’nin Asya ve Avrupa topraklarinda savas ve baris donemlerinde faal bir
calisma icinde oldugunu gostermektedir. Bu belgelerden anlasildigi gibi Ruslarin
casusluk faaliyetlerinde Sirp, Bulgar, Yahudi, Ermeni gibi Osmanli tebaasini
kullandigr ve bu toplumlar1 Osmanli Devleti’ne karsi isyana tesvik ettigi de

Rusya’nin roliinii ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanh Devleti, Rusya, Istihbarat, Casusluk.
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ABSTRACT

Ottoman-Russian War is the stage in which the on going struggle between the
two communities have surfacedand the bloods he daremade. The States must be in a
constant readines stop rotect the unity and integrity. For his, the states work to find
their friends and enemies weaknesses by detecting them in peace time and try to take
advantage of them. With this aim, collecting information about foreign governments,
evaluating the information collected and the work done forthe purpose of weakening
and dividing thestates by using their wvulnerable points generally called as
"intelligence”. The Ottoman Empire is the country which Russia uses foreign
intelligence espionage effectively in inter-state relation sand the most successful one.
A few of the largest of the causes, of course, is that Russian interests are greatly in
the Ottoman lands. Russia’s intelligence work in the Ottoman Empire lands is clear,
as shown by the Ottoman archives. These documents show that Russia is in an active
work in the period of war and peace in the Ottoman Empire's Europe and Asia
territory. As seen from these documents, Russia uses the Ottoman subjects like
Serbs, Bulgarians, Jews, Armenians in espionage activities and encourages these

communities to revolt against the Ottoman Empire that reveals the role of Russia.

Keywords: Ottoman Empire, Russia, Intelligence, Spying.
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GIRIS
OSMANLI-RUS MUNASEBETININ BASLANGICI
KIRIM SAVASINA KADAROSMANLI-RUS MUNASEBETLERI

Rusya Knezligi XV. Yiizyilin basinda bagl oldugu Altin Orda Hanliginda
yasanan taht kavgalarindan yararlanarak siyasi biitlinliigiinii saglamay1 basarmstir.
Bundan sonra Moskova Knezligi, hakimiyetini giiclendirerek III. ivan déneminde
diger Rus Knezliklerini kendi hakimiyeti altina almistir. III. Ivan, bu knezlikleri
Ortodoksluk suuru etrafinda birlestirerek Rus milleti diisiincesini gelistirmis ve

devlet olma siirecini baslatmustir.*

1475°de  Kirim Hanhigr’'nin Osmanli Devleti’nin himayesine girmesiyle
birlikte Rus tiiccarlar1 i¢in Karadeniz’de dini bir problem ortaya ¢ikmisti. Bu sirada
Rusya, Osmanli Devleti i¢in bir tehdit olusturmuyordu. Fakat Rusya’nin siyasi ve
cografi yalnizligindan kurtulmak istemesi nedeniyle Osmanli Devleti’nin giiciinii
ogrenmek istiyordu. Kapitiilasyonlar ile Osmanli Devleti’ne dost olan Hiristiyan
devletlere verilen ayricaliklar Rusya’nin dikkatini ¢ekiyordu. Venedikliler ve
Cenevizliler Osmanli topraklarinda serbest ticaret yapmaya baslamiglardi. Rusya, bu
imtiyazlardan yaralanmak amaciyla Osmanli Devleti ile dostluk kurmak istiyordu.2
Bundan dolay1 Rusya, devlet olma yolunda Osmanli Devleti ile iliskilerini Kirim
Hanlig1 vasitasiyla ilerletmeye ¢alismistir. Moskova Knezi III. Ivan, Kirim Hani
Mengli Giray’a bir mektup yazarak Osmanli padisahi ile iliski kurmak istedigini
bildirmistir. Kirim Han1 da bu durumu Istanbul’a arz etmis ve Istanbul’dan olumlu
cevap gelince III. Ivan, bir elcilik heyetini Azak ve Kefe’deki Rus tiiccarlarin
iliskilerine deginen ve Osmanli Devleti ile iligkilerin gelistirilmesini isteyen bir
mektubu II. Beyazit’a gondermistir. II. Beyazit, Rus tiiccarlarmin karsilagtigi
sorunlarin giderilecegini ve Rus elgilerin Istanbul’da kabul edilecegini soyledigi

mektubu III. ivan’a gondermistir. III. Ivan, Rus elgilerinin Istanbul’da kabul

! Nimet Akdes Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917’ye Kadar, TTK Yayinlari, Ankara
1993, s. 139.

2 Halil inalcik, Osmanh-Rus Iliskileri 1492-1700”, Tiirk-Rus iliskilerinde 500 Y1l 1491-
1992, Ankara 1999, s. 25-26.



edilecegini 6grenince, 1497°de Michail Plesceyev adh elgiyi Istanbul’a gondermistir.

Osmanli-Rus siyasi iliskileri boylelikle baslamustur.®

Rusya, Tatar tehdidine karsi askeri giiclinii biiylitmeye calismis ve elinde
tuttugu Astrahan ve Volga yollarin1 da kesmisti. Bundan dolay1 Harezm tiiccarlar1 ve
Mekke’ye gitmek isteyen haci adaylar1 eskisi gibi rahat hareket edemiyorlardi. Bu
sebeple Safevilere kars1 miittefik olan Orta Asya Hanliklari, Osmanli Devleti’'nden
himaye istediler. Osmanli Devleti, Miisliimanlar1 himaye gayesiyle Rusya ile kars1
karsiya kalmistir. Rusya’da Ugiincii Roma ve Slav Ortodoks Hiristiyanlarinin
koruma roliinii benimsemisti.* XVII. Yiizyilla beraber Rusya, ekonomik ve askeri
giiclinii yenileme ¢aligsmalar1 igine girmistir. Bu ¢aligmalarin neticelerini ilk olarak
Lehliler {izerine denemeye karar Vermistir.5 Bu nedenle Rusya, 1613 ve 1615
yillarinda Istanbul’a iki elgi heyeti gondererek Lehistan’a karsi Osmanli
Devleti’'nden miittefik arayiglarna girismistir. Ancak Rusya’ya bagli Kazaklarin
Azak Kalesini tehdit etmesi nedeniyle bu duruma sicak bakilmamistir. Osmanlh

Devleti, Kazaklarin bu saldirilarindan Rus Car1’n1 sorumlu tutmustur.6

XVII. Yiizyiln ikinci yarisinda Ukrayna’da yasanan olaylar Osmanli Devleti
ile Moskova Knezligi iliskilerine sogukluk getirmistir. Kazaklarin yasadigi Ukrayna
bu tarihlerde Rusya-Lehistan savasina sahne olmaktadir. Kazaklarm lideri olan
Dorosenko’nun Osmanli Devleti’ne miiracaat1 ile savas sona ermistir. Rusya ile
Lehistan arasinda Andrusovo Barist imzalanmistir. Osmanli-Rus  iligkileri
bakimindan bu baris antlagsmasinin en dnemli maddesi Osmanli Devleti’nin Lehistan
iizerine sefer diizenlemesi durumunda Ruslarin yardim edecegine dair vaatte

bulunmalaridir.’

[Ik Osmanli-Rus ¢atismasi, Osmanli Devleti’nin Kirim iizerinde Rus tehdidini
ortadan kaldirmak i¢cin 1677-1681 yillarinda Cehrin’e diizenledigi sefer ile meydana
gelmistir. Rusya’nin yenilgisi ile sonuglanmistir. 1679°da Kirim ve Rus Devleti

temsilcileri Bahgesaray’da bir araya gelmislerdir. Bahgesaray goriismeleri iki yil

® Dilek Karadag, 1855 Kars Zaferi, , Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Kars 2009, s.8,

* Inalcik, Osmanh-Rus iliskileri 1492-1700 s. 29-30.

> Osman Kose, “XVIII. Yiizyil Osmanli-Rus Miinasebetleri” Osmanh Ansiklopedisi,
Ankara 1999, Cilt: 1, s. 536.

® Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917’ye Kadar, 5.234.

" Kurat, “Rusya Tarihi”, s. 231-233.



siirmiistiir. iki y1l sonra 11 Subat 1682 tarihinde imzalanan bu antlasmanm Ruslar
acisindan en Onemli basarisi, Osmanli Devleti’'nin Ruslara Kudiis’teki Ortodoks

Kilisesi’nin himayesi hakkini vermesidir.® Antlasmanin maddelerine gore;

- Kirim Hanlig1 ile Rusya sinir1 Dinyeper Nehri olacaktir,
- Kirim Hanligr’na harpte gegen siirenin vergisi toptan ddenecek ve her yil

ayrica vergi verilecektir.

Bu antlasma ayni zamanda Osmanli padisahinin onayindan ge¢cmesi

bakimindan ilk Osmanli-Rus Antlagmasi da saylhr.9

Osmanli devletinin basarisiz oldugu II. Viyana bozgunundan sonra
Avusturya, Lehistan ve Venedik arasinda olusturulan Kutsal ittifak iiyelerinden
Lehistan Krali Yan Sobieski, Osmanli Devleti’'ne karsi giiclii bir koalisyon
olusturmak i¢in Rusya ve diger Hiristiyan Devletleri Kutsal birlige davet etmisti.
Rusya, 1686 yilinda Kutsal Birlige girmeyi kabul etmisti. Bununla politikasini
degistiren Rusya, Kirim Hanligmma savas agmayi taahhiit etmisti. Osmanh Devleti,
Kutsal ittifak iiyelerinden Avusturya, Venedik ve Lehistan iizerinde 1695-1697
yillarinda istiinliik saglamasma ragmen Rusya ile miicadelenin sonucunda 1696
yilinda Car 1. Petro, Azak kalesini ele gecirmeyi basarmistir. Kutsal ittifak’a kars1
yapilan bu savaslar Ingiltere’nin ara bulucu cabalar1 sonucu imzalanan Karlofca
Antlagmasi ile sona ermistir. Rusya ile bir uzlagma saglanamamuistir. 19 Bunun iizerine
I. Petro, Karadeniz’de Kutsal ittifak devletleri olmadan tek basina savasamayacagini
diisiinerek Istanbul’a gonderdigi elci ile baris antlasmasi yapilmasini istemistir. 13
Haziran 1700 tarihinde 30 yil siireli 14 maddelik istanbul Baris Antlasmasi

yapilmistir. Buna gore;

- Azak Kalesi yikilacak arazisi Rusya’ya birakilacaktir.
- Rusya’nin Dinyeper Nehri iizerinde ele gecirdigi yerlerde bulunan kaleler

yikilarak arazisi Osmanli Devleti’ne birakilacaktir.

& Nikolae Jorga, Osmanh imparatorlugu Tarihi, Cilt: IV, (Cev. Niliifer Epgeli), Yeditepe
Yayinlari, istanbul 2005, s. 162.

® Haluk F. Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk-Rus Miinasebetleri, Ak Yayinlari, Istanbul 1968,
s. 43.

19 Kurat, Rusya Tarihi, s. 254-255.



- Istanbul’da oturan Rus Kapi kethiidas1 ve diger diplomatik kisiler, diger devlet
temsilcilerinin yararlandig: biitlin haklara sahip olacaktir.
- Bu antlasma sayesinde Istanbul’da daimi bir Rus elgisi kabul edilmistir. ™

- Rus hacilar1 Kudiisii ziyarette tamamen serbest olacaklardir.*?

Rusya, baris siiresinden istifade ederek Karadeniz’e a¢ilmak i¢in hazirliklara
girigmigtir. Fakat I. Petro, Kirim’da kuvvetli bir mukavemetle karsilasti ve
Karadeniz’de agilma fikrinin iyi olmadigi diisiincesiyle yoniinii Baltik Denizi’ne
cevirdi. Lehistan’daki taht karigikligindan yararlanmak maksadiyla Rusya ve
Polonya 1708°de isvec’e saldirdilar. Isveg, bu savastan basarili ¢ikmustir. Bunun
iizerine Rusya, Osmanli politikasina geri doniis yaparak Sirbistan, Eflak, Bogdan ve
daha sonra da Karadag’da bulunan Hiristiyanlar1 kiskirtmaya baglamistir. III. Ahmet
ise bu siralarda vuku bulan Rum ve Arnavut ayaklanmasindan dolayr Rusya ile
savasmak istemiyordu. Rusya, bu ayaklanmalar1 bahane ederek 40 bin kisilik bir
orduyla Tuna Nehri'ne vardiginda Osmanli ordusu Tuna’da Rus Ordusunu

karsilamistir. 20 Aralik 1710°da iki devlet arasinda resmen savas baslamistir. 13

Rusya 1700 Istanbul Antlasmasi ile iki onemli amacma ulasmis oldu.
Bunlardan birincisi sicak denizlere agilmak maksadiyla Karadeniz de bir kap1 almak
ve ikinci olarak, yillardan beri Osmanli Devleti ile siyasi iliski baglatma amacidir. Bu
gayelerden ilki pek fazla siirmemis 1710 yilinda yapilan Osmanli-Rus Savasi ile
Rusya, Osmanli Devleti’ne yenildigi gibi Azak Kalesini de geri vererek Karadeniz’in
tekrar bir Tiirk golii haline gelmesini saglamistir.* Bu yenilgi sonrasi her iki iilke

arasinda imzalanan 21 Temmuz 1711 Prut Antlasmasina gore;

- Prut Meydaninda esir edilen Ruslar serbest birakilacaktir.
- Azak Kalesi tekrar Osmanli Devleti’ne iade edilecektir.
- Rusya Devleti, Lehistan i¢iglerine miidahale de bulunmayacaktir.

- Rus Tiiccarl, Istanbul’a Karadeniz iizerinden gelemeyecektir.

Y “fik Rus daimi el¢isi olarak 1702 yihmin basinda Pyotr Andreyevi¢ Tolstoy Istanbul’a
gonderilmistir.”

12 Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk-Rus Miinasebetleri, s.51-52. Fahrettin Kirzioglu, 1855
Kars Zaferi, Isil Matbaasi, Istanbul 1955, s. 18.

13 Kose, “XVIII. Yiizyill Osmanli-Rus Miinasebetleri”, s. 539.

14 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-1994)”, Filiz Kitabevi, istanbul 1995, s. 119-220.
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- Savastan 6nce Osmanli Devleti’ne sigman Isve¢ Krali XII. Karl iilkesine istedigi

yoldan dénebilecektir.™

Rusya, Prut Antlagsmasi’na uymayarak Azak Kalesi’'nden ¢ikmadigindan
dolay1 iki devlet arasinda yine seferberlik ilan edilmisti. Fakat ingiltere ve Felemenk
Elgilerinin araciligr sayesinde Rusya Azak Kalesini teslim etmistir. Ayrica
Ingiltere’nin araciligryla Rusya, Lehistan ve Isve¢ arasmda bir baris anlasmasi
imzalamlstlr.16

Rusya, barig siiresinde ordusunu kuvvetlendirmisti ve Baltik Denizi’ne
ulasmak i¢in Isve¢ ile savasa girmisti Bu savas Nistat Antlasmasi’yla
sonu¢lanmistir. Rusya Baltik sahiline ulagsmis, Estonya ve Livonya’y1 elde etmistir.
Karadeniz’e direkt agilamayacagi icin gilineye inme politikasin1 Hazar Deniz’i
iizerinden gerceklestirmeye karar vermisti.'” Osmanli Devleti, i¢ problemler ve bu
sirada Iran ile savasindan dolayr bu durumu hosnutsuzlukla karsilamist1. Seferberlik
diisiincesi swrasinda Fransa’nin arabuluculugu ile 1721-1723’te Rusya ve Osmanli
Devleti arasinda Iran’in taksimat: hususunda anlasmaya varilmistir. Bu antlasmaya

gore;

- Mazenderan ve Gilan vilayetleri Rusya’ya; Revan ve ¢evresi Osmanli

Devleti’nin olacakti.

Bu antlasmaya ragmen, Osmanli Devleti, Rusya’ya giivenememistir. III.
Ahmet’ten sonra tahta gegen I. Mahmut doneminde Rusya’da da taht degisikligi
olmus tahta II. Katerina ge¢cmistir. II. Katerina, Petro’nun vasiyetini yerine getirmek
icin bu yilizyildan itibaren Bogazlar1 ele gecirmeyi, Kafkaslara ve Balkanlara hakim
olmay1, sicak denizlere inmeyi ve Dogu Anadolu {izerinden Basra’ya hakim olmak
amaciyla yeni planlarmi tatbik etmeye baslamuistir.”® Rus Carigesi, Avusturya ile

1733 yilinda Osmanli Devleti’ne karsi ittifak yapmistir. Bu ittifak antlagmasina gore;

15 Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk-Rus Miinasebetleri, s. 55.

16 Kose, “XVIII. Yiizyll Osmanli-Rus Miinasebetleri”, s. 536-540.

1 Kose, “XVIII. Yiizyll Osmanli-Rus Miinasebetleri”, s. 541.

® Hasan Sahin, “Kaynarca’dan (1774) Paris Barigina (1856) Kadar Sark Meselesi
Perspektifinde Osmanli-Rus Miinasebetlerine Genel Bir Bakis”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt: 13,
Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara 2002, s. 857.



Avusturya, Bosna-Hersek’i alacak buna karsilik Rusya ile Osmanli Devleti arasinda
savas ¢ikarsa Avusturya’da Rusya yaninda savasa girecekti.™

Rusya, Avusturya ile miittefik olduktan sonra, Ozi ve Kilburun Kaleleri’ni
zapt etmis ve Don Nehri’ne donanmasini géndermistir. Avusturya, Erdil ve Eflak
iizerinden ya da Tuna Nehri {izerinden Istanbul’u kusatacakti. Bu sirada Avusturya
ile Fransa arasinda da savas ¢ikmusti. Fransa, Rusya’nin Baltik Denizi’ne ulastiktan
sonra Karadeniz ve Akdeniz’e inerse kendi ticari menfaatlerine zarar geleceginden
endiselenerek Osmanli Devleti’ni Rusya’ya kars1 bir an dnce savasa girmesi i¢in
cabaliyordu. Rusya, ilk olarak 1736 yilinda Azak Kalesine saldirmistir. Osmanli
Devleti 2 Mayis 1737 tarihinde Rusya’ya resmen savas ilan etti. Avusturya, Nis,
Bosna ve Vidin; Rusya, Kirim ve Bender bolgesine saldirmaya baglamisti. Sadrazam
Yegen Mehmet Pasa, Avusturya’y1 geri piiskiirterek Belgrat’s almisti. Bu sirada
Fransa-Isvec ittifaki ve Osmanli-Prusya arasinda antlasma yapildiktan sonra,
Osmanli Devleti ile Isve¢ arasinda da bir ticari antlasma yapilmisti. Bu gelismeler
sonucunda Avusturya, Osmanli Devleti ile anlasarak savastan ayrilmisti. Rusya,
Azak Kalesini ele geg¢irmisti. Fakat Avusturya’nin savas’tan ¢ekilmesi nedeniyle
Rusya’da savasi sonlandirmak zorunda kalmistir. Bu kalenin diismesinin ardindan
Rusya i¢in Kirim’a isgal yolu acilmis oldu. 1 Eylil 1739 Rusya ile ve 18 Eyliil

1739’da Avusturya ile Belgrat Antlagmasi1 imzalanmistir. Bu antlasmaya gore;

- Belgrat, Sirbistan ve Hasova Osmanli Devleti’ne geri verilmisti.

- Azak Kalesi yikilarak Rusya’ya verilmisti.

- Don Nehri akarsuyu tizerinde Ruslar ve Kaban smirinda Osmanli Devleti birer
kale yapabileceklerdi.

- Karadeniz ve Hazar Denizleri’'nde Rus savas gemileri ve ticaret gemileri
bulunmayacakti.

- Kafkas Eyaletleri 6zgiir ve bagimsiz olacak ve bu eyaletler {lizerinde ne
Osmanli Devleti ne de Rusya s6z sahibi olacakti.

- Rus Kesisleri, Kudiis’e ziyaret amaciyla gidebileceklerdi ve bunlardan vergi
alinmayacakt1.

- Rus tiiccarlari, istanbul’a Karadeniz’den gelemeyecekti, ancak yabancilarla

ticaret yapabileceklerdi.?

¥ Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlar1, Ankara 1990, s. 22.
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Bu antlasma ile Osmanli Devleti, Balkanlar’da eski sinirlarma kavusmustu.
Ancak Rusya’nin elinde kalan Karadeniz’deki en énemli nokta Azak Kalesi’dir.?
Rusya, Balkanlar’daki Slavlar1 kigkirtmaya devam etmistir. Ayrica Lehistan’a bir
kuvvet gondermistir. Bu ylizden Leh Milli Katolik Meclisi, Osmanli Devleti’'nden
yardim istemistir. Osmanh Devleti, Istanbul’da bulunan Rus Elgisi’ne bir nota
vererek Rusya’nin Lehistan igislerine karigsmamasmi ve bagimsizligima saygi
gostermesini  belirtmistir. Ayrica elgiden, Rusya’nin Balkanlar’da Slavlari
kigkirtmasindan vazge¢mesini ve Osmanli Devleti’nin egemenligine saygi
gostermesi istenmistir. Rusya ise 116 bin kisilik bir orduyla Osmanli Devleti’ne kars1
savas agmistir.?

1768-1774 Osmanli-Rus savasi Osmanli Devletinin gerileme ddneminin
belirtilerin biiyiikk oranda hissedildigi bir doneme rastlar. Savas sirasinda Eflak-
Bogdan, Kili, Akkerman, Yergogii, Rusguk ve Biikres Kaleleri Rusya’nin eline
gecmis ve Rusya, Tuna Nehri’ne hdkim duruma gelmistir. Rumlarda Rusya’nin
yaninda yer alarak yardima gitmistir. Rusya Mora’ya saldirmaya baslamisti.
Rusya’nin hedefi Mora’da isyan ¢ikarip bunu Selanik’e kadar yaymakti. Fakat
Mehmet Pasa, Mora’da asayisi saglamistir. Ruslar, Kefe, Ker¢, Prekop ve
Yenikale’yi ele gecirip 1770’de Kirim’a saldirtya gegmistir. Kirim Hani Selim Giray,
Ruslar karsisinda aldig1 yenilgiden sonra Istanbul’a kagmustir. Kirim’da ydnetime
Kalay Sahin Giray ge¢mistir. Rus yanlis1 olan bu Han, Osmanl tarafindan azl
edilerek yerine Tatar Maksut Giray getirildi. Nitekim Osmanli Devleti, savasta
Kirim, Karadeniz Kiyilari, Eflak-Bogdan’1t kaybetmis; deniz kuvvetleri ve filosu
yakilmis bir durumda hem Ruslarla hem de Mora Isyan ile ugrasmak zorunda
brrakilmistir. Rusya, ele gegirdigi yerler yiizlinden Avrupa’nin dengesi bozabilecegi
icin Ingiltere, Prusya ve Avusturya Rusya’dan Osmanli Devleti ile baris yapmasini
istemiglerdi. Bu teklife karsilik Rusya, Azak Kalesini ve Akdeniz’de Rus tiiccarlarina
bir iis verilmesini istemisti. Ayrica Rusya, Kirim’in bagimsizliginin Osmanli Devleti
tarafindan taninmasini da istemisti. Osmanl Devleti sartlar1 agir buldugundan baris
teklifini reddetmisti. Nitekim Rus ordusunda salgin bas gdstermesi Rusya’nin geri
adim atmasm saglamig ve 10 Mayis 1772 tarihinde Yergogli Miitarekesi

imzalandiktan sonra barig goriismeleri baslamistir. Fakat Kirim’in bagimsizligi

20 Kose, “XVIII. Yiizyll Osmanli-Rus Miinasebetleri”, s. 541-542.
A Kose, “XVIII. Yiizyll Osmanli-Rus Miinasebetleri”, s. 541-542.
2 K sse, “XVIIL Yiizyil Osmanli-Rus Miinasebetleri”, s. 543.
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Osmanh Devleti tarafindan taninmadigindan goriismeler sonugsuz kalmustir.?® Rusya
bunun tizerine tekrar taarruza gegmis Tuna, Giircistan ve Kirim’da basarili olmasina
ragmen i¢inde bulundugu mali ve askeri kotii gidisattan dolayi tekrar baris istemistir.
Rusya’nin baris istemesi [. Abdiilhamit’in tahta ¢ikmasina rastlamistir. I. Abdiilhamit
baris teklifini kabul etmis ve Kiiciik Kaynarca Barig Antlagsmasi sartlar1 belirlenmeye
baslamistir. 21 Ocak 1774’de yapilan bu antlagma Osmanli Devleti tarafindan hem

askeri hem de siyasi bir yenilgi olmustur. Buna gore;

- Kirim, Osmanli Devleti’nden ayri bir yonetim olacaktir.

- Dinyeper Nehri ile Bug Nehri arasindaki yerler Rusya Devleti’ne
brrakilacaktir.

- Azak, Kerg, Yeni Kale ve Kilburun Kaleleri Rusya’ya birakilacaktir.

- Osmanli Devleti’ne tabi olan Ortodokslar {izerinde Rusya Devleti’nin himaye
hakki bulunacaktir.

- Rus ticaret gemileri Osmanli Devleti sularinda serbest olacak ve Bogazlardan
serbest gecis hakki bulunacaktir.

- Eflak ve Bogdan Voyvoda atamalarinda Rusya Devletine danisilacaktir.

- Rusya Devletine savas tazminat1 verilecektir.

- Rusya Devleti, Rus tiiccarinin oldugu yerlerde Konsolosluk acabilecektir.?*

Bu antlasma, Kirim ile birlikte bir¢ok yerin Rusya egemenligine
birakilmasma neden olmustur. Osmanli Devleti’nin i¢ islerine Rusya’nin
miidahalesine neden olacak, Ortodoks tebaanin Rusya tarafindan savunulmasina
firsat vermesi ve Osmanli topraklarinda Rus konsolosluklarinin agilmasini saglamasi
acisindan hem Rusya hem de Osmanli Devleti i¢in ¢ok 6nemlidir. Avrupa Devletleri,
Kirim’mn ilhakina ses c¢ikarmadilar, ancak Osmanli Devleti’ni Rusya’ya kars1
kiskirtryorlardi. Istanbul’daki Ingiliz ve Prusya Elgileri, Sadrazam Koca Yusuf
Pasa’y1 bunun icin tesvik ediyorlardi. Avusturya ve Rusya, Istanbul’u alip Biiyiik
Bizans’1 ihya i¢in goriismeleri siirdiiriiyorlardi. Bu goriismeler neticesinde iki devlet
iliskilerinde Eflak-Bogdan g¢ekismesi, Giircistan meselesi, Kafkas kabilelerinin Rus
topraklarina akinlari, Varna’ya bir konsolos tayin edilmesi ve Kilburun civarmdaki

Tuzlar meselesi gibi konular anlagmazliklar1 olusturuyordu. Ayrica Misir’da bulunan

K urat, Tiirkiye ve Rusya, s. 28. Kose, “XVIII. Yiizy1l Osmanli-Rus Miinasebetleri” s. 543.
2 Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk-Rus Miinasebetleri, . 56.
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Rus Elgisi, Kélemen Beylerini isyana tesvik ediyordu. Bunun iizerine Osmanli
Devleti, Rusya’ya bir iiltimatom vermis, fakat Rusya uzun siiredir hazirlik yaptigi
savaga girmemisti. Cilinkii miittefiki Avusturya’nin i¢inde bulunmus oldugu taht

kavgalarinin ¢oziime kavusmasini beklemekteydi.?

Rus Elgisi Bulgakof’un tesvikleri sonucu 19 Agustos 1787°de iki devlet
arasinda savas baglamig ve Avusturya’da savasa girmisti. Bu gelismeler yasanirken I.
Abdiilhamit vefat etmis ve yerine III. Selim gegmistir. I111. Selim, iki diisman devlet
karsisinda miittefik aramaktaydi. Isveg, Rusya’ya karst Osmanli Devleti’nin yaninda
savasa girdi. Yas, Ozi ve Hotin Kaleleri Ruslarm eline gectikten sonra iki miittefik
devlet Kalas’ta Osmanli Devleti’ni agir bir yenilgiye ugratmislardi. Bu gelisme
sirasinda Prusya, Rusya’nin Orta Avrupa’da giderek giliclenmesine karsilik Osmanli
Devleti’'nden bir ittifak akdi istemisti. Osmanli Devleti bu akdi kabul etmis ve 31

Ocak 1790’da bir antlagsma imzalanmist1. Bu akde gore;

- Rusya ve Awvusturya ordusu, Tuna Nehrine gecerse Prusya’da savasa
girecekti.

- Osmanli Devleti baris yapildigi takdirde Avusturya’nin eline gecgen
Galigya’y1 geri alarak Lehistan’a birakacakt.

- Eger Osmanli Devleti ile Avusturya baris yapmazsa Prusya’da Avusturya ile
baris yapmayacakti.

- Baris yapildiktan sonra Rusya ve Avusturya, Osmanli Devleti, Isveg, Lehistan
ve Prusya’ya savas ilan ederse, Osmanli Devleti ve Prusya onlara karsi

birlikte savas agacakti.

Bu ittifak imzalandiktan sonra Osmanli Devleti, seferberlik ilan etmisti. Fakat
[. Leopald’in tahta ¢ikmasi ve Avusturya’da yasanan i¢ sorunlar yiiziinden 27
Temmuz 1790°da imzalanan Zistovi Antlagmasi ile Avusturya savastan ¢ekilmisti.
Rusya’da Avrupa da yasanan gelismeler ve Fransiz Ihtilali’nin getirecegi zararlar

nedeniyle baris istemis ve 10 Ocak 1792 tarihinde Yas Antlasmas1 imzalanmustir.?®

Yas Barig Antlagsmasi’na gore;

5 Kose, “XVIII. Yiizyll Osmanli-Rus Miinasebetleri”, s. 546-547.
26\]orga, Osmanh imparatorlugu Tarihi, Cilt: V, s. 81-87.
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- Kiicilik Kaynarca Antlasmasi’nin maddeleri tekrar kabul edilmistir.

- Rusya Devleti iggal ettigi yerleri bosaltarak geri verecektir.

- Ozi Kalesi ve Dinyester Nehirleri arasinda bulunan yerler Rusya’nin
olacaktir,

- Osmanli Devleti, Kirim’dan sonra Giircistan iizerindeki haklarindan da
vazgececektir,

- Rus ticaret gemilerinin Akdeniz de Garp Ocaklarinin saldirilarimdan

korunmast i¢in teminat verilecektir.”’

Carige Katerina, ileri de Rusya i¢in Osmanh Imparatorlugunu tasfiye etmek
ve bogazlar1 ele gecirmek politikasini Rus fiituhat emellerine yol gosterici olarak

kendinden sonraki Rus ¢arlarina blrakmlstlr.28

XIX. Yiizyila gelindiginde kuzeyde biiyiik bir imparatorluga doniisen Rusya
karsisinda giderek toprak kaybi ve diger alanlarda gerilemeye baglayan bir Osmanl
Devleti vardir. Osmanli Devleti ile Rusya arasinda 1806°’da yeniden savas basladi.
Bunun nedeni Rusya’nin Ortodoks Hiristiyanlari, Osmanli Devleti’nden koparma
calismalaridir. Savas swrasinda Balkanlar’da ve Dogu Anadolu’da Osmanli
Devleti’ne karst Hiristiyan azinliklar isyan halindeydiler. Rusya’y1 destekleyen
azmliklarin katkisiyla savas Rusya lehine sonug¢lanmistir. Buna ragmen Rusya,
Ingiltere Elgisi aracilign ve Napolyon’un tehdidine kars1 baris istemisti. ki devlet
arasinda 28 Mayis 1812 tarihinde Biikres Antlagsmasi imzalanmustir.”® Bu antlagsmaya
gore; Prut Nehri’nin kolunun Karadeniz’e kadar uzanan kisminda kalan Tuna Nehri
tarafi Rusya siirmi olusturacakti. Besarabya bolgesi Rusya’nin elinde kaldigi gibi

bu savastan sonra Balkan milletlerinde bagimsizlik hareketleri hizlanmigtir. *

Rusya tahtma gegen Car 1. Nikola, Mukaddes Ittifak prensiplerine dayanarak
Ortodoks mezhebini kendi himayesine alarak, Eflak ve Bogdan ahalisini Osmanli
Devleti’ne kars1 kiskirtmaya baslamistir. Ayrica Osmanli Devleti’nden Bogazlardan
Rus ticaret gemileri i¢in tam serbestlik hakki taninmasimi istemisti. Bu istek Sultan
II. Mahmut tarafindan kabul edilerek iki devlet arasinda 1826 yilinda bir mukavele

yapilmistir. Bu mukavele ticari bir antlasma niteligi tasiyordu. Rusya, Osmanli

2" Giirsel, “Tarih Boyunca Tiirk-Rus Miinasebetleri”, s. 62.
%8 Kurat, “Rusya Tarihi”, s. 292.

2 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 50.

% Kurat, Tiirkiye ve Rusya, S. 52.
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Devleti’ne kars1 isyan eden ya da isyana hazirlanan halklarin hamisi roliinii elinde
tutmustu. Bu hak sayesinde ve Edirne Antlasmasi geregince de Rusya, Ingiltere ve
Fransa Yunanistan Ayaklanmasi sirasinda Yunanistan’in yaninda yer almislardir. Bu
donemden sonra Rus devlet adamlarinda, Rusya’nin Osmanli Devleti’ne yonelik tim
tehditlerle biiyiik bir devlet olarak yasamasi i¢in gerekli olan ihtiyaglari elde etmistir,
fikri olusmustur. Bu fikir, 1828-1829 Osmanli-Rus savasinda®' Car L. Nikola’da; eger
savagl kazanirsam, toprak i¢in degil, Rus ticaretinin gelistirilmesi amacima yonelik
caligmalar igin olacaktir seklinde ifade bulmaktaydi. Gergektende bu diisiinceye
sahip Car, Istanbul yakinlarma kadar gelmis olan ordusunu geri cagirmis, Eflak ve

Bogdan’1 isgal etmemistir.*?

Rus askeri basarisi ile neticelenen ve 14 Eyliill 1829 Edirne’de imzalanan

baris antlagsmasina gore;

- Rusya, Tuna Nehri’nin agzindaki adalar disinda, Rumeli’de isgal ettigi
yerlerden ¢ekilecek ve Prut nehri savastan once oldugu gibi iki devlet
arasinda sinir olacaktir.

- Osmanl Devleti; Giircistan ve Katkasya’daki diger yerlerin Rusya Devleti’ne
ait oldugunu kabul ediyordu. Buna karsilik Rusya Devleti, Ahiska, Poti,
Anapa disinda Dogu’da isgal ettigi yerleri geri verecektir.

- Eflak ve Bogdan Voyvodalari, makamlarma hayatlar1 boyunca atanacaklar ve
bu topraklar Osmanli Devleti'ne kalmakla beraber, burada yasayan

Miislimanlar buralar1 terk edecektir.

3 dlexander Bitis’e gore; “Savasin ¢ok daha erken tarihlerde ¢ikma olasiliginin
bulundugunu, fakat bunun Ingiltere tarafindan diplomatik yollarla engellendigini yazmaktadir. Rusya
agisindan savasin sebeplerinin 1821 yihinda Ipsilanti’'nin Moldova’da ¢ikardig isyana dek uzandigini,
fakat bu esnada Car Alex’in Osmanl yanlisi izledigi politika ve bu isyana destek vermedigini belirtir.
Mora’da baslayan isyanin Osmanli tarafindan i¢ sorun sayilmast ve isyani bastirmak igin kullandig
agir metotlar ve Rus gemilerinin anlagsmaya ragmen bogazlardan gegisinin engellenmesi nedeniyle
Rusya’min savasi erken baslatacagim ileri siirmektedir. Avrupa’da kurulan ittifak sistemi ve
Ingiltere nin etkisiyle Balkanlar’da bir sey yapamayacagim anlayan Rusya bundan dolayr savastan
Rus savasimi  durdurdugunu séyler. Fakat II. Mahmut'un tiim Rumlari Misir’a siireceginin
soylentilerinin ¢ikmast ve Bogazlarin Rus gemilerine kapatilmasi iizerine 1829 Osmanli-Rus Savagi ve
Edirne Antlagsmasi 'min imzalandigim yazmigtir.” Alexander Bitis, “1828-1829 Osmanli-Rus Savasi ve
Edirne Antlagsmas1”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt: 12, s. 703-704.

%2 Car 1. Nikola; “Bu mesele de Tanri bana yardim ederse eger, ben Osmanli Imparatorlugu
ile baris anlasmasi yaparak herkese sadece Rus ticareti icin gerekli olanlart ve anlasmalara gore
onceden sahip oldugum her seyi istedigimi gésterecegim. Elimde olaniyla yetinen ben, Avrupa’ya
herhangi  bir isgal arzusunu tasimadigimi  gosterecegim, ispat edecegim.”  Demistir.
SvetlanaOreshkova, “Rus-Osmanli Savaglari, Sebepler ve Bazi Tarihi Sonuglar”, Osmanl
Ansiklopedisi, Cilt: 1, Yeni Tirkiye Yaymlari, Ankara 1999, s. 558.
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- Rus ticaret gemileri, bogazlar1 kullanabilecekler ve Rus tiiccarlart Osmanli
Devleti sinirlar1 iginde ticaret yapabileceklerdir.

- Osmanh Devleti, Rusya, Ingiltere ve Fransa’nin Londra’da 6 Temmuz
1827°de yaptiklar1 goriismeyi ve buna bagli olarak 22 Mart 1829’da
aralarinda yaptiklar1 ve Yunanistan’in bagimsizligi kazanmasini saglayan
antlagsmay1 kabul edecektir.

- Osmanli Devleti, Rusya Devleti’'ne 10 milyon Duka altin1 savas tazminati

olarak verecektir.*®

Nitekim Osmanli-Rus iligkiler1 savas sonrasi yapilan antlagsmayla
Yunanistan’in bagimsizligin1 kazanmasi sonucu kétii bir sekilde koriiklenmistir. Bu
durum, Rusya’nin hem Balkanlar da hem de Kafkasya’da niifuzunun artmasina
neden olmustur.>* Rusya, Kiiciik Kaynarca Antlasmasi ile elde ettigi Osmanli’daki
Ortodoks tebaay1 himaye etme bahanesiyle, Osmanli Devleti’nin i¢ islerine karigmak

hakk1 ve imkanlarini da artirmis bulunmaktaydl.35

1829 Edirne Barisi, Rusya’y1 Balkanlarda Slav topluluklarinin goziinde
koruyucu haline getirmistir. Bundan sonraki siire¢te meydana gelen ve Osmanli
Devleti’nin bir i¢ sorunu iken batili devletlerin miidahalesi ile uluslar arasi sorun
haline doniisen Misir Sorununda Osmanli Devleti’nin valisi karsisinda Rusya’dan
yardim talep etmesi, her iki devletin 1838 Hiinkar Iskelesi miittefik antlasmasiyla
diismanhigm yerini dostluk almistir. Rusya, yillardan beridir en biiyiik gayesi olan
Osmanli Devleti ile miittefik olma timidini gerceklestirmis oluyordu. Ciinkii bu
antlagma ile her iki iilke sekiz yi1l boyunca kendi topraklarina yapilacak herhangi bir
saldir1 karsisinda birbirlerine yardim edeceklerine ve Osmanli Devleti’nin sadece
bogazlar1 Rusya savas gemilerine agik tutacagi maddeleri icermesi bakimindan

. .4 36
Onemlidir.

Hiinkar Iskelesi Antlasmasmin sekiz yillik siiresinin dolmasi ile Ingiltere,
Rusya’nin Osmanli Devleti ile yeni bir miittefik antlagmas1 yapmamasi ve Rusya’nin

Akdeniz ticareti bakimindan tehlike arz etmesi nedeniyle bogazlar1 uluslar arasi bir

% Rufat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-1994), s. 104.

% Osmanl Tarihi El Kitabu, (Ed: Tufan Giindiiz), Grafiker Yayinlari, Ankara 2012, s. 470.

¥ Kurat, Rusya Tarihi, s. 325.

% Sahin, “Kaynarca’dan (1774) Paris Barisma (1856) Kadar Sark Meselesi Perspektifinde
Osmanli-Rus Miinasebetlerine Genel Bir Bakis”, s. 867.
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konu haline getirerek 1840 Londra Konferansi ile batili devletler ve Rusya’nin
bogazlarin kapalilik ilkesi ve savas gemilerinin bogazlardan gegisini engelleyecek

hiikiimlerinin kabul edilmesini saglamls‘clr.37

37 Ozgiir Yildiz, Canan Karagagil, “Kirim Savasi Uzerine Bir Degerlendirme”, (1853-1856)”,
International Journel of SocialScience, Volume 5 Issue 1, (2012), s. 278.
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BIiRINCIi BOLUM

RUSYA’NIN OSMANLI’YA YONELIK CASUSLUK
FAALIYETLERININ BASLAMASI

1.iSTIHBARAT VE CASUSLUK
1.1. istihbarat

Istihbarat, insanlik tarihi boyunca devletleraras: iliskilerde siyasi, askeri,
ticari, diplomatik, teknolojik ve kiiltiirel sonuglartyla dnemli bir yer tutar. Istihbarat
kelimesi, Arapca “istihbar”, haber, bilgi alma anlaminda olup ¢ogulu “istihbarat”tir.*®

Istihbarat’1 gerceklestiren kisi ise casus olarak tanimlanmaktadir.

Istihbaratin insanm varolusundan beri kullanildig: bilinse de, ilk defa baska
iilkelerin durumundan haber almak i¢in kullanan Cin, Misir ve Roma uygarliklaridir.
Bunun yaninda kutsal kitaplarda ve mitolojik eserlerde de istihbaratin 6nemi

iizerinde durulmustur.39

Istihbarat konusunu somut bir bigimde ilk kez ele alan ise, M.O 500 yilinda
yasamis olan Cinli Sun Tzu yazdig1 “Savas Sanati” adlhi kitabinda istihbaratin
onemini su sekilde ifade etmektedir; “Istihbarat hayaletle ya da ruhlar araciligiyla
kiyaslama ya da hesaplama yollariyla elde edilemez. Ancak diismanin durumundan
haberdar olan insanlar araciligiyla elde edilebilir”. Yine Sun Tzu; bu cerceve de
Cinliler ile Hunlar arasindaki iliskileri hedef alarak sdylemis oldugu su sozler de
onemlidir; “ Diismant bil, kendini bil, yiiz yil savas yapsan basin agrimaz... Bilgi
diismanm tantyandan edinilmeli, casusluktan onemli basarilar elde etmek akilli bir
devlet adamimin, ileri goriiglii bir generalin isidir”. Diyerek sinir 6tesi istihbaratin

énemini belirtmistir.*°

Istihbarat  hakkinda  birgok  tammm  yapilmakla  beraber  biiyiik
kumandanlarimizdan Kazim Karabekir Paga’nin degerlendirmesi istihbaratin savaslar

acisindan degerini ortaya koymaktadir. Kazim Karabekir; “Barista ve harpte dogru

% Ahmet Yiiksel, I. Mahmud Devrinde Osmanh Istihbarati, Kitap Yaynevi, istanbul
2003, s. 23.

%9 Nejdet Aysal, “Cokiisten Miitarekeye Osmanli’da Haberalma”, Ankara Universitesi Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1: 40, (2007), s. 524.

“'Sun Tzu, Savas Sanati, (Cev. Adil Demir), Kastas Yaymevi, Istanbul 2008, s. 83.
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haber almak, yanlis haber yaymak demektir. On kolordusu olan bir devlet on
birincisini komsu hiikiimetlerin topraklart icinde meydana getirmelidir. Bunu
gerceklestirebilmek icinde sadece kesif vasitalariyla haber almak yetmez. Bu bir
sakatin degnekle yiiriimesine benzer, ne kadar kuvvetli olursa olsun kulaktan, hele
gozden yoksun olan bir viicudun felce ugramasit kaginilmazdir. Boyle bir durumla
karsilasmamak iginde ¢ekirdekten yetistirilmis casuslar kullanilmalidir”, der.*Unlii
Fransiz komutan Napolyon, istihbarat hakkinda o da benzer bir tanim yapmaktadir;
“Inamin bana savasin sonuclart incelendiginde topcunun, siivarinin, piyadenin
kahramanhiklari, casuslarin su goze goriinmeyen lanetli ordusu yaminda hi¢ kalir”,

diyerek istihbarat hakkinda goriisiinii belirtmistir.*?

David Kahn, “Istihbarat’in Tarihsel Teorisi” adli makalesinde istihbarat1 ii¢

kavramda ifade etmistir;

- Istihbarat, giicii ¢ekme ve kumandayr saglamlastirma fonksiyonu ile
olanaklarm en 1yi sekilde kullanilmasina yardim eder,
- Istihbarat, savasta yardime1 kuvvet olarak kullanilir,

- Istihbarat, savunmanin belirleyici bir dzelligi niteligindedir, der.**

1.2. Casusluk

Casus kelimesinin kokeni Arapga “cesS” ve “cesse” kelimelerinden tiiremis
olup, gbzetleyen, arastran manasmndadir.** Modern anlamda, diismamin sirlarini
arastirrp bilgi sizdiran ve diismana karsi c¢esitli yikici faaliyetlerde bulunan kisi
anlamma gelmektedir.45 Casus kelimesinin Tiirk¢edeki karsiligi “Casit” olup, bu isi
yapan yani casusluk faaliyetine ise ‘“Casutlama” denilmekteydi.46 Osmanl

Devleti’nde casusluk kelimesi i¢in lagimcilik, ispiyonculuk, jurnalcilik ve hafiyecilik

“1 Emrullah Tekin, Kazim Karabekir ve istihbarat, Milenyum Yayinlari, Istanbul 2011,
s.19.

%2 Umit Ozdag, istihbarat Teorisi, Kripto Kitaplar, Ankara 2010, s. 48.

* David Kahn, “Istihbarat’m Tarihsel Teorisi”, Avrasya Dosyas, istihbarat Ozel, (2002),
Cilt: 8, Sayr: 2, s. 5-20.

* Ferit Devellioglu, Osmanhca-Tiirk¢e Ansiklopedik Lugat, Aydin Kitabevi, Ankara
2007, s. 126.

** Cengiz Kallek, “Casus” Tiirkiye Diyanet Ansoklepedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaymlari, Cilt: 7, s.163.

& Abdiilkadir Ozcan, “ Tiirk Devletlerinde Casusluk”, Tiirkiye Diyanet Ansiklopedisi,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlar, Cilt: 7, s.166.
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kavramlar1 kullanilmistir.*” Casusluk, diisman menfaatine gozetlemek, gizli seyleri
bulmak ve saglamak i¢in arastrmalar yapmak ve gerektiginde istenilen yere
ulasmaktir. Avrupali devletlerde casusluk, gozetlemek anlamina gelen “spigare”,
“epier” fiillerinden tiiremistir. Casusluk, eski caglardan beri varligmni koruyan ve
tarihi gelisimi i¢inde giderek kurumsallagip, uzmanlasmis son derece teknik ve
kendine 6zgii sartlar1 olan bir meslektir. Devletin giivenligine karsi islenen suclarin
en Oonemli, en tehlikeli ve en eskilerinden biri casusluk sugudur. Casusluk, geriye
dontik bakildiginda savasta basar1 vasitalarindan biri olarak tanimlanmis ve bu amaca
hizmet i¢in her zaman kullanilmistir. XIX. Yiizyilin sonuna kadar casusluk, devletin
askeri sirlarmi diigmana vermek olarak dar anlamda algilanmistir. XX. Yiizyilin
baslarindan itibaren uluslararasi iliskilerin oneminin ve devletlerin karsilikli bilgi
ihtiyaclarinin artmasi, savas ortami ve teknolojinin gelismesi, casusluk teknik ve
taktiklerinin ve casusluk konularinin, savas zamanindan baris zamanina ve askeri
sirlardan siyasi sirlara kadar genislemesine neden olmustur. Hatta casusluk amaci
aranmaksizin bir devletin emniyetini ve siyasi menfaatlerini ilgilendiren gizli

haberlerin sadece 6grenilmesi bile casusluga yakin bir sug sayllmlstlr.48

Casusluk faaliyetini diger istihbarat ¢aligmalarindan ayiran 6zellik, bilginin
bulundugu yere veya bilgiyi bilen insanlarin arasmna girerek hile ile bilgiye ulasma
faaliyetlerinin tiimiinii kapsamasidir. Casusluk genellikle, kurumsal bir kuvvetin bir
parcas1 olarak degerlendirilmekte, cogunlukla askeri amaglarla, mevcut veya
potansiyel diismanlara kars1 devlet casuslugu kavramiyla 6zellestirilmis bir terimdir.
Gizli bilgileri toplamak i¢in gorevlendirilmis ajana casus denilmektedir. Bu noktada,
casus ve istihbarat memuru; kendi devletinin veya organizasyonunun politika
iretmesinde kolaylik saglamak maksadiyla bilginin toplanmasi, birlestirilmesi ve
analiz edilmesi konularinda uzmanlasmis, silahli kuvvetler, polis teskilat1 veya diger
sivil istihbarat birimlerinde gorevli personeli tanimlamak icin kullanilan bir

49
kavramdir.

" Aydin, “19-20. Yiizyillarda Osmanh Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s.19.

8 Casusluk: Fransizca Espionnage; ingilizce Espionage; Almanca Spionage, italyanca
Spionaggio; Ispanyolca Espionaje; Rusca Spionstvo; bunlarin kokii Italyanca Spia(casus)
kelimesinden ttiremistir. Mehmet Yayla, Devlet Sirlarina Karsi Suglar ve Casusluk, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku (Ceza ve Ceza Usulii Hukuku) Anabilim Dal,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara 2010, s. 43.

“http://en.wikipedia.org/wiki/Espionage, (Erisim Tarihi: 20 Mayis 2014).
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Hem insanla hem de teknolojik araclarla yapilan casusluk faaliyeti, iizerinde
calisilan grubun sirlarint 6grenmek maksadiyla, uzun bekleyis, tuzak, hile ve bunlara
benzer bir¢ok yontemle gozlem, inceleme ve aldatma yapabilen bir insan grubunu
gerektirmektedir. Cilinkii insan, kayitlar1 inceleyebilir, arkadaslarini veya ortaklarini
hissettirmeden sorgulayabilir ve agizlarin1 arayabilir, yeni muhbir ve casus bulabilir

veya basit anlamda bir istihbarat servisi olusturabilir.*°

1.3. istihbarat ve Casusluk Arasidaki fliski

XIX. Yiizyilin son ¢eyreginden Once istihbaratin konusu sadece askeri ve
biraz da siyaset gibi bir alana sigmaktaydi. XX. Yiizyildan itibaren istihbarat smir
tanimamistir. Bir devlet icerisinde neler varsa, en ufak ayrintisina kadar istihbaratin
konusu olmustur. Silahli kuvvetler, i¢c ve dis siyaset, ekonomi, endiistri, maliye,
egitim, cografi, din, ulagtirma, adliye vb. ne varsa istihbaratin konusu olmustur.
Istihbaratin amaci, ilgilendigi bir devletin biitiin anatomisini, maddi ve manevi
biinyesini en ince ayrintisina kadar 6grenmektir. Bu bilgiler barig zamaninda takip

edilecek siyasete konu olabilir.

Istihbaratla birlikte diisiiniilen casusluk birbirinden beslenen ve ayrilmasi zor
olan kavramlardir. Istihbarat teskilati, bir devletin diger bir devlet hakkinda aleni,
mesru, kanuni sekilde haber toplamasidir. Casusluk birimi ise, istihbarat iginde
kiigiik bir yapilanma olarak diger devletin kanun ve nizamlarin1 ihlal etmek suretiyle
gizli yollarla haber toplamadir. Bunlardan birincisi kanuni veya mesru istihbarat
faaliyeti, ikincisine de gayri kanuni istihbarat adi verilir. Casusluk ve istihbarat
ayrilmaz bir ikilidir. En basit anlatimla istihbarat elde etmek i¢in casus kullanilir,

casusluk yapilir veya yaptirilir.>

1.4. Osmanl’da istihbarat

Tarih boyunca bir¢ok devlet kuran ve bircok devletle siyasi iliskilerde
bulunan Tiirkler, istihbarata ¢cok énem vermislerdir. Bu devletlerin en 6nemlisi olan
Osmanl Devleti’ne istihbarat geleneginin Selguklu-ilhanli devletleri iizerinden
gectigi goriiliir. Osmanli Devleti’nin kurulus yillarinda ve sonraki yillarda casusluk

caligmalarmnim biiyiik boliimiinii yeni fethedilecek yerlerdeki diisman hakkinda bilgi

http://www3.nd.edu/~jneyreyl/secrecy.html, (Erisim Tarihi 21 Mayis 2014).
51 Yayla, Devlet Sirlarina Kars1 Suglar ve Casusluk, s. 34-36.
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toplamak ve bu bilginin kisa zamanda merkeze ulastirilmasi amacina uygun

kurumlarin meydana getirilmesi olarak ortaya ¢ikmaktadir.>

Osmanli Devleti zamanina ait olan birgok nasihatname ve siyasetnamede
Nizamii’l Milk’in “Siyasetname”sinin  etkisi  biiyliktir. Nizami’l Miilk,
Siyasetname’sindeki, memleket ve riayetin salahi icin casuslar gondermek ve
tedbirler almak kisminda; “Her tarafa tacir, seyyah, siifi, ilag satan-ziy kiyafetinde
daima casuslar gitmeli ve ne isitirse haber getirmelidir... Cok vakit olur ki valiler,
mukataa erbabi, memurin ve timera isyan ve muhalefete meyleder ve padisah
hakkinda fenalik ister ve siifli fikirde bulunur. Casus gelip haber verince, padisah
atina biner ve asker sevk eder. ”53,demistir. Osmanli1 Devleti Miellifleri de bu esere
dayanarak kendi eserlerinde, istihbarat ve casuslugun 6nemini vurgulamis, diisman
icine casus yerlestirilmesi ve karsi istihbarata yonelik tedbir alinmasini 6nemle
vurgulamuglardir.®® Osmanl Devleti yiikselis doneminde istihbarat Szellikle dort
yontem ile saglanmaktaydi. Bunlar, 1- Mortoloslar, 2- Voynuklar, 3- Goniilli
Casusluk, 4- Ulufeli Casusluk, 5- Dil Alma Yontemi ve 6- Tiiccar ve Gezginler, 7-
Terciimanlar ve 8- Din Adamlar’’ndan gelen haberlere dayanmaktaydi.>®> Bunun
yaninda Osmanli Devleti’nde merkezi bir istihbarat biriminin yerini kurulus
yillarmdan XVIII. Yiizyila kadar varligii siirdiiren “menzil”birimi tutmustur. Bu
sistem sayesinde diisman {ilkelerden toplanan Onemli bilgiler acilen merkeze

iletilmekteydi.*®

Biiyiik Avrupali devletlerle birlikte Osmanli Devleti’nin de XVI. Yiizyilla
beraber istihbaratin kurumsal bir yapiya kavusmasi meydana gelmistir. Bu yiizyilda
istihbaratin kurumsallasmasmin nedenini Batili devletlerin siyasi olusumlarini

tamamlamalariyla birlikte ekonomik, bilimsel, diisiinsel ve teknik alanlarda

2 Aydin, “19-20. Yiizyillarda Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s. 21.

* Nizamii’l Milk, “Siyasetname”,(Cev. Muhammed Serif Cavdaroglu), Istanbul
Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Idare Hukuku ve Idare Enstitiisii Yaymlari-1, s. 91.

** Abdiilkadir Ozcan, “Tiirk Devletlerinde Casusluk”, s. 166. “Ve her birine mahsus adamlar
gonderiliip mithimmat-1 lazimelerinden noksanlari var midir ve muhafazasina memur olan neferat
bilciimle mevcud mudur gordiiriiliip kusurlart var ise tekmil ettirilmege himmet lazimdir. Ve her bir
serhadden taraf-i diismene nihani casuslar gonderiliip peyder pey diismen-i dinin keyfiyetlerinden
haberdar olmaga sa’yeyliyeler”. Sar1 Mehmet Pasa, “Devlet Adamna Ogiitler”, (Haz. Hiiseyin
Ragip Ugural), Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1969, s. 79.

*® Haldun Eroglu, “Klasik Dénemde Osmanl Devletinin Istihbarat Stratejileri”, Ankara
Universitesi Tarih Arastirmalar1 Dergisi, Cilt: XXII, Say1: 34, (2003), s. 17.

% Aysal, “Cokiisten Miitarekeye Osmanli’da Haberalma”, s. 527.
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gostermis olduklar1 gelisime baglamak miimkiindiir.>’ Ayrica Avrupali devletler
XVI. Yizyildan itibaren daimi elgilikler agarak istihbarat faaliyetlerini daha
giivenilir bir yolla yiirlitmelerine nazaran Osmanli Devleti daimi elgiliklerin degerini
ancak XIX. Yiizyilda anlamustir.®® Taner Timur bu durumu, Osmanli Devleti’nin
ancak ilkel, bagnaz bir vaziyetten ibaret oldugu ve Bati da olup bitenlerin
kiicimsenmesinden kaynakli oldugunu, XIX. Yiizyilla kadar Avrupa da daimi

elcilikler kurmamasiin bir mantigi olmadig: seklinde degerlendirir.‘r’9

Bu siirecte yabanci devletlerin casusluk faaliyetleri giderek daha da artmistir.
Osmanli Devleti i¢ine gonderdikleri diplomat, yazar, arkeolog, Tiirkolog kiligindaki
kisiler eliyle istihbarat calismalarmi genis bir alana yaymuslardir. Ornegin,
Ingiltere’nin Balkanlar, Anadolu ve Ortadogu’da yasanan gelismeleri aktarmasi igin
gorevlendirdigi Austen Henry Layard bir¢cok gorev ile Osmanli cografyasinda 1839
yilindan itibaren arkeolog, bankaci, el¢i ve Tiirkolog olarak adeta Ingiltere’nin sesi

olmustur.60

Bu faaliyetler dzellikle Istanbul ve diger Osmanli vilayetlerine gonderilen elgi
ve askeri ataseler tarafindan daha kolay yapilmaktaydi. Bunun yaninda Osmanli
tebaas1 olup sarayda gorevi olan ve padisahla yakin iliski kuran Ermeni, Yahudi ve
Rum gayrimiislimler de Osmanli aleyhine yanlis haber yayarak ya da 6nemli bilgileri

Avrupali devletlere sizdirarak karsi casusluk faaliyetinde bulunmaktaydllar.61

Fransiz Ihtilali ve Endiistri Devrimi ile degisime ugrayan bir¢ok sey gibi
istihbaratta da biiyilk bir degisim meydana gelerek devletlerin askeri istihbarat
kurumlar: kurdugu goriiliir.*? Bunlarmn ilki Avusturya-Macaristan da 1850 de kurulan
ve karsi istihbarata bakan “Evidenzbureau”dur. Bunu Almanya’nin 1860 yilinda

acilan III: b kismi ve Fransa Genel Kurmayligmm II. Subesi izler. Osmanh

> Aydin, “19-20. Yiizyillarda Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s.21-22.

58 Yiiksel, II. Mahmud Devrinde Osmanh istihbarats, s. 13.

* Taner Timur, “1789’dan Giiniimiize Paris’te Osmanli Elgilikleri”, Tarih ve Toplum
Derdgisi, Say1: 93, (1991), s.31-32.

8 Kaya Bayraktar, “Arkeolog, Bankaci, Casus, Sefir: Austen Henry Layard ve Osmanh
Cografyas1”, C.U Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt, 12, Say1, 1, (2011), s. 281.

61 Abdiilkadir Ozcan, “Tiirk Devletlerinde Casusluk”, s.167.

%2 David Kahn, “Istihbaratin Tarihsel Teorisi”, Avrasya Dosyasi, “istihbarat Ozel”,(2002),
Cilt. 8, Say1: 2, s. 7.

19



Devleti’'nde ise bu askeri istihbarat1 1877-1878 Osmanli-Rus savasindan sonra

Erkan-1 Harbiye Riyaseti’nin II. Subesi olusturmaktadir.®®

XIX. Yiizyilda Osmanli Devleti’nin Avrupa da daimi elgilikler acarak, haber
alma servisini bu yolla ikame ettirdigi goriiliir. Bu daimi el¢iliklerden 6nce haber
akigin1 Eflak ve Bogdan beyleri ile Fenerli Rum terciimanlar yapmaktaydi. Nitekim
bunlardan gelen haberlerin bazen tarafli ve yanlis haber olacagi da malum olan bir
konudur.** Bundan dolay: III. Selim, casus yetistiriciligine énem vermis ve Tiirk
casuslarin yetistirilmesi tizerinde durmustur.®® Hariciye de gorevli bulunan Rum
gorevliler devletin ¢ok gizli bilgilerini ve pargalanmasina dair planlar1 yabanci devlet
konsoloslarma bildiriyorlardi. Ornegin, Paris Elgisi Seyyid Ali Efendi’nin terciimani
Godrika Efendi, Osmanli Devleti’nin parcalanmasma iliskin planlar1 Napolyon’a
sunmakta ve Osmanli elgisine gelen biitiin yazilar1 Fransa disisleri bakani
Talleyrand’a gijndermekteydi.66 Bundan dolay1 II. Mahmut, Rum terciimanlarin isine
son vererek bundan sonraki terclimanlik isleri i¢cinde Tiirk terciiman simifinin
yetistirilmesine onem Vermigtir.67 Osmanli Devleti’nin sonlarina dogru iki énemli
istihbarat teskilat1 karsimiza ¢ikmaktadir. ilki II. Abdiilhamit tarafindan kurulan
Yildiz Istihbarat Teskilati, ikincisi ise Ittihat ve Terakki yonetiminin kurmus oldugu
Teskilat-1 Mahsusa’dir. Calismanin bu kisminda bu iki teskilata kisaca temas

edilecektir.

1.4.1.Y1ldiz Istihbarat Teskilat1 (1880-1908)

II. Abdiilhamit ile Osmanli devlet istihbarat1 yeni bir hiiviyete kavusmustur.
Kurdugu Yildiz Istihbarat Teskilati'nin kurulus asamasinda kendi hatwratinda yer
verdigi bir kisma gore, boyle bir teskilat olusturmasinin nedenini yabanci devletlerin

kendi hizmetinde bulunan sadrazama kadar ulagsmasina ve bunun devlet emniyetin de

8 Giltekin Yildiz, “Osmanli Dis Askeri Istihbaratinda Formellesme: Elgiliklerde

Atagemiliterliginin Thdas1 ve Osmanli Askeri Atase Raporlar1”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar Dergisi, 17, (2012), s. 241.

5 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi V, TTK Yaymnlari, Ankara 1983, s. 9.

8 Ozcan, “Casus”, 5.169.

% Aydin, “19-20. Yiizyillarda Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s.23.

87 Aydm, “19-20. Yiizyillarda Balkanlarmda Rusyanin Casusluk Faaliyetleri”, s.24.
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yaratacag1 tehlikelerden dolayr kendine bagl bir istihbarat teskilatt kurmaya karar

verdigini belirtmistir.®®

Hamit Pehlivanli, “Osmanlilarda Istihbarateiik” adli makalesinde II.

Abdiilhamit’i bu tegkilat1 kurmaya iten nedenleri soyle siralamistir:

“Londra Sefiri Muzurus Pasa’dan, Serasker Hiiseyin Avni Pasa’nin

Ingilizlerden para aldigini 6grenmesi,

- Sultamin yakinlarindan Mahmut Pasa’min Jon Tiirkler hakkinda onemli
bazi bilgileri sizdirmasi,

- Pasamin kendine bagl bir casus teskilatt kurmasi ve Jon Tiirklerin

yakinlarindan bazi kimseleri para ile satin almast,

’

- Devletten habersiz bazi kisilerin kendilerine teskilatlar olusturmalari...’

II. Abdiilhamit’t kendine baglh bir istihbarat teskilat1 olusturmaya
yoneltmistir. Bu teskilat1 yonetmek i¢in ise Fransa’dan getirilen Mosyé Bonin’i

gére:vlendirmistir.69

II. Abdiilhamit teskilat kadrosuyla bir taraftan da kendisine yonelik
komplolar1 bertaraf etmeye calismistir. Harbiye Nezareti’ne bagli olarak kurulan
teskilat mensuplar1 sadece Istanbul’da degil, iilkenin degisik yerlerinde de faaliyet
gostermistir. II. Abdiilhamit, bu teskilat ile uluslararas iligkileri yakindan izlemistir.

I1. Abdiilhamit’ e bagli bu 6rgiit iki bolimde i¢ ve dis siyaseti takip etmistir.”

Padisahi tahttan indirmeyi planlayan Jon Tiirklere karsi bu teskilat miicadele
vermistir. JOn Tiirkler, II. Abdiilhamit doneminde Paris, Londra, Briiksel, Cenevre ve
Kahire sehirlerinde faaliyet gdstermislerdir. II. Abdiilhamit 33 yil saltanatta
kalmistir. ittihat ve Terakki’nin Makedonya’dan baslattig1 hareket sonunda 23
Temmuz 1908 tarihinde II. Mesrutiyet’in ilam ile tahttan indirilmistir. Ittihat ve
Terakki yonetimi ihtilaldan sonra Yildiz Istihbarat Teskilatr'm ortadan kaldirmak

icin 29 Temmuz 1908 tarihinde kararname ¢ikartmustir. II. Abdiilhamit’in tahttan

% Erdal ilter, “Osmanlilarda istihbarat”, Avrasya Dosyasi, “istihbarat Ozel”, (2002), Cilt.
8, Sayi: 2, s. 248.

% Hamit Pehlivanli, “Osmanlilarda Istihbaratgilik” Tiirkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye
Yaymlari, Cilt: 13, Ankara 2002, s. 659.

" {lter, “Osmanlilarda istihbarat”, s. 250.
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indirilmesinden sonra teskilata ait biitiin raporlar Harbiye Nazir1 Enver Pasa

tarafindan yakilarak imha edilmistir.”*

1.4.2. Teskilat-1 Mahsusa (1913-1918)

II. Mesrutiyet’in ilan1 ile yonetim Ittihat ve Terakki Partisi’nin eline
gecmistir. Bu tegkilat Osmanli Devleti’nin milliyet¢i ve disg tahrikler yoluyla
¢oziilmesine karsilik kendilerine yardimci bir istihbarat teskilati kurmaya karar
vermislerdir.”® Bu teskilatmn ad1 Teskilat-1 Mahsusa olacaktir.”® Teskilat-1 Mahsusa
17 Kasim 1913°de Harbiye Nezareti’ne bagli kurulmustur. Teskilatin ilk baskani
Kurmay Binbag1 Siileyman Askeri Bey, son bagkaninin ise Hiisamettin Ertiirk oldugu
Higyilmaz tarafindan soylenirken, Tarik Zafer Tunaya ise; ilk baskaninin Siileyman
Askeri Bey, son baskanmin ise Cevad Pasa oldugunu ifade etmektedir.” Vahdet
Kelesyilmaz ise makalesinde; Teskilat-1 Mahsusa’nin bagkanlarini, Siileyman Askeri
Bey, Halil Bey, Kizanlikli Cevad Bey ve Tunuslu Bashamva olarak siralamistir.
Genel olarak ise kaynaklar son baskanin Hiisamettin Ertiirk oldugu konusunda

mutabiktirlar.”

Harbiye Nazir1 Enver Pasa, bu teskilatin gorevlerini, Osmanli Devleti’nin
siyasi birligini korumak, Tiirkge konusan halkin Osmanli smirlar1 igerisinde
kalmasini saglamak, ayrilik¢i isyanlari 6nlemek,76s6mﬁrgeci devletlerin faaliyetlerini
engellemek, Rusya’nin Osmanli Devleti {izerinde tasarillarmi Onlemek ve
diismanlarmin Orta Dogu’daki istihbarat ve gerilla faaliyetlerine karsi cephede
carpismak olarak smralamistir. Teskilatin miicadele temeli Tiirkgiiliik ve Islamcilik

fikirlerine dayal yiiriitilmiistiir.”’

™ Ppehlivanli, “Osmanlilarda Istihbaratcilik”, s. 659. Erdal ilter, Milli istihbarat Teskilat
Tarihcesi (Milli Emniyet Riyaseti), Milli Istihbarat Teskilati Yayinlari, Ankara 2002, s. 8.
http://www.mit.gov.tr/cr.html, (Erisim Tarihi 19 Mayis 2014).

2 Aslihan Betiil Ozdemir,  Tiirk Istihbarat Tarihi ve Atatirk”, Hukuk Giindemi, Ankara
Barosu Yayinlari, Atatiirk Ozel Sayisi, (2013), s. 16.

"8 Ergiin Higyllmaz, Osmanl’dan Cumhuriyet’e Gizli Teskilatlar, Altin Kitaplar Yaymevi,
Istanbul 1994, s. 22.

"Higyilmaz, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Gizli Teskilatlar, s. 22. Tarik Zafer Tunaya,
Tiirkiye’de Siyasal Partiler, Cilt: 3, Iletisim Yayinlar1, istanbul 2000, s. 276.

® Vahdet Kelesyllmaz, “Tegkilat-1 Mahsusa’nin Kurulusu, Baskanlar1 ve Mustafa Kemal,
Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Cilt:13, 2002, s. 319, llter, “Osmanllarda istihbarat™, s. 251.

® Ozdemir, “Tirk istihbarati ve Atatiirk”, s. 16. Kelesyilmaz, “Teskilat-1 Mahsusa’nin
Kurulusu, Baskanlar1 ve Mustafa Kemal”, s. 319. Pehlivanli, “Osmanlilarda Istihbaratgilik”, s. 661.

" Pehlivanli, “Osmanlhilarda Istihbaratcilik”, s. 662.
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Teskilat-1 Mahsusa ¢aligma prensibi bakimindan dort masaya bdliinmiistiir;
her zaman basinda bir subay olan bu masalar, Rumeli, Kafkasya, Afrika-Trablusgarp
ve Vilayet-i Sarkiye masalar1 olarak belirlenmistir.”® Teskilat-1 Mahsusa’nin diger
faaliyet gosterdigi bir alan ise Makedonya ve Trakya olmustur. Bu bolgelerde Sirp ve
Yunanhlara karst ¢ok ciddi miicadeleler yiriitiilmiistiir.”® Birinci Diinya Savasi’nda
Osmanli Devleti’nin aldig1 yenilgiden sonra Enver Pasa’nin iilkeyi terk etmesi ile

teskilatin yapis1 da ¢coziilmiistiir.%

1.5. Rusya’da Istihbarat

Korkung Ivan olarak nitelendirilen IV. ivan déneminde Boyarlari®* ezmek
amaciyla Oprigninagzérgﬁtﬁ kurulmustur. Bu orgiitiin hem idari hem de polis
teskilatina benzer bir yapist vardir. Kuruldugu zamanlarda amaci biiylik arazi
sahiplerini, aristokrat yapilanmay1 bastirmak ve pazar yerleri ile yollar1 ele gecirerek
halkin Car’a itaatini saglamak iken daha sonra Car’lik rejiminin devamini saglamak
amaciyla i¢ istihbarat teskilati1 halini almistir. Bu teskilat I. Petro zamanida
Rusya’ya gelen her yabancinin yanma bir Opri¢nik verilerek bu yabancilarin her
faaliyeti izlenmekteydi. Daha sonra bu olay1 yurt disina giden her Rus vatandasinin
orada neler yaptigim1 gozetlemek icin bu teskilata ait casuslarin yurt disinda

gorevlendirilmesi izlemistir.®®

Bu noktada Rusya Devleti’nin hizmetine aldig1 casuslarmi nasil temin

ettigine dair;

- Ogzel olarak yetistirilen Rus vatandaslari- 6zellikle de askeri smifa mensup
Rusya subaylar1.
- Yabanci devletlerin hizmetinde olup Rusya adma casusluk gorevinde

bulunanlar.

® Hamit Pehlivanli, “Teskilat-1 Mahsusa’dan Milli Emniyet Hizmetlerine”, Strateji Dergisi
96/1, (1996), s. 129.

™ {lter, “Osmanlilarda Istihbarat”, s. 251.

8 Hamit Pehlivanli, “Teskilat-1 Mahsusa’dan Milli Emniyet Hizmetlerine”, s. 130.

8Kurat, “Rusya Tarihi”, s.129. Boyar; Rus Devleti i¢cinde Knezlerden sonra en niifuzlu
ziimre olarak bilenen Boyarlar, biiylik arazi sahiplerine verilen isimdir.

8Kurat, “Rusya Tarihi”, s. 148. Opricnina; IV. ivan’in kendine kars1 olusacak tehlikelere
karsi olusturdugu bu teskilat daha c¢ok Boyarlar1 ve hainleri cezalandirmak amaciyla varligini
gostermigtir. Bu teskilatta calisan kimselere ise Oprignik denilmistir.

8 Mehmet Atay, “Rusya Gizli Istihbarat Servisleri: KGB’nin Kisa Tarihi”, Avrasya Dosyasi,
Uluslar aras Iliskiler ve Stratejik Arastirmalar Dergisi (Istihbarat Ozel), Cilt: 8, (2002), s. 310.
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- Osmanl vatandasi olup Rusya i¢in casusluk yapanlar.

Rusya Devleti’nin genis alana yaydigi bu istihbarat teskilatinin temeli olarak
bu ii¢ madde 6nemlidir. Kazim Karabekir Pasa’nim Istihbarat Sube Miidiirii gdrevi
zamaninda Rusya Devleti istihbarati hakkinda verdigi bilgiler ¢cok biiylik 6nem arz

etmektedir. Bu konu hakkinda sunlar1 soylemektedir:

“Iki sene fiilen hizmet eden subaylardan isteyenler Dogu Dilleri
Okulu’na almr. Iki ii¢c sene kadar sizi okur, yani; Tiirk dili, Tiirk tarihi, Tiirk
cografyasi, Islam dini, Tiirk karakter ve ahlaki, Tiirk iktisadi vb... tahsil ederek
imtihan olurlar. Imtihanda basarili olmayanlar birliklerine geri donebilir, basarili
olanlar Istanbul’a gelir ve Rus elciliginim gozetiminde iki sene kadar yine ayni
konulart daha ayrintili olarak okumakla beraber biiyiik sahsiyetleri biiyiik hiikiimet
makamlarini, karsit fikirli gazeteleri, c¢esitli fikir akimlarini, halkin iktisadi
durumunu, orduyu sonug itibariyle her tiirlii varligimizi gérerek yerinde inceler.
Yani okuduklarint goziiyle de goriir. Her giin karsit fikirli birer gazete okur, her yere
girer ¢cikar. Imtihanda basarili olanlardan casusluga kabiliyetli (her duruma uyar,
her yere girebilir derecede, kurnaz, yiiz olarak taminmaz, agzi sitki ve fedakar
kimseler)ajan olurlar. Casus veya ajan iilkesi i¢in ‘“fedai” demek oldugundan
bunlara biiyiik miktarda para verirler. Genellikle irtibati keserler. Taraflar
birbirlerinden ancak énemli durumlarda haberdar olur. Casuslarin bulunduklari
yerler gizlenir. Ajanlar iilkemiz icerisinde muhtelif islere, cesitli milliyetler ve
isimlerle dagilip ise baslarlar. Bir kismi hidayete ermis gibi Islam dinine girerek
sizar, hatta evlenerek ¢oluk ¢ocuk sahibi de olur. Bes sene kadar gerek kendisi,
gerekse ailesi bol maas alir. Siiresi bitince isterse bu vazifeye devam eder. Istemezse
onemli bir para miikdfati, oturacak ev veya arazi verilir. Serbestce yasantisini
siirdiiriir. Ozellikle miihtediler (din degistirenler) coluk cocuk sahibi olanlar
hayatlart miiddetince bu vazifede kalirlar, tabi ki aile ve ¢ocuklart bu durumdan
genellikle haberdar olmazlar” ®*Bu durumdan anlasilacag: gibi Rusya, bityilk bir
disiplinle yetistirdigi casuslarmi Osmanli Devleti’nin her alaninda niifuz kurabilmek

icin etkili bir yol olarak gormektedir.

8 Emrullah Tekin, Kazim Karabekir ve istihbarat, s. 36-37.
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1.6. Rusya’nin Osmanl’ya Yonelik Istihbarat Faaliyetleri’nin Baslamasi

Rusya’nin, Osmanli Devleti topraklarinda istihbarat faaliyetlerini Rusya
Knezligi’nin Osmanli Devleti ile ticari iligki kurmak istedigi tarihe gotiirmek gerekir.
Rusya Knezligi’nin ilk olarak 6grenmek istedigi Rus dis ticaretinde Osmanli
Devleti’nin potansiyelinin ne oldugu sorusudur. Rusya’nin knezlikten devlet olmaya
basladig1 XV. Yiizyilin ortalarindan itibaren Osmanli’ya yonelik ticari istihbaratini
da siyasi boyuta tasidigimmi ve bu zamanlarda Osmanli Devleti’ni kendine 6rnek
almacak bir devlet olarak goérmesi onun Osmanli Devleti hakkinda bilgi toplamaya

gotiiren unsurun bas,langmdlr.85

Gergcek anlamda Rusya’nin  Osmanli’ya yonelik siyasi istihbarat
faaliyetlerinin Car 1. Petro’nun Karadeniz’de bir Rus Donanmasi kurmak igin
Osmanl topraklarina gz dikmesi ile baslamistir. 1699 Karlofca Antlagsmasindan
sonra Rusya, Karadeniz sahillerini ele gegirmek, Istanbul’u alip Ege ve Akdeniz’e
inmek gibi vazgecilmez bir politika izlemeye baslamistir. Karlofca Antlagsmas: ile
sonuca varamayan Rusya Devleti ile 1700 Yilinda imza edilen Istanbul Antlasmasi
Azak Kalesi’nin Rusya’nin eline ge¢mesini ve Rusya’nin bu politikasinin
sekillenmeye baslamasini saglamlstlr.86 Rusya Devleti bundan sonra amacina yonelik
olarak Balkanlardaki Slavlar ve etnik unsurlar arasina misyonerler géndererek burada
bulunan Osmanli tebaasinin Tiirklere karsi ayaklanmasimi saglayan ilk casusluk

faaliyetini de gerceklestirmis oluyordu.®’

1.6.1. Rusya’nn Ilk Istanbul Daimi Elgisi ve Faaliyetleri

14 Temmuz 1700 Istanbul Antlasmasi’ndan sonra Rusya’nimn Istanbul’da bir
daimi elgilik agabilecegini Osmanli Devleti’nin kabul etmesiyle Rusya Devleti’nin
Osmanli Devleti’ne kars1 istihbarat calismalar1 elgilik programi dahilinde ele
alinmustir. Car 1. Petro, Avrupa’da yasamis olan ve Avrupa siyasetini iyi bilen Pyotr

Andreyevig Tolstoy’u Istanbul Bityiikelgisi olarak atamustir.®®

& Aydin, “19-20. Yiizyillarda Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s.24.

% jsmail Biilbii, Osmanh Belgelerine Gore Rus Elgisi Tolstoy’un Faaliyetleri,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Balikesir,
2007, s.17.

8 Erdogan Keles, “Rusya’nin Panslavizm Politikasnin Balkanlarda Uygulanmasma Dair Bir
Lahiya”, Mugla Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (ilke), (2008), Say1:21, s. 124.

% Tolstoy’un Gizli Raporlarinda Osmanli imparatorlugu/ istanbul’daki Rus
Biiyiikelcisi Pyotr Andreyevi¢ Tolstoy ve Osmanh Imparatorlugu’nun 18. Yiizyihn Baslarina
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Rusya igin 1700 Istanbul Antlasmasi Osmanli Devleti’ndeki istihbarat
faaliyetlerinin bir doniim noktas1 olarak kabul edilir. Tolstoy’un, Car Petro’dan aldig1
1 Nisan 1702 tarihli mektup, Rusya’nin bundan sonraki Osmanli Devleti siyasetini
de g6z Oniine sermistir. Bu mektupta ¢arin elgisine verdigi talimatnameye gore;
Osmanli Devleti’nin idari, askeri, sosyal, diplomatik, ticari ve cografi durumlarina
iliskin raporlar yazmasii istemistir. Buradaki asil amacin Osmanli tebaasi olan
Ortodoks’larin kiiltiirel ve ekonomik durumlarmin rapor edilmesi olarak ortaya
(;11<ar.89

29 Agustos 1702°de Tolstoy, Sultan II. Mustafa’nin saraymmm bulundugu
Edirne’ye gelmistir. Tolstoy’un goreve gelis tarihinden itibaren meydana gelen biitiin
olaylari, elgilerin toplantilarmi ve Rus diplomasisinin Osmanli Devleti’ndeki
faaliyetlerini genis bir sekilde kaleme aldigi goriilmiistiir. Bu kayitlar Rusya’nin
Osmanlt Devleti hakkinda bilgi edinmesi bakimindan ¢ok 6nemli kaynaklardir. Bu
uygulama Rus diplomasisinin XV. Yiizyildan XVIII. Yiizyillin ortalarina kadar

uyguladig bir yé’)ntemdir.90

Rus elgiye gorevinden itibaren mektuplarla devamli olarak yeni talimatlar
gelmekteydi. Bu talimatlarda 6nemli bilgiler talep edildigi gibi ¢ogu kez talepler Car
I. Petro tarafindan bizzat gonderilmistir. Rusya, bu talimatlara aldigi cevaplar ile
Osmanli Devleti’nin yapisina gore hareket etmistir. Bu raporlar Osmanli Devleti
hakkinda oldukga gizli ve stratejik bilgilerden olusmaktadir. Tolstoy’un rapor ettigi

bilgilerin bazilar1 sunlardir;

- Sultan’in sarayinda olup biteni gézlemlemek,

- Halkin durumunu, idari ve askeri durumu, devletin mali yapisini ve
gelir kaynaklarini 6grenip rapor etmek,

- Devlet Erkadni’nin kimlerden meydana geldigini ve soz sahibi

kimseleri 6grenmek,

Dair Hatiralar1 (18. Yiizyilin ik Ceyregi), Yayma Hazirlayan: ilyas Kamalov, 1. Baski, Yeditepe
Yayinevi, Istanbul, 2009, s. 27. Rus tarihgileri Tolstoy’u, “cok yonlii, gerektiginde sokulgan ve pesin
fikirli davranan, gerektiginde kibar ve sakin, ayni zamanda sert ve idareli, azimli ve acimasiz bir kisi
olarak” tammlamiglardir. Emine Inanir, “P. A. Tolstoy’un Avrupa Gezi Notlari’nda (1697-1699)
“Ben ve Oteki” Konusu”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul, 2001, s.53-56.

8 Aydin, “19-20. Yiizyillarda Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s. 25.

“Tolstoy’un Gizli Raporlarinda Osmanh imparatorlugu, s. 28.
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- Hangi devletlerle dost olunup, hangileri ile diisman olundugunu,

- Gizli savas hazirliklarinin yapilip yapilmadiginit ve hangi devletlere
savag agilacagini onceden rapor etmek,

- Iran Devleti ile ticari iliskilerin nasil oldugunu ve Anadolu sehirlerine
mal girdisinin nasil oldugunu,

- Dogu iilkelerinde iglerin istenilen sekilde olup olmadigini ve Sultan’in
hakimiyetine kars1 Sii’lerin ve diger halklarin isyan edip etmedigini,

- Isyan varsa hangi yerlerde, ne sebeple ¢iktigmni, nasil sonuglandigimni,
ileri de devam edip etmeyecegini ve Osmanli Devleti’ne zararmin ne
oldugunu rapor etmek,

- Sultan’in iilkesinde bulunan elgilerle iligkilerinin nasil oldugunu,

- Osmanlt Donanmasi’nin durumu ve Karadeniz Donanmasi’nin taarruz
durumunun olup olmadigny,

- Bu konularin raporlar seklinde giivenilir insanlar tarafindan acilen

ulastiriimasing, ™

Rus Biiyiikelgisi bu gorevi layikiyla yerine getirmistir. Ornegin; Osmanli
ordusunun durumu hakkinda vermis oldugu bilgiler Rusya’nin istihbarat
faaliyetlerini Osmanli Devleti i¢inde nasil yerlestiginin de kanitidir. Tolstoy’a gore;
Osmanli ordusunun 6nemli bir kismi 6zellikle de Yenigeriler eski yeteneklerini
kaybetmesinin nedeni olarak askeri talim ve terbiyenin terk edilmesine, devletin
icinde bulundugu mali iflastan dolay1 Yenigerilerin ge¢imini saglamak igin ticaretle
ve diger islerle ugrasmak zorunda kaldiklarmmi izah ederek, Tolstoy, bu askerlerin
sadece adlarinin savas¢1 oldugunu, gercekte ise savasmayi bilmediklerini yazmstir.
Diisman eger bir defa bu askeri kalabaligi dagitirsa bir daha nizamli hale
gelemeyecegini yazmistir. Tolstoy’un devletine verdigi bu bilgiler Osmanli Devleti

hakkinda agiklayici bilgiler olmakla beraber Osmanli tarihi agisindan da agiklayici

!Keles, “Rusya’nin Panslavizm Politikasinin Balkanlarda Uygulanmasma Dair Bir Lahiya”,
S. 124. P. A. Tolstoy’un gorevi ve raporlari icin bakiniz; Tolstoy’un Gizli Raporlarinda Osmanh
Imparatorlugu/ Istanbul’daki Rus Biiyiikelgisi Pyotr Andreyevic Tolstoy ve Osmanh
Imparatorlugu’nun 18. Yiizyiin Baslarina Dair Hatiralar1 (18. Yiizyihn flk Ceyregi), Yayna
Hazirlayan: Ilyas Kamalov, 1. Baski, Yeditepe Yayinevi, Istanbul, 2009.
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bir kaynaktlr.ngkdes N. Kurat, Rus elgisine hiikiimetiyle yazismalarinda kullanmasi

icin sifreli bir alfabe verildigini sdyler.*®

Tolstoy’un Car I. Petro’nun talimatlarinda bildirdigi gibi giivenilir bir haber
kaynagi buldugu goriiliir. Bu haber kaynagi Fener Rum Patrikhanesi’nin yaninda
Kudiis Patrikhanesi Patrigi’nin Tolstoy’un emrinde Rus ajani oldugu ve haber akisini
sagladig1 aciktir. Patrigin disinda Rusya Devleti’ne istihbarat alaninda hizmet edecek

“kisiler” aradig1 verdigi raporlardan anlagiimaktadir.®*

Tolstoy verdigi cevapla casusluk caligmalarinda gayet rahat bir tutum iginde
oldugu aciktir. Ayrica Car 1. Petro, Karadeniz’de bir ¢ikis yolu olusturmak ig¢in
Osmanlit Donanmast’nin durumunu ¢ok merak ediyordu ve bunu arastirmasi igin
verdigi talimatlarla Osmanli Bahriye’sinin durumunu, idari yapilanmasini ve Bahriye
Kanunnamesi’nin igeriginin bir an dnce kendisine bildirilmesini istemistir. Bunun
icin ¢aligmalara baglayan Tolstoy, Adriyatik ve Dalmagya taraflarinda bulunan
Slavlar ve Italyanlarla iliskiler kurarak, Rus donanmasi i¢in deneyimli denizciler ve
haber akisini saglayacak adamlar bulmustur. Bu ¢calismasinda basarili olan Tolstoy,
Baltik Donanmasi kurucularindan olan Dalmagyal1 Batsis Tugamirallige ve Cattarolu

Zmaevi¢ de Oramirallige kadar yﬁkseltmistir.95

Tolstoy’un verdigi bu bilgiler ve gerceklestirmis oldugu faaliyetler Rusya’nin
Osmanli Devleti’ne kars1 basarili olmasini saglayan gelismelerdir. Car I. Petro’dan
sonra Rusya’nin basma gelen Car ve Carigelerin istihbarat sebekesinin baginda
Osmanli Rus Elgisini kullandig1 ve bu vazifenin etkili bir istihbarat yontemi olarak

ortaya ¢ikmasi genis bir sekilde degerlendirilmistir.96

“’Tolstoy’un Gizli Raporlarinda Osmanh imparatorlugu, s.39.

9 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, S. 16.

% Tolstoy’a gonderilen talimat mektuplarina, Tolstoy’un cevap olarak verdigi bilgilere gére;
14. Madde: Kudiis Patrigi’nin (Dosiyef) disinda haber alabilecegimiz baska biri bulunabilir mi?

14. Madde’ye Tolstoy’un Cevabi: Bunun i¢in sarf ediyorum ve bundan sonra da sarf etmeye
devam edecegim. Allah’in yardimiyla bu konu da basarili olacagim, oniimiizdeki giinlerde gelisme
yasanabilir ve isimleri de belli olur. Tolstoy’un Gizli Raporlarinda Osmanh imparatorlugu, s.
119.

% Biilbiil, “Osmanli Belgelerine Gore Rus Elgisi Tolstoy’un Faaliyetleri”, s. 61. Tolstoy,
Car Petro tarafindan 1967 yilinda Italya’ya gonderilmis ve burada italyanca ile denizcilik hakkinda
onemli seyler ogrenmistir. Bu sayede Istanbul’da iken Avrupa’daki baglantilar1 sayesinde Rus
Donanmasia hizmet edecek kisiler bulmustur. Tolstoy’un Gizli Raporlarinda Osmanlh
Imparatorlugu, s.25.

% Tolstoy’un belgelerinin toplamda 500 sayfalik 11 cilt tuttugunu ve bunlardan 5 cildinin
el¢inin Osmanli Devleti hakkinda verdigi bilgiler oldugu unutulmamalidir. Rogozhin Nikolaj
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Carige Katerina, Rusya’nin basina gectikten sonra Osmanli’ya yonelik her
tiirlii girisimlerde artmaya baslamistir. Ozellikle 1768-1774 Osmanli-Rus savasi
sirasinda Ruslarin eline gegen Eflak-Bogdan’dan sonra Tuna boyunda bulunan
Ismail, Kili, Bender, Akkerman ve Ibrail’inde Rusya’nin eline ge¢mesiyle Rusya,
Osmanli Devleti’ni zor durumda birakmak i¢in Mora’ya gonderdigi casuslar ile halki
isyana tesvik etmistir.”” Rusya XVIIL. Yiizyil boyunca Osmanli Devleti ile yapacag:
her savastan Once Rus casuslari, Osmanli cografyasmi faaliyet Ssahasi olarak
se¢mislerdir. Bu casuslarin Balkan yarimadasinda Osmanli ordusunu ve Osmanli
Devleti’ni azinliklar yoluyla nasil giic durumda birakilacagi lizerinde calistiklari
goriiliir. Osmanl arsiv belgelerinde XVIII. Yiizyilin son g¢eyreginden itibaren Rus

casuslarmin ¢alismalarina dair bilgiler ortaya ¢ikmaya baglamustir.*®

1774 Kiiciik Kaynarca Antlasmasi ile Rusya’nin elde etmis oldugu bazi
haklar, bundan sonraki istihbarat faaliyetlerini Osmanli topraklarinin stratejik
konumlarinda agmis olduklar1 konsolosluklar araciligiyla yiiriitmiis oldugu goriiliir.

Bu antlagsmanin 11. Maddesine gore;

“Rusya Devleti tarafindan lazim goriilecek amme-i mevaki de konsoloslar ve
konsolos vekillerinin tayinine devlet-i aliyyemiz canibinden ruhsat veriliip dost olan
sair diivelin konsoloslart itibar olunduklar: gibi merkumlar dahi muteber tutulalar ve
is bu konsolos ve konsolos vekillerine ruhsat verile Ki beratluta’bir olunur berat-i
padisahanem ile miisellem terciimanlar ma’iyyetlerinde tutup Ingiltere ve France ve
sair milletlerin hidmetlerinde bulunan emsalleri kamyab olduklart mu’afiyata bunlar

’

dahi ve kamyab olalar.’

Burada yer alan “amme-i mevaki” kavrami ile Osmanli Devleti’nin belirtmek
istedigi Rus tliccarmin ticaret yaptigi yerlerde konsolosluk ac¢ilmasi s6z konusu iken
Rusya bunu kendine gore yorumlayarak Slav ve Ortodoks tebaa’nin ¢ogunlukta
oldugu yerlerde Konsolosluklar acarak ve bu konsoloslar araciligiyla daha énceden
yapmis oldugu istihbarat ile bu azinlik giicleri Osmanli’ya kars1 kullanmigtir. Bu

konsolosluklarin idare merkezi ise Istanbul Rus elgiligidir. Rusya, kisa zamanda

Mihajlovich, “ Rus Diplomatlarin Raporlarinda Osmanli Devleti ( XVI-XIX Yiizyilllar), Osmanh
Ansiklopedisi, Cilt: 1, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 1999, s. 533.

" Osman Koése, “ XVIII. Yiizy1l Osmanli-Rus Miinasebetleri”, Osmanh Ansiklopedisi, Cilt:
1, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 542.

% Aydim, “19-20. Yiizyillarda Osmanl Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s.
20.
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iilkenin stratejik noktalarinda kurdugu konsolosluklar ile asil amacma ulagsma
yolunda basarili bir giizergadh izlemistir. Osmanli Devleti, Rusya’nin Balkanlarda
actig1 konsoloslar ile burada yasayan Slav ve Ortodoks halkin {izerinde niifuz kurarak

bu halklarin Osmanli’ya kars1 kullanilacagmm bilincindedir.*®

Rusya, konsolosluklarinin yanmnda Osmanli’y1r Balkanlardan atmak icin
casuslarmi  gorevlendirmeye baslamistr. Bu durum; Rusya generallerinin
Balkanlardaki genel durumu 6grenmesi icin 5. M. 1201 (28 Ekim 1786) yilinda
gorevlendirdigi Yahudi casustan Eflak ve Bogdan’daki Osmanli ordusunun ne kadar
saytya sahip oldugunu, gorevli pasalarin kimler oldugunu, Rusya’ya yonelik
herhangi bir askeri hareketlerinin bulunup bulunmadigmi G6grenmesi istenmis,
Yahudi asilli casus bu gorev icab1 Eflak, Bogdan, Ozi, Bender, Hotin ve Ismail’i

dolasmustir. 100

% Osman Kose, “Balkanlarda Rus Konsolosluklarmm Kurulusu ve Faaliyetleri”, Turkish
Studies/ Tiirkoloji Dergisi 1, Sayi: 2, (2006) s. 143-148.
100 BOA, HAT. 28/1343, 05. M. 1201, Rus generallerin isimleri Galati ve Bulgonikin’dir
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IKINCi BOLUM

XIX. YUZYIL’DA RUSYA’NIN OSMANLI’YA YONELIK
CASUSLUK FAALIiYETLERI

2. I1I1. Selim Donemi Rus Casusluk Faaliyetleri

XIX. Yiizy1l Osmanl istihbarat raporlarinda genellikle yabanci devletlere ve
ozellikle de Rusya Devleti’'ne giiven duymanin caiz olmadigini, bu devletlerin
hilelerine ve politikalarina karst uyanik bulunmak gerektigini, bunun iginde s6z
konusu devletlerin iliskileri hakkinda istihbarat toplanmasi  gerekliligi

vurgulanmistir. Osmanli miiellifi bu konu hakkinda ki gériislerini su sekilde;

“Aklr ve anlayist olanlar bilirler ki dogal olarak biitiin Miisliimanlar
ve kafirler can diismamdirlar. Ozellikle Rusya, Osmanli Devleti’nin bas diismani
oldugundan Osmanlilar ve tiim Miisliimanlar hakkinda 6teden beri besledigi kot
niyeti uygulamaya gecirmek arzusuyla 50-60 yildir her firsatta en ufak bahaneyle
seferler agmis ve Islam memleketlerini adim adim istila etmistir.” *diyerek dile

getirmistir.

I11. Selim devrinde 1789 Osmanli-Rus savasi sirasinda ele gegirilen Rum
asilli Morali Kulaksiz Ispir adindaki Rus casusun verdigi bilgiler ile Osmanli
donanmasina sizmis olan Rus casuslar1 yakalanmistir. Bu Casuslarin, Rusya
tarafindan aylik 34’er kurusa calistig1 ve yakalanan casuslarin verdigi bilgiler Kaptan
Giritli Hiiseyin Pasa’y1 hayretler i¢inde birakmistir. Kaptan Pasa’nimn Ispir’den aldig:
bilgiler neticesinde yakalanan Rus casuslarin cezalar1 gemilerde asilarak verilmis ise
de bu sadece Osmanli donanmasma sizan Rus casusluk kismudir. Ispir’in
ispiyonladig1 casuslar listesinin izmir’den Istanbul’a uzamasi ile arastirma
genisletilmis ve Istanbul’daki arastrma III. Selim’in Hatt-1 Hiimayun'u ile
baslamistir. Bu Hatt-1 Hiimayun’da Kaymakam Resit Mustafa Pasa’ya hitaben;
Kaptan Pasa’dan gelen kagitlarm dikkatlice incelenmesini, gonderilen casusun
gizlice konusturulmasmi ve her nerede casus var ise yakalanarak katledilmesini

emretmistir. III. Selim, casusluk tahkikati {izerinde Onemle durarak Kaymakam

! Yiiksel, II. Mahmud Devrinde Osmanh istihbarati, 5.216-217.
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Paga’ya eger herhangi bir gevseklik olursa kendi katlinin olacagi tehdidini

2
savurmustur.

Bu Onemli istihbarat caligmalarina ragmen 1789 Osmanli-Rus savasinin
baslarinda Osmanli ordusunun aldig1 basarisizligin, Osmanli ordusunun Tuna’nin
kuzeyindeki hazirliklarin yetersiz olmasinin nedeni olarak Rusya ve Avusturya
devletlerinin Viyana ve Petersburg’un giineyindeki etkin casus aglarindan elde
ettikleri istihbarat sonucunda, Osmanli askeri durumunu yakindan takip edebilmeleri
ve bu sayede Osmanli ordusunu yanlis yonlendirmeleri gosterilebilir. Bu durum
Napolyon’un 1805 yilinda III. Selim’e yazdig1 mektupta da agikca goriilmektedir. Bu
mektuba gore divan iiyelerinin yarisina Ruslar tarafindan maas baglandig tizerinde

durulmus olmasi casusluk boyutunu ac;lklamaktadlr.3

Ruslarmn, XIX. Yiizyilin baglarindan itibaren Kirim, Kafkasya, Giircistan ve
Iran taraflarinda siirdiirdiigii yayilma ve misyonerlik faaliyetleri, Osmanli Devleti
tarafindan takip edilmeye cahsilmistir. Abdiilkadir Ozcan, III. Selim ddneminin
sonlarina dogru devletin i¢inde casusluk faaliyetlerinin arttigini ve Ruslarim Osmanli

tizerindeki calismalarin yogunlastigini tespit etmistir.*

2.1. 1. Mahmut Donemi Rus Casusluk Faaliyetleri

I1. Mahmut déneminde ilk Osmanli-Rus savasi sirasinda her iki tarafin elgi ve
casuslarinin karsilikli gidip geldiklerinden ve geceleri siirekli olarak karakollar
vasitasiyla birbirlerini kontrol altinda tuttuklar1 hakkinda Seyh Abdiillatif Efendi
eserinde bahsetmektedir.” Ruslarin bu yiizyilda Osmanli topraklarma karst her tiirlii
tecaviizii yaptiklar1 agiktir. Ozellikle II. Mahmut’un yaptig1 yeniliklerin Rum ileri

gelenleri tarafindan engellenmek istenmesi Rusya kaynakli oldugu goriiliir. Bu

2 [spir, itirafnamesinde verdigi bilgiler ile daha éneki casusluk faaliyetlerini ve Akdeniz deki
korsanlikla mesgul olan Lambro adinda korsandan aldigi mektuplar: Kirim'daki Rus amiralligine
ulastirdig1 bilgilerini de vermistir. Ispir’in ele gecirilmesi sayesinde Rusya’'mn askeri giiciine dair
Osmanly’lar agisindan énem arz eden bir¢ok bilgivi de paylasmistir. Ispir sayesinde Istanbul ve
Lzmir’de yiiriitiilen tahkikat ile Rus casusluk ag1 ortaya ¢ikarildigi gibi bu casuslarin s6z konusu savas
swrasinda Osmanly askeri giiciiniin Rusya tarafina bildirilmesi de onlenmistir. Ahmet Yiksel,
“Hatlardaki Casuslar, III. Selim Devri Bir Casusluk Hikayesi”, Toplumsal Tarih, Say1:196, (2010).

® Yiiksel, ”II. Mahmud Devrinde Osmanli Istihbarati”, s. 403.

* Ozcan, “Casus”, s. 169.

5 Yiiksel, I1. Mahmud Devrinde Osmanh istihbarati, 5.219.
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kiskirtict Rumlarin Rusya’da egitim gordiikleri ve istanbul’da birer Rus casusu ve

propagandacisi olarak gorev yaptiklar goriiliir.°

Ruslar, ¢esitli istihbarat hileleri kullanarak 6zellikle de savas sirasinda
Balkanlar’daki Slavlar1 yanlarina almak i¢in yalan haber yaymak maksadiyla Hotin
ve Bender taraflarinda diizmece fermanlar dagitmislardir. Bu yontemi iyi bir dille
meydana getiren Ruslar, 1806-1812 savasmin sonuna dogru Rumeli’de, Osmanlilarla
baris imzalamak icin Istanbul’a bir elgi gonderildigi ve seferberlik halinin sona
erdigini duyurmak icin casuslarni gorevlendirmistir. Bu ylizden Anadolu’dan
Rumeli’ye gecen askerlerin Sumnu’da asker kalmadigi yalan haberini igitmelerine ve

geriye donmelerini saglamlslardlr.7

Rusya’nin 1820 senesinde Balkanlar disinda Giircistan ve Kafkasya’nin diger
bolgelerine gonderdigi misyonerler ile buralarda faaliyetlerde bulundugunu, bu
bolgede bulunan Osmanli casusunun gonderdigi raporlardan anlasilmaktadir. Bu
rapora gore; Ruslar, Giirciileri Carlik rejiminin Osmanli Devleti’ne karst kendi
taraflarina ¢ekmek i¢in bir Rus rahip gérevlendirilmistir.gYine ayni yilin 29 Z. 1235,
(7 Ekim 1820) tarihli Hatt-1 Himayun’da Rusya’nin Rumlar1 isyana tesvik etmek
amaciyla Osmanli reayasmi ayaklandirmakla su¢lanmig ve bu amaca ulasmak i¢in
Iranlilarla da irtibat halinde oldugu belirtilerek, kafir devletin casuslar1 ¢cok sayida
oldugunu ve harici olarak bu casuslarin fesat ve yalan haber ¢ikaracaklari uyarisinda

bulunulmustur.’

XIX. Yiizy1l Avrupa diplomasisi yeni bir durumu da dogurmustur. Bu durum
elciliklerin yaninda askeri ataselerinde yer almasini saglamistir. Askeri atase
raporlarin devletlerin istihbarati i¢in biiyiik veriler olmasi, batili devletlerin Osmanli
topraklarinda askeri atase bulundurma istahmni ortaya c¢ikarmustir. Istanbul’daki
elciliginde askeri atase bulundurmaya baslayan ilk devlet, XIX. Yiizyilda Osmanli
Devleti’nin siirekli savas halinde oldugu Rusya’dir. Rusya Devleti’nin Istanbul’a
yolladig1 ilk askeri atase Alman asilli Fyodr Fyodorovi¢ Berg’dir. Bu atasenin 1826

yilinda hazirladig1 raporda; Osmanli Devleti’ne ait askeri istatistik ve askeri

® Biilent Atalay, “Fener Rum Patrikhanesi’nin Siyasi Faaliyetleri”, Tiirkler Ansiklopedisi,
Yeni Tirkiye Yayinlari, Cilt: 13, (2002), s. 149.

" Yiiksel, “II. Mahmud Devrinde Osmanh Istihbarat”, s.411.

® BOA, HAT. 1107/44629-A, 15 Rebiyii’lahir 1235/ 30 Ocak 1820.

® BOA, HAT. 795/36899, 29 Z. 1235.
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topografya caligmalarinin Rus istihbarati agisindan Onemi biiyiiktiir. Rus askeri
atagelerinin, ordunun disinda Osmanli cografyasi, topografyast ve niifusuna dair

verdigi bilgilerle birlikte kale ve istihkdmlara ait planlari da barindirmaktadir.™

Osmanli Devleti’ne yonelik her tiirlii yolu kullanan Rusya’ya karsilik veren
Osmanli Devleti bu nedenle casus olarak siiphelendigi Rusya memurlarini ve
taraftarlarini gizli takibe almistir. Petersburg’da egitim goren ¢ocuklarin masraflarini
konusmak {izere 1825 yilmin mayis aymmda gonderilen Rus memuru casusluk
siphesiyle takibe alinmistr. Bu konu hakkinda 1240 (1825) tarihli Hatt-1
Hiimayun’da yer alan ifade metninde de Osmanli Devleti’nin endisesi ortaya

¢ikmaktadir.

“Moskov Kiril’in ne maslahatla geldigini Nemceler 6grenmistir miilazastyla
Zemun terciimandan Kiril’in ne i¢cin geldigi soyle iltizamane anlatmaya dekk-i hiiccet
arasinda miinasebetle sual olundukta giiya on iki sene mukaddem Sirplu milleti kirk
nefer ¢ocuk okuyup talim etmek igin Petersburg’a gondermisler imis ve bu vakte
kadar mesariflerine Suplu tarafindan bir sey gonderilmemis cocuklarin lazim gelen
mesarif Moskov krali hazinesinden olmus ve mesarif-i mezkure dahi ce’man yiiz elli
bin Ruble ki her Rublesi iki gurus olup Kiril-i mersumun geldigi bunun icin oldugu
Petersburg’da olan Nemge el¢gisinin yazilisi béyledir. Bundan gayri bir sey yoktur
dediyse dahi millet-i nasaranin hi¢ birisinin soziine itimat caiz olmadigina mebni
taharrisine casuslar dahi tayin olundugundan gerek Milos tarafindan gelecek haber
ve gerek casus vasitasiyla mesmu-i bendeganem olacak havadis bundan sonra arz ve
isar kilmmacagi muhakeme-i al-i buyruldukta emr-ii ferman hazret-i menlehii’l

emrindir ”, seklinde ifade bulmaktadir.™*

I1. Mahmut devrinde, Rusya yiiriittigii istihbarat faaliyetleri ile 6ne ¢ikiyordu.
1806-1812 ve 1828-1829 Osmanli-Rus savaslar1 sirasinda hem Istanbul’da hiikiimet
etrafinda hem de Osmanli ordusu i¢inde ve etrafinda gezinen Rus casuslarin oldugu

goriilmektedir. Rusya’nin Rum ve Ermeniler basta olmak {izere Osmanl

1% y1ldiz, “Osmanli Dis Askeri istihbaratinda Formellesme: Elciliklerde Atagemiliterliginin
Ihdas1 ve Osmanli Askeri Atase Raporlar1”, s. 246.
" BOA. HAT. 1128/45039, 00001, 1240.
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Hiikiimeti’nin ileriye doniik siyaseti hakkinda kendilerine bilgi saglayacak adamlari

bulunmaktayd1.*?

1828-1829 Osmanli-Rus savasmin da Rusya’nin hem Balkanlardan taarruz
etmesi hem de Kafkasya’dan hareket etmesi Osmanli’nin durumunu zora sokmustur.
[1. Mahmutun 1826 yilinda Yenigeri Ocagint ortadan kaldirmasini firsat olarak
degerlendiren Rusya, siyasetini degistirmis ve Car I. Nikola bazi degisiklikler
yapmustir. Bu degisikliklerden biri de Kafkasya Genel Valiligi’nden Mart 1827
yilinda Yermolov’un almarak yerine General Paskevi¢’in atanmasidir. Paskevig,
bolgede Iran faktoriinii kaldirir kaldirmaz yoniinii Kars ve Erzurum tarafina

kaydirmustir. 13

Paskevig, 1828 yilinda Kars, Anapa, Fas ve Ahiska ile 1829 yilinda Erzurum,
Bayburt ve Mus’u isgal etmistir. Paskevi¢, bu isgal girisimlerinden énce Osmanli
Ordusu hakkinda bilgi almak amaciyla basta Ermeniler olmak iizere Kars’in
Miisliiman ve diger reayasindan para karsiligi casuslar temin etmistir. Ruslara bilgi
verdikleri tespit edilen iki gayrimiislim ve Yusuf Bayraktar adinda Dbirisi

yakalanmustir. ™

Rumeli cephesinde de aymi durum goriilmektedir. Sumnu ve Rusguk’ta
Ruslara kars1 miicadele veren Yusuf Pasa komutasindaki askerlerden bir kismimnin
firar ederek Rus ordusuna katilmalar1 ve bunun yani swra Bulgarlarin Ruslara
casusluk yapmalar1 sonucu Rus birliklerinin Edirne onlerine kadar gelmelerini
kolaylastirmistir.® Yine bu dénemde isyan eden azmliklara baktigimizda Osmanli
Devleti’ne bagh diger etnik ve dini unsurlar arasindan kendilerine bilgi saglayacak
istihbarat elemanlar1 bulmuslardir. Mesela Bosna Valisi Izvornikli Ali Pasa’nin
mahiyetinde bulunan Mustafa adindaki Bosnak hizmetkarinin Sirp lideri Milos’a
casusluk yaptig1 tahkikat ile ortaya ¢gikarilmistir. Vidin Muhafiz1 Dervis Pasa’ya gore

12 fbrahim Aykun, “Paskevi¢ ve Sark Seraskerligi iliskileri”, Tiirkler Ansiklopedisi, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, Cilt: 12, s.723.

3 Necmettin Aygiin,”Kafkasya’da Rus-Osmanli Miicadelesi ve Kars Dolaylarinda Simnir
Ihlalleri (1826)”, Hacettepe Universitesi, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, Ankara Y1l 3,
Say1: 6 (2007), s.97

14 Aykun, “Paskevic ve Sark Seraskerligi Iligkileri”, s. 723

Y5 “paskevig, savas oncesi Kars Muhafizi Osman Pasa’ya mektup gondererek 1828-29
Osmanli-Rus savasinda Car’dan savas igin emir almadigim bildirmesi ile Osman Pasa’yr rehavete
diistirmiistiiv. Bu bolgede Osmanlilarin istihbarat eksikligi ve yerli Ermenilerin Rusya’ya casusluk
yapmaswla basarisiz  olunmugstur”. Aygiin,”Kafkasya’da Rus-Osmanli Miicadelesi ve Kars
Dolaylarinda Sinir Thlalleri (1826)”, s. 97.
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Dimitri adinda bir Osmanlt Rum’unun Milos’a casusluk hizmetinde bulundugunun
tespit edildigini hiikiimete yazdigi raporda bildiriyordu. Rum Isyaninda gérev yapan
ve faaliyet gosteren kisilerin ise herhangi bir istihbarat adamina ihtiyaglarnin
olmayismnin nedeni, Rumlarin devletin ¢esitli birimlerinde goérev yapmis olmalar1 ve
bu kisilerin ayn1 zamanda Filiki Eterya’nin birer {iyesi olarak aktif istihbarat elemant

gibi faaliyet gostermelerinden kaynaklanmustir.*®

Halil Inalcik, Milos un 1832 tarihli mesajinda verdigi “hudutlar étesindeki
Swrplar bizim kardeglerimizdir.” mesajinin muhataplar1 olarak Istanbul’daki ajanlari
oldugunu sdylemektedir.'” Ruslar acik bir sekilde Slavlari ve diger azmnhklari her
firsatta Osmanli Devleti’ne kars1 kullanmiglardir. Ruslar Her savas oncesi ve savas
sirasinda yalan haber yayma yonteminden istifade ederek, bu hususta diger diisman

devletlere kars1 ilk siray1 almistir.™®

Rusya’nin Osmanlh sehirlerinde hedef bolgeler olarak azmnliklarin yasadigi
mahalleri secerek bu bolgelere gonderilen casuslara Hiristiyan din gorevlisi
goriintiisii veriliyordu. Bunun disinda diisman casuslarinin Osmanli din adamlarina
ve diger etkili devlet gorevlilerine ait giysilerle Osmanli sehirlerinde dolastiklar1
goriilmiistiir. Ahmet Yiiksel, bu stratejiyi en iyi uygulayanlarin Ruslar oldugunu ve
Rus casuslarmm 1811 yilinda yenigeri, alemdar, dervis, Ozbek ve haci kiyafetinde,
miineccim sifatinda ve diger dindar kisi kiliklarinda gorev yaptiklarini

sdylemektedir.*

Osmanli topraklarinda diisman icin casusluk yapilanlar yakalandiginda
suclar1 ¢ok agir oluyordu. Ele gegirilen her casus ifade edildikten sonra idam
ediliyordu. Idamlar ibret olmas1 manasiyla acik yerlerde olurdu. Osmanli tebaasi
olup diismana casusluk yapanlar ise siirgiin ile cezalandirilirdi. Bazen Miisliiman
olmayan casuslara tek sartla affedilme hakki taniniyordu. Bu sart ise bu kimselerin

Miisliiman olmasi sartrydi.?

16 Yiiksel, II. Mahmud Devrinde Osmanh istihbarati, s.405.

Y Halil Inalcik, “Tanzimat Nedir?”, Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanh
Imparatorlugu, (Ed: Halil inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu), Phoenix Yayinlari, Ankara, 2006, s. 27.

18 Yiiksel, II. Mahmud Devrinde Osmanh istihbarati, s.410.

1 Yiiksel, II. Mahmud Devrinde Osmanh istihbarati, 5.413-414.

20 Yiiksel, II. Mahmud Devrinde Osmanh istihbarati, s.415.
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Akdes Nimet Kurat’m, iki devlet arasindaki casusluk faaliyetini oldukg¢a iyi

bir tahlille agikladig1 goriiliir. Buna gore;

“Iki devlet ve millet arasindaki miinasebetlerin hakiki cehresi bilhassa
harp zamanminda kendini belli eder. Ordular birbirleriyle c¢arpisirken, cephe
gerisinde karsilikli birtakim, hakli veya haksiz ithamlar ortaya atilir, propagandalar
vapilwr, a¢ik veya gizli ajanlar faaliyete geger, her iki tarafin hiikiimetleri kendi
halkina, karsi tarafi miimkiin mertebe kotiilemeye ¢alisir; haksiz taraf bu hususta ¢ok
daha gayretlidir. Hele Rusya ile Osmanli arasinda oldugu gibi harpler kronik bir
mahiyet almissa, karsilikli propaganda biisbiitiin siddetlenmektedir. ” > ifadesine yer
verir. Rusya bu yontemini daha ¢ok Osmanli tebaasi olan Rum, Ermeni ve Giircii
gibi gayrimiislimlerden temin ettigi casuslar1 Balkanlara naklederek burada
Osmanli’ya karsi faaliyetlerini artrmaya yonelik gostermistir. Bu nakil isleminde
kullandig1 giizergah daha ¢ok Trabzon limanindan Tuna Nehri ile Eflak-Bogdan’a ve
buradan da Balkanlarin i¢ kisimlarma dogru uzanmaktadir. Eflak-Bogdan, Rusya i¢in

Slav ve Ortodokslari kontrol ettigi nokta durumunda Rus casuslarin hareket merkezi

gorevini gérmiistﬁr.22

2.2. 1850-1878 Osmanh-Rus Miinasebetleri ve Rusya’nin Casusluk

Faaliyetleri
2.2.1. Rusya’nin Osmanh Uzerinde Planlan ve Diger Devletlerle iliskileri

Bu yiizyilm biiyiik olaylarindan biri olan 1848 Ihtilali Fransa’da patlak
vermis ve biitiin Avrupa’ya yayillmistir. Biliyiikk imparatorluklardan Avusturya, bu
ayaklanmanin sonucunda Macaristan’a bir takim haklar vermek zorunda kalmistir.
Ancak bu ayaklanmanin Avusturya aleyhine gelismesi Macaristan’mn Avusturya
tarafindan isgal edilmesi ve bunun da Macaristan Diyet Meclisi tarafindan
reddedilmesi her iki taraf arasinda savasin ¢ikmasina neden olmustur. Avusturya’nin
Rusya ile ittifak yapmas1 Macarlarin Osmanli devletine siginmasina yol agmis ve bu

durum ii¢ devlet arasinda Macar miilteciler sorununu ortaya cikarmugtir.?®

Ihtilal hareketi, Balkanlarda ¢ikarlar1 olmasi nedeniyle Rusya’nm Osmanli

topragi olan Eflak-Bogdan’a gdziinii dikmesine neden olmustur. Ihtilalin Eflak-

Z'Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanligi Yaymnlari, Ankara, 1990, s. 92.
22 Aydin, “19-20 Yiizyillarda Osmanli Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s. 28.
*Karadag, 1855 Kars Zaferi, s.18.
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Bogdan’da, 9 Haziran 1848’de bas gdstermesi ile Rusya, bu hareketin basarili olmas1
icin elinden gelen her seyi yapmistir. Fakat Eflak-Bogdan’da kurulan milli hiikiimet
Rus danigsmanlar1 kovmus, Rusya da buradaki ihtilal hareketini bastirmak ig¢in
kuzeyden Eflak-Bogdan’a asker ¢ikarmustir. Osmanli Devleti, Rusya’nin ilhakini
6nlemek igin Eflak-Bogdan’a giineyden girerek olaya miidahale etmistir.?* Osmanl
Devleti, isgal durumunun sinirlar1 {izerine Rusya ile anlagsmaya varmistir. Petersburg
Konvansiyonu ile Eflak-Bogdan’da Osmanli niifuzu kirilmis, Rus niifuzu artmistir. %
Rusya’nin olaya karismasi bir kistm Macar yoneticilerinin Osmanli tarafina
siginmasia neden olmustur. Macar miittefiki olan Lehlilerde bu siginanlarla birlikte
Istanbul’a gelince Osmanli Devleti bu gelenleri geri ¢evirmemistir. Avusturya’nin
Macar, Rusya’nin da Lehli miiltecilerin iadesini istemesi yeni bir sorunu ortaya
cikarmustir. Bu sorun Ingiltere ve Fransa’nm Osmanli’nin yaninda yer almalar ile
daha da biiyiimis ve iki devletin iade talebi geri ¢evrilmistir. Rusya, Macar
miiltecileri sorununun bdyle kapatilmasindan rahatsizlik duymus ve Osmanli
Devleti’nin Rusya ve Avusturya bloguna karsi Ingiltere ve Fransa ile yakinlasmasini

ise bekle:memistir.26

Rusya’nin, II. Katerina doneminden hedefleri arasinda Balkanlar’a,
Kafkaslar’a sahip olmak, Akdeniz’e ve Dogu Anadolu yolu ile iskenderun ve Basra
Korfezine inerek biiyiik bir diinya imparatorlugu olma diisiincesi vardi. Rusya bu
hedeflerini gergeklestirmek i¢in ilk olarak Miislimanlara karsi Hiristiyan
Ortodokslar1 korumak bahanesiyle Osmanli Devleti iizerinde niifuz kurma yoluna

basvurmustur. Bu hedefe 1774 Kiiclik Kaynarca Antlasmasi ile ulasan Rusya’nin

# Musa Gimiis, “1848 Miilteciler Meselesi Orneginde 19. Yiizyil Tiirk Diplomasisi”,
History Studies, Volume 2/2, (2010), s. 258.

2 “By antlasmaya gore, Rusya imparatoru ile Osmanli padisahi, Eflak ve Bogdan’t devrimci
prensiplerden ve anarsi hareketlerinden korumak icin beraber calismayr kabul ediyorlar. Eflak ve
Bogdan Gaspodarligi’'na Osmanl Hiikiimeti ile Rus Hiikiimeti arasinda kararlastirilacak namzetler
yedi yil i¢in padigah tarafindan tayin edilecekler. Eflak ve Bogdan’1 sarsmis olan hareketlerin izleri
tamamen silininceye kadar Osmanlilar ve Ruslar yirmi bes ile otuz bin kisi arasinda kuvvet
bulundurabilecekler, fakat giivenlik tamamen kurulduktan sonra bu kuvvetler Eflak ve Bogdan
strlarimin disina gekilecekler. Asayisin saglanmasi icin yerlilerden kurulan bir milis ordusundan
Jfaydalamlacak. Bu hiikiimlerden baska, onceden Eflak ve Bogdan’da kurulmus olan meclis-i
umumiler kaldwrildi. Devrim hareketlerinden onceki Gaspadorlar tekrar yerlerine getirildi. Rusya’nin
Eflak ve Bogdan 'daki bu miidahalesi, oradaki niifuzunun artmasina ve Osmanli niifuzunun silinmesine
geniy olgiide tesir etti. ”, Karal, Osmanh Tarihi V, s. 214-215.

% Karadag, 1855 Kars Zaferi, s.19. Kurat, Rusya Tarihi, s. 327.
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1825 yilinda basina gelen Car 1. Nikola kendinden 6nceki Rus g¢arlarinin emellerini

gerceklestirmek istiyordu.?’

Car I. Nikola, kendisini Ortodoks tebaanin koruyucusu olarak ve bununla
beraber Osmanli’y1 da hamisi olarak goriiyordu. Bu diisiinceler dolayisiyla Rus Cari,
1844 yilinda Ingiltere’yi ziyaret ettigi sirada Osmanli Devleti’nin gelecegi hakkinda
ayrica Osmanli topraklarmin paylasilmasi konusunda isbirligi zemini aramis ve
Ingiliz devlet adamlarinin Car’in goriislerine 1limli yaklasmasi sonucu, Car’in
planlarmi1 gergeklestirebilmek icin Ingiltere’nin yardimini ummaya sevk etmistir.
Bunun en &nemli sebebiyse; Rusya, 1848 Ihtilali'nin Fransa dahil Avusturya
Macaristan, Prusya gibi llkelerde milliyet¢i ve liberal ayaklanmalarla kendi i¢
sorunlarindan baglarmi kaldiramaz olmalarma baglamaktaydi. Bu durumda geriye
sadece Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii koruma taraftar1 olan Ingiltere
kaliyordu. Car, 1844 yilinda Londra’da yaptig1 goriismelerde, Osmanli’nin yikilacak
durumda oldugunu ve Osmanhi yikildiginda Ingiltere ile Rusya’nmn bos
bulunmamalarini, 6nceden bu konu hakkinda hazirlik yapmalarmin gerektigi

hakkinda konusmalar yapmlstlr.28

Ingilizler, Car’m tekliflerine olumlu bir cevap vermemislerdir. Car, bunun
iizerine III. Napolyon’un Avrupa da biiyiik bir gii¢ olarak yilikselmesini firsat bilerek,
Fransa ile Ingiltere arasinda bas gosteren rekabetten yararlanmaya ve Osmanli

Devleti’ni parcalamay tek basina yapmaya karar kilmustir.?®

1849°da Rus kuvvetlerinin Macar Ihtilali’ni bastrmalar1 iizerine, Car 1.
Nikola Rusya’sinin askerlik kudreti oldukg¢a yiikselmis durumdaydi. 1852 yilinda

yapilan biiylik tatbikatlar Rus ordusunun c¢ok iyi bir durumda oldugunu gdstermisti.

2" Ali thsan Gencer, “Tanzimat Ferman1 (1839)’dan 1876’ya Kadar Osmanli imparatorlugu”,
Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Esra Yayinlari, Konya, 1994, Cilt:11, s. 457.

2 Fahir Armaoglu, 19. Yiizy1l Siyasi Tarihi 1789-1914, TTK Yaymnlari, Ankara, 1997, s.
227-229.

Z«Car I. Nikola, Ingiliz elcisine Tiirkiye'nin hali meselesi icin su teklifin Londra’ya
bildirilmesini soyledi: Tuna beylikleri (Eflak ve Bogdan) daha simdiden fiilen miistakil bir durumda
olup, benim (Rusya’nin) himayem altindadir. Bu durum bundan sonra da devam etmelidir. Aym sey
Swrbistan’a da caridir. Bulgaristan’da oyle olmalidir (vani Rusya himayesi altinda bir beylik
olmahdir). Iste bundan sonra Car meselenin Ingiltere icin en cazip oldugu konuya gelmis ve Misir'in
durumuna gecerek demisti ki: Misir’a gelince, ben bu sahamin Ingiltere icin ne kadar ehemmiyetli
oldugunu tamamuyla miidrikim. Bu hususta ancak su kadarimi soyleyebilivim: Osmanli Devleti 'nin
yikihisindan sonra mirasi béliindiigii zaman Ingiltere Misir’1 isgal ederse tarafimdan hichir itiraz vuku
bulmayacaktir. Kandiye (Girit) adast haklkinda da aym seyleri soyleyebilirim. Bu da size daha ¢ok
yakisacaktir ve nigin orast Ingiliz iilkesi olmasin... ”Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 71.
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Car, Ingiltere’nin niyetini Ogrenememistir. Fakat Ingilizlerin Fransizlarla
anlasacaklarma ve Ingiltere’nin Osmanli’y1 savunmak ugruna savasa kalkisacagini

asla diisiinmiiyordu ve Ingiltere ile Osmanli Devletini paylasacagini umut ediyordu.*

2.2.2. Prens Mencikof’un Istanbul El¢iligi ve Kirnm Savas:

Avrupa da yasanan 1848 Ihtilali’nden sonra meydana gelen 1849 Macaristan
Ayaklanmasmin bastirilmast ile Istanbul, bu iilkelerden kacan Macar ve Leh
miiltecilerin sigmak yeri haline gelmistir. Bu durum Avrupa da Osmanli Devletine
kars1 bir sempati olusturmustur. Ashinda bu hayranlik Fransa ve Ingiltere’nin
Rusya’yt Akdeniz ve Balkan yarim adasinda giiclenmesini engellemek icin
olusturulmustur. Bu destek karsisinda Rusya, miidahale edememis ve 1853’te
Petersburg’ta Car Nikola’nin yabanci elgilere verdigi baloda Ingiltere elgisi
Hamilton’a sundugu teklifle Osmanli Devleti topraklarinin paylasilma fikrini dile
getirmistir. Fakat Akdeniz’de giiclii bir devlet istemeyen Ingiltere, bu fikre sicak

bakmamis ve reddetrnistir.31

Osmanli Devleti’nin topraklarinin  paylasilmast konusunda miittefik
bulamayan Rusya tek basina harekete gecerek ve hareket noktasi olarak da Kudiis de

bulunan kutsal yerlerin himayesi sorununu ortaya atmustir.**

Kutsal Yerler sorunu Kirim Savasi’nin goriiniirdeki sebebi olarak
bilinmektedir. Kudiis de yer alan kutsal yerlerin Katolik Kilise’sinin mi yoksa
Ortodoks Kilise’sinin mi denetleyecegi sorunu giderek biiyiimiis ve Rusya ile diger
batili devletlerarasinda gerilime neden olmustur.®® Bunun iizerine Car I. Nikola,
Mayis 1853’te Prens Mengikof™u elgi olarak Istanbul’a gdndererek Osmanli tebaasi
olan Ortodokslar1 ve kutsal yerlerin himayesini tamamen Rusya’ya birakilmasini

istemistir. Ayrica Prens Mengikof, 5 Mayis’ta Istanbul’a verdigi iiltimatom ile

% Karadag, 1855 Kars Zaferi, s.19.

3 Ozgiir Y1ldiz, Canan Karagagil, “Kirim Savas1 Uzerine Bir Degerlendirme, (1853-1856)”,
International Journel of Social Science, Volume 5 Issue 1, (2012), s.278

%2 Karal, “Osmanl Tarihi V”, 5.222-223. “Viyana Konferans: Ingiltere, Fransa, Avusturya ve
Prusya’min katilimwyla toplanmustir. Rusya konferansa davet edilmisse de katilmamistir. Konferans 'ta
daha once Kiiciik Kaynarca ve Edirne Antlasmasinda Rusya’ya verilen Ortodoks tebaanin
koruyuculugu hakkimin diger Avrupali devletlere verilmesi sartinin Osmanlt Devletine kabul
ettirilmesi karari alinmistir. Rusya, bu karari ancak Osmanli Devleti kabul ederse kabul edilecegini
ac¢iklamigtir. Osmanlt Devleti ise bu karart sakincali bularak kabul etmemigstir.” Ayla Efe, “Silistre
Eyaletinde Osmanli-Rus Savaslar1 Kii¢iik Kaynarca’dan Berlin’e”, OTAM, (1990), s. 160.

30smanh Tarihi El Kitabu, s. 510.
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Osmanli Devleti’nin Fransa’ya karst yaninda yer almasmi istemistir. Osmanli
Devleti’nin bu istekleri reddetmesi lizerine Rusya savag ilan1 etmeden Bogdan’1 isgal
ederek batili devletlerin tepkisini ¢ekmis ve bu devletlerin Rusya’ya karst Osmanli
Devleti yaninda yer almasinit saglamistir. Avusturya Onciiliigiinde Viyana’da
toplanan devletler burada aldiklar1 kararlart Rusya’ya kabul ettirmigler, fakat Rusya
bu kararlarin Osmanli Devleti tarafindan da kabul edilmesini talep etmesi, her iki

devlet arasinda karsilikli zitlasmalar Kirim Savasi’ni meydana getirmistir.34

1850 Yili Mayis aymnda Fransa’min Istanbul Elgisi tarafindan Osmanli
Devleti’ne verilen nota ile baslayan siirecin, Kudiis’te kutsal yerler sorunu iizerine
¢ikan miicadele, “Kirim Savasr” admi almistir. Car 1. Nikola, Ortodokslar1 himaye
sifattyla Osmanli Devleti’ne bir savas ilan ederse, ne Avusturya, ne Ingiltere ne de
Fransa’nin Rusya’ya karsi gelmeyecegini tahmin ediyordu. Savas, 1. Nikola’nin
verdigi emirle Rus ordusunun Maresal Gor¢akof kumandasinda, Prut Nehri’ni gecip
Eflak-Bogdan ve Biikres’i isgali ile baglamistir. Avusturya ve Prusya, Dogu Avrupa
ve Balkanlardaki sistemin muhafazasini sart goriiyorlardi. Ayrica Avusturya, eskiden
beri goz diktigi Eflak-Bogdan bolgesinin Rusya tarafindan isgalini hemen protesto
ederek smnirlarmna asker yigmaya baslamisti. Rumeli Ordusu Baskomutani Omer
Pasa’nin, Rus Bagkomutani Prens Gorgakof’a gonderdigi iiltimatom reddedilince 21

Ekim 1853 giinii Ruslara kars1 hareket baslamlstlr.35

¥ Yildiz, “Kirim Savasi Uzerine Bir Degerlendirme”, (1853-1856)”, s. 279.

Osmanli Aragtirmalar1 Vakfi’na gore kutsal yerler;

“ 1. Bizans Imparatoru Konstantin tarafindan yaptirilan ve Hz. Isa’nin kabri iddia edilen yer
tizerine inga edilen, Miisliiman tarihgilerin daha sonra bu yere Kamame Kilisesi dedikleri Kiyame
Kilisesi,

2. Kamame Kilise’sinin biiyiik kubbesi ve Hz. Isa’nin kabri denilen yerde bulunan kiiciik
kubbe,

3. Sitt-i Meryem denilen yedi parc¢a kemer,

4. Celcele altinda bulunan dort parga kemer,

5. Hacer-i Mugtesel ¢evresinde bulunan saha,

6. Hz. Meryem Tiirbesi ve yanindaki bahge,

7. Beytiillahm kdyilinde bulunan Biiyiik Kilise ve kilisenin iginde bulunan Magaratii’IMehd
denilen Hz. Isa’nin dogdugu magara,

8. Efrenc devrine bitisik iki parca bahge,

9. Tahun’iil Atik denilen alanda bulunan mahzenler,

10. Hz. Isa’nin kabri oldugu sdylenen mekan,

11. Magarat’iirRu’at,

12. Hacer-i Mugtesel,

13.Kamame Avlusundaki Mar Yuhanna Kilise’sinden olusmaktadir.

http://mww.osmanli.org.tr

* Mehmet Rezan Ekinci, Osmanh-Rus iliskileri Cercevesinde Kirim Savasi (1853-1856),
(Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2005, s. 25.

41



A. N. Kurat, Osmanli Devleti himayesindeki Hiristiyan Ortodokslarin
Rusya’nin himayesine verilmesini ve Rusya ile Osmanli arasinda bir ittifak
anlagsmas1 yapilmasi isteyen Prens Mengikofun istekleri kabul edildigi takdirde
Osmanli Devleti’nin Rus hamisi durumuna diisecegini sdylemistir. 1853 Nisaninda
Istanbul’a gelen Ingiltere elgisi Lord Redcliffe, Prens Mencikof’un istanbul’daki
faaliyetlerini ustaca karsilamig ve Rusya ile Osmanli savaginin ¢ikaricisi olarak

goriilmiistiir.®

Osmanli Devleti, Rusya Devleti’nden su isteklerde bulunmustur;

- Eflak ve Bogdan ile Sirbistan’in bosaltilmasini,

- Daha 0nceki antlagsmalar incelenerek Ortodoks ve Katolik Kiliselerinin yeni
bir antlagsmaya baglanmasini,

- Eflak ve Bogdan’daki idare yonetiminin Edirne Antlasmasina gore
diizenlenmesini istemistir. Ancak bu sartlar Rusya Devleti tarafindan

reddedilmistir.%’

Bunun {izerine, Fransa ve Ingiltere Osmanli Devleti ve Akdeniz’deki
cikarlarinin tehlikeye girecegini anlaymnca 27 Subat 1854’te Rusya’ya verdikleri
iiltimatomla Eflak ve Bogdan’in derhal bosaltilmasini ve Rusya’nin Ortodoks tebaa
iizerinde Osmanli Devleti’nin himayesini kabul etmesini istemislerdir. Rusya’nin
iiltimatom’a cevap vermemesi iizerine, 27 Mart1854’te her iki devlet Osmanli
Devleti yaninda Rusya Devleti’'ne savas ilan etmislerdir.®® Savas, bir Avrupa
savasma doniismiis ve Eflak-Bogdan iizerinden Kirim’a kaymistir. Bu gelismeler
yasanirken Italya Krali II. Viktor Emanuel, savastan istifade ederek Fransa ve
Ingiltere ile Torino Antlasmasini imzaladi. Bu Antlasma geregince Italya da

Rusya’ya kars ittifaka katilmus oldu.>®

Rusya Devleti’nin Balkanlardaki ¢ikarlar1 Avusturya ve Prusya Devletleri’nin
Osmanli Devleti yaninda yer almasini saglamistir. 15 Nisan 1854°te Rusya
Devleti’ne kars1 bu bes devlet, Rusya’nin baris istemesi karsisinda, kendi aralarinda

barig sartlarini kararlagtirmiglardir. Buna gore;

% Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s.72-73.

¥ Y1ldiz, “Kirim Savas1 Uzerine Bir Degerlendirme, (1853-1856)”, s.280

% Fahir Armaoglu, 19. Yiizy1l Siyasi Tarihi, Alkim Yaymevi, istanbul, 2006, s. 358
% Kurat, Tiirkiye ve Rusya, S. 74.
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- Osmanli Devleti topraklar1 korunacaktir.

- Eflak ve Bogdan bosaltilarak, padisaha bagl tebaaya bazi haklar verilecektir.
Kararlar1 alimmustir.

- Osmanh Devleti, Rusya’ya karsi yanma Ingiltere ve Fransa devletlerini ve

donanmalarini da alm1§t1r.40

Rusya, yanma Yunanistan’it ¢ekmek istemistir, fakat bu fikir Fransa’nin
Yunanistan’1 etkisiz hale getirmesiyle bosa ¢ikmistir. Avusturya Devleti 4 Haziran
1855 Viyana Konferansinda Rusya’ya verdigi iltimatom ile Rusya, Avusturya
Devleti’ne karsi savasmayr goze alamadigindan, Eflak ve Bogdan’i bosaltmak
zorunda kalmistir. Miittefik ordular1 140 bin kisilik ordular ile Sivastopol ve bazi
Rusya topraklarmi 10 Eyliil 1855°te ele ge¢irmislerdir, Rusya Devleti ise Kars’1 4 ay
muhasara etmis ve erzakin bitmesiyle Kars Ruslarin eline gegmistir. Bu durum savasi
uzatmistir. Fakat Avusturya Devleti’nin Rusya’ya yeni biriiltimatom vermesiyle

Rusya baris yapmaya yanasmustir.*"

Rusya’nin barig1 kabul etmesinin bir diger nedeni 1855 yilinin sonuna dogru
Car I. Nikola’nin 6lmesi ile yerine gecen II. Aleksandr’in baris yanlist olmasidir.
Miittefik devletler savas1 kazaninca Rusya’ya verdikleri iiltimatom’un Rusya’nin
kabul etmesiyle baris antlagmasmin yapilmasi icin 25 Subat 1856’da Paris’te
goriisiilmeye baslanmustir. Osmanli Devleti, Rusya, Ingiltere, Avusturya, Prusya ve
Piyomente devletlerinin katilimiyla 34 maddelik Paris Barig Antlasmasi 30 Mart

1856°da imzalanmistir.** Bu antlasma maddeleri sunlardir;

- Taraflar savas sirasinda iggal ettikleri biitiin topraklar1 iade edeceklerdir,

- Osmanl Devleti, Avrupali devletlerin bir liyesi sayilmistir,

- Antlasmayr imzalayan devletler ile Osmanli Devleti arsinda herhangi
anlagsmazlik ¢ikacak olursa, taraflar savasa basvurmadan diger devletlerin

araciligini kabul edeceklerdir,

0 Y1ldiz, “Kirim Savas1 Uzerine Bir Degerlendirme, (1853-1856)”, 5.280.
* Y1ldiz, “Kirim Savasi Uzerine Bir Degerlendirme, (1853-1856)”, s.281.
“2 Karal, Osmanh Tarihi V, s. 242.
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- Osmanlt padigah1 28 Subat 1856’da ilan ettigi Islahat Fermani’ni1 diger
devletlere teblig ettirmistir,

- Bogazlar savas gemilerine kapali olacak, 1841 Londra Sozlesmesi devam
edecektir,

- Karadeniz’de savas gemileri olmayacak ve Osmanli Devleti ile Rusya
Devleti’ne ait tersaneler yikilacaktir. (Karadeniz’in tarafsizligi).

- Tuna Komisyonu kurularak Tuna Nehri’nde seyr’ii sefer serbestligi kabul
edilecektir,

- Besarabya’nin bir kismu Bogdan’a verilecektir,

- Eflak ve Bogdan 6zerk olacak ve bu 6zerklik antlagsma devletlerinin garantisi
altinda olacaktir,

- Swbistan’in Osmanli Devleti'nden aldig1 6zerklik bu devletlerin garantisi
altinda olacak ve Osmanli Devleti onay almadan buraya asker sevk

edemeyecektir.*®

Kirim Savasi’nin ve Paris Barig Antlasmasi’nin Osmanli Devleti lehine bir
kazanci olmamistir. Osmanli Devleti lizerinde Rus baskis1 yok olsa da Sirbistan,
Eflak ve Bogdan’in bagimsizlik yolu acilmistir. Ayrica Ingiltere ile Fransa’nin
Akdeniz ticaret yolu giivenceye alinmistir. Osmanli Devleti, savagin mali sikintilarini
Ingiltere ve Fransa’dan aldig1 borglarla kapatmaya calissa da devlette baslayan

savurganlik dis bor¢lanma sorununu meydana getirmistir.**

2.3. XIX. Yiizyil’n ikinci Yarisinda Rusya’nin Osmanl’ya Yénelik

Casusluk Faaliyetleri

Ruslar savas zamanlarinda istihbarata ¢ok biiylik onem vermislerdir. Savas
¢ikmasi ihtimalinde diisman ordusunun nerede toplanacag: tespit edilir ve casuslar o
bolgelerde yogunlasarak miikemmel bir istihbarat agi olustururlardi. Bu agi

olustururken daha ¢ok elgiler, konsoloslar, aydinlar, memurlar ve subaylarla temasta

*® Ugarol, Siyasi Tarih, (1789-1994), 5.204-205.
* Y1ldiz, “Kirim Savasi Uzerine Bir Degerlendirme, (1853-1856)”, s. 282. Metin Kopar,“18.
Ve 19. Yiizyillarda Osmanli Borglar Tarihine Bir Bakis”, History Studies, Volume 4/1 (2012), s. 340.
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bulunabilecekleri yerleri tercih ederlerdi. Elde ettikleri bilgilerin hizli bir sekilde

karargahlara ulastirilmasi i¢in sinir 6tesinde bulunan casuslar ile transfer yaplllrdl.45

Ozellikle XIX. Yiizytn ikinci yarisindan itibaren Rusya casusluk
faaliyetlerinin arttig1 goriiliir. Istihbarat calismalarmnin sadece haber ulastirma, yalan
haber yayma ve provoke etme gibi ¢aligmalar disinda devletler icin ¢alisan bazi
kimselerin asker temin etme gibi casusluk ve yardim etme gibi girisimlerde de
bulundugu goriiliir. 1835 yilindan itibaren devam eden Bulgar Isyanlar1 siirekli
olarak Rusya tarafindan desteklenmistir. 1841 Nis Isyani srrasinda kilik degistiren
Rus subaylarinin faaliyetleri agiktir. 1850 yilinda Rusya tarafindan yine aymi sekilde
kilik degistiren {i¢ casusun faaliyetleri de meydandadir. Rusya zaten Bulgaristan’1
tahrik niyetiyle casuslar gondermekte ve Sirbistan’daki fesat¢ilara da talimatlar
vererek Nis, Sehirkdy, Berkofca ve Sahra nahiyesi ile Belgradcik, Lom kazalarinda
bulunan reayanin fikirlerinin degistirilmesine gayret etmekteydi. Bu casuslarin ele
gecirilmesine ¢alisilirken® Kalafat’tan Bulgar kiyafetindeki bir Rus Bulgaristan’a
girmis ve bazi kdylerden ikiser Bulgar yanina alarak Eflak’a donmiistiir.*’Eflak’ta
askeri bulunan Ruslarmm generallerinden biri de Ferik Halim Pasa’ya gelerek
Tirklerin koylerdeki reayayr sikistirdigini ve bazilarmmi da 6ldirdiigiint, bunun
engellenmesini yoksa reayanin vatanlarimi terk ederek Eflak’a siginacaklarini

bildirmistir. Bunun gibi olaylar Rusya’nin isyana destek verdigini géstermektedir.48

Kirim savasi baslarinda Rusya’nin Balkanlarda hazirliklar yaptigi sirada Sirp
bir tiiccar olan Mayor Miso adli tuz saticisinin Tuna boyunda bulunan Rus ordusu ile
iligki i¢cinde oldugu ve Osmanl tarafinin neler yaptigimin haberlerini ulastirdigi gibi,
Vidin dolaylarinda para karsiligi 1000 kadar asker de temin edebileceginin soziinii
Ruslara vermistir.*® Bu durum ortaya ¢ikinca da Rusya’ya firar etmek zorunda

kalmustir.” Rusya Tuna cephesi komutanlarindan olan Prens GorgakoV ile temasta

* Aydim, “19-20. Yiizyillarda Osmanli Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s.

28.

“® BOA, I. MTZ (04), 2/24, 9 Ramazan 1266.

* Halil inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Eren Yayinlari, Istanbul 1992, s.70.

*® BOA. I. MTZ (04), 2/22, 28 Saban 1266.

* BOA, HR. MKT,84/51, 4 Zilhicce 1270.

 Aydim, “19-20. Yiizyillarda Osmanli Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s.
28.
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bulunan Rus casusu Delesnor, Bulgaristan’da bulundugu sirada Gorgakov’un emri ile

70.000 asker toplayip yollayabilecegi iimidini mektubunda iletmistir.>*

Delesnor 6rnegi, Rusya casusluk faaliyetlerinin Osmanli Devleti i¢in biiyiik
boyutlara ulastigint ve Rus casuslarinin Osmanli devlet yonetimine kadar
sizabildigini gostermektedir. 1853 yilinda Rumeli Ordu-y1 Hiimayun’u tarafindan
cikarilan fermanda Sumnu taraflarinda Rus casuslarinin hareketli olduguna dair
verilen tebligat ile teyakkuz halinde olunmasi ve ele gegirilen casus veya tebaa’nin

derhal Rumeli Ordusu Miisirine irsali kilnmas1 emredilmistir. >

Osmanli Devleti’nin yapmis oldugu arastirmalar sonucunda Rusya adina
casusluk yapanlarin ¢ogunun bolge insanlarindan se¢gmis oldugu anlasilmaktadir.
Eslemye Kaymakamliginin yaptirdigi arastirma ile Rusya adma casusluk yapan
Biiyiik Lefter adindaki kisinin Ahyolu kazasina bagli oldugunun ve Eslemye
Kaymakamliginin Ahyolu Kazas1 Miidiirii Resid Efendi’den Biiyiik Lefter adl
kisinin eskalinin bildirilmesini ve bu kisinin arkasina adamlar takilarak takip
edilmesi istenmistir. Resid Efendi’nin Sevval 1270 tarihli yaptig1 arastirma da Biiyiik
Lefter’in Ahyolu Kazasi’nin yerlisinden oldugu, Tulcu civarinda bulundugunu
oradan yirmi bes giin sonra Ahyolu’na geldigini buradan Istanbul’a hareket ettigini

rapor etmistir.>®

Yine bolge insanlarindan biri olan Zistovili ve komisyonculuk isi ile ugrasan
Bulgar Mihalaki Abram Ayos, Kirim Savasi sirasinda Ruscuk’ta bulunan Rus
ordusuna Ruscuklu tiiccar Tanas yoluyla Yergogii ve civarinda gelisen durumu
Ruslara bildirmek ve Bulgarlari isyana yoneltmek icin ¢alistyordu.®® 1. Katerina
devrinden sonra Osmanli Devleti iginde agilan Rus konsolosluklar1 etkin bir sekilde
calistiklar1 gibi ayn1 zamanda birer Rus istihbarat biirosu gorevi de géormekteydiler.

Zaptiye Nezaretinden Ilya Efendi’nin yaptig1 tahkikat sonucu Mihilaki Abram Ayos

>l BOA, HR. MKT, 79/48, 1 Sevval 1270.“Rusya adina casusluk yapan Delesnor un Bab-i
Ali hizmetinde Zaptiye Nezaretine bagli memur oldugu ve Kirim Savasi sirasinda Rus generali
Lodersek’in maiyetinde bulundugunu, bu sirada Rusya tarafindan para karsiligi Bulgaristan’da
casusluk yaptigi ve burada bulunan Osmanl istihkamlarinin durumunu Rusya ordusuna bildirdigini.”
Aydin, “19-20. Yiizyillarda Osmanli Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s. 32.

2 BOA. A. MKT. UM, 151/39 (2), 29 Rebiii’levvel 1270.

* BOA. MVL, 410/72, 7 Rebiii’levvel 1270.

* BOA. HR. MKT, 66/29, 5 Safer 1270.
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ve Ruscuklu Tanas’in Rusya konsolosunun emrinde ¢alisan birer casus olduklar1 bazi

kisiler tarafindan da do grulanmlstlr.55

Bu casusluk olayindan sonra ordu birliklerine uyar1 gonderilmistir. Bu uyar1
evrakina gore; “Rusyalu tarafindan olarak Sumnu Ordu-yi1 Hiimayunu canibinden
Yunan teba’asindan ve sa’ireden bazi casuslarin zuhur eyledigi ve hafi ve hal-1
tahkikat-: lazimenin icrastyla bu taraflara dahi oyle casusluk edenler ve mechulu’l

ahval kimler bulunur ise bil-a tevkif ahz ve girift” olunmast istenmistir. >

Rusya, Kimrim Savasmnin sonuna dogru Sirbistan’daki halk arasinda Slav
sempatisini canlandirmaya ve halki Osmanli Devleti ile Avusturya’ya karsi
kiskirtmaya ¢aligmistir. Bunun i¢in altin dagitmis ve vaatlerde bulunmustur. Ancak
Sirbistan Avrupali devletlerin yaninda yer alarak Rusya’y1 geri ¢evirmistir. Her ne
kadar Negotin Kazasi Yoneticisi gibi Rusya’ya casusluk yapanlar olmussa da
bunlarin buralarda durdurulmamalar1 ve def edilmeleri i¢cin bu durum Osmanli

Devleti tarafindan Sirp Basknezine bildirilmistir.>’

Gelecek yila miiteakip Rus casusluk faaliyetleri giderek artmaya devam
etmigtir. Rusya askerinden oldugu anlasilan Pavlo adinda bir kimse hakkinda Rumeli
Ordu kumandanmin yapmis oldugu arastrma i¢in Meclis-i Vala’dan bu casus
hakkinda ne yapilacagi karari istenmistir. Yapilan aragtirmalar sonrasi1 Pavlo’nun
Rus askeri casusu oldugu anlasilmis ve bundan dolayr Rumeli Ordu-y1 Hiimayun
Kumandan1 Kaymakam Ismail Pasa’ya gelen tahrirat ile casusluk cezasi olarak

kursuna dizilmesi uygun goriilmiis ve gerekenin yapilmasi bildirilmistir.*

Ruslar 1700 Istanbul Antlasmasindan itibaren din gdrevlilerini etkin bir
bigimde kullanma yoluna gitmistir.*°1854 yilinda Eflak ve Bogdan’a bagli bir sancak
merkezi olan Tulca’da ruhban sinifina mensup kisileri casusluk faaliyetinde kullanan

Rusya Devleti, 6zellikle de Tulca’da bulunan Bulgar ve Rum Kocabaslar1 Remzbeki,

> BOA. ZB, 1/18, 22 Rebiii’levvel 1270.

® BOA. A. MKT. UM, 151/39, 29 Rebiii’lahir 1270.

> BOA. A. MKT. UM, 155/77, 14 Recep 1270.

* BOA. A. MKT. MVL, 74/91, 3 Muharrem 1271.

* BOA. I. MVL. 339/14682 (1), 4 Safer 1271.

80 «Tolstoy on iki yillik elgilik gorevi sona erdiginde Kudiis Patrigi Dositheus araciligr ile
kurdugu bir casusluk agi, binlerce sayfadan olusan ayrintili raporlart ve Karadeniz liman ve
tersanelerini anlatan bir ¢alismast bulunuyordu.” Ismail Biilbiil, Osmanh Belgelerine Gore Rus
Elgisi Tolstoy’un Faaliyetleri, s. 24.
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Hristaki, Stitraki ve Papa Dimitri adli sahislarin Rus yanlis1 ve taraftar1 olduklarini
Ismail taraflarma gidip geldikleri ve burada Osmanli tebaasi olan Tahrirat Katibi
Halil Efendi ile Yahudi Evram’la birlikte Rusya adina casusluk yaptiklarini Dobruca
kumandani istihbar ederek, bu kisilerin pesine taktigi askerler ile yakalatmis ve
Sumnu’ya gondermistir. Tulca kaymakami bunlarm affedilmesini istemisse de
mahkamlar i¢in kararmn verilmesi i¢in Meclis-i Vala’dan karar beklenmistir.®* Eflak-
Bogdan ve cevresi Rusya casuslarmin merkezi konumunda olmakla beraber Tulca
sancaginda Rusya adina casusluk yapan bir diger kisi ise on bes yildir ticaretle
ugrasan Aleksi adinda biridir. Bu kisi yakalanarak Meclis-i Vala’ya sevk edilmis ve

- e 2
sorgusunda casus oldugu anlasilinca siirgiin cezasina g:arpt1r11m1st1r.6

Kirim savagt boyunca Osmanli Devleti zayif oldugu bdlgelerde Rus
casuslarina direkt miidahale edememis, bunun yerine Sirbistan’da bulunan Rus
casuslar1 i¢in onlem alinmasi hakkinda Sirp beyinden yardim istenilmistir. %% 1855
yilma gelindiginde ele gecirilen dokuz adet Rus neferinden biri olan Yahudi asilli
askerin casus oldugu anlasilmis ve yapilan tahkikat da Osmanli askeri ile Fransa
askeri arasinda meydana gelen goriismeleri Rus ordusuna bildirdigi anlagilmistir. Der
Saadete gonderilen bu casusun Meclis-i Vala’dan gelen tezkire ile Tersane-i

Amire’de hapis edilmesine karar verilmistir.®*

Kirim savast boyunca Balkanlarda bulunan Rusya casuslar1 Eflak-
Bogdan’dan  Bulgaristan’a,  Sirbistan’dan ~ Bosna-Hersek’e, = Karadag’dan
Arnavutluk’a kadar biiyiik bir araziye yayillmis durumda olmakla birlikte bu
bolgelerde gayrimiislim halki Osmanli Devleti’ne karsi kullanma ve bdylece Rus

ordusunun ilerleyisini hizlandirmak i¢in her tiirlii yolu kullanmislardir.

2.4. Panslavizm ve Rusya’min Osmanl’ya Yonelik Casusluk Faaliyetleri

Paris Baris Antlasmasi ile Osmanli Devleti yaninda yer alan Avrupali
devletler Rusya’nin Balkanlarda ilerleyisinin Oniine set ¢ekmistir. Rusya
Balkanlardan umudunu kaybetmemis, aksine bu bolgede yeni arayislara girerek

bolgedeki konsoloslar1 ve casuslarini sayesinde bu topraklar1 Osmanli Devleti’nden

1 BOA. A. MKT. UM, 188/40, 14 Recep 1271.

2 BOA. MKT. MVL, 77/37, 1 Cemaziye’levvel 1272.

88 Aydin, “19-20. Yiizyillarda Osmanh Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s.31.
® BOA. . MVL, 345/14954, 6 Safer 1272.
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koparmak i¢in daha Once pek Onem vermedigi Panslavizm fikrine dort elle
sartlmistir. Bu politika ¢ercevesinde Rus istihbarat ¢alisanlarmin Slav komiteleri ile
i¢ ice calistiklart ve bu casuslarin komitalarin iiyesi oldugu aciktir.® Orta ve Dogu
Avrupa’da yasayan Slavlarm ortak kiiltiirlerini korumak ve siyasal birliktelikleri i¢in
ortaya atilan Panslavcilik, Rusya tarafindan 6nem verilen bir siyasi hedef halini
almistr. Rusya’da 1858 yilindan itibaren 6rgiit halini alan Slaveilik®® Moskova Slav

Yardim Komitesi’nin Rus hiikiimeti tarafindan taninmasiyla yasallik kazanmuistir. o7

Moskova Slav Yardim Komitesi’'nin amaglarin1 dernegin kurucusu ve akil

yoneticisi olan Pogodin’in Prens Gorgcakof’a gondermis oldugu mektupta su sekilde

srralamistir;

- Giiney Slavlar’nin kiliselerine, Rusya’da toplanan parayla yardimda
bulunma,

- Giiney Slavlari’nin kilise ve mekteplerine, ayin aletleri, kitap ve malzeme
yollama,

- Rusya’ya tahsil maksadiyla gelen Slav genclerine her tiirli yardimin

bulunulmasi.

Bu sekilde baslayan komite amaclar1 biiylik bir atilim yaparak, Bulgar
genglerine Rusya’da egitim gormeleri i¢in burslar tahsis etmesi, yiizlerce Bulgar ve

Slav 6grenciyi egitim i¢in Rusya’ya getirmesi hep bu gaye ile iliskilidir. 68

General Ivan K. Kiselskiy’in 1863 yilinda Balkanlarda yasayan Slavlar
hakkinda hazirladig1 raporda; Avrupali devletlerin istihbarat calisanlarmin Kirim

savast sonrasi, Balkanlarda bulunan Ortodoks Slavlar1 birbirinden aymrmak ig¢in

8 Aydim, “19-20. Yiizyillarda Osmanl Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s.
37.

8 «Slaveilik tabiri, I. Alexander doneminde Rusya’da yiiksek devlet kademelerinde gorev
alan Siskov adinda birinin eski kilise Slavcasina ilgi duymasi ve bu dili hayata gegirmek istemesinden
dolayt kendisi i¢in soylenen Slavct (Slavofil) adindan ortaya ¢ikmistir. O siralarda siyasi bir anlami
bulunmayan bu terim, daha sonra Rusya disindaki biitiin Slavlarin Rusya’min  himayesinde
birlestirilmesini amaclayan hareketin adi olarak anilmigtir.” Akdes Nimet Kurat, ‘“Panslavizm”,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 11, Sayi: 2-4, (1953), s.242.
Hans Kohn, Panslavizm ve Rus Milliyetciligi, (Cev. Agah Oktay Giiner), Tirk Diinyasi
Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, Ankara 1982, s. 5.

7 Aydin, “19. Yiizy1l Ortalarinda Panslavizm ve Rusya”, Pamukkale Egitim Fakiiltesi
Derdgisi, Say1: 15, (2004), s. 109.

%8 Keles, “Rusya’nin Panslavizm Politikasmin Balkanlarda Uygulanmasina Dair Bir Lahiya”,
s.128.
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Osmanh Devleti ile iliski i¢inde bulunduklarini yazmistir.*® Komite amacma uygun
olarak Edirne, Istanbul, Prizren, Saraybosna ve Daglik Athos’daki din ileri
gelenlerine ve Dalmagya, Hersek ve diger Ortodoks manastirlarina yiiklii paralar
gondererek hem bu yerlerdeki Slavlarin aydinlanmasina gereken ilgiyi gosteriyor

hem de buralardan gelen istihbarati etkin bir bi¢imde degerlendiriyordu.

Bu istihbarat ¢aligmalarina 6rnek olarak, Bosna Miifettisliginin 1863 tarihli
yazisinda Hersekte’ki isyancilara yardim edenlerin Karadaglh ve Supli Slav
komiteciler oldugu goriilmektedir. Bunu en iyi agiklayan ise; Rus casuslarmin
komitacilara, “bahara kadar sabrediniz ve Mostar’t avudup oyalayiniz eger ol vakit
dahi size iane edemez isek artik kaderinize kiisersiniz” seklinde bir propaganda ile
isyancilarm direncini artirdiklari goriiliir.”* Yine ayni yila ait bagka bir Osmanl arsiv
belgesinde, Balkanlar’da bulunan Ordu-y1 Hiimayunlara diisman tarafindan casusluk
icin gonderilen kimseler i¢in tedbirli olunmasini, bu suretle ele gecirilenlerin casus

olduguna dair tahkikat yapilmasma dair ferman gonderilmistir. "2

Bir diger belge de ise; daha 6nce Osmanli Devleti’ne kars1 Rusya tarafindan
casusluk i¢in kullanilan ve Bulgar komitesi hizmetinde ¢alismis olan Lehli Ag¢ev adli
kisi komiteden ayrilarak, Rus pasaportu ile Hocabey’e gitmek yerine, ismail’den
Tulca’ya giderek komitenin ve Rusya’nin Bulgaristan i¢in planladiklar1 tertibat
hakkinda memura malumat vermek ve fesat c¢ikarmak i¢in buraya geldigi
Ogrenilmistir. Yine ayni belgede Agev’in vermis oldugu ifadeye gore; ii¢ hafta dnce
komite tarafindan memur kilmmarak birka¢ nefer ile Oltani¢e’denTutrakan’a ve

Zeminge’den Zistovi'ye evrak-1 fesadiye gotiiriip getirdigi ve Rusya’dan komiteye

% Hasan Demiroglu, “General Ivan K. Kiselskiy’in Balkan Slavlari Hakkindaki 1863 Yil
Raporu”, Ahmet Yesevi Universitesi Bilig Dergisi, (2013), Say1: 66, s. 64.

0 Aydin, “19. Yiizyl Ortalarinda Panslavizm ve Rusya”, s. 114.

™ BOA, TSR. BNM, 8/91, (1) 12 Cemaziye’levvel 1280. Bosna Miifettisliginin yazisinda
Sirbistan ve Karadagli Slav komitelerinin isyancilara destegi ve Panslavist politikanin ¢alismasini
soyle aciklamugtic: “Sirplilar dahi anlara peyrev olmakda Karadaghlar ise Beryaniklerinevahi-i
merkumeye saldirip enva vaad ve vaid ile halki hal-1 vahset ve tereddiide diisiiriip rii’esaya dahi siz
biraz sabr ediniz bizimsiniz demekte olduklart peyderpey ihbar olunduk¢a bunlarm arkasin
birakmayip hakikat-1 lazimeye ikdam ve iktizayr hale gore harekete devam etmekte bulunuyor. Alem
hep Lehistan meselesinin neticesine muntazir oldugu gibi buramin ahval-1 politikasinca dahi ana
intizar olundugu bir garip muziye-i politikiyedir. Bu havalide bulunan Avusturya memurlarimn ekseri
Viyana kabinetosunun efkarimi celb edecek bazi niimayislar gésterirler ise de Islavizm kumpanyasina
hidmet eyledikleri burada yakindan pek ra’na goriiliir ve Raguza’daki Islavizm kumpanyasinin
mu’amelatifi’l-asil pek hafi olarak cereyan etmekte iken simdi bayagi meydana ¢ikmak ve Avusturya
hiikiimeti tarafindan kayd olunmamakta bulunmustur...”..

"2BOA. I. DH, 283/17758, 8 Muharrem 1280.
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gelen iki asker ile Tuna kenarinda bulunan Islam kasabalarina ates verilerek bu
karisiklik i¢inde silah ile Islam iizerine hareket ve hiicum alinmasi gibi planlar

yaptiklar1 6grenilmistir. "

Rusya’nin kontrolii altina giren Panslavizm politikasimnin baslica ti¢ amaci vardir;

- Dogu’da yeni fetihlerle Rus emperyalizmini gelistirmek,
- Rusya’nin hakimiyetinde bulunan ¢esitli irklar1 Ruslastirmak,

- Rusya disinda kalan Slav topluluklarmi Rusya’ya baglamak "

Kirim savasinda istedigini elde edemeyen Rusya, bundan sonraki Osmanli-
Rus savaslarinda da goriilecegi gibi hedefini Dogu’ya kaydiracaktir. Rusya disinda
kalan Slav topluluklarin1 Rusya’ya baglamak politikasi ile de Osmanli’ya tabi olan
Slavlar1 1870’11 yillardan itibaren kiskirtmalara yonelik faaliyetler i¢ine girecektir.
Akdes Nimet Kurat’a gore; Panslavizm’in en 6nemli temsilcilerinden olan Nikolay
Yakovlevi¢ Danilevskiy’in Zarya adli dergi’de yazdigi makalelerinde yer alan ve
merkezi Istanbul olan Biiyiik Slav ittifaki ve Rus-Slav Birligi su devletlerden

meydana gelecekti:

- QGaligya, Bukovina ile Macaristan’in Rutenlere meskun kisimlari, Slav
Birligi’nin baginda bulunacak olan Rus Carligina verilecek,

- Cek-Moravya-Slovakya Devleti,

- Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi,

- Bulgar Krallig1 (Rumeli ve Makedonya dahil),

- Romanya (Eflak ve Bogdan ile Slav ahalisi olmayan Bukovina kismi),
Tuna ¢evresi ve Dobruca Rusya’ya verilecek,

- Yunanistan (Rodos, Girit, Kibris dahil),

- Macaristan krallig1 (Ruslara ve Ceklere verilmeyen kisim),

® BOA. A. MKT. MHM, 395/58, 9 Saban 1284. Acev’in ifadesine bakildiginda komitecilerin
hazirladiklart plan ve tertibat dehset vericidir. Komiteciler, bu plan ile Bulgarlarin birlestirilmesini
amaglamislardir. Bu nedenle yapilacak faaliyetler icin iki milyon kadar para Bulgar Kilisesi'nde
hazir  bulundurulmustur.  Diistindiikleri plan arasinda hiikiimet konagimn basilarak valinin
tutuklanmast, uygun bir zamanda Tuna kenarindaki Islam mahallelerini atese vererek karisiklik
ctkarma, bu karisiklik icinde silah ile Miisliimanlar tizerine hiicum etmek ve hatta kendilerine
katilamayan Bulgar koylerini de yakmak baslhca amaglaryydi. Bu nedenle silah bulmak icin Filip
adindaki bir komiteciyi Italya’ya gondermislerdir.

™ Keles, “Rusya’nin Panslavizm Politikasmin Balkanlarda Uygulanmasina Dair Bir Lahiya”,
s.128.
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- Istanbul Eyaleti (Rumeli ve Anadolu, Canakkale Bogazi, Gelibolu yarim

adas1 ve Bozcaada dahil),”

Ozetle Danilevskiy, Rus-Slav Birligini Adriyatik’ten Biiyilk Okyanus’a,
Kuzey Buz Deniz’inden Ege Deniz’ine kadar uzanan bir Rusya Imparatorlugu

saglama pesindeydi.”®

Rusya’nin takip ettigi Slavcilik siyaseti boyle izah edildikten sonra,

Rusya’nin bu projeye en uygun halkin Sirplar oldugu kararlastirilmustir.”’

2.5. Ignatiyefin Istanbul Rus El¢iligi ve Balkanlar’daki Casusluk
Faaliyetleri

Rusya, 1856 Paris Baris Antlasmasinda siyasi ve askeri smirlamalarini
ortadan kaldirmak i¢in, Karadeniz’in silahsizlandirilmast ve tarafsizlig ile ilgili
maddenin kendi aleyhine kullanildigini, buna karsilik Osmanli Devleti’nin herhangi
bir kisitlamaya maruz kalmadigini1 kendisine karsi giiclenmeye devam ettigini ileri
stirmiistiir. Rusya, bu antlasmanin bazi maddelerinin degistirilmesi i¢in 31 Ekim
1870°de Avrupali devletlere ¢agr1 da bulunmustur. Rusya’nin bu girisimi {lizerine
toplanan Avrupali devletler 13 Mart 1871°de Londra Antlagmasi ile Rusya’nin

isteklerini kabul etmislerdir.78

Osmanli Devleti’ne karsi ayrilik¢t hareketlerin artmasi ve isyanlarin
geniglemesi, istihbarat ¢abalari da arttirmistir. Yabanci istihbarat orgiitleri 6zellikle
de Rusya istihbarat ¢alismalarina agirlik vermis ve Osmanlilara karsi bazi sehirlerine
casuslarini yerlestirmislerdir. Bu istihbarat orgiitleri gizliliklerini paravan firmalarla
siirdiiriiyorlard1. Istanbul’daki bu faaliyetleri sadece diplomatik diizeyde kalmayarak
“Maimon” gibi casuslar saraya kadar girebilmistir. Bu casuslar, Osmanli Saray1r’ni
yalan haberlerle yaniltmig, Obiir yandan almis oldugu bilgiyi disariya

bildirmislerdir.”

" Keles, “Rusya’nin Panslavizm Politikasmimn Balkanlarda Uygulanmasima Dair Bir Lahiya”,

s. 133.

® Kurat, “Panslavizm”, s. 266.

" Keles, “Rusya’nin Panslavizm Politikasinin Balkanlarda Uygulanmasina Dair Bir Lahiya”,
s.133.

"8 Keles, “Rusya’nin Panslavizm Politikasmin Balkanlarda Uygulanmasina Dair Bir Lahiya”,
s.130.

e Aysal, “Cokiisten Miitarekeye Osmanli’da Haberalma”, s.530.
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Rusya, 1871 Londra Antlagsmasiyla gelismesinin Oniindeki en biiyiik engeli
ortadan kaldirdiktan sonra, Balkanlardaki Slavlar1 ayaklandirarak, Bogazlar1 ele
gecirme hedefine yOonelmistir. Panslavizm politikas1 geregi Rusya, Avusturya’nin
Belgrat ve Biikres’te elde ettigi niifuzdan tedirgindi. Bundan dolay1 1875 yilindan

itibaren Rus casuslari Tuna boylarinda faaliyetlerini artirmislardar.®

Panslavizm’in asir1 taraftarlarmdan olan ve Istanbul biiyiikelciligine atanan
Nikolay Ivanovi¢ Ignatiyef tipki 1. Petro doneminde Istanbul Rus Biiyiikelciligi
gorevi yapan Tolstoy gibi Istanbul’u Rus istihbaratinin merkezi yapmlstlr.slignatiyef,
Istanbul’a el¢i olarak atandigi swrada Rus casuslari tarafindan onceden haber
verilmek ve hazirlik yapilmak suretiyle kalabalik bir Rum, Ermeni ve diger Ortodoks
tebaa tarafindan karsilanmistir. Kurat’a gore, Balkanlar’daki Slavlar arasinda
kaynasmalarin artmasinda, Balkan vilayetlerinde bulunan Rus konsolosluklarmin
tam anlamiyla birer casus ve tahrikdt yuvasi haline getirilmesinde, Ignatiyef’in
parmagi oldugunu soyler. Ayrica Rusya’dan buralara ¢ok sayida Panslavist casuslar
akin etmekte, para ve silah yollanmakta, Rusya’nin belirli sehirlerinde Tiirklere kars1
Sirp, Karadaghh ve Bulgarlar yetistirilmekteydi. Biitiin bu faaliyetlerin basinda ise

Istanbul Rus El¢isi ignatiyef’in bulundugunu sdylemistir.®

Rusya’nin Panslavist politikalarinin en 6nemli uygulayicilar1 hi¢ kuskusuz
Rus konsolosluklaridir. Ornegin Rusya’nin Belgrat Konsolosu’yla gizlice goriismek
ve nasihat almak iizere Bulgaristan ve Bosna-Hersek taraflarindan gelen Rus
casuslari, bazargan ve papaz kiliginda Sirbistan’a gelmekteydiler. Bu kisilerin
amagclar1 kilise ve manastirlara konsolosun araciligiyla Rusya’dan para ve kitap

yardimi almak, buradaki halki Osmanli’ya kars1 isyana hazirlamaktir.®®

Balkanlarda ignatiyef’in casuslarmin g¢evirdigi entrikalar sonucu Hiristiyan-
Slavlar1 hem Osmanli Devleti’ne kars1 hem de Avusturya’ya kars1 ayaklandirmustir.

Bu kigkirtmalar sonucu 24 Temmuz 1875°te isyan cikmistir.®* Bosna-Hersek isyani

8 Ali thsan Gencer, “Tanzimat Fermami (1839)’dan 1876’ya Kadar Osmanli imparatorlugu”,
s. 514.

8 Cuma Sertan Subasi, “Diinden Bugiine Panslavizm” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi) Ankara, 2007, s.72.

8 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 76.

8 Keles, “Rusya’nin Panslavizm Politikasinin Balkanlarda Uygulanmasimna Dair Bir Lahiya”,
s.133.

8 Ali thsan Gencer, “Tanzimat Fermani (1839)’dan 1876’ya Kadar Osmanli imparatorlugu”,
s. 514.
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Osmanli Devleti’nin isyancilara islahat yapilacagini beyan etmesine ragmen devam
etmistir. Avrupali devletleri de asileri destekleyerek Osmanli Devleti’'ne nota
vermistir. Bu siralarda Rus Panslavistlerin ¢abalariyla Bulgaristan’da isyan ¢ikmuistir.
Bulgarlar Rusya’nin kiskirtmasi sonucu bolgedeki Tiirk halkma karsi katliam
hareketine girigsmistir. Balkanlar’da karigiklik ¢ikartmak ic¢in elinden geleni yapan
Ignatiyef, Osmanli Sadrazamma bazi aldatmacalarda bulunarak Bulgaristan’daki
isyancilar iizerine kuvvet gonderilmesini geciktirmistir. Rusya, Filibe ve Ruscguk
konsoloslarinin el altindan Bulgar komitacilar1 desteklemeleri ve yine eski bir Bulgar
komitecisi olan Rusya’nin Filibe konsoloslugunu yapan Naydin’de biiyiik bir tesvikei
olarak gorev yaplyordu.85 Rus casuslar1 zaman zaman bizzat Bulgar komitelerinin
basinda komite teskil etme yoluna da gitmislerdir. Bu is i¢in biiyiilk paralar
harcayarak sadece Hiristiyan unsurlar1 degil ayn1 zamanda Miisliiman niifusu da
kullanmiglardir. Mesela Korfu Bas Sehbenderinden varid olan 20 Mayis 1877 tarihli
tahrirata gore; “Islamdan bir takim Arnavudlar gizlice gelip yine avdet etmisler ve
ba’de’t-teklif her biri komiteden ii¢ yiiz Frank ve elbise almislardir.”Korfu
Bassehbenderi, tertip edilen komitenin amacinin eskiya firkalar: tertip etmek, ga’ile
cikarmak ve Hiristiyanlar1 isyana tesvik edebilecek karisikliklar peyda eylemek
oldugunu sozlerine eklemistir. Ayrica bassehbender 1877 yilinda Yunanistan

smirinda meydana gelen olaylarin bu tiirden oldugunu belirtmistir.®®

Hersek Isyani1 ve Bulgar komitelerinin bircok Miisliiman halki §ldiirmesi
Sirplar1 ve Karadaglilar1 Osmanli Devleti’ne karsi isyana tesvik etmistir. Avrupa’da
bu siralarda cereyan eden Rusya, Avusturya-Macaristan ve Almanya arasindaki
yakin iliskileri takip eden Sirbistan, Osmanli Devleti aleyhine karsi olusan bu siireci
degerlendirmek ve istikbalini kazanmak amaciyla isyan etmistir. Sirbistan Prensi
Milan, avantajli gordiigii durumdan yararlanmak amaciyla 26 Mayis 1876°da

Karadag ile ittifak anlasmasi imzalamistir. Boylece Karadag’da isyan etmis

% Bayram Kodaman, “1876-1920 Arasi Osmanh Siyasi Tarihi”,Dogustan Giiniimiize
Biiyiik Islam Tarihi, Cilt:11, Esra Yaymlari, Konya 1994, s.95. Naydin, Kirim savast sirasinda
casusluk yaptigi icin Rusya’va ka¢mis daha sonra Rusya tarafindan Filibe Konsolosluguna
atanmigtir. Selma Arfaoui, Osmanh-Rus Savas1 (1877-1878) ve Avrupa Devletlerin Tutumu,
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), istanbul 2009, s. 33.

% BOA, HR. TO, 126/91, 30 Mayis 1877.
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Oluyordu.87 Prens Milan, Osmanli Devleti’nden bazi isteklerde bulunmustur. Bu

isteklere gore;

- Bosna-Hersek asayisi bozuldugundan kendisinin Bosna valiligine tayin
edilmesini,
- Bosna’nin Swp askerleri tarafindan iggalini ve oradaki Osmanli kuvvetlerinin

cekilmesini istemistir.

Bunun iizerine Osmanli Devleti bolgeye kuvvet sevk etmistir. Milan bu
suretle Osmanli’ya savas ilan etmistir. Rusya Panslavistlerinden olan General
Cernayef, Sup ordusu baskumandanligina getirilmistir. Rusya, savas basladiginda
hemen Sirbistan’a yardim etmeye koyulmustur.?® Rusya 8 Temmuz 1876 tarihinde
Avusturya ile Reichstadt’ta bulusmustu. Bu goriismede iki imparatorun, Balkanlar1
paylagsma programi, bir s6zIi anlasmay1 dogurmustur. Bu goriisme sayesinde Rusya,

Bosna ile Hersek’in alinmasina kars1 Avusturya’nin tarafsizligini saglamstir. 89

Reichstadt Antlasmasina gore;

- Swbistan ve Karadag savasta yenilirse statilko korunacak ve reformlarin
gergceklesmesi saglanacak,

- Ancak eger savas tersine bir sonug verecek olursa yani Sirbistan ile Karadag
galip gelirse, Avusturya Bosna’nin bir kismini, Rusya Kirim Savasi’nda
kaybettigi Besarabya’nin bir kismini ve Batum’u alacaktir,

- Swrbistan, Karadag ve Yunanistan topraklar1 genisletilecektir,

- Bosha-Hersek Avusturya ile Karadag arasinda paylasilacak ve Tesalya ile
Epir Yunanistan’a verilecektir,

- Bulgaristan ve Rumeli bagimsiz devletler olacak ve Istanbul ise serbest bir

sehir olarak birakilacaktir,

8 Bayram Kodaman, “1876-1920 Arasi Osmanli Siyasi Tarihi”, 5.92.
8 Salma Arfaoui, Osmanh-Rus Savasi (1877-1878) ve Avrupa Devletlerin Tutumu, s. 38.
8 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 505.
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Avusturya’nin korktugu ise, Rusya’nin Osmanli Devleti’'ne karsi hareket
etmesinden endiselenerek Gorcakof’a Rusya’nin Istanbul’u isgal edip etmeyecegini

sormustur. Gorgakof, isgal etmeyecegini sdylemistir.

Rusya’nin maddi ve manevi yardimlarina ragmen, Osmanli ordusu Serasker
Abdiilkerim Nedim Pasa kumandasinda, Swp ordusunu 19-24 Agustos tarihleri
arasinda Aleksinac Meydani’nda yenilgiye ugratmistir. Prens Milan, telasa diiserek
Avrupa devletlerine iltica edip Osmanli Devleti ile Sirbistan arasinda barisin
saglanmas1 i¢in biitliin devletlere bagvurmustur. 31 Agustos 1876 tarihinde II.
Abdiilhamit tahta c¢iktiZ1 zaman, Paris Antlasmasi’ni imzalayan devletlerin
Istanbul’da bulunan elgileri, Osmanli Devleti’'ne bir miitareke teklif etmek igin
goriismelere baslayarak Bab-1 Ali’ye bunu nota seklinde bildirmislerdir. 4 Eyliil’de

Bab-1 Ali notaya verdigi cevapta;

- Prens Milan’in Istanbul’a gelip padisaha yeniden itaat etmesini,

- Belgrat, Bogiirdelen, Semendre ve Feth’iil Islam Kaleleri’nin Osmanli
kuvvetlerine terk edilmesini,

- Swrbistan Ordusu’nun 10.000 kisi ve iki bataryay1r agsmayip milis askerlerinin
ilga edilerek, yapilan miistahkem yerlerin yikilmasmi Ongdéren miitareke

sartlarimi yabanci devletlerin elgilerine bildirmistir.

Ayrica Osmanli Devleti, diger vilayetlerin halklarindan Sirbistan’a gé¢miis
olanlarm memleketlerine sartsiz iade edilmelerini, Sirbistan savas tazminatini
O0deyecek durumda degilse bu tazminati 6demek icin yillik verdigi verginin
artirilmasim istemistir.”> Ancak ingiltere ve Rusya bu sartlar1 kabul edilemez
buldugu ve diger devletlerinde ayni fikirde oldugunu bildirerek su sartlar1 6ne

stirmiislerdir;

- Sirbistan ve Karadag’m savastan 6nceki hallerinin devamu,
- Bosna ve Hersek’te idarece bir ¢esit muhtariyet verilmesi ve Bulgaristan’da olan

suiistimaller iginde bu gibi teminat verilmesi®

% Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 505-506.

! Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 508.

% Ayse Ozkan, Sirbistan’mm Bagimsizhgimi Kazanmasi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi),
Ankara 2009, s. 269.
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Miitareke ve barig sartlar1 gorisiildigii swrada Swplar savasa tekrar
baslamiglardir. Swrplar bu sirada ordusunun eksiklerini tamamlamaya calismis ve
Rusya’dan silah ve savas malzemesi getirerek, savas mevzilerini
saglamlagtirmiglardir. Rusya’da Sirbistan i¢in bir¢ok ayin ve protesto yapildigi gibi
Rus ordusundan subaylarda istifa ederek Sirbistan’a gitmistir. Turnuseverin Tiiccar
Vekaletinden gelen telgrafta, savasin basindan beri Sirbistan’a gitmek i¢in buradan
gegen Rus goniillillerinin 2500 kisi olup bunlarin  200’iiniin subay oldugu
bildirilmistir. Ayrica Sirbistan’dan gelen {i¢ Bulgar’m ifadesinde Rus goniilliilerinin

400 subayla beraber 6600’e vardigi belirtilmistir.*®

Biitiin bu gelismeler yasanirken, Osmanli kuvvetleri 19 Ekim’de Cunis
mevkiinde Charnayev komutasinda Sirp ordusuna saldirmig ve 29 Ekim’de tiim
mevzileri kontrolii altina almistir. Prens Milan, Car II. Aleksandr’a bir telgraf
cekerek miidahale etmesini istemistir. Bunun iizerine Istanbul Rus elgisi Ignatiyef,
Hariciye Nezaretine bir nota vererek, Osmanli Devleti’nin Sirbistan ve Karadag ile
48 saat i¢inde kayitsiz sartsiz alt1 haftadan iki aya kadar bir miitareke yapmaz ve
askeri harekatini derhal durdurmazsa biitiin sefaret memurlariyla birlikte Istanbul’u
terk edecegini bildirmistir.94ignatiyefin notast tipki Prens Mengikof’'un notasma
benzemektedir. Osmanli Devleti, Rusya ile yeni bir savasi goze alamadigindan bu
notayi kabul etmek zorunda kalmistir.” Sirbistan ve Karadag ile 1 Kasim 1876°da iki
aylik bir miitarekeye karar verilmis ve miitareke hattinin belirlenmesi ile miitareke
esnasinda taraflardan karara aykir1 bir hareket olmamasi i¢in devletler tarafindan

memurlar tayin edilmistir. %

2.5.1. Tersane Konferansi (istanbul-23 Arahk 1876)

Ingiltere, Osmanli Devleti’nin Balkan topraklarinda islahat yapilmasi i¢in
Istanbul’da bir konferans yapilmasini Paris Antlasmasi’n1 imzalayan devletlere kabul
ettirmistir.”” Ingiltere’nin bdyle bir girisimde bulunmasmmn sebebi Rus Carr’nin 2
Kasim’da Ingiliz elgisine Balkanlar’daki isyanlar konusunda sdyledigi, “Avrupa

cesaretli bir sekilde hareket etmeye hazir degilse, Rusya tek basina hareket etmek

% BOA. HR. TO, 122/134, 15 Eyliil 1876.

* Ozkan, Sirbistan’in Bagimsizhgim Kazanmasi, s. 274.

% Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, Cilt: V111, Ankara 1995, s. 24.
% Ozkan, Sirbistan’in Bagimsizhgim Kazanmasi s. 274.

% Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 511.
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zorunda kalacaktir.” Seklindeki sozdiir. Enver Ziya Karal’a gore; “Rusya’min
Balkan isyanlarmmi tek basina ¢ozmeye kalkismasi, Balkanlar: istilast veyahut
tamamen etkisi altina almasi demek olacagindan ve bu durumda Hindistan yolu

tehlikeye gireceginden Ingiltere endiseye kapilmistir.” Diye aciklamustir.*®

Osmanli Devleti, Rusya’nin savasmak i¢in bahane aradiginin farkindaydi.
Bunun igin her ne kadar Istanbul’da bir konferansin toplanmasi, devletin icislerine
miidahale gibi algilansa da hem Rus tehdidinden kurtulmak hem de Avrupa
devletlerini giicendirmemek igin Ingiltere’nin konferans teklifini 18 Kasim 1876°da

kabul etmistir.”

Her devletin iki delege tarafindan temsil edilecegi konferansin giindemini
belirlemek iizere, Fransa, Avusturya, Almanya, ingiltere ve Italya temsilcileri 11
1% fstanbul

Konferans1 23 Aralik 1876’da Hali¢ Tersanesi’ndeki Bahriye Nezareti’'nde

Aralik’ta Rus elgiliginde toplanarak goriismelere baslamiglardir.

toplantilarina baslamistir. Ayn1 giin Osmanlh Devleti’nde Mesrutiyet ilan edilmis ve
anayasa yurirliige konulmustur. Bunun amaci konferansa katilan {ilkeleri
etkilemektir. Konferans, anayasa ilanina ragmen c¢alismalarma devam etmistir.
Bunun iizerine II. Abdiilhamit, barig¢1 niyetlerini gostermesi ve konferans
calismalarina temel olusturmasi i¢in bir muhtira diizenleyerek Sadrazam Mithat
Pasa’y1 géndermistir.101 Buna gore, Bulgarlarin sikayetlerini incelemek ve gerekli
degisiklikleri 6nermek i¢in uluslar arasi1 bir komisyon kurulacak, Osmanli hiikiimeti
Anayasa’da 6ngoriilen reformlar1 bir an 6nce yerine getirecek, konferanstaki yabanci
giicler de bu konuda garantor olacaklardir. Mithat Pasa, bu muhtiray1 konferansa
sunmamistir. Konferansa katilan devletler ise su kararlar1 almislar ve Sirbistan,
Karadag, Bosna-Hersek ve Bulgaristan’a ait olarak, dort boliim seklinde Bab-1 Ali’ye

bildirmislerdir.**

- Sirbistan ve Karadag’in sinirlar1 genisletilecek,

- Bosna ve Hersek iki 6zerk vilayet olacak ve valiler devletlerin onay1 ile atanacak,

% Karal, Osmanh Tarihi VIII, 5.25-26.

% Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 511.

100 Yulug Tekin Kurat, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinin Sebepleri”, Belleten, Cilt: 26,
Sayi: 103, (1962), s.588.

101 Karal, Osmanh Tarihi VIII, s.30.

192 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 513.
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- Bosna ve Hersek’in yerli milis kuvvetleri olacak ve vergilerin {i¢te biri yerinde
harcanacak,

- Bulgaristan dogu ve bat1 olarak iki vilayete ayrilacak ve bu vilayetlerin basma da
Hiristiyan vali getirilecek,

- Bulgaristan’da da Bosna ve Hersek’teki gibi 6zerk yonetim uygulanacak,

- Bulgaristan ve Bosna-Hersek’te yapilacak reformlar yabanct devletlerin
temsilcilerinden olusan komisyonlarin gdzetiminde yiiriitiilecek,

- Bulgaristan’daki komisyonun giivenligini saglamak icin buraya 5.000 Bel¢ika

askeri gé’mderilecektir.103

Ingiltere delege iiyesi Salisbury konferansta alman kararlarm II. Abdiilhamit
tarafindan kabulii i¢in ¢cok c¢abalamis ve eger kararlar kabul edilmezse Osmanli
Devleti’nin Rusya karsisinda yalniz savasacagmi soylemistir. Mithat Paga, 18 Ocak
1877°de biiyiik bir meclis toplamis ve mecliste alinan kararla kararlar reddedilmistir.
20 Ocak’ta konferans dagilmis ve delegeler Istanbul’u terk etmislerdir.’® Sonucta

Osmanli Devleti’nin Rusya ile aras1 bozulmustur.

Mithat Pasa, Istanbul Konferansi’na katilan devletlerin durumlarmi sarsmak
ve Rusya’nin tehdidini ortadan kaldirmak i¢in Sirbistan ve Karadag ile ayr1 bir baris
antlagsmas1 yapmak i¢in goriismelere baslamistir. Sirbistan Basknezi ve Karadag
prensine de telgraflar yazilmistir. Prens Milan bunu memnuniyetle karsilamis ve 28

Subat 1877°de baris antlasmas1 imzalanmistir. Bu antlagsmaya gore;

- Osmanl sancagi eskisi gibi Belgrat Kalesi’nin burcuna Sirp bayragiyla birlikte
cekilecek,

- Swrp Knezligi kendi memleketi i¢cinde komsu eyaletlerin asayisini ihlal eden
silahl1 firkalar ve her ¢esit gizli cemiyetler olusmasini yasaklayacak,

- Ermeniler ve Museviler de Sirbistan’da ayin serbestligine, digerlerinin sahip
olduklar1 haklara nail olacaklar,

- Son olaylarda suglu bulunan tiim Osmanli tebaas1 affedildigi gibi Sirplarda
affedilecek,

103 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 513-514.
104 Kurat, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinin Sebepleri”, s. 589.
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- Antlagma tarihinden itibaren on iki giin i¢inde hem Osmanli, hem de Sirp askeri
tarafindan imtiyaz hatt1 diginda zaptedilen yerler tahliye edilecektir. Bu sartlar bir
an Once Baskneze tasdik ettirilecek ve statiikonun resmen iade edildigine dair

ferman da derhal Sirbistan’a gonderilecektir.'®

3 Mart 1877’ de antlasma her iki tarafca da onaylanmistir. Rusya bu duruma
olduk¢a hiddetlenmistir. Bundan dolayr Karadag’la benzeri bir antlagmay1

engellemistir. 106

2.5.2. Londra Protokolii (18 Mart 1877)

Istanbul Konferansi’nin dagilmasindan énce Viyana’daki Rus elgisi Novikov,
Avusturya ile gizli bir antlagma yapmak i¢in harekete gecmistir. Ciinkii Rusya her ne
kadar Avrupa devletleriyle Osmanli Devleti’ne karsi birlikte bir cephe olusturmak
icin ¢abalasa da, yine de Osmanli Devleti ile tek bagina savasa girmek ihtimalini de
g6z Oniinde bulunduruyordu. Bunun i¢in Balkanlar’da kendisi gibi ilgili bir devlet
olan Avusturya ile anlasmak istemistir. 15 Ocak 1877’de iki devletin karsilikli olarak

Sirp topraklarini isgal etmemeyi taahhiit ettigi107

ve Avusturya’nin tarafsizligi ile
Rusya’nin muhtemel bir askeri harekatinin sinirlandirilmasini 6ngéren bir anlagsma
yapilmistir. Peste Anlagmasi olarak bilinen bu anlagsmaya goére; Avusturya, Bosna-
Hersek’i almakta ve karsilifinda Rusya’yr Balkanlar’da serbest birakmaktaydi.
Yalniz bu serbestligin sart1 Rusya’nin Balkanlar’da tek ve biiyiik bir Slav devleti

kurmayacagina sz vermesidir.'%

Rusya’nin asil amaci diger Avrupali devletleri de yanma almakti. Bunun i¢in
Rusya, Mart 1877°de Ignatiyef’i Berlin, Paris, Londra ve Viyana’ya gdndermistir.
Ignatiyef her bagkentte, Osmanli Devleti’nin seferberlikten vazgegcirilmesi igin
yaptirim  yapilmasmi  Onermistir. Ayrica yapmayr planladigi 1slahatlarin
uygulanmasmi saglamak i¢in alt1 biiyiik devlet arasinda protokol yapilmasina

cahgmugtir,*®

195 Bzkan, Sirbistan’in Bagimsizhgim Kazanmasi, s. 280-281.

106 3zkan, Sirbistan’in Bagimsizhgim Kazanmasi, s. 280-281.

1o7 Kurat, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinin Sebepleri”, s. 590. Karal, Osmanh Tarihi
VIII, s. 37.

198 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 515,

1% Karal, Osmanh Tarihi VIII, s. 38.
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31 Mart 1877°de Londra Protokolii, Ingiltere, Almanya, Avusturya-
Macaristan, Fransa, Rusya ve Italya arasinda imzalanmisti. Bu protokolde,
Swrbistan’la  yapilan baris senet olarak kabul edilmis, Karadag’in sinirlarinin
diizeltilmesi, Bosna-Hersek ve Bulgaristan’da reformlarin yapilmasi, Osmanl
Devleti’nden istenmistir. Eger bu sartlar1 yerine getirecegini Bab-1 Ali s6z verirse,
Rusya ordusunu silahsizlandiracakti. Istenilen sonu¢ elde edilemezse protokole
katilan devletler Avrupa’nin menfaati dolayisiyla gereken tedbirleri alacaklarini da
ilave etmislerdir.'® Protokol sartlari Paris Baris Antlasmas’'ni ve Osmanli
Devleti’nin bagimsizligint hige saydigindan Meclis-i Viikela tarafindan Londra
Protokolii’niin reddedilmesi kararlastirilmistir.12 Nisan 1877°de protokoliin reddi
ilgili devletlere bildirilmis ve bu hareket 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin sebebi

olmustur.

10 Kyrat, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinin Sebepleri”, s. 591.
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UCUNCU BOLUM
1878-1915 YILLARI ARASINDA OSMANLI-RUS MUNASEBETLERI

3. 1877-1878 Osmanh-Rus Savasi

Londra Protokolii’niin Osmanli Devleti tarafindan reddedilmesi iizerine
Rusya aradigi savas firsatin1 bulmus ve genel seferberlik ilan etmistir. 19 Nisan
1877°de Prens Gorgchakov, Osmanli Devleti'nin Avrupali devletlerin nasihatlerine
uymayarak ve Hiristiyan tebaa’nin durumunu diizeltecek tedbirleri almadigindan
dolay1 Rusya’nin Osmanli Devleti’ne savas ilan ettigini bir beyanname ile Avrupal
devletlere bildirmistir." 23 Nisan 1877 tarihinde Rus el¢iligi istanbul’u terk etmistir.

Rusya 24 Nisan’da Osmanli sinirin1 ihlal etmistir.

22 Mayis 1877 tarthinde once Eflak ve Bogdan sonrasinda Sirbistan ve
Karadag’in Osmanli Devleti’'ne savas ilan etmeleri, Rus etkisinin Balkanlar’da
varlhigini gé')stermektedir.3 Savasin baslamasiyla birlikte Fransa, Italya, Ingiltere ve
Avusturya-Macaristan tarafsizliklarini ilan etmislerdir. Yalniz Ingiltere, Britanya’nin
¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda, yani Siiveys Kanali ve Istanbul’un el degistirmesi
gibi konularda tarafsiz kalamayacagini, miidahale edecegini bildirmistir. Rusya ise
Ingiltere tarafsiz kalirsa, Siiveys Kanalina ve Istanbul’a dokunmayacagmi

sdylemistir.”

Rusya’nin hedefi Miisliiman Osmanli toplumunu yok etmek ve yerine
Panslav ve Ortodoks Hiristiyan millet kavramindan olusan ulusal devletlere
birakmayr amaclayan bir yapilanma olusturmakt.® Savas, diger Osmanl-Rus

savaglar1 gibi, Balkanlar ve Kafkasya olmak {izere iki cephede baslamistir. Ancak

Z Efe, “Silistre Eyaletinde Osmanli-Rus Savaslar1 Kiiciik Kaynarca’dan Berlin’e”, s. 165.
, S. 152.

® Rusya, Eflak ve Bogdan’la 16 Nisan 1877 de ittifak antlasmast imzalamistir. Bu antlasmaya
gore, Rusya, Romanya’nin topraklarindan rahat¢a ge¢me ve demiryollarini denetleme hakkina sahip
olmugtu. Osmanli Devleti bu antlasmadan haberdar olunca 8 Mayis’ta Romanya’ya savas ilan
etmistir. Buna karsilik Romanya 21 Mayis’ta bagimsizligini sonra da 22 Mayis’'ta da Osmanlt’ya
savas ilan etmistir. Ayla Efe, “Silistre Eyaletinde Osmanli-Rus Savaslar1 Kiiciilk Kaynarca’dan
Berlin’e”, s. 165. Sirbistan ve Karadag'in savas ilani sonrasinda Yunanistan, Rusya’mn yaninda
savasa girmek istese de Ingiltere nin baskist iizerine buna cesaret edememistir. Armaoglu, 19. Yiizyil
Siyasi Tarihi, s. 518.

* Ugok, Siyasal Tarih (1789-1960), Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlar1, Ankara
1978, s. 152-153.

® Fahri Yetim, “Osmanli Imparatorlugu’nun Dagilma Déneminde Balkan Milliyetgiligi ve
Biiyiik Giigler”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, (2011), Say: 25, s. 291.

62



Osmanl giiclerinin iistiin basarist sonucu, Balkanlar’daki savas tiim Balkan yarim
adasma yayilmstir.® Ruslar ilk olarak 27 Haziran 1877°de Tuna Nehri’ni gegerek
Zistovi’yi ele gecirdiler.” Zistovi alindiktan sonra swasiyla Nigbolu’yu ele
gecirmislerdir. Daha sonra, Sofya, Lof¢a, Tirnova ve Sipka Gegidi gibi onemli
merkezleri ele gecirmek icin Plevne iizerine yilirimiiglerdir. Bunun amaci Ruslarin
yaninda savasa katilan Sirbistan’1 yanlarina almak ve Karadag ile savasan Osmanli
kuvvetlerinin Istanbul’la baglantisin1 kesmekti. Ayrica Balkan gegitleri ele gegirildigi
takdirde, Yunanistan’in Osmanli’ya kars1 ayaklandirmak ve Bu sayede Avusturya-
Macaristan ile ittifak yapmak amaglanmistir.®> Ancak Rus kuvvetlerinin Osmanli
topraklarinda ilerlemesi ¢ok kolay olmuyordu. Ciinkii Ruslar tarafindan Plevne’ye
yapilan {i¢ taarruz da Gazi Osman Pasa tarafindan basarili bir sekilde
puskiirtiilmiistiir. Rus ordusu kumandani1 Nikolay Nikoleyevi¢ Romanya’dan yardim
istemek zorunda kalmistir.? Ruslar iiciincii basarisizliklarindan sonra Plevne Kalesini
her yonden kusatmaya basladilar. Disaridan yardim alamayan Osman Pagsa 10 Aralik
1877°de yarma harekati ile ¢ikmay1 basarsa da yaralanmasi sonucu ordusuyla birlikte

teslim olmak zorunda kalmlstlr.10

Ruslar Plevne’yi aldiktan sonra Edirne yoniinde hizla ilerlemeye basladilar. 4
Ocak 1878’den itibaren Ruslar Osmanli birliklerini geri plskiirterek 20 Ocak
1878 de Edirne’ye girmeyi basarmuslardir.**

Kafkasya cephesinde ise, Ruslar, Gazi Ahmet Muhtar Pasa komutasinda

bulunan Osmanli Sark Ordusu karsisinda aldiklar1 stirekli takviyelerle basarili olmus

® Efe, “Silistre Eyaletinde Osmanli-Rus Savaslar1 Kiigiik Kaynarca’dan Berlin’e”, s. 165.

" Nedim Ipek, “1877-1878 Osmanli-Rus Savasi”, Tiirkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye
Yaymlari, Ankara 2002, s. 18.

® Efe, “Silistre Eyaletinde Osmanli-Rus Savaslar1 Kiigiik Kaynarca’dan Berlin’e”, s. 166.

° Matthew S. Anderson, Dogu Sorunu 1774-1923,Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2010, s.
210. Rus ordusu savas bagladiginda 150 tabur piyade 234 alay siivari ve 96 batarya sahra topu
mevcuttu. Toplam kuvveti de 250 bin civarindaydi. Ayrica iki kol orduya boliinmiis Romanya
kuvvetleri de mevcuttu. Buna karsilik Osmanh ordusu Tuna ve dogudaki birlikler 278 bin Istanbul da
iki ihtiyat giiciiyle birlikte 298 bin ulasiyordu. Istanbul’dan Tuna'ya gerekse Anadolu’ya sevk olunan
birlikler dagimkti. Hatta alay, firka, kolordu diizenegine riayet olunmamaktaydi. Ustelik cephelere
gonderilen askerlerin kayitlar: tutulmadigindan taburlarin mevcut sayisi bilinmemekteydi. Bu suretle
bu askerlerin teskilatlandirilmalar: ve diismana hiicumlart ayri birer dert olmasinin yaninda cephane
vb. mithimmatin nakil araclarimn yetersiz olmast ayri bir sorundu. Ustelik Bulgar Isyani esnasinda
nakliye hizmetleri sirasinda ordunun biitiin - miihimmat:  ogrenildiginden Ruslara casusluk
yapabilmekteydiler. Efe, “Silistre Eyaletinde Osmanli-Rus Savaslar1 Kiigiik Kaynarca’dan Berlin’e”,
s. 166.

19 Biilent Yildirim, Bulgaristan’daki Ermeni Komitelerinin Osmanh Devleti Aleyhine
Faaliyetleri (1890-1918), (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul 2010, s. 25.

1 Jorga, Osmanh Imparatorlugu Tarihi, Cilt: V, s. 482.
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ve Erzurum’a kadar diizenli ¢ekilen Muhtar Pasa Rus saldirilarini burada durdurmay1
basarmustir. Rus ordusunun Istanbul’u tehdit etmesi iizerine Osmanli Devleti 31

Ocak 1878’de Edirne Miitarekesi’ni imzalamak zorunda kalmigtir. *2
3.1. Edirne Miitarekesi (31 Ocak 1878)

Grandiik Nikoloyevi¢ araciligryla Osmanli Devleti’ne teblig edilen Rus
sartlar1 31 Ocak 1878’de kabul edilmistir. Edirne Miitareke’sine gore;

- Bulgaristan’a muhtariyet verilmesi ve Istanbul Konferansinda c¢izilen
simirlarin daraltilmamasi sartryla, Osmanli’ya vergi veren ve milis teskilati
bulunan bir Hiristiyan devletin kurulmasi ve orada Osmanli kuvvetinin
bulundurulmamasi,

- Romanya, Sirbistan, Karadag’in bagimsizlig1 ve Bosna-Hersek’te muhtar bir
idare kurulmasi, Osmanli Devleti’'nin Avrupa’da bulunan Hiristiyanlarin
oturdugu vilayetlerde 1slahat yapilmasi,

- Rusya’ya nakden ya da karsilik olacak harp tazminati verilmesi ve
Bogazlarda Rusya hak ve menfaatlerinin korunmasmin Padisah ile Car
arasinda yapilacak bir miizakereyle halledilmesi, .

Ruslarm basarilarina ragmen Car ile Ignatiyef, Istanbul’u ele gegirmek
dururken miitareke yaptig1 icin Grandik Nikoloyevi¢’e kizmiglardi. Miitareke
yapilmasmin en dnemli sebebi ise Istanbul’'un Ruslar tarafindan alimmasina karsi
Ingiltere donanmasinin Istanbul’da demirlemesidir. Bundan dolay1 baris antlasmasi
yapilmasi i¢in Rusya, Osmanli Devleti'ne savasi kazanmasi nedeniyle kendi
sartlarin1 kabul ettirmek icin Ignatiyef’i gorevlendirmistir. 9 Subat tarihinde baslayan
miizakereler 3 Mart 1878 tarihinde sona ermistir. Miizakereler sirasinda
Ayestefanos’a Ermeniler adma bir heyet gelerek Ignatiyef’ten muhtar bir
Ermenistan’m kurulmasi adina istekte bulunmustur.’* 29 maddelik bu antlagsmanin

onemli maddelerine gore;

2 Kurat, Rusya Tarihi, s. 354-355. 1877-1878 Osmanli-Rus savasi, Rus tarafindan Rus
Ordusu Baskumandani Prens Nikolay Nikoloyevig ile Osmanli Devleti tarafindan da Server ve Namik
Pasalarin 31 Ocak 1878 de imzaladiklari ateskes ile sona ermistir. Yildirim, Bulgaristan’daki
Ermeni Komitelerinin Osmanh Devleti Aleyhine Faaliyetleri (1890-1918), s. 25.

3 Arfaoui, Osmanh-Rus Savasi (1877-1878) ve Avrupa Devletlerin Tutumu, s. 74.

14 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 85.
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- Karadag, Swbistan ve Memleketeyn®® bagimsiz olup, smurlarmi
genisletiyordu. Karadag Antivari ve Dulcingo Limanlarini alip, Adriyatik
Denizi’ne ¢ikiyor, Sirbistan ise Nis’i aliyordu. Memleketeyn, Besarabya’y1
Rusya’ya verip, Dobruca’y1 aliyordu. (Madde 2,3,5)

- Osmanli Devleti'ne vergi ile bagli olan biiyiilk bir Bulgaristan Prensligi
kuruluyor, smirlart kuzeyde Tuna’ya, dogu’da Karadeniz’e, giineyde Ege
Denizi’ne ve batida da Arnavutluk’a uzaniyordu. Boylece Dogu Rumeli, Bat1
Trakya ve Makedonya Bulgaristan smirlar1 i¢inde yer aliyordu. (Madde 6)

- Bosna-Hersek’te Istanbul Konferansi’nin hazirladigi 1slahat yapilacaktir.
Dolayl bir sekilde burada, Avusturya ve Rusya’nin kontrolii tesis edilecektir.
(Madde 14)

- Ermenistan’da 1slahat yapilacak ve Ermeniler, Kiirtlerle Cerkeslere karsi
korunacaktir. (Madde 16)16

- Girit’te 1868 yilindan itibaren uygulanan yonetim sekli aynen devam edecek,
fakat Osmanli Devleti, Arnavutluk, Tirhala ve Rumeli’nin diger yerlerinde de
ayn1 yonetim seklini uygulayacaktir. (Madde 15)

- Osmanli Devleti, Rusya’ya 1 milyar 410 milyon Ruble savas tazminati
odeyecektir. (Madde 19) Ancak, Rus Car1 Osmanli Devleti’nin mali
sikintisin1 goz oniinde bulundurarak bu tazminatin 1 milyar 110 milyonundan
vazgeciyor, fakat buna karsilik Batum, Kars, Ardahan, Eleskirt ve Beyazit
Rusya’ya birakiliyordu.*’

Ayestefanos Antlagmasi tam bir Rus diktasi olmakla beraber, burada en
onemli maddelerinden biri olan 16. Madde ile Dogu Anadolu’daki Ermenilerin
durumu ele alinmig ve Osmanli Devleti, buralardaki Ermenilere harp zamaninda
Ruslarla isbirligi yaptiklarindan dolayr higbir ceza vermeyecek, Ermenilerin

durumunu diizeltmek maksadiyla reformlar yapacak ve Avrupali devletlere rapor

1> Memleketeyn: Eflak-Bogdan.

1% General ignatiyef'in Osmanli Hariciye Nazir1 Saffet Pasa’ya dikte ettirdigi 16. Madde
soyledir; “Ermenistan’da Rusya askerinin taht-1 istilasinda bulunup, Devlet-i Aliyye’ye iadesi lazim
gelen mahallerin tahliyesi, oralarca devleteynin miinasebat-1 hasenesine mizir karisikliklara mahal
verebileceginden Devlet-i Aliyye Ermenilerin miitemekkin oldugu eyaletlerde menafi’i mahaliyenin
icab edecegi 1slahat ve tensikati bil [a]ifate-i vakt icra etmekligi taahhiid eder.”Y1ildirim,
Bulgaristan’daki Ermeni Komitelerinin Osmanh Devleti Aleyhine Faaliyetleri (1890-1918), s.
217.

7 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 521-522. Miirsel Kose, Evliye-i Selase, Kars
Ardahan Batum 1877-1920, isgalden Kurtulasa “Kirk Yillik Kara Giinler” ve Ermeniler, Kuban
Matbaacilik Yayincilik, Ankara 2008,s. 12.
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verecektir. Rusya, bu madde ile Osmanli Devleti’ni yok etme gayesine biraz daha

yaklasacaktir.'®

Bulgaristan’in Ege Denizi’'ne kadar sinirlarmin uzamasi I. Petro’dan beri
Rusya’nin hedefi olan sicak denizlere inme firsatini Rusya’ya sunmustur.
Antlasmanin 24. Maddesi de Rusya’nin denizlerde rahat etmesini saglamistir. Bu
maddeye gore; “Istanbul ve Canakkale Bogazlar:, Rus limanlarindan veya oralara
giden tarafsiz memleketlerin ticaret gemilerine gerek harp gerekse baris
zamanlarinda ac¢ik  bulunacaktir. ’Kurat, bu durumu Rusya’nin ekonomik
menfaatinin garanti altina alindigmm1 ve Osmanli Devleti’nin elinden Bogazlarin

kapalilik hakkinm alindig1 seklinde tespit eder.™®

Ingiltere, Ayestefanos Antlagsmasi’nin diger devletler tarafindan kabul
edilmedikce gecerli olmadig1 lizerinde duruyor ve gegerli bir antlasmanin yapilmasi
icin diplomasi ¢aligmas1 yapmistir. Bunun nedeni Ingiltere’nin Hindistan Yolu’nun
Rusya tarafindan hem Balkanlar’dan hem de dogu tarafindan tehdit edilir olusudur.
Rusya boyle bir teklifi kabul etmese de savastan yeni ¢ikt1g1 i¢in hem Ingiltere’ye
hem de Avusturya’ya karsi ¢ikmanm yararli olmayacagini diislinerek yeni bir
konferansm yapilmasini kabul etmistir. Ingiltere ve Avusturya igin en biiyiik sorun

ortaya Biiyiik Bulgaristan’in ¢ikarilmig olmasidir.?

Bu arada Ingiltere, Hindistan Yolu'nun giivenligini saglamak i¢in Kibris
Adasr’n1 Osmanli Devleti’nden istemistir. Karsiliginda ise, Ingiltere’nin Ayestefanos
Antlagmasi’m1 degistirmeye c¢alisacagini ve Rusya karsisinda Osmanli Devleti’ni
yalniz brrakmayacagmi bildiren bir karar géndermistir.?* Bu karar karsisinda zor
durumda kalan Meclis-i Mahsusa bu durumu kabul etmek zorunda kalmustir.
Ingiltere kralicesi Viktorya, Padisahin hiikiimranlik haklarma hicbir zarar
gelmeyecegini Padisah’a bildirmistir.”? 15 Temmuz 1878’de Ingiltere, Kibris’i
yonetimine almustir. Ingiltere, Rusya, Avusturya ve Fransa ile gizli antlasmalar

yaptiktan sonra Bismarck’in baskanliginda Ayestefanos Antlagsmasi hiikiimlerinin

18 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 86.

19 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 87.

2 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 523.

?! Karal, Osmanh Tarihi VIII s. 73.

22 Arfaoui, Osmanli-Rus Savasi (1877-1878) ve Avrupa Devletlerin Tutumu, s. 84-85.
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konusulmas: i¢in Berlin Kongresi’nin yapilmasi kararlastirilmistir. Kongre 13

Haziran 1878’ de Berlin’de bulunan Radziwil Sarayr’nda toplanmustir.?

3.2. Berlin Kongresi (13 Haziran 1878)

13 Haziran 1878’de Paris Baris Antlasmasi’nda imzasi olan devletlerin
temsilcileri ve Osmanli Devleti adina Miisir Mehmet Ali Pasa, Berlin Biiylik Elgisi
Sadullah Bey ve iiglincli delege olarak Nafia Nazir1 Karatodori Efendi katilmaistir.
Rusya admna Prens Gorgakov, Kont Schouvalof (Chouvalov) ve Baron D’Oubril yer
a|m1$t11‘.24 Bismarck’mm baskanliginda toplanan kongre komisyonlar seklinde
Ayestefanos Antlagmasi’nin biitliin maddeleri ve hepsi de Rusya’nin aleyhine

degistirilmistir.?®

Temsilciler, birinci oturumda Bulgaristan meselesinden baslanilmasini uygun
gormiislerdir. Ancak Ingiltere temsilcileri, Osmanli temsilcileri gibi her seyden dnce
Istanbul’un Rus tehdidinden uzaklastirilmasi gerektigini diisiiniiyorlardi. Rusya ise,
Osmanli Devleti tabiiyeti altinda bulunan Hiristiyanlara idari muhtariyet verilmesi ve
1slahat yapilmasini isterken, Istanbul’a saldirmayi bir tehdit olarak gdstererek, Ingiliz
isteklerine kars1 gelmislerdir. Bismarck, Ingiltere isteklerini ve sdylediklerini uygun

gorerek miizakerelerin istedigi gibi siirmesini saglamlstlr.26

Berlin Kongresi cetin miizakereler sonunda 64 maddelik bir anlagma ile

sonuglanmistir. Kongrenin maddelerine gore;

- Bulgaristan Ayestefonas’ta oldugu gibi, Osmanli Devleti’ne vergi verecek,
bagimsiz ve i¢ islerinde 6zerk bir Hiristiyan prensligi olacaktir. Bulgaristan
prensini halk sececek ve biiylik devletlerin hanedanindan Bulgar Prensligine
secilme olmayacaktir. Osmanli ordusu Bulgaristan’da bulunmayacaktir.
Sinirlar1 daraltilacak, Dogu Rumeli, Bat1 Trakya ve Makedonya Osmanli’ya
geri verilecektir. Dogu Rumeli’de miistakil bir yonetim kurulmak ve
Makedonya’da 1slahat yapilmak sartiyla buralari Osmanli Devleti’ne geri
verilecektir. (Madde 1-12)

2 Arfaoui, Osmanhi-Rus Savasi (1877-1878) ve Avrupa Devletlerin Tutumu, s. 84-85.
2 Arfaoui, Osmanh-Rus Savas: (1877-1878) ve Avrupa Devletlerin Tutumu, s. 87.

% Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 89.

%8 Arfaoui, Osmanli-Rus Savasi (1877-1878) ve Avrupa Devletlerin Tutumu, s. 88.
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- Dogu Rumeli 6zerk bir Hiristiyan eyaleti olacak, fakat Osmanli Devleti’nin
egemenligi altinda kalacaktir. Rumeli valisi Osmanli ile Avrupa devletleri
tarafindan tayin edilecektir. (Madde 13-23)

- Girit Adasi’nda 1868’de uygulanmaya baslanan Ozerklik aynen devam
edecektir. (Madde 23)

- Yunanlilar Berlin Kongresi’ne katilmamiglar, yalniz baz1 isteklerde
bulunmuslardir. Tesalya, Epir ve Girit’in Yunanistan’a verilmesi kararlari
geri alinmistir. Yalniz Osmanli Devleti ile Yunanistan, Yunanistan lehine
bazi smir degisikligi yapilmasi konusunda miizakere edecekler ve
anlasamadiklar1 takdirde burada ki devletlerin araciligina basvuracaklardir.
(Madde 24)

- Bosna-Hersek Eyaletleri’nin asayigini temin etmek icin ileri ki bir tarihte
Avusturya’nin isgal ve idaresine birakilacak, ayrica Yenipazar Sancaginda
asker bulundurmak hakkina haiz olacak ve bu sekilde Sirbistan ile Karadag’in
arasina girmis olacaktir. (Madde 24)

- Karadag bagimsiz bir devlet olacak ve Antivari Limani’n1 alacak, fakat savas
gemileri olmayacaktir. Dulcigno’yu Osmanli Devleti’ne birakacak ve
borglardan bir kismini tizerine alacaktir. (Madde 26-33)

- Swrbistan bagimsiz bir devlet olacak ve Osmanli bor¢larindan bir kismini da
iizerine alacaktir. Nis ile Pirot’u alacak buna karsilik Metrovige’yi Osmanli
Devleti’ne birakacaktir. (Madde 34-42)

- Romanya’nin bagimsizligi kabul edilecektir. Ayestefanos Antlasmasi’nda
oldugu gibi Besarabya’y1r Rusya’ya verecek buna karsilik olarak Dobruca’y1
alacaktir. (Madde 43-57)

- Kars, Ardahan ve Batum’u Rusya’ya ve Kotur sehri Iran’a terk edilecektir.
Batum serbest ticaret bolgesi olacaktir.(Madde 5 8-60)%

- Osmanlt Devleti, Ermeniler i¢in 1slahat yapmasmna karsilik Ermenilerin,
Kiirtler ile Cerkeslerin tehlikesine karsi giivenliklerinin saglanmasi taahhiit
edilecektir. (Madde 61)

- Savas tazminat1 olarak Osmanli Devleti'nin Rusya’ya 802.500.000 Frank

savag tazminat1 6demesine karar verildi. Bu tazminat yillik olarak 350.000

2T Mirsel Kose, Evliye-i Selase, Kars Ardahan Batum 1877-1920, isgalden Kurtulasa
“Kirk Yillik Kara Giinler” ve Ermeniler, s. 13.
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Liralik taksitlerle O6denecek, sayet bu olmazsa Rusya istedigi araziyi
alabilecektir. (Madde 62)
- Bogazlar meselesine, 1856 ile 1871 antlagma hiikiimlerinin gecerliligine karar

verilmistir. (Madde 63)%

Rusya acisindan Berlin Konferansi’nin kararlarma gelince 1877-1878
savagina sebep olan Panslavizm lehine higbir karar ile sonuglanmamisti, bu yiizden
Panslavizm taraftarlarmmin timitleri kirilmistir. Balkanlar’da Biiylik Slav Devleti
kurulamamis ve Slav unsurlarma yeni bir statii de verilmemistir. Osmanl Devleti ile
Rusya arasindaki problemler yine devam edecek ve Rusya’nin Ermeniler {izerinden

siyaset yliriitmesi ortaya ¢cikacaktir.?

3.3. 1877-1878 Savasi Sonrasi Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri

1877-78 Osmanli-Rus Savasi ile hedeflerine biiylik dl¢lide yaklasan Rusya,
Ayestefanos Antlagmasi ile kurulan ve ardindan Berlin Kongresi ile iice ayrilan
Biiyiik Bulgaristan’m kendi himayesinde bulunmas: i¢in, Bulgar komitecilerine ve
diger azmliklara destegini siirdiirmiistiir.® Mesela; Ayestefanos Antlagmasi ile ortaya
¢ikan Ermeniler sorununu biiyiitmek isteyen Rusya 1880 yilinda Diyarbakir, Sivas ve
Edirne vilayetlerinde bulunan Ermenileri Osmanli Devleti aleyhine kigkirtmak ve
ayaklandirmak i¢in casusluk vasitasiyla Petersburg’dan on kadar Rus subaymin bu
vilayetlere hareket ettigine dair, Zaptiye Nezareti Bahriyesi’ne gonderilen tezkire

bunu en iyi sekilde gostermektedir.*

Berlin Antlagsmasi sonrasi1 Bulgarlar, Ayestefanos Antlagsmasi ile kendilerine
verilen Biiyiilk Bulgaristan’in {i¢ parcaya ayrilmasma tepki gostererek komitacilik
faaliyetlerini arttirmiglardir. Bu amacgla dort asamali bir strateji gelistirmislerdir.
Buna gore; Rusya’nin hamiliginden kurtulmak, Dogu Rumeli ile birlesmek, sirasi
geldiginde Makedonya ile birlesmek, diger yandan Sirbistan ve Romanya gibi

tamamen bagimsiz bir devlet olmak.** Bu amaglarmm ilki gerceklesme umudu

%8 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 526-527.0smanli Tarihi El Kitabu, s. 520.

2 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 529-530.

% Yetim, “Osmanli imparatorlugu’nun Dagilma Déneminde Balkan Milliyetgiligi ve Biiyiik
Gigler”, s. 291.

' BOA. Y. PRK. BSK, 1/43, 2 Zilkade 1297.

% Yetim, “Osmanli imparatorlugu’nun Dagilma Déneminde Balkan Milliyetgiligi ve Biiyiik
Gigler”, s. 293.
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olmayan bir durumdur. Ciinkii bunlarin gerceklesmesi giiglii bir ordu ve silaha
ihtiya¢ oldugunu gostermektedir. Bu da ancak Rusya’nin yardimi ile gergeklesebilir.
Rusya’nin Bulgaristan’da faaliyetlerine Edirne 2. Ordu Miisiri Zahir Paga’nin Bab-1
Ali’ye c¢ektigi telgrafta gormek miimkiindiir. Bu telgrafta; Bulgaristan’da bulunan
Salih Aga’dan aldig1 haberlere gore Rumeli-yi Sarkiye ve Bulgaristan’a gelmis olan
Rus zabitlerinin aldiklar1 emir iizerine istifa ederek burada silahaltina alinmis Rum

ve Bulgar milletine egitim verilmesi igin geldikleri bildirilmistir. >

Berlin Antlagmasi1 ile Balkanlar’da Osmanli Devleti’nin 1slahat yapmasi
hakkinda alman kararlar ile ilgili oldugu anlasilan 1304 tarihli Ibrail
Sehbenderligi’nden gonderilen bilgilere gore; Rusya, Almanya ve Ingiltere
devletlerinin Osmanli Devleti aleyhine almis olduklar1 kararlar hakkinda ve tabii
oldugu bazi olaylara dair Avusturya tebaasindan olan bir kisinin Ibrail’den yazilmis
olan mektuba gore, Biikres Sefareti tarafindan merkumun ahvali hakkinda arastirma
yapildig1 ve merkumun Rusya adina casusluk yapmis oldugu anlagilmistir.®* Bu
belgeden anlasilacagi gibi Avrupali devletlerin asikar bir sekilde Rusya yanlisi bir

politika izledigi anlagilmistir.

Rusya’nin Osmanli Devleti’ne karst var olan siyasetini bu antlagmalar
degistirememis aksine Ignatiyef’in yardimcis1 olan Nelidov’un yeni Rusya Istanbul
elcisi olarak atanmasi ile daha da artmistir. Rusya’nin Bogazlar1 ele gegirmesinin
biiyiik bir taraftar1 olan Nelidov’un kaleme almis oldugu ve Rusya’ya gondermis
oldugu raporda bunu gostermektedir. Bu rapor Rusya’nin Osmanli Devleti’ne kars1

yiiriitecegi siyaseti de gézler Oniine sermistir. Bu rapora gore;

“Bogazlarin ele gegirilmesi Rusya’ca tarihi bir zarurettir. Siyasi, ticari ve
askeri menfaatlerimizin icabidir. Buralart ele gegirmek topraklaruimizi artirmak
degil, sadece acik denizlerin kapisini elde etmek meselesinden ibarettir. Bu suretle
biitiin Karadeniz kiyilarina dagitilmis olan miidafaa tesislerimizi bir noktaya
toplamakla kuvvetlerimizi tasarruf etmis ve bati siirlarimizda dahi Almanya ve
Avusturya’yva karsi giivende oluruz. Balkanlarla Asya arasindaki yollarin diigiim
noktasint elde bulundurmakla Balkanlarin ve Kiiciik Asya’nin mukadderati tizerinde

kati bir niifuz kazamwriz. Hiristiyanlarin ve Slav kavimlerinin korunmasi meselesi

3 BOA. YPRK. ASK, 28/67, 24 Zilhicce 1302.
% BOA. Y. A. HUS, 195/20, 7 Muharrem 1304.
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kendiliginden hallolunur. Avusturya’dan Balkanlar'da korkumuz kalmaz ve onu

oradan tamamiyla disart atmak iimidini dahi besleyebiliriz. ">

Nelidov’'un bu raporu Rusya’nin I. Petro’dan itibaren birikmis Osmanl
politikasinin  giin  yliziine ¢ikmis halini gdstermektedir. Osmanli  Devleti
yoneticilerinden olan ve Tuna genel valiligi gorevinde biiyiikk basarilar gosteren
Mithat Paga, Balkan meselesinin yoluna koyulmasi i¢in bilyiik ¢abalar harciyordu.
Ingiltere’de Rus tehlikesini Bogazlar ve Akdeniz’den uzak tutmak igin bu durumu
destekliyordu. Ornegin Ingiltere’de basilan Standart Gazetesi’nin 14 Agustos 1888
tarithinde basilmis olan ve Rus casuslarinin Balkanlarda faaliyetlerini konu alan bu
niishasinda, “Arnavutluk’ta bir ihtilal vuku’a getirmek ve vilayet-i mezkureyi su
suretle Devlet-i Aliye idaresinden ihra¢ etmek maksaduvyla Biikres'te Rusya sefirinin
riyaseti tahtinda bir komite tesekkiil ettirdigi ve bundan oénce Arnavutluk’ta gest-ii
gilizar eden Rusyali bir takim casuslarin” s6z konusu komiteye dahil olduklar

muhakkaktir.®

Bu tarihten itibaren Balkanlar’da Rusya fesadinin def edilmesi i¢in ¢alisan
Osmanli yonetici smifi, bu durumu birinci vazife olarak kendilerine belirlemislerdir.
Bunun i¢in “Zira, Rusyalunun tebaa-i Devlet-i Aliye beyinlerinde her bir cins ve
ta’ifeden tarafdarlart ve casuslart olup devsirip amin murad ve maksudunun hususi
mu’amelatinda bulunmug olduklarindan bu makuleler bir memalikde gayet emin
vakitte en biiyiik muharebede ve mukateledekinden ziyade muzirrat idebiliirler. ”Bu
nedenle bu hususlarm, “bihadd ve ihsa olan” Rus casuslarindan saklanmasi en

Onemli sartlardan biri olarak gérﬁlmﬁstﬁr.37

XIX. Yiizyilin sonlarina dogru daha organize sekilde hareket eden Rus
istihbarati, hemen hemen Osmanli Devleti'nin Asya ve Avrupa topraklarmnin
tamamina dagilmis durumdaydi. Bu durum kendini Osmanli ordusu i¢inde yer alan

Rus casuslarmm varhgi olarak gostermektedir.®® Rus casuslarmin etki alanlar1 bu

% Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 106.

*® BOA. HR. SYS, 128/58, 11 Eyliil 1888.

%" Keles, “Rusya’nin Panslavizm Politikasinin Balkanlarda Uygulanmasina Dair Bir Lahiya”,
s. 138.

% Rusya adina Osmanli ordusu icinde casusluk yapan casuslarin varligina Kirim Savasi

yillarinda da rastlamaktayiz. BOA. 1. DH, 283/17758, 8 Safer 1270. Ayni durum IIl. Selim déneminde
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donemde de Eflak-Bogdan, Bulgaristan, Sirbistan ve Arnavutluk’ta hiikiimet, halk ya
da komiteciler ile olan iliskileri devam etmistir. Ornegin, Romanya’da kéyliiler
tarafindan ¢ikarilan ihtilalin yatistirilmasindan sonra Rus casuslarin satici kiligina
girerek tutuklanip uzaklastirilmasina dair Rus gazetesinde c¢ikan bir yazida
kabinenin karari ilga ettigine dair habere karsiulik Romanya meclisinde muhalefet
tiyelerinden Mosyé Yovanko’'nun sorusu iizerine Romanya Hariciye Bakani,

havadis-i mezkurenin kdamilen bi asil ve esas oldugu ve mezkur kararlarin elan
meriii’l icra idiigiine’ kesin olarak beyan verdigi konusunda...**Yine, Arnavutluk’ta
bir ihtilal ¢itkarmak amaciyla Biikres’te Rusya konsolosunun emrinde kurulan
komiteye Rusya casuslarinin dahil olduguna dair...4°Bu1garistan Komiserligi’nden
gelen telgraf ile anlasilacagi {izere Rusya adina casusluk yapan Tiirklerin varhigi da
apacik ortadadmr. Komiserligin verdigi bilgiler dogrultusunda, maliye ve adliye
miidiirlerinin Ruslara meyilli oldugu ve bugiinlerde Ruslar ile miinasebet iginde
olduklar1 bildirilmektedir. Ayrica kendilerine gelen telgrafta Rus taraftarlarma karsi
nasil bir tedbir alinacagi bildirilmedigini ve Sip kralimin Der Sa’adet’e Selanik
yoluyla geleceginin gazetelerde yazdigindan dolayr Rus hafiyelerine karst Tuna

cihetinde ne gibi tedbirler alinmasi hakkinda yardim istenmektedir.**

Yerkoyl Sehbenderliginden gelen bilgiye gore, Ruslarin halen Bulgaristan ve
civarinda biiylik faaliyetler pesinde olduklar1 anlasilmaktadir. Buna gore; “Rusya
casuslarinin sik sik Yerkoy’e gidip gelmekte olduklart gibi Yerkéy'ii ve dolayinda
bazi casuslarin her giin Biikres Gazetesi ile Rusya Sefareti nden alinan talimatlar
sonucunda Bulgaristan ddhilinde bulunan Rus taraftarlarina bilgi aktarildigi” tespit

edilmigtir.*?

1889 yilina geldigimizde Osmanli Arsiv belgesinde yer alan bilgilere gore; 28
Zilkade 1307 tarihli yabanci ve yerli gazetelerde yer alan haberleri derledigi goriiliir.
Buna gore; Ermeni Komitesinden olan bir sahsm Ingiltere Daily News’e gondermis

oldugu mektupta Yeni Osmanli Cemiyeti’'nden dolayr Ermenilerin hakkmin

kendini Osmanli donanmast icinde gostermektedir. Yiiksel, “Hatlardaki Casusluk, III. Selim Devri Bir

Casusluk Hikayesi”, Toplumsal Tarih Dergisi, (2010),Say1: 196, s. 48-54.

¥ BOA. Y. A. HUS, 227/14, 5 Zilkade 1306.
“ BOA. HR. SYS, 128/ 58, 11 Eyliil 1888.

* BOA. Y.A. HUS, 300/10, 30 Mayis 1892.

“2 BOA. Y.A. HUS, 298/102, 30 Zilkade 1307.
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yenildigini ve Girit ve Arnavutluk’ta bulunan Osmanli askerinin buradan atilmas1 ve
yerine yerli halktan bir jandarma ve vali tayini istendigi yazmistir. Standard
Gazetesi'nde Osmanli Devleti icislerine miidahale sayilacak bir haberden de
bahsedilmistir, bu habere gore; Manastir’da bulunan bir Rum mektebi 6gretmeninin
Eski Yunan tarihini 6grettigi i¢in dokuz ay gorevden alindigini yazmistir. En 6nemli
haber ise Tamim Gazetesi’'nde yer alan ve Rus casusluk haberidir. Bu habere gore,
Romanya postane gorevlilerinin Rus casusu olduklar1 ve bunlarin bazi mektuplari
acip suretlerini Biikres’te bulunan Rus sefirine verdikleri haberidir.*® Istihbarat¢iligin
normallesme olarak goriilmeye baslandigindan dolay1 casuslukla ilgili haberlerin
gazetelerde yer aldigi ve 6zellikle de Rusya’nin Osmanli’ya karsi yiiriitmiis oldugu

siyasetin ne denli niifuz ettigi goriiliir.

1890’11 yillarda, Berlin Antlasmasi ile ortaya cikan ve biiylik devletlerin
cikarlar1 icin Osmanli Devleti’ne yonelik olarak kullanmaya baglamis oldugu Ermeni
faaliyetleri ve diger Osmanli topraklarinda uygulamis olduklar1 siyaset Osmanli
Devleti’nin Ingiltere yanlis1 izledigi politikadan uzaklasarak II. Abdiilhamit’in ve
Ittihat Terakki’nin Almanya yanlis1 politikasma yerini birakacaktir. Bundan dolay1
Rusya Istanbul ve Bogazlar ile ilgili ani kararlar alma politikas1 izleyecektir.
Avrupali devletler bu tarihten itibaren casusluk ile ilgili biiyiik atilimlar
gerceklestirmistir. Rusya’da ise istihbarat servisi olarak Okhrana adinda bir tegkilat
olusturulmus ve Osmanli Devleti i¢inde II. Abdiilhamit’in kurmus oldugu hafiye
teskilatina benzer bir yapiya sahiptir. Car’in 6zel gizli polis servisi olarak ortaya
¢ikan bu teskilatin alt kollarinin gérevi Almanya, Avusturya-Macaristan, iskandinav

iilkeleri, Osmanli Devleti ve iran’a karsi istihbarat toplamakt1.**

3.4.1877-1878 Savas1 Sonrasi Rusya’nin Kafkasya ve Anadolu Politikasi

ve Casusluk Faaliyetleri

Rusya, Karadeniz, Kafkasya, Balkan ve Tiirkistan’da dnlenemez sekilde bir
ilerleyis kat etmistir. Balkan cografyasinda Slavlari, Kafkasya’da Ermeni ve diger
azinlik Hiristiyanlar1 kullanirken, Tiirkistan’da var olan Tiirk boylar1 arasinda

rekabeti kizistirarak kendi Oniinii agmistir. Bu durum Rusya’nin toprak yiizélglimiinii

* BOA. Y. PRK. ESA, 11/54, 28 Zilkade 1307.
* Aydm, “19-20. Yiizyillarda Osmanl Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s.
39.
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biiyiiterek, diinya devletleri icinde ciddi bir gii¢ haline gelmesini saglamistir.
Osmanli Devleti, Rusya karsisinda yabanci devlet ittifaklar1 ve icte reformlar yaparak
bu ilerleyisi durdurmak istese de, yapilan biitiin her sey Rusya’nin Osmanli Devleti
aleyhine kullandig1 birer koz haline doniismiistiir. Avrupali devletler ise bu durumu
kendi lehlerine ¢evirmek ve sanayileri i¢in Osmanli Devleti hammadde kaynaklarini
kullanmak igin harekete gegmistir. Ingiltere, Osmanli toprak biitiinliigiinii koruma
politikasini terk ederek Rusya ve Fransa’yr yanina alarak Osmanli Devleti’ni
paylasma planlar1 yapmaya baslamistir. Avrupa denge sisteminde bu tarz bloklagsma
siyasi birligini tamamlamis olan Almanya’yi, Osmanli Devleti’ne yakinlastirirken,
Rusya’nm Istanbul ve bogazlar hakkinda isteklerini Fransa ve Ingiltere tarafindan
onaylanmasmna neden olmustur. Rusya, Katkasya’da yeni bir idari yapilanma
olusturmakla birlikte Osmanli Devleti’nden aldig1 topraklarda yeni Guberniyalar
(Vilayet) ve Oblastlar (ikinci derece biiyiik bdlge) olusturdu. Osmanli agisindan
Dogu’nun kapisi olan Kars merkezi ise genisletilerek Oblast haline getirilmistir.*’
Rusya’nin Osmanli Anadolu’sunda casusluk faaliyetine iligkin argiv belgesi ise 1888
yilma ait olan ve Bitlis Vilayetinin Cukur Nahiyesi ve civar Ermeni kdylerinde
yapilan tahkikata goére bazi Rusya neferlerinin Bulanik Ovasi Ermeni kdylerinde
dolasarak casusluk faaliyetinde bulunduklari anlagilmis ve Mus Mutasarrifligina
bildirilmistir.*® Goriildiigi lizere savasmm hemen sonrasinda Rusya, Anadolu’da

faaliyetlere baglamistir.

Rusya’nin elde ettigi basar1 ile eline gecen Dogu vilayetlerimizde faaliyetlere
basladigi ve burada tampon bir bolge olusturmak i¢in bdlgedeki etnik gruplarla
temasa gecerek 6zellikle de Osmanli Devletine kars1 Kiirtleri koz olarak kullanmak
icin kendi hesabina ¢alisacak kisileri tespit ettigini ve bu kisilere para, silah yardimi
yaparak yanimna c¢ektigi goriilir. Bu kisilerin egitilmesinde ve bulunmasinda
diplomatlar ve 6zel gizli casuslarin rolii biiyiiktiir. Bu Rus gorevlileri arasinda
Diyarbakir Konsolosu Yakimanisky, Tebriz Konsolosu Bonafiyd, General Loris

Melikof, General Babatoz, Erzurum Konsolosu A. Jaba, General Kargonof, General

*® flber Ortayli, Osmanlr’da Milletler ve Diplomasi, is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, istanbul,
2012, s. 177.
“® BOA. Y. PRK. UM, 20/87, 23 Kanun-i Sani 1306.
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Paskevi¢, Kafkasya Genel Valisi Voronsov ve gizli casus Klemm gibi kisileri

. . . 47
saymak miimkiindiir.

3.5. 1890-1895 Ermeni Olaylar1 ve Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri

1804 Yilinda Rus-iran savasi ile Erivan ve gevresinin Rusya’nin eline
gegmesiyle beraber Ermeniler iizerinde Rus hakimiyeti baglamistir. Rusya,
Ermenilerin kendi fetih hareketleri i¢in iyi bir alet olacagmin farkma vararak onlari
bu yolda kullanmaya baglamistir. 1828-1829 Osmanli-Rus savasinda, Rus kuvvetleri
Erzurum’a kadar ilerledikleri ve Ermenilerle mesklin sahay1 isgalleri sirasinda Rus
ordusunda bulunan Ermeniler vasitasiyla ve Ortodoksluk mezhebini kullanarak,
Ermenileri Tiirklere kars1 kiskirtmaktan geri durmamuglardir. 1854 Kirim Savasi’nda
Ruslarin Kars’a girmesiyle beraber tamamen Ermeniler ile yakmlagmis ve Tiirk
tebaasi olan birgok Ermeni’nin Rusya tarafina gegerek casusluk® yaptiklar ve
menfaatleri icin tiirlii hizmetlerde bulunduklar1 biliniyor. Rusya, Avrupali devletler
ve Amerikan misyonerlerinin ¢alismasi ile Anadolu’da artik Ermeniler isyan etmeye
baslamigti. 1862°de Zeytun’da 1863 Van ve 1865 Carsancak’da isyan eden

Ermeniler’in Osmanl Devleti’ne kars1 kafa tuttugunun be:lirtileriydi.49

Ermeniler arasinda Osmanli Devleti idaresine karsi koymak maksadiyla da
gizli teskilatlanma faaliyetine giristiler. 1872°de Van’da “Kurtulus Birligi” adini
tastyan bir teskilat olusturdular. Bu asama da Rus casuslar1 Tiirkiye Ermenistan’1
adim1 verdikleri bes vilayette kiskirtma faaliyetlerine hiz vermislerdir.® Bu
calismalarin sonucunu Rusya, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda almistir. Birgok
Osmanli Ermeni’si Rus ordusu tarafina gecerek Rusya’ya yardim etmistir. Bundan
dolay1 savag sonrasi Ermenilerin yerli ahaliden gelecek tepkilerden korktuklar1 i¢in
Ayestefanos Antlasmasma Cerkes ve Kiirt ahaliye kars1 6nlem alinmasi mahiyetinde

madde koydurtmuslardir.®

Dogu vilayetlerinde bulunan Ermenilerin neden isyan edip Osmanl

Devleti’ne ihanet ettikleri detayli bir sekilde arastiran Sekizinci Firka Kumandani

" Suat Akgiin, “Dogu Anadolu’da Osmanli-Rus Rekabeti ve Kiirtler”, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Osmanl, Cilt: 2, s. 540.

*8 Kurat, “Tiirkiye ve Rusya”, 5.112.

49 Hiiseyin Nazim Pasa, “Ermeni Olaylar1 Tarihi”, T.C Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigi Osmanli Arsivi Daire Baskanligi, Yayin No: 15, Ankara, 1993, Cilt: 1-2.

0 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 113.

*1 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, 5.526-527.
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Ferik Musa B. Alhas’in raporunda; Rusya’nin Kafkasya’y1 isgalinden itibaren
Ermenilerin Rusya ile iliskileri basladigi ve onlarm ilk olarak Rus istilasina taraftar
oldugunu soylemistir. Bu nedenle Rusya, Ermenilerin bu denli yakinlagmasini
kullanarak onlar1 terciimanlikta, casuslukta ve konturatculukta®® istihdama
basladigint sdylemistir. Ayrica Rusya, Ermenilerin ileride isine yarayacagmni
diistinerek Ermeni meselesini icat etmistir. Buna gore, Ermeni milletini bir araya
toplamak maksadiyla Ermenistan adinda bir devlet kurulacagma dair haberleri
Ermeniler arasinda yayarak onlarin adina sirketler ve konsolosluklar1 araciliiyla

fesat komiteleri icra etmistir.s3

Bu teskilatlanmadan sonra Ermeniler, Rusya’nmn tesvik edici hareketlerine
giivenerek Erzurum’da 1881 yilinda kurduklar1 “Vatan1 Miidafaa Cemiyeti”, burada
bulunan Rus konsolosluguna bagli bir kurulus olarak hareket ediyordu. Bu teskilatin
amaci, Tiirk yonetimine karsi silah ile son damla kana kadar savasmakt1.>* Rusya’nin
asil amac1 Osmanli Devleti i¢inde siirekli bir karigiklik ¢ikararak ve bunu elde etmis
oldugu bir takim antlagmalara dayandirarak Osmanli Devleti’nin igiglerine karismak
oldugundan, Anadolu’daki Ermenileri kigskirtmak faaliyeti Rusya’nin dis siyasetinin
ana prensibini olusturmaktaydi. Ermeni kaynagmalar1 bununla da kalmayarak 1887
yilinda kurulan Hingak ve 1890 yilinda teskil edilen Tasnak komitelerinin faaliyete
gecmeleri ile daha da hizlanmistir. Bu iki komite Tiirkiye’deki Ermenileri bir bayrak
altinda toplamak maksadiyla Rusya’nin da yardimlar1 ile 1890 yilinda Erzurum’da
ilk isyanlarmi gerceklestirmislerdir.  Suglulardan birinin verdigi ifadeye gore,
savastan Once Bulgarlarin bagimsizliklarini elde etmeleri icin isyan edecekleri ve
Dogu Anadolu’da da bir Ermenistan kurulacag1 Ruslar tarafindan casuslar vasitasiyla
Ermenilere propaganda yapilmustir.”® Bir Ermeni isyanini saglamak iizere Rusya, iki
Bulgar avukati casus olarak Dogu Anadolu’ya gondermistir. Bunlar Erzurum’a

gelerek buradan Van Diyarbakir ve Hakkari’ye kadar bir teskilat kurmak icin

>2 Konturatculuk: Ara bululucu.

> BOA. Y. PRK. AZJ, 11/89, 26 Kanun-i Evvel 1302.

* Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 114. “Erzurum’daki Ermeniler arasindaki siyasi
teskilatlanma, 1877-1878 Osmanh- Rus Savasi’nda Rusya’min miidahalesi ile baslanistir. Orgiitiin
adi baslangicta “Yiiksek Meclis” olarak adlandirilmissa da daha sonra bu isim “Anavatan
Koruyucular” olarak degistirilmistir.” Muammer Demirel, “Erzurum’da Ermeni Isyanlar1 (1890-
1895), Tiirkler, Cilt:13, s. 174.

% Demirel, “Erzurum’da Ermeni isyanlar1 (1890-1895)", s. 174.
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gitmiglerdir. Erzurum Ermenilerinden on alt1 kisi muhtar bir Ermenistan i¢in

calismalara baslamustir.”®

Rusya, Ingiltere ve Fransa’nin yakindan ilgilendigi bu hareket Hingak
Teskilat’'nin da yaymlar1 ile Ermeni tebaanin Miisliman halka kars1 ayristirict
faaliyetleri arttig1 gibi, komite mensubu ve Rusya vatandasi olan Roupen Khan-Azad
Trabzon’a gelerek burada komitenin bir subesini agmistir. Buradan ihtilal birimleri
olusturulmasi i¢in Erzurum, Harput, Izmir, Halep ve diger birgok yere casuslarini

gondermistir.>’

Ruslarm  Ermenileri  destekledigini  Osmanli  Arsiv  belgeleri de
gostermektedir. 1892 yilina ait bir belge de Ermenilerin kurduklar: fesat komiteleri
vasitasiyla Osmanli Devleti topraklarinda yaptiklar: faaliyetlerin Ruslar ve Ingilizler
tarafindan da desteklendigi ve bu yiizden Bab-1 Ali’nin alacagi onlemlerde dis
giigleri de g6z 6niinde bulundurmasi gerektigi séylenmistir.58 Rusya’nin konsolosluk
acma hakkini elde ettigi tarihten bu yana konsoloslarin fevkalade ¢aligtiklar1 agiktir.
Bitlis Vilayeti’nden Bab-1 Ali’ye ¢ekilen telgrafta Rusya Van Konsolosu’nun Van,
Erzurum ve Bitlis civarlarinda seyahat ettigi srada Mus’ta ugradig1 Hiristiyan ve
Ermeni koylerinde arastirma yaptirdigi ve buralarda yasayan Ermenilerin kendisine
hiikiimet memurlar1 ile Kiirtler aleyhinde asilsiz sikayetlerde bulundugunu ifade
etmistir. Bu Ermenilerin Rusya’nin destegini istedikleri anlasildigindan, konsolosun
izledigi yolun Ermenilerin fikirlerini bir kat degismesine sebebiyet vereceginden

gerekli tedbirin almmasi istenmistir.>®

Ermeniler ile Rusya arasinda siki bir iletisimin ve etkilesimin oldugu bu
tarihlerde Rusya hesabina casusluk yapan Ermeni nam Vartan’in Bitlis Valiligince
yakalanarak sorgulanmasi yapildig1 sirada konusmadigi fakat casuslukla yargilanan
baska bir Ermeni’nin, Vartan ile konusmas1 sirasinda alinan bilgilerden Vartan’in

Rus casusu oldugu c¢ok agiktir. Buna gore; Vartan’m Rusya Van Konsolos’undan

* BOA. Y. A. HUS, 237/62, 5 Temmuz 1306.

*" Demirel “Erzurum’da Ermeni isyanlari (1890-1895)”, s. 176.
¥ BOA. HR. SYS. 2768/49, 9 Safer 1308.

* BOA. HR. SYS, 2768/58, 18 Tesrin-i Evvel 1306.
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aldig1 bin lira karsihiginda casusluk gorevi yaptigini ve civardaki Ermeni kdylerini

Rusya tarafindan desteklenecegine inandirdig1 anlagilmustir.*®

Diger bir belgeye gore; Rusya’nin Bakii, Kars, Batum ve Ardahan’i
isgalinden itibaren, Ruslarin bu bolgelerde askeri hazirliklar ile askeri demiryolu
hatti ve kaleler yapimina kesintisiz devam ettigi, yine Rusya tarafindan Van,
Erzurum ve Harput’a tayin edilen konsoloslarin yardimiyla Ermenilerin bazi isimler
altinda ¢esitli cemiyetler kurdugu ve Rusya bandiras1 ¢ekilmis Ermeni kilise ve
manastirlarinda ¢ok sayida silah oldugu yapilan arastirmalardan anlagilmistir. Ayrica
belge de Rusya’nin, Karadeniz ve Hazar Denizi arasinda demiryolu hatt1 olusturarak
Anadolu’ya kars1 herhangi bir askeri harekatta kuvvetlerini bir an 6nce nakletmek
icin hazirhiklara basladigr yazilmistir. Kurulan cemiyetlerin bazilarinda silahlar
Erzurum Valiligince yakalanmis ve bunun Bab-1 Ali’nin goziinii boyamaktan ibaret

oldugu yazilmistir.**

Rusya’nm 1890 yilindan itibaren hemen hemen Osmanli Dogu vilayetlerinde
Ermeniler iizerinden hareket ettigi goriilmektedir. Rusya’nin bu sehirlere agmis
oldugu konsolosluklarda gorev yapan kisilerin birer casus vasitasi gordiigii ve
tuttuklar1 raporlar ile Moskova’y1 bilgilendirdikleri apacik ortadadir. Rusya’nin Van
Viskonsolosu’nun Van’dan yola ¢ikarak Ercis, Malazgirt, Hinis ve Mus’ta bulunan
agiretlerin i¢lerine kadar girerek bunlardan Osmanli Devleti ordusuna ne kadar siivari
alay1 gonderildigi hakkinda bilgiler toplayip bunu Rusya ile paylastig1 anlagilmistir.
Ayrica bu Viskonsolos’un Erzurum Rusya Konsolosluk Terciimani1 Yegisa Efendi’yi
yanina alarak Erzurum’un Kavurma Cukuru’nu defalarca dolasip bu kdylerde
yasayan Ermenilerin asilsiz iskence gordiigiine dair tahkikatlar yaptirmasi hususunda
Erzurum, Bitlis ve Van valiliklerinden konunun arastirilmasina dair Bab-1 Ali
tarafindan istekte bulunulmustur.”® Osmanli Devleti'ne karst Ermenilerin isyan
etmesinde Rusya ve Ingiltere’nin rolii bilyiiktiir. Bunun sebebi ise Rusya’nimn giineye

dogru agilmak maksadiyla Ermenileri kullanmak istemesidir.®

% BOA. Y. PRK. ESA, 12/25 6 Tesrin-i Sani 1306. BOA. Y. PRK. ZB, 6/70, 8 Rebiii’lahir
1308.

' BOA. A. MKT. MHM, 502/25, 1892-1893.

62 Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigli Osmanli Arsivi Daire Baskanligl, Osmanh
Belgelerinde Ermeni-Rus iliskileri (1841-1898) I, Ankara, 2006, s. 72.

% Demirel, “Erzurum’da Ermeni isyanlar1 (1890-1895)", s. 184.
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Rusya, savas tazminati olarak Kars, Ardahan ve Batum’u aldiktan sonra Dogu
Anadolu’da biiyiik bir Ortodoks-Hiristiyan iskanina baslamisti. Rusya bu bolge de
biiyiik bir yapilanmaya gitmistir. Burayr Carlik niyabeti statiisii ile Zakafkasya®
genel valiligine ¢evirmis ve buraya Rusya hanedanina mensup yiiksek riitbeli
komutanlar1 atamustir.®® Osmanli Devleti ise, burada var olan faaliyetleri
sehbenderlik vasitasiyla 6grenebiliyordu. Rus istihbaratiin bos durmadigii Osmanli
Devleti, Kars Sehbenderligi’nin 28 Nisan 1898 tarihinde yazisinda Osmanl ile
Rusya arasinda var olan Osmanli simir koylerine Rusya tarafindan birer casus
gonderildigi ve Erzurum i¢inde Rus casuslarinin varhigindan s6z ederek Osmanli
memurlar1 uyarilmis, bu casuslarin Rusya tarafindan maas alan kisiler oldugunu
belirtmistir.® Kars Sehbenderinin arastirmalar1 devam etmis ve daha sonra Rusya
tebaas1 olan bazi Miisliimanlarin da Osmanli Devleti’ne karsi casusluk gorevinde yer
aldiklar1 anlagilmistir. Buna gore; “cihet-i askeriye’ye elverisli hidematta bulunmak

tizere hudud-1 hakani civarinda Osmanli koylerine izam eyledikleri anlagilmistir. 67

3.6. XX. Yiizy1l’da Rusya’nin Osmanli’ya Yonelik Casusluk Faaliyetleri

1900 yil1 basinda Rusya’nin Osmanli Devleti’ne kars1 yiirlittiigli siyaseti en
1yl sekilde 6zetleyen devrin Rus Hariciye Naziri Kont M. Muravyev, “Rusya nin
Tiirkiye 'deki en yakin gayeleri olarak, Rusya’min mukaddes tarihi vazifesi Istanbul
Bogazi'na yerlesmesidir. Bunun gerceklestirilmesi her itibarla hususi bir mana
tasimaktadr. Bunun muhakkak surette gergeklesecegi ve bunun yapilmast liizumu

herkesin suurunda o kadar yer etmistir ki, Rusya 'nin Bogazlar elde etmekten neler

% Rusya’nin Giiney Kafkasya’ya verdigi isim.

® jIber Ortayli, “Osmanli’da Milletler ve Diplomasi”, s. 177.

® BOA. Y. PRK. ESA. 29/55, 5 Zilhicce 1315. “Hududa karib olan biitiin Osmanli kdylerini
Rus Hiikiimeti tarafindan birer casus gonderildigi ve bu casuslara mah be mah maas verilerek
hududda ki cereyan eden ahvalin kazasim Rus hiikiimetine ihbar ettikleri gibi nisfi Erzurum da dahi
birka¢ casus bulundugundan daima hududda ki memurin-i askeriye ve miilkiyenin dikkati itina
eylemeleri liizumu arz olunur.”.

8 BOA. Y. PRK. ESA, 30/21, 15 Muharrem 1316. “Mes elenin derkar olan ehemmiyetine
binaen nazar-: dikkat-i kenteranemden dur tutulmayarak gerek Rusya teba’asindan ve gerek Devliet-i
Aliyye’den olarak o yolda hidemat-1 hai’'nanede bulunanlarin tahkiki hususunda icra eyledigim
tedkikat-: bendeganem iizerine hudud-1 hakani iizerinde Orta Kal’a nam mevkinin mukabilinde
bulunan Cermali nam Osmanli koyiinde hidmet-i hiikiimedde mustahdem ve ann asil Rusya’nin
kotayes vilayeti ahalisinden bulunan Rusya memurinine ihbarat-: miitemadiye de bulunmak da oldugu
ve kendisi adeta Rus casusu addine seza bir hain idiigii hafiyyen istihbar kilinmis merkumun harekati
tecessiis edilmek ve tebeyyiin edecek hale gore hakkinda emsaline ibreten miicazat-1 sedide icra
kilimmak menafi’i mukaddese-i Saltanat-1 Seniyye’den bulundugu derkar olmagla arz-i keyfiyete
miicaseret eyledim.” Sehbenderin yazisi bu sekildedir.
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kazanacagim isbata kalkismak beyhude yere gayret sarfetmek olur.” Demistir.®®
Rusya’nin Car Petro’dan beri siliregelen politikasinin ana ¢izgisini olusturan bu

amagtan anlasilacagi iizere Rusya bu yeni yiizyilda da politikasini siirdiirecektir.

Muravyev’in bu Onerisi diger Rusya nezaretlerince desteklenmedigi gibi
1896°da Nelidov’un Bogazlar1 igsgal planina en sert tepkiyi gosteren Rusya Maliye
Nazir1 Witte, Muravyev’in planma da ayni tepkiyi koymustur. Bunun nedeni
Witte’ye gdre, Rusya’nin Istanbul Bogazini ele gecirmesi ancak bir Avrupa savasi ile
veya Rusya’nin diger sahalarda biiyilk fedakarliklar yapmasi1 pahast ile
yapilabilecektir. Witte, bunun yerine Osmanli Devleti ile Almanya arasinda
yakinlagsmanin engellenmesi ve Bagdat Demiryolu’nun Basra’ya kadar uzatilmasinin
Oniine gecilmesini tavsiye etmistir. Rusya hiikiimeti bu uyariy1 dikkate alarak yoniinti

Uzak Dogu’ya cevirmistir.®®

Rusya, yoniinii Uzak Dogu’ya ¢evirmesine ragmen yine de hem Balkanlardan
hem de Osmanli’nin dogusundan elini ¢cekmis degildi. 1903 yilinda Lahican iran
smirt kumandanlhigi tarafindan sorgusu yapilan ve Rus tabibi oldugunu sdyleyen,
fakat hiiviyetini dogrulamayan kisi hakkinda casusluk davasi agilmis. Musul
Vilayeti’nden Lazar adindaki bu kisinin hiiviyeti tahkik edilerek Tahran Sefaret-i
Seniyye’sine haber verilmistir.”® Yirminci yiizyilla birlikte casusluk davalarinda da
biiyiik bir artis saglanmistir. Bu ylizyilin getirdigi devletlerarasi bloklasma ve ortak
istihbarat ¢alismalar1 askeri istihbaratm onem kazanmasini dogurmustur. Ingiltere,
Fransa ve Rusya arasinda yapilan dostluk anlagsmalar1 bu devletlerin kurmaylarinin
ortak hareket etmesine ve Almanya ile Avusturya-Macaristan devletlerine kars1 ortak
istihbarat agmi kurmalarina yaramistir. Bu durumu en iyi 6zetleyen casusluk sucuyla
Almanya’da dava edilen dava sayisindan anlamak miimkiindiir. Bu askeri istihbarat
kurumlar1 i¢cinde 6nemli bir yeri isgal eden Rus Okhrana’s1 biiyiik bir giice sahipti.
Bunu Alman Gizli Servisi Baskani olan W. Walther Nikolay’m Okhrana hakkinda
soyledikleri iyi bir sekilde ortaya koymaktadir. Ona gore, askeri istihbarata her

% Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 129.

% yusuf Sarmay, “Rusya’nin Tirkiye Siyasetinde Ermeni Karti (1878-1918)”, Gazi
Universitesi Yayilari, Akademik Bakis, Cilt: 1, Say1:2, s.85.

" BOA. BEO, 3147/235957. 17 Mayis 1323.
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sekilde destek veren Rus Okhrana’sina mensup casuslar Avrupa’nin her yerinde

vardilar.”*

3.7. Ingiltere ve Rusya Arasinda Reval Goriismeleri ve Rus Casusluk

Faaliyetleri
3.7.1. Reval Goriismeleri

Almanya’nin 1870 yilindan itibaren hizli bir sekilde biiylimesi Avrupali
devletleri korkuttugu gibi ayni zamanda yakinlagsmaya da itmistir. Fransa, Alman
yenilgisinden itibaren miittefik aramaya girismistir. Nihayetinde 1893 yilinda Fransa,
Rusya ile Almanya’dan gelecek tehditlere karsi anlagsmiglardir. 1898’de Almanya’nin
Alman Reichstag’min Donanma Kanunu’'nu kabulii Ingiltere tarafindan biiyiik
tepkilere yol agmustir. Ingiltere bunun iizerine careyi hem Fransa hem de Rusya ile
yakinlagmakta bulmustur. Oyle ki Rusya ile Ingiltere Almanya karsisinda Uzak Dogu
topraklarinda bile uzlasmaya varmislardir. Rusya ile Ingiltere Haziran 1908 yilinda
Ingiltere Krali VII. Edvard Reval’de Rus Car1 II. Nikola’y1 ziyaret etmistir. Bu
goriisme de Balkanlar’daki durum ele alinmis ve Makedonya’da yapilmasi gereken
reformlar tizerinde durulmustur. Osmanli Devleti agisindan bu durum biiytik tepki ile
karsilanmis ve siyasetinde biiyiik bir degisiklik yapmaya itmistir. Almanya taraftari
bir Osmanli Devleti’nin [. Diinya Savasi’nda yer almasina neden olmustur.
Rusya’nin, Ingiltere ile anlasmasi onun tekrar Uzak Dogu’dan uzaklasmasma ve
Istanbul Bogazina yoniinii ¢evirmesine neden olmustur. 21 Ocak 1908’de Rus
Hariciye Nazir1 izvolski baskanliginda toplanan Rus meclisinde Balkanlarm durumu
ve Istanbul Bogazi'nmn isgali iizerinde durulmustur. 8 Subat’taki toplant1 da ise,
Osmanli Devleti’ne kars1 savas durumunun miisait olup olmadigi iizerinde durulmus,
fakat Rus ordusunun mali sikint1 i¢inde oldugundan 6tiirii bu durum pek miimkiin

gdzitkmemistir.”

Rusya, Balkanlarla ilgili planlar1 uygulamak icin Hariciye Nazir1 Izvolski 15
Eylil 1908 tarihinde Avusturya’ya giderek, burada yaptigi goriisme de bu devletin
Bosna-Hersek’1 isgal etmesi karsiliginda Avusturya-Macaristan Devleti’nin de Rus

savag gemilerinin Bogazlardan ge¢mesini kabul etmesine gbz yumacagma dair

™ Aydm, “19-20. Yiizyillarda Osmanh Balkanlarinda Rusya’nin Casusluk Faaliyetleri”, s.
41-42.
2 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 137.
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antlasmaya varmusti. °Reval Goriigmesi'nin  ardindan  Ingiltere ve Rusya
casuslarindan Romanya’da bulunan Mosyd Sipley ve ve Mosyd Reski’nin Tebriz’e
gideceginden gerekli tedbirin alinmasi i¢in tezkire ¢cikartlmustur. " Goriildiigii gibi
goriismenin detaylar1 ile Orta Dogu’nun iki onemli karakteri haline gelen bu iki

devletin casuslar1 da harekete ge¢mistir.

Umur-1 Erken-1 Harbiye Dairesi’ne ait tezkire’de yer alan habere gore; Kotek
Hudut Boliigii tarafindan durumu stipheli goriilen bir kisinin yakalanarak tlizerinde
yapilan aramada Rus Miralay1 {iniformasiyla ¢ikarilan fotografin tamamiyla
kendisine benzer olduguna ve Ruslarin bu sahsi kurtarmak i¢in harekete
gececeginden dolay1 sahis hakkinda ne yapilmasi gerektiginin yapilmasma dair bir an
once emir ve ferman verilmesi istenmistir. Ruslar ile smir hattmin Erzurum olmasi
sonrasinda sinir hattinda bircok Rus casusuna rastlandig1 goriiliir.”> Gorildiigii tizere
Rusya casuslarinin Anadolu’da faaliyetlerinin sikligindan dolay:r hudut boliigiiniin
dogru karar aldigi ve bu durum Osmanli Devleti’nin istihbarat olaylarini yakindan

takip ettigini gosterir.

Ayrica, Erzurum Rusya Hudut Komiseri Ali Riza Bey’in 16 Tesrin-i Sani
1327 tarihli sifresinde; yapilan dava da daha 6nce Sivas tarafindan geldigini sdyleyen
bu zatin pasaportunun Rusya i¢inde serbest dolagsmasini saglayan ve kendisinin
Rusya’dan firar ettigini Grozni sehrinde Simendiifer ve posta ile geldigini ifade
etmistir. Uzerinde bulunan Miralay formasi kendisine ait oldugu ve kendisinin asker
oldugu anlasilmustir.”® Harbiye Nezareti’nin tezkireye verdigi cevapta, “Rusya’dan

Kotek mevki’ine gelen ve ahvali siipheli gériilmesiyle tevkif edilen sahsin casus

8 Yulug Tekin Kurat, “1878-1919 Arasinda Tiirk-Rus iliskilerinin Siyasal Anatomisi”, s.139.

" BOA. BEO,3913/293473, 2 Subat 1908.

" BOA. BEO, 3985/298875, 15 Tesrin-i Sani 1327, s. 3. “ Erzurum’da Rusya Hududu
Komiseri Ali Riza Bey’den miiriir 15 Tesrin-i Sani 1327 tarihi sifre telgrafnamenin meal suretidir.
Buna gore; diin aksam saat on bir raddelerinde Rusya tarafindan Hafiyyen Kotek’e gelen bir sahsin
hudud béliigii kumandanlhiginca dai-i siibhe gériilmesi iizerine hiiviyeti soruldukta Sivas tarafindan
geldigini iddia ve iizeri taharri olundukda kendisinin olmasi agleb ihtimal olan Rus Miralay
Jormasim labis fotografla Grozni sehrinde bulunan 82. Alayin 12 Tesrin-i Sani sene 327 tarihi
evamir-i yevmiyesi ve daha bazi evrakla bir Rus pasaportu zuhur ettigi ve kendisinin hiiviyetini inkar
etmesi tizerine hareketi tehir eyledigi boliik kumandanhigindan bildirilmis ve simdilik zabitan
odasinda misafir edilerek hareketinin tehiri cevaben kendisine yazilmigtir. Keyfivet simdi vilayet-i
celileye arz olundukda suret-i hareketi muvafik goriilmiis ve dahiliye nezaretinden alinacak cevaba
degin ayni surette muamele olunmasi emri telakki edilmistir. Fotografin kendisine benzemesi ve
Sivas tan geldigini beyan ettigi halde iizerinde ii¢ giin evvelki evamir-i yevmiyesi zuhur etmesi sayan-i
dikkat bulundugundan hakkinda alinacak mu’amele arz ve istizan olunur.” Denilmistir.75 BOA. BEO,
3985/298875, 15 Tesrin-i Sani 1327, s. 6.

® BOA. BEO, 3985/298875, 15 Tesrin-i Sani 1327, s. 4.

82



oldugu tebeyyiin ettigi takdirde muhakemesinin icar edilmesi ve tebeyyiin etmedigi
halde hudud-: harice ¢ikariimasi iktiza edecegi bi’l-muharebe Hariciye Nezaret-i
Celile’sinden cevaben bildirilmistir.”"'Buna benzer bir diger sinir hattinda casusluk
olaylar1 ile ilgili Hudut Komiserligi tarafindan asiret alaylarmdaki nizamiye
kumandanliklarina ¢ekilen telgrafthame’de, Rusya tarafindan bazi casuslarin sevk
edildigi ve bunlar i¢in, “alaylarin mintikasinda koylere varmncaya kadar radar ve
teftis ile telkinat-1 mefsedetkaraneye ehemmiyet vermemeleri icin asayirene sahiy-i
lazime ifasi ve bu gibi miifsidler govriiliir ise haklarinda hemen mu’amele-i kanuniye
ifa edilmek iizere derhal hiikiimet-i mahalliye’yve ma’lumat verilmesi lizumu...”
Erzurum’da Asiret Siivari Miifettisligine teblig edilmistir.”*Bunun haricinde Iran
hudut smirimizda bulunan Hudud-1 Iraniye Birinci Kisim Komiseri Behget Bey’in
gondermis oldugu tahriratta; Iran’da bulunan Rus ve Ingiliz casuslarmin Osmanl
askerinin i’zaz ve ikramindan memnun olduklarini, fakat Osmanli askerinin
gostermis oldugu inzibat ile halk ve riiesa’nin hilafet ve adalet-i Osmaniye’den
memnun olmasidan dolay1 rahatsizlik icinde olduklar1 ve Rusya ordusunun i¢inde
bulunan Kazak asilli askerlerin haber almak maksadiyla askerimizle muhabbet i¢inde

oldugunu séylemistir.79

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin en Onemli sonuglarindan biri olan
Kafkasya’da bulunan Miislimanlarin Osmanli Devleti’ne go¢ etmeleridir. Rusya, bu
gbclerin basladig1 zaman tam olarak ne yapacagmi bilmiyordu. Fakat daha sonra
Osmanli Devleti’ne gocen Miisliiman halkin tekrar Rusya’ya donmesi takdirinde bu
kisilerin Sibirya’da siirgiinle cezalandirilacagini bildirerek goclerin geri doniilmez bir
hal almasin1 sagladi. Rusya, buna gerekce olarak Ceza Hukukunun 325. Maddesinde
yer alan “asker firarileri ve hiikiimetten ruhsat-i lazimeyi istihsal itmeksizin terk-i
tabiyyet etmis olanlar hukuk-i medeniyeden iskat ve miiebbeden tard olurlar ve bu
gibiler tekrar Rusya’ya avdetlerinde Sibirya’ya nefy ve icla olunurlar.” Fikrasi ile
gd¢ eden Miisliman halkin doniisiinii engellemistir. Osmanli Devleti’nde gorevli
bulunan Rus diplomatlarin, Hiristiyan niifusu bir an 6nce bosalan Miisliiman halkin

yerine gegirmek icin tesvik caligmasi yaptigi goriiliir.° Bu goglerin siirekli olarak

" BOA. BEO, 3985/298875, 19 Kanun-1 Evvel 1327, s. 1.

® BOA. BEO, 4020/301459, 13 Mart 1328.

" BOA. BEO, 3951/296294, 6 Tesrin-i Evvel 1327.

8 Mustafa Tanriverdi, Karapapaklarin Anadolw’ya Gégii (1877-1914), (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 2009, s. 65-67.
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devam ettigi gibi bu konu hakkinda Rus istihbaratinin ¢aligmalar1 da s6z konusudur.
Buna gore, Rusya casusu olan ve Harbiye Nezareti karsisinda Kafkasya Oteli’'nde
ikamet eden Sitar adindaki bir kisinin hiikiimeti i¢in istihbarat topladigi ve
Rusya’dan Memalik-i Osmaniye’ye iltica eden Miislimanlar hakkinda takibat
yaptigi, Harbiye Nezareti istihbarat blirosunca beyan edilmistir. Bu kiginin Kafkasya
Valiligi’nin mahiyetinde oldugu ve aylik {i¢c yiiz kurus maasla ¢alisiyorken Islam
halktan korkarak istanbul’a firar etmis goriinerek burada otelcilik ile ugrasiyor gibi
goriinmesine ragmen Rusya Sefareti adina Rusya’dan gelen Miisliiman halkin neler
yaptigmni rapor alarak bunlar hakkinda topladig: istihbarati devleti ile paylastig
anlagilmis ve Polis Miidiiriyeti bu konu ile ilgili olarak bu kisinin smir dist edilmesi

igin Harbiye Nezareti’nden haber beklemektedir.®!

Rusya, sadece sinir hatlar1 ve Osmanli Devleti’nin tebaas1 olan azinliklarin
bulundugu bolgelerde degil, ayni zamanda Anadolu’nun iginde de istihbarat
faaliyetlerini yiiriitmekteydi. Buna en iyi ornek olarak 1910 yilinda Izmir’de
yakalanan ve Rusya adina casusluk yapan Rusyali Antuan Rodyadi’nin, Divan-1 Orf-
i tarafindan davasinmn yapilabilmesi igin Istanbul Rusya Sefareti’nden terciiman
talebinde bulunulmustur.? Bu dénem itibariyle Erzurum dolaylarinin ¢ok hareketli
bir siirece tabi oldugu anlasilmaktadir. Erzurum Vilayeti’nin 23 Nisan 1330 tarihinde
Bab-1 Ali’ye gondermis oldugu sifreli telgraf”ta Rusya Kafkasya Umum-i Valisi
tarafindan gonderilen Tiirk¢e ve Kiirtgeye asina olan bazi Rus memurlarinin Eleskirt
Kara Kilise’sine hem civar olan Pasinler, Hati, ve Eleskirt dahilinde Kaskanl ve sair
asair-i mensubininden icra-1 ticaret ve tesviye-i hususat vesilesiyle Rusya tarafina
ge¢mekte olan ekrad ile temas ve iltihat ve miisaverede bulunduklari gibi asair-i
mezkur efradindan olup Ruslar tarafina casusluk hizmetinde istihdam edilmekte olan
baz1 ekrad ile Sarikamis’taki Rumlardan bir takim fesat¢ilar birer vesile adi1 gecen
kazalardaki asair i¢ine sevk ve 1’zam kilindiklar1 ve Bederhani asairinden
Abdiirrezzak’in Hoy Konsoloslugunda bulunan Kafkasya Umum Valiligini ziyaret
ettigi ve bu siralar merkum kisinin Hoy civarmdaki hudutlarimizda silah kacakeiligi
ve fesat¢ilik yaparak Van ve Bitlis vilayetlerinden firar etmis ekrad ile mahalli

Kiirtlerden jandarma ve Hudud-1 Irani’ye siivarisi ve orman bekgisi olarak suret-i

81 BOA. DH. KMS, 6/2, 27 Zilhicce 1329.
82 BOA. BEO, 4155/311578, 7 Mart 1329.
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mahsusa ve resmiye de teskil edilmis g¢etenin serdergerligini yaptigi 13 Nisan

1330°da Kars Sehbenderligi tarafindan istihbar edilmistir.®

3.8. Carikov’un Istanbul Rus El¢iligi Rusya’min Casusluk Faaliyetleri

1908 yilindan itibaren giiciinii tekrar toparlayan Rusya, Uzakdogu’daki
durumunu, Japonya ve Ingiltere ile yaptig1 anlasmalarla diizeltmisti. Fakat aldigi
askeri darbeler nedeniyle siyasi, askeri ve ekonomik durumunu degerlendiren Rusya,
eskisi gibi entrikalarin1 Balkanlar ve diger Osmanli topraklar1 tizerinde yogunlastirda.
Bunu en iyi Istanbul Rusya Biiyiikelciligine Nikolay Carikov’un atanmasi
gostermektedir. Bu kisinin orduda gorevli iken Balkan Meselesi {izerine
arastirmalarda bulunmus olmasi ve Makedonya’daki reformlar {izerine ihtisas yapmis

olmasi a¢iklamaktadir.®*

Rusya, Balkan bdlgesinde ilerleyisini siirdiirmek i¢in bir yandan Ingiltere’ye
yaklagmaya, diger yandan da Balkanlarda biiyiikk s6z sahibi olan Avusturya-
Macaristan ile anlagmasini korumaya siirdiiriirken Bulgarlarinda gonliinii hos

tutmaya g:ahsmlstlr.85

Carikov, Sultan Resat’a itimatnamesini sunarken konusmasinda; “Esas
vazifesinin Rusya ile Osmanli Devleti arasindaki dostlugu kuvvetlendirmek
oldugunu ”,sdylemistir. Ayrica Osmanli Devleti smirlar1 i¢inde bulunan Rus
Konsolosluklarina bir tamim géndererek, “Tiirkiye’'de gorevli olan Rus memurlarinin
Tiirklere karst iyi muamelede bulunmalari, bilhassa mali meselelerde Tiirk
makamlarinca uygun esaslara riayet etmeleri gerektigini”, belirtmistir. Bu durum
Avrupali devletlerde ve Osmanli hiikiimeti nezdinde biiylik bir tesir yapmis ve bu
durumun Rusya’nin Bogazlar1 kullanmak i¢in Rusya-Osmanli arasinda buzlari
eritmeye calistigt yorumlara neden olmustur. Carikov, yorumlarin gergekligini
kanitlar gibi Bogazlar hakkinda planlar yapmaktaydi. Bunu da en tepeden halletmek
maksadiyla Hariciye Nazir1 Rifat Pasa ile bag kurmak icin esini Rifat Pasa’nin esi ile

miinasebet kurmas: igin harekete gecirmisti. Rifat Pasa’nm esi Istanbul’daki Rus

Atasesi Von Holmsen’in kizi idi. Carikov, bu miinasebetle her tiirli careye

8 BOA. DH. SFR, 40/176, 26 Nisan 1330.

8 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 156-157.

® Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, TTK Yaymlari, Ankara 1991, s.
231-233.
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basvurmustur. Carikov, Rusya savas gemilerinin Bogazlardan ge¢mesi maksadiyla
1900 yilinda Rusya’ya taninan Karadeniz sahil yolu demiryolu hakkindan feragat
edebileceklerine dair 25 Ekim 1911 tarihinde Sadrazam Sait Pasa’ya bir Deklarasyon
gondermistir. Deklarasyonda Rusya’nin istekleri anlatilmistir.®® Sadrazam  Sait
Paga’ya sunulan Deklarasyon ile Rusya’nin arzu ettigi anlasmanin bir taslagi gibi

goriinen bu belgeye gore;

“Rus ve Tiirk hiikiimetleri karsilikli menfaatleri ile baglh bazi meseleleri
dostluk ve iyi komsuluk diistinceleri iginde halletmek istediklerinden asagidaki

hususlarda anlasmuglardir”:

Rus Hiikiimeti 1900°daki taahhiitname ile Anadolu’nun bazi yerlerinde
yapilacak demiryolu i¢cin Rus sermayedarlarima taninmis olan imtiyazlardan

vazgeger,

- Keza, Rus hiikiimeti isbu yerlerde demiryolu yapilmast i¢in gereken
sermayenin elde edilmesine kars1 koymayacaktir.( Yani Bagdat Demiryolu’na
para arayan Almanya’ya karsi 6ne siiriilen giicliikler, bu ise girisecek olanlara
Rusya tarafindan giigliikler ¢ikarilmayacak.),

- Anadolu demiryolunun Samsun-Sivas-Harput-Diyarbakir-Musul ¢izgisinin
Dogu’sundaki kisminin gelismesi iki tarafin karsilikli ticaret menfaatleri ve
iyi dostluk miinasebetleri i¢cin ¢ok O6nemli oldugundan, iki hiikiimet daha
onceden isbu menfaatleri koruma ve iki lilke demiryollarmin baglama
noktalar1 ve bunun sartlarim ihtiva eden bir anlagsma yaparak, aralarinda her
tiirlii zararli olabilecek ihtilaflarin 6niine gegilecektir.

- Bundan baska Rus hiikiimeti Istanbul ve Canakkale Bogazlarnm bugiinkii
nizamini ibka i¢in Osmanli hiikiimetine miiessir yardimda bulunmay1 iizerine
alir; Bogazlar, yabanci miisellah kuvvetler tarafindan tehdit edildigi takdirde,
isbu yardimin bitisikteki topraklara da tesmilini taahhiit eder

- Bu maddenin yiiriitiilmesini kolaylagtirmak i¢in, Osmanli hiikiimeti, gerek
barig ve gerekse savas zamaninda Rus savas gemilerinin Bogazlardan
gegmelerine, bunlarm, ayrica anlasma olmadik¢a, Bogazlarda durmalar1 sarti

ile kars1 koymayacaktir. 1-13 Mart 1871 tarihli Londra mukavelesinin bu

8 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 161-162.
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husustaki yorumunun yiiriitiillmesi isbu mukaveleyi imza etmis olan &biir
devletlerin tasvibine bagl kalacaktir.

- Rus Hiikiimeti, Osmanli Hiikiimeti ile Balkan Devletleri arasinda statusquo
temeli lizerinde siirekli dostluk miinasebetlerinin kurulmasini kolaylagtirmak
icin aracilik edecektir.

- Rus hiikiimeti “kapitiilasyonlar” meselesini incelemeye ve Bab-1 Ali’nin

verdigi ekonomik ve mali tasarilar1 hiisniyetle kargilamaya hazirdir. 87

Kurat’a gore, Rusya bu bildirge ile Osmanli Devleti’ne askeri bir ittifak
teklifinde bulunuyor, bunun karsiliginda da Bogazlarin Rus savas gemilerine agik
tutulmasini istiyordu.88 Rusya, Bogazlar1 korumak adina asker sevk etmeyi de kabul
ediyordu. Ancak bu yardim teklifi diislindiiriicii ve tehlikelidir. Ciinkii Rusya,
Bogazlara asker sevk ettigi takdirde, bogazlar1 fiilen isgal etmis oluyor ve bu durum
Rusya’nin Bogazlar ve ¢evresinde kisa zamanda egemen duruma gelmesi demektir.
Rus Car1 Istanbul’da kazanacag: niifuzla, Halifenin efendisi konumuna gelecek ve
Islam iilkelerinde sdziinii gegirebilecekti. Marmara Denizi dahil olmak {izere
Karadeniz tam manasi ile bir Rus golii haline gelmis olacaktir. Istanbul’daki Alman
Elgisi Marschall, bu durumu, Rus zirhlilarinin Karadeniz Bogazi’ndan gegerse,
Rusya Istanbul’a hakim olacaktir. Sultanda yavas yavas Buhara Emiri’nin durumuna
diisecektir. Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki arazisi tamamen Rusya’nin insafina
kalacaktir, seklinde degerlendirmistir. Bu durum Kayzer II. Wilhelm tarafindan
duyulunca, II. Wilhelm’in, Osmanli tarafinda Bogazlar Ruslara karsi korunacaktir
seklinde ki agiklamasi Ruslara geri adim artrmistir. Sadrazam Sait Pasa 8 Aralik
1911 tarihinde Ruslara verdigi cevapta ise; “Berlin Kogresi tarafindan da tasdik
edilmis olan 1871 yili Londra Mukavelenamesi’'ne tevfikan, gerek sulh ve gerekse
harp zamaninda, Rus donanmasinmin Bogazlardan ge¢mesine istisnai olarak dahi,
Devlet-i Aliyye miisaade edemiyecektir.” Osmanli Devleti arazisinin de
dokunulmazlig1 temin maksadiyla Bogazlar iizerindeki biitiin hak ve salahiyetlerinin

Osmanh milleti ve onun hitkiimdarina ait oldugu da ayrica belirtilmistir. %

8 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, TTK Yayinlari, Ankara
1991. s. 136-139.

8 Kurat, Tiirkiye ve Rusya s. 164.

8 Bayur, Tiirk Inkilabr Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, s. 150.
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Bu cevap karsisinda Rusya’ya Bogazlar1 zorlamak i¢in Osmanli Devleti’ne
kars1 harekete gegmek veya bu meselenin iizerine siinger ¢ekmek siklar1 kaliyordu.
Rusya Hariciye Bakani Sazanov, ikinci durumu secerek faturayr Carikov’a
yiikkleyerek hem onu isinden almis hem de bdyle bir konunun Carikov’un sahsi

calismasi oldugunu duyurarak ingiltere ve Almanya’nin tepkisinden kagmmustir. *°

Balkanlarda bu siralarda biiyiik bir kaynasma s6z konusuydu. Rusya, Osmanl
Devleti’ne karst caligmalarini iki yoldan yiiriitiiyordu: Birincisi, Balkan Birligi
olusturarak Avusturya’ya set c¢ekmek; digeri ise Osmanhi Devleti’ni yikmak,
pargalamak veya Rusya’mn egemenligini kabul ettirmekti.®® Bu sirada Sofya’da
bulunan Osmanli Sehbenderi, Masker-i Asagi nami tahtinda Sofya’da intisar eden
Resme’den Sofya Rusya Sefareti Heyet-i Hafiyesi meyanma mensup oldugu Rus
avukat Petrusu Vavels’in, kendilerine basvurarak Istanbul’a gitmek istedigi,
kendisine casusluk siiphesiyle ret cevabi verildigi igin gizlice Osmanli topraklarina
gireceginden tedbirin alinmasini istemektedir.®* Osmanli Devleti’nin bu siralarda
sehbenderleri vasitasiyla herhangi bir casusluk olayma miisaade etmek istemedigi

goriiliir.
3.9. Balkan Savaslan Sirasinda Osmanh-Rus Miinasebetleri

Rusya, Balkanlarda bulunan devletlerin kendi niifuzu altinda olmak sartiyla
Avusturya’ya kars1t Balkanlar’da blok olusturmak istiyordu. Fakat asil diisman
burada Avusturya yerine Osmanli Devleti olmustur. Sazanov hemen ise girismis
Sirbistan ve Bulgaristan arasinda Makedonya sorununu hallederek bu iki devlet
arasinda ittifak yapmay1 basarmisti. Bu ittifaka Yunanistan ve Karadag’inda
katilmasiyla blok olusturulmus oluyordu. Avrupa’da ¢ikmasi muhtemel olan harbe
kars1 Ingiltere ve Fransa bu blogun Almanya ve Avusturya-Macaristan’a kars1 itilaf
devletinin yaninda var olmasi i¢in memnun bir durum takinmislardi. Fakat beklenen
bu sekilde olmamis bu blok devletleri kendi menfaatleri icin Ekim 1912°de savasa

girismislerdir.%®

Bu savas Rusya’nin Bogazlar1 elde edebilmek i¢in aradigi bir firsat

niteligindedir. Bu nedenle Rus ve Bulgar subaylarmin Sofya’da yetistirdigi

0 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 168.

°! Bayur, Tiirk Inkilabr Tarihi, Cilt: 2, Kisim: 1, s. 167.
2 BOA. DH. EUM. 5. SB, 9/13, 12 Kanun-i Sani 1330.

% Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 172.
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komitacilar, Bulgar subaylarinin emriyle, Osmanli Devleti smirlarina gizlice
geciyorlardi. Bu komitacilarin Makedonya’da yasayan Tirk efradini dldiirmeye
baslamast Osmanli Devleti’ni tedbir almaya gotiirmiistiir. Bu durum ise, Rusya
tarafindan diinya kamuoyuna Osmanli Devleti’nin baskis1 olarak lanse ediliyordu. 1
Ekim 1912°de seferberlik ilan eden Osmanli Devleti ¢cok kisa bir siirede maglubiyete
ugradi. 24 Ekim 1912°de Osmanli Devleti’nin Corlu yakinlarinda aldigi yenilgi
sonrast Rus Bahriye Nazir1 Grigorovig, Istanbul’daki Rus Elgisi Giers’e ve
Karadeniz donanmasi kumandanina Istanbul’da ¢ikabilecek karisiklik karsisinda
hazirlikta bulunmalarini her an Istanbul’u almak icin harekete gececeklerini
bildirmistir. El¢i Giers’e gonderilen mektupta yer alan bilgilere bakildiginda
durumun, Rusya ag¢isindan ne kadar vahim bir durumda oldugu anlasilmaktadir.
Mektubun verdigi bilgilere gore; “Tiirk ordusunun gayri muntazam bir sekilde
cekildigi zaman Istanbul’'da vuku bulmasi muhtemel karisikliklar sirasinda, kendi
halinde yagsayan Hiristivan ahaliyi korumak zarureti karsisinda donanmasini
cagirmak mecburiyeti dogacagi gibi, bir de, Bulgar ordusunun Istanbul’a girdigi
zaman, hatwr sayilir bir Rus donanmasimn Istanbul sularinda bulunmasi gerektigi
miilahazas: da béyle bir ¢agri da bulunmayr da icab ettirecektir; Istanbul ve
Bogazlara dair karara varilacagr zaman, Rusya’nin menfaatleri ile bagdasmayacak
hiikiimlerin bulunmamasi hususunda bu donanma gerekli baski icrasina imkan
verecektir.”,Rusya’nin hedefi agik bir sekilde mektupta kendini gostermektedir.
Fakat Bulgarlarin Catalca hattin1 gegememesi Rusya’nin tasarilarina suya diisiirmiis
ve Balkan devletleri ile Osmanli Devleti arasinda Kasim’da yapilan baris

goriismeleri de Rusya’nin geri adim atmasini saglamustir.*

8 Ekim 1912’de Karadag’in Osmanli Devleti’ne savas agmasi ile baslayan I.
Balkan Savasi, 30 Mayis 1913 tarihinde imzalanan Londra Barisi ile sona ermistir.

Buna gore;

- Arnavutluk bagimsizligini kazandj,

- Girit Adas1 Yunanistan’a verildi,

- Osmanl Devleti’nin Trakya smir1 Edirne’yi disar1 da birakacak sekilde Midye-
Enez hatt1 oldu.

% Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 175-176.
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Osmanli Devleti’nin Avrupa’da ¢ok az topragi kalmis oluyordu. Edirne’nin
Bulgaristan’a birakilmasi Tirkler i¢in act bir kayip olmustur. Fakat Balkan
miittefikleri arasinda bag gdsteren toprak anlagsmazligr Osmanli Devleti’nin Edirne’yi
tekrar almasini kolaylagtrmistir. Bulgarlarin Romanya ve Yunanistan tarafindan
sikistirilmasi iizerine Enver Pasa, Harbiye Nazir1 Ferik Izzet Pasa’yr Edirne’yi geri
almak i¢in sikistirmus, izzet Pasa, ikinci bir Bab-1 Ali baskmi yasanmamasi i¢in
Enver Pasa’ya istedigi izni vermistir. Enver Pagsa 22 Temmuz 1913’te Edirne’ye
girerek buray1 tekrar almistir.* Rusya bu durumu desteklemistir. Bunun nedeni ise,
Rusya’nm, Istanbul ve Bogazlarda var olan tarihi emellerinin Bulgarlar tarafindan

tehdit edilmesi isine gelmemektedir.

3.10. Birinci Diinya Savasinda Baz1 Rus Casusluk Ornekleri

Rusya’ya kars1 dlinya savagina Almanya ve Avusturya-Macaristan tarafinda
yer alan Osmanli Devleti’ne karsi Rus casusluk faaliyetleri daha savasta kimin
yaninda yer alacagi ve savasa girip girmeyecegi Turk siyasilerce bilinmez iken
Rusya istihbarat servisi tarafindan bilinmekteydi. Kazim Karabekir Pasa’nin verdigi
bilgilere gore, Ruslar, Osmanli Devleti’nin savasa girecegini li¢ giin Onceden
biliyorlardi. Buna gore; “Sunu sdyleyeyim ki harbe girecegimizi Istanbul daki
sefirler vaktinden once pekala haber alabilmislerdir. Nitekim bunu Rus Sefiri
vaktinden ti¢ giin once 13 Ekim 1330°da Maliye Naziri Cavit Bey’e gelip ’Savasi
kagimilmaz goriiyorum. Bizim haberimiz olmadan bir olay c¢ikararak savast
engelleyemeyeceksiniz.” Dedigi gibi ertesi giinde Fransiz Sefiri gelerek aym telasla
Yakinda bir emri vaki karsisinda kalacaksiniz. Icabinda seni ve hatta Sadrazami
bile hiikiimetten atmak diigiinebilir. Pek miihim kararlar sizden gizli tutuluyor.’
Demistir. Gergektende Enver Pasa bazi nazirlarla artik savasa girmeye karar
vermigsler. Berlin ile haberleserek ne sekilde savasa girilecegi de tespit edilmig
bulunuyordu. Gariptir ki Sadrazam’in ve Maliye Naziri'nin haber alamadigi bu sirri
Itilaf Devletlerinin Sefaretleri pekdld haber almislardir.”**Bu bilgilere bakildiginda
Rusya istihbaratinin Osmanli Hiikiimeti’nin en 6nemli bilgilerine bile vakif oldugu

ortaya ¢ikmaktadir.

% Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 184.
% Emrullah Tekin, Kazim Karabekir ve istihbarat, s. 71.
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Rusya Istanbul Elgiligi'nin yaninda diger yabanci devlet elgiliklerinin de
istihbarat teskilat1 gibi davrandigi ve bu elgilik gorevlilerinden bazilarinin Rusya
casusu oldugu, Emniyet-i Umumi-ye 5. Subesinin verdigi bilgilere gére Danimarka
Elgisi, Vandal’m katibi olan Olarinhes ve yine ayni elgiligin terclimani olan

Copuryan’mn Rusya adma bilgi sizdirdig1 anlagilmaktadir.®’

Osmanli yoneticilerinin takip ettirdigi bir bagka kisi ise daha 6nce Rus
Sefareti’nde gorev yapmis olan Hollanda Sefareti’ne hizmetli olarak gecen Davdes
isimli kisidir. Bu kisinin savas sirasinda Rus casuslugu yaptigi anlasildigindan sinir
dis1 edilmesi Hollanda Sefareti’nden Osmanli makamlarinca talep edilmistir. % Buna
benzer olaylar Osmanli-Rus savaslarmin tiimiinde oldugu gibi Birinci Diinya Savasi

sirasinda da ¢okca yasanmistir.

" BOA. DH. EUM. 5. SB, 25/33, 15 Saban 1334.
% BOA. DH. EUM. ECB, 14/19, 25 Muharrem 1336.

91



SONUC

Bu arastrma da, Osmanli-Rus iliskileri g¢ercevesinde Rusya’nin, XIX.
Yiizyildan itibaren, 6zellikle de 1853 Kirim Savasi’ndan sonra Osmanli Devleti
topraklari, tebaasi ve siyaseti lizerinde izlemis oldugu istihbarat ¢aligmalar1
sonucunda Osmanlt Devleti’ne vermis oldugu zararlar konu alinmistir. Calismanin
gostermis oldugu en agik nokta ise Osmanli Devleti’nin son iki ylizyili icinde Rusya
gibi bir giicle girmis oldugu siyasi ve askeri iligkilerin arastirilmasina ragmen, sosyal
icerikli arastirmalarin azhig1 ve Carlik Rusya’sina ait arsivlerin Tiirk arastrmacilar

tarafindan pekte kullanilmamis oldugudur.

Rusya’nin, dis istihbarat1 devletlerarasi iliskilerde etkili bir sekilde kullandig1
ve en basarili oldugu iilke Osmanli Devleti’dir. Bunun en biiyiik nedenlerinden bir
kac1 elbette Rus ¢ikarlarinin biiyilik 6l¢tide Osmanli topraklarinda olmasidir. Osmanlh
Devleti’nin tanimis oldugu kapitiilasyonlarin Rus istihbaratin1 kolaylastirmasi ve
Osmanli Devleti’nin ¢ok uluslu bir yapiya sahip olmasi Rus casusluk faaliyetlerini
artiran nedenlerdir. Savas disinda baris zamaninda da Rus casuslar1 etkin olarak
Osmanli topraklarinda varliklarimi siirdiirmeye devam etmistir. Bu casuslar tipki
Tolstoy’un raporlarina benzer Osmanli Devleti’ne ait askeri, idari, cografi ve
toplumsal yapisini bildiren bilgileri ¢ok itina ile toplamislardir. Bunu ¢ogu zaman din
gorevlisi kiliginda, tliccar gibi sifatlarla yaparken, bazen de yerli halktan ve bazi

Miisliiman kimseler tarafindan da yapmaktaydilar.

Bu sonug itibariyle Osmanli Arsiv belgelerinin verdigi bilgiler neticesi ile
Rusya’nin XVII. Yiizyildan sonra biiyiik devletler siralamasinda 6nemli yiikselisi ve
siirlar: nedeniyle yayilma alani olarak Osmanli Devleti’nin Ortodoks ve Hiristiyan
tebaasinin ¢gogunlukta oldugu Balkanlar1 se¢mis olmasi tesadiif degildir. Bu hedefini
Car 1. Petro’dan sonra bir vasiyet haline getirmis olan, diinya sularinda biiyiikk bir
donanma, sicak denizlere inme vb. politikalarinin Carige II. Katerina’dan sonra
biiyiik oranda gerceklestiren Rusya, hem smir hem askeri hem de niifus olarak biiytik

bir imparatorluk halini almaya baslamistir.

Katerina’dan itibaren Rusya’nin saldirgan ve emperyalist bir siyaset takip
etmesi kendini; Bogazlara, Balkanlara ve Kafkaslara hakim bir Rusya olarak ileriye

doniik hedeflerin varligmi da gostermistir. Bu amacla yola ¢ikan Rusya, Kafkasya
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iizerinden Osmanli Dogusuna, Tuna Nehri lizerinden Balkanlara ve Bogazlara dogru
yayllmaya baglamistir. Tabii tiim bunlar1 yaparken bolgede yasayan Osmanli
tebaasina din bagi ve bagimsizlik gibi vaatlerle giderek bu unsurlart Osmanli
Devleti’ne kars1 isyana tesvik etti. Bu isyanlarm ¢ogunu istihbarati kullanarak yapan
Rusya, 6zellikle 1700 yilindan itibaren Istanbul’da daimi elgilik agma hakkini elde
etmesiyle birlikte bu elgiliklerin siirekli Slav ve Ermeni toplumlariyla irtibatta
bulunmasi, bu elgilikleri Rusya’nin Osmanli Devleti’ne yonelik casusluk yonetim
merkezi haline getirmistir. Bunun en 1yi 6rnegini ilk Rus el¢isi olan Tolstoy ve ondan
sonra elgilik gorevine gelen biirokratlarin ¢evirmis oldugu ve bizzat Osmanli-Rus

savaglarina neden olan kisiler olarak yetkilendirilmis olmalar1 gosterilebilir.

Bu elgiliklerden sonra Osmanli Devleti’nin siirekli olarak Rusya karsisinda
aldig1 yenilgiler sonucu Rusya’ya vermis oldugu hem siyasi hem de sosyal
tavizlerden Rusya cok iyi yararlanmayi bilmistir. XVIII. Yizyilln en Onemli
meselelerinden biri olan 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi’nin dogurmus oldugu
Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi’nin, Rusya’ya tanimis oldugu Osmanli topraklarinda
konsolosluklar acabilme hakkidir ki, bu konsolosluklarm istanbul Rus Elgiliginin
istlendigi Rus istihbaratinin merkez gorevini paylasmalar1 ve bunlarin elgilik gibi
faaliyetlerde bulunmasidir. Buna karsilik Osmanli Devleti’nin Rusya’ya herhangi bir
karsilik verememesi sorunudur. Bu konsolosluklar kurulduklar1 yerlerde istedikleri
gibi hareket edebiliyor ve bulunduklar1 bolgelerde isyana tesvik cikarabiliyorlardi.
Balkanlarda Panslavizm politikasin1 uygulamaya koymak i¢in buralardan genclerin
egitilmesi i¢cin Rusya’dan egitimci geldigi gibi bu gengleri Rusya’ya gondererek,
Osmanli Devleti’ne karsi bilingli bir orgiitlenmeye de tesvik ediyorlardi. Bilindigi
iizere Balkan halklarinin Osmanli Devleti’ne kars1 isyanlarinda kullanilan ¢etecilik
faaliyetlerinde bircok Rus subaymin ve goniilliisiiniin yer aldigi ve bu cetelerin

egitilmesinde gorevlendirildikleri bir¢cok kaynakta yer almaktadir.

XIX. Yiizyilin baslarindan itibaren Balkanlarda artan isyanlarda Rusya’nin eli
oldugu cok agiktir. Buna en iyi 6rnek Eflak-Bogdan’da 1821 de patlak veren isyanda
Car’in yaveri gérevinde bulunmus olan Ipsilanti’nin isyanin ¢ikaricist oldugu ve bu
isyan1 tiim Balkan yarim adasma adamlar1 vasitasiyla yaymak istemesi gosterilebilir.
Osmanli Devleti’nin bu ylizyilda hem i¢ hem de dis sorunlarla ugrasmas: Rusya’nin

Osmanli karsisinda elini giliglendiren ve istihbaratini istedigi gibi kullanmasini
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saglayan gelismeler soz konusudur. 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nda Osmanli
Devleti’nin almig oldugu agir yenilgi sonras: Balkanlar’da baskaldir1 hareketleri daha
da artmis ve bu topraklarin Osmanli’dan teker teker kopmaya basladig1 goriilmiistiir.
1853 Kirim Savagi ile Rusya’nin Oniine bir set ¢ekilmisse de bu pek fazla
stirmemistir. Aksine bu set, Rusya’nin daha fazla yayilma istegi ve yaralarini
sarmaya yaramistir. Bu durumdan iyi ¢ikmasini bilen Rusya, 1878 Osmanli-Rus
Savaginda Osmanli Devleti’nin hem Balkan hem de Dogu topraklarinda yayilma
firsatin1 bulmustur. Bu savastan sonra Berlin Kongresi ile Sark Sorununa ek olarak
Ermeni Meselesi glindeme gelmis ve Ermenilerin Dogu Anadolu’da istekleri diinya
giindemine gelerek Osmanli Devleti’ni her tiirlii yipratmaya acgik hale getirmistir.
Rusya’nin biiyiik oranda hedeflerini gerceklestirdigi goriilir. Bundan anlasilacagi
iizere Rus istihbaratinin, XIX. Yizyilin sonlarinda biiylik adimlar atarak Rus
casuslarinin hemen hemen Osmanli Devleti’nin Asya ve Avrupa topraklarmin her
tarafina dagilmig olduklar1 ve hatta Osmanli ordusu iginde bile casuslarinin oldugu

anlasilmistir.

Netice olarak, Rus casuslarmin yapmis olduklar1 ve devletlerine Osmanli
Devleti hakkinda vermis olduklar1 bilgiler sonucu, Rusya i¢in asker temin etme,
gayrimiislim unsurlart Osmanli Devleti’ne kars1 tahrik ederek ayaklandirmak,
casuslugun en 6nemli 6zelliginden birisi olan yalan haber yaymak, savas sirasinda
devlet gorevlileri arasinda giivensizlige neden olmak ve halki timitsizlige sevk etmek
gorevlerini basarili bir sekilde yaptiklar1 goriiliir. Bu c¢alismalar sonucunda,
Balkanlarin Osmanli’dan kopusu saglanmis ve etkileri giiniimiizde bile siiren s6zde

Ermeni soykirimi yalanini basimiza bela etmeyi basarmiglardir.
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EK: 1, Cevdet. Hariciye, 942, (Tarihsiz), Kimin tarafindan yazildig1 bilinmeyen bu
belge de Rusya’nin Eflak, Bogdan, Sirbistan, Karadag, Bosna-Hersek, Arnavutluk ve
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Bulgaristan dahilinde ¢evirdigi entrika ve Panslavizm politikasini ¢ok iyi bir bicimde

anlatan belge.

EK:2, BOA. ZB, 1/18, 22 Rebiii’l Evvel 1270. Rusya Konsoloslugunun
casusluk faaliyetlerine verdigi destek.
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EK:3, BOA. A. MKT. UM, 188/40, 14 Recep 1271, Tulca’da ruhban sinifina
mensup kisileri casusluk faaliyetinde kullanan Rusya Devleti.




EK:4, BOA. A. MKT. MHM, 395/58, 9 Saban 1284.Bulgar Komitalar1 ve
Kilisesinin faaliyetleri.




EK:5, BOA. A. MKT. MHM, 482/63. 24 Cemaziye’levvel 1295. Gelibolu
ahalisinden Rusya adina casusluk yapan sahislar.




EK: 6, BOA. YPRK, ESA, 11/54, 28 Zilkade 1307. Romanya postane memurlarinin
bazilarinin Rusya adina casusluk yaptiklarina dair.




EK:7, BOA. Y. PRK. ESA. 29/55, 5 Zilhicce 1315. Kars Sehbenderliginden verilen
casusluk haberi.




EK:8 BOA. Y. PRK. ESA, 30/21, 15 Muharrem 1316. Kars Sehbenderliginin civar
koylerde Rus casuslarimin dolagtigma dair haberi.
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