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OZET

Kafkasya ve Karadeniz’in Onemli liman sehirlerinden biri olan Batum, XV.
Yiizyil’da baslayan Osmanli-Giircii iliskileri ve XVI. yilizyillda yogunlasan seferler
sonucunda Osmanli Devleti yOnetimine girmistir. Batum, tarihi, cografyasi ve
bolgedeki stratejik konumu acisindan XVIIL. yiizyilda Osmanli Devleti’nin siyasi ve
askeri acidan istifade ettigi onemli giizergahlardan biri olmustur. Batum’un Osmanli
Devleti agisindan islevi en belirgin sekliyle Osmanli-Safevi ve Osmanli-Rus
savaslar1 esnasinda ortaya ¢ikmistir. Osmanli-Safevi ve Osmanli-Rus Savaslarinin
yogunlastigr XVIIL. yiizyil ve sonrasinda Batum Sancagi; Erzurum, Kars, Cildir ve
Ahiska‘ya her tiirlii zahire ve mithimmatin tagimmmasinda rol oynayan onemli bir
merkez haline gelmistir. Giineyi ile kuzeyinde 6nemli kale ve limanlarn bulundugu
Batum, XVIII. ylizyilin sonlarinda ve XIX. ylizyilda artik biiyiik devletlerin mercegi
altinda olacaktir. XIX. ylizyilda ise Rusya hareket alanini1 genisletmek i¢in Batum’a
niifuz etmeye calismistir. Osmanli Devleti, gerek cografi konumu, gerek yetistirilen
iriin ve gerek bolgedeki insan kaynagi bakimindan da olduk¢a verimli olan bu
sancagl XVIIL. ylizyilda 6zellikle askeri bir ikmal merkezi ve Karadeniz’in diger

limanlarindan gelen zahire naklinde degerlendirmistir.

Anahtar Kelime: Batum, Giircistan, Osmanli Devleti, Karadeniz, Kafkasya.
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ABSTRACT

Batum (Batumi), an important port city for the Caucasus on the Black Sea, became a
focus of Ottoman-Georgian relations starting in the 15th century and came under
Ottoman control after a series of military campaigns in the 16th century. Based on its
history, geography, and strategic location in the region, Batum became one of the
most important routes used by the Ottoman Empire for political and military reasons
during the 18th century. Batumi’s function for the Ottoman Empire was most
pronounced during the Ottoman-Safavid and Ottoman Russian wars. During the 18th
and 19th centuries, when these wars became most intense, the province (sancak) of
Batum became an important center that played a role in the transport of provisions
and munitions to Erzurum, Kars, Cildir, and Ahiska (Akhaltsikhe). Batum, with an
important fortress to its south and an important port to its north, attracted the
attention of the great powers toward the end of the 18th century and during the 19th
century. In the 19th century, Russia sought to expand its empire by establishing
control over Batum. The Ottoman Empire, for its part, sought to make use of this
province both because of its strategic geographic location but also because of its
agricultural productivity and its source of human resources; specifically, they used it
as a military supply center and as a logistics point for distributing grain arriving from

various other ports on the Black Sea.

KeyWords: Batum (Batumi), Georgia, OttomanEmpire, Black Sea, Caucasus.



ONSOZ

Osmanli Devleti, gerek Safevi ve gerek Rusya tarafindan dar bir alana sikistirildig
XVIIL. yiizy1l ve sonrasinda siyasi ve askeri agidan stratejik bir noktada olan Batum
Sancagi’nin liman, ambar ve Kafkasyaya uzanan giizergahlarindan istifade etmistir.
Osmanli Devleti i¢in Batum Sancagi’nin jeostratejik 6neminin ortaya ¢ikarilmasini
amaclayan bu c¢alisma ii¢ bdliimden olusmaktadir.Batum Sancagi’nin 6neminin
anlasilmas1 agisindan Oncelikle calismanin 1. Boliimiinde ana hatlartyla Batum adi,
cografyasi, tarihi ve Batum Sancagi ile sancagimm XVIIIL. yiizyil fiziki yapisindan

bahsedilmistir.

II. Bolimde Batum’un Osmanli yonetimi altina girmesi, Osmanli Devleti’nin XVIII.
yiizyildaki genel durumu ile Osmanli-Safevi, Osmanli-Rus Savaslart ve Osmanli-
Giirci iligkileri yabanci kaynaklardan da yararlanilarak izah edilmeye calisilmistir.
Devletlerin askeri faaliyetleri sonucunda yapilan anlagmalarda Batum ile ilgili alinan
kararlara yer verilmistir. Ayrica Batum Sancag idari yapisi ile kdy ve nahiyelerine

deginilmistir.

III. Bolimde Karadeniz kiyilarindaki bazi limanlardan Batum limanina ve bu
limandan Kafkasya’nin Osmanli yonetimindeki sancak ve eyaletlere zahire, askeri
mithimmat nakli ile ilgili veriler sunulmustur. Ayrica sancagin sosyo-ekonomik
durumu ile Batum nahiye ve kdylerindeki tiretim ile hasillari izah edilmistir. Genel
olarak niifus ve kiltiirel yapi ile birlikte bolgedeki eskiyalik faaliyetleri ve devletin

aldig1 6nlemlere yer verilmistir.
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GIRIS
1. Arastirmanin Amag, Kapsam ve Yontemi

Osmanli Devleti yonetiminde Batum sancaginin mevcut durumu, devletin tam olarak
bu bolgeye hakimiyeti, konu ile ilgili yeterince arsiv kaydi ve dokiimaninin olup
olmadig1 sorunsali ve kaygist “XVIII. Yiizyllda Batum Sancagi” konusunun

calisilmasi gerekliligini ortaya ¢ikaran etkenlerin basinda gelmektedir.

Tarihsel ge¢misi ve konumu geregi Karadeniz ile Kafkasya’nin idari, siyasi, kiiltiirel
ve etnik yapist ile ilgili genel itibariyle yilizlerce caligma yapilmistir, halen de
yapilmaktadir.' Fakat Osmanli yonetiminde Karadeniz sahil bélgeleri ile
Katkasya’daki bazi kale, iskele vs. ¢alisilmis veya ¢alisiliyor olsa da uzun bir donemi
ve idari bir birimi kapsayan ayrintili ¢alisma yok denecek kadar azdir. Osmanh
Devleti hakimiyetinde ve 6zellikle savaslarin yogunlastigi donemlerde siyasi, cografi
ve ekonomik agidan 6nemli bir konuma sahip olan Batum da konumu geregi genel
bir ¢aligmaya ihtiya¢ duyan yerlerden biridir. Bu calismada en azindan belirli bir
donem i¢in Osmanli yonetimindeki idari bir birim ana hatlariyla verilmeye
calistlmistir. Osmanli Devleti’nin Batum Sancagindan o6zellikle XVIII. yiizyilda
istifade etmesi ve bu bolgeye 6nem vermesi, ¢alisma doneminin belirlenmesinde en
biiyiik etken olmustur. Calismanin ilk etabinda bilgi-belge hususunda Batum ile ilgili
kayitlarin bazilarinin ¢esitli nedenlerle bulunamamasi, bazi belgelerin yenilenme ve
tamir gereksinimi nedeniyle zorluk yasansa da talep edilen belgelerin restorasyonu

ve dijital ortama aktarilmasi konuyu aydinlatmastir.

Batum ile ilgili ¢alisiilmamis ve giin yiiziine ¢ikmamis pek ¢ok arsiv kaydi Osmanli

Devleti’nin sosyo-ekonomik ve siyasi yapisi hakkinda énemli veriler saglamaktadir.

! Karadeniz ve Kafkasya ile ilgili bkz. M. Fahrettin Kirzioglu, Osmanlilar’in Kafkas-Elleri’ni Fethi
(1451-1590), TTK, Ankara, 1998; Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanh Tarihi, C: Il, TTK, Ankara,
2011; ismail Hami Danismend, izahlh Osmanh Tarihi Kronolojisi, C: 3, Tiirkiye Yayimevi,
Istanbul, 1971; Jakob Philipp Fallmerayer, Trabzon imparatorlugunun Tarihi, (Trc. Ahmet Cevat
Eren), TTK, Ankara, 2011; Ahmet Canbek, Kafkasya’min Ticaret Tarihi (Eski Caglardan XVII.
Yiizyl’a Kadar), Kuzey Kafkasyallar Kiiltiir ve Yardim Dernegi Yayini, Istanbul, 1978; M. Hanefi
Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, TTK, Ankara 2002;
Halit Ozdemir, Artvin Tarihi, Egem Matbaacilik, Artvin, 2002; M. Sadik Bilge, Osmanl Devleti ve
Kafkasya, Eren Yaymncilik, Istanbul, 2005; M. Sadik Bilge, Yilmaz Nevruz, Umiimi Kafkas
Tarihine Giris, C: I, II, Sebil Yaymevi, Istanbul, Sebil Yaymevi, Istanbul, 2017...



Baz1 kaynaklarda Batum’un Osmanli Devleti tarafindan ele gecirilmesine ve ilk
donemlerine kismen ya da dolayli olarak deginilse de ozellikle XVIIIL. yiizyilda
Batum ile ilgili her hangi bir teferruatli ¢alismaya rastlanmamaktadir. Giircistan’da
yapilan arastirmalar neticesinde de XVIIIL. yiizyil Batum’u ile ilgili ¢alisma ve
kaynagin olmamasit ve bu anlamdaki bosluk g¢alismanin yoniinii XVIIL yiizyila
yoneltmistir. Calismanin baslangicinda ve Islam Ansiklopedisi “Batum” maddesi
dogrultusunda XVIII. yiizyill Batum’u ile ilgili esir ticareti merak uyandirsa da
Bagbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki mevcut kayitlar ve donemin kronikleri, zamanla
calismanin seyrini degistirmis ve c¢alisma, bir idari birimin incelenmesi halini
almigtir. Bu baglamda kesin tarihler verilmeyip genel olarak XVIIIL. yiizy1l Batum

Sancag viicuda getirilmistir.

Batum ilk fethedildigi tarihlerde bir ¢ok degisiklik yasamis, ara fetihler ve
miicadelelerle kaybedilip tekrar geri alinmistir. Bu durum Batum’un fethedildigi ilk
donemlerde idari anlamda tam olarak bir netlige sahip olmamasina sebep olmustur.
Fakat XVIII. yiizyilhin baslarima gelindiginde gerek idari yapilanma gerekse bir
Osmanli sehri olarak yerini saglamlagtirmis ve imparatorluga sosyo-iktisadi ve
kiiltirel anlamda farkli katkilar sunmustur. Ayrica Osmanli-Rus ve Osmanli-Safevi
miicadelesinin yogunlastigit XVIII. yiizyilda deger kazanmistir. Batum’un stratejik
onemi, 1723-1746 yillar1 arasindaki Osmanli-Iran savaslar siirecinde, savasin iasesi
ve idaresinde aciga c¢ikmustir. XVIII. yiizyitlin sonlarma dogru Ruslarin
Kafkasya’daki ilerleyisi, Giircii kralinin Rus himayesini kabul etmesi Osmanli
Devleti’ni de harekete gecirmistir. Osmanli Devleti sinir bolgelerdeki sancaklara,
sinir kalelere ve limanlara 6nem vermeye baslamis, Dogu Karadeniz sahilindeki

stratejik bolgelere asker ve mithimmat sevkiyatini artirmistir.

Batum, limani ve diger limanlar arasindaki islevi, ambari, degirmen ve kaleler zinciri
ile bu yiizyllda Osmanli Devleti’nin Kafkasya ve Karadeniz’de Rusya ve Iran ile
yaptig1 savaglarda kullanilan bir gilizergdh olarak ©6n plana ¢ikmistir. Kritik
donemlerde ve Ozellikle Rusya’nin Osmanli Devleti topraklarini kusattigi siralarda
Istanbul, Varna, Samsun, Trabzon ve Karadeniz’in diger énemli iskelelerinden gelen
askeri mithimmat, zahire vb. malzeme Kafkas bolgelerine Batum limani {izerinden
tasinmustir. Buna paralel olarak Osmanli askeri de burada konuslanmistir. Bu agidan

donem olarak Batum Sancaginin XVIIIL. yilizyildaki konumuna agirlik verilmistir.



Arsiv kayitlarindaki yogunluk da genellikle bu yondedir. Arsiv kayitlarinin yanisira
cesitli miielliflerin eserleri ve kronikler de kiigliik de olsa konu ile ilgili verileri

desteklemektedir.

Karadeniz’in dogu kiyisinda yer alan Batum ile ilgili elde edilen en 6nemli kaynaklar
Basgbakanlik Osmanli Arsivi’nden saglanmis ve o©ncelikle Batum’un Karadeniz ve
Kafkasya’daki rolii ile ¢aligmaya yon verilmistir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki
Batum ile ilgili kayitlarin tasnifi ve belge tamirleri konuyu biraz daha aydinlatmistir.
Batum ile ilgili derli toplu kaynaklarin olmamasi ve bazi arsiv kayitlarindan
Batum’da bir “kad1” oldugunun bilinmesine ragmen ser’iye sicillerinin mevcut
olmamast ilk etapta aragtirmayi zorlastirsa da Trabzon Ser’iye Sicilleri igerisinde

Batum’ u ihtiva eden konularin yer almasi yelpazeyi genisletmistir.

Batum sehir tarihinin aydinlatilmasinda ve arastirma konusu ile ilgili Basbakanlik
Osmanli Arsivinde Trabzon Ser’iye Sicilleri, Ahkam Defterleri ve Tahrir Defterleri
disinda Dahiliye Nezareti (DH), Hariciye Nezareti (HR), Amedi Kalemi (A. AMD),
Maliyeden Miidevver Defterler (MAD. d.), Maliye Nezareti Defterleri (ML.d.) ile
kaynakc¢ada ve dipnotlarda belirtilen pekcok arsiv vesikasindan yararlanilmistir. Ebat
olarak biiytik, katl1 ve hasarli olan pek ¢ok evrak da incelenmistir. D. BSM. Defter
Numaras1 3775, Gomlek Numaras1 12 olan 1747 tarihli defter de bunlardan biridir.
Bu defterin yanisira Muallim Cevdet, Ibniilemin, Ali Emiri tasnifinde ve Maliyeden
Miidevver defterlerdeki bazi giin 1s1gma ¢ikmamis, nem, yagmur vs. tahribattan

dolay1 tamir ihtiyaci olan pek ¢ok vesika incelenmistir.

Glniimiizde artik bir Giircistan sehri olan fakat XVIII. yiizyilda Osmanli Devleti
sinirlart igerisinde yer alan Batum ig¢in Giircistan Arsivlerinde de incelemeler
yapilmustir. Batum ile ilgili Giircistan’da yapilan arastirmalar neticesinde Osmanl
Devleti’ne dair kayit ve dokiimanlarin Rusya ile yapilan savaslar sonrasinda ayirtilip
Petersburg, Istanbul ve Fransa’ya gétiiriildiigii iddia edilmektedir. Batum merkezde
yer alan devlet arsivinde 1923 yili dncesine dair belge bulunmamaktadir. Kutaisi
Merkez Arsiv midiiri MerabKezavadze’den edinilen bilgiye goére Kutaisi’deki
arsivde sadece 1880-1920 yillar1 arasini ihtiva eden belgeler mevcuttur. Ayrica
Kutaisi Arkeoloji Miizesi’'nde Osmanli Devleti’ne ait bazi eserler mevcut olmakla

birlikte Batum ile ilgili herhangi bir kaynaga rastlanmamistir. Arsiv kayitlariyla



tahminen Osmanli donemindeki cami ve hatta kiliselerle birlikte diger materyaller de

Sovyet yonetimi sirasinda yok edilmistir.

Tiflis Milli Kiitiiphanesinden elde edilen bilgilere gore Giircistan’in 6nemli
sehirlerinden biri olan Batum ile ilgili kapsamli veriler elde etmek oldukca zordur.
Ancak Acara bolgesi ile ilgili genel kaynaklardan istifade edilebilir. Tiflis Milli
Kiitiiphanesinde 1877-78 Osmanli-Rus Savasi ve Berlin Konferanst sonrasini ihtiva
eden bilgiler mevcuttur. Bunlarin biiyiik ¢ogunlugu Rusc¢a ve Giirciice kaynaklar
olusturmaktadir. Giirciice basilmis kitaplarin basinda MerabMegreligvili’ninBatum
Tarihi Uzerine Denemeler’i yer alir. A. Cheidze’ye ait makalelerden olusan
kitabinda da ayni tarihlerdeki olaylar yer alir. Tiirkiye’de de genel olarak Giircistan
ile ilgili 1877-78 yillar1 ve sonrasini ihtiva eden c¢alismalar yapilmigs ve hala
yapilmaktadir. Kisacas1 Batum ile ilgili XVIIL. Yiizyil ve oncesine tarihsel anlamda
151k tutacak ayritili verilere rastlanamamistir. Tiirkge ¢evirisi olmayan David
KaritonovigKomakidze ninBatum adli 1956 yilinda basilmis olan Rusca eseri genel

itibariyle Batum cografyasini ele almakta ve yeterli tarihsel bir veri saglamamaktadir.

Tiirkiye’de ise Batum ile ilgili eserlerin cogu genellikle Ingilizlerin Batum’u isgal
ettigi 1918-1920 yillarim1 kapsamaktadir. Mustafa Sari’nin  Tiirkive Kafkasya
iskilerinde Batum (1917-1921), Serpil Siirmeli’nin Tiirk-Giircii Iligkileri, Enis
Sahin, Tiirkive ve Maverd-yi Kafkasya Iliskileri Icerisinde Trabzon ve Batum
Konferanslart ve Antlagmalar: (1917-1918) kitaplari bu donemle ilgili 6nemli
kaynaklardir. Ancak son donemlerde ¢alisilan tez ve makaleler mikro alanlarla ilgili
veriler saglamaktadir. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi’nde yer alan
“Batum” maddesi de konunun genel hatlarinin anlagilmasi ve Batum’a deginilmis

bazi kaynaklarin belirlenmesi agisindan 6nem arzetmektedir.

Arsiv kaynaklarinda Batum idari yapisinin yanisira Batum’a tabi olan yerlerin yol
vs. tahkimi, devlete karsi yerel yoneticilerin itaatsizlikleri ve bunlarla ilgili
tedbirlerin alinmas1 bolgedeki kabilelerin eskiyalik faaliyetleri gibi onemli veriler
tespit edilmistir. Giircistan ve Iran seferleri sirasinda zahire ve mithimmat nakli,
cevre bolgelerin ambarlarina zahire yetistirilmesi icin giizergah olarak Batum
iskelesinin kullanilmasi, Batum ve civarindaki Rus esirlerin tahliyesi arsiv

kayitlarinda tespit edilen diger konular arasindadir.



2.Kaynaklar
2.1.Kronikler

Osmanli Devleti’nde resmi tarih yaziciligi vakaniviislik II. Mehmed zamaninda
ortaya c¢iksa da XVIII. yiizyil baslarinda kurumsallasmasindan itibaren
imparatorlugun sonuna kadar siirecek devamli bir devlet hizmeti haline gelmistir.”
Devletin resmi tarihgileri demek olan vakaniviislerin disinda bir¢ok degerli miiellif
yazdiklar1 eserlerle Osmanli tarihgiliginin gelismesine ©Onemli Olgiide katki
sag:“_d,rlam@tlr.3 Arastirma konusu ile ilgili genellikle oncesi ve sonrasi donemler de
olmak iizere XVIII. yiizyil kroniklerinden de yararlanilmistir. Bu kroniklerde Batum

idari yapisiyla ilgili hiikkiimler yer almaktadir. Yararlanilan eserler:

Ayn-i Ali Efendi, Kavanin-i Al-i Osman der Mezamin-i Defter-i Divan (17. Yiizyil);
Siileymaniye Kiitliphanesi Ayasofya Koleksiyonunda yer alan eser Trabzon ile
Batum’un timar ve zeamet gelirleriyle ilgili bilgi icermektedir. Bu eserin Batum ve
Trabzon’un idari konumu, timar ile zeametleri ile 1ilgili verilerilerinden

yararlanilmstir.

Defterdar Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayidt(1656-1704); 1714-1716 yillar
arasinda telif edilen eserin 1656-1671yillar1 arasindaki olaylardan bahseden kismu
kisaltilmis olup IV. Mehmed’in saltanatinin ilk yillar1 ile K&priilii Mehmed Pasa ve
oglu Fazil Ahmed Pasa’nin fetihlerinden bahsetmektedir. Ikinci béliim 1671-1704

dénemi miiellifin bizzat yasadigi ve gozlemledigi olaylar1 kapsamaktadir.*

Hazarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-beyan Kavanin-i Ali Osman;Eser BOA (D.
NO:220.) kiitiiphanesinde yer almaktadir. Eserde Batum sancagi ile Trabzon

eyaletinin zeamet ve timar ile bunlarin haslar1 hakkinda veri bulunmaktadir.

Sofyalt Ali Cavus Kanunndmesi, Osmanli Imparatorlugu’nda Toprak Tasarruf
Sisteminin hukuki Mali Miieyyide ve Miikellefleri,Midhat Sertoglu tarafindan

hazirlanmis olan eserde kii¢iik de olsa Batum konumu ile ilgili veri mevcuttur.

2 Erhan Afyoncu, Tanzimat Oncesi Osmanh Tarihi Arastrma Rehberi, Yeditepe Yayinevi,
Istanbul, 2013, s. 15.

% Necdet Oztiirk, Osmanh Tarihcileri, Bilge Kiiltiir Sanat Yaynlari, Istanbul, 2015, s. 149.

* Oztiirk, Osmanh Tarihgileri, s. 138.



Ahmed Vasif Efendi, Mehdsin iil-Asar ve Hakikdikii’I-Ahbar (1752-1774); Eser, Rus
tehtidine kars1t Batum muhafazasi ile ilgili veri sunmaktadir. Ayrica eserde Batum

limaninin 6nemi vurgulanmustir.

Mustafa Nuri Pasa,Netayiciil-vukuat; kurulusundan 1841’c¢ kadar gecen devreyi
kapsayan Osmanli Imparatorlugu tarihini ele alir. Eser devletin askeri ve sivil
alanlardaki biitiin kurumlarin1 ve orgiitlenmelerini titizlkle inceleyen degerli bir

kaynaktir. >

Gelibolulu Mustafa Ali, Nusret-Name; Gelibolulu Mustafa Ali Sark seferleri
sonucunda Giircistan ve Sirvan fethinde askeri basarilardaki katkisini ve askeri
neticeyi ortaya koymak ic¢in eserine zaferlerini anlatan kitap anlaminda “Nusret-
Néame” ismini vermistir. Eserin ilk kism1 Lala Mustafa Pasa onderligindeki Osmanl
ordusunun 1577-80 Giiney Kafkasya seferine dair hadiseleri ve resmi yazigmalari
icermekte, ikinci kistm 1580 ilkbaharinda Osmanli ordusunun Kars’a gelisi ile
burada tarihi kalenin yeniden insasi1 gibi konulart ve bu dénemde vuku’ bulan

diplomatik kayitlari ihtiva etmektedir.®

Selidniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki; Divan-1 Himay(n katibleri arasinda yer
aldigi tahmin edilen Selaniki’nin eseri bazi istisnai vakalar hari¢ III. Murad’in

ciilusundan itibaren Osmanli devleti merkezini mesgul eden olaylari ele almaktadir.”
2.2.Arsiv Kaynaklari

Kayit tutma gelenegi olduk¢a saglam olan Osmanli Devleti, Glircistan cografyasi ile
miinasebetlerini de gerek mali, askeri, idari ve adli gerekgelerle an be an kayit altina
almis, bu sayede Giircistan tarihine 151k tutacak on binlerce belge ortaya ¢ikmustir.
Din, diplomasi, bayindirlik, egitim, askeri ve sosyal hayat olmak iizere pek ¢ok
alanda bu belgelerden istifade edilmektedir.? Konu ile ilgili istifade edilen

Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgeleri:

*Mustafa Nuri Pasa, Netayiciil-vukuat Kurumlar1 ve Orgiitleriyle Osmanli Tarihi, C.I/11,
sadelestiren Neset Cagatay, TTK, Ankara 1992, s. XIII.

® Gelibolulu Mustafa Ali, Nusret-Name, haz. Mustafa Eravci, TTK. Ankara, 2014, s. XXX, XXXIL

" Bekir Kiititkoglu, Vekayi’niivis Makaleler, istanbul Fetih Cemiyeti Yayinlari, istanbul, 1994, 354.
® Miimin Yildiztas, Osmanh Arsiv kayitlarinda Giircistan ve Giirciiler, ed. Murat Kasap, Giircistan
Dostluk Dernegi, Istanbul, 2012, s. 18.



Mesihat Ser’iye Sicil Defterleri (MSH. SSC. d.)

Dil, din ve renk farki gozetilmeksizin biitiin insanlarla ilgili olaylar ilgilendiren
mahkeme kararlarini ve idari diizenlemeleri ihtiva eden® ve Osmanli Arsivi’nde
mevcud onemli bir arsiv malzemesi olan ser’iye sicilleri s6z konusu ¢alismanin da
onemli kaynaklarini olusturur diizeydedir. Batum Sancagi’na ait dogrudan sicil kaydi
bulunmamasina ragmen Trabzon ser’iye sicilleri igerisinde Batum ile ilgili pek ¢ok
hiikmiin yer almas1 onem arz etmektedir. Boylece iktisadi, askeri, idari ve sosyal
acidan konuya 151k tutacak 6nemli bilgiler elde edilmistir. Konu ile ilgili 1700- 1800
yillart arasindaki defterler incelenmis ve bu defterler arasindan dipnot ve kaynakcada

gosterilen pek ¢ok hiikiim kullanilmistir.
Tahrir Defterleri (TT. d.)

Osmanli Devletinde gelir kaynaklarinin tespiti ve timarlarin tayini amactyla tutulan
tahrir defterleri asiv kayitlari icerisinde onemli bir yere sahiptir. Bu defterlerin asil
amaci vergiye esas kalemleri belirlemekti. Ayrica saliyanesiz eyaletlerde uygulanan
timar sisteminin igleyisini, dagilimmi ve bir nevi idari yapilanmayr ortaya

konulmaktadir.

Tahrir Defterleri imparatorlugun asil yapisini, sosyal biinyesini ve miiesseselerini
ortaya cikardigi gibi imparatorlugun yayildig: iilkelerin de mahalli tarihlerini, sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel durumlarini aydinlatmak acisindan énem tagsir.'°Mufassal ve
icmal olmak fiizere ikiye ayrilan bu defterler her sancak i¢in ayr1 bir niifus ve gelir
defteri meydana getirirlerdi. O bolgede vergi kaynaklar1 ¢esitli nedenlerle degistigi

zaman her 10, 20 veya 30 yilda tahrir islemi yenilenirdi.**
TT.d. G.N. 1031;

Bagbakanlik Osmanlt Arsivinde yer alan ve tarihi belli olmayan 1031 numarali 21
sayfa, 40 varaklik icmal defterinde Batum livasi ve bazi nahiyelerinin zeamet ve
timar gelirleri kayithdir. Tarihi belli olmamakla birlikte defter XVIII. ylizy1ll Batum

nahiyeleri ve ylizyilin bazi arsiv kaynaklarindaki verilerle drtiismektedir.

% Ahmet Akgiindiiz, Ser’iye Sicilleri, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 1988,s. 11.

19 Nejat Goyiing, XVI. Yiizyilda Mardin Sancagi, TTK, Ankara, 1991, s.IX.

1 yusuf fhsan Geng, Mustafa Kiigiik vd. Basbakanlhk Osmanli Arsivi Rehberi, Bagbakanlik
Basimevi, Ankara, 2010, s.99.



TT.d. G.N. 1138;

Bagbakanlik Osmanli Arsivinde yer alan XVIIL yilizy1ll Batum’u ile ilgili en dnemli
defterlerden biri 29 Eyliil 1704 tarihli olan ve giris kisminda bir hiikkmiin yer aldig
1138 numarali mufassaldir. Defterin ilk ve A ile B olarak ayrilan sayfasinda Batum
kdy ve hasillart ile Batum’un Goril memleketine tabi oldugu ile ilgili hiikiim yer
almaktadir. Defterde Batum’a tabi nahiye ve kdoylerle birlikte bunlarn vergi
toplamlari ile yetistirilen tirtinler mevcuttur. Defter siyah deri ciltli olup, defterde 46
sayfa ve sayfalarin her biri 4 varaktan olmak tizere bos birka¢ sayfa hari¢ toplam 172
varak mevcuttur. Varak sayilar belirgin olarak yazilmistir. Bu tahrirde her nahiyenin

kdyiine tek tek sira verilmis ve kdylerin hasillart yazilmigtir.

TT. d. G.N. 1140; Basbakanlik Osmanli Arsivindekill. Mustafa’nin miihriiniin
oldugu ve 1104-1105/1692-1693 tarihli hiikiimler ile 1129/1716 tarihli ve Batum
Sancagi ve Sancaga bagli koyler ile ilgilihlikiimlerin de yer aldigi bu icmal defteri
Batum livasinin zuema ve erbab-1 timar1 bedeliyesi kaydini1 gostermektedir. Defter
siyah deri ciltli olup 17 sayfadir. Defterin her sayfasinda belirtilmemekle birlikte 4

varak mevcuttur.
Bab-1 Defteri, Basmuhasebe Kalemi Defterleri (D. BSM. d.)

Osmanli maliyesinin en 6nemli kalemi Basmuhasebe Kalemi olup XVII. Yiizyilin
baslarinda ihdas olunmustur. Mali hesaplar1 kontrolle vazifeli kalemlerin bir araya

getirilip sorumlu bir memura baglanmasiyla meydana gelmistir.12
Divan-1 Hiimayun ve Bab-1 Asafi Defterleri (A. DVN.)

-Miihimme Defterleri, A.(DVNSMHM.d.);Dahili ve harici, onemli siyasi, askeri,
ictimai ve iktisadi kararlarin Divan-1 Hiimaytnda gorisiiliip kaydedildigi defterlerdir.
Bu defterlerdeki bazi hiikiimlerden Batum idari ve ekonomik yapist ile ilgili dnemli

veriler elde edilmistir.

-Ahkdm  Defterler (Trabzon Ahkam Defterleri/A.DVNS.AHK.TZ.d.); Ahkam
Defterleri Divan-1 Hiimayundan ¢ikan hiikiimlerin kaydina dair olan defterlerdir.

Padisah adina yazilan bu hiikiimlere ferman adi da verilir. igerik olarak Sikayet

12 Geng, Mustafa Kiiciik vd. Basbakanlik Osmanh Arsivi Rehberi, 5.147.
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Defterleri’nin devami olan bu defterler eyaletlere gore tutulup Sikayet Defterler’ nden
104 sene sonra 1742 tarihinden baglayip II. Mesrutiyet donemine kadar devam
etmistir.”® Bunlarin icerisinde Trabzon’a ait ve Batum ile ilgili hiikkiimlerin yer aldig
Ahkam Defterleri bulunmaktadir. 1 ve 2 numarali Trabzon Ahkam defterleri
icerisinde XVIII. yiizy1l Batum giizergahi, Batum liman1 ve anbari ile ilgili 6nemli

veriler elde edilmistir.

Niifus Defterleri (NFS. d.) No:1170: Calisilan donemi kapsamiyor olsa da
Basbakanlik Osmanl1 Arsivi kayitlari igerisinde yer alan 1835 tarihli bu niifus defteri,
Batum’un sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisi ile idaresindeki degisikliklerin

anlasilmas1 amaciyla incelenerek donemle ilgili bazi yer isimleri tespit edilmistir.

3 Geng, Mustafa Kiiciik vd. Basbakanlik Osmanh Arsivi Rehberi, 5.7-22-40.
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BiRINCi BOLUM
BATUM TARIHi VE SEHRIN FiZiKi YAPISI

1.1. Batum Tarihi
1.1.1. Batum Ad1

Gegmisten giiniimiize Turkiye, Rusya, Giircistan, Azerbaycan ve Ermenistan gibi
bolge devletleri i¢in hayati 6neme sahip ve Kafkasya’nin batisinda ile Karadeniz’in
giineydogusunda yer alan Batum, giliniimiizde Giircistan Cumbhuriyeti’'ne bagl
Acaristan Ozerk Bélgesi'nin baskentidir."Ayrica Batum, 1461°de fethedilen Trabzon

.. . )
sehrinin de ismidir.

Batum, Eskicagda Pers imparatorlugu sinirlari icerisinde “Bathys” adiyla bilinen bir
liman sehri olarak kuruldu.® “Bathys”, “Batusi” adiyla Aristoteles ile birlikte anilan
bugiinkii Batum topraklarinda Roma imparatoru Adriane zamaninda II. Yiizyilda
Romalilarin askeri tisleri vardi.*Batum ismini ise ilk kez Romal1 yazar Plinya (D.O.
23-73) kullanmustir. PlinyaKolhis’in nehirlerinden bahsederken Bathus/Bathys’dan
s0z etmektedir. Bu nehrin Giirclice adi Batumi kelimesinin de tiiremis oldugu
Bat’dir.  Yunanlilar bu nehri Yunanca derin anlamma gelen Badus olarak
adlandirmiglardir. Plinya’dan sonra Arrianos (D.O. 80-160) Bathus/Bathys adindan

bahsetmektedir. Batus diye adlandirilan nehir esasinda Korolistskali’dir.”

Atabek Yurdu® etkilesim sahasi igerisinde yerini almis olan’ ve Kutais, imereti,
(Imeret/Acikbas/Basagik), Samegrelo (Megrel/Dadyan) ile birlikte Acara adi verilen

Kipgak Tiirkii kokenli Miisliiman Giirciilerin yasadigi Batum, Bat1 Giircistan’1 teskil

! Mustafa Sari, Tiirkiye Kafkasya iliskilerinde Batum (1917-1921), TTK, Ankara 20014, s. XIII, 1.

? Yiicel Dagh-Seyit Ali Kahraman, Evliyd Celebi Seyehatnamesi, 2. Kitap 1. Cilt, Yap1 Kredi
Yayinlari, Istanbul, 2010, s.98 (seyahatnimeye gore Lezgi ve Tarabzen de Trabzon sehrine verilen
isimlerdir.)

® dris Bostan, “ Batum «, TDVIA, TDV. Yayinlari, C:5, Istanbul, 1992. 5.210.

* Otar Miminogvili, Giircistan’da Etnografik Yolculuk, (¢cev. Hacer Ozkan), Civiyazilari, 1999,
Istanbul, s.111.

> Sar, Tiirkiye Kafkas iliskilerinde Batum (1917-1921), s.3.

®Yabancilarin Samtzkhe-Saatabegodedikleri ve “TheAtabegi’s Country” diye adlandirdiklari “Atabek
Yurdu” W.E.D. Allen’in “A History Of TheGeorgian People” adli kitabinda belirtildigine gore
Ortacag monarsi giiciiniin ¢ekirdegini olusturan ve Giircistan sair ile krallarin iireme ve yayilma alam
olan bir yerdi; bkz. W.E.D. Allen, A History Of TheGeorgian People,Lowe&Brydone (Printers) Ltd.
London, 1971, s.148.

" ikram Cinar, Atabek Yurdu, IQ kiiltiir Sanat Yayncilik, Istanbul, 2015, 5.20,21.
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eder. Merkezi Batum (Bathumi) olan Coruh nehri agzindaki bolge ise Guria (Giirel)
olarak adlandirilir.’Batum, Osmanlilarin Cerkesler ve Abazalar iizerindeki niifuzunu
korudugu Biikres Antlagsmasi sonras1 Kafkasya’daki Osmanli topraklar1 igerisindeki

yerini korumustur.®
1.1.2. Batum Cografyasi

Batum, Rusg¢a’daGruzya, Giirciice'deSakartvelo ve Bati dillerinde Georgia olarak
bilinen'® Giircistan’mn Acara 6zerk bolgesinde yerleskesi Karadeniz’in giineydogu
sahilinin 41(derece) 39° 30 kuzey genisligi 41(derece) 38 15 dogu kismi (Grinvig
bolgesi) Kakaber yoresinin liggeninde Karadeniz’in Sevestapol’dan sonraki kisminda
bulunmaktadir. Karadeniz’in en giliney kisminda yer alan Kakaber ovasi bir tarafi
genis sahil boyu diger tarafi tropikal ortiiyle kapli bir alandir. Cografi olarak Batum

Tiirkiye nin Karadeniz sahil kentleriyle smirdir.**

Batum, konumu geregi ge¢misten giiniimiize hem Karadeniz’e hem de Kafkasya’ya
baglanan bir giizergahtir. Gerek kara yoluyla gerekse deniz yoluyla Giircistan’in
Anadolu’ya agilan kilidi konumunda olan Batum; iskelesi, ambarlari, hanlari, kaleleri

ve zengin kdyleriyle Osmanli Devletinin istifade ettigi merkezlerden biridir.*?

Colchian-Lazistan havzasindaki liman, kasaba ve kalelerin fazlaligindan bahseden
W.E.D. Allen, Bathys’in Coruh nehrinin agzinda bir derin liman olarak
adlandirildigin1  ifade etmektedir. Bathys ve Rioni nehrinin agzindaki
Phasisgecildikten sonra ay seklinde olan kiyt yukart1 dogru takip edilerek
Dioscurias’a gelinir; kiyidan iceriye dogru gidilince Guria daglarinin eteklerinde eski
bir Roma kalesi olan Petrave daha da ileride “Ikiz Kalesi” Sarapana ile birlikte

Iberiya tarafindaki dag gecidini koruyan Alexandria vardir.™

® Merkezi Tiflis olan Kiir nehri vadisi, Kartveli (Kartli), Yura ve Alazan vadilerini kapsayan ve
merkezi Zagem olan daglik bolge Kakheti (Kakhet) ise Dogu Giircistan’1 teskil eder. Bkz. M. Sadik
Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, Eren Yayincilik, Istanbul, 2005, s.15.

® M. Sadik Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, Eren Yayincilik, Istanbul, 2005, 5.177,178.

© pavut Dursun, “Giircistan”, TDVIA, C:14, 1996, s. 310.

" David KaritonovigKomakidze, Batum, Batum 1956, s. 3.

2 BOA. ADVNSAHK. TZ. d.1.76.

3 W.E.D. Allen, A History Of TheGeorgian People,Lowe&Brydone (Printers) Ltd. London, 1971.
s.50.
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Karadeniz’in kiyisinda bir liman sehri ve Acaristan’in merkezi olan™ Giirciilerin
“Batumi” dedikleri yer, Karadeniz’in dogu kiyisinda, Tiirkiye simirma 15 km.
mesafededir.’®> Acaristan Tiirkiye’nin kuzeydogusunda, Ardahan ve Artvin illerinin
sinirinda ve asil Giircistan’in batisinda yer alan kiiciik bir iilkedir. Kuzeyinde Acara
daglar1 ve Imeretya, giineyinde Savsat ve Arsiyan daglan ile Tiirkiye, dogusunda

Suramdaglarive Ahiska, Batisinda ise Karadeniz bulunmaktadir.™®
1.1.3. Batum Tarihi

Batum bolgesinde Korolistskali, Coruh ve Coluk nehirleri boylarinda M.O. 3000°li
yillardan beri yerlesimin oldugu bilinse de bu donem ile ilgili yeteri kadar bilgi
yoktur.Batum bolgesinde M.O. 3000 yilindan itibaren insanlarin yerlesmeye
basladiklar bilindigi halde sehrin bulundugu sahil bélgesinde yerlesim ancak M.O. 1.
Yiizyilda gerceklesmistir. Bu durum muhtemelen Batum sahil mintikasinin bataklik
olmastyla ilgilidir. M.O. X. Yiizyildan itibaren bu giinkii Gagra’dan Coruh nehrine
kadar uzanan ve Batum’u da kapsayan bdlgeye Kolhis (Kolheti-Kolhidya) adi
verilmisti. Yunan denizcileri M.O. X. Yiizyilin baslarinda Kolhis kiyilaria ulagmus
bu tarihten sonra bolgede koloniler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bélgede Yunan
kolonilerden hemen sonra Roma Kkolonileri kuruldu. Bu kolonilerin bugiinki
Batum’un bulundugu yerde kurulup kurulmadigi ise tartisma konusudur. Ancak Kizi/
Acaristan Salnamesi’'nde Batum bolgesinin bu donemlerde insanlarin yerlesimine
acik olmadigindan kesin olarak bahsedilmektedir. Kaynaklarin azlig1 ise bu durumu
muglak hale getirmektedir. Batum M.O. IV. Yiizyillda Bati Giircistan Kralligi
topraklarma M.O. 66-64 yillar1 arasinda biitiin Kafkasya ile birlikte Roma
hakimiyetine girdi.'’M.0. 63’ten sonra Romalilarin dogu seferleri i¢in lojistik ikmal
merkezi olarak kullamldi.*®Roma imparatorlugu ikiye ayrildiktan sonra VI.
yiizyildaBizans Imparatorlugu’nun eline gegti ve biitiin bolge ile birlikteBizanslilar
tarafindan vasallar1 olan Laz Krallig1 (Egrisi) idaresine verildi. Batum bu dénemde

de askeri ve ticari bir iis olarak hizmet verdi. Bizanshilarin Batum’daki hakimiyetleri

4 RovsenAlizade, “Acaralilarin Tarihsel Roliine Dair”, Giiney Kafkasya Halklar1 Dil-Tarih-Kiiltiir
iliskileri, Uluslararas: Bilgi Soleni, Bildiriler, Ordu, 2011, 5.504.

5 Nihat Kasikg1, Hasan Yilmaz, Aras’tan Volga’ya Kafkaslar (Ulkeler-Sehirler-iz Birakanlar),
Ikinci Baski, 2000, s.146.

16 Alizade, “Acaralilarin Tarihsel Roliine Dair”, s.504.

7 Sar1, Tiirkiye Kafkasya iliskilerinde Batum (1917-1921), 5.2

18 Bostan, “ Batum ¢, s.210.
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610-641 yilllar1 imparator Heraklius zamanina kadar devam etti.”® IX. yiizyilda sehir
Miislimanlar tarafindan fethedildi. X. yiizyilda Giircistan Birlesik Kralligi’nin
idaresine girdi ve en parlak dénemini, Giircii Kraligesi Tamara zamaninda yasadi.
XI. ylizyihn ikinci yarisindan itibaren Batum, Giircistan ile birlikte Batum da
Selguklu egemenligine girdi.?’ XIII. yiizyihn bagindan itibaren Mogol, Arap ve
Giirciiler tarafindan yagmalandi. 1238’de biitiin Katkasya oldugu gibi Batum ve
civar1 da Mogol istilasina ugradi. Istila sonucunda Batum, Tamara Prensligi’nin
yerine tesekkiil eden Giircii prenslikleri tarafindan el degistirdikten sonra Trabzon
imparatorlugu’nun eline gegti.”* Latinlerin Istanbul’u zabt etmeleriyle Aleksi
Kommenostarafindan kurulan Trabzon Imparatorlugu ilk devirlerde Karadeniz
Ereglisi’nden Batum’a kadar olan sahil kismi ile dahilindeki bazi yerlere sahipti. XII.
yiizyilin ortalarina dogru doguda “Kolkid” yani “Batum” ve Poti mintikalarinin elden
¢ikmasi, XIV. yiizyilda Tirkmenlerin Anadolu’da sahile dogru inmeleri ve Halipya
denilen Giresun ve Ordu taraflarinin imparator II. Yuannis (1280-1297) zamaninda
Tiirkmenler tarafindan isgal edilmesi, Imparatorlugun Giresun ile Batum’un bati

sahilindeki sahaya ¢ekilmesine sebep oldu.??

1384 tarihinde Giircistan’1 zapt eden Timur, bolgedeki hakimiyetini tesis etmek i¢in
1386-1403 yillar1 arasinda Giircistan’a yedi kez sefer diizenledi. Ancak Timur
hakimiyeti kisa siirdii ve Batum XV. yiizyil baslarinda Guria prensligi tarafindan ele
gecirildi. XV. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Batum ile Kafkasya {lizerinde yeni
bir gli¢ olan Osmanli Devleti hakimiyeti basladi.?® 1878’¢ kadar Osmanli idaresinde
kalan Batum sehri, IIIl. Ahmet’in vezirlerinden Hasan Pasa tarafindan 1704’te

mahalli Acara geleneklerine gore biiyiik 6l¢iide restore edildi.®
1.2. Batum Sehri Fiziki Yapisi

Osmanli Devleti’nde genel itibariyle camilerin etrafinda kurulan sehir, ticari
faaliyetlerin yanisira dini, siyasi, ilmi, adli, idari ve askeri her tiirlii sosyo-ekonomik

gereksinimlerin goriildiigii bir birimdi. Cami ile birlikte sehrin birinci halkasini ¢arsi

19 Sar, Tiirkiye Kafkasya iliskilerinde Batum (1917-1921), s.2-4.

20 Bostan, “Batum”, s.210.

2! Sar1, Tiirkiye Kafkasya iliskilerinde Batum (1917-1921), 5.6,7.

22 [smail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, C: II, TTK, Ankara, 2011, s. 451,452,

2% Sari, Tiirkiye Kafkasya Iliskilerinde Batum (1917-1921), 5.6,7.

24 Kasik¢i, Hasan Yilmaz, Aras’tan Volga’ya Kafkaslar (Ulkeler-Sehirler-iz Birakanlar), s.146.
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diger halkalarin1 da mahalleler olusturmaktaydi. Aynm1 hizmeti veren ve ayni zanaati
icra eden esnaf ve tliccar ¢arsilarda mesleklerini icra ederdi. Sehri kasaba, kdy ve
nahiye gibi diger birimlerden ayiran o6zellik ise niifus yogunlugu degil; orgiitlii
toplumsal hayatin yasandigi, resmi ve gayr-i resmi miiesseselerin gelistigi ve
biirokratiklestigi bir birim olmasiydi.”> Osmanli Devleti’nde sehir ve diger birimler
icin niifus miktarin1 kesin olarak ifade etmek miimkiin olmamakla birlikte genellikle
2.000-20.000 aras1 kasaba; bundan daha kalabalik yerler ise sehir olarak
tanimlanmaktadir.? Ancak konumu ve islevi geregi Batum, bir istisna sayilir. XVIIIL.
yiizyilda niifusu 2.000 kadar olan Batum sehri de kiiglik olmasina karsilik ¢ok iyi bir
savunma merkeziydi. XIX. yiizyilda o6nemi iyice artan sehrin niifusu 5.000’e

yiikselmistir.27

XVIIL yiizyilin 6nemli liman sehirlerinden olan Batum’da sehir carsi etrafinda
toplanmistir. Sehrin ¢arsist kale igindedir ve ismi Kale Carsisi’dir. Askeri bolge
olmasi dolayisiyla ¢ars1 etrafinda bir de kale zinciri olusturularak bununla beraber
tabya ingalar1 da gerceklestirilmistir. Merkezinde bir tiiccar haninin da yer aldigi
sehrin imarma ozellikle XVIIL. yiizyilin baslarinda agirlik verilmis bununla birlikte

pek ¢ok cami ingasi gerg:ekles,tirilmistir.28
1.2.1. Batum Kalesi

XVIL. yiizy1l boyunca imparatorluklar topraklarini savunmak ve yapilacak akinlarda
is olarak kullanmak i¢in ya mevcut kaleleri tamir etmis ya da bir¢ok yeni kale insa
etmislerdir. Yenicag baslangicindaki savaglarda askeri mimarideki degisiklikler
kalelere ve miistahkem boélgelere yonelik kusatmalara odaklanmay1 gerekli kildi. Bu
anlamda istihkdmda ilk yeniliklerin ¢ogu Italya’da gelistirildi.ZQOsmanh tarithinde
ozellikle smir bolgelerden bahsedilirken rastlanan “palanka”, Italyanca “palanca”,
Fransizca “palanque” (kazik) kelimesinin Tiirk¢elesmis sekli olup agac

kiitiiklerinden koruyucu bir ¢itle ¢evrili basit bir kaleyi ifade etmektedir. Ufak bir

2 Ziya Kazic1, Osmanlh’da Toplum Yapisi, Kaythan Yayinlari, {stanbul, 2017, 5.81,82.

%6 Kemal H. Karpat, Osmanh Niifusu (1830-1914),Timas Yaynlari, istanbul, 2003, 5.62; Miibahat S.
Kiitiikoglu, Osmanh’nin Sosyo-Kiiltiirel ve Iktisadi Yapisi, TTK. Ankara, 2018. s. 19.

%7 Kasik¢1, Hasan Y1ilmaz, Aras’tan Volga’ya Kafkaslar (Ulkeler-Sehirler-iz Birakanlar), s.146.

%8 BOA. C. AS. 198. 8503. 7;BOA. AE. SMHD I- 128-9353-1; BOA. MAD. d. 9952. 133;MAD. d.
9952. 140.

2 Mark, L. Stein, Osmanh Kaleleri, Avrupa’da Hudut Boylar, ¢ev. Giil Cagali Giiven, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2007.5.4-27,28.
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garnizonu barindiran basit ve acele yapilmis kaleler tarihin erken donemlerden
itibaren kullanilmisgtir. Koruma amacl askeri yapi1 ve tesislere genel olarak
“tahkimat” veya “istihkdm” denilmekteydi. Askeri mimarinin gelismis doneminde
ileri tagan istihkdm cikintilarina “tabya” adi verilmistir. Tiirk¢e’de XVIIIL. ylizyila
kadar kalenin karsilig1 “diz” olup sonralari sadece dizdar (kale muhafizi) uzun siire
kullanilmistir.  Genellikle kaleler yol kavsagi, ana yol, gegit yeri, daglar arasinda
bogaz, denize uzanan burun, kiyidan az uzaktaki adaciklar, kopriibaglar1 gibi stratejik
yerlerde inga edilmis ve bu sirada arazinin tabii 6zelliklerinden de yararlanilmistir.
Kale mimarisinin en onemli kismi kule veya burglardir. Kalelerin iginde bir
kumandan konutu ile bazan kulelerden birinin i¢inde veya ayr1 bir yapi halinde bir
ibadet yeri de bulunmaktadir. Kale muhafizlar1 kulelerin veya kalenin iginde ayri
binalarda yasiyorlardi. Her kalenin yiyecek saklamak iizere kargir ambarlari,
koguslari, 6zellikle su ihtiyacini karsilamak iizere kuyusu veya sarniglari da vardi.
Bazi kalelerde su ihtiyacin1 karsilamak, uzun kusatmalara dayanabilmek igin

disaridaki bir kaynaga inen tiinel biciminde gizli bir yol da bulunuyordu.30

Osmanli Devleti'nde de XVI. ylizyilin sonlarinda ve sonraki donemlerde o6zellikle
XVIIIL. yilizyillda Kafkasya’da Rusya Devleti'ne karsi miidafaa hatti teskil eden
kaleler zinciri olusturularak bir¢ok kale ya insa edildi ya da mevcut kaleler tamir
edildi. 1578 yilinda Sirvan seferi icin Serdar tayin edilen Lala Mustafa Pasa
Karadeniz kiyisindaki Goril, Dadyan ve Ac¢ikbas memleketlerinde Batum ile Fas gibi
kalelerin oldugunu, harap edilmis olmalarina ragmen tamir ve insa edilebileceklerini
Istanbul’a bildirmistir.* Bu kalelerin bu tarihlerde hemen yapilip yapilmadigi ile
ilgili net bilgi mevcut degildir. Ancak sonraki tarihlerde mevcut kalelerle ilgili

verilere rastlamak miimkiindiir.

Heniiz 1514°de baslayan Dadyan, Goril ve Abaza eskiyaliklarina dnlemek amaciyla
Acikbas Bagrad’ta ve Batum’da birer palanka insa edilmesi ve muhafazasinin
saglanmasi ile ilgili hiikiimler gonderilmisti. Serasker Halil Pasaya gonderilen bir

fermanla Batum ve Bagdatgik’ta birer kale yapilmasi ve yeterince muhafiz

%0 Semavi Eyice, “Kale”, TDVIA, C:24, 2001, 5.234,235.

3! Mahir Aydin, “Fas Kalesi”, Osmanh Arastirmalar1 VI, Istanbul, 1986, 5.67-69.

32M. Fahrettin Kirzioglu, Osmanlilarin Kafkas Elleri’ni Fethi (1451-1590), TTK, Ankara, 1998,
s.437..
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® Kaynaklardan

konulmasi emredilmis ancak bu hemen gergeklesmemistir.3
anlasildigr iizere Batum’un merkezinde, Batum’u ¢evreleyen mintikada ve ayrica
Giircistan smirinda pek ¢ok Batum kalesi yer almaktadir. Bunlar arasindan en
islevsel olani ¢arsiya ve iskeleye yakin olan Batum Carsis1 adi1 verilen kaledir. Bu
kale sehrin merkezine konuslanmis askeri niifus agisindan ve iskeleye gelen askeri

zahire, miithimmat vs.mallarin muhafaza edilmesi a¢isindan oldukga t')nemliydi.34

XVIIIL. Yiizyilin baslarinda Batum Kalesi’nin korunmasi i¢in hizmet eden ortalama
200-300 civarinda yenigerinin yanisira Batum ve Gonye sahilleri ile Abaza ve
Megrel gemilerinin korunmasi i¢in de bes iskampaviye gorevlendirildi.*® Batum
iskelesine yakin olan Batum Kalesi bu ylizy1l boyunca tabyalar ile birlikte yeniden
tamir ve insa edilerek varligini siirdiirdii.*® Batum Kalesi’nin yeniden ingas1 ve tabya
duvarlarinin tamiri 1703 senesine denk gelir.®” Bununla birlikte bu tarihte gemilerin
uygun yerlere demir atma sikintis1 ve Istanbul’dan higbir limana ugramadan
dogrudan Batum’a gelen yaklasik 40 kadar iskampoyeninytiikleri bosaltip bunlarin
hemen geri donememe sikintis1 bu gerekliligi daha da kuvvetlendirmistir.*® 1703te
Batum Limani’nda yeniden bir kale insa edilirken eksik kisimlarin tamamlanmasi
hususununyanisira Karadeniz tizerinden her hangi bir yere biiyiik top havan ve sayka
nakli gergeklestiren biiyiik ylik gemilerinin demir atacak limanlarin ve mithimmatin
korunacagi kalelerin olmasi &nemliydi. Iskampoyelerin riizgarin siddetine maruz
kalmas1 ve firkatelerin uzunluklarinin Goril, Dadyan ve Abaza koylarina zarar
vererek bu koylara girisi engellemesi, bu nedenle bolgenin caydiriciliginin ortadan
kalkmas1 gibi olumsuzluklar, hatta bolgeyi tehdit eden unsurlari uzaklagtirmanin
zorlugu kale ve limanin yeniden insa edilmesi gerekliligini ortaya ¢ikariyordu.
Bolgede kale ve liman ingalar1 gerceklestirilirken, saykalarda mevcut zahirelerin bir

kism1 Gonye Kalesi’ne bir kismi ise yeniden inga edilen Batum Kalesi’nde muhafaza

%% Defterdar Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayiat (1656-1704), Haz. Abdiilkadir Ozcan, TTK,
Ankara 1995, s. 769-770-841.

% BOA. IE.AS.6888; BOA. C. AS. 198. 8503. 7.

*dris Bostan, “Batum”, TDVIA, C:5, Tiirkiye Diyanet Vakfi Vakif Yaynlari, Istanbul, 1992, s. 210.
(1578°deki Sark Seferi sonucunda sinirlarin genislemesi ile birlikte Cildir ve Batum Eyaletleri
kurulmustur; Bilgehan Pamuk, XVIIL. Yiizyllda Bir Serhad Sehri Erzurum, IQ Kiiltiir Sanat
Yayncilik, Istanbul, 2006, 5.55; Kirzioglu, Osmanhlar’in Kafkas Ellerini Fethi, s.294-295.)
*BOA. C. ML. 674. 27635. 1.

¥’ BOA. C. SM. 160. 8035. 3.

%¥BOA.C. AS. 878. 37712.1.
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ediliyordu.®*® 1704 tarihinde Batum Kalesi ve limaninda yeniden insa edilecek
tabyalarin tamamlanmasi sartiyla Miislim, zzimmi ve Miislimanliga ge¢mis olanlar
hizmetleri karsihginda her tiirlii tekaliften muaf tutulmuslardi.”® Kale malzemesi
olarak Fas’a gore Batum Kkalesinde daha ¢ok tas kullanmilmistir. Batum, kale
yapiminda kullanilacak malzeme acisindan yeterliydi. Malzemenin varligr ve Fas
Kalesi’'ne yakinligi gibi nedenlerden dolayr 1724°te yapilacak olan Fas Kalesi’nin

taglarinin da Batum ve ¢evresinden temin edilecegi tespit edilmistir.41

Giircistan sinirinda yer alan Batum Kalesi topgubasist 11 Subat 1716’da Ahmed Bey
idi. Kale kethiidasi ise 20 ak¢e yevmiye ile Omer Beydi.*? Kalede 1729°da Cami-i
Hassa mevcud olup 10 akge yevmiye ile imam, 6 akge ile hatip olan Hafiz Ibrahim
gorevlendirilmistir. Ancak Hafiz Ibrahim gorevinin basinda bulunmadigindan daha

sonra bu goreve Mustafa Halife’ye tevcih olunmustur.*®

Batum kalesinin azeb agaligi ise 1710°da giinliik 30 akge ulufe ile Mehmed b.
Ahmed tarafindan icra olunmaktaydi. Batum’da yer alan Cami-i hassanin imamet,
hitabet, miiezzinlik ve kayyumluk gibi vazifeleri, yeniceri esamisine mutasarrif olan
Muhammed Ahmed Aga tarafindan ihlal edilince Gonye Beyi Mustafa gorevi
akrabasi1 Ibrahim adindaki birine vermistir. 1710 yilinda vazife hala ibrahim Bey
iizerinde idi.** Bu tarihte Batum Kalesi mustahfizankethiidaligina vefat eden Hiiseyin
Abdullah yerine Batum kadis1 Mustafa Efendinin arziyla 18 akge ulufe ile Mehmed

getirilmisti.*®

1729’da Batum Kalesi muhafazasinda olan yenigerilerinin et (zarar-1 lahm) ve zahire
bahalar1 68.180 ak¢e ve hasene-1 kurustan 1.153 akgesi toplam 69.333 akgeden her
bir gurusu 125’er akg¢e olarak hesaplanmistir. Bundan sadece 576,5 esedi kurus ile 17
pare ile akgesi hazine-i amire defterine kayd olunmustur.*® 1738 yilinda mevcut 320

neferatinet ve zahire bedelleri 1 yiik 89.080 ak¢eydi. 1738’de Batum Kalesi

¥ BOA. C. AS. 878.37712. 1. 1.
“OBOA. C. ML. 674. 27635. 1. 2.

“ Aydin, Fas Kalesi, s.72.

2BOA. IE. AS. 6888.

“BOA. IE.EV. 6724.

“ BAO. AE. I1l. Ahmed. 6939. 1. 2.
S BOA. IE.AS.5559.

46 BOA. AE. I1l. Ahmed. 17344.
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muhafazasinda olan dergah-1 ali yenigerilerinden 320 neferin kullanacagi et ve diger

zahire bahalar1 bir yiik 89.080 ak¢edir.”’

“" BOA. AE. SMHD 1. 105. 7456.1; Osmanli maliyesinde kullanilan 6l¢ii birimlerinden biri arsiv
kayitlarinda sikga karsilastigimiz “yiik” tabiridir. Sabit bir degeri olmayip hayvan ya da araba {izerine
konulan yiikler ¢esitli muhafazalar ve denkler halinde bir hacme sahiplerdi. Bazi mallar; heybe, bohga,
cuval, torba, tulum, sepet ve sandik icine yiiklenirken ipek, tiftik ve baharat gibi malzemeler igin 6zel
tasima denkleri yapilir ve ayr1 baglama yontemmleri kullanilirdi. Bkz. Omer Isbilir, “Yiik”, TDVIAM,
C:44, 2013, s.46; Kiyye, vukiyye, ukiyye ve vakiyye isimleri ile anilan okka veya hokka on ikide bir
anlamina gelen bir 6l¢ii birimiydi. XVI ve XVII. Yiizyillarda Macaristan’da kullanilan 400 dirhemlik
Osmanli okkalar1 i¢in 1259,2 gr. ve 1281 gr. olmak iizere iki deger verilmekteydi. XVIII. yiizyilin
sonunda okkanin Van’da 460-470, Beyazit ile Hoy’da 700 ve Basra’da 550 dirheme denk diistiigii
kaydedilmistir. Standart okka i¢in kaynaklardan elde edilen degerler: 1 okka=4 lidre=6 ukiyye=40
ser’i ukiyye =266 miskal=400 dirhemdir. Bkz. Cengiz Kallek, “Okka”, TDVIAM, C:33, 2007, s.338;
Esedi kurus: Osmanli Devleti tarafindan ozellikle XVII. Yiizyildan itibaren kullanilan bir para
birimiydi. Hollandalilarin “rexdaller’ad1 ile bastirdiklar1 giimiis paraya, iizerinde aslan resmi
bulundugu i¢in Osmanlilar “aslanli kurus” ya da “esedi kurus” adin1 vermislerdir. XVII. Yiizyilda
genel olarak esedi kurus 70 akce tutuyordu. XVII. Yiizyilin sonlarinda 2/3 agirliginda ve degerinde
zolota adi ile bilinen bir sikke bastirilmis ve esedi kurus daha cok bir hesap parasi olarak
kullanilmistir. Darbhane hesaplarinda esedi kurusun basilmasi ancak 9 Mayis-31 Aralik 1701
arasindaki faaliyet donemine rastlar. 8,2 (26,39 gr.) dirhem agirliginda olan bu kurustan bu dénemle
1.308,936 adet basilmustir. Ayni donemde ayrica 6, 25 dirhem agirliginda 399.031 adet
zolotadarbedilmistir. Kurusun tespit edilen rayici 120 akge (40 para), zolotanin ise 80 akge (26 para 2
akge) idi. Bunlarin birbirine nispeti 2/3’tii. 1717’den sonra ise kurus 120 ak¢ede kalirken zolota 90
akgeye cikarilmis, dolayistyla kur nispeti 3/4 olmustur. Bkz. Halil Sahillioglu, “Esedi” TDVIAM,
c:11, 1995, s. 368,369; “Hasene” ise eski altin paralardan birine verilen isimdi. Bkz. M. Zeki Pakalin,
Tarih Deyimleri ve terimleri SézIigii, C:1, MEB. Yayinlar, Istanbul, 1983, 5.754.
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Tablo 1. 1. Batum Kalesinde Mevcud Gorevli ve Ucretleri:

Tarih Vazifeli Ucret Aciklama

1707 Azeb agaligi 30 akge (yevmi)® Onceleri Sahin Bey iizerinde
iken daha sonralar1 yine 12 iki
akce yevmiye ile Ibrahim
Beye tevcih olunmustur.*®

1707 Besliiyan agalig1 30 akge™

1715 Topgubasi 45 akee ulufe®

1710 Miistahfazan kethiidasi 18 akge ulufe Hiiseyin Efendi.>

1716 Topgu ocagi kethiidasi 20 akge™ Omer Bey™

1721 Azebcemaati kethiidalig: 18 akge (yevmi)™

1721 Yerli topgulari alemdari 12 akge (yevmi)™® Bu vazife onceleri Sahin Bey
iizerinde iken 1712 yilinda
yine 12 akge yevmiye ile
Ibrahim Bey’e tevcih
olunmustur.®’

1726 Yerli Topgulart Cemaat | 45 akge ulufe™

Agasi
1730 Cebeciyan cemaati | 12 akge™
alemdarlig

1735 Azabenneferati kethiidasi 18 akce®

1744- | Dizdar 30 akge™

1753

1770 Cavus 50 kurus®

1780 Azab agaligi 30 akge (yevmi)®

“8 BOA. AE. SAMD. Ill. 69. 6939.1.
“9BOA. AE. I1l. Ahmed. 2337.

YBOA. AE. TCT. 1409.

I BOA. C.AS.1172.52216.1.1.

2 BOA. [E. AS.5559.

B BOA. IE. AS. 6888.

% BAO. AS. 6888.

% BOA. AE. SAMD. I11. 133. 13038. 1.
% BOA. AE. SAMD. 111.25.2337.1.

" BOA. AE. IIl. Ahmed. 2337.

% BOA. AE. I1l. Ahmed.19241; BOA. AE. SAMD. 111. 199. 19241. 1.
¥ BOA. iE. TCT. 1911.

% BOA. AE. SMHD I- 188-14594-1
1 BOA. AE. SOSM. I11. 91. 7024. 2; BOA. AE. SOSM. 111. 91. 7024. 3.
82 BOA. AE. SMST. Ill. 3222. 04.1.2.
8 BOA. C. AS. 1022. 44818. 1.1
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1707-1780 yillarim1 kapsayan donemde Batum Kalesi muhafazasinda kale komutani
olan ve geceleri dahi daima kalede bulunmak zorunda olan dizdarin disinda pek ¢ok
askeri gorevli ve muhafiz yer almaktaydi. Kale garnizonunda yeteri kadar yenigerinin
disinda topgu ve cebeci gibi kapikulu neferati arasindan ndbetle baska dizdarin
mahiyetinde goniillii, beslii ve XVI. yiizyilin ortalarina dogru kale muhafazasinda
gorevlendirilen ve maash bir smif haline getirilen azebler bulunuyordu.**Batum’u
ziyaret eden Evliya Celebi zeamet ve timar erbabinin 554 kilig, asker sayisinin 2.000

kadar oldugunu st')ylemektedir.65

1703 Giircistan seferleri sirasinda Batum kalesi muhafazasi i¢in Salih Pasa ile
birlikte: 80 besliiyan, 80 azab, 40 mustahfiz, 30 cebeci ve 30 topcu olmak iizere
toplamda 260 nefer gorevlendirilmistir. Bunlarin 60’ar aylik zahireleri ve ayliklar
verilip yoklamalar1 yapildiktan sonra beratlarin ihract igin isimleriyle beraber

defterin gonderilmesi hususunda fermanlar génderilmistir.®®

1704 senesinde Batum muhafazasi i¢cin Batum kalesinde 490 nefer yenigeri vardu.
Batum kalesi muhafizlarinin mevacibleri Erzurum eyaleti ve bagl yerlerin
gayrimiislim ve Yahudi taifesinden 1702-1703 senesine ait cizye bedellerinden

olmak tizere 35 kurus olarak belirlenmisti.67

1690-1704 yillarinda dizdar, topcu neferatin giderleri Batum Sancagi kdyliisiinden
karsilanmistir. Bu giderlerin baris zamanlarinda aliman ve XVII. Yiizyildan sonra
yaygin hale gelen hazariyye adi altinda alindig1 tahmin edilmektedir.?® Her ne kadar
hazariyye, devlet gelirlerini arttirma amaciyla varlikli kisilerden toplanmis olsa da

XVIIL. yiizyilin sonlarindan itibaren orfi bir vergi haline gelmis, bu yoniiyle avariz

%(Ozen Tok, “Osmani Askeri Teskilati”, Osmanh Teskilat Tarihi, ed. Tufan Gindiiz, Grafiker
Yayinlari, Ankara 2013, s. 174, 181.

5 Bkz. Evliya Celebi Seyehatnimesi, (haz.) Ahmed Cevdet, C:2, Ikdam Matbaasi, Dersaadet,
1314/1896, s.81.

®®BOA. AE. SMST II. 2.200.1.1.

" BOA. AE. I1l. Ahmed. 11502.

** Kefge (kepge) : kiigiik toplarin dokiimiinde demir veya diger metallerden yapilan yuvarlaklarin
eriyik kaliplara doldurulmasi i¢in kullanilan vasita. Bkz. Salim Aydiiz, Tophine-i Amire ve Top
Dokiim Teknolojisi, TTK. Ankara, 2006, s.177.

* BOA. C. TZ. 162. 8075. 1.
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adiyla anilan vergiler icinde ekonominin naktilesmesinin bir asamasi

gelmistir.%

Tablo 1.2. 1704-1772 yillar1 aras1 Batum Kalesi Yeniceri Neferat1 Sayisi ve

haline

Masraflar1:

Tarih Mesarifat Miktar Nefer
1702-1704 |Cuha bahalar 735 gurus 490"
1718 Zahire bahalari 745,5 gurus’* -
1729 Et ve zahire bahalar1 68.180 akce'” -
1735 Bugday et bahalar 80.190 akge 135"
1735 Cuha bahalar 32.400 akce 135"
1738 Et ve zahire bahalar 1 yiik 89.080 akce |320™
1771 Cuha bahalar1 163.5 gurus 109
1771 Bugday bahalar 401 gurus 109"
1772 Et ve zahire bahalari 48.159 akce 109”7

1702-1704’te Batum Kalesi muhafazasindaki yenigeri ¢uha masraflari, cizye malinin

tamamindan olmak {izere cizyedarlar tarafindan toplanmistir.

1718’de zahire

masraflar1 Kiitahya Sancagi avariz ve niizuliinden karsilanmistir. 1735°te Fas Kalesi

neferati 642 olup zahire bahas1 1 yiik 54.080 akge;”® Batum ile birlikte tahkim ve

muhafaza edilen Sohum Kalesi’nde 786 neferin zahire bahasi 1 yiik 88.640 akce”®

yine ayn1 tarihlerde Fas kalesinde toplamda 645 olarak kaydedilen neferin et bahalari

2 yiik 28.330 akge olarak hesaplanmustir.**Sohum kalesinde bulunan 789 neferin et
bahalar1 2 yiik 78.775 akgeydi.81

% Ahmet Tabakoglu, “imdadiyye”, TDVIA, C:22, 2000, s.221.
" BAO. AE. I1l. Ahmed. 11502.

T BOA. IE. ML. 118. 11212.2.
2BOA. AE. SMHD I. 105. 7456.1.
B BOA. C. AS. 751. 31634.9.
“BOA. C. AS. 751. 31634. 11.

" BOA. AE. SMHD 1. 105. 7456.1.

"®BOA. C. AS. 676. 28374.1..1; C.AS. 676. 28374. 2. 1.

TBOA. C. AS. 676. 28374.1.
B BOA. C. AS. 751. 31634. 15.
" BOA. C. AS. 751. 31634.13.
8% BOA. C. AS. 751.31634. 3.
81 BOA. C. AS. 751.31634.1.



1724°te Trabzon avariz ve niizulii malinden Batum kalesine tahsil edilecek olan 5
adet beygirin bahasi ve masrafi 362,5 gurustur.’770’te Van kalesinden Batum
muhafazasi i¢in dergah-1 ali yenigeri ortalarindan miibasir tayin edilen neferin aldig
harcirah 50 gurustu.®® Bunlarin Van’dan Batum’a varincaya kadar olan giderleri ve

iicretleri ilgili kazalar tarafindan vergiyle takas ederek karsilanird.®

1785’te Fas kalesi ile birlikte Batum kalesine asker zahire, mithimmat ve tamirat ile
istihkdm1 hakkinda ferman gonderilmisti. S6z konusu tarihten once Tersane-i
Amire’den kalyonlar ile toplamda 150 kantar olmak {izere barut-1 siyah, kefce-itob,
mismarkefce, yuvarlak ve un gonderilmisti.®> Ayrica Cebehane-i Amire’densadece
Batum kalesine 100 kantar barut-1 siyah gonderilmistir. Ancak gonderilen ve
Basmuhesebede kaydi tutulan miktar toplamda 1000 kantardir.?® Gelen fermanda
gerektigi takdirde tekrar gonderilecegi ve kayitlarinin tutulmasina 6zen gosterilmesi
isteniyordu. Mithimmat ve zahire gonderildikten sonra tekrar istenildigi takdirde

bunlarin esas liizumlu miktarinin kayitlarinim tutulmasina dzen gésteriliyordu.®’
1.2.2. Batum Civarindaki Kaleler

Osmanli Devleti Giircistan’da idari yapilanmay1 olustururken Giircistan’in asil
kesfini gerceklestirdi ve mevcut Kkalelerle birlikte yenilerini de insa etti. Sultan
Siileyman’in 1549°daki ikinci Iran seferi sirasinda lkinci Vezir Ahmed Pasa’yi
Giircistan’a gondermesi yirmi kalenin Osmanl Devleti’nin eline gegmesini saglad.®®
Bu kalelerden Batum Kalesi, Karadeniz sahil seridindeki yerler i¢in 6nemli bir
konumdaydr. Nitekim gerek XVIII. yilizyllda ve gerekse Oncesindeaskeri amagla
yapilan sevkiyatta Batum etrafinda pek ¢ok kalenin varligindan s6z etmek
miimkiindiir. Bunlarin ¢ogunun ne zaman insa edildigi tam olarak bilinmese de

Batum ile ilgili hiikiimlerde yer almalari en azindan bolgede bir kale zincirinin

82BOA. C.AS. 676.28374. 2. 1; MSH, SSC. d. 8584.65.

8 BOA.AE. SMST 111, 32.2204.1.2 /AE. SMST III. 32. 2204. 1.1. (Esasinda talep edilen miktar 100
gurustur. Ancak bas muhasebeden verilen ve kayd olunan miktar 50 gurustur.

* BOA. AE. SMST III. 33.2241. 1.2.

% BOA. AE. SABH.IL 69.4767.1.1. (Kefce (kepge) : kiigiik toplarm dokiimiinde demir veya diger
metallerden yapilan yuvarlaklarin eriyik kaliplara doldurulmasi igin kullanilan vasita. Yuvarlak ise
demir ve gesitli metallerden dokiilen top. Bkz. Salim Aydiiz, Tophdne-i Amire ve Top Dokiim
Teknolojisi, TTK. Ankara, 2006, s, 178.)

%°C.AS. 898.38669.1.1.

* BOA. AE. SABH.I. 69.4767.1.1.

88 AhmedAkgiindiiz, Osmanhh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi,
Istanbul, 1994. s. 577.

22



varligr ile ilgili ipucu saglamaktadir. Bunlardan en 6nemlileri aktifligi agisindan
kuskusuz Anakara ve Gonye kaleleridir.Mevcut olan kalelerin disinda Batum’a bagh

Ciiriiksu gibi 6nemli merkezlerde de kalelerin meveudiyeti dikkat gekmektedir.®

1818’de tabya insalar1 i¢in ¢izilmis olan bir haritada, giineyde Kahaber konagindan
sonra sirastyla Karadeniz sahili boyunca kuzeye ve Batum’a dogru Bekgi Kalesi,
Batum Carsis1 Kalesi, Batum Konagi, Cako Kalesi (Cako Nehri yakininda), Ciirliksu
Carsis1 yaninda Taskale ve Sokedil Nehri sinirinda Osmanli Devleti’ne ait Clirliksu
Kalesi yer almaktadir. Nehrin diger tarafinda Rusya’nin 1814’te insa ettigi ve
Ciriksu’ya 9 mil, deniz yoluyla 4 saat mesafedeki Sokedil Kalesi yer
almaktadir.Bukalaler Batum’un merkezine en yakin kalelerdi.® Arsiv kayitlarindaki
mevcut verilerden yararlanilarak tespit edilebilen ve hakkinda sinirlt bilgiye sahip

olunan Batum ¢evresindekidiger kaleler asagida izah edilmeye calisilmistir.

Anakara Kalesi:Batum Sancaginda yer alan Anakara kalesine 1718’de 40 akge ulufe
ile dizdarlik verilmistir. Bu tarihte Kale Dizdari Mehmed, gorevini yerine

getirmedigi icin Ibrahim adindaki sahsa gérev tevcih edilmistir.>*

Gonye Kalesi:Su anda Batum sinirlart igerisinde yer alan Coruh Nehri’nin sol
kiyisinda bulunan ve Acaristan’in en Onemli mimari yapilarindan olan Goénye
(Gonio) Kalesi 1547°de Sultan Siileyman’in talimatiyla insa edildi.** 1516 tarihli
Trabzon Sancagi Tahrir Defteri’nde Gonye Kalesi’nin (Batum) Trabzon’a bagl bir
nahiye oldugu belirtilmektedir. 1611-1682 tarihlerinde de Gonye Kalesi Trabzon
Eyaletinin Batum Sancag dahilindeydi.*® Saglam surlara sahip dayanikli bir kale
olan Gonye Kalesi Evliya Celebi tarafindan “Trabzon Eyaleti’nde Batum
Sancagr’dir” seklinde ifade edilmistir. Kale, 500 kale neferi, 800 yenigeri neferati ile

corbacilardan ve gece giindiiz nobette olan muhafizlardan olusmaktadir.**

1708’de Gonye kalesi mustahfazan, azaben ve besliineferatinin senelik mevacibleri
Batum Sancagi ziiama ve erbab-1 timarinin mukataasindan 3.000 kurustu. Bazen bu

mevaciblerin 6denmesinde sikinti yasandiglr anlasilmaktadir. 1708’de hiikiimlere

% BOA. D.BSM.BNE.d. 6229.

**BOA. C. AS. 198. 8503. 7.

L BOA. IE. AS.6127.

2K agik¢1, Hasan Yilmaz, Aras’tan Volga’ya Kafkaslar (Ulkeler-Sehirler-iz Birakanlar), s.146.
% Alizade, “Acaralilarin Tarihsel Roliine Dair”, s.503.

% Dagl, Seyit Ali Kahraman, Evliya Celebi Seyehatnamesi, 2. Kitap 1. Cilt, 5.118.
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yansiyan sikayetlerde 3 sene kadar bir siire malikdne mutasarrifligindan mevaciblerin

almamadig goriilmektedir.*®

Erconk Kalesi: Batum sancaginin Laz Nahiyesi’nde Urci koyiine bagli olup

tamiratina ve yollarinin bakimina 6zen gosterildigi bilinmektedir.*

Bagdatcik Kalesi:Bagdatgik Kalesi’nin topgularmin 1713 yilindaki mevacibleri
1709-1710 willar1 igerisine Batum Sancagi zuema ve erbab-1 timar bedelinden

karsllanmaktaydl.97

Urci Kalasi:Batum sahil seridindeki kale zincirinin diger bir halkasi olan bu kale

Batum’un Laz Nahiyesi’ne bagli olup 57 nefer ve 12 bastinaya sahip bir kaledir.*®

Sogucak Kalesi: Bu kale Ozellikle Rus askerlerine karst diger kalelerle birlikte
zamanla tahkim ettirilen kalelerden biridir. Rusya’nin bolgede gittikce artan baskisi,
bolgedeki Abaza ve Cerkes gibi kabileleri kendine tabi kilmak istemesi gibi nedenler
Osmanli Devleti’ni Kuban boyundaki bolgeler ile birlikte buralarda bir kale zinciri
olusturma gerekliligine sevk etti. Ozellikle 1782°de Taman’da yer alan 36.000 Rus
askerine karsilik Kabartay’da tabyalarin yanisira biri Sogucak’ta olmak iizere
yeniden dort adet topraktan kale insasi kararlagtirilmistir. Topraktan kale olmasi
muhtemelen ¢evrede tas malzemenin olmayisi ve diger kalelere alternatif olmasindan
kaynakliydi. Kale yapimi ile ilgili verilerden hareketle Batum ile Gonye kaleleri
kismen tastan ¢evre kaleler de daha az tas malzeme kullanilarak olusturulmustu. Bu
kaleler etrafinda insa edilen kiiclik c¢apli diger kaleler ise c¢evredeki

malzemeninmiktari ve tiiriine gore degismekteydi.”

8 Ocak 1784’te Kirim Senedi denen iic maddelik bir anlasma imzalanarak Kirim’in
ve Taman yarimadasinin Rusya’ya ilhaki kabul edilmistir. Bu anlagma ile Sogucak

Kalesi’nin Devlet-i Osmaniye’nin miilkii oldugu kabul edilerek Kuban Nehri iki iilke

% BOA. MSH. SSC. d. 8565. 107.
% BOA. C.NF.7.318.1.

" BAO. iE. AS. 6003.

" BAO. iE. AS. 6003.

% BOA. C. NF. 318.

% BOA. HAT. 27. 1299. 1.
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arasinda sinir olarak belirlenmisti ve Kuban Nehri ile Karadeniz arasinda kalan biitiin

Kuzey Kaftkasya Osmanli Devleti’ne birakilmugtr.*®

Ruh Kalesi: Batum’a yakin kalelerden biri de Ruh Kalesi’dir. Bu kale de Batum
iskelesine yakilig1 bakimindan asker icin zahire naklinde énemli bir yere sahipti.'®*
Kalenin Coruh nehrinden ayrilan Cly-1 Ruh yani Ruh Irmagi kenarinda ve Batum

muntikasinda insa edildigi tahmin edilmektedir.'%
1.2.3. Kale ve Yol Tahkimi

Anadolu ve Rumeli’de ii¢ ana kola ayrilan Osmanl yol sistemi, ana gilizergahlar i¢
bolgelere ve liman kentlerine baglayan tali yollar1 da kapsiyordu. Bununla birlikte
bazi tali yollar baglant1 yollar1 olmalarina ragmen ana yollar kadar yogun bir trafik

akisina sahipti ve ana yol konumundaydl.103

Yol yapimi ve bakimi diginda Osmanli
Devleti’nin en ¢ok 6nem verdigi islerden biri de kalelerin inga ve tamiri olmustur.
Ciinkii gerek yerli kabilelerin birbirleri aleyhine faaliyetleri, gerek Safevi ve gerek
kuzeyden gelebilecek saldirilar agisindan 6zellikle Kafkasya oldukga tehlikeli bir
bolge olma o6zelligini her zaman korumustur. Yeni kaleler insast mevcudlarin
giiclendirilmesi veya tamiri hususunda gerek yerli idarecilere ve gerekse civar

beylerbeyliklerine bircok hiikiim gonderilmistir. Bazen merkeze gonderilmesi

gereken vergiler bu kalelerin insasinda kullanilmak iizere birakilmistir.'**

Osmanli Devleti ele gecirdigi ilk donemlerden itibaren Batum ve civarinda gerek
kalelerde gerekse yollarda siirekli bir imar ve tahkim plan1 ortaya c¢ikarmistir.
Nitekim Batum iklim sartlar1 geregi her zaman bakim ve tamir isteyen yerlerden
biriydi. Bol yagis alan bolge giir orman ve cayirlariyla bilinmektedir. Arsiv
belgelerine yansidigi lizere Batum livasinda ve livaya bagli olan yerlerde devletin
destegi ve bolge halkinin yardimiyla yol 1slahi, kale tamiri ile imar ve ulagimin

saglanmasi igin bazi hizmetler yerine getirilmistir. Ornegin; 1781°de Batum livasina

199 Bilge, Osmanh Caginda Kafkasya (1454-1829), 5.269,270.

" BOA. MAD. d. 10312. 69

92 Dagh, Seyit Ali Kahraman, Evliya Celebi Seyehatnamesi, 2. Kitap 1. Cilt, s. 118.

103 M. Yasar Ertas, “Osmanli Devleti’nde Trabzon-Erzurum Giizergahina Alternatif Yol Olusturma
Tesebbiisii (1744-1746)”, Trabzon ve Cevresi Uluslararasi1 Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 3-5
Mayis 2001, haz. Mithat Kerim Arslan-Hikmet Oksiiz, C:1, T. C. Trabzon Valiligi Il Kiiltiir
Midiirliigli Yayinlari, Trabzon, 2001, s.161.

104 Miimin Yildiztas, Osmanh Arsiv kayitlarinda Giircistan ve Giirciiler, ed. Murat Kasap,
Giircistan Dostluk Dernegi, Istanbul, 2012, s. 21.
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bagli Laz Nahiyesi’nin Urci karyesindeki Erconk kalesinin yol yapimi ile gevre
yerlerle baglantisnin saglanarak imar ve 1slah isleri bunlardan sadece biridir.'®
Batum’un Laz nahiyesine bagh bazi yollar sarmasik nedeniyle kapanma derecesine
ulagmistir ki bazi1 kayitlarda yollarin sarmasiktan temizlenmesi i¢in fermanlar
verilmistir. Agustos 1778’de padisahin verdigi emirle Batum’a bagli baz1 kalelerin
tamir ve 1slahi i¢in gerekli 8.000 akgeyi civarin ahalisi, avariz ve tekalif-i orfiye
karsiliginda tistlenmistir. Neticede Batum Sancagina bagli Laz nahiyesinde Urci ve
Erconk Kalelerinin yol tamiratt vergilerin alinmamasi suretiyle civar halkin
hizmetleri karsiliginda yapilmustir.'® Yollar: tahrip eden etkenler sadece yeryiizii
sekilleri ve iklim kosullar1 degildi. Bolgede vuku bulan Osmanli-Rus savaslar1 da
onemli etkenler arasindaydi. Savasesnasinda tahrip edilen yollarin yapimi ve bakimi

icin bliylik ugras Verilmistir.107

Lojistik bir ikmal merkezi gorevi listlenmis olan Batum ve Gonye ¢evresi, Atina’dan
Fas’a ve Ahiska ile Anakara kalelerine gidecek olan toplarin ulagtirilmasi
bakimindan 6nem arzettigi icin buradaki glizergahlarin yol giivenligi ve uygunlugu
onemli bir meseleydi. Kalelerdeki tliccarin ulasim agisindan rahat olmasi amaciyla
bolge yollarimin giivenligi tamiri ve genisletilmesi devletin ve dolayisiyla ahalinin de

destegi ile hallolan meselelerdendi.'®

Batum, Gonye, Anakara ve Atina gilizergdhindaki yollar genel itibariyle kayalik ve
yiiksek agaclarla kapliydi. Bu durum eskiyanin kolayca saklanmasina, tiiccar ve
yolcularin sikinti yasamasina sebep oluyordu. Bu yiizden devletten bu sikintili
yollarin genisletilmesi ve temizlenmesi istenmekteydi. Buna karsilik yollarin senede
en az bir kere temizlenmesi ve bakim yapilmasi i¢in bdlge ahalisinden de bir akge
dahi talep edilmeden destek vermeleri beklenmekteydi.'”® Bolgede Ozellikle Lezgi
taifesinin yaptig1 eskiyalik faaliyetleri sonucu yollarin tahrip edildigi goriiliir. Bu

yiizden de ozellikle de bahar aylarinda yollar tekrar ac,‘llmaktaydl.110 Buna gore yollar

15 BOA. C.NF. 7. 318. 2. (1781)

'®BOA. C.NF. 7. 318.2.

Y¢zcan Tatar, “1787-1792 Osmanli-Rus Savasi’nda Trabzon ve Cevresinin Yeri ve Onemi”,
Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 3-5 Mayis 2001, haz. Mithat
Kerim Arslan-Hikmet Oksiiz, C:1, Trabzon: Trabzon: T. C. Trabzon Valiligi 11 Kiiltiir Midiirliigii
Yayinlari, Trabzon, 2001, s.225.

' BOA. C.NF. 7.329.1.

1 BOA. C. NF.7.318. 2.

"“9BOA. AE. SABH. I. 4.377.1.1.
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1741 yilinda ahalinin yardimiyla boz kebir taglar1 ve kiitiiklerle tamir edilmekteydi.
Onarilacak olan yollarin giizergahlar1 su sekildeydi: Atina’dan Anakara kalasina
giden yollar; Trabzon’dan Gonye, Batum ve Fas kalelerine giden yollar; Batum’da

Laz nahiyesine tabi Urci kalesinin yollart.**

Batum ahalisi, sadece Batum’da degil ayn1 zamanda civar yerlerin kale insalarinda
ve tahkimatlarinda da is¢i kaynagi olarak degerlendirilmekteydi.***Ornegin 1724’te
Ozellikle Fas kalesinin yeniden ingasi i¢in gerekli olan kerestenin kesimi igin
Trabzon, Gonye ve Batum sancaklarindan 40 nefer baltact 10’ar kurus pesin
verilerek temin edilmisti.*** Ayrica 1725’te 200 rencber ve 100 nefer araba siiriicii
tedarik edilip Fas kalesine gonderilmisti.Bu tarihlerde Sohum kalesine kireg ve tas
tasinmasi i¢in Ahiska, Batum, Gonye ve Arhavi’den 150 kadar yiik hayvani da

tedarik edilmisti.***

1.2.4. Ambar

Devlete koylii ile tarim ekonomisini kontrol ve diizenleme yetkisi veren miri arazi
esasinda, sadece hububat tarimi yapilan, tarla olarak kullanilan arazidir. Baglar ve
bahgeler bunun disinda kalir. Biiyiik kitlelerin gecimi, ordunun ve sehirlerin iasesi;
hububat ekimine ve 6zellikle bugday ve arpa ekimine dayanmaktadir. Kitlik ve aglik
da hububat ekimi ve bunlari muhafaza edecek ambarlarin ya yoklugundan ya da
eksikliginden kaynaklanir. Iste bu yiizden devlet, tarla ziraatini, hububat ekimini
kontrol altinda tutma ve ambarlarda muhafaza etme zorunlulugu duymustur."*® Bu
yiizden hayati 6nem tasiyan hububat i¢in, iskelesi ve biilyiik liman1 olan kentlerin de
olmazsa olmazi ambarlardi. Kayitlarda kent i¢in gerekli olan binalar sayilirken
oncelikle kentin ihtiyaci olan erzagin depolanmasina hizmet eden ambarlar sayilirdi.
Buna binaen iskele etrafindaki tahil ambarlarinin varligi genellikle ekonomik isleve,

kale etrafindaki ambarlarin varlig1 da askeri isleve baglanabilir.116

"BOA. C. NF. 7.329, 1; C. NF. 329. 3; C. NF. 7. 318. 1/2.

12 Trabzon $SD. NO:1883/69: MSH. SSC. d. 8578. 76.

3 BOA. MSH. SSC. d. 8580. 117.

1Y BOA. MSH. SSC. d. 8580. 121

15 Cenk Pala, “Osmanli imparatorlugu’nda Tarimsal Orgiitlenme”, Ekonomik Yaklasim, C:7, Say1
21, 1996, s. 45,46.

18 Wolfgang Miiller-Wiener, Bizanstan Osmanl’’ya istanbul Limam, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul, 2003. 5.6.8.
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Osmanli Devleti’nde ambarlarda zahire olarak 4 kalem mal mevcuttu. Bunlar;
peksimet,* un, arpa ve bugdaydi. Karadeniz iklimi g6z 6niinde bulundurulursa bu
zahire tiirlerinin burada biiyiik bir stogu saglayacak derecede yetistirilememekteydi.
Haliyle bahsi gecen zahire 6zellikle Karadeniz’in kuzeyindeki iskeleler olmak {izere
cesitli yerlerden Trabzon ve c¢evresine gonderilerek ambarlarda muhafaza altina
alimmustir. Bu tiir bir uygulama 1723-1746 yillarnda cereyan eden Osmanli-iran
savaglart nedeniyle artirilmisti. Yani dogu seferleri dolayisiyla gerekli mercilere
gonderilmek amaciyla olduk¢a fazla miktarda zahire Trabzon ambarlarinda
stoklanmist1. Savas sonrasi elde kalan zahirelerin nem ve rutubetten bozulmalarini

onlemek i¢in devletin belirttigi yerlere teslim edilmesi istenmistir."*’

Iklim kosullarin tahil i¢in elverisli olmadigi Batum’da biiyiik ambarlardan s6z etmek
miimkiin degildir. Fakat bir liman kenti ve askeri tahkimat bolgesi olmas1 dolayisiyla
burada kiigiik ¢apli ve gegici bir ambarin mevcut oldugu sdylenebilir. Muhtemelen
Batum kalesinde zahire ambar1 kapasitesinin yetersiz olusu nedeniyle bazi
kaynaklarda burada hi¢ ambar olmadigi ifade edilmistir. Fakat incelenen arsiv
kayitlarinda Batum’da bir ambar ve Batum c¢evresinde ambarlara hizmet veren
degirmenlerin oldugu tespit edilmistir. Nitekim 1744 tarihinde Batum iskelesinde
zahire muhafaza edecek hususi bir ambarin olmadig1 kaydedilmistir. Fakat yaklasik
40.000 kileyi asan miktarda zahireyi i¢ine alan bir tiiccar han1 mevcuttur. Trabzon ve
Stirmene’den Batum’a Kars i¢in zahire nakledilirken bu han, ambar olarak islev
gormiistiir. Sadece kis aylarinda uzunca bir siire zahireyi muhafaza edecek
bliylikliikte bir ambarin olmayis1 hususunda sikinti yasanmaktaydl.118 3 Nisan

1786’da buraya iki adet ambar ve bir cephane insas1 gerektigi bildirilmis, ambar ve

*Peksimed: glinlik ekmekten farkli olarak maya konulmadan hamura tuz ve su ilave edilerek yapilan
ekmektir. 1784’te Istanbul’da donanma igin iiretilen peksimetin serhat kalelerine génderilmesi
yiiziinden donanmaya dahi yeteri kadar peksimet ulastirilamiyordu. Kastamonu inebolu Sinop ve
Samsun havalisinde {iretilen peksimet donanma gemilerinin yanisira Karadeniz’in dogusunda
Kafkasya’nin sahil kesiminde yer alan Batum, Fas, Anapa ve Sohum gibi kalelere gdonderiliyordu.
Bkz. Sezgin, “XVII-XVIII Yiizyillarda Karadeniz Sehirlerinden Donanma I¢in Peksimet Tedariki”,
s.27-37.

7 Zahirenin muhasebesinde, agirlik dlgiileri iizerinden islem yapilmistir. Dénem igerisinde zahireye
yonelik kantar, kile ve kiyye olmak iizere {i¢ agirlik l¢ii birimi kullamlmisti; Temel Oztiirk, “Osmanlt
Imparatorlugu’nda Ambar Muhasebesi: Trabzon Ornegi (1724-1729)”, Muhasebe ve Finansal Tarih
Arastirma Dergisi, 2012. s. 172.

18 BOA. MAD. d. 9952. 133;MAD. d. 9952. 140.
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cephane insasi i¢in bu tarihte emval-i miriyeden 2.500 kurus verilerek bir mimar

tayin edilmistir."*®

Batum’da ambarin mevcudiyeti ve yakin ¢evrelerinde degirmenlerin varligi, Batum
limanina askeri amagl yapilan zahire nakilleri agisindan olduk¢a 6nemliydi. 1746°da
Ahisha kalesine nakl edilmek {izere Batum iskelesine gonderilen cephane i¢in Batum
Ambar Emini Yanyali Mustafa’ya hiikiim gonderilmis ayrica bu tarihlerde Kars’a ne
kadar miihimmatin gonderilip ne kadarmin Batum iskelesinde bekletildiginin

bildirilmesi istenmistir.**°

1786’da glimrilk eminleri tarafindan Fas ve Batum’a gonderilecek bugday igin
gerekli degirmenin olub olmadig: ile ilgili tetkik yapilmisti. Buna gore Batum
yakininda bir buguk iki saatlik bir mesafede kis donemi donmasindan dolay1 sadece
bahar aylarinda ve giiz doneminde kullanilabilen bir degirmenin oldugu, Fas’ta ise
bir degirmenin olmadigi tespit edilmistir. Degirmenler sadece Fag ve Batum igin
degil aym zamanda Samsun’dan génderilen bugday ve Isak¢1r ambarlarinda mevecud
bugday ve arpa iginde onemliydi. 1786’da Isak¢1 Iskelesi’ndeki68.313,5 kile

bugdayin 6giitiilmesi hususunda hiikiim génderilmistir.121
1.2.5. Tabya

Osmanli Devleti’nde topraklarin asil savunma sistemini kale olusturmaktaydi. Bu
kalelerin ¢cogu XVI. yiizyildan 6nceki donemlere ait olmakla birlikte bazilar1 sonraki
donemlerde saglamlagtirilmistir. Bu tip savunma sistemine XVIII. yiizyilin sonunda
Kuzey Bulgaristan’da yapilan “Belogradcik Kalesi” Ornek verilebilir. Osmanli
Devleti, etrafi surlarla g¢evrilmis kent yapisina asla gliven duymamis, bunu da
fethedilen ya da isyan eden ayanlardan geri aliman kentlerin surlarmi ¢ogunlukla
yiktirarak gostermistir. Sinir kentlerinde, kalelerle yapilan savunma diisiincesi, atesli
silahlarin ¢ogalmasi ve tahrip giicii yiikksek uzun menzilli top ve roket benzeri
silahlarin gelismesiyle hizla degigmistir. Osmanli Devleti, Orta ve Dogu Anadolu
bolgelerinde kalan bir¢cok kentini ve kent surlarin1 Rus ve Safevi saldirilar1 nedeniyle

her zaman onararak korumustur. Bununla birlikte stratejik oneme sahip bir yeri,

19 BOA. AE. SABH. I. 325.22176.1.1.

120 BOA. MAD. d. 14833. 44.

2 BOA. C. AS. 1178.52513.4.1. (12 C. 1200) ; C. AS. 1178. 52513.6.1. (16 C. 1200); C. AS. 1178.
52513.7.
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bolgeyi korumak ve savunmak amaciyla gegici olarak askeri birliklerin barinmasina,
savunmasina olanak saglayacak bicimde miistahkem bina olan tabyalar inga etmistir.
Tabya diger savunma yapilar1 kalelerden oldukca farkli 6zellikteydi. Kalelerde
askerin yani sira sivil halk da kalabiliyorken, yerlesim yerlerinden uzakta 6nemli
stratejik tepeler iizerine kurulan tabyalarda, yalnizca askerin konaklamasina elverisli
barmaklar ve istihkdmlar bulunmaktaydi. Mimari olarak da diger askeri yapilardan
farklilik gosteren tabya, kismen topraga gomiilii olup uzaktan fark edilmeleri zordur.
Diisman saldirilarina dogrudan karsi koyacak bigimde insa edildikleri igin, bu

ozellikleriyle de diger askeri kisla yapilardan yine farkliydi.*??

Ozellikle X VIII. yiizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren Karadeniz’in dogu kesimleriyle
birlikte Dogu Anadolu bolgesindeki bazi kilit yerler tahkimatlarla savunmaya hazir
hale getirilmistir. Osmanli Devleti, Iran’dan sonra Rus tehdidine karsilik 6nlem
almak amaciyla dogu sinirinda Batum, Poti, Ahiska, Soci, Kars ve Ardahan’da; bati
simirlarinda ise Silistre, Varna, Ruscuk, Vidin, Plevne, Sumnu, Bosna Hersek ve
Balkanlarin diger kentlerinde; Batt Anadolu kiyilarinda ve bogazlarda birg¢ok tabya
insa e‘[mistir.123

1764°te Rus kusatmasi sirasinda Fas Kalesi ve ¢evresindeki kaleler tamir edilince
4.000 kurusa yeniden 6 adedsahitop, ii¢ nefer topgu ve 20 neferlik kapasiteye sahip
bir tabya yapilmasi karari alinmisti. Savas devam ederken Fas kalesinde olmasi
gerekirken Batum’da bulunan gorevliler yeniden Fas kalesine cagirilmisti. Fas ve

Batum civarinda yenigeri ve yamak sayis1 1.250 ve cebeci ve topcu sayis1 20 idi.*?

12 Aralik 1791°de Batum limaninda yeniden tabya insas1 ve bu inganin tespiti i¢in bir
mimar halifesi ve bina emini tayin edilmis neticede kis sartlar1 dolayisiyla tabyanin
bahar ayinda inga edilmesi uygun gén’ilmt’istﬁr.l25 1786-1791 tarihleri arasinda
tabyanin Batum Carsis1 denilen mahalin i¢inde yer aldig1 bilinmektedir. Bu tabyada
Batum kalesi muhafazasi i¢in gorevli olan nefer sayis1 45°ti.*?° Batum Cargisi, Batum

Kalesi ile Batum tabyasi bir arada ve hemen deniz kiyisindaydi. Bolgede kalelere

122 Osman Ulkii, “Osmanli imparatorlugu’nda Savunma Sistemi Olarak Tabya Mimarisi”, Atatiirk
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1:27, Erzurum, 2007, s. 246-248,249,250.

12 Osman Ulkii, Kars ve Ardahan Tabyalari, Yaymlanmams, Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2006, s. 11,12.

2 BOA. HAT. 10. 342. C.1.

2 BOA. C. AS. 942.40895. 1. 1.

126 BOA. C. AS. 942. 40891. 1.1. (1201)
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kara yolu ile erismek deniz yoluna gore olduk¢a zor ve uzakti. Ancak deniz yolu ile
erismek kis mevsiminde her zaman miimkiin degildi. Bu yiizden bir tabya insa
edilecekse ya da askeri sevkiyat ve mithimmat nakli yapilacaksa Karadeniz’in iklim
kosullar1 ve yakinlik-uzaklik da g6z oniinde bulundurularak kara ya da deniz yolu

ulasimi tercih edilirdi. **’

1818’de Batum’a bagl Ciiriikksu’da kiiciik bir kale ve Batum limani {izerinde sekiz
toplu bir tabya ingas1 i¢in Oncelikle bir kesif ger(;eklestirilmisti.128 Kesiften sonra
Ciiriiksu’da bir kale insas1 i¢in, Trabzon’da Ugiinciioglu Konag1 arsasi iizerinde, Fas
bogazinda ve Bolathane (Pulathane) limani ile birlikte Batum limanina da bir tabya
daha eklenmesi i¢in hiikiim Verilmisti.lngas kalesi muhafizi ve Gonye mutasarrifi
olan Mehmed Hiisrev Pasa tarafindan takdim olunan bir arzda tabya ve kale
ingalarinin uygun oldugu tespit edilip bu dogrultuda bolgenin kesfine Mimar Selim
Sakir Efendi ve Miihendishane-i Hiimayun’dan Mehmed Tahir Efendi tayin
edilmisti.™*® Tabya kesif defterine gore Fas Kalesi civarinda yedi kita toplu bir aded
tabyanin masrafi56.900; Ciiriiksu’da insa olunacak bir kita tabyanin masrafi 311.500;
Batum liman1 burununda insa edilecek olan sekiz toplu bir kita tabyanin masrafi ise
78.000 kurus olarak hesaplanmist1. Trabzon’da Ucgiinciioglu arsasinda insa olunacak
15 toplu bir kita tabyanin masrafi 115.000; Bolathane limaninda insa olunacak on
toplu bir kita tabyanin masrafi 44.000; Sarganaburnunda insa olunacak on toplu bir
kita tabyanin masrafi 44.000; Fas kalesinin bazi mahalleri tamiri ve top kundaklari
masrafi 7.000 kurus olup toplam masraf 657.752,5 kurus olarak belirlenmisti. Tabya
masrafinin belirlendigi arzda Batum limani tabyasinin digerlerine tercihen daha
kaydadeger goriildiigii ifade edilmektedir. Bunun sebebi hem stratejik konumu hem

de artik dis tehdidlere kars1 bir savunma hatt1 niteligi tas1mas1yd1.131

1.2.6. Cami

Kafkasya konum itibariyle ilk caglardan beri farkli din ve kiiltlirlere mensup
insanlarin olusturdugu bir cografyadadir. Giircistan Dogu ve Bati toplumlarinin

istilalarindan Islami fetihlere kadar varlik gosteren toplumlarin dini ve siyasi

121 BOA. C. AS. 198. 853.7.

122 BOA. D. BSM. BNE. d. 16229.

129 BOA. C.AS. 2. 60. 1. 1; C.AS. 2. 60. 1.2.
1%BOA. D.BSM. BNE. d. 16229. 1.

131 BOA. C.AS.2.60.3.
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hakimiyetinde kaldi. Giirciiler, ilk dini baskiyr Romalilardan gérmiislerdi. Giircistan
Bizans-Sasani miicadelelerine sahne olduktan sonra, Halife Hz. Osman doneminde
(644-656) kalict Islam hakimiyeti gerceklestirilmeye calisildi’®? XVI. ve XVILI.
yiizyillarda Giircistan’in dogusunda ise Islamiyet Iran tesiriyle yayild1 ve ¢ok sayida
Glircii asilzadesi Miisliimanligi kabul etti. Osmanlilar doneminde Giircistan’in bati
ve glineyindeki Meskheti (Ahiska Pasaligl) Acaristan ve Abhazya halkinin biiyiik bir
kismi Miisliiman oldu. XVI. yiizyilda bolge Osmanli Devleti tarafindan ele
gecirildikten sonra Hiristiyan Giirciilerin 6zellikle soylu tabakasi topraklarmi ve
ayricaliklarimi korumak igin Islamiyet’i kabul etti.”**1579°da Giirciilerin Atabeg
dedikleri bolgede Hiidabende ve erkek kardesi Mentigehr, 150 kisilik mahiyetleriyle
birlikte Iranlilara karsi korunmalari amaciyla Islamiyete gecmislerdir.Bunlar ayni
zamanda Osmanli Devleti’ne kars1 koyabilecek giicte olmadiklarini anlayinca
padisaha tabi olmanin yanisira kendi iilkelerinde kalabilme kosuluyla belli bir vergi
O0demeyi de kabul etmislerdir. Din degistiren bu iki Giircii asilzade, hizmetleri
karsiliginda bir takim ayricaliklar elde etmislerdir. Bu donemde Osmanli Devleti,
Giircistan’in biiyiik bir boliimiine hakim olmustur.***XVI11. yiizyilin basinda da
Giircli beyzadelerinden kimseler ve yakinlari, bu ve buna benzer gerekgelerle
Islamiyet’e ge¢mek istemistir. Giircistan beyzadelerinden olup daha sonra
Miislimanhigi kabul ederek Muhammed ismini alan sahis buna o6rnek teskil eder.
1706’da Muhammed’in akrabasi olan bir sahis da daha O6nce Muhammed’in
islamiyeti kabullinii dayanak gostererek kendi rizasiyla Miislimanligi kabul

edecegini ve Miisllimanliga tabi olmak istedigini dile getirmistir.l35

Diger bir 6rnek de Batum’da ikamet eden Giircistan beylerinden Miisliimanligi kabul
eden Ahmed ve kardesi Mustafa’dir. Mustafa ve kardesi Ahmed, Divan-1 Hiimayuna
bizzat bagvurup; 1705 yili oncesi yaklasik 200 y1l boyunca atalarmin bolgede
bulundugunu, boélgenin babalarinin miilkiinde olup igerisinde ona ait emlakin

bulundugunu Batum’un kendi memleketleri oldugunu ve bu yiizden de kendilerine

132 Ali ipek, “Giircistan’da islam Kiiltiir ve Medeniyetin Yayihis1” , Yeni Tiirkiye Kafkaslar Ozel
Sayisi, Temmuz-Aralik 2015,Say1:78, s.7-10.

133 Zaza Tsurtsumia, “Gircistan’da islam: Tarihi ve Bugiinii”, Yeni Tiirkiye Kafkaslar Ozel Sayisi,
Temmuz-Aralik 2015,Say1:78, s.25.

134 salomon Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk (1578-1581), ¢ev. Tiirkis Noyan, Kitap
Yaynevi, Istanbul, 2014, s. 101,102.

°BOA. IE. HAT. 2.164.1.

32



verilmesi gerektigini ifade etmiglerdi. Fethedilen yerlere yurtluk-ocakligin verilmesi

ve sahislarin burayi benimsemesi bélgenin islamlasmasinda da nemli bir etkendi.'®®

Bolgenin Islamlasma siirecinde ve Tiirk kiiltiirii ile tanismasinda Osmanli Devleti
onemli bir paya sahiptir.137 Osmanli Devleti’nin Batum’da hakimiyet kurdugu
zamanlardan itibaren Batum ve civarinda bdlge halkinin gerek ayricaliklarini
korumak gerekse Osmanli Devleti’nin bolgede siirdiirdiigi hosgorii politikasindan
dolay1 Islamiyet’e entegre oldugu ve bu dogrultuda devletin bolgede pek ¢ok eser
insa ettigi bilinmektedir. Osmanli Devleti hakimiyeti siiresince insa ettigi iskele, yol,
koprii ve imarethane gibi eserlerin disinda bir¢ok cami insa etmistir. XVIIL. ylizyilin
basina gelindiginde diger yapilarla birlikte cami insasinin da arttigi goriiliir. 1700
yilinda Batum Kalesi’nde insa edilen Cami-i Serif’in imami ve hatibi 3’er akge, vaizi
2 akge ve halife-1 mektep 2 ak¢e yevmiye ile vazifelendirilmisti. Bu gorevlendirmeye
itirazlarin oldugu ve baskasi tarafindan vazifeye el konuldugu ancak cami vazifesinin
de yerine getirilmedigi hususu dikkat ¢ekicidir. Bu mesele, her vazifeye 10 akge ile
getirilen ElhacMehmed adindaki sahsin 6liimiinden sonra ortaya ¢ikmis ve Monla

Bekir’in elinden vazifenin alinip Ahmed Bey’e tevcih edilmesiyle ¢oziilmiigtiir.*®

Batum’da kdy ve nahiyelerin disindaki camiler genellikle iskele yakininda ya da kale
iginde insa edilmekteydi. 1729°da Batum Kalesi’ndeki Cami-i Hassa’da imam 10
akce, hatip 6 akce vazife ile gorevlendiriliyordu. Bu tarihlerde hem imam hem hatib
olan Ismail halife gorevlerini yerine getirmedigi igin yerine Mustafa Halife
getirilmisti. Bu tarz gorevlendirmeler ise ¢cogunlugun istegi ile oluyordu.139 Ayrica

Cami miitevellisi oldiikten sonra eger varsa yerine oglu gegebiliyordu. 1754-55

“*BAO. IE. HR. 1347.

¥Djkkaya, Orta Asya ve Kafkasya, s.177.

138 BOA. AE. SMHD I- 128-9353-1: “Bahr-i Siyah nihayetinin Fas giimriigtinden almak tizere Batum
kal’asindan bu kullarinin bina eyledigim Cami-i Serifin yevmi iicer akce vazife ile imam ve hatib ve
yevm-i iki akge vazife ile vaaz ve yevmi iki akge vazife ile halife-i cihetlerine mutasarrif elhac Mehmed
Efendi bundan akdem fevt oldukta cihat-i merkume-i taraf-i kullarindan arz ve miistahkina tevcih ve
heniiz berat olmamisken cehilden ve pasalar maiyetinin divan Kkatibleri ile ? olan Monla Bekir nam
kimesne ciha-t  merkumeyi ben aldim  deyuvezaifesibila  berat zabteyledikden  baska
kit ahidmetlazumesi eda etmeyub tarik-i hizmetolmaglamiitevefaimezburun vekili Ahmed Efendi
fukaradan hirman (mahrum?) merkumeyi edaya kadar ve miistahaktan oldugunu Fas ve Batum
taraflarindan bu kullari tarafina tahrir ve inha etmeleriyle cihan merkume 10 akge her vazifesiyle
miitevefaimerkumeelhacMehmed efendinin fevtinden ve ben aldim deyu bu vazife bila berat-i
miidahale eden merkum monlaBekirin def’inden mumaileyh Ahmed efendiyi yine tevcihe ve yerine
berat-i alisana ihsan buyurulmak babinda emrii ferman devietlu sadetlu sultanim hazretlerinindir.

(1112)”
139 BOA. C. EV. 6724.
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yillarinda Fas giimriigii mukataasindan Batum kalesinde yer alan ve bagmuhasebeci
Halil Efendi tarafindan yaptirilan Cami-i-i Serif’te ElhacMehmed Efendi, 3 akge ile
imam, 3 akge ile hatip, 2 akge ile vaiz ve 2 akge ile halife-i mekteb olarak
vazifelendirilmisti. Mehmed Efendi’nin vefatindan sonra kimse olmadigi ve oglu
Mustafa da baska bir yerde oldugu icin Fas muhafizinin arziyla yerine Batum
sakinlerinden Ahmed Efendi getirilmisti. Ancak Ahmed Efendinin bu vazifeye
getirilmesi uygun goriilmedigi ve Mustafa, babasindan dolay1 ulemadan sayildigi i¢in
Batum sakinleri, ayan ve esrafi ile Batum kazasi naibi arz gondererek Mustafa’nin

vazifelendirilmesini istemisti.140

Tespit edildigi kadariyla 1729°da Batum Kalesi’ndeki Cami-i Hassa gorevli ( Hafiz
ibrahim Halife) maasi: imam 10 akge yevmiye; Hatip 6 ak¢e yevmiye idi.**!
1764’teBatum Kalesi’nde yer alan Cami-i Serif-in gorevli maasi: imam 3 akge; hatib
3 akge; vaiz 2 akge; halife-i mekteb 2 akge yevmiye idi.'*

Fas ve Batum arasinda yer alan Cakdy iskelesi’ndeki Cami-i Serif’te de benzer
durum s6z konusudur. Cami-i Serif’te 24 akge vazife ile imam, hatip olan Hiiseyin
Halife caminin asil vazifelisinin baska bir yerde oldugunu ileri siirerek vazifenin
kendisine verilmesini talep etmistir.**® 1803’¢ gelindiginde yine Batum kalesindeki
Cami-i Hassa’da Erzurum giimriigii mukataasindan yevmi 1 akge ile miitevelli olan
Mehmed Efendi vefat ettikten sonra, vazifenin oglu Ismail’e verilmesi uygun

144

goriilmiistiir.”™" Farkli tarihlerde de yine Cami-i Hassa hitabeti 1 akge vazife ile

Y0 BOA. C. MF.74.3653.1:“Fas giimriigii mukataas: malinden olmak iize Batum Kalasi'nda vaki
sabika-i basmuhasebeci elhac Halil Efendi cami-i serifinde yevm-i ii¢ akge vazife ile imamet ve yevmi
ti¢ akge vazife ile hitabet ve yevmi iki akge vazife ile vaazlik ve yevm-i iki akge ile halife-i mekteb
cihetleri Fag kalasi sakinlerinden Elhac Mehmed Efendi mahluliinden Fas muhafizi Mehmed Pasa 'nin
arziyla 1168 senesi zilhiccesinin 15.giinii kala-i mezbure sakinlerinden Ahmed Halifeye tevcih ve
berat verildigi bas muhasebeden derkenar olunmus simdi salifii’I-zikr cihet-i merkumeye mutasarrif’
Mehmed Efendi bundan akdem fevt oldukta Salih oglu Mustafa Halife taallim-i ulum icun diyar-i
aherde bulunmagla ashab-1 agrazdan Ahmed Halife nam kimesne cihat-1 mezbureyi merkum Mehmed
Efendi nin fevtinden tizerlerine tevcih ve berat ettirilmek miiteveffayr mezburun oglu Mustafa Halifeye
gadr etmekle mezkur Mustafa ulemadan ve mahal ve miistahak olmagin babasi mahluliinden ve ?
merkum Mustafa halifeye tevcih buyrulmak ricasina kala-i merkumede sakin ulema ve kiilli ? ve hatib
ve ayan ve esraf ? ve iltimas etmeleri vaki ? Batum Kazasi naibi Hiiseyin Efendi arz eylemis
bermuceb-i arz tevcih buyurulmak babinda emr-i ferman devletlu saadetlu sultanim hazretlerinindir.”

“'BOA. IE. EV. 62. 6724. 1.

“2BOA. C. MF. 74. 3653. 1.1.

3 BOA. C.ML.227.9498.1.

“BOA. C. EV. 155.7732.1.
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Erzurum giimriigi mukataasindan verilmekteydi. Bu vazifenin sik sik bos birakildig:

ve ragbet gormedigi arsiv kayitlarinda vurgulanan hususlardandir.**®

Genel olarak Batum Sancagi’nin sehir olarakcami etrafinda yeniden sekillendigi
donem, III. Ahmed donemiydi. Sonraki donemlerde, bilhassa I. Abdiilhamit
doneminde de imar ve insalara devam edilmistir. 1785-86 yilinda 80 akge egitim
vazifesi ile Batum kalesinde bir Cami-i Serif insas1 emri verilmisti. Caminin vazifesi
Erzurum giimriigii malinden Ismail Efendi’ye verilmisti. Bundan baska Fas giimriigii
malinden 40 akge vazife olarak kaydedilmis ve meblag 88 kurus olarak hesaplaninca

Fas giimriigii malinden tekrar tayin edilmesi gerekli goriilmiistiir.**°

1800’lerin basina gelindiginde Batum kalesi icerisinde yer alan Cami-i Hassa
miitevellisine Erzurum giimriigii mukataast malinden yine 1 akce verilmekteydi.
Meblag sonraki yillarda degisiklik gdstermemekte ve 6lmiis olan cami miitevellisinin
yerine oglu getirilmekteydi. Batum kadisi tarafindan gelecek olan kisinin ehliyetli

olmasina dikkat ediliyordu.’

Batum’da adi gegen bir baska cami de Sadrazam Hasan Pasa tarafindan Burun
Tabyasi civarina yaptirilan camidir. Bunun yanisira XIX. yiizyilin ilk yarisinda da
Batum’un imar faaliyetleri siirdiiriilmiistir. Osmanli Devleti s6z konusu dénemde
modernlesme adma bu tiir faaliyetlerini artirmistir. 1862-1864 yillar1 arasinda
Trabzon’da valilik yapan Emin Muhlis Pasa’nin ¢abasiyla sehirde 6nemli bir sorun
olan batakliklar kurutulup sehre su tasinmisve dénemin padisahinin ismini tasiyan
Aziziye  Camisi yapllmlstlr.148 Caminin yapimi tam olarak 1869’da

tamamlanmls‘ur.149

Her ne kadar Osmanli Devleti bolgeye niifuz etme ve dini anlamda yayilma gosterse
de biraktig1 eserler bolgeye hakimiyet kuran diger unsurlar tarafindan yok edilmistir.
Batum’da Sultan Abdiilaziz adma yapilan Aziziye Cami bunlardan biridir.
Giircistan’in XIX. yiizyillda Rus hakimiyetine girdikten sonra Batum, Tiflis ve diger

baz1 sehirlerde Osmanli ve Iran dénemlerine ait 200 kadar cami varken bunlarin ¢ogu

5 BOA. AE. SMST Ill. 232.18332.1.1/ AE. SMST IIl. 300. 23964.2. (1180)/ AE. SMST III. 300.
23964.3.

146 BOA. C. Maarif.1172. BOA. C. MF. 74. 1192. 3.

YT BOA. C. Evkaf. 7732. (13. S. 1218)

%8 Sar1, Tiirkiye-Kafkas Iliskilerinde Batum, (1917-1921), s. 10-13.

149 Mahmut Gologlu, Trabzon Tarihi,Sarender Yaylari, Trabzon, 2013, s. 158.
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Carlik ve Sovyet doneminde yiktirilmig, kapatilmis ya da baska hizmetlere tahsis

edilmistir. Batum Aziziye camiinden ise bir iz kalmamugtir.*°

Yapilan alan arastirmasina gore gliniimiizde Batum merkezde ve Batum limanina
birka¢ km. yakinda 1866 yilinda yapilan bir camii mevcuttur. Etrafinda yakin donem
Osmanli mimari 6rneklerinden evler vardir ve caminin adi Batum Orta Camidir.
Cami kapis1 iizerinde Giircistan’da sik¢a kullanilan tiziim salkimi figiirleri vardir.
Caminin isminin Orta Cami olmasi Onceki donemlerde sechirde birka¢ caminin
oldugu ile ilgili ipucu vermektedir. Cami giiniimiizde ibadete ve ziyarete agik

vaziyettedir.

*® Tsurtsumia, “Giircistan’da Islam: Tarihi ve Bugiinii”, 5.26.

36



IKINCi BOLUM
BATUM’DA OSMANLI YONETIMIi

2.1. Osmanh Giirecii iliskileri

Giliniimiizde Giircistan smirlar igerisinde yer alan Batum’u ve Batum’un Osmanli
yonetimindeki sosyal, iktisadi ve siyasi yapisiniidrak edebilmek agisindan Giircistan
ile Osmanl iligkilerini kisaca irdelemek Onem arzetmektedir. Biiyiikk Kafkas
siradaglarinin giliney tarafinda yer alip kuzeyden Rusya Federasyonu, giineyden
Ermenistan ve Tirkiye, dogu ve giineydogudan Azerbaycan, batidan Karadeniz ile
cevrili olan Giircistan ve Giircistan’a bagli prensliklerle Osmanli Devleti’nin
ilgilenmesi  XV. vyiizyilin ortalarinda baslar.’ Bununla beraber Giircistan’t da
kapsayan Kafkasya XVI. yilizyildan baglayarak XIX. yiizyilla kadar Osmanli
Devleti’nin en ¢cok miidahale, miicadele ve kendini miidafaa etmek zorunda kaldig:
yerlerden biri olmustur. Bolge XVI. ve XVIIL. yiizyillarda Osmanli-Safevi, XVIII. ve
XIX. yiizyillarda Osmanli-Rus ve sonrasinda da Iran-Rus miicadelelerine sahne
oldu.? Cenubi Kafkasya’da Sirvan’in batisindan Karadeniz’e kadar uzayan Giircistan

da bu miicadelelerde yerini aldi.®

Miistakil ¢ hiikiimet halinde olan Giircistan’in ikisi krallik biri Atabeglikti.
Dogudaki “Kharthli” kralligmin bagkenti Tiflis, batidaki “Imerethi” kralliginin
bagkenti Kutais ve Coruh boyundaki “Samstskhe” Atabegliginin merkezi
“Akhaltzikhe/Ahiska” s,ehriydi.4 Kralige Tamar’dan sonra ve Mogol ordularinin
saldirilar1  sonrasinda zayiflayan ve siyasi birligi bozulup kralliklara ayrilan
Giircistan, Osmanli ve Safevi saldirilariyla karsi karsiya kaldi.® En 6nemlileri
“Guria”, “Megreli/Mingrelie”, “Mukhran” olmak iizere 26 kiiciik beyligin daha

oldugu Giircistan’in Osmanli Devleti ile miinasebeti Sultan II. Mehmed devrinin

! Davut Dursun, Hiisamettin M. Karamanli, “Giircistan”, DiA. C:XIV, TDV Yayinlari, Istanbul, 1996,
5.310-314.

? Sadik Miifit Bilge, Osmanh Caginda Kafkasya (1454-1829), Kitabevi Yayinlari, istanbul 2015,
s.28.

% ismail Hami Danismend, izahlh Osmanl Tarihi Kronolojisi, C: III, Tiirkiye Yayimevi, istanbul,
1971, s. 593.

* Ismail Hami Danismend, izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, C: II, Tiirkiye Yaymevi, istanbul,
1971, s.10.

® David Marshall Lang, The Last Years of The Georgian Monarshy (1658-1832)/A Modern
History of Soviet Georgia, Columbia University Press, New York, 1957, s.10.
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sonlarinda yogunlasti. Sehzade 1. Selim Trabzon Valisi iken Canet ve Acara, yani
Rize ve Batum sahil boylar fethedildi.® 1510°da Osmanl ordular1 tekrar imereti ve
Kutaisi’ye saldirdi. Osmanli Devleti disinda bolgeye hakim olmak isteyen bir diger
giic de Safeviler idi. Ancak Sah Ismanil’in halefi Tahmasb’in da 6liimiinden sonra
Safevi anarsisinin sona ermesiyle gili¢lerinin zirvesinde olan Osmanli Devleti etkin
olmaya basladi ve Transkafkasya’ya ulasti. Osmanlilar giineye dogru Tebriz ve biitiin
Azerbaycan’1 ele gegirirken 1578’de Tiflis’i ele gegirdi. Sah Abbas (1587-1629)
yonetiminde ise Osmanlilar, Safevi Devleti’nin batisindan wuzaklastirildi ve
Giircistan’n geneli i¢in yeni bir baski donemi bagladi.Sultan IV. Murad (1623-1640)
tahta gectigi sirada, Sah Abbas doneminde elden ¢ikan Bagdat’t tekrar Safevilerin
elinden alma c¢abasina girdi. 1638’de Bagdat’in diismesinden sonraki baris
goriismeleriyle dogu ve bati bolgelerindeki Tiirk ve Iran etkisinin fazla oldugu
yerlerde Giircistan’in  geleneksel boliinmiisliigii bir kez daha dogrulandi.
Karadeniz’in kuzeyinde Rusya’nin giineyine sinir olan Osmanli Devleti oldukca
zorlaniyordu. 1637°de Don ve Dinyeper Kazaklar1 Azak’1 ele gecirdiler ve birkag yil
muhafaza ettiler. Sultan Murat’in halefi Ibrahim’in (1640-1648) Kafkasya’ya karsi
herhangi bir eylemi olmamustir. Ibrahim’den sonra gelen IV. Mehmed (1648-87) ilk
yillarinda Transilvanya ve Orta Avrupa’nin bir kismini ele gecirdi. Bu durumda
Osmanli sarayr Bati Glircistan’t genellikle Samtskhe bolgesinin Giircistan eski
baskenti Akhaltsikhe’yi yonetenlerin eline birakti. Bu bdlge XIV. yiizyilin sonundan
beri Osmanlilarin elindeydi. 1625°te yerel yonetim, ailesinin basinda bulunan Bek'a
Jageli ve 6nde gelen bir Giircii feodal giicli, Miisliimanlig1 kabul etti. Bu feodal gii¢
ve Batum'da Karadeniz kiyisinda konuglanan yenigerilerin yardimiyla Kutaisi’de
Bati Giircistan Imereti krali ve vasallar1 etki altina alindi. Ayrica Bat1 Giircistan’dan
yillik harag almip kéle kaynag: olusturuldu.” Bu tarihlerde Osmanli Devleti doguda
bir taraftan taht degisikliginden yararlanan Abaza Mehmet Pasa isyani, diger taraftan
Bagdat ile ugrasirken Safeviler de Kartli gibi baz1 Giircii prenslikleriyle temas
halindeydi.8 Osmanli Devleti bu sahada artik Safeviler ile daha fazla kars1 karsiya
gelecektir. Bu baglamda Osmanli Devleti’nin Karadeniz sahilinde elinde

bulundurdugu topraklar,bilhassa Batum ve c¢evresi deger kazanmistir. 1723-1746

6 Danismend, izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, C: 3, s. 16.

’ Lang, The Last Years of The Georgian Monarshy (1658-1832)/A Modern History of Soviet
Georgia, s. 10, 11, 12, 14,

8 {smail Hakki Uzungarsili, Biiyiik Osmanh Tarihi, C:3. TTK, Ankara 1995, s.161.
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yillar1 arasinda cereyan eden Osmanli-Iran savaslari siirecinde Osmanli Devleti yerel
yoneticileriyle birlikte savasin iasesi ve idaresi ile de mesgul oldular.’Bu dénem
Osmanli-Rus siyasi ve askeri iliskilerinin de yogunlastigi donemdi.’® Ayrica bu
donemde Rusya’nin Karadeniz iizerinden Osmanli Devleti ve diger devletlerle
ticareti sinirlaribelirgin degildi. Ancak XVIIL yiizyilin ortalarinda 6zellikle istanbul
lizerinden yapilan uluslararasi ticaretin  gelismesi Onemli bir diizeyi
tutturmustu.llDiger taraftan Osmanli ile Avusturya, Rusya ve Iran arasinda uzun
yillar devam eden savaslar asker, miithimmat ve zahire talebi yarattigindan

tasimacilik sektoriinde 6nemli bir hareketlilik gergzeklesmisti.l2

Osmanli Devleti'ni ¢evreleyen dis tehditler, devletin sosyal yapisi ile birlikte igte ve
distaki siyasi ve iktisadi yapisin1 da olumsuz etkilemekteydi. Bilindigi tizere III
Ivan’dan (1462-1505) beri Rusya, diinyaya acilmak icin Baltik’ta ve Karadeniz’de
¢ikis noktalarma hakim olunmasi geregini ilke edinmisti. Bu ilke dogrultusunda
giiney yolu iizerinde Osmanli Devleti’ne bagli yerler engel olarak goriilmekteydi.
Petro’dan sonra ara verilen ve Kafkaslara yoneltilen Rus ilerleyisi, 1762°de II.
Katerina’nin (1762-1796) tahta geg¢mesi lizerine tekrar ele alindi. 1774 Kiigiik
Kaynarca Antlasmasi, 1779 Aynalikavak Tenkidnamesi ile Kafkasya’ya yayilan
Rusya, 1783 yilinda Giircii Krali II. Irakli (Eregli) Han ile anlasma yaparak
Giircistan’1 kendine bagladi ve Giircistan’1 ilhak etme yolunda ilk ciddi adim1 atmis
oldu.™ ilk defa Daryal Gegidi’ni asan Ruslar, Imereti Kralligi’nin bagsehri Kutaisi’ye
girdikleri gibi Fag Kalesi’ni de muhasara etmislerdi. Ruslara yaptiklart yardimlardan
dolay1 civar kabilelerin akinlarina maruz kalan Giircistan, Rusya’dan yardim talep
etmigse de netice elde edememistir. Avusturya ve Venedik ile anlagmak isteyen
Gilircistan, bu tesebbiisiinde de basarili olamayinca Rusya’nin himayesine girmek

mecburiyetinde kaldi. 1783 Agustos’unda Carige II. Katerina’ya takdim ettigi bir

% Necmettin Aygiin, “XVIIL Yiizyilda Bir Osmanh Valisi: Ugiinciioglu Omer Pasa ve Muhallefatr”,
Uluslararasi Karadeniz incelemeleri Dergisi, Say1:7, Trabzon, 2009, s.41.

% flber Ortayh, “XVIIL. Yiizyil Tiirk Rus Iliskileri”, Tiirk Rus iligkilerinde 500 Y1l (1491-1992),
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1999, s.125.

1 Nikolay G. Kireev, “XVIIL Yiizy1l Ortalarinda Karadeniz’de Rus-Tiirk Ticaret iliskilerinin
Kurulmasi”, Tiirk Rus iliskilerinde 500 Yil (1491-1992), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1999.
S.115,116.

12 Aygiin, “XVIIL Yiizyilda Bir Osmanli Valisi: Ugiinciioglu Omer Pasa ve Muhallefat1”, s. 42.

B Ozcan Tatar, “1787-1792 Osmanh-Rus Savasi’'nda Trabzon ve Cevresinin Yeri ve Onemi”,
Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 3-5 Mayis 2001, haz. M1that
Kerim Arslan-Hikmet Oksiiz, C:1, T. C. Trabzon Valiligi Il Kiiltiir Miidiirliigii Yaymlarl, Trabzon,
2001, 5.201,202.
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senetle Rus himayesine giren Giircii kral1 II. irakli, Giircistan’in Rusya’ya bagl bir
eyalet oldugunu kabul etti. Osmanli Devleti bu gelismelerden sonra Kafkasya’da

bulunan sinirlarina daha ¢ok 6nem vermeye c;ahstl.l4

Genel itibariyle Giircistan ve Giircistan meselesi, 1787 Osmanli-Rus harbi ve Rus
elgisinin bu tarihte hallolmasini istedigi meselelerden birini teskil etmekteydi.15
1787°de Rusya ile iligkiler daha da kotiilesmis savasa dogru gidilmisti. Bu sirada
devletin durumu basta hazine ve asker olmak tiizere kalelerdeki zahire bakimindan da

iyi degildi.'®

1807°de Anakara ve Kemhal, Ruslar tarafindan yeniden isgal edildi. Rus saldirilarina
kars1 Batum, Trabzon, Sinop ve Fas takviye edilerek buralara asker, silah ve
mithimmat gonderildi. 1809°da Karadeniz sahilleri seraskeri olan SerifMehmed Pasa,
Fas ve Batum’a Trabzon, Giresun ve Rize’den takviye asker, Istanbul’dan gemiler ile
top ve mithimmat gonderdi. Batum ve Fas kalelerindeki askeri yigilmay: haber alan
Ruslar bu kalelere saldirmaktan vazgecgti. Ancak komutanlar arasindaki
anlagsmazliklardan kaynakli sik sik tayin ve azillerden yararlanan Rus birlikleri
Gilirciilerin de yardimiyla 24 Kasim 1809°da Fas kalesini iggal etti. Bunun {izerine
Batum’a 15, Trabzon’a 10 top ve mithimmatla topcu ustalar1 sevk edildi. Batum

17 Muharebelerin neticesinde

muhafizligina Tuzcuoglu Memis Aga tayin edildi.
imzalanan 16 Mayis 1812 tarihli Biikres Antlagsmasi’yla toprak kaybedilmis olmasina
ragmen Fag, Kemhal ve Sohum Ruslar tarafindan tahliye edilince bu bolgeler tekrar
Osmanl1 hakimiyetine gecti. Ancak Yunan isyaninin sebep oldugu 1828-29 Osmanli-
Rus Savaglar1 neticesinde imzalanan 14 Eyliil 1829 tarihli Edirne Muahedesi ile Fas,
Anapa, Ahiska ve Ahilkelek Ruslara birakild.’® Osmanli-Rus miicadeleleri
esnasinda Osmanli Devleti, smir bdlgelerindeki 6nemli yerlerle yeterince

ilgilenemedigindenRusya neredeyse tamamiyla sinirlara dayanmlstl.19 Bu durumda

% Mahir Aydin, “Fas Kalesi”, Osmanli Arastirmalar1 VI, istanbul, 1986, s.100. ayrica bkz. Ahmet
Cevdet, Tarih-i Cevdet, C:II, s.274; Cemal Gokce, Kafkasya ve Osmanh Devleti’nin Kafkasya
Siyaseti, Istanbul, 1979, s.75.

1> Gokge, Kafkasya ve Osmanli imparatorlugu’nun Kafkasya Siyaseti, s.137.

16 Tatar, “1787-1792 Osmanli-Rus Savasi’nda Trabzon ve Cevresinin Yeri ve Onemi”, .206,207;
Ismail Hakk1 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, Cilt: IV/1, Ankara, 1995, 5.525.

" Bilge, Osmanli Caginda Kafkasya (1454-1829), 5.347,348,349.

8 Aydin, “Fas Kalesi”, s.113,114-123.

' BOA. HAT. 139. 5737. 1.
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Rusya’nin Giircistan’1 istila edip benimsemesi de kolaylagmlstl.zo Rus yayilmasi
daha da biiyliylince Osmanli Devleti, asker toplayip Ahiska’ya konuslanmis olan Rus
askerleri ile miicadeleye girismisti. Rusya’nin daha biiyiik kuvvetlerle karsilik
vermesi iizerine Giircistan i¢lerine girmenin miimkiin olmadig1 ve Ahiska sancaklari
ile Ciiriikksu ve Batum limanina tamamen hakim olunmadik¢a Acara dahil 6nemli
Kafkasya bolgelerinde Rusya ile bas edilemeyecegi anlasiimistir.”* Bu yiizden Rusya
ile ilgili herhangi bir bolgede tehdit ortaya ¢iktiginda Batum kalesinin muhafazasi
gerekli gt')riilijyordu.ZZKlrlm savasi Oncesinde de savasin patlak verecegini bekleyen
Osmanli Devleti, Trabzon ve Erzurum ile birlikte Batum’u da kuvvetlendirmeye
calist1 ve 1853 yazinda Kafkas sinirlar1 boyunca askeri kuvvetlendirmeye yogunlasti.
Ancak Ruslar, Kuzey Bati Avrupa'da Cerkeslerin faaliyetlerine, Dogu
Katkasya'daCecenistan ve Dagistan'daki Rus garnizonlarina muhalif Samil’e ve

Giircistan'in dogusundaki Kakheti kentine karsi koyacak biiyiik birliklere sahipti. 2

Bugiinkii Giircistan’1 kapsayan topraklarin Rusya’ya baglanmasi 1801-1810 yillar
arasinda tamamlandi.?* fran ve Osmanli Devleti’nin bolgeye miidahalesi ve niifuzu
Gilircistan siyasi birliginin olusmasini 6nledi. Bat1 Giircistan sadece bir kdle kaynag:
ve ganimet olarak goriildii. Iran, 1. Sah Abbas’n acimasiz politikasindan sonra, Dogu
Giircistan' miimkiin oldugu kadar yar1 bagimsiz bir valilik olarak Iran’a
entegreetmeye c¢alismisti. Neticede Glirciiler, Ruslarin Ortadokslugunu ortak bir
nokta olarak gordiiller ve Balkan Slavlar1 gibi, potansiyel bir kurtarici olarak
Ortadoks Ruslara giivenle baktilar.°24 Eyliil 1805 yilina gelince Kuzeyden Batum’a
kadar olan Giircistan, Cerkes memleketleri, Anakara, Ruh ve Anapa kalelerini ele
gecirmek isteyen ve bazi kabileleri kendisine tabi kilan, bu esnada bazi liman ve
iskelelerde girisimlerde bulunan Rusya’ya kars1 Osmanli Devleti de harekete ge(;ti.26
1828 yilinda yapilan Tiirkmencay Anlagmasi’yla Iran, Kafkasya politikasindaki bir

faktdr olarak devre dis1 birakildi. Iran ile yapilan baris neticesinde Rus General

“BOA. HAT. 168. 7102. 4.

L BOA. HAT. 1028. 42801. 1.

22 Ahmed Vasif Efendi, Mehésinii’l-ASar ve Hakaikii’l-Ahbar (1752-1774), haz. Miicteba Ilgiirel,
TTK, Ankara, 1994, s. 330.

% Lang, The Last Years of The Georgian Monarshy (1658-1832)/A Modern History of Soviet
Georgia, s.91.

% Bilge, Osmanli Caginda Kafkasya (1454-1829), 5.352.

% Lang, The Last Years of The Georgian Monarshy (1658-1832)/A Modern History of Soviet
Georgia, s.17,18.

% BOA. HAT. 102. 4044. A. 1.

41



Paskevich Osmanli Devleti’ne odaklanabildi. Rusya’nin asil amaci Tiirkleri
Karadeniz kiyillarindan tamamen atip, oOzellikle de Anapa, Fas ve Batum
limanlarindan ¢ikarmak; yiizlerce yildir Akhaltsikhe'nin Tiirk-Gilircii pasalar
tarafindan idare edilen eski Giircii bolgesi Samtskhe’yi yeniden insa etmek; Tiirk
istilalarina kars1 savunmasiz olan ve Rusya'nin Transkafkasyay1 asacak olan bir sinir
olusturmakti. Mayis 1828’de baslatilan Rus harekati ile Haziranda Kars kalesi Ruslar
tarafindan ele gecirildi. Sonraki ay, Giircistan'in Khertvisi kasabalar1 ve Akhalkalaki
ile Poti limam diisiiriildii. Daha sonra Ardahan teslim oldu ve Akhaltsikhe kenti
Agustos ayinda ele gecirildi. Ruslar Adsquri, Akhalkalaki ve Akhaltsikhe'nin
kalelerini elde etti. Ancak Osmanli Devleti; Erzurum, Bayazid ve Kars illeri ile
Batum ve Guria bolgelerini geri aldi. Ruslar, Poti ve Anapa limanin teslim aldi.
Anapa'nin kaybi, Tiirklerin Cerkesya'ya dogrudan erisimini engelledi. Ayrica limanin

resmi olarak tiim hakimiyetikaybedildi.?’

1875’ten 1878’e kadar siliren donemde Osmanli Devleti daha da zayiflamis bir hal
ald1 ve Kars ve Ardahan’in Rusya’ya katilmasiyla toplam 210.000 km? dolayinda bir
toprak kaybi yasandl.zgRus Diik Michael’invaliliginin en 6nemli olaylarindan biri
XVIIIL. vyiizyildan beri Osmanli egemenligindeki eski Giircistan’in stratejik
alanlarinin 1877-1878’de Rusya tarafindan ele gegirilmesiydi. Ermeni ve Giircii
yardimcr kuvvetlerinin deste8i ve 1828-29’da Paskevich’in faaliyetleri ile Ruslar
bolgede basari elde etti. Rus ve Tiirk ana kuvvetleri Balkan cephesindeki biiyiik
miicadeleye odaklanirken Biiyiik Diik Michael de Kasim 1877°de Kars’1 ele gecirdi
ve Erzurum’un Oniinii tikadi. Ayrica Rusya, Berlin Konferansiile ylizyillar 6nce
kurulmus olan Giircistan kralliginin yarisini olusturan bolgeye sahip oldu. Bu alanlar:
Batum limani ile Atchara-Kabuleti, Shavsheti, Klarjeti, Kola-Ardahan ve Oltisi
bolgesini igeren Tao’nun kuzey kismiydi. Askeri agidan Anadolu’ya yakin yerlerin
kontroliinii saglayan Kars ve Ardahan kalelerinin Ruslara birakilmasi Osmanl
Devleti agisindan biiyiikk bir kayipti. 1877-78 savasindan sonra Ruslarin

Karadeniz’de Batum limanmin ilhakini takiben Tiflis, Hazar'in petrol kasabasi

% Lang, The Last Years of The Georgian Monarshy (1658-1832)/A Modern History of Soviet
Georgia, s. 61.62.

%8 Frangois Georgeon, “Son Canlanis (1878-1908)”, Osmanli imparatorlugu Tarihi, ed. Robert
Mantran, ¢ev. Server Tanilli, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar, Istanbul, 2016, s. 647.
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Bakii’ye demiryolu ile baglandi ve burasi da XIX. yilizyilin sonuna dogru Batum

petroliiniin ana ¢ikis noktasiydi.”®
2.2. Batum’un Osmanh Yonetimine Girmesi

1064 yilinda Kars’1 ele geciren Selguklu Tiirkleri 1080 yilinda birlesik Bizans ve
Bagratli kuvvetlerine karsi kazandiklar1 Posof/Kol zaferinden sonra Batum ve
Acara’yr da topraklarina katti. Kipgaklarin Kiir ve Coruh boylara gelisleri olan
1124 yilina kadar buralar Selguklularin elinde kaldi. Bu tarih Islamiyet’in Acara’ya
Osmanlilardan o6nce geldigine isaret eder. Bununla birlikte XVI. yiizyilda
Osmanllarin gelisiyle Islamiyetin Acara’da daha da kuvvetlendigi soylenebilir.
Acara’nin bilinen tarihine bakildiginda Miladin ii¢ yiiz y1l sonrasina kadar Roma ve

sonra da Bizans’1n niifuzunda kaldig: gériih'jr.go

XIV. ylzyilin sonunda ve XV. yiizyilin baslangicinda Timurlenk’in ordusu
tarafindan saldirtya ugrayan Giircistan XVI. yiizyilda Tiirkler ve Iranlilarin savas
arenas1 halindeydi. Bu durum Giircistan sehirlerinin de fiziksel tahribatina neden
oldu. Giircistan’in hem Kkiiltiirel birligi hem ekonomik yapist hem de {retimi
zedelendi. Tirkler tarafindan Samtskhe-Saatabego bolgesi, Giircistan'in neredeyse

licte biri ele gecirildi ve niifus Islamiyete dénﬁstﬁrﬁldﬁ.sl

Osmanlilar, Karaman, Venedik ve komsu memleketlerle iliskilerini diizelttikten
sonra Giircistan’a ilk defa 1451 yilinda taarruz ettiler. 1454 yilinda gergeklestirilen
saldirilarda Abaza ve Megreller tarafindan hara¢ ddenmemesi nedeniyle Sultan II
Mehmed Abaza ve Megrel bolgelerini zaptetmek zorunda kaldi. Bu tarihlerde Abaza,
Megrel ve Sohum’a ara seferler diizenlendi.®* Abhazistan (Sohum Kalesi) ve 1479°da

Batum’u icine alan Acaristan bolgesi ele ge<;irildi.33 Gircii kroniklerine gore 1451°de

» Lang, The Last Years of The Georgian Monarshy (1658-1832)/A Modern History of Soviet
Georgia, Columbia University Press, New York, 1957, s. 185-198,199-219-235,236.

%0 Révsen Alizade, “Acaralilarin Tarihsel Roliine Dair”, Giiney Kafkasya Halklar1 Dil-Tarih-Kiiltiir
Iliskileri, Uluslararas1 Bilgi Séleni, Bildiriler, Ordu, 2011, 5.508.

3! Valery Silogava, Kakha Shengelia, History of Georgia, Caucasus University Puplishing Hoouse,
Thilisi, 2007. S.158.

%2 Mirian Makharadze, “Osmanlilarin XV. Yiizyilin ikinci Yarisinda Giircistan’a Gergeklestirdikleri
Ara Seferler”, XV. Tiirk Tarih Kongresi, TTK. Ankara, 11-15 Eylil 2006. 365-367; M. F.
Kirzioglu, Osmanhlar’in Kafkas Ellerini Fethi (1451-1590), TTK, Ankara, 1998, s.5.

%% Ahmed Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, Osmanli Aragtirmalar1 Vakfi,
Istanbul, 1994. S. 577; Miimin Yildiztas, Osmanh Arsiv kayitlarinda Giircistan ve Giirciiler, ed.
Murat Kasap, Giircistan Dostluk Dernegi, Istanbul, 2012, s. 18.
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Sohum (Tzkhom/Thkhumi/Sebastopol/Sokum) sehri ile birlikte Karadeniz’in kuzeyi
yagmalanarak ele gecirilmisti. Sohum kalesi itaati birakip haract 6demeyince 1545°te
tekrar bir fetih gergeklesti.34 Batum civari ise tam olarak 1461°de Trabzon’un fethi
ile birlikte hakimiyet altina alinmist.*® Bu tarihlerde Osmanh Devleti'nin askeri
giicii Ust diizeydeydi. Giircistan ise Carligin uyguladigi feodal rejimden ¢ikma

. .. .. . 36
miicadelesi icerisindeydi.

1478’de Uzun Hasan’in 6limii firsat bilinerek Rakkas Sinan Bey komutasinda bir
ordu Giircistan iizerine sefere gonderilmisti. Rakkas Sinan Bey’in Torul Beyligi’ni
ortadan kaldirmasindan sonra 1479 yilinda Batum tekrar zapt edildi. Batum’daki bu
ilk Osmanli hakimiyeti kisa siirdii ve sehir Imereti Kralligi’nin eline gegti. Guria
Prensi George Gurieli 1483’te Coruh ile Batum kasabasi arasindaki bélgenin Imereti
Kralligi’'ndan ayr1 olarak bagimsiz oldugunu ilan etti ve 1509 yilina kadar Batum
Guria Prensligi idaresinde kald1.®” Trabzon valisi Sehzade 1. Selim, Acikbas Giircii
Prenslerinden Mirza Cabuk’un yardimi ile Giircistan’a akinlar diizenledi. Giircistan
Krali II. Aleksandr’t (1478-1510) ve Imereti Prensi III. Bagrat’i (1510-1565)
yenilgiye ugratti. 1509°da Rize bolgesini alip Batum dolaylarina yoneldi. Bagkent
Kutaisi’ye girdi ve Giircii-Osmanli iliskileri bu olayla baslamis oldu.*® Selim’in
Osmanli tahtma ¢iktigr 1512 yilinda ise Trabzon Eyaletine ilave edilerek “Trabzon-
Batum Eyaleti” olusturuldu. Bolge kisa bir siire sonra Giircli Prenslerinin eline

gectiyse de 1514 Caldiran seferi doniisiinde Osmanli Devleti tarafindan tekrar

alind1.*®

1543 yilinda Giircii ordusu ile miittefik olan*® Osmanli Devleti’nin Kafkasya’nin
geneli ile ilgilenmesi 1547°de Rus Carligi’nin kurulmasi ve bir imparatorluk haline
gelmesinden sonra basladi.** 1550 yilinda Giircistan’a iki sefer yapildi. Birincisinde
Tavuskar bolgesi fethedildi. Giircistan seferi denilen ikinci sefer neticesinde

Luvarsab ve Isferidunoglu’nun vilayetlerinden Magehil (Magakhel) ile beraber dort

% M. Fahrettin Kirzioglu, Osmanlilar’in Kafkas-Elleri’ni Fethi (1451-1590), TTK, Ankara, 1998,
S.4-6.

% Mustafa Sari, Tiirkiye Kafkasya iliskilerinde Batum (1917-1921), TTK, Ankara, 2014, s.7.

% David Karitonovi¢ Komakidze, Batum, (Acara SSCB devlet izniyle ¢ikarilmigtir), Batum, 1956, s.
4.

%" Sari, Tiirkiye Kafkasya iliskilerinde Batum (1917-1921), s.7.

% Mahmut Gologlu, Trabzon Tarihi, Sarender Yayinlari, Trabzon, 2013, s. 45.

%9 Sari, Tiirkiye Kafkasya iliskilerinde Batum (1917-1921), s.7.

%0 Komakidze, Batum, s.5.

* Mehmet Dikkaya, Orta Asya ve Kafkasya, Beta Yayincilik, istanbul, 2009, s5.176.
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kale fethedildi. Bu seferler sonrasinda fethedilen yerlerden Tavuskar, 18 Kasim
1550°de sancak olarak Erzurum Beylerbeyi Mustafa Pasa’nin oglu Ridvan Bey’e
verildi. 1545 yilinda Caneti ile birlikte fethedilen Batum’un 15 Aralik 1549
tarthinden once Emir Bey idaresinde bir sancak oldugu gt')riilijr.42 Osmanl
Devleti’nin 1545°te Batum’u ele gecirmesi tam olarak hakimiyet sagladigi anlamina
gelmez. Bu yiizden 1564’te Osmanlilar Batum’a ikinci bir harekat daha

gergeklestirrnistir.43

1550'de Osmanli kuvvetleri, Bagrat’in eski alani olan Tao bolgesine ilerledikten iki
yil sonra yenigeriler Ardanuchi'de konuslandirildi. Simdi Yalniz Cam (Yalanuz-
cham/The Lone Pine) olarak adlandirilip kayag iizerine kurulu olan, tag duvari ile
kuleleri merakla oyulan ve kasvetli Arsiani daglarina dogru bakan Ardanug en eski
Gilircti bagkentiydi. Kral Bagrati, Gurieli’nin zayiflamasina odaklanirken Osmanlilar
Guriayr ele gegirdi ve daha sonra Batum ile Gonye’ye hakim oldu. Osmanlilar
batidan gegerken, Safeviler dogu Kafkasya'nin bolgelerine baski uyguluyorlardi.
Sah’in direk kontroliindeki kimi zaman Fars kimi zaman Giircli hiikiimdar1 olarak
kabul edilen Sirvan (Shirvan) ve Aran’daki kii¢iik Miisliiman gruplar ya vali olarak

burada hiikiim siirdii ya da yerlerine birilerini getirdiler.**

29 Mayis 1555’te Osmanli-Safevi arasinda imzalanan Amasya Muahedesi ile iki
devletin niifuz sahalar1 olarak ayrilan Giircistan’in Meshiva, Kartli ve Kaheti
bolgelerini Safeviler alirken, Agik-bas (Imereti), Dadyan (Megrel) ve Giiril (Guria)
da Osmanlilarda kalmistir. Fakat Giircii meliklerinin bazen Osmanlilar bazen de
Safeviler lehinde siyaset izlemeleri ve iki devlet arasinda cereyan eden niifuz
miicadeleleri sebebiyle yapilan taksimat fazla etkili ve devaml olamamistir.* 1625
yilinda Bagdat seferi sirasinda Sah Abbas kendisine muhalif bazi1 Giircli beylerini
itaat altina almak i¢in sefer tertip etmistir. Bu sirada Giircii beylerinden Kartli Prensi

Safeviler tarafinda goriinerek Osmanli Devleti yaninda yer almistir. Vezir Hafiz

*2 Halit Ozdemir, Artvin Tarihi, Artvin, 2002, 5.89-99; Diindar Aydin, Erzurum Beylerbeyligi ve
Teskilati, TTK, Ankara, 1998, s. 70,71.

* Gologlu, Trabzon Tarihi, s.61.

* W.E.D. Allen, A History Of The Georgian People, Lowe & Brydone (Printers) Ltd. London,
1971, 5.148.

> Mahir Aydin, “Fas Kalesi”, Osmanh Arastirmalar1 VI, Istanbul, 1986, s.68.
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Ahmed Pasa’ya destekleri ile birlikte gerektigi zaman Giirciilere yardim etmesi igin

Batum Beylerbeyisi, Giircistan’a serdar tayin edilmistir.*®

Giircistan, XVIII. yiizyll boyunca Iran ordusunun yikici etkilerine maruz kaldi.
Sadece Kakheti (Kaheti)’de 100.000’in iizerinde insan oOldiiriildii ve yakalanan
200.000 kisi iran’a gétiiriilerek oraya iskan edildi. Bunlarla birlikte kdle pazarlarinda
satma amaciyla pekcok geng kiz ve geng erkek alindi. Iranlilar daha sonra Giircistan
bolgesinde Lore-Debeda ve Kak-Eniseli alaninda hanliklar kurdu ve boylece gégebe
kabilelere Kartli ve Kakheti yolu acildi. Ard arda yikima ugrayan Gilircistan son
olarak Aga Muhammed Han tarafindan yerle bir edildi.*” Ancak 1723’te Osmanlilar
Kartli yani dogu Giircistan’t ele gegirdi ve burast on iki yil Osmanli Devleti’nin
egemenliginde kaldi. 1735°te buradaki Giirciiler bagkaldirdi. Bu durumda Nadir Sah
biiylik avantaj elde etti. Bu siirecte halktan agir vergiler alindi. Nihayetinde 1744°te
Erekli Han hiikiimdar olmay1 basardi. 1747°de Nadir Sah’in 6liimiinden sonra ise

fran baskis1 azald1.*®

Bolgenin Osmanli-Iran gekismelerinin yasandigi bir merkez haline gelmesinde
kuskusuz yerel idarecilerin zaman zaman menfaatleri geregi saf degistirmelerinin
etkisi biiyiiktii. 1750’lerden sonra giineye dogru ilerlemeye baslayan Rusya’da
iclincii bir aktor olarak ortaya ¢ikti. 1783’te Kartli Car’’nin Rusya’nin yaninda yer

almasi ile Rusya’nin bélgede 6nemli bir faktér olmasma neden oldu.*

Bolgede Osmanli hakimiyeti siiresince idari taksimat ile teskilat gerek fetihler, gerek
yiriitiilen imar ve iskan faaliyetleri sonucunda gelistirilmistir. Ancak Osmanl
Devleti’nin Kafkasya’da tesis edilen eyaletleri merkeze uzaklig1 ve bolgenin konumu
sebebiyle istikrarsiz ve kisa émiirlii idari birimler olarak varlik siirdiirebilmislerdir.”
Sultan Siileyman’m Birinci Dogu Seferinde Safevi hiikiimdar1 Sah Ismail’in oglu
Sah Tahmasb’in (1524-1576) iizerine vyiiridiigi donemde Coruh boylar1 ve
Kuzeydogu Anadolu Osmanlilarin en ¢ok ilgilendigi sahalardan biriydi. Ciinkii daha

doguda Giircistan ve Transkafkasya hem stratejik hem de transit yollar bulunmasi

*® jsmail Hakk1 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, C:111/1, TTK, Ankara, 2011, s. 160,161.

*Akaki Surguladze, Rewiev of the History of Georgian Culture, Khelovneba, Thilisi, 1989,
5.486,487.

*8 Valery Silogava, Kakha Shengelia, History of Georgia, Caucasus University Puplishing Hoouse,
Thilisi, 2007. S.158,159.

* Y1ldiztas, Osmanh Esiv Kayitlarinda Giircistan ve Giirciiler, s.18.

%0 Sadik Miifid Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, Eren Yayncilik, istanbul, 2005, s.196.
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acisindan onem arzetmekteydi. Ayrica Kuzeydogu Anadolu ve Giircistan, Osmanli
Devleti igin Safevilere karst bir iis konumundaydi. Birinci Dogu Seferi sonrasinda
elde edilen zaferle Samshe’deki bir¢ok kale fethedildi. Bu zafer Osmanl
hakimiyetinin Kafkas daglarina kadar ulagmasmin baglangici oldu. Sultan
Siileyman’in Ikinci Dogu Seferi sonrasinda ise Samshe’de, Tortum, Akcakale,
Kemhis ve Livana Deresi fethedilerek sancak halinde Erzurum’a baglandi. ** Bu
siirecte Rus tehdidi altinda kalan Osmanli Devleti, bolgedeki giliciinii arttirmak
amaciyla XVII. yiizyilin baslarindan itibaren ve 6zellikle XVIII. ylizyilda Rusya ile

siiregelen savasa girdi.”
2.3. XVIIL. Yiizyil ve Sonrasinda Batum

XVIIL. yiizyilda o6zellikle Rusya ile yapilan savaslardan sonra Karadeniz ve
Kafkasya’nin kaderini belirleyen ve Batum’u da kapsayan bir dizi anlagma

imzalandi.

XVIIIL. ylizyilin son ¢eyregindeki Osmanli-Rus savaglarinin neticesinde 1792
tarthinde yapilan Yas Antlagmasi ile Rusya Kafkas siradaglarinin kuzeyindeki nehir
smirlart boyunca Karadeniz’e saglamca ayak basti. Rusya; Kabartay iilkesi, Osetya,
Mingreli, Imereti, Kartli, Kahati Giircii prenslikleri iizerinde niifuz ve kismen
hakimiyet kurdu. Tiirkler, Miisliiman Cerkesler ve Abazalar iizerinde niifuzlarini
muhafaza ettiler ve Poti, Anaklia ve Sohum’daki bati daglarma giden kaleleri

ellerinde tuttular.®®

15 Eyliill 1829 Edirne Anlagmasi ile Kafkasya ve ¢evresinde 375 yil devam eden
Osmanli hakimiyeti sona ermis, yalnizca merkezi Batum olan Acaristan
Osmanlilarda kalm1st1r.54Ruslar1n Avrupa-iran transit ticaretinin yoniinii kendi
topraklarina ¢evirme cabasi, Poti ve Tiflis arasindaki demiryolunun 1872 sonlarinda
tamamlanmasi ile doruga ulasti. Rus hiikiimetinin ve Hazar Denizi’nde isleyen Rus

gemilerinin destegiyle, Tiflis demiryolu sirketi iranl tiiccarlara ihracat igin daha

°1 Jean Chardin, Chardin Seyehatnamesi, (ed.) Stefanos Yerasimos, (¢ev.) Ayse Meral, Kitap
Yaynevi, Istanbul, 2004, s.17.

52 Dikkaya, Orta Asya ve Kafkasya, s.176.

53 Ozcan Tatar, “1787-1792 Osmanli-Rus Savasi’nda Trabzon ve Cevresinin Yeri ve Onemi”, Trabzon
ve Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 3-5 Mayis 2001, haz. Mithat Kerim Arslan-
Hikmet Oksiiz, C:1, Trabzon T. C. Trabzon Valiligi il Kiiltiir Miidiirliigii Yaynlar1, Trabzon, 2001,
5.229.

> Bilge, Osmanh Caginda Kafkasya (1454-1829), s.382.
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ucuz ulagim imkani saglayarak gemilerle Avrupa’ya gonderilecek ihrag mallarini

Tiflis yoluyla Poti limanina ¢ekmeyi basardi.”

Kafkasya’nin ticari 6nemi sadece Berlin Kongresinden sonra ve kisa bir siire i¢in
ihya olabildi. Batum sehrinin serbest liman ilan edilmesi Rusya’nin Kafkasya’daki
hakimiyetini biraz zayiflatti. Ancak bu serbestligin kaldirilmasi ile Kafkasya Rus

Carligi’nin emperyalizmine hizmet etmek zorunda kald:.>®

Tam olarak Sultan Siileyman doneminde Osmanli Devleti hakimiyetine girip ilk
onceleri Trabzon eyaletine bagli bir sancak olup daha sonralar1 bir eyalet haline
getirilen® ve Sofyali Ali Cavus Kanunnamesinde Azerbaycan Cumbhuriyeti’nin

baskenti oldugu belirtilen™®

Batum, 25 Agustos 1878 Ayastefenos (Yesilkdy)
Anlasmastyla Carlik Rusyasinin eline gegti.59 Batum bu anlagsma sonrasinda Rusya
icin serbest bir liman haline geldi. Ayrica Batum {izerinden yiiriitiilen 1856-1877
yillart arast Osmanli-Rus savasi sonrasinda Kars ve Ardahan da Ruslarin eline

gecti.®

18 Aralik 1917°de Ruslarla Erzincan Miitarekesi yapildigi sirada Hiristiyan Giirciiler
tarafsiz bir tutum sergileyerek Batum’u istediler. Batum’un kendilerine verilmesi i¢in
Almanlarla goriismelere basladilar. Bosluktan yararlanmak isteyen Rus c¢eteleri
kendilerini 6ne siirdiiler.*’ Ancak 3 Mart 1918 tarihinde imzalanan Brest-Litovsk
Antlasmasiyla, 1877 Harbinde koparilan Kars ve Ardahan ile birlikte Batum’un
Tiirkiye’ye iadesi kabul edildi. Ancak Giircistan bu anlagmay1 kabule yanagmadi. 30
Ekim 1918 tarihli Mondros miitarekesinde Ingilizler Tiirkiye’den bu {i¢ sancagin

bosaltilmasini, 1914’teki sinirlara ¢ekilmesini istediler. Buna gore Tiirk kuvvetleri 18

% Mehmet Yavuz Erler, “Trabzon Vilayeti’nde Kanun Kagaklar1 (1856-1869)”, Ankara Universitesi
Dil, Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalari1 Dergisi, Say1:30, Cilt:19, 1997,
S.75,76.

®Ahmet Canbek, Kafkasya’mmn Ticaret Tarihi (Eski Caglardan XVII Yiizyi’a Kadar), Kuzey
Kafkasyalilar Kiiltiir ve Yardim Dernegi Yayini, Istanbul, 1978. S. 64.

* flhan Ekinci, “Karadeniz’de Bir Serbest Liman Denemesi: Batum, (1878-1886)”,Karadeniz
Aragtirmalar1 Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu Incelemeleri Dergisi, Say::14,
Karadeniz Arastirmalar1 Merkezi, 2007, s.63; Ibrahim Giiler, “XVIII. Yiizyilda Trabzon’un Sosyal ve
Ekonomik Durumuna dair Tesbitler”, Trabzon Tarihi Sempozyumu (6-8 Kasim 1998 Bildiriler),
Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Trabzon, 1999, s.329.

% Sofyali Ali Cavus Kanunnimesi, Osmanh imparatorlugu’nda Toprak Tasarruf Sisteminin
hukuki Mali Miieyyide ve Miikellefleri, (haz.) Midhat Sertoglu, istanbul, 1992, .31.

% Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, TTK, Ankara, 2014, s. 374.

%0 San-Stefano kosullari igin genel olarak ele alinan konu 1877-78 Osmanli Rus Savasi idi; bkz.
Komakidze, Batum, s.8.

%1 Gologlu, Trabzon Tarihi, s. 233.
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Aralikta Batum’u bosaltmaya bagladi. 1919 Subatinda Batum ile birlikte Kars ve
Ardahan sancaklari tamamen bosaltildi. Giircistan 25 Subat 1921 tarihinde
Bolsevikler tarafindan isgal edilerek Sovyetler Birligi’ne katildi. Acaristan da
Bolsevikler tarafindan isgal edilerek 16 Mart 1921 tarihli Moskova Antlagmasi’nda
muhtar statiisiiyle Giircistan’a katildi. 26 Eylil 1921 tarihinde baslayan Kars
Konferansi’nda Batum-Acara konusu da tartisildi.  Neticede Moskova
Antlagsmasindaki madde gecerli sayildi. Giircistan’a birakilan Acaristan’in muhtar bir
yonetime sahip olmasi, Batum limaninin serbest liman halinde Tiirkiye ile ortak
kullanilmasi, Acara’da resmi dilin Tiirk¢e ve Giirciice olmak {izere egitimin her
cemaatin arzusuna gore serbest olmasi, merkezi hiikiimetin yollar1 tamir etmesi
tizerinde duruldu. Ayrica Miisliiman halkin dini konularda tam bir hiirriyete sahip
olmasi1 ve Ceka zulmiine son verilerek vergilerin adil olmasi gibi hususlar goriisiildii.
Gilircii tarafi maarif, ziraat ve din islerinde tamamen mubhtar bir yonetim so6zii verdi.
Acara, Sovyetler Birligi’nin ¢oziilmesinden sonra 1991°de bagimsizligini ilan eden

Gilircistan sinirlarinda yer ald1.%
2.4. Batum Sancagr’min idari Taksimati

Osmanli Devleti’'nde merkezde vezir ve ist yoneticilerle kapikullarinin, tasrada
timeranin etkinliginin artmasi idari gelismelerin 6nemli bir boyutunu teskil eder.
XVI. yiizy1l sonlarmma dogru tasra idaresinde, giderek artan bir bi¢imde tasrada
merkezde yetismis kisiler daha etkin olmaya bagladilar. Tasra idaresinde sancak
biriminin yerine eyaletin agirlik kazanmasinda sadece timar sisteminin eski 6nemini
kaybetmesi degil, sultanlarin tasray1 kendilerine daha yakin kisiler eliyle yonetmesi
de etkili oldu.®® Bu baglamda Osmanli Devleti tasraya iki gorevli tayin ederdi; biri
askeri smiftan olan ve sultanin yiiriitme yetkisini temsil eden “bey”, “beylerbeyi”
veya “sancakbeyi”, digeri onun hukuki yetkisini kullanan ilmiye sinifindan “kadi1”

idi.** Bunlardan ilki, Beylerbeyi (melikii’l-iimera) adina eyaletin merkez sancaginda

62 Alizade,  Acaralilarin Tarihsel Roliine Dair”, s.510; Kdzim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Tiirkiye
Yayinevi Istanbul, 1960; Valery Silogava, Kakha Shengelia, History of Georgia, Caucasus
University Puplishing Hoouse, Thilisi, 2007, s.242-245. (Ceka: Bolsevik gizli polis teskilati. BKz.
Hakan Kirimli, “Kirim TDVIA, C:25, 2002, s. 460; Kemal Beydilli, “Rusya”, TDVIiA, C:35, 2008.
s.259.

%Mehmet Oz, Kanun-1 Kadimin Pesinde, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 46, 47.

64 Nejat Goyiing, “ Osmanli Devletinde Tasra Teskilati (Tanzimat’a Kadar)”, Osmanh, ed. Giiler
Eren, Yeni Tiirkiye Yayinlari, C:6, Ankara, 1999, s. 77.
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otururdu ve buna Pasa Sancagi denirdi.®® Denizler ve onemli nehirler iizerinde
isleyen gemilerin sevk ve idaresi i¢in teskilatlanan “kaptanliklar” ile miri rejime
dahil olmayan ancak siyasi ve askeri bakimdan Osmanli Devleti’'ne bagli olan
“hanliklar”, “emirlikler”, ‘“voyvodaliklar” ve “meliklikler” de idari taksimat
acisindan eyaletlerle esdeger olarak nitelendirilebilir. Bu yerlerin eyalet olarak
anilmamasiin sebebi, bolgesel isimlerle zikredilmeleri ve yar1 bagimsiz veya
imtiyazli statiilerden dolayldlr.66 Diger taraftan Osmanli devlet teskilatinin temel
idari birimi “Sancak” olarak kabul edilmisti. Osmanli idaresi, Dogu ve Gilineydogu
Anadolu bolgesinin fethinden sonra idari taksimati yaparken bolgenin cografi
ozellikleri ile siyasi ve sosyal yapisini dikkate almistir. Bu ylizden bdlgede
imparatorlugun diger sahalarindaki sancaklara gore farkli bir teskilatlanmaya
gidilmesi zaruri goriilmiistiir. Yapilan diizenleme sonucunda bolgede ii¢ tip sancak
ortaya ¢ikmistir. Klasik Osmanli  Sancaklari, Yurtluk-Ocakliklar, Hiikiimet
Sancaklar1. Klasik Osmanli sancaklari, sancakbeyilerinin merkez tarafindan, iimera
arasinda herhangi birinin tayin ve azledilebildigi sancaklar olup imparatorlugun
bir¢cok yerinde goriilen sancak tipidir. Buralarda tahrir yapilir ve dolayisiyle timar
sistemi uygulanirdi. Bu tiir sancaklar feodal yapmin zayif oldugu, aristokratik
olusumlarin az goriildiigii ve az ¢ok bir sehir hayatinin gelistigi merkezler etrafinda
kurulmustur. Ancak siyasi ve sosyal yapidaki degisimlere paralel olarak sancaklarin
statlilerinde de degisiklige gidilebiliyordu. Yurtluk-ocaklik sancaklar ise bdlgenin
fethi sirasinda hizmet ve itaatlerinden dolayr eski sahiplerine tevcih edilen ve
sancakbeyligi belli bir ailenin elinde bulunan sancaklardir. Bunlarda sancakbeyi,
genellikle Oliinceye kadar gorev yapmaktaydi. Bir kusuru goriildiiglinde yerine
kardeslerinden veya ogullarindan biri atanabilmekteydi. Klasik sancaklarda oldugu
gibi tahrir yapilmaktaydi. Ancak sancakbeyligini elinde buunduran ailenin {iyelerine
bazi imtiyazli ze’amet ve timarlar verildigi goriilmektedir. Hiikiimet sancaklar ise,
yurtluk-ocakliklar gibi fetih sirasindaki hizmet ve itaatlerinden dolayr eski

sahiplerine tevcih edilmis olan yerlerdi. Yurtluk-ocakliktan farkli olarak bu

% Mehmet Ali Unal, Osmanh Devleti’nde Merkezi Otorite ve Tasra Teskilati, Osmanli, ed. Giiler
Eren, Yeni Tiirkiye Yaynlari, C:6, Ankara, 1999, s. 112

% Orhan Kilig, “Klasik Dénem Osmanli Tasra Teskilati: Beylerbeyilikler/Eyaletler, Kaptanlklar,
Voyvodaliklar, Meliklikler (1362-1799), Tiirkler, C:9, ed. Hasan Celal Giizel vd. Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara, 2002, s. 887.
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sancaklarda tahrir yapilmamaktaydi. Bu sebeple timar ve zeameti de

bulunmamaktadir.®’

Birlesik Giircii Kralliginin par¢alanmasindan sonra, XIV. yiizyilda Gurya melikleri
idaresine gecen Batum ve dolaylar1 daha sonra XV. yiizyilda Gurya Melik Kakhaber
zamaninda, Osmanlilar tarafindan ele gecirilmis, fakat fazla otorite saglanamamisti.
Dolaystyla idari anlamda bir hakimiyet ve yapilanma da s6z konusu olmamuistir.”®
1508 baharinda Batum ve ¢evresiyle birlikte Gurya ve Kutaisi’yi Osmanli Devleti’ne
tabi kilan Sehzade Selim, Batum’u 1470’e Kadar Rum eyaletine bagli bir sancak olan
Trabzon Sancagina baglad.®® Arsivlerdeki en eski Trabzon tahrir defteri olan 1516
(h.921) tarihli “Mufassal Dirlik” defterinde; Arkhave (Arhavi), Bor¢kha (Borgka) ve
Khopa’y1 (Hopa) da igerisine alan 35 adet “Nahiye-i Laz” bolgesi kodyleri ve vergileri
tespit edilmisti. 1545 yilinda tekrar Osmanli idaresine giren Batum heniiz yerlesime
acik bir yer olmadigindan yakinindaki Gonye kalesinin aktif oldugu anlagilmaktadir.
Bununla birlikte bir ruiis kaydinda Batum ilk sancakbeyi oldugu sanilan Emir Bey
icin 31 Temmuz 1550 tarithinde, Canik Sancagi 200 bin akge ile sabika Batum Beyi
Emir Bey’e buyruldu ifadeleri yer almaktadir.”°Bu tarihlerde Arhavi kazasinimn
Gonye nahiyesine tabi olan Batum miistakil bir sancakti. Sancak beyleri Gonye
kalesinde oturan Batum sancaginin nahiyeleri; Hemsin, Arhavi, Erkenos, ve
Atina’yd1.71EVliya Celebi, seyahatndmesinde Trabzon i¢in “Batum vilayeti,
rahatliklar sehri” ifadelerini kullanmistir. Seyahatnameye goére Sultan Siileyman
padisah olunca annesini Trabzon’a gondererek Batum sancaklarini buraya katarak

baska bir eyalet kurmustur. Eyaletin bes sancagi bulunmaktadir. Canha Sancagi,

" Mehmet Ali Unal, “Osmanli Devleti’nde Merkezi Otorite ve Tasra Teskilat”,Osmanl, ed. Giiler
Eren, C:6, Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymlar, Ankara, 1999,s. 112-115-117. (idari taksimatta ilk
baslarda rol oynayan en miihim sahsiyet bdlgeyi iyi taniyan iinlii bilgin ve tarihgi Idris-i Bitlisi
olmustur.)

% Halit, Ozdemir, Artvin Tarihi, Egem Matbaacilik, Artvin, 2002, s.115,116; M. F. Kirzioglu,
Osmanlilar’in Kafkas Ellerini Fethi (1451-1590), TTK, Ankara, 1998, s.96, 97; Diindar Aydin,
Erzurum Beylerbeyligi ve Teskilati, TTK, Ankara, 1998, 5.258;

% Alizade, “Acaralilarin Tarihsel Roliine Dair”, 5.508,509; Ahmed Akgilindiiz, Osmanh
Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, I11. Kitap, Fey Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1991, s.5.

™ Halit Ozdemir, Artvin Tarihi, Egem Matbaacilik, Artvin, 2002, s.115,116; M. F. Kirzioglu,
Osmanhlar’in Kafkas Ellerini Fethi (1451-1590), TTK, Ankara, 1998, 5.96, 97; Diindar Aydin,
Erzurum Beylerbeyligi ve Teskilati, TTK, Ankara, 1998, s.258.

n Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, 5.213.
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asagl Batum Sancagi, Yukar1 Batum Sancagi, Gonye Sancagi, ve Pasa sancagi olan

< 72
Trabzon sancagi.

XVI. ylizyil ortalarina dogru batiya dogru genisleyen Batum Sancagi, 1565-1566
tarihlerinde Gonye Kalesi, Arhavi ve Atina nahiyelerini igine ald.”® 1568-1574
yillarina ait bir sancak tevcih defterindeki kayitlara gore Trabzon ve Batum, Erzurum
vilayetine bagli birer sancak konumundaydi.’® Trabzon eyaletine tabi baska bir
sancak olmayip defter kethiidas1 ve timar defterinde adi gegmektedir.75 Batum, 1578
Cildir Muharebesi’nden sonra Erzurum Beylerbeyliginden ayrilarak miistakil bir
beylerbeylik oldu, 1580 yilinda Erzurum’a bagli Poti (Fas) sancagi da Batum
Beylerbeyligine baglandL76 1578-1588 yillar1 arasinda Erzurum’a bagli diger bir
sancak ise Trabzon sancagiydi’’ Sancak, 27 Kasim 1580’de Ahmed Pasa’min
beylerbeyligine tayini ile eyalet oldu. Gonye kalesi ile Hemsin, Arhavi, Erkenos ve
Atina nahiyelerinin yer aldig1 Batum da Fas ile birlikte Trabzon eyaletine bagli birer
sancak oldular.”® Bu tarihte Batum, her ne kadar Trabzon eyaletine bagh bir sancak
olarak goriilse de bir mithimme kaydinda 1581°de Erzurum’dan ayrilip Ahmed Bey’e

tevcih edilen miistakil beylerbeylik konumdadir.”

Sultan III. Murat zamaninda iilkenin idari taksimatinda yapilan diizenlemeler ile
Kars, Trabzon ve Batum sancagi birlestirilip Trabzon-Batum eyaleti kuruldu. Bu
donemde Batum ihya ve imar edildi. 1581-1582 tarihleri arasinda kurulan Trabzon-

Batum Eyaleti’nin ilk valisi ise Ali Bey’di.80 XVIIL ylizy1l kaynaklarinda, bir goriilen

2 Yiicel Dagli, Seyit Ali Kahraman, Evliyd Celebi Seyehatndmesi, 2.Kitap I. Cilt, Yap1 Kredi
Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 84-98,99.

”® Ozdemir, Artvin Tarihi, s.115,116; M. F. Kirzioglu, Osmanhlar’in Kafkas Ellerini Fethi (1451-
1590), TTK, Ankara, 1998, s.96, 97; Diindar Aydin, Erzurum Beylerbeyligi ve Teskilati, TTK,
Ankara, 1998, 5.258;

™ Orhan, Kilig, “XVIII. Yiizyilin ilk Yarisinda Trabzon Eyaleti’nin idari Taksimati ve Tevcihati”,
Trabzon Tarihi Sempozyumu (Trabzon 6-8 Kasim 1998), Bildiriler, Trabzon 1999, s.180.

" Ayn-i Ali Efendi, Kavanin-i Al-i Osman der Mezamin-i Defter-i Divan, Siileymaniye
Kiitiiphanesi Ayasofya Koleksiyonu, Varak: 48-49, Demirbas: 3774.001

® Ozdemir, Artvin Tarihi, s.115,116; M. F. Kirzioglu, Osmanlilar’in Kafkas Ellerini Fethi (1451-
1590), TTK, Ankara, 1998, s.96, 97; Diindar Aydin, Erzurum Beylerbeyligi ve Teskilati, TTK,
Ankara, 1998, s. 258; Kilig,“XVIIIL. Yiizyilin ilk Yarisinda Trabzon Eyaleti’nin idari Taksimati ve
Tevcihati”, .180;" Evliya Celebi, Seyehatname, haz. Yiicel Dagli, Seyit Ali Kahraman, C:I, YKY,
Istanbul, 2014. S.118.

" Kilig, “XVIIL. Yiizyilin Ilk Yarisinda Trabzon Eyaleti’nin idari Taksimati ve Tevcihati”, s.180.

78 Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, 5.218.

 ADVNSMHM.d.48-78.

8 fsmail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, C: IV, TTK. 1995, s, 289; Gologlu, Trabzon Tarihi,
s.64.
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beylerbeylik ifadeleriyle anilan Eyalet-i Trabzon ve Batum sancaklarinin pasa

sancag1 Trabzon Livasi oldu.®

XVILI. yiizyilin basglarinda Trabzon bir eyalet haline getirilmis ve merkez sancak dahil
idari merkezleri Batum Sancagi, Fase (Fas) Sancagi ve Trabzon Sancagi olmustur.®?
Batum 1600 yilinda Trabzon eyaletine bagli bir sancak olarak goriilmektedir.®
Trabzon ve Batum sancaklarina I. Ahmet devrinde (1603-1617) Giimiishane ve

Magka ilhak edilerek beylerbeylik kurulmugtur.®*

1632-1641 tarihleri arasinda Eyalet-i Batum nam-1 diger Trabzon seklinde
kaydedilen eyalete bagh tek sancak Gonye’dir. 2 Nisan 1632°de eyalet Yusuf Pasa
tarafindan idare ediliyordu. 1640 yilinda Trabzon’u ziyaret eden Evliya Celebi,
Seyahatnamesinde Trabzon’a ise Sehr-i Batum-1 zir denildigini kaydederek; Canha,
Batum-1 zir, Batum-1 bala, Génye ve Trabzon sancaklarindan miitesekkil oldugunu
belirtmektedir. Katip Celebi, Cihdn-niimd adli eserinde Trabzon ve Batum’un birlikte
beylerbeylik oldugunu ve Gonye’nin buraya bagl bir sancak oldugunu ifade eder.
Sofyali Ali Cavus ve Hezarfen Hiiseyin, eserlerinde Trabzon Eyaleti’nin 1653 ve
1669 yillarinda sadece Trabzon ve Batum sancaklarindan miitesekkil oldugunu ifade
etmektedirler.2°1697-1699-1701 yillarinda Trabzon ile ayni isimle anilan Batum,
Mustafa Bey adli bir alaybeyinin uhdesindeydi. Bu tarihlerde Mustafa adli sahisin
alaybeyligin tekrar kendisine verilmesi i¢in sundugu arzinda Batum nam-1 diger
Trabzon olarak ifade edilmektedir. Alaybeylik 700 kurusa Mustafa Bey’e tevcih

edilmistir.2®

XVIII yiizyilda Giresun’un batisindaki Batlama Deresi’nden Batum ve Batum’un

dogusunda kalan Abhazya topraklarina kadar olan sahil seridinin yonetim merkezi

8! Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-beyan Kavanin-i Ali Osman, BOA. D.NO:220; Bkz. Ayn-i
Ali Efendi, Kavanin-i Al-i Osman der Medamin-i Defter-i Divan, Siileymaniye Kiitiiphanesi
Avyasofya Koleksiyonu, Varak: 56, Demirbas: 3774.001.

8 Ahmed Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, VIII/I, Osmanli Arastirmalari
Vakfi, Istanbul, 1994. s. 599.

8 Tahir Sezen, Osmanh Yer Adlari, T.C. Devlet Arsivleri Genel Midiirligii, Ankara, 2006, s.67.

8 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, IX. Kitap, OSAV., Istanbul,
1996, 5.37,38.

8 Kilig, “XVIII Yiizyilin {1k Yarisinda Trabzon Eyaleti’nin Idari Taksimat1 ve Tevcihat1”, s.180, 181;
Ayn Ali Efendi, Kavanin-i Al-i Osman der-Hiilasa-i Mezamin-i Defter-i Divan, Istanbul, 1280,
s.29.

% BOA.IE.TCT.867. 1.
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Trabzon Eyaletiydi.?” Batum’dan Azak’a kadar olan sahil seridi genellikle Trabzon
beylerbeyleri tarafindan muhafaza edildiginden eyalet smirlar1 gercekte Canik’ten

Anapa’ya kadar uzanmaktadir.®®

1701-1702 de Batum ve Trabzon Pasa sancagi, Gonye ise eyalete bagh tek sancakti.
Batum sancagi daha sonraki yillarda malikdne olmustur.®1705’ten itibaren Batum
nahiyesi ise40-50 sene 430,5 ve 1 rub kurusla Batum Kalesi neferatinin ocakligi olup
Acara-i Sufla Sancagi BeyiYusuf ile kardesi Mehmed’in uhdesinde idi.* 1717-1730
tarihlerinde Gonye ve Batum sancaklari ile birlikte Sogucak Kalesi de Trabzon

Eyaletine baghdir.®*

Batum Sancagi 1709’a kadar klasik sancak, 1732’ye kadar Halil Efendi iizerinde
malikine iken bu tarihte statiisii degismis senelik 930,5 kurus ile Fas giimriigii ilhak
olunub yurtluk-ocaklik olarak Ahmet Bey’e tevcih edilmistir. Daha sonrasinda ise
430,5 gurus olmak {iizere Fag giimriiglinden ayr11m1$t1r.92Ahmet Bey’in en azindan
1740 yilma kadar Batum Sancagini yurtluk-ocaklik olarak tasarruf ettigi
anlasilmaktadir. Batum Sancagmin statiisiindeki bu degisimler, Osmanli idari
sistemindeki sancak, yurtluk-ocaklik ve malikane gibi idari degisimlere paraleldir.
Ihtiyaca ve bolgedeki gelismelere endeksli Batum’un idari statiisii degisiklikler arz

etmistir.”

1828-1829 Osmanli-Rus Savagindan sonra imzalanan Edirne Anlasmasi (14 Eyliil
1829) ile Cildir eyaletinin merkezi Ahiska, Osmanli Devleti’nin elinden
cikincaErzurum eyaletine bagli merkezi Oltu olan Cildir Sancagi kuruldu. Artvin,

Ardanug, Yusufeli ve Savsat bolgeleri bu sancaga bagh kaldi. Bor¢ka (Heba ve

8 Necmettin Aygiin, “XVIII. Yiizyi’da Trabzon’un Ticari Yapilari”, Trabzon ve Cevresi
Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 3-5 Mayis 2001, haz. Mithat Kerim Arslan-Hikmet
Oksiiz, C:1, T. C. Trabzon Valiligi 11 Kiiltiir Miidiirliigii Yaynlari, Trabzon, 2001. 5.249.

8 Necmettin Aygiin, “XVIIL. Yiizyilda Bir Osmanli Valisi: Ugiinciioglu Omer Pasa ve Muhallefat1”,
Uluslararasi Karadeniz incelemeleri Dergisi, Say1:7, Trabzon, 2009, s. 41.

8 Kilig, “XVIII Yiizyihin ik Yarisinda Trabzon Eyaleti’nin idari Taksimati ve Tevcihati”, s.181;
Sofyali Ali Cavus Kanunnamesi, (haz.) Midhat Sertoglu, Istanbul, 1992, s.7; Hiiseyin Hezarfen,
Telhisii’l-Beyan fi Kavanin-i Al-i Osman, Bagbakanlik Osmanli Arsivi Kiitiphanesi, Demirbag 220,
varak 65/a-b.

*BAO. iE. HR. 1347,

%! Fahameddin Basar, Osmanh Eyalet Tevcihati, TTK. Ankara 1997, s5.22.

%2 BOA. C.Dahiliye. 239.11935.14.

% Omer Toraman, “Trabzon Eyaletinde Yurtluk-Ocaklik Suretiyle Arazi Tasarrufuna Son Verilmesi
(1847-1864)”, Uluslararas1 Karadeniz incelemeleri Dergisi, S:8, 2010, $.55-66. (Orhan Kilig,
“XVIII. Yiizyihn ilk yarisinda Trabzon Eyaleti’nin Idari Taksimati ve Tevcihat1”, Trabzon Tarihi
Sempozyumu (Trabzon 6-8 Kasim 1998), Bildiriler, Trabzon 1999, s. 181 ve 190-191.)
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Karsikdy Nahiyesi ile), Hopa (Arhavi ve Gonye nahiyeleri ile) Acara (Magahel-
Asag1 ve Yukari) ve Livana kazalar1 Trabzon eyaletine bagli Batum sancagi i¢inde

yer aldi.®*

1844’te Batum GoOnye kazasina tabi bir nahiye olarak zikredilmektedir.” 1846°da
yapilan bir diizenleme ile Trabzon Eyaleti, merkez sancagi, Karahisar-1 Sarki
(Sebinkarahisar), Canik, Gonye ve Batum sancaklarindan olusmaktaydi. Bu idari
boliinme ufak tefek degisiklikler ile XIX. yiizyilin sonuna kadar siirmiistiir. Ancak
Batum Sancagi’nin adi1 1852’de Lazistan olarak degistirilmis, Batum’un Ruslara
birakilmasindan sonra sancak merkezi Rize’ye taginmistir. Lazistan Sancagi; Batum,
Gonye ve Hopa, Arhavi ve Vehipe, Atina, Hemsin, Ciiriiksu, Acara-y1 Ulya, Acara-
y1 Sufla, Nahiye-i Ardesen, Livane-i Sufla (Vartan) kazalarini kap31yordu.96

1877°de Ruslar kurduklar1 Kars ve Erzurum oblastlar1 disinda Lazistan Sancaginda
Isgal ettikleri topraklarda Batum Oblastin1 kurdular. Batum Oblasti, Batum, Artvin

, 7
ve Acara sancaklarindan olusuyordu. Bu sancaklarin iicer kazasi vard:.”

Devletin idari yapis1 degisiklige ugrayip Eyaletler kaldirilinca Trabzon vilayeti
merkez olmak iizere Batum ile Arhavi, Lazistan sancagina baglandl.98 1878 Rus
isgalinden 6nce Lazistan sancaginin merkezi Batum sehriydi. Batum Rusya’ya terk
edildikten sonra Rize kazas1 Lazistan sancaginin merkezi yapilmistir. Savastan 6nce

Batum, Lazistan sancaginin alt1 kazasindan birini teskil ediyordu.99
2.5. Sancak Yoneticileri

Osmanli Devleti, heniiz bir uc beyligi oldugu zamanlarda bir “hiinkar sancagi” ile
beyin ogullarinin  yOnetimine birakildigi sancaklara boliinmiistiir.  Sancak

hiikiimdardan iktidar simgesi olarak bir sancak yani bayrak almis, askeri bir vali olan

* Halit, Ozdemir, Artvin Tarihi, Egem Matbaacilik, Artvin, 2002, 5.142,143.

% BOA. NFS. Gémlek no: 1172: (1260)

% Mehmet Yavuz Erler, “Trabzon Vilayeti’nde Kanun Kagaklari (1856-1869)”, Ankara Universitesi
Dil, Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar1 Dergisi, Say1:30, Cilt:19, 1997,
5.79,80. Ayrica bkz. Musa Cadirci, “19. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Karadeniz Kentleri (Trabzon ve
Samsun)”, ikinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, (Uuslararasi I), Samsun 1990,
s.16,17.

% Candan Badem, Carhk Rusyasi Yonetiminde Kars Vilayeti, Birzamanlar Yaymcilik, Istanbul,
2010. S.30.

% Gologlu, Trabzon Tarihi, s. 160.

% Muammer Demirel, “Dogu Anadolu’da idari Yapilanma (1877-1878 Osmanli Rus Savasi’ndan
Sonra)”, AU. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi, S: 37. Erzurum, 2008, s. 247-258.
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sancakbeyinin emrindeki yonetim birimiydi. 1361’den sonra Osmanli topraklarinin
hizla genislemesi iizerine 6zellikle XV. ve XVI yiizyillarda yeni fethedilen yerler
sancakbeylerinin dogrudan yonetimine birakilmis, denetimi elde tutabilmek igin
biitiin sancakbeylerinin bagma bir beylerbeyi atanmist.’® Devlet, sancak ve
beylerbeylikleri disinda bazi asiret ve oymaklari da birer idari birim olarak kabul
etmis, bu gibi durumlar ise etnik, sosyal ve siyasi sartlar1 géz oniinde bulundurarak
dogrudan dogruya pratik amacglar neticesinde ortaya g¢ikmistir. Bununla beraber
devletin ve devlet teskilatinin diizenlenmesinde ve tasra idaresinde belli bir cografi
bolgeyi kapsayan sancaklara ve onlarin yonetimine Onem verilmistir. Osmanli
idaresi, Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgesinin fethinden sonra idari
teskilatlanmay1r yaparken bdlgenin cografi  Ozelliklerini  dikkate almistir.
Imparatorlugun diger sahalarindaki sancaklara gore farkli bir teskilatlanmaya
gidilmesi zaruri goriilmiistiir. Bu yiizden Osmanli idaresine bolgeyi iyi taniyan
sahislar getirilmistir.'®* Ozellikle XVIL. yiizyilda uzun siiren savaslarin bir kisminin
basarisizlikla sonuclanmasi ve buna paralel olarak mali ¢okils, yeni kaynak
arayislarini ortaya glkarmlstlr.lozDevlet, mali ¢okilise ve kaynak arayisina ¢oziim
olarak kendine has mali yontemler gelistirmistir. Buna gore biiyiik bir kismi aynen
mahsul olarak toplanmakta olan vergi gelirlerinin nakli, paraya c¢evrilmesi, merkezi
bir devlet hazinesi halinde toplanarak oradan vazifelilere dagitilmasinin zorlugu
karsisinda, bir kisim asker ve memurlara belirli bolgelerden kendi adlarina tahsili ile
birlikte vergi kaynaklarinin tahsis edilmesi ve idaresi verilmistir. Timar sistemi
denilen bu yontem sayesinde ¢esitli amme hizmetlerinin aksamadan yiirtitiilmesi ve
mali-iktisadi imkanlara ulasilmasi miimkiin olmakla kalmiyor ayrica vergi kaynagin
meydana getiren beseri ve iktisadl temelin himayesi temin edilmis oluyordu.
Reayanin korunmasi, bir aract kullanilmayacagi i¢in vrginin kolay ve masrafsiz
olarak toplanmasi, parazit bir ziimrenin tesekkiiliinlin Onlenmesi sistemin ana
ozellikleriydi. Osmanli Devleti’nin timar sistemi diginda gelistirdigi ir diger metot
iltizam sistemiydi. Burada da mali organizasyonun 0zel tesebbiis olarak faaliyet
gosterdigi bir ziimrenin varliglr so6z konusuydu. Miiltezim olarak adlandirilan bu

ziimrenin islevi, kanunlarin ¢esitli iktisadi faaliyetlerden belirli bir nispet veya miktar

1% Halil inalcik, Osmanh imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), cev. Rusen Sezer, Yap: Kredi
Yaynlari, Istanbul, 2003, s. 108,109.

101'Nehmet Ali Unal, Osmanh Miiesseseleri Tarihi, Kardelen Kitabevi, 1998, Isparta, 5.208,209.

192 Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanli’min Sosyo-Kiiltiirel ve iktisadi Yapis;, TTK, Ankara, 2018, s.
300.
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olarak ayni sekilde tahsilini tespit ettigi vergileri miikellefinden toplayip piyasada
nakit haline getirdikten sonra devlet hazinesine intikal ettirmekti. Bu sistem XVII.
yiizyilin sonlarindaki biitge agiklarinin tesiriyle yogunluk kazanarak yeni bir boyuta
ulasti.’®Zamanla devletin, hazine elindeki bos timar ve has topraklarini, mukataa’ya
yani 0zel kisilere kiraya vermesi, birgok kdy ve ¢iftligin,zengin ve niifuzlu kimsenin
tasarrufuna geg¢mesi sonucunu dogurdu. Bunun genel iltizamdan farki, devletin
s0zlesmeyi her an bozabilme yetkisine sahip olmamasiydi. “Malikane adi verilen bu
sistemde ise miri topraklar ve iizerindeki kOylii, mukata’a sahibine fiilen bagimli bir
hale gelmekteydi. Halbuki mukata’a sahibi daha onceleri kdylii idi. Tapu sisteminde
koyli, topragi devletten 1rsi ve ebedi olarak kiralamis sayilirdi. Belirlenmis vergiler

. . . 4. 104
timar veya has sahibine 6denirdi.

Malikane sistemi XVII. ylizyil baslarinda Dogu
ve Giineydogu Anadolu ile Suriye’de de denenmistir. Ancak daha sonra mali bir
politika olarak kabul edilip II. Viyana Kusatmasimi takip eden ve 1699 Karlofca
Anlagmast ile sonuglanan harp sirasinda ve 1695°te yaygin hale gelmistir.
Mukataalar miizayede yoluyla en yiiksek fiyati veren kisiye satilmakta, satisa
baslama fiyati olarak miiltezime getirece8i karin 2 ila 10 kati1 arasinda bir rakam
alinmaktaydi. “Muaccele” ad1 verilen pesin satis bedelinden baska “dellaliye” ve
“cebelii bedeliyyesi” ile her y1l da “miieccele” adiyla belli bir miktar daha 6denirdi.
Malikane olarak satilan mukataalar sahibinin Gliimiinde mahldl olur ve yeniden
miizayedeye ¢ikarilirdi. Miizayedeye malikane sahibinin oglu da katilir ve en ytliksek

fiyat1 verdiginde mukataa tercihen ona satilirdu. 105

Malikane sistemiyle topragin
tasarruf hakkini devlet ile reaya arasina girmis olan zengin ve niifuzlu agalar ziimresi
elde etmis oluyordu. Genis mukataa topraklarini ele gegiren agalar, zamanla mahalli
vergilerin toplanmas: ve asker yazilmasi, mahalli asayisin saglanmasi gibi idari
gorevleri de yliklenerek ayanlar devrini acacaklardir. Bu gelisme XVIII. yiizyilin

ikinci yarisinda tam anlamiyla idari-siyasi bir mahallilesmeye yol agmistir. "%

Yukarida deginildigi tlizere Osmanli Devleti’ndebaz1 1idari taksimatlar ve

gorevlendirmeler sadece Dogu Anadolu ve Gilineydogu Anadolu bdolgesine has

103 Mehmet Geng, Osmanli Imaratorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2015, s.
95-100.

%4 Halil inalcik, Devlet-i >Aliyye Osmanli imparatorlugu Uzerine Arastirmalar I,Tiirkiye is
Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2016, s.331-332.

195 Kiitiikoglu, Osmanli’min Sosyo-Kiiltiirel ve Iktisadi Yapisi, s. 300.

1% fnalcik, Devlet-i *Aliyye Osmanh imparatorlugu Uzerine Arastirmalar I, 5.332.
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uygulamalar degildi. Ornegin Bosna Eyaletindeki Zacesne Sancagi’nin ocaklik
olarak tevcih edildigi, Giircii prenslerinden Davud ve Aleksandr Han gibi baz1 Giircii
prenslerine, Osmanli Devletine itaatlerinden dolay1 {ilkelerinin ocaklik olarak
bagislandig1 bilinmektedir. Boylece merkezi idarenin denetimi diger sancaklar gibi
bunlar lizerinde de saglantyordu. Bununla birlikte ocaklik sancaklarin birden fazla
kisi ve ailenin tasarrufunda oldugu da goriiliir.'®” Mesela 1712-1717 tarihleri arasinda
yurtluk-ocaklik  olan  Batum  Sancagi da bu sekilde iki kisinin
tasarrufundaydi.Bununla birlikte Batum Sancagimin statiisii s6z konusu tarihlerde
yurtluk-ocaklik, 1718’de klasik sancak, 1732 tarihine kadar malikane ve bu tarihten

sonra da tekrar yurtluk-ocaklik ve klasik sancak olarak degisim gostermistir.*®

Yurtluk-ocaklik sancaklarin ortak Ozelligi, bunlarin idaresinin itaat ettikleri ve
yiikiimliiliiklerini yerine getirdikleri siirece belli bir ailenin tekeline birakilmasiydi.
Hiikiimet sancaklarda kanun geregi tahrir yapilmaz, yurtluk-ocaklik sancaklarda
tahrir yapilirdi. Hilkiimet denilen sancaklar miilkiyet, yurtluk-ocaklik sancaklar ise
arpalik ve sancak hassi yolu ile verilirdi. Ancak yurtlukta sadece kaydihayat sarti,
ocaklikta 1rsen intikal, yurtluk-ocaklikta ise 1rsi bir devamlilik s6z konusu idi.
Kendilerine yurtluk veya yurtluk-ocaklik olarak arazi tevcih edilen asiret sahibi
kisiler buranin resmi sahibi degildi; araziyi satamaz, bagislayamaz ve
vakfedemezlerdi. Bu statiiniin devami, sadakatle hizmet ve kendilerine verilen
gorevleri eksiksiz yerine getirmekle dogrudan ilgiliydi.109

Osmanli Devleti ilk donemlerde hakimiyeti altindaki bir bdlgede tevcihat ve tayinat
gerceklestirirken gorevlendirilecek olan sahislar1 bolgeyi taniyan kisilerden ve
bilhassa bolgede yasayanlardan se¢gmeye Ozen gosteriyordu. Ancak bu sahislar
bulunduklar1 bélgede niifuzlu kisiler olabiliyor, devlet i¢in yararlilik gosterdikleri
gibi kimi zaman akrabalik iliskilerinden de istifade edebiliyorlardi. XVIII. yiizyilda,
ozellikle Abaza ve Giircii bolgelerinde, Batum ve Fas gibi yerlerde bu durumun
orneklerine rastlanmaktadir. Batum Kalesi’nde muhafiz Keles Bey ve Fas muhatizi
Abaza Mehmed Pasa bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. Keles Bey akrabasi Fas
muhafizi Abaza Mehmed Pasa’dan dolay: etrafinda oldukga biiyiik bir niifuz ve itibar

97 Orhan Kilig, “Ocaklik”, TDVIiA, C:33, 2007. S.317,318.
1% BOA. AE.SAMD.I11.171.16678.1.
1%90rhan Kilig, “Yurtluk”, TDVIA, C:43, 2013, 5.614,615.
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sahibi olmus hatta Agikbas Meliki Solomon Han ile miicedelelerinde yararlilik ve
sadakat gostermistir.'° Abaza Mehmed Pasa ve yaknlar disinda Bicanogullart ve

Hamsiogullar1 Batum’da bilinen yerel yonetici ve niifuz sahibi aileleri arasindadir. ™™

1580 yili sonlarinda beylerbeylik olarak kurulan'*?, Esir Sancag1 tabirli Batum
beylerbeyisinin 1582°de Mustafa Bey oldugu’*® ve 25 Mayis 1595’te de buraya Nuh
adinda bir beyin gonderildigi bilinmektedir.*** 1699°da ise Alaybeylik-i Nam-1 diger

Trabzon olarak adlandirilan Batum’un alaybeyisi zuemadan Mustafa Beydi.115

1707 ve 1712 yillarinda Batum sancagi yurtluk ve ocaklik olmak iizere Ahmed Bey
ve kardesi Mustafa’ya tevcih edilmisti. Mustafa Bey vefat edince hissesi Kor
Ahmed’e devredilmisti. Bu tarihlerdeki askeri ruznamgede ise mutasarrif Osman Bey

olarak gt')rl'ilmektedir.116

"9 BOA. AE. SABH. I. 362. 25252. 1. 1.

111 BOA. C. DH. 315. 15701. 1. 1 (1783) ; BOA. ML. 232. 9726.1.1. (1804); Merkezi Batum olan
Acara bolgesi beyleri Hamgiogullari i¢in bkz. Zafer Senol, Kafkas Tarihinde Hamsiogullari, Cinius
Yayinlari, [stanbul, 2018.

12 Mehmet Inbasi, “Trabzon/Batum Eyaleti Valileri”, A. U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii
Dergisi, S.31, Erzurum, 2006. S. 165.

A DVNSMHM. d.NO:60/138.

114 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki, haz. Mehmet ipsirli, TTK, Ankara, 1999, (1595-1516)
S. 479.

“*BOA. BOA. IE. TCT. 7. 867.1.

16 BAO. AE. III. Ahmed.6939. 1/2: “.“Yusuf arz-: hal edub yevmi 30 ak¢e ulufe ile Batum kal asinin
azaben agaligi Mehmed b. Ahmed hidmete kadir olmadigindan sabikan Erzurum valileri olan
Mehmed Pasa ve Batum kadisi ve Batum kal’asinin ahalisinin arz ve mahzarlariyla kendiiye tevcih
olunduktan sonra kal’a-i mezkiirda Cami-i Hassa 'min imamet ve hitabet ve miiezzinlik kayyumluk
vesair cihet-i vazifelerde ve yeniceri esamesine mutasarrif olan Muhammed Ahmed Aga gady etmekle
tenbih ve yedime verilen 1122 senesinde kendiiye ika ve berat olunub miidahale olunmak icab etmez
iken Géonye Sancagr baska ve Batum Sancagi baska olmagla Génye Sancagr mutasarrifi kal’a-i
mezbur agaligi arz etmek lazim gelmez iken ve Gonye ile Batum’a Hiiseyin naminda kadi gelmis degil
iken Génye beyi olan Mustafa kal’a-i mezbur neferatinin ulufelerini ekl sevdasiyla bunun i¢un narin
kaladir deyu agalik mezburu ve akrabasindan Ibrahim nam kimesneye tevcih olunmag icun kendisi
arz eylediginden gayri kadi arzi olmak iizere kendii katibi Hiiseyin imza ve miihriiyle bir arz ve bir
mahzar edub olvechle agalik-1 mezbur mezkiir Ibrahim e tevcih ve berat olunub bana gadr olunmustur
deyu mezkiir Ibrahimin refinden ika buyurulmak ricasina istirdadi inayet eder mezburun takriri ve
basmuhasebe derkenart iizere agalik mezbur Goényedeki mutasarrifi ve Gonye maa Batum kadisi
Hiiseyin arzi ve mahzari mucebince 1120 senesi cemaziyyel evvelinde Ibrahim’e tevcih olunub hala
Ibrahim iizerindedir. Ve Gonye Sancagi bervech-i malikine Mustafa ile Muhammedin ale’l-istirak
sancaklik vech-i iizere 1119 senesinden beri iizerlerine ve Batum sancagi dahi yurtluk ve ocaklik iizere
Ahmed ile karindasi Mustafa iizerlerinde iken Mustafa fevt olmagla amin hissesi dahi mezkir kor
Ahmed 1124 senesinde tevcih olunub hala iizerindedir deyu divan-i hiimayundan ve tarih-i mezburede
kaza ve mezkiirun mutasarrifi Osman oldugu askeri ruznamgesinde takayiiddiir. Hiiseyin namindan
kaydi yoktur. Askeri ruznamgesinden derkenar olunmagin sahib-i arzuhal Yusuf'un miinfehim oldugu
malum devletleri oldukta emr-i ferman sultanim hazretlerinindir.”
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1709’a kadar klasik sancak olan Batum,'*” 1731 tarihli arsiv kaydina gore 930 buguk
gurus mal ile Fag glimriigiine ilhak olunmus, daha sonra Fas muhafizi Halil Pasa ve
Batum kadis1 mahzariyla Batum kalesi neferatinin mevaciblerine ocaklik olan 430
bucuk kurus ile her sene tahsis edilmek sartiyla Fas giimriiglinden ayrilarak tekrar
Ahmet Bey’e tevcih edilmistir. Ahmet Beyin uhdesinde olan Batum Sancagi, 1729
martt baglangicinda, Ahmet Bey’in tahsilatlarin1 yapmamasindan dolay1 malikanelik
olarak Halil Efendi’ye tevcih edilmistir. Buna gére Fas giimriigiine verilmek {izere

tahsil edilecek olan meblag 500 kurugtu.*®

1732’ye kadar Halil Efendi iizerinde malikdne olan Batum’un bu tarihten sonra
statlisii bolgedeki niifuz miicadeleleri, asayis ve hasilat tahsillerin yapilamamasi
nedeniyle degismis ve Batum, yurtluk-ocaklik haline gelmistir.™® Ayricabu
tarihlerde bazi yurtluk ve ocaklik sahiblerinin yerlerinde durmadigi ve bu yiizden
gorevinden alindig1 goriilmektedir. Devlet bu durumda yurtluk ve ocaklik sahiplerini
hem goérevden almakta hem de gelirine el koymaktaydi.'?® 1732°de Subhi
Tarihindeki “Batum eyaletine Vezir Sahin Mehmed Pasa nakl i tahvil olundu.”
ifadeleri yer almakla birlikte vezir invanli Sahin Mehmed Pasa’nin hangi gorevde

oldugu bilinmemektedir.**

Bu acidanAhmet Bey’in ise yeniden goreve getirildigi ve
1740 yilina kadar Batum Sancagimi yurtluk-ocaklik olarak tasarruf ettigi bilindigine

goreSahin Mehmed Pasabagka bir goreve getirilmistir.122

U7 BOA. C.Dahiliye. 239.11935.14.

18 BOA. C. Dahiliye, 11935.

19 BOA. C.Dahiliye. 239.11935.14;  Batum sancaginda ebaen cedd yurtluk ve ocaklik vech iizere
Ahmed Beyin iizerinde iken bazi kimesnelerin hilaf-1 inhasiyla iizerinden ref’ ve senevi 930 bucuk
gurus mal ile Fas giimriigiine zamm ve ilhak olunub lakin merkum Ahmed Beyin hidmetine isnad
olunmak mevad-: erbab-i arzin miimza ifk ve iftirasi oldugu zahir ve bahir olub mukayed olan malinin
dahi tahsili miiteessir ve olmiktar sehhasi olmayacak bedihi olmaga merkum kullarinin haline
merhameten ebaen ced yurtluk ve ocaklik vech iizere mutasarrif oldugu Batum sancagr Fas
glimriigiinden ifraz ve mali dahi merkum kullarimin medart maast olmak iizere taraf-i miriden
miitalebe olunmamak sartiyla mezkir kullarina tevcih ve inayet olunmak igin hala Fas muhafazasinda
olan Halil Pasa kullari ve Batum kadisi ve arz ve Fas kal’asindan olan bi’lciimle agaval mahzar
ederler malum-: devietleri buyuruldu Batum kalast neferatimn muvacehelerine ocaklik olan 430
buguk gurus beher sene neferat kullari eda ve teslim etmek sartiyla mirimiran-1 mumaileyhin arzi
mucebince kadimisi iizere Fag giimriigiinden ifraz ve malikine kaydi ref’ ve terfin ve hala defter-i
hakaniden mukayyed oldugu vech iizere bervech yurtluk ve ocaklik miri mumaileyh tarafindan zabt
olunmak i¢iun mahaline kayd ve emr-i serif tahriri babinda ferman devletlii inayetlu sultanim
hazretlerinindir. (1731)”

2 BOA. AE.SMHD.1.262.21265.2.

121 Vak’aniivis Subhi Mehmed Efendi, Subhi Tarihi (1730-1744), Haz. Mesut Aydner, Kitabevi
Yayinlart, [stanbul 2007, S.173

122 Omer Toraman, “Trabzon Eyaletinde Yurtluk-Ocaklik Suretiyle Arazi Tasarrufuna Son Verilmesi
(1847-1864)”, Uluslararas1 Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S:8, 2010, 5.55-66. (Orhan Kilig,
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Tevcihat defterindeki kayitlara goére Batum Sancagi 19 Agustos 1746 tarihinde yine
yurtluk ve ocaklik iizere Siileyman’a tevcih edilmistir. 1700-1740 tarihleri arasinda
Trabzon/Batum Eyaletine 32 tevcihat yapilmistir. Bunlarin 24’1 vezir, 8’1 beylerbeyi
riitbesindeydi.123 Farkli tarihlerde Batum’da yapilan tevcihatin biiyiik ¢ogunlugu
belirli bir sarta baglh olarak ve ¢esitli nedenlerden dolay:1 gerceklesmisti. Bu durum
en iist kademeden en alt kademeye kadar goriilebilen bir hadiseydi. Tevcihatlar
bolgede asayisin saglanmasi kale muhafazalari VS. sartlartyla

gergeklestirilmekteydi.124

Batum’un merkeze uzakligi ve idari boslugun yarattigi durum hem bdlgedeki
idarecileri hem de merkezdeki yoneticileri zor durumda birakmaktaydi. Yoneticinin
karsilastig1 bu zor durumlardan biri sik sik tayin degisikligi ve ¢evreden gelen baski
ortamiydi. Yurtluk ve ocaklik olarak Batum Sancagini1 uhdesinde bulunduran Ahmed
Bey 1729’da iftiraya ugrasa da beyligini devam ettirebilmistir. Devam
ettirebilmesinin sebebi ise lehinde sahitlik edilmesi ve bdlgedeki Abaza eskiyasina

karsi1 olan durusuydu.125

24 Mayis 1702 tarihinde Batum Eyaleti Mutasarrifi Mihrimah Pasa olup hangi
tarihte gdreve getirildigi bilinmemektedir.'?® 1704’te Trabzon Beylerbeyi Tatar Salih

“XVIII. Yiizyihn ilk yarisinda Trabzon Eyaleti'nin idari Taksimati ve Tevcihat1”, Trabzon Tarihi
Sempozyumu(Trabzon 6-8 Kasim 1998), Bildiriler, Trabzon 1999, s. 181 ve 190-191.)

2Mehmet Inbasi, Trabzon/Batum Eyéleti Valileri (1755-1795),A. U. Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisii Dergisi, S.31, Erzurum, 2006, $.167,176.

124 BOA. C.DH.239.11935.14; BOA. HAT.25 1251.J.1; AE.llIl.Ahmed.2828; C.Belediye 5349.
(Yurtluk-ocaklik sancaklar arpalik ve sancak yolu hassi ile verilmektedir. Bkz. Orhan Kilig,
“Yurtluk”, TDVIA, C:43, 2013, s.614,615; XVII. yiizyildan itibaren seyfiye mensuplarma cesitli
sekillerde arpalik tahsisi yapilmakta idi. Bu yiizyilda, bir veya birka¢ sancagi ihtiva eden arpaliklar
yiiksek dereceli idarecilere ve vezirlere azil veya emekli edildikleri, savasta ve asayisi teminde
yararlik gosterdikleri, bir yerin ya da kalenin muhafaza ve tamiriyle gorevlendirildikleri zamanlarda
degisik sekillerde ve ¢esitli vesilelerle verilmekteydi. Bir beylerbeyinin kendisi ve oglu icin birer
sancag1 arpalik olarak istedigi, arpalik suretiyle bir sancaga mutasarrif olan bir vezirin haslarinin
kaldirilmasina karsilik kendisine diger bir sancagin verildigi ve “bervech-i arpalik” iki sancak beyinin
becayis edildigi de olurdu. XVIII. yiizy1l sonlarinda ilmiye mensuplarina altmis kazanin arpalik olarak
ayrildig bilinir. Bu yiizyilda arpaligin nizam ve teamiile aykir1 olarak dagitilmasi sebebiyle merkez ve
tagrada bulunan yiiksek dereceli idarecilere ve devlet memurlarina maag tayin edilerek arpalik usulii
kaldirildi, bundan boyle arpalik sadece ilmiye mensuplarina verildi. Bkz. Cahit Baltaci, “ Arpalik”,
TDVIA, C:3, 1991, 5.393.) Batum Sancagi’nin arpalik olarak verilip verilmedigi ile ilgili kayitlarda
her hangi bir ibare yoktur. Ancak belirli bir sarta bagli olarak yurtluk ocaklik olarak tahsis edilmesi
arpalik olarak da verildigi olasiligin1 meydana getirmektedir.

12 BAO. C. Dahiliye. 11935.

126 Orhan Kilig, “XVIIIL. Yiizyihin ilk Yarisinda Trabzon Eyaleti’nin idari Taksimati ve Tevcihati”, s.
182.
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Pasa Batum Kalesi muhafiz1 tayin edildi. Batum, Bagdatcik ve Ruh kalelerine ayni

yil yeni muhafizlar da gonderildi.**’

2 Ocak 1732’de malikane statiisiinden ¢ikarilarak yurtluk ve ocaklik olan Batum yine
ayni1 kisi olan Ahmed Bey’e tevcih edilmistir.'?® 1746°da ise Batum Sancak Beyi Ali
Bey’di. Miisterek olan sancak, Ali Beyin 6liimii iizerine yurtluk ve ocaklik olarak
Siileyman Bey iizerinde kalmistir.'® 1764’te Abaza Mehmet Pasa tasarrufunda
sancak olarak goriilen Batum, 1765’te Fas kalesi muhafazasi ve Batum kalesindeki
neferatin mevacibleri karsiligi olan 430,5 kurusu her yil 6demek sartiyla Salih beye
tevcih edilmistir. 27 Ekim 1765’te Salih Bey’in Oliimii iizerine yerine kardesi
Mehmed Bey gecmistir. 7 Haziran 1767°de ise Batum Siileyman Bey’in

130

uhdesindedir.”” Bazi belgelerde Batum Sancagi Beyi Silleyman b. Sagiroglu

Hiiseyin olarak zikredilmektedir. Bu tarihlerden sonra Batum artik gerek giivenligin
saglanmas1 gerekse Batum ve Fas kaleleri muhafazalari ile mutasarriflarin 6liim

nedenlerinden yurtluk ocaklik olarak stirekli el degistirmistir.131

127Bjlge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, s.131; Osmanli Devleti’nde en yiiksek askeri ve miilki unvan
olan “Pasa” unvani, kurulustan itibaren kullanilmakla birlikte XV. Yiizyilin sonlarindan itibaren
gittikge artan eyalet valileri i¢in kullanilmistir. Bu tinvanin giderek mahalli birimlerin basindakiler,
askeri rical ve muhafizlar i¢in kullanildig1 goriilmektedir. (Bkz.) Abdiilkadir Ozcan, “Pasa”, TDVIA,
C: 34, 2007, s.182.

128 BOA. C. Dahiliye. 239.11935.14; Kilig, “XVIII Yiizyiln ilk Yarisinda Trabzon Eyaleti’nin idari
Taksimati ve Tevcihat1”, s.190.

' BOA. C. BLD. 61. 3002.1.1.

BS9BOA. C. ML. 514. 20963. 1. 1.

L BOA. C. ML. 514. 20963; C. ML. 552. 22743. 1/2.
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Tablo 2.1. 1595-1849 Yillar1 Arasinda Batum Beylerbeyi Isimleri ve Tasarruf

Statiileri:

Tarih Gorevli/Tasarruf eden Batum’un Statiisii
1595 Nuh Pasa Beylerbeylik
1616 Omer Bey Beylerbeylik™
1699 Mustafa Bey Alaybeylik
1712-1717 Ahmed Bey ve kardesi Mustafa Yurtluk-ocaklik ™
1718 Mustafa Bey Sancak™*
1722 Giircii Ahmed Bey Sancak™®
1729-1730 Halil Efendi Malikéne
2 Ocak 1732-1740 | Ahmed Bey Yurtluk-Ocaklik
19 Agustos 1746 Siileyman Bey/Ali Bey Yurtluk-Ocaklik
1764 Abaza Mehmed Pasa Sancak™®
17 Eyliil 1765 Salih Yurtluk-ocaklik
27 Ekim 1765 Mehmed Yurtluk-ocaklik ™’
7 Haziran 1767 Siileyman  Bey/Silleyman b. Sagiroglu | Sancak™*®

Hiiseyin

1772 Mehmed Pasa Malikane™®

23 Mart 1784

Mehemmed b. Mehemmed

Yurtluk-ocaklik

23 Agustos 1784

Mehemmed b. Mehemmed

Yurtluk-ocaklik

10 Eyliil 1785

Mehmed

Yurtluk-ocaklik

8 Ekim 1833 Yusuf ve Sefer Mehmed Yurtluk-ocaklik
10 Kasim 1849 Mehmed Emin Yurtluk-ocaklik
13 Haziran 1849 Abdiilhamid ve Hiiseyin Yurtluk-ocaklhik™®

132 +
32

1971. S.266.

13 BOA. AE.SAMD.111.171.16678.1.
13 BOA.AE. 11l. AHMED. 4241.
3Fahameddin Bagar, Osmanl Eyélet Tevcihati (1717-1730), TTK. Ankara, 1997, 5.129.
1% BOA. A. DVNSAHK. TZ. d. 2. 38.
37 Inbag1,“Trabzon/Batum Eyaleti Valileri (1755-1795)”, 5.177,178.
18 BOA. C. ML. 514. 20963. 1. 1.
1¥BOA C. AS. 851.36384. 1. 1.
140 Bkz. Inbas1,“Trabzon/Batum Eyaleti Valileri (1755-1795)”, s.177,178.
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1772°de Batum Livasi ve tevabi mukataasi Mehmed Pasa uhdesindedir.**" Batum
Sancagi Mutasarrifi Mehmed Bey 23 Mart 1784-85 yillarinda goreve getirilmis ve
ogullar1 Yusuf, Sefer Mehmed Emin, Abdiilhamid ve Hiiseyine de tevcihatlar
yapilmistir. Bazen miisterek bazen de ayri olarak 1850 yilina kadar Batum sancagi bu

sekilde idare edimistir.**?

2.6. Batum Koy ve Mahalleleri

Sehzade Sultan Selim Trabzon valisiyken Rize’yi fethettigi sirada Batum sehri
mevcut degildi. Simdiki Batum sehri civarinda Coruh Nehri agzinda Gonye kalesi
vardi."®*Batum XVIII. yiizyil baslarinda Sadrazam Hasan Pasa tarafindan bugiinkii
mabhalline tasindi.*** Sultan III. Ahmet 1704’te veziri Hasan Pasay’a tahkimat, cami
yapimi ve Tamara’nin eski saraymin yerine kendisinebir saray yaptirilmasi ic¢in
hiikiim vermistir. Cok gegmeden Batum’un bir tarafinda Cari-Su nehri kenarinda
ikinci bir tahkimat yapilmis ve kalenin adi1 yanibagindan akan nehrin adi olan Cari-Su

olmustur.**

Buna gore Osmanli yOnetimine Batum’un idari yapisinin koy ve
kasabalariyla yerlesimin tam olarak bu dénemlerde ortaya ¢iktig1 ve tam tesekkiiliin
saglanmaya basladig1 sOylenebilir. Hem nahiyesine hem de mahallesine adin1 veren
Batum, sancagin merkezi konumda yer almaktadir. Sancaga bagli Batum

mahallesinde bir de Cami-i Serif adi verilen bir cami yer almaktadir.**®

XVIII. yiizyllda Trabzon Ahkam defterleri, Batum Mufassal defteri, mithimme
defterleri ve cesitli arsiv kayitlar1 dikkate alinarak Batum Sancagina tabi 3 kaza tespit
edilmistir. Batum Kazasi, Gonye Kazasi ve Hemsin Kazasi. Batum ve Hemsin
kazas1 bazi kayitlarda nahiye olarak ifade edilmistir. Batum Kazasina bagli tespit
edilen mahalleler Batum ve Olukbas1 mahalleleridir. Kazaya bagli 18 kdy yer
almaktadir. Bu koyler Batum sancagma bagli olarak da zikredilmektedir. Diger

taraftan sancaga dogrudan bagli 26 kdy tespit edilmistir. Merd, Nesberanoglu ve

YL C. AS. 851.36384. 1. 1.

2 Inbag1, “Trabzon/Batum Eyleti Valileri (1755-1795)”, 5.177.

13 Alizade, “Acaralilarin Tarihsel Roliine Dair”, s.508,509.

144 Mustafa, Sari, Tiirkiye Kafkasya Iliskilerinde Batum (1917-1921), TTK, Ankara 2014.5.4.
145 Komakidze, Batum, s.6.

1 BOA. A. DVNSAHK. TZ. d. 2. 26. (1195)
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Ahmed Aga mahalleleri Batum Sancaginin Cakdy adi verilen koyiin

mahallelerindendir.**’

1758’ de Batum kazasi, Gonye sancagina tabi olarak zikredilmektedir. Batum kazasi
kéylerinin senevi kayitlari 400,5 gurustu.'*® 1759 tarihli arsiv kaydinda Batum

Sancagna tabi bir de Batum kazasindan bahsedilmektedir.**®

Tablo 2.2. Batum Sancagi Kaza ve Koyleri:

Sancak-Kaza Koy Mabhalle
Batum Kazasi - Batum™°
Batum kazasi - Olukbasi™*

Batum kazasi Batum Karyesi** -

Batum kazasi Baskdy (1158)™° -
Batum kazasi Sirvekavir??™* -
Batum kazasi Erge™ -

156

Batum kazasi Mevlana kazasi -

— 1oy
Batum kazasi Ocri® -

Batum kazasi

Irekli/iskili/eskili*™® -

Batum kazasi

Burcu/Burci/Burc™

Batum kazasi

Amarna®

Batum kazasi

v e v ee « « 101
Kosor/Kistir/Gusiir

Y7 Tablo 2. 2.

18 BOA. C. EV. 644. 32469. 1. 1.

“SBOA. C. EV. 644.32469.1.2. (27 sevval 1172)

0 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.2.126.

I BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.2.148.

12 BOA. A.DVNSAHK.TZ.d.1.76.

153 BOA. A.DVNSAHK.TZ.d.1.36.

> BOA. A.DVNSAHK.TZ.d.1.40.

%5 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.1-55/70/101. (Batum Kazasi’na bagl Olan Erge kdyii, Batum’a dort
saatlik bir mesafede yer alir; BOA. C. EV. 644.32469.1.2.)
16 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.1-57.

7 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.1-57.

%8 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.1.83.

%9 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.1.83.

10 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.1.87.

161 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.1.87.
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Batum kazasi

Caku karyesi'™

Batum kazas1 Olukbagi™®
Batum kazasi Lezgi'®
Batum kazas1 Acara™®
Batum kazas1 Amarna°

Batum kazasi

Burci/Burc??®’

Batum kazasi

Bervegavir™®

Batum kazasi Kahma'®
Hemsin Kazasi™™ -

Gonye Kazasi'* -

Batum Sancag1 Mashade’ "
Batum Sancag: Kanos'°
Batum Sancagi Hakosa
Batum Sancag: Konasna
Batum Sancag: Harnus'™
Batum Sancagi Coco
Batum Sancag: Cakdsta
Batum Sancagi Kosta
Batum Sancagi Hirtos
Batum Sancagi Roha' "

162 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.2.93.
153 BOA. A.(DVNSAHK. TZ. d. 2. 126.

184 BOA. TT.d.1140.20.

1% BOA. A(DVNSAHK. TZ. 1-57.
10 BOA. A.(DVNSAHK. TZ. d.1. 87.
7 BOA. A(DVNSAHK. TZ. d. 83.
168 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.95.

169 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.2. 103.
O BAO. AE. III. Ahmed. 12668.

1 BOA. A.(DVNSMHM.d.12-55.
Y2 BOA. C. ML. 674.27635.2.

3 BOA. C. ML. 674.27635.2.

" BOA. C. ML. 674. 27635.1.

> BAOQ. C. ML. 552. 22743. 1.1.
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Batum Sancagi Ahalsi -

Batum Sancagi Samebizgord -

Batum Sancagi Socavir -

Batum Sancagi Todurkavir/Todvirkavir? -

Batum Sancagi Usonavir -
Batum Sancagi Ekara -
Batum Sancagi Kebnista -
Batum Sancagi Kashavir -

176

Batum Sancag1 Kanos/Kahabir mezrasi -

Batum Sancag1 Resol*"” -

Batum Sancag1 Cakoy'"® Merd Mahallesi
Batum Sancagi Cakoy Ahmed Aga Mabhallesi
Batum Sancagi Cakoy Nesberanoglu Mah.""”

Batum Sancag:

Orta Batum®™®

181

Batum Sancag: Yukar1 Batum -
Batum Sancag: Zor'® -
Batum Sancag: Cako™® -

Batum Sancag1 Karkryal karyesi'®* -

Batum Sancagi Anarili*® -

Batum Sancagi Halgova'® -

16 BOA. ML. 674. 27635. 1. 1; Bu koyiin Kahabir hanedaninin isminden geldigi distinilip
hanedenin bilinen mensuplarindan biri Sancakbeyzade Emin Bey’dir.(1074), bkz. A.(MKT. DV. 120.
36.1.1.

""" BOA. C.DH. 16954.

"® BOA. C.DH. 16954.

" BOA. C. DH. 340. 16954. 1. 1.

" BOA. C.DH. 16954.

181 Burasi arsiv kaydinda sadece Trabzon’a uzak olarak Yukar Batum tabiri ile amimaktadir. Nahiye,
kaza yada mahalle olup olmadig1 belirtilmemistir: BOA. C. DH.4380.

122 BOA. AAMKT-MHM.37-2-1; AAMKT-MHM.3.

'%3 BOA. D.02130.0001.00.005.

' BOA. A. DVNS. MHM. d. 73. 88; BOA. C. SM. 160. 8035.5.

%5 BOA. C. SM. 160. 8035.5.

% BOA. C. SM. 160. 8035.5.
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Batum Sancagi Runduka™®’ -

Batum Sancag: Rava'™® -

2.7.Batum Nabhiyeleri

Osmanli tagra teskilatinin temel idari birimini teskil eden sancaklar bir veya birkag
kazaya ayrilmaktaydi. Kazalar ise bir alt birim olarak nahiyelerden meydana
geliyordu. Nahiye kavrami Osmanli idari terimler icerisinde ayni 6zelliklere sahip
kéylerden ve mezra’alardan miitesekkil idari bir bolge konumundaydi.'®® Arsiv
kayitlarinda Batum adiyla olmak {izere toplamda Gonye ve Hemsin ile birlikte ii¢
kaza; yine Batum adiyla toplam 11 nahiye tespit edilmistir. Baz1 kayitlarda Batum,
Hemsin ve Gonye hem kaza hem de nahiye olarak ifade edilmistir. Atina ve Arhavi
nahiyelerinin kdyleri ile haneleri, mevcut {irtinleri, tiriinler iizerinden alinan vergileri

ve toplam hasillar ile ilgili ayrintili veri meveuttur.*®

2.7.1. Batum Nahiyesi

Batum Nabhiyesinin “tabi’-i Memleket-i Goérilder-nahiye-i nefs-i Batum der-liva-i

» 9 ifadelerinden hem bir nahiye hem de sancagin merkezi olan bir idari

mezbur
birim oldugu anlasilmaktadir. Kayitlardan tespit edildigi iizere kendisine bagh koy ve
mabhallerin bazilar1 Batum Sancagi’na bagli olarak ifade edilen yerlerdir. Ancak
nahiye olarak kabul edildiginde Géril memleketinin disinda **? kendisine tabi tespit

194 Coco, Tudorkavir,

edilen baz1 kdyler Erge ve Erge’ye siir olan Abarna,'* Kiirsor
Ekara, Giye, Kebnistad, Avsatavir/Usonavir’dir.'®® Bununla birlikte kayitlarda
Batum nahiyesi ahalisinin ¢ok eskiden beri Miisliman ve olduk¢a yoksul oldugu
geg:rnektedir.196 Bazi kayitlarda Goril memleketi Batum nahiyesine bagli olarak

gosterilirken bazi kayitlarda Batum nahiyesi GoOril memleketine bagli olarak

57 BOA. C. SM. 160. 8035.5.

188 BOA. C. SM. 160. 8035.5.

189 (Jnal, “Osmanli Devleti’nde Merkezi Otorite ve Tasra Teskilati”, s.121.
190 BOA. TT. d. 1138.

¥1BOA. TT.d. 1138. S.1.A.

192 BOA. IE.HR.1347; BOA. C. ML. 674. 27635. 1/2. (1116.)

1% BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.1.101.

19 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.1.101.

1% BOA. TT.d. 1138. S.1.A.

1% BOA. C. SM. 160. 8035. 3.
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kaydedilmistir. Batum nahiyesi, 24 Ekim 1704’te Gonye beyleri tarafindan idare
edilmeyince Goril melikleri iizerine tahrir olunmustur.’®” 1704 tarihli mufassal
defterinde mahsulat kaydi yapilirken Erge ve Erge’ye smir olan kdyler Batum

nahiyesine tabidir.'*®

1704’te Batum Sancagi ve nahiyesine tabi olan Abarna, Kosor ile birlikte 14 kdyiin
mal-i mukataalar1 430 gurus 20 pare olarak belirlenmisti. Batum neferatinin ocaklik
olmak iizere malikaneler kayitlar1 Ahmed ve kardesi Mustafa lizerindeydi. 1712°de
Batum koy ve kaleleri ile birlikte yurtluk ve ocaklik olarak Siileyman Sefer Beyin
tizerine kayithidir.1755 senesi martinda ise bu yerler 12.000 akge ile Siileyman ve

Abdullaha tevcih edilmistir.*°

Batum sancaginda ve Batum nahiyesi civarinda olan Kala-i Batum-1 atik, Kala-i
Nefs-i Batum-1 cedid, Cakdy, Cako, Hirtos Erge, Coraksuyu vs karyeler ile liman-1
sikar-1 mahiler Gonye Sancagi beyi hassi iken 1712°de 0Oslir ve resm alinmak
suretiyle Batum kalas1 neferat1 yurtluk ve ocakligi olarak 69,5 kurus zam ile senevi

500 gurus olarak kayd edilmistir. 2%

1755-1780-1782 yillar1 arasinda Batum ve Gonye arasindaki arazi ve karyelerin

hasilat-1 riisumati mukataas: senevi 12.000 akge idi.®*

Batum sancagina bagh
Goril’in Batum nahiyesinin hasst Gonye beylerinde olup tasarrufu ve miilkii Goril
meliklerinde ve Goril sakinlerinin {izerineydi. Nahiyenin mal-i mukataasi ve 14
koyiiniin asarlar1 hasili ve balikhane ile golleri resimleri 430 buguk, 1 rub kurus
olarak diizenlenmisti. 1703 senesi martinda Batum kale tamiri ve tabyasi ile
duvarlarinin tamiri bu Oslir karsiligr olarak gergeklestirilmek istenmisti. Batum
nahiyesi cizye ve Osiir sahiplerinin miilklerini satmas1 durumunda yerlerinden alinib

eski yerlerine iskanlarinin gergeklestirilmesi karari alinmistir. Goril ve Agikbag’ta

Islamiyeti kabul etmis olanlar ise sartlar1 yerine getirdikleri takdirde Batum

BT BOA. C. ML. 674. 27635. 1. 2.

8 BOA. TT. d. 1138. S.1.A.

19 BOA. C. ML. 674.27635.2.

20 BOA. C. SM. 160. 8035. 4.

21 BOA. C. SM. 160. 8035. 1/2. (1196)
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nahiyesine yerlestirilip Gonye melikleri tarafindan miidahaleye maruz kalmadan

Trabzon cizyedarina emanet ile varlik siirdiirebileceklerdi.?*

Sancagin 57 neferlik Hemsin nahiyesi Osiirii 93.000; zeameti 33.000 kurustu.203
Sancaga bagli bir baska nahiye olan Laz nahiyesi’ne bagli 57 neferlik hane ve 12
Hiristiyan ciftligine sahip Urci karyesinin hasili ispenge ve Osiir olmak {izere yekiinii

8.000 akee idi.?*

Tablo 2.3. Batum Kaza ve Mahallelerinde Alman Osiir-i Hassa Miktarlar1:

Kaza ve mahalle Miktar
Orta Batum 1000 kurus
Resol karyesi 500 kurus
Cakdy Merd? Mahallesi 200 kurus”®

1690 tarihinde Batum Sancagi’nin yillik 4,500 kurus zeamet ve timar gelirinden
3000 kurus beslii neferatinin mevacibleri i¢in Génye Kalesi’ne ocaklik olarak tayin
olunmus, 1500 gurusu ise hazineye gonderilmek tiizere bagmuhasebeye kayd

edilmisti. 2%

1703’te Batum Sancagi’nin Batum Nahiyesi’nde bulunan Erge ve Erge sinirindaki
yerlerle Cogo, Cork Suyu, ribat-1 kala-i Batum-1 atik ve ribat-1 kala-i Batum cedid ile
Cakoy ve Cakosta ve ve Konba? Hirtos olmak {izere toplanan osiir ve resimlerinin
miktarlart: karyeler ayr1 ayr1 3.000, ribatlar 5.000, balik avlanan boélgeler ise 1000
akge idi.”’

1705 yili Trabzon Sancagi zuema ve erbab-1 timarinin Batum sancagindan kaydi 25

yiik 12.000 akgeydi. 1704 senesine mahsub olmak iizere her 1000 akcelerinden 6’sar

22 BOA. C. ML. 674. 27635. 2; C. SM. 160. 8035. 3; Osmanli Devleti i¢in vergilendirmenin baslica
iki yolu vardi. Biri giinlimiizdeki gibi maaslh memur kadrolar: ile vergilendirme yapilmasi, digeri
vergilendirme gorevinin &zel tegebbiis gibi hareket eden kisilere belirli sartlarda devredilmesiydi. Bu
iki vergilendirme seklinden biri “iltizam” digeri “emanet” tir. Bkz. Mehmet Geng, “iltizam”, TDVIA,
C:22, 2000, s.154.

23 BOA. A. (DVNSAHK. TZ. d. 2. 148. (1199)

204 BOA. C. NF. 7. 318. 1/2. (1196)

2% BOA. C.DH. 16954.

“®BOA. C. TZ. 161.8035.1.

“TBOA. C. ML. 674. 27635. 1. 1.
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yik akce miri olmasi sartiyla 15 yiikk 9600 akce bedeliyye ve her 1000 akge
kaydindan 30’ar sag akg¢e verilmekteydi.

Tablo 2.4. 1690-1707 Yillar1 Arasinda Zeamet, Timar, Miri Mukataa, Evkaf ve
Emlak:

Sene - - Miktar

1690 Batum Sancagi Zeamet ve timart 1.250 kurug®®

1690 Batum Sancagi Mir-i mukataasi 4.100 kurus™®

1690-1707 |Batum sancag1 Zeamet ve timari 25.000 yiik

16.000 akget®

1755 Batum ile Gonye arasi Nehr-i | Evkaf, emlak, [ 12.000 akce®™*
Kebir zeamet ve timari

1755 Batum ile Gonye aras1 Nehr-i | Malikane  tevcihi. | Senevi 8.000
Kebir Mal-i mukataasi akce-200 kurug?'?

1707 tarihinde Gonye neferati icin ocaklik olan 3000 kurus gonderilip 1500
irsaliyesinden 1.250 kurusu hesaplanarak 250 kurusu her sene hazineye teslim
edilmek tizere diizenlenmisti. Bu miktarin hazineye teslim edilmesi kimi zaman ya
aksamakta ya da hi¢ gerceklesmemekteydi. Bunun sebebi ise bu miktarin

toplanamamasiydi.*®

2.7.2. Atina (Pazar) Nahiyesi

1515 yilinda Trabzon Sancagina bagli olan fakat merkezinin neresi oldugu
bilinmeyen bir kaza olan Atina (Pazar), 1 hisseli kdyle birlikte toplam 34 koye
sahipti. 1520 yilinda ise kazaya bagli 30 koy bulunuyordu.214 1700’1 yillarin basina
gelindiginde Batum Sancagina Bagli olan olan Atina Nahiyesi kdylerinin sayis1 68’e

yiikselmistir. Kdylerde toplam 2358 bennak, 28.982 miicerred, 2538 niyabet ve 403

2% BOA. C. TZ.162.8075.1

29 BOA. C. TZ. 162. 8075.1. (senevi 4.100 gurus mukaattan 3.000 gurusu Gonye Kalasi beslii ve
mustahfazan neferatinin mevaciblerine ocaklik olarak tayin edilmisti.)

210 BOA. MSH. SSC. d. 102/103.

' BOA. C. SM.160.8035. 4.

22 BOA. C. ML. 544, 22342. 5.

3 BOA. C.TZ.162.8075.1.2.

214 M. Hanefi Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve iktisadi Hayat, TTK.
Ankara 2002, s.217.
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ispeng yer alir. Bunlar {izerinden alinan vergi ve toplam hasillari ile kdylerde tiretilen

tirlin iizerinden alinan vergi ve hasillart asagidaki tabloda verildigi gibidir.

Tablo 2.5. Atina Nahiyesi Koyleri:

215

Koy Koy

Baskdy”™®, (Omer)?’ Baskir

Halivac Sodana

Kurucan Duvalban (Zagaton)
Girekoy™™® Miistiselak

Bazarin (Haldin)??" Mihalvan

Anaragi*® Vakos

Melartuvan Subulak tabi-i Mezbur
Sogana Omer (Diger Sald1)

Avyaras (Ebule)

Mevrun (Kasvan)

Ayaras (Melseman)

Mumagiivan

Ayaras (Bulud)

Cogaluvan

Bulud (Tabi-i Batum)

Molla Omer Bovan (Buran)

Ayaras (Terbumama) Carguvan

Ayaras (Bogan) Caburin

Avyaras (Bilarin) Zevhir (Bozbenir)
Avyaras (Gerad) Zevhir (Cekilturul)
Ayaras (Dogan) Sagam

Ayaras (Bogandaci) Akvani (Hitam)
Dagvat (Inci) Harsuvani

Dagvat (Mihvan) [lvani (Aksakal)
Dagvat (Sakarton) Mamat (Yanik)
Dagvat (Asi) tabi-i m. Mamat (Kodah)

25 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d2. 53. (1178); BOA. MSH.SSD.8565.102. BOA,
A(DVNSAHK.TZ.d.1-70; BOA. TT. d. 1138.

21 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.2. 53. (1178)

2I"BOA. TT. d. 1138.

28 BOA. AE. SMHD.1.130.9558.2. (1160)

219 BOA. MSH. SSC. d. 8565.102.

220 BOA. IE. TZ. 2. 131. 1. (Anarasi kdyiiniin timar1 1680°de 2000 akgeydi: BOA. iE. TZ. 2. 131. 1.
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Dagvat (Misvane) tabi-i m. Gavdalit (Manik)
Dagvat (Babakoylu) tabi-i m. Gavdalit (Kordin)
Tovalvan Gavdalit (Dadovan)
Sahvan Mamat (Diger Kal)
Dovalvan (Bogan) Zevandos (Sarmiye)
Dovalvan (Baba Sakir) Kobalu

Dovalvan (Somurkin) Kutanu

Ulaka (Gtiniisah, Melseman, Gudri) Vamak (Zalmak)
Kusvan (Dolaka) Kemagiivan

Dolaka (Ermihal) Dolnak (Anapaya Avdam)
Zevandos (Hancikvani) Damak (Milya)
Dolaka Larot

2.7.3. Laz (Arhavi) Nahiyesi

1486 ve 1515 tarihli tahrirlerde Laz Nahiyesi; 1520 ve 1554 tarihli tahrirlerde Arhavi
olarak kaydedilen kazada bu tarihlerde Arhavi adimi tasiyan bir kdy ve kale
mevcuttur. Muhtemelen bu koy, nefsi yani kaza merkezidir. Bunun haricinde kazada
Makriyalu (bugiinkii Kemalpasa ilcesi), Yagobit ve Gonye olmak iizere 3 adet
merkez daha vardir. 1486’da Laz (Arhavi) kazasi, Laz-1 Magal (Biiyiik Laz) adiyla
anilan bir nahiye bulunmaktadydi. Bu tarihte Makriyalu’ya tabi 3 kdy vardi. 1515°te
LAz kazasi; Laz ve Gonye nahiyeleri ile Yagobit ve iskele “vilayet’lerinden; 1520°de
Arhavi Kazasi; Laz, Iskele ve Gonye nahiyeleri ile “vilayet-i Yagobit’ten; 1554’te
ise Arhavi kazasi; Laz, Génye, Arhavi (Yagobit) ve Iskele nahiyelerinden ibaretti.
Sultan Siileyman donemine ait oldugu tahmin edilen 442 Numarali tahrir defterine
gore Arhavi, Erzurum beylerbeyligine bagli olan Trabzon veya Batum

Sancaklarindan birine tabidir.??*

Kimi zaman Laz kimi zaman Arhavi olarak ifade edilen Arhavi nahiyesinin XVIII.
yiizyillda genisledigi ve Batum’a bagli bir nahiye oldugu goriilmektedir. XVIIIL
yiizyilbaglarinda nahiyeye baghh 70 adet kdy ve Arhavi’nin merkezinde yer alan

22IM. Hanefi Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve iktisadi Hayat, TTK,
Ankara, 2002, s. 1-,11-223.
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“Mirbalusah” ad1 verilen 1 cemaat tespit edilmistir. S6z konusu kdylerden bazilari,
1138 Numarali mufassal defterde Gonye ya da Iskele ad1 verilen mevkiye tabi olarak
kaydedilmistir. Laz nahiyesi kdylerinin bennak kaydi 1037, miicerred kaydi 389,
niyabet kayd1 2421 ve ispenc kayd1 1.415’tir.?

22 BOA. C. NF. 7. 318. 1/2. (1196); BOA. TT. d. 1138: 5. 44 —a/ 44 —b (No: 1).
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Tablo 2.6. Laz (Arhavi) Nahiyesi Kdyleri:

Koy Koy
Urci®®*(Merd Mahallesi, Hemsin kazas1 )*** | Vakosa
Arhava Bodcaha
Sedari Mirvan

Sedare (Kidsor)

Maradin (tabi-i Génye)

Soran Makarin (tabi-i Iskele)
Baskise Mamanat (tabi-i Iskele)
Samurman Mihalazin (tabi-i Iskele)

Vice (Sayapluvan)

Sasa

Vice (Kemsah) Kostanig (Tabi-i Iskele)
Mevsudhun Mahu (tabi-i Gonye)
Ibad Hisarin (tabi-i Bagos)

Malumca (Zevindanor)

Sosarur

Vice (Varani)

Salyar (tabi-i Gonye)

Sevimli

Nefs-i Gonye (bervech-i Serbest)

Sevimli (Hanevan)

Hane

Malumca (marin)

Istehaban tabi-i m.

Korhanuvat Sermece tabi-i m.
Zatirbakando-Kiigiik Vurusa/Urusa
Martonovan Bagos

Pazyan Vince (Hasir)

Kovadovan Havidon

Zorgu Hasvornuvan (Pirvener)
Halsatir Kepse (Poga)

Hasind Kondarakez (tabi-i Atina)
Yakun Kondarakez (Tabi-i Laz)

Kise (Pandol)

Ebnuvali(tabi-i Gonye)

Kise (Lakoz) Sarulu

Sinere Makaryalu

Hoy-Hopa Semnuvan

Kizar Yovan Mesvemiye

Istorovan Cemaat-i Mirbalusah (kaza-i Arhavi igerisinde)**
Abzalha

22 BOA. C. Nafia, GN:318.
22 BOA. AE. I11. Ahmed.12668.

25 BOA. TT. d. 1138.
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2.7.4. Hemsin Nahiyesi

Hemsin nahiyesinin®°1486 ve 1515 tarihli Tahrir Defterlerinde kdyleri ve niifusu ile
ilgili verilerine rastlanmamakla birlikte 1486 tarihli defterde bir Hemsin zaiminden
bahsedilmektedir. 1515 tarihli defterde de Hemsin zaimi ve seraskeri ve “Hemsin-i
Bala” adli kalenin gorevlilerin zikredilmesi, bu tarihlerde Hemsin kazasinin mevcud
oldugunu gostermektedir. 1515-1532 tarihli Timar icmal Defterinde koyleri ile
birlikte “vilayet-i Hemsin” ve “nahiye-i Hemsin™ tabirleri yer almaktadir. 1520 taihli
387 numarali Icmal defterinde Hemsin kazasi; Hemsin, Kara Hemsin ve Eksanos

nahiyelerinden olusmaktaydi.?’

XVIII. yiizyillda Batum’a baglh olan Hemsin nahiyesinin 32 kdyii vardir. Kdylerin
hisse kayitlari yoktur.228 Ancak Hemsin nahiyesi ile birlikte Eksanos nahiyesinin
mevecut 93.000 zeamethasili Hemsin Trabzon beylerbegligine ihrac edilmektedir.
Buna gore nahiyelerin senevi hasili; 5540 vukiyye yiin, 2.000 vukiyye revgan ve

2.000 vukiyye 6sr-i sem’ idi.??

2.7.5. Diger Nahiyeler

Batum’un Atina, Laz, Hemsin ve Batum nahiyeleri disindaki nahiyeleri Arhal, 20
Arhak, Ersek, Vice, Eksanos, Magahil ve Iskele’dir. Bu nahiyelerden Arhak

231 mustahfazani, seraskeri ve dizdari olan bir kale yer alir.®? 1690 tarihli

nahiyesinde
bir arsiv kaydinda nahiye olarak ifade edilmis olan®** ve 1704 tarihli tahrir defterinde
Iskele nahiyesine tabi olarak kaydedilmis olan Kostani¢, Sasa, Mihalazin, Mamanat,
Makarin, Sahandoru, kﬁyleri234 Arhavi Nabhiyesi icerisinde, 3.14-3.15-3.16 numarali
tablolarda verilmistir. Iskele nahiyesi disinda arsiv kayitlarindan tespit edilen bir
diger nahiye Ersek nahiyesidir. 1751°de Ersek ve Esirlin kdyiiniin zeameti 26.889

akce olarak kaydedilmistir.235

226 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.2. 148. (1199)

?2’Bostan, XV-XVL. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve iktisadi Hayat, s. 217.
28 TT.d. 1138. sayfa 79-a.

229 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d. 2. 148.

20 BOA. (DVNSMHM. 12. 166.

Z1BOA. C. TZ. 161. 8035. 1; DFE. RZ. d. 944. 129/135.

22 BOA. TT. D. 1031. b. 15. S. 27, 28- 32, 33, 34, 35.

23 BOA. C. TZ. 161. 8035. 1.

4 BOA. TT.d. 1138.S. 72, 73.

% BOA. A.(DVNSAHK.TZ.1.76.
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Vice nahiyesi?*® ve bagli Kahasane kdyii,?®” 57 nefer ile bir degirmene sahip Eksanos
nahiyesi®® ve Magahil nahiyesi haklarinda yeterince bilgi olmamakla birlikte

Batum’a bagli tespit edilen diger nahiyelerdir.?*
2.8.Batum Sancag1 Has, Zeamet ve Timarlari

Osmanli Devleti’nde iiretici, reaya sinifina mensup Miisliiman ve Hiristiyan kdyliiler
ile sehirlerde oturup ziraatla mesgul olan ¢iftgilerdi. Osmanl ¢iftcisinin tlizerinde
calistig1 topraklari biiyiik bir kism1 devlete, vakiflara, ciiz’1 bir kismi da miilkler ve
ciftlikler halinde sahislara aitti. Ciplak miilkiyeti devlete, vakiflara ve miilklere ait
olan topraklarin igletilmesi, tapu bedeli denilen bir kira karsiliginda, daimi ve irsi bir
nevi kiract mukavelesiyle ciftcilere verilmisti. Devlete ait topraklar lizerinde bu sarta
tabi olarak istihsalde bulunan koyliilerin idaresi ve devlete vermekle miikellef
bulunduklar vergilerin tahsili isi bir vazife mukabilinde dirlik olarak has, zeamet ve
timar sahiplerine birakilmisti. Timar ile ilgili aciklama ve yapilan tahrir verileri

Ugiincii Boliimiinde ekonomik kisimda ayrica verilecektir.?*°

XVIL yilizyilin baglarinda Gonye ile birlikte Batum’da 13 zeamet ve 172 timar

bulunmaktaydl.241

Tarihi belli olmayan 1031 numarali icmal defterine goére Batum
livasinda 1’1 kethiidanin ve 1’1 Fag miralayinin olmak iizere toplam 16 zeameti
vardir. Zeametin gelir toplami 132,340 kurustur. Batum’un Arhak ve Hemsin

nahiyeleri ile birlikte 96 timari vardir.?*?

Hezarfen Hiiseyin Efendi’nin verdigi bilgilere gore bir goriilen Trabzon-Batum
beylerbeyliginin hassi yedi yiik 34.850 ak¢eydi. Zeameti 43, timar1 326 idi. Batum
livas1 zeameti 6, timar1 123’tii. Defter kethiidas1 zeameti 300.000 akg¢e olup defterdar
zeameti ise 40.299 akg¢eydi. Eyaletin tamami 454 kilic olup bunun 56’s1 zeamet 398’

tezkireli ve tezkiresiz timardi. Beylerbeyisi ile zuema ve timar sahibi cebeliler ile

26 BOA. A.(DVNSAHK. TZ. d.2.34.

Z7BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.2.34. (1764)

28 BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.2. 148. (1784)

Z9BOA. TT. d. 1031. 8.

20 Litfi Giiger, XVI-XVIL Asirlarda Osmanli imparatorlugunda Hububat Meselesi ve
Hububattan Ahnan Vergiler, Sermet Matbaasi, Istanbul, 1964, s.44

241 Bostan, “Batum”, TDVIA,C:5, istanbul, 1992, s. 210.

#2BOA.TT.d. 1031.2, 3.
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birlikte 750 kadar asker olup bunlarin senevi hasillar 45 yiik 77.349 akceydi.?*®
Batum ile Goénye Sancaklarini i¢ine alan Trabzon beylerbeyi yillik hass1 734.854

akce olup eyalette 56 zeamet, 498 timar kayitlidir. Cebeliler ile birlikte asker sayisi
1750 idi.**

1697-1699-1701 yillarinda Batum alaybeyliginin zeamet ve timarlar1 50’ser ve
100’er kurustu. Bu tarihlerde alaybeylik 700 gurustan Mustafa Bey’in iizerine
kayitlyd.?**1703 ‘te Batum Sancagi’na bagl Goril’in Batum Nahiyesi’nin hassi

senede 55.000 akge kayit ile Gonye beylerinin l'izerindeydi.246

1690 tarihinde Batum Sancaginin sadece Atina Nahiyesi’ne tabi Bazarin (Bazareyn)
diger bir tabirle Haldin kéyiiniin timar1 6.507 akge idi.?*” Bazi hiikiimlerin ve yapilan
tahrirlerin sonradan eklendigi 1140 numarali; 1692-1703-1758-1782 tarihlerini ihtiva
eden icmal defterine gore Batum ve Gonye sancaklarinin ziiama ve erbab-1 timari
bedeliyyesi kaydi senevi 4.500 kurustur. Batum zeametinin biri Fag miralayina ait
olup geliri 26.889 akgedir. Digeri kethiidaya ait olmak iizere toplam zeamet ise
13’tiir. Zeamet gelirinin toplami 200,641 kurustur. Zeametin biri miralaya, biri
Batum cavuslar kethiidasina, biri kale dizdarina, biri Hemsin digeri ise Atina
nahiyeleri seraskerlerine aittir. Batuma bagli Atina nahiyesinin 47 timar1 vardir. En
fazla timar nahiyenin seraskerine kayitli olan 12.000 akgedir. Arhak nahiyesinin 27
timar1 vardir. Bunlardan biri nahiyenin seraskerine aittir. Timarmn biri miisterektir.

Nahiyeye kayitli en fazla zeamet 12.100 akgedir.?*®

1704 tarihinde Batum’a bagli 14 koyiin asar ve riisumati 430,5 kurustu. Ancak
Batum limaninda yeniden yapilacak tabyalar ve kale duvarlarinin tamiri igin tekalif-i

orfiyye ile hizmet karsilig1 bir muafiyet s6z konusudur. Tekalif-1 6rfiyenin kapsadig:

3 Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-beyan Kavanin-i Ali Osman, BOA. D.NO:220; Bkz. Ayn-i
Ali Efendi, Kavanin-i Al-i Osman der Medamin-i Defter-i Divan, Siileymaniye Kiitiiphanesi
Ayasofya Koleksiyonu, Varak: 56, Demirbas: 3774.001.

244 Mustafa Nuri Pasa, Netayic iil-vukuat, Kurumlar ve (")rgiitleriyle Osmanh Tarihi, C:I, I,
Sadelestiren Neset Cagatay, TTK, Ankara, 1992, s. 143.

5 BOA.IE.TCT.867. 1.

26 BOA. C. ML. 674. 27635. 2; C. SM. 160. 8035. 3; Osmanli Devleti igin vergilendirmenin baslica
iki yolu vardi. Biri giinlimiizdeki gibi maaslhi memur kadrolari ile vergilendirme yapilmasi, digeri
vergilendirme gorevinin &zel tegebbiis gibi hareket eden kisilere belirli sartlarda devredilmesiydi. Bu
iki vergilendirme seklinden biri “iltizam” digeri “emanet” tir. Bkz. Mehmet Geng, “iltizam”, TDVIA,
C:22, 2000, s.154.

T BOA. MSH. SSC. d. 8565.102.

%8 BOA. TT. d. 1140.
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yerler; bir tarafi Nehr-i Corak ile diger tarafi Batum ile sarili olan Anarya, Kostor ve
Ahalsi, Samebizgord, Kanos, Erge ve Coco, Sogavir, Todurkavir/Todvirkavir,
Usanavir, mezra-i Akara ve Kebnistd vs. 14 kdy ile balik avlama yerleridir. Bu
mahallerden Kashavir/Kashaver, Kanos isimli Kahaber mezrasi senevi 100 kurus mal
ile kaydedilmisti. Malikdne olarak Siileyman ve Abdullah isimli kimselerin
uhdesinde olan bu yerlerden asar-1 seriyye ve riisumlarinin alinacagi ifade
edilmektedir. Bolge ahalisi Siilleyman ve Abdullah’tan sikayet¢i olup malikanenin

tizerlerinden alinmasini istemis ve bu hususta kaydi i¢in hiikiim Verilmistir.249
2.9.Mezra ve Zirai Alanlar

Osmanli Devleti’nde koyliiniin agir vergi yilikiimliiliikklerinden kurtulmak i¢in care
olarak bagvurdugu yollardan biri genellikle arazisini terk etmekti. Miri toprak
rejiminde koylii topragin sahibi olmadigindan topragi terk etmesi kolaydi. Cogu
zaman o6zel ¢iftlikler, miri topraklar disinda kurulup ve cogu zaman reaya yerine esir
is¢iligine dayaniyordu. Bu gibi ciftliklerde irgad adi altinda tarim iscisi olarak ticretle
veya yaricilikla ¢alisan reaya, defter harici kalmis veya topragini birakip kagmis

reayaydl.250

Osmanli Devleti’nin idaresine gectigi ilk donemlerde Batum smir1 dahilindeki
alanlarin tam olarak kullanilmasi ve isletilmesi ile igili veriye rastlanmamaktadir.
Ancak XVIII. yiizyil’in ortalarina gelindiginde bu yonde caba sarf edildigi
goriilmektedir. Batum sinirlart igerisindeki bir kisim bos arazi bataklik ve etrafi
daglik olmasi sebebiyle terk edilmisti. Bos, egimli ve bataklik olan arazilerin ziraate
acilmasi i¢in civar kdydeki ahali girisimde bulunmustu.251 Arazi bazi malikéne
sahipleri tarafindan da isletilmek istenmistir.®? Batum sinir1 igerisindeki ve dzellikle
Gonye ile Batum arasindaki arazilerin degerlendirilmeye c¢alisilmast bu duruma
ornek teskil eder. 1766 yilinda Gonye ile Batum arasindaki bos bir arazinin mahsulat
ve risumati Ali adinda bir sahsin {izerindeydi. Malikanelik olan, Corak adi verilen

suyoluarazisi 1767 yili 6ncesinde Siileyman ve Abdullah’in uhdesinde iken bu

29 BOA. C. ML. 674. 27635. 1. 1.

20 Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye Osmanl imparatorlugu Uzerine Arastirmalar I, s. 329-331.
1 BOA. C. ML. 544. 22342. 4/5/7/9.

2 BOA. C. ML. 514.20963.1.
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tarihten sonra hi¢bir miisterek dahil edilmeyip sadece Ali Bey’e tahsis edilmisti.?>®

Nehri kebir denilen ¢orak arazi ile baz1 elverigsiz ve daglik olan yerler daha sonra
koyliiler tarafindan degerlendirilerek ziraate agilmistir. Giiney tarafindan Nehri kebir
denilen akarsu ile dogu tarafi Kuban ile ve bir tarafi ise ¢orak olmayan Karadeniz
kiyist ile gevrili bu alanlar kimi zaman bazi sahislar tarafindan gizli ve haksiz bir
sekilde islenmekteydi. 1767 yilina gelindiginde Batum ve Fas kadilarinin ilamlariyla
sahipsiz ve bos kalan araziyi ekip bigmek isteyenler i¢in 8.000 ak¢e mal ve 200 ila
300 kurus muaccele ile islemek sartiyla teveih edilmistir.”®* Netice itibariyle Batum
hass1 igerisinde arazinin yurtluk ve ocaklik olarak tevcihi de 1000 akce olarak

belirlenmis ve kullanima ag:11m1st1r.255

Coruh Bogazi ile Karadeniz kiyis1 ile Kahaber konagi civarinda kalan Kahaber adi
verilen®® ve defter kaydi disinda kalmis olan mezra da “Muhtar” ismiyle 1758’de
senelik 100 kurus ile makine olarak olarak yeniden islenmesi i¢in Abdullah ve

Siileyman isimli sahislara miisterek olarak tahsis edilmisti.”’

23 BOA. C. ML. 514. 20963.1.
24 BOA. C. ML. 544. 22342. 1.
25 BOA. C. ML. 552. 22743. 2.
26 BOA. C. AS. 198. 8503.7.

7T BOA. C. EV. 644.32469.1.1.
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UCUNCU BOLUM
BATUM LiMANI VE BATUM’UN SOSYO-EKONOMIK YAPISI

3.1. Batum iktisadi ve Askeri Konumu
3.1.1.Batum Limam

Osmanli Devleti topraklarinda gerek Akdeniz gerek Karadeniz sahillerinde pek ¢ok
tabii liman bulunmaktaydi. Gemilerin uygun olmayan hava sartlarinda bu limanlara
siginmalar1 ve ihtiyaglarimi hicbir engel olmaksizin temin edebilmeleri ise sadece
Osmanli Devleti gemilerine degil aym1 zamanda bazi ahitnamelerle Avrupa
devletlerine ait gemilere de imtiyaz saglanmisti. Karadeniz’de Trabzon, Sinop,
Amasra, Varna® ve Batum gibi korunakli limanlar gerek ticari gerek askeri amagh
gemiler igin iyi birer barinak ve hinterlandindan dolayr onemli bir ulagim ag1
saglamaktaydi.Karadeniz’de meshur iskele adi verilen ve eski ismi Bathys-limen
olan Batum Limany,? 1578’de Giircistan ve Sirvan’in zapti sirasinda Osmanl
ordusunun iase ve ikmalinde un ve bugday tasiyan Silistre, Varna, Samsun ve Isakc1
zahire gemilerinin gecis noktasiydi.®Ozellikle XVI. Yiizyilin sonlarinda Uskiidar’dan
Anadolu’nun Karadeniz kiyilarim takiben Fag’a kadar olan giizergahta® ve XVIII
yiizyllda Dogu Karadeniz’in ve Dogu Anadolu’da denizle baglantis1 olmayan ig
kesimlere ticari ve askeri nakliyatlar i¢in kullanilan Batum iskelesi Onemli
iskelelerden biriydi.°Osmanli Devleti, Karadeniz’in Osmanli bandirasi gemilerine
acik, kapali bir i¢ deniz haline donlismesinden sonra Batum’un bir iskele olarak
Istanbul ile bagii yeniden olusturdu. XIX. yiizyilm ikinci yarisinda Trabzon
eyaletinin Lazistan Sancagina bagli bir kaza konumundaki Batum, kiigiik bir
iskeleden 6nemli bir merkez olmaya dogru gelisme gostermistir. Batum’un bir sahil
iskelesi olarak Onemi, askeri ve siyasi olarak Rusya’nin Kafkasya’ya inmesi, bu

duruma Osmanli Devleti’nin tepkisi, Karadeniz’in uluslararas: ticarete acilmasiyla

! Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanli’nin Sosyo-Kiiltiirel ve iktisadi Yapis,, TTK, Ankara, 2018, s.
392, 394.

? [smail Hami Danismend, izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, C: 3, Tiirkiye Yaymevi, Istanbul,
1971, s. 583.

% Bekir Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri (1578-1612), Istanbul Fetih Cemiyeti,
Istanbul, 1993, s. 32-34.

* Yusuf Halacoglu, Osmanhlarda Ulasim ve Haberlesme, (menziller), Ilgi Kiiltiir Sanat Yayincilik,
Istanbul, 2004, s.148.

®BOA. C. BLD. 61. 3002. 1.
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paralel olarak artti. Batum, Osmanli Devleti agisindan Rusya’nin ileri yiiriiyiisiine
kars1 6nemli bir savunma merkezi olurken, Kafkasya harekatlari i¢in 6nemli bir iage

merkezi gorevini gt')rmekteydi.6

Iskeleye nakledilen zahire i¢in Batum’da ve Batum’a yakin yerlerde ambarlarin
mevcudiyeti de genel itibariyle bdlge icin 6nemli bir katkiydi.” Ayrica liman
civarinda daima yenilenen bir kale ve tabya mevcuttu. Bu da hem savunma hem de
limandaki giivenligin saglanmasi agisindan énem arzediyordu.® Kale ve tabyalarla
birlikte Batum iskelesinde Onceleri 48 odali bir han mevcuttu. Bu hanin 1746’da
tahta ile dosemeleri kaldirilarak ve yeniden diizenlenerek 14 odali bir tiiccar hanina

déniistiiriildiigi bilinmektedir.’

Karadeniz sahilinde 6énemli bir konumda olan Batum Limani’nindiger bir 6zelligi de
diger iskelelere yakinlig1 idi. Batum Limani’nin, askeri ve ticari sevkiyatta baglantisi
oldugu Siirmene iskelesine mesafesi 120 mildi. Stirmene iskelesinden Trabzon
iskelesinin mesafesi ise bahren 24 mildi.' Ihtiya¢ halinde Batum limanmna 20 civari

sefine yanasabilmekteydi.'

5 Temmuz 1778 tarihli bir kayda gore Batum ile Fas arasinda Batum’a baglh
Cakdy’de de bir iskele mevcuttur. Iskelede bir Cami-i Serif yer almakta ve burada
Hiiseyin Halife 24 akce ile imam ve hatiplik yapmaktadir. Arsiv kayitlarinda Batum
iskelesi iizerinde de bir Cami-i Serif yer almaktadir.'? Cakoy iskelesi ise biiyiik
olasilikla Cakdy Nehri bogazina yakin Cakoy Kalesi’ne karst bir konumdaydi. Kale

Batum limanina karadan 9 mil, deniz yolu ile 9 saatlik bir mesafede yer almaktaydl.13

1758’de Ahmed ve Hasan isimli sahislarin uhdesinde olan Batum iskelesi asar ve

iskele riisumu 1.121 esedi kurustu.** Osmanli Devleti’nin iktisadi anlamda giiclinii

® flhan Ekinci, “Karadeniz’de Bir Serbest Liman Denemesi: Batum, (1878-1886)”, Karadeniz
Aragtirmalar1 Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu Incelemeleri Dergisi, Say::14,
Karadeniz Arastirmalar1 Merkezi, 2007, s.63,64.

"BOA. MSH. SSC. d.8610.18.

8 BOA. C. ML. 674. 27635. 1. (1710°da Batum limam kethiidas1, 18 akge yevmiye ile Hiiseyin
Efendi’dir. BAO. IE. AS. 5559.)

° BOA. C. BLD. 61. 3002.1.1.

“BAO. MAD. d. 9952. 133.

' BOA. C. AS. 198. 8503.7.

2BOA. C. ML. 227.9498. 1. 1.

®BOA. C. AS. 198. 8503.7.

¥ BOA. MSH. SSC. d. 8564. 42.
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kaybettigi bir dsnem olan XVIII. yiizyilda™ oldukca islek sayilabilecek iskele ve
giimriikte vergi alinirken bazi goérev ihlalleri ve usulsiizliiklere rastlanmaktadir.
Batum Yenigeri Agas1 ve Batum Beyi, Batum ve Fas iskelelerine gelen tiiccar
gemilerinden diimen akgesi ve harag; kara yolu ile gelen tiiccar taifesinin her bir
beygirinden bac adiyla 20’ser pare kanunsuz vergi almaktaydi. Bu durum iskelelerin
bosalmasina, tiiccarin uzaklagsmasina sebep olmaktaydi. Ser’i mahkemelerde ise
tiiccar taifesi tarafindan bu durum dile getiriliyordu.16 Bu ylizden 1763’te Fas ve
Batum iskelelerinin iptali noktasina gelinmis daha sonra ise vergi yiizdesi hususunda
yeniden diizenlemeler yapilarak mukataanin dagitilmasma ve gorevi kotiiye
kullananlarin gérevden alinmasina karar verilmistir. Fas glimriigii ve Batum ile bagh
mukataasi senelik 2.025 kurus mal ile Ibrahim ve beraberindeki birkac kisiye
verilmistir. Iskelelere karadan gelen Miislim ya da Gayrimiislim her kim olursa
olsun, akmese sahipleri %3, eger bunu gemilere yiikleyerek gidecek ise %4;
denizden bir emtianin gemilere satilmasindan sonra ve eger igerisinde keten bezi de
varsa %4 akcge, karadan ya da denizden gelen tiiccar i¢in de %5 akg¢e alinmasi bas

muhasebe defterine kaydedilmistir.’

Iskeledeki usulsiizliikler esir ticareti iizerinden alinan giimriik vergisinde de
yapilmaktaydi. Giircistan tarafindan esir ve esyalarin getirildigi ticari gemilerden
Batum ve Gonye iskelelerinden kanuni olarak vergi alindiktan sonra farkl
iskelelerde kanunsuz olarak zoraki bir sekilde tekrar glimriikk vergisi talep
edilmekteydi. Tiiccar gemisi Batum ve Gonye glimriiklerine vergi verdikten sonra
ugradiklar1 Trabzon, Rize, Of ve Siirmene iskelelerine tekrar glimriik vergisi 6demek
zorunda degildi. Giimriik vergisi bir kereye mahsus olmak iizere hareket yeri olan

Batum ve Gonye giimriiklerinde verilmekteydi.'®

Batum Iskelesi ve civarina nadir olmakla birlikte gayrimiislimlerin zaman zaman
saldirilart ile karsilasilirdi. Bundan dolayr kdylerden savasabilecek, eli kili¢ tutan ve
ordu-y1 hiimaytna sevk edilebilecek kisilerin toplanmasi i¢in Anadolu’nun sol

kolunda yer alan kazalarin ileri gelenlerine emir gonderilirdi. Sadece Batum ve etrafi

15 Saim Cagri Kocakaplan, 18. Yiizyilda Osmanh Ekonomisi ve istanbul Giimriigii, Otikken Yay.
Istanbul, 2017, s. 29.

® BOA. C. ML. 654. 26783. 1. 1.

" BOA. C. ML. 654. 26783. 1. 2.

¥ BOA. MSH. SSC. d. 8569. 157/158.
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degil Fas Kalesi’nin korunmasi i¢in Batum iskelesine gidenler de sikinti

¢ikarmaktaydi.*®
3.1.1.1.Ticari A¢idan Batum Limam

Anadolu ve Kafkasya ge¢misten giiniimiize Asya ve Avrupa kitalar1 arasindaki en
onemli gecis bolgeleridir. Dogu-Bati istikametinde uzanan dogal yollar1 tarih
boyunca transit ticaretin ve askeri seferlerin glizergah1 olmustur. Bu cografyalarda
hakimiyet kurmus her devlet bu yollar1 ticari ve siyasi kaygilarla siirekli kontrol
etmeye ve gelistirmeye calismistir. Bu baglamda Trabzon-Erzurum gilizergahi
Anadolu’daki sol kolu Karadeniz’deki Trabzon limanina ulagtiran baglanti yolu
olmakla birlikte Karadeniz sahilindeki limanlarin da baglantili oldugu 6nemli bir

agdi. y

Karadeniz’in kuzeyindeki topraklar ve Katkasya, ilkcagdan itibaren 6nemli bir tahil,
et, balik, havyar, hayvan iiriinleri, kereste ve kéle ihracatcisiydi.?r Roma’nin Dogu
Karadeniz kiy1 limanlarina 6nem verdigi milattan sonraki donemlerde Poti (Phasis)
ve Sohum (Suhumi, Sebastopolis) gibi limanlar Karadeniz- Kuzeybati iran ticaret
giizergdh1 olarak da oldukca énemliydi.22 Batum, bolgedeki Osmanlt Rus ilgi ve
hakimiyet miicadelesinde Azerbaycan petrol sahalarina yakinligi ve ¢ikis noktasi
olmasi, Iran ve Kafkasya’ya ulasan yollar iizerindeki konumu sebebiyle XVIIL. ve

XIX. yiizyillarda Ingilizlerin de ilgisini ¢eken bir konuma sahipti.”®

Trabzon eyaletininin sinirlari icerisinde yer alan iskeleler Trabzon, Kavata, Siirmene,

Manor, Of, Kocatasi, Rize, Kemer, Atina, Vige, Arhavi, Eski Trabzon, Gonye ve

¥ BAO. C. AS. 973; Anadolu’nun Sol Kolu Trabzon ve civaridir. XVIII. Yiizyilda Anadolu’nun sol
kolunun sol subesi ise Trabzon’dur. (bkz.) Yiicel Ozkaya, “XVIIL. Yiizyilda Trabzon’un Genel
Durumu”, Birinci Tarih boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, (13-17 Ekim 1986) Samsun
1988, s.134; Orhan Kilig, “XVIII. Yiizyilin Ilk Yarisinda Trabzon Eyaleti’nin Idari Taksimati ve
Tevcihat1”, Trabzon Tarihi Sempozyumu (Trabzon 6-8 Kasim 1998), Bildiriler, Trabzon, 1999, s.181.
% M. Yasar Ertas, “Osmanl Devleti’nde Trabzon-Erzurum Giizergahina Alternatif Yol Olusturma
Tesebbiisii (1744-1746)”, Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 3-5
Mayis 2001, haz. Mithat Kerim Arslan-Hikmet Oksiiz, C:1, T. C. Trabzon Valiligi Il Kiiltiir
Midiirliigli Yayinlari, Trabzon, 2001, s.161.

?ISadik Miifit Bilge, Osmanh Caginda Kafkasya (1454-1829), Kitabevi Yaynlari, istanbul, 2015,
s.54.

22 Mehmet Tezcan, Klasik ve Ortacag Donemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, Serander Yaymnlari,
Trabzon, 2012, 5.153-159.

23 Ekinci, “Karadeniz’de Bir Serbest Liman Denemesi: Batum, (1878-1886)”,Karadeniz
Aragtirmalar1 Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu Incelemeleri Dergisi, Say::14,
Karadeniz Arastirmalar1 Merkezi, 2007, s.64.
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Batum’du.?* Kayitlardan anlasildigi iizere bu iskelelerden Batum iskelesinde ve
Batum yakinlarinda XVIII. yiizyilin baslarinda zahire muhafaza edecek ambar
mevcut iken® yiizyilin sonlarma gelindiginde yiiksek miktarda zahireyi depolayacak
kapasiteye sahip bir ambar yoktu.?® Fakat Siirmene iskelesinde gemilerin rahatca
yanagabilecegi bir liman ve ambar mevcuttu. Giiney Kafkasya’daki Osmanl
ordusunun ve kalelerin ihtiyag duydugu zahire, gemilerle Siirmene iskelesine,
buradan Trabzon ve Gonye’den temin edilen melekse denilen teknelerle Batum’a
tagiirdi. Osmanli tiiccar1 Batum ve Abaza vilayetleri ile Anapa’ya kadar olan
iskelelerden pek cok {iriin ve malzeme satin almaktaydi. Simsir, kereste, keten,
kenevir, tulumlar i¢inde yag, peynir, bal ve balmumu, Gonye ve Sohum pirinci,
ficilar icinde kurutulmus tuzlu balik ile havyar, deri, kiirk ve postlar, sigir, koyun, at
ve hayvan kosumlari ile Tatar ok ve yaylar1 bunlarin basinda yer alir. Ayrica bu
iskeleler iizerinde kéle alim satimi da yapilmaktaydi.?’ Abaza eskiyasmin bulundugu
mahallere tuz ve diger zahirelerin taginmasi, Batum ve civarindan bu taraflara bir
sefinenin ve bir kisinin dahi gitmesi yasakti. Bu yasaga uymayip Abaza eskiyasinin
bulundugu yerlere sefine ve herhangi bir seyin gitmesi halinde ceza verilecegine dair
hikkiim verilmisti. Ayrica iskele eminlerine, gegise izin vermemeleri konusunda

hiikiimler génderilmisti.28

1820°de Istanbul’dan Ahiska’ya gidecek olan komiirciiler deniz giizergihim
kullanacaklarsa gemi kiralayarak Batum’dan ge¢mek zorundalardi.®®  Tiiccar
kesiminin Divan-1 Himayuna sunduklari arzuhallerde Giircistan tarafindan gelen esir
ve onlara ait esyalarin giimriik vergilerinin Batum ve Gonye iskeleleri iizerinden
diizenlendigi anlasilmaktadir. Batum ve Gonye iskelelerinden Istanbul’a ulastirilacak
olan esir sefineleri Rize, Trabzon, Of ve Slirmene iskelelerine ugruyordu.30 Gonye ve
Batum iizerinden bu giizergahlara ugrayan Ahiska, Giircistan ve Kutaisi tliccari

giimriik vergileri ile ilgili zaman zaman sikint1 yasayabiliyordu. Bu yiizden giimriik

# Yusuf Halacoglu, Osmanhlarda Ulasim ve Haberlesme (menziller), Ilgi Kiiltiir Sanat Yaymcilik ,
Istanbul, 2004, s.148.

BOA. MAD. d. 9952. 133;:MAD. d. 9952. 140.

% BOA. AE. SABH. I. 325.22176.1.1.

%’ Bilge, Osmanli Caginda Kafkasya (1454-1829), s. 153,154-466.

2 BOA. MSH. SSC. d. 8577.94/95.

» BOA. C. Dahiliye, 115.5719.

% BOA. MSH. SSC.d.8569.157.
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vergisi verildikten sonra tiiccarin giimriiklerden gecerken sikinti yasamamasi igin

Trabzon giimriiklerinin miidahale etmemesi hususunda kararlar alinmust1.*!

Gerek seyehat gerek ticari amacla Rus, Fransiz ve Almanlar Rize ve Trabzon’a
gidecekleri zaman mutlaka Batum {izerinden ge¢gmek durumundalydl.32 1850’lerde
Rus deniz seferi ve ticaret sirketi Batum’da bir acentelik agti ve burasi1 Kirim-
Anadolu-Kafkasya ticaret hattinin son iskelesi oldu.** Ruslarm demiryolundaki
ustiinliigii, Karadeniz’de istedikleri limanlarin ellerinde olmamasi nedeniyle tam
olarak tahakkuk edemiyordu. Yaptiklar1 hesapsiz masraflara ragmen Fas limanini
istedikleri seviyeye tasiyamayan Ruslar, Batum’u muhakkak elde etmeliydiler.
Ruslar projelerini hayata gecirme sansini1 ancak 1877-1878 savasi sonrasinda elde
ettiler. Berlin Antlasmasi’nin geregi olarak Batum’u serbest bir ticaret limani haline
getirmeyi taahhiit eden Rusya soziinde durmadigi gibi Batum’u tahkim etmek
suretiyle bir savunma sehri durumuna soktu. Bu arada ecnebi ve 6zellikle fran mali
ticari esyasma ¢ok agir vergiler uygulayarak Iran-Avrupa transit ticaretini kendi
yollarindan baglantisin1 kestiler. Ama¢ Rusya’da Rus mallarinin devri daimini
saglamakti. Bu gelismeler sonucunda Osmanli Devleti, devre dis1 kaldig1 gibi iran
ticareti yeniden Tebriz-Bayezit-Erzurum-Trabzon yoluna intikal etti. Oncesinde
Batum limanindan Avrupa’ya ulastirilan Iran mallar1 Trabzon limani {izerinden sevk

edilmeye bagland1.®*
3.1.1.2.Esir Ticareti A¢isindan Batum Limani

Tarihin ilk dénemlerinden itibaren insanlarin degisik toplumlar halinde orgiitlenme

ve birbirleriyle miicadele etmeye baslamalari bir dizi olguyu da beraberinde getirdi.

1 BOA. MSH. SSC. d.8569.183.

%2 Nikolay Marr, Lazistan’a Yolculuk, (Cev.) Yulva Muhurcisi, Aras Yaymcilik, istanbul, 2016, s.59.
% Bostan, “Batum”, TDVIA, C:5, Tiirkiye Diyanet Vakfi Vakif Yaymlari, Istanbul,1992, s. 210.
(Rusya kumpanyasi, Cumartesi giinii Istanbul’dan ¢ikarak Sali giinii Trabzon’a, Carsamba giinii
Trabzondan Batum’a giderdi. Inebolu, Samsun ve Giresun’a da ugrayan Rus vapurlar1 Pazar giinii
Batum’dan dénerek ayni giizergah iizerinden Istanbul’a dénerdi. Fevaid-i Osmaniyye kumpanyas1 ise
Carsamba giinii Istanbul’dan hareket eder, Eregli-Amasra-inebolu-Sinop-Samsun (Canik)-Ordu
(Bucak)-Giresun iskelelerine ugrayarak Pazar giinii Trabzon’a varirdi. Aym giin Rize {lizerinden
Batum’a hareket eder ve tekrar bu giizergahi takiben Istanbul’a donerdi. Bkz. Selahattin Tozlu, “19.
Yiizyilda Sosyo-ekonomik Bakimindan Trabzon Limani”, Trabzon ve Cevresi Uluslararasi1 Tarih-
Dil-Edebiyat Sempozyumu, 3-5 Mayis 2001, haz. Mithat Kerim Arslan-Hikmet Oksiiz, C:1, T. C.
Trabzon Valiligi 11 Kiiltiir Miidiirliigii Yayinlari, Trabzon, 2001, 5.388.)

3 Selahattin Tozlu, “19. Yiizyilda Sosyo-Ekonomik Bakimindan Trabzon Limani”, Trabzon ve
Cevresi Uluslararas1 Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 3-5 Mayis 2001, haz. Mithat Kerim
Arslan-Hikmet Oksiiz, C:1, T. C. Trabzon Valiligi 11 Kiiltiir Miidiirliigii Yaymlar1, Trabzon, 2001.
5.385.
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Koélelik bu miicadelenin sonucunda giiglii olanin zayif olan iizerine kurdugu
hakimiyet ile ortaya c¢ikti. Birbirleriyle savasan toplumlar ilk zamanlarda {istiin
geldikleri toplumun savascilarimi ve diger iiyelerini Oldiriirlerdi. Ancak niifus
artmaya bagladiginda ihtiyaglar da degisti ve is giicii artinca maglup edilen
insanlardan yararlanildi. Kotii sartlarda da olsa yasamayr sundugu i¢in kolelik
toplumlarda kabul goren ve ticareti yapilan bir meta haline geldi. Buna bagl olarak

esir pazarlar1 kolelerin alinip satilmasi i¢in tarih igerisindeki yerini ald.®

Osmanli Devleti idaresinde biiylik bir tahkim edilmis bir kalesi bulunan Batum sehri
Kafkasya iizerinden yapilan kéle ticareti i¢in énemli bir limand1.®® XVIIL. yiizyilda
Esir Sancagi olarak da nitelendirilen Batum ve c¢evresinde hareketli bir esir ticareti
s0z konusuydu.37 Ortagag’da Venedikli ve Cenevizli tacirler tarafindan Karadeniz
tizerinden organize edilen kole ticaretinde®®  XIII. yiizyilin sonu ve XIV. yiizyilin
baslarinda Osmanli Devleti etkin olmaya basladi. Kuzey Kafkasya’daki kole
ticaretini besleyen en 6nemli sebeplerden biri ekonomik kosullardi. XVIII. yiizyilin
sonlarmda her yil Istanbul esir pazarmna Giircii, Cerkes ve Abaza asilli yiizlerce kole
getirilmekteydi.*® Osmanlilar devlete baglilik bildiren kabile ve beyliklerin de esir

getirmelerine iktisadi ve sosyal gerekeeler agisindan engel koymamustr. *°

Miisliman toplumlarda oldugu gibi Osmanli toplumunda da halktan kisiler kdle
sahibi olabiliyor, pek cogunda koleler asker ve idareci ihtiyacimi karsiliyor, kimi
zaman da yoOnetici smif esasen kolelerden olusabiliyordu. Osmanh
Imparatorlugu’nun klasik ¢caginda kélelik, devlet yapilanmasiyla birlikte askeri-idar
kulluk diizeninin yanisira bagka bicimlerde de varlik gosteriyordu. Bu dénemde en
bliyiik kole talebi daha sonraki donemlerde de oldugu gibi ev hizmetlerinde ortaya
cikiyordu. Osmanli Devleti’ndeki askeri-idari kulluk diizenini kendinden onceki

Miisliman devletlerinden farkli kilan sey “devsirme uygulamasi” olarak

% Ziibeyde Giines Yagci, Firat Yasa, Osmanh Devletinde Kolelik, ed. Ziibeyde Giines Yagci-Firat
Yasa, Tezkire Yay. Istanbul 2017, s. V.

% jdris Bostan, “Batum”, TDVIA, C:5, Tiirkiye Diyanet Vakfi Vakif Yaynlari, istanbul,1992, s. 210.
*’BOA, A.DVNSMHM. d.NO:60/138.

% Bilge, Osmanli Caginda Kafkasya (1454-1829), 5.456-463.

% Ziibeyde Giines Yagci, “Kole Kaynagi Bakimindan Kafkasya’mn Onemi”, Yeni Tiirkiye,
Temmuz-Aralik 2015, S:71, s. 472,-474-478; Ziibeyde Giines Yagc1, “Istanbul Esir Pazar1” , Osmanh
Devletinde Kélelik, ed. Ziibeyde Giines Yagci-Firat Yaga, Tezkire Yay. Istanbul 2017, s. 59.)

“ Miimin Yildiztas, Osmanh Arsiv Kayitlarinda Giircistan ve Giirciiler, ed. Murat Kasap,
Giircistan Dostluk Dernegi, Istanbul, 2012, s. 20.
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gériilmektedir.41 Diger taraftan kolelerle ilgili alim satim isleri, evlilik, su¢ ve ceza
ile kole hiirriyeti Islam hukukuna gore seyhiilislam fetvalariyla bir diizen
cercevesinde yiiriitiilmekteydi. Bu baglamda kole ile ilgili XVI. Yiizyil fetvasi ne ise
XVIII yiizy1l fetvasi da aymydl.42 Islam hukukuna gore savasta yakalanan esirler
Osmanl Devleti’nde kole statiisiindeydi.”® Kéle olgusuyla birlikte bunlarin bir satis
yeri, diikkani, kapani, bedesteni ve pazarinin olmasi gerekiyordu. Bu yiizden
Osmanli Devleti’nin kurulusundan itibaren bir esir pazar1 vardi. Esir pazarlarinin en
biiyligii ise fetihten sonra Istanbul’da kurulmustu. Uzun siire eski ve yeni
bedestenlerde alim-satim1 yapilan koéleler i¢in I. Ahmed déneminde de bir han inga

edilmisti.**

Osmanli Devleti’nin diger bdlgelerinde oldugu gibi kdole ticareti Kafkasya
iskelelerindeki zenginlik kaynaklarindan biriydi. Karadeniz’in kuzeyindeki steplerin
ve Kafkasya ekonomisinin biiyiik bir boliimii insan ticaretine dayanryordu. Ozellikle
Cerkes ve Abazalar arasinda yaygin olan esir ticareti Osmanli kayitlarinda
baslangicta “adet-i garibe”olarak adlandirilmaktaydi. Cerkes ve Abaza beyleri i¢
catisma ve savaslarda ele gecirdikleri kisileri ve sug isleyenleri esir olarak satiyordu.
Miilklerinde calisan koylii kizlariin ticaretini yapma hakkina sahip olan Cerkes ve
Abaza beyleri, kizlar1 Karadeniz’in dogu sahillerindeki iskelelerde, Osmanli Devleti,
Tiflis ve Revan pazarlarinda ve Iran’a gétiiriilmek iizere Acem kole tacirlerine
sattyorlardi. XVIIL yiizyillda Gonyeli, Hopalit ve Trabzonlu tiiccarin Kafkas kokenli

kole ticareti i¢in sirketler kurdugu bilinmektedir.*®

1841°de Batum’daki bir Ingiliz konsolos yardimcisi tarafindan génderilen bir rapora
gore eski tarihlerden beri Giirciiler, kole almak lizere Osmanli Devleti topraklarina
akinlar diizenlemekteydi. Rakip Kafkas agiretleri ¢ogunlugu kiiciik kiz ve erkek
cocuklart olmak {izere birbirlerinin asiretlerinden adam kaciriyor ve Osmanlilara

sattyorlardi. Profesyonel kole tacirleri ise bazen evlilige talip goriiniimiinde gelip

*1Y. Hakan Erdem, Osmanhda Kaoleligin Sonu (1800-1909), ¢ev. Bahar Tirnakci, Kitap Yaymevi,
Istanbul, 2013, s.14.

*2 Firat Yasa, “Efendi-Kole iliskisi baglaminda Seyhiilislam Fetvalari”, ed. Ziibeyde Giines Yagct,
Firat Yasa, Osmanh Devletinde Kélelik, ed. Ziibeyde Giines Yagci-Firat Yasa, Tezkire Yay. Istanbul
2017, s. 209-226.

*Ahmet Kég, “Vakfiyelere Gore Vakiflarda Kole istihdami”, ed. Ziibeyde Giines Yagci, Firat Yasa,
Osmanh Devletinde Kélelik, ed. Ziibeyde Giines Yagci-Firat Yasa, Tezkire Yay. Istanbul 2017, 227.
“Ziibeyde Giines Yagci, Firat Yasa, Osmanli Devletinde Kolelik, ed. Zibeyde Giines Yagci-Firat
Yasa, Tezkire Yay. Istanbul 2017, s. VII.

** Bilge, Osmanh Caginda Kafkasya (1454-1829), s.456-463.
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Cerkes ve Giircli kizlar1 satmak {izere kagiriyorlardi. Cerkes asiretler kimi zaman

halk tarafindan hiir dogmus Miisliiman kizlar1 kagirmakla su(;lanlyorlardl.46

Donem kosullarina bagl olarak bir ticari faaliyet olan esir ticareti mesruydu. Bir is
kolu olarak diizenlenen bu faaliyetlerin gorevlileri vardi. Bu gorevlilerden biri esir
pazarinin isleyisini saglayan ve pazarin biitiin islerinden sorumlu olan “Esirciler
Seyhi” idi. Esirciler Seyhi ile birlikte gérev yapan ve esir alim satimiyla ilgilenen
kisi “Esirciler Kethiidas1 (Loncas1)” idi. Her ikisi de esir tiiccar1 arasindan bizzat
kendileri tarafindan segilirdi. Esir haninda gorev yapan bir baska gorevli, ham
kontrol eden ve kdle satisindan alinan onda bir oranindaki vergiyi tahsil eden kisi ise
“Esirhane Emini” idi. Devlet kdle alan ve satandan 2 ila 150 akge arasinda degisen
miktarda vergi alirdi. Esirhane Eminligi iltizama verilirdi. Bazi yillarda iltizam
bedeli 100 kese akce kadardi. Kole alim-satiminda birinci derecede rol alan bir diger
gorevli dellal idi. Bunlardan haber duyuranlar dellalbasinin emrindeydi. Aligveriste
gorev yapanlar ise esnaf teskilati icerisinde ve hanlarda yer alanlardi. Bunlar sorumlu
olduklart meslek disinda baska bir yerde calismazdi. Alici ile satict arasindaki “Esir
Dellali”nin gorevi de aracilik yapmaktr.*” 1694 tarihli bir arsiv kaydmna gore at
dellalbasiligr ile birlikte kole dellalbasilig tevcihatla belirlenmekteydi ve ulufesi ise
10 akgeydi.* Osmanh hukukunda kéleler esya gibi kabul edildiklerinden diger
mallar gibi fiyatlar1 da belirlenir ve aile fertlerine hibe edilebilirlerdi. Kdle fiyatina
gelince zaman zaman degisiklik géﬁjlebiliyordu.49 Batum ve Gonye civarinda 1747-
48 yillarinda bu fiyat 265-350 ve 400 kurus arasinda degismekteydi. 265 kurustan
baslayip Istanbul’da 400 kurusa ulasan fiyat gen¢ ve ¢alisabilecek kadin koleler igin
geg:erliydi.50 1774 yilinda hangi milletten olduklar1 ve isimleri gizlenmis olan kadin
ve erkek toplam 15 esirin fiyati ise 1500 kurus olarak bas muhasebede kayda
almmusti. Buna gore her bir esirin ticreti 100 kurustu.”® Giircii Yorgi, irina, Eflakli
Ivan, Morali1 Simon, Maria kayitlarda ismi ve milliyeti ifade edilmis esirler
arasindadir.”® Bununla birlikte 6 Mart 1775’te 6zellikle Osmanli yoneticileri ile

Giircistan arasinda Osmanli himayesindeki Giircii esirlerlerle ilgili bazi islemlerin

*® Hakan Erdem, Osmanhda Kéleligin Sonu (1800-1909), s, 66.
4 Yagcr, “Istanbul Esir Pazar1”, s. 77,78,79.

“ BOA. SMST. I1. 46. 4588. 1.

* Bilge, Osmanh Caginda Kafkasya (1454-1829), s.456-463.
0 BOA. A.(DVNSAHK. TZ. d.1-57.

* BOA. C.HR.17.834.22.

2 BOA. C.HR.17.834. 1/2/4/7/15/17/19/21
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Istanbul’da bulunan elgiler nazarmda devamlhiligi ve diplomatik anlagmalar

3

cercevesinde yiiriitilmesi  gerekliligi ifade edilmistir.>® 1786’ya gelindiginde

Istanbul’da bir Giircii kdle fiyat1 50 akgeye dﬁsmﬁstﬁr.54

Giircistan tarafindan getirilen esir ve onlara ait esyalarin giimriik vergileri Batum ve
Gonye iskeleleri lizerinden diizenlenmekteydi. Batum ve Gonye iskelelerinden
Istanbul’a ulastirilacak olan esirler Siirmene, Of, Rize ve Trabzon iskelelerine
ugramatktaydl.55 Gonye ve Batum iizerinden bu giizergahlara ugrayan Giircistan,
Ahiska ve Kutaisi tiiccar1 glimriik resimlerini verdikleri halde tekrar Trabzon
giimriigiinden gimriik vergisi istenmesi gibi sorunlar yasamaktaydi. Tiiccarin
gimriiklerde sikinti yasamamasi amaciyla giimrik resimleri verildikten sonra
Trabzon glimriiklerinin tliccara keyfi yaptirimlarinin engellenmesi ve miidahale

- 56
etmemesi hususunda kararlar alintyordu.

Bolgede kole kaynagina bilhassa eskiyalik gasp ve yagma gibi yasadisi yollarla da
ulasiliyordu.”” Esasinda kole kaynagi bolgedeki muhasaralar ve savaslar neticesinde
saglantyordu. Miilk sahibi ve niifuzlu ailelere sahip olan kimseler esir olarak
tutulmazdi ve Sldiirilmezdi.”® Bununla birlikte bir asker kacag1 sinir1 geger gecmez
karsilastig1 herhangi biri tarafindan kolelestirilebiliyordu. Ancak Osmanli yonetimi
bundan haberdar oldugunda miidahale ederdi.”® Bu kélelerin arasinda Batum ahalisi
olanlar da vardi. Hiir birakilan ya da hiir olan bir ailenin ¢gocugu oldugu fark edildigi
zaman kole bir sed kilde serbest birakilabiliyordu. Bu gibi hususlara argiv
kayitlarinda rastlamak miimkiindiir. Ornegin 1743’te Batum’dan aslen Giircii asill
olan Ibrahim b. Mahmud ile esi Ayse’nin kizlari olan Fatma, Hemsinli Kér Mustafa

adinda biri tarafindan 650 kurusa satin alinmistir. Fatma isimli kadinin annesi ve

** BOA.C.HR.37.1847.1.

* Bilge, Osmanh Caginda Kafkasya (1454-1829), 5.456-463; Osmanli Devleti’nde bélgeye,
kolenin niteligine ve donem kosullarina gore, savas ve benzeri durumlara da paralel olarak kole
fiyatlarinda degisiklikler goriilebiliyordu. Gerek yasal, gerekse yasadisi, kolelestirilenlerin sayisi
biiyiik rakamlara ulagabiliyordu. Ornegin Sakiz Adasi’ndaki isyanin Nisan 1822’de bastirilmasindan
sonra binlerce kisinin kolelestirildigi ve bu tarihte de 50 kurus kadar diisiik bir bedel karsiliginda
satildig1 goriilmektedir. (bkz.) Erdem, Osmanhda Kéleligin Sonu (1800-1909), s. 43.

% BOA. MSH. SSC. d..8569. 157.

% BOA. MSH. SSC. d. 8569. 158.

% BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.2.50.

** BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.1.85; BOA. HR. SYS.1338.59.4.1.

> Erdem, Osmanhda Kaleligin Sonu (1800-1909), s. 73.
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babast hiir oldugu i¢in kizlarinin da hiir birakilmast hususunda hiikiim

gonderilmistir.*

Giircistan taraflarinda Giircii esirlerin alim satimi yasak olsa da buna uyulmadig
gorilmektedir. Batum civarinda Zor koyiinden Mehmed miilazim izni olmadan
Lazistan havalisine gecerek Giircii ve Oskor esiri alip Erzurum tarafina kagmis ve 6
kadar esiri Coban kopriisii yakinlarinda saklamistir. Bu konuda Erzurum mirlivasi
Stikrii Pasa ile Binbasi Osman Aga’ya haber gonderilerek emin olunduktan sonra
geregine bakilacagl belirtilmistir. Daha sonra Erzurum ve Kars civarina Oskor ve
Giircii esirlerin gotiirtildiigii ve i¢inde Miisliiman ¢ocuklarinin yer aldigi, bunlarin
satilmakta oldugu ile ilgili sukka yazilarak bunlari satin alacak olanlarin giddetle
cezalandirilacagi belirtilmistir.®* Bu durumda Osmanli Devleti’nde esir dinamigi

denetim al‘undaydl.62

Batum sadece kole kaynagi olarak degil, kole disinda mevsimine bakilmaksizin
Karadeniz sahilinde imar edilecek olan yapilarda tipki Erzurum, Trabzon ve Goénye
gibi kullanilacak olan is giicii kaynagi agisindan da Onemliydi. Amele olarak
nitelendirilen bu insan kaynagi, tas ve kire¢ nakli ile yapilacak olan binalarda
ozellikle de kale insasi is¢iliginde calistirilmaktaydi. Bu ameleler sadece Karadeniz
sahilindeki tebaadan degil ayn1 zamanda mevcut esirlerden de istihdam ediliyordu.

Ayrica bu amelelere iyi muamele gosterilmesi hususuna da 6zen gosteriliyordu.®

XVIIIL yiizyilin ikinci yarisinda Kafkasya’da kapitalizm oldukg¢a avantaj elde etti ve
kolelik daha agir bir sekilde somiiriiye agik hale geldi. Arazi vergisi, sarap ve diger
triinlerin vergisi arttirtlirken kole tacirlerine ve resmi yetkililerine de c¢esitli
sekillerde agir vergiler getirildi.64 Diger taraftan Ingilizler Osmanli topraklarinda
kolelik ve kole ticaretine karsi bir sekilde harekete gecmesi icin Osmanli yonetimine
ilk kez 1840’ta baski yapti. Ancak Osmanli Devleti buna dikkat etmeyince
Osmanli’da kolelik ve kole ticaretine miidahalelerin baslangic asamasi kapandi.

Ancak1854°te Fransiz elciligiyle ortak girisimde bulunan Ingiliz biiyiikelgi Lord

%0 BOA.C.ADL.649.(1208)

. BOA. A. MKT. MHM. 37.2.1; BOA. A) MKT. MHM. 3.

2 BOA. C. HR. 17. 834. 11.1/2/4.

%3 BOA. IE. DH. 34.2984.1. (1724)

*\Valery Silogava, Kakha Shengelia, History of Georgia, Caucasus University Puplishing Hoouse,
Thilisi, 2007, s.164.
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Stratford de Redcliffe, Babialiden, Giircistan ve Cerkezistan kiyilarindan kdle ithalini
ve dahasi bu kolelerin imparatorlukta satisini yasaklamasini istedi. Stratford, bu
bolgelerden koéle ithalinin Osmanlilarin askeri harekata girisimleri iizerine Ruslar
Kafkasya’dan c¢ekildikleri igin artmakta oldugunu belirtmisti. Meclis-i Viikela
meseleyi 18 Eyliil 1854°te goriistii. Buna gore ¢ikarilan ilk fermana gore Giirciilerin
kolelestirilmesi ve satist tamamen yasaklanacak, bu yasagin ihlal edilmesi
durumunda hem satict hem alic1 cezalandirilacakti. ikinci fermanda, Cerkeslerin
kendi c¢ocuklarini ve yakinlarmi satmalarimin insanliga sigmadigi konusunda
uyarilmalar1 ve Cerkes kolelerin ¢ikis noktasi olan limanlarda gerekli dnlemlerin
alinmasi buyuruluyordu. Ilk ferman Batum ve Ciiriiksu cevresinde, ikincisi ise
Cerkezistan’da halka duyurulacakti. Neticede Giirciilerin hi¢ degilse bir boliimii
memleketlerine iade edilmis, daha biiyiik bir boliimii ise Osmanli idaresince serbest

birakilmigtr.®®
3.1.2. Askeri Nakliye A¢isindan Batum Limani

Osmanli sefer organizasyonlarinin en 6nemli agamalarindan birini askeri kuvvetler
ile gida maddelerinin ve cephanenin savas alanlarina nakledilmesi olusturuyordu. Bu
nakil islemlerinde biiyiik oranda kara yolu kullanilirken seferin yapildigi bolge deniz
kiyist veya bir ada ise iskeleler ve gemiler devreye girerdi.eeBu cercevede yollarin
askeri ag¢idan mesafeleri, yol olarak niteligi, tasima vasitasi potansiyeli, giivenligi ve
yol {izerindeki halkin durumu Osmanli sefer organizasyonunun Onemli bir
unsuruydu. Bu yiizden ilk dnce XVI. Yiizyilin sonlarinda ve daha sonra XVIII.

yiizy1l ortalarinda Batum-Ardahan-Kars yolu askeri bir hiiviyet tagimistr.®’

Klasik donemde Kafkasya cephesindeki Osmanli ordusunun yiyecek ve yem ihtiyaci,
Rumeli, Misir, Kibris, Eflak ve Bogdan’dan, silah ve miithimmat ihtiyaci
Istanbul’dan, nakliyede kullanilan hayvan ihtiyaci Anadolu ve Rumeli’den temin
edilerek deniz yoluyla Trabzon ve Batum iskelelerine, buralardan da cepheye sevk

ediliyordu. Bu durumda askeri sevkiyatin en biiyiik yiikiinii ¢eken ve stratejik dnem

% Erdem, Osmanhda Kéleligin Sonu (1800-1909), s. 92-132-136

% Serhat Kuzucu, Osmanh Ordusu ve Sefer Lojistigi (1453-1789), Kitabevi Yaynlari, Istanbul,
2017, s.52.

M. Yasar Ertas, “Osmanh Devleti’nde Trabzon-Erzurum Giizergahina Alternatif Yol Olusturma
Tesebbiisii (1744-1746)”, Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 3-5
Mayis 2001, haz. Mithat Kerim Arslan-Hikmet Oksiiz, C:1, T. C. Trabzon Valiligi 11 Kiiltiir
Miidiirliigli Yaynlari, Trabzon, 2001, s. 163.
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tasiyan bolge Trabzon/Batum Eyaleti idi. Batum iskelesi baglantili Artvin-Ardanug-
Ardahan ve Kars giizergaht kullanilmaktaydi. Askeri sevkiyatin maliyeti
Trabzon/Batum eyaletine bagl kazalarin halkina yiiklenmekteydi. Deniz yolu ile
Trabzon ve Batum’a taginan zahire, cephane ve mithimmat, bélgeden temin edilen
yiik hayvanlar1 ile Erzurum’a tasiniyor, bu is i¢in her on haneden bir beygir alintyor
ve her haneden bir altin avariz vergisi tahsil ediliyordu. 1578’de baslayan Osmanli-
Safevi savasi i¢in Rumeli’den getirilen zahirenin bulundugu 15 gemi Trabzon ve
Batum iskelelerinde konuslanmaktaydi. Gemilerle sevk edilen barut, top, top arabasi,
giille, tiifek kundagi, kazma ve kiiregin cephelere nakli hususunda Trabzon kadar
Batum da bir askeri ikmal iissii olarak énem kazanmist.?® Daha sonraki dénemlerde
Rusya’nin Osmanli Devleti ile miinasebetlerinin artmasi Batum Limaninin askeri
acidan da yogun kullanimina sahne oldu. Batum iskelesi glineyden kuzeye, kuzeyden
giineye ve dogu Karadeniz’den i¢ taraflara ulasim ve tasimacilikta gegislerin odak
noktasi niteligi tasimaktaydi. Bu gegisler her =zaman ticari amagla
kullanilmamaktaydi. Ozellikle XVIIL yiizy1l ve sonrasinda bélge Osmanli-Rus ve
Safevi savaslarina sahne oldugu i¢in Batum iskelesi asker ve zahirenin tagimaciligi
icin 6nemli bir iskele haline gelmisti.egAnapa, Sogucak, Cildir, Kars ve Erzurum
bolgelerine savas malzemesinin tasinmasindaTrabzon giizergdhi kadar°Batum
giizergdh1 da Onemliydi. Rusya’nin Osmanli Devleti’nin Karadeniz kiyilarina
saldirllarinin  arttigir 6zellikle 1764 ve 1770 senelerinde Batum’un bu kiyilar
tizerindeki konumu ve insan kaynagi kayda degerdir. Bu tarihlerde zahire sikintisi

yasayan Fag Kalesi’ne Canik ve Karahisar-1 Sarki’den ihrac edilen 23.913 kile un

% Bilge, Osmanh Caginda Kafkasya (1454-1829), s.64, 94, 100.

% BAO. AS. 2465. Ayrica Osmanli-Rus ve Iran savaslari i¢in bkz. Cemal Gokee, Kafkasya ve
Osmanh imparatorlugu’nun Kafkasya Siyaseti, Samil Egitim ve Kiiltiir Vakfi Yayinlar1, istanbul,
1979; Abdurrahman Ates, Osmanh-iran Siyasi iligkileri, Altmpost Yaymlari, Ankara, 2012; Enver
Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C:VII, Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 1995; Akdes Nimet Kurat, Rusya
Tarihi, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 2014; Okan Mert, Tiirkiye’nin Kafkasya Politikas1 Giircistan,
IQ Kiiliirsanat Yaymcilik, Istanbul, 2004; Mehmet Dikkaya, Orta Asya ve Kafkasya, Beta
Yayncilik, Istanbul, 2009.

*Melekse (meleksile, meneksile); kiiglik yelkenli gemilerdir. Bu gemiler Coruh Nehri kenarindaki
kisa kavak agaclarindan ii¢ parga ile yapilip etrafina kalin kamis ve hasirlar oriilerek yapilirdi. Bu
gemiler Karadeniz’in firtinalarina oldukg¢a dayanikliydi. Basi sonu belli olmayan melekseler 100 kadar
nefer tasiyabilmekteydi. Bkz. Evliya Celebi, Seyahatname, C:1, 5.96,97. Idris Bostan, Osmanh
Bahriye Teskilati: XVII. Yiizyilda Tersane-i Amire, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2003, s. 92.

" (Ozcan Tatar, “1787-1792 Osmanh-Rus Savasi’'nda Trabzon ve Cevresinin Yeri ve Onemi”,
Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 3-5 Mayis 2001, haz. M1that
Kerim Arslan-Hikmet Oksiiz, C:1, T. C. Trabzon Valiligi 11 Kiiltiir Miidiirliigi Yaymlarl, 2001,
Trabzon, s.230.
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6.300 kile arpa ve 1800 kile bugday akisini saglayan miirettebat Batum’dan

saglanmak zorundaydi.”

Rusya’ya kars1 miidafaa hatti tegkil eden’ ve bolgede dnemli konumda yer alan Fag
Kalesi muhafazasi i¢in tayin edilenler ve bunlarin her tiirli malzemesi Batum
{izerinden nakledilmistir.”*iran savaslarinin son dénemi olan 1745-1746 yillarinda da
doguya yapilan nakliyatin bir kismi1 Batum iizerinden yapilmistir. Trabzon’dan Kars
ve Cildir taraflarina gonderilecek zahire ve mithimmat da Batum yolu ile
nakledilmistir.”* Evliya Celebi Seyahatnamesinde de Islam ordusuna Batum sancag:
ve nahiyelerinden bol bol zahire temin edildigi ifade edilir.”® Trabzon’dan kayik ve
gemilerle Batum’a gotiiriilen zahire, buradan Kars ve Erzurum bdlgelerine sevk
ediliyordu. Erzurum ve Kars askeri tayinati i¢in bir seferde 9000, bir baska seferde
1270 kile zahire Trabzon’dan Batum’a nakledilmistir.76 Ahiska, Ahilkelek kalelerine
ve civarina asayisin saglanmasi i¢in Trabzon iskelesinden gonderilecek olan
cephane, top ve mithimmat 6nce Batum’a naklediliyordu. Yani Trabzon’dan Ahiska
ve cevresine giden top vs. mithimmat Batum iskelesi ve Acara iizerinden
naklediliyordu. Bu gaye ile gonderilecek olan malzemenin Batum’dan Cildir’a
naklinin imkansiz oldugu durumlarda Erzurum’dan kara yolu ile ve daha sonra
Batum’dan kayiklar ile tekrar Trabzon’a bir nakil islemi gerceklesiyordu. Bu
durumda giizergahlar iizerinde nakil konusunda problem yasanmaktaydi. Problemin
ana kaynagi bolgenin daglik olmasi, ulasim zorlugu, yollarinin olmamasi gibi yiizey

sekilleri ve beseri konum ile asayis‘[i.77

1765 teasker tertibine gore Isak¢i’dan Batum iskelesine gonderilen, Fas ile Batum

hakimlerinin yani sira Niizul Emini Ahmet Aga’min adamlarmin miihiirleriyle

""BOA.HAT.10.342.C. 1.

& Aydin, “Fag Kalesi”, s.67.

& Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, s.145.

"“BOA. Cevdet Dahiliye, 4380.

" Evliya Celebi, Seyehatname, (haz. Yiicel Dagl, Seyit Ali Kahraman, C:II, YK, istanbul, 2014.

® Temel Oztiirk, Osmanhlar’in Kuzey ve Dogu Seferlerinde Savas ve Trabzon, Serander
Yayinlari, Trabzon, 2011, s. 97.

" BOA. HAT. 25. 1251. J. 1. “Zikrolunan toplarn Batumdan Cildira nakli ademii’l-imkdn oldugu
bundan akdem tahrir ve inha olduguna binaen Batum’a irsal olunan toplarin tekrar Trabzona celb ve
Karadan Erzuruma ve andan mahaline tehir eylemesi icun bundan mukaddem Trabzon valisine
hitaben mahsusamiz israr ve ib’as olundukta bu esnalarda miisariinileyh tarafina varid olan
tahriratin emr-i serif mezbur bade’l-vusul zikr olunan toblarin bermuceb-i emri ali Erzurum
tizerinden berren mahaline irsal eylemek iizere Trabzona celb icun Batuma kayiklar irsal edecegi
tahrir ve isar etmekle tekrar tamir olunacagin.”

94



kayitlanan kigla zahiresininl13 giinliik miktar1 13.045 kile bugday ve 10.310 kile
arpa idi. Kaydi tutulmamakla birlikte Cildir’dan da zahire tedarik edilmis ve bunun

disinda Kars eyaletinden de ti¢ dort aylik bugday ve arpa ayrllmlst1.78

Mevcut eskimis gemileri ve miirettebatini1 savaslara hazir tutamayan, XVII. Yiizyilin
gemi yapimindaki gelismelerin gerisinde kalan Osmanli Devleti, Rusya ve diger
devletlerle yaptigi savaslarda basari saglayamiyordu.’Osmanli Devleti ozelikle
1768-1774 savaslarinin etkilerini atmadan Rus ve Avusturya cepheleri olmak iizere
iki cepheli 1787-1792 savasiyla karsilasmisti. 1669-1770 yillarinda Osmanlt
biitgesinde askeri nitelikli harcamalarin oran1 %62,5 iken 1784 ve 1785 yillarinda bu
oran %75 seviyesine ¢ikti ve hemen ardindan gelen 1787 savasi bu yiikii daha da
artirdi. Bu savasin da maglubiyetle sona ermesinden sonra Osmanli yonetimi yeni bir
doneme girdi. Askeri, siyasi ve idari anlamda varligini siirdiiren Hazine-i Amire ’ye
ek olarak Irad-1 Cedid Hazinesi, Tersane-i Amire hazinesi ve Zahire Hazinesi
kurulmustur.®® Savaslarin ve yenilgilerin arttizi bu donemlerde Tersane-i Amire
onlem almak zorunlulugu igerisine girmistir. Bu yiizden biiyiik hazirliklarin yapildig
savas donemlerinde Tersane-i Amire kontroliinde gemi insas1 ve Tersine-i Amire
emininin  lizumlu gordiigii malzemenin miktar1  belirlenmekteydi.  Sefer
giizergahindaki kadilara hiikiimler gonderildikten sonra burada gemiler insa edilip

silah ve techizatla birlikte limanlardan Tersane-i Amire’ye gonderilmekteydi.®*

XVIIIL. yiizy1ll sonrasinda Batum limani Tersane-i Amireye ve Siifiin-1 Hiimaytna
kereste temin etmekte ve temin edilen kerestenin de nakliyatin1 saglamaktaydi.
Tersane-i Amire icin Batum nahiyesinden istenilen cesitli kerestenin Oncelikle
bolgedeki daglik alanlardan kesfi yapilirdi. Nitekim bolge ormanlik alanla kaph

oldugundan sadece Batum degil Batum civarinda Ciirliksu, Caku, Kusuban, Kahabir

® BOA. HAT. 175. 7587.1. “ bu tarihlerde uzak yerlerden ve Erzurum ile Cildir eyaletlerinden
1000’er res mekkari bargiri ile 6kiiz ihrac ve yevmi 25’er akge ile 500 nefer beldar ve baltaci tertib
olunmustu. 1000’er res miikarinin degeri 20.000 gurustan hesaplanip eyaletten 5000 nefer beldar ve
baltaci tertip olunmustu. Bunun disinda Yanya ile Arnavutluktan 1000 nefer, Cildirdan 1000 nefer
Canik’ten 1000 nefer piyade ve 1000 nefer siivari tertip olunmustu.”

® Wolfgang Miiller-Wiener, Bizans’tan Osmanl’ya istanbul Limam, (cev.) Erol Ozbek, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2003, s.80.

8 Saim Cagri Kocakaplan, 18. Yiizyilda Osmanh Ekonomisi ve istanbul Giimriigii, Otiken Yay.
Istanbul, 2017, s. 33.

8 fdris Bostan, Osmanh Bahriye Teskilati: XVII. Yiizyilda Tersane-i Amire, TTK. Ankara, 2003,
S. 24,25.
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ve Lazistan bolgeleri i¢in de bu gegerliydi.?? Ayrica gerekli olan top vs. levazimat
yine Batum limanindan gecirilmekteydi. Kereste i¢in kesif ve arastirma yapilacak
giizergah Sinop ve Trabzon limanlarindan Batum limanina; Batum limani {izerinden

Sinop ve Trabzon limanlarina dogruydu.83

Kereste i¢in zengin ormanlik alanlara sahip olan bu mahaller ayn1 zamanda Rusya
siirina da oldukca yakindi. Osmanli Devleti ile Rusya arazilerini ayiran Culuksuyu
ve Culuksuyu’na tahminen iki saat kadar mesafede olan Ciiriiksu, kereste
bakimindan zengin yerlerdi. Ancak Culuksuyu’nun Rusya sinir1 olmasi1 bakimindan
kerestenin buradan temin edilmesini zordu. Bu yiizden kereste temininde Batum’a ii¢
saat mesafede olan Ciiriiksu’dan yararlanilmigtir. 1843 yilinda Batum Limanindan
Ciiriiksu’ya giden Tersane-i Amire mi’mart Uzunzade Mehmed Aga ve Kethiida
Hiiseyin Efendi daha once Ciiriiksu ayani iken sonrasinda Giircistan tarafina firar
eden Hasan Bey adinda sahsi yakalayarak Gonye, Lazistan ve Ciirliksu miitesellimi
tarafindan bir miktar Laz askeriyle bir kit’a kereste, top, iki kit’a safir filika
toplartyla 19 pare top ile karsilamis ve bolge ahalisi adeta tesekkiir babinda kereste,

top ve levazimatin temin edilmesi hususunda destek vermislerdir.®*

Tersane-i Amirede insa ve tamir olunan gemiler igin Batum ve civarinda temin
edilen kerestelerin sevkiyati da 6nemli bir sorundu. Batum ve etrafindan temin edilen
kerestelerin Karadeniz tlizerindeki nakliyatinda bolgedeki iklim kosullarindan dolayi
bir takim zorluklarla karsilagilmaktaydi. Baz1 mevsimlerde bol yagis alan ve firtinal
olan Dogu Karadeniz’de keresteleri tasirken muhafaza etmek olduk¢a zordu. Ciinkii
1slanan kereste ciirtiyiip telef oluyordu. Bu yilizden 6zellikle Batum ve Ciiriiksu
daglarindan toplanilan kerestenin bekletilerek Batum iskelesine nakledilmesi islemi
i¢cin uygun mevsim gozlenmekteydi. Zamaninda gonderilemeyen kerestelerin nem ve
yagmurlardan c¢lirlimesi ihtimali ile bunlarin naklinin geciktirilmemesine 6zen

gésteriliyordu.85

82 BOA. D. 2130.1.00.6.

8 BOA. D. 2130.1.00.5/D. 2130.1.00.6.
% BOA. D.2130.1.00.6.

% BOA. C.BH.237.11014.1.
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3.1.2.1.Kars ile Cildir’a Zahire ve Miihimmat Nakli

XVI. ylizyilin sonlarinda Sark Seferlerinde Rum Eyaleti’nden(Sivas) toplanan zahire
gemilerle Trabzon ve Batum sancaklarma gonderilmekteydi.*®Bu sancakara
gonderilen zahire, Kars ve Cildir taraflarna Batum’dan kara yolu ile
ulas‘urlhyordu.87 Batum‘dan Karsa zahire ve mithimmat nakli i¢in uygun goriilen
giizergahlar idarecilerin gozetiminde Sivas’tan Erzurum’a oradan Kars’a ya da
dogrudan Van iizerinden Kars’a ulastirilmast seklindeydi. Devlet zahire ve
mithimmatin nakillerine olduk¢a 6nem vermekteydi.Bu giizergahlardaki nakillerde
yollarin sarp ve giivenligin az olmast en onemli giigliikklerden biriydi. Zahire ve
mithimmat naklinin rahat yapilabilmesi i¢in devlet yollarin acilmasina ve eskiyadan

temizlenmesine biiyiikk 6nem Verrnekteydi.88

1721’de Kars Kalesi’nde olan Dergah-1 ali yenigeri ortalarindan 51 cemaat Anakara
muhafazasina gorevli iken Anakara’da olan 77 cemaat Batum muhafazasina
gorevlendirilmislerdir. Kars’tan Anakaraya gorevlendirilenler Kars’tan kara yoluyla
Batum’a gelmekteydi. Batum’dan Anakara’ya varacak olanlar ise Batum’da
bekletilmeden iskampavyelerle ulastirilmaktaydi. Yani Kars’tan Batum’a muhafaza
icin gonderilen askerler kara yoluyla once Batum’a oradan da deniz yoluyla
Anakaraya gegirilmekteydi.?® Kars’tan Batum’a kara yolu ile gidilen mesafe 18
saatti.® Kars kalesi muhafazasi igin Istanbul’dan tayin edilen cebeciler ve
sefinelerinin durakladigi yer ve gectigi giizergdh Trabzon’dan sonra Erzurum

olabiliyordu.™

Yukarida bahsedilen denizyolu ve dolayisiyla karayolu gilizergahinin disinda bir de
Batum-Ardahan-Kars karayolu giizergahi bulunuyordu. 1744’te Trabzon ve Erzurum
giizergdhlarina alternatif olarak bu giizergdhin kullanilmasinin siyasi ve askeri sebebi

ise Nadir Sah’mn Kars’1 kusatmasi ve ordusunu Kafkasya’ya yoneltmesiydi. Ayrica

® Gelibolulu Mustafa Ali, Nusret-Name, haz. Mustafa Eravci, TTK, Ankara, 2014, S.55.

% BOA. AE. SMHD 1.17. 999. 1.(1158); BOA. AE. SMHD 1.187.14539.1. (1158); BOA. C. BLD.
61.3002. 1.

* BOA. AE.SMHD.1.262.21265.2.

% BAO. AE. III. Ahmed. 1706;AE. SAMD. IIL. 18. 1706. 1; iskampavya: yedi ¢ifte kiirekten daha
fazla kiirekle, motor veya yelkenle seyreden filikadan biiyiik, harp gemilerinde personel tagimada ve
gerektiginde demir atmada kullanililan gemi. Bkz.Mustafa Zaloglu, Gemici Dili, Tirk Deniz
Kuvvetleri Giiclendirme Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1988, s. 198.

““BOA. I. MSM. 87. 2476. 1.

L BOA. MSH. SSC. d. 8591.69.
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Batum-Kars yolunun kullanimi mali agidan da onemliydi. Batum yolu {izerinden
Cildir, Erzurum ve Ahiskaya nakledilen zahire i¢in de ayni durum gecgerliydi. Bu
giizergahlarin kullanilmasiyla devlet tasarruf ve ekonomik kazang elde ediyordu.
Batum-Ardahan-Kars yolunun kullanilmasiyla Kafkasya ve Iran tarafindaki en biiyiik
askeri iis biraz daha doguya tasinabiliyordu. Boylece Kars dogrudan Erzurum’a bagl
kalmadan doguda basli basina bir askeri lis 6zelligini kazanmis oluyordu. Batum-
Kars yolunun kullaniminin stirekli ve islek hale getirilebilmesi durumunda Kars’taki
asker iis ve smir kuvvetleri daha kolay bir sekilde devlet merkeziyle irtibat

kurabilecek, lojistik destek i¢in daha kisa yeni bir ikmal yolu kazanacakti. 92

Batum’dan Kars’a, Cildir ve Hemsin’den tedarik edilen kiralik yiik hayvanlartyla un
ve arpa naklinde genellikle yaz mevsimi tercih ediliyordu.®® Ge¢misten bu yana
dahili Kafkasya yollariin ¢ogu, yalnizca yiik hayvanlarinin gegcmesine miisaitti. Diiz
yerlerde ise ancak yagmursuz ve kuru mevsimlerde araba nakliyatina imkén vards.**
1745 yilinda Batum iskelesinden Kars tarafina gonderilecek olan zahire cevre
yerlerden temin edilip beygirlerle taslnrnaktaydl.95 Kars Dagi’nin gegitleri
haricindeki kesimlerde gecis zor oldugu i¢in 6zellikle top vs. mithimmatin nakli i¢in
ltizumlu bulunan yollarin ingasina 6nem veriliyordu. Ayrica savas donemlerinde yerli
mahsullerden erzak tedariki miimkiin olmuyordu.96 Diger taraftan Kafkas
bolgelerinin daghk ve kayalik konumu ile eskiyanin varligi nakliyatin yapilmasim
zorlagtiran  etkenlerdendi. Bu yiizden yollarin temizlenmesi ve eskiyanin
uzaklastirilmas: gerekliydi. 1745 tarihinde Gonye sancagi mutasarrifligina tayin
edilen Mehmed’e Fas kalesi muhafazasi ve zahirenin giivenli bir sekilde tasinmasi

i¢cin gorev verilmisti.”’

Kara yolu ile zarara ugrayan nakiller deniz yolu ile de ¢esitli zararlar goérdiigii igin
naklin giivenilir olmas1 acisindan her tiirlii 6nlem alintyordu. Bolgede nakliyattaki

genel problemler ¢oziildiikten sonra Cildir eyaletine bagli olan Ahiska, Ahilkelek vs.

%2 Ertas,“Osmanli Devleti’nde Trabzon-Erzurum Giizergahina Alternatif Yol Olusturma Tesebbiisii
(1744-1746)”, 5.168,1609.

“BOA. C. BLD. 61. 3002.1.1.

% Ahmet Canbek, Kafkasya’nin Ticaret Tarihi (Eski Caglardan XVIL Yiizyil’a Kadar), Kuzey
Kafkasyalilar Kiiltiir ve Yardim Dernegi Yayini, Istanbul, 1978, s.19.

% BOA. AE-SMHD 1-17-999-1.

% Cemal Gokge, Kafkasya ve Osmanh imparatorlugu’nun Kafkasya Siyaseti, Samil Egitim ve
Kiiltiir Vakfi Yayinlar, Istanbul, 1979, s.22

" BOA. C. DH. 4380.

98



yerlerin kalelerinde mevcut olan siyah barut Trabzon iskelesinde giimriikk emini
tarafindan kaydedildikten sonra Batum iskelesine gonderiliyordu. Gilimriikler
malzemeyi nakliyat iicretleri ile birlikte gonderip giivenligi saglama aliyorlardi.
Cildir eyaletine bagl kalelerden Batum iskelesine gonderilen barut-1 siyah 1795
senesinde 500 kantar olarak kaydedilmisti. ®® 1782°de Kars ve Ahiska taraflart icin
Istanbul’dan gemilerle Trabzon’a gonderilen top ve cephane vs. mithimmat kiigiik
kayiklar ile Batum iskelesine nakl edilmekte ve daha sonra gerekli yiik hayvani ile
birlikte Kars’a taginmaktaydi. Mismar ve demirler tedarik edilirken kizaklar da
yeniden tamir edilmekte; tiiccar ve marangozlar hazirlandiktan sonra Trabzon ve
Glimiighane sinirindaki Maguka’nin (Magka) Cevizlik denilen mahaline daha sonra

ise Bayburt kazasina ve buradan Erzurum’a sevkediliyordu.*
3.1.2.2. Varna ve Samsun iskelelerinden Batum Kalesine Zahire Nakli

Batum iskelesi cevre kalelerin zahire tedarikinde bir ambar gorevi yliklenmisti.
Ozellikle yakin gevresinde kale bulunmayan Fas’ta zahire olmadiginda eksikligin
giderilmesi i¢cin Batum iskelesinde zahire siirekli hazir bulundurulurdu. Bunun i¢in
de Samsun, Varna gibi iskelelerden Batum’a zahire nakli s6z konusu idi.’® Varna
Iskelesi, Istanbul’a yakin, dolayisiyla uluslararas: ticari diizeyde olmasi ve Osmanli-
Rus savaslarinin golgesinde ticari {iriinler ve insan gii¢lerinin gecis noktasinda
olmasi nedeniyle 6nemli bir iskeleydi.'® Ayrica Giircistan seferlerinde de Istanbul-
Batum limani giizergahlarinda biiyiik bir isleve sahipti. Osmanli Devleti, 1703-1704
yillarinda yapilan Giircistan seferlerinde askerin zahiresi, Istanbul Giimriik Emini
vasitasiyla kiralanan Istankdylii Kapudan Mehmed ile birlikte Varna iskelesi’nden
deniz yoluyla Batum’a olduk¢a yakin olan Gonye iskelesine gonderiyordu. Bu
tarihlerde Mehmed Aga tarafindan Varna ve civarindan gonderilen bugday miktari

35.000 kileydi. Bugday miktarmm alacak bedeli 2 yiik 33.033 akceydi.'? 1786

% BOA. MSH. SSC. d. 8640.36.

% BOA. AE. SABH. I. 272. 18272. 1. 1.

19BOA. HAT. 10.342. A. 1.

9 Miyase Koyuncu Kaya, “Osmanl idaresinde Bir Balkan Sehri: Varna (1774-1878)”, Turkish
Studies International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic,Volume 10/1, Ankara, 2015, s. 383.

192 BOA. IE.DH.20.1894.1. BOA. C. Maliye.1677.
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yilinda Varna iskelesi mevcudundan Batum iskelesine gonderilecek zahire: 6.187
kile un, 11.369 kile arpa idi. **

1785’te Zahire Miibasiri Gedikii Riistem Ahmed Aga taratindan Samsun iskelesinde
tespit edilen bugday miktar1 28.330,5 kile, peksimet miktar1 ise 3.778 kantardi.
Batum ve Fas’a gonderilecek olan bugday ve peksimetin yanisira gerekli olan un
miktar1 ise az goriilerek ne zaman ve nereden tedarik edilecegi ile ilgili diizenleme
yapilmistir. Buna gore Samsun iskelesindeki bugdaydan kayiklar ile Fas’a 7.500 kile
ve Batum kalesine 2.500 kile olmak iizere toplam 10.000 kile bugday gonderilecekti.

Bunun bir kismi da Isak¢r ambarindan tedarik edilmistir.***

1785’te Batum ve Fag’ta ortaya c¢ikan peksimet ve un gibi temel ihtiyaclar igin
Samsun’dan 3.700 kantar kadar zahire gonderilmesi uygun goriilmiistii. Ancak daha
once Batum’a ait zahire tertibi ve zahire mevcudu kaydi oldugu i¢in Varna
iskelesinden 6.187 kile un ve 11.369 kile arpa gonderilmis, sonrasinda ise Samsun’da
meveut olan peksimetten 500 kantar Batum’a gonderilmesi uygun bulunmustu.'®

Fag Kalesi i¢in de 500 ile 750 kanar aras1 peksimet tertip edilmistir.106

Devlet zahire naklinde ve zahirelerin muhafaza edildigi ambarlarda titiz davranmus,
oncelikle Samsun iskelesinden Batum ve Fag’a gonderilecek olan bugday icin
degirmen mevcut olup olmadigi irdelenmistir.'”’ 1785°te isak¢1 ambarinda meveut
olmas1 ve muhafaza edilmesi gereken 68.313,5 kile arpanin da saglikli olmadig:
sorgulanarak numunesi istenmistir. Giimriik emini ve kapan eminlerinden edinilen
bilgilere goére Batum’a bir buguk saatlik bir mesafede bir degirmen vardi ancak
biiyiik ve kullanigsizligindan dolay: sadece giliz ve bahar aylarinda kullanilmaktayda.
Buna karsilik nakledilen bugdaylar gerektigi zaman degirmen olmamas1 sebebiyle
Fas’a degil de Batum’a gonderilmekteydi. Bugdayin incelenmesi islemi de burada

yapllmaktaydl.108

®BOA. C. AS. 1178. 52513.6.1.

'“ BOA. C.AS.1178.52513.3.

% BOA. C.AS.1178.52513.13.

' BOA. C. AS. 1178. 52513.6.1.

W7 BOA. C.AS.1178.52513.7.(fi C. 1200)

1% BOA. AS.1178.52513.11. “Ber-mukteza-y: vakt ve hal Fas ve Batum’a Samsun iskelesinde mevcud
hintadan irsal olunsa dakik tahn icun degirman mevcudmudur tahkik ve Isak¢t anbarinda nemiktar
dakik vardir kuyuddan tashih ve anla salah mudir degilmidir numuneleri seri’an celb olunmak
babinda sadr olan ferman-1 alileri mucebince kuyuda ledel miiracaa zikr olunan Isak¢i iskelesinde
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3.1.2.3. istanbul’dan Giircii ile Abaza Bélgelerine Gonderilen Zahire ve

Miithimmat:

Genellikle Istanbul’dan Batum’a gonderilecek olan herhangi bir malzeme kapali bir
sekilde korunarak hi¢ bozulmadan Trabzon iizerinden ulastiriliyordu. Osmanli

109 .
Arsiv

yonetimi boyunca Acara bolgesinin genelinde bu diizen siirdiiriilmekteydi.
kayitlarinda gerek Trabzon gerekse Istanbul’dan Batum’a gonderilecek olan zahire
icin iskampavyedenilen bliylik gemiler ve Karadeniz bolgesine uygun insa edilmis
melekse adi verilen kii¢iik yelkenli gemiler kullanllmaktaydl.110 1699°da
Istanbul’dan Karadeniz’de Abaza ve Giircii tarafina Trabzon iskelesine bagl olan 4
iskampavye ile gonderilen ve bir kita gemiye nakledilen malzeme ve miktarlar1 su

sekildedir:

...masraf elyevm 068.313 buguk kile dakik mevcud olmak iktiza eyledigi mevkufattan derkenar
olunmagla numuneleri celbi icun Ismail seraskerine emriserif tahrir olundugu. Ve degirman hususu
dahi giimriik¢ii aga kullarindan ledel istilam oldahi reisler kethiidasi ve kapan hacilarindan istihbar
birle Batum’a bir buguk saat ba’d mesafesi olan mahalde egerci degirman olub lakin ruz-: hazerde
savb-1 miinkati’ ve eyyam-1 sitada ... olmak takribiyle battal ve hali kalub fakat bahar eyyaminda ve
giiz esnasinda istimal olundugunu ve Fag’da kiilliyen degirman olmadigini erbab-1 vukuf verdiklerini
agayr mumaileyh ilam eder bu surette gonderilecek hinta hin-i hacette tetkik ettirilmek iizere Batum’a
gonderilub Fas’a hinta irsali iktiza etmamagla Samsun’daki peksimaddan irsali veyahud vech-i aher
ile tanzimi menut rey ....ediigii malum devletleri buyuruldukta emr-i ferman devletlu saadetlu
sultanim hazretlerinindir.”

199 David Karitonovi¢ Komakidze, Batum, Batum 1956, s, 7,8.

10 Melekse (meleksile, meneksile); kiigiik yelkenli gemilerdir. Bu gemiler Coruh Nehri kenarindaki
kisa kavak agaclarindan {i¢ parca ile yapilip etrafina kalin kamis ve hasirlar ortilerek yapilirdi. Bu
gemiler Karadeniz’in firtinalarina oldukg¢a dayanikliydi. Basi sonu belli olmayan melekseler 100 kadar
nefer tasiyabilmekteydi. Bkz. Evliya Celebi, Seyahatniame, C:II, 5.96,97. Idris Bostan, Osmanl
Bahriye Teskilati: XVII. Yiizyillda Tersane-i Amire, Tirk Tarth Kurumu, Ankara, 2003, s. 92.
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Tablo 3.1. 1699 da Istanbul’dan Abaza ve Giircii Tarafina Gonderilen Zahire ve

Miihimmat:
Malzeme Miktar
Peksimet 466,5 kantar
Halat 24 kantar
Barut-1 siyah 6 varil (16 kantar)
Demir (lama) 4 adet
Kursun 120 vukiyye
Fitil 120 vukiyye
Kiikiird 30 vukiyye
Katran 2 tulum ™!

Batum, Gonye ve Anakara kaleleri civarinda Abaza eskiyasinin uzaklastirilmasi i¢in
Osmanli Devleti tayin ettigi iskampavye kapudanlarina 1714-15 seneleri igin nafaka
olarak 466 kantar 6 vukiyyepeksimet gondermisti. Her bir igkampavye neferat1 icin

bir seneye isabet eden miktar 116,5 kantar ile 1,5 vukiyye peksimetti.'2

1703’teki Giircistan seferi i¢in gonderilen mithimmat noksanligi devlet tarafindan
onemli bir mesele olarak goriilmiis ve bu noksanligin aciga ¢ikmasi i¢in ugrasi
verilmisti. Bu tarihlerde Giircistan’a yapilacak olan seferler icin Istanbul’dan
gonderilen cephane, top vesaire miithimmat Trabzon, Batum, Gonye, Kutaisi ve
Bagrat kalelerine teslim edilmekteydi. Gonderilen 40 kit’a iskampavye bu kalelere
ulasmadan Once Rize’de kislada bekletilmekteydi. Mithimmatin 38 parcas1 daha
sonra Erzurum Valisi Halil Pasa tarafindan Keres ve Taman’a gonderilmistir. Dikkati
ceken onemli hususlardan biri gonderilen gemilerden 2 tanesinin eksik olmasiydi.
Yani gonderilen 40 iskampavyeden 38’1 kayit altina alinmisti. Noksan olan
iskampavyelerin mithimmatlariyla birlikte nerede ve kimlerin elinde oldugu
konusundaCukadar Haci Mehmed gorevlendirilmisti. Bu siire¢ igin zaafiyete
diisiilmemesi ve olayin gozardi edilmemesi gerektigi ifade edilerek meselenin derhal

sonuglandirilmasi emredilmisti.113

HIBOA. MSH. SSC d. 8569.64.
12 BOA. MSH. SSC. d. 8569. 71.
13 BOA. MSH. SSC. d. 8565. 98. (1703)
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3.1.2.4.Giircistan Seferinde ve Fas Kalesinin Muhafazasinda Batum Iskelesi

Osmanlilar diizenledikleri seferlerde imparatorlugun iki ana pargasi olan dogu (Asya
ve Ortadogu) ile bati (Avrupa/Rumeli) topraklari iizerinde bulunan ve belirli
giizergah gruplaria ayrilmis bir yol sistemini kullanmaktaydi. Bu yol sistemi
Istanbul’dan itibaren Anadolu ve Rumeli ydniinde ikiye ayrilmakta ve her bir yonde
kendi igerisinde sag, orta ve sol kol adi ile {i¢ ana giizergdha ayrilmaktaydi. Bu
giizergahlar iizerinde yolun cografi sartlarina gore degisen ama genel olarak suyun
bol ve arazinin elverisli oldugu yerlerde, belirli araliklarla konaklama mevkileri
olusturulmaktaydi. Menzil adi verilen bu mevkiler genis topraklara sahip Osmanli
Devleti’nde 6zellikle ordunun sevk ve iagesinin temini ve ihtiyaclarinin saglanmasi
hususunda 6nemli bir unsurdu."™* Osmanli Devleti’nde gemicilik ve denizciligin
gelismesi ile birlikte denizlerle irtibati olan uzak Osmanli memleketleri baglanti
kuran karayollar1 iizerindeki menzil tesisleri disinda ayrica iskeleler de kurulmustur.
Iskeleye gidecek olan gemiler hem askeri harekatta hem de sivil tasimacilikta
kullanilmistir.  Bu baglamda iase naklinde Onemli sayida sivil gemiler de

kullanilmaktaydi.**®

Dogu Karadeniz sahillerinin muhafazas1 ve 6zellikle de Giircistan seferleri icin
bolgeye gonderilecek olan zahire, asker ve mithimmat gemileri Batum’a ugramak
zorundaydi. Batum liman1 yakininda bulundugundan Fas Kalesi ile ilgili hemen her

tahkim ve nakil iglerinde Batum’dan ya.rarlamlmaktaydl.116

Fas, Batum’a gore dis
tehditlere daha agik bir konumdaydi."* Giircistan seferleri esnasinda ve her hangi bir
tehdit ortaya c¢iktiginda Fas kalesinin korunmasi i¢in Trabzon’da tertip olunan
askerler Fag’a Batum iizerinden gonderilmekteydi.'*® Giircistan’a memur olan
askerlerin tayinatlari i¢in Fag’a gonderilen zahireler Batum iskelesine ¢ikariliyor ve
Batum’dan kayiklarla Fag’a naklediliyordu.119 Diger taraftan Fas muhafazasi icin

Batum ve bagli yerlerden imdad-1 hazariyye de alinmaktayd.*?°

114 Serhat Kuzucu, Osmanh Ordusu ve Sefer Lojistigi (1453-1789), Kitabevi Yaynlari, Istanbul,
2017, s.61.

15 Halagoglu, Osmanhlarda Ulasim ve Haberlesme, s. 139-141.

16 BOA. C. AS. 942. 40895. 1. 1.

UTBOA. C. AS. 53. 2465. 1.

U8 BAQ. C. AS. 973.

19 BOA. C.AS.24665.

120 BOA. A. DVNSAHK. TZ. d. 1. 86.
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Tablo 3.2. 1754’te Fas Muhafazasi I¢in Batum ve Bagli Yerlerden Alman imdad-1

Hazariyye:
Nahiye/kaza Meblag Aciklama
Gonye kazasi 612,5 kurus |3 taksit ile
Batum nahiyesi 392,5 kurus
Yenice kazasi 350 kurus
Atina kazasi 1.305 kurus
Toplam 2.660 kurus

Batum bu vasfi disinda tertip olunan askerin konuslanmasi ve beslenmesi i¢in dnemli
bir durakti. Fas kalesi muhafazasi i¢in tertip olan 5-6 bin neferin her tiirlii ihtiyac1 ve
beslenmeleri i¢in Batum’dan yardim alindigina dair hatt-1 hiimayun buna 6rnek teskil
eder. 1782’de Fas Kalesi muhafizinin tahririyle gorevli Turnacibasi ve
maiyetindekilerin muhafiz askerlerden aldigi bilgiye gore Acara ve etrafindaki
askerin sayisi 5-6 bin kadardi. Ancak herhangi bir zahire, hububat hatta icecek
kalmadig i¢in asker kaleyi terketmekteydi. Heniiz savasa mahal verecek bir durum
olmadigindan bu askerlerden 100 kadari hayvanlarini otlaklarda beslemek ve

121 Fag Kalesi’nde mevcut

gecimlerini saglamak i¢in Batum’da ikamet etmekteydi.
zahirenin telef olmasinin yanisira Batum ¢evresinde de biiylik bir zahire sikintisi
yasanmaktaydi. Bu durum askerin kaleleri terkettikten sonra askerlik disinda
hayvancilik gibi farkli islerde ¢alismasina ve farkli ugraslar edinmesine sebep
olrnak'[aydl.122

16 Mayis 1783’te Samsun’da mevcud olan cephane malzemesi ile zahire gemilerle
Batum iskelesine oradan da kiigiik kayiklarla Fag iskelesine nakledilmekteydi. Bu
nakil islemi diger masraflarla birlikte 750 kurus tutmustu. Batum iskelesine verilecek

olan kayiklar ve mesarif-i sairesi i¢in bas muhasebeye kayd olunan meblag 750

kurustu.123

2L BOA. HAT. 10. 338. 1. (Bu tarihlerde, daha 6nce Rusya’ya tabi olan Lezgi taifesinin Rusya ile
muharebesi s6z konusudur. Her ne kadar bu muharebe de Lezgi taifesi maglup olsa da Fas ve Batum

civarindaki mevcut durumunun Rusya lehine olmasi durumu bir siire ertelenmis goziikmektedir.)
122 BOA. HAT.10/342-A.1.
'# BOA. C.AS.1155.51388.1.
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1765°te Giircistan bolgesindeki askerler i¢in Isak¢i ambarindan Batum iskelesine
oradan Fas’a gonderilecek olan zahire nakilleri melekse ve kayiklarla yapilmaktaydi.
Bu kayiklarin Batum’dan Fas’a nakliyesi iicreti her bir kile icin 5 akceydi. Isak¢1’dan
Fag’a nakli gerekli olan 28 geminin her bir kilesine ise 20 akce navl verilmekteydi.
Batum iskelesinden Fas iskelesine varinca 21 akg¢eden indirilen ve daha once
Isak¢r’dan her bir kile zahire 36 akgeyle nakl edilen meblag nakil sirasinda bir aksilik
olmasi ihtimaline kars1 sonradan 25 akce olarak belirlenmistir. 124 1765°te Giircistan
seferinde gorevli evlad-1 fatihan i¢in Varna’dan Batum Iskelesine tasman bugday

miktart: 35.000 kile olup bedeli 33.000 yiik 33 ak¢eydi.'®
3.1.2.5.Erzurum, Kars ve Cildir Muhafazalarinda Batum Ambar ve iskelesi

Osmanli Devleti’nde hububat temini ve tasinmasi ile islenmesi, bununla birlikte

degirmen ve ambarlarin varligi bolgenin ticari ve iktisadi yonden gelismesine; ayrica

12BA0.C.AS.2465.(25 Ra. 1179/Ce. 1179) “(Giircistana mamur askerlerin tayinati icun Isak¢l
Anbarindan Fas’a gonderilen zehairleri sefine reisleri Batum iskelesine ¢itkarmalariyla Batum’dan
kayiklar ile Fas’a nakli iicreti.)Arz-1 bendeleridir ki Niizul emini Ahmed Aga kullari tarafindan bu
defa viirud eden memhur mektubunda Giircistan’a memur asakir-i mensure tayinati icun Isakgt
anbarlarindan Fas’a irsal olunan zehair-i sefine reisleri Batum iskelesine ihrac etmeleriyle
Batum’dan melekse ve kayiklar ile Fas’a nakliyesi ciimle marifetleriyle beher kilesine beger akge
verilmek tizere nizam verildigini ve iktiza eden meblagin irsal olunmasini tahrir ve inha etmis zehair-i
mezkure icun iktiza eden 28 kit’a sefineler bu tarafta giimriik emini aga marifetiyle ahz ve Isak¢i’dan
Fas iskelesine nakl etmeleri sartiyla beher kilesine yirmiser akce navl verilmek tizere isticar ve ilam
olunub riiesasina bervech pesin siiliisan navllari verilmigken Fasy iskelesi mahfuf ve a¢itk mahaldedir.
Batum sancagi dahilinde vaki iskelelerde mevcud bulunan melekse vesair kayiklar ile zehairi mezkure
ahz ve Fas iskelesine nakl olunsun deyu bu arzuhallerine binaen olvakt-i kayd: isticarlarina sehven
miiracaat olunmaksizin divan-1 hiimayun tarafindan bir kit’a emr-i serif israr ettirmis olduklarindan
miriye ... hasarat olmamak iizere nizam-1 giimriik emini aga kullarina havale olundukta sefine
reislerini getirdiib Batum iskelesinden Fas iskelesine varinca beser akge nakliyesi sizlere verilen 21
akceden tenzili iktiza eden deyu ifade eylediginden mukaddema Isak¢i’dan beher keyl zahireyi 36sar
akgeye nakl eyledigimiz mesmu olmustur bu defa 25’er akgeye gidub edayr hidmet eyledik pesin Ihrac
Verilan siiliisan navl kumanya mesarifimize vefa etmedi eger miriye kalan kusur-1 siilus navlumuzdan
ihrac olunur ise magdur ve medyum oluruz deyu takrir eylediklerinde giimriik emini aga kullar: egerc¢i
ilam eyleyip lakin sabika-i Isakgi iskelesinden irsal olunan zehairin beher kilesine 12ser akce navl
verilub geldigi mevkufattan derkenar olunub sefain-i mezkure miicerred temsiyet-i Umur-1 miihime
icun emin-i mumaileyh marufetiyle Fas iskelesine 20’ser ak¢eye navl ve isticar ve mahaline kayd
olunmus iken tekrar Batumdan Fasa nakliye icin miriden akce verilmesi mutaazzir olduguna binaen
matlub olan beser akge nakliyesi bu tarafta giimriik emini aga marifetiyle kullarindan sefain-i
merkume reislerine 20ser akge hesabiyla kusur verilecek siiliis navllarindan asagr varilub niizul
eminine irsal olunmak vechiyle mi Nizami muvafik-1 rey’i alileri buyurulur yoksa aher vechle hissemi
reh’i aliler zatalileri buyurulur herhalde emr-i ferman devletlu inayetlu sultanim hazretlerinindir. (25
Ra. 1179/Cemacziyelevvel 1179).”

12 BOA. C. Maliye. 1677.
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bunlarin nakli deniz yoluyla yapilan nakliyatin hacminin artmasina 6énemli bir katki
126

saglamaktaydi.
Gerek savas donemlerinde gerekse normal kosullarda Kars’in zahire ihtiyacinin
karsilanmasinda ve Kars’a zahire gonderilmesinde Batum ve Batum iskelesinin rolii
biiyiiktii. Ozellikle Rusya ile miicadelede Kars’in lojistik destegini ve Kafkasya ile
uzantisin1 saglayan Batum Osmanli Devleti i¢in biiyilk énem arz ediyordu. Fas,
Trabzon ve Kars arasinda varlik gosteren Batum giizergahi bolge icin stratejik bir
noktadaydi.*?’

Savas zamanlarinda zahire ve miihimmatin deniz yolu ile Trabzon’a ve buradan
Erzurum’a taginmasi nakliyat maliyetlerini diisiiriiyor ve Osmanli maliyesine biiyiik
bir kazang sagliyordu. Karadeniz yolunun dogu sinirina en yakin ve en uygun
yerinde bulunan Trabzon limani ile Trabzon ve Erzurum yoluna baglanmasi lojistik
acidan bu glizergaht daha da degerli kiliyordu. Bu giizergahin askeri agidan ¢ok
onemli diger bir islevi Iran ve Rusya ile yapilan savaslarin hububat ve erzak
ihtiyacint karsilamakta yetersiz kalan dogu vilayetlerine Anadolu ve Rumeli
topraklarindan ikmalin kolaylikla saglanmasina imkén vermesiydi.**® Ancak bu
anlamda Trabzon ve Erzurum giizergdhi tek basina yeterli degildi. Bu giizergdhin
isleyisini ve devamini saglayan kollarn mevcudiyeti de énem arz ediyordu. Ozellikle
Batum-Ardahan-Kars giizergahinin askeri ikmal yolu olarak diisiiniilmesinde
birtakim siyasi, mali ve askeri sebepler etkiliydi. Bunlardan biri Dogu Anadolu ve
Azerbaycan bolgelerindeki Osmanli-iran miicadelesidir. XVIII. yiizyiln baslarinda
[ran’daki siyasi karisikliklar ve Afganlarin Iran topraklarmi istila etmesi ile baglayan
miicadele ve Iran’m Kafkasya’ya yonelik askeri faaliyetleri Kars, Ahiska ve
Ahilkelek mevkilerinde Osmanli Devleti’ni sinirdaki askerlerin zahire ve mithimmat
ithtiyaglarmin ikmalinde Trabzon-Erzurum giizergahi ile birlikte Siirmene iskelesine
baglantili olarak Batum iskelesini 6n plana cikartyordu. Istanbul’dan veya diger
Karadeniz limanlarindan gemilere yiiklenen zahire Siirmene iskelesinde yiik

hayvanlariyla Kars’a taginmaktaydi. Gemilerin tasidigi zahire ve mithimmatin ikinci

% brahim Sezgin, “XVII-XVIII Yiizyillarda Karadeniz Sehirlerinden Donanma igin Peksimet
Tedariki”, Uluslararasi Karadeniz incelemeleri Dergisi, Say1:7, Trabzon, 2009. S.37.

2’BOA. AE. SMHD 1.17. 999. 1.(1158); BOA. AE. SMHD 1.187.14539.1. (1158); BOA. C. BLD.
61.3002. 1; BOA. AE.SMHD.1.262.21265.2.

128 Ertag, “Osmanli Devleti’nde Trabzon-Erzurum Giizergahina Alternatif Yol Olusturma Tesebbiisii
(1744-1746)”, s.162.
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Oonemli giizergdh1 Batum iskelesiydi. Batum iskelesine ulasan zahire ve mithimmat
129

daha sonra Kars’a tagintyordu.
Osmanli-Safevi savaslarina mithimmat ve zahire naklinin yanisira malzemenin
taginmasinda gerekli iskampavyelerin insaasinda da Batum’dan yararlanilmaktaydi.
1726°da Safevi seferine gorevlendirilen asker icin Trabzon Iskelesine gonderilen
5.800 kantar peksimet ambarda bekletilmis olup tamaminin daha sonra Azak kalesine
naklettirilmesi gerekli goriilmiistii.’®® Bu tarihlerde Fas ve Sohum’a naklettirilecek

131

olan toplam un ve peksimet miktar1 13.500 kileydi.”>* Iran seferi patlak verdiginde

Trabzon iskelesinde mevcud 5.000 keyl unun Fas kalesine gonderilmesi

buyurulmustur.*®

Fas, Sohum ve Anakara kalelerine zaire nakli i¢in yapimi gerekli
olan 12 kit’a igkampavye, uzaklik ve kereste temini zorlugundan dolayr Of ve

Siirmene iskeleleri yerine Batum ve Fas iskelelerinde yaptiriimstr.*®

1745 yilina ait bir arsiv kaydinda Batum iskelesinden Kars’a nakl edilen zahire
miktarmin 100.000 kileden fazla oldugu tespit edilmistir. Batum’dan Kars’a zahire
nakledilirken tamaminin gonderilmesine, eksikler olursa bunun mutlaka
giderilmesine 6nem verilirdi.*** 1745°teki zahire nakliyesi i¢in Cildir ve civarindan
davar ve 0kiiz arabalarinin mutlaka temin edilmesi ve Batum iskelesine gonderilmesi
isteniyordu.’®® 1746°da Kars’ta mevcut askerin tayinatlari ve Trabzon iskelesine
zahire nakli i¢in Kirim tarafindan 60 adet gemi tedarik edilmis ve devlet Isakci

ambar eminine 10.000 kurus havale etmisti."*®

129 Ertag, “Osmanli Devleti’nde Trabzon-Erzurum Giizergahina Alternatif Yol Olusturma Tesebbiisii
(1744-1746)”, s.163,-165. (yukaridaki bilgilerin yani sira Ertag’in makalesinde Batum’da liman ve
zahire ambarinin bulunmadig1 ve kis aylarinda gemilerin iskeleye yanasmadigi ve beklemedigi ifade
edilir. 5.166.Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde incelenen bazi kayitlarda Batum‘da bir liman ve
ambarin mevcudiyeti ve islevi tespit edilmistir. Bkz.D.MKF.d.29695.1:41159 senesi Batum
ambarindan Kars kalast ambarina nakl-i ferman buyurulan mir-i ecnas zahirenin Génye sancagi
mutasarrifi Hiiseyin Pasa marufeiyle eyaletiyle Cildirda ba ferman-i alisan ihrac olunan mekkari
taifesine miisaruileyh kefaletiyle anbar-1 mezbur emini dergah-1 ali gediklilerinden Yanyali Mustafa
Bey’in anbar-1 mezbureden ashab-1 mekkariye teslim ve tahmil eyledigi zeahirin...”

OBOA.MSH. SSC. d. 8584. 157.

BIBOA. MSH. SSC. d. 8589.37.

132 BOA. MSH. SSC. d. 8589.38.

133 BOA. MSH. SSC. d. 8590. 6.

3 BOA. AE. SMHD . 233.18740.1.

BOA.C. AS. 388. 6028. 1. 1.

®BOA. C. AS. 869.37267.1.1.
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Tablo 3.3. Erzurum ve Kars Muhafazalarinda Trabzon’dan Batum Ambarina
Gonderilen Zahire Miktart:

Cinsi Miktari Ag¢iklama

un 2.110 Istanbul kilesi Navl-1 sefine bedeli 211 kurustur.™’

Arpa 7.150 kile Bunlarin her bir kantar1 doérder kile hesaplal20 kileyle
Peksimet 30 kantar birlikte toplam 7.270 Istanbul kilesi, zahire olarak

Batum ambarina teslimi kabul edilmisti. Zahirenin her
bir kilesi 4’er pare navldan hesaplanip 727 kurusa
teslim edilmisti. Trabzondan nakledilen arpa ve
peksimetle birlikte Batum ambarindaki arpanin miktari
10.800 Istanbul Kilesi; 43 ¢uval olan peksimetin miktar

ise 50 kantara ulagmist:.*®

1746’da Batum ambarindan Kars kalesi ambarina Cildir’dan temin edilen yiik
hayvanlariyla gidecek olan arpamin her bir Istanbul kilesi 100’er akce; unun her bir
Istanbul kilesi 120°ser akge; peksimetin 20 kiyyesi ise bir kile hesabryla 120’ser akce

nakliye iicreti ile kaydedilmistir.139

Tablo 3.4. 1747°de Erzurum ve Kars Muhafazasinda Gorevli Asker I¢in
Trabzon’dan Batum Ambarina Gonderilen Zahire:

Cinsi Miktari Aciklama

Arpa 8.700 keyl istanbuli Sefinelere gonderilen 9.000 Istanbul

Peksimet |75 Kantar kilesi zahire 4’der kile Olciiyle

hesaplanip 900 kurus navl ile
kaydedilmistir.

24 Nisan 1747°de kusatma altinda olan Kars ahalisinin vaziyeti iyi olmadigindan

dolay1 g¢evre yerlerden zahire, mithimmat vs nakli hayati dneme sahipti. Ancak

“"BOA. MSH. $SC .d. 8610.16.

38 BOA. MSH. SSC. d. 8610. 16.

139 BOA. D. MKF. D. 29695.1. (Osmanli Devletinde en yaygimn kullanilan 6lgii birimlerinden biri
kile’dir. Bu 06lgli bolgelere hatta mahallelere gore farkli degerlere sahip olabilmektedir. Osmanli
Devleti’nin resmi dlgegi olan ve arsiv kayitlarinda Istanbuli kile olarak ifade edilen Istanbul kilesi 16.
Yiizyilda 20 okka yani 25,6589 kg. bugday ve un; 23,093 kg. da arpa alirdi. Fekete, Istanbul kilesinin
18-22 okka (22-28 kg.) arasinda degistigini aktarmaktadir. Bkz. Unal Taskin, Osmanh Devleti’nde
Kullamlan Ol¢ii ve Tart1 Birimleri, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim
Dal1, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Elazig, 2005. s. 63.)
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Batum iskelesinden Kars’a nakledilen askeri zahireden geriye kalan miktar Batum
ambarinda uzunca bir siire bekledikten sonra zayi olmasi ihtimaline karsi Kars

eyaletindeki ahaliye ve fakir fukaraya génderilmistir.14o

Tablo 3.5. 1747°de Cildir’dan Kars’a Nakledilecek Olan Zabhire:

Cinsi Miktar:
Bugday 30.000 Istanbul Kilesi
Arpa 150.000 Istanbul kilesi***

1747°de Erzurum ve Kars’a asker zahire ve levazimati i¢in yapilacak olan nakliyatta
Batum’un hem kara yolu hem de deniz yolu biiyiilk bir dneme sahipti. Bilhassa
Kars’a gonderilecek olan zahire Oncelikle Trabzon iskelesinden Batum iskelesine
oradan Kars’a iletilmekteydi.**? Kars ve Erzurum’da bulunan asker i¢in Trabzon’dan
Batum iskelesine gonderilen zahire Agacbasi, Isak¢i ve Batum ambarlarinda
bekletilmekteydi. Zahire ihtiyacinin olmadigi ya da giderildigi zamanlarda da
Trabzon etrafindaki kazalarin ihtiyaglarina cevap verilirdi. Batum iskelesine
gonderilen zahireden sonra 1747°de Trabzon ambarinda geriye kalan zahireden
75.000 Kile arpa, 11.000 kile un ve ayrica Agagbasi ambarinda mevcut olan 17.000
kileden fazla arpa Trabzon ¢evresi Giimiishane ve yakinlardaki kazalara dagitilacagi

143

kaydedilmisti.” " Erzurum ve Kars’taki asker i¢in Trabzon’dan nakledilen zahirenin

disinda Batum ambarinda 50.000 kile arpa mevcuttu. Belirtilen un ve arpa ticreti 120

akceden hesaplanmustir. 144

1782’de Erzurum Kalesi ambari ve Erzurum eyaleti kazalari zahiresinden 20.000 kile
ugday ve 40.000 kile arpa; 1784’te ise 50.000 kile bugday ve 30.000 kile arpa ile
birlikte toplam 70.000 kile bugday ve 70.000 kile arpa tertip olunup gerekli yerlere

dagitilmasimna baslanmisti. Bu tarihlerde toplanilan hintadan Erzurum ambarina

140 BOA. MAD. d. 18433. 48; BOA. MAD. d. 18433.45.
141 BOA. MAD. d. 18433.45.

1“2 BOA. MSH. SSC. d. 8610.18.

143 BOA. MSH. SSC. d.8610.8.

144 BOA. MAD. d. 18433. 46.
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gonderilen bugday miktar1 14.459,5 kile olarak goériinmektedir. Toplanilan zahire

ambarlarda fazla beklemeden biiyiik ¢ogunlugu peyderpey dagitilmaktaydi.**

Tablo 3.6. Kars ve Erzurum Muhafazalari icin Trabzon Iskelesinden Batum

Iskelesine Gonderilen Zahire:

Zahire miktari Navl-1 sefinesi hesabi
8.700 kile arpa,75 kantar peksimet,9.000 istanbuli|900 kurus.**°

kile zahire

2.110 kile Istanbuli un 211 Kurus.

10.800 arpa 1.080 Kkurus.

50 kantar peksimet 16’sar pareden 20 kurus.
7.150 kile istanbuli arpa ve 30 kantar peksimet 727 kurus.

7.270 kile istanbuli zehair 727 kurus™’

1746’da Batum ambarindan Kars’a zahire gondermek i¢in Cildir eyaletinden yiik
hayvani temin edilmekteydi. Bu tarihlerde Batum ambarindan Kars’a gonderilecek
olan zahirenin kile ve kiyye basina nakliye fiyat1 asagidaki gibidir. Burada peksimet

1 kileden 20 kiyye olarak dlgiilmiistiir.

Tablo 3.7. 1746’da Batum Ambarindan Kars’a gonderilen Zahire:

Cinsi Miktari Fiyat1

Arpa 1 kile 100 akge
Un 1 kile 120 akge
Peksimet 20 kiyye 120 akge

1746’da Kars’ta mevcut asker i¢in Batum iskelesinden Kars’a nakledilecek olan
zahire Cildir’dan temin edilmis olan mekkari davarlariyla Ahiska Cukuru denilen
mahalde kaydedilerek tasmacakti. Batum iskelesinden Kars’a nakledilecek un ve

miktar1 100. 000 kile olarak kararlastirilmisti. Ancak daha sonra bu miktar 50.000

15 BOA. C. AS. 1178.52513. 1. 1.
1S BOA. MSH.SSC.d.8610.15.

14T BAO. MSH. SSC.d.8610.16.
18 BOA. D. MKF. d. 29695.1.
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kileye indirilmistir.***2 Aralik 1744’te Trabzon Ambarindan Kars’a gonderilecek

zahire miktari 1.100 istanbuli kile un ve 1.962 istanbuli kile arpaydi.**°

12 Mart 1745’te Kars’ta toplanmis olan askerin giinliik tayinatlar1 i¢in Batum
iskelesinden nakledilecek olan zahire i¢in Génye sancagi Hemsin Kadisi tarafindan
Cildir ve Trabzon eyaletinden 500 adet kiralik beygir temin edilmisti. Hemsin’in
Batum iskelesine olan yakinlig1 da beygir temininde ve Batum’a naklinde 6nem tasir.
1511546°da Batum’dan Kars’a nakledilecek olan zahirenin miktar1 100.000 Kileyi
asmaktayd1.1522ahirenin hepsi bir anda degil kisim kisim  iskeleye

nakledilmekteydi.'*®

1745’te Kars ve Cildir taraflarina Trabzon ve Batum’dan mithimmat istihkdmi ve
zahire naklinin problemsiz yapilabilmesi icin yollarin tamir edilmesi ve eskiyadan
korunmasina dair ¢alismalar yapilmisti. Trabzon tarafindan Yukar1 Batum yolu sarp
ve taslik oldugundan mihimmat istihkdmi ve zahire naklindeki engeller

kaldirtliyordu.**

3.1.2.6.Isakc1 Ambarindan Batum Iskelesine Zahire Nakli

Romanya’nin Dobruca kisminda ve Tuna’nin sag sahilinde yer alan Isak¢1™ X VIII,
yiizyll boyunca Osmanli Devleti tarafindan kalesi ile birlikte depolar1 siirekli
yenilenen Onemli bir merkezdi. Lehistan ve Rus seferleri sirasinda da erzak
stoklamak ic¢in buraya biiyiik depolar yapilmistir.®® 1765°te Cildir Valisi Vezir
Hasan Pasa maiyetindeki birliklerin ihtiyaglarinin karsilanmasi amaciyla Isakei
ambarindan Fag iskelesine zahire naklinde Batum iskelesi ise bir baglant1 noktastydi.
Bu tarihte Fas iskelesinin demir atmaya yetersiz olmasindan dolayr zahire
gemilerinin Batum iskelesine demir atmasi uygun goriilerek Istanbul’a bu yonde
arzuhaller gonderilmisti. Donem agisindan Batum iskelesi, biiylik gemilerin

duraklamasinda diger iskelelere nazaran daha uygun ve saglam bir iskeleydi.

149 BOA. C. AS. 1058.46520.1.2.

150 BOA. AE. SMHD. I. 07. 441. 1.

B BOA. AE. SMHD. I. 17. 999. 1.

B2 BOA. C. AS. 1058.46520.1.

1583 BOA. C. BLD. 61. 3002.1.1.

154 BOA. C. DH. 88. 4380. 1.

1% fsmail Hami Danismend, izahh Osmanh Kronolojisi, C:3, Tiirkiye Yaymevi, Istanbul, 1972,
5.596.

156 Bogdan Murgescu, “Isak¢a”, TDVIA, C:22, 2000, 5.490.
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Batum’da bosaltilan zahireler melekse ve kayiklarla 5’er akge karsiliginda Fas
iskelesine nakl edilmekteydi. 1765 senesinde Batum’dan Fas iskelesine nakledilen
zahire 13.045 kile bugday ve 10.310 kile arpayd1.157

1765te Isak¢’dan Batum ambarma gonderilen 10.310 keyl arpa gorevlilere 20
giinliige yetecek kadar ve asker tertibine gore kisla i¢in gonderilen 13.045 keyl
bugday ise 113 giinliige yetecek kadar hesaplanmistir. Zahirenin zamaninda ulagmasi
ile ilgili aksakliklarin yanisira Cildir’dan ne kadar zahire tedarik edileceginin tahrir
edilmesi ile ilgili aksakliklar nakillerde ve zahire tedarikinde problem yaratan
meselelerdi. Bunun disinda tertip edilen seylerden biri de Kars eyaletinden dort aylik
bugday satin alinmasi islemiydi. Uzak yerlere tasimacilik oldukca zor oldugu i¢in bu
tarihlerde nakil i¢in Erzurum eyaletinden 1000, Cildir eyaletinden 1000 kadar yiik
hayvani ihrac edilip 500 kadar nefer muhafiz tertip edilmisti. Cildir Eyaletinden
tedarik edilen 1000 adet yiik hayvaninin degeri 20.000 kurus olarak belirlenmisti.*®

Tablo 3.8. Fas, Sohum, Ahiska, Gonye, Batum, Kutais ve Anakara Kalelerinde

Mevcud Mithimmat:

Sene Cinsi Miktar
Barut-1 siyah 575 kantar
Kursun 255 kantar

H.7m. 1174 Fitil-i misri 75 kantar

M. 19 Agustos 1760 Kiikiirt 150 kantar
Giihergile 75 kantar
Lagim kandili 20 adet
Ahen-i ham (ham demir) | 5519,5 vukiyye
Nihas-1 Ham (yuvarlak | 177,5 vukiyye
demir)

" BOA. C. AS. 53. 2465. 1. 1.
18 BOA. HAT.175.7587.1.
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1760 yilinda yukaridaki mithimmatin fiyati ve amele iicreti ise 5.747,5 kurugstu.'*®
Samsun iskelesindeki mevcut zahire miktari ise 28.332,5 kile bugday; 3.778 kantar
peksimetti. Samsun iskelesi mevcud zahiresinden Fag’a 7.500 kile Batum kalesine

2.500 kile olmak tizere toplam 1.000 kile bugday génderilmistir.160
3.2.Batum’un Sosyo-Ekonomik Yapisi
3.2.1. Ekonomik Yapi

Osmanli Devleti hakim oldugu ve fethettigi her bolgede cografi sartlar ile kiiltiirel
ozellikleri, sosyo-ekonomik yapiy1 dikkate alarak ayri ayri diizenlemeler yapmustir.
Ayrica fethedilen bolgede sosyo-ekonomik istikrarin bozulmasi endisesiyle bir vergi
sistemi de kurmustur. Her vilayet ve her sancak igin vergi sisteminin esaslarini
belirleyen, vergi miikellefleri ile sipahi veya devlet iliskilerinin nasil olmasi
gerektigini diizenleyen ayri ayri kanunnameler ¢ikarilmistir. Bir sancak igerisinde
farklilik gosteren bir bolge veya topluluk i¢in dahi ayrica kanunnameler ¢ikarilmistir.
Bu kanunnamelerde vergi miikellefi re’ayanin hak ve sorumluluklari, hangi tirtinleri
yetistirecekleri ve bunlardan hangi nisbette ve ne zaman vergi 6deyecekleri gibi
hususlar belirlenmistir."** Bu dogrultuda devlete ait olan ve miri olarak adlandirilan
topraklar iglenmeleri ve belirli vergilerin 6denmesi yiikiimliiliigii karsiliginda koyli

hanelerine blrakllmlstlr.162

Ekonomisi agirlikli olarak tarimsal {iretime dayali olan
Osmanli Devleti “timar sistemi” sayesinde tarimsal alanlar1 kontrol altina almistir.
Boylece toprak, sipahi sayesinde diizenli olarak kontrol edilmekle birlikte ekimi,
hasad1 ve nadasa birakilmasi takip edilmekteydi.163 Osmanli Devleti’nin zirai iktisadi
ve ictimai yapisi ile birlikte vergi diizeni de timar sistemiyle i¢ igeydi. Muayyen bir
bolgeye ait vergi gelirleri belirli miikellefiyetler mukabilinde padisah tarafindan bir
sahsa tahsis ve tevcih edilirdi. Burada muayyen arazinin tevcihi veya araziye ait bazi

haklarin verilmesinden ziyade birtakim vergilerin belirli miikellefiyetler karsiliginda

havale edilmesi s6z konusuydu. Bu usul Osmanli maliyesinin temelini teskil

9 BOA. C.AS. 646. 27184. 1.1.

UBOA. C. AS. 1178.52513. 2. 1.

161 Mehmet Ali Unal, XVI. Yiizyilda Cemisgezek Sancagi, TTK. Ankara 1999, 5.96,97.

162 Sevket Pamuk, Osmanh-Tiirkiye iktisadi Tarihi 1500-1914, iletisim Yayinlar1, istanbul, 2015, s.
39.

183 Mehmet Inbasi, Osmanh idaresinde Tortum Sancag), (1549-1650), Yeditepe Yayinevi, istanbul,
2008.
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etmekteydi.'® Osmanli mali sisteminin gelir kaynaklar1 arasinda uzak ya da yakin
yerlerden toplanan vergiler ve XV. yiizyilla birlikte goriilen mukataalar olarak idare
edilen vergi kaynaklar1 yer almaktaydi. Bunun disinda, bagli bolgelerden alinan
vergiler de Osmanh gelir kaynaklar1 arasmdaydl.165 Ulastirma imkanlariin sinirli,
mali-biirokratik organizasyon metot ve vasitalarin yetersiz kaldigi ve milli hasilanin
cok kiictik bir boliimiiniin nakdi miibadeleye katildig1 zirai ekonomide, biiyiik bir
devleti ayakta tutabilmenin dayanagi olarak timar sistemi belirlenmis ve bu sistem
Osmanli mali metodlarina ait kademelerin ilki ve en miihimi olmustur. Biiyiik bir
kism1 aynen mahsul olarak toplanmakta olan vergi gelirlerinin nakli ve paraya
cevrilmesi, merkezi bir devlet hazinesi halinde toplanarak oradan vazifelilere
dagitilmasinin giicliigli karsisinda bir kisim asker ve memurlara belirli bolgelerden
kendi adlarina tahsili ile birlikte vergi kaynaklarinin tahsis edilmesi demek olan timar
sistemi, 6nemli bir mali ¢6zliim olmustur. Yasadigi ve vazifesi devam ettigi miiddetge
bu vazife karsiliginda kendisine tahsis edilen vergi kaynagini da elinde bulunduracak
olan timar sahibinin yani1 basinda bulundugu vergi kaynaginin bakimi, 1slahi1 ve
inkisafi ile dogrudan dogruya baglant1 bulundugu i¢in reayayr korumasi, bir aract
kullanilmayacagi i¢in verginin kolay ve masrafsiz olarak toplanmasi sistemin tasidigi

baslica 6zellikti.'*®

Osmanli Devleti’nde timarlar, resm-i ¢ift, resm-1 agnam, bad-1 heva gibi vergilerden
tamamen veya kismen faydalanmaya gore serbest timarlar ve serbest olmayan
timarlar olarak ikiye ayrilmaktaydi. Padisah, Sultan, vezir, beylerbeyi, sancakbeyi,
kale dizdari, defterdar, beylerbeyi, sancakbeyi gibi yiiksek dereceli devlet
gorevlilerinin has ve zeametleri serbest timar grubuna girer. Bad-1 heva grubu
denilen ve vergileri serbest timar sahipleri ile paylasmak zorunda olduklar1 timarlara
ise serbest olmayan timarlar denilmekteydi. Timarlarin biiyiik kesimi bu
sekildedir.®” Batum Tahrir defterinde yer alan serbest timarlar bervech-i serbest

olarak ifade edilmistir. Batum koylerinin ¢ogu bu gruba girer. Buradaki {iriin

%% Mehmet Ali Unal, Osmanh Miiesseseleri Tarihi, Kardelen Kitabevi, Isparta, 1998, s.163.

1% Saim Cagr1 Kocakaplan, 18. Yiizyilda Osmanli Ekonomisi ve istanbul Giimriigii, Otiiken Yay.
Istanbul, 2017, s. 37-39-47.

1% Mehmet Geng, Osmanli imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otikken Yaymlari, Istanbul,
2015, s. 95,96.

%7 fbrahim Solak, “Osmanli Devleti'nde Tasra Teskilati”, Osmanh Teskilat Tarihi, ed. Tufan
Giindiiz, Grafiker Yayinlari, Ankara, 2013, s. 107.
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cesitliligi ve hemen her koyde iiretimin olmasi dikkat cekicidir. Haliyle {iriinden

alinan vergilerin de devletin ekonomisine katkis1 biiytiktiir.

Osmanli Devleti’nde Miislim-gayri miislim ayrimi yapilmaksizin biitiin teba 0Osiir
miikellefiydi ve bu oran 1/10 ile 5/10 arasinda dgismekteydi. Bununla beraber &siir,
alinan mahsuliin cinsine gore alinirdi. Resm-i bag, liziim baglarindan alinan; resm-i
swra pekmezden alinan; resm-i bagee ya da fevakih, meyve bahgelerinden alinan;
resm-i bostan/sahnegi-i besatin-i sehr, kavun-karpuz gibi meyelerden; resm-i
kovan/kiivware, bedeli 2 akce olan ar1 kovanlarindan; topragin verimine gore degisen
2 ile 5 donlime bir akge olmak {izere alinan resm-i zemin/doniim resmi, tapu ile
tasarruf edilmeyen ve elinde hi¢ topragi olmayan ya da fazla toprak islemek
isteyenlerden alman; resm-iasiyab degirmenlerden; resm-i agnam/agil resmi,

beslenen koyun ve kegiler tizerinden alinan Ve:rgilerdi.168

Osmanli Devleti’nde toprak mabhsiilleri {izerinden alinan vergiler disinda sahsa bagl
olarak alinan vergilerde vardi. Haneyi esas alan bu vergiler: bennak resmi; bu vergi
evli olup hi¢ toprak tasarruf etmeyen veya yarim ciftlik yerden daha az yer isleyen
miislim raiyyetten alinmaktaydi. Raiyyet eger nim ciftlikten kiiclik bir arazide ziraat
yapiyorsa iki-li¢ doniime bir akge olmak {izere resm-i zemin 6demekteydi. Ancak bu,
kanunnamelerde 12 akce bennak resminden fazla olma sartina baglanmisti. Yani
topragt olmayanlar ile islenen yerin kiymeti 12 akce veya 12 akgenin altinda
olanlardan resm-i bennak, 12 akg¢enin iistiinde olanlardan resm-i zemin alinmaktaydi.
Asiretler ayn1 vergiyi “resm-i hane” adi altinda 6demekteydi. Miicerred Resmi, Is
edinme yas ve imkanina sahip bekar erkeklerden 6 akge olarak alinmaktadir. Ispenc
Resmi/Ispenge-i Gebrdn, bu verginin tahsil sekli ve 6lciisii de muhtelif bdlgelerde
degisiklikler gosterebilmekteydi. Bennak ve miicerred resimleri gibi orfi bir bas
vergisi mahiyetindedir. Ancak bu resimlerden farki, gayrimiislim erkeklerden, evli-
bekar, toprakli-topraksiz olusuna bakilmaksizin alinmasiydi. Bu vergilerin aksine
tahakkuk ve tahsil zamani belli olmayan ve zaruri durumlara bagh olarak alinan

birtakim vergiler vardir. Resm-i arus, ciirm-i cinayet, resm-i tapu, resm-i yave ve

188 Miibahat S. Kiitikoglu, Osmanl’nin Sosyo-Kiiltiirel ve iktisadi Yapisi, TTK. Ankara, 2018,
5.308-309; Halil Inalcik, Siret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, TTK, Ankara, 1987, s. XXXI, XXXIII;
Neset Cagatay, “Osmanli Imparatorlugunda Reayadan Alinan Vergi ve Resimler”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C:V, S.5, Ankara, 1947.
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169 zikredilen bu vergiler disinda

kaggun, niyabet, adet-i destbani bunlar arasindadir.
osr-i felliice (ziraat yapilan yer), 6sr-i erzen (dari), kendir, ceviz, hamr (sarap),
bagat-1 hassa (iiziim sirasi), findik, mukata-1 iskele ve resm-i firm Batum ve
nahiyelerinden elde edilen vergilerdir.'® Atina Nahiyesindeki kdylerden elde
edilenlerin disinda nadir olmakla birlikte farkli bazi tirlinlerden alinan vergiler de
bulunmaktaydi. Atina Nahiyesi koylerinden Ayaras (Terbumama) kdyiiniin sair
vergisi 1200; Davgat (Sakarton) kdyiiniin firin vergisi 36; Larot kdyiiniin Mahsul-1
escar-1 ceviz-i hassast 100; Vamak (Zalmak)’in Osr-i mahi vergisi 121 kurugtu.!

Atina nahiyesine bagli Duvalvan (Eksened) kdyiiniin hasili yoktur.'

Batum’a bagli Atina nahiyesinin koyleri iiriinlerinden alinan hasil toplami 276.693
kurustur. En fazla hasil Malartuvan kdyiinden alinip 12.200 kurus tur. Ikinci olarak
Miistiselak koyiidiir ve toplam hasili 10.213 kurustur. Biitiin kdylerin toplam hasili
ise 276.693 kurus olarak hesaplanmigtir. Kovan, hinzir, agnam olmak iizere
hayvancilik tizerinden elde edilen hasil toplami ise 8.707 kurustur. (bkz. Tablo 3.11,
3.12)

Arhavi (LAz) nahiyesi koyleri arazi ve iiriin hésillarindan en fazla Istorovan
kdyiinden elde edilip miktar1 20.460 kurustur. Ikinci olarak Kise (Pandol) kdyiinden
elde edilmektedir ve miktar1 10.801 kurustur. Nahiyenin biitiin koylerinden elde
edilen toplam hasil 286.403 kurustur. Aricilik, domuz yetistiriciligi ve kiigiikbas
hayvan yetistiriciligi ile balik¢iligin yapildigi ve kovan, hinzir, agnam ve 6sr-i mahi
kaydinin oldugu nahiyede toplam hasil 9.220 kurustur. Batum sancagi merkez
koylerinden ve nahiyesinden elde edilen {iriin ve alinan vergiler, nahiyelerine ve

koylerine oranla daha azdir. (bkz. Tablo 3.15, 3.16.)

199 Ahmet Nezihi Turan, XVI. Yiizyilda Ruha (Urfa) Sancag, TTK, Ankara, 2012, 98.

170 Bkz. Tablo 3.11, 3.12, 3.13... (Her ne kadar XVIIL. yiizyilda Rusya ve Iran ile Kuzey ve Dogu
siirlarinda Osmanli Devleti’nin siirdlirdiigi savaslar kargasaya sebep olsa da bu yiizyilin ilk
yarisinda bdlgenin verimliligi ile Istanbul ve Karadeniz limanlarinin hareketliligi iktisadi bir giig
olarak varlik siirdiirebilmistir. Gliney Karadeniz limanlarinin bakir, keten vs. ile birlikte findik tiretimi
devam etmekte ve bilhassa Balkanlara ulastirilmaktaydi. Ayrica bdlgede iiretilen mallarin Istanbul’a
akmasi Karadeniz limanlariin baglantisinin her zaman devam etmesini saglamaktaydi. Bkz.
Necmettin Aygiin, “Osmanli Devleti’nin Son Zamanlarindan Karadeniz’in Giiney Kesiminde iktisadi
Faaliyetler”, Karadeniz Arastirmalari, C:6, Say1:23, Giiz 2009/41-76, s. 42)

" BOA. TT.d. 1138.

12 BOA. TT.d. 1138.sayfa 41-a/42-b
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Tablo 3.9. Eyliil 1704’te Batum Sancagi kdyleri ve Batum nahiyesi kdyleri mahsulat

kaydn:*"
Koyler ? Lazkace/Lazuti'™ | Sira Kovan Bad-1 | Yekiin
(kilesi/akgesi/kurusu | (kilesi/ak¢esi/kurus | (batmani/akgesi/kurus Heva ve | (kurus)
) u) u) resm-i
arusane
(kurusu)
Anarya maa | 11 k./30 a./2,5g. 30k-20a.-359. |30b./8a/ - 19
Kostor 154
Ahalsi 37k/9g. 70k/20a./95¢g. [100b./8a. /5 g. 5 €345
Hayme pir |47 k/larub/11.5¢. | 128 k./20a./16 9. | 137 b./8a./7 g. 5 7 46,5
Gorce
Kodolsi 40 k./1 a.-rubdan/10 93 k.20 a./11.5g. | 100 b./sinik’™:8/5g. |5 6 37,5
g.
Kodolsi 37kJ/a.-rub?:1/9¢g. | 98k20a./12g. |150b./sinik:8/5g. 6 6 38,5
mezra’a-i
Edsatakad/
Ustakad
Ekara/Ekad |30 k./a.-rub: 1/7.5g. |80 k./20 a./ 10 g. 60 b./sinik:8 /3 g. 2 2,5 25 9. 1
en? rub.
Kayrasol 35k./rub1/85¢g. |100 k./20 a./ 12.5|60 b./sinik:8 /5 g. 2 2,5 30,5
g.
Diger 44K fa-rub:1/11g. [12k/20a/15g. |130b./asinik:8/6.5g. |5 5 415
Kayrasol
Erge 36 k./a.-rub:1/ 99.|120k./204a./15g. |80 b./sinik-a.:8/4.54¢. |- 2 30,5

1 BOA. TT. d. 1138. a.1.

174

Her hangi bir kayitta ismine rastlanmamis olan bu {irliniin yerel agizda “dari/misir” olarak

kullanildig1 tespit edilmistir. Glinlimiizde baz1 bolgelerde “lazut”, ve bazi Giirciiler tarafindan “lazuti”
denilen firtiniin Lazika’dan gelebilecegi tahmin edilmektedir. Zamanla Lazike de denilen Lazika ise
Romalilarca tarihi Kolheti bolgesine verilen isimdir. (Lazika igin bkz. Muhammed Vanisili, Ali
Tandilava, Lazlarin Tarihi, Giirciice’den Cev. Hayri Hayrioglu, Ant Yayinlari, istanbul, 1992. s.11.)

175

Sinik; genel olarak kilenin dortte biri igin kullanilir. Kileler arasinda bolgesel farkliliklar

oldugundan dolay1 sinik miktar1 da degisiklil gostermektedir. Sivi ve tahil i¢in 2 okka, agirlik birimi
olarak 5 okkadir. Bkz. Unal Taskin, Osmanh Devleti’nde Kullanilan Olcii ve Tarti Birimleri, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Elaz1g, 2005. S. 111.
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Cogomezra’ | 28 k./a.-rub: 1/7g. | 84 k./a. 20/ 10.5|80 b./sinik-a.:8/49. |2,5 26,5

a-i Ziynad g.

Halucad 8 k./a-rub:1/2g. 28 k./a. 20/ 359. |28k/a.20/3.5q. - 7,5

mea

Tudovirkavi

r

Karye-i 24 110 k./20 a./13,59. | 90 b./ak¢e-sinik:8/4,5 | - 26

Giye mea |k./a.rub:1/6 g. g.

miizara-i

Ekara

Kebnistad |28 k./a.-rub:1/7¢g.|80k/20a/ 10g. |60 b./sinik akce:8 / 3 |2,5 24,5
g.

Avsatavir/U | 4/ akge-rub: 1/1g. [16k./20a./ 2g. |130 b./sinik-akge:8 / 1 |- 5

sonadir g.

L3

Arsiv kayitlarinda  “sikar-t mahi” olarak zikredilen “dgr-i mahi”yani balikgilik
tizerinden alinan vergilerde Batum’un Onemli gelir ve vergi kaynaklarindandi.
Tablodaki kdyler ve mahsulat kayitlar1 disinda mufassal defterde, Batum liman1 ve
etrafinda yer alan sikar-1 mahi yani balik avlama alanlar1 ve bunlarin hasillar1 da yer
almaktadir. Balik 6srii, imparatorlugun hemen her tarafinda miri i¢in alinmaktaydi.
Baz1 gollerin dalyanlarinda ag ile tutulan baliklar satildiktan sonra hasil olan paranin
ticte ikisi miriye, ligte biri avlayanlara verilmekteydi. Balik¢ilar muhtelif yerlerde
avladiklar1 baliklar1 iskelelere arabalarla gotiirdiiklerinde Osrii, miri i¢in alinip geri
kalan para tigce boliinerek {ligte ikisi balikgilara, licte biri yine miriye alird. "
Batum zeamet-i limanda olan sikéar-1 mahiler: Batum limani sikar-1 mahisinden 12
kurus, Zagabatra Golii sikar-1 mahisinden 12, Corakgoziinde zaime dedikleri sikar-1
mahiden 12 kurus olmak iizere toplamda 36 kurus kayd olunmustur. Batum merkez

kéyii hesap kaydi ise 300 kurustur.””

178 Cagatay, “Osmanli imparatorlugunda Reayadan Alian Vergi ve Resimler” 5.490; (Klasik Osmanlt

sisteminde balikgilik, balik emininin denetimi altindaydi. Balik avciligi esnaf halinde orgiitlenmis
bagimsiz balik¢ilar tarafindan kayiklarda, 1grib ve oltalarla ya da dalyan adi verilen bir avlama
diizenegiyle yapilirdi. Bkz. Faruk Dogan, “Osmanli’da Bogazi¢i’'nde Balik¢ilik (18. Yiizyil-20.
Yiizy1l)”, Tarih Okulu, Sayi: X, Mayis-Agustos 2011, s. 43.)

Y"BOA. TT. d. 1138. a-1.
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Glircistan’in siyasi, iktisadi ve buna bagli olarak kiiltiirel agidan da temellerinin
atildigr donem “Altin Cag” olarak bilinen Kralice Tamar (1184-1213) donemiydi.
Rusya, Iran, Suriye ve Misir’a kadar uzanan ticari iliskiler tesis eden kralice yeni
kentlerin kurulmasi ile birlikte ticaretin biiyiliylip gelismesini saglamlstlr.178 Bu
donemde en parlak zamanlarini yasayan Giircistan’da c¢ifteilik ve tiretim de iist
seviyelerdeydi. Ayrica bag-bahge isleri ve ipekg¢ilik ile birlikte pamuk yetistiriciligi
onemli zirai faaliyetlerdendi. Bu donemde yollar ve ticaret gilizergahlari uygun
sekilde korundu. Yeni kopriiler insa edildi. Yabanci ticaret gelistirildi ve Yakin dogu,

% Batum’u da igine alan Imereti diye

Asya ve Avrupa ile yakin iligkiler siirdiirtildii.
adlandirilan bolgenin civar yerlesim alanlari igin ticari ve ekonomik 6nemi biiytiktii.
Kutaisi Baspiskoposu Maxime Kutateli’ye gore 1770’lerde Imereti bolgesinde kiiciik
kale ile kasabalarla birlikte yedi biiyiik ve dnemli kale mevcuttu. Bunlar: Batum,
Poti, Sohum (Sukhumi), Kutaisi, Baghdadi, Shorapani ve Tsutskhvati’ydi. Buralarda
saf keten, pamuk ile ipek tretilir ve ihrag edilirdi. Tiiccar Kutaisi’den Batum, Sohum
ve Poti’ye teknelerle temel gidalarin yani sira ithal mum, ipek, pamuk ile tilki sansar
ve kaplan kiirkii tasiyordu. Tiirk tacirler buralardan saten, ¢uha, seker, kahve ve diger
emtialar ithal ediyordu. Bu giizergahlardan Istanbul’a gemilerle 8 saat, Kirim’a ise 5
saat mesafe vardi. Tiirk tiiccarlar Giircistan’a Akhaltsikhe, Erzurum ve Trabzon yol
giizergahi ile de ulasabiliyordu. Imereti bolgesinde altin, giimiis ve diger cevherler
fazla olmasina ragmen sadece demir c¢ikarilmaktaydi. Imereti bolgesindekiler

Osmanl, Iran ve Tiflis’ten genellikle tiifek ve mermi satin ahyorlardl.180

Osmanli Devleti yonetimindeki Batum’da iskele, cami, kale vs.nin mevcudiyeti
buranin sosyal-ekonomik bir merkez olmasini ve devletin buraya kolayca niifuz
etmesini saglamaktaydi. Buna bagli olarak Batum sancaginda devlet kademelerindeki
gorevlilerin konuglanmast ile mesleki ¢esitlilik de sekillenmistir. Devletin
hizmetindeki memuriyetler ve gorevler disinda bolgenin cografi konumu ve bitki
ortiisii dolayisiyla zengin ugras alanlart mevcuttur. Ornegin bitki drtiisiiniin ormanlik
olmast marangozluk meslegini yaygin hale getirmistir. Bu meslek grubundan

181

kapudanlik riitbesine ge¢mis olanlar da vardi.™" Balcilik, kalyonculuk, baytarlik,

8 Erhan Ates, “Kralice Tamara (Tamar) Devri (1184-1213) Giircli Dis Politikas: ve Bolgedeki
Yansimalari”, Tarih incelemeleri Dergisi, XXXI1/2, izmir, 2017, 5.386.

179 Akaki Surguladze, Rewiev of the History of Georgian Culture, Khelovneba, Thilisi, 1989, 5.482.
'%0sjlogava, Kakha Shengelia, History of Georgia, 5.164.

81 BOA. AE. Ill. Ahmed.2828. (1126)
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kuyumculuk, kazancilik, kalaycilik, terzilik, duvarcilik, kumculuk, satihcilik,
cerrahlik, avcilik, berberlik tornacilik, firincilik, cakmakeilik, aynacilik, ascilik,
ayrancilik, kiillahcilik, dilgerlik ve kahvecilik Batum’da bilinen meslekler arasinda
yer aliyordu. Bunlardan en one ¢ikan meslekler kumculuk ve demircilikti.
Kiiciikbag hayvanciligin yogun olarak yapildigi Batum ve civarinda mandiracilik ve
¢obanlik 6nemli bir ugrast1.'®® Sanayi ve sirketlerin olmadigi dénemde demircilik de
tercih edilen mesleklerdendi. Eski yontemlerle demirin doviilmesiyle hanger ve

silahlar yaplhrdl.184

Biitiin Karadeniz sahilinde oldugu gibi Batum Sancagi ve Batum nahiyesindeki
koyler ile Batum limaninda XVIIL. yilizyilda balik¢ilik goze carpan ekonomik
ugraslardandi. Batum sahilinde Cork Gozii denilen alanda balikcilik yayglndl.185
Erge, Cogo, ve Coraksuyu, ribat-1 Kala-i Batum, Ribat-1 kala-i nefs-i Batum, Cakdy,

Cakosta, Kosta, Hirtos, Roha kéyleri ile balik¢iligin yapildig: diger yerlerdi.™®

Karadeniz sahil seridinde yer alan ve onemli bir deniz ticaretine isaret eden bir
iskeleye sahip olan Batum’da kalafatcilik*®” ve bunun yaninda tliccar ve esnaflik da
yaygin mesleklerdendi. Tiiccar, esnaf, ayan, esraf ve hatipler, Batum’da gorev
yapacak riitbeli kisilerin bilhassa dellalbaginin tayinatinda etkili kisilerdi. Tiiccar ve

esnaf tayin olacak kisinin dindar ve diirlist olmasina 6nem veriyordu.(1754-1758) 188

Batum’dan temin edilen ve Batum’dan disariya satilan malzemeler arasinda
kerestenin yanisira yapagr ve kil onemli bir yer tutmaktadir. Bitki Ortiistiniin
zenginligi ve yersekillerinin daglik olmas1 sebebiyle kuzu, keci ve oglak
yetistiriciliginin yapildig1 Karadeniz bolgesinde Batum ile birlikte Gonye, Soguksu,
Fas, Sohum, Trabzon, Siirmene, Of, Kesab, Giresun, Kiirtiin, Tirebolu, Rize,
Macuka, Gilimiishane, Arhavi’den temin edilen bu malzemeler Anadolu ve Rumeli
olmak iizere Halep ve Sam iskelelerinde, Izmir, Selanik ve Bosna taraflarina

satiliyordu. Asker olanlarin, asker olmayanlarin, reayanin, ¢oban ve mandiracilarin

182 BOA. NFS. d. 1170.

183 BOA. MSH. SSC. d. 8640.41.

184 BOA. NFS. d. 1170; Komakidze, Batum, s. 8.

%5 BOA. C. ML. 544. 22342. 1. 1.

18 BOA. C. ML. 552, 22743. 1. 1.

87 BOA. NFS. d. 1170. 33. (geminin tahtalarim doldurup iizerine zift sirme isine kalafatcilik
denmekteydi.)

188 BOA. C. Belediye. 5349.
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ellerinde olan yaylak ve kislaklarinda mevcut olan kiiciikbas hayvanlardan elde

. . . .. . o .. . 189
edilen yapag1 ve kil resimleri lizerinden agnam vergisi tahsil olunuyordu.

1712°de Trabzon ve Rize’den tiiccarlar Anakara ve Ruh kalelerindeki Miisliiman
tebaya tuz, zahire, tiifenk, barut, kursun ve her tiirlii ticari malzeme ile esya
satmaktaydi. Gemilerle gotiiriilen malzemenin i¢inde bolgedeki kefere taifelerine
satilmak amaciyla taginan malzemeler de bulunmaktaydi. Batum, Gonye ve Trabzon
kadilarina gonderilen bir hiikiimde bunlarin tespit edilmesi ve bu sorunun
giderilmesine deginilmistir. Bu sekilde gemi kagakciligina karst onlem alinmis

oluyordu.*®

Kirim Savagi akabinde Rum yelkenli gemi sahipleri, Rusya’nin hakimiyetinde olan
Karadeniz’in kuzey kiyilarindaki kiigiik limanlar arasinda Rus bandirasiyla tahil
tasimacilig1 yaparak varliklarini devam ettirirken Miisliiman yelkenli sahipleri az
sayida olmalar1 nedeniyle bolgedeki varliklarini fazla karli olmayan komiir, kum ve
kereste gibi nakliyat sahalarinda siirdiirdiiler.'®* Giiniimiizde ise merkezi Batum olan

Acaristan’in en 6nemli ge¢im kaynagi tarim, hayvancilik, ormancilik ve turizmdir. ™
3.2.2.Sosyal Yapi ve Niifus

Tarih 6ncesi donemlerden itibaren iskéna agilmis olan Dogu Karadeniz bolgesine, bu
donemden Osmanli hakimiyetine kadar ¢ok sayida ve cesitli topluluklarin yerlestigi
bilinmektedir. Bolgeye Tiirklerin yerlesmesi Kimmer ve Iskit gogleriyle baglamis ve
Oguz iskdniyla devam etmis‘[ir.193 Glircistan’1n etnik yapisinda tarihi siire¢ icerisinde
Giircli, Latin, Yunan, Tiirk, Arap, iran Mogol ve gesitli Kafkas halklar1 yer alir.
Kesin olmamakla birlikte Tiirklerin M.O. 7. Yiizyildan itibaren bdlgeye geldikleri

bilinmektedir.*** Evliya Celebi, Seyahatnamesinde Giircistan’m 17 parca Hiristiyan

18 BOA. MSH. SSC. d. 8640.41.

10 BOA. MSH. SSC. d. 8568.4.

91 Mehmet Yavuz Erler, “Trabzon Vilayeti’nde Kanun Kagaklar1 (1856-1869)”, Ankara Universitesi
Dil, Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalari Dergisi, Say1:30, Cilt:19, 1997,
S.74.

192 Alizade, “Acaralilarin Tarihsel Roliine Dair”, 504.

193 Bkz. ibrahim Tellioglu, Osmanl Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler, Serander
Yaynlari, Trabzon, 2007.

194 Ali Sinan Bilgili, “Giircistan’in Tarihi Etnik Kokeninde Tiirk Varligi; Giircistan Tiirkmenleri (18.
Yiizy1l)”, XV. Tiirk Tarih Kongresi, TTK, C:2, Ankara, 11-15 Eyliil 2006, s.383.
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milletten olustugunu belirtmektedir.*®

Bolgenin ve dolayisiyla Batum’un yakin
dénem homojen yapisini anlamak amaciyla incelenen 1836 tarihli 1170 numarali
niifus defterlerinde burada Giircii, Cerkes ve Abaza niifusunun yogunlugunun
belirgin oldugu tespit edilmistir."®® Bunlardan Giircii halki ayrica Giircii, Kartuli,
Laz, Svanetler, Kartlar, Kartalingler, Kakhetiler, Imeretinler, Guriycler, Acarlar,
Raginler, Lekginler, etnik Tus-psavkevsur olarak cesitli kollara ayrilir. 1807 yilinda
Batum’a seyehat eden Adriana Dzorpe burada 2.000 yerli halk oldugu bilgisini verir.
Batum’da bunlarin ¢ogunun eski ev ve hatta ormandaki barakalarda yasadiklarini
ilave eder. Buradakiler deniz ticaretini kii¢iik ganolarla saglamaktaydi. 1850-1852
yillaria gelindiginde Batum’un bir kaza haline geldigi, burada 246 ev oldugu ve

niifusun 1.383’e diistiigii bilinmektedir.*’

XVIIL yiizy1’da Osmanli niifusu ile ilgili net bir rakam olusturmak zor olsa da tahrir
defterlerindeki miicerred, bennak, bastina, niyabet ve ispen¢ kayitlarindan ve ¢esitli
arsiv kayitlarindaki ifadelerden tahmini bir veri elde etmek miimkiindiir. Buna gore
32 koye sahip'*®*Hemsin nahiyesi merkezinde nefer sayist 57°dir. Laz Nahiyesine
bagli Urci kdyiinde 57 nefer ve 12 Hiristiyan ¢iftligi mevcuttur. Eksanos nahiyesi ise
yine 57 nefere sahiptir.’®®1138 Numarali mufassal defterine gore Atina Nahiyesi
koylerinde bennak kaydi 2.358, miicerred kaydi 850 niyabet kaydi 2.568, ispeng
kaydi 108; Arhavi (Laz) nahiyesi koylerinde bennak kaydi1.037, miicerred kaydi1 389
niyabet kayd1 2.421 ve ispeng kaydi 1.415°tir. 2

Osmanli Arsiv kayitlarina gore bir tahkimat bolgesi olan Batum’un yerel yonetici
asker vs. ile niifusunun arttigi kuvvetle muhtemeldir. Bolgede yasayan niifus
disardan bir tehdit olustugunda 6nemli bir insan kaynagi saglamaktaydi. Abaza,

Cerkes ve Giircii toplulugu Osmanli Devleti’nde savunmada kimi zaman casus

195 Evliya Celebi, Seyehatname, (haz. Yiicel Dagli, Seyit Ali Kahraman, C:I, YKY, Istanbul, 2014,
s.421.

1% BOA. NFS. d. 1170. (1836)

197 Komakidze, Batum, s.2,3.

1% BOA. TT.d. 1138. sayfa 79-a.

19 BOA. A. (DVNSAHK. TZ. d. 2. 148. (1199); BOA. A.(DVNSAHK.TZ.d.2. 148. (1199); BOA. C.
NF. 7. 318. 1/2. (1196).

20 BOA. TT.d. 1138. (Vergiye esas olan bir maliye terimi 6zelligi de tasiyan bu kayitlarin miicerred
disinda, kag kisilik bir haneyi ifade ettigi meselesi tartigmalidir. Omer Lutfi Barkan haneyi yani aileyi
5 kisi olarak kabul etmis, bu teklif sonradan pek ¢ok kimse tarafindan benimsenmistir. Bununla
beraber hane katsayisinin farkli bolgelere gore bu miktardan daha az veya daha fazla oldugunu kabul
edenler de vardir. Bu yilizden bu kayitlardan yola ¢ikarak ayrica bir niifus hesaplamasi
yapilmamistir. BKz. Nejat Goyiing, “Hane”, TDVIA. C:15, 1997,s. 552,553.)
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olarak kimi zaman orduda asker olarak yerini almaktayd:.?®* Kéle kaynagi olarak da

bu unsurlar dikkat cekmekteydi.??

1945 yili 6ncesi Sovyet Rusya’nin Devlet politikasi olarak uyguladigi siirgiinlerde
Batum’dan siirgiin edilen, kendilerini Karadenizli Tiirk olarak tanimlayan ve
koklerini Tiirklere dayandiran, Trabzon ve Rize’de bulunan akraba baglariyla Dogu
Karadeniz yoresi izleri tastyan topluluklarin varhig bilinmektedir.2*>Bununla beraber
Giircii Miisliimanlarin ¢ogu Acara Ozerk Cumhuriyeti’nde yasamaktadir. Acarali
Miisliimanlarin ¢ogunlugu daglik Hulo, Keda ve Suahevi il¢elerinde yasamaktadir.
Hiristiyan niifus daha ¢ok Acara’nin Karadeniz sahilinde yer aldig1 Kabuleti ilgesi ile
merkezi Batum’da yogunlasmaktadir. ***Giiniimiizde de kiiltiirlerini ve varliklarin

stirdiiren topluluklar:

Giirciiler: Kafkasya’nin yerli halklarindan olan IV. Yiizyilda Hiristiyanligi kabul
eden Giirciiler, kendilerini Kartvel, iilkelerini Sa Kartvelo olarak adlandirirlar.?®
Kiir, Coruh ve Fas civarina hakim siilalelerin uzantisina Apkaz ve Giircii, Ortadoks
Bagratli krallarina da Giircii Meliki deniliyordu. 1082°de biten Kabusname’de,
Hazarlardan kalma Kahet’teki baskent Signak’tan dolayi, Taberistan ahalisinin
buradaki yerli Ortadokslarina “Signakli” yani “Giirci” deniliyordu.?®® Batum ile ilgili
arsiv kayitlarinda Giircii esir, Giircii ve diger kabileler arasindaki siirtiismelerde yer
almaktadir. Kayitlarda Tiflis reayasinin ekserisinin Giircii oldugundan bahsedilirken
Batum’dakiler i¢in bdyle bir kategorizeye rastlanmamistir.””” 1818 tarihli arsiv
kaydma gore Glircli kabilesinin ekserisinin Batum’un kuzeyine dogru Ciiriiksu ile

Fas arasinda yer aldig1 g(‘iriih"lr.zo8

2L BOA. HAT. 10 342. C. 1.

202 7iibeyde Giines Yagci, “Kéle Kaynagi Bakimindan Kafkasya’nin Onemi”, Yeni Tiirkiye, Say1.71.
28 Adem Sagir, Batum’dan Orta Asya’ya Bir Yol Hikayesi, Atatiirk Kiiltir Merkezi, Ankara, 2012,
s.16.

2047 aza Tsurtsumia, “Giircistan’da islam: Tarihi ve Bugiinii”, Yeni Tiirkiye Kafkaslar Ozel Sayisi,
Temmuz-Aralik 2015, Say1:78, s.28.

205 M. Sadik Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, Eren Yayncilik, istanbul, 2005, s.18,19.

2% Eahrettin Kirzioglu, “Trabzon’a En Yakin Komsu Ulke: Giircistan”, Trabzon ve Cevresi
Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 3-5 Mayis 2001, haz. Mithat Kerim Arslan-Hikmet
Oksiiz, C:1, T. C. Trabzon Valiligi 11 Kiiltiir Miidiirliigii Yaymnlari, Trabzon, 2001, s.849.

2T BOA. MSH. SSC. d. 8590. 49

2% BOA. C.AS.22.973.1; C. AS. 198. 8503. 7.
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Lazlar; Anayurtlar1 Batum’un kuzeyi olan Lazlar I. Yiizyilda Coruh nehri ile
bugiinkii Rize’nin Pazar ilgesi arasinda Karadeniz kiyisindaki topraklara gog

etmislerdi. XVI. Yiizyilda Miisliiman oldular. 209

Acaralar: Acaristan’da yasayan Miisliiman toplumun ismi Acar’dir. Eski Yunan
yazarlarinca Kolchi adi verilen bir kavmin kalintis1 olarak kabul edilen simdiki
Acarlarin, VIL. ylizyillda dil ve kiltir bakimindan Giircii etkisine girdigi
belirtilmektedir. Siinni Misliiman olan Acarlarin aslinda Kipgak oldugundan
bahseden baz1  kaynaklar  Giirclilerin  etkisiyle Ortadoks  Hiristiyanligi
benimsediklerini, bir kisminin zamanla Tiirk¢eyi unutup Giirciice konusmaya
basladigin1 yazmaktadir. XV. Yiizyilda Osmanl fethiyle Miisliman olan Acarlar,
Giircti dilinin bozuk bir sivesini muhafaza etmektedirler. Acara’nmin kuzeyinde
bulunan ve baglica kasabalari, Languhut, ve Oziirget olan Gurya 1508’den 1878

yilina kadar Osmanli hakimiyetinde kalmistir.**°

Cerkesler/Adigeler; Bolgesel anlamda Karagay-Cerkes Ozerk Bolgesi’nde bulunan
ve Cerkezce (Adige Dili) konusan halki kapsamaktad1r.211Taman yarimadasindan
baslayarak Misimya irmagina kadar Karadeniz kiyilar1 ile Kuban nehri arasinda
kalan ve Kuban’in dogusunda Kafkas daglar1 boyunca Kuma ve Terek nehirlerinin
kaynaklariyla Mezdegu bolgesine kadar uzanan topraklarda yasiyorlardi. Ayni
kokten gelmekle birlikte birbirlerinden farkli lehgeler konusan ve Kaftkas daglari ile
birbirlerinden ayrilan Kuzey Cerkesleri, Kiiciik ve Biiyiikk Kabardaylar ile
Besleneyler olmak iizere gruplara ayrlhrlar.212 Tiirkler bu halklara Serkez ya da
Kerkes (Cerkes) adin1 vermektedir. Tarihte onlardan Zageens adiyla ve dag sakinleri
olarak bahsedilmektedir. Bu isim dogulu cografyacilarin verdigi Pentagui ismine

213

kadar uzanmaktadir.””®> Rus elgisi Ivan Nepliuev 1732’de Bab-1 Aliye verdigi bir

muhtirada Kabardey ve Cerkeslerin Ukrayna asilli Kozaklar olduklarini ve Rusya’ya

214

tabi bulunduklarimi ileri stirmektedir.”” Cerkeslerin Kafkasya’ya tam olarak ne

zaman geldikleri ise bilinemektedir. M. O. VL. yiizyillda Karadeniz’in biitiin dogu

2% Bilge, Osmanl Devleti ve Kafkasya, s.18,19.

210 Alizade, “Acaralilarin Tarihsel Roliine Dair”, s. 505,506.

21 Kasike1, Hasan Yilmaz, Aras’tan Volga’ya Kafkaslar (Ulkeler-Sehirler-iz Birakanlar), s. 292.
212 Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, 5.18,19.

?BJean Chardin, Chardin Seyehatnamesi,(ed.) Stefanos Yerasimos, (gev.) Ayse Meral, Kitap
Yaymnevi, Istanbul, 2004, s.105.

?YBilge, Osmanh Caginda Kafkasya (1454-1829), 5.221.
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sahillerinde yerlesik olduklar1 tahmin edilmektedir. Adige ve Abhaz diye de
adlandirilan Cerkeslerin Miisliimanlasmas1 XIV. Yiizyildan itibaren basladi. Islam
tesiri Kirmm yolu ile Cerkeslere ulasti. Islamiyetin tam olarak yerlesmesi ise Osmanli
hakimiyeti doneminde 1781°den itibaren kendisi de Cerkes olan Ferah Ali Pasa

yonetiminde gereklesti.”

Cerkesler Kabardaylarla birlikte II. Bayezid devrine kadar Rumeli’deki Savaglarda
siivari birlikleri olarak kullamildilar.”*® Osmanli Devleti bu kabilenin ézellikle askeri
giiciinden istifade etmistir. Cerkes kabilesinin Sahin Giray ile miicadelesi esnasinda
Sohum muhafizi Keles bey’in bir miktar askeri ile yardim ettigi bilinmektedir.*’
Cerkeslerden meydana gelen kabileler; Besni, Kemirguvey, Bjedug, Nathoy
(Nethukac), Sapsih (Sapsig), Abazih yani Abazik’tir. 2

Cerkes kavimleri Ozellikle XVIII. yiizy1l ve sonrasinda kuzeyde Ruslara karst
miicadele eden bir unsur olarak yer aldi. Ruslara kars1 giiglerini takviye etmek iizere
Giircii Miisliimanlardan ve dolayisiyla Osmanlilardan destek alma g¢abasi igerisine
girdiler. Bolgede catisma halinin stirekliligi bir esir ticareti meselesini de giindeme
getirmistir.219

Abazalar: kendilerini Apsua yurtlarrm Apsmi olarak adlandiran Abazalar, Ingur
irmagindan baslayarak Misimya irmagina kadar Karadeniz kiyilar1 boyunca uzanan
ve kuzeyde Kafkas daglari ile sinirlanan topraklarda yasiyorlardi. Dilleri arasinda
ufak lehge farkliliklar1 olan Basilbay, Tam, Kazilbek, Sahgirey, Barakhay, Bag ve
Ahgipshua boylarina ayrilmaktaydilar. VI. ylizyilldan XVI. Yiizyila kadar Hiristiyan

olarak yasayan Abazalar, Dranda’da bulunan piskoposluga baghydllar.220

Lezgiler: Osmanli devletine sadakati ile bilinen, Dogu hududundaki pasalara verilen
emirlerde Osmanli Devletine siginanlara iyi muamele edilmesi i¢in emir verilen?! ve

Kafkas kabilelerinden olan Lezgiler, Rusya’ya tabi iken zaman zaman Rusya ile

2Nihat Kasikgi, Hasan Yilmaz, Aras’tan Volga’ya Kafkaslar (Ulkeler-Sehirler-iz
Birakanlar),2000,s.294.

21° Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, 5.45.

“" BOA. HAT. 10. 342. C. 1.

218 Gokge, Kafkas ve Osmanli imparatorlugu’nun Kafkasya Siyaseti, 5.46.

9 y1ldiztas, Osmanh Arsiv Kayitlarinda Giircistan ve Giirciiler, s. 18.

220 Bilge, Osmanh Devleti ve Kafkasya, s.18.

22! Gokee, Kafkasya ve Osmanh imparatorlugu’nun Kafkasya siyaseti, 5.113.
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catisma icinde oluyordu.???> Rusya Devleti sik sik Lezgi kabilesini bahane ederek

sinirlari tehdit etmekte ve Asya tarafina hareket etmekteydi.”®

Laz ve Abhaz gibi Lezgiler de Hiristiyan kokenli olup Kafkas
menseilidir.**Giircistan ve Giircistan hududuna yakin yerlere dagilmis olan

Lezgiler,

VIIL yiizyilda Miisliiman olmuslardir. XIX. yiizyila kadar devam eden
Islamlasma siirecinde Kuzey Kafkasya halklarmin ¢ogu Miisliiman oldu. Sadece
Abazalarin bir bolimii ile Mozdok civarindaki Kabardeyler Hiristiyan kaldi. Digorlar
(Bat1 Osetler) ve Giirciilerin bir boliimii de XIX. yiizyila kadar Miisliiman oldu.
Osmanli Devleti’nin girigsimleriyle Miisliman olan Adigeler, Kabardeyler, Abazalar,
Giircti ve Lazlar Hanefi mezhebine mensuptu. Ancak bdlgede dini inanglar arasinda

Putperestlik ve Yahudilik de varligini siirdijrmekteydi.226

Kafkas halklarindan bazilar1 bolgede taskinlik ve eskiyalik yaparken bazilar1 devlete
hizmet ve askerlik gorevinde bulunuyordu. Batum ve Ciiriiksu civarindaki bazi
Lazlar buna 6rnek teskil eder.””” Ayrica Lezgilerin (Lazghi) de 1770’lerde Tiirklerin
Erekli Han ile miicadelesinde yardim sagladiklar1 ve Irakli Hanm yenilgiye

228 Buna mukabil 6zellikle Avustu rya-Rusya ve Iran’a kars1

ugratildig: bilinmektedir.
yapilan savaslarda Osmanli Devleti, Miisliman Cerkes ve Abaza unsurlar

tizerindeki niifuzunu devam ettirebilmis‘tir.229
3.2.2.1. Eskiyalik

Mevcut yasalara aykir1 hareketle toplum diizenini bozmaya yonelik yar1 organize
gruplarin faaliyetleri eskiyalik olarak adlandirilmaktadir. Eskiyaligin olusumu

meydana geldigi yorenin sosyo-ekonomik ve idari ozelliklerine goére degisiklik

22 BOA. HAT. 10. 342. C. 1.

22 BOA. HAT. 1677. 6978. 1.

224 Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz, Otiiken Yayinlar1, istanbul, 2010, 5.203.

25 Ahmed Vasif Efendi, Mehasin’iil-Asar ve Hakikaikii’l-Ahbar, (haz.) Miicteba Ilgiirel, TTK,
Ankara, 1994, s.304,305.

2% Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya (1454-1829), 5.21.

2T BOA. D. 2130. 1. 00. 6.

8. D. D. Allen, A History Of The Georgian People, Lowe & Brydone (Printers) Ltd. London,
1971, 5.207.

229 Aydin, “Fag Kalesi”, s.112.
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gosterir.”

Dogu Karadeniz sahili boyunca gergeklesen eskiyalik ve korsanlik
faaliyetlerinin ana kaynag1 ise soSyo-ekonomik unsurlarin yani sira bolgenin merkeze
olan uzaklign ve tasra ile baglantisinin  zayifligiydi. Istanbul ve Azak’in
fethedilmesinden sonra Venedik ve Ceneviz gemilerinin Karadeniz ile olan
baglantilarinin kesilmesi iizerine ticari faaliyetleri baltalanan 6zellikle Abaza ve
Dadyan ahalisi Karadeniz sahilinde korsanlik yapmaya basladi. Mavna seklinde ve
yirmi bes arsin yiiksekligindeki “hagapa” adi verilen kayiklariyla rast geldikleri
kiiglik gemileri tutup igerisindeki esir ve mallar1 yagmalayan yerliler daha sonra

ellerindeki gemileri yakmay1 aliskanlik haline getirdiler.?®*

Dogu Karadeniz’de eskiyalik faaliyetleri ¢ogu kez Cerkes ve Abhaza kabilelerinde
gén’ih'ir.232 XVIII. yilizyilin basinda 6zellikle de 1712-1713-1714 yillarinda Batum
Anakara ve Gonye etrafinda Cerkes ve Abhazalarla birlikte Giircii, Megril, Lezgi vs.
unsurlarin yayilimi dikkat c¢ekmektedir. Eskiya bolgede en cok zahire tasiyan
kayiklara saldirarak faaliyet siirdiirmekteydi. Kasimpasa kayiklarindan Trabzon
civart iskelelerine giden zahire kayiklarina zarar vermemeleri igin tedbirler

ahmyordu.233

1712°de Trabzon ve ¢evresindeki iskelelerden zahire tasiyan kayiklarin korunmasi ve
Anakara ile Batum muhafazasi i¢in Batum sancagi muhafizi, yenigeri, kala kulu ve
zabitlerinden destek alinarak 12’ser oturak ve dort parcalik firkate ile neferatlariyla
kapudanlar tayin edilmisti. [laveten bunlardan sonra ise 4 adet iskampavye ile 30’ar
nefer levand ve 4 kapudan tayini s6z konusudur. Bu kapudanlarin gérevlerine riayet

etmemeleri ayr1 bir mesele olarak devleti mesgul etmekteydi.234

Eskiyalik faaliyetlerine oldukga acik olan Batum ve civarinda organize bir sekilde
eskiyalik yapildigi ve bolgenin tehdit altinda oldugu goriilmektedir. Arsiv
kayitlarinda Batum sancagina verilecek nizam ve eskiya hakkindaki uygulamalara

dair bolge kadi ve vezirlerine gonderilen pek ¢ok hiikme rastlanir. Bunlardan Cildir

0 Mehmet Yavuz Erler, “Trabzon Vilayeti’nde Kanun Kagaklar1 (1856-1869)”, Ankara Universitesi
Dil, Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar1 Dergisi, Say1:30, Cilt:19, 1997,
s,69.

231 Aydm, “Fas Kalesi”, 5.68,69.

232 Cerkes Eskiyaliklari ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Jean Chardin, Chardin Seyehatnamesi, (ed.)
Stefanos Yerasimos, (cev.) Ayse Meral, Kitap Yaymevi, Istanbul, 2004. s.105-109.

23 BOA. IE. BH.1364; BOA. MSH. SSC. d. 8569. 70.

% BOA. AE. 11I. Ahmed.2828.
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valisi Vezir Numan Pasa’ya ve Batum kadisina gonderilen 1769 tarihli bir hiikiimde
eskiyayr temizlemek ve bolgeye nizam verilmek amaciyla bir takim tedbirlerin
alindigi ve Batum’daki koOylerden dahi Osiir toplanildigi goriiliir. Nitekim bu
uygulama Batum’da Ahmed, Mahmud, Mustafa ve Acara eskiyasindan Deli Balta
denilen sakilerin faaliyetlerini 6nlemek ve bu amagcla alinan tedbirlerin masraflari
icin gergeklestirilmistir. Batum’un kdylerinden Orta Batum, Cakdy, Cakody’iin Merd

mahallesi vs.den alinan 6siir miktarinin toplami 15.500 kurustu.235

Tablo 3.10. 1769°da Eskiya ile Miicadelede Batum Koy ve Mahallelerinden Alinan

Osiir:
Koy Mabhalle Osiir miktar
Sarbgordii - 500 kurus
Orta Batum - 1000 kurus
Mazhavir - 2000 kurus
Cakoy Ahmed Aga mahallesi 3000 kurus
Cakoy Merd mahallesi 2000 kurus
Cakostav - 1000 kurus
Nesberanoglu mahallesi 2000 kurus

Arkar/Erkar - 500 kurus
Abhalsin - 500 kurus
? - 1000 kurus
Resol Karyesi - 500kurus®*®

3.2.2.2. Asayis

XV. ylizyildan itibaren Batum ve civarindaki reaya gerek bdlgeye tayin edilen devlet
gorevlileri ile derebeyleri gerekse eskiyanin zulm ve baskisina maruz kaliyordu.
Ancak devlet bundan haberdar oldugunda bizzat duruma el koyuyor, bolgeye timar

ve zeamet verdigli zaman bastan reaya ile bolgedeki sipahiye zulm yapilmayacagi

25 BOA. C. DH. 16954,
236 BOA. C. DH. 340.16954.1.1.
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konusunda derebeylere ve yetkililere gonderdigi hiikiimlerle uyarida bulunuyordu.

Konu ile ilgili arsiv kayitlarinda oldukga fazla érnek yer almaktadir.?®’

Genel olarak Giircistan ve ¢evresinin eskiyadan arinmasi ve sekavetlerin 6nlenmesi
icin Osmanli Devleti her donem farkli tedbirlere basvuruyordu. Giircistan’la Sirvan’a
erzak ve mithimmat sevk etmek, Abazalar ve Megrellerin korsanlik yapmalarina
engel olmak i¢in Rion nehrinin, kalenin dniinde gol haline gelerek iyi bir liman tegkil
ettigi ve Karadeniz’e dokiildiigli Fas’ta 1579’da “Fas Kaptanligi” kurulmustur.
Osmanl1 Devleti’nin 1683 ten itibaren Almanya Imparatorlugu, Venedik, Polonya ve
Rusya ile savas halinde olmasindan yararlanan Abaza eskiyalart Osmanli tiiccarina
ve ticaret gemilerine saldirip mallarini gasp ediyorlardi.*®® 1699°da Kabdan-1 Derya
Mezomorta Hiiseyin Pasa’ya Megreller, Abazalar ve Lazlarin korsanlik ve eskiyalik
yapmalarini engellenmesi emri verilmistir. Gilircistan kiyilarinin glivenligini temin
maksadiyla Rize Gonye Azak, Taman ve Kerg tersanelerinde ikiser firkate insa
edilmesi emredilmistir. Ayrica bolgede bir kaleler zinciri tesis edilmis, Batum ve
Anakara kaleleri 1703-1704’te tamir edilmistir. 1708-1709’da ise Bagdat¢ik kalesi
tamir edilmistir. Batum halki kalenin tamirindeki hizmetlere karsilik avariz-1

divaniye vergilerinden muaf tutulmustur.?*®

Batum’un asayisiyle ilgili olarak Trabzon valisine gonderilen hiikiimlerde asayise
onem verildigi ancak bolgedeki eskiyanin daha baskin olmasindan kaynakli olsa
gerek memur tayininde tereddiit edildigi goriilmektedir. Baz1 arsiv kayitlarinda
yapilan bazi tevcihatlarda sahislarin gorevlerine riayet etmedikleri ve hatta gorev
yerine gitmedikleri goriiliir. Hiikiimlerde Batum’un asayis ve emniyeti hakkinda ¢aba
sarf edilecegi ancak bodlgeye bir memur tayinatinin miimkiin olmayacagi ifade

edilmektedir:?*°

Batum’un asayisi Batum ile bagka yerler arasindaki baglantinin kurulmasi agisindan

da oldukca 6nemliydi. Batum’dan ¢evre yerlere taginacak olan zahire, mithimmat ve

%7 BOA. A.(DVNSMHM.d. NO: 60/112.

2% Bilge, Osmanl Devleti ve Kafkasya, s. 63-79.

2% Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya (1454-1829), 5.129, 130,131.

20 BOA. (A. MKT. MHM. 95.70. 1; “Trabzon Valisi Hazretlerine. Batum muhafaza-i asayis ve
emniyeti hakkinda ikdam ve himmet olunmakta ise de hasbelmevki memur caiz olmayacagi ifadesine
dair tevariid eden tahrirat-1 behiyeleri malum senevari olarak Lazistan mutasarrifi tayin olunan
saadetlii Mahmut pasa hazretleri’nin Lazistana gelecegi beyani siyakinda sukka biran evvel mahalli
memurine gitmek tizere dersaadetine gelmesikendisine yazilmakta derununda irsal olunacag: derkar
olmagla ....”
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istihkdmin saglanmasi i¢in gerekli olan her tiirlii malzeme ya da lojistik materyal i¢in
once yollarin giivenliginin saglanmasi ile yollarin tamir vb. islemlerinin yapilmasi

sonrasinda buralara isinin ehli kimselerin tayin edilmesi gerekliydi.241

XVIII. yilizyilin basinda 1707 yilinda Batum ve civarinda 6zellikle Abaza ve Giircli
sekaveti en ¢ok tiiccar gemilerine darbe vurmaktaydi. Abaza ve Glircii eskiyast kendi
memleketlerinden olan iskelelere tiiccar gemilerinin ulagmasini engelliyor,
Istanbul’dan Trabzon’a gelen saykalarin Batum’dan 6teye gidememesine neden
oluyordu. Bu duruma o6nlem olarak Batum iskelesinden eskiyanin oldugu mahallere
gemi sahiplerinin gitmemesi, Batum muhafizlarinin baski uygulamas: ve bu sekilde

eskiyaya firsat verilmemesi gibi onlemler ahnlyordu.242

Uzun siiren savaslar, buna bagl olarak bozulan mali durum, Anadolu’da emniyeti
bozmus ve Ozellikle XVII. Yiizyildan sonra eskiya faaliyetlerine acik hale gelmisti.
Buna gore de devlet bazi tedbirler almakta bazi mahalli giliclerden de
faydalanmaktaydi. Bu arada “ehl-i 6rf” denilen tasradaki devlet gorevlileri de zaman
zaman eskiyaliga tesebbiis ediyordu. Ehl-i orfiin asil gorevi eskiya ve haraminin
hakkindan gelmek oldugu halde bunlarin halki ezdigini goren gercek eskiya,
zulmiinii daha da artirtyordu. Ehl-i1 orf ile eskiya arasinda kalan koylii de daha
tehlikeli olan eskiyaya tarafina meyil ediyordu. Boylece pek ¢ok eskiya tasrada koy
agalari, sehirlerde zabit ve idarecilerle isbirligi icine girerdi. Halk eskiyaya para,
yiyecek ve bariak vermek zorunda kalirdi. Bu durumda eskiyaya yardim ve yataklik
eden halk “nezir akcesi” denen toplu para cezasina baglarurdl.243 Artan eskiyalik
faaliyetleri ve eskiya niifusu bolgenin asayisi i¢in g¢esitli gérevlendirmeleri zorunlu
kilmaktaydi. 1707 yilinda Gonye ve Trabzon ile yakin bolgelerde cereyan eden
sekavetlere son vermek icin Canik Sancaginda ocak tarafindan eskiyayr kontrol
etmek icin besinci boliikten Ali Cavus ve Trabzon beylerbeyisi olan Abdurrahman
Bey zuema, timar sahipleri ve yenigeri serdar1 neferatiyla gorevlendirilmistir.

Sakavetle bilinen eskiyanin kendi bolgelerinde ¢ikardiklar1 huzursuzluklar ve kaza

21 BOA. C. DH.4380.

22 BOA. MSH, SSC. d. 8563.86.

?3 Toplu para cezasi olan nezir akgesi yer ve zamana gore degisiklik gosterebilmektedir. Ornegin II.
Mahmud zamaninda Tosya’da ¢ikan ayaklanmada eskiyaya yardimlarindan dolayr Tosya miiftiisii ile
ulemadan Hafiz Mustafa Efendi isimli sahis siirglin cezasina garptirilirken, kdylere varmcaya kadar
halktan mukataat hazinesi i¢in toplam 500 kise nezir akgesi toplanmustir. Bkz. Miicteba Ilgiirel,
“Eskiya”, TDVIAM, C:11, 1995, s.468.
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ahalilerinin itaatsizlikleri durumunda bunlarin 88 kise akce nezir toplanmasi

emredilmistir.***

Bolgede asayisi saglamak ve eskiyalik faaliyetlerini 6nlemek amaciyla Osmanl
Devletine tabi Giircistan sahillerinde Karadeniz donanmasindan bir filo her yaz
denetimi siirdiirmekteydi. Fakat alinan tedbirlere ragmen bu sahillerdeki eskiyalik ve
korsanlik faaliyetlerinin Oniine tam olarak gegilememistir. 1778 yilinda gazi hasan
pasa ile Canikli Ali Pasa’nin Sogucak’a vardiklarinda saldiriya ugramis, Anapa ve
Sogucak muhafizi olan Ferah Ali Pasa gaspcilara ediyeler ve terciimanlar gondererek

meselenin ¢oziilmesine calismigtir.?*

1783-84 yillarma gelindiginde Batum, Acara-i Ulya, Acara-i Sufla, Ahisha,
Ahilkelek, Macahel ve Fas civarindaki kalelerin eskiyadan korunmasi igin
Batum’dan 400 nefer, ve Batum civarindan 1100 nefer olmak iizere toplam 1500
nefer yamakan Fas ve c¢evresinin muhafazasi i¢in tayin edilmisti. Ahisha ve
Ahilkelek civarindaki kalelerin tamiri i¢in tahmini 75 kurus meblag belirlenmisti.
Bunlarin hayata gecirilmesi iklim sartlar1 vs. yiiziinden gecikebiliyordu. Yani
bolgede bir yerlere yardim gotiiriilecekse veya miithimmat, top, bina, tabya ve kale
tamirleri i¢in kereste ve diger malzemeler tasimnacaksa mevsimsel olarak uygun

kosullar bekleniyordu. Bu durum ise bdlgenin asayisini geciktiriyordu.246

Batum sancaginda asayisi saglamada kimi zaman =zafiyete diistildigi de
goriilmektedir. Bu yiizden burada eskiyaligin daha ileri bir boyuta ulastigini1 gérmek
mimkiindiir. Sancak beylerinin evine misafir olarak gelenler dahi sakilerin
faaliyetlerine maruz kalabiliyordu. Fas muhafiz1 Vezir Halil Pasa’nin Trabzon valisi
Hac1 Ali Pasaya gonderdigi bir hiikiimde Batum Sancagi Beyi Mehmed’in hanesine
misafir olacak bir ailenin Bacakoglu Ali Pasa, oglu ve 20 kadar adami tarafindan katl

edilmis ve para ile esyalarina el konuldugu belirtilmistir.?’

Giircii ve Abaza eskiyasinin bolge kalelerini muhasara edebilecek cesarette olmalari
bunlarin olduk¢a niifuzlu olduklarin1 gostermektedir. Bununla birlikte Anakara

Batum ve Gonye’yi eskiyalardan korumak amacyla 1712°de tersane-i amireden ikiser

24 BOA. MSH. SSC. d. 8565.97. (1119)

245 Aydmn, “Fas Kalesi”, Osmanh Arastirmalar:1 VI, s.69.
26 BOA. HAT. 25.1251. J. 1.

%7 BOA. C. DH. 15701.
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yiik ak¢eden her sene 8 yiik akce saliyane ile dort kapudan tayin edilmis olmasina
ragmen bu gorevler yerine getirilmemekteydi. Bu yiizden tersane-i amire tarafindan
verilen igskampavyeler geri alinmistir. Buna karsilik 1714 senesi saiyanesi i¢in tekrar
8 yiik akce verilmistir. Alinan 6nlemler her ne olursa olsun Abaza eskiyasinin Génye
ve Batum’a saldirilart ile Anakara kalesinin zaptlar1 Onlenememistir. Abaza
eskiyasinin Anakarayr muhasara etmesinden sonra kale icinde olanlar yiyeceksiz
kalmistir. Eskiyanin saldirilar1 ve bu gibi faaliyetleri ise donemin sartlari gz 6niinde
bulundurulursa ancak kale i¢inden kimselerin firar edip Trabzon’a haber vermesiyle
Ogrenilebiliyordu. Egkiyanin bu faaliyetleri ve bu kiyilarin korunmasi gerekliligi her
defasinda vurgulanip donemin Trabzon valisi vezir Abdullah Pasa’nin ilamiyla
sahillerin giivenligi i¢in iskampavyeye ve kapudan tayini ile tersaneden kalkan,

mithimmat ve 800 akge havalesi iste:niyordu.248

Eskiyalik sadece Batum ve civarinda degil Batum’a baglantisi olan Dogu Karadeniz
sahili boyunca karsilagilan dnemli bir sorundu. Trabzon beylerbeyi, Rize kadisi ve
Samsun Kalesi dizdarina gonderilen hiikiimlerden anlasildigi {izere Rize
sakinlerinden Osman, Ahmet ve Abdirrahim adli kimselerin etrafinda 30-40 neferlik
bir eskiya grubu reayaya zorluk cikariyordu. Eskiyanin bu denli rahat olmasi ve
reayaya baski uygulamasiin sebeplerinden biri yine bolgede idari bosluk ve asayis
problemiydi. Kayitlara gore Kars beylerbeyi Murtaza Paga mutasarrif oldugu Batum
sancaginin Trabzon’a dort konak mesafede olan Hemsin kazasindaki malikéane tahsili
ile ugrasirken eskiyanin yagmasina ugramistir (1).2* 1761°de de Acara-i Sufla
Sancagi’na musallat olan eskiya {lizerine kapu kethiidalar1 tayin edilmis ancak eskiya
ve zorbalarla bas edilememisti. Ustelik bu gorevliler eskiyanin zulmiine maruz
kalmislardi. Neticede eskiyaya nizam verilse de bunlarin bazilar1 Acara’i Sufla’dan

Batum’a gegerek faaliyetlerine devam etmislerdir.?*°

Giircistan’da hanlarin ve otoritelerin degistigi donemlerde firsattan istifade edilerek

eskiyalik daha da belirginlesiyordu. Ozellikle Abaza ve Magrib kabilelerinin hanliga

28 BOA. IE. BH.15.1364.1.
249 BOA. AE. I11. Ahmed. 12668.
0 BOA. HAT. 7.226.1.
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saldirdig1 ve reayanin mal ve erzakina el koyup ¢ocuklarini esir almaya tesebbiis

ettigi esnada Batum ve Gonye sancaklari idarecileri harekete gegiyordu.?!

XVIIL. yiizy1l’da Batum, Tiflis ve Cildir Eyaletleri i¢in bolgede bir istihbarat merkezi
niteligi tasimaktaydi. Ahiska’da birikmis olan Lezgi taifesi 5.000 kadar bolge
insanina zulm ve yagmadan sonra Tiflis’e dogru hareket etmis ve bu taifeyi tahrik
edip Tiflis tarafina musallat edenin Cildir valisi oldugu goriilmiistir. Lezgi
taifesinden Tiflis hani ile miicadelesinden ele gegirilip esir edilenler ise sadece 40-50

kisi kadard1.>**
3.2.2.3.Abaza ve Cerkes Umerasi Faaliyetleri

Osmanli Devleti’nde kdylii ya da elit denilebilecek kitlelerin ¢ikardigi herhangi bir
biiyilik isyan ile karsilasilmamistir. Merkezi yonetimler kimi zaman devlete yonelik
baslica tehdit sayilan eskiyalar1 dahi kendi gili¢lerini  pekistirmekte
kullanabilmiglerdir. Bu baglamda devlet, i¢ giicleri kendi lehine olacak sekilde
yonlendirerek Bati Avrupa’da, sik sik goriilen yikici miicadelelerden kaginmayi
biiylik olgiide basarmistir. Devlet, eskiya ile pazarlik yapip hem devletin konumu
saglamlagtirilmis hem de toplum {iizerindeki hakimiyetini saglamistir. Bu noktada
eskiya ile yapilan anlagsma ciddi bir zaafiyet olarak algilanmamalidir. Osmanl
Devleti ayn1 anda hem i¢ hem de dis savaslara maruz kalmak istememstir. Fakat
buna ragmen XVII. ve XVIII yiizyillarda sosyal, siyasi ve ekonomik nedenlere bagh
olarakeskiya ve eskiya faaliyetleriyle ugrasmak zorunda kalmistir. Ozellikle
Safevilere kars1 yiiriitiilen pek ¢ok Savasta, Kafkaslardan Azerbaycan’a kadar uzanan
bolge iizerine odaklanan devlet buradaki eskiya kabileleriyle de karsi karsiya
kalmistir.”®® Bu kabilelerden Abaza ve Cerkes kabileleri eskiyalar1 bolgede
Miisliman zahire kayiklarma saldirip giivenligi biiyiik dl¢iide tehdit etmekteydiler.
Ozellikle Trabzon ve civaridaki iskelelerden gelip giden zahire kayiklarmi basip
yagmalamaktaydilar. Bunun i¢in 1712°de Batum sancagindaki yenigeri, kal’a kulu ve

254

zabitlerinin mahzarlar1 s6z konusudur.”™ Bununla beraber eskiyalik hareketlerine

»LBOA. HAT. 1427. 58434.1.14.

%2 Ahmed Vasif Efendi, Mehasinii’l-ASar ve Hakaikii’l-Ahbar (1752-1774), haz. Miicteba Ilgiirel,
TTK, Ankara, 1994, s. 304-306.

3 Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet, cev. Zeynep Altok, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul,
2016, s. 2-198-208.

»4BOA. AE. Ill. Ahmed. 2828.
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katilmayan, devletin yaninda taraf tutan, asker olan bdlge niifusunu olusturan Giircii,
Lezgi ve Cerkes halki gerek muharebelerde ve gerek esaret altinda helak oluyordu.
Mesela Tiflis han1 Solomon’un maiyetinde 300 kadar Lezgi ve Giircii taifesi
muharebe esnasinda zarar gérrniis,255 1781 ‘de Abaza ve Cerkez muharebesi

sonucunda da 110 nefer Cerkes katledilmisti.?*®

Yerel halktan sefer zamanlarinda asker temin etme yoluna giden devlet, Batum’da
ordu biinyesindeki asker azalinca ve ihtiyag arttiginda bir takim uygulamalara
bagsvurmustur. Lazistan sancagindan 1000 ve Tunus’tan bir asker taburu temin
edilmis, diismana kars1 yeterli olmadig1 anlasilinca Abaza ve Cerkez limerasi ile
gorigiiliip Lazistan Sancagindan Abaza ve Cerkes neferatinin orduyu hiimayuna
dahil olmas1 istenmistir. Buna karsilik Giirciiler buna kimi zaman istirak etmis kimi
zaman cesitli riitbe ve maas karsiliginda Rusya’nin yaninda yer almislardir.
Girciilerin Rusya’dan gordiikleri itibara karsi Osmanli Devleti de bir takim vaatlerde
bulunmaktaydi. Ornegin 1853’tebdlgede niifuzlu Olan Abaza iimerasindan Moganka
suhtesine mirimiranlik riitbesi ile 2.000 gurus maas tahsis edilecegi, gerektiginde
yararli olan diger Abaza ve Cerkes limerasina ayni sekilde askeriyeden riitbe ve maag
verilecegini vaat edilmisti. Ayrica bu sartlara riayet edilip maassiz galigip riitbe

alincaya kadar hizmet eden askerlere maas tahsis edilecegi ifade edilmisti.>’

Osmanli Devleti genellikle Batum’da eskiyalik faaliyetlerini 6nlemek ve kargasaya
sebebiyet verecek olan niifuzlu idarecileri durdurmak igin tevcihatlarda bulunuyordu.
Ozellikle Batum Sancagini yurtluk ve ocaklik olarak tasarruf edenlere bazi sartlar
kosuluyordu. Sartlar genellikle bolgenin eskiya taifelerinden korunmasi, asayisin

saglanmasi ve devlete sadakat gibi hususlardi.*®

Bolgede yasayan kabilelerden Giircii, Laz, Lezgi ve diger kabilelerin husumetleri ile
eskiyalik faaliyetleri alisilagelen durumlardi. Fakat Karadeniz sahilinde ve
Kafkasya’da oldukga niifuzlu olan Cerkes ile Abazalar arasindaki miicadele daha
farkli boyutta ve devletin iist kademelerindeki sahislar arasindadir. Bunlardan Sohum

beyi Keles Ahmed Bey ve Abaza beylerinden Miirted Ali Bey arasinda 1781°de vuku

25 BOA. HAT. 175. 7586. 1.

26 BOA. HAT. 28.1336. B. 1.

7 BOA. A. AMD. 51. 81. 1.

28 [nbas1 “Trabzon/Batum Eyaleti Valileri (1755-1795)”, 5.176
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bulan g¢ekisme uzun siireli olup sonrasinda da devam etmistir. Miicadele Cerkes
taifesinin alt1 kita kayiga asker ylikleyip Miirted Ali Bey {lizerine saldirmalart ile
baslamis, Abaza Beyi bunun iizerine kethiidasi Canbolad ile haberlesip Cerkes
taifesiyle miicadele ettikten sonra 110 Cerkes neferini 6ldiirmiis, 62 neferini esir
etmisti. Keles Bey bu neferlerden 36’sin1 satin alip firar eden 3 neferle birlikte kendi
bolgelerine gondermisti. Cerkes beyleri Keles Ahmed Bey ile istisare ederek asker
tedarikine baglamistir. Abaza Ali Bey de miicadele i¢in asker toplamistir. Daha 6nce
beylerbeyligi ve Fas muhafizligina tayin olunan Bicanoglu Ali Pasa Batum tarafina
gidip Batum mutasarrifi Abaza Mehmed Pasa ve Laz taifesi ile birlesip miidafaa
hareketinde bulunmustur. Ali Pasa Batum etrafindan asker tedarikine baslamistir.
Keles Ahmed Bey’in Abaza ve Cerkes beyleri arasinda niifuz ve sayginligindan
dolay1 miicadelenin engellenmesi konusunda tedbir alinmig ve Fas muhafizi Abaza
Mehmed pasanin bu miicadeleyi Onleyecegi konusunda ise ihtimam gostermesi
istenmistir. Devlet, bu konuda herhangi bir taraf tutmamis ve husumetin 6nlenmesine

gayret etmistir.”*®

3.2.2.4.Yerel Giigler

XVIIIL. yiizyilda ozellikle tasra idaresi agirlikli olarak mahalli unsurlarin eline
gecmistir. Vergi toplama, tarimsal liretimi devam ettirme ve giivenligi saglama
konusunda tagrada kamu hizmetlerini yliriiten bir sistem olan timar sisteminin XVI.
yiizyila dogru fonksiyonunu kaybetmesi ayan ve esrafin devlet ile toplum arasinda
yer edinmesine yol agmistir. 1683 Viyana bozgunu ve sonrasinda yasanan askeri

basarisizliklar siyasi ve toplumsal yapiy1 zedelemistir.®°

Batum’da gerek onemli vazifedeki idareciler gerekse teba ile yakin olan memurlar
tarafindan vazifeyi yerine getirilmiyor ve verilen gorev istismar ediliyordu. Gorevi
kotiiye kullanma karsilagilan 6nemli meselelerdendir. Devlet bunun O6nlemini
genellikle yeni tayin ve azillerle aliyordu. Batum Goénye ve Trabzon olmak iizere
Karadeniz ve Kafkasya’nin biiyiik bir boliimiinde sekavet sorunu vardir. Eskiyayi
teftis etmek ve sekaveti onlemek i¢in devlet tarafindan gonderilen yenigeri, zuama ve

timar sahipleri siikGneti saglamakta zorlaniyor ve verilen emirleri Yyerine

Y BOA. HAT. 28.1336. B.1. ) )
0 Bkz. Necmettin Aygiin, “XVIIL. Yiizyilda Bir Osmanli Valisi: Ugiinciioglu Omer Pasa ve
Mubhallefat1”, Uluslararasi Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Say1:7, Trabzon, 2009, s.40.
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getiremiyorlardi. Sicil kayitlarinda eskiyalarin cezalandirilmasi hususunda hiikiimler

mevcuttur.?!

Ankarya (Anakara) ve Batum muhafazalarinda kaptanlarin basibozuk hareketleri
Batum ve Batum koylerine zarar vermekteydi. Ankarya ve Batum muhafazasina
tayin olan Calik Ahmed, Veysi, Seyid, Mustafa ve Veysi isimli Iskampavye
kaptanlar1 Gonye mutasarrifi ile birlesip gorevlerini yerine getirmemekte Cako ve
Cakosta koylerini basip erzaklarin1 yagmalamaktaydi. Bu yagma ve birlesmenin
sebebi yenigerilik ve devletin bagka goérevlerinde yer alma emeliydi. 262 1712°de
Anakara ve ¢evresinin muhafazasi i¢in 2’ser yik akge saliyane ile 4 parca
iskampoyeye tayin olunan Seyid Mustafa ve Calik Ahmed adindaki kapudanlar
azledilerek yerlerine 1714’te bir emirle Mehmed, Ahmed ve Hasan adindaki

kapudanlar getirilrnistir.263

Bir sehir i¢in stratejik dnem tasiyan kale gorevlileri i¢in de durum farkli degildi.
Batum kalesi topgubasist Ahmed’in 1716’daki arzina gore Gilircistan sinirinda Batum
kalesinde topgu ocag1 kethiidasi olan Omer de gorevini yiiriitecek olgunlukta degildi.
264 Ayni sekilde 1718’de Batum sancagindaki kale muhafizlar1 da gdrevlerini yerine
getirmiyor ve devlete yeterince hizmet etmiyordu. Batum Sancaginda yer alan
Anakara kalesinde 40 akge ulufeli kale muhafizi Mehmed bunlardan sadece
biridir.”® 1730 senesinde 12 akge ulufe ile Batum kalesi cemaati alemdar1 olan
Mehmed adindaki sahisin yine gorevini yerine getirmeyip kaleyi terk ettigi
bilinmektedir. Mehmed’in vazifesi bos kalinca yeri Mehmed halife adindaki sahsa

tevcih edilmistir.?*®

Sahsi, siyasi, askeri ya da farkli sebeplerden kaynakli gorev ihlalleri ve gérevi kotiiye
kullanma Batum’da ticari alanda da kendini gostermekteydi. Buna Batum’da
Dellalbas1 olan Alemdar Ali’nin gorevini yerine getirmeyip beraberindekileri
kullanarak aligverise hile karigtirmasi iyi bir 6rnektir. 1757 yilinin Ekim sonlarinda

Batum ileri gelenleri ile tiiccar ve esnafi, kadi meclisine gelip Dellalbast Ali’nin

%1 BOA. SSC. d.8565.97.

%2 BOA. AE. SAMD. 111.30. 2828. 1.
23 BOA. AE. I1l. Ahmed. 2828.

24 BOA. C.AS.6888.

25 BOA. C. AS. 6127.

26 BOA. IE. TCT.1911.
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ticaretteki hilekarligin1 ve giivensizligini belirterek tliccar ve esnaf Dellalbas1 Ali

yerine itibar ettikleri Mehmed’in tayin edilmesini istemislerdir.”®’

Giircistan smirimi teskil eden Ahisha, Kutaisi, Gonye, Bagdatgik Ruh, Anakara ve
Batum kaleleri muhafazasinda sinira memur olanlar gorevlerini yerine getirmeyip her
biri ticaret ve benzeri bahanelerle toplu bir sekilde Trabzon ve civarinda
bulunuyorlardi. Memur olduklar1 ve kalmalar1 gereken kale sinirlarinda ise tek bir
ferd gorevini yerine getirmemekteydi. Ticaret bahanesiyle Trabzon ve civarinda

bulunan yenigeri taifesi bir hiikiimle tekrar gorev yerlerine <;ag:;r1r1hyordu.268

3.2.2.5.Hudut Meseleleri

Osmanli Devleti, XVIII. yiizyilin basindan itibaren Avusturya ve Rusya ile
neredeyse kesintisiz bir sekilde savagmistir. Bu savaslar bir taraftan imparatorlugun
cografyasmi tahrip ederken diger taraftan giderek artan askeri harcamalarin maliyeti,
orduya gereken insan giicii ve malzeme takviyesi gibi problemleri de ortaya
cikarmigtir. Askeri yenilgilerle birlikte toprak kaybi simirlarda bir takim
degisikliklere de neden olmustur. Ozellikle smir bolgelerinde yasayan ahali agisindan
giinlik yasamin akisini, gecim saglama yollarin1 giivenligi ve neticede ne sekilde
hayatta kalinacagini belirleyen bir takim zorluklarla karsilagilmistir. Bununla birlikte
tagra idarecileri de Osmanl diplomatik iligkilerinde bir sekilde etkin rol almiglardir.
Devlet diizeninin tasrada uygulayicist durumunda olmalari, uluslararasi anlasma

kosullarinin da uygulayiciligim ic;ermekteydi.269

XIX yiizyilin ortalarina gelindiginde
Osmanli Devleti’nin genelinde oldugu gibi, Rusya ve Giircistan sinirlarinda da
benzer durumlar yasanmakta ve askeri meselelerle birlikte bazi sosyal meseleler de
cereyan etmekteydi. Batum’a tabi Ciiriiksu’nun Giircistan ve Rusya sinirina yakin
olmast ve buralarda akraba iliskilerinin olmasi bazi sorunlar1 beraberinde
getirebiliyordu. Bolgede akrabalik iligkileri firsat bilinerek sinir boylar1 cesitli
sekillerde ihlal ediliyordu. Osmanli Devleti’nin sinirdaki Giircistan tebaasindan vergi

ve asker talep olunmayip karsiliginda ¢ocuklari mektebe alinarak fiinun-1 harbiyeye

verildikten sonra askerlik hizmetine alinmas1 isteniyordu. Ancak sinirdaki ahali bunu

%7 BOA. C. Belediye. 5349.

28 BOA. MSH. SSC. d. 8565. 101.

269 Nagehan Ustiindag Ozdemir, “Vidin Sicillerine Gore Zistovi ve Yas Antlasmalarinin Osmanli
Tasrasinda Uygulamsi”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, c:32, Say1:1, 2015, s.
261.
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cogu kez ihlal ediyordu. Bu ihlal Ruslarin sinira yakin Soketil Bogazi denilen
yanardaga yakin olmasi bahanesiyle her tarafta karakol bulundurmalar1 sebebiyle
sadece Osmanli aleyhine bir ihlaldi. Giircli ahalisi aleyhte Rus tarafinda degil,
Osmanli tarafinda daha aktif durumdaydi. Osmanli tarafindan Rus tarafina gecen
ahalinin hayvanlar1 kolayca gasp edilebiliyordu. Sinirdaki tebaanin ihlallerine ve
gorevden kagmalarina mukabil diger taraftan Osmanli Devleti hudutta sehit olanlarin

ailelerine Batum sancagindan maddi destek saglamaktaydl.270

Karadeniz’e kiyis1 olan Rusya ve Osmanli Devleti zaman zaman bolgelerindeki teba
ile ilgili de problem yasamaktaydi. Ozellikle Karadeniz’in Anadolu sahillerindeki
Sohum, Batum, Fag ve Kubanda yakalanan Rus esirleri taraflar arasinda siirtlismeye
sebep olmaktaydi. Rus maslahatgiizarligina ve Devlet-i aliyeye karsilikli yazilardan
Giircistan ve g¢evresinde olan bu esirlerin iki devletin de arazilerinde bulundugu
anlasilmaktadir. Bunlarin kimisi devlet-i Aliye tebaasi olup Hiristiyanliga gecenler;
kimisi de Rus tebasi olub Miisliimanligi benimseyenlerdi. Hiristiyanlar arasinda
Eflak, Mora, Hersek, Cezayir ve Giircii asillilar bulunmaktaydi. Osmanli Devleti Yas

21 Yas Antlasmasi’ndaki

antlagsmas1 geregince bunlarin teslim edilmelerini istemistir.
on li¢ madde igerisinde Dinyester (Turla) Nehri’nin siir kabul edilmesinin disinda
her iki devletin ellerindeki esirleri serbest birakmasi, topragina geri donmek

isteyenlere izin verilmesi de yer almaktaydi.?2

1770’in baglangicinda bir kisim Giircii taifesi Rus taifesiyle birlikte Fag ve Batum
tarafina saldirmis, devlet 6nlem olarak Sinop tarafindan asker ve harp mithimmatinin
tertip edilmesini bildirmisti.?”> Rusya ve Osmanli smurlarmi teskil eden bolgede
Rusya tarafindan gonderilen askerlerle ilgili bilgi edinmek ve Miisliimanlarin oldugu
sinirda asayisi saglamak amaciyla Sohum, Batum, Acara, Fas, Giircistan, Cerkes ve
Abaza taraflarinda cacus gonderilerek bolgedeki havadisler alintyordu. Bu havadisler

kimi zaman koklerini Acara bolgesine dayandirip kendisini asil Acarali olarak

" BOA. A. AMD. 83.48.1.

21« Rusya vesair iiserasim Yas kasabasinda miinakid olan bir kit’a musalaha-i miiebbedenin
sekizinci  maddesi mantukunca tahlisi  babinda surut-i ahidname-i  hiimayunun derciyle
ekiden(saglam,kesin) bir kita ferman-1 alisan israr ve rui deryada seyri sefainin mevsimi takribiyle
....olan miibagirlerinden birisini tayin buyurmast ve bu daileri tarafindan Tiirki lisani bilur maan bir
nefer Rusyali ile havale-i mezkurede beher irsal olunmast hususu is bu takriri daiyanemizle iltimas
olunur...”; BOA. IE. HR. 1854.1.

272Nagehan Ustiindag Ozdemir, “Vidin Sicillerine Gore Zistovi ve Yas Antlasmalarimin Osmanl
Tasrasinda Uygulanis1”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C:32, Say:1, 2015, s. 264.
" BOA. C. AS. 953. 41388.1.2.
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tamimlayan ve Livane Sancagim tasarruf edip Islamiyeti kabul eden sadik kimselerin

araciligiyla saglaniyordu (1782).2"

Diger taraftan Acaralilar ile Giircii taifesinin
farkli boyutlara taginan husumetleriyle de karsilasmak miimiindiir. Giirctiler iizerine
Ozellikle Cildir Eyaletinde bulunan Acaralilarin saldir1 ve yagma girisimleri dikkat
cekicidir. Bu durum c¢ogu kez Acaralilarin yaptiklarina karsilik Giirciilerin
Miisliman ahaliden intikam almasina sebep olmaktaydi. Herhangi biiylik bir
muharebe vuku bulmamasina ragmen durumdan haberdar olan Giirciiler Cako

kasabasina kadar ilerlemislerdir.?” Bolgede bu vakalarin yanmi sira her gegen giin

artan Acarali ve Batum ¢ekismesi de goze carpmaktadir.?’®

24 BOA. 28. 1336. 1.
278 Aydm, “Fas Kalesi”, s.110.
218 BOA. HAT. 28. 1336. A. 1.
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SONUC

1479°da ele gecirilen, vergi 6denmemesi ve itaatsizlik gibi nedenlerden dolayi
seferler diizenlenen Batum ve ¢evresine Osmanli Devleti tam olarak 1461°de hakim
olmustur. Batum, 1545°te tekrar fethedilmis ve kisa siiren bir hakimiyetin ardindan,

ara seferlerle ve ancak 1564 teki bir harekattan sonra etki altina alinmistir.

XVI. yiizyilda Osmanli-Safevi savaslar1 ile birlikte devletlerarasindaki siyasi
miicadeleler, Giircistan dolayisiyla da Batum’da net bir idari taksimati miimkiin
kilmamistir. 1Ik fethedildigi tarihlerde hakimiyetin tam olarak saglanamayisi, soz
konusu tarihlerde idari yapidaki belirsizlige neden olmus, bu durum ilk déonem
calismalarinda bosluk olusturmustur.Gerek idari gerek askeri ve gerek sosyal agidan
Batum ile ilgili teferruathi bir c¢alismanin olmayisi, XVIII. yiizyill temel
alimarakOsmanli Yonetiminde Batum Sancagi c¢alisiimasini gerekli kilmistir. Bu
anlamda arsiv kaynaklari 15181nda ortaya ¢ikan en dnemli veri XVIIL. ve XVIIL. yiizyil
boyunca Batum’un insast ve yonetimindeki karisiklik olmustur. Bu karigiklik ve
belirsizligin sebebi cografi konumu, niifuz yapisi ve bagli oldugu vilayetlerin
uzakhigidir. XVIIL. yiizyilda ihtiyaca bagli olarak idari statiisii siirekli degisen

Batum’da basta devlet gorevlilerin itaatsizlikleri, tayin ve azilleri dikkat ¢ekicidir.

Bolgesel konumu, limani, korunakliligi ve hinterlandi, yiizyillarca Osmanl devleti
icin Batum’un bir savunma hatti, askeri tahkimat ve istihkdm bdlgesi olmasinda
onemli bir rol oynamistir. Bununla birlikte merkeze uzakligi, gegis noktasi olmasi ve
cevresindeki g¢esitli unsurlarin ve bolgedeki yerel giiglerin varligi,Batum
giizergdhinda Osmanli Devleti i¢in farklt bir ugras olmustur. Askeri ve ticari
zahirenin tagindig1 Batum giizergahina yerel giiglerinve bolgedeki ¢esitli kabilelerin
darbe vurmasi Osmanli Devleti’nin bdlgedeki problemlere pratik ¢oziimler
bulmasina sebep olmustur. Osmanli Devleti oncelikle Batum liman1 ve gerisindeki
karayollarin1 korumak amacgli imar faaliyetlerinde bulunmus ve bdlgede askeri
birlikler bulundurmustur. Ayrica otoriteyi saglamak amaciyla Batum’un idaresini
bolgedeki niifuzlu yerel beylere itaat ve hizmetleri karsiliginda birakmistir. Buna
bagli olarakkimi zaman klasik sancak, kimi zaman yurtluk-ocaklik ve malikane
olarak Batum’un tasarruf sekli de degismistir. Boylece devletlerarasi siyasi

miicadeleler ve bolgenin merkeze uzakligi nedeniyle Batum’un ilk donem idari
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taksimatindaki belirsizlik de XVIIIL. yiizyilda giderilmis, Batum sancak olarak daha

islevsel hale getirilmistir.

XVII ve XVIII. yiizyillardaki siyasi ortamdan dolayr Batum, Osmanli devleti i¢in 6n
plana ¢ikmis ve bolgede askeri tahkimat ile niifuz yogunlugu belirginlesmistir. Bu
donemde Batum, askeri zahire ve mithimmat ikmalinin 6nemli bir giizergahi haline
gelmis ve ticari dongiiniin siirdiiriildiigii bir yer olma 6zelligini korumustur. Batum,
ozellikle Rus tehdidine kars1 yapilan tahkimatta, Erzurum ve Kars civarma Istanbul,
Samsun, Varna ve yakin iskelelerden gonderilen zahire ve cephane naklinde énemli
bir rol iistlenmistir. Karadeniz limanlarindan Batum limanina gonderilen zahire ve
cephane gerekli yerlere ozellikle Cildir ve Ahiska’dan temin edilen yiik hayvanlari
ile nakledilmistir. X VIII. yiizyilda Ruslarin giineye ilerleyisinde Osmanli Devleti i¢in
bir savunma hatt1 olan Batum, Kafkasya harekatlar1 icin 6dnemli bir iase merkezi
olmustur. 1699 Giircii ve Abaza bolgelerinin korunmasi, 1702-1704 Giircistan
seferleri, 1721 Kars Kalesi muhafazasi, 1744 Kars Kusatmasi, 1747 Kars-Erzurum-
Cildir muhafazalar i¢in gerekli her tiirlii askeri zahire ve mithimmatin tasinmasinda
Batum liman1 ve Batum’un Dogu Anadolu bolgesine uzanan karayollari agindan

yararlanilmistir.

Osmanli Devleti’nin Karadeniz ve Kafkaslardaki onemli bir anahtar1 konumunda
olan Batum, XVIII. yiizyilin baslarinda Bat1 Giircistan ve civarina yapilan seferlerde
ordunun konuslandigi bir yerdi. Giiney Kafkasya’daki Osmanli ordusunun ve
kalelerin ihtiya¢ duydugu zahire de Batum iizerinden tasinmaktaydi. XVIIIL. yiizyilda
Osmanli Devleti’nin Rusya ve Iran ile uzun yillar siirdiirdiigii savaslar asker, askeri
mithimmat ve zahire ihtiyac1 dogurdugundan Batum iskelesi de islevsel hale geldi.
Kafkasya ile karadan genis bir ag1 bulunan iskele biiyiikk gemilerin yanagmasina
miisait oldugu i¢in devlet bu ylizyilda ordunun iagesinde Batum iskelesinden biiyiik
Olglide istifade etti. Giircistan’in Ruslar tarafindan tehdit ve himaye edilmesinden
sonra Osmanli Devleti, muhafaza anlaminda Kafkasya’daki smirlar1 ile birlikte
Batum’a daha cok agirlhik verdi ve bu sayede Batum uzunca bir siire askeri

tahkimatlarla korunakli hale getirildi.

Batum, Rusya icin Kafkasya’ya niifuz etmenin anahtariydi. Batum elde edilmedikge

Kafkasya ve Acara bolgesine de hakim olunamazdi. Bu yiizden Osmanlhi Devleti,
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ozellikle XVIIIL. ylizyillda Batum ve ¢evresi muhafazasina, Batum Kalesi tamiratina,
tabya insalarina ve askeri kuvvetlendirmeye onem verdi. Ciinkii konumu geregi
Batum, Dogu Anadolu ve cevresi tahkimat1 ve askeri iasesi i¢in de Istanbul’dan
taginan malzeme agisindan 6nemli bir vasitaydi. Batum, XIX. yiizyilin basinda ise
Ozellikle Rusya i¢in miidafaa hatti tegkil eden Anakara, Kemhal, Anapa ve Fas gibi
onemli kalelerin kaybedilmesinden sonra Osmanli Devleti’nin daha fazla muhafaza
ithtiyaci hissettigi yerlerden biri olmustur. XIX. yiizyilin sonlarina dogru gelindiginde
dahi Ruslara kars1 Kafkaslarin savunmasinda Batum stratejik 6nemini korumus ve
zahire ile askeri donanim igin hayati 6nem tagimistir. Askeri ve siyasi vasita
olmasmin disinda gerek seyahat gerek ticari amagla Trabzon ve g¢evresine gidecek

olan Fransiz ve Almanlar i¢in de Batum gecis noktasi olma 6zelligini siirdiirmiistiir.

XVIIL yiizyilin basinda Batum’un imarina 6zellikle 6nem verilmis ve sehir cami ile
cars1 etrafinda sekillenmistir. Batum sehri, limana yakin konumda olan kaleler
zinciri, ambar ve tiiccar hani ile birlikte iktisadi agidan Osmanli Devleti’nin 6nemli
bir sancag: haline gelmistir.Kara ve deniz yoluyla Giircistan’in Anadolu’ya agilan
kilidi ve Karadeniz ile Kafkaslarin baglant1 noktas1 olan Batum’da limanla birlikte
diger yapilarburanin Osmanli Devleti’'ne hizmetin 6nemli bir halkasini
olusturmaktadir. Bahar ve yaz aylarinda ticari ve askeri amaghi gonderilen
bugdaylarin 6giitiilmesi i¢cin Batum’da degirmenlerin yer almasi ve Batum disinda
bagka yakin bir yerde degirmenin olmamasi da Batum’a ayrica bir deger

kazandirmistir.

Batum Osmanli Devleti i¢in siyasi askeri bir vasita olmanin disinda 6nemli bir ticaret
merkezidir. Tulumlar i¢inde yaglar, keten, komiir, kurutulmus balik, tuz, kereste ve
pek ¢ok ticari iirlin bir tliccar hanmin yer aldigi ve biiyiikk gemilerin rahatca
yanasabildigi Batum limani {izerinden kayiklarla baska iskelelere nakledilmekteydi.
Ticari triinler arasinda Ozellikle kereste, bolge halki i¢in olduk¢a 6nemli bir yer
tutar. Cilinkli kereste’nin toplanmasi, islenmesi ve tasinmasi ayrica istihdam
kaynagiydi. Kerestenin iklim sartlar1 geregi bollugu bdlge ticareti i¢in en Onemli
avantajlardan biriydi. XVIII. yiizy1l sonrasinda Batum liman1 Tersane-i Amireye ve
Siifiin-1 Hiimay®na da kereste temin etmekte ve temin edilen kerestenin nakliyatini
saglamaktaydi. Batum’dan temin edilen ve Batum’dan disariya satilan malzemeler

arasinda kereste ile birlikte yapagi ve kil dnemli bir yer tutmaktadir. Bitki ortiistiniin
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zenginligi ve yersekillerinin daglik olmasi sebebiyle kuzu, keci ve oglak
yetistiriciliginin yapildigi bolgede Batum, Arhavi ve cevresinden temin edilen
malzemeler Anadolu ve Rumeli olmak iizere Halep ve Sam iskelelerinde, izmir,
Selanik ve Bosna taraflarina satilmaktaydi. Coban ve mandiracilarin ellerinde olan
yaylak ve kiglaklarinda mevcut olan kiiciikbas hayvanlardan elde edilen yapag: ve kil
tiretimi de hem bdlge halkina hem de sagladig1 vergilerle devlete biiyiik bir katki
saglamaktaydi.

XVIII. ylizyilda Batum Limani esir ticaretinde de etkin bir konuma sahipti. Clinkii
XVIIIL. yiizyilin sonlarinda Kafkasya’dan her yil Giircli, Cerkes ve Abaza asilli
yiizlerce kole Batum limani iizerinden Istanbul esir pazarlarina taginmaktayd.
Batum’un bu 6zelligi ona XVIIL. yiizyil esir ticaretinde onemli bir liman olma

hiivviyetini kazandirmistir.

Batum, iiretimin siirekliligini saglayan ve civar bdlgelerin is giicii kaynagini
olusturan niifus yapisiyla da XVIII. ylizyllda Osmanli Devleti’nin 6nemli
sancaklardan birini teskil etmekteydi. Batum, nahiye ve koylerindeki iiretimiyle
ekonomik ac¢idan kendi kendine yetebilen bir sancakti. Tarihi siire¢ igerisinde sahip
oldugu cesitli etnik unsurlar ise bolgeye kiiltiirel zenginlik katmis ve bu zenginlik
giinlimiize kadar tasinmistir. Batum’daki iklim, bitki Ortlisii ve cograti konumun
sagladigi mesleki c¢esitlilik de sosyal ve iktisadi anlamda biiyiik bir katki
sunmaktadir.Karadeniz iskelelerinden Batum’a gecgen tiiccar gemileri ve sandallardan
alinan vergiler, giimriik idaresi, buradaki devlet gérevlilerinin mevcudiyeti Batum’un

Osmanli Devleti idari ve mali sistemi i¢erisindeki yerini ve dnemini belirlemistir.

143



KAYNAKCA

1.Basbakanhk Osmanh Arsiv Kaynaklar

Amedi Kalemi Defterleri (A. AMD. D.)

-A. AMD. 51. 81. 1.
- A. AMD. 83.48.

Ali Emiri Tasnifi Belgeleri (AE)

-AE. 11l. Ahmed. 2337.
-AE.111.Ahmed.2828.

-AE. I1l. Ahmed.6939. 1/2.
-AE.111.Ahmed.12668.

-AE. SAMD. 111.25.2337.1.
-AE. SAMD. 111. 69. 6939.1.
-AE. SMHD I. 105. 7456.1.

-AE. SAMD. 1lI. 133. 13038. 1.

-AE. SMHD.1.130.9558.2.

-AE. SABH. I. 362. 25252. 1. 1.

-AE.SMHD.1.262.21265.2.
-AE. SAMD. 111. 171.16678.1.
-AE. Il1l. AHMED. 4241.

-AE. I1l. Ahmed. 17344,

-AE. TCT. 1409.

-AE. SMHD 1. 17. 999. 1.
-AE. SMHD. I. 233. 18740. 1.
-AE. SMHD. I. 17. 999. 1.
-AE. SAMD. 11I. 18. 1706. 1.
-AE. SMST 111. 232.18332.1.1
-AE. SMST I11. 300. 23964.3.

-AE. SAMD. 111. 199. 19241. 1.
-AE. SMHD I- 188-14594-1
-AE. SOSM. 111. 91. 7024. 2.
-AE. SOSM. 111. 91. 7024. 3.
-AE. SMST. 11l. 3222. 04.1.2.
-AE. SMST I1. 2.200.1.1.
-AE. I1l. Ahmed. 11502.
-AE. SMHD 1. 105. 7456.1.
-AE. SMST 111, 32.2204.1.2
-AE. SMST I11. 32. 2204. 1.1
-AE. SMST I11. 33.2241. 1.2.
-AE. SABH.I. 69.4767.1.1.
-AE. SABH. I. 4.377.1.1.
-AE. SABH. I. 325.22176.1.1.
-AE. SMST. 1l. 46. 4588. 1.
-AE. SMHD 1.187.14539.1.
-AE. SMHD. I. 07. 441. 1.
-AE. SAMD. 111. 30. 2828. 1.
-AE. SMHD 1I. 128-9353. 1
-AE. SMST I11. 300. 23964.2.

Bab-1 Defteri Basmuhasebe Kalemi (BOA. BSM. d.)

-D.BSM.BNE.d. 6229.
-D. BSM. BNE. d. 16229.
-D.BSM. BNE. d. 16229. 1.

Hatt-1 Hiimayun Tasnifi Belgeleri (HAT)

-HAT. 7.226.1.
-HAT. 10. 342. C.1.
-HAT. 25.1251.J.1.
-HAT. 27. 1299. 1.
-HAT. 175. 7587.1.
-HAT. 175. 7586. 1.

-HAT. 10.342. A. 1.
-HAT. 28. 1336. B.1.
-HAT. 1427. 58434.1.14.
-HAT. 1677. 6978. 1.
-HAT. 28. 1336. A. 1.
-HAT. 28. 1336.B. 1



Muallim Cevdet Tasnifi (C.)
BOA. Cevdet Dahiliye

-C.DH. 16954.

-C. DH. 4380.

-C. DH. 88. 4380. 1.

-C. DH. 315. 15701. 1. 1.
-C. DH. 340. 16954. 1. 1.
-C. DH. 239.11935.14.
-C. DH. 11935.

-C. DH. 115.5719.

BOA. Cevdet Hariciye.

- C.HR.17.834. /7/15/17/19/21
-C. HR. 17. 834. 11.2.

-C. HR. 17.834. 1.1;

-C. HR. 17. 834.4.1.
-C.HR.17.834.22.
-C.HR.37.1847.1.

BOA. Cevdet Askeriye.

-C. AS. 198. 8503. 7.

-C. AS. 851. 36384. 1.1
-C. AS. 878.37712.1. 1.
-C. AS. 1022. 44818. 1.1
-C.AS.1172.52216.1.1.
-C. AS. 751. 31634. 5. 1.
-C. AS. 751. 31634. 6. 1.
-C. AS. 942. 40891. 1.1.
-C.AS. 2.60. 1.1.

-C.AS. 2.60.1.2.
-C.AS.2.60.3.
-C.AS.1178.52513.13.
-C. AS.1178.52513.11.
-C. AS. 869. 37267. 1.1.
- C.AS. 646.27184. 1. 1.
- C. AS. 6127.

BOA. Cevdet Adliye.
-C.ADL.649.(1208)

BOA. Cevdet Belediye.

-C.BLD. 5349.
-C. BLD. 61. 3002.1.1.
-C. BLD. 61.3002. 1.

145

-C. AS. 676. 28374.1.1
-C.AS. 676. 28374. 2. 1.
-C.AS. 898.38669.1.1.
-C. AS. 1178.52513.4.1.
-C. AS. 1178. 52513.6.1.
-C. AS. 1178. 52513. 7.
-C. AS. 942.40895. 1. 1.
-C. AS. 973

-C. AS. 2465.

-C. AS. 53. 2465. 1.

-C. AS. 1155. 51388.1.
-C. As. 24.65.

-C. AS. 388. 6028. 1.1.
-C. AS. 1058. 46520. 1/2.
-C. AS. 953. 41388.1.2.
-C. AS. 6888.

BOA. Cevdet Bahriye
-C.BH.237.11014.1.

BOA. Cevdet Nafia.

-C.NF.7.318.1
-C. NF. 7. 318. 1/2. (1196)
-C. NF. 329. 3.



BOA. Cevdet Maliye.

-C. ML. 674.27635.2.
-C. ML. 674.27635.2.
-C. ML. 674. 27635.1.
-C. ML. 674. 27635. 1.
-C. ML. 514. 20963. 1. 1.
-C. ML. 552. 22743. 1/2.
-C. ML. 552. 22743. 1.1.
-C. ML. 674.27635.2.
-C. ML. 674. 27635. 1. 1.
-C. ML. 674. 27635. 1/2.

BOA. Cevdet Evkaf

-C. BV. 155.7732.1.

-C. EV. 644. 32469. 1. 1.
-C. EV. 644.32469.1.2.
-C. EV. 6724.

BOA. Cevdet Maarif
-C. MF.74.3653.1
-C. MF. 74. 1192. 3.
-C. MF. 1172

-C. SM. 160. 8035.5.
-C. SM. 160. 8035.3.
-C. SM. 160. 8035. 4.
-C. SM. 160. 8035. 1/2.

ibnii’I-Emin Tasnifi:

-E.AS.6888. (Askeriye)
-IE.AS.5559.

-[E. AS. 6127.

-IE. AS. 6003.

-IE.EV. 6724. (Evkaf)

-IE. BH. 1364; IE. BH.15.1364.1. (Bahriye)
-[E. HAT. 2.164.1. (Hatt: Hiimayun)
-IE.HR.1347. (Hariciye)

-[E. HR. 20. 1854. 1.

-IE. HR.1347.

-IE. DH. 34.2984.1. (Dahiliye)

-IE. DH. 20.1894.1.

-[E. TCT. 867. 1. (Tevcihat)

-[E. TCT. 7. 867.1.

-[E. TCT. 1911.
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-C. ML. 544. 22342. 5.

-C. ML. 232. 9726.1.1.

-C. ML. 544. 22342. 1.

-C. ML. 544. 22342. 4/5]719;
-C. ML. 227.9498. 1. 1.

-C. ML. 654. 26783. 1. 1.

- C. ML. 654. 26783. 1. 2.
-C. ML.1677.

-C. ML. 544. 22342. 1.1.

-C. ML. 552. 22743. 1. 1.

BOA. Cevdet Timar ve Zeamet
-C. TZ. 161. 8035. 1.
-C.TZ.162.8075.1.
-C.TZ.162.8075.1.2.



-IE. TZ. 2. 131. 1. (Timar ve zeamet)

Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun sicilleri
Seriyye Sicilleri (MSH. SSC. d.)

BOA. MSH. SSC. d. TSS.(Trabzon Ser’iye Sicili),
-MSH.SSD. TZ. NO:1868/54.

-MSH.SSD. TZ. N0:1867/53-121.
-MSH.SSD. TZ. N0:1869/55.

-MSH.SSD. TZ. NO:1870/56.

-MSH.SSD. TZ. N0:1871/57.
-MSH.SSD. TZ. N0:1873/59-108.
-MSH.SSD. TZ. NO: 1874/60.
-MSH.SSD. TZ. N0:1882/68.

-MSH.SSD. TZ. N0:1883/69.

-MSH.SSD. TZ. N0:1889/75.
-MSH.SSD. TZ. N0:1915/101.
-MSH.SSD. TZ. N0O:1944/130.
-MSH.SSD. TZ. NO: 1945/131.
-MSH.SSD. TZ. N0:1945/131-53.
-MSH.SSD.TZ. NO: 1946/132.

-MSH. $SD. TZ. NO:1883/69.

- MSH. SSC. d. 8578. 76.
-MSH. SSC. d.8610.18.

- MSH. SSC. d. 8640.36

- MSH. SSC. d. 8564. 42.
- MSH. SSC. d.8565.97.

- MSH. SSC. d. 8565. 98.
- MSH. SSC. d. 8565. 101.
-MSH.SSC. d. 8565.102.
-MSH. §SC. d. 8565. 107.
- MSH. SSC. d. 8568.4.

- MSH. $SC d. 8569.64.

- MSH. SSC. d. 8569. 70.
-MSH. SSC. d. 8569. 71.
-MSH. SSC. d..8569. 157.
-MSH. §SC. d. 8569. 158.
-MSH. SSC. d. 102/103.
-MSH. SSC. d. 8584.65.
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-MSH. SSC. d. 8640.41.
-MSH. SSC. d. 8584. 157.
-MSH. SSC. d. 8577.94/95/97.
-MSH. S$SC.d.8569.157.
-MSH. SSC. d.8569.183.

-MSH. SSC. d. 8580. 117.
-MSH. SSC. d. 8580. 121.
-MSH. SSC. d. 8589. 37.
-MSH. SSC. d. 8589. 38.
-MSH. SSC. d. 8590. 6.
-MSH. SSC. d. 8590. 49.
-MSH. SSC. d. 8591. 69.
-MSH. SSC. d. 8610. 8.
-MSH. SSC. d. 8610. 15
-MSH. SSC. d. 8610. 16.
-MSH. SSC. d. 8610. 18.

-MSH.SSC.d.8577.94.
-MSH. SSC. d. 8577.95.

Miihimme DefterleriA.(DVNSMHM.d.)

-A.(DVNSMHM.d.12.55.
-A.(DVNSMHM. 12. 166.
-A.DVNSMHM.d.48-78.
-A)MKT-MHM.d. 37-2-1.
-A. DVNS. MHM. d. 73. 88.
-A.DVNSMHM. d. 60. 138.
-A.(DVNSMHM. d. 60. 112.

Ahkdm DefterleriA.(DVNSAHK.)

-Tz. Ahkam defteri-1. A (DVNSAHK. TZ. d.); Tz. Ahkam defteri-2. A.(DVNSAHK.
TZ.d.)

-A(DVNSAHK.TZ.d.1-70.
-A.DVNSAHK. TZ. d. 1.76.
-A.DVNSAHK.TZ.d.1.36.
-A.DVNSAHK.TZ.d.1.40.

- A.(DVNSAHK.TZ.d.2.50.
-A.(DVNSAHK.TZ.d.1-55/70/101.
-A.(DVNSAHK.TZ.d.1-57.
-A.(DVNSAHK.TZ.d.1.83.
-A.(DVNSAHK.TZ.d.1.85.

- A. DVNSAHK. TZ. d. 1. 86.
-A.(DVNSAHK.TZ.d.1.87.
-A.(DVNSAHK.TZ.d.1.101.
-A.(DVNSAHK. TZ. d. 1-57.
-A. DVNSAHK. TZ. d. 2. 26.
-A. DVNSAHK. TZ. d. 2. 38.
-A.(DVNSAHK.TZ.d.2.93.
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-A.(DVNSAHK.TZ.d.2.95.
-A.(DVNSAHK.TZ.d.2.103.
-A.(DVNSAHK. TZ. d. 2. 126.
-A.(DVNSAHK.TZ.d.2.148.
-A.(DVNSAHK.TZ.d.2.34.
-A.(DVNSAHK.TZ.d.2. 53.

Maliye’den Miidevver Defterler Tasnifi (MAD. d.)

-MAD. d. 10312. 69.
-MAD. d. 14833. 44.
-MAD. d. 9952. 133.
-MAD. d. 9952. 140.
-MAD. d. 18433.45.
-MAD. d. 18433. 46.
-MAD. d. 18433. 48.

1.9. Tapu Tahrir Defterleri:

TT.d.1138.

TT.d.1031.

TT.d. 1140; TT.d.1140.20.

Bab-1 Defteri, Mevkiifat Kalemi Defterleri (D. MKF. d.)
-D. MKF. d. 29691.

-D. MKF. d. 29695.1.

Sadaret Mektubi Kalemi Belgeleri (A. MKT.)

A.MKT. DV. 120. 36.1. 1.
A. MKT-MHM.3.

A. MKT. MHM. 37.2.1.
A. MKT. MHM. 3.

A. MKT. MHM. 95.70. 1.

Timar Ruznamc¢e(Timar Zeamet Tevcihi) Defterleri, (A.DFE.RZ.d.)
-DFE. RZ. D. 944. 129. /135.

Niifus Defterleri (NFSS. d.) No:1170.

-D.02130.0001.00.005.
-D. 2130.1.00.6.

Hariciye Siyasi (HR. SYS.): HR. SYS.1338.59.4.1.
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Ekler

Tablo 3.11. Batum Sancagi Atina Nahiyesi Kdylerinden Alinan Vergileri ile

Miikellefleri

. Bennak A Miicerred . Niyabet (fi . ispenc A
Koy (fi 12) Hasil (fi 6) Hasil 9) Hasil (fi 25) Hasil
?? 63 756 28 108 63 567 - -
Akvani (Hitam) 40 480 11 66 40 360 - -
Ayaras (Bilarin) 25 300 7 42 29 261 4 100
Ayaras (Bogan) 3 36 2 12 3 27 - -

252 (552 72 (90
< olarak olarak
Ayaras (Bogandaci) 21 hesaplanmi 15 hesaplanm 23 207 2 50
stir) 15t1r)

Ayaras (Bulut) 30 360 19 114 30 270 - -
Ayaras (Dogan) 31 372 5 30 30 279 -
Ayaras (Ebule) 35 420 17 102 36 324 1 25
Ayaras (Gerad) 14 168 9 42 15 134 1 25
Ayaras (Melsaman) 15 180 4 24 25 135 - -
Ayaras (Terbumama) 36 432 14 84 36 324 - -
Ayaras(Bulud)
Tabi-i Batum 5 60 3 18 5 45 . .
Caburin 33 396 6 36 46 414 13 325
Carguvan 36 432 10 60 36 324 - -
Cogaluvan 9 108 4 24 19 171 10 250
Dalnak
(AnapayaAvdam) 67 804 7 42 67 603 - -
Damak (Milya) 26 312 14 84 26 234 - -
Davgat (Asi) 51 612 8 48 57 513 6 150
Davgat (Babakoylu) 13 384 3 18 35 315 3 75
Davgat (inci) 28 336 12 72 28 252 - -
Davgat (Mihvan) 18 216 8 48 26 234 8 200
Davgat (Misvane) 47 564 12 72 47 442 - -
Davgat (Sakarton) 44 528 1 6 44 396 - -
Dovalvan(Bogan) 42 504 3 18 42 378 -
Dulaka 9 108 6 36 9 81 - -
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Dulaka (Ermihal) 60 720 18 108 60 540 - -
Duvalvan (Baba Sakir) | 14 168 19 114 14 126 - -
Duvalvan (Diger | 34 408 19 114 34 306 - -
Somurkin)
) ) ) R ) B B (Hasilt

Duvalvan (Eksened) Yokiur)
Duvalvan (Zagatan) 95 1140 28 168 95 855 - -
Gavdalit (Dadavan) 18 216 8 48 19 171 1 25
Gavdalit (Kordin) 16 192 6 36 18 162 2 50
Gavdalit (Manik) 12 144 - - 16 144 4 100
Horsuvan 8 96 - - 8 72 - -
ilvani (Aksakal) 17 204 15 90 17 153 - -
Kemagiivan 4 48 6 36 4 36 - -
Kobalu 18 216 8 48 18 162 - -
Kusvan(Dulaka) 5 60 6 36 6 45 - -
Kutanu 101 1212 72 432 106 954 - -
Larot 109 1.308 29 174 109 981 - -
Malartuvan 57 684 17 102 57 513 - -
Mamat (Diger Kal) 8 96 10 60 8 72 - -
Mamat (Kodah) 160 1,920 19 114 160 1,440 - -

372 (362

olarak
Mamat (Yamk) 31 kaydedilmi 4 24 31 279 - -

stir)
Mevrun (Kasvan) 12 144 6 36 16 144 4 100
Mihlvan 10 120 3 18 - - - -
Molla ~Omer  Bovan | o5 300 11 66 26 234 1 25
(Buran)
Mumagiivan 92 1,104 20 120 96 864 4 100
Miigiiselak 100 1,200 38 228 126 1,134 26 650
Omer (Baskoy) 73 876 39 234 73 657 - -
Omer (Baskdy) 10 120 1 6 10 90 - -
Omer (Bovanuvan) 34 408 1 6 35 315 1 25
Omer (Diger Saldr) 23 276 12 72 24 216 1 25
Sagam 47 564 10 60 47 423 - -
Sahvan 3 36 - - 9 81 6 150
Socana 44 528 25 150 45 405 1 25
Sodana (Baskir)
(sadece mea riisumu | - - - - - - -
300)
Subulak 39 468 27 162 53 477 14 350
Tovalvan 52 624 8 48 77 693 1 25
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Ulaka (Giiniisah)

Melseman 82 984 33 198 88 774 4 100
Gudri
Vakos 50 600 8 48 54 486 4 100
Vamak (Zalmak) 43 516 20 120 43 387 - -
Zevandos (Hancikvani) | 8 96 8 48 9 81 1 25
Zevandos (Sormiye) 9 540 37 222 45 405 - -
Zevhir (Bazbenir) 14 168 4 24 14 126 - -
Zevhir (Cekirturul) 80 960 19 114 81 729 1 25
2,358 28,296 850 40,854 2568 23022 108 3100

Toplam
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Tablo 3.12.Batum Sancag1 Atina Nahiyesi Koylerinde Arazi ve Uriin Uzerinden Alinan Vergiler

Koy Felliice | Erzen Sira Kendir | Meyva | Ceviz Bostan | Asiyab | Hamr | Tapuy-1 zemin | Bad-1 Bagat-1 Hassa | Findik | Mukata-i Destbani Hasi I/
hevavearusane iskele Toplam
Ayaras 400 1300 500 30 100 25 100 - 50 70 130 300 480 - - 3.485
(Bulut)
Ayaras (Bilarin) 1000 1000 1.247 500 500 300 100 - 100 100 300 100 - - - 5.247
Ayaras (Bogan) 300 110 385 50 50 30 - 30 100 - - - 1.055
Ayaras 350 400 901 300 300 150 100 - 25 50 150 200 - - - 2.926
(Bogandaci)
Ayaras (Dogan) 25 30 474 50 20 10 30 - 20 50 200 - - - 909
Ayaras (Eule) 1000 1100 400 300 300 200 100 - 94 100 150 - - - - 3.744
Ayaras (Gerad) 1000 2000 661 500 500 100 50 - 100 100 300 200 - - - 5.511
Ayaras 500 600 1.350 500 200 60 30 30 30 30 200 - - - 3.530
(Melsaman)
Ayaras 1500 1200 400 300 120 100 - 150 100 100 300 335 - - 4.605
(Terbumama)
Ayaras(Bulud) 300 300 125 25 25 - 12 - 30 10 50 200 - - - 1.077
Tabi-i Batum
Davgat (inci) 1000 1500 940 600 350 320 120 10 150 100 100 - 400 - 5.590
Davgat (Mihvan) | 600 800 1302 500 100 980 100 15 30 50 50 260 - 200 - 4.987
Davgat (Sakarton) | 100 200 354 125 125 40 25 10 10 - 75 200 - 200 - 1.464
Malartuvan 2.500 3.500 2000 500 1200 500 200 210 100 300 1190 - - - - 12.200
Omer (Baskoy 200 1300 400 300 130 150 100 - - - 140 - 114 - - 2.834
Omer (Baskoy) 3000 3000 1023 400 600 300 200 28 500 120 262 - - - - 9.433
Sogana 1200 1000 700 220 500 320 130 - 30 80 250 1400 - - - 5.830




Koy Fellice | Erzen Sira Kendir | Meyva | Ceviz Bostan | Asiyab | Hamr | Tapuy-1 zemin | Bad-1 Bagat-1 Hassa | Findik | Mukata-i Destbani Hasil/
hevavearusane iskele Toplam
Dalnak (Anapaya | 200 1000 820 322 - 22 225 - 21 - 225 200 - - - 3.035
Avdam)
Damak (Milya) 1500 1500 1200 513 980 225 225 - 125 152 255 - - - - 6.675
Davgat (Misvane) | 200 120 1817 500 500 200 125 - 150 150 150 - - - - 3.912
Davgat(Asi) 70 90 1600 300 857 500 120 - 150 100 50 200 - - - 4.037
Davgat(Babakoyl | 500 1500 1726 325 500 150 125 155 150 125 - - - - 5.256
u)
Dulaka 500 1500 790 250 625 125 120 - 50 - 50 50 4.060
Dulaka (Ermihal) | 1500 2000 636 380 50 280 90 36 50 - 125 400 - - 65 5.612
Duvalvan (Diger | 1000 1000 1622 500 300 200 100 300 60 250 240 5.572
Somurkin)
Duvalvan( Baba 500 1500 400 125 125 39 55 54 125 - 125 - - - 22 3.070
Sakir)
Duvalvan(Bog¢an) | 500 500 1103 225 155 135 122 25 55 155 - - - 2.975
Kemagiivan 200 50 40 25 12 - 13 - - - 55 - - 12 407
Kusvan (Dulaka) | 200 200 469 30 78 20 4 - 20 20 - - 12 1.053
Larot 1500 2800 2624 500 660 325 252 60 225 - 250 200 - 256 9.652
Sahvan 350 60 803 225 125 125 - 36 125 25 135 - - - 2.009
Tovalvan 500 500 125 125 125 25 55 25 55 125 - - - 1.660
Ulaka (Giiniisah) | 2000 1500 1690 500 500 400 200 54 300 100 - - 150 7.39%4
Melseman
Gudri
Zevandos 400 300 825 250 625 250 125 - 50 - 125 200 - - 50 3.200

(Hancikvani)




Koy Fellice | Erzen Sira Kendir | Meyva | Ceviz Bostan | Asiyab | Hamr | Tapuy-1 zemin | Bad-1 Bagat-1 Hassa | Findik | Mukata-i Destbani | Hasil /
hevavearusane iskele Toplam
Vamak (Zalmak) | 1000 900 503 250 - 160 125 90 89 55 55 200 - - - 3.427
Kutanu 1200 2500 1647 500 918 400 225 30 - - 500 200 - - 250 8.370
Kobalu 620 650 456 500 660 125 122 10 - 111 120 - - - 3.374
Zevandos 1200 1500 2284 500 900 260 225 36 - 112 310 300 - - - 7.627
(Sormiye)
Mamat (Diger 100 120 112 122 150 - 15 - - - 25 - - - 15 659
Kal)
Gavdalit (Kordin) | 100 400 310 112 50 50 12 - 15 - 50 - - - 21 1.120
Gavdalit (Manik) |80 65 654 500 400 121 160 10 112 - 120 100 - - 120 2.442
Mamat (Kodah) 2500 1500 817 500 400 250 150 30 150 - 130 200 - 126 6.753
Mamat (Yamk) 200 350 100 125 100 150 65 - 25 55 80 - - - 1.250
ilvani (Aksakal) 1500 1500 1101 125 220 150 112 - 25 - 120 - - - - 4.853
Horsuvan 100 120 173 20 25 4 12 - - - 50 300 - - 12 816
Akvani (Hitam) 200 250 1341 330 225 50 112 - 60 - 150 111 2.829
?? 2500 1200 158 225 500 80 120 - - - 125 80 - - 60 5.048
Sagam 2500 2200 1928 500 525 150 80 - 20 50 150 - - - - 8.103
Zevhir 150 300 200 120 157 - 20 30 20 30 30 - - - - 1.057
(Cekirturul)
Zevhir (Bazbenir) | 400 450 508 25 125 30 12 - 20 12 30 - - - - 1.612
Caburin 1000 500 1200 400 834 120 80 20 25 25 50 400 - - - 4.654
Carcuvan 2500 2500 877 212 225 230 80 - - 50 50 400 - - - 7.124
Molla Omer 800 1800 680 150 125 50 60 20 80 30 150 360 - - - 4.305

(Diger Buran)




Koy Fellice | Erzen Sira Kendir | Meyva | Ceviz Bostan | Asiyab | Hamr | Tapuy-1 zemin | Bad-1 Bagat-1 Hassa | Findik | Mukata-i Destbani | Hasil /
hevavearusane iskele Toplam

Cogaluvan 110 550 303 225 500 212 120 40 150 50 50 - - 60 - 2.370

Mumagiivan 1600 1200 667 225 200 120 120 40 25 25 225 - - - - 4.447

Mevrun (diger 550 1650 995 225 400 55 52 - 120 50 125 300 - - - 4.522

Kasvan)

Omer (Bovanuvan | 1500 1800 1400 671 900 125 80 - - 50 125 - - - - 6.651

Omer (Diger 1200 2500 1400 120 256 125 50 20 20 50 125 - - - - 5.866

Saldi)

Subulak 1000 1500 1100 125 690 25 22 36 25 50 50 - - - - 4.623

Vakos 2500 2500 1600 619 225 112 115 - 155 55 150 600 - - - 8.631

Mihalvan 100 120 415 112 120 - 12 - 879

Miisiiselak 2000 2500 2200 400 931 150 150 215 55 112 500 800 - 200 - 10.213

Duvalvan(Zagata | 2500 2200 200 500 1500 400 225 - 615 112 150 660 - - - 9.062

n)

Sodana (Baskir) - - - - - - - - - - - - - - - Hisse mea
riisum 300

Toplam 58.305 |70.785 |56.381 |18.833 |23.778 |10.300 |6.216 1.140 4.801 |3.091 9.742 10.000 929 1.060 1.332

276.693




Tablo 3.13. Batum Sancagi Atina Nahiyesi Kdylerinde Hayvancilik Uzerinden

Alinan Vergiler
Koy Kiivvare(kovan) | Hinzir Mukata-i iskele | Agnam Toplam
?? 80 - - 30 110
Akvani (Hitam) 251 - - - 251
Ayaras (Bulut) 100 - - - 100
Ayaras (Bilarin) 100 100 - - 200
Ayaras (Bogan) 30 - - - 30
Ayaras (Bogandaci) 15 15 30
Ayaras (Dogan) 15 - - - 15
Ayaras (Eule) - - - 0
Avyaras (Gerad) 50 50 - - 100
Ayaras (Melsaman) 130 - - 130
Ayaras (Terbumama) 130 25 - - 155
Caburin 125 - - 50 175
Carcuvan 12 30 - 20 62
Cogaluvan 50 25 60 12 147
Dalnak (AnapayaAvdam) 10 - - i 10
Damak (Milya) 125 - - - 125
Davgat (inci) 125 125 400 - 650
Davgat (Mihvan) 50 25 200 - 275
Davgat (Misvane) 150 - - - 150
Davgat (Sakarton) 10 - 200 - 210
Davgat(Asi) 200 - - - 200
Davgat(Babakoylu) 233 - - 233
Dulaka 145 - - 145
Dulaka (Ermihal) 120 - - - 120
Duvalvan (Diger Somurkin) | 200 - - - 200
Duvalvan( Baba Sakir) 22 - - - 22
Duvalvan(Bocan) 125 2 - - 125
Duvalvan(Zagatan) 225 500 - 150 875
Gavdalit (Kordin) 20 20 - - 40
Gavdalit (Manik) 130 25 20 175
Horsuvan 13 - - 12 25
ilvani (Aksakal) 35 - - 125 160
Kemagiivan 25 - - 25
Kobalu 120 - - - 120
Kusvan (Dulaka) 6 - - - 6
Kutanu 400 - - - 400
Larot 285 - - - 285
Mamat (Diger Kal) 12 - - 110 122
Mamat (Kodah) 122 - 120 242
Mamat (Yanik) 60 - - 25 85
Mevrun (diger Kasvan) 50 20 - 20 90
Mihalvan 11 - - - 11
Molla Omer (Diger Buran) 25 25 - 20 70
Mumagiivan 25 25 - 20 70
Miisiiselak 125 125 200 25 475
Omer (Baskdy 100 - - - 100
Omer (Baskdy) 500 300 - - 800
Omer (Bovanuvan 25 50 - 20 95
Omer (Diger Saldr) 25 15 - 12 52
Sagam 150 - - - 150
Sahvan 125 -- - - 125
So¢ana - 62 - - 62
Subulak 80 20 - 20 120
Tovalvan 49 - - - 49
Ulaka (Giiniisah) 350 - - - 350
Melseman Gudri
Vakos 55 55 - 25 135
Vamak (Zalmak) 72 12 15 99
Zevandos (Hancikvani) 50 - - - 50
Zevandos (Sormiye) 206 - - - 206
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Zevhir (Bazbenir) 25 25 - 20 70
Zevhir (Cekirturul) 120 - - - 120
Toplam 6224 1612 1060 871 9767
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Tablo 3.14. Arhavi (Laz) Nahiyesi Koylerinden Alman Vergiler Ile Miikellefleri

Koy Bennak | Hasil Miicerred | Hasil | Niyabet Hasil ispen¢ | Hasil
(fi 12) (fi 6) (fi9) (fi 25)

Abzalha 1 12 - - 59 5,031 58 1,450

Arhava 25 300 12 72 95 855 7 175

Bagos - - - - 46 414 46 1150

Bagkise 17 204 10 60 58 522 41 1,025

Bodcaha - - - - 6 54 9 225

Cemaat-i 10 120 - - 20 180 18 450

Mirbalusah  der

kaza-i Arhavi

Ebnuvalh  (tabi-i | 1 12 2 12 40 360 39 975

Gonye)

Halsatir 17 204 - - 84 756 67 1,675

Hane - - - - 9 81 9 225

Hasird- - - - - 8 72 9 225

Hasvarnuvan 21 264 2 12 32 288 10 250

(Pirvener)

Havidon 76 912 25 150 76 644 - -

Hisarin tabi-i | - - - - 10 90 10 250

Bagos

Hisse-i Mamanat | - - - - 10 90 15 375

tabi-i iskele

Hisse-i  Sahandor | - - - - 15 135 12 300

tabi-i iskele

Hisse-i Sahandor | - - - - 6 54 8 200

tabi-i iskele

Hoy (Hopa) 9 108 2 12 24 216 15 375

ibad 31 372 1 6 38 342 7 175

Istehaban - - - - 20 180 25 625

Istoravan 2 24 - - 120 1,080 118 2,950

Kadaha tabi-i | 5 60 4 24 31 279 26 650

Gonye

Kepse (Poga) 51 612 12 72 55 495 4 100

Kizar Yovan 2 24 6 6 7 63 5 125

Kise (Lakoz) 19 228 2 12 50 450 31 775

Kise (Pandol) 33 396 3 18 62 558 29 725
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Kocane - - - - 20 180 29 725
Kondarakes 28 336 11 66 72 828 64 1,600
Kondarakes tabi-i | - - - - 4 36 4 100
Atina

Korhanuvat 35 420 21 126 55 495 20 500
Kostani¢ tabi-i | - - - - 5 45 5 125
iskele

Kovadovan 30 360 10 60 31 279 1 25
Mahu tabi-i | 2 24 - - 15 135 13 325
Gonye

Makarin tabi-i | - - - - 20 180 29 725
iskele

Makaryalu 1 12 - - 38 342 37 925
Malumca (Marin | 12 144 12 72 12 108 - -

)

Malumca 18 216 16 96 18 168 - -
(Zevindanor)

Mamanat tabi-i | - - - - 20 180 35 875
iskele

Maradin tabi-i | 1 12 1 6 65 585 67 1,675
Gonye

Martonovan 14 168 8 48 38 342 24 600
Mesvemiye 4 48 3 18 79 711 75 1,775
Mevsudhun 28 336 12 72 32 22 4 100
Mihalazin - - - - 30 270 44 1100
Mirvan - - 10 90 11 275
Nefs-i Gonye 19 228 4 24 27 243 8 200
Pazyan 29 348 15 90 29 261 - -
Sahandoru tabi-i | - - - - 25 225 22 550
iskele

Salyar 5 60 4 24 26 234 21 525
Samurman 62 744 26 156 65 585 3 75
Sarulu 3 36 4 24 29 261 26 650
Sasa tabi-i iskele | - - - - 8 72 9 225
Sedari 45 540 6 36 60 540 15 375
Sedari (Kidsor) 49 588 3 18 56 504 7 175
Semnuvan - - - - 12 108 12 300
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Sermece - - - - 20 180 22 550

Sevimli 30 360 5 30 32 288 2 50

Sevimli (Hanevan) | 11 132 1 6 15 135 4 100

Sinere 11 132 6 36 56 504 45 1,125

Soran 20 240 20 120 85 765 65? 1625(1525kay
1th olan
rakam)

Sosarur - - - - - - - -

Urci 42 504 14 84 42 378 2 50

Vakosa - - - - 6 54 7 175

Vice (Kemsah) 56 672 36 216 61 549 5 125

(266)

Vice (Sayapluvan) | - - - - - - - Mea  riisum
416.

Vice (Varani) 20 240 1 6 21 189 1 25

Vince (Hasir) 7 82 - - 17 153 10 250

Vurusa-Urusa - - - - 5 45 5 125

Yakun 44 528 7 42 72 648 28 700

Zatirbakando 51 612 52 312 64 576 13 325

Zatirbakando ve |21 252 7 42 22 198 1 25

Kiiciik

Zorgu 19 228 3 18 21 189 2 50

Toplam 1,037 12,444 389 2334 | 2421 21,789 1415 35,375
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Tablo 3. 15. Arhavi (Laz) Nahiyesi Kdylerinde Arazi ve Uriin UzerindenAlinan Vergiler

Koy Felliice | Erzen | Sira Kendir | Meyva | Ceviz Bostan Asiyab | Hamr Resm-i | Resm-i | Bad-1 Bagat1 | Findik | Mukata-i | Destbani | Hasil/toplam
Tapuy-1 | zemin heva ve | Hassa iskele
zemin arusane
Arhava 1200 1500 | 1400 400 572 425 225 - 222 120 - 150 - - - 6214
Sedari 1850 2000 | 216 500 550 225 116 - 150 55 80 150 - - - - 5892
Sedari 850 2500 | 623 125 500 80 90 - 125 55 - 150 - - - - 5098
(Kidsor)
Soran 1300 2000 | 456 400 500 80 25 20 125 40 - 250 - - - - 5196
Bagkise 700 2000 | 1027 500 400 55 60 - 30 50 - 150 - - - - 4972
Samurman 500 500 1628 150 80 20 4 - 30 50 - 150 - - - - 3112
Vice - - - - - - - - - - - - - - - - Mea riisum 416
(Sayapluvan)
Vice 2000 1200 | 1753 50 1200 50 60 - 25 80 - 150 200 - - - 6768
(Kemsah)
Mevsudhun 500 1000 | 1250 25 50 12 50 20 150 15 - 50 - - - - 3122
ibad 600 2000 | 1680 125 168 12 20 - 12 15 - 150 - - - - 4782
Malumca 1200 1500 | 153 120 150 25 30 - - 15 - 80 - - - - 3273
(Zevindanor)
Vice (Varani) | 300 1500 | 291 50 125 20 50 - 25 20 - 60 - - - - 2441
Sevimli 300 50 335 25 80 50 40 - 400 50 - 25 - - - - 1355
Malumca 1500 300 177 80 125 50 60 - 30 30 - 92 - - - - 2444
(Marin)
Korhanuvat | 1100 150 1282 222 622 30 40 - 12 12 - 80 - - - - 3550
Zatirbakando | 2200 2500 | 2726 80 125 50 150 20 25 60 - 150 - - - - 8086




Koy Felliice | Erzen | Sira Kendir | Meyva | Ceviz Bostan Asiyab | Hamr Resm-i | Resm-i | Bad-1 Bagat1 | Findik | Mukata-i | Destbani | Hasil/toplam
Tapuy-1 | zemin heva ve | Hassa iskele
zemin arusane
Halsatir 1200 1800 | 908 225 150 25 150 20 90 15 - 150 - - - - 4733
Hasirid 50 50 20 50 10 5 4 - 2 4 - 20 - - - - 215
Hoy (Hopa) 550 1520 | 859 400 522 - 222 - 122 80 - 150 1000 - - - 5425
Istoravan 5500 5220 | 3350 1200 1500 500 400 84 1206 250 - 1250 - - - 20460
Kizar Yovan | 210 100 10 25 15 12 14 - 12 30 - 30 - - - 458
Kise (Lakoz) | 2200 2250 | 957 225 250 240 155 30 225 125 - 150 - - - 6807
Kise (Pandol) | 2500 2550 | 2191 800 900 400 500 - 250 155 - 555 - - - - 10801
Kovadovan 400 1500 | 580 400 125 20 25 50 12 22 - 80 - - - - 3214
Martonovan | 2000 2500 | 1393 225 680 80 60 - 12 30 - 80 - - - - 7060
Pazyan 800 800 390 500 400 55 40 120 20 25 - 150 - - - - 3300
Sevimli 1500 1500 | 1219 125 122 25 30 - 11 12 - 40 - - - - 4584
(Hanevan)
Sinere 2800 2000 | 1446 500 400 225 155 30 22 55 - 150 - - - - 7783
Urci 1250 2550 | 1014 400 500 225 300 - 155 125 - 150 - - - - 6669
Yakun 2550 2620 | 683 80 500 125 80 60 122 125 - 150 - - - - 7095
Zatirbakando | 500 500 498 125 122 50 30 30 12 20 - 50 - - - - 1937
ve Kiiciitk
Zorgu 1300 1000 | 307 400 225 55 20 - 12 25 - 125 - - - - 3469




Koy Felliice | Erzen | Sira Kendir | Meyva | Ceviz Bostan | Asiyab Hamr Resm-i Resm-i | Bad-1heva | Bagat1 Findik | Mukata-i Destbani | Hasil/topl
Tapuy-1 | zemin ve arusane | Hassa iskele am
zemin

Abzalha 1200 1500 | 1851 400 500 250 222 90 110 125 - 125 - - - - Mahsul-1

miilk 400

Bagos 800 700 471 150 130 125 60 - 30 25 - 70 - - - - 2561

Ebnuval 500 500 371 300 500 200 155 - 160 111 - 150 - - - - 2947

Hasvarnuvan | 520 800 695 400 500 200 200 10 60 40 - 30 - - - - 3455

(Pirvener)

Havidon 1500 1500 | 1322 400 500 200 15 - 155 110 - 150 - - - - 5852

Kepse (Po¢a) | 1800 1500 |433 400 600 225 155 - 112 100 - 150 - - - - 5475

Kogane 1210 200 1100 400 617 60 40 - 122 111 - 160 - - - - 4020

Kondarakes | 800 1000 | 100 25 55 22 11 - 7 50 - 80 - - - - 2150

Kondarakes 50 50 25 25 30 22 25 - 23 22 - 30 - - - - 302

tabi-i Atina

Makaryalu 2250 2220 | 1319 400 500 221 155 36 121 125 - 80 - - - - 7427

Mesvemiye 2200 2550 | 1796 400 500 650 222 36 222 250 - 125 - - - - 8951

Sarulu 1550 1600 | 1981 500 600 125 122 36 122 111 - 80 - - - - 6827

Semnuvan 200 300 769 25 32 11 22 - 21 25 - 30 - - - - 1435

Sermece 400 400 683 400 500 30 40 - 70 60 - 12 - - - - 2595

Vince (Hasir) | 500 300 10 50 6 22 10 - 16 10 - 50 - - - - 974

Vurusa-Urusa | 303 400 760 250 - - 12 - - 12 - 50 - - - - 1787




Koy Felliice | Erzen | Sira Kendir | Meyva | Ceviz Bostan | Asiya | Hamr Resm-i | Resm-i Bad-1heva | Bagat-1 Findik | Mukata-i Destbani | Hasil/topl

b Tapuy-1 | zemin ve arusane | Hassa iskele am
zemin

Gonye - 500 900 150 241 30 40 60 22 25 - 300 - - - - 2268

Hane 50 200 200 60 70 80 50 - 50 30 - 30 - - - - 820

Hisarin tabi-i | 120 150 263 500 120 15 12 - 22 10 - 60 - - - - 1272

Bagos

Hisse-i 400 400 199 400 500 30 50 - 25 11 - 50 - - - - 2065

Mamanat

Tabi-i iskele

Hisse-i 350 1350 | 465 400 500 50 40 - 12 25 - 80 - - - 3272

Sahandor

Istehaban 1520 1620 | 1400 400 81 60 50 - 122 120 - 80 - - - - 5453

Kostani¢ 50 300 100 120 150 15 20 - 15 10 - 30 - - - - 810

Tabi-i iskele

Mahu  tabi-i | 500 1500 | 636 120 150 30 40 - 12 10 - 30 - - - - 3028

Gonye

Makarin 850 1500 | 1053 400 500 200 60 - 122 110 - 80 - - - - 4875

Mamanat 800 1500 | 677 400 500 150 120 - 50 35 - 120 - - - - 4352

Mihalazin 1110 1500 | 435 400 500 200 150 - 55 60 - 120 - - - - 4530

Sahandoru 350 1350 | 465 400 500 50 40 - 12 25 - 80 - - - - 3272

Salyar 800 1000 | 900 900 900 100 100 18 40 30 - 84 4872

Sasa tabi-i | 350 550 700 278 122 30 40 - 22 25 - 30 - - - - 2147

iskele

Sosarur - - - - - - - - - - - - - - - - 0




Koy Felliice | Erzen | Sira Kendir | Meyva | Ceviz Bostan Asiyab | Hamr Resm-i | Resm-i | Bad-1heva | Bagat-1 | Findik | Mukata-i | Destbani | Hasil/topl
Tapuy | zemin ve arusane | Hassa iskele am
-1
zemin
Bodcaha 110 150 800 185 330 30 25 - 12 15 - 30 - - - - 1687
Cemaat-i 1500 2200 | 1100 400 750 30 55 - 11 15 - 120 - - - - 6181
Mirbalusah
der kaza-i
Arhavi
Hisse-i 100 100 300 60 400 50 40 - 25 50 - 80 - - - - 1205
Sahandor
Kadaha tabi-i | 800 1250 | 900 572 500 50 60 - 62 - - 80 120 - - - 4394
Gonye
Maradin tabi- | 1500 1300 | 900 120 541 50 50 - 35 15 - 120 - - - - 4631
i Gonye
Mirvan tabi-i | 100 100 156 120 130 30 20 - 11 10 - 30 - - - - 707
Gonye
Vakosa 100 150 485 120 130 15 30 - 21 15 - 50 - - - - 1116
Toplam 68653 83350 | 57542 19562 24853 6884 5763 770 5755 3698 80 8173 1320 0 0 0 286403




Tablo 3. 16. Arhavi (Laz) Nahiyesi Kdylerinde Hayvancilik {izerinden Alinan

Vergiler

Koy Kiivvare Hinzir Agnam Osr-i Mahi | Toplam hasil
(kovan)

Abzalha 112 111 11 - 234
Arhava 500 155 120 125 900
Bagos 40 22 13 - 75
Baskise 55 150 12 - 217
Bodcaha 10 13 11 - 34
Cemaat-i Mirbalusah der kaza-i | 22 25 22 - 69
Arhavi
Ebnuvalh 152 80 12 - 244
Gonye 12 15 10 - 37
Halsatir 80 11 11 30 132
Hane 40 22 12 - 74
Hasind 3 4 2 - 9
Hasvarnuvan (Pirvener) 50 70 11 - 131
Havidon 120 122 15 - 257
Hisarin tabi-i Bagos 15 22 11 - 48
Hisse-i Mamanat Tabi-i iskele 22 26 12 - 60
Hisse-i Sahandor 10 22 11 - 43
Hisse-i Sahandor 30 40 12 - 82
Hoy (Hopa) 90 125 21 - 236
ibad 12 - 11 - 23
istehaban 150 130 13 - 293
Istoravan 222 230 25 - 477
Kadaha tabi-i Gonye 50 30 13 - 93
Kepse (Poc¢a) 80 125 11 - 216
Kizar Yovan 15 15 11 - 41
Kise (Lakoz) 155 22 21 - 198
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Kise (Pandol) 222 225 55 502
Kocane 110 150 15 275
Kondarakes 22 13 11 46
Kondarakes tabi-i Atina 25 22 11 58
Korhanuvat 21 25 10 56
Kostani¢ Tabi-i iskele 12 22 11 45
Kovadovan 11 11 20 42
Mahu tabi-i Gonye 11 15 12 38
Makarin 155 50 15 220
Makaryalu 122 155 11 288
Malumca (Marin) 25 - 12 37
Malumca (Zevindanor) 12 - 15 27
Mamanat 60 22 11 93
Maradin tabi-i Gonye 20 60 11 91
Martonovan 25 22 15 62
Mesvemiye 255 231 11 497
Mevsudhun 40 30 12 82
Mihalazin 50 35 15 100
Mirvan tabi-i Gonye 12 11 5 28
Pazyan 60 30 11 101
Sahandoru 10 22 11 43
Salyar 20 50 15 85
Samurman 60 20 12 92
Sarulu 131 80 11 222
Sasa tabi-i Iskele 15 26 15 56
Sedari 40 55 22 117
Sedari (Kidsor) 50 55 12 117
Semnuvan 22 23 11 56
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Sermece 30 25 12 - 67
Sevimli 80 25 12 - 117
Sevimli (Hanevan) 11 20 12 - 43
Sinere 25 23 11 - 59
Soran 20 112 22 - 154
Sosarur - - - 0
Urci 150 122 25 - 297
Vakosa 2 22 11 - 35
Vice (Kemsah) 120 50 50 - 220
Vice (Varani) 15 12 12 - 39
Vince (Hasir) 5 13 11 29
Vurusa-Urusa 20 15 12 47
Yakun 112 90 25 - 227
Zatirbakando 55 22 12 - 89
Zatirbakando ve Kiigiik 12 25 15 - 52
Zorgu 15 20 11 - 46
Toplam 4337 3643 1085 155 9220
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Harita 1. BOA. C. AS. 198.8503.7.
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Harita 2.1683 Viyana Bozgunu’ndan itibaren Karadeniz ve Kafkasya Bélgesini Gosteren Harita;(Ozetli
Tarih Atlasi, Emek Is yayinevi, istanbul, 1983.)
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