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ONSOZ

Koyun yetistiriciligi, insan beslenmesinde diisiik kalitedeki c¢ayir ve
meralarin, bitkisel iiretime uygun olmayan alanlarin degerlendirilmesi ile hayvansal

tiriinlere dayali sanayi hammadde temininin saglanmasinda 6nem arz eder.

Ulkemiz hayvanciliginda koyun yetistiriciliginin énemi biiyiiktiir. Tiirkiye
hayvancilig1 icinde koyunculuk, genel olarak diisiik kombine verimli yerli rklarla ve
ekstansif karakterde olarak yapilmaktadir. Toplam kirmizi et iiretimi igindeki pay1
gdz Oniine alindiginda koyunculugun gerek iilke ekonomisi gerekse de insan
beslenmesi agisindan olduk¢a 6nemli bir sektor oldugu anlasilmaktadir. Koyun eti
diinyanin hemen her yerinde tiiketilmektedir. Bunun en 6nemli kismin1 ise kuzu eti

teskil eder.

Toplum olarak et tiiketim aligkanliklarimiz iginde 6zellikle koyun etine
diiskiinligiimiiz ve kuzu etine olan talep artisi koyunculugun onemini gidrek
korumasini saglamaktadir. Ayrica kurban bayramlarinda her y1l yaklasik iki milyon
bas koyunun kurbanlik olarak kesimi de koyunculugun Onemini daha da

arttirmaktadir.

Yerli irklarmizdan olan Morkaraman koyunu ise; Ulkemizin verimsiz ve
kalitesi diisitk meralarinin bulundugu, kurak iklimin hiikiim stirdiigii Dogu Anadolu
gibi bolgelerde, baska bir deyisle yetersiz ¢evre kosullarina, hastaliklar ve yetersiz
beslenmeye dayanikli bir irk olarak taninmaktadir. Bu yoniiyle yetistiricilerine

ekonomisine ve dolayisiyla da iilke ekonomisine 6nemli katkilar saglamaktadir.

Agr ilinde Morkaraman 1rki koyun yetistiriciligi yogun olarak yapilmaktadir.
Ildeki koyun varhiginin iilkedeki pay1 % 4.2 dolayindadir. Yérede mera koyunculugu
seklinde yapilan yetistiricilikle et iiretimi saglanmaktadir. Bu calisma koyunculugun
yogun olarak yapildig1 Agr ilinde kesilen koyunlarin kesim ve karkas 6zelliklerini

ve sahadaki durumu genel olarak ortaya koymasi agisindan 6nem tasimaktadir.
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OZET

Agr1 Et ve Siit Kurumu Et Kombinasinda Kesilen Morkaraman ve

Morkaraman Melezi Koyunlarda Kesim ve Karkas Ozellikleri

Bu tez calismasi, Agri Et ve Siit Kurumu Et Kombinasinda kesilen
Morkaraman ve melezi koyunlarin kesim ve karkas ozelliklerinin belirlenmesi
amactyla yapilmistir. Calismada, halk elinde yetistiriciligi yapilan, saglikli, 151 bas
disi, 49 bas erkek toplam 200 bas hayvanimn verileri kullanilmistir. Bu hayvanlardan
46’s1 Morkaraman, 154’0 de Morkaraman melezidir. Morkaraman ve Morkaraman
melezi koyunlarda cinsiyete gore disi ve erkeklerde canli agirlik ortalamasi sirasiyla
50.42 ve 55.96 kg, karkas agirligr 23.25 ve 27.09 kg, deri agirhigr 5.20 ve 5.92 kg,
bas agirlig1 2.41 ve 2.80 kg, ayak agirligi 0.90 ve 1.02 kg, i¢ organ agirhigi 5.67 ve
6.32 kg, karkas randiman1 % 46.07 ve 48.36 olarak bulunmustur. Cinsiyetin canli
agirlik ve ayak agirligi iizerindeki etkisi nemsiz (P>0.05) olurken, karkas, deri, bas,
i¢ organ agirliklar1 ve karkas randimani tizerindeki etkisi 6nemli (P<0.05, P<0.01)
olmustur. Morkaraman ve Morkaraman melezi irklarda canli agirliklar sirasiyla
55.78 ve 50.58 kg; karkas agirlig1 26.93 ve 23.37 kg; deri agirligr 5.89 ve 5.22 kg;
bag agirhigr 2.78 ve 2.42 kg; ayak agirligr 1.02 ve 0.90 kg; i¢ organ agirligi 6.29 ve
5.69 kg; karkas randimami % 48.24 ve 46.15 olarak bulunmustur. Genotipin,
incelenen biitiin 6zellikler {izerine etkisi 6nemsiz bulunmustur. (P>0.05). Kesim ve
karkas Ozellikleri arasindaki fenotipik korelesyon katsayilari genellikle pozitif ve
onemli belirlenmistir (p<0,05; p<0,01; p<0,001). Sonug olarak; Agr ili Et ve Siit
Kurumunda, Agri ve c¢evresinden getirilen Morkaraman ve Morkaraman Xx
Akkaraman melezlerine ait kesim ve karkas 6zelliklerinin, cinsiyet ve genotipe gore
degerlendirildigi bu c¢alismada, cinsiyetin incelenen 06zellikler iizerine etkisi
genellikle 6nemli olurken, genotipe gore etkisi dnemsiz olmustur. Calisma sonuglari
cinsiyet icin beklenilen sonuglara uygun olurken, genotipe gore bir farklilik
bulunmamast Morkaraman ile Akkaraman melezlerinde Morkaraman genotipinin

hakim olmasindan kaynaklanabilir.

Anahtar Kelimeler: Kesim ve karkas 6zellikleri, Koyun, Morkaraman



SUMMARY

The Slaughter And Carcass Characteristics of Morkaraman and Morkaraman
Crossbreed Sheeps at Meat and Milk Board, Agr1 Meat Processing Plant

This study was carried out in order to determine the slaughter and carcass
characteristics of Morkaraman sheep and Morkaraman crossbreeds slaughtered at the
Meat Plant of Agri Meat and Milk Institution, Turkey. In this study, a total of 200
animals, 151 females and 49 males, which were reared by the local breeder,
clinically healthy were used. Of these animals, 46 sheep were Morkaraman and 154
were Morkaraman crossbreeds. In Morkaraman and Morkaraman crossbred sheep,
live weight at slaughter of male and female were found to be respectively 50.42 and
55.96 kg; carcass weight 23.25 and 27.09 kg; skin weight 5.20 and 5.92 kg; head
weight 2.41 and 2.80 kg; foot weight 0.90 and 1.02 kg; internal organ weight 5.67
and 6.32 kg and dressing percentage were found to be 46.07 and 48.36%. While the
effect of gender on live weight and foot weight was insignificant (P>0.05), the effect
on carcass, skin, head, internal organ weights and carcass percentage was significant
(P<0.05, P<0.01). The live weights of Morkaraman and Morkaraman crossbreeds
were respectively 55.78 and 50.58 kg; carcass weight 26.93 and 23.37 Kkg; skin
weight 5.89 and 5.22 kg; head weight 2.78 and 2.42 kg; foot weight 1.02 and 0.90
kg; internal organ weight 6.29 and 5.69 kg; dressing percentage were found to be
48.24 and 46.15%. The effect of genotype on all characteristics examined was
insignificant (P>0.05). The phenotypically correlation coefficients between slaughter
and carcass characteristics were generally positive and significant (P<0.05; P<0.01;
P<0.001). As a result; in this study in which the slaughter and carcass characteristics
of Morkaraman breed, Morkaraman x Akkaraman breed sheeps brought from Agri
and its surrounding places were evaluated according to gender and genotype in Agri
Meat and Milk Institution the effect of gender on the examined characteristics was
generally significant while the effect compared to race was insignificant. While the
results of the study were in accordance with the expected results for the sex, the lack
of differences between the genotypes may be due to the dominance of the
Morkaraman effect in the Morkaraman and Akkaraman crossbreeds.

Key Words: Slaughter and carcass characteristics, Sheep, Morkaraman



1.GIRIS

Tarimsal faaliyetler icerisinde yer alan hayvancilik sektori, {tlkelerin
gelismislik diizeyine bakilmaksizin tiim diinya tilkeleri i¢in biiyiik bir 6neme sahiptir.
Uretilen hayvansal gida iiriinleri niifusun dengeli, saglikli beslenmesi, sanayi i¢in
hammadde temini ve ihracat gelirleri agisindan 6nem arz etmektedir (Semerci ve
Celik 2016).

Koyun yetistiriciligi; Ulkemizde ve Diinya iilkelerinde hayvansal iiretim
faaliyetleri igerisinde yer almakta olup ekonomik olarak biiylik bir 6neme sahiptir.
Koyunlardan elde edilen iiriinler ise insan besenmesinde 6nemli bir yer tutar. (Yarali

ve Karaca 2011).

Tiirkiye’de hayvansal iiriinlere olan talep; hizli niifus artist ve sosyo
ekonomik gelismelere bagli olarak artmaktadir. Bu artan talebi karsilamak icin
hayvan bagina elde edilen verimlerin hayvan sayisi artirilmadan yiikseltilmesi
gerekir. Verim artis1 ise genotip ve ¢evre sartlarinin iyilestirilmesi ile mimkiin

olabilmektedir (Ozbey ve Akcan 2003).

Ulkemiz meralarmin yapisal 6zellikleri, toplumun devam eden tiiketim
aliskanliklari, saglikli beslenmede koyun iirlinlerinin anlasilan 6nemi, diigiik sermaye
ile is olanag1 yaratabilmesi dikkate alindiginda koyun yetistiriciliginin hayatimizdaki

yeri daha iyi anlasilabilmektedir (Ozyiirek ve ark 2018).

Diinyanin birgok bolgesinde 6nemi iilkelere gore degismekle birlikte koyun
yetistiriciligi yapilmaktadir. Genis ve kurak ¢ayir ve otlaklara sahip bolgelerde halkin
esas gegim kaynaklart arasinda yer alir. Diisiik kaliteli ve genis meralara sahip
yerlerde en kazangh hayvancilik koludur. Ekonomik degeri diisiik tarla iiriinlerinin
daha avantajli hale getirilmesinde; diger hayvanlar tarafindan yeteri kadar
degerlendirilemeyen otlarin tiiketiminde énem arzeder. Koyunlarin besin ihtiyacinin
Oonemli bir kism1 meradan saglanmaktadir. Kotli cevre sartlarina ve hastaliklara karsi
dayanikli olmasi, sevk ve idaresinin kolay olmasi, masraflarin az ve iiretimin

giivenceli olmasina yol acar (Akgapinar 2000).

Her ne kadar farkli besin kaynaklarimi kullanabiliyor olsa da, ana besin

kaynagi olarak meray1 kullandig1 i¢in koyunculugun ana sart1 iyi bir meraya sahip



olmaktir. Meralarin, siirii biiyiikliigiinii kapasite olarak karsilamasi, egiminin ¢ok az
ya da hi¢ olmamasi ve hayvanlar agisindan tehlike arz edecek durumlarin
bulunmamasi gerekmektedir. Kii¢iikbas hayvancilik isletmelerinin gelecegi tamamen

meralarin 1slahi ve iyi bir mera bakim ve yonetimine baglidir (Anonim 13).

Koyunculukta  yetistirme  yOniinlin  belirlenmesinde  gdz  Oniinde
bulundurulacak baglica faktorler: yetistirilecek 1rk, yetistiricilik yapilacak bolgenin
cografi yapisi, iklim sartlari, mera ve yem kaynaklari, pazar imkanlaridir. Bu
faktorler diinyanin farkli bdlgelerinde degisiklik arz eder. Ingiltere, Almanya, Fransa
gibi gelismis iilkelerde koyunculuk sektorii kuzu eti iiretimi yoniinde agirlik
gosterirken, Akdeniz iilkelerinde ise siit liretimi ve siit kuzusu yetistirme yoniinde
egilim artmaktadir. Avustralya ve Yeni Zelanda’da yapagi iretimi yoniinde
yetistiricilik 6n plana ¢ikmaktadir. Koyunculukta farkli {iretim yonlerinin 6n plana
¢ikmasi, s6z konusu iilke ve bolgelerde yogunlasan iiriin talebi, {iriinlerden daha fazla

yararlanma ve kaliteyi en {ist seviyeye cikartma arzusu nedeniyle olusmaktadir

(Turkyilmaz 2014).

Avustralya ve Yeni Zelanda toplam iiretim olarak ele alindiginda en biiyiik
kiiciikbag hayvan ireticileridir. Kanada ise Amerika kitasinda en biiyiikk koyun
tireticilerden biridir. Diinyadaki {reticilere bakildiginda kiiciikbas hayvancilikta
sektorel anlamda farkli tilkelerde farkli iriinler daha ¢ok On plana g¢ikmaktadir.
Okyanusya iilkelerinde daha ¢ok et ve yiin {rlnlerine yonelik yapilmakta
Amerika’da et, Ingiltere’de ise yiin odakl1 olarak iiretim 6n plana ¢ikmaktadir. Diinya
tilkeleri arasindaki {retim farkliliklarinin nedeni yetistiriciligi yapilan koyun
wrklarinin etkisi, tilkelerin yakin pazarlari ve iilke i¢i tiikketim sdylenebilir.(Semerci ve

Celik 2016).

Diinyanin her yerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de hemen hemen her bolgede
yetistirilen koyun, uzun yillardir eti, siitli, yapagist ve derisi ile insanlarin en temel

ihtiyaglarimi karsilamaktadir. (Anonim 13).

Koyun yetistiriciligi bakiminda iilkemiz diinyanin en énemli iilkelerindendir.
Tiirkiye sayisal olarak onemli miktarda koyun populasyonuna sahip olsa da bu
durum ne yazik ki hayvan bagina verimlilik yoniinden oldukc¢a gerilerde yer

almaktadir (Kayalik 2009).



Tiirkiye’nin tabi ve sosyo ekonomik sartlari, tarimsal yapisi, gelenekleri
koyun yetistiriciliginin iilkemizde yaygin bir sekilde yapilmasina ve hayvancilik
faaliyetleri icerisinde 6nemli bir zemin teskil etmesine olanak saglamaktadir. (Isik

2010).

Tiirkiye’de tarimin ihtiyaglarimi kendi i¢inden karsilayabilmesi ve niifusun
artist ile et, silit ve yapagi i¢in bir pazar olusmus ve bu durum koyunculugun
yapisinda énemli degisimlere yol agmustir. Onceleri koyunculukta yapag: iiretimi ilk
sirada yer alirken kirmizi et ihtiyacinin artmasi ile koyun yetistiriciliginde et

veriminin arttirilmasina yonelik ¢alismalar yapilmaktadir (Mis ve Oztiirk 2018).

Cumbhuriyet’in ilk yillarindan beri yapilan 1slah caligmalar1 ile Tirkiye’de
yerli koyun wrklarinin verimlerinin arttirilmasi amaglanmistir. Buna bagli olarak ilk
yillarda Tiirkiye’nin ihtiyaclarina bagli olarak yapagi veriminin arttirtlmasina yonelik
calismalar yapilmigtir. Fakat degisen ihtiyaglara bagli olarak daha sonralari et
veriminin arttirtlmasina yonelik caligmalar 6n plana ¢ikmistir. Bu sebeple Ile de
France, Corriedale, Border Leicester, Alman Siyah Basli, Dorset Down ve
Hampshire Down gibi kiiltiir wrklar1 ile melezleme c¢aligmalar1 yapilmaya
baglanmistir. Diger yandan et ve dol verimi artinmi i¢in yerli wrklar arasinda da

melezleme ¢aligmalar1 yapilmistir (Yilmaz ve ark 2002).

Ulkemizde Akkaraman, Morkaraman, Kivircik, Dagli¢, Sakiz, Merinos, Kara,
Karagiil, Karayaka, Ivesi, Hemsin, Tuj, Malya, Tahirova, Herik, Acipayam, Baftra,
Sonmez ve Polatli koyun 1rklari bulunmaktadir. Bu irklar yapilan 1slah ve seleksiyon

calismalar1 neticesinde iilkemizin gen kaynaklarini olusturmaktadir (TIGEM 2017).

Tiirkiye’de degisik cografi bolgelerde iklim ve ¢cevre sartlari, insan gogleri ve
genetik faktorlerin etkisiyle bir¢ok farkli yerli koyun irklart meydana gelmistir.
Farkli morfolojik ve fizyolojik Ozelliklere sahip, bu koyun irklar1 arasindaki en

onemli morfolojik farklilik kuyruk yapilaridir (Teke ve ark 2018).

Ulkemizdeki koyun varligmin % 80’inden fazlasi yagl kuyruklu koyun
irklarindan olusmaktadir (Kayalik 2009). Koyun varliginin % 93’iinti diisiik verimli
yerli koyun 1rklar1 olusturur (Karadas 2018).



Tirkiye’de yetistirilen koyunlar ¢ogunlukla ufak ciisseli, kaba ve karigik
yapagili, diisiik verimli, yetistiriciligi yapilan bolgenin sartlarma iyi uyum saglama

Ozelligine sahip hayvanlardir (Kayalik 2009).

Koyun varhigimizda ilk sirada Akkaraman irki, bunu sirastyla Morkaraman,
Dagli¢, Kivircik, Merinos, Karayaka ve Ivesi irklar takip etmektedir. imroz, Sakiz
ve Tuj wklan ise kii¢iik populasyonlar olarak kiiciikbas hayvan varliginda yerini
almaktadir (Kayalik 2009).

Koyun varligimizin biiyiik kismini olusturan; Erzurum, Kars, Agri Mus ve
¢evresinde Morkaraman 1rki, Bitlis, Van ve ¢evrelerinde ise Akkaraman irkinin bir
varyetesi olan Karakas irkinin yetistiriciligi yaygin olarak yapilmaktadir. (Karaca ve
ark 1996). Kars’ta Tuj ve Hamdani 1rki koyun yetistiriciligi s6z konusudur (Kayalik
2009).

Koyunculuk faaliyetlerinde diisiik verimli yerli irklarla yapilan geleneksel
aile isletmeleri 6ne ¢ikmaktadir (Kaymake¢i ve ark 1995). Bu isletmeler, kar amagh
ve pazara acik degil de daha ziyade aile ihtiyag¢larini karsilamaya yoneliktir. Bolgede
koyunculuk, geleneksel yontemlerle ve smurli imkanlarla siirdiiriilmektedir.
Ulkemizin piyasa ekonomisi sartlar1 koyunculuk yapmaya daha yatkindir.
Koyunlardan elde edilen hayvansal riinler halkimizin damak tadina yatkin ve
yiiksek fiyata satilabilecek iirtinlerdir (Kayalik 2009).

Bolgemizde en oOnemli hayvancilik kollarindan biri koyunculuktur. Bu
bolgede yetistiriciligi yapilan morkaraman 1irki bolge sartlarina tamamen uyum

saglamistir. Bu irk bolge halki tarafindan ‘Mazik’ olarak ta bilinir (Kayalik 2009).

Morkaraman 1wrkinda canli agirlik, kesim agirligi ve et randimani; yasa,
cinsiyete, kondiisyona, hayvanlarin kisir veya dogurmus olduklarina, sagima ve

stirliniin durumuna gore degisiklik gostermektedir (Kayalik 2009).

Koyun karkas agirliginin diisiikligiinde; iilkemizde koyun yetistiriciliginin
yiiksek oranda (%97) diisiik kombine verimli yerli irklara dayali bir tiretimin olmasi,
erken kuzu kesimleri ve entansif besi yontemi uygulanmadan kesime sevki rol

oynamaktadir (Ozbey ve ark 2003).



1.1. Morkaraman Koyunu

1.1.1. Morkaraman Koyununun Morfolojik Ozellikleri

Bu 1rk saglam ve iri viicut yapili olup, verim yonii olarak et dncelikli kombine
bir rktir. Genelde uzun boyunlu, dar gogiislii, diisiik sagrili ve yliksek bacaklidir.
Sagr1 cidagodan biraz daha yiiksektir. Yiiz ve bas genellikle yapagisiz olup karin,
boyun ve bacaklar bileklerden bukaliga kadar g¢iplaktir. Kuyruk yapisi ise yaglidir
(Resmi Gazete 2004).

Kulaklar biiytik, genis, sarkik ve yana yatiktir. Bag viicuda gore uzun ve 6ne
dogru incelmistir. Bas profili alnin burna geg¢is yerinden hafif ¢ukurluk gosterir.
Burun yapisi disilerde az veya ¢ok, koglarda ise belirgin olarak disbiikeydir (Anonim
13).

Viicut ortii rengi morkaraman irki yapagilarinda renk agik kahveden kizil
renge kadar degismektedir. Cogunlukla kizil, koyu bir kizil, koyu g¢ikolata, mor
siyahimsi1 esmer Ve bazen de kirgil bir renk dikkat ¢gekmektedir (Kayalik 2009).

G0z, ag1z ve burun etrafi daha acik renkte olup, bas ve ayaklar viicuda kiyasla
daha koyu renklidir. Kuzular dogdugunda mordan siyaha kadar degisik renklerde

olmakla beraber bazen de agik renkte olabilirler (Anonim 13).

Erkekler cogunlukla biliylik ve helezonik boynuzlara sahiptir. Disiler ise
boynuzsuz veya zayif boynuzludur. Yagh kuyruga sahiptirler. Kuyruk omurlarmn iki

defa biikiilmesinden dolay1 S formundadir (Anonim 13).

Biiyiik, yagh kuyruklu olup kuyruk omurlar1 12-17 arasinda degismekle
birlikte genelde 13’tiir. Kuyruk ti¢ parcadan olusur. Birinci par¢a yuvarlakga, degisik
uzunluk ve genislikte olan yag kitlesidir. Ikinci parca kiiciik olup kalp ya da koni
seklindedir. Ugiincii parga ise kuyruk ucu olarak isimlendirilip ve genelde asag
diistiktiir. Kuyruk omurlar iki defa biikiilme yaptig1 igin yatik S sekli meydana gelir.
Kuyrugun sekil yapisi ve toplanan yag miktari bakim besleme ve hayvanin yasadigi
bolgeye gore degisiklik gostermektedir (Resmi Gazete 2004).



B) Koyun

Sekil 1: Morkaraman koyunu (Anonim 14)

Sevk ve idaresi kolay yiiriime yetenegi iyidir. Kotii ¢evre kosullarina
adaptasyonu ve yasama giicli yiiksektir. Soguga karsi dayaniklidir. Uzun kis
doneminde yetersiz besleme zamanlarinda enerji kaynagi olarak yaghh kuyrugu

kullanabilmektedir. Bu sartlarda kendine yasam garantisi saglar (Anonim 15).

Tirkiye’nin cografik kosullarina uygun ve koyun populasyonunda énemli bir
yere tutan Morkaraman koyunu iilkemizin yerli irklarindandir. Bolge sartlarina

adapte olmus en yaygin koyun irkidir (Kayalik 2009).

Sivas ve Malatya yoresinin dogusundan baglayip Erzurum, Agri, Van, Kars
ve Mus basta olmak iizere Dogu Anadolu Bélgesi’nde yetistiriciligi yapilir. g
Anadolu’da ¢ok nadir goriiliir (Resmi Gazete 2004).

Kis aylarinda gogerlere ait Morkaraman Irki koyun siiriilerini Giineydogu

Anadolu da gérmek miimkiindiir (Akcapinar 2007).

Morkaraman koyunlar besi igin iilkemizin her bolgesine genel olarak

gotiiriilmektedir (Ozcan 1980).

Morkaramanlarin esas yetistirme bolgesinde; Karasal iklim, yiiksek daglar ve
yaylalar hiikiim stirmekte olup rakim ortalamasi 1500-2000 m’dir. Bolgedeki mera

alanlar1 hayvan beslemesi i¢in uygundur. Bolgeyi hayvan beslemesi ve iiretimine



uygun kilan ise degerli ¢ayir ve otlardir (Kayalik 2009). Kisinda kapali veya bir

tarafi agik agillarda normal bir besleme ile yetistirilir (Anonim 15).

Dogu Anadolu Bolgesinde ko¢ katimi genellikle Ekim-Kasim aylarinda
baslar. Kuzulamalar nisan ayinin son haftalar1 ile mayis ay1 iginde gerceklesir.
Kuzular yaklasik 16. Haftada 25-30 kg agirliga ulastiginda siitten kesilir. Tipki
tilkemizin diger bolgelerinde oldugu gibi bolgemizde de genellikle 1,5 yash disi ve
erkek koyunlar damizliga ayrilir (Kayalik 2009).

Tablo 1: Morkaraman koyunu viicut 6lgiileri (Resmi Gazete 2004).

Erkek Disi
Sagn Yiik. cm 76.95 71.31
Cidago Yiik, cm 75.31 68.34
Gogiis Cevresi, cm 107.21 90.95

Tablo 2: Morkaraman koyunu iireme ozellikleri ve yasama giicii (Resmi Gazete
2004).

ORTALAMA
Dogum Oram (doguran koyun / kog¢ alt1 koyun), % 90.45
D6l Verimi (dogan kuzu / doguran koyun) 90.45
Yasama Giicii, % (Siitten Kesime Kadar) 91.30
Tablo 3: Morkaraman koyunu verim 6zellikleri (Resmi Gazete, 2004).
Laktasyon Donemi Siit Verimi, kg 59.16
Laktasyon Siiresi, giin 126.29
Yapag verimi (kg) 1.56
Incelik, mikron 33.24

Uzunluk (liile), (cm) 9.97




Tablo 4: Morkaraman koyunu biiyiime 6zellikleri (Resmi Gazete 2004).

Erkek Disi

Dogum Agirhg, kg 3.93 3.53
Ergin Canh Agirhg, kg 50-90 40-60
Siitten Kesim Canh Ag, kg 19.71 19.48
ORTALAMA

Siitten Kesim Yasi, giin 42.3-90.0
Ergenlik Cag Yas, giin 210-240
Ik Damizhikta Kullanma Yasi, giin 517 - 547
Giinliik Agirhik Kazanci (besi), gr 192.2

1.1.2. Dogu Anadolu Bélgesi Kiiciikbas Hayvan Varhgi

Kiigiikbas hayvan varlig1 2018 yilinda bir 6nceki yila nazaran % 4,1 oraninda
artig gosterip 46 milyon 117 bin bas, koyun sayist % 4,5 oraninda bir artigla 35
milyon 195 bin bas, ke¢i sayisinda ise % 2,7 oraninda bir artis kaydedilerek 10
milyon 922 bin bas olarak gerceklesmis oldu (TUIK 2018).

Tiirkiye koyun varliginin %22,5°’ne Dogu Anadolu Bolgesi sahiptir. Bolgenin
koyun varligimin biiyiik ¢cogunlugunu (% 64,8)’ini Morkaraman irki olusturmaktadir.
Agn ili ise 1.314.686 kiicliikbas hayvan varligr ile bolgede ikinci sirada yer
almaktadir. Ayrica il genelindeki kii¢iikbas hayvan varligmin da 1.155.281’ini

Morkaraman ve Morkaraman melezi irki koyunlar olusturur (Anonim 2).



Tablo 5: Dogu Anadolu Bélgesindeki illerde kiigiikbas hayvan varligi (Anonim 2).

iL HAYVAN SAYISI (BAS)
Agri 1.314.686
Ardahan 80.311
Bingol 502.425
Bitlis 629.234
Erzincan 516.641
Erzurum 723.270
Kars 460.247
Mus 1.111.507
Van 2.632.123
Igdir 1.131.268
Elazig 710.685
HakKari 719.712
Malatya 394.697
Tunceli 329.398
Dogu Anadolu bolgesi 11.256.204
Ulke geneli 49.831.319

Tablo 6: Agr ilindeki
dagilimi (Anonim 1).

Morkaraman ve Morkaraman Melezi koyun irklarinin

il ilge Morkaraman Morkaraman Melezi Toplam
Agn Diyadin 86.585 96.103 182.688
Asr1  Dogubayazt 150.995 292.169 443.164
Agn Eleskirt 14.240 28.143 42.383
Agn Hamur 13.859 37.404 51.263
Agri Merkez 41.586 42.022 83.608
Agri Patnos 43.250 177.650 220.900
Agri Tashg¢ay 60.905 9.603 70.508
Agr Tutak 22.346 38.421 60.767
Genel toplam 433.766 721.515 1.155.281
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1.2. Kirmuzi Etin Insan Sagh@ Acisindan Onemi

1.2.1. Et

Tirk Gida Kodeksi’ne gore Et; sigir, manda, koyun, kegi, tavuk, hindi, kaz,
ordek ile tavsan ve domuzdan elde edilen, insan tiikketimine uygun olan tiim

pargalardir (Anonim 7).

1.2.2. Etin Beslenmedeki Yeri

Hayvansal proteinin temininde en onemli kaynaktir. Hayvansal kokenli
proteinlerin beslenmede &nemi kagmilmazdir. Insanlarm yeterli ve saglikh
beslenebilmesi i¢in, giinliik alacagi protein ihtiyacinin en azindan % 40-50’sini
hayvansal kokenli olan proteinlerden karsilamasi gerekmektedir (Aytekin ve ark
2015).

Bireylerin saglikli ve dengeli bir yasam siirdiirebilmesi i¢in gerekli esansiyel
aminoasitlerden; histidin, izolosin, 16sin, lizin, metionin, fenilalanin, treonin,

triptofan ve valini i¢erir (Anonim 9).

Tablo 7: Kasaplik hayvan etlerinin bilesimi (Anonim 7).

% Su % Protein % Yag Mineral Madde
Sigir 60-70 19 21.7 0.9
Dana 70 19.7 9.5 1
Koyun 56.3 16.4 26.4 0.8
Domuz 42 11.9 45 0.6
At 75.2 20.6 2.7 1

Kegi 70 195 7.9 1
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Temel olarak beslenmede gereksinim duyulan proteinin karsilanmasinda ve
dengeli beslenerek hayat standartlarinin arttirllmasinda gida tiiketiminin 6zelliklede
protein kaynagi olarak et tiiketiminin Onemi biiyiiktir. Diinyada gelismislik
siralamasinin  belirlenmesinde {ilkelerde tliketilen protein ozelliklede hayvansal
protein dnemli olmakla birlikte hayvansal kaynaklardan saglanan et bu 6l¢iide 6nem
arz etmektedir. Gelismekte olan iilkelerde et iiretiminde Onemli artiglar
gorilmektedir. Geligsmis tlkelerde et tiiketim miktar1 ve kalitesi one c¢ikarken,
gelismekte olan ve az gelismis iilkelerde et tiikketimde yeterlilik esas alinmakta ve

buna uygun politikalar ve pazar yapilanmalari belirlenmektedir (Giines 2018).

Kisi basina tiiketilen hayvansal besin miktari, iilkelerin gelismislik
diizeylerinin belirlenmesinde kullanilan 6nemli kriterlerden biridir. Bu kapsamda
hayvansal protein tliketimi ile kalkinmislik arasinda sebep sonug iliskisinin varligi

goriilmektedir (Tigem 2017).

1.2.3. Koyun-Kuzu Eti Uretimi

Diinyada kirmizi et itretimi % 30 oranla sigirlardan, % 5 oraninda ise
kiigiikbas hayvanlardan karsilanirken, lilkemizde dini nedenlerden o6tiirli domuz eti
tikketilmedigi i¢in kirmizi et iiretimi % 88’1 sigirlardan, % 12’si ise kiiclikbag
hayvanlardan saglanmaktadir. Diinya niifusunun artmasiyla birlikte hayvan sayis1 ve

kirmizi et iiretimi her gegen yil artmaktadir. (Anonim 5).

En 6nemli verimi et verimi olan koyun, diinyanin hemen hemen her yerinde
et olarak tiiketilmekte ve yetistiriciler i¢in gelir saglamaktadir. Et verimi, koyunun en
onemli verimidir. Bu etin biiyiik kismini ise kuzu eti teskil etmektedir. Geri kalani ise
koyun ve toklu eti olusturur. Hayvanlarin kesilmesi sonucu elde edilen karkas
agirhigr et verimi denince akla gelen ilk husustur. Bu yonden 6nemli olan husus ise

karkastaki yenebilir et miktaridir (Akgapinar ve Ozbeyaz 1999).

Sigira olan bagimliligin azaltilmasi i¢in koyun eti iiretimi bunun iginde de
Ozellikle kuzu eti {iretiminin arttirilmasi kirmizi et tiretimi i¢in elzem noktadir. Kuzu
verimi diger bir deyisle dol verimi et iiretiminin arttirllmasinda etkili en 6nemli
faktordiir. Koyun eti iiretimindeki basarinin siirekli ve etkin sekilde tayini dol
verimine baghdir. Koyun yetistiriciliginde genetik yap1 ve cevresel faktorlerin

iyilesmesi ile et Giretimi arttirilmasi saglanabilir (Aytekin ve ark 2015).
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Sigir eti liretimi kirmizi et iretiminde ilk akla gelen iiretim seklidir.
Toplumdaki algi seklide bu yonde olugmustur. Tiirkiye kirmizi et iiretiminin %
87’sinin sigirlardan elde ediliyor olmasinin da bunda pay1 biiyiiktiir. Buna ragmen %
12-13 civarn tiretim ile kiiciikbas hayvanlardan elde edilen iiretim miktar1 oldukga
diisiiktiir. Ulkemizin kiiciikbas ve dzellikle de koyun yetistiricili§ine uygun bir iilke
olarak, kirmiz1 et iretiminde kiiglikbag hayvanlarin paymnimn arttiriimasi
gerekmektedir. Bu yapildigir takdirde kaynaklarin etkin kullanimi da miimkiin

olacaktir (Aytekin ve ark 2015).

Koyun (6zellikle kuzu) eti tiretiminin faydalar1 siralanacak olursa; bir kg canli
agirlik artiginin saglanabilmesi icin tiiketilen kesif yem miktar1 sigirin yaklasik
yarisina yakindir. Aynit miktarda canli agirlik artisi saglanmasi icin koyunlarda 60
giin sigirlarda ise yaklasik iki kati zamana ihtiya¢ vardir. Besi basinda 300 kg (10
adet) olan kuzular 60 giinde giinliik 300 g canli agirlik artis1 ile 180 kg’lik bir artis
saglarlarken ve 300 kg’lik bir tosun 120 giinde giinliik 1500 g canli agirlik artisi ile
180 kg’lik toplam bir artig saglayabilmektedir.Bat1 bolgelerde erken kuzu kesimleri,
dogu bolgelerinde ise ge¢ kuzu kesimleri (toklu besisi) kuzu eti iiretimini olumsuz
etkilemektedir (Aytekin ve ark 2015).

Kirmiz:1 et iiretiminde kiigiikbas hayvanlar bir giivence kaynagidir. Bunun
yaninda kii¢lik aile isletmelerinin zaman icinde iiretim agisindan isteksiz olmasi
biiyiikbag hayvan yetistiriciliginde oldugu gibi et fiyatlarinda dalgalanmanin
siddetinin artmasina yol agmaktadir. Koyun yetistiriciliginin kirmiz: et iiretimindeki
% 9.82’lik pay1 bu sektorde yadsinamaz bir yeri oldugunu ortaya koymakla birlikte
paym artirict Onlemlerinde alimmasi miithim konulardandir. Ayrica istthdamin
saglanmast ve koOyden kente gdoglerin engellenmesi agisindan da Onemi

unutulmamalidir (Aytekin ve ark 2015).

Ulkemizin &nemli sorunlar1 arasinda yer alan kirmizi et sorunu ¢dziimii icin
kisa ve orta vadede kiiciikbas hayvancilik yatirinmlarinin arttirilmasi, 6zelliklede Orta,
Gilineydogu ve Dogu Anadolu Bolgeleri gibi zengin meralara sahip ve uygun
topografik yapili bolgelerde kiiciikbas hayvan yetistiriciliginin gelistirilmesi ve
kiiciikbas hayvan eti tiikketiminin 6zendirilmesi gereklidir. (TEPGE 2018).
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1.2.4. Koyun Eti Tiiketimi ve Saghikh Beslenmedeki Yeri

Kirmiz et iizerine yapilan calismalarda ana kaynak olarak dana eti
kullanilmistir. Bu aragtirmalarda dikkate alinan koyun eti orani ise %3-4 oranindadir.
Koyun etindeki yag orant %64 oraninda doymamis yaglardan olusup, Omega 6
igerir. Koyun ve kuzu eti, Akdeniz diyetinde de yer almaktadir. Biiyiikbas hayvanlara
oranla koyunlar daha dogal beslenir ve ila¢g kullanimi da 6nemli miktarda diistiktiir

(Anonim 8).

Son yillarda halk arasinda koyun etinin diger hayvanlarin etlerine gére daha
yiiksek kolesterol oranina sahip oldugu bu yiizden kalp damar hastasi olan kisiler i¢in
uygun olmadigr gibi yanlis bir inan¢ yayginlagmistir. Buna ragmen yapilan
calismalar farkli tiirlerin etlerinde kolesterol icerigi yoniinden dikkate alinacak bir
farkin olmadigin1 ortaya koymustur. Ayrica yapilan calismalarda sigir ve kanath
etine gore kuzu etinin kalp damar dostu olarak tanimlanan konjuge linoleik yag asidi
acisindan daha zengin oldugunu ortaya koymustur. Pek ¢ok tilkede kuzu etinin 6giin
icerisinde yer almasi saglikli beslenmenin geregi olarak vurgulanmakta, tiiketici
Ogilinlinde azda olsa kuzu eti varligina dikkat edilmektedir. Buna ragmen tilkemizde

kiiciikbas hayvan iirinlerine olan talep istenen diizeyde degildir (Anonim 10).

Tablo 8: Tirkiye’de 2013-2017 yillar1 arasindaki kirmizi et iiretim miktar1 (ton),
(TUIK 2018).

Hayvan

T~ 2013 Yih 2014 Yih 2015 Yih 2016 Yih 2017 Yih
Tiiri
Sigir 869.292 881.999 1.014.926 1.059.195 987.482
Koyun 102.943 98.978 100.021 82.485 100.058
Manda 336 526 326 351 1.339

Kegci 23.554 26.770 33.990 31.011 37.525
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Tablo 9: Tiirkiye’de 2018 yil1 kirmizi et iiretim miktari (ton),(TUIK, 2018).

2.Ceyrek 3.Ceyrek

Hayvan 1.Ceyrek ) 4.Ceyrek(Eki

(Nisan- (Temmuz- Toplam
Tiirii (Ocak —Mart) . m-Arahk)

Haziran) Eyliil)
Sigir 221.617 235.901 306.638 239.703 1.003.859
Koyun 27.053 27.337 28.539 17.902 100.831
Manda 133 52 35 40 260
Keci 4511 3.041 4.167 2.027 13.746

1.3.Tiirkiye’deki Kasaphk Koyun Kuzu Smiflar ve Ozellikleri

1.3.1. Kasaphk Koyun ve Siniflandirilmalar:

TSE tarafindan 1987 yilinda yayinlanan mevcut standartlara gore kasaplik
koyun ‘Ovinea ‘alt familyasinin ‘Ovis’ cinsinden evcil koyunun(Ovis aries) 6
ayliktan biiyiik kesime sevk edilebilecek yas ve cinsiyetine gore toklu, sisek, ovec,
marya ve kog¢ olarak adlandirilan erkek ve disi koyunlar olarak tanimlanmaktadir

TSE 1987).
Kasaplhk Koyunlarin Simiflandirilmasi
Kasaplk toklu: 6-12 aylik yas arasinda, disi ve erkek gen¢ koyundur.

Kasaphk sisek: 12 ayliktan biiyiik, 24 ayliktan kiigiik yas arasinda erkek ve disi
koyunlardir.

Kasaplik dvec (hogec): 2 yasindan biiyiik, kastre edilmis erkek koyunlardir.
Kasaphk marya: 2 yasindan biiyiik ve damizlik dis1 birakilmis, disi koyundur.

Kasaphk kog¢: 2 yasindan biliyiik damizlikta kullanilmayan, erkek koyundur
(Anonim 4).
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Kasaplik koyunlar besilik durumuna gore tam besili, besili, orta besili, ve az

besili olmak tizere 4 dereceye yaglilik durumlarina gore ise tam yagli, yagl, orta

yagli ve az yagh olmak iizere dereceye ayrilir (TSE 1987).

Tablo 10: Kasaplik koyunlarin kalite siniflandirmasi ve 6zellikleri (TSE 1987).

Kalite simifi Siiflar Canh agirhk (kg)  Tahmini besilik Diger
Toklu 24-42 Tam besili Tam saghkh
Ekstra-(A) Sisek 35-46 Tam besili hi¢bir ozrii
Ovec 40-52 Tam besili bulunmayanlar
Toklu 30-58 Tam besili, besili
. . Tam saghkl,
Sisek 38 kg’dan fazla Tam besili, besili
Birinci Simif — . o . onemli oziir ve
Ovec 44 kg’dan fazla Tam besili, besili
(B) P kusuru
Marya 40-50 Tam besili
bulunmayanlar
Koc¢ 48-60 Tam besili
Toklu 28 kg’dan fazla Besili, orta besili
Sisek 38 kg’in altinda Besili, orta besili
. Ovec 44 kg’ altinda Tam besili, besili
Ikinci Siif-(C) - o Saghkh
Marya 38-44 Tam besili, besili
Tam besili, orta
Koc¢ 45 kg’dan fazla .
besili
. Toklu Ust simflara
Uciincii Simf- )
D) Marya girmeyenlerle, az
Koe¢ besili, saghkh

1.3.2. Kasaphk Kuzu ve Simiflandirilmalari

Kasaplik kuzu ‘Ovinea ‘alt familyasinin ‘Ovis’ cinsinden evcil koyunun(Ovis

aries) 6.haftadan 26.haftanin sonuna kadar yasta, kasapliga sevk edilecek erkek ve

disi kuzudur (TSE 1987).

Kasaphk Kuzularin Siniflandirilmasi

Kasaphik Siit Kuzusu: Dogdugunda tamamiyla ana siitiiyle veya uygun ilave yemle

beslenmis 6-10 haftalik yasta, kesime sevk edilecek erkek ve disi kuzudur (Anonim

16).
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Kasaphk Ot Kuzusu: Altinct haftasin1 tamamlayip siitten kesilmis, ot ve yemlerle
beslenmis kesime sevk edilecek erkek ve disi kuzu olarak tanimlamaktadir. Kasaplik
kuzular tam gelismis, gelismis, az gelismis ve gelismemis kasaplik kuzular olarak 4

gelisme derecesine ayrilmistir (Anonim 16).

Tablo 11: Kasaplik kuzularin kalite siniflandirmasi ve 6zellikleri (TSE 1987).

Canh agirhk Gelisme Tahmini Diger
Kalite simifi Smmflar .
(kg) derecesi yaghhik ozellikler
Higbir
Siit Kuzusu Enaz 20 kg Tam gelismis  Yagsiz ozrii
Ekstra —(A) olmayan
Ot kuzusu Enaz 24 kg Tam gelismis Az yagh tam
saghklh
Onemli
Siit kuzusu Tam gelismis,
Enaz 24 kg Az yagh ozrii
Birinci simif- gelismis
olmayan
(B) Ot kuzusu Tam gelismis,
Enaz 28 kg Az yagh, yagh tam
gelismis
saghklh
Gelismis, az
) Siit kuzusu Enaz 16 kg gelismis
Ikinci sinif-
© Gelismis, az Yagh, Saghkh
Ot kuzusu Enaz 20 kg gelismis
Uciincii siif- Ot kuzusu Ust siniflara
(D) giremeyen
kasaplik ot
kuzulan

1.4.Karkas ve Kesim Ozellikleri

1.4.1. Karkas

Hayvanin Kesildikten sonra kani akitilip, bas ve ayaklar1 ayrilip, derisi
yiiziildiikten, bobrekleri ve bobrek yaglari, tireme organlar1 ve pelvis boslugu yaglari,
salkim ve fititk yaglari, idrar kesesi ve bunlarin baglar1 ile soluk borusu, yemek
borusu ve diger i¢ organlar ¢ikartildiktan, kuyruk, sakrum omuru ile birinci kuyruk
omuru arasindan kesildikten sonra elde edilen biitiin haldeki gévdesini ifade eder

(ESK 2015).
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Sekil 2: Koyun karkaslar1 (Anonim 12).

Sicak karkas agirhgi: Kesim isleminin tamamlanmasini takiben elde edilen karkas

agirhigidir.

Soguk karkas agirhgi: Sicak karkasin 4 °C de 24 saat dinlendirildikten sonra elde

edilen agirligidir.

Sogutma firesi: Sicak ve soguk karkas agirliklart aras1 farkin, sicak karkas agirligina

oranini ifade eder.

Karkas randimani: Karkas agirliginin kesim 6ncesi canli agirliga oranini ifade eder.

sicak karkas agirlig:

100

Sicak karkas randimani (%) : —— - ——
kesim oncesi canli agirligi

soguk karkas agirligi

100

Soguk karkas randimam (%): —— - ——
kesim dncesi canli agirligi

(Anonim 6).

Karkas randimanin etkileyen faktorleri ise; beslenmenin etkisi, canli agirlik

ve yasin etkisi, cinsiyetin etkisi, irkin etkisi olarak siralayabiliriz (Kayalik 2009).

Et, yag ve kemik orani karkas kalitesi i¢in olduk¢a dnemlidir. Yag ve kemik
oraniin diistikligi, et oraninin ise yiiksek olmasi karkas kalitesini arttirir. Karkasin

et orani; erkeklerin disilere gore, genglerin yaglilara gore daha yiiksek olurken; yag
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orani buna ters orantili sekilde disilerde erkeklere gore, yaslilarda da genclere gore
daha yiiksek diizeydedir. Karkastaki kemik orani ise erkeklerde disilere gore daha
yiiksek diizeydedir (Tiirkyilmaz 2014).

Koyunlarda et verimi; karkas agirlhigi ile karkas randimani ve Kkarkas
kalitesine bagli olarak gerceklesir. Ayrica genotip, cinsiyet, beslenme sekli, kesim
yasi, kesim agirligi, kesimden dnce hayvanlarin a¢ birakilmasi ve dinlendirilmesi,
kesimde kanin iyice akitilmasi, karkasin soguk ortamda belli bir siire bekletilmesi

gibi uygulamalarda et kalitesini etkileyen faktorlerdir (Teke 2005).

Ayrica etin rengi, nemliligi ve mukavemeti ile mermerlesme (yagin kaslar ve
kas lifleri arasina dagilis derecesi) karkas kalitesini belirleyen 6zellikler arasinda yer
alir. Etin rengi kas liflerinin tasidigi hemoglobin miktarina baglidir. Buna bagh
olarak, kuzu eti agik pembe, geng koyun eti agik kirmizi, yashi koyunlarin eti ise
koyu (esmer) kirmiz1 renktedir. Yagin kaslar icerisine dagilimi da etin nemliligi ve
yumusakligini belirler. Bu 6zellik ayrica etin lezzetini de belirler. Mermerlesme diye

tabir edilen bu 6zellik en iyi gen¢ hayvanlarda goriiliir (Arslan 1998).

Etin rengi, aromasi, lezzeti, tekstiirli, ¢ignenebilirligi, yumusakligi, gibi
duyusal kalite oOzelliklerine dikkat edilerek yapilan tercihler tiiketiciler icin
onemlidir. Gida endiistrisinde ‘en 1yi et’ kurali bulunmaz. Kullanim amacina gore
ikinci ve {iglincii kalitedeki etler, birinci ve ekstra kalite etlere nazaran daha uygun

olabilmektedir (Anonim 7)

1.4.2.Karkas Derecelendirme Yontemleri

Kasaplik hayvanlarda pazar degeri tahmini karkas kalitesini degerlendirmek
icin kullanilan yontemlere gore belirlenir. Yetistiriciler gelirlerini arttirabilmek igin
pazarin karkas ihtiyacin1 bilmek zorunda ve ona uygun diretim yapmak

mecburiyetindedirler (Kor ve Ertugrul 2000).

Yetistiriciler kasaplik hayvanlarinin saglayacagi et miktarin1 6nceden bilmek
ister. Kasaplik hayvan ticareti yapanlar canli hayvanlarin belirli bolgelerini elle
yoklama sureti ile besi durumu tahmini yapabilmektedir. Bu is i¢in eksperler
uygulamali calisma yOntemiyle uzun siire kendilerini yetistirmek icin ugrasirlar.

Viicudun bazi bolgelerinin (bel, kiirek, kuyruk, dos, sagri, cidago, kaburgalar) el ile
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kontrolii yontemi bu is i¢in kullanilan bir yontemdir. Hayvanin ¢esitli bolgelerindeki
et ve yag tesekkiil derecesinin belirlenmesi i¢cin bu kontrol bdlgeleri kullanilir

(Yardime1 ve Ozbeyaz 1999).

Uretici isteklerini miimkiin olan en iyi sekilde karsilamak icin c¢iftlik
hayvanlarindan elde edilen etler iki 6nemli kriter bakimindan degerlendirilir. Bu
kriterleri iki baslik altinda inceleyecek olursak; et ve yag rengi, mozaiklesme
derecesi, yag kalinlig1 ve yumusaklik ile kalite 6zellikleri ve yenilebilir et orani, yag

orani, yagsiz et ve kemik oran1 gibi kompozisyon 6zellikleridir (Yarali 2019).

Ulusal kaynaklarin daha iyi kullanilmasi ve tliketicinin ekonomik giicline
uygun ve kaliteli eti tercih edebilmesi, karkas derecelendirmesinin piyasadaki etlerde

fiyatlandirma farki olusturmasina baglhidir (Cilek ve Dirican 2008).

Karkasin ticari degerinin belirlenmesi ve {ilkeler arasi ortak bir kalite
standardi olusmas1 Ozellikle sigir ve koyunlar gibi kesilen hayvanlar i¢in karkas
kalitesini belirleyici bir smiflandirma sistemi kullanilmasina onemli derecede

baglidir (Seker ve ark 2017).

Kesilecek hayvanlarin degisik besi kondisyonlarinda olabilmesi kasaplik
hayvanlarin degerinin canli iken tahmini degerinin belirlenmesinde énemli rol oynar

(Yardimei ve Ozbeyaz 1999).

Hayvanlar1 bu smiflandirma ile genel goriiniis, et olusumu, olgunluk,
yaglanma durumu gibi 6zellikler bakimindan kalitelerine gore ayirmak ve ekonomik

bi¢imde degerlendirmek miimkiindiir (Ince ve Ayhan 2008).

Canli hayvanlarda karkas kompozisyonu tahmini i¢in gilivenilir yontemler
gelistirmek; Pazar isteklerine uygun kesim zamanlar1 ve hayvan 1slahinda
kullanilacak kriterlerin belirlenmesi bakimindan biiyilk 6nem arz eder. Canli
hayvanlarda karkas kompozisyonunun tahmin edilmesinde kullanilacak yontemler iki
sekilde ele almabilir bunlar; subjektif (kondiisyon dereceleme) ve objektif

(ultrasonik yontemler) yontemler olarak adlandirilir (Kor ve Ertugrul 2000).
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1.4.2.1. Subjektif Degerlendirme (Kondiisyon Dereceleme)

Bu yontem canli hayvanda yaglanma ve etlenmenin en hizli ve ekonomik
olarak degerlendirilmesinde kullanilir. Gorsel ve dokunsal olarak yapilabilmektedir.
Etlenme ve yaglanma diizeyleri; omuz, bel, but, kuyruk sokumu ve gogiis
bolgelerindeki kavram noktalarinin palpasyonu ile tahmin edilebilmektedir (Kor ve
Ertugrul 2000).

1.4.2.2. Objektif Yontemler

Kasaplik hayvanlarda o6zellikle de damizlik degeri olan hayvanlarin
kesilmeksizin karkas kompozisyonlarinin belirlenebilmesi icin ¢esitli objektif
yontemler gelistirilmistir (Kor ve Ertugrul 2000). Ayn1 zamanda canli hayvanlarda
karkas Ozelliklerinin tahmini, veya kesim ¢agmin saptanmasi i¢in  Ultrason
teknolojisi , Bilgisayarli Tomografi (BT) ,sonda yontemi, elektronik et 6l¢iim aygiti,
potasyum-40 yontemi, dilusyon yontemi, bazal oksijen tiiketimi ve kreatinin atilimi
yontemi, bioelektriksel rezistans yontemi, manyetik rezonans goriintiileme (MR)
yontemi gibi yontemlerdir. (Gokdal ve ark.2004). Bu metotlar arasinda en g¢ok
kullanilan ultrason teknolojisidir (Ince ve Ayhan 2008).

a)Ultrason teknolojisi

Canli hayvanlarda karkas ozelliklerinin tahmin edilmesinde ultrason
yardimiyla viicudun bazi bolgelerinde et, yag, kemik alanlar1 gibi kalinliklar
Olciilerek, hayvan kesildiginde elde edilecek karkas agirligi, karkas randimani, et,
yag ve kemik miktarlar1 ve oranlar tespit edilmeye c¢alisilmaktadir (Yardimcr ve

Ozbeyaz 1999).

Giintimiizde etin kalite tanimlanmasi ve tahmin degerlerinin elde edilmesinde
ultrason teknolojisi, zaman, is giicii agisindan tasarruflu ve yiiksek giivenilirli olmasi
sebebiyle olduk¢a dnem kazanmistir. Bu teknoloji genetik ilerleme programlarinda
6l¢tim sonucu elde edilen degerlerin seleksiyon kriteri olarak kullanilmasi, kesime
gonderilecek kuzularda yag oraninin optimum diizeyde belirlenmesi gibi iki temel

amaca hizmet etmektedir (Anonim 11).

Ultrason &lgiimlerl igin genellikle Musculus Longissimus Dorsi Thoracis et

Lumborum (MLD) kasindan faydalanilarak toplam karkas agirhigi tahmini
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yapilmaktadir. Kuzularda omurga kemigi boyunca uzanan ve boyunun karkasa
baglandigr yerden Os sacrum’a kadar devam eden bu kasin 12. ve 13. kaburga
kemikleri arasindaki bolgeden bu kasi kaplayan yag kalinligi, kasin derinligi ve bu

kasin kesit alani1 dlgiileri almabilmektedir (Ozer 2011).

Hayvan kesildiginde elde edilecek karkas agirligi, karkas randimani, kas ile
yag oranlar1 viicudun bazi bolgelerinden kas derinligi ve yag kalinliklar1 ultrason

yardimiyla élgiilerek belirlenebilmektedir (Yardimei ve Ozbeyaz 1999).

Giliniimiizdeki ¢alismalarda, ultrason Olglimlerinde, Musculus Longissimus
Dorsi (MLD) kasindan yararlanilarak toplam karkas agirligi  tahmini
yapilabilmektedir (Yarali ve Karaca 2004).

Et kalitesi ve fiyatt bu yontemle daha kolay ayrica kesim Oncesi
belirlenebilmektedir. Etin miktar1 ve yag kalinligi, kesim zamani, kas-kemik yapisi
ve gelisimi, karkas randimani, mermerlesme gibi verilerin saglikli olarak
belirlenebilmesi ve daha isabetli kesim zamani karari bu yontemle net bir sekilde

belirlenebilmektedir (Cilek ve Dirican 2008).

Koyun yetistiriciliginin diger et kaynaklari ile rekabet edebilmesi icin yagsiz
et miktar1 fazla olan kuzu eti tiretimine yonelmelidir. Maksimum diizeyde kazang
elde etmenin esas husus oldugu giiniimiiz yetistiriciliginde ultrason teknolojisi

maliyet-kar analizlerinin yapilmasim kolaylastirir (Yardimer ve Ozbeyaz 1999).

b) X-Isinh Bilgisayarh Tomografi (BT)

Hayvanlarda viicudun cesitli bolgelerinde degisik derinliklerdeki viicut
dokulariin belirlenmesinde X- 1sinlar1 kullanilmaktadir. Bu yontemle bir BT degeri
elde edilip her dokunun birbirinden farkli BT araligi vardir. Koyunlarda karkasin
kimyasal kompozisyonun tahmininde 6nemli bilgiler elde edilebilir. Bu teknigin
kullanimi; ekipmanin pahali, tasmamaz ve biiylik olmasi nedeniyle sinirhidir

(Yardimci ve Ozbeyaz 1999).
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BT, ingiltere, Irlanda, Yeni Zelanda, Avustralya, Norve¢, Macaristan,
Ispanya, Fransa, Hollanda ve Danimarka gibi iilkelerde et koyunculugunda,
sigirciliginda, basarili bi sekilde kullanilmaktadir (Ceyhan 2013).

c) Niikleer Manyetik Rezonans Bilgisayarhh Tomografi

X isinlarma gore yumusak dokulari daha iyi ayirt ederek yag ve kas
alanlarmin ayirt edilmesinde basari ile kullamlmaktadir (Yardimcir ve Ozbeyaz

1999).

1.4.3. Tiirkiye’de Koyun Karkaslarinin Kalite Degerlendirmesi

Kasaplik hayvanlar iilkemizde canli agirlik iizerinden degil de, sicak karkas
agirligr iizerinden yapilir. Buna bagl olarak, yetistirici hayvanin parasini karkas
agirliga gore alir. Nitekim iilkemizde kirmizi et sanayinde uygun kesim standardi
birlikte uygun karkas degerlendirme islemi de yapilamamaktadir. Hayvanlardan elde
edilen iriin tiiketiminde de kalite-fiyat iligkisi tam olarak kurulamamaktadir. Bu

durum ise serbest piyasa ekonomisinde haksiz rekabete yol agmaktadir (Anonim 17).

Gelismis tlkelerde yetistirici, hayvanlarinin hangi kalite smifina tabi
oldugunu bilip, buna gore fiyat talep ederken, iilkemizde pratik olarak kullanilan
kalite-fiyat iligkisine bagl karkas smiflandirma semasi olmamasi bilyik bir
eksikliktir. Ulkemizde ise ayn1 kalite smifindaki hayvanlar1 bile bir arada bulmak
oldukga zordur (Seker ve ark 2017).

Ulkemizde ilk olarak 1975 yilinda biiyiik ve kiigiikbas hayvanlarin govde
etleri i¢in standartlar yayinlanmis, yine aym standartlar 1979’da yinelenmis, 1990
yilinda ise bu standartlar sahada uygulanabilmesine yonelik olarak kabul edilmistir.
Fakat; olusturulmus bu standartlar sahada uygulanmayir mecburi kilacak bir yasal
diizenlemenin bulunmamasi ve llkeler arasi ticarette siirekli kullanilan sistemlerle
arasinda Onemli bir bag olmamasi sebebiyle olumsuzluklar bulundurmaktadir.
Ureticiler, kesimhane veya mezbaha isletmesi sahipleri ve tiiketiciler iilkemizde
koyun karkaslarinin kalite siniflandirilmast ve buna bagli olarak uygun piyasa
fiyatlandirilmasina gegildigi takdirde ortak paydada bulusabilecek ve daha kaliteli,
karli, adil, tiretim, kesim ve tiiketim yapilmasina imkan verecektir. Nitekim tilkeler

arast ortak kalite standartlarinin yakalanmasi ve ticari alandaki olumsuzluklarin
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ortadan kalkmasi da miimkiin olacaktir. Ayrica devlet eliyle yapilan tesvik
uygulamalarinin daha etkin olmasi saglanipt haksizliklarinda oniine gegilecektir.

Buda kaliteli karkas tiretimini tesvik edecektir (Anonim 3).

Ulkemizde koyun karkaslarmin kalitesine gore taksiminin yapilmasi ve
fiyatlandirilmasi ile ilgili yasal diizenlemeler yapilmasi ge¢ kalinmis bir konudur.
Nisan 2016 tarihinde Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi biinyesinde olusturulan
komisyonla karkaslarin kalite siniflandirilmasina yonelik ¢alismalar baslamis, bu
sayede bu konuyla ilgili ilkemizdeki mevcut aksakliklarda giderilmeye calisilmigtir
(Seker ve ark 2017).

Aksoy (1995) Morkaraman ve Tuj ki erkek kuzularin farkli kesim
agirliklarinda besi performansi, kesim ve karkas 6zelliklerini inceledigi arastirmada
sirasiyla 40, 45, 50, 55 kg, agirliklarindaki Morkaraman kuzularinda kesim canli
agirliklar sirasiyla 39.8, 43.6, 49.1, 52.8 kg; sicak karkas agirligi 20.1, 21.8, 25.6,
28.7 kg; deri agirhgr 4.26, 4.84, 5.16 ve 5.3 kg olarak bildirilmistir. Sirasiyla bas
agirhigr 1.78, 1.84, 1.90, 1.83 kg; dort ayak agirligr 0.90, 0.92, 1.03, 0.91 kg; olarak
saptamistir. yiirek + ciger agirhgm 1.14, 1.21, 1.19 ve 1.16 kg, sicak karkas
randimanii % 50.60, 50.00, 52.10, 54.40 olarak bildirmislerdir. Yine yapilan bu
arastirmada sirasiyla 40, 45 kg, 50 kg, 55 kg ortalama agirliklarinda Tuj
kuzularindaki kesim canli agirliklar1 sirasiyla 38.8, 44.6, 49.3, 52.8 kg olarak
belirlenirken; sicak karkas agirliklart 19.6, 21.6, 25.3, 28.8 kg; deri agirhigi 3.7, 5.1,
5.7, 5.2 kg olarak bildirilmistir. Bas agirliklar1 1.86, 2.16, 2.43, 2.43 kg; dort ayak
agirligi 0.89, 0.90, 0.94, 0.93 kg; yiirek + ciger agirlhign 1.19, 1.27, 1.24, 1.20 kg ve
sicak karkas randimanini % 50.4, 48.4, 51.3,54.4 olarak saptamislardir.

Macit ve Aksoy (1996) Morkaraman erkek kuzularda besi ve karkas
ozelliklerini belirlemek i¢in yiiriittiikleri ¢calismalarinda, 1,5 aylikken siitten kesilmis
entansif sartlarda 93, 107 ve 114 giinliikk besiye tabi tutmuslardir. Her gruptan 5’er
bas olmak tizere toplam 15 bas kuzu kesilmistir. Kesim 6zellikleri sirasiyla 93, 107
ve 114 giinliik yaslardaki kesim 6ncesi canli agirligi 40.1, 44.8, 49.5 kg, sicak karkas
ve bas agirligr 20.3, 23.2, 26.1 ve 1.8, 2.0, 2.2 kg. Yiirek+ciger agirliklar: 1.5, 1.7,
1.9kg, dort ayak ve deri agirliklart 0.8, 0.9, 0.9 kg, 3.8, 4.4, 4.5 kg ve sicak karkas
randimani %50.8, 51.4, 52.7 olarak bildirmislerdir.
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Macit ve ark (1997) Tuj erkek kuzularinin entansif besi sartlarindaki bazi
kesim ve karkas oOzelliklerini saptamak amaciyla yaptiklari calismalarinda, kesim
Ozelliklerinin belirlenmesinde 24 bas kuzu kullanmislardir. Kesim 6zellikleri
sirasiyla kesim agirhigi, sicak karkas, bas, dort ayak, deri 42.8, 21.2, 2.1, 0.8, 5.4 kg

sicak karkas randimanini da% 49.5 olarak bildirmislerdir.

Yaprak ve ark (1998) Tuj ve Morkaraman koyunlarinin melezlenmesinden
elde edilen (F1) melezi kuzularin besi performanslarini saptamak ig¢in yaptiklar
arastirmalarinda 20 bas kuzu kullanmislardir. Kuzular mera sonunda 30 giin siireyle
entansif besiye sonrast Tuj X Morkaraman (F1) melezi kuzularin kesim 6ncesi canli
agirhigl, sicak karkas, bas, dort ayak, yiirek + ciger, deri ve testis agirliklarini
strastyla 46.60, 23.40,2.35, 0.87, 1.80, 4.04 kg olarak bildirmislerdir.

Karaca ve ark (1999). 11 bas Cine Capari, 16 bas Cine tipi ve 12 bas
Morkaraman x Cine Capari tipi toplam 39 bas kuzuda elde ettikleri bazi kesim
Ozelliklerini sirastyla; kesim canli agirligi 38.07, 38.60, 39.80 kg; sicak karkas
agirligini 19.40, 18.13 ve 19.21 kg bildirmislerdir.

Bayram (2000). Farkl: siire ve besi programi uyguladiklar1 Saf Morkaraman
ve Kivirctk x Morkaraman F1 melezi kuzularda kesim ve karkas parametrelerini
saptmak icin yaptig1 calismada; farkli genotip ve 60 giin besi uyguladig: saf ve melez
irklarda kesim Oncesi agirlik, sicak karkas, bas ve ayaklar ile deri agirliklarini, sicak
karkas radimanini sirasiyla 34.70, 32.59 kg, 17.34, 15.12 kg, 3.41,3.61 kg, 3.00, 2.85
kg, % 49.83, 46.23 olarak; 75 giin besi uyguladig: saf ve melez irklarda kesim 6ncesi
agirlik, sicak karkas, bas ve ayaklar ile deri agirliklarini, sicak karkas radimanim
sirastyla 35.21, 33.80 kg, 18.29, 15.93 kg, 2.86, 2.83 kg, 3.14, 3.20 kg; %52.00,
%47.22 bildirmistir.

Ozbey ve Akcan (2003). Morkaraman, Kivircik x Morkaraman (F1) ve Sakiz
x Morkaraman (F1) melezi kuzularin besi performansi, kesim ve karkas 6zelliklerini
saptamak i¢in yaptiklari arastirmada, besi doneminde 7 bas Morkaraman, 9 bas Sakiz
x Morkaraman (F1) ve 8 bas Kivircik x Morkaraman (F1) melezi erkek kuzu
kullanmislardir. Erkek kuzular ortalama 20 kg canli agirlikta besiye alinmis ve 45
kg'a kadar beslenmigtir. Morkaraman, Sakiz x Morkaraman (F1), Kivircik x

Morkaraman (F1) gruplariin sirasiyla; kesim 6ncesi agirligi 45.64, 45.80, 46.20 kg,
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sicak karkas agirligi 23.18, 22.01, 22.57 kg, deri agirhig 7.69, 7.09, 7.50 kg, bas ve
ayaklar 3.36, 3.27, 3.15 kg olarak bildirmislerdir.

Kirmizibayrak ve ark (2003). Kars ve civarindaki yetistiricilerin sartlarina
benzer olarak, yari-entansif kosullarda yetistirilen Tuj ve Morkaraman erkek ve disi
kuzularinin kesim ve karkas ozelliklerini incelemek icin yaptiklar1 calismada,
materyal olarak her cinsiyetten 5’er bag olmak lizere, toplam 20 bas erkek ve disi
kuzular1 kullanmiglardir. Tuj ve Morkaraman erkek kuzularimin kesim o6zellikleri
sirastyla; kesim agirligi 41.36, 42.48 kg, sicak karkas agirligi 19.35, 18.95 kg, sicak
karkas randiman1 % 46.78, 44.61, bas agirlig1 2.16, 2.31 kg, dort ayak agirlig1 0.82,
0.99 kg, olarak, Tuj ve Morkaraman disi kuzularinin kesim 6zelliklerini ise sirasiyla;
kesim agirligr 32.72, 37.80 kg, sicak karkas agirlign 15.37, 16.78 kg, sicak karkas
randimant % 46.97, 44.39, bas agirlig1 1.50, 1.57 kg, dort ayak agirligr 0.65, 0.75 kg,

olarak bildirmislerdir.

Erkus (2008), Bursa Et-Balik kurumunda kesimi yapilan Kivircik,
Morkaraman ve Karayaka kuzularinda kesim ve karkas ozelliklerinin belirlenmesi
hedeflenen arastirmada Kivircik, Morkaraman ve Karayaka irki kuzularda kesim
oncesi agirliklar sirastyla 27,0; 27,3 ve 27,8 kg; sicak karkas agirliklar 13,5; 12,3 ve
12,8 kg; sicak karkas randiman1 % 50,1; 45,1 ve 46,0; ayak agirliklari 0,6; 0,8 ve 0,7
kg; deri agirliklar1 2,4; 2,7 ve 2,5 kg; bildirmislerdir. Yiirtittiikleri bu ¢alismada 1rklar
arasindaki farkin istatistiki olarak 6nemli (p<0.05) oldugu tespit edilmistir.

Tiirkyilmaz (2014), Atatiirk Universitesi Ziraat Isletmesinde yetistirilen Saf
Morkaraman, Romanov x Morkaraman melez kuzularin kesim karkas 6zelliklerini
belirlemek amaciyla yaptigi calismada sirasiyla kesim oOncesi agirligi, sicak karkas
agirhgini, ayak, bas, deri agirliklarint ve sicak karkas randimaninmi 36.66, 29.89 kg,
14.89, 14.76 kg, 0.70, 0.65 kg, 2.02, 1.77 kg 4.64, 3.13 kg, %45.45, 44.81 olarak
bildirmistir.

Bu ¢alisma, Agr1 ve yoresinde yetistirici kosullarinda yetistirilen ve Agr1 Et
Siit Kurumu Kombinasinda kestirilen Morkaraman 1rki koyun ile melezlerinde kesim

ve karkas 0zelliklerinin belirlenmesi amaciyla yapilmigstir.
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2. MATERYAL VE METOT

Bu tez calismasi, Kafkas Universitesi Hayvan Deneyleri Yerel Etik Kurul
(KAU-HADYEK) Baskanligi’'ndan alinan yazi ve Agr1 Et ve Siit Kurumu Agr Et

Kombinasi Miidiirliigii’niin izniyle Agr1 Et Kombinasi’nda yiritilmustiir.

2.1. Materyal

2.1.1. Hayvan Materyali

Bu ¢alismanin hayvan materyalini; Agr1 Et ve Siit Kurumu Et Kombinasinda
halk elinde yetistiriciligi yapilan, saglikli, bir iki yasli, Cinsiyete gore 151 bas disi, 49
bas erkek kiiglikbas hayvan olusturmustur. Bu hayvanlardan genotipe gore ise 46’°s1
Morkaraman, 154’ de Morkaraman melezi olmak tizere toplam 200 bas koyuna ait

kesim ve karkas verileri kullanilmistir.

Kesimi gerceklestirilen hayvanlar, onceden kesim i¢in sodzlesmeye tabi

tutulan koyun yetistiricilerinden temin edilmistir.

2.1.2. Kullanilan Ekipmanlar

Tez asamasinda kullanilan alet ve ekipmanlar; demir ¢engel, elevator, kan
konveyorii, keskin bicak takimi, bogazlama {initesi, hava siibabi, gévde konveyorii,
basingli su, elektronik kantar, hesap makinesi, vs. kesimhane ara¢ ve gerecleri

kullanilmistir.
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2.2. Metot

2.2.1. Hayvanlarin Kesime Hazirlanmasi

Kesim olgunluguna ulasan veya besi siiresi dolan kiigiikbag hayvanlarin
kesimi icin Onceden Et ve Siit Kurumu Agrn Et Kombinasindan randevu
alinmaktadir. Kesimden bir giin 6nce hayvan sahipleri tarafindan hayvanlar ag
birakilarak sadece ad libitum su verilmektedir. Kesim giinii, hayvan sahipleri
kesilecek hayvanlarin1 kamyon veya tir gibi araglarla kesimhane {initesine getirirler.
Araglar dezenfekte edildikten sonra rampalara yanasir ve getirilen kiiciikbas
hayvanlar tartilarak canli agirliklart hesaplanir ve padoklarda bekletilir. Hayvanlarin
kesimden once antemortem muayenesi yapilir. Kasektik ve 25 kg’in altinda olan
hayvanlarin kesimine izin verilmez. Hayvanlar, il disindan getirilmisse veteriner
saglik raporu ve koyun ke¢i nakil belgesi, Agr1 ve il¢elerinden getirilmisse koyun
ke¢i nakil belgesi ile kulak kiipesi Veteriner Hekim tarafindan kontrol edilerek kesim

unitesine sevk edilir.

2.2.2. Hayvanlarin Kesimi ve Karkas Ozelliklerinin Belirlenmesi

Kesim oOncesi koyunlarin dinlendirildigi padoklardan hayvanlar birer sira
halinde 6liim yolu da denilen kenarlar1 korkuluklarla gevrili dar bir yoldan kesimin
yapilacag1 bekleme salonununa getirilir. Burada gerektigi takdirde hayvanlarin dig
temizligi yapilir. Kesim odasina alinan hayvanlar teker teker tutularak sag art ayak
tirnag1 ekleminden (Articulus phalangis secundalis) makaranin ucundaki demir
cengele takilir. Makara kismindaki demir ¢ubuk elevatoriin kaldirici ¢cengeline takilir.
Bu sekilde asilan koyunlar, makara vasitasiyla kan konveydriine gecer. Bu suretle
hayvan bir ayagindan asili bas asagi duruma gelir. Burada tecriibeli bir kasap
tarafindan keskin bicak ile bogazi kesilerek kani akitilir, bas gévdeden ayrilir ve
elektronik kantar ile tartilir. Daha sonra 6n iki ayak kesilip, tartilir. Bu arada gévde
donmekte olan paletler vasitasiyla kan konveyoriinde yiiriir. Bag ve 6n iki ayagi
ayrildiktan sonra kalan gdvde boliimii, derinin soyulmasini kolaylastirmak i¢in deri
altina havanin pompalandig1 boliime getirilir. Hava siibab1 yardimiyla havanin deri
altinda yayilmasi saglanarak, deri sisirilir. Kuyruk derisi altinda daha evvel agilan
dairevi iki kesiden baslanarak sirasiyla kuyruk sol tarafi, sag tarafi ve kuyruk ucu
yiiziilerek kuyruk alti acilmasi yapilir. Daha sonra govde, govde konveyoriine

aktarilir. Ardindan arka sag ayak kesilerek ve tartilir. Sirtta kalan deri ¢ekilerek deri
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yiiziiliip govdeden ayrilarak, tartilir. Basingli su yardimiyla askida ki karkas yikanir.
Govde dusunun ardindan karin boslugu acilip i¢ organlar c¢ikartilarak tartilir.
Veteriner Hekim tarafindan karkasin postmortem muayenesi yapildiktan sonra
damgalanarak, govde askilara alinir ve yetistiricinin de gorecegi sekilde elektronik
tart1 ile karkaslar tek tek tartilir. Tartilan karkaslar 6n sogutma {initesine alinarak 4°C

de birkag saat bekletilir.

2.2.3. Sicak Karkas Randimanin Belirlenmesi

Koyunlar kesildikten sonra bas, deri, ayaklar ve i¢ organlar ayrilir, kalan
govde bolimii tartilirak sicak karkas agirligi elde edilir. Sicak karkas randimant,
sicak karkas agirliginin kesim oncesi canli agirliga boliimiiniin 100 ile carpilmasi ile
elde edilir. Formiilii asagida ki gibidir.

Kombinada kesim sonrasinda elde edilen karkaslarin 4°C birka¢ saat
bekletildikten sonra ilgili yerlere satis ve sevk islemleri gergeklestirildigi i¢in soguk

karkas randimanlar: belirlenememistir.

sicak karkas agirlig:

100

Sicak karkas randimani (%) : r — —
kesim 6ncesi canli agirligl

2.2.4. istatistik Analizler

Cinsiyete ve genotipe gore canli agirlik, karkas agirligi, karkas randimani ve
diger kesim ozelliklerinin degerleri ortalama ve standart hata olarak verilmistir. Canli
agirhik, karkas agirligi, karkas randimani ve diger kesim o6zelliklerine cinsiyet ve
genotipin etkisinin belirlenmesinde GLM (General Linear Model) kullanilmistir.
Koyunlarin kesim ve karkas ozelliklerinin belirlenmesinde asagidaki model

kullanilmistir.
Yijk= W+ aj + by + jj
Modelde;
Yij: Canli agirlik, karkas, deri, bas, ayak, i¢ organ agirliklar: ve karkas randimani
u: Beklenen ortalama
a;: Cinsiyetin etkisi (i: 1,2; erkek ve disi);

bj: Irkin etkisi (k: 1,2; Morkaraman, Morkaraman melezi)
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eijk: Hata Payi.

Incelenen faktorler arasinda dnemli bir interaksiyon olmadig1 tespit edilmistir. (SPSS
16.0).

Koyunlarin ¢esitli kesim ve karkas parametreleri arasindaki fenotipik
korelasyonlar ve bunlara ait onem diizeyleri belirlenmistir. Hesaplamalarda SPSS

16.0 ve korelasyon analizinde Minitab 12 istatistik paket programi kullanilmistir.
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3. BULGULAR

Canli agirlik, karkas, deri, bas, ayak, i¢ organ agirliklar1 ve karkas randimani
ortalama ve standart hatalar1 cinsiyete gore, Tablo 12’de, genotipe goére ise Tablo
13’te sunulmustur.

Tablo 12. Cinsiyete gore koyunlarda kesim ve karkas ozelliklerinin ortalama ve
standart hata degerleri

Ozellikler Cinsiyet n X £Sx
Disi 151 50.42+0.69
Canh Agirhk, kg Erkek 49 55.96+0.59
Genel 200 51.78+0.56
Disi 151 23.25+0.36
Karkas Agirhig, kg Erkek 49 27.09+0.39
Genel 200 24.19+0.31
Disi 151 5.20+0.08
Deri Agirhg, kg Erkek 49 5.92+0.08
Genel 200 5.38+0.07
Disi 151 2.41£0.03
Bas Agirhgi, kg Erkek 49 2.80+0.05
Genel 200 2.50+0.03
Disi 151 0.90+0.01
Ayak Agirhgy, kg Erkek 49 1.02+0.02
Genel 200 0.93+0.01
Disi 151 5.67+0.07
i¢c organ Agirhgi, kg Erkek 49 6.32+0.06
Genel 200 5.83+0.56
Disi 151 46.07+0.24
Karkas Randimani, % Erkek 49 48.36+0.34
Genel 200 46.63+0.21

I¢ organ agirligi (kalp+akciger+ karaciger+dort mide+barsaklar (bos) agirliklar: toplami)
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Tablo 13. Genotipe gore koyunlarda kesim ve karkas 6zelliklerinin ortalama ve
standart hata degerleri

Ozellikler Genotip n X +Sx
Morkaraman 46 55.78+0.42
Canh Agirhk, kg Morkaraman Melezi 154 50.58+0.70
Genel 200 51.78+0.56
Morkaraman 46 26.93+0.33
Karkas Agirhid, kg Morkaraman Melezi 154 23.37+0.37
Genel 200 24.19+0.31
Morkaraman 46 5.89+0.06
Deri Agirhigy, kg Morkaraman Melezi 154 5.22+0.09
Genel 200 5.38+0.07
Morkaraman 46 2.78+0.03
Bas Agirhigy, kg Morkaraman Melezi 154 2.42+0.04
Genel 200 2.50+0.03
Morkaraman 46 1.02+0.02
Ayak Agirhigy, kg Morkaraman Melezi 154 0.90+0.01
Genel 200 0.93+0.01
Morkaraman 46 6.29+0.04
i¢c organ Agirhg, kg Morkaraman Melezi 154 5.69+0.07
Genel 200 5.8340.56
Morkaraman 46 48.24+0.35
Karkas Randimam % Morkaraman Melezi 154 46.15+0.24

Genel 200 46.63+0.21
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Cinsiyet ve genotipe gore kesim ve karkas 6zelliklerine ait GLM tablosu, Tablo 14’te sunulmustur.

Tablo 14: Koyunlarda kesim ve karkas 6zelliklerine ait en kiigiik kareler ortalamalar1 ve standart hata degerleri

O ellikler Canl Karkas Deri Bas Ayak i¢ Organ Karkas
Agirhik, kg  Agirhigikg  Agirhgy, kg Agirhgl, kg Agirhig, kg Agirhig, kg Randimann,
%
X +Sx X +£Sx X +Sx X +Sx X +£Sx X +£Sx X +£Sx
Cinsiyet - ** * ** - * *
Disi 151 50.42+0.69 23.25+0.36 5.20+0.08 2.41+0.03 0.90+0.01 5.67+0.07  46.07+£0.24
Erkek 49  5596+0.59 27.09+0.39 5.92+0.08 2.80+0.05 1.02+0.02 6.32+0.06  48,36+0,34
Genotip - - - - - - -
Morkaraman 46  55.78+0.42  26.93+0.33 5.89+40.06 2.78+0.03 1.02+0.02 6.29+0.04  48.24+0.35
Morkaraman
Melezi 154  50.58+0.70  23.37+0.37 5.22+0.09 2.42+0.04 0.90+0.01 5.69+0.07  46.15+0.24
Beklenen
Ortalama 200 51.78+0.56 24.19+0.31 5.38+0.07 2.50+0.03 0.93+0.01 5.83+0.56  46.63+0.21

-1 P>0.05*: P<0.05, **: P<0.01, ***: P<0.001.
Cinsiyetin canli agirlik ve ayak agirligi tizerindeki etkisi onemsiz bulunurken (P>0.05), karkas, deri, bas, i¢ organ agirlig

ve karkas randimani tizerindeki etkisi 6nemli (P<0.05, P<0.01) bulunmustur.

Irkin; tiim parametreler iizerine etkisi dnemsiz bulunmustur ( P>0.05).
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Cinsiyete gore kesim ve karkas ozellikleri, Sekil 3 ve 4’de; genotipe gore
kesim ve karkas ozellikleri, Sekil 5 ve 6’da, cinsiyet ve genotipe goére karkas

randimani oranlar1 Sekil 7°de verilmistir.

60

50
40
& 30 B Disi
M Erkek
20
10
0

Canli Agirhk Karkas Agirhg

Sekil 3. Cinsiyete gore canli agirlik ve karkas agirhigi
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6 5,67
5,2
5
4
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2,8

3 241 B Erkek
2

0,9 102
1 '
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Deri Agirhg Bas Agirhg Ayak Agirhgi ic Organ Agirhig

Sekil 4. Cinsiyete gore deri, bas, ayak, i¢ organ agirliklari
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Sekil 5. Farkli genotipteki koyunlarin canli ve karkas agirliklari
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Sekil 6. Farkli genotipteki koyunlara ait baz1 kesim 6zellikleri
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Sekil 7. Farkli genotip Ve cinsiyete gore karkas randimani oranlari
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Incelenen ¢esitli faktorler arasindaki fenotipik korelasyon katsayilar: Tablo 15°te sunulmustur.

Tablo 15: Cesitli kesim ve karkas parametreleri arasindaki fenotipik korelasyon katsayilari

) Canh Karkas Deri Bas Ayak i¢ Organ
Ozellikler Agirhk Agirhg Agirhg Agirhg Agirhg Agirhg
Karkas Agirhg: 0,937(***)

Deri Agirhgi 0,926(***) 0,846(***)

Bas Agirhgi 0,904(***) 0,863(***) 0,851(***)

Ayak Agirhgi 0,890(***) 0,896(***) 0,776(***) 0,773(***)

¢ Organ Agirhg 0,983(***) 0,941(***) 0,917(***) 0,922(***)  0,889(***)

Karkas Randimani 0,165(*) 0,497(***) 0,099(-) 0,189(**) 0,323(***) 0,222(**)

* P < 0.05; ** P < 0.01; *** P < 0.001; -: Onemsiz

Kesim ve karkas ozellikleri arasindaki fenotipik korelasyon katsayilar1 genellikle pozitif ve nemli bulunmustur (p<0,05; p<0,01;

p<0,001).
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4. TARTISMA

4.1. Canh Agirhik ve Karkas Agirhgi

Bu aragtirmada, 1-2 yash erkek ve disilerde canli agirliklara ait en kiigiik
kareler ortalamalar1 sirasiyla 50.42, 55.96 kg, Morkaraman ve Morkaraman
melezlerinde ise 55.78, 50.58 kg olarak bulunmustur (P>0.05). Macit ve ark. (1997)
Tuj erkek kuzularda entansif besi uyguladiklar1 bir ¢aligmada kesim Oncesi canli
agirlign 42.8 kg, Macit ve Aksoy (1996) Morkaraman erkek kuzularda 114 giinliik
besiye tabi tuttuklar1 grupta kesim oncesi canli agirligi 49.5 kg olarak bildirmislerdir.
Yaprak ve ark. (1998) Tuj x Morkaraman (F1) melezi kuzularin besi performansi ile
kesim ve karkas ozelliklerini belirlemek i¢in yaptiklari bir ¢calismada kesim Oncesi
canli agirlign 46.60 kg olarak bildirmislerdir. Kirmizibayrak ve ark. (2003)
Morkaraman ve Tuj erkek kuzularm kesim ve karkas parametrelerini belirlemek
amaciyla yaptiklar arastirmada kesim 6ncesi canli agirhi@ Tuj erkek kuzularda 41.36
kg, Morkaraman kuzularda 42.48 kg olarak bildirmislerdir. Karaca ve ark’nin (1999)
Cine Capari, Cine Tipi ile Morkaraman x Cine Capari tipinde kesim Oncesi canli
agirliklart sirasiyla 38.07, 38.60, 39.80 kg olarak bildirmiglerdir. Literatiir caligmalar
tarandiginda goriilmektedir ki kesim ve karkas parametrelerinin degerlendirildigi
caligmalar ¢ogunlukla besi c¢alismast olarak baslatilip kesim ve karkas
parametrelerinin degerlendirilmesi ile bitirilmektedir. Bu nedenle ilgili ¢aligmalarda
kullanilan hayvanlar ¢alismamizda kullandigimiz hayvanlara gore daha geng yasta
kesildigi i¢in kesim agirliklarinin ¢ogunlukla arastirma verilerimizden diisiik oldugu
gortilmektedir.

Cinsiyete gore erkek ve disilerde karkas agirlifina ait en kiiclik kareler
ortalamasi sirastyla 27.09, 23.25 kg olarak bulunmustur (P<0.01). Irka gore ise
Morkaraman ve Morkaraman melezi koyunlarda karkas agirligina ait en kiicik
kareler ortalamasi 26.93, 23.37 kg olarak belirlenmistir (P>0.05). Ortalama karkas
agirligl 24.19 kg olarak bulunmustur. Belirlenen bu sonuglar Aksoy (1995)un, farkli
kesim agirliklarinda Morkaraman ve Tuj erkek koyunlarin besi performansi ile kesim
ve karkas ozelliklerini belirlemek igin yiiriittiigii arastirmada Morkaramanlarda 50 kg

kesim agirhigi i¢in bildirmis oldugu karkas agirhigi degeri (25.6 kg) ile benzer olup,
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Kadak (1983)’m yapmis oldugu Akkaraman, Morkaraman ve Ivesi erkek kuzularin
farkli kesim agirliklarindaki kesim ve karkas oOzelliklerini belirlemek icin yaptig
calismada 50 kg kesim agirligi i¢in bildirmis olduklar1 karkas agirhigi degerleri
sirastyla 27.15, 27.0, 25.00 kg olarak belirlenmis olup yapilan bu ¢alisma sonuglari
ile benzer olmustur ayni sekilde, Yaprak ve ark (1998), Tuj ve Morkaraman
koyunlarin melezlenmesiyle elde ettikleri F1 kuzularin kesim ve karkas
parametrelerinin belirlenmesi amaciyla yaptiklar1 calismadaki bildirmis oldugu deger
(23.40 kg) ile de benzerdir. Tespit edilen karkas agirligi, Ozbey ve Akcan (2003)’
nin Morkaraman, Kivirctk x Morkaraman (F1) ve Sakiz x Morkaraman (F1)
melezlerde bildirdigi degerler (23.18, 22.01, 22.57 kg) ile Kirmizibayrak ve ark
(2003)’nin erkek ve disi Morkaramanlardan bildirdikleri karkas agirliklar
degerlerinden (18.95, 16.78 kg) yiiksek bulunurken, Kadak (1983)’in Akkaraman,
Morkaraman erkek kuzularin farkli kesim agirliklarindaki kesim ve karkas
ozelliklerini belirlemek i¢in yaptigi caligmada birbuguk yash erkek toklular icin
bildirdigi karkas agirligi degerlerinden (35.10, 34.18 kg) diisiik tespit edilmistir.

4.2. Deri, Bas ve Dort Ayak Agirhg

Arastirmada, cisiyete gore, disi ve erkeklerde sirasiyla deri agirligi 5.20, 5.92
kg, bas agirhg 2.41, 2.80 kg, ayak agirligi 0.90, 1.02 kg olarak bulunmustur.
Cinsiyetin ayak agirlig1 lizerine etkisi onemsiz (P>0.05) iken, deri ve bas agirlig
tizerine etkisi onemli (P<0.05, P<0.01) bulunmustur. Irklara gére ise deri, bas ve dort
ayak agirliklari sirasiyla Morkaraman ve Morkaraman Melezlerinde 5.89, 5.22 kg;
2.78, 2.42 kg, 1.02, 0.90 kg olarak belirlenmistir. incelenen faktorlerden irkin alian
parametreler tizerine etkisi 6nemsiz (P>0.05) olmustur. Kirmizibayrak ve ark (2003),
yari-entansif sartlarda yetistirilen erkek ve disi Tuj ve Morkaramanlarda bas ve 4
ayak agirhigiklar toplamini sirasiyla erkeklerde 2.98, 3.30 kg, disilerde 2.15, 2.32 kg
olarak bildirmislerdir. Bu sonuglar arastirmamizda erkeklerde bulunan bas ve dort
ayak toplami (3.82 kg) ile disilerde bildirilen degerden (3.31 kg) diisiik olmustur.
Bayram (2000), farkli besi program ve siirelerindeki Saf Morkaraman ve Kivircik x
Morkaraman (F1) kuzularin 60 ve 75 giinliik besi uygulamasi sonrasindaki kesim ve
karkas Ozelliklerini belirlemek amaciyla yaptigi calismada sirastyla deri agirhigr Saf
Morkaraman 1rkinda 3.41, 3.61 kg, Kivircik x Morkaraman (F1) kuzularda 3.14, 3.20
kg, bas ve ayaklar toplam agirhigi sirasiyla Saf Morkaramanlarda 3.00, 2.86 kg,
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Kivircik x Morkaraman (F1) kuzularda 2.85, 2.83 kg olarak bildirmistir. Bu sonuglar,
calismada bildirilen genel deri agirhigi (5.38 kg) ile bas ve ayaklar toplam
agirhiklarindan (3.43 kg) diisiik olmustur. Ozbey ve Akcan (2003)’nmn yaptiklar:
calismada deri agirligit ve ayaklar ile bas toplami agirlik degerleri sirasiyla
Morkaramanda (7.69, 3.36 kg), Sakiz x Morkaraman (F1) melezlerde (7.09, 3.27 kg),
Kivircik x Morkaraman (F1) melezlerde (7.50, 3.15 kg) bulunmustur. Morkaraman
ve Morkaraman melezinin kesim ve karkas o6zelliklerini tespit etmek amaciyla
yiiriitiilen bu calismadaki bildirilen deri agirhig ¢alisamizdaki sonuglardan yiiksek,

bas ve ayaklar toplami ile benzer olmustur.

4.3. i¢ Organ Agirhg

Calismada cinsiyete gore disilerde 5.67 kg, erkeklerde 6.32 kg, Morkaraman
ve Morkaraman melezlerinde ise sirasiyla kalp, akciger, karaciger, bos mide ve
barsak agirliklarini sirasiyla 6.29, 5.69 kg olarak tespit edilmistir. Cinsiyetin i¢ organ
agirlig tizerine etkisi 6nemli (P<0.05), irkin etkisi ise 6nemsiz (P>0.05) olmustur.

Bayram (2000)’1n farkli besi program ve siirelerindeki Saf Morkaraman ve
Kivircik x Morkaraman (F1) kuzularin 60 giinliik besi uygulamasi sonrasi elde ettigi
i¢ organ agirlik degerleri sirastyla 7.53, 7.72 kg, 75 giinliik besi uygulamasi sonrasi
elde edilen i¢ organ agirlik degerleri sirastyla 8.52,14.32 kg olarak bildirilmistir. 75
giinliik besi sonrasi elde edilen degerde melez 1k saf irka iistiinliik gostermistir. Bu
degerler ¢alismamizda bildirilen degerlerden yiiksektir. Calismada belirledigimiz i¢
organ agirliklari, Sahin (2002)’in farkli kesim agirliklarindaki Akkaraman kuzularin
karkas ozelliklerini saptamak amaciyla yaptig1 calismada i¢ organ agirlik degerleriyle
5.63, 6.97, 6,72, 6.14 Kg ile benzerlik gostermektedir. Arslan (1998) farkli canli
agirliklarda kesilen Saf Morkaraman, Dorset Down x Morkaraman (F1) ve
Corriedale x Morkaraman (F1) melezlerde farkli kesim agirliginda bildirdigi ic
organ agirliklar1 Saf Morkaramanlarda 35, 40 ve 45 kg kesim agirliklarinda sirasiyla
8.29, 8.82, 9.67 kg, Dorset Down x Morkaraman (F1) melezlerde 9.67, 9.82, 10.54
kg, Corriedale x Morkaraman (F1) melezlerde, 9.67, 10.54, 10.97 olarak
hesaplanmistir. Bu ¢alismada bildirilen degerler ¢alismada belirledigimiz i¢ organ

agirliklarindan yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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4.4. Karkas Randimani

Calismada cinsiyete gore disilerde % 46.07 erkeklerde, % 48.36 olarak
hesaplanmistir. Morkaraman ve Morkaraman melezlerinde sirasiyla % 48.24 ve %
46.15 olarak belirlenmistir. Cinsiyetin karkas randimani iizerine etkisi Onemli

(P<0.01) iken, 1rkin karkas randimani tlizerine etkisi nemsiz (P>0.05) olmustur.

Tiirky1lmaz’in (2014) Atatiirk Universitesi Ziraat Isletmesinde yetistirilen Saf
Morkaraman, Romanov x Morkaraman melez kuzularin kesim karkas ozelliklerini
belirlemek amaciyla yaptigi ¢alismada sirasiyla sicak karkas randimanlarini %
45.45, % 44.81 olarak bildirilmis olup, ¢alisma bugular1 ile benzer olmustur. Ayni
sekilde Kirmizibayrak ve ark (2003)’nin Kars ili ve ¢evresinde kuzu yetistiricilerinin
kosullarina benzemekte olan yari-entansif sartlarda yetistirilen Tuj ve Morkaraman
erkek kuzularinda karkas randimani degerlerini sirasiyla % 46.78, % 44.61, Tuj ve
Morkaraman disi kuzularin karkas randiman degerlerini ise % 46.97, % 44.39 olarak
belirledigi calisma sonuglari ile yine benzer bulunmustur. Erkus (2008)’un Bursa Et-
Balik kurumunda kesimi yapilan Kivircik, Morkaraman ve Karayaka kuzularinin
kesim ve karkas Ozelliklerini belirlemek amaciyla yaptigi arastirma sonucuna gore
sirastyla karkas randimanimi % 50.1, % 45.1, % 46 olarak bildirmistir. Bulgular
Karayaka ile Morkaraman igin bildirilen degerlere benzer olurken, Kivircik igin
bildirilen degerden diisiik olmustur. Teke (2005) yapmis oldugu ¢alismada, 4-6 aylik
halk elinde besisi yapilmig Akkaraman, Morkaraman ve Merinos kuzularmin karkas
degerlerini sirasiyla % 57.22, % 54.06, % 57.73 olarak bildirilmis olup, ¢aligmada
bildirdigimiz degerlerden yiiksek olmustur. Benzer sekilde Aksoy (1995)’un yaptigi
caligmada Morkaraman kuzularin farkli kesim agirliklarinda bildirmis oldugu karkas
randiman1 % 52.1, % 54.4 ile Kadak (1983)’m Akkaraman, Morkaraman, Ivesi
kuzularda yaptig1 aragtirmadaki sirasiyla bildirdigi degerlerden % 53.98, 54.08,
50.70 degerlerinden diisiik bulunmustur. Ozbey ve Akcan (2003)’nmn karkas
randimant i¢in bildirmis olduklar1 degerler Morkaramanlarda % 50.78,
calismamizdaki karkas randimani degerlerinden yiiksek olurken, Kivircik x
Morkaraman (F1) melezlerde % 48.85 bildirilen degerler ile, Sakiz x Morkaraman
(F1) melezlerdeki % 48.05 degerlere benzer bulunmustur.



41

5. SONUC

Bu ¢alismada Tiirkiye’de Dogu Anadolu Bolgesi’nde yetistiriciligi yapilan
bolge sartlarina tamamen adapte olmus, kiiglikbas hayvan varlig: ile bolgede ikinci
sirada yer alan Agri ve civarinda yetistirilen Morkaraman koyunu ile melezlerinde
kesim ve karkas oOzelliklerinin belirlenmesi i¢in gerekli veriler elde edilmis ve
degerlendirilmistir.

Morkaraman; yetersiz beslenme, hastaliklara direngli olmasi, fakir ve seyrek
otlu meralarin bulundugu uygun olmayan cografi kosullara adaptasyon saglamasi ile
yetistiriciler tarafindan tercih edilmekte ve iilkemiz koyun varligi igerisindeki en
biiyiik ikinci yerli itk grubu olusturmaktadir. Sevk ve idaresi kolay ve yasama giicii
yiiksek olan bu irkin; Tirkiye’nin diger bolgelerine yayginlastiriimas: ve bilimsel
calismalar ile yerli wrklarimiz ile ilgili bilgi birikiminin saglanmasi, Tiirkiye
hayvancilig1 agisindan 6nem arz etmektedir.

Sonug olarak; Agr ili Et ve Siit kurumunda, Agr ve c¢evresinden getirilen
Morkaraman ve Akkaraman ile melezlerine ait kesim ve karkas ozelliklerinin
cinsiyet ve 1wka gore degerlendirildigi bu calismada, cinsiyetin incelenen
parametreler tizerine etkisi genel olarak 6nemli bulunurken, genotipin etkisi onemsiz
olmustur. Calisma sonuglar1 cinsiyet i¢in beklenilen sonucglara uygun olurken,
genotipe gore bir farklilik bulunmamasi Morkaraman ile Akkaraman melezlerinde

Morkaraman genotipinin hakim olmasindan kaynaklanabilir.

Ulkemizin yerli gen kaynaklarindan biri olan Morkaraman koyunlarinin Agr
ili yetistirici kosullarinda kesim ve Kkarkas ozelliklerinin belirlenerek sahaya ait
duruma ilisgkin yapilan bu tez c¢aligmasi ile literatiire katki saglandig

distiniilmektedir.
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