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CONCRETE MODERN ARCHITECTURAL HERITAGE CASE STUDY:
SULTANAHMET PALACE OF JUSTICE DISCUSSION OF STRUCTURAL
INTERVENTION METHODS

ABSTRACT

Modern Architectural Heritage is still in full swing in terms of international and national
organizations. There is no definition and framework provided for an agreement.

Differences in the definitions are reflected in different legislations.

In the first part, together with definitions of Modern Architectural Heritage and the
effects of differences in definitions on international legislation and organization,
protection criteria are explained. By narrowing down the international scale to Turkey,
the development of modern architectural heritage at the local scale is explained and
protection criteria, which have been shaped in the context of current debates of
legislations and organizations on protection practices, are defined.

In the second part, the development of concrete structures, that have become prevalent
since the 19th century both worldwide and simultaneously in our country, especially in
public structures, and has formed an important layer in urban culture, is explained in terms
of modern architectural heritage. In line with earthquake reality in our country, the
progress of legislation on widespread reinforced concrete structures and how the current
earthquake regulations effect reinforced concrete cultural assets is discussed. Structural
protection interventions that are required for the structures requiring retrofitting were
defined and divided into three classes according to their level. This classification is

demonstrated by national and international practices.

In the third part, the characteristics of the historical context where Sultanahmet Justice
Palace, which is not registered as a heritage of modern architecture, is located and its
relationship with the context are explained. Sedat Hakki Eldem's and Emin Onat's impacts
on the architectural environment of the era, including the design of the Sultanahmet
Palace of Justice, and changes in conservation theory and practice created by the

discussions on the design and construction processes, are discussed. In the first chapter,



within the framework of protection criteria defined in Turkey, for the determination and
registration of modern architectural heritage values of Sultanahmet Justice Palace, the

registration proposal form is prepared in the format of DocomomoNis.

In the fourth part, the conservation status of the values of Sultanahmet Justice Palace, in
case of application of protection by structural intervention methods that are defined in the

thesis, are evaluated in separate tables.

In the fifth section, where the results are discussed, the architectural environment of the
period until the emergence of the design of the Sultanahmet Justice Palace is summarized.
And the effects of land selection, architectural project competitions, excavation and
construction processes on the architectural environment and practices of the era are
evaluated. The conditions preventing the registration of Sultanahmet Palace of Justice
have been evaluated and the values of Modern Architectural Heritage have been defined
through the protection criteria defined by Polat and it has been determined that there is a
cultural asset that needs to be protected. It is suggested that the Sultanahmet Palace of
Justice was in need of structural intervention by evaluating factors such as the regulations,
construction techniques, reinforced concrete standards of the era and the age of the
building. On the basis of this prediction, in case of application of protection methods by
structural intervention, the conservation status of the original values carried by the
structure is mutually evaluated through the table. The reasons for applying these three
different intervention methods in international and national examples and the protection
status of heritage values are evaluated in comparison with Sultanahmet Justice Palace. As
a result of this evaluation, the most accurate structural intervention proposal is tried to be

selected.

Keywords: Modern Architectural Heritage, protection criteria, structural protection

interventions, Sultanahmet Justice Palace



BETONARME MODERN MIMARIi MiRAS ORNEGI:
SULTANAHMET ADALET SARAYI’NIN YAPISAL MUDAHALE
YONTEMLERININ TARTISILMASI

OZET

Modern Mimari Miras’in halen uluslararas1 ve ulusal orgiitlenmeler agisindan tizerinde
tam bir anlagsma saglanan tanimi ve cercevesi bulunmamaktadir. Tanim {izerindeki
farkliliklar mevzuatlara da yansimaktadir. Birinci boliimde Modern Mimari Mirasin
tanimlar1 ve tamimlarin farkliliginin uluslararasit mevzuat ve drgiitlenmeye olan etkileri
ile mevcut koruma 6lg¢iitleri anlatilmistir. Uluslararasi 6l¢ekten Tiirkiye dlgegine inilerek
Modern Mimari Miras'in yerel dlgekteki gelisimi anlatismis, mevzuat ve orgiitlenmelerin
koruma pratiginde yarattigi1 gilincel tartigmalar ¢ercevesinde sekillenen koruma olgiitleri

tanimlanmustir.

Ikinci boliimde 19. yiizyilla beraber diinyayla es zamanli denilebilecek hizda iilkemizde
de basta kamusal alan olmak iizere yayginlasan ve kent kiiltiiriinde 6nemli bir katman
olusturan betonarme yapilarin Modern Mimari Miras agisindan gelisimi anlatmaktadir.
Ulkemizin iginde bulundugu deprem gercegi dogrultusunda yayginlasan betonarme
yapilara ait mevzuat gelisimi ve betonarme kiiltiir varliklar1 i¢in giincel deprem
yonetmeliginin ¢izdigi ¢ergeveye ele alinmistir. Giiglendirmeye gereksinim duyan yapilar
icin gerekli yapisal koruma miidahaleleri diizeylerine gore ii¢ sinifa ayrilarak
tanimlanmistir. Yapilan siniflandirma uluslararasi ve ulusal uygulamalar {izerinden

orneklendirilmistir.

Ucgiincii béliimde Modern Mimarlik Miras1 olarak tescillenmemis Sultanahmet Adalet
Sarayi'nin bulundugu tarihsel baglamin 6zellikleri ve baglamla olan iligkisi anlatilmistir.
Sultanahmet Adalet Saray: tasarimi1 da dahil olmak {izere Sedat Hakki Eldem ve Emin
Onat'in donemin mimarlik ortamina olan etkileri, tasarim ve insa siireclerinin yarattig1
tartismalarin koruma kuram ve pratiginde yarattigi degisimler ele alinmistir. Birinci

boliimde Tiirkiye'de tanimlanan koruma olgiitleri g¢ercevesinde Sultanahmet Adalet



Sarayi'min tasidigi Modern Mimari Miras degerleri belirlenerek tescillenmesi igin

DocomomoN:is formatinda 6neri tescil fisi hazirlanmigtir.

Dordiincii  boliimde, tez kapsaminda tanimlanan yapisal miidahale ile koruma
yontemlerinin Sultanahmet Adalet Sarayi'na uygulanmasi durumunda tasidigi degerler

acisindan korunma durumu ayr1 ayri tablolarda degerlendirilmistir.

Sonuglarin tartisildigi besinci boliimde, Sultanahmet Adalet Sarayi tasariminin ortaya
cikisina kadar donemin mimarlik ortami Ozetlenmis, arsa se¢imi, mimari proje
yarigmalari, kazi ve insa siire¢lerinin donemin mimarlik ortamina ve pratigine olan
etkileri degerlendirilmistir. Sultanahmet Adalet Sarayi'nin tescilini engelleyen kosullar
degerlendirilerek, Polat'in tanimladigi koruma &lgiitleri tizerinden Modern Mimari Miras
degerleri tanimlanmis, bu degerler gbz Oniine alinarak korunmasi gereken bir kiiltiir
varlig1 oldugu tespiti yapilmistir. Yapildigi donemin yonetmelikleri, yapim teknikleri,
betonarme standartlar1 ve yapinin 6mrii gibi etkenlerin degerlendirilmesiyle Sultanahmet
Adalet Sarayi'nin yapisal miidahale ihtiyaci oldugu one siiriilmiistiir. Bu 6ngorii iizerine
tez kapsaminda tanimlanan ti¢ yapisal miidahale ile koruma yonteminin de uygulanmasi
durumunda yapinin tasidig1 6zgiin degerlerin korunma durumu tablo araciligiyla karsilikli
olarak degerlendirilmistir. Bu {i¢ farkli miidahale yonteminin uluslararast ve ulusal
orneklerde uygulanma gerekgeleri ve miras degerlerinin korunma durumlar1 Sultanahmet
Adalet Sarayi ile karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. Bu degerlendirme sonucunda

yapilan ¢ikarimla en dogru yapisal miidahale 6nerisi se¢ilmeye caligilmistir.

Anahtar Sozciikler: Modern Mimari Miras, koruma 6lg¢iitleri, yapisal koruma

miidahaleleri, Sultanahmet Adalet Saray1
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KISALTMALAR
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Uluslararas1 Calisma Grubu
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Anitlar Konseyi

ICOMOS: International Council on Monuments and Sites, Uluslararas1 Anitlar ve Sitler
Konseyi

ICCROM: International Centre for the Study of the Preservation and Restoration of

Cultural Property, Uluslararasi1 Kiiltiir Varliklarin1t Koruma ve Restorasyon Calismalari
Merkezi

ISC20C: International Scientific Committee on Twentieth Heritage, 20. Yiizyil Mirast
Uluslararas1 Bilimsel Komitesi

ISC/R: International Specialist Committees / Registers ( Uluslararas1 Uzmanlik

Komitesi)

KTVKYK: Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Yiiksek Kurulu
MAP20: ICOMOS Montreal Action Plan 20, Montreal Etkinlik Plan1 20
MSGSU: Mimar Sinan Universitesi Giizel Sanatlar Universitesi

TYMB: Tiirkiye Yiiksek Miihendisler Birligi
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UNESCO: United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization (Birlesmis
Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii)

WHC: Worl Heritage Center, Diinya Miras Merkezi
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1. GIRIS
1.1. Amacg

Tez kapsaminda Sultanahmet Adalet Sarayi'nin, yapildigi donemin mimarlik ortami ve
akimlari, yapinin mimarlari, konum ve insa siireci irdelenerek giincel koruma ol¢iitleri
1s18¢1nda “Modern Mimari Miras”a dair tagidig1 degerlerin belirlenmesi amaclanmaktadir.
Tanimlanan degerler dogrultusunda hazirlanan 6neri tescil fisi ile 2863 Sayili Yasa
kapsaminda yapinin tescillenmesi gerekliligi ortaya konmaya calisilacaktir. Tescile
onerilen betonarme yapinin, yapildig: donemin deprem yonetmeligi ile giincel yonetmelik
g0z Oniine alinarak yapisal miidahale ihtiyaci olup olmadig: belirlenmeye calisilacaktir.
Modern mimari miras kapsamindaki betonarme yapilara miidahale yontemleri arastirilip,
tespit edilen her bir miidahale yonteminin yapiya uygulanmasi durumunda, yapinin 6zgiin
degerleri tizerindeki etkileri karsilastirmali olarak degerlendirilerek yapi i¢in en dogru

yapisal miidahale yontemi belirlenmeye calisilacaktir.

1.2. Kapsam ve Yontem

Caligma kapsam1 Sultanahmet Adalet Sarayi'nin modern mimari miras olarak tescili ve
yapisal koruma yontemi onerisi olarak belirlendiginden 6ncelikle modern mimari mirasin
uluslararas1 ve ulusal gergevede tanimlanmasi, Orgiitlenmesi, mevzuati ve koruma

Olctitleri belirlenmeye ¢alisilmistir.

Bu calisma kapsaminda, “Modern Mimari Miras” kavraminin tanimlari, uluslararasi ve
ulusal ¢ergevede Orgiitlenmeler ile bu orgilitlenmelerin koruma mevzuatinin gelisimine
olan etkileri arastirllmistir. Giiniimiizde gecgerli olan Olciitlerin hangi c¢ercevede
olgunlastigi degerlendirilmis, bu Olgiitler {izerinden tescillenen ikonik eserlere
bakilmustir. Bu calismalarda temel kaynak Icomos’a bagli komitelerin ve Docomomo’nun
bildirgeleri ile yaymnlart olmustur. Ulusal koruma olgiitleri i¢in ise “Modern Mimari

Miras” bagligiyla akademik kaynaklar ve Mimarlar Odas1 yaymlari incelenmistir..



Modern mimari koruma pratigi i¢in ise ulusal ve uluslararast mimarlik yaymlar

tizerinden ikonik yapilarin tescil durumlarina bakilmistir.

Sultanahmet Adalet Sarayi’nin betonarme bir kiiltiir varligi olarak tasidigi degerleri
belirlemek adina Tiirkiye'de betonarme modern mimarlik mirasin gelisimi, Osmanli’nin
son donemlerinden baslayarak Cumhuriyet donemi boyunca betonarmenin kullanimi ve
modern mimariyi olusturan akimlar ile bu akimlara dahil mimarlar arastirilmustir.
Sultanahmet Adalet Sarayi’nin yapisal durumunu anlamak adina, yapildigr doneminden
itibaren Cumhuriyet Donemi’nde yiiriirliige giren deprem yonetmelikleri incelenmistir.
Yapilmasi olast miidahaleler icin ise giincel deprem yonetmeliginde betonarme modern
mimari miras kiiltiir varliklarinin nasil ele alindigi incelenmistir. Yapisal miidahale
ithtiyact olan betonarme kiiltiir varliklarina yapilacak miidahale, diizeyine gore kismi
yapisal miidahale, biitiinsel yapisal miidahale ve rekonstriiksiyon ile koruma yontemleri
olarak adlandirilmistir. Kismi yapisal miidahale ile koruma 6rnegi olarak: uluslararasi
ornek olarak tilkemiz gibi deprem kusaginda yer alan Biikres Adalet Sarayi, ulusal 6rnek
olarak ise benzer dénemde, benzer yapim sistemiyle ve ayni mimarlarca tasarlanan
Istanbul Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi segilmistir. Biitiinciil yapisal miidahale
ornedi olarak: yurtdisinda yine deprem kusaginda yer alan Yunanistan'n Kozani
bolgesinde bulunan Ermionio Oteli, yurti¢inde ise yine benzer donemde ve betonarme
yapim sistemiyle insa edilmis, Sedat Hakki Eldem tarafindan projelendirilen MSGSU
Mimarlik ve Giizel Sanatlar Fakiiltesi binasi se¢ilmistir. Rekonstriiksiyon ile koruma igin
ise uluslararasi Ornek olarak Bauhause Dessau Usta Evleri, ulusal ornek olarak ise

Mecidiyekdy Tekel Likor Fabrikasi incelenmistir.

Omay Polat’in koruma Odlgiitleri tlizerinden Sultanahmet Adalet Sarayi’nin Modern
Mimari Miras agisindan tasidig1 degerleri belirlemek icin 6ncelikle mimarlar1 ve donemin
mimarlik ortamina etkileri, baglamiyla kurdugu iliskiyi belirlemek adma da komsu
bulundugu meydanin tarihsel niteligi aragtirllmistir. Arsa se¢im silirecleri Asim
Koémiirciioglu’'nun  kitabindan, proje yarigmalar1 ise mimarlik dergilerinden
arastirilmistir. Kazi siireci ve kazidan ¢ikan eserler i¢in kazi raporlarina bakilmistir.
Kazidan ¢ikan eserlerin yarattig1 tartigmalarla beraber projenin uygulanmasina etkileri
icin donemin gazeteleri taranmistir. Tasarimindan yapimina kadar koruma pratigi

acisindan yarattigr tartismalarin izinden tasidigi koruma degerleri tanimlanarak



DocomomoNis formatinda oneri tescil fisi hazirlanmistir. Sultanahmet Adalet Sarayi’nin
insa edildigi donemin yapisal tasarim prensipleri ve giincel deprem mevzuati
cercevesinde giiclendirme ihtiyaci oldugu ongoriilmiistiir. Belirlenen yapisal miidahale
ile koruma yontemlerinin her birinin ayr1 ayr1 uygulanmasi durumunda, modern mimari
miras agisindan belirlenen koruma dlgiitlerinin degisim durumlari tablolar araciligiyla
degerlendirilmeye calisilmistir. Belirlenen ti¢ yapisal miidahale ile koruma yontemi i¢in
tek bir tabloda koruma Ool¢iitlerinin degisimleri karsilagtirilarak en uygun miidahale

yontemi se¢ilmeye caligilmistir.



2. MODERN MiMARI MiRAS

2.1. Modern Mimari Miras Tanimi

“Modern” kavramindaki siirekli gegmisi reddetme, degisim ve degisimin sonucu gegici
olma durumu “Modern Mimarlik Mirasinin Korunmasi” kavraminin igerisinde
barindirdig1 temel celigkidir. “Koruma” kendi icerisinde muhafazakarlik ve ge¢cmisle
baglar1 koruma egilimlerini igeren bir eylemdir. Ge¢misi reddeden ve gegiciligi ortaya
cikis felsefesinden gelen bir donemin mimari mirasini tanimlamak ve koruma yontemleri
gelistirmek i¢inde bulundugumuz ¢agda koruma cevrelerinin iizerinde en ¢ok tartistigi

konudur (Baturayoglu Yoney, 2015).

Modern Mimarlik Mirasi tanimi {lizerinde, “modern” tanimindan gelen ¢eliski disinda,
tilkelerin teknolojik ve sosyal gelisimleri, yerel 6zellikleri ve ortak belleklerinden gelen
farkliliklar nedeniyle tam bir anlasma saglanamamistir. Modern donemin baglangici
olarak aydinlanmayla birlikte 15.yy Ronesans’t mi1 kabul edilecektir yoksa 18. yy ’da
sanayi devrimiyle baslayan donem mi ele alinacaktir? Modern Mimarlik Akimi aslinda
1920-1970 yillar1 arasindaki donemi tanimlar. Baturayoglu Yoney, bu dar zaman
araligina ait tamimin, Oncesinde ve sonrasinda kalan “modern mimarlik” olarak
tanimlanabilecek mimarlik iirlinlerini g6z ardi edecegini belirtir. Zaman aralifina bagl
tanimlamanin yetersiz kalmasi ve Olgiitlerde uzlagsma saglanamamasi gibi nedenlerle
terminolojide heniiz tam bir uzlagsma saglanamadigini sdyler. Giintimiizde farkl tilke ve

kuruluglar farkli zaman ve 6lgiitlere gore tanimlamalar yapmaktadir (Baturayoglu Y oney,
2015).

1990’1lardan itibaren koruma kavrami cergevesinde giindeme gelen "Modern Mimarlik
Mirast" konusunda ¢ok cesitli tanimlamalar bulunmaktadir. Genel olarak yakin ge¢mis
mimarligr “Modern Mimari Miras” ve “Endiistri Miras1” olarak kabul edilmektedir.
Avrupa Konseyi ve bu konseyin kabulleri ¢gergevesinde yasa gelistiren Fransa, Belgika ve
Tiirkiye gibi iilkelerde “ 20. Yiizyill Mimarlik Miras1” tanimi kullanilmaktadir. Ingiltere
gibi bazi Avrupa iilkelerinde ise II. Diinya Savas1 dncesi ve sonrasi olarak tanimlamalar

bulunmaktadir. A.B.D de ulusal envanterleme yapan National Parks tarafindan son elli



yilda 6nem kazanan yapilar ve sitler 6zel bir kategoride degerlendirilmektedir. Kanada
FHBRO, 40 yildan eski olan tiim kamu yapilarini kapsamina almaktadir. Parks Canada
catis1 altinda ¢alisan HSMBC ise 1930-1975 yillar1 arasindaki donemi kapsam dahilinde
inceler. ICOMOS biinyesinde c¢alisan ISC20C 20.yy ve endiistri miras1 olarak
tanimlarken yine ICOMOS biinyesinde calisan WHC 19.yy ve 20.yy’lart kapsam
icerisine alir (Baturayoglu Yoney, 2015, p. 63).

Baturayoglu Yoney, zaman olarak belli bir aralik belirlemenin de yalnizca iislup ve buna
bagli smiflandirmalara dayali tanimlamalar yapmanin da -toplumsal ve bdlgesel
ozellikleri goz ard1 edecegi gerekgesiyle- “Modern Mimari Miras1” tanimlamak i¢in
yetersiz kalacagin1 sOylemektedir. Mimari iisluplar {izerinden gelistirilen ve iilkesel-
bolgesel tanimlamalara zaman Olgiitiiniin de eklenmesiyle olusturulan yontemin
geligtirilmesinin tanimlama sorununun iistesinden gelecegine inandigini belirtir

(Baturayoglu Yoney, 2015, p. 63).

S6z konusu kuramsal tartigmalar ve uzlasmazliklar siiregelirken ayn1 anda Modern
Mimari Mirasin konusu olan yapilar iilkemizde hizla doniismekte, eskimekte ve yok
olmaktadirlar. Hizla degisen giinlimiiz mimarlik iirlinlerinin yok olmasi ciddi bir kentsel
ve toplumsal bellek kaybi yaratacaktir. “Modern Mimarlik Miras1” tanimlanmasi ve bu
tanim lizerinden envanterleme ¢aligmalarinin yapilmasi, bu ¢aligmalar 15181nda yapilarin
korumaya alinmalarinin saglanmasi gerekmektedir. Gegmis donem eserleri i¢in var olan
kamuoyu farkindaligimin "Modern Mimari Miras" i¢in de olusturulmasi koruma

sorunlarini bilylik dl¢lide ortadan kaldiracak gibi goriinmektedir.

2.2. Diinyada Modern Mimari Miras: Orgiitlenme ve Mevzuat

19.yy’da aydinlanmayla beraber “birey” kavraminin gelismesi mimariyi de etkilemistir.
Teknolojinin gelismesiyle iklim disinda, bolgesel mimari 6gelerinin tasarimdaki etkisi
flulagmis, bunun yerine teknolojiyle degisen ¢agin benzestirdigi yasam bi¢imleri genis
cografyalara yayillmistir. Benzesen yasam bigimleriyle birlikte bireysellesme
egilimlerinin artmasi, diisince ve zevklerin tartisma konusu haline gelmesi ve “6zellik
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istegi” (Vanli, 2006, p. 67) mimari tasarimlarda da gesitliligi artirmistir.

Betonarme yapim sistemiyle agir duvarlarin tasarimdaki kisitlayict etkisinin ortadan

kalkmasi, striiktiiriin 6zellikleri ve biitiinliigiiyle kendi basina bir anlatim araci olmasini



saglamigtir. Modern mimari deyince akla Le Courbusier’in basini g¢ektigi “prizma
tasarimcilar1” gelir (Vanli, 2006, p. 67). Teknolojinin olanaklariyla yapiyr yerden
kaldirmak, bant pencerelerle genis bakis a¢is1 kazandirmak gibi egilimler temelde giincel
gereksinimlerin mimaride akilcilikla karsilanma isteklerinin mimariye yansiyan
bicimleridir. Sorunlar akilcilikla ve teknolojinin yeni olanaklariyla ¢6ziim getirmesi bu
yeni mimarlik akiminin genis ¢evrelerce kolay kabullenilmesini saglamistir (Vanli, 2006,

p. 67).

1930-1940’1 yillarda Bati Avrupa’da baslayan ve ulusculugu simgeleyen Neoklasik
islup hiikiimetlerin, otoritelerin giicinii goéstermek igin arag olarak kullandiklari
mimarinin anlatim dili olmustur. Bat1 diinyasinda baskici rejimlerin politik gii¢lerinin
artmastyla yayilmis ancak farkli iilkelerde farkli anlatimlar bulmustur. Ornegin
Almanya’da yunan c¢izgilerini yansitan modern neoklasik, Rusya da Bramante ya da
Palladio tekrar1 olarak karsimiza g¢ikar. Yiiksek siitunlu, merdivenli girisler, biiylik ve
simetrik diizenlenmis kiitleler ile ezici etki birakan tas yapilar Neoklasik {isluba ait ortak

Ogeler olarak sayilabilir (Aslanoglu, 2010, p. 66)

2.2.1. Uluslararas1 Orgiitlenme ve Mevzuat

Fransa’da 1964-1966 yillar1 arasinda Modern Mimarlik 6rneklerinin  envanter
calismalarinin yapilmast “Modern Mimarlik Mirasi’nin belgelenmesi agisinda baslangig¢
olarak kabul edilmektedir. Ancak biitiinciil bir kavram olarak ele alinmas1 1988 yilinda
kurulan ve UNESCO semsiyesi altinda ¢calisan DOCOMOMO International tarafindan
yayinlanan 1990 yilinda Eindhoven Konferansi bildirgesiyle baslamistir. Daha sonra
1991 yilinda Avrupa Konseyi tavsiye bildirgesinde 20. Yiizy1l Mimari Mirasina ait genis
bir tanim yer almistir. Avrupa Konseyi ve UNESCO semsiyesi altinda calisan ¢esitli
orgiitlenmeler diizenledikleri konferanslarla farkli uzmanlari bir araya getirerek koruma
yaklagimlarinin c¢ercevesini belirlemeye ¢alisarak, bu calismalar sonucunda c¢esitli
bildirgeler yayimlamaktadirlar. Bu bildirgeler segme 6Olgiitlerinin tanimlanmasi, koruma
yontemlerinin belirlenmesi ve koruma konusunda kamuoyu bilinci yaratilmasini

hedeflemektedir (Baturayoglu Yoney, 2015, p. 63).



Avrupa Konseyi

Avrupa Konseyi’'nin 1991 tarihli tavsiye bildirgesinde 20. Yiizy1l Mimari Miras1 genis

olarak sdyle tanimlanmaktadir;

Korumadan sorumlu makamlar, asagidaki hususlara dayanarak 6zel kriterler benimsemelidir: belirli
bir mimarlik dénemi ya da iislubu i¢inde yalnizca en tinlii tasarimcilarin eserlerini korumak yerine,
donemin mimarlik ve tarihi bakimindan 6nem tasiyan ancak daha az tanman Orneklerini de
koruyabilmek; yalnizca estetik gerekceleri degil teknoloji tarihi, siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve
toplumsal gelisme etkilerini de goz 6niine almak; yalnizca tekil yapilara degil tekrarlanan yapilar,
planlt toplu konutlar, biiyiik yerleskeler ve yeni sehirler, kamusal alanlar ve hizmetler gibi yapili
¢evrenin her bolimiine koruma saglamak; mimari ile birlikte tasarlanmis ve mimarin yaratici eserine
anlam kazandiran dis ve i¢ bezeme clemanlariyla sabit mobilya ve mefrusati da korumak
(Baturayoglu Yoney, 2015, p. 67) .
"Modern Mimari Miras” 20. yy mimarlig1 olarak tanimlanarak “6nemli ogeleri”
ifadesiyle ¢ok genel bir gerceve ¢izilmektedir. Baturayoglu Yoney, koruma Olgiitleri
acisindan net olmayan bu ¢ergevenin “koruma eylemine” yarardan ¢ok zarar getirecek bir
potansiyeli de icerisinde barindirdigini belirtmektedir. Ayrica tanimlama igerisinde yer
alan mimari miras iriinlerinin, tanimlamanin barindirdig1 potansiyelin biiytikliigii ve
cesitliligi diisiiniildiigiinde, halen yiirtirliikte olan yasalarla korunmasinin pratikte
yaratacagl problemlerin s6z konusu yasalarda degisiklikleri zorunlu kilacagini
belirtmektedir. Baturayoglu Yo6ney, bildirgedeki Modern Mimari Miras tanimiyla ilgili
“daha Onceki donemlerin mirasindan farkli o6zelliklere sahip bir varlik olarak ele

alinmakta, ancak bu 6zellikleri pek belirsiz bir bicimde, tanimlamadan birakmaktadir”

diyerek se¢gme Olgiitlerine yeterince agiklik getirilmemesini elestirir (2015, p. 68).

Tavsiye bildirgesi igerisinde Modern Mimari Mirasin korunmasinda karsilasilan ¢okluk,
islup ve malzeme olarak farkliliklar, miras olarak algilanmama gibi sorunlar
tanimlanmistir. Avrupa Konseyi bu bildirgede 6zellikle s6z konusu sorunlar nedeniyle
yok olma tehlikesi yasayan kiiltiir varliklariin kaybi tehlikesinin altin1 ¢izmektedir.
Konsey, iiyesi olan iilkeleri yaymnladigi bildirgedeki ilkeler 1s1ginda kamuoyunu
bilinglendirmek ve koruma politikalar gelistirmek, “Modern Miras” degerine ait 6l¢iitler
belirlemek, yerel belgeleme ve envanter ¢alismalar1 yapmak konusunda yonlendirmistir.
Ayrica bildirgede Modern Mirasin konusu olan yapilarin yap1 sistemleri, kullanilan
malzemelerin bakim ve restorasyonlar1 gibi konularda bilgi, yontem ve uzmanlagmis

eleman yetistirilmesinin 6nemi vurgulanmistir. Uzman yetistirilmesi konusu, segme



Olciitlerinin tanimlanmasiyla dogrudan baglantili ve en az onun kadar 6nemli bir konu
olarak ele alinmigtir. Yap1 sistemleri ve malzemelerinin siniflandirilmasi ile miidahale
yontemlerinin gelistirilip ayristirllmasiyla se¢me Olgiitlerinin daha da netlesmesi
hedeflenmektedir. Bu amaca yonelik olarak iiye iilkeler arasinda Avrupa genelinde
Modern Mimari Mirasin korunmasi alaninda calisan teknik personellerin uygulama
konusundaki deneyimlerini ve bilgilerini paylasarak, se¢me dl¢litlerinin tanim1 ve koruma
yontemlerinin belirlenmesinde ortaya ¢ikan sorunlarin ortak ¢oOziimiine yoOnelik
caligmalarin Konsey catis1 altinda koordinasyonunun saglamasi hedeflenmektedir.
Yapilan caligsmalara ait sonug¢ bildirgelerinin basilmasi ve kamuoyuyla paylasilarak
Modern Mimari Miras konusunda gerekli bilincin olusturulmasi da belgede yer alan diger

bir 6nemli hedeftir (Baturayoglu Yoney, 2015, p. 68).

UNESCO: Diinya Miras Merkezi ( WHC ) ve ICOMOS

UNESCO semsiyesi altinda bulunan WHC, MAP20 ve ISC20C 20. Yiizyil Mirasi
Uluslararas1 Bilimsel Komitesi farkli tanimlamalar c¢ergevesinde farkli caligmalar

yiirlitmektedir (Baturayoglu Yoney, 2015, p. 68).

MAP20 ICOMOS Montreal Etkinlik Plan1 20
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2001 yilinda kurulan ve ICOMOS komiteleri arasinda bagimsiz g¢alisan komite
ICOMOS Montreal Etkinlik Plan1 20. Yiizyil Miras Belgeleme Calismasi” adi altinda
“kentsel veya konut mimarisi, endiistriyel kompleksler, peyzaj diizenlemeleri veya
stadyumlar, havaalanlari, su yapilar1 vb. yeni bina tiirleri gibi cesitli miras tipleri...”
(Bumbaru, 2001) olarak sayilan ¢esitli yapilarin diinya genelinde belgelenmesi
calismalarini  yiiriitmiistiir. 2002 yilinda Istanbul’da diizenlenen konferansta bu
caligmanin sonuglari basilan sempozyum kitabinda degerlendirilmistir (Baturayoglu

Yéney, 2015, p. 68).

ISC20C 20. Yiizy1l Mirasi Uluslararasi Bilimsel Komitesi

2001 yilinda UNESCO semsiyesi altinda WHC Uzmanlar Toplantisinda alinan kararlarla
yapilan g¢alisma sonucu kurulmasina karar verilmistir. MAP20’nin g¢alismalariin da

devami niteligindedir (Baturayoglu Yoney, 2015, p. 68).



20.yy (1901-2000 yillar1 aras1) Mimarlik Mirasinin korunmasi ve belgelenmesine iliskin
kriterlerin belirlenmesini amaglayan komite, bunun i¢in ¢esitli konferanslar diizenleyerek
bu konferanslara ait bildirgeler yayinlamistir. Bu bildirgelerden biri olan Madrid
Bildirgesi’nde koruma yaklasimlarinin gergevesini ve atilmasi gerekli adimlar 5 ana

baslikta ele almistir:

1- Bu yiizyilin Mimari Mirasinin ( tim bilesenleriyle) zamaninin, yerinin ve kullaniminin
fiziksel kaydinin yapilmasi.” (1ISC20C Madrid Bildirgesi, 2011, p. 2) Koruma konusu mirasa
ait tim “tim bilesenlerden” kast edilenin somut ve soyut degerlerin tanimi yapilmistir.
Fiziksel konum, tasarim semalar1, yapim sistemleri, yap1 malzemeleri, {iretim yontemleri
somut degerler olarak; estetik kalite ve kullanim, tarihi, sosyal, bilimsel ve ya manevi olmak
lizere tasidig1 degerler ise soyut degerler olarak tanimlanmigtir ( ISC20C Madrid Bildirgesi ,
2011, p. 2).

2- I¢ Mekan tasarimi dzellikleri ve ic mekanda bulunan sanat eserleri, mobilyalar ve i¢ mekan
donatilarinin da Modern Mimari Miras bilesenleri kapsaminda 6nemli oldugu
belirtilmektedir ( ISC20C Madrid Bildirgesi , 2011, p. 2).

3- Cevresel ve peyzaj tasarimlarinin da Modern Mimari Mirasin kapsaminda tekil yapilarla
birlikte diisliniilmesi gerektigi belirtilmistir. Bu yaklasimla miras kavrami oldukca
genislemektedir ( ISC20C Madrid Bildirgesi , 2011, p. 2).

4- 20.yy Modern Mimari Mirasinin yok olma tehlikesine karsin oOncelikli olarak
envanterleme ¢alismalarinin yapilmasi. Bu amagla Uzmanlar ve yetkili makamlarca farkli
disiplinleri bir araya getirerek sistematik olarak anket ve belgeleme ¢aligmalarinin yapilmasi
( 1SC20C Madrid Bildirgesi , 2011, p. 2).

5- Kiiltlirel 6nemi belirlemek icin ““ goreceli 6nem analizi” yapmak. Modern Mimari Mirasin
smiflandirilmast ve se¢im kriterlerinin belirlenmesi konusunda karsilagtirmali analiz
yonteminin kullanilmasi yontem olarak onerilmektedir ( ISC20C Madrid Bildirgesi , 2011,

p. 3).

DOCOMOMO Modern Mimarhk Uriinlerinin Belgelenmesi ve Korunmasi

Uluslararasi1 Calisma Grubu

DOCOMOMO Modern Mimarlik Uriinlerinin Belgelenmesi ve Korunmasi Uluslararasi
Calisma Grubu 1988 yilinda kurulmus, ancak 1990 yilinda Eindhoven Konferansi sonrasi
yaymladigr bildirgeyle Modern Mimari Miras Konusunda diinyanin dikkatini
cekebilmistir. Bu bildirge Modern Mimarlik Mirasin1 koruma konusunda genel amag ve

yontemi tanimlamasi agisindan 6nemlidir. Bildirgede su ifadeler yer alir;

1. Modern Mimarlik Akimi’nin Snemine halki, yetkililerin, egitimci ve uzmanlarin
dikkatine ¢ekmek,

2. Modern Mimarlik Akimi eserlerinin arastirilmasini tanimlamak ve tegvik etmek. 3.
Modern Mimarlik Akimi binalarimin ve alanlarinin korunmasint ve (yeniden) kullaniminm
tesvik etmek,

4. Onemli eserlerin yok edilmesi ya da degistirilmesine karsi cikmak,



5. Uygun teknik ve koruma yontemlerinin gelistirilmesini tesvik etmek ve yayarak yeniden
islevlendirmeyi saglamak,

6. Dokiimantasyon, koruma ve (yeniden) kullanim i¢in fon ayirmak,

7. Gegmise dayali siirdiiriilebilir bir yapili g¢evrenin gelecegi i¢in yeni fikirlerin

arastirilmasiyla Modern Mimarlik Akimi®  hakkindaki  bilgilerin  gelistirilmesi

(DOCOMOMO, 2004).
DOCOMOMO Modern Mimari Mirasin korunmasi sorununda en Onemli konu
basliklarindan biri olan smiflandirma ve envanterleme calismalarinmi yiiriitmek iizere
ISC/R Uluslararas1t Uzmanlik Komitesi gorevlendirilmistir. Komite amacini " hem seckin
binalar1 hem de "gilindelik" 6rnekleri iceren modern mimari envanterinin gelistirilmesi”
(DOCOMOMO,ISC/R, 2019) olarak tanimlar. Oncelikle envanterleme ¢alismalarinda
modern mimarligin simgesel 6rneklerini kullanmislardir. Ancak bu giin 6zel 6rneklerle
birlikte "giindelik" 6rnekleri de envanterlemektedir. Baturayoglu Yoney, Docomomo

Tiirkiye tarafindan iilkemizde bine yakin binanin envanter caligmasinin yapildigin

aktarmaktadir (2015, p. 70).

ISC/R tarafindan 1994 yilinda baglayan ¢alismalar sonucu yerel 6l¢ek, uluslararasi dlgek
ve kiiresel 6l¢ek olmak tizere ii¢ asamali bir envanter fisi olusturulmustur. Daha sonra bu
calisma gelistirilerek 1998 yilinda halen kullanilmaya devam edilen "Yeni Uluslararasi
Secki" (New International Selection NIS) (Baturayoglu Yoney, 2015, p. 70) fisi
gelistirilmistir. Bu fig mimari, peyzaj ve kentsel gelisim gibi konular1 zaman, tislup ve
mekan cesitliligi gibi boyutlariyla tanimlayarak belgelemek {tizere gelistirilmistir

(Baturayoglu Yoney, 2015, p. 70).

2.2.2. Koruma Olgciitleri

19. yy baslarinda neyin korunacagi hakkindaki tartismalar, koruma pratiginde degerler
sisteminin gelistirilmesi siirecini baglatmistir. Cesitli diisilinilirler tarafindan ortaya
konulan deger tanimlamalar1 genel gercevede bu giin hala gecerliligini korumaktadir.
19.yy’da koruma pratiginin isleyisini sekillendiren bu degerler sistemi, bu giin Modern
Mimari Mirasin ge¢misin mirasini reddeden sdylemine ragmen korunmasi sorunsalinda

da hala gecerli kistaslar1 olusturmaktadir.

Neyin ne sekilde korunacagini tanimlayan degerler sistemi hakkinda en erken calisma

1902 yilinda Alios Riegl tarafindan yapilmistir. Riegl’e gore anmit “...tekil insan
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eylemlerini ve olaylar1 (ya da bunlarin bir birlesimini) gelecek kusaklarin zihinlerinde

canli tutma belirgin amaciyla insa edilmis bir insan yaratisidir...” (Riegl, 2011, p. 349).

"Modern Anit Kiiltii: Ozellikleri ve Kokeni” adli makalesinde Riegl, anitlar1 iki ana
grupta simiflandirmigtir. Birinci grubu “animsamaya yonelik degerler” (Riegl, 2011, p.
354) olarak tanimlanir. Eskilik degeri, tarihsel deger ve kasitli an1 degeri birinci grubun
alt basliklaridir. Ikinci grubu “bu giine ait degerler” (Riegl, 2011, p. 358) olarak
tanimlanir ve kullanim degeri ile sanat degeri alt basliklarina ayrilir. Sanat degeri basligi
altinda yer alan yenilik degeri bu giin koruma kriterleri igerisinde, tarihsel degere karsit
olarak Modern Mimarlik eserlerinin en 6nemli koruma o6l¢iitii olarak karsimiza ¢ikar

(Riegl, 2011, p. 360)

Modern Mimari Miras koruma sorunsalinda onceki donem mimarligmin koruma
olgiitlerinde kritik olan eskilik degerinin yerini yenilik degerinin aldigi goriilmektedir.
Riegl, eskilik degerini insan eliyle sekillendirilmis olan eserlerin doganin kuvvetleriyle
yavas bir ¢oziilme etkisinin algilanmasi olarak tanimlar. Bu nedenle zamanindan 6nce
gerceklesen bir bozulma da eski eserde goze ¢arpacak kadar yeni duran bir restorasyon
miidahalesi de rahatsiz edici olarak algilanir (Riegl, 2011, p. 355). Riegl, 19. yy koruma
pratigini yenilik ve tarihsel belge degerinin birlesimi olarak tanimlar. Bu birliktelige kars1
ortaya cikan eskilik degeri tartismalar1 da beraberinde getirmistir. Insanlarin genel olarak
biitlinliigii bozulmamis ve yeni seyleri glizel olarak tanimlamalari bu donemdeki
restorasyon egiliminin tiim bozulma izlerini kapatmaya calismasina neden olmustur.
Ancak eskilik degerinin artan etkisi tarihsel belge degeriyle birlikte -kimi zaman ¢atistyor
gibi goriinseler de- anitlarin korunmasinda yenilik degerini geride birakmustir (Riegl,

2011).

Ancak giiniimiizde Modern Mimari Miras s6z konusu oldugunda yenilik degeri yeniden
onem kazanmaya baglamistir. Omay Polat, yenilik degerinin tasidigi “biitiinliik”
ozelliginin yapmin sadece bi¢im, renk ve doku gibi 6zelliklerinde degil {iislupsal
biitiinliiglindeki 6nemini de vurgulamaktadir. Ayrica yenilik degerinin 6nem
kazanmasinin eskilik degeriyle arasindaki ¢atigmay1 da artiracagini sdylemektedir. Omay,
Moravanszky’nin geleneksel yapilarda yaslanmanin izi olan patinayr goérmenin eskilik
degeri acisindan olumlu olarak algilanirken Modern Mimari Miras iirlinlerinde yenilik

degeri agisindan olumsuz olarak kabul edildigi sOylemini aktarir. Geleneksel mimari
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miras iriinlerine gére Modern Mimari Miras iiriinlerinin ¢agdaslarindan ayrilmak i¢in

patinaya ihtiyact yoktur (Omay Polat, 2008).

Modern Mimari Mirasin korunmasinda karsilagilan en 6nemli tartisma yenilik degeriyle
iliskili olarak “6zgiinliik” kavraminda ortaya ¢ikmaktadir. Nara Ozgiinliik belgesinde

(13

“Ozgiinlik” kavramina 9. Maddede “...hem bi¢imle, hem de malzemeyle ilgilidir...”
(Nara Ozgiinliik Belgesi, 2005) denilerek 2 boyutta tanimlanmistir. 13. Maddede ise
“...tasarim ve bi¢imi, malzeme ve nesneyi, kullanim ve islevi, gelenek ve teknikleri,
konum ve yerlesimi, ruh ve anlatimi, ilk tasarim ve tarihsel evrimi iceren” (Nara
Ozgiinliik Belgesi, 2005) tanimlamastyla beraber 6zgiinliigiin birgok boyutta ele alinmas1

gerektigine vurgu yapilmaktadir.

Modern Mimari yapilarda kullanilan malzemeler iiretim yontemi ve felsefesi geregi
- geleneksel malzemelere oranla- uzun 6miirlii olmamalari nedeniyle koruma pratiginde
yenilik degerinin geregi olarak kismen ve ya tamamen degistirilmeleri zorunlulugunu
dogurmaktadir. Bu nedenle Modern Mimari Mirasin korunmasinda “6zgiinliik”
kavraminin yeniden yorumlanmasina ihtiya¢ duyulmustur. Bu degisim gerekliligi tarihi
belge degeri kavraminda da benzer sekilde yeniden yorumlamalar getirmektedir. Modern
Mimarlik tiriinleri eski donem eserlerinin aksine toplumsal bellegi canli tutmaktan ¢ok
ingsa edildikleri donemin estetik degerini tasiyan yasayan Ornekleri olarak

degerlendirilmektedir (Omay Polat, 2008, p. 40).

Modern Mimarlik Miras1 olarak nitelenen yapilar say1 ve 6zellik baglamindan onceki
donem eserlerinden farklilik gdsterdigi i¢in, korunmalar1 konusunda yeni koruma
Olciitlerinin  belirlenmesi  zorunlulugu dogmustur. 1993 yilinda DOCOMOMO
International bu 6lgiitleri temel ve tamamlayici degerler olarak tamimlamistir. Temel
degerleri ii¢ baslikta toplamistir: “teknolojik deger”, “sosyal deger” ve “sanatsal ve estetik
deger” (Omay Polat, 2008, p. 41). Tamamlayici degerler: “kanonik olma durumu” ve

“referans olma degeri” olarak belirlenmistir (Omay Polat, 2008, p. 42).

Temel degerler igerisinde ilki olan teknolojik deger; kullanilan yeni teknoloji ve
malzemeler ile bu malzemelerin yapim ve uygulama yontemleri ile ilgilidir. Sosyal deger;
ortaya ¢ikan eserin toplumun yeni yasam kosullar1 i¢in iiretilen ya da yasam kosullarini

etkileyen bir tasarim olmasiyla ilgilenir. Sanatsal ve estetik deger; tasarlanan sanat
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tiriiniiniin kompozisyon, 6l¢ek, malzeme ve bigimsel nitelikleri gibi degerlerine odaklanir

(Omay Polat, 2008).

Tamamlayici degerler igerisinde kanonik olma durumu eserin modern mimarlik eserleri
arasinda mimar1 ya da mimarisi agisindan iinlii ya da ozellikli olmasiyla ilgilidir.
Referans olma degeri de fonksiyon, tasarim ya da yapim teknigi gibi acilardan onciil

olma, sonrakilere 6rnek teskil etme durumunu degerlendirir (Omay Polat, 2008).

2.2.3. WHL’e alinan Onemli Eserler

~os o6

UNESCO, Diinya Miras Listesi’ne alinacak eserlerin sahip olmasini istedigi “olaganiistii
evrensel degeri” 6 kiiltiirel 4 dogal olmak iizere toplam 10 adet Olgiit ilizerinden

degerlendirmektedir. Bu oOlgiitler sunlardir:

1.Insanin yaratic1 dehasinin iist diizeyde bir temsilcisi olmast,

2.Diinyanin bir kiiltiir bolgesinde veya bir donemde mimarlik veya teknoloji, anitsal sanatlar,
kent planlama veya peyzaj tasarimi alanlarinda 6nemli gelismelere iligkin insani deger
aligverislerine taniklik etmesi,

3.Yasayan veya yok olan bir kiiltiir geleneginin veya uygarligin istisnai, ender rastlanan bir
temsilcisi olmasi,

4.Insanlik tarihinin 6nemli bir asamasini veya asamalarini gdsteren bir yapi tipinin, mimari
veya teknolojik biitiiniin veya peyzajin istisnai bir drnegi olmast

5.0zellikle geri doniilmez bir degisimin etkisi altinda hassaslasmis olan ¢evre ile insan
etkilesiminin veya bir kiiltiiriin/kiiltiirlerin temsilcisi olan, geleneksel insan yerlesimi, arazi
kullanim1 veya deniz kullaniminin istisnai bir 6rnegi olmasi,

6.Istisnai evrensel dnem tagiyan sanatsal veya edebi eserler, inanclar, fikirler, yasayan
gelenekler ve olaylarla dogrudan veya dolayli olarak ilgili olmasi (Komite bu kriterin tercihen
diger kriterler ile birlikte kullanilmasi gerektigini kabul etmektedir.)

7.Ustiin dogal goriingelere veya essiz dogal giizelliklere ve estetik dneme sahip alanlari
icermesi,

8.Yasamin kaydi, yer sekillerinin olusumunda devam eden 6nemli jeolojik siirecler veya
o6nemli jeomorfik veya fizyografik 6zellikler dahil diinya tarihinin 6nemli agamalarin temsil
eden istisnai 6rnekler olmasi,

9.Kara, tath su, kiy1 ve deniz ekosistemleri ve hayvan ve bitki topluluklarinin evrim ve
gelisiminde devam eden 6nemli ekolojik ve biyolojik siiregleri sunan istisnai 6rnekler olmasi,

10. Bilim veya koruma agisindan istisnai evrensel degere sahip tehlike altindaki tiirleri igeren

yerer de dahil, biyolojik ¢esitliligin yerinde korunmasi i¢in en 6nemli ve dikkat ¢eken dogal
habitatlar1 igermesi (T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligi, tarih yok)
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Diinya Miras Listesine girebilmek icin bu Olciitlerden ez az birini tagimak
gerekmektedir. Diinya Miras Listesi’ne giren en iinlii yapilardan Yunanistan’daki
Akroplis 10 dlgiitten 5 tanesini tasidig1 icin, Ingiltere’deki Stonhange 10 &lgiitten 3
tanesini tasidig i¢in, Hindistan’daki Ta¢ Mabhal ise yalnizca ilk 6lgiitii tagidigi i¢in
listeye dahil edilmistir. WHL’e alinan Modern Mimari eserler de geleneksel mimari
eserlere benzer sekilde, farkli olgiitler lizerinden degerlendirilerek listeye dahil

edilmislerdir (unesco).
Dessau Bauhaus - Walter Gropius 1964

'Bauhaus' olarak bilinen Alman sanat okulu, Walter Gropius tarafindan
kurulmustur. Once Weimar’da bulunan okul sonra Dessau’ya tagmmustir. Uluslararasi
stildeki en eski ipuglarini tagiyacak sekilde tasarlamig ve 1926'da tamamlanmistir (Resim
2-1) (arch20, 2019). Riizgargiilii seklindeki plani Dessau g¢evresinde iiretilen ugak
pervanelerine referans vermektedir (arkitektuel, 2019). 1996 yilinda I1, IV ve VI numarali

olgiitleri tasidigi igin WHL’e segilmistir (Unesco).

foepTcom

Resim 2-1 Bauhause (arch20, 2019) Resim 2-2 Fagus Fabrikasi (arch20, 2019)

Fagus Fabrikasi - Walter Gropius ve Adolf Meyer (1925)

Almanya'daki uluslararasi stildeki en eski ve en onemli ayakkabi fabrikasi 6rnegidir
(arch20, 2019). Adolf Meyer ile ortak olarak tasarlanan yap: Groupius’un ilk yapisidir
(Resim 2-2). Yapmin cam cepheleri, temiz geometrik formlar1 ve islevsel tasarim
anlayisinin 20. Yiizyill Erken Modernizmi’nin temellerini attig1 kabul edilir (Aknsal,
2011). Ingaatina 1911'de baslanmis ve 1925'te tamamlanmis olan yap1 2011 yilinda Il ve

IV numarali dlgiitleri tasidigi i¢in WHL e se¢ilmistir (Unesco).
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Rietveld Schroder Evi - Gerrit Rietveld (1924)

Schroder House, Hollandali mimar Gerrit Rietveld tarafindan
tasarlanmistir. Hollanda'nin Utrecht sehrinde 1924 yilinda insa edilmistir (Resim 2-3).
1917'de Amsterdam'da kurulan ve “De Stijl” olarak bilinen Hollanda hareketinin 6nemli
bir mimari 6rnegi olarak kabul edilir. 2000 yilinda I ve II numarali dlgiitleri tasidigi igin

WHL’e segilmistir (Unesco).

Resim 2-3 Schroder Evi (arch20, 2019) Resim 2-4 Villa Tugendhat (arch20, 2019)

Villa Tugendhat - Mies Van Der Rohe (1928-1930)

Tugendhat Evi (Villa Tugendhat) Brno’da yasayan tekstilci Tugendhat ailesinin istegi
tizerine Ludwig Mies Van der Rohe tarafindan tasarlanmis olan yapt modernizmin
simgelerinden biri haline gelmistir (arkitektuel, 2019). 1928 ile 1930 tarihleri arasinda
insa edilen yap1 i¢in “son derece radikal ve kesin bir bi¢cimde modernitenin dilini
destekledigi” yorumu yapilir (Resim 2-4). 2001 yilinda II ve IV numarali 6lgiitleri tagidig
icin WHL’e alinmistir (unesco). Yapi, 2010-2012 yillar1 arasinda orijinal tasarimina sadik
kalinarak restore edilmistir (arkitektuel, 2019).

Villa Savoye - Le Corbusier (1931)

Fransa, Poissy'deki modernist villa, Le Corbusier'in en {inlii eserlerinden biridir. Savoye

ailesi i¢in 1931 yilinda insa edilmistir (Resim 2-5). Villa, Le Corbusier'in bes tasarim
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ozelligini de tasir: Pilotis?, teras cati kullammi ve cati bahgesi, yatay devam eden
pencereler, acik plan sistemi ve cephenin tasiyicilardan ayrilarak serbest tasarimi
(Arkitektiiel, 2017). “Ev yasam i¢in bir makinedir” iddiasii tasiyan bu ikonik yapi
uluslararasi stilin seckin bir 6rnegidir (arch20, 2019). 2016 yilinda Le Corbusier'in 6nemli
eserlerinden yapilan segki igerisinde II, III ve IV numarali olgiitleri tagidig1 icin WHL’e

alinmigtir (Unesco).

Resim 2-5 Villa Savoye (arch20, 2019) Resim 2-6 Brasilia (arch20, 2019)

Brasilia - Oscar Niemeyer ve Lucio Costa

Brasilia, 1960’da Brezilya’nin yeni bagkenti olarak Lucio Costa ve Oscar Niemeyer
tarafindan planland1 ve gelistirildi. Le Corbusier'in sehir planlama ilkelerinden
etkilenmesi ve sivil yapilarinin olaganiistii modern mimarisi nedeniyle essiz bir sehir
planlamasi olarak kabul edilir (Resim 2-6) (arch20, 2019). 1987 yilinda I ve IV numarali
olgiitleri tagidig igin WHL’e alinmustir (unesco) .

2.3. Tiirkiye’de Modern Mimari Miras: Orgiitlenme ve Mevzuat

Cumbhuriyetin kurulusuyla birlikte Ziya Gokalp’in basimi ¢ektigi Tiirkgiiliikk akiminin
mimariye yansimast 1905°li yillarda Avrupa’daki genel mimari egilimlerin aksine
Neoklasik bir egilimle Osmanli anitsal mimarlik eserlerinin kolon, sacak, siitun baslig
gibi ¢esitli 0gelerinin mimari bezeme elemani olarak kullanilmasi seklinde ortaya

cikmistir (S6zen & Tapan, 1973, p. 99)

! Pilotis: Yeryiiziinden yukarida ve toprakla temasi kesilmis bir sekilde tasarlanmak (Arkitektiiel, 2017).
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Lefebvre, ideolojilerin kalici olabilmesinin ancak ideolojinin hadkim oldugu bdlgenin
smirlarint belirleyerek, siirekliligini istedigi toplumsal diizenin mekanini liretmesiyle
miimkiin olacagini belirtir (Cetin, 2007, p. 148). Bu anlayisla gen¢ Cumhuriyet kentsel
kimlikleri yeniden tanimlamak istenmistir. Baskentin Istanbul’dan Ankara’ya tasinmasi
da bunun gostergelerinden biridir (Cetin, 2007). Ancak Geng¢ Cumhuriyetin yeni
mimarisinde, batida baslayan fonksiyonel egilimlerin ve donemsel kosullarin
sekillendirdigi, giincel ihtiyaglara cevap verebilecek bir mimari anlayis yerine eski
bigimleri cephelerde tekrarlayan bir lislup anlayis1 benimsenmistir. S6zen ve Tapan bu
donemi “Tirk Mimarisinde “Ulusal biling” in yansimasi amactyla Osmanli anitsal
mimarliginin dekoratif kaliplarinin tekrarlanmasi” (So6zen & Tapan, 1973, p. 106) olarak
tanimlarlar ve fonksiyondan bagimsiz olarak bi¢cim oncelikli siirdiiriilen mimari tasarim
anlayisinda 1srarc1 davranildigini belirtirler. Cagin gereksinimi olan yeni mimari
fonksiyonlar i¢in bile plansal anlamda zorlayici, bi¢cimsel anlatimin 6n planda oldugu
mimari egilimler I. Ulusal Mimarinin en belirleyici 6zelligidir. 1. Ulusal Mimari akimi
Cumhuriyet yonetimi tarafindan iilkeye davet edilen yabanci mimarlarin etkisiyle

zayiflamistir (S6zen & Tapan, 1973).

I. Ulusal Mimari denince akla gelen ulusal mimarlarin basinda Kemalettin Bey (1870-
1927) gelir. I. Ulusal Mimari olarak adlandirilan, Osmanli anitsal yapilarina ait dekoratif
elemanlarin siisleme 6geleri olarak kullanildig1 neoklasik iislupta eserler vermistir. Bir
diger onemli isim ise Sanay-i Nefise Mektebi’nde hocalik yapmis olan Vedat Tek’tir

(Ertugrul, 2007, p. 17).

Uluslararas1 mimarlarin basinda ise Giizel Sanatlar Akademisinde egitimcilik yapan
Giulio Mongeri gelir (1873-1953). Vedat Tek ile birlikte Valury’nin mirasgilar1 olarak
tarihselci akimi yonetirler (Resim 2-1) (Aslanoglu, 2010, p. 57). Bu akimda iiriin vermis
bir diger isim de Ernest Arnold Egli’dir (Resim 2-2).
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Resim 2-7 Vedat Tek/ Teyyare Apartmam 1919-1922 Resim 2-8 Ernest Arnold Egli / Divan-1
. . Muhasebat Binasi (Sayistay)
( www.istanbultarih.com)

Cumhuriyetin kurulmasi ve Ankara’nin bagkent olarak se¢ilmesiyle yeniden planlanma
asamasinda I Ulusal Mimarlik egiliminde yapilan yapilar, yeni rejimin devrimcilik
ilkelerine uygun olmadig: elestirilerine maruz kalmis, bagkentin Batili tarzda olmasi
istenmis, bu nedenle iilkeye yabanci mimarlar davet edilmistir. Yeni kurulan
Cumhuriyetin ekonomik ve teknolojik imkanlarmin kisitli olmasi ve zaten ¢ogu kamu
tarafindan yaptirilan projelerin de hiikiimetge yabanci mimarlara yaptirilmasi o donem
ulusal mimarlari i¢in ciddi bir miicadele konusu olmustur. Yabanci mimarlarla rekabet,
donemin mimarlarin1 daha ¢ok uluslararasi nitelikte tasarimlar yapmaya itmistir.
Holzmeister’in etkisiyle Tiirk mimarlar tarafindan da daha ¢ok anitsal neoklasik
(Osmanli-Selguklu) yapilar yapilmistir. Yabanct mimarlara olan tepkinin yiikselmesi
yerli mimarlar arasinda Tiirk neoklasizmi ve II Ulusal Mimari olarak adlandirilan akimin
etkili olmasina yol agmustir. Ulusal mimarlarin bu g¢abalar1 daha ¢ok yarisma sonucu
kazanilan kamu yonetim ve hizmet binalarinda bigimsel formlarla sinirl kalmistir (S6zen
& Tapan, 1973). Bu akimin yaygilasmasinda Sedad Hakki Eldem’in “Inkilabin kendi
karakterini ifade edebilecek, kuvveti ve kendi biiyiikliigli ile miitenasip bir {islubu
olmalidir” (Eldem, 1939, p. 220) diyerek yiiriittiigi “Milli Mimari” ¢aligmalari ve birkag

mimarin makaleleri oldukga etkili olmustur (Aslanoglu, 2010).

II. Ulusal Mimari’nin olusturan bir diger etken ise Tiirkiye’nin II Diinya Savasi’na fiilen
girmemesine ragmen etkililerini oldukc¢a siddetli olarak yasamasidir. Savas kosullarinin
yarattifi ekonomik durgunluk ingaat sektoriinii durma noktasina getirmistir. Batur,

Tirkiye’de savasin etkisiyle giiglenen neoklasik egilimlerin kaynagimi “... savasin

yarattig1 ekonomik sikinti, sosyopsikolojik baski ve tehlike ortami bir savunma giidiisii
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olarak ulusal dayanisma ve kendine yetme egilimlerini yiikseltti...” (Batur, 1994, p. 450)
diyerek agiklar. IT Ulusal Mimari olarak adlandirilan mimari akim, modern mimari
formlarin ¢evreyle uyumsuz oldugu elestirisine, savas kosullarinin ekonomik yonden
zorlayici ortaminda biiylik oranda ithal malzeme kullanarak yapi yapmanin mali agidan
getirecegi yiiklerin gereksiz oldugu iddiasin1 da ekleyerek yerli malzeme ve formlarin

kullanilmasini 6neriyordu (Batur, 1994, p. 450).

Savas sonrasi Bati diinyasini etkisi altina alan “milliyetci-irk¢1” egilimlerin mimariye
yansimasl, giic gosterisi araci olarak mimariyi kullanan hiikiimetlerin etkisiyle biiyiik
Olgekli binalarla meydanlarin ortaya ¢ikmasi olmustur (Batur, 1994). Afife Batur II.

Ulusal Mimarlik akimini su sekilde tanimlar:

...1930’larda ulusa egemen olan yabanci mimarlar ve bunlarin Bati kokenli mimari
anlayislarina bir tepki olarak ancak bununla beraber II. Diinya Savagi sirasinda savasin
disinda kalmis olsa da Tiirkiye’de bu yillarda savasin yarattig etkiyle birlik ve beraberlik
duygusunun ulusal nitelige biirtinmesi sonucu 1938-1950 yillar1 arasinda etkili olan

akimdir.... (Batur, 1983-1985, p. 1395).

Batur’a gore II. Ulusal Mimari ii¢ farkli hareket etrafinda sekillenir; ilki Sedat Hakki
Eldem’in 6nderliginde diizenlenen Milli Mimari Semineriyle (1934) milli bir mimarlik
tanimlamay1 amacliyordu. Bu mimarlik, bir taraftan yerli mali ve milli motifler
kullanmay1 6nerirken diger taraftan totaliter rejimlerin baskin mimari formlaria egilim
gosteriyordu. Laik Cumhuriyetin mimari kaynag I. Ulusal Mimarideki gibi artik Osmanli
Dini Mimarlig1 olmayacakti. II. Ulusal Mimarinin kaynagi Osmanli Sivil Mimarligi
olmaliydi. ilk etapta Sedat Hakki Eldem’in Istanbul’da Osmanlinin biirokratik elit
ailelerinin konut mimarligl arastirmalarindan yola ¢ikan hareketi Anadolu konut
tiplerinin de incelenmesiyle devam etmistir. Sedat Hakki Eldem’in bagini ¢ektigi egilim
tarthi bicimlerin dogrudan kullanilmast yerine belli bir oran ve ritim igerisinde
yorumlanmasi ve plan semalarinin kullanilmasi olarak ortaya ¢ikmistir (Resim 2-3, 2-4)

(Batur, 1994, p. 450).
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Resim 2-9 Istanbul Universitesi Fen-Edebiyat Resim 2-10 Taslik Kahvesi (Salman, 2019)
Fakiiltesi (Salman, 2019)

Ikinci Hareket Prof. C. Holzmeister ve Prof. Bonatz’in dnciiliigiinde olan akimdir. Bu
akimi Batur, “...modern mimarinin rasyonel ve islevselci ilkelerini klasik ve anitsal
bigimlendirmeler i¢in kullanan...” (Batur, 1994, p. 451) olarak tanimlar. Basta Ankara
olmak tizere gen¢ Cumhuriyetin birgok sehrinde gereksinim duyulan ve genellikle
diizenlenen yarigmalarla elde edilen yeni kamu yapilarinin birgogu bu akimin etkisinde
kalmistir. Tasiyicr striiktiirleri uluslararast mimarligin 6gelerinden olan betonarme iskelet
sistemi olmasina karsin cephede yer alan kolon bashigi, pencere ve tas kaplama gibi
elemanlarda kullanilan yerel motiflerde “akademik-ulusale1” (Batur, 1994, p. 451) olarak

tanimlanan bu akimin etkileri agik¢a izlenir (Resim 2-5, 2-6).

Resim 2-11 Milli Savunma Bakanligi (VEKAM,  Resim 2-12 TBMM Meclis Binasi (Arslan, 2017)
1948)

2

Batur’a gore iicilincii hareket ... ulusalligt bolgesel 6gelerle rasyonalist ilkelerin
bilesiminde arayan...” egilimdir ve en iyi O6rnekleri Emin Onat tarafindan verilmistir
(Resim 2-7, 2-8). Sedat Hakki Eldem’in Istanbul’daki elitist konut incelemelerine karsin

Anadolu anonim konut mimarligin1 referans alarak ortaya ¢ikmistir. Bu akim genel
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olarak, Anadolu’daki konut mimarlig1 incelemeleri sonucu belirlenen bigim, malzeme ve
semalar1 rasyonalist tasarim ilkeleriyle bir araya getiren tasarimlar ortaya koymustur

(Batur, 1994).

Resim 2-13 Hazik Ziyal Villasi (Meral, 2012) Resim 2-14 Emin Onat Evi Moda (Acer, 1949)

Tiirkiye’de monarsiden Cumbhuriyete gegisin etkisiyle cagdaslagsma istegi mimariyi
etkilediginden Neoklasik tislubun ezici etkisine ragmen modernizme ait Grnekler de

varhigim siirdiirebilmistir (Resim 2-9, 2-10) (Vanli, 2006).

gl g
“E;:J

Resim 2-15 Seyfi Arkan 1937 / Iller Bankas1 Resim 2-16 Seyfi Arkan /Hariciye Kogskii 1933
Binasi (Arkitera, 2019) (www.mimdap.org)

2.3.1. Orgiitlenme ve Mevzuat

Ulkemizde betonarmenin yayginlasmaya baslamasi, 1. ve II. Ulusal Mimari Akimlarryla
ortaya ¢cikan Modern Mimarlik Mirasi’nin korunmasi, kavramsal olarak 2000’li yillarda

tartisilmaya baglanmistir. 2001 yilinda Mimarlar Odasi Bursa Subesi tarafindan
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diizenlenen “ 20. Yiizyll Mimari Miras1” temali 13. Yap1 ve Yasam Kongresi bu
tartismanin yapildigi ilk kongrelerdendir (Omay Polat, 2008). 2002 yilinda ICOMOS un
18 Nisan Diinya Anitlar ve Sitler Glinliniin temasin1 20.Yiizy1ll Mimarlik Miras1 olarak
belirlemesinin de etkisiyle iilkemizde uluslararasi diizeyde DOCOMOMO Tiirkiye
Calisma Grubu kurulmustur. 2006 yilinda Ankara’da diizenlenen IX. Uluslararasi
DOCOMOMO Konferansi, yerli ve yabanci koruma uzmanlarint bir araya getirerek
tilkemizde modern mimari miras farkindaliginin olusmasi, tartisilmasi ve yayginlagsmasi
acisindan 6nemli bir adimdir. Docomomo Tiirkiye ¢alisma grubunun her yil hazirladigi
poster calismalar1 ulusal envanterin c¢ikarilarak belirlenmesi, tartisilmasi  ve
tescillenmesine katki saglamaktadir. 2018 yilinda iilkemizde ve KKTC’de olmak tiizere
toplam 915 adet yapiya dair poster hazirlanmistir’>. Modern Mimarlik Miras1 kapsamina
giren pek cok yap1 “...gorece geng yaslari, farkli yapim sistemleri ve malzemeleri, kimi
zaman eski kentleri bozan diizenlemeler ve yapilar olarak algilanmalari...” (Salman,
2018, p. 16) nedeniyle ya da deprem gergegi gerekge gosterilerek yapilmak istenilen
“kentsel doniisiim™iin yikim tehdidiyle karsi karsiya kalmaktadir. Konut yapilar1 bu
yikimda en ¢ok kaybedilen kiiltiir miraslarinin baginda gelmektedir (Salman, 2018). Bu
yikim-yeniden yapim siireci sadece yapi 6zelinde bir etki alanina sahip olmayip kent
belleginde de kayiplar yarattigindan “stirdiiriilebilirlik” kavramiyla ¢elismektedir (Giizer,

2013).

Modern Mimari Miras tescili konusunda Koruma Kurullar1 farkli kararlara imza
atmaktadirlar. Seyfi Arkan’in 1937 yilinda insa edilen ve 1982 yilinda 1. Derece eser
olarak tescil edilen Iller Bankas1 Binasi’nm yikimi 2013 yilinda Ankara Biiyiiksehir
Belediyesi’nin hazirladigi Ankara Melike Hatun Camii ingaati projesiyle giindeme
gelmigtir. 2103-2017 yilinda Ankara Mimarlar Odasi, Docomomo Tiirkiye ve sivil
toplum kuruluslarinin ¢abalarina ragmen 16 Haziran 2017 yilinda Koruma Kurulu'nun

13

aldig1 kararla “...statik raporda deginilen yapinin ve yapida kullanilan malzemelerin
dayanim 6zelliklerini kaybetmeleri...” (docomomo_tr, 2018, p. 29) gerekge gosterilmis
ve yapmin yikilarak bagka parselde yeniden yapilmasi onaylanmistir. Yap1 ayni gece

yikilmistir (docomomo_tr, 2018).

2 Bu yapilarin ne kadarinin tescillendigi , ne kadarinin projelerinin yapilarak korunduguna dair
Docomomo tarafindan yapilmig bir envanter ¢aligmasina ulagilamamstir.
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Benzer sekilde Istanbul Atatiirk Kiiltiir Merkezi, Inonii Stadyumu gibi énemli birgok
Modern Mimarlik Miras1 ornekleri ve Ankara Elektrik ve Havagazi Fabrikasi, Elektrik
Santrali gibi Endiistri Miras1 olan yapilar da tartismali tescil siiregleri ve sonrasinda alinan

tartismali tescil iptal islemleri sonucunda yiktirilmiglardir (Salman, 2018).

Ulkemizde koruma, uluslararasi ve ulusal mevzuatlarin kanunlastirilmasiyla yasal boyut
kazanmustir. 1982 yilinda 2658 sayili kanunla “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin
Korunmasina Dair S6zlesme” ile 1989 yilinda 3534 sayili yasa ¢ergevesinde “Avrupa
Mimari Mirasinin Korunmasi S6zlesmesi” kabul edilmistir (Madran, 2009, p. 130).
Ayrica 2863 sayili Kiiltliir ve Tabiat Varliklarinit Koruma Kanunu kiiltiir varliklarinin

tanimini, nasil ve kimler tarafindan belgelenerek korunacagini belirler (2863 Sayil1 Yasa,

1983).

2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu “Tanimlar ve kisaltmalar”
bolimiiniin 3. Maddesinde kiiltiir varliklari: .. .tarih 6ncesi ve tarihi devirlere ait bilim,
kiiltiir, din ve giizel sanatlarla ilgili bulunan veya tarih 6ncesi ya da tarihi devirlerde sosyal
yasama konu olmus bilimsel ve kiiltiirel agcidan 6zgilin deger tasiyan yer istiinde, yer
altinda veya su altindaki biitiin tasinir ve tasinmaz varliklardir...” (2863 Sayili1 Yasa,
1983) seklinde tanimlanmustir. Kanunda “kiiltir varligi” tanimi ii¢ temel boyutta
degerlendirilmistir: zaman, nitelik ve mekan. Kanunda “tarih oncesi ya da tarihi
devirlerde” diyerek belirlenen zaman aralig1 aslinda Modern Mimari Miras1 kapsamasi
acisindan herhangi bir sorun yaratmamaktadir. Modern Mimarlik {iriinleri yasada yer alan
“sosyal yasama konu olmus bilimsel ve kiiltiirel agidan 6zgiin deger tagityan” taniminin
belirledigi “6zgiinliik” degerini tasarimsal, teknolojik ve kiiltiirel nitelikler olarak
karsilamaktadir. Mekan boyutu i¢in getirilen “...yer iistiinde, yer altinda veya su altindaki
..” dakorunacak eserlerin yerine iliskin de herhangi bir kisitlama getirmemistir (Ozgoniil,
2009).

2863 sayil1 Yasa’nin 6. Maddesi’nde korunmas1 gerekli kiiltiir varliklarina iligkin zaman
Olctitiine iligkin asagidaki tanimlar yer almaktadir:

...a) Korunmas1 gerekli tabiat varliklari ile 19 uncu yiizyil sonuna kadar yapilmis
tasinmazlar,

b) Belirlenen tarihten sonra yapilmis olup énem ve 6zellikleri bakimindan Kiiltiir ve Turizm
Bakanliginca korunmalarinda gerek goriilen taginmazlar,

¢) Sit alan1 i¢inde bulunan taginmaz kiiltiir varliklari,
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d) Milli tarihimizdeki 6nlemleri sebebiyle zaman kavrami ve tescil s6z konusu olmaksizin
Milli Miicadele ve Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusunda biiyiik tarihi olaylara sahne olmusg
binalar ve tesbit edilecek alanlar ile Mustafa Kemal ATATURK tarafindan kullanilmis
evler... (2863 Sayili Yasa, 1983)

Yukaridaki tanimda getirilen zaman o6lgiiti Milli Miicadeleye konu olmus yapilar ve
alanlar hari¢ 1900 yili sinirin1 getirmektedir. Madran, herhangi bir 6l¢iite uymayan bu
zamansal boliimlenmenin uygulama ve yargilamada yarattigi sikintilardan bahsederek
1900 yilindan sonra yapilan yapilarin kiiltiir varli§i olarak degerlendirilmemesini
elestirmektedir (Madran, 2009). Yasa sadece 1900 yilindan sonra yapilan ve
6.Maddesinin d bendinde tanimlanan Cumhuriyet’in kurulusuna katkisi olan yapilar

toplumsal hafiza ve simge degeri agisindan koruma olgiitii olarak belirlemistir (Omay

Polat, 2009).

KTVKYK’nun 1999 yilinda aldig1 662 no’lu ilke kararinda:

...Korunmas: gerekli tasinmaz kiiltir varligi envanterlerinin tamamlanmamis olmasi
nedeniyle;

a) 2863 sayili Yasaya gore tasinmaz kiiltiir varlig1 6zellikleri tagimakla birlikte heniiz tespit
ve tescili yapilamamis olan yapilarin,,

b) Kamu kurum ve kuruluslarinca kullanilan ve yapildigi dénemin mimari 6zelliklerini
tagtyan yapilarm

¢) Erken Cumhuriyet Dénemi Yapilarin ,

Koruma kurulu goriisii alinmadan yiktirilmamasi yoniinde gerekli Onlemlerin, ilgili
belediyesi (veya valilik) ile varsa koruma kurulu miidiirliigli, yoksa miize midirliigiince
alinmasina,... (KTVKYK 662 Sayili Tlke Karar1, 1999)

tanimlaria yer verilmektedir. “Erken Cumhuriyet Yapilar1” tanimi1 1920-1950 yillart
arasi, Omay Polat’mn “ ...Modernist yaklasimlarla yapilan...” (2009, p. 108) diyerek
tanimladigi Cumhuriyet Donemi yapilarinin koruma altina alinmasinin ve ilgililer ile
kamuoyu tarafindan kiiltiir miras1 olarak kabuliiniin gostergesidir. Ancak tanimin
zamansal ya da iislupsal bir siniflandirma getirmemis olmas1 Polat’a gore yapilarin tescili
ve korunmasinda sikintilar yaratmaktadir (Omay Polat, 2009, p. 108). Ayrica Omay Polat,
Cumhuriyet Donemi Mimarlig1’nin ideolojik olarak tasidig1 degerin koruma ve toplumsal
kabul alaninda olumlu etki yarattigin1 séyler (2009, p. 110). Makalesinin devaminda
koruma pratiginde sadece ideolojik degerin 6n plana ¢ikmasinin yapimin sanatsal ve
estetik degerinin geri planda kalarak uygulama asamasinda hatalarin yapilmasina neden
olabilecegi noktasinda da uyarilarda bulunur. Boyle hatalarin Oniine gecebilmenin

yolunun da degerler hiyerarsisi tizerinde durulmasi oldugunu belirtir (Omay Polat, 2009).

Ulkemizde Modern Mimari Mirasin, tescillenmesi ve korunmasinda 2863 sayili Yasa ile

Kiiltiir Bakanligi’na bagli Koruma Kurullar1 yetkilendirilmistir. Modern Mimari Mirasin

24



belgelenmesi konusunda ise Docomomo-tr basta olmak iizere Universiteler, Mimarlar
Odalar1 ve mimarlik yayin organlari ¢alismalar yiirtitmektedir. 2002 yilinda kurulan
Docomomo-tr ““...kamunun dikkatini 20. ylizyilda 6ne ¢ikan Modernizm'e ¢ekmek ve
modern mimarlik, tasarim ve sehir planciligr iiriinlerini belgelemek ve korumak
amaciyla...” (docomomo-tr, 2019), 2004 yilindan baslayarak her yil “Tiirkiye
Mimarliginda  Modernizmin ~ Yerel — Ac¢ilimlart”  adiyla  poster  sunuslari

gerceklestirmektedir (docomomo-tr, 2019).

2.3.2. Koruma Olciitleri

Tirkiye’de genel olarak koruma konusunda 6nde gelen yayinlarda yer alan temel
oOlgiitlere bakildiginda Riegl’in iki baslikta topladigi degerler sistemi ile paralellik
gosterdigi goriilmektedir. Kuban, Riegl’e benzer bi¢imde koruma ve restorasyon
yontemlerini belirlerken “birincil” (Kuban, 2000, p. 120) ve “ikincil” olmak iizere iki
temel grup iizerinden degerlendirme yapmustir. Birincil dlgiitler icerisinde estetik deger,
tarihi belge degeri ve ¢evresel deger tanimlamalari yer alirken ikincil degerler igerisinde

korunmusluk derecesi, islevlendirme olanaklar1 ve ekonomik olanaklar yer almaktadir

(Kuban, 2000).

Ahunbay ise koruma ve restorasyon yonteminin belirlenmesine dair 6l¢iitleri ii¢ temel

baslikta toplamustir: tarihi belge, eskilik ve estetik deger (Omay Polat, 2008, p. 60).

Eski donem eserleri i¢in ortaya konulan evrensel koruma yaklasimi ve dl¢iitleri igerisinde
“eskilik”, “tarihsellik” ve “estetik” degerler, ortaya ¢ikis ve uygulama felsefesi olarak
geemisi reddeden ve gecici olma oOzellikleriyle “Modern Mimarlik Mirasi’nin
korunmasinda yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle Modern Mimarlik Mirasi’nin
korunmasinda kullanilacak evrensel degerlerin belirlenmesi iilkemizdeki koruma
cevrelerinin de en Onemli tartisma basliklarindandir. Koruma sorunlari1 Mimarlar

Odalarmin diizenledikleri ¢esitli etkinlik ve sempozyumlarda tartisiimaktadir.

“20. Yiizyil Mimarligr” bashgiyla Mimarlar Odasi’nca Bursa’da diizenlenen
sempozyumda da Modern Mimarlik Mirasini tanimlama ve koruma 6l¢iitleri tartisilmistir.

Zenger ve Karatosun dort farkli 6lgiit tanimi tizerinde durmuslardir:
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...Yeni Yap1 Tipolojileri: Toplumsal, endiistriyel degisimler sonucu ortaya ¢ikan yeni yap1
tipleri ya da yeni kentsel dokular, mimari miras degeri tasiyan yapi ve yerlesimler, ilk veya
6zglin 6rnekler (Zengel & Bahtiyar Karatosun, 2001, p. 59).

Yeni Yapim Teknolojileri: Siyasi, ideolojik yapilanmalara paralel gelisen yeni teknoloji ve
malzemelerin mimariye girmesi (Zengel & Bahtiyar Karatosun, 2001, p. 59).

Mimarlarla ilgili Yapt Koruma Kavrami: 20.yy mimarhiginda ortaya konulan yeni
soylemlerin mimarlik pratigindeki yansimalari. Mimarlarin kendi kimliklerini bulmalar1 ve
gecmisin pragmatik yaklagimlarina bagli kalmadan, kendilerini yapilarinda serbestce ifade
edebilmeleri. Mimarin tagidigi iislup kaygilarint donemsel girdiler ile birlikte yorumlanmasi
(Zengel & Bahtiyar Karatosun, 2001, p. 60).

Odiil Almis Yapilarin Korunmasi: Tarihsel, cevresel ve ekolojik degerleri igine alan kolektif
biling olusturmak i¢in tek yapi 6l¢eginden kentsel tasarim Olg¢egine uzanan yarigmalar.
Simgesel yapilar, kent 6l¢eginde yapilar olarak tamimlanmustir... (Zengel & Bahtiyar
Karatosun, 2001, p. 61).

Yine Mimarlar Odasi’nca Modern Mimari Miras’a bakis acisini belirlemek i¢in yapilan
bir anket c¢alismasinda ankete katilanlardan 1923-2003 tarihleri arasinda yapilan ve
“Tiirkiye Cagdas Mimarlig1” agisindan 6nemli gordiikleri 20 eserlik bir secki yapilmasi
istenmistir. Ankete katilan akademisyenlerin cevaplart Cengizkan tarafindan 4 ana

baslikta toplanmistir:

...Tarihsel Deger: Modernizmin simgesi, Modern Akim'm bir Tirk tarafindan
gerceklestirilen basarili 6rnegi, Modernist estetigin ya da Erken Cumhuriyet'in 6nde gelen
eseri, bir donemin temsilcisi, ikonu ve hatta Birinci Milli'den Modern'e dogru evrilmis bir
ornek olmak.

Yapmin igsel ve Ozsel Mimari Degerleri: Islevsellik, kitle plastigi ve form anlayisindaki
basari, i¢-dis biitiinliigii, yalinlik, dinginlik i¢inde tasarim zenginligi, malzeme kullanimi ve
iyi detaylar1, modern blok estetigi.

Ust Kimlik Yoluyla Biriciklik Arayan: Ozgiin ¢dziim, 6zgiinliik, bize 6zgii degerleri tasimak,
yerel ve evrensel degerlere baglilik, geleneksel yapi dgelerinin ¢agdas yorumu ya da
donemine gore ¢agdas olmak gibi.

Cevresel Bir Etik Gelistirmeye Calisan: Cevre uyumu ve ¢evreye katkisi, i¢ mekan donatimi
ve ¢evre diizeni olgunlugu, iklime uygun ve ¢evre dengesi yanlisi olma... (Cengizkan, 2003)

Cengizkan’in yaptig1 derlemelerde hem akademisyen hem de uygulamaci mimarlarin
cevaplarinda "donemin mimarisini yansitma", "simge olma", "ddnemlerinin énemli
ornekleri olma", "geleneksel mimarligimizin ilkesel 6zelliklerini yansitma" , “yenilik¢i
olma” ve "taklitsiz modernize Tiirk mimarisi olma" gibi {islupsal yenilik, onemli 6rnek

olma ve tasarim 6zgiinliigiine dair tanimlamalarin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir (Cengizkan,
2003).

Yildiz Salman’in modern mimari miras olan bir kiiltiir varliginin sahip oldugu koruma
dlgiitlerini 3 ana baslik altinda topladig1 goriilmektedir: “...Onceki katmanlardan farkli

olarak, tasarlandig1 ve insa edildigi donemin teknik, estetik, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
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yansimalariin bir belgesi olarak barindirdigir degerler, toplumsal bellekteki yeri ve
tasarimcisinin kimligi bu “modern” katmanin koruma degerlerini olusturmaktadir...”

(Salman, 2018, p. 14).

Nimet Ozgoniil, ge¢mis yiizyillarin anitlari igin belirlenen koruma &lgiitlerini 20.yy
eserlerine uyarlayarak Cumhuriyet Donemi Mimarlik Mirasina yonelik 8 adet degeri
siralamistir; Belge Degeri: Yapilar iginde bulunduklart déonemin mimari tisluplarini,
toplumsal begeni, istek ve yapisini anlatan birer “belge” degeri tasirlar. Cumhuriyetin
modernite tilkiisiine ulasmak i¢in gelistirdigi ¢cesitli kavram ve projelerinin Halk evleri,
Koy Enstitiileri gibi mekansal yansimalart o donemin anlayisini yansitmalart agisindan

temsil degerine sahiptir (Ozgéniil, 2009, p. 101),

Ozgiinliik Degeri: “Mimar1 yapitin Ozgiinliigii/ Konumda Ozgiinliik (Cevresel baglam) /

tasarimda 6zgilinliik (islevsellik + mimari deger) / malzeme ve teknolojide 6zgiinliik
(teknolojik deger, tiimliik degeri), islevsel dzgiinliik (islevsellik)” (Ozgéniil, 2009, p.
101),

Mimari Deger: “Tasarlandiklar1 donemin mimari Gislup egilimlerini yansitmak, belli bir

akimin iirlinii olmak, {inlii bir mimara ait olmak, énemli bir 6rnek olmak, yarisma sonucu

elde edilmis olmak” (Ozgoniil, 2009, p. 102),

Egitim Degeri: Yapinin mimari tislup, yapim teknigi ve yeni malzemelerin uygulama

detaylarin goriilmesi agisinda toplum ve gelecek nesiller icin gorsel egitim kaynagi

olmasi (Ozgéniil, 2009, p. 102),

Kimlik Degeri: Kent ve i¢inde yasayan insanlar i¢in onemli olaylara konu olmus ve ya

onemli yerlerde yer alan yapilar kimlik kazanmis yapilardir. Bu yapilar kent bellegi
acisindan onemlidir. Farkli donemlere ait yapilarin /mekanlarin biitiinliigii ve stirekliligi
kent bellegini olusturur. Bu siireklilikte olusacak kesintinin kent bellegini olumsuz
etkileyecegi aciktir. Bu nedenle Modern Mimarlik tirlinleri de tasidiklar: kimlik degeri ile

siiphesiz diger donem yapilari gibi kent belleginin pargasidir (Ozgoniil, 2009, p. 102),

Ani Degeri: Toplumsal agidan 6nemli bir olay ve ya kisiye ev sahipligi yapan ya da
iligskilendirilen yapilarin toplum hafizasinda olumlu/olumsuz an1 degeri vardir. Toplumsal
an1 degeri yiiksek yapilarin korunmasinin kent belleginin korunmasina sagladigi katki bir

koruma dl¢iitiidiir (Ozgoniil, 2009, p. 102),
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Islevsel ve Ekonomik Deger: Modern Mimari eserlerin kullanicilarin  giincel

gereksinimlerine halen karsilik veriyor olmalari, islevleri korumalar1 ve islevsel olarak
onciil 6rnek olmalar1 koruma Olgiitlerinden biridir. Yapinin kullaniminin devam ediyor
olmast ekonomik degerinin siirmesi anlamina gelir ve bu da bir koruma ol¢iitiidiir

(Ozgoniil, 2009, p. 102),

Stireklilik Degeri: Modern Mimari eserlerin islevinin devam etmesi ve/ ve ya yapinin

kullanilabilir olmasi siireklilik degeri agisindan bir koruma Ool¢iitiidiir. Cumhuriyet
donemi mirast yapilar1 egitim, idari kullanim gibi halen devam eden fonksiyonlar

acisindan dnemli bir siireklilik degeri tagirlar (Ozgoniil, 2009, p. 102).

2 (13 19 13

Omay Polat’da Ozgéniil’e benzer sekilde “6zgiinliik kavrami”, “simge degeri”, “an
degeri”, “ ekonomik deger”, iglevsel deger”, “teknik deger” ve “enderlik degeri” olmak
tizere 7 deger tanimlamaktadir (Omay Polat, 2008, p. 62). Ancak Polat, “6zgiinliik
kavram1”nin altin1 ¢izerek bir¢ok degeri igerisinde barindiran bir iist bashik olarak
degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedir. Ona gore Tiirkiye’de koruma c¢evreleri
Modern Mimari Miras baglamindaki Olgiitlerin degerlendirilmesi, tartisilmasi ve
belirlenmesi slirecinin bagindadir. Bu deger ve Olclitler ancak kuramsal caligmalarin artigi

ve Modern Mimarlik iirlinlerinin tarihi cevreyle olan iliskisinin elestirel bi¢cimde

sorgulanmasiyla netlesecektir (Omay Polat, 2008).

2.3.3. Tescillenen Onemli Eserler

Hazik Ziyal Evi (1940-1941)

Cumhuriyet Donemi’nde Bagdat caddesinde yapilan villalardan biridir. Emin Onat
tarafindan Hazik Ziyal i¢in modern mimari tarzda tasarlanmistir (Resim 2-17, 18).
Betonarme striiktiirlii yap: iki katlidir. On cephesinde yer alan genis teras dikkat ceker.
Koruma Kurulu tarafindan “Modern mimarlik alaninda oncelikli bir yere sahip”
(Kosebay, 2001, p. 51) olmasi ve taninmis bir mimara ait olmas1 gerekceleriyle 1997

yilinda tescillenmistir (Kdsebay, 2001).
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Resim 2-17 Hazik Ziyal Villasi Resim 2-18 Hazik Ziyal Villasi
(www.narcekirdekleri.blogspot.com) (www.narcekirdekleri.blogspot.com)

Suadiye’de Villa (1936-1937)

Seyfi Arkan tarafindan tasarlanan villada ilk bakista cephelerindeki kolonatlar dikkat
cekmektedir. Iki katli betonarme striiktiirlii yapida II. Ulusal Mimari’yi hatirlatan genis
sagaklar yer alir (Arkitekt, 1940). Hazik Ziyal Villa’sinda oldugu gibi tinlii bir mimar ve
modern mimari drnegi olmasi gerekgesiyle tescillenmistir (Resim 2-19, 2-20). Koruma
Kurulunca 1977 tarihinde “Prof. Seyfi Arkan tarafindan projelendirilen villanin
Istanbul’da meydana getirilmis ilk modern mimari &rneklerinden olmasi” (Kdsebay,
2001, p. 52) gerekge gosterilerek tescillenen yap1 1984 yilinda III. Grup, 1986 yilinda I-
B ve 1988 yilinda ise 14. lke karar1 geregi IV. Grup olarak degerlendirilmistir. Bu
kararda “mimari 6zelligini timiiyle yitirmis” (Kdsebay, 2001, p. 52) denilerek rolovesi

alinmak kaydiyla yikilmasina onay verilmistir (Kdsebay, 2001).

Resim 2-19 Se}fﬁ Arkan Villast 1940 Resim 2-0 Seyfi Arkan Villasi (2002)
(Arkitekt, 1940) (Kosebay, 2001)
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Atakéy Il Kisim flkokulu (1964-1965)

1963 yilinda Muhtesem Giray tarafindan modern tarzda 3 ayr1 boliimden olusacak sekilde
tasarlanan yap1 rampalarla birbirine baglanmaktadir. Catilar teras seklindedir (Resim 2-
21, 2-22). Tek katli olmasina ragmen betonarme cerceve ve tugla duvarlardan
olusmaktadir (Arkitekt, 1967). 2006 yilinda tescillenen yap1 2010 yilinda Il Ozel idaresi
tarafindan Koruma Kurulu bilgisi olmadan onarima alinmis ancak Kurul miidahalesiyle
bu onarim durdurulmustur (Omay Polat & Akay, 2011, p. 52). Baturayoglu Y6ney, 1999
tarih ve 660 sayili ilke kararlar1 dogrultusunda hazirlanan projeler dogrultusunda onarim

gecirmis “en geng” anitlardan biri oldugunu ifade eder (2015, p. 74).

Resim 2-21 Atakoy 11 Kisim 1967 Resim 2-22 Atakoy 11 Kisim 1967 (Arkitekt, 1967)
(Arkitekt, 1967)

Tiirk Tarih Kurumu Binas1 (1951-1967)

Turgut Cansever tarafindan bir hol etrafinda sekillenen merkezi bir planla tasarlanan yap1
betonarme olarak yapilmistir (Resim 2-23, 2-24). Dis cephelerde betonarme sagir
duvarlar dogal tas kaplanmis yap1 kendisine giiclii bir etki kazandiracag: diistintilerek
betonarme ayaklar ile zeminden koparilmistir (Cansever, 1966, p. 27). 1980 yilinda Aga
Han Mimarlik 6diilii alan yap1 2014 yilinda tescillenmistir. Bu yap1 da 1999 tarih ve 660
say1li ilke kararlar1 dogrultusunda hazirlanan projeler dogrultusunda onarim gecirmistir

(Baturayoglu Yoney, 2015, p. 74).
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Resim 2-23 Tiirk Tarih Kurumu (Cansever, 1966) Resim 2-24 Tiirk Tarih Kurumu
(www.arkiv.com.tr)

Sosyal Sigortalar Kurumu Tesisleri (1962-1964)

Sedat Hakki Eldem tarafindan, tarihi Zeyrek Yokusu'nda, ¢evrede bulunan tarihi
yapilarin 6l¢ii ve oranlarina sadik kalinarak tasarlanan kompleks birbirinden bagimsiz ve
ihtiya¢ programi dogrultusunda farkli biiytikliiklerdeki yapilardan olusur (Resim 2-25, 2-
26). Bu yapilar arazinin egimi dogrultusunda gabarisini diistiriir. Yapinin tamamlanarak
kullanilmaya baglandig1 donemde ise yol ¢alismalar1 nedeniyle etrafindaki tarihi mahalle

dokusu biiyiik dl¢lide yok olmustur.

Betonarme striiktiirlii yapinin diikkanlarin bulundugu alt katlar1 sagir duvarlardan
olusurken prefabrik elemanlar kullanilan {ist kat cephelerinde sira pencereler
bulunmaktadir. (Arkitekt, 1971). Pencere altlarindaki yiizeyler suni tas levhalarla
kaplanmistir. Binalardaki genis sagaklar ve tekrar eden pencere dlgiileri icinde bulundugu
tarihi dokuya referanslar verir. Genis sacgaklarin istiindeki catilar teras seklindedir.
Yapinin cephesinde betonarme striiktiir agik¢a sergilenmektedir (Ergiiler, 1996, p. 199).
Yap1 1986 Yilinda Aga Han Mimarlik Odiilii kazanmistir (itez, 2016). Kompleks 2002
yilinda Koruma Kurulu tarafindan tescillenmistir (IV Numarali KVKBK Arsivi).

TR T I SR A5

Resim 2-25 Zeyrek SSK Binasi (Arkitekt, 1971) Resim 2-26 Zeyrek SSK Binas1 2018 (URL.09)
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TED Ankara Koleji (1936-1957)

Tiirkiye Egitim Dernegi Ankara Koleji yapilar1 Ankara’da -daha sonra da ismini verdigi-
kolej semtinde yer alan ilkokul, ortaokul ve lise bloklarindan olusan bir egitim
kompleksidir (Resim 2-27, 2-28). Orta bir avlu etrafinda bigimlenen yap1 toplulugunun
insasina ilk olarak 1936 yilinda ilkokul ve ortaokul binalarinin yapimiyla baglanmas, diger

bolimler zaman igerisinde eklenerek 1957 yilinda tamamlanmistir (Docomomotr, 2013)

Betonarme karkas sistemiyle yapilan yapilar, asmolen ddseme yapildigi donemin giincel
malzemeleri ve mimari tarzini yansitmasi agisindan Onemli egitim yapilaridir
(Docomomotr, 2013). TED Ankara Koleji’nin 2003-2004 yilinda yeni kampusuna
taginmasiyla beraber restorasyon ¢aligmalart baglayan kompleks 2004 yilinda Ankara
Koruma Kurulu tarafindan tescil edilmistir (Mimarlar Odas1 Ankara Subesi, 2004).
Yapisal giiclendirmeyle beraber restorasyon uygulamasi tamamlanan kompleks 2012 yili

itibariyle Universite kampusu olarak egitim islevini devam ettirmektedir (Giizer, 2013).

Resim 2-27 TED Ankara Koleji Restorasyon Resim 2-28 TED Ankara Universitesi (Giizer,
Oncesi (Giizer, 2013) 2013)
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3. BETONARME MODERN MiMARI MIiRASI KORUMA
YONTEMLERI ve ORNEKLER

“Egilme ve ¢ekme kuvvetlerine dayanmasi igin, i¢ine uygun sekilde celik donati
yerlestirilmis beton” (Hasol, 1995, p. 79) olarak tanimlanan betonarmenin ilk kullanimi
19. Yiizyil civarindadir. Ancak betonun ana hammaddesi olan ¢imentonun kullaniminin
antik c¢aga kadar dayandigi bilinmektedir. Batur, ¢imentonun koékenini “ Latince
caementum adiyla bilinen ve bilesimi glinlimiizdekinden farkli olsa bile ayn1 baglayici
islevi i¢in kullanilan bu malzeme, basitge, moloz kirintisi ile kire¢ ve puzzolana denilen

lav tagindan elde edilen tozdan olusur” olarak tanimlar (Batur, 2009, p. 39).

Romali Mimar Vitrivius’un M.S. 27-23 yillar1 arasinda yazdig1 Mimarlik Uzerine On
Kitap’inda roma ¢imentosu denen karisimi iki kisim puzolan bir kisim kire¢ olarak tarif
ettigi bilinmektedir. Romalilarin antik harg¢la yaptiklari en iinlii yapilardan biri de
Pantheon tapinagidir (Topgu, p. 2). Roma ¢imentosunun Caracalla Hamaminda bronz
gergilerle birlikte kullanildig1 bilinmektedir. Antik ¢aga duyulan ilginin artmasi nedeniyle
baslayan arkeolojik kazilar sirasinda tekrar giin yiiziine ¢ikan malzeme ve yapim teknigi
konusunda arkeologlarin talepleri ilizerine yapilan arastirmalar, modern ¢imentonun
kesfinin Oniinii agmistir. 1824 yilinda Portland ¢imentosunun fabrikasyon olarak

tiretilmeye baslanmasi kullanimini yayginlagtirmistir (Batur, 2009, p. 40).

19. yiizyilda demirin gelisen dokiim teknolojisiyle koprii, Crystal Palace ve Eiffel Kulesi
gibi yapilarda kullanimmin yaygilagmasiyla korozyon problemleri de giindeme
gelmistir. Farkli avantajlar1 nedeniyle birlikte kullanimi giindeme gelen donemin iki
giincel malzemesinin-demir ve beton- birlestirilmesiyle sundugu avantajlarin mimarlik

pratiginde yer almasini Batur su sekilde anlatmaktadir:

Demir donatili ¢imentonun, igerdigi iki malzemenin de 6zelliklerini ayr1 ayr1 tagimasinin hem
egilme ve ¢cekmeye hem de basinca dayanikli olmanin yani sira betonun aderansinin demiri
oksidasyona karsi korumasi nedeniyle kullanim Omriiniin uzamas: veya isleve gore
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bicimlenebilme gibi ve daha pek ¢ok avantaji vardi. Tasarimdan uygulamaya deneyimlere
acik olabilmesi, matematiginin gelistirilebilirligi artilar hanesine yazilmaliydi. Giderek,
mimarligin vazgegemeyecegi bir birlesim ve teknik olacakti (Batur, 2009, p. 41).

Birbirine yatay ve diiseyde belli araliklarla baglanan demir ve betondan olusan ilk
betonarme uygulamanin 1884 yilinda Joseph-Louis Lambot tarafindan yapilan bir kayik
oldugu kabul edilir (Resim 3-1) (Karahan, 2018).

Resim 3-1 Joseph-Louis Lambot’un Betonarme Kayig1 (Karahan, 2018)

Joseph Monier ise benzer bir sekilde kullanilan demirlerle olusturulmus betonarme
saksilar Uretmistir. Monier ve Lambot’un bu iki uygulamasinin en erken betonarme
kullanimlar oldugu kabul edilmektedir. insa edilen ilk betonarme yap1 olarak 1854 yilinda
William Boutland Wilkinson’in Ingiltere’de iki katli, dosemeleri betonarme olan evi
gosterilmektedir (Resim 3-2). Betonarme yapim sistemleri mucitleri olarak one ¢ikan
isimlerden ilki Frangois Coignet’dir (Karahan, 2018, p. 7). Betonarme sistemler
konusunda deneysel ¢alismalarina ilk olarak 1855 yilinda patent almistir. Bu sistem su

sekildedir:
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...belli sayida dolu kesit ¢elik elemanin birbirine paralel ve u¢ kisimlarinin duvarm tim
kalinliginca desteklenebilecegi sekilde yerlestirilip {izerinin beton ile Ortiilmesi ile
olusturulmustur. Celik ¢ubuklarin birbirine paralel yerlestirilmesi ve dik yonde ¢ubuklarin
dama tahtasi gibi konulmasiyla doseme dort duvar tarafindan desteklenmis, bu sistemle
duvarlarin diiseyligini yitirmesi de engellenmistir... (Karahan, 2018, p. 11)

Resim 3-2 Wilkinson’in 1854 yilinda

patent aldig: sistem (Karahan, 2018)

Resim 3-3 Coignet'in Patentli Sistemine Dair Kesiti (Topgu)

1892

Sistem savaslari: 1lk donat diizenleri

L Ed
) X

T s T A

T 1

SECTION 11 SECTION 22
CONSIDERE sistemi®®

lZ=22=7

COIGNET sistemi®®

Resim 3-4 19. yiizyilda Patentleri Alinan Betonarme Sistemler (Topgu)
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Francois Hennebique 1894 yilinda kolonlarda ilk olarak etriye sistemini kullandigi i¢in
bazi kaynaklarca betonarmenin mucidi kabul edilir. Topgu, Hennebiqu sistemiyle 40.000

kadar yapinin insa edildigini belirtir. (Topgu, p. 28).

Bt e

1l

A

= Ea2e ’;,""1.
|
|

Resim 3-5 Hennebique Sistemi (Girgin)

Osmanli Déneminde beton ve ¢imentonun ilk olarak Istanbul saray ve kdskleri ile bahge
donatilari, iskele yapilar1 ve batarya, tabya gibi askeri yapilarda kullanildig:
bilinmektedir. Bina tasiyict sistemlerinde yapilan ilk uygulamalar ferbeton®
uygulamalaridir (Uzun, 2008). Hennebiqu’e ait betonarme sistemi ile Tiirkiye’de 1902-
1913 yillar1 arasinda 70 Adet yapi yapildigi bilinmektedir (Karahan, 2018, p. 36).
Hennebique’a ait yontemin kullanildigi en erken 6rnek Mekteb 1 Tibbiye-1 Sahane
Hamami’dir. Karahan’in doktora tezinde, yine Hennebiqu’'e ait betonarme sirketi
tarafindan ¢ikarilan Le Béton Armé dergisinin ¢esitli sayilarinda yer alan 49 adet bina
anlatilmaktadir. Anilan yapilar icerisinde Mesadet Han (1902), Sen Antuan Kilisesi ve

Manastirt (1910-1911), Capa Ogretmen Okulu (1911), Dérdiincii Vakif Han-Hamidiye

9 <.

3 Ferbeton: “Ferroconcrete” “yap1 désemesinin beton ya da betonarme plak, diisey tasiyicilari beton ya da
betonarme iken yatayda karsilikli konan c¢esitli ebatlarda I,U, NPI, NPU, ¢elik profillerle olusan iskelet

sistemle gii¢lendirilmesiyle olusur” (Uzun, 2008, p. 37).
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Cesme ve Sebili (1912) ve Vani Efendi Han1 (1. Vakif Han, 1911) gibi 6nemli yapilar yer
almaktadir (Karahan, 2018).

1906-1930 yillar1 arasinda iilkenin ekonomik kosullarindaki bozulma ve malzeme
temininde yasanan sikintilara ragmen Kemalettin Bey’in denetiminde betonarme yapi
tiretimi devam etmistir. Bu donemde kamu eliyle yapilan yapilarda betonarmenin
kullanim1 yayginlasmistir. Vedat Tek’in Emindnii Posta ve Telgraf Nezareti Binasi
(1905), Defter-i Hakan-i Binas1 (1908), Liman Han ve Uskiidar sahilindeki Nemlizade
Tiitiin deposu (1902) ile Abbas Halim Pasa Apartmani (Misir Apartmani) (1910), Vakif
Han (1912), Merkez Rihtim Han (Denizcilik isletmeleri Miidiirliigli) binalar1 6rnek olarak
sayilabilir  (Uzun, 2008).

Tiirkiye’de erken betonarme uygulamalari konusunda Karahan su tespitleri yapmaktadir:
“...Betonarme uygulamalarin tespit edildigi yapilarda betonarmenin yapim teknigi olarak
kullanimi ele alindiginda betonarmenin temellerde, tiim tasiyici sistemde, dosemelerde,
yap1 elemani olarak ve ¢elik ile kompozit kullanildig1 goriilmektedir...” (Karahan, 2018,
p. 164).

3.1. Betonarme Modern Mimari Miras Koruma Yontemleri

Ulkemizde 1940’11 yillara kadar betonarme sistemlerin kullanimlari ¢ok yaygin olmadig1
icin herhangi bir yonetmelige tabi olmamuslardir. 1939 yilinda Erzincanda yasanan
33.000 kisinin hayatin1 kaybetmesine neden olan depremden sonra deprem tehlikesi tilke
giindemine alimarak ABD, Japonya, Italya ve Yunanistan gibi iilkelerin yonetmelikleri
incelenmistir. Italya’ya ait olan “ Zelzele Mimtikalarinda Yapilacak Ingaata ait Italyan
Yapt Talimatnamesi” (Pampal & Ozmen, 2007, p. 4) Tiirkceye ¢evrilmis ve bu
yonetmelikten yararlanilarak 1940 yilinda “Zelzele Mintikalar1 Muvakkat Yapi
Talimatnamesi” (Pampal & Ozmen, 2007, p. 4) ¢ikarilmustir. 1942 Nar-Erba, 1943
Adapazari-Hendek, 1943 Tosya-Ladik ve 1944 Bol-Gerede depremlerinden donra 1944
yilinda 4623 sayil1 “ Yersarsintisindan Evvel ve Sonra Alinacak Tedbirler Hakkinda
Kanun” (Pampal & Ozmen, 2007, p. 4) cikarilarak Tiirkiye’de deprem riskinin
belirlenmesi ve yapilacak calismalar1 diizenleyen bu kanunla ilk deprem riski haritalari

caligmalar1 yapilmaya baslanmistir. Gelisen teknoloji ve artan verilerle birlikte yapilan
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caligmalar sonucunda iilkemizde deprem riski haritalar1 ¢ikarilarak hangi bolgelerin ne
kadar risk tasidigr belirlenmistir. Bu ¢alismalar sonucunda ¢ikarilan  gesitli
yonetmeliklerde farkli deprem bolgeleri i¢in farkli hesap degerleri kullanilarak mevcut
veya yeni yapilacak yapilar i¢in statik hesaplamalar yapilmasi 6ngoriilmiistiir (Pampal &
Ozmen, 2007).

Ulkemizde toplam 13 adet deprem ydnetmeligi yayinlanmistir:

1. 1940 Zelzele Mintikalarinda Yapilacak insaata Ait italyan Yapi Talimatnamesi (Pampal
& Ozmen, 2007, p-39)

2. 1940 Zelzele Mintikalar1 Muvakkat Yap1 Talimatnamesi (Pampal & Ozmen, 2007, p. 67)

3. 1947 Tiirkiye Yer Sarsintis1 Bélgeleri Yap1 Yonetmeligi (Pampal & Ozmen, 2007, p.
160)

4. 1947 Tiirkiye Yer Sarsitis1 Bolgeleri Yapr Yénetmeligi (1949 Baski) (Pampal & Ozmen,
2007, p. 185)

5. 1953 Yer Sarsintist Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Y6netmelik (Pampal &
Ozmen, 2007, p. 205)

6. 1961 Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yénetmelik (Pampal & Ozmen,

2007, p. 227)

7. 1968 Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yénetmelik (Pampal & Ozmen,
2007, p. 271)

8. 1975 Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yonetmelik (Pampal & Ozmen,
2007, p. 357)

9. 1996 Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yonetmelik (Pampal & Ozmen,
2007, p. 451)

10. 1997 Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yénetmelik (Pampal & Ozmen,
2007, p. 563)

11. 1998 Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yénetmelik (Pampal & Ozmen,
2007, p. 679)

12. 2007 Deprem Bélgelerinde Yapilacak Binalar Hakkinda Yonetmelik (Pampal & Ozmen,
2007, p. 799)

13. 2019 Tiirkiye Bina Deprem Y 6netmeligi (Resmi Gazete, 2018).

Istanbul Adalet Saray1’ nin yapildig1 dénemde yiiriirliikte olan 1947 Tiirkiye Yersarsintist
Bolgeleri Yapr Yonetmeligi (1949 Baskisi)’'nda 15. Maddesinde Betonarme ile ilgili
genel hiikiimler bulunmaktadir:

...Madde: 15) Betonarme ve ¢elik iskeletli yapilar: Betonarme insaatta, guse yapilmamasinda
kat’i bir zaruret olmadikca kolon ve kirisler birbirine guse ile birlestirilmelidir.

Cerceveli yapilarin takviye mahiyetinde olmiyan dolgu duvarlarimin delikli tugla, sivali
metaldeplu vaye veya benzeri hafif malzeme ile yapilmalar tercih edilmelidir. Cergeveli
yapilarda kargir duvarlarin betonarme iskeletle ayni1 zamanda ve birbirlerine kaynayarak
birlikte yapilmalari tercih edilmelidir... (Pampal & Ozmen, 2007, pp. 191-192).
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1949 yilinda kullanilan statik hesap yoOntemi ise yoOnetmelikte su sekilde
tanimlanmaktadir:

...Madde 32. Yapilarin Satatik Hesaplari:

.... Yapinin herhangi bir parcasina tatbik edilecek yatay yersarsintisi kuvveti;
H= C ( G + Np) formiilii ile hesaplanacaktir. Burada ,

H= Nazar itibare alinan pargaya tatbik edilecek yatay yersarsintisi kuvveti

G= parcanin kendi agirlig1
P= Parcaya tesir eden hareketli ylikler
N= Hareketli yiik katsayisi. Yapinin kullanilisina gére n=1/3 ~ 1 arasinda alinacaktir...

C + Yatay yersarsintisi katsayisi Birinci derece yersarsintisi bolgelerinde, C= 0.04~0.02;
ikinci derece yersarsintis1 bolgelerinde ise C=0.03~0.01 almacaktir... (Pampal & Ozmen,
2007, pp. 199-200).

2019 yilinda yaymlanan giincel deprem yonetmeliginde Modern Mimari Miras
kapsaminda tescillenmis betonarme yapilar i¢in 6zel bir baslik bulunmamaktadir.
Ancak tescilli yapilar igin “ ...1.1.8 — Tarihi ve kiiltiirel degeri olan tescilli yapilarin
ve anitlarin deprem etkisi altinda degerlendirilmesi ve gliclendirilmesi bu
Yonetmeligin kapsami digindadir...” (Resmi Gazete, 2018) ifadesi yer almaktadir.
Tescilli olmayan diger Modern Mimari Miras iiriinleri ise “BOLUM 15 — Deprem
Etkisi Altinda Mevcut Bina Sistemlerinin Degerlendirilmesi ve Giiglendirme
Tasarimi I¢in Ozel Kurallar ....” (Resmi Gazete, 2018) béliimiinde diger betonarme

yapilarla birlikte yer verilmektedir.

TABLO 7.7 - FARKLI DEPREM DUZEYLERINDE BINALAR IGIN ONGORULEN MINIMUM
PERFORMANS HEDEFLERI

Depremin Asilma Olasiligi
50 yida |50 yilda|50 yilda
%50 %10 %2

Binanin Kullanim Amaci
ve Tiirii

Deprem Sonrasi Kullanimi Gereken Binalar: Hastaneler,
saglik tesisleri, itfaiye binalari, haberlesme ve enerji
tesisleri, ulasim istasyonlan, vilayet, kaymakamlik ve
belediye ydnetim binalari, afet ydnetim merkezleri, vb.
Insanlann Uzun Siireli ve Yogun Olarak Bulundugu
Binalar: Okullar, yatakhaneler, yurtlar, pansiyonlar, askeri|= HK CG
kiglalar, cezaevleri, mizeler, vb.

insanlann Kisa Siireli ve Yogun Olarak Bulundugu
Binalar: Sinema, tiyatro, konser salonlari, kiltar merkezleri, | HK CG -
spor tesisleri

Tehlikeli Madde Igeren Binalar: Toksik, parlayici ve
patlayici  Ozellikleri olan maddelerin bulundugu ve|= HK GO
depolandigi binalar

Diger Binalar: Yukarndaki tanimlara girmeyen diger binalar
(konutlar, igyerleri, oteller, turistik tesisler, endistri yapilari, | = CG -
vb.)

HK: Hemen Kullanim; CG: Can Givenligi; GO: Gégme Oncesi (Bkz. 7.7)

- HK CG

Tablo 3-1 (2007 Deprem Y 6netmeligi ) Mevcut veya giiclendirilecek binalarin deprem
performanslarmin belirlenmesinde esas alinacak deprem performans hedefleri
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Performans Seviyeleri

NEHRP Guidelines Vision 2000 Hasar Tanimi

Operational Yapida herhangi bir hasar olusmaz

(Kesintisiz kullanim) bully Fupctonal

Tastyic sistemde hasar yok. Tasiyici

Immediate Occupancy ;
Operational olmayan elemanlarda ¢ok az hasar.

(Hemen kullanim)

Life Satey Tastyici elemanlarda hasar olabilir. Bina

(Can givenligi) LifesSeitey bir stire kullaniimayabilir.

Collapse Prevention Gok ciddi hasarlar. Ama gé¢me yok.

(Gogmenin 6nlenmesi) NearCollapss

Tablo 3-2 Deprem Performans Hedefleri (Kayhan, 2016)

(¢) Meveut Yerinde Dokme Betonarme, Oniiretimli Betonarme ve Celik Binalar
(Yiksek Binalar diginda— BYS22)

Deprem DTS=1,23,3a,4,4a DTS=1a,2a

Y?r Hﬁ Normal Performans | Degerlendirme/Tasanm | 1ileri Performans | Degerlendirme/Tasarim
Duzeyi Hedefi Yaklagim Hedefi Yaklagim

DD-3 — — SH SGDT

DD-2 KH SGDT — e

DD-1 — — KH SGDT

" BYS >3 olan binalarda uygulanacaktir
1 BYS=23 olan binalarda uygulanacaktir.
“ On tasanm olarak yapilacakur.

' r=15 ahnarak uygulanacaktir

% Bkz. 3.5.2.2.

Resim 3-6 ( 2019 Deprem Yo6netmeligi) Deprem Tasarim Siniflarina Gore Yeni Yapilacak veya Mevcut
Binalar I¢in Performans Hedefleri ve Uygulanacak Degerlendirme/Tasarim Yaklagimlart
(Resmi Gazete, 2018, p. 18)
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Tablo 3.1 - Bina Kullamm Simiflar ve Bina Onem Katsayilan

Bina : Bina Onem
Kullanim Binanin Kullamm Katsayisi
Sinifi Amaci )

Deprem sonrasi kullammu gereken binalar,
insanlarin  uzun siireli ve yogun olarak
bulundugu binalar, degerli esyamin saklandig:
binalar ve tehlikeli madde iceren binalar

a) Deprem sonrasinda hemen kullanilmas: gerekhi
binalar (Hastaneler, dispanserler, saghk ocaklan,
itfarye bina ve tesisleri, PTT ve diger haberlesme
BKS =1 tcmslcn, ulagim istﬂs_\v’onlap ve terminalleri, enerji
dretim ve dagitim tesisleri, vilayet, kaymakamlik
ve belediye yonetim binalan, ilk yardim ve afet
planlama istasyonlan)

b) Okullar, diger egitim bina ve tesisleri, yurt ve
yatakhaneler, asken kiglalar, cezaevlen, vb.

¢) Miizeler

d) Toksik, patlayicy, parlayics, vb. 6zellikleri olan
maddelerin bulundugu veya depolandig: binalar

insanlann kisa siireli ve yogun olarak
bulundugu binalar

Algveris merkezler, spor tesisleri, sinema, tiyatro,
konser salonlar, ibadethaneler, vb.

BKS =2

Diger binalar

BKS=1 ve BKS=2 i¢in verilen tamimlara girmeyen
diger binalar (Konutlar, igyerleri, oteller, bina tiirii
endiistri yapilari, vb.)

BKS=3 1.0

Resim 3-7 Bina Onem Katsayis1 Tablosu (Resmi Gazete, 2018, p. 15)

Sultanahmet Adalet Saray1 6rneginde oldugu gibi korunmasi gerekli ancak tescil iglemleri
yapilamamis Modern Mimari Miras {irlinlerinin mevcut deprem gercegi 1s18inda
fonksiyonel ve ekonomik dmiirlerinin kullanici giivenliginin de saglanarak devami igin
yapisal olarak degerlendirilmeleri gerekmektedir. S6z konusu deprem performans
degerlendirmesi acisindan 2007 yonetmeliginde (Tablo 3-1) ve 2019 yonetmeliginde
(Resim 3-7) kullanim igin tanimlanan fonksiyonun hesap yontemlerini etkiledigi
goriilmektedir. Bu nedenle Sultanahmet Adalet Sarayr olmak {izere 2019 Deprem
Yonetmeliginin 1.1.8. maddesinde tescillenmis yapilar haricinde kalan Modern Mimari
Miras {irlinlerinin deprem agisindan analizlerinin yapilmasinda mevcut ya da dngoriilen
fonksiyonlarmin degismesinin yapiya yapilacak miidahalelerin kapsamini dogrudan

etkileyecegi anlagilmaktadir.

Tescilli de olsa betonarme sistemle yapilmis olan modern mimari miras tiriinii bir yapinin

deprem performansi genellikle tescilli olmayan mevcut betonarme yapilar gibi
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hesaplanarak degerlendirilmektedir. Bu ydntemle degerlendirilen ve kamusal
kullanimlar1 devam eden yapilarin ¢ogunda yapildigi donem kullanilan deprem
yonetmelikleri ve 2019 deprem yonetmeligindeki hesap sistemleri farkliliklari nedeniyle*
kapsam1 degismekle birlikte sistemsel bir giiclendirme miidahalesi gerekliligi ortaya

¢ikacag ongoriisii yanlis olmayacaktir.

Yapisal olarak hasarli kabul edilen yapilar i¢in temel olarak iki diizeyde miidahale
yaklasimi sergilenmektedir: onarim ve giiclendirme. Onarim “Depremde hasar goriip
tagima glicli azalmis elemanlarin deprem Oncesi dayanimlarina yeniden getirilmesidir”
(Atay, 2010, p. 36). 50 yilda bir gergeklesen bir depremi gegiren yapinin ekonomik dmrii
icerisinde tekrar ayni biiyiikliikte bir deprem ge¢irme olasilig diisiik oldugundan ikinci
depreme dayanacak kadar giiclendirilmesinin ekonomik olarak gereksiz oldugu kabul

edilmektedir (Atay, 2010, p. 35).

Giiclendirme ise “Ekonomik 6mrii iginde sik sik olmasi beklenen diizeyde bir depremde
hasar goren yapinin ayni boyutta depremlerin bircok kez yenilenmesi beklentisi
karsisinda ayni1 hasarin tekrar tekrar olmamasi i¢in eski durumundan daha giiclii duruma
getirilmesi” (Atay, 2010, p. 36) olarak tanimlanmaktadir. Modern Mimari Miras tirtinii
olan betonarme kiiltiir varliklarinin siirekliligi konusundaki hedef 50 yil gibi bir
ekonomik Omiirle sinirlandirilamayacagi i¢in onarim bir miidahale segenegi olarak
degerlendirilemez. Bu nedenle yapisal olarak tek miidahale yontemi gii¢lendirmedir.
Modern Mimari Miras iiriinii olan betonarme bir yapi, eger tescilli ise deprem
yonetmeliginin kapsami disindadir. Ancak tescilli bir betonarme yapinin mevcut durum
analizinin yapilmasi i¢in 2019 Deprem Y 6netmeliginde 6zel bir baglik bulunmadigindan,
yapisal analiz genellikle “BOLUM 15 — Deprem Etkisi Altinda Mevcut Bina
Sistemlerinin Degerlendirilmesi ve Giiglendirme Tasarimi I¢in Ozel Kurallar ....” (Resmi
Gazete, 2018) bolimiine gore yapilmaktadir. Yapilan analiz sonucunda yonetmeligin
gerektirdigi giivenlik degerlerini saglayamayan yapilar, yonetmeligin tanimladig:

performans degerlerine ulasabilmek icin yapisal olarak giiclendirilmeye ihtiya¢ duyar.

41949 Deprem yonetmeliginde ilk defa deprem yiikleri hesaba katilmistir.1958 ve 1963 ydnetmeliklerinde
de deprem hesaplar1 bulunmaktadir. 1975 yili deprem yonetmeliginde ilk defa iilkemizde 4 deprem bolgesi
tanimlanmis deprem hesaplar1 daha ayrintili yapilmistir. Ancak bu yonetmelige gore yapilan ve agir hasar
alan yapilara gore yonetmelik revize edilerek 1998 yili yonetmeligi ¢ikarilmistir.1998 yili yonetmeligi
depreme dayanikli yap1 tasarim kriterlerini nemli oranda tanimlayan ilk yonetmeliktir (Mardin Cevre ve
Sehircilik Miidirligi , 2012).
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Segilecek giliglendirme yontemine yapinin tasarim 6zellikleri ve tasiyici elemanlarinin
durumu g6z Onilinde bulundurularak karar verilir. Betonarme kolonlarin beton ile
mantolanmas, sisteme betonarme ve ya celik perde eklenmesi ya da FRP® malzemelerle
tastyici elemanlarin gii¢lendirilmesi yapisal giliclendirme yontemleridir. Giiglendirme
yontemleri genelde eleman bazinda kullanilan malzemelere gore siniflandirilir (Atay,

2010).

Ister geleneksel sistemle insa edilmis bir kiiltiir varlig1 olsun ister modern betonarme
sistemle, koruma uygulamalarinda ama¢ minimum miidahaleyle yapinin korunmasidir.
Tez kapsaminda Modern Mimari Miras kiiltiir varliklarina yapisal miidahale yontemleri,
Ozglinliik diizeyini dogrudan etkiledigi icin yap1 elemanlarmma yapilan miidahalenin
kapsamina gore siniflandirilacaktir. Yapilan siniflandirmayla miidahalenin kapsaminin
Ozglnliikk degerine olan etkisi tespit edilerek dogru miidahale segenegi bulunmaya
calisilacaktir. Bu baglamda yapisal miidahale yontemleri “1-Kismi Yapisal Miidahale, 2-

Biitiinsel Yapisal Miidahale, 3-Rekonstriiksiyon™ olarak siiflandirilmistir.

3.1.1. Kismi Yapisal Miidahale ile Koruma Yoéntemi

Betonarme sistemle insa edilmis bir Modern Mimari Miras iriiniiniin 2019 Deprem
Y onetmeliginde tanimlanan performans hedeflerine ulasmasi i¢in tiim statik sistem yerine
baz1 yatay ve diisey tasiyicilara beton, cam, karbon lifli polimer vb. malzemelerle
mantolama yapmak, bazi boliimlere de tasiyici perde, ¢elik caprazlar vb. elemanlar
ekleyerek yapilan yapisal giiclendirme yontemi “Kismi Yapisal Miidahale” yontemi

olarak tanimlanmustir.

3.1.2. Biitiinciil Yapisal Miidahale ile Koruma Yontemi

Bir Modern Mimari Miras eserin 2019 Deprem Yonetmeliginde belirlenen performans
degerlerine ulasabilmek i¢in diisey ve yatay tasiyici elemanlarinin tamaminin gelik hasir
ve beton, karbon lifli polimer vb malzemelerle sarilmasi (mantolama), gereken bolgelere

yeni betonarme perde, celik elemanlar vb. yeni tasiyict elemanlarin eklendigi yapisal

5 FRP: Fiber Katkili Plaka: karbon, aramid, kevlar ve cam gibi malzemelerden olusan ¢ok diisiik
agirliklarina ragmen ¢ok yiiksek mukavemetlere, anti korozif &zelliklere, yiiksek mekanik ve fiziksel
degerlere sahip plakalar (Atay, 2010, p. 52).
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midahale (gliglendirme) yontemi “Biitlinciil Yapisal Miidahale ile Koruma Yontemi”

olarak tanimlanmustir.

3.1.3. Rekonstriiksiyon ile Koruma Yo6ntemi

Kiiltiir Mirasinin Ozgiinliigii ve Tarihi Rekonstriiksiyonu Hakkinda Riga Tiiziigii'nde
rekonstriiksiyon; iistiin sanatsal, simgesel ve ya ¢evresel deger tasiyan kaybedilmis bir
anit i¢in uygun goriilen bir koruma miidahale bi¢imi olarak kabul edilmektedir (Mazlum,
2014). Omay Polat, rekonstriiksiyonu “ biiyiik 6l¢iide hasar gérmiis ya da tiimiiyle yok
olmus bir anitin ya da kentsel alanin yeniden insa edilmesi” (Omay Polat, 2008, p. 48)
olarak tanimlar. Bazi durumlarda anit tamamen yok olmamistir ancak yapisal olarak
giiclendirilmesi gerekli Modern Mimari Miras eser, yapit elemanlarina yapilacak
mantolama ve yeni yapisal elemanlarin eklenmesiyle korunmak istenilen ve Modern
Mimari Miras degerleri agisindan en onemli O6zelligi olarak kabul edilen tasarim
Ozglinligiini ciddi sekilde kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalir. Bu durumda da

yapinin rekonstriiksiyonu giindeme gelmektedir.
3.2. Uluslararasi Ornekler

3.2.1. Kismi Yapisal Miidahale ile Modern Mimari Miras Koruma Ornegi:
Biikres Adalet Saray1

Biikres Adalet Sarayi, diizenlenen iki proje yarismasindan sonra mimar Albert Ballau
tarafindan Charlerio'deki Belgika Adalet Sarayi'na benzer sekilde Fransiz neo-Rénesans
tarzinda tasarlanmistir (Resim 3-8). I¢ mekanda Romen mimar lon Mincu etkisiyle
Romanya mimarisi hakimdir. Insaata 1890 yilinda baslanmis ve 5 yil kadar siirdiikten
sonra 15 Ekim 1895 yilinda kullanima agilmigtir. 1300 m2 oturum alanina sahip binanin

{inlii "Kayip Adimlar Salonu"®

taban alaninin 1/4 iinii kaplar. Bina cephesindeki heykeller
dikkat cekicidir. G. Vasilescu ve Carol ve Frederic Storck kardeslerin imzasini tagiyan
heykeller "dikkat, giic, hukuk, adalet, belagat ve gercek"i simgeler (Biikres Temyiz

Mahkemesi, 2019, p. 9).

6 Sala pasilor pierduti”’: Kayip Adimlar Salonu
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Plan 3-1 Biikres Adalet Saray1 Zemin Kat
(Researchgate, 2012) Resim 3-9 1977 Sonrasi Plaster Giiglendirmesi
(Researchgate, 2012)

Yapi, tugla duvarlar ve betonarme kolonlarla tasinan ahsap, volta ve betonarme
kirislerden olusan déseme plaklarindan olusur. Tugla duvarlar ve kolonlar betonarme
temellere oturtulmustur (Researchgate, 2012, p. 3). Yapisal olarak deprem hasarlarinin
ana nedeni " tugla duvarlarin ¢gogunlukla bagimsiz ¢alismasini saglayan genel yatay sert

diyafram" olarak tamimlanmistir (Researchgate, 2012, p. 5).

Biikres Adalet Sarayr 1932-1937 yillart arasinda ciddi bir onarimdan gecirilerek
genisletilmistir. 1946 yilinda artan ihtiyaclar nedeniyle i¢ mekanlarda diizenlemeler
yapilmigtir. Yine 1954-1956 yillar1 arasinda kiiltiir sarayma doniistiiriilmek icin de
kapsamli bir onarim geg¢irmistir (Biikres Temyiz Mahkemesi, 2019, p. 18). 1977 yilindaki
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depremden etkilenen yapida 1979-1981 yillar1 arasinda ozellikle "Kayip Adimlar
Salonu"nda restorasyon calismalar1 yapilmistir (Biikres Temyiz Mahkemesi, 2019).
Ayrica bu donemde plasterlerde olusan ¢atlaklari betonarmeyle onarilmistir (Resim 3-9).
Cat1 seviyesinde metal ve betonarme kirislerle sistem birbirine baglanmistir. Bodrum kata
betonarme duvarlar ve kirigler eklenmistir. (Researchgate, 2012). 1986 yilindaki deprem
yapidaki hasari artirmistir. S6z konusu hasarlar i¢in yine 1990 yilinda kismi onarim
calismalar1 yapilmistir. Bu onarimin kapsami oncelikle "gozle goriiliir sekilde hasar
gormiis" (Bilikres Temyiz Mahkemesi, 2019, p. 20) elemanlara yonelik olmustur. Ancak
yapida depremlerle birlikte artan hasarlar yapisal miidahaleyi kaginilmaz hale getirmistir.
Yapida 2003-2006 yillar1 arasinda kapsamli restorasyon c¢aligsmalart yapilmistir (Biikres
Temyiz Mahkemesi, 2019).

Resim 3-10 Avludaki Kazik Temel Imalati Resim 3-11 Avluda Yapilan Betonarme Duvarlar
(Researchgate, 2012) (Researchgate, 2012)

Resim 3-12 Hasar Gérmiis B.A. Plaster Resim 3-13 Mevcut Volta Dégseme (Researchgate,
(Researchgate, 2012) 2012)

46



Resim 3-14 Mevcut Volta Kirisleri Uzerine Resim 3-15 Tugla Duvarlar Yerine Yapilan

Yapilan Betonarme Dosemeler (Researchgate, Betonarme Perdeler (Researchgate, 2012)

2012)

Resim 3-16 Mevcut Volta Kirisleri Uzerine Resim 3-17 Tugla Duvarlarda Celik Cergeve Imalat:
Yapilan Betonarme Désemeler (Researchgate, (Researchgate, 2012)
2012)

Avlu igerisinde bulunan duvarlar boyunca 10,5 mt derinliginde yapilan kazik temel
imalatlarinin tizerine baglik kirigleri yapilmistir (Resim 3-10). Bu baslik kirislerine
oturtulan 35 cm kalinliktaki duvarlar mevcut duvarlara ceket gibi giydirilerek (Resim 3-
11) yapimnin farkli béliimlerinin birlikte ¢calismasi amaglanmistir (Researchgate, 2012, p.
5). Mevcut doseme plaklari (Resim 3-14) betonarme déseme plaklariyla degistirilmis
(Resim 3-17 ), baz1 tugla duvarlar kaldirilarak yerine betonarme perde duvarlar yapilmig
(Resim 3-15), bazi tugla duvarlar ise ¢elik gaprazlarla giiglendirilmistir (Resim 3-17)
(Researchgate, 2012).

Kismi yapisal miidahale ile koruma yontemi uygulanan Biikres Adalet Sarayi'nda yapilan

tasiyici sistem miidahaleleri ele alindiginda en kapsamli degisim avlu duvarlarinda géze

47



carpmaktadir. Mevcut tugla duvarlara giydirilen B.A. ceket duvarlar kalinlig1 oldukca
artirmigtir. Bunun diginda bazi tugla duvarlara eklenen ¢elik ¢aprazlar ile kaldirilan tugla
duvarlarin yerlerine eklenen B.A. perde duvarlar plansal isleyiste ciddi degisiklikler
yaratmamistir. Kayip Adimlar Salonu'nun doésemeleri betonarme olarak yeniden
yaptlmistir. Yap1 genelinde yapilan kismi yapisal miidahaleler ile Biikres Adalet
Sarayi'nin deprem karsisindaki yapisal performansi artirilirken tagidigi kiiltiirel degerlerin

de korundugu diisiiniilmektedir.

3.2.2. Biitiinciil Yapisal Miidahale Yontemi ile Modern Mimari Miras Koruma

Ornegi: Hotel Ermionio, Kozani

Hotel Ermionio Alman miihendis Max Ruthven tarafindan 1931-1933 yillar1 arasinda,
Yunanistan'i Kozani bolgesinde betonarme striiktiirle insa edilmistir (Resim 3-18). Yap1
insa edildigi donem agisindan bulundugu boélgenin ilk betonarme yapisidir. Art Nouveau
tarzindaki otel, bodrum iizeri 4 kata sahiptir (Resim 3-19). Max Ruthven'in Fransa
Nice'de ayn1 donemde yaptigi binalarla benzer 6zellikler gosterir. Uzun yillar boyunca

bolgenin en iyi oteli olarak kabul edilir (Manos & Papanaoum, 2013, p. 25).

Resim 3-18 Hotel Ermionio’a ait eski fotograf Resim 3-19 Hotel Ermionio 2019
(www.ermionio.gr)
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Resim 3-20 Hotel Ermionio Ii¢ Mekan Foto Resim 3-21 Hotel Ermionio Ii¢ Mekan Foto
(www.ermionio.gr) (www.ermionio.gr)

Son on yilda’ 6zellikle 13 Mayis 1995 tarihinde ardi ardina yasanan depremlerden ciddi
derecede etkilenerek kullanilamaz hale gelmistir. Nouveau Monuments of Greece
kapsaminda tescilli oldugundan dolay:1 ne yikilabilmis ne de yeniden insa edilebilmistir

(Manos & Papanaoum, 2013, p. 25).

Yunan Sismik Cod kurallar1 gercevesinde eski striiktiirlerin deprem davranis analizi
Aristotale Universitesince yapilmis ve analiz sonucunda yapiin deprem yiiklerine kars
diisiik direng gosterdigi tespit edilmistir (Manos & Papanaoum, 2013, p. 25). Ozellikle
giris katin kolon ve ddésemelerinde performans daha da disik ¢ikmistir (Manos &
Papanaoum, 2013, p. 38).

Yunan deprem standartlarina gore betonarme onarim ve giiclendirmede kullanilacak
yerinde dokme betonarme perde duvarlar etraflarindaki mevcut tasiyict elemanlardan
kesit olarak ince ise etrafindaki gergeve striiktiire ya hi¢ baglanmazlar ya da gergeve
kirislerine alt ve list noktalardan baglanirlar. Eger sisteme eklenecek yerinde dékme
betonarme perde duvar mevcut yapi elemanlarindan daha kalin olacak ise etrafindaki
gercevenin her bir elemaniyla baglant1 kurmasi gerekecektir (Manos & Papanaoum, 2013,
p. 32).

7 Kitabm yaymlandig 2013 yilma goére

49



Gli¢lendirme projesi yapinin deprem yiikleri karsisindaki direncini arttirmak i¢in iki

temel prensip belirlemistir:

1- Her bir kolon ve kirisin etrafina betonarme mantolama yaparak siinekligin ve tasima

giiciiniin artirilmasi.

2- Yapinin arka tarafina (Kuzey ve Dogu cepheleri) eklenecek betonarme perde
duvarlardan olusan ¢ercevenin eklenmesi ya da alternatif degisikliklerle mevcut
striiktiirel sistemde kismi degislikler yaparak her bir elemana gelecek sismik yiikleri

azaltmak (Manos & Papanaoum, 2013, p. 31).
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Plan 3-3 Hotel Elmonia Zemin Kat Egilme Kuvvetleri Altinda Biikiilme Beklenti Diagrami1 (Manos &
Papanaoum, 2013)
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Plan 3-4 Hotel Elmonia Giiglendirme Oneri Plam ( Eklenen Betonarme perdeler ve kolon
mantolanmasi kirmizi ¢izgilerle gosterilmistir.) (Manos & Papanaoum, 2013)

Bu temel prensipler dogrultusunda yapinin Bat1 ve Giiney cepheleri sehrin ana meydanina
baktig1 i¢in arka kisimda kalan Kuzey ve Dogu boliimlerine planin genel isleyisini
bozmayacak sekilde mevcut bolme duvarlarin yerine 30 cm kalinlikta betonarme perde
duvarlar eklenerek mevcut kolon ve kirisler mantolanarak ve ddsemeler CFRP®
kullanilarak tasiyict elemanlara gelecek deprem yiikleri azaltilmaya ve ddsemelerin
tasima kapasitesi artirilmaya ¢alisilmistir (Plan 3-4) (Manos & Papanaoum, 2013). Bu
kombine uygulama sayesinde yapinin sahip oldugu mimari degerlerin korundugu
belirtilmektedir. Betonarme perdeler yapinin arka kisminda (kuzey ve dogu) genel plansal
diizeni bozmadan yerlestirilmistir. Yapiin mevcut tasiyict sistem elemanlar1 cephede
duvar iclerinde kaldigindan kesitleri artmis olsa da giiclendirme projesi sonrasi Art

Nouveau tarzindaki mimari 6zelliklerin korundugu sdylenebilir.

3.2.3. Rekonstriiksiyon ile Modern Mimari Miras Koruma Ornegi:

Bauhause Dessau Usta Evleri (Meisterhauser)

Diinya Savasi’ndan sonra Walter Gropius, Weimar’daki Saksonya Biiyiik Diikalig1 Sanat
ve Zanaat Okulu ile Giizel Sanatlar Akademisi’ni birlestirerek mimar, ressam ve

heykeltiraglar gibi sanatcilara zanaat temelli yeni bir egitim modeli sunan “Staatliches

8 CFRP: Carbon fiber reinforced laminates
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Bauhause in Weimer” adli okulu kurmustur (Giiler, 2019, p. 102). Gropius, Wiemar
kentinin okula olan ekonomik destegini kesmesi iizerine Dessau kenti yetkilileriyle
yaptig1 goriismeler sonucunda okulu bu sehre tasimaya karar vermistir. 1925-1926 yillar
arasinda Gropius’un ofisinde birgok mimarin da katilimiyla Bauhause Okulu ve yedi

Bauhause ustasi i¢in lojman tasarlanarak insa edilmistir (Giiler, 2019, p. 102).

Gropius Moholy-Nagy Feininger Muche Schlemmer | Kandinsky Klee

Resim 3-22 Usta Evleri Vaziyet Plan1 1926 (Skopbiilten, 2014)

Resim 3-24 Moholy-Nagy Evi 1926
(Skopbiilten, 2014)

Resim 3-23 Yonetici Evi 1930 (Giiler, 2019)

Lojmanlar yénetici evi® ile 3 adet ikiz villadan olusmaktadir (Resim 3-22). Modern
mimari tarzda tasarlanan dis cepheler gibi i¢ mekan tasarimlar1 da 6zgiin mekansal
coziimlemeler getirmistir (Resim 3-23, 3-24). Geleneksel bigimde kullanimlar igin

boliimlenmis odalar yerine; ¢alisma, dinlenme ve yeme-igme islevlerinin ortak olarak

9 Direktorenhause

52



gerceklestirildigi dinamik mekan, gémiilii mobilyalarla akigskan gecisler yapacak sekilde
tasarlanmistir (Resim 3-25, 3-26) (Giiler, 2019, p. 103).

. . Resim 3-26 Gropius Evi I¢ Mekén (Skopbiilten,
Resim 3-25 Moholy-Nagy Evi i¢ Mekén pro1us 231143 ckan (Skopbiilten

(Skopbiilten, 2014)

Alman Nazi Partisi’nin artan siyasi
baskilar1 nedeniyle 1933  yilinda
Bauhause  Okulu  kapatilir.  Okul
kapaninca usta evleri ‘“yabanci bir
mimari islup” olarak tanimlanan mimari

dilleri nedeniyle diglanmis, bir siire bos

birakilmis, once Junkers Fabrikasi’na

Resim 3-27 S S Moholy-Nagy Evi . .
axg?fﬁl;r’lzrgllg) yagy kiralanmig daha sonra ise satilarak

devredilmistir (Giiler, 2019, p. 105). 1l

Diinya Savasi sirasinda bircok Avrupa Kenti gibi Dessau’da zarar gormiistiir. Savas
sirasinda yasanan bombardimanlarda Moholy-Nagy/Feininger Ikiz Evi’nin Moholy-
Nagy bolimii agir hasar gormiis (Resim 3-27), Yonetici Evi’nden ise yalnizca bodrum

boliimii ayakta kalabilmistir (Giiler, 2019, p. 106).

Dessau gibi II. Diinya Savasi’nda hasar goren bir ¢ok Avrupa kentinde koruma yaklasimi
olarak “rekonstriiksiyon” tartisilip uygulanmaya baslanmistir. ICOMOS’un 1982 yilinda

Dresden’de diizenledigi uluslararasi sempozyumdan sonra yayinlandigi “Savasin Harap
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Ettigi Anitlarin Rekonstriiksiyonu Hakkinda Dresden Deklarasyonu”, savastan agir hasar
goren tarihi anit ve yerlesimlerin belirli dlgiitler ¢ercevesinde yeniden insasini kabul
etmektedir (Giiler, 2019, p. 106). 2000 yilinda ICOMOS ve ICCROM tarafindan
yayinlanan Riga Tiiziigli’'nde rekonstriiksiyon ancak doga yada insan kaynakli felaketler
gibi olagan dis1 kosullar altinda, tarihi ve kiiltiirel Gnem tastyan kiiltiir mirasi i¢in kabul

edilebilir bir koruma yontemi olarak tanimlanmistir (Giiler, 2019, p. 107).

II. Diinya Savasi’ndan zarar géren Bauhause Okulu ve Usta Evleri 1970 yilinda
tescillenmistir. 1976 yilinda baslayan Bauhause Okulu’nun restorasyon c¢aligmalariyla
birlikte Usta Evleri’nin gelecegi de tartisilmaya baslanmistir. 1996 yilinda yapilarin
WHL’e de alinmasiyla tartigmalar hiz kazanmigtir. 2000 yilindan baglayarak restorasyon
konusunda karar alabilmek igin ¢esitli ¢alistaylar ve toplantilar yapilsa da bu konudaki
somut adim ancak 2006 yilinda atilabilmistir. Bu tarihte Bauhause Dessau Vakfi, Dessau
Kenti yonetimi Ve yerel koruma orgiitlerinin aldig1 kararla bir proje yarismasi agilmistir.

Yarigmanin birincisi olan proje ¢okea tartisilmis, yapilan bu tartismalar sonrasinda kent

Resim 3-28 Usta Evi 1926 (Skopbiilten, 2014) Resim 3-29 Usta Evi Rekonstriiksiyonu 2016
(Giiler, 2019)

Resim 3-31 Moholy-Nagy Evi 2016 (Giiler, 2019)
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Resim 3-30 Kandinsky/Klee ikiz Evi 1930
(Giiler, 2019)

-
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Plan 3-5 MoholyNagy/Feininger Evi Zemin

Kat Plan 1930 (Giler, 2019) Plan 3-6 MoholyNagy/Felnlnger Evi Zemin Kat Plan1

BMF Rekonstriiksiyon Onerisi (Giiler, 2019)
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Plan 3-7 MoholyNagy/Feininger Evi 1.Kat Plan 3-8 MoholyNagy/Feininger Evi 1.Kat Plani BMF
Plan1 1930 (Giiler, 2019) Rekonstriiksiyon Onerisi (Giiler, 2019)

yonetimi ve Bauhause Dessau Vakfi farkli bir mimarlik firmasiyla ¢alismaya karar

vermislerdir (Giiler, 2019, p. 108).

Yapilan restorasyon projesi Yonetici Evi’nin mevcut bodrumunun korunmasi, tastyicilik
kapasitesi gibi kriterlere gore tasarim yapmistir. Rekonstriiksiyon uygulamalarinda,
mevcut konutlardaki sivalar analiz edilerek, edilen iceriklere uygun sivalar kullanilmistir.
Moholy-Nagy Evi’nde mevcut yapt kalintilarinin arastirilmast ve belgelenmesi
sonrasinda, striiktiirel gerekgelerle yapi kalintilar1 kaldirilmigtir. Tasarlanan yeni proje
“var olan yapilarin yapim sistemleri, yiikseklikleri, renkleri ve kiitle kompozisyonlarinda
herhangi bir degisiklik yapilamayacagi” kosullari gercevesinde tasarlanmistir (Giiler,
2019, p. 108). Proje form, yiikseklik ve cephe oranlarina sadik kalarak, “belirsizlik ve
bulaniklik” (Giiler, 2019, p. 109) konseptini belirlemistir. Konseptin cephelerdeki

yansimasi pencere agikliklarindaki yari seffaf camlarda karsimiza ¢ikmaktadir (Resim 3-
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29, 3-31). I¢ mekanlar yeni kullanima uygun olarak tekrar tasarlanmistir (Plan 3-5/3-6 ve
3-7/3-8). Yapilan rekonstriiksiyon ¢alismalar1 “ayni kiitlesel kompozisyonun ¢agdas bir
tasarim dili ile yeniden kurgulanmasi” (Gtler, 2019, p. 111) olarak degerlendirilen

caligmalar olumlu bir rekonstriiksiyon 6rnegi olarak kabul edilmektedir (Giiler, 2019).
3.3. Ulusal Ornekler

3.3.1. Kismi Yapisal Miidahale Yéntemi ile Modern Mimari Miras Koruma
Ornegi: Fen-Edebiyat Fakiiltesi

Sedat Hakki Eldem ve Emin Onat tarafindan tasarlanmis ve 1943-1952 yillar1 arasinda
betonarme olarak insa edilmistir (Parlar Miihendislik Miisavirlik , 2017). Istanbul
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Istanbul 1 Numarali KTVKK'nun 17.04.2002 tarih
ve 13825 sayili karari ile tescillenmistir. Yap:r Sultanahmet Adalet Sarayi ile aym
mimarlar tarafindan, ayni yapisal sistemle’® ve yakin donemlerde!! insa edildigi igin
kismi yapisal miidahale ile korunacak bir Modern Mimari Miras drnegi olarak se¢ilmistir.
Osmanli Devletinde bati tarzinda {liniversite kurulmasi girisimleri 19.yy'in ortalarinda
baslamis olup Sultan II. Abdiilhamid tarafindan 31Agustos 1900 tarihinde Dariilfiinun-1
Sahane’nin kurulmasiyla basariya ulagmistir. Cumhuriyet Déneminde de egitime devam
eden Dariilfiinun-1 Sahane 1933 yilinda cikarilan 2252 sayili Kanun ile Istanbul
Universitesi olmustur. Osmanli'nin ilk {iniversitesi Cumhuriyetin ilk {iniversitesine
donlismistiir. 1865 yilinda Ayasofya yaninda Adliye Nezareti Binasi'nda egitim veren
Fakiilteler Nuri Efendi Konagi, Harbiye Nezareti gibi farkli bir ¢cok yapida egitim
verdikten sonra Edebiyat Fakiiltesi 1933, Fen Fakiiltesi 1942 yillarinda Zeynep Hanim
Konagi'na taginarak yine ayni ¢ati altinda birlesmislerdir.1953 yili itibartyla da Sedat
Hakk1 Eldem ve Emin Onat tarafindan tasarlanan binalarina gecerek giiniimiizde de ayni
binalarda egitime devam etmektedirler. (Yi1lmaz & Cobanoglu, 2001).

Yap1 toplulugu II Ulusal Mimari tarzinin 6nemli Orneklerinden biridir. Yilmaz ve
Cobanoglu yapilarin tarihselci detaylarini su sekilde siralar: "kolonatli cepheler, anitsal
ta¢ kapi, eyvan algisi, yarim daire formunda derinliklerin yani sira genis sacaklar, cephede

tas ve tugla kullanimi, dikdortgen pencere formu, yapilarinin bazi bdliimlerinde aynali

10 Betonarme cerceve sistem
11 Sultanahmet Adalet Sarayr 1952-1955 yillar1 arasinda insa edilmistir.
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tonoz ve besik tonoz tarzi st oOrtiiler, gobekli citakari tavan denemeleri" (Yilmaz &

Cobanoglu, 2001, p. 6)

Istanbul Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi kompleksi ayn1 anda insa edilen 21 adet
bloktan olugsmaktadir. Betonarme g¢ergeve sistemle insa edilmis olan yapida 20-50 cm
degisen kalinlikta dolu harman bolme tugla duvarlar yer almaktadir ( Resim 3-33). 19
binadan alinan toplam 50 karot 6rnegi degerlendirilmis (Resim 3-34) ve genel dayanimin
C12% beton seviyesinde oldugu tespit edilmistir (Resim 3-35). Giiglendirme projesinde
gerekli goriilen minimum beton dayanimi1 C35°dir. Yapilan testler sonucunda istanbul
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi'nin 2007 deprem yonetmeligine goére “Can
Giivenligi” degerlerini tasimadigi icin giiglendirilmesi gerektigi tespit edilmistir (Parlar
Miihendislik Miisavirlik , 2017).

Yapilacak giiclendirme agamalari su sekildedir:

1. Bodrum katlarda su izolasyonu yapilmasi, donatilardaki korozyon igin pas paylarinin
styrilmasi, donatilarm tel firgayla temizlenmesi, aderans artirict ve tamir harciyla onarim
yapilmasi

2. Betonarme Perde ve Celik Capraz Eklenmesi:

3. yapi, ozellikle perdelerin bulunmadigi uzun yonde (x- yonii) biiyiik yetersizlikler
gostermektedir. Her iki yonde de betonarme perdeler, ¢elik ¢aprazlar ve duvar
giiclendirilmesi ile rijitligin artirilmasi gerektigi goriilmiistiir. (Parlar Miihendislik
Miisavirlik , 2017, p. 18) ( Plan 2-3)

4. Mimari gereksinimlerden dolayi perde yapilamayan cercevelerden bazilarinda celik
capraz ile giiglendirme yapilmas1” (Parlar Miihendislik Misavirlik , 2017, p. 18) (Resim 155-
156)
5. Mevcut 20-30 cm’lik dolu harman tugla duvarlarin g¢elik hasirli ve yiiksek basing
dayanimli betonla giiclendirilmesi 6ngoriillmiistiir (Parlar Miihendislik Miisavirlik , 2017, p.
18).

12 Beton smiflandirmada, cap1 150 mm ve yiiksekligi 300 mm olan silindir sekilli numunenin 28 giinliik
karakteristik basing dayanimi (fck sil) N/mm?2
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Resim 3-32 Fen Fakiiltesi Bodrum Kat 1949 yili Resim 3-33 Fen Fakiiltesi Bodrum Kat Tastyict-
Bo6lme Duvar (ITU Mimarlik Fakiiltesi Yap1

Malzeme Laboratuvari, 2011)

Deprem Yonetmeliginde yapilmast tavsiye
edilen guseler (ITU Mimarlik Fakiiltesi Yap1
Malzeme Laboratuvari, 201 1)

Resim 3-34 Bodrum katta Schmidt gekici deneyi ve karot alma (ITU Mimarlik Fakiiltesi Yapi
Malzeme Laboratuvari, 2011)

Ornek Kodu Silindir Karot Schmidt ile bulunan Korelasyon ile
Dayanmin (MPa) dayamim (MPa) bulunan dayamim
(MPa)
Fen Fakiiltesi Bodrumu
K1-dig 21 39 16
Kl-i¢ 22 39 16
K2 -dig 18 44 20
K2-i¢ 21 44 20
Edebiyat Fakiiltesi Bodrumu
K3-dis 12 41 18
K3-i¢ 15 41 18
K4- dis 9 34 13
K4-i¢ 17 34 13
K5-dis 9 29 10
K5-i¢ 10 29 10
Ortal

Resim 3-35 Fen-Edebiyat Fakiilteleri Bodrum Kat Tastyic1 Elemanlar Basing Dayanim Degerleri (ITU
Mimarlik Fakiiltesi Yap1 Malzeme Laboratuvari, 2011)
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Plan 3-9 Fen-Edebiyat Fakiiltesi 1 Nolu Bina Giiglendirme Projesi Yeni Eklenen Perdeler (Parlar
Miihendislik Miisavirlik , 2017)

Yeni Eklenen: Giiclendirilen
Perde Mevcut Yeni Eklenen

Yigma Duvar  Celik Caprazlar

m—

Plan 3-10 Fen-Edebiyat Fakiiltesi 1 Nolu Bina Gii¢lendirme Projesi (Mevcut, Miidahale Edilen ve
Eklenen Tasiyic1 Elemanlar)
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Resim 3-36 Fen-Edebiyat Fakiiltesi 1 Nolu Bina
Gtiglendirme Projesi Kesiti (Yeni Eklenen Resim 3-37 Kesit Detay1
Caprazlar)
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Resim 3-38 Tek Tarafli Mevcut Yigma Duvar Mantolama ve Kolon-Perde arasi Celik Capraz
Eklenmesi

Fen-Edebiyat Fakiiltesi yapisal miidahale projesinde, mevcut duvarlarin giiglendirilmesi
ve bazit duvarlarin kaldirilarak yerlerine betonarme perdeler ile c¢elik caprazlar
eklenmesiyle yapinin plansal ve cephesel Ozgiinligii korunarak istenilen deprem

performansina ulasacagi ongoriilmektedir. Ayrica mevcut tasiyict sistem elemanlarina
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sinirli miidahalede bulunulacag: i¢in doseme kaplamalar1 ve sivalar gibi 6zgilin yap1

malzemelerinin korunmasi da saglanmis olacaktir.

3.3.2. Biitiinciil Yapisal Miidahale Yontemi fle Modern Mimari Miras Koruma
Ornegi: MSGSU Giizel Sanatlar ve Mimarhk Fakiilteleri Binasi

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Giizel Sanatlar ve Mimarlik Fakiilteleri binas
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu tarafindan 11.01.1970 tarih ve 5220
sayili karar ile tescillenmistir. Sultanahmet Adalet Saray1 gibi Sedat Hakki Eldem
tarafindan tasarlanmig, 1948-1953 yillar1 arasinda betonarme cerceve sistemle insa
edilmistir. S6z konusu benzerliklerden dolayr Biitiinsel yapisal miidahale yontemi ile
Modern Mimari Miras koruma 6rnegi olarak MSGSU Giizel Sanatlar ve Mimarlik

Fakiilteleri binasi se¢ilmistir.

Osmanli Devletinde Batililasmanin simgesi olarak kurulan ilk yiiksekogrenim kurumu
Sanayi-i Nefise Mektebi Alisi’dir (Aysel, 2013). Mekteb-i Sandyi-i Nefise-i Sahane
adiyla 1882 yilinda Osman Hamdi Bey’in gabalariyla kurulmustur (Urekli, 2009). 1928
yilinda Giizel Sanatlar Akademisi ismini alir. Akademi Findikli’daki Cemile Sultan
Sarayi’nda egitim vermektedir. Ancak 1948 yilinda ¢ikan bir yanginda Akademi binasi
yanmig (Plan 3-11) yenileme c¢alismalar1 i¢in Akademi igerisinden bir komisyon
olusturulmustur. Komisyonca Sedat Hakki Eldem ve Mehmet Ali Handan’in

hazirladiklar1 projenin uygulanmasina karar verilmistir (Plan 3-12) (Aysel, 2013).

Eldem & Handan projesi 4 adet masif Saray blogunu “gegirgen, seffaf” (Aysel, 2013, p.
26) bir mekanla baglayarak eski plana ¢agdas bir yorum getirmislerdir (Aysel, 2013).
Proje ayn1 zamanda yanan Saray yapisina giiclii referanslar da vermektedir. Ana salonu
desteklemek i¢in sonradan konulmus olan ikiserli dort sira kolon dizisi Eldem & Handan
semasinda da devam etmektedir. ““...Sarayn ii¢ sofali plan kurulusunun bir geregi olarak
kat planinda ii¢ merdiven kullanilir...” (Aysel, 2013, p. 24) Eyvan yeni semada bu ii¢
merdivenden biri i¢in hol olarak kullanilmistir. Eldem’in semasi, yaptig1 historiyografik
aragtirmalariin da etkisiyle Bogazi¢i yalilarinin “orta sofa” mekanini modern bir
yorumla Akademinin bulugsma noktasina ¢evirmistir. Aysel “Mekanda “sofa / salon /

divanhane” kavrami ve onun ¢agdas karsiliginin aranmasi, projenin 6zgiin ve kanaatimce
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en basarili yoniinii ortaya koymaktadir” (Aysel, 2013) diyerek Eldem’in geleneksel

mekana getirdigi ¢agdas yorumunun énemini vurgular (Aysel, 2013).

L
FRAS KAT Fl AN

Plan 3-11 Saray’in Akademi Tarafindan Kullanildigi Dénemdeki Hali (Aysel, 2013)
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Plan 3-12 Eldem & Handan Projesi (Eldem & Handan, 1954)

Eldem & Handan tasariminda cepheler eski Saray Cephesine gore oldukca
sadelestirilmistir. Betonarme olarak inga edilen yeni yapt son derece narin kolonlu,
stvasizdir (Resim 3-39, 3-41). Mekan igerisinde sivasiz yilizeylerin beyaz, Saray’dan
kalan kargir duvarlarin ise gri boyanmasi ile i¢ mekanda beyaz-gri arasinda yaratilan renk

istenilen aydinlik saglanir (Resim 3-40) (Aysel, 2013).
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Akademinin i¢ mekan 6zellikleri 1970’11 yillara kadar korunur. Ancak 6grenci ve 6gretim
gorevlilerinin artmasiyla biiyliyen yapinin yarattigi yeni mekan gereksinimlerini
karsilamak adina bosluklar zamanla kapatilmistir. Kat yiiksekliginin fazla olmasindan
yararlanilarak asma katlar yapilmis ve aydinlik olan i¢c mekan tasarimi algilanamaz hale
gelmistir. i¢ mekanda Eldem’in Mimarlik Boliim Baskanligi’na degistirilmemesi igin

mektup yazacak kadar 6nemsedigi gri-beyaz renkler de degistirilmistir (Aysel, 2013).

s,

177

|

ety 1

Resim 3-40 I¢ Mekan (1953) (Eldem & Resim 3-41 Ana Giris Holii (Aysel, 2013)
Handan, 1954)

Yanan eski Saray’in yerine Eldem & Handan tarafindan yapilan yeni betonarme yap1
koruma ve siireklilik acisindan tasidigi mimari degerlerle kiiltiirel bir katman halini

almistir. Muhlis Tiirkmen bu konuda sunlari sdyler:
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...Eski ve yeni planlarin tetkikinden agik¢a goriilityor ki, birinin yanmasi ve digerinin ise asirt
derecede onarima gerek duyulmasi gibi zorunluluk dolayisiyla planlarin ilk tasarim esaslarina
dayanilarak korunmasi hususunda bir gayretin sarf edilmis oldugu goriiliir; soyle ki, her iki
yapinin betonarmeye doniistiiriilmesinde eskinin karakteristiklerini korumak gaye edinilmis
ve bu diisiincelerle sonucta elde edilen yapilar bizlere kalan birer mimari miras niteligini
kaybetmemiglerdir (Aysel, 2013).

MSGSU Giizel Sanatlar ve Mimarlik Fakiilteleri binalarinda 2012 yilinda giiclendirme
yapilmistir. Diisey tasiyicilara mantolama yapilmasi ve ilave perdeler eklenmesiyle
yapilan uygulama elestirilere konu olmustur. Yapisal olarak Gilizel Sanatlar Fakiiltesi
genelinde yapilan incelemeler sonucunda Temellerin ortalama Bs30 beton dayanimina,
Temel tistiindeki kolon, kiris ve plak dosemeler ise BS12 beton dayanimi sahip olduklari

tespit edilmistir (Bakiniz Tablo 3-3).

Mimar Sinan Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Beton Dayanmim Durum Tespitleri

Yapi Elemani Malzeme Yap: Elemani Malzeme Yapi Elemana Malzeme Yapi Elemani Malzeme
Plak/Nervir BS13 Plak/Nervir BsS14 Plak/Nerviir BS11 Plak/Nervir BS1
HNP BS13 HNP BS14 HNP BS11 HNP BS1
Temel BS30 Temel BS30 Temel BS30 T 1 BS3
K \Kolon E1 BS30 Kirig\Kolon E1 BS30 Kirig\Kolon El BS30 Kirig\Kolon E1 BS30
Kiris\Kolon E2 BS13 Kiris\Kolon E2 BS14 Kiris\Kolon E2 BS11 Kirig\Kolon E2 BS1

B1 Blok B2 Blok C1 Blok C2 Blok

Mimar Sinan Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi genelinde ortalama olarak temeller BS30, temel
iistii tastyict elemanlar BS 12 basing dayanimina sahiptir.
Belirgin Kiris Hasar Oran1 ( Hemen Kullanim > 10)
%22 >10 % 75> 10 %50 > 10 % 66,7 > 10

(Bknz Resim 149 ) 2007 Deprem yonetmeligine gore olasi bir deprem sonrasi Okul olarak kullanilan
bir yapinin “Hemen Kullanim” degerlerini tasimadigi i¢in giliglendirilmesi gerekmistir.
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Bina yatay yuk kapasite crani 1. kat : Vr/Ve=465,25/299,03=1, 64!
Belirgin Kiris Hasar orani=%6€6,7>%10 Hemen kullanim X

Can gltvenligi durumu, Glg¢lendirme yeterlidir.

Can guvenligi yeterlilik kontrolu:

Kirig Hasar orani=(IH=%0,0<=%30 v), (GB=%0, v)

¥olon Hasar corani=(IH=%0,0<=%20 v), (GB=%0, ¥)

Ust kat Vc orani=(IH=%0,0>%40 v), (GB=%0, ¥)

Plastiklesen kolon Vo orani=BH+IH+GB=%0,0<=%30 v

Tablo 3-3 Prof.Dr. Necdet Torunbalc1 ve Ins Y.Miih. Volkan Oztas tarafindan hazirlanan ve
uygulanmis projeye ait statik hesaplarin sonu¢ boliimii degerlendirmesi

Oldukca narin olan kolon kesitleri degiserek kalinlagmistir. “Sofa/Salon” olarak
adlandirilan mekanin biitiinsel olarak algilanmasini saglayan hole eklenen perdelerin
mekanin biitiinselligini parcaladigi elestirisi yapilmaktadir (Plan 3-13, 3-14). Aysel
yapilan uygulamayla “narin ve gecirgen i¢ boslugun kurdugu essiz mekani yeniden

kazanabilmesi” firsatinin kagirilmasi olarak degerlendirmektedir (Aysel, 2013).

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi 6rneginde, kolon kesitleri kalinlasarak narin
etkilerini  kaybetmislerdir. =~ Tasiyici  sisteme eklenen betonarme  perdeler
merdivenkovalarina yerlestirilmistir. Bu miidahale, “Sofa/Salon” olarak adlandirilan
toplanma ve ge¢is mekaninin biitiinselligini pargalayarak i¢ mekan algisin1 olumsuz

yonde etkiledigi gerekgesiyle elestirilmistir.

Plan 3-13 Eldem & Handan 1. Kat Plam1 (EIdem & Handan, 1954)
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Resim 3-42 Giris Giiglendirme Caligmalar1 (Sima

Ingaat, 2012)

Resim 3-43 Merdiven Holii- Kolon Mantolama
(Sima Ingaat, 2012)
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Resim 3-45 Yeni Eklenen Perdeler Ve Doseme
Imalatlar1 (Sima Insaat, 2012)

Resim 3-44 Giiglendirme 6ncesi hafriyat
calismalar1 (Sima Insaat, 2012)

3.3.3. Rekonstriiksiyon le Modern Mimari Miras Koruma Ornegi:

Mecidiyekoy Tekel Likor Fabrikasi

Mecidiyekdy Likor Fabrikasi Fransiz Mimar Robert Mallet Stevens tarafindan
tasarlanmig 26 Nisan 1930 yilinda hizmete acilmistir. Fransiz hiikiimetine anahtar teslim
yaptirilan fabrika 2000’11 yillara kadar iiretim yapmaya devam etmistir (Kambek, 2005).
Tiirkiye’de mimara ait tek yapi olan Likor Fabrikasini Omay Polat, “Art Deco ¢izgiler
tastyan piirist bir yaklasimla tasarlanmis” seklinde tamimlar (Omay Polat, 2008). “U”
seklindeki ana tiretim blogu galerili ve yiiksek giris boliimii ve bu blogun her iki tarafinda

simetrik olarak yerlestirilmis kanat kisimlarindan olusur (Plan 3-12).
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Plan 3-16 Mecidiyekoy Likor Fabrikasi (Kambek, 2005)
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Resim 3-46 Yikilmadan Once Cekilen Cephe Fotograflar: ( 2005) (Kambek, 2005)

Cephelerde de plandaki simetrinin etkileri hissedilir. Bant pencerelerin yatay etkisi ve
diisey tasiyicilarin acik¢a okunmasi ilk etapta goze carpan dis cephe 6zellikleridir. Bant
pencerelerin giiclii yatay etkisi dis cepheye yansiyan kolonlarin etkisiyle dengelenir
(Resim 3-46). Betonarme sagaklar, sacaklar1 destekleyen guseler ve yerden yiikseltilmis
teraslar dis cephenin diger karakteristik 6zellikleridir (Kambek, 2005).

1930-2000 yillar1 arasinda yapr aslina uygun olarak kullanilmistir. Likor fabrikasinin
Bilecik’teki yeni tesislere tasinmasiyla bosalan yapi igin islev degisikligi giindeme
gelmistir. Tekel calisanlar1 icin 2003 yilinda yapilan miidahaleyle ofis binasina doniistimii
sirasinda  Ozgiin nitelikleri bliylik 6l¢iide algilanamaz hale gelmistir. Bu doniisiim
sirasinda ana blogun kuzeyine giris blogu eklenmistir (Resim 3-47). Bu siirecte yap1
stirekli bir yikim tehdidi altinda kalmistir. Mimari olarak Art Deco tarzda yapilmis olan
ana giris pavyonu yol genisletme caligmalari ve Ali Sami Yen Stadyumu ingaati

kapsaminda yikilmigtir.

1997 yilinda Habitat izleme Grubu Fabrikanin tescillenmesi talebiyle kurula
basvurmustur. Istanbul 1 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma Kurulu
tarafindan 2005 yilinda I Numarali KTVKBK tarafindan 2863 Sayili Yasanin
6.maddesindeki nitelikleri tasimadigi gerekgesiyle tescillenmemistir. (Kambek, 2005).
Bu arada parseldeki bazi agaglar tescillenmistir. Docomomo Tiirkiye Calisma Grubunun
basvurusu tlizerine yap1 02.06.2006 tarih ve 345 sayili Il Numarali KVBKM Karar ile
tescillenmistir (Istanbul II Numarali KTVKBK Arsivi, 2006).
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2012 yilinda Tekel Idaresi’nin &zellestirilmesi siirecinde parselin yeni bir konut alani
olarak tasarlanmasi giindeme gelmistir. Parselde bulunan bazi agaglarin tescillenmesi,
yikilmis olan Giris Pavyon ’unun tescillenerek yeniden yapilmasi, parselde mevcut
bacanin yerinde korunmasi ve ya ¢ok zorunlu hallerde yikilmasi gibi Salman tarafindan
“cok ciddi koruma kararlar’” (Salman, 2019, p. 18) olarak degerlendirilen kararlar
alimmistir ve aymi sekilde yeniden yapilmak iizere yikilmistir. Rekonstriiksiyonu
tamamlanan Mecidiyekdy Likor Fabrikasi islev degisikligiyle birlikte Aralik 2018
tarihinde Pilevneli Galeri olarak hizmete agilmistir (Resim 3-50, 3-52) (Salman, 2019).

Dresden Deklarasyonu ve Riga Tiiziigii’'ne bakildiginda koruma otoritelerince yalnizca
biiylik yikimlarla kaybolan ve kent bellegi icin simgesel degeri olan yapilarin
rekonstriiksiyonu olumlanmaktadir. Tekel Likor Fabrikas1 6rneginde ise kentsel doniisiim
ve yeniden iglevlendirme baskistyla mevcut bir yapi yikilarak yeniden inga edilmistir. Var
olan bir yapinin yikilarak rekonstriiksiyonunun yapilmasi modern mimari miras agisindan

bir koruma yontemi olarak degerlendirilmemektedir.
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Plan 3-17 Likor Fabrikasi Giris Kat Rolove Analiz Projesi (Kambek, 2005)
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Plan 3-19 Likor Fabrikas: Girig Kat Restorasyon Analiz Projesi (Kambek, 2005)
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Resim 3-48 Likor Fabrikasi Giris Cephesi
(2019) (Kambek, 2005)

Resim 3-47 Likor Fabrikasi Giris Cephesi
(Kambek, 2005)

Resim 3-49 Mecidiyekoy Likor Fabrikasit Girig ~ Resim 3-50 Likor Fabrikasi Girig Cephesi (2019)
Cephesi 1930’1ar (Salman, 2019) (Salman, 2019)

Resim 3-51 Galeri Kismi1 Eski-Yikim Dénemi Resim 3-52 Galeri Kismi Tekel Donemi
Resimleri( www.ntv.com.tr) (Kambek, 2005)
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Resim 3-53 Pilevneli Galeriye Doniigiimii Sonras1 2019 (Aysen KAYA)
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4. MODERN MIMARI MIRAS OLARAK SULTANAHMET
ADALET SARAYI

4.1. Sultanahmet Adalet Saray1 Tasarim ve insa Siireci

Sultanahmet Adalet Saray1 Damat Ibrahim Pasa Saray1, Hippodrom, Sultanahmet Camii
ve Ayasofya gibi son derece onemli tarihi yapilarin bulundugu At Meydani’nda yer
almaktadir. Sultanahmet Adalet Sarayi’nin 6niinde yer alan Hippodrom’un ingaatina
Imparator Septimus Severus doneminde baglanmis, oglu Antoninus Caracalla dSneminde
tamamlanmustir. Imparator Constantin déneminde ise Roma Circus Maximus'una benzer
sekilde genisletilmistir. Konstantinopolis Hippodrom’u araba yarislari i¢in tipik bir Roma

Circus'u olarak inga edilmistir (Bardill, 2010, p. 93).

Resim 4-1 Sultanahmet Adalet Saray1 ve Cevresi (IBB GiS, 2019)
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Resim 4-2 Konstantilapolis'in dogusundaki Bizans kalintilar1 (Bardill, 2010)

13 oturma vyerleri, sphendone* | yaris

Hippodrom, Imparatorluk sarayi, Kathisma
parkuru, spina’®, carcares®® gibi yapilardan olusmaktadir. Giiniimiizde spinada yer alan

heykellerden {i¢ii ve basamaklarin bazilar1 ayakta kalabilmistir (Yildirim, 2013).

Resim 4-3 Hippodrom ve etrafindaki yapilara ait restitiisyon galigmasi

(Bardill, 2010)

13 Kathisma: Imparatorluk locas1 (Y1ldirim, 2013)

14 Sphendone: yarim daire bitis kismi (Yildirim, 2013)

15 Spina: pistin orta aksinda yer alan {inlii burmali siitun, dikilitas gibi heykellerin bulundugu duvar
(Yildirim, 2013)

16 Carcares: piste giris kapilar1 (Yildirim, 2013)
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Konstantinopolis Hippodrom’u Ge¢ Roma ve Erken Bizans donemlerinde araba
yarislarinin yani sira at yariglari, gosteriler, siyasi ve toplumsal olaylarin yasandigi kentin
en 6nemli merkezi olmustur. Dogusunda Biiyiikk Imparatorluk Sarayi, Zeuxippos
Hamalar1, Ayasofya Kilisesi, Senato Binasi, Augustaion (halka a¢ik meydan), Million
(Mese'de bir kemer) ve Bazilika (Yerebatan Saray1r denilen Bazilika Sarnici)ve
portikolorla ¢evrili meydan yer almaktadir (Bardill, 2010). Fatih Sultan Mehmet
tarafindan 1453 yilinda Istanbul’un fethedilmesiyle olasilikla dnceki islevine atifla ve
ayn1 zamanda at pazari olarak kullanilmasi nedeniyle “At Meydan1” adin1 almistir. Bu
donemde hippodromun sadece spina duvart ve lzerindeki bazi heykeller ayakta
kalabilmistir. Fetihten sonraki imar faaliyetlerinde de etraftaki yapilar i¢in 6zellikle
sphendone’un siitun ve mermer oturaklarinin malzeme ocagi olarak kullanildigindan

bahsedilir (Y1ildirim, 2013, p. 134).

Dariilfiinun Binas1 1846 yilinda Sultanahmet Camii ve Ayasofya arasinda bugiin ki
anlamda bir iiniversite yapisi olarak Isvigreli mimar Gaspare Fossati tarafindan neoklasik
islupta tasarlanmis, insaatina yine Fosatti tarafindan baslanmistir (Resim 4-4). Ancak
ekonomik nedenlerle ¢ikan anlagsmazliklar yiliziinden Ahmet Efendi tarafindan

tamamlanmistir (Sayistay).

S
B o

Resim 4-4 Yanan Dariilfiinun Binasi1 (Sayistay)

Bogaz siluetindeki yeri ve anitsallifiyla yapildigi donemde tartisma konusu olmustur.
Tam olarak tamamlanamayan Dariilfiinun Binas1 Kirim Savaginda askeri hastane olarak

kullanildiktan sonra mekan sikintis1 ¢eken ¢esitli kamu kuruluslarina tahsis edilmistir.
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1885 yilinda diger kurumlarla beraber Adliye Nezareti' de bu binaya tasinmis, yap1 1933
yilindaki yangina kadar Adalet Saray1 olarak kullanilmistir (Sayistay).

Ayasofya'nin dogu cephesi karsisindaki Adalet Saraymnin (Dariilfiinun Binasi) ¢ikan
yanginda tamamen harap olmasi nedeniyle Istanbul 6nemli bir adliye binasindan yoksun
kalmistir (Bodur, 2016).

1933 yilinda ¢ikan yangin sonucunda Dariilflinun Binasi ile beraber Hippodrom ve deniz
kiyis1 arasindaki bolgede bulunan konutlar da tamamen yanmistir. Yangin sonrasinda
bolgede oldukea biiyiik bos bir alan ortaya ¢ikmistir. Yeni hiikiimetin yetkilileri 1934
yilinda bu alanla ilgili imar planit hazirlatmak iizere yabanci mimar-kent plancilarini
Istanbul'a davet etmislerdir. Hiikiimetin davetiyle Istanbul’un Nazim Planini yapmak i¢in
gelen Henry Prost ortaya ¢ikan bu bdlgeyi de i¢ine alan ve 1896-1900 yillarinda insa
edilen Ziraat, Orman ve Maadin ( Maden) Nezareti ile Vedat Bey'in 1908 yilinda
yaptirdigt Defterdar Hakani binalarin1 yikarak Hippodromu da i¢ine alan bir

"Cumbhuriyet Meydan1" ve "arkeolojik park" dnermistir (Pinon, 2010).
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Plan 4-1 Henry Prost'a ait Sultanahmet Meydani1 Tasarimi (Pinon & Cana, 2010)

Henry Prost'un 6nerdigi "Cumhuriyet Meydan1", askeri gecitlerin yapilacagi, bogazdan
gecenlerin rahatga gorebilecegi bir anit ile -Jiistinyanus heykeli gibi- yeni Adalet Saray1
ve Valilik gibi 6nemli kamu yapilarinin yer alacagi gorkemli bir meydan tasarimidir (Plan
4-1). At Meydani i¢in hazirladigi plana gore Divan Yolu'ndan Biiyiik Sarni¢'a kadar olan
binalara belirli bir kat yiiksekligi getirilecek, Tapu ve Kadastro Binasi kaldirilarak
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Hippodrom kazilacak ve etrafi bosaltilarak ortaya ¢ikarilacak, Ayasofya ve Sultan Ahmet
Camii arast kazilarak arkeolojik park olarak diizenlenecek, Adalet Saray1 da Damat
Ibrahim Pasa Sarayi'nin yaninda ve onu vurgulayacak sekilde insa edilecektir. Ancak bu
proje uygulanmamustir. 1947 yilinda Henry Prost’un meslektas1 ve arkadasi olan Albert
Gabriel projeyi yeniden giindeme getirmistir (Pinon & Cana, 2010).

A.Gabriel'in Association Internationale d'Etudes Byzantions'in (Uluslararas1 Bizans
Aragtirmalar1 Dernegi) destegini de alarak verdigi ¢abalar sonug vermistir. Ayasofya, At
Meydani ve yanginda denize kadar agilan boliimii kapsayan alan i¢in yakin dostu Henry
Prost'un Onerdigi "Arkeolojik Park" projesi icin UNESCO Kongre karar1 ¢ikarmistir
(Resim4-5). 1938 yilinda baglayarak 1949 yilina kadar devam eden, Tiirk Hiikiimeti,
A.Gabriel, UNESCO ve A.L.E.B. arasindaki goriismeler sonucunda Komite kurulmasi
karar1 ¢ikmistir. Ancak bu karar uygulamaya gecirilememis, iki yil i¢inde yanginda

bosalan alanda yapilagmalar baglamistir (Pinon, 2010).

Resim 4-5 Henry Prost'un Arkeolojik Park Igin Onerdigi Alan (IBB GiS, 2019)

Kaz1 maliyetleri i¢in uluslararasi fonlar bulunsa da yanan evlerin arazileri i¢in gereken
istimlak bedellerini uluslararas1 fonlarin karsilamaya goniilli olmamasit ve Tiirk
Hiikiimeti tarafindan yeterli 6denegin bulunmamasi projenin yarim kalmasina neden
olmustur. Projenin yarim kalmasmin bir diger neden ise (belki de en Onemlisi)
"Arkeolojik Park" projesini destekleyenlerin (A.l.E.B'den A.Dain, Collage de France'den
Prof. P.Lemerle ve A.Grabar) Bizans uzmani olmasi ve Fetih sonrasi eserleri

onemsemeden hatta yikmay1 Onererek sadece fetih Oncesi eserleri ortaya cikarmayi
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amagclamalaridir. Basta Turing ve Otomobil Kurumu Bagkani R.S. Atabinen olmak {izere
bir¢ok kisi Fetih sorasi eserlerin 6nemini vurgulayarak projeye karsi ¢ikmislardir (Pinon,
2010, p. 162).

Yanan eski adliye binasinin (Dariilfiinun Binas1) yeri imar planinda arkeolojik alan olarak
goriinmektedir ve yapilacak olasi kazilarda 6nemli arkeolojik eserlerin ortaya ¢ikacagi
ongoriilmiistiir. Buna ek olarak Adalet Bakanlig1 tarafindan Istanbul Savciligina hitaben
yazilan 04.04.1942 tarih ve 1658/1842 sayili yazisindaki "Istanbul'un en biiyiik iki
anitinin arasinda biiyiik bir kitlenin Tulitinin muvaffik olamayacagi " (Komiirciioglu,
1937, p. 11) ifadesinden Ayasofya ve Sultanahmet Camii arasinda, Eski Dariilfiinun
binasi gibi biiylik ve anitsal yeni bir Adalet Saray:1 yapisi istenmedigi anlasilmaktadir

(Komiirciioglu, 1937).Bu nedenle yeni adalet saray1 i¢in arsa arayis1 baglamistir.

4.1.1. Sultanahmet Adalet Saray1 Yer Secimi Sorunlari ve Proje Yarismalari

Yeni Adalet Sarayimnin ilk kez Valilik Binas1 karsisina yapilmasi diisiiniilmiistiir (S6zen
& Tapan, 1973). 1935 yilinda Suray1 Devlet Binasinin bulundugu Tomruk Namile Maruf
arsasl ile bitigigindeki baz1 arsalarin istimlak edilmesiyle olusturulacak alan i¢in bir proje
yarismasi diizenlenmistir (Resim 4-7, 4-8). Bu yarismada Asim Koémiirctioglu’na ait olan
proje birinci olmus ve 6 Subat 1936 yilinda Maliye Bakanligiyla ile Komiirciioglu
arasinda bir sdzlesme imzalanarak uygulama projelerinin hazirlanmasina baglanmistir

(Resim 4-6) (Komiirctioglu, 1937).

Resim 4-6 Asim Komiirciioglu'na ait projenin goriintisii (Komiirctioglu, 1937)
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5 Fas,

Resim 4-8 Komiirciioglu'nun Yarigsma Kazandigi Tasarima Ait Tomruk Arsasi

(Komiirciioglu, 1937)

Ancak 1939 yilinda Adalet Sarayinin Tomruk arsasinda yapilmasindan vazgeg¢ildigi
bildirilerek Asim K&miirciioglu’ndan Henri Prost” un Ibrahim Pasa Sarayinin tamaminin
yikilmasini 6ngoren Sultan Ahmet Meydani diizenleme projesine ait bir vaziyet planin
esas alarak yeni bir tasarim yapmasi istenir (Plan 4-1) (Kdmiirciioglu, 1937). ibrahim
Pasa Saraymin yikilmamasi gerektigini diisiinenler duruma itiraz etmislerdir. Mimar

Sedat Cetintas ve Asim Komiirciioglu sarayin yikilmamasi gerektigini sdyleyenlerdendir.
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Basta Ibrahim Hakki Konyali olmak iizere bircok kisi buna karsilik olarak saraymn
yikilmasi lehine yayinlar yapmaya baslamistir (Atasoy, 2012, p. 18).

Ibrahim Pasa Saray1'nin yikilmamasi ydniindeki itirazlar dikkate alinmis olacak ki sarayin
bir kismmi koruyan bir vaziyet plani iizerinden Asim Komiirctioglu’'na 3. defa proje
tasarlamasi i¢in eski hapishane binasinin arsas1 Adalet Saray1 arsasi olarak bildirilmistir
(Resim 4-9). Ancak arsanin hemen hemen her tarafinin kapali ve ihtiyaca gore kiiglik

olmas1 gerekce gosterilerek Adalet Saraymin eski cezaevi arsasina yapilamayacagina

karar verildigi goriilmektedir.
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Resim 4-9 Asim Kémiirciioglu'ndan Istenilen 3. tasarima ait Arsa (Komiirciioglu, 1937)

Adalet Bakanlig1 tarafindan Istanbul Savciligina hitaben yazilan 04.04.1942 tarih ve
1658/1842 sayili yazisinda

.... Istanbul imar Miidiirii ve Istanbul Planin1 tanzim eden miitehassislar ile yapilan toplantida
Sultanahmet meydanina verilmesi lazim gelen sekil de tetkik edilerek meydanin hareketleri
ve ahengi bozulmadan buraya bir Adalet sarayinin ve onunla miitenasip diger bir binanin
yapilmasinin muvafik olamayacagi ve esasen adliyeye ait olan arsa ihtiyagtan ¢ok az ve
projenin liizum gosterdigi arsalarin istimlakinin mithim bir paraya miitevakkif oldugundan
Adliye binasinin Vilayet karsisindaki Salkimségiit mevkiinde (tomruk arsasi) ingasi daha
muvafik olacagi....

denilerek Asim Komiirciioglu’'ndan yeniden Tomruk arsasinda 4. etiit ¢aligmasini

yapmasi istenmistir (Resim 4-8) (Komiirciioglu, 1937, p. 6).
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1947 yilinda Adalet Bakani Istanbul | A d]iye saraymnin kat,i
A :
- yeri tesbit edildi

Adalet Bakam, Vali ile beraber
arsay: bagtan basa gezdi

Valisi ve Belediye Bagkanindan olusan

bir heyetce yeni adalet sarayimnin

Sultanahmet’teki eski hapishane

binasinin yerine yapilmasinin

kararlastirildigini, arsasinin  bedelini
karsilamak i¢in 6zel bir kanun ¢ikarildig
ve 3 yil siirecek projenin 7,5 milyon

liraya mal olacagina dair haber

yayinlanmigtir  (Resim 4-10) (Mizrak,
2015).

m yeni balune aua;lm gezerken
Kisa bir siire sonra Anadolu Ajansi
Resim 4-10 Adliye Saraymnin Yerini Belirleyen

tarafindan Adalet Saraymin Sultan Heyet'e dair gazete Kupiirii 1947

Ahmet'te  insa  edilecegi  haberi

yayinlanarak, II Proje yarismast ilan edilmistir. Yayinlanan Bakanlar Kurulu Kararinda®’
Adalet Sarayr binasmin yeri igin "1- Istanbul Vilayet Konag Karsisindaki Tomruk
Dairesi etrafindaki yerler.2- Umumi cezaevi ve Dikimhane etrafindaki yerler 3- Atatiirk
bulvari iizerinde Saraghane karsisinda Aksaray'a dogru tespit edilen yer" (Komiirctioglu,
1937, p. 8) olmak fizere 3 arsanin degerlendirildigi belirtilmistir (Resim 4-11) .

Sonug olarak Sultanahmet'teki eski cezaevi ve civarinin secildigi belirtilerek, yapilacak
yeni Adalet Saraymin tomruk arsasinda yapilacak binanin -burada K&miirciioglu'nun
yarismayi kazanan projesine atifta bulunularak- mimari 6nemiyle kiyaslanamayacak
kadar 6nemli oldugu, yeni bir proje yarismasi agilmasina karar verildigi belirtilerek 1T

Proje yarigmasi ilan edilmistir (Kdmiirciioglu, p. 12).

17'25.04.1946 tarih ve 3/4088 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile 27.02.1946 tarihli rapor: (Raporda Teknik
Universitesi Mimari Fakiiltesi Dekam Ord.Prf. Emin Onat, Giizel Sanatlar Akademisi Mimari Subesi Sefi
Sedat Hakki Erdem ( Erdem yazilmis), Bayindirlik Bakanligi Yapi ve Imar Isleri Reisi Sirr1 Sayeri,
Bayindirlik Bakanlhig: sehircilik Mutehassist Olsner, Istanbul Belediyesi imar Miitehassisi Prost, Istanbul
Belediyesi Imar Miidiirii Hiisnii Keseroglu ve Y.Mimar Ruknettin Giineyin imzalar1
bulunmaktadir),Kémiirciioglu, Istanbul Adalet Sarayt.., .9-10-11-12
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Resim 4-11 Adalet Saray1 I¢in Diisiiniilen Arsa Yerleri

1947 yilinda II Proje yarigsmasi, eski cezaevi arsasinda yapilmak iizere ilan edilmistir
(Plan 4-2). Baskan T.Y.M.B. adina Muhlis Sertel, Baymdirlik Bakanligi1 adina Raportor
Hiiseyin Kara, Adalet Bakanligi adma Istanbul Cumhuriyet savcisi ihsan Koknel,
Baymdirlik Bakanligi adina Prof G. Oelsner, Istanbul ili adina Y. Mimar Riiknettin
Giiney, Bayindirlik Bakanlig1 adina Hiiseyin Kara, Milli Egitim Bakanlig1 adina Y.Mim
Saim Ulgen, Bayindirlik Bakanlig1 adina Prof. P. Bonatz, T.Y. Mimarlar Birligi adma Y.
Mim Recai Akgay’dan olusan jiiri 28 adet projeyi 09.04.1947-18.04.1947 tarihleri
arasmnda incelemislerdir. Jiiri raporunda 15 numarali projenin Ibrahim Pasa Saraymi
yikarak yarisma sartlarini ihlal ettigi gerekcesiyle degerlendirme dis1 birakilmasi dikkat
cekicidir. Raporda genel olarak projelerin arsanin biiytikliik ve 6nemine oranlanabilecek
niteliklere sahip olmadiklarini belirtmistir (Resim 4-12,4-13,4-14). Yarisma sonucunda
hicbir proje odiile layik gérmemistir. Gerekge olarak projenin sahip oldugu zorluklar
stralanmistir: “Ibrahim Pasa Sarayi’nin bitisiginde olmak” ,tarihi ¢evreye uymak”,
“Divanyolu boliimiindeki yan kismin cepheye gore ¢apraz olusu”, ““ arsanin 6n cephesi
ve arka cephesi arasinda 15 metrelik kot farki bulunmas1” ve “Sultan Ahmet Meydani
aksinin cepheye paralel olmamast ile diisiik kotta olmas1” (Oelsner & Ruknettin, 1947, p.
106). Tiim bu giicliikler nedeniyle yeni bir yarisma daha yapilmasi karari almistir.

Diizenlenecek yeni yarismaya on kosul olarak da yeni yapilacak adalet sarayi
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Sultanahmet cephesinin, Ibrahim Pasa Sarayi’nin yiiksekligini gegmemesi ve sarayin
mimari taklitlinin yapilmamasi getirilmistir. Ayrica Saray’in sag tarafindaki sagir
cephesinin goriinecek sekilde projede degerlendirilmesi gerektigi belirtilmistir. Jiiri’nin

(13

yeni yapilacak yarismada Uluslararas1t Mimari islupta tasarim istegi “...Dis mimarinin
ahenkli ve moniimantal olmakla beraber...” (Oelsner & Ruknettin, 1947, p. 107)
taniminda agikca goriilmektedir. Biiyiilk ve gosterisli holler yapilmasi, mahkeme
salonlariin 6nemine uygun biiyiik hollerle baglanmasi 6n kosullar1 anitsallik isteginin
dis cephede oldugu gibi i¢c mekanda da talep edildigini gostermektedir. Tiim bunlara ek
olarak Sultan Ahmet Meydani ile Binbirdirek Meydani’ni birbirine baglamak i¢in
Ibrahim Pasa Saraymin iki blogu arasindan gecen bir gecit yapilmasi tavsiye edilmistir

(Oelsner & Ruknettin, 1947).
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Plan 4-2 1I Proje Yarismasi Arsasi (Komiirctioglu, 1937)

\
8
]
8
2

Resim 4-12 11 Proje Yarismas1 Y.Mim Harbi Hotan Tasarimi (Oelsner & Ruknettin, 1947)

83



i R AR
RN eT

Resim 4-13 1I. Yarigmast Y.Mim.Do¢. H.K. S6ylemezoglu, Gazanfer Erim
(Oelsner & Ruknettin, 1947)

Resim 4-14 11. Yarigmas1 Y.Mim. Hiiseyin Giingér (Oelsner & Ruknettin, 1947)

1949 yilinda diizenlenen 3. ve son proje yarigsmasinin Jiirisinde Adalet Bakanligindan
Miistesar Aziz Yeger, Milli Egitim Bakanligi adina Prof. Paul Bonatz, Bayindirlik
Bakanligi Adina W.M Dudok, Mimar Ivar Tengbom, Prof. Architect S.A.R.Y.L.I. RSY.
Miih. Selahattin Onat, Y.Mimar S.Mimaroglu, Ist Belediyesi adina H.Prost, T.Y. Miih.
Birligi adina Y.Miih. Hayri Kayadelen, T.Y. Mim. Birligi adina Y.Mimar Samim

Oktay’dan olusturulmustur.

III yarisma arsasina bakildiginda II yarisma arsasina ait vaziyet planina benzer olarak
yine Ibrahim Pasa Saraymm bir kismimnin yikildig1 goriilmektedir (Plan 4-3). Farkli olan
arsanin st kismida dogrusal bir aks olusturulmasidir. Bu yapilirken Binbirdirek
Sarnict’nin bir kismi kesilmis ve sokagin yarisi arsa igerisine alinmistir. Ayrica Divan
Yolu tarafindaki konutlarin da arsaya dahil edildikleri goriilmektedir. Arsanin ortasindaki
Euphemia Kilisesi’nin, yeni Adalet Sarayi’nin bodrum katinda bir béliimde korunmasi
ongoriilmektedir. Komiirciioglu bu karar1 "agir ve mesuliyetli bir ise girisilmesi" olarak

tanimlamigtir (1937, p. 36).
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Plan 4-3 III. Proje Yarigmasi Arsasi (Komiirctioglu, 1937)
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Plan 4-4 Adalet Saray1 Arsas1 Giincel imar Plani (IBB GIS, 2019)

Jiiri raporunda yarismaya katilan projeleri degerlendirirken; projenin Istanbul’un en
onemli meydaninda yapilacak olmasi, alanin degerli eserlerle c¢evrili bulunmasi, ¢ok
yonlii bir programa sahip olmasi ve diizglin olmayan ayrica énemli kot farklarina sahip
bir arsa iizerinde yapilacak olmasi konularini dikkate aldigini belirtilerek, katilan
projelerin sayilan zorluklara getirdikleri ¢6ziim yontemlerindeki basarilarina gore

derecelendirildikleri ifade edilmektedir.

III. Yarismanin teslim siiresi igerisinde 33 adet proje teslim edilmistir. Ayrica siire

sonunda 4 proje daha teslim edilmis ancak ge¢ teslim edildikleri gerekgesiyle ilk
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degerlendirmelere alinmamislardir.16.08.1949-24.08.1949 tarihleri arasinda jiiri iiyeleri
degerlendirmelerini tamamlamustir. ilk elemede 11 proje elenmis, ikinci elemede kalan
22 projeden 5’1 daha elenmis, 3. elemede ise kalan 17 projeden 7’si daha elenmistir. 4. ve
son elemede kalan 10 adet projeye sonradan gelen 4 proje daha eklenerek degerlendirme
yapilmistir. Proje yarismasini kazanan 11 sira numarali ve rumuzu 61468 olan Sedat
Hakki Eldem/ Emin Onat projesinin (Plan 4-5, Resim 4-15) tasarim 6zellikleri Jiiri

raporunda su ifadelerle anlatilmaktadir:

Cok vazih bir hal gekli, salonlar i¢in olan iki kapali avludan bagka her yer en iyi sekilde ve
dogrudan dogruya aydinlatilmistir. 92 metre uzunlugunda sakin bir yapi Sultanahmet
meydaninin kenarina yerlestirilmis ve yiiksek bir teras duvari ile bina iki tarafindan saray ve
cami ile miikemmel bir birlik haline getirilmistir, zemin katina 75 metre uzunlugunda 6 metre
yiikseklikte iki tarafina merdivenler yerlestirilmis moniimantal bir giris holii konulmustur, bu
holda binanin derinligine dogru giizel ritimlerle bir seri ravm'lar inkisaf ettirilmis, boylece
toplant1 salonuna kadar olan irtifa farki muhtelif kademeler halinde temin edilmistir, biiyiik
salonlar ve diger odalar iyidir. Planin hal sekli idaresini muhtemel biitiin isteklerini kolaylikla
yerine getirebilecek bir tarzdadir. Mimari, miitevazi, orijinal muhiti ile de pek giizel bir
ahenk teskil etmektedir, bu projenin insaat sahas1 36000 M2 dir (Aziz, et al., 1949).

Resim 4-15 Igik Sokagi Eskizi (Aziz, et al., 1949)
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Plan 4-7 3.'liik Odiilii Plan R.Bediz D.Kamgil F. Metigil (Aziz, et al., 1949)
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Resim 4-17 3.'liik Odiilii Cephe R.Bediz D.Kamgil F. Metigil Cephesi (Aziz, et al., 1949)

[k proje yarismasini kazanan ve kendisinden birgok defa yeni proje yapmasi istenilen
Asim Komiirciioglu “Istanbul Adalet Sarayr Arsasi ile Insaatinin I¢ Yiizii” kitabinda
Adalet Sarayi i¢in en uygun yerin Babiali ve Tomruk arasi oldugunu iddia etmektedir.
Komiirctioglu yedi-sekiz milyona 26.526 m2 sahaya ve 100 mt cephe karsi (cezaevi
arsasi) 1,5 milyon civarinda bir istimlak gideriyle 42.278 m2 olan 220 m2 cepheli Tomruk
arsasinda bir bina yapmanin daha ekonomik oldugunu iddia etmektedir (Tablo 4-1). 3-4
milyonluk toplam istimlak gideriyle Valilik ve yeni Belediye Sarayi ile birlikte yapilacak
yeni bir Adliye Sarayinin tek bir meydanda toplanmasinin ekonomi ve sehircilik

yoniinden ¢ok daha uygun olacagini sdylemistir (Komiirciioglu, 1937).

Komircloglu'na Gore Arsalarin Ekonomik Kiyaslamasi

Eski Cezaevi Arsasi ( Mevcut Konum) =

Tomruk Arsasi ;
]

0 200 400 600 800

® Cephe Uzunlugu  ® Toplam insaat Alani W istimlak Bedeli

Tablo 4-1 Komiirciioglu'na Gore Arsalarin Ekonomik Kiyaslamasi
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4.1.2. Adalet Saray1 Mimarlari

Tanyeli, Istanbul Adliye Saray1 proje yarismasinda Hiikiimet yetkililerinin biri Giizel
Sanatlar Akademisinden biri de Teknik Universiteden (Nafia Fen Okulu) olusan bir proje
grubu istemesinin Sedat Hakki Eldem ve Emin Onat ortakliin1 zorunlu hale getirdigini

soyler (Tanyeli, 2007, p. 164).

Iki mimar da II. Ulusal Mimari tarzinda tasarimlar yapmuslardir. Ancak Eldem bu iislup
i¢in kaynak olarak Istanbul ve gevresindeki elit kesime ait evlerin rdlove ¢alismalarini
kullanmistir. Onat ise Anadolu’daki vernakiiler mimari 6rneklerini incelemistir (Batur,

1994).

Sedat Hakki Eldem (1908-1988):

II. Mahmut’un seraskeri Hiisrev Pasa tarafindan kolesi olan ve maden miihendisligi
okumast i¢in Paris’e egitim almasi i¢in yollanan Ibrahim Ethem soyundan gelmektedir.

(Tanyeli, 2007).

1908 yilinda istanbul’da dogan Sedat Hakki Eldem bat: kiiltiiriine dnem veren babasi
Ismail Hakk: Bey sayesinde Ilkokul egitimini Cenevre Ecole Cuchet’de, orta 6gretimini
Miihih Altes Real Gymnassium’da tamamlar. 1924 yilinda iilkeye donerek Sanayi-i
Nefise Mektebinde, Prof. Mongeri’'nin yaninda mimarlik egitimi almaya baglar. 1928
yilinda Sanayi-i Nefise Mektebi’nden mezun olduktan sonra mimarlik egitimine devam
etmek iizere Avrupa’ya gider. Paris ve Berlin’de August Perret, Le Corbusier, Sehir
Planlamac1 Jasen ve Hans Poelzig gibi isimlerle calisir. 1932 yilinda Giizel Sanatlar
Akademisi mimarlik bolimiinde 6gretim gorevlisi olarak ise baslar ve emekli oldugu
1978 yilina kadar egitim gorevine burada devam eder. 1978 yilinda emekli olduktan sonra
Bakanlar Kurulu karariyla “atelyle profesorii” (Ustiin, 1993, p. 3) olarak vefat ettigi 1988

yilina kadar gorevine devam eder.

Sedat Hakk1 Eldem 1928-1931 yillar arasinda Paris ve Berlin’de Tiirk Evi ¢calismalarina
devam ederken bolgenin kirsal konut mimarisini inceleyerek eskizler yapmistir. Daha
sonraki donemde ¢alismalarini degisen kent yapisi ve apartmanlagsmayla Tirk Evi

arasinda iliski kurmaya yoneltmistir. Tiirkiye’ye dondiikten sonra Tiirk Evi konusundaki
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calismalarina devam etmistir. Sedad Hakki Eldem, yeni kurulan cumhuriyetin
mimarisinin “...{ilke kosul ve gereksinimlerine uygun...” ve “yerli tarzda” (Eldem, 1940,
p. 69) olmasi gerektigini belirtir. “ Tiirkiye’ye 6zgii bir mimarlik yaratilmalidir; boyle bir
mimarlik Birinci Ulusal Mimarlik Donemi’ndeki gibi bi¢cim ve bezeme ayrintilarinin
Eklektisist, tarihselci bir yaklagimla yenilenmesine dayanmamalidir; Tiirkiye’ye 6zgii
yeni mimarlik Tirk wulusal gelenegi ile iliskilendirilmelidir; Cagdas teknoloji
yadsinmamali, tam aksine, kullanilmalidir” (Tanyeli, 2007, p. 166) diyerek Il Ulusal

Mimarinin yontem ve taniminin gerg¢evesini ¢izmektedir (Tanyeli, 2007).

Eldem yerel nitelikte vernakiiler mimari ile historiyografik c¢aligmalar yapmustir.
Anadolu’daki konutlardan Topkap1 Sarayi’na varan ¢alismalarda roléve ¢ikarmaktan ¢ok
olmasi gereken de varsayilarak ana mimari 6zellikler belirlenmeye calisilmistir. Bu temel
niteliklere varilirken ulusal mimarinin kaynagi olarak vernakiiler mimarinin dogal
cesitliligi goz ard1 edilerek ortak nitelikler vurgulanir (Tanyeli, 2007). Eldem, Ernst Egli
ile birlikte onciiliglinii yaptigr 1933-1935 yillar1 arasinda diizenlenen Milli Mimari
Semineri kapsaminda bir¢ok sivil mimari 6rnegin rélovelerinin alinmasi saglanmistir. Ne
yazik ki 1948 yilinda Giizel Sanatlar Akademisinde ¢ikan bir yangin sonucunda bu
degerli arsiv yok olmustur. (Aysel, 2008).

Eldem Batinin farkli mimarlik dsluplarimi Tirk sivil konut mimarligi 6geleriyle
yorumlayarak denemeler yapmistir. Bu donemdeki baslica eserleri: Taksim Ceylan
Apartmani (1933- Art Deco, Resim 4-12) , SATEI ( Elektrik Sirketi) Deposu ( 1934 —
Ulusal Usliip, Resim 4-13), Taslik Kahvesi (Geleneksek T Planli ve yabanci etkisi az
1947-1948, Resim4-14), Ankara Fen Fak. (Temelde Nazi Almanya’sinin etkileri goriilse
de ayrintilarda Tiirk Mimari etkisi goriinmektedir, 1942-1947), istanbul Universitesi Fen-
Edebiyat Fak. (1943-45), Istanbul Adalet Saray: (Fasist Italya’nin Guiseppe Terragni
gibi rasyonalist neoklasik etkisiyle yerel motifleri yorumlanmistir (1952-1955), Zeyrek
Sosyal Sigortalar Kurumu (1952-64, Resim 4-16), Hindistan Biiyiikelgilik Konutu (1965-
68, Resim 4-17), Komili Yalilar1 (1978-1980), Hollanda Biyiikel¢iligi (1973-77) ve
Rahmi Kog Evi (1975-1980) olarak sayilabilir (Tanyeli, 2007).
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Resim 4-18 Ceylan Apartmani
(mimdap.org, 2017)

S gl
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Resim 4-21 Istanbul Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi (Salt, 2016)

Resim 4-22 Zeyrek SSK Binasi (Tanju, 2009) Resim 4-23 Hindistan Buyuke1q111g1 (Tanju, 2009)

Emin Onat Ve Mimarhgi (1908-1961)

1908 yilinda II Mesrutiyetin ilan edildigi yi1l dogmus, savaslar ve Osmanli Devletinin

yikilis sancilar1 igerisinde biiyiimiistiir. Soyad: kanunu heniiz ¢ikmadig igin Isvicre de
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bile baba adi ile birlikte Emin Halit olarak ismi gegiyor. Niifus kaydinda Mehmet Emin
olarak ge¢mektedir. Donemin elit biirokrasisinin gozdesi olan ve modernist bir egitim
veren okullarindan biri olan Beyazit’taki Ziikur Numune Mektebine gonderilmistir. Daha
sonra Vefa Lisesi'ne devam etmistir. 1927 yilinda Yiiksek Miihendis Mektebi Insaat
Boliimiine baslamis, buradaki basarist Cumhuriyetin donanimli kadrolar olusturmak i¢in

-----

(Batur, 2010).

Isvigre’ye Ziirich ETH’de egitim almak igin gitmis, Otto Rudolf Salvisberg’in Bauhaus

3

cizgisi yorumu olarak, Batur tarafindan “yalin, islevsel ama plastik vurgularla

zenginlestiren” diye tanimlanan ¢izgide mimarlik egitimi almistir (Batur, 2010, p. 273).

Isvigre’den dondiikten 4 yil sonra dogent, dogentliginden yaklasik 1,5 yil sonra ise
profesorlik unvanini almistir (1938). Askerlik sonras1 6grenci olarak girdigi Yiiksek
Miihendis Mektebi Ingaat Béliimiinde 6gretmenlik yapmaya baglamistir. Batur, Onat’in
Bauhaus cizgisinde bir egitim modelini benimsedigini, asistant oldugu Prof. Debbes’in
ise Academie des Beaux-Arts ¢izgisinde bir model kurmak istedigini soyler (Batur, 2010,
p. 274). O donem ingaat miithendisligi igerisinde diistiniilen “mimarlik” i¢in 6zerk bir
egitim alanm1 yaratmak ic¢in calismistir. Tiim ekonomik zorluklara ragmen Yiiksek
Miihendis Mektebi’nin {iniversiteye doniisli saglanarak kurulan “Mimarlik Boliimii “niin
ilk dekani olmustur. Farkli bir mimarlik egitimi veren Nafia Fen Okulu’nun davetini
kabul ederek burada egitim vermeye baslamistir. Bu giin ki Yildiz Teknik Universitesi
olacak olan okul i¢in ITU Rektérii segildigi 1951 yilina kadar uzun yillar calismistir
(Batur, 2010). Ayrica Onat kurulan Mimarlar odasinin ilk {iyesi olarak 1 sira numarasina

sahiptir (Kuban, 2010, p. 95).

Meslek hayatinin ilk donemlerinde hocasi olan Salvisberg’in etkisiyle yalin, islevsel ve o
donem Avrupa’da etkili olan avangard ¢izginin egemen oldugu goriiliir. Batur bu donemi
Onat’in mimarligmi ayirdigi ii¢ dénemin ilki olarak niteler. Tkinci déneminin Anitkabir
ile beraber Koy Enstitiileri Proje yarismalar1 sayesinde Anadolu kiiltiiriine ilgisiyle
basladigmni aktarir. Sedat Hakki Eldem’in Istanbul kékenli millli referans arayislari
Onat’ta Anadolu konut mimarlig1 incelemeleri olarak karsilik bulmustur. Bu donemde
plan ve kitlelerinde modernist egilimleri Anadolu konut mimarliginin yerel motifleriyle

harmanlamaya ¢alismistir (Batur, 2010).
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Anitkabir proje yarigmasi Onat’in kariyerinde doniim noktast olmustur. Anitkabir
tasarimi1 Anadolu kiiltliriine referans vererek Halikarnas Mausoleum’u 6rnegine atifla
tasarlanmistir (Batur, 2010). Kuban Cumhuriyet ilkeleri igerisinde “Anadolu’ya sahiplik
¢ok onemliydi” (Kuban, 2010, p. 98) diyerek, Onat tarafindan Anadolu’daki en biiyiik
anit mezarin referans kaynagi olarak secilmesini oldukea bilingli ve diisiinsel derinligi
olan bir tercih olarak tanimlamaktadir (Kuban, 2010). Emin Onat- Orhan Arda projesi
Jiiri tarafindan ayn1 anda yarismay1 kazandig ilan edilen {i¢ projeden biridir ve Bakanlar
Kurulu Karartyla uygulanmigtir. Onat bu projedeki basarisi nedeniyle Universite ve

bakanlik tarafindan ordinaryiis unvaniyla édiillendirilmistir (Batur, 2010).

Baslica Eserleri: Hazik Ziyal Villasi (1940-41, Resim 4-18), Anit Kabir (1942, Resim 4-
20), Sultanahmet Adalet Sarayr (1949), Istanbul Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
(1942-1943,Resim 4-22), Moda’da Emin Onat Evi ( 1945-1946,Resim 4-19)

Resim 4-24 Hazik Ziyal Villasi (Meral, 2012) Resim 4-25 Emin Onat Evi Moda
(Acer, 1949)

Resim 4-26 Amtkabir (Arkitera, 2011)
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Resim 4-27 Bursa Vali Konutu (Acer, 1949) Resim 4-28 istanbul Universitesi Fen Edebiyat
Fakiiltesi  (Acer, 1949)

4.1.3. Sultanahmet Adalet Saray1 Uygulama Projesi ve Insa Siireci

Adalet Saraymin kazilart 1 Haziran 1950 yilinda baglayan ve yilsonuna kadar devam eden
1. Kisim ve 1951-1952 yillar arasinda 2. kisim olmak {izere iki asamada tamamlanmistir
(Duyuran, 1953). Kazilar sirasinda antik sehrin yonetim merkezi olan bu bélgede yer alan
[brahim Pasa Saray1’nin dordiincii avlusu tamamen yikilmistir (Resim 4-31, 32, 33, 34,
35, 36, 37, 38, 39, 40, 41). Kazilar Istanbul Arkeoloji Miizeler Miidiirti Aziz Ogan’in
yonetimi altinda ve miidiir yardimcist Riistem Duyuran denetiminde gergeklestirildi.
Ortaya ¢ikarilan bir siitun kaidesi tlizerindeki yazidan, sarayin Pers Asilli bir hadim olan
Antiokhos’a ait oldugu tespit edilmistir. Saraya ait yarim daire seklindeki biiyiik revak
(portigo) ortaya ¢ikarildi. Kazida ayrica portigoya bagli ¢ok sayida baska saray odalar1 da
kesfedilmistir. Sultanahmet Adliyesi tam bu alanin {izerine insa edilmistir (Bardill,
2010). Duyuran kazi raporunda Ibrahim Pasa Sarayr’'min arka tarafina rastlayan A
Bolgesinde (Resim 4-29 ) Adalet Sarayimnin 1. blogunun radye jeneral temeli i¢in o giin
ki var olan kottan 7 m asagiya inilmesi i¢in 10 kamyon ve 100 is¢i ile kazilar yapildigini
aktarir. Kazi sonrasinda Adalet Sarayr insaat projesine gore insa edilecek iki blok
arasinda kalan Marthyrion'un temellerinin, Adalet Sarayi'nin yapilacak olan
temellerinden yaklasik ii¢ metre daha yukarida kalmasi nedeniyle 1952 yilinda askiya
alindig1 anlatilmaktadir ( Resim 4-30) (Duyuran, 1953, p. 24) . Ayrica kazilar sirasinda
Binbirdirek Sarnici'nin altina dogru uzanan bir galerinin Sultanahmet Meydanindaki 40
mt'lik kismi ortaya c¢ikarilmig, ancak devaminin toprakla kapali olmasi nedeniyle

galerinin tamami ortaya ¢ikarilamamistir (Milliyet, 1951).
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Resim 4-30 Mariton Temelleri (Duyuran, 1953)

Plan 4-8 Ibrahim Pasa Sarayinin Yikilmadan Once Sedad Cetintas tarafindan alian rélovesi
(www.designarchitecht.wordpress.com)
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Resim 4-32 Adalet Sarayi insaat1 Sonras1 (Ibrahim Pasa Sarayi’nin 4. Avlusu tamamen yikilmis)

(www.designarchitecht.wordpress.com)

LR < > ey

Resim 4-33 Damat Ibrahim Pasa Saray1 Yikim Sonras1 (www.designarchitecht.wordpress.com)
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Resim 4-35 Yikim Sonrasi Resim 4-36 Yikim Sonras1 (Atasoy, 2012)

(www.designarchitecht.wordpress.com)
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Resim 4-37 Yikim Sonrasi1 (Atasoy, 2012) Resim 4-38 Yikim Sonras1 (Atasoy, 2012)
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Resim 4-41 A Kesiminde (Antiokhos Sarayi’nin bulundugu béliim, Resim 4-29 )
Kaziya Baglanirken (Duyuran, 1953)
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Antiokhos Ve Lasous Saraylari:

Antiokhos ve Lasous Saraylar1 Hippodrom, Philoxenus ( Binbirdirek) Sarnici ve Mese (

Divan Yolu) arasindaki tiggen alanda yer alir (Resim 4-42).

- T (B

Resim 4-42 1966 yilindaki Hava Fotografi ve Bizans Eserleri Kalintilar1 (Ed. Pitarakis,
Birigitte, 2010)

Antiokhos Sarayina ait kalintilar 1939 yilinda kesfedilmistir. Alfons Maria Schneider
tarafindan 1942 yilinda yapilan kazi ¢alismalarinda altigen yapi ortaya ¢ikarilmistir.1950-
1952 yillart arasinda Riistem Duyuran baskanliginda Sultanahmet Adalet Saray: ingaati
icin yapilan kazi ¢aligmalart sirasinda, altigen yapiya bagli yarim daire seklinde bir
portiko®® ve cevresine dizili yapilar ortaya ¢ikarilmistir (Resim 4-43). Kazilar sirasinda
ortaya cikarilan bir siitunda Antiokhos’ un Imparator Arcadius’un cubicularius’u'® ve
oglu II. Theodosius’un egitmeni oldugu yazmaktadir (Bayiilgen, 2017, p. 13).Yeni
yapilacak olan Adalet Sarayi’nin temelleri antik yapilarin toprak seviyesinin altinda

kaldig1 icin komplekse ait kalintilarin biiyiik kismi kaldirilmis, yalnizca ana yapinin

temelleri desteklenerek korunmustur (Resim 4-30 ve 4-43).

18 Portiko: Stoa ya da KolonadGegersiz kaynak belirtildi..
19 Cubicularius: Bas vezir
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Resim 4-43 Adliye Saray1 Arsasinda Insaatinda Kaldirilan Boliimler (Pitarakis, 2010)

Ana mekan duvarlar arasi 18,5 metre, kosegenleri ise 21,5 metreden olusan altigen
formdadir. Giris nisi dikdortgen, digerleri yarim daire (eksedra?®) olmak iizere 6 adet
nisten olugsmaktadir. Eksedralarin birlesim yerleri 4,2 metre yarigapinda kiiciik dairesel
planli mekanlarla disariya baglantilidir. Antiokhos Sarayr Hippodrom’a paralel bir
eksende yerlestirilmistir. Uglar ¢izgisel olarak uzatilmis yarim daire seklindeki bir
portigoya simetrik ve 1sinsal bir dizilimle baglanan bes yapidan olugsmaktadir. Altigen ana
yapi, ana yapmin iki tarafinda yer alan ve etrafi odalarla cevrili rotundalar?® , bu
rotundalarin yanlarinda ise daha kiigiik sekizgen planli yapi izleri bulunmaktadir.

(Baytilgen, 2017).

Roma mimarisinde ¢gokgen yapilarin hemen hemen hepsi sekizgen iken Antiokhos saray1
gibi altigen plan semasi ¢cok nadir goriilmektedir. Roma’daki Minerva Medica (Resim 4-

44) yapisiyla plansal anlamda benzerlik kurulabilir (Bayiilgen, 2017).

20 Eksedra : Heykel altliklarini kapsayan ve ayni1 zamanda oturma yeri olarak da kullanilan, diktortgen ya
da yarim daire bigimli agik girintiGegersiz kaynak belirtildi..
21 Rotunda: kubbeyle ortiilii yuvarlak yapu.

100



Antiokhos saraymin kuzeyindeki yapi toplulugunun II. Teodosius’un bir diger
praepositus’u olan Lausos’a ait olan saray yapisi oldugu tahmin edilmektedir (Resim 4-
45). Lausos’un ¢ok 6nemli antik heykellerden olusan 6nemli bir sanat koleksiyonu oldugu
bilinmektedir. Hippodrom’a doniik egik bir portigoya sahip biiyiik giris, apsisli olan ana
binaya bir rotunda yardimziyla baglaniyordu. Apsisli yap1 rotundanin ekseninden yaklasik
10 derece sapma gosterir. Bu sapmanin Mese’de bulunan diikkanlar nedeniyle oldugu
diistiniilmektedir. Yap1 12,4 x 52,5 metre ol¢iilerindeydi. Yapinin plan1 Lausos’un {inlii
heykel koleksiyonuna ev sahipligi yaptigi1 diisiincesini destekler niteliktedir (Bayiilgen,
2017).

Resim 4-44 Minerva Medica Resim 4-45 Lausos Saray1 Miiler-Wienner (2001)
(Fergusson, 1855) (Bayiilgen, 2017)

Azize Euphemia Kilisesi

Azize Euphemia Kalkhedon’da ( Kadikdy) Tanr1 Ares adina diizenlenen bir Pagan
Festivaline katilmadigi i¢in Vali Piriscus’un emriyle ¢esitli iskencelerle Romalilar
tarafindan 1.s. 307 yilinda 6ldiiriildiigii anlatilan Hristiyan haklari savunucusudur. Azize
Euphemia adina (bu giin yeri tam olarak bilinemese de ) Kalkhedon’da ( Kadikdy)
Bazilikal tipli bir kilisesi oldugu, 7. yy’ da Pers ordusunun yaklasmasi nedeniyle

Euphemia’nin na’sin bu kiliseden alinarak Pers asilli Antiokhos tarafindan yaptirilmig

101



saraymn kubbeli kabul salonundan ( triklinium??) bir kiliseye ¢evrilmis olan bu giinkii
yerine tasinmistir (Resim 4-46). Ana salon kiliseye ¢evrilirken dogudaki eksedrasina
icine bir synthronon? bir bema?* ve buna bagli ambon? eklenmistir (Bayiilgen, 2017, p.
15)

Bu giin duvarlarda bulunan azizenin yagamina iliskin sahneler 9. yy’da Theodoros Bestos
ve 10. yy ’da Symeon Metaphrastes tarafindan yazilan metinlerden faydalanilarak
resmedilen sahnelerdir. IV. Hagli seferinde oldukga biiylik zarar gormiis ve 13. yy ’da
restore edilerek igindeki duvar resimleri yenilenmistir (Resim 4-48). Azize Euphemia’nin
yasam dongiislinii anlatan 14 adet freskonun bulundugu bati1 duvart muhdes bir yapiyla
korunmaktadir. Freskolardan giiniimiize ulasabilmis olan 8 tanesinin konservasyonu 2017
yilinda gergeklestirilmistir (Resim 4-49). Bu ¢alisma kapsaminda koruyucu bir ortiiyle
ortiilmesi Ongorilmiistir (Akytirek, 2017). Gilinlimiizde yap1 bir ortiiyle korunmaya
alinmigtir (Resim 4-50).

Resim 4-47 Euphemia Kilisesi Ug Boyutlu

Resim 4-46 Azize Euphemia Kilisesi Plant
(Baytilgen, 2017)

Canlandirmasi

(I'V Numaral: Koruma Kurul Arsivi)

22 Triklinium: Yemek Odas1

23 Synthronon: kilise apsiste 6zel islevli basamakli boliim.
24 Bema:

25 Ambon: kiirsii
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Resim 4-49 Azize Euphemia’nin Yagam Dongiisii 2019 ( Aysen KAYA)

103



, T :
=5 F % : 7
. R

i
'
=

s e SRS el Je TR
b R R S

Resim 4-50 Azize Euphemia Kilisesi Cat1 Ortii Insaat1 2019 ( Aysen KAYA)

4.1.4. Proje Revizyonlari

Istanbul Adalet Sarayr % ihalesi 16.03.1951 tarihinde Baymdirhk Bakanligi'nca
3.806.000,00-TL bedelle Yiiklenici Omer Balaban'a ait firmaya ihale edilmistir (Yurd
Ajansi, 1951). Kazi ¢alismalari siirerken, ortaya ¢ikan Bizans eserleri (4.1.3. Sultanahmet
Adalet Saray1r Uygulama Projesi ve Insa Siireci béliimiinde anlatilmistir) nedeniyle

insaatin devam edip etmemesi tartismalar1 yasanmistir.

Sedad Hakki Eldem verdigi bir roportajda Adalet Saray1 hafriyati sirasinda ortaya ¢ikan
eserler nedeniyle proje tadilinin ancak Baymdirlik Bakanlhigindan talep gelmesi
durumunda yapilabilecegini, mevcut tasarimda binanin 1. Katinin revizyona uygun
oldugunu ve ¢ikan eserlerin 1. Katta binanin igerisinde korunmasinin dis kosullara maruz
birakildiklart durumdan ¢ok daha iyi olacagim diisiindiiglinii ifade etmektedir. Eldem

kazidan ¢ikan eserlerin degeri hakkinda da su yorumu yapar:

% Daha sonralar1 Sultanahmet Adalet Saray1 olarak anilmaya baglanmistir.

104



...Bulunan eserler hipodromun eski mevkiinin tayini ve eski Istanbulun topografik
durumunun tespiti bakimlarindan biiyiikk ehemmiyet arzetmektedir. Zaten eserlerin kiymeti
de bu bakimdandir. Yoksa bunlar goriilmesi biiyiik alaka uyandiracak derecede caiz seyler
degildir. Buna ragmen bunlarin mutlaka muhafaza edilmesi lazim geldigi fikrindeyim...

(Topuz, 1950) .
Kendi ifadelerinden Eldem i¢in Bizans eserlerinin insaat1 durduracak kadar korunmaya
deger goriilmedigi anlasilmaktadir. Basinda ¢ikan haberler, Eldem’in bu diisiincelerini
projenin ylriitiiciisii olan kamu mekanizmalarinin da destekledigini kanitlamaktadir.
Dénemin Bayindirhk il Miidiirii tarafindan yapilan acgiklamada kazidan ¢ikan eserlerin
onemli olmadig1, zaten birkac yilda kendiliginden de yok olacagini belirtilerek ingaata

devam edilecegi agiklanmistir (Milliyet, 1951).

12.07.1951 tarihinde kazi ¢aligmalar1 tamamlanmis ve Adalet Sarayi'nin temeli Adalet ve
Bayindirlik Bakanlariin da katildig1 bir térenle atilarak insaat ¢calismalarina baslanmigtir

(Milliyet, 1951).

Adalet Sarayr’nin hafriyati ve 1. Blogun ingaati tamamlanmis olmasina ragmen 2. ve 3.
blok Ingaatlarina baslanilamamistir (Plan 4-9). Ortaya cikan Bizans Eserlerinin dnceleri
kaldirilmas1 diisiiniilse de yikilmasina gosterilen tepkiler nedeniyle korunmasi gerekliligi
zorunlu olarak Eldem ve projeyi destekleyen Hiikiimet yetkililerince kabul edilmistir.
Yine basinda ¢ikan haberlerden Adalet sarayinin 1. bolimiine (Plan 4-9) denk gelen
kisimda yapilan kazilarda herhangi bir tarihi esere rastlanmamasi nedeniyle insaatin
devam etmesinde bir sakinca olmadigi, Bizans Eserlerine denk gelen ve Mahkeme
Salonlar1 ve Arsiv boliimlerinin bulundugu 2. Blok kisimda ise mevcut eserleri de i¢inde
koruyacak sekilde bir proje revizyonu diisiiniildiigii haberi yaymlanmistir (Milliyet,
1951). 1954 yili baginda 1. blogun catisinin kapatilarak siva, déseme kaplamalart ve
dograma gibi ince islere gecildigi anlagilmaktadir (Milliyet, 1954). Adliye Saraymimn 1.
Blok ingaatinin 1954 yilinin haziran ayinda tamamlanmak tizere oldugu ve 6 Eyliilde
kullanima agilmasi planlandigina dair haber yayinlansa da (Milliyet, 1954) a¢ilis ancak
05.09.1955 tarihinde yapilabilmistir.
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Plan 4-9 Adalet Saray1 insa edilen ve edilemeyen boliimler ( Yarigma Projesi)

Emin Onat’in 1961 yilinda 6liimii sonrasi Eldem, projedeki revizyonlar1 tek basina
yapmustir. GEEAYK nun 10.04.1964 tarih ve 2403 sayili kararinda ...Istanbul Adalet
Sarayr’na teklif olunan projesine gore bir kat ilavesinde, civardaki eski eserler
bakimindan, sakinca goriilmedigine ekseriyetle ..” denilerek kat ilavesi talebi kabul
edilmistir. Anitlar Kurulu’'nun s6z konusu karar ile zemin katin betonarme ayaklar
tizerine kaldirilarak Bizans eserlerinin iizerlerinin ortiilmesiyle koruma altina alinacaginm

kabul ettigi anlagilmaktadir.

Sedat Hakki Eldem’in kendisinin de tiye oldugu ve bizzat imzaladig1 20 Mart 1965 tarihli
kurul karar1 da benzer niteliktedir S6z konusu kararda ;*Hipodrom anfi kademeleri
kalintilarinin bina disinda kalmasina,...” ifadesiyle en azindan Hipodrom basamaklari
yapilasma disinda birakilmistir (Ek J). Ikinci maddede Euphemia Kilisesi’nin “St. Ofemi
toplulugunun bina altinda kalan kisminin teshir edilebilecek sekilde muhafaza

2

edilmesine,...” ifadesiyle onemli bir tarihi eseri korumak i¢in tasarimda kokli bir
degisiklik yapmak yerine 2. Blogun bodrum kati icerisinde bir boliimde sergilenmesi
sartina baglanarak yapmin yapilmasina izin verildigi anlasilmaktadir (Ek J). Ugiincii ve
son maddede de “miimkiin olanlarinin bina disinda ve i¢inde muhafaza edilmek tlizere ”
denilerek geri kalan eserlerin lizerine yapiy1 yukar1 kaldirarak da olsa yapilasma izni
verilmistir(Ek J). Hatta kararda zemin katta mevcut eserleri korumak adina proje
revizyonu nedeniyle kayip alanlar icin agir ceza bloguna bir kat daha ilave edilmesine

bile izni verildigi goriillmektedir (Tanju, 2009).
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Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligi'nin istegi iizerine 09.05.1978 tarihinde Yap: Isleri
Bolge Miidiirliigii, istanbul Belediyesi Planlama Miidiirliigii yetkilileri ve Anitlar Yiiksek
Mimari Besim Cegener ile yine Kurul iiyesi ve proje miiellifi Sedad Hakki Eldem’in
katildig1 bir toplant1 diizenlenmistir. Bu toplantida alinan kararlar ile bir ay sonra
toplantiya katilan Besim Cegener’in kurul miidiirii olarak imzaladigi Anitlar Yiiksek
Kurulu karar dikkat ¢ekici sekilde paralellik gostermektedir. Toplant: tutanaginda “Eski
Eser Kalintilarinin korunmasi ve Anitsal meydan gériiniimiiniin bozulmamas1” (Tanju,
2009, p. 245) sartina baglanarak yarim kalan yapinin tamamlanmasi, eserlerin bulundugu
alanda yapilagsmanin azaltilmasi ve bloklar1 kolonlar {izerine kaldirmak, insa edilen 1.
bloga bir kat daha eklenmesi ve bazi bloklara ek yapilabilecegi ifadeleri yer almaktadir.
Ayrica Tapu Dairesi’nin kompleksin parcast olarak tasarimda dikkate alinmasi ve
kalintilar {izerine yapilacak bloklarin Anitlar Yiiksek Kurulunun 2746 sayili karari
dogrultusunda kalintilarin korunmast i¢in yukar1 kaldirilmasi ve tiim bu degisikliklerin
Eldem tarafindan {icretsiz yapilmasi kararlarmin alindigi goriilmektedir (Tanju, 2009, p.

245).

Cumbhuriyet Savciliginin toplanti kararlarim hayata gecirmek tizere yaptigi anlasilan
basvurusu tizerine 23.06.1978 tarihinde Anitlar Yiiksek Kurulu 6zel bir heyet kurdurarak
konuyu inceletmistir. Sedad Hakki Eldem, Dogan Kuban ve Hiisrev Tayla tarafindan
imzalanan tutanakta Eldem tarafindan hazirlanan avan projenin uygun bulundugu, tim
arkeolojik kalintilarin korunmasi ve gerekli kazilar yapilarak alanin arkeolojik park haline
getirilmesi sartiyla insaat izni verilecegi ve arkeolojik harita lizerine ¢izilecek uygulama
projesinin tekrar incelenmesi i¢in 30 Haziran’da toplanmasi kararlar1 alinmistir. Tanju
toplantiya Semavi Eyice ve H. Kemali S6ylemezoglu’nun katilmamasi ve ikinci kararda

da yer almamalarimin dikkat ¢ekici oldugunu sdyler (Tanju, 2009).

05.07.1978 tarihli Anitlar Yiiksek Kurulu Kararinda Sedat Eldem’in iki teklifinin de
incelendigi, mahkeme bloklarinin ayaklar lizerine kaldirildigi, ayaklarin da tarihi eserlere
zarar vermeyecek yerlere kondugu ve 1963 yilinda alinan 220927 sayili kara uygun
oldugu, tiim Bizans eserlerinin diizen ve sergi sekillerinin arkeolojik park olmasi

acisindan uygun oldugu belirtilerek 1/200 dlgcekli proje istenmistir (Tanju, 2009, p. 246).

27 $6z konusu karar bulunamamakla birlikte 10.04.1964 tarih ve 2403 sayil1 kararla benzer ilkeleri
icerdigi tahmin edilmektedir.
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Eldem s6z konusu kararlar dogrultusunda yaptig1 degisiklikleri soyle agiklar:

....Proje arada Divan yolu boyunca yapilmis yeni kazilar ve elde edilen kalintilar nazari
itibara alinmak sartiyla yeniden diizenlenmistir (1978). Bu projede talep edilen alan artigini
kargilamak {izere bazi ilaveler de 6ngoriillmiis o tarihte miisaade edilmis bulunan kat ilavesi
de uygulanmustir.

1958°de A ve B bloklarin insast i¢in yapilan hafriyatta meydana ¢ikan Lausos sarayina ait
Rotonda ve Triklnion kalintilar1 ile yerleri az ¢cok belli olan Hipodrom tribiinleri kalintilarinin
iizerine yap1 yapilmasina Anitlar Kurulu’nun miisaadesi lizerine, bu az yiikselen duvarlari
bozmamak ve ayni zamanda eski mekéanlarin goriintiilerini canlandirabilmek gayesiyle,
bunlarin {izerlerinden kdprii gibi gegen, bazen de sadece iizerlerini hava etkilerinden koruyan
yapi sistemleri 6ngoriilmiistiir. Bu sayede eski kalintilar otlar arasinda kaybolmus bir mana
etmeyen duvar parcalart olmaktan kurtulacak, hem korunmalari hem de yeni bir hayata
kavusmalar1 temin edilecekti. Bu nedenlerle yeni insaatin eksenlerinde eski binalarinkini
takiben, hafif inhiraflar 6ngoriilmiistiir... (Tanju & Tanyeli, 2009, p. 243) .

Bu ifadelerden de anlagilacagi iizere ortaya ¢ikan Bizans eserleri tizerine 2. ve 3. Bloklarin
insasinda bir sakinca goriilmemektedir (Plan 4-10). Insa edilen 1. Blogun yap1 alami
19.920 m2°dir. Oysa yapilagsma yapilmamas1 gereken arkeolojik sit alanina yapilmasi
ongoriilen 2. Ve 3. blogun toplam yap1 alan1 22.145 m2’dir (Resim 4-51). Ayrica mevcut
3. Bloga 1 kat ilavesi daha yapilarak yapiya 7480 m2’lik daha alan eklenerek toplam yap1
alaninin 49.545 m2 olmasi hedeflenmistir (Tanju & Tanyeli, 2009).

Istanbul’un bu denli 5nemli bir arkeolojik alani iizerine yukarida anlatilan yiiklii program
ve yapilasma gerektiren bir yapinin ingaatina devam etmesi tartisma konusu olmustur. Bu
konu GEAYK’nca da dikkate alinmis olunacak ki proje revizyonu onaylanmadan once
sehircilik agisindan Adalet Sarayr’nin devaminin mevcut arsaya yapilmasi hakkinda

Metropolitan Nazim Imar Biirosu ve Biiyiiksehir Belediyesine goriis sorulmustur.

Istanbul Barosu, proje revizyon siirecin uzamasi ve Koruma Kurulu’nun onay1 olmadan
insaata baslanilamamasi nedeniyle, s6z konusu duruma c¢oziim bulmak amaciyla
12.09.1978 tarihinde ITU ve DGSA Sehircilik Kiirsiilerine goriis talebinde bulunmustur.
Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Sehircilik Kiirsiisii'niin ~ ( DGSA)
cevaben hazirladig1 raporda Adalet Saray1 “bir metropol’iin en 6nemli ve gérkemli olmasi
gereken” yapisi seklinde tanimlanmistir ( Ek K). Ayrica “Istanbul’un ¢ok degerli olan bu
bolgesinde yer almasi, ona verilmesi gereken dnemle orantilidir” ifadesiyle elestirilere
karsilik arsa se¢imi ve insaatin devam etmesi diisiincesinin desteklendigi goriilmektedir

(Tanju, 2009, p. 247).
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Plan 4-10 Adalet Sarayi insa edilen ve edilemeyen boliimler ( 1978 yilinda yapilan revizyon)

(Dinler, 2015)

Yaklagik alt1 ay sonra Tanju’nun kimsenin talebi olmadan yazildiginin anlasildigin

soyledigi Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Tarihi ve Restorasyon Enstitiisii’niin

raporunda (Ek L) ise Sehircilik Kiirsiisiiniin raporunu elestiren ifadeler dikkat ¢ekicidir:

...Adalet Sarayi, gorkemli bir yap1 ve bir ‘sembol’ olmaktan 6nce, tim ¢evresel iligkileri

icinde islerligine onem gosterilmesi, dnem verilmesi gereken bir Devlet Kurumu yapisidir
(Ek L-3).

Bu giin, bu kurumun, bu yerde yerlesmesinin bilyiik bir yanilgi oldugu kanitlanmis ve eski
karar verilirken varlig1 bilinmeyen ¢ok 6nemli yeni buluntular ¢evrenin tarihi ve arkeolojik
varligina katilmiglardir. Biitiin bunlara kargin, Adalet Sarayinin mevcut binasina iki yeni kat
cikmak ve bu son derece 6nemli 6ren yerindeki Lausos Sarayi, Hag. Euphemia Kilisesi ve
mezar anitlari ile Hipodrom basamaklarinin alt yapisi tizerine, agir ceza ve savcilik bloklarini
inga etmege zorlanarak, adliye fonksiyonlarinin bugiinkii ingaat alanini tam iki katina

¢ikarmak Onerisi ve daha da ileri gidilerek, bu yeni yapilagmanin, tim hipodrom ve arkeolojik
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ve tarihi ¢evreye ¢eki diizen verilmesinin bir firsat1 ve vesilesi gibi gosterilmeye ¢alisilmasi

gergekten sagirticidir. .. (EK L-4).

Istanbul Adliye Sarayi’nin agir ceza durusma salonlari, savcilik ofisleri ve anitsal
giriglerinin oldugu 2. ve 3. Bloklar Eldem’in iddiasina gdére &denek yetersizliginden
tamamlanamamistir. Ancak insaatin devam edememesinin nedeninin Kurul karar
siiregleri sonucunda kamu kurumlar1 arasinda donemin koruma pratiginde yarattigi

tartismalar oldugu anlasilmaktadir.

Istanbul Adalet Saray1 2. ve 3. blokta yer alan (Plan 4-10) Agir Ceza Mahkeme salonlar,
arsiv boltimleri, Bagsavci ve savcel odalarinin oldugu boliimlerin insa edilememesi sonucu
tiim bu fonksiyonlarin 1. Blokta ¢6ziilmeye ¢alisilmasi nedeniyle baslangicindan itibaren
sancili ve yogun bir kullanima maruz kalmistir. Istanbul Adalet Sarayi’nin dngdriilen
yogun programa sadece bir blokla en bastan yetersiz yola ¢ikmasi, Istanbul’un niifusunun
tasarlandig1 doneme gore hizla artmasi gibi nedenlerden yetersiz kalmasi sonucu ilge
adliyeleri agilmaya baslanmistir. Bu asamadan sonra bina Sultanahmet Adalet Sarayi
olarak kullanilmis, daha sonra 25 Temmuz 2012'de Bayndirlik ve Iskin Bakanligi

tarafindan yapilan Caglayan Adalet Sarayina taginmustir.
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Resim 4-51 Sedat Hakki Eldem'in 1978 Revizyonu Sonrasi Alan Hesab1 (Dinler, 2015)
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4.2. Sultanahmet Adalet Sarayr’mn Korunma Olgiitleri A¢isindan

Degerlendirilmesi

4.2.1. Ozgiinliik Degeri Acisindan Degerlendirilmesi

Konumda Ozgiinliik

N0 2k

Resim 4-53 Sultanahmet Meydam Giincel Durum (IBB GIiS, 2019)

Istanbul Adalet Saray1 bir benzeri Roma’da bulunan Konstantinopolis Hipodromu’na
bakacak sekilde insa edilmistir (Resim 4-53). S6z konusu meydan Ge¢ Roma ve Erken
Bizans dénemlerinde diizenlenen araba yarislari sayesinde toplumsal olaylarin yasandig:
sehrin en 6nemli kamusal meydanidir (Resim 4-54). Osmanli doneminde vezir saraylari
ve 6zellikle 1520-1521 yilinda insa edilen Damat Ibrahim Pasa Saray1’nin yapilmas1 daha
sonra Haseki Hiirrem Sultan Hamami ve Sultanahmet Camilerinin insasiyla ¢cevrelenerek
adeta sinirlandirilmistir. Osmanli doneminde de cuma giinleri cirit oyunlarinin oynandigi,
halkin toplandigy, ¢esitli kutlamalarin ve saray diigiinlerinin yapildigs, hatta isyancilarin
toplanma alani olarak kullanilan 6nemli bir meydan oldugu bilinmektedir (Yildirim,

2013).
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Resim 4-54 Hippodrom ve etrafindaki yapilar (Bardill, 2010)

At Meydani’nin Osmanli doneminde de eskisinden oldugu kadar onemli bir kamusal
meydan oldugunu sdylenebilir (Yildirim, 2013). Cumhuriyet dénemine gelindiginde
4.1.1.°de anlatilan Adalet Saray1 yer se¢imi siirecinde de hala kentin en énemli kamusal
meydani olarak algilandig1 goriilmektedir. Giinlimiizde ise kentin turistler tarafindan en
cok ziyaret edilen bolgesidir. Sultanahmet Meydani tarihsel siire¢ igerisinde mimari
acidan bir¢ok degisiklik yasamis olsa da “sehrin en dnemli meydan1” olma 6zelligini
korumaktadir. Bu 6nemli meydana bakacak sekilde Lausos ve Antiokhos Saraylarinin
bulundugu alan iizerine insa edilen Sultanahmet Adalet Sarayi’nin, baglamiyla islevsel
olarak olmasa da ismen kurdugu ironik iligki de g6z Oniine alindiginda konumsal

0zgiinliik degerini hala korudugu goriilmektedir.
Tasarimda Ozgiinliik

Eldem gegmiste oOrnekleri bulunmayan otel, hastane, ofis binalar1 gibi modern
gereksinimlerden ortaya cikan bina tasarimlarinda Tiirk Evi plan semasi yerine yurt
disindaki Ornekleriyle kiyaslanabilecek ¢agdas planlamalar yapmustir (Ergiiler, 1996) .
Adalet Saray1 planlamasi da “¢agdas” planlamalar arasinda yer almaktadir. Eldem & Onat
semas1 uzun bir i¢ sokakli “omurgaya takili” (Bozdogan, et al., 1987, p. 76) ofis ve

mahkeme salonlarinin yer aldigi bloklarindan olusur (Resim 4-55) . Ibrahim Pasa
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Sarayi’nin arkasindan baslayarak Divan Yolu’na dogru savcilar ve biiyilkk mahkeme

salonlarinin yer aldig1 daha biiyiik bir ikinci blokla sonlanir (Bozdogan, et al., 1987).

Adiiye Saray:, Sultanahmet, istanbul, 1848
SALT

Resim 4-56 Adalet saray1 Maket (Salt, 2016)

Tapan, Istanbul Adalet Sarayr yarismasmin donemin mimarhik ortaminda yarattig
degisimi “Uygulamada, Istanbul Adalet Sarayr yarismasi, II Ulusal Mimariden
Uluslararasi stile gegisi isaret etti...” (Tapan, 2005, p. 114) diyerek aktarir. Tapan’a gore
Jiride W.M.Dudok gibi rasyonalist isimlerin bulunmasi tasarimin da bu yonde olmasi
egilimini artirmistir. Tapan, yarigmayr kazanan Sedat Hakki Eldem & Emin Onat

projesindeki iislupsal yeniligi  ..Striiktiire kars1 farkli bir tutum ortaya ¢ikti: Betonarme
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striikktiir cephede agikca ifade edildi..” (Tapan, 2005, p. 114) olarak tanimlar (Resim 4-
57, 58 ) . Tasarim hakkinda sunlari sdyler:

...Bina ii¢c ana blogu ile dikdértgen bir kiitleden olusuyordu. Ogelerin bu sekilde
yerlestirilmesi yapinin masif etkisini kirarak komsu oldugu tarihi yapilarla harmonik bir
Olcek yakalama ve iliski kurma cabasim gostermektedir. Cok basarili bir 6rnek oldugu
sdylenemese de Uluslararas: Uslubun énciisii olmasi agisindan énemli bir yapidir... (Tapan,

2005, p. 115).

Uysal ise Istanbul Adalet Saray: tasarimiyla Eldem’in mimarisindeki “milliyet¢i faz”’mn
(Uysal, 2004, p. 97) sona erdiginin kabul edildigini soyler. Bazi elestirmenler binanin
cephesine yansiyan betonarme ¢ergeve striiktiir ve genis camli yilizeyleri dikkate alarak

projeyi rasyonalist olarak tanimlarlar (Resim 4-65,4-68) (Uysal, 2004).

Bozdogan’a gore Istanbul Adalet Saray: tasarimi Eldem’in 1948-1970 yillar1 arasindaki
“kesintisiz efsane” (Bozdogan, et al., 1987, p. 76) kariyerinde bir doniim noktasi
olmustur. Bozdogan, Adalet Saray1 tasariminin “rasyonalist” oldugu diisiincesini su

sekilde dile getirir:

...Adalet saraymin insa edilen kismi, gii¢lii bir diizenle bir omurga boyunca tekrarlanan
bloklar1 gosterir. Dikey siitun ¢izgileri ve levhalarin yatay bantlar ile katlar, betonarme
cergeve striiktiirle agikca ifade edilir. Dolgu duvarlar, Eldem'in baglangicta dnerdigi ylizeye
seramik karo yerine tasla kaplanmustir. iskelet striiktiiriin mant1g1, cerceveyi dolduran genis
camlt alanlarda ve binalarin dikdortgen kutu benzeri karakterinde de belirgindir. Bu durum
bazi tarih¢inin / elestirmenlerin binayi, Tirk mimarisindeki milliyet¢i ve neoklasik
egilimlerin sonunu belirleyen “rasyonel, iglevsel bir prizma” olarak tanimlamasina yol agti.
Bu tiir gortsler “islevsel prizmalar” veya “yapisal iskeletin diriist ifadesi” nin bir binaya,
Modern Hareketin belirleyici bir isareti ve tarihgi, yeniden canlandirici tavrinin bir antitezi
olan “rasyonalist “niteligini kazandirdigin1 6ne siirmektedir... (Bozdogan, et al., 1987, p.

76).

Bozdogan, rasyonalizmin deneyimlerden ortaya ¢ikan, reddedilemeyecek dogru ve
mantiklara dayali bir felsefesi oldugunu soyleyerek bu felsefenin mimarideki
yansimalarinin bigim ve striiktiirel arayislar oldugunu belirtmektedir (Bozdogan, et al.,
1987, p. 76). Adalet Saray1 tasarimi her ne kadar rasyonalist bir tasarim olarak nitelense
de Eldem’in neoklasik egilimleriyle baglarini tam olarak koparmadigin1 goriilmektedir.

Bozdogan, Adalet Sarayi1 tasariminin ge¢misle olan baglarini su sekilde ifade eder:
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“...Sergilenen yarisma caligmalar1 ve eskizlerinde {i¢ katli uzun kolonlari, ince oranl
siitunlarin dev sirasi, ¢atinin genis ¢ikintili sagaklart ile genel sade ve anitsal etkisi “tas

devri” nin aurasina geri doniisleri gosterir...” (Bozdogan, et al., 1987, p. 77).

Eldem, Adalet Saray1 tasarimiyla ilgili yapilan bir sdyleside ti¢ kat yiliksekligindeki giris
revakinin Istanbul Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi ve Ankara Teknik Universitesi
Fen Fakiiltesi’nde de kullanildigin1 anlatarak bunun Ortadogu’ya ait bir motif oldugunu
ifade eder (Resim 4-65). Bunun gerideki binaya golge atarak yapiy1 daha sik gosterdigini
sOyleyerek Tiirk Mimarisine uygun oldugunu belirtir. S6z konusu revaklarin nasil
kullanilacaklarinin hala arastirilmaya gereksinim duyulan bir konu oldugu diigiincesini

dile getirir (Bozdogan, et al., 1987, p. 78).

11 Ulusal Mimariden Uluslararas1 Mimariye gegis yapisi olarak nitelenen Istanbul Adalet
Saray1 modern hayatin gereksinimlerini karsilayan 6zgiin bir islev i¢in tasarlanmistir. Bir
omurgaya eklenen prizmalardan olusan Ozgiin bir plansal semayla, “Rasyonalist
Mimari’ye 6zgii sekilde fonksiyonu dis cepheye yansitacak yapisal bir dile sahiptir
(Resim 4-60, 61, 62, 63,69). Tiim bu sayilan 6zellikleri Sultanahmet Adalet Sarayi’nin

tasariminin 6zgiin bir degere sahip oldugunu gostermektedir.

Resim 4-57 Adalet Saray1 Perspektif (Salt, 2016)
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Ig mekan eskizi, 1948

Resim 4-58 Adalet Sarayi i¢ Mekan (Salt, 2016)

Resim 4-60 Adalet Saray1 Bodrum Kat Plan1 (Aziz, et al., 1949)
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Resim 4-62 Adalet saray1 1. Kat Plan 1 (Aziz, et al., 1949)

Resim 4-61 Adalet Saray1 Zemin Kat Plan (Aziz, et al.
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Resim 4-63 Adalet Saray1 2. Kat Plan1 (Aziz, et al., 1949)
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1949)

Resim 4-64 Adalet Saray1 3. Kat Plan1 (Aziz, et al.

et al., 1987)

gan,

Resim 4-65 Isik Sokag1 Gortintisti Eskizi (Bozdo

Resim 4-67 Adalet Saray1 Eskizi

Resim 4-66 Adalet Saray1 Eskizi
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Resim 4-69 Adalet Saray1 (Aysen KAYA)

Yapisal Ozgiinliik

Temmuz 2012 yilinda Adliye’nin Caglayan Adalet Sarayi’na tasinmasindan sonra
Sultanahmet Adalet Saray1 bir siire bos kalmistir. 24.12.2012 tarihinde Istanbul il Milli
Egitim Midiirliigi’nlin  Cagaloglu’ndaki  binas1 c¢ikan bir yangin sonucu

kullanilamayacak hale gelmistir (hurriyet.com, 2012). Il miidiirliigii binasinin yanmasi
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sonucu ortaya ¢ikan ihtiyaci karsilamak iizere eski adliye binasimin i1 Milli Egitim
Miidiirligii olarak kullanilmasi giindeme gelmistir. Bu dogrultuda 02.08.2013 tarihinde
Istanbul 11 Ozel idaresi tarafindan “Istanbul il Milli Egitim Miidiirliigii Hizmet Binasi
(Eski Sultanahmet Adliyesi) Onarim Isi” adi altinda basit bakim onarim ihalesi
yapilmistir. 27.09.2013 tarihinden baslayarak 240 giinliik is siiresi i¢erisinde Sultanahmet
Adalet Saray1 onarima alinmistir. 27.02.2014 tarihinde bakim onarim ihalesinin gecici
kabulii yapilmistir (Ihale Dosyasi, 2013). Yap1 daha sonra i1 Milli Egitim Miidiirliigii
tarafindan “Istanbul 11 Milli Egitim Miidiirliigii Binas1” olarak kullanilmaya baslanmistir.

Halen de ayni islevle kullanilmaya devam edilmektedir.
Sultanahmet Adalet Saray1 Adliye Sonras1 Durum Analizi

Adliyenin Caglayan Adalet Sarayi’na tagmmmasindan sonra Sultanahmet Adalet

Sarayi’nda yapilan incelemeler sonucunda su hususlar tespit edilmistir:

o Catida bulunan bakir kaplamanin bir kisminin eksik oldugu goriilmiistiir (Resim
4-70).

o Ozgiin ahsap ve demir dograma olmak iizere iki gesit dograma bulunmaktadir
(Resim 4-71).

o Bazi odalarda 6zglin mozaik doseme kaplamalarinin iizerinde muhdes PCV

kaplama, bazilarinda ise muhdes ahsap laminant déseme kaplamasi vardir.

o Odalarin duvarlari plastik boyali, tavanlar1 badana boyalidir.

J Kap1 kasalar1 ve kanatlar1 6zgiin ahsap dogramadir (Resim 4-73, 4-75, 4-77).

. Koridor duvarlarinda 1,50 cm kotuna kadar yaglh boya, 1.50 cm kotundan sonra

plastik boya bulunmaktadir ( Resim 4-72).

Giiniimiizde 11 Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan kullanilan ii¢ kat i¢in Adliye’nin
taginmasi sonrast duruma dair plansal durum analizleri yapilmistir ( EK A, EK B, Ek C).
Bu analizler dogrultusunda yap1 genelinde muhdes bolme duvarlart disinda genel olarak
0zgiin plansal karakterini korudugu anlasilmaktadir. Yap1 malzemeleri anlaminda bina
genelinde muhdes ahsap laminant ve PVC kaplamalarin altinda 6zgiin karo mozaik
kaplamalar bulunmaktadir. Yap1 genelinde bozulma durumlar1 degisken olmakla birlikte
cat1 kaplamasi, doseme, duvar, pencere ve kap1 dogramalar1 olmak iizere yap1 elemanlari

genel olarak 6zgilinliiglinii korumaktadir ( Tablo 4-2) .
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Tablo 4-2 Sultanahmet Adalet Saray1 Adliye Sonrasi Durum Analizi

Yap1 Elemam Malzeme | Ozgiinliik Korunma Durumu
cinsi Durumu
Cati1 Kaplamasi Bakir Ozgiin Bazi  bolimlerde  bakir
kaplama  eksik.  Yerine
muhdes arduvaz kaplama
.. var.
Dosemeler Koridor Karo Ozgiin Iyi
Mozaik
Odalar Ahsap Muhdes Muhdes doseme altinda karo
Parke/ Pvc mozaik kaplama mevcut.
Kap1 Dogramalar1 | Kap1 Kanadi Ahsap Ozgiin Taginma sirasinda  biiyiik
kismu tahrip olmus
Kap1 Kasast Ahsap Ozgiin Orta
Pencere Koridor Demir Ozgiin Koéti ( alt kisimlarda yogun
Dogramalari korozyon ve parga kaybr)
Odalar Ahsap Ozgiin Kot ( Denizlik kisimlarinda
¢lirime, zamanla
deformasyon ve bozulma)
Islak Hacim Seramik Bilinmiyor Orta
Merdivenler Kaplamalar Mermer Ozgiin Iyi
Korkuluklart | Demir Ozgiin Iyi
Kiipesteleri Ahsap Ozgiin Kotii
Sivalar Cimento Ozgiin Iyi
Is1 Tesisati Radyatorler Demir Ozgiin Kullanilir durumda
Dokiim
Borular Demir Ozgiin Kullanilir durumda
Kazan Dogalgaz Sonraki Ilk yapildizn  donemdeki
Doénem komiir  kazanmi  dogalgaz
kazaniyla degistirilmis.
Elektrik Tesisati | Aydinlatma Kablo Ozgiin Koétii durumda
Data-UPS Kablo Yok
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Resim 4-71 Sultanahmet D1s Cephe ( KVKBK Arsiv)
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Resim 4-73 Sultanahmet Adliyesi (www.hurriyet.com.tr)

124



T

B,

\“\\

h\

XN

Resim 4-75 Sultanahmet Adliyesi Ara Koridor ~ Resim 4-76 Sultanahmet Meydani Tarafindan
(www.hurriyet.com.tr) Giris Kat1 (Thale Dosyas1, 2013)

Resim 4-77 Sultanahmet Meydani Tarafindan Resim 4-78 Sultanahmet Meydani Tarafindan
Giris Kat1 (Thale Dosyas1, 2013) Giris Kat1 (Thale Dosyas1, 2013)
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Resim 4-79 Bodrum Kat Adliye Arsiv Dosyalari Resim 4-80 Bodrum Kat Adliye Arsiv
(Ihale Dosyast, 2013) Dosyalari (Ihale Dosyast, 2013)

Sultanahmet Adalet Saray Il Ozel idaresi Onarimi sonrasi Durum Analizi

Sultanahmet Adalet Sarayr adliyenin 2012 yilinda Caglayan’a taginmasi sonrasinda bir
siire bos kalmugtir. Istanbul i Milli Egitim Miidiirliigii olarak kullanilmasi karar1 alininca
bina i¢in basit bakim onarim ihalesine ¢ikilmustir. Istanbul Il Ozel idaresi tarafindan
“Istanbul i1 Milli Egitim Miidiirliigii Hizmet Binas1 (Eski Sultanahmet Adliyesi)
Onarim Isi” ad1 altinda yapilan basit bakim onarim ihalesi kapsaminda eksik olan bakir
cat1 kaplamasinin tamamlanarak onarilmasi, kullanilamayacak kadar deforme olmus ya
da eksik kapi kanadi ve kapi kasasi imalatlar1 yapilmasi, mevcut ahsap dogramalarin
boyanmasi, mevcut duvar ve tavan boyalar1 lizerine boya yapilmasit ongoriilmiistiir.
Ayrica koridorlarda bulunan ve o6ziin olan mevcut karo mozaik kaplamalar ile
merdivenlerin 6zgiin mermer basamaklarinin silinmesi, eksik ya da bozuk olan
boliimlerinin onarilmasi imalatlarinin yapilmasi da ihale kapsaminda diistiniilmiistiir.
Ayrica 3. Kat tavaninin bilyiik boliimiinde ¢atidan su sizmasindan kaynaklanan kiiflenme
olmasi nedeniyle i1 Ozel idaresi tarafindan yapilan kesifte tim cati kaplamasinin
kaldirilarak su yalittminin yeniden yapilmasi ve kostekli bakir kaplama olarak cati

kaplamasinin orijinal sekilde yenilenmesi éngoriilmiistiir (ihale Dosyast, 2013).

Uygulama asamasinda, ihale 6ncesinde dngériilen imalatlara ek olarak 11 Milli Egitim
Miidiirligi’niin talebi dogrultusunda bazi O6liimlere al¢ipan bdlme duvar imalatlari
yapilarak iizerine saten al¢1 ve boya uygulamasi yapilmistir. Bu kararlara ek olarak 1slak
hacimlerin ihtiyaci karsilayamayacak olmasi gerekg¢esiyle biiyiitiillmesi, mevcut durumda
su s1zintis1 ve eskiyen temiz ve pis su tesisatlarinin degistirilerek, seramiklerin sokiiliip
altina su yalitim1 yapilmasi ve yeni seramikler ile kaplanmasi, tavanlara da al¢ipan asma
tavan yapilmasi yine s6z konusu ihale kapsaminda yapilan imalatlardir (Resim 4-81, 4-

83) . Ayrica onarim ihalesine baslandig: sirada adliyeden kalan ahsap tefrisatin atilmasi
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sirasinda Kkilitli olan kapilarin kirilldigi ve bircok ahsap kapi kasast ve kanadinin
kullanilamayacak kadar tahrip oldugu gerekcesiyle kapi kasalari ve kanatlarinin tamamen
degistirilmesi karar1 alinarak mevcut kapilar soktiiriilmiistiir. Zemin kat, 1. Kat ve 2. Kat
kap1 kasalar1 ve kanatlarinin tamami degistirilmistir. Kap1 kasalart 2 mm DKP sacdan
firm boyali kapi kasi olarak yapilmistir. Kap1 kanatlar1 ise 5 cm kalinlikta lamine

kaplamali kap1 kanadi olarak yapilmistir (Resim 4-84,4-86).

Ahsap ve demir pencere dogramalarinda da ciiriimeler oldugu, degismesi gerektigi tespit
edilmis olsa da ihale kapsaminda yer almamasi ve basit onarim kapsaminda yapilamamasi
nedeniyle mevcut halinde korunarak sadece macunlari yenilenerek boyanmistir (Resim
4-87, 4-90) . Koridorlar haricinde odalar igerisinde yer alan muhdes ahsap ve PVC
doseme kaplamalar1 da sokiilmiistir (Resim 4-85, 4-87). Ayrica bina genelinde
aydinlatma, elektrik ve data hatlar1 siva istii kanallardan gegirilerek tamamen
yenilenmistir (Resim 4-85, 4-88). Pis su ve temiz su tesisatlar1 ile kalorifer tesisat
borularinin da tamami yenilenmis ancak kalorifer petekleri ve kazan yenilenememistir.
Thale sirasinda éngoriilemeyen bu imalatlarin yapilmasinin sézlesme bedeli ve buna ek
olarak %350 is artis1 ile tamamlanamamasi {izerine 11 Milli Egitim Miidiirliigii ile il Ozel

Idaresi yetkililerince bodrum kat ve zemin kat ihale kapsamindan ¢ikarilmistir

11 Ozel Idaresi'nce yapilan onarim sonrasma dair plansal durum analizleri yapilmustir
( Ek-D, Ek-E, Ek-F ). Bu analizler dogrultusunda yap1 genelinde koridorlardaki muhdes
bolme duvarlarin kaldirildigi, ana koridor {izerinde bazi odalara dogrudan agilan girisler
algipanla kapatilmig, bazi bilyiikk odalarda da bolme duvar imalati yapilmistir. Plansal
anlamda en ciddi miidahale yan yana odalarin bdlme duvarlarinin kaldirilip 1slak
hacimlerin genisletilmesidir. Islak hacimler disinda plansal 6zgiinliigiin korundugu
sOylenebilir.

Yap1 malzemeleri anlaminda bina genelinde muhdes ahsap laminant ve PVC kaplamalar
sokiilerek altinda 6zgiin karo mozaik kaplamalar ortaya ¢ikarilmistir. Ayrica 6zgiin ahsap
kap1 ve kasalar laminant kap1 ve DKP sac kap1 kasasiyla degistirilmistir. Eksik olan ve su
alan bakir cat1 kaplamasi sokiilerek 6zgiin detayina uygun kostekli bakir ¢ati kaplamasi

yapilmistir ( Resim 4-92,93,94,95,96,97) ( Tablo 4-3) .
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Tablo 4-3 Sultanahmet Adalet Sarayr Onarim Sonrasi Durum Analizi

Yapi Elemam Malzeme Ozgiinliik Korunma Durumu
cinsi Durumu
Cat1 Kaplamasi Bakir Yeni Tim Bakir Cati Kaplamalari
Yenilenmistir.
Désemeler Koridor Karo Mozaik | Ozgiin Iyi
Odalar Karo Mozaik | Ozgiin Iyi
Kapi Kap1 Kanadi Ahsap Yeni Lamine Levha Kaplamali Kap1
Dogramalar: Kanadi
Kap1 Kasasi DKP Sac Yeni
Pencere Koridor Demir Ozgiin Kétii ( alt kisimlarda yogun
Dogramalari korozyon ve parga kaybr)
Odalar Ahsap Ozgiin Koétii ( Denizlik kisimlarinda
¢lirime, zamanla deformasyon
ve bozulma)
Islak Hacim Seramik Yeni
Merdivenler | Kaplamalart Mermer Ozgiin Iyi
Korkuluklar1 | Demir Ozgiin Iyi
Kiipesteleri Ahsap Yeni
Sivalar Cimento Ozgiin Mevcut sivalar iizerine saten
alg1 kaplanarak boya
yapilmigtir.
Is1 Tesisat1 Radyatorler Demir Ozgiin Uzun siire tesisatta bekleyen su
Dokiim korozyonu hizlandirdigindan
kullanilamayacak durumda.
Borular Demir Yeni Il Ozel Iidaresi déneminde
yenilenmis.
Kazan Dogalgaz Sonraki Odenek yetersizliginden kazan
Donem degistirilememis
Elektrik Aydimlatma Kablo, Yeni Il Ozel idaresi doéneminde
Tesisat1 Armatiir yenilenmis.
Data-UPS Kablo Yeni Il Ozel Iidaresi déneminde
yenilenmis.
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. . . il Resim 4-82 Odalarda Kaba Badana
Resim 4-81 Islak Hacimlerde Seramik Sokimi Raspiiss ve Kapt Sokiimleri Sonrast

sonrast (Ihale Dosyasi, 2013) (ihale Dosyast, 2013)

Resim 4-83 Islak Hacimlerde il Ozel idaresi Resim 4-84 Koridorlarda il Ozel idaresi
Tarafindan Yapilan Onarim Sonras1 (fhale Tarafindan Yapilan Boya, Kap1 Onarimi
Dosyast, 2013) ve Mozaik Silim imalatlari (Thale Dosyast,
2013)
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Resim 4-85 Boya ve Elektrik Tesisati Imalatlari Resim 4-86 Dkp Sac Kap1 Kasasi ve
(ihale Dosyast, 2013) Lamine Kaplama Ahsap Kap1 Kanadi
(fhale Dosyast, 2013)

Resim 4-87 Pencerelerde Kismi Onarim ve Boya  Resim 4-88 Koridorlarda Boya ve Ozgiin

Imalatlar1 (ihale Dosyasi, 2013) Karo Mozaik Silimi (fhale Dosyast,
2013)
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Resim 4-91 Ozgiin Merdiven Kaplamalar1 ve Korkuluklar1 (Ihale Dosyasi, 2013)
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Resim 4-92 Sokiim Oncesi Cati ( Bakir Resim 4-93 Sokiim Sonras1 korozyona

Kaplamanin bir kismi zamanla yok ugrayan demirler ve beton sagagin durumu

oldugundan benzer renkte yapilan kaplama) (ihale Dosyasi, 2013)

Resim 4-94 Cat1 S6kiimii Sonrasi ortaya ¢ikan  Resim 4-95 Bakir Cat1 Altina Su Yalitim
betonarme déseme (ihale Dosyast, 2013) (ihale Dosyast, 2013)

Resim 4-96 Yeniden yapilan Kostekli Bakir Cati Kaplamasi (fhale Dosyasi, 2013)
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Resim 4-97 Adalet Saray1 Onarim Sonrasi Genel Gortiniim ( Aysen KAYA)

Sultanahmet Adalet Sarayi il Milli Egitim Miidiirliigii Kullanim1 Sonrasi

Giincel Durum Analizi

Sultanahmet Adalet Saray: adliyenin tasinmasindan sonra 10.08.2016 tarih ve 5011 sayili
Istanbul IV. Numarali KVKBKM’§ii yazisindan anlasilacagi iizere Islam Eserleri
Miizesi, 11 Milli Egitim Miidiirliigii ve 6zel bir firma tarafindan kullanilmak istenmistir

(Ek O). Ancak giiniimiizde il Milli Egitim Miidiirliigii Binas1 olarak kullaniimaktadir.

i1 Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan kullanilan Sultanahmet Adalet Saray1’nda Koruma
Kurulu tarafindan hazirlanan 02.08.2016 tarih ve 878 sayili raporda kurul arsivinde
herhangi bir proje olmadig1 belirtilmektedir. Buna ek olarak Il Milli Egitim Miidiirliigii
tarafindan kullanilan makam katinda koridor giris kapist ve tavanda elektrik tesisatiyla
beraber yeni tavan kaplamasi yapildiginin goriildiigii belirtilmektedir (Resim 4-98, 4-99).
Ayrica raporda 6zgiin oda kapilar1 ve bina genelinde koridor kapilarinin degistirildiginin

tespit edildigi yer almaktadir (Ek O)

133



g rpopees B O/ P R

wAERET RN T

Resim 4-98 11 Milli Egitim Miidiirliigii Tarafindan Resim 4-99 Degisen Koridor Kapilari
Makam Kat1 Degisen imalat Fotograflari (KVKBK Arsiv)
(KVKBK Arsiv)

Resim 4-100 Adalet Saray1 Giris (Google.maps, 2015)
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Resim 4-101 Adalet Saray1 Giris (Abdullah Tagkiran,2018)

11 Milli Egitim Miidiirliigiince plansal anlamda en biiyiik degisiklik koridorlarda metal
striiktiirle kantin,danigma vb. islevler i¢in boliimler olusturulmasidir. Ayrica bazi odalarin

ara bolme duvarlarinda da degisiklikler yapilmustir (Ek G, 1, I).

Yap1 genelinde odalara laminant parke kaplamasi yapilmistir.Islak hacimlerin tavan ve
doseme imalatlarinin tekrar yenilendigi goriilmistiir. Ayrica 6zgiin demir dokiim
kalorifer petekleri sokiilerek yerine alliminyum panel radyatorlerin takildigi, kazanin da
yenilendigi anlasilmaktadir. Yap1 genelinde ahsap ve demir dogramalarin tamami
yenilenmistir. Ahsap dogramalar maun cinsi ¢ift cam dogramalarla, demir dogramalar ise
1s1 yalitimli ¢ift camli aliiminyum dogramalarla degistirilmistir ( Resim 4-101) . Ayrica
cephe tasariminin bir parcast olan striiktliriin acgik, dolgu duvarlarin koyu renk olan
boyalar1 zit sekilde tasiyicilarin koyu dolgu duvarlarin agik boyanmasi seklinde
degistirilmistir (Resim 4-100, 4-101). 1l Milli Egitim Miidiirliigiince yapilan degisiklikler
plansal 6zgiinliigi ciddi sekilde bozmasa da son 6zgiin malzemeler de kaybedilmistir (

Tablo 4-4).
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Tablo 4-4 11 Milli Egitim Miidiirliigi Onarim Sonrasi
Ozgiinliik Durum Analizi

Yapi Elemam Malzeme Ozgiinliik Korunma Durumu

cinsi Durumu

Cat1 Kaplamasi Bakir Yeni Imalat Yapilmamis

Désemeler Koridor Karo Mozaik | Ozgiin Iyi. Silim Yapilmus.

Odalar Karo Mozaik | Muhdes/Yeni | Karo Mozaik Ustii Ahsap
Ustii  Ahsap Laminat Parke Kaplamasi
Kaplama Yapilmig

Kap: Kap1 Kanad1 Ahsap Yeni Yeni Imalat Yapilmamis

Dogramalan Kap1 Kasasi DKP Sac Yeni Yeni Imalat Yapilmamis

Pencere Koridor Aliminyum | Yeni Is1 yalitimli Aliiminyum

Dogramalari dograma yapilmis.

Odalar Ahsap Yeni Is1 yalitimli Ahgap (Maun)
dograma imalat1 yapilmais.

Islak Hacim Seramik Yeni i1 Ozel Idaresince yapilanlar
sokiilerek yenilenmis.

Merdivenler Kaplamalar1 Mermer Ozgiin Iyi

Korkuluklart Demir Ozgiin Iyi
Kiipesteleri Ahsap Yeni I Ozel Idaresince yapilan
kiipesteler boyanmis.

Sivalar Cimento Ozgiin Il Ozel Idaresince 6zgiin
stvalar iizerine yapilan saten
al¢1 kaplama duvarlar yeniden
boyanmustir.

Is1 Tesisat1 Radyatorler Aliminyum | Yeni Ozgiin Demir Dokiim
radyatorler sokiilerek
yenilenmis.

Borular Demir Yeni Il Ozel Idaresi doneminde
yenilenmis.

Kazan Dogalgaz Yeni Eski kazan sokiilerek yerine
yenisi takilmais.

Elektrik Tesisat1 | Aydinlatma Kablo Yeni Il Ozel Idaresi doéneminde

Armatiir yenilenmis.
Data-UPS Kablo Yeni Il Ozel Idaresi déneminde
eklenmis.
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Sultanahmet Adalet Sarayi, adliyenin Caglayan’a tasinmasi sonrasinda bos kaldigi
donem, Il Ozel idaresi onarimi sonrasi dénemi ve Il Milli Egitim Miidiirliigii'nce

kullanildigr donem olmak tizere ii¢ donem boyunca ¢esitli degisikliklere ugramistir.

Ek A, B, C, D, E, F, G, I, I plan analizleri degerlendirildiginde son durumda plansal
olarak kanatlardaki odalarin bazi bélme duvarlarinin kaldirildigi, bazi odalara bolme
duvar eklendigi, ana koridorda ise yan koridor agizlarinda depo, kantin vb islevler i¢in
hafif boliiciilerle yeni mekanlar olusturuldugu anlasilmaktadir. I¢ mekanda odalardaki
bolme duvarlarin degisiminden ¢ok koridorlarda yapilan eklemeler plan semasinin
algilanigini bozmaktadir. Buna ragmen bir “omurgaya takili” (Bozdogan, et al., 1987, p.
76) prizmalardan olusan plan semasi biyiik Olgiide 6zglnligiinii korumaktadir
(Tablo 4-5). Ozgiin yapt malzemeleri biiyiik olgiide degistirildigi i¢in malzeme

Ozglnliigiiniin korunamadig goriilmektedir.

Dis cephede en onemli degisiklik pencere ve kapi dogramalarinin degistirilmesidir.
Ahsap ve alliminyum olarak degistirilen dogramalarin dis 6lgiilerinin genel anlamda
korundugu soylenebilir. Dis cephede yeni dogramalarin az da olsa artan kesitlerinin
yarattigi kisith degisiklik ve zemin katta kuranglezlerin {izerine yerlestirilen klima
tiniteleri disinda biiyiik bir degisiklik gézlemlenmemistir. Hala dis cephede tasiyici sistem
kolayca okunabilmektedir. Yalnizca ilk donemde tasiyicilarin agik, dolgu duvarlarin ise
koyu renk boyanmasinin yaratt181 etki il Milli Egitim Miidiirliigii zamaninda tasiyicilarin
koyu, dolgu duvarlarin agik boyanmasi seklinde degistirilmistir ( Resim 4-68, 4-100, 4-
101). Sultanahmet Adalet Saray1r ge¢irdigi degisimler sonucunda 0zgilin yapi
malzemelerini biiyiikk Ol¢iide yitirmistir. Modern Mimari Miras agisindan renklerin
etkisinin 6nemi g6z 6niine alindiginda siiphesiz bu degisiklik 6zgiinliik degeri agisindan
kayip yaratsa da genel olarak dis cephenin 6zgiinliiglinii korundugu séylenebilir ( Tablo

4-5).
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4.2.2. Simge Degeri Acisindan Degerlendirilmesi

Sultanahmet Adalet Saray1 4.1.1. boliimiinde anlatilan yarisma siiregleri incelendiginde
ve 4.2.1. “Tasarimda Ozgiinliik” béliimiinde de deginildigi {izere mimari iislup acisindan
gecis yapisi olarak tanimlanmaktadir. Omay Polat, Sultanahmet Adalet Saray1 i¢in "...
mimarlik tarih yaziminda Cumhuriyet donemi mimarisinde bir kirilma noktas1 olarak
degerlendirilmistir...” (Omay Polat, 2008, p. 64) ifadesini kullanmaktadir. Tiirkiye’de 2.
Ulusal Mimari’den Uluslararas1 Mimari’ye gecis yapisi olmasi nedeniyle simge degeri

tagimaktadir.

4.2.3. Ani Degeri Acisindan Degerlendirilmesi

Sultanahmet Adalet Sarayi, projesinin yarisma sonucu elde edilmesi ve Ulusal
Mimari’den Uluslararast Mimari’ye gegisi sembolize etmesi agisindan olumlu bir “an
degeri” tasimaktadir. Ayrica son donemde hem yogun kentlesme baskisindan hem de
ideolojik sebeplerle yok olmasina izin verilen Cumhuriyet Dénemi Mimarisi ’ne ait bir

kamu yapist olmasi agisindan da olumlu bir “an1 degeri” tagimaktadir.

Sultanahmet Adalet Sarayi, 4.1.1. b6liimde anlatilan arsa se¢imi siirecinden baglayarak
Damat ibrahim Pasa Sarayr’nin yikilmasina kadar birgok tartismanin konusu olmustur.
“Arkeolojik Park” olarak tanimlanan bir alanda baslayan kazi ¢caligsmalari sirasinda ¢ikan
eserler ve bu eserlere ragmen ingaatin devam edip etmemesi, Ibrahim Pasa Saray1’nin bir
boliimiiniin yikilmasi ve ¢ok yiiklii bir programi olan bu kamu yapisinin kentin en 6nemli
meydanina yapilmast koruma cevrelerinde uzun siiren tartismalar yaratmistir. Koruma
pratii acisindan degerlendirildiginde Bizans uzmanlarmin basimi cektigi grup Fetih
oncesi eserleri korumak icin fetih sonrasi eserlerin tahrip edilmesinde sakinca
gormemislerdir. Tirk uzman ve yetkililerin ise Fetih sonrasi eserleri Oonemli ve
korunmaya deger, Fetih oncesi eserlerin ise gdzden ¢ikarilabilir gérdiigli anlagilmaktadir.
Ayn1 donemde giindeme gelen Adalet Saray1 projesiyle fetih sonrasi yapilan en gorkemli
sivil mimari eserlerden biri olan Damat Ibrahim Pasa saraymin bilyiik boliimii
yiktirilmistir. Yikim sonrasi yapilan kaziyla fetih oncesi eserler ortaya ¢ikarilmis, ortaya

cikarilan kalintilar tizerine ( Resim 4-43), kalintilarin bir kismi kaldirilip geri kalan
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kalintilarin tahrip edilmesi de goze alinarak yeni Adliye Sarayi insa edilmistir. Anlasilan
o dur ki Adalet Sarayi'n1 insa ettirenler icin Cumhuriyetin yeni ortaya ¢ikaracagi eserin
onemi kendinden dncekilerini gélgede birakmistir. Bu tartismalar Tiirkiye’deki koruma
tarithi agisindan Onemlidir; tarihi alanlarda yapilasma konusundaki yaklasimlari
etkilemistir. Arsa se¢imi ve insa siireci olumsuz da olsa koruma pratigi agisindan negatif

de olsa dnemli bir “an1 degeri” yaratmistir.

4.2.4. Ekonomik Deger Acisindan Degerlendirilmesi

Sultanahmet Adalet Saray1 Temmuz 2012 yilinda Adliye’nin Caglayan Adalet Sarayi’na
tasinmasindan sonra Il Milli Egitim Miidiirliigii Hizmet Binas1 olarak halen kamu adina
kullanilmaktadir. Bu nedenle ekonomik olarak kullanim degeri tasimaya devam

etmektedir.

4.2.5. lislevsel Deger Acisindan Degerlendirilmesi

Modern Mimari Mirasin korunacak degerlerinin smiflandirmasinda Nimet Ozgoniil
islevsel degerle ekonomik degeri beraber degerlendirir. Ebru Omay Polat ise iki degeri
ayr1 ayr1 ele alir. Adalet Bakanligi tarafindan adalet sarayir olarak kullanilan Eski
Dariilfiinun binasinin yanmasi sonrast agilan proje yarigmasiyla Sedat Hakki Eldem
&Emin Onat tarafindan Adliye fonksiyonuyla tasarlanip insa edilen Istanbul Adalet
Sarayr (Sultanahmet Adliyesi) 2012 yilina kadar 6zgiin islevini devam ettirmistir.
Gegirdigi onarrmin ardindan plansal anlamda biiyiik degisiklige ugramadan Il Milli
Egitim Miidiirliigii Binasi olarak yeniden islevlendirilerek kullanilmaktadir. Ozgiin
“adliye” islevini yitirmis olmasina ragmen yonetim binasi olarak kamusal islevle

kullanim degerini slirdiirmektedir

4.2.6. Teknik Deger Acisindan Degerlendirilmesi

Sultanahmet Adalet Saray1 betonarme gerceve sistem ile insa edilmistir. 3. bdliimde
Tiirkiye’de betonarme ¢ergeve sistemin 1940 yillardan sonra yaygin olarak kullanilmaya
baslandig1 anlatilmaktadir. Bu tarihten 6nceki betonarme yapilar herhangi bir deprem
yonetmeligine gore degerlendirilmeden insa edilmistir. 1940 yilindan sonra sistemin

yayginlagsmasiyla yoOnetmelik ihtiyact dogmus ve cesitli yOnetmelikler yiiriirlige

139



girmistir. Sultanahmet Adalet Sarayr 1949 yilinda insa edilirken 1949 yil1 Tiirkiye Yer
Sarsintist Bolgeleri Yapr Yonetmeligi’ne uygun olarak insa edilmis olmalidir. Kamu
eliyle yapilmis, yeni yeni yayginlasan bir yapim sisteminin ve insa tekniklerinin 6rnegi

olmasi agisindan “teknik deger” tasimaktadir.

4.2.7. Enderlik Degeri Ac¢isindan Degerlendirilmesi

Tirkiye’de 1930-2010 yillar1 arasinda agilan toplam 671 adet yarisma igerisinde sadece
3 adet adalet saray1 projesi elde edilmistir. 1945 yilinda Istanbul Adalet Saray1 ve Adana
Adalet Sarayi, 1990 yilinda ise Bakirkdy Adalet Binalar1 proje yarismalar1 yapilmistir.
Istanbul Adalet Saray1 projesi 80 yillik dénemde yarisma ile elde edilen ii¢ adalet yapist
projesinden biridir. Tasarim 6zelligi olarak Rasyonalist 6zellikteki 2 yarisma projesinden
biridir (Gencal, 2011). Emin Onat ve Sedat Hakki Eldem’in de tasarladiklari tek adliye

yapisi olmasi 6zelligi “enderlik degeri” igerisinde tanimlanabilecek 6zelliklerdir.

4.3. Sultanahmet Adliyesinin Tescil Durumunun Degerlendirilmesi ve Onerisi

Sultanahmet Adalet Saray1 Plan Durumu:

Istanbul IV Numaral Kiiltir ve Tabiat Varliklari1 Koruma Bélge Kurulu’nun
11.08.2011 tarih ve 4728 sayili karariyla diizeltmeleriyle uygun bulunan ve 30.12.2011
tarihinde uygulamaya giren 1/5000 6lgekli Koruma Amaglt Nazim Imar Plani'nda 101
ada 3, 14, 48, 64 parsel ve 232 ada 1, 3, 13, 15, 16, 17, 18, 19, 20 ve 21 parsellerde yer
alan Eski Sultanahmet Adliye Sarayr yeni kullanimi “Turizm ve Kiiltiir Alanlar1”
lejantiyla tanimlanmistir (EK M-1). Ancak TMMOB Mimarlar Odas1 vekilince agilan
dava neticesinde Turizm + Kiiltiir islevinin iceriginde konaklama islevi barindirmasi ve
bu durumun bolgenin “donati dengesini” degistirecegi ve yapilasma yogunlugunu
artirarak bolgeyi olumsuz etkileyecegi gerekgesiyle s6z konusu islev iptal edilmistir (EkK

M-2).
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Resim 4-102 Adalet Sarayi'nin Bosaltilmasindan Sonra Kiiltiirel Amagh Kullanima
Ayrilacaginin Belirtildigi Halihazir Harita ( Istanbul IV Numarali KVKBK Arsivi)

Sultanahmet Adalet Sarayr alani IV Numarali Kiltir Varliklarmi Koruma Bolge
Kurulu'nun 25.07.2012 tarih ve 788 sayili karariyla uygun bulunan ve 04.10.2012
tarihinde yiiriirliige giren 1/1000 &lgekli Fatih Ilgesi (Tarihi Yarimada) Koruma Amagch
Uygulama Imar Planinda Diinya Kiiltiirel] Miras Alam smirlari igerisinde 1. Derecede
koruma boélgesinde kalmaktadir (EK M-2) . S6z konusu Mer’i planda 101 ada 3, 14, 48,
64 parsel ve 232 ada 1, 3, 13, 15, 16, 17, 18, 19, 20 ve 21 parsellerde yer alan Eski
Sultanahmet Adliye Saray1 “mevcut bina kontiir ve gabarisi korunacaktir” (Ek M-2)
notu ile “ Turizm +Kiiltlir Alanlar1” kullanimiyla tantmlanmistir. Ayrica yine ayni planda
101 ada 48 parsel, “Korunmasi Gerekli Tescilli Arkeolojik/Tarihi Sanat Degeri Olan
Yer Alti-Yer Ustii Yap1 ve Kalintilar1” kullanimiyla tanimlanmistir (Ek M-2) .
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Plan 4-12 1/1000 Mer’i imar Plam (iBB GIS, 2019)

Istanbul IV Numarali KVKBKM  niin 18.09.2017 tarih ve 2438 sayili uzman raporunda
08.09.2017 tarihinde yerinde yapilan incelemeler sonucunda asagidaki tespitler

yapilmistir:

...2’si yerin altinda ,toplam 6 kattan olugan Eski Sultanahmet Adliye Saraymin dosyasinda
tahsisine yonelik herhangi bir belge olmamasina ragmen Milli Egitim Miidirliigii Binasi
olarak kullanildigt...... Betonarme karkas yapim ile insa edilmis yapimin goriiniis itibari ile
ciddi bir yapisal sorunu tespit edilmemekle beraber genis sagaklarmm ucunda ve kolon
koselerinde korozyon nedeniyle siva paylari patlatmistir. Yapinin iginde ve diginda herhangi
bir bezeme unsuru bulunmayip, sade c¢izgilerle modernizm ve geleneksel Tiirk Konut
mimarisini bagdastirmaya yonelik bir iislup hakimdir. Yapinin igerisinde boliicti duvarlarda
ve  kapi-pencere  dogramalarinda  yenilemeler yapilarak mevcut  kullanima

uyarlanmugtir....(Ek M-3).

S6z konusu raporun “degerlendirme ve sonug” kismindaki tescil talebinde su ifadeler yer

almaktadir:

...101 ada 3, 14, 48, 64; 232 ada 1, 3, 13, 15, 16, 17, 18, 19, 20 ve 21 parsellerde yer alan

2’si yerin altinda, 6 kattan olusmus Eski Sultanahmet Adalet Saraymin 2863 sayili Yasa’nin
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6. Maddesi’'nde belirtilen nitelikleri tasidig1 tespit edildiginden ayni Yasa’nin 7. Maddesi
cergevesinde korunmasi gerekli kiiltiir varlig1 olarak tescil edilmesine, koruma grubunun II

olarak belirlenmesine...(EK M-4).

Ancak Istanbul IV. Numarali KVKBKM niin 20.09.2017 tarih ve 5852 sayili kararinda
“...101 ada 3, 14, 48, 64; 232 ada 1, 3, 13, 15, 16, 17, 18, 19, 20 ve 21 parsellerde kalan
Eski Sultanahmet Adliye Binasi’nin bulundugu tarihi ve arkeolojik ¢evre ozellikleri
bakimindan 2863 sayili Yasa’nin 6. Maddesi’nde belirtilen nitelikleri tasimadigi tespit
edildiginden, tescil edilmesinin uygun olmadigina karar verildi...” ifadesiyle yapiya ait
tescil talebi reddedilmistir (EK N). Oysa Istanbul IV Numarali KVBKM niin 02.08.2016
tarih ve 878 sayili raporunda 6nemli donem mimarlarina ait olma ve mimari iisluba dair
doénem tanimlamasiyla yapinin 6nemine yonelik kriterlere dikkat ¢ekilerek tescillenmesi
gerektigi belirtildigi ifadeler dikkat ¢ekicidir:

...101 ada 3, 14, 48, 64; 232 ada 1, 3, 13, 15, 16, 17, 18, 19, 20 ve 21 parsellerde yer alan eski Sultanahmet
Adliye Saray1; korunmasi gerekli kiiltiir varligi parselleri lizerinde yer almakta olup, s6z konusu taginmazin
tescil kaydi bulunamamaktadir ve bina igerisinde gergeklestirilen fiziki miidahalelerin kiiltiir varliklariyla
etkilesimi bulunamamaktadir. Ancak yapilan arsiv ve kaynak arastirmasinda; Istanbul Adalet Saray:
(Sultanahmet Adliyesi), Sultanahmet Meydani’nda, Ibrahim Pasa Saray1’nin arkasinda yer alan eski adliye
binasinin, II. Ulusal Mimarlik Dénemi eserlerinden oldugu ve 1949 yilinda Tiirk Mimarisinde dénem,in
one ¢ikan donem mimarlarindan Sedat Hakki ELDEM ve Ord.Prof.Dr. Emin ONAT tarafindan
projelendirilen, 1951 yilinda insa edilen ve 1955 yilinda hizmete giren, 25 Temmuz 2012 yilina kadar
Istanbul Adliyesi olarak kullanilan tasinmazin 2863 sayih Kiiltiir Varliklarim Koruma Kanunu’nun 6.

Maddesindeki nitelikleri tasidig1 géz Oniine alinarak ile korunmasi gerekli kiiltlir varligi olarak tescil

edilmesi gerektigi,..(Ek O)

Istanbul IV. Numarali KVKBKM niin 20.09.2017 tarih ve 5852 sayili karariyla tescil

talebi reddedilirken bu raporun dikkate alinmadig1 anlagilmaktadir.

Tescil talebinin ekinde yer alan 2017 tarihli 6neri tescil fisinde (Resim 4-103) 02.08.2016
tarih ve 878 sayil1 kurul raporunda dikkat ¢ekilen dnemli mimarlara ait olma durumuna
yeteri kadar vurgu yapilmamistir. Ayrica s6z konusu rapordaki “II Ulusal Mimarlik
Donemi” tanimlamasina karsilik olarak tescil fisinde “sade cizgilerle modernizm ve
geleneksel Tiirk Konut Mimarisini bagdastirmaya yonelik bir isliip” tanimlamasi
kullanilarak yapinin mimari tislup 6zellikleri yiizeysel bir sekilde tanimlanmistir. Yapim
yonteminin “betonarme karkas yapim sistemi” oldugu belirtilse de erken orneklerinden

oldugu ve yapim sisteminin Modernist tavrin cepheye yansitilmasindaki 6nemi ve plansal
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Ozgunliigiine hi¢ deginilmemistir. Mevcut durumda yapimin plansal 6zglinligiine
deginilse de tescil i¢in dnemi vurgulanmamistir. Sonug¢ olarak yapinin tesciline dair
onemli degerlendirme kriterlerinin dogru tanimlanmamasinin tescillenmesini engelledigi

anlasilmaktadir.
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Resim 4-103 Adalet Saray1 4 No'lu Oneri Tescil Fisi (KVKBK Arsivi)

S6z konusu Koruma Kurulu oneri tescil fisinde Modern Mimari Miras olarak tecil
edilmesi gereken Sultanahmet Adalet Sarayi'nin korunmasi gerekli degerlerin dogru
tanimlanamamasindan kaynakli olarak tescile uygun goriilmedigi anlasilmaktadir. "3.2.

Sultanahmet Adalet Sarayi’nin Korunma Olgiitleri Agisindan Degerlendirilmesi"
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boliimiinde Sultanahmet Adalet Sarayi'nin sahip oldugu degerler tanimlanarak 2863 sayili
Kiiltiir Varliklarin1i Koruma Kanunu’nun 6. Maddesi ¢ergevesinde tescil edilebilmesi igin

Docomomo NIS formatinda 6neri tescil fisi (Resim 5-1) hazirlanmustir.
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5. DEGERLENDIRME VE SONUC

20. Yiizyll Mimari Mirasinin korunmasi konusunda tanimlama ve ydntemlerin
belirlenmesi, giincelligini koruyan bir tartisma ve g¢alisma konusudur. “Modern”
tanimindan kaynakli ge¢misi reddetme, degisim ve degisimin sonucu gegici olma
durumuyla, korumanin dogasinda bulunan muhafazakarlik ve gegmisi koruma egilimleri
arasindaki dogal ¢eligkinin yarattigi tanimlama zorluklari halen iistesinden gelinmeye
calisilan en temel problemdir. Ulkelerin teknolojik ve sosyal gelisimleri, yerel 6zellikleri
ve ortak belleklerinden gelen farkliliklar tanimlama tlizerindeki ¢alismalarin siirekliligini
saglayan diger 6nemli faktorlerdir. Koruma ¢evrelerince i¢cinde bulundugumuz dénemin
giindemi halen uluslararas1 ve yerel cesitliliklerin belirlenerek tanimlanmasi, bu
dogrultuda koruma degerlerinin ve yaklasimlariin belirlenmesidir. UNESCO semsiyesi
altinda bulunan WHC, MAP20 ve ISC20C, Docomomo gibi uluslararas1 orgiitler ile bu
orgiitlerin yerel agilimlari koruma mevzuati ve koruma yontemleri konusunda farkli
alanlarda ¢alisan uzmanlar1 bir araya getirerek teknik ve uygulama tecriibelerinin paylasip

gelistirilmesi konusunda ¢esitli diizeylerde ¢alismalar stirdiirmektedirler.

Teknolojinin gelismesiyle betonarme, ¢elik, kompozit vb. yapt malzemeleri ve yapim
yontemleri yayginlagmistir. 20. ylizyilin baginda yayginlagsan betonarme yapim yontemi
tilkemizde 1900°1i yillarda kullanilmaya baglanmistir. Osmanli déneminde Mesadet Han
(1902), Sen Antuan Kilisesi ve Manastir1 (1910-1911), Capa Ogretmen Okulu (1911) ve
Dérdiincii Vakif Han (1911-1926) gibi yapilarda betonarmenin kullanilmaya baslandigi
bilinmektedir. Osmanli Devletinin yikilip Cumbhuriyet’in kuruldugu ilk yillarda
Kemalettin Bey’in denetiminde tiim ekonomik zorluklara ragmen betonarme yapi iiretimi
devam etmistir. Geng Cumhuriyetin kendi kamusal ¢evresini yaratma c¢abasi igerisinde
ortaya ¢ikan I. Ulusal Mimari Akimi, fonksiyonel egilimlerin ve giincel ihtiyaglarin
sekillendirdigi bir mimari anlayis1 olamamis, daha ¢ok Osmanli Dini mimarisini
cephelerde tekrarlayan bicimsel bir akim olarak kalmistir. Bu baglamda Cumhuriyetin

devrimci niteliklerini  karsilayamamasi gerekgesiyle donemin hakim uluslararasi

146



mimarisini ithal etmek {izere yabanci mimarlar iilkeye davet edilmistir. Holzmeister gibi
uluslararasi tislupta anitsal 6l¢ekli bircok kamu yapisi tasarlayan yabanci mimarlara karsi
Tirk mimarlar var olma ¢abasi ve rekabet etme isteklerinin de etkisiyle Osmanli-Selguklu
Ogeleri tasityan ve Tirk neoklasizmi olarak adlandirilabilecek anitsal yapilar yapmaya
baslamislardir. Bu akim Sedat Hakki Eldem’in Istanbul ve ¢evresinde, Emin Onat’in ise
Anadolu’da varnakiiler sivil konut mimarlig1 ¢ikarimlariyla sekillenen II. Ulusal Mimari
adinda tislupsal bir egilim yaratmigstir. I1.Ulusal Mimari Akimi, II. Diinya Savasi’nin
yarattig1 zorlu ekonomik kosullar1 da gerekge gostererek yerli malzeme ve formlarin
kullanilmasii 6neriyordu. Cumhuriyetin erken doénemlerinde II. Ulusal Mimari’nin
neoklasik iisliibunun ezici iistiinliigiine ragmen Seyfi Arkan’in iller Bankas1 Binas1 gibi
modernizme dair 6rnekler de ortaya ¢ikmaistir. II. Diinya Savagi’nin nasyonalist egilimleri
artirmasi, Geng Cumhuriyetin Batililasma ¢abalar1 ve yabanci mimarlarin da etkisiyle
yerli mimarlarin ¢abalarina ragmen II. Ulusal Mimari tislubu yerini Uluslararasi Mimari

Usluba birakmistir. Sultanahmet Adalet Saray bu gecisin simgesi olarak kabul edilmistir.

1933 yilinda ¢ikan yanginda Dariilfiinun Binasi ve etrafindaki konutlar tamamen
yanmistir. Yanginin agtig1 bolgede Henry Prost tarafindan Damat Ibrahim Pasa Saray1 ve
Tapu Kadastro binasi gibi fetih sonrasi eserlerin yikilarak Roma ve Bizans donemi
kalintilarini ortaya ¢ikarmayr amaglayan At Meydani ve Arkeolojik Park projesi ortaya
atilmig ancak uygulanamamustir. Dartilfinun Binasi'nin yanmasi sonucu ortaya g¢ikan
adalet sarayi1 ihtiyacini kargilamak itizere tomruk arsasini kullanmay1 6ngoéren bir proje
yarismasi diizenlenmistir. Prost'un projesinin uygulanmasina ugrasan Albert Gabriel’in
olasi etkisiyle yarigsmay1 kazanan Asim K&miirciioglu’nun projesinin Tomruk arsasinda
yapilmasindan vazgecilmistir. Asim Kdmiirciioglu’ndan Henry Prost’un vaziyet plani
esas alinarak eski cezaevi arsasinda ( mevcut Sultanahmet Adliyesi arsasi) yeni bir
tasarim yapilmasi istenmistir. Ancak Ibrahim Pasa Sarayi’nin ve Vedat Tek’e ait Tapu
Kadastro Binasi’nin tamamen yikilmasini 6ngéren tasarim tartigma yaratmistir. Koruma
otoritelerince yikima edilen itirazlar sonucu Damat Ibrahim Paga Saray1’nin bir kismimni
koruyan bir vaziyet plan1 tizerinde projelendirmeye devam edilmesine karar verilmistir.
Ancak Komiirctioglu'nun devam ettirdigi ¢calismalar sonlanamadan II. Proje yarigsmasi
eski cezaevi arsasinda yine Damat Ibrahim Pasa Sarayi’nin 4. Avlusunun yikilmasi
ongoriilerek ilan edilmistir. Yapilan proje yarigmasi sonucunda jiiri tarafindan Damat

Ibrahim Pasa Sarayi’na fazla atifta bulunan neoklasik projeler uygun bulunmamis ve
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uluslararasi islupta projeler yapilmasi talebiyle yarigmanin tekrarlanmasma karar
verilmigtir. III. Proje yarismasini kazanan Sedat Hakki Eldem & Emin Onat projesi II.

Ulusal Mimari’den Uluslararas1t Mimari’ye gecis yapisi olarak adlandirilmistir.

Arsa se¢im siireci goz Oniline alindiginda Tomruk arsast gibi uygun arsalar varken sirf
Uluslararas1 Bizans Arastirmalari Dernegi ve Bizansologlarin destekledigi Arkeolojik
Park projesi ve alandaki kalintilarin ortaya c¢ikarilmasi icin Damat ibrahim Pasa
Saray1’nin yiktirilmasi géz oniine alinarak Adalet Saray1’nin eski cezaevinde yaptirilmasi
karariin aldirildig1 anlagilmaktadir. Yarisma stiregleri degerlendirildiginde ise geng
Cumbhuriyetin kamusal alanda otoritesini sergileme araci olarak kullandigi mimarlikta,
batililasma ¢abalarinin etkisiyle II. Ulusal Mimari’den vazgegerek Uluslararas1 Uslubu

talep ettigi goriilmektedir.

Sultanahmet Adalet Sarayi ingasi i¢in baglayan kazi ¢alismalarinin ilk asamasinda Damat
Ibrahim Pasa Saray1’nmn 4. Avlusu tamamen yikilmistir. Kazi sonucunda Antiokhos ve
Lausos Saraylar ortaya ¢ikmistir. Kazidan ¢ikan eserler nedeniyle projenin revizyonu
giindeme gelmistir. Sedat Hakki Eldem tarafindan hazirlanan revize projede kalintilarin
tizerine zemin kat kaldirilarak insa edilemeyen bloklarla beraber bir jeodazik kubbe
onerildigi goriilmektedir. 1978 yilinda Koruma Kuruluna iletilen revize proje Istanbul’un
en onemli meydani ve arkeolojik alanlarindan birine bu kadar ytiklii programi olan bir
kamu binasinin yapilmas: konusundaki tartismalar1 alevlendirmistir. ilk proje
yarigmasinin ilan edildigi 1935 yilinda baslayan tartismalar, kazilarin basladigi 1952
yilinda alevlenmis, proje revizyonunun onaylandigi 1978 yilina kadar devam etmistir.
1955 yilinda kullanima agilan A Blok disindaki Bassavcilik ve biiylik mahkeme salonlari
bloklarnin insa edilememistir. Arsa se¢imi, yarigma siireci, hafriyat ve insa siireglerinin
her birinin yarattigi tartismalarin donemin fetih sonrasi eserlere onemseyen koruma
bakisini, fetih Oncesi eserleri de icine alacak sekilde degistirerek gelistirdigi yorumu
yapilabilir. Bu baglamda Sultanahmet Adalet Sarayi’nin 6nemli bir tartisma degeri

tasidig tespitini yapmak uygun olacaktir.

Ulkemizde 2000°li yillarda yayginlagsmaya baslayan Modern Mimari Miras’m korunmasi
konusu, 2863 Sayili1 Yasa uyarinca koruma kurullarinin yetkisindedir. Modern Mimari

Mirasin korunmasi s6z konusu oldugunda farkli koruma kurullar1 farkli yaklasimlar
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sergilemektedirler. Mevzuatta modern mimari miras olarak dogrudan bir tanimlama
bulunmamasi ve mevcut tanimlarin da net olmamasi bu kapsamdaki yapilarin tescilinde
sorunlar yaratmaktadir. Ayni kurul tarafindan fakli donemde hazirlanan raporlarda bile
farkli goriisler ortaya ¢ikabilmektedir. I. Ulusal Mimari ve Art Nouveau tarzindaki erken
betonarme yapilar, belki betonarme striiktiirleri cephelerinden algilanamadigr icin belki
de modern Oncesi iislup 6zelliklerini ¢agrigtirdiklar i¢in kiiltiir varligi olarak daha kolay
kabul edilebilmektedirler. Buna karsin -ne yazik ki- Sultanahmet Adalet Saray1 6rneginde
oldugu gibi yeterli tanimlama ve farkindalik saglanamadigi i¢in modern kiiltiir mirasi
yapilarin 6nemli bir kismu tescile uygun bulunmamakta, kentlesme baskisiyla yok
olmaktadir. Bu durum modern mimari miras yapilarin koruma Olgiitlerinin

belirlenmesinin ne denli 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir.

Sultanahmet Adalet Sarayi, adliye dénemi, il Ozel idaresi onarimi sonrasi ve 11 Milli
Egitim Midiirligii olarak kullanilmaya devam edildigi iic donem igerisinde cesitli
degisikliklere ugramistir. Polat’in  tanimladigt 7 koruma Olgiitii  acisindan
degerlendirildiginde; 1- 6zgiinliik degeri: malzeme 6zgilinliigiinii biiyiik 6l¢iide yitirmis
olmasma karsin plan ve cephe agisindan tasarimsal Ozgiinliigiinii korudugu
goriinmektedir. 2- Simge degeri: 1I. Ulusal Mimari’den Uluslararas: Usluba gegis yapist
olarak simge degeri tasimaktadir. 3- Ani degeri: arsa secim, yarisma, tasarim, kazi, insa
ve proje revizyonlar1 siireglerinin yarattigi tartismalar olumlu ve olumsuz ani degeri
yaratmistir. 4- Ekonomik deger: halen kullanimda olmasindan dolayr ekonomik deger
tasimaktadir. 5-Islevsel deger: adliye islevini yitirmis olmasina karsin kamusal kullanim
islevi devam etmektedir. 6- Teknik deger: yeni yeni yayginlasan betonarme yapim
sisteminin ve insa tekniklerinin 6rnegi olmasi agisindan “teknik deger” tasimaktadir. 7-
Enderlik Degeri: Cumhuriyet tarihi boyunca yarisma ile elde edilen 3 adliye sarayi
projesinden biri olmasi ve yapinin mimarlarinin tasarladiklari tek adliye yapisi olmasi

acisindan enderlik degeri tasir.

Tespit edilen bu degerler dogrultusunda Sultanahmet Adalet Sarayi'nin 2863 Sayili
Yasa’nin 6. Maddesi’ne gore tescil edilmesi gerekmektedir ve bu dogrultuda

DocomomoNIS formatinda 6neri tescil fisi hazirlanmuastir.
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Resim 5-1 DocomomoNIiS Fisi

DOCOMOMO_TURKiYE ULUSAL CALISMA GRUBU
YAPI/YERLESIM TANITIM FORMU

Yapinin/Yerlesimin Ozgiin Adi: Istanbul Adalet Saray:
Yapi/Yerlesimin Bugiinkii Adi: Istanbul Il Milli Egitim Miidirligt Binasi

Formu Hazirlayanin Adi, Soyadi, Kurumu:
Aysen KAYA (Kadir Has Universitesi, Lisansisti Egitim Fakultesi, Kultar Varliklarini
Koruma Ylksek Lisans Programi)

Formun Hazirlandig Tarih: Kasim, 2019

1. Yapinin/Yerlesimin Kimligi

6zgtin adi:fstanbul Adalet Sarayi

bugtinki ady: Istanbul [I Milli Egitim Midarligi Binasi

yerifadresi: Eski Adliye Binasi, Binbirdirek M, Eski Toptasi Cd. D:1, 34122 Fatih
tipiiglevi: KMS/PBS

yasal durumu (tescil) tescilsiz

diger bilgiler:

2. Yapinin/Yerlesimin Tarihcesi
6zgiin kullamm / program: Bina déneminde Istanbul'daki tek Adalet Sarayi olarak

tasarlanarak yapilmisgtir.

tamamlandig: tarihi: 05.09.1955

mimar(lar)/tasanmci(lar): Sedat Hakki Eldem/ Ord.Prof.Dr. Emin Onat
yiiklenici(ler): Omer Balaban

isveren: Adalet Bakanhigi

sahibi / bakimindan sorumiular: Maliye Hazinesi-Sultan Ahmet Vakfi

yapiyla ilgili diger kisiler: il Milli Egitim MidarlGgi'ne Tahsisli

bilinen degisiklikler (6zet): Plansal olarak kanatlardaki odalarin  bazi  bdlme

duvarlarinin  kaldinldigi, bazi  odalara bolme duvar
eklendigi, ana koridorda ise yan koridor agizlarinda depo,
kantin vb iglevler i¢in hafif boliciilerle yeni mekanlar
olusturuldugu anlasilmaktadir. I¢ mekinda odalardaki
bolme duvarlanin degisiminden ¢ok koridorlarda yapilan
cklemeler plan semasmin algilamgim bozmaktadir, g
cephede  en  onemli  defisiklik  pencere ve  kam
dogramalarinin  degistirilmesidir.  Ahsap(maun)  ve
aliminyum  olarak  degistirilen  dogramalarin  dig
dlgiilerinin -~ genel  anlamda  korundugu  sdylenebilir,
Yalmzea ilk donemde tasiyicilarm agik, dolgu duvarlarm
ise koyu renk boyanmasimin yarattign eti il Milli Egitim
Miidiirliigii zamaninda tasiyicilarin koyu. dolgu duvarlarin
acik boyanmasi seklinde degistirilmistir

bugdinki kullanimi: I Milli Egitim MidarlGga
buglink fiziksel durumu: Yap oOzginliigini biiyiik 6lglide korumaktadir, Gozle

goriilir yapisal bir hasart olmamasma ragmen 1949
deprem yonetmeligine gore yapilmig bir yapr olmasi

150




3. Yapinin/Yerlesimin Tanimi

yakin gevresinin niteligi:

yapinin ayrintily tanimi:

acisindan muhtemel gliclendirme gereksinimi
duymaktadir.

Damat [brahim Paga Sarayi, Hippodrom, Sultanahmet
Camii ve Ayasofya gibi son dercce Gnemli tarihi yapilarin
bulundugu At Meydani’nda yer almaktadir. Fatih Tlgesi
(Tarihi Yanmada) Koruma Amagh Uygulama imar
Plaminda Diinya Kiiltiirel Miras Alam simirlan igerisinde 1.
Derecede koruma balgesinde kalmaktadir

yapim sistemleri ve malzemeler: Sultanahmet Adalet Saray1 betonarme gergeve sistem ile

inga edilmigtir. Dolgu duvarlar tugladir. Dis cephe
dogramalari ahsap ve demir, ¢ati kaplamasi kostekli bakir
kaplamadir. Désemeler karo mozaik, duvarlar ¢imentolu
siva ve boyadir. Merdiven dosemeleri mermerdir.

4. Yapinin/Yerlegimin OnemI-Degerlendirme

Ozgiinlik:

Simge Degert:

Am Degeri:

Sultanahmet Adalet saray: tarihsel siire¢ igerisinde mimari
agidan birgok degisiklik yagamig olsa da ““sehrin en dnemli
meydan™ olma ozelligini ve Gzgiin - degerini koruyan
Sultanahmet Meydaninda yer almaktadir.

IT Ulusal Mimariden Uluslararast Mimariye gegis yapist
olarak nitelenen Istanbul Adalet Sarayr modemn hayatin
gereksinimlerini - kargilayan - Ozgin - bir  igley  igin
tasarlanmmigtir. Bir omurgaya cklenen prizmalardan olugan
Ozgilin bir plansal yemayla, “Rasyonalist Mimari”ye dzgii
sekilde fonksiyonu dhg cepheye yansitacak yapisal bir dile
sahiptir. Tiim bu sayilan ozellikleri Sultanahmet Adalet
Sarayr’nin tasariminin 6zgiin bir degere sahip oldugunu
gostermektedir.

Tirkiye’de 2. Ulusal Mimari’den Uluslararast Mimari’ye
gegis yapis1 olmas: nedeniyle simge degeri tasimaktadir.

Sultanahmet Adalet Sarayi, projesinin yarisma sonucu elde
edilmesi ve Ulusal Mimari’den Uluslararas1 Mimari'ye
gecisi sembolize etmesi agisindan olumlu bir “am degeri”
tasimaktadir.

Arkeolojik Park™ olarak tamimlanan bir alanda baslayan
kazi galismalan siwrasinda ¢ikan eserler (Antiokhos ve
Lasous Saraylari ile Euphemia Kilisesi) ve bu eserlere
ragmen ingaatin devam edip etmemesi. Ibrahim Pasa
Saray1'min bir bolimiintin yikilmasi ve ¢ok yiiklii bir
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programi olan bu kamu yapisinin kentin en Onemli
meydanmina yapilmast koruma c¢evrelerinde uzun siiren
tartismalar  yaratrmstir.  Adalet Sarayr arsa  secimi
sirccinden baglayarak Damat Ibrahim Pasa Sarayi’nin
yikilmasina kadar bircok tartismanin  konusu olmasi
olumsuz da olsa koruma pratigi agisindan énemli bir “ani
degeri” yaratmstir.

Ekonomik Deger : Sultanahmet Adalet Sarayt Temmuz 2012 yilinda
Adliye'nin Caglayan Adalet Sarayi'na taginmasindan sonra
il Milli Egitim Miidiirligi Hizmet Binasi olarak halen
kamu adma kullamlmaktadir. Bu nedenle ekonomik olarak
kullanim degeri tagimaya devam ctmektedir.

islevsel Deger: Ozgiin “adliye” islevini yitirmis olmasina ragmen kamu
yonetim binas1 olarak kullamlarak islevsel degerimi
stirdiirmektedir.

Teknik Deger: Kamu eliyle yapilmig, yeni yeni yaygmlasan bir yapim

sisteminin ve inga tekniklerinin Ornegi olmasi agisindan
“teknik deger” tagimaktadr.

Enderlik Degeri: Tiirkiye’de 1930-2010 yillar1 arasinda agilan toplam 671
adet yarigma igerisinde sadece 3 adet adalet sarayl
projesinden biridir ve Emin Onat ile Sedat Hakk: Eldem’mn
de tasarladiklar tek adliye yapisidir.

5. Yapi/Yerlesim ile ilgili Belgeler-Kaynakca
temel kaynaklar ve belgelerin listesi:

Aziz, Y. ve digerleri, 1949. istanbul Adalet Binasi Proje Miisabakas!. Arkitekt, Issue 7-10, pp. 179-
194.

Bardill, J., 2010. Konstantinopolis Hiooudromu'nun Mimarisi ve Arkeolojisi. B. Pitarakis, dii.
Hippodrom/ At Meydani istanbul'un Tarih Sahnesi . istanbul: Pera Mizesi Yayini, pp. 91-149.

Duyuran, R., 1953. istanbul Adalet Sarayi insaat Yerinde Yapilan Kazilar Hakkinda ikinci Rapor.
Istanbul Arkeoloji Miizeleri Yilhgi, XIX(6), pp. 21-27.

Ergiiler, M., 1996. Sedat Hakki Eldem Binalarinin Analizi. istanbul: Yildiz Teknik Universitesi Fen
Bilimleri Enstitlsi.

Komiirclioglu, A., ?. istanbul Adalet Sarayr Arsasi ile insaatinin ig Yiizi. Ankara: Arbas Matbaas.

Omay Polat, E. E., 2008. Tiirkiye'de Modern Mimarlik Mirasinin Korunmasi: Kuram ve Yéntem
Baglaminda Bir Degerlendirme (Bastimamis Doktora Tezi). istanbul: Yildiz Teknik Universitesi Fen
Bilimleri Enstitisi Mimarlik Anabilim Dali.

Oelsner, G. & Ruknettin, G. ,., 1947. istanbul Adalet Sarayi Proje Miisabakasi Jiiri Raporu. Arkitera,
1v(185-186), pp. 103-114.
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Salt, 2016. Sedad Hakki Eldem’i Anla(t)mak I: 1930-1950. [Cevrimigi]

Available at: https://artsandculture.google.com/exhibit/EALyhOkHgmNzKQ?hl=tr
[Erisildi: 21 01 2019].

Tanju, B., 2009. Sedad Hakki Eldem Notlari 3: Adalet Sarayi. %1 icindeSedad Hakks Eldem 1!
Retrospektif. istanbul:Osmanli Bankasi Arsiv ve Arastirma Merkezi, pp. 244-248.

yapiya iliskin gorsel malemenin listesi ve saglanabilen 6rnekler:

e

IBRERRERE

..... PR SV S

Yanigsmanin 1.'si Sedad Eldem/ Emin Onat Projesi Zemin Kat (Aziz, et al., 1949)
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Betonarme yapim teknigiyle insa edilen binalar iilkemizde 20. ylizyilin basindan itibaren
yayginlasmaya baslamiglardir. Buna ragmen 1933 yilindaki Erzincan depremine kadar
bir yonetmelik ihtiyac1 giindeme gelmemistir. Ik kez bu deprem sonrasinda ciddi bir
arayisa girilmis, bir¢ok iilkenin deprem yonetmelikleri arastirildiktan sonra 1940 yilinda
Italyan Zelzele Mintikalar1 Yonetmeliginin Tiirkceye cevrilmesine Kkarar verilmistir.
Ancak diinya ile birlikte yeni yeni kullanilan bu yapim teknigi hakkindaki miihendislik
hesaplar1 zamanla ve depremlerle birlikte edinilen tecriibelerle gelisebilmistir. Ulkemizde
1940 yilindan baglayarak giliniimiize kadar 13 adet deprem yonetmeligi yayinlanmaistir.
Ancak depreme dayanikli yapi tasarim ilkelerinin ilk defa 1998 yoOnetmeliginde
tanimlandig1 kabul edilir. Sultanahmet Adalet Sarayi'nin striiktiir sistemi tasarimi 1949
yili deprem yonetmeligine gore yapilmistir. Depreme gore yapi tasarimi ilkelerinin
yeterince bilinmedigi, beton ve demir gibi malzeme {iretim tekniklerinin yeni yeni
gelistigi bir ddnemde yapilmis olmasi, Istanbul'un 1. derece deprem bdlgesi olmasi ve
betonarme yapinin 60 yasin iizerinde olmasi gibi sebepler géz Oniine alindiginda

Sultanahmet Adalet Sarayi'nin yapisal gii¢lendirme ihtiyaci ¢ikacagi dngoriilmektedir.

Betonarme Modern Mimari Miras niteligindeki yapinin restorasyonunun yapilarak
korunmasi igin tez kapsaminda tanimlanan kismi yapisal miidahale, biitiinciil yapisal
miidahale ve rekonstriiksiyon ile koruma ydntemlerinin her birinin yapiya uygulanmasi

durumlar etiit edilmistir:

Kismi yapisal miidahale ile koruma onerisinde plansal isleyisi bozmayacak noktalara
( merdivenkovalari, ara bolme duvarlar vb.) betonarme perdeler eklenerek, i¢ kisimlarda
belli diisey ve yatay tasiyici elemanlar1 beton, CFRP kumas vb. malzemelerle mantolama
yapilarak yapinin deprem karsisinda istenilen performansa ulagsmasi saglanabilir. Biikres
Adalet Saray1 ve Fen-Edebiyat Fakiiltesi 6rneklerinde oldugu gibi cephesel ve plansal
olarak tasarim 0zgilinliigli bozulmadan yapiya eklenen betonarme perdeler ve belli
elemanlarin mantolanmasiyla yapi istenilen deprem performansina ulasir. Ayrica mevcut
tasiyici sistem elemanlarina sinirli miidahalede bulunulacagi i¢in déseme kaplamalar ve
stvalar gibi 6zgiin yap1 malzemelerinin korunmasi da saglanmis olacaktir. Kismi yapisal
miidahale ile koruma yoOntemiyle Sultanahmet Adalet Sarayi'min islevsel O6zgiinlikk
disinda- ki bu miidahaleden bagimsiz bir 6zgiinliik kaybi1 durumudur- tiim 6zgiinliik,

simge, an1, ekonomik, islevsel, teknik ve enderlik degerleri korunur (Bknz Tablo 5-1).
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TABLO 5-1 SULTANAHMET ADALET SARAYI’NIN
KISMi KORUMA YONTEMI iLE KORUNMASI ONERISi

No Koruma Degeri Korunma Durumu
1 Konumda Cevresel Kismi zemin alti miidahaleleri olacagi varsayildigindan Adalet
Ozgiinliik baglam Sarayi’nin temel kotu altinda bulunan eserlerin korunmaya devam s
etmesi saglanir. Boylece konumsal 6zgiinliik degerinde herhangi bir | £
kayip yasanmaz. g
X
Tasarimda Islevsellik + | Bodrum katta muhtemel kolon kesitleri bityiir. Ancak iist kotlarda i¢
Ozgiinlik mimari deger bolme duvarlarin yerine perde eklenmesi ve belli elemanlarin é
= giiglendirilmesiyle cephe ve plansal Ozgiinliigiin koruncag: | 3
i) dngoriilmektedir N
D
a
E Malzeme ve Timliik degeri Belli tasiyict elemanlara miidahale edilecegi igin Ozgin yapt |
g teknolojide elemanlarinin biiyiik kismi ve tablo 3.4’te tespit edilen dzgiin yap1 | 2
éﬂ Ozglinlikk malzemeleri korunacaktir. g
) X
Islevsel Islevsellik Adalet Saray1 fonksiyonunu yitiren yapt kamusal bir fonksiyona
Ozgiinlik sahip olsa da islevsel 6zgiinliigiinii devam ettiremeyecektir. N
IS
]
c
~
(=]
X
2 Mimara ait | Emin Tasiyic1 sisteme yapilacak kismi miidahaleler sayesinde ozgiin
deger Onat&Sedat tastyict elemanlarm kesitleri biyikk olciide degistirmeyecektir.
= Eldem Eklenecek yeni perdelerin de mevcut bolme duvarlarin bulundugu
S0 yerlerde ve merdivenkovalarinda eklenecegi ongdriiliirse yapinin | 5
2 Yarlsm_a Sonucu | 3 adet yarisma | {slup 6zelliklerinin korunacagini varsaymak miimkiin olacaktir. =
2 elde edilme diizenlenmistir 5
g Y
=
Hangi  Akima | Uluslararasi
Ait Usluba gegis
3- = Ulusal Mimari’den Uluslararast Mimari’ye gegisi sembolize etmesi olumlu ani1 degeri, koruma pratiginde
% yarattig1 tartismalar ise olumsuz an1 degeri tagir. 5
9 c
: :
£
2 X
4- Adalet Sarayi, yapisal miidahale sonrasinda kullanim 6mrii uzayacag: ve olasi biiyiik bir depremde dahi
E N ayakta kalacagi i¢in sahip oldugu ekonomik degeri devam edecektir. 5
=} )go %
s & 5
i ¥
5- Adalet Saray1 yapisal miidahale sonrasinda deprem agisindan yonetmeliklerde tanimlanan performans
3 5 degerine ulagacagi i¢in kamu kullanimi agisindan elverisli hale gelecek, boylece islevsel degeri korunacaktir. é
2P 5
Z A N
6- Tablo 3.4’te tespit edilen 6zgiin malzemelerin degistirilmesi sonucunda bazi yapisal elemanlarin tasidig
« teknik degeri ne yazik ki kaybetmistir. Ancak tasiyict sisteme yapilacak kismi miidahaleler cephelerdeki s
= )4;) narin kolonlari, nerviir kirisleri gibi yapinin 6zgiin tasiyicilarinin korunmasini saglayacaktir. Boylelikle =
< & | betonarmenin erken Srneklerinden olan Sultanahmet Adalet Sarayi’nin yapim teknolojisini gostermesi | &
= acisindan tagidig1 mevcut degerlerin korunmasini saglanacaktir. X
7- ~ Yarigsma ile elde edilen 3 adalet saray1 projesinden biri olmak ve Emin Onat ile Sedat Eldem’in birlikte ve |
‘£ 5 | ayn ayri olmak {izere tasarladiklar tek adliye yapisi olmak bakimimdan tasidigi enderlik degerinde kayip 2
5% | olmaz. 2
ca (=}
| X
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Biitiinciil yapisal miidahale ile koruma onerisinde gerekli deprem performansina
ulasabilmek i¢in mevcut tasiyici sistem elemanlarinin tamaminin beton, CFRP kumas vb.
malzemelerle mantolanmasi gerekecektir. Ayrica mevcut yapi elemanlarina gelecek
yiikleri azaltmak i¢in sisteme betonarme perdeler dahil edilecektir. S6z konusu biitiinsel
miidahalenin Sultanahmet Adalet Sarayi’na uygulanmasi durumunda sisteme eklenecek
betonarme perdeler merdivenkovalart ve ara bolme duvarlara eklenerek plansal akisi
bolmeden sisteme dahil edilebilir. Tasiyict sistem elemanlarinin  tamaminin
mantolanmasi durumunda her bir diisey elemanin minimum 7 ila 10 cm arasinda et
kalinliklar1 artacaktir. Bu da kolonlarin minimum 14-20 cm arasinda kalinlasmasi
demektir. Tastyict sistem elemanlarinin kalinlasmasi dis cepheye yansiyan tasiyici
sistemin narin etkisi, pencere diizeni, doluluk-bosluk oranlar1 gibi yapinin cephe tasarim
Ozelliklerini tamamen degistirecektir. Bu miidahale yonteminin Hotel Ermionio‘da
uygulanmasi mimari 0Ozelliklerin korunmasi agisindan sorun yaratmamis gibi
goziikmektedir. Ancak biitiinciil yapisal miidahale yonteminin Sultanahmet Adalet
Saray’'nda uygulanmasi, MSGSU Giizel Sanatlar ve Mimarlik Fakiiltesi Binasi'nda
oldugu gibi, yapinin dénemsel 6zelligi olan tasiyici sisteminin narin etkisini ortadan
kaldiracaktir. Bunun da yapimnmm mimari kimligini ciddi derecede bozacagi
distintilmektedir. Ayrica biitiin yatay ve diisey tasiyici sistem elemanlarina miidahale
edilecegi i¢in karo mozaik doseme kaplamalar1 ve sivalar gibi 6zgiin yap1 elemanlarinin

da kaybedilmesi s6z konusu olacaktir.

( Bknz Tablo 5-2).
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TABLO 5-2 SULTANAHMET ADALET SARAYI’NIN
BUTUNSEL KORUMA YONTEMI iLE KORUNMASI ONERISi

No Koruma Degeri Korunma Durumu
1 Konumda Cevresel baglam Zemin altma kapsamli miidahaleler yapilmasi gerekeceginden
Ozgiinliik Adalet Sarayi’nin temel kotu altinda bulunan eserlerin zarar s
gorme olasilig1 giindeme gelecektir. Ancak Euphemia Kilisesi 5
gibi temel iistii kottaki eserlere dogrudan bir etkisi olmayacagi | 5
icin konumsal 6zgiinliik degeri korunacaktir. N4
Tasarimda Islevsellik + | Yapiya ait tiim diigey tasiyici elemanlarla birlikte gerekli
Ozglinliik mimari deger durumlarda yatay tastyici elemanlarin da kalinliklar artacaktir.
Ayrica deprem yiikleri i¢in de tasiyict perdeler eklenmesi
gerekecektir. Biitiin diisey ve yatay tasiyici elemanlarin | N
kesitlerinin  degismesi, ana koridordaki narin nerviir g
5 kiriglerinin kesitleri ile pencere bosluklarinin boyutlarm | £
20 degistirecektir. Bu da dograma olgiilerini degistirerek cephe | 5
S algisi tamamen farklilastiracaktir. Tiim bu degisimler 6zellikle | X
g dis cephede yapildigi donemin narin betonarme tastyicilarinin
= etkisini ortadan kaldiracag: i¢in yapi tasarimindaki 6zgiinliik
< degerini biiyiik 6l¢iide kaybedecektir.
© Malzeme ve tumlik degeri Biitiin diisey tastyic1 elemanlara miidahale edilecegi igin |
teknolojide dosemelerde agilacak delikler, yatay ve diisey tastyicilardaki E
Ozglinliik siva sokiimleri, tablo 3.4’te tespit edilen 6zgiin karo mozaik | &
kaplama, 6zgiin sivalar gibi yapiya ait 0zgiin malzemelerin | 2
degismesini gerektirecektir. v
Islevsel 6zgiinlik | islevsellik Adalet Sarayr fonksiyonunu yitiren yap1 kamusal bir |
fonksiyona sahip olsa da islevsel ozgiinligiinii devam g
ettiremeyecektir. s
2
N
2 Mimara ait deger Emin Onat&Sedat | Kolon ve kirig kesitlerinin artisi ve eklenen betonarme
g Eldem perdelerin yarattif1 degisimler Szellikle dis cephede yapildigt |
o Yarisma Sonucu | 3 adet yarnigma | donemin betonarme tasiyicilarin narin etkisini ortadan | £
e elde edilme diizenlenmistir kaldiracag igin yap1 tasarimindaki 6zgiinlik degerini bilyiik §
%‘3 Hangi Akima Ait Uluslararast Olcide kaybedecegi igin yapmin islup ozelliklerinin s
@ Usluba gegis korunamayacaktir. Y
3- - Ulusal Mimari’den Uluslararas1 Mimari’ye gegisi sembolize etmesi olumlu ani de@eri, koruma pratiginde |
)E’n yarattig1 tartigmalar ise olumsuz ani degeri tasir. Doneme 6zgii mimari dil bozulacagindan ami degeri g
& korunamaz. §
= =
2 g
4- « Adalet Sarayi, yapisal miidahale sonrasinda kullanim 6mrii uzayacagi ve olas1 bilyiik bir depremde dahi -
€ g ayakta kalacagi igin sahip oldugu ekonomik degeri devam edecektir. 3
3 :
& ¢
5- Adalet Sarayr yapisal miidahale sonrasinda deprem agisindan yo6netmeliklerde tamimlanan performans |
el degerine ulasacagi i¢in kamu kullammi agisindan elverigli hale gelecek, bdylece islevsel degeri | 2
3% korunacaktir. 2
Y- o
<& v
6- Tablo 3.4’te tespit edilen 6zgiin malzemelerin degistirilmesi sonucunda bazi yapisal elemanlarin tagidigt N
« teknik degeri ne yazik ki kaybetmistir. Tasiyici sisteme yapilacak biitiinciil miidahale narin kolonlari, nerviir | ©
= .. T v . I . < e
.3 kirigleri gibi yapinin 6zgiin tasiyicilariin kesitlerini artirarak beton, FRP gibi malzemelerle mantolayacagi s
3 E icin yapi elemanlarinin 6zgiinliik degerlerini ortadan kaldiracaktir. Betonarmenin erken 6rneklerinden olan 3
= Sultanahmet Adalet Sarayi’nin yapim teknolojisini gostermesi agisindan tasidigt mevcut degerler Q
korunamayacaktir.
7- Yarigma ile elde edilen 3 adalet saray1 projesinden biri olmak ve Emin Onat ile Sedat Eldem’in birlikte ve
X ayr1 ayr1 olmak lizere tasarladiklar tek adliye yapisi olmak bakimindan tasidigi enderlik degerinde kayip =
s )??o olmaz. =
oD 5
5= <

157




Rekonstriiksiyon yontemiyle yapt korundugunda tasarim biitiinliigiiyle birlikte yenilik
degerini tasityacagi Ongoriilebilir. Ancak yapinin yikimi ve yeniden ingasi siirecinde
altinda bulunan Antiokhos ve Lausos Saraylarina ait kalintilarinin yeniden zarar gérme
ihtimali ortaya ¢ikacaktir. Koruma otoritelerince yalnizca kaybolan ve kent bellegi icin
simgesel degeri olan yapilarin rekonstriiksiyonu olumlanmaktadir. Bu nedenle Bauhause
Dessau Usta Evleri rekonstriikksiyonu savasin yarattigi yikima karsi kent bellegini
canlandirma gabasi olarak ele alinarak olumlanmaktadir. Var olan bir anitin yikilarak
yeniden yapilmasi ancak c¢ok ciddi striiktiirel ve teknik gereklilik durumlarinda
bagvurulabilecek bir yontem olarak kabul edilmektedir. Oysa Tekel Likor Fabrikasi
orneginde ise kentsel doniisiim ve yeniden islevlendirme baskistyla mevcut bir yap1
yikilarak yeniden insa edilmistir. Rekonstriiksiyon ile koruma yontemiyle Sultanahmet
Adalet Saray1’nin tasarimsal 6zgiinliik degeri, simge, ani, ekonomik, islevsel ve enderlik
degerleri korunur; ancak konumsal 6zgiinliik, malzeme ve yapisal 6zgiinliigii ile teknik

degeri korunamaz (Bknz Tablo 5-3).
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TABLO 5-3 SULTANAHMET ADALET SARAYI’NIN
REKONSTRUKSIYON ILE KORUNMASI ONERISi

No
Koruma Degeri Korunma Durumu
1 Konumda Cevresel baglam Sultanahmet Adalet Sarayr yikimi ve rekonstriiksiyonu ~
Ozgiinliik sirasinda Euphemia Kilisesi ve temel kotu altinda bulunan E
eserlerin zarar gorme olasiligt dogacaktir. Bu durumda <
konumsal 6zgiinliik degerinin zarar gorecegi diisiiniilmektedir. | =
—
N
Tasarimda Islevsellik + | Yapmn rekonstriiksiyonu orijinal projesine sadik kalinarak =
ozglinliik mimari deger yapildiginda, narin striktiiriin cepheye yansimasiyla 6n plana | 2
D ¢ikan uslupsal ozellikler ve plansal 6zelliklerin tamammmin | 3
>§J korunacagi ongoriilmektedir. Q
(=]
E Malzeme ve tumliik degeri Rekonstriiksiyon yapilacagi igin yapinin 6zgiin malzeme ve |
£ teknolojide yap1 elemanlarinin tamamu yitirilecektir. E
< Ozglinliik s
fe) E
N
Islevsel 6zgiinliik | Islevsellik Adalet Sarayr fonksiyonunu yitiren yapt kamusal bir |
fonksiyona sahip olsa da islevsel Ozgiinligini devam g
ettiremeyecektir. S
2
N
2 Mimara ait deger Emin Onat&Sedat | Yapnin rekonstriiksiyon uygulamas sirasinda orijinal projeye
5 Eldem sadik kalinacag: i¢in mimara ve tislupsal 6zelliklere ait simge -
P Yarigma Sonucu | 3 adet yarigma | degeri korunacaktir. 3
e elde edilme diizenlenmistir >
%" Hangi Akima Ait Uluslararasi Q
7 Usluba gegis
3- Ulusal Mimari’den Uluslararas1 Mimari’ye gegisi sembolize etmesinden kaynakli olumlu an1 degeri
5 korunacaktir. Proje doneminden baglayarak yarattig1 tartismalarin yeniden kurma nedeniyle devam edecegi s
2 de gbz Oniine alindiginda, koruma pratiginde yarattigi tartigmalarm yarattigi olumsuz ani degeri de <
~ korunacaktir. S
=
Z X
4- Sultanahmet Adalet Sarayi’nin rekonstriiksiyonu sonrasinda kullanim 6mrii uzayacagi ve olasi biiyiik bir
E N depremde dahi ayakta kalacagi i¢in sahip oldugu ekonomik degeri devam edecektir. 5
(=] )glJ %
£2 g
] ¥
5- Sultanahmet Adalet Saray: rekonstriiksiyonu sonrasinda deprem agisindan yonetmeliklerde tanimlanan
3 performans degerine ulasacagi icin kamu kullanimi agisindan giivenli hale gelecek, boylece islevsel degeri | 5
% ) korunacaktir. 5
- 2 o
Z A N
6- Sultanahmet Adalet Saray1’nin rekonstriiksiyonu, yapinin dénemin malzeme ve yapim teknolojisine dair ~
« sahip oldugu biitiin teknik degerlerini ortadan kaldiracaktir. E
s ,“E,J <
x Y c
= ~
- g
7- Yarigma ile elde edilen 3 adalet saray1 projesinden biri olmak ve Emin Onat ile Sedat Eldem’in birlikte ve
X - ayr1 ayr1 olmak lizere tasarladiklari tek adliye yapisi olmak bakimindan tasidigi enderlik degerinde kayrp |
S 8 | olmaz g
2 5
w X
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Geleneksel miras i¢in Riegl’in tanimladig1 degerler (eskilik degeri, tarihsel deger, kasith
ani1 degeri, kullanim degeri ve sanat degeri ) ile modern mimari mirasi1 koruma degerleri
kiyaslandiginda en biiyiik farklilik eskilik degerinin karsiti olarak yenilik degeri ile
karsimiza ¢ikmaktadir. Yenilik degerinin tasidigi biitiinliikk degeri tasarimsal biitiinliikle
beraber bicim, renk ve doku gibi 6zelliklerde kendini gostermektedir. Yenilik degeri
konusunda en Onemli tartisma “6zgilinlilk” kavraminda ortaya cikmaktadir. Nara
Ozgiinliik Belgesi’nin 9. Maddesinde “bi¢im” ve “malzeme” 6zgiinliigii vurgulansa da
13. Maddede ozgiinliigiin ¢cok boyutlu olarak tanimlanmasi Modern Mimari Mirasin
korunmas1 konusundaki degerlerin daha genis bir ¢erceveden ele alinmasi gerektigini
ortaya koymaktadir. Sultanahmet Adalet Sarayi’nin yapisal olarak korunmasi igin tez
kapsaminda tanimlanan koruma 6l¢iitleri goz 6niine alindiginda yap1 halen ayakta oldugu,
gliclendirilerek korundugunda sahip oldugu 6zgiin degerlerinin daha ¢ok korunacagi
disiiniildigiinden  rekonstrikksiyon ~ bir  yapisal koruma  yontemi  olarak
degerlendirilmemektedir. Biitiinciil miidahale ile koruma yonteminde yapinin malzeme
Ozglnliigiiyle beraber Ozellikle tasarimsal 6zgiinlilk degerini ciddi Olclide kaybettigi
goriilmektedir. Tim bu degerlendirmeler sonucunda Sultan Ahmet Adalet Sarayi’nin
sahip oldugu koruma 6lgiitleri agisindan biiytik 6l¢iide korundugu yéntemin kismi yapisal

miidahale ile koruma yontemi oldugu degerlendirilmektedir ( Bknz. Tablo 5-4).
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TABLO 5-4 YAPISAL MUDAHALE YONTEMLERI / KORUNACAK
DEGERLER KARSILASTIRMA TABLOSU

Korunacak Degerler/ Koruma Yontemleri Kismi Biitiinciil Rekonstriisiyon
Koruma Koruma
Yontemi Yontemi
1 Konumda Cevresel baglam Korunur Korunur Korunamaz
Ozgiinliik
= Tasarimda Islevsellik + | Korunur Korunamaz Korunur
P
o0 Ozgiinliik mimari deger
=
= -
% Malzeme ve tiimliik degeri Korunur Korunur Korunamaz
= .
éﬂ teknolojide
’ Ozgiinlik
Islevsel islevsellik Korunamaz Korunamaz Korunamaz
Ozgiinlikk
2 Mimara  ait | Emin Onat&Sedat
deger Eldem
=
on Yarisma 3 adet yarisma
D
a Sonucu elde | diizenlenmistir
on
E edilme
«n Korunur Korunamaz Korunur
Hangi Akima | Uluslararasi
Ait Usluba gecis
3
‘=
D
p=1]
D
=
=
<
4- o Korunur Korunur Korunur
£
I
w a
5- Korunur Korunur Korunur
R
= A
6- Korunur Korunamaz Korunamaz
X
S B
3
=
7- « Korunur Korunur Korunur
T T
S %
c )
w a
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VE KOORDINASYON BASKANLIGI)

Proje Kontrolliikleri:

I1 Milli Egitim Miidiirliigii Yanan Binas1 Rolove, Restiitisyon, Restorasyon Projeleri ve
Askiya Alma Isi

Haydarpasa Endiistri Meslek Lisesi H Blok R616ve,Restiitisyon ve Restorasyon Projeleri
Kabatas Erkek Lisesi Miistemilat Yapilar1 R616ve, Restlitisyon ve Restorasyon Projeleri
Molla Hiisrev Camii R6love, Restiitisyon ve Restorasyon Projeleri

Catalca Kalei¢i Surlar1 R616ve, Restiitisyon ve Restorasyon Projeleri

Uygulama Kontrolliikleri:

Istanbul Universitesi Mirgiin Kskii Restorasyon Isi

Siileymaniye Dariisifa Binas1 Teshir-Tanzim si

Yusufpasa Sibyan Mektebi Restorasyon Isi

Sultanahmet Adliyesi Onarim Isi

Hasodabas1 Hasanaga Medresesi Restorasyon Isi

Bogazkdy Camii (Aya Triada Klisesi) Restorasyon Isi

Ziraat Bankas1 Cagalaoglu Binas1 Restorasyonu Isi

Gevherean Sultan Medresesi Restorasyon Isi

(07.11.2017-Halen Devam Ediyor) iBB KULTUR VARLIKLARI PROJELER
MUDURLUGU

Uygulama Kontrolliikleri:

Fatih Ilcesinde Yer Alan 1. Etap IBB Miilkii Hazire ve Mezarliklarin Projelendirilmesi ve
Restorasyon Insaat1 (25 adet uygulama 48 adet proje )

Istanbul Geneli 1.Etap Tiirbe Ve Hazire Alanlar1 Restorasyonu Uygulamasi Isi ( 5 Adet
uygulama)

Proje Kontrolliikleri

1. Etap Sahabe Tiirbelerinin Ro6love, Restitlisyon, Restorasyon Ve Peyzaj Projelerinin
Hazirlanmasi Isi ( 6 adet proje)

2. Etap Sahabe Tiirbelerinin Rolove, Restitlisyon, Restorasyon Ve Peyzaj Projelerinin

Hazirlanmas Isi ( 6 adet Proje)

176



! == - & @ [ 10t
$ Doseme Kaplamalar: i
Tip5 e —
s Soa—
=1 R e
S e
o S ——
! g P W s
p o = & o7 e o vt s
~ 2 2 5 3 ST
fe 4 5 i - o
i - ) 2 z [N
X Fl = 3 3
4 3 = o ~ frn A
#

Tip1-Tip2
Zau-gdL

-Tip2 =

Tip1

edi-1dy

Tips = =

Tipse & ©

. Bina Genelindeki Kapi . Ozgiin Metal Dograma
o Kasa ve Kanatlar Tip 5-Tip 6 -Tip 7- Tip 8
Ozgiin Ahsap Tip 9-Tip 10-Tip11

r - Dogramalardir
m- i . Ozgiin Ahsap Dograma

, b |4 Tip 1- Tip 2- Tip3- Tip 4
L
H _“ Zemin Kat Déseme ve Dograma Analizi

EK A Adliye Sonrasi Plansal Durum Analizi: Zemin Kat

177




EK B Adliye Sonrasi Plansal Durum Analizi: 1. Kat

Tip1-Tip2

ZoL-idy

Tip1-Tip2

Tip1-Tip2

Tip1-Tip2

ZdL-1dy
ZoL-LdL

— = . Bina Genelindeki Kapi  [JJ]  ©zgun Metal Dograma

Kasa ve Kanatlan Tip5-Tip6-Tip7-Tip 8
Ozgiin Ahsap Tip 9-Tip 10-Tip11

Dogramalardir
. Ozgin Ahsap Dograma
Tip 1- Tip 2- Tip3- Tip 4

2. Kat Déseme ve Dograma Analizi

178



EK C Adliye Sonrasi Plansal Durum Analizi: 2. Kat

Tip 17 Tip2

2 | CHm

ZdiL-1al
I

Tip1-Tip2

isewejdey awasoq yiezowosey u;:;ﬁzo

N

x

i)

)

c B

?
<o

3 88

o L&

S o

d 32

9 w»ng

& 3

g 3§

3 o8

® 53

> =8

-

L

N

179




EK D il Ozel idaresi Onarim Sonrasi Plansal Analiz: Zemin Kat

Tp1-Tp2 Tp1-Tp2

Tpl-Tp2

1VM" NIN3Z

Tpl-Tp2

3

il

1

3

5

n
T

< < »=<
3 25 8
g i% 8
. g 2
n<| T O 3
=X
i £3 ¢
:
5 g 8
=8 ©
o o o
g g2 .
< & .8 B
H 3 & 5
§ S =
e S
§
e
=
5

180



EK E il Ozel idaresi Onarim Sonrasi Plansal Analiz: 1. Kat

1AL

I==1

< < »=< ¥
3 5 25 8
3 S 25 & S
2 62 €
< sg S
= =
2 F &
) S ¢ 3
] 9 %
- =8 ©
o N =
S g 8 8 S d
) < x o
] = 3 d 4y
-
8
@
<
]

181



EK F il Ozel idaresi Onarimi Sonrasi Plansal Analiz: 2. Kat

Tp1-Tp2 ¢ ¢ Tpl-Tpe2
¥

s

Tpl-Tp2 Tp1-Tp2

%

Tpl1-Tp2

Tp1-Tp2 |DRetasyon

g
L

sa

Tp1-Tp2

1WA ¢

Tpl-Tp2

d
-
N
3 s 25 8
- g E Tip Tip 2
=< B N B
) x 2
f ia3: | i
E] =8 8
o £§° o -
< 37 & B 5 ¢
H 23 @ = '
. 5 = N = I
g g 3 8
8
@
<
3

182



EK G il Milli Egitim Miidiirliigii Donemi Plansal Analiz: Zemin Kat

------

To1-TE oy
2

Iz

I e

e, RS ;\: ;\:

= Al

“T'“““WHH

1WA NINTZ

3 WWWWWW

_____ ? [TITE

““““““““““ _

g fHHIIHHl

183



EK I Il Milli Egitim Miidiirliigii Dénemi Plansal Analiz: 1. Kat

------

Tel - Tb 2 e—g

Thi-Tp 2

DH mHHHH mmmwm‘ !muw

g "'HL"H J\IH e
Emwﬂ%'\wmm B

= = O =
[ ¢ N

184



EK 1 11 Milli Egitim Miidiirliigii Donemi Plansal Analiz: 2. Kat
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Xarer Ne. ve tarisl ¢ 2746 = 20.I3Xe1965
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hakkiods Hdlll S7itim dokanlaa'nin 8,I1.1965 tarih ve T32.35-656 snyila
yazaed okundu,ilisafi projeley tedkilc edildl ve milzakereai yapaildas
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ana1na,
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EK K ITU Sehircilik Enstitiisii Raporu

srulreiil ensTiTUSY

TEL 43 3100 -2258-2259-2260

ISTANBUL ADALET SARAYI'NIN

TAMAMLANMASINA ILISRIN

isTapsul vEemix Universivesi

MirARLIK FARULTES]

sTanBuL , 6 Ekim 1978

i, T,U. SEHIRCILIK ENSTITUSU GORUSH

Istanbul Barosu Bagkanlififnm Sultanahmet Divanyclufndaki Adalet Sarayitnin
anitsal kalintiar korunarak genisletilmesine iligkin 12, 9,1978 tarih ve 808!
sayil1 yazis: goriigiilerck asaguda belirtilen Enstitii goriisli saptanmugtir,

1)

2)

3)

4)

Bir metropoltin en tnemli ve gorkemli yapidavindan biri olmasi gercken
Adalet Sarayi'mn bitirilmemis bir yapt olarak birakilmasy dofgrn degildir,

Adalet Sarayi'nm Istanbul*un gok defferli olan bu hiigesinde yer aliansy,
ona verilmesi gereken tnem ile orantilidir, ¢

Adalet Sarayr, gehir wlagim sistemi iginde kolay erigilebilir, sehir
trafigini aksatmiyacak, yaya ulagmm ve duran trafil gereksiniminin
giziimiine elverigli bir konumda olmalidir,

Sehircilik disiplininin kapsamma giren yukarda belirtilen kriierler ve
belirecek schireilik sorunlarina coziim getirme eolana@y acisindan .
Adalet Sarayi'nm bu yerde tamamlanmasi uygundur, §6yleki

Divanyolu Caddesi {rafik yiikiiniin sahil yolu ve banliy6 tren hatt ile
baglant1 kurularak hafifletilmesi ve ulagimun gehrin diger bolgeleriyle
biitinlesmesi olasidir,

Yiiriime niesafesinde, kaza alanlary digmda yer altmnda planlanacalk
oto parklar turizm trafigi gereksinimi yam swra bir dlglide Adliye
Sarayi park iltiyacm da kavsiliyabilecektir,

Bu ¢ok dnemli arkeolojik parkin iginde bulunan'aniik kalmidardan,
Aya Ofemya kilisesi ve ¢evre mosoleleri, Lausos saroyt girig portigi,
yuvarlak salonu, ve triklini, hipodrom basamaklavi ile kolonlu c:
ortaya gikarilip korunmak kaydiyla, gikacak elverighi alanda bu a
Jara deger katacak bir projemnin yapdmasy olasidir,
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EK L-1 iTU Mimarhk Tarihi ve Restorasyon Enstitiisii Raporu

" MIMARLIK TARIHI VE RISTORASYON TNSTITUSU - ITU MIVUARUK FAKUITESE 7

A 30.,-. H ’ \.“{f%
!

ISTANBUL ADLIYE SARAYININ BUBDRK) YERINOE GENISLETILMIST ISTEG! HAKKINDA

1 170 MIMARLIK FAROLIEST NIMARLIK TARIND VE RESTORASYON EHSTITOSO GUROSY R
-

b %)

Istanbul, Sultanahmel'te Ibrahim Pasa Sarayy gerisinde bulunan Adliye Saray1, dj,

taban alaninda yapilea wratwalarla ve iizoerine iki kat oklenerek bilyUtlilmek {s- '”"

teamekte, ayrica ODivanyolo ile avadaki bilaede dnemly arkenlojik varliklarin ";t!

ortaya ¢rkariimsy sonunds insa cdilesd olanafy kalmuns bulunan faverlk ve :‘,"t

Adir Ceza bloklarinin bu buluntulara vagaen bugih tekrar, bu iren yeri Uzerinde. <

.. {nse edilmesi icin ¢aba sarfedilmektedir. .EE

P! % Bu konuda cesitli kurwm ve kuruluslar cegitlf nedenlerle gorislerini belirtmis-
=L e, farkly tepkiler gistermislerdir. Konu basim yoluyla bugline kadar yansitil- ¥
; s digindan cok daha genis ve evrensel boyutlarda, bir kamuoyu yankisy uyandiracak /
MtaHkte clddl bir bonudure, i
) .'Tgrlni yarimadada Sultanabmet Arkenlnfik AMamy fc¢inde, 1lipndran cevresindeky yer :\_

k.  Ustll ve yer aity kiiltur varligimin sit butinlUgi fcinde korunabilmesin{, buglnin .,
B S diinyasina va geiecek kusaklara gerekbidi bigimde sunulabilmesind saglamzk, basta i
; Devlet olmak Gzere tim ilgililerin girevidir. '
istanbu] Teknik Dnive,sitaci Mimarlik Fakilltest MIMARLIK TARIH! VE RESTORASYON
ENSTITOSO (MTRE) de hirinci dercceds ilgili bir akademik kurum olarsk, konuya
119skin asaqrdaki ghrigiinii sorumlulara ve {1gililore iletilnek Uzere saptamig-
tir: '

1. Istanbul kent olarak her tarincel doneminde fark)y killtirierin en dnemli m«a' i

mirasinin yofunlzstifn bir morkez olrustur. Hipodrom ve yakin cevresi 1se bu hUy'uAk.f:lf

kU1tlir mirasinin odak noktasadir.

Rowa, Bizans ve Dsmanli Kiltirlerinin dinsel, sosyal-kiiltire! kuramlarinin,
antsal yaprlamain yanyana, ic ige yer aldiklarm bu 2lan, cok az dedisiklige 7
udrayarak, en azindan yapilasmadaki kullanmyp amaglary, yojunluk ve silyet acisin

dan yakin 2amana kadar korunabilmistir.

T Mizasirk rakiltesi, Tvinik Undversite - ISTANAUL, Tol, 433100/224

& =g
1

PR Y T, n e, sl
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)

i
4
2. Vaesler, UUyIY Wimae | Mook lar, Tap i Savaylar va KITiorel hgee dares vodos ;
last1dy ve Gueadt Bir xacen hald ciddy ArAGLYImE Ve dederlen lyiew Atayse olan
bu bolge Istanbul ‘daki duzenlenzlere iliskin en aski pianlardan bu yeaa hep
"Arkealojik Alan" clarak adlandirilip bir tizel yiire olarak vurgulanmis bulun=
maktadir. o

3. Amtlam, meydanlari, sokaklary, miizeleri, dren yerleri ile, kUltip varlijinmin

tamitrimasina ve xiilticin gelistirilmesine donlk etkin}iklarin yer aldigy “nllstase’ ‘7'
ra" bir bolge alara%, bu yerin bilyllyen 1stanbul'un her tirli olumsuz etkisindan
sakintimasy gerckir.

4. Bu bolgede, genz11ikle yapilasmanin artmasy ve dzellikle “merkez{ s alam"
otk1nliklerin1 ve bund badilr olarek yodun bir is trafigini beraberinde getiren
fonksiyonlarm yevleseasi ve gelismast sakincalvdir.

5. Adlye forksiyonu Lu tiir fanksiyonlardan biridir. By Fonksiyonlarin "bir mer=
kezde toplanmasi™nin karsit likrinin, iine siiviildidi ve hatta $1g111 Bakanlikca
uygulamaya konuldufu su sirada [stanbel MHyns1'ﬁin yoni verlesme ve nelfsme =
flantary hakkmnda karar verirken en azindan, objektif, qgerceke! ve cidd bir '

_gtld'Un garek1 11151 acikerr., i

Secilecek {dari ve isievsel sistem no olursa olsun, yeni yerlesme ya ca yer-
JJesmelerda, kisa silrede tikamvkliklarla karsilasiyimamasi ve kent bitini icin
¢bzlimslz  sorunlar yaratilmamasy kosullarinin aranmas)y gerektidi tartisilamaz,

Yine tartisilamayacak bir baska nokla da, gelecede yinelik biylesine dnemlq
ye "pahali” bir kararin eski ve yanlts bir oldu=bittd 'nin lizerina kurularayaca-
S,

5 . Adalet Sarayimin bugiinkll yerinin secimindeki {sabetsiz}ik, hem kendi fonks{-

yanlar1 ac¢ysyndan, hem yer aldigy cevredeki dederler ve ceveenin kullamm ac1-
- 8indan artaya ¢ikan olumsuzluklarla artik kamitlanmes bulunmaktadar, Bilindiai

aib1 Adalet Sarayy'min insa edilmesi sirasinda lbrahim Pasa Sarayi‘nin arka avly=

suny olustyran yapilar grubu ve temel kazilar sirasinda ortaya ¢1kan, Antiochos
Sarayimin yan kollar yikilarak yoi edilmistir, Hemen pasisira defisen ceyredo
konutlar sadliksiz ve perfsan isyerlorine donlismils, tiim ara sokaklar, arsalar
ve tarihi Hipodrom bu yiizden otemshillerle dolup tasmstir,

7. Rdalet Sarayn, girkemli bir yapy ve bir “"cerhal" olunkian Gnee, tUm-gavrese]
{11skiler icindeki islerligine Gzen glisterilmesi, dnem vérilmesi gereken bir
Peviet Furumy vaprsadir,

tHry — W
M l RE ISEHimarlte rakalresl, Tokuik Uafversite - ISTAONNT, Tol. 333100/2281
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Bu giin. bu kurumur, by yecde yerlesmeiinip biyus v yaniigr o) Jus n:..::..‘-at"‘w;-"‘,%'}ff
ve eski karar verilirken varlijn bilinmcyen cok Gnemli yeni buluntular gayrenin U
tarihi ve srreciojir varhigina katilmislardir, (Bakimz £k 1 ve 2.) dutin bun‘tcrq
%, Kargsin, ~Az'sy Sachazirin pevout hinasina 1ki yeni kat ciimak va ou son derece:
_i' A 11 Gren ysedonesl Lausos farazny Mag. Tuphemia Kilisesi ve mezar amitlam ile Wi~
ol POEAON Gxh.nay Larifian all yanis) izaring, AQIr Ceza ve Saveriik bleklariml insa
oLnehs Zuriaraiie, Rl farksiyonlarinin hugiinku fnsast alamind tam, iki katmq
crkarmaz grerisi ve oy da 1lar! gidiicrek, bu yeni yapilasmame, tim H1podroq“'
Ylim arikeolodik vz varihi qeyroye cel dilzon vertlmasinin bir firsaty e vusﬂui; j

gibt gdster treye calisiimas) gerceliten sasirticidiy,

SO'fo‘ g :
('e-;irH nfzren eneinl i lerind ve cok yodun bir guedelik insan ve arag traﬁ‘qf
bilgaye qreabsls yecd qeverelo afar sarmlae yaratan Adliys Fenksiyonlarimin b
KU yapilasra fgires vesanlirle donduralmasyy gidereh rafifietilrest ve en kisa z&-""
randa plyiy letssnul wlasim sistemine bagly olarak schir trefigimi yuﬂe*eksiziq 7‘%
o5 kolay erfgiiett)ir, cucen trafik garcksinimi ve tin Btek{ lizimetler acr§indan bu~ 3
gun4en yarinz tivamikliklar getirpeyen "aygun® bir biilgede yar almsy, yalniz ta_' -
hf Istanbui ua Vilthe varligy acrsindan dedi], Adliye Sareyy'nmin h‘zmeﬂﬂer ve' M'
mat gotlrdten halk 1¢in 1slerlig! ve yatiramn fsabeti agisimdan e imag’ oian
bir durumdur. ;

Bliylins Fr21050 LOOUCY alen "plansiz ve Jlizensiz® hentlosmenin aldu-bittﬂerf@
 den dazta bligk, dsha yoyain, onarilmas) daha zop olumsuz etkileri, aataly ,yer}es,w
"arar arinin yarattigisy onemba hativiatmek ve 11gitilert uyarmak isteriz.

Baskan 2.Baskan ve Baskaa Vekili | | ;
Prof.Boegan rutarn Mrof. Nezih Eldem

(Yurt Disinda firevlti)
X \—___.. ""’

Gyn Nye dye
Prof.H.rav3z11 "iglenczodla Prof. Ihmé[er Sudaly  Doc.Dr.Matin Stfen

. | H" 0 Wg: 114 MA% ‘”J\‘] \
T W (A&ﬁaz/ . 3

M E RE i tamarlik lekultaest, tolntk nfyeraice - J-JH'IDUL, T 433200,2241 £

e e e - . . s L T o
£ x VLT
et e i g
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EK L-4 iTU Mimarhk Tarihi ve Restorasyon Enstitiisii Raporu

MIMARLIE TARIHI VE RESTORASYON: INSTITUSU - 11

EK: ]

V.ylzy ] baginda, fnpasator i Teodosyus 'un yiiksek vitdeli eavlet memurlarindan
Aitiochos ve Leusos tacafinecs aptiilan 1ki sarayin kalintiiariain bulunou .y
bu alan, Istanbul tarihuiom en eshi Fonut kalintilarint icermnst bakimndan Enem

1idir.
o Bliytik bir kism AdTiys Pinasi altinda kalan Antiochos Sarvavi, yvarim daire planh

bir pertik arkasinda siraloasn dict merkezi planly nasinden clusan bir yapidir, ;
Atigen planl olan hiiyilk salon, kiliceye gcevrilmis; bu arada dedu yonindaki nise -é
bera ve sintrenon chle iistic, VIl.yiizyalda Azize UfFeriyva'nta relikleri Kad1k6y'den<;
almarak buraya cotivilnis o ecas hecme 1ki sekizoen, ki d2 enikigen planly me- ’%
zar sapeli ekleaictinr, 7l

0

: ; i 7
firkszel mezariarinan da eklenmesinden sonra yire, mezar anity iy

L
’,
\
§
) ¢ s : )
<, ve hac yeri olerst Gnnm Bazarmisiie. Kalintilardan. va yazaly Laynaklardan kiliseni i
£ ziyaretghh ve wmzaclhil Kilisesi olarak Ltullamldagr anlasailiyoi,

AT ytizyylda yepn wostare edilmis ve bezenmistir, Pugin Kismen movcut olan frask-
ler bu direne ait

b

5 b

e 1522 yilanda Ihrahim Paga Sorayinin yapimy sirasinda Antiozhos Sarayr kismen hasar
Lo goemlistiir, HMur-u Osmonive Canisi icin yapilan hafriyalin malezlarinie bu alana dg~ 7
kilmesi (1747} ile yapy delgu Loprek altinda bivakilmstir, XIX, ve XX.ylzy1)larda ‘f
bu alan kiiciik evierle doling ve nevke? napishanesi ok yopilam da burava yeyles- ".
mistir. 1939'da narap oldugy icin yakalan hapishanonin enkaz1 temizlenirken, Ava
Ufemiya'nin duvar ve frosh Lolintylam crtaya ¢cikeriimstir. 1942'de baslayan kaz1;2%
AWM. Schneider ve ilaemnn tarafndan yivitiileiis, 1950-52 yillarinda Adliye Sarayy
yapim sirasnda Loluyuian o by alenda giirey almistir, 1957'den bu yana, kilise I}
Bizans Enstitiicii Larafindan vesior? edilmektediv.

~
!
\
L
.
-~
e
~
At ot

B3 - @ =
p\!:jT[i‘L\.lf:‘J ITAVMIZAT LI BAGAPN, Tomedk Mmavarsioe - oo, TRy,
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EK L-5 iTU Mimarhk Tarihi ve Restorasyon Enstitiisii Raporu

" MIMARLES TARII Vi RSSO TNSTITUSH - T MIMARLK. EULTESYS

Leusce Sari 1

pntioches Sargyr ile aymn donamda, Mese'nin glineyinde yaprlan Lausos Sarayz;
ltipadres yondne «£1l2a yarim dairce planhy bir giris pertiginden ulasilan anwfﬁ
sal hir yeoidive, Muhtoosten kubbeyle drtiild olan 22 m. coply merkezi hacim, ﬁ%s:
Terls zonginlestiv.'eictiv. fevarlak salondan ki yoaae daiiesel nislerd olanl
Gitedsriorn planly boe ava kole wlas Imakiadir, Ogiinc’t hacim ucunda apsit b1c1m1
de nir gt 15y Aliea oz Lie calondue (12,4 X L2058 ). Triklindum ady veri]e
salon dzha coara L yana dadro aviesletilais va duvarlarinaiger nis a"ﬂn‘\st'lrw

ficinel bir dedictirs: sivasinda, salon duvar boyveca yver alen ayaklar Uzerina ot
ran ¢aprez to.oviacia drtiilmictiie. Cu hacim plan ~larak Istanbul tmparotor S:ra-

yindaki Liyik Triklines'a benremzliedir,
; Lausos Samvy1 icainde antit devein (Unll heykellorn belunuyordu. Bunlar arasi n
‘ Lindos Athers'et, boazileles®in Pnidos AFradit'i, Lysippes'un Samos leiast) Phic
i Zeus heyvelleri on dolitleriydi. Savayda 475 yalieda ¢ikan bir yasgin, bu ko]i
siyonun yai olngsinn nedea olmustue, Bundan sonra jyapr, han va ionut olarak kul
mlmctir. Yil.ylizyilda cxkan diger bir yanginda yrvarlak salon biyilk zevar ng
mistis. Pazy devar ekloriyle bu bolim ve trikliniumun bir kesimi sarmica déndsy
riilmis ve bu emzola builanim XYIII.yiizyila kadar siirmiistlir, ; bR

1952 de Laslayan Atliye Savay. dusaaty sipasinda Sardyin giiney kesimi ac1ga:c]k
P1Imis ve Lis oyl coara ¢ Divanysia'nun giiney cephasindaki yapilarmin y1L11m45
la Seray'in timdsiin kazilmasy etiskiin olmugtur.

wsies « TSTANENT, Tel. 433100/2241%
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EK M-1 18.09.2017 Tarih ve 2438 Numaral istanbul IV Numarah
KVKBKM Uzman Raporu

bu projelerin

dahale ve d& ] analiz paftalannn i T
iskele kurulabilecegine karar verildi.” Denilmistir.

h ve 4657 sayil kararmnda *
esi, 101 ada, 48 parselde bul
esimlerine ait rolove, has
onusu kalintilara ait restitiisyon ve.re.storasyon
a degcrlendirilebilcceginc. gegici st ortd
incelemesi yapildiktan  sonra

Kurulumuzun 12.05.2016 tari
(Emindnii) Ilgesi, Sultanahmet Mahall
Kilisesi kalintilarninda bulunan duvar ©
analizi projelerinin uygun olduguna, sz ki

kten sonr:

Kurulumuzun 13.10.2016 tarih v
(Eminénii) Ilgesi, Sultanahmet Mabhallesi,
konunun, 24.03.2016 giin ve 4406 sayil

iBB Baskanhgi’ndan ve ilge belediyesinden
konunun séz konusu goriisler geldikten sonra degerlendiri

projelerinin; giincel rolove iletildi
sistemi projesi konusunun ise _vcrix?de
dcgerlendin'lebilecegine karar verildi” denilmistir.
Kurulumuzun 10.08.2016 tarih ve 5011 sayih kararnda «__ istanbul ili, Fatih
(Eminonii) Ilgesi, Sultanahmet Mahallesi, 101 ada 3,14 ve 4.8, ?32 ada,
1.3.13.15.16,17,18.19,20 ve 21 parsellerde bulunan Eski Sultanahmet Ad}lye Bmasmdak’l,
uygulamalara iliskin olarak; soz konusu taginmazin “korunmasi gerEkll v
kaydi bulunmamasi ve 2863 sayili yasaya aykin bir durum olmamasi se_be‘b ;s
asamada Kurulumuzca yapilacak bir islem olmadigina, taginmazin Mllh Egitim
B’akanhéx‘na tahsisinde sz konusu kanunun 13.ve 14. Maddeleri uyarinca bir sahnm
olmadléina. s6z konusu mubhtelif parseller iizerinde bulunan Osmanli yapisinin tahsis ve
kiralama talebine iliskin olarak, kamu dnceligi gdz Oniinde alinarak taginmazin Tirk ve
jslam Eserleri Miizesine tahsisinde 2863 sayili yasamn 13. ve 14. Maddeleri uyarnnca
sakinca bulunmadigina karar verildi” denilmisgtir.
e 5261 sayih kararmda «_..Istanbul ni,.lj‘aﬁ_h
101 ada, 48 parselde bulunan taginmaza i
Kurul karan geregi yapilan iglemler
bilgi ve kiralamaya iligkin goriis istenmesine,
lebilecegine karar verildi™”

denilmistir.
Kurulumuzun 23.11.2016 tarih ve 5364 sayilt kararinda <...Istanbul ili, Fatih
(Emindnii) Ilgesi, Sultanahmet Mahallesi, 101 ada, 48 parsele iliskin tahsis isleminin
Bakanlikga degerlendirilmesi gerektiginden Kurulumuzun 10.8.2016 giin ve 5011 sayili
kararinda belirtilen tahsis hiikiimlerinin iptaline; Sultanahmet Adliye Binasi’na iligkin
belediyesinden ve Vakiflar Genel Miidiirliigii’'nden her tiirli bilgi ve belge ile tesciline
stenmesine karar verildi” denilmistir.

iliskin miilkiyet sahibi kurumun goriigiinin i

{iltiir ve Tabiat Varhklanm Koruma Bolge Kurulu’nun

Karariyla diizeltmelerle uygun bulunan, 30.12.2011
Yanmada Koruma Amagh Nazim Imar
nirlan igerisinde, 1. Derece

Plan durumu:
fstanbul IV Numaral K

11.08.2011 tarih ve 4728 sayil
tarihinde yiiriirliige giren 1/5000 Slgekli Tarihi
Plani’nda; soz konusu alan, Diinya Kiiltiirel Miras Alan st
koruma bélgesinde kalmaktadir.

Mer’i Fatih ilcesi, Tarihi Yarimada 1/5000 dlgekli Koruma Amach Nazim imar

3,13, 15, 16, 17, 18, 19, 20 ve 21 parsellerde

Plani’nda:
101 ada, 3, 14, 48, 64; 232 ada 1,
yer alan Eski Sultanahmet Adliye Saray1 “Turizm+Kiiltiir Alanlar” kullamminda kaldi§,

101 ada, 48 parselde “Korunmas: Gerekli Tescilli Yeralti Eserleri” taramasinin

TG
KULTUR VE TURIZM BAKANLIGI

Istanbul IV Numarali Kaltar Varliklarini Y
el U S

Koruma Bélge Kurulu Madarlaga
Numara Tarih l
18.09.2017

24%%
10
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e

eBununla_birlikte; TMMOB Mimarlar ﬂ:ﬂb‘:lekxlh t;‘:f:
aleyhine 2012/663 Esasinda agilan davada; sd P onusu 1/5000 dlgekli
17/02/2014 giin ve K:2014/207 sayih Karar ile, nl ol Hitiktale i
Yarnnmada Koruma Amacg¢h Nazim lm.n'r Plamnin P! nn’ =En mr velinm :
Turizm+Kiiltiir Alanlar: ; ; i c;:?:ii:de p kara A
< Mahkeme kararmnin . madde: i e Alaldt o
;ﬂ;‘ﬂmm:m Planlar maddesine gelince; plax}(?a, Turlgem*':?‘:]lm TohD =
Sirkeci Istasyon Alani, Yedikule Cer Atolyeleri u,:ensmlmynoﬂ III-Fkuu-
sur digina desantralize edilmesi sonrasi, bu alanlarin p arinin

i ollari
maddeleri gergevesinde kamuya agik yesil alanlari, meydan, yaya y 5

«

¢ . o
olarak kamuya agilmasinin planlama .111_(elenr3e ve ka;nu yalmaanlmn‘:iya
bilirkisi raporunda da belirti!d%gi bg;!)] Turlxgn‘lg:K(; ;:::k e
islevleri de yer alabilir ifadesinin belirsiz oldugu, L
chsol::k‘;:maesiylsmm artacagindan donati dengesinin bozulacagi, ayrica Sir

Alani, Yedikule Cer Atélyeleri, IETT Yedikule Gazhaneleri 1¢ensmd: 2 s

sartlanmin  Tarihi Yanmada igerisinde yapilasma yogunlh‘;rgcuixl]ik e

oldugundan planm bu kismimin planlama tekmklen_yle sel gt
olmadig1 sonucuna vanlmstir.” denilmistir. Istanbul ili, Fatih Qet:::mr

o tarihli 1/5000 &lgekli Tarihi Yarimada Koruma Amagli Nazim e

istemiyle Istanbul 1. idare Mahkemesi’nde E:2012/663 esas sayisi le ag

1/5000 olgekli Tarihi Yarimada Koruma Amagli Nazim Ima.r Plani’nin,

Hiikiimlerinin III-C-4 Turizm+Kiiltiir Alanlan. maddesine iliskin |

edilmis, s6z konusu mahkeme kararinda iptale dair olan kisim Danl;ﬁlY

Bagkanhgr’mmn 21.12.2015 tarih ve E:2014/5180, K:2015/7687 sayil

onanmistir.

Kurulumuzun 25.07.2012 tarih ve 788 sayili karariyla uygun bulunan, 0:
tarihinde yiiriirlige giren 1/1000 olgekli Fatih Tlgesi(Tarihi Yarimada) K

Uygulama Imar Planinda da, s6z konusu alan, Diinya Kiiltiirel Miras ani
igerisinde, 1. derece koruma bélgesinde kalmakta olup, 101 ada, 48 parselin
korunmas: gerekli tescilli arkeolojik/tarihi sanat degeri olan yer alti-yeriistii 3

kalintilar1 olarak taralidir.

Séz konusu mer’i planda;
101 ada, 3, 14, 48, 64; 232 ada 1, 3,13,15, 16, 17, 18, 19, 20 ve 21 paxsell’erd'e,y’;e,_r

alan Eski Sultanahmet Adliye Sarayr “mevcut bina kontiir ve gabarisi korunacaktir”
notu ile “Turizm + Kiiltiir Alanlary” kullaniminda;

101 ada, 48 parsel, “Korunmasi Gerekli Tescilli Arkeolojik/Tarihi Sanat
Degeri Olan Yeralt: —Yeriistii Yapi ve Kalintilar” kullamminda kalmaktadi.

171000 slgekli Koruma Amagh Uygulama im Pl : -

Bolgeleri Maddesi’nde; i i

“II-1.1: Bu planda gosterilen Diinya Mirasi Alanlar: Tarihi Y. *daki
u- ] arimada’daki 23
I\fla.yls" 198? tarthinde onaylanmis ve 1983 yilinda Resmi Gazetede yayinlanarak
I)éunirluge giren !JN}.SSCO’nun 16 Kasim 1972°de “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin
s mnm’asma Dair S_fizlesme” geregi 06.12.1985 tarih ve 356 stra no’lu Istanbul’un Tarihi
ari’ni(Arkeolojik Park, Zeyrek, Siileymaniye, Kara Surlarr) belirtmektedir. Bu

o i

KULTUR VE TURIZM BAKANLIGI

Istanbul 1V Numarali Kiltir Varliklarin,
Koruma Bélge Kurulu Mudurlugi

18.09.2017
11
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‘nin
1/1000 loekli Koruma Amagh Uygulama Imar Plan Notlart
i I-14. Maddesinde; S )

Hukmn‘l‘TYer alt1 ve yeriistil tarihi ve Kkiltiirel degerlennbl‘:lllrm:te i:lmmnlﬁm
yasayan Ust kiiltiir katmanina ait mevcut veya kdmtmkomnmunmm ik
eserlerin yer aldif parsellerde, kiltiir varhgmlm S avacagiie
restorasyonuna ydnelik olanlar diginda kazi yap! IPB}'&IE  iiinca Kesah
tespitlerin hangi metotla yapilacagina ilgili Korum: S

denilmektedir.

ulama imar Plan thlm-.

171000 Olgekli Koruma /Smag;ll Uyg
. -m+Kiiltir Alanlari Maddesi'nde: =2 -
Tunzm“Planda gosterilen Turizm+Kulttr Alanlars; _Tanll‘n Ym tﬁ b

.4 degerlerine hizmet vermek amacl .lle pm_jelen_dmlere_ g: bt

alanlarda nitelikli turizm-konaklama 1$l.evlen, turizme hizme

kiiltiirel iglevler birlikte yer alabilir” denilmektedir. Sra N
1/1000 dlgekli Koruma Amagh Uygulama “Imar aﬁnanl w
Arkeolojik Sergileme-Park Alanlani maddesinde; - BU ar.
arkeolojik kazi sonrasi ortaya ¢ikarilan kalintilarin, buluntul‘arm
kamuya agik park ve yesil alan olarak diizenlenecektir. Al

buluntularin sergilenmesi, 1siklandiriimast, korunmasi amaci ile seﬁhf i
Sgelerin  kullanilmast ilgili alinarak

Koruma Kurulunun uygun karari
denilmektedir.

08.09.2017 tarihinde verinde vapilan incelemede; o -
=101 ada, 3, 14, 48, 64; 232 ada 1, 3, 13, 15, 16, 17, 18, 19,20 ve 2
yer alan 2’si yerin altinda, toplam 6 kattan olusan Eski Sultanahmet Adliye S
dosyasinda tahsisine yonelik herhangi bir belge olmamasina ragmen‘ :
Miidiirliigii binasi olarak kullanildig1, yap ile ibrahim Pasa Saray: arasinda )
Islam Eserleri Miizesi ile ortak olarak otopark ve santiye alani olarak kullanildy;
edilmistir. Yap1 6n cepheden (Imran Oktem Caddesi cephesi) 3, arka cephede:
Eserleri Miizesine bakan taraf) 4 katli olarak goriinmektedir. Betonarme karkas ¥
insaa edilmis yapmn goriiniis itibari ile ciddi bir yapisal sorunu tespit edilmemekle
beraber genis sagaklarin ucunda ve kolonlarm késelerinde korozyon nedeniyle siva
paylan patlatmistir. Yapmin iginde ve disinda herhangi bir bezeme unsuru bulunmayip, 5
sade cizgilerle modernizm ve geleneksel Tiirk Konut mimarisini bagdastirmaya yonelik L
~®  biriislup hakimdir. Yapinmn igerisinde boliicti duvarlarda ve kapi-pencere dogramalarinda
yenilenmeler yapilarak mevcut kullanima uyarlanmistir. Binanin Divan Yolu tarafinda
Azize Euphemia Kilisesi kazi ¢aligmalar ve iizerine yapilacak olan koruyucu ortiiniin
temel kazisi galigmalari devam ettigi gortilmiigtiir.
101 ada, 3, 61, 62, 63 ve 1 parsellerde Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi'nin(Ibrahim
Paga Saray1’nin bir boliimii) yer aldig1,
' :101 adadaki Mehmet Akif Parki iginde, mevcut yesil alanlarda, Bizans
IDbnzmx nde alanda bulunan Lauso§ Sarayr’na ait kalintilarin goriiniir durumda oldugu,
stan u13I;/1 é\lumarah Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge Kurulu’nun 23.06.2010
vtaﬂhe 14;?; lsa%'14h karari, Kux:ulumuzun 10.04.2013 tarih ve 1428 sayili, 30.07.2013 tarih
say1l1, 24.03.2016 tarih ve 4406 sayili kararlarina ragmen, 08.09.2016 tarihinde

yerinde yapilan incelemede; sahne ve oturma teraslariun halen kaldirilmadigy tespit

sergi

edilmigtir.
T.C (
KULTUR VE TURIZM BAKANLIGI /
Istanbul IV Numarali Kiltiir Varliklarini 8 v
Koruma Blge Kurulu Mudurlugi Qéz A
Numara Tarih
[ 243% 18.09.2017
13
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‘Adliye Sarayi’n:

Bu bi yap once Isvigreli inlti mimar Gasp w
tarafindan neo —klasik tslupta insa edilen Dariilfiinun Binasi’nin istanbul :
kullanildigi, 1933 yihinda gikan yanginda yapimn tamamen kil olmasi udmdmlqs
binas1 i¢in yeni yer tartismalarinin basladigi, binann yeri kesinlegince
gerekli istimlaklerin yapildig: ve Ibrahim Pasa Sarayi'nin kismi ylkun;nl bagl
kapsamda saraymn meydana gore arka tarafinda kalan dordincdl aviusunun
yikildigy, II. Diinya Savasi’min araya girmesiyle. galigmalarin yarim kaldig, sr{
1949 yilinda diizenlenen yarismayi kazanan mimarlar Sedat Hgkkl Eldem ve
Halid Onat’in projesi esas alinarak ingaa edildigi, 1951 yllmda.mgaatma bagl‘ T
1955 yilinda hizmete agildigi, projede 2 bloklu olara.I.( onerilen yaplnm "
blogu” olarak énerilen kismumn uygulandigi, 2. B‘logun ise arkeol'ojxk kalintil
uygulanmadi@1, projenin mimarlarindan Emin Halid Ofmt n 19'6.1 deki vefal Ir
diger mimar Sedat Hakki Eldem’in 2. Blogun insaati igin gevredeki
buluntularin da dikkate alindigi*yeni bir proje gelistirdigi ancak Anitlar ¥ s
onaym almasina ragmen bu projenin hayata gegirilemedigi anlagilmigtir. e

ﬂ  DEGERLENDIRME VE SONUC:

1. 101 ada, 3, 14, 48, 64; 232 ada 1, 3, 13, 15,51 G3RI7SRL BN
parsellerde yer alan 2’si yerin altinda, 6 kattan olusmus E:
Adliye Sarayinin 2863 sayili Yasa’min 6. Maddesi’nde be
tasidig tespit edildiginden aym Yasa’nin 7. Maddesi gergevesi
gerekli kiiltiir varlig olarak tescil edilmesine, koruma grub:
belirlenmesine,

2. 101 ada 48 parselde bulunan sahne ve oturma teraslarinin
10.04.2013 tarih ve 1428 sayili, 30.07.2013 tarih ve 1428 sa
tarih ve 4406 sayili kararlari gergevesinde kaldirilmasina,

3. 101 ada 48 parselde bulunan 2 katli kafeterya yapisinin

14.03.2011 tarih ve 4472 sayili karan gergevesinde kaldirilmasina,

Gortisleriyle, yukarida belirtilen hususlar dogrultusunda, konunur
Yasa, ilgili mevzuat ve mer’i koruma amagli imar plan1 hiikiimleri kaps
, degerlendirilmesi hususunda, goriislerinize arz ederiz. (18.09.201%)

— < bl

S Ulviye GENC K S. Nalan O
imar | = Mimar Y .Sehir Plancisi
Ekler:
1) Fotograflar.

2) Meri Koruma Amagh Uygulama [mar Plani sureti.
3) Meri Koruma Amagh Nazim mar Plani sureti.
4) Tespit Fisi.

I8 e
KULTUR VE TURIZM BAKANLIGI
Istanbul IV Numaral Kltir Varliklarini

Koruma Bélge Kurulu MﬁdUrlﬂgu

Numara Tarih

[ 297% 18.09.2017
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