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Ozet

Isletmeler belirli amaglar1 gerceklestirmeyi hedef alir ve bu amaglar1 yerine getirmek
i¢in faaliyetlerini siirdiiriir. Isletmelerin temel amagclarmmn basinda siirdiiriilebilirlik
ve kar elde etmek gelmektedir. Ancak s6z konusu bu amaglar isletmeler icin tek
basma ifade edilebilecek unsurlar degildir. Isletmenin bulundugu sektér, bu
sektordeki konumu, bilgi birikimi, verimliligi, politikasi, ¢alisanlarinin yetkinlikleri
ve diger bir¢ok konu kar ve siirdiiriilebilirlik amaciyla birlikte diistiniilmesi gereken
konulardir. Glinlimiizde ekonomik gelismelerle birlikte isletmelerde biiylimiis ve
isletme i¢indeki verilerde artmistir. Bunun sonucunda muhasebe islemleri ve denetim
daha karmagsik bir hale gelmistir. Isletme igindeki risk unsurlari ¢ogalmis ve risk

odakli denetim giindeme gelmistir.

Isletmelerde hilelerin varligi, isletme amagclarmin gerceklesmesini engelleyecek en
biiyiik tehditlerden birisidir. Hile, isletme {ist yOnetimi, isletme calisanlari veya
isletmeyle ilgili ticlincii kisiler tarafindan c¢esitli yontemlerle yapilan ve isletmede
biiyilik kayiplar olusturan eylemlerdir. Denetim yoluyla hilelerin tespiti ve dnlenmesi
isletmeler icin biiyiik 6nem arz etmektedir. Uygulanacak denetim tekniklerinin dogru

secilmesi hilelerin tespit edilmesi adina énemlidir.

Bu caligmada denetim kavrami ve unsurlari, isletmenin amaglarina ulagmasina engel
teskil eden hile, hile tiirleri ve hileyi Onleyebilecek denetim tiirlerinden Benford

Yasasi konusunda agiklamalar yapilmis, 6rnek bir uygulamaya yer verilmistir.



Abstract

Companies are established to achieve some goals in order to reach those goals they
carry on continuing their activity. The main purposes of companies are sustainability
and derine profit but these purposes are themselves not sufficient to express a
company. The company’s industry, its position in this industry, knowledge,
efficiency, policy, employees competencies and many other issues need to be
considered with sustainability and profit. Nowadays companies have expanded due
to the economic improvements and the data within the company has also increased as
result of this accounting transactions and audit have became more complex issue risk

factory in businesses increase and risk bred audit has become a current issue.

One of the biggest threats in a company is a existence of fraud which cause not to
achive its goal fraud is an action that carry out by member of boards, employes,
stakeholders and third parties and that makes huge losses in business. By means of
audit, detecting and preventing fraud is very important for the businesses. The
correct choice of the audit techiniques that to be applied to detect frauds very

important for businesses.

This study explains, audit notion and its elements, fraud which prevent a company to
reach its goals and types of fraud for instance Benford Law with case study.
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GIRIS

Giliniimiizde ekonomik gelismelerle birlikte isletmelerin biiyiimesi sonucu
isletme igerisindeki olusan verilerin sayis1 oldukca artmistir. Isletmelerdeki artan bu
veriler, muhasebe islemlerini, mali raporlar1 ve bunun sonucunda da denetimi daha
karmagik bir hale getirmistir. Muhasebe verilerinin sayisindaki ciddi artis ve
karmagiklik risk odakli denetimi giindeme getirmistir. Denetci, denetimin 6nem ve
ciddiyetine uygun bir sekilde en giivenilir, en verimli ve en dogru bilgiye ulagsmak
durumundadir. Bu durum denetim g¢alismalarinda yeni teknikler aranip

kullanilmasina yol agmaktadir.

Denetciler denetim c¢alismalarinda hatali ve hileli islemleri arastirirken
analitik yontemleri, dogrulama testleri, uzman sistemleri, yapay sinir ag1 ve veri
analizi gibi denetim tekniklerini kullanmaktadir. Kullanilan yontemlerden 6nemli bir
tanesi de Benford Yasasi’dir. Bu yontem adini1 1938 yilinda bu kurali ortaya koyan
Amerikali fizik¢i Frank Benford’tan almistir. Benford Yasasi, veri setleri igerisindeki
anormal rakam ve say1 olusumlarini ortaya ¢ikarmada kullanilmaktadir. Veri setleri
icinde kendiliginden olusan sayilarin rakamlarinin dagilimlarinin esit olmadigini ve

rastlanma ihtimalinin farkli oranlarda oldugunu gdsteren bir matematik kuralidir.

Benford Yasasi lizerinde arastirmalar yapan Nigrini, Hill ve Boyle’nin
yapmis oldugu calismalar, muhasebe verilerinin genel olarak matematiksel analizden
gecirilebilecegini ve muhasebeden elde edilen verilerin biiyikk ¢ogunlugunun bu
yonteme gore beklenen oranlara uygun dagilim gosterdigini ortaya koymustur.
Denetciler rakamlarin beklenen ve gézlemlenen oransal dagilimlarini karsilastirmak
suretiyle inceledikleri veri kiimesinin gercege uygunlugu ile ilgili sonuglar

cikartabilmekte ve ¢alismalarinda bundan faydalanabilmektedir.

Sertifikali Hile Arastirmacilari Birligi (ACFE) 2012 yolsuzluk raporuna goére
kurumlar toplam gelirlerinin %5’ini yolsuzluklar neticesinde kaybetmektedir. Hile,
pek cok isletmenin maruz kaldigr ve pek ¢ok isletme tarafindan zamaninda tespit
edilemeyen, tespit edildiginde de sistematik oOnlemler almak yerine bireysel
tutumlarla gegistirilen ve bundan dolay1 da ilerleyen donemlerde isletmelerin tekrar
karsilastiklar1 ciddi tutarlarda maddi kayiplara neden olan bir sorundur. Benford

Yasasi ile hileyi tespit etme olanagi yiikselmekte ve isletmelerin maruz kaldig

1



olumsuzluklar bu sayede azaltilabilmektedir. Siiphesiz ki bu yontem tek basina en
uygun denetim yontemi olmayip diger denetim yontemlerinin birlikte kullanilmasiyla

hilelerin tespit edilmesi adina denet¢iye biiyiik katki saglayacaktir.

Bu calismanin amaci; hileli islemlerin tespit edilmesinde Benford Yasasi
kullaninminin denetgilere sagladigi faydayr olgmektir. Bu amaca ulagsmak igin
denetim, hile, hile denetimi, hile tiirleri, hile belirtileri ve Onlemleri ile Benford
Yasasi tizerinde durulmus ve hileyi tespit etme agisindan bu yontem detayli olarak

incelenmistir.



1. GENEL ACIKLAMALAR

Denetim, giinliik yasantimizda oldugu kadar muhasebe alaninda da ¢ok sikca
kullandigimiz bir kavramdir. Muhasebe alaninda mali bilgilerle ilgili son yillarda
ortaya ¢ikan hatali ve hileli uygulamalar denetimin ¢ok daha farkli boyutlarda ele
alinmasini ve incelenmesini saglamistir. Bir isin veya bir davranisin oldugu her yerde
denetimden de s6z etmek gerekir. Mali bilgi gibi kontrolii zor bir alanda ise bu ¢ok
daha fazla 6nem kazanmaktadir. Denetim mali bilgi kullanicilarinin giivenilir bilgiye

ulagabilmeleri i¢in cok 6nemli bir iglevi yerine getirmektedir.

Denetim, ekonomik faaliyetlerle ilgili olaylarin 6nceden belirlenmis 6lgiitlere
uygunluk derecesini 0lgmek i¢in disaridan tarafsiz bir bigimde kanit toplanmasi,

degerlendirilmesi ve sonuglarin ilgili taraflara iletilmesi siirecidir.*

Denetim Kavramlar1t Komitesi (ASOBAC) tarafindan yapilan tanima gore
denetim; iktisadi faaliyet ve olaylarla ilgili bildirimlerin 6nceden saptanmis Olgiitlere
uygunluk derecesini arastirmak ve sonuclarini ilgi duyanlara agiklamak amaciyla

tarafsizca kanit toplayan ve bu kanitlari degerleyen sistematik bir siirectir.’

Amerikan Sertifikali Muhasebeciler Enstitiisic ~ (AICPA) ve Amerikan
Muhasebeciler Dernegi (AAA) denetimi su sekilde tanimlamaktadir; ekonomik
faaliyet ve olaylarla ilgili beyan edilen bilgilerin 6nceden belirlenmis Olgiitlere
uygunluk derecesini tespit etmek i¢in ekonomik faaliyet ve olaylara iliskin bilgilerle
ilgili kanitlarin objektif olarak elde edilmesi, degerlenmesi ve sonuglarin bu bilgilerle

ilgilenen taraflara iletilmesini saglayan sistematik bir siiregtir.®

Denetim ile ilgili tim tanimlamalarda denetimin bir siire¢ oldugu
belirtilmektedir. Bu silire¢ denetim goriisiine ulasilmasi ve bu goriisiin denetim raporu

ile ilgili yerlere iletilmesini igerir.*

! Miinevver Yilanci, Birol Yildiz ve Murat Kiraci, Muhasebe Denetimi, Eskisehir, Anadolu
Universitesi Yayin, Yayim No:2473. Mayis 2012, s. 4.

2 Melih Erdogan, Denetim Kavramsal ve Teknolojik Yapi, Ankara Maliye ve Hukuk Yaymlari,
2006, s. 1.

¥ Niyazi Kurnaz ve Tansel Cetinoglu, i¢ Denetim Giincel Yaklasimlar, Kocaeli, Umuttepe Yayinlari,
2010, s. 11.

* Ersin Giiredin, Denetim ve Giivence Hizmetleri, Istanbul, Arikan Basim Yayim, 2008, s. 11.



Isletme yonetiminde karar alma siireci igerisinde yer alan ydneticiler
kendilerine ulasan bilgileri, kaynagindan inceleme ve dogrulama imkanindan
yoksundur. Yoneticiler kendileri disindaki kisi, kurum ve kuruluslar tarafindan
hazirlanan isletme yonetimi ile ilgili bu bilgilerin tarafsizca hazirlandigina inanmak

, 5
ve glivenmek durumundadir.

Isletme ile ilgili kararlar1 almakla sorumlu olan ydneticiler, kararlarna temel
olarak kullanacaklar1 bilginin dogrulugundan emin olmak icin bilgilerin bagimsiz,
tarafsiz, objektif ve yeterli mesleki tecriibeye sahip bir kisi tarafindan belli
standartlara uygun olarak denetlenmesine bagvuracaktir. Ancak bu sekilde yapilacak
bir denetim sonucunda, biitiinliigii, dogrulugu ve tarafsizligi onaylanan bir bilgi,

karar alma siirecinde, giivenilir bilgi olarak kullamilacaktir.®

Isletmelerin amaglarna en etkin ve verimli bir sekilde ulasip ulasiimadigi
isletme ile ilgili olan bilgilerin dogruluguna ve giivenirliligine duyulan ihtiyacin
karsilanmasiyla Olgiilebilir. Ciinkii dogru, giivenilir ve uygun olmayan bilgiler
kaynaklarin etkin ve verimli kullanilmasim1 etkilemekle birlikte bu bilgiler
dogrultusunda alinan kararlar isletmenin hedeflerine ulasmasini engelleyecektir.
Bilgilerin dogruluk ve giivenirliginin arastiritlmasinda tarafsiz ve bagimsiz kisi veya

kisilerce denetlenerek dogrulanmasi denetimin 6nemini arttirmaktadir.
Denetimin unsurlarim asagidaki bashklar altinda toplamak miimkiindiir.”

e Denetim bir siiregtir: Denetim faaliyet cesitli evreler halinde gerceklesir.
Birbirini izleyen bu evrelerin baslangic ve sonucu arasindaki faaliyetler
belirli bir plan dahilinde siirdiirtiliir.

e Denetim ekonomik bir birim veya doneme ait bilgilere uygulanir: Denetim
alani, herhangi bir statiiye sahip isletme veya onun bir birimi olabilir,
donem ise denetimin hangi zaman pargasini kapsadigini ortaya koyar.8

e Iktisadi olaylara iligskin iddialar: Isletmenin, iktisadi faaliyetleri ile ilgili

olarak hazirladig1 ¢esitli raporlar, beyanlar, isletme agisindan bir iddia

® Mustafa Sakir Basaran, Belediyelerce Kurulan Sirket ve isletmelerde Dis Denetim, Ankara, izden
Yayincilik, 2010, s. 5.

6 Giiredin, a.g.e., s. 4.

" Hasan Kaval, Muhasebe Denetimi, Ankara, Gazi Kitabevi, 2. Basim, 2005, s.6.

¥ Nejat Bozkurt, Muhasebe Denetimi, istanbul, Alfa Yaymlari, 2000, s. 23.



niteligindedir. Denetim bu iddialarin dogrulugu ve giivenilirliliginin
arastirilmasidir.

e Onceden belirlenmis olgiitler: Denetgi, isletmenin iddias1 niteligindeki
mali tablolar1 6nceden belirlenmis olan dlgiitlerle karsilastirarak, bu olgiite
gore dogruluk ve giivenilirliligine karar verir. Bu O0lgiitler, kanunlar,
anlagmalar, yonetim tarafindan saptanmis hedefler ve genel kabul gérmiis
muhasebe ilkeleri olabilir.

e Tarafsizca kanit toplamak ve degerlendirmek: Denetci, isletmenin
iddialarinin dogrulugunu arastirmak i¢in igletme ve isletmeyle ilgili kisi ve
kuruluslardan bagimsiz olarak yeterli ve uygun nitelikte kanit toplamak
zorundadir.

e Ilgi duyanlara bildirme: Isletmeyle ilgili mali olaylarla birgok kisi ve
kurulusun dogrudan ve dolayh ilgisi bulunmaktadir. Denet¢i bu ilgililere,
isletmenin mali bilgileri konusunda yaptig1 denetim sonucunda ulastigi

sonucu yazili bir raporla agiklar. Bu denetimin son agsamasini olusturur.
1.1. Denetimin Tiirleri

Denetim faaliyetlerinin tiirlerine gore siniflandirilmasi s6z konusu oldugunda,

tiim muhasebe literatiiriinde alt basliklardaki gibi yer almaktadir.’
1.1.1. Mali Tablolarin Denetimi

Mali tablolarin denetimi, bir isletmenin mali tablolarin1 dnceden belirlenmis
Kriterlere uygun olarak diizenlenip diizenlenmedigi konusunda bir goriis belirlemek
amaciyla bu mali tablolarin incelenmesini kapsar. Mali tablolarin denetimindeki
amag¢, mali tablolarin bir biitiin olarak Onceden belirlenmis Olgiitlere uygunluk

derecesini arastirmaktir.

Genel kabul gormiis muhasebe ilkeleri dogrultusunda hazirlanmasi ve
denetlenmesi gereken mali tablolar; bilango, gelir tablosu, satiglarin maliyeti tablosu,
fon akim tablosu, nakit akim tablosu, kar dagitim tablosu ve 6z kaynak degisim

tablosudur. Bu tablolardan bilango ve gelir tablosu dipnotlart ve ekleri ile birlikte

° Hesap Uzmanlar1 Dernegi, Denetim ilke ve Esaslar, istanbul, 1.Cilt, Temmuz 2004, s. 11.



temel mali tablolar1 olusturmaktadir. Diger mali tablolar ise ek mali tablolar
olusturur.’® Denetci mali tablolar1 denetlerken, bu tablolarin gesitli ¢ikar gruplarinin

farkli amaglar1 i¢in kullanacagini g6z oniinde bulundurur.'

1.1.2. Uygunluk Denetimi

Uygunluk denetimi, bir kurulusun mali islemlerinin ve faaliyetlerinin
belirlenmis yontemlere, kurallara ve mevzuata uygun olup olmadigimi belirlemek
amaciyla yapilan denetimdir. Adindan da anlasilacag: tizere eldeki bir bilgi veya

belgenin, 6nceden belirlenmis dlgiitlere uygunlugunu kontrol eden bir incelemedir.*?

Her isletme faaliyet sonuglarina ulagmak i¢in, isletme iginde bir dizi kural1 ve
yonergeleri olusturmak ve bunlar1 uygulamak zorundadir.® Isletme iist yonetiminin
ve yasalarca konulmus olan kurallar ve belirlenmis olan politikalar1 ne derecede
uyguladiginin belirlenmesi amaciyla yapilan denetimler uygunluk denetimleri olarak
ifade edilir. Genel olarak i¢ denetgileri veya kamu denetgilerini ilgilendiren uygunluk

denetimi, mali tablolarin denetimine de yardimer olur.**
1.1.3. Faaliyet Denetimi

Faaliyet denetimi bir kurulusun faaliyetlerinin verimliligini ve etkinligini
degerlemek amaciyla bu faaliyetlerle iligskili usul ve yontemlerin uygulanisinin
gozden gecirilmesini kapsar. I¢ denetimin daha kapsamli bir sekli olan faaliyet
denetimi, isletmenin faaliyetlerinin etkinligi ve verimliligini degerlemek, incelemek

ve bu faaliyetlerin sonuglarini incelemek seklinde yapilabilir."

Faaliyet denetiminde, faaliyet sonuglari ile isletmenin 6nceden belirlenmis
hedeflere ulasilip ulasilmadig dlgiiliir. Faaliyet denetimi isletmenin 6rgiit yapisini, i¢
kontrol sistemini, is akislarini ve yOnetimin basarisini saptamaya yonelik genis

kapsamli bir faaliyettir. Bir organizasyonun saptanmis hedef ve amaglarina ulasip

191, Sira No.lu Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi.

1 Giiredin, a.g.e.,s. 16.

12 Hasan Tiiredi, Denetim, Trabzon, Celepler Matbaacilik, 2005, s. 26.
3 Melih Erdogan, a.g.e., s. 5.

1 Hesap Uzmanlar1 Dernegi, a.g.e., s. 11.

> Akgiil, a.g.e., s. 9.



ulasmadigini 6lgmeye caligir.'® Faaliyet denetimi kamu ve 6zel sektorde i¢ denetgiler

tarafindan, ayrica kamu kuruluslarinda kamu denetgileri tarafindan ywiirl'itiih'ir.17
1.1.4. i¢ Denetim

Ic denetim, isletme faaliyetlerinin ve uygulayicilarmin yaptiklar: islerin
uygunluk ve etkinliginin, tretilmis her tiirli bilginin giivenilirliginin finans,
muhasebe ve diger tim konulardaki kontrollerin isleyisinin, yine isletmede bu
amagla calisan kisilerce arastirilip iist ydnetime rapor edilmesini ifade eder. ig
denetim gorevini uygulayan i¢ denetgiler isletmenin siirekli ¢alisani olarak, isletme
biinyesinde denetim faaliyetlerini yiiriiten kisilerdir. I¢c denetcilerin temel amaci,

isletme tepe yonetiminin istekleri dogrultusunda denetim hizmeti vermektir.®

Yonetime hizmet sunmak amaciyla hareket eden i¢ denetgilerin denetim

calismalar1 agagida belirtilen islemlerdir:™

- Mali kontrollerin, muhasebe kontrollerinin ve diger faaliyetlerle ilgili
kontrollerin etkinligi, yeterli ve uygulamasinin degerlendirilmesi, etkin ve
uygulanabilir kontrol sistemi gelistirmesi,

- Faaliyetlerin yonetim tarafindan belirlenen yonetmelik ve yonergelere
uygunlugunu arastirmasi,

- Isletme varliklarmin ¢alinma, bozulma, model eskimesi gibi her tiirlii
zarara kars1 korunmasinin sorusturulmast,

- Yonetimin sundugu her tiirlii bilginin dogrulugunu ve giivenilirligini
arastirilmasi,

- Yiiklenilen sorumluluklarin yerine getirilmesi ile ilgili basarinin kalitesini
arttirmasi,

- Faaliyetlerle ilgili iyilestirme 6nlemlerinin yonetime tavsiye edilmesi.

I¢c denetim 6nemli bir ydnetim kontrol aracidir. I¢ denetimin amac1 isletme
varliklarmin her tiirli zarara karsi korunmasi ve faaliyetlerin belirlenmis olan

politikalarla uyum iginde yiiriitiiliip yiiriitilmediginin arastirilmasidir. I¢ denetim

'8 Giiredin, a.ge.,s. 17.
7 Celal Kepekei, Bagimsiz Denetim, Ankara, Siyasal Kitabevi, 4.Basim, 2000, s. 2.
8 Bozkurt, a.g.e., s. 33.
9 Hasan Giirbiiz, Muhasebe Denetimi, istanbul, Bilim Teknik Yaymevi, 1995, s. 6.



isletmedeki kontrollerin etkinligini 6lgmeyi ve bu kontrolleri degerlendirmeyi hedef

alir. %
1.1.5. Bagimsiz Denetim

Denetci ve denetlenen isletme arasinda bir is¢i igveren iliskisinin olmadigi,
denetimin bagimsiz denet¢i veya denetim kuruluslar tarafindan yiiriitildiigt denetim
tiriidiir. Bagimsiz denetimin amaci mali tablolarda yer alan bilgilerin genel kabul
gormiis muhasebe ilkelerine uygunluk derecesi hakkinda bir goriis belirtmektir.

Denetim raporunda varilan sonug denetginin goriisiinii yansitir.**

Sermaye Piyasasi Kanunu’nda ise bagimsiz denetim “Hisse senetleri halka
arz edilmis olan veya halka arz edilmis sayilan ortakliklarin veya sermaye piyasasi
kurumlarinin kamuya agiklanacak veya kurulca istenecek mali tablolarinin genel
kabul gormiis muhasebe kavram, ilke ve standartlarina uygunlugu ile bilgilerin
dogrulugunun ve gergegi dogru ve diirlist bir bigimde yansitmadiginin denetgiler
tarafindan denetim ilke ve kurallarima gore defter, kayit ve belgeler iizerinden
incelenmesi ve tespit edilen sonuglarin rapora baglanmasidir.” seklinde
tanimlanmistir. Tiirkiye’de bu kapsama girebilen denetgiler, ‘Yeminli Mali Miisavir’
ve ‘Bagimsiz Denet¢i’ olarak adlandirilmaktadir. Kamu Gozetim Kurumu’ndaki
bagimsiz denetim tanimi ise soyledir. “Mali tablo ve diger finansal bilgilerin,
finansal raporlama standartlarina uygunlugu ve dogrulugu hususunda, makul
giivence saglayacak yeterli ve uygun bagimsiz denetim kanitlarinin elde edilmesi
amactyla, denetim standartlarinda 6ngoriilen gerekli bagimsiz denetim tekniklerinin
uygulanarak defter, kayit ve belgeler iizerinden denetlenmesi ve degerlendirilerek
rapora baglanmasidir.” Bagimsiz denetciler isletme yonetimi ile isletme ilgilileri
arasinda bir koprii gorevi tistlendiklerinden toplumda c¢ok 6nemli bir yere ve

sorumluluga sahiptir.?

20 Ersin Giiredin, Denetim, Istanbul, Beta Yayinlart, 1997, s. 15.
! Bozkurt, a.g.e., s. 31-32.
%2 Bozkurt, a.g.e., s. 31.



1.1.6. Kamu Denetimi

Kamu denetimi, gérev ve yetkilerini yasalardan alan ve kamu adina
kamuoyunun ihtiyacglar1 dogrultusunda denetim yapan kisi ve kurumlarca
gerceklestirilen mali tablo, uygunluk ve performans denetimlerini ifade eden
kamusal bir fonksiyondur. Kamu denetim kuruluslari ¢esitli devlet kurumlari i¢inde
orglitlenmis olup, kuruluslarin faaliyetlerinin yasal mevzuata, devletin ekonomi

politikasina ve kamu yararina uygunluk diizeyini arastirir ve denetler.?

Kamu kurumlarma bagli olarak c¢alisan ve kamu yararina denetim yapan
kisilere kamu denetcisi adi verilmektedir. Kamu denetcileri yasa, yonetmelik ve
genelgeler dogrultusunda kamu haklarinin korunmasi, kamu otoritesinin saglanmasi,
kamu kaynaklarinin etkin ve verimli kullanilmasinin tespit edilmesi bakimindan

denetim faaliyetlerini gergeklestirmektedi r.2

Yapmis oldugumuz denetim tanimlamalarinin tamaminda denetim riski
bulunmaktadir. Denetim riski, denet¢inin 6nemli hata ve diizensizlikleri denetim
sirasinda fark edememe olasiligidir. Denetgiler yaptiklart calismalarda Onemli
hatalar1 ortaya ¢ikartamama durumu ile her an karsi karsiya kalabilmektedir. Bu
sebeple denetci denetlenen faaliyete iligkin riskleri tanimlamali ve denetim riskini
minimum seviyeye indirmelidir. Denet¢iler bunun igin denetimin planlama
asamasindan baslayarak denetimin her asamasinda risk unsurlari igeren durumlari

tespit etmeli ve Onlemlerini almalidir.
1.2. Denetim Riski ve Unsurlar:

Risk terimi, organizasyonu biitiiniiyle etkileyebilecek olan faaliyetler ve mali
kayiplar, etik olmayan davraniglar, giivenilirligin zarar gbrmesi ve yasal
diizenlemeler ile ¢alisma ydnergelerine uygun olmama tiiriinden bir olay ya da

eylemin kurumu olumsuz bir bicimde etkileme olasiligidir. Bagka bir ifade ile

8 Erdal Kenger, Kamu Denetiminde Yeniden Yapilanma Onerileri, istanbul, XVIL Tiirkiye
Muhasebe Kongresi Bildiriler Kitabi, 2002, s.183
2 Tiiredi, a.g.e., s. 30.



isletmenin amagclarina ulasabilmesi veya belirledigi stratejileri basarili bir sekilde

uygulamasim engelleyebilecek olay ve davranislar seklinde ifade edilebilir.?

Denetim riski 6nemli hata ve diizensizliklerden etkilenmis olan bir mali tablo
hakkinda istemeden olumlu goriis verme olasiligidir. Mali tablolarda yer alan
hesaplarin 6nem diizeyleri farklt oldugundan, denet¢i her hesap igin farkli risk
diizeyleri olusturmak zorundadir. Denetim igerisinde yer alan hesaplar igin
olusturulan farkli risk diizeyleri, topluca genel denetim riskini ortaya koymaktadir.
Riskler olusma sikliklarina ve yaratacaklar1 hasara gore ol¢iiliir ve uygun i¢ kontrol
onlemleriyle minimize edilir; bu onlemleri “Risk Odakli Denetim” ve “Risk

Yonetimi” olarak 6zetleyebiliriz:

Risk Odakli Denetim: Denetimin risk odakli yapilmasi, denetim faaliyetinin

gecmisin hatalarini arama amaciyla sinirh bir islem veya sahsa odakli yiritiilmesi
yerine, gelecekte kurumun daha iyi yonetilmesine c¢evrilmesinin en kisa ifadesidir.
Risk odakli denetim siirecinde, yillik denetim programinin risk odakli olarak
yapilmasi gerekir, bunun i¢in isletmenin denetim Onceliklerinin neler oldugunun
belirlenmesi, denetlenecek islem siireglerinin tespit edilerek isletmenin tam bir risk
haritasinin ¢ikarilmasi ve denetim kaynaklarinin en riskli faaliyetlerden baslanilarak
denetimin programlanmast gerekir.26 Denetim program kapsaminda yer alan, sinirl
bir i¢ denetim faaliyeti ile gorevlendirilen i¢ denet¢inin denetim faaliyetinin
baslangicinda yapacagi bireysel denetimlerde risk analizi ¢aligmasi vardir. Denetim
calisma planinda yer verilecek bu ¢aligmayla denetlenen faaliyete iliskin risklerin
tanimlanmasi, mevcut i¢ kontrollerin degerlendirilmesi ve risklerin giderilmesine
yonelik i¢ kontrol uygulamalarinin gelistirilmesi hedeflenir. Risk odaklilik, denetim
faaliyetinin odak noktasinin ge¢mis faaliyetlerden gelecegin yonetilmesine
cevrilmesidir. Riskler, olusma sikliklarina ve yaratacaklari hasara gore Ol¢iiliir ve i¢

kontrol dnlemleriyle minimum seviyeye indirilir.?’

2 Siileyman Uyar, i¢ Denetim Alaninda Ortaya Cikan Yeni Yaklasimlar Cercevesinde i¢
Denetgilerin Degisen Rolii, Mali Coziim Dergisi, Say1: 63 Nisan-Mayis-Haziran 2003, s. 3.
% Ziihal Korkmaz, Coso i¢ Kontrol Standartlar1 ve Tiirkiye Uygulamasi (Cevrimici)
http://www.csb.gov.tr/db/strateji/editordosya/ZuhalKORKMAZCOSO_Ic_Kontrol_Standartlari_ve
Turkiye Uygulamasi.pdf (Erisim Tarihi:01.04.2014).
2" Mehmet Fatih Giiner, i¢ Denetim-Kavramsal Cerceve, i¢ Denetim Siireci ve Uygulamalari,
Fatih Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Finansal Y&netim ve Muhasebe Ders Notu, 2011.
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Risk Yonetimi: Isletme hedeflerine ulasilmasini olumsuz etkileyebilecek her
tiirlii riskin tanimlanmasi, gerceklesme olasiligl ve olumsuz etkilerinin Sl¢lilmesi ve
uygun i¢ kontrol yoOntemleriyle azaltilmasini igeren sistematik bir yOnetim
bi(;irnidir.28 Giiglii bir i¢ kontrol sistemi isletmenin hedeflerini basarmasini destekler
bu nedenle risk yénetiminde i¢ kontrol sisteminden yararlanilmaktadir.”® Etkin bir i¢
kontrol sisteminin varligi, net ve yaptirim giicii olan politika ve prosediirler, objektif
ve yeterli i¢ denetim fonksiyonu, bagimsiz ve etkin bir denetim, bildirimlerin
seffafligi, hesap verebilirligi ve Olgiilebilirligi saglayacak sistemler araciligiyla
kurum ig¢i etkin risk yonetim sistemi olusturulmus olacaktir.*® i¢ kontrol sisteminin
taninmasi asamasinda denetci, isletmenin kontrol ortamini, muhasebe sistemini ve
kontrol faaliyetlerini inceler, daha sonra denetim isinin 6nemliligini belirleyerek,

denetim riskini saptar.*

Denetim  siirecinin planlanmasindan baglayarak, denetlenen mali tablolar
hakkinda bir diislince olusturulmasina kadar gecen biitiin agsamalarda 6nemlilik ve

risk belirleyici bir rol oynamaktadir.*

Onemlilik: Bir hesap kalemi veya mali bir olaym nispi agirlik ve degerinin,
mali tablolara dayanilarak yapilacak degerlemeler veya alinacak kararlari
etkileyebilecek diizeyde olmasini ifade eder.®® Mali tablolarda agiklanan herhangi bir
bilginin yanlis olmasi, s6z konusu bilginin dogru olduguna inanarak karar veren
kisilerin kararlarini etkilemeyecek ise mali tablolardaki bu bilgi yanlisligi 6nemsiz

olarak kabul edilmektedir.

Denetim riski, 6nemli hata ve diizensizliklerden etkilenmis olan bir mali tablo
hakkinda istemeden olumlu goriis verme olasiligidir. Diger bir deyisle denetcilerin

yaptiklar1 caligmalarda Onemli hatalar1 ortaya ¢ikartamamalar1 olasiigi da

%8 Abdullah Kaya, i¢ Denetim, (Cevrimici)
http://maliyesempozyumu.pamukkale.edu.tr/Abdullahkaya.pdf (Erisim Tarihi:17.11.2013).

%% Coso Enterprise Risk Management Framework, January 2005,
https://www.pwcglobal .com/lu/eng/ins-sol/publ/pwc cos0jan2005.pdf (Erisim Tarihi:17.11.2013).

% Osman Ding¢bas, Kurumsal Yénetim Ilkeleri Dogrultusunda Risk Yonetimi ve Muhasebe
Denetimi, http://archive.ismmmo.org.tr/docs/sempozyum/07Sempozyum/04-
OSMAN%20DINCBAS.ppt (Erisim: 17.11.2013).

3! Seval Kardes, Denetimin Etkinliginin Arttirilmasinda Analitik inceleme Prosediirlerinin Yeri
ve Tiirkiye’deki Denetim Firmalarina Yonelik Bir Arastirma, Ankara, S.P.K. Yaym No: 29,
1996, s. 13.

%2 Aslan Kaya, Denetim Siirecinde Onemlilik, Bakis Dergisi, Say1: 1, Nisan 2000, s. 91.

% Yusuf Kagar, Muhasebe ve Vergi Denetiminde Onemlilik, Vergi Diinyas: Dergisi, Say1:214,
Haziran 1999, s. 144,
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denilebilecek denetim riski ile denetim caligsmalarinda her an karsilagilmaktadir.
Bunun tiimiiyle ortadan kaldirilmasi miimkiin olamayacagindan, denet¢ilerden bu
riski en aza indirmeleri beklenmektedir. Denetim riskini azaltan unsur, denetim
giivenilirligidir. Ornegin denet¢i %99 denetim giivenilirligi arzuladiginda,
katlanacagi risk derecesi % 1°dir. Dolayisiyla bu iki unsur arasinda tersine igleyen bir
iliski bulunmaktadir.®* Denetciler, denetim kamitlarmin olusturulmasinda denetim
risk modelini temel almaktadir. Denetim risk modelinin denetim standardina (SAS)
gore iki kaynagi bulunmaktadir: Denetim 6rneklemesi ile ilgili SAS 39 ile 6nemlilik
ve denetim riski ile ilgili SAS 47. Etkin denetim planlamasi yapilabilmesi igin
denetim risk modeline ihtiyag duyulmaktadir. Denetimin planlanmasi asamasinda
kullanilacak kanit miktarinin belirlenmesinde denetim risk modeli 6ncelikli olarak
kullanilir. SAS 47’ye gore denetim riski asagidaki ii¢ tir riskin bir g¢arpim

fonksiyonu olarak elde edilmektedir:*

Denetim Riski = Dogal Risk x Kontrol Riski x Bulgu Riski (Ortaya Cikaramama
Riski)

1.2.1. Dogal Risk

Dogal risk bir boliimdeki 6nemli hata veya hile olma olasiligini, i¢ kontroliin
etkinligini g6z 6niine almadan 6nce belirleyen bir 6l¢iidiir. Dogal risk mali tablolarin
i¢ kontroliin yok sayilmasi durumunda 6nemli hatalardan dogrudan etkilenmesidir.
Eger denetci i¢ kontrolii gz Oniine almadan Once hatalarin yiiksek olabilecegi

sonucuna varirsa, dogal riskin yiiksek olacagma karar verir.®

UDS 200 Bagimsiz Denetcinin Genel Amagclari ve Bagimsiz Denetimin
Uluslararas1 Denetim Standartlarina Uygun Olarak Gergeklestirilmesi Standardi’nda
dogal risk, ilgili herhangi bir kontrolii dikkate almadan once, bir islem sinifi, hesap
bakiyesi veya aciklama hakkindaki iddianin bu ididaya iliskin tek tek ya da

digerleriyle birlestiginde 6nemli olabilecek bir yanlighiga olan hassasiyeti olarak

% Bozkurt, a.g.e., s. 105.
% Mahmut Demirbas, Muhasebe Denetiminde Onemlilik ile Risk ve Aralardaki iliski
(Cevrimigi) http://www.mde.com.tr/makale6.htm (Erisim Tarihi:19.11.2013).

* SAS 47 ve SAS 39 standartlarindaki agiklamalara paralel olarak UDS 200- Bagimsiz Denetginin
Genel Amaglart ve Bagimsiz Denetimin Uluslararas1 Denetim Standartlarina Uygun Olarak
Gergeklestirilmesi Standardi ve UDS 315-Isletmeyi ve Cevresini Tamimak Suretiyle Onemli
Yanhighik Risklerinin Belirlenmesi ve Degerlendirilmesi Standardi, denetim riski, riskin
degerlendirilmesi ve 6nemlilik hakkinda detayli agiklamalar bulunmaktadir.
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tanimlanmistir. Dogal risk, denetim siirecinde i¢ kontrolden once olugmaktadir.

Denetcinin dogal riski belirlemesinde bir¢ok faktor etkili olmaktadir. Bunlar;

Kanitlarin bir kere degil devamli olarak elde edilmesi; bu da elbette ki,
denet¢inin, firmanin faaliyetlerinden devamli bilgi sahibi olmasini ve denetim planin

daha etkin yapabilmesini saglayacaktir.

Onceki denetim sonuglari; dnceki denetimler, firma ve yetkililerinin finansal
bilgileri kayit etme kabiliyetleri hakkinda kanitlar vermektedir. Eger 6nceki denetim
raporu, finansal bilgilerin giivenilir olmadigini ifade ediyorsa, denet¢i elbette ki,
kanitlarin yeterliligi konusuyla daha fazla ilgilenecek ve dogal risk seviyesini yliksek

belirleyecektir.*®

Yonetimin diristliigl, bilgi ve tecriibesi; yonetimin tecriibesizligi, mali
tablolarin hazirlanmasi siirecini olumsuz etkileyebilecektir. Yonetimin iizerindeki
olagan dis1 baskilar; isletmenin i¢inde bulundugu sektdrde olusan sayisiz isletme
basarisizliklari ve/veya isletmenin faaliyetlerini siirdiirmesinde sermayesinin yetersiz

kalmas1 6rnek olarak verilebilir.

Olagantistli islemler; isletmelerde olagan disi islemlerin kayda alinmasinda
hatanin bulunmasi olasilig1 diger islemlere gore daha fazladir. Ciinkii isletmenin
bunlar1 kayit altina almasindaki bilgi ve tecriibesi yetersizdir. Yangin sonucu olusan
kayiplar, biiyiik varlik alimlari, kira kontrati anlagmalar1 6rnek olarak verilebilir.
Personeldeki degisim; isletme personelindeki degisim, denet¢inin isletmede

olusabilecek dnemli hata beklentisini etkilemektedir.

Igili taraflar; holdingle grup sirketler ve bunlarin yonetimle iliskileri, isletme
ile ilgili taraflara 6rnek olmaktadir. Bunlar arasindaki islemler birbirinden bagimsiz
iki taraf arasinda olusmadigindan holdingle grup sirketler arasindaki islemlerde hata
olma olasiligi daha yiiksektir. Dogal risk, her hesap i¢in aymi diizeyde kabul
edilmemektedir. Isletmenin bazi iddialarinda diisiik olabilecek dogal risk unsuru,
digerlerinde yiiksek olabilmektedir. Ornegin kasada var oldugu iddia edilen parayla
ilgili dogal risk ile var oldugu iddia edilen bir binanin dogal risk diizeyi benzer

degildir. Kasadaki paranin ¢alinma olasilig1 daha yiiksek oldugundan dogal riski de

% Basak Ataman, Denetimde Risk Modelinin Olusturulmas, Vergi Diinyasi, Say1: 178, Haziran
1996, s. 131.
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daha yiiksek kabul edilmektedir. Dogal risk, denet¢inin kontrolii altinda olmayan ve

kendi iradesi ile ortadan kaldiramayacagi veya degistiremeyecegi risk unsurlarindan

biridir.%’
1.2.2. Kontrol Riski

Kontrol riski denetcinin, i¢ kontrol sistemi tarafindan bulunamayan veya
bulunmus olup da 6nlenemeyen katlanilabilir hata tutarini asan hatalarin olabilirligini
belirleyen olgiidiir. Bir diger ifadeyle; kontrol riski, bir hesap kalani veya islem
grubunda Onemli hatalarin isletmenin i¢ kontrol sistemi tarafindan bulunamamasi
veya Onlenememesi sonucu meydana gelmesi riskidir. Dogal riskte oldugu gibi
kontrol riski de isletmenin mali tablolarinin denetiminden bagimsizdir ve denet¢inin
mesleki yargisin1 kullanmasi yoluyla belirlenir. UDS 200 Standardi’nda; bir islem
siifi, hesap bakiyesi veya aciklama hakkindaki iddiaya iliskin tek tek ya da
digerleriyle birlestiginde onemli olabilecek bir yanlighigin isletmenin i¢ kontrolleri
tarafindan zamaninda 6nlenememesi, ortaya ¢ikarilamamasi ve diizeltilememesi riski

olarak tanimlanmuistir.

Kontrol riskinin belirlenmesi, islem grubu veya hesap kalani ile ilgili kontrol
yapist zayifliklarinin degerlendirilmesine dayanarak bagimsiz denetci tarafindan
yapilir. Kontrol riskinin degerlendirilmesinde elbette denetgi, maliyet-fayda
karsilagtirmas1 yapmaktadir. Buna gore i¢ kontrol sistemini degerlemeye iliskin
maliyetler destekleyici testleri azaltmanin beklenen faydalarin1 asiyorsa denetci,
isletmenin i¢ kontrol sistemine gliven duymamayi tercih edebilir kontrol riski bu
durumda % 100°diir. I¢ kontrol sisteminin yapisal kisitlamalar1 nedeniyle kontrol
riski hi¢bir zaman sifir olamaz. Ciinkii i¢ kontroller biitiin 6nemli hata ve
yanlighiklarin  Onlenecegine ve bunlardan korunulacagina iliskin tam giliven
saglayamaz. Isletmenin muhasebe ve i¢ kontrol sistemlerinin dnemli hatalar1 5nleme
veya tespit etme ve diizeltmedeki etkinliginin degerlendirilmesi, kontrol riskine
iliskin ilk belirlemenin yapilmasi siirecidir. Isletmelerin muhasebe ve i¢ kontrol
sistemlerinde dogal risk unsurlar1 bulundugundan her zaman bir miktar kontrol riski

mevcut olacaktir. Sifirlanmasi miimkiin olmayan ve i¢ kontrol sisteminin bir

" Bozkurt, a.g.e., s. 108.
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fonksiyonu olan kontrol riski, i¢ kontrol sisteminin etkinliginin arttigi durumlarda

azalan bir egilim gosterir.

Uluslararasi denetim standartlarinda denetgilerin i¢ kontrol sistemi ve kontrol
riskini degerlendirirken dikkat etmeleri gereken hususlar yer almaktadir. ISA 401
no’lu Bilgi Islem Sistemleri Ortaminda Denetim Standardi’nda belirtildigi gibi;
denetcinin bilgi teknolojileri ortamimin denetimi nasil etkileyecegini dikkate almasi
gerekmektedir. Denetimin genel amaci ve alani, bilgi teknolojileri ortamina goére
degismez, buna ragmen bir bilgisayarin kullanimi; mali bilgilerin islenmesini,
depolanmasini ve firma tarafindan uygulanan muhasebe ve i¢ kontrol sistemlerini
etkileyebilir. Risk degerleme ve i¢ kontrol standardina gore denetgi; yeterli bir
denetim planlayabilmek ve etkili bir denetim yaklasimi gelistirebilmek igin,
muhasebe ve i¢ kontrol sistemlerini iyi degerlendirmeli ve anlamalidir. Denetgi;
maddi finansal beyanlar ile ilgili ig¢sel risklerin ve kontrol risklerinin
degerlendirmesini yapmalidir. Denetci; denetim riskini kabul edilebilir derecede
disiik bir seviyeye disiirmek i¢in denetim tekniklerinin tasariminda bilgi

teknolojileri ortamim gz éniine almalidir.®®
1.2.3. Ortaya Cikaramama Riski

Ortaya ¢ikaramama riski, denet¢inin hatalar1 bulma ve ortaya g¢ikarmada
yetersiz kalmas: riskidir.* Isletmenin muhasebe kayit ortaminda mevcut bulunan
hatalarin ve yanlis beyanlarin, analitik incelemeler ve maddi dogruluk testleri
sonucu, denetgi tarafindan toplam olarak 6nemsiz bir noktaya ¢ekilememe riskidir.*°
Bir diger ifadeyle; denet¢inin mali tablolarda bulunan 6nemli bir hatayr bulmada
basarisiz olmasi olasiligidir. UDS 200 Standardi’nda denetim riskini kabul edilebilir
diisiik bir seviyeye indirmek i¢in denet¢i tarafindan yiiriitiilen yontemlerin mevcut
tek tek veya birlesik olarak 6nemli diizeydeki yanlisliklart ortaya ¢ikaramama riski
olarak ifade edilmistir. Ortaya c¢ikaramama riski, denetcinin c¢aligmalarinda

uyguladigi denetim prosediirlerinin etkinliginin sekillendirdigi bir risktir. Dogal ve

%8 [zzet Gokhan Ozbilgin, Bilgi Teknolojileri Denetimi ve Uluslararas: Standartlar, Ankara, Sayistay
Dergisi, Say1:49, Nisan-Haziran 2003, s. 126.

%9 Melih Erdogan, Denetim, Ankara, Maliye ve Hukuk Yayinlari, 2005, s. 55.

“ AUmur Ersoy, Denetimde Risk Kavrammm Finansal Tablo Hesaplarinm icerdigi Risk
Unsurlariyla Incelenmesi ve Bir Denetim Ornegi, (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii), Istanbul, 1997 s. 59.
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kontrol riskinin tersine ortaya ¢ikaramama riski, denet¢inin ¢aligmalarinin etkisiyle
degistirilebilen bir risk unsurudur. Dolayisiyla risk diizeyinin belirlenmesi denet¢inin
iradesi dahilindedir.** Denetcinin basarisizligi, ortaya ¢ikaramama riskinin temel

unsurlarindandir.*
1.2.4. Denetim Risk Unsurlar1 Arasindaki iliskiler

Kontrol riski ile ortaya g¢ikaramama riski arasindaki iliskiyi ele alacak
olursak; kontrol riskinin daha diisiik belirlenmesi, ortaya ¢ikaramama riskinin daha
yiiksek kabul edilmesi anlamini tasirken, kontrol riskinin yiiksek belirlenmesi, ortaya
cikaramama riskinin diisiik ¢ikmasiyla sonuglanir. Baska bir ifadeyle, kontrol riski
ile goreceli olarak belirlenen artis ve azalislar, ortaya ¢ikaramama riskinde ters yonde

artis ve azalislar meydana getirir.*®

Dogal risk ve kontrol riski, ortaya ¢ikaramama riski lizerinde sadece denetgiyi
yonlendirici bir etkiye sahiptir. Soyle ki; dogal risk ve kontrol riskinin diisiik olarak
tespit edildigi bir denetim faaliyetinde denetci, hata olasiliginin azligina kanaat
getirecektir. Buna gore uygulayacagi denetim prosediirlerinin kapsamini dar tutacak
ve daha az kanit elde edilmesini yeterli gorecektir. Bu egilim de, ortaya ¢ikaramama
riskini arttiracaktir. Tersine; denet¢i dogal riski ve kontrol riskini yiiksek olarak
belirlemigse islemlere iliskin daha fazla kanit toplama ihtiyac1 duyulacak, boylelikle
ortaya ¢ikaramama riski diisecektir. Kisacasi, dogal risk ve kontrol riski ile ortaya
cikaramama riski arasinda ters yonlii bir iligki bulunmaktadir.** Denetci bu gibi
hesaplamalarda bulunsa bile denetim riski ile ilgili kesin matematiksel sonuglar

bulunmamaktadir.

*! Bozkurt, a.g.e., s. 109.

2 Ataman, a.g.e., s. 132.

* Mehmet Fuat Giilseren, i¢ Kontrol Yapisin incelenmesi ve Kontrol Riskinin Belirlenmesi,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii), Istanbul,
1996, s. 26.

* Bulus Keten, Muhasebe Denetiminde i¢ Kontrol Riskinin incelenmesi ve Degerlendirilmesi,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii), Istanbul
2002, s. 103.
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Sekil 1:Risk Unsurlar1 Arasindaki iliskiler
Kaynak: Nejat Bozkurt, Muhasebe Denetimi, Alfa Yayinlari, istanbul, 2000, s. 110.
Denetim risk diizeyini olusturan ii¢ farkli risk unsuru arasinda yakin iligki
bulunmaktadir. Dogal risk ile kontrol riskinin belirlenen diizeyleri, denet¢inin

belirleyecegi ortaya ¢ikaramama riskinin diizeyini etkilemektedir.

Isletmedeki hile riskinin degerlendirilmesi de denetim riskinin etkileyecektir.
Bu nedenle hile riski, dogal risk ve kontrol riski arasinda da bir iliski oldugu
sOylenebilir. Bir isletmede dogal risk ve kontrol riskinin yiiksek olmasi hile riskinin
yitksek olabilecegini gosterir.® Calisanlarin, yoneticilerin veya iigiincii kisilerin
sebep oldugu hileler isletmelerin mali tablolarinin dogru olarak gdsterilmesinde
onemli sapmalara neden olmaktadir. Denet¢i bu risk karsisinda gereken denetim
prosediirlerini uygulamak ve toplam denetim riskini asgari seviyeye indirecek
denetim tekniklerini kullanmak durumundadir. Denet¢i muhasebe verileri arasindaki
hileli islemleri yakalamaya yonelik 6zel denetim teknikleri uygulamalidir. Bunu
yapabilmesi i¢inde hile olabilecek alanlari belirlemeli ve denetim prosediirlerini

hileleri ortaya cikartabilecek sekilde diizenlemelidir.
1.3. Hile Riskinin Tanimlanmas ve Olciilmesi

Hile riski kisaca hileden kaynaklanan 6nemli yanlis beyanlarin mali tablolara
yansima olasilig1 olarak tammlanabilir.*® Hile riskinin g6z Oniinde bulundurulmasi;

isletmelerde ve denetim firmalarinda ek denetim prosediirlerinin ortaya ¢ikmasina ve

* Fatma Ulucan Ozkul ve Zehra Almali Ozdemir, isletmelerde Hile Riski Yonetimi, istanbul, Beta
Yayincilik, 1. Baski, 2011, s. 16.
*® Ozkul ve Ozdemir, a.g.e., s. 16.
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denetimin kapsamanin genislemesine sebep olabilir. Hata ve hileler ancak denet¢inin
tecriibesine ve gosterdigi mesleki 6zen ve siiphecilik tutumu ile belirlenebilir. Bu
sebeple denetci isletmenin iist yonetiminin de i¢inde bulundugu ortam iyi aragtirmak
ve algilamak durumundadir. Denetimde geleneksel risk degerlemesi denetimin temel
amaclarina iliskindir. Hile riski degerlemesi, mevcut kontrolleri degerlemenin
yaninda kontrol araglarinin hile igeren islemleri hangi 6lgiide 6nledigi veya ortaya
cikardigr analizlerine dayanmaktadir. Hile riski degerlemeleri 6zel olarak hile
semalart* ve hile senaryolarina* dayan1r.47 Degerlemenin temel amaci; isletme
itibarin1 etkileyecek olaylarin, isletmenin cezali duruma diismesine veya hukuki
sorumluluga maruz kilan olaylarin ve finansal kayiplara neden olan olaylarin

tanimlanmasidir.

Risk degerleme calismalar1 Ozellikle isletmenin hileye karsi duyarl
alanlarinda yogunlasmaktadir. Isletmeler gesitli soru listeleri kullanarak hile riskini
tanimlama ve Olgme yoluna gitmektedir. Bunlarin kullaniminda hile bilgi ve
deneyimine sahip olunmasi gerektigi unutulmamalidir. Hile risk degerlemesi
isletmenin tiim hile unsurlarina kars1 olan duyarliligin1 6lgmeye yonelik bir siirecten
olugmaktadir. Hile riski tanimlanirken isletmelerin orgiitsel yapisi, i¢inde bulundugu
sektor ve ekonomik yapinin 6zellikleri de goz onilinde bulundurulmalidir. Risk
degerlemesinin kapsami isletmenin biiyiikliigli ve faaliyetlerinin karmagikligina gore
degisebilmektedir. Risk degerlemeleri gerceklestirilirken biitiin potansiyel hile

semalar1 ve senaryolar1 tanimlanmalidir.

Bagimsiz denetgiler hile risklerini tespit ederken isletme iist yonetiminden,
denetim komitesinden ve i¢ denetim biriminden alacagi destek biiyilk Onem
tagimaktadir. Yonetim, isletmenin i¢ kontroliine ve mali tablolarinin hazirlanmasina
iliskin sorumlulugunu kabul eder. Bu sebeple denetcinin, hilenin 6nlenmesi ve tespit
edilmesine yonelik kontrollere ve hile kaynakli risklere iliskin olarak yO&netimin

kendi degerlendirmesi hakkinda yonetimi sorgulamasi uygundur.48 Denetci, hile

*" Davut Pehlivanl, Hile Denetimi Metodoloji ve Raporlama, Vaka incelemeleri, istanbul, Beta
Yayincilik 1. Baski, 2011, s. 17.

* Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Davut Pehlivanli, Hile Denetimi Metodoloji ve Raporlama, Vaka
Incelemeleri, Istanbul, Beta Yaymcilik 1. Baski, 2011, s. 17.

* BDS 240-Finansal Tablolarm Bagimsiz Denetiminde Bagimsiz Denetginin Hileye Iligkin
Sorumluluklari, Paragraf A12.
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bakimindan i¢ denetim biriminin belirli faaliyetleri hakkinda sorgulama yapabilir.
Denet¢i bu sorgulamalarda hilenin tespiti amaciyla i¢ denetim birimi tarafindan
uygulanan prosediirleri, yonetimin bu prosediirler sonucunda elde edilen her tiirlii
bulguya yeterli karsilik verip vermedigini arastirir. Hile risk degerleme asamasinda
karsilagilan sorunlar isletme ile iletisime gegilerek, hile Onleme programlarini

inceleyerek veya isletme iginde hile egitimleri ve toplantilar yapilarak ¢oziilebilir.*®
1.3.1. Hile Riski Degerleme Siireci

Hile riski degerleme siireci, degerleme siirecinin organizasyonu ile
baslamaktadir. Degerlemeye tabi tutulacak alanlar belirlenmeli, potansiyel hile
risklerine iligkin bolgeler tanimlanmalidir. Sonrasin da hile olasiligi ve hile etkisi
degerlendirilmeli, hile karsit1 alinan 6nlemlerle iligkisi incelenmelidir. Son asamada
da risk degerleme sonuglar1 denetim planina aktariimalidir.®® Hile riski degerleme
stirecinde degerlemeye tabi tutulacak alanlar belirlenmelidir. Degerleme siirecinin
etkili olabilmesi i¢in isletme genelinde, Ozellikle muhasebe hesap seviyesinde
yiirtitiilmelidir. Birlesme, yeniden yapilanma gibi 6zel durumlarda risk degerlemeleri

tekrar giincellenmelidir.

Denetci, Isletmenin iliskili taraflari, iliskili taraflar ve isletme arasindaki
iligskinin yapis1 ve isletmenin donem boyunca ilgili taraflarla ilgili olarak herhangi bir
islem kaydi yapip yapmadigina ve bu islemlerin tiirii ve amacina iligkin olarak
yonetim beyanlarini sorusturmalidir.®® UDS 240’a gore denetcinin yonetim ve
isletme calisanlar1 ile yaptigi goriisme, calisan hilesinden kaynaklanan ve mali

tablolar1 da etkileyen 6nemli yanlislik riski ile ilgili yararl bilgi kaynagini olusturur.

Hileli islemler ¢esitli sekillerde ortaya cikabilirler. Risk degerlemenin en
temel Ogesi hile risklerine iliskin alanin tanimlanmasidir. Mali tablo raporlama
hileleri, varliklarin kétilye kullanimi, uygunsuz ve asir1 harcamalar, hileli bigimde
varlik veya gelir elde edilmesi, hileli bicimde maliyet ve harcamalardan kaginma,

finansal kotliye kullanim gibi hile riskleri tanimlanmalidir. Hile semasi, hile

9 pehlivanli, a.ge.,s. 18.

%0 pehlivanly, a.ge.,s. 18.

5! Adnan Dénmez, iliskili Taraf islemlerinin Uluslararas: Denetim Standartlar1 ve SPK
Diizenlemeleri Agisindan Degerlendirilmesi, Istanbul, Mali Céziim Dergisi, Kasim-Aralik 2010
Sayisi, s. 104.
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firsatlarinin analiz edilmesi, olas1 hileli islemlerin belirlenmesi, hilenin nasil
gizleneceginin belirlenmesi, hileli igslemin sonuglarinin arastirilmast ve edinilen
bilgilerin denetim prosediirlerinde kullanilmasi asamalarindan olusmaktadir.>® Hile
olasilig1 degerlendirilmeli hilenin ortaya ¢ikma ihtimali arastirilmalidir. Risk olasilig
diisiik, orta ve yiiksek ihtimal olarak siniflandirilabilir. Olasilik degerlendirmeleri
denetcinin yetkili ve dogru personelden bilgi almasina baglidir. Anahtar personel
secimi isabetli karar verilmesi agisindan oldukc¢a 6nemlidir. Ust diizey yoneticilerle
yapilacak olan degerlendirmeler gercek durumu ortaya ¢ikarmak agisindan faydali

olmama ihtimalini ortaya ¢ikarabilir.

Mali tablolar etkileyecek olan hileler 6nemli olarak kabul edilmektedir. Etki
degerlemeleri yapilirken mali tablolart ve isletmeyi etkileyebilecek riskler ile
bireysel olarak 6nemli olabilecek riskleri ayri degerlendirmek gerekmektedir.”
Hilelere yonelik planlanmis olan Onlemler tanimlanmalidir. Hile ©nlemleri
belirlenirken alinan Onlemlerin y6netim veya calisanlar tarafindan uygulanip
uygulanmadigi ve kontrol zayifliklart dikkate alinmalidir. Denetgi tarafindan
yonetimin risklere iligkin tutumu ve beklentileri belirlenip denetim plani

olusturulmalidir.

Isletmelerin faaliyetlerinde ve ¢esitli siireglerinde bir takim degisikliklere
gidilerek hile risklerinin ortadan kaldirilmasi veya azalmasi miimkiin olmaktadir.>*
Baz1 isletme faaliyetlerinin isletme disina verilmesi, bazi siireglerin yeniden
yapilandirilmasi, bazi islerde gorev degisimlerinin yapilmasi risklerin azalmasina ya
da yok olmasina olanak saglayabilmektedir. Ornegin nakit islemlerinin minimum
seviyeye indirilerek faaliyetlerin ¢ogunun bankadan gecirilmesi, nakit degerlerin
kasa yerine bankada korunmasi, gorevlerin ayriligi ilkesinin gili¢lendirilmesi
yapilacak degisikliklerden bazilaridir. Giiglii bir i¢ denetimin ve bagimsiz denetimin
varligi da hile riskini azaltan unsurlarin basinda gelmektedir. Denet¢i biitiin bu
etkileri gz Oniinde bulundurarak yonetimin risklere iliskin tutumunu ve
beklentilerini belirleyip, isletmedeki hile riski degerlemesini yapmali ve denetim

planini bu dogrultuda olusturmalidir.

52 pehlivanly, a.ge.,s. 19.

53 Pehlivanly, a.g.e., s. 20.

> Nejat Bozkurt, isletmelerin Kara Deligi Hile — Calisan Hileleri, istanbul, Alfa Yaynlari, 1.Basim,
2009, s. 417.
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2. HILE

Hile, bir yarar saglamak amaciyla, bir baska kisi veya grubun zararina neden
olacak bir bi¢imde, kasitlh olarak yaniltma faaliyetinde bulunmak seklinde
tanimlanabilir. Hile, bir calisanin i¢inde bulundugu isletmenin kaynaklarini ve
varliklarii kasitli olarak uygun olmayan bir bi¢imde kullanarak veya ele gegirerek

haksi1z kazang saglamasidir. %

Hile, muhasebe verilerinin manipiilasyonu ve varliklarin ¢alismasi seklinde
gerceklesebilecegi gibi isletmeye ait onemli verilerin kisisel bir menfaat saglamak
amaciyla isletme digina ¢ikartilmas:t seklinde de gergeklesebilir. Hata ve hile
terimleri siklikla karsilagtirilsa da aralarindaki temel fark islemin ardindaki niyet
kasittir. Hileler, hatalarin aksine, bilerek, isteyerek ve menfaat saglamak amaciyla

bilingli olarak yapllmaktadlr.56

Hilenin temel unsurlar1 6zenti ve baskilar, firsatlar ve hakli gésterme olarak
benimsenmis ve hile ticgeni olarak adlandirlmistir.>” Hile ticgeni hilelerin neden

olustugunun anlasilmasi konusunda bakis agisi saglamaktadir.*®

Isletme igi kosullardan veya kisisel faktdrlerden kaynaklanabilecek dzenti ve
baskilar hileli islemlere neden olabilmektedir. Isletme i¢ci nedenler; asir1 hedefler
seklinde olabilecegi gibi bireysel nedenlerden kaynaklanabilecek baskilar; kotii
aligkanliklardan dogan baskilar ve asir1 borglanma seklinde orneklendirilebilir.
Ozenti ve baski nedeniyle hayat bulan hileli islemler isletme hedeflerinin ulasilabilir

olmasiyla ve personelin kisilik analizleriyle engellenebilmektedir.

Firsatlar ise temelde isletme i¢ kontrol zayifliklarindan kaynaklanmaktadir.
Ayrica isletme i¢indeki pozisyonun kuvvetli olmasi, isletmenin genel olarak kanun
ve yonetmeliklere aykir1 hareket etmesi, isletme faaliyetleri hakkindaki iist diizey

bilgi, hileli islemlere firsat verebilmektedir. Firsat faktorii nedeniyle ortaya

%% Bozkurt, Isletmelerin... a.g.e., s. 60.

% Hasan Hiiseyin Bayrakli, Mehmet Erkan ve Cemal Elitas, Muhasebe ve Vergi Denetiminde
Muhasebe Hata ve Hileleri, Bursa, Ekin Basim Yaym Dagitim, 2012, s. 49.

5" Pehlivanl, a.g.e., 5.3

%8 Serkan Terzi, Hileli Finansal Raporlama Onleme ve Tespit, Istanbul, Beta Basim, 1.Baski, Ekim
2012, s. 35.
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cikabilecek hileli iglemler i¢ kontrol sisteminin etkinlik seviyesi artirilarak ve igletme

calisanlarina hile egitimleri verilerek 6nlenebilmektedir.

Hakli gosterme; calisanlarin hak ettiklerini alamama duygusu veya terfi
beklentilerinin karsiliksiz kalmasi gibi nedenlerle hileli islemi kendileri i¢in hakl
gosterme duygusudur. Isletme ici etik ortamin olusturulmasi ve her kademe
calisanlarda etik davranislara uyumun yiikseltilmesi hileli islemleri hakli gérme

egilimini azaltabilecektir.

Genel olarak hile kavraminda asagida siralanan unsurlarin yer almasi gerektigi
kabul edilir.>®

- Hile eylemi, hileyi yapan tarafindan gizlice siirdiiriilen bir faaliyettir.
- Hile eyleminde, hilekarin kendisine yarar saglama esas1 vardir.

- Kesinlikle kasit unsuru bulunmaktadir.

- Kurban bir sekilde aldatilir.

- Her durumda hile eyleminden kurban kisi veya isletme zarar gortir.

Mali tablo hileleri, mali tablo kullanicilarin1 aldatmak i¢in mali tablolardaki
tutarlar1 ya da elde edilen sonuglart kasitli olarak yanlig bildirme veya isletmenin
finansal durumunu oldugundan farkl bir sekilde gostermektir. Mali tablo hileleri ile

mali tablolar bir sonu¢ olmaktan ¢ok sonuca gitme aract olmaktadir.®

ACFE hileli finansal raporlamayi, “isletmenin mali tablolarinda yer alan
herhangi bir tutar1 veya agiklamayi kasitli bicimde oldugundan farkli gdstererek ya
da hi¢ gostermeyerek tiim mali tablo kullanicilarinin yaniltilmasi yoluyla
gerceklestirilen bir hile tiiri” olarak tanimlamaktadir. Hileli finansal raporlama,
isletmenin finansal durumu ve faaliyet sonuglarinin kasith olarak gizlenmesini ya da

carpitilmasini ifade eder.”

Hileli finansal raporlamadan kaynaklanan oOnemli tahrifatlar; mali tablo
kullanicilarinin  aldatilmasit amaciyla tablolardaki rakam ve agiklamalarin, genel

kabul gormiis muhasebe ilkelerine uygunluk ve 6nemlilik kriterleri acisindan gergek

% Bozkurt, Isletmelerin... a.g.e., s. 60.

% Nermin Citak, Hileli Finansal Raporlamada Yaratiet Muhasebe, Istanbul, Tiirkmen Kitabevi,
2009, s. 18.

%1 Banu Tarhan Mengi, Hileli Finansal Raporlama, istanbul, Beta Bas1 Yayim, 1. Bask1, 2013, s. 7.
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bir sekilde olugsmasini engelleyecek sekilde bilingli olarak gbz ardi edilmesidir.*?

Hileli mali tablo yapilmasindaki nedenler asagidaki gibi siralanabilir.®

- Isletmelerin daha 6nceden hedeflenmis olan gelirlerine ulasmak,
- Kredi almalarin1 engelleyecek problemleri ¢oziimlemek,

- Daha fazla zaman olusturmak,

- Hisse satis1 yoluyla yatirimcilar cesaretlendirmek,

- Artan hisse basma kazang¢ veya ortaklik kar yararlarini arttirmak, artan

kar pay1 6demeleri saglamak,
- Olumsuz piyasa algilamalarin1 gidermek,
- Finansman taahhiitlerine uyumu saglamak,
- Belirlenmis isletme hedeflerine ulagmig gibi gostermek,

- Yoneticilerin performansla ilgili ikramiye alma istegi.

Hileli finansal raporlama g¢esitli yontemler kullanilarak gergeklestirilebilir.
Uygun olmayan gelirin hasilat kaydedilmesi, ge¢mis tarihli bir sozlesme
diizenlenmesi, satiglarin suni olarak arttirilmasi hileli finansal raporlamaya 6rnek

olarak g(isterilebilir.64

Isletmelerin mali tablolarindaki hile, ¢ogu zaman oldugundan iyi gdsterilme
seklinde olsa da, vergisel konulardaki 6dememe sebebi ile kendilerini oldugundan
daha kotii gosterme seklinde de olusabilmektedir. Yatirimcilar bir isletmeye yatirim
yapmadan once mali tablolarini incelemekte ve mali tablolardaki veriler ile yatirim
kararmi1 vermektedir. Mali tablolarda yaniltici verilerin bulunmasi ve yatirimcilar
yanlig yonlendirmesi durumunda ortaya ciddi tutarlarda zararlar ¢ikabilmektedir. Bu
nedenle hileli finansal raporlama, yonetim tarafindan gergeklestirilen, yatirnmcilara
ve kredi verenlere 6nemli derecede yaniltici bilgiler iceren mali tablolar sunarak

zarar veren hileler olarak da tanimlanmaktadir.®

82 Ozkul ve Ozdemir, a.ge.,s. 67.
63 Citak, a.g.e., s. 18.
* Terzi, a.g.e., s. 61.

% Citak, a.g.e., s. 19.
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Hileli finansal raporlama isletmelere ve isletme ile ilgili tiim taraflara ciddi

zararlara sebep olabilmektedir. Bu zararlar su sekilde siralanabilir.®®

- Finansal raporlama siirecinin kalitesini ve dogrulugunu azaltir.

- Denetgilerin ve denetim firmalarinin dogrulugunu ve tarafsizligini

zedeler.
- Sermaye piyasalaria olan giiveni azaltir ve verimliligini diisiirtr.
- Ulkenin ekonomik biiyiime ve refah diizeyini azaltir.
- Dava edilme sonucunda ¢ok ciddi zararlar ortaya cikabilir.

- Hileli finansal raporlama siirecine katilan kisilerin kariyerlerine zarar

VErir.

- Hileli finansal raporlamay1 gergeklestiren isletmenin iflasina veya ¢ok

biiylik kayiplara ugramasina neden olur.

Bu zararlarin yaninda isletmenin ¢alisanlarinin islerini kaybetmesine,
isletmeye yatirnm yapanlarin yatirimlarini geri ¢ekmesine, bankalarin sagladiklar
kredileri geri almak istemelerine sebep olabilir. Isletme ile iliskili alic1 ve saticilar
mevcut ticari iligkilerine son verebilir. Bagimsiz denetim islemini gergeklestiren

sirketlerinde itibarlar1 olumsuz sekilde etkilenebilecektir.
2.1. Hile Tiirleri

Isletmelerde karsilagilan hile tiirleri varliklarin kotiiye kullanimi, yolsuzluk ve
mali tablo hileleri seklinde smiflandirilmaktadir. ACFE 2012 raporuna gore;

gerceklesme sikliklarina gore hileli islemler asagidaki gibi 6zetlenebilir;®’

Varhklarn kétiiye kullanim (% 86,7)

1) Nakdi
a) Hirsizlik
b) Nakdin bir kismini alma

% Mengi, a.g.e., s. 10.

%7 ACFE, Report To The Nations 2012 Global Fraud Study (Cevrimigi)
http://www.acfe.com/uploadedFiles/ACFE_Website/Content/rttn/2012-report-to-nations.pdf
(Erisim Tarihi:09.04.2014).
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2) Nakdi Olmayan
a) Kotiiye kullanim
b) Hirsizhik

Yolsuzluk (% 33,4)

1) Cikar ¢atismasi,
2) Riigvet,

3) Illegal bahsis,
4) Harag

Mali tablo hileleri (% 7,6)
1) Mali
2) Mali olmayan

Hile agacinda hile tiirleri bir arada ve ayrintili olarak gésterilmektedir. Sekilde de

goriildiigii tizere hile eyleminin onlarca farkl tiiri bulunmaktadir.
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Sekil 2: Hile Agac1™
Kaynak: ACFE, Report To The Nations 2012 Global Fraud Study (Cevrimigi)

http://www.acfe.com/uploadedFiles/ACFE_Website/Content/rttn/2012-report-to-nations.pdf

Tarihi:09.04.2014).

* Daha fazla bilgi i¢in bkz. ACFE, Report To The Nations 2012 Global Fraud Study.

(Erisim
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Hileli islemlerin neden oldugu maliyetlerin tespiti ¢ok 6nemlidir. Fakat ¢esitli
nedenlerle kesin bir maliyet Olglimii yapmak miimkiin degildir. ACFE 2012
raporunda 1.388 hile uzmani ile yapilan ¢alismada hileli islemlerin ortalama maliyeti

isletmelerin gelirlerinin % 5'i olarak tahmin edilmistir.*®

ACFE 2012 raporuna gore, isletme gelirlerinin yaklasik % 5'i hile yapanlara
kaptirilmaktadir. Bu varsayimina gore, karin ise yaklasik olarak % 25'i hile yapanlara

kaptirilmaktadir.

ACFE 2012 raporuna gore; arastirmaya katilanlarin cevaplarindan hareketle

hileli islemlerin toplam zarar1 asagidaki gibi siralanabilir;

1) Mali tablo hileleri (1.000.000 $)
2) Yolsuzluk (250.000 $)

3) Varliklarin kétiiye kullanimi (120.000 $)

Hileli iglemlerin maliyetleri sadece parasal olarak diisiiniilmemelidir. Miisteri
kayiplari, tedarikei ile yasanan sorunlar, anahtar personelin isten ¢ikarilmasi ve itibar

kayiplar1 da hileli islemlerin dl¢iilemeyen zararlar arasinda yer almaktadir.
2.2. Hile Denetimi

Isletme yonetim kurullari, yoneticiler, paydaslar ve diger ilgililer hileli
islemlerin neden oldugunu ve nasil onlenebilecegini siirekli giindemde tutmaktadir.
Geleneksel denetim, pasif bir yaklasim sunmakta ve i¢ kontrol degerlendirmeleri
esnasinda hile belirtilerini tespit edebilme varsayimina dayanmaktadir. Hile denetimi

ise hileleri tespite yonelik bir yaklasima sahiptir ve asagidaki sorularla ilgilenir.%

- Kim nasil hile yapabilir?
- Hangi tip hile arastirtyorum?

- Hileler kalint1 riski olarak goriilebilir mi?

%8 ACFE, Report To The Nations 2012 Global Fraud Study (Cevrimigi)
http://www.acfe.com/uploadedFiles/ ACFE_Website/Content/rttn/2012-report-to-nations.pdf (Erisim
Tarihi:09.04.2014).

69 Pehlivanli, a.g.e., s. 5.
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- I¢ kontrol sistemi ile hile firsatlar1 arasindaki iliski nedir?
- Hileler nasil gizlenebilir?

- Denetim yaklasimina hile teorisi nasil dahil edilebilir?

Hile Denetimi Yaklasimu (Proaktif Yaklasim) : Proaktif; kelime anlami
itibariyle kisaca bir durama kars1 onlem almaktir. Proaktif hile denetimi ise heniiz
herhangi bir hile tespiti yapilmamis isletmelerde hile belirtilerinin varliginin
arastirlmasina yonelik bir denetim yaklagimidir.”® Hile denetimi, herhangi bir hile
olasiligmin veya i¢ kontrol zayiflig1 olmadig1 halde olasi hile eylemini arastirmaya
yonelik olarak yiiriitiilen denetim faaliyetidir. Bu yaklagimda hilelerin
yapilabilecegine yonelik bir beklenti vardir. Bu yaklasimda 6rnekleme rastgele

degildir ve 6nyargilidir. "*

Hile denetimi yaklasiminda denetim plan1 hile riski degerlemelerine
dayanmakta, denetim teknikleri ve testleri hile incelemelerine 6zgii olmakta ve
raporlamada tamamiyla hile denetimi odakli gergeklestirilmektedir. Denetimin her
tiiriinde oldugu gibi hile denetiminde de mutlak giivence vermek, mutlak kosullarda

hileli islemleri ortaya ¢ikarmak veya hileli islemleri 6nlemek miimkiin degildir.72

Hile denetimi temelde bagimsiz denetimden amag yoniinden ayrilmaktadir.
Bagimsiz denetimin amaci mali tablolarin genel kabul gormiis muhasebe ilke ve
politikalarima uygunlugu hakkinda bir goriis olusturmaktir. Hile denetimi ise hileli
islemlerin ortaya ¢ikarilmasini hedeflemektedir. Bagimsiz denetci cari y1lda meydana
gelen mali tablo kalemlerini ilgilendiren islemleri incelerken hile denetgisi kapsamin

hile belirtisi ve sorusturmanin hedefine gore sekillendirmektedir.
2.3. Mali Tablo Kalemleri ve Hile

Yonetim tarafindan yapilan ve sadece kendilerini veya dar bir yapida isletme

sahiplerini avantajli kilabilecek, bunun yaninda diger biitiin {igiincii kisilere dnemli

"0 Ulucan ve Ozkul, a.g.e., s. 105.
n Pehlivanli, a.g.e., s. 5.
& Pehlivanli, a.g.e., s. 6.
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zararlar verebilecek mali tablo diizenlemeleri iki ana gruba ayrilabilir;"®

1) isletmeyi oldugundan iyi gosterebilecek diizenlemeler,

2) Isletmeyi oldugundan kotii gdsterebilecek diizenlemeler.

Yonetim tarafindan yapilan mali tablo hileleri disinda bir de isletme
calisanlarinin dahil oldugu hileli islemlerin mali tablo kalemlerini bozucu etkisi s6z
konusudur. Hileye maruz kalma agisindan hesap gruplar rastlanma sikligina gore
asagidaki gibi gosterilebilir. Hesap gruplarinin yanindaki numaralar hilenin rastlanma

sikligim gostermektedir.”

BILANCO

5. Satig gelirleri
1. Alacak hesaplan

Sekil 3: Hileye Maruz Kalan Hesap Gruplari

Alacak hesaplari ve hizmet alimlari hileli islemlerden en fazla etkilenen hesap
grubu olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Seyahat harcamalari ¢ogu zaman dikkatleri
cekmese de hileli islemlerden ¢ok etkilenen hesap grubudur. Tablodan da goriildigii
tizere nakit kalemleri hileli islemlerden en az etkilenen kalem olarak dikkatleri
cekmektedir. Bunun da temel gerekgesi isletmelerin artik ¢ok fazla nakit
bulundurmamalar1 ve nakit islemleri {izerinde yogun bir kontrol sisteminin olmasidir.

ACFE 2012 yolsuzluk arastirmasina gore satig gelirlerine yonelik hileler rastlanma

™ Bozkurt, isletmelerin... a.g.e., s. 17.
™ Pehlivanl a.g.e., s. 32.
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siklif1 agisindan 5. sirada yer almaktadir.”

Isletmelerin mali tablolarin1 bozan ve ¢esitli zararlara neden olan hileli

muhasebe diizenlemeleri agsagidaki gibi toplamak miimkiindiir;"®

Heniiz son asamaya gelmemis ve gelir doguracak islemleri kayitlara énceden
gelir unsuru olarak kaydetmek. Ornegin satis islemi sonlanmadan yiiklemesi yapilan
mallart gelir kaydetmek, O6nemli belirsizlikleri varken bir unsuru gelir yazmak,

gelecekte yapilacak bir hizmet i¢in alinan bir avansi gelir yazmak gibi.

Sahte gelir kalemleri olusturmak. Ornegin isletmelerin aralarinda benzer veya
yakin degerde varliklarin1 degistirerek gelir yaratmalari, gelen iade paralarini gelir
yazmalari, ara donemlerde diizenlenen mali tablolarda diizmece tahminlerle geliri

arttirmalari.

Bir kerelik kazang operasyonlari ile geliri arttirmak. Ornegin diisiik
degerlenmis bir varlig1 yiikksek bir degerle satmak. Gereksiz bir bigimde borglar

erken ddeyerek iskonto geliri saglamak gibi,

Cari donem giderlerini sonraki donemlere aktarmak. Ornegin amortisman
ayirmada diisiik oranlar se¢mek, degersiz duruma gelen aktifleri zarara atmama

yolunu segme gibi.

Cari donem gelirlerini sonraki donemlere aktarmak. Gelecek donem

giderlerini cari doneme gider olarak kaydetmek.

Mali tablolarda yer alan hesaplarla ilgili hile belirtileri ve bunlara karsi
almabilecek 6nlemler su sekildedir.”” Hile belirtilerinin altindaki paragrafta hilelere

iliskin 6nlemler bulunmaktadir.

1) Alacak hesaplari ile ilgili hile belirtileri ve onlemleri: Satis yapilan

miisterilerle hesap mutabakatlarinin yapilmamasi, miisterilerden borglarin1 6dedigi

> ACFE, Report To The Nations 2012 Global Fraud Study (Cevrimigi)
http://www.acfe.com/uploadedFiless ACFE_Website/Content/rttn/2012-report-to-nations.pdf
(Erigim Tarihi:09.04.2014).

® Bozkurt, Isletmelerin... a.g.e., s. 17-18.

" Pehlivanli a.g.e., s. 38.
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halde 6denmedigi seklinde sikayetler olmasi, alacaklari silmeye iliskin yetkilerin tam
olarak belirlenmemesi ve alacak silmeye iliskin belgelerde yetkililerin imzalarinin
eksikligi, satiglarin artmasina karsilik yapilan tahsilatlarin azalmasi, siipheli
alacaklarin yiiksek diizeyde artmasi, miisterilere kesilen faturalarin tizerinde yer alan

tutarlar ile muhasebe sistemine kaydedilen tutarlar arasindaki uyumsuzluklar.

Muhasebe sistemine islenmeyen satislarin tespiti i¢in gerekli kontrollerin
yapilmasi, belgeler iizerinde yer alan tarih ve tutarlarin muhasebe sistemine aktarilan
tarih ve tutarlarla karsilastirilmasi, etkin bir mutabakat sisteminin kurulmasi,

muhasebe sistemine erisimin yetkili kisilerce yapilmasi.

2) Stok hesaplart ile ilgili hile belirtileri ve onlemleri: Envanter seviyesindeki
asirt dalgalanmalar, tamamlanmayan teslimatlar, isletmenin ihtiyact olmayan veya
yiiksek tutarlardaki alimlari, satin alma prosediirlerine uygun olmayan alimlar, satis
ve sevkiyat belgeleri arasindaki uyumsuzluk, yiiksek tutarlarda stok deger diisiikligii

bulunmasi.

Sevkiyat belgelerindeki yetkili imzalarmin, {Uriinlerin adet ve nitelik
kontroliiniin yapilmasi, belirli araliklarla kayitli stoklar ile fiili stoklarin

karsilastirilmasi, stoklara erigimin yetkili kisilerce yapilmasi.

3) Bor¢lu hesaplar ile ilgili hile belirtileri ve onlemleri: Faturalarda tarih, adres,
miktar gibi 6nemli bilgilerin bulunmamasi, ayni saticiya ait farkli hafta veya aylara
ait fatura numaralarinin ardisik olmasi, anormal diizeydeki yiiksek veya diisiik
fiyattaki alimlar, faturalarda siirekli yuvarlak tutarlarin bulunmasi, piyasa emsaline
uygun olmayan fiyattaki alimlar, ayni tedarik¢iden yiiksek tutarli alimlarin yapilmasi,

satici adresinin konut adresi olmasi.

Yazili bir sekilde satin alma prosediirlerinin olusturulmasi, goérevlerin ayrilig
ilkesinin etkin bir sekilde uygulanmasi, satin alma istek onay islemlerinin miktar ve
tutar bazinda fakli yetkililerce yapilmasi, yiiksek tutarlardaki alimlar igin ihale
yonteminin uygulanmasi, saticilar ile calisan iliskilerinin kontrol edilmesi, satici
bilgilerinin dogrulugunun kontrol edilmesi, alimlarin yogun yapildig: saticilarla olan

islemlerin arastirilmasi.
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4) Bordro hesaplari ile ilgili hile belirtileri ve onlemleri: Isletmede fiili olarak
calismayan kisilerin iicret bordrolarinda gosterilmesi, mesai saatlerindeki diizensiz
degisiklikler, zaman kartlarindaki usulsiizliikler, calisma saatlerindeki artisa ragmen

iiretimde artis meydana gelmemesi.

Isletmede calisanlar ile iicret bordrolarinda gdsterilen kisilerin
karsilagtirilmasi, yeni ise alimlarin tek kisi tarafindan yapilmamasi, personel 6zliik
dosyalarinin incelenmesi, dikkat ¢eken calisanlarin isletmeyle ilgili diger kisilerle

iliskisinin arastirilmasi, zaman kartlarinin kontrollerinin yapilmasi.

5) Cek islemleri ile ilgili hile belirtileri ve onlemleri: Kayip ¢ek yapraklarinin
bulunmasi, ¢eklerde bulunan yanlis veya sahte imzalar, saticilardan Odeme
almadiklarina dair sikayetler, hileli ciro islemleri, banka mutabakatlarindaki

anormallikler, iptal edilen ¢eklerin 6denmis olmas1 gibi.

Cek defterlerine erisimin sadece yetkili kisilerce saglanmasi, c¢ek
numaralarinin kontrol edilmesi, ¢eklere atilan imzalarin yetkili kisilerce yapildiginin
kontrol edilmesi, c¢ek diizenlenmesine iliskin prosediirlerin gelistirilmesi, ¢ek

mutabakatlarinin harici bir personel tarafindan yapilmasi.

6) Satict ana dosyalar: ile ilgili hile belirtileri ve onlemleri: Satict ana
dosyasinda yer alan satici isimlerine benzer isimlerin olusturulmasi, énemli satici
dosyalarindaki bilgi eksiklikleri, satici ana dosyasinda bulunan satici ile g¢alisan

adreslerinin ayni olmasi

Satic1 ana dosyadaki satic1 bilgilerinin kontrol edilmesi, benzer isimli
saticilarin kontrol edilmesi, ayn1 adreste bulunan satici veya personelin kontrol

edilmesi,

7) Seyahat harcamalar: ile ilgili hile belirtileri ve onlemleri: Harcama
belgelerinin fotokopilerinin bulunmasi, iptal edilen is gezileri, tahrifata ugramis

harcama belgeleri, tekrar eden is seyahatleri, belgesiz harcamalar.

Harcama belgeleri ile 6deme belgelerinin karsilastirilmasi, seyahat tarihleri
ile belge tarihlerinin karsilastirilmasi, iptal edilen biletlere iligkin inceleme,

harcamalara iliskin limitlerin belirlenmesi.
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Yukaridaki sayilan basliklar temel hesap kalemlerine ait olup ihtiyaca gore

¢esitlendirmek miimkiin olabilecektir.
2.4. Hilenin Belirtileri (Kirmuz1 Bayraklar)

Hile belirtileri; hileli islemlerin  ger¢eklesmis olabilecegini  veya
gerceklesebilecegini gosteren isaretlerdir. Hile belirtileri analizi temelde isletmenin
yapisi, departmanlar seviyesinde faaliyetlerin yiiriitiilme tarz1 ve isletme kiiltiiriiniin
analizine dayanmaktadir. Hile denetimine onem vermek ve etkin bir hile denetim
mekanizmasit olusturmak hilelerin 6nlenmesinde % 100 bir basari getirmese de
hilelerin minimum seviyeye c¢ekilmesinde yardimeci olmaktadir. Hilelerin tespit
edilmesi unsurlarindan en 6nemlilerinden birisi de hilenin belirtilerini kavrayabilmek
ve bunun sonucunda siiphe uyandiran durumlarda derinlemesine inceleme

yapabilmektir.”®

Isletmelerin genel ozellikleri ile iliskili olan ve sistematik olarak hileli
islemlere zemin hazirlayan hile belirtileri seklinde tanimlanabilecek ve ortadan
kaldirilmalar1 halinde hileli islemlerin ger¢eklesme ihtimalini azaltan hile belirtileri

asagidaki sekilde siniflandirilabilir; ™

a. Faaliyetlerin yiiriitiilmesi ile ilgili belirtiler: Ag¢iklanmayan mali tablo
tutarlari, biyiik olgekli toplu satislar, yetersiz 6zkaynak yapisi, yiiksek borg ve faiz
giderleri, sektor ortalamasinin altindaki kar tutarlari, tahsilatlardaki sikintilar,
tutarlar1 yliksek onemli davalar isletmelerde normal olmayan olaylara 6rnek olarak

gosterilebilir.

b. Yonetimle ilgili belirtiler: Sabikali yoneticiler, kotii aligkanliklara sahip
yoneticiler, mali sikint1 i¢indeki yoneticiler, ¢alisanlara deger vermeyen yoneticiler,
uzun yillar izin yapmayan yoneticiler, yoneticilerin siirekli degismesi (6zellikle st

diizeydeki) yonetim kadrosunda alisik olunmayan durumlardir.

’® Hasan Abdioglu, Mortgage Sézlesmelerinde Uciincii Taraflarca Yapilan Hileler ve Bu Hileleri
Ortaya Cikarmaya Yonelik Kirmmizi1 Bayraklar, (Cevrimigi)
http://journal.mufad.org/attachments/article/359/13.pdf (Erisim Tarihi):01.12.2013.

™ Bozkurt, “Isletmelerin. .. a.g.e., s. 134.
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c. Isletme yapast ile ilgili belirtiler: Isletme organizasyon yapisinin karmagik
olmasi, denetim komitesi liyelerinin sagliksiz se¢imi, baskici yonetim yaklagimi,
kontrol ve denetim faaliyetlerin eksik ve/veya hi¢ yapilmamasi, sik degisen iist diizey
yoneticiler, yetkilendirme onay siirecindeki yetersizlikler, gorevlerin ayriligi ilkesinin
yeterince uygulanmamasi ve isletme varliklarinda sik yasanan kayiplar isletme

yapisindaki belirtilere 6rnek verilebilir.

d. Uciincii Kisilerle olan iliskilere dair belirtiler: Bagimsiz denetgilerin
siklikla degisimi, diizenleyici otoriteler ile yasanan sikintilar, 6nemli hukuki davalar,
isletmenin is yaptig1 diger kurulus yoneticileri ile yakin iligkiler, isletmelerdeki bu tiir

belirtilere 6rnek olarak gosterilebilir.

e. Muhasebe sistemine yonelik belirtiler: Belgeler {izerindeki tahrifatlar,
kaybolan belgeler, evraklardaki tarih uyumsuzluklari, orijinal olmayan belgeler,
stipheli imzalar, birbiriyle geliskili belgeler muhasebe sistemindeki belirtilere 6rnek

verilebilir.

Siralanan hile belirtilerinin bir kismi1 sistematik olarak yiiriitiilmeyen igletme
faaliyetlerinden kaynaklanmaktadir. Bu durum da aslinda i¢ kontrol sisteminin
olmadig1 veya ¢ok zayif oldugu seklinde yorumlanabilir. Oncelikle faaliyetlerin
sistematik olarak yiiriitilmesi saglanmali ve islemlere ait belge diizeni

olusturulmalidir.

Mali tablo denetiminde i¢ denetginin dikkate almasi gereken hile belirtileri
bulunmaktadir. Bunlar ayn1 zamanda bagimsiz denetcinin i¢ denetciden beklentileri
olarak da ifade edilebilir. Hilenin temel 6zellikleri olan 6zenti ve baskilar, firsatlar ve
hakli gosterme agisindan smiflandirilan s6z konusu mali tablo hileleri asagidaki
tabloda bir arada yer almaktadir. Bagimsiz denetci Oncelikle i¢ denetginin hem
geleneksel hilelerin ve risklerin hem de kurumsal yonetim temelli hilelerin ve

risklerin 6neminin anlagildigini belirlemeye ¢alisir. 80

% pehlivanly, a.g.e., s. 51.
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Tablo 1: Denetci Bakis Acisiyla Hile Belirtileri

No Hile Risk Faktorleri Unsur

1 | Mahkeme siirecine yansimi{davalar, yonetimin hukuka aykir1 eylemleri veya hile nedeniyle yonetim aleyhine agilmis davalar H

2 Denetim de kapsam smirlandirilmasi seklinde yorumlanacak varliklara ve galisanlara erisim yetkisinin yonetim tarafindan H
kisitlanmast

3 | Yonetimin yasal diizenlemelere aldirmayan tutumu H

4 | Yonetimin denetgi lizerindeki baskici tutumu, 6zellikle denetimde kapsam sinirlandirmasi sayilabilecek hususlar H

5 | Yonetimin kontroller tizerindeki yetersiz gozetimi

6 | Yonetimin bir kisi veya grup tarafindan domine edilmesi

7 | Onemli sayida bekleyen-kesinlesmemis islemler finansal raporlar1 olumsuz etkileri B

8 | Onemli, olagandis1 ve karmagik faaliyetler 6zellikle y1l sonuna dogru gergeklesen islemler

9 | Yonetimin yetersiz ¢alisan istihdam etme politikasi

10 | Faaliyetlerin nakit akis1 olusturmast miimkiin degilken yonetimin gelirlerinin arttigma yonelik rapor vermesi B

11 | Finansal durumun kétiilesmesine yonelik agiklamalar B

12 | Varliklarin kontroliiniin kimde olduguna dair belirsizlikler F

13 Vergi hesaplamalarina iliskin muglak agiklamalar, belge eksiklikleri, uyusmayan tarihli belgeler ve yilin son giinlerine agirlik F
kazanmig belgeler

14 | Stok maliyetleri ve gelir trendine iliskin yonetimin asir1 ilgisi H

15 | Yonetimin asir1 seviyede agresif finansal hedefleri H

16 | Cok sayida hesabin 6nemli tahminlere ve/veya varsayimlara dayanmasi F

17 | Potansiyel iflas, haciz ve kétii amagli yonetim ele gecirmelerinin yakin olmast B

18 'I$l§t1?1§ kﬁltl‘ir, degerleri ve etik uygulamalarina iliskin yonetimin etkin olmayan iletigim kanallarini kullanmasi ve bu konudaki H
ilgisizligi

19 | Isletme finansal sonuglar ile siki sikya iliskilendirilmis yonetim tazminatlari (bonus, prim, ikramiye ve kardan pay gibi) B

20 | Yonetimin denetgiden anlamsiz talepleri ve zaman kisitlamalari H

21 | Onemli seviyede iliskili taraf islemlerinin varhigi F

22 | Satis ve karlilik tegvik programlarinin agresif derecede ulasilabilir olmamasi B

23 | Yonetimle denetci arasinda yasanan sik tartigmalar H

24 Finans kokenli olmayan yoneticilerin muhasebe prensiplerinin segilmesinde ve dnemli muhasebe tahminlerini hesaplanmasinda H
baskin olmalari

25 | Rekabetci piyasa yapisinda piyasada ayakta kalmaya yetecek seviyede isletme sermayesinin yetersizligi B

26 | Ust y6netim - yonetim devir oraninin yiiksek olmasi F

27 | Yonetim kurulunun (% 50 sinden fazlasinin) ¢ogunlugunun bagimsiz yoneticilerden olusmamasi F

28 | Yonetim kurulu iiyelerinin isletme faaliyetlerinin izlemeye yeterli bilgi-uzmanlik eksiklikleri F

29 | Yonetim kurulu tiyelerinin devir oraninin yiiksek olmasi F

30 | Sektordeki firmalardan gok farklr biiyiime ve karlilik oranlart B

31 | Olagan olmayan bir sekilde isletmenin asir1 borg yiikil B

32 | Denetim komitesinin olmamasi

33 | Denetim komitesi iiyelerinin finansal raporlamada bilgi-uzmanlik eksiklikleri

34 | Denetim komitesi iyelerinin isletme faaliyetlerinin izlemeye yeterli bilgi-uzmanlk eksiklikleri

35 | Yonetimin vergi matrahinin diisiik tepsine yonelik ilgisi H

36 | Sektor ortalamalarinin gok gerisinde isletme performansi B

37 | Isletme organizasyon yapisinin karmagiklhig: F

38 | Sektoriin rekabetci yapisi B

39 | Sektorde yasanan asir1 degisiklikler, teknoloji ve iiriin yelpazesi degisiklikleri gibi B

40 | Isletmenin mali yapisinin ve islemlerini faiz oranlarindaki degisiklikler bagimlilig B

41 | Denetim komitesinin toplant1 yetersizlikleri F

H:Hakli Gosterme B: Baski-Ozenti F: Firsatlar

Kaynak: Davut Pehlivanli, Hile Denetimi Metodoloji ve Raporlama, Istanbul, Beta Yayicilik, 2011, s. 52.
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2.5. Hilenin Onlenmesi

Hile 6nleme konusunda etkili olan isletmelerde bile hilenin kesin olarak
onlenebilecegi sdz konusu degildir. Isletmede dnleyici ve ortaya ¢ikarici teknikler
olmasina ragmen hile ve suistimal igletmenin ¢esitli seviyelerinde ortaya ¢ikabilir.®*
Hileyi 6nleme, hileden ortaya ¢ikan kayiplar1 azaltmak i¢in en maliyet etkin yoldur.®
Hile gerceklestikten sonra bunun ortaya ¢ikartilmasi daha zor, zahmetli ve maliyetli
olmaktadir. Hileyi 6nlemek, hileyi tespit etmekten daha ucuzdur. Bu sebeple hilenin
onlenmesine daha da dnem verilmelidir. Isletmelerde hile riskini en aza indirmek igin
hilenin ortaya ¢ikma algisini en yiiksek seviyeye getirmek gerekmektedir. Bu algiy1
artirmanin yolu da hileyi Onleyici kontrollerin olusmasini saglamaktir. Hileyi

olugmasini 6nleyebilecek kontroller asagidaki gibidir.83

Onleyici Kontroller: Bu tiir kontroller hileyi onleyici en 6nemli
kontrollerdir. Hile ile ilgili agiklanan politikalar, gorevlerin ayrilmasi, i¢ denetim
incelemeleri, iyi bir kontrol cevresinin varligi, etkin bir i¢ kontrol sisteminin
olusturulmasi gibi unsurlar1 icermektedir. Bu tiir kontroller hilenin daha yapilmadan
Onlenmesini saglayacaktir. Bu kontroller ile yonetim asil isletme amaglarina

ulagirken herhangi bir kayip yasanmayacagina dair giivence de saglamis olmaktadir.

Ortaya Cikaric1 Kontroller: Bu tiir kontroller herhangi bir olumsuz durumu
en kisa zamanda ortaya ¢ikarmayr saglayan tlirdeki kontrollerdir. Uyar1 yonetimi,

trend analizleri, habersiz yapilan ani denetimler gibi teknikleri icermektedir.

Diizeltici Kontroller: Hile tespit edildiginde bunun diizeltilmesi
gerekecektir. Diizeltici kontroller hile sorusturmacilarinin belirlenmesi, yonetimin
nasil hareket edecegi, i¢ kontrol sisteminin etkinliginin arttiritlmasi ve etkin disiplin
cezalarinin mevcut olmasini icermektedir. Yonetim, hile vakasi karsisinda kiminle
iletisim kuracagini, neler yapilacagini ve sorusturma siirecini nasil destekleyecegini

kararlastirmalidir.

8 Ozkul ve Ozdemir, a.g.e.,s. 85.

82 Alper Celik, Stok Hileleri ve Bir Uygulama, (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2007 s. 37.

8 Berna Burcu Yilmaz, Hile ile Savasa Bir Bakis ve Hilenin Onlenmesi, istanbul, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Programi Ders Notu, 2005.
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Bir isletmenin i¢ kontrol sistemi; iyi bir kontrol g¢evresi, iyi bir muhasebe
sistemi, iyi iletisim ve izlemeyi de iceren kontrol faaliyetlerini kapsamaktadir. Iyi bir
muhasebe sistemi etkin bir i¢ kontrol sistemi i¢in ana faktdrlerden biridir. Bilgi
dogru, tam ve zamanli olmalidir. Iyi kontrol prosediirleri; varliklarin fiziksel
kontrolleri, uygun yetkilendirmenin yapilmasi, gérevlerin ayrimi, denetim ve uygun
belgelemenin yapilmasini saglayan politika ve uygulamalardir. Isletmelerde ne tiir
kontrol prosediirlerinin uygulanacagi belirlenirken s6z konusu risklerin belirlenmesi
gerekmektedir. Bu sekilde belirlenen riskler kontrollerle azaltilacaktir. En uygun
kontrol araci gorevlerin ayrilmasi olarak goriilmektedir. Genellikle sorunlar
kontrollerin eksikliginden degil, mevcut kontrollerin yeterince dnemsenmemesinden

kaynaklanmaktadlr.84

Etkin olmayan bir i¢ kontrol sisteminde hilenin yapilmasi kolaydir. Hileli
islemleri yapanlar i¢ kontrol sistemini saf dis1 birakabileceklerine inanarak bu tiir
islemleri gerceklestirmektedir. I¢ kontrol sisteminin etkinligi, hata ve hilelerin
olusumunu en aza indirecektir. Ozellikle sirket calisanlarinca gergeklestirilen hileli
islemlerin en aza indirilmesi i¢in en etkin yontem, i¢ kontrol sisteminin olugturulmasi
ve giiclendirilmesidir. Muhasebe hata ve hileleri, isletme ¢alisanlar1 veya isletme
yonetimi kaynaklidir. Genellikle hatalar, isletme personeli tarafindan kasitsiz olarak
yapilirken, hileler ise agirlikli olarak isletme {iist yOnetimi ve yonetici ortaklar
tarafindan yapilmaktadir. Ayrica, isletme personeli de tek basina veya diger ticlincii

kisilerle birlikte hileli islemler yapabilmektedir.

Hilelerin bir boliimii kayitlar araciligiyla yapilirken, bazi hileler de kayit dis
gerceklestirilmektedir. Kayit dig1 yapilan hilelerin ortaya ¢ikartilmasi olduk¢a zordur,
ancak i¢ kontrol sistemi ve i¢ denetim c¢alismalari ile Onlenebilme olasilig
bulunmaktadir. Hilenin belge {lizerinde ve bilingli olarak yapilmasi nedeniyle
muhasebe ve i¢ kontrol sistemi igerisinde kendiliginden ortaya ¢ikmasi beklenemez.
Buna gore, isletmelerde i¢ kontrol sisteminin ¢alisanlara hile yapma firsat1 yaratacak

zayifliklardan arindirilmasi ve alinacak onlemlerle stirekli olarak giliclendirilmesi,

# Y1lmaz, a.g.e.
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hile yapma firsatinin azalmasina veya ortadan kalkmasima sebep olacaktir.®> Hilenin

onlenmesine yardimci1 olabilecek isletme yaklasimlart agsagidaki gibidir.

Ust Diizey Yoneticilerin I¢ Kontrol Sisteminin Gerekliligine Inanmalari
ve Saghkh Yaklasimlar:: Isletmelerde uygun bir i¢ kontrol sisteminin
saglanmasinda ydnetimin rolii Snemli bir diizeydedir. Ust diizey yoneticilerin isletme
ici olumsuz davranig big¢imleri, diirlist olmayan eylemleri ve kurallara uygun
olmayan hareket bigimleri goriildiiglinde veya duyuldugunda benzer bigimde
calisanlar tarafindan taklit edilebilmektedir. Ornegin, isletmelerin mali tablolar
lizerinde oynama yapildigin1 Ogrenen bir calisan, kendi harcama belgelerini

sisirmeye baslayabilecektir.

Ust Diizey Yonetimin Isletme Calisanlar1 Ile Kurduklari [letisim:
Yonetimin isletme calisanlarina hangi davranislarin diiriist, hangi davranislarin
diiriist olmadigin1 acik bir bicimde ortaya koymasi, bunlarla ilgili diizenlemeleri
yapmast ve kendisinin de bu kurallar1 diizenli bir bicimde siirdiirmesi gerekmektedir.
Isletmede yonetim kurallarmin olusturulmasi, uyum toplantilari, ydnetici-calisan
miizakere ortaminin saglanmasi, neyin kabul edilebilir, neyin kabul edilemez
oldugunun anlasilmasi agisindan yararlidir. Hilenin 6nlenmesinde iletisimin

stirekliligi esastir.

Uygun Personel Politikalari: Hilenin 6nlenmesinde 6nemli noktalardan biri,
daha baglangic asamasinda isletmelerin diiriist kisileri istthdam etmelerinin
saglanmasidir. Bunun saglanamamasit durumunda ¢ok iyi olusturulmus i¢ kontrol
sistemleri basarisiz kalabilmektedir. Bu sebeple isletmelerde insan kaynaklari

prosediirleri olusturulurken isletmeye uygun personel kriterleri belirlenmelidir.

Uygun Bir Organizasyon Yapisimin Olusturulmasi: Isletmelerde gorev
yerlerinin, tanimlarinin, sorumluluklarin ve yetkilerin net bir bicimde ortaya
konulmas, hilenin énlenmesinde énemli bir rol oynamaktadir. Isletme ¢alisanlarmin
sorumluluklarinin  herkes tarafindan bilinmesi hilelerin azalmasma katkida

bulunmaktadir. Gorev tanimlarinin ve yerlerinin tam olarak belirlenmesi durumunda

8 Murat Kiraci, Hile Riski Degerlemesinin ve Hileleri Bulmanin Denetimin Etkinligindeki Rolii
ve Tiirkiye’de SPK’dan Yetki Alan Denetim Firmalarmna Yonelik Bir Arastirma,
(Yaymlanmamis Doktora Tezi, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii), Eskisehir, 2004,
s. 40.

38



kayip varliklarin izlenmesi kolaylagsmakta ve yapilabilecek suistimaller kaynaginda

engellenmektedir.

Etkili Bir i¢c Denetim Béliimiiniin Olusturulmasi: sletmelerde calisanlar
tarafindan yapilan hilelerin 6nlenmesinde, ortaya ¢ikartilmasinda ve arastirilmasinda
etkili unsurlardan biri i¢ denetim bdliimiiniin varligidir. Yapilan bazi arastirmalar,
calisan hilelerinin %20 sinin dogrudan i¢ denetciler tarafindan ortaya cikartildigini
ortaya koymaktadir.?® I¢ denetim bolimiiniin hileleri ortaya ¢ikartma islevi yaninda,

hileleri dnleyici etkisi de bulunmaktadir.

Etkin Bir Muhasebe Sistemi: Isletmelerde hile yapabilme firsatin1 azaltan
onemli unsurlardan biri de, etkin bir muhasebe sisteminin olusturulmasidir. Hile
eyleminde isletme varliklarinin ele gecirilmesi asamasi olan hirsizlik eylemi, hilenin
saklanma asamasi olan gizleme eylemi ve ¢alinan varliklarin gesitli bigimlerde
kullanilmas:t asamasi olan doniistiirme eylemi etkili bir muhasebe sistemi ile
Onlenebilir. Etkili bir muhasebe sistemi, denetim gorevini listlenerek hilenin ortaya

cikartilmasinda ve gizleme eyleminin zorlastirilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir.

Hile yapan bir isletme calisani bu eylemini gizleme derdindedir. Hileli
eylemler ¢ogunlukla belgeler ve muhasebe kayitlari araciligi ile gizlenmeye caligilir.
Sagliksiz bir muhasebe sistemi bu gizlemeye yardimci olur, etkin isleyeni ise ortaya

¢ikartict bir gorev Ustlenir.

Géorevlerin Ayrihgi Tlkesi: Hilelerin onlenmesinde basariy1 saglayan
prosediirler icinde en 6nemli olani, gorevlerin ayrilig1 ilkesidir. Gorevlerin ayrilig
ilkesi kisaca; bir isin basindan sonuna kadar tek kisi tarafindan yapilmasinin
engellenmesidir. Isletmelerin biiyiikliigii ile dogru orantili olarak bir is siirecini farkls
kisiler arasinda paylastirmak oto kontrolii saglamaktadir. Ornegin, isletmede bos ¢ek
yapraklarmni bir kisinin korumasi, farkli bir kisinin diizenlemesi ve farkli bir kisinin

de imzalamasi, gorevlerin ayrilig1 ilkesine giizel bir Srnektir.®’

Yetkilendirme Sistemi: Isletmelerde kurulacak saglikli bir yetki kullanma

diizeni hilenin azaltilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Sifreleme araciligi ile

% Bozkurt, Isletmelerin. .. a.g.e.,s. 18.
8 Tamer Aksoy, Basel II ve I¢ Kontrol, Ankara, Ankara SMMMO Yayimn No:53 Basak Matbaasi,
2007, s. 255.
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verilere erisimin kisitlanmasi, biitge tutarlar1 veya belirlenen sinirlar dahilinde
harcama yapilmas: 6rnek verilebilir. Bir ¢alisan herhangi bir islemi yapma
konusunda gorevini asan konularda yetkili degilse veya verilere erigimi kisitliysa bu
durum hile ortaminin ortadan kalkmasina yardimci olmaktadir.

Bagimsiz Inceleme ve Gézlemler: Isletmede calisan bir kisi yaptiklarinin
gozlendigini veya daha sonra incelenecegini bildigi anda, hile yapmaya kolayca karar
verememektedir. Ornegin bir ¢alisanin yillik izin kullandiginda baska bir kisinin isini
devir alacagim bilmesi bile énemli bir kontrol dnlemidir. I¢ rotasyon hileyi dnleyici
diger bir énlemdir. Isler siirerken farkli ve bagimsiz bir goziin ortaklikta dolasmasi
olduk¢a koruyucu bir oOnlemdir. Hile yapmayr diisiinen c¢alisanin kendisinin

gbzlendigini bilmesi onun hileyi gerceklestirme olasiligini diisiik bir hale getirir. 88

Fiziki Koruma: Cesitli isletme varliklarinin siirekli olarak koruma altinda
tutulmasinin ve bunlara erisimin kisitlanmis olmasimnin hilenin 6nlenmesinde 6nemli
bir yarar1 bulunmaktadir. Depoya giris izninin kisitli olmasi, bilgisayar kullaniminda

modiiller arasinda sifre uygulanmasi, kamerayla izleme 6rnek olarak gosterilebilir.®

Hileli iglemlerin ortaya cikartilmasinda kullanilan yontemler ayn1 zamanda
hileli iglemlerin 6nlenmesine de katkida bulunmaktadir. Asagida siralanan yontemler

hileyi 6nlemede kullanilmaktadir;*

a. Habersiz denetimler

b. Gozetimler (izleme sistemleri gibi)

c. Isletmenin duran varliklarmin fiziksel incelemesi
d. Seyahat ve eglence harcamalarinin denetimi

e. Bordro bilgilerinin incelenmesi

f. Cari hesaplarin kontrolii

g. Banka hesaplarinin dogrulanmasi

h. Ihbar hatt1 uygulamasi

i. Uyumlu bir iist yonetim olusturmak

8 Bozkurt, isletmelerin...a.g.e., s. 419.
8 Celik, a.g.e., s. 146.
%0 Pehlivanly, a.g.e., s. 45.
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j- Hileyi dnlemeye yonelik etkin bir i¢ kontrol sistemi kurmak

k. Yonetim kurulu i¢inden bir denetim komitesi secgilmesi ve bu komitenin
isletme yOnetiminin gozlenmesi ve degerlemesinin yapilmasinda etkili bir rol

almasini saglamak
I.  Bagimsiz denetim firmalari ile etkili caligmalar gergeklestirmek

Giiniimiizde is hacimlerinin artmasma paralel olarak bu tiir geleneksel
yontemlerin yani sira teknoloji sayesinde hilelerin ortaya ¢ikarilmasina yonelik daha
etkin yontemler gelistirilmektedir. Isletme faaliyetleri yiiriitiiliirken eskiye nazaran
daha fazla veri lretilmekte bu durumda denetimde daha etkin araglara ihtiyag

duyulmasina neden olmaktadir.

Bu ihtiyag; denetim fonksiyonlarinin, yontemlerinin ve ¢alisma kagitlarinin
denetim yazilimlarimin ve genel olarak isletmede kullanilan Kurumsal Kaynak
Planlamas1 (ERP) temelli yazilimlarin igine yerlestirilmesi ile karsilanmaktadir.
Ayrica s0z konusu yazilimlarda olusturulacak uyar: sistemleri ile denet¢i ekranina
hilelerin zamaninda tespitine yonelik uygulamalar eklenebilmektedir. Ornegin Audit
Command Language, ldea ve Access yazilimlart anormal durumlart hile belirtisi
seklinde uyaran ve raporlayan bir yazilim altyapisina sahip yazilimlardir. S6z konusu
yazilimlar hile analizlerinde temelde dijital analiz, finansal rasyo ve veri madenciligi

uygulamalar1 yontemlerini kullanmaktadirlar.

Hileli islemlerin 6nlenmesinde kullanilan geleneksel yontemlerin yani sira

ileri diizey teknikler de bulunmaktadir;™

a. Ic denetim planina hile incelemesinin dahil edilmesi
b. Hile denetimi departmani olusturulmasi
c. Hile denetgisi istthdami

Yukarida sayilan ileri diizey teknikleri ayrica hile denetim siireclerini de

tanimlamaktadir.

%% Pehlivanli, a.g.e., s. 48.
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2.6. Hileye Kars1 Proaktif Onlemler

Giiniimiizde, i¢ kontrol sistemlerinin hilelerin 6nlenmesi, ortaya ¢ikarilmasi
ve raporlanmasi konularindaki beklenti gecmise gore daha da artmstir.
Beklentilerdeki farklilagmanin temelinde yasanan Enron skandalindan dolayr hile
konusunda bagimsiz denetgilere giivenin sarsilmis olmasi vardir. i¢ kontrol sistemine
yonelik beklenti farklilasmasi sadece iist yonetimde yasanmamis ayni zamanda
denetim komitesinin, paydaslarin ve yatimcilarin i¢ kontrol sistemine bakis agilari

olumlu yénde degismistir.”

Denetciler tarafindan hilelere yonelik alinabilecek en temel proaktif

yaklasimlar agagidaki gibidir.

a. Calisanlarin referanslarinin ve is tecriibelerinin arastirilmasi

Diiriist, etik degerlere bagl ve giivenilir kisilerle ¢caligmak hile ile miicadele
siirecinde isletmenin en biiyiik avantajidir. ise alim esnasinda ¢alisan referanslarinin
kontrol edilmesi ve ge¢mislerinin arastirilmasi hirsizlik, hile ve diger nedenlerden
dolay1 isletmenin zarara ugrama ihtimalini azaltacaktir. Isletmelerdeki dogruyu
yansitmayan personel bilgileri, gizlenen ge¢mis, kisilerin yapmis oldugu gorevleri
gizlemeleri ve terfi konusunda yalan sdylemeleri onemli hile riskleri arasinda

gosterilebilir.”

Genel anlamda hileli islemlere karisan 6zel olarak da her tiirlii usulstizliiklerin
icinde yer almis kisiler ister istemez arkalarinda iz birakmaktadir. Hileli islemleri
ortaya c¢ikan kisiler isletme veya sektor degistirmek durumunda kalirlar. Bu tip
durumlarda Onceki c¢alisanlarla iletisim kurulmazsa, isten ayrilma gerekceleri
slipheye yer birakmayacak 6l¢iide aydinlatilmazsa hileli islemlere karismis kisiler ise
almabilir. Ise alim &ncesinde 6zge¢misteki bilgiler titizlikle kontrol edilmeli ve
gerekli bilgiler dogrulanmalidir. Telefon numaralart bagimsiz kaynaklardan

dogrulanmali, Onceki igyeri kurumsal bilgilerinden hareket edilmeli, akademik

% Pehlivaly, a.g.e., s. 48.
% Ozkul ve Ozdemir, a.g.e., s. 87.
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dereceler ve gerekiyorsa sertifikalar direkt olarak ilgili  kurumlardan

dogrulanmalidir.**

Bazi durumlarda hileli islemlerden dolayr isten c¢ikarmalarda siireglerin
tamamlanmas1 zaman almaktadir. Isten ¢ikaran isletme kinama veya para cezasi gibi
uygulamalar i¢in siireglerin tamamlanmasini beklemektedir. Bundan dolay1 ise alim
esnasinda kesinlesmis bilgiler olmadigi durumlarda kisi aleyhinde olumsuz bilgiler
kars1 tarafla paylasilmamaktadir. Bu tip durumlarla kargilasmamak i¢in igse alim
sonrasinda, ideal olan1 6 ay ig¢inde, tekrar onceki referanslara ulagmak ve bilgi

istemektir.

b. Analitik inceleme siire¢lerinin daha yogun kullanilmasi

Hileli islemler ilk yapildiklarinda veya diizensiz araliklara tekrar
edildiklerinde mali tablolara bir degisiklik, beklentilerin karsilanmamasi ya da biitge

hedeflerine ulasilamama seklinde yansiyabilmektedir.

Denetgiler birden fazla yili igeren analizlerde farkli tekniklere bagvurmali ve
hileli islemlerin mali tablolara yansimalarini tespit etmeye calismalidir. Bu amagla
yatay analiz, dikey analiz, oran analizleri, biitge karsilagtirmalar1 gibi ¢ok farkli
analitik inceleme tekniklerine bagvurulabilmektedir.”® Ulagilan olagan olmayan

sonuclarin hileli islemlerden kaynaklanma thtimali ytiksektir.

C. Anti-hile egitimleri

Egitim faktori, isletmenin her seviyesinde hilenin 6nlenmesi adina ¢ok biiyiik
onem tagimaktadir. Anti hile egitimleri, hile riskinin azaltilmasi ve etkili kurumsal
yonetimin yapilandirilmasi silirecinde vazgecilmez bir unsurdur. Anti hile
egitimlerinde ¢alisanlara hile hakkinda temel bilgiler, hilenin ortaya ¢ikisi, isletmeye
etkileri, isletme varliklariin hile risklerine karsi nasil korunacagi gibi konular
anlatilmaktadir.”® Bu egitimlerin etkili olmasi, ¢alisanin pozisyonu ne olursa olsun

oturumlara katiliminin zorunlu tutulmasina baghdir.

% pehlival, a.g.e., s. 49.
% Pehlivanli, a.g.e., s. 49.
% Ozkul ve Ozdemir, a.g.e., s. 89.
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d. I¢ kontrol sistemi degerlemeleri ve testlerinin siklastirilmasi

Cogunlukla hileler i¢ kontrol sistemi zayif olan isletmelerde
gerceklesmektedir. i¢ kontroller genel anlamda isletmenin hedeflerine ulasmasina
yardimc1 olmaktadir. Bu konuda yasal olarak bagimsiz denetgiler de i¢ kontrole
iliskin bir takim degerlemeler yapmaktadir. Ote yandan i¢ denetgilerin de en temel

¢alisma alam kontrollerin yeterliligini belirlemektir.®’

Bagimsiz denetgiler ve i¢ denetgilerin ortak ¢aligma alani olan i¢ kontrollerin
kalitesinin ve yeterliliklerinin artmasi hem isletmenin hedeflerine ulagsma ihtimalini
yiikseltmekte hem de hilelerin gerceklesmesini Onleyici ve ortaya ¢ikartict bir

giivence olarak 6ne ¢ikmaktadir.

e. Performans ve iicretlendirme programinin degerlendirilmesi

Isletmenin calisanlari, yeteneklerinin isletme tarafindan farkinda olunmasini
ve bunun sonucunda iyi performanslarinin ve basarilarinin o6diillendirilmesini
istemeleri dogal bir sonuctur. Ne yaptigin1 ve basariya nasil ulasacagini bilmeyen
calisanlar, ozellikle de terfi olmayanlar, uygunsuz ve hileli davranislarini haklh
bulurlar.® Calisan iicretlerindeki dengenin saglanmasi hilenin Onlenmesi adina
Oonemli bir yere sahip olup, insan kaynaklar1 departmaninin iizerinde durmasi gereken
bir konudur. Ornegin; yoneticilerin yapilan satislarla ilgili yiiksek primler almast

satiglarin raporlanmasi

f. Hile politikalariin olusturulmasi

Isletmeler hile konusunda onleyici tedbirler almali, hilenin yapilmasi
tamamen yok edilemese de kayiplarin en aza indirilmesi i¢in ¢aligmalar yapmalidir.
Hileyi onlemede en 6nemli unsurlarin ¢alisanlarin siiphelendikleri hile vakalarin
gerekli yerlere haber vermesini saglayan irtibat birimlerinin olusturulmas: ve hile
yapilmasin1 caydiracak sekilde bir i¢ kontrol sisteminin olusturulmasi oldugunu
goriilmektedir. Isletmelerin bu tiir hileyi dnleyici tedbirler almas1 ve hileli islemler
ortaya ¢iktiktan sonra izlenecek prosediirlerin belirlenmesi, hile politikalarini

olusturmaktadir.

o Pehlivanli, a.g.e., s. 50.
% Ozkul ve Ozdemir, a.g.e., s. 90.
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Isletmeler hile politikalar1 olusturmali, hileli islemleri ve davranislar
tanimlamali  ve yazili hale getirmelidir. Hile politikalar1 her igletmeye
uygulanabilecek tek bir tipte olamaz. Bu nedenle her isletme kendine uygun hile

politikalar1 olugturmak durumundadir.”®
2.7. Hilenin Onlenmesi Amacina Yénelik Yapilan Diizenlemeler

Hilenin 6nlenmesi ile ilgili diizenlemelerde Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki
muhasebe meslek orgiitii olan AICPA etkili olmus olup diger iilkelerde bu mesleki
oOrgiitiin belirlemis oldugu kurallar1 kendilerine esas almistir. AICPA 6zellikle Enron
skandaliyla biiytlik bir prestij kaybetmis 2002 yilinda ¢ikan Sarbanes Oxley Yasasi
(SOX) ile bagimsiz denetimdeki yetki giicii elinden alimmistir."%° Bu gelismeler diger
tilkeleri de etkilemistir. Bir¢ok iilkede hilenin 6nlenmesine iliskin diizenlemeler yine
Amerika Birlesik  Devletleri’ndeki  diizenlemeler ¢ergevesinde  olmustur.
Tiirkiye’deki yasal diizenlemeleri de buradan hareketle aciklamak daha uygun

olacaktir.

Denetim standartlar1 ilk olarak AICPA tarafindan 1947 yilinda
olusturulmustur. 1973 yilindan itibaren bu standartlar SAS (Statements on Auditing
Standarts) olarak yayimlanmaya baglamistir. SAS 53 e gore diizensizlikler mali
tablo okuyucularini yanilmasina neden olan yonetim hilesi olarak adlandirilan hileli
finansal raporlamalarini ve aktiflerin yanlis bildirimini i¢ermektedir. Bu standart
denetim sirasinda denet¢inin  hileyi belirlemesi ile 1ilgili beklentileriyle
sorumlulugunun ger¢ekten ne oldugu arasindaki boslugu daraltmak i¢in

yaymlanmlstlr.lOl

SAS 82 ise hile kelimesini denetimin en Oniine getirmis ve
denet¢iye nereye bakabilecegi konusunda yer gostermistir. Denetgilerin hem hileyi
belirleme de hem de dava edilmeleri durumunda kendilerini koruyabilmeleri igin
kirmiz1 bayraklar listesi hazirlamistir. SAS 99 da ise denetimin planlanmasinda
hilenin daha fazla ele alinmasini ve hilenin olast varligi hakkinda isletme
yonetimlerine dogrudan sorgulama yapmayt zorunlu kilmistir. Bdylece denetim

acisindan hilenin 6nlenmesi ve caydirict hale getirilmesi daha fazla 6nemli hale

gelmistir.

% Bozkurt, isletmelerin...a.g.e., s. 432.
100 Citak, a.g.e., s. 112.
101 Citak, a.g.e., s. 112.
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2.7.1. Sarbanes-Oxley Yasasi (SOX)

Sarbanes-Oxley Yasasi, halka agik sirketlerde muhasebe ve denetim reformu,
yatirimciy1 koruma yasasidir. Sarbanes-Oxley Yasasi'nin amaci; yasada belirtildigi
lizere, sermaye piyasast mevzuatina gore agiklanan sirketlere iliskin kurumsal
bilgilerin dogrulugunu ve giivenilirligini arttirarak yatirimcilar1 korumaktir. Bu
yasada yatirimcilarin sermaye piyasalarina glivenini yeniden tesis etmek diistincesi

on plalndadlr.102

Sarbanes-Oxley Yasasi'nda, sermaye olusum siirecindeki kilit konumdaki
oyuncularin ¢ogunu etkileyen hiikkiimler yer almaktadir. Denetgiler i¢in, yeni bir 6zel
gbzetim, gozden gecirilmis bagimsizlik kurallar seti ve yeni bir kamu raporlamasi
seviyesi mevcuttur. YoOnetim i¢in, ¢ikar catigmalarina karsi arttirllmis koruma
kapsami, belirli bagvurularin agik onaylamalari, mali raporlama tizerindeki dahili
kontroller hakkinda raporlama ve gozden gecirilmis bildirim sartlart mevcuttur.
Denetim komiteleri i¢in, bagimsiz denetim siirecinin izlenmesine ait dogrudan
sorumluluk, tiim denetim ve denetim dis1 hizmetlerin 6nceden onaylanmasi,
bagimsizlik ve mali uzmanlikla ilgili degistirilmis kurallari, kurumsal raporlama ve
denetim bulgulariyla ilgili isimsiz sikayetlerin izlenmesi, alinmasi ve ¢dziimlenmesi
dahil olmak iizere kurumsal raporlama g¢ercevesinde siirekli genisleyen roliin

siirdiiriilmesini igermektedir.'®

Sarbanes-Oxley Yasasi, muhasebe yasasi olmanin Otesinde yolsuzluklar
nedeniyle halka acik sirketlerin yoOnetimlerine sorumluluk yiikleyen, sirket
yoneticileri ile ilgili ¢ok ciddi bir takim suclarin tanimlandigi ve cezalarin
ongoriildiigii, sirketlerin karar verme sisteminde etkili olan diger kisilerle ilgili bir
takim yeni ylikiimliiliiklerin getirildigi ve bu yiikiimliiliiklerin yerine getirilmedigi
durumlarda uygulanacak yaptirimlarin diizenlendigi bir kurumsal yonetim yasasi
olup Amerika'daki halka acik sirketlerin kurumsal yonetimlerinin giiclendirilmesini

saglamaya yonelik diizenlemeleri igermektedir.

' Fatih Mehmet Giiven, Isletmelerde i¢ Kontrol Yapisinin Yeri ve Onemi, (Marmara Universitesi
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2008, s. 18.
103 Giiven, a.g.e., s. 18.
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Sarbanes Oxley Yasasi, ABD ve Avrupa’da yasanilan ekonomik krizler,
ekonomik skandallar neticesinde ortaya c¢ikan kurumsal yonetim gereksinimi
sonucunda gelisen bir yasadir. Kurumsal yoOnetim, yatirimcilar arasindaki
problemlerin ¢6ziimiine ve sirketin ¢ikar sahipleri ve ortaklar1 arasindaki ¢ikar
catigmalarinin uzlastirilmasina yardimei olan ve oldukga popiiler olmaya baslayan bir
kavramdir. Ayrica, diinya c¢apinda gorilen kurumsal yonetimi iyilestirme
caligmalarinin yogunlugu nedeniyle hiikiimetlerin ve is diinyasinin 6ncelikli giindem

maddelerinden biri olmustur.**

Sirket yolsuzluklarindan sonra kurumsal yonetim ile ilgili ¢ok daha siki yasal
diizenlemelerin derlenmis sekli olarak adlandirilan Sarbanes Oxley Yasast 30
Temmuz 2002°de yiiriirlige girmistir. Yasa, ABD Sermaye Piyasas1 Kurulu’na
kayith  sirketlerin, mali raporlama iizerindeki i¢ kontrollerin etkinligini

degerlendirecek bir i¢ kontrol sistemi olusturmalarini 6ngérmektedir.

Sarbanes Oxley Yasasi, firmalarin mali raporlamalarini etkileyen is
stireglerindeki riskleri degerlendirmelerini sart kosmaktadir. Amaci, yatirimciyi,
dogruluk ve biitlinliik ilkelerini kullanarak korumak, sirketlerin daha seffaf ve
giivenilir hale gelmelerini saglamak, kurumsal yonetim kavramini gelistirmek ve
ahlaki is prensiplerinin benimsenmesini saglamaktir. Sarbanes Oxley etkilerine
maruz kalan ilkeler, yasay1 yerel uygulamalarina dahil etmeye bagladilar. Tiirkiye bu
konuda hizli davranan tlkelerden biri oldu. Sermaye Piyasast Kurulu (SPK)
mevzuatinda ve bankacilik sektorii ile ilgili yasal diizenlemelerinde Sarbanes Oxley

benzeri uygulamalara yer verdi.
Yasa metni 11 ana basliktan ve 66 alt basliktan olusmaktadir.'®

Yasa Metninin Ana Basliklar

Halka Agik Sirket Muhasebe G6zetim Kurulu
Denet¢i Bagimsizligi
Kurumsal (Sirket) Sorumluluk

Kapsami Genisletilmis Mali Bildirimler

104 A5l Eryilmaz, J-SOX, Amerikalh SOX’un yerini alhir mi? (Cevrimigi)
http://www.denetimnet.net/UserFiles/Documents/DeloitteMakaleleri/JSOX%20_2_.pdf (Erisim
Tarihi:01.12.2013).

1% Eryilmaz, a.g.m.
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Analist Cikarlarinin Catismasi

Komisyonun Kaynaklar1 ve Yetkileri

Calismalar ve Raporlar

Kurumsal ve Kriminal Koétiiye Kullanma Sorumlulugu (Sirket ve Suglunun
Sahtekarliktaki Sorumlulugu)

Biiro Elemanlarinin Sug¢ ve Cezalarinin Arttirilmasi

Kurumsal Vergi Beyani

Kurumsal Kétiiye Kullanma ve Sorumluluk

2.7.1.1. Sarbanes-Oxley Yasasi Bagimsiz Denetim ve Hile Iliskisi

Sarbanes-Oxley Yasast ile, sirketlerin giivenilirligi yaninda, bagimsiz denetim
faaliyetlerinin giivenilirliinin de saglanmas1 amag¢lanmistir. Bu baglamda, bagimsiz
denetim hizmetlerinde i¢ kontrol sistemlerinin varligt ve etkinliginin daha siki
denetimi On plana c¢ikmistir. Yasa, i¢ kontrol sistemlerinin yapilandirilmasinda
isletme yoOnetimlerine 6nemli sorumluluklar getirmesinin yani sira, i¢ ve bagimsiz
denetcilerin denetim hizmeti verilmesi esnasinda yakin isbirligi icinde olmalarini da

ongdrmektedir.

Sarbanes-Oxley Yasasi, bagimsiz denetgilerin hileleri ortaya ¢ikarmakta
yetersiz kaldiklar1 varsayimi ile hareket etmis ve bu amagla Halka Agik Sirketler
Muhasebe Gozetim Kurulu’nu (PCAOB) kurmustur. PCAOB’nun olusturulmasi,
dolayli olarak, biiyiik muhasebe hilelerinin, faaliyetleri meslek orgiitlerince uygun
bicimde denetlenmeyen biiyilkk bagimsiz denetim sirketlerince denetlenen
isletmelerde meydana geldigine iliskin kamusal ve siyasal algilamadan destek
almistir. PCAOB, dogrudan dogruya Menkul Kiymetler ve Ticaret Komisyonu’na
(SEC) baglanmistir. Sarbanes-Oxley Yasasin’dan once Finansal Muhasebe
Standartlar1 Kurulu (FASB) ve AICPA, SEC gozetimi altinda yetkilendirilmis, fakat

SEC’e kars1 dogrudan sorumlu tutulmamaistir. 106

1% Canol Kandemir, Muhasebe Hilelerinin Ortaya Cikarilmasinda ve Onlenmesinde Bagimsiz
Denetimin Rolii ve Bagimsiz Denet¢inin Sorumlulugu, (Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler
Universitesi, Doktora Tezi), Adana, 2010, s. 139.
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2.7.2. Tiirkiye’deki Diizenlemeler

Tiirkiye’de mali tablolarin diizenlenmesi ve bunlarin isletmeyle ilgili taraflara
sunumuna iliskin ilke ve kurallar ile hile ile ilgili diizenlemeler Tiirk Ticaret Kanunu,
Sermaye Piyasast Kurulu, Kamu Gozetim Kurumu ve Bankacilik Denetleme ve
Diizenleme Kurulu’nin (BDDK) mevzuatinda yer almaktadir. Tirkiye’de yasanan
ekonomik krizlerden ¢ikarilan dersler ABD’deki modelleri esas alinarak
diizenlemeler yapilmasimi tesvik etmistir. Sermaye Piyasasi Kurulu’nun Seri X,
No:22 sayili Sermaye Piyasasi’'nda Bagimsiz Denetim Standartlart Hakkinda
Tebligi’nin 5. Maddesine gore; hilenin 6nlenmesinde ve ortaya ¢ikarilmasinda esas
sorumluluk isletme yonetimine ve yonetimden sorumlu kisilere aittir. Isletme
yonetiminin hile ve usulsiizliikleri onlemek {iizere gerekli tedbirleri almasi ve
uygulanacak yaptirimlari belirlemesi gerektigi, bu suretle isletme calisanlarina hileye
hicbir sekilde bagvurulmamasi konusunda agik bir uyarida bulunulmustur. Yine ayni
tebligde mali tablolarin tim yonleriyle gercegi yansitacak sekilde hazirlanmasini

197 By tiir

saglayacak kontrollerin uygulanmasi gerektigi hususuna dikkat ¢ekilmistir.
kontrollerin mali tablolara iligkin 6nemli yanligliklar1 ortadan kaldirmayacagini
ancak isletme yonetiminin hilelerin 6nlenmesi ve ortaya ¢ikarilmasi i¢in uygulamaya
konulacak kontrolleri secerken, mali tablolarin hile ve usulsiizliikten kaynaklanan
onemli yanligliklar1 icerebilecegini dikkate almak zorunda olduklar: ifade edilmistir.
Denet¢inin hileye iliskin sorumluluklarina iliskin bilgiler 240 no’lu Bagimsiz
Denetim Standardi’nda diizenlenmistir. Bu standartta yer alan aciklamalara

calismanin denetcinin hileye iliskin sorumluluklar1 bashiginda yer verilmistir.
2.7.2.1. Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki Diizenlemeler

Tiirk Ticaret Kanunu’nda ileri bir denetim hukuku anlayisinin 6zelliklerini
tagtyan hiikiimler bulunmaktadir. Sirketlerin bagimsiz bir denet¢i tarafindan
denetlenmesini zorunlu hale getirmistir. Sirketin yonetim kurulu {yelerinden
belirlenmis denetim komitesinin yapilandirilmasini ve denetgilerin belli bir siireden

sonra degistirilme zorunlulugu getirilmistir.

1o7 Citak, a.g.e., s. 125.
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Tirk Ticaret Kanunu’nda halka agik olsun veya olmasin tim anonim
sirketlerde mali tablolarin denetimi ile birlesme, boliinme, tiir degistirme, sermayenin
arttirilmasi, azaltilmasi gibi islemlerin denetimlerini, 3568 sayili Yasa’ ya gore
denetim yetkisi almis Serbest Muhasebeci Mali Miisavir, Yeminli Mali Misavir
unvanli meslek mensuplart ile bunlarin olusturduklar1 Bagimsiz Denetim
Kuruluslarina, Uluslararasi Standartlara gore yaptirilmasi ongoriilmektedir. Anonim
sirketin ve sirketler toplulugunun mali tablolar1 ile yillik raporu denetgi tarafindan
denetlenir. Denet¢inin denetiminden ge¢memis mali tablolar ve yillik rapor
diizenlenmemis hiikmiinde olup, bu hiikkiim yililk ve altt aylik mali tablolar i¢in

Ongorilmiistiir.

Mali tablolar ile yillik raporlarin denetlenmesi, bu belgelerin kagit iizerinden
olmayip, envanter de dahil olmak iizere tiim muhasebenin, kayitlar ve kayitlarin
dayandigi belgeler ile denetlenmesidir. Bu denetleme 6zel degil geneldir, kismi veya
bazi islemlerin ya da halka a¢ilma, menkul deger ¢ikarma, sermaye arttirim gibi bazi
olaylarin denetimi olmayip, biitiinsel bir denetimdir. Kanunda sermayesi paylara
boliinmiis komandit sirketlerin ve limited sirketlerin denetimine, anonim sirketin
denetimi hakkindaki hiikiimler uygulanacag: i¢in, sadece anonim sirketler degil ayni
zamanda sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketler ve limited sirketler de

bagimsiz denetime tabi tutulacaktir.

Ticaret Kanunu’na gore denet¢i ancak bir bagimsiz denetleme kurulusu
olabilir. Kiiciik anonim sirketler, en az iki yeminli mali miisaviri veya serbest
muhasebeci mali miisaviri denetci olarak se¢ebilir. Bagimsiz denetleme kurulusunun
kurulus ve ¢alisma esaslar1 ve denctleme elemanlarinin nitelikleri Bakanlar Kurulu
Karar1 ile diizenlenecektir. Kanun Avrupa Birligi hukuk diizenine uyum ve
uluslararas: finansal raporlama standartlar1 ve uluslararast denetim standartlarinin
dikkate alinmasi suretiyle hazirlanmis olmakla birlikte denetim ve denetgi tiirleri
arasinda farkliliklar géze ¢arpmaktadir. Denet¢i tiirleri agisindan bakildiginda ise
kanun metninde gegen denet¢i tiirlerinin islem denetgisi, kurulus denetgisi, hesap
denet¢isi, topluluk denetgisi, 6zel denetgi, uzman ve denetgi yardimcist oldugu
gorilmektedir. Buna karsin denetci tiirleri, hem UDS’ de hem de AB yonergesinde

bagimsiz denet¢i ve i¢ denetci seklinde ikili bir tasnife tabi tutulmaktadir. Kanuna
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gore sirketin mali tablolar1 ile yillik raporlart ve bunlar baglaminda tiim sirket

muhasebesi denetlenecektir.

2.7.2.2. Sermaye  Piyasasi Kurulu Tarafindan Yapilan

Diizenlemeler

Sermaye Piyasasi Kurulu 12.06.2006 tarih ve 26196 sayili Resmi Gazete’ de
yayimlanarak yiirtirliige giren “Seri: X ve 22 Sayili Sermaye Piyasasinda Bagimsiz
Denetim Standartlart Hakkinda Teblig” ile bagimsiz denetim, hata ve hilelerle de
ilgili agiklamalar yapilmistir. Tebligde hileye iligkin gbze ¢arpan hususlar asagida

aciklanmustir.

Hile ve usulsiizliikler tebligin altinci kisminda ele alinmistir. Altinc1 kisim
birinci bolim 4.maddede hata ve usulsiizlik, “isletme yoOnetimindekiler ile
yonetimden sorumlu kisilerin, isletme calisanlarinin veya iiglincii sahislarin kasith
olarak adil veya yasal olmayan bir menfaat saglamak amaciyla aldatma igeren

davraniglarda bulunmalar1” olarak tammlanmlstlr.108

Teblige gore bagimsiz denetgiler hile ve usulsiizliigiin gerceklesip
gerceklesmedigine dair yasal saptama yapmaz, ancak bagimsiz denetgilerin mali
tablolarda 6nemli yanlisliklara sebep olabilecek hileli ve usulsiiz is ve islemleri goz

oniinde bulundurmalar1 gerekmektedir.
Tebligde iki tiir hile ve usulsiizliikten bahsedilmektedir.*®

1- Kasitli olarak, mali tablolarda olmasi gereken tutarlarin veya agiklamalarin yer
almamasi veya yanlis beyan edilerek mali tablo kullanicilarinin yaniltilmasi seklinde
yapilan hileli finansal raporlama. Asagidaki durumlarin varligi halinde bu tiir hileli

finansal raporlamadan s6z edilebilir.

1% Sermaye Piyasast Kurulu, Seri: X ve 22 Sayili Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlar
Hakkinda Tebligi, 6. Kisim, 1.Bdliim, madde 4.

199 Sermaye Piyasast Kurulu, Seri: X ve 22 Sayili Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlar
Hakkinda Tebligi, 6. Kisim, 1.B6liim, madde 4.
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- Mali tablolarin hazirlanmasina dayanak olan muhasebe kayitlarinin veya destekleyici
dokiimanlarin tahrif edilmesi (evrak sahtekarligi), degistirilmesi, manipiile edilmesi

ve/veya gercege aykiri belge diizenlenmesi,

- Mali tablolara yansitilmasi gereken olay, islem ve diger onemli bilgilerin kasith

olarak atlanmasi veya yanlis yansitilmasi,

- Mali tablolara yansitilmasi gereken olay, islem ve diger 6nemli bilgilerin, kayda
alinmasi, degerlenmesi, smiflandirilmasi, sunumu ve dipnotlarda agiklanmasi ile

ilgili muhasebe ilkelerinin kasitli olarak yanlis uygulanmasi.

2- Isletme yonetiminin etkin olarak isletilmesi gereken kontrolleri goz ard
etmesinden kaynaklanan hileli finansal raporlama. Asagidaki durumlarin varlig

halinde bu tiir hileli finansal raporlamadan s6z edilebilir.

Faaliyet sonuclarini degistirmek ya da baska amaglara ulagsmak i¢in 6zellikle hesap

dénemi sonuna yakin bir tarihte fiktif yevmiye kayitlar1 yapmak,

Hesap bakiyelerini tahmin etmede kullanilan varsayimlart uygun olmayan bigimde

olusturmak ve kanaatleri degistirmek,

Raporlama doneminde meydana gelen islem ve olaylar1 mali tablolara yansitmamak,

zamanindan 6nce yansitmak veya ertelemek,

Mali tablolarda yer alan tutarlar1 etkileyebilecek bilgileri gizlemek veya

agiklamamak,

Isletmenin mali durumunu veya finansal performansmi yanlis sunmak amaciyla

karmagik islemlere girismek,
Onemli ve olagandisi islemlere iligkin kayitlar1 ve kosullar1 degistirmek.

Teblig’de hilelerin 6nlenmesi ve ortaya c¢ikarilmasinda esas sorumlulugun

isletme yonetimi ve yonetimden sorumlu kisilere ait oldugu vurgulanmis olup,
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isletme yOnetimi ve yoOnetimden sorumlu kisilerin sorumluluklar1 su sekilde

aciklanmigtir."*°

Hile ve usulsiizlikleri 6nlemek tizere gerekli tedbirlerin alinmasi ve uygulanacak

yaptirimlarin belirlenmesi,

Finansal raporlama sisteminin gilivenilirligi, faaliyetlerin etkinligi, verimlili§i ve
hukuka uygunlugu gibi hususlarda gerekli kontrolleri saglayan bir i¢ kontrol sistemi

kurmak ve devam ettirmek,

Isletme faaliyetlerinin diizenli ve etkin bir sekilde yiiriitiilmesini saglayacak bir

kontrol ortam1 yaratmak ve bunun i¢in gerekli politika ve prosediirleri gelistirmek.

2.7.2.3. Bankacilik Denetleme ve Diizenleme Kurulu Tarafindan

Yapilan Diizenlemeler

Bankalarda Bagimsiz Denetim Gergeklestirecek Kuruluslarin
Yetkilendirilmesi ve Faaliyetleri Hakkinda Yo6netmelik 01.11.2006 tarih ve 26333
saylli Resmi Gazete’de yayimmlanmis olup, bu yonetmeligin bazi maddeleri,
24.07.2007 tarih ve 26592 sayil1 Resmi Gazete’ de yayimlanan Bankalarda Bagimsiz
Denetim Gergeklestirecek Kuruluglarin Yetkilendirilmesi ve Faaliyetleri Hakkinda

Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelikle degistirilmistir.

Bu boliimde, yonetmelikle getirilen degisiklikler genel sartlar itibariyle
incelenmis olup, bankacilik faaliyetine 0zgii diizenlemeler konumuz disinda

oldugundan ele alinmamastir.

Yonetmeligin 5.maddesinin 4.fikras1 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu ile
Sermaye Piyasasi Kurulu tarafindan yayimlanan yonetmelikle paralellik arz
etmektedir. Bu fikraya gore, bagimsiz denetim faaliyetleri Kanun ve Kanuna iligkin
diizenlemeler, diger ilgili diizenlemeler ile uluslararasi denetim standartlar1 dikkate

alinarak gerceklestirilecektir.

19 Sermaye Piyasast Kurulu, Seri: X ve 22 Sayili Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlari
Hakkinda Tebligi, 6. Kisim, 1.B6liim, madde 5.
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2.7.24. Kamu  Gozetimi Kurumu Tarafindan Yapilan

Diizenlemeler

Tirkiye’”de  mali  raporlarin  uluslararasi  standartlara uyumlu olarak
diizenlenmesi ile denetlenmesini saglayacak standartlar1 belirleyen ve kamu
gbzetimini gerceklestiren Kamu Gozetimi Muhasebe ve Denetim Standartlari
Kurumu’nun da hile ile ilgili diizenlemeleri bulunmaktadir. 10 Aralik 2013 tarih ve
28847 sayili resmi gazetede yayinlanan Tiirkiye Denetim Standartlar1 Tebligi No:6
ile bagimsiz denet¢inin hileye iliskin sorumluluklar1 belirtilmistir. Tebligin
kapsaminin 240 no’lu bagimsiz denetim standardi metninde belirlendigi ifade
edilmistir. S6z konusu standartta ise, denet¢inin mali tablolardaki hata ve hile
kaynakli onemli yanlisliklarin bulunmadigina dair makul giivence elde etmekle

sorumlu oldugu belirtilmistir.
2.7.3. Hilenin Onlenmesi ile lgili Diger Gelismeler

Hile ile ilgili diizenlemeler yapan diger bir kurum da Uluslararasi
Muhasebeciler Federasyonu (IFAC)’dir. Hile ile ilgili olarak IFAC tarafindan 1982
yilinda “Hile ve Hata” standardi yayinlanmistir. Bu standart denetgiler icin hileli
mali tablolarin tespit edilmesi konusunda rehber niteligi tasimaktadir. ISA 240
standard1 ise 30 Haziran 2002 tarihinde sona eren ve bu tarihten sonraki donemlere
ait mali tablolarin denetiminde gecerli olmustur. Bu standardin amaci, denetimde
denetcinin hile ve usulsiizliige iliskin sorumlulugunun belirlenmesidir. Standardin
kapsaminda; hata ve hile arasindaki farklar, isletme yonetimi ve yonetimden sorumlu
kisilerin sorumluluklari, denetimin yapisindan kaynakli kisitlamalar ile tereddiit
ortaya c¢ikarabilecek durumlarda yapilmasi gereken islemler belirtilmistir.***
Uluslararas1 Yiiksek Denetim Organlar1 Orgiitii INTOSAI) birlesmis milletlere iiye
tilkelerin yiiksek denetim organlarinin veya uzmanlagsmig aract kurumlarin
olusturdugu mesleki bir orgiittiir. Washington Kongresi’nde “denetim standartlar1”
ve “i¢ kontrol standartlarinin ana hatlar” baglikli iki yaymi oldukca onemlidir.
INTOSALI devlet denetim mekanizmasi i¢indeki denetim organlar1 arasinda deneyim
ve diislincelerin degisimi tesvik etmek i¢in kurulmus bagimsiz bir Orgiittiir.

Tiirkiye’deki tek liyesi Sayistay Baskanligi’dir. Hile ile ilgili yapilan uluslararasi ve

M Terzi, a.gee., s. 111.
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Tiirkiye’de yapilan yasal diizenlemelerin yan1 sira hileyi ilgilendiren baska
gelismelerde olmustur. Hile sonucu olusan ihtilafli durumlarla ilgili adli muhasebe

kavrami da bu gelismelerden birisidir.

2.8. Adli Muhasebe

Adli ve muhasebe kavramlarimin bir araya getirilerek kullanildigi adli
muhasebede, adli kavrami konunun hukuk boyutuna, muhasebe kavrami ise ticari
faaliyetler sonucunda ortaya ¢ikan hesap islerine isaret etmektedir. Dolayistyla adli
muhasebe, hukuk ile muhasebenin ticari faaliyetler sonucu ortaya ¢ikan hesap isleri
konusunda bir arada ¢alismasini, karar verme noktasinda bir kesisim noktasini ifade

eder.'?

Hukuk sistemi ile muhasebe sisteminin bir disiplin olarak birlestigi adli
muhasebe adli yargt kurumlarimin kararlarina yardimer olmak tizere finans, hukuk ve
ticaret alanindaki isleyislere iliskin kapsamli bir bilgi seviyesine ve bu bilgi

seviyesinin uzmanca kullanilmasina iligkin bir anlayis1 kapsamaktadir.

Muhasebe ve hukuk bilgilerinin i¢i ige ge¢gmesi, ekonomi, psikoloji gibi diger
bilim alanlarina girilmesi ve arastirma, kanit toplama, sorgulama ve denetim
tekniklerinin kullanimi konular1 da 6n plana ¢ikar. Muhasebe isletmelerin yasamis
olduklar1 para ile ifade edilebilen mali olaylar1 kayitlayan, siniflandiran, 6zetleyen,
analiz ve yorumunu yapan, beyanname, bildirge ve benzeri yasal bildirimleri yapan,
kanuni defterlerini tutan isletme faaliyetlerine hukuksal zemin kazandiran bir

bilimdir.**3

Adli muhasebe farkli yasal sorunlarda dogrularin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla,
muhasebe tekniklerinin uygulanarak ortaya ¢ikan sorunlarin biitiin yonleri ile analiz
edilmesi, sorusturulmasi neticesinde elde edilecek biitiin verilerin objektif bir sekilde
mahkemede sunulmasi ile ilgilidir. Diger bir ifadeyle adli muhasebe, spesifik hukuk
iddialarin1 desteklemek amaciyla 6zel bir kanuna gore icra edilen bir muhasebe
calismasidir.  Adli  muhasebenin  konusunu sadece mahkemelerde acikliga
kavusturulmasi gereken konularla sinirlandirmak dogru degildir. Adli muhasebe

sadece mahkemelerdeki olaylarla ilgilenen bir muhasebe dali degil, ayn1 zamanda

112 gami Karacan, Hukuk ve Muhasebenin Kesisme Noktasi: Adli Muhasebe, Istanbul, Uluslar
arasi Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi, Y1l:4 Say1:8, 2012, s. 107.

13 Selguk Giilten, Adli Muhasebe Kavram ve Adli Miisavirlik Meslegi, Ankara, Ankara Barosu
Dergisi, Y11:68 Say1:2010/3, s. 312.
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isletmelerdeki hile, yolsuzluk gibi konularin ortaya cikartilmasiyla da oldukga
ilgilidir.

Adli muhasebe kavrami, sorusturma, adli denetim, i¢ denetim, bagimsiz
denetim gibi kavramlarla yakindan ilgilidir, ancak adli muhasebe kavrami bunlardan
farklidir. Adli muhasebe sadece muhasebe alaniyla degil, bazen tip, miithendislik ya
da gerekirse diger alanlarda da bilgi edinmeyi gerektirebilmektedir. Bu durum adli
muhasebenin arastirmaci kimligini ortaya koymaktadir. Adli muhasebe bir anlamda
aragtirmaya dayanan muhasebedir. Adli muhasebeden beklenen geleneksel denetim
anlayisindan da ¢ok farklidir. Adli muhasebe bir iddianin sorusturulmasidir ve adli

muhasebecilerden hukuki bir ¢ercevede meseleye aciklik getirici bir kanit sunmasi

beklenir.!'

Adli  mercilere intikal etmis veya etmemis hukuki sorunlarin
¢oziimlenmesinde sadece hukuk bilgisi yeterli olmayip ayrica iist diizeyde muhasebe
ve denetim bilgisi gerekmektedir. Adli muhasebe ekonomik ve mali olaylarin gergek
yliziinii ortaya ¢ikarmak i¢in sorusturma ve arastirma tekniklerini kullanarak dikkatli,
titiz ve metodolojik bir ¢alismay1 gerektirir. Hile, yolsuzluk, suistimal arastirmaci-
liginda ise adli muhasebe daha ¢ok denetim biliminin alanina girmektedir. Ancak
klasik bir denet¢inin kullandig1 denetim tekniklerine ek olarak adli muhasebeye ait
0zel teknikler de kullanilir. Adli muhasebe bir davada davali veya davaciya,
avukatlara, savcr ve hakimlere, dava destegi saglamakta ve bilirkisi taniklig
hizmetini sunmaktadir. Hile, yolsuzluk, suistimal arastirmaciliginda ise adli
muhasebe igletmesinde yolsuzluk yapildiginm1 diisiinen isletme sahiplerine ve
yoneticilerine hizmet sunan bir bilim dalidir. Adli muhasebecilik, genelde cezai
konularin incelenmesiyle ilgilenir. Ornegin; iscilerin yapmis oldugu hirsizlig,
gayrimenkul dolandiriciligi, sigorta dolandiriciligi, riisvet, sug tatbikatina iligskin
sorusturmalar gibi. Hile denetgiligi ve adli muhasebecilik hizmetleri yalniz ceza
gerektiren s6z konusu olaylarin ortaya ¢ikmasindan sonra degil ayn1 zamanda bu tiir
olaylar heniiz ortaya ¢ikmadan veya ortada somut bir olay olmadan 6nce de talep

edilmeyi kapsar.

14 Karacan, a.g.e., s. 109.
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2.8.1. Adli Muhasebe Terimini Ortaya Cikaran Nedenler

Adli muhasebe ihtiyaci, isletmelerdeki denetim sistemlerinin ¢okmesinden
dolayr dogmustur. Bunun sonucu isletmelerdeki i¢ denetim ve diger denetimler,
yonetim sistemlerindeki belli hatalarin belirlenmesinde basarisiz olmustur. Ozellikle
son yillarda gergeklesen basglica sirket skandallari muhasebe denetiminin 6nemini ve
denet¢i sorumlulugunu arttirmistir.  Yapilan muhasebe hileleri yalnizca sirket
sahiplerini ve yatirimcilar1 degil, ¢alisanlar, kredi kurumlari, devlet ve denetim
firmalar1 gibi taraflarinda zarar gormesine neden olmaktadir. Mali tablolar ve
muhasebe verileri konularinda uzman olan bazi kotii niyetli kisiler hile yoluyla
tutarlar1 degistirip mali tablolar1 oldugundan farkli gosterebilmektedirler. Satislar
yoOneticilerin veya isletme sahiplerinin istegine gore yiikselip diisebilir, sirketlerin kar
veya zarar durumlari oldugundan daha yiiksek veya diisiik gosterilebilir. Bu gibi hile
iceren durumlarda neye ve nereye dikkat edilmesi gerektigini ancak bir denetgi
sOyleyebilir. Yapilan bir arastirmaya gore isletmelerin %39’u ge¢miste adli
muhasebeciye ihtiyaci oldugunu diigiinmiistiir, %28°1 bir adli muhasebeciden yardim
aldigini, %18’1 yardima ihtiyaci olmadigini ve %15°1 yardim i¢in nereye veya kime

yonelecekleri konusunda emin olmadigini tespit edilmistir.**

Muhasebe, denetim ve inceleme becerilerinin butunu olarak ifade edilen adli
muhasebe mesleginin dogmasinda, genel olarak asagida siralanan nedenler etkili

olrnustur.116

a- Ticari islemlerin giderek karmasiklasmasi sonucu, sahislar ve kurumlar

arasindaki anlagmazliklar sebebiyle mahkemeye bagvuru sayilarinin artmast,

b- Sahis ve kurumlarla devlet arasindaki iligkilerin giderek sorun dogurmaya

baglamasi,

c- Isletmede calisanlarin yaptiklari hilelerin artmasi, bununla birlikte hilelerin

ortaya c¢ikartilmasi ve 6nlenmesinin zorlagsmast,

5 fbrahim Aksu, Ahmet Ugur ve Yusuf Cahit Cukaci, Adli Muhasebe ve Adli Muhasebecilik
Mesleginin Bir Kolu Olarak Bilirkisilik (Cevrimigi)
http://www.arastirmax.com/system/files/derqgiler/143240/makaleler/9/1/arastrmx_143240 9_pp 6
3-71.pdf (Erigsim Tarihi:22.12.2013).

18 Selim Yiiksel Pazarceviren, Adli Muhasebecilik Meslegi, ZKU Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 1
Say1:2, Y11 2005, s. 3.
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d- Artan sayida ve biiyiik tutarlarda isletme basarisizliklarinin yasanmasi,

e- Mahkemelerin dava konularinda karsilastiklar1 olaylarda daha fazla uzman

destegine ihtiya¢ duymasi,
f- Cesitli nedenlerle adli muhasebecinin raporuna ihtiya¢ duyulmasidir.

Adli muhasebeciler biiyiik muhasebe firmalarinda sirket birlesme ve
edinimlerinin aragtirilmasinda, vergi incelemesinde, mali suc¢larin aragtirilmasinda,
her tiirlii bireysel dava kanit1 toplanmasinda, 6zellikli denetim i¢in kullanilmak tizere
istihdam edilir. Adli muhasebeciler is diinyasinda, kamuya ait muhasebe
birimlerinde, sirketlerde ve devlet yonetiminin tiim birimlerinde de ¢alisirlar. internet
korsanlar1 ve bilisim suglarinin giderek artmasi, bunlara yonelik gelismis giivenlik
gereksinimi ve bu tiir adli sorusturmalar yiiriitmek icin gerekli olan yetenek ihtiyaci

da adli muhasebecilerin 6nemini giderek artirmaktadir.
2.8.2. Adli Muhasebe Meslegi ve Mesleki Yetkinlikler

Adli muhasebe, mevcut kanitlar kapsaminda mali konulardaki yeteneklerin ve
arastirmacilik mantigmin ¢dziilmemis olan sorunlara uygulanmasidir. Isletmelerdeki
mali skandallar, muhasebecilerin gorevlerini yaparken, potansiyel hile ve diger yasal
olmayan faaliyetlerden haberdar olmamalar1 nedeniyle ortaya c¢ikmaktadir. Bu
noktada adli muhasebecilik meslegi muhasebe ve hukuk arasinda iliski
kurmaktadir."*” Ayrica adli muhasebeciler, goriisme ve rapor yazma teknikleri,
bilirkisi tanikligi, yasal sistemin isleyisi konularinda deneyimli, bilgili ve egitimli
olmalart gerekmektedir. Adli muhasebeciler ¢ok iyi bir muhasebe ve denetim
bilgisine, istatistik, bilgisayar uygulamalari, hukuk, psikoloji, arastirma teknikleri,
su¢ bilimi ve isletme yoneticiligi bilgilerini de sahip olmalari gerekmektedir. Bu
kapsamda adli muhasebecilerin sahip oldugu temel 6zellikleri asagida yer aldigi gibi

sayabiliriz.*®
- lyi bir sorgulayici olmak ve goriisme tekniklerini bilmek,

- Dosyalar1 gdzden gecirme ve analiz etme yetenegine sahip olmak,

u Pazargeviren, a.g.e,. s. 4. )
18 Cengiz Toraman, Hasan Abdioglu ve Burcu Isgiiden, Adli Muhasebecilik Meslegi ve
Uygulamalari, Afyon Kocatepe Universitesi, I.I.B.F Dergisi, 11. Cilt, 1. Say1, 2009, s. 32.
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- Ugiincii kisilerden saglanan bilgiler yardimu ile finansal islemleri

belirleyebilmek,

- Adli olaylar tespit edebilmeye yonelik olarak gerek yazilim ve gerekse

donanim konusunda bilgisayar bilgisine ve analiz yetenegine sahip olmak,
- llgili yasal mevzuat hakkinda bilgi sahibi olmak, mevzuat: yorumlamak,
- Hile senaryolari olusturabilme yetenegine sahip olmak,

- Belgelerde degisiklik yapilip yapilmadigini, sahte veya yaniltic1 belge

olup olmadigini tespit edebilme noktasinda yetenek sahibi olmak,

Teknolojik olanaklarin artmasi ile birlikte muhasebesel su¢ faaliyetlerinin
¢Oziimiinde yargi mensuplart ve sug¢ bilimi aragtirmacilarinin yetersiz kalmasina
neden olmustur. Ozellikle giiniimiiziin hileli isletme faaliyetleri, mali skandallar ve
aklama sucu gibi mali suglar hukuki diizenlemeler ile yakindan ilgilidir. Adli
muhasebeciler bu ihtiyaca cevap verebilmek icin belli bir egitim diizeyine sahip
yetkin meslek mensuplaridir. Meslek mensuplarinin sorumluluklari, mali tablolara
dogrudan veya dolayli olarak etkide bulunan yasa dis1 islemleri raporlamaktir.
Denetgi yasa dis1 bir islem belirlediginde bu tespitini isletme yonetimine ve tilkedeki
yetkili kurumlara bildirmek ve goriisiinii denetgi raporunda agiklamak ile

sorumlulugunu yerine getirmis olmaktadir.

Adli muhasebeciler ile denetgilerin hile incelemesine dair belli bash farklar

asagidaki gibi sayilabilir.*°

- Denetim siirecinde denet¢i, hatalar1 ve wuygunsuzluklar1 bulmaya
calisirken, adli muhasebeci ise c¢alismalarinda bilinen tiim hile
yontemlerini uygulayarak siiphelenilen uygunsuz durumlart her yoniiyle

arastirir.

- Denetgi yetkili kurumlarin (SPK, SEC, KGK, BDDK gibi) 6n gordiigi

diizenlemelerin uygunlugu arastirmaktadir. Adli muhasebeci, adli

119 Toraman, Abdioglu ve isgiiden a.g.m., s. 34.
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sorusturma, hile denetimi ve su¢ unsuru olay ve durumlarin ¢oziimii ile

ilgilenmektedir.

- Denetgi mali tablolarin sunumunda yonetimin diriistligii konusunda
gorilislinii beyan etme ile gorevini yerine getirirken, adli muhasebeci genel
olarak hileli islemler veya mali su¢larin olusumu ve sorumlu taraflar

belirleme ile ilgilenir.

- Denetgilerin sorumlulugu, mali tablolardaki eksiklikleri ve hatalar
bulmak i¢in denetim prosediirlerini uygulamak ve mali tablolar hakkinda
genel bir goriis olusturmaktir. Adli muhasebeciler ise ger¢eklere dayanan
bilgileri detaylandirir, stipheliler veya bilinenler hakkinda kim, ne, nerede,

ni¢in, nasil sorularini sorarak kanitlar toplar ve belgelendirme yapar.

- Adli muhasebeciler denetcilerden farkli olarak su¢ atmosferi igerisinde

calisir ve yargilama Oncesi veya yargi asamasinda hizmet verir.

- Adli muhasebeciler denetcilerden farkli olarak daha derinlemesine
arastirma yapar. Mesela drnekleme yontemi adli muhasebeciler tarafindan
siirl bir sekilde kullanilir. Adli muhasebeciler tiim ilgili belge, dokiiman

ve olaylari arastirir ve inceler.

- Adli muhasebeciler denet¢ilerden farkli olarak kontrol sistemlerinin ve
siireglerin nasil suistimal edebilecegi veya hatali kullanabilecegi
konusunda daha yetkindir. Bu yetkinlikler hile tiirlerine, i¢ kontrol

faaliyetlerini 6nleyici yontemlere ve sistemi bozma planlarina yoneliktir.

- Adli muhasebecilerin incelemeleri standart prosediirlerin
uygulanmasindan ziyade akilsal ¢ikarimlar ve siirekli bir degerlendirme

stireci igerisinde gerceklesmektedir.
2.8.3. Hile Denetciligi — Arastirmaci Muhasebecilik

Adli muhasebeciler muhtemel su¢ sorusturmalarinda ydnetime yardimci
olabilmektedir. Ornegin bir isletme, tepe ydneticisi calisanlarindan birinin yolsuzluk

yaptigindan siipheye distiiginde adli muhasebeciye basvurmakta ve ondan
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profesyonel hizmet alabilmektedir.”® Adli muhasebeciler, yapilan islemlerde,
belgelerde ya da kayitlarda ortaya gikabilecek hatalar nedeniyle olusacak sorunlarda
da sirket yonetimine yardimci olabilmektedir. Sirket yonetimi, sirkete yoneltilen
cezalar konusunda veya hissedarlarin sirkete Kkarsi agtigi su¢ unsuru tasiyan
davalarda muhtemel idari hatalarin bulunup bulunmadigi hususunda da adli

muhasebecilerden faydalanabilmektedir.

Giintimiizde hileli islemlerin kapsaminin ve bu islemlerin neden oldugu
zararlarin 6nemli derecede artis gosterdigi goriilmektedir. Bu hilelerin kapsami

asagidaki gibidir.***
- Isletme calisanlar tarafindan isletmelerine kars1 yapilan hileler,
- Beyaz yakalilar tarafindan yapilan hileler,

- Isletme tepe yonetimlerinin ilgililerini yaniltmaya yonelik olarak yaptiklari

mali tablo hileleri,
- Yatirimlarla ilgili yapilan hileler,
- Ticari riisvetler ve komisyonlar,
- Banka islemleri ile ilgili hileler,
- Elektronik fon transferi (EFT) ile ilgili hileler,
- Kredi kart1 hileleri,
- Bilgisayar hileleri,
- Internet yoluyla yapilan hileler.

Bu sayilan hilelerin ve benzerlerinin ortaya c¢ikartilmasi ve Onlenmesi

amactyla adli muhasebecilik meslegi ortaya ¢cikmustir.*?

120 Nejat Bozkurt, Muhasebe ve Denetim Mesleginde Yeni Bir Alan “Adli Muhasebecilik”,
Yaklagim Dergisi, Y11:8, Say1:94, Ekim 2000, s. 59.

21 Bilge Leyli Elitas, Secilmis Orneklerle Adli Muhasebe Egitimi ve Tiirkiye icin Bir
Degerlendirme, Bursa, Muhasebe ve Finansman Dergisi, Say1:55, Temmuz 2012 Sayist, s. 159.

122 Elitas, a.g.e., s. 159.
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Adli muhasebecilerin hile, yolsuzluk ve suistimallerin ortaya ¢ikarilmasinda
islevleri biyiiktiir. Ciinkii arastirma yontemleri, kanit toplama teknikleri ve olaymn
tiim bilesenlerinin en ince ayrintisina kadar ortaya konulmasi ile hile, yolsuzluk veya
suistimal yapan kisi veya kisilerin adaletin oniine ¢ikartilarak cezalarin alinmasini

saglayacaktir.

Adli muhasebeciler ¢alismalarinda kendi yontemlerini belirler. Yonetimin
veya ortaklarin niyetini, beklentilerini ve ¢alisanlarin uymak zorunda olduklar
isletme kurallarim1 incelemelidir.  Adli muhasebeciler isletme disinda yer alan
tedarikgileri, taseronlar1 ve isletmenin bunlarla ilgili olan isleriyle ilgili arastirmalar
yapmalidir. Adli muhasebeciler hile olasiliklarinin nerelerde olabilecegini tahmin
etmeli ve isletmenin i¢ kontrol sisteminin zayif yonlerini tespit etmelidir. Isletmede

uygulanabilecek hileli davranis tiplerini belirlemelidir.

Adli muhasebeciler, hile zanlis1 olarak tespit ettikleri kisi ile ilgili olarak
yaptiklar1 goriisme veya sorgulamalarda kisinin ruh halini, psikolojik yapisini da
dikkate almak durumundadir. Bazen uygun psikolojik ortam olusturuldugunda
suglarini itiraf edebilmektedir. Hile arastirmalart esnasinda ¢ok iyi planlanmis
olaylarla da karsilagabilir. Hileler ancak ¢ok ileri teknoloji veya yazilimlarla tespit
edilebilir. Bu tip durumlarda uzman destegi almalar1 da gerekebilir. Hile sonucu
isletmenin ugramis oldugu maddi kayiplari, olayr gerceklestiren kisi veya kisilere
c¢ikarilacak zimmet miktarini da yani olayin maddi boyutunu da hesaplarlar.123 Adli
muhasebeciler hile olaylarimi ortaya ¢ikardiklarinda isletme yonetimlerine hileli
islemlerin tekrar yasanmamasi adina hileyi Onleyici tedbirler almasi konusunda

tavsiyede bulunmalidir.
2.9. Denetcinin Hileye iliskin Sorumluluklar

Denetgilerin mali tablolarda yapilan hileleri tespit etmedeki sorumlulugu
isletmelerin biitiin finansal siire¢lerine dogrudan etki etmektedir. Basta sermaye
piyasalar1 olmak tizere isletmeyle ilgili tiim taraflar hileli islemlerin varligi halinde
bundan olumsuz yonde etkilenecektir. Giivenilir olmayan bilgiye dayanilarak

alinacak kararlar ile dogru sonuglara ulagilmasi miimkiin olunamayacag: i¢in,

123 Gilten, a.g.e., s. 319.
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hilelerin varligi minimum seviyeye indirilmelidir.'** AICPA, IFAC, SPK gibi
kuruluslarin yayimlamis oldugu standartlar denetgilere, hilelerin varligini tespit etme
yoniinde 6nemli sorumluluklar yiiklenmistir. Denetgilerin mesleki siiphe ile hareket
etmeleri gerektigi, denetciler arasinda beyin firtinasinin yapilmasi, mesleki 6zen ve
dikkate 6nem vermeleri bu diizenlemelerde belirtilmistir. Hilelerin kontrol altina
alinabilmesi, denet¢inin igletme ¢alisanlarinin bireysel davranislarini iyi anlamasiyla

saglanabilmektedir.

Bagimsiz denet¢inin sorumluluklart AICPA tarafindan yayinlanan tebliglerde
de diizenlenmistir. Bu tebliglerde denetgiye, mali tablolardaki hileleri ortaya
cikarmak, bu kapsamda isletmenin hile riski faktorlerinin degerlendirilmesi, bu
risklere karsilik verilmesi, risklerin raporlanmasi ve bu konuda yonetimle irtibata
gecilmesi gibi sorumluluklar yiiklenmistir.125 IFAC tarafindan diizenlenen ISA 240
standardi ise denetginin hileli islemlerin Onlenmesi konusunda herhangi bir
sorumlulugunun bulunmadigini belirtmekle birlikte, denet¢inin mali tablolarda hile,
usulsiizliik veya hatadan kaynaklanabilecek 6nemli yanligliklarin bulunmadigina dair
makul dlglide giivence saglamak zorunda olduguna deginmistir. Hile veya hatalardan
kaynaklanan maddi yanlislik riski, denetimin planlama asamasinda tespit edilmeli ve
var olan bir hilenin veya hatanin ortaya ¢ikarilmasi i¢in yonetimden bilgi alinmalidir.
Denetci standart geregince mali tablolarda yer alan hile ve hatalar1 uygun denetim
teknikleri ile bulmaya c¢alismalidir. Denet¢inin tiim c¢abalarina ragmen hileli
islemlerin ortaya ¢ikamayabilecegi, bu sebeple mali tablolarda maddi yanlisliklarin

yer almasi konusunda dogal bir riskin bulundugu da standartta yer almaktadir.?®

Denet¢inin hileye iligkin sorumluluklarina ait baska bir diizenleme ise
Tiirkiye Denetim Standartlari’'ndan 240 numarali Finansal Tablolarin Bagimsiz
Denetiminde Bagimsiz Denet¢inin Hileye iliskin Sorumluluklari standardidir. Bu
standart da hileye iliskin agiklamalar ve denet¢inin sorumluluklart agiklanmustir.
Standarda gore mali tablolardaki yanlisliklar, hata veya hileden kaynaklanabilir. Hata
ile hileyi birbirinden ayirt eden unsur, mali tablolarda yanlisliga sebep olan eylemin
kasitli olarak yapilip yapilmadigidir. Bagimsiz denetim standartlar1 amaglar

acisindan denetg¢i, mali tablolarda 6nemli bir yanlighiga sebep olan hileyle ilgilenir.

124 Mengi, a.g.e., s. 61.
125 Mengi, a.g.e., s. 62.
126 Terzi, a.g.e., s. 118.
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Denetg¢iyi ilgilendiren iki tiir kasitli yanlislik bulunmaktadir. Bunlar hileli finansal
raporlamadan kaynaklanan yanlighiklar ve varliklarin kotiiye kullanilmasindan

kaynaklanan yatnhshklardlr.127

Standart hilenin 6nlenmesi ve tespit edilmesine iliskin esas sorumlulugun
yonetime ve iist yonetimden sorumlu olanlara ait oldugunu belirtmektedir. Isletme
yonetiminin, hileye imkan veren firsatlar1 azaltarak hileyi onleme, hileyi tespit ve
cezalandirilma ihtimali sebebiyle kisileri hileye tesebbiisten caydirma konusunda
giiclii bir tutum sergilemesinin 6nemli oldugunu belirtmektedir. Standarda gore
denetci, mali tablolardaki hata veya hile kaynakli ©nemli yanlisliklarin
bulunmadigina dair makul giivence elde etmekle sorumludur. Standart da, denetimin
denetim standartlarina uygun olarak planlanmasina ve yiiriitiilmesine ragmen,
denetimin yapisal kisitlamalarindan dolayr mali tablolardaki bazi 6nemli
yanligliklarin tespit edilememe riski bulundugu belirtilmektedir. Hile kaynakli
Oonemli bir yanlishgm tespit edilememesi riskinin, hata kaynakli 6nemli bir
yanlighgmn tespit edilememesi riskinden daha yiiksek oldugu, bunun sebebinin ise
hilenin; islemlerin kasitli olarak kayda gegirilmemesi veya denetciye kasten gercege
aykir1 agiklamalar yapilmasi gibi hilenin saklanmasi amaciyla dikkatlice tasarlanmig

ve karmasik planlar i¢erebileceginin olmasindan kaynaklanabilecegi belirtilmistir.

Standarda gore; denetcinin, yonetim tarafindan yapilan hile kaynakli 6nemli
yanlighigr tespit edememe riski, ¢alisanlarin yaptigi hileyi tespit edememe riskinden
daha yiiksektir. Bunun sebebi, yonetimin genellikle dogrudan veya dolayli olarak
muhasebe kayitlarin1 manipiile edebilecek, hileli mali bilgi sunabilecek veya diger
calisanlarin yapabilecegi benzer hileleri Onlemek iizere tasarlanmis kontrol

prosediirlerini ihlal edebilecek bir pozisyonda olmasidir.

Denet¢i makul giivence elde ederken yonetim tarafindan kontrollerin ihlal
edilmesi ihtimalini ve hatalarin ortaya ¢ikarilmasinda etkin olan denetim
prosediirlerinin hilenin ortaya ¢ikarilmasinda etkin olmayabilecegini g6z Oniinde
bulundurarak, tiim denetim boyunca mesleki silipheciligini siirdiirmekle

128

sorumludur.” Denet¢inin amaglari; mali tablolardaki hile kaynakli 6nemli yanlislik

risklerini belirlemek ve degerlendirmek, degerlendirilmis hile kaynakli onemli

127 Tiirkiye Denetim Standartlari, 240 nolu Bagimsiz Denetim Standardi, Giris Boliimii Madde 3.

128 Tiirkiye Denetim Standartlar1, 240 nolu Bagimsiz Denetim Standardi, Giris Boliimii, Madde 8.
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yanliglik risklerine kars1 yapilacak uygun islerin tasarlanmasi ve uygulanmasi
suretiyle bu risklere iliskin yeterli ve uygun denetim kanit1 elde etmek ve denetim
sirasinda belirlenen hile veya hile siiphesine karst uygun isleri yapmaktlr.129
Standarda gore denet¢i, hile kaynakli 6nemli bir yanlishk olabilecegi ihtimalinin
bilinciyle, denetim boyunca mesleki siipheciligini siirdirmek durumundadir.
Denetim sirasinda yapilan tespitlerin, bir dokiimanin ger¢cek olmayabilecegine veya
dokiimandaki bilgilerin tahrif edilmis olabilecegine inanmasina yol agmasi halinde
denet¢i, arastirmalarini derinlestirmelidir. Yonetim veya st yonetimden sorumlu

olanlarin sorgulanmasi sirasinda alinan cevaplarin tutarsiz olmasi halinde denetci, bu

tutarsizliklari arastirmalidir.

Hile kaynakli oldugundan siiphelenilen bir yanlisligin sonucu olarak,
denetime devam etme imkaninin sorgulanmasina sebep olacak istisnai durumlarla
kargilasmasi halinde denetgi, denetcinin se¢imini yapan kisi ya da kisilere veya
diizenleyici kurumlara durumu rapor etme zorunlulugunun bulunup bulunmadig
dahil olmak iizere, iginde bulundugu sartlarda gegerli olan mesleki ve yasal
sorumluluklarini belirler, yiiriirliikteki mevzuata gore miimkiin olmasi1 halinde
denctimden ¢ekilmenin uygun olup olmadigina karar vermelidir. Denetimden
cekilmesi halinde iist yonetimden sorumlu olanlarla denetimden cekilmesini ve
bunun gerekgelerini miizakere eder. Denetginin se¢imini yapan kisi ya da kisilere
veya diizenleyici kurumlara denetimden ¢ekildigini ve ¢ekilme gerekgelerini rapor
etmesini gerektiren mesleki ve yasal bir yiikiimliiliigliniin bulunup bulunmadigina

karar verir.**°

Denet¢inin  hile ve usulsiizliiklerin tespit edilmesindeki gorev ve
sorumluluklarin1 agiklayan baska bir diizenleme de Sermaye Piyasast Kurumu’'nun
Seri: X, No:22 Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlar1 Hakkinda
Tebligi’dir. Tebligin 6. Kisminin 3. Maddesinde denetginin gorev ve sorumluluklar

belirtilmistir. Bu gorev ve sorumluluklar séyledir:l‘o’1

a) Denet¢i mali tablolarda olabilecek 6nemli yanlisliklar1 g6z Oniinde

bulundurarak mesleki stiphecilik tutumunu korumalidir.

129 Tiirkiye Denetim Standartlar1, 240 nolu Bagimsiz Denetim Standard:, Giris Boliimii, Madde 10.

130 Tiirkiye Denetim Standartlari, 240 nolu Bagimsiz Denetim Standardi, Ana Hiikiimler Bliimi,
Madde 38.

31 Terzi, a.g.e., s. 119.
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b) Isletmenin mali tablolarinin hileden kaynakli &nemli yanlisliklar

icerme olasilig1 karsisinda denetim ekibi arasinda fikir aligverisinde bulunulmalidir.

c) Hileden  kaynaklanan 6nemli  yanlishk risklerinin  ortaya
cikarilmasinda kullanmak {izere bilgi elde etmek i¢in gerekli denetim yontemleri

kullanilmalidir.

d) Mali tablolarda hile ve usulsiizliikten kaynaklanan 6nemli yanlislik
risklerinin tespiti ile ilgili tim hususlarin belirlenmesini, denetim ekibinin atanmasi
ve idaresini, isletme tarafindan kullanilan muhasebe politikalarini dikkate almasini
ve uygulanacak denetim tekniklerinin yapisi, zamanlamasi ve kapsaminin seg¢ilmesi
sirasinda  tim  bu unsurlarin  tahmin edilememe riski de g6z Oniinde

bulundurulmalidir.

e) Tespit edilmis olan hile ve usulsiizlik nedeni ile 6nemli yanliglik

risklerine kars1 gerekli yaklagim belirlenmelidir.

f) Isletme yonetiminden hile ve usulsiizliige iliskin yazili teyit

mektuplart alinmalidir.

9) Isletme yonetimi ve yonetimden sorumlu Kkisilerle iletisim

kurulmalidir.

Tebligin diger bolimlerinde mali tablolarda hile veya hatalardan
kaynaklanabilecek 6nemli yanligliklarin bulunmadigina iliskin makul 6l¢iide giivence
saglamak zorunda oldugu belirtilmektedir. Denet¢inin makul seviyede giivence
saglayabilmesi i¢in, denetim siiresi boyunca mesleki siliphecilik tutumu

dogrultusunda ¢aligsmalarini siirdiirmek zorunda oldugu belirtilmektedir.

2.10. Hilelerin  Ortaya Cikarllmasinda ve Onlenmesinde

Kullanilan Denetim Teknikleri

Bu boliimde hilelerin ortaya c¢ikarilmasinda ve Onlenmesinde denet¢inin

kullandig1 denetim teknikleri yer almaktadir.
2.10.1. Analitik Yontemler

Analitik inceleme mali tablolarda yer alan verilerin karsilastirilmas: ve
aralarindaki iligkilerin arastirilmasi esasina dayanmaktadir. Bu teknigin amaci,
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veriler arasinda anlamli iliskilerin var oldugunu dogrulamak ve bunlar arasinda

olagan kabul edilmeyecek farkliliklar1 bulup ortaya ¢ikarmaktir.'*?

Analitik yontemlerin uygulanmasimin altinda yatan varsayim, veriler
arasindaki mantikli iligkilerin var oldugu ve iliskiyi olumsuz etkileyen kosullarin
mevcut olmamasi halinde bu iliskilerin var olacagidir. Bu iliskilerde sapmalara neden
olan bazi kosullar, olagandisi islemler ve olaylari, muhasebe yoOntemlerindeki
degisiklikleri, is degisikliklerini veya mali tablolarda yapilan hata ve hileleri kapsar.
Analitik inceleme tekniginin kullanim amagclari, miisterinin igine ve faaliyette
bulundugu sektore iliskin bilgi temin edilmesi, isletme faaliyetlerinin devamini temin
giiclinlin saptanmasi, hesap bakiyelerinin incelenmesine duyulan gereksinimi

azaltmasi olarak sayilabilir.'®
2.10.2. Dogrulama, Istisna ve Dogruluk/Es Kopya Testleri

Bilgisayar destekli denetim teknikleri denet¢iye, asir1 biiylik maaglar, fazla
mesai, ikramiyeler ve izinler gibi olaganiistii sira disi kalemleri tanimlamada
yardimet olabilir. Istisna testleriyle denetci, isletmedeki hile yapilma olasiligi olan
olagandis1 kalemler veya istisnai durumlar ve olaylar {izerine yogunlasabilir.
Dogruluk ve es (kopya) testleri, hayali veya ayrilmis calisanlart belirlemede
kullanilmaktadir. Bilgisayar destekli denetim teknikleri programi aracilifiyla
calisanlarin sosyal gilivenlik numaralari ve adlarinin uygun olup olmadigi kontrol
edilebilir veya dogrudan kullanilan banka hesap numarasi ig¢in bu kontrol

yapilabilir.***

Ozellikle alicilar ve saticilar gibi hesaplar igin ise mutabakat mektuplar ile
saglikli kontroller yapilabilir. Ilgili firmadan cari hesap dokiimii veya belli tarih
itibariyle hesap bakiyesi yazili olarak istenir. Herhangi bir hile ve usulsiizliigiin var
olmas1 olasiligina karsilik cevabin da yazili olarak ve yonetim kurulu tiyeleri veya
dogrudan denet¢inin adresi gibi isletme disinda farkli bir adrese gonderilmesi istenir.
Bu sckilde elde edilen bilgiler, isletme kayitlar1 ile kontrol edilerek, varsa

tutarsizliklarin nedeni arastirilir.

32 K ardes, a.g.e., s. 19-20.
133 Celal Kepekei, Bagimsiz Denetim, Ankara, 2.Baski, Siyasal Kitabevi, 1996, s. 34.
134 Kiraci, a.g.e., 5. 132.
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2.10.3. Uzman Sistemleri

Uzman sistem, insanin diisiinme stlirecini taklit eden bir bilgisayar
programidir. Kullanicinin gorevlere iliskin gerekli yetenek ve kararlarina yonelik
performansini arttirmak bu programlarin amacidir. Bu sistemler, belirli bir alanda
kisisel deneyim kazanacak kadar calismig ve uzman olmus bir kisinin diisiinme

siirecini taklit eder.**

Uzman sistem, bellek biriminde sakladigi bilgileri isleyerek, uzmanlik
gerektiren sorunlara ¢6ziim Onerileri tiretebilen bir bilgisayar yazilimidir. Ancak, bir
uzman sistem, bir uzmanin belirli bir alanda 6znel olarak yapabildiklerini degil,
nesnel olarak yapabildiklerini yapabilen bir sistemdir. Bilindigi gibi uzmanlik
gerektiren bir sorunun ¢6ziimii tek degildir. Farkli uzmanlarin farkli ve birbirinden
gelismis coziimleri olabilir. Uzman sistem yazilim haline getirilmis uzman
goriislerinin belirli bir soruna uygulanarak, karar alicinin en iyi karar1 almasina
yardimct olmaktadir. Uzman sistem, istendiginde gergeklestirdigi isler ve vardigi
sonuclar hakkinda aciklamalar yapabilen ve gerekcelerini de verebilen bir sistemdir.
Uzman sistem, kendisine daha once belirtilmemis veya ger¢eklesmemis bir problem
verilince once bellegindeki ilgili verileri tarar ve bunlara bagl iliskileri inceler.
Bundan sonra, dogru cevabi buldugundan emin oluncaya dek dongii i¢inde sistemin
¢Ozlimleriyle problemdeki 6geleri eslestirir. Uzman sistemden dogru ve anlamlhi
sonuclar alinabilmesi i¢in, verilen kurallar ve bilgilerin, o konudaki uzmanlarin karar
verme ve yorumlama mekanizmasini dogru ve sistematik bigimde yansitmasi gerekir.
Yani bir uzman sistemin baglica amaci, karar vericiler i¢in bazi alanlardaki

uzmanlarin deneyimlerini ve bilgilerini ise yarar hale getirmektir.**
2.10.4. Yapay Sinir A1

Yapay sinir aglar1 biyolojik zekanin benzetimi kavramini temel almaktadir.
Gergeklestirilen, insan zekasmin beyindeki ndronlarin diger ndronlara sinyal
gondermesiyle etkilesiminden ortaya cikmasi kuramina dayanarak, bilgisayar
sistemlerinin tasariminda insan beyninin fonksiyonunun taklit edilmesidir. Yapay

sinir aglar1 diigimlerden ve bu diiglimler arasindaki baglantilardan olusmaktadir. Bu

135 Kiiciik, a.g.e., s. 113.
1% Brdogan, a.g.e., s. 179.

68



yapi, insan beynindeki noronlar ve sinapslar arasindaki iliskiye benzemektedir. Bu
sistemler, belirli bir siirecin girdiler ve ¢iktilar arasindaki fonksiyonel iligkilerini

O0grenebilme ve daha sonra agiklayabilme yetenegine sahiptir.137

Yapay sinir agin1 kullanma stirecini kisaca su sekilde belirtebiliriz. Yapay
sinir ag1 modeli ilk olarak verilerle egitilir. Bu egitim siirecinde yapay sinir agi
modeli olusturmaya yarayan bilgisayar programlar1 kullanilabilir. Bilgisayar
aracilifiyla ¢ok kisa slirede sonu¢ almabilir. Yapay sinir ag1 bu egitim verileri
arasindaki iligkileri Ogrenir, onlar1 isler, ¢Oziimlemeler yapar. Daha sonra
kendisinden karar vermesini istedikleri konuyla ilgili veriler yapay sinir agina girilir.
Son olarak da yapay sinir ag1 bu verilere gore karar verir.*® Yapay sinir aglari uzman
sistemlerden farkli olarak, bilgileri verinin kendisinden ¢ikarir, uzman sistem ise
uzmanlardan elde ettigi bilgiyi kullanarak karar vermektedir. Yapay sinir aglari,
tarihsel veri orneklerini tekrar tekrar inceleyerek 6grenir, yani bilgisini 6rneklerden

cikarir.
2.10.5. Veri Analizi

Veri analizi, bir sorusturma siirecinde i¢ ve dis kaynaklardan elde edilen
verilerden daha once goriilemeyen ve agik olmayan sonuglara ulagma siirecidir. Yani

kisaca veri analizi, verilerden anlam ¢ikarma ‘[eknigidir.139

Veri analizi, mali denetimlerde, yolsuzluk arastirmalarinda, pazarlamada, risk
analizinde ve sorusturmalarda kullanilabilir. Veri analiz teknikleri tipki bir saglik
taramasi sirasinda gesitli tibbi yontemlerle bulgulara ulasmak ve teshis koymak gibi
verileri kullanarak kanit elde etme esasina dayanir. Bu amagla kullanabileceginiz
cesitli teknikler vardir. Bunlardan bazilari, nlimerik analiz, istatistiki analiz, iliski
analizi, olay akig analizi, kimlik tespiti ve kimlik eslestirmesi, cografi analiz, grafik

analiz gibi tekniklerdir.

Y7 Erdogan, a.g.e., s. 181.
138 Kiraci, a.g.e., s. 135.
139 Kiraci, a.g.e., s. 138.
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2.10.6. Benford Yasasi

Denetim c¢alismalarinda kullanilan matematiksel yontemlerden 6nemli bir
tanesi Benford Yasasi’dir. Bu kanun adin1 1938 yilinda bu kurali ortaya koyan
Amerikal1 fizik¢i Frank Benford’tan almistir. Benford Yasasi bize sayilarin belirli
hanelerinde her bir rakam ic¢in rakamlarin rastlanma olasiliklarin1 veren bir

matematik kuralidir.

Yapilan ¢alismalar muhasebeden elde edilen verilerin biiyiik ¢ogunlugunun
bu kanununa gore beklenen oranlara uygun dagilim gosterdigini ortaya koymustur.
Denetgiler rakamlarin beklenen ve gozlemlenen oransal dagilimlarini karsilagtirmak
suretiyle inceledikleri veri kiimesinin gercege uygunlugu ile ilgili sonuglar

c¢ikartabilir.

Mali tablolar1 olusturan muhasebe bilgileri iginde yer alan hileli islemleri,
istatistiki bir yontem olan Benford Yasasi ile tespit etmek miimkiindiir. Kisaca
anlaml sayilar i¢cindeki rakamlarin dagilimlarin1 konu alan Benford Yasasi, esas
itibariyle dogal olarak ortaya cikan biitiin sayilarin ilk hanesinin bir (1) olma
olasihigmin %30,1 olduguna dayanmaktadir. Ilk olarak Simon Newcomb sayilardaki
bu olaganiistii durumu kesfetmis daha sonra bir fizik¢i olan Frank Benford tarafindan
yeniden yapilanmis ve Benford Yasasi olarak literatiire ge¢mistir. Benford Yasasi’na
gore eger istatistik verisinden ya da herhangi bir say1 kiimesinden rastgele bir say1
secerseniz bu saymin ilk hanesinin 1 olma olasiligi, biitiin sayilarin ayni olma
olasiligiin aksine % 30,1 dir. Bu sayminin ilk hanesinin 2 olma olasilig ise %17,6
dir, boyle takip ederek 9 olma olasilig1 ise % 5 dir. Bu tespit zaman i¢inde muhasebe
denetiminde kullanilmaya yonelik calismalara konu olmus ve Benford Yasasi hileli

rakamlarin bulunmasinda yol gosterici bir unsur olmaya baglamistir.
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3. BENFORD YASASI

Denetim ¢alismalarinda hilelerin tespit edilmesinde kullanilan 6nemli
yontemlerden biri Benford Yasasi’dir. Adim1 1948 yilinda vefat eden Amerikali
fizik¢i Frank Benford’dan alan bu yontem, sayilarin belirli basamaklarinda her bir
rakam icin rakamlarin rastlanma olasiliklarini 6ngdren bir matematik kurahdir.
Dogal olarak meydana gelen sayilarin rakamlarinin meydana gelme sikliklarinm
aciklayan bir matematik yasasidir. Bu yontem bir say1 listesinde meydana gelen

140 Benford’dan énce Amerikali

basamaklarin beklenen frekanslarini agiklamaktadir.
astronom ve matematik¢i Simon Newcomb, 1881 yilinda American Journal of
Mathematics’de yayimlanan makalesinde logaritma kitaplarinda dikkatini ¢eken bir
durumdan soz etmistir. Hesap makinesinin kullanilmadigi yillarda bilim adamlari
logaritmik hesaplamalarda, logaritma kitaplarin1 kullanmaktaydi. Newcomb’un
gozlemlerine gore logaritma kitaplarinin ilk sayfalar1 diger sayfalara gore daha kirli,
dolayisiyla daha fazla kullanilmaktaydi. Bilim adamlar1 1 ile baglayan sayilar1 2’den
daha fazla incelemis, 2 ile baslayan sayilar1 3’den daha fazla incelemis ve bu siireg
sonunda, en az 9 ile baslayan sayilar1 incelemisti. Newcomb, sifirdan farkli anlaml
bir rakamin, saymin ilk basamaginda olma olasiligini asagidaki sekilde ifade

etmistir.**

Olasilik (ilk basamaktaki rakam)=log | (1+1/d),
d=1,2,3,4,56,7,8,9

Newcomb’un makalesi o zamanlar dikkate alinmamis ve unutulmustur.
Aradan 57 yil gectikten sonra Fizik¢i Frank Benford, logaritma kitaplar1 hakkinda

benzer bir gdzlem yapmis ve ayni logaritmik kanunu ifade etmistir.'*?

Benford say1 tablolarini incelediginde sayilarin yaklagik {igte birinin ilk
basamaginin bir rakami ile basladigimi gérmistiir. Frank Benford; calismasini,

toplanmasi biiyiik caba gerektiren ¢esitli alanlardan elde ettigi bir¢ok istatistiki veri

140 Ozkul ve Ozdemir, a.g.e., s. 111.

141 C. Mustafa Tiirkyener, Benford Yasasi ve Mali Denetimde Kullanimi, Ankara, Sayistay Dergisi
Ocak-Mart 2007 Sayist, s. 111.

142 Cindy Durstchi, William Hillison ve Carl Pacini, The Effective Use of Benford’s Law to Assist in
Detecting Fraud in Accounting Data, journal of Forensic Accounting, 1524-5586/\ol. V USA
2004, s. 20.
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ile test etmistir. Frank Benford’un topladigi kanitlar ve bu istatistiki veriler ile test
etmesi birkag¢ yilin1 almig bulunmaktadir.

Benford’un 1938 yilinda Proceedings of The American Philosophical
Society’de yayimlanan makalesi 20.229 adet arastirmadan elde edilen verilere
dayanmaktadir. Bu ¢alismasini; nehir uzunluklari, Amerikan beyzbol istatistikleri,
elementlerin atom agirliklari, sehirlerin niifuslar1 gibi cografi bilimsel ve demografik
cesitli kaynaklardan meydana getirmistir. Benford’un makalesinden aynen asagiya
alinan tabloda, 1’den 9’a kadar anlamli bir saymin ilk basamakta yer alma dagilimi

gosterilmektedir.**®

3 Wolfram Mathworld, Benford’s Law (¢evrimigi)
http://mathworld.wolfram.com/BenfordsLaw.html (Erisim Tarihi: 01.11.2013).
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Tablo 2: Benford’un gozlem alam

Siitun Bashk 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Orneklem
A ﬁf:r:r'er’ 310 || 164 || 107 || 123 | 72 |86 55| 42 | 51 335
B | Nifus 339 || 204 |[ 142 || 81 || 72 |[62 |41 37 | 22 3259
C | Sabiteler || 413 || 144 || 48 || 86 | 106 |[58 || 10| 2.9 | 106 104
D | Gazeteler || 30.0 || 180 || 220 || 200 || 8.0 [[60 6.0] 50 | 50 100
E || Ozgillst || 240 || 184 || 16.2 || 146 || 106 || 41 |[32 | 48 | 41 1389
F | Basing 296 || 183 || 128 || 98 || 83 |[64 57| 44 | 47 703
c | Bevar 300 || 184 || 129 || 108 || 81 [[70 (51| 51 | 36 690

Gici
Hoo | Molekil o5 2 050 || 154 || 108 || 67 || 5141 28 || 32 1800
Agirhig
| Drenaj 271 [ 239 || 138 || 126 || 82 |[50 50 25 || 1.9 159
3 [ Am 472 | 187 || 55 || 44 || 66 |[[44| 33| 44 | 55 01
Agirhig
K |nT,Vn 257 203 ] 97 || 68 || 66 |68 |72 80 | 8.9 5000
L | Motif 268 || 148 || 143 || 75 || 83 |[84 |70 7.3 || 56 560
Mo || Amerikan i as 4l g5 [ 124 | 75 || 71 |65 (55| 49 || 42 308
Magazini
N || Malivet 324 | 188 || 101 || 101 || 98 |55 47| 55 | 31 741
Verileri
X-Ray
0 | Cihaz 279 | 175 || 144 || 90 || 81 || 74|51 58 || 48 707
Voltu
p Efgfbo' 327 || 176 | 126 || 98 | 74 |64 49| 56 | 30 1458
Q | [Siyahirk | 310 |[ 173 || 141 | 87 || 66 | 70|52 47 | 54 1165
R | Adresler | 289 || 192 || 126 || 88 || 85 |64 56 50 | 50 342
S |[nLn’.n || 253 160 | 120 ] 00| 85 |[ 88|68 7.1 || 55 900
7 | Olim 270 || 186 || 157 || 94 | 67 || 65| 72| 48 || 41 418
Oranlari
Ortalama 306 || 185 || 124 || 94 || 80 |[64 |51 49 | 47 1011
Toplam veri 20229
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Yasanin matematiksel olarak aciklamasi asagidaki gibidir.144

Sayilarin ilk basamagi igin:
Olasilik (D1=d;) = log (1+(1/dy)); d1 = (1.2.3...9)

Sayilarin ikinci basamagi i¢in

9

Olasihk(D, =d,) = Z log (1+ (1/d,d;); d, = (1.2.3..0)
d.=1

Sayilarin Ilk Iki basamagi igin:

Olasilik (D1D,=d;d;) = log (1+(1/d1dy))

Olasilik (D,=d; | D1=d1) = log (1+(1/d1d,))/ log (1+ (1/ d;))

Burada;

D; sayinin ilk basamagini temsil etmektedir,

D, sayinin ikinci basamagini temsil etmektedir,

d; 1 (bir) rakamini temsil etmektedir,

d; 2 (iki) rakamini temsil etmektedir.

Benford’un bulgularina gore ortalama olarak 1 rakaminin anlamli ilk rakam
olma oran1 % 30,1; 2 rakaminin anlamli ilk rakam olma oram1 % 17,61°’tir. 9
rakaminin ilk rakam olma orani ise sadece % 4,5 olmaktadir. Benford bu verilerin
dagilimi hakkinda fizik ile ilgili baz1 varsayimlarda bulunmus, bu varsayimlarda
integral hesaplamalarindan yararlanmig, basamak ve basamak kombinasyonlarinin
beklenen ortaya ¢ikis sikliklarin1 hesaplamistir. Asagida yer alan tabloda, Benford
Yasasi’na gore rakamlarin birinci basamakta ortaya ¢ikma sikliklarini diger bir

ifadeyle, frekanslar goriilmektedir.'*

144 Serkan Cakir, Muhasebe Hilelerinin Tespitinde istatiksel Yontemler (Benford Yonteminin
irdelenmesi), izmir, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, 2004, s. 62.

% Tirkyener, a.g.e., s. 114.
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Tablo 3: Bir Saymnin ilk Basamagindaki Anlamh Rakamin Ortaya Cikis

Frekanslan

35%

30% -

25% -

20% -

15% -

10% -

" 111

0% _ ; ; ; ; ; ; ; I ; L
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Ornegin, bir saymin 314 ile baslama olasilig1 log10(1+(314)-1) olarak ifade

edilmektedir. Buna gore, asagida yer alan tabloda, Benford Yasasi’na gore
rakamlarin ilk dort basamakta ortaya c¢ikma olasiliklar1 goriilmektedir. Boylece,
analizlerde ilk basamak testinin yaninda; ikinci basamak, ilk iki basamak ya da son

iki basamak gibi testler uygulanmak suretiyle genisletilmistir.**°

Tablo 4: Bir Saymn ilk Dort Basamagindaki Rakamlarin Ortaya Cikis

Frekanslan
BASAMAKLAR
RAKAMLAR BIRINCI IKINCI UCUNCU DORDUNCU
0 11,9680% 10,1780% 10,0180%
1 30,1030% 11,3890% 10,1380% 10,0140%
2 17,6090% 10,8820% 10,0970% 10,0100%
3 12,4940% 10,4330% 10,0570% 10,0060%
4 9,6910% 10,0310% 10,0180% 10,0020%
5 7,9180% 9,6680% 9,9790% 9,9980%
6 6,6950% 9,3370% 9,9400% 9,9940%
7 5,7990% 9,0350% 9,9020% 9,9900%
8 5,1150% 8,7570% 9,8640% 9,9860%
9 4,5760% 8,5000% 9,8270% 9,9820%
Toplam 1,00 1,00 1,00 1,00

8 Tiirkyener, a.g.e., s. 115.
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Tablodan da goriilecegi gibi dogal olarak olusan bir sayimnin ilk basamaginin 1
ile 9 arasinda herhangi bir rakam ile baslamasi olasiliklar1 arasinda farkliliklar vardir.
Ik basamak sifir olamayacagidan ilk rakamin sifir olma olasilig1 bulunmamaktadir.
Bir saymin her bir rakam ile baslama olasilig1 esit bulunmamaktadir. Ornegin 1
rakami esit olasilikta yani 1/9=0,11111 oraninda degil de 0,30103 olasilik ile
meydana gelmektedir. ikinci basamagm gelme olasiliklar1 ise birbirine yakinlik
gostermekte ise de yine de aymi olasilikta yani 0,11 oraninda degildir.147 Sonraki
basamaklarin meydana gelme olasiliklar1 yakinlagsmaya baslamaktadir. Dordiincii

basamagin gelme olasiliklar1 nerdeyse birbirine esit hale gelmektedir.
3.1. Benford Yasasi’nin Gelisimi ve Yapilan Calismalar

Benford Yasasi, 1938'de ortaya g¢ikisindan 1960'lara kadar birgok
matematik¢i, fizik¢i ve amatorler tarafindan ispatlanmaya c¢alisilmistir. Bagsta
matematik olmak iizere istatistik, miithendislik ve denetim gibi bir¢ok alanda Benford
Yasasi'ndan yararlanilmaktadir. Avustralya'da, giimriikk beyannamelerinin Benford
Yasas1 aracilifiyla analiz edilerek kacakcilikla miicadele amaglanmaktadir.
Ukrayna'da ise sec¢imlerdeki oy pusulast hilelerinin tespit edilmesinde Benford
Yasasi'ndan faydalanilmaktadir. Ingiltere'de ise gevreci bilim adamlari hiikiimetin
acikladigi sera gazi degerlerini Benford Yasasi ile test etmektedir. Anket
verilerindeki hileli ve hatali verilerin tespit edilmesinde de analitik bir metot olarak
Benford Yasasi kullanilmaktadir.**®

Benford Yasasi’nin c¢ikisindan sonra ¢ok sayida akademik calisma,
matematikgiler, istatistikgiler, fizik¢iler ve son yillarda da muhasebeci ve denetgiler
tarafindan yayimlanmistir. Benford’un tablosu mevcut rakam frekanslarinin en
biiyiik tablosuydu. Bilim adamlar1 ¢ok az deneysel kanit olmasindan dolay: yaptiklari
akademik aragtirmalar kisitli olmaktaydi. Benford Yasasi’nin ¢ikisindan sonraki ilk
yillarda fazla makale yayimlanmamis 1980°li ve 1990’11 yillarda ise yasa hakkinda
yapilan ¢alismalar oldukg¢a artis géstermistir.149
Benford Yasasi ile ilgili ilk makale yasanin sonuglari iizerine olmustur, daha

sonraki makalelerde ise Benford Yasasi’nin formiilleri irdelenmistir. Pinkham

Y7 Cakr, a.g.e., s. 65.

148 Murat Engin Akkas, Denetimde Benford Kanunu’nun Uygulanmasi, Ankara, Gazi Universitesi
[iBF Dergisi Say1: 9/1, 2007, s. 197.

149 Cakir, a.g.e., s. 70.
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tarafindan gergeklestirilen bir caligmada kullanilan OGlgegin 6nemli olmadigini
vurgulamistir. Bunun anlami eger bir say1 seti Benford Yasasi’na olduk¢a uyuyorsa
ve bu say1 seti sifir harici herhangi bir katsay1 ile garpiliyorsa 0,465 veya 37,04 gibi
bu sonucu yani bu say1 setinin Benford Yasasi ile uyumu degistirmeyecektir ve say1
seti Benford Yasasi’na olduk¢a uygun olacaktir. Pinhham’im bu ¢alismas1 Benford
Yasasi’nda kullanilan birimin 6nemli olmadigi i¢in diinyanin her yerinde
uygulanmasi anlamina gelmekteydi. Mali tablolarin ve bu tablolarin olugmasini
saglayan muhasebe verilerinin degisik iilkelerin para birimleri ile ifade edilmesinin
Benford Yasasi i¢in bir 6nemi yoktur.

Atlanta Georgia Teknoloji Enstitiisit Matematik Profesorii Ted Hill, 1996
yilinda  Statistic Science’da yayimlanan makalesinde, Benford Yasasi’ni
matematiksel olarak kanitlamistir. Ted Hill Benford Yasasi’nmi kanitlarken verilerin
degismezligi Ol¢iisiinii  kullanmis, yasada sayilarin ifade edildikleri birimden
bagimsiz olduklarint gostermistir. Hill, 1996 yilindaki makalesinde logaritmik
dagilimin ortaya c¢ikmasimi agiklayan yeni matematiksel olasilik kanunlar ile
deneysel kesifleri desteklemistir. Bu sunu anlatmaktadir, tesadiifi olarak olasilik
dagilimlan secilirse ve tesadiifi drneklerin herhangi bir yolla bu dagilimlarin her
birinden seg¢ilmesi durumunda tiim siirecin hepsi egilimsiz olur ve birlestirilmis
orneklerin ilk rakamlari daima Benford Yasasi’na uyumlu olur.™®®  Omegin; TL
olarak hesaplanmis bir veri kiimesi, eger Benford dagilimma uyuyorsa dolar ya da

euro’ya cevrildiginde yasa gegerliliini korumaya devam etmektedir.

Warren Weaver, Benford Yasasi'm bir olasihik 0Ornegi ile soyle
aciklamaktadir. I'den 999.999'a kadar sayilar birer birer kartlarin {lizerine yazilir.
Kartlar, lizerindeki say1 sirasina gore, sapkaya teker teker konulur. P, sapkadan
cekilen bir kartin ilizerindeki sayinin ilk basamaginin 1, 2, 3 veya 4 olma olasilig
olsun. Ilk dért kart sapkaya konulunca P=4/4 olur. Dokuzuncu kart sapkaya
konuldugunda P=4/9 olur. Sapkadaki kart sayis1 49 olunca P=44/49 olur. Bu sekilde
sapkaya konulan kart sayisi arttikga, P degismekle birlikte bu olasilik, ¢ekilen bir
kartin izerindeki saymin ilk basamagmin 5, 6, 7, 8 veya 9 olma olasiligindan daha

yitksek olacaktir.™™ Bu ornegine benzer sekilde, toplam varliklari artis gosteren

130 Tiirkyener, a.g.e., s. 114.
151 Akkas, a.g.e., s. 197.
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yatirim fonu, bir firmanin piyasa degerinin artisi Ve bir sehirdeki niifusun artisi

ornekleri de kullanilmaktadir.

Nigrini, Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki 1990 niifus sayimina goére 3.141
yerlesim yerinin niifus sayilariin ilk basamaklarinin frekanslari ile bu frekanslarin
Benford Yasasi’na gore beklenen ilk basamaklarin frekanslariyla karsilagtirmistir. Bu
sonuglarla ortalama mutlak sapma 0,007 olarak ortaya ¢ikmustir."®* Bunun anlami
niifus sayimindaki gergeklesen oranin beklenen orandan binde yedisi kadar farkli
olmasidir. Bu sapma ise denetciler tarafindan 6nemsiz, maddi olmayan bir hata
olarak yorumlanmaktadir.

Son yillarda yapilan ¢aligmalar menkul kiymet borsalarmin endeks
rakamlarinin bu yasay1r yakindan takip etmesi iizerine yogunlasmistir. Hisse
senetlerinin bir gilinliik getirilerinin verileri incelenmis ve elde edilen sonuglar

Benford Yasasi ile uyum gostermistir.

Tiirkiye’de ise, Benford Yasasi ile ilgili olarak, Cemal Elitas' in Aktiiel 2000
Yilligi'na dayali olarak, 192 iilkenin niifusu, yiizolglimii ve Gayri Safi Milli

Hasilasini esas alarak yaptigi ¢alismast bulunmaktadir.™

3.2. Benford Yasasi’nin Sezgi Yoluyla Aciklanmasi

Benford, inceledigi say1 setlerinde sayilari kiigiikten biiyiige dogru dizdiginde
bir oncekinden biiylik saymin sabit bir oranla arttig1 yaklasik bir geometrik seri
olmas1 gerektiginden hareket etmistir. Bu geometrik varsayim yasanin dayanagi

olmustur.™

Benford Yasast hakkinda sirketlerin piyasa degeri ya da varliklariin
degerleri agiklamaya yardimci olabilmektedir. Ornegin bir sirketin piyasa degeri 10
bin para birimi olursa, bu sirketin her yil % 10 biiyidiigi varsayildiginda sirketin
degerini gosteren 10 bin sayisinin ilk rakami olan “1” in “2” olarak degismesi i¢in

% 100 biiytimesi gerekmektedir. Bu durumda sirketin degeri 10 bin birimden 20 bin

152 Cakir, a.g.e., s. 70.

153 Cemal Elitas, Muhasebe Denetiminde Benford Kanunu, istanbul, Vergi Sorunlari Dergisi,
Say1:170, Kasim 2002, s. 146.

1% Mustafa Kocamese ve Firat Coskun Giiclii, Muhasebe Hilelerinin Ortaya Cikartilmasinda
Benford Kanunu ve Rakamsal Analiz Yonteminin Kullamlmasi, (cevrimici)
http://www.firatcoskunguclu.com/Hakkimda.aspx?Calismalar (Erisim Tarihi:02.12.2013).
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birime yiikselecektir. Bu degisim her yil %10 sabit bir biiylime orani ile 7,3 yilda
gerceklesecektir. 20 binlik bir sirketin 30 binlik bir birime ulagmasi i¢inde % 50’lik
bir biiyiime gerekmektedir. Bu degisim ise yine % 10’luk sabit biliylime orani ile 4,3
yil siirecektir. Aynmi sekilde 90 bin birimlik bir sirketin 100 bine ulasmasi ayni
orandaki biiyiime orani ile %11,11 lik degisim 1 yili biraz askin bir siire alacaktir.
Yine ilk rakamin degismesi i¢in yani 100 bin birimden 200 bin birime ¢ikmasi igin
% 100’lik bir biiylime gerekecek bu da 7,3 yilda % 10’luk sabit bir biiyiime ile
olacaktir.™® Bu durum, sirketin piyasa degerini temsil eden sayinin ilk rakaminin “1”
olmasimi diger rakamlara gore daha fazla olacagimi gostermektedir. Ayni sekilde
rakamlarin kiigiik olma olasilig1 da biiyiik olma olasiliklarindan daha fazla olacak, ilk
rakam biiyiidiikce o sirketin piyasa degeri gosteren sayilarin azalacagi goriilecektir.

Ornegin 7’ye gore 4 ile baglayan sayilarin daha fazla olmasi gibi.

Ay diislince yerlesim yerlerinin niifuslari, giinliik borsa hacimleri, fonlarin
aktif degerleri gibi sabit bir biiylime degeri olan Olgiilebilir fiziksel niceliklerin
neredeyse hepsine uygulanabilir. Bir say1 setinin Benford Yasasi’na uymast i¢in sabit
bir biliylime oran1 gdstermesi gerekli degildir ama bazi degiskenlerin anlamli olmasi

gerekmektedir.

3.3. Benford Yasas’min Gegerli Olabilmesi I¢cin Gerekli On

Sartlar

Herhangi bir 6rneklem igerisinde Benford Yasasi’nin gegerli olabilmesi i¢in
belirli sartlar gereklidir. Gergek hayattan alinan verilerin bilyiikk cogunlugu Benford
Yasasi’na uygun dagilim gostermektedir. Hisse senedi fiyatlari, spor istatistikleri,
niifus rakamlari, atom agirliklari, elektrik faturalarindaki tutarlar gibi daha pek ¢ok

hayatin i¢inden elde edilmis veriler Benford Yasasi’na uygun dagilima sahiptir."*

Benford Yasasi’'ndan dogru bir sekilde yararlanabilmek icin, Oncelikle
incelenen rakamsal verilerin analize uygun olup olmadigina bakilmalidir. Aksi halde
yapilacak inceleme dogru sonuglar vermeyeceginden yaniltict olabilecektir. Veri

kiimesindeki sayilar ayni birim cinsinden ifade edilmis mi, sayilar belirli bir kod

155 Cakir, a.g.e., s. 69.
1% K ocamese ve Giigli, a.g.m.
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numarast niteliginde mi, ya da verilerde herhangi bir alt veya iist sinirin bulunup

bulunmadig gibi konular irdelenmelidir.

a) Verilerin Ust ya da Alt Limite Sahip Olmamasi

Veriler en iist ya da en alt limite sahip olmamalidir. incelenecek olan veri
kiimesindeki sayilar i¢in Onceden bir {ist veya alt limit belirlenmis ise Benford
Yasast’nin uygulanmasi giivenilir sonuglar vermeyecektir. Clinkii boyle bir durumda
rakamlarin dagilimi {ist ya da alt sinirlarin etkisi ile bozulmus olur. Verilerde bir alt
veya st smir belirlenmesi sayilarin saglikli dagilimini engelleyecektir. Analiz
sonucunda sayilar Benford Yasasi’na uygun dagilim gdstermezler bu durum da
analiz sonucunda faydali bir yorum yapmak miimkiin olmayacaktir. Ornegin kamu
kurumlarinda 6denen harcirahlara bakildiginda Benford Yasasi’na uymaz ciinkii
devlet belirli bir iist limit tespit etmesi nedeniyle belirlenen bu saymin ortaya cikis
siklig1 fazla olacaktir ya da bir giiniin 24 saat olmasi nedeniyle giinliik ¢alisma
saatleri, 0 ile 24 arasinda sinirh bir deger alacagi i¢in bu veriler Benford Yasasi'na

uymaz.
b) Verilerin Kodlanmamis Olmasi

Benford Yasasi’ndan saglikli bir sonug alinabilmesi igin verilerin
kodlanmamis veriler olmas1 gerekir. Ciinkii belli bir sekilde kodlanmis olan verilerde
biitiin rakamlarin kullanilma sans1 esit olmaktadir. Belirli sekilde kodlanmis olan
sayilar Benford Yasasi’na uygun dagilim gostermeyecektir.””” Ornegin; kimlik
numaralari, posta numaralari, telefon numaralart belli bir kod ile dagitildigindan,

Benford Yasasi’na gore bir dagilim izlememektedir.

C) Verilerin Homojen Birimlerden Olusmasi

Veri kiimelerinin homojen birimlerden olugmasi gerekir. Bagka bir ifadeyle
ayn1 analizi yapilacak olan rakamlarin ayni cinsten olmasi analizin dogru sonuglar
vermesi agisindan olduk¢a onemlidir. Benford Yasasi yardimi ile analizi yapilacak
olan verilerin ortak bir birim cinsinden ifade edilmesi, analizden saglikli sonuglar

alabilmek acisindan gereklidir. Sehir niifuslari, gollerin alanlari, sirket paylar1 gibi.

137 K ocamese, ve Giiglii, a.g.m.
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Benford Yasasi’na uyan bir veri toplulugu, sifir olmayan bir sabitle ¢arpildiginda,
yeni veri kiimesi de bu kanuna uymaktadir. Boylece, para birimi veya deger dlgiisii
farkli olan kiimeler, eger yasaya uyuyorsa, birimlerinde yapilan degisiklikler dagilimi
etkilememektedir. Fakat bu yasa loto, piyango bileti gibi verilere uygulanmaz, ¢ilinkii

158

burada sayilar ayni sansa sahiptir. ™ Kisaca Benford Yasasi tekdiize dagilimlara

uygulanmamaktadir.

d) Analizde Kullamlan Veri Sayisinin Onemi

Analize alian verilerin sayis1 ne kadar ¢oksa analiz sonuglar1 da o derece
giivenilir olmaktadir. Yapilan c¢aligmalar 10.000 ve iizerinde veri igeren ana
kiitlelerdeki analiz sonuglarinin Benford Yasasi’'nda 6ngoriilen dagilimlara ¢cok yakin
oldugunu ortaya koyrnustur.159 Benford Yasasi’nin ¢ok sayida veri ile yapildiginda
daha giivenilir sonuglar vermesi sebebiyle ana kiitleden 6rnekleme yapilmasi uygun

degildir. Analiz miimkiin oldugunca ¢ok veriyi kapsayacak sekilde yapilmalidir.

e) Veri Setlerinin Biiyiik Parcalardan Cok Kiiciik Parc¢alardan

Olusmasi

Veri setleri biiyiilk parcalardan c¢ok kiiciik pargalardan olusmasi
gerekmektedir. Bu durum olusan veri setlerin dogal ve tesadiifi olarak olustugunun
bir gostergesidir.’®® Ornegin, diinya tizerinde biiyiik sehirlerin sayisindan daha gok

kiigtik sehirlerin bulunmasi gibi
f) Sayilarin Geometrik Devamlihigi

Benford Yasasi’na uyum igin gecerli genel matematiksel kural, veriler
kiigiikten biiyiige dogru siralandiklarinda yaklagik olarak bir geometrik seriyi
izlemeleri gerektigidir. Veri kiimelerindeki sayilar artan sekilde siralandiginda bu
sayilar kabaca geometrik bir devamlilik takip etmelidir. Ornegin; bir firmada 10.000
1s¢i calistigr diisiiniiliir ve 1s¢i sayisinin yilda %10 arttig1 varsayilirsa, 25 yil boyunca

her yil is¢i sayilarina baktigimizda, ilk basamak 8 kere “1” olur. Daha sonra 2 ile

18 Tiirkyener, a.g.m., s. 116.

19 Kocamese,ve Giiglii, a.g.m.

%% Ali Alagdz ve Mustafa Ay, Muhasebe Denetiminde Benford Kanunu Temelli Dijital Analiz,
cevrimigi, http://www.iibf.selcuk.edu.tr/iibf dergi/dosyalar/591347893735.pdf (Erisim Tarihi:
02.12.2013).
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baslayan isci sayilar1 baslar ve “2”, ilk basamakta 4 kere yer alir. 9 rakami 25. yilda
ilk basamakta yer alir. 26. y1l yliz binli sayilara ulasilir ve ilk basamak tekrar “1” ile

baslatr.161
3.4. Ornek Biiyiikliigiiniin EtKkisi

Gerekli olan biitiin 6zellikleri tasimasi halinde bile Benford Yasasi’na
uymayan say1 setleri olabilir. Bu say1 setlerinin Benford Yasasi’na uymamasinin
sebebi az veri igermeleridir. Ornegin 100 adet veriden olusan bir say1 setinin
incelenmesi durumunda rakamlarin frekanslarinin ondalik kisminin olmasina olanak
bulunmamaktadir. Yani biitiin frekanslar yiizde olarak tam say: ile ifade edilmek
durumundadir. 100 adet veriden 30 adedinin 1 ¢ikmasi durumunda, 1 ¢ikma olasilig
% 30, 8 adedinin 7 ¢ikmast durumunda, 7 ¢ikma olasilig1 % 8 olacaktir. Bu durum
Benford Yasasi’nin beklenen degerlerinin ondalikli degerler oldugu i¢in tam olarak

uyumunun olanaksiz oldugunu gé’)stermektedir.162

3.5. Rakamlarin Olasihk Dagihminin Ozellikleri
a) Olgege Gore Degismeme

Benford Yasasi’nin 6lgekten bagimsiz olmasimin anlami; bir veri kiimesinin
hangi birimle ifade edilirse edilsin yasanin o birim i¢in gegerliligini korumasidir.
Rakamsal dagilimlar1 belirleyen bir matematik kanunu oldugunda bu dagilimin
sayilarin hangi birim cinsinden ifade edildiginden etkilenmemesi gerekir. Gergekten
de eger rakamlarin dagilimimi belirleyen bu sekilde bir kanundan s6z ediliyorsa
rakamlarin yer aldig1 say1 kiimelerinin hangi 6l¢ii birimi cinsinden ifade edildiginin
bir énemi olmamasi gerekmektedir.'®® Olgekten bagimsiz olma 6zellikle muhasebe

verilerinin Benford Yasasi’na uygun dagilim gostermesinde de agiklayicidir.
b) Tabana Gore Degismeme

Benford Yasasi analize tabi tutulan sayilarin verildigi sayr tabanindan

bagimsiz bir sekilde gegerliligini korumaktadir. Tabandan bagimsizlik kuralina gore

'*! Engin Boztepe, Benford Kanunu ve Muhasebe Denetiminde Kullamlabilirligi, LAU Sosyal

Bilimler Dergisi Haziran 2013, s. 77.
162 Cakir, a.g.e., s. 77.
163 K ocamese ve Giiclii, a.g.m.
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Benford Yasasi’na uygun dagilim gosteren bir veri kiimesi 10 tabani disinda bir
tabana donistiiriildiigiinde de Benford Yasasi’nin Ongordiigii rakamsal dagilim

bozulmamaktadir.

Benford Yasasi’nin tabandan bagimsiz olmasi sebebiyle degisik biiyiikliikteki
say1 verilerinde kullanilmasi miimkiin bulunmaktadir. Burada her bir rakam bir say1
grubunu temsil etmektedir. Ornegin veriler 3 gruba ayrilmissa dort say1 tabanina ait

dagilim kullanilacaktir. Yani ilk grup yaklasik %50 olasiliga sahip olacaktir.®*
3.6. Benford Yasasi’na Uyan ve Uymayan Say1 Setleri Ornekleri

Biitiin say1 setleri Benford Yasasi ile uyumlu olmamaktadir. Hangi sayi

orneklerinin Benford Yasasi ile uyumlu olup olmadigi asagida agiklanmistir.

Borsa Istanbul’da islem goren yaklasik 450 sirketin her birinin hisse
senetlerinin haftalik olarak alim satim sayilari: Bu say1 seti 6rnegi Benford Yasasi

165

icin uygun bulunmaktadir.”> Giinliik verilerin inisli ¢ikigli olmasindan dolay1 ¢ok

Oonemli sayilmayacak sapmalar olabilmektedir.

Anadolu’daki koylerin ve kasabalarin niifus sayilari: Bu ornekte Benford
Yasasi i¢in uygun bulunmaktadir. Ne kadar ¢ok istatistik verisi varsa o kadar iyi
olmaktadir. Diger kasaba ve koylere gore daha az niifusa sahip olan yerlesim
birimleri Benford Yasasi’na iyi bir uyum gostermeyebilir. Kullanilan 6l¢egin 6nemli
olmadig1 varsayimmna dayanarak Anadolu’daki koy ve kasabalarda bulunan
insanlarin elindeki bagparmak sayilarinin da Benford Yasasi’na uyumlu olacagin
sOyleyebiliriz. K&y ve kasabalarin niifusu 2 ile ¢arparak bagparmak sayilarini bulmus
oluyoruz. Benford Yasasi’na uyumlu sayilar sifir hari¢ sabit bir say1 ile carpildiginda

Benford Yasasi’na uyum degismemektedir.166

Kullanilan bes haneli posta kodlari: Bu 6rnek Benford Yasasi ile uyumlu
degildir. Posta kodlarinda (00000-99999) araliginda kodlanmis olan numaralar

bulunmaktadir ve numaralar bu aralikta kisitlanmustir. ilk hanenin 1 olma olasilig1 ile

164 Kocamese ve Giiglii, a.g.m.
185 Tiirkyener, a.g.e., s. 116.
166 Cakir, a.g.e., s. 78.
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9 olma olasiligi aynidir. Posta kodunun ilk rakaminin herhangi bir rakam olma

olasilig1 ayn1 oldugundan Benford Yasasi’na uyumdan s6z etmek miimkiin degildir.

Her hasar i¢in 250 TL kesinti yapan sigorta sirketinin hasar 6deme verileri:
Bu 6rnekte Benford Yasasi i¢in uygun degildir. Normal sartlarda sigorta sirketinin
0demis oldugu hasar 6deme verilerinin Benford Yasasi ile yasasi ile uyumlu olmasi
beklenmektedir. Ancak yapilan hasar 6demelerinde 250 TL lik kesintiler olmasi
nedeniyle 6deme miktarlarinin rakamlar1 degismekte ve bu durum hasar verilerinin
Benford Yasasi’na uyumsuz olmasina sebep olmaktadir. Ornegin 1.000 TL’lik bir
hasar olustugunda bunun i¢in 750 TL 6denmekte ve ilk rakamin 1 yerine 7 olarak

goriilmesine sebep olmaktadir.™®’

Tiirkiye Profesyonel Basketbol Ligi’nde her bir takimin atmis oldugu sayilar
(16 takimin her biri 30 mag¢ yapmakta ve 480 adet skor olugmakta): Bu o6rnek
Benford Yasast i¢in uygun degildir. Ciinkii basketbol skorlari atanmig sayilardir.
Skoru belirleyen sayilar biytlikligi degil miktar1 ifade etmektedir. Miktarlar
oyundaki bazi atis durumlarma gore olusmaktadir. Ornegin gemberin belli bir
uzakligindan atilan atiglar 3 sayilik sayilmaktadir. Yine serbest atiglar 1 sayi
degerindedir. Bunun yaninda birde ¢ok kati olmasa da bir iist limit bulunmaktadir.
Tiirkiye Profesyonel Basketbol Ligi karsilasmalarinda 100 say1 baraji ¢ok nadir
astlmaktadir ve skorlar genellikle 60 ile 80 arasinda degismektedir. Bu durum bazi
sayilarin ilk basamaginin sik¢a tekrarlandigim1 gostermekte ve Benford Yasasi’na

uyumu miimkiin kilmamaktadir.

On iki yasindaki ¢ocuklarin boylari: Bu 6rnekte Benford Yasasi i¢in uygun
degildir. Ciinkii bu yas grubundaki ¢ocuklarin boylar1 100 cm’den fazla olmasina
karsin ¢ok azinin boyu 200 cm’nin iizerinde veya 100 cm’nin altindadir. Bu tiim yas
gruplar1 icinde gecerlidir. insanlar belli bir déneme kadar boylari uzamakta ve
sonrasinda uzama durmakta ve boy uzunlugu degismemektedir. Insanlarin boy

uzunluklari ile Benford Yasasi bu sebeple higbir zaman uyumlu olmayacaktir.

167 Cakir, a.g.e., s. 79.
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3.7. Denetim ve Benford Yasasi

Rakamlarin ortaya ¢ikis sikliklar1 Benford Yasasi’na uymayan bir sekilde
degisiyorsa, buna neden olan bir baska dis etkene isaret etmektedir. Bu durum say1
verilerinin iizerinde kasitli bir degisikligin bulundugunu ve verilerin dogal akislarinin
bozulma olasiligini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu diisiinceler dogrultusunda Benford
Yasas1 ile muhasebe arasinda bir iliski kurulmustur. Iktisat¢r Varian 1972 yilinda,
sosyal bilimlerdeki verilerin gegerliliginin ve dogrulugunun test edilmesinde Benford
Yasasi'nin kullanilabilecegini 6nermistir. Ancak, Benford Yasasi 1980'lerin sonuna
kadar muhasebeci veya denetgiler tarafindan uygulanmamistir. 1988 yilinda
Carlsaw'in Yeni Zelanda'daki, 1989 yilinda ise Thomas'in Amerika'daki firmalarin
gelirlerinin dogrulugunu Benford Yasasi ile test etmeleri, muhasebe ve denetim
alanindaki ilk uygulamalardir. Bu ¢alismalardan esinlenen Nigrini, muhasebe
hilelerinin tespit edilmesi i¢in Benford Yasasi'nt uygulayan ilk arastirmaci

olrnustur.168

Muhasebe Profesorii Mark J. Nigrini, Benford Yasasi olarak isimlendirilen bu
logaritmik kanunun muhasebe hilelerinin ortaya ¢ikarilmasinda bir yontem olarak
kullanilabilecegini diistinmiistiir. Bu diislincesini dogrulayan birgok kanit toplamis ve
gozlemlerinin birgogunda ilk rakamin ortaya c¢ikis frekansinin Benford Yasasi’mi
izledigini goérmiistiir. Benford Yasasi’nin kullanimimmi 1992 yilinda yayimladig
doktora tezinde siddetli bir sekilde tavsiye etmistir. Muhasebedeki bir¢ok verinin,
Benford Yasasi’ni izledigini ve bu verilerdeki yasadan sapmalarin, standart
istatistiksel testlerin kullanilmasiyla hizli bir bi¢cimde ortaya c¢ikarilabilecegini
gostermistir. Yaptigr bu calismalar sayesinde denetim alaninda da yeni teknikler
gelismesine katkida bulunmustur. Nigrini, Benford Yasasi ile ilgili ¢aligmalarin
stirdiirerek, doktora tezinde belirttigi Benford Yasasi'nin benzetimine dayali bir
kullanimin, vergi kacak¢iligin1 6nlemek i¢in de kullanilabilecegini 6ne siirmiistiir.
Literatiirde sayisal analiz olarak gecen, Nigrini'nin doktora tezinde belirttigi analiz
teknikleri, bir program haline getirilmistir. Brooklyn Hileler Servisi bu programi
kullanilarak yedi sirketin muhasebe hilelerini ortaya g¢ikarmistir. Bunu takiben

Amerika’nin  ¢esitli eyaletlerinin  vergi servisleri bu modeli kullanmaya

1%8 Boztepe a.g.e., s. 77.
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baslamustir.'®®

Daha sonra denetim alaninda 6nde gelen yazilim firmalarinca bu
model veri analiz paketlerine eklenmis, sayisal analizler diinyanin ¢esitli yerlerinde

kullanimi1 yayginlagmustir.

Hizli bir gelisim stireci gosteren Benford Yasasi, sadece vergi kacakeiligini
onlemek icin kullanilmamaktadir. Isletmelerin hem i¢ denetiminde hem de dis
denetiminde Benford Yasasi'ndan yararlanilarak sayisal analizler yapilmakta ve

denetimde 6nemli bir yer almaktadir.
3.8. Dogru Verilerin Sec¢ilmesi ve Analizi

Mubhasebe verilerinin ¢ogunun Benford Yasasi’na uymasi beklenir. Bu
verilerin dijital analizler i¢in uygun kaynaklar olmasi1 beklenir. Muhasebe islemleri
cesitli rakamlarin bir araya gelmesinden olusmaktadir. Benford Yasasi ve sayisal
analiz i¢in en uygun muhasebe verileri; ticari alacaklar, ticari borglar, satiglar,
giderler gibi muhasebe hesaplaridir. Veri kiimesi igin bir yil gibi bir dénem
alindiginda, muhasebenin hemen hemen tiim hesaplar1 Benford Yasasi ve sayisal
analiz i¢in uygun durumda olmaktadir. Ornegin, bir iiretim isletmesinde satin alinan
hammaddelerin sayilar1 ile fiyatlarinin g¢arpimi hammadde saticilar1 hesabinin
esitligini gostermektedir. Alicilar, gelir ve gider hesaplari da buna benzer sekilde

olusmaktadir.

Muhasebe hesaplarinin belirli bir dénemi veya kismi yerine tim donem ve
tamam1 segildiginde, Benford Yasasi’nin dogrulugu artmaktadir. Ciinkii veri
kiimesinde islem sayisi arttik¢a analizin dogru olma olasiligi da artmaktadir. Ancak
Benford Yasasi, hesabin temelini olusturan gesitli farkliliklar1 da ortaya ¢ikaracaktir.
Bu sebeple, Benford Yasasi’na uymayan olarak adlandirilan hesaplarin hepsi hileli
olmayacaktir. Bu durum sunu agiklamaktadir, muhasebe verilerinden bazilar
Benford Yasasi’na uymamaktadir. Ornegin ¢ek numaralari, satin almalar igin verilen
numaralar, bankadan gekilen paralar gibi insan diisiincesinden etkilenmis olan sayilar
Benford dagilimi yerine tekdiize dagilimi takip etmektedir. Fiyatlar da genellikle
psikolojik limitlerin altinda kalacak sekilde belirlenmektedir. Ornegin, 10 TL yerine
9,90 TL tercih edilmektedir. Boyle bir durumda, 9 rakami hesaplarda daha fazla

189 Tiirkyener, a.g.e., s. 118.
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goriinecek ve Benford dagilmindan sapma ortaya gikacaktir.'® Bunun gibi
durumlarda bir hile s6z konusu degildir. Benford dagilimina uymayan baska bir
durumda alt ve iist smirlar1 olan hesaplardir. Ornegin; kaydedilmesi igin belli bir
tutar1 asmasi gereken varliklarin listesi, minimum degerlerin ¢ogunlugundan
olusacagindan muhtemelen Benford dagilimina uymayacaktir. Burada, denetgi
aciklanan 6zellikleri goz Oniine alarak hangi verileri Benford Yasasi’na tabi tutacagi
konusunda karar verecektir. Denet¢inin kararmma ek olarak bazi testler de ortaya
citkmistir. Bu testler belirli say1 gruplarina Benford Yasasi’nin uygulanip
uygulanmayacagini agiklamaktadir. Ornegin, eger bir say1 grubunun ortalamasi orta
degerinden biiylikse ve egrilik degeri pozitifse, veri grubu Benford Yasasi’na
uymaktadir. Ortalamanin orta degere boliinmesiyle bulunan oran arttik¢a veri kiimesi
Benford Yasasi’na daha fazla uymaktadir. Asagidaki tabloda Benford Yasasi’nin

kullanigh olabilecegi muhtemel durumlar 6zetlenmistir.

Tablo 5: Benford Yasasi’nin Kullamlabilecegi ve Kullanilamayacagi Durumlar

Benford Yasasi’min Kullamish Oldugu

Ornekler
Durumlar

Sayilarin matematiksel kombinasyonlarindan
olusmus olan say1 gruplari - iki dagilimdan
gelen sonuglar

Alicilar hesabi (Fiyat * Satilan mal sayis1)
Saticilar hesab1 (Fiyat * Alinan mal sayis1)

Tekil islem diizeyindeki veri - Ornekleme

ihtiyact yok Tadeler, satiglar, giderler

Biiyiik veri gruplarinda — Gozlem sayist cok

olmali

Tam yilin islemleri

Sayilarin ortalamasi orta degerinden biiyiik
oldugunda ve egrilik degeri pozitif oldugunda

Mubhasebe verilerinin ¢ogu gruplari

Benford Yasasi’min Kullanish Olmadigy
Durumlar

Ornekler

Atanmig numaralardan olusan veri gruplarinda

Cek numaralari, fatura numaralari, posta
kodlar1

Insan diisiincesinden etkilenmis say1
gruplarinda

Psikolojik esige gore belirlenen fiyatlar

Minimum veya maksimum degeri belirli
hesaplarda

Belli sinir1 olan personel yemek gideri

Kaydedilmeyen islemlerde

Hirsizliklar, Riigvetler

Kaynak: C.Mustafa Tiirkyener, Benford Yasasi ve Mali Denetimde Kullammi, Sayistay Dergisi,

Ocak-Mart 2007 Say1si, Ankara, s. 119.

Denetgiler,

analitik prosediirlerde

dijital analizin farkli yOntemlerini

uygulamaktadir. Ornegin, kopya ddemelerin tespiti icin 6deme miktarlarmi, ayrica

10 Tiirkyener, a.g.e., s. 118.
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yazilmamis ¢ek ve fatura numaralariin analizini yapmaktadir. Benford Yasasi ise
denetimde dijital analizlerin daha karmasik bir sekli olarak uygulanmaktadir.

Sayilarin beklenen dagilimlara uygunlugu agisindan hesaplara bakilmaktadir.
3.9. Benford Yasasi’nin Hilelerin Tespit Edilmesinde Kullanilmasi

Benford Yasasi sayilarin belirli hanelerinde hangi rakamlarin ne olasilikla
bulunduklarini agiklamaktadir. Benford Yasasi temelinde yapilan denetim caligmasi
da denetlenen verilerdeki rakamsal dagilimlar ile beklenen rakamsal dagilimlarin

karsilastirilmasi siirecine dayanir.

Benford Yasasi’ni bilim adamlart muhasebe verileri analizlerinde kullanmaya
baslamis ve matematik ile denetim arasindaki bag giiclenmistir. Denetim literatiirii
tiimiiyle ele alindig1 zaman analitik prosediirlerin uygulanmasinda kullanilan analitik
inceleme teknikleri olusmus ve Benford Yasasi’ni da bu teknikler igerisinde yerini

alrnls‘ur.171

Denetci elindeki verilerin Benford Yasasi’na uygun olup olmadig1 konusunda
bir kanaate varmalidir. Denetginin Benford Yasasi yontemini kullanmaya karar
vermesi tiim verilerin analizinde bu yontemi kullanilacagi anlamina gelmemelidir.
Benford Yasasi kullanilarak yapilan sayisal analizler, ortaya ¢ikartict 6zelliklerinden
dolayi, hile olasiligini belirlemede faydali bir ara¢ olabilmektedir. Bu yasa modern
teknolojinin imkanlar1 ile birlestirerek kullamildiginda, biiylik 6lcekli birbiriyle
iligkili veri kiimelerinden, elektronik bilgilerin i¢inde kasitl olarak sakli tutulan hileli
islemlerin ortaya ¢ikarilmasinda biiyiik katki saglayacakt1r172. Benford Yasasi’nin
kullanminda diger hile tespit yontemlerinde oldugu gibi sinirlamalar bulunmaktadir.
Yiiksek bir kazancin bulundugu bir hesaptan yapilan zimmete gec¢irme oldukca
biiyiik bir olasilikla bu yasa tarafindan ortaya ¢ikartilmayacaktir. Ancak diizenli bir
sekilde yapilan ve sik sik tekrarlanan hileler mevcutsa bu tip hilelerin erken teshis
edilmesinde ve bu hilelere kars1 6nlem alinmasini saglamada Benford Yasas1 olduk¢a

fayda saglayacaktir.

'™ Ramazan Yamk ve Tuna Han Samanci, Benford Kanunu ve Muhasebe Verilerinde
Uygulanmasina Ait Kamu Sektoriinde Bir Uygulama, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiistt Dergisi, 17, 2013, s. 341.

12 Cakir, a.g.e., s. 82.
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Muhasebe alaninda uygulanmaya baslayan Benford Yasasi’na gore bazi
rakamlar digerlerine gére daha 6n plandadir. Bu yasa denetgiler i¢in en yeni denetim
enstrimanlarindan  biridir. Paranin oldugu yerlerde ¢esitli hile tiirleriyle
karsilasilmaktadir. Benford Yasasi’nin yardimi ile, muhasebe departmani igerisinde
yapay olarak olusturulan sayr serileri bulunabilmektedir. Sorgulanabilir finansal
araclar olusturularak ya da miisteri cari hesaplari kullanilarak yapilan normal
olmayan satiglar, satin almalar, muhasebe verilerine hayali olarak yapilan girisler
gibi isletme verilerinin i¢inde fark edilmesi gii¢ olan suistimaller bu hile bulma

sistemi sayesinde bulunabilir.

Benford Yasasi muhasebe verileri i¢indeki hileler iizerinde uygulandiginda
dogru sonuglar vermektedir ancak yapilan hatalar i¢in ayni sonucu dogurmayabilir.
Bunun nedeni dogru muhasebe veri setlerinin diizenli bir logaritmik dagilim
gbstermesidir. Insanlar tarafindan yapilan uydurulmus olan hileli veriler logaritmik
dagilim gdstermez ciinkii hileli verileri giren kisiler dogal yollarla olmayan bilgi
girisi yaptigindan logaritmik dagilim gosteren rakamlari secemez. Insanlarin
kendilerine avantaj saglayacagi durumlarda gercekten tesadiifi olarak davranamadigi
bu sekilde olusan veri setlerinin Benford Yasasi’na uymadigi arastirmalar sonucu
ortaya ¢ikmistir.”® Muhasebe hatalari ise kisilerin istemeden yaptig1 yani tesadiifi bir
sekilde ortaya ciktigindan Benford Yasasi’na uyum gosterebilir. Eger insanlar bir
ama¢ olmadan sadece aklinda hile ile rakamlar iiretirse Benford Yasasi i¢in bu
rakamlarin basamak frekanslar1 uyumlu olmaz. Ancak dogal bir olay sonucu ortaya
¢ikan sayilar i¢in yasaya uygunluk oldugundan, bu yasa kullanilarak hileler yasadan
aykiriliklar olarak tespit edilebilir. Kisiler herhangi bir hileli eylem yapmaya karar
verdiklerinde bu eyleme gerceklestirebilmek i¢in uydurduklar1 sayilarin tesadiifi
sayilar olmayacagindan yola ¢ikilarak Benford Yasas1 hileleri tespit etmek amaciyla

muhasebe ve denetim alaninda kullanilmaktadir.t™

Benford Yasasi’nin ilk muhasebe uygulamasini Carslaw yapmistir. Sirket
gelirlerinin psikolojik sinirlar altinda kaldigi durumlarda sirket yoneticilerinin sirket

gelirlerini yuvarlayarak bu smir1 gegcme egilimi gosterdikleri boylelikle genellikle

173 Cakar, a.g.e.,S. 83.
1% Mengi, a.g.e., s. 131.
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daha yiiksek gelir raporladiklar1 hipotezini ortaya atmistir.'”®> Carslaw Yeni Zelanda
sirketlerinin net gelirlerini incelediginde, elde ettigi verilerin ikinci basamaginin
analizinde ulastifi sonuclar ile Benford Yasasi’na gore beklenen ikinci rakam
sonuglar arasinda 0 rakaminin beklenene gore daha fazla, 9 rakaminin ise beklenene
gore daha az oldugunu gormiistiir. Sirketlerin ulagtiklar1 karlarin psikolojik seviyenin
altinda kalmas1 durumunda bunu yuvarladiklar1 sonucuna varmistir. Ornegin sirketler
tarafindan kar 39.950 yerine 40.050 olarak acgiklanmasi daha fazla bir psikolojik etki
yaratacak ve aslinda arada sadece 100 fark olmasina ragmen ilgililer 40.050 yi
39.950 ye gore ¢ok daha fazla bir miktar olarak algilayabilecektir. Yine buna benzer
bir calisma yapilmis Amerika Birlesik Devletleri 3 aylik net gelir verilerinde yapilan
incelemelerde ikinci rakam olarak 0 rakaminin daha fazla kullanildigi goriilmiistiir.
Sirketlerin zararlar1 raporlandiginda ise bunun tersi sonug ile karsilasilmistir. Hisse
basina kazanclarda siklikla beklenenden 5 sent daha fazla gergeklestigini ve sayinin
son rakaminda 9 rakaminin beklenenden daha az olustugu goriilmiistiir. Bu sonuglar
gelir rakaminin yukariya dogru, zarar rakamlarinin ise asagiya dogru yuvarlandigini

gés‘[ermektedir.176

Benford Yasasi’nda secilen veri kiimesi, beklenen say1 dagilimi karsilamazsa
denetgi, bu alanda hile riski oldugunu diisiinlip yaptigi ¢alisma yaninda ek denetim
calismalar1 ile desteklenmelidir. Ornegin saticilar hesaplarina ait tutarlara bu analiz
uygulanip ve Benford Yasasi’ndan oOnemli sapmalar bulundugunda, denetci
dogrulama diizeyini arttirip yogunlagsmasi gereken verileri belirleyerek ek denetim
prosediirleri uygulayacaktir. Denetci, sadece kayitlanmis kredili satislar1 destekleyen
belgeleri daha fazla inceleyebilecegi gibi sapmanin yogun oldugu (3 ile baslayan, 5

ile baglayan gibi) tutarlara ait satiglarin incelemesini de yo{z;unlastlrabilir.177

Benford Yasast kullanilarak muhasebe hilelerinin ortaya ¢ikarilmasi i¢in, bu
yasanin 0ngordiigli ilk rakamlarin dagilimlan ile gercek bir muhasebe verilerinde
ortaya cikan ilk rakamlarin dagilimlar1 karsilastirmak yeterli olacaktir. Bunun icin
muhasebe evreninden 6rneklem segilmesi, gozlemlenen dagilimlarin test edilmesi, bu
sonuglar dogrultusunda bir yargiya varilmasi ve Kanitlayict verilerin arastirilmasi

gerekmektedir.

%5 Cakir, a.g.e., s. 83.
178 Cakar, a.g.e., S. 83.
7 Yanik ve Samanct, a.g.e.,s. 342,
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Veriler her zaman Benford Yasasi’'na gore tahmin edilen sekilde
dagilmayabilir. Bazen beklenenden daha fazla tekrarlanan belli sayilar i¢in gegerli bir
sebep bulunabilir. Buna ornek olarak sabit ticreti bulunan kargo iicretleri
gosterilebilir, belirli bir kilogramin altindaki paketlerin standart fiyatlardan olusmasi,
kargo giderlerinin belirli bir tutarda toplanmasina neden olacak ve bunlara ait ilk

basamak analizinde tahmin edilenden daha fazla yer alacaktir.*®
3.9.1. Benford Yasasi ile Rakamsal Dagilimlarin Analizi

Denetciler rakamlarin beklenen ve gozlemlenen oransal dagilimlarim
karsilastirmak suretiyle inceledikleri veri kiimesinin ger¢ege uygunlugu ile ilgili
sonuglar ¢ikartabilir. Bu sebeple zamanla denetgiler de Benford Yasasi’ndan denetim
calismalarinda ne kadar yararlanilabilecegini arastirmis ve g¢esitli yaklagimlar

gelistirilmistir.

Benford Yasasi temelde denetgiye inceledigi veri kiimesinin mantikli olup
olmadigin1 belirleme imkani verir. Bunun faydasi verilerdeki anormal durumlarin
hizli  bir sekilde belirlenerek siipheli alanlarda denetim c¢alismalarinin

yogunlastirilmasidir.*"
3.9.2. Rakamsal Analiz ile Yapilacak Denetimin Kapsam

Benford Yasasi tek basina bir denetim araci olarak kullanilmaktan ¢ok hata ve
hile icerme ihtimali olan kalemleri ve islemleri ortaya koyarak denet¢iyi dogru
noktalara yonlendiren bir tekniktir. Benford Yasasi; denetimin 6zelikle planlama
asamasinda denetlenecek islemlerle ilgili denetgiye yol gosterir. Gergek islemler
neticesinde olusmus muhasebe verilerinin Benford Yasasi’nda 6ngoriilen dagilimlara
uygun olmasi beklenir. Ancak incelenen veri kiimesi Benford Yasasi temelinde
analiz edilmek i¢in gereken ozelliklere sahip degilse veya incelenen veriler iginde
uydurma tutarlar veya hatalar mevcut ise Benford Yasasi’na uyumdan s6z

edilememektedir.

'78 Nergis Nalan Altintas, Denetimde Hata ve Hile, istanbul, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Meslek Yiiksekokulu Sosyal Bilimler Dergisi, Sayi: 1, 2010, s. 153.
19 K ocamese ve Giiclii, a.g.m.
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Muhasebeden elde edilen verilerin 6nemli bir boliimii Benford Yasasi’na
uygun dagilim gosterir. Benford Yasasi ile rakamsal analize tabi tutulabilecek

islemlerin bazilar1 su sekilde siralanabilir.*®

- Satiglar ve satis fiyatlar

- Stok girisleri ve birim fiyatlar

- Giderler

- Alacak hesaplarindaki iglem ve tutarlar

- Satin alma iglemleri ve benzeri pek ¢ok kalemin Benford Yasasi’na uygun
dagilim goOsterip gostermedigi analiz edilerek muhtemel sapmalar

belirlenebilir.

Denetim ¢aligmalari sirasinda yapilabilecek ¢esitli testler vardir. Bu testler
muhasebe bilgilerinin genel olarak kontrolii i¢in olabilecegi gibi daha ayrintili
incelemeler yaparak denetim i¢in ornek seciminde de kullanilabilir. Gozlemlenen
rakam dagilimlariin karsilastirabilecegi baska kriterler de bulunabilir. Bunlar
icerisinde genellikle gecmis yil verileriyle yapilacak karsilastirmalar secilmektedir.
Rakam dagilimlarinin analiz edilmesi analitik bir prosediir olarak karsilastirmalara

dayanmaktadir. Bu sekilde yapilabilecek analizlerden bazilari sunlardir.'®
- Kullanilan kredi limitlerini gegmis yillarla karsilastiriimasi
- Satis fiyatlarinin donemler ve kosullar itibariyle karsilagtirilmasi

- Onemli bir tarihten dnceki ve sonraki satis tutarlarmin karsilastirilmasi
(6rnegin yilsonlarindaki satislar)

- Ana gider kalemlerini dénemler itibariyle karsilastiriimasi
- Boliimlerinin giderlerinin karsilastiriimasi

- Tahsilatlarin satis faturalariyla karsilagtirilmasi

180 Akkas, a.g.e., s. 198.
181 K ocamese ve Giiclii, a.g.m.
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3.10. Hilelerin Tespiti i¢in Benford Yasasi ve Dijital Analiz

Benford Yasast ve formiilleri kullanilarak ve Benford Yasasi’ndan
esinlenerek yapilan analizler dijital analiz olarak da adlandirilmaktadir. Muhasebe
denetiminde dijital analizin uygulanmasinin alt yapisint AICPA tarafindan
yaymlanan 56 no’lu Uluslararasi Denetim Standard: olusturmustur.®” Bu standartta
analitik inceleme prosediirleri tanimlanarak dijital analizin nasil kullanilacagi
aciklanmistir. Son zamanlarda bilgisayarlarin yardimiyla dijital analizin kullaniminin
fizibilite ¢alismalar1 kolaylasmistir. Dijital analiz, muhasebe verilerindeki hileli

sayilarin tespit edilebilmesinde denetciyi hedefe dogru yonelten 6nemli bir sistemdir.

Dijital analiz ile denetci, inceledigi verilerin rakamsal dagilimlarina bakarak
verilerin gergekleri yansitip yansitmadigi ve siipheli tutarlar varsa bunlarin neler
olabilecegi ile ilgili bir fikir sahibi olabilmektedir. Muhasebe verilerinin 6nemli bir
boliimiiniin bu yontem kullanilarak incelenmesi hileli islemleri tespit etmede

denetciye yardimer olabilecektir.

Hileleri teknoloji kullanarak tespit etmede anahtar faktor verilerdir. Sirketler
teknoloji kullanimi ile bilgisayar temelli sistemler kurup internet baglantisi ile
herhangi bir bilgisayardan sirket ana bilgisayarlarina ulasacak diizeye gelmis
bulunmaktadir. Geligsmis yazilim programlarini kullanan sirketler muhasebe, finans
ve insan kaynaklari yOnetimine aktivitelerini biitiiniiyle internet sayesinde
gerceklestirmelerine imkan tanimaktadir. Bu sayede verilere kullanicilarin daha
kolay ve istedigi anda ulagimi kolaylasmistir. Dijital analiz i¢in anahtar faktor olan
verilere ulasmanin bu kadar kolaylagsmasi onlarin analiz imkanlarin1 da

arttirmaktadir.

Dijital analiz, veri tabanlarinda olusan sayilarin frekanslar1 ile beklenen
frekanslar1 karsilagtiran bir istatistiksel olasilik teorisi olan Benford Yasasi’ni temel
alir. Bu yaklasim, daha fazla siklikla olusan rakamlar1 iceren tiim kayitlarin
incelenmesini gerektirir. Hileli iglemlerin olup olmadigma karar verme amaci bu

dagilimin sonuglart olmalidir. Dijital analiz, her bir rakamin normal olmayan

182 Alagdz ve Ay, a.g.m.

183 Ozkul ve Ozdemir, a.g.e., s. 113.

93



tekrarlamalarina, rakam kombinasyonlarina ve yuvarlanmis rakamlarla ilgilenen yeni

sayilabilecek bir denetim teknolojisidir.*®*

Dijital analiz ilk olarak Mark Nigrini ve Mittermaier tarafindan tanitilmis ve
rakam kombinasyonlarini, tekrar eden normal olmayan rakamlari bulmak igin say1
sablonlar1 ve rakam analizleri tammlanmlstlr.185 Dijital analiz kullanilirken veri
taban1 olusumundaki rakam sablonlar1 genelde Benford Yasasi’ndakilere
benzemektedir. Nigrini ve Mittermaier bir petrol sirketinin muhasebe verilerinde alti
rakamli tabanlardan olusan testler iizerinde c¢alismalar yaparak muhasebe denetimi
literatiiriine dijital analiz kavramini kazandirmustir.'®® Onlarin tezleri muhasebe
verilerinin Benford Yasasi’na uyumlu olmasi ve uyumsuzluk s6z konusu ise bu
verilerdeki diizensizligi isaret etmesine yoneliktir. Dijital analiz tanim olarak; say1
sablonlarinin ve say1 listelerindeki rakam sablonlarinin test edildigi analitik bir iglem

olarak tanimlanmaktadir.

Dijital analiz dlizensizliklerin, kanunsuzluklarin ve hilelerin tespitinde
kullanilmaktadir. Thtimaller, hayali miisteriler, hayali hizmetler ve de aym
uygulamalarda meydana gelen tekrarlamalari i¢eren hilelerin gergevesinin ¢izilmesini
icermektedir. I¢ denetimde dijital analize 6rnek olarak; hayali mal ve hizmet alimlari,
hayali saticilara O6denen bedeller ile hileli tazminat 6demelerini tanimlamakta
kullanilabilir. Amag siiphe uyandiran rakam sablonlar1 veya asir1 tekrarlamay1 iceren
siipheli islemlerin vurgulanmasidir. Orneklem; saticilar, personele yapilan ig
6demeler, yoneticiler ve maliyet merkezleri olabilir.'®” Dijital analiz ayrica
yoneticilerin satin almadaki isletme kurallarina aykiri islemlerini, satin alinan mal
miktarlarinin nasil dagitildigim da tanimlamakta ve incelemektedir. Ornegin 40.000
liralik bir satin alma islemi 10.000 liralik 4 esit parcaya dagitilmistir. Cek
miktarlarindaki anormal tekrarlar, Gnemli satin alma iglemlerini ifade etmektedir. Bir
tedarik¢iden ayni miktarlarda 100 farkli alim yapip, 100 farkl fatura ve 100 farkl
tedarik ¢eki 6demek gibi islemlerde denetgiler ayni saticiya yapilan 6demeler ve ayni
tedarik¢iden alinan mallara 6denen miktarlar tizerinde durmalidir. Dijital analiz

uydurma rakamlarla olusturulan rakamlari fark edebilmelidir

184 Cakir, a.g.e., s. 90.

185 Durstchi, Hillison ve Pacini, a.g.e., s. 22.
186 Alagdz ve Ay, a.g.m.

187 Alagdz ve Ay, a.g.m.
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Bagimsiz denetgiler agisindan bakildiginda, dijital analizin; denetim igin
orneklem se¢mede, hayali envanterler ve uydurma muhasebe kayitlarint kontrol
etmede kullanildigi s6ylenebilir. Dijital analiz yoneticilerin satin alma limitlerinin

kontrolleri ve denetcilere verilen rakamlarin boyutlarini incelemektedir.

Benford Yasasi’mi temel alan dijital analizden yararlanmak i¢in asagidaki

islemlerin yapilmasi faydali olacaktir. **®

- Calisilacak ana kiitle veya veri setlerini belirleme

- Veri setlerinin i¢indeki muhtemel egilimleri (ist veya alt sinir noktalar1 ya

da ¢ok sayida ayni tutarin bulunmasi) goz oniinde bulundurma
- Normal olmayan durumlarin olustugu alanlari belirleme
- 1lgili verileri yazilim programma girmek
- Sayilarin basindaki ve bastan iki rakamin olusum sikliklarini1 hesaplamak

- Test edilen verinin alt kiime testlerini (6rnegin saticilar, hizmet saticilari
gibi) hesaplanan ilk rakam ve ilk iki rakam frekanslar1 ile

gerceklestirmek.
- Beklenen degerler ile test sonuglarini karsilagtirmak
- Dikkat ¢eken sapmalart not almak
- Sapmalarin da i¢inde bulundugu tiim kayitlarin listesini ¢ikartmak
- Fatura numaralarinin ve tarihlerinin karsilastirmasini yapmak

- Incelenen verilerin kaynagini olusturan belgeleri gozden gegirerek normal

olmayan durumlari tespit etmek

- Yiksek bir siiphe uyandiran bir durumun varliginda sirketin arka plani,
kar zarar raporlarin1 kapsayacak sekilde arastirilmalhidir. Miilkiyet,

ortaklik yapisi ve yapilan isler dogrulanmalidir.

188 Cakir, a.g.e., s. 90.
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Tablo 6: Dijital Analiz icin Karar Destek Akis Diyagram

Miisteri verileri
donemine mi aittir?

Evet ﬂ

Gozlemlenen miktarlar ile defteri
kebir kayitlart birbiriyle uyumlu
mudur?

Evet ﬂ

Veriler farkl is boliimlerine ait mi
ve heniiz toplanmamis diizensiz
sayilardan mi1 olugsmaktadir?

Evet ﬂ

Analiz edilmesi gereken sayilar
fenomenin miktarini temsil ediyor

mu?
Evet ﬂ

Sayilar maksimum veya minimum
degerlere gore mi diizenlenmistir?

Hayir ﬂ

10$’dan kiigiik tiim sayilar veri
grubundan silinmis midir?

Evet ﬂ

Ortalama mutlak sapma Benford
Yasasi’na uyumu birka¢ hatali
saylya ragmen gosterir mi?

Evet ﬂ

Veriler diger analitik prosediirler
icin uygunluk testlerini ge¢cmistir.

raporlama

Hayir

Hayir

Hayir

Evet

Hayir

Hayr

Eger veri taban1 Defteri Kebir kayitlariyla
uyumlu degilse herhangi bir analiz
yontemi kullanmak gereksizdir.

Anormal tekrarlar toplam azaltacagi igin,
yiirlitmelerde ~ profesyonel  yorumlar
kullan.

Benford Yasasi beklenen frekanslar igin
gecerli olmayabilir.

Benford Yasasi beklenen frekanslar igin
gecerli olmayabilir.

Dijital analiz hala diizenlenebilir fakat
Onemsiz miktarlar ortalamadan sapmaya
neden olabilir.

Ortalama mutlak sapmanin nedenlerini
belirleyerek ilk iki basamak grafigindeki
sapmalari inceleyin.

Kaynak: Ali Alagoz ve Mustafa Ay, Muhasebe Denetiminde Benford Kanunu Temelli Dijital

Analiz, ¢evrimigi, http://www.iibf.selcuk.edu.tr/iibf _dergi/dosyalar/591347893735.pdf (Erisim Tarihi:

02.12.2013).
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3.11. Benford Yasas1 Temelinde Yapilan Dijital Analiz

Uygulamalarinda Kullanilan Denetim Testleri

Benford Yasasi ile ilgili degisik tiirde testler yapilabilir. Bu testlerin bir kismi1
basit oran hesaplamalar1 iken bir kismi gercekten karmagsiktir ve bilgisayar
yazilimlarinin kullanilmasint gerektirir. Benford Yasasi genel ve 6zel analizleri
kapsamaktadir. Genel analizler veri iizerinde genel fikir sahibi olunmasina yarayan
ilk basamak testi, ikinci basamak testleri olup daha 6zel testler ise ilk iki basamak
testi, ilk ¢ basamak testi, tekrar eden tutarlarin tespit edilmesi, tutar

yuvarlamalarinin tespit edilmesi ve son iki basamak testidir.'*°

Yapilacak testler
farkli amaglar igin yapilabilmektedir. Rakamsal dagilimlarin saptanmasi ve beklenen
degerlerle Kkarsilastirilmasi bazen sadece veri kiimesinin mantikliligin1 sorgulamak
icin kullanilir. Ancak denetim calismalarinin yogunlastirilacagi hesap ve tutarlar
aydinlatma konusunda ve Ornek se¢im yontemi olarak kullanilabilecek testler de

mevcuttur.*

Isletme verileri iizerinde dijital analiz testleri uygularken iizerinde durulmasi
gereken pek ¢ok nokta vardir. Bu noktalardan ilki verilerin aylik, haftalik, yillik gibi
belirli periyotlarda olmasi gerekliligidir. Denetciler, defteri kebir kayitlariyla, elde
bulunan biitiin verileri tutturmalidir. isletme verileri isletmedeki bireyler tarafindan
tanimlanmalidir ve belirli bir alandan gelmesi gerekir. Yani veriler belirli bir olguyu
temsil eden hareketlerden 6rnegin hammadde alim faturalarindan olugsmalidir. Eger
veriler iki ya da daha fazla béliimden elde edilmis ise anormal rakamlar ve sayi
tekrarlar1 tespit edildikten sonra veriler birlestirilmelidirler.**® Veriler miimkiin
oldugunca kesin ve agik bir sekilde analiz edilmelidir. incelenecek olan hesabi
olusturan unsurlarmn tamaminim analize dahil edilmesi gerekmektedir. Ornegin temsil
giderleri incelenirken higbir sekilde toplamlara bakilmamali, toplami olusturan her
bir unsur incelemeye alinmalidir. Toplamlarin dikkate alinmasi her bir satirda
yapilan yuvarlamalarin gizlenmesine ve fark edilmemesine sebep olabilecektir.

Dijital analizde kullanilacak veriler hazirlanmadan Once bazi elemelerden

'8 Kiirsat Tagkin, Yolsuzlugun Tespit ve Onlenmesinde Bilgisayar Destekli Denetim Teknikleri,
(cevrimigi), http://icongfesr2011.tolgaerdogan.net/documents/national _presantations/UL05.pdf
(erisim tarihi:19.12.2013).

*  Calismada bu testlere yer verilmemistir.

190 Alagdz ve Ay, a.g.m.
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gecirilmelidir. Belli bir miktardan diistik olan tutarlarin, sifirlarin ve negatif sayilarin
silinmesi  gerekmektedir. Cilinkii bu kiigiik sayilara analitik prosediirler
uygulandiginda 6nemsiz sonuglar elde edilebilir. Negatif ve pozitif sayilar farkli

sekillerde diizensizlikler belirttiginden ayri ayri analiz edilmelidir.**
Benford Yasasi temel alinarak yapilabilecek baslica denetim testleri sunlardir:
- 1lk basamak testi
- Ikinci basamak testi
- [Ik iki basamak testi
- 11k ii¢ basamak testi
- Tekrar eden tutarlarin tespit edilmesi
- Tutar yuvarlamalarinin tespit edilmesi
- Son iki basamak testi

Bu testlerden ilk ii¢li ve sonuncusu dogrudan dogruya Benford Yasasi
frekanslarini test edilen verilerin frekanslari ile karsilastirmaktadir. Diger testler ise
insan davraniglar1 sonucunda yapilan yuvarlama ve tekrarlanan sayilarin neticesinde
Benford Yasasi’ndan sapmalari isaret etmektedir. Bu sebeple tekrar eden sayilar1 ve
yuvarlanan sayilar incelersek test edilen verilerin hileli olup olmadigini anlamamiz

kolaylasabilecektir.
3.11.1. ilk Basamak Testi

Ik basamak testi, bir veri kiimesinde yer alan tutarlarin ilk basamaklarinin
gosterdigi dagilimin belirlenerek beklenen dagilimla karsilastirilmast siirecidir*®.
Olasilik 0,0045 ile 0,301 arasindadir. Bu testte; Ik basamak olarak sifir dikkate
alinmaz. Sayisal analizin ana testidir. Bu test uygunluk testi olup, genel bir testtir. Bu

Oon testlerden alinacak sonuglar, verilerin Benford Yasasi’na uygunlugunu

1 Cakir, a.g.e., s. 92.
192 Alagoz ve Ay, a.g.m.
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belirleyecektir. Bu test veri tabanmin genel bir gorlntisiini ¢izer ve bir giris

yaparak buna bagli sonuglar hakkindaki ihtimalleri verir.'*?

[k basamagin oranlarinin tespit edilerek verilerin genel olarak mantikli olup
olmadiklarmi ortaya koymak i¢indir. Bu testin denetlenecek islemleri ve tutarlar
belirlemek amaciyla 6rnek se¢iminde kullanilmasi uygun degildir. Eger ilk basamak
testi anormal tutarlar1 ortaya ¢ikarmada kullanilirsa belirli bir rakamla baglayan tiim
tutarlarin incelenmesi 6rnek biiyiikliginii ¢ok arttirabilir.® Hedefe odaklanmayi
saglamak igin diger baz1 testler uygulanmalidir. ilk iki basamak testi ve tekrar eden

sayilarin testi 6rnek biiyilikliigiinli azaltmak amacini tagir.
3.11.2. ikinci Basamak Testi

Ikinci basamak testi de genel bir test olup uygunluk testidir verilerin mantikli
olup olmadigini belirlemede kullanilir. Birinci basamak testleri gibi ikinci basamak
testleri de, denetimde ornek seciminde kullanimi uygun degildir.  Ornek
biiyiikliigiinii makul bir diizeye getirmek icin ek testlerin yapilmasi gerekir. Bu 6n
testlerden alinacak  sonuglar, verilerin Benford Yasasi’'na uygunlugunu

belirleyecektir.'®

Ikinci basamak testi; veri tabanindaki rakamlarm her birinin ikinci
basamaklarinin varolus frekansini hesaplar. Olasilik 0,085 ile 0,119 arasindadir.
Hesaplanan bu toplamlar1 tablo haline getirdikten sonra onlar1 Benford Yasasi’nin
beklenen degerleriyle karsilastirilir.*® Ek olarak ikinci basamak testinin kullanimimimn

incelenmesi daha agik denetim hedefleri bulmayi kolaylastirmaktadir.
3.11.3. ilk iki Basamak Testi

Sayilarin ilk iki hanesindeki rakamlarin dagilimlarinin test edilmesi sayinin

soldan ilk iki basamagmin bir arada rakam kombinasyonu olarak dagiliminin

19 Alagdz ve Ay, a.g.m.,

194 Kocamese ve Giiglii a.g.m,

1% yanik ve Samanci, a.g.m., S. 343.
196 Alagdz ve Ay, a.g.m.,
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197

incelenmesidir.”™" Bu sekilde yapilan testler veri kiimesiyle ilgili daha derin bilgiye

ulagilmasina yoneliktir.

Ik iki basamak testi onceki testlerin devami niteligindedir. Benford
Yasasi’'ndan sapmalarin ayrintili olarak belirlendigi 6zel bir testtir. Bu test,
denet¢inin 6rnek secimi yapabilecegi bir testtir. ik basamak ve ikinci basamak
testleriyle karsilastirildiginda daha kapsamlidir. Bu test veri tabanindaki her sayinin
ilk iki basamaginin varolus frekansin1 hesaplar. Bu toplamlar tablo haline
getirildikten sonra Benford Yasasi’ndaki beklenen degerlerle karsllas‘urlhr.lg8 Bu test
genelde veri tabanin 10.000 den daha az veriye sahip oldugu zamanlarda kullanilir.
Ik iki basamak testi grafikteki pozitif farkliliklarin diizenli bir hale getirilmesinde

kullanilmaktadir ve anormalliklerin iizerine odaklanir,®°

[lk iki hanedeki rakam dagilimlarinin incelenmesinde temel amag veri kiimesi
icerisindeki anormal egilimlerin tespit edilebilmesidir. Yapilan analiz sonucunda en
fazla sapma gdsteren rakam ¢iftleri ortaya konur. En yliksek sapmay1 gdsteren rakam
kombinasyonlari ile baglayan sayilar siipheli olarak degerlendirilir.200 Bu testin amaci
gerceklesen degerlerin beklenen degerleri dikkat ¢ekici bir miktarda astigr durumlari
belirlemektir. Bunlara u¢ noktalar denebilir.?* Denetim hedefi u¢ noktalara neden

olan sayilardir.
3.11.4. ilk U¢ Basamak Testi

Ilk {ic basamak testi ise ilk iki basamak testinden daha 6zellikli bir testtir. Ilk
ic basamak testi; ilk basamak ve ikinci basamak testlerine oranla daha kapsamlidir.
Bu test ile denetci ilk iki basamak testinden daha 6zellikli 6rneklemeler yapabilir.
Bu test veri tabanindaki her saymin ilk ii¢ rakaminin varolus frekansini
hesaplamaktadir. Bu toplamlar tablo haline getirildikten sonra Benford Yasasi’nin
beklenen degerleriyle karsilastirilir. %2 Bu test genelde veri tabaninin 10.000 kayittan
daha fazla veri olmasi durumunda uygulanir ve bu analizlerde normal olmayan

sonugclar tizerine odaklanilir.

197 Kocamese ve Giiglii, a.g.m.

108 Akkas, a.g.e., s. 199.

19 Alagdz ve Ay, a.g.m.

200 Kocamese ve giiclii, a.g.m.

201 Cakir, a.g.e., s. 93.

22 yanik ve Samanci, a.g.m., s. 343.
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Bir veri kiimesindeki sayilarin birinci basamak, ikinci basamak ilk iki
basamak testleri yapildiktan sonra; veri kiimesinin biiyiikligi elverigli ise, alt
kiimeler olusturularak da testler yapilabilir. Ornegin personel iicretlerinin Benford
Yasasi’na gore analizi i¢in personelin calistigi boliimler bazinda alt kiimeler

olusturulabilecegi gibi aylara gore alt kiimeler de olusturulabilir.
3.11.5. Tekrar Edilen Tutarlarin Tespit Edilmesi

Tekrar eden tutarlar testi; veri kiimesindeki sik sik tekrar eden tutarlar
arastirir. Bu testin Onemi muhasebe Odemelerindeki tekrarlamalara dikkatin
cekilmesidir.?%® Tekrar eden tutarlar testi ilk iki basamagin test sonuglari ile birlikte
degerlendirilebilir. Ornegin ilk iki basamak testinde 87 sayisinin gézlemlenen mutlak
frekans1 Benford Yasasi’na gore beklenen oranlarinin ¢ok iizerinde ise tekrar eden
tutarlar testinin sonuglarina bakilir ve bu sonuglardan 87 ile baslayan sayilar ayrintili
incelemeye alinir. Bu test ile pozitif sapmalara yol acan sayilarin hangileri oldugu
saptanmaya calisilir. Ornegin veri kiimesi i¢inde en ¢ok rastlanan 100 tutar ve
rastlanma sikliklar1 siralanabilir. Bu islemden sonra ise denetlenmesi gereken

islemlerin hangileri oldugu belirlenir.

Tekrar eden tutarlar listesinden segilebilecek denetim hedeflerinin dzellikleri
su sekilde belirlenebilir.”

- Nispi olarak daha ¢ok kullanilan sayilar

- Nispi olarak yiiksek olan tutarlar

- Tlk iki basamak testinde anormal sonug veren rakam ikililerini igeren tutarlar
- Yuvarlanmis tutarlar

- I¢ kontroller tarafindan getirilen onay smirlarinin hemen altinda yer alan

tutarlar.

Yukarida siralanan denetim hedefleri ve en ¢ok tekrarlanan tutarlarin tespit
edilmesinden sonra denetlenecek olan tutarlarin se¢iminde denetgi mesleki yargisini

kullanacaktir.

203 Alagdz ve Ay, a.g.m.,
204 K ocamese ve Giiclii, a.g.m.,
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3.11.6. Tutar Yuvarlamalarinin Tespit Edilmesi

Bu test saticilarin tanimlanmasinda, tahmini gereksiz miktarlardaki faturalar
ve O0demelerde kullanilir. Yuvarlanan rakamlar testi; 5, 10, 25, 50, 100 ve 1000’in
katlar1 olan sayilarin hesaplanmasinda kullanilir. 10 ve 25’in kat1 olan tutarlarin
oranlarmin yorumlanmasi yiiksek seviyede bir mantiklilik testidir ve 6rnek segiminde
kullanilmas1 uygun degildir. Bunun sebebi beklenen oranlardan fazla gergeklesecek
gozlenen tutarlarin Ozellikle biiyiik veri kiimelerinde ¢ok sayida olabilmesidir.
Bundan farkli olarak 100 ve 1.000’in katlar1 olan tutarlar ile daha kii¢iik 6rneklemler
ortaya ¢ikar.’®® Yuvarlama ve son iki basamak testleri, hile veya hatali sayilardan
daha ziyade, tahmin edilmis ya da tiiretilmis sayilarin ortaya c¢ikarilmasinda

kullanilmaktadir.?%

3.11.7. Son iki Basamak Testi

Bu test yuvarlanan rakamlar testiyle isbirligi icerisindedir ve fazla satis yapan
saticilarin tanimlanmasina yardimci olur.?" Tutarlarin son iki hanesindeki rakamlarin
incelenmesinin amaci uydurma tutarlarin ve rakam yuvarlamalarinin belirlenmesidir.
Son iki basamagin dagiliminin incelenmesi rakam yuvarlamalarin incelenmesine
ek bir test olarak diisiiniilebilir. Bu yontemle 6zellikle kiigiik veri kiimelerinde
(10.000 ve daha az tutar iceren hesaplarda) denetim i¢in etkili bir sekilde 6rnek
secimi yapmak miimkiin olabilmektedir. Benford Yasasi’na goére rakamlarin
rastlanma olasiliklar1 sayilarin son hanelerine gittikce birbirine yaklastigindan her bir

00-99 arasi her bir rakam ikilisinin olasilig1 0,01 olarak alinabilir.?®

205 Kocamese ve Giiglii a.g.m.,

206 Akkas, a.g.e., s. 199.

27 yanik ve Samanci, a.g.m, s. 344.
208 K ocamese ve Giiclii a.g.m
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4. BENFORD YASASI’NIN KULLANILMASINA ILiSKIN ORNEK
UYGULAMA

Calismanin bu boliimiinde, 6nceki boliimlerde detayli olarak incelenen

Benford Yasasi ile hilenin tespit edilmesine yonelik bir uygulama yapilmistir.

Uygulamanin yapilmasinda merkezi Istanbul’da bulunan erkek hazir giyim

sektorlinde faaliyet gosteren ABC A.S.’nin verileri kullanilmistir.

Ilk olarak isletme verilerine sayisal analiz testleri uygulanmis ve hile
olabilecek veriler belirlenmistir. Daha sonra isletme verilerindeki gdzlemlenen

mutlak frekanslar ile Benford Yasasi olasiliklar1 arasindaki farklar karsilastirilmistir.

4.1. Uygulamanin Amaci, Kapsami ve Yontemi
4.1.1. Uygulamanin Kapsam ve Simirlandirilmasi

4.1.1.1. Uygulamanin Amag¢ ve Kapsam

Bu uygulamanin amaci Benford Yasasi’nin hileli islemlerin tespit
edilmesinde etkisinin arastirilmasidir. Bu amagla uygulamada ilk olarak isletme
verilerine sayisal analiz testlerinden birinci basamak testi, ikinci basamak testi ve ilk
iki basamak testi yapilmis ve elde edilen sonuglar degerlendirilmistir. ikinci asamada
ise isletme verilerindeki gozlemlenen mutlak frekanslar ile Benford Yasasi
olasiliklar1 arasindaki farklarin karsilastirilmasi adina uygunluk testi yapilmistir.
Uygunluk testinde gozlemlenen mutlak frekanslar ile Benford Yasasi olasiliklari
arasindaki farkin rassal olarak kabul edilip edilmeyecegine ki-kare testi uygulanarak

karar verilmistir.
4.1.1.2. Uygulamanin Simirlari

Uygulamanin ydntemi olarak segilen, olay-vaka c¢alismasi yonteminden
dolay1 bazi kisitlamalar s6z konusudur. Bunun nedeni ise, yontemin eksik yonleridir.
Etkin bir olay ¢alismasi yapmak, ¢ok zaman alict ve olduk¢a zordur. Ayrica olay
caligmas1 yonteminde ulasilan sonuglara bagl olarak genel bir yargiya ulasmak da

oldukca giictiir.
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Uygulamanin yapildigt ABC A.S. nin gider ¢esitliligindeki genislik nedeniyle
biitiin gider gesitleri iizerinde sayisal analiz yapilmasinda zorluklar yasanmistir. Bu
sebeple isletmeye ait sadece pazarlama satis ve dagitim giderleri hesabinda sayisal
analiz yapilmistir. Diger hesaplariyla ilgili herhangi bir calisma yapilmamistir. Bu
hususlar uygulamanin kisitlarini olusturmakta olup, yapilan inceleme ve elde edilen

bilgiler takip eden boliimlerde agiklanmistir.
4.2. Uygulama Yonteminin Secimi ve Kullanim

Sosyal bilimlerde bilimsel aragtirma amaciyla degisik yontemler
kullanilmaktadir. Bunlardan en ¢ok kullanilanlari; deney yontemi, anket yontemi ve

olay (vaka) calismasi yontemidir. Bu yontemler asagida kisaca a<;1klanmlst1r:209

a) Deney Yontemi: Bu yontem, arastirmalardaki neden-sonug iliskisini gdstermek

amaciyla kullanilmaktadir.

b) Anket Yontemi: Arastirma bulgularinin daha genis kitleye ulagsmasinda, bu tiir
bir bilginin bagka kaynaklardan elde edilmesi miimkiin olmadigi durumlarda

uygulanmaktadir.

¢) Olay (Vaka) Yontemi: Vaka yonteminde uygulamay1 yapan kisi, nasil ve nigin
sorularin cevabini aramaktadir. Bu yontemde, arastirmacinin davranigsal olaylar

tizerinde kontroliine ihtiya¢ duyulmamaktadir.

Uygulamada segilen yontem, olay (vaka) caligmasi yontemidir. Ayrica gozlem ve
miilakat yoluyla da bilgi edinilmistir. Bu yontemin istiinlilk ve eksiklikleri ise

sunlardlr:210

- Isletmeler tarafindan benimsenis maliyet ve ydnetim muhasebesi uygulamalarini

belirlemeye ¢alisan arastirmacilara 6nemli firsatlar sunmasi,
- Bu alanda calisanlarin amagclarina ulasabilmede en uygun yontemlerden biri olmasi,
- Aragtirmay1 yapanin belirli konular1 gdrmesini saglamasi,

bu yontemin gii¢lii yonleri arasinda yer almaktadir.

29 Mihriban Coskun Aslan, Merkezka¢ Yonetim Acisindan Sorumluluk Muhasebesi ve Transfer
Fiyatlamanin Uretim isletmelerinin Performansina Etkisi ve Bir Uygulama, (Yaynlanmanus
Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpasa Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006), s. 130-131.

210 Aslan, s. 131.

104



- Ornek olay ¢alismasinin yalmzca bir 6rnegi temsil etmesi sebebiyle, ulasilan

sonuglarin diger bir olayla benzer olmadig1 miiddetge genellestirilmesinin zor olmasi,
- Bu yontemin zaman alic1 bir yontem olmasi,

arastirmacimin c¢alisma alanmni sinirlandirmaktadir. Clinkii arastirmaci, isletme
yonetimine kars1 gizlilik garantisi vermek durumunda kalabilmektedir. Uygulama;
isletmenin muhasebe, satis ve pazarlama, liretim, finans ve yonetim fonksiyonlarinda

yetkili kisilerle yapilan goriismelere bagl olarak yapllmlstlr.211
4.3. Isletme Hakkinda Genel Bilgiler

ABC A.S. kendi iiretimi olan tiriinlerini Tiirkiye genelinde kendi markasiyla
200’e yakin magazada satisa sunmaktadir. Kuruldugu yildan itibaren hizla gelisen ve
yurt i¢i erkek hazir giyim sektoriinde liderligini siirdiiren ABC A.S, 2009 yilindan
itibaren biiyiime stratejilerini giincelleyerek yurt dist konumlanmasina da baglamis,
bu dogrultuda diinyada tanman ve tercih edilen bir moda markasi olmayi
hedeflemistir. Yabanci ortakligt da bulunan firma kurumsallasma adina Onemli

adimlar atmugtur.

ABC A.S. organizasyonunun esaslarina gore, kurumsal ydnetimin
gerektirdigi konularda; satin alma, satis, muhasebe, insan kaynaklari, tahsilat, 6deme

ve stok hareketleri faaliyetlerine iliskin yonetmelikler olusturmustur.

Firma iiretimini ilkbahar-yaz ve sonbahar-kis olarak iki ayr1 kreasyon olarak
yapmaktadir. Kendi tesislerinde iretim yaptig1 gibi fason olarak disaridan da isgiicii
saglamaktadir. Hazir giyim sektoriinde kaliteli eleman ve yetismis ara personel
ithtiyact yiiksektir. ABC A.S. ayni problemle sik sik karsilasmakta, orta kademe ve
ist kademe yonetici bulmakta zorlanmaktadir. Ayrica muhasebe departmaninda

personel sirkiilasyonu oldukga fazladir.

Benford Yasasi ve sayisal analiz testlerinin muhasebe denetiminde nasil

kullanabilecegi, verilerin Benford Yasasi’na gore nasil hesaplanacagi, hileli iglemlere

I flker Kiymetli Sen, Uretim Isletmelerinde Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlarmnmn
(TMS/TFRS) Maliyet Sistemlerine Etkileri ve Bir Uygulama, (Doktora Tezi, Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010), s. 347.
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isaret eden sapmalarin varligi, sozii gecen sirkette gergeklestirilen bir uygulama

tizerinde gosterilmistir.

4.4. Sayisal Analiz Testleri

ABC A.S.’nin li¢ aylik donem igerisindeki pazarlama satis ve dagitim

giderleri hesabinin borg¢ kayitlari tablodaki gibidir.

ABC A.S. Ucg Aylik Verileri
GRUPLAR VERI SAYISI TOPLAM ORAN
0-1.000 TL aras1 143 71.735,03 TL 0,12%
1.000-10.000 TL aras1 11.205 29.066.685,23 TL| 47,60%
10.000 TL ve iizeri 1.506 31.919.765,95 TL 52,28%
Toplam 12.854 61.058.186,21 TL 100%

Sayisal analiz 6ncesinde verilerin hazirlanmasi igin, 1.000 TL'nin altindaki

degerler test kiimesinden ayrilmistir. 1.000 TL'nin altindaki verilerin toplam

icerisindeki orani ¢ok diisiik oldugu i¢in analize dahil edilmemis, bu nedenle, test

kiimesinden ayrilan bu degerlerin ayr1 olarak incelenmesine de gerek duyulmamistir.

Dolayisiyla, ABC A.S. firmasinin sayisal analiz testleri toplam tutar1 60.986.451,18

TL olan 12.711 veri iizerinden yapilmistir.

ABC A.S. Isletmesinin Birinci Basamak Testi Sonuglar1

Birinci Gozlemlenen Oﬂran Olarak Benford Yasast
Gozlemlenen N Fark
Basamak Mutlak Frekans Olasilig1
Frekans
1 5.098 0,401 0,301 0,100
2 1.951 0,153 0,176 -0,023
3 1.585 0,125 0,125 0,000
4 694 0,055 0,097 -0,042
5 537 0,042 0,079 -0,037
6 1.298 0,102 0,067 0,035
7 619 0,049 0,058 -0,009
8 669 0,053 0,051 0,002
9 260 0,020 0,046 -0,026
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ABC A.S. Isletmesinin Ikinci Basamak Testi Sonuclari

Birinci Gozlemlenen O..ran Olarak Benford Yasasi
Gozlemlenen N Fark
Basamak Mutlak Frekans Olasilig1
Frekans
0 1.132 0,089 0,12 -0,031
1 699 0,055 0,114 -0,059
2 891 0,070 0,109 -0,039
3 3600 0,283 0,104 0,179
4 450 0,035 0,1 -0,065
5 975 0,077 0,097 -0,020
6 2800 0,220 0,093 0,127
7 512 0,040 0,09 -0,050
8 502 0,039 0,088 -0,049
9 1.150 0,090 0,085 0,005

Yukaridaki tablolardan da goriilecegi tizere ilk basamak testinde Benford

Yasasi’na gore anormallik gosteren rakamlar 1 ve 6 dir. Bu denetgiye 1 ve 6 ile
baslayan tutarlarda hile olabilecegini gostermekte ve denetim yaparken bu rakamlarla

baglayan tutarlar1 goz 6niinde bulundurmasi gerektirdigini gostermektedir.

Ikinci rakamlarin dagiliminda anormallikler gosteren 3 ve 6 rakamlaridir. Ilk
rakam dagilimlarinda anormallik gésteren 1 ve 6 ile baslayan tutarlar1 géz oniinde
bulundurarak anormal derecede fazla kullanildigi gbze c¢arpan rakam
kombinasyonlariyla baslayan tutarlarin en ¢ok risk tasiyan islemlere ait oldugunu

diistiniilebilir.

Ilk iki basamak testi; saymn ilk iki basamagmin bir arada rakam
kombinasyonu olarak dagiliminim incelenmesine dayanan daha detayli bir testtir. Ilk
iki basamak ile ilgili ayr1 ayr1 yapilan testler birlikte degerlendirilerek 6nceden ortaya
cikartilamayan anormallikleri tespit etmek miimkiin olabilmektedir. Incelenen
tutarlarin ilk iki basamagmin dagilimi asagidaki grafikte verilmistir. Benford
Yasast’na gore beklenen oranlar ¢izgi grafikte gézlemlenen oranlar ise ¢cubuk grafik

ile gosterilmistir.
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Grafikte yer alan oranlar incelendiginde bazi rakam ciftlerinin Benford
Yasasi’'na gore anormal sayilacak dilizeyde fazla sayida kullanildigi goze
carpmaktadir. En ¢ok sapma gosteren rakam giftleri 16, 28 ve 63’tiir. Benford
Yasasi’ndan faydalanilarak yapilacak denetimde denet¢inin mesleki bilgi, tecriibe ve
deneyimi sonuglarin yorumlanmasinda énem tasiyacaktir. Denetci mesleki yargisina
ve yapacagl denetimin kapsamina gore Onemli gordiigii diger bir takim rakam
kombinasyonlarin1 da denetim kapsamina alabilir. Ornegin grafikte yine beklenen

orandan sapma gosteren 72 ve 84 rakam giftleri bulunmaktadir.

Ilk iki basamak testinin sonuglar1 degerlendirilirken dnceki test caligmalarinin
sonuglar1 da goz 6niinde bulundurulmalidir. Ilk iki basamagin dagiliminda rastlanan
anormal durumlarin 6nceki test sonuglariyla bir arada degerlendirilmesi gerekir.
Ornegin ikinci basamaklarin dagiliminda anormallikler gosteren 3 ve 6 rakamlari ilk
iki basamak dagiliminda anormal olarak goriilen rakam c¢iftlerinde de ikinci
rakamlari olusturmaktadir. Yine ilk basamak dagiliminda anormallik gosteren 1 ve 6
ile baslayan tutarlar ayn1 sekilde Benford Yasasi’na gore sapma gosteren rakam

ciftlerinin ilk basamagini olusturmaktadir.

Sonug olarak yukarida anormal derecede fazla kullanildig1 géze ¢arpan rakam
kombinasyonlariyla baslayan tutarlarin diger testlerle birlikte degerlendirildiginde en
cok risk tastyan islemlere ait oldugu goz oniinde bulundurulmalidir. Ancak denetci

hangi kalemlere yogunlasacagmni yine mesleki yargisina gére degerlendirecektir. Ilk
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li¢ test ¢aligmasinin sonuglari bir arada degerlendirildiginde 16, 28, 63, 72 ve 84 ile

baslayan tutarlarin risk tasidig1 sdylenebilir.
4.5. Uygunluk Testi

Gozlemlenen mutlak frekanslar1 ile Benford Yasasi olasiliklar1 arasindaki
farkin rassal kabul edilip edilmeyecegine istatistiksel testler uygulanarak karar
verilebilir. Sifir hipotezi gozlemlenen mutlak frekanslar ile Benford Yasasi
olasiliklar1 arasindaki fark rassal kabul edilebilir olarak tanimlanirsa karsit hipotez de
gbzlemlenen mutlak frekanslar ile Benford Yasasi olasiliklart arasindaki fark rassal
kabul edilemez olacaktir. Bu hipotezlerden hangisinin kabul edilip edilmeyecegine z

istatistigi testi veya ki-kare testi gibi istatistiki testler uygulanarak karar verilir.

Bu ¢alismada ABC A.S. verilerinin frekanslari ile Benford Yasasi olasiliklari
arasindaki farki incelemek igin ki-kare uygunluk testi uygulanmstir. ilk basamak
testinin ki-kare degerinin hesaplanmasi i¢in kullanilacak formiil; n 6érneklem hacmi,
n; 1 rakaminin goézlemlenen mutlak frekansi1 ve p; Benford Yasasi olasiligi olmak

izere formiilde gosterilmistir.

X?=3 (my-np;) / np;

Ki-kare uygunluk testinin serbestlik derecesi 8’dir. Anlamlilik diizeyi olarak
0,05 kabul edilecek olursa; kritik deger 15,50731 olacaktir. Test istatistigi kritik
degeri asarsa, sifir hipotezi kabul edilmeyecek, asmazsa sifir hipotezi kabul
edilecektir. ABC A.S. birinci basamak test sonuglarina uygulanan ki-kare uygunluk

testi sonuglar1 agagidaki tablodaki gibidir.
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ABC A.S. Ki-Kare Testi Sonuglar

—— Gozlemlenen
lesgrlca:k Mutlak(Fr(;kansIar BS?;;E%T&)S f )S ! npi ni-npi | (ni-npi)2/npi
nl
1 5.098 0,301 3826 1.272 422,88
2 1.951 0,176 2237 -286 36,60
3 1.585 0,125 1589 -4 0,01
4 694 0,097 1233 -539 235,60
5 537 0,079 1004 -467 217,34
6 1.298 0,067 852 446 233,95
7 619 0,058 737 -118 18,96
8 669 0,051 648 21 0,66
9 260 0,046 585 -325 180,32
Toplam 12.711 1 12711 0 1346,33

4.6. Bulgularin Degerlendirilmesi

ABC A.S.’nin birinci basamak test sonuglarina ki-kare uygunluk testi
uygulanmistir. Uygunluk testi sonucuna gore ki-kare test istatistigi (1.346,33) Kritik
degerden yiiksektir. Dolayisiyla, kabul edilen anlamlilik diizeyinde, ABC A.S.’nin
pazarlama satis dagitim giderleri hesabinin borg kayitlarinin frekanslari ile Benford

Yasast olasiliklar1 arasindaki farkin rassal kabul edilemeyecegi sonucuna varilmistir.

Bu durumda denet¢i, ABC A.S.’nin pazarlama satis dagitim giderleri
hesabinin bor¢ kayitlarindan orneklem se¢mesi ve bu kayitlar1 kosullara uygun
denetim teknikleri ile test etmesi gerekmektedir. Ilk iki basamak testi sonuglarina
gore, 16, 28, 63, 72 ve 84 ile baslayan verilerin gézlemlenen mutlak frekanslari,
Benford Yasasi olasilik egrisinin ¢ok iizerinde oldugundan, tutarlari bu sayilar ile
baslayan pazarlama satis dagitim giderleri hesabinin bor¢ kayitlarindan 6rneklem
secilmesi gerekmektedir. Benford Yasasi olasiliklari ile gider hesabinin borg kayitlari
arasindaki farkin sirketin dogal yapisindan mi yoksa hileli veya hatali muhasebe

kayitlarindan m1 kaynaklandig: arastirilmali ve denetim yaklagima dahil edilmelidir.

ABC A.S. ile ilgili olarak yapilan uygulamada, pazarlama satis dagitim

giderleri hesabmin bor¢ kayitlarindan Orneklem segilerek muhasebe denetim
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teknikleri ile test edilmistir. ilk iki basamagi 16 ve 63 olan tutarlar incelendiginde
sirketin giderlerinde bu rakamlarla baglayan faturalarin reklam hizmeti saglayan bir
firmada yogunlastigi gériilmiistiir. Derinlemesine sorusturma yapildiginda ABC A.S
reklam isleri sorumlusunun reklam hizmeti saglayan firmayla anlasarak satig
magazalarina ve Tiirkiye genelinde yapilan reklam panolari ile satis magazalarinin
cephe giydirmelerine ait alan dl¢iimlerinin fiili olandan ¢ok daha yiiksek gostererek

fatura tutarlariin ytliksek tutarlarda diizenlettigi tespit edilmistir.
4.7. Uygulamanin Degerlendirilmesi

Yapilan caligmada erkek hazir giyim sektoriindeki firmanin gider
hesaplarindan pazarlama satis ve dagitim giderleri hesabi i¢in birinci basamak, ikinci
basamak ve ilk iki basamak testleri uygulanmis olup, hile olabilecek tutarlar
belirlenmistir. Denetgi, risk tasiyan bu tutarlart géz Oniinde bulundurarak hangi
kalemlere yogunlasacagini mesleki yargisina gore degerlendirmistir. Bu uygulamada
Benford Yasasi kullanilarak yapilan sayisal analizler denet¢inin yogunlasmis oldugu
tutarlarda hilenin varligini tespit etmesinde faydali olmustur. Uygulamada ABC
A.S.’nin tek bir hesap kalemi dikkate alinmistir. Muhasebe sisteminde olusan veriler
cogunlukla Benford Yasasi’nin uygulanmasi agisindan elverigli bulunmaktadir.
Ancak denetginin Benford Yasasi yontemini kullanmaya karar vermesi tiim verilerin
analizinde bu yontemi kullanilacagi anlamina gelmemelidir. Siiphesiz ki hileli
islemlerin tespit edilmesinde Benford Yasasi tek bagina % 100 yeterli olmayacaktir.
Denetcinin Benford Yasasi’na gore elde edecegi bilgilerle mesleki yargisini 6n plana
¢ikararak uygun olan diger denetim tekniklerini kullanmasi hileli islemleri ortaya
¢ikarmasina yardimci olacaktir. Benford Yasasi kullanilarak yapilan sayisal analizler,
ortaya cikartict Ozelliklerinden dolayi, hile olasiligin1 belirlemede faydali bir arag
olabilmektedir. Bu yasanin teknoloji ile birlestirilerek kullanilmasi, isletme

verilerinin igindeki hileli islemlerin ortaya ¢ikarilmasinda biiyiik katki saglayacaktir.

Bu uygulamada hileyi isletme calisan1 yapmistir. Isletmeler hilenin
olusumunu onleyebilecek i¢ kontrol sistemleri gelistirmeli, hileye yonelik denetim
birimleri kurmalidir. Bu sekilde isletme calisanlarinin hile yapabilece§i bir ortam
bulmalar1 zorlasacaktir. Calisanlarin ve isletme ile iligkili diger kisilerin

denetlendigini bilmeleri hileli islemler yapmalarini 6nleyici bir etki yaratacaktir.
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Hile, isletmelere ciddi tutarlarda maddi kayiplara neden olan bir sorundur.
Isletmelerde yapilan hileli islemlere yonelik kiiresel olgekte dnemli calismalar
yapilmaktadir. Hileli islemlerin isletmelere olan maliyetleri 6nemli boyutlara
ulagsmigtir. Kiiresel rekabet ortaminda bu maliyetlerin Oniine gegilmesi icin hileyi
onleyici planlamalar yapilmalidir. Isletmeler hileyi ©6nleyebilecek i¢ kontrol
sistemleri olusturmali, c¢alisanlarin siiphelendikleri hile olaylarini gerekli yerlere
haber vermesini saglayan iletisim aglar1 kurulmalidir. Hile yapilmasini caydiracak
sekilde hile denetim birimleri olusturulmali ve bu birimlerin etkin bir sekilde

calisacagi ortamlar olusturularak hile denetimleri yapilmalidir.

Diinyada ve Tiirkiye’de denetim galismalarinda sayisal analizlerin kullanimi
ile Nigrini tarafindan ortaya atilan Benford Yasasi tekniginin kullanilarak mali
tablolarda hileli islemleri ayirt etme olasiligi oldukc¢a yiikselmistir. Yapilan
calismalar muhasebede olusan verilerin ¢ok biiyiik bir oranda Benford Yasasi’nin
Oongordiigii dagilima sahip oldugunu ortaya koymustur. Benford Yasasi ile yapilacak
denetim calismalarinda hedeflenen nokta muhasebe verilerinin beklenen dagilima
uygun olup olmadigimi ortaya koymaktir. insanlarin muhasebe sistemine girdikleri
gercek dis1 herhangi bir tutar gercek sayilarin dogal olusma sistematigini bozacaktir.
Boylece beklenen dagilimi bozan siipheli tutarlarin ortaya cikartilmasit miimkiin

olmaktadir.

Benford Yasasi’n1 uygulayan yontemler gibi ileri derecede gelismis analitik
denetim araglar1 giin gectikce daha fazla kullanilmaktadir. Denetimin gelecegi
giiniimiiz teknolojisinde bu noktaya dogru yonelmektedir. Isletmelerin muhasebe
verilerinde bulunan normal olmayan islemleri, yanlis ifade edilen rakamlar1 bulmak
icin Benford Yasast ve bu yasa destekli olusturulan yazihmlar daha fazla
kullanilmaktadir. Denetimde dijital analizin denetginin zaman ve maliyet tasarrufu
saglamasi agisindan bir devrim niteliginde oldugu sdylenebilir. Denetgiler ilerleyen
teknolojiye uyumlu olarak gelisen denetim yazilimlar1 sayesinde hileli verilere

ulasabilmektedir.

Benford Yasasi kullanilarak yapilan sayisal analizler, ortaya ¢ikartici

ozelliklerinden dolayi, hile olasiligini belirlemede faydali bir aragtir. Bu yasa modern
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teknolojinin imkanlart ile birlestirilerek kullanildiginda, biiylik olgekli birbiriyle
iligkili veri kiimelerinden, elektronik bilgilerin i¢inde kasitli olarak sakli tutulan hileli
islemlerin ortaya ¢ikarilmasina biiyiik katki saglamaktadir. Denet¢inin Benford
Yasast yontemini kullanarak elde edecegi bilgilerle birlikte diger denetim

tekniklerini kullanmast hileli islemleri ortaya ¢ikarmasina yardimer olacaktir.

Bu calismanin amact; hileli islemlerin tespit edilmesinde Benford Yasasi
kullaniminin denetcilere sagladigi faydayr olgmektir. Bu amag¢ icin ¢alismada
denetim, hile, hile denetimi, hile tiirleri, hile belirtileri ve 6nlemleri ile Benford
Yasasi iizerinde durulmus ve hileyi tespit etme acisindan bu yontem detayli olarak
incelenmistir. Ornek uygulama yapilmis ve bu uygulamada Benford Yasasi
kullanilarak yapilan sayisal analizler denet¢inin hileli islemlerin varligimi tespit
etmesinde faydali olmustur. Benford Yasasi, denet¢iyi hileli islemlerin oldugu
alanlara yonlendirmekte, hileli islemlerin tespit edilmesinde tek basina % 100 yeterli
olmamaktadir. Denetcinin Benford Yasasi’na gore elde edecegi bilgilerle mesleki
yargisint 6n plana ¢ikararak uygun olan diger denetim tekniklerini kullanmasi hileli

islemleri ortaya ¢ikarmasina yardimci olmaktadir.

Isletmelerin, denetim islemlerinde sayisal analiz tekniklerini kullanarak, etkin
bir i¢ kontrol ortamina sahip olacagi, hile denetim yapilanmasinin tamamlanacagi,
hile belirtilerinin risk analizlerine dahil edilecegi ve hile denetimi siire¢lerinin
alaninda uzman hile denetgileri tarafindan icra edilecegi gelecegin globallesen
diinyasinda hileli islemlerin sikliklarini ve isletmelere yaptigi olumsuz etkilerini

azaltmak mimkun olabilecektir.

113



KAYNAKCA

Kitaplar

AKSOY, Tamer. “Basel 1I ve I¢ Kontrol”. Ankara SMMMO Yayin No:53. Ankara: Basak
Matbaast. 2007.

BASARAN, Mustafa Sakir. “Belediyelerce Kurulan Sirket ve Isletmelerde Dis Denetim”.
Ankara: Izden Yaymcilik. 2010.

BAYRAKLI, Hasan Hiiseyin, Mehmet Erkan ve Cemal Elitas. “Muhasebe ve Vergi
Denetiminde Muhasebe Hata ve Hileleri”. Bursa: Ekin Basim Yaymn Dagitim. 2012.

BOZKURT, Nejat. “Muhasebe Denetimi”. istanbul: Alfa Yayinlar1. 2000.

BOZKURT, Nejat. “Isletmelerin Kara Deligi Hile — Calisan Hileleri”. Istanbul: Alfa
Yaymlari. 1. Basim. 2009.

CITAK, Nermin. “Hileli Finansal Raporlamada Yaratici Muhasebe”. Istanbul: Tiirkmen
Kitabevi. 2009.

ERDOGAN, Melih. “Denetim Kavramsal ve Teknolojik Yap1”. Ankara: Maliye ve Hukuk
Yaynlar1. 2006.

ERDOGAN, Melih. “Denetim”. Ankara: Maliye ve Hukuk Yaynlar1. 2005.

GURBUZ, Hasan. “Muhasebe Denetimi”. Istanbul: Bilim Teknik Yaynevi. 1995.
GUREDIN, Ersin. “Denetim ve Giivence Hizmetleri”. Istanbul: Arikan Basim Yaymm. 2008.
GUREDIN, Ersin. “Denetim”. Istanbul: Beta Yayinlari. 1997.

Hesap Uzmanlar1 Dernegi. “Denetim Ilke ve Esaslar1”. 1.Cilt. Istanbul. Temmuz 2004.

KARDES, Seval. “Denetimin Etkinliginin Arttirilmasinda Analitik Inceleme Prosediirlerinin
Yeri ve Tirkiye’deki Denetim Firmalarmma Yonelik Bir Arastirma”. S.P.K. Yayin
No: 29. Ankara. 1996.

KAVAL, Hasan. “Muhasebe Denetimi”. Ankara: Gazi Kitabevi. 2. Basim. 2005.

KENGER, Erdal. “Kamu Denetiminde Yeniden Yapilanma Onerileri”. XVIL Tiirkiye
Muhasebe Kongresi Bildiriler Kitab. Istanbul. 2002.

KEPEKCI, Celal. “Bagimsiz Denetim”. Ankara: Siyasal Kitabevi. 4.Basim. 2000.
KEPEKCI, Celal. “Bagimsiz Denetim”. Ankara: Siyasal Kitabevi. 2.Bask1. 1996.

KURNAZ, Niyazi ve Tansel Cetinoglu. “I¢ Denetim Giincel Yaklasimlar”. Kocaeli:
Umuttepe Yaylari. 2010.

MENGI, Banu Tarhan. “Hileli Finansal Raporlama”. istanbul: Beta Basi Yaymm. 1. Baska.
2013.

114



OZKUL, Fatma Ulucan ve Zehra Almali Ozdemir. “Isletmelerde Hile Riski Yonetimi”.
Istanbul: Beta Yayincilik. 1. Baski. 2011.

PEHLIVANLI, Davut. “Hile Denetimi Metodoloji ve Raporlama, Vaka Incelemeleri”.
Istanbul: Beta Yaymcilik. 1. Bask1. 2011,

TERZI, Serkan. “Hileli Finansal Raporlama Onleme ve Tespit”. Istanbul: Beta Basim. 1.
Baski. EKim 2012,

TUREDI, Hasan. “Denetim”. Trabzon: Celepler Matbaacilik. 2005.

YILANCI, Miinevver, Birol Yildiz ve Murat Kiraci. “Muhasebe Denetimi”. Eskisehir.
Anadolu Universitesi Yayini. Yayin No:2473. Mayis 2012.

Dergiler
AKKAS, Murat Engin. “Denetimde Benford Kanunu’nun Uygulanmas1”. Gazi Universitesi
[IBF Dergisi Say1: 9/1 Ankara. 2007.

ALTINTAS, Nergis Nalan. “Denetimde Hata ve Hile”. istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Meslek Yiiksekokulu Sosyal Bilimler Dergisi. Say1: 1. Istanbul. 2010.

ATAMAN, Basak. “Denetimde Risk Modelinin Olusturulmasi”. Vergi Diinyasi. Sayi: 178.
Haziran 1996.

BOZKURT, Nejat. “Muhasebe ve Denetim Mesleginde Yeni Bir Alan “Adli Muhasebecilik”.
Yaklasim Dergisi. Y11:8. Say1:94. Ekim 2000.

BOZTEPE, Engin. “Benford Kanunu ve Muhasebe Denetiminde Kullanilabilirligi”. LAU
Sosyal Bilimler Dergisi. Haziran 2013.

DONMEZ, Adnan. “iligkili Taraf Islemlerinin Uluslararas1 Denetim Standartlar1 ve SPK
Diizenlemeleri Agisindan Degerlendirilmesi”. Istanbul. Mali Céziim Dergisi. Kasim-
Aralik 2010 Sayzsi.

DURSTCHI, Cindy, William Hillison ve Carl Pacini. “The Effective Use of Benford’s Law to
Assist in Detecting Fraud in Accounting Data”. journal of Forensic Accounting.
1524-5586/Vol:V. USA. 2004.

ELITAS, Bilge Leyli. “Segilmis Orneklerle Adli Muhasebe Egitimi ve Tiirkiye Igin Bir
Degerlendirme”. Muhasebe ve Finansman Dergisi. Say1:55 Bursa. Temmuz 2012.

ELITAS, Cemal. “Muhasebe Denetiminde Benford Kanunu”. Vergi Sorunlart Dergisi.
Say1:170. Istanbul. Kasim 2002.

GULTEN, Selcuk. “Adli Muhasebe Kavrami ve Adli Miisavirlik Meslegi”. Ankara Barosu
Dergisi. Y11:68 Say1:2010/3. Ankara. 2010.

KACAR, Yusuf. “Muhasebe ve Vergi Denetiminde Onemlilik”. Vergi Diinyasi Dergisi.
Say1:214. Haziran 1999.

KARACAN, Sami. “Hukuk ve Muhasebenin Kesisme Noktasi: Adli Muhasebe”. Uluslar arasi
Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi. Yil:4 Say1:8. Istanbul. 2012.

115



KAYA, Aslan. “Denetim Siirecinde Onemlilik”. Bakis Dergisi. Say1: 1. Nisan 2000.

OZBILGIN, Izzet Gokhan. “Bilgi Teknolojileri Denetimi ve Uluslararasi Standartlar. Ankara.
Sayistay Dergisi. Say1:49. Nisan-Haziran 2003.

PAZARCEVIREN, Selim Yiiksel. “Adli Muhasebecilik Meslegi”. ZKU Sosyal Bilimler
Dergisi. Cilt 1 Say1:2. Y1l 2005.

TORAMAN, Cengiz, Hasan Abdioglu ve Burcu Isgiigen. “Aklama Sugunun Onlenmesine
Yonelik Cabalar: Adli Muhasebecilik Meslegi ve Uygulamalari”. Afyon Kocatepe
Universitesi 1.I.B.F Dergisi. 11. Cilt. 1. Say1. 2009.

TURKYENER, Can Mustafa. “Benford Yasasi1 ve Mali Denetimde Kullanimi1”. Sayistay
Dergisi Ocak-Mart 2007 Sayisi. Ankara. 2007.

UYAR, Siileyman. “I¢ Denetim Alaninda Ortaya Cikan Yeni Yaklasimlar Cercevesinde i¢
Denetgilerin Degisen Rolii”. Mali Coziim Dergisi. Sayi: 63. Nisan-Mayis-Haziran
2003.

YANIK, Ramazan ve Tuna Han Samanci. “Benford Kanunu ve Muhasebe Verilerinde
Uygulanmasina Ait Kamu Sektoriinde Bir Uygulama”. Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisti Dergisi 17. 2013.

Tezler

ASLAN, Mihriban Coskun. “Merkezka¢ YoOnetim Agisindan Sorumluluk Muhasebesi ve
Transfer Fiyatlamanin Uretim Isletmelerinin Performansina Etkisi ve Bir
Uygulama”. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Gaziosmanpasa Universitesi.
Sosyal Bilimler Enstitiisii. Tokat. 2006

BULUS, Keten. “Muhasebe Denetiminde I¢ Kontrol Riskinin Incelenmesi ve
Degerlendirilmesi’’. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii. Istanbul. 2002.

CAKIR, Serkan. “Muhasebe Hilelerinin Tespitinde Istatiksel Yontemler (Benford Yénteminin
Irdelenmesi)”. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii. izmir. 2004.

CELIK, Alper. “Stok Hileleri ve Bir Uygulama”. Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi.
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Istanbul. 2007.

ERSOY, A.Umur. “Denetimde Risk Kavramimin Finansal Tablo Hesaplarinin igerdigi Risk
Unsurlariyla Incelenmesi ve Bir Denetim Ornegi”. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi. Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Istanbul. 1997.

GULSEREN, Mehmet Fuat. “I¢ Kontrol Yapismin Incelenmesi ve Kontrol Riskinin
Belirlenmesi”. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Marmara Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii. Istanbul, 1996.

GUVEN, Fatih Mehmet. “Isletmelerde I¢ Kontrol Yapisinin Yeri ve Onemi”. Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi. Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Istanbul. 2008.

116



KANDEMIR, Canol. “Muhasebe Hilelerinin Ortaya Cikarilmasinda ve Onlenmesinde
Bagimsiz Denetimin Rolii ve Bagimsiz Denetginin Sorumlulugu”. Doktora Tezi.
Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi. Adana. 2010.

KIRACI, Murat. “Hile Riski Degerlemesinin ve Hileleri Bulmanin Denetimin Etkinligindeki
Rolii ve Tiirkiye’de SPK’dan Yetki Alan Denetim Firmalarina Yonelik Bir
Arastirma”. Doktora Tezi, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Eskisehir.
2004.

SEN, ilker Kiymetli. “Uretim Isletmelerinde Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlarmin
(TMS/TFRS) Maliyet Sistemlerine Etkileri ve Bir Uygulama”. Doktora Tezi.
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. 2010.

internet Kaynaklan

ABDIOGLU, Hasan. “Mortgage Sozlesmelerinde Ugiincii Taraflarca Yapilan Hileler ve Bu
Hileleri Ortaya Cikarmaya Y 6nelik Kirmizi Bayraklar”. (Cevrimigi)
http://journal.mufad.org/attachments/article/359/13.pdf (Erisim tarihi:01.12.2013).

ACFE.” Report To The Nations 2012 Global Fraud Study”. (Cevrimigi)
http://www.acfe.com/uploadedFiles/ACFE_Website/Content/rttn/2012-report-to-
nations.pdf (Erisim Tarihi:09.04.2014).

AKSU, Ibrahim, Ahmet Ugur ve Yusuf Cahit Cukaci. “Adli Muhasebe ve Adli Muhasebecilik
Mesleginin Bir Kolu olarak Bilirkisilik”.(Cevrimigi)
http://www.arastirmax.com/system/files/dergiler/143240/makaleler/9/1/arastrmx_14
3240 9 pp 63-71.pdf (Erisim Tarihi:22.12.2013).

ALAGOZ, Ali ve Mustafa Ay. “Muhasebe Denetiminde Benford Kanunu Temelli Dijital
Analiz”. (Cevrimigi)
http://www.iibf.selcuk.edu.tr/iibf_dergi/dosyalar/591347893735.pdf (Erisim
Tarihi:02.12.2013).

COSO. “Enterprise Risk Management Framework”. January 2005,(Cevrimigi)
https://www.pwcglobal.com/lu/eng/ins-sol/publ/pwc cosojan2005.pdf (Erisim
Tarihi:17.10.2013).

DEMIRBAS, Mahmut. “Muhasebe Denetiminde Onemlilik ile Risk ve Aralarindaki iliski”.
(Cevrimigi)
http://www.mde.com.tr/makale6.htm (Erisim Tarihi:19.11.2013).

DINCBAS, Osman. “Kurumsal Yonetim ilkeleri Dogrultusunda Risk Y®6netimi ve Muhasebe
Denetimi”. (Cevrimigi)
http://archive.ismmmo.org.tr/docs/sempozyum/07Sempozyum/04-
OSMAN%20DINCBAS.ppt (Erisim: 17.10.2013).

ERYILMAZ, Asli. “J-SOX, Amerikali SOX’un yerini alir m1?” . (Cevrimici)
http://www.denetimnet.net/UserFiles/Documents/DeloitteMakaleleri/JISOX%20 2_.p
df (Erisim Tarihi:22.12.2013).

117


http://journal.mufad.org/attachments/article/359/13.pdf
http://www.acfe.com/uploadedFiles/ACFE_Website/Content/rttn/2012-report-to-nations.pdf
http://www.acfe.com/uploadedFiles/ACFE_Website/Content/rttn/2012-report-to-nations.pdf
http://www.arastirmax.com/system/files/dergiler/143240/makaleler/9/1/arastrmx_143240_9_pp_63-71.pdf
http://www.arastirmax.com/system/files/dergiler/143240/makaleler/9/1/arastrmx_143240_9_pp_63-71.pdf
http://www.iibf.selcuk.edu.tr/iibf_dergi/dosyalar/591347893735.pdf
http://www.denetimnet.net/UserFiles/Documents/DeloitteMakaleleri/JSOX%20_2_.pdf
http://www.denetimnet.net/UserFiles/Documents/DeloitteMakaleleri/JSOX%20_2_.pdf

KAYA, Abdullah. “I¢ Denetim”. (Cevrimici)
http://maliyesempozyumu.pamukkale.edu.tr/Abdullahkaya.pdf (Erisim Tarihi:
17.10.2013).

KOCAMESE, Mustafa ve Firat Coskun Giiglii. “Muhasebe Hilelerinin Ortaya Cikartilmasinda
Benford Kanunu ve Rakamsal Analiz Yonteminin Kullanilmas1”. (Cevrimigi),
http://www.firatcoskunguclu.com/Hakkimda.aspx?Calismalar (Erisim
Tarihi:02.12.2013).

KORKMAZ, Ziihal. “Coso I¢ Kontrol Standartlari ve Tiirkiye Uygulamas1”. (Cevrimigi)
http://www.csb.gov.tr/db/strateji/editordosya/Zuhal KORKMAZCOSO_Ic_Kontrol_S
tandartlari_ve_Turkiye Uygulamasi.pdf (Erisim Tarihi:01.04.2014).

TASKIN, Kiirsat. “Yolsuzlugun Tespit ve Onlenmesinde Bilgisayar Destekli Denetim
Teknikleri”. (Cevrimigi)
http://icongfesr2011.tolgaerdogan.net/documents/national _presantations/UL05.pdf
(Erisim tarihi:19.12.2013).

WOLFRAM, Mathworld. “Benford’s Law”. (Cevrimigi),
http://mathworld.wolfram.com/BenfordsLaw.html (Erisim Tarihi: 01.11.2013).

Diger Kaynaklar
1. Sira No.lu Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi.

Sermaye Piyasast Kurulu. Seri: X ve 22 Sayili Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim
Standartlar1 Hakkinda Tebligi.

Tiirkiye Denetim Standartlari. 240 No.lu Bagimsiz Denetim Standardi.

GUNER, Mehmet Fatih. “1(;" Denetim-Kavramsal Cerceve, I¢ Denetim Siireci ve
Uygulamalar1”. Fatih Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Finansal Yonetim ve
Muhasebe Ders Notu. 2011.

YILMAZ, Berna Burcu. “Hile ile Savasa Bir Bakis ve Hilenin Onlenmesi”. Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Doktora Programi Ders Notu. Istanbul. 2005.

118


http://www.firatcoskunguclu.com/Hakkimda.aspx?Calismalar
http://www.csb.gov.tr/db/strateji/editordosya/ZuhalKORKMAZCOSO_Ic_Kontrol_Standartlari_ve_Turkiye_Uygulamasi.pdf
http://www.csb.gov.tr/db/strateji/editordosya/ZuhalKORKMAZCOSO_Ic_Kontrol_Standartlari_ve_Turkiye_Uygulamasi.pdf
http://icongfesr2011.tolgaerdogan.net/documents/national_presantations/UL05.pdf

