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OZET

Bu tez ile bosanma sebeplerinde kusur ilkesi arastirilmaktadir. Tezde dncelikle bosanma
sebeplerine genel olarak bakilarak, evlilik, aile, evliligin sona erme sebepleri ve bosanma
kavramlar1 detaylica tanimlanmistir. Bosanmanin dayandigi teorik goriisler (ferdiyetgi gorts,
toplumcu gorlis) ve bosanma sistemleri incelenerek elestirilmistir. Tez de bosanmanin

dayandigi genel ilkeler tek tek agiklanarak goriis bildirilmistir.

Tezin gelisme bolimiinde bogsanma sebepleri kusur ilkelerin gore mercek altina alinarak
mutlak-nisbi bosanma sebepleri, genel-6zel bosanma sebepleri ayrimlari yapilmistir. Genel
bosanma sebepleri olan; —Evlilik birliginin temelinden sarsilmasi, -Eslerin bosanma konusunda
anlagmalar1, -Fiili ayrilik nedeniyle bosanma davasi ve 6zel bosanma sebepleri olan; -Zina, -
Sug isleme ve haysiyetsizlik, -Cana kast, pek fena muamele onur kirict davranis, -Terk, -Akil
hastaligi kavramlar1 tek tek baslhiklar halinde sartlari, unsurlari, sonuglart belirtilerek

aciklanmustir.

Son bolimde ise asil konu basligi olan bosanmada kusur ilkesi detayli olarak
incelenmeye alinmistir. Kusurun bosanmanin sonucuna etkisi agiklanmistir. Bosanma da kusur

ilkesi bogsanma sebeplerine gore tek tek incelenerek ve sonuglar1 belirtilerek anlatilmistir.
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GIRIS

Toplum kendi icerisinde farkli boyutlarda farkli birimlere ayrilmaktadir ve bu
birimlerden en kiigiigii ailedir. Bireylerin yasadiklar1 topluma iligkin normlar1 ve kiiltiiri
ogrendigi, ilk kez sosyallestikleri ve hayata hazirlandiklar1 ilk yer olan aile kurumu, bu
islevinden dolay1 tiim iilkelerce iizerinde durulan ve gesitli politikalar ile yasal diizenlemeleri

gerektiren toplumsal bir boyut konumundadir.

Gegmisten gilinlimiize degin, bireyler, nesillerinin ve dahasit toplumsal birlik ve
beraberliklerinin siirdiiriilebilirligi i¢in aile olma kiiltiiriinii bugiine tasimislardir. Islevsellik
acisindan diistiniildiigiinde, ¢ok cesitli alanlar aile kavrami {izerinde durmakta ve bu konudaki

bilgilere yenilerini eklemektedir.

Psikolojik ag¢idan degerlendirildiginde, bireyler ic¢in giiven ve birlik duygusunu
sunarken, ekonomik agidan disiiniildiigiinde, gliniimiizde hala kirsal kesimlerde isbdliimii

yapilabilmesi i¢in aile biiytlikliigline 6nem verildigi goriilmektedir.

Gelismis tlkelerde evlilik oranlarindaki diisiis ve dolayisi ile ¢gocuk sayisindaki azalma,
isgiicli ve dahas1 emekli maaglarinin karsilanmasi konusunda ¢esitli krizlerin ortaya ¢ikmasina

neden olabilmekte ve yeni politikalar gerektirmektedir.

Bu ve bunun gibi ¢ok c¢esitli sebeplerle, her toplumda aile iizerine geleneksel ve yasal
diizenlemeler yapilmistir. Ulkemizde de, eskiden islam hukuku agirlikli ve giiniimiizde gesitli

diizenlemelerle medeni hukuk kapsaminda ¢esitli kurallar ve uygulamalar bulunmaktadir.

Kanun koyucularin aile konusunda en ¢ok iizerinde durdugu meselelerden birisi, ailenin
birliginin siirdiiriilmesi ve aksi durumlarda bosanmanin nasil gergeklestirilecegi konusudur. Bu

konu iizerinde, Medeni Kanunumuzca ¢esitli diizenlemeler yapilmistir.

Ozellikle bireyler arasindaki anlasmazliklar, ¢ok ¢esitli sebeplere dayanarak ¢ok farkli
hallerde olabildiginden, belirli kurallar dahilinde evliligin sonlandirilabilmesi i¢in Medeni

Kanunda gegerli sayilabilecek sebepler siralanmistir. Yine de ilerideki boliimlerde daha agik



tartisilacagi iizere, Tiirk Medeni Kanunu oncelik olarak yukaridaki sebeplerle de baglantili

sekilde ailenin biitiinliigiiniin korunmasini1 hedeflemektedir.

Ancak toplum dinamiktir ve her degisimden etkilenmektedir. Meydana gelen
degisimler ise, bireyleri, aileleri, dahasi toplumu fiziksel, ruhsal, duygusal, ekonomik ve
kiiltiirel basta olmak iizere ¢ok ¢esitli yonleriyle etkilemektedir. Bunun sonucunda, ¢ok cesitli

sebeplerle aile birligi bozulmaktadir.

Istatistiki verilere bakildiginda, Tiirkiye’de bosanma oraninin 2013-2014 yillari
arasinda %]1,6 arttif1 goriilmektedir. Ozellikle boganmalarin %40, 3’{iniin evliligin ilk yilinda
gerceklesmis olmast s6z konusu durumun toplumsal agidan Onemini bir kez daha

gostermektedir. 1

Aile kurumunun birliginin korunmasi, korunamadig1 yerde ise, bireylerin haklarinin
korunabilmesi i¢in belirli sebepler, ilkeler, kurallar ve kosullar dahilinde bosanma

gerceklesebilmektedir.

Bu calismada da, s6z konusu sebep, ilke, kural ve kosullardan s6z edilmesi, daha sonra
da 06zel olarak bosanmanin ilkelerinden olan kusur ilkesinin degerlendirilmesi

amaclanmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alismanin icerigi su sekilde ilerleyecektir.

Birinci boliimde, aile ve evlilik kavramlarina deginilecek, s6z konusu kavramlarin
toplum igerisindeki rolleri ve etkilerinden bahsedildikten sonra, hukuki boyutlar
aciklanacaktir. Evlilik birliginin sona erme bigimleri sirasi ile agiklanacak ve bu sayede, bu
caligmanin da konusu i¢erisinde bulunan bosanma kavramina bir giris yapilacaktir. Bosanmaya

iliskin sistemlerden s6z edilecektir.

Ikinci boliimde ise, evliligin siirdiiriilemedigi ve hakim karar1 neticesinde kesinlesen
bosanma durumundan ve bosanmanin genel ve 6zel sebepleri ile birlikte, ilkelerinden s6z

edilecektir.

Ucgiincii boliimde agirhikli sekilde kusur ilkesinin aciklanmasi ve degerlendirilmesi

amaclanmaktadir.

Sonu¢ kisminda ise, tiim bu ifadelerin neticesi sunulacaktir.

! Turkiye istatistik Kurumu, 2014



1. BOLUM

BOSANMA SEBEPLERINE GENEL BAKIS

1. EVLILIK VE AILE KAVRAMLARI

Insanlar, eski c¢aglardan bu yana aileler halinde yasamaktadir. Toplumu, sosyal,
ekonomik, ahlaki ve diger bir ¢ok baska yonden oncelilkli olarak etkileyen bir unsur oldugu
icin, uluslar tarafindan hukuki ac¢idan diizenlenmis ve korunma altina almmuistir. S6z konus
diizenlemelerden birisi olan insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinde aile icin su ifadeler

kullanilmastir:

“dAile cemiyetin tabii ve temel unsurudur, cemiyet ve devlet tarafindan korunmak

hakkina haizdir”

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin bu ifadesi ile, ailenin toplumsal agidan ne kadar
biiyiik 6nem arz ettigi ve korunmas1 gerektigi vurgulamaktadir.2Bunun yaninda Avrupa Insan

Haklar1 S6zlesmesi’nin 16. Maddesinde:

“Evlenme ¢agina gelen erkek ve kadin, bu hakkin istimalini tanzim eden milli kanunlar

dairesinde, evlenmek ve bir aile kurmak hakkina maliktir” denilmistir.

Bu ve bunun gibi bir ¢ok yaklasim ile, tilkeler kendi kiiltiirleri ve evrensel hukuk
kurallar1 ile insan haklar1 g6z 6niinde bulundurularak gesitli sekillerde aileyi koruma yoluna
gitmislerdir. Tiirk Hukuk Sistemi’nde de, anayasa ve bazi1 6zel yasalarla beraber Medeni

Kanunda, aile hukuku ayrintili olarak diizenlenerek, tiim detaylari ile koruma altina alinmastir.
3

Ortaya cikan cesitli hukuki, siyasi, ekonomik, bilim ve teknolojiye dayali faktorler

neticesinde, aile yapist da degisiklige ugramaktadir. Kiiltiirel ve demografik degisimler ile,

2Tunc-Turkol, Dilek, Bosanma davalarinda manevi tazminat, Yiiksek Lisans Tezi. Ankara: Gazi Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitisu, 2013, s. 1

3page.,s.3



kadinin ¢aligma sistemine dahil olmasi ve gegmisten gelen toplumsal rollerin yerini yenilerine
birakmasi gibi ¢ok cesitli sebeplerle meydana gelen degisimler, ayn1 zamanda aile hayatina

cesitli olumsuz etkiler de yapabilmektedir.

Basta 6zgiir iradeye dayanmasi nedeni ile sadece esleri ilgilendiren bir oldu gibi goriinse
de, evlilik ve evliligin sonlanmasi, hem evlilik yolu ile diinyaya gelen bireyler olan ¢ocuklar
icin, hem esler ve bunun neticesinde de toplumsal yapi i¢in oldukea etkilidir. Bu nedenle hukuki
acidan tlizerinde durulmasi yalnizca bireyler acisindan degil, toplumun refah ve biitiinliigii i¢in

Onemli bir husustur

Bireyler arasinda birlik, beraberlik, destek gibi duygularin da 6grenildigi ve yine
belirtildigi tizere, bir cok normun ilk 6grenildigi yeri temsil etmesiyle, aile kavrami millet olma

suurunun olusmasinda ve yapilanmasinda en etkin unsurlardan birisidir. *

Toplumun en kiigiik birimi olan aile, kisilerin topluma iliskin bilgi ve yeteneklerinin de
edinildigi ilk kurumdur °Bu bakimdan degerlendirildiginde, aile toplum agisindan oldukca
onemli bir yere sahiptir. Bu nedenle, korunmasi ve aile birliginin zedelenmesine iliskin gesitli
yaklagimlarin degerlendirilmesi olduk¢a biiylik 6nem arz etmektedir. Ancak bunlar iizerinde
durmadan Once, aile kavraminin hukuki agidan tanimlanmasi ve neyin kastedildiginin
belirtilmesi gerekmektedir. Medeni Kanun’da dar, genis ve en genis anlamda olmak iizere

siniflandirilabilecek ii¢ cesit aile tanimi bulunmaktadir. Bu tanimlar su sekildedir®

Medeni Kanunu’nda aile dar, genis ve en genis anlami olmak tizere ti¢ farkli bigimde
tanimlanmigtir. Buna gore, dar anlamda aile, yalnizca kadin ve kocadan olusan birliktir ve

medeni kanuna gore “evlilik birligi” seklinde ifade edilmektedir (TMK. m. 185).

Genis anlamda aileye bakildiginda, ana, baba ve cocuklardan olusan topluluk ifade

edilmekteyken (TMK. m. 335-363), en genis anlamiyla aile, ana, baba ve ¢ocuklarin disinda

“Birsen Kemaleddin ,Medent Hukuk Dersleri. istanbul: istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Yayinlari, 1954,
s.212

5Canatan Kadir.,& Yildirim Ergun, Aile Sosyolojisi, istanbul: Acilim Kitap, 2012, 5.68

5Akipek-Ocal, Sebnem, Medeni Hukuk-1. Eskisehir: Anadolu Universitesi, 2014, 5.69
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kan ve kayin hizimlar1 ile s6zlesme iliskisi i¢cinde aileyle birlikte yasayan is¢i, hizmetli ve

yardimcilar1 kapsamaktadir (TMK m.367).”

Bunun yaninda, aile ile evlilik arasinda da bir iliski bulunmaktadir.2 Evlenme tam ve
stirekli bir hayat ortakligi kurmak i¢in ayr1 cinsten iki kisinin hukukun kabul ettigi ve hukuken

gecerli bir sekilde birliktelikleridir ve bu yolla aile kurumu ortaya ¢ikmaktadir.

Zaman igerisinde toplumsal yapinin alt boyutlarinda meydana gelen degisimler ve
kurallar, kadin ve erkege belirli roller yiiklemektedir. Bu roller, hem bireylerin toplum i¢indeki
eylemlerinin sinirin1 hem de birbirleri ile iletisimlerini etkilemektedir. S6z konusu iletisim ise

toplumun bir boyutu olan aileyi olusturan evliligin seklini de etkilemektedir. °

Yasal ve toplumsal kurallar dahilinde kadin ve erkek arasinda gerceklestirilen
sozlesmeye evlilik denilmektedir. Hukuki boyutunun yaninda kiiltiirel bir olgu olan evlilik
kiiltiirden kiltire degisiklik gosterebilmektedir. Evlenme karar1 alan kadin ve erkek,
yasadiklar1 bolgede evlendirme birimine gerek goriilen evraklari teslim ederek yasal siireci

baglatirlar.

Tiirk Medeni Kanunu’nda belirtildigi lizere, evlilik yasal olarak gorevlendirilmis bir
evlendirme memuru tarafindan kanuni yeterlilige sahip iki tanik Oniinde ve agik olarak
yapilmak zorundadir. Taniklarin 6niinde evlenme isteklerinin beyan edilmesi ile ise evlenme

resmi olarak gerceklesmis olmaktadir. 1°

Kanun koyucu tarafindan toplumun temeli olarak kabul edilen aile kural olarak, hukuki
bir islem olan evlenme akdi ile kurulmaktadir (MK m. 125). Evlenme akdinin kurulmasiyla

esler, evlenmeden 6nceki hukuki statiilerinden farkli yeni bir hukuki statiiye kavusmaktadirlar.

’Akipek-Ocal, a.g.e., s. 69

8Canatan& Yildirm, a.g.e., s.70

Aktas, Ozgiil, Bosanma nedenleri ve bosanma sonrasinda karsilasilan giigliikler, Yiiksek Lisans Tezi, izmir:
Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiis(i,2011, s. 14

00nli, Sezen, (1993). Aile Yapisi ve iliskileri. 12.11.2015, http:// books.google.com. adresinden alinmistir.;

Aktas, a.g.e., s 15



Bu yeni statii, eslere bir takim yeni haklar tanidig1 kadar bir takim yeni yiikiimliiliikkleri de

beraberinde getirmektedir.!!

Medeni Kanuna gore, evlilik birliginin siirdiiriilebilmesi igin eslerin bir takim

yiiktimliiliikler su sekildedir:

1. Evlilik birliginin mutlulugun saglamak, huzur bozan davranislardan
kaginmak
2. Cocuklarin bakimi, egitimi ve gozetimine 6zen gostermek (Eslerden

birinin dnceki evliliginden olan ¢ocugu i¢in de gegerlidir)

3. Birlikte yasamak (Hakl1 sebeplerin varligi durumunda esler bir siire ayri
yasayabilir)
4. Birbirine kars1 sadakat ylikiimliligi (Aldatmamak, esin sirlarini

baskasina anlatmamak)

5. Birbirine karst maddi ve manevi yardim etme yiikiimliiliigii 2

Dolayst ile, evlilik akdinin kurulmasindan sonra esler, onceki yasamlarindan daha
farklh sekilde, bu birligi kurduklari eslerine kars1 da sorumluluklara ve hukuksal acidan da
yiikiimliiliiklere sahip olmaktadir. S6z konusu ytikiimliiliikler de yine yukarida s6z edildigi gibi,
hem aile birliginin siirdiiriilebilmesi, hem eslerin ve aile icerisinde yetisecek g¢ocuklarin,
dolayis1 ile de toplumun refahi agisindan diizenleyici Ozelliklere sahiptir ve yine bu
yiikiimliiliiklerin yerine getirilmeme durumu da yasal sorumluluklar ve sonuglar1 beraberinde

getirmektedir.

Bunlara ek olarak, Tiirk Aile Hukuku’na egemen bazi ilkeler bulunmaktadir. Bunlar,
birlik ilkesi, siireklilik ilkesi, diizenleme serbestisinin bulunmasi ve esitlik olarak iige
ayrilmaktadir. Birlik ilkesine gore, aile birligin saglanmasi ve her durumda birligin korunmasi

gerekmektedir.

Siireklilik ilkesine gore ise, aile belirli bir siire i¢in degil, siirekli olarak birligi
stirdiirecek seklinde kabul edilmesidir. Baz1 durumlarda esler anlasarak ya da 6zel haller

dahilinde bu birligi sonlandirmak isteyebilirler, ancak bunun yaninda hakim tarafindan karar

Korkmaz Cinar Yildirim, Evlilik birliginin temelinden sarsilmasi nedeniyle bosanma, Yiiksek lisans tezi. Ankara:
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, s. 1

2pkipek-Ocal, a.g.e., 5.84



verilmesi gerekmektedir. Iste eslerin keyfi olarak evlilik birligini sonlandirmak yerine hakim

kararinin gerekliligi siireklilik ilkesini agiklamaktadir.

Esler arasinda evlilik birliginin siirdiiriilmesi veya sonlandirilmast i¢in yasal bazi
kurallar bulunmaktadir, bu diizenleme serbestisinin bulunmasini agiklarken, son olarak esitlik
ilkesine gore, esler arasinda cinsiyet ayrimi olmadan yiikiimliiliik ve haklarin esit olarak

dagitilmasi kastedilmektedir.

Bunun yaninda, Medeni Kanuna gore c¢esitli sebeplerle evlilik gegersiz

sayilabilmektedir. Sonraki baslikta bu sebepler aciklanacaktir.

1.2. EVLILIK BIRLiGININ SONA ERME BiCIMLERI

Toplumsal ve hukuki bazi kural ve ilkelerin varligi neticesinde, toplumdaki her cesit
bireyin, her kosulda yasal olarak evlilik birligini kurmasi ya da siirdiirmesi miimkiin degildir.
Cok c¢esitli sebeplerle, evlilik birliginin kurulmasina iliskin atilan adimlar sona ermesi ile
sonlanabilmektedir. Bu kisimda iste bu sona erme bi¢imlerinden s6z edilecektir. Ayrintili
aciklamalara gegcmeden Once, evlilik birliginin s6z konusu sona erme bigimleri su sekilde

siralanabilir:

. Evliligin Eslerden Birinin Oliimii, Gaipligi veya Cinsiyet Degistirmesi

ile Sona Ermesi

o Evlenmenin yoklugu durumu
o Evlenmenin gegersizligi durumu
° Bosanma

Bu sona erme bi¢imleri asagida ayrintili olarak agiklanacak, sonraki boliimde ise bu
calismanin asil konusu ve yine evliligin sona erme bigimlerinden olan bosanma kavrami ve

Tiirkiye’deki hukuksal nedenleri iizerinde durulacaktir.

BKartoz Mehmet, Yoksulluk nafakasi ve tazminat, Yiiksek lisans tezi. Isparta: Siileyman Demirel Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitisi, 2002, s. 9



1.2.1. Evliligin Eslerden Birinin Oliimii, Gaipligi veya Cinsiyet Degistirmesi ile Sona
Ermesi

Bu durum, eslerden birinin 6liimii en dogal sekilde ortaya ¢ikan evlilik birliginin
sonlanma durumudur. Eslerden birinin 6liimii ile higbir yasal islem yapilmaksizin evlilik birligi

sona ermektedir.

Eslerden birinin gaipligi durumuna bakildiginda, eslerden birinin 6liim tehlikesi altinda
kaybolmas1 ya da haber alinamamasi durumunun bes yildan uzun siirmesi halinde diger esin
basvuru yapmasi ve bunun sonucunda evliligin feshi davasi acikmasi neticesinde mahkeme

karari ile evliligin sonlanmasidir.

Evli kisilerin cinsiyet degistirmesi Medeni Kanuna gore (md. 40) miimkiin degildir.

Ancak bdyle bir durum ortaya ¢iktiginda evlilik kendiliginden sonlanmus sayilmaktadr. 4

1.2.2. Evlenmenin Yoklugu Durumu
Bu durum, evliligin ayni cinsiyetten kisiler arasinda yapilmasi, resmi memur 6niinde
gerceklesmemesi ve eslerden birinin evlenme yoniinde olumlu ifade kullanmamas1 hallerinde

ortaya ¢ikmaktadir. °

Ayrica, bazi iilkelerde yukaridaki yokluk sebeplerinden ayni cinsiyetten kisiler arasinda
evlilik yapilmasi hukuki olarak miimkiindiir, boyle bir durumda, Tiirkiye’de kabul edilen

yasalar dogrultusunda yine s6z konusu evlilik yokluk olarak kabul edilecektir.

1.2. 3. Evlenmenin Gegersizligi Durumu
Yokluktan farkli olarak meydana gelen ancak gecersiz olan evlenmelerde ortaya ¢ikan
butlan yaptirim durumudur. Butlan, bir hukuki islemin basindan itibaren hukuki sonuglarini

meydana getirememesi ya da sonrasinda gegerli kilinamamasi durumuna verilen isimdir. 1%’

Evlilik s6z konusu oldugunda ise, butlan olarak adlandirilan bu durum, evliligin hakim

karar1 ile iptal edilmesi anlamina gelmektedir. Daha agik bir ifadeyle, sekil olarak gerceklesmis

4Akipek-Ocal, a.g.e., 5.95
SAkipek-Ocal, a.g.e. , s. 96
15Edis Seyfullah, Medeni hukuka giris ve baslangic hiikiimleri. Ankara: AUHF Yayinlari, 1983, s. 153

7Gézler Kemal, Hukukun Temel Kavramlari. Bursa: Ekin Basim Yayin, 2010, s.173
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bir evliligin, sonradan ortadan kalmasini gerektiren bazi eksikliklerin bulundugu anlamina
gelmektedir. S6z konusu durumda, evlilik iligkisi mevcuttur ancak, kanunun taraflar ya da
onlarin iradelerinde aradig1 durumlardan bazilar gerceklesmemistir. Butlan ile sakatlanmis olan
evliliklerde, evlilik hakim tarafindan iptal edilinceye kadar gecerli bir evliligin tiim hiikiim ve
sonuglarini dogurur (TMK. md. 156). Butlan ile sakatlanmis bir evlilik yalnizca hakim karar1

ile ortadan kalkabilir ve sonuglar1 yalnizca ileriye doniiktiir. 18

Medeni Kanun’da Mutlak Butlan ve Nispi Butlan halleri olarak iki durum

bulunmaktadir. Bunlar ayrintilari ile asagidaki gibi aciklanmastir:
1.2.3.1. Mutlak Butlan:

Evlilikte mutlak butlan, Medeni Kanun madde 145°te belirtilen sebeplerden birinin
bulunmasi durumunda evliligin hakim karar ile iptal edilmesi durumudur. Buna gore, belirli
sebeplerin varligi halinde hakimin verecegi karar ilerisi i¢in hiikiim doguran bir gecersizlik
halidir. Dolayis1 ile bu noktada, mutlak butlana sebep olan unsurlarin neler olduguna bakmak

gerekmektedir. S6z konusu sebepler asagidaki gibidir:

a) Eslerden birinin evlilik sirasinda evli olmasi
b) Eslerden birinin evlilik sirasinda stirekli olarak ayirt etme giiclinden yoksun olmasi
¢) Eslerden birinin evlilik sirasinda akil hastasi olmasi

d) Esler arasinda evlilige engel olacak derecede hisimlik bulunmasi

Bu sebepler asagida ayrintili sekilde agiklanacaktir.

a) Eslerden birinin evlilik sirasinda evli olmasi

Eslerden birinin evlilik sirasinda evli olmasi, daha acgik bir ifade ile bir evlilik
sOzlesmesini gerceklestirirken Onceden gerceklestirilmis ve devam eden bir evlilik
sOzlesmesinin bulunmasi halinde mutlak butlandan s6z edilebilir. Bu durumda kisinin daha
evlilik bagvurusu yaparken evli olmasi gerekmektedir. Ancak eger 6nceki evlilik sona ermisse,

ikinci evliligin iizerinde bir etkisi olmayacaktir.

8Meral Can Sibel, Aile Mahkemesinin Gérevine Giren Davalar ve Bunlara Ozgii Yargilama Usulleri, Yiiksek Lisans

Tezi. Konya: Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009, s. 81
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Bunun yaninda, ikinci evlilik yapildiktan sonra, ilk evlilik bosanma, butlan, 6lim gibi
nedenlerle sona ererse ve ikinci evlilikteki es de esinin evli oldugunu bilmiyor ise ikinci
evliligin butlanina karar verilemez. Yine de ikinci evlilikteki es hata ve hile sebebi ile nispi
butlan davasi agabilmektedir. Buna ek olarak, ikinci evlilikteki esin kotii niyetli oldugu hallerde

hem savci hem de diger ilgili kisiler butlan davasi agabilmektedir.

b) Eslerden birinin evlilik sirasinda siirekli olarak ayirt etme giiciinden yoksun
olmasi

Bu noktada 6nemli olan, s6z konusu ayirt etme giicliniin evlenmenin yapildig1 anda olup
olmadigidir ve bu durumun siirekliligidir. Kisinin ayirt etme giicliniin ortadan kalmasina neden
olan unsur 6nemli degildir, dolayisi ile, akil hastalig1 ya da bagka bir sebep olabilmektedir.

Bu durumda, ancak, s6z konusu evlilik, ayirt etme giiciinii kaybeden bireyin 6liimii

halinde sona erdigi durumlarda savct menfaati kalmadigi i¢in butlan davas1 acamamaktadir.

¢) Eslerden Birinin Evlenme Sirasinda Akil Hastas1 Olmasi

Medeni Kanun akil hastaligini bir evlenme engeli olarak gormekle birlikte herakil
hastaligin1 da bu kapsam da degerlendirmemistir. Buna gore akil hastaliklar1 ¢ok ¢esitli olup,
bunlardan evlenmeye engel olanlarin olmasi durumunda yapilan evlenmeler mutlak butlanla

sakattir. Bu sebeple saglik kuruluslarindan bu yonde raporlar istenmektedir.

Rapor getirmedigi halde evlenmesi yapilan bir akil hastasinin yaptigi evlilik eger
hastalig1 evlenmeye engel olacak derecedeyse evlenme batil oldugu gibi sahte rapor getiren bu
durumdaki kisilerin yaptiklarievlenmeler de batildir. Akil hastaliginin gegcmesi ve akil hastasi
olan esin iyilesmesi ile bu engel ortadan kalkar ve dava agma hakki sadece iyilesen ese ait olur.
Burada da temyiz giicliniin yoklugu sirasinda yapilan ve daha sonra temyiz giiciiniin

kazanilmasinda oldugu gibi mutlak butlanin nispi butlana doniismesi durumu vardir

d) Esler Arasinda Evlenmeye Engel Olacak Derecede Hisimlik Bulunmasi

Kanunun belirttigi yasak kapsaminda olan kan veya kaym hisimlarinin evlenmeleri

mutlak butlanla batildir. Taraflarin iyi niyetli olup olmadiklar1 herhangi bir Snem
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tasimamaktadir. Histmlik kan hisimligi olabilecegi gibi kaymn hisimligi da olabilir. Ayrica
evlatlik iliskisini de burada degerlendirmek gerekir. *°.?*Medeni Kanun’un 129. Maddesi
geregi, amca, dayi, teyze ve hala ile evlenmek yasak olmasina ragmen, bu evlilik gerceklesir
ise, mutlak butlan durumundan s6z edilebilir. Taraflar dava acabilecegi gibi, hakim de res’en

iptal davasi agabilmektedir. Ancak hakim karar1 kesinlesinceye dek bu evliligin var oldugu
kabul edilir 2

Bunun yaninda, hakim tarafindan bir evliligin butlan olduguna karar verilirse, bu
evlilikten diinyaya gelen ¢ocuklar anne ve baba iyi niyetli olmasalar bile evlilik icinde dogmus

sayllmaktadir (TMK md. 157)?

1.2.3.2. Nispi Butlan:

Kanunun 0Ongordiigii kosullara ve emredici hiikiimlere aykirilik bulunmamasina
ragmen, iradede bir sakatlik durumu mevcut ise nispi butlandan sdz edilebilmektedir. 2 Nispi
butlanin sebepleri de sinirlt sekilde belirlenmistir. S6z konusu sebepler disinda bir sebep nispi

butlan sebebi sayllmamaktadir. Belirlenen sebepler ise su sekildedir:
a) Ayirt etme giiclinden gegici yoksunluk
b) Irade bozuklugu: Yanilma, aldatma, korkutma
¢) Yasal temsilcinin izninin bulunmamasi

S6z konusu nedenler asagida ayrintili sekilde agiklanacaktir.

a) Ayirt etme giiciinden gecici yoksunluk

Evlenme esnasinda gegici bir sebepten dolayr ayirt etme giiclinden yoksun olan es,

sonrasinda evliligin iptali i¢in dava agabilmektedir. S6z konusu gecici sebeplere sarhosluk,

% Meral, a.g.e., s. 82

2Akipek-Ocal, a.g.e., s. 96

21 Gozler, a.g.e., s. 174

227eytin Zafer, Tiirk medeni hukuku. Ankara: Seckin Yayinevi, 2010, s. 250

3 Gozler, a.g.e., s.174
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yiiksek ates, hipnoz, uyusturucu madde ornek verilebilir. Bu tiir bir sebeple, ayirt etme giiclinii
gegici siire kaybetmis olan es, evlenme esnasinda iradesini agiklar ve bu yolla evlenirse, evlilik
nispi butlanla sakattir, daha agik bir ifade ile, kisi temyiz kudretini kaybetmis oldugundan,

sonrasinda ayirt etme giiciinli yeniden kazandiginda evliligin iptalini talep edebilmektedir.
b) irade bozuklugu

Bir kisinin iradesi ile bunu disa vurumu arasinda istenmeyen uygunsuzluk meydana
gelmesi durumunda irade bozuklugundan s6z edilmektedir. Genel olarak borglar kanununda
diizenlenen irade bozuklugu halleri, Medeni Kanun’da aldatma, yanilma, korkutma olarak

diizenlenmistir.
Yanilma

Bir kisinin gergek iradesine uymayan bir beyanla hukuki muamele yapmasi halinde
yanilma s6z konusudur. Kisinin yanilmaya diismesi halinde karsi tarafta kusur aranmadig gibi,
yanilgiya diisen tarafin kusurunun maruz goriilebilirligi tizerinde de durulmamistir. Daha agik
bir ifade ile, s6z konusu yanilmanin kusurdan ileri gelip gelmemesi, veya ii¢lincii bir kimsenin

fiili ile meydana gelmesi arasinda bir fark yoktur (TMK. md. 149).

Evlenme acisindan yanilma, eslerden birinin iradesini agiklarken yaptigiislemin
evlenme s6zlesmesi oldugunu fark etmemesi yani evlenmeyi hi¢ diisiinmedigi halde evlenme
sOzlesmesini yapmasi halinde ortaya ¢ikmaktadir.Esin kimliginde yanilma, eslerden birinin
digeri ile evlenmeyi diisiinmedigi, kastetmedigi halde, yanilarak evlenme iradesini
aciklamasidir. Bu durumda (A) ile evlendigini zanneden bir kimsenin (B) ile evlenmesi hali s6z
konusudur. Ornegin, mektuplasma sonucu (A) yerine (A) ile evlendigini zannederek (B) ile
evlenen kimse evlendigi kimsenin sahsinda yanilmistir.

Koca iki kardesten kiiciigii ile evlenmek istedigi halde yiiziinii bir tiil duvakla Grten
bliyligii ile evlenmis ise yine sahista yanilma vardir. Birbirine benzeyen ikiz kardeslerden biri

yerine digeriyle evlenmede de sahista yanilma vardir.

Yanilma bizzat esin sahsina ait vasiflarda olmalidir. Eslerden biri bizzat diger esin bir
niteliginde yanilmis olmalidir. Esten bagka kisilerin (esin anne ve babasinin, kardeslerinin)
niteliginde yanilmis olan es evliligin iptalini isteyememektedir. Ayrica hata, esin maddi durumu
ve ¢evresi ile ilgili olmamali, aksine sagligi, namusu ve sayginligi ile ilgili kisisel niteliklerinde

yanilmaya diisiilmiis olmalidir. Esin haysiyetsiz ve onursuz bir yasam siirdiirmesi, tedavisi
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imkansiz bir hastalifa tutulmus olmasi, ig¢kiye diigkiinliigli esin bizzat kendi sahsina ait

vasiflarda yanilmaya iliskin durumlar olarak gosterilebilir.

Aldatma
Aldatma (hile) bir kimsenin diger bir kimseyi bir irade beyaninda bulunmagasevk etmek
icin onun zihninde yanlis bir tasavvur uyandirmak iizere kasden bazihususlari uydurmasi veya

gizlemesidir..

Aldatma sonucu yapilan evliliklerde, yapilan aldatma ve evlenme arasinda bir bagin
bulunmasi gerekmektedir. Daha agik bir ifadeyle, birey ger¢ek durumu bilseydi evlenme akdini
yapmayacak olmalidir. Medeni Kanun madde 150’ye gore eslerden biri, diger esin namus ve
onuru hakkinda dogrudan dogruya onun tarafindan veya onun bilgisi altinda bir bagkasi
tarafindan aldatilarak evlenmeye razi olmugsa evlenmenin iptalini dava edebilir Namus ve onur,
iyi soOhret, lekesiz bir gegmis ve yasayis bigimi anlamina gelir.Yalnizca susma aldatma
sayllmaz. Fakat bazen diirtistliik kurali geregi olan hususlar1 sdylememek ve bu konularda
susmak aldatma sayilabilmektedir. Ornegin, kumarbaz ya da ayyas bir erkekle asla
evlenmeyecegini nisanlis1 tarafindan defalarca s6ylenmesine karsin, boyle bir ge¢misi olan,

nisanlisinin susmasi aldatma sayilir

TMK md. 150’ ye gore, davacinin veya altsoyunun sagligi i¢in agir tehlike olusturan bir
hastalik kendisinden gizlenmis ise, hastalik kendisinden gizlenen es evlenmenin iptalini dava
edebilir. TMK md. 150 hiikmiine dayanilarak evliligin iptal edilebilmesi i¢in bazi artlar
aranmaktadir; dncelikle hasatlik esit bizzat kendisinde bulunan bir hastalik olmasidir. Ancak

duruma gore esin anasinin veya babasinin soya ¢ekimle gecen hastaliginda buraya dahil

edilebilir.

Hastalik diger esin veya altsoyunun sagligi icin agir tehlike olusturan bir hastalik
olmalidir. Burada hastalifin agirligindan maksat hastalifin ciddiyeti degil, gelecek nesil ve
diger esler yoniinden gosterdigi tehlike halidir. Hastalik diger esten gizlenmis olmalidir. Burada
hastaligin diger esten saklanmis olmasi yeterlidir. Burada kanun koyucu prensip olarak boyle
bir hastaligin evlenmeden once diger tarafa sdylenmesi miikellefiyeti yiikliiyor. Hastalik
hakkindaki aldatmanin mutlaka diger es tarafindan yapilmis olmasi gerekmez. Ugiincii kisilerin

aldatmasi da ayn1 sonucu dogururazs.
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Korkutma

MK md. 151°e gore kendisinin veya yakinlarindan birinin hayati, sagligi veyanamus ve
unsuruna yonelik pek yakin ve agir bir tehlike ile korkutularak evlenmeyerazi edilmis es,
evlenmenin iptalini dava edebilir. Korkutma da irade bozukluguhallerinden biridir ve nisbi

butlan sebeplerindendir.

Kanunumuz her tiirlii korkutmayi degil, bazi nitelikleri bulunan korkutmay1 nisbi butlan
sebebi saymustir. Oncelikle korkutma ya bizzat ese veya onun yakinlarindan birine karst
yapilmis olmalidir. Yakinlarin kimler oldugu hakimintakdirine birakilmistir. Yakin kavraminin
her olayda ayrica tespit edilmesi gerekir. Hisimlarin disinda kalan kimseler de “yakin”

kavramina girebilirs17.

Korkutma hayat, saglik, namus ve onura yonelik olmalidir ve agir bir tehlikeye yonelik
olmalidir. Ciddiye alinabilecek nitelikte olmayan bir korkutma agir tehlike olusturmadigindan
evlenmenin iptalini gerektirmez. Yani korkutma konusu tehlikenin objektif agidan ciddi ve

esasliolmasi sarttir

Korkutma mevcut veya pek yakin bir tehlikeye yonelik olmalidir. Uzak bir tehlikeye
kars1 yapilan korkutma nisbi butlan sebebi olugturmaz. Ornegin, benimle evlenmesen iki yil

sonra seni kagiririm gibi. sirf yanilmaya diismiis olmak yeterli degildir.

Korkutmanin diger es yada ti¢lincii kisiler tarafindan yapilmis olmasi 6nemli degildir.
Ornegin; anne ve babasmin korkutmasiyla evlenen kiz bu nedenle evlenmenin iptalini talep
edebilirazo.

Korkutma nedeniyle evlenmenin iptalini dava edebilmek i¢in korkutmak ile evlenme
arasinda illiyet baginin bulunmasi gerekir. Yani evlenmenin bu korkutmanin etkisiyle yapilmig
olmas1 gerekir. Eger kisi korkutma olmasaydi evlenmeyecek idiyse riayet baginin bulundugu

kabul edilir ve bu durumda korkutularak rizasi sakatlanan es evlenmenin iptalini dava edebilir

14



¢) Yasal Temsilcinin Izninin Bulunmamasi

Evlenmede yas konusu, Medeni Kanun’un 124. Maddesinde hiitkme baglanmistir. Buna
gore, erkek ya da kadin onyedi yasini doldurmadikca evlenememektedir. Ancak, yine ayni
maddeye gore, olaganiistii durumlarda, ve 6nemli sebepler dahilinde onalti yasini doldurmus
erkek ya da kadinin evlenmesine hakim karar verebilmektedir. Bu karardan dnce ise anne-baba
ya da ilgili kisinin vasisi dinlenilmektedir. S6z konusu yas sinirin1 gegcmemis kisiler sinirh
ehliyetli olarak adlandirildiklarindan® Medeni Kanun madde 126 ve 127°de belirtildigi iizere,
evlenme yasma erigsmis olan ayirt etme giicline sahip kiigiik ve kisithlar ancak yasal
temsilcilerinin izniyle evlenebilirler. Bu evlenmenin maddi sartlarindan biridir. Eger bir kiigtik,
ana ve babasimin; bir kisith vasisinin iznini almadan evlenmis iseler, izni alinmayan yasal

temsilci MK md. 153/T’e gore evlenmenin iptalini dava edebilirs21.

Yasal temsilcinin izni alinmaksizin evlenme durumunda, bu evliligin nisbibutlan
nedeniyle iptalini isteme hakki, yasal temsilciye aittir. Yasal temsilcinin acacag iptal davasi
alt1 aylik ve bes yillik hak diisiiriicii siireye bagl degildir. Bu nedenle yasal temsilcinin evlenen
kisinin velayet ve vesayetten kurtulmasina yadakadinin gebe kalmasma kadar bu davay:

acabilecegini kabul etmek gerekir?®.

1.2.1.4. Bosanma
Zaman igerisinde bireyler cesitli sebeplerden dolay: evlilik birligini siirdiiremez hale
gelebilmekte ve bu da ortak yasami sona erdirme iradesini ortaya ¢ikarabilmektedir. Bunun
sonucunda ortaya ¢ikan sona erdirme iradesi tek bagina yeterli olmayip, hakimin de buna karar
vermesi gerekmektedir.?® Daha agik bir ifadeyle, esler hayattayken ve butlan durumunun

olmamasi neticesinde hakim karariyla evliligin sonlandirilmasina bosanma denilmektedir.?’

24Keskin Dilsad, Kigiik yasta evlenmenin miieyyidesi. Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, XV(4), 2011, 65-
83.s. 66
%5 Meral, a.g.e., s. 85-89

%Akintiirk, a.g.e., s. 53
27pkipek-Ocal, 2011, 5.98
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Bosanma kavraminin tarihine bakildiginda, zaman igerisinde din, ahlak, siyasi ve
toplumsal faktorlerce kabul ve yontem agisindan degistirildigini ve bunlarla ilgili oldugu

goriilmektedir. Bunun neticesinde de farkl1 gériisler ortaya ¢ikmistir?®

Bosanma sonrasinda kurulacak yeni yasam diizeninin ve getirilerinin, yasadigi
evlilikten daha iyi olmasi (Gardner ve Oswald, 2006), diger bir ifadeyle evlilige iliskin
beklentilerinin ger¢eklesmemesi, evliligin devami1 durumunda saglanacak faydalarin daha az
olmasi, bireylerin, sorunlarla bas edememesi, yasanan sorunlara ¢éziim iiretememesi ve

gecimsizligin dnlenememesi sonucunda bogsanma karar1 alinabilmektedir (Ergin, 2008).(2)

Bazi evliliklerin bosanma ile son bulmasinin baslica nedenleri asagidaki bicimde
Ozetlenebilir:
1) Hizlanan toplumsal degismeler farkli sosyo-ekonomik kesimlerden ve
deger yargi sistemlerinden gelen kisiler arasindaki evliliklerin sayisini
arttirmistir.
Ayni kesimden gelen eslerin ortak bir ¢evreyi paylasmalari, evliliklerin yerine
oturmasia katkida bulunur. Farkli kesimlerden gelen kisilerin evlilikleri
sarsintilar

karsisinda daha kolay yikilir.

2) Giliniimiizde evliliklerin bozulmasina kars1 toplumun gelistirdigi tutum

gecmise oranla ¢ok daha esnektir.

3) Kadmin toplum igindeki yerinin degismesi de toplum kesimlerindebosanma
sayisinin artmasinda &nemli bir etmendir. Ozellikler calisan kadin, ekonomik
bagimsizligmin verdigi giivence ile erkegin arkasinda siiriklenmeye karsi
direnebilmekte, sorumsuz davraniglarla karsilastiginda baskaldirabilmektedir. Ayrica,
giiniimiizdeki kadin haklar1 akimlarinin da etkisiyle, calisan ya dagalismayan bir¢ok
kadin evliligi kendilerini gergeklestirme ¢abalarma bir engel olarak goérme

egilimindedir.

4) Eslerin kisisel psikolojik giicliikleri evliliklerin bozulmasinda en 6nemli

20zdemir, Nevzat, Tirk-isvicre Hukuku'nda anlasmali bosanma, istanbul: Beta Yayinevi, 2013, s. 3
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etmenlerden biridir. Bdylesi durumlar genellikler eslerin evlilige iliskin biling ve

bilingdis1 beklentileri arasindaki farklilik ve uyusmazliktan kaynaklanir.

5) Kubie* ye gore (1964) insanlarin ortalama yasam siirelerinin uzamis olmasi

da bosanma oraninin artmasina neden olmaktadir (Gegtan, 1984, s. 158-160).(3)

Ebeveynlerin birbirleriyle yasadiklari sorunlardan otiirii evde huzursuz bir ortam
olusmakta ve ¢ocuklarin bu siiregte duygusal olarak beslenebilecegi kaynaklar azalmaktadir.
Yapilan arastirmalarda siddetli gegimsizlik nedeni ile bosanmis ailelerin ¢ocuklarinin, diger
cocuklara gore, duygusal bag kurma, terk edilme kaygisi, 6z saygi ve kendini suglama
konularinda zorluk ¢ekme olasiliklarinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir (Thayer ve

Zimmerman, 2003).(S.4)

Tiim bunlarin yaninda, ortaya ¢ikan mutsuz evlilikler; aile i¢i siddet, yanlis yonelimler,
sorunlu aile yapisi, psikolojik rahatsizliklar, maddi sorunlar, gelecege umutsuz bakan ¢ocuklar

gibi sonuglarin yasanmasini kaginilmaz héle getirmektedir.

Evlilik birliginin sona ermesi, ilk bakista sadece esleri ilgilendiren bir husus gibi goriilse
de, etkileri bakimindan diger bireylerini ve toplumu da yakindan alakadar eden hem hukuki
hem de sosyal bir sorundur. Evlilik birliginin sona ermesiyle en temel sosyal kurum olan ailenin
yikilmasi sonucu dogacagindan, bu sosyal kurumu muhafaza etmeye doniik tedbirlerin alinmast

onemlidir.?°

Bosanmanin konusu ile boganma sebeplerini birbirinden ayirmak gerekir. Kural olarak
bosanmanin s6z konusu olabilmesi icin, ortada hukuken gegerli ve devam eden bir evliligin
mevcut olmast gerekir. Ancak mutlak butlanla ya da nispi butlanla batil evlilikler, hakim karar1
ile sona erdirilene kadar gecgerli bir evliligin hiikiim ve sonuglarini dogurdugu i¢in, bu
evliliklerle ilgili bogsanma davasi agilabilir. Yok hiikmiinde olan ya da yurt disginda yapilmis

ama Tiirk Hukukuna gore gegerli olmayan bir evlilik i¢in bosanma davasi agilamaz.

2Tung-Tiirkol Dilek, Bosanma davalarinda manevi tazminat, Yiiksek Lisans Tezi. Ankara: Gazi Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitisu, 2013, s. 2
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Genel olarak bosanma sebepleri evlilikten sonra ortaya ¢ikar. Baz1 durumlarda nadirde
olsa evlilikten &nce dogmus olan olaylar da bosanmaya neden olabilir. Ornegin; devam eden
akil hastaliginda s6z konusu durum gegerlidir. Evliligin yapilmasindan 6nce olup da, evliligin
gecersiz olmasi sonucunu doguran sebepler, evlilikten sonra bosanma sebebi olarak
degerlendirilemez. Fakat bu sebepler evlilik siirecinde evlilik birliginin temelinden sarsilmasini

dogurabilir®®

Bir sonraki boliimde, bosanma kavrami tizerinde durulacak, ve Tiirkiye’de bosanmanin

durumu tartigilacaktir.

1.3. BOSANMANIN DAYANDIGI GORUSLER

1.3.1. FERDIYETCI GORUS

Ferdiyetci goriis bosanmay1 genis Olgiide kabul eden goriistiir. Bu goriise gore, evlilik
eslerin arzularina, menfaatlerine uygun bir sekilde kurulan, onlarin iradeleri ile kurulan bir
birliktir ve bu birlik onlarin arzularina ve menfaatlerine uymayan bir hal alirsa, yine onlarin

iradeleri ile sona erdirilmelidir.

Bu goriis, ailenin dirlik ve esenlik i¢inde devam etmesinde, olur olmaz sebeplerle
dagilmasinda ve yeni nesillerin, saglikli ve saglam karakterli bir sekilde yetismesinde,esler
kadar, toplumun da o6l¢iilemeyecek derecede biiylik menfaati bulundugu gerekgesiyle

elestirilmistir.3*

1.3.2. TOPLUMCU GORUS

Toplumcu goriis, bosanmay1 kabul etmeyen goriistiir. Bu goriise gore, evlilik, sadece
eslerin sadece eslerin arzular1 ve menfaatleri ile onlarin zevkleri ve saadetleri degil, 6zellikle,

yeni nesillerin saglikli ve saglam karakterli bir bi¢imde yetismesi i¢in kurulan bir birliktir. O

0jpek Aliihsan, Tiirk hukukunda genel bosanma sebepleri, Yiiksek Lisans Tezi. Konya: Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlsi, 2007, s. 3

31 Oztiirk Ali, Tirk Hukuku’nda Ayrilik Hitkmi Sartlari Ve Sonuglari, Doktora Tezi, istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlist, Cukurca-Arapgir 2014, s.45-46
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halde evlilik birliginde, esler kadar, toplumun da dlgiilemeyecek derecede biiylik menfaati

vardir ve bu sebeple, evlilik, devamli bir birlik olmalidir.

Bu gortis, esleri evlilik birligi onlarin arzularina ve menfaatlerine uymayan bir hal alirsa,
iradelerine mutlak olarak aykir1 bir sekilde birbirleriyle bagl tutmanin, duruma gore, onlar
arasinda sadakatsizlige yol acabilecegi ve evlilik birliginin amacindan ayrilarak, onlar i¢in
iizlintii ve 1zdirap kaynagi halini alabilecegi, bir diger ifadeyle cehennem azabi haline gelecegi

gerekgeleriyle elestirilmektedir.®®

1.4. Bosanma Konusunda Sistemler

Bosanma kavrami, her ne kadar bu ¢alismada hukuksal boyuttan bakilarak incelenecek
olsa da, yalnizca hukuki boyutla smirli kalmayip toplumsal degerler ve sistemlerden de
etkilenebilmektedir. Farkli kiiltiir ve inanctaki cesitli topluluklar, evlilik ve bosanmaya farkli
acilardan yaklasabilir ve bu da ister istemez toplum i¢in 6nemli olan aile kavraminin
korunmasinda farkli yollar se¢ilmesin neden olabilir. Bu nedenle, bu boliimde, kanunda da
benimsenen bosanma sistemi agisindan ii¢ genel kavramdan s6z etmek gerekir. Bu kavramlar,
serbesti sistemi, yasaklama sistemi ve belli sebeplerle hakim kararina dayandirilan sistem

seklinde tige ayrilmaktadir.

1.4.1. Yasaklama Sistemi
Bosanma imkani tanimama sistemi, toplumcu goriise dayanan bir sistemdir. Bu sisteme
gore, evlilik birligi, ancak eslerin Sliimiiyle sona erer ve esler hayatta iken bu birligi hi¢bir

zaman sona erdirmemelidir. 4

Ozellikle Katolik kilisesinin etkisi altindaki topluluklarda Kilise Hukuku
dogrultusunda® tanrmin kurdugu birligi kullar bozamaz inanci nedeni ile bosanmak
yasaklanmistir. Buna gore kutsal olan evlilik ancak 6liim ile sonlanabilmektedir.®® Buna gore

yalnizca cinsel yakinlagmanin olmadigi ya da Papa’nin emri gibi istisnai durumlarda evliligin

32 Oztirk Ali, a.g.e., s. 46

3 Oztirk Ali, a.g.e., s. 46

34 Oztirk Ali a.g.e. ,s. 48

35 Giineslioglu, Filiz. (2009). Bosanma ve bosanmanin hukuki sonuglari, Yiiksek Lisans Tezi. istanbul: Bahgesehir

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, 5.5-6

36 Tung-Tuirkol, 2013, 5.12
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sonlandirilabildigi bir sistem olarak kabul edilmistir’ Ancak zaman igerisinde, bu tiir
yasaklamalarin aile igerisinde daha fazla probleme yol actigini goren Kilise Hukukgular

tarafindan yeni diizenlemeler getirilmistir.®

Hz. Isa’nin Incil’ de yer alan “Allah’1n birlestirdigini kul ayiramaz” hadisine dayanarak,
gerek erkegin, gerekse kadinin, cinsel iliski gerceklestikten sonra bosanmalar1 kesin olarak

yasaklanmis ve glinah olarak kabul edilmisti.

Katolik kilisesi X. Yiizyildan sonra Avrupa’da yerlesmis olan bu kurali, Hristiyanlik,
ilahi kurallarin idealizmi ve Allah’in bir emri olarak konulmustur. Ancak, Katolik Kilisesi,
bunu, sadece dogmatik ve dini delillerle®® ispat etmekle kalmiyor ayn1 zamanda genel psikolojik
diisiincelerden ve insanin tabiatindan ¢ikarryordu. Bu mistik diisiiniise gore, evlenme ile ruhlar

birlesmistir ve bu birlige insanlar son veremezler.*

Katolikligin etkisi altinda kalan hukuk diizenlerinde bu sistem hakimdir. Buna gore
bosanma imkan1 tanimama sisteminin kabul edildigi baz1 hukuk diizenleri, 1938 yilina kadar
Avusturya Hukuku, 1970 yilina kadar Italya Hukuku, 1978 yilina kadar Portekiz Hukuku, 1981
yilma kadar ispanya Hukuku, 1987 yila kadar Arjantin Hukuku, 1995 yilia kadar irlanda
Hukuku ve 2011 yilina kadar Malta Hukukudur.**

Bosanma yasaginin katilig1 karsisinda, kilise zina ve benzeri belirli kosullar altinda
ayrilig1 kabul etmistir. Buna gore her ne kadar hakimin karariyla yatakta, sofra ve meskende
ayrilik olsa da, evlilik birligi devam etmektedir ve yine 6liim ile sonlanmaktadir. Tiim bunlarla
beraber reform hareketleri neticesinde, evliligin kutsal bir bag oldugu inanci1 reddedilmis ve
mahkeme karari ile sonlandirilabilecegi kabul edilmistir. ** Yine de yeni diizenlemelerin

yapildig1 topluklarin yaninda, giiniimiizde hala bu sistemi siirdiiren toplumlar bulunmaktadir.

1.4.2. Serbesti Sistemi
Serbesti sistemi, bosanmayi kabul etmeyen goriise karsi ¢ikan bir goriistiir. Bu sistemin

temelini eslerin iradesi olusturmaktadir ve bireyci goriise dayanmaktadir®® Buna gore, eslerden

37 Giineslioglu, 2009, 5.5-6
38 Cakin, 1999, s. 7

3 Ozturk Ali, a.g.e.,s. 51

40 Oztiirk Ali, a.g.e.,s. 51

4 Oztiirk Ali, a.g.e., s. 48-49
42 Ozdemir, 2003, s. 4

4 Cakin, 1999, s. 3
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biri ya da her ikisi anlasarak bosanmaya karar verebilirler. Ozellikle evlilik yasam boyu

stirdiiriilmesi beklenemeyecek ancak keyfi olarak da sonlandirilamayacak bir kurum olarak
kabul edilmektedir*

Cesitli topluluklara gore, sz konusu haklar, yalnizca kadin veya yalnizca erkege
verilebilmektedir. Eski Franklarda bu hak kadinlara taninirken, islam hukukuna bakildiginda,
erkege de kadia da bosanma hakkinim tanindig1 goriilmektedir *° Yarim yiizyil éncesine kadar
da eski hukuka bakildiginda, 6zellikle islam hukukunun etkilerinin gériilmektedir. Giiniimiizde
de, 6zellikle hem hukuka gore kiyilan nikah ve bosanmada hakimin kararina bagli olunmasinin
yaninda, hala imam nikahi yolu ile evlenilmekte ve bosanma durumunda yine islami sartlar goz

oniinde bulunduruldugunda bazi kosullarda bosanma hakkinin erkekte oldugu goriilmektedir.

3444 sayil1 kanun neticesinde gerceklestirilen degisiklik ile, Tiik Medeni Kanunu’nda,
eslerin karsilikli olarak bosanma haklar1 dolayisi ile kadinin da bosanma hakkinin verildigi
goriilmektedir. *®Yine de serbesti ilkesi, eslerin keyfiyetine gére degisebilecegi*’, eslerden
birinin iradesine iistiinliik saglayabilecegi gibi konularda elestirilmistir*®. Ve hukuki agidan da,

bazi diger unsurlarin bulunmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmustir.

Bu sistem, toplumcu goriisiin kabul ettigi bir takim esaslara da dayanarak, sosyal ve
hukuki sonuglar1 yoniinden son derece onemli olan evlilik birligine, s6zlesme serbestisi
prensibinin uygulanmamasi, zira, evlilik birligini kuran s6zlesmenin, herhangi bir s6zlesme
olmadigi, bu bakimdan evlilik birliginin kurulmasinda oldugu kadar, sona erdirilmesinde de
0zel dnemine uygun bir statliye tabi olmasinin zorunlu oldugu, ayrica evlilik birligine, kisisel
keyif ve kaprislere gore degisen bir Omiir de verilmemesi gerektigi gerekgeleri ile

elestirilmektedir.*®

4 Gineslioglu, 2009, s.6

% Tung-Turkol, 2013, s. 13

46 Cakin, 1999, s. 4

47 Zevkliler, Acabey, Gdkyayla, s.879; Feyzoglu, s. 243; akt:Tun¢-Tiirkol, 2013
8 Feyzioglu, 1986, 5.243; Giineslioglu, 2009, s. 5

4 Oztirk Ali, a.g.e. , 5.48
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1.4.3. Belli Sebeplerle Hakim Hiikmiine Dayanan Sistem
Yukarida sozii edilen iki sistemde de ¢esitli problemler ortaya c¢ikmustir. Serbest
sisteminde eslerin bu durumu keyfiyete baglamalari ve yasaklama sisteminde de en basta 6liim

gibi ¢esitli sorunlarin ortaya ¢ikmasi, diizenlemeleri gerekli kilmustir. >

Belirli bosanma sebeplerine ve hakim hiikmiine dayanan bosanma sistemi, ferdiyetgi
goriis ile toplumcu goriisiin ortasinda bir sistemdir. Bu sisteme gore, esler, ancak kanunda
onceden tespit edilen belirli bosanma sebeplerine dayanarak ve hakim hikkmii ile

bosanabilirler.>

Glintimiizde hukuk sistemlerinin biiyiik bir gogunlugu bosanmanin hakim kararina bagl
oldugu sistemi kabul etmektedir. Bu sistem ile bosanma, kanunda belirlenmis olan sebeplerin
varligina ve hakim kararina baghdir. Almanya, Fransa ve isvigre gibi iilkelerde bosanmada bu

sistem uygulanmaktadir?

Belli sebeplerle hakim hiikmiine dayanan sistem, s6z konusu diizenlemeler neticesinde
ortaya ¢ikmis hukuki bir sistemdir. Tiirk Medeni Kanunu’nun da benimsedigi bu sisteme gore,
bireyler 6zgiir iradeleri dahilinde gegerli kilinan baz1 sebepler sonucu bosanabilirler. Ancak
bosanmanin gergeklesebilmesi i¢in, soz konusu sebeplerin kanunca belirlenmis olmasi ve

varligiin hakim karari ile tespit edilmesi gerekmektedir (MK. m. 135 vd). %3

Bunun yaninda, eslerin karsilikli anlasarak bosanmak istemeleri durumunda, s6z konusu
sebeplerin sinirlilig esnetilmistir. Clinkii karsilikli anlagma olmast durumunda, genel sebepler

icerisinde de s6z edecegimiz evlilik birliginin sarsilmas1 durumu ortaya ¢ikmaktadir.

Dolayist ile, eslerin karsilikli anlagsmaya varma ya da diger durumlar dahilinde

bosanabilmeleri i¢in gerekli kilinan sebepler genel ve 6zel olarak ikiye ayrilmigtir.

1.5. BOSANMANIN DAYANDIGI GENEL iILKELER

50 Tung-Tiirkol, 2013, 5.14

51 Oztiirk Ali, a.g.e., 5.54
52 Oztiirk Ozge, s. 8
53 Cakin, 1999, s.5

22



Bosanma nedenlerinden so6z edilirken bunlar belli kriterlerden hareket edilerek

sebeplere baglanmistir. Bunlar bes baslik altinda toplanmaktadir.
-Kusur ilkesi
-Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi Ilkesi,
-Irade Ilkesi,
-Elverissizlik Tlkesi,

-Fiili Ayrilik Tlkesi.

1.5.1. Kusur ilkesi

Bosanma, eslerden birinin digerine karsi, evlilik birligini yaralayacak 6l¢iide bir kusur
islemesi durumunda s6z konusu oluyor ise, bu ilkenin varligi kabul edilmektedir. Buna gore,
ancak eslerden birinin (bazen her ikisinin birlikte) evlilik birliginin saglikli bir bigimde
yiirtitmesini aksatan veya evlilik birliginin kendisine yiikledigi gorevlerin yerine getirilmesinde

kusurlu davranig gostermesi durumu bosanmaya sebebiyet vermektedir.

Bosanmaya iliskin ¢agdas hukuki diizenlemelerde, kusur ilkesi bogsanmanin dayandigi
esaslar arasindan ¢ikarilmakta, gerek bosanma nedenleri, sartlar1 ve gerekse de bosanma sonrasi
sonuglar, bosanmanin yan sonuglari agisindan, kusurdan uzaklagsmaktadir. Medeni
Kanunumuzda bu ilke hem bosanma nedenleri ve hem de sonuglar1 agisindan halen varligini

stirdiirmektedir.>*

1.5.2. Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi ilkesi

Bu ilkede evlilik esler i¢in ¢ekilmez hale gelmis ise, yani temelden sarsilmis ise burada
eslerin kusuru olmasa da bosanmaya hiikmedilebilir. Evlilik birliginde eger olaylar esler i¢in
evliligi ¢ekilmez hale getirmis ise ve birlikte yasamalar1 artik beklenemiyorsa evlilik birligi
temelinden sarsilmigtir. Ve bosanmaya hiikmedilir. TMK. md.166 deki diizenleme evliligin

temelden sarsilmasi ilkesine dayanmaktadir.

54 OZDEMIR Nevzat, Tiirk-isvicre Hukukunda Anlasmali Bosanma, Beta, Eyliil 2003-istanbul, s.6-7

23



1.5.3. Elverissizlik Ilkesi

Eslerden biri fiziki veya psikolojik eksikliklere dayanan etkenler nedeniyle evlilik
birliginde karsi tarafin kendisinden bekledigi yiikiimliiliikleri yerine getiremeyecek olmasi
halinde bu da bir bosanma nedeni sayilabilecektir. Medeni Kanunumuzda bu etkene dayali
bosanma sebebi diizenlenmistir. Hilkme gore; eslerden birinin akil hastasi olmasi, bu yiizden
ortak hayatin diger es i¢in c¢ekilmez hale gelmesi ve hastalifin ge¢gmesine olanak
bulunmadiginin resmi saglik kurulu raporu ile belgelenmesi kosulu ile bosanma davasi
acilabilecektir. Burada elverissizlik-akil hastaligi basli basina mutlak bir bosanma nedeni

olusturmamakta, ayrica bu durumun diger es agisindan “cekilmez” olmasi da aranmaktadir.>®

1.5.4. irade Ilkesi

Evlilik birliginin taraflarinin, eslerin iradelerinin bosanma i¢in yeterli oldugu durumlar
da bu ilke gecerli sayilmaktadir. Evliligin kurulabilmesi i¢in taraflarin iradelerinin yeterli
olmasi karsisinda, evliligi sona erdiren bosanma i¢in de, bu esas gecerli olmalidir. Eslerden
birinin iradesinin, bosanmay1 saglayabilecegi diizenlemeler olabilecegi gibi, her iki esin, ortak
iradelerinin bosanma {izerinde birlesebilecegi diizenlemeler de olabilir. Eglerin ortak
iradelerinin, bosanma {izerinde birlesmis olmasi, kanun koyucu tarafindan evlilik birliginin
temelinde sarsilmadiginin kanit1 sayiliyorsa irade ilkesi ile sarsilma ilkesinin bir arada oldugu

soylenebilir. %

1.5.5. Fiili Ayrilik Ilkesi

Evlilik dogal olarak eslerin yasami birlikte stirdiirmelerini gerektirir. Eger eslerde, ortak
yasami siirdlirme iradesi, inanci, istegi kalmamis ve esler bu nedenle fiilen ayri yastyorlar ise,

evlilik birliginin sarsildig1 kabul edilmelidir.>” Burada taraflarm kusuruna bakilmaz.

55 OZDEMIR Nevzat, a.g.e. 5.7
5 OZDEMIR Nevzat, a.g.e. .8
57 AKINTURK Turgut, a.g.e. 5.232
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MEDENI HUKUKUMUZUN KABUL ETTiGi ILKE; Medeni Kanun , bosanmay1
diizenlerken bu ilkelerden birine bagli kalmamistir.ancak genellikle, evlilik birliginin temelden
sarsilmas1 ilkesini kural olarak kabul etmekle beraber, kusur,irade elverissizlik ilkelerine de
yer vermistir. TMK miisterek hayatin kurulamamasi konusunda, evliligin temelden sarsilma
ilkesini ve belirli sartlarda irade ilkesini kabul etmistir. Yine zina, cana kast, terk, pek fena

muamele gibi diizenlemeler de kusur ilkesini kabul etmistir.®

Tiirkiye de Bosanma Kurumu

Tiirkiye’de bosanmaya iliskin hukuksal diizenlemeler Avrupa iilkelerinde farkli
degildir. Oncelikle bizim hukuk sistemimizde bosanma kanununda belirtilen sebeplerin varligi

halinde, hakimin karar vermesiyle, miimkiin olmaktadir.

743 sayili TMK’da, 1988 yilinda ¢ikarilan 3444 sayili “TMK bazi Maddelerinin
Degistirilmesine iliskin Kanun” degisikligine kadar olan dénemde, 6zel bosanma nedenlerinin
yaninda, genel bosanma nedeni olarakta kusurluluk ilkesi gegerliydi ve kusurlu tarafin dava

acma hakki yoktu.

3444 sayili kanunla yapilan degisiklik ile bosanmada kusur ilkesi terk edilerek,
bosanmada “evliligin temelden sarsilmasi1” ilkesine gecis yapilmistir. Bununla birlikte, belirli
sartlarin varligr halinde “anlagmali bosanmay1” da diizenlemistir. Ayrica, ayriliktan sonra
evlilik birligi li¢ sene i¢inde eger saglanamamis ise, taraflardan birinin istegi lizerine bosanmay1

diizenlemistir.

Nitekim 01.01.2001 de yiiriirliige giren 4721 sayili TMK da bu hiikiimler aynen kabul

edilmistir.%

2. BOLUM

58 Prof. Dr. Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, Vedat Yayincilik, Diyarbakir-2005, s. 433-434
%9 Prof. Dr. Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, a.g.e. s. 442
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KUSUR ILKESINE GORE DUZENLENEN BOSANMA SEBEPLERI

2.1.BOSANMA SEBEPLERI

Bugiin yiirtirliikte olan ve bosanmay1 kabul eden hukuklarin cogunda bosanma, sinirlari
kanun koyucu tarafindan tayin edilmis sebeplere dayanir. Oyle ki kanunda yazili olmayan bir
sebeple bosanma miimkiin olamaz. Bu esastan ayrilan belki de tek hukuk sistemi Islam
Hukukudur. Bu hukukta kocanin dayanabilecegi bosanma sebepleri sayilmis ve sinirlanmis

degildir.®
Bosanma sebepleri nelerdir? Modern Hukuklarda bu bakimdan iki egilim gdze carpiyor:

Bunlardan biri bosanmayi, evlilik birliginin kendisine yiikledigi gorevleri yerine
getirmeyen kusurlu esin bu davranisina karsi bir yaptirim olarak kabul eder. Bu egilim son
zamanlara kadar bir ¢ok hukuk diizenlerinde egemenlik kurmustu Fransiz, Alman ve Ingiliz
Hukuklarinda durum bu idi. Halen bizim hukukumuz da genis Olglide bu temel goriise

dayanmaktadir.%

Ikinci egilim, bosanmay, iflas etmis bir evlilige hukuken son verme ¢aresi olarak goriir ve
kusur sorunu iizerinde durmaz. Sovyet Rusya’da 1968 tarihli kanun bu egilimi tam olarak
benimsemistir. Ingiliz Hukukunda 1973 tarihli bir kanun, esas itibariyle tek bir bosanma sebebi
getirmigtir. Fakat bu kanun kusur esasini tamamen terk etmis sayilmaz. Durum soyle
Ozetlenebilir: Eger evlilik bir daha diizelmeyecek bigimde islemez hale gelmisse, bosanma
davasi acilabilir. Bununla beraber bozulmanin diizelmezligi kanunda sayilan bes halden birine
dayanmali ve bu da ispat olunmalidir. S6zii edilen bes hal sundan ibarettir: 1) Zina, 2) Davalinin
davraniglar1 sebebiyle evliligi siirdiirmesinin davacidan artik beklenemez hale gelmesi, 3)

Davacinin davaliy1 en az iki yil siire ile terk etmis olmasi, 4) Taraflarin en az iki yildir ayr

60 Tekinay Selahattin Sulhi, Tiirk Aile Hukuku, istanbul:Vedat Kitapcilik, 1990, s.169

61 Tekinay Selahattin Sulhi, a.g.e. , 5.169

26



yasamakta bulunmalar1 ve davalinin bosanmaya muvafakat etmesi, 5) taraflarin bes yildir ayri

yasamakta olmalar1!®?

Fransiz Medeni Kanununda yapilan 1975 tarihli bir reform her iki egilime 6nem
vermistir. Yeni hiikiimlere gore bosanma sebepleri sdyle 6zetlenebilir: 1)Belli siirelere uymak
kosulu ile karsilikli anlagsma, 2) En az alt1 y1l siiren eylemli ayr1 yasama, 3) Esler arasinda yasam
ortakligin1 tamamen ortadan kaldiracak derecede agir bir akil bozuklugu, 4) Daval1 esin bazi

kusurlu davranislar1 yiiziinden ortak hayata devamin ¢ekilmez hale gelmis olmas1,®?

Italyan Hukukunda 1970 yilinda yiiriirliige giren ve 1974 yilinda halk oyuna sunularak
kabul edilen bir kanun, eslerden birinin belli agirlikta bir sug islemis olmasini, ya da belli

kosullarla en az bes y1l stiren ayrilig1 bosanma sebebi saymustir.

Medeni Kanunumuzda eslerden birinin istemi veya taraflarin misterek talepleri ile hakim
tarafindan uygun goriilerek esler arasindaki evlilige son vermesi olan bosanma nedenleri sinirl

olarak diizenlenmis olup Kanun da yer alan bosanma nedenleri;

-zina

-hayata kast,pek kotii veya onur kirici davranig

-sug isleme,

-terk,

-akil hastalig1,

-Ve evlilik birliginin sarsilmasidir.

Bosanma karar1 verilebilmesi i¢in Kanunda yer verilen bu nedenlerden herhangi birinin
gerceklesmesi gerekmektedir.

Bunlarin yani sira;

-anlagsmal1 bosanma,

-bir bosanma davasinin reddinden sonra eslerin miisterek hayati ii¢ yil siire ile

kuramamalari,

-ayrilik karari verilmesini miiteakip hakim tarafindan verilmis olan ayrilik karar1 sonrasi

ortak hayatin yeniden kurulamamasi halleri de bosanma nedeni olarak diizenlenmistir.®*

62 Tekinay Selahattin Sulhi, a.g.e., s.170

63 Tekinay Selahattin Sulhi, a.g.e., s.170
64 OY Osman, Bosanma, Beta, Agustos 2008- istanbul, s.3
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Bosanma; eslerden birinin ve yasayla konulmus sebeplere dayanarak actig1 dava sonunda,

hakimin verecegi kararla evlilik birligine son vermesidir.

Tiirk hukuk sisteminde bosanmanin sebebe ve hakimin hilkkmiine dayanmas1 goriisii kabul
edilmistir. Medeni Kanun bogsanma sebeplerini 161 ve 166nc1 maddeleri arasinda sayica sinirl
olarak belirtmistir. O halde, ancak ismen belirtilen bu sebeplerden biri bulundugu takdirdedir
ki hakimin hiikmiiyle bosanmak miimkiin olabilir; bu sebeplerin disindaki bagka bir sebeple

bosanma davasi a¢ilamaz ve bosanmaya karar verilemez.

Medeni Kanunun kabul etmis oldugu bosanma sebepleri, mahiyetleri ve kapsamlari
bakimindan birbirinden ¢ok farklidir. Bunlardan bir kism1 zina, hayata kast, pek kotii ve onur
kirirct davranig, sug isleme ve haysiyetsiz hayat siirme ,terk akil hastalig1 gibi belli olgulara
dayanir. Bunlara 6zel bosanma sebepleri denilmektedir. Bosanma sebeplerinden bazilari
ornegin evlilik birliginin temelinden sarsilmasi ile yine ayn1 maddede diizenlenen eslerin
anlagmasi ve eylemli ayrilik ise genel bosanma sebepleridir; ¢linkii temelden veya olaylar degil,
fakat ¢ok cesitli olgular veya olaylar evlilik birliginin temelinden sarsilmasina yol agabilirler.
Dolayisiyla da bosanma sebebi olusturabilirler. Bu olgulart 6nceden tek tek belirleme imkani

yoktur.

Bosanma sebepleri bir bakima da mutlak bosanma sebepleri ve nisbi boganma sebepleri

olmak iizere ikiye ayrilir.%

Mutlak-Nisbi Bosanma Sebepleri Ayirim

Bir bosanma davasinda, bosanma sebebi olarak kabul edilen olgularin varliginin
kanitlanmasi yeterli goriiliiyor ve artik ayrica evlilik birliginin temelinden sarsilmis ve davaci
icin ortak hayatin c¢ekilmez, ortak hayata katlanmasi kendisinden beklenemez olanin
arastirilmasi (¢ekilmezlik beklenemezlik sart1) gerekmiyorsa, mutlak bosanma sebebi vardir.
Olgularin kanitlanmasi yeterli olmayip da “cekilmezlik, beklenmezlik sart1” araniyorsa, nisbi

bosanma sebebi vardir.

TMK’da zina (md.161) , hayata kast ve pek fena muamele (TMK md.162), terk (TMK. md.164)

bosanma davasinin reddinden sonra belirli siire boyunca ortak hayatin tekrar kurulamamasi

55 ANIL Yasar Sahin, Bosanma Sebebi Olarak Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi Gegimsizlik,Beta, Mart
2008,istanbul 5.26
6 AKINTURK Turgut, Tiirk Medeni Hukuku ikinci Cilt Aile Hukuku, Beta, Eylil 2008-istanbul s.243
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bosanma sebeplerinde “cekilmezlik=beklenmezlik” sarti aranmadigi i¢in bunlar1 mutlak
bosanma sebebi, genel bosanma sebebini (anlasma bosanma sekli de dahil) (TMK. 166/1-2, 3),
akil hastaligin1 (TMK. 163) “su¢ islemeyi ve haysiyetsiz hayat siirme” yi (TMK. md. 163) nisbi

bosanma sebebi sayilabilir.®’

“Su¢ isleme” bosanma sebebi, “nisbilestirme” egiliminin etkisi ile, yeni Medeni

Kanun’da nisbi bosanma sebebi olarak diizenlenmistir.®

Zina, hayata kast ve onur kirici davramis mutlak bosanma sebepleri olarak
diizenlenmistir. Bu bosanma sebeplerine bagl olarak dava agma hakk: hak diisiiriicii siireye

baglanmistrr. Af ile de dava hakki diisebilmektedir.

Tiirk Hukuku’nda bosanma sebepleri Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenmistir. S6z

konusu sebeplerden birinin mevcut olmasi halinde ise, hakim bosanmaya karar verebilmektedir.

Tiirk medeni Kanunu’nda bogsanma sebepleri 6zel ve genel sebepler olarak ayrilirken,
Tiirk hukuk doktrininde mutlak ve nispi bosanma sebepleri olarak ikiye ayrilmaktadir. Fakat,
buna kars1 ¢ikan goriise gore, mutlak ve nispi ayrimi yalnizca yapay bir ayrimdir ve diger

bosanma sebepleri de temelde evlilik birliginin temelden sarsilmasinin birer 6rnegidir.

Mutlak bosanma sebeplerinde kanunda belirlenen sebebin ispati halinde diger es i¢in
ortak hayatin c¢ekilmez hale gelip gelmedigi arastirilmazken, nisbi bosanma sebeplerinde
bosanmaya sebep olan olgunun yaninda ortak hayatin c¢ekilmez hale gelip gelmedigi de
arastirilmaktadir. Zina, hayata kast, pek kotii veya onur kiric1 davranis, terk, eslerin anlagsmasi
ve eylemli ayrilik sebepleri mutlak bogsanma sebebi, sug isleme ve haysiyetsiz hayat siirme, akil

hastaligi, evlilik birliginin sarsilmasi ise nisbi bosanma sebebi olarak kabul edilmektedir

Kisaca mutlak ya da nispi ayrimini su sekilde yapabiliriz: Bosanma sebebi olarak kabul
edilen olgu; varlig tespit edildigi takdirde, boganmaya karar verilmesi i¢in yeterli ise; “mutlak”,
buna karsin; bosanmaya hilkmedilmesi i¢in bu olgunun varliginin tespiti yetmeyip, davaci esten
bu olgunun varligina ragmen miisterek hayat1 siirdiirmesinin beklenemez olmasi, miisterek
hayatin katlanilmaz hale gelmesi araniyorsa “nispl” bosanma sebebinden bahsetmek miimkiin

olacaktir.5°

57 HATEMIi/KALKAN OGUZTURK, Aile Hukuku Ders Kitabi, Vedat Kitapgilik, istanbul 2014 5.114

% HATEMIi/KALKAN OGUZTURK, a.g.e. s.115

890zden Salih, Bosanma sebepleri bakimindan aile igi siddet,Yiiksek Lisans Tezi. istanbul: Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitisu, 2010, s. 12
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Ozel ve genel sebepler ayrimi acisindan bakildiginda ise, Ozel bosanma nedenleri ve
genel bosanma nedenleri ayriminda, kanunda bosanma nedenini olusturan vakianin agik, somut
ve kesin bir sekilde belirtilmis olup olmamasina bakilir. Medeni Kanunumuzda 6zel bosanma
sebepleri, agik¢a sayilmistir. Bunlar zina, cana kast-pek fena muamele veya onur kirici
davranis, su¢ isleme ve haysiyetsiz hayat siirme, terk ve akil hastalifidir. Bosanma sebebi
olarak, bu nedenlere benzeyen baska haller s6z konusu olabilir; ancak kanunda belirli sinirlara
ve sartlara uymadikca o baska hal ve durumlar 6zel bosanma sebepleri i¢ine katilamaz. Ornegin
zina sebebine bagli acilan bosanma davasinda, kanun “zina”nin smirlarint ve sartlarmi
belirlemis ve bosanma karari verilmesi i¢in bu sartlarin gerceklesmesini aramistir. Buna
mukabil zinaya benzeyen bir takim olgular olsa bile, bu sebebe dayali bosanma davasi

acilamaz’®

fleride de tartisilacag iizere, dzel bosanma sebepleri sinirli say1 prensibine gore tesbit

edilmis nedenlerdir. Gergekten de bu nedenlere yenisini eklemenin imkan1 yoktur .

Ozel bosanma sebepleri genisletilememekle birlikte, esler arasinda gegimsizlik yaratan
olay ve olgular1 bunlardan ibaret saymaya da imkan yoktur. Cilinkii esler arasinda hem kendi
kusurlartyla hem de iradeleri diginda ortaya ¢ikan binlerce olay, gecimsizlik yaratabilmektedir.
Bunlarin da hepsinin 6nceden diizenlenmesinin miimkiin olmadig1 gibi, tek tek normatif
diizenleme konusu yapilmasi da diisiiniilememektedir. Dolayisi ile, yasakoyucu, Eski Medeni
Kanunun 4.5.1988 tarih ve 3444 sayili yasa degisikligi ile, 134. Maddede ve Yeni Medeni
Kanunun 166. Maddesinde Evlilik Birliginin Temelden Sarsilmasi bagligi altinda, temel
oOlgiitleri koymak ve hakime takdir yetkisi tanimak amaciyla Genel Bosanma sebeplerini

vazetme ihtiyac1 duymustur. "

Bosanma davasinda genel ve 6zel sebepler birlikte ileri siiriilebilir. Bu durumda hakim
zel sebeplere dayanarak karar verecektir. Ozel sebebin sabit olmamasi halinde ise, genel sebep
olan evlilik birliginin temelinden sarsilip sarsilmadigi arastirilarak bu dogrultuda hiikiim

72

kurulacaktir’s Bu bakimdan degerlendirildiginde, s6z konusu genel ve 6zel bosanma

sebeplerinin neler oldugunun bilinmesi ve anlagilmasi1 6nem arz etmektedir.

70 Ozden, a.g.e., s. 11
" Tutumlu, a.g.e. , 5.257
2Gineslioglu, a.g.e., s. 11
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2.2. Bosanmanin Genel Sebepleri

Esler arasinda hem kendi kusurlariyla, hem de iradeleri disinda bir¢ok olay ge¢imsizlige
neden olabilmektedir. Bu olaylarin 6dnceden kestirilmesi miimkiin olamayacag: gibi, hepsinin
tek tek diizenlenmesi de miimkiin degildir. Bunu goz 6niinde bulunduran yasa koyucu, temel
Olciitleri koymak ve hakime takdir yetkisi tanimak suretiyle Genel Bosanma Sebeplerini

sunmustur.”

“Belirli bir olguya ya da olaya dayanmayan onceden belirlenmesi ve saptanmasi
miimkiin olmayan ¢ok ¢esitli ve farkli sebeplerden veya bir olay: esas alan bosanma sebeplerine
genel bosanma sebepleri adi verilmektedir.”’* Bu tiirdeki bosanma sebepleri iige ayrilmaktadir

ve su sekildedir:
1-Evlilik birliginin temelden sarsilmasi
2-Eslerin bosanma konusunda anlasmasi
3-Eylemi ayrilik nedeniyle bosanma

Tirkiye’de agilan bosanma davalarinin %90’ 1nin genel bosanma sebeplerine dayanarak
acildig1 goriilmektedir”Bu sebepler arasinda 6zellikle evlilik birliginin temelden sarsilmasi
temel sebep olarak kabul gormektedir ve bunun yaninda, eslerin anlasarak bosanmasi ile
miisterek hayatin yeniden kurulamamasi mutlak bosanma sebepleri arasina girmekte iken,
evlilik birliginin temelden sarsilmasi nisbi bosanma sebeplerindendir.”®Bu sebepler asagida

aciklanmustir.

2.2.1. Evlilik birliginin temelden sarsilmasi
Medeni Kanuna gore, “Evlilik birligi, miisterek hayati siirdiirmeleri kendilerinden

beklenmeyecek derecede temelinden sarsilmis olursa, eslerden her biri bosanma davasi

73 Tutumlu, a.g.e., s. 257

74Akintiirk & Karaman, 2013, s.261; akt: Sert, 2015, 5.279
7> Zeytin, a.g.e., s. 256

76 Qy, a.g.e., s.3
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acabilir” seklinde ifade edilmistir (MK. 134/1).”” 1998 yilinda degisiklik yapilmadan 6nce,
temelden sarsilma ifadesi yerine siddetli ge¢imsizlik ifadesi kullanilmaktaydi, ancak
degisiklikle beraber evlilik birliginin temelden sarsilmasi sebebi ile s6z konusu sebep

genisletilmistir. Yine de her iki ifadenin birbirinin yerine kullanilmas1 miimkiindiir. "

Buna gore, esler arasinda duygu ve diisiince birligi, karsilikli saygi ve sevgi hislerinde
azalma ya da ortadan kalkma durumu mevcutsa, bu durumda ge¢imsizlik var demektir ve bunun
neticesinde de aile birligini etkileyecek fikri, fiziki ya da ekonomik anlasmazliklar meydana

gelebilmektedir™

Evlilik birliginin temelden sarsilmasi, temel olarak kusur esasina dayali olmayan, evlilik
birligini temelinden sarsan, ayr1 ayri saptanmasi olanaksiz ve gesitli olaylar sonucu ortaya

cikabilecek bosanma sebebidir. &°

Bu sebebe iliskin Medeni Kanun’da 6zel bir diizenleme bulunmamakla beraber,

doktrinde “ evlilik birliginin temelden sarsilmas1” ifadesinden sunlar anlagilmaktadar:

o Esler arasinda onemli fikirsel ve duygusal ayriliklarin bulunmasinin

yaninda ortak hayati ¢cekilmez hale getirecek diizeyde siddetli ge¢imsizlik yasanmasi

o Eslerin diisiince tarzlari, ruhsal yapilari arasinda farkliliklarin bulunmasi

o Toplumsal olaylara iligkin yaklagimlarinin farkli olmasi

Gorgli ve geleneklerde uyusmazlik ve benzeri sebepler bosanmaya neden olarak
goriilmektedir. Bu maddeler goz oniinde bulunduruldugunda, evlilik birliginde sarsilmak tek
basina yeterli degildir ve s6z konusu maddeler yolu ile sarsilmanin siddeti de belirlenmektedir.
Dolayist ile, evlilik birligindeki sarsilmanin siddeti o kadar biiyiik olmalidir ki, miisterek

hayatin siirdiiriilebilirliginin beklenemezligi hali bulunmalidir. 8

77 Cakin, a.g.e., s.31

78 Battal, a.g.e, 5.36

7 Feyzioglu ve Doganay, a.g.e., s. 272
80 Anil, a.g.e., s. 83

81 Zeytin, a.g.e., s. 257
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Bunun yaninda, bosanmaya karar verilebilmesi i¢in, evliligin en az 1 yil siirmiis olmasi

gerekmektedir.82

Daha derli toplu bir yaklagim sunabilmek agisindan, evlilik birliginin temelden
sarsilmasinin bir boganma sebebi olarak kabul edilebilmesi i¢in belirli kosullarin yerine

getirilmesi gerektigi sdylenebilir ve bu kosullar
aa) Evlilik birliginin temelden sarsilmasi, ve ,

bb) Ortak yasamin ¢ekilmez hale gelmesi olarak ifade edilebilir. Buna gore, asagida

s0z konusu kosullar dahilinde daha ayrintili bir inceleme yapilacaktir.

a) Kosullan
aa) Evlilik Birliginin Temelden Sarsilmasi

Her iliskide insanlar aras1 bir takim sorunlar ortaya ¢ikabilecegi gercegi, evlilik i¢in de
gecerlidir. Ancak evliligin digerlerinden ayrilan bazi 6zellikleri bulunmaktadir. Koklesmis
goriise gore, evlilik {iziintli ya da dertte paylasilan bir yasam ortaklifidir ve bu nedenle,
karsilikli hak ve 6devler, ortak ¢cocuklarin sorumlulugu gibi durumlar, diger iliskilere gore daha
farkli bir tolerans ve duyarlilik Slgiisiinii gerektirmektedir. Bu sebeple, evlilikte bireysel
ozgirliiklerin bir sekilde sinirlanmasi, sorumluluklar gibi 6zelliklerinden ve her ailede
goriilebilen 6nemsiz gecimsizlik ya da aile kavgalari ile anlik tepkiler evlilik birligini sarsacak

bosanmay1 gerektirecek nitelikte sayllmamaktadir.

Bu noktada, hangi durumlarin evlilik birligini temelden sarsacagi konusunda bir
kestirimde bulunmak miimkiin degildir. Ciinkii her olay, her ailenin farkli sekillerde yetisen
bireylerinden dolay1 farkli sekilde ortaya ¢ikmaktadir ve her aile i¢in 6zeldir. Dolayisi ile,
sarsict etkinin objektif sekilde degerlendirilmesi ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada bir

diger unsur ise, Tirk aile yapisinin dikkate alinmasi1 geregidir.

Eger bir bosanma davasi s6z konusu ise, bu durumda davada iddia ve ispat edilen

olaylar, esler arasinda evlilik iliskisini, bu iligkinin devamina imkan birakmayacak sekilde

82Meydan Nihat &Yapal Fadime, , Bosanma ve mal rejimi. Ankara: Zigana,2012,
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etkilemis ise siddetli ge¢imsizlik var demektir. Bunun yaninda, yine s6z konusu olaylar esler
arasinda duygu ve fikir ayriig1 ortaya ¢ikarmis ve siirdiiriilemeyecek sekilde duygu ve

diistinceleri etkilemis ise, evlilik birliginin temelden sarsilmig oldugu kabul edilmektedir.

Evlilik birliginde temelden sarsilma hakimin takdir yetkisini kullanmasi ile
belirlenmektedir. Hakim yetkisinin taninmasinin nedeni, yasalarin her tiirlii iliskiyi miikemmel
sekilde diizenleyemeyecegi, Ozellikle maddeten buna imkan olmadigi goriisiindendir. Bu
sebeple kanunkoyucu belirli yerlerde bilingli olarak bosluk birakabilmekte ve bu boslugu

doldurma yetkisini de hakime birakmaktadir.

Yeni Tiirk Medeni Kanunu 4. Maddede hakimin nasil karar vermesi gerektigi su sekilde

ifade edilmistir:

“Kanunun takdir yetkisi tanidig1 veya durumun gereklerini ya da hakli sebepleri goz
oniinde tutmay1 emrettigi konularda hakim, hukuka ve hakkaniyete gore karar verir”. Buna gore
hakim karar verirken bir yandan aile birliginin korunmasi ilkesini de goz Oniinde

bulundurmaktadir.

Bunlara ek olarak, hakim takdir yetkisini kullanirken, kisisel onyargi ve egilimlerinden
kurtulmak, esler ve ¢ocuklarin menfaatlerini géz 6niinde bulundurmak ve benzer durumlarda

da uygulanabilecek ¢6ziimler bulmak zorundadir. Bu durum ise Hukuk Genel Kurulunun 8. 12.

1965 tarih ve 892/450 sayili kararinda su sekilde ifade edilmistir:

“Tiirk toplumunun sosyal ekonomik ve moral yapisi ile taraflarin ger¢ek durumlarini

kurulacak adil dengenin vazgecilmez yapitaglarindan saymasi gerekir”

Dolayis1 ile, hakim karar verirken, yukarida da soz ettigimiz gibi, aile yapisini,
bireylerin yasadiklar1 toplumsal yapiyr ve hangi sosyoekonomik kosullarin ne sekilde

etkileyebilecegini de goz oniinde bulundurmasi gerekir.

Yine de, hakimin takdir yetkisinin de sinirsiz olmadigina dikkat etmek gerekmektedir.
Buna gore, hakim takdir yetkisini kullanirken, sunulan delileri g6z 6niinde bulundurmak

zorundadir. &

8Tutumlu Mehmet Akif, Bosanma davasi siirerken davacinin éliimii nedeniyle mirasgilarinin - davayi takip

yoninden uygulanmasi gereken usul kurallari. Tlrk Barolar Birligi Dergisi, 2002(1)., s. 260-262
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bb) Ortak Yasamin Cekilmez Hale Gelmesi

Evlilik birliginin temelden sarsilmis olmasi, bosanma karar1 verebilmek i¢in yeterli bir
kosul degildir. Bunun yaninda, yasandigi kanitlanmis olan maddi olgularin, esler acisindan
ortak yasami ¢ekilmez hale getirmis olmasi sart1 da aranmaktadir. Bunun ispat yiikii ise, davaci

ese aittir (TMK. m. 6)

Evlilik birliginin temelden sarsilmasi neticesinde yansiyan durumlar da yine eslere ve
aile yapisina gore degisebilmektedir. Bu noktada, bir aile i¢in ¢ekilmezlik meydana getiren bir
unsur bagka bir aile ya da es i¢in ayn1 anlama gelmeyebilmektedir. Elbette boyle bir durumda,
eslerin devam iradelerinin varligi kanitlanirsa bosanma talebinin reddine karar vermek

gerekmektedir.

Yine evlilik birliginin temelden sarsilmasi sartindaki gibi, ¢ekilmezlikte de hakimin
yetkisini kullanma hakki s6z konusudur. Bu noktada, Tutumlu’nun (2002) ifade ettigi ve

asagida aciklandig iizere, hakim su unsurlar1 dikkate alarak karar yetkisini kullanabilmektedir:

“Zaman unsuru: Dava agmak her ne kadar belli bir siireye bagli tutulmamas ise
de dayanilan olaylarin uzun ylar oncesinde kalmis olmasi. Bu durumda birlikteligin
dava tarihine kadar siirdiiriilebilmis olmasi, bundan sonra da evlilik birliginin

devamina olanak bulundugu diisiincesine ulagtirabilir.

Diizeltme: Ornegin kumarbaz olan ve evlilik birliginin sarsilmasina bu egilimi
dolayisiyla neden olmus olan es, uzun siire once bu aligkanligindan kurtulmus ve
kendisine diisen ddevleri yerine getirmeye baglamis ise c¢ekilmezlik unsuru

gerceklesmemis sayilmaktadir.

Eslerin yagsi-evliligin siiresi: Heniiz ¢ok geng ve 1-2 yillik evli esler ile, orta veya
ileri yasta 20-30 yillik evii eslerin aymi olay karsisindaki tutumlar: farkl olabilecegi
gibi; evliligin yiiriitiilme sans1 bakimindan da yas ve siire ézelliklerinin gozetilmesi

gereklidir.

Cocuklarin gelecegi: Resit olmayan ¢ocuklar icin en ideal ortamin anne ve
babasiyla birlikte oldugu aile olmasidir. Ancak aile ortaminda meydana gelen
dayanilmaz diizeydeki huzursuzluk ¢ok sik tekrarlanir hale gelmisse, cocuklarin ruhsal
yvapilarinda meydana gelebilecek tahribat gozii oniinde bulundurularak karar verilmesi

gerekmektedir.
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Bireysel ozgiirliigiin vazgegilmezligi: Davact esin kendisine yiiklenen ddevieri
yerine getirmesi ve normal tolerans gostermesi halinde bile evlilik bagim siirdiirmesi
kendisinden beklenemiyorsa, bosanma sarti ger¢eklesmis demektir. Ciinkii aile
kurumunun toplum temelli olmasi, bireysel ozgiirliiklerden tamamen vazgegilecegi

sonucunu dogurmamaktadw (TMK. m. 23/2).” (s. 265).

Tiim bunlara ek olarak, evliligin gereklerini yerine getirmeden ve evliligin 6nemli amaglarindan
birini olusturan cinsel iligkiyi siirdiirmeden eslerin yalnizca seklen ayni c¢ati altinda oturmasi, evlilik

birliginin saghkli sekilde yiiriitiildiigii sonucunu dogurmamaktadir. 8

2.2.2. Eslerin bosanma konusunda anlagsmasi
1984 Medeni Kanunu 6n tasarisinda ilk kez anlagsmali bogsanma hiikkmiine yer verilmistir

Evlilik birligini siirdiiremeyecegine inanan eslerin karsilikli olarak bosanmak i¢in bagvurmalari

durumudur. Bu durum Medeni Kanun’da su sekilde ifade edilmektedir:

“Evlilik en az bir yil siirmiis ise, eslerin birlikte bagvurmas: ya da bir
esin digerinin davasinit kabul etmesi halinde, evlilik birligi temelinden sarsilmuis
sayuir. Bu halde bosanma karari verilebilmesi icin, hakimin taraflari bizzat
dinleyerek iradelerinin serbestce aciklandigina kanaat getirmesi ve bosanmanin
mali sonuclart ile ¢ocuklarin durumu hususunda taraflarca kabul edilecek
diizenlemeyi uygun bulmast sarttr. Hdakim, taraflarin ve ¢ocuklarin
menfaatlerini goz ontinde tutarak bu anlasmada gerekli gordiigii degisiklikleri
vapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulii halinde bosanmaya
hiikmolunur. Bu halde taraflarin ikrarlarimin hdkimi baglamayacagi hiikmii

uygulanmaz”(TMK. m.166/I11).

Bu ifadeye gore, anlasmadan kasit, mal miilk ve ¢cocuklarin yetistirilmesi gibi konulari
da kapsamaktadir. Bunun en 6nemli nedeni eslerden birinin magdur olmasini 6nlemektir. Diger
sartlar da saglandig1 takdirde, hakim incelemeleri sonucu eslerin bosanip bosanmayacagina
karar vermektedir. ® Bunun yaninda anlasmali bosanma sayesinde, taraflar eger altta yatan
baska bir sebep varsa bunu sdylemek zorunda kalmamaktadir ve bunun yaninda tek celsede

bosanabilmektedirler.

8 Tutumlu, a.g.e., s. 264-266
8Battal Ahmet, Bosanma sebepleri. istanbul: Eflatun Matbaacilik, 2008, s.36-87

36



Yine burada da belirli kosullarin yerine getirilmesi gerekmektedir. S6z konusu kosullar

genel olarak:
aa) Dava i¢in bagvuru
bb) Evliligin en az bir y1l siirmiis olmas1 ve,

cc) Taraflarin bizzat dinlenmeleri seklindedir. Asagida s6z konusu sartlar daha ayrintili

sekilde agiklanacaktir.
a) Sartlan
aa) Dava icin basvuru yapilmis olmasi

Anlasmali bosanma prosediiriine gore, yazili usule iliskin kurallar islemektedir. Buna
gore, eslerin imzaladiklar1 bir dava dilekgesi ile Asliye Hukuk Mahkemesine bagvurmalari

gerekmektedir. Daha acik bir ifade ile, sozlii talep gegersizdir.

bb) Eslerin bosanma davasim birlikte agmis veya bir esin actig1 bosanma davasimi

diger esin kabul etmis olmasi

Esler bosanma davasimi birlikte bagvurarak agmis olabilirler, ancak, bir esin agtigi
bosanma davasini, digerinin kabul etmis olmasinin, eslere bosanma davasi agma hakki veren

sebeplerden hangilerinin varlig1 halinde uygulanabilecegi hususu, doktrinde tartismalidir.®

Bir goriise gore, bir esin a¢ti§1 bosanma davasini, digerinin kabul edebilmesi i¢in, bu
davanin eslere bosanma davasi agma hakki veren genel sebeplerden, evlilik birliginin temelden
sarsilmasi1 sebebine dayanarak acilmis bir dava olmasi veya baslangicta, eslere bosanma davasi
acma hakki veren diger sebeplerden birine dayanarak acilan bosanma davasinin, evlilik

birliginin temelden sarsilmasi sebebine dayanan bir davaya doniismiis olmast sarttir.%”

Bir diger goriise gore, bir esin actig1 bosanma davasini, digerinin kabul edebilmesi igin,
bu davanin, mutlaka eslere bosanma davasi agma hakkini1 veren genel sebeplerden, evlilik
birliginin temelden sarsilmasi sebebine dayanarak acilmis bir dava olmasi sart degildir. Bir
diger ifadeyle, eslere bosanma davasi agma hakkini veren diger sebeplerden birine dayanarak
acilan bosanma davalarinda da, es, bu davalar1 kabul edebilir. Ornegin, bir esin, zina ya da terk

sebebine dayanarak actig1 bosanma davasinda, digerinin bosanma sebebini kabul etmesi, TMK.

8 Oztiirk Ali, a.g.e. s.110
87 Oztiirk Ali, a.g.e. s.110
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m. 184/1, b.3 uyarinca hakimi baglamaz ise de, bosanma davasini kabul etmesi halinde, hakim,
evlilik birliginin en az bir yil slirmiis olmasi sartiyla, TMK. m. 166/3’e gore bosanmaya karar

verecektir.®®
cc) Evliligin en az bir yil siirmiis olmasi

Evliligin bir y1l ve {izeri siiriip stirmediginin anlasilabilmesi i¢in, aile niifus kayit 6rnegi,
dava dosyasina re’sen miihiir ve imzali sekilde konulmak zorundadir. Boylece, niifus kaydi ile
dava tarihi arasinda siire hesaplanarak, s6z konusu sartin tasinip tasinmadigina karar

verilmektedir. Eger bu durumda, bir y1l sart1 saglanmiyorsa, davanin reddine gidilmektedir.

S6z konusu bir yil sartinin konulma gerekgesi ise, yeni evli ¢iftlere birbirlerini tanima
firsatinin verilmesinin amaglanmasi, bunun yaninda ani kizginlik anlarinda ani kararlar

verilmesinin Oniine gecilmek istenmesidir.

Bir yillik siire igerisinde esler ayni1 evde birlikte yasamis olmasalar da, bu durum,

bosanma davasi agilmasina engel teskil etmemektedir. 8
dd) Taraflarin bizzat dinlenmeleri

Baz1 durumlarda, eslerden biri, gevrelerindeki akraba, arkadas gibi diger kisilerin
baskis1 ve etkisi altinda kalarak bosanma talebine evet diyebilmektedir. Bu durumda, boganma
isteginin ya da kabul beyanimin en gilivenli kabul edilen makam olan hakimin Oniinde
aciklanmasi taraflar agisindan da en giivenilir yontemdir. Dolayist ile, taraflarin hakim 6niinde

beyanda bulunmalar1 en 6nemli unsurdur.

Hakim 6niindeki beyan neticesinde, hakim, taraflar1 bizzat dinleyip, 6zgiir iradeleri ile
eslerin anlastigina kanaat getirdigi takdirde bosanma karar1 verebilmektedir. Bu nedenle,

taraflar dinlenmeden anlagmali bosanma nedeni ile, bosanma karar1 verilmesi miimkiin degildir.

Daha acik bir ifadeyle, davalinin mahkemeye gelmemesi ve yazili beyan ile kabul
ettigini belirtmesi ya da, mahkemede sozlii beyan esnadinda “bir diyecegim yoktur” seklinde

bir ifade kullanmas1 da yine yeterli olmamaktadir.

88 Oztiirk Ali, a.g.e. s.110
8 Tutumlu, a.g.e., s. 275
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Bunlara ek olarak, elbette yalnizca bosanma davasimin kabuliiniin sézli sekilde
taraflarca beyan edilmesi yeterli degildir. Cocuklar tizerinde ve mal paylagimi gibi konularda

da yine sozlii beyan sunulmasi gerekmektedir. Fakat bu kural degildir.

Bundan sonraki asamada, eslerin her ikisinin de sozlii olarak bosanmay1 ve diger
kosullar1 kabul ettigini ifade etmeleri, her ne kadar evlilik birliginin temelden sarsilmasinin da
gecerli oldugunu gosterse de, anlasmali bosanma sebebiyle bosanmanin saglanmasi agisinda,

hakime sdz konusu ii¢ sart1 degerlendirme yetkisi verilmistir. %
ee) Anlasmali Bosanma Protokolii

Bir evliligin taraflari olan esler, evliligi stirdiiremeyeceklerini diisiiniiyorlarsa, izerinde
mutabik kaldiklar1 bir boganma protokolii hazirlayarak, bu belgeye dayanarak bosanma davasi

acabilirler.

Tiirk Hukukunda bosanma protokoliiniin kanunen yazil1 sekilde yapilmasi zorunlulugu
bulunmadigindan, esler anlagmalarin1 s6zlii olarak hakime bildirebilirler. Bu takdirde hakim

eslerin beyanlarini tutanaga gecirir ve tutanagin ilgili kistmlarin1 kendisine imzalatir.
Bosanma protokoliinde;
-Cocuklarin velayeti,
-Tasinir ve tasinmaz mallarin miilkiyetlerinin kimlerde olacag,
-Nafaka,
-Tazminat

Gibi konulara yer verilmelidir. Taksimi yapilacak olan menkul/gayrimenkul mallarin
cok olmasi halinde, bunlarin bir liste halinde Bosanma Protokoliine ek yapilmasinda yarar

vardir.%!

Aile Mahkemeleri hakimleri, dilerlerse s6z konusu bosanma protokoliinii dikkate
almayabilir, yok sayabilirler. Bu yetki 6zde, ailenin Tiirk toplumunun temeli sayilmasinin bir
sonucudur. Dolayisiyla, bir yerde aile, sadece onu olusturan bireylerin iradelerine

birakilamayacak kadar 6nemli addedilmektedir. Diger yandan ise hakim, sahip oldugu genis

% Tytumlu, a.g.e., s. 278

%1 OY Osman, a.g.e., s. 31
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yetkilerle, taraflarin muhtemel magduriyetlerini dnleyebilecektir. Ornegin, bosanma anlasmasi
taraflardan birine ¢ok agir yiikiimliilikkler yiikliiyor ise, bu takdirde mahkeme, boylesi bir
magduriyetin hayata gecmesini engellemek amaciyla Bosanma Protokoliinii kismen ya da

tamamen degistirebilir.%

2.2.3. Eylemi Ayrilik Nedeniyle Bosanma

Yukaridaki sebeplerle agilmis olan dava neticesinde hakimin red karar1 vermesini
takiben eger li¢c yil boyunca evlilik birligi kurulamazsa, herhangi baska kusur aranmaksizin
evlilik birliginin sonlanmasina karar verilmektedir. Buna ilk olarak 1971 Medeni Kanun On

Tasarisinda rastlanmaktadir. Ilgili madde su sekildedir:

“Bu yasamin yiiriirliige girmesinden once veya sonra, bosanma sebeplerinden herhangi
biriyle agilmis olan bosanma davasinin reddine karar verilmis ve kararin kesinlestigi tarihten
ti¢ yil gectigi halde, her ne sebeple olursa olsun, ortak hayat yeniden kurulamamissa, eglerden
birinin istemi tizerine her halde bosanmaya karar verilir. Bu yasaya gore tazminat ve nafakast

istemine hakki olan tarafin bu hakki saklidir”

Bu maddenin bu sekilde diizenlenmesinin sebeplerinden birisi, daha agir kusuru
yiiziinden agti1 dava reddedilen esin ortak hayata donmemesi durumunda 5-10 yili bulan fiili
ayriliklar neticesinde yeni bir yuva kurmalarinin engellenmesi, dahasi nikahsiz-gizli
birlesmelere ve bu birlesmelerden ¢ocuklarin diinyaya gelmesi durumunun 6nlenmesinin

amaglanmasidir.

a) Kosullan
aa) Bosanmaya iliskin redle sonuclanan ve kesinlesen bir kararin varhg:

Onceden agilmis bir davanin neticesinde reddedilmis olmasi gerekmektedir. Buna gore,
onceki bosanma davasinin, hangi sebeple agilmis oldugu, davacinin kusurlu olup olmadig1 ya
da kusur seviyesi, reddedilen davanin birden ¢ok olup olmadigi ya da s6z konusu red kararinin

yabanci bir mahkemeden alinmis olup olmamasi bu noktada bir belirleyici degildir. Birden fazla

%2 0y Osman, a.g.e., s.31
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red durumunda da, herhangi bir red sonucunun oldugu bir dava  kosul olarak

gosterilebilmektedir.”

bb) Kesinlesen Red kararinin iizerinden 3 y1l gecmesi ve ortak yasamin yeniden

kurulamamis olmasi

3 yillik siirenin baglayabilmesi i¢in red kararinin verilmis olmasinin yaninda bu kararin
kesin olmasi1 da gerekmektedir. Bu siire i¢erisinde dikkat edilmesi gereken bazi1 noktalar vardir.
Bunlardan birisi temyiz siiresidir. Buna goére, bosanma davalarinda temyiz siiresi 15 giindiir ve
kararin kars1 tarafa teblig edildigi tarihten itibaren baglamaktadir. Siire hesaplamasinda, tebligin
yapildig1 giin hesaba katilmamaktadir ancak tatil giinleri bu siireye dahildir. Bir istisna olarak,
eger tebligin son giinii tatil glinline denk gelirse, bu siire, ertesi giin mesai bitisine kadar
uzatilabilmektedir. Sonug¢ olarak, reddedilen davanin temyizi belirtilen siire igerisinde

yapilmazsa, 3 yillik siire baslamis sayilmaktadir.

Bunun yaninda, s6z konusu 3 yillik siirede, ortak hayatin kesintisiz sekilde yeniden
kurulamamis olmasi1 gerekmektedir. Eger bu siire icerisinde, eslerin yeniden bir araya geldikleri
ispatlanirsa, davanin reddine karar verilmesi gerekmektedir. Ancak eve don ¢agrisi neticesinde
cagrilan esin ortak konuta gelmesi halinde, eve alinmama durumunda ortak hayatin kuruldugu

diisiiniilmez. %

2.3.0ZEL BOSANMA SEBEPLERI

Medeni Kanun’a gore zina, cana kast ve pek fena muameleler, ciiriim ve haysiyetsizlik

ve akil hastaligi 6zel bosanma sebepleridir (MK. m. 161-165). Bu sebepler ise su sekildedir:
1. Zina

2. Sug isleme ve haysiyetsizlik

% Tutumlu, a.g.e., s. 288-290
% Tutumlu, a.g.e., s. 292-293
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3.Cana kast, pek fena muamele ve onur kirict davraniglar
4. Terk
5. Akil hastaligi

Isvigre Medeni Kanununda 26 Haziran 1998 tarihli degisiklik ile 6zel bosanma sebepleri
kanundan ¢ikarilmis ve “Bosanma Sebepleri” bashigi “Bosanmanin Sartlar1” olarak kabul
edilerek iki hal kabul edilmistir ki bunlar anlasmali bosanma ve dava yoluyla bosanmadir.
Anlagsmali bogsanma, tam anlagmali ve kismi anlagmali bosanma olarak iki ayr1 maddede
diizenlenmis olmakla birlikte hakimin ortak dilek¢cede bosanma sartlarinin olusmadigina kanaat
etmesi durumu icin de ortak dilekceyi tek tarafli talep haline ¢evirmesi i¢in eslere siire vermesi
hali de ayrica diizenlenmistir. Dava yoluyla bosanma ise Isvigre Hukuku’nda ortak hayatin
kurulamamasi ve evlilik birliginin temelden sarsilmasi nedeniyle bosanma olarak iki ana baglik
altinda toplanmistir. Yine 116. Madde de bosanma davasinin veya karsi davanin kabulii

diizenlenmistir. %

Isvigre Medeni Kanunu’ndaki bu gelisme bizim kanunumuz agisindan da gerekli bir
degisikliktir. Tiirk Medeni Kanunu’nda yapilan son degisiklikler arasina bu hususun alinmamais
olmasi bir eksikliktir. Zira Tiirk Hukuku’nda da Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenmis olan
0zel bosanma sebepleriyle agilan dava sayisi, davalarin olumlu sonu¢ vermesi sekil ve ispat
zorlugu gerektirdiginden olduk¢a azdir. Bu nedenle 6zel bosanma nedenleri kaldirilarak, genel
bosanma nedenleri i¢cinde bosanmalarin degerlendirilmesi bosanma hukuku agisindan daha

etkili ve pratik olacaktir.%

Yukaridaki nedenlerden, zina, cana kast, pek kotii ve onur kirict davranmiglar mutlak
bosanma nedenleri arasina girmektedir. °’Bundan sonraki kisimda, s6z konusu 6zel bosanma

sebepleri ayrintili olarak agiklanacaktir.

2.3.1. Zina

Zina kavraminin ¢esitli sekillerde tanimi yapilmistir. Buna gore:

9 Kandil Seher, Tiirk Hukukunda Terk Sebebiyle Bosanma (TMK. m.164), Ankara:Seckin Yayinevi, 2006, s.28
% Kandil Seher, a.g.e., .29
7 Oy, 2008, s. 4
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Zina, sozlik olarak Arapga isim kokenli olup, Osmanlica-Tiirk¢e sozliiklerinde

“nikahsiz ciftlesme”, “kanunsuz ¢iftlesme” seklinde tanimlanmaktadir. %
TDK sozliigiinde:

“Aralarinda evlilik bagi olmayan kisiler arasindaki cinsel iligki” seklindedir. Ancak,
Tutumlu’ya gore (2002),%° bu tanim zinayr tam anlamryla agiklamakta yetersiz kalmaktadir.
Ciinkii, bir eylemin zina sayilabilmesi i¢in sonraki kisimlarda da s6z edilecegi iizere, “evli
olma” sart1 bulunmaktadir. Bu nedenle evlilik dis1 iliskiler taraflarin her ikisi de evli degilse
zinadan ziyade ahlak dis1 kabul edilmektedir. Bunun yaninda, benzer sekilde zinayi tam
anlamryla tanimlayamayan baska ifadeler de bulunmaktadir. Ornegin, Eyiiboglu’nun etimoloji

sozligiinde:

“Yasadigt birlesme, yasal olmayan evlilik eylemi” ®olarak ifade edilmistir. Oysa bu
tanima bakildiginda, eslerden birinin kars1 cinsten bir yabanci ile cinsel iliskisi degil, 6rnegin

mutlak butlan gibi bir durumdan s6z edildigi goriilmektedir.

Tiirk Hukuk Liigati’na bakildiginda ise , Ceza Hukuku, Medeni Hukuk ve Eski Hukuk

acisindan olmak iizere farkli tanimlamalarin bulundugu goriilmektedir.
Buna gore, ceza hukukunda:

“Karimin kocasindan baska bir erkekle cinsi miinasebette bulunmasi zina ctirmiinii viicut
getirir (TCK: 440) ve koca ise ancak karisiyla birlikte ikamet etmekte oldugu evde yahut
herkescge bilinecek surette baska yerde kart koca gibi gecinmek icin evli olmayan bir kadini

tutmakta olmast halinde zina ctirmii islemis olur (TCK: 441)” seklinde,
Medeni Hukukta:
“Bosanma ve ayrilik davasi sebebidir” ve,

Eski hukukta ise:

% Develioglu, 1992, s. 1429; Oziin, 1971, s. 860
% TDK, 1988, s. 1675
100Eyiiboglu, 1988, s. 781
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“Bir akd-i ser’i olmaksizin yapilan haram miicemeatlar ki (cima etme-ciftlesme), bunu
vapan erkege ‘zani’, bunu netsini teslim ve temkin eden kadina da ‘zaniye’ denir” seklinde ifade

edilmistir.

Tiim bu tanimlamalar g6z Oniinde bulunduruldugunda, Tutumlu (2002) tarafindan

yapilan genel tanim ise su sekildedir:

“Evli bir erkegin karisindan baska bir kadinla veya evli bir kadimin kocasindan baska

bir erkekle kurdugu cinsel iliskidir"°*

Kanunumuzda, bogsanma nedenlerinin ilki olarak zina diizenlenmistir. °’Her hukukta
bosanma sebebi olan zina, mutlak bosanma sebeplerindendir ve miisterek hayatin ¢ekilmez hal
alip almadigina bakilmamaktadir (MK. m129).1% Zina, evli erkek veya kadinin, esinden baska

biriyle cinsi miinasebette bulunmak siiratiyle sadakat yiikiimliiliigiinii ihlal etmesi durumudur.
104

Tiirk Medeni Kanunu’un 129. Maddesinde “Kar1 kocadan her biri, digerinin zina etmesi
sebebiyle bosanma davasinda bulunabilir” seklinde ifade edilmistir. Buna gore, her ne kadar
kar1 koca arasinda zina sonucu bosanma davasinda bulunmak i¢in bir ayrilik olmasa da, Tiirk
Ceza Kanunu’nun 440 ve 441. Maddelerine gore bir kadinin zina yapiyor sayilmasi bagka bir
erkekle cinsel iliskiye girmesi seklinde kabul goriirken, erkegin evli olmayan bagska bir kadinla

kar1 koca hayati yasiyor olma kosulu 6ne siiriilmiistiir.1%°

Zinanin varlig1 halinde, diger es zinaya dayali olarak bosanma davasi agabilecegi gibi,
genel bosanma nedeni olan evlilik birliginin temelinden sarsilmasi nedeniyle de bosanma
davasi agabilir. Boylece, zina hakkinin eylemin 6grenilmesinden baslayarak alt1 ay ve zina
eyleminin ger¢eklesmesi tizerinden bes yil gegmesi ile diismesi durumunda, diger sebeple de

bosanma davasi acabilmektedir. 1%

101 Tytumlu, 2002, s. 115

102 Meydan ve Yapar, 2012, s. 54

103 Feyzioglu ve Doganay, 1966, s. 266
104 7evkliler, 1989, s. 881

105 caglayan, 1984; akt: Cakin, 1999, 5.16
106 Kyrmizi, 2009, s. 136
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Medeni Kanun, her iki ese de, diger esin zinada bulunmasi halinde bosanma davasi agma
hakk1 tanimaktadir. Bu sayede esitlik ilkesini goz 6niinde bulunduran kanuna gore, zina mutlak
bir bosanma sebebidir ve diger esin ddevlerini yerine getirmemesi, cinsel sogukluk, hastalik,

ilgisizlik gibi durumlar bunu degistirmemektedir.

Buna ek olarak, her iki esin de zinada bulunmasi, birbirlerine kars1 bosanma davasi
acma haklarini ortadan kaldirmamaktadir ve ayrica, bir esin zinada bulunmus olmasi, diger esin

zinasi igin bir sebep olarak kabul edilememektedir.'%’

Zinaya iliskin diizenlemeler Tiirk Ceza Hukuku’nda da bulunmaktadir. Onceden s6z
konusu kanun maddelerinde, kadin ve erkegin zinasina iligkin, zina eden kadina alt1 aydan ii¢
yila kadar; karisi ile ikamet ettigi ya da herkesge bilinen bagka bir ikamette kari-koca iliskisi
stirmek amaciyla evli olmayan bir kadin1 tutmakta olan kocaya alt1 aydan {i¢ yila kadar ve;
bunun yaninda evlilik siirdiigii halde hakim karar1 ile meydana gelen ayrilik ya da terk
durumunda gergeklestirildigi takdirde ti¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi verilir seklindeydi.
Daha sonra bu maddeler, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi 10. Maddede ifade edilen kadin-
erkek esitligi ilkesine aykir1 oldugu gerekgesiyle iptal edilmis ve Ceza Hukuku’na gore zina sug
olmaktan ¢ikmistir. Yine de, Medeni Kanunumuza gore zina hala bosanma sebebi olarak kabul

edilmektedir.

Zina hem genel hem de 6zel bosanma nedenleri arasindadir. Bu nedenle, hakimin diger
es i¢in evliliginin ¢ekilmez olup olmadigini arastirmasina gerek yoktur ve hem her iki sebeple

hem de bu sebeplerden biri ile bosanmaya karar verebilmektedir. 198

Kisilerin zina sebebiyle bosanma davasi agabilmesi de belirli sartlara baglanmistir. Bu
sartlar, evli olma, baskasiyla cinsi miinasebette bulunma ve zina edenin kusurlu olmasi

sartlaridir. 10°

UNSURLARI

Zinanin Ui¢ unsuru vardir.

107 yargitay, 4, HD., 22.12.1975, 9250/9503; YKD 1976, cilt I, say1 5, s. 628-629; akt: Kdpriilii ve Kaneti, 1989,
s.150

108 Ruhi, Ahmet Cemal. (2003). Bosanma ile ilgili yabanci mahkeme ilamlarinin Tiirkiye'de taninmasi ve tenfizi.
Ankara: Seckin Yayinev, s. 27

109 cakin, 1999, s.16-17
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-Evli olmak,
-Esinden baska birisiyle cinsel iligkide bulunmak,

-Kusurlu olmak.

Esler, evlilik iliskisi devam ettigi siirece; ayrilik, gaiplik, birlikte yagsamaya ara verilmis
olma gibi hallerde fiilen bir arada yasamasalar dahi, i¢lerinden birinin esinden bagkasi ile cinsel
iligkide bulunmasi zinadir. Ciinkii zina, evlilik birliginin eslere yiikledigi sadakat gdsterme
yikiimliligiiniin ihlal edilmesidir. Evlilik hukuken son bulmadik¢a, kari kocanin sadakat
gosterme yiikiimliiliigii devam eder. Her ne surette olursa olsun, eslerin bir arada
bulunmamalari, onlara evlilik birligi kapsamindaki karsilikli sadakat ylikiimliliigi ihlal etme
hakkini1 vermez. Evlilik devam ettigi siirece, evlilik birliginin en 6nemli geregi olan sadakat

yiikiimliiliigli nedeniyle baska biriyle cinsel iliskide bulunamaz.

Nitekim Yargitay 2. Hukuk Dairesi bu konuyla ilgili olarak 25.11.1948 tarih, 5667/6054

say1l1 kararinda;

“Taraflarin iki sene miiddetle ayriliklarina karar verildigi ve bu miiddetin son
bulmadigi beyani ile zina ve haysiyetsiz hayat siirmeye istinaden acilmis bulunan davanin

delilleri incelenmeksizin reddine karar verilmesi yolsuzdur.”

Zinanin s6z konusu olabilmesi i¢in, eslerden birinin esinden bir kisiyle cinsel iliskide
bulunmus olmasi gerekir. Eslerden birinin evlilik disindaki homoseksiiel miinasebetleri;
erkegin erkekle, kadinin kadinla cinsel iliskileri, sevicilik, bir hayvanla cinsel temeasta
bulunma zina sayilmaz. Ancak, erke§in yabanci kadinla normal olmayan cinsel iligkisi zina
sayilir. Bu nevi hareketler igin, esler tarafindan, siddetli gecimsizlik veya haysiyetsiz hayat

stirmeye dayanarak bosanma davasi acilabilir.

Zinadan bahsedilebilmesi i¢in kusur sarttir. Erkek ve kadinin cinsel iliskide oldugunu
ve bu iliskinin esinden bagka cinsi iliskide oldugunu ve bu iliskinin esinden bagka bir kisi ile
vuku buldugunu anlayabildigi takdirde kusurlu demektir. Sezgin olmayan esin, baskasiyla cinsi
iliskisinde kusur yoktur. Uyusturucu madde verilerek evli kadinin 1rzina gegilmesi veya birden
cok kisinin birleserek, kadina zorla tecaviiz etmelerinde kadmin arzusu oldugu kabul

edilemeyeceginden bu hallerde zinadan bahsedilemez.

Tehdit veya hayata kast gibi haller nedeniyle eslerden biri zinaya razi olmussa,

kusurunun olup olmadiginin aragtirilmasi gerekir. Medeni Kanunumuz, 6zel bir bosanma
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nedeni olarak saydigir zina eylemi bakimindan kari ile koca arasinda herhangi bir ayrim
yapmamustir. Kadin gibi erkek de baskasi ile bir kere cinsi iliskide bulununca, zina nedeniyle

bosanma gerceklesmis olur.11

2.3.1.1. Evli Olma Sarti

Medeni Kanun 185. Maddede “Esler birbirine sadik kalmak zorundadir’ hitkmii sadakat
yikiimliligiinii vurgulamaktadir. Bu nedenle, esler arasi sadakat hukuki bir ylikiimliiliiktiir ve
her esin diger esten bu yilikiimliiliiglin yerine getirilmesini isteme hakki bulunmaktadir. Bunun

ihlalinde ortaya ¢ikan sadakatsizlik ise, zinay teskil etmektedir. 11

Eslerden birinin zinasindan s6z edebilmek i¢in, aralarinda bir evlilik iliskisinin gegerli
veya butlanla sakatlanmig bir evlilikten dogmus olmasinin hi¢ 6nemi yoktur. O halde, kar1 ve
kocadan birinin heniiz evlenmeden 6nce veya evlilik ortadan kalktiktan sonra ayr1 cinsten bir

kisiyle cinsel iliskide bulunmus olmasi zina sayilmaz.

Gegerli evlilikten kast edilen ise, yetkili bir evlendirme memuru tarafindan
gerceklestirilmis olmasi geregidir (TMK. md.134). Buna karsilik esler, evlilik iligkisi devam
ettigi siirece ayrilik, gaiplik, birlikte yasamaya ara verilmis olma (TMK. md.197) gibi hallerde
fillen bir arada yasamasalar dahi, i¢lerinden birinin esinden bagka birisiyle cinsel iliskide
bulunmasi zinadir. Ciinkii zina, evlilik birliginin eslere yiikledigi karsilikli sadakat gosterme
yikiimliiligliniin (TMK. md.185/III) en agir sekilde ¢cignenmesi demektir. Evlilik hukuken son
bulmadik¢a kar1 ve kocanin sadakat gosterme ylikiimliiliikkleri devam eder. Ayn ¢at1 altinda

bulunmamak, bir arada olmamak eslere bu yiikiimliiliikleri ¢igneme hakki vermez.'*2

Yine de, daha ayrintili bakilacak olursa, kadinla kadinin veya erkekle erkegin evliligi

gibi, “yok evlilik” durumlarinda zinadan s6z edilememektedir.

Butlana bakildiginda ise, hukuki sonuglarin nispi butlan ve mutlak butlana gore ayrildigi
goriilse de, her iki butlan durumunda da hakim karar1 ile evliligin sonlandirilmasina kadarki

stirecte “birbirine sadik kalma” yiikiimliiliigii devam etmektedir. Bu nedenle, zina durumu

110 QY Osman, a.g.e. s.5
11 Tytumlu, 2002, s. 115

112 cakin, 1999, s.16
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ortaya ciktiginda evliligin iptali davasinin yaninda, zina nedeniyle de bosanma davasi

acilabilmektedir.®

2.3.1.2. Baskasiyla Cinsel Iliskide Bulunma

Zinanin s0z konusu olabilmesi i¢in, eslerden birinin esinden baska bir kimseyle cinsel
iligkide bulunmus, yani cinsel iligkinin fiilen gerceklesmis olmasi sarttir; cinsel iligki
girisiminde bulunmak, 6rnegin flort etme, mektuplagsma, hazirliklara girisme veya cinsel iliski
gerceklesmeksizin yakin bedeni temaslar, sevisme, Opme ve sarilma bi¢cimindeki davraniglar
zina sayilmayacagi gibi, karinin kocasiin izni olmadan yapay dollenme yaptirmasi da zina
degildir. Ancak, zinanin mutlaka birden ¢ok olmasi, yani tekrarlanmasi da sart degildir.
Esinden bagka birisiyle bir tek defa bile cinsel iligkide bulunmus olmak, zina sebebiyle

bosanmak icin yeterlidir.!'*

Diger taraftan, eslerden birinin zinasindan s6z edebilmek i¢in, o esin kendi cinsinden
farklh cinsten bir kimseyle cinsten bir kimseyle cinsel iliskide bulunmus olmasi gerekir. Bu
itibarladir ki, kocanin bir erkekle veya karmin bir kadinla cinsel iliskide bulunmas1 zina
sayllmaz. Bir hayvanla cinsel temas da zina degildir. Bu gibi davranislar haysiyetsiz hayat

siirme veya evlilik birliginin sarsilmasi sebebiyle bosanmayla sonuglanabilir.**®

Her ne kadar Ogretide zina sayilabilmesi i¢in cinsel iliskinin tamamlanmis olmasi
gerektigi savunulsa da, yargitaya gore, eyleme eksik kalkigma da bosanma i¢in yeterli bir sebep
olarak kabul edilmistir. Ciinkii bu sayede ahlak sinirlari disina ¢ikmanin cezalandirilmasi

amaclanmigtir'1®

113 Tytumlu, 2002, s. 117

14 Akintiirk, 2008, s.245

115 Akintiirk, 2008, s.246

118 yargitay, 2. HD., 20. 09. 1979, 5323/6395; YKD. 1978, Cilt IV, sayi 3, s. 340-341; akt: Kdpriili ve Kaneti, 1989,
s. 151
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2.3.1.3.Zina Edenin Kusurlu Olmasi

Eslerden birinin zinasimin bosanma sebebi olusturabilmesi i¢in, zina eden esin cinsel
iliskiye bilerek ve isteyerek girismesi, yani kusurlu olmasi sarttir. “Kar1 veya koca, yaptigi isin
cinsel iliski oldugunu ve bu iligkinin esinden baska bir kisiyle yapildigini anlayabildigi ve bunu
istedigi takdirde kusurludur.” O halde cebren veya bayiltilarak veya uyusturucu madde
verilerek 1rzina gegilmis olan bir kadin kusurlu sayilamayacagi i¢in, kocas1 zina sebebiyle

bosanma davasi agamaz.

Maddi cebir olmaksizin manevi cebirle, yani tehditle (korkutalarak) cinsel
iliskiye riza gosteren bir kadinin kusurlu olup olmadig1 konusunda Akintiirk’e gore, “cok ciddi
ve agir bir manevi tazyikle iliskiye razi olan kadinin kusurlu bulunmadigimi” kabul

edilmektedir.

Kanimca da riza zorlama sonucu ortaya ¢ikmigsa o riza sayilmaz ve bu nedenle
de bu durumdan dolayi cinsel iligki de bulunan kadin kusurlu sayilmayacaktir. Zina da kusurun

gerceklesmesi igin riza gereklidir.

Hayat ve beden tamligina yapilan tehditlerin etkisi altinda cinsel iligkide
bulunmasi zina sayilmaz. Fakat bunun disinda, 6rnegin mala kars1 yapilan tehditlerin etkisiyle

yapilan cinsel iliski zina sayilir; yani bu ikinci halde zina yapan es kusurlu kabul edilir.**

Bunun yaninda, zinanin kusur sayilmasindan 6tiirii, diger es ceza sikayetinde
bulunsa da, bosanma davasi agmak zorunda degildir. Bosanma davas1 agmamas1 hakkin kotiiye

kullanimi olarak nitelendirilememektedir'®

2.3.1.4. Zinann ispat1

Zina davasimi agan taraf, bu konudaki iddiasini ispat etmekle yiikiimliidiir. Zina yapan
esin suciistii yakalanmis olmasi halinde sorun yoktur. Bu durumda hakim, hadiseyi goren
taniklarin beyanlarini alarak veya bir tutanak tutulmussa, tutanagi inceleyerek zinanin meydana
gelip gelmedigine karar verir. Meydana gelen olayda cinsel iliskinin gergeklestigi konusu

kolayca anlasabiliyorsa, hakim zinay1 sabit sayacaktir.

117 Akintiirk, 2008, s.246

118 Kpriili ve Kaneti, s. 152
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Zinanin ispatlanmasi i¢in sugiistii olmas1 gerekmemektedir. Evli bir kadinin yabanci bir
erkegi evine almasi, geceyi yalniz kalan bir erkegin yaninda gegirmesi, ¢antasinda notmal
olmayan mektup ya da fotograflarin bulunmasi ya da sosyal paylasim sitelerinde herkesin
gorebilecegi sekilde yabanci bir erkek ile olduk¢a samimi fotograflar paylasilmasi ve benzeri

zina yapildigina iliskin kuvvetli delil ve emarelerin olmasi halinde zina kabul edilmektedir.

Ciinkii, zinanin biiyiik bir gizlilik i¢inde yapilmasi dogaldir ve sdz konusu fiilin tam bir
gorgiliye dayanarak kanitlanmasi olduk¢a nadirdir. Dolayisi ile zinanin varligi ipuglari, tavir ve
davranislardan ¢ikarilmaktadir ve bu noktada s6z konusu eylemin amaglanmis ancak

tamamlanmamig olmasi durumunda dahi zina kabul edilmektedir*'®

Esasen son derece gizlilik i¢inde gergeklesen zina fiilini kanitlamak olduk¢a zordur. Bu

nedenle, zinanin yapildigi, her tiirlii delille ispat edilmeye c¢alisilmalidir.
Mubhtelif yargi kararlarina gore;

- Cocuk yapma kabiliyeti olmadig1 tibben sabit olan kocanin, karisinin
gebe kalmis olmasi,

- Eslerden birinin cinsel yolla bulasan ziihrevi hastaliklardan birine
yakalanmig olmasi,

- Kocanm izinli olarak 300 giinden fazla esinden ayr1 olmasi ve evine
dondiigiinde kendisinden olmas1 miimkiin olmayacak dogum tarihi tagityan ¢ocugun
bulunmasi,

- Kadmin hamile kaldigi donemde kocanin hapiste veya baska bir yerde
bulunmasi,

- Karmin, ¢gocugun bagka bir kimseden oldugunda dair mektupla ikrarda
bulunmus olmasi,

- Kari kocadan birinin yabanci bir erkekle veya kadinla miinasip olmayan
yerlerde gezmeleri veya arabayla dolagmalari,

- Kar1 kocadan birinin yabanci bir erkekle veya kadinla bir odada yatmis
veya kapanmis olmalar1 halinde,

- Karmm bir erkekle, erkegin baska bir kadinla uygunsuz sekilde fotograf
¢ektirmis olmasi,

- Karmin bir bagka erkekle yatak odasinda yari ¢iplak olarak yakalanmasi,

119 Ruhi, 2003, s. 28
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- Karmm veya kocanin bagka bir erkekle cinsi iliskide bulundugunu itiraf
etmesi,

- Cocugun kan grubunun eslerin kan grubuna uygun olmamasi,

- Doktor raporu ile esinin disinda cinsel iliskide bulundugunu belirleyen
meni lekelerinin doktor raporu ile sabit olmasi,

Zinanin vukuuna delil teskil etmistir.*?°

Bunlarin yaninda, zina gergeklestirilen karsi tarafin evli olup olmamasinin bir 6nemi
yoktur. Cinsi miinasebetin ger¢eklesmeme durumunda da zina yok denilmistir ancak, normal
yol disinda gerceklesen cinsi miinasebetlerde de, zinadan ziyade hayasiz hayat siirmekten s6z

edilebilmektedir.

ZINA NEDENIYLE BOSANMA DAVASININ DUSMESI

Zina sebebi ile bosanma davasi agma hakki;
- Dava hakki olan tarafin zina yapan esini affetmesi,
- Zina sonrasi belirli siirelerin ge¢mis olmasi.
Medeni kanun md.161 de uyarinca;

“Affeden tarafin dava hakki yoktur.”

Yani zina yapan es affedilirse dava hakk: ortadan kalkacaktir. Af acik veya Ortiilii bir
sekilde yapilabilir. Af etme esin rizasina dayali olmalidir. Yani es irade serbestisi ile af
etmelidir. Aldatilma, baski, cebir yoluyla elde edildigi takdirde af gerceklesemez. Zinaya

onceden onay vermek de af anlami tagimaz.

Buna gore, ortak yasamin siirdiirtilmesi tek basina affa delalet etmemekle birlikte, iki es
arasinda zinanin bilinmesine ragmen samimi iligkilerin siirdiiriilmesi affin varligim
gostermektedir. Bunun yaninda, affin kabul edilebilmesi i¢in affeden esin iradesini sakatlayan
bir durumun bulunmamasi gerekmektedir. Ogretinin bir boliimiine gore, diger esin zinay1
onceden biliyor olusu af olarak kabul edilmektedir, ancak Yargitay kararina gore bu durum af

olarak kabul edilmemektedir ve genel olarak yargitayin goriisii benimsenmistir.

120 9y, 2008, 5.6
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“Davaya hakki olan esin bosanma sebebinin 6grenmesinden baslayarak alti ay ve
herhalde zina eyleminin lizerinden bes y1l gegmekle dava hakki diiser.” Zina nedeniyle bosanma
davasi, zinanin dgrenilmesinden alt1 ay ve nihayet zinadan sonra ki bes yil i¢inde agilmasi

lazimdir. Bu siirelerden biri gegirildiyse zina sebebiyle bosanma davasi agilamaz.

Bu siireler zamanasimi siiresi olmayip, hak diisiiriicii siiresi oldugundan, hakim
oncelikle davanin siiresinde ag¢ilip agilmadigini arastirmalidir.

Altr aylik siirenin baglamasi i¢in zinanin olusumunun kesin olarak 6grenilmesi gerekir.
Zina fiili bir kereye mahsus olmayip, bir cok defalar devam etmis bulunmas1 halinde, zaman
asimina baslangi¢ olarak son fiilin vukuu buldugu tarihin g6z 6niine alinmas1 gerekir.

Zina, eslerden birinin sadakatsizligi nedeni ile dava agilmasi durumunda 6zel; zina
neticesinde meydana gelen siddetli ge¢imsizlik nedeni ile dava agilmasi durumunda ise genel
bosanma sebepleri arasina girebilmektedir. Bu nedenle, diger es her iki sebepten biri ile dava

acabilmektedir.

Bunun yaninda, zinay1 6grendikten sonra 6 ay igerisinde bosanma davasi agmayan esin,
sonrasinda zinaya bagli olarak ortaya c¢ikan siddetli ge¢imsizlik nedeni ile bosanma davasi
acabilme hakk1 oldugu gibi, zina nedeni ile agilan bir davanin reddi durumunda da yine zinaya
bagl siddetli gecimsizlik nedeni ile dava acabilmektedir. Ancak buradaki 6nemli nokta, eger
davaci zina eylemini duyduktan sonra uzun siire ortak hayati siirdiirdiiyse, diger tarafin
sadakatsizligi yiiziinden evlilik birliginin temelden sarsilma durumunun bulunmasi goriisii ile,

s6z konusu dava reddedilebilmektedir.1?!

Zinanin vukuu bulmasindan itibaren yiiriiyen bes yillik dava hakkinin bes y1l sonunda
diismesinin sebebi ise, gecen uzun zaman etkisi altinda ort bas edilen bir olayr meydana

cikartmamak ve ¢ekisme konusu yapmaktan kaginmak i¢indir.

2.3.2. Sug isleme ve Haysiyetsizlik

Maddede hiikiim altina alinan bosanma sebebi iki tanedir. Buna gore, birincisi eslerden
birinin su¢ islemesi, ikincisi ise haysiyetsiz hayat siirmesidir. Sug isleme, onceki kanunda
“terzil edici ciirim” seklinde ifade edilirken, yeni kanunda kiiclik diisiiriici su¢ kavrami
getirilmistir. Bu kavramin i¢ine yiiz kizartici suclar ve bu niteligi olmayan suglar

girebilmektedir ve bu sayede s6z konusu kavramin kapsami genisletilmistir. Ancak, yiiz

121 Ksprilii ve Kaneti, 1989, s. 153
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kizartict suglarin disindaki suglarin kiiclik diisiiriicii nitelikte olup olmadig1 islenis bigimine
gore belirlenmelidir. Buna gore, 6rnegin, adam 6ldiirme mesru miidafaa ise kiiciik diisiiriicii sug

degilken, maktiilii livataya zorlarken 6ldiirmiis ise kii¢iik diistirticii sugtur

Bu sebeplerin dnceki kanunla simdiki kanun arasindaki farkliliklarindan birisi de, esler
icin ¢ekilmezlik sartinin getirilmis olmasidir. Buna gore, 6nceki kanuna gore terzil edici ciirim
tek basina bosanma karari1 verilebilmesi icin yeterli bir sebepken, yeni kanuna gore, kiigiik
diisiiriicli su¢ ya da haysiyetsiz hayat siirme eyleminin yaninda, diger es i¢in ¢ekilmez hale

gelmesi de gerekmektedir?2

“Eslerden biri kiiglik diisiiriicii bir su¢ isler veya haysiyetsiz bir hayat siirer ve bu
sebeplerden otiirli onunla birlikte yasamasi diger esten beklenemezse, bu es her zaman boganma
davasit acabilir’ (MK. m.163) maddesine bakildiginda, su¢ isleme ve haysiyetsiz davranis

gdsterme birbirinden ayr1 sebepler olarak goriilmektedir. 122

Sug isleme davranisinin bosanma nedeni olarak kabul edilebilmesi i¢in, sugu isleyen
kisinin akil sagligimin yerinde olmasi1 gerekmektedir. S6z konusu eylemin bosanma nedeni
kabul edilebilmesi igin bu durum géz éniinde bulundurulmalidir. Ornegin, Cakin’in (1999)
ifade ettigi lizere, eslerden birisi mesru miidafa nedeniyle ya da tedbirsizlik ve dikkatsizlik

neticesinde birini 6ldlirmiisse, yliz kizartict bir mahiyeti bulunmamaktadir. Bunun yaninda

.....

Bunlarin yaninda, su¢ isleme, davaci taraf icin bosanma sebebi sayilip sayilmamasi ile
ilgili oldugu i¢in nispi bosanma sebebidir. Bu nedenle, su¢ isleme davranisi gosteren esin ceza
mahkumiyetinin kesinlesmesi gerekmezken, davaci es, soz konusu sugtan dolayr evliligin
sorumlulugunu tistlenmek zorunda olmadigini ileri siirerek dava acabilmektedir. Dolayst ile,

hakimin s6z konusu sug neticesinde aile iizerindeki baskiy1 degerlendirmesi gerekmektedir.'?®

Su¢ isleme nedeni ile agilacak bosanma davalarinda Tirk Medeni Kanunu’nda

belirlenmis bir siire sinir1 olmamakla birlikte, doktrine gore belirli bir siire igerisinde dava

126

acilmamasi davanin reddini gerektirmelidir=® ve Kdseoglu ve Kocaaga’ nin ifade ettigi iizere,

122 Demir, 2004, s. 40

123 Okumus, 2012, s.33-34

124 cakin, 1999, s. 21

125 Koseoglu ve Kocaaga, 2009, s. 38

126 Bztan, 2009, s. 390
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bu tiir bir nispi davada, kotiiye kullanim ile aile birliginin temel degerlerinin korunmasi
acisinda, hosgoriildiigli ve bir anlamda affedildigi sOylenebiliyorsa dava sebebi olmaktan

¢ikmalidir'?” Bunun yaninda, séz konusu sugun yiiz kizartici sug olmasi gerekmektedir!?

Bunlara ek olarak, esin evlenmeden Once diger esin yasadigi mahkumiyeti bilerek
evlenmesi halinde, sonrasinda s6z konusu mahkumiyete neden olan suca dayanarak actigi dava

kabul edilmemektedirt?®

Toplumu bir arada tutan kurallar 6ncelikle ailede edinilmekte ve sonrasinda topluma
tasinmaktadir. Bu nedenle, aile icerisinde eslerden birinin bu kurallarin disina ¢ikmasi ve

haysiyetsiz bir hayat siirdiirmesi, diger esin rahatsiz olmasina neden olabilmektedir. **°

Haysiyetsizlige bakildiginda ise, randevu evi igsletmek, kumarbazlik, ve benzeri yollarla
haysiyetsiz yasam siirdiirme, bir defadan fazla devam ettigi takdirde ve evlenmeden sonra

gerceklesmesi halinde bosanma sebebi olarak kabul edilmektedir. 3

Haysiyetsizlik nedeni ile bosanma davasi a¢ilmasi i¢in de belirli bir siire siniri
konulmamaistir. Bunun en 6nemli nedeni, s6z konusu davranislarin diger ese etkisinin psikolojik
yonde oldugu ve bireyden bireye, bu tiir sorunlardan etkilenme siiresinin degisebilecegi
yoniindedir. 1*2 Buna ek olarak, haysiyetsiz davranisin, bu davranisi gergeklestiren es tarafindan

bir defadan fazla gerceklestirilmis olmas1 gerekmektedir'®

2.3.3. Hayata Kast ve Pek Fena ve Onur Kiric1 Davramslar
a) Hayata Kast

Eski kanunda “cana kast” seklinde belirtilen hayata kast, insam fiziki anlamda yok
etmeyi amaglayan bogsanma sebebidir. Tiim haklarin 6n kosulu olan yasama hakkina yonelik

her tiirlii saldirn bu kapsama girmektedir. Bunun yaninda, hayata kast eylemi olim ile

127 Ksseoglu ve Kocaaga, 2009, s. 38
128 7eytin, 2008, s. 254

129 Kopriilii ve Kaneti, 1989, s. 156
130 K5seoglu ve Kocaaga, 2009, s. 39
131 cakin, 1999, s. 21

132 K5seoglu ve Kocaaga, 2009, s. 39

133 Zeytin, 2008, s. 255

54



sonuglandiginda, medeni hukuk agisindan evlilik birligi dogal olarak sona ermektedir. Ancak

bu durumda, ceza hukukunda, s6z konusu hayata kast etme eyleminin derecesi incelenmektedir.

Bunlara ek olarak, eslerin birbirini 6liimle tehdit etmesi halinde, s6z konusu tehditlerin
baska eylemlerle desteklenmis olmamasi durumunda hayata kast sayilmamaktadir. Ayrica,
temyiz kudretinden yoksun esin eylemleri hayata kasti yansitsa bile, bilingli hareket etme ve

kusur sartin1 yerine getirmediginden, bu kapsama girmemektedir.*®*

Hayata kast etme, eslerden birinin digerini 6ldiirmeyi kast eden bi¢imde davranislarda
bulunmasidir. Buna gore, eger tecaviiz durumu varsa, cana kast edici bir davranisin bulunmasi,
bunun yaninda eslerden birinin digerini intihara tegvik etmesi halleri de cana kast durumuna
girmektedir. Oldiiriicii bir fiilin ihmal suretiyle islenmesi, mesela kadin tarafindan havagaz
muslugunun dalgimlikla acik birakilmis olmasi “cana kast” degildir; 6ldiirme amaci tespit
edilmedik¢e cana kast sebebiyle bosanmaya hiitkmedilemez. Bundan dolayidir ki miimeyyiz
olmayan kar1 veya kocanin “hayata kast” etmesi séz konusu olamaz.!®*® Ancak cana kast
durumunda, s6z konusu esin ayirt etme kudretinin olmasi gerekmektedir. Ciinkii cana kast

kusura dayal1 bir bosanma sebebidir.

Bunun yaninda cana kast etme, ceza hukukunu da ilgilendirdigi i¢in, eger bosanma
davasinin yaninda, ceza mahkemelerinde de buna iliskin goriilen bir dava mevcutsa, aile
mahkemesi tarafindan her iki davanin incelenmesi ve ceza yoOniinde kararin da aile

mahkemesini ilgilendirmesi nedeniyle, ceza davasinin sonucunu beklemesi gerekmektedir*®

Cana kast etme diisiiniildiigiinde, s6z konusu eylemin bizzat ese yonelik olmasi
gerekmektedir Intihara tesvik etme ya da dliimiin dogabilecegi bir durumda esi yardimsiz
birakmak da kasta girerken, ihmal davraniglar1 kasta girmemektedir ve bu agidan degerlendirme
yapilirken de ceza hukuku ilkelerinin esas alinmasi gerekmektedir®®’ Ayrica, esini 6ldiirmek
iizere baska birisi ile anlagmak, yani kiralik katil tutmak da yine bu kapsamda

degerlendirilmektedir!®

b) Pek Fena Davranis

134 Tutumlu, 2002, s. 166

135 Tekinay Selahattin Sulhi, a.g.e., 5.207
136 Koseoglu ve Kocaga, 2009, s. 36

137 Koseoglu ve Kocaaga, 2009, s. 36

138 Meydan ve Yapal, 2012, s. 57
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Pek fena davranis, esin bedensel ve ruhsal yapisini zedelemeye, tehlikeye diisiirmeye
yonelik agir hareketleri kapsayan bir bosanma nedenidir. Insafsizca dévmek, esinin elbiselerini
yakarak onu kuru ve soguk odada birakmak, bir itiraf elde etmek timidiyle uyusturucu maddeler
zerketmek, agliga mahkum etmek v.s. hep iskence teskil eden fiillerdir. Buna kars1 alelade
eziyetler, hatta — sik stk vuku bulmamak sartiyla- tokatlama olaylar1, zuliim ve iskence degildir.
Nitekim, Federal Mahkemeye gore kocanin, bir defasinda, karisina bir tokat vurmasi ve onun
elbisesini yirtmast; baska bir defasinda da kadini itip diisiirmesi — bu diismeden dolay1 kadinin

viicudunda bazi berelenmeler olsa bile —pek fena muamele sayilmaz. **°

Ne tiir davraniglarin bu gruba girecegi konusunda bir siniflandirma yapmak miimkiin
olmamakla beraber, her davada maddi vakialarin ayri ayr1 incelenmesi ve anilan sifat
cergevesinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Burada hakimin takdiri giindeme gelse de,
bununla beraber, s6z konusu yetkinin uygun sekilde kullanilip kullanilmadigini belirlemeye
yonelik de bazi ilkeler bulunmaktadir. Buna gore, dncelikle pek fena muameleden anlasilmasi

gerekenler su sekildedir:

o Eylemin kasitli olmasi
. Ese yonelik olmasi
o Niteligi itibariyle esin beden ve ruh yapist {izerinde tahrip edici, aci,

eziyet veren boyutta ve yogunlukta olmasidir.

Bunun yaninda, s6z konusu eylemi gerceklestiren esin temyiz kudretinden yoksun

bulunmamasi gerekmektedir.

Degerlendirme yapilirken, eslerin egitim seviyesi, kiiltiirel ve sosyal ozellikleri ile

yasadiklar1 ¢cevresel kosullarin da gz 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir.

En 6nemli noktalardan biri ise, yasanin kotii davranistan degil, “pek kotii” davranistan
s0z etmis olmasidir. Bu durumda, ese yonelik tokat atme ya da hafif yaralama gibi eylemler
kotiidiir ancak yasanin aradigi yogunlugu icermemektedir. Dolayisi ile bu tiir bir eylem, pek

fena muameleden ziyade, gecimsizlik nedeni ile bosanma sebebi agisindan degerlendirilmelidir.
140

139 Tekinay Selahattin Sulhi, a.g.e. , 5.208

140 Tutumlu, 2002, s. 166
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Oztan’1n ifade ettigi iizere, pek fena davranis mahiyeti maddi olan davranis ve eylemler
iken, onur kirict davranislar ise manevi niteliktekilerdir.'** Buna gére, viicut tamligma ydnelik
davraniglar, dovme smirini1 asan siddet, sagliga yonelik ve hiirriyeti sinirlandirmak gibi
davraniglar iradi olmak sartiyla ve davacida bir kez olsa dahi derin etki biraktiysa bosanma
sebebi sayilmaktadir. Bunun yaninda, ese iliskin dedikodular ve rencide edici davraniglar da,

karsilikl1 kaniksanmis olmama kosulu ile bosanma sebebidir (TMK m. 162/1, III). 142

Ayrica, Ogretiye gore, namus ve haysiyet kirict agir hakaretler de bosanma nedeni
olarak kabul edilmistir. Buna gore, esin ¢evresinde kendisine karsi beslenen saygi ve itibari
onemli Ol¢iide olumsuz etkileyecek bir hakarete ugramasi ve esi kirici nitelikte olmasi ile
beraber, gercek bir tecaviiz kastiyla yapilmis olmasi neticesinde ortak yasamin ¢ekilmez hale
gelmesi gerekmektedir. Buna 6rnek olarak, Yargitay, bosanma davasinin goriildiigli esnada,
kadinin kocasina “algak namussuz herif” gibi sdzler kullanmas1 ve kocanin da karist hakkinda,
evlendikleri gege bakire olmadigina ve baba evine bu nedenle gonderdigine iliskin s6zler sarf

etmesini seref ve haysiyete yonelik agir hareketler olarak kabul etmistir.'4®

Federal Mahkeme de namus ve seref ihlali bosanma sebebine ait sartlar1 su sekilde

siraliyor:

a)Hakaret eslerden biri tarafindan diger esin dogrudan dogruya sahsina yoneltilmis
olmalidir. Federal Mahkemeye gore evli bir kadinin kendisini bir erkege 6ptlirmesi, dogrudan
dogruya kocanin sahsina yonelmis bir hakaret degildir; boyle bir fiil, ancak kusur kapsamina

girer.

b) Hakaret, diger esin namus ve serefini ihlal edici nitelikte bulunmalidir. Yoksa — ne

kadar agir olursa olsun- herhangi bir saygisizlik “pek fena muameleler” ¢ercevesinin diginda

kalir.

c) Hakaret, objektif bakimindan agir olmali ve ayrica buna ugrayan esi derin surette
kiracak nitelikte bulunmalidir. Bir s6z, bir yazi veya bir jest bu objektif ve siibjektif kosullar

birlikte kapsayabilir.

141 Gztan, 2004, s. 383; Kdseoglu ve Kocaaga, 2009, s. 37
142 K5seoglu ve Kocaaga, 2009, s. 37

143 K6prili ve Kaneti, 1989, s. 154
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d) Hakaret, gecici bir kizginligin degil, kotii ve devamli duygularin mahsulii olmali ve

gercek bir tecaviiz kastiyla yapilmig bulunmalidir.
e) Yapilan hakaret ortak hayat1 ¢cekilmez hale getirmelidir.

Ozellikle sonuncu sarttan anlasiliyor ki namus ve serefin ihlali mutlak bir bosanma
sebebi degildir; burada da nisbilik s6z konusudur. Burada kusurlarin karsilikli mukayesesi

yapilamaz. Eslerden biri ne kadar kusurlu olursa olsun digerinin cana kast teskil eden fiili veya

pek fena muamelesi bosanma i¢in yeterlidir.!4*

Dava Hakkim Kaldiran Sebepler

“Agir” olma sartinin 6ngoriillme durumuna bakildiginda, cana kasit ve pek fena
davraniglarda her tiirlii davranis agir kabul edilirken, onur kirict davraniglarda bu kosul
aranmaktadir. Bu durum ise hakimin takdir edecegi bir durumdur ve hakim tarafindan davacida
moral eksilmesi ve benzeri sonuglarla degerlendirilebilmektedir. Medeni Kanun’a gore, dava

hakki alt1 ay ve bes yil icinde agilmas1 dngdriilmektedir’4®

Bunlarin yaninda, onur kirict davranista bulunan ese karst agilan bosanma davasinda,
davaci es zimni ya da agik sekilde affederse, dava hakki ortadan kalkmaktadir. Cana kast etme
durumu ise, mutlak bosanma sebebi sayilmaktadir ve bunda da yine hakimin ¢ekilmezlik olup

olmadigini arastirmasina gerek bulunmamaktadir.
2.3.4. Terk
Eski Kanun metni madde 132’de boganma sebeplerinden terk,

“kar1 kocadan biri evlenmenin kendisine tahmil ettigi vazifeleri ifa etmemek maksadiyla
digerini terk ettigi veya muhik sebep olmaksizin evine donmedigi takdirde, ayrilik en az ii¢ ay
stirmiig ve devam etmekte bulunmus ise, digeri bosanma davasinda bulunabilir. Davaya hakki
olan tarafin talebi ile hakim, diger tarafa bir ay zarfinda evine avdet etmesini ihtar eder. Bu

ihtar icabinda ilan tarikiyle yapilir. Su kadar ki bosanma davasini ikame igin muayyen

144 Tekinay Selahattin Sulhi, a.g.e., s. 209-210
145 Koseoglu ve Kocaaga, 2009, s. 37
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miiddetin ikinci ayr hitam bulmadik¢a ihtar talebinde bulunulamaz ve ihtar vukuunda bir ay

bitmeden daha ikame olunamaz” seklinde ifade edilmistir.14®

Daha sonra Isvigre Medeni Kanunu madde 140 kaynak aliarak, bu madde yeniden Yeni
Medeni Kanun Metni madde 164°te: Terk, eslerden birinin evlilik birliginin kendisine verdigi
viikiimliiliikleri yerine getirmemek amaciyla, isteyerek ve siirekli sekilde miisterek hayatt
terketmesi ve ihtarlara ragmen hakli bir neden olmadan miisterek hayata donmeme durumudur

(MK. m. 132/1)!# seklinde diizenlenmistir. 148

S6z konusu diizenlemede ii¢ ay olarak ongoriilen terk siiresi alt1 aya ve ithtardan sonra
dava agilabilmesi i¢in gegmesi gereken siire de bir aydan iki aya ¢ikartilmistir. Bunun nedenine
bakildiginda, pek 6nemli olmayan sebeplerle evliligin sona erdirilmesini 6nlemek ve terk eden

ese sunulan diisiinme siiresini uzatmak igin siirelerin artirildig1 goriilmektedir. 4

Ozel ve mutlak bosanma sebebi olan terkin s6z konusu kanun maddesinde bir tanimi

olmamakla beraber, yardimci olacak sekilde bazi unsur ve sartlar1 bulunmaktadir. 1%

Terk, eslerden birinin evlilik birliginin kendisine verdigi yikiimliiliikkleri yerine
getirmemek amaciyla, isteyerek ve siirekli sekilde miisterek hayati terketmesi ve ihtarlara

ragmen hakli bir neden olmadan miisterek hayata dsnmeme durumudur (MK. m. 132/1)*%

Evlilik birliginin devam etmesi ilkesi goz 6niinde bulunduruldugunda, eslerin bir arada
yasamasi da kural olarak kabul edilmektedir. Bu durumda, eslerden birinin hakli bir sebebe

dayanmaksizin kendi istegi ile ortak yasam alanindan ayrilmasi durumu “terk” olarak kabul

edilmektedir. 152

Buna gore, eslerden birinin evlilik ylikiimliiliiklerini yerine getirmeme amaciyla ve hakl
bir sebep bulunmadan diger esi terk etme veya ayr1 yasama durumunun 6 ay siirmesi halinde,
terk edilen es ihtar i¢in bagvuruda bulunabilir. Buna ragmen eger terk eden es terk ettigi konuta

iki ay igerisinde donmezse kisi sonuglari lizerine ilan ve benzeri yollarla uyarilmaktadir. Bunun

146 Tutumlu, 2002, s. 196
147 cakin, 1999, s. 22
148 Tutumlu, 2002, s. 196
143 Kandil, 2006, s. 46
150 Tutumlu, 2002, s. 196
151 cakin, 1999, s. 22
152 Kandil, 2006, s. 45
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yaninda, terk edilen esin de terk eden esi yasadiklar1 konuta kabul etmemesi halinde de yasal
islem yiritiiliir. Genel anlamda, terk edilen esin bagvuruda bulunabilmesi i¢in gegmesi gereken
stire dort aydir ve bosanma davasi agilabilmesi i¢in de ihtarin {izerinden iki ay geg¢mesi

gerekmektedir. %3,

Bir diger 6nemli nokta ise, bosanma davasinin agilabilmesi ve kabulii i¢in, terkin
kesintisiz olmasi gerekliligidir. Bu nedenle belirli donemlerde terk eden esin konuta geri
donmesi ve yeniden terk etmesi durumunda, terk kosullari olusmamaktadir ve hakimin bunu

resen denetlemesi gerekmektedir.*>*

Onceleri Medeni Kanun’da anlasmali bosanmaya yer verilmemesinden dolayi, esler
bosanabilmek i¢in terk sebebiyle bosanma nedenine dayanmaktaydilar. Bu durum bir miiddet
bu sebeple bosanma oranlarinin yiliksek olmasina neden olsa da, giiniimiizde anlasmali
bosanmanin da miimkiin olmasi ve terk sebebiyle bosanmanin belirli kosullar gerektirmesi

nedeni ile pek fazla tercih edilmemektedir>®

Terk nedeniyle bosanma her iki ese de taninmis bir hak olmakla birlikte, MK. 152, 11

uyarinda evin secimi kocaya ait olmas1 nedeniyle her iki esin durumu farklilik gdstermektedir!>®

Terk, 6zel ve mutlak bir bosanma nedenini olusturmaktadir. Boylece, terkin kosullarinin
gerceklesmesi halinde evlilik birliginin lizerindeki etkilerine bakilmaksizin bosanmaya karar
verilebilmektedir. Dolayisi ile, terke dayali bosanma nedeni de diger bosanma nedenlerinde
oldugu gibi, kusurluluk, mutlaklik ve esitlik ilkelerine dayanmaktadir ve bu ilkelerden birinin
yoklugu halinde esler gercekten ayri olsa ve ortak yasam kesintiye ugrasa bile bu sebeple

bosanmaya karar verilememektedir.

Bunlara ek olarak, terk sebebiyle bosanmanin kabul edilebilmesi i¢in, maddi hukuk ve
usul hukuku acisindan olmak {izere iki grupta incelenebilen belirli sartlarin saglanmasi
gerekmektedir. Buna gore, maddi hukuk agisindan gereken sartlar, miisterek hayata son

verilmesi, evlilik birliginin getirdigi yiikiimliiliikleri yerine getirmeme niyetinin varligi, hakl

153 Akipek-Ocal, 2011, 5.99

154 Meydan ve Yapal, 2012, s. 59
155 Kandil, 2006, s. 47

156 Koprili ve Kaneti, 1989, s. 157
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sebebin bulunmamasi, ve terkin en az alt1 ay siirmiis olmasi seklindedir. Bu sartlar asagida daha

ayrintili sekilde aciklanacaktir.

Terk Nedeniyle Acilan Bosanma Davasi i¢cin Maddi Hukuk Acisindan Gereken
Sartlar

a) Miisterek hayata son verme

Evlilik birliginin kurulmasi ile birlikte, esler ortak konutta yasamak zorundadirlar. Her
ne kadar eski kanunda ailenin reisinin, oturulacak konutun se¢imini yapacak kisinin ve es ile
cocuklarin bakim sorumlulugunu yiiklenecek kisinin erkek oldugu belirtilmis olsa da, yeni
diizenleme ile birlikte, kocanin reisligi kurali kaldirilmis ve kadin-erkek esitligine gore su

diizenleme yapilmistir:
“Madde 186- Esler oturacaklari konutu birlikte seceler
Birligi esler beraberce yonetirler
Esler birligin giderlerine gii¢cleri oraninda emek ve malvarliklart ile katilirlar”

Bu maddeye bakildiginda, eslerin oturacaklar1 konutu ortak sekilde se¢meleri gerektigi
gorilmektedir. Bu durumda, eger esler arasinda oturulacak konutun secimi iizerine bir
anlagmaya varilamazsa, ve bu nedenle fiili bir ayrilik olugsmussa, bu durumda, ortak konutta

yasama sart1 yerine getirilmedigi icin, terk nedeniyle bosanmadan s6z edilemez. >

158 eslerden birinin evlilik

Tedavi, yakinlar1 ziyaret etme gibi durumlarin disinda
birligini bozacak sekilde uzun siireli sekilde evden ayrilmasi ve eve donmemesi gerekmektedir.
Bunun yaninda, eglerden birinin yasadiklar1 eve diger esi almamasi ve kovmasi durumunda da

terkten so6z edilebilir.

Bunun yaninda, eslerin ayn1 evde yasayip, yatak odalarini, yemek yedikleri yeri ayirma
ve cinsi miinasebete girmeme hallerinde, eger esler hala ayni ev igerisinde yasiyorsa, terk

durumundan s6z edilememektedir.1®°

157 Tutumlu, 2002, s. 199
158 Akintiirk, 1978, s. 208; Zevkliler, 1989, s. 891
159 cakin, 1999, s. 22
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Ancak yukarida da soz edildigi gibi, kadin ve koca i¢in terk nedeni ile bosanma
farkliliklar gosterebilmektedir. Buna miisterek hayata son verme agisindan bakildiginda, eger
kadin, kocasinin ikamet ettigi eve gelmeze ya da buradan ayrilirsa; ve koca da, ortak
ikametgahtan ayrilirsa, karisin1 yanina almaktan kaginirsa, kovarsa veya ortak yasamin

kurulabilmesi igin gereklilikleri yerine getirmeyi ihmal ederse terk etmis sayilmaktadir'®®

b) Evlilik birliginin getirdigi sorumluluklar: yerine getirmeme niyetinin bulunmasi,
eslerden birinin ¢ocuklarin yetistirilmesine iliskin sorumluluklar1 yerine getirmeme, destek
olmama ve benzeri evlilikten dogan ytikiimliiliikleri yerine getirmeme amaciyla esin evlilik
neticesinde diger esle sectikleri konutta yasamama durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Bunun
yaninda, miisterek hayata son verme ve evlilik 6devlerini yerine getirmeme kast1 bulunmaksizin
ortaya ¢ikan askerlikten kagma, mahkumiyet, hastalik gibi durumlarda terk s6z konusu degildir.

Ayrica esler arasinda bir anlasma s6z konusu ise, bu durumda da terkten séz edilemez. 1%

¢) Terkin Haksiz Olmasi, durumunda, eger terk miisterek hayatin sonlandirilmasi
amacini tagimasina ragmen hakli gerekgelere dayaniyorsa, terk eden es aleyhine bu sebeple
bosanma davasi acilamamaktadir. Bundan otiirii, terk eden ese dava agilabilmesi igin, terk

eylemininin hakli sebeplere dayanmamasi gerekmektedir. S6z konusu sebepler ise asagidaki
gibidir:

1) Hakim tarafindan ayrilik karar1 verilmis olmasi gerekmektedir (MK. 139).

2) Bosanma ve ayrilik davalar siiresince eslerin ayr1 yagama haklar1 bulundugundan,
eslerden birinin miisterek hayati slirdiirme nedeni ile sihhati, sohreti ve isi ciddi derecede

tehlikeye diistiigii hallerde ayr1 ev edinmisse (MK. 162, I)
3)Koca, karisi i¢in sosyal durumlarina uygun bagimsiz bir ev ortami hazirlamamissa

4) Terk en az araliksiz olarak ii¢ ay devam etmisse (MK. 132, I) bu sebeplerden terk

hakl1 sebeplere dayanmis olmaktadir. 162

Kanunun, terk sonucunun dogabilmesi i¢in 6ngordiigi siireklilik siiresinin alt siniridar.

Bu nedenle, s6z konusu siirenin sonunda es eve geri donerse bosanma davasi acilmasi séz

160 K5 priilii ve Kaneti, 1989, s. 158
161 cakin, 1999, s. 23
162 Kpriilii ve Kaneti, 1989, s. 158-159
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konusu degildir. Ancak ii¢ ay sinirinin es tarafindan suiistimal etme olasiliginin da g6z 6nilinde

bulundurulmas: gerekmektedir. 16

Terk Nedeniyle Acilan Bosanma Davasi I¢in Usule iliskin Gereken Sartlar

a) Terk eden ese eve donmesi icin ihtar cekilmis olmasi: Terk halinde, bosanma davasi
acmaya hakki olan es terk eden ese bir ay igerisinde eve donmesi i¢in ihtarin verilmesini istemek
zorundadir. Ihtar en erken, terk olayini izleyen ikinci aym sonundan itibaren yapilabilmektedir.

Ihtar siiresince terk eden es eve donmezse, diger ese bosanma davas1 agma hakki taninmaktadir.

2.3.5. Akil Hastahg

Eski Medeni Kanun madde 133°te “kar1 kocadan biri ii¢ seneden beri devam eden bir
akil hastaligina diigar olup ta bu hastalik miisterek hayatin devamini diger taraf i¢in ¢ekilmez
hale koymus ve sifasi kabil olmadig:1 dahi ehli hibre tarafindan tasdik edilmis bulunursa o taraf,
her zaman bosanma davasinda bulunabilir.”seklinde iken, Yeni Medeni Kanun’da madde
165°te sadelestirmek lizere yeniden kaleme alinmistir. Buna gore, evlilik gergeklestikten sonra
eslerden birinin gegmesine olanak bulunmayan akil hastaliginin ortaya ¢ikmasi, ve diger es igin
¢ekilmez hale gelmesi durumunda, s6z konusu hastaligin saglik kurulu raporuyla tespit edilmesi

sartiyla diger es bosanma davasi agabilmektedir (TMK. md. 165).164

Burada en 6nemli noktalardan birisi, s6z konusu hastaligin evlenmeden once ortaya
¢ikmis olup olmadigidir. Bilindigi iizere, evliligin gergeklesebilmesi i¢in eslerin kendi iradeleri
ile bu karar1 verecek durumda olmalar1 gerekmektedir. Dolayisi ile, 6rnek vermek gerekirse,
zihinsel engelli biri ile gergeklestirilen evliligi neticesinde, akil hastalig1 nedeni ile bosanma
davasi agmak isteyen es bu davayr agamamaktadir. Ciinkii, yukarida da agiklandigi lizere, s6z

konusu evlilik mutlak butlanla gecersizdir.

Bazi1 Hukuk Diizenlerinde, akil hastaligi bosanma sebebi sayilmamistir; zira,
denmektedir, esler kotii ve felaketli gilinlerde beraber kalmali, birbirlerinin yardimcisi
olmalidirlar. Bu diisiince esas itibariyle dogrudur. Fakat uzun siiren bir akil hastalig1 ortak
hayat1 ¢ekilmez hale getirdigi takdirde de bosanmay1 imkansiz saymak, evlilik miiessesinin

amacina aykir1 diiserdi. Iste Medeni Kanunumuz sifasizlik, siire ve cekilmezlik sartlari ile

163 cakin, 1999, s. 23
164 Akipek-Ocal, 2011, s. 99
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kayitlayarak, akil hastaligin1 6zel bosanma sebepleri arasina koymus ve bdylece makul bir

¢6ziim tarzi bulmustur.1®

Her ne kadar, evlilikteki dayanisma ile bagdagsmamasi nedeni ile bosanma nedeni
olmamas: ileri siiriilse de, evlilik birligi tstiindeki derin etkileri, ¢cocuklarin yetistirilmesi

tizerinde tasidig tehlikeler goz dniinde bulundurularak bosanma nedeni kabul edilmistir®®

Akil hastaliginin bosanma sebebi olarak kabul edilmesindeki temel etkenler su sekilde

de ifade edilebilir:

o Iyilesmesi olanaksiz olan akil hastalig1, zaman icerisinde saglikli olan es
icin katlanilabilir bir durum olmaktan ¢ikip, onun agisindan evlilik birligini ¢ekilmez
hale getirebilir. Bu durumda evlilik birligi saglikli olan es i¢in ¢ekilmez bir boyuta

ulastiginda, onu bu birligi siirdiirmeye zorlamak, hakkaniyete aykir1 olacaktir.

o Akil hastaligi evlilik birligini tahrip ettigi gibi, neslin saghifina ve

cocuklarin yetismesine de olumsuz etki eden bir faktordiir.

Elbette, saglikli es dilerse, akil hastasi olan es ile evlilik birligini siirdiirebilmektedir.
Ancak s6z konusu hastaligin diger es i¢in evlilik birligini ¢ekilmez hale getirmesi durumunda

ona bosanma hakkinin taninmas1 makul bir ¢dziim yolu olarak kabul edilmistir.6’
Sartlari

aa) Ortada bir akil hastaligi bulunmahdir

Kanun her tiirlii hastalig1 degil sadece akil hastaligin1 bosanma sebebi olarak kabul
etmistir. Bu itibarla ne kadar agir veya sifasiz olsa da akil hastaligindan baska mesela kanser,
clizzam, frengi, veba gibi hastaliklar bosanma nedeni olamaz. Akil hastaliginin tibbi olarak,
bilimin 1s181nda uzman hekimler eli ile belirlenmesi gerekli olmakla beraber bosanma nedeni
olmas1 agisindan, tibbin akil hastaligi saydigi her durum hemen akil hastaligi olarak kabul
edilmemelidir. Bu bakimdan, akil hastalifi dar yorumlanmalidir. Akil hastalig1 disinda, bu
hastaliga yakin olan alkolizm, uyusturucu aligkanligi, sara gibi durumlarin akil hastalig

kapsaminda degil de Medeni Kanunu’nun 166. maddesi ¢ercevesinde ele alinmasi yerinde olur.

165 Tekinay Selahattin Sulhi, a.g.e., 5.229
166 Kpriilii ve Kaneti, 1989, s. 165

167 Tutumlu, 2002, s. 245
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Buna karsin ilagla kontrol altina alinamayan ve kisinin normal hayatini devam ettirmesini
engelleyen nobet halleri ile psikopatik durumlarin akil hastaligi cercevesinde diisiiniilmesi
gerekir. Akil hastaliginin bosanma nedeni olarak, evlenmeden sonra meydana gelmis olmasi
gerekir. Ancak evlenmeden 6nce de mevcut olmasinin bir dnemi yoktur. Zira bu durumda, akil
hastalig1 bosanma sebebi olmasi yaninda bir mutlak butlan sebebi de olusturur. Bu durumda
diger es veya ilgililer Medeni Kanunu’nun 145. Maddesine dayanarak butlan davasi acabilecegi

gibi diger es akil hastaligina bagli bosanma davasi agabilir.

bb. Hastaligin iyilesmesinin miimkiin olmamasi
Yasa, tedavisi miimkiin olan akil hastaliklarin1 bosanma nedeni olarak gérmemistir.

3

Sadece sifasiz olan, Kanun’da belirtildigi sekli ile © gegmesine olanak bulunmayan ’ akil
hastaliklar1 bosanma sebebi sayilmistir. Sifasiz olan akil hastaliklari, tibbin tiim imkanlarina
ragmen iyilesmeleri miimkiin olmayan tlirden akil hastaliklaridir. Sizofreni, paranoya bu tiirden
hastaliklardandir. Hastaligin iyileseceginin kuvvetle muhtemel goriilmedigi durumlarda
bosanma kosullarinin olustugu kabul edilir.

Bosanma sebebi olan akil hastaliginin iyilesmesinin miimkiin olmadigi hususunun resmi
saglik kurulu raporu ile tespit edilmesi gerekir. Yani dnceki diizenlemede oldugu gibi sadece
bilirkisi raporu ile yetinilmeden resmi saglik kurulu raporunun alinmasi zorunlu hale
getirilmistir.

Almacak raporlarda, akil hastaliginin gegmesine olanak bulunmadig1 hususunun agik¢a
yer almalidir
cc. Ortak hayatin ¢ekilmez hale gelmis olmasi
Akil hastaliginin, diger es acisindan ortak hayati ¢ekilmez hale getirmis olmasi sarttir. Bu
nedenle akil hastalig1 nisbi bosanma sebepleri icerisinde yer alir. Yasa’da ¢ekilmezlik sartina
yer verilmis olmakla hem akil hastasi esin hem de esi akil hastaligina tutulan tarafin yarari
gbzetilmistir. Yasa koyucu, cekilebilirlik unsurunu benimsemek sureti ile, akil hastaliginin
kendisinden ¢ok evlilik birligi iizerindeki etkisini, bosanma sebebini olugturmasi agisindan 6n
planda tutmustur. Cekilmezlik sart1 dava ag¢ilmadan once gergeklesmis olmalidir. Ayrica akil
hastaliginin belirli bir siire devam etmesi gerekmez. Arastirilacak en 6nemli husus, diger esten
ortak hayati devam etmesini istemenin hakkaniyete uygun diislip diismedigidir. Mesela, akil
hastas1 esin fazlaca saf goriinmesi, herkesin kendisi ile alay etmesini saglayacak tavir ve
hareketlerde bulunmasi gibi durumlarda ortak hayatin ¢ekilmez hale geldiginin kabulii gerekir.
Bunun yaninda akil hastasi esin siirekli gecirdigi buhranlar, diger esin ve varsa ¢ocuklarin hayat

ve sagligii tehlikeye sokacak veya siirekli korku ve kaygi altinda bulunduracak saldirilarin
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yapilmas1 veya bir saglik kurulusunda siirekli gozetim altinda bulunmasinin gerekli olmasi

hallerinde de diger es agisindan ortak hayati ¢gekilmez hale geldigi kabul edilir.

Eger akil hastalig1 diger es i¢in ortak hayati ¢ekilmez hale getirmiyorsa, 6rnegin es, hastaliga
karsin birlikte yasamaya devam ediyor, bunu kaderin bir cilvesi olarak goriiyor, esi ile birlikte
yasamaya devam ediyor ise bosanma karar1 verilemez.

Yasa koyucu, akil hastaligina bagli bosanma davasi agmak i¢in herhangi bir siire
ongormemistir. Sartlarin gerceklesmesi halinde diger es diledigi zaman bu sebebe bagh
bosanma davasi acabilecektir.*68

Akil hastaliginin bosanma sebebi olarak sayilabilmesi i¢in de belirli sartlarin bulunmasi
gerekmektedir. Buna gore, eslerden birisi akil hastasi olmalidir, s6z konusu akil hastalig1 en az
iic yildan beri devam etmeli, hastaligin iyilesmesi imkansiz olmali ve bu durum diger es i¢in

cekilmez hale gelmis olmalidir. Bunlar asagida daha ayrintili olarak incelenecektir.

Akl hastaligi, hem tibbi anlamdaki akil hastaliklarini, hem de evlilik birligini bozacak

sekilde akil hastalig1 dl¢iisiindeki agir psisik durumlar1 kapsamaktadir. 16°

Baz1 durumlarda, akil hastalig1 olmamasina madde bagimlilig1 gibi durumlar da ruhsal
bozukluklara neden olabilmektedir. Medeni kanuna gore (TMK. m. 133) boyle bir durum soz
konusu oldugunda da hakim tarafindan dikkate alinmasi gerekmektedir. Bunun disinda ruhsal

durumu etkilemeyen hastaliklar bu gruba dahil edilmemektedir.

Bununla beraber, hastaliga yanlis teshis koyulmus olma ihtimalinin ortadan kalkmasi
icin i¢c y1l devam etme kosulu 6ngériilmiistiir. Yine de, hastaligin evlilikten sonra baglamasi
sart degildir, evlilikten sonra alevlenen hastalik durumlarinda da evlilik 6ncesi baslangic tarihi
dikkate alinmaktadir. Bosanmaya karar verilebilmesi i¢in hastaligin doktor raporu ile
kesinlesmesi ve li¢ yil igerisinde bu durumun saglikli es icin ¢ekilmez olmasi gerekliligi de
diger sartlardir. 1° Ancak es icin ¢ekilmezlik durumunun iig yil siirmesi gerekmemektedir. Soz

konusu ¢ekilmezligin, davadan 6nce gerceklesmis olmasi yeterlidir.!’

168 3zden, 2010
169 Kopriilii ve Kaneti, 1989, s. 165

170 cakin, 1999, s. 25
171 K6prili ve Kaneti, 1989, s. 166
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Raporla hastaligin sabit oldugu ifade edilen esin, bundan sonraki siiregte vesayet altina
alinmasi ve bosanma davasinin devami agisindan, vasinin vesayet makamindan izin almasi

gerekmektedir!’2

3. BOLUM

KUSUR’UN BOSANMANIN SONUCUNA ETKIiSI

3.1. BOSANMADA KUSUR ILKESI

Kusur ilkesi, kusursuz olan esin korunmasi esasina dayanmaktadir ve eslerden birinin

bosanmay1 gerekli kilacak sekilde kusur isleyerek evlilik birligine iliskin sorumluluklarini ihlal

172 K5seoglu ve Kocaaga, 2009, s. 41
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173

etmesi anlamini tasimaktadir. “Kimse kendi kusuruna dayanarak hukuken korunan bir

menfaat elde edemez” kaidesi nedeni ile, kusuru olmayan ese dava agma hakki tanir. 174

Tiirk Medeni Kanun’un 166. Maddedeki genel bosanma sebebi, Eski Medeni Kanunun
04.05.1988 tarihli ve 3444 sayili Kanunun 4. Maddesiyle degisik 134. Maddesinden aynen

alinmustr.
Eski Medeni Kanun degismeden once ilk sekli (134/11), s6yle idi.

“Eger gecimsizlik, iki taraftan birine daha ziyade kabili isnat ise bosanma davasini

ikame hakki ancak diger tarafa aittir.”

Goriildigu gibi 1988 degisikliginden 6nceki metin, kusur ilkesine yer vermekte yani

bosanma davasini daha ¢ok kusurlu esin agmasina imkan verilmis idi.

Degisiklikle kusurlu ese de dava hakki tanindi. Boylece, davacinin kusursuz olmasi
veyahut daha az kusurlu olma sart1 ortadan kalkmistir. Artik daha fazla kusurlu es de dava

acabilecek hale gelmistir.1”

Tiirk Medeni Kanunu’na gore kusur ilkesi kabul edilmektedir. Zina, cana kast etme, pek
fena muamele, terk, ciirim ve haysiyetsizlik gibi olaylar1t meydana getiren ese karsi, kusursuz
ve zarar gdren esin yararina bosanma hakki saglanmaktadir. Bu yolla kusursuz es kendisine
sunulan bosanma imkani ile, menfaatlerinin korunmasini1 temin edebilmektedir. Ancak bu
tamamiyla kusurlu esten bosanma anlamina gelmemektedir. Medeni Kanun 134. Maddesi goz
oniinde bulunduruldugunda, kusurlu olan es karara itiraz edebilmektedir. Yine de bu noktada,
itiraz hakkinin koétiiye kullanimi, dava siiresinin uzatilmaya calismasi gibi amaglar ya da
bosanmanin iptalinin aile ve ¢ocuklar i¢in faydasiz oldugunun goriilme durumlarinda itirazin

dinlenilmeme ihtimali vardir.1®

Bosanma, eslerden birinin digerine karsi, evlilik birligini yaralayacak ol¢iide bir kusur
islemesi durumunda s6z konusu oluyor ise, bu ilkenin varlig1 kabul edilmektedir. Buna gore,

ancak eslerden birinin (bazen her ikisinin birlikte) evlilik birliginin saglikli bir bicimde

173 cakin, 1999, s.7
174 Bztan, 1983, 5.210

175 Kagak Nazif, Agiklamali ve igtihatli Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi Nedeniyle Bosanma Davalari,
Ankara: Seckin Yayinevi, 2007, s.49-50
176 Cakin, 1999, 5.7
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yiiriitmesini aksatan veya evlilik birliginin kendisine ytikledigi gorevlerin yerine getirilmesinde

kusurlu davranig gostermesi durumu bogsanmaya sebebiyet vermektedir.

Kusur ilkesinin mutlak kabul edilmesi, akil hastaligi nedeniyle bosanmaya karar
verilmesinde veya eslerin kusurlu olmadan evliligi siirdiiremeyecegi durumlarda bosanmay1
engelleyecegi ve bu durumdaki eslerin bosanabilmek ig¢in birbirlerine kusur yiikleyecegi
yoniinde elestirilmistir. Bu nedenle bosanmaya iliskin ¢agdas hukuki diizenlemelerde, kusur
ilkesi bosanmanin dayandigi esaslar arasindan ¢ikarilmakta, gerek bosanma nedenleri, sartlari
ve gerekse de bosanma sonrasi sonucglar, bosanmanin yan sonuglari agisindan, kusurdan
uzaklasmaktadir. Medeni Kanunumuzda bu ilke hem bosanma nedenleri ve hem de sonuglari

acisindan halen varligini siirdiirmektedir.t’’

3.1.1. Genel Bosanma Sebepleri A¢isindan Kusur ilkesi

Genel bogsanma sebepleri, yukarida da belirttigimiz iizere aslinda hakim tarafindan kusur
ilkesi aranmayan sebepler arasindadir ve mutlak bosanma sebeplerindendir. Ozellikle
anlagmali bosanma ve evlilik birliginin yeniden kurulamamasi, hakime bu konuda kusur arama
yetkisi tanimayacak sekilde bosanma sebepleridir. Ancak, durum bdyleyken bile, genel
bosanma sebeplerinin altinda da ¢esitli sekillerde kusur unsurlarinin bulunma ihtimali vardir.
Bu béliimde, 6zellikle kusur unsurunun etkili oldugu evlilik birliginin temelden sarsilmasi

uzerinde durulacaktir.

3.1.1.1. Evlilik Birliginin Temelden Sarsilmasina gore

Medeni Kanun madde 166’ya gore, evlilik birligi eslerin ortak hayati siirdiirmeleri
kendilerinden beklenemeyecek derecede temelinden sarsildiysa, eslerden her biri bosanma
davast acabilmektedir. Buna gore, davaci es kusurlu ve davalinin kusurundan fazla ise,
davalinin davaya itiraz etme hakki bulunmaktadir. Ancak bu durumda da itiraz eden es
tarafindan hakkin kotiiye kullanimi ya da c¢ocuklar agisindan bir fayda goriilmezse, yine de

bosanmaya karar verilebilmektedir.!"®

177 Ozdemir, 2003, s. 6-7
178 Zeytin, 2008, s. 259
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Ozellikle gegimsizlik nedeni ile bosanmada kusur ve kabahat aranmasi gerekli degildir,
ancak eger kusur durumu so6z konusu ise, bu da yine gecimsizligin neticesi olarak

degerlendirilmelidir'’®

Yargitay bir¢ok kararda, bir kisinin kendi kusurundan yararlanarak bosanma sonucuna
ulagmasinin hukuk ve adalete aykir1 olacagi hiikkmiine baglamistir ve bu nedenle, itiraz hakkinin
varlig1 varsayildiginda, dava acan esin diger esten daha az ya da esit diizeyde kusurlu olmasi

gerekmektedir

Bu davalarda, kusur durumu ve derecesinin saptanmasi en énemli konulardan biridir.
Ancak her davanin acildigi tarihteki hukuki ve maddi olgulara gore incelenip sonuglandirilmasi
kurali nedeni ile, dava agildiktan sonra meydana gele kusur durumlari degerlendirme ve hiikkme
alinmayacaktir.'® Bu acidan bakildiginda, kisirlik, iktidarsizlik gibi sebeplerden dolay
acilabilen bir davada, s6z konusu problemler davali esin psikolojik olarak olumsuz sekilde
etkilenmesine sebep olabilmekte ve kusurlu davraniglara neden olabilmektedir. Bu haller de

netice olarak evlilik birliginin temelden sarsilmasina yol agacaktir!8!

Her ne kadar evlilik birliginin temelden sarsilmasi durumunda, eslerin kusurlu olup
olmamalar1 bosanma davasi agmalarina engel teskil etmese de, kusur unsuru tamamen ortadan
kalkmamaktadir. Ozellikle bosanma karar1 neticesinde, tazminat talepleri ve bosanma nafakasi
acisindan onem arz etmektedir ve incelenmesi gerekmektedir. Bununla beraber, bosanma karari
verildikten sonra bir yil igerisinde zaman agimina ugramasit nedeni ile, yapilacak taleplerde

kusur durumunun 6ne siiriilmesi ve ispatlanmasi, gerekli siire icerisinde gergeklestirilmelidir.
182

179 Grgeevren, Ayhan. (1952). Tiirk Medeni Kanununda Umumi Bosanma Sebebi Gecimsizlik Prensibi. Ankara
Barosu Dergisi, 8(95-96),, s. 2

180 Meydan ve Yapal, 2012, s. 62

181 Grgeevren, 1952, s. 3

182 Kirmizi, 2009, s. 155
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3.1.2. Ozel Bosanma Sebepleri Acisindan Kusur flkesi

3.1.2.1. Zina

Zina nedeniyle bosanma, s6z konusu fiilin bilerek ve isteyerek gerceklestirilmesi
kosulunu ortaya koymasiyla beraber, bu durum ayni1 zamanda kusura isaret etmektedir. Dolayis1
ile, zinay1 gergeklestiren es, kusurlu bulunmaktadir. Bunun yaninda, yine zinanin sayilabilmesi
icin kosullardan birisinin cinsel birlesme oldugundan s6z edilmistir. Buna gore, cinsel birlesme
olmadan viicut temasi, kars1 cinsten biriyle duygusal arkadaslik kurma, mesajlagsma gibi fiiller
zina olarak kabul edilmemekle beraber, yine de kusurlu davranislar olarak kabul
edilebilmektedir. Bunun nedeni, s6z konusu davranislarin, esler arasindaki sadakat

yiikiimliiliigiine aykir1 bulunmasindan kaynaklanmaktadir. 183

Bunlara ek olarak, “Uyusturucu verilerek ya da bayiltilarak cinsel iligkinin saglanmas1”
durumlarinda zinadan sz edilememektedir. Ve tehdit unsurunun varligina bakildiginda ise, s6z
konusu tehditin, es ya da ¢ocugun yasamina, fiziksel varligina yoneltilmesi veya malvarligina
yoneltilmesi durumlarina gore degisebilmektedir. Buna gore, birinci durumda es kusurlu
bulunmazken, ikinci durumda malvarligini kisilik haklar1 ve sadakat yiikiimliligliniin de
istlinde tutan bir esi hakli bulmak gili¢ oldugundan kusurun varligmi kabul etmek

gerekmektedir.

Agir uyku halinde esle cinsel iliskiye girilmesi durumunda da kusurdan soz
edilememektedir. Ancak buradaki en Onemli nokta, s6z konusu agir uyku halinin

kanitlanmasinin olduk¢a zor olmasidir 18

Zina nedeni ile bosanma durumunda hakim, kusurlu esin artik degerdeki pay oraninin
hakkaniyete uygun sekilde azaltilmasi yada kaldirilmasina karar verebilmektedir (TMK. m.
236/11). 185

3.1.2.2. Hayata Kast, Pek Fena ve Onur Kirici1 Davranis Acisindan
Hayata kasta iliskin bosanma davalarinda hakime kusur kiyaslamasi yapma yetkisi
verilmemistir. Dolayis1 ile, davacinin, esi tarafindan hayatina kast edilen bir eylem

gerceklestirdigine iligkin kanitta bulunmasi halinde, davacinin kusurlu olup olmadig: ya da

183 Meydan ve Yapal, 2012, s. 54-55
184 Tytumlu, 2002, s. 120-121
185 Kirmizi, 2009, s. 136
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kusurlu ise bunun derecesine iliskin bir muhakeme mahkeme tarafindan yapilmayacaktir. 88
Bunun en 6nemli gerekgesi, evlilik birligini zedeleyen higbir eylemin ve kusurlu hareketin

insanin yasama hakkina ydnelik bir saldir1 ile kiyaslanamaz olusudur.'®’

Siddet uygulama, eziyet etme, bagkalarinin yaninda asagilama ve kiifiir gibi davranislar,
yukarida da s6z edildigi tizere, onur kirict davraniglar olarak kabul edilmektedir. Eger boyle bir
durum s6z konusu ise, hakim tarafindan taraflarin kusur durumlarinin incelenmesine gerek

bulunmamaktadir.

Hayata kast nedeniyle bosanma halinde hakim, kusurlu esin artik degerdeki pay oraninin

hakkaniyete uygun olarak azaltilmasina veya kaldirilmasina karar verebilir (TMK. m.
236/11).188

3.1.2.3. Suc Isleme ve Haysiyetsizlik Acisindan

Su¢ isleme ve haysiyetsiz davraniglar ispat yiikiimliiliiglinii gerektirmekle beraber, s6z
konusu ailenin sosyokiiltiirel arkaplaninin da yine degerlendirilmesini gerektiren bir bosanma
sebebidir. Terk gibi bu da, kusurun arandigi bir bosanma sebebidir. Ozellikle su¢ isleme
acisindan bakildiginda, s6z konusu sug diger ese karsi olabilecegi gibi, baska kimselere karsi
da gergeklestirilebilmektedir. Bu noktada, hem ceza hukuku hem de medeni hukuk agisindan

iki yonlii bir kusur degerlendirmesinin yapilacagi sdylenebilir.

Yiiz kizartic1 suglardan olan hirsizlik, kagakeilik, suiistimal gibi durumlar ayn1 zamanda
kusurun varligini da gostermektedir. Ancak, mesru miidafaa ve tedbirsizlik gerekcesiyle birini
oldiirme ve benzeri 6rnekleri, buna ek olarak irade ilkesini g6z oniine aldigimizda, bireyin s6z
konusu suca kars1 zorlanmamasi ve bunu kendi iradesiyle gerceklestirecek saglik kosullarina

sahip olmasi gerekmektedir. 18

186 Oy, 2008, 5.10

187 Tutumlu, 2002, s. 166
188 Kirmizi, 2009, s. 138
189 c3kin, 1999, s. 21
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3.1.2.4. Terk Acisindan

Terke dayali bosanma s6z konusu oldugunda, kusur ilkesi yine hakimin iizerinde
duracag bir ilkedir. Ozellikle maddi tazminat karar1 verilecegi zaman davaci ve davalinin kusur

durumlar1 hakim tarafindan gz 6niinde bulundurulmaktadir.

Terk nedeniyle bosanmada, hakim davali tarafin bu sebeple kusuru olup olmadigini
incelemektedir. Buna gore, davali esin ihmal, terk konusunda kasitta bulunmasi, birlikte
yasamak dahil olmak iizere yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi bu noktada kusur olarak
degerlendirilmektedir. Ancak yine de hakim bu sebeple olan bosanma davalarinda tazminat i¢in

davalinin kusur derecesinin agir olup olmadigina bakmamaktadir.

Bunun yaninda, yine hakim davacida kusursuzluk aramamaktadir. Buna gore, kusurlu
olan davaci yine tazminat talebinde bulunabilirken, kusurlu olma durumu tazminatta indirim

saglayabilmektedir 1%

Ancak temel anlamda bosanma nedeni olarak kusura bakildiginda, 6zellikle yukarida da
sOzii edildigi lizere, daval esin evlilik birliginin getirdigi yilikiimliiliiklerden olan ayn1 konutta
yasama sorumlulugunu yerine getirmemesi, bunun yaninda, konuta donmek isteyen esi kabul

etmemek de yine kusur olarak degerlendirilebilmektedir.

3.1.2.5. Akil Hastahig1 Acisindan

TMK. m. 175’e gore akil hastalig1 nedeni ile agilan bir bosanma davasi neticesinde, her
ne kadar hasta olan davali es ya da davaci es kusurlu olmasa da, davalinin zor duruma
diismemesi acisindan, nafaka istenebilmektedir. Bu gibi durumlarda kusur ilkesi

aranmamaktadir.t%!

Ancak, akil hastalig1 s6z konusu oldugunda, kusurun ortaya ¢ikabilecegi baz1 durumlar
da bulunmaktadir. Ozellikle, yukarida da soziinii ettigimiz gibi, akil hastaliginin bosanma
nedeni olarak sayilabilmesi i¢in hastaligin evlilikten sonraki siirecte ortaya ¢ikmasi
gerekmektedir. Evliligin gecersizligi durumu ise, yine irade serbestisini goz ardi etmesi nedeni

ile, akil hastalig1 ya da zihinsel bir engeli olan bireyin evlenme durumunda ortaya ¢ikan baska

190 petek, 2010, s. 56
191 0guz, 2012, s. 4
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bir durumdur. Iste bdyle bir durum tespit edildigi takdirde, bosanma ile degil ancak butlan yolu
ile evlilik sonlanabilmektedir. Bunun yaninda, evlilik esnasinda diger este evlenmeye engel
teskil edebilecek sekilde akil hastaligini bilerek buna géz yumma durumu da, yine bosanma

davasi bagvurusunda, hakimce degerlendirilerek bununla ilgili de yaptirimlar uygulanabilir.
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SONUC

Tirk Medeni Hukuku’na gore, aile toplumun temelini olusturmaktadir. Bireylerin
topluma iligkin kurallar1 edindigi ve yasama hazirlandigr bu kurum, esler acisindan bazi
yiikiimliilikleri de i¢ine almaktadir. Her ne kadar oncelikli olarak aile birliginin stirekliligi
ongoriilse de, bazt durumlarda bu birligin siirdiiriilmesi imkansiz hale gelmektedir. Bu
caligmada da, aile birliginin bozulmasi bi¢imlerinden bosanma ve bosanmanin ilkelerinden

kusur ilkesi lizerinde durulmas1 amag¢lanmustir.

Genel hatlariyla bosanma sebeplerine bakildiginda 6zel sebepler ve genel sebepler
olarak ayrildigi, agirlikli olarak da 6zel bosanma sebeplerinin kusura dayali sebepler oldugu

gorilmiustir.

Elbette, bu durum her 0zel bosanma sebebinde kusur sartinin aranmasini
gerektirmemektedir. Ancak, 6zellikle cana kast etme, sug isleme, terk gibi nedenler dolayisi ile
bosanma davasi1 agilacagi zaman, hakim taraflar1 dinleyerek, s6z konusu kusurlu davraniglarin

tespit edilmesi ve kanitlanmasini isteyebilmektedir.

Bununla beraber, kusurun bosanma tiizerindeki etkisi onceki boliimlerde ¢oktan ifade
edilmis olmanin yaninda, 6zellikle bosanmanin sonuglart agisindan oldukga etkili oldugu
goriilmektedir. Nasil ki, bosanma davas1 acarken davacinin kusurlu olup olmadig1 ve kusur
diizeyi davaliya iptal bagvurusu yapma yetkisi taniyabiliyor ise, yine davanin kabuliinden sonra
da, mal paylagimi, tazminat, nafaka gibi sonuglar acisindan da yine kusur unsuru oldukga biiyiik

role sahiptir.
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