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OZET

Halklarin Demokratik Partisi’nin 7 Haziran 2015 yilinda yapilan genel segimlerde
%10’luk se¢im barajin1 asarak on iki yillik AK Parti'nin tek basina siirdiirdiigi
iktidarina son vermistir. Bu sonu¢ kimi g¢evrelerde saskinlikla kimi cevrelerde de
mutlulukla karsilanmistir. Arastirmamizin temel amaci; o donem baraji asarak basari
gosteren bu siyasal partinin Hiirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak gazetelerinde yer alan
haber ve yorumlarini inceleyip, kose yazilari ve gazete kupiirlerinden yararlanarak,
medya siyaset iligkisi agisindan nasil konumlandigini1 sdylem analizi iizerinden ortaya
koymaktir. Arastirmamizin kapsami alanina giren Hiirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak
gazetelerinin, HDP haberlerinin ve kose yazarlarimin yorumlariin ideolojik temelde
nerede durduklari, secilen temsillerle analiz edilmeye c¢aligilmistir. Bu ii¢ gazetenin
secilme sebebi Kemalist, ulusalct ve muhafazakar kimlikleridir. Bu arastirmada 23
Mayis - 9 Haziran tarihleri arasindaki HDP haberleri incelenerek ortaya g¢ikarilan
sOylemler tlizerinden, li¢ gazetenin haberleri nasil konumlandirdiklarini ve gazetelerin
siyasi duruslar ile bu bakis acilar1 arasindaki farkliliklar ortaya konulmaktadir. Gazete
editorleri ve kose yazarlari giindemi olusturan olaylarla ilgili yazilarmi kaleme
alirlarken, mensubu olduklar1 ideoloji ¢ercevesinden ¢ikamadiklar1 goriilmektedir.
Haberin yazili unsuru olan ve gii¢ iliskileri tarafindan belirlenen sdylemleri ve konu
olan metinlere gizlice yerlestirilen ideolojiyi ¢6ziimlemek i¢in zaman zaman elestirel
sOylem analizi yontemlerinden de yararlanilmistir. Arastirmamizi konusunda uzman
akademisyen ve gazeteci kimliklerini tagiyan isimlerle yaptigimiz goériismelere de yer
verilmistir. Bunlardan Siyaset bilimci Prof. Dr. Atilla Yayla, Prof. Dr. Bekir Berat
Ozipek ve Gazeteci-Yazar Avni Ozgiirel ile gerceklestirilen rdportajlarla arastirmaya
onemli bir katki saglanmistir. Bu arastirmada HDP ile ilgili olarak one ¢ikan; “Baraj”,
“Normallesme”, “Selahattin Demirtas Imaj”1 sdylemleri segilip, Ulusalci, Kemalist ve
Mubhafazakar oldugu disiiniilen {i¢ ayr1 gazetedeki, haber ve kose yazilar

degerlendirilmistir.

Anahtar kelimler: Medya-Siyaset iliskisi, SOylem Analizi, Elestirel Soylem Analizi,

Baraj, Normallesme, Selahattin Demirtas imaj1.



ABSTRACT
People’s Democratic Party (HDP-Halklarin Demokratik Partisi) passed the barrage by

gaining 10% of the votes in general election on 7 June 2015 and called off the single-
party government potency of AK Party. This result caused bewilderment in some
environments but happiness in some other environments. The main aim of our research
is to display through discourse analysis how HDP is situated through media and politics
relations by examining the news and columns in three journals which are Hiirriyet,
Cumbhuriyet and Yeni Safak. News on HDP in Hiirriyet, Cumhuriyet and Yeni Safak has
been analysed taking their ideological positions into consideration. These three journals
have been selected since they are considered respectively as nationalist, Kemalist and
conservative. In this research, news in these three journals on HDP between 23 May and
9 June has been examined and differences between their positions regarding their
political situations have been brought to light. It has been ascertained that editors and
columnists could not get out of the ideology of their journals. The ideology that is
hidden in the discourse which is the written item of the news and which is fixed through
power relations has been analysed using methods of critical discourse analysis. In this
research the opinions of significant academics and journalists have been featured.
Political scientists Prof. Dr. Atilla Yayla and Prof. Dr. Bekir Berat Ozipek, and
journalist Avni Ozgiirel have been interviewed. Some concepts such as “barrage”,

2% ¢

“normalization”, “image of Selahattin Demirtas” have been selected.

Key words: Media-Politics relationship, Discource Analysis, Critical Discourse

Analysis, Barrage, Normalization, image of Selahattin Demirtag
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GIRIS

Demokrasilerde medyanin birinci iglevi kamuoyunu aydinlatmak, bireylerin
haber alma ozgiirliigiine aracilik etmektir. Cagimizda bilgi teknolojilerinin geldigi bu
son noktada, dogru, saglikli ve giivenilir bilgiye ulasilabilmenin gii¢liikleri her gegen
giin daha da artmaktadir. Insanlarin basta siyaset ve beraberinde de medyaya olan
giivenlerinin azaldigini bir¢ok anketlerden ve hatta daha da 6nemlisi sokaktaki insandan
ogrenilmektedir. Bu durumda, elimizde tek iletisim aract olan medyaya ve haberlerine
nasil giivenilmeliyiz? Okuduklarimizi nasil bir filtreden gegirmeliyiz? Noam
Chomsky’nin sozlerinden yola c¢ikarsak eger her kaynaga siiphe ile bakilmasi
gerekmektedir. “Neye giivenmeliyiz?” diye soranlara da Chomsky su cevabi veriyor;
“kendi zekaniz ve aklimza”. Insan aklin1 medya yonlendiriyorsa eger, kiigiik yastan
itibaren de zekamiz tizerinde etkisi varsa, en etkili iletisim araci medyanin zihinlere

icten i¢e niifus etmedigi nasil bilinecek, nasil kontrol edilecek?

Ozellikle se¢im dénemlerinde medyadaki bilgi bombardimani altinda kalan
secmenlerin, haberlerin ¢ekim alanina girdikleri bilinen bir gercektir. Medya giindemi
belirlerken bireyden ¢ok toplumu esas alir. Toplumu yonetme giicii medya araciligi ile
siyaset kurumuna ve bazi egemen giiclere tahsis edilmistir. Aslinda bu goriiniiste
karsilikli rizaya dayanan bir aligveristir. Ancak sunun da unutulmamasi gerekir; bu

erkler ayakta kalabilmek i¢in medyanin giindemini yonetmeye ihtiya¢ duyarlar.

Bu akademik ¢alismada medya—siyaset iligkisi agisindan, medyanin siyaset adina
giindemi nasil belirlediklerini 7 Haziran 2015 genel se¢imleri iizerinden incelenmistir.
Halklarin Demokratik Partisi’nin Hiirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak gazetelerindeki
haber ve yorumlarin verilis tarzlari, séylem analizi agisindan incelemeye calisilmistir.
Haberlerin verilis tarzlar1 ve kose yazarlarinin yorumlari, temsil ettikleri medya
kurulusunun ideolojisinin bir parcasi olarak se¢im siireglerinde haberlere yansiyis

bicimleri irdelenmeye calisilmistir.

Ideal anlamda medyadan beklenen belli etik kurallar igerisinde sadece haber
yapmasi degildir. Ayn1 zamanda da halkla iligkiler gorevini yerine getirecek bir
mekanizmanin igerisinde yer alarak katilimc1 demokrasiye Onciiliik etmesi

beklenmektedir. Bu ac¢idan bakildiginda kurulu diizenin korunmasi, toplumun



bilgilendirilmesi ve bilinglendirilmesiyle birlikte medya, kampanyalarda onciiliik yapar.
Resmi gazetenin disindaki biitiin gazeteler, televizyonlar, radyolar, dijital platformlar
dahil mevcut basin ve medya, 6zel kisiler tarafindan sahipligi yapilmakta olup, siyasi
agirhikli basin ve medya organlaridir. Bunlara ek olarak, sektorel, kiiltiirel, edebi ve
tematik yaym yapan yayinlar ve basin organlari da bulunmaktadir. Bu arastirmada
tizerinde durulan siyasi igerikli yayin yapan ii¢ gazetedeki haber ve yorumlar1 habercilik
acisindan bir nedene baglayarak medya siyaset iligskisi igerisindeki konumu tespit

edilmeye ¢alisilmustir.

Se¢ime giren partilerin parti programina gore propagandalart kendi fikirlerine yakin
basinin desteklemesiyle hiz kazanmaktadir. Se¢ime giren partiler dogal olarak
birbirinden farkli olsa da parti menfaatine uygun olarak agiktan veya gizli olarak birlikte
hareket etmektedirler. Birlikte iktidar partisine karsi, muhalefet partileri bir slogana
siginabilmektedirler. HDP’nin, 7 Haziran 2015 sec¢imlerinde Cumhurbaskani Recep
Tayyip Erdogan i¢in “Seni Bagkan Yaptirtmayacagiz” slogani ana muhalefet partisi
olan Cumhuriyet Halk Partisi tarafindan destek bulmustur. Bu slogan se¢im boyunca
HDP’nin ana giindem maddesi olmus ve Hiirriyet gazetesi ile Cumhuriyet gazetesi

tarafindan destek bulmustur.

Bu akademik ¢aligmada ii¢ gazete Orneklem olarak secilerek, sdylem analizi
yapilmistir. Boylelikle se¢im donemlerinde medyanin medya- siyaset iliskisi agisindan

nasil konum aldigin1 anlamak ag¢isindan bir veri sunmaktadir.

1. MEDYA — SIYASET ILISKiSININ KURAMSAL CERCEVESI

1.1 Giindem Belirleme Kurami

Bir anda elektriklerin kesilmesi gibi haber kaynaklarina ulasamadigimizi
disiinelim. Aninda bir panik havast olusacaktir. Bunun neticesinde insanlar en
yakinindakilere yanasip neler olup bittigini 6grenme gayreti igerisine gireceklerdir.
Habersiz kalmanin telasi icinde bir endise bir kaygi olusacaktir. Bu kurgudan yola
cikarak sunu diyebiliriz; haber almak 6zgirliiktiir, giivende olmaktir, 6zne olmaktir.

Haberin sosyal olgusu teknoloji ile birlesince ¢ok gii¢lii olduguna inandigimiz haber



baglantilarinin bir elektrik kesintisiyle bir anda kopmasi ile yasamak istemedigimiz

panik bizi haberin varligina mahkum etmistir.

Demokrasi ile birlikte kesfedilen haberin giicii bireyleri, kitleleri kisacasi
toplumun tiim katmanlar1 i¢in vazgecilmez bir varlik sebebidir. (Kaya, 1999:24) Son
yiizyil icinde meydana gelen siyasal degisimlerle birlikte halkin ¢ogulcu demokratik
yonetimlerdeki varligr ile birlikte siyaset mesruiyetini kazanmistir. Bu da medya ve
siyaset arasinda karmasik iligkilerin kurulmasina neden olmustur. Demokrasilerde
dogrudan katiliminin imkansiz olmasi bu siireci halk adina kitle iletisim araglart yerine
getirmistir. Bundan dolayr da medya bu kamusal denetim gorevinden dolayr hep

degindigimiz gibi dordiincii gii¢ olarak tanimlanmistir.

Iletisim teknolojilerinin gelisimi ile birlikte baslangigta kamu admna siyaseti
denetleme gorevinden uzaklasarak ideolojik bir yapiya biiriinmiistiir. Bu ideolojik yap1
toplumun tiim katmanlarin1 etkileyerek siyasal, ekonomik ve Kkiiltiirel anlamda
kurumlarin is yapma amacim ve seklini degistirmistir. (Erdogan, 1999:35) Ozellikle
serbest piyasa ekonomisine gegisle birlikte yagsanan kar giidiisii medyanin kamuoyunu
denetleme gorevinin yerine pazar degerlerini 6n plana ¢ikarmistir. Bu gelisme “son 30 -
40 yildaki hizli holdinglesme sonucunda medya miilkiyet yapisindaki doniistimiin
medyanin finans, endiistriyel alandaki biiytik sirketlere baglanmalari ile sonu¢lanmigtir”

(Curran, 1997:147).

Medyanin dordiincii gli¢ vasfinin yitirdiginin iddia edildigi elestirel yaklagimlar
medya-siyaset iligkisi ve sermaye ile baglantili olarak one ¢ikan goriislerdir. Bu elestirel
gorlislere gecmeden Once, inceleyecegimiz ¢alismanin, demokratik bir hak olan
secimleri, medyanin ne seklide ele aldigin1 ve bireylerin giindem hakkinda hangi
teoriler dogrultusunda harekete gectiklerini anlamamiza yardimci olacak olan “Gilindem
Belirleme” kuramina deginmemiz gerekecektir. Maxwell Mc Combs ve Donald L.
Shaw glindem kurma modelini deneyimleyebilmek i¢in 1968 yilinda ABD’de yapilan
baskanlik secimlerine uygulamislar. Se¢imde kararsiz se¢menlerin kararlarin1 nasil
etkiledigini anlamaya caligmiglardir. Medya i¢in dnemli gorlip haberlestirdigi olaylar
secmenler i¢in de onemli olaylar oldugu iddia edilmistir. Bu kurama gore “medya
kurdugu giindem ile Kkitlelerin zihinsel diinyalarimi bi¢imlendirmistir” (Yaylagiil,
2014:79).



Yaylagiil’iin de belirttigi gibi “Gilindem Kurma” yaklasimi, medya igerikleri ile
yapilan sistemli ¢aligmalarla insanlar1 nasil diisiineceklerini degil, ancak ne hakkinda
diisiineceklerini belirledigi goriisiine dayandirilmistir. Medyanin giicii ile bazi haberleri
manipiile ederek, istedigi frekanslarla ve yogunlukta glindemi isgal edebilmektedir. Bu
kuram medyanin Oncelik verdigi olaylarin kamuoyunun da 6nceligi haline geldigini
belirtmistir. Medyanin siyasi glindemi etkiledigi ve medyanin kamunun imgelem giicii
olarak siyasal giindemi etkili bir bicimde belirleyip, haberlerde tekrarlanan konularin,
haberdeki one ¢ikarilan Ogelerle birlikte okuyucunun onceligi haline geldigi kabul

edilmistir. (Lyengar, 1997:234)

Gilindem Kurma yaklagimi daha ¢ok siyasal olaylar, ozellikle de sec¢im
kampanyalarin1 dikkate almaktadir. Medya tarafindan giindeme getirilen konunun
giindemine gore en girisken adayin se¢imlerde basarili olacagt savina inanilir. (Mcquail,
1983:67) Se¢im kampanyalari i¢cinde propagandayi barindirmaktadir. Kampanyalarin
etkinlik donemleri belirlidir. Belli bir donem i¢in planlanir ve gergeklestirilir.
Propaganda ise bir diisiinceyi, inanci, benimsetmek, harekete ge¢irmek icin yapilan

zaman yayilmis Ortiik zihinsel ¢aligmalardir.

Propagandanin temel gorevlerinden biri segmenlerin ic¢indeki derinlerde gizli
goriisii agiga ¢ikartmak, gecici egilimden kararliliga gegmeyi ve belirli gruba oy vermek
gerektigi inancini saglamaktir. Kararsizlar ilgisiz gibi goriinseler de gercek bu degildir.
Uyuyan bir goriisleri mutlaka vardir, ya da uyuklayan uyandirilmay1 bekleyen
donuklagsan bu noktalar1 ortaya ¢ikarmak propagandanin gorevidir. Propaganda “var
olan bir temel iizerine agilama yontemi ile kendine ¢ekmek istedigi goniillere daha
onceden  ekilmis, sevilmis, bir duygudan, fikirden yola c¢ikmaktadir”

(Domenach,1969:151).
1.2 Soylem Analizi

Glinlimiizde haberin doniisiimiinden bahsedilirken elestirel yaklagimlarin tam
ortasinda yer alan haberin etrafinda sekillenen medyanin, miilkiyet yapisi, sermaye ve
iktidar gercevesinde kiimelenen bu orgiitleri anlamaya calismadan bir degerlendirmede
bulunmak miimkiin olmamaktadir. Lippmann, haber ve gercegin birbirinden ayrilmasi
gerektigini sdyleyerek haberi iireten Kitle Iletisim Araclarinin habere bir meta goziiyle

baktiklarindan haberin gercekle bir iliskisi kalmadigindan s6z etmektedir. Ekonomi



politik yaklagimcilarin hepsinin ortak noktasi haberin egemen giiclerin okuyucuya neyi,
nasil vermek istiyorlarsa dyle verdiklerini ve haberin sermayenin ¢ikari i¢in olusturulan
bir iiriin oldugu sav1 iizerine durmaktadirlar. (1945, 213-218) Chomsky’e gore medya;
devletin ve sirketleri ¢ikarlarina hizmet etmektedir. Ona gore haberlerin ¢atisin1 egemen
giicleri destekleyecek sekilde kurarak her tiirlii tartigmay1 imkansiz hale getirmektedir.
(1993:23) Dolayisiyla iiretilen haberler orgiitiin ekonomik c¢ikarlarini destekleyecek

nitelikte olmaktadir.

Althusser, Devletin Ideolojik Aygitlar1 kavrami (2000) ile ideolojinin, medyanin
ideolojiyi yeniden iiretirken haberin bundaki etkisini ortaya koymustur. Takipgisi olan
Stuart Hall’de benzer seyler sdyleyerek haberin ideoloji ile liretimi toplumu yeniden
anlamlandirdigi  hatta  sekillendirdiginden bahsedebilmektedir. Ingiliz Kiiltiirel
Calismalar ekolii, ideoloji ve haberin anlam insas1 iizerinde dururken (irvan, 1997:77),
(Shoemaker ve Reese 1997:103) bu ideolojik islevin medyanin durumu tanimlama
yeteneginden kaynaklandigini sdylemektedirler. Gramsci’nin terminolojisine gore
yonetenlerin egemen anlayislarina riza gosterecek kitleleri medyanin haberleri

lizerinden kendi siyasal mesruiyetlerine zemin hazirlamaktadirlar (Inan, 1996:93).

Elestirel yaklagimlar haber metinlerindeki sorunsal {izerinde odaklanirlar ve
olmas1 gereken nesnellik, tarafsizlik gibi degerleri incelemeye alarak iletisim
calismalar1 epistomolojik ve yontembilimsel konular {izerinde odaklanirlar. (Hackett,
1998:32) Haber metinlerinin idealde yansiz davrandigi savina gore haberlestirildiklerine
ragmen objektif hareket edilmedigi belirtilmektedir (Schiller, 1993:24). Gilinlimiizde
teknolojinin olaganiistii ¢abalariyla birlikte goriintiiniin, sesin, fotografin ¢ok rahat
manipiile edildigini disiintirsek haberin tartismali oldugu gergegini sdylemek
miimkiindiir. S6ylem, teknolojinin {istlin ¢abasiyla sekillenerek egemen gii¢lerin kontrol
mekanizmas1 haline gelmektedir. Kamuoyunu kendi ¢ikarlarma hizmet etme
dogrultusunda habere yon veren iist akillar, Chomsky’nin de ifadesiyle, rizay: iireterek
bireyi tiikketime ortak etmektedirler. “Soylemin basrolde olmasi sebebiyle 6zelliklerinin
ve isleyisinin anlasilarak kesfedilmesi, ideolojik oldugu i¢in de kontrol edilmesi gereken
bir olgudur” (Elbirlik ve Karabulut, 2015:32). Haber her tiirlii igerigi ile bir soylemdir

ve okuyucunun elestirel filtresinden gegmelidir.

Soylem kavraminin tarihine baktigimizda kelimenin terminolojik ve kullanim

anlamlar1 arasindan birbirinden farkliliklar oldugunu gérmekteyiz. Kavram, 14. Yiizyil
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Latincesi ve Fransizcasi’nda ortaya ¢ikmigtir. Soylem; iki farkli yana akis, ikili
konusma, mikaleme, s0z akist anlamlarmi ifade etmektedir. Menninski’nin
Thesaurus’un soylem (discourse) sozciigiiniin 17. Yizyil Tiirkgesindeki karsiliklari;
lakirdi, kelam, miisahabet, miizakere, miikaleme, kelam, kil, kil, kilii kal, giift, giiftugu,
cevap, mekal olarak ge¢mektedir. Giliniimiiz Tiirk¢esinde ise izah, acgiklama, retorik-
belagat, nutuk atma, bilimsel inceleme, sunum, miinazara sohbet, telkin, nasihat, 6giit
gibi anlamlarda kullanilmaktadir (Elbirlik ve Karabulut, 2015:33). Kubbealt1
Lugati’nda, ise sOylem kavrami su sekilde izah edilmistir: “kavram tanimlamalari
kendine mahsus olan ve ifade ettigi goriisleri i¢inde bir biitiinliik olusturan anlatim tarzi,
sOylenenden cok daha {ist bir boyutta hissettirilen ifade, bir fikri ortaya koymaktaki
yaklagim tarzidir” (2008:2874).

Soylem yaklasimlar1 soylemin ¢ok ¢esitli bilim dallar tarafindan incelenmesine
yol agmistir ve bu konuda bir¢ok bilim insani farkli agilardan sdylemi analiz etmeye
calismislardir. Foucault, bilgi temelli sdylem yaklagimlarinin Onciilerinden biridir
diyebiliriz. Kendisi sdylemi bir temsil olarak ele almis ve ayn1 zamanda da arzu, giicli
tastyan bir bilgidir diyerek; “ya dogru ya da yanlis olacak ifadeler iiretmemize imkan
veren bir olasiliklar sistemidir” seklinde ifade etmistir. Jacque Derrida ise, sdyleme
metin merkezli yaklagsmistir. Dilin 6ncelikle sade bir metin oldugunu vurgulamis, metni
bir anlama teorisi olarak gdrmiistiir. Metin, bir kodlama degil; bir kod acilim sistemidir
diyerek metnin saf bir anlami olmadigini dolayisiyla da hi¢bir metnin gercek bir anlam
tasimadigint ancak, Foucault gibi metnin temsiliyet arz ettigini soylemektedir.
Derrida’ya gore anlam siirekli ertelenir. Anlamda istikrar yoktur ve anlam sabitlenemez.
Andre Martinet, soylemi bir bilgi olarak goriir ve bu noktada Althusser ile ayn1 noktada
birlesir. (Elbirlik ve Karabulut, 2015:34-35) Elestirel dilbilimci Ruth Wodak, insan ve
dil vurgusu iizerinde durarak, insan denen varligin aklin hareketleriyle tanindigini
ortaya koymaktadir. Birey bilingli veya bilingsiz kendini bir sekilde ifade etmektedir.
Insanin akli, toplumsal ve tarihsel bir seriiven sonucunda sekillendigi icin kendisindeki

degerleri sdyleminde gizleyememektedir. (Elbirlik ve Karabulut, 2015:36)

Terry Eaglaton da sdylem kavraminin ideolojiye doniistiigiinii s6yler. Maddi
etkileri vardir ve toplumsal pratik lizerinde isledigini soyler ancak bir ayima dikkat
cekmektedir. Ideolojiler sdyleme indirgense bile biitiin sdylemlerin ideoloji olmadigini

iddia etmektedir. Soylemler ideolojileri kapsayacagin1 ve bunun da ancak belli etki



gruplart tarafindan olusturulan sOylemler oldugunu belirtmektedir (Elbirlik ve
Karabulut, 2015:36-37). Keith Puch’a gore, sdylem 6zne yonelimdir ve belli sorulari
sorarak goriinlir kilinmak istemektedir. Kim soyliiyor? (onu dile getireni), Neye
dayanarak soyliiyor? (otoritesini), Kime soyliiyor? (hedef kitlesini-dinleyicini),
sOyledikleriyle neyi basarmak istiyor? (amacinin ve niyetliligini) (Elbirlik  ve

Karabulut, 2015:37).

John Wilson’a gore sOylem iktidar, catisma, denetim ve egemenlik gibi
konularin varligina dayandigindan tamamen politik temelli bir olgudur. Wilson sdylemi
temsile dayandirir ancak Otekilerin bize inanmasi igin yapilan bir temsildir ve kot
niyetli oldugunu sdylemektedir. Buradaki politik sdylemin kétiilitk dogurmasinin nedeni
toplumu doniistiirme niyetinin {stlinii 6rtme c¢abasindan kaynaklanmaktadir. (Elbirlik

ve Karabulut, 2015: 37)
1.3 Elestirel Soylem Analizi

Jurgen Habermas’in dil bilimi temelli tespitleri elestirel sdylem analizi
calismalarini etkilemistir Ona gore soylem iletisim iizerine iletisimdir. (Elbirlik ve
Karabulut, 2015: 38) Umberto Eco ise metin temelli bir soylem analizi yapar ve okurun
girisimini esas alarak metnin niyeti hakkinda tahminde bulunmaktan ibaret sayar.
(Elbirlik ve Karabulut, 2015: 42) S6ylem analizi metni anlamaktan ¢ok yazarin fikrini
anlamaya ¢alisip bunu da metin disindaki sembollere, geleneklere, normlara ve sekillere

odaklanarak yapmaya calisan bir analiz tiirtidiir.

Van Dijk’n elestirel soylem analizi, analiz yontemleri agisindan en ¢ok iizerinde
durulanidir. Onun tanimina gore, elestirel sdylem c¢oziimlemesi; toplumsal sorunlara
yonelip kesinlikle politik olan sdylemlerin digindaki konular1 aragtirmamaktadir. Metni
tarihsel ve ideolojik bir isleyis olarak goriir ve bundan hareketle, metin ve toplum
arasindaki iliskiyi yorumlayici ve agiklayici bir ¢ercevede kurmaya ¢alismaktadir. (Bas,

2008:30)

Van Dijk’e gore elestirel sdylem analizi, gii¢, hakimiyet, hegemonya, sinif farki,
cinsiyet, 1rk, ideoloji, ayrimcilik, ¢ikar, kazang, yeniden olusturma, doniistiirme ve
sosyal kazan¢ gibi konular1 6n plana ¢ikarmaktadir. Ayrica giic iligkileri, degerler,

ideolojiler, kimlik tanimlamalar1 gibi ¢esitli toplumsal olgularin dilsel kurgulamalar



yoluyla bireylere ve toplumlara nasil yansidigini ve nasil islendigi ile ilgilidir. (Celik ve

Eksi, 2016: 113)

Van Dijk’in formiile ettigi haber sdylem ¢oziimlemesi yontemi; metin igerigi,
retorigi, semantigi, ve anlatisin1 kapsamaktadir. Yontem mikro ve makro baglaminda
haber metinlerinin ¢oziimlenmesini agiklamaktadir. Mikro baglaminda metnin sesleri,
sozcikleri, ciimle yapilar1 ve anlamlar1 ele alinirken makro baglamda ise tema gibi
metnin tiim boyutlar1 ele alinmaktadir. (Devran, 2010:64) Baska bir anlatimla metnin
icine odaklanarak sOylemini ¢O6zmeye ¢aligmaktadir. “Haberin tematik agidan
incelenmesi, haberi anlatanin sunum big¢imini ortaya koymasi bakimindan énemlidir.
Tematik 6zellik metne ait diger Ozelliklerle birleserek olaya ait zihinsel gergeveyi

kurmaktadir” (Kurtoglu, 2003:152-153).

Tematik yapi incelenirken, metnin i¢indeki konunun en bastan sonuna kadar
detayli bir sekilde irdelenerek aralarindaki baglantiyr sebep sonug iliskisi acisindan
aciklamaya calisilmaktadir. (Devran, 2010:65) Makro diizeyde metnin genel yapisi
tematik baglamda ¢ozlimlenerek haberin degerlendirilmesi ve sonuglandirilmasi
yapilmaktadir. Metindeki tekrarlar haberin anlamini giiglendirmektedir. “Baglam her
zaman kendini agik ifade ve dogrudan sozciiklerle kurgulamis olmayabilir o zaman gizli

veya Ortiik gondermeler aracilig ile olusturulmus olabilir” (Kurtoglu, 2003:157).

Mikro diizeyde metin sozciik, ses, soylem stili, gibi detaylarla ele alinmaktadir.
Sozciigiin climle igerisindeki anlami lizerinde durulurken ciimlenin aktif, pasif, gecisken
olup olmadiklar1 da ayrica anlam iizerinde ¢oziimlenmesi gereken durumlar olmaktadir.
Oznenin kullanis sekli de habere baska bir anlam yiikleyebilmektedir. Belli sdzciiklerin

ozellikle se¢ilmesi metnin ideolojik a¢ilimina dair bir ipucu verebilmektedir.

Van Dijk sOylemin ikna boyutunun anlasilmasi igin; olaymn tim yonleri ile
acikca tamimlanmasi gerekliligi, olaylar arasinda giiclii bir sebep sonug iligkilerinin
belirtilmesi ve olaya iliskin arka plan bilgisinin verilip verilmedigi {izerinde incelenmesi

gerekliligini soylemektedir. (Devran, 2010:66-67).

Haberin sunumundaki bazi 6zellikler haberi tanimlamamiza yardimci olacak
ogelerdir. “Nesnellik, alternatif goriisler, dengelilik, anonim ses, kisisel ses ve dzneye

verilen Ozellikler, haberdeki sorumlulugun nasil dagitildigi, vurgu bir takim ifadeler



metnin baglamiin i¢indeki anlamin, okuyucu tarafindan algilanip yonlendirilmesinde

belirleyici unsurlardir” (Kurtoglu, 2003:152-154)

Haber degeri bir metni incelerken bize politik sonug¢lar1 bakimindan da bir anlam
ortaya koymaktadir. “Haberde olumsuzluk, kisisellestirme, sonuglarin Onceden
bilinememesi, sonuglart bakimindan énemli olma, duygusal icerik katma, ilgiyi ¢ekme,
tuhaflik, ¢arpicilik, zaman ve mekan bakimindan yakinlik, karmasa, elit kisilere yer
verme” (Kurtoglu, 2003:153) gibi donem donem degisebilecek temalar, haber degeri
katarken bireyi de ikna edecegine inanilmaktadir. Dolayisiyla Unsal Oskay’n da ifade
ettigi gibi, haber insanlarin kendi yasantilarina haklilik gelistirecek onay ve algi
tekrarlarin1 amag edinmektedir. Ona gore “haber iletisinin disarida olup biten hakkinda

bilgi edindirme ¢aligmasi olmadigini vurgulamaktadir” (Kurtoglu, 2003:148).

Tim bu kuramsal g¢er¢evenin i1s1ginda arastirmanin o6geleri tek tek analiz
edilmistir. Bu calisma tek bir kuram iizerinden agiklanabilecek kadar tek yonlii bir

arastirma degildir. Dolayisiyla farkli kuramlardan ve goriislerden yararlanilmistir.

2. TURKIYE’DE MEDYA - SIYASET iLISKiSi ve DEMOKRASI

Tirkiye’de medya-siyaset iliskisi hep bir sorunsal diizlemde algilanmis ve
tartisilmistir. Bunun temelinde yatan nedenler ise Tiirk basin tarihinin gegmisinde yani
Osmanli Devleti’nde basilan ilk gazetelerin ¢ikis nedenlerinde aramak gerekmektedir.
Bati’da ticaretin ve teknolojik gelismelerin ilerlemesiyle birlikte ihtiyag duyulan
uzaktan bilgi ve haber alma gerekliligi, yeni bir ¢esit bilgi aligverisinin dogmasina
neden olmustur. Diinya tarihinde ilk gazetelerin ortaya ¢ikisina zemin hazirlayan bu
haber alma ihtiyacit beraberinde haber kagitlar1 (Tifek¢ioglu, 1993:34) denen bilgi
notlarin1 ortaya cikarmistir. Bati’da ilk gazetelerin ortaya ¢ikisi tamamen burjuva
smifinin kendi anlayisint genis kitlelere duyurmak ve egemenlik kurmak istegi ile

olusmustur.

Osmanli’ya geldigimizde ise yenilik¢i yoniiyle bilinen II. Mahmut'un Takvim-i
Vekayi gazetesi ile baslattigt Hayati Tiifek¢ioglu’nun deyimiyle ‘“Baticilagsma”

(1993:64) hareketleri reformlarin devlet i¢inde duyurulmasi amacini tastyordu. Takvim-



1 Vekayi’nin hicbir zaman gazetelerin kurumsallagsmasiyla birlikte tanimlanan topluma
biling yayma ve bunu davranisa doniistiirme amacini giitmemistir. Banarli, Takvim-i
Vekayi’nin baglica vazifesi ve hizmetini, devletin siyasi ve idari icraatlarini, hem
tebaasina hem de baskalarina tanitmak; bir taraftan da Gteden beri bilinen vakaniivis
tarih¢iliginin kaydettigi olaylari, giinii giiniine tespit etmek ve nesretmek olarak
aciklamigtir. Banarli, bu suretle, devletin icraatlar1 konusunda maksatli, maksatsiz
¢ikarilan dedikodularin da 6nii alinacagini ve bu dedikodularin devlete, millete zarar
vermesi Onlenecegini anlatmistir. Bir yandan da gazetede yabanci devlet miidahalelerine

cevap niteligine yazilarin bulundugunu da agiklamaktadir. (aktaran Demir, 2007:81)

Daha sonralar1 6zel gazete statiisiine alinsa bile tam olarak 6zel gazete denilmesinde
tartigma yaratacak yaymlar arda arda ¢ikmaya baslamistir. Ozel gazeteler olarak Ceride-
i Havadis, Terciman-1 Ahval ve ilk fikir gazetesi sayilabilecek olan Tasvir-i Efkar 6n
plana ¢ikarilabilmektedir. Terciman-1 Ahval’in sahibi Agah Efendi ve gazetede en etkili
isimlerden biri olan ibrahim Sinasi Efendi devlet memuruydu. Ayrica bu dénemde tiim
gazetelerin devletten nakdi yardim aldig1 bilinmektedir. Gerek Agah Efendi’nin gerekse
Sinasi Efendi’nin bir ayaklarinin Bati’da ve 6zellikle de Paris’te oldugu sdylenebilir.
(Tiirfekgioglu, 1993:94) Ilk 6zel gazetelerle birlikte Osmanli Tiirk toplumunda &zellikle
de Tanzimat ile birlikte Bati’ya Gykiinerek yeni bir toplum modelini benimseyen ve
destekleyen yazilar da ¢ikacaktir. Bunu Ulken’in (aktaran: Tiifek¢ioglu 1993:94)
belirttigi diisiince ikiligi iizerinden anlayabiliyoruz. Ulken’e gore “uzun siire Dogu ve
Bati, eski ve yeni alaturka alafranga (...) hicbir senteze ulasgamadan ayni kafanin i¢inde
yan yana” yasayacaktir. Ozellikle Terciiman-1 Ahval gazetesi toplumun degisiminde,
yeni kiiltiirel fikirlerin yayilmasinda ve benimsenmesinde basat rol iistlenmistir. Bu
gazetelerle birlikte ileriki tarihlerde de kadin mecmualarinda magazinel haberlere daha
cok yer verilmistir, maskeli balolar, makyaj ve bakim, kadinlarin hakki, ekonomik

Ozgiirliik gibi kavramlar iglenerek bir doniisiim baslatilmistir.

Her donemde ve her iktidarda oldugu gibi Osmanli’da da basina karsi tedbir
alabilmek ve muhtemel karisikliklara mahal vermemek amaciyla bir takim kanunlar
cikarilmig ve kararlar alinmistir. Osmanli’da ¢ikan ilk basin yasaklari 1858 yilindaki
ceza kanunu ile baglar. Kanunun c¢iktigi donemde iki gazete ve bir dergi yayin
hayatindaydi. Her tiirlii yayin zaten devletin matbaasinda basiliyordu. Buna ragmen

cikan yaynlarla ilgili alinan kararlarda mevcut devlet yonetimine yapilacak herhangi bir
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hakaret sonucunda matbaanin bir siireligine veya tamamen kapatilip karsiliginda da
ilgili kisilerin on ile elli mecidiye arasinda altin para cezasina carptirilmasi
emrediliyordu. Ardindan gelen 1864 matbuat nizamnamesi, 1867 Ali kararnamelerle
birlikte devlet yeni tedbirler aliyordu. 1876 yilindaki ilk basin sansiirii ile bundan boyle

basilacak gazetelerin devlet tarafindan kontroliinii sagliyordu.

II. Abdiilhamid’in tahta ¢ikmasi ile birlikte Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu
en karistk donemlerden biri de baglamis oluyordu. 1877 yilindaki Sikiyonetim
Nizamnamesinin hazirlanmasinin ardindan 1878’de Meclis-i Mebusan’dan onay
almasina ragmen ilk basin yasa tasarisinin II. Abdiilhamid tarafindan imzalanmamasi
onemli tarihi olaylardandir. 1882 yilindan itibaren ise Onceleri sadece siyasi gazeteler
sanslirden gegirilirken daha sonralari ise her tiirlii gazete, dergi sansiire tabi olmustur. I1.
Abdiilhamid’in tahtan indirilmesinin ardindan Ittihat ve Terakki’nin gdzetiminde
hazirlanan ve 1909°dan 1931 yilina kadar yiiriirliikkte kalan ikinci matbuat nizamnamesi,

daha sonra degistirilerek basin 6zgiirliigii adina daha kisitlayici tedbirlerle donatilmistir.

Cumbhuriyet dénemi 6ncesinde gazetelerin siyaset ile iliskileri istikrarsiz bir siire¢
icinde yol almistir. Gazeteler sayica cogaldikca iktidara olan elestiriler de artmis ve
buna mukabil bir takim kararnameler ve 6zellikle Fransa’dan alinan kanunlarla iktidar
elestirilerinin Oniine gecilmeye calisilmistir. 1908°de Il. Mesrutiyet’in ilani ile birlikte
hizla yayilan ulus fikri gazetelerden biiylik destek gormekle kalmamus, farkli dillerde
¢ikarilan onlarca gazete bagimsizlik atesini fitilleyerek Osmanli’nin sonunu getirmekte
rol oynamistir. Ayn1 zamanda giiniimiizde de yakin zamana kadar devam etmis olan

faili mechul gazeteci cinayetleri, Ittihat ve Terakki zamaninda baslamistir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda yani tek partili donemde basin, Althusser’in soziinii

ettigi devletin ideolojik aygitt konumundadir.

“Devletin baski aygit1 ile Devletin ideolojik Aygitlarinin devlet iktidarinin altinda
bir araya gelmesidir. Devlet Aygit1 ile Devletin Ideolojik Aygitlarinin birligini ise,
devlet iktidarimi ellerinde bulunduranlarin sinif siyaseti ile saglanir; devlet iktidarini
ellerinde bulunduranlar, devletin baski aygitin1 kullanarak dogrudan, devlet
ideolojisinin, Devletin Ideolojik Aygitlarinda gerceklesmesi ile de dolayli olarak
siif miicadelesi i¢inde etkin olurlar” (Althusser, 2010:58).

11



Buna gore okul, din, medya vs. egemen ideolojinin hakim oldugu ideolojiyi temsil

etmektedir.

O donemde Tiirkiye’deki yonetim de 20. Yiizyilin ozellikle ikinci g¢eyreginde
Avrupa’da baskin haldeki “nasyonel” siyasi konjonktiir nedeniyle, benzer bir tutum
izlemistir. Tokin ‘in ifadesinden anlasildig {izere Tek parti donemi iginde basin, Siyasi
haberlerle ilgili belirli simnirlar iginde yazi yazabiliyordu. O dénemde Ulus Gazetesi
Cumhuriyet Halk Partisi’nin gayri resmi yayin organiydi. Ertesi giin yazilacak olan bas
makale, Ankara tarafindan hazirlanip gazeteye veriliyor ve basiliyordu. (Demir,
2007:141) Demir’in kendi ifadesiyle;

“1924°deki Takrir-i Siikun Kanunu’yla baslatabilecegimiz ve 1946 yilinda ¢ok
partili sisteme gegisle bitirebilecegimiz Tek Parti doneminde, bu anlayisinin dogal
sonucu olarak muhalefete riza gosterilmemis, susturmak ic¢in her tiirli yol
denenmistir. Bu demokratik ¢ercevede demokratik sistemlerde muhalefetin en
Onemli araci olan basini denetim altina almak i¢in ¢esitli diizenleme ve uygulamalar

yapilmistir” (Demir, 2007:142).

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda yiiriirliikte olan 1909 tarihli matbuat nizamnamesinin
ardindan Takrir-i Siikun kanunu ile ¢ok sert tedbirler alinmigtir. Bu yasa ile basin
Ozgiirliigl yerine, rejimin yerlestirilmesi i¢in her tiirlii tedbirleri alan tamamen otoriter
bir anlayis izlenmistir. 1931 yilinda bir matbuat nizamnamesi ¢ikartilmis ve ardindan
1936 yilinda eklenen 142., 161. ve 163. maddeler sirasiyla 1962 ve 1991 yilinda

kaldirilana kadar bir baski silah1 olarak kullanilmastir.

Cok partili dénem ile birlikte Tiirk basini sigrama yapmistir. Ozellikle 1950’lerde
Milliyet, Yeni Sabah ve Hiirriyet gazeteleri teknik gelismelerle daha modern bir
gazetecilik anlayisiyla ortaya ¢ikmiglardir. Bu donemde Tiirk yazili basininda egemen
olan dort aile gazetecilik yapiyordu; Hiirriyet, Simaviler’in; Milliyet, Karacanlar’in;
Cumhuriyet, Nadiler’in; Terciman Ilicaklar’indi. 1978’de ii¢ sektoriin varligindan
bahsediliyordu: “Kamu, Ozel ve Hiirriyet” (Demir, 2007:176). Cok partili dénemle
birlikte cogulculuk ve basinda ¢esitlilik artarak Demokrat Parti zamaninda yapilan
diizenlemelerle basin 6zgiirliigii hem yasal hem de idari agidan gelistirilmistir. (Demir,
2007:177)
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1950’lerden sonra CHP’nin oligarsik devlet yapisinin olusturdugu damarlar, basin
ve asker ile igbirligi yaparak Demokrat Parti’nin ve Adnan Menderes’in sonunu
getirmistir. Oncesinde basinin yanli ve sert tavrina karst DP’nin olusturdugu Tahkim
komisyonu da hiikiimetin sonunu hazirlayan gerginliklerin oniinii kesmeye yetmemistir.
Bu donemden sonra basina yonelik ¢ikarilan Basin Ahlak Yasasi ve 212 sayili yasa ve
Basin Ilan Kurumu basin acisindan onemli kazammlar sayilabilir. 12 Mart
muhtirasindan sonra yasanan istikrarsiz donemle birlikte ¢ogulcu ve demokratik
habercilige darbe vurulmustur. Haberler daha ¢ok magazine yonelik olmaya baslamistir.
Bu dénemde magazin gazeteciligi 6ne ¢ikmistir. Abdi Ipekci’nin 6ldiiriilmesiyle birlikte

bu dénemde gazetecilere yonelik teror olaylari tirmanmustir.

1980’ler Turgut Ozalli yillar olarak tarihe gegmistir. Dogu blokunun ¢okmesi ve
diinyada Pazar ekonomisinin hizla yayilmasiyla birlikte, Tirkiye’de de liberal
politikalar alan bulmaya baslamistir. Ozellikle medyadaki hizli holdinglesme,
beraberinde giligli sermaye yapilarin1 ortaya c¢ikarmistir. 24 Ocak 1980 kararlari
sonucunda kagida devlet tarafindan uygulanan siibvansiyonun kaldirilmasi ile medyada
bliylik el degistirmeler yasanmis ve holdinglesme bu donemden sonra hiz kazanmaistir.
Bu yillara atfen Dogan Tilig, 1980 sonrasinda medya iktidar iligkisini, havu¢ — sopa

iliskisine benzeterek soyle demektedir;

“Son yilda, gazetelerin ilk sayfalarinda koca puntolarla atilan mansetlerin,
hiikiimetleri elestirmekten desteklemeye, desteklemekten -elestirmeye nasil
dondiigii dikkatli okurlarin gozlerinden kagmadi. Hatta bu okurlar, manset
degisimlerinin altinda yatan nedenin medya sahibinin kredi gereksinimlerinin
karsilanmasindaki tatmin veya tatminsizlikle ilgisi oldugunu hissetmeye
bagladilar. Hiikiimetler de bu iliskiyi medyay1 kontrol edebilecekleri bir tiir
havug — sopa iligkisi olarak gordiiler. Anti-demokratik yasalar, tutuklamalar ve
cezaevlerine koymalar yaninda, kredi musluklarinin kisilmasi ya da kesilmesi de
hiikiimetlerin elinde medyaya yonelik etkili bir sopa oldu. Medya sahiplerinin
baska sektorlerde 6nemli yatirimlart oldugundan bu islerin maliye miifettisleri
sik1 denetime tutulmasi da bir tiir sopa iglevi gorebiliyordu. Havug ise drnegin
kamu bankalarinin kredilerini medya patronlarmma kullandirmak oluyordu”

(Tihg, 1998:90).
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90’11 yillarda ise medyadaki ticarilesmenin hiz almasiyla birlikte medya-siyaset iligkisi
artik gazeteciligin bir kolu olarak kaniksanir hale gelmistir. O yillara dair gazetecilik
meslegine 40’11 yillarda baglayan eski gazetecilerden Selami Akpinar’in, 90’11 yillardaki
medya savaslarini degerlendirdigi su sozleri gazetecilik anlayisindaki degisimi ortaya

koymaktadir:

“Basinda hep kavga vardi. Cok bliyiik ve cirkin kavgalar oldu. Ama biitiin o
kavgalar gazetecilik iizerine, gazetecilik anlayisi, idealine doniik yapilir, en agir
suglamalar bile bu sinirlarin  disina tasmazdi. Bugiinkii kavgalarin  bence
gazetecilikle ilgisi yok. Burada tamamen ticari bir zihniyet var. Kendi adima

iizliliiyorum. Meslegimiz adina tiziiliyorum” (Aktaran Tilig, 1998:263).

Tiirk basminda 6zellikle sahiplik ve bunun kontroliinde yasanan kilometre taslari
vardir. ik dnce 80°li yillarda basin dis1 sermayenin sektdre girmesi ile baslayan siireci
90’11 yillarda basinin medyaya doniismesi ve holdinglesmesi takip etmistir. Son olarak
ta 2001 yilinda devletin Tiirkiye Mevduat Sigorta Fonu araciligiyla medya isletmelerine

el koymasi yakin tarih agisindan 6nemli gelismelerdir.

Gazetecilige en biliylik darbe 1990’I1 yillarin basinda Aydin Dogan’in medyaya
girmesi ile baslayan sendikasizlastirma hareketi olmustur. Once Milliyet daha sonra da
Hiirriyet gazetesinde 212 fikir isgisi statiisiinde calisan birgok gazeteci, farkli bir
kuruma gegcirilip ihbar tazminati basta olmak fiizere bir¢ok kazanilmis haklardan
vazge¢meleri istenmistir. Bu durumu mecburen kabul edenlerin yaninda kabul etmeyip
isten ayrilanlar da olmustur. O donemleri yasayan ve Hiirriyet gazetesi reklam
servisinde 212 fikir iscisi statiisiinde calisan Mehmet Akyil’in yasadiklarindan yola
cikarak medya patronlarinin kendi kurum ¢alisanlarinin haklarin1 korumadiklarin1 ve

alenen sug iglediklerini anlayabilmekteyiz.

O donem calisanlar iizerindeki baskiy1 kabul etmeyip isten ayrilan Akyil olanlar

sOyle anlatmaktadir :

“Sendikalari is¢i ve emekgilerin hak ve ¢ikarlari i¢in miicadele eden bir 6rgiit olarak
tanimliyoruz. Her is kolunun kendine 6zgli ayn1 zamanda siyasal diisiince yapisina
uygun bir sendikal Orgilitii bulunmaktadir. Biitlin sendika oOrgiitleri is¢inin
yanindadir. Ne yazik ki is¢inin yaninda durup, gizliden igveren, patron ve devlet

mekanizmasindan yana olan, bunlardan nemalanan nice sendika agalar1 vardir.
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Basin iscilerini de temsil eden sendika vardir. Tiirkiye Cumhuriyeti demokratik bir
Cumbhuriyettir. O halde demokrasiyi igsellestirmek oncelikle basinin ve medyanin
ideali olmalidir. Demokrasi yoksa hak arama da yoktur. Tiirkiye'de bir zamanlar
"Biiylik Gazete" sloganiyla kurumsallasmis olan Hiirriyet gazetesinden bile sendika
el etek cektirilmigse, basin iscileri kendi basinin ¢aresine baksin denilmigse boyle
bir basina da zaten giiven olmaz. Nice basin ¢alisanlart medyada yazi islerinde
caligmalarina ragmen, fikir isciligi olarak gosterilmesi gerekirken, diger teknik
iscilerin kadrosunda gosterilmesi de bir nevi devleti yaniltma ve sahtekarlik olarak
goriilmelidir. Basin is¢ileri bir takim baskilarla isten ¢ikmak zorunda birakilmistir.
Sanki iscilerin kendileri ¢ikmak istiyor gibi bahanelerle ihbar tazminatlart da
verilmemek istenmistir. Verilmemistir de. Bazi fikir is¢ileri holdingin ana
gazetesinde calistirilip, yine ayni grup i¢indeki naylon gazete tabir edilen ve sadece
basin ilan i¢in ii¢ yiiz, bes yiliz tirajdaki siyah beyaz gazetenin kadrosunda yer
bulduklarini sdyleyebiliriz. Bugiin Hiirriyet gibi bir gazetede bunlar oluyorsa, kii¢iik
gazete isletmelerinde bu durum daha da vahimdir. Gazetelerde is¢i haklart
korunmas1 gerekirken, sendika avukatlar1 da is¢inin yaninda gerekli durusu
gostermediklerinden gazetelere giivenilmedigi gibi sendikalara da giiven
kalmamistir. Bugiin isciler sendikalarin politik ihtiraslarinin adeta kurbanidirlar”

(Roportaj, Nisan 2016).

Akabinde sendika da kaldirilmistir. Bu tutum ve tavir ile artik gazeteciligin degil,
medyanin patron giidiimiinde oldugu ve patronlarin da gazetecilik yapmak i¢in bu

sektore girmedikleri anlasilmaktadir.

D. Foy ve P. Bringhton, teorideki ideal tanimlarda haberin degerinde dogruluk ve
gerceklik kavramlarmin oldugu ancak pratik uygulamalarda bu ideale nadiren
rastlandigini belirtmektedirler. (aktaran Sevginer, 2012: 68) Teorideki ideallerin pratikte
uygulanmadigi goriisiinli patronaj yapisi lizerinden ele alan Tilig (aktaran Sevginer,
medya sahiplerinin ¢ikarlariin gazetecilik pratiginin hakkiyla yerine getirilmesine izin
vermedigi konusunda kuskuya yer kalmadigin1i savunmakta ve medya patronlarinin
gazetecilik ile olmasi gereken gazetecilik arasinda ortaya ¢ikan ucgurumdan yarar
gordiiklerini ileri siirmektedir.(2012:68-69) “Gazetecilik diinyada oldugu kadar
Tirkiye’de de degismektedir. Oya Tokgoz’iin ifadesine gore gazetecilik mesleginin

niteliklerinde de bu degisim acik secik belli olurken; bu durum 1990°da ¢ikan Korfez
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Krizi ve 1991°deki korfez savasi ile kendini iyice belli etti denilebilir. Degisiklik ise
gazeteciligin temel islevinde goriilmektedir (aktaran Sevginer 2014:68-69).

Giliniimiizde siyaset ve medya iki kutuplu olarak devam etmektedir. Muhalefet,
siyaset Uretmek yerine gecmisten gelen zihniyetini devam ettirmek ve statiikoyu
korumak adma gercek gorevini yapmamaktadir. Iktidar, icraat iiretmek zorundadir ve
milletten aldig1 yetki ve sorumlulugun hesabim1i millete vermek zorundadir. Bu
cercevede de kendisine bir vizyon belirlemistir. Iktidar1 destekleyen bir basin-medya
yelpazesi vardir. Bunun karsiliginda da muhalefetin de ulusal bir medyas1 vardir.
Mubhalefet medyasi, Tiirkiye tizerinde hesaplar1 ve menfaatleri olan biitiin ser giiglerin

referanslarini iktidara kars1 kullanmaktadir.

Tiirkiye’de medya-iktidar iliskisi, zaman zaman farkliliklar gosterse de her zaman
oligarsik diizenin korunmasi yoniinde gerekli tedbirler alinmistir. Bu tedbirler, gegmiste
gordiigiimiiz gibi askeri vesayetin eliyle olabildigi gibi, bugiin yurt disindaki giicler ve

onlarin yurt i¢indeki uzantilari ile Tirkiye’ye mesajlar yoluyla ger¢eklesmektedir.

Almanya kendi tarihsel insanlik sugunu 6rtmek suretiyle o donem Bagbakan olan
Recep Tayyip Erdogan’in fotografini manipiile ederek Stern dergisine kapak yapmaistir.
Bu suretle, Hitler’e benzeyen yeni bir diktator geliyor algisini islenmistir. Bu, Recep
Tayyip Erdogan’dir, demek istenmistir. Boylece hem Tiirk halkinin hem de biitiin
diinyanin Erdogan algisin1i olumsuz hale getirecek bir algi operasyonuna imza
atabilmistir. Bati basini, so6z konusu miittefikleri veya kendi iilkesindeki olaylar
oldugunda i¢ dinamikleri ve ulusal siyasi ¢ikarlar1 one c¢ikartirken mevzu Tiirkiye
oldugunda “basin 6zgiirligii” ve tarafsizlig: ilkesini politik bir yonelimle retorik olarak

kullanmaktadir. (Yerlikaya, 2016: 177)
2.1. Tiirkiye’de Medyanin Konumu

Medya genel bir kavram olmakla birlikte Kitle Iletisim Araclarnin tiimiinii ifade
etmek i¢in kullanilan bir terimdir. Medya kavrami teknolojinin gelisimi ile birlikte
kitlesel bir olguyu ve bu olgunun farkli yapilar igindeki islevini tanimlamaktadir.
Tagkiran (2007:18) kitle iletisiminin tanimlanabilmesi icin islevlerden yola ¢ikarak;
kitle iletisimde ‘gonderen’in kurumsal bir yapisinin oldugu, uzmanlagmis gruplar
tarafindan homojen ve farklilasmis kitlelere sembolik igerikleri profesyonellesmis

aygitlar araciligi ile bireylere gonderilen mesajlar1 kapsadigini séylemektedir. Bu
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aygitlarinda giiniimiiz teknolojik araglarin basin, TV, sinema, internet oldugunu

sOyleyebilmekteyiz. (aktaran, Akdag 2016:1)

Etimolojik acidan bakarsak Latince kdkenli olan ingilizce’deki media kelimesi ayn1
anlama gelen medium sozcliglinden alintidir. Latince’de “arac1” anlamindadir (etimoloji

Tiirkge, 2016)

Kitle iletisimi veya medyay1 salt tanimdan yola ¢ikarak anlatimi konuyu sadece
teknik kismina indirgeyeceginden yetersiz olacaktir. Ozellikle kitle iletisiminin
endistrilesme ile birlikte sosyolojik etkileri hala tartisilan bir meseledir. Medyanin
kendisini tanimlarken konuyu daha iyi anlayabilmemiz i¢in onun tanimindan ¢ok
toplum ve birey iizerinde yarattigi etkileri iyi anlamamiz gerekiyor. Kaya’nin ifadesine
gore; kitle iletisim araglarinin zaman i¢inde toplumsal yapilarin olusmasinda ¢ok 6nemli
etkileri olmus ve diizen iginde pek ¢ok gii¢ elde etmis, bu gii¢ ile birlikte de sosyolojik
yeni tanimlamalara yol agmustir. (aktaran, Akdag: 2016:1)

Bu konuda o6zellikle 19.yiizyildan itibaren baslayan elestirel tartismalarin yani sira
bugiin daha sert sozlerle medyanin yarattig1 dontisiimii anlatan sozler dikkate alinabilir
Bati’da sehirlesme ve endiistrilesme ile birlikte kentlerde yigmlarin toplanmasi sonucu
bu giliruhu giidiileme, denetim altinda tutmak istemenin bir sonucu olarak kitle iletisim
araclar1 zaman iginde 6nem kazanmistir. Kalabaliklar i¢inde yalmiz kalan insan bu
araglarin etkisi altina girmis ve ona sunulani gergek olarak algilamistir diyen bir grup

bilim insan1 19.yiizy1l elestirilerini bu genel zemine oturtmustur.

Kitle iletisimi  dogast  geregi  diger bilimsel alanlardan  bagimsiz
diisiiniilememektedir. ilk etapta teknoloji ile biitiinlesik bir alan gibi goriinse de
temelinde insanin konusma ve yazma becerilerine dayanmaktadir. Bu yiizden de kitle
iletisimi bir bilim alani i¢inde incelerken psikoloji, sosyoloji, dilbilimi, ekonomi ve
siyasetten ayri tutulamamistir. Ilk dénem kuramcilari bu yiizden farkli alanlardan gelen

bilim insanlariydilar.

Siyaset bilimci olan H. Lasswell’in ¢alismalarinda basitge tarif ettigi bir
formiilasyondan yola ¢ikilirsa eger iletisimi Kim, kime, neyi, nasil soyliiyor seklinde
aciklanabilir. Bir baska sekliyle iletisimi iletiyi gonderen (kaynak), iletiyi alan (hedef
kitle) ve bu siire¢ sirasinda gonderilen bildirim (ileti) olarak tarif edilmektedir.

Laswell’in bu basit tanim1 iletisim biliminin heniiz medyanin emekleme déneminde

17



gecerliligi olan bir tanim olmasina ragmen bugiin iletisimin temelini anlamak agisindan
onemlidir. Davranisg1 gelenekten gelen Laswell iletisim ¢alismalarinin Onciisii olarak
kabul edilir. Laswell insan davranislarini izleyerek nelerden etkilenip davraniglarin nasil
sekillendigini anlamaya calisarak iletisimi agiklamaya c¢alismistir. Laswell izleyiciyi
pasif ve iletinin etkisini giiclii goriir. Ikinci diinya savasina kadar iletisim ¢alismalart
cizgisel bir diizeyde ilerlemistir. Ozellikle Nazi Almanya’sinda iletisim propagandalarin
etkisi nedeniyle c¢alismalar ikinci diinya savasindan sonra Kitle iletisiminde

yogunlasmistir. (Yaylagiil, 2013:26)

Ceyda Biiyiikbaykal Kitle Iletisim Araglarin1 soyle tanimliyor: “Toplumun biiyiik
bir kisminin alici1 konumunda oldugu kitlelere yonelik iletisimini, bunu saglayan araclar
da kitle iletisim araglarini olustururlar” (Biiyiikbaykal, 2005:72). Kitle Iletisim Araclar:
ile gergeklesen iletisimi ise McLuhan elektronik araglarla kiiltiiriin yayilmasinin ‘arag
mesajdir’ seklinde ifade etmistir. McLuhan’in ifadesinde de yer aldigi gibi kitle

araclarinin gogalmasi ile iletisimi adeta diinyay1 kiiresel bir kdy haline getirmistir.

Elestirel yaklasimlarin birgogu Liberal ¢ogulcu toplum kuramina karsit olarak
gelistirilmistir. (Yaylagiil, 2013:91) Buna gore iletisimin endiistrilesmesi ile birlikte var
olan toplum ile iktidar iliskilerinin arasindaki siiregleri toplum iizerindeki etkilerini
anlamaya c¢alisan bir yaklagimdir. Diger bir elestirel yaklagimlardan biri medyanin
egemenligini elinde bulunduran aktdrlerin sermayenin veya hiikiimetlerin kiiltiirel ve

ideolojik aygitlar1 olarak goren yaklasimlardir.

Kitle Iletisim Araglarmin yaygilasmasi ile uzak yakin olmustur. Bir baska kitadan
bir bagka kitaya bilgi aktarimi, goriintii aktarimi teknoloji sayesinde artik miimkiin
olabilmektedir. Medya sayesinde etkilesim ulusal boyuttan ¢ikip uluslararasi bir boyuta
tasinmustir. Kitle Tletisim Araclarinin en énemli dzelligi yiiz yiize iletisim devrine son
vermis olmasidir. Bugiin gelinen noktada ise yeni iletisim teknolojileri ile birlikte
yasanan doniisiime paralel olarak bilgi simiile edilebilir hale gelmistir. Bu gelisme ile
birlikte bugiin de hala McLuhan’in tezi 6nemini korumaktadir. Gelinen noktada

iletisimin kendisinden ¢ok aracin kendisi 6nem kazanmustir.

1980 yilinda yaymmlanan Mac Bride raporu Kitle iletisim araglarinin toplumsal
islevleri tizerindeki fonksiyonlarini belirlemis. Buna goére medyanin haber aktarima,

toplumsallagtirma, motivasyon, tartisma, egitim, eglendirme, kiiltiir ve biitlinlestirme
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gibi gorevleri oldugunu soylemektedir. Ancak bugiin bunun bir adim Otesinin de
yasandig1 soylenebilmektedir. Giiniimiizde internet teknolojilerinin olaganiistii gelisimi
ve yaygmlasmasi ile artik iletisimin medya profesyonellerin eline kalmadigi
gorilmektedir. Medyanin ¢oklu etkilesimi sayesinde bugiin yurttas gazeteciliginin
varligindan bahsedilmektedir. Bu gelisme ile birlikte iletisimin sosyolojik yapisinda da
doniisiimler yasandigi goriilmektedir. Ahmet Oktay, Kitle iletisim Araclari’’nin
sosyolojik tabanmi su sekilde ifade etmektedir: “Kitle Iletisim Araclar1 giiniimiiziin
yaygin deyisiyle, medyanin kullandig1 sozel ve gostergesel dil ve tiim giindelik
pratikleri, spordan siyasete sanattan eglenceye bireyin i¢inde big¢imlendigi, kendini
yeniden {rettigi toplumsal olgulari anlamlandirmakta ve tanimlamaktadir “(Oktay,

1995:169). Kitle iletisiminin ortaya ¢ikisini Levent Yaylagiil soyle ifade etmektedir:

“Kitle iletisimi denilen ve radyo, televizyon, sinema, basin, internet gibi araglarla
gerceklestirilen iletisim tarzi kapitalizmin tekelci asamaya wulastigi 19.ylizyillin
sonlarindan itibaren ortaya ¢ikmis ve giderek toplumsal iiretim ve yeniden liretimin

ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir” (Yaylagiil, 2013:15).

Artik giintimiizde medyadan bahsederken endiistri haline gelmis olan bir sermayenin
denetiminden sz edilmektedir. Boyle olunca da gergek bir etkiden ve bu etkinin
yaratig1 giiciin kitleleri etkileme ilizyonunun vazgegilemez bir silah oldugundan
bahsedilmektedir. Umberto Eco’nun “bugiin bir iilke, iilkedeki iletisim araglarini
kontrol eden kisilere ait bulunmaktadir (aktaran Demir, 2007:18)”, derken Prof Atilla

Yayla’nin su sozlerini de destekler niteliktedir:

“Medyay1 elinde bulunduranlar bunu bir ¢esit silaha doniistiirme potansiyeline
sahiptir. Bu silaha sahip olmayanlara da ates agilabildigini ve bu cesaretin
medyanin giiciinden kaynaklandigimi sdyleyebiliriz. Dolayisiyla tekil bireyler hatta

bazen kuruluslar medya karsisinda ¢ok aciz durumdalar” (Roportaj, Mart 2016).

Kiiresel sermaye bir taraftan emperyalizmin amaclarma hizmet ederken aym
zamanda da kaynaklarin sahibi olarak tiim bu giiciin sifrelerini de elinde
bulundurmaktadir. O yiizden adil kaynak paylasimindan da bahsedemedigimiz bir
giiclin etkisi altinda kalindig1 s6ylenmektedir. Emperyalizm, uluslarin siyasi ve askeri

gii¢ kullanarak diger uluslar istila etme ve sOmiirgelestirme asamalari olduguna gore
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(aktaran: Akdag, 2016: 16) bunun en giiclii silah1 da giiniimiizde Kitle Iletisim
Araclaridir.

Yiginlar, medyanin etkisi sayesinde, kiiresel sermayenin tiikketim pesinde
kosturdugu simiilasyonda yasamaktadir. Mc Luhan, matbaa; paylasilan séylem
diyalogunu ambalajli enformasyona, tasinabilir bir mala c¢evirdi, diyerek bugiin
medyanin yaptig1 isi Ozetlemektedir. (McLuhan, 2001:231) Her tiirlii enformasyon
iktidarin sOylemi ¢ergevesinde sekillenmekte ve kitleleri yonlendiren bir etkiye
dontismektedir. Medyanin ekonomik c¢arklarinin ¢ok biiyiik kisminin reklam ve tanitim
gelirleriyle dondiigiinii disiiniirsek tiretimin stirekli tiiketime girmesi gerekmektedir.
Tiiketilecek metanin kisilerin hayatinda var olabilmesi i¢in tiikketimin de bir kiiltiire
evirilebilmesi gerekmektedir. Bu noktada medya yaptigi haberlerle bu islevi yerine
getirmektedir. Baudrillard iretimin rasyonel bir etkinlik olmadigini ileri siirerek
soylemlerle birlikte kitlelerin gergeklik disi bir evrene stiriikklendigini belirtmektedir.
Baudrillad’in medya ile ilgili vardigi sonug ilk basta medyanin bize gerc¢ekligi sunuyor
algisina kapiliriz, sonra carpitir, olmayan seylere inandirir ve bir siire sonrada

gercekligin simiilarki olur, demektedir. (Uzun, 2014)

Medyanin biiytileyici etkisi ve kiiltiiriin tagiyicis1 olmasi nedeniyle her donem basta
siyasilerin, sermaye sahiplerinin goézdesi olmustur. Bazi bilim adamlar1 medyaya
tizerimizde tahakkiim kuran bir arag, Kimileri ise insant hipnotize eden bir simiilasyona
benzetmiglerdir. Ancak bugilin bir meslek alam1 olan gazeteciligin varligim
reddedemeyecegimize gore bu isi icra edenlerin neye hizmet ettikleri konusunda bilingli
olmalar1 gerekmektedir. Gazetecilik sorumluluk duygusu ile hareket etmeyi
gerektirdiginden kamuoyuna haber sunanlarin da belirli etik degerlerden haberdar

olmalar beklenmektedir.

Medyanin, sosyal sorumluluk kurami ¢ercevesinde kamuoyu lehine bir gii¢c olmasi
beklenmektedir. Kuram bu dogrultuda belirli standartlar getirilmesi gerektigini
savunarak  “kesinlik”,  “nesnellik”, tarafsizlik” gibi gazetecilik mesleginin

yiikiimliiliiklerini hatirlatarak etik bir ¢ergeve ¢izmektedir.

Atilla Yayla, Tirkiye’de medyanin etik bakimdan mevcut hukuk sisteminin
kamuoyunu koruyacak nitelikteki ilkeleri yeterine getirilmesine izin vermedigini

20



sOylemektedir. Mesleki ahlak standartlar1 bakimindan da fayda saglamadigini
belirtmektedir. (Roportaj, Mart 2016)

Meslek etigi mesleki anlamda o kisiye bir anlam yiikler ve itibar kazandirmaktadir.

Meslek sahibinin varlik sebebi ilkelere baglidir.

“Etigin normatif ve betimleyici olmak Tlizere iki yontemi vardir. Betimleyici
yontemde, bir topluluktaki eylem ve davranis bigimleri, toplulukta gecerli olan etkin
degerler ve gecerlilik talepleri agisindan arastirilir ve bu yontem c¢ogunlugun
baglayici oldugunu kabul ettigi ahlak yasalarinin biitiiniine yonelik yargilar igerir.
Normatif yontem ise var olani betimlemekten ¢ok tanimlayici bir yontemdir ve bir
saptamaya gitmeden Once eylemleri ahlak cergevesinde degerlendirme olanag:

sunan Olgiitleri gelistirmeye ¢alisir (etik kitabina bak™ (Uzun, 2009:23).

Etik daha cok batidan alinan ve mesleki bir tanimlamanin i¢ine dahil edilen
kodlardir. Etik kurallar miiesseseden miiesseseye degisir. Ahlak ise daha genel bir
kavramdir; insani, vicdani reflekslerle ve dogustan kodlanan ve dini normlarla
sekillenen davranig bigimidir. Ahlak, dogru davranis bi¢imidir. Herhangi bir menfaate
korku ya da yarara bagli bir davranis degildir. Bu noktada meslegini yaparken kisi
“dogru is nasil yapilir” sorusuna vicdanen tartip hareket eden kisi olmalidir. NTV
direktorii Ahmet Yenilmez’in (SETA konusmalari, 2014) “insanlar1 kandirmayalim.
Vicdani olmayan bu isi yapmasin™ ifadesini sOylerken gazeteciligin teknik normlarin

haricinde olmazsa olmazi vicdan” duygusunun 6neminden bahsetmektedir.

Prof..Dr. Bekir Berat Ozipek ise medyanin genel etik probleminden sdz ederken,

Tirk medyasindaki bagka bir problem olan tarafgirlik hakkinda sunlari soyliiyor:

“Haberleri okurken, secerken haberi verirken bariz bir sekilde bir tarafgirlikle
karsilasacagimizi bilerek 0 Qazetenin sayfasim tikliyoruz ya da sayfalarini
cevirmeye basladigimizda bununla birlikte bir siirprizle karsilasmadigimizi
biliyoruz. Ozellikle de bugiin Tiirkiye’de birbirine karsit iki ana medya grubunun
varhigindan s6z edilebilecegini bunlardan birincisinin hiikiimeti destekleyenler
Obiiriniin de hiikiimete kars1 olanlar olarak iki kutbun olustugunu soyleyebiliriz”

(Roportaj, Mart 2016).
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Prof. Dr. Bekir Berat Ozipek’e gore Tiirkiye’de haber medyasinda tarafgirlik koriin
gbzline parmak sokar gibi yapiliyor. Bazilarinin sofistike olarak yaptigi bu habercilikte
bir haberin en Onemli ayrintis1 gizlenebiliyor. Bunu yaparken karsi goriise de yer
veriliyor ancak kars1 goriisii temsil eden kisinin, en kotii temsil edebilecek kisi olmasina
gayret ediyor. Dolayisiyla aslinda karsi goriise yer vermeyenden daha kotii bir sey
yapmis oluyor, ¢linkii farkli olani karikatiirize etmis oluyor. Dolayisiyla ciddi bir
problem bu Tiirkiye medyasinda ve Tiirkiye medyas1 zaten kurulus itibariyle, baslangi¢
itibariyle boyle oldugundan dolay1 bugiin de ¢ok fazla degismis goriinmiiyor. (Roportaj,
Mart 2016)

Tirkiye’de AK Parti iktidarinda yapay kutuplagsmalarla toplum genel olarak iki
siyasi blog haline getirilmistir. Iktidar yanlilari ve iktidara kars1 durus olarak muhalefet
partilerinin etrafinda toplanmis gruplardan olusmaktadir. Medya da bu paralelde
birbirine sanki hayat tanimayan bir tutum i¢ine girdigi gozlemlenmektedir. Dogrusunu
sOylemek gerekirse medya toplumu kutuplastiran bir aktor gibidir. Parti liderlerinin
birbirine olan sdylemleri, sinir tanimayan hadsizlikleri de aynen medyada yansimakta
ve medya kendi seviyeli dilini koruyamamaktadir. Bilakis yalan haber, sansasyonel
asparagas haberler, maniiplasyonlar, santaj ve tehdit dolu mansetlerle siyasete ve

siyaseti destekleyen kars1 blogtaki vatandasi rahatsiz eden basliklar atilabilmektedir.

Tirkiye’de medya bir nevi asli gorevinden uzak tavir ve davraniglartyla yayin
yapmaktadir. Muhalefet genel olarak tek basina iktidara gelebilme inancini ve umudunu
yitirdiginden blog halinde {ilke yararina olmasa bile iktidarin diisiiriilmesi icin
cephelesirken, basin ve medya da taraflarini1 beli etmek zorundadirlar. Ciinkii medyanin
basin gorevinin disinda siyasi ve ticari menfaat iligkileri vardir. Medya grup olarak
gazete, radyo, televizyon, internet medyasinin yani sira basinla ilgisi olmayan bir siirli
sektorel alanlarda is gli¢ sahibidir. Hatta basinda zarar etse bile diger is alanlarindan
basin giderini siispanse edebilmektedir. Vatandas bunu biliyor ve basina aslinda eskisi
gibi giivenmemektedir. Arastirmalara gore basin giiven ve itibar skalasinda ne yazik ki;
gerilerde yer aldigi sGyleniyor. Basinin amiral gemisi diye adlandirilan yiiksek tirajli
gazetede bile araliklarla tekzip yaymnladiklarini goriilebilmektedir. Raitingi yiiksek

Televizyon programlarina sahip kanallar sik stk RTUK ten ceza alabilmektedirler.

Prof. Dr. Atilla Yayla’ya gore eskiden medya devletin uzantis1 olarak

konumlandiklar i¢in, zihin olarak da, siyaseti belirleme, siyasette operasyon yapma
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hakkin1 ve giiciinii kendilerinde goriiyorlardi. Bunu kaybettiler, bundan dolay1 da zaten
biraz ofkeliler. Siiphesiz medya toplumun bir aracidir, kamuyu olan bitenden haberdar
etmek, kamu adina iktidar1 denetlemek, kamusal isleri, kamusal kamu adina denetlemek
gibi islevleri olmali. Ama bunun &tesine gegmemelidir, yani iktidar kurup - iktidar
yikmaya, Bakan atattirip - Bakan diisiirme gibi seylere girmemelidir. Medya, eskiden
bunu yapiyordu Tiirkiye’de. Tiirkiye’de medyanin konumu siyasi ve fikir bakimindan
iki goriisle Ozetlemek miimkiindir. Birincisi milli ve manevi degerleri savunan,
Tirkiye’nin bliylimesini, gelismesini ve kalkinmasini isteyen basin ve medyadir.
Ikincisini; maddeten ve diisiince ve duygu olarak kendi iilkesinin kalkinmasin
istemeyen, protest tavirlariyla anarsi, teror ve illegal giigleri destekleyen, dis giiglerin
bir piyonu gibi yayin yapan basin ve medya olarak goriilebilmektedir. (R6portaj, Mart
2016)

Bugiin gazetecilik meslegini olusturan kiiltiirel degerler yani medyadaki antroplojik
yap1, Coman ve Rothenbuhler’in ifadeleriyle, siyasal gercekler ve kurulan sosyal
iliskiler tarafindan belirlemektedir (aktaran, Sevginer, 2014:7 ) Bundan dolayidir ki,
gazeteci teori ile pratik arasinda yasanan farkliliklar ve uyusmazliklar i¢inde kaldigi

sOylenmektedir.

KONDA’nin 2008’de yaptigr “Biz Kimiz? Yasam Tarzlar’” arastirmasinda
gorlsiilenlerin yiizde 78’inin “Gazetelerin bazilar1 kendi menfaatleri i¢in halka yanlis
haber veriyorlar” ciimlesine katiliyor olmasi, medyaya gilivensizligin Tirkiye’de genel
ve uzun vadeli bir sorun olduguna isaret etmektedir

(http://konda.com.tr/tr/raporlar.com).

9 Aralik 2015°te Tiirkiye’nin ISID’e bomba yardimi1 yaptig1 haberini mansetine
tastyan  Cumhuriyet gazetesi, 27 Mart 2016 tarthinde ilk sayfasindan
tekzip yayinlayarak haberin bastan sona uydurma oldugunu kabul etti (Ek:1). Gazetenin
1. ve 8. sayfalarinda yayinlanan tekzip metninde, biber gazi iiretimi yapan Koreli
sirketinin de Tiirkiye'deki ortaklarinin da DAES ile higbir iligskisinin olmadig1 ve bu
gerekce ile haklarinda agilmis herhangi bir sorusturmanin da bulunmadigini tekzip
haberinde yaymlamistir (Sabah gazete web). Bdylesine ciddi ve uluslararasi boyutta
sorun yaratacak bir konuda tekzip yaymlayan bir gazetenin gazeteciligi ve ahlaki
anlayisini sorgulayan okuyucu ister istemez giivensizlik yasayacaktir. Medya toplumu

doniistiirmede, degistirmede, gelistirmede onemli faktordiir. Eger medya dogru hizmet
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ediyorsa toplum iyi yonde gelisir doniisiir. Medya dogru yonde hizmet vermiyorsa ve
baska giiclerin araci konumundaysa hi¢bir zaman degismez, donlismez, gelismez.
Bireylerin ve toplumun deger yargilarinin sekillenmesi bir anlamda o toplumun refah
huzur ve mutlu bir toplum olmasini medya saglar ve toplum birbiri ile kaynasir. Tam
aksi ise toplum kutuplasir ayrigir hatta milli giivenligini sarsacak kadar tehlikeli bir
konuma sokar.

Prof. Dr. Bekir Berat Ozipek, medyanin en énemli meselesi ve giinliik islevi
olan haber alma - verme konusunda giinliik gazetenin ya da televizyondaki bir haber
biilteninin; haber vermesinde tarafli olabilecegini ifade etmektedir. Hatta kendi tarafini
net bir sekilde ilan etmesi, baz1 yabanct medya organlarinda oldugu gibi; segimlerden
once hangi tarafi desteklerini ifade etmeleri legal ve de ahlaki bir sey oldugunu
vurgulamaktadir. (Roportaj, Mart 2016)

Okuma aliskanlig1 her ne kadar istenilen diizeyde olmasa da yine de bu gazetelerin satig
rakamlarina yansiyan bir etmen degil. Kamuoyunun gazetelerle ilgili bir giiven
problemi var. Gazetenin ana islevi olan temiz ve giivenilir haber vermek konusunda
isteksiz. Iletisim fakiiltesinden mezun olanlarm 5N1K’nin dgretilmesinin yam sira bir
genel kiiltiir eksikligi oldugunu Prof. Dr. Atilla Yayla da soylemektedir. Yayla’ya gore,
giinlimiizde gazetelerin sayis1 ve ¢esidi ¢gogalmasina ragmen bir estetik kaygi olmadigi
goze carpmaktadir. Gelisigiizel hazirlanan gazete sayfalarinin mizanpajlar1 birbirinin
kopyasi gibi. Halkin ve okuyucunun seviyesini artiracak onlar1 diistinmeye sevk edecek
caligmalar yapilmamaktadir. Mizanpaj acisindan da birbirine benzedigi gibi gazeteler
ajanlardan gelen haberlerin bir editoryal islemden gegmeden ¢ogu zaman sadece haberin
tarafgirlik kismima bakilip oynamalar yapilmakta ve boylece basilmaktadir. Okuyucu
kendisi i¢in herhangi bir emek harcanmamis bir gazeteyi almak zahmetine bile
gitmemektedir. Zaten artik biitlin gazetelerin birer web sayfalar1 oldugu
diisiiniildiiginde gazete almak igin bile bir sebep goriilmemektedir (Roportaj, Mart
2016).

Gazeteci Avni Ozgﬁrel ise, 1960 darbesinden sonra toplumda biitiin kurumlara

bir giivensizligin olustugunu bunun i¢inde medyanin da oldugunu ifade etmektedir:

“Biitlin bu gilivensizlik ortami, bdylesi kurumlara olan giivensizlik, tabii ki
medyaya da biiyiilk oranda yansimis vaziyette. Eskiden bir sey oldugu vakit

denirdi ki: ‘Ya, bunu gazeteler bile yazdi!’ Simdi aile icinde, ahbaplar,
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arkadaslar arasinda, diyorlar ki: “Ya, gazete yazdi. Dur bakalim, dogru mu?’ Bu
bize arada bir kaybin oldugunu soyliiyor” 1960 darbesinde siyaseti mahkiim
edebilmek i¢in, Adnan Menderes ve arkadaslarina iftira ve hakaret diizeyinde bir
takim yazilar yakistirildi. Iste ne bileyim; gocuklar1 oldiirtiip, gengleri kiyma
makinasma attilar dendi. Insanlar Et-Balik Kurumundan sucuk almadilar o
zaman. Boyle bu haberler ¢ikti. Medya toplumun aynasi aslinda” (Roportaj,

Nisan, 2016).

Kisacasi toplumun medyaya olan giiveni yok ve toplumun zihninde medya artik
kirlenmis durumdadir. Bundan kurtulmanin yolu kanuni yaptirimlardan ¢ok demokrasi
kiiltiirintin gelismesi ve ahlaki vicdani normlarla hazirlanan gazetelerin ¢ogalmasini

tesvik etmekle miimkiin olacaktir.
2.2. Tiirkiye’de Siyasetin Konumu

Bertrand Russell ideal bir dilekte bulunarak siyasetin amacinin kisilerin hayatlarini
olabildigince iyiye gotirmek olmalidir demektedir (Russell, 1974:10). Insanligin amaci
iyi, dogru ve giizeli yakalamaktir. Iyi’ye olan inang ve iyiyi gergeklestirme ideali,
siyasal kimligin de insa edici unsurudur (Akimn, 2013:49). Toplulugun igindeki insan
farklilig1 ile var olmaktadir. Farkliliklar ise kimlikleri belirlemektedir. Kimlikler bireye
bir digerine gore lstiin veya asagida oldugunu degil, siirdiiriilebilir bir hayatin pargasi

olmak i¢in miicadele alan1 agmaktadir.

Siyaset kelimesi Arapga kokenli olup isi idare etmek, hakim olmak anlamina
gelmektedir. Toplumda bireylerin bir 6tekine gore kendini konumlandirisi siyasetin
temelini olusturmaktadir. Bu Otekine gore konumlandiris degerler, inaniglar, normlara
gore olabilmektedir. Bu da toplumsallasmanin tanimidir. Bir digerleri ile biz arasindaki
farklilik bilinci siyasallagsmay1 beraberinde dogal olarak getirmektedir. Bilgin’in kimlik
konusundaki goriisleri, yukarida savunulan siyasallik anlayisini tamamlamaktadir.
Bilgin’e gore “kimlik, insanin kendini tanimlamasi ve konumlandirmasinin ifadesidir.
Insanin kendisini sosyal diinyasinda nasil tanimladig1 ve nasil konumlandigini yansitir;
onun kim oldugu ve nerede durduguna iliskin bir cevaptir” (aktaran Akin:2013:48). Bu

acidan bakildiginda bireyin kimligi her agidan siyasal bir kimlik olmaktadir.

Siyasal kimlik mesruiyetini ait oldugu toplulugun degerleri iginde kendini ifade

edebilmek igin varlik gostermektedir. Insanlar kendilerini Milliyetgi, Demokrat,
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Sosyalist, Feminist, Liberal vs. diye tanimlama geregini duymaktadirlar. Bu
tanimlamalar i¢in bireyin toplumsallagmanin araglari olarak kabul edilen aile, okul, dini
mekanlar, spor takimlar1 veya arkadas gruplar1 gibi unsurlara ihtiya¢ duyarlar. Arag
olarak tanimladigimiz bu gruplarin ideolojileri, degerleri, normlar1 ve inanglar1 gibi
kendilerini digerlerinden ayirt eden tanimlamalar1 vardir. Bu gruplarin varligi da bu
tanimlamalarin devamliligi, yayginlhigi, bilinirliligi, anlasilmasi iizerine kuruludur.
Giiniimiizde bu gorevi yerine getiren olgu siyasal iletisimdir. “Genel bir tanimlama ile
siyasal iletisim, “belli ideolojik amagclarin, toplumda belli gruplara, kitlelere, iilkelere ya
da bloklara kabul ettirmek ve gerektiginde bu amaclari eyleme doniistiirmek,
uygulamaya koymak iizere siyasal aktorler tarafindan gesitli iletisim tiir ve tekniklerinin

kullanilmasi ile yapilan iletisim” olarak tanimlanmaktadir” (aktaran: Akin, 2013: 82).

Siyasal toplumsallasmanin bireyden yola ¢ikarak kendisi ve kurum igin
gerceklestirilebilecek siyasal roliinii, inanglarini, degerlerini benimsemesi igin bir
siyasal iligkiler Oriintiistine dahil olmasiyla mimkiindiir. (Akin,2013:83) En basit
sekliyle apartmandaki yonetimin bir takim alinacak yeni kararlar1 diger kat sakinlerine
kabul ettirmek icin kulis yaparak propagandasini gerceklestirmek arzusunda olacaktir.
Veya bir iirlinlin genis kitlelere duyurulmasi i¢in irlinlin hedef kitlesine uygun

mecralarda yer almas istenecektir.

Giiniimiizde siyasal iletisimin en giiclii tasiyicis1 Kitle Iletisim Araglaridir. Yukarida
da degindigimiz gibi medya sadece enformasyon kaynagi degil ayn1 zamanda yer
verdigi her tiirlii bilginin, tanitimin, duyurunun da ideolojik aracidir. Bugiin devlet
iktidar, kiiresel sermaye ve medya liggeni igerisinde yer alan tek bir siyasal iletisim var

o da karsilikli menfaat iligkisine dayal1 bir baglanti oldugu bilinmektedir.

Medya siyasal iktidara haber kaynagi ve maddi agilardan baghdir. Siyasal iktidar da
faaliyetlerinin duyurulmasi i¢in medyaya ihtiya¢c duyar. Nurettin Giiz’e gore; kitle
iletisim araglarinin bagimsiz bir sekilde ve etkilenmeden hareket edebilmelert,
toplumun bu araglardan beklentileri ve siyasal sistem igerisinde bu araglara yiiklenen
gorev ve sorumluluk agisindan énemlidir. Bagimsiz ya da objektif hareket edemeyen
kitle iletisim araglarina toplumun saygi duymasi ve gilivenmesi miimkiin degildir.

(aktaran Akdag, 2016:3)
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Prof. Dr. Atilla Yayla’ya gore Tiirkiye’de 1960 darbesinden sonra bir medya diizeni

kurulmustur.

“Bu medya diizeninde basin devlete tabii hareket etti. Bunun sacayaklar1 vardi;
ideolojik ortaklik, yani devlet ideolojisi ile medya ideolojisinin ¢akigmasi, medyanin
devlet ideolojisinin tastyicist haline gelmesi. ikincisi medyaya &zel imtiyazlar
saglanmistt. Gazete ilan kurumu iizerinden gazetelere ilan destegi veriliyordu.
Giiniimiizde de verilmeye devam ediyor. Bu, bir ¢ikar kapisiydi. Ugiinciisii, kagitta
kar siibvansiyonu yapiliyordu gazetelere. Biitiin bunlardan dolayr medya iyice
devlete bir menfaat ile baglandi. Bu diizene ilk Turgut Ozal kafa kaldirdi. Hiirriyet
gazetesi ile biiyiik kavgalar ¢iktr. Ozal da medyanin bu saldirilarina cevap olarak kar
siibvansiyonunu kaldird1 o zaman, kagit fiyatlar1 2,5 kat artmigti. Ozal demisti ki:

“2,5 parti, 2,5 gazete olacak memlekette” (ROportaj, Mart 2016).

Yayla, ikinci biyik degisikligin Erdogan zamaninda meydana geldigini
sOylemektedir. Bugiin medya eskisine gore daha gesitli, 6zgiirliik {izerinde degil ancak
cesitlilik tizerinden yorum yapmak daha dogru oldugunu savunmaktadir. Yayla’ya gore
medyadaki cesitlilik bir zaman sonra siyasi baskidan arindirilmis haber yapilmasi i¢in

kendiliginden bir ortam gelistirecegi i¢in iyi bir adim olacaktir.

Siyasetin medya iizerindeki etkisi bilinen bir gercektir. Medya’nin sermaye
yapist nedeniyle c¢ikar pesinde kosan bir gorlintii i¢inde olmasi bu ikili iligkiyi
zedelemektedir. Ayn1 sekilde siyasetin de giicii vardir ve 6zellikle dokunulmazliklar
nedeniyle siyasilerin etrafinda oriilii bir zirh olugu bilinmektedir. Toplumun siyaset
algis1 da menfaat iliskilerine dayandigindan eskiden beri “Bal tutan parmagini yalar”
misali mutlaka bir kimse parti teskilatlarina kaydolursa, ¢cocuguna, kardesine veya bir
yakinina siyaset yoluyla ig bulur mantigi hep var olmustur. Bir zamanlar bir milletvekili
kartvizitinin arkasina “Hamili bu kart yakinimdir” climlesi bile, bu karti tagiyanin isini
goriin, demektir. Bu anlamda sivil olmayan bir siyaset ve medya algisi hep var

Olmustur.

Tirkiye’de medya ve siyaset algis1 “gii¢” odaklidir. Toplum medyay1 da, siyaseti de
stirekli basinin iizerinde duran Demokles’in kilict gibi goriir. Toplum bu durumu iyi

bilir ve bunu da igsellestirmistir.
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Giiniimiizde medya — siyaset iliskisine baktigimizda Prof. Dr. Bekir Berat Ozipek’in
ifadesiyle Tiirkiye’de ana akim medya olarak adlandirilan medya; esas olarak
Tirkiye’deki oligarsik yapiy1 korumak iizere insa edilmistir. Tilirkiye’de heniiz oligarsik
bir yapidan demokratik bir yapiya gecis tamamlanmadigi i¢in, su an i¢in o medyanin
ana akim medya olarak kabul edilmesi ciddi bir problem dogurmaktadir. Bati’da da
problemlerin oldugunu belirten, Ozipek, ancak oradaki problemin Tiirkiye’deki gibi
sosyolojik veya yapisal bir problem olmadigini ifade etmektedir. Ozipek, Tiirkiye’de o
medya, yani bundan Onceki donemde iki biiylik grubun temsil ettigi medya,
Tiirkiye’deki biirokratik gelenek¢i yonetim gelenegi ve onun siyasi temsilcisi olan
partiyi desteklemek tlizere kurulmus oldugunu sdylemektedir. Yani toplumun genis
cogunlugunun disindaki bir kesime dayanan medya ana akim medya kabul
edilmekteydi. Tiirkiye’de, hala da aslinda dyle oldugunu sdyleyen Ozipek AK Parti ile
baz1 seylerin degismesine ragmen hala medyanin ana yapisi ve temel niteliginin
degismedigini belirtmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’de problemin biirokratik bir yonetim
gelenegini ve onun temel ilkelerini savunan medyanin dogal olarak demokratik
refleksleri smirli bir medya olmasindan kaynaklanan sikintilarla bogusan bir medya
yapisinin varligindan bahsetmektedir. Ana akim medya dedigimiz o medya grubunun
kendisini esas olarak o ziimreyi ya da sosyal gruplari savunma ihtiyact icinde
hissettigini ifade etmektedir. Kendisi de aslinda onun bir pargasi oldugunu séyleyen
Ozipek, Tiirkiye’deki egemenlik iliskisine baktigimiz zaman; iiglii bir sacayaginn
tizerine kuruldugunu gérmemiz gerektigini belirtiyor: Biirokrasi, devlet i¢i sermaye ve
medya.

Tiirkiye’de siyaset hep bir yapboz gibi olmustur. Osmanli déneminde mutlakiyet ve
mesrutiyet rejiminin izin verdigi Olgtlilerde siyasi igerikli gazetecilik yapilmaktaydi.
Cumhuriyetle birlikte tek partili donem ve sonrasinda da ¢ok partili doneme gegince de
meclisteki tartismalar bir anlamda siyaset meydanlarina ¢ekigsmeli bir sekilde devam

etmistir.

Cok partili sitemde de iki parti vardi. CHP ve DP iki ezeli siyasi rakip olmuslardir.
CHP’nin politik hatalar1 sebebiyle millet DP’ye tek basina iktidara getirmistir. Ancak
kurulu diizenin ve CHP’nin tutumuyla iktidarin 6nii darbeyle kesilmistir. Ne yazik ki
sonradan itibarlar1 geri kazandirilan DP Lideri ve arkadaslart 27 Mayis 1960’da
Yassiada’da yargilanarak idam edilmistir. Bu hadise Tiirk demokrasinin yiizkarasi

olarak tarihe gegmistir.
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27 Mayis 1960 ihtilaliyle birlikte DP 29 Eyliil 1960'ta kapatiliyor. Siileyman
Demirel'in bagbakanligini yaptigi AP, 11 Subat 1961'de kuruluyor. Bir nevi DP'nin
devamui olarak kurulan AP, 15 Ekim 1961 se¢imlerinde segmenden % 34,8 oy aliyor. Bu
donemde de CHP-AP koalisyonu kurulmus oluyor. Yetmisli yillara gelince 12 Mart
1971'de yine ordunun miidahalesiyle karsilagiliyor. Meshur "On iki Mart Mubhtiras1"
gerceklesiyor. Daha sonda Biilent Ecevit'in baskanliginda 14 Ekim 1973 tarihinde
gerceklestirilen se¢imlerde CHP en fazla oyu alsa da tek basina iktidar olmuyor. 26
Ocak 1974 tarihinde MSP ile bir koalisyon hiikiimeti kuruluyor. Bu koalisyon
hiikiimetine 37. Cumbhuriyet hiikiimeti, dolaysiyla 1. Ecevit Hiikiimeti olarak da
adlandirilmaktadir. 1. Ecevit hiikiimeti 17 Kasim 1974'de dagilinca hemen arkasinda
arkasindan Silleyman Demirel'in bagbakan olarak bulundugu AP-MSP-MHP-CGP bir
araya gelerek Milliyet¢i Cephe hiikiimeti olarak bilinen hiikiimet kuruluyor. 1979'da
yapilan ara se¢imlerinde ise Siileyman Demirel 25 Kasim 1979 'da MSP ve MHP'nin
destegiyle bir azinlik hiikiimeti kuruyor. Bilindigi gibi arkasindan da sag sol
catismalarindan, iilkedeki anarsi ve terérden dolayr ordu yonetime el koyuyor ve 12
Eyliil 1980 darbesi gergeklestiriliyor. 7 Kasim 1982'de anayasa oylamasiyla birlikte
Kenan evren de Cumhurbaskani secilmis oluyor. 20 Mayis 1983'te de Turgut Ozal % 45
kisiirliik bir oy potansiyeliyle ANAVATAN Partisi olarak iktidar oluyor ve hiikiimeti
kuruyor. 1987 genel secimlerinde ANAP % 36,31 oyla tekrar ¢ogunlugu alinca 46.
donem Bagbakani oluyor. 1990'li yillara gelince 20 Ekim 1991 se¢imlerini DYP
kazaniyor. Demirel 20 Kasim 1991'de DYP-SHP hiikiimetini kuruyor. Bu arada Turgut
Ozal'm vefat etmesi iizerine Siileyman Demirel Cumhurbaskani seciliyor ve 50.
hiikiimeti kurma gorevini Tansu Ciller'e veriyor. 1995'teki genel se¢imlerinde RP giiclii
cikinca Necmettin Erbakan DYP ile koalisyon kuruyor. 8 Temmuz 1996'da giivenoyu
aliyor. Erbakan koalisyon ortagina gorevi devretmek igin istifa edince, Demirel de
hiikiimet kurma gorevini Ciller yerine Mesut Yilmaz'a veriyor. 58. Hiikiimet ANAP-
DSP- DTP olarak sekilleniyor.

1998'de ise Refah Partili istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanligini yiiriiten Recep
Tayyip Erdogan'in Belediye Baskanlig: diisiiriiliiyor. Bu tarihle birlikte yeni bir donem
basliyor denilebilir. Bu da postmodern bir darbe olarak nitelendirilmektedir. Zaten 28
Subat donemi medyada tiniformali kimlikler sik¢a ekranda veriliyordu. 12 Aralik
1997'de Erdogan'in Siirt'te yapti§i konusmayla yasakli duruma diisiince 14 Agustos
2001'de kurulan AK Parti'nin basina Abdullah Giil geldi. 3 Kasim 2002 genel
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secimlerinde AK Parti birinci parti secilince 58. Hiikiimet kuruldu. Daha sonra
Erdogan'in yasagi kalkinca partinin basina gegti. Siyaset yepyeni bir devir kazandi. 28
Subat kararlari, Sincan’da askeri tanklarin ylriitiilmesi, arkasindan basortilisii yasagi,
Imam Hatip Liseleri’nin kapatilmasi, Meslek Liselerine getirilen katsay1 kotasi gibi
konulardaki yaptirnmlar devam ederken Demirel’in siyasi manevrasiyla hiikiimet
disiiriilmistii. Bankalarin i¢i bosaltilmigti. Orta direk ¢Okmiis, on binlerce kiigiik
isletmeler kapatilmisti. O donemde bir kobi mensubu yazar kasasini meclis onilinde

yerlere ¢arptirarak, nasil bir travmadan gectiklerini bu eylemle 6zetlemistir.

Nihayetinde iilkeyi yonetemez haline getiren hiikiimetlerin ardindan, milletin
icinden Recep Tayyip Erdogan liderliginde AK Parti’yi ¢ikartmiglardir. Ak Parti
dindarlar1, muhafazakarlari, aydinlar1 kendi ¢ekim alanina alip, solun yapmasi gereken
sosyal icerikli programlari projeler halinde millete yansitmistir. Varoslarin ve is¢i
kesimin de bir nevi umudu olmustur. Sonu¢ta AK Parti’nin tek basma iktidara
gelmesiyle Tiirk siyasi hayatinda bir paradigma degisikligi yasanmistir. Buna kimi
cevreler zihniyet degisimi de demektedirler. AK Parti'nin ilk donemlerinde aydinlar da
yaninda yer almistir. Ardindan Cumhurbaskanligi se¢imi referanduma gidilmesi
Tirkiye’nin rejim bakimindan da siyasi kaderini degismistir. Ciinkii ilk defa halkin
segtigi bir Cumhurbagkani segilmistir. O da Recep Tayyip Erdogan'dir. AK Parti

varligini korumus ve tek basina iktidarini bu zamana dek siirdiirmiistiir.

Nihayetinde muhalefet 7 Haziran 2015 se¢imlerinde HDP’y1 6ne ¢ikartarak bu AK
Parti iktidarma son vermek iizere projelendirilmistir. Odiing oylar saglayarak baraj
altina diismesini onleyerek HDP’yi dordiincii parti olarak parlamentoya sokulmustur.
Se¢imden sonraki bir tarihte CHP milletvekili Safak Pavey ile HDP lideri Selahattin
Demirtag’in “ Birlikte iyi salladik” sozleri medyaya da yansimistir. Siyaset, HDP’nin
“Seni Bagkan Yaptirtmayacagiz” sdylemiyle yeni sekil almis ve Ahmet Davutoglu'nun
baskanliginda secime giren AK Parti tek basina iktidara gelememistir. Partiler bir araya
gelip koalisyon da kurulamayimca 1 Kasim 2015 se¢imlerinde de Ak Parti tek basina
iktidara gelmistir. Bugiin geldigimiz noktada ise Tiirkiye siyasetinin konumu ve
gindemi Yeni Anayasa ve Baskanlik sistemidir. Anarsi, terdr, Miilteciler, Suriye
meselesi bir nevi ulusal meseleler olmustur. Son tahlilde AK Parti bagkanlik rejimi
tizerinde 1srarla durmaktadir. Su andaki durum fiili baskanlik ¢izgisinde olan sistemin
hukuki olarak da gereginin yapilmasiyla ilgili hiikiimet her anlamda calismalarim

yiiritmektedir.

30



2.3. Tiirkiye’de Demokrasi

Demokrasi tarifinden once kisaca bu toplumsal, siyasal, kiiltiirel olgunun tarihi
macerasina bir géz atmakta fayda olacaktir. Bloch’a gore Demokrasi, Ortagag Bati
Avrupast’nda tarima dayali bir toplum olarak tarif edilen feodalitenin zayiflamasi ve
giicslizlesmesi ile insanlarin korunmasiz ve savunmasiz kaldigi donemlerde ortaya
cikmistir. (Bilge, 2011:49) Burjuva smifinin, tarim toplumundan sanayi toplumuna
gecilen siirede olusan ticaret hayati ve kentlesme ile birlikte ihtiya¢ duyulan giicli
devlet olgusuna karsi Kilisenin bagnaz ve hegemonik yapisina, aristokrasinin ¢agin
diistince yapisindan gerilerde kalmasina bagli olarak giliglenen bu yeni yapinin bir dizi
reformlarni icermektedir. Burjuva smifinin, yanina halki ve monarsiyi de alarak
ticaretini giliclendirmek i¢in baslattigi bu devrimler silsilesi giiniimiize kadar gelen

demokrasi kavraminin temel ¢ikis noktasini teskil etmektedir. Sayabasli’nin ifadesiyle,

“Bundan sonra artik giiclii kralliklarla, biiyiik sermaye sahibi burjuva miicadelesi
17. ve 18.ylizyillarin bir dzelligi haline gelmistir. Once Ingiltere’de baslayan (1215
Magna Carta) ve yiizyillar siirerek 19.yiizyllda tamamlanan bu demokrasi
miicadelesi, Kara Avrupasi’nda 17. ve 18.yiizyillarda baslayarak, kisa siirede
parlamenter sisteme ge¢mesiyle son bulmustur. Burjuvazinin gii¢lii merkezi
kralliklara ag¢mis oldugu savas klasik ya da Bati demokrasisi olarak

adlandirabilecegimiz sistemi kurmustur” (Bilge, 2011:15).

Demokrasi kisaca tarif edilirse “Halkin kendi kendine idaresidir”. “Demokrasi,
hiikiimetlerin 6zgiirliige miidahalesini miimkiin oldugu kadar azaltan bir yoldur”
(Russell, 1974:28). Unlii diisiiniir Karl Popper demokrasiyle ilgili en net tanimlardan
birini yapiyor: kan dokmeden yoOnetimden Ozgiirlesmeye imkan taniyan rejim
(Glingdrmez, 2016). Popper’in bu goriisiine insanlig1 kesfettigi yegane baris¢il yonetim
bi¢cimi oldugu diisiincesine katilan Hayek, demokrasinin amag¢ degil ara¢ oldugunu
vurgulamaktadir. Hayek, demokrasinin sinirlarini hizmet etmek istedigimiz amacin 15181
altinda belirlememiz gerektigini sdyler. Hayek’e gore demokrasiyi tercih etmemizin ii¢
nedeni vardir: “Birincisi degisime izin vermesi; ikincisi, bireyciligin dolayisiyla
Ozglrliigiin yolunu agmast; iiglinciisii, genis halk kitlelerini egitmesidir. Sonralari,

demokrasinin halki politik meselelerde egitmenin en iyi yolu oldugu diisiincesinden
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vazgeemis, demokrasinin en dnemli 6zelliginin barig¢il degisimi miimkiin kilmasi fikri
tizerindeki vurgulamasimi artirmistir” (aktaran Bilge, 2011: X). Modern demokrasi bir
kisi olarak bireyin 6zgiirliiglinii koruma demektir. Constan’in da dedigi gibi 6zgiirliik

‘biitliniin iktidarina bireyin bagimli olmasina birakilamaz” (aktaran Bilge, 2011: 29).

Tiirkiye’de demokratik rejim parlamenter rejimle islemektedir. Illerden
milletvekili aday adaylar1 belirlenmektedir. Sonra se¢ime katilacak adaylar
netlestirilmektedir. Bazen 6n se¢imle adaylar belirlenirken, bazen dogrudan parti lideri
kendi inisiyatifiyle kontenjan agmaktadir. Engelliler, kadinlar, sporcular ve farkli
kimliklere yer acilabilmektedir.

Tiirkiye’de demokrasi agir aksak yiiriimektedir, Bati’da demokrasi yiizyil oncesi
rayma oturmus, bizde de zamanla rayina oturacaktir denilmektedir. Tiirkiye’de
toplumun demokrasi algist ise hep sadece kuru bir secim ve esitlik algisindan yana
olmustur. Oysa demokrasi bir degerse, olusturdugu zihniyet de vatandas icin bir deger
olmasi beklenmektedir. En basta adalet mekanizmasi islemiyorsa demokrasiden ve
demokrasi ahlakindan s6z etmek mimkiin olmamaktadir. Demokrasi adina
gerceklestirilen ancak bir demokrasi oyunu olmaktadir. “Ozellikle demokrasi kiiltiirii ve
anlayisinin tam anlamiyla yerlesmedigi Tiirkiye 6rneginde goriildiigli gibi, demokratik
anlayisa sahip olmayan, ticarette daha ¢ok kar etmek i¢in her tiirlii yolu miibah géren

zihniyetin elinde medya ¢ok tehlikeli bir gii¢ haline gelmektedir” (Demir, 2007:209).

Giiniimiizde siyaset ve demokrasi son 10 yili asan siire zarfinda iktidarin
Cumbhuriyet’in seckinci ziimresinin elinden alinmis olmasinin verdigi saskinlikla sularin
stirekli bulandirilmasi ile devam etmektedir. Bu nedenle de toplum ikiye boliinmiis ve
gectigimiz yillarda yasanan Cumhuriyet mitingleri, Gezi, 17-25 Aralik operasyonlari ve
en son olarak da 6-8 Ekim olaylar1 ile giderek siddetlenen "otoriterlesme" ve
"kutuplagsma" tartigmalari, gibi bir takim projelerle medya tizerinden siyaset-demokrasi
algisinda giiven operasyonu yapilmistir. Her firsatta Bati demokrasisini 6rnek aldigini
sOyleyen vesayetci ziimrenin demokrasinin temel anlayisi olan temel hak ve 6zgiirliikler
¢ogu zaman bu anlayis i¢in tehlike oldugu siirekli hissettirilmis ve demokrasi igin bir
engel oldugu soylenegelmisti. Ornek alman bu vesayetci yaklasim Bati
demokrasilerinin 6ziine de aykiridir. Ciinkii Bati’da demokrasi bir seckinler simifi
tarafindan bir ideal ve {lkii olarak ortaya konulup gerceklestirilmis degildir. Tersine, bu

iilke halklarinin da katildigi bir siire¢ icinde gerceklesmis bir olgudur. Bati’da
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demokrasi toplumsal tarihsel ve Kkiiltiirel gelismelerin dogal sonucu iken, bizde
modernlesme siirecinde dis etkilesim ve arayislarin sonucu giindeme gelmis, ayrica
Bati’dakinden farkli olarak bizde gilicli merkezi yap1 demokrasisinin gelismesine

olumsuz etkide bulunmustur. (aktaran Bilge, 2011:X)

“Serif Mardin’in cumhuriyetin halka bakisiyla ilgili su tespitleri olduk¢a anlamlidir:
“Cumhuriyetin resmi tutumu, Anadolu’nun dama tahtasina benzeyen yapisini, hi¢
sOzilinii etmeden reddetmekti. Cumhuriyet ideolojisinin benimsettirildigi kusaklar da
boylece yerel, dinsel ve etnik gruplari, Tiirkiye’nin karanlik caglarindan kalma
gereksiz kalintilar olarak goriip reddettiler. Karsilastiklarinda birer kalint1 gibi
davrandilar onlara” (aktaran Bilge, 2011:53).

Iste bu nedenledir ki, demokrasi, Cumhuriyeti kuran egemen ideoloji, segkinci
siifin yukaridan dayatmaci siyasi anlayisiyla islemistir. Ve bu anlayis da her defasinda
bat1 referans gosterilerek modern Tiirk toplumunun devaminda vazgegilmez unsurun
demokrasi ve parlamenter rejim oldugu vurgusu yapilmistir. Bugiine kadar hep bir
vesayet¢i sistemle isleyen siyaset s6z konusu siyasi elitin disindaki bir ziimreye
ozgirliik, katilmeilik hak talepleri ortaya ¢iktiginda bir sekilde anti demokratik

eylemlerle demokrasi yerlestirilmeye ¢alisilmistir.

“Medya klasik tarifiyle demokrasilerde yasama, yiiriitme, yargidan sonra, dordiincii
kuvvet olarak kamuoyunu etkileme giicline sahip oldugu sdylenmektedir. Klasik
liberal diislince, medyanin birincil roliinii hiikiimetleri kamu adina denetim
(watchdog) olarak tarif etmektedir. Bu diisiinceye gore, medya, yasam, yiirlitme ve
yarg1 erklerinin kullanilmasinda ortaya ¢ikan olumsuz durumlari, erkin kotliye
kullanimin1 agiga vuran bir isleve sahip olmalidir. Medyaya dordiincii gii¢ goziiyle
bakilmasinin altinda yatan temel diisiince budur. Demokrasinin tam olarak
isleyebilmesi i¢in medyanin demokratik islevi cergevesinde yerine getirmesi
gereken baz1 yiikiimliiliikler sdyle siralanabilir: Medya, siyaset ile ilgili haberlerinde
ve programlarinda (6zellikle secim kampanyalar1 doneminde) yonlendirici degil,
alternatifler hakkinda bilgilendirici olmalidir. Segmen destegini arayan partilere,

medyadan yararlanmak, goriislerini agiklamak firsati verilmelidir. Tarafsizlik ve
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nesnellik, farkli goriis ve diisiincelere hakkaniyet Olciileri icerisinde yer verilerek

saglanmalidir” (Demir, 2007:16).

Mc Chesney’e gore “demokratik diizende gazetecinin gorevi, gergeklerin bilinmesi,
yalanlarin i¢inden dogrularin ayiklanmast ve Onemli konularda kapsamli fikir
aligverisinde bulunulmasidir” (aktaran Sevginer,2012:78). Bagimsiz bir toplum aslinda
demokratik diizen adina kendi haber alma o6zglrligliniin de pesinde olan bir
kamuoyudur. Kamuoyu adma enformasyona ulagsma ¢abasi ve gorevi bugiin hala
gazetecilere aittir. Ancak bir farkla; gazetecinin yaptigi habere artik bilgi
teknolojilerinin  ¢ok ¢esitli araclarindan farkli kanallardan ve yorumlardan
ulagilabilmektedir. Dolayistyla Demokrasi anlayisi da bilgi teknolojilerinin gelisimine
bagl olarak boyut degistirmistir. Gazetecinin kamuoyunu ve kurulu diizenin saglikli
islemesi konusunda denetleme ve gozetleme gorevini ylriitmesi meslegi geregidir.
Bundan dolayidir ki diger giiglerden ve sivil inisiyatiften farki dordiincii kuvvet

olmasidir.

Kitle Iletisim Araglar1 ve demokrasi arasindaki iliski, diinyada basin &zgiirliigii
acisindan ele almmis ve tiim kurumlarin isleyislerindeki ©nemi hakli olarak

vurgulanmigtir (Demir, 2007:210).

Asagidaki tespit, demokrasinin tam anlamiyla isledigine dair verilebilecek bir 6rnek
olmasi agisindan énemlidir:

“Norveg, Isveg, Fransa ve Avusturya’da hiikiimetler on yillar boyunca gazeteleri,
ozellikle de fazlasiyla siyasi bilgi iceren ancak ¢ok az reklam geliri olan gazeteleri
giiclendirmek amaciyla dogrudan siibvanse etmislerdir. Bu politikalar gazete
sayisinin diismesini engellemeyi ve kamunun farkli siyasi bakis acilarina erisimini
artirmay1 amaclamistir. Siibvanse edilen gazetelerin hiikiimeti elestirmekten diger
gazetelerden fazla kagindiklar1 yoniinde higbir gosterge yoktur; hatta Norveg’te
yapilan bir arastirmaya gore tam tersi bir durum s6z konusudur” (Schudson ve

Weisbord, 2015:456) ).

Ozgiirliik¢ii demokratik diizende, devletin medya ile iliskisi, basmin dzgiirce ve
rahat ¢alisabilmesi i¢in gerekli hukuki sartlar1 saglamaktir. Sanstir ve hatta ideolojik
baskida bulunmak dahi s6z konusu olmamaktadir. Bu tiir diizende amag ¢ogulculugun
esit diizeyde alternatif olacak sekilde varliklarina zemin hazirlamaktadir. Amag her tiirlii
diisiince ve fikrin toplumda serbest¢e dolagimina izin vermek olmalidir.
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Kendi ayaklar1 iizerinde duramayan bir medya ortammin varhiginda tam
demokrasiden so6z edilememektedir. Tirkiye’de heniiz istenilen kanun ve
diizenlemelerin medyada tam olarak isledigi bir yapiya kavusamamistir. Yapilmasi
gereken, aslinda medya ile devlet arasindaki, medya ile siyaset arasindaki baglantiy1
liberal demokrasilerdeki kabul edilebilir sinirlara getirmektir. Eger o medya kendi
toplum kesiminin, halkin, okurunun destegi ile ya da izleyicisinin destegi ile var
olabiliyorsa, olmalidir. Onun disinda herhangi bir pozitif ya da negatif etki

yapilmamalidir.

Liberal demokrasilerde basin dogasi geregi daha 6zgiir ve daha bagimsiz hareket
alan1 bulmaktadir. Bu da siyasetin ve liberal giiclerin basinin yazdiklarini hosgorii
icerisinde yaklasmalar1 ve elestirileri de kendi gelismeleri i¢in bir firsat olarak
gormektedirler. Bu durum gazetecileri, siyasileri, sivil insiyatif tarafindan
igsellestirilmistir. Liberal medya ortaminda, herkes ifade 6zgtirliigiinii hakaret etmeden,
kiiciik diistirmeden ve asagilamadan sonuna kadar kullanabilmektedir. Liberal medya bu

suretle biitiin giigleri kamuoyu adina denetleyip, gbzetleyebilmektedir.

Medya farkl fikirleri bilgileri dogru bir sekilde topluma ilettigi zaman kamuoyu
olusturmaktadir. Alaninda bilgi sahibi ve uzmanlarin katkisi ile gerek siyasetin gerek

sivil atilimlarin gelismesinde forum goérevini de yerine getirmektedir.

Medya kurum olarak 6zel miilkiyete sahip olsa da bir patronu bulunsa da ancak
toplum menfaatine yayin yapmasi gerekmektedir. Medyaya Sosyal Sorumluluk kurami
cergevesinde catismalart tartismaya doniistiirme gorevi yiiklenmistir. Clinkii gazete
kamuoyu ig¢in ¢ikar ve ayn1 zamanda gazete, kamuoyunun, gazete patronun ve
calisanlarina tevdi edilmis bir gérevi olarak goriilmektedir. Bu yerine getirilemiyorsa

gazete ve medyanin da asli gorevi hatirlatilmas1 gerekmektedir. Peterson’a gore,

“Liberal kuramin temelinde yasanan sorunlara temel bir Onermede bulunarak
yukaridakini destekler niteliktedir: “Ozgiirliik beraberinde bazi yiikiimliiliikler
getirir; bizim hiikiimetimiz karsisinda imtiyazli bir konuma sahip olan basin, ¢agdas
toplumda kitle iletisimin temel islevlerini yerine getirmek zorundadir. Basin
sorumluluklarini bildigi ve bunlari islevsel politikalarin temeli yaptigi siirece, liberal

sistem toplumun ihtiyaglarini yerine getirecektir. Basin sorumlulugunu bilmedigi
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takdirde ise, bagka bir kurum, kitle iletisim araclarinin islevlerinin yerine getirilmesi

icin lizerine diiseni yapmalidir” (aktaran Demir, 2007:53).

Tiirkiye gerceginde ise medyada istenilen demokratik alisveristen bahsedebilmek,
Prof. Dr. Bekir Berat Ozipek’in ifadesiyle, medyanin devletle olan ekonomik baglarimi
koparmasi ile miimkiin olacaktir. Serbest rekabet, serbest piyasa ekonomisi i¢inde var
olabilecek kurumlar olarak; gazetelerin olmasi, ortaya ¢ikmasi, kendi ayaklari tizerinde
durabilmesi gerekir. Ozellikle de oligarsi medyasi olarak adlandirilan medyanin bugiine
kadarki biiylime sekli, bugiline gelme sekli; devletin onlara yine sagladig1 imtiyazlarla;
abartili bir sekilde ucuz kredilerle, bazen baska yontemlerle olmustur. Dolayisiyla bu
yap1 ya da isleyis devam ederse, o zaman orada kendi ayaklar1 tizerinde durabilecek bir

medyanin ortaya ¢ikma ihtimali azalmaktadir (R6portaj, Mart 2016).

Deneyimli gazeteci Avni Ozgiirel gazetecinin demokrat olmasi i¢in adil olmasi

gerektigini sOylemektedir:

“Gazeteciye diisen gorev; kendi dogrunuzu yazmaktir. Her seyin basi adil olmaktir.
Hukuk dediginiz adalettir. Siyaset dediginiz, adaleti tesis i¢indir. Bizim demokrasi
dedigimiz adalettir esasinda. Toplum diizeni; budur. Sosyal giivenlik; budur,
adalettir yani bagka higbir sey degildir. Dolayisiyla gazeteci de yazarken; adil miyiz,
adaletli miyiz? Yani bir seye muhalif olabiliriz, ben size karsi olabilirim, siz bana
kars1 olabilirsiniz, benim soylediklerime, diisiindiiklerime ama yazarken, elestirirken
adil misiniz? Kelimeleri segerken adaletli mi davrandiniz bana kars1? Eger dyle

oldugunu diisliniiyorsaniz tamam, problem yok” (Roportaj, Nisan 2016).

Demokrasiye bir de madalyonun 6biir tarafindan bakmak gerekmektedir. Medyanin
kendi icinde gerceklestirmedigi yani c¢alisaninin hak ve yiikiimliiliiklerini yerine
getirmedigi bir kurumdan demokratik davranis beklemek gergek¢i olmayacaktir.
Medyanin ekonomi politik agidan bakildiginda ise medyanin tam bagimsiz olabilmesi
cok zor goriinmektedir. Kapitalist sistemlerde piyasanin yonlendirdigi bir medya
ortamindan bahsedilmektedir. Sadece Tiirkiye’de degil diinyada da bu genellikle
boyledir. Ozellikle ABD’nin Chomsky gibi kendi i¢indeki ciddi muhalif diisiiniirleri
dahil medyanin egemen kiiltiirel hegemonyanin devamliligi igin riza iireten bir arag

olarak gormektedir. Chomsky ticari medyanin “liberal demokrasi i¢inde imtiyazl
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kesimleri halkin kavrayisi ve katilimi tehdidinden koruyan uyanik bekgiler (Chomsky,
1993:43)“ oldugunu ileri siirmektedir.

“Cogulcu ve katilimc1 medyanin 6niindeki tek engelin ticarilesmis bir medya oldugu
vurgusunu Nicholas Garnham da destekleyerek soyle demektedir:” Eger simdi biz
oy verme hakkin1 satin alma giicline ya da miilkiyet haklarina bagimli hale getirmeyi
savunursak tuhaf karsilanacagiz ama aslinda hem enformasyon kaynagi hem de
tartisma forumu olarak medyaya erisim tam da bu tiir bir glic ve miilkiyet yapisi

tarafindan kontrol edilmektedir” (Demir, 2007:19).

Demokrasinin iyi toplumlar olusturmanin yegane yolu oldugunun sdylenmesi
tartismaya aciktir. Demokrasilerde yukarida bahsettigimiz ve Popperi’nde belirttigi gibi
demokrasi kan dokmeden yonetimden rejimi siirdiirmektir. Demokrasi, halkin rejime
katkida bulunmasini belirli denge oyunlari igerisinde yerine getirmektedir. Demokrasi
icin iktidar1 ellerinde bulunduranlarin  bir tliir rejim oyunu oynadiklar

sOylenebilmektedir.

Vedat Demir’in de belirttigi gibi medya iki yonden kusatma altindadir. Sonugta
hem medya sahipleri hem de reklam verenler sermayenin temsilcileridirler. Bu durumda

bliylik sermayenin izin verdigi 6l¢lide bir demokrasi vardir (Demir, 1993:21).

Tocqueville medyay1, “Ozgiirliigiin en demokratik formiili” olarak tanimlarken
Mendes-France de “basin, modern demokrasisinin belli bagli &gelerinden biridir”
(aktaran Sevginer, 2014:1) demektedir. Bu durumda basin toplumun menfaatlerini
gozetici nitelikte, siyasal, iktisadi, sosyal, kiiltiirel anlamda yayinlar1 ile demokratik
isleyise katkida bulunur. Demokratik isleyis ilk Once bireyin ve toplumun haklarini

korumak ve kurulu diizenin iglemesi ile ilgilidir.

3. CALISMANIN YONTEMI

3.1 Yontem

7 Haziran 2015 Tirkiye genel segimleri ile ilgili olarak HDP’nin yazili basin
tizerinden gergeklestirilen sdylem analizi ii¢ gazete ile yapilmistir. 7 Haziran 2015
tarihinde gergeklesen secimlerin analizini 15 gin Oncesi ve 2 gilin sonrasini

degerlendirmeye alinmistir. 23 Mayis — 9 Haziran tarihlerini dikkate aldigimiz analiz
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cergevesinde 7 Haziran 2015 se¢im giinii oldugundan ve secim yasaklar1 nedeniyle
kapsam disinda birakilmigtir. Seg¢imden sonraki iki giin olan 8-9 Haziran 2015
tarihlerini kapsam alanina alarak 6nden gerceklesen gazete haberlerinin sonrasina nasil
yansidigin1  gorebilmek ve analizi gercek¢i bir zemine oturtabilmek igin gerekli

gorilmiistir.

HDP ile ilgili yapilan bu sdylem analizi ¢alismas1 Cumhuriyet, Hiirriyet ve Yeni
Safak gazeteleri lizerinden yapilmistir. Segilen bu gazetelerin haberleri birinci sayfa,
politika sayfas1 ve kose yazarlari olmak iizere {i¢ kategori dikkate alinarak incelenmistir.
Bu sayfalarda dogrudan HDP’nin gegtigi haber, yazilar dikkate alinmistir. Yan unsurlar
olarak bu analizde, degerlendirilen diger partilerle ilgili haberlerin dogrudan HDP adi
gegmeden haberlestirilmis olanlar da okunmugstur. Sayfa haberlerine geriye doniik
tarama yapabilmek i¢in gazetelerin arsivlerinin bulundugu Atatiirk Kitapligi secilmistir.
Ayrica kose yazarlarinin da hem Atatiirk Kitapligi’ndan hem de gazetelerin kendi

internet sayfalarindan giin ve isim {izerinde se¢gme yaparak ulasmak miimkiin olmustur.

Calismamiz1 daha da derinlestirebilmek i¢in akademisyen ve gazeteci kimlikleri
olan kisilerle karsilikli roportaj yapilmistir. S6z konusu olan se¢im siirecinin oncesi ve
sonrasinin medya- Siyaset iligkisi ve yazili basindaki sdylemlere agiklama getirecek
sekilde sorular sorulmus ve bunlar desifre edilerek metin i¢inde yedirerek veya bazi

yerlerde dogrudan tirnak i¢inde verilmistir.

Kavramsal gergeveyi ¢izerken sdylem analizini ve elestirel sdylem analizini bir
yandan da haberi olusturan 6gelerin analiz icerisindeki konumlarini irdelemeye calistik.
Calismamiza konu olan haberler, kose yazilar1 sdylem analizi iizerinden
degerlendirilirken, arastirma konumuz olan se¢imlerin ideolojik yapilar olmasi
sebebiyle elestirel sdylem analizi kapsamina da girmektedir. Kuramsal Cerceve baslig
altinda da inceleyecegimiz metinlerde detaylarina vermeden once, Van Dijk’in analiz
tanimini ile giris yapmakta anlamli olacaktir. Ona gore, elestirel sdylem analiz dilsel
kurgulama yolu ile bireylere ve toplumlarin gii¢ iliskilerine, degerlerine, ideolojik
yapilarina, kimlik tanimlamalarma yansimasini ve isleyisini gbérmeyi Ongdren bir

aragtirma yontemidir (Celik ve Eksi, 2016:113).
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3.2 Bulgular

Inceledigimiz gazetelerde yer alan haberler ve kdse yazilar1 HDP ve lideri
Selahattin Demirtas’in temsili lizerinden incelemeye alinmistir. Bunun i¢in incelenen
kupiirlerde se¢im Oncesi ve sonrast HDP, Selahattin Demirtas kimliklerinin sdyleme
konu olan basliklar ¢ikarilmistir. Ayn1 s6ylemin gazetelerin ve kose yazarlarinin bakis

acilarma gore farkliliklar gésterdigini gérebilmekteyiz.

HDP ve Selahattin Demirtas i¢in secilen sdylemler, ve bu sdylemlerin neden
oldugu temsiller haber kaynaklari ile birlikte incelenmistir. Bazi yerlerde dogrudan
temsillere ulagabildigimiz gibi bazi yerlerde bu temsiller gizli bir sekilde verilmistir.
Arastirmada 7 Haziran 2015 genel secimleri ii¢ temel sdylem {izerine oturtulmustur.
Bunlardan biri ve en tartismali olam1 “Baraj” digeri “Normallesme” digeri de
Demirtas’in imaj1 iizerinden gerceklestirilen sdylemlerdir. Bu aragtirmada toplam 448
kupiir degerlendirmeye alinmistir. Tablo:1 ‘de gazetelerin sdylemler iizerinden kupiir

dagilimlar1 goriilmektedir.

Tablo: 1

Soylemler Harriyet | Cumhuriyet | Yeni Safak
Baraj-oy 45 102 60
S.Demirtas. imaji |30 48 11
Normallesme 32 80 40
Toplam 107 230 111

4. HDP’nin 7 Haziran 2015 GENEL SECIMLERINDE HURRIYET,
CUMHURIYET, YENI SAFAK GAZETELERINDEKI
HABERLERIN SOYLEM ANALIZI

4.1 Hiirriyet, Cumhuriyet, Yeni Safak Gazetelerinde “Baraj - (Emanet Oy)”

soyleminin soylem analizi.

HDP’nin se¢im Oncesi ve sonrasindaki basarisi baraji asmasina baglanmistir.
Teknik olarak da meclise girebilmesi %10’luk baraji asmas1 i¢in gerekliliktir. HDP nin

baraji1 agsmamas1 halinde AK Partinin {izerinde durdugu baskanlik ve anayasa konulari
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hiz kazanacaktir. Bu konu ile ilgili de endiseleri olan Ana muhalefet ve HDP AK
Parti’ye bu anlamda karsi cephe olusturmuslardir. Aragtirmadaki bu cephenin medya
tarafin1 Hiirriyet ve Cumhuriyet gazeteleri temsil etmektedir. Ayrica bu segcimde HDP
cok genis bir segmen kitlesinin temsilini iistlenmistir. Ozellikle farkli kimlikleri
“BiZ’ler” slogan: ile kusatan ve ¢oziim siireci ile de uzlagsmaci tavir sergileyen HDP;

LGBTI’ler, azinlik haklari, kadnlar ile ilgili mesajlar1 dikkat ¢ekmistir.

Secim Oncesinde bircok metinde 6zellikle de Hiirriyet ve Cumhuriyet
gazetesinde barajin agilmasinin 6nemini vurgulayan ¢okca haber ve kdse yazisi kaleme
almmistir. HDP’nin baraji asamamasit halinde yasanacak olanlara vurgular
yapilmaktadir. HDP’nin baraji asamamasi halinde {ilkenin basina gelecekler bir tehdit
ve tehlike olarak goriilmektedir. ‘Baraj’ kimi metinlerde asagidaki ciimlede oldugu gibi

mecazi anlamlarda kullanilmigtir.
“Hay HDP kadar baraj dokiilsiin iistiiniize” (Ahmet Hakan, Hiirriyet, 2015).

Ahmet Hakan bu ciimlede “baraj” kelimesini mecazi anlamda kullanarak nefret
sOylemine yol agmaktadir. Bir sekilde birine veya birilerinin bir seyin altina kalmasini

dilemek olumsuz bir sdylemdir.

Secim Oncesinde baraj sOyleminin ana sdylem oldugunu sdyleyebiliriz.
Asagidaki metinde ‘Stratejik’ temsili ile “Baraj”mn agilmasinin ne kadar 6énemli oldugu
vurgulanmaktadir. Tiirkiye’deki baraj adaletsizligini Yunanistan’da se¢imleri 2 milyon

ile kazanan Cipras 6rnek gosterilmektedir.

“Diyelim ki AKP yiizde 35 aldi. HDP’de yiizde 9.9 aldi. Bu durumda AKP
yiizde 45 almis oluyor. Demokrasiye inanan biri ‘Su parti baraj altinda kalsin’
dememelidir. Cipras 2 milyon oy ile bagbakan oldu. Biz 5 milyon oy alamazsak
meclise giremiyoruz. CHP’deki artis onemlidir, ama HDP’deki artis kadar

stratejik degildir” (Cumhuriyet, 28 Mayis 2015).

Asagidaki metinde “stratejik” davranmak ‘“emanet oylar” temsili ile baraj
sOylemi giiclendirilmistir. Yukaridaki metin ile aym1 anlama gelen bir yapida
olusturulmus bir haber olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Stratejik davranarak akillica bir is

yapildigina dikkat ceken haberde AKP’nin hayal kirikl1g1 yasanmasina sevinilmistir.
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“Tiirkiye’deki 55 milyon se¢gmenin yilizde 86’s1 sandiga giderek, Tiirkiye’nin 4
yilmi sekillendirecek hiikiimeti belirlemek i¢in oy kullandi. Tiirkiye’nin adeta
HDP’nin baraji asip asmayacagina kilitlendigi se¢cimlerde, AKP, biiylik hayal
kirikligi yasarken, sevinen HDP ve MHP oldu. Stratejik davranan CHP
secmeninden HDP’ye giden “emanet oylar” nedeniyle CHP, ancak mevcut
oylarini korudu” ( Cumhuriyet, 8 Haziran 2015).

Yeni Safak gazetesi yazar1 Hatice Karahan “Tiirkiye i¢in dogru formiilii bulma
vakti” basligin1 kose yazisinda kullanan Hatice Karahasan emanet oylarla ilgili sdyleme
bakis agisini ifade eden yazisinda “emanet oy” sdylemini “belirsizlik temsili ile
aciklamistir. HDP’nin basarisin1 “yiikselis” olarak goren yazar, bu yiikselisin AK

Parti’nin “stratejik” hatalarina da baglamaktadir.

“Bununla birlikte, oy kayiplarindaki belirleyici unsurlardan birinin, C6ziim
Siireci oldugunu goriiyoruz. Rakamlar gosteriyor ki; AK Parti Tiirkiye’nin
bekast i¢in ciiret ettigi bu icraattan, gerek MHP’ye, gerekse HDP’ye kayan oylar
nedeniyle, biiyiik bir fedakarhikla ¢ikti. Iste bu da, AK Parti’nin bu secimde
yasadig1 bir bagka biiyiik cilvedir. Tabii bu noktada, partinin bazi stratejik Gneme
sahip hatalarla da, Kiirt secmende kayip yasadiginin altin1 ¢izelim. Bu noktada,
HDP yiikselisini, bir yandan demokrasimizin yiikselisi olarak, diger yandan da,
S. Siireyya Onder’in belirttigi gibi “emanet oylarla” aciklamak miimkiin.
Birbirine zit bu etkenler hasebiyle gelinen durum diisiindiiriicii olsa da, HDP’nin
vefali ve makul davranma yiikiimliiliigii tuhaf bir zeminde iyiden iyiye artmistir.
Zira s6z konusu emanet oylarla, Tiirkiye uzun zamandir unuttugu bir belirsizlige

emanet edilmistir” (Hatice Karahan, Yeni Safak 2015).

“Erken se¢imden Onceki son ¢ikis” basligi ile kose yazisini kaleme alan Tamer
Korkmaz “Baraj yikma projesi” ile dogrudan “baraj” ile ilgili her seyin bir proje
oldugunu bir anlamda alg1 yonetimi yapildigini ifade etmektedir.” Baraji asmak” ve

“emanet oy” sOylemini “derin baronlar” temsiliyeti ile ifade etmektedir.

“HDP’ye refakat edilmesinin CHP yonetimine ‘“vazife” olarak yazildig
goriiliiyor. Kiligdaroglu’nun memnuniyeti mi, ‘kendisine sufle edilen gorevin
basarilmasiyla’ alakalidir!. Murat Karayalgin da soyledi: Istanbul’da yiizde
sekizlik oy HDP’ye kaydi. CHP’nin giicii eridi” dedi. Bir de Selahattin
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Demirtag’in ‘Emanet oylardan’ s6z edisini not edelim! Yani arka planda derin
baronlarin yer aldig1 Baraji Yikma Projesi’nin varligini ‘kendi agizlariyla’ agik

etmis oldular” (Tamer Korkmaz, Yeni Safak 2015).

Yeni Safak gazetesi politika haberleri arasinda yer verdigi “ Tesekkiir Mitingi”
baslikli yazisinda “ baraj” sdylemini “seving” temsili ile kaleme alan s6z konusu gazete

nesnel ve dengeli bir haber dili kullanmis oldugu goriilmektedir.

“Bakirkdy'de bir araya gelen HDP'liler, 7 Haziran genel se¢imi sonuglarini
kutladi. Baraji asmanin sevincini yasayan partililer halaylar esliginde kutlama
yaparken, bir vatandasmn Abdullah Ocalan'n posteri ile Mustafa Kemal
Atatiirk'in fotografinin oldugu Tiirk bayragini bir arada sallamasi dikkat cekti.
Tesekkiir mitingine Istanbul'dan secilen milletvekilleri de katildi. Istanbul'da
Bakirkdy Halk Meydani'nda HDP Esbaskani Selahattin Demirtas'in konusma
yaptig1 tesekkiir mitingine ¢ok sayida partili katildi. Demirtas, tarihi bir se¢im
yasandigini belirterek, ‘Koalisyonlardan Tiirkiye'nin korkmamasi lazim. Devlet
de bdyle yonetilebilir. Adaylarimiza bakin nasil bir koalisyon oldugumuzu
gorlrsiiniiz. Rengarenk. Ortak paydamiz var, her birimiz demokrasiden yanayiz.
Tiirkiye hiikiimetsiz kalmaz. illa devleti yonetecek birileri ¢ikar. Cikmazsa biz
haziriz. HDP hazir’ dedi. Demirtas, ‘Gelin bir araya gelelim. Ortak hiikiimet
kurarsiniz, kurmazsaniz. Ama biz atilacak her olumlu adimi desteklemeye

hazirz’ diye konustu” (Yeni Safak, 9 Haziran 2015).

“4 parti 4 baraj” baslig1 ile yazisin1 kaleme alan Mustafa Balbay baraj sdylemine
HDP’nin tizerinden dikkat ¢ekmis. “Baraj”in asilmasini “hesap” temsili iizerinden

vurgu yapilmaktadir.

“Secimlere iki hafta kala ortaya ¢ikan tabloda ilk dort sirayr alacagi goriilen dort
parti icin dort ayr1 baraj dikkati ¢ekiyor. 12 Eyliil doneminden kalma, AKP’nin
dort elle sarildigi yiizde 10’luk {ilke baraji su asamada en ¢ok HDP’yi
ilgilendiriyor. Ancak HDP’nin baraji agmas1 veya agmamasi siyasi partilerim
tiimiliniin hesaplarin1 etkileyecegi icin giindemin ana konularindan birini

olusturuyor” (Mustafa Balbay, Cumhuriyet 2015).

Asagidaki metinde “baraj”in mecazi anlamda kullanilmasi ger¢ekle sdylenmek

istenen arasina perde koymustur. Boylelikle yasal sorumluluktan da kagmak i¢in edilgen
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bir dil kullanilarak 6zne gizlenmistir. Kimi zaman HDP’nin baraj1 asmasi gizli 6zne i¢in
bir endise kaynag: oldugu vurgusu yapilmaktadir. Ozellikle de asagidaki metine “dort
doniiyorsunuz” deyimiyle adi verilmeyen siyasi partinin, HDP’nin olas1 baraji agsmasi

ile ilgili endise, korku, sikintt duydugu vurgusu yapilmaktadir.

“Barajin altinda kalsinlar ¢ok siiper olur diyorsunuz”, “Bunlarin baraji asmamasi
demokrasinin lehine olur diyorsunuz™?, “Biitiin isi giicli birakmis, ‘HDP baraji

asmasin’ diye dort doniiyorsunuz?” (Ahmet Hakan, Hiirriyet, 2015).

“Baraj1” ile ilgili olusturulan sdylemin temsil ettigi “basar1” ve “basarisizlik”,
“asilmas1”,  “yikilmasi1”, temsilini “genellikle ~Cumhurbagkant Erdogan ile
iliskilendirilmistir.

“Baraj kumari tuttu. Erdogan’t bagkan yaptirmama stratejisi kazandirdi” (AKif

Beki, Hiirriyet 2015).

“Bu sec¢im barajin da ¢okiisti. *Diktatorlerin getirdigi baraj ilkesini kullandin, al

sana baraj!’, dedi halk” (Ayse Arman, Hiirriyet 2015).

“Arastirmalar gosteriyor ki eger HDP baraj1 asabilirse, Cumhurbaskani’nin

biitlin planlar1 suya diisecek” (Mehmet Y. Yilmaz, Hiirriyet 2015).

“HDP’nin baraji agmasi i¢in toplumda bir enerji ortaya ¢ikmisti. Bu enerjiyi
yaratan, bizzat kendi kirici tavirlart ve “baskanlik sistemi” sloganiyla netlesen

otoriterlesme egilimidir” (Taha Akyol, Hiirriyet 2015).

“HDP baraj1 asinca AKP’nin tek basina iktidar sans1 azaliyor” (Vahap Munyar,
Hiirriyet 2015).

“Bize emaneten oy vererek de HDP’nin demokratik siyasetin Oniinii agmak
isteyenleri de mahcup etmeyecegiz” diyen Demirtas, “Ve bu saat itibariyle
Tiirkiye’de artik bagkanlik tartismasi, diktatorliikk tartismasi son bulmustur.
Tiirkiye ugurumun kenarindan dénmeyi bagarmistir. Bu muazzam zaferin ortaya
cikmasinda milyonlarin emegi var. Bir st akil degil, komplo ¢irkef akil degil,
halkin ortak akli var. HDP Tiirkiye’nin Tiirkiye halklarinin aleyhine higbir
programin icinde olmadig1 gibi bu saatten sonra da olmayacaktir” diye konustu”

(Cumhuriyet, 8 Haziran 2015).
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Yasin Aktay’in Yeni Safak gazetesinde kosesinde “Bu ittifak kimi kurtaracak™
baslikli yazsisiyla “baraj” sdylemi ve “oy” sOylemi iizerinden HDP’nin tehdit ve
santajla se¢im c¢alismasi yaptigini ifade ediyor. Bunu da asagidaki kendi yazisinin

sonunda dogrudan ifade eden bir climle ile bitiriyor.

“Sen Benim Miiridimsin bana oy vermek zorundasin. HDP'nin kendini seyh
siillalesine dayandirarak oy toplamaya calisan Siirt Milletvekili adayr Ismail
Aydin yanina yine hizan Seyhlerine dayandirarak oy toplamaya calisan Bitlis
milletvekili adayr Celadet Gaydali'y1 alarak Sirvan'da miirit avina ¢ikmuislar.
Ugradiklar1 kdylerde insanlara “biz seyhiz, siz de bizim miiridimizsiniz, bize oy
vermeniz gerek” diyerek miithis bir ikna hamlesine girigsmigler. Marksist-
Stalinist bir orgiitiin bu sekilde ne kadar oy topladigini simdilik bilemiyoruz,
ama tek basma bu yolun asla ikna edici olamadigini bildikleri i¢in, ikna
olamayacaklara asil ikna edici, silahl1 timleri gdsterdiklerini biliyoruz. Sirvan'da
ugradiklar1 bir kdyde aynen bu dili kullanarak ikna etmeye calistiklar1 koyliiler
“siz  markist-stalinist Orgiit ugruna yoldan ¢ikmissiniz, nasil seyhimiz
olabilirsiniz, ne yiizle bu gerekgeyle bizden oy isteyebilirsiniz?” diyerek bunlara
koylin ¢ikisin1 gosteriyorlar. Tabi bir de cami ve bayrak tartigmasinin da
yasandigi, karakolda devam eden bir arbede ¢ikiyor. PKK AK Parti yanlis
koyliilerin yaylaya gidislerine engel oluyor. Ikinci olay Eruh'ta cereyan ediyor.
Eruh'un baz1 koyleri bu giinlerde hayvanlarini yaylaya yolluyor. AK Parti'ye oy
verme ihtimali olan kdylerin hayvanlarinin yaylaya ¢ikis1 simdi PKK tarafindan
zorla engelleniyor. Bu engellemenin koyliiler icin maliyeti tabii ki ¢ok agir ve
bugiinler i¢in verdigi mesaj fazlasiyla acik.
Baraj1 asmak icin HDP sdylemsel bir kampanyayla yetinse hi¢ sorun yok, assa
da bu demokrasinin muhtemel ve makbul sonuglarindan biri olur, ama bu
sartlarda girecegi bir se¢imin sonuglart ne olabilir?” (Yasin Aktay, Yeni Safak
2015).

Asagidaki metinde “baraj” sOyleminin barajin asilmamasi haline “tehlikeli bir
istikrarsizliga” yol acacagi sdylenmektedir. “Kiirtlerin meclis disinda kalmasi”nin bir
korkulacak bir sey oldugu vurgusu yapilmaktadir. Arkasindan da “istikrasizlik”

kelimesi ile korku ve tehdit arasinda bir duygu akla getirilmektedir.
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“HDP’ye baraji gecirtecek Kiirtler ve Tiirkler ilerisi i¢in umut veren bir ittifakta
bulusacak. En az bunlar kadar, belki daha da 6nemli olan, HDP baraj altinda
kalirsa, yaklasik on bes milyon Kiirt Meclis disinda kalacak. Bu tehlikeli bir
istikrarsizliga yol acabilir” (Yal¢in Dogan, Hiirriyet 2015).

Se¢im Oncesinde Hiirriyet Washington temsilcisinin yazarinin  ABD’deki
beklentileri ortaya koyacak sekilde bir yazi ortaya koyarak ideolojik olarak destek
bulmaktadir. “Washington’da nefesini tuttu bekliyor” baghigini1 yazisina tagiyan yazar

sOyle demektedir;

“Tirkiye’deki herkes gibi ¢ikacak sonucun HDP’nin performansina baglh
oldugunu Washington’un da kabul ettigini ve yine Tiirkiye’deki herkes gibi
Washington’un da ayni soruya odaklandigimi soyleyebilirim: HDP baraji
gececek mi?” (Tolga Tanig, Hiirriyet 2015).

“Demirtag Erdogan’a seslendi: “Hatirlarsan sen bize demistin. ‘Baraj korkunuz
yoksa parti olarak gir demistin, o akli sen bize vermistin. Megerse kendisindeki
son akilmis onu da bize vermis. Baraj1 asacagimizi diistinmiiyorlardi. Bedava 80

vekilin hayalini kuruyorlardi” (Hiirriyet 9 Haziran 2015).

“HDP’nin baraj1 gectigi se¢imin ertesi giinii yerel ve uluslararasi basinin gozii
Dogu ve Gilineydogu illerine ¢evrildi. Bir Diyarbakirli arkasinda HDP es genel
baskani Selahattin Demirtas, sanat¢ilar Ahmet Kaya ve Yilmaz Giiney ile
devrimci Che Guevera posterlerinin asilt oldugu bir diikkanin Oniinde, Kiirtce
gazete okurken objektiflere yansidi. HDP’nin baraji gegmesi nedeniyle birgok

ilde kutlamalar yapild1” (Hiirriyet, 8 Haziran 2015).

Kimi metinlerde “Baraj” ve “Emanet Oy” sOylemi birlikte birbirinin igine
gecmis anlamlarla gerceklestirilmistir. Temsil ettigi kelimeler “baraj” igin “yikip
gecmek” mecazi ile bir kesim i¢in olumlu bir ifadeyi belirtmektedir. “Emanet oy”
soylemi ise “umudu”, “Ozgiir toplum”, “gercek demokrasi”, “siddetten uzak,
“birliktelik” kelimeleri ile baskanlik sisteminde direten Cumhurbaskan1 Erdogan’a kars1

kazanilan basariy1 ifade etmektedir.

“Secim gecesi hem Selahattin Demirtas hem de Sirri Siireyya Onder, HDP’nin
insafsiz baraji yikip ge¢mesi i¢in omuz veren “bilesenlere” su mesajla seslendi:

‘Emanet oy verenleri mahcup etmeyecegiz’. Emanet oy verenlerinin tek sartinin
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‘Seni baskan yaptirtmayacagiz’ sloganinin ardinda durmasit oldugu
diistiniilebilir; biiyiik 6l¢iide de dogru bir yaklagimdir. Ancak bir partiyle goniil
bag1 olmayan, dolayisiyla her se¢imde oyunu emanet veren benim gibi
dertlerinden bir tanesidir bu ‘baskanlik zorbaligi’. Oyunu HDP’ye verenlerin —
bence onemli bir bolimiinlin- gercekten emanet ettigi bir oydan ibaret degildir;

bir umudu emanet etmistir” (Kanat Atkaya, Hiirriyet 2015).

“Selahattin Demirtas: Bu se¢imi kazanan tek siyaset¢i aslinda Demirtas.
Demokratik higbir iilkede olmayan bir se¢im barajini asabildi. Kendisine verilen
‘0dling oylarin’ anlamimni tam olarak degerlendirebilirse, Tiirkiye siyasetinde
daha uzun yillar Demirtag’tan s6z ediyor olacagiz” (Mehmet Y. Yilmaz,

Hiirriyet 2015).

Secimin hemen ertesi giinli “Baraj Yikildi” slirmangeti ile Hirriyet
Gazetesi’nden verilen bu soylem ile gazete ideolojisini belli edecek sekilde kapaga

tasimustir.

“HDP’nin ylizde 10’luk baraji asmast ve MHP’nin pek cok bolgedeki onemli
kazanimlari, Ak Parti’nin 13 yillik tek parti iktidarina son verdi” (Hiirriyet 8
Haziran 2015).

Bu ciimle ile baslayip devam eden metinle birlikte kapakta Selahattin
Demirtas’in fotografina yer vererek “Emanet oylart mahcup etmeyiz” bashigi ile barajin
nasil yikildiginin da baglantisini okuyabilmek miimkiin olmaktadir. Yine 8 Haziran
2015 tarihli Hiirriyet gazetesinin “Gilindem” sayfasinda HDP’nin basaris1 biiyiik
fotograf ve HDP lideri Demirtas ile onu sevingle kucaklayanlarin fotograflar: verilerek
kullanilmistir. Giindem sayfasindaki “HDP 9%12.99 ile baraj1 ast” ve hemen altinda da
“Yeni Tiirkiye” ile hem iktidarin Yeni Tiirkiye sOylemine gonderme hem de barajin

astlmasi ile HDP’nin zaferi gérsel malzemelerle de pekistirilmektedir.

Yeni Safak gazetesi yazart Ali Bayramoglu kdsesinde “Haziran Depremi”

basligini kullanarak yazisinda “emanet oy” sdylemi ile ilgili su climleleri kurmustur;

“Yeni dalganin ikinci anlamini Etyen Mahgupyan giizel ifade etmis ‘Her ne
kadar emanet oylar lizerinden yasanmis olsa da, sonuc¢ta Kiirtler nihayet

siyaseten esit konumda ve belirleyici bir glicle parlamentoda yer alacaklar. Bu
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noktadan sonra Kiirtleri disarida birakacak bir siyaset ne diisliniilebilir ne de
buna tesebbiis edilebilir. S6z konusu normallesmeyi hazmedemeyenlerin bu
toplumu birlik i¢inde tutabilme imkani1 da artik yok...” (Ali Bayramoglu, Yeni
Safak 2015).

Ali Bayramoglu, Kiirtleri siyasete tasiyan oylarin emanet de olsa mesruiyetine
dikkat cekmektedir. Ismail Kiligarslan, se¢imden iki giin sonra kaleme aldig1 “Nigin
oldu bu?” (Ibrahim Kiligarslan, Yeni Safak 2015) baslikl1 yazisinda Ak Partinin iktidar:
tek basina kurma yetkisini kaybetmesi ile ilgili sorular sormaktadir. ‘Baraj’ ile ilgili
olarak Ak Parti’ye seslenerek “Su baraji kaldirin” ciimlesine hi¢ ama hig itibar
edilmedigi icin oldu bu”, climlelerini yazmistir. Baraj sOyleminin itibar edilmedigi’

temsili ile Ak Parti tarafindan kiigiimsenerek g6z ardi edildigini diistinmektedir.

Markar Esayan ise, “Sahte partiler nereye kadar” baslikli yazisinda HDP’nin

baraj sdyleminin altinda yatan tehdit ifadelerini asagidaki su climlelerle kaleme almistir;

“HDP ozellikle dindar Kiirtleri “baraji gecemezsek ortalik kan goliine doner”
diye kan akan musluklar esliginde tehdit ediyor. Keske boyle olmasaydi ve HDP
Coziim Siireci’ni bitirecek bir ittifakla baraji agsmaya ikna edilmese, belki bu
baraj konusunu bdlgede oOzerklik ilaninin gizli bir referandumuna ¢evirme

yoluna sapmasaydi” (Markar Esayan, Yeni Safak 2015).

Yeni Safak gazetesinde se¢im haberlerine dair yapilan kritiklerin devam ettigi
siire icerisindeki ¢ikan haberlerden biri de o donem Biilent Aring’in sdylemi olmustur.
Aring’n, “HDP’yi Kogbasi gibi kullandilar” s6ziinii biiyiik puntolarla basliga tagimistir.
Devaminda da “HDP’nin, Ak Parti iktidarin1 yikmak i¢in kullanildigin1 belirten Aring,

”Kogbast HDP’dir. Kogbasini kullananlar da CHP’dir, MHP’dir, paralel devlet
yapilanmasidir, i¢ ve dis odaklardir ve giiclii bir medyadir. Simdi eserleriyle ne

kadar sevindiklerini de diin aksamdan bu yana goriiyoruz”, dedi” (Yeni Safak, 9
Haziran 2015).

Haberin devaminda Aring’1n ifadeleri soyle;

“Madem ki CHP ve MHP, HDP’nin baraji1 asmasiyla AK Parti ¢ogunlugunun
elde edilecegini 1yi hesaplamis ve neticede bu sekilde tecelli etmistir. Se¢im

meydanlarinda da hi¢gbir zaman MHP, HDP aleyhinde HDP, MHP aleyhinde
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CHP ile MHP’nin kiigiik bir tartisma yapmadigini, bir elestiri bile getirmedigini
gordiigiimiize gore aralarinda ac¢ik ve gizli bir ittifakin  oldugunu

sOyleyebiliriz...” (Yeni Safak, 9 Haziran 2015).

Yukaridaki “hesaplamis” temsili ile “baraj” sdyleminin asilmasina bir gonderme

yapilmaktadir. Boylelikle HDP’nin basarisini ittifaka baglamaktadir.

“Al sana Yeni Tiirkiye” bagligin1 mangetten veren Cumhuriyet gazetesi ‘Baraj’in
yikilmasinin sonucunun HDP’ye basar1 getirdigini ifade eden ciimlelerini Erdogan’in
Yeni Tirkiye s6ylemine atifta bulunarak pekistirmektedir. Bunu yaparken de argo bir

usliip kullandig1 goriilmektedir. Haberin devami soyle;

“AKP’nin devlet giicliyle girdigi ve muhalefete karsi her tiirli engellemenin
yapildig1 secimlere ilk kez parti olarak giren HDP yiizde 10 barajim1 yikt1”
(Cumbhuriyet, 8 Haziran 2015).

8 Haziran tarihinde Hiirriyet gazetesinin glindem sayfasinda yapti§i secim
sonuclu haberlere dis basindan 6rneklere yer vermis. “Baraj” sdyleminin dis basinin da

giindemine tagindig1 goriilmektedir.

“Turkiye’de diin yapilan ve iktidardaki Ak Parti hiikiimetinin meclis
cogunlugunu kaybetmesiyle sonuglanan genel se¢imler dis basinda da genis
yanki buldu. ‘Erdogan’a fren’ baglig1 ile verdigi haberinde Alman Bild gazetesi,
‘HDP’nin baraji gegmesi, AKP’nin planlarin1 degistirdi’ dedi” (Hiirriyet 8
Haziran 2015).

Yukaridaki dis basin sonuglarina genellikle AK Parti karsit1 yorumlara yer veren
Hiirriyet gazetesi Tiirkiye adina Ak Partinin tek basma iktidar olamamasini bir

olumsuzluk olarak veren gazetelere yer vermemistir. Ornek:

“AlAl Quds al Arabi'nin bagyazisinda da su yorum yapildi: "Araplarin,
ozellikle Orta Dogu'da yasayanlarin biiylik cogunlugunun Tiirkiye'deki genel
secim sonuglarindan endise duyduklari kesin. Sonuglar, gelecek yillar i¢inde
yalnizca Tirkiye'nin degil, bolgenin de gelecegini belirleyecek” (BBC Tiirkge,
2015).
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“HDP’nin bir ‘proje’ oldugunu ve AKP’nin ‘kutlu yliriiyiisiinii’ vurmak igin i¢
ve dig giicler tarafindan ‘kogbasi’ olarak kullanildigini soyliiyorlar, yaziyorlar. Bir

manget ‘CHP’den HDP’ye baraj kiyag1’ seklindeydi” (Taha Akyol, Hiirriyet 2015).

Yukaridaki metinde, “Baraj” sOyleminin “kiyak” temsili ile hiikiimete yakin
basmin barajin asilmasini bir basar1 olarak gormemektedir. Tirnak iginde verilen
sOylemlerin yazarin kendisine ait olmadigin1 vurgulamak i¢in kullanmistir. Yazar,
barajin asilmasim1 basar1 temsili ile degerlendirirken bunu da olumsuz olarak
degerlendirmesine kars1 ¢ikmaktadir. Yazar ayn1 zamanda bu metinin baglaminda, AK

Parti’nin yenilgiyi kabul edemedigini anlatmaktadir.

5 Haziran’da HDP’nin Erzurum’da diizenledigi mitingde ‘baraji génderecegiz’
ara basligini atan gazetenin i¢ metinlerde bunu Demirtas’in sdylemi olarak degil kendi
sOylemi olarak verdigini anlayabiliyoruz. Bu bashgin altinda, Demirtas devam eden
metinlerde  ‘baraji  gonderecegiz’ sOziinii kullanmamis. Ancak Demirtas’in
sOylediklerinden gazete kendine gore bu sdylemi ¢ikarmis oldugunu anlayabiliyoruz.
“Gonderecegiz” temsili ile sadece “baraj” degil aslinda iktidar ve de 6zellikle Erdogan’1
gondereceklerinden s6z etmek istemektedirler. Baraji gonderecegiz basligin altina denk

gelen metin soyledir;

“Devlet dediginiz sey partilerin mali miilkii degil, hepimizin ortak malidir. Bir
partinin isi devleti ele gecirmek olmaz. AKP’nin hatasi o oldu iste. ‘Hayir devlet
hakkin malidir demek i¢in 7 Haziran’da sandiga gidiyoruz...” (Hiirriyet 5

Haziran 2015).

Yalcin Bayer’in kendi kosesinde yazdigi yazisinda baraji astirmak igin ve
dolayis1 ile AKP’den kurtulmak i¢cin HDP’ye oynanmasini dogru bulmamaktadir. Ona
gore vatan partisi dogru adrestir. “Tek yoldan kurtulus olmaz” baslig1 ile Bayer soyle
demektedir. Bayer de “baraj”in asilmasinin hitkiimetten kurtulus igin tek yol olduguna

inanmaktadir.

“Oysa baraj1 asacak 1 (veya 2 parti) en az 50 — 60 milletvekili ¢ikaracagindan
muhalefetin toplam agirligit 276’nin tiizerine ¢ikacaktir. Eger hedef AKP’den
kurtulmak ise bunun tek yolu vardir. Yeni bir partinin baraji gegmedir...” “HDP

eliyle AKP’den kurtulma hesabi1 risklerle doludur. Vatan partisinin barajt
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gecmesi Tiirk siyasetine yeni bir renk katip parlamentoya da rahat bir nefes

aldirmasi da miimkiin olur mu?” (Yal¢in Bayer, Hiirriyet 2015).

Hiirriyet gazetesinde se¢im kampanyasi sirasindaki yazilar1 6zel olarak ayrica
elestirel soylem analizi yapmaya deger niteliktedir. ¢ Haziran tarihinde Hakan tarafindan
“HDP baraji1 agsmalidir” baslhig: ile baraj sdylemine dogrudan gonderme yapmaktadir.
HDP’nin baraji asamamasi haline olacaklar1 yazisinda siralamaktadir. Ahmet Hakan,

siyaset dersi de vererek okuyucuyu yonlendirmektedir.

“Ciinkii... %10 barajla bir partinin 6niinii kesmeye kalkisanlar dersini almalidir.
Ciinkii...Glineydogu’nun  bir¢ok ilinde Ak Parti, haksiz milli iradeye
yaslanmayan ve beles milletvekili ¢ikaramamalidir. Ciinkii...Demokrasiye ve
milli iradeye uygun olan budur. Ciinkii...Hakkaniyetsizlige ve adaletsizlige gegit
vermemelidir. Cinkii, milletin  meclisi milletin  renklerinden mahrum
kalmamalidir” (Ahmet Hakan, Hiirriyet 2015).

4 Haziranda tekrar “Baraj’a deginen Hakan bu kez edilgen bir dil
kullanmaktadir. Se¢im oncesinde yazilmig bir yazis1 ‘Baraj’in asilmasi halinde olumlu

geligsmelerin olacagini belirtmektedir.

“Hep diyorlar ki...”HDP baraji asarsa..Tayyip Erdogan’in onii kesilir”. Oysa
asil sOylenmesi gereken bu degildir. Asli sdylenmesi gereken sudur: "HDP baraji
asarsa..Kiirtlerin partisi olmaktan ¢ikip ‘Tirkiye’nin Partisi’ olacak...Kiirtler
“Tlrklerin de destegiyle siyasette en list diizeyde temsil ediliyoruz” duygusunu
yasayacak.. Catisma, siddet glindemden tamamen diisecek. “Coziim siireci” ¢ok
daha saglikli asamaya gegecek. Tiirkler ve Kiirtler arasinda kopmaz bir bag
olusacak. izmir ile Diyarbakir, Mersin ile Batman, Istanbul ile Van ortaklasacak.
Siddet savunucular1 yenilecekler. Barig savunucular1 kuvvetlenecekler. Siyasi
olan, ¢ok daha gii¢clenecek. Demirtas Kiirt siyasi hareketinin en 6nemli lideri

haline gelecek” (Ahmet Hakan, Hiirriyet 2015).

HDP milletvekili Sirr1 Siireyya Onder’in agiklamasina yer veren Hiirriyet
gazetesi glindem sayfasindan haberle baraj altinda kalmalar1 durumda tlkede hiikiimet
tarafindan savas cikarilacagini sdyleyen Onder’in sdzlerini tirnak iginde vermistir.

Metnin tiim baglaminda tehdit ve magduriyet ifadesi anlagilmaktadir.
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“Onder, Suriye ve bolgedeki gelismeleri kastederek ‘bunlar simdi savasa
hazirlaniyorlar. Kamuoyuna HDP baraj altinda kalirsa, hiikimet kuracak
cogunlugu elde ederlerse, ikinci hafta bolgede savas ilan edecek, evlatlarimizi

kirdiracaklar iddiasinda bulundu” (Hiirriyet, 31 Mayis 2015).

Hiirriyet Gazetesi Ankara biirosunun Gilindem sayfasinda Ak Parti’nin mitingini
haberlestirirken “Baskanlik vurgulaniyor” basligin1 kullanmistir. Ara metinde ise
Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan’in HDP’nin baraji agmasi ile ilgili sdylemine
deginmektedir. “Ne olacag: belli degil” baslig1 ile Cumhurbagkaninin baraj ile ilgili

kesin konusmadig1 tizerinde durulmaktadir.

“Eger bunlar (HDP) baraj1 asarsa asar. Ben su anda bir Cumhurbaskan1 olarak
bundan rahatsiz degilim. Ama barajin altinda kaldig1 zaman niye birileri illa da
endiseye kapiliyor ki. Su anda 6 puan, 7 puan, 8 puan1 konusuyorken bakiyorum
baraji asti asacak falan. Asmadig1 takdirde her taraf yikilir falan bunlar
konusuyorlar. Bunlar ¢ok ¢irkin seyler” (Hiirriyet, 4 Haziran 2015).

Cumhurbagkani’nin, HDP’nin  baraji asmasi1 ile ilgili sdylemlerini

Cumbhurbagkanin tehditkar algiladigin1 Erdogan’in s6zlerine yer vererek ifade etmistir:

“Kendisi i¢in “muhtar bile olamaz” mansetleri atildigmi belirten Erdogan,
“Halkim beni bagbakan yapinca, Cumhurbaskani yapinca da, ‘Yiizde 52 ile
secilen cumhurbagkanina idam’ baslig: ile haber yaptilar. Diiriist olun, diiriist,
adam olun, adam. O dolarlariniz, o sermayeleriniz, biliniz ki o biiyiik hesap
giinlinden sizi kurtaramayacak” dedi. Erdogan, “Simdi hepsi birden ittifak
yapiyorlar. Boliicii orgiitle, paralel orgiit bir oldular. Bir pop star ¢ikardilar, iyi
saz ¢altyormus, sesi de giizelmis, Oyle soyliiyorlar. Bir yandan da milleti tehdit
etmekten de geri durmuyorlar. Boliicii oOrgiitiin  destekledigi parti baraji
asamazsa, lilkede kaos ¢ikarmis. Bunu nasil sdylersin? Bu iilkenin polisi, askeri
yok mu? Bu iilkenin yasalarmma karsi gelenler, gereken cezayi alirlar” diye

konustu” (Cumbhuriyet, 29 Mayis 2015).

Baraj soylemini Ahmet Hakan kimi kez higbir temsili veya anlamli gerekce

gostermeden sadece giindeme getirmek i¢in yaz1 kaleme almaktadir.

“lddiaya giriyorum ama Oyle biiyiik seylere degil. Caya, ¢orbaya, findiga,
fistiga.. Elimde veri yok. Sanayi bakanimiz, bana bir his doguyor demisti ya.. O
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hesap. Bana bir his doguyor HDP baraji asacak...” (Ahmet Hakan, Hiirriyet
2015).

“Fetullah Giilen’in eski ortagi zorda” bashigin1 kose yazisinda kullanan Hikmet

Cetinkaya HDP’nin baraj1 asmast ile ilgili sdyle demistir;

“Artitk  Oyle herkes AKP’nin siitten c¢ikmis ak kasik oldugunu
sOyleyemiyor...Hirsizlik, riigvet, yalan, soygun... Bunlarin iistiinii ortiip diizliige
cikmak, yalan iizerinden siyaset yaparken, din ekseninde siyaset yapmak...
Istedigi kadar yapsinlar, is isten gecti artik! Yiizde 10 barajina inat, ister sevin
ister sevmeyin, ister oy verin ister oy vermeyin HDP Meclis’e girecek...
Dedigim su; HDP yiizde 10 engelini asacak!” (Hikmet Cetinkaya, Cumhuriyet
2015).

“Baraj1i” asarak Meclise girecegi umulan HDP’nin basarili olacagina
inanilmaktadir. Ancak “inat” kelimesi ile metnin baglaminda bir tehdit ifadesi

sezilmektedir.

Baraj soylemlerinin temsili bakimindan AK Parti tarafindan bir tehdit olarak

algilanmasina 6rnek teskil eden “Yegenlerimizi bile ikna edemiyoruz’ haberi;

“Secimde son diizliige beli bir oy bandinda sikistigin1 ve oy artiramadigin tespit
ederek giren AKP, HDP’nin baraj altinda kalmasi i¢in c¢abalarimi artirdi. AKP,
Dogu ve Giineydogu’daki din ve kanaat dnderlerinden “HDP’y1 durdurmalarini
istedi”. Bolgedeki kanaat onderleri, “Biz yegenlerimizi bile ikna edemiyoruz”

karsiligini verdiler” (Cumbhuriyet, 3 Haziran 2015).

AKP’nin, HDP’nin baraji agsmasini kendileri i¢in tehdit olarak algiladiklarini, korku ve
endise i¢inde olduklar1 algisini Cumhuriyet yukaridaki haberle ifade etmistir.
Se¢imlerden sonra Emre Kongar, “Kim kaybetti, kim kazandi?” soézlerini basligina
tagityarak ‘baraji’ asanlarin kazandigimi belirtmektedir. “Kiigiik partiler (haksiz yere)

kaybetti...Baraj1 asan partiler kazandi” (Emre Kongar, Cumhuriyet 2015) demektedir.

“Alnmmizin akiyla” baslhigimni kullanan Can Diindar se¢imden sonra bir yazi
kaleme alarak “Barajin” yikilmasi ile ortaya ¢ikan yeni hiikiimet tablosu ile ilgili

sevincini ifade etmektedir. Bunun sonucunun ise Erdogan’in ‘Gfkesinin” bunda etkili
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oldugunu ifade etmektedir. ‘Baraj’ soylemi ile birlikte onun temsilini giiglendiren sozler

Erdogan’in basina gelecek olanlarla iliskilendirilmektedir.

“Bu kez sert kayaya catti. Hep kendi kitlesini saglamlastirmak i¢in kullandig:
taktigi, yillardir ekmegini yedigi 6fkesi, bu kez ona ihanet etti; muhaliflerinin bir
araya toplanmasini sagladi. “Hepsine karsi ben” sdylemiyle, karsisinda bir “anti-
Erdogan” cephesi yaratti. Yiizde 10 barajini yikan da o cephe oldu; yani Erdogan
kendi kurdugu barajin altinda kaldi. Baraj yikildi; sira saraya geldi” (Can
Diindar, Cumhuriyet 2015).

“Vallahi de Billahi de ¢oktii baraj!” climlesini baslik olarak secen Hikmet

Cetinkaya, barajin ¢okiisiinii Erdogan’a baglamaktadir;

“Yeni savas politikalari, 6tekilestirme, kibir, zuliim! Bunlarin hepsini yan yana
koyup diistiniin ve segimlerde kim, ni¢in oy kaybetti goreceksiniz...” (Hikmet
Cetinkaya, Cumhuriyet 2015).

“HDP’nin Bakirkdy Halk Pazar1 alaninda diizenledigi kutlama programina
katilan Demirtas, “Biitiin sugumuz, se¢im barajini asmaya c¢aligmakti. Katlimize
fermanin nedeni buydu iste. Ortada bir iist akil falan yok. Parti olarak gir
teklifini sen verdin. Megerse kendisindeki son akilmig, onu da bize vermis. Bu
se¢im ddneminde ortaya ciktr.” diye konustu. Iktidarm, HDP’nin baraji
asamayacaginin  diislindiiglinii  belirten Demirtas, “Onlar bedava 80
milletvekilinin hayalini diislintiyorlardi... Allah’mn yiice kitabi Kuran’t Kerim
yalan soyleyeni ¢arpiyormus iste” ifadelerini kullandi” (Cumhuriyet, 9 Haziran
2015).

“Baraj” lizerinden olusturulan sodylemlerden birini daha iisteki satirlarda
goriilebilmektedir. Buradaki baraj HDP’nin zorluklar asarak se¢imi kazanan oldugunu

belirtmektedir.

“Yiizde 10 barajli diinyanin en adaletsiz se¢im sistemimiz ve bizim o yasak, bu
yasak... Eser diizeydeki “alla turca demokrasimiz” bile son kertede “iktidar

sarhoslugundan gelen doz asimini frenledi” (Nilgiin Cerrahoglu, Cumhuriyet
2015).
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Nilgiin Cerrahoglu’nun yukarida ifade ettigi “adaletsiz baraja” ragmen yazinin
baska satirlarinda Selahattin Demirtas ve HDP’nin basarisina atifta bulundugu igin
burada da basarinin HDP’ye ait oldugunu anlatmak istedigi anlasilmaktadir. Bununla da

iktidar1 hiikiimetten ettigi i¢in bir seving sebebi gordiigii anlagilabilmektedir.

Nuray Mert de secimin hemen ertesi giinii kaleme aldigr “AKP donemi bitti”
bashigiyla yazisinda ‘baraj’ sOylemini zafer iizerine oturtmustur. Zaferi HDP ile,

yenilgiyi ise Ak Parti ile kurgulamistir.

“HDP’nin se¢im barajin1 gegmesi, basli basina bir demokrasi zaferi oldu. Baraji
gecmesi icin HDP’ye destek verenler, ayn1 zamanda 12 Eyliil rejiminin sonunu
ilan etti. HDP’nin baraji ge¢mesi, barisin zaferi oldu, iktidar partisi artik baris
stirecini rehin alamayacak. Demirtag’in hakki Demirtag’a, etkin, demokratik,
samimi dili bu sonugta biiyiik rol oynadi. Kuskusuz, demokrasiden yana tutum
alan herkesin emegi cok degerli, o nedenle demokrasi miicadelesinde durmak
yok, yola devam! Se¢imin kaybedeni kuskusuz, biitiin agirligini iktidar partisi
ama ondan ¢ok ‘Tirk tipi baskanlik sistemi’ admi verdigi otoriter liderlik
sisteminden yana koyan Cumhurbaskan1 Erdogan oldu. Sahis olarak degil,
siyaset ve toplum anlayisina sundugu zihniyet bekledigi ¢ogunluga ulasamadi.
Daha agirbasli davranmis olsaydi, siyasal agirligi artacakti, kendisi bu yolu
segmedi, umarim bundan sonra daha sagduyulu davranmayi seger. Aksi takdirde,
yine zor giinler gegirecek, ama bu kez, biz demokrasiden yana olanlar daha fazla
umutla yolumuza devam edecegiz. Dedim ya, bu sadece baslangi¢, durmak yok,
yola devam! S$imdi demokrasinin zaferini kutlama zamani, yasasin, biz

kazandik!” (Nuray Mert, Cumhuriyet 2015).

“Boyle se¢cim yasamis miydik?” sorusunu okuyucusuna sorarak onaylandiginm
diistinen yazar “Barajin” asilmasinin “darbe” temsili ile giiclendirmektedir. Buradaki
darbe RTE olarak gecen kisiye yapildigini ironik olarak ifade etmektedir. RTE 6zellikle
Cumbhuriyet gazetesi yazarlarinin Recep Tayyip Erdogan icin kullandigini goriiyoruz.
‘RTE’ sodylemi de Cumhurbaskant kabul etmeyenler tarafindan kullanilan bir

kisaltmadir.

“Boyle se¢im yasamis miydik? Tiirkiye’yi adim adim tek adam rejimine

dontistiren RTE ve iktidarina bir “darbe” vurmak amacina kitlenen bir se¢im.
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CHP’li segmen, kendi partisinin oy kaybetmesini umursamadi ve en az yilizde 2
oraninda bir oy HDP’ye akti. Onu 4. Parti olarak Meclis’e sokarak 4 partili
Meclis’i olusturdu.. Oyle ki, AKP’nin tek basma iktidar olma olanagim bile
ortadan kaldird..
Bu tablo, CHP’li segmenin eseridir! HDP’yi baraj iistiine sigratan oylarin salt
CHP’li se¢gmenden geldigini sdylemek yalan olur. HDP’nin 6nemli 6lgiide
AKP’deki Kiirt oylarini da kendine ¢ekmeyi basardigini gériiyoruz. HDP’ nin bir
Tirkiye partisi olarak bundan sonra davranmasi, sdzlerini yerine getirmesi,
silahli1 d6nemin sona erdirilmesi, herkesin kazanci olur. Ve Bu hareketin

isteklerine makul yanitlar aranir ve bulunur” (Orhan Bursali, Cumhuriyet 2015).

Hikmet Cetinkaya 25 Mayis tarihinde kaleme aldig1 yazisinda “CHP: Kiirt
sorununu ancak biz ¢ozeriz” baslhigini kullanmistir. “Baraj” sdylemine konu olan

yazinin parcasinda su ifadeler kullanilmistir;

“CHP’nin, HDP’nin baraji agsmasindan yana olumlu ya da olumsuz bir kaygisi
yok...Kiligdaroglu’nun sosyal demokrat kisiligine de bu yakisir zaten.
Kiligdaroglu HDP’nin CHP’den 6yle yiiklii bir oy koparacagini degil, AKP’den
oy devsirecegine inananlardan. Bende Kiligdaroglu gibi diisiiniiyorum...Peki
HDP 7 Haziran’da yiizde 10 engelini asar m1? Bugiin se¢im yapilsa mutlaka
asar...CHP’liler de ayn1 seyi sOyliiyor; “Asar!” O zaman!” (Hikmet Cetinkaya,
Cumbhuriyet 2015).

“Barajin “agmak” temsili ile okuyucularina seslenen yazar oy kullanacaklara bir
nevi yol gostermektedir. Cumhuriyet yazarimin ve okurlarinin nezdinde “Barajin”
asilmasi istenilen bir durum oldugu anlasilmaktadir. Bu metinde “Asar! O zaman !”

sozleriyle okuyucularina gizli bir yonlendirme de bulundugu goriilebilmektedir.

Yeni Safak yazart Mehmet Seker “baraj” sdylemine farkli bir agidan katilarak “Barajin”

kalkmas1 gerektigini diisiinen yazisinda su sekilde ifade etmis;

“Alevi oylar1 bu se¢cimde CHP'den HDP'ye kayarsa, ne olacak? Baraji gegecek
mi HDP? Eger baraj gegilirse, bunda CHP'nin payindan ¢ok, Fetullah Giilen ve
saz arkadaslarinin rolii etkili olacak. Ali'siz Aleviler, Fetullah Giilen ve saz
arkadaslarina ilave olarak terdrden medet umanlar1 ve digerlerini de ekleyin.

Hepsinin bir potada nasil kisik ateste kaynatildigini diistiniin. Climbiir cemaat bir
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potada HDP'ye baraji gecirtmeleri hakikaten son derece anlamli olur. Peki ya
baraja takilirsa? Iste o zaman bambaska bir manzara. Bendeniz bu konuda
Yal¢in Akdogan gibi diistiniiyorum. Cok sik olur demisti yanlis hatirlamiyorsam.
Bir adim daha ileri gidelim, ¢oktan biraz daha fazla sik olur. Ciinkii evvelce,
baraj1 azaltalim, lice bese diigiirelim veya tamamen kaldiralim, diye getirilen
teklife muhalefet hi¢ diisiinmeden karsi ¢ikmisti. Simdi itiraz ettikleri baraja
takilmalart bu bakimdan anlamli duracak. Fakat sonu¢ her ne sekilde olursa
olsun, bir sonraki se¢imde bu baraj kaldirilmali. Oylardan bir kisminin ¢épe

gitmesi, hi¢ makul degil. Mantikli da degil” (Mehmet Seker, Yeni Safak 2015)

Yazar, “Baraj” lizerinden yliriitiilen sdylemlerin ve se¢imle ilgili baraji asma ile

ilgili oy kayiplarindan dolay1 kaldirilmasi gerektigini diisiinmektedir.

“l¢ Savas Cikar Ha...HDP baraji assinmus, i¢c savas cikmasmmis. Baraj
gecilmezse, meskeni daglar olacakmis. Cok mu istiyorsunuz i¢ savas ¢ikmasini?
Selahattin Demirtag, “Delikanliydi, eli kanli oldu” yazdim diye bana dava
acmaya kalkti. Halki kin ve nefrete siirtiklemisim dyle yazmakla. Kast ettigim,
Kobani olaylar1 sirasinda halki sokaklara dokerek 54 kisinin Oliimiine sebep
olmastydi. Dava dondii tabii. Simdi bu yaptiginiz nedir? Kobani'den daha biiyiik
bir tehdit, daha biiyiik bir nefret sdylemi degil mi? Iginizdeki kin ve nefreti
gizlediginizi mi samyorsunuz? O sozler, cirkin afisler, yakilan bayraklar, aleni
tehditler i¢cin simdi ben sana dava agsam gerektir. Siikret ki boyle bir
aligkanligim yok. Fakat eminim ki en iyi dava sandiktan ¢ikacak” (Mehmet

Seker, Yeni Safak 2015).

Yukaridaki metinde yazar, “baraj” sdylemi ile nefret sdylemi olusturuldugunu ve
bunu da tehditlerle yapildigini sylemektedir. Yeni Safak gazetesinde (4 Haziran 2015)
siyaset glindemini takip eden bir sdylesiye yer veren gazete ANAR Genel Baskani
Ibrahim Uslu’nun tahminini biiyiik puntolarla vermistir. “Baraji agsmalar1” siirpriz olur
diyen Uslu’nun bir baska soziinii de bashiga tagimistir. “Miihendislik yine tutmaz” sozii
ile secim boyunca yapilan” baraj” sOyleminin bir “miihendislik ¢aligmasi” oldugunu

vurgulamaktadir.

“Hepsi AK Parti’ye karsi birlesti” diye baslayan bu baslikla gazetenin birinci

sayfasindan Bagbakan Ahmet Davutoglu'nun sozlerine yer verilmistir. “Baraj”in
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asilmasi ile baraj sdyleminin agagidaki metinde so6zii edilen medyanin sdylem olarak
kullanmasindaki nedenini basbakan Davutoglu kendisi agiklamistir. Boylelikle sozii
edilen medya ile ideolojik aygitlarinin AK Parti’ye karsi bir séylem igerisinde olduklari

var sayilmaktadir.

“Secim atmosferini kim kirletmeye kalkarsa, karsisinda kale gibi dururuz” diyen
Davutoglu, sira dis1 ittifaklara dikkat cekti: Dogan medya, Giilen medya,
ulusalc1 medya hepsi diyor ki “HDP’ye destek verin.” Ciinkii ana muhalefetten
ve MHP’den timitleri yok. Biitiin timitleri HDP baraji gegerse AK Parti’nin 6nii
kesilir mi? AK Parti yiiriiylise devam edecek” (Yeni Safak, 2 Haziran 2015).

Yasin Aktay’in Yeni Safak’taki uzun yazisindan asagidaki bu alintida “baraj” soylemi

tizerinden yiiriitiilen sloganlari elestirmektedir.

Abdiilkadir Selvi, “AK Parti tek basina iktidar mi, HDP baraji asiyor mu? “
yazisinda HDP oylariin baraji gecmesinde etkili olabilecegine inandigi se¢men
davraniglarin1 analiz etmektedir. Buna gor Selvi “alevi oylar1” temsili ile barajin

astlmasi1 sdylemine katkida bulunarak analitik bir yorum getirmistir.

“Bu se¢imlerde en ¢ok merak edilen AK Parti ve HDP'nin durumu ama CHP'yi
¢ok 6nemsiyorum. HDP, baraj1 asabilmek i¢in ciddi bir sekilde CHP'deki Alevi
oylarma goz dikti. Ve ilk kez iki parti arasinda bir ge¢is yasanmaya basladu.
Aleviler hem CHP'deki kemik oylar1 temsil ediyor hem de kitle olarak HDP'ye
yoneldikleri takdir de HDP'nin baraj sorununu ortadan kaldirtyorlar. Bir tarihe
kadar CHP'deki Alevi oylarindan HDP'ye bir kayma s6z konusuydu. Hem de
Kemal Kiligdaroglu'nun varligina ragmen” (Abdiilkadir Selvi, Yeni Safak 2015).

“Roja ve Bag be” baslikl1 yazisinda Adulkadir Selvi, HDP’nin baraj1 asmalart ile

meclise girmeleri bir samimiyet testi ile bagdastiriimaktadir.

“Bugiin operasyon ve catigma siirecinde bolgeden disariya ¢ikamayan, kurdugu
partiler kapatilip, cezaevi ile dag arasina sikigsmis olan Kiirt siyaseti, ¢6ziim
slirecinin hazirladigi zeminde bugiin yiizde 10 barajini zorluyor. 7 Haziran'dan
sonra PKK-HDP ¢izgisinin bir karar vermesi gerekiyor. Bir elde silah, diger elde
siyasetle yollarina devam. Silah1 degil siyaseti tercih ettikleri takdirde Tiirkiye'yi
yonetmeye talip olabileceklerini gordiiler. 7 Haziran'dan sonra kendilerini bir

samimiyet testi bekliyor. “Silah Kiirtlerin sigortasidir” anlayisi ile bir elde silah
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diger elde siyasetle yollarima devam ettikleri takdirde, bu giinleri mumla
arayabilirler. Ama tercihlerini siyasetten yana yaptiklar1 takdirde onleri agik”

(Abdiilkadir Selvi, Yeni Safak 2015).

4.2 Hiirriyet, Cumhuriyet, Yeni Safak Gazetelerinde “HDP lideri Selahattin

Demirtas imaji” séyleminin séylem analizi.

HDP lideri Selahattin Demirtag’in kisilik 06zellikleri ile ilgili olusturulan
sOylemler genellikle su temsiller iizerinden gerceklestirilmistir; ‘“sogukkanlilik”,
“espirili”, “kucaklayicilik”, “ozgirlik¢ti”, “hitabet”, “sahici”, “ Kadin meselesine
bakig”. Olumsuz temsiller ise “badem gozli”, “cici ¢ocuk™, “sirin ¢ocuk”, “cicek

¢ocuk” sozleri ile temsil edilmistir.

Ahmet Hakan’in CNN Tiirk’teki Tarafsiz Bolge programina Selahattin
Demirtas’1 konuk etmesi saz c¢aldirarak tiirkii sOyletmesi hem hiikiimete yakin basin
tarafindan hem de HDP’ye yakinlik duyan basin tarafindan gilinlerce konusulan bir
gindem olarak tarihe gecti. “Demirtas’in sOyleyip, ¢almasinin Oykiisii” ile basliga
tasinan haberi Hakan kosesinde genisge yer vererek dile getirmistir. Bir liderin alisila
gelmisin digindaki bir 6zelligini ekrana tasimasi Demirtas’in kisisel imajina bir katki

yaratilmak istenmis oldugu goriilmektedir.

“Bir roportajinda okumustum. Selahattin Demirtas {iniversite yillarinda tiirkiilere
cok merakliymis. Repertuarinda 3 bin tlirk{i varmis. Hatta bir giin soyle bir rekor
kirmig: tam 6 saat hi¢c durmadan saz ¢alip sarki sdylemis. Sozlerini sasirmadan.
Bu roportaji okuduktan sonra karar verdim: Tarafsiz Bolge’ye konuk oldugunda

Demirtag’tan tiirkii sOylemesini isteyecektim” (Ahmet Hakan, Hiirriyet 2015).

Ertesi glin Demirtag’t m1 parlatiyoruz? bashigini tasiyan Hakan, kosesinde Demirtas’1
programinda konuk olmasindan rahatsiz olanlara seslenerek tekrar konuyu giindeme
getirmektedir. Seg¢imden 6nce bir kez daha baska bir milletvekili adayr Gamze Akkus
llgezdi’ye gazetede yer verip (Hiirriyet, 5 Haziran 2015) elinde saz ile fotograflamistir.
llgezdi’nin de iyi baglama calip, tiirkii sdyledigini yazan Hakan bunun normal bir sey
oldugunu vurgulamaktadir. Demirtas’1 parlatmaya calismadigini bu haber ile anlatma

geregini duymustur.
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Asagidaki bu haberlerde HDP lideri ile Cumhurbagkan1 ve Bagbakan atfedilen

kisilik 6zellikleri tizerinden karsilastirilmaktadir.

“Bende HDP’ye oy verdim, benim ki emanet oylardan. Hem Demirtas’in kisiligi
ve sdylemleri yliziinden hem de kadin meselesine yaklagimi yiiziinden verdim.”

(Ayse Arman, Hiirriyet 2015)

“Hir¢inlik mi1 sakinlik mi: Cumhurbaskan1 ve Bagbakan, son 12 yilin en hir¢in
agresif kampanyasini yapti. Buna karsilik CHP, MHP ve HDP daha ¢ok espirili
ve sakin bir kampanyay tercih etti.” (Ertugrul Ozkok, Hiirriyet 2015)

“HDP’nin olast basaris1 sadece se¢menin pragmatik yaklasimiyla agiklanamaz.
Demirtas’in ¢izdigi diirlist siyaset¢i imajin1 da yabana atmamak lazim. HDP
baraji gecerse demokrasi adina sevinecegiz elbette. Ama en az onun kadar,
siyasette diiriistliiglin yeniden yiikselen deger olmasina da sevinecegiz.” (Melis

Alphan, Hiirriyet 2015)

Notr bir ifade bigimine &rnek teskil etmesi bakimindan Kemal Oztiirk’iin
yazisindaki sdzlerine bakilabilir. Oztiirk, Yeni Safak’ta ki yazisinda “Milletin

gonliinden diismek” baglhigiyla kaleme aldig1 yazisinda;

“ Ak Parti kendini avutmak istiyorsa, en biiylik medya kuruluslarinin muhalefete
destek verdigini, yalan haberler yaptigini, HDP’yi parlattigini, yabanct medyanin
ise karistigini, Cemaatin, sosyal medyanin aleyhinde oldugunu sdyleyebilir”

(Kemal Oztiirk, Yeni Safak 2015).

Kemal Oztiirk, HDP’nin meclise girmesini ve yeni aritmetik tablo ile AK
Parti’nin tek basina iktidar olamamasinin “kendini avutma” olacagin belirterek yazar
HDP’nin parlatilmas: ile ilgili net bir goriis belirtmeyerek notr kalmayr tercih
etmektedir. “Parlatmak” temsili burada AK Parti i¢in bir avunma vesilesi olarak
goriilmektedir. “Parlatma” hiikiimetin Demirtag’in imajina kars1 argiiman olarak

sOylenen bir ifadedir.

Hikmet Geng, Yeni Safak gazetesindeki kosesinde “Hadi hiikiimeti kurun
bakalim” (Hikmet Geng, Yeni Safak 2015) baslikli yazisinda; “Dogan Medyasi'nin ise
badem gozliisli oldu Demirtas...” derken HDP’yi destekledigini iddia ettigi medyanin
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yaratmaya ¢aligtigi Demirtas imajin1 inandirict bulmadigini sdylemektedir. Ayni1 sekilde

Ayse Bohiirler de Yeni Safak’taki kdse yazisinda soyle ifade etmektedir.;

“HDP’nin siyaset dilini sevimli, hele de sempatik bulan birisi degilim. Bir
muhafazakar olarak da sOyleminin bana hitap etmesi elbette miimkiin degil.
Ancak bu kadar inkarci ve yok sayan bir dil de beklemezdim” (Ayse Bohiirler,
Yeni Safak 2015).

Hikmet Geng; “Dogan Medyasinin ise badem gozliisii oldu Demirtas...” diyerek
olumsuz anlamda Demirtas’in imaji ile ilgili yorum yapmaktadir. (Hikmet Geng, Yeni
Safak 2015).

Hiirriyet Gazetesi yazar1 Giilse Birsel’in Selahattin Demirtag’in Ahmet Hakan’1in
TV programindaki saz calip tiirkii sGylemesine atifta bulunarak destekledigini kisisel
ozelliklerine bakarak ifade etmektedir. “Insani tavir”, “giiler yiiz” temsilleriyle

Demirtag’a 6zellikler katarak soyle belirtmektedir;

“Ama bir lider tiirkii sdyleyince az bir gevsemedik mi, itiraf edin? Yillardir
bagirti, azar ve parmakla gostermelerden moralimiz 6yle bozulmus ki, birakin
baglama calmayi,’Herild yani’ gibi berbat bir espri yapacak bir lidere dahi ‘Yav
aslinda tath adam’ diyecek kivamdayiz! O kadar yoksunuz siyasette giiler yiiz,

rahatlik ve insani bir tavirdan” (Giilse Birsel, Hiirriyet 2015)

Ertugrul Ozkok de Demirtas’in Ahmet Hakan’in programina saz ¢alip tiirkii
sOylemesini siitunlarina tasiyarak Demirtas’in imajina katkida bulunmaktadir. Yazar,

“Barisma sorunu” temsili ile bu sorunu ¢ozecek kisi olarak Demirtas’1 gérmektedir.

“Bravo Ahmet Hakan’a.. Sonra Selahattin Demirtas’1t c¢ikardi. Cikardi ve
hepimize Kiirt sorunun, sadece Kiirtlerle degil, iilkenin dort bir yaninda
paramparca edilmis, birbirine diisman hale getirilmis biitlin vatandaslarin

birbiriyle barigma sorunu oldugunu gosterdi. (Ertugrul Ozkok, Hiirriyet 2015)

“HDP bir Robin Hood hareketidir” slogani ile ana sayfadan Demirtag’in
fotografi ile sozlerinin verilmesi imajin1 etkilemesinde olumlu bir etki oldugu
diisiiniilmektedir. Haberin devami da giindem (Hiirriyet, 26 Mayis 2015) sayfasinda
daha genis bir sekilde islenmistir.
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“Kibar Feyzolar hep kazanir” baghigi ile gazetenin giindem sayfasinda

Demirtas’in fotografina da yer veren gazete;

“Ama onlarin giicii kibar Feyzolar1 ezmeye yeter mi? Ama biliyorsunuz, iyiler
hep kazanir. Bizlerde kazanacagiz. Sizlerin oylariyla baraji asacagiz”

dedi”(Cumbhuriyet, 25 Haziran 2015)

Kibar Feyzo bilindigi tizere Kemal Sunal’in bir zamanlar oynadig bir filmin ve
sevilen bir karakterin adidir. Agalik sistemine karsi ¢ikan Kiirt kdkenli bir vatandasin
miicadelesini anlatmaktadir. Bu sevilen karakter temsili {izerinden hem kendi imajina

bir anlam yiikliiyor hem de baraj1 asarak Kibar Feyzo gibi kazanacagini ifade ediyor.

Kemal Dervisin liderlerle ilgili fikirlerine basvurulan bir bagka haberde Dervis,
Demirtas i¢in” HDP genel bagkaninin yaklasimini ¢ok olumlu goriiyorum, “Tabanca
yerine su tabancasi” demesi mesela, sempatik. “Sempatik” temsili ile Demirtas’in

imajina katkida bulundugu goriilmektedir. (Cumhuriyet Gazetesi, 28 Mayis 2015)

Cumbhuriyet gazetesi, Cumhurbaskan1 Erdogan’in “Pop star ¢ikardilar” soziinii
ara bashiga tagimistir. Cumhurbagkani, ‘Pop Star’ sozii ile Demirtag’in imaj1 ile ilgili
olumsuz bakis agisini ifade eden sozlerini gazete tirnak icinde vermistir. Boylelikle
Erdogan’in fikrine katilmadigini, fikrin kendisine ait oldugunu belirtmektedir. Bir baska
Cumhuriyet gazetesi haberinde ise Erdogan’in Demirtag’in saz calip tiirkii sdylemesini
kiictimseyerek ‘bar sanatgisi’ benzetmesi yaptigin1 sdylemektedir. Bunu da Erdogan’in
su sozlerine baglamaktadir: “bir eline saz veriyorlar, bir eline mikrofon. Bunlar1 da artik

gormeye basladik.”

“Kendisi i¢in ‘muhtar bile olamaz’ mangsetleri atildigini belirten Erdogan,
‘Halkim beni bagbakan yapinca, Cumhurbaskani yapinca da, ‘Yiizde 52 ile
se¢ilen cumhurbaskanina idam’ baslig1 ile haber yaptilar. Diirlist olun, diiriist,
adam olun, adam. O dolarlariniz, o sermayeleriniz, biliniz ki o biiyiik hesap
giiniinden sizi kurtaramayacak’ dedi. Erdogan, ‘Simdi hepsi birden ittifak
yapiyorlar. Boliicii orgiitle, paralel orgiit bir oldular. Bir pop star c¢ikardilar, 1yi
saz caliyormus, sesi de giizelmis, dyle soyliiyorlar. Bir yandan da milleti tehdit
etmekten de geri durmuyorlar. Boliicii Orgiitiin  destekledigi parti baraji

asamazsa, lilkede kaos ¢ikarmis. Bunu nasil sdylersin? Bu iilkenin polisi, askeri
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yok mu? Bu iilkenin yasalarina karsi gelenler, gercken cezayi alirlar’ diye

konustu” (Cumbhuriyet, 29 Mayis 2015).

Cumhuriyet gazetesi, “Mizahgilarla bulustu” seklindeki ifadeyi, Demirtas’in esi
ile birlikte kendisi i¢in yapilan bir karikatliriin 6niinde ¢ekilmis fotografin altinda

kullanmistir. Devaminda ise;

“HDP Es Genel Baskan1 Selahattin Demirtas diin Istanbul Beyoglu’nda Cezayir
Restoran’da mizahgilarla bulustu. Aralarinda gazetemizin karikatiiristi Musa
Kart’in da bulundugu 13 karikatiiristle bir araya gelen Demirtag’a esi Basak
Demirtag da eslik etti. Sohbet havasinda gecen toplantida mizah ve siyaset
konusuldu. Toplant1 baslarken Cumhurbaskan1 Erdogan’a ‘Gazoz Kapag1® ac¢ilist
yapildi” (Cumhuriyet, 30 Mayis 2015).

Demirtas’in mizahgilarla bir araya gelmesi ve kendi karikatiirii ile poz vermesi
imajina katkist olmasi bakimindan Onemlidir. Yukaridaki gazete metinlerindeki

ifadelerdeki ‘mizah’ temsili bakiminda Demirtas’in imajint vurgulamistir.

Nilglin Cerrahoglu, Cumhuriyet’teki kosesinde “RTE’nin yildizi sondii”
basligin1 kullanmigtir. Devamindaki satirlarda Erdogan’in imajinin yikilmasi lizerinden

Demirtas’1 6ne ¢ikarmaktadir.

“7 Haziran’m temel iki mesajindan biri bu: Ilk mesaj Tiirkiye ¢apinda lider
olarak kendisini tescil ettiren Selahattin Demirtas’in Onlenemez basarisiysa,
digeri Erdogan ve AKP’nin patetik boyutlara varan imaj kayb1” (Nilgiin
Cerrahoglu, 8 Haziran 2015).

Yeni Safak gazetesi Selahattin Demirtag’in imajina yonelik se¢im giinii oyunu

kullanmasi ile ilgili haberde “sov” ifadesini kullanmaktadir;

“Genel segimler i¢in sandiga Istanbul Sultanbeyli’de ki Mevlana Ortaokulu’nda
giden HDP Es Genel Bagkani Selahattin Demirtas, zarfim “114” numarali
sandiga kisa bir sov esliginde biraktiktan sonra agiklama yapti. Se¢imin hayirlt
olmasimi dileyen Demirtas, se¢gim kampanyasinin adil yiiriimedigini savundu...”

(Yeni Safak, 8 Haziran 2015).

“Sov” sozcliglinii kullanan gazete tam olarak ne yaptigini belirtmeden bu ifadeyi

kullanmasi se¢im boyunca diger gazeteler tarafindan Demirtas ile ilgili yapilan olulu
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imajina yonelik yazilara da bir gonderme yapmaktadir. Buradaki “sov” temsili
Demirtas’a olumsuz anlam yiiklemektedir. Demirtas’in gosteris yanlisi biri olarak

gergeklikten uzak oldugu algis1 verilmektedir.

Bir bagka Yeni Safak haberini bu kez kapaktan okuyoruz. Abdiilkadir Selvi’'nin

haberinin kapaga taginan kismi su sekilde yer almis;

“Demirtas Kutsal Inek mi?” Gazetelerin Ankara temsilcileriyle bir araya gelen
basbakan yardimcisi Yal¢in Akdogan HDP Esbagkani Selahattin Demirtag’a sert
elestiriler yoneltti:” Cicek c¢ocuklari gibi elestiriye tahammiilleri yok. Sen
elestirilemez misin? Kutsal inek misiniz? Dagdan gelip bagdakini mi

susturacaksimiz?” (Yeni Safak, 4 Haziran 2015).

Basgbakan yardimcisinin ifadesi lizerinden gazete ideolojik goriisiinii belirtmis
olmaktadir. Yeni Safak, “cicek cocuk” tabiri ile Selahattin Demirtas i¢cin bazi medya
organlar1 tarafindan yiiklenildigi disiiniilen imajina kars1 Akdogan’in kiiclimseyici
ifadesini siitunlarina tagimaktadir. Yeni Safak gazetesinin (4 Haziran 2015) politika
sayfasinda yer alan Bagbakanin miting konusmasindaki sozlerini bashik yapmistir.
Demirtas icin “Cici demokrat roliine soyundu” climlesini paylasan gazete Demirtas’in

imajina olan bakisini1 Bagbakan’in soézleriyle gazetenin de kabul ettigini gosteriyor.

Yasin Aktay’in (Yeni Safak, 1 Haziran 2015) “HDP’nin se¢cim kampanyasi: AK
Parti’ye oy verirseniz...” baslikli yazisinda “Nasilsa bu asil surete yapmis oldugu,
demokrasi sirini goriinlimlii agir makyaja hemencecik bir batidaki dostlar1 bir kat daha
siirmekten imtina etmeyeceklerdir” demektedir. Burada makyaj temsili ile Demirtas’in
demokrasi sdyleminin bir maske oldugu ifade edilmektedir. Dolayisiyla Aktay,

HDP’nin demokrasi sdylemi inandiric1 degildir demektedir.

Yeni Safak gazetesinin Gilindem sayfasindaki secimlere yonelik vatandas
goriislerinin yer aldigi bir haber gerceklestirilmistir. Bu haberlerden birinde Hediye

Unal adli vatandas Demirtas ile ilgili su ifadelerine yer vermis;

“Secimi heyecanla bekledigini ifade eden Hediye Unal ise AK Partinin yine tek
basina iktidar olmasi durumunda her seyin c¢ok giizel olacagimi ifade etti.
HDP’nin baraji asma ihtimalinin kendisini {irkiittiigiinii dile getiren Unal sunlar
soyledi; “Cevremde HDP’ye oy verecek insanlara sasiriyorum. Demirtas’in

aciklamalarin1 duya duya, bile bile HDP’ye oy verecek olmalarina sasiriyorum.
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Demirtas bazi televizyon kanallarinda o kadar sempatik anlatiliyor ki,
genclerimiz kendini kaptirtyor. Bir zamanlar Cem Uzan’a uyandirilan sempati
simdi Demirtas’a yapiliyor. Yasanilanlardan ders c¢ikartilmasit lazim” (Yeni

Safak, 5 Haziran 2015).

Bir vatandasin goriisliniin tirnak i¢inde dogrudan verilmesi bir taraftan nesnel goziikse
de sayfada farkli goriislere yer verilmemesi denge ve nesnellik agisindan habercilik
anlayisi ile tam olarak Ortlismemektedir. Burada gazete “sempati” temsilini inandirict

olmadigini anlatmaya ¢aligmaktadir..

AK Parti Bagkan Yardimcis1 Nurettin Nebati’nin sdzlerine yer veren Yeni Safak

gazetesi Demirtas’in imajina yonelik su satirlara yer vermistir.

“HDP Es Genel Bagkan1 Selahattin Demirtas’1 elestiren Nebati “Madem ki HDP,
Tiirkiye’nin partisiyim, diyor. Balikesir’de 50 kisiyle yaptigi mitingde bir
kadinin yiiksek sesle protesto etmesine “O dogal hakkidir. Birakin konussun”
deyip gosterdigi sirinligi bir de gelip burada Urfa’da ve Giineydogu’daki illerde
yapmasini bekliyoruz. Sirinligi gelip burada da yapsin. Sirinligi batidaki sehirde
homoseksiiellere yapacaksin. Gilineydogu’daki Kiirt soydaslarina baski

yapacaksin ya bu kabul edilecek sey degil” dedi” (Yeni Safak, 31 Mayis).

Demirtas’in imajina yonelik elestiride bulunan Nebati Bati’da farkli Giineydogu’da
farkli davranarak ikiyiizli oldugunu “sirin” temsilinin ger¢ek¢i olmadigi iizerinden

ifade etmektedir.

“Dert baraji gegmek mi, 6zerklik mi?” Markar Esayan’in Yeni Safak’taki bu
yazsinda uluslararasi basinin Selahattin Demirtasg’in imajin1 temize c¢ikarmak igin
calistigimi ifade ediyor. “Cigek ¢ocuk” imajinin altindaki yatan gercek yiizii anlatan
Esayan, HDP’nin normallesme sdylemine de bu yazisinda “teroér” faaliyetleri ile

alakasini kurmamizi istiyor.

“HDP ve Demirtas Dogan/Paralel medyasinda bir ¢igek c¢ocuk olarak
pazarlanirken, HDP ve PKK el altindan Bati'da, agik¢ca da Dogu'da AK Parti'li
Kiirt se¢gmeni tehdit ederek oy toplamaya calisiyor. Arkalarina diinyayr almislar,
siddetin de verdigi gilivenle insanlar1 telefonlarla tek tek arayip, Bati'da
kurduklar1 timlerle evlere gidip insanlara “HDP baraji gecemezse ortalik kana

bulanir” diyorlar. Istanbul'da Agrili bir vatandas memleketinde biitiin ailesinin
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arandigini ve tehdit edildigini anlatiyordu. Istanbul'da ise AK Parti'ye oy
verecegini sOyleyen Kiirtlere “Sen nasil Kiirtsiin, utanmiyor musun AK Parti'ye
oy vermeye” denerek insanlar terdrize ediliyor. Ve tiim bu ikili yapiyi
mesrulastiran, gizleyen bir medya ordusu HDP'min ardindan imaj temizligi

yapiyor” (Markar Esayan, Yeni Safak 2015).

“Fena yakalandilar” basligini kullanan Tamer Korkmaz kose yazisinda HDP’nin baraji
asmak i¢in her seyi goze aldigini ifade etmek istemektedir. Yazar, “Magduriyet hesab1”

temsili ile baraj sdylemine katkida bulunulmak istendigini ifade etmektedir.

“HDP, Adana ve Mersin'deki HDP binalarina bombal1 saldir1 kontra bir eylemdi:
“HDP'ye baraji asirtma” ekseninde ters manyel calisan bir saldiriydi. “HDP'nin
magduriyeti” hesab1 yapilmisti. i¢erideki Baronsal Gladio'nun partileri HDP ile
CHP faturayr kafadan AK Parti hiikiimetine ve de Cumhurbaskani'na kestiler.
Birkag giin sonra, bombal1 saldirilar1 diizenleyen eylemcinin DHKP-C'li oldugu

ortaya ¢ikt1” (Tamer Korkmaz, Yeni Safak 2015).

4.3 Hiirriyet, Cumhuriyet, Yeni Safak Gazetelerinde ‘“Normallesme” séyleminin

soylem analizi.

HDP’nin diger partiler gibi bir siyasi parti hiiviyetine girmesini “Normallesme”
sOylemi i¢in temsil edildigi “diiz ovaya inmek”, “Siyaset yapmak”, “Mecliste
konusmak”, “Tirkiye partisi”, “Tiirk- Kiirt Kardesligi”, “Tirk Bayragl” sozleri
tizerinden belirginlestirilmektedir. Bunda da en Onemli veri Hiirriyet gazetesi
haberindeki kendisine ait sozleridir. Gazete Demirtag’in ‘Mitingdeki Tiirk bayragi

Normallesme’ sozlerini basliga tasimistir devaminda ise;

“HDP es genel bagkani Selahattin Demirtas, mitinglerde Tiirk bayraklarinin
goriiniir olmasma atifla, ‘Mitinglerimize Tiirk bayragi getirilemez diye bir
yaklagimimiz yoktu’. Agiklamalarimiz cesaretlenmis insanlari. Bu ‘Kiirt

hareketinin normallesmesi’ dedi” (Hiirriyet,1 Haziran 2015).

El birligi ederek ne dedik bu insanlara? ‘Gelin Siyaset yapin, haklarinizi siyaset

yaparak elde edin’ demedik mi? ‘Sozlerinizi Mecliste sdyleyin demedik’ mi?
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‘Diiz ovaya inin’ demedik mi? ‘Sadece Kiirtlerin partisi olmayin Tirklerin de

partisi olun’ demedik mi? (Ahmet Hakan, Hiirriyet 2015).

‘Kiirt partisi’ olarak nitelenen parti, Tiirkiye nin partisi oldu... Esitlik, 6zgiirlik
temelinde Kiirtlerle Tiirkler aym parti catis1 altinda bulustu. Istanbul ile
Diyarbakir bu kez gercekten kardes oldu. Izmir ile Batman gergekten dayanist1”
(Ahmet Hakan, Hiirriyet, 2015).

“HDP ve Selahattin Demirtas...Hi¢ ¢ekinmeden séyleyeyim. Bu se¢imin hem
Kiirtler, hem Tirkler adina en biiylik galibi odur. Tarihi bir basariya imza
att1...Ne mi yapt1?...Kiirtlerle Tiirkiye’nin Batisindaki Tiirkler arasindaki ilk
goniil kopriisiinii kurdu...Bakin suraya yaziyorum...Ulkemizin Kiirt sorununun
¢Oziimii bugiin diine gore daha kolay bir yola girmistir. Bu sec¢im
kampanyasinda hepimiz, Tiirk bayraginin altinda medeni ve kardesge bir

¢6ziimiin olabildigini gordiik” (Ertugrul Ozkok, Hiirriyet 2015).

“HDP’nin se¢im propagandasinda kullandig1 bir fragman vardi. Insanlar eglenip
halay ¢ekiyor. Selahattin Demirtas onlara katiliyordu. Hig PKK renklerine yer
verilmemisti. Birkag HDP mitinginde Tiirk bayragmin goriilmesini Demirtas
‘normallesme’ diyerek olumlu karsiliyordu...Diin gece de Demirtag “Tiirkiye

Partisiyiz” diye konustu” (Taha Akyol, Hiirriyet 2015)

Hiirriyet Gazetesi Giindem sayfasinda Selahattin Demirtas’in sozlerini basliga
tasiyarak, biiyiikk puntolarla “Bunlar ‘Yezid’in yolunda” ile AK Parti’ye seslenmektedir.
Soylemindeki normallesme algisimt Hz. Muhammed’in Medine Sozlesmesine atifta
bulunarak gerceklestiriyor. “Bizler Tiirkiiz, Kiirdiiz, Siinniyiz, Aleviyiz ancak Once

insan1z” ciimlesi ile Tiirkiye toplumu ile entegre olduklarina vurgu yapmaktadir.

Akif Beki ise asagida kaleme aldig1 yazisinda se¢im Oncesi vaatlerde bulunan
PKK’nin HDP’ye destek verdigini agikliyor. HDP’nin PKK olan iliskisini anlatarak
HDP’nin normallesme sdyleminin tersine davrandigin1 gostermeye ¢aligmaktadir. Bazi
metinlerde soylemi dogrudan vurgulayan temsili kelimeler itizerinden degil ancak
metnin  baglaminda gizli bir sekilde yerlestirilen anlamlarda ¢6ziilmeyi

gerektirmektedir.
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“PKK lideri Karayalgin’in se¢cime 10 giin kala, HDP’ye 6n acacak miithig bir
vaatle se¢gmen karsisina ¢ikiyor. Karayalgin, artik koy koruyucularim

oldiirmeyeceklerini soyliiyor” (Akif Beki, Hiirriyet 2015).

Yeni Safak Gazetesinde segimden sonra yapilan bir analiz haberde SETA

aragtirmacisi Nebi Mis’in degerlendirmelerine yer verilmektedir;

“MHP ve HDP’nin aldig1 oylara bakildiginda kimlik siyasetinin karsilik
buldugunu vurgulayan Nebi Mis,”Obiir taraftan hizmet siyaseti anlaminda AK
Parti’nin 12 yildir iktidar olmasina ragmen hala birinci parti olmas1 ve yaklasik
yiizde 41 oy almasi ¢ok onemli bir sey. Her ne kadar oyu diigse de yiizde 41
civarinda ayni zamanda Tiirkiye’de se¢gmen blogunun hala hizmet siyasetini

benimsedigini gosteriyor” tespitini yapt1” (Yeni Safak, 9 Haziran 2015).

Bu degerlendirmede HDP kimlik siyaseti yani “Kiirt Milliyet¢iligi” tizerinde
temsil edilmektedir. Oylarin artisinin Kiirt segcmene baglanmaktadir. Mis’e gore
dogrudan sdylenmese de HDP’nin kendi sdylemi igerisinde hep dile getirdigi “Tiirkiye

Partisi” temsili ile Yeni Safak’ta yer bulmamaktadir.

7 Haziran 2015 secimlerine iki giin kala Diyarbakir’da HDP miting dncesindeki
patlamay1 kapagina tasiyan Hiirriyet gazetesi Demirtas’in halka seslenerek demokratik
bir cagr1 yaptigini ifade etmektedir. Kobani ve PKK baglantilar1 da bilinen Demirtas’in
bu ¢agrisi normallesme olarak goriilmektedir. Gazetenin bunu ‘sagduyu cagrisi’ olarak

nitelemesi Demirtas ve HDP’nin demokrasi istedigi soylemine karsilik getirilmektedir.

“Miting alanina gitmeye c¢alisirken meydandaki patlamaya tanik olan Demirtas,
mitingi iptal ederek sagduyu cagrist yapti: ’Kimse provakasyona gelmesin.
Genglere sesleniyorum gerginlik istemiyoruz. Demokratik hakkimizi sandikta

kullanacagiz ve gereken cevabi verecegiz” (Hiirriyet 6 Haziran 2015).

Ayrica haberin devamni i¢ sayfada genis yer veren gazete “Ofkeli kalabalig
HDP durdurdu” baghig: ile kalabaligin durdurulmasi temsili ile normallesme sdylemine
bir gobnderme yapilmaktadir. Haberi i¢c metninde tirnak i¢inde Demirtag’in sozlerine yer
veren gazetede yinelenen ‘baris’ ¢agrisini gazete once kendi yazisinin girisinde de
kullanip ardindan Demirtag’in kendi sozlerini tekrar bu kez tirnak icinde vererek

yinelemektedir.
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Ismail Kiligarslan “Segime dogru kisa kisa” adli kose yazisinda HDP’nin isledigi
One siiriilen cinayetten bahsetmektedir. HDP’li milletvekillerinin ise dolay1
kinamamalart ise yorumcunun HDP’lileri duyarsiz bulmasini okuyucusuyla
paylasmaktadir. Bu cinayetle de HDP’nin Tiirk siyasetine bir katkis1 olamayacagini ve

hala normallesemediginin de altin1 ¢izmektedir.

“Bu secim siirecinin bence en i¢ aciticit olayl, HDP'lilerin Sirnak'in Kozluca
koyiinde Mehmet Serif Simsek ve Abdulcelil Talayhan isimli iki insani
oldiirmeleridir. Hiida Kaya gibi, Sirr1 Siireyya Onder gibi 'duyarhilik
gostermelerini  bekledigimiz' isimlerin bu meselede gosterdikleri ve/veya
gosteremedikleri tavirlarsa umudumu biraz daha azaltmistir. 'Biiyiik insanlik’,
baskalariin kani {izerinde yiikselecekse almayayim ben. 'Bizim kasabadan hirsiz
¢tkmaz' mantiginin isledigi bir HDP'nin ne kendisine ne de Tiirk siyasetine katki

saglamayacag ortadadir” (Ismail Kiligarslan, 2 Haziran 2015).

Ahmet Hakan’la Carsamba Sohbetleri roportajinda HDP’den aday basortiili
Milletvekil aday1 Seher Akg¢inar Bayer ile yaptig1 tam sayfalik roportajin baglaminda
“Normallesme” soylemine vurgu yapilmistir. ‘Dini degerlere deger veren HDP’ Tiirkiye

halkina yakin oldugunu ifade etmektedir.

“Seher Akcinar Bayer, ‘HDP hakikate din diismani olsa dini degerlere deger
veren adaylar bu partide yer alir miydi’ diye soruyor. Ve HDP’nin bazi

muhafazakar adaylarini sayiyor:...” (Ahmet Hakan, Hiirriyet 2015).

“Secimler ve Escinseller” bashig ile bir arastirma yazist hazirlamis olan

Cumbhuriyet gazetesi HDP’ nin normallesmesini escinseller {izerinden kurmustur.

“Toplum hazir degil sdylemlerine, ‘zamaninda koleligin kalkmasina da toplum
hazir degildi, kadinlarin segme ve se¢ilme haklarina da hazir degildi, kadinlarin
basortiileriyle kamuda var olmalarina da hazir degildi, zamaninda toplum ¢6ziim

stirecine de hazir degildi” (Cumhuriyet, 25 Mayis 2015).

Demirtag’in “Benim de Kabem Mekke’dedir” sozlerini ara baghia tasiyan

Cumbhuriyet gazetesinde alttaki satirlarda haberi sdyle metine almistir:

“AKP ile koalisyon kurmayir ve disaridan desteklemeyi diisiinmediklerini

belirten Demirtas, imrali’dan bu yonde bir talimat gelebilecegi yoniindeki bir
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soruya da, “Ocalan’in talimat verme gibi bir tarz1 yoktur. PKK’ye bile tavsiye
veriyor. Partimizin karar organlari vardir” diye yanitladi” (Cumbhuriyet, 28

Mayis 2015).

‘Partimizin karar organlar1 var’ climlesi ile bu metinde HDP normal bir siyasi

parti olduklar1 vurgusuna dikkat ¢cekmektedir.

“Onder: MHP ile bile vyiiriitiiriiz” sdzlerini ara baslikta kullanan cumhuriyet
gazetesi, HDP milletvekili Sirr1 Siireyya Onder’in normallesmeye isaret ettigini

gostermektedir.

“Onder CNN Tiirk’te “Halk ¢dziim siirecini artik sahiplendi... MHP ile bile
yiiriitiiriiz, yeter ki ciddiyet oldun” dedi. Onder “Biz Dolmabahge
deklarasyonunda bu isi demokratik siyasete baglamisiz. Kanallarin acilmasi,

buna hangi Tiirk milliyetcisi itiraz eder sizce” dedi (Cumhuriyet, 5 Haziran

2015).

MHP ile koalisyonun yapilabileceginin sdylenmesi normal zeminde milliyetgilik
sOyleminde sert ifadeleri olan partinin HDP ile bir araya gelmesi bile
diisiiniilememektedir. Ancak HDP bunun miimkiin olabilecegini sdyleyerek ‘“normal”
bir parti olduklar1 vurgusunu yapmaktadir. ‘Demokrasi’ kelimesi ile de ayn1 vurguyu

pekistirmektedir.

“Secimi  kazanan HDP” bagligin1 gazetenin birinci sayfasindan veren

Cumhuriyet, Demirtas’in sozlerine yer vermektedir.

“Kendini Tiirkiye’nin sahibi olarak gdrenlerin kaybettigini vurgulayan Demirtas,
AKP ile asla igeriden veya disaridan koalisyon yapmayacaklarini belirtti. “Artik
HDP gercek bir Tirkiye partisidir. Bize emaneten oy verenleri mahcup

etmeyecegiz” etmeyecegiz diye konustu” (Cumhuriyet, 8 Haziran 2015).

Secim sonuclarinin HDP i¢in basari oldugunu vurgulayan gazete, Demirtas’in

‘Tiirkiye Partisi’ sozlerini ile de normallesmeye vurgu yapmaktadir.

“Koalisyona kapiyr kapatti” ara bagliginin altinda verilen metinde Demirtas’in

se¢im sonuglar1 degerlendirmesine yer vermistir.
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“Konusmasinda AK Parti ve Cumhurbagkan1i Tayyip Erdogan’i hedef alan
Demirtas, basarida Imrali’da yatan terdr orgiitii ele basist Abdullah Ocalan’in
bliyiik katkist oldugunu soyledi. AK Parti’yle koalisyon senaryolarinda yer
almayacaklarin1 ifade eden Demirtas Ozetle sunlar1 kaydetti: Bu secimde
Ozgirliikkten, demokrasiden yana olanlar kazanmis, baski, otoriterlik, kibirli
durustan yana olanalar ve kendini Tiirkiye'nin tek sahibi gibi gorenler
kaybetmis, gerilemis, yenilmistir. Kazananlar Tiirkiye’nin 6zgiirliigline sevdali
olanlar olmustur. Bizler se¢im kampanyast boyunca, meydanlarda ne
sOylediysek arkasindayiz. Artik HDP gercek bir Tiirkiye partisidir. Tirkiye
HDP’dir. HDP Tiirkiye’dir. Bize emanet oy vererek de HDP’nin demokratik
siyasetin Oniinii agmak isteyenleri de mahcup etmeyecegiz” (Yeni Safak, 8

Haziran 2015).

“Turkiye Partisi” temsili itibariyle normallesme sdyleminin ana kelimesi
olmustur. Demokratik siyaseti de ekleyebilecegimiz bu temsillere gazetenin genel
sOylemindeki Tiirkiyelilik vurgusu metin boyunca sdylenmektedir. Haberin girisinde
Yeni Safak gazetesi Abdullah Ocalan icin “terdr basisi” ifadesini kullanmay1 tercih
etmistir. Demirtas’in, Abdullah Ocalan igin bu ifadeyi kullanmadigindan gazetenin

ifadesi oldugu diistintilmektedir.

Yeni Safak gazetesi kdse yazari ve genel yaym ydnetmeni Ibrahim Karagiil
secimden sonraki giin yazdigi degerlendirme yazisinda diger iki gazetenin aksine
HDP’nin “normallesme” sdyleminin karsit1 bir argiimanla se¢imi kazandiklarini ifade
etmeye c¢aligmaktadir. Bu argiimanlar da bu yazida “statiikocu yap1”, “Kiirt

milliyet¢iligi” olarak verilmektedir.

“Aydin Dogan ve ait oldugu cevre ¢ok ciddi bir siyaset miithendisligine imza atti.
Belki bu se¢imlerin en ¢ok tartisilmasi gereken tarafi burasi olacak. Tiirkiye’nin
siyasi karakteri lizerinde derin etkileri olan bir projeydi bu. HDP {izerinden bir
statiikocu yap1 iiretmeye calistilar. Daha once Tiirk ulusalciligl iizerinden
yiiriitiilen iktidar oyunu bu sefer Kiirt milliyetgiligi iizerinden yliriitiildii. Bu da,
HDP siyasi aklinin ciddi anlamda iktidar kurucularimin insiyatifine gegtigine
isaret ediyor. HDP’yi CHP yerine ikame etmeye, Kiirt milliyet¢iligi lizerinden
yeniden rejim kimligi insaa etmeye c¢alistilar. HDP’nin asil yiikselisinin nedeni

bu” (Ibrahim Karagiil, Yeni Safak 2015).
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Markar Esayan ise kosesinde kaleme aldigi se¢im sonrasindaki yazisinda bir
analiz yapmaktadir. Diger gazetelerin “normallesme” sdyleminin aksine HDP’yi analiz
ederck PKK ile iliskisi ile var demektedir. “HDP/PKK iliskisi” ile sessiz kalan
HDP’lilerin Kandil’den korkmasi normallesme sOyleminin tam zitt1 bir goriintii ortaya

koymaktadir.

“HDP/PKK c¢izgisi siddetle yakin iliski ve laik¢i baglam {izerinden Erdogan
karsit1 gruplar ile daha kolay yakinlik kuruyor. Bu durumda ¢6ziim Siireci’nin
Erdogan ile sonuca ulastirmak onlar adina teslimiyet anlamina geldi. Kaldi ki
ISID’in Kobani’ye saldirmasi ile birlikte, Tiirkiye’den bir Kiirdistan ¢ikarmanin
miimkiin oldugunu diisiinen kesimler var. Bu noktada HDP’de Tiirkiye’yi
kontrol etmek isteyen kiiresel giicler ile icerideki bu dinamikler kolaylikla yan
yana geldiler. Kandil’in siddet tehdidi altinda hareketin bu savrulmasina itirazi
olan HDP’liler de sessiz kaldilar. Tiim bu nedenlerden &tiirii tilke demokrasi
tarthinin en garip se¢cim donemini yasadik. Kiirt inkarmin mimari1 olan
laik¢i/ulusalcr kesimler PKK 11 oldular. 10 bin KCK/HDP’liyi hapse atan Giilen
orgiitii 1le PKK/HDP birlikte ¢alistt. MHP bile HDP ile yan yana propaganda
yiiriittii. Dogan ve Giilen medyas1 iki ay boyunca HDP resmi yayin organi olarak

dayanisma gosterdi” (Markar Esayan, Yeni Safak 2015).

Yine Yeni Safak yazar1 Omer Lekesiz de secimden sonra “Tiirkiye nin enerjisi”
(Omer Lekesiz, Yeni Safak 2015) bashig ile yazdig1 kosesinde «..terdrle arasina mesafe
koyamayan HDP..” demektedir. Yeni Safak yazar1 bu tanimlamasiyla yukaridakiyle
ayni anlama gelecek bir normallesme sOylemine kars1 ifade ortaya koydugu

sOylenebilmektedir..

“CHP ve HDP’nin iktidar degil “kuvvetli muhalefet” kalmasini yeglerim
onlimiizdeki bu donemde... Kanimca, silahi birakip siyasetle gelen HDP
demokrasimize renk katacaktir, bunu hepimiz {imit ediyoruz, bir ihanete
ugramamak istiyoruz. Turkler ve Kiirtler daha iy1 dost olacaktir... Mesele budur.
HDP’nin insanlar1 bir “Tiirkiye Partisi” olduguna inandirmasi haliyle yillar

stirecektir” (Fazil Say, Cumhuriyet 2015).

Yukaridaki kose yazisinda Fazil Say, HDP’nin bir Tirkiye partisi olup

olmayacagimi zaman igerisinde gosterecegini belirtmektedir. Bunu da bir ihanete

71



ugramamak istiyoruz ciimlesi ile acik¢a ifade etmektedir. Normallesme umuduyla

verilen oylarin bosa gitmemesi istenmektedir.

“HDP ¢ok iyi bir muhalefet partisi olma basaris1 gosterdi. Simdi bunu hukuk
devleti, yargi bagimsizligi ve demokratik parlamenter sistemin yeniden tesisi
yolunda serinkanli ve dikkatli bir cabayla taglandirma zamanidir” (Ahmet Insel,

9 Haziran 2015).

Yukarida Ahmet insel’in kdse yazisindan alinan metinde HDP’nin normallesme
sOylemine “iyi bir muhalefet partisi” olma temsili ile karsilik buldugunu
gorebilmekteyiz. Ancak yine de bir temkinli durus géstermeyi de ihmal etmiyor Ahmet

Insel ve HDP’nin yapmasi gerekenleri siraliyor.

“Diktatorliige Son” bashigr ile siitunlarda yer alan asagidaki habere gére HDP
“Tiirkiye Partisidir”. Bu sdylemi ile normallesen bir parti hiiviyetine girerken AK
Parti’nin ise buna karsilik “kibirli tavriyla”, “Kiirt sorunu yoktur”, “miizakere yoktur”,
“cOziim masas1 yoktur”, “otoriterlik”, temsilleri {izerinden kaybettigini ama bunun tersi
goriiste olan HDP’nin ise kazandigin1 ifade etmistir. Yukarida yer alan tirnak igindeki
bu temsillerle HDP, Ak Parti’nin aksine normal bir partidir anlayisint kurmak

istemektedir.

“Demirtag, bu se¢imde Ozglirliikten demokrasiden baristan yan olanlarin
kazandigini, baski otoriterlik kibirli durustan yana olanlar ve kendini
Tiirkiye’nin tek sahibi gibi gorenlerin kaybettigi, geriledigi ve yenildigini
sOyledi. Kendilerinin se¢cim kampanyast boyunca, meydanlarda ne sdylediyse
arkasinda oldugunu ifade eden Demirtas, “Arttk HDP gercek bir Tiirkiye
partisidir. Ve AKP bu kibirli tavriyla Kiirt sorunu yoktur diyerek, miizakere
yoktur, ¢oziim masas1 yoktur diyerek, Tiirkiye’nin dogusunda sifirlanmistir. Bu
yoniinii altin1 ¢izerek vurgulamak istiyorum” ifadelerini kullandi” (Cumhuriyet,

8 Haziran 2015).

“Etnik temelli siyasette bilesik kaplar” bashigin1 kdsesine tasimis olan Akif
Emre, HDP’nin meclise girmesinin g¢izilen normallesme ile ilgili olmadiginin altin
cizmeye calismistir. Hatta “Tiirkiye partisi”, “barig”, “Tiirk-Kiirt kardesligi”,
“cogulculuk”, “demokrasi” gibi temsilleri birer ‘“glizelleme” oldugunu ve gercegi

yansitmadigini ifade etmektedir.
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“Tim bu genel tespitler arasinda fark edilmeyen ya da yanlis yorumlanan bir
gelisme, tizerinde durmayr hak ediyor. HDP'nin gosterdigi oy patlamasi
hakkinda yapilan yorumlar genellikle gilizellemeden ileriye gecemedi. Kiirt
siyasetinin Tiirkiye partisi haline gelmesi, baris, Tiirklerle Kiirtleri bir arada

kardesce temsil, ¢ogulculuk, demokrasi....” (Akif Emre, Yeni Safak 2015).

Kose yazisinin devaminda Akif Emre, derinlemesine bir analiz ile HDP nin
kazandig1 oylarin temelini arastirmaya calismaktadir. Temelde c¢ok acgik bir sekilde
Emre, HDP’nin “Kiirt siyaseti” temsili ile muhafazakar Kiirt segmenden oylar1 aldigina
isaret ediyor. Yani yukarida da degindigimiz gibi “Tirk Kiirt kardesligi” sdyleminin
aksi yonde bir goriis belirtmektedir.

“HDP'yi Kiirt siyasetinin yasal temsilcisi makamina oturtan bakis acisi, bu
partinin Kiirtlerin taleplerini siyasete tasiyan yapi oldugu sonucuna gotiiriiyor.
Bu durum etnik kokeni ne olursa olsun tercihini su veya bu siyasete yakin
gorenlerle, dini aidiyetini Onceleyen ve biiyiik yekin teskil eden kesimin yok
sayllmasi anlamina gelir. Nasil ki Tirk milliyetciligi siyasetini takip eden
MHP'ye Tiirk siyasal hareketi, Tiirklerin siyasal temsilcisi denemeyecegine gore
ayni kriterin neden HDP igin de uygulanmadigi énemli bir nokta. Ozellikle Kiirt
siyasal hareketi, Kiirtlerin siyasi temsilcisi gibi mesrulastirict ve totalci bir
yaklagimin sorgulamasi gerekir. HDP ya da baska bir parti i¢cin Kiirt siyasal
hareketinin temsilcisi algisinin olusturulmasi, bu hareketi ¢ogulculagmaktan,
Tiirkiye partisi olarak konumlanmasindan uzaklagtiran bir dildir. Bilingli olarak
secilen bu tanimlama bi¢imi, Kiirt etnik temelli bir duyarliligin keskinlesmesine,
siyasal ve Ozellikle de dini hassasiyeti nedeniyle mesafeli duran kesimi bu parti
parantezine alinmaya icbar ediyor. Nitekim Miisliimanligini bilingli olarak 6ne
¢ikaran ve siyasal tercihini bu yonde kullanan Kiirtlerin etnik temelli oldugu agik
olan ve dini tercihleriyle mesafeli hatta zit bir yapiya yakinlasmasi, sadece
AKP'nin hatalar1 ile agiklanamaz. Muhafazakar Tiirklerin MHP'ye yaklagsmasi,
ulusalci bir duyarliligin 6ne ¢ikmasi ise; muhafazakar Kiirtlerin bu segimlerde
HDP'ye yonelmesinde de biling altinda islenen bu temsiliyet sdyleminin etkisi
biiyiiktiir. Sonugta gittik¢e yiikselen bir etnik aidiyet durumu s6z konusu her iki
kesimde. Siyasette yeni bir renk olarak yerini alan HDP'nin 6niinde ¢6zmesi

gereken sorunlar var. Bunlart nasil ¢6zecegi hem bu partinin hem de
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Tiirkiye'deki siyasetin nasili, hatta {lkenin geleceginin sekillenmesinde

belirleyici olacak™ (Akif Emre, Yeni Safak 2015).

Ali Bayramoglu, “Haziran Depremi” baslikli kose yazisinda normallesmeyi de

kabul edecek bir sonug olugturmaktadir. Ona gore;

“ Bu noktadan sonra Kiirtleri disarida birakacak bir siyaset ne diisiiniilebilir ne
de buna tesebbiis edilebilir. S6z konusu normallesmeyi hazmedemeyenlerin bu
toplumu birlik i¢inde tutabilme imkani da artik yok...” (Ali Bayramoglu, Yeni
Safak 2015).

Yeni Safak gazetesi kapaktan “Sandik basinda HDP zorbaligi” ile ilgili verdigi

kisa haber “normallesme” sdyleminin zitt1 bir ifade ile belirtilmektedir.

“Secim Oncesi Van’da kanli muslukla vatandaslar 6liimle tehdit eden HDP, ayni
ilde AK Partili miisahitlerin sandiga gitmesini engelledi. Telefonla Orgiit
tarafindan tehdit edilen 600 misahit istifa etti. Kirsalda HDP’liler agik oy
kullandirdilar. AK Partili iki kadin goérevli ise ling edilmek istendi” (Yeni Safak,
8 Haziran 2015).

Yeni Safak’tan Ayse Bohiirler ise;

“AK Parti derin devletin bin bir tiirlii manevrasina, saldirisina ragmen bu tilkede
barigin yolunu agmistir. Oysa simdi HDP, siyasetin, normallesmenin, barisin
taglarin1 kimin doésedigini, kapilart kimin ag¢tigini1 unutup tam tersine bu kapilari
kapatmaya ¢alisan bir yapiyla ittifak ediyor. Dogrusu anlamak miimkiin degil.

Thanet gercekten bir bilmece” (Ayse Béhiirler, Yeni Safak 2015).

Yukaridaki bu alintida, normallesme sdylemi iizerinden siyaset yapan HDP’ye
bu kapiy1 kimin a¢tigini hatirlamasi gerektigini ifade etmektedir. HDP’nin bu tavrini
thanete benzeterek yazar aslinda normallesmenin bugiin baslamadigini ve sec¢im

meydanlarindaki normallesme tavirlarinin sahte oldugunu da anlatmaya ¢alismaktadir.

“Demirtas yalan sOylilyor” basligini giindem sayfasina tasiyan Yeni Safak

gazetesi Bagbakan Davutoglu’nun verdigi cevabi paylagmis.

“Basbakan Davutoglu, 50 kisinin hayatin1 kaybettigi Kobani olaylarindan 6nce
kendini telefonla aradigini iddia eden HDP Genel Baskan1 Selahattin Demirtas’a
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cevap verdi: Yalan soyliiyor. Olaylar1 tirmandiran twetleri attiktan sonra aradi.
50 kisinin 6ldiigii Kobani olaylar1 6ncesinde Basbakan Ahmet Davutoglu’nu
aradigin1 ve “Halk sokaga ¢ikti. Durum kritik miidahale edelim” dedigini ancak
ciddiye alinmadigini iddia eden HDP Genel Baskani Selahattin Demirtas’a
yalanlama geldi. Bagbakan Ahmet Davutoglu Demirtas’in gercekleri saptirdigini
ifade etti. Kanal7-Ulke TV ortak yayminda sorulari cevaplayan Basbakan
Davutoglu, “Demirtag yalan soyliiyor. Demirtas olaylar1 tirmandiran tweeti

attiktan sonra beni aradi” dedi” (Yeni Safak, 5 Haziran 2015).

Yukaridaki haberde Kobani olaylarii tirmandiran kisi olarak goriilen
Demirtag’in Bagbakani aramasini yalanlamasi1 ile birlikte HDP’nin diiriist
davranmadigini ifade ediliyor. Bu davranisi ile de terdrden uzak bir algi ¢cizmeye calisan

HDP’nin samimi olmadigin1 Bagbakanin sozlerine dayanarak anlatmaktadir.

Asagida yer alan “HDP’nin se¢im kampanyasi: AKP’ye oy verirseniz” baglikli
Yasin Aktay’in kose yazis1 Yeni Safak gazetesinin genel anlamda HDP’ye olan bakisini
icermektedir. Bu yazida HDP’nin kendisi i¢in se¢im boyunca gerceklestirdigi
normallesme sdyleminin anti tezlerini her satirda bulabilmekteyiz. “Silah”, “katliam”,
“cinayet”, “tehdit”, “siyaset dili yok”, “kaba propaganda”, “demokrasi sirini agir
makyajla”, “irk¢1 sovenist”, temsilleri ile yazar HDP’nin normallesme sdylemini
cliriitmektedir. Dahas1 “lakayit” temsili ile umursamazlik gosteren HDP tarafindaki

medyanin ve onlarin aydinlarinin da bu siirece katildiklarinin altini ¢iziliyor.

“HDP’'nin doguda ve batida birbirine yabanc1 ve birbirine yalanci yiizler
sergileyerek izledigi siyaseti vurgulamanin birgok kesim i¢in hig bir uyarici
tarafi olmuyor. Baksaniza silahli se¢im ¢aligmasi yapiyor, bu kapsamda bir koye
girip ¢alismasini yapiyor biraz itiraz ve direngle karsilastiginda silaha sarilip bir
katliam yapabiliyor.

Son yazimi yazip yolladiktan sadece bir kag saat sonra gerceklesen olayda koye
yapilan baskinda iki HUDA-PAR'linin 61diigii altisinin da yaralandig
neresinden bakarsaniz zorbalik neresinden bakarsaniz bu yolda ufak ¢apl bir
katliam. Bu olayin vahametinden daha vahim olan ise bu olaya kars1 bir kisim
medyanin ve aydin geginenlerin sergiledigi lakaytlik” HDP'liler HUDA-
PAR'lilara kendi kdylerinde saldirip adam 6ldiirdii dememek i¢in bin bir takla
attilar” (Yasin Aktay, Yeni Safak 2015).
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Yukaridaki yazida gegen HUDA-PAR cinayeti ayn1 zamanda Yeni Safak gazetesinin
birinci sayfasinda “HDP Cinayeti” olarak mansetten verilmistir (Yeni Safak, 29 Mayis
2015).

Yine Yasin Aktay’in kaleme aldigi “Silahlarin golgesinde: HDP’dir ne yapsa

yeridir” bagliginin normallesme sdyleminin tersini sdylemektedir. Aktay;

“Sirvan'da biri korucu ¢ocugu hepsi de 18 yasin altinda 5 ¢ocuk kagirildi, aileleri
solugu HDP binasinda almis, kendilerine bir sekilde sdylenen ¢ocuklarin se¢im
sonuna kadar ve se¢im sonucuna gore dagda tutulacagi oluyor” (Yasin Aktay, 30

Mayis 2015).

Yeni Safak gazetesi se¢im haberlerinde basbakan Davutoglu’nun mitinginde
sOyledigi ciimleleri ayr1 bir kutuda vererek icsellestirmistir. Bu yazi ile de HDP’nin
normallesme sdyleminin ger¢ek olmadigini “yabanci basin”, “komplo” gibi temsiller ile

guriitmektedir.

“Biitiin bunlarin arkasinda da uluslararasi basin...Uluslararas1 basin HDP ile
ilgili neredeyse biiyiik bir kampanya yiiriitliyor. Bu ilk degil, 2002°de bizi
engellemek i¢in Geng Parti’yi Cem Uzan’i cikardilar. Ama Allah o6yle bir
denklem getirdi ki DYP’den ya da ANAP’tan oy aldig1 icin onlar asagiya indi.
2007°de de bizim i¢imizde operasyon yapmaya kalktilar. Erkan Mumcu,
Mehmet Agar, merkez sagdan bir olusuma yoneldiler hatirlarsaniz. 2011°de de
Kiligdaroglu'nu getirdiler Gandi diye sundular.Higbiri tutmadi. Simdi de
HDP’yi boyle takdim ediyorlar. Mesele temerkiiz eden bir giicii engellemek. AK
Parti 12 yil iginde Cumhuriyet’in en biiyiik gii¢ temerkiiziinii yapt1. Iste burada
komplo basliyor. O yazilar masum yazilar degil” (Yeni Safak, 30 Mayis 20015).

Ali Bayramoglu’nun “HDP” bagligi ile kaleme aldig1 ve se¢cim dncesinde HDP’yi analiz
eden bu yazisinda diger Yeni Safak yazarlarina gore daha ndtr bir durum tespiti

yapmigtir.

Bugiin siyasi iktidarin secim kampanyasindaki vurgulari, HDP ile siddet ve teror
arasinda bag kuran bir dil lizerinden de yiirlise, HDP'ye yonelik genel algi tersi
yonde ilerlemektedir. CoOziim siireci toplum tarafindan igsellestirildikge,
¢Oziimiin Kiirt tarafi bir sistem aktorii haline gelmistir ve gelmektedir. HDP'ye

bakislar bu ¢ercevede esnemektedir. HDP'nin muhalefet alaninda bir alternatif
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gibi algilanmasini, birbirinden ¢ok farkli egilimlerden oy toplama kapasitesinin
artirmasini saglayan budur. Ayrica eklemek gerekir ki, Kiirt Hareketi'nin yasal
ayagmin izledigi Tirkiyelilesme politikalari, en azindan sdylemi, c¢evre
meselelerinden cinsel duyarliliklara, 6zgiirliik¢li laiklik vurgusundan katilimei
demokrasiye kadar yiikselen yeni toplumsal taleplerle kesigsmektedir. Kiirt
hareketini ne kadar etkiledigi zamanla dogrulanabilecek bu kesisme, bugiin, en
azindan stratejik olarak bu hareketin 6niine ¢ikan ve kullandig1 6nemli bir firsata

isaret etmektedir” (Ali Bayramoglu, Yeni Safak 2015)

“Roja ve Bag be” baslikli yazisinda Adulkadir Selvi, HDP’nin baraj1 agmalari ile

meclise girmeleri bir samimiyet testi ile bagdastiriimaktadir.

“Bugiin operasyon ve ¢atisma siirecinde bolgeden disariya ¢ikamayan, kurdugu
partiler kapatilip, cezaevi ile dag arasina sikismis olan Kiirt siyaseti, ¢oziim
stirecinin hazirladigi zeminde bugiin yiizde 10 barajin1 zorluyor. 7 Haziran'dan
sonra PKK-HDP cizgisinin bir karar vermesi gerekiyor. Bir elde silah, diger elde
siyasetle yollarina devam. Silah1 degil siyaseti tercih ettikleri takdirde Tiirkiye'yi
yonetmeye talip olabileceklerini gordiiler. 7 Haziran'dan sonra kendilerini bir
samimiyet testi bekliyor. “Silah Kiirtlerin sigortasidir” anlayisi ile bir elde silah
diger elde siyasetle yollarina devam ettikleri takdirde, bu gilinleri mumla
arayabilirler. Ama tercihlerini siyasetten yana yaptiklar1 takdirde onleri agik”

(Abdiilkadir Selvi, Yeni Safak 2015).

Yeni Safak gazetesi, “HDP terdre tesekkiir etti” baslig1 ile basbakan
Davutoglu’nun miting haberindeki soziine yer vermistir. HDP’nin DHKP-C teror
orglitiine sahip ¢ikmasini elestiren bagbakan HDP nin siyasi ¢izgisinin tartismali oldugu

vurgusunu yapmaktadir.

“Oniimiizdeki donemin ge¢mis donemlerden daha parlak olacagini belirten
Davutoglu. “Bu iiclii gete, li¢ parti bir araya geldi, eski Tiirkiye partileri yetmedi
yanlarina paralel cete, milleti tehdit eden ve terér yapan Kandil, PKK eklendi,
simdi de DHKP-C katildi bunlara. HDP’nin Adana ve Mersin’deki binalarina
saldirnda Ak Parti’yi sugladilar. O saldiridan sonra, saldiriyr kinadik. Failini
bulacagiz dedik, bulduk c¢ikarttik. Bir bakiyorsunuz DHKP-C’den ¢ok HDP
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onlara sahip ¢ikiyor. Bugiin HDP’nin genel bagkan yardimcisi, DHKP-C’ye
acikea tesekkiir etti” dedi” (Yeni Safak, 24 Mayis 2015).

“Uzerinde muhabbet etmek mi, savasmak mi: zemin” baslikl1 yazisinda Markar
Esayan, HDP’nin normallesme sOyleminin tersi bir yolda ilerledigini su ciimleleri ile

ifade etmektedir;

“Bugiin HDP, Coziim Siireci'ni suistimal ederek ve Kiirt milliyetciligini
kigkirtarak bu toplumsallig1 beyaz Tiirkler ve Alevileri de katarak biiylitmeye
calistyor. Bu gormek isteyenler icin bir ayrilik¢iliga doniis projesidir. Ama

muvaffak olamayacak” (Markar Esayan, Yeni Safak 2015).

Yazar, “suistimal”, “kigkirtmak”, “ayrilik¢ilik” temsilleri ile HDP’yi normallesme

sOyleminin tersi bir zeminde gormektedir.

SONUC

Hiirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak gazetelerinin sozii edilen haber ve
yorumlarin birbirinden farkli olduklar1 goriilebilmektedir. Bu ii¢ gazetenin, gazetecilik
anlayis1 birbirinden farkli olsa da 7 Haziran se¢imlerinde Hiirriyet ve Cumhuriyet bir
blok habercilik yapmuslardir. Ideolojik anlayislar1 her ne kadar HDP ¢izgisine uymasa
da, HDP’den yana bir habercilik yapmuglardir. Bu gazeteler HDP ile birlikte iktidara
kars1 ¢ikip, yine birlikte iktidar1 yermislerdir. iktidarin yaninda yer alan gazete de
iktidara yonelik olumlu yaymlar yapmaktadir. Iktidarin hatalar1 olsa da, nadiren
elestirilmektedir. Sandik bunun cevabini verir seklinde diisiiniilmektedir. Iktidara

avantaj verilerek, opsiyon taninmaktadir.

Hiirriyet ve Cumhuriyet gazeteleri 7 Haziran 2015 se¢imlerinde HDP ve liderini
desteklemis ve On plana ¢ikartmistir. CHP bile konum olarak HDP’nin gerisinde
kalmistir. ilgi HDP ve lideri Selahattin Demirtag’in {izerine ¢ekilmistir. Ciinkii
dordiincii parti olarak mecliste grubu olursa Ak Parti matematiksel olarak tek basina
iktidara gelemeyecektir. Nitekim de bu yayin stratejisi ve bu propagandayla basar1 elde
edilmistir. Eskiden beri Kiirt diisman1 olarak temayiiz etmis diyebilecegimiz medya
organlari, 6zellikle Hiirriyet gazetesi HDP’yi topluma daha cazibeli, daha demokrat bir

faktor olarak sunmak igin 6zel bir ¢aba sarf ettigi anlasilmaktadir. Muhtemelen bu
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cabalarin etkisiyle sekiiler Kemalist diyebilecegimiz kesimden oy HDP ye kaydigi
goriilmistir. Bu da HDP’nin beklenmedik bir oy oraniyla meclise girmesine,
dolayisiyla daha ¢ok milletvekili kazanmasimna sebep oldu ve Ak Parti tek basina
iktidara gelemedi. Dolayisiyla medya bir rol oynadi diyebilmekteyiz (Roportaj: Atilla
Yayla).

Medyanin HDP’nin baraji asma basarisinda, bir rol oynadig diisiiniilmektedir
ancak medya mi toplumu manipiile ediyor yoksa zaten toplumdaki bireyler mi
kendilerine uygun yayin organlarini takip ediyorlar?. Bu hep tartigilir, ¢linkii bazen de
medyanin giiciinii ¢ok abartma egilimi vardir. HDP’nin baraji asmasinda medya tek
basma etkili olsaydi HDP’nin oyunu 2 puan artirmak yerine 20 puan artirilabilirdi.
Medyanin segimlerde tek bagina etkili olmadig: bilinmektedir (Roportaj: Atilla Yayla)

Genel itibariyle se¢cim boyunca bu ii¢ gazetenin kendi ideolojik ¢izgileri
dogrultusunda bir durus sergilediklerini ve zaman zaman da gazetecilik ilkelerinden
taviz vererek haber ve yorum yaptiklar1 goriilmektedir. Ancak bu ilkeler yine de gok
tartismali bir konu olup kanun veya yaptirimlarla degil de kinanmasi gereken bir
kotiiliik olarak yaptirnm gormesi gerektigi soylenebilir. Cilinkii bir haberin manipiile
edilmesi pek ala hukuka uygun yapilabilir ve bu da basin 6zgirliigii konusunda
istenmeyen tartigmalara c¢ekebilir. Bunun tek panzehiri medyada ¢esitliligin,
cogulculagsmanin etkili bir sekilde goriilmesi seklinde olacaktir. Okuyucular alternatifler
artikca, mantikli haber kaynaklar1 ve anlamli bir sekilde elestiren kaynaklara ulastikca

dogruya itibar edeceklerdir (Roportaj: Bekir Berat Ozipek)

Arastirma konumuzun dahilinde olan bu {i¢ gazetenin haberlerinde goze ¢arpan
ana sOylemlerden en 6nemlisi olan “normallesme” s6ylemi segimlerden ¢ok 6ncesine
dayandigi bilinmektedir. HDP Es Genel Bagkani Selahattin Demirtag’in CNN Tiirk’te
yaptig1 konusmasindan alintilanan asagidaki metinde, secimlerinde baraji agmasi i¢in
gereken ana sOylemlerden biri olan Tiirkiye’nin partisi olma, Tiirkiyelilesme temsilleri

tizerinden sOylemini gelistirmeye calistig1 anlagilmaktadir;

“Bizden daha Tiirkiyeli bir parti yoktur. Deniyor ya Tiirkiyelilestiniz mi. Bir
diger partilere baksinlar, bir HDP’ye baksinlar. Tiirkiye’de farkliliklar adina ne
varsa bizim partimiz onlar1 temsil ediyor. Bizim yonetim kadememiz bir defa tek

bir kimlikten tek bir mezhepten olusmuyor. Herkes kimligiyle, inanciyla, yasam
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tarziyla partimizde siyaset yapiyor yani basortiilii de Alevi de solcu sosyalist de.
Kadinlarin zaten partide il teskilatlarina kadar yariya yakin temsiliyeti var. Inang
kesimlerinden Siiryani’den Ezidi’ye kadar. Kiirt, Tiirk, Tiirkmen, Arap yani
kendi kimligini inkar etmek zorunda kalmadan kendini saklama gizleme
hissiyat1 duymadan fakat bu kimlik lizerinden de siyaset yapmadan birbiriyle
barisik, birbirinin hakkini hukukunu koruyan savunan, hep birlikte de
ezilenlerin, emek¢inin, kdyliiniin, ¢ift¢inin, is¢inin hakkini savunan bir politikay1
oturtmaya ¢alistyoruz. Tiirkiye’de miitedeyyin Miisliiman muhafazakar bir
toplum yok mu, var. Biz bunu inkar ederek, gormeyerek, efendim gericidir,
yobazdir diyerek bir kenara itebilir miyiz, hayir. Demokrasiyi 6zgiirliikleri
savunan milyonlarca Miisliiman muhafazakar insan var bu iilkede” (CNN Tiirk:

Tarafsiz bolge programi, 25 Subat 2015).

Cumbhurbaskanlig1 segimleri 6ncesinde Selahattin Demirtas; “Biz Tiirkiye nin
partisi olacagiz, “Ben, Tirkiye’nin biitiin degerlerine sahip olacagim”, “Tiirkiye’nin
sembolii olan biitiin degerlerin sahibiyiz biz” demistir. Selahattin Demirtas 17 Mart
2015 tarihinde kendi grup toplantisinda “Seni baskan yaptirtmayacagiz” ciimlesi ile
kamuoyundan Recep Tayyip Erdogan aleyhtari olanlar i¢in satin alinan climleyi
sdyleyerek baraji asmalari icin adres gdstermistir (Rdportaj: Avni Ozgiirel). Baraji
astlmasina yonelik sdylemlerin hepsinde bu tek climlelik sloganin zihinsel yatirimi

bulunmaktadir.

Yeni Safak gazetesi “normallesme” sdylemi {izerinden yapilan haber ve
yorumlarin tam tersini sdyleyecek sekilde habercilik yaptigini gorebilmekteyiz. Yeni
Safak gazetesinin kimi yazilarinda HDP’nin “farkli cinsel kimlikler” ve “Islam
kucaklamas1” sdylemlerini ayni potada sunmasini bir celigki olarak gorebilmektedir.
HDP’nin batida demokrat ama dogu ve giineydoguda cinayetler isleyen, Van
belediyesinin yaptirdigi ve her yere astigi musluklarindan kan damlayan afislerle (Ek:2.)
ve de PKK ile baglantisi ortaya konularak bir baska c¢eliski ortaya konulmaya
calisilmaktadir. Yine, Yeni Safak Gazetesi Demirtas’in ¢izdigi olumlu imajim1 dagdaki
fotograflarla ve PKK ile olan baglantis1 hatirlatilarak bir celiski ortaya koymaya
caligilmaktadir.

Baraj soylemini 6zellikle Hiirriyet ve Cumhuriyet gazeteleri siklikla dile getirip,

HDP’nin baraji asamamasi halinde, se¢im sonuglarinin etkilerinin olumsuz olacagini bir

80



korku algisi ile ifade etmisti. Yeni Safak gazetesi baraj soylemini temkinli ve daha ¢ok
analitik yazilarin bir temsili olarak kullanmay1 tercih etmistir. Hiirriyet gazetesi ve
Dogan medyas1 tarafindan secimlerin saibeli olacagina dair bir kanaat
yaygmlastirilmistir. Oy ve Otesi (Ek:3.) adi verilen bir platformun varhigi ortaya
cikarilarak bir secim sonuglari iizerinden giivensizlik olacagina dair haberler

yapilmustir.

Secim calismalarinin baglamasi ile birlikte de Selahattin Demirtas tizerinden bir
imaj caligmast yapildig1r goriilebilmektedir. Bu c¢alismanin kilit gazetesi Hiirriyet
olmustur. Ozellikle Ahmet Hakan’in CNN Tiirk’teki programinda saz ¢alip sdylemesi
glinlerce medya organlarinda yazilip, ¢izilmistir (Ek:4) CNN Tirk ile birlikte, yurt
disindaki medya baglantilar1 da Selahattin Demirtas ve HDP ile ilgili 6zellikle bir imaj
calismasi yapmislardir. Selahattin Demirtas’in imajin1 olusturmada kisisel bir basarisi
oldugu muhakkaktir ki halkla iliskiler yonii de basarili olmustur. Ozellikle Hiirriyet,
Cumbhuriyet basta olmak iizere diger muhalif medyanin destekleriyle HDP’nin baraj

asmasinda yardimi olmustur.

Yeni Safak gazetesi Selahattin Demirtas’a cizilen imaja yonelik olumlu bir
katkis1 olmadig1 gibi ¢ogu yerde nétr kalmis kimi yerde de inandirict bulmadigini

kiigiimseyen temsillerle ifade etmistir.

Cumhuriyet gazetesi, HDP’yi daha ¢ok kose yazarlari tizerinde olumlu
temsillerle haberlestirmeyi se¢gmistir. Cumhuriyet Gazetesi se¢imden onceki yaklagik on
giin boyunca Mit Tirlart lizerinden AK Parti aleyhine bir imaj g¢aligmasi yaparak

HDP’yi ve diger muhalefeti 6n plana ¢ikarmaya ¢alismis oldugunu gormekteyiz.

Hiirriyet gazetesi haberlerini birinci sayfadan AK Parti, CHP, MHP ve HDP’ye
dengeli bir sekilde yer vermistir. AK Parti disindaki parti liderlerinin fotograflari
genellikle olumlu ifadelerine yer verilmistir. Kemal Kiligdaroglu ve Selahattin Demirtas
genellikle ellerinde ¢igeklerle fotograflanirken, Cumhurbagkani Tayyip Erdogan parmak
gosteren, emredici, hitkkmedici ifadeler oldugu diisiiniilen fotograflarina yer verilmistir.
Selahattin Demirtas ise hep giiliimseyen, kucaklayici, mavi veya beyaz renk kollari

stvali gobmleklerle fotograflanmistir.

Yeni Safak gazetesinde en dikkat ¢ekici unsur, aragtirma kapsamina giren se¢im

oncesi tarihlerde (23 Mayis — 7 Haziran) Selahattin Demirtas ve HDP’nin herhangi bir
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haberinin yayinlanmamis olmasidir. Ancak, AK Parti liderlerinin mitinglerinde HDP ve
Selahattin Demirtas konu edildikleri takdirde gazete yer vermistir. Yeni Safak gazetesi,
Selahattin Demirtas’in fotografina birinci sayfada ve politika sayfasinda yer vermeyerek

HDP’yi ve Selahattin Demirtas’1 gérmezlikten gelmistir.

Jaworski ve Couplan’in belirttigi lizere “cogu metin tek bir sdylemin saf
yansimast degildir” (Jaworski ve Coupland, 1999:9). Ozellikle secim ddnemlerinde
yapilan haberlerin ve hatta yorumlarin sadece soézel anlamlarinin disinda, gazetedeki
verilis sekli; mizanpaji, puntonun biiyiikligii, kullanilan fotografin temsili ve hatta rengi
ile bir biitlinii igerisinde bize bir mesaj vermektedir. Bu yiizden se¢imlerden sonra
yapilan haberler ve yorumlar, propagandanin gazeteye yansiyis biciminde kimi zaman

tizeri ortiilii kelimelerin acildigini gérebilmekteyiz.

Secimden hemen sonra, Italyan La Repubblica gazetesi, "Yeni bin yiln
Selahaddin Eyyubi'si son metroda durduruldu” ciimlesini kullanmistir. Devaminda da
secimde HDP'nin baraj1 gecerek meclise girmesiyle bunun Oniiniin tikandig1 belirtmis
ve "Despotlar Ol¢iiyli kagirdiginda tarih son bir ¢ikis yolu bulmayr bilir. Bunu tarih

yapmazsa, ongorili ya da insanlik onuru yapar" denilmektedir.

Arastirmanin ana ¢ikarimi agisindan bakildiginda iki kutuplu bir medya ile karsi
karsiya kalindigr goriilmektedir. Biri mevcut iktidarin mesruiyetini kabul etmeyen ve
kurulu diizenden yana olan ideolojisini bu zemine oturtmus olan gazetelerdir. Bu yap1
kendisini Cumhuriyet’in kurulusundaki kazanimlarindan var etmis ve degisimden yana
olmayan statiikocu bir diizendir. Digeri ise iktidar ile birlikte bu diizeni sorgulayan,
zihinleri yeniden harekete gegiren ve bu Ozelligi ile de statiiko tarafindan
icsellestirilemeyen bir yapinin yansimasi olan gazetelerdir. Medya ve basin iliskisi de
bu iki kutup arasinda sekillenmistir. Habercilik ve metinlerdeki sdylemler hep bu
atmosferde ger¢eklesmektedir. Tiirkiye i¢in medya siyaset iligkisi seriiveninde gelinen
bugiinkii noktada demokrasi agisindan bir gecis donemi yasandigi bilinen bir gercektir.
Gelecek yillar demokrasinin oturmast ile birlikte ifade ve vicdan hiirriyetinin yerlesmesi

ile gazeteciligin yapisinda ve sdylemlerinde de farkliliklar olacagina inanilmaktadir.
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