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OZET

Toplumsal cinsiyet, sonradan 6grenilen, degisebilen ve insanlarin olusturdugu
bir kavramdir. 3-6 yas arast c¢ocuklarda toplumsal cinsiyet algist olusmaya
baslamaktadir. Toplumsal cinsiyette roller ve cinsiyete yonelik davranis kalip yargilari
cevreden 6grenilir ve kiiltiirden kiiltiire degisir. Bu 6grenmenin gerceklestigi ilk yer
ailedir. Aile, ¢cocugunu toplumsal beklentilere gore yetistirme eylemindedir. Bundan
dolay1 bu arastirmada ebeveynlerin sahip olduklari toplumsal cinsiyet algilarinin okul
oncesi donemdeki ¢ocuklarmin oyuncak tercihlerine ve cinsiyet ozelliklerine iliskin
kalip yargilarina etkisi incelenmistir. Arastirmada nicel yontemlerden biri olan
iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Aragtirmanin ¢alisma grubuna 50’si devlet 50°si
0zel kuruma bagli anaokulundan toplam 100 cocuk ile birlikte anne ve babalar
katilmistir. Arastirmada arastirmaci tarafindan hazirlanan ¢ocuk gézlem formu, yine
aragtirmaci tarafindan hazirlanan kisisel bilgiler formu, Cinsiyet Kalip Yarg:i Olgegi
ve Toplumsal Cinsiyet Algist Olgegi kullamlmistir. Verilerin analizinde yazilim
programi kullanilarak betimsel analizler (frekans, yilizde, anlamlilik, iliskisel tarama)
yapilmustir. 3-6 yas arasi okul oncesi ¢ocuklarin oyuncak tercihleri ve cinsiyet kalip
yargilar1 ile ebeveynlerinin toplumsal cinsiyet algilar1 arasindaki iliskileri
¢ozimlemek amaciyla yiriitilen bu caligmada arastirmaya katilan annelerin ve
babalarin toplumsal cinsiyet algilarinin ¢ocuklarinin cinsiyet kalip yargilari iizerinde
etkili oldugu fakat cocuklarinin oynadiklari oyuncaklar iizerinde etkili olmadig
sonucuna vartlmistir. Diger degiskenlere gore; 3-6 yas grubu ¢ocuklarin kiz ya da
erkek olmalarmin c¢ocuklarin kadin kalip yargisallik durumlarmi etkiledigi
goriilmistir. Bu durumda kiz ¢ocuklarinin kadin cinsiyet kalip yargisallik durumlar
yiiksek iken, erkek ¢ocuklarinin ise erkek kalip yargisallik durumlarinin daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Fakat 3-6 yas grubu cocuklarin cinsiyet kalip yargisallik
durumlarinin, yaglarma ve Ozel ya da devlet okulunda okumalarina gore

farklilasmadig1 goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: okul dncesi donemde ¢ocuk, oyuncak tercihi, cinsiyet, toplumsal

cinsiyet, toplumsal cinsiyet algisi, toplumsal cinsiyet kalip yargilari
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EXAMINATION OF THE RELATIONSHIP BETWEEN TOY
PREFERENCES AND GENDER STEREOTYPES OF THE
CHILDREN BETWEEN 3 TO 6 YEARS OLD AND SOCIETAL
GENDER PERCEPTIONS OF THEIR PARENTS

ABSTRACT

Social gender is a concept that is occurred by people and is learned afterwards
and can be varied. In children who are between 3 and 6 years old the perception of
social gender starts to occur. Gender roles and gender stereotypes are learned from the
environment and vary from culture to culture. The first place where this learning takes
place is in the family. The family is in the act of raising the child according to the
social expectations. Therefore, in this study, the effects of parents' perceptions of
gender in preschool children on their toy preferences and gender characteristics were
investigated. Relational screening model, which is one of the quantitative methods in
the research. A total of 100 children, 50 of whom were from private kindergartens and
50 parents from the nursery school participated in the study. The child observation
form prepared by the researcher, the personal information form prepared by the
researcher, the Gender Inventory Scale and the Gender Perception Scale were used in
the study. In the analysis of the data, descriptive analysis (frequency, percentage,
significance, relational screening) were performed by using the software program. n
this study, which was conducted in order to analyze the relationships between gender
preferences and gender stereotypes of pre-school children aged 3-6 years, it was
concluded that the gender perceptions of mothers and fathers participating in the study
were effective on the gender stereotypes of their children but not on the toys they
played. According to other variables; It has been observed that 3-6 age group children's
being male or female affects the female moldyness states of children. Under this
circumstance, female gender stereotypicality of girls is higher, while boys have higher
male stereotypes. However, it has been observed that gender stereotypes of 3-6 age
group children do not differ according to their age and their reading in private or public
school.

Keywords: preschool children, toy preference, sex, gender, perceptionof gender,

gender tereotypes
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GIRIS

Oyun, insanligin tarihi kadar eskidir ve ¢ocuklar igin biiylik 6nem tagimaktadir.
Cocuklar oyunda kendilerini anlatirlar ve her tiirlii yasam becerilerini oyuna tasirlar.

Bu yiizden oyun, ¢ocugun dilidir (Yoriikoglu, 2004).

Okul dncesi donemde ¢ocugun en 6nemli isi 0lan oyunla gocuk fiziksel, bilissel
ve sosyal gelisimini hizlandirmaktadir. Cocugun oyunla birlikte biiyiik ve kiiciik
kaslari, el-g6z koordinasyonu gelismekte ve kendi duygulariin farkina varmaktadir
(mutluluk, seving, aci, korku, iziintii, vb.). Bu sekilde de c¢ocuk kendini ifade
edebilmeyi 6grenmektedir (Poyraz, 1997; Akt. Aral, Giirsoy ve Koksal, 2001).
Kendini ifade edebilen ve sosyallesen ¢ocuk, arkadaglariyla etkilesime girer ve
arkadaslariyla birlikte oynadigi oyunda paylasmayi, yardimlagmayi ve birlikte
calismay1 O6grenir. Bu etkilesimin sonucunda ise ¢ocuk toplumsallasmaya baslar
(Seyrek ve Sun, 1991). Cocuk oyunda toplumsal becerilerini ve kisiligini ortaya
¢ikararak topluma ayak uydurur. Cocugun oyun i¢inde kullandigi oyuncaklar,oyunun
sagladig toplumsallasma siirecinin gerceklestirilmesinde kullanilan bir tiir aragtir
(Koknel, 2005). Bu oyuncaklar cocugu zihinsel, bedensel, duygusal ve sosyal gelisimi
acisindan destekleyen, hayal giiciinii ve yaraticiligini ortaya koyan materyalleri

kapsamaktadir (Oktay, 1999; Akt. Yalginkaya 1999).

Oyuncak secgerken ¢ocugun yasi, gereksinimleri, yetenekleri ve ilgileri gz
oniine alinmalidir. Cocugun gelisiminde biliyiik 6nem tasiyan oyun ve oyuncaklara,
ebeveynlerin gereken Onemi vermeleri ve ¢ocuklarinin gereksinimlerine uygun

oyuncaklari bulmalari gerekmektedir (Oktay 1987; Akt.Tezel Sahin, 1993).

Alanyazin incelendiginde ebeveynlerin ¢ocuklarinin oyuncaklarina ¢ok fazla
etki ettigi goriilmektedir. Clinkii ebeveynler, cocuklar1 daha dogmamisken onlar i¢in
hayal kurmaya baglarlar ve dogacak g¢ocuklarinin cinsiyetlerine uygun gordiikleri
giysi, esya ve oyuncaklari belirlerler. Bu sekilde anne ve babalar, ¢ocuklari i¢in uygun
gordiigli ve cocuklarindan hayati boyunca devam ettirmesini bekleyecekleri davranis

ve tutumlar1 belirleyerek ¢ocuklarmin cinsiyet rollerinin olusumunda ilk adimi



atmaktadirlar. Cocukta cinsiyet rolleri kavrami, ilk 6nce biyolojik temele bagl olarak
cinsiyet(sex) ile belirlenir ardindan ise toplumsal cinsiyet(gender) ile sekillenir

(Yorganci, 2008).

Cinsiyet, cocugun kisilik gelisimi ve sosyal onay1 bakimindan 6nem arz eder.
Gelismekte olan ¢ocuklarin okul 6ncesi donemde kendi cinsiyetine iliskin davranis ve
Ozelliklerini gostermeleri beklenen bir siiregtir (Eren 1986; Akt. Sirvanli ve Bayraktar
1992). Aile ve ¢ocugun icinde yasadigi toplum onun kendi cinsiyet roliine uygun
davranig sergilemesine beklemektedir. Dolayisiyla aile toplumsal cinsiyeti 6grenmede
onemli bir etkendir. Ciinkii aile, toplumun kural ve degerlerini Odiillendirme ve
cezalandirma yoluyla ¢ocuguna aktarmakta ve onu yonlendirmektedir (Wortham,
2002). Ailenin ve toplumun etkisiyle ¢ocukta ¢ok erken yaslarda cinsiyet kalip
yargilar1 olusmaya baslamaktadir (Witt, 1997; Akt. Baggeli 2008).

Kalip yargilar kadinin veya erkegin bir davranisinin i¢inde yasadigi toplum
tarafindan nasil goriildiigiinii agiklar. Bu yiizden var olan kalip yargilarin dogrulugunu
veya yanlishgini belirlemek zorlagsmaktadir. Bu kalip yargilar ¢ocugun bilgi isleme
stirecini kolaylagtirsa da bireylerin davraniglarini belirledigi igin zararli olarak
goriilmektedir. Cilinkii kalip yargisal inanglarin degistirilmesi zordur (Helgeson, 2012).
Bu kalip yargilar c¢ocugun oynadigt oyun ve oyuncaklari da dogrudan
etkileyebilmektedir. Ozellikle okul éncesi donemde gocuklar sahip olduklari cinsiyet
kalip yargilarini oyunla ortaya koymaktadir. Bu yiizden kiz ve erkek ¢ocuklarin
oynadigt oyun ve oyuncaklarda cinsiyet faktoriine baglh olarak farkliliklar
goriilmektedir. Erkekler daha ¢ok tasitlar, askerler, savas gibi oyun/oyuncaklaritercih
ederken, kiz ¢ocuklari daha ¢ok bebek, ev esyasi, evcilik gibi oyun/oyuncaklari tercih
etmektedir (Goldstein, 1994).

Bir kiz ¢ocugu erkek oyuncag olarak algilanan kamyon ile oynamay1 tercih
edebilirken bir erkek ¢ocukta kiz oyuncagi olarak algilanan bebek ile oynamayi tercih
edebilmektedir. Ancak toplumun olusturdugu kalip yargilardan dolay1 ¢ocuklar kendi
cinsine uygun goriilmeyen bir oyuncakla oynadiginda yasitlari, aileleri veya toplum
tarafindan umursanmamakta, elestiriye ugramakta ve cezalandirilabilmektedirler

(Kail, 2004).



Bundan dolay1 bu arastirmada ebeveynlerin sahip olduklari toplumsal cinsiyet
algilarinin okul 6ncesi déonemdeki ¢cocuklarinin oyuncak tercihlerine ve cinsiyet kalip
yargilarina etkisi incelenmistir. Anne ve babanin sahip olduklar1 toplumsal cinsiyet
algilarinin, ¢ocuklarinin oyuncak tercihi ve cinsiyet kalip yargilarinin tizerindeki etkisi

arastirmanin temel problemi olarak goriilmektedir.

Calismanin birinci bdliimiinde okul 6ncesi donemde ¢ocuk ve aile kavramina
deginilmistir. Kavramsal agiklamalar ¢ercevesinde okul dncesi donemdeki ¢cocugun;
gelisimi, oyun ve oyuncak tercihleri, cinsiyet rolleri ile cinsiyet kazanimlari, cinsiyet

kalip yargilari anlatilmis ve ailenin bunlara etkisi tizerine durulmustur.

Ikinci boliimde toplumsal cinsiyet kavramma deginilmistir. Kavramlar
aciklamalar ¢ercevesinde toplumsal cinsiyet ve cinsiyet arasindaki fark, toplumsal
cinsiyetin okul Oncesi ¢ocuk ve aile iizerindeki etkisi, toplumsal cinsiyet esitligi

aciklanmustir.
Ucgiincii béliimde konuyla ilgili yapilan benzer arastirmalara yer verilmistir.

Doérdiincli boliimde yonteme besinci boliimde de verilerin analizine yer
verilerek hipotez ve sorulara yanitlar aranmistir. Arastirmada elde edilen verilere gore

sonug boliimiinde literatiir ¢cergevesinde elde edilen bulgular tartisilmistir.



1. OKUL ONCESI DONEMDE COCUK VE AILE

1.1. Cocuk ve Okul Oncesi Gelisim Dénemi

Birlesmis Milletlerin Cocuk Haklarina Dair S6zlesmesine gore; “on sekiz yasin
altindaki her insan” ¢ocuktur. Dogumla baslayan ve degisen bir insan yavrusu olarak
cocuk, ilkel yasam becerilerinden daha karmasik ve ileri diizeydeki yasam becerilerine
dogru gelisim gosterir. Gelisim stirecini 6grenme yoluyla devam ettirir (Tugrul, 2002;
Akt. Ozkan 2009). Yeni davramislar kazanilarak daha onceki davramislarla
biitiinlestirilir (Poyraz ve Dere, 2001).

Gelisim dedigimiz kavram fiziksel, bilissel, sosyal degisimleri kapsamaktadir
ve her daim ileriye yoneliktir. Gelisimin evreleri vardir ve her bir evre ise kendinden
sonraki evreyi etkilemektedir (Yavuzer, 1998). Gelisim donemlerindeki yaslar, degisik
kaynaklara gore farklilik gostermektedir. Gelisim donemleri genel olarak su
sekildedir; dogumdan sonraki ilk 2 y1l bebeklik, 3-6 yas ilk ¢ocukluk (oyun), ilkokul
yillarini kapsayan 7-11 yas ikinci ¢ocukluk , 12-18 yas ergenlik donemi olarak kabul
edilir (MEGEP, 2009). Bu gelisim siire¢lerinden her birine etki eden toplumsallagsma,
insanlarim belirli bir topluluga ait olmalar1 ve topluluktaki diger insanlarin deger, yargi,
davranis ve inanclarini kabul ettikleri ve benimsedikleri bir siirectir. Bu siire¢ en ¢ok

ilk gocukluk déneminde yasanmaktadir (Gander ve Gardiner, 2010).

Gelisim donemlerden biri olan ilk g¢ocukluk doneminde ¢ocuk en temel
becerilerini kazanir. Ciinkii cevresine dogru daha aktif bir sekilde yonelir. 11k ¢ocukluk
donemi ayn1 zamanda okul 6ncesi donemi de kapsamaktadir. Piaget’e gore okul dncesi
donemdeki cocugun ozelliklerinden biride ben merkezci olmasidir (Senemoglu,
2010). Bu donem i¢inde ¢ocugun kendisini hayatin merkezine almasi ¢evresindeki
insanlar1 Yok saydigi anlamina gelmemektedir. Cocuklar bu dénem iginde baskalarinin
ihtiyaglarinin da bilincinde olduklarini sdyleyebiliriz. Bu durumu hasta olan annesinin
iistlinii 6rten ve daha sessiz bir sekilde oyuna devam eden bir cocuktan da anlayabiliriz.
Oyleyse bu dénemdeki ben merkezciligi, gocugun olaylar1 baskalarinin bakis acisina
gore yorumlayamadigini ama olaylar1 kendi bakis agisiyla yorumlayarak davranis

sergilemesi olarak yorumlayabiliriz (Orug, Tecim ve Ozyiirek, 2011).



Okul 6ncesi donemdeki ben merkezci ¢ocuk anaokuluna bagslayarak ilerideki
egitim hayati i¢in okula hazir hale gelmektedir. Okul 6ncesi donem deneyimler
kazanacag bir oyun ortamina da sahip olmasi bakimindan ¢ocuk igin ¢ok biiyiik Gnem
tasimaktadir. Okul 6ncesi donem, ¢ocuklar i¢in yeni bir arkadas ¢evresi olusturur.
Cocuk sosyalleserek diger insanlar1 kesfeder ve bir takim toplumsal kurallarinda
farkina varir. Cocugun bu donemde kazandigi beceriler, ileriki yillarda sosyal
iligkilerinin temelini olusturmaktadir. Uyaranlarla dolu dis diinyay: daha ¢ok kesfeden
ve beden gelisimi devam eden ¢ocuk bu donemde bedeninin de farkina varmaya baslar.
Cocuk herseyi sormak ister ve bu donemde yogun bir merak vardir. Bu merak ve
ogrenme ihtiyact olan ¢ocuk kendisine bir model aramaktadir. Cocuk ¢evresindeki her
tiirli tutum ve davranislar1 gézlemler ve bu sekilde model alarak 6grenir (Y 6riikoglu,
2004). Bu doénemde ¢ocugun sordugu sorularin cevaplandirilmasi sosyal ve kisisel
gelisimi acisindan ¢ok dnemlidir. Bir 6nceki donemde cinsiyetini fark eden ¢cocuk bu
donemde ise cinsiyetine uygun bulunan davranislar gosterme eylemindedir. Sorulan

sorular cinsiyetiyle ilgilide olabilmektedir (Ozdemir, Ozdemir, Kadak ve Ni2012).

Bu dénemde ¢ocuklarin cinsiyetleri ve cinsiyet farkliliklari ile ilgili sordugu bu
sorulara olumsuz bir sekilde tepki verilmesi veyahut engellenmesi ¢ocugun sugluluk
duygusu yasamasina neden olabilmektedir. Erkekler veya kizlar soyle yapar gibi kalip
yargisal ifadeler ailelerden ve g¢evrelerinden 6grenilmeye baslanir ve bu dénemde

ahlaki yargilarin ve vicdan gelisiminin temelleri atilir (MEGEP, 2009).

Okul 6ncesi donemde ¢ocuklar bir nesnenin seklinin degisim gostermesinin o
nesnenin sahip oldugu ozelliklerini de degistirdigine inanmaktadir. Mesela iki ayni
miktar suyu eger iki farkli tiirden bardaga bosaltirsak ¢ocuklar uzun bardaktaki suyun
ince olan bardaktaki sudan daha fazla oldugunu diisiineceklerdir (Koksal Akyol,
2005a). Bu yiizden okul 6ncesi donem ¢ocuklar1 diizenleme yapamaz ve iist diizey
siiflandirmada bulunamazlar. Sadece nesnelerin sekilleri ve renkleri gibi bir 6zellikli
tek bir siniflandirma yapabilmektedirler (Senemoglu, 2010). Bu donemde ¢ocuklarin
diisiince yapist ‘simdi ve burada’ ile sinirhdir. Bundan dolay1 neden-sonug iliskisi
kuramazlar ve mantik yiiriitmede tlimdengelimi ve tlimevarim ydntemlerini

kullanamazlar. Ornegin gocuk her giin kahvaltisinda yumurta yiyor ise kahvalti



kavrami sadece yumurta yemekten olugsmaktadir. Yumurta yemedigi giinleri kahvalti

yapmamis olarak algilayabilmektedir (Koksal Akyol, 2005a).

Okul 6ncesi donem ¢ocugu hayal ile gergegi ayirt edemeyebilir. Bu yiizdenbu
donemde c¢ocuklar oyuncak bebeklerinin canli oldugunu varsayarlar ve bundan dolay1
da onlar1 besleyip biiylitmeyi amaglarlar. Yani cansiz olan nesnelere canlilik atfederler
(Ozdemir ve ark., 2012). Yine bu dénem ¢ocugu giinesin varligii da birisinin onu
atese vermesi sonucu olustugu seklinde yorumlayabilmektedir (Koksal Akyol, 2005a).
Cocugun dogru ve yanlig1 algilama bigciminde c¢evresindeki otorite sahibi kisi veya
kisilere bagli olarak degisim gostermektedir. Bu donemde ¢ocuk dogru ve yanlisi
fiziksel sonuglara gore yorumlayarak anlar. Mesela ¢ocuk i¢in cezalandirilmayan

davraniglar dogrudur, cezalandirilan davraniglar ise yanlhstir (Glingor, 2005).

1.2. Okul Oncesi Cocuklarda Oyun ve Oyuncak Tercihleri

Oyun, ¢ocuklarin diinyay1 kavramalarina, ¢evrelerindekilerle etkilesim i¢inde
olmalarmna, duygularin1 ifade edebilmelerine ve duygularii kontrol altinda

tutabilmelerine olanak taniyan bir eylemdir (NAEYC, 1995).

Oyun yillardir farkli diisiinceler ve teoriler ile incelenmektedir (Saracho, 2004).
Oyuna atfedilen anlamlar kiiltiirel olarak, zaman ve cografyaya gore farklilik
gosterebilmektedir (Onur ve Giiney, 2004). Bundan dolay1 oyunun yapisi, kurallari ve
amaglart kiiltiirden kiiltiire farklilasarak degisim gostermektedir (Pilten ve Pilten,
2013).

Oyun en basite indirgenen halinde ve hayvan hayatinin i¢inde bile, fizyolojik
bir olgudan ¢ok daha fazlasini igermektedir. Oyun, kapsadigi alan bakimindan olduk¢a
zengindir. Oyun kiiltiirii igerisinde barindiran, kiiltiirler aras1 aktarilan ve

kendiliginden olusum gostermis bir olgudur (Huizinga, 2013) .

Biitlin iilkelerde oyun egitimin merkezinde goriilmektedir. Bu yiizden de

Tiirkiye’de okul dncesi egitim oyun {izerine temellendirilmistir. Milli Egitim



Bakanlig1 Okul Oncesi Egitim Programi’na (2013) gére ¢ocuklar oyunlar ile kendini
ve igerisinde yasadig1 toplumu 6grenir. Ayni zamanda kendini ifade etmeyi ve kritik
diisiinme yetenegini de oyunla kazanir. Cilinkii oyun ¢ocugun dilidir. Cocuklarin
oyunlarini ¢ogu insan eglenceli ama amacgsiz bulmaktadir. Oysa ki cocuk
ogrendiklerini ve deneyimlerini oyunla sergilerken oyunda duyu, hareket ve bilis

becerilerini gelistirerek toplumsal farkindaligi 6grenir (Gander ve Gardiner, 2010).

King (1979), okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklardan yaptiklar1 etkinliklerin is
yada oyun olarak siniflandirmalarini istemistir. Bu aragtirmanin sonucunda gocuklarin
kendi kontrolleri altinda, goniillii bir sekilde, eglenceli ve yetigkinlerin iginde
bulunmadigi etkinlikleri oyun olarak algiladiklar1 sonucuna ulagilmistir. Karrby
(1989) ve Wing (1995) de yaptiklar1 arastirmalarinda King (1979) ile ayn1 sonuca
varmis ve c¢ocuklarin kendi kurallarini belirlediklerini, kendi kontrollerinde olan
etkinlikleri oyun olarak algiladiklarin1 ve kati1 kurallar i¢eren, kendilerini hareketsiz

kilan etkinlikleri ise oyun olarak algilamadiklarini bulmustur (Kogyigit ve Baydilek,
2015)

Oyunun ¢ocugun gelisimi i¢in 6neminin yaninda ¢ocugun oynadigi oyuna eslik
eden oyuncaklarda oyun kadar 6nemlidir. Oyuncaklar koprii gorevi yaparlar (Arikan
ve Karaca, 2004). Haim G. Ginott, “oyuncaklar1 ¢ocugun kelimeleri, oyunu ise
cocugun ne anlatmak istedigidir” der (Cetin, 2009). Oyuncak, g¢ocugun gelisim
donemleri boyunca onun hareketlerini, zihinsel, psiko-sosyal ve bedensel
gelisimlerinde katki saglayan, iiretkenlik ve hayal giiclinii gelistiren tim oyun

malzemeleridir (Arslan, 2000; Akt. Poyraz, 2003).

Okul 6ncesi doneme gelen cocuklar ¢evrelerinde bulunan her tiirlii nesneyi
oyuncak olarak kullanabilirler (Egemen, Yilmaz ve Akil, 2004). Bu donemde ¢ocuklar
oyuncaklara ¢ok fazla ilgi gosterirler. Bu durumda ailelere diisen en biiyiik
gorevlerden biri alici ve 6grenmeye agik olan c¢ocuklarina en uygun oyuncagi
secebilmektir (Arikan ve Karaca, 2004). Baz1 zamanlarda fiyat bakimindan yiiksek
olan iiretken oyuncaklari aileler cocuklari i¢in satin alirlar fakat cocuklar o oyuncagin

kutusuyla daha fazla oynayabilmektedirler. Bunun nedeni alinan oyuncagin



islevselliginin belirli oldugu (konusabilme, hareket edebilme, 1siklarini yakabilme, vb)
ve lretkenliklerini yeteri kadar uyarmamasindan dolayidir. Cocuk oyuncagin dis
kutusuyla ¢ok daha iiretken olabilmekte ve bu konuda kendini daha 06zgiir

hissedebilmektedir (Gander ve Gardiner, 2010)

1.3. Okul Oncesi Cocuklarin Oyun ve Oyuncaklarina Ailenin EtKisi

TDK’ ya gore aile; “Evlilik ve kan bagina dayanan, kari, koca, ¢ocuklar,
kardesler arasindaki iligkilerin olusturdugu toplum icindeki en kiigiik birlik, ayni

soydan gelen veya aralarinda akrabalik iligkileri bulunan kimselerin timii” diir.

Aile, insanligin tarihi kadar eskidir ve toplumdan topluma farklilik gosterir. Bu
kiiltiirel farkliliklarin sonucunda ise birbirlerinden farkli aile bigimleri ortaya
cikmistir. Ailenin smiflandirilmasinda en yaygin olani ise ¢ekirdek ve genis aile
ayrimidir. Cekirdek aile anne, baba ve evlenmemis ¢ocugu kapsar. Genis aile ise anne,
baba, kizlar, erkekler, damatlar, gelinler ve torunlarin ayni ¢ati altinda yasadig: aile
tiridiir. En sik rastlanan aile tipi anne, baba ve ¢ocuktan olusan g¢ekirdek ailedir

(Kocacik, 1997).

Aile, sosyal iligkilerin ilk olustugu birimdir. Aile, i¢inde kendi diisiince yapisini
gocuga aktararak ¢ocugun kisilik 6zelligini ve toplumsallagsma siirecini etkiler ve
boylelikle ¢ocuklar gézlem yoluyla ve model alarak 6grenmis olurlar. Bu 6grenme
cocukta oyun ile pekistirilmektedir. Cocuklar, bagkalar1 ile iletisim kurmak,
paylasmak, oynamak , yasamak zorunda olduklarinda baskalarinin farkli diisiince ve

davraniglarini, farkli oyun ve oyuncaklarini vb. durumlarin var oldugunu kesfederler
(Gander ve Gardiner, 2010).

Langlois ve Downs’un (1980) okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklar ile yaptigi
aragtirmanin sonucunda erkeklerin maskiilen oyuncaklari tercih etmesine annelerinin
hafif dozda onay verdikleri, babalarinin ise daha giiglii bir sekilde onay verdikleri
gozlemlenmistir. Erkekler feminen oyuncaklarla oynadiklarinda annelerin bu durumu
destekledikleri fakat babalarinin erkek cocuklarmi bu davranistan vazgegirmeye

calistiklarin1 gézlemlenmis. Kiz cocuklarinda ise feminen oyuncaklarla



oynadiklarinda anne ve babalarinin onay verici olduklarini, maskiilen oyuncaklara

yoneldiklerinde ise anne ve babalar1 tarafindan onaylanmadigi gozlemlenmistir.

Peretti ve Sydney (1984), 2 ve 3 yaslarindaki 150 kres cocuguyla ve
ebeveynleriyle yaptigi calismasinda, ebeveynlerin ¢ocuklarin cinsiyetlerine gore
oyuncak satin aldiklarin1 ve ¢ocuklarmin cinsiyetlerine uygun davraniglar
gelistirmeleri konusunda beklentilerinin oldugu sonucuna varilmistir. Ayni1 zamanda
ebeveynlerin, c¢ocuklarinin cinsiyetine uygun gormedikleri bazi oyuncaklar

yasakladiklar1 gozlemlenmistir.

Goble, Martin, Hanish ve Fabes’in (2012) g¢ocuklarin oyuncak tercihleri
lizerine yaptiklar1 arastirmalariin sonucunda ¢ocuklarin tek baslarina oynarken kendi
cinsiyet roliine 6zgli oyuncakla oynadiklarini gozlemlemislerdir. Kiz ¢ocuklar1 karsi
cinsten bir arkadasiyla oyun oynarken oyuncak tercihlerinde farklilik gosterirken,
erkek ¢ocuklarinda ise 6gretmenleriyle oyun oynarken oyuncak tercihlerinde farklilik

gosterdigi gozlemlenmistir (Yagan Gider, 2014).

Caldera, Huston ve O’Brein (1989), 1,5-2 yas arasinda olan 40 (20 kiz ve 20
erkek) cocukla ve ebeveyniyle yaptigi calismasinda, ¢ocuklarin cinsiyetine uygun
gosterilen oyuncaga daha heyecanlandiklarini ve daha fazla katilim sagladiklarini
gozlemlenmistir. Ayn1 zamanda ebeveynlerin, ¢ocuklarin cinsiyetlerine uygun

oyuncaklari tercih etmelerine daha pozitif baktiklari sonucuna varilmistir.

Inci Kuzu’nun (2015) okul dncesi 1 ile 5 yaslar1 arasindaki cocuklarin oyuncak
tercithlerinde ebeveynlerinin etkisini inceledigi arastirmasinda ebeveynlerinin
cocuklarinin oyuncaklartyla ilgili kalip yargilarini 6grenebilmek icin 100 aile ile
calismistir. Arastirmanin sonuglarina gore ¢ocuklarin oyuncak tercihlerinde
cinsiyetlerinin etkili oldugu ve ¢ocuklarina oyuncak alan ebeveynlerin ¢ocuklarinin
oyuncaklarima miidahalede bulunduklar1 goriilmiistiir. Aym1 zamanda ebeveynlerin
cocuklarinin oyuncaklarina miidahalesinde kiz ¢ocuklarina oranla erkek ¢ocuklarinda

daha fazla oldugu sonucuna varilmistir.



1.4. Okul Oncesi Cocuklarda Cinsiyet Rolii ve Cinsel Kimlik Kazanimina Ailenin
Etkisi

Alanyazin incelendiginde toplumsal cinsiyet rolii ile cinsiyet roli
kavramlarmin birbirlerinden ¢ok farkli olmadigimi goriilmektedir. Kaynaklarin
bazilarinda toplumsal cinsiyet bazilarinda ise cinsiyet rolii olarak yer almaktadir

(Glindiiz Sentiirk, 2015).

Her ¢ocuk kadin veya erkek olmasini saglayacak fizyolojik donanimla ve
cinsel kimlikle diinyaya gelir (Giinay ve Giirsimsek, 2005). Ebeveynler dogacak
bebekleri ile ilgili olarak bebeklerinin ilk Once cinsiyetini merak etmektedir

(Blakemore, Berenbaum ve Liben, 2009).

Cinsiyet, kisinin anne karninda olusan kadin ve ya erkek olarak ayrilan genetik,
fizyolojik ve biyolojik 6zellikleridir (Dokmen, 2004). Baska bir tanimi ise insanlari
kadin ve erkek olarak ayirmak i¢in kullanilan bir terim olmasidir (KSGM, 2008).
Cinsiyet, kisinin kimliginin olusabilmesi i¢in gereken toplumsal ¢erceveyi belirler

(Tobin, 2007).

Cinsiyet, insan gelisiminin her evresinde Onemli olan, dogum O&ncesinde
baglayan, kisinin ve c¢evresindekilerin algilarini, giidiilerini, duygularini,
davraniglarini, tercihlerini etkileyen bir olgudur. Baz1 ¢aligmalarda cinsiyetle ilgili
bilissel yapinin ve alginin cinsel davranislara neden oldugu ortaya ¢ikmistir (Ciftgive

Ozgiin, 2011).

Cinsiyet biyolojiktir ve genelde duragan bir kavramdir. Toplumsal cinsiyet ise
toplumsal olarak degisim gosterebilen daha kiiltiire ve zamana dayali bir yapidir.
Toplumsal cinsiyetin olusumun iki 6nemli boyut vardir. Bunlar cinsel kimlik ve

cinsiyet roliidiir.
Cinsel kimlik, cocugun ¢evresiyle etkilesimi sonucunda ¢ocugun olusturdugu

toplumsal bir yapidir (Yogev, 2006). Tlk cocukluk donemlerinde gelisen cinsel kimlik,
bireyin kendisini kadin yada erkek olarak algilamasidir (Artan ve Bayhan, 2005).
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Cinsiyet rolii ise feminen yani kadins1 veya maskiilen yani erkeksi olarak
adlandirilabilen tutumlari, davraniglari, degerleri, konusmayi, giyinmeyi, diisiinme
tarzin1 vb. durumlar1 barindirmaktadir (Gander ve Gardiner, 2010). Cinsiyet rolleri,
toplumun beklentilerini kapsar. Ciinkii toplumda kadin ve erkek i¢in belirlenmis roller
vardir. Anne ve babalarin bebeklerinin cinsiyetine uygun davraniglar sergilediginde
olumlu tepkiler verdigini, cinsiyetine uygun davranis sergilemediginde ise olumsuz

tepkiler verdigini gbzlemlenmistir (Fagot, 1978).

Mussen’e (1969) gore cinsiyet rolii olustugu zaman bireylerin cinsiyet
davraniglar1 netlik kazanmaktadir. Cocuklar kadin ve erkek diye gruplandirdiklari ve
farki anladiklart zaman bu gruplardan birine kendilerini dahil ederek toplumun
getirdigi degerleri biligsel yapilarina yerlestirirler (Gilinay ve Giirsimsek, 2005).
Kohlberg’e (1996) gore cinsiyet rolii kazanimi, cocugu edilgin olmaktan ¢ikararak
etkin hale getirmektedir (Ciftci ve Ozgiin, 2011). Sandra Bem (1984) ise feminen ve
maskiilen olarak ikiye ayrilan cinsiyet rollerine adrojeni diye yeni bir kavram
katmistir. Adrojeni, feminenligin ve maskiilenligin dengeli bir sekilde tek bir bireyin

icerisinde bulunmasidir (Gokkaya, 1994).

Wehren ve De Lisi (1983), cinsiyet kimliginin kazanilmasinda dort agsamadan
bahsetmektedir. Bunlardan birincisi etiketlemedir. Bu asamada ¢ocuk kendisinin ve
cevresindekilerin cinsiyetini farkinda varir. ikinci asama sabitliktir. Bu donemde
cocuk cinsiyetin sabit oldugunu anlar. Ugiincii asama giidiidiir. Bu asamada cinsiyetin
degisemedigini 6grenir. Dordiincii ve son asamada degismezliktir. Bu asamada ise

giyim ve sa¢ degisikligi gibi degiskenlerin cinsiyetleri degistirmedigidir (Keles, 2008).

Piaget’nin islem Oncesi doneminde yer alan ¢ocuk, kadin ve erkek arasindaki
farki kadin ve erkek tireme organdan degil daha ¢ok sag, kiyafet gibi digsal uyaranlarla
anlar. Bu durumda dis goriiniis degisiklik gosterdiginde 6rnegin bir kadin erkek gibi

giyindiginde o kisin kadin oldugunu anlamakta zorluk ¢ekebilirler (Bem, 1989).

Okul 6ncesi donem ¢ocugun cinsel kimliginin gelismesinde en kritik donemdir.
Bu donemde ¢ocuk cinsiyet rollerine karsi ilgilidir (Koksal Akyol, 2005b) ve
sosyallesme ile kendi kisiligini belirler ve sosyal kimlik kazanir (Erden, 2005). Bu

donemde ¢ocukta yer eden cinsiyet rol algilari, bigimlenerek cinsiyet kimlik algisini
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olusturur (Can ve ark., 2012,Akt. Bayramoglu, 2015). Bu dénemde erkek ¢ocuklari
daha hareketli ve girisken olurken kiz ¢ocuklari iyi iletisim kurabilen ama g¢ekingen
yapiya sahip tavirlar sergilerler. Kiz ve erkek cocuklar oncelik olarak kendi

cinsiyetlerindeki arkadas1 ile oyun oynamayi tercih ederler (Inang ve Bilgin, 2005).

Eser’in (2008) 4-6 yas grubu okul oncesi 150 ¢ocuk ve anne babalari {izerine
yaptig1 aragtirmasinda anne-baba tutumunun cocugun cinsel kimlik kazanimina
etkisini incelemistir. Arastirmanin sonuglarina gére anne-baba tutumlarinin ¢gocugun

cinsel kimlik gelisimine etkisi oldugu sonucuna varilmistir.

Aksoy ve Baran’nin (2017) yaptig1r calismada annelerin cinsiyet rollerine
iliskin ozellikleri ile ¢ocuklarin oyuncak tercihleri ve oynadiklari oyun tiirleri
arasindaki iliski incelenmistir. Buna gore feminen ve maskiilen annelerin ¢ocuklarinin
oyuncak tercihlerinin androjen annelerin ¢ocuklarindan farkli bir sekilde belirli bir

gruptaki oyuncaklar lizerinde yogunlastigini gostermistir.

Okul oncesi gocuklarla yapilan bir diger ¢aligmada, ¢ocuklar oyuncak tercihi
yaparken c¢evredekilerin onlardan bekledigi cinsiyetine uygun oyuncakla oynama
beklentisinin farkinda oldugunu ve buna uygun oyuncak tercih ettigini gézlemlemistir
(Raag ve Rackliff, 1998). Kiz ¢ocuklar1 oyuncak bebek ve ev esyas1 gibi oyuncaklari
tercih ederken erkek ¢ocuklar daha ¢cok kamyon, asker gibi oyuncaklara yonelmektedir
(Goldstein, 1994). Cocuklar oncelik olarak kiz oyunlar1 ve erkek oyunlar1 olarak
ayirirlar. Ornegin temizlik yapmak anne isi diye diisiinen ¢ocuk temizlik oyunun kiz
oyunu oldugunu diisiiniir. Ya da ise gitmek baba isidir diyen bir ¢ocuk ise gitme

eylemini erkek oyunu olarak kabul eder (Inci Kuzu, 2015)

Alanyazia bakildiginda ¢ocuklardaki cinsel kimlik kazaniminda yaygin
olarak annelerin cinsiyet algilarina bakilmistir ve babalar bu arastirmalarda yeterince

dahil olamamiglardir (Maccoby, 1998; Akt. Yogev, 2006).
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1.5. Cinsiyet Rollerine Iliskin Bazi Kuramlar

Cinsiyet kazanimlartyla ilgili cesitli diislinceler, arastirmalar ve kuramlar
bulunmaktadir. Cinsiyet rollerini agiklayan kuramlardan bazilar1 sunlardir; biligsel
gelisim kurami, sosyal 6grenme kurami, psikoanalitik kuram, toplumsal cinsiyet
semasi kurami, sosyal rol kurami ve sosyo-biyolojik yaklasim(evrimsel goriis) dir. Bu
kuramlar birbirlerini c¢iliriitmezler sadece cinsiyet kazanimimin degisik yonlerini

anlamlandirmaya g¢alisirlar (D6kmen, 2006).

1.5.1. Bilissel Gelisim Kuram

Biligsel gelisim kuramina gdre ¢cocuklardaki cinsiyet gelisimiyle cinsel kimlik
daha ileriki yaglarda baslamaktadir. Biligsel gelisim kuramcilarina gore ¢ocuklar

biiyiidiikce cinsiyetleriyle ilgili bilgi sahibi olurlar (Kimmel, 2000).

Biligsel gelisim siirecinde cocuk ilk Once cinsiyet¢i dogasini ve cinsiyet
tiplemesini anlamaya caligsir. Insanlarin kadin veya erkek olduklarini kesfeder.
Etrafindaki nesneleri cinsiyetlerle eslestirerek belirli faaliyetleri o cinsiyetle
0zdeslestirir. Aile ve toplumun ¢ocuklar1 kiz veya erkek olarak ayristirmasiyla ¢ocuk
kendini 6zdeslestirdigi cinsiyeti secerek o cinsiyetin faaliyetlerini gergeklestirmeye
baglar. Biligsel gelisim kuram diisiincesinde ¢ocugun davranislarini sekillendiren asil
kisi ¢ocuktur, aile veya toplum degildir (Nielsen, 1990). Yani &grenmenin
gerceklesmesi silirecinde toplum ve aile ¢ocuga tesvik ve kosullanmada bulunmaz
¢linkii ¢cevre cocugu degil, cocuk cevreyi etkilemektedir (Helgeson, 2012). Cocuklar
ilk once kendi cinsel kimligini tanimlarlar daha sonra ise cevredekilerin cinsel
kimligini 6grenirler. Cocuk bu siirecte sosyalleserek kendi cinsiyet roliinii ortaya koyar
ve bu durum ‘kendini sosyallestirme’ olarak adlandirilir (D6kmen, 2015). Cocugun
hayat deneyimleri sinirl oldugu icin kadin veya erkek oldugunu 6grenme yolunda iki
cinsiyete de belirli davraniglar belirlemeye ve onlar ile ilgili kalip yargilar olusturmaya
baglar (Koksal Akyol, 2005a).
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Biligsel gelisim kurami uzun yillar gerektigi nemi alamamistir. Bunun nedeni
cocuklarin cinsiyet se¢imlerinde aktif olduklarini géz ardi ederek daha ¢ok ¢evrenin
etkisinde kaldiklarinin diistiniilmesinden kaynaklanmaktadir. Maccoby’nin (1966)
kaleme aldig1 Cinsiyet Farkliliklarinin Gelisimi’ kitabiyla cinsiyet gelisimini anlama
ile ilgili farkli ve yeni bir yol olarak Kohlberg’in gelisim kuramini giindeme
getirmistir. Biitiin biligsel gelisim kuramlari Kohlberg’in kuramindan etkilenmeye

baslamislardir (Martin, 2000).

Lawrence Kohlberg de Piaget’nin biligsel gelisim modellerini kullanmistir.
Kurami ¢ocuklarin cinsel kimlik duygusunu ve cinsel tipleme becerilerine sahip olma
bi¢imlerini anlatmaktadir. Cinsel tipleme denilen kavram cinsiyete 6zgii olarak kabul
edilen davramiglar1 tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Cocuklar cinsel kimligi
ogrenirken cinsel tiplemeyi de Ogrenmektedirler. Gene burada da dikkat ¢eken
cocuklarin cinsiyet anlayisi gelistirmek konusunda pasif degil aktif bir sekilde
kendilerini toplumsallastirildiklaridir (Ryle, 2012). Kohlberg ¢ocugun cinsel kimligini
kazanmasinin cinsel kalip yargilar1 ve cinsiyet ozelliklerini tamamen etkiledigini
diisiiniir (Basow, 1986). Kolhberg’e gore cocuk iki yaslarinda cinsel kimligini kiz
veya erkek olarak farkina varir ve kendini kiz veya erkek olarak tanimlar. Bu asama
cocugun sectigi cinsiyete 0zgii kiyafet, sa¢ uzunlugu veya kisalig1 gibi cinsiyete 6zgi
etiketlemelere baslar ve kendini bunlarla 6zdeslestirir. Bu siiregte istisnai olarak milli
giysiler giyen Kkisileri 6rnegin Iskog erkeklerini etek giydigi i¢in kiz olarak
gorebilmektedirler. Cocugun yaslari ilerledik¢e ¢ocuklarin cinsel kimlikleri cok daha
fazla netlesmeye baslar ve buna uygun davranislarin sikligi ve siirekliligi artar (Doyle,
1997;Akt. Sivgin 2015).

Bilissel gelisim kuraminda 6zet olarak okul 6ncesi donemde ¢ocuk kendini ve
cevresindekileri degerlendirme yetisine sahiptir. Cocuk kendi cinsiyetini fark ederek
ve cevresindeki kisiler ile cinsel kimligini 6zdeslestirmek i¢in karsilastirmalar ve
degerlendirmelerde bulunur boylelikle cinsiyete iliskin kalip yargilarinin olusumunu

saglar (Ozdemir, 2006).
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1.5.2. Sosyal Ogrenme Kuram

Albert Bandura 0grenmeyi, c¢evrelerindeki olaylara karsi vermis olduklari
tepkiler ile olusan diisiinceler ve zihinsel siiregler olarak agiklar (Kog, 2005). Bu
kurama gore insan sosyal bir varliktir ve gozlemleyerek ve model alarak

ogrenmektedir (Citak, 2008).

Cevrenin insan davranisina ve bu davranislarin degisikligine etki ettigi kabul
edilir ama bu ¢evreyi insan olusturdugu igin insanin ¢evreden sadece etkilenen degil
aynt zamanda ¢evreyi etkileyende oldugunu kabul etmektedir (Bandura, 2001).
Cinsiyet rollerini agiklamak i¢inde bir ¢ok psikolog davranis yonelimiyle 6grenme
modeli olan sosyal 6grenme kuramini kullanmislar (Doyle, 1997;Akt. Stvgin, 2015).
Sosyal 6grenme kurami 6grenmenin gergeklesmesi i¢in model alma, gozlem, taklit
etme ve davranis pekistirmenin gerekliligini savunur (Cavdar, 2013).

Ogrenmenin en kolay yolu davranislarin ddiillendirilerek pekistirilmesidir.
Ebeveynler, ¢ocuklarin ilk pekistiricileri ve ilk modellerdir (Abbott, 1983). Cocuk
cinsiyetine uygun goriilen bir davranis sergilerse ve o davranig ddiillenirse ¢ocuk
davranis1 tekrar eder ama kendi cinsiyetine uygun goriilmeyen bir davranis

karsiliginda cezalandirilirsa o davranistan uzak durma egilimine girer (Vatandas,
2007).

Davranislarin pekistirilmesi giinliik hayatta ¢ok fazla kullanilan bir 6gretme
yontemidir. Cocuk kendi cinsine 6zgii davranislar sergiledik¢e 6diillendirildigini fark
eder ve davranis siklig1 artar. Sosyal 6grenme kuraminda cinsiyet rolleri 6grenilirken
cinsel kimlik daha sonra olusmaktadir fakat bilissel gelisim kuraminda ¢ocuk 6nce
hangi cinsiyetten oldugunu 6grenmektedir. Sosyal 6grenme i¢in en 6nemli konu
kisinin kendi cinsini rol model alarak taklit etmesidir. Annesine yardimci olan kizin
annesi tarafindan takdir edilmesi kizinin ona yardim etme eylemini tekrarlamasin
destekler ayni1 sekilde bir babanin oglunun aglamasina tepki olarak ‘erkekler aglamaz’
diyerek oglunu azarlarsa oglu bu davranist Ogrenir ve cami yandiginda dahi
aglamayabilir. Ebeveynler cocuklarinin cinsiyete 0zgii davranmiglarini 6diil-ceza
yoluyla pekistirerek ogretirler. (Doyle, 1997;Akt. Sivgin 2015).

Cocuklar, etrafindaki kendilerine benzer olarak sectikleri ayni cinsten
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modelleri gozlemleyerek diger cinsiyetten olan bireylerin nasil davranmalari
gerektigini bu sekilde dgrenirler ve bu sekilde birgok cinsiyete 6zgii davranist erken
yasta kazanmis olurlar (Bem, 1984; Akt. Gokkaya 1994). Bu modele gore kiz
cocuklar1 annelerinin kadinst davramiglarimi  gozleyerek, erkek ¢ocuklar1 ise
babalarimin erkeksi davraniglarini gézlemleyerek kendilerine model alirlar (Artan ve
Bayhan, 2005). Helgeson’ a (2012) gore ¢ocugun kimi taklit edecegi konusunda karar
veremeyebilirler. Bazen c¢ocuklar ebeveynlerinin disinda giliclii, baskin ve
odiillendirici kisileri de rol model almay1 tercih etmektedir. Cocuk segtigi birinin
davranigin1 model alip taklit eder ve c¢evrenin verdigi tepkiye gore davranisi tekrar
eder. Ciinkii ¢ocuk cevresinde olusan davraniglarin olumlu sonuglar olusturdugunu

gozlemleyerek bu davranisi yapmak igin giidiilenmektedir (Kog, 2005).

Alanyazin incelendiginde her iki cinsiyeti de model alan ¢ocuk, ayni cins
ebeveyni segmek yerine daha giiglii olan modeli sectigi goriilmiistiir (Nielsen, 1990).
Kizlarin erkeklere oranla daha c¢ok iki cinsiyetten ebeveyni de model aldigi

gbzlemlenmistir.

Bandura’da c¢ocugun bir davranisi benimseyip Ogrenmesi i¢in digsal
pekistirmelerin ise yaradigini diistinmektedir. Cocugun model aldig1 kisiden 6diil veya
ceza aldiginda ¢ocuk bunu bilissel olarak dgrenir. Yani igsel pekistiregler kadar dissal
pekistireglerde 6grenmede etkilidir (Senemoglu, 2010). Burr (1998), gercek kisilerin
disinda ¢ocuklarin masallardaki karakterleri, televizyonlarda gordiikleri ¢izgi film

veya dizi karakterlerini de model aldiklarini sdyler.

Bandura ve Walters’in (1963) cocuklarin tercih ettigi modellerin onlar
tizerindeki etkisini inceledigi arastirmada c¢ocugun davramiglarini sirayla en fazla
etkileyen c¢izgi filmdeki kahramanlar, filmlerdeki insanlar ve gergek cevresinde var

olan insanlardir (Senemoglu, 2010).
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Bandura (1965) cocuklara yonelik arastirmasinda saldirgan bir model ile
karsilasan erkek cocuklarinin kiz ¢ocuklarina oranla saldirgan davranislarinda artig
gosterdigini gdzlemlemistir. Arastirmada kiz ve erkek ¢ocugunda saldirganligi aym
diizeyde o6grendikleri ama kizlarin saldirgan davranisa tesvik edilmemesinden dolay1
saldirgan davranis gosterme egilimlerinin daha az oldugunu belirtmistir (Basow,
1986). Saldirgan davranis, bilissel olarak ulasilabilen bir tepki oldugundan ve
Ogrenildiginden o davranisa tesvik ger¢eklesmektedir (Helgeson, 2012).

Sonug olarak sosyal 6grenme kuraminda 6diil kavrami 6nemlidir. Ama bazi
calismalarda erkek cocuklarina bebekle oynamasi karsiliginda o6diil verilmesine
ragmen bebegi tercih etmedikleri de gozlemlenmistir. Sosyal 6grenme kurami
O0grenmeyi aciklamakta yetersiz kalsa da model alma ve 6diil 6grenme icin biiyiik

Oonem tagimaktadir (Abbott, 1983).

1.5.3. Psikanalitik Kuram

Psikanalitik kurami ortaya ¢ikartan kisi Sigmund Freud’dur. Freud
bilingaltinin davraniglarimizi etkilediginden s6z eder bu kuraminda ilkesi budur
(Helgeson, 2012). Freud psikoseksiiel gelisimi bes donemde incelemektedir.
Bunlardan ilki oral dénemdir. Oral dénem 0-18 ay araligindadir. Bu donemde emme,
zevk ve agiz temasina yogunlasilir. Ikinci donem anal dénemdir. Anal donem 1,5-3,5
yas araligindadir. Bu désnemde diskiy1 disar1 atma doyum saglar. Uciincii dénem fallik
donemdir. Fallik donem 3,5-5 yas araligindadir. Bu donemde cinsel organlar en 6nemli
erojen bolgelerdir. Bu dénemde Odipus ve elektra kompleksleri ortaya gikar.
Dordiincli donem latent donemdir. Latent donem 5-13 yas araligindadir. Besinci
donem ise genital donemdir. Genital donem 12-13 yas sonrasina denk gelmektedir
(Nielsen, 1990).

Frued’un kuraminda ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet algilarinin olugsmasinda ii¢
donem oldugunu sdylemektedir. Bunlar cinsiyetler arasindaki farkliliklarin farkinda
olmadiklar1 dénem, farkliliklari anlamaya basladiklar1 donem ve ddipal donemdir.
Farkliliklarin farkinda olmadiklar1 ilk donem oral ve anal doneme denk gelmektedir.

Bu doénemde dogumdan itibaren her iki cinsiyetteki ¢ocugun cinsiyet ve toplumsal
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cinsiyet deneyimleri ayni sekildedir ¢iinkii bu déonemde ¢ocuk annesinin memesini
kendisine ait sayar ve kendisini annesinden ayri olarak algilamaz. Farkliliklar
anlamaya bagsladiklar1 ikinci dénemde ebeveyn ve c¢ocuk arasinda c¢atisma baslar.
Cocuklar kadin ve erkek ile ilgili farkliliklar1 gézlemleyerek kendi cinsel kimliklerini
olusturmaya baslarlar. Odipal donem fallik déneme denk gelmektedir. Bu dénemde
ise annelerine duyduklari cinsel istekleri sonucu olarak babalariyla savasa giren erkek
cocuklar1 vardir. Bu erkeklik savasi sirasinda erkek cocuk kastrasyon korkusu yasar
boylelikle annelerinden vazgecerek babalariyla olan ¢ekigsmelerini sonlandirirlar ve
babalariyla 6zdesim kurarlar. Kiz ¢ocuklar ise bu donemde babanin onlara istedikleri
penisi vereceklerini umut ederler. Kiz ¢ocuklar1 zamanla bu davranislarindan vazgegip

babalariyla daha pasif ve kadinsi bir iletisim i¢ine girerler. (D6kmen, 2006).

Freud, kiz ¢ocuklarinin bu dénemini Elektra kompleksi olarak ifade etmistir.
Freud bu siireglerin psikoseksiiel gelisimi acisindan saglikli oldugunu sdyler ve
sonrasinda ebeveynle 6zdeslesmenin 6nemini vurgular (Smith, 2007). Odipus ve
Elektra kompleksleri de cocugun kendisi ile ayni cinsiyette olan ebeveynle
0zdeslesmesine yardimcit olur. Bu siiregte kiz ve erkek c¢ocuk sucluluk
duyabilmektedir. Bunun nedeni ebeveynine karsi ensest duygulara sahip olmasidir.
Her iki cinsiyetteki c¢ocukta ayni cinsiyetteki ebeveynlerini ya penisini ortadan
kaldiracak kisi ya da penis yoksunlugunun sorumlusu olarak gérmektedir. Boyle bir
durumda ¢ocuklar kendilerinin belirledigi ‘saldirganla’ 6zdeslesmek durumunda
kalirlar (Basow, 1986). Cocuklarin var olan cinsel diirtiileri bastirmayi 6grenme

sekilleriyle cocuklarda ki cinsiyet farkliliklarinin arttifin1 6ne stirmiistiir (Holmes,
2007).

Freud’a gore erkekler kadinlara gore psikolojik anlamda daha sagliklidir.
Bundan dolay1 daha tist statiilerde var olmalar1 gerektigini diisiiniir. Ona gore erkekler
yeterlidir fakat kadinlar yetersizdir ve kadinlarin adalet duygular1 zayiftir. Bu zayifligi
zihinsel siiregteki  kiskanchgmm fazla olmasindan kaynaklandigini  soyler
(Nielsen,1990).
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Freud’un kurami, ¢ocuklarda gelisim donemlerinde ve yetiskinlerin
davraniglariyla alakali diigiincelerin gelisiminde 6nemli olmustur ama aile, gevre ve
kiltiirle ilgili konulara fazla deginmemistir (Abbott, 1983). Bu yiizden Freud
kuramlariyla yeterli kalamamis ve bir¢ok konuda da elestirilmistir. Bunlardan biri
Freud’un ¢ocugun cinselligiyle ilgili ¢ok fazla soylemlerde bulunmasiyla psikoseksiiel
donemi elestirilmistir. Ama Freud’a gore psikoseksiiel donem kisilik gelisimi i¢inde
onemlidir. Ciinkii Freud’a gore kisilik gelisimi, ¢ocugun farkli biyolojik diirtiileri,
ihtiya¢ ve istekleri dogrultusunda belirlenmis psikoseksiiel asamalardan gegerken

yasadig1 ¢atigmalari nasil ¢oziimledigiyle alakalidir (Smith, 2007).

Freud’un diger tartisma yaratan ve elestirilen konusu tek ebeveynli ailelerin
cocuklarinin kat1 bir cinsel kimlik olugturacagini sdylemesidir. Ayn1 zamanda penis
kiskangligr ile kadinlarin degersizlestirildigini diisiinenlerde vardir. Ciinkii Freud
sadece erkek cinsiyet rollerine olan kiskangliktan s6z etmektedir. Ancak ¢alismalarda
erkeklerin de kadinlarin dogurganligini kiskandiklar1 goriilmektedir. Freud’un bir
baska tartisma ¢ikaran konusu da biyolojik asamalarmin degismez ve sabit oldugunu
diistinmesidir. Yapilan bir arastirmada ¢ocuklara erkek ¢ocuk, kiz ¢ocuk, erkek ve kiz
olarak ii¢ parcaya boliinmiis figlirler verilmistir. On iki pargayr birlestirmeleri
istenmistir. Sonug¢ olarak ¢ocuklar farkli zaman dilimlerinde de viicutlar1 hakkinda

farkindalik donemi yasayabilmektedirler (Abbott, 1983).

Adler’de (1999) Freud’un oral donemini elestirmistir. Adler Freud’un bu
donem icinde bahsettigi ilk cinsel deneyim ve ya fantezileri bebegin agz1 veya
antisiiniin cinsel organ roliine doniistiirmesini dogru bulmamistir. Bunun erkekle kadin
arasindaki ayrigmay1 belirsizlestirecegini ve yanlis anlamlara gelebilecegini

savunmustur.

Diger psikanalatik kuramcilardan Anna Freud ve Erikson, Freud gibi 3-6 yas
araligindaki ¢ocuklarin cinsel bolgeleriyle ¢ok fazla ilgilendigini diisinmektedirler.
Ancak FErikson kadmin penis kiskangligi yasamadigini hayati i¢ mekan olarak
diisiindiigii seyin yapici ve yaratict duygusuyla kisilik gelisimini olusturdugunu

savunur. Kadin1 gelistiren seyin rahim oldugunu diigiiniir. Ona gére annelik kadinin
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kimliginin en temelindedir. Freud ile birgok noktada ayrilmis olmasina ragmen

Erikson da kadinin dogasini anlamak i¢in biyolojiye yonelmistir (Smith, 2007).

Bir diger psikanalitik kuramcilardan Chodorow’a gore 6zdeslesme, ¢ocugun
ebeveynlerinin beceri, 6zellik ve giiciine bakarak kendine gore uyarlamasidir. Cocuk
sadece ebeveynlerinin dogru veya yanlis yaptigini sdylemesiyle model
olusturmamaktadir. Yine Chodorow’un (1978) ortaya ¢ikardigi baska bir psikanalitik
kavramda ¢ocugun ¢evredeki diinya ile kendi arasinda bir psikolojik ayrim duygusunu
tanimlayan ‘ego sinirlari’ kavramidir. Ego smirlart acik bir sekilde anlagilabilir ve
‘ben’in bittigi ve digerlerinin bagladigi yeri gosterir. Fakat insan ego sinirlar ile
diinyaya gelmemektedir bunu okul oncesi donemde cocuk kendi gelistirir (Ryle,

2012).

1.5.4. Toplumsal cinsiyet semas1 kuramm

Sema denilen kavram bilissel bir yapidir. Sema, gelen bir bilgiyi var olan
semayla iligkilendirmeye, arastirmaya ve 6ziimlemeye hazir hale getirmesine yardimci

olur (Dékmen, 2006).

Cinsiyet Sema Kurami Sandra Bem tarafindan gelistirilmistir. Toplumsal
cinsiyet semasi1 kuramcilari, cinsiyet gelisimine bagka bir bakis acis1 ve kavram
kazandirmistir. Ogrenme kuraminda oldugu gibi bireylerin g¢evrelerine degil
cevrelerindeki bilgileri yeniden yorumlama ve diizenlemeleri i¢in olusturduklar
yollara dikkat etmislerdir. Her tiirlii cinsiyet kavramimi ve toplumsal yargilarin
etkilerini aragtirmiglardir. Ayn1 zamanda var olan kalip yargilarin yanlis olmasina
ragmen neden degisiklik géstermedigine cevap bulmuslardir (Martin, 2000). Cinsiyet
sema kuramina gore ¢ocuklar, cinsiyetlerine uygun tercih ve davranisi ¢cevrelerindeki
kisilerden 6grenerek benimsemektedir. Bu kuraminda nesne ve olaylar temsil eden
semalar gilinliik biitliin eylemlerimizi de organize eder. Cinsiyet semalar1 ise, bilgileri
siiflandirmamiza yardimci olur. Bem, cinsiyet kuraminda bilissel kurami ve
O0grenmeyi birlestirmistir. Cinsiyet semasini desteklemek i¢cin ‘Bem cinsiyet Rolleri

Envanterini’ olusturmustur. Cinsel tiplemeye sahip bireyler olmayanlara gore toplum
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acisindan kendileriyle ve ¢evredekilerle ¢ok daha fazla bilgiyi islemektedir (Nielsen,
1990).

Bem’e gore ¢ocukta kadin ve erkek olarak iki ayr1 semada bulunmaktadir
(Dokmen, 2009). Bu kuram, diinyanin kadin ve erkek olmak tizere ikiye ayrildigini ve
bu ayrimi saglayaninda kiiltiir oldugunu vurgular. Kuramda rollerin kazanimini
tanimlar ve bunu yaparken bilissel gelisim ile sosyal 6grenme kuramini kullanir.
Burada sosyal 6grenme kuraminin katkis1 kadin ve erkek cinsiyet rollerini kisilerin
nasil 6grendiklerini ortaya ¢ikarma, bilissel 6grenme kuraminin da katkisi yeni olan
bilgileri kadin ve erkeklere nasil kodladigidir. Cocuklar bu sekilde yeni bir bilgiyi
diizenlerken cinsiyet kategorisini ve ya semay1 kullanmay1 6grenmektedir (Helgeson,
2012). Kiiltiirel olan diinyay1 kadin ve erkek olarak siniflandirmazsak c¢ocuklar

cinsiyet semalarini gelistirip kullanamazlar (Basow, 1986).

Biligsel gelisim kuramina benzer sekilde, sosyal cinsiyet sema kurami da,
cinsiyetleri ayristirmanin, c¢ocugun kendi bilissel bilgi isleme siireci iginde
gerceklestigini One siirer. Bu kurama gore, sosyal cinsiyete 0zgii bilgi isleme,
toplumun cinsiyet, ayristirict uygulamalarinin bir sonucudur. Dolayisiyla sosyal
ogrenme kuramina benzer sekilde, sosyal cinsiyet sema kurami da cinsiyetleri
ayristirmanin 6grenilen bir olay oldugunu ve bdylece kagimilmaz ya da degistirilmez
olmadigimi belirtmektedir. Cinsiyet semas1 kurami da biligsel kuram gibi ¢ocugun
kendi biligsel siireci i¢inde cinsiyetleri ayristirdigini diistinmektedir. Sosyal 6grenme
kuramiyla da benzerlik gosteren cinsiyet semasi, cinsiyetleri simiflandirmanin
ogrenilen bir durum oldugunu ve degistirilmez olmadigini savunmaktadir (Bem, 1984;
Akt. Gokkaya 1994).

Cinsiyet semas1 kuramiyla biligsel gelisim kurami toplumsallagsmaya ayni
sekilde vurgu yapmaktadirlar. Ama biligsel gelisim kurami kiiltiir ve topluma ¢ok
dikkat cekmedigi ve bazi cinsiyet sorularina cevap getirememesi konusundan dolay1
sema kuramcilar1 tarafindan elestirilmistir. Sema kuramlar1 kendi i¢inde bireylerin
toplumsal siireclerine ve bireylerin endiselerine yonelmektedir (Ryle, 2012). Bem,

biligsel kuram1 baz1 noktalarda elestirmis ve yetersiz bulmustur. Bilissel kuram
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cocuklarin neden cinsiyete bagli olarak toplumsallastirdiklarina cevap bulamamastir.

Bem, kuram iginde cinsiyetin neden var oldugu sorusuna yogunlasmistir (Ryle, 2012).

Martin ve Halverson (1981), Kohlberg’in ve Bem’in gelistirdigi kuramlar1
incelemistir. iki kuramda da semalar vardir ve bu semalar cinsel kimlik gelisimi i¢in
onemlidir. Iki kurami birbirinden ayiran ise cinsiyet sema kuraminda cinsel kimlik i¢in
cinsiyet degismezliginin 6nemli olmadigidir. Bu da bir ¢cocugun sema olusturmasi igin

cinsiyet ayrimina sahip olmasi gerekmedigini gostermektedir (Smith, 2007).

Cinsiyet semasi, kadin ve erkek olmanin ne demek oldugunu ve bu ayrimla
hangi tiir eylemlerin ve duygularm iliskili oldugunu aciklar. Ornek olarak yeni dogan
bebegin cinsiyetine uygun bir hediye segmek icin cinsiyeti sorulur. Ogrenilen cinsiyet
bizim hangi kategoriden hediye alacagimiz konusunda tercih yapmamizi saglar. Bu
tercih kiyafet, renk ve oyuncak olabilir. Yine cinsiyet semasina bir 6rnekte terzinin ilk
aklimiza gelen sekliyle kadin oldugunu diistinmemizdir c¢ilinkii dikis dikmek
semamizda kadin cinsiyet roliine aittir. Yine bir sekreter icinde aymi sekilde
diisinebilmekteyiz. Bu cinsiyet semalarindan dolay: erkek sekreter olarak anilmamasi
icin onlara yonetici asistanligi terimi bile tretilmistir (Helgeson, 2012). Bu durum
basit sekilde kizlar zayif, erkekler giiclii olarak kategorize edip sema olusturmamizi
gerektirmemektedir. Giiglii ve zayif Olgiitiiniin kizlar i¢in olusturulan semayla
karigtirllmamasi gibi, fiziksel ya da duygusal olgiitlerde erkekler igin olusturulan
semadan ayrilir. Belli cinsiyet 6zellikleri fark etmeye baslayan ¢ocuk kizlarin giiglii ve
erkeklerin de sefkatli olabildigini nadiren de olsa fark ederek goérebilmektedir.
Boylelikle cocuk, sematik secicilige basvurarak pek ¢ok boyutta se¢cim yapmayi
ogrenmektedir. Bundan dolay1 benlik kavrami bir cinsel tiplemeye doniisiir (Bem,

1984; Akt. Gokkaya, 1994 ).

Bem, toplumsal cinsiyet sema kuraminda erkek ve kadinin diginda androjen
yani ¢ift cinsiyetlilik kavramini da kullanmistir. Androjenler hem erkeksi hem de
kadins1 Ozellikler tagimaktadirlar. Buda andorjenlerin bir cinsiyet semasina ve
toplumsal bir cinsiyetci anlayisa sahip olmadiklari anlamina gelmektedir (Helgeson,

2012).
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Ozet olarak cinsiyet semasinda, kisi kendi cinsiyetine uygun olan cinsiyet
roliinii 6grenir. Bu cinsiyet roliinii de semalar sayesinde olusturur. Sema, ¢ocugun
cinsiyetiyle ilgili davranisin sekillerini uygulamak i¢in gereken davranis planini igerir.
Olusturmus oldugu kiz ve erkek semalarin1 kendi cinsine uygun durumlarla karsilastigi

zaman uygular ve sordugu sorularla da bunu pekistirir (Basal, 2004).

1.5.5. Sosyal rol kuram

Sosyal rol kurami, cinsiyet rollerinin kadin ve erkek olarak farkliliklarinin
nedenini anlamak i¢in toplumsal temellere bakar. Toplumda olusan sosyal yapinin
icindeki hiyerarsik yapiy1 inceler. Psikolojik ve sosyal siireclerin cinsiyet rollerine
etkisini ortaya koymay1 amaclar. Bu siirecler kadin veya erkegin topluma gore sahip
olmasi gereken cinsiyet rollerine hazirlanma siiregleridir. Kadinlarin rolleri itaatkar
olmak, erkeklerin rolleri ise baskin olmak gibi kalip yargilara doniismektedir. Bu
cinsiyet rolleri erken ¢ocukluk donemlerinde baslayarak ergenlige kadar stirmektedir
(Eagly, Wood ve Diekman, 2000). Cinsiyet rolleri dogustan gelmezler ve
degistirilebilirler. Ciinkii bunlar sosyallesmeyle 6grenilen davramiglardir (Dokmen,

2009).

1.5.6. Sosyo-biyolojik yaklasim (evrimsel goriis)

Evrimsel goriis, kadin ve erkek arasindaki cinsiyet farklarini gen degisimi ve
evrimsel siire¢le agiklarlar. Kadin ve erkek biyolojik olarak farkli yapiya sahip
olduklarindan dolay1 sosyal hayatta da farkli davraniglar gostermislerdir. Bilinir ki her
canlt yasamint siirdiirmeyi ve tlirlinlin devamini amaglamaktadir. Bundan dolay1
kadinlarin aver toplayict olan toplumlarda cinsiyet rolleri dogurganliktir. Kadin eve
bakar ve ¢ocuklarini yetistirir. Erkeklerinde fiziksel 6zellik bakimindan daha giiglii
olduklar i¢in yasamda kalma giidiisiiyle avlanma ve koruma rollerine sahiptirler.
Giliniimiizde bu durum kadinlarin ekonomik anlamda daha iyi olan esler sectiklerini ve
cocuklarini hayatta tutma giidiilerinin bu sekilde evirildigini diisiinmektedir.
Erkeklerde ise bu durum dogurganlik diizeyi yiiksek olan esleri segcme olarak

evrilmistir (Erzeybek, 2015).
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1.6. Okul Oncesi Cocuklarda Cinsiyet Kalip Yargilari ve Ailenin Etkisi

Kalip yargi terimini ilk kez Lippmann ortaya atmistir (Lippman, 1992; Akt.
Dokmen, 2006). Belirli bir topluluk igerisindeki nesnelere ve bireylere yonelik
genellenen algi ve imajlara kalip yargi denir. inanglar1 ve degerleri kapsar. Kalip yargi,
icinde yasadigimiz toplumda farkinda olmadan bireye 6gretilir ve bireyi dogrudan
etkiler (Ozdemir, 2006). Kalip yargilar, toplumdaki kisilerin yapmalar1 gerektigini
disiindiigiimiiz davranislar ve tutumlardir (Onur, 1997). Bu kalip yargilar ¢ok
diisiinme gerektirmeden kabul edilerek bilissel olarak islevde bulunulur. Insanlar,
diger bireylere kars1 kalip yargilarina gore tepkilerde bulunurlar ve bu kalip yargilarin
yanlis olabilecegini diisiinmezler (Dékmen, 2002; Akt. Ozkan 2009). Erkekler ve
kadinlar ile ilgili olan genel diisiinceler cinsiyete yonelik kalip yargilardir (Sirvanli,
1992). Bu cinsiyet kalip yargilari, cinsiyetlerin psikolojik 6zellikleri ile olusturulmus

genellemelerdir (Reber ve Reber, 2001).

Cinsiyet kalip yargilar, cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalip yargilar ve cinsiyet
roliine iligkin kalip yargilar olarak ikiye ayrilmaktadir. Bir cinsiyetin diger cinsiyete
gore psikolojik yonden daha ¢ok ya da daha az nitelik kazanmasi cinsiyet 6zelliklerine
iliskin kalip yargidir. Cesitli faaliyetlerin erkek ve kadin i¢in uygun olmasi inancida

cinsiyet rollerine iliskin kalip yargilardir (Best, Williams, Cloud ve ark., 1977).

Toplumda var olan bu cinsiyet kalip yargilari kadinlik ve erkeklik olarak kendi
icinde ayrilir. Daha kiigiikken gelisen cinsiyet kalip yargilari, kadin ve erkege yonelik
Onyargilarin olugsmasina neden olur. Cocukken 6grendigimiz bu dnyargilari kirmak ve
degistirmek olduk¢a zordur. Bu yiizden kadin ve erkek ayrimciligiyla c¢ok sik
karsilagilmaktadir. Ayrimciliklar 6zellikle is hayatinda ve egitimde kendini
gostermektedir. Kiz ¢ocuklarinin erkek c¢ocuklara oranla daha az okutulmasinda ve
kadinlarin yapabilecegi is sektorleri ile erkeklerin yapabilecegi is sektorlerinin
ayrilmasinda cinsiyet ayrimciliginin pay: vardir (Celik, 2008). Toplumda genel olarak
giizel, bakiml, saglikli ama gili¢sliz, iyi bir anne ve es vb. gibi normlar kadinlik
normlar1 olarak belirlenmistir. Toplumda genel olarak fiziksel, zihinsel, ekonomik,

basarili ve statii sahibi olma gibi normlar ise erkeklik normlaridir (D6kmen, 2009).
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UNICEF (2006) verilerine gore gelismis lilkelerde egitim olanaklart kadinlar
icin artsa bile diinyanin tamamina bakildiginda hala sinirli oldugu gézlemlenmistir.
Ulusal Bilim Kurulunun (2006) yaptig1 arastirmaya gore de gelismis iilkelerde
kadinlarin egitime katilmasi artis gosterse de secilen egitim tiirii degisiklik
gostermektedir. Ornegin kadinlarin fizik gibi bilimsel alanlar1 se¢mesi erkeklere

oranla daha diisiiktiir (Svgin, 2015).

Fiske ve Stevens (1998) cinsiyet kalip yargilarint ik, yas ve engelli kalip
yargilar1 gibi belli ve 6zel statiilere ayrildigindan da s6z eder. Bu farkliliklar insana
karsindaki insan hakkinda genel bir bilgi verdigini sdyler ve o kisi hakkinda bir tanim
yapmamiza neden olur. Ayn1 zamanda bu statiilere ne siniflara ayrilan gruplarinda
belirlenmis olan beklentilerinin neler oldugunu bilip o sekilde davranis sergileme
eylemine girebilecegimizi sdyler. Mesela kadinin daha duygusal, zayif ve pasif
algilanmasiyla birlikte onun kisilerarasi iligkilerinde daha yumusak bagl ve uyumlu

davranmasinin beklenmesini 6rnek verebiliriz (Dokmen, 2006).

Rosenkrantz ve arkadaglart (1968), olumsuz kalip yargilart ‘6n yargilar’ ,
cinsiyete dayali olumsuz kalip yargilari ise ‘cinsiyet¢ilik’ olarak adlandirmistir (Lips,
1988).

Fiske ve Steves’e gore cinsiyet kalip yargilarinin bir diger boyutu da giice
dayanmasidir. Toplumda giiclii ve statiisii olan kisi sahip oldugu ozellikleri
bakimindan daha degerli ve stiin olarak algilanmasina ve daha gok saygi gérmesine
sebebiyet vermektedir (Dokmen, 2006). Dinamik standartlar erkegin yada kadinin bir
davranisi ¢evrenin nasil algiladigimi gosterir. Bu dinamik yargilardan dolay: erkek ve
kadina atfedilen kalip yargilarin dogrulugunu belirlemek olduk¢a zordur (Helgeson,
2012). Ciinkii erkek ve kadin bir hayati beraberce paylasmaktadirlar. Anne, baba, es,
is arkadasi, sevgili gibi bu paylasilan hayat kars1 cinslerinden daha karigik beklentiler

icinde olmalarina sebebiyet vermektedir (Dokmen, 2006).
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Kalip yargilar, kisi i¢in var olan1 tanimlamakta ve bilgi eksikligini
azaltmaktadir (Kagitgibasi, 1979; Akt. Onur, 1997). i¢inde yasadigimiz toplumu baz
alirsak ataerkil olan bu toplumda gii¢c erkege verilmistir ve istiinliik erkekte kendini
gostermistir. Boylelikle cinsiyet ayrimciliklart ortaya ¢ikmis ve bu cinsiyet kalip
yargilarindan kadinlar olumsuz etkilenmislerdir. Engender (2008), giiclii toplumsal
rollerin erkeklere verilmesini saglayan kisilerin kadinlar oldugunu diistinmektedir.
Kadinlarin bu roller i¢in erkekleri daha uygun gordiiklerini ve bu yiizden bu rollere

0zenmediklerini soylemektedir (Holmes, 2007).

Ebeveynlerin bebekleri daha diinyaya gelmeden kiz ve erkek ¢ocuklari igin
kalip yargilart olusmaktadir. Kiz ¢ocuklarinin daha yumusak ve hassas olmasini, erkek
cocuklarmin ise daha giiglii ve sert olmasimi beklemektedirler (Peretti ve Sydney,
1984). Boylelikle kalip yargilar ilk 6nce evde baslar ve sosyal hayatla birlikte artarak
devam eder. Biitiin toplumlarda var olan bu durum toplumun yapis1 ve kiiltiiriine gére

az veya ¢ok olarak degisim gostermektedir (Bisaria, 1985).

Her cocuk, belirli kurallarin ve degerlerin bulundugu bir yap1 i¢inde dogar
(Demirel, 2009). iginde bulundugumuz bu yapilarin bize 6grettigi kalip yargilar, 2 yas
civarinda ortaya ¢ikmaktadir. Okul 6dncesi donemle birlikte hayat icerisinde daha ¢ok
var olan ve bir ¢ok alanda gelisim gosteren bu kalip yargilar zamanla katilasarak artar

(Trautner, Ruble, Cyphers, Kirsten,Behrendt ve Hartmann, 2005).

Poulin-Dubois, Serbin, Eichstedt, Sen ve Beissel’in (2002) yaptiklar
arastirmaya gore ¢ocuklarin oniine 9 tane eril, 9 tane disil, 9 tane ise cinsel kimlige
sahip olmayan oyuncak bebekle beraber erkeksi, kadins1 ve herhangi bir cinsiyet rolii
barindirmayan davraniglar verilmistir. Arastirmanin sonuglarina gore 2 yaslarindaki
kiz ve erkek cocuklarinin kadinsi ve erkeksi davranislarin bilincinde olduklarini ve

kalip yargilar bildikleri sonucuna varmiglardir (Yagan Giider, 2014).
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Toplumsal cinsiyet kalip yargilar1 ailede hiyerarsik bir yapi olusturarak
erkeklere evi gecindirme kadinlara ise ¢ocuklarina bakim saglama gibi sorumluluklar
vermistir (Imamoglu, 1993). Cowen ve Hoffman’nin (1986) yaptig1 arastirmanin
sonucunda kalip yarginin 2 yaslarinda baglayarak 5 yasina kadar Ogrenildigi
goriilmektedir (Yagan Giider ve Alabay, 2016). Ortaokul ¢aglarindaki ¢ocuklarda ise
kalip yargilar iyice belirginlesmistir (Baran,1995). Cocuklar cinsiyet kalip yargilarini
oyun ve oyuncaklarina da yansitmaktadirlar. Kendi cinsiyetine uygun oyun ve

oyuncaklarla oynama egilimindedirler (Shaffer, 2009).

Ciinkii ¢ocuklarda cinsiyete uygun davranislar ve oyunlar ¢evreleri tarafindan
odiillendirilir. Oyun, oyuncak ve kiyafet gibi tercihleri elestiri veya onay alir. Kiz
cocuklarmin cinsiyetlerine uygun goriillmeyen oyuncaklarla oynama oranlar1 daha
yilksek iken, -cinsiyetlere uygun goriilmeyen davranislarin kinanmasi erkek
cocuklarinda daha fazladir. Mesela bir erkegin ‘hanim evladi’ olmasi bir sorun iken
bir kizin ‘erkek Fatma’ olmasi ¢ok sorun teskil etmemektedir. Bunun nedeni toplumun

kadinsal davranislar1 ¢ok dnemsememesidir (Burr, 1998).

Cramer ve Skidd’in (1992) yaptig1 arastirmanin sonucunda erkek ¢ocuklarinin
erkek kalip yargilarinda daha ¢ok egemenlik davranislar1 hakimken, kiz ¢ocuklarinin
kadin kalip yargilarinda daha ¢ok baglanma davraniglari hakimdir (Yagan Giider,
2014).

Alanyazin incelendiginde 5 yaslarindaki ¢ocuklarin karsisindaki kisilerin
duygularmi ve kendi duygularini anlamlandirirken ve ifade ederken cinsiyetlere
dayali kalip yargilar1 6ziimsedigini ortaya koyan sonucglara rastlanmaktadir. Kiz
cocuklar1 kendilerini duygularin1 daha ¢ok yansitan, aglamaktan ¢ekinmeyen olarak
tanimlarken erkek ¢ocuklar1 kendilerini daha kavgaci ve kiz gibi aglamayan olarak
tanimlamaktadir. Ayn1 zamanda bu arastirmada kizlara yonelik kalip yargilarin onlarin

egitimsel davraniglarina etkisinin oldugunu ortaya koymaktadir (Brechet, 2013).
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2. TOPLUMSAL CINSIYET ALGISI

2.1. Toplumsal Cinsiyet ve Cinsiyetle Arasindaki Fark

Toplumsal cinsiyet, kadin ve erkeklerin davraniglarini, inanglarini, degerlerini,

beklentilerini ve imajlarini tanimlayan bir sosyal yapilandirmadir (Drupal, 2012).

Insanlar toplumun éngordiigii kurallar ve degerler ile toplumun iginde yasarlar.
Toplumda var olan deger yargilar1 geng nesillere aktarilarak varligin1 devam ettirir.
Herkes dogdugu andan beri toplumun bekledigi ve belirledigi davranislar1 6grenir
(Aydin, 2005). Diinyanin hemen hemen her yerinde kiz ve erkek ¢ocuklara atfedilen
degerler farklilagma gostermektedir. Toplumlar cinsiyete dayali roller konusunda kiz
ve erkek ¢ocuklari birbirinden ayirarak onlara farkli degerler asilamaktadir (Uluyagci

ve Yilmaz, 2007).

Toplumsal cinsiyet (gender) ve cinsiyet (sex) kavramlari eskiden ayni anlami
tasimaktaydi ve birbirlerinin yerine kullanilmaktaydi. Sosyolojik ve psikolojik
arastirmalar artikca kadin ile erkek arasindaki ayrismanin temelinde psikolojinin mi
yoksa psikososyal nedenlerin mi etkili oldugunu anlama ihtiyact duyulmustur.
Biyolojik cinsiyet kavrami kadin ve erkegi biyolojik yonden aciklar. Psikososyal
yonden cinsiyet farkliliklart ise kiiltiirtin 6zelliklerine ve toplumsal yone dikkat
cekmektedir. Toplumsal cinsiyet, psikososyal cevrede biyolojik cinsiyetin bir

disavurumudur (Dokmen, 2009).

Cinsiyet icten gelen, dogustan olan ve dgrenme {iriinii olmayan bir kavramdir.
Toplumsal cinsiyet ise sonradan oOgrenilen, zaman icinde degisim goOsteren ve
insanlarin olusturdugu bir kavramdir (Wood, 1995). Cinsiyet kadin ve erkek arasinda
bir esitsizlik olusturmaz ama toplumsal cinsiyet bir hiyerarsik diizen getirir ve kadin
ile erkegi ayirir. Cinsiyet biyolojik olarak tek bir faktdre baglidir, toplumsal cinsiyet
ise kiiltiire, psikolojiye ve diger toplumsal faktorlere baglidir (Yiiceol, 2016).
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2.2. Toplumsal Cinsiyetin Okul Oncesi Cocuklarda EtKisi

Kadin veya erkek olarak diinyaya gelen ¢ocuk insa siirecinin bir parcasi olur.
Dogumdan 6nce belli olan cinsiyete gore ¢ocuklarin odalari, giyecekleri, oyuncaklar
ve bunlar i¢in kullanilacak renkler gibi hazirliklar ¢ocukta insa siirecini baslatir.
Cocuk diinyaya geldiginde ¢ocugun cinsiyetine yonelik uygun goriilen davraniglar ve
uygun goriilmeyen davranislar, sdylemler, kiyafet ve sa¢ sekilleri hatta ¢ocugun

sececegi meslege kadar hersey ¢evresi tarafindan sekillenir (Vatandas, 2007).

Cocuklarin kadin ve erkek cinsiyet rolleri algisi, toplumsal cinsiyet algilariyla
paralellik gosterir (Glimiisoglu, 2004). Cocuk daha kiigiikken ‘kiz dedigin hanim
hanimcik olur’, ‘babasinin oglu’ gibi climlelerle toplumsal cinsiyet algisi ¢ocuga
empoze edilmektedir. Bundan dolay1 topluma uyum saglamak isteyen ¢ocuk, yasadigi
toplumun davranis kaliplarini, degerlerini kendisine yararli bir sekilde benimsemeye
baslar (Ulgen ve Fadan, 1997; Akt. Cagdas, Secer, 2002) Yani ¢ocuklar kiz veya erkek
olduklarm1 6grendikleri zaman cinsiyetin kiiltiirel kimliginide 0grenmeye
baslamaktadirlar (D6kmen, 2010). Chick, Heilman-Houser ve Hunter’in (2002)
yaptig1 arastirmanin sonucunda, bir grup icinde erkek sayisi az ise erkeklerin grupta
kizlara oranla daha ¢ok ilgi gordiikleri, kiz ve erkek sayisi esit ise erkeklerin grupta

daha ¢ok gii¢ ve kontrole sahip olduklar1 gézlemlenmistir (Yagan Giider, 2014).

Her kiiltiirde cinsiyete yonelik rol algisi bulunmaktadir. Biitlin kiiltiirlerde
genellikle kiz ¢ocuklarinin daha edilgen, baris¢1 ve uysal olmalar1 beklenirken erkek
cocuklarindan ise daha zorluklarla bas edebilen, kararli ve korkusuz bireyler olmalari
beklenmektedir. Bu durumda kizlar korunmaya ihtiya¢ duyan kisi, erkeklerin ise
korumaya ihtiya¢ duyan kisi olarak yansitilmaktadir (Aydin, 2009). Cocuklara verilen
isimlere bakildiginda erkeklere daha ¢ok Yigit, Mert gibi daha giiglii isimler verilirken
kizlara ise Melek, Iffet gibi daha uysal isimler verilmektedir (Artan ve Tugrul, 2001).

Toplumsal cinsiyet kimliginin kazanildigi bazi asamalar vardir. Birinci
asamada ¢ocuk 2 yaslar1 civarinda kendisinin farkina varmasiyla kendisini kadin veya
erkek olarak ayirt etmektedir. ikinci asamada gocuk 3-4 yaslarinda kendi cinsiyetini

sOyleyebilmekte ve cinsel kimliginin farkinda varmaktadir ama cinsiyetin degismez
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oldugunu bilmemektedir. Ugiincii ve son asamada ise ¢ocuk 5-6 yaslarinda cinsiyetini
sOyleyebilmekte, cinsel kimlige sahip olmakta ve cinsiyetin degismez oldugunu

bilmektedir (Dokmen ,2010),

Toplumsal cinsiyet algis1 okul 6ncesi donemde olusmaktadir. Bu donemde
oyunlarini, oyuncaklarini, etkinliklerini, mesleki rollerini, davraniglarini toplumun
cinsiyet algisina gore sekillendirirler. Toplumsal cinsiyetin ¢ocuklarda se¢im, ilgi ve
yeteneklerini sinirlandirdigini sdyleyebiliriz (Trepanier-Street ve Romatowski, 1999;
Akt. Demirel, 2009). Egitim hayati, toplumsal cinsiyet rollerini kurumsallastirmistir (

Haywood ve Ghaill, 2007).

Resimli ¢ocuk kitaplarinda bile belirli rol davraniglar: vardir ve cinsiyete uygun
davranig kalip yargilarii 6gretir (Blank-Mathieu, 2005). Cocuk kitaplari ile ilgili
yapilan arastirmalarda da c¢okg¢a cinsiyet rollerine yonelik icerikler barindirdigi
gozlemlenmistir (Esen ve Bagli, 2002). Koseler’in (2009) yapmis oldugu “okul 6ncesi
oykii ve masal kitaplarinda toplumsal cinsiyet olgusu’’ arastirmasinin sonuglarina gore
de Oykii ve masal kitaplarinda kadmnlarin ¢alisma hayatlari ve mesleklerine ait
rollerden ziyade kadin figiiriniin daha ¢ok ev i¢inde ve ¢ocuklara bakan kisi olarak

yansitildigr goriilmiistiir.

Sadece roman, hikaye yada masallarda degil televizyon, sinema gibi diger
alanlarda da toplumsal cinsiyet rollerine rastlanmaktadir (Aydin, 2009). Medya genis
Kitlelere ulagabilmesinden otiirii cinsiyetgi rolleri genel bir alana yaymaktadir (Seidler,
2008).

Aydilek Cift¢i’nin (2011) ‘‘6gretmenlerin ve farkli sosyo-ekonomi k #ahi p
anne-babalarin ci nsiyet rolleri algisinin 60-72 ay arasi gocuklarin gierci hleri ve akran
etki lesi mleri ile 1liskisinin indmd’ baslikli arastirmasinda Adana’da anasmiflari
bulunan ilkdgretim okullarindan 50 (15
anne,16baba,196gretmen) iist sosyo-ekonomik diizeye sahip, 33 (12 anne,10 baba,11
O0gretmen) orta sosyo-ekonomik diizeye sahip, 34 (13 anne, 12 baba, 9 6gretmen) alt
sosyo-ekonomiye sahip olan toplam 117 kisi ve ebeveynlerin gocuklar1 katilmistir.

Arastirmanin sonuglarina gore babalarin cinsiyet rolleri algisinin Sosyo-ekonomik
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diizeye gore farklilagtigi, ebeveynlerin ve &gretmenlerin cinsiyet rolii algilarinin
cocuklarin oyuncak tercihlerini etkiledigi goriilmiistiir. Ayn1 zamanda kiz ve erkek
cocuklarin cinsiyetlerine gore oyuncaklar1 tercih ettigi ve daha c¢ok kendi hem

cinsleriyle oynadiklar1 gozlemlenmistir.

2.3. Toplumsal Cinsiyetin Ailedeki Etkisi

Parsons, aileyi cinsiyet rollerine uygun olarak tanimlanmis davranislara uygun
davranan ve birbirlerini tamamlayan toplumsal bir birim olarak tanimlar. Parsons’in
(1995) rol teorisini ¢aligmalarinda uygulamaya baslamasindan sonra feminenlik ve
maskiilenliik boyutlara ayrilarak toplumsal cinsiyet ve cinsel gelisimle alakal

kuramlar gelistirilmistir (Moore, 2004).

Daha onceden de bahsettigim gibi sosyal yasamdaki toplumsal cinsiyet
farklilig1 biyolojik farkliliklara dayansa da ayni anlami tagimamaktadir (Amott ve
Matthaei, 1981). Ciinkii toplumsal cinsiyet, toplumdaki kadin ve erkege biyolojik
farkliliklar disinda da davranis kaliplarina uygun roller vermektedir. Toplum cinsiyet
rollerini belirledigi gibi ¢ocuklarin bu rollere gore davranmasina tesvik eder ve buna
aykiri olan davranislar1 gormezden gelerek ve ya o davranislar: elestirerek dnlemeye
calismaktadir (Gander ve Gradiner, 2010). Cocuklar 2 yas civarlarinda sézsel olmayan
bu toplumsal rolleri alirlar ve kendi cinsiyetlerini belirlerler. Bu sekilde ¢ocuk cinsine

ait olan davraniglar1 benimser (Giddens, 2012).

Toplumsal cinsiyette roller ve cinsiyete yonelik davranislar ilk once ailede
baslar, akraba, akran, okul ve 6gretmenlerle de gelisir. Toplumsallagsmanin 6grenildigi
ilk yer olarak aile, ¢ocugunu toplumsal beklentilere gore yetistirme eylemindedir.
Cocuga temel olan ilk degerleri verir, insanlarla nasil yasam siirecegini 6gretir (Celik,
2008).

Ailenin i¢inde aile bireyleri tarafindan bir cinsiyet hiyerarsisi olusturulmustur.
Bu hiyerarsik diizen ¢ocuga aktarilir ve devam ettirilir. Ailenin de kiiltiir ve toplumdan
etkilendigini varsaydigimizda kadmin ailedeki yerinden ziyade toplumdaki yerine

dikkat etmeliyiz (Glenn, 1987). Tarihsel siirece bakildiginda aile i¢inde ve disinda
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liderlik rolleri erkeklere verilmistir. Is alaninda da iist mertebelerdeki kisiler genel
olarak erkek bireylerdir (Blumen ve Lipman, 1994). Bilim, siyaset gibi alanlarda kadin
sayis1 olduk¢a azdir. Aym sekilde Ogretmenlik, hemsirelik, sekreterlik gibi
mesleklerde de erkeklerin varligi oldukga azdir. Bu da cinsiyet kavraminin ise
alimlarda ne denli 6nem arz ettigini gostermektedir (Johnson, 2005). Goriildiigi izere
cinsiyet farkliliklarinin girmedigi her hangi bir alan yoktur. is hayati da toplumsal
cinsiyet algisina gore sekillenmistir. Belirli meslekler kadina uygun goriiliirken belli
meslekler kadina yakistirilmamistir. Ayn1 durum erkekler iginde gecgerlidir (Minas,

2000).

Geleneksel olarak cocugun gelisimi ve bakimi anneye verilmistir. Genel olarak
annelik, kadinin toplumdaki cinsiyet rolii olarak goriilmektedir. Calisan kadin
sayisinin artmastyla birlikte toplumsal cinsiyet roliinii cocuga kazandirma gorevinde
anaokullar1 ve ev islerine yardim eden babalarda anneler kadar etki etmeye baslamistir.
Alanyazin incelendiginde daha cok egitimli olan babalarin ev islerinde ve ¢ocuk
bakiminda yardimci olduklar1 goriilmistir. Hoffman (1974), ailede ¢ocugun
bakiminda babanin daha az etkili oldugu ve genelde cocuk bakimini kadinin
iistlendigini ancak kadinin calistigi ailelerde babalarinda ¢ocuklarinin bakiminda
anneler kadar aktif rol aldigin1 gézlemlemistir (Kuzucu, 2011). Ama buna ragmen
esleri caligsa dahi ev islerine yardimci olmayan babalarin sayist hala fazladir.
Babalarin ¢ocuk bakiminda yardimci olmasi, ¢ocugun anneyle olan iligkisini daha
kaliteli hale getirmekte ve gocugun toplumsal cinsiyet gelisiminde saglikli bir rol

model olusturmaktadir (inang, Bilgin ve Atic1, 2010)

2.4. Toplumsal Cinsiyet Esitligi

Kadmlarin ve erkeklerin toplumsal yasamin her alaninda katilimlarinin esit
sekilde olmasina toplumsal cinsiyet esitligi denir. Birlesmis Milletlere gore toplumsal

cinsiyet esitligi bir insan hakkidir (Cubuk Kaya, 2013).

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin basladig1 zamanlar1 anlamak i¢in tarihsel

stireclere baktigimizda daha ilkel toplumlarda kadin dogurganligindan dolayi bir giice
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sahipti. Klan toplumlarinda ise kadin ve erkegin toplayict olarak is paylasimi esit
sayilabilecek kadar birbirlerine yakindir. Fakat toplayici toplumdan avciliga
gecildiginde avlanma gorevi erkege, toplayicilik ve eve bakma gorevi ise kadina
verilmistir. Yatirim toplumuna gecildikce bu seferde erkek ciftcilik isini gorev
edinmigtir. Bu durum kadinlardaki dogum ve emzirme donemlerinden dolay1 kadinin
gorevi ev islerine dogru yonlendirilmistir ve suan ki cinsiyet rollerine evirilmistir

(Dortkoseoglu, 2002).

Murray’in (2004) toplumsal cinsiyete yonelik algiy1 inceledigi arastirmasinin
sonuglarina gore esitlikgi aile yapisina sahip olan ¢ocuklarin kadin ve erkeklere iliskin
kalip yargilarinin, gelenekei aile yapisina sahip olan ¢ocuklara gore daha az oldugu

sonucuna varmiglardir (Yagan Giider, 2014).

Isveg’de cinsiyet esitligi ile ilgili yapilan bir arastirmada 3 ile 5 yaslarindaki
cocuklarin oyuncaklar1 incelenmistir. Sonug olarak daha onceki yapilan aragtirmalar
gibi Isvecli cocuklarn da cinsiyetlerine uygun oyuncaklar1 tercih ettikleri

gbzlemlenmistir (Nelson, 2005).

Amerikan Kadin Birliginin 1992-1999 yillar1 arasinda yapmis oldugu
arastirmaya gore okullarin kiz ¢ocuklarina fazlasiyla esitsiz davrandigini ve cinsiyet
ayrimciligr yapildigini kanitlamislardir. Aynmi sekilde Smith de cinsiyet esitsizligini
stirdiren kurumun okullar oldugunu vurgulamigtir. Ayni1 zamanda televizyon
programlarinda, kitaplarda ve sarkilarda da ayni1 durumun var oldugunu soéylemistir.
Gilinitimiiz ¢ocuk kitaplarinda kabul edilen cinsiyet kalip yargilar1 disinda kadinlara
alisiilmamais cinsiyet rolleri de verilmeye baslanmistir fakat bu kitaplarda erkekleri¢in
kabul edilen cinsiyet rolleri bir degisiklik gostermemektedir (Spade ve Valentine,
2004).
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Yine Amerika’da 4-5 yaslarindaki ¢ocuklarla yapilan bir aragtirmada ise
cocuklarin oyuncak tercihleri ile ilgili ¢evresindekilerin beklentilerinin bilincinde
olduklarmi ve oyuncak tercihlerini dogrudan etkiledigini gdstermistir. Ozellikle de
erkek c¢ocuklar1 oyuncak tercihlerinde beklenilen oyuncakla oynamadiginda
babalarinin onlara olumsuz tepki verecegini diislindiikleri gézlemlenmistir. Karsi
cinse ait oldugu diisiiniilen oyuncakla oynamak istemesine ragmen oynamadiklar1 ve
kendi cinsine uygun oyuncakla anlamli bir farkla daha fazla zaman gecirdikleri

gozlemlenmistir (Raag ve Rackliff ,1998).

Tiirkiye, Bati’ya nazaran cinsiyet esitligi konusunda daha geleneksel tutumlara
sahiptir. Sehir yasamina gocle birlikte egitim seviyesi artmistir. Bu artigla kadinin
ozellikle is yasamindaki varligr artmistir. Boylelikle kadinin toplumdaki statiisii de
yiikkselmeye baslamistir (Kagitcibasi, 1986). Tiirkiye ve Amerika’da yapilan
arastirmalarda iki iilke arasindaki kadina ait kalip yargilarin ayni oldugunu ancak
Amerika’ya gore Tirkiye’de kadin ve erkek arasinda daha ¢ok farkin algilandigi
goriilmiistiir. Bu da gosteriyor ki Tiirk kiiltiirtinde kalip yargilarin varligi Amerika’ya

gore cok daha giiclidiir (Sunar ,1982)

Diinya Ekonomik Formu (WEF)’ nun 2017 de yaymladig: cinsiyet esitligi
ucurumu raporuna gore llkelerin suan ki gelisim hizina bagli olarak diinyadaki
cinsiyet esitliginin saglanmasinin 217 yil kadar zaman alacagi 6ngoriilmiistiir. Bu
rapora gore 144 iilke incelenmektedir ve Tiirkiye cinsiyet esitligi ugurumu raporunda

0,625 puanla 131. sirada yer almaktadir.
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3. KONUYLA iLGILi YAPILAN DiGER CALISMALAR

Sirvanl’nin (1992) ‘‘annenin ¢alisma durumu ve ebeveynin benimsedigi
cinsiyet rolii degiskenlerinin ¢cocugun cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalip yargilarinin
gelisimi tlizerindeki rolleri’” baslikli arastirmasinda Ankara’nin Cankaya ilgesinde
bulunan 10 ilkokuldan sectigi 5 ile 10 yaslar1 arasindaki 240 ¢ocugu, cinsiyetleri,
yaslar1 ve annelerinin ¢alisma durumlarina gore ti¢ farkli gruba ayirmistir. Her grupta
40 kiz ve 40 erkek ¢ocuk bulunmaktadir. Gruplardaki ¢ocuklarin yarisinin annesi
calisirken yarisinin annesi ise ¢alisgmamaktadir. Aragtirmanin sonuglarina gore 5 yas
tistii olan ¢ocuklarin cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalip yargilara daha ¢ok sahip oldugu
gbzlemlenmistir. Aynt zamanda ¢ocuklarin erkek cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalip
yargilarinin kadin cinsiyet 6zelliklerine iligkin kalip yargilarindan daha ¢ok hakim
olduklari, erkek cocuklarin erkek cinsiyet 6zelliklerine iligkin kalip yargilarina kiz
cocuklarindan daha fazla hakim olduklar1 ve ¢ocuklarin annelerinin galisip ¢alismama
durumlariyla ebeveynlerinin cinsiyet rolii degiskenlerinin ¢ocuklarinin cinsiyet

ozelliklerine iligkin kalip yargilari tizerinde anlamli bir etkisi olmadigi bulunmustur.

Gokkaya’nin (1994) ‘‘anne-babalarin cinsiyet rolii algilar1 ve cinsiyete uygun
cocuk yetistirme egilimleriyle okul oncesi ¢ocuklarin oyuncak tercihleri arasindaki
iliskinin incelenmesi’’ baslikli arastirmasinda okul Oncesi cocuklarin oyuncak
tercihlerini neye gore yaptiklarina ve oyuncak tercihlerinin yasla cinsiyete gore
degiskenlik gosterip gostermedigine bakmak i¢in 6 6zel ve 2 devlet anaokulundan
secilen 4 ve 6 yaslarinda 33’1 kiz, 24’1 erkek toplam 57 ¢ocukla ve ebeveynleriyle
calisilmigtir. Arastirma sonuclarina gore 4 ve 6 yaslarindaki ¢cocuklarin cinsiyetlerine
uygun oyuncak tercih ettikleri goriilmiistiir. Ayn1 zamanda g¢ocuklarin anne ve
babalarinin yasadiglr toplumun yapisina ait cinsiyet rollerine sahip olduklar1 ve
cocuklarin oyuncak tercihlerinde sadece anne babalarinin degil toplumunda cinsiyet

rollerine iligkin beklentilerinin etkili oldugu sonucuna varilmistir.
Baran’ nin (1995) ‘‘Ankara’da bulunan c¢ocuk yuvalarinda kalan 7-11 yas

grubu ¢ocuklarda cinsiyet rolleri ve cinsiyet ozellikleri kalip yargilarnin gelisimi’’

baslikli aragtirmasini Ankara’da alt sosyo-ekonomik diizeye sahip olan {i¢ cocuk
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yuvasindan ve {i¢ ilkokula devam eden 7-11 yaslarindaki ¢ocuklardan olusan toplam
254 ¢ocukla yapmistir. Arastirmanin sonuglarina gore ailesiyle yasayan ¢ocuklar ile
korunmaya muhta¢ ¢ocuklar arasinda cinsiyet kalip yargilarinin gelisimi agisindan
blyiik bir fark gozlemlenmistir. Ayni zamanda c¢ocuklarin cinsiyet kalip yargi

ozelliklerinin oyuncak tercihlerini de etkiledigi sonucuna varilmistir.

Best, Williams, Cloud, Davis, Robertson ve Edwards’in (1997) “Amerika
Birlesik Devletleri, ingiltere ve irlanda'da kiiciik ¢ocuklar arasinda cinsiyet 6zellikli
kaliplarin ~ gelistirilmesi” baglikli arastirmalarinda ¢ocuklardaki cinsiyet kalip
yargilarinin cinsiyete gore degisiklik gosterdigini ve erkek cocuklarinin erkek
ozelliklerine iliskin kalip yargilarinin kadinlara iliskin kalip yargilarindan daha ¢ok

farkinda olduklar1 sonucuna varmislardir.

Cahill ve Adams’ 1n (1997) “‘erken ¢ocukluk donemi dgretmenlerinin cinsiyet
rollerine yonelik tutumlarinin arastirtlmast’ baslikli arastirmasinda 6gretmenlerin

cinsiyet rollerinin ¢ocuklarin cinsiyet rollerini etkiledigi goriilmiistiir.

Dilek’in (1997) “‘okul 6ncesi donem cocuklarinin toplumsal cinsiyet kimligi
kazanmasinda anne ve babanin rolii’” baslikli arastirmasinda anne ve babanin ¢ocugun
toplumsal cinsiyet kimligini kazanmasindaki etkisi incelenmistir. Arastirmanin
sonuglarina gére anne ve babanin ¢ocuklariin toplumsal cinsiyet kimligi kazaniminda
etkili oldugu bulunmustur. Cocugu cinsiyet kimligi kazaniminda en ¢ok etkileyen
ebeveynin baba oldugu, anne-babanin egitim seviyeleri ve gelir diizeylerinin yiiksek
olmast ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet kimligini etkilemesinde bir etki olusturmadigi

sonucuna varilmistir.

Raag ve Rackliff’in (1998) ‘‘okul o6ncesi cocuklarin toplumsal cinsiyet
beklentileri konusundaki farkindali§i: oyuncak secenekleriyle iliskiler’” baglikl
arastirmada 28’1 kiz, 33’1 erkek olan ¢ocuklar oyunda gozlemlenmistir. Cocuklarin
oyun alaninda alet seti ve bulasik seti olmak tizere cinsiyetli ve cinsiyetsiz iki oyuncak
tirii bulunmaktadir. Arastirmanin sonuclarina gore erkek cocuklar bulasik setiyle
oynamak isteseler bile babalar1 tarafindan hos karsilanmayacagini diistinmektedirler.

Ayn1 zamanda erkek ¢ocuklarinin kiz ¢ocuklarina gore oyuncak tercihlerinde daha ¢ok

36



kalip yargiya sahip olduklar1 gézlemlenmistir.

Cosgun’ un (2002) “egitim ve toplumsal cinsiyet: okul 6ncesi donemde
cinsiyete dayali toplumsal rollerin &grenilmesi” baglikli aragtirmada okul Oncesi
donemdeki kiz ve erkek cocuklarinin cinsiyet rollerine bakmak i¢in 23’1 kiz 23’1
erkek ile 1 erkek ve 2 kadin 6gretmenden olusan toplam 46 kisiyle yapilmustir.
Aragtirmanin sonuglarma gore c¢ocuk sosyallesme ve egitim siirecinde toplumsal

cinsiyet rollerini 6grendigi sonucuna varilmistir.

Yogev’ in (2006) ‘‘Ergenlerde Toplumsal Cinsiyetin Kazanilmasi, Aile, Okul,
Arkadas Etkisi’’ baslikli arastirma, devlet ve 6zel okulda okuyan 8.sinifa giden 14-15
yaslarindaki 100 ¢ocuktan olugsmaktadir. Aragtirmanin sonucunda kizlara ait toplumsal
cinsiyet kalip yargilarin1 sosyodemografik ozelliklerin etkiledigi, erkeklere iliskin
kalip yargilarda ise farkli sosyodemografik oOzelliklerin hem etkiledigi hemde

toplumun destegiyle cinsiyet¢i tutumlar sergiledikleri sonucuna varilmistir.

Sayin’ nin (2007) “‘zihinsel engelli cocuga sahip ebeveynler ile normal gelisim
gosteren cocuga sahip ebeveynlerin 7-15 yas arasi ¢ocuklarinin toplumsal cinsiyet
rollerine yaklagim ve goriislerinin incelenmesi’’ baslikli arastirma, Ankara’da 7-15
yaslarindak 72 zihinsel engelli ¢ocuklarin anne ve babalariyla 7-15 yaslarindaki 79
normal gelisim gosteren ¢ocuklarin anne ve babalarindan olusmaktadir. Aragtirmanin
sonucuna gore zihinsel engelli ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuklari i¢in uygun oldugunu
diisiindiikleri toplumsal cinsiyet rolleri annenin yas1 bakimindan farklilik gostermistir.
Zihinsel engelli ¢ocuklarin babalarmin ¢ocuklari i¢in uygun oldugunu diistindiikleri
toplumsal cinsiyet rolleri ise gocugun cinsiyet ve yasina gore farklilastigi goriilmistiir.
Yani anne ve babalarin ¢ocuklari igin uygun oldugunu diisiindiikleri toplumsal cinsiyet
rolleri ¢ocuklarinin engelli olup olmamasi degiskenine gore farklilagsmaktadir

sonucuna varilmistir.

Baggeli’nin (2008) “kdyde ve kentte yasayan 7—-8 yas arasi ¢cocuklarin ci myet
kalip yargilar1 ve ci nsi yete bagli oynadiklari oyun ve oyuncaklar” baglikli
arastirmasinda ¢ocugun cinsiyete iligskin kalip yargilarina kdyde ya da kentte yasama,
annenin egitim seviyesi, cinsiyet gibi degiskenlerin etkisine bakmak i¢in Bursa’da
koy
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ve kentte bulunan ilkokullarinin birinci ve ikinci sinifina giden 7-8 yaslarinda toplam
200 ¢ocukla ¢alismistir. Arastirmanin sonucunda kentte yasayan ¢ocuklarin cinsiyet
Ozelliklerine iligkin kalip yargilarinin kdyde yasayanlara gore daha fazla oldugu ve
annenin egitim dilizeyinin ¢ocugun cinsiyet ozelliklerine iliskin kalip yargisimi
yiikselttigi sonucuna varilmistir. Ayni zamanda kentte yasayan ¢ocuklar daha evde
oynayacaklart oyuncaklar1 tercih ederken koydeki c¢ocuklar daha disarida

oynanabilecek oyunlari tercih ettigi goriilmiistiir.

Ozkan’in  (2009) “‘okul oncesi dénem 5-6 yas cocuklarmin ci myet
ozelli kleri ne 1li ski n kalip yargilarinin bazi degi skenler agisindan i ncelenmesi >’
baslikli ¢alismada ¢ocuklarin cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalip yargilarina anne ve
babalarinin cinsiyet rolii algisinin etkisini bulabilmek i¢in arastirmaya 5-6 yaslarinda,
[stanbul’da anaokuluna devam eden 103, Balikesir’de anaokuluna devam eden 49,
Diyarbakir’da anaokuluna devam eden 33 ve Konya’da anaokuluna devam eden 60
cocuk ve ebeveynleri katilmistir. Arastirmanin sonuglarina gére cocugun annesine
ait cinsiyet roliiniin yasadigi ile gore ¢ocuklarin cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalip
yargilarinin farklhilastigit ama cocugun yasinin, aile yapisinin, kardes sayisinin,

cinsiyetinin, annenin ¢alisma durumunun ve baba cinsiyet roliiniin ¢ocugun cinsiyet

ozelliklerine iliskin kalip yargisini etkilemedigi sonucuna varilmistir.

Hilliard ve Liben’ in (2010) “ okul 6ncesi siniflarda cinsiyet 6neminin farklilik
diizeyleri: ¢ocuklarin cinsiyet tutumlar1 ve gruplar arasi1 Onyarg: lizerindeki etkisi”
bashikli c¢alismalarinda 3-5 yas arasi c¢ocuklara 2 hafta boyunca Ogretmenleri
aracilifiyla cinsiyet ayrimina iliskin konularda paylasimlar yaptirarak ¢ocuklarin
Cinsiyet tutumlarindaki degisimi incelemistir. Arastirmanin sonuglarina gore
cocuklardaki cinsiyet kliselerinin anlaml diizeyde arttigin1 gézlemlemislerdir. Ayni
zamanda cocuklarin karsi cinsle iletisim kurma ve oyun oynamada daha az istekli

olmaya bagladiklar1 sonucuna varilmistir.
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Aydilek Ciftci (2011), “okul oncesi donemdeki ¢ocuklarin oyuncak
tercihlerinin ve akran etkilesimlerinin ebeveyn cinsiyet rolleri algist baglaminda
incelenmesi” baslikli arastirmasinda 60-72 aylik okul oncesi ¢ocuklarin akranlariyla
olan iligkilerinin oyuncak tercihleriyle arasindaki iliskiye bakmaktadir. Arastirmanin
sonuglarina gére anne ve babalarin cinsiyet rolleri algistyla okul dncesi ¢ocuklarin
akranlariyla olan etkilesimi ve oyuncak tercihleri {izerine yaptiklar1 aragtirmalarinda
erkeklerin daha gii¢, hiz ve dayaniklilik gerektiren oyunlar tercih ettigini, kizlarin ise
daha bakim veren ve ebeveyni rol model alan oyunlar tercih ettigini bulmuslardir.
Cocuklar ailelerinden ogrendikleri kiz ve erkek o&zelliklerini kendi cinsiyet

kimliklerine uygun olarak oyun ve oyuncaklarina yansitmaktadirlar.

Kahraman ve Basal’in (2011) “anne egitim diizeyine gére ¢ocuklarin cinsiyet
kalip yargilar1 ile oyun ve oyuncak tercihleri” baglikli aragtirmasinda 7-8 yaglarindaki
cocuklarin cinsiyet kalip yargilartyla annelerinin egitim seviyeleri arasinda iligskiye
bakmak i¢in Bursa’da 7 ilkdgretim okulunda bir ve ikinci siniflarda okuyan ve tesadiifi
secilmis 200 cocugu kapsamaktadir. Arastirmanin sonuclarina gore annelerin egitim
seviyesi arttikca cocuklardaki cinsiyet Ozelliklerine iliskin kalip yargilar artis
gostermektedir ancak annelerinin egitim diizeyinin c¢ocuklarin ilk once tercih
edecekleri oyuncaklarini etkilememektedir. Ayn1 zamanda ¢ocuklarin kendi cinsiyet

roliine uygun goriilen oyuncaklar tercih ettigi sonucuna varilmistir.

Aktag’ 1n (2011) yaptig1 “farkli sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklere sahip
ailelerde kiz c¢ocuklarma iliskin aile i¢i kiiltiirel tanimlamalar” baglikli arastirma
Ankara’nin U¢ ilgesinde 13-18 yaslarinda kiz c¢ocuklari, anne-babalar1 ve erkek
kardeslerinin bulundugu {i¢ aile ile yapilmistir. Arastirmanin sonuglarina gore alt ve
orta sosyo-ekonomik diizeye sahip ailelerdeki kadinlarin ev igerisinde kendilerine
verilen cinsiyet rollerini elestirdikleri halde bu durumu igsellestirdikleri ve kiz
cocuklarma da bu cinsiyet roliinii dgrettikleri goriilmiistiir. Ust sosyo-ekonomik
diizeye sahip ailelerde ise ev igerisindeki is dagiliminda daha esitlik¢i bir tutum

sergilenmekte oldugu sonucuna varilmistir.

Unlii'niin (2012) ‘‘baz1 degi skenlere gére okul oncesi ¢ocuklarmin ansi yet
rolii davraniglarinin incelenmesi * baglikli calismasinda Konya’nin bazi ilgelerindeki
ilkogretim okullarinda 4-6 yaslarindaki 527 cocukla yaptigi arastirmasinda okul

Oncesi
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cocuklarin cinsiyet rolii davranig puanlarinin cinsiyete gore degistigi, okul dncesi kiz
cocuklarmin cinsiyet rolii davranisinin yasa gore degistigi, annenin c¢alisma
durumununa gore kiz ¢ocuklarin ve erkek ¢ocuklarin annelerinin ¢alismamasi cinsiyet

rolii davraniglarini etkiledigi sonucuna varmaistir.

Gliney (2012) arastirmasinda okul oncesi donemdeki cocuklarin cinsiyet
ozelliklerine iligkin kalip yargilarina bakmistir ve bu kalip yargilarin ¢ocuklarin
oyuncak tercihleriyle iliskisini incelemistir. Arastirma, Istanbul’da bulunan 8
anaokulundan se¢ilmis 56 ¢ocuk ve ebeveyninden olugsmaktadir. Bu ¢ocuklarin 28
tanesi kiz, 28 tanesi ise erkektir. Arastirmaya katilan denekler orta ve st
sosyoekonomik diizeye sahiptir. Arastirmanin sonuglarina gore, oyuncak tercihleri
beklenilen cinsiyet tipine uygun olan cocuklarin kendileriyle ayni cinse sahip
ebeveynlerinden algiladiklari kalip yargilarinin, kalip yargisal olmayan ebeveynlerden
daha fazla oldugu sonucuna varilmistir. Ayni zamanda kiz cocuklarmin kadin
ozelliklerine iliskin kalip yargilarina erkek cocuklarindan daha fazla hakim olduklari,
erkek cocuklarin erkek ozelliklerine iliskin kalip yargilarina kiz ¢ocuklarindan daha
fazla hakim olduklari, oyuncak tercihleri cinsiyet tiplerine uyan ¢ocuklarin erkek ve

kadin cinsiyet kalip yargilar1 daha yiiksek bulunmustur.

Yagan Giider’in (2014) yaptig1 “okul dncesi donemdeki ¢ocuklarin toplumsal
cinsiyet algilarinin incelenmesi” baslikli arastirmasinda alt sosyo-ekonomik diizeye
sahip ve farkli aile yapilar1 olan ama ayni anasmifina devam eden 8 okul 6ncesi
donemdeki ¢ocukla ve ¢ocuga bakim veren anne ve anneanneleriyle calisilmistir.
Arastirmalarin sonuglarina gore ¢ocuklar oyun, oyuncak, kiyafet ve renk tercihlerini
kendi cinsiyet roliine uygun yapmakta oldugu, oyun ve oyuncak tercihlerinde
ebeveynin etkisi altinda kaldiklar1 gézlemlenmistir. Ayn1 zamanda ¢alismaya katilan
annelerin cinsiyet Ozelliklerine iliskin kalip yargilarmin oldugu ve erkek kalip
yargilarina olumsuz anlamlar yiiklendikleri goriilmiistiir. Bundan dolayr annelerin kiz
cocuklarmin kadin cinsiyet kalip yargilarima daha fazla uymasini bekledikleri

sonucuna varilmistir.
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Sivgin’in (2015) “ci nsiyet rolleri egi ti m etki nli kleri ni n ailevam eden 60-72
aylik cocuklarin toplumsal cinsi yet kalip yargilarina etki si ni n incelenmesi ”
baglikli arastirmasinda Kocaeli’nde bulunan Darica ve Gebze ilgelerindeki iki
ilkokulun anasmifinda okuyan 40 deney ve 40 kontrol grubundan olusan 80 ¢ocukla
calismistir. Arastirmalarin sonuglarina gore deney grubunda bulunan g¢ocuklarin
oyuncak, oyun, meslek gibi cinsiyet rollerinden olusan kalip yargilarin azaldig
gorilmiistiir. Ayn1 zamanda annesi ¢alisan ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet algisina

daha ¢ok sahip oldugu sonucuna varilmstir.

Aytekin’in(2015) “cocuk oyun ve oyuncaklar baglaminda toplumsal cinsiyet
ingas1” baglikli arastirmasinda gecekonduda bulunan yoksul bir semte ait bir ilkokulda
gerceklestirdigi arastirmasinda ¢ocuklarin oyunlarini izlerken erkeklerin oyunlarinda
baskin karakterli olduklarini, biitiin kararlar1 erkek cocuklarin verdigini ve erkek

cocuklarin izni olmadan daha farkli bir oyuncak alinip oynanamadigini sdylemistir.

Erzeybek’in (2015) “anne-babalarin ¢ocuklarini yeti sti ri rken beni rakleri
toplumsal ci nsi yet rolleri tutumlar’” baslikli aragtirmasinda KKTC’nde kreslerden
yararlanan 0-6 yas arasi 312 ¢ocuk ve ebeveynleriyle g¢alismistir. Arastirmanin
sonuglarina gbre anne ve babalarin ¢ogunlugunun asir1 korumaci bir tutum
sergiledikleri, toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarda ise en fazla esitlik¢i

cinsiyet rollerini benimsedikleri sonucuna varilmstir.

Yagan Giider ve Alabay’ in (2016) “3-6 Yas Arasindaki Cocuklarin Oyuncak
Tercihlerinin Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Incelenmesi” baslhkli ¢alismalarinda
cocuklarin oyuncak tercihleri ve toplumsal cinsiyet algilarini incelemek tizere toplam
118 ¢ocukla caligmiglardir. Arastirmanin sonuglarina gore oyuncak se¢imlerinin
cinsiyete gore farklilastigi ve cocuklarin toplumsal cinsiyete uygun oyuncaklari tercih
ettikleri goriilmiistiir. Ayn1 zamanda erkek ¢cocuklarinin oyuncaklara yonelik cinsiyetci

kalip yargilarinin kiz ¢ocuklarina gore daha fazla oldugu sonucuna varilmistir.
Yagan Giider ve Giiler Yildiz’in (2016 ) “okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarin

toplumsal cinsiyet algilarinda ailenin rolii” baslikli ¢alismasinda ailenin toplumsal

cinsiyet algisinin gocuktaki etkisine bakmak tizere ayn1 anaokuluna devam eden 8
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cocuk ve anneleriyle yapilmistir. Arastirmanin sonuglarina gore ¢ocuklarin kadin ve
erkek kalip yargilarina iligskin sdylemlerde bulunmalarinda ¢ocuklarin annelerinin ev
hanimi olmasi, herhangi bir siddete tanik olmasi gibi nedenler goriilmiistiir. Ev isleri
ile ilgili sorumluluk alan anne ve babaya sahip ¢ocuklarin ev i¢i sorumluluklarda daha
az kalip yargiya sahip olduklar1 goriilmistiir. Aynt zamanda oyun ve oyuncak
tercihinde daha az kalip yargiya sahip olan gocuklarin cogunun baba baskis1 gérmeyen,
kars1 cinsten kardese sahip olan ve karsi cinse uygun goriilen oyuncaklarinda eve

alindig1 ¢ocuklar olduklar1 sonucuna varilmistir.

Arabacioglu ve Baggeli Kahraman’in (2017) “¢ocuklarin cinsiyet kalip
yargilar1 ile ebeveynlerinin toplumsal cinsiyet algilari arasindaki iligki” baslikli
ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algisinin gocuklarin cinsiyet kalip yargilarina etkisini
incelemek i¢in 100 kiz, 100 erkek olmak {izere toplam 200 cocuk ve anne-babalariyla
calismistir. Arastirmanin sonuglarina gore ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algisinin
cocuklarin cinsiyet kalip yargilarina bir etkisinin olmadigi ve ¢ocuklardaki kalip
yargilarin cinsiyete gore anlamli bir sekilde degisim gostermedigi sonucuna

varilmstir.

Eksi’nin (2017) “okul 6ncesi donem ¢ocuklarinin cinsiyet 6zelliklerine iligkin
kalip yargilarinin bazi degiskenler agisindan incelenmesi “ baglikli arastirmasinda okul
oncesine devam eden ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet kalip yargilarini baz1 degiskenlere
gore incelemistir. Arastirmanin sonuglarina goére gocuklarin cinsiyet kalip yargilari
puanlarinda cinsiyete gore farklilik bulunmazken ¢ocuklarin erkek kalip yargilarinda
anlamli farklar goriilmiis olup ¢ocuklarin oyuncak tercihlerine bakildiginda erkek ve
kiz ¢ocuklarinin kendi cinsiyet roliine uygun oyun ve oyuncaklarla oynadiklari
goriilmiistiir. Ayn1 zamanda annelerin ¢ocuklarinin oyununa miidahalesi ¢ocuklarin
cinsiyet kalip yargilarinda anlamli bir fark olusturmazken 6gretmenleri anlamli bir
fark olusturmaktadir. Cocuklarin oyun arkadasi tercihlerinde de kendi cinsiyet

ozelliklerine iliskin kalip yargilarin etkisi oldugu sonucuna varilmaistir.

42



Karabekmez, Yildirim, Ozyilmaz Akamca, Ellez ve Uner Bulut’un (2018)
“okul 6ncesi donem cocuklarinin mesleklere yonelik toplumsal cinsiyet algilarinin
incelenmesi” baslikli arastirmalarinda yaslar1 48-60 ay arasinda olan 30 cocuk ile
calisilmistir. Arastirmanin sonuglarima gore ¢ocuklar erkeklere en uygun meslegin
itfaiyecilik kadinlara en uygun meslegin de as¢ilik oldugunu diistinmektedir. Bu
durumda her iki cinsiyetteki ¢cocuklarin mesleklere yonelik geleneksel bir bakis agisina

sahip oldugu sonucuna varilmistir.

Ata Dogan, Atis Aksoy ve Gliney Karaman’in (2018) “bes yas ¢ocuklarinin
cinsiyet kalip yargi diizeyleri ve evdeki cinsiyet rollerine iligkin goriisleri” baglikli
calismasinda 5 yaslarindaki ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargilarina bakarak ev igi
cinsiyet rollerine iligkin goriisleri incelenmistir. Annesi c¢alisan ve annesi ¢alismayan
olmak ftizere toplam 32 cocukla c¢alisilmistir. Arastirmanin sonuglarina goére 32
cocuktan 27’sinin cinsiyet kalip yargilarmma sahip oldugu gozlemlenmistir. Aym
zamanda cocuklarin cinsiyet kalip yargilarini cinsiyetin, annenin ¢alisip calismama

durumunun etkilemedigi sonucuna varilmistir.
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4.YONTEM

4.1. Arastirmanin Amaci

Bu arasgtirmanin amaci 3-6 yas arasi ¢ocuklarin oyuncak tercihlerinin ve
cinsiyet kalip yargilarinin ebeveynlerinin cinsiyet algilarina gore farklilasma

durumunu belirlemektir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmastir:

Arastirma sorusu 1: Ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algilar1 aylik toplam gelir
diizeylerine gore farklilagmakta midir?

Arastirma sorusu 2: Okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargilart devam
ettikleri anaokulunun 6zel ya da devlet olmasini gore farklilasmakta midir?
Aragtirma sorusu 3: Cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalip yargilar okul 6ncesi donemdeki
cocuklarin kiz ya da erkek oluslarina gore farklilagmakta midir?

Arastirma sorusu 4: Kadin cinsiyet 6zelliklerine iligkin kalip yargilar, okul 6ncesi
donemdeki ¢ocuklarin kiz ve erkek oluslarina gore farklilagsmakta midir?

Arastirma sorusu 5: Erkek cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalip yargilar, okul 6ncesi
donemdeki ¢ocuklarin kiz ve erkek oluslarina gore farklilagsmakta midir?

Aragtirma sorusu 6: Cinsiyet 6zelliklerine iligkin kalip yargilar, okul 6ncesi donemdeki
cocuklarin yaslaria gore farklilagsmakta midir?

Arastirma sorusu 7: Okul 6ncesi donemdeki ¢cocuklarin cinsiyet 6zelliklerine iliskin
kalip yargilari ile ebeveynlerinin toplumsal cinsiyet algilari arasinda iligki var midir?
Arastirma sorusu 8: Okul dncesi donemdeki ¢cocuklarin oynadiklart oyuncaklar
ebeveynlerinin toplumsal cinsiyet algisina gore farklilagmakta midir?

Arastirma sorusu 9: Okul 6ncesi donemdeki ¢cocuklarin cinsiyet 6zelliklerine iliskin

kalip yargilari ile oynadiklari oyuncaklar arasinda iliski var midir?
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4.2.Arastirmanin Modeli ve Yontemi

Bu baslik altinda arastirmanin yontemi ile ilgili bilgiler verilecektir.
Arastirmanin yontemi kapsaminda model, evren ve drneklem, veri toplama araci,

verilerin analizi yer almaktadir.

Bu c¢alisma nicel arastirma yontemlerinden tarama yontemi kullanilarak
yiriitiilmiistiir. Tarama modelinde, arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne
kendi kosullart igerisinde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir (Karasar, 2014).
Karasar (2014) tarama modellerinin ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekliyle betimlemeyi amagladiklarini ve “Ne idi? “Nedir?”, “Ne ile ilgilidir?”
ve “Nelerden Olusmaktadir?” sorularina yanit aradiklarini belirtmistir. Bir betimsel
(tanimlayici) arastirma, “normal olan nedir?” ya da “ayni sartlar altinda ayni durum

yeniden gerceklesir mi?” gibi sorular1 yanitlamak yerine durum tespiti yapar ve bu

durumu agiklar (Clarke, 2005).

Arastirmada 6zel ve devlet anaokullarina devam eden okul dncesi ¢ocuklara
cinsiyet kalip yargi 6l¢egi uygulanmistir ve 1 hafta boyunca her bir ¢ocugun oyun
saatlerinde tercih ettigi oyuncaklar gézlemlenmistir. Bu gbzlemler sonucu elde edilen
bilgiler dogrultusunda her bir ¢ocuk i¢in ¢ocuk gozlem formu doldurulmustur.
Cinsiyet kalip yargi 6l¢egi uygulanan ve ¢cocuk gozlem formu doldurulan ¢ocuklarin
ebeveynlerine cocuklar1 araciligiyla kisisel bilgi formu ve her bir anne-baba i¢in

toplumsal cinsiyet algis1 6lgegi gonderilerek verilere ulagilmistir.

4.3. Arastirmamn Problemi

Toplumsal cinsiyet, sonradan dgrenilen, degisebilen ve insanlarin olusturdugu
bir kavramdir. 3-6 yas arasi ¢ocuklarda toplumsal cinsiyet algist olusmaya
baslamaktadir. Toplumsal cinsiyette roller ve cinsiyete yonelik davranis kalip yargilari
cevreden Ogrenilir ve kiiltlirden kiiltiire degisir. Bu 6grenmenin gergeklestigi ilk yer
ailedir. Aile, cocugunu toplumsal beklentilere gore yetistirme eylemindedir. Oyuncak

tercihlerinde bile gocuktan cinsiyetine uygun goriilen oyuncaklari segmesi
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beklenmektedir. Bu arastirmada 3-6 yas arast okul Oncesi cocuklarin oyuncak
tercihleri ve cinsiyet kalip yargilar1 anne ile babalarinin toplumsal cinsiyet algisina

gore farklilasmakta midir? sorusuna yanit aranmaktadir.

4.4. Arastirmanin Hipotezleri

Aragtirmanin temel hipotezi “3-6 yas arast okul Oncesi ¢ocuklarin oyuncak
tercihleri ve cinsiyet kalip yargilar1 anne ile babalarinin toplumsal cinsiyet algisina
gore farklilasmakta” oldugu seklindedir. Buna gore arastirmada, asagidaki alternatif
hipotezler kurulmus ve simnanmistir:

Hipotez 1: Farkl1 sosyo-ekonomik diizeye gore anne ve babalarin toplumsal
cinsiyet algilar1 degismektedir.

Hipotez 2: Cinsiyet 6zelliklerine iligkin kalip yargilarin toplami okul 6ncesi
donemdeki ¢ocuklarin cinsiyetlerine gore degismektedir.

Hipotez 3: Okul 6ncesi donemdeki ¢cocuklarin cinsiyet 6zelliklerine iligkin kalip
yargilar1 yasa gore degismektedir.

Hipotez 4: Okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarin cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalip

yargilar1 anne ve babalarinin toplumsal cinsiyet algisina gore degismektedir.

4.5. Evren ve Orneklem

Arastirmada Istanbul Anadolu yakasida bulunan farkli semtlerdeki 3 devlet,
4 ozel anaokuluna devam eden ¢ocuklar ve ebeveynleri kartopu ydntemi ile
belirlenmistir. Arastirmanin 6rneklemi 44’1 kiz, 56’s1 erkek olmak iizere toplamda
100 cocuk ve ebeveynlerinden olusmaktadir. Arastirmaya katilan ¢ocuklarin yaglar1 3

ile 6 arasindadir.

Aragtirmaya katilmalar1 i¢in ilk 6nce anaokullarina bagvurularak velilere “Bilgi
ve Onay Formu” gonderilmistir. Arastirmaya katilmayr kabul eden velilerin
cocuklarma “Cinsiyet Kalip Yargr Olgegi” uygulanarak gdzlem boyunca her ¢ocuk
icin “Cocuk Gozlem Formu” doldurulmustur. Arastirmaya katilan cocuklarin
ebeveynlerine ise “Toplumsal Cinsiyet Algist Olgegi” uygulanip “Kisisel Bilgiler

Formu” doldurulmasi istenmistir. Arastirmaya katilan ¢ocuklar ve ebeveynlerinden
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elde edilen veriler, EKim 2018 - Aralik 2018 tarihleri arasinda veri toplama araglarinin
uygulanmasiyla elektronik ortamda kayit altina alimarak SPSS 25 istatistiki
¢Ozlimleme programi araciligiyla ¢oziimlenmistir. Yapilan islemlerle ilgili tarihsel
bilgiler, kullanilan 6lgme araci ile yapilan istatistiksel islemlere iligskin detaylar alt

basliklarda verilmistir.

4.6. Veri Toplama Araci ve Verilerin Toplanmasi

Arastirmada dort adet veri toplama araci kullanilmigtir: Arastirmacitarafindan
hazirlanan kisisel bilgiler formu, Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olgegi, Cinsiyet Kalip

Yargi Olgegi ve arastirmaci tarafindan hazirlanan ¢ocuk gdzlem formudur.

Kisisel Bilgiler Formu

Kisisel bilgiler formu aragtirmaci tarafindan hazirlanmistir. Form, arastirmaya
katilan ¢ocuklarin cinsiyetini, yasini, okuduklar1 okul tiiriinii, fizyolojik, psikiyatrik
rahatsizliklari olup olmadigini, ilag¢ kullanip kullanmadigini, ebeveynlerinin birliktelik
yada hayatta olup olmama durumlarini, annenin yasini, annenin egitim durumunu,
babanin yasini, babanin egitim durumunu, ailenin gelir diizeyini, ailenin aylik toplam
gelir miktarini, annenin meslegini, babanin meslegini, evde g¢ekirdek aile diginda
yasayan kisileri, c¢ocuga birilerinin bakip bakmadigini, kardes sayisini ve
cinsiyetlerini, ilk ¢cocugun evliligin kaginci senesinde diinyaya geldigini ve ¢cocugun
evde kendisine ait odasinin bulunup bulunmadigint belirmeye doniik sorular

icermektedir.

Toplumsal Cinsiyet Algisi Olgegi

Arastirma veri toplama amaciyla kullanilan ikinci 6l¢ek Toplumsal cinsiyet
algis1 dlgegidir. Olgek Altinova ve Duyan (2013) tarafindan gelistirilmistir. Toplumsal
Cinsiyet Algis1 Olgegi yetiskin insanlarm toplumsal cinsiyet rol ve algilarin

degerlendirmek igin diizenlenen kendi kendini bildirim tarzinda bir degerlendirme
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aracidir. Bireylerin toplumsal cinsiyet algilarini 6l¢mek iizere gelistirilen 6lgek 25

maddeden olugsmaktadir.

Maddelerin 10’u olumlu, 15’1 olumsuz olarak yazilmistir. Besli likert seklinde
olusturulan olgekte Maddelerde belirtilen diisiinceye, bireylerden “tamamen
katiliyorum (5), katiliyorum (4), kararsizim (3), katilmiyorum (2), tamamen
katilmiyorum (1) olmak {izere bes derecede goriis bildirmeleri istenmektedir (Ek 1)
olumsuz maddeler tersten hesaplanmaktadir. Olgekte 2., 4., 6., 9., 10., 12., 15., 16.,
17.,18., 19., 20., 21., 24. ve 25. maddeler olumsuz olup tersten hesaplanmaktadir.

Buna gore, Olgekten alinabilecek puanlar 25-125 araliginda olup, yiiksek

puanlar toplumsal cinsiyet algisinin olumlu oldugunu ifade etmektedir.

Cinsiyet Kalip Yarg: Olgegi

Sirvanli (1992) tarafindan gegerlilik ve giivenirliligi yapilan Cinsiyet Kalip
Yargr Olgegi, cinsiyetlere yonelik temsil edici sifatlarm 32 kiiciik dykii igerisinde ve
kadin erkek siluet resimleri esitliginde ¢ocuklara sunulmasini igeren bir 61¢ektir. Kadin
ve erkek siluetleri 25x35cm?lik kartlar iizerinde, 17,5 cm boyunda ve kartlarin tam
ortasia gelecek sekilde yer almaktadir. 32 kartin 16’sinda kadin sagda erkek solda
iken; 16’sindakadin solda, erkek sagdadir. Siluetlerin cinsiyeti, pantolon veya elbise
ve saglariin uzun veya kisa olmasiyla belli edilmistir. Karttaki insan siluetleri, mavi
zemin lizerine siyah olarak ve profilden cizilmis olup; yiizlerinin bakis yonleri ve

viicutlarinin pozisyonlar1 agisindan her kartta degistirilmistir.

Cinsiyet Kalip yargt Olgeginden elde edilen verilerin sayisal hale
doniistiiriilmesi sOyledir: Denek kendisine uygulanan 16 erkek kalip yargi sifati
tastyan Oykiiden kacinda erkegi gosterdiyse bu onun "Erkek Kalip yargi Puanini”
olusturmaktadir. Ayni sekilde denek kendisine uygulanan 16 kadin kalip yarg: sifati
tasiyan Oykiiden kaginda kadimi gosterdiyse bu da onun "Kadin Kalip yarg: puanini”
olusturmaktadir. Her cinsiyet i¢in, bu 16’sar sifatin yarisindan fazlasinin dogruolarak
teshis etmek kisinin kalip yargisal oldugunu gosterirken, yarisindan azini bilmek
kisinin geleneksel kalip yargilar1 tam tersine sahip oldugunu gostermektedir. Boylece

puanlarin 8’den 16’ya dogru yiikselmesi, kalip yargisallikta artisa isaret etmektedir
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(Williams ve Bennett 1975). Bir denege ait erkek ve kadin kalip yargi puanlariin
toplamu ise, o denek i¢in "Toplam Kalip yargi Puani" olarak alinmaktadir (Williams

ve Bennett 1975).

Cocuk Goézlem Formu

Arastirmaya katilan 3-6 yas grubu okul dncesi ¢ocuklarin oyuncak tercihlerini
belirlemek {izere gozlemler yapilmistir. Bu gozlem formunda oynadigi oyuncaklar,
oyunlarinin siiresi, birlikte oynadiklari arkadaslar1 ve cinsiyetleri, oyunda aldigiroller
ve 1 hafta boyunca en ¢ok oynadig1 oyun/oyuncak yer almaktadir. 1 hafta boyunca
gbzlemleyerek cocuklarin en ¢ok kullandiklar1 oyuncaklarin siklik durumlarina
bakilmistir. Cocuk gozlem formu her ¢ocuk i¢in giin giin kaydedilmis olup gozlem
sonucu ¢ocugun en fazla oynadigi oyuncaklar baz alinarak doldurulmustur. Yapilan
gbzlemde anaokullarinda c¢ocuklarin oynadigi oyuncaklar su sekildedir; evcilik

malzemeleri, tasitlar, legolar, bebekler, yapbozlar ve kuklalar.

4.7. Verilerin Analizi

Arastirmada, ebeveynlerinin cinsiyet algilarina gére okul 6ncesi ¢ocuklarinin
cinsiyet kalip yargi ozellikleri ile oyuncak tercihleri incelenmistir. Bu konuda
katilimcilarin gortislerini belirleyici veriler yukarida detayli bir bi¢imde anlatilan
Olcekler uygulanarak toplanmistir. Katilimcilardan elde edilen veriler iizerinde SPSS
25 paket programinda betimsel analizler yapilmistir. Oncelikle uygulanan élgeklerden
elde edilen veriler {izerinde giivenilirlik testleri yapilmis ve Cronbach-alfa degeri,
Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olgegi icin .677, Cinsiyet Kalip Yarg: Olgegi igin ise; .753
olarak bulunmustur. Devaminda katilimcilarin kisisel bilgilerine yonelik tanimlayici
istatiksel  bilgiler frekans, yiizde, kiimilatif yilizde degerleri hesaplanarak

incelenmistir.

Aragtirmanin amagclart dogrultusunda 6lgek verileri lizerinde aragtirmanin
bagimh degiskenleri (erkek, kadin ve toplam cinsiyet kalip yargisi, toplumsal cinsiyet
algis1 ve oyuncak tercihleri) ile bagimsiz degiskenler (cinsiyet, yas, toplam gelir
diizeyi) arasindaki korelasyona bakilmak iizere; oncelikle alt 6l¢eklerden elde edilen

madde puanlarinin normal dagilim gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla 6lgek
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maddelerinin basiklik (kurtosis) - carpiklik (skewness) degerleri incelenmis ve
Toplumsal cinsiyet algis1 dlgegi ile Cinsiyet kalip yargi dlceginin alt Slgeklerinin
maddelerinin (-1,96 ile +1,96 arasinda) normal dagilim sergiledikleri gézlenmis ve
Olcekler {izerinde parametrik testler yapilmasi kararlastirilmistir. Devaminda
birbirinden bagimsiz iki grubun bagmmli bir degiskene gore ortalamalarinin
karsilastirilarak ortalamalar arasindaki farkin belirli bir anlamlilik diizeyinde (.05),
istatistiksel olarak anlamli, 6nemli olup olmadigini test etmek amaciyla; ikili kiime
karsilastirmalarinda bagimsiz 6rneklem t-testi ile ikiden gok kiime karsilastirmalarinda
tek yonlii varyans ¢dziimlemesinden (ANOVA) yararlamlmstir. ikiden ¢ok kiime
karsilagtirmalarinda gruplar arasinda anlamli farklilik ¢iktigi durumlarda, varyanslarin
homojenligini gormek amaciyla Levene’s testi kullanilmis, homojenligin saglandig:
goriildiigii durumlarda da Tukey HSD testi ile gruplar arasindaki anlamli diizeydeki

puan ortalamasi farkliginin kaynagi tespit edilmistir.

Tablo 1. Arastirmada Kullanilan Veri Coziimleme Teknikleri ve Arastirmanin

Degiskenleri
o’ . Kullanilan Veri Coziimleme
Arastirmanin Degiskenleri Teknikleri
Arastirma sorularini yanitlamak amaciyla bagimli ve - Aritmetik ortalama X)

bagimsiz degiskenler arasindaki farklilagma incelenmistir. - Frekans (f),

- Yizde (%)

- Standart sapma (SS)

g giski : . .
Bagimh degiskinler - Normallik testleri

Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olgegi: - Kolmogorov-Smirnov

Toplam Cinsiyet Algisi

- Shapiro-Wilk
- Madde varyans homojenlik
Cinsiyet Kalip Yarg: Olcegi testleri
Erkek Kalip Yarg:, Kadin Kalip Yargi ve Toplam Kalip - Levene’s test
Yarg: - Cronbach’s Alpha

- Bagumsiz 6rneklem t testi

Gozlem verisi: - Tek yonlii varyans

Cocuklarin oyuncak tercihleri ¢Oziimlemesi ANOVA

- Puan ortalamalari
arasindaki farkliklarin
kaynagini belirlemek i¢in

(Cinsiyet, yas, toplam gelir durumu) Tukey HSD

Bagimsiz Degiskenler:
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5. ARASTIRMA BULGULARININ DEGERLENDIRILMESI

Aragtirmanin bu bdliimiinde istatiksel ¢oziimlemelerden elde edilen sonuglar tablolar
halinde sunulmus ve yorumlanmastir.

Bu boliimde katilimcilardan elde edilen veriler istatiksel ¢oziimleme teknikleriyle
¢Ozlimlenmis ve ii¢ baslik altinda gruplanmustir: kisisel 6zelliklere iliskin bulgular, 6l¢eklere

iliskin temel bulgular, 6lgek-kisisel 6zellikler degiskenleri arasindaki iliskiye yonelik bulgular.

5.1. Kisisel Ozelliklere iliskin Bulgular

Bu kisimda aragtirmaya katilan kisilere ait demografik 6zellikler siklik tablolariyla
verilmigtir. Katilimcilara ait sayilarin cinsiyetlerine, yaslarina, okuduklari okul tiiriine,
fizyolojik, psikiyatrik rahatsizliklart olup olmadigina, ilag¢ kullamp kullanmadigina,
ebeveynlerinin birliktelik yada hayatta olup olmama durumlarina, annenin yagina, annenin
egitim durumuna, babanin yasina, babanin egitim durumuna, ailenin gelir diizeyine, ailenin
aylik toplam gelir miktarina, annenin meslegine, babanin meslegine, evde ¢ekirdek aile disinda
vasayan kisilere, ¢ocuga birilerinin bakip bakmadigina, kardes sayisina ve hangi kardegler
olduguna, ilk cocugun evliligin kaginci senesinde diinyaya geldigine ve ¢ocugun evde kendisine

ait odasmin bulunup bulunmadigina gore dagilimlart sirasiyla verilmistir.

Tablo 2. Katihmcilarin Cinsiyet Dagilimi

Cinsivet Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
Y M (%) %) %)
Kiz 44 44,0 44,0 44,0
Erkek 56 56,0 56,0 100,0

Toplam 100 100,0 100,0




Tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan ¢ocuklarin yaklasik onda dordiiniin (%44)

kiz, yaklasik onda altisinin da (%56) erkek ¢ocuklarindan olustugu goriilmektedir.

Tablo 3. Katihmcilarin Dogum Tarihlerine Gore Dagilim

Dosum Yil Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
ostm T M (%) (%) (%)
2013 34 34,0 34,0 34,0
2014 48 48,0 48,0 82,0
2015 18 18,0 18,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Yaslar1 incelendiginde ¢ocuklarin yaklasik onda {igii (%34) bes yas grubunda iken,
yaklasik yarisinin(%48) dort yas grubunda oldugu gézlenmistir. Aragtirmaya katilan ¢ocuklarin

arasinda {i¢ yas grubunun orani %18 dir.

Tablo 4. Katihmcilarin Okuduklari Okul Tiiriine Gore Dagilim

o Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
Okul Tiirii 0 %) %) %)
Devlet 50 50,0 50,0 50,0
Ozel 50 50,0 50,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0
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Tablo 4’e gore arastirmaya katilan ¢ocuklarin yaris1 devlet okulunda, diger yaris1 da

ozel okul dncesi okullarina devam etmektedir.

Tablo 5. Katihmceilarin Saghk Durumlarina Gore Dagilim

Sagitk Durumy Fre(l;ins Y(iéjge Gege;(ﬂgjo)Yiizde Kiimiilg;g Yiizde
Fizyolojik
Genetik Rahatsizlik 1 1,0 1,0 1,0
Sorunu yok 99 99,0 99,0 100,0
Total 100 100,0 100,0
Psikiyatrik
Sorunu yok 100 100,0 100,0 100,0
lla¢ Kullanimi
Alerji 3 3,0 3,0 3,0
Astim 1 1,0 1,0 4,0
Ila¢ kullanmiyor 96 96,0 96,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 6 incelendiginde ¢ocuklarin %99°u (99 kisi) herhangi bir fizyolojik saglik sorunu
yasamazken, yalnizca bir cocugun genetik rahatsizliga sahip oldugu goriilmektedir.
Cocuklardan higbirinin herhangi bir psikiyatrik rahatsizlik yasamadigi goriilmektedir. Ilac
kullanma durumlar1 incelendiginde, astim ilac1 kullanan bir ¢ocuk ile alerji ilac1 kullanan {i¢

cocuk disinda, siirekli ilag kullanan baska ¢ocugun olmadigi goriilmektedir.
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Tablo 6. Katihmcilarin Ebeveynlerinin Durumuna Gére Dagilim

Ebevevnler Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
g ) (%) (%) (%)
Birlikte ve evli 99 99,0 99,0 99,0
Bosanmig 1 1,0 1,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Arastirmaya katilan ¢cocuklardan yalnizca bir tanesinin ebeveynleri bosanmis iken,

kalan 99 cocugun ebeveynleri evli ve birlikte yasamaktadirlar.
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Tablo 7. Katihmcilarin Annelerinin Yaslarina Gore Dagilim

Anne 7. Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde

o M (%) (%) (%)

20-25 yas arasi 2 2,0 2,0 2,0

26-30 yas arasi 13 13,0 13,0 15,0

31-35 yas arasi 43 43,0 43,0 58,0

36-40 yas arasi 30 30,0 30,0 88,0

41-45 yas arast 10 10,0 10,0 98,0

46 yas ve lizeri 2 2,0 2,0 100,0

Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 7 arastirmaya katilan ¢ocuklarin annelerinin yaslarinin dagilimini vermektedir.
Tabloya gore ¢ocuklarin onda dérdiiniin annesi 31-35 yas aralifinda iken, onda ii¢liniin annesi
36-40 yas araligindadir. 41-45 yas araliginda annesi olan 10 ¢ocugun yaninda 46 ve iizeri
yaglarda annesi olan iki ¢ocuk ile 20-25 yas arasinda annesi olan iki ¢ocuk bulunmaktadir.
Tabloya gore ¢ocuklarin annelerinin genel olarak 30-40 yas aralifindaki gen¢ yetiskinler

olduklar1 goriilmektedir.
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Tablo 8. Katihmcilarin Annelerinin Egitim Durumlarina Gore Dagilim

Anne Egitim Durumu Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
® (%) (%) (%)
Okuryazar 1 1,0 1,0 1,0
lkokul mezunu 8 8,0 8,0 9,0
Ortaokul mezunu 8 8,0 8,0 17,0
Lise mezunu 27 27,0 27,0 44,0
Universite ve tizeri 56 56,0 56,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 8 incelendiginde arastirmaya katilan gocuklarin %356’s1 iiniversite ve iizeri
kurumlardan mezun iken, yaklasik onda iiciiniin annesi (%27) lise mezunudur. Ilkokul ve
ortaokul mezunu annesi olan ¢ocuklar biitiiniin %16’s1n1 olustururken, annesi okuryazar olan

yalnizca bir ¢cocuk bulunmaktadir.
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Tablo 9. Katihmcilarin Babalarimin Yaslarina Gore Dagilim

Baba . Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde

@ ® (%) (%) (%)

26-30 yas arast 5 5,0 5,0 5,0

31-35 yas arasi 26 26,0 26,0 31,0

36-40 yas aras1 39 39,0 39,0 70,0

41-45 yag aras1 24 24,0 24,0 94,0

46 yas ve lizeri 6 6,0 6,0 100,0

Toplam 100 100,0 100,0

Cocuklarin babalarinin yaslar1 incelendiginde en kalabalik grubu babasi 36-40
yaslarinda ¢ocuklarin (%39) olusturdugu gozlenmistir. Oran olarak bu ¢ocuklart babalari 31-
35 yas aras1 olan (%26) ¢ocuklar, babalar1 41-45 yas aras1 olan ¢ocuklar (%24), 46 yas ve iizeri
olan (%6) cocuklar ile babalar1 26-30 yas olan ¢ocuklar (%5) takip etmektedir. Bulgular

cocuklarin babalarinin da anneleri gibi geng yetiskinlerden olustugunu gostermektedir.

Tablo 10. Katihmcilarin Babalarimin Egitim Durumlarina Gére Dagilim

Baba Egitim Durumu Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
® (%) (%) (%)
flkokul mezunu 9 9,0 9,0 9,0
Ortaokul mezunu 8 8,0 8,0 17,0
Lise mezunu 26 26,0 26,0 43,0
Universite ve iizeri 57 57,0 57,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0
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Tablo 10 incelendiginde arastirmaya katilan c¢ocuklarin babalarinin yaklasik onda
altisinin (%57) tiniversite ve iizeri mezuniyet durumuna sahip iken, yaklasik dortte birinin

(%26) lise mezunu olduklar1 gdzlenmistir. Ilkokul ve ortaokul mezunu babalarin orani %17°dir.

Tablo 11. Katihmcilarin Ailelerinin Gelir Diizeyine Gore Dagilimi

. S Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
Aile Gelir Diizeyi 0 (%) (%) (%)
Diisiik 7 7,0 7,0 7,0
Orta 86 86,0 86,0 93,0
Yiksek 7 7,0 7,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 11 incelendiginde beyanlarina gore ¢ocuklarin ailelerinin %86’s1 orta diizeyde

gelire sahip iken, yiiksek ve diislik gelir grubundaki ailelerin orani esittir (%7).
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Tablo 12. Katihmcilarin Ailelerinin Toplam Gelir Durumuna Gére Dagilim

Aile Toplam Gelir Durumu Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
® (%) (%) (%)
1000-2000 TL aras1 10 10,0 10,0 10,0
2001-3000 TL arasi 13 13,0 13,0 23,0
3001-4000 TL arasi 15 15,0 15,0 38,0
4001-5000 TL arast 21 21,0 21,0 59,0
5000 TL ve tizeri 41 41,0 41,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Ailelerin aylik toplam gelir durumlari incelendiginde yaklasik onda dordiintin (%41)
5000 TL ve tlizerinde aylik toplam gelire sahip olduklar1 gézlenmistir. Yan1 sira Tablo 12
incelendiginde ailelerin toplam gelirleri arttikga sayilarinin da arttigi goriilmektedir. Ailesi
aylik 1000-2000 lira aras1 geliri olan ¢ocuklar 10 kisi iken, 2001-3000 lire aras1 geliri olanlar
13 kisidir. 3001-4000 lira aras1 geliri olanlar 15 kisi iken, 4001-5000 lira arasinda geliri olanlar
21 kisidir.
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Tablo 13. Katihmcilarin Annelerinin Mesleklerine Gore Dagilim

Anne Meslek Dagilim Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
0 (%) (%) (%)
Bankaci 2 2,0 2,0 2,0
Call Center Yetkilisi 3 3,0 3,0 5,0
Doktor 1 1,0 1,0 6,0
Egitim Danismani 1 1,0 1,0 7,0
Embriyolog 1 1,0 1,0 8,0
Emlakg1 1 1,0 1,0 9,0
Esnaf 1 1,0 1,0 10,0
Ev Hanimi 52 52,0 52,0 62,0
Hizmetli 1 1,0 1,0 63,0
Insan Kaynaklar1 Uzmani 1 1,0 1,0 64,0
Isgiicii Yoénetimi Uzmam 1 1,0 1,0 65,0
Mali Miisavir 1 1,0 1,0 66,0
Memur 2 2,0 2,0 68,0
Mimar 2 2,0 2,0 70,0
Muhasebe 2 2,0 2,0 72,0
Miihendis 2 2,0 2,0 74,0
Miisteri Hizmetleri 1 1,0 1,0 75,0
Ogrenci 2 2,0 2,0 77,0
Ogretim Gorevlisi 2 2,0 2,0 79,0
Ogretmen 15 15,0 15,0 94,0
Kreste Gorevli 1 1,0 1,0 95,0
Psikolog 1 1,0 1,0 96,0
Restorator 1 1,0 1,0 97,0
Sekreter 2 2,0 2,0 99,0
Yiizme Egitmeni 1 1,0 1,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 13 ¢ocuklarin annelerinin mesleklerinin dagilimini vermektedir. Tabloya gore

cocuklarin yaklasik yarisinin (%52) annesi ev hanimi iken, annesi 6gretmen olanlarin orant

%15°tir. Kalan %33’liik kesimin annesi 23 farkli is kolunda ¢alismaktadir.
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Tablo 14. Katihmcilarin Babalarinin Mesleklerine Gore Dagilim

Baba Meslek Dagilimi Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
®) (%) (%) (%)
Arastirma Gorevlisi 1 1,0 1,0 1,0
Bankaci 1 1,0 1,0 2,0
Bilisim Sistemleri Uzmani 2 2,0 2,0 4,0
Doktor 1 1,0 1,0 5,0
Dosemeci 1 1,0 1,0 6,0
Embriyolog 1 1,0 1,0 7,0
Emlak Danismani 1 1,0 1,0 8,0
Emlake¢1 1 1,0 1,0 9,0
Esnaf 13 13,0 13,0 22,0
Gazeteci 1 1,0 1,0 23,0
Giimriik Miisaviri 1 1,0 1,0 24,0
Giivenlikei 1 1,0 1,0 25,0
Hafriyatci 1 1,0 1,0 26,0
Harita Teknikeri 1 1,0 1,0 27,0
Havayollarinda Calisan 1 1,0 1,0 28,0
Imalatg1 1 1,0 1,0 29,0
Insaatc1 1 1,0 1,0 30,0
Isci 6 6,0 560 37,0
Isletmeci 3 3,0 3,0 39,0
Kapici 2 2,0 2,0 41,0
Kuafor 3 3,0 3,0 44,0
Lojistik Hizmetler Midiirt 1 1,0 1,0 45,0
Memur 6 6,0 6,0 51,0
Mimar 1 1,0 1,0 52,0
Miidiir 3 3,0 3,0 55,0
Miidiir Yardimcisi 2 2,0 2,0 57,0
Miihendis 7 7,0 7,0 64,0
Miisavir 1 1,0 1,0 65,0
Miisteri Temsilcisi 1 1,0 1,0 66,0
Ogretim Gorevlisi 3 3,0 3,0 69,0
Ogretmen 6 6,0 6,0 75,0
Pazarlamaci 1 1,0 1,0 76,0
Prodiiksiyoncu 1 1,0 1,0 77,0
Reklamci 1 1,0 1,0 78,0
Satig Sorumlusu 3 3,0 3,0 81,0
Serbest Muhasebe 1 1,0 1,0 82,0
Stipervizor 1 1,0 1,0 83,0
Sofor 3 3,0 3,0 86,0
Teknisyen 6 6,0 6,0 92,0
Tekstil 1 1,0 1,0 93,0
Y Onetici 7 7,0 7,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 14’e gore arastirmaya katilan ¢ocuklarin babalar1 41 farkli is kolunda

caligmaktadir. Oran olarak en kalabalik grubu esnaf olanlar (%13), yonetici olanlar (%7),



miihendis olanlar (%7), 6gretmen olanlar (%6), memur olanlar (%6) olusturmaktadir. Diger

cocuklarin babalar1 36 farkli is kolunda hizmet vermektedir.

Tablo 15. Katihmcilarin Evlerinde Cekirdek Aile Disinda Yasayan Kisilere Gore Dagilima

Evde 7. P Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde

e (M) (%) (%) (%)

Anneanne ve Day1 1 1,0 1,0 1,0

Babaanne 1 1,0 1,0 2,0

Babaanne ve Dede 1 1,0 1,0 3,0

Cekirdek Aile Disinda Kimse 97 97.0 97.0 100,0
Yok
Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 15 incelendiginde arasgtirmaya katilan ¢ocuklarmm 97°si anne, baba ve
kardesleriyle birlikte cekirdek ailede yasamaktadir. Cocuklardan bir tanesinin anneanne ve
dayilar1 da onlarla birlikte yasarken, bir ¢ocugun babaannesi onlarin yanindadir. Babaanne ve

dedesinin de kendileriyle birlikte yasadig1 bir ¢ocuk bulunmaktadir.
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Tablo 16. Katilmcilarin Kendilerinin Bakimini Yapan Yardime Kisilere Gore Dagilim

.. Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
Yardimct Kigiler ) (%) (%) (%)
Anneanne 7 7,0 7,0 7,0
Babaanne 5 50 50 12,0
Babaanne ve Dede 2 2,0 2,0 14,0
Bakici 2 2,0 2,0 16,0
Teyze 1 1,0 1,0 17,0
Yardime1 Kimse Yok 83 83,0 83,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 16 aile ¢ocuklarin bakimina yardimei olan kisileri gostermektedir. Tabloya gore
cocuklarinin bakiminda 83 ailede ebeveynlere yardimei olan baska kimse yokken, 7 ¢cocugun
anneannesi, 6 ¢ocuklarinin babaannesi, iki ¢gocugun babaannesi ve dedesi, iki ¢ocugun bakicisi
ve bir cocugun teyzesi bakip islerinde aileye yardimci olmaktadir. Bu konudaki bulgular her
yaklasik on c¢ocuktan sekizinin ailesinin ¢ocuklarma bakarken yardim almadiklarin

gostermektedir.
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Tablo 17. Katihmcilarin Kardes Sayilarina Gore Dagilim

Kardes S. Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
e A (M) (%) (%) (%)
1 Kardes 1 1,0 1,0 1,0
2 Kardes 47 47,0 47,0 48,0
3 Kardes 20 20,0 20,0 68,0
4 Kardes 3 3,0 3,0 71,0
Kardesi yok 29 29,0 29,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 17 incelendiginde arastirmaya katilan cocuklarin yaklasik yarisinin (%47) iki

kardesi varken, baska kardesi olmayanlarin sayis1 29°dur. Ug kardesi olan 20 ¢ocugun yaninda,

ti¢ gocuk de dort kardese sahiptir. Bir gocugun kendinden baska bir kardesi daha bulunmaktadir.
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Tablo 18. Katilimcilarin Sahip Oldugu Kardes Tiiriine Gore Dagilimi

Kardes Tiirii Fre(l;;ams Y(L'ézc;fe Geg’ei("é;’o )Yiizde Kiimiil(c&lg Yiizde
Kiz Kardes 1 1,0 1,0 1,0
Abla 15 15,0 15,0 16,0
Abla ve Erkek Kardes 1 1,0 1,0 17,0
Agabey 10 10,0 10,0 27,0
Agabey ve Abla 9 9,0 9,0 36,0
Agabey ve Erkek Kardes 2 2,0 2,0 38,0
Agabey ve Kiz Kardes 1 1,0 1,0 39,0
Erkek Kardes 7 7,0 7,0 46,0
iki Abi Bir ikiz Kardes 2 2,0 2,0 48,0
Iki Abla 5 5,0 5,0 53,0
ki Abla Bir Agabey 1 1,0 1,0 54,0
iki Agabey 2 2,0 2,0 56,0
iki Erkek Kardes 1 1,0 1,0 57,0
Ikiz Kardes 2 2,0 2,0 59,0
Kiz Kardes 12 12,0 12,0 71,0
Kardesi yok 29 29,0 29,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 18’de ¢ocuklarin kardeslerinin tiirline gore dagilimi verilmistir. Tabloya gore 12
cocugun kiz kardesi varken, 15 cocugun ablasi bulunmaktadir. Abisi bulunan ¢ocuk sayisi

9’dur. Erkek kardesi olan yedi cocuk bulunmaktadir.
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Tablo 19. Ebeveynlerin Evliligin Kaginc1 Yilinda i1k Cocuklarina Sahip Olduklarina

Iliskin Dagilim

EVliligin Kaginct Yilinda Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde

Cocuk Sahibi Olundugu ()] (%) (%) (%)

1 y1l sonra 32 32,0 32,0 33,0

1,5 yil sonra 13 13,0 13,0 46,0

2 yil sonra 29 29,0 29,0 75,0

3 yil sonra 11 11,0 11,0 86,0

3,5 yil sonra 1 1,0 1,0 87,0

4 y1l sonra 5 5,0 5,0 92,0

5 yil sonra 3 3,0 3,0 94,0

6 yil sonra 3 3,0 3,0 97,0

8 yil sonra 2 2,0 2,0 99,0

9 yil sonra 1 1,0 1,0 100,0

Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 19’a gore arastirmaya katilan ebeveynlerin 32’si evlendikten bir y1l sonra ¢ocuk
sahibi olurken, evlendikten iki y1l sonra ¢ocuk sahibi olanlarin sayis1 29’dur. 1,5 yil sonra
¢ocugu olan 13 ebeveynin yani sira, 11 ebeveynin evlendikten 3 yil sonra ilk gocuklari diinyaya
gelmistir. Kalan ebeveynlerin cocuklar1 evliliklerinin 4,5,6,7,8 ve 9. yillarinda diinyaya

gelmistir.
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Tablo 20. Katihmecilarin Kendilerine Ait Oda Bulunmasina Gére Dagilim

Kendine Ait Oda Var M:? Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
® (%) (%) (%)
Evet 76 76,0 76,0 76,0
Hayir 24 24,0 24,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 20’ye gore aragtirmaya katilan her dort cocuktan lgiiniin (%76) kendine ait
odalar1 bulunurken, kalan yaklasik her dort cocuktan birinin (%24) ise kendilerine ait odalar1

yoktur.

Tablo 21. Katihmcilarin Oynadiklar1 Oyuncaklara Gore Dagilim

Ovnanan Ovuncak Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
d Y (") (%) (%) (%)
Evcilik malzemeleri 23 23,0 23,0 23,0
Tasitlar 22 22,0 22,0 45,0
Lego 28 28,0 28,0 73,0
Puzzle 7 7,0 7,0 80,0
Bebek 12 12,0 12,0 92,0
Kuklalar 8 8,0 8,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Tablo 21°e gore arastirmaya katilan ¢ocuklarin 28’1 legolarla oynamayi tercih ederken,
23 tanesi evcilik malzemeleri, 22 tanesi de tasitlarla oynamaktadirlar. Bebeklerle oynayan 12

cocugun yaninda kuklalarla oynayan sekiz ¢ocuk bulunmaktadir.

5.2. Cinsiyet Kahp Yargiya ve Toplumsal Cinsiyete iliskin Bulgular

Bu arastirmada yanit1 aranan ikinci temel sorun okul 6ncesi ¢ocuklarin cinsiyet kalip

yargilari ile ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algilarina yonelik katilimcilarin tercihlerinin
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belirlenmesine doniiktiir. Bu amagla ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargi 6lgeginden, ebeveynlerin
toplumsal cinsiyet algisi Ol¢eginden elde ettikleri puan ortalamalari hesaplanmistir.
Katilimcilarin 6l¢eklerden aldiklart puan ortalamalari, puan dagilimlarinin standart sapmalari

ile her bir 6l¢ekteki madde sayis1 Tablo 22°de gosterilmistir.

Tablo 22. Kathmcilarin Cinsiyet Kahp Yargi Olgegi ile Toplumsal Cinsiyet Algisi

Olcegine iliskin Puan Ortalamalar:

Soru Sayisi Olgek X S.S.
25 Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olgegi 88,06 15,77
32 Cinsiyet Kalip Yarg: Olcegi 17,89 3,01
16 Erkek Kalip Yarg: 9,58 2,37
16 Kadin Kalip Yargi 8,39 2,14

Tablo 22’ye gore, arastirmaya katilan kisilerin Toplumsal cinsiyet algisi dlgeginden (X
=88,06 SS=15,77) yiiksege yakin orta diizeyde puan ortalamasi elde ettikleri goriilmektedir.
Toplumsal cinsiyet 6l¢eginden katilimcilarin elde edecekleri en diisiik puan 25, en yiiksek puan
ise 125°tir. O nedenle katilimcr ebeveynlerin cinsiyet algilarinin yiiksege yakin orta diizeyde

oldugu soylenebilir.

Yani sira ¢ocuklarin Cinsiyet KalipYarg: Olgeginde elde ettikleri puan ortalamalart
incelendiginde, kadin kalip yargi 6lgeginden X=8,39, SS=2,14, erkek kalip yarg1 6lgeginden X
=9,58, SS= 2,37 degerlerini elde etmislerdir. Cocuklarin toplam cinsiyet kalip yargi puanlan X
=17,89, SS=3,01 seklindedir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin Cinsiyet kalip yargi olgeginden ve ebeveynlerin de
Toplumsal cinsiyet algis1 6l¢eginden elde ettikleri puan ortalamalarinin kisisel 6zelliklerine
gore dagilimlar ve aralarindaki farklilagsma ve iligki durumlar takip eden baslikta detayli olarak

incelenmistir.
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5.3. Arastirma Sorularina Iliskin Bulgular

Bu kisimda arastirmanin amaglar1 dogrultusunda hazirlanmis olan dokuz adet arastirma
sorusunun yanitlarina yer verilmistir. Arastirma sorulari, ¢aligmanin bagimsiz degiskenleri
(cinsiyet, yas, toplam gelir diizeyi) ile bagimh degiskenleri (foplumsal cinsiyet algisi, erkek
kalp yargi, kadin kalip yargi ve toplam kalip yargt ile ¢cocuklarin oyuncak tercihleri) arasindaki

farklilasma diizeylerini belirlemeye doniiktiir.

Yanit1 aranan temel soru, katilimcilarin Cinsiyet Kalip Yargi Olgegi ile Toplumsal
Cinsiyet Algis1 Olceginden elde ettikleri puan ortalamalarinin onlarin demografik dzelliklerine
gore farklilagip farklilagsmadigini, farklilagiyorsa hangi diizeyde farklilastigi ve farkliligin
kaynaginin hangi gruplar aras1 farklardan kaynaklandigini ortaya koymaya yoneliktir.

Katilimcilarin alt dlgeklere iliskin goriislerinin; “cinsiyet, yas ve toplam gelir diizeyi”
degiskenlerine gore farklilasma durumunu ortaya koymak amaciyla, katilimcilarin “Cinsiyet
kalip yargi olcegi ile Toplumsal cinsiyet algis1 6lceginden elde ettikleri puan ortalamalarinin
standart sapmalar1 onlarin; cinsiyet, yas ve aylik toplam gelir diizeyi degiskenlerine gore
hesaplanmistir. Hesaplanan degerler birbirleriyle karsilagtirilmig, bir farklilhik gézlenmesi
durumunda ise s6z konusu farkin istatiksel olarak tasidigi anlami belirlemek i¢in ikili kiime
karsilastirmalarinda t testinden, ikiden ¢ok kiime karsilagtirmalarinda ise; “tek yonlii varyans
¢oziimlemesi’nden “yinelenen Olgiimler igin tek faktorli varyans ¢oziimlemesinden”

(ANOVA) yararlanilmistir.

5.3.1. Birinci Arastirma Sorusuna fliskin Bulgular

Arastirma sorusu 1: Ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algilari aylik toplam gelir

diizeylerine farklilasmakta midir?

Arastirmada yanit1 aranan ilk soru ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algilarinin onlarin
aylik toplam gelir diizeylerine gore farklilasma durumunu belirlemeye doniiktiir. Bu amacla
oncelikle anne ve babalarin toplumsal cinsiyet Olceginden elde etmis olduklar1 puan

ortalamalar1 hesaplanmistir. Ulasilan degerler Tablo 23°te verilmistir:
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Tablo 23. Ebeveynlerin Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olcegine iliskin Puan Ortalamalar

Ebeveyn X S.S.
Babalar 82,01 19,46
Anneler 94,11 15,39
Toplam 88,06 15,77

Ebeveynlerin Toplumsal Cinsiyet  Algis1 Olceginden elde etmis olduklari puanlar
incelendiginde annelerin (X=94,11; SS=15,39), babalardan (X=82,01; SS=19,46) daha #uan
ortalamasi elde ettikleri gozlenmektedir. Toplumsal cinsiyet algisi dl¢eginden elde edilen
puanlar yiikseldik¢e cinsiyet konusunda olumlu algi diizeyinin arttig1 distiniilmektedir. O
nedenle arastirmaya katilan annelerin toplumsal cinsiyet konusundaki algilarinin babalardan

daha olumlu oldugu sdylenebilir.

Tablo 23’te gosterilen dagilimin toplam gelir diizeyine gore degiskenlik gosterip
gostermedigini irdelemek i¢in yapilan 2 (cinsiyet) x 5 (gelir diizeyi) ile istatiksel analiz
sonucunda faktorlerin geneli baglaminda gelir diizeyine gore farklilik gozlemlenmistir (Tablo
24). Katilimcilarin toplumsal cinsiyet algis1 konusuna iliskin goriislerinin anne ya da baba
oluslarina gore farklilasma durumunun anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan

tek yonlii varyans (ANOVA) ¢oziimlemesinde elde edilen degerler Tablo 25°te verilmistir.
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Tablo 24. Katihmcilarin Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olceginden Elde Ettikleri Puanlarin

Gelir Diizeylerine Gore Dagilim

Baba Toplumsal

Anne Toplumsal

Toplam Gelir Diizeyi Cinsiyet Algis1  Cinsiyet Algist Toplam

X 62,20 77,80 70,00

1000'2000 TL arasi N 10 10 10
SS 16,52 14,02 13,34
X 70,23 91,00 80,62

2001‘3000 TL arasi N 13 13 13
SS 11,92 13,73 11,15
X 79,07 95,80 87,43

3001'4000 TL arasi1 N 15 15 15
SS 15,20 12,62 12,15
X 86,05 98,19 92,12

4001-5000 TL aras1 N 21 21 21
SS 16,01 10,88 11,41
X 89,59 96,37 92,98

5000 TL ve tizeri N a1 a1 a1
SS 20,26 16,92 16,98
X 82,01 94,11 88,06

Toplam N 100 100 100
SS 19,46 15,39 15,77

Ebeveynler gelir diizeylerine gore, Toplumsal cinsiyet algisi 6l¢egine iligkin birbirlerine

yakin degerler elde etmislerdir. Ebeveynlerin toplam gelir diizeylerine gore toplumsal cinsiyet

algis1 dlgeginden elde etmis olduklari puanlar incelendiginde tiim gelir diizeylerinde annelerin,

babalardan daha yiiksek puan ortalamasi elde ettikleri gézlenmistir. Ulasilan bu sonuglarin

istatiksel olarak anlamli olup olmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans ¢oziimlemesi

yapilmis ve ulagilan bulgular Tablo 25°te sunulmustur.
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Tablo 25. Gelir Diizeylerine Gore Ebeveynlerin Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olgegine iliskin
Goriisleri Arasindaki Farklar

df-
Alt Olgek Varyarls Kareler Toplam1  Serbestlik Kareler Al’llill’nlll-lk
Kaynagi . Ortalamasi Diizeyi
derecesi
G:rfs'f“ 5324,702 4 1331,175 6552  ,000%
Ebeveyn Cinsiyet
Algist
Grup-igi 19300,938 95 203,168
Toplam 24625,640 99

P<.01*

Gelir diizeylerine gore ebeveynlerin Toplumsal Cinsiyet Algist Olgegi ile ilgili olarak
elde ettikleri sayisal degerler arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans sinamasinda (ANOVA) elde edilen degerler
incelendiginde: toplam gelir diizeylerine gore ebeveynlerin (F = 6,552, p<.05) toplumsal

cinsiyet algilar1 arasinda anlaml diizeyde farkliliklar s6z konusudur.

Farkl1 gelir gruplarindaki katilimeilarin toplumsal cinsiyet algisina iligkin ortalamalari
arasindaki anlaml farkliligin hangi gruplar arasindaki farkliliktan kaynaklandigini belirlemek
amaciyla Levene testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin homojenligi sinanmis (Lf=1.282,
p>.05) ve homojen dagilim gozlendigi i¢in puan farkliliginin kaynagini belirlemek i¢in Tukey

HSD testi yapilmistir. Test sonunda Tablo 26°daki degerler elde edilmistir.
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Tablo 26. Gelir Diizeylerine Gore Ebeveynlerin Toplumsal Cinsiyet Algilar1 Arasindaki

Farklarin Kaynaklar
Olgek Gelir Grubu 1000-2000 TL 5000 TL ve iizeri
arasi
Toplumsal Cinsiyet 1000-2000 TL arasi - -22,98
Algist

5000 TL ve tizeri 22,98

Cozliimlemede elde edilen sonuglara gore, ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algisi
konusundaki puan ortalamalari arasindaki fark, 1000-2000 TL arasinda aylik toplam geliri olan
ebeveynler ile aylik toplam geliri 5000 TL ve iizerinde olan ebeveynler arasindaki farkliliktan
kaynaklanmaktadir. Bu bulguya dayali olarak, puan ortalamalar1 arasindaki farkin, 5000 TL ve
tizeri gelir grubundaki katilimciler lehine ¢iktig1 sdylenebilir. Bu bulgudan hareketle 5000 TL
ve iizeri gelire sahip katilimeilarin toplumsal cinsiyet algilarinin aylik toplam geliri 1000-2000
TL arasinda olanlardan daha yiiksek oldugu, bu konudaki diger bulgular incelendiginde aylik
toplam gelir diizeyi arttik¢a toplumsal cinsiyet algisinin olumlu yonde arttig1 soylenebilir. Bu

konuda elde edilen plot egrisi Sekil 1°de verilmistir:
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Sekil 1: Toplumsal Cinsiyet Algis1 Konusundaki Puan Ortalamalar1 Arasindaki Farklara Iliskin
Plot Egrisi

5.3.2. Ikinci Arastirma Sorusuna Iliskin Bulgular

Arastirma sorusu 2: 3-6 yas arasi okul oncesi ¢ocuklarinin cinsiyet kalip yargilar

okuduklari okulun 6zel ya da devlet anaokulu olmasini gére farklilasmakta midir?

Aragtirmada yaniti aranan ikinci soru okul Oncesi cocuklarinin cinsiyet kalip
yargilarinin onlarin 6grenim gordiikleri okulun tipine gore farklilagsma durumunu belirlemeye
dontiktiir. Bu amagla dncelikle ¢ocuklarin Cinsiyet kalip yargi 6lgeginden elde etmis olduklari

puan ortalamalar1 hesaplanmistir. Ulasilan degerler Tablo 27°de verilmistir:
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Tablo 27. Cocuklarin Cinsiyet Kalip Yargi Ol¢cegine Iliskin Puan Ortalamalari

Kadin Erkek Toplam
Okul Tiird
Kalip Yargi Kalip yargi Kalip Yargi

X 8,46 9,46 17,76

Devlet Okulu N 50 50 50
SS 2,03 2,35 2,41
X 8,32 9,70 18,02

Ozel Okul N 50 50 50
SS 2,25 2,40 3,52
X 8,39 9,58 17,89

Toplam N 100 100 100
SS 2,14 2,37 3,01

Cocuklarin cinsiyet kalip yargi 6l¢eginden elde etmis olduklar1 puanlar incelendiginde
devlet okullarinda okuyan 3-6 yas grubu ¢ocuklarin kadin kalip yargis1 (X=8,46; $uanlarinin
ozel okullarda okuyan 3-6 yas grubu c¢ocuklarindan (X =8,32; SS=2,25) Hiiksek oldugu
goriilmektedir. Diger taraftan erkek kalip yargi puanlarinda tersi durum sz konusudur. Ozel
okul oncesi kurumlardaki ¢ocuklarin erkek kalip yargi puanlart (X §6S=2,40), devlet okul
oncesi okullarindaki ¢ocuklardan (X =9,46; SS=2,35) daha Woplam cinsiyet kalip yargi
puanlarinda da benzer durum s6z konusudur. Ozel okul 6ncesi okullarindaki g¢ocuklarm
toplam kalip yargi puanlar1 (X =18,02; SS=3,52), devlet @licocuklarin (X=17,76; SS=2,41)
daha yiiksektir. Olgegin yapis1 geregi kalip yarg dlgefindenelde edilen puanlar arttikga cinsiyet
konusundaki kalip yargisalligin yiikseldigi kabul edilmektedir. O nedenle bulgular kadin kalip
yargisi konusunda devlet kurumlarindaki ¢ocuklarin, erkek kalip yargisi konusunda da 6zel
ogretim kurumlarindaki c¢ocuklarin kalip yargisallik durumlarinin daha yiiksek oldugunu
gostermektedir. Benzer durum toplam kalip yargi puanlari igin de gecerlidir. Ozel okul dncesi
kurumlarinda 6grenim goéren 3-6 yas grubu ¢ocuklarin kalip yargisallik durumlarinin devlet

okullarinda 6grenim goren ¢ocuklardan daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Cocuklarin kalip yargisallik durumlarinin okuduklari okulun tiiriine gore farklilagsma
durumunun istatiksel olarak anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla bagimsiz 6rneklem t

testi yapilmistir. Bu konuda ulasilan bulgular Tablo 28°de verilmistir:
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Tablo 28. Okul Tiiriine Gore Cocuklarin Kalip Yargisallik Puanlar Arasindaki Farklar

Kiime - SD
Alt Olgek N X)) (S9) ® S
Cinsiyet )
Devlet 50 8,46 2,03
Kadin Kalip Yargi ,326 98 75
Ozel 50 8,32 2,25
Devlet 50 9,46 2,35
Erkek Kalip Yargi -,505 98 ,62
Ozel 50 9,70 2,40
Devlet 50 17,76 2,41
Toplam Kalip Yargi -,431 98 ,67

Ozel 50 18,02 3,52

Devlet ve 6zel okul 6ncesi kurumlarinda 6grenim goren 3-6 yas grubu g¢ocuklarin
cinsiyet kalip yargu ile ilgili olarak elde ettikleri puan ortalamalari arasindaki farkin istatistiksel
olarak anlamli olup olmadiginmi belirlemek amaciyla yapilan t testi sinamasinda elde edilen
degerler sunlardir: kadin kalip yargi (tes)= -,326, p>.05), erkek kalip yarg: (tgs)= -,505, p>.05),
toplam kalip yargi (tgs=- ,431, p>.05).

Bulgular, ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargt 6l¢eginden elde ettikleri puan ortalamalari
arasinda istatiksel olarak anlaml diizeyde farkliliklar bulunmadigin1 géstermektedir. Bulgulara
dayali olarak 6zel ya da devlet okulunda okumanin 3-6 yas grubu ¢ocuklarin cinsiyet kalip

yargisallik durumlarini etkilemedigi sdylenebilir.
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5.3.3. Ugiincii, Dordiincii ve Besinci Arastirma Sorularma fliskin Bulgular

Arastirma sorusu 3: Cinsiyet ozelliklerine iliskin kalip yargilar ¢cocuklarin kiz ya da
erkek oluslarina gore farklilagsmakta midir?

Arastirma sorusu 4: Kadin cinsiyet ozelliklerine iliskin kalip yargilar, cocuklarin kiz ve
erkek oluslarina gore farklilagsmakta midir?

Arastirma sorusu 5: Erkek cinsiyet ozelliklerine iligkin kalip yargilar, ¢ocuklarin kizve

erkek oluslarina gore farklilagsmakta midir?

Aragtirmada yanit1 aranan tiglincii, dordiincii ve besinci sorular okul 6ncesi ¢ocuklarinin
cinsiyet kalip yargilarinin onlarin kiz ya da erkek oluglarina gore farklilagma durumunu
belirlemeye doniiktiir. Bu amagla 6ncelikle ¢ocuklarin Cinsiyet kalip yargi 6lgeginden elde
etmis olduklar1 puan ortalamalar: cinsiyetlerine gére hesaplanmistir. Ulasilan degerler Tablo

29’da verilmistir:
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Tablo 29. Cinsiyetlerine Gore Cocuklarin Cinsiyet Kalipyarg: Ol¢egine Iliskin Puan

Ortalamalar

Cinsiyet Kadin Kalip Yargt  Erkek Kalip Yargt  Toplam Kalip Yarg:

X 8,89 9,55 18,25
Kiz
N 44 44 44
SS 2,21 2,31 2,75
X 8,00 9,61 17,61
Erkek

N 56 56 56
SS 2,01 2,43 3,18
X 8,39 9,58 17,89

Toplam
N 100 100 100
SS 2,37 2,37 3,01

Cocuklarin cinsiyet kalip yargi 6l¢eginden elde etmis olduklar1 puanlar incelendiginde
kiz ¢ocuklarin kadin kalip yargist (X =8,89; SS=2,21) puanlarinin erkek ¢ocuklarmkinden (X
=8,00; SS=2,01) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Diger taraftan erkek kalip yam
puanlarinda tersi durum s6z konusudur. Kiz gocuklarin erkek kalip yargi puanlari (X =9,55;
SS=2,31), erkek ¢ocuklarinkinden (X=9,61; SS=2,43) daha diisiiktiir. Kiz ¢ocuklarin toplam
kalip yargi puanlar1 (X=18,25; SS=2,75), erkek ¢ocuklarinkinden (X=17,61; SS=3,18) daha
yiiksektir. Olgegin yapis1 geregi kalip yargi dlgeginden elde edilen puanlar arttikga cinsiyet
konusundaki kalip yargisalligin yiikseldigi kabul edilmektedir. O nedenle bulgular kadin kalip
yargist ve toplam kalip yargi konusunda kiz ¢ocuklarin, erkek kalip yargisi konusunda da

erkek cocuklarin kalip yargisallik durumlarinin daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

Cocuklarin kalip yargisallik durumlarinin cinsiyetlerine gore farklilasma durumunun
istatiksel olarak anlamli olup olmadigimi belirlemek amaciyla bagimsiz orneklem t testi

yapilmistir. Bu konuda ulasilan bulgular Tablo 30°da verilmistir:
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Tablo 30. Cinsiyete Gore Cocuklarin Kalip Yargisalhik Puanlar1 Arasindaki Farklar

Kiime - SD
Alt Olgek N X)) (s9) ® S
Cinsiyet )
Kiz 44 8,89 2,21
Kadin Kalip Yargt 2,095 98 ,04*
Erkek 56 8,00 2,01
Kiz 44 9,55 2,31
Erkek Kalip Yargi -,129 98 ,90
Erkek 56 9,61 2,43
Toplam Kiz 44 18,25 2,75
98 29
Kalip Yargi 1,063

Erkek 56 17,61 3,18

Kiz ve erkek cocuklarin cinsiyet kalip yarg: ile ilgili olarak elde ettikleri puan
ortalamalar1 arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla
yapilan t testi sinamasinda elde edilen degerler sunlardir: kadin kalip yarg: (tgg)= 2,095, p<
.05).

Bulgular, ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargi dlgceginden elde ettikleri puan ortalamalar:
arasinda kadin kalip yarg1 konusunda istatiksel olarak anlamli diizeyde farkliliklar bulundugunu
gostermektedir. Bulgulara dayali olarak kiz ya da erkek olmanin, ¢ocuklarm kadin kalip
yargisallik durumlarini etkiledigi sdylenebilir. Kiz ¢ocuklarin puanlari incelendiginde kadin

konusundaki kalip yargisallik durumlarinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

5.3.4. Altinc1 Arastirma Sorusuna fliskin Bulgular

Arastirma sorusu 6. Cinsiyet ozelliklerine iliskin kalip yargilar, ¢ocuklarin yaslarina

gore farklilasmakta midr?

Arastirmada yaniti aranan altinct soru okul Oncesi ¢ocuklarmin cinsiyet kalip
yargilarinin onlarin yaslarina gore farklilasma durumunu belirlemeye doniiktiir. Bu amagla
oncelikle cocuklarin Cinsiyet kalip yargi 6l¢eginden elde etmis olduklar1 puan ortalamalar

yaslaria gore hesaplanmistir. Ulasilan degerler Tablo 31°de verilmistir:
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Tablo 31. Yaslarina Gore Cocuklarin Cinsiyet Kalip Yargi Olcegine iliskin Puan

Ortalamalan

Kadin Erkek Toplam
Dogum Y1l
Kalip Yargi Kalip Yargi Kalip Yarg

X 8,32 9,50 17,82
5 Yas (2013) N 34,00 34,00 34,00
ss 2,23 2,40 2,96
< 8,60 9,96 18,40
4 Yas (2014) N 48,00 48,00 48,00
3S 1,91 2,48 2,69

X 7,94 8,72 16,67

3 Yas (2015) N 18,00 18,00 18,00
3S 2,55 1,81 3,65

X 8,39 9,58 17,89

Toplam N 100,00 100,00 100,00
3 2,14 2,37 3,00

Cocuklarin cinsiyet kalip yargi dlgeginden elde etmis olduklar1 puanlar incelendiginde
kadin kalip yargis1 boyutunda en yiiksek puan ortalamasini dort yas grubu ¢ocuklarin X §
SS=1,41), erkek kalip yargisi boyutunda yine 4 yasindaki ¢ocuklarin (X =9,96; SS=2,48) ¥
toplam cinsiyet kalip yargist olarak da ayni gruptaki ¢ocuklarin en yiiksek puan ortalamasini
(X=18,40; SS=2,69) elde ettikleri gdzlenmistir. Olgegin yapisi geregi kalip yarg: dlgegindenelde
edilen puanlar arttik¢a cinsiyet konusundaki kalip yargisalligin ytikseldigi kabul edilmektedir.
O nedenle bulgular dort yas grubu okul oncesi cocuklarmin cinsiyet kalip yargisallik

durumlarinin ii¢ ve bes yasindakilerden daha yiiksek oldugunu géstermektedir.

Cocuklarin kalip yargisallik durumlarinin yaglarina gore farklilasma durumunun
istatiksel olarak anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonlii varyans ¢oziimlemesi

yapilmustir. Bu konuda ulasilan bulgular Tablo 32°de verilmistir:
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Tablo 32. Yaslarina Gore Cocuklarin Cinsiyet Kalip Yarg: Puanlar1 Arasindaki Farklar

df-
Alt Olgek Varyarls Kareler Toplam1 ~ Serbestlik Kareler Anl?mhl.lk
Kaynagi . Ortalamasi Diizeyi
derecesi
Gruplar
5,925 2 2,963 ,645 ,527
arasi
Kadin Kalip Yargist
Grup-igi 445,865 97 4,597
Toplam 451,790 99
Gruplar 20,332 2 10166 1,847 163
arasi
Erkek Kalip Yargisi
Grup-igi 534,028 97 5,505
Toplam 554,360 99
Gruplar
39,370 2 19,685 2,235 112
arasi
Cinsiyet Kalip Yargis1 Grup-ici 854,420 97 8,808
Toplam 893,790 99

Yaslarma gore ¢ocuklarin Cinsiyet Kalip Yargr Olgegi ile ilgili olarak elde ettikleri

sayisal degerler arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini belirlemek

amaciyla yapilan tek yonli varyans

sinamasinda (ANOVA) elde edilen degerler

incelendiginde: yaslarina gore ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargilar1 arasinda anlamli diizeyde

farkliliklar s6z konusu degildir.

Sonu¢ olarak;

farklilasmadig1 sdylenebilir.

5.3.5. Yedinci Arastirma Sorusuna iliskin Bulgular

cocuklarin cinsiyet kalip yargillarinin onlarin yaslarina gore

Arastirma sorusu 7: Cocuklarin cinsiyet ozelliklerine iliskin kalip yargilart ile

ebeveynlerinin toplumsal cinsiyet algilar: arasinda iligki var midir?

Arastirmada yanit1 aranan yedinci soru okul dncesi ¢ocuklarinin cinsiyet kalip yargilar

ile ebeveynlerinin toplumsal cinsiyet algilar1 arasindaki iliskiyi belirlemeye doniiktiir. Bu

amagla ¢ocuklarin Cinsiyet kalip yargi 6l¢eginden elde etmis olduklar1 puan ortalamalari ile
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ebeveynlerin Toplumsal cinsiyet algis1 Olgeginden elde etmis olduklar1 puan ortalamalari
arasindaki iligkiyi sinamak i¢in Pearson korelasyon katsayisi hesaplanmistir. Bu konuda

ulagilan bulgular Tablo 33’te verilmistir:

Tablo 33. Cocuklarin Cinsiyet Kalip Yargisalhk Durumu ile Ebeveynlerinin Toplumsal
Cinsiyet Algis1 Arasindaki liski

Kadin Kalip Yargt Erkek Kalip Yargt  Toplam Kalip

Olgegi Olgegi Yargist
r 311 ,076 ,263
Baba Toplumsal Cinsiyet
Algist ,001 ,225 ,004
N 100 100 100
r ,300 ,119 ,306
Anne Toplumsal Cinsiyet
Algist 001 ,119 ,001
N 100 100 100
r 339 ,105 ,312
Toplumsal Cinsiyet Algisi p .000 ,149 ,001
N 100 100 100

Tablo 33’e gore, babalarin toplumsal cinsiyet algisi puanlari ile gocuklarin cinsiyet kalip
yargi puanlari arasindaki iligkisinin varligini belirlemek tizere Pearson korelasyon ¢oziimlemesi
yapilmis ve babalarin toplumsal cinsiyet algisi ile gocuklarin kadin kalip yargist (r=311, p<,01)
ve cinsiyet kalip yargis1 (r=263, p<.01) arasinda istatiksel olarak anlaml1 diizeyde iliskin varligi
g6zlenmistir.

Bu bulgudan hareketle aragtirmaya katilan ¢ocuklarin babalarinin toplumsal cinsiyet
algilart ile kendilerinin cinsiyet kalip yargilar1 arasinda anlamli iligki oldugu soylenebilir. Diger
bir deyisle babalarin toplumsal cinsiyet algilar1 ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargilar {izerinde
etkilidir.

Benzer durum annelerin toplumsal cinsiyet algilari ile cocuklarin cinsiyet kalip yargilari
arasinda gozlenmistir. Annelerin toplumsal cinsiyet algisi puanlar ile ¢ocuklarin cinsiyet kalip
yarg1 puanlari arasindaki iliskisinin varligini belirlemek tizere Pearson korelasyon ¢6ziimlemesi
yapilmis ve annelerin toplumsal cinsiyet algisi ile ¢ocuklarin kadin kalip yargist (r=300, p<,01)
ve cinsiyet kalip yargis1 (r=306, p<.01) arasinda istatiksel olarak anlaml diizeyde iliskin varligi

gozlenmistir.
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Bu bulgudan hareketle arastirmaya katilan ¢ocuklarin annelerinin toplumsal cinsiyet
algilart ile kendilerinin cinsiyet kalip yargilar arasinda anlamli iligki oldugu soylenebilir. Diger
bir deyisle annelerin toplumsal cinsiyet algilar1 ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargilart iizerinde
etkilidir.

Yani sira ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algilar ile ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargilar
arasindaki iligskinin varligini belirlemek amaciyla Pearson korelasyon ¢oziimlemesi yapilmis ve
ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algilari ile ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargilar arasinda (r=312,
p<,01) istatiksel olarak anlamli diizeyde iliskinin varli§1 gozlenmistir. Bu bulgudan hareketle
ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algilarinin ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargisalligin iizerinde

etkili oldugu soylenebilir.

5.3.6. Sekizinci Arastirma Sorusuna Iliskin Bulgular

Arastirma sorusu 8: Cocuklarin oynadiklari oyuncaklar ebeveynlerinin toplumsal

cinsiyet algisina gore farklilagsmakta midir?

Arastirmada yaniti aranan sekizinci soru okul Oncesi c¢ocuklarinin oynadiklar
oyuncaklar ile ebeveynlerinin toplumsal cinsiyet algilar1 arasindaki iliskiyi belirlemeye
doniiktiir. Bu amagla ¢ocuklarin oynadiklari oyuncaklar ile ebeveynlerin Toplumsal cinsiyet
algis1 6lgeginden elde etmis olduklari puan ortalamalar1 arasindaki iliskiyi sinamak i¢in Pearson

korelasyon katsayist hesaplanmistir. Bu konuda ulasilan bulgular Tablo 33°te verilmistir:

Bu amagla oncelikle ebeveynlerin Toplumsal cinsiyet algist 6lgeginden elde etmis
olduklar1 puan ortalamalar1 ¢gocuklarin oynadiklar1 oyuncaklara gore hesaplanmistir. Ulagilan

degerler Tablo 34’te verilmistir:
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Tablo 34. Cocuklarin Oynadiklar1 Oyuncaklara Gore Ebeveynlerin Toplumsal Cinsiyet

Algilarina iliskin Puan Ortalamalan

Baba Toplumsal Anne Toplumsal

Oyuncak Cinsiyet Algis1  Cinsiyet Algist Toplam

X 85,65 98,26 91,96

Evcilik malzemeleri N 23,00 23,00 23,00
SS 18,79 13,02 14,68

X 78,27 90,82 84,55

Tagitlar N 22,00 22,00 22,00
SS 18,88 14,00 14,00

X 80,18 92,32 86,25

Lego N 28,00 28,00 28,00
SS 22,37 15,65 17,90

X 83,43 89,86 86,64

Puzzle N 7,00 7,00 7,00
SS 19,10 20,76 19,54

X 89,83 98,67 94,25

Bebek N 12,00 12,00 12,00
SS 18,38 16,12 14,22

X 75,25 94,38 84,81

Kuklalar N 8,00 8,00 8,00
SS 11,99 18,75 13,75

X 82,01 94,11 88,06
Toplam N 100,00 100,00 100,00
SS 19,46 15,39 15,77

Cocuklarinin oynadiklar1 oyuncaklarin tiiriine gore ebeveynlerin Toplumsal cinsiyet
algis1 Olcegine iliskin birbirlerine yakin degerler elde ettikleri gozlenmistir. Ebeveynlerin,
cocuklarin oynadiklart oyuncaklarin tiirtine gore toplumsal cinsiyet algis1 dlceginden elde
etmis olduklar1 puanlar incelendiginde; ¢ocuklar1 bebeklerle oynayan ebeveynlerin toplumsal
cinsiyet algilarinin, ¢ocuklar1 diger oyuncaklarla oynayan ebeveynlere gore daha yiiksek
oldugu (X=94,25; SS:14,22) goriilmektedir. Ulasilan bu sonuglarin istatiksel olarak anlamli
olup olmadigini1 belirlemek i¢in tek yonlii varyans ¢oziimlemesi yapilmis ve ulasilan bulgular

Tablo 35’te sunulmustur.
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Tablo 35. Cocuklarin Oynadig1 Oyuncaklara Gore Ebeveynlerin Toplumsal Cinsiyet

Algis1 Olcegine Iliskin Goriisleri Arasindaki Farklar

df-
Alt Olgek Varyarls Kareler Toplam1 ~ Serbestlik Kareler Anl?mhl.lk
Kaynagi . Ortalamasi Diizeyi
derecesi
. Gruplar 1820,421 5 364,084 959 447
Ebeveyn Cinsiyet arasi
Algist Grup-ici 35670,569 94 379,474
Toplam 37490,990 99
o Gruplar 1100,577 5 220115 925 468
Ebeveyn Cinsiyet arasi
Algisi Grup-igi 22361,213 94 237,885
Toplam 23461,790 99
- Gruplar 1270,903 5 254181 1,023 409
Ebeveyn Cinsiyet arast
Algist Grup-igi 23354,737 94 248,455
Toplam 24625,640 99

Cocuklarin oynadiklar1 oyuncaklara gore ebeveynlerin Toplumsal Cinsiyet Algisi
Olgegi ile ilgili olarak elde ettikleri sayisal degerler arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli
olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans sinamasinda (ANOVA) elde

edilen degerler incelendiginde: ¢ocuklarin oynadigi oyuncaga gore ebeveynlerin toplumsal

cinsiyet algilar1 arasinda anlamli diizeyde farkliliklar s6z konusu degildir.

Sonug olarak; cocuklarin oynadiklar1 oyuncaklarin ebeveynlerinin toplumsal cinsiyet
algilarina gore farklilasmadigi sdylenebilir. Bu bulgulara dayali olarak ebeveynlerin toplumsal
cinsiyet algilari, ¢ocuklarinin oynadiklar1 oyuncaklar {izerinde etkili degildir. Diger deyisle

cocuklarin oyuncak tercihleri, anne ve babalarin toplumsal cinsiyet algilarina gore

farklilasmamaktadir.

5.3.7. Dokuzuncu Arastirma Sorusuna iliskin Bulgular

Arastirma sorusu 9: Cocuklarin cinsiyet ozelliklerine iliskin kalip yargilart ile

oynadiklari oyuncaklar arasinda iliski var midur?

Arastirmada yanit1 aranan dokuzuncu ve son soru okul Oncesi ¢ocuklarinin cinsiyet

kalip yargilari ile oynadiklar1 oyuncaklar arasindaki iliskiyi belirlemeye doniiktiir. Bu amacla

cocuklarm Cinsiyet Kalip Yarg1 Olgeginden elde etmis olduklar puan ortalamalar ile



oynadiklar1 oyuncak tiirli arasindaki iligkiyi sinamak i¢in Pearson korelasyon katsayisi

hesaplanmistir. Bu konuda ulasilan bulgular Tablo 36’da verilmistir:

Tablo 36. Cocuklarin Cinsiyet Kalip Yargisallk Durumu ile Oynadiklar1 Oyuncaklar
Arasindaki Tliski

Degisken Kadin Kalip Yarg: Erkek Kalip Yargt  Toplam Kalip

Olgegi Olgegi Yargisi
r 076 -,207" -,077
Oyuncak P 225 ,019 1224
N 100 100 100

Tablo 36’ya gore, cocuklarin oynadiklar1 oyuncaklarin tiirii ile gocuklarin cinsiyet kalip

yarg1 puanlari arasindaki iliskisinin varligini belirlemek tizere Pearson korelasyon ¢6ziimlemesi

yapilmis ve oynanan oyuncak ile g¢ocuklarin erkek kalip yargisi (r=-,207, p<,05) arasinda

negatif yonde istatiksel olarak anlamli diizeyde iliskin varlig1 gézlenmistir.

Bu bulgudan hareketle arastirmaya katilan ¢ocuklarin oynadiklar1 oyuncaklar ile erkek

kalip yargilar1 arasinda ters yonde anlamli iliski oldugu sdylenebilir. Diger bir deyisle

cocuklarin oynadiklar1 oyuncaklar onlarin erkek kalip yargisallik durumlarini ters yonde

etkilemektedir. Oyuncak ¢esidi arttik¢a erkek kalip yargisallik durumu azalmaktadir.
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6. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Calismanin bu bolimiinde arastirmada ¢oziimlenen verilerin degerlendirilmesine,
bulgulardan elde edilen sonuglarin incelenmesine ve arastirma siirecinin genel gortiniimiine yer

verilmistir.

Arastirmanin temel amaci; 3-6 yas arasi ¢ocuklarin oyuncak tercihlerinin ve cinsiyet
kalip yargilarinin ebeveynlerinin cinsiyet algilarina gore farklilagsma durumunu belirlemektir.
Bu amagla okul 6ncesi g¢ocuklariyla yiiriitiilen etkinliklerden, yapilan goézlemlerden ve
ebeveynlere uygulanan oOlceklerden elde edilen veriler c¢ocuklarin kisisel ozellikleriyle
iliskilendirilerek ¢oziimlenmistir. Bu arastirma, Istanbul ili merkez ilgesindeki iicii devlet,

dordii 6zel olmak tizere yedi tane okul dncesi egitim kurumunda yiirtitiilmiistiir.

Aragtirmada veri toplamak amaciyla; 25 maddelik “Toplumsal Cinsiyet Alg1 Olgegi”
ile “16+16=32 maddelik Cinsiyet Kalip Yarg: Olcegi” kullanilmustir. Toplumsal cinsiyet algist
Olcegi 25 maddelik tek boyuttan olusan ve ebeveynlerin cinsiyet konusundaki algilarin
belirlemek amaciyla kullanilan bir aragtir. Bu dlgekten elde edilen puanlar 25 ile 125 arasinda
degismekte olup, puan arttikca kisinin cinsiyet konusundaki olumlu algisinin giiclendigi kabul
edilmektedir. Cinsiyet kalip yargi 6lgegi ise 16 adet erkek, 16 adet kadin olmak {izere cinsiyet
konusunda toplam 32 kalip yargi durumunu ortaya ¢ikarmaya doniik bir dlgektir. Kalip Yargi
Olgeginden alman puanlar 16°dan 32’ye dogru degismektedir ve dlgekten elde edilen puanlar

arttikca kisinin kalip yargisallik durumunun arttig1 diisiiniilmektedir.

Arastirmada kullanilan 6lgekler ile gocuklarin tercih ettikleri oyuncaklarin belirlenmesi
amaciyla yapilan gézlemler Ekim 2018 ile Aralik 2018 tarihleri arasinda 6rneklem iizerinde
uygulanmistir. Olgeklerin uygulanmasindan ve yapilan gozlemlerden elde edilen veriler
elektronik ortamda kayit altina alinarak SPSS 25 istatiksel analiz programinda ¢éziimlenerek

yorumlanmustir.

Arastirmada calismanin amaciyla uyumlu olacak bicimde dokuz soru yer almaktadir.
Aragtirma sorularina yanit bulmak lizere elde edilen veriler; aritmetik ortalama (X)), B(f),
Yiizde (%), Standart sapma (SS), bagimsiz 6rneklem t testi, tek yonlii varyans ¢oziimlemesi,
Levene’s test, Tukey HSD testi ve Pearson X° testi yardimiyla ¢oziimlenerek yorumlanmistir.

Yani sira arastirmada kullanilan 6lgekten elde edilen verilerle demografik 6zellikleri test etmek
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amaciyla yiiriitiilecek istatistik ¢oztimlemeler 6ncesi, madde gruplarina ait puanlarin normallik
gosterip gostermemesini incelemek amaciyla basiklik ve carpiklik degerleri incelenmis ve adi
gecen Olgcek puanlarinin demografik Ozelliklerin tiim bilesenlerinde normal dagilimlar
gostermesi nedeniyle gruplar lizerinde cinsiyete gore farkliliklar1 ve iliskiyi 6lgmeye dontik

parametrik testler uygulanmuistir.

Elde edilen wverilerin ¢6ziimlenmesi sonucunda; katilimcilarin  demografik-
Ozelliklerinin, cinsiyet grubunda “erkek ¢ocuklar”, dogum tarihi grubunda “2014 dogumlular,
4 yas grubu”, saghk konusunda “psikiyatrik sorunu olmayanlar, fizyolojik rahatsizlig
olmayanlar ve ila¢ kullanmayanlar”, ebeveyn grubunda “birlikte ve evli olanlar”, annelerinin
yaslarina gore “31-35 yas araliginda olanlar”, annelerinin egitim durumuna gore “iiniversite ve
tizeri okul mezunu olanlar”, babalarinin yaglarmma gore “36-40 yas aralifinda olanlar”,

3

babalarmin egitim durumuna goére “Universite ve iizeri mezuniyeti olanlar”, gelir durumu
grubunda “orta diizeyde geliri olanlar”, aylik toplam gelir grubunda “5000 TL ve iizeri geliri
olanlar”, anne meslegi grubunda “ev hanimlar1”, baba meslegi grubunda “esnaflar”, ailede
yasayanlar grubunda “ailede ¢ekirdek aile disinda yasayan baska kimse yok diyenler”,
cocuklarin bakimini yapan kisiler grubunda “yardimer olan kimsem yok diyenler”, kardes sayisi
grubunda ““iki kardesi olanlar”, kardes tiiriine gore “ablas1 olanlar”, ailede ilk gocugun diinyaya
gelme durumuna gore “ilk yil ¢ocuk sahibi olanlar”, kendine ait odast bulunma durumunda

“evet diyenler”, oynanan oyuncak grubunda “Legolarla oynayanlar” gruplarinda daha fazla

yigildiklar: goriilmiistiir.

Arastirmaya katilan ebeveynlerin Toplumsal cinsiyet algist 6l¢eginden elde ettikleri
puan ortalamasi genel olarak X =88,06 iken, bu deger babalarda X= 82,01, annelerde #
X=94,11 olarak hesaplanmistir. Bu bulgu annelerin cinsiyet algilarinin babalardan daha olumlu

oldugunu gostermektedir.

Yani sira ¢ocuklarin Cinsiyet kalip yargi dlceginde elde ettikleri puan ortalamalari
incelendiginde, kadin kalip yargi 6lgeginden X=38,39, SS=2,14, erkek kalip yargi 6lgeginden X
=9,58, SS= 2,37 degerlerini elde etmislerdir. Cocuklarin toplam cinsiyet kalip yargi puanlan X
=17,89, SS=3,01 seklindedir. Bu bulgu cocuklarin kalip yargisallik durumlarinin var

oldugunu gdstermektedir.
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Calismada arastirma sorular1 dogrultusunda ¢ocuklarin ve ebeveynlerin veri toplama
araglarindan elde ettikleri puanlarin kisisel 6zelliklerine gore farklilasma durumlari belirlemek
amaciyla yapilan bagimsiz 6rneklem t testi ve tek yonlii varyans ¢éziimlemesi ile kimi sorularda
iliski diizeylerini belirlemek amaciyla yapilan Pearson korelasyon ¢6ziimlemesinden elde

edilen bulgular asagidaki gibidir:

Gelir diizeylerine gore ebeveynlerin Toplumsal cinsiyet algisi 6lgegi ile ilgili olarak elde
ettikleri sayisal degerler arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans sinamasinda (ANOVA) elde edilen degerler
incelendiginde: toplam gelir diizeylerine goére ebeveynlerin (F = 6,552, p<.05) toplumsal

cinsiyet algilar1 arasinda anlamli diizeyde farkliliklar s6z konusudur.

e Ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algis1 6lcegine iliskin goriislerinin onlarin gelir
diizeylerine gore farkhlastig1 soylenebilir. Sivgin’in (2015) arastirmasinda annesi

calisan ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet algisinin daha ¢ok oldugu sonucuna varilmistir.

Ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algisi konusundaki puan ortalamalar1 arasindaki fark,
1000-2000 TL arasinda aylik toplam geliri olan ebeveynler ile aylik toplam geliri 5000 TL ve
tizerinde olan ebeveynler arasindaki farkliliktan kaynaklanmaktadir. Bu bulguya dayali olarak,
puan ortalamalar1 arasindaki farkin, 5000 TL ve tizeri gelir grubundaki katilimeilar lehine
ciktig1 soylenebilir. Bu bulgudan hareketle 5000 TL ve iizeri gelire sahip katilimcilarin
toplumsal cinsiyet algilarinin aylik toplam geliri 1000-2000 TL arasinda olanlardan daha

yiiksek oldugu gozlemlenmistir.

e Aylhk toplam gelir diizeyi arttik¢a toplumsal cinsiyet algisinin olumlu yonde arttig
ve daha az cinsiyet¢i olduklar1 soylenebilir. Aktas’ in (2011) toplumsal cinsiyet
algisinin ailede yansimasini incelemek iizere alt, orta ve iist sosyo-ekonomik diizeye
sahip ailelerle yaptig1 calismasinda {ist sosyo-ekonomik diizeye sahip ailelerin ev
icerisindeki is dagiliminda daha esitlik¢i bir tutum sergilenmekte oldugu sonucuna

varilmistir.

Devlet ve 6zel okul 6ncesi kurumlarinda 6grenim goren 3-6 yas grubu ¢ocuklarin cinsiyet

kalip yargi ile ilgili olarak elde ettikleri puan ortalamalar1 arasindaki farkin istatistiksel olarak
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anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan t testi sinamasinda elde edilen degerler
sunlardir: kadin kalip yargi (tgg)= -,326, p> .05), erkek kalip yarg: (tgg)= -,505, p> .05), toplam
kalip yargi (tgg)=- ,431, p> .05). Bulgular, ¢ocuklarin cinsiyet kalip yarg:i dlceginden elde
ettikleri puan ortalamalar1 arasinda istatiksel olarak anlamli diizeyde farkliliklar bulunmadigini

gostermektedir.

e Ozel ya da devlet okulunda okumanin 3-6 yas grubu c¢ocuklarin cinsiyet kahp
yargisallk durumlarim etkilemedigi séylenebilir. Bagceli’nin (2008) koyde ve
kentte yasayan g¢ocuklarin cinsiyet kalip yargilarimi karsilagtirmak {izere yaptig
arastirmasinda kentte yasayan ¢ocuklarin cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalip yargilarinin
koyde yasayanlara gore daha fazla oldugu ve annenin egitim diizeyinin ¢ocugun cinsiyet

ozelliklerine iliskin kalip yargisim yiikselttigi sonucuna varilmaistir.

Kiz ve erkek cocuklarin cinsiyet kalip yarg ile ilgili olarak elde ettikleri puan ortalamalari
arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan t testi
simamasinda elde edilen degerler sunlardir: kadin kalip yargi (teg)= 2,095, p< .05). Bulgular,
cocuklarin cinsiyet kalip yargi 6lceginden elde ettikleri puan ortalamalar arasinda kadin kalip

yarg1 konusunda istatiksel olarak anlaml1 diizeyde farkliliklar bulundugunu géstermektedir.

e Kiz yadaerkek olmanin, cocuklarin kadin kalip yargisallik durumlarini etkiledigi
soylenebilir. Kiz ¢ocuklarin puanlar incelendiginde kadin konusundaki kalip
yargisalhk durumlariin daha yiiksek oldugu ve kadin 6zelliklerine iliskin kalip
yargilarin daha fazla oldugu soylenebilir. Best, Williams, Cloud, Davis, Robertson
ve Edwards’in (1997) arastirmalarinda da g¢ocuklardaki cinsiyet kalip yargilarinin
cinsiyete gore degisiklik gosterdigini ve erkek ¢ocuklarinin erkek 6zelliklerine iliskin
kalip yargilarimin kadinlara iliskin kalip yargilarindan daha ¢ok farkinda olduklar

sonucuna varilmistir.

Yaslarina gore ¢cocuklarin Cinsiyet kalip yarg: 6lcegi ile ilgili olarak elde ettikleri sayisal
degerler arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla

yapilan tek yonlii varyans sinamasinda (ANOVA) elde edilen degerler incelendiginde:
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yaslarina gore cocuklarin cinsiyet kalip yargilar1 arasinda anlamh diizeyde farkliliklar s6z

konusu degildir.

e (Cocuklarin cinsiyet kalhp yargilarinin onlarin yaslarma gore farkhilasmadig:
soylenebilir. Fakat Unli'niin (2012) okul ©6ncesi ¢ocuklarinin ci nsi ¥ rolii
davranislarini inceledigi arastirmasinda okul Oncesi kiz ¢ocuklarinin cinsiyet roli

PR

davraniginin yasa gore degistigi sonucuna varilmistir.

Babalarin toplumsal cinsiyet algist puanlar ile cocuklarin cinsiyet kalip yargi puanlari
arasindaki iligkisinin varligini belirlemek {izere Pearson korelasyon ¢oziimlemesi yapilmis ve
babalarin toplumsal cinsiyet algist ile cocuklarin kadin kalip yargist (r=311, p<,01) ve cinsiyet
kalip yargist (=263, p<.01) arasinda istatiksel olarak anlamli diizeyde iliskin varlig
gbzlenmistir. Bu bulgudan hareketle arastirmaya katilan cocuklarin babalarmin toplumsal
cinsiyet algilar1 ile kendilerinin cinsiyet kalip yargilari arasinda anlamli iliski oldugu

sOylenebilir.

e Babalarin toplumsal cinsiyet algilar1 cocuklarin cinsiyet kalip yargilar iizerinde
etkilidir.

Annelerin toplumsal cinsiyet algis1 puanlart ile gocuklarin cinsiyet kalip yargi puanlari
arasindaki iligkisinin varligini belirlemek iizere Pearson korelasyon ¢dziimlemesi yapilmis ve
annelerin toplumsal cinsiyet algisi ile ¢ocuklarin kadin kalip yargis1 (=300, p<,01) ve cinsiyet
kalip yargist (r=306, p<.01) arasinda istatiksel olarak anlamli diizeyde iliskin varlig
gozlenmistir. Bu bulgudan hareketle arastirmaya katilan ¢ocuklarin annelerinin toplumsal
cinsiyet algilar1 ile kendilerinin cinsiyet kalip yargilar1 arasinda anlamli iliski oldugu

sOylenebilir.

e Annelerin toplumsal cinsiyet algilar1 cocuklarin cinsiyet kalip yargilar iizerinde

etkilidir. Ozkan’1n (2009) yaptig1 arastirmada okul dncesi gocugun annesine ait cinsiyet
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roliiniin yasadig ile gore cocuklarin cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalip yargilarinin

farklilagtig1 sonucuna varilmstir.

Ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algilar1 ile gocuklarin cinsiyet kalip yargilari arasindaki
iliskinin varhigin1 belirlemek amaciyla Pearson korelasyon ¢oziimlemesi yapilmis ve
ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algilar1 ile cocuklarin cinsiyet kalip yargilart arasinda (=312,

p<,01) istatiksel olarak anlaml diizeyde iliskinin varlig1 gozlenmistir.

e Ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algilarinin ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargisalhig
iizerinde etkili oldugu soylenebilir. Fakat Arabacioglu ve Bagceli Kahraman’in
(2017) yaptig1 aragtirmanin sonuglarina goére ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algisinin
cocuklarin cinsiyet kalip yargilarina bir etkisinin olmadigi ve g¢ocuklardaki kalip

yargilarin cinsiyete gore anlamli bir sekilde degisim gostermedigi sonucuna varilmistir.

Cocuklarin oynadiklar1 oyuncaklara gore ebeveynlerin Toplumsal cinsiyet algisi 6lgegi
ile ilgili olarak elde ettikleri sayisal degerler arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup
olmadigimi belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans sinamasinda (ANOVA) elde edilen
degerler incelendiginde: ¢ocuklarinin oynadig1 oyuncaga gore ebeveynlerin toplumsal cinsiyet
algilar1 arasinda anlamli diizeyde farkliliklar s6z konusu degildir. Bu konuda ebeveynlerin
toplumsal cinsiyet algilarinin onlarin gocuklarinin oynadiklari oyuncaklara gore farklilagsmadigi
sOylenebilir. Bu bulgulara dayali olarak ebeveynlerin toplumsal cinsiyet algilari, cocuklarinin

oynadiklar1 oyuncaklar iizerinde etkili degildir.

e Cocuklarin oyuncak tercihleri, anne ve babalarin toplumsal cinsiyet algilarina
gore farkhlasmamaktadir. Raag ve Rackliff’in (1998) arastirmasinda cocuklarin
cinsiyet kalip yargilar1 puanlarinda cinsiyete gore farklilik bulunmazken c¢ocuklarin
erkek kalip yargilarinda anlaml farklar gortilmiis olup ¢ocuklarin oyuncak tercihlerine
bakildiginda erkek ve kiz cocuklarinin kendi cinsiyet roliine uygun oyun ve
oyuncaklarla oynadiklar1 goriilmiistiir. Ayn1 zamanda annelerin ¢ocuklarinin oyununa

miidahalesi ¢cocuklarin cinsiyet kalip yargilarinda anlamli bir fark olusturmazken
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ogretmenleri anlamli bir fark olusturmaktadir. Cocuklarin oyun arkadasi tercihlerinde

de kendi cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalip yargilarin etkisi oldugu sonucuna varilmastir.

Cocuklarin oynadiklar1 oyuncaklarin tiirii ile ¢ocuklarin cinsiyet kalip yargi puanlari
arasindaki iligkisinin varligini belirlemek {izere Pearson korelasyon ¢oziimlemesi yapilmis ve
oynanan oyuncak ile ¢ocuklarin erkek kalip yargisi (r=-,207, p<,05) arasinda negatif yonde
istatiksel olarak anlamli diizeyde iliskin varligi gbzlenmistir. Bu bulgudan hareketle
arastirmaya katilan ¢ocuklarin oynadiklar1 oyuncaklar ile erkek kalip yargilar1 arasinda ters

yonde anlamli iliski oldugu sdylenebilir.

e Cocuklarin oynadiklar1 oyuncaklar onlarin erkek kahp yargisallk durumlarini
ters yonde etkilemektedir. Cocuklarin oynadiklari oyuncaklar cesitlendikce erkek
kalip yargilar azalmaktadir. Giiney (2012) arastirmasinin sonuglarina gore, oyuncak
tercihleri beklenilen cinsiyet tipine uygun olan ¢cocuklarin kendileriyle ayni cinse sahip
ebeveynlerinden algiladiklari kalip yargilarinin, kalip yargisal olmayan ebeveynlerden
daha fazla oldugu sonucuna varilmistir. Ayn1 zamanda kiz ¢ocuklarinin kadin
ozelliklerine iliskin kalip yargilarina erkek ¢ocuklarindan daha fazla hakim olduklari,
erkek ¢ocuklarin erkek ozelliklerine iligkin kalip yargilarina kiz ¢ocuklarindan daha
fazla hakim olduklari, oyuncak tercihleri cinsiyet tiplerine uyan ¢ocuklarin erkek ve

kadin cinsiyet kalip yargilar1 daha yiiksek bulunmustur.

Sonug olarak; 3-6 yas aras1 okul dncesi ¢ocuklarinin cinsiyet kalip yargilar1 ve oyuncak
tercihleri ile ebeveynlerinin toplumsal cinsiyet algilar1 arasindaki iligkileri ¢6ziimlemek
amactyla yiiriitiilen bu ¢alismada degiskenlerin kimileri arasinda giiclii iliskiler gozlenirken,
cinsiyet kalip yargis1 ve oyuncak tercihleri ile toplumsal cinsiyet algisinin kimi degiskenlere
gore farklilastigi gozlenmistir. Aragtirma sonuglarina gore kurulan hipotezlerin gecerliligine
bakildiginda ““farkli sosyo-ekonomik diizeye gore anne ve babalarin toplumsal cinsiyet

19 en

algilarinin degistigi”, “"okul oncesi donemdeki ¢ocuklarin cinsiyet ozelliklerine iliskin kalip
yargilart anne ve babalarmin toplumsal cinsiyet algisina gore degistigi” ve “cinsiyet
ozelliklerine iligkin kalip yargilarin toplam1 okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarin cinsiyetlerine
gore degismektedir” hipotezleri desteklenirken “okul oncesi donemdeki ¢ocuklarin cinsiyet

ozelliklerine iliskin kalip yargilar1 yasa gore degismektedir” hipotezi desteklenememistir.
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Aragtirmada ulasilin bu bulgulardan hareketle, arastirmanin ilgili alanyazin igin 6nemli
sayilabilecek dogurgulara sahip oldugu ve yapilacak ilgili arastirmalara yol gdsterici

olabilecegi sdylenebilir.

Tiim bu arastirma sonug ve bulgularina gore arastirmacilara oneriler:

Bu arastirma Istanbul ilinde bulunan 4 6zel, 3 devlet ait okul éncesi kurumlarina devam
eden ¢ocuklar1 kapsamaktadir. Farkli 6rneklem gruplarina uygulanabilir.

Cocuklarin toplumsal kalip yargilarini 6grenebilmek i¢in daha kapsamli ve farkli
Olcekler gelistirilebilir.

Tiim bu arastirma sonuc ve bulgularina gore ebeveynlere oneriler:

Anne ve babalar, ¢cocuklarina kendi cinsiyetine veya karsi cinsiyete ait goriilen oyunve
oyuncaklar: oynama konusunda bir ayrim yapmamalar1 gerektigini ve ¢ocuklarinin her tiirli
oyun ve oyuncagi oynamasi gerektigi konusunda tesvik etmelidir.

Tiim bu arastirma sonuc ve bulgularina gore karar vericilere oneriler:

Toplumsal cinsiyet ve cinsiyet kalip yargilar1 kavramlarina karsi toplumun tepkili
oldugu gozlemlenmistir. Bundan dolay1 toplumsal cinsiyet ve cinsiyet kalip yargilari
kavraminin ne oldugu ve ne olmadig1 hakkinda toplum bilgilendirilebilir.

Anne ve babalar, ¢cocuklarinin olumlu bir toplumsal cinsiyet algis1 gelistirebilmesini
saglamak i¢in bilgilendirilebilir ve buna yonelik egitimler verilebilir.

Ebeveynlerle birlikte 6gretmenlerde ¢ocuklarin cinsiyet rolii gelisimine etki eden
etmenlerle ilgili olarak bilgilendirilip bilinglendirilebilir.

Cocuklarin cinsiyet kalip yargilarim1 daha aza indirgemek i¢in anaokullarindaki
egitimde daha az cinsiyet rollerini kapsayan gorseller, hikayeler, etkinlikler ve oyuncaklar

cocuga sunulabilir ve ¢cocuga cinsiyet esitligini iceren egitimler verilebilir.
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EK 2: Bilgi ve Onay Formu
BILGI VE ONAY FORMU
Sayin Veli,

Bu formun amaci sizi Istanbul Ticaret Universitesi Yiiksek Lisans Tezi igin yiiriitiilen bir
arastirma hakkinda bilgilendirmek ve yardimlarinizi istemektir. Arastirma okuldncesi
donemdeki ¢ocuklarin oyuncak tercihlerine yoneliktir.

Aragtirmanin verilerinin 3-6 yaslarindaki anaokulu 6grencileri ve ebeveynlerinden toplanmasi
planlanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, cocugunuzun okulu ve ¢ocugunuz tesadiifen secilmis
ve onun araciligr ile de size ulasgilmistir. Arastirma kapsaminda c¢ocugunuzla yapilan
calismada ¢ocugunuza cinsiyet kalipyargilarinin  bulundugu hikayeler anlatilip  bir
kahram se¢mesi istenecektir. Bu uygulama yaklasik 5 dakika siirecektir ve 1 hafta boyunca
gozlem yapilacaktir. Sosyodemografik bilgi formu ile anne ve babanin ayri ayri dolduracagi
25 soruluk toplumsal cinsiyet algisimi Slgen bir formu  doldurmaniz  istenecektir.
Arastirmaya katilmaya karar verirseniz, ¢alismada kullanilacak olan Olgekler ¢ocugunuz
araciligiyla sizlere iletilecektir. Hedefimiz, ebeveynler hakkinda tek tek degerlendirme
yapmak degil; bazi genel davranis kaliplarini belirleyebilmektir (6rnegin erkekler aglamaz
kalipyargisina sahip bir toplumunda yasayan ailelerin bu kalipyargiya karsi tutumunun,
cocuklarmin davraniglarimi  ve disilincelerini ne kadar etkiledigini gorebilmek
vb.).Vereceginiz bilgiler sadece arastirma  amacgl kullanilacatir. Kisiler ve isimler
tamamen gizli tutulacaktir. Bu dogrultuda sorulari samimi bir sekilde yanitlamaniz
beklenmektedir. Yardimlariniz ve ayirdiginiz zaman igin tesekkiirler.

Psikolojik Danisman Fatma Nur Menekse
Annenin adi, soyadi :
Babanin adi, soyadi :
Cocugunuzun adi, soyadi:
Cocugunuzun okulunun ve sinifinin adi:
Bu calismaya katilmayi kabul ediyorum: Hayir () Evet () Imza:
Aragtirma sonucunu sizlerle paylasmami isterseniz mail adresinizi yazabilirsiniz:

Liitfen arastirmaya katilmay: diistiniip diistinmediginize dair ilgili kismi isaretleyerek bu
mektubu ertesi giin cocugunuzla okula génderiniz.
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EK 3: Kisisel Bilgiler Formu

SOSYODEMOGRAFIK BILGI FORMU
1) Cocugunuzun;
Adi1 Soyadz:
Cinsiyeti:
Dogum yil1:
2) Cocugunuzun;
Okudugu Anaokulu tiirii: Ozel Anaokulu ( ) Devlet Anaokulu ( )

3) Cocugunuzun;

Fizyolojik Rahatsizlik: Var(belirtiniz)............cc.cceceeeenvnnn... Yok
Psikiyatrik Tani: Var(belirtiniz)...........cccceceeeeeeenoon. YOK
Iag Kullanimi: Var(0elirtiniz)...........ccoceeveveveveccceeennnn. Yok:

4) Cocugun ebeveynlerinin durumu?: Birlikte/ Evli () Bosanmis () Anne sag ( ) Baba sag (
) Ikisi de hayatta degil ( )

5) Annenin yasi: 20-25 () 25-30 () 30-35 () 35-40 () 40-45 () 45 ve ustii ()

6) Anne igin egitim durumu: Okur-yazar () Okur-yazar degil ( ) ilkokul mezunu ()
Ortaokul mezunu () Lise mezunu ( ) Universite ve iistii ( )

7) Babanin yasi: 20-25 () 25-30 () 30-35 () 35-40 ()4 0-45 () 45 ve ustii ()

8) Baba i¢in egitim durumu: Okur-yazar () Okur-yazar degil () Ilkokul mezunu () Ortaokul

mezunu ( ) Lise mezunu ( ) Universite ve iistii ( )
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EK 3:

9) Ailenizin gelir diizeyini nasil degerlendirirsiniz?: Diisiik () Orta () Yiiksek ( )

10) Ailenizin yaklasik olarak aylik toplam geliri: 1000-2000TL () 2000-3000TL ( )

3000-4000TL (') 4000-5000TL () SO00TL ve istii ( )

11) Annenin meslegi? Annenin su anda yaptigi is:

12) Babanin meslegi? Babanin su anda yaptigi is:

13) Evde anne, baba ve ¢ocuk disinda yasayan kimler var?:

14) Cocugunuza bakan kimse var m1? Varsa kim/kimler?:

16) 11k cocugunuz evliliginizden kag sene sonra dogdu?:

17) Cocugunuzun kendine ait odasi var mi1? Var () Yok ( )
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EK 4: Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olgegi

Agagduda yer alan (fadelere ne derece katldiginzi “Kesinlikle katilmiyorum®,
“Kismen katiimiyorum”, “Kararsizim”, “Kismen katiliyorum", “Kesinlikle
katiliyorum" segenaklerinden binini (x) isareti ile belirtiniz. Lutfen higbir soruyu

CEVEDSIZ Dirskmayinz.
§ E
: ;
z|E &
x| 2 E E|=
c g B g c
A IEAR-
E >
glS|E|S|E
Sle|%|2]E
1. | Evlilik, kadirn gahgmasing engel oknaz. o100
Kacin sadece ailesinin ekonomik sdantisi varsa
2 e RIS ARSRIRAES
3. | Cahgan kadin da gocukianna yeterince zaman ayirablle. () [ 1O L)
4. | Kacinlar anre olduklan sonra gahigmamalicer. (y1E o0
5. | Kacn siyaselgiler de baganh olabile. (YO0
6. | Kadlar evierdikter sonra galkgmamalxir. (OO0
7 S::sm hayab kadinur ev iglerini aksatmasira neden ololololo
az.
B. | Gaksan bir kadin hayattar daha ok zevk alir. SRERIARER AR
9 | Kadinlar arkekler tarafincan her zaman korunmalidir. CHEH OO0
10. | Kocas: izin veemiyorsa kadin galigmamalicer. YO0
11. | Kadmlar yonesicl olabiir O 0
12. | Cabgan bir kadin kazandif gelifi egine verrmalidir. (OEEIRS RIS RS
13. | Cakgan bir kadin gocuklanna daha 1yl anne clur. Crpeajoced
14. | Erkekler de gamage bulagk gibi ev iglerini yapmahdie, () [( (O [ |0
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Els|l = & E
=2 |2 2 2
15. | Kocasiz kadin sahipsiz ave benzar. ety (i}
16. | Bir ailenin gelirini erkekler saglamalidir. ety (i}
17 Kadinlar kendi bagina caralhane gibi yarler (kafa,

T | market, emlake gibi) agrmamalidir. RNRR LY _ Lyt
18. | Kadinlarn birinci goravi ev iglerini Gstlanmekiir. ety (i}
18. | Bir kadin kocasindan fazla para kazanmamahdir. ety (i}
20. | Erkek har zarman avin redisi olmaldir. ety (i}
21. | Toplumun liderligi ganellikle erkaklarnn alinde aolmaldir. [y iy ()

Kiz cocuklanna da erkek gocuklar kadar szgurluk
22 varilmealidir. Crjeafeath
Bir kadin kendi haklarina sahip olabilmesi igin gerakirse
23 kocasina karg gikabilmalidir, Lhona _ Lhieh
24, | Kadin kocasindan yag olarak daha koglk almaldir. ()i iy ()
25, | Adledaki dnemli kararlar arkaklar varmelidir. ()i iy ()

111



EK 5: Cinsiyet Kahip Yarg: Olcegi

10.

Cinsiyet Kalip Yarg1 Olgegi

Bu insanlardan biri duygusal. Her sey kotii gittiginde agladigi gibi, bazi sevindirici
olaylar karsisinda da agliyor. Sence duygusal olan1 bunlardan hangisi?

Bu insanlar dan biri her zaman diger insanlart itip, onlarla kavgaya girisiyor. Sence

kavgaci olan1 bunlardan hangisi?
Bu gordiiklerinden biri maceraci bir insan. Vahsi ormanlarda ava cikiyor ve orada
aslanlar, filler, maymunlarla karsilasiyor. Sence maceraci olan1 bunlardan hangisi?

Bu insanlardan birisi kendisine bir hediye verildigi zaman , bundan ¢ok hosnut oluyor.

Her zaman “tesekkiir ederim” diyor. Sence her zaman tesekkiir eden bunlardan hangisi?
Bu gordiiklerinden biri gii¢siiz bir insan. Agir seyleri kaldirabilmek igin yardima ihtiyag
duyuyor. Sence giigsiiz olani bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden biri kendi basina idare edebilen bir insan. Ona yardim etmesi ya da

yol gdstermesi i¢in kimseye ihtiya¢ duymuyor. Sence kendi basina hareket edebilen
bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden biri diizensiz bir insan . Esyalarini hi¢ toplamiyor giyeceklerini hep
yere atiyor. Sence diizensiz olani bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden biri geveze bir insan. Bazen hi¢ susmaksizin konusuyor. Sence
geveze olani bunlardan hangisi?

Bu insanlarin biri durmadan fikir degistiriyor. Simdi “evet” dedigi seye , bes dakika

sonra “hayir” diyor. Sence durmadan fikir degistireni bunlardan hangisi?

Bu insanlardan biri o kadar azimli ki bir seye sahip olmak istediginde ne yapip edip,
parasint biriktiriyor ve onu aliyor. Sence azimli olani bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden biri sakaci bir insan. Giilmeyi ¢cok seviyor ve diger insanlari giildiiren
komik hikayeler anlatiyor.

Bu gordiiklerinden biri nazik bir insan. Ornegin bir képek yavrusunu kucagina aldig
zaman onu incitmemeye dikkat ediyor. Sence nazik olan1 bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden birisi gereksiz seylere para harcayan bir insan. Sik sik gercekten

ihtiyaci olmadigi seyleri satin aliyor. Sence gereksiz seyler satin alan bunlardan hangisi?
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EK 5:

14,

16.

17.

18.

19,

24

26.

21.

Bu gordiiklerinden biri acimasiz bir insan. Diger insanlara bilerek zarar veriyor ve onlari
iizliyor. Bahgesine giren kopeklere de tas atiyor. Sence acimasiz olani bunlardan
hangisi?

Bu gordiiklerinden biri sogukkanh bir insan. Iyi ya da kétii olaylar karsisinda ¢abuk
heyecanlanmiyor. Sence sogukkanli olan1 bunlardan hangisi?

Bu insanlardan biri yapmalar1 gereken seyler hakkinda cevresindekilere durmadan
soyleniyor. Istedikleri yapilsa bile sdylenmeye devam ediyor. Sence her zaman
sOyleneni bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden biri utangac bir insan . diger insanlarla konugmaktan korkan sessiz
biri. Sence utangag¢ olan1 bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden biri kendini begenmis bir insan. Daima kendi yaptiklarinin ¢ok iyi

oldugunu soyliiyor. Sence kendini begenmis olan1 bunlardan hangisi?

Bu insanlardan birinin kaba davranislari var ve girkin s6zler soyliiyor. Ence ¢irkin sdzler

sOyleyeni bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden biri miz miz bir insan. i¢ bir neden olmaksizin siirekli sikayet ediyor.
Sence miz miz olan1 bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden birisi cana yakin bir insan. Irinin dikkatini cekmek istediginde ona
giilimstiyor. Sence cana yakin olani bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden biri sert bir insan. Birisi yanlis bir sey yaptiginda kaslarini ¢atiyor

ve onun cezalandirilmasini istiyor. Sence sert olan1 bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden birisi yiiksek sesle konusan bir insan. Onun sesi evin her tarafindan
duyulabilir. Eger evin i¢inde konusuyorsa , onun sesini sokaktan bile duyabilirsin.
Sence yiiksek sesle konusan bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden biri cabuk heyecanlanan bir insan. Beklenmedik bir sey oldugunda

sasirtyor. Kapi hizla ¢arpsa, yerinden si¢riyor. Sence ¢abuk heyecanlanani bunlardan
hangisi?

Bu gordiiklerinden biri sevgi dolu bir insan. Birinden hoslandigi zaman ona sarilip,
Optiyor. Sence sarilip, 6pmeyi ¢ok seven bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden birisi séziinii geciren bir insan. Sana bir sey yapmani sdylediginde,

onu yapmak zorundasin. Sence soziinii gegiren bunlardan hangisi?
Bu gordiiklerinden biri kendisine cok giivenen bir insan. Isini en iyi sekilde

yapacagindan emin. Sence kendine ¢ok giiveneni bunlardan hangisi?
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EK 5:

3L

Bu gordiiklerinden biri yufka yiirekli bir insan. Ornegin yarali bir kedi yavrusu
gordiigiinde ¢ok tuziiliiyor. Sence yufka yiirekli olani bunlardan hangisi?

Bu insanlardan biri diger insanlara cok bagimli. Hem ne yapacagina karar verirken hem
de islerini goriirken, baskalarina ihtiya¢ duyuyor. Baskalarina ihtiyag duyanibunlardan
hangisi?

Bu insanlardan biri bir problemle karsilastiginda, yapmasi1 gereken en iyi seyin ne

olduguna karar vermeden Once, oturup, iyice diisliniiyor. Sence problemlerini iyice

diistinerek ¢6zeni bunlardan hangisi?
Bu gordiiklerinden biri giiglii bir insan . Agir seyleri kendi basina kaldirabiliyor. Ence
gliclii olan1 bunlardan hangisi?

Bu gordiiklerinden birisi ¢ok bilgili ve gorgiili bir insan. Her zaman her seyin en

dogrusunu yapiyor. Sence bilgili ve gorgiilii olan1 bunlardan hangisi?
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EK 6: Cocuk Gozlem Formu

Cocugun;
Adi:
Okulu:

Sinifi:

1.GUN

2.GUN

3.GUN

4.GUN

5.GUN

Oynadig1
oyun ve

oyuncaklar:

Oyunlarinin

ortalama siiresi:

Birlikte
oynadigi
arkadaslan,

cinsiyetleri:

Oyunda

aldigi rol:

1 Hafta
Boyunca En Fazla
Oynadigi
Oyun/Oyuncak:
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EK 7: Toplumsal Cinsiyet Algis1 Ol¢ek Kullanim izni

Toplumsal Cinsiyet Algist Olgegi

%

Fatma Nur 23 Ekim Sal 10:26

Menekse <ftmnkse@gmail.com>
Alici: Hiiseyin

Merhaba,

Istanbul Ticaret Universitesi Aile Danismanlig1 ve Egitimi boliimiinde tezli yiiksek lisans
yapmaktaymm. " 3-6 Yas Aras1 Okul Oncesi Cocuklarin Cinsiyet Kalip Yargilar1 ve Oyuncak
Tercihleri ile Ebeveynlerinin Toplumsal Cinsiyet Algilar1 Arasindaki liskinin Incelenmesi"
konulu tez ¢calismam i¢in gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi sizin tarafinizdan yapilan
"Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olgegi’ni kullanmak istiyorum. Sizden gerekli arastirmalari
yapmak ve uygulamak i¢in izin istiyorum.

Saygilarimla.
Psikolojik Danigsman

Fatma Nur Menekse

14

Fatma Nur 23 Kasim Cum 01:23
Menekse <ftmnkse@gmail.com>
Alict: aftmnkse@gmail.com

---------- Y o6nlendirilen ileti ---------

Gonderen: Fatma Nur Menekse <ftmnkse@gmail.com>
Tarih: 23 Eki 2018 Sal, saat 10:26

Konu: Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olgegi

Alic1: Hiiseyin Altinova <altinova2012@gmail.com>
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EK 8: Cinsiyet Kalip Yargi Ol¢ek Kullanim izni

Cinsiyet Kalip Yarg1 Olgek izni
Gelen Kutusu x

¢

Fatma Nur Menckse <ftmnkse@gmail.com> 6 Kasim Sal 14:06
Alici: dilek.sirvanli@okan.edu.tr

Merhaba,

Istanbul Ticaret Universitesi Aile Danismanlig1 ve Egitimi boliimiinde tezli yiiksek lisans yapmaktayim. "
3-6 Yas Aras1 Okul Oncesi Cocuklarin Cinsiyet Kalip Yargilar1 ve Oyuncak Tercihleri ile Ebeveynlerinin
Toplumsal Cinsiyet Algilar1 Arasindaki iliskinin Incelenmesi" konulu tez ¢alismam igin sizin tarafinizdan

gelistirilen “Cinsiyet Kalip Yargi Olgegi”ni kullanmak istiyorum. Sizden gerekli arastirmalar1 yapmak ve
uygulamak i¢in izin istiyorum.

Saygilarimla.
Psikolojik Danisman

Dilek Sirvanli Ozen <dilek.sirvanli@okan.edu.tr> 7 Kasim Car 09:49
Alict: ben

Sevgili Fatma Nur Menekse,

Tiirkiye gecerlilik ve giivenirlik calismasini yaptigim “Cinsiyet Kalip Yarg1 Olgegini, “3-6 Yas Arasi
Okul Oncesi Cocuklarn Cinsiyet Kalip Yargilar1 ve Oyuncak Tercihleri ile Ebeveynlerinin Toplumsal
Cinsiyet Algilar1 Arasindaki Iliskinin Incelenmesi” baslikli yiiksek lisans tezinde kullanabilirsin.
Caligmanda basarilar dilerim.

D.SO

Kimden: Fatma Nur Menekse [mailto:ftmnkse@gmail.com]
Tarih: Tuesday, November 06, 2018 2:06 PM

Kime: Dilek Sirvanli Ozen <dilek.sirvanli@okan.edu.tr>
Konu: Cinsiyet Kalip Yargi Olgek izni

i

Fatma Nur Menekse <ftmnkse@gmail.com> 23 Kasim Cum 01:23.
Alici: aftmnkse@gmail.com :

—————————— Yonlendirilen ileti ---------

Gonderen: Dilek Sirvanh Ozen <dilek.sirvanli@okan.edu.tr>
Tarih: 7 Kas 2018 Car, saat 09:49

Konu: YNT: Cinsiyet Kalip Yargi Olgek izni

Alici: Fatma Nur Menekse <ftmnkse@gmail.com>
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