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Istatistik Anabilim Dal

Damsman: Prof. Dr. Dicle TASPINAR CENGIZ

2015, 90 sayfa

Bu calisma da 2013 ve 2014 yilinda Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Diiz Lise,
Ozel Lise, Ozel Anadolu Lisesi ve Ozel Fen Lisesindeki son simif okumakta olan ya
da mezun olmus olan 6grencilerin, YGS ve LYS’de almis olduklar1 Sayisal, S6zel ve
Esit Agirhik Puanlarinin il ortalamalart dikkate alinarak illerin siralanmasi
yapilmistir. Bu siralamada degisken sayisinin fazla olmasi nedeniyle faktor analizi ile
degiskenler arasindaki iliski yapisi incelenmis ve degiskenlerin anlamli olabilecek
faktorler altinda toplandigi gozlenmistir. Faktor skorlarina gore de iller arasinda
siralamalar yapilmis ve olusan siralamalara gore illerin konumlart yorumlanmustir.
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ABSTRACT

M.Sc. Thesis

ORDERING CITIES DEPENDING ON THEIR RESULTS AT THE
UNIVERSITY EXAM BY FACTOR ANALYSIS

Omer BOZKIR

Istanbul Commerce University
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Department of Statistics
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2015, 90 pages

In this study, in 2013 and 2014, High School, Science High School, Plain
High School, Private High School, Private Plain High School and Private Science
High School students who have graduated from the last class or studying, they had
taken YGS and LYS Numerical, Verbal and Equal Weight Points provincial averages
were used for the ranking of the cities. This is due to the high number of variable
order factor analysis of the relationship between the structure and the variables
studied and observed variables are collected under the factors which may be
significant. Standings between the cities and the resulting factor scores in the order
according to the positions of the cities are interpreted.
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GIRIS

Egitim, cocuklarin ve genglerin toplumsal hayatta yerlerini almalar1 igin
gerekli bilgi beceri ve anlayislari elde etmelerine, kisiliklerini gelistirmelerine
yardim etme olarak tanimlanir. Yiiksekdgretim ise lniversite, teknik ve meslek
yiiksekokullar1 gibi egitim kurumlarina uygulanan 6gretim olarak tanimlanmaktadir.
Ulkemiz de 1981 yilindan once yiiksek dgretim hizmetleri bes ayr1 kanuna bagh
olarak yiiriitilmekteydi. Ancak 6 Kasim 1981 tarihin de 2547 sayili Yiksek
Ogretimin yiiriirliige girmesi ile yiiksek oOgretim sistemi YOK tarafindan

diizenlenmeye ve denetlenmeye baglamistir.

Ulkemizde Yiiksek Ogretim 1980°li yillara kadar devlet tarafindan finanse
edilmekteydi. Ancak sonraki yillarda gerek kamu sektoriiniin gerekse 6zel sektoriin
yiiksekogretim mezunlarini tercih etmesi yiiksekogretime olan talebi arttirmustir.
Devlet iiniversiteleri bu talebi karsilayamadiklarindan 1980°li yillara kadar devletin
finanse etmesi gereken bir hizmet olarak kabul edilen yiiksek 6gretim hizmeti, bu
yillardan sonra vakiflar tarafindan da finanse edilen bir hizmet olarak kabul

edilmistir.

Yiiksek Ogretime olan talebin artig1 ile egitim-6gretimin devlet ve vakif
tiniversiteleri tarafindan verilmesi rekabeti de beraberin de getirmis ve iiniversiteye
ogrenci yetistiren liselerde de ¢esitli farkliliklar meydana gelmistir. Bununla birlikte
lise egitimi veren bu kuruluslar arasinda Ogrencilerinin {niversiteye giris
smavlarindaki basarilar1 agisindan da bir rekabet s6z konusu olmustur. Bu rekabet,

sehirler arasinda da basar1 siralamalarini yaninda getirmistir.

Bu calismada 2013 yilinda Onceligi lniversite egitimine yonelmek olan
ogrencileri egiten Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Diiz Liseleri ve bu liselerin egitimi
parali olarak veren tiirdeki liselerinde son siif okumakta olan ya da mezun olmus

olan 6grencilerin, YGS ve LYS’ye girerek almis olduklari Sayisal, S6zel ve Esit



Agirlik Puanlarinin il ortalamalar1 dikkate alinarak sehirlerin siralanmasi yapilmastir.
Bu siralamada degisken sayisinin fazla olmasi nedeniyle faktér analizi ile
degiskenler arasindaki iligki yapisi incelenmis ve degiskenlerin anlamli olabilecek
faktorler altinda toplandigi gozlenmistir. Ayni islemler 2014 yili sonuglarna da
uygulanmustir. Faktor skorlarina gore de iller arasinda siralamalar yapilmis ve olusan
siralamalara gore illerin konumlar1 yorumlanmistir. Daha sonra illerin 2013 ve 2014

yillarindaki durumlari karsilastirilmistir.



1.TURKIYE’DE EGITiM SiSTEMINE GENEL BAKIS

1.1. Tiirk Milli Egitiminin Amaclar

Tiirk Milli Egitiminin amaglari, Genel Amaglar ve Ozel Amaclar olmak iizere

ikiye ayrilir.

Tiirk Milli Egitiminin genel amaci, Tiirk Milletinin biitlin fertlerini, Atatiirk
inkilap ve ilkelerine ve Anayasada ifadesini bulan Atatiirk milliyet¢iligine bagls;
Tirk Milletinin milli, ahlaki, insani, manevi, ve kiiltiirel degerlerini benimseyen,
koruyan, koruyan ve gelistiren; ailesini, vatanini, milletini seven ve daima
yiiceltmeye ¢alisan, insan haklarina ve Anayasanin baglangicindaki temel ilkelere
dayanan demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devleti olan Tiirkiye Cumhuriyetine
kars1 gorev ve sorumluluklarint bilen ve bunlar1 davranig haline getirmis yurttaslar

olarak yetistirmektir.

Ikinci amag, yine bu fertleri, beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimlarindan
dengeli ve saglikli sekilde geligmis bir kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel diigiinme
giicline, genis bir diinya goriisiine sahip, insan haklarina saygili, kisilik ve tesebbiise
deger veren, topluma kars1t sorumluluk duyan; yapici, yaratici, ve verimli kisiler

olarak yetistirmektir.

Ucgiincii amag, bu fertleri, ilgi, istidat ve kabiliyetlerini gelistirerek gerekli
bilgi, beceri, davranislar ve birlikte is gorme aligkanlig1 kazandirmak suretiyle hayata
hazirlamak ve onlarin, kendilerini mutlu kilacak ve toplumun mutluluguna katkida

bulunacak bir meslek sahibi olmalarin1 saglamaktir.

Boylece bir yandan Tirk vatandaslarimin ve Tiirk toplumunun refah ve

mutlulugunu artirmak; 6te yandan milli birlik ve biitiinliik i¢inde iktisadi, sosyal ve



kiltiirel kalkinmay1 desteklemek ve hizlandirmak ve nihayet Tiirk Milletini ¢agdas
uygarligin yapici, yaratici, segkin bir ortagr yapmaktir(Milli Egitim Temel Kanunu,
1973).

Tirk egitim ve Ogretim sistemi, genel amacglar1 gergeklestirecek sekilde
diizenlenir ve cesitli derece ve tiirdeki egitim kurumlarinin 6zel amaglari, genel
amaglara ve temel ilkelere uygun olarak tespit edilir (Milli Egitim Temel Kanunu,
1973).

1.2. Tiirk Milli Egitiminin Temel Tlkeleri

Milli Egitim Temel Kanunu (1973)’na gore Tirk Milli Egitiminin 14 temel

ilkesi bulunmaktadir;

I- Genellik ve esitlik; Egitim kurumlar1 dil, irk, cinsiyet ve din ayrimi
gbozetmeksizin herkese agiktir. Egitimde higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa

imtiyaz taninamaz.

I1- Ferdin ve toplumun ihtiyaclari; Milli egitim hizmeti, Tiirk vatandaglarinin

istek ve kabiliyetleri ile Tiirk toplumunun ihtiyaglarina gore diizenlenir.

[1l- Yoneltme; Fertler, egitimleri stiresince, ilgi, istidat ve kabiliyerleri
Olclistinde ve dogrultusunda cesitli programlara veya okullara yoOneltilerek

yetistirilirler.

IV- Egitim hakk1; {lkdgretim gdrmek her Tiirk vatandasinin hakkidr.

V- Firsat ve imkan esitligi; Egitimde kadin, erkek herkese firsat ve imkan
esitligi saglanir. Maddi imkanlardan yoksun basarili 6grencilerin en yliksek egitim
kademelerine kadar egitim gormelerini saglamak amaciyla parasiz yatililik, burs,

kredi, ve bagka yollarla gerekli yardimlar yapilir.



VI- Siireklilik; Fertlerin genel ve mesleki egitimlerinin hayat boyunca devam
etmesi esastir. Genglerin egitimi yaninda, hayata ve is alanlarina olumlu bir sekilde
uymalarina yardimci olmak {izere, yetiskinlerin siirekli egitimini saglamak ig¢in

gerekli tedbirleri almak da bir egitim gorevidir.

VII- Atatiirk Inkilap ve Ilkeleri ve Atatiirk Milliyet¢iligi; Egitim sisteminin
her derece ve tiirii ile ilgili ders programlarinin hazirlanip uygulanmasinda ve her
tiirli egitim faaliyetlerinde Atatiirk inkilap ve ilkeleri ve Anayasada belirtilmis olan
Atatiirk milliyetciligi temel olarak alinir. Milli ahlak ve milli kiiltiirtin bozulup
yozlagmadan kendimize has sekli ile evrensel kiiltiir i¢inde korunup gelistirilmesine

ve 0gretilmesine dnem verilir.

VIIl- Demokrasi egitimi; Gli¢lii ve istikrarli, hiir ve demokratik bir toplumun
diizeninin gergeklesmesi ve devami icin yurttaslarin sahip olmalar1 gereken
demokrasi bilincinin, yurt yonetimine ait bilgi, anlayis ve davranislarla sorumluluk
duygusunun ve manevi degerlere saygisinin, her tirlii egitim c¢alismalarinda
Ogrencilere kazandirilip gelistirilmesine ¢alisilir; ancak, egitim kurumlarinda
Anayasa belirtilmis olan Atatiirk milliyetciligine aykir1 siyasi ve ideolojik telkinler
yapilmasina ve bu nitelikteki giinliik siyasi olay ve tartismalara karisilmasina higbir

sekilde meydan verilmez.

IX- Laiklik; Tirk milli egitiminde laiklik esastir. Din kiiltiirii ve ahlak
ogretimi ilkogretim okullar1 ile lise ve dengi okullarda okutulan zorunlu dersler

arasinda yer alir.

X- Bilimsellik; Her derece ve tilirdeki ders programlar1 ve egitim metotlariyla
ders arag ve gerecleri, bilimsel ve teknolojik esaslara ve yeniliklere, ¢evre ve iilke
ithtiyaglarina gore stirekli olarak gelistirilir.

XI- Planhlik; Milli egitimin geligsmesi iktisadi, sosyal ve kiiltiirel kalkinma
hedeflerine uygun olarak egitim — insangiicli — istihdam iligkileri dikkate alinmak
suretiyle, sanayilesme ve tarimda modernlesmede gerekli teknolojik gelismeyi
saglayacak mesleki ve teknik egitime agirlik verecek bi¢cimde planlanir ve

gerceklestirilir.



Xll-Karma egitim; Okullarda kiz ve erkek karma egitim yapilmasi esastir.
Ancak egitimin tiirline, imkan ve zorunluluklara gére bazi okullar yalnizca kiz veya

yalnizca erkek 6grencilere ayrilabilir.

XIl- Egitim kampiisleri ve okul ile ailenin isbirligi; Ayni alan i¢inde birden
fazla orgilin ve/veya yaygin egitim kurumunun bir arada bulunmasi halinde egitim
kampiisii kurulabilir ve bunlarin ortak ihtiyaglarini kargilamak {izere egitim kampiisii
yonetimi olusturulabilir. Egitim kampiisii blinyesindeki ortak ag¢ik alan, kantin, salon
ve benzeri yerlerin isletilmesi veya isletilmesi kampus yOnetimince yerine getirilir.
Bu sekilde elde edilen gelirler, kampiisiin ortak giderlerinde kullanilir. Egitim
kampiislerinin kurulusu, yonetimin olusumu, gelirlerin harcanmast ve denetlenmesi
ile bu fikrada belirtilen diger hususlar Maliye Bakanligi1 ve Milli Egitim Bakanliginca

miistereken hazirlanan yonetmelikle diizenlenir.

XIV- Her yerde egitim; Milli egitimin amaglar1 yalniz resmi ve 6zel egitim
kurumlarinda degil, ayn1 zamanda evde, cevrede, igyerlerinde, her yerde ve her
firsatta gerceklestirilmeye calisilir. Resmi, 6zel ve goniilli her kurulusun egitimle
ilgili faaliyetleri, Milli Egitim amaglarima uygunlugu bakimindan Milli Egitim

Bakanliginin denetimine tabidir.

1.3. Tiirk Milli Egitim Sisteminin Genel Yapisi

Tiirkiye’de egitim sistemi Orgiin ve Yaygin olmak iizere iki anabdliimden

olusmaktadir.

1.3.1. Orgiin Egitim

Egitim sisteminin ilk anabdliimii olan Orgiin Egitim; okul &ncesi egitimi,

ilkdgretim, ortadgretim,ve yliksekogretim okullarini kapsamaktadir.



Okul oncesi egitimi; mecburi ilkdgrenim cagina gelmemis ¢ocuklarin

egitimini kapsar. Bu egitim istege baglidir.

Okul 6ncesi egitiminin amag ve gorevleri, milli egitimin genel amaclarina ve

temel ilkelerine uygun olarak,

Cocuklarin beden, zihin ve duygu gelismesini ve iyi aligkanliklar kazanmasini

saglamak,

Onlart ilk 6gretime hazirlamak,

Sartlar1 elverigsiz g¢evrelerden ve ailelerden gelen cocuklar icin ortak bir

yetisme ortami yaratmak,

Cocuklarin Tiirk¢eyi dogru ve giizel konusmalarint saglamaktir.

[Ikogretim; mecburi ilkdgretim cag1 6-13 yas gurubundaki ¢ocuklari kapsar.
Bu cag ¢ocugun 5 yasini bitirdigi yilin Eyliil ay1 sonunda bagslar, 13 yasini bitirip 14

yasina girdigi yilin 6gretim yili sonunda biter.

[Ikdgretim amag ve gorevleri, milli egitimin genel amaglarma ve temel
ilkelerine uygun olarak,

Her Tiirk ¢ocuguna iyi bir vatandas olmak i¢in gerekli temel bilgi, beceri,
davranis ve aligkanliklar1 kazandirmak; onu milli ahlak anlayisina uygun olarak

yetistirmek,

Her Tiirk cocugunu ilgi, istidat ve kabiliyetleri yoniinden yetistirerek hayata

ve list 6grenime hazirlamaktir.

Ayrica ilkdgretim son ders yilinin ikinci yarisinda 6grencilere, ortadgretimde
devam edilebilecek okul ve programlarin hangi mesleklerin yolunu agabilecegi ve bu
mesleklerin kendilerine saglayacagi yasam standardi konusunda tanitict bilgiler

verilmek tizere rehberlik servislerince gerekli caligmalar yapilir.



Ortadgretim; ilkogretime dayali, dort yillik zorunlu, orgiin veya yaygin
Ogrenim veren genel, mesleki ve teknik 6gretim kurumlarmin timiini kapsar. Bu

okullar bitirenlere ortadgretim diplomasi verilir.

[Ikdgretimini tamamlayan ve ortadgretime girmeye hak kazanmis olan her
ogrenci, ortadgretime devam etmek ve ortadgretim imkanlarindan ilgi, istidat ve

kabiliyetleri dl¢iisiinde yararlanmak hakkina sahiptir.

Ortadgretim amag ve gorevleri, Milli Egitimin genel amaglarina ve temel

ilkelerine uygun olarak,

Biitiin Ogrencilere ortadgretim seviyesinde asgari ortak bir genel kiiltiir
vermek suretiyle onlara kisi ve toplum sorunlarini tanimak, ¢6ziim yillar1 aramak ve
yurdun iktisadi sosyal ve Kkiiltiirel kalkinmasina katkida bulunmak bilincini ve

giiclinli kazandirmak,

Ogrencileri, gesitli program ve okullarla ilgi, istidat ve kabiliyetleri 6lgiisiinde
ve dogrultusunda yiiksek ogretime veya hem meslege hem de yiiksek dgretime veya

hayata ve is alanlarina hazirlamaktir.

Bu gorevler yerine getirilirken Ogrencilerin istekleri ve kabiliyetleri ile

toplum ihtiyaglari arasinda denge saglanir.

Yoneltme ilkdgretimde baslar; yanilmalari1 onlemek ve muhtemel gelismelere
gore yeniden yoneltmeyi saglamak i¢in ortadgretimde de devam eder. Yoneltme
esaslar1 ve ¢esitli programlar veya ortaggretim okullari arasinda yapilacak yatay ve

dikey gecis sartlari, Milli Egitim Bakanliginca diizenlenir.

Lise veya dengi okul bitirenler, yiiksekogretim kurumlaria girmek i¢in aday
olmaya hak kazanirlar. Hangi yiiksekdgretim kurumlarina, hangi programlar
bitirenlerin nasil girecekleri, giris sartlart Milli Egitim Bakanlig ile isbirligi

yapilarak Yiiksekogretim Kurulu tarafindan belirlenir.



Yiiksek 6gretim; orta ogretime dayali en az iki yillik yliksek 6grenim veren

egitim kurumlarmin tiimiinii kapsar.

Yiiksekogretim amag ve gorevleri, Milli Egitimin genel amaclarina ve temel

ilkelerine uygun olarak,

Ogrencileri ilgi, istidat ve kabiliyetleri ol¢iisiinde ve dogrultusunda
yurdumuzun bilim politikasina ve toplumun seviyede ve ¢esitli kademelerdeki insan

giicii ihtiyacglarina gore yetistirmek,

Cesitli kademelerde bilimsel 6gretim yapmak,

Yurdumuzu ilgilendirenler basta olmak iizere, biitiin bilimsel, teknik ve
kiiltiirel sorunlar1 ¢6zmek i¢in bilimleri genisletip derinlestirecek inceleme ve

arastirmalarda bulunmak,

Yurdumuzun tiirlii yonde ilerleme ve gelismesini ilgilendiren biitiin sorunlari,
Hiikiimet ve kurumlarla da elbirligi etmek suretiyle dgretim ve arastirma konusu
yaparak sonuglarini toplumun yararlanmasina sunmak ve Hiikiimetce istenecek

inceleme ve arastirmalari sonuglandirarak diisiincelerini bildirmek,

Aragtirma ve incelemelerinin sonuglarini gosteren, bilim ve teknigin

ilerlemesini saglayan her tiirlii yayinlar1 yapmalk,

Tiirk toplumunun genel seviyesini yiikseltici ve kamu oyunu aydinlatici bilim

verilerini s6zle, yazi ile halka yaymak ve yaygin egitim hizmetlerinde bulunmaktir.

Yiiksekogretim kurumlar1 sunlardir;
- Universiteler,

- Fakiilteler,

- Enstitiiler,

- Yiiksekokullar,

- Konservatuarlar,



- Meslek yiiksekokullari,

- Uygulama ve arastirma merkezleri.

Yiiksekogretim kurumlarinin amaglari, agilis, kurulus ve isleyisleri ile
Ogretim elemanlarma iliskin esaslar ve yiiksekogretim kurumlan ile ilgili diger

hususlar, 6zel kanunlarinda belirlenir.

Yiiksek 6gretim, milli egitim sistemi ¢ercevesinde, dgrencileri lisans dncesi,
lisans ve lisans iitii seviyelerinde yetistiren bir biitiinliik i¢inde diizenlenir.

1.3.2. Yaygin Egitim

Yaygin egitimin 6zel amaci, milli egitimin genel amaclarina ve temel
ilkelerine uygun olarak, orgilin egitimin sistemine hi¢ girmemis yahut, herhangi bir
kademesinde bulunan veya kademeden ¢ikmig vatandaslara, 6rgiin egitimin yaninda

veya disinda,

- Okuma-yazma Ogretmek, eksik egitimlerini tamamlamalar1 igin stirekli

egitim imkanlar1 hazirlamak,

- Cagimizin bilimsel, teknolojik, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel gelismelerine

uymalarini saglayici egitim imkanlar1 hazirlamak,

- Milli kiiltiir degerlerimizi koruyucu, gelistirici, tanitici, benimsetici nitelikte

egitim yapmak,

- Toplu yasama, dayanigsma, yardimlagma, birlikte ¢alisma ve Orgiitlenme

anlayis ve aligkanliklar1 kazandirmak,

- Iktisadi giiciin artirilmasi igin gerekli beslenme ve saglikli yasama sekil ve

usullerini benimsetmek,
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- Bos zamanlar iyi bir sekilde degerlendirme ve kullanma aligkanliklar

kazandirmak,

- Kisa siireli ve kademeli egitim uygulayarak ekonomimizin gelismesi
dogrultusunda ve istthdam politikasinda uygun meslekleri edinmelerini saglayici

imkanlar hazirlamak,

- Cesitli mesleklerde calismakta olanlarin hizmet iginde ve mesleklerinde
gelismeleri i¢in gerekli bilgi ve becerileri kazandirmaktir.

Yaygin egitim, Orglin egitim ile birbirini tamamlayacak, gereginde ayni
vasiflar1 kazandirabilecek ve birbirinin her tiirlii imkanlarindan yararlanacak bicimde

bir biitiinliik i¢inde diizenlenir.

Yaygin egitim, genel ve mesleki — teknik olmak {izere iki temel boliimden
meydana gelir. Bu bdliimler birbirini destekleyici bicimde hazirlanir (Milli Egitim

Temel Kanunu, 1973).

1.4. Okul Tiirleri

Tiirkiye’de egitim ag1 oldukca genistir. 8 yil zorunlu egitimden sonra
ogrenciler farkli liselerde egitim alabilmektedir. Genel egitim vermekte olan Diiz
Liseler oldugu gibi smavlarla giris yapilan Anadolu Liseleri, Fen Liseleri de
bulunmakta ve bu okullarin 6zel vakiflar tarafindan isletilmekte olanlar1 da
mevcuttur. Meslek Liseleri, Aksam Lisesi, Cok Programli Lise gibi diger okul tiirleri

de bulunmaktadir. Arastirmada kullanilan okul tiirleri;

-Diiz Lise

-Anadolu Lisesi

-Fen Lisesi

-Ozel Lise

-Ozel Anadolu Lisesi

-Ozel Fen Lisesi
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Diiz Liseler; smavla 6grenci alimi yapan Anadolu Lisesi, Fen Lisesi gibi
okullara yerlesemeyen 6grencilerin Orta Ogretim Not Ortalamasi’na gore yerlesip
egitim aldig1 okul tlrtidiir. 2004-2005 egitim 6gretim yilina kadar 1 yil genel 2 yil
alan (sayisal, sozel, esitagirlik ve dil) miifredatina gére toplam 3 yil egitim veren Diiz
Liseler 2005-2006 egitim 6gretim yilindan itibaren 1 yil genel 3 yil alan miifredatina
gore olmak iizere 4 yillik egitim vermektedir. Diiz Liselerde her hangi bir meslege

gore egitim verilmemektedir.

Anadolu Liseleri; Diiz Liselerinin siavla dgrenci alim yapan ve yabanci dil
agirlikli egitim veren tiiridiir. 2004-2005 egitim dgretim yilina kadar 1 yil hazirlik
siifi (Yabanci dil ve Tiirkge derslerinin verildigi sinif) ve 1 yil genel ve 2 yil alan
(sayilsa, sozel, esitagirlik ve dil) miifredatina gére toplam 4 y1l egitim veren Anadolu
Liseleri 2005-2006 egitim 6gretim yilindan itibaren 1 y1l genel 3 yil alan miifredatina
gore olmak iizere 4 yillik egitim vermeye baslamistir. Universiteye giris sinavlarinda
Ogrencilere sinavlarda elde ettikleri ham puana ilave not ortalamalarina gore verilen

Agirlikli Orta Ogretim Bagar1 Puan1 (AOBP) Diiz Liselere gore daha yiiksektir.

Fen Liseleri; Anadolu Liseleri gibi sinavla yapan okul tiirlidiir. Liselere giris
sinavlarinda diger okul tiirlerine gore daha yiiksek puanlarla giris yapilan Fen
Liseleri; Anadolu Liseleri ve Diiz Liselere gore daha sayisal agirlikli egitim veren
liselerdir. Egitim o6gretim yili Anadolu Liseleriyle ayni olan fakat alan miifredati
sadece sayisal olan Fen Liseleri Universiteye giris siavlarinda 6grenciye en yiiksek
AOBP puani veren okul olmakla birlikte Liselere giris sinavlarinda da puani en

yiiksek olan okul tiiriidiir.

Ozel Liseler; Diiz Liselerin 6zel vakiflar tarafindan kurulan ve idare edilen

tirtidiir. Diger kosullarda Diiz Liseler ile arasinda fark yoktur.

Ozel Anadolu Liseleri; Anadolu Liselerinin 6zel vakiflar tarafindan kurulan

ve idare edilen tiirtidiir. Diger kosullarda Anadolu Liseleri ile arasinda fark yoktur.
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Ozel Fen Liseleri; Fen Liselerinin 6zel vakiflar tarafindan kurulan ve idare

edilen tiirtidiir. Diger kosullarda Fen Liseleri ile arasinda fark yoktur.

1.5. Universiteye Giris Smav Sistemi

Giintimiize kadar birgok degisiklige ugramis olan siav sistemi son 2 yildir iki
asamali olarak yapilmaktadir. 2 asama da test usulii sinav olan sistemde sinavlardan
elde edilen puana (Ham Puan) ek olarak, dgrencinin lise 6grenimi boyunca aldigi
notlarla okul siralamasindaki yerine gore OBP puani hesaplanir, 0,15 katsayis ile
carpilarak AOBP puani elde edilir ve sinavlardan elde edilen puana eklenir.
Ogrenciler son halini alan puanlarla tercihlerini yaparlar. Ham Puanlar 100 ile 500

arasinda deger alir.

1.5.1. Yiiksek Ogretime Gecis Sinavi (YGS)

Ortadgretimini basariyla tamamlamis olan 6grencilerin her hangi bir Yiiksek
Ogretim programina yerlesebilmesi igin girmesi zorunlu oldugu smavdir. Tiirkge,
Sosyal Bilimler, Fen Bilimleri ve Matematik olmak {izere 4 bdliimden olusan siav
her boliimden 40 soru olmak iizere toplam 160 sorudur. Sinavdaki sorular liselerin
1.sinifinda verilen derslerin konularindan hazirlanir. Bu sinavda Matematik ve Fen
Bilimleri sorularinin kat sayilarinin daha yiiksek oldugu YGS-Sayisal Puani, Tiirkge
ve Matematik sorularinin kat sayilarinin daha yiiksek oldugu YGS-Esitagirlik Puani,
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler sorularinin kat sayilarinin daha yiiksek oldugu YGS-Sozel
puant olmak iizere 3 tiir puan hesaplanmaktadir. Bu sinav sonunda 6grenciler 140
puani gecemezler ise hicbir Yiiksek Ogretim Programini tercih yapamazlar. 140
puan1 gecen dgrenciler Onlisans Programlarini tercih edebilirken 180 puani gegen
ogrenciler LYS sinavina girebilirler. Lisans programi tercih edebilmek i¢in LYS’ye

girmek zorunludur.
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1.5.2. Lisans Yerlestirme Simavi (LYS)

LYS 4 ayr test usulii sinavdan olugmaktadir. Matematik konularindan olusan
LYS1, Fen Bilimleri konularindan olusan LYS2, Edebiyat ve Sosyal Bilimler
konularindan olusan LYS3, Sosyal Bilimler konularindan olusan LYS4 ve Dil
konularindan olusan LYS5 sinavlari bulunmaktadir. LYS1, LYS3 ve LYSS5
sinavlarinin her birinde 80, LYS2 ve LYS4 smavlarinin her birinde 90 soru
bulunmaktadir. LYSI ve LYS2 siavlarina giren 6grencilerin LY S-Sayisal, LYSI ve
LYS3 smavlarina giren 6grencilerin LYS-Esitagirlik, LYS3 ve LYS4 sinavlarina
giren 0grencilerin LYS-So6zel ve LYSS siavina giren 68rencilerin LY S-Dil puanlari

hesaplanir. 180 puanin altinda alan 6grenciler Lisans tercihi yapamazlar.

1.5.3. OBP

Her aday i¢in hesaplanmis olan OBP; 0,12 katsayisi ile carpilarak sinav

puanlarina eklenecek ve boylece adaylarin yerlestirme puanlar1 hesaplanacaktir.

6287 sayili Kanun’la 2547 sayili Kanun’a ek “GECICI MADDE 61" geregi;
bir meslege yonelik program uygulayan ortadgretim kurumlarinin mezunlari,
Yiksekogretim Kurulunca belirlenecek alanlarda bir yiiksekogretim lisans
programina yerlestirilirken OBP’nin 0,06 katsayisi ile ¢carpimindan elde edilecek ek
puanlar da yerlestirme puanlarina eklenecektir. Bu ek puanlardan yararlanmak i¢in
adaylarin ilgili puan tiriinde 180 veya daha yiiksek puan almig olmalar

gerekmektedir.

2012-OSYS puanlar1 veya ozel yetenek sinavi sonucu ile bir yiiksekdgretim
programina (acik Ogretimin kontenjan sinirlamasi olmayan programlart harig)
yerlestirilen adaylar, 2013-OSYS puanlart ile bir yiiksekdgretim programina
yerlestirilirken OBP’ye uygulanacak katsayilar yariya diisiiriilecektir.
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2. FAKTOR ANALIZi

2.1. Faktor Analizi

Birbirleriyle iliskili ¢cok sayidaki degiskeni az sayida, daha anlamli, kolay
anlagilabilir ve birbirinden bagimsiz faktorler haline getiren ve yaygin olarak

kullanilan ¢ok degiskenli istatistik tekniklerinden biri Faktor Analizidir.

Albayrak (2005)’a gore Faktor Analizi; o6zellikle, ¢ok karmasik ve ¢ok
boyutlu iliski analiziyle karsilagildigi durumlarda, Kanonik Korelasyon Analizi,
Kiimeleme Analizi ve Cok Boyutlu Olgekleme Analizi gibi kullanilabilecek bir
yontemdir. Kalayci (2006)’ya gore ise Faktor Analizi; birbiriyle iliskili ¢ok sayidaki
karmagik degiskenleri bir araya getirerek, az sayida anlamli ve birbirinden bagimsiz
faktor adi verilen yeni degiskenler olusturan c¢ok degiskeli istatistiksel analiz
yontemidir. Faktor analizi ¢ok sayida degiskenden az sayida faktor elde etme 6zelligi

ile bir boyut indirgeme ve bagimlik yapisin1 yok etme 6zelligine sahiptir.

Ozdamar (2013)’ya gore Faktor Analizi; altinda degiskenler seti olan ve
faktor olarak adlandirilan genel degiskenin olusturulmasi bi¢imidir. Cok sayida
degiskenle calismak zor olabilir. Bu nedenle birbiriyle iliskili verilerden birbirinden
bagimsiz faktorler elde edilebilir. Faktor analizi gézlenen ve aralarinda korelasyon
bulunan verilerden, gézlenemeyen fakat degiskenlerin bir araya gelmesi ile faktor adi
verilen yeni degiskenler tiiretir. Faktor Analizi, verilerin kiigliltiilmesini saglar ve

degiskenler arasindaki iliskilerden yararlanarak yeni yapilar ortaya koyar.

Bagka bir deyisle, faktor analizi ¢ok sayida degisken arasindan diger
analizlerde kullanilacak temsili degiskenleri belirlemeye yardim eder. Orijinal veri
setinden saglanan faktorler bagimli yontemlerden regresyon, korelasyon ve

diskriminant analizi ve i¢ bagimli yontemlerden kiimeleme analizi gibi genis bir
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yelpazede kullanilmaktadir. Faktor analizi 6lclilebilen ve gozlenebilen ¢ok sayidaki
Ozellik arkasinda yatan ger¢ek nedenleri yani gozlenemeyen ve Olgiilemeyen gizli

boyutlari ortaya ¢ikarmaya yaramaktadir (Hair, Anderson, Tatham, Black, 2009).

Tathidil (1996)’ya goére faktor analizinin amaglar; p degiskenli olayda (p
boyutlu uzay) birbiri ile iligkisi yiiksek olan degiskenleri birlestirerek, daha az sayida
yeni ve birbirinden iligkisiz degiskenler tiretmektir. Faktor Analizi, birbirleriyle orta
diizeyde ya da oldukea iligkili degiskenleri birlestirerek az sayida ancak bagimsiz
degisken kiimeleri elde etmede ampirik bir temel saglayan bir tekniktir. Boylece pek
cok degiskenin birka¢ kiime ya da boyuta indirgenmesi miimkiin olmaktadir. Bu
boyut ya da kiimelerden her birine faktor adi verilir (Borg ve Gall, 1989). Degisken
sayist ¢ok fazla oldugu durumlarda degisken sayisini azaltmak aragtirmacinin yiikiinii
azaltarak ona kolaylik saglar. Ayrica analizin ve yorumlarin daha verimli olmasini da
saglayacaktir. Biiyiikoztiirk (2014)’e gore ise faktor analizinin amaglari; ayni yapiyi
ya da niteligi olgen degiskenleri bir araya toplayarak 6lgmeyi az sayida faktor ile
aciklamaktir. Ayrica faktor analizi, bir faktorlestirme ya da ortak faktor adi verilen
yeni degiskenleri ortaya ¢ikarma ya da maddelerin faktor ylik degerlerini kullanarak
tiretilen yeni degiskenlerin islevsel tamimlarin1 elde etme siireci olarak da

tanimlanmaktadir.

Faktor analiziyle ilgili teknikler genel olarak Agiklayici Faktoér Analizi ve
Dogrulayict Faktor Analizi olmak iizere iki baslik altinda toplanabilirler (Gorsuch,
2003).

Avsar (2007)’e gore agiklayici faktdr analizinin temelleri 1900’1 yillarda
Spearman tarafindan atilmistir. Spearman’in tanimladigir faktor analizi su anda
kullanilan agiklayicit faktor analizine karsilik gelmektedir. Literatirde de aksi
belirtilmedikge faktér analizi, acgiklayici faktdr analizini ifade etmektedir.
Dogrulayici faktor analizi ise gozlenen verilerden ziyade dlgimler ve faktorler arasi
iligkiyi teoriden gelistirir. Bu nedenle teorisi olmayan arastirmaci dogrulayici faktor

analizini kullanmakta zorluk ¢eker. Bu yontemle teori direk olarak analizle test
edilebilir.
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Agiklayict faktor analizi faktorlerin sayisinmi ve faktorlerin iliskisi olup
olmadigim belirler. Ayrica agiklayici faktdr analizinde degiskenlerin tiim faktorler
tizerindeki yiikleri serbesttir. Dogrulayici faktdr analizi 6nceden faktorlerin sayisini
sabitler ve faktorlerin iligkili veya iliskisiz olduguna O6nceden karar verir. Ayrica
dogrulayic1 faktér analizinde degiskenlerin belirli faktor ya da faktorler iizerindeki

yiikleri onceden sabitlenir (Stevens, 2009).

Iyi bir faktorlesmede ya da faktor doniistiirmede;

a)Degisken azaltma olmali,

b)Uretilen yeni degisken ya da faktdrler arasinda iliskisizlik
saglanmali,

c)Ulasilan sonuglar, yani elde edilen faktorler anlamli olmalidir

(Biiylikoztiirk, 2014).

Degisken sayisi ne kadar azalirsa analizlerin uygulamasi o kadar kolay
olacagindan dolay:1 faktor analizinden, degiskenleri en uygun sekilde en az sayiya
indirmesi beklenir. Her bir degiskenin bulundugu faktordeki agiklanma oraninin
yiiksek olmasi, diger faktorlerde ise diisiik olmasi istenir. Degiskenlerin aralarindaki

korelasyon ne kadar yiiksek olursa faktor sayisi ayni oranda azalacaktir.

Faktor analizi boyut indirgeme amaciyla kullanilmasinin yaninda, degiskenler
arasinda gozlenemeyen gizli boyutlari ortaya c¢ikarmak, degiskenler arasindaki
iliskileri agiklayan faktorleri belirtmek, gesitli istatistiksel modeller igin gerekli
varsayimlarin gegerliligini saglamak, diskriminant ve regresyon analizlerinde iliskili

degiskenleri belirlemek i¢in de uygulanmaktadir.

2.2. Faktor Analizinin Varsayimlari

Faktor analizinde degiskenler normal dagilimda olmasi gerekmektedir. Bu
varsayim, biitiin degiskenler ve degiskenlerin biitiin dogrusal kombinasyonlari i¢indir

(Tavsancil, 2002).
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Klasik faktor analizi modelinin dogrusal bir model oldugu ve degiskenler
arasi iligkinin dogrusal oldugu varsayildigindan, analize alinan degiskenlerin genel
olarak esit aralikli 6lgme diizeyinde Olclilmiis olmalar1 istenir. Degiskenlerin
degerlendirilmesinde esit aralikli 6l¢egin kullanimi hem se¢imi kolaylastirir, hem de
degiskenlerin agirligini esit degerde tutar. Ayrica analizin bazi asamalarinda analize
alman degiskenler test edilebilir. Ornegin, korelasyon matrisine bakarak, diger
degiskenlerle iliskisi bulunmayan veya iliski katsayilar istatistiksel agidan anlamsiz

bulunan degisken analizden ¢ikartilabilir (Hair, Anderson, Tatham, Black, 2009).

Faktor analizi uygulanacak verilerin metrik dl¢timlerle yapilmis olmasi tercih
edilir. Ozellikle faktor analizi oran 6lgekli degiskenlerde iyi neticeler verir. Aralik
Olcekli degiskenlere de kismen uygulanmaktadir. Degiskenler metrik olmayan
Olceklerden sirali dlgekle Olciilmiis ise metrik Olclimleri bozmayacak bir yapida
Likert, Thurstone, Goodman o0lcekleri ile Olgiilmiis olmasi gerekir. Degiskenlerin
bazilar ikili (binary) 6l¢iimler tasiyorsa degiskenler arasindaki korelasyonlarin orta
diizeyde olmasi1 gerekir. Veri setinde ¢ok sayida sirali ve ikili 6lgekli degisken varsa
analiz sonucu olusan faktorleri yorumlamak oldukca giiglesir. Bu durumda ¢ok diisiik
veya ¢ok yiiksek korelasyona sahip veriler analize dahil edilmeyebilir (Ozdamar,

2013).

2.3. Faktor Analizinin Asamalari

Faktor Analizi yapilmadan once verilerin Faktor Analizine uygunlugu test
edilmelidir. Bunun i¢in en ¢ok kullanilan testler; Bartlett testi ve Kaiser-Meyer-OlKkin
(KMO) testleridir.

Faktor Analizine uygunlugu belirlenen degiskenlere Faktor Analizinin
uygulanmasi i¢in ¢ok sayida yontem bulunmaktadir. Bu ydntemlerden en ¢ok

kullanilan1 Temel Bilesenler (Principal Components) Y ontemidir.

Bu yontemde birinci faktor degiskenlerin arasindaki en yliksek varyansi

aciklamaktadir. Daha sonraki en yiiksek varyans agiklayan faktor ikinci faktordiir.
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Faktorler elde edildikten sonra dondiirme islemleri yapilarak daha uygun
faktor gesitleri bulunmaya ¢aligilir. Dondiirme islemleri toplam agiklanan varyansi ve

ya faktor sayisini degistirmez. Sadece degiskenlerin faktorlerdeki yiiklerini degistirir.

Analizde kullanmak i¢in en uygun faktorler secildikten sonra faktorler
icerdikleri degiskenlere gore isimler alir. Analizler sonunda yapilacak olan yorumlar

bakimindan verilen isimler dnemlidir.

Faktor analizinde degiskenlerin birimleri ayni ise, varyans kovaryans matrisi
ile korelasyon matrisinin temel alinmasi arasinda bir fark bulunmamaktadir. Ancak
birimler farkli ise, varyans kovaryans matrisinde degerler arasindaki farklilik sonucu

etkileyeceginden dolay1 korelasyon matrisinin temel alinmasi1 daha dogrudur.

Faktor analizinde uygulanan asamalar genel olarak asagidaki gibi
siralanabilir; (Tabachnick ve Fidell, 2007).

1. Analize alinacak degisken kiimesinin se¢ilmesi ve drneklem biiyiikliigiiniin
S1inanmasi,

2. Degiskenler arasindaki iliskileri igeren korelasyon matrisinin olusturulmasi
ve bu matris yardimiyla, varsa diger degiskenler ile iliskisi olmayan degiskenlerin
saptanmast,

3. Korelasyon matrisi iizerinden ortak faktorlerin tiiretilmesi,

4. Faktor sayisinin belirlenmesi ve olusturulan modelin verilere uyumlu olup
olmadiginin tespit edilmesi, 5. Modelde yer alan faktorlerin adlandiriimasi,

6. Yorumlanabilirligi arttirmak amaciyla, gerekiyorsa faktorlerin
doniistiiriilmesi,

7. Her bireye iliskin faktor degerlerinin (skorlarinin) tahmin edilmesi ve

sonuglarinin yorumlanmasi.
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2.4. Uygunluk Testleri

Verilerin uygunlugunu test etmek i¢in en ¢ok kullanilan testler Bartlett ve

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testleridir.

2.4.1. Bartlett (Kiiresellik) Testi

Bartlett Testi, degiskenlerin birbiri ile korelasyonunu gosteren Korelasyon

Matrisi’nin (R) Birim Matris’e(I) esitligini test eder. Esitlik yok ise veriler Faktor

Analizine uygundur. Aksi durumda Faktor Analizi uygulanamaz.

1 0 0 0
Ho=R=1=0 1 0 =0 &)
0 0O 1

Faktor analizinde ¢ok karsilasilan kiiresellik testi, pratikte pek uygulanmayan
fakat uygulanmasi gerekli olan bir testtir. Ornegin varyans analizinde varyanslarin
homojenligi nasil bir varyans analizi silireci i¢in Onemli bir asama ise faktor
analizinde de kiiresellik testi benzer bir gorev iistlenmektedir. Verilerin oncelikle
faktor analizine uygunlugu sinanir, eger kiiresellik testi istatistiksel olarak anlamli

bulunursa faktor analizine gegilir (Tathidil, 1996).

Kiiresellik testi oziinde degiskenlere iliskin korelasyon matrisinin,
(degiskenler arasinda iligki yoktur varsayimina dayanan) birim matrise karsi test
edilme ilkesine dayanir Bu nedenle Bartlett testi ayn1 zamanda korelasyon matrisinin

anlamliginin bir testidir (Serhat, 2011).

Bartlett testi bir ki-kare istatistigidir ve formiilii (Pedhazur ve Schmelkin,
1991),

x? = =[N = 1) = (222)| imIR| seklindedir. @)
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Burada;

x?: Bartlett testinden elde edilen degerdir.
N: 6rneklem genisligi
k: madde sayis1

|R|: verilerden elde edilen korelasyon matrisinin determinantidir.

Ki-kare test istatistigi i¢in elde edilen serbestlik derecesi,

s.d.= (§) = k. (k — 1)/2 seklindedir. (3)

Ancak ki-kare test sinamasi yaninda Z testi ile verilerin kiireselligi test

edilebilir.

_ x?-sd.
2= oo )

Bu analizde P<0,05 ise verilerin faktor analizine uygun oldugu sdylenebilir.

2.4.2. Kaiser-Meyer-OlKin Testi

Verilerin, bir diger ifade ile madde/degisken degerlerinin tutarliligi i¢in
gelistirilen yaklasimdir. KMO, Bartlett’in aksine bir test degil bir Olgiittiir (Serhat,
2011).

IR

KMO= S5 s,

()

Formiildle KMO, Kaiser-Mayer-Olkin 6rnek uygunluk testini; rj , i. ve ].
degisken arasindaki basit korelasyon katsayisini; ajj , i. ve j. degisken arasindaki

kismi korelasyon katsayisini gostermektedir (Albayrak, 2006).
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KMO ol¢iitii;

0,9-1 arasinda — miikkemmel

0,8-0,89 arasinda — ¢ok iyi

0,7-0,79 arasinda — iyi

0,6-0,69 arasinda — orta

0,5-0,59 arasinda — zayif

0,5’in altinda — wveri setinin faktor analizi i¢in uygun olmadigim

gostermektedir (Aydin, 2007).

Korelasyon matrisi negatif ¢ikarsa KMO degeri 6l¢iilmez. Bunun yerine ortak
varyans degerlerine bakilir. Bu degerler 0,5’ten biiyiikse veri dizisi analize uygundur
(Serhat, 2011).

Bartlett kiiresellik testinin bir parametresi 6rneklem biiyiikliigline, N, baghdir.
Ancak ayn1 amaca hizmet eden KMO o6lgiitli 6rneklem genigliginden bagimsiz olarak
elde edilir. Zaten ilgili literatiirde bircok kaynak Bartlett testindeki N degerini
elestirmekte ve N degeri biiyiidiikkge ki-kare test istatistiginin si¢cramali olarak
degerler aldigini ifade etmektedir. Bu nedenle Dogrulayici Faktoér Analizi igin
gelistirilen uyum 1yiligi ve uyum eksikligi indeksleri daha tutarli sonuglar

vermektedir (Serhat, 2011).

2.5. Faktor Analizinin Uygulanmasi

Faktor analizinde n bireyin p tane ozelligini (degisken) gosteren Xyxn ham
veri matrisinden elde edilen Z,, standartlastirilmis veri matrisi kullanilacaktir. Bu
durumda, faktdr analizi modeli z; degiskenleri ile fy, f,, ..., fi ortak faktorleri
arasindaki iligskiyi gosteren dogrusal bir modeldir (Tathdil, 1996). Korelasyonu en
yiiksek olacak sekilde diizenler (Pazarlioglu, Emeg, Erdogan, 1999). Bu model genel
olarak asagidaki bigimde ifade edilir:

Zj = aj1f1+ a,-zf1+ A ajmfm+ bjUj ; j:]., 2,3,...,p (6)

22



Burada;

Z;: j inci degisken

ajm: J inci degiskenin m inci faktor {izerindeki yiikii (loadings)
fm: ortak faktor

uj: 6zel ya da artik faktorii ( specific-residual factor)

bj: j 0zel ya da artik faktoriine iliskin katsayi

m: ortak faktorlerin sayist

Klasik faktor analizi modelinde, i bireyi i¢in j degiskenin degeri syle
yazilabilir (Tathdil, 1996);

Zij = Z;Jn=1 ajp Fpi + b]uﬂ (l = 1,2, ,N,] = 1,2, ,n) (7)

Bu model, herhangi bir zj degiskeni i¢in m ortak faktorleri ve tek faktore gore

acik olarak soyle yazilabilir;

Z1 = a11F1 + a12F2+. T almFm + b1U1

Zy = a21F1 + a22F2+. T a2mFm + szz
....................................................... (8)
Zn = apiFy + apoFot. o oo+ aym B + b Uy,

Bu denklemler setine faktor oriintiisli ya da sadece oriintii denir. Burada ortak
faktorler Fy (p = 1,2,..., m) iliskili ya da iliskisiz olabilir fakat tek faktor Uj
(=1,2,..., n) her zaman kendi aralarinda ve diger ortak faktorler arasinda iliskisiz
kabul edilir. Faktor analizi sadece Oriintliyii vermez, ayrica degiskenler ve faktorler
arasindaki iligskiyi de verir. Bu iliksiyi gosteren tabloya faktor yapisi veya sadece
yap1 denir. Hem oOriintii hem de yapi ¢oziimii tamamlamak i¢in gereklidir (Atan,

Goksel, Karpat, 2002).
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2.6. Faktorlestirme Modelleri ve Uygun Faktor Analizi Yonteminin

Secimi

Faktor tiiretme modellerinin ilk bakista iki temel amaci s6z konusudur.
Bunlar degiskenler arasindaki korelasyonlart en iyi sekilde yeniden tiiretmek ve
degiskenlerin varyansini en yiiksek diizeyde agiklamaktir. Faktor tiiretme yonteminin

se¢imi aragtirmacinin amacina baghdir.

Standardize edilmis her degiskenin sahip oldugu varyans bilesimi ve
yukaridaki amaglar dikkate alindiginda, faktoér analizi modelleri, Temel Bilesen
Faktorii Yontemi digsinda Asal Eksen Faktorii, Goriintii Faktorti, Agirliksiz En Kiiciik
Kareler, Maksimum Olabilirlik, Alfa Faktorii gibi yontemlerdir. Bu yontemlerden
Asal Eksen Faktorii Yontemi, korelasyon matrisindeki kosegen degerleri hari¢ temel
bilesen faktorii yontemiyle aynidir. Yontem korelasyon matrisinde 1 olan kdsegen
degerleri yerine ortak varyanslari kullanmaktadir. Goriintii Faktorii Yontemi’nde,
herhangi bir degiskenin ortak alani teorik faktorlerin fonksiyonu yerine geriye kalan
degiskenlerin dogrusal regresyon fonksiyonuyla belirlenmektedir. Bu ortak alana,
kismi goriintii analizi denir. Agirliksiz En Kiiglik Kareler Yontemi, faktor sayisi i¢in
hesaplanan korelasyon matrisi ile yeniden tiiretilmis korelasyon matrisi arasindaki
farklarin karesini minimize eden bir faktér durum matrisi (kdsegenler harig)
tiretmektedir. Maksimum Olabilirlik Yo6ntemi’nde, korelasyonlar degiskenlerin
varyanslariyla ters orantili olarak agirliklandirilarak yineleme siireci uygulanir.
Maksimum Olabilirlik modeli verilerin ¢oklu normal dagilimdan geldigini
varsaymaktadir. Alfa Faktorii, birimlerin anakiitle ve degiskenlerin ise degisken
anakiitlesinin bir 6rnegi oldugunu varsaymaktadir. Bu yontemle faktorlerin alfa

giivenilirlikleri maksimize edilmektedir.
Calismada gozlemlere ait degiskenler arasinda iliskisiz dogrusal bilesenlerin

belirlenip bu bilesenlere gore yeni bir siralama yapmak amact bulundugu i¢in Temel

Bilesen Faktorii Modeli tercih edilmis ve bu yontem iizerinde durulmustur.
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2.7. Temel Bilesenler Analizi

Faktor analizinin en yaygin sekli olan temel bilesenler analizi, cok degiskenli
yontemlerin en eski ve en c¢ok kullanilanlar1 arasindadir. Karl Pearson (1901)
tarafindan baslatilan ve Hotelling (1933) tarafindan gelistirilen bir yontemdir (Lewis,
Beck, 1994).

Temel bilesenler analizi orijinal degiskenlerin birka¢ dogrusal kombinasyonu
ile varyans-kovaryans yapisini agiklamakta ve genel olarak degiskenler arasindaki
bagimlilik yapisim1 yok etmek, birbiriyle iligkisiz ve daha az sayida yeni degisken
elde etmek, tahminleme yapmak ve veri kiimesini bazi yoOntemlerin analiz
edebilecegi sekle doniistiirme amacina hizmet ekmektedir (Siiziilmiis, 2005). Ayrica
toplam varyans icindeki spesifik ve hata varyansinin diisiik olmasi, en az faktorle
toplam varyansin biiylik bir kisminin agiklanmasi ve sonuclarin diger analiz
yontemlerinde kullanilmasi agisindan da yaygin olarak kullanilmaktadir (Hair,

Anderson, Tatham, Black, 2009).

Bu model, degiskenin agiklanan varyansinin maksimum olmasini amaglar.
Modelde, degisken sayisina(p) esit sayida ve birbirinden bagimsiz temel bilesenler,
tim degiskenlerin agikladigi toplam varyansa maksimum katkida bulunmaktadir.

Model basit olarak;

Xj = bj1F1+ bj2F2+ bj3F3+.....+ bijp Gg=12,.....,p) (9)

esitligindeki gibi yazilabilir.

Sonugta p sayida degisken, yine birbirinden bagimsiz p tane temel bilesenle
temsil edilir. Bu temel bilesenler sirasiyla toplam varyansa maksimum katkida
bulunurlar. Yani birinci temel bilesen en ¢ok, diger bilesenler ise gittik¢ce azalan
miktarlarda toplam varyansa katilirlar. Bu sebeple, toplam varyansin biiyiik bir kism1
az sayida temel bilesenle agiklanabilmektedir. Bu yontem, tahmin edilen ortak
varyanslarin bire esit oldugunu varsaymaktadir. Yani, temel bilesen modeli, basta

ortak faktor sayisi ile degisken sayisinin esit oldugunu, bu ortak faktorlerden
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birka¢inin toplam varyansin énemli bir kismini agiklayacagini ve geriye kalan diger
faktorlerin ise daha az agiklayiciligi bulunan diisiik varyanslar1 gosterecegini

varsaymaktadir (Albayrak, 2005).

2.7.1. Faktor Analizi Ile Temel Bilesenler Analizi Arasindaki Farklihk

Temel bilesenler analizi genellikle faktor analizi ile karistirilmaktadir. Hatta
baz1 istatistik paket programlarinda temel bilesenler analizi, faktér analizinin bir
metodu olarak verilmekte bu da iki metodun ayni metot oldugu diisiiniilmesine sebep
olmaktadir. Temel bilesenler analizi de faktdr analizi gibi boyut azaltmay1 amaglayan
cok degiskenli bir analiz teknigidir. Fakat bu iki analiz teknigi arasinda Onemli

farkliliklar bulunmaktadir (ilhan, 2007).

Temel bilesenler analizi aralarinda korelasyon bulunan p sayida degiskenin
acikladig1 yapiyi, aralarinda korelasyon bulunmayan ve sayica orijinal degisken
sayisindan daha az sayida orijinal degiskenlerin dogrusal bilesenleri olan
degiskenlerle ifade etme yontemidir. Yeni bilesenler maksimum varyansi verecek
sekilde seger. Temel bilesenler kendileri sonu¢ olmaktan ziyada daha genis
incelemeler igin bir ara adim ozelligi tasirlar. Ornegin kiimeleme analizi igin
kosullar1 saglamayan veri setleri temel bilesenlere doniistiiriilerek kiimeleme

analizine uygun veriye déniistiiriilebilir (Ozdamar, 2013).

Faktor Analizi ve Temel Bilesenler Analizi yaklasimlari arasindaki temel
farklilik; faktorler verilerin belli bilesenleri olarak ifade edilmezken, temel bilesenler

verilerin belli bir matematiksel fonksiyonudur (Kim ve Mueller, 1985).

Bu iki analiz metodu arasindaki bir diger énemli farklilik; temel bilesenler
analizinde veriler iizerinde herhangi bir varsayim yapilmaksizin verilerin doniisiimii
amaclanirken, faktor analizinde verilerin modele uydugu varsayilmaktadir. Faktor
analizinin temel varsayimi secilen degiskenler arkasinda yatan gizli yapilarin oldugu

varsaymaktadir(Albayrak, 2006).
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Faktor analizi tim degiskenlerin ve bu degiskenlerin tiim dogrusal
kombinasyonlarinin normal dagildigini varsayar. Ortak faktorler ile artik faktorlerin,
E(f)=0, Var(f)=1, E(u)=0, Kov(u;,u;)=0, Kov(f,u)=0

kosullarini saglamasi zorunludur (Tatlidil, 1996).

2.8. Dondiirme Yontemleri

Arastirmaci, bir faktor analizi teknigini uygulayarak elde ettigi m kadar
onemli faktorii, daha kolay yorumlamak ve bagimsizlik saglamak amaciyla bir eksen
dondiirmesine tabi tutabilir. Faktor dondiirme, ¢Oziimiin temel matematiksel
Ozelliklerini degistirmez. Eksenlerin dondiiriilmesi sonrasinda degiskenlerin bir

faktordeki ytikii artarken diger faktordeki ytikleri azalir.

Bazen orijinal faktor yiiklerinden bilgi elde edilmesi zor olabilir. Bu nedenle
faktor yapisini daha basit hale getirmek igin onlar1 belirli bir ac1 ile dondiirmek
uygun olur. Faktér dondirilmesi faktor yiiklerinin dik hale getirilmesi igin
eksenlerin optimal bir ag¢1 ile dondiiriilmesi ve dikligin saglanmast olarak ifade
edilebilir (Ozdamar, 2013).

Burada amag, isimlendirilebilir ve yorumlanabilir faktorler elde etmektir.
Dondiirmede en ¢ok kullanilan yontem dik dondirmedir. Dik dondirmede elde
edilen faktorler birbirleri ile korelasyon i¢inde degillerdir. Dik olmayan dondiirmede
ise, faktorler birbirleri ile korelasyon igerisindedirler. Dik dondiirmede ii¢ teknik

kullanilir. Bunlar sirasiyla, Varimax, Equamax ve Quartimax’dir (Kalayci, 2008).

Faktor analizinde elde edilen faktorlerin bagimsizhik ve kavramsal anlamlilik
sartlarin1 saglamasi gerekmektedir. Kavramsal anlamliligin saglanmasinda, faktor
dondiirme yontemlerinden yararlanilir. Faktor dondiirme, faktor yiiklerinin ortogonal
hale getirilmesi igin eksenlerin optimal bir a¢1 ile dondiiriilmesi olarak ifade edilir.
Faktorlerin daha iyi yorumlanmasina yonelik yapilan dondiirme islemlerinde

Varimax, Quartimax, Orthomax, Biquartimax, Equamax gibi dik dondiirme,
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Oblimax, Quartimin, Oblimin gibi egik dondiirme tekniklerinden yararlanilmaktadir
(Ozdamar, 2013).

Faktor dondiirmesi, elde edilen faktorleri daha iyi yorum verebilecek bicimde
(kavramsal anlamlilik) yeni faktorlere ¢evirme olarak ifade edilebilir. Kavramsal
anlamlilik goreceli ve soyut bir kavramdir. Dondiirmedeki amaci daha somut bir
bicimde ifade edebilmek icin Thurstone (1947) tarafindan gelistirilen basit yap1

kavramindan s6z etmek gerekir (Ilhan, 2007).

Basit yapi icin 6nerilen bes kosul soyledir;

- Faktor matrisinin her bir satirinda en az bir tane sifir degeri olmalidir.

- Faktor matrisinde m tane ortak faktor var ise her siitunda en az m tane sifir
degeri bulunmalidir.

- Faktor matrisindeki her bir faktor ciftinin birinde yiik degeri goriiliirken
otekinde goriilmemelidir.

- Faktor matrisindeki her bir faktor ¢ifti i¢in (faktor sayis1 dort ve ya daha ¢ok
iken) degiskenlerin biiylik ¢ogunlugunun yiik degeri sifir olmalhdir,

- Faktor matrisindeki her bir faktor i¢in (faktor sayisi dort ve ya daha ¢ok
iken) sadece az sayida degiskenin yiik degeri olmalidir (Tavsancil, 2002).

Dondiirme islemleri yapildiginda faktorlerin toplam agiklama varyanslar
degismez. Sadece degiskenlerin faktorlerdeki yiikleri degisir. En uygun sonucu veren
dondiirme islemi sonucu alinarak analizlere devam edilir. Dondiirmeler her zaman
zorunlu degildir, bazi durumlarda dondiirme uygulanmamis faktorler dondiirme

uygulanmis faktorlere gére daha uygun olabilirler (Biiytlikoztiirk, 2014).
Dondiirme dik ise tiim faktorler birbirleriyle iliskisiz olacaktir ve yiik matrisi

olusturulacaktir. Rotasyon dik degilse faktorler birbirleriyle iliskili olacaktir ve bu

durumda birden fazla matris tiiretilecektir (Polat, 2012).
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Sekil 1: Faktorlerin Dik ve Egik Dondiiriilmesi
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a) Dik Dondiirme b) Egik Déndiirme

2.8.1. Dik Dondiirme Yontemleri

Dik dondiirmeden sonra, faktdr yiikleri matrisindeki degerler, faktorlerle
degiskenler arasindaki korelasyonlar: verir. Arastirmaci, yiik degeri 0.32’den biiyiik
degerleri yorumlar. 0.32-0.45 arasindaki degerler varyansin yaklasik %10 unu
kapsadigindan  zayif, 0.45-0.55 arasindaki degerler varyansin  %:20’sini
kapsadigindan orta, 0.55-0.63 arasindaki degerler varyansin %30’ unu kapsadigindan
iyi, 063-0.71 arasindaki degerler varyansin %40’1n1 kapsadigindan ¢ok iyi ve
0.71°den biiyiik degerler varyansin %50’sini kapsadigindan miikemmel seklinde
yorumlanir (Comrey ve Lee, 1992).

Dik dondiirmenin baslica 6zellikleri su sekilde siralanabilir:

1. Dik doéndiirme sonucunda, temel bilesenleri istatistiksel olarak iliskisizdir.

Yani; dondiirtilmis faktorler arasindaki aginin cosindisii sifirdir.

2. Dondiirmeye tabi tutulmadan elde edilen faktorlerin ortak varyansi ile dik
dondiirme sonrasinda elde edilen faktorlerin ortak varyanslari birbirine esittir. Ancak
dik déniisiim sonucunda elde edilen bir faktor i¢in degiskenin agiklanan varyansi

degisir.
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3. Dondiirme neticesinde elde edilen faktorlerin sirasi dondirme oncesi elde

edilen faktorlerin sirasindan farkl olabilir (Siiziilmiis, 2005).

Dik dondirme yontemleri altinda en sik kullanilan teknikler, Varimax,

Quartimax ve Equamax’tir.

Varimax (Maksimum Degiskenlik), Bu yontemde daha iyi yorum yapabilmek
icin faktor varyanslarinin en fazla olmasimi saglayacak sekilde dondiirme yapilir.
Kaiser tarafindan onerilen bu yontem Quartimax yonteminin bir modifikasyonudur

Biiyiikoztiirk, 2014).

Basit yapiya ulasmada faktor yiikleri matrisinin siitunlarina dncelik veren bu
yontemde, her siitundaki bazi yiik degerleri 1’e¢ yaklastirilirken geriye kalan ¢ok
sayidaki yiik degeri 0’a yaklastirihir. Varimax yonteminde de diger yontemlerde
oldugu gibi, daha iyi yorum verebilmesi i¢in faktor varyanslari maksimum olacak
sekilde dondiirme yapilir (Tatlidil, 1996).

Quartimax (En Biiylik Ceyrek), faktor yiikleri matrisinin her satirindaki
degerleri biiyiitiip 1 e yaklastirip 6teki degerleri kiigiiltiip 0 a yaklastirir. Yapinin iki

faktorlii olmast halinde en iyi sonucu veren yontemlerdendir (Biyiikoztiirk, 2014).

Eger degiskenler miimkiin oldugunca az sayida faktorlerle iligkili olacaksa, o
zaman quartimax yontemi kullanilir (Neuhaus ve Wrigley, 1954). Yontemin
sakincasi, degiskenlerin ¢ogunun tek bir faktorle agiklanma olasihigidir (Hair,
Anderson, Tatham, Black, 2009).

Iki faktér olmasi durumlarinda en iyi sonug veren ydntemlerden biri olan
quartimax yonteminde, her satirdaki herhangi bir deger biyiitilip 1’e
yaklastirilirken, 6teki degerler kiigiiltiilerek 0’a yaklastirilir. Burt (1952) tarafindan
Onerilen bu yontemde faktor yiiklerinin dordiincii kuvvetlerinin maksimizesi

hedeflenir (Polat, 2012).
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Ayrica bu amagla Saunders (1953) tarafindan onerilen basikhik katsayisinin
maksimizesi de kullanilmaktadir (Tathidil, 1996).

Equamax (Cift Olciide Maksimize FEtme), Varimax ve Quartimax
yontemlerinin bir melezidir. Faktorleri ve degiskenleri basitlestirmek i¢in eszamanli
calisan bir yontemdir. Bu yontem arastirmacinin faktér sayisini giivenle tayin
etmedigi durumlarda onerilmemektedir. Ciinkii boyle bir durumda yontem kararsiz

kalma egilimindedir (Biiyiikoztiirk, 2014).

Equamax yontemi, belirlenen faktor yiiklerinin g =Faktor Sayisi/2 olacak
sekilde dondiiriilmesini igerir. Bu yontem basit yapiya ulagsmada faktdr matrisinin
satir ve siitunlarindaki yiik degerlerini birlikte ele aldig: igin pratikte ¢ok kullanilir
(Tathdil, 1996).

2.8.2. Egik Dondiirme Yontemleri

Egik dondiirme yontemleri dik dondiirme yontemlerine nazaran daha iyi
sonuglar verdiginden son yillarda tercih edilmektedir. Egik (Oblik) dondiirme
yontemlerinde her faktor birbirinden bagimsiz olarak dondiiriiliir, eksenlerin birbirine
dik olmasi gerekli degildir. Egik dondiirmeye karar verilmesi halinde (eksenlerin dik
olmamasi nedeniyle) arastirmacimin faktor yiiklerinin yorumlanmasinda izleyecegi
iki yol bulunmaktadir. Degiskenleri gosteren her bir noktanin dondiiriilmiis eksenler
tizerindeki izdiistimlerinin yorumlanmasina iligkin olan bu yollardan ilkinde; verilen
noktalarin eksenler tizerindeki izdiisiimleri eksenlere paralel dogrularla bulunur ki bu
yiik degerine oriintii yiikleri (pattern loadings) ad1 verilir. ikinci yolda ise noktalarin
eksenlere izdiisimleri bu eksenler dik dogrularla bulunur ki bu durumda
doniistiiriilmiis eksenler tizerindeki yiik degerlerine yap: yiikleri (structure loadings)
adr verilir ve orijinal degiskenlerle faktorler arasindaki gergek iliskiyi gosteren
katsayilardir (Polat, 2012).
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Egik dondiirmenin 6zellikleri su sekilde siralanabilir;

1. Faktor skorlar1 birbirleriyle iligkilidir,

2. Faktor yap1 ylkleri (structure loadings) ile oriintii yiikleri (pattern loadings)

matrisi arasinda belirgin fark vardir,

3. Korelasyon matrisinin ortogonal faktorlerin olmasi durumunda, yiikler -1
ile +1 arasinda deger alir. Egik dondiirmede ise bazi yiikler mutlak degerce 1’den

biiyiik olabilir,

4. Egik dondirmede yiiklerden bir degiskenin ortak varyans: ve faktorler
tarafindan agiklanan varyans yiizdesi yiiklerin kareleri toplamindan hesaplanamaz
(Stiziilmiis, 2005).

2.9. Tiiretilecek Ortak Faktor Sayisinin Belirlenmesi

Faktor analizinde lretilebilecek faktor sayist en fazla degisken sayisi kadar
olabilir. Degisken sayisi kadar faktor tiiretilirse her degisken bir faktorle temsil
edilecek demektir ki bu durumda bir sey kazanilmaz. Burada amag, degiskenler
arasindaki iligkileri en yiiksek derecede temsil edecek az sayida faktor elde etmektir
(Kalayc1,2006). Gerekli faktor sayisini belirlemek i¢in toplam varyansin her bir
faktor tarafindan yiizde kacinin agiklandigina bakilmasi gerekir. Faktor analizinde

degiskenler standardize edildiginden toplam varyans degisken sayisina esittir.

Ortak faktor sayisin1 belirlemede, faktorlerin giderek azalan miktarda
varyansa katilmalar1 biiyiik kolaylik saglamaktadir. Faktorlerin agikladigi varyans
miktarina gore faktor sayisini belirleyen gesitli kriterler vardir. Bu kriterler asagidaki

gibi siralanabilir:

Varyansa Katilma (Kaiser, Oz deger, Eigenvalue) Kriteri: Oz deger, hem

faktorlerce agiklanan varyansi hesaplamada, hem de 6nemli faktdr sayisina karar
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vermede dikkate aliman bir katsayidir (Biiyilikoztiirk,2014). Bu kritere gore,
baslangicta, genel olarak 6z degeri 1 ya da 1’den biiylik olan faktorler 6nemli, 1°den
kiigiik olan faktorler 6nemsiz varsayillmaktadir. Dolayisiyla 6zdegerin 0.999 olmasi
faktoriin Oonemsiz sayilmasina sebep olurken, 1’e¢ esit olmasi faktoriin Onemli
sayllmasin1 gerektirmektedir. Bu durum ise hassasiyet goz Oniine alindiginda

Varyansa Katilma Kriteri i¢in bir sakinca olarak goriilebilir.

Scree Test Kriteri: Varyansa katilma (Kaiser) kriterinin sakincasini ortadan
kaldirmak i¢in Cattell tarafindan gelistirilmistir (Hair, Anderson, Tatham, Black,
2009). Yontem, faktorlerin 6z degerlerine dayali olarak ¢izilen yigin grafiginin
incelenmesine dayanir. Grafikte dikey eksen 6z deger miktarlarini, yatay eksen ise
faktorleri gosterir. Grafik, faktorlerin 6z degerleriyle eslestirilmesi sonucunda
bulunan noktalarin birlestirilmesiyle elde edilir. Grafikte yiiksek ivmeli, hizl

diistislerin yasandigi faktor, 6nemli faktor sayisini verir (Biiyiikoztiirk, 2014).

Sekil 2: Scree Test Grafigi

0= = =4 1

Faktér Sayisi

Faktor sayisinin belirlenmesinde kullanilabilecek diger kriterlerden, Toplam
Varyansin Yiizdesi Kriteri’nde her ilave faktoriin toplam varyansin agiklanmasina

katkis1 %5’in altina diistiigiinde maksimum faktor sayisina ulagilmis olunmaktadir.
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Joliffe Kiriteri’nde 0.7 acgiklama oranmnin altindaki tiim faktorlerin modelden
cikarilmasini gerektirir. Agiklanan Varyans Kriteri’nde varyansin toplamda %90’ 1
aciklayan faktor sayist kabul edilir. Bunlarin disinda faktdr sayisinin arastirmaci

tarafindan belirlenmesi de kullanilabilecek bir yontemdir (Kalayc1,2006).

2.10. Faktorlerin isimlendirilmesi

Faktorlerin daha anlamli ve yoruma uygun hale gelmeleri i¢cin dondiirme
islemi uygulanmaktadir. Burada 6nemli olan faktorlerin neleri temsil ettikleridir.
Dondiirme islemi faktorlerin degiskenleri daha iyi temsil edebilmeleri igin faktor
eksenlerinin hareket ettirilmesidir. Ancak faktor analizinde dondiirmeler basit yapiya
ulagmay1 garanti etmedigi gibi dondiirmeden sonra elde edilecek faktdér sonuglari,
elde edilen ilk faktor sonuglarindan daha anlamsiz da olabilmektedir (Tatlidil, 1996).
Dondiiriilmemis faktér matrisi yoruma elverisli ise, dondiirme yapilmadan dogrudan
yorumlanabilir fakat dondiirilmemis faktor matrisi bilimsel ¢aligmalar bakimindan
fazla yarar saglamayabilir. Cebirsel olarak, bir matris kendisine esit olan bir¢ok
matrise cevrilebilir. Her iki matrisinde orijinal korelasyon matrisini ayni olgiide
temsil etmeleri halinde, dondiiriilmiis faktor matrisi ile dondiiriilmemis faktor matrisi
arasinda matematiksel olarak hig¢bir fark yoktur. Bilimsel agidan ise, dondiiriilmiis ve
dondiiriilmemis faktdr matrisleri arasinda biiyiik fark vardir. Faktorler, dondiiriilmiis
faktor matrisi ile, daha anlamli hale gelmektedir. Her bir faktoriin temsil ettigi
degisken grubunu yiiksek oranda agiklayip diger faktorlerin temsil ettikleri degisken
gruplarin1 ise diisiik oranda agiklamalart dondiirme ile miimkiin olabilmektedir.
Bunun yaninda, dondiirme islemi sonunda degigkenlerin ortak varyansi degismez.
Dondiiriilmemis faktdr matrisinde birinci faktor en fazla varyansi agiklamakta ve
birinci faktorden sonuncu faktore dogru gidildik¢e daha az varyans agiklanmaktadir.
Ancak dondiiriilmiis faktor matrisinde her faktor birbirine yakin miktarlarda varyansa

katilmaktadir.

Faktor matrisini dondiirmenin temel amaci, daha basit bir yap1 ve teorik
olarak daha anlamli bir faktor matrisi elde etmek i¢in Onceki faktorlerin agikladigi

toplam varyanst faktorler arasinda yeniden dagitmaktir. Yani her faktoriin,
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degiskenlerden sadece bazilari i¢in sifir olmayan yiiklere sahip olmasi gerekir. Boyle
bir durum faktori daha kolay yorumlamaya yardim etmektedir. Ayrica her bir
degiskenin faktorlerden sadece bazilariyla (tercihen tek bir faktorle) sifir olmayan bir

yiike sahip olmas1 beklenir. Boylece faktorlerin birbirinden farklilasmasi saglanir.

Dondiirme kriterleri olarak, giiniimiizde uygulanan ortogonal (dik) ve oblik
(egik) dondiirmeler gegerli olmaktadir. Dik dondiirme yontemleri; quartimax,
varimax, equamax ve orthomax iken, egik dondiirme yontemleri; oblimax, quartimin,

covarimin ve biquartimin yontemleridir.

Dondiiriilmemis faktdr matrisinde, faktor yiliklerinin bazilar1 yiiksek, bazilari
diisiik degerlerdir. Veriler kendi iginde tutarli ise, dondiirme islemi sonucu elde
edilen dondiiriilmiis faktér matrisinde baslangigta biiylik olan faktér agirliklarinin
lyice biiylidiigii, kiiciik olanlarin ise iyice kiiglildiigii goriliir. Genellikle, her
stitundaki (her siitun bir faktoriin yiiklerini igerir) faktor yiiklerinin birkag¢i yiliksek
olmakla beraber, digerleri kiigiik degerler almaktadir. Boylece, faktorlerle ilgili
degisken gruplari ortaya c¢ikmaktadir. Faktorlerin yorumlanmasinda o faktorle
yiiksek korelasyon (yliksek faktor yiikii) gosteren degiskenlerin olusturdugu grup
tizerinde durulmaktadir. Her bir faktorle ilgili olarak gruplagsma gosteren degiskenler
arasinda bazi ortak yanlarin bulundugu bdylece belirlenmekte ancak bunun ne
oldugu tam olarak bilinememektedir. Faktor analizi sonuglari yorumlanirken bu ortak
noktalar iizerinde durularak yorum yapilmali ve faktdrler bu ortak yonlere gore

adlandirilmalidir.

Faktorlerin yorumlanmasi ve adlandirilmas: faktor yiikleri dikkate alinarak
yapilir. Buna gore, degiskenin ortak faktorle olan korelasyonu +0,30’dan biiyiikse o
degiskenin s6z konusu ortak faktorle anlamli bir iliski gosterdigi kabul edilmektedir.
Baz1 arastirmacilara gore bu oran =+0,40 hatta +0,50 olmahidir. Bir faktoriin
adlandirilmasinda, +0,30’dan biiyiik pozitif faktor yiikleri dikkate alindigi gibi,
negatif faktor agirliklar1 da dikkate alinmalidir. S6z konusu ortak faktor, pozitif
faktor agirliklan ile olumlu, negatif faktor agirliklart ile olumsuz iliski gosterecek
sekilde yorumlanmalidir. Bdylece faktorlere iki kutuplu olarak bakilabilir

(Albayrak,2005).
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Faktor analizinin amaci, degiskenler arasindaki iligkileri anlamli ve anlasilir
bir sekilde ifade edebilmektir. Sonuglar arastirmanin bilimsel amaci dogrultusunda
yorumlanmalidir. Analiz sonuglarinin yorumu faktér analizinin konusu olmaktan ¢ok

aragtirma konusu bilim dali ile ilgili olmaktadir.
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3. UYGULAMA; FAKTOR ANALIZI iLE UNIVERSITEYE
GIRIS SINAVLARINDAKI BASARI DURUMUNA GORE
ILLERIN SIRALANMASI

Giliniimlizde egitim sisteminin yapis1 geregi, universitelerde egitim
gorecek O6grenciler her yil yapilan siavlarla belirlenmektedir. Tiirkiye’nin 81 ilinden
dgrenciler bu sinavlara hazirlanmaktadir. Bircok 6grenci istanbul, Ankara gibi biiyiik
illerde lise egitimi alip sinava girerken, diger 6grenciler daha kiiciik illerde lise
egitimi alip sinavlara girmektedir. Bu sinavlarda illerin basari durumu incelenerek

aralarinda bir siralama yapilmasi amaglanmustir.

Tiirkiye genelindeki illerin siralamasi {izerine bir ¢ok arastirma
bulunmaktadir. Bu arastirmalar genellikle illerin sosyoekonomik gelismislik
durumlar esas alinarak yapilmistir. Literatiirde illerin iiniversite sinavindaki basari

durumlarini esas alan bir ¢calisma bulunmamaktadir.

[llerin siralanmast ile ilgili en yaygim arastirma konusu olan sosyoekonomik
gelismislik durumunu esas alan arastirmalardan bir tanesi 2012 yilinda Ezgi BADAY
YILDIZ, Ugur SIVRI ve Metin BERBER tarafindan yapilmistir. Arastirmada 2010
yilt verileri kullanilmig ve Devlet Planlama Tesgkilati tarafindan en son 2003 yilinda
yapilan arastirma sonuglariyla karsilastirilmigtir. Siralama olusturulmak i¢in Temel
Bilesenler Analizi uygulanmistir. Iki farkli yilin sonuglari karsilastirildiginda, her iki
yilda da Istanbul 1°nci, Ankara 2’nci, Izmir ise 3’iincii sirada yer almustir.
Siralamalarin sonlarinda ise Agr1 her iki yilda da 80’inci sirada, Mus ise 81’inci
sirada yer almistir. Genel olarak ise 36 il siralamada ilerleme kaydetmis, 30 il

gerilemis ve 15 ilin sirasinda ise degisiklik olmamustir.
[llerin siralanmasi ile ilgili bir diger arastirma ise 2013 yilinda Burgin ONER

tarafindan yapilmistir. Arastirmada illerin ekonomik performanslar1 esas alinarak

siralama yapilmistir. Performanslara iliskin ekonomik gdstergeler; 2012 yilina ait
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niifus, yatinnm tesvikleri, ihracat/ithalat oran1 ve kisi basina diisen katma deger ile
2010 yilma ait sanayi sicil kayitlarina gore istihdam oranidir. Illerin performans
degerleri Veri Zarflama Analizi modellerinden BCC modeline gore
degerlendirilmistir. Daha sonra ayni veriler Temel Bilesenler Analizi ile de
incelenmis ve bu iki metodla elde edilen sonuglar karsilastirilmistir. Sonuglar
degerlendirildiginde Tekirdag 1., Eskisehir 2., icel 3. sirada yer almustir. Sanlurfa ise
bu siralamada son sirada yer almistir. Baday ve arkadaslari(2012)’nin arastirmasinda
en gelismis iic sehir Istanbul, Ankara ve Izmir ekonomik performans agisindan
sirastyla 25%inci, 11°nci ve 42’inci sirada yer almustir. Analiz metodlarinin
karsilastirilmas1 konusunda ise Veri Zarflama Analizinin, Temel Bilesenler

Analizinden daha etkili oldugu goriilmiistiir.

Halil KUMCU tarafindan 2014 yilinda yapilan bir aragtirmada ise iller trafik
gelisim diizeylerine gore siralanmistir. Arastirmada 81 ilin trafik gelisim diizeylerine
etki eden degiskenler Veri Zarflama Analizi ile incelenmistir. Analizde, Charnes ve
arkadaglar1 (1978) tarafindan gelistirilen CCR metodu uygulanmistir. Analizde illerin
temel ulastirma gostergelerinin trafik kazalari olusturmasindaki performansinin
belirlenmesi ve temel ulagtirma gostergelerinin trafik harcamalarina olan etki
performansi olmak {izere iki model olusturulmustur. Birinci modele gore siralama
yapildiginda en etkili il Mugla oldugu goriilmiistiir. Istanbul 2’nci, Samsun ise

3’iincili olmustur.

Bu arastirmada ise Diiz Lise, Ozel Lise, Anadolu Lisesi, Ozel Anadolu Lisesi,
Fen Lisesi ve Ozel Fen Lisesi olan iller incelenmistir. 2013 ve 2014 yillar1 YGS
puanlari, LYS puanlar1 dikkate alinarak, sinav basar1 puanlarma gore iller arasinda

bir siralama yapilmaya caligilmistir. Bu iller;

- Adana - Ankara - Antalya - Bursa

- Diyarbakir - Elazig - Erzurum - Eskisehir
-Gaziantep - Mersin - Istanbul - Izmir

- Kayseri - Kocaeli - Konya - Kahmaramanmaras
- Ordu - Sakarya - Samsun - Sivas

- Tekirdag - Trabzon - Sanlurfa - Van

olmak tzere 24 tanedir.
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3.1. YGS Sinavina Gore Sehirlerin Siralanmasi

Her sehir i¢in degisik lise tiirlerindeki 6grencilerin YGS smavinda ticer ayri
puan tiiriinde almis olduklar1 puanlarin ortalamalarina faktor analizi uygulanarak,
okul tiirlerine gore ya da puan tiirline gore bir faktérlesmenin olup olmadigi

incelenmistir.

3.1.1 2013 YGS Smavina Gore Siralanmasi

Barttlet Kiiresellik Testi kullanilarak, faktdr analizi uygulanan 12 degiskenin
Varyans Kovaryans matrislerinin R korelasyon matrisine esit oldugunu ifade eden H,
hipotezini test etmek i¢in hesaplanan ki-kare degeri 788,220 olarak, anlam diizeyi ise
p=0,000 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla H, hipotezi reddedilerek degiskenlere
faktor analizi uygulanmasinin gerekliligi kabul edilmistir. Degisken degerlerinin
tutarligin1 gosteren KMO 06lg¢iitii ise 0,63 olarak hesaplanmistir. Bu deger 0,50°den
biiyiik oldugundan dolayi, degiskenlerin KMO 6lg¢iitii agisindan da faktor analizine
uygun oldugu kabul edilmistir.

SPSS paket programi ile uygulanan faktoér analizi sonucuna gore 12 farkl
okul ve puan tiirlinlin 2 faktdrde toplanmasi uygun bulunmustur. Tablo 1’de elde
edilen 2 faktore iliskin 6zdegerler ve varyans agiklama oranlar1 verilmistir. Tablodan
goriildiigii gibi, olusan 2 faktor 12 degiskenin birlikte agikladigi degisimin %87 sini
aciklayabilmektedir.

Tablo 1: Ozdegerler ve varyans agiklama yiizdeleri

%Varyans Kiimiilatif
Faktorleri | Ozdeger | agiklama %
1 7,718 |64,317 64,317
2 2,665 [22,210 86,527

Orijinal degiskenlerin, bu 2 faktor iizerindeki yiikleri Tablo 2’de verildigi
gibidir. Tablodan goriildiigii gibi, yalmzca Ozel Fen Lisesinden sinava giren

ogrencilerin ti¢ farkli puan tiirii 2. faktorde yiiklenirken, devlet okullarinin puanlari 1.
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faktorde yiiklenmislerdir. Her bir degiskenin yalnizca tek bir faktorde yiiklenmis

olmasi da faktorlesmenin uygun oldugunun gostergesidir.

Tablo 2: 2013 YGS sinav tiiriine gore puanlarin faktor yiikleri

1.Faktor | 2.Faktor

Anadolu Lisesi YGS Sozel Puan Ortalamasi 0,951 0,078
Anadolu Lisesi YGS Esit Agihk Puan|0,929 (0,137
Ortalamasi

Fen Lisesi YGS S6zel Puan Ortalamasi 0,904 0,186
Fen Lisesi YGS Esit Agirlik Puan Ortalamasi 0,902 0,183
Diiz Lise YGS Sayisal Puan Ortalamasi 0,902 10,109
Fen Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamasi 0,893 (0,179
Anadolu Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamasi 0,883 (0,176
Diiz Lise YGS Esit Agirlik Puan Ortalamasi 0,876 0,094
Diiz Lise YGS So6zel Puan Ortalamasi 0,825 0,075
Ozel Fen Lisesi YGS So6zel Puan Ortalamast -0,390 (0,916
Ozel Fen Lisesi YGS Esit Agirlik  Puan(-0,398 (0,915
Ortalamasi

Ozel Fen Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamasi -0,414 (0,898

Bu faktorlesme sonucunda olusan illerin faktor skorlarini kullanarak, illerin 1.
Faktore gore siralanmasi sonucu Tablo 3’te verilmistir. Bu siralamanin; 24 sehrin,
Diiz Lise, Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi 6grencilerince 2013 YGS simnavinda alinmis

olunan puan tiirlerinin tiimii agisindan basari siras1 oldugu sdylenebilir.

Tablo 3: Sehirlerin, Diiz Lise, Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi
Ogrencilerinin (1.Faktor) 2013 YGS smav sonuglarina gore
basar1 siralamasi

1| Ankara 9 [Kayseri 17 | Samsun

2 | istanbul 10 | Elazig 18 | Sakarya
3[Bursa 11 [ Antalya 19 [ Kahramanmaras
4| izmir 12 | Tekirdag 20 | Sivas

5| Eskisehir 13 | Kocaeli 21 | Diyarbakir

6 | Adana 14 | Trabzon 22 | Erzurum

7| Mersin 15 [ Ordu 23 | Sanliurfa

8| Konya 16 | Gaziantep 24 [Van
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Bu faktérlesme sonucunda olusan illerin faktor skorlarini kullanarak, illerin 1.

Faktore gore siralanmasi sonucu grafik olarak asagida verilmistir.

Grafik 1: Sehirlerin, Diiz Lise, Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi Ogrencilerinin

(1.Faktor) 2013 YGS sinav sonuglarina gére basari siralamasi
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Benzer sekilde; illerin 2. faktore gore siralanmasi sonucu da Tablo 4’de

verilmistir. Bu siralamanin; 24 sehrin, Ozel Fen Lisesi dgrencilerince 2014 YGS

smnavinda alinmis olunan puan tiirlerinin tiimii agisindan basar1 sirast oldugu

soylenebilir.

Tablo 4: Sehirlerin, Ozel Fen Lisesi Ogrencilerinin (2.Faktor)
2013 YGS sinav sonuglarina gore basari siralamasi

1| Trabzon 9 |Elazig 17 | Istanbul

2 | Kocaeli 10 | Adana 18 | Diyarbakir

3 | Eskisehir 11 | Sanhurfa 19 | Van

4|1 Samsun 12 | Tekirdag 20 [ Sivas

5| Antalya 13 | izmir 21 | Ankara

6 | Konya 14 | Gaziantep |22 | Kahramanmaras
7| Erzurum 15 | Sakarya 23 | Mersin

8| Bursa 16 | Kayseri 24 | Ordu
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Benzer sekilde; illerin 2. faktore gore siralanmasi sonucu da grafik olarak

verilmistir.

Grafik 2: Sehirlerin, Ozel Fen Lisesi Ogrencilerinin (2.Faktor) 2013 YGS smav
sonuclarina gore basari siralamasi
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Sehirler

3.1.2. 2014 YGS Simmavina Gore Siralanmasi

Barttlet Kiiresellik Testi kullanilarak, faktor analizi uygulanan 12 degiskenin
Varyans Kovaryans matrislerinin R korelasyon matrisine esit oldugunu ifade eden H,
hipotezini test etmek i¢in hesaplanan ki-kare degeri 909,442 olarak, anlam diizeyi ise
p=0,000 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla H, hipotezi reddedilerek degiskenlere
faktor analizi uygulanmasinin gerekliligi kabul edilmistir. Degisken degerlerinin
tutarligint gosteren KMO olgiitii ise 0,61 olarak hesaplanmistir. Bu deger 0,50’den
bliyiik oldugundan dolayi, degiskenlerin KMO o6lg¢iitii agisindan da faktor analizine
uygun oldugu kabul edilmistir.
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SPSS paket programi ile uygulanan faktor analizi sonucuna gore 12 farkl
okul ve puan tiirliniin 2 faktérde toplanmasi uygun bulunmustur. Tablo 5°de elde
edilen 2 faktore iligkin 6zdegerler ve varyans agiklama oranlar1 verilmistir. Tablodan
goriildigii gibi, olusan 2 faktor 12 degiskenin birlikte agikladigi degisimin %83 linii
aciklayabilmektedir.

Tablo 5: Ozdegerler ve varyans agiklama yiizdeleri

Faktorler Ozdeger % Varyans agiklama Kimiilatif %
1 6,944 57,864 57,864
2 2,996 24,968 82,832

Orijinal degiskenlerin, bu 2 faktor tizerindeki yiikleri Tablo 6’de verildigi
gibidir. Tablodan goriildiigii gibi, yalmizca Ozel Fen Lisesinden smava giren
Ogrencilerin ii¢ farkli puan tiirii 2. faktorde yiiklenirken, devlet okullarinin puanlari 1.
faktorde yiliklenmislerdir. Her bir degiskenin yalnizca tek bir faktérde yiiklenmis

olmasi da faktdrlesmenin uygun oldugunun gostergesidir.

Tablo 6: 2014 YGS sinavina gore okullarda alinan puanlarin faktor

yiikleri
1.Faktor | 2.Faktor

Fen Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamasi ,893 -,032
Fen Lisesi YGS Esit Agirlik Puan Ortalamasi ,888 -,049
Anadolu Lisesi YGS Esit Agirlik Puan Ortalamast 877 ,197
Fen Lisesi YGS So6zel Puan Ortalamasi 872 -,049
Anadolu Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamasi 871 221
Anadolu Lisesi YGS S6zel Puan Ortalamasi ,868 ,190
Diiz Lise YGS Sayisal Puan Ortalamasi ,862 ,078
Diiz Lise YGS Esit Agirlik Puan Ortalamasi ,861 ,050
Diiz Lise YGS S6zel Puan Ortalamasi ,848 ,046
Ozel Fen Lisesi YGS Esit Agirlik Puan Ortalamasi -,190 977
Ozel Fen Lisesi YGS So6zel Puan Ortalamast -,194 ,975
Ozel Fen Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamasi -,194 975
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Bu faktérlesme sonucunda olusan illerin faktor skorlarini kullanarak, illerin 1.
Faktore gore siralanmasi sonucu Tablo 7’te verilmistir. Bu siralamanin; 24 sehrin,
Diiz Lise, Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi 0grencilerince 2014 YGS smavinda alinmis

olunan puan tiirlerinin tiimii a¢isindan basari sirasi oldugu sdylenebilir.

Tablo 7: Sehirlerin, Diiz Lise, Anadolu Lisesi ve Fen
Lisesi Ogrencilerinin (1.Faktér) 2014 YGS sinav
sonuglaria gore basari siralamasi

1| Ankara 9 |Antalya |17 |Kahramanmaras

2 | Istanbul 10 | Trabzon |18 | Gaziantep
3| Bursa 11 | Mersin 19 | Diyarbakir
4 | Izmir 12 | Elaz1g 20 | Erzurum
5| Kayseri 13 |Samsun |21 |Ordu

6 | Eskisehir |14 | Kocaeli 22 | Sanliurfa
7| Konya 15| Sakarya |23 |Adana

8| Tekirdag 16 | Sivas 24 | Van

Bu faktorlesme sonucunda olusan illerin faktor skorlarimi kullanarak, illerin 1.

Faktore gore siralanmasi sonucu grafik olarak asagidaki gibidir.

Grafik 3: Sehirlerin, Diiz Lise, Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi Ogrencilerinin
(1.Faktor) 2014 YGS sinav sonuglarina gore basari siralamasi
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Benzer sekilde; illerin 2. faktore gore siralanmasi sonucu da Tablo 8’de

verilmistir. Bu siralamanin; 24 sehrin, Ozel Fen Lisesi dgrencilerince 2014 YGS

smavinda alinmis olunan puan tiirlerinin tiimii agisindan bagar1 sirast oldugu

sOylenebilir.

Tablo 8: Sehirlerin, Ozel Fen Lisesi Ogrencilerinin

(2.Faktor) 2014 YGS sinav sonuglarmma goére basari

siralamasi

1|Trabzon |9 |Bursa 17 | Izmir

2 | Erzurum 10 | Kahramanmaras 18| Van

3| Elaz1g 11| Antalya 19 | Adana
4 | Kocaeli 12| Sivas 20 | Ankara
5|Sanlwurfa |13 | Gaziantep 21 | Kayseri
6 | Samsun 14 | Eskisehir 22 | Mersin
7 | Konya 15| Istanbul 23| Tekirdag
8 | Sakarya 16 | Diyarbakir 24 | Ordu

[llerin 2. faktdre gdre siralanmast sonucu asagida grafik olarak da verilmistir.

Grafik 4: Sehirlerin, Ozel Fen Lisesi Ogrencilerinin (2.Faktor) 2014 YGS

sinav sonuglarina gore basar1 siralamast

2014 YGS Ozel Fen Liseleri Skorlar
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3.2. LYS Sinavina Gore Sehirlerin Siralanmasi

Her sehir i¢in degisik lise tiirlerindeki 6grencilerin LYS sinavinda iiger ayri
puan tiirinde almis olduklar1 puanlarin ortalamalarina faktoér analizi uygulanarak,
okul tiirlerine gore ya da puan tiirline gore bir faktorlesmenin olup olmadigi

incelenmistir.

3.2.1. 2013 LYS Sinmavina Gore Siralanmasi

Barttlet Kiiresellik Testi kullanilarak, faktor analizi uygulanan 12 degiskenin
Varyans Kovaryans matrislerinin R korelasyon matrisine esit oldugunu ifade eden H,
hipotezini test etmek icin hesaplanan ki-kare degeri 331,058 olarak, anlam diizeyi
ise p=0,000 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla H, hipotezi reddedilerek degiskenlere
faktor analizi uygulanmasinin gerekliligi kabul edilmistir. Degisken degerlerinin
tutarligin1 gosteren KMO 06lg¢iitii ise 0,67 olarak hesaplanmistir. Bu deger 0,50°den
biiyiik oldugundan dolayi, degiskenlerin KMO 6lg¢iitii agisindan da faktor analizine
uygun oldugu kabul edilmistir.

SPSS paket programi ile uygulanan faktor analizi sonucuna gore 12 farkl
okul ve puan tiirliniin 2 faktdrde toplanmasi uygun bulunmustur. Tablo 9’te elde
edilen 2 faktore iliskin 6z degerler ve varyans agiklama oranlar1 verilmistir. Tablodan
goriildiigii gibi, olusan 2 faktor 12 degiskenin birlikte agikladigi degisimin %80’ini
aciklayabilmektedir.

Tablo 9: Ozdegerler ve varyans agiklama yiizdeleri

%Varyans Kiimiilatif
Faktorleri | Ozdeger | agiklama %
1 7,184 |59,870 59,870
2 2,505 20,876 80,746

Orijinal degiskenleri, bu 2 faktor iizerindeki yiikleri Tablo 10’de verildigi
gibidir. Tablodan goriildiigii gibi, YGS smnavinda oldugu gibi LYS sinavi i¢in de
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yalnizca Ozel Fen Liselerinden sinava giren dgrencilerin ii¢ farkli puan tiirii 2.
Faktorde yiiklenirken, diger okullarin puanlar1 1. Faktorde yiiklenmislerdir. Her bir
degiskenin yalnizca tek bir faktérde yiiklenmis olmasi da faktérlesmenin uygun

oldugunun gostergesidir.

Tablo 10: 2013 LY'S sinav tiirline gore puanlarin faktor yiikleri

1.Faktor | 2.Faktor
Anadolu Lisesi LYS Esit Agirlik Puan Ortalamasi [ 0,970 -0,062
Diiz Lise LYS Sayisal Puan Ortalamasi 0,944 0,028
Diiz Lise LYS Esit Agirlik Puan Ortalamasi 0,931 0,098
Anadolu Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamasi 0,903 0,016
Fen Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamasi 0,887 (0,075
Anadolu Lisesi LYS S6zel Puan Ortalamasi 0,846 0,122
Fen Lisesi LYS S6zel Puan Ortalamast 0,829 0,029
Fen Lisesi LYS Esit Agirlik Puan Ortalamasi 0,827 0,201
Diiz Lise LYS S6zel Puan Ortalamast 0,796 0,119
Ozel Fen Lisesi LYS S6zel Puan Ortalamasi -0,022 0,903
Ozel Fen Lisesi LYS EsitAgirlik Puan Ortalamasi |-0,246 | 0,900
Ozel Fen Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamasi -0,321 0,889

Bu faktérlesme sonucunda olusan sehirlerin faktor skorlarini kullanarak,
sehirlerin 1. Faktore gore siralanmasi sonucu Tablo 11°de verilmistir. Bu
siralamanin; 24 sehrin, Diiz Lise, Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi 6grencilerince 2013
LYS sinavinda alinmis olunan puan tiirlerinin tiimii agisindan basar1 sirasi oldugu

sOylenebilir.

Tablo 11: Sehirlerin, Diiz Lise, Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi
Ogrencilerinin (1.Faktér) 2013 LYS sinav sonuglarma gore
basar1 siralamasi

1| Ankara 9 |Mersin 17 [ Samsun

2 | Istanbul 10 | Adana 18 | Gaziantep

3| Bursa 11 | Kocaeli 19 [Sivas

4 | Eskisehir 12 | Tekirdag 20 | Diyarbakir
5|izmir 13 |Elaz1g 21 | Kahramanmarag
6 [ Konya 14 | Trabzon 22 |Erzurum

7| Antalya 15 | Sakarya 23 | Sanlurfa

8 [ Kayseri 16 | Ordu 24 | Van
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Bu faktérlesme sonucunda olusan sehirlerin faktér skorlarini kullanarak,

sehirlerin 1. Faktore gore siralanmasi sonucu grafik olarak da yer almaktadir.

Grafik 5: Sehirlerin, Diiz Lise, Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi Ogrencilerinin
(1.Faktor) 2013 LYS sinav sonuglarina gore basar1 siralamasi
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Sehirler

Benzer sekilde; sehirlerin 2. faktére gore siralanmasi sonucu da Tablo 12°de
verilmistir. Bu siralamanin; 24 sehrin, Ozel Fen Lisesi dgrencilerince 2013 LYS
smnavinda alinmis olunan puan tiirlerinin tiimii agisindan basar1 sirast oldugu

sOylenebilir.

Tablo 12: Sehirlerin, Ozel Fen Lisesi Ogrencilerinin (2.Faktor)
2013 LYS smav sonuglarina gore basari siralamasi

1| Kocaeli 9 |Van 17 | Gaziantep

2 | Trabzon 10 | Antalya 18 | izmir

3| Erzurum 11 [ Tekirdag 19 [ Adana

4 [ Samsun 12 | Sivas 20 | Diyarbakir

5 | Eskisehir 13 | istanbul 21 | Ankara

6| Bursa 14 | Elaz1g 22 | Kahramanmaras
7| Konya 15 | Sakarya 23 [ Mersin

8| Kayseri 16 | Sanlhurfa 24 | Ordu
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Sehilerin 2. faktore gore siralanmasi sonucu asagida grafik olarak da

verilmistir.

Grafik 6: Sehirlerin, Ozel Fen Lisesi Ogrencilerinin (2.Faktor) 2013 LYS
sinav sonuglarina gore basari siralamas.
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3.2.2.2014 LYS Simavina Gore Siralanmasi

Barttlet Kiiresellik Testi kullanilarak, faktor analizi uygulanan 12 degiskenin
Varyans Kovaryans matrislerinin R korelasyon matrisine esit oldugunu ifade eden H,
hipotezini test etmek i¢in hesaplanan ki-kare degeri 231,196 olarak, anlam diizeyi
ise p=0,000 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla H, hipotezi reddedilerek degiskenlere
faktor analizi uygulanmasinin gerekliligi kabul edilmistir. Degisken degerlerinin
tutarligint gosteren KMO olgiitii ise 0,64 olarak hesaplanmistir. Bu deger 0,50’den
biiylik oldugundan dolayi, degiskenlerin KMO o6lciitii agisindan da faktor analizine
uygun oldugu kabul edilmistir.

SPSS paket programi ile uygulanan faktoér analizi sonucuna gore 12 farkl

okul ve puan tiirlinlin 2 faktorde toplanmasi uygun bulunmustur. Tablo 13’te elde
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edilen 2 faktore iliskin 6z degerler ve varyans agiklama oranlar1 verilmistir. Tablodan
goriildiigii gibi, olusan 2 faktor 12 degiskenin birlikte agikladigi degisimin %67’sini
aciklayabilmektedir.

Tablo 13: Ozdegerler ve varyans agiklama yiizdeleri

Faktorler | Ozdeger %Varyans aciklama Kiimiilatif %
1 5,345 44,542 44,542
2 2,670 22,247 66,788

Orijinal degiskenleri, bu 2 faktor tizerindeki yiikleri Tablo 14’de verildigi
gibidir. Tablodan goriildiigii gibi, YGS smavinda oldugu gibi LYS smavi i¢in de
yalmzca Ozel Fen Liselerinden smava giren dgrencilerin ii¢ farkli puan tiirii 2.
Faktorde yiiklenirken, diger okullarin puanlari 1. Faktorde yiiklenmislerdir. Her bir
degiskenin yalnizca tek bir faktérde yiiklenmis olmasi da faktérlesmenin uygun

oldugunun gostergesidir.

Tablo 14: LYS smavina gore okullarda alinan puanlarin faktor yiikleri

1.Faktor | 2.Faktor
Anadolu Lisesi LYS Esit Agirlik Puan Ortalamas1  |,924 ,064
Diiz Lise LYS Esit Agirlik Puan Ortalamasi ,901 ,012
Anadolu Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamasi ,838 ,083
Fen Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamasi , 782 -, 114
Fen Lisesi LYS Esit Agirlik Puan Ortalamasi , 760 -,001
Diiz Lise LYS Sayisal Puan Ortalamasi 127 ,266
Anadolu Lisesi LYS S6zel Puan Ortalamasi ,667 -,285
Fen Lisesi LYS So6zel Puan Ortalamas: ,640 -,282
Diiz Lise LYS S6zel Puan Ortalamasi ,611 ,069
Ozel Fen Lisesi LYS Esit Agirlik Puan Ortalamas1 |,082 932
Ozel Fen Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamasi -,098 905
Ozel Fen Lisesi LYS Sozel Puan Ortalamasi 117 ,849
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Bu faktérlesme sonucunda olusan sehirlerin faktér skorlarini kullanarak,
sehirlerin 1. Faktére gore siralanmasi sonucu Tablo 15’de verilmistir. Bu
siralamanin; 24 sehrin, Diiz Lise, Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi 6grencilerince 2014
LYS smavinda alinmis olunan puan tiirlerinin tiimii agisindan basart sirast oldugu

sOylenebilir.

Tablo 15: Sehirlerin, Diiz Lise, Anadolu Lisesi ve Fen

Lisesi Ogrencilerinin  (1.Faktér) 2014 LYS smav
sonuglarina gore basari siralamasi

Antalya 14 | Elaz1g 22 |Ordu

Konya 15 | Sivas 23 | Sanliurfa

1 | istanbul 9 |Tekirdag |17 |Gaziantep

2 | Ankara 10 | Trabzon 18 | Kahramanmaras
3 | Bursa 11 | Samsun 19 | Mersin

4 | Izmir 12 |Sakarya |20 |Adana

5| Kayseri 13| Kocaeli 21 | Diyarbakir

6

7

8

Eskisehir |16 | Erzurum 24| Van

Bu faktérlesme sonucunda olusan sehirlerin faktér skorlarini kullanarak,

sehirlerin 1. Faktore gore siralanmasi sonucu grafik olarak asagidaki verilmistir.

Grafik 7: Sehirlerin, Diiz Lise, Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi Ogrencilerinin
(1.Faktor) 2014 LYS sinav sonuglarina gore basari siralamast
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Benzer sekilde; sehirlerin 2. faktére gore siralanmasi sonucu da Tablo 16’de
verilmistir. Bu siralamanin; 24 sehrin, Ozel Fen Lisesi dgrencilerince 2014 LYS
smavinda alinmig olunan puan tiirlerinin tiimi agisindan basar1 sirast oldugu

sOylenebilir.

Tablo 16: Sehirlerin, Ozel Fen Lisesi Ogrencilerinin
(2.Faktor) 2014 LYS smav sonuglarmma gore basari

siralamasi

1| Elaz1g 9 |Kahramanmaras 17 | Ankara
2 | Erzurum 10 | Sakarya 18 | Eskisehir
3|Sanlurfa |11 |Antalya 19 | izmir

4 | Trabzon 12 | Samsun 20 | Kayseri
5| Sivas 13| Adana 21| Van

6 | Kocaeli 14 | Gaziantep 22 | Tekirdag
7| Bursa 15| Diyarbakir 23 | Mersin
8 |Konya 16 | istanbul 24 | Ordu

Benzer sekilde; sehirlerin 2. faktore gore siralanmasi sonucu grafik olarak da asagida

verilmistir.

Tablo 8: Sehirlerin, Ozel Fen Lisesi Ogrencilerinin (2.Faktdr) 2014 LYS sinav
sonuglaria gore basar1 siralamasi
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3.3. Sayisal Tiiriine Gore Sehirler Arasinda Siralama

Sehirlerde 6 okul tiirlinden Ogrencilerin basarisi, YGS ve LYS sinavinda

almis olduklar1 sayisal puan tiiriine gore incelenmistir.

3.3.1. 2013 Yili Sonuclarina Goére Siralama

Barttlet Kiiresellik Testi kullanilarak, faktor analizi uygulanan 12 degiskenin
Varyans Kovaryans matrislerinin R korelasyon matrisine esit oldugunu ifade eden H,
hipotezini test etmek i¢in hesaplanan ki-kare degeri 391,651 olarak, anlam diizeyi
ise p=0,000 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla H, hipotezi reddedilerek degiskenlere
faktor analizi uygulanmasimin gerekliligi kabul edilmistir. Degisken degerlerinin
tutarligint gosteren KMO olgiitii ise 0,60 olarak hesaplanmistir. Bu deger 0,50’den
biiyiik oldugundan dolayi, degiskenlerin KMO 6lgiitii agisindan da faktor analizine
uygun oldugu kabul edilmistir.

SPSS paket programi ile uygulanan faktor analizi sonucuna goére 12 farkli
degiskenin 3 faktorde toplanmasi uygun bulunmustur. Tablo 17’da elde edilen 3
faktore iliskin 6z degerler ve varyans agiklama oranlari verilmistir. Tablodan
goriildiigii gibi, olusan 3 faktor 12 degiskenin birlikte agikladigi degisimin %80’ini
aciklayabilmektedir.

Tablo 17: Ozdegerler ve varyans agiklama yiizdeleri

) %Varyans Kiimiilatif
Faktorler | Ozdeger | agiklama %
1 5,410 |45,083 45,083
2 2,542 21,185 66,268
3 1,654 (13,785 80,053

Orijinal degiskenleri, bu 3 faktor tizerindeki yiikleri Tablo 18’da verildigi
gibidir. Tablodan gériildiigii gibi, Devlet Liseleri 1. Faktorde yiiklenmektedir. Ozel
Anadolu ve Fen Liseleri ise 2. Faktorde yiiklenirken, Ozel Liseler 3. Faktorde
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yiiklenmistir. Her bir degiskenin yalnizca tek bir faktérde yiiklenmis olmasi da

faktorlesmenin uygun oldugunun gostergesidir.

Tablo 18: 2013 Y1li Sayisal Tiiriine Gore Puanlarin Faktor Yiikleri

1.Faktor | 2.Faktor | 3.Faktor

Anadolu Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamasi 0,955 0,029 0,111
Anadolu Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamasi 0,932 (0,068 (0,125
Diiz Lise LYS Sayisal Puan Ortalamasi 0,929 |-0,080 0,276
Fen Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamasi 0,916 |-0,001 |-0,021
Fen Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamasi 0,909 0,052 -0,080
Diiz Lise YGS Sayisal Puan Ortalamasi 0,851 -0,093 (0,140
Ozel Anadolu Lisesi YGS Sayisal Puan|0,211 0,830 -0,073
Ortalamasi

Ozel Anadolu Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamas | 0,258 0,795 0,042
Ozel Fen Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamasi -0,325 (0,676 0,460
Ozel Fen Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamasi -0,355 (0,649 0,462
Ozel Lise LYS Sayisal Puan Ortalamast -0,172 |-0,268 10,778
Ozel Lise YGS Sayisal Puan Ortalamasi -0,078 [-0,499 10,698

Bu faktorlesme sonucunda olusan sehirlerin faktor skorlarini kullanarak,
sehirlerin 1. 2. ve 3. Faktore gore siralanmasi sonucu Tablo 19°de verilmistir. Bu
siralamalarin 1. Faktor i¢in “Sehirlerin Devlet Liseleri Sayisal Puan Tiiriine Gore
Basar1 Durumu”, 2. Faktdr igin “Sehirlerin Ozel Anadolu ve Fen Liseleri Sayisal
Puan Tiiriine Gére Basar1 Durumu” ve 3. Faktdr i¢in “Sehirlerin Ozel Liseler Sayisal

Puan Tiirtine Gére Bagar1 Durumu” oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 19: Sehirlerin 2013 Yili Sayisal Puan Tiiriine Gore Basari

Durumlari
2 Faktor (OAL ve )
Sira | 1.Faktor (Devlet Liseleri) | OFL) 3.Faktor (OL)
1 |Ankara Samsun Kocaeli
2 |istanbul Erzurum Sanliurfa
3 |Bursa Trabzon Konya
4 | izmir Elazig Istanbul
5 | Eskisehir Kahramanmarasg Sivas
6 [Konya Antalya Bursa
7 | Adana Gaziantep Van
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Mersin Eskisehir Kayseri
Antalya Diyarbakir Trabzon
10 |Elaz1g Sanliurfa Eskisehir
11 |Kayseri Izmir Sakarya
12 | Gaziantep Bursa Adana
13 |Trabzon Adana Elazig
14 | Kocaeli Konya Tekirdag
15 |Samsun Kayseri Ankara
16 |Diyarbakir Van Antalya
17 |Sakarya Kocaeli Diyarbakir
18 | Tekirdag Sakarya Samsun
19 [Kahramanmaras Istanbul Kahramanmaras
20 [Ordu Ankara Mersin
21 [Sivas Tekirdag Erzurum
22 | Erzurum Mersin [zmir
23 |[Sanlurfa Sivas Gaziantep
24 |[Van Ordu Ordu

3.3.2. 2014 Y1l Sonuclarina Gore Siralama

Barttlet Kiiresellik Testi kullanilarak, faktor analizi uygulanan 12 degiskenin
Varyans Kovaryans matrislerinin R korelasyon matrisine esit oldugunu ifade eden H,
hipotezini test etmek i¢in hesaplanan ki-kare degeri 332,631 olarak, anlam diizeyi
ise p=0,000 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla H, hipotezi reddedilerek degiskenlere
faktor analizi uygulanmasmin gerekliligi kabul edilmistir. Degisken degerlerinin
tutarligint gosteren KMO olgiitii ise 0,60 olarak hesaplanmistir. Bu deger 0,50’den
biiylik oldugundan dolayi, degiskenlerin KMO o6lciitii agisindan da faktor analizine
uygun oldugu kabul edilmistir.

SPSS paket programi ile uygulanan faktoér analizi sonucuna gore 12 farkl
degiskenin 3 faktorde toplanmasi uygun bulunmustur. Tablo 20’da elde edilen 3
faktore iliskin 6z degerler ve varyans acgiklama oranlari verilmistir. Tablodan
goriildiigii gibi, olusan 3 faktor 12 degiskenin birlikte agikladigi degisimin %80 ini
aciklayabilmektedir.
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Tablo 20: Ozdegerler ve varyans agiklama yiizdeleri

Faktorler |Ozdeger |%Varyans agiklama | Kiimiilatif %
1 4,608 38,402 38,402
2 3,217 26,812 65,214
3 1,761 14,674 79,888

Orijinal degiskenleri, bu 3 faktor tizerindeki yiikleri Tablo 21°da verildigi
gibidir. Tablodan gériildiigii gibi, Devlet Liseleri 1. Faktorde yiiklenmektedir. Ozel
Anadolu ve Fen Liseleri ise 2. Faktdrde yiiklenirken, Ozel Liseler 3. Faktdrde
yiklenmistir. Her bir degiskenin yalnizca tek bir faktorde yiiklenmis olmasi da

faktorlesmenin uygun oldugunun gostergesidir.

Tablo 21: 2014 Yil1 Sayisal Tiiriine Gore Puanlarin Faktor Yiikleri

1.Faktor | 2.Faktor | 3.Faktor
Anadolu Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamasi 910 -,109 ,005
Diiz Lise YGS Sayisal Puan Ortalamasi ,845 -,222 ,097
Anadolu Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamasi ,836 -,147 ,083
Diiz Lise LYS Sayisal Puan Ortalamasi ,825 ,036 ,058
Fen Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamasi ,810 -,356 -,065
Fen Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamasi , 799 -,295 -,064
Ozel Fen Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamasi ,128 926 ,066
Ozel Fen Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamasi ,137 915 ,104
Ozel Anadolu Lisesi LYS Sayisal Puan Ortalamast |,394 762 -,307
Ozel Anadolu Lisesi YGS Sayisal Puan Ortalamas1 |,422 739 -,372
Ozel Lise YGS Sayisal Puan Ortalamasi ,035 115 901
Ozel Lise LYS Sayisal Puan Ortalamasi ,152 ,290 821

Bu faktérlesme sonucunda olusan sehirlerin faktér skorlarini kullanarak,
sehirlerin 1. 2. ve 3. Faktore gore siralanmasi sonucu Tablo 22°de verilmistir. Bu
siralamalarin 1. Faktor i¢in “Sehirlerin Devlet Liseleri Sayisal Puan Tiiriine Gore

Basar1 Durumu”, 2. Faktdr igin “Sehirlerin Ozel Anadolu ve Fen Liseleri Sayisal
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Puan Tiiriine Gére Basar1 Durumu” ve 3. Faktor igin “Sehirlerin Ozel Liseler Sayisal

Puan Tiirline Gore Basar1t Durumu” oldugunu sodyleyebiliriz.

Tablo 22: Sehirlerin 2014 Y1l Sayisal Puan Tiirline Gore Basari

Durumlari _

2.Faktor (OAL ve
Sira | 1.Faktor (Devlet Liseleri) | OFL) 3.Faktér (OL)
1 |Ankara Erzurum Sivas
2 |Istanbul Sanlurfa Kocaeli
3 |Bursa Trabzon Eskigehir
4 | Konya Kahramanmarag Sakarya
5 |lzmir Elazig Antalya
6 |Kayseri Konya Konya
7 | Antalya Antalya Trabzon
8 |Trabzon Van Sanliurfa
9 |Eskisehir Kocaeli Ordu
10 |Elaz1g Samsun Tekirdag
11 |Samsun Adana Diyarbakir
12 | Diyarbakir Sakarya Mersin
13 | Kocaeli Eskisehir Ankara
14 |Mersin Gaziantep Istanbul
15 |Sakarya Bursa Bursa
16 |Kahramanmaras Diyarbakir Kahramanmaras
17 | Gaziantep Istanbul Van
18 |Erzurum Kayseri Adana
19 |Tekirdag [zmir Elazig
20 |Sanlurfa Sivas Samsun
21 |Sivas Ankara Kayseri
22 |Adana Mersin Erzurum
23 | Ordu Ordu Gaziantep
24 |[Van Tekirdag [zmir
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3.4. Sozel Tiiriine Gore Sehirler Arasinda Siralama

Sehirlerde 6 okul tiirlinden Ogrencilerin basarisi, YGS ve LYS sinavinda

almis olduklar1 s6zel puan tiiriine gére incelenmistir.

3.4.1. 2013 Y1l Sonuclarina Goére Siralama

Barttlet Kiiresellik Testi kullanilarak, faktor analizi uygulanan 12 degiskenin
Varyans Kovaryans matrislerinin R korelasyon matrisine esit oldugunu ifade eden H,
hipotezini test etmek i¢in hesaplanan ki-kare degeri 218,534 olarak, anlam diizeyi
ise p=0,000 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla H, hipotezi reddedilerek degiskenlere
faktor analizi uygulanmasimin gerekliligi kabul edilmistir. Degisken degerlerinin
tutarligini gosteren KMO olgiitii ise 0,67 olarak hesaplanmistir. Bu deger 0,50°den
biiyiik oldugundan dolayi, degiskenlerin KMO o6l¢iitii agisindan da faktor analizine
uygun oldugu kabul edilmistir.

SPSS paket programi ile uygulanan faktdr analizi sonucuna gore 12 farkli
degiskenin 3 faktorde toplanmasi uygun bulunmustur. Tablo 23’da elde edilen 3
faktore iliskin 6z degerler ve varyans agiklama oranlar1 verilmistir. Tablodan
goriildiigii gibi, olusan 3 faktoér 12 degiskenin birlikte agikladigi degisimin %77 ini
aciklayabilmektedir.

Tablo 23: Ozdegerler ve varyans agiklama yiizdeleri

) %Varyans Kiimiilatif
Faktorler | Ozdeger | aciklama %
1 5,447 |45,396 45,396
2 2,340 |19,496 64,892
3 1,428 (11,898 76,789

Orijinal degiskenleri, bu 3 faktor tizerindeki yiikleri Tablo 24’da verildigi
gibidir. Tablodan goriildiigii gibi, Anadolu Liseleri, Diiz Liseler, Fen Liseleri ve Ozel
Liseler 1. Faktorde yiiklenmektedir. Ozel Anadolu Liseleri ise 2. Faktdrde
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yiiklenirken, ve Fen Liseleri 3. Faktorde yiiklenmistir. Her bir degiskenin yalnizca

tek bir faktorde yiikklenmis olmasi da faktoérlesmenin uygun oldugunun géstergesidir.

Tablo 24: 2013 Y1il1 Sozel Tiriine Gore Puanlarin Faktor Yiikleri
1.Faktor | 2.Faktor | 3.Faktor

Anadolu Lisesi LYS S6zel Puan Ortalamasi 0,889 -0,100 (0,215
Diiz Lise YGS S6zel Puan Ortalamast 0,881 -0,014 10,083
Anadolu Lisesi YGS Sozel Puan Ortalamasi 0,871 0,080 -0,176
Diiz Lise LYS Sozel Puan Ortalamast 0,835 -0,039 0,116
Fen Lisesi YGS So6zel Puan Ortalamasi 0,815 0,178 -0,118
Fen Lisesi LYS So6zel Puan Ortalamasi 0,795 -0,048 (0,016
Ozel Lise LYS S6zel Puan Ortalamasi 0,783 0,036 0,201
Ozel Lise YGS So6zel Puan Ortalamasi 0,754 -0,016 (0,240

Ozel Anadolu Lisesi YGS So6zel Puan Ortalamasi |0,099 0,837 -0,444
Ozel Anadolu Lisesi LYS S6zel Puan Ortalamas: | 0,407 0,698 -0,441
Ozel Fen Lisesi YGS S6zel Puan Ortalamasi -0,294 (0,450 0,605
Ozel Fen Lisesi LYS S6zel Puan Ortalamasi -0,002 0,425 |0,679

Bu faktorlesme sonucunda olusan sehirlerin faktor skorlarini kullanarak,
sehirlerin 1. 2. ve 3. Faktore gore siralanmasi sonucu Tablo 25°te verilmistir. Bu
siralamalarm 1. Faktor i¢in “Sehirlerin Anadolu, Fen, Diiz ve Ozel Liselerin Sayisal
Puan Tiiriine Goére Basar1 Durumu”, 2. Faktor icin “Sehirlerin Ozel Anadolu Liseleri
Sayisal Puan Tiiriine Gore Basar1 Durumu” ve 3. Faktor igin “Sehirlerin Ozel Fen

Liseleri Sayisal Puan Tiirline Gore Basart Durumu” oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo 25: Sehirlerin 2013 Y1l1 S6zel Puan Tiiriine Gore Basari

Durumlari
1.Faktdr (AL, FL, DL, ] ]
Sira|OL) 2.Faktor (OAL) |3.Faktor (OFL)
1 |istanbul Trabzon Kocaeli
2 | Ankara Samsun Sivas
3 |izmir Erzurum Tekirdag
4 | Bursa Eskisehir Trabzon
5 |Eskisehir Elaz1g Bursa
6 [Konya Bursa Van
7 | Antalya Kahramanmarag | Kayseri
8 |Mersin Gaziantep Konya
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9 | Kayseri Kocaeli Eskisehir
10 [Adana Sanliurfa Samsun

11 | Kocaeli Antalya Sakarya
12 |Tekirdag Adana Istanbul
13 |Trabzon Konya Antalya

14 | Samsun Kayseri Sanliurfa
15 |Ordu Sakarya Izmir

16 |Sakarya Istanbul Diyarbakir
17 |Elazig Diyarbakir Erzurum
18 |Sivas [zmir Adana

19 |[Erzurum Ankara Mersin

20 |Kahramanmaras Van Gaziantep
21 | Gaziantep Tekirdag Elaz1g

22 | Diyarbakir Mersin Ankara

23 | Sanliurfa Sivas Ordu

24 |Van Ordu Kahramanmaras

3.4.2. 2014 Y1l Sonuclarmma Gore Siralama

Barttlet Kiiresellik Testi kullanilarak, faktor analizi uygulanan 12 degiskenin
Varyans Kovaryans matrislerinin R korelasyon matrisine esit oldugunu ifade eden H,
hipotezini test etmek icin hesaplanan ki-kare degeri 150,367 olarak, anlam diizeyi
ise p=0,000 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla H, hipotezi reddedilerek degiskenlere
faktor analizi uygulanmasinin gerekliligi kabul edilmistir. Degisken degerlerinin
tutarligint gosteren KMO olgiitii ise 0,55 olarak hesaplanmistir. Bu deger 0,50’den
bliylik oldugundan dolayi, degiskenlerin KMO 6lgiitii agisindan da faktér analizine
uygun oldugu kabul edilmistir.

SPSS paket programi ile uygulanan faktor analizi sonucuna goére 12 farkli
degiskenin 3 faktorde toplanmasi uygun bulunmustur. Tablo 26’da elde edilen 3
faktore iliskin 6z degerler ve varyans agiklama oranlart verilmistir. Tablodan
goriildigii gibi, olusan 3 faktor 12 degiskenin birlikte acgikladigi degisimin %68’ini
aciklayabilmektedir.
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Tablo 26: Ozdegerler ve varyans agiklama yiizdeleri

Faktorler | Ozdeger |%Varyans aciklama Kiimiilatif %
1 2,939 24,488 24,488
2 2,870 23,916 48,404
3 2,405 20,040 68,444

Orijinal degiskenleri, bu 3 faktor tizerindeki yiikleri Tablo 27°de verildigi
gibidir. Tablodan goriildiigii gibi, Anadolu Liseleri, Diiz Liseler ve Ozel Liseler 1.
Faktorde yiiklenmektedir. Fen Liseleri ise 2. Faktorde yiiklenirken, Ozel Anadolu ve
Fen Liseleri 3. Faktorde yiikklenmistir. Her bir degiskenin yalnizca tek bir faktorde

yiiklenmis olmasi da faktorlesmenin uygun oldugunun gostergesidir.

Tablo 27: 2014 Sozel Tiiriine Gore Puanlarin Faktor Yiikleri

1.Faktor | 2.Faktor | 3.Faktor
Anadolu Lisesi LYS S6zel Puan Ortalamasi ,788 327 -,255
Diiz Lise LYS So6zel Puan Ortalamasi , 785 ,243 ,057
Diiz Lise YGS So6zel Puan Ortalamasi 713 573 ,120
Ozel Lise YGS Sozel Puan Ortalamasi ,628 -,347 -,049
Ozel Lise LYS S6zel Puan Ortalamasi ,590 ,063 270
Anadolu Lisesi YGS So6zel Puan Ortalamasi ,590 ,507 ,150
Fen Lisesi LYS S6zel Puan Ortalamasi -,029 ,886 -121
Fen Lisesi YGS So6zel Puan Ortalamasi ,243 ,837 ,028
Ozel Fen Lisesi YGS So6zel Puan Ortalamast -,059 -,259 ,882
Ozel Fen Lisesi LYS S6zel Puan Ortalamast ,101 -,065 812
Ozel Anadolu Lisesi YGS Sozel Puan Ortalamast | -,023 ,366 , 703
Ozel Anadolu Lisesi LYS S6zel Puan Ortalamasi |,345 ,460 528

Bu faktérlesme sonucunda olusan sehirlerin faktér skorlarini kullanarak,
sehirlerin 1. 2. ve 3. Faktore gore siralanmasi sonucu Tablo 28’de verilmistir. Bu
stralamalarm 1. Faktdr icin “Sehirlerin Anadolu, Diiz ve Ozel Liselerin Sayisal Puan

Tiriine Gore Bagsar1 Durumu”, 2. Faktor i¢in “Sehirlerin Fen Liseleri Sayisal Puan
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Tiiriine Gore Basar1 Durumu” ve 3. Faktor icin “Sehirlerin Ozel Anadolu ve Fen

Liseleri Sayisal Puan Tiirline Gore Basar1t Durumu” oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 28: Sehirlerin 2014 Y1l1 S6zel Puan Tiiriine Gore Basari

Durumlar1

Sira | 1.Faktor (AL,DL,OL) |2.Faktor (FL)  [3.Faktor (OFL, OAL)
1 |Bursa Kayseri Elaz1g

2 Istanbul Istanbul Erzurum

3 | Eskisehir [zmir Kahramanmaras
4 | Tekirdag Ankara Trabzon

5 |Antalya Elaz1g Bursa

6 | Kocaeli Bursa Samsun

7 | Trabzon Gaziantep Sanliurfa

8 |Ankara Mersin Kocaeli

9 Konya Eskisehir Konya

10 |Sivas Kahramanmaras | Sakarya

11 |Ordu Tekirdag Antalya

12 |Sakarya Samsun [zmir

13 |Erzurum Konya Adana

14 |izmir Sakarya Istanbul

15 | Samsun Antalya Ankara

16 |Kahramanmaras Erzurum Sivas

17 | Sanlrfa Kocaeli Eskisehir
18 |Mersin Diyarbakir Gaziantep
19 |Diyarbakir Trabzon Diyarbakir
20 |Adana Ordu Kayseri

21 |Elazig Adana Van

22 | Gaziantep Van Mersin

23 | Kayseri Sivas Tekirdag
24 |Van Sanliurfa Ordu
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3.5. Esitagirhk Tiiriine Gore Sehirler Arasinda Siralama

Sehirlerde 6 okul tiirlinden Ogrencilerin basarisi, YGS ve LYS sinavinda

almis olduklari esitagirlik puan tiirline gore incelenmistir.

3.5.1. 2013 Y1l Sonuclarina Gore Siralama

Barttlet Kiiresellik Testi kullanilarak, faktor analizi uygulanan 12 degiskenin
Varyans Kovaryans matrislerinin R korelasyon matrisine esit oldugunu ifade eden H,
hipotezini test etmek icin hesaplanan ki-kare degeri 314,041 olarak, anlam diizeyi
ise p=0,000 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla H, hipotezi reddedilerek degiskenlere
faktor analizi uygulanmasimin gerekliligi kabul edilmistir. Degisken degerlerinin
tutarligint gosteren KMO olgiitii ise 0,57 olarak hesaplanmistir. Bu deger 0,50’den
biiyiik oldugundan dolayi, degiskenlerin KMO o6l¢iitii agisindan da faktor analizine
uygun oldugu kabul edilmistir.

SPSS paket programi ile uygulanan faktdr analizi sonucuna gore 12 farkl
degiskenin 4 faktorde toplanmasi uygun bulunmustur. Tablo 29’da elde edilen 4
faktore iliskin 6z degerler ve varyans agiklama oranlart verilmistir. Tablodan
goriildiigl gibi, olusan 4 faktor 12 degiskenin birlikte agikladigi degisimin %90’ini
aciklayabilmektedir.

Tablo 29: Ozdegerler ve varyans agiklama yiizdeleri

) %Varyans Kiimiilatif
Faktorler | Ozdeger | agiklama %
1 5,521 |46,006 46,006
2 2,476 |20,631 66,637
3 1,758 [14,647 81,284
4 1,027 [8,555 89,839

Orijinal degiskenleri, bu 4 faktor tizerindeki yiikleri Tablo 30’da verildigi
gibidir. Tablodan gériildiigii gibi, Devlet Liseleri 1. Faktorde yiiklenmektedir. Ozel
Anadolu Liseleri ise 2. Faktorde yiiklenirken, Ozel Fen Liseleri 3. Faktorde, Ozel
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Liseler ise 4. Faktorde yiiklenmistir. Her bir degiskenin yalnizca tek bir faktorde

yiiklenmis olmasi da faktorlesmenin uygun oldugunun gostergesidir.

Tablo 30: 2013 Y11 Esit-Agirlik Puan Tiirline Gore Puanlarin Faktor Yiikleri

1.Faktor |2.Faktor |3.Faktor | 4.Faktor
Anadolu Lisesi LYS Esit Agirlik Puan|0,949 0,090 -0,183 {0,105
Ortalamasi
Diiz Lise LYS Esit Agirlik Puan Ortalamasi | 0,920 0,060 -0,031 0,173
Anadolu Lisesi YGS Esit Agirlik Puan|0,913 0,103 -0,125 |[-0,019
Ortalamasi
Diiz Lise YGS Esit Agirlik Puan Ortalamasi | 0,911 -0,037 (0,014 0,164
Fen Lisesi YGS Esit Agirlik Puan|0,891 0,071 -0,079 |-0,169
Ortalamasi
Fen Lisesi LYS Esit Agirhk Puan|0,879 -0,042 (0,081 0,121
Ortalamasi
Ozel Anadolu Lisesi LYS Esit Agirlik Puan|0,131 0,980 0,066 -0,058
Ortalamasi
Ozel Anadolu Lisesi YGS Esit Agirlik Puan (0,124 0,954 0,137 -0,184
Ortalamasi
Ozel Fen Lisesi LYS Esit Agirhik Puan|-0,114 0,081 0,957 0,070
Ortalamasi
Ozel Fen Lisesi YGS FEsit Agirlik Puan |-0,205 0,118 0,928 -0,094
Ortalamasi
Ozel Lise YGS Esit Agirlhik  Puan|0,158 -0,233 |-0,125 (0,898
Ortalamasi
Ozel Lise LYS Esit Agirlik  Puan (0,401 -0,030 (0,121 0,831
Ortalamasi

Bu faktérlesme sonucunda olusan sehirlerin faktor skorlarini kullanarak,

sehirlerin 1. 2. 3. ve 4. Faktore gore siralanmasi sonucu Tablo 31°de verilmistir. Bu

siralamalarin 1. Faktor i¢in “Sehirlerin Devlet Liseleri Sayisal Puan Tiiriine Gore

Basar1 Durumu”, 2. Faktdr i¢in “Sehirlerin Ozel Anadolu Liseleri Sayisal Puan

Tiiriine Gore Basar1 Durumu”, 3. Faktor i¢in “Sehirlerin Ozel Fen Liseleri Sayisal

Puan Tiiriine Gére Basar1 Durumu”, ve 4. Faktor igin “Sehirlerin Ozel Liseler Sayisal

Puan Tiirtine Gore Basart Durumu” oldugunu soyleyebiliriz.

64




Tablo 31: Sehirlerin 2013 Yili Esit Agirlik Puan Tiiriine Gore Basari Durumlari
1.Faktor (Devlet ) ) )

Sira | Liseleri) 2.Faktor (OAL) |3.Faktor (OFL) |4.Faktor (OL)

1 [Ankara Kahramanmaras | Trabzon Sivas

2 |listanbul Erzurum Kocaeli Kocaeli

3 | Eskisehir Samsun Erzurum Kayseri

4 |Bursa Sanliurfa Samsun Istanbul

5 |izmir Bursa Sivas Konya

6 |Konya Ankara Eskisehir Sanliurfa

7 | Kayseri Antalya Antalya Bursa

8 |Adana Trabzon Konya Mersin

9 |Antalya Istanbul Van Kahramanmarag

10 |Elazig Kayseri Tekirdag Antalya

11 |Mersin Elaz1g Sakarya Van

12 |Kocaeli Izmir Kayseri Ordu

13 |Tekirdag Konya Sanliurfa Erzurum

14 | Trabzon Adana Elaz1g Ankara

15 |Samsun Diyarbakir Adana [zmir

16 |Sakarya Eskisehir Izmir Sakarya

17 | Gaziantep Van Gaziantep Adana

18 |Sivas Mersin Bursa Trabzon

19 | Ordu Sakarya Istanbul Eskisehir

20 |Kahramanmaras Gaziantep Diyarbakiar Samsun

21 | Diyarbakir Kocaeli Ankara Diyarbakir

22 |Erzurum Ordu Kahramanmaras | Elaz1g

23 | Sanlwurfa Tekirdag Mersin Tekirdag

24 |Van Sivas Ordu Gaziantep

3.5.2. 2014 Y1l Sonuclarina Goére Siralama

Barttlet Kiiresellik Testi kullanilarak, faktor analizi uygulanan 12 degiskenin

Varyans Kovaryans matrislerinin R korelasyon matrisine esit oldugunu ifade eden H,

hipotezini test etmek i¢in hesaplanan ki-kare degeri 269,897 olarak, anlam diizeyi

ise p=0,000 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla H, hipotezi reddedilerek degiskenlere

faktor analizi uygulanmasinin gerekliligi kabul edilmistir. Degisken degerlerinin

tutarligimi gosteren KMO o6lgiitii ise 0,55 olarak hesaplanmistir. Bu deger 0,50°den

bliyiik oldugundan dolayi, degiskenlerin KMO 4lgiitii agisindan da faktér analizine

uygun oldugu kabul edilmistir.
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SPSS paket programi ile uygulanan faktor analizi sonucuna gore 12 farkl

degiskenin 3 faktorde toplanmasi uygun bulunmustur. Tablo 32’da elde edilen 3

faktore iliskin 6z degerler ve varyans aciklama oranlar1 verilmistir. Tablodan

goriildiigii gibi, olusan 3 faktor 12 degiskenin birlikte agikladigi degisimin %80 ini

aciklayabilmektedir.

Tablo 32: Ozdegerler ve varyans agiklama yiizdeleri

Faktorleri | Ozdeger | % Varyans agiklama Kiimiilatif %
1 4,875 40,626 40,626
2 2,630 [21,916 62,542
3 2,129 17,743 80,286

Orijinal degiskenleri, bu 3 faktor tizerindeki yiikleri Tablo 33’da verildigi

gibidir. Tablodan gériildiigii gibi, Devlet Liseleri 1. Faktorde yiiklenmektedir. Ozel

Anadolu ve Fen Liseleri ise 2. Faktorde yiiklenirken, Ozel Liseler 3. Faktorde

yiklenmistir. Her bir degiskenin yalnizca tek bir faktorde yiiklenmis olmasi da

faktorlesmenin uygun oldugunun gostergesidir.

Tablo 33: 2014 Y1l Esit Agirlik tiirline gére puanlarin faktor yiikleri

1.Faktor | 2.Faktor | 3.Faktor
Anadolu Lisesi LYS Esit Agirlik Puan Ortalamasi 928 -,096 -,005
Diiz Lise YGS Esit Agirlik Puan Ortalamasi 901 -,209 ,051
Diiz Lise LYS Esit Agirlik Puan Ortalamasi ,886 -, 127 -,045
Anadolu Lisesi YGS Egit Agirlik Puan Ortalamast , 785 -,158 ,047
Fen Lisesi YGS Esit Agirlik Puan Ortalamasi 779 -,287 -,227
Fen Lisesi LYS Esit Agirlik Puan Ortalamasi 776 -,196 -,109
Ozel Fen Lisesi YGS Esit Agirlik Puan Ortalamasi 077 891 242
Ozel Fen Lisesi LYS Esit Agirlik Puan Ortalamasi ,260 755 ,387
Ozel Anadolu Lisesi YGS Esit Agirlik Puan Ortalamas: | ,438 731 -,261
Ozel Anadolu Lisesi LYS Esit Agirlik Puan Ortalamas1 | ,468 , 708 -,347
Ozel Lise YGS Esit Agirlik Puan Ortalamasi 112 -,110 928
Ozel Lise LYS Esit Agirlik Puan Ortalamasi ,309 -,049 ,895
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Bu faktérlesme sonucunda olusan sehirlerin faktér skorlarini kullanarak,
sehirlerin 1. 2. ve 3. Faktore gore siralanmasi sonucu Tablo 34’de verilmistir. Bu
siralamalarin 1. Faktor i¢in “Sehirlerin Devlet Liseleri Sayisal Puan Tiirtine Gore
Basar1 Durumu”, 2. Faktdr igin “Sehirlerin Ozel Anadolu ve Fen Liseleri Sayisal

Puan Tiiriine Gére Basar1 Durumu” ve 3. Faktor i¢in “Sehirlerin Ozel Liseler Sayisal

Puan Tiirline Gore Basar1t Durumu” oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo 34: Schirlerin 2014 Yili Esit Agirlik Puan Tiriine Goére Basari

Durumlari i} ) i}
Sira | 1.Faktor (Devlet Liseleri) 2.Faktor (OAL ve OFL) 3.Faktor (OL)
1 Ankara Erzurum Trabzon

2 |Istanbul Elazig Sakarya

3 Bursa Sanliurfa Sivas

4 [zmir Kahramanmaras Kocaeli

5 Konya Trabzon Ordu

6 Kayseri Kocaeli Konya

7 Antalya Samsun Antalya

8 Eskisehir Konya Eskisehir

9 Trabzon Sakarya Bursa

10 |Sakarya Van Sanliurfa
11 | Erzurum Antalya Kahramanmarag
12 | Kahramanmarag Adana Mersin

13 | Samsun Gaziantep Istanbul

14 |Elazig Bursa Diyarbakir
15 |Kocaeli Diyarbakir Ankara

16 |Tekirdag Eskisehir Adana

17 |Sivas Kayseri Van

18 | Gaziantep [zmir Erzurum
19 |Mersin Istanbul Elaz1g

20 | Ordu Ankara Gaziantep
21 |Adana Sivas [zmir

22 | Sanhurfa Mersin Tekirdag
23 | Diyarbakir Tekirdag Samsun

24 |Van Ordu Kayseri
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SONUC

Ulkemizde Universiteye giris smavi olarak yapilmakta olan YGS ve LYS
siavlarina gore sehirlerin basar1 ortalamalar1 ele alinarak, sehirler arasinda bir
siralama yapilmaya ve bu sehirlerin 2013 ve 2014 wyillarindaki siralamalari
karsilastirilmaya c¢alisilmistir. Faktor analizi kullanilarak yapilan bu ¢alismada lise
egitimi veren degisik statlideki kurumlarin basar1 durumlarina gore karsilastirmalar
yapilmistir. Sonug olarak yapilan farkli faktor analizleri sonucunda sehirler igin,
Anadolu Liseleri, Diiz Liseler ve Fen liseleri arasinda basar1 siralamalarinda farklilik
olmadig1 gozlenmistir. Bir baska ifade ile bu lise tiirleri sehirlerin siralanmasinda

faktor analizlerinde genelde birinci faktorde yer almigtir.

Sinav sisteminin ilk asamasi olan ve miifredat bakimindan daha genel
sorularin yer aldigt YGS’de devlet okullar1 esas alinarak yapilan siralamada 2013
yilinda ilk {i¢’te yer alan sehirler sirasiyla Ankara, Istanbul ve Bursa’cir. 2014
yilinda bu sehirler herhangi bir disiis yasamamis ve siralamadaki yerlerini
korumustur. Van ise her iki yilda da son sirada bulunmaktadir. Siralama Ozel Fen
Liseleri esas alinarak yapildiginda ise Trabzon her iki yilda da birinci olmustur. Van,
Ozel Fen Liseleri esas alindiginda her iki yilda da yiikselme gosterirken, Mersin ve
Ordu her iki yilda da sonra siralar1 paylasmistir. Siralamanin ilk siralarindaki sehirler
yillara gore degisiklik gostermisken son siralar yillara gore degil, okul tiiriine gore

degisiklik gostermistir.

Sitemin miifredatinin YGS’ye gore alansal oldugu ikinci agsamas1 LY S’ de de
faktorlesme YGS’ye benzer bir sekilde gerceklesmistir. Devlet Liseleri esash
siralamada 2013 yilinda ilk {i¢’te yer alan sehirler Ankara , Istanbul ve Bursa
olmustur. Bu iller 2014 yilinda da ilk 3’te yer almay1 basarmistir. Van ve Sanlurfa
sehirleri ise YGS’de oldugu gibi yine siralamanin sonundadir. Ozel Fen Liseleri

esasli siralamada 2013 yilinda Kocaeli ilk sirada, Trabzon ikinci sirada iken, 2014
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yilinda Elazig ve Erzurum yine ilk siralarda yer almaktadir. Siralamanin sonunda ise

yine her iki yilda da Mersin ve Ordu bulunmaktadir.

Sinav sisteminin sayisal puan tiirlinde sonuglar1 ele alinarak incelendiginde
her iki yilda da Devlet Liselerinin 1.faktorde, sinavla giris yapilabilinen 6zel okullar
olan Ozel Anadolu Lisesi ve Ozel Fen Liselerinin 2.faktorde yer aldigi, Ozel
Liselerin ise 3.faktorde tek basina yer aldigi goriilmektedir. Ilk faktdr olan Devlet
Liseleri esasli siralamada 2013 yilinda Ankara ilk sirada yer alirken onu istanbul
takip etmektedir. Siranin son siralarinda ise Ordu ve Van sehirleri bulunmaktadir.
Swmnavla giris yapilabilinen 06zel liseleri kapsayan 2.faktor’e gore siralama
yapildiginda ise ilk ti¢’te yer alan sehirler sirasiyla Erzurum, Sanliurfa ve Trabzon
seklinde olusmaktadir. Mersin, Ordu ve Tekirdag ise son ii¢’te yer almaktadir. Ozel
Liseler gz anmna alindiginda ise Sivas ilk sirada yer alirken, Tirkiye’nin en
biiyiiksehirlerinden olan izmir son sirada bulunmaktadir. 2014 yilinda siralamalarda
1. Ve 2. Faktorlerde degisiklik olmamistir. 3.Faktorde ilk siralarda ufak bir degisiklik
vardir. Izmir ise 2014 yilinda sadece 2 sira yiikselebilmistir ve Ordu sonunculuga

gerilemistir.

Smav sisteminin sézel puan tiiriinde sonuglar ele alinarak incelendiginde
2014 yilinda Devlet Liseleri ve Ozel Liseler 1.Faktorde, Ozel Anadolu ve Ozel Fen
Liseleri ise tek baslaria ayr iki faktor olarak yiiklenmistir. 2013 yilinda Anadolu
Lisesi, Devlet Lisesi ve Ozel Lise’ler ayni faktorde toplanmaktadir. Fen Lisesi kendi
basina 2.faktdrde yer alirken, Siavla giris yapilan 6zel liseler olan Ozel Fen Liseleri
ve Ozel Anadolu Liseleri 3.faktérde bulunmaktadir. Her iki yilda da 1.Faktorlerde ilk
siralarda biiyiiksehirler yer alirken 2013 yilinda Ozel Anadolu Lisesi esas alindiginda
Trabzon Ozen Fen Liseleri esas alindiginda Kocaeli ilk siradadir. Mersin ve Ordu
son siralardadir. 2014 yilinda Fen Lisesi ess alindiginda Kayseri, sinavla giris yapilan

ozel liseler esas alindiginda da Elazig ilk siradadir.

Esit-Agirlik puan tiirtinde alinan sonuglar incelendiginde faktdrlesmenin, iki
yilda farkli bir sekilde olustugu goriilmektedir.2013 yilinda Ozel Anadolu Lisesi ve
Ozel Fen Lisesi ayri iki faktor iken, 2014 yilinda birlikte tek bir faktorde yer almistir.

Devlet Liseleri siralamasinda her iki yilda da Ankara ve Istanbul ilk siralarda yer
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almaktadir. 2.faktér ve 3.faktor’e gore olusan siralamalarda biiyliksehir olarak
tanimlanan Istanbul, Ankara, izmir gibi iller orta siralarda yer almaktadir. Diger

faktorlerde ise Anadolu illeri biiyiiksehirlerden daha basarili olarak yer almistir.

Biiytliksehirlerin Devlet Lisesi sonuglarinda her puan tiiri ve sinav
asamasinda basarili olduklar1 agik olarak goriilmektedir. Anadolu sehirlerinin ise
0zel liseler siralamalarinda  biiyliksehirlerden  olduk¢a 6nde  olduklari
gozlemlenmektedir. Genel olarak diisiiniildiiginde Van, Ordu, Mersin ve Tekirdag
sehirlerinin bu sinavlarda olduk¢a geride kaldigi yapilan analizler sonucunda

goriilmektedir.
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Ek.1

Diiz Liseler 2013 Yili Puanlari
Sehir YGS_SAY | YGS_SOZ | YGS_EA | LYS_SAY | LYS_SOZ | LYS_EA
Adana 188,066 |231,088 |220,604|200,887 |220,025 |214,155
Ankara 207,249 |250,304 |241,198|215,681 |232,128 |229,747
Antalya 191,047 |237,484 |225,746|201,276 | 228,148 (215,462
Bursa 207,031 |253,688 |242,838|212,492 |237,689 |227,417
Diyarbakir 169,594 |204,609 |196,034|197,345 |218,675 |204,515
Elazig 190,806 (237,071 |224,333|201,152 |225,94 213,182
Erzurum 178,787 |229,966 |213,527|189,217 |225,593 |210,353
Eskisehir 199,422 |246,143 |234,808|206,157 | 234,008 (222,917
Gaziantep 177,752 |218,395 |208,266 | 194,099 |214,188 |204,473
Mersin 190,071 |234,358 |223,539|200,865 |221,258 (213,422
istanbul 198,75 |245,802 |234,485|210,018 |233,624 |223,272
izmir 193,474 (241,776 |229,911|202,851 |230,061 (219,062
Kayseri 193,303 |241,352 |228,509|201,337 |226,038 |216,627
Kocaeli 188,846 (231,844 |221,145|201,502 |223,899 |210,311
Konya 195,728 |240,057 |229,557|207,275 |227,493 (219,227
Kahramanmaras |184,866 |228,099 |216,11 |197,421 |221,148 |209,23
Ordu 182,762 (232,847 |217,915|195,002 | 225,967 |209,963
Sakarya 187,069 (232,496 |220,975|197,149 |221,536 |212,267
Samsun 187,671 |233,936 |221,867|195,984 |223,229 |211,457
Sivas 188,271 |236,557 |223,04 |195,532 |225,717 |211,653
Tekirdag 192,26 242,591 |229,018|198,215 | 230,876 |215,953
Trabzon 187,83 234,995 |221,798|198,629 |222,058 |213,285
Sanliurfa 170,658 |207,596 |197,345|194,984 |215,853 |203,188
Van 162,757 (201,713 |190,317|187,038 | 211,631 (200,047
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Ek.2

Ozel Liseler 2013 Yili Puanlari
Sehir YGS_SAY | YGS_SOZ | YGS_EA | LYS_SAY |LYS_SOZ | LYS_EA
Adana 203,387 |240,71 234,261 219,411 (221,81 |234,787
Ankara 207,282 | 253,67 242,63 |217,19 |228,064 |239,133
Antalya 196,584 |254,72 237,776 200,711 | 228,981 | 251,81
Bursa 220,798 |266,74 258,536 214,495 | 232,073 | 238,685
Diyarbakir 195,955 (219,42 218,35 |208,529 |200,688 |209,021
Elazig 198,294 | 227 222,783 (212,184 | 194,957 | 207,342
Erzurum 194,774 | 242,12 230,684 191,896 |205,588 | 220,445
Eskisehir 207,211 | 239,88 237,555|199,537 |222,896 | 223,465
Gaziantep 181,923 |207,79 202,776|183,613 | 191,193 | 194,629
Mersin 219,988 |258,9 254,838 220,781 | 230,403 | 239,53
istanbul 222,78 262,5 256,429 | 233,356 |232,5 247,377
izmir 191,15 265,47 241,48 |185,395 |249,854 |230,912
Kayseri 230,937 | 268,77 263,709 | 215,175 | 221,758 | 234,166
Kocaeli 247,213 | 267,17 269,679 (242,043 | 226,798 | 248,119
Konya 234,535 | 258,32 260,563 | 231,826 | 224,394 | 241,319
Kahramanmaras |212,798 |243,14 239,707 | 216,626 | 207,699 | 223,022
Ordu 211,322 | 261,95 249,632 | 210,666 |218,318 | 222,562
Sakarya 204,022 |241,71 236,325 226,739 | 218,238 | 223,197
Samsun 165,009 |227,64 205,172 221,419 | 240,218 | 217,995
Sivas 233,591 | 266,15 264,102 | 228,468 | 218,453 | 248,972
Tekirdag 194,732 |239,3 227,019 221,419 | 211,713 | 206,314
Trabzon 194,626 |220,11 216,968 | 208,872 | 232,195 | 232,619
Sanliurfa 224,042 |239,87 240,662 | 262,997 | 207,599 | 233,788
Van 234,791 |249,19 252,488 219,714 | 193,2 212,979
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Ek.3

Anadolu Liseleri 2013 Yili Puanlari

Sehir YGS_SAY | YGS_SOZ | YGS_EA | LYS_SAY | LYS_SOZ | LYS_EA
Adana 329,765 |343,933 |351,085 310,659 |264,356 |299,279
Ankara 349,716 |357,084 |368,194|335,823 |280,934 |326,819
Antalya 315,299 |332,731 |339,946|304,98 |268,88 |300,316
Bursa 327,602 |341,253 |350,303|313,404 |272,868 |305,733
Diyarbakir 310,41 318,256 |330,442|292,591 (257,85 |277,637
Elazig 331,747 | 343,105 |350,412 308,846 |259,263 |296,035
Erzurum 274,411 |309,098 |307,096 255,303 |256,313 |277,022
Eskisehir 327,197 |335,628 |347,967 310,127 | 268,684 |303,308
Gaziantep 310,4 322,297 |331,875|292,256 |252,248 | 286,967
Mersin 308,139 |331,796 |335,679|294,825 |264,217 |295,068
istanbul 345,005 |355,588 |366,073|329,067 |287,782 |322,924
izmir 316,278 |336,4 343,602 | 304,067 | 276,23 |303,422
Kayseri 312,63 331,783 |337,393|295,532 (262,897 |296,224
Kocaeli 303,635 |327,361 |331,029|288,217 (270,444 |291,68
Konya 318,276 |333,839 |341,518|304,12 |269,675 |301,461
Kahramanmaras |291,218 |317,589 |319,422|271,286 |253,396 |285,049
Ordu 283,763 |320,305 |317,992|272,583 |268,307 |290,46
Sakarya 290,948 |319,314 |321,993|272,279 |263,852 |288,339
Samsun 294,609 |321,502 |324,152|280,543 |265,838 |285,708
Sivas 294,153 |318,135 |322,487|275,49 |261,964 |282,95
Tekirdag 286,162 |315,288 |317,047|272,474 |275,7 283,065
Trabzon 305,571 |328,72 332,004 | 293,609 | 272,929 |289,7

Sanhurfa 287,565 |308,146 |312,595|270,211 | 254,816 |270,21
Van 263,547 |291,168 |292,959|248,956 |253,216 |255,461
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Ek.4

Ozel Anadolu Liseleri 2013 Yili Puanlari
Sehir YGS_SAY | YGS_SOZ | YGS_EA | LYS_SAY |LYS_sOz | Lys_EA
Adana 269,715 |298,054 |298,316 (256,139 |242,547 |269,126
Ankara 275,925 |306,787 |306,034 (270,936 |254,934 |287,699
Antalya 267,968 |303,454 |299,477 265,829 |249,178 |280,575
Bursa 281,211 | 306,74 307,957 | 280,009 | 253,733 | 283,302
Diyarbakir 270,156 |290,238 |295,243 (254,047 |222,384 |258,282
Elazig 299,55 313,954 (317,502 (290,216 |239,8 274,343
Erzurum 306,637 |334,682 |[333,32 (279,699 |270,093 |310,076
Eskisehir 275,71 299,823 (303,018 (268,043 | 251,509 (275,319
Gaziantep 264,36 290,616 |291,25 |257,4 231,324 | 266,652
Mersin 245,383 | 278,605 |276,243 (242,483 |229,179 | 257,698
istanbul 265,76 299,935 298,012 (266,565 | 257,557 | 280,365
izmir 263,667 |299,341 |297,734(262,59 |255,807 |276,105
Kayseri 274,396 |303,95 302,383 (270,521 | 241,38 |281,251
Kocaeli 246,83 276,895 275,203 (247,248 | 228,98 |251,908
Konya 270,39 298,988 (298,279 (265,181 | 240,615 |271,206
Kahramanmaras |336,971 |348,136 |355,462 325,093 (267,159 |326,154
Ordu 194,019 |242,587 |230,607 190,809 |224,32 227,993
Sakarya 250,612 | 286,87 283,135|247,652 |241,475 | 265,205
Samsun 302,968 |332,27 330,348 | 298,032 | 256,509 | 295,418
Sivas 187,206 |216,783 |214,027|183,193 | 195,886 | 197,608
Tekirdag 220,461 |254,86 251,406 | 209,261 | 217,808 | 228,407
Trabzon 275,85 306,966 |304,165 (272,672 |252,72 |284,088
Sanliurfa 269,508 |290,148 |289,932 (288,765 |248,449 |284,235
Van 246,691 |289,955 |283,288(233,294 |211,527 |251,931
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Ek.5

Fen Liseleri 2013 Yili Puanlari

Sehir YGS_SAY | YGS_SOZ | YGS_EA | LYS_SAY | LYS_SOZ | LYS_EA
Adana 454,937 |442,661 |453,578|452,034 | 313,382 | 354,741
Ankara 467,766 | 451,745 |465,425 (464,719 |339,569 |372,199
Antalya 445,176 |435,142 |446,801 |445,446 |313,339 |355,083
Bursa 446,592 433,607 |446,776|442,877 |302,939 |359,034
Diyarbakir 430,419 |411,33 428,628 | 426,22 |284,378 | 325,166
Elazig 435,115 |422,074 |435,327|426,646 | 283,086 |356,021
Erzurum 419,482 | 404,49 419,504 | 409,091 |272,895 |328,839
Eskisehir 449,773 | 433,243 |448,483 (451,237 | 303,986 |386,936
Gaziantep 442,26 | 430,583 (441,691 (435,709 |299,096 |350,12
Mersin 447,356 | 435,521 |448,208 | 449,613 | 316,055 |360,943
istanbul 448,892 | 438,885 |447,743|452,404 | 356,305 |379

izmir 460,561 |441,501 |457,529(461,814 314,961 | 369,714
Kayseri 443,613 |427,2 441,64 |439,51 |[304,2 387,701
Kocaeli 439,357 | 424,998 |438,907 |436,824 |298,845 |376,736
Konya 452,729 |438,245 |450,812 (452,539 |317,073 | 368,04
Kahramanmaras |417,033 |397,679 |415,785|401,312 |273,403 |341,285
Ordu 424,623 | 406,064 |423,395|418,421 |283,064 |329,839
Sakarya 435,281 | 415,06 433,177 |429,188 |298,765 | 355,367
Samsun 437,477 |420,588 |435,57 |433,07 |292,954 |346,328
Sivas 409,207 |388,295 |407,935 405,462 |286,123 |343,172
Tekirdag 437,852 | 422,501 |437,483 (430,465 |294,707 |358,897
Trabzon 436,858 417,125 |436,193 433,461 | 297,602 |339,173
Sanliurfa 410,726 |395,578 |410,033 (405,713 | 280,059 |326,262
Van 416,214 390,992 (412,691 397,172 |293,899 | 306,224
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Ek.6

Oze Fen Liseleri 2013 Yili Puanlari
Sehir YGS_SAY | YGS_SOZ | YGS_EA |LYS_SAY |LYS_SOZ | LYS_EA
Adana 413,779 |399,908 |414,997 407,302 |278,354 |339,62
Ankara 373,394 |356,322 |376,266|364,687 |265,185 | 325,754
Antalya 436,008 |420,597 |435,852 438,971 |272,485 (360,423
Bursa 414,639 |398,399 |414,143|411,882 |319,906 |334,618
Diyarbakir 426,224 |410,007 |425,466|418,25 |281,146 |323,945
Elazig 430,578 |401,583 |417,586|411,203 | 288,128 |349,372
Erzurum 447,066 |431,47 |445,25 |448,668 |303,215 |396,141
Eskisehir 434,385 |418,563 |434,169 427,509 |298,372 [359,71
Gaziantep 422,393 |402,746 |421,303|413,917 | 293,042 |336,565
Mersin 350,177 |333,028 |353,493|339,89 |277,566 |302,731
istanbul 399,666 |383,213 |401,378|394,623 (287,788 | 341,523
izmir 411,428 |391,395 |412,339|406,786 | 267,629 |335,204
Kayseri 411,825 |399,282 |412,233|401,89 |305,318 |353,266
Kocaeli 454,686 |442,674 |454,643|454,513 |338,116 |379,819
Konya 425,91 |411,027 |424,988 (421,483 |291,947 |362,774
Kahramanmaras |386,035 |369,444 |387,18 |372,232 |258,153 |329,533
Ordu 331,629 |314,106 |333,177|322,329 {221,973 |292,291
Sakarya 422,922 |408,806 |423,799|410,455 | 286,266 |349,019
Samsun 446,03 |430,906 |444,843|436,742 |310,102 |377,672
Sivas 431,398 |406,435 |426,823|414,993 | 276,579 |376,559
Tekirdag 444,834 |401,583 |417,586|411,203 | 288,128 |349,372
Trabzon 454,358 |452,193 |457,925|454,954 | 325,713 | 400,56
Sanliurfa 447,548 |431,483 |446,646|437,684 | 281,146 |340,851
Van 443,892 |422,813 |439,987|446,714 | 298,816 |367,609
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Ek.7

Diz Liseler 2014 Yih Puanlari
Sehir YGS_SAY | YGS_SOZ | YGS_EA |LYS_SAY |LYS_SOZ | LYS_EA
Adana 174,496 |212,207 |203,575|166,972 | 182,012 (182,774
Ankara 197,146 |236,678 |229,089|177,38 |196,424 |202,455
Antalya 184,978 (227,635 |218,336|170,981 | 199,315 |192,604
Bursa 197,554 (243,021 |233,482|174,512 |205,495 (197,772
Diyarbakir 167,808 |196,79 190,298 |172,6 183,35 |178,857
Elazig 175,531 |216,489 |206,255|168,994 |187,047 |179,797
Erzurum 174,593 |220,087 |208,546|164,086 |209,022 |187,069
Eskisehir 182,698 (227,657 |217,499 165,38 |200,934 |187,639
Gaziantep 169,333 |206,409 |197,419 166,264 | 185,471 |181,251
Mersin 173,925 [212,705 |203,93 |162,966 |183,463 |184,24
istanbul 192,775 (236,632 |227,418 176,64 |201,271 |195,483
izmir 181,097 |225,15 215,415| 166,813 | 194,671 | 187,265
Kayseri 182,997 (226,238 |216,102|167,94 |194,563 |191,934
Kocaeli 175,708 (218,367 |208,227|167,271 |196,81 |179,926
Konya 186,946 |226,867 |218,39 |172,218 |194,836 |190,326
Kahramanmaras |175,808 |217,269 |207,07 |166,76 |188,945 |186,987
Ordu 169,29 |212,402 |201,553|160,366 | 195,622 |178,383
Sakarya 172,575 |213,593 |204,147 163,243 | 190,222 |184,566
Samsun 177,191 |218,67 209,179 165,817 | 192,006 |184,449
Sivas 181,357 (222,725 |213,392|167,701 | 196,761 | 186,588
Tekirdag 180,44 |225,703 |215,27 |164,504 | 206,88 |184,776
Trabzon 180,712 |222,06 212,72 | 167,201 | 191,705 | 184,803
Sanhurfa 165,246 |195,863 |188,382|168,066 | 185,986 |179,626
Van 160,412 |194,939 |186,044 159,238 |180,903 |174,984
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Ek.8

Ozel Liseler 2014 Yil Puanlari
Sehir YGS_SAY | YGS_SOZ | YGS_EA |LYS_SAY |LYS_SOZ | LYS_EA
Adana 188,806 [220,76 |215,369 |184,839 |181,761 |201,071
Ankara 211,547 (242,49 |238,623|192,136 | 191,828 |221,82
Antalya 240,08 |261,12 |259,81 |241,877 | 174,298 |235,737
Bursa 204,162 [228,19 [226,29 |179,28 |198,956 |217,868
Diyarbakir 204,384 [223,16 |221,648|199,084 | 171,385 | 196,006
Elazig 182,637 |208,21 204,253 (188,461 |157,493 |189,893
Erzurum 185,027 |220,44 |213,432|169,25 |161,827 |194,158
Eskisehir 250,784 [252,29 |258,761 247,444 180,771 |224,81
Gaziantep 160,315 |183,81 |179,477|159,752 |160,088 |196,911
Mersin 209,13 |240,35 |236,199|196,708 | 173,715 |208,139
istanbul 201,615 |240,31 |233,677|184,173 | 193,276 |209,219
izmir 169,006 |223,9 209,761 | 149,402 | 203,999 |199,026
Kayseri 150,226 |186,41 |177,177(197,93 |140,521 |189,33
Kocaeli 252,807 |274,33 |272,028|234,017 | 183,094 |223,327
Konya 235,23 258,53 |257,491|222,667 | 193,049 |234,253
Kahramanmaras |209,845 [236,93 |232,361|194,154 |174,078 |206,103
Ordu 229,237 |275,5 270,012 | 162,647 | 150,429 | 234,234
Sakarya 250,857 |284,63 |278,49 |223,732 |174,05 |249,767
Samsun 152,061 (197,34 |185,213|197,93 [219,23 |194,771
Sivas 225,436 |249,36 |247,079|208,11 |188,466 |222,607
Tekirdag 187,836 (218,62 |210,4 |197,93 |177,701 |178,137
Trabzon 247,905 |279,79 |276,64 |207,139 |199,082 |250,145
Sanliurfa 213,626 [225,01 |224,967 (228,813 | 175,962 |198,932
Van 188,72 221,98 213,909 |182,836 |139,775 |190,116
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Ek.9

Anadolu Liseleri 2014 Yili Puanlari
Sehir YGS_SAY | YGS_SOZ | YGS_EA |LYS_SAY |LYS_SOZ | LYS_EA
Adana 188,806 |220,758 |215,369 |243,227 |188,414 |239,113
Ankara 337,388 |341,221 | 348,805 |282,635 |206,688 | 281,464
Antalya 301,577 |316,656 |320,777|249,121 |208,59 |256,054
Bursa 321,027 |332,977 |338,006 265,215 |208,019 |261,207
Diyarbakir 302,659 |304,425 |311,612|252,319 |183,436 |220,616
Elazig 297,529 |314,362 |316,022|241,761 |177,578 |239,792
Erzurum 265,798 |299,176 |296,46 |212,662 |198,396 |248,62
Eskisehir 289,752 307,892 |311,24 |242,849 |213,24 |246,711
Gaziantep 284,938 |304,364 |305,871|233,723 |195,547 |245,459
Mersin 282,304 |307,337 |307,807|232,096 |188,866 |239,121
istanbul 339,806 |344,049 |351,796|280,318 |222,398 |274,349
izmir 301,757 |318,427 |322,494 249,547 |205,002 |249,716
Kayseri 302,322 |317,473 |320,711 249,871 | 195,099 | 256,395
Kocaeli 285,04 309,237 |309,957|232,145 | 207,322 |236,389
Konya 300,874 |316,762 |320,037 249,388 |201,126 |254,581
Kahramanmaras |278,619 |306,788 |306,087|222,197 |185,475 |249,555
Ordu 254,815 |294,89 289,998 | 202,986 | 203,591 |230,232
Sakarya 279,523 |304,755 |305,33 |226,171 |194,751 |242,577
Samsun 288,231 |312,524 |313,014|240,268 |198,582 |239,814
Sivas 288,387 |310,117 |311,745|234,855 |189,605 |247,571
Tekirdag 276,806 |303,753 |304,084|224,425 |215,428 | 245,664
Trabzon 307,227 |321,607 |325,515|256,008 | 199,565 |256,831
Sanhurfa 262,931 |285,758 |285,121|218,19 |190,612 |221,31
Van 241,007 |270,81 268,586 | 195,536 |187,3 215,468
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Ek.10

Ozel Anadolu Liseleri 2014 Yili Puanlari
Sehir YGS_SAY | YGS_SOZ | YGS_EA |LYS_SAY |LYS_SOZ | LYS_EA
Adana 254,658 |278,19 |277,56 |228,009 |189,12 |239,09
Ankara 276,193 |300,874 |300,784|235,559 |211,446 |262,297
Antalya 271,921 |298,986 (297,604 |238,65 |198,782 |252,979
Bursa 266,957 |288,672 |288,535|235,196 |212,4 |243,657
Diyarbakir 250,262 | 267,655 |268,483 (218,581 |188,106 |222,52
Elazig 275,886 |300,355 |298,098 235,059 |220,647 | 264,004
Erzurum 312,396 [332,754 |334,059|257,227 |211,536 |298,278
Eskisehir 269,42 |288,354 (291,141|230,83 |210,573 |240,111
Gaziantep 257,867 |279,781 |279,204 (232,281 |181,955 |246,495
Mersin 237,979 |267,91 |265,448|218,974 |185,838 |229,876
istanbul 261,249 |293,383 (291,037 (224,335 |219,137 |247,181
izmir 262,828 |296,466 |293,672|224,626 |215,949 |247,727
Kayseri 264,401 |287,542 |286,496 236,567 | 193,68 |250,613
Kocaeli 250,071 |282,445 |278,259|220,278 |204,263 |236,931
Konya 273,131 |292,682 (293,042 251,638 | 196,508 |255,797
Kahramanmaras |290,225 [311,439 |310,633|253,94 |223,845 |265,271
Ordu 199,883 |245,434 236,093 (178,981 |204,944 |210,545
Sakarya 243,519 |273,714 |270,872|212,567 |211,006 |249,587
Samsun 271,458 |297,596 |295,733 (238,175 |189,181 |257,553
Sivas 188,666 |224,217 |217,657|165,994 |183,752 |194,356
Tekirdag 204,952 |247,422 |239,621|181,799 |168,284 |218,659
Trabzon 280,015 |300,744 |299,153|251,632 |199,127 |234,706
Sanliurfa 262,206 |277,311 (277,25 |251,413 |179,778 |235,696
Van 258,694 |278,439 |[279,156|221,56 |166,006 | 230,804
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Ek.11

Fen Liseleri 2014 Yili Puanlari

Sehir YGS_SAY | YGS_SOZ | YGS_EA |LYS_SAY |LYS_SOZ | LYS_EA
Adana 410,705 |393,463 |402,699|372,112 | 209,514 |266,016
Ankara 455,979 |442,489 |449,288|425,938 | 229,454 |332,952
Antalya 430,581 |408,804 |420,058|396,152 |204,514 |299,74
Bursa 435,706 |418,692 |427,708|398,571 | 217,079 |307,127
Diyarbakir 425,952 |408,434 (417,635 (382,275 |195,492 |254,84
Elazig 441,195 |429,346 |434,581|411,099 |219,459 |324,347
Erzurum 418,205 |397,913 |408,838|381,515 | 195,129 |274,88
Eskisehir 444,796 |420,905 |432,488|414,988 |213,252 |331,873
Gaziantep 427,678 |415,943 |422,223|384,735 |214,24 |315,313
Mersin 443,121 |426,359 |434,873(413,113 |221,325 |283,444
istanbul 446,667 |432,912 |440,326|409,049 |270,82 |329,159
izmir 462,388 |449,974 |456,649 435,335 | 246,427 |346,604
Kayseri 453,371 |443,08 |449,482|419,213 |263,616 |322,321
Kocaeli 433,492 |416,613 |425,991 (395,841 (212,16 |307,017
Konya 435,303 |417,201 |425,747|399,99 |213,954 (312,603
Kahramanmaras |419,612 [401,783 |410,567 |379,365 |212,524 |305,675
Ordu 415,46 399,818 |408,499 373,85 |190,519 (282,425
Sakarya 439,69 |424,147 |431,319|403,793 |222,307 |334,833
Samsun 438,505 |417,881 |428,55 |399,826 |197,53 |328,524
Sivas 418,559 |400,234 |410,832|373,662 | 198,735 |307,297
Tekirdag 441,721 |420,274 |431,564 404,015 |210,296 |324,493
Trabzon 433,697 |414,483 |424,459|397,35 |202,136 (281,463
Sanliurfa 414,401 |396,242 |404,921|380,994 | 181,896 | 266,087
Van 385,657 |366,44 |376,089|340,857 (214,886 |222
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Ek.12

Ozel Fen Liseleri 2014 Yili Puanlar

Sehir YGS_SAY | YGS_SOZ | YGS_EA |LYS_SAY |LYS_SOZ | LYS_EA
Adana 407,519 |390,221 |399,859|371,854 | 231,976 |291,948
Ankara 360,964 |344,945 |355,322(325,827 |209,903 |280,496
Antalya 422,963 |400,688 |411,689|391,503 | 220,244 |326,517
Bursa 410,724 |399,472 |406,685|377,165 |293,284 (328,463
Diyarbakir 399,672 |381,318 |389,925|356,703 | 196,33 |266,769
Elazig 454,38 | 443,075 |449,388|423,795 | 376,926 |358,148
Erzurum 460,824 |449,166 |454,479|439,045 | 293,673 |375,598
Eskisehir 407,665 |380,569 |394,612 369,851 |189,966 |284,783
Gaziantep 414,144 |397,833 |406,187|381,282 | 197,758 |311,742
Mersin 332,143 |324,326 |332,979|288,493 | 174,79 |250,827
istanbul 388,371 |368,092 |379,238(352,79 |242,929 |293,151
izmir 394,113 |373,838 |385,478|358,543 | 215,033 |280,737
Kayseri 368,342 |355,458 |363,01 |331,872 |197,398 |299,022
Kocaeli 445,159 |436,585 |441,292 (411,137 | 263,461 | 368,437
Konya 429,178 |414,501 |421,733|388,422 | 257,153 | 347,355
Kahramanmaras |426,024 [411,666 |418,395|391,993 |243,681 |324,353
Ordu 300,424 |286,441 |294,771|266,291 | 175,028 |230,8

Sakarya 438,987 |419,146 |429,203|399,3 |217,951 |355,392
Samsun 441,703 |421,467 |431,043|408,756 |241,801 |300,513
Sivas 420,242 |407,278 |415,114 384,139 |261,2  |355,325
Tekirdag 315,674 |299,226 |313,401|257,767 |235,759 | 255,506
Trabzon 457,238 |442,778 |449,112|434,2 |257,271 |354,62
Sanliurfa 456,268 |444,151 |448,943|423,281 | 277,061 |338,849
Van 395,296 |373,574 |385,933|363,8 |187,65 |267,154
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