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“Bagimsiz Denetimde Kanitlarin Toplanmasinda I¢ Kontroliin Etkisi: Bir

Arastirma”

OZET

I¢ kontrol, isletmelerin amaglarina ve yonetim tarafindan belirlenen
hedeflere ulasmada, isletmelerin varliklarinin ve kaynaklarinin korunmasi, finansal
kayitlarin dogru ve eksiksiz olarak tutulmasi, bilgilerin giivenilir bir sekilde ve
zamaninda sunulmasi i¢in isletme tarafindan gerceklestirilen organizasyon, siire¢
ve diger kontroller biitiiniinden olusmaktadir. Denetgi, bagimsiz denetim siirecinde
elde etmis oldugu tiim bulgular1 kanit niteligi altinda toplayarak rapor olustururken
i¢ kontrol sisteminden yararlanmaktadir. Bu ¢ahigmada, bagmnsiz denetim, i¢
kontrol sistemi ve bagimsiz denetim kanitlar1 ayrintili olarak incelendikten sonra
bagimsiz denetim esnasinda toplanan denetim kanitlarinin i¢ kontrol sisteminden
ne kadar etkilendiginin 6nemi vurgulanmigtir. Yapilan anket ¢alismast ile bagimsiz
denetgilerin yapmis oldupu denetimler sirasinda toplamis olduklar1 kanitlar,
uyguladiklari denetim teknikleri ve i¢ kontrol sisteminin ¢aligmalarindaki yeri ve
Onemi tespit edilmistir. Sonug olarak, bagimsiz denetimde denetim kanitlarinin
toplarken i¢ kontrol isteminin etkin ve giivenilir olmasi gerektifi yargisina

varilmistir.

Xiv



“The Effect Of Internal Control In Collecting Evidence In Independent
Auditing: A Research”

ABSTRACT

Internal control comprises of organization, management, process and other
sets of control to protect the assets and resources of corporations, to keep the records
correctly and completely, to present financial information reliably and timely in
reaching the goals of the organization and targets defined by the management. The
auditor utilizes the internal control system while he/she prepares his/her report by
collecting all the findings as an evidence during independent audit process. In this
study, the importance of internal control system on audit evidence acquired during
independent audit process is emphasized after the independent audit, internal
control and independent audit evidences are examined in detail. By the
questionnaires applied, the evidence collected by auditors during the independent
audit process, the audit techniques applied and the importance of internal control
system are revealed. As a result, it is concluded that the intemél control system
should be efficient and reliable while collecting the audit evidence during the

independent audit process.
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1. GIRiS

Bagimsiz denetimin amaci, bagimsiz denetgilerin isletmelere ait finansal
tablolar1 ile ilgili dogru, giivenilir bir goriige ulagsmak ve bu goriigii bilgi

kullanicilarma raporlar halinde sunmaktir.

I¢ kontrol sisteminin amaci; isletme faaliyetlerinin isletmenin hedeflerine
ulasabilmesi igin y®&netim tarafindan belirlenmis tiim kurallara, yontemlere ve
yasalara uygunlugunu saglamaktir. I¢ kontrol sistemi, yénetimin olugturmus oldugu
politikalara baglilik, isletmenin varliklarmi korumak, hile ve hatalar1 nlemek ya
da bu girisimleri tespit etmek, muhasebe kayitlarinin dogru ve giivenilirlifini
saglamak, hazirlanan raporlarin bilgi kullanicilarina makul diizeyde ve zamanmnda
sunulmasini benimsemek gibi girketin verimliligini arttiracak yontem ve
uygulamalari kapsamaktadir. Giivenilir ve zamaninda bilgi elde edebilmek igin,
isletmelere i¢c kontrol sistemleri kurularak; bilgi eksiklikleri giderilmesi

amagclanmis béylelikle etkin bir i¢ kontrol sisteminin olugmasi saglanmigtir.

Denetim kanitlarinin amaci, denetim siireci sirasinda bagimsiz denetginin,
isletme faaliyetleri, kayitlar: ve finansal tablolarinda yer alan bilgilerin dogruluguna
iliskin bir gdriis olugturabilmesi igin, gesitli yontemlerle elde edilebilecek bilgi ve
belgelere ihtiyaci bulunmasidir. Denet¢inin goriisiinii olusturmada etkili olan bu

bilgi ve belgeler, denetim kaniti olarak adlandirilmaktadir.

Bu ¢alisma ile Kamu Gozetimi Kurumu (KGK) belgesine sahip bagimsiz
denetcilerin, bagimsiz denetim esnasinda toplamlan kamtlar ile i¢ kontrol
arasindaki iliski hakkinda diisiincelerinin belirlenerek bilgi verilmesi ve

yontemlerin agiklanmasi hedeflenmektedir.

Bu amagla, ¢aligmanin birinci bdliimiinde, bagimsiz denetimin tanimi,

kavramlari, fonksiyonlari, amaglari, bagimsiz denetim siireci, tiirleri, denetg¢i tanimi




ve genel kabul gdérmiis denetim standartlari hakkinda bilgi verilerek bagimsiz

denetimin gerekliligi kisaca anlatilmaya ¢aligilmigtar.

Ikinci béliimde, i¢ kontrol sisteminin tanimi, amaglari, ozellikleri,
siniflandirilmasi, etkinligi ve unsurlar1 hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica i¢ kontrol

sisteminin i¢ denetim ve bagimsiz denetim agisindan 6nemine deginilmistir.

Ugiincii boliimde, bagimsiz denetim kanit standardinin tanimi, yeterli ve
uygun denetim kanitlari, kanitin giivenilirligini etkileyen unsurlar, denetim kaniti
olarak kullanilmasi gereken belgeler, test edilmesi gereken kalemlerin se¢imi ve
denetim kanit niteligi tasiyan tiim islemlerin belgelendirilmesi konular1 iizerinde

durulmustur.

Calismanin dérdiincii boliimii yani uygulama bgliimiinde ise, yapilan anket
calismasi ile bagimsiz denetimde kanitlarin toplanmasinda i¢ kontroliin etkisinin
olgiilmesi amaglanmistir. Anket ¢alismasi sonucunda elde edilen veriler istatistik
analiz yontemleri ile incelenerek bagimsiz denetimde bulunan meslek

mensuplarinin, denetim kanitlar: ve i¢ kontrole olan bakis agilari tespit edilip analiz

|

\[- sonuglar hakkinda yorum ve degerlendirmelere yer verilmistir.

(

1 Besinci bliim, sonug ve oneriler kisminda ise; yapilan anket ¢alismasi
‘ sonucunda elde edilen bulgular agiklanarak, bagimsiz denetim yapilirken denetim
kanitlarinin toplanmasinda i¢ kontrol sisteminin énemi irdelenmis, i¢ kontrol
sisteminin eksiklikleri ile ilgili 6nerilere yer verilmistir. Calismada etkin bir i¢
kontrol sisteminin; isletmede karsilasilmasi muhtemel hatali ya da hileli islemlerin

azaltilmasmda ve kanitlar tizerinde etkisinin dnemli olup olmadif1 tartigilarak

dnerilerde bulunulmustur.




1. DENETIM VE BAGIMSIZ DENETIM KAVRAMLARI

Calismamn birinci boliimiinde “denetim ve bagimsiz denetim” ile ilgili
bilgilere yer verilecektir, Caligmanin konusu ¢ergevesinde, denetimin tanimi,
fonksiyonlari, amaglari, siiregleri ve tiirleri, denet¢i tanumu ve tiirleri, genel kabul
gormils denetim standartlari, bagimsiz denetim teknikleri hakkinda bilgi
verilecektir. Ayrica bagimsiz denetimin gerekliligi, bagimsiz denetimde mesleki

siiphecilik, makul giivence ve bagimsiz denetimin yararlari kisaca agiklanacaktir.

1.1 Denetimin Tanim ve Kavramlar

Tiirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan giincel sozliige gore “denetleme”,
“Bir gorevin yolunda yiiriitiiliip yiriitiilmedigini anlamak igin yapilan arastirma,
denetim, baki, teftis, murakabe, kontrol” olarak tammlanmaktadir (Tirk Dil
Kurumu, 2019). Denctimle es deger olarak kullanilan birden fazla ortak ozelligi
bulunan sézciikler bulunmaktadir. Bunlardan bazilari sdyle belirtilebilir: Aragtirma,
kovusturma, sorusturma, inceleme, yenilenme, kontrol, teftis, murakabe

(Vergidosyasi, 2017).

Bir baska anlatimla denetim, “sonuglarmin ilgili taraflara raporlanmasi
gereken ve bu amaca yonelik olarak gesitli standartlara uygun yiriitilen ¢ok
asamali, ¢ok yonlii risk ve sistem tabanli yenilik¢i nitelik tagiyan bir islemler

biitiiniidiir.” (Aksoy, 2006, s. 48)

Denetim Kavramlari Komitesi tarafindan denetimin tanmmi ise gdyle
tanimlanmaktadir: “Denetim; iktisadi faaliyet ve olaylarla ilgili iddialarm 6nceden
saptanmus olgiitlere uygunluk - derecesini arastirmak ve sonuglari ilgi duyanlara
bildirmek amaciyla tarafsizca kanit toplayan ve bu kanitlari degerleyen sistematik

bir siirectir” (Giiredin, 2014, s. 11)



Amerikan Muhasebe Birligi Kurulu’nda (American Accounting Association)

faaliyet gosteren Temel Denetim Kavramlari Komitesi ise denetim kavraminin
tanimim asagidaki gibi tanimlamaktadir:

“Denetim, ekonomik faaliyetler ve olaylar hakkinda beyanlar ile dnceden
olusturulmus dlgiitler arasindaki uygunluk derecesini belirlemek igin bu ekonomik
faaliyetler ve olaylar hakkmdaki beyanlarla ilgili kanitlarm tarafsiz olarak elde

edilmesi ve sonuglarmin ilgili kigilere iletilmesinden olusan sistematik bir siirectir.’

(Ulusoy, 2007, s. 104)

Uluslararas1 Denetim Standartlari’nda ise denetim kavrami amag ydniinden
tanimlanmaktadir. Buna gore, "denetimin amaci, hedef kullanicilarm finansal
tablolara duydugu giiven seviyesini artirmaktir. Bu amaca, finansal tablolarin tiim
onemli yonleriyle gecerli finansal raporlama ¢ercevesine uygun olarak hazirlanip
hazirlanmadigina iliskin denet¢i tarafindan verilen gériisle ulasilir” (BDS 200,

2017).

Basgka bir tanima gére ise denetim; “Belli bir ekonomik birim veya déneme
ait rakamlarla ifade edilebilir bilgilerin, 6nceden tespit edilmis kistaslara uygunluk
derecesini belirlemek ve bu konuda bir rapor vermek amaciyla bagimsiz bir uzman

tarafindan yapilan delil toplama ve degerleme siirecidir” (Giirbiiz, 1995, s. 15-16).

Denetim kavrami bulundugu faaliyetlere gore degisik sekillerde
tanimlanabilir. Burada esas alinacak durum denetimin ana unsurlarini ve

ozelliklerinin neler oldugudur.
Denetimin 6zellikleri soyle siralanabilir (Giiredin, 1998, s. 5):
e Denetim bir siiregtir,

e Denetim, 6nceden belirlenmis dlgiitleri gerekli kilar,

e Denetim ile denetlenen birimin standartlara uygunlugu tespit edilir,




e Denetim, denetim  kanitlarmmn  tarafsizca  toplanmasimi  ve
degerlendirilmesini gerektirir,
e Denetim tamamlandiginda mutlaka bir sonuca ulagilmalidir,

e Denetim tamamlanip, sonucu ilgililere rapor halinde sunulmalidir.

Kisaca denetim unsurlarini agiklamak gerekirse;

Denetimin bir siire¢ olmasi; Denetim faaliyeti, ilgili denetim kanitlarinmn ve
bilgilerinin temin edilmesi, bunlarin sistematik olarak islenmesi ve
degerlendirilmesidir. Yapilan denetim islemlerinin degerlendirme sonuglarina gére
bir sonuca ulasilmasi, ulagilan gériigiin raporlanmasi ve bu raporun ilgili kisi ya da
kurumlara ulastirilmasi evrelerini icermektedir. Bu evrelerden dolay1 denetimin,
dinamik ve sistematik bir siire¢ oldugu gbzlenmektedir. Sistematik bir stire¢ olarak
belirtilmesinin sebebi ise, mantiksal biitiinliikk i¢inde birbirini izlemekte olan

evrelerden olusmasidir (Giiredin, 2014, s. 11).

Denetim, onceden belirlenmis &lgiitleri gerekli kilar: Daha &nceden
belirlenmis standartlarin varlii ile arasgtirilmasi istenen konularin dogru olup
olmadimin tespit edilmesi gerekmektedir. Bu standartlar, ya yasama organi
tarafindan konulmus kurallardir, ya ydnetim tarafindan belirlenmis standartlar ve
limitlerdir, ya da diizenleyici kuruluslarca olusturulmus ilkelerdir (Giiredin, 2014,
s. 12).

Denetim ile denetlenen birimin standartlara uygunlugu tespit edilir:
Denetlenen birimin énceden belirlenmis standartlara uygunlugunun test edilmesi,
uygunluk veya uygunsuzluk derecesinin belirlenmesidir. Genellikle ihbar, sikdyet,
ozel denetimler veya rutin sekilde yapilan denetimlerle test edilmektedir. Yapilan

testler sonucunda ise bu durum raporla ilgililere bildirilmesi gerekmektedir.




Denetim, kamitlarm tarafsizca toplanmasim ve degerlendirilmesini
gerektirir: Denetgi, denetim kanitlarini toplarken bagimsiz davranmalidir. Denetei,
uzman kimlifinin sorumlulugundan dolay: tarafsiz ve Onyargisiz yaklasmasi
gerektiZini bilmek zorundadir. Yapilan bildirimleri ve gorevleri seffaflik adi altinda
incelmeli, sonuglar ayni titizlikte ve tarafsizlikla degerlendirilmesi gerekmektedir
(Giiredin, 2014, s. 12).

Denetim sonucunda bir sonuca ulasilmalidir: Denetgi yaptigi calismalar
sonucunda olumlu ya da olumsuz mutlaka bir sonuca ulagsmalidir. Yapilan
incelemelere gire ulasilan sonuglar ile iddia edilen kalemler denetgi tarafindan ya
onaylanir ya da reddedilir. Denet¢i; yaptigi arastirmalar, incelmeler, ulastig1 bilgi
ve belgeler sonucunda makul bir giivence saglayacak sekilde sonuca varmalidir
(Giiredin, 2014, s. 12).

Denetim sonucu ilgililere rapor halinde sunulur: Bu durum denetim
siirecinin son asamasi olarak yer almaktadir. Bu asamada olusturulan raporun
kimlere sunulacagi, ilgililerin kimler oldugu ile ilgili diizenlemelere yer

verilmektedir (Giiredin, 2014, s. 12).

1.1.1 Kontrol

Kontrol; isletmenin icinde gerceklesen, islem ve kayitlarin yapildig: sirada
uygulanan, meydana gelen ile ongoriilen iglemler arasindaki karsilastirmalarin
dogru ve diizenli olarak yapilip yapilamadifma dair yapilan incelemelere
denmektedir. (Altug, 2000, s. 2). Kontrol, denetim dncesi ve baglangicinda yapilan
faaliyetler biitiiniidiir. Yapilan faaliyetlerin istenilen sonuglara ulasabilmesi igin
Onlem alinmasi gerekmektedir. Bu dnlemler alinirken sistemler kurulur ve sonuca
ulasilmasi istenir. Sonucun ne derecede dogru olup olmadigina dair diizenleyici

islemler yapilir.




Amaclara ulasmak i¢in alinan nlemlere ise kontrol faaliyeti denmektedir.

Kontrol faaliyetleriyle birlikte denetim faaliyeti i¢ ice olmak zorundadir ¢iinki
hedeflere ulasmak i¢in durumlarin tespiti gerekir. Tiim bu sistemler kurallar dizisini
olusturmaktadir. Isletmelerde bu sistemler i¢ kontrol sistemi adi altinda ilgili
birimler aracilifiyla 6regin; i¢ denetim birimleri gibi amaglanmasi hedeflenen

islemlerin uygunlugunun denetiminin tespitinde yapilmaktadir (Hiiner, 2014, s. 5).

1.1.2  Teftis

Teftis, yapilan iglerin iyi yiiriitiiliip yiiriitiilmedigini, islemlerin dogru olup
olmadigini anlamak i¢in yapilan incelemeler olarak tammlanmaktadir. Teftis
denetimden daha dar kapsamli yapilmaktadir. Denetim islemlerin geneli i¢in
uygulanir, sistematiktir, siireklilik esas alinir ve gelecege yonelik yapilmaktadir.
Teftig ise sistematik olmayip daha 6zel durumlara uygulanir, kesintili olarak yapilir
ve geemise dayahdir. Teftis, yapilan islemlerin mevzuata uygun yapilip
yapilmadigim1 tespit etmeye yarar. Aslinda buna uygunluk denetimi de
denilmektedir ¢iinkii uygunluk denetimi, standartlar ve mevzuati temel alarak
yapilir. Teftisin amaci bu durumlara ne derece uyuldugunu belirlemektir (Hiiner,

2014, 5. 5)

1.1.3 Revizyon

Revizyonun anlami gdzden gecirmek, tekrar incelemek, yenilemektir.
Gozden gegirmeden kasit; finansal olaylar, vergi incelemeleri ve muhasebe
hesaplari arasinda incelemeler ile ilgili karsilastirmalarin yapilmasidir (Bagpinar,
2005, s. 36). Revizyon, isletme biinyesindeki ilgili bdoliimler tarafindan
yapilabilecegi gibi isletme disindaki uzman kisi ya da kurumlar tarafindan da
yapilabilir. Revizyonun en fazla kullamldig: yer muhasebe ile ilgili islemlerinin

bitiminde ilgili raporlarin hazirlandigi donemlerdir. Buradaki ama¢ yapilan




islemlerin muhasebe sistemine, vergi yasalarna, standartlara uygun olup

olmadiginin, bir kez daha dogrulugunun teyit edilmesidir (Hiiner, 2014, s. 4).

1.2 Denetimin Fonksiyonlari

Denetimin fonksiyonlari, denetimin igletme yGnetimi ve denetimin

makroekonomi ile kamu diizeni agisindan fonksiyonlari olmak iizere ikiye ayrilir.

1.2.1 Denetimin Isletme Yénetimi Agisindan Faydalar

Denetim, isletmelerin y6netiminde énemli bir rol teskil etmektedir. Ayrica
isletmenin tamaminin bagimsiz kisi veya kisiler tarafindan incelenmesi 6zelligiyle
de yonetim fonksiyonlarma destek vermektedir. Yonetim fonksiyonlar
gercgeklestirilirken i¢ denetim siireci ¢ok 6nemli bir rol iistlenmektedir. Bu roller

asagidaki gibidir (Tuan & Memis, 2007, s. 3):

e Planlarm hazirlanmasi,

e Hazirlanan planlarin uygunlugunun denetiminin yapilmasi,

s sletmelerde diizenli bir organizasyon yapisinin olusturulmast,

e Isletme calisanlari ile ilgili ¢alisma kosullarinin belirlenmesi, gérev
dagilimlarinin ve isleyislerinin incelenmesi,

o Isletme i¢ kontrol sisteminin olusturulmasi, bununla ilgili planlama,
organizasyonlar, yonetme ve kontrol fonksiyonlarinin olusturulmasi,

e Olusan aksakliklar1 tespit etmek ve giderebilmek i¢in ilgili 6nlemler
alinmasini  saglamak ve yonetime bu aksakliklar1 raporlar halinde
sunulmasi.

o Isletme calisanlar1 arasindaki haberlesmeyi, degerlemeyi ve verimliligi

arttirmast (Pekiner, 1988, s. 9).
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Denetimin isletme ¢aliganlar iizerinde tespit ve yanhsliklan giderme gibi
diizenleyici islevleri vardir. Denetim sadece igletme biinyesinde degil igletme
diginda da sorumluluklari vardir. Ornegin; isletme yonetim kurulunun ve iist
yonetimin, kanunlara, yOnetmeliklere ve diizenleyici kurallara aykiri

davranmadiklari, bilgi gizlemedikleri ile ilgili hesap verebilmesini kolaylagtirmak.

isletme yonetimi i¢ denetim birimleri olugturarak ya da olusturulmus
olanlarin etkinligini arttirarak, isletme siirekliligini saglamali ve bu birimlerden
isletmenin amaglari dogrultusunda etkin bir sekilde faydalanmalidir (Bagpinar,
2005, s. 37).

Yapilan bir arastirmada meslek mensuplarina gore bagimsiz denetime tabi
olan isletmelerde; kurumsal anlayisin gelistigi, denetimi yapilmis finansal tablolar
sayesinde isletmede alinacak kararlarin kalitesinin artig1, finansal risklerin 6nceden
tespit edildigi ve isletmenin kredi itibarmin arttig1 ifade edilmektedir (Ozgelik,
Senol, & Aktiirk, 2014, s. 67).

1.2.2 Denetimin Makro Ekonomi ve Kamu Diizeni Acisindan Faydalan

Kurumlarin faaliyetleri ile ilgili dogrudan ya da dolayl olarak iligkisi olan;
ortaklar, yoneticiler, ¢alisanlar, borglular, alacaklilar, yatirimeilar ve devlet gibi
bircok kisi, kurum ve kuruluglar bulunmaktadir. Bu kigi, kurum ve kuruluglara
menfaat gruplari denmektedir. Isletmeler belirli araliklarla finansal durumlarin
gosteren tablolar hazirlarlar. Hazirlanan bu finansal tablolarla, isletme ile ilgili ya
da ilgilenen Kkisilere (menfaat gruplarina), isletme hakkinda gelecege yonelik
ekonomik kararlar verebilmeleri igin, isletmenin finansal resmi hakkinda detayli
bilgilerin sunulmas: amaglanmaktadir. igletmelerin hazirladiklar: bu tablolar, kasitli
ya da yetersiz bilgi ve yetkinliklerden dolay hatal1 veya eksik olabilmektedir. Bu
durum menfaat gruplarinda giivensizlik dogurabildigi gibi finansal piyasalarda
istikrarsizlik ve piyasalarin gelismesinde olumsuz etki yaratabilmektedir. Piyasa
oyunculari istikrarsiz bir piyasada islem yapmay: tercih etmemektedirler. Tiim bu
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sebeplerden dolayi isletmeler ile menfaat gruplari arasindaki iliskinin giivenilir ve

seffaf olmasi ¢cok énemlidir. Isletmeler giivenilirligi ve seffaflig1 saglayabilmek
icin, finansal bilgi ve tablolarini, siirekli ya da belirli araliklarla bagimsiz ve tarafsiz
denetgilere veya denetim kurumlarina denetletmek zorundadirlar. (Bagpinar, 2005,

s. 37).

1.3 Denetimin Amacglan

Denetgilerin isletmelerde bagimsiz denetim yapmasiyla, isletmenin mali
tablolarmin her agidan finansal raporlama gergevesine uygunluguna dair vermis
oldugu denetim goriisii sayesinde, menfaat gruplarinin igletmeye ait finansal
tablolara giiven derecesinin arttirilmas: amaglanmigtir (BDS 200, 2017).
Denetimin amaclari kisaca belirtmek gerekirse (Kara, 2011, s. 6):

Finansal Tablolar
l / o Gergeklik \
i » Biitiinlik
Yonetimin Finansal o Sahiplik ve
Tablolara fligkin Iddialan Yiikiimlilik
l e Degerl. ve Gid. Don.
— o  Simflandirma PhbiaRi
Denetim Amaglars ¢ Zamanhlk
¢ Aciklama
L ]

Kayutsal Dogruluk /

Denetim Prosediirleri \

Finansal Tablolarin dogruluk ve

giivenilirligine 1liskin kamtlar

Sekil 1 Denetimin Amaglari
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1.3.1 Gergeklik (Var olma)

Isletmelerdeki mali tablolara yansiyan her bir kalemin, diizenlendigi tarihte
gercek anlamda yapilip yapilmadigina bakilmalidir. Gergekten bilgiler var olmal
ve gergek olmayan kalemler ise mevcutmus gibi gosterilmemelidir (Giiredin, 2014,
s. 158).

1.3.2 Eksiksiz Olma (Tamhk)

Finansal tablolarda yer alan bilgilerin eksiksiz bir sekilde kayitlara
alinmasidir, Bilangoda yer alan varliklar ve kaynaklar ile gelir tablosunda yer alan
gercek hasilat ve gider islemlerinin tamami kaydedilmeli, hi¢bir varhik ve kaynak
ise kayit dis1 birakilmamalidir (Giiredin, 2014, s. 160).

1.3.3 Haklar (Sahiplik) ve Yiikiimliiliikler

Belirli bir tarihte diizenlenen bilango ve gelir tablosunda yer alan varhk ve
borglarin gergekten isletmenin miilkiyetine ait oldugunu ve bu tablolarda goziiken
borglarn ise isletme yiikiimliiliigiine ait o dénemin borcu oldugunu ifade etmelidir
(Giiredin, 2014, s. 161).

1.3.4 Degerleme ve Dagitim

Mali tablolardaki varliklar, borglar, hasilat ve giderlere ait hesap bakiyelerin
uygun tutarlarda da oldugu ifade edilmelidir. Degerlemeler, ayrilan karsiliklar,
maliyet iglemleri, amortisman hesaplamalart Uluslararas1 Finansal Raporlama
Standartlarina (UFRS) gore yapilmalidir. Buradaki amag her bir kalemin uygun
tutarlarda oldugunu belirlemek ve bu tutarlarin belirli dénemlerdeki tutarlarla
karsilagtirmasini yaparak, gidere doniistiirmeye ¢alismak igin tutarlilik ilkelerine
gore kayit altina almaktir (Giiredin, 2014, s. 160).
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1.3.5 Siniflandirma

Yapilan islemlerin dogru hesaplara kayit edilip edilmedigine ve mali
tablolarda dogru hesaplarda gbsterilip gdsterilmedigine bakilir. Denet¢i bu
siiflandirma amacini yapabilmek igin tek diizen hesap planini kullanir ve

igslemlerinin dogrulugunu test eder (Kara, 2011, s. 10).

1.3.6 Zamanhhk

Yapilan iglemler gergeklestigi donemde kaydedilmelidir. Mali tablolarda
gerceklestigi tarihinden Once gergeklesmemis hasilatlar, gelirler, giderler, olusan
kar ve zararlar var ise bunlarin ger¢eklesmis gibi kaydedilmemesi gerekmektedir

(Kara, 2011, s. 11).

1.3.7 Aciklama

Isletmeye ait finansal tablolarda veya ilgili kayitlarin dipnotlarinda
gosterilen bilgilerin yeterli 6l¢iide agiklanip agiklanmadig: ile ilgilidir. Denetgi bu
kontrol  iglemlerini  yaparken  Genel  Kabul  Gormiig Denetim

Standartlarin1 (GKGDS) goz 6niinde bulundurmalidir (Gtiredin, 2014, s. 161).

1.3.8 Kayitsal Dogruluk

Islemlerin dogru hesaplara aktariimasi ve dogru tutarda kaydedilmesi ile
ilgilidir. Giinliik defter toplamini, biiylik defter toplamlarimni, biiyiik defter hesaplar
ile yardimci defter hesaplarinin borg ve alacak tarafi toplamlarinin dogrulugunu
inceler. Mizanlari, maliyet dagitim ve amortisman tablolarini arastirir (Kara, 2011,

5. 12).
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1.4 Denetim Siireci

Finansal tablolarin giivenilir olduguna dair kanaat getirebilmek i¢in bagimsiz
denetimden gecirilmesi gerekmektedir. Amag bu tablolarin bir biitiin olarak
isletmenin finansal durumunu, faaliyet sonuclarini, nakit iglemlerinin finansal
raporlama standartlarina gore uygun olup olmadigi hakkinda bir goriis
olusturmaktir. Denetci, makul bir giivence ile goriigiinii olugturup rapor halinde
ilgililere sunabilmesi igin, finansal tablolardaki bilgilerin hatali olup olmadigina
dair mesleki siiphecilikle yaklagmasi gerekmektedir. Bagimsiz denetim ¢aligmasi,
Uluslararasi Denetim Standartlari (UDS) temel alinarak ger¢eklestirilen ve birbirini
takip eden adimlardan olusan sistematik bir siirectir. Bir denetim kurulusunun
denetim yapabilmesi i¢in bu standartlar1 diizenlemesi ve etik ilkelere bagh kalarak
calismalarina devam etmesi gerekir (Ismmmo, 2009, s. 107). Denetim siireci, dort
asamadan olugmaktadir. Bunlar; miisteri se¢imi ve kabulii (denetim sézlesmesinin
imzalanmasi), denetimin planlamas:1 (risk degerleme), denetim programinin
yiiriitiilmesi (riske karsilik verme), denmetim ¢aligmasimin tamamlanmasi ve

bulgularin raporlanmasi (raporlama) seklindedir (Egitim, 2016, s. 32).

Denetim siireci miisteriden gelen denetim talebiyle baglar. Denetim firmasi
isletme ile ilgili risk analizinde bulunarak, firmayla ¢alisip ¢alismayacagna dair
degerlendirmeler yapar. Degerlendirmeler sonucunda firma ile ¢alismaya karar
vermis ise firmaya teklifini gonderir. Teklif sonucunda mutabik kalinmasi
durumunda taraflar arasinda hak ve sorumluluklarini belirten bir sdzlesme
imzalanir. Denetgi, isletme ile ilgili risklerin belirlenmesi ve daha fazla bilgi
edinmek iizere caligmalarina baglar. Elde edilen 6n bilgiler sayesinde denetim
planlamasi yapilir ve her bir hesaba iligkin uygulanacak ydntemlerin yer aldigi

denetim programi olusturulur.
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Denetim planlamasi yapilmasmin temelde ii¢ nedeni vardir (Bozkurt, 1999, s. 39).

e Yeterli sayida ve kaliteli kanit toplayabilmek,
o Olusabilecek denetim maliyetlerini belli bir diizeyde tutabilmek,
e Denetlenen isletme ile ilgili olusabilecek yanlis anlasilmalara izin

vermemek.

Belirtilen bu amaglar1 gergeklestirebilmek i¢in asagidaki unsurlarin denetim
planinda yer almasi gerekmektedir (Bozkurt, 1999, s. 40) :

e Upygulanacak denetim politikasi ve yontemleri,

e Bilgilerin toplanmasina miiteakip denetim programlarinin hazirlanmas,
e Yetkinligi olan kisilerden olusan denetim ekibi,

e Biifgesi ve zamani belirlenmig denetim programu,

e Isletmenin biinyesindeki i¢ denetim ekibinden faydalanma sekli,

o [htiyag halinde mesleki yeterliligi ve donanima sahip kisilerden yararlanma.

Denetim programi; denetim planinda yer alan bilgilerin net bir sekilde isleme
alinmasini, belirlenen denetim ¢aligmasinda kimlerin hangi tarih aralifinda ve ne
kadar siirede c¢alisacagimi, kanitlarin toplanmasi ve degerlendirilmesini igerir.
Yapilacak denetim isinin gergevesinin belirlenmesiyle igin nasil tamamlanacagina
iliskin talimatlarin olusturulmasina, denetim ¢aligmalarinin koordine edilmesine,

gozetimi ve kontroliine temel olusturur.

Denetim siirecinin son asamasi, denetim c¢aligsmalarinin tamamlanmasi1 ve
denetim raporunun hazirlanmasidir. Denet¢i bu asamada; denetim c¢alismalari
sonucunda elde ettigi bulgular1 degerlendirerek, gdzden kagirilan bir islemin olup
olmadig yéniinde son kez inceleme yapar. ilgili bulgular degerlendirilerek taslak
denetim raporu hazirlanir. Gerekli kontroller yapildiktan sonra denetim raporunun

imzalanmasi ve taraflara sunulmasi ile denetim siireci tamamlanmis olur.
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Tablo 1 Denetim Siireci

DENETIM SURECI
Teklif O Calisma Final Calismas: Raporluma
Mayeninin
Teblif Talebi !
Calimabannimn

] Méslen ve
Is Kabuti

l

Brenetim

" Denetim
W Strateisg

Siveboymesi

Stireglerin

Iscelenmesi

Kamiol
Testlen

Denetin
Progrinu

Deray
Denetim
Progegmum

iMuddi
Digraluk
Testleris

Tamarmlunmusi

Uygulanmas

Kulite Konirol
Caliymulsrmn

Tarusmianims

Denetim
Raporu

(Ismmmo, 2009, s. 110)

Yukaridaki tabloda detayli bir sekilde gdsterilen denetim siirecinin basarigiz

olmasi iki sekilde ortaya ¢ikar (Francis, 2004, s. 345);

e Genel kabul gérmils muhasebe ilkelerine uyma ile ilgili denetginin yeterince

israrli davranmamasi,

e  Olumlu rapor diginda bir rapor vermesi gerekirken denetginin olumlu

rapor vermesi,
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1.5 Denetim Tiirleri

Asagidaki tabloda denetim tiirleri gisterilmektedir (Dalak, 2000, s. 68):

Tablo 2 Denetim Tiirleri

Mali Tablolar
Denetimi

emeTE———— Denetimi
Amaclarina Gére r -

Faaliyet Denetimi

Ozel Amagh
Denetim

Zorunlu Denetim

Kapsamina Gore -- ihtiyari Denetim

Siirekli Denetim |

DENETIM TURLERI
I
1

Bagimsiz Denetim

Statiisiine Gére :—-l i¢ Denetim

Kamu Denetimi

1.5.1 Amaclarina Gore Denetim Tiirleri

Denetim ¢alismalari ile amaglarina gore ulagilmasi istenen denetim tiirleri; dért
baslikta siniflandiriimigtir. Bunlar (Dalak, 2000, s. 68);

e Mali (finansal) tablolar denetimi,
e Uygunluk denetimi
e Faaliyet denetimi ve

o Ozel amagh denetimdir.
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1.5.1.1 Mali Tablolar Denetimi

Mali tablolar hissedarlar tarafindan yonetim performansinin hesap
verebilirliginin ana kaynagidir. Mali tablo denetimi; finansal tablolarin dogrulugu
konusunda “makul” bir giivence saglamayi amaglar. Mali tablo denetimin
etkinliginin saglanabilmesi igin bu tablolarn ihtiyaca uygun, anlasilir,
karsilastirilabilir, giivenilir ve zamaninda hazirlanmas1 gerekmektedir
(Sudsomboon & Intakun, 2016, s. 1-2). Mali tablo denetiminin diger amaclari
asagidaki gibidir (Ttredi, 2000, s. 20);

e Muhasebe ve denetim ilkelerine, muhasebe usul ve esaslarina, yasalara ve
onceden saptanmig diger tim olgiitlere uygunluk derecesini dlgerek
giivenilirliginin ortaya koymak,

o lsletmenin mali tablolarinin GKGMI’ne uygun olarak diizenlenip
diizenlenmedigi hakkinda rapor vermek,

e Finansal tablolarin giivenilirligini saglamak igin mali tablolarm tam
agiklama ve tutarlilik kavramlarina uygun olarak diizenlenmesini saglamak,

e Hata ve hileleri ortaya ¢ikarmak ve dnlemek,

s Finansal tablolarm giivenilir olmasi ve karsilagtirila bilirligini saglamak.

Isletme faaliyetlerinin isleyisi ve sonuglari ile ilgili igletme ydneticilerine ve
menfaat gruplarina bilgi vermek amaciyla agafidaki finansal tablolar seti

olugturulmaktadir (TMS 1, 2018, s. 3);

e Donem sonuna ait finansal durum tablosu (Bilango),

e Doneme ait kir veya zarar ve diger kapsamli gelir tablosu,
e Doneme ait 6z kaynaklar degisim tablosu,

e Daoneme ait nakit akis tablosu,

o Onemli muhasebe politikalarini ve diger agiklayici bilgileri igeren dipnotlar,
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Mali tablolarda yer alan bilgilerin; giivenilir, anlasilabilir, karsilastirilabilir

olmasi, zamaninda diizenlenmesi ve ihtiyaca uygun olmasi; karar vericilerin bu

bilgileri en iyi ve hizli bir sekilde kullanabilmesi i¢in dnemlidir.

1.5.1.2 Uygunluk Denetimi

Isletmelerde yonetim tarafindan belirlenen politikalarm ve kurallarin
degistirilmeden uygulanmasi, yapilan finansal islemlerin yasalara, GKGMS’ma
uygun bir sekilde kayit altina alinmasi ve i¢ kontrol sisteminin degerlendirilmesi
siirecinde kullanilan denetim tiirtidiir (Calig, 2013, s. 17). Uygunluk denetiminin
yapilmasindaki amag; bir igletmeye ait finansal ve faaliyet islemlerinin, bir otorite
tarafindan belirli bir yasaya, yénetmelige ve/veya kurallara ne derece uygun olup
olmadiginin incelenmesi, kontrol edilmesidir. Bu kural koyucu otoriteler isletme

disindan olabilecegi gibi isletme i¢cinden de olabilir.

Isletme igindeki ¢alisan personelin ticret bordrosu hesaplanirken devletin
asgari iicret ile ilgili koymus oldugu yasal sinirlamalarin isletme caliganlar
tarafindan muhasebe kayitlarina ne derece dogru yapilip yapilmadiginin
kontroliiniin yapilmas1 uygunluk denetimine bir &rnektir. Ornekleri gegitlendirmek
gerekirse; isletme 6deme sistemlerinin dogrulugunun incelenmesi, dosyalama
sistemlerinin kontrolii, tam tasdik ve KDV incelemesi iglemlerinin ilgili miifettisler
tarafindan yapilan kontrolii, muhasebe kayitlarinin incelenmesi de birer uygunluk

denetimi 6rnegidir (Ismmmo, 2009, s. 41-42).

Isletmelerde yapilan uygunluk denetimi ile ilgili ulagilan sonuglar, isletme
icindeki yetkili kisilere ve ydneticilere rapor veya raporlar halinde sunulur. Yapilan
islemlerin belirlenen kisitlara karsi ne derece uyuldugunun denetlenmesindeki

etkinligini arttirabilmek i¢in (Kamufinans, 2018);
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e Uygunluk denetimini yapan denet¢inin kendi alaninda yetenekli olmast,

s Isletme iginde iyi bir i¢ kontrol sisteminin ve dosyalama islemlerinin var
olmasi,
e Ulasilan uygunluk denetimi sonug¢larinin bir sisteme baglh olarak

raporlanmast, kosullar1 gerekmektedir.

1.5.1.3 Faaliyet Denetimi / (Verimlilik Denetimi)

Faaliyet denetimi, isletmenin faaliyetlerinin verimlilifini ve etkinlifini
gdzden gecirip, dnceden belirlenmis olan hedef ve amaglarina ulasip ulasmadiginin
tespit edilmesi stirecidir (Kepekei, 2000, s. 3). Bu siiregte, isletme faaliyetlerinin
tamami ya da bir kismui, sistematik olarak gézden gegirilerek kaynaklarin etkin ve
verimli kullanilip kullamlmadig1 denetlenir (Messier, 1997, s. 12). Isletmelerin
orgiitsel yapilarini, is akiglarini, i¢ kontrol sisteminin etkinligini ve y&netimin
basarisini ortaya c¢ikartabilmek i¢in uygulanan genis kapsamli bir faaliyettir.
Isletmenin pazarlama, finans, aragtirma gelistirme, satin alma ve insan kaynaklar
gibi bdéliimlerinin; isletme politikalarina ne diizeyde uygun davramldiginin
incelenmesi, Ozellikle isletme ydnetiminin etkinligini ve performansini

degerlendirmede kullanilan dnemli bir denetim tiiriidiir.

Faaliyet denetimi, yalnizca muhasebe ile ilgili islemlerle degil, isletmeye ait
diger tim iglevler ve faaliyetleriyle de ilgili oldugundan, performans ve risk
denetimi konularmi da kapsamaktadir. Faaliyet denetimi, isletmelerin tiim
faaliyetlerine uygulanabilecegi gibi sadece belirlenen bir kisma, ilgili kayitlarin tek
tek ya da drneklem yoluyla inceleyerek de uygulanabilir. Bu denetim sadece i¢
denetgiler tarafindan degil kamu denetgileri tarafindan da yapilmaktadir (Giglii,
2013, 5. 5).

Faaliyet denetiminin sonucunda; isletmenin meveut durumu tespit edilip,
isletme yOnetimine yapilabilecek iyilestirmelerle ilgili tavsiyelerde bulunulur. Bu

sebepten dolayi bu denetim tiirii danigsmanlik hizmeti olarak da kabul edilmektedir
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(Bozkurt, 1999, s. 29). Bu denetimin asil amaci dnerilerde bulunup, isletmenin

karliligint ve verimliligini arttirmak oldugundan, faaliyet denetimi gelecege yonelik

bir siirectir (Kepekei, 2000, s. 3).

1.5.1.4 Ozel Amach Denetim

Ozel amaghi denetim; isletmede hissedar olan kisilerin, haklarini kullanabilmesi

icin zorunlu olaylar1 aydinlatmak amaciyla, bir ya da birden fazla pay sahiplerinin

istekleri ile gergeklestirilen, periyodik olmayan denetim sekline denilmektedir

(Giiven, 2011, s. 134-135). Ozel denetimin yapilmasindaki baslica amaglari

agagidaki gibi siralanabilir:

1.5.2

Isletme kurucu veya kuruculari, yonetim kurulu iiyeleri ve denetgiler
hakkinda tazminat ve/veya ceza davalarinin agilmasina sebep olabilecek
hatali ya da yanlis islemleri tespit etmek,

Sermaye artirimi ve azaltma iglemleri, sirket birlesmeleri, bolinmeleri,
tasfiyesi, devri vb. iglemlerin yasal kurallara, sirket ana s6zlesmesine uygun
yapilip yapilmadigini tespit etmek,

Bilangonun dogruluk ve gergeklik ilkelerine uygun olarak diizenlenip
diizenlenmedigini tespit etmek,

Yasaya aykir1 ve/veya yolsuzluk islemleri varsa bu islemlere ait delilleri

toplamak,

Kapsam Yoéniinden Denetim Tiirleri

Kapsam yoniinden denetim tiirleri zorunlu, ihtiyari ve siirekli denetim

olmak tizere li¢ ana bagliktan olusmaktadir.




1.5.2.1 Zorunlu Denetim

Zorunlu denetim, isletmelerin yapmis oldugu finansal ve mali islemleri;
kanunlar, yonetmelikler ve genelgeler dogrultusunda kimler tarafindan, nasil
yapilacagl yasalarca daha Onceden belirlenmis islemler biitliniidiir. Zorunlu
denetim, yasalar ve mevzuatlardan kaynaklandifi icin yapilmasi mecburidir ve
yapilmadigi takdirde isletmeler ¢esitli yaptirnmlara tabi tutulmaktadir. Amortisman
islemleri, déviz deger diigiikliigii ve kidem tazminati hesaplanmalari girketlerde
zorunlu denetime tabi olan iglemlere 6rnektir. En ¢ok tercih edilen zorunlu denetim
tiirii ise anonim ortakliklardaki mali tablolarin denetlenmesidir (Giirbiiz, 1995, s.

51).

1.5.2.2 ihtiyari Denetim

Herhangi bir yasal zorunlulugu bulunmayan, igletmelerin kendi isteklerine
bagh olarak yaptirmig olduklari denetim tiiriidiir. Kurumlar yasal zorunluluk
olmamasina ragmen bagimsiz denetgiler tarafindan denetlenmeyi talep edebilirler.
Yapilan bu istege bagh denetimler, kurum yoneticilerine ve kurum dis1 kisilere
oldukga fazla yarar saglamaktadir. Istege bagli denetimler sonucunda kurumlar,
kurum dis1 kisi veya kurumlara, mali durum ile ilgili makul giivence verilmekte;
ayrica karsilasabilecekleri riskleri ve mali durumlarini daha net gorebilmektedir.
Denetgiler, mali tablolarin giivenilir hale getirilmesi islemini Uluslararasi Denetim
Standartlari’na (ISA) bagh kalarak diizenlemek zorundadirlar. Kisaca bu denetim

tiiriine ara mali tablolarin denetimi de denmektedir (Celik, 2005: 33).

1.5.2.3 Siirekli Denetim

Fiziki belgelere ihtivag duyulmadan igletmelere ait finansal tablolarin
dogrulugu ve giivenilirligi hakkinda bir goriis olugturmak amacryla siirekli denetim
yapilmasi gerekmektedir (Usul, 2013, s. 19). Siirekli denetim, bilgisayar destekli

denetim teknikleri ve analitik yontemler kullanilarak, muhasebe bilgi sistemindeki
21




finansal tablolara ait bilgilerin, dogruluguna ve giivenilirligine iligkin elektronik
denetim kanitlarmin toplanmasi ve bu kanitlar sonucunda olusturulan gériisiin
denetim raporu ile bilgi kullanicilarina sunulmasi siirecine denmektedir (Selimoglu
S. K., 2005, s. 284).

Siirekli denetimin tanimina dair agiklama, Amerikan Sertifikali Kamu
Muhasebecileri Enstitiisii (American Institute of Certified Public Accountants-
AICPA) ve Kanadali Yetkili Muhasebeciler Enstitiistiniin (Canadian Institute of
Chartered Accountants-CICA) birlikte hazirladigi “Siirekli Denetim” raporunda
belirtilmisgtir. Bu rapordaki tanima goére siirekli denetim; denetime tabi olan
iglemlerin ger¢eklesmesi aninda veya kisa bir siire sonrasinda denetgi raporlarina
dayanilarak yapilan iglemler hakkinda yazili giivence verilebilmesine olanak

tanryan ydntemlere denmektedir (Cica & Agca, 2006:68).

1.5.3 Statiisiine Gore Denetim Tiirleri

Bagimsiz, i¢ ve kamu denetimi olmak iizere statiisiine gore denetimin tiirleri

tice ayrilmaktadir.

1.5.3.1 Bagimsiz Denetim

Isletmelerin ekonomik faaliyetleri sonucunda olusan finansal bilgi ve
tablolari, 6nceden saptanmis dlgiitlere uygunlugu ve dogrulugu tespit edilir. Tiim
bu bilgi ve tablolar, defter kayit ve belgeler {izerinden ilgili denetim teknikleri
1s1ginda UFRS na gore degerlendirilerek makul diizeyde giivence veren bir rapor
olusturulur (Kepekgei, 2000, s. 7). Bu degerlendirmeler sonucu olusturulan raporun
ilgili taraflara sunulmasi ile sonlanan siirece bagimsiz denetim kavrami denir

(Selimoglu & Uzay, 2011, s. 113)
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Bagimsiz Denetgi

isletmelerin
Finansal
Tablolan

Genel Kabul
Gormiis
Muhasebe
[lkeleri

< Sistematik Bir Siirec >

Arasindaki Uvgunluk Derecesini Belirfleme

l

Kanit Toplama ve Degerlendinme

L

Sonucu Igletme Ilgililerine Raporlama

Sekil 2 Bagimsiz Denetim Kavrami Akig Semasi

Bir bagka ifade ile bagimsiz denetim, isletmelerin finansal tablolarinin
durumu ve isletmelerin faaliyet sonuglarmni saptanmis lgiitlere gore tium seffafligt

ile yansitilip yansitilmadigi konusunda kanit toplanarak sonuglarin ilgili taraflara

raporlanmasidir (Altintas, 2007, s. 203).

Bagimsiz denetim, bir isletmenin veya igletmeye ait birimin, bir hesap
donemine ait mali rapor ve finansal tablolarin, yasalara ve standartlara uygun bir
sekilde hazirlanip hazirlanmadigimin tespiti igin yapilabilecegi gibi, belirli
araliklarda veya talep edilmesi halinde (6zel durumlarda); belirli bir dénem ve
faaliyetler i¢in de yapilabilir (Baklacioglu, 1992, s. 26). Isletme yonetimine Sneri
ve yonlendirmelerde bulunmak, var olan ya da olasi hata, hile ve yolsuzluklar: tespit

edip engellemek, finansal tablolari inceleyip goriis ve makul bir giivence vermek,

bagimsiz denetimin baslica amaglarmdandir (Haftaci, 2016, s. 9).
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1.5.3.2 i¢ Denetim

Isletmelerde yonetimin belirledigi kurallara ve sirket politikalarina bagl
kalarak isletme faaliyetlerini incelemek ve degerlendirmek amaciyla
gerceklestirilen degerlendirme fonksiyonuna i¢ denetim denir. Yapilan ig¢
kontrollerin etkinligini 6l¢gmenin yani sira olugabilecek herhangi bir zarar karsisinda
isletme varliklarinin korunabilmesi ve igletme faaliyetlerinin, belirlenmis kurallara
uygun bir sekilde yiriitiildiigtiniin incelenmesi i¢ denetimin temel amacini

olusturmaktadir (Doyrangdl, 2002, s. 39).

Tirkiye I¢ Denetim Enstitiisii i¢ denetimi, isletme faaliyetlerini
iyilestirebilmek ve isletme verimliligini arttirabilmek amacryla yapilan bagimsiz,
nesnel giivence saglayan damismanlik calismalari olarak tanimlamaktadir. ic
denetim, kurumlarin karsilagabilecegi riskleri yonetebilmesine, kontrol ve

yodnetisim siireglerini faal olarak kullanabilmesine yardimei olmaktadir.

Bir bagka ifade ile i¢c denetim; isletmenin faaliyetlerini gézden gecirerek,
isletme varliklarmin korunup korunmadiginin, belirlenen kurallara ve politikalara
uyulup uyulmadiginmn aragtinlmast ve sonuglarinin degerlendirilmesidir. Ig
denetim, kontrollerin etkin bir sekilde yapilip yapilmadigini lgmesi ve degerlemesi

acisindan oldukg¢a dnemli bir yénetim denetleme aracidir (Giiredin, 1998, s. 15).

I¢ denetimin amaci (Petrascu, 2010, s. 5):

e Denetlenen politikalarin, programlarin ve bunlarin y6netiminin yasal
hiikiimlere uygun olarak denetlenmesinin dogrulanmasi,

e FEkonomik etkinligi artirmak amaciyla, finansal ve finansal olmayan
kontrollerin uygulanmasinin degerlendirilmesi, ana kurulus tarafindan
diizenlenmesi ve gergeklestirilmesi,

e Mali ve finansal olmayan verilerin yeterliliginin degerlendirilmesi ve
yonetimin ekonomik varlik gergegi hakkinda bilgi sahibi olmasi

24

B




|

e Varliklarin korunmasi ve herhangi bir sekilde sahteciligi ve zarari énlemek

icin alinan tedbirlerin belirlenmesi.

1.5.3.3 Kamu Denetimi

Kamu denetimi, yapilan islemlerin yasalara ve idari diizenlemelere gore uygun
olup olmadiginin arasgtirilmasidir. Bu aragtirma bakanlik ve diger kamu &rgiitlerine
bagh denetgiler tarafindan yapilmaktadir (Giirbiiz, 1995, s. 17). Kamu denetimin
yasalara uygunlugunun arastirilmasi  Ozelligi uygunluk denetimine de

benzetilmektedir.

Ulkemizde kamu denetimi (Ismmmo, 2009, s. 38-39);

e Vergiile ilgili islemler; Maliye Bakanlig1 ve Vergi Miifettisleri tarafindan,

e Sosyal Giivenlik islemleri ait bilgiler; SGK Miifettisleri tarafindan,

e Sermaye Piyasalari islemleri; SPK uzmanlar tarafindan,

e Bankacilik igslemleri ile ilgili denetimler; BDDK ’ya ait uzmanlar tarafindan,
e Dernek ve vakiflara ait islemleri ise; I¢ islerinin belirlemis oldugu ilgili

denetgiler tarafindan yapilmaktadir.

1.6 Denet¢i Tanim ve Tiirleri

Denet¢i, mesleki yeterlilige sahip olan, bagimsiz davranabilen, ahlaki
degerler tagiyan, alaninda uzmanlagan, denetim faaliyetlerini siirdiirebilen kigilere

denilmektedir (Bozkurt, 2015, s. 31).

Denetgi tiirleri bagimsiz denetgiler, i¢ denetciler ve kamu denetgileri olmak

lizere genel olarak iige ayrilir.
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1.6.1 Bagimsiz Denetgiler

Tek basmna veya denetim sirketlerinin biinyesinde c¢alisan, miisterilere
profesyonel anlamda denetim hizmeti veren, alaninda bilgili, etik ve kurallara bagli
gbrevini yerine getiren uzman kigilerdir (Bagpmar, 2005, s. 41). Bagimsiz
denetcinin amaci; mali tablolarin GKGMIi’ne uygun olup olmadigimi mesleki
siiphecilik yaklagimiyla aragtirarak bu tablolar hakkinda makul giivence vermektir
(Caldag, 2007, s. 42).

Isletme sahipleri, isletme yoneticileri, igletmeye kredi verecek olan yatirim
kuruluglari ve igletme ile ortaklik diiglincesinde olan kisi ya da kuruluslar bagimsiz

denetime ihtiya¢ duyarlar (Duman, 2008, s. 19).

Bagimsiz denetgiler, miigterisi olan igletmelere ait finansal tablolar1 denetlerken
asagidaki temel ilkelere uymahdirlar (TDS, 2017):

s Diiriistlitk: Mesleki islemler sirasinda ag¢ik, dogru ve gilivenilir olmalidir.

e Tarafsizlik: Denetci denetim sirasmda Gnyargilarim kenara birakarak
tarafsiz davranmalidir. Bilgi kullanicilarinin kararlarini etkileyecek hal ve
harekette bulunmamalidir.

e Mesleki Yeterlilik ve Ozen: Uygulama sirasinda mesleki deneyimlerini
kullanarak olumsuz olabilecek iglemlere karsi dikkatli olmasi
gerekmektedir.

e Sir Saklama (Gizlilik): Denet¢i meslegini icra ederken bilgilerin gizliligine
Onem gdstermeli, bilgilerin sakli kalmasi kaydiyla bu bilgi ve belgeleri
tigiincii kisilere agiklamamalidir.

e Meslege Uygun Davranis: Meslegin itibarimi  zedeleyecek hal ve

hareketlerde bulunmamali, ilgili mevzuata bagh kalarak ilerlemelidir.
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1.6.2 Kamu Denetgisi

Kamu denetgileri; kamu kurum ve kuruluslarin uygunluk denetimini,
miikelleflerin beyan eftikleri vergi kayitlarinin kanunlara uygunlugunun
denetimini, kamu kurum veya kuruluglarmin hedeflerine ulagsmalarn ve kaynak
kullanimlarmin dlgiilmesi igin faaliyet denetimini yapmaktadir (Bagpinar, 2005, s.
42).

Kamu kurumlarina bagli olarak ¢alisan, kamu kurumlarinin igyapilarini ve
6zel isletmeleri denetleyen uzman kigilerdir (Bozkurt, 2015,s. 11)

Kamusal 6rgiitlere baglh olarak ¢aligan, devletin ekonomik politikasina ve
kamu yararina baglilik derecesini izleyen ve denetleyen kisilerdir (Giiredin, 2014,

5. 21).

Maliye Miifettisleri ve yardimcilari, Hesap uzmanlar1 ve yardimcilar,
Gelirler Kontrolsrleri ve yardimcilari, vergi denetmenleri, SGK miifettisleri,
Sayistay denetgileri kamu denetgilerine 6rnek olarak gosterilebilir (Selimoglu S. ,

ve digerleri, 2012, s. 9).

1.6.3 I¢ Denetci

Bir isletmede ydnetime bagli olarak ¢alisan, isletmenin belirlemis oldugu
kurallar gercevesinde denetim yapan kisiye i¢ denetgi denir. I¢ denetgi i¢ kontrol
sisteminin etkinliini ve verimliligini inceleyerek sirket politikalarinin ve
kurallarinin uygunlugunu denetler (Karapinar, ve digerleri, 2011, s. 377). Denetim
faaliyetlerini siirdiiren i¢ denetgiler, igletmenin siirekli ¢aligani olup ydnetimin
talepleri dogrultusunda isletmeyi denetlerler (Aydemir, 2011, s. 20). Bagka bir
deyisle i¢ denetgiler, uygunluk ve faaliyet denetimi yaparlar (Bozkurt, 1999, s. 33).

Ic denetgiler bagimsiz olmalidirlar ki gdriislerini korkmadan ¢ekinmeden
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agiklamalidirlar. Ayrica i¢ denetgiler yonetimin koymus oldugu kurallar

degistiremezler.

1.7 Genel Kabul Gérmiis Denetim Standartlan

Denetimin nasil, kimler tarafindan yapilacagini ve sonuglarmin ilgili kisilere
nasil raporlanacagimi gosteren kurallar setine Genel Kabul Gormiis Denetim
Standartlar1 denmektedir. Bu standartlar, denetciye mesleki yikiimliiliklerini ve
denetim faaliyetlerini yerine getirirken 151k tutmaktadir (Baspinar, 2005, s. 54).

Denetgi, denetim goriigiinii dogru ve givenilir bilgilere dayandumalidir.
Denet¢i bu bilgileri toplarken bu standartlari kilavuz olarak kullanmaktadir
(Selimoglu S. , ve digerleri, 2012, s. 9). Kanit niteliginde olan tiim bu bilgilere

ulasmak igin yapilan her tiirlii islemlere "Denetim Islemleri " denmektedir.

1.7.1 Genel Standartlar

Genel standartlar denetgive iliskin standartlardir. Denetimin  kimler
tarafindan yiiriitiileceginin ve denetimi yapacak olan meslek mensubunun tagimasi
gereken kisilik ozellikleri ile ilgilidir (Giiredin, 1998, s. 27). Genel standartlar
mesleki egitim ve deneyim standardi, bagimsizlik standardi ve mesleki 6zen

standardi olmak {izere {i¢ baslik altinda toplanmaktadir.

Mesleki Egitim ve Deneyim Standardi: Denetim faaliyetlerini
gergeklestirecek kisilerin mesleki bilgi ve deneyime sahip olmasi gerekmektedir.
Bagimsiz denetgi olabilmek i¢in denetginin uzman belgesine hak kazanmig olmasi
gerekmektedir. Uzman belgesine sahip kisilerin yeterli bilgi ve donanima sahip

oldugu varsayilmaktadir. (Ismmmo, 2009, s. 69)

28




Bagimsiz Davranma  Standardi:  Denetgiler denetim  iglemlerini

gergeklestirirken, meslegin gereklerini yerine getirebilmek ve kamu ¢ikarlarini
gozetebilmek i¢in, denetledigi sirketlerin menfaatlerinin etkisi altinda kalmadan

bagimsiz diisinmek ve davranmak zorundadirlar (Giiredin, 2014, s. 44).

Denetg¢inin bagimsizligim ortadan kaldiran nedenler agagidaki gibidir (Bozkurt,
2015, s. 38);

e Denet¢inin denetim yapacag sirket ile veya sahipleri ile herhangi bir
ortaklik iliskisinde olmasi,

e Denet¢inin denetim yaptidi sirket ile maag, avans, ¢ek vb. maddi ¢ikar
iligskisinin olmas,

e Denetginin denetim yaptig1 sirkete ait hisse senedi, tahvil vb. finansal
kiymetlere sahip olmasi,

e Denet¢inin denetlenen sirketin ortak veya yoneticileriyle akraba iliskinin
olmast,

e Denetginin denetledigi sirketten denetimi etkileyecek dlgekte hediye, kisiye
6zel indirim, emtia vb. almasi,

e Onceki yillara ait denetim ticretlerinin gegerli bir sebebi olmaksizin miisteri
tarafindan ddenmemesi,

e Denet¢inin denetim yapmak icin anlastifi {icretin piyasa kosullarinin ¢ok

altinda veya ¢ok iistiinde olmasi.
Mesleki Ozen ve Dikkat Standardi: Denetgi denetimlerini, tiim denetim

standartlarna eksiksiz bir sekilde uyarak, mesleki gereksinimlerine uygun 6zenli

ve titizlikle yerine getirmelidir (Bozkurt, 2015, s. 38).
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1.7.2 Cahsma Alam Standartlan

Calisma alani standardi denet¢inin denetim sirasinda izlemesi gereken
yontemlerden olusmaktadir. Bu standart GKGDS’nin ikincisi olmakla birlikte,
denetimin ve denetginin hangi yoldan gitmesi gerektigini, yontemlerinin nasil ve ne
sekilde yapilmasi gerektigini belirlemektedir (Comlekei & ve Digerleri, 2004, s.
20).

Caligma alani standard1 kendi arasinda 3 ana gruptan olusmaktadir. Bunlar:

Planlama ve gdzetim

I¢ kontroliin incelenmesi

Kanit toplama

Planlama ve Gozetim Standardi: Iyi bir denetim g¢aligmasinin ortaya
¢ikarilabilmesi icin denetim siirecinin planlanmasi gerekmektedir. Bu standart;
denetimin hangi siireleri kapsadigini denetimi yapacak kisilerin kimler oldugunu,
bu denetgilerin is giicii planlamasinin nasil yapilmas: gerektigini, varsa yardimei
denetgilerin kimler oldugunu belirleyerek denetim kaynaklarinin verimli bir sekilde

kullanilmasimi 6n géren standart ¢esididir (Giiredin, 2014, s. 45).

I¢ Kontroliin Incelenmesi: Bir isletmenin finansal tablolarinin hatali olmasi
riskini en aza indirebilmesi i¢in, o isletmede etkili bir i¢ kontrol sisteminin
bulunmasi gerekmektedir. Etkin bir i¢ kontrol sisteminin olmasi, finansal tablolarin
dogru ve giivenilir olmasi anlamina gelmektedir. Denet¢i, denetim raporunu
olustururken denetim riskini en aza indirmesi gerekmektedir. Isletmelerde saglanan
i¢ kontrol sistemi sayesinde denet¢i, zaman kayb:r yasamadan raporu hakkinda
makul bir giivence vererek ilgili kullanicilara bilgi sunmaktadir (Ismmmo, 2009, s.

72).




Kamit Toplamak: Denetgi denetimini yapmakta olan isletmenin denetim
raporunu olustururken uygun, yeterli sayida ve Kkaliteli kanmit toplamakla
yitkiimliidiir. Denetgi kamit toplama siirecinde i¢ kontrol sisteminden siklikla

faydalanmaktadir (Bozkurt, 2015, s. 41).

1.7.3 Raporlama Standartlar

Bir sirketin denetimini yapan denetgilerin denetim agamasi sirasinda yaptiklari
faaliyetler sonucunda goriisiinii raporlar halinde sunarken raporlarin kapsamlarini,
yapilarinmn diizenlenmesiyle ilgili uyulmasi gereken zorunlu standarttir. Raporlama
standard1 kendi arasinda dorde ayrilmaktadir. Bunlar asagidaki gibidir (Erol &
Aslan, 2017, s. 77);

e Genel kabul gormiis muhasebe ilkelerine uyum,
e Genel kabul gdrmiis muhasebe ilkelerinde degismezlik (devamlihk ve
tutarlilik)

e Aciklayici bilgiler (Dipnotlar)

e Denetinin goriigii

Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkelerine Uyum: Denetgi, denetimini yaptig
isletmenin finansal tablolarini incelerken, bu tablolarin hazirlanma asamasinda
yetkili kisilerin genel kabul gdrmiis muhasebe ilkelerine goére diizenleyip

diizenlemedigini arastirmakla yiikiimlii oldugu standarttir (Bagpmar, 2005, s. 57).

Genel Kabul Gormiis Muhasebe Ilkelerinde Degismezlik (Devamlilik —
Tutarlilik): Devamlilik, GKGMI’nde temel standarttir. Denetgi denetim raporunu

hazirlarken genel kabul gérmiis muhasebe ilkelerinin donemler itibariyle,

degistirilmeden uygulanmig olup olmadigmi tespit ederek raporunda agikga
belirtmesi gerekmektedir (Kahyaoglu, 2016, s. 238).
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Aciklayic1 bilgiler (Yeterli Agiklama): Denetci, miisteri igletmenin finansal

tablolarin1 incelerken detay olarak verilmesi gereken bilgilerin dogrulugunu
incelemeli, belirtilen tablolarin dogrulugu ve beklenen amaci yerine getirip

getirmedigine bakmalidir (Giiredin, 2014, s. 51).

Denetci Goriisii: Denetgi, milsteri igletmenin finansal tablolarim inceleyerek,
dogrulugu ve giivenilirligi hakkindaki goriigtinii raporunda belirtmelidir. Denetim
raporunu hazirlayan denetci denetim sorumlulugunu aldigindan, finansal tablolar
hakkinda yeterli kamt ve giivence edinemedigi durumlarda, denetim
sorumlulugunu almamak adina, goriigiinii beyan etmeme hakkina sahiptir (Weirich,
Churyk, & Pearson, 2012, s. 224). Denetim goriisleri kendi iginde dorde ayrilir.
Bunlar:

| e Olumlu goriis

e Sarth goriis |

e Olumsuz goriis

o  Goriis bildirmekten kaginma.

1.8 Bagmmsiz Denetim Teknikleri ;

Bagimsiz denetgi isletmelere ait denetim raporlarmi olusturabilmek igin,
denetim siireci boyunca uygulamasi gerektigi denetim teknikleri vardir. Isletme
yoneticilerinin sunmug oldugu belge veya raporlardaki olast nemli hata ya da
hilelerin tespitinde, bu hata veya hilelerin 6nlenmesi ve diizeltilmesi islemlerinde,
onemli yanlgliklarin degerlendirilmesi ve kaynaginin bagimsiz denetgi tarafindan
tespit edilmesinde bu denetim tekniklerinden yararlanilir (Babuggu & Hazar, 2007,
5. 1197). |
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1.8.1.1 Fiziki inceleme

Tetkik, Bagimsiz Denetim Standardina (500) gore gerek isletme igerisinden
gerekse isletmenin digindan matbu ya da elektronik ortamlardan elde edilen
dokiimanlarin, verilerin veya varliklarin fiziksel olarak kontrol edilmesine
denmektedir (BDS 500, 2013, s. 10). Fiziki inceleme teknigi uygulanirken denetci
tarafindan uygulanmasi gereken bazi asamalar vardu. Bu asamalar asagidaki

gibidir:

e Fiziki inceleme yapilacak varliklarin belirlenmesi gerekir,
e Bu varliklarin sayim yapilarak, kayitlardaki varliklarla kargilagtirilir,
o {lgili varliklarm beklenen degerde olup olmadiginin incelemesi yapilur,

e Ayrica bu fiziki varliklarin sahte, gercegi yansitip yansitilmadigina bakilir.

1.8.1.2 Dogrulama

Fiziki ya da elektronik ortamlarda, bagimsiz iigiincii kisi veya kisiler
tarafindan denetcilere verilen denetim kaniti niteligi tagiyan yazili yanitlara dig teyit

denmektedir (BDS 505, 2013, s. 7).

En yaygin kullanilan denetim tekniklerinden biri olan dogrulama; denetimi
yapilan isletmelerin kayitlarindaki bilgilerin dogru olup olmadigi tespitinin
yapilmasidir. Bu teknife mutabakat teknigi de denmektedir. Dogrulama;
denetlenen isletmenin banka kayitlarinin, alacaklarmm veya borglarinin, isletme
disindaki tigiincii kisi veya kigilerden alinan teyit mektuplarinin bagimsiz denetgiye

gonderilmesiyle dogrulugunun arastirilmasidir (Giirbiiz, 1995, s. 103).

Dogrulama bilgi isteme yontemine gore asagidaki gibi ii¢ farkl sekilde
yapilabilir (Toroslu, 2012, s. 272-274):
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Olumlu Dogrulama: Denetlenen igletme kayitlarinin  kargi tarafa

bildirilmesiyle her kosulda (mutabik olunsa ya da olunmamasi durumunda) yazili
bir geri bildirim yapilmasi islemidir. Genellikle bu yontem yiksek bakiyeli

islemlerde uygulanir.

Olumsuz Dogrulama: Denetlenen isletme kayitlarmin kargi tarafa
bildirilerek sadece mutabik olunmamasi durumunda yazih teyit gonderilmesi
islemidir. Bu islemde igiincii kisilere gonderilen bilgilerde mutabik kalinmasi

durumunda cevap génderilmesi istenmez.

Bos Kalanh Teyit: Isletme kayitlarnda yer alan bilgilerin karsi tarafa
gonderilmeden, sadece karsi tarafta yer alan bilgilerin yazili bir sekilde

gdnderilmesi islemidir.

1.8.1.3 Yeniden Hesaplama

isletmeler tarafindan yapilan muhasebe kayitlarinin, denetgi tarafindan yeniden
hesaplanarak dogrulanmas1 islemine denmektedir (Kaval, 2008, s. 150). Yeniden

hesaplama teknigine drnek vermemiz gerekirse (Giirbiiz, 1995, s. 106);

e Muhasebe defterlerinin toplamlarinin yeniden alinmasi,

e Amortisman hesaplarmin yeniden hesaplamasi,

e Personel iicretlerinin ve kidem tazminatlarinin yeniden hesaplanmasi,
e Degerleme islemlerinin yeniden bulunmasi,

e Siipheli alacak tutarlarinin ve karsihklarinin yeniden belirlenmesi,

e Vergi matrahlar1 ve ilgili vergi tutarlarmm yeniden hesaplanarak
kontroliiniin yapilmast,

o Envanter ve maliyet islemlerinin yeniden bulunmasi gibi, |
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1.8.1.4 Belge inceleme

Belge inceleme teknigi; denetime tabi olan isletmenin muhasebe kayitlari ile bu
kayitlara ait belgelerin karsilagtirilarak dogrulugunun teyit edilmesi islemidir
(Haftaci, 2016, s. 127). Muhasebe kayitlarinda en basta yapilan hatalar tiim
muhasebe kayitlarim etkilemektedir. Belgeler ile kayitlar kargilagtirilarak hatanin
kaynagi tespit edilip, ileriye ydnelik bu hatanin yansimamasi saglanmalidir. Bundan
dolayidir ki, belge inceleme teknigi denetimde ¢ok biiyiik dnem tasimaktadir.
Inceleme yapilirken;

Belgelerin sahte olup olmadigina,

e TIsletmeye ait olup olmadigna,

o [lgili muhasebe kaydina ait olup olmadigina,

e Isletmenin faaliyetlerine ait olup olmadifina dikkat edilmelidir (Giirbiiz,
1995, 5. 105).

1.8.1.5 Sorusturma (Bilgi Toplama)

Bu teknikte denet¢i, isletme icinde ve digindaki faaliyetlerini gbz Oniinde
bulundurarak isletmeye ait bilgileri sorusturarak toplamaktadir. Cok yaygin olarak
kullanilmakla birlikte tek basina bir kanit niteligi tasimadig i¢in diger tekniklerle
birlikte destekleyici kanit niteligini olugturmaktadir (Glirbiiz, 1995, s. 110)

Denetgi sorusturma yapmadan once (Kiitiik, 2008, s. 121);

° Hazirlik agsamasi yapmasi,

. Ilgili sirkete soracag sorulari belirlemesi,

. Kimlerle irtibata gegmesini gerektigini saptamasi,

o Sirket hakkinda 6n arastirma yapmasi,

° Etik kurallar ¢ergevesinde sormasi gereken sorulari belirlemesi,
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° Firma itibarin1 zedelememek adma sorulmamasi gereken sorulari

tespit etmesi, gerekmektedir.

Denetci hicbir sekilde sordugu ya da soracag soru ve konularla ilgili diisiincesini

belli etmemelidir.

Bu denetim yazili yapilabildigi gibi sozliide yapilabilmektedir. Ornegin;
denetci hukuki bir siireg i¢in sirket avukatiyla goriiserek sirkete agilan davalar ve
durumlan hakkinda bilgi alabilir.

1.8.1.6 Analitik inceleme

Analitik inceleme teknii; islemeye ait kayitlar ile bu kayitlarla iliskili
¢esitli finansal veya finansal olmayan veriler karsilastirilarak tahminlerin ne kadar
gerceklestirildiginin  istatistik ~ yontemler uygulanarak  incelenmesi  ve

degerlendirilmesidir (Bozkurt, 1999, s. 73).

Analitik inceleme asagidaki gibi beg farkli sekilde yapilabilmektedir (Kirlioglu
& Ceyhan, 2014, s. 22) :

o Isletmedeki gecerli ddnem ile 6nceki dénem verilerinin karsilastiriimasi,

e lsletme ait finansal bilgiler ile igletme yonetimi tarafindan belirlenen biitge
ve tahminlerin kargilagtirilmast,

o Denetei tarafindan hazirlanan belgeler ile isletmeye ait finansal bilgilerin
karsilastirilmasi,

o Isletmeye ait finansal bilgiler ile piyasa verilerinin karsilastirilmasi,

e Isletme ait veriler ile finansal olmayan verilerin sonuglarinin beklenen deger

cercevesinde kargilastirilmast.
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1.9 Bagimsiz Denetiminin Gerekliligi ve Yararlan

Denetim siirecinde isletmeye ait finansal tablolar hakkinda degerlendirmeler

yapilarak ilgili belge ve kayitlar igin makul bir giivence olusturacak raporlar

|
| hazirlanmaktadir. Isletme ile ilgili bilgi kullanicilar1 bu raporlara gore kararlar
“g alirlar ve uygularlar (Tiiredi, 2000, s. 157). Bagimsiz denetim; denetlenen firmalara,
kamuya ve devlete 6nemli 8lgiide yarar saglar. Bu yararlardan bahsedecek olursak

‘. bagimsiz denetim yapilmastyla (Erdogan, 2002, s. 61-62);

o Sirket yoneticilerine ve genel kurula dogru bilgi akisi saglar.

o Denetimi yapilan sirkete ait finansal tablolarda analiz yapilarak bu
tablolarin dogrulugu hakkinda giivence verir; sirketin gelecegi ile ilgili
alinacak kararlara (sirket yatirimlari, biitge tahminleri vs.) 151k tutmasim
saglar.

e Bilgi kullanicilarina seffaf bir goriiniim saglar.

| e ¢ kontrol sisteminin etkin ve verimli olmasimni saglar.

e Kurumlarin, yoneticilerinin ve ¢alisanlarin hileye yonelmesini engeller.

e Denetim sonrasi dogrulugu onaylanan mali tablolar sayesinde isletmeler

diisiik maliyetli finansman bulmas: kolaylasir ve kredi olanaklar: artar.

e Bagimsiz denetimden gegen bir kurumun tiim ortaklarinin haklari koronmus

olur.

Bagimsiz denetime ihtiyag duyulmasinin baslica nedenlerini agagidaki gibi

siralayabiliriz:

e [sletmelerin finansal tablolari hakkinda giivenilir bilgiye ihtiya¢ duyulmas,
e I¢ kontrol sistemlerinin olmadigi girketlerde muhasebe kayitlarmin
karmasik bir hale gelmesi ve yetkili kisilerin gerekli bilgi ve donanima sahip

olmamasi,
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e Yapilan ve yapilmakta olan iglemler agisindan maliyet ve zaman kaybmmn
yiiksek olmast,
e Istenilen bilgilerin zamaninda ve dogru olarak ilgili kisilere sunulamamasi,

e Ortaklar ya da firmalarin piyasa iginde ¢ikar ¢atismalarinin engellenmesi.

1.9.1 Bagimsiz Denetimde Mesleki Siiphecilik

Bagimsiz denetgilerin, igletme igerisinde toplanilan kamitlarin gergegi
yansitip yansitmadiini ve bu belgeler ile ilgili siiphesi olup olmadigini belirterek
belgeleri sorgulayict bir sekilde degerlendirmesi gerekmektedir. Denetginin
sorgulayict bir tavir ile hareket etmesi, olusabilecek ya da olan hatalarin ve hileye
dayal yanlgliklarin tespitinde, dikkatli ve titiz davranmasmma mesleki stiphecilik
denmektedir (BDS 200, 2017). Bagimsiz denetim esnasinda; bagimsiz denetgilerin
veya kurumlarin, miigteri igletmelerin finansal tablolarim incelerken ve
degerlendirirken denetim ilkelerinin ilki olan mesleki siiphecilik ilkesi ile

yaklagmasi gerekmektedir.

1.9.2 Bagimsiz Denetimde Makul Giivence

Yapilan bagimsiz denetimlerin sonucunda denetgi; énemli bir yanhslk
olmadig1 hakkinda yeterli, uygun ve giivenilir olduguna dair raporunda belirterek
ilgili kisi veya kisilere giivence sunmak zorundadir. Sunulan bu giivenceye makul

giivence denmektedir (BDS 200, 2017).

Isletme tarafindan bilgi kullanicilarma sunulan bilgilerin giivenilirliginin
arastirilmasi ve bu bilgilerin bagimsiz kisi veya kurum tarafindan denetlenerek
dogrulanmasi sonucunda bilgiler, karar siireglerinde giivenilir olarak kabul

edilmektedir (Karacan & Uygun, 2012, s. 320).
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1.9.3 is Hayatimn Diger Uyelerine Saglanan Yararlar

Denetimi yapilmis finansal tablolari olan igletmelerin kredi olanaklar:
genigler, daha fazla yatirimei geker, yan haklar ve ticret politikalarni kolayca
belirler, alim/satim, devir, birlesme ve bsliinme gibi konularda taraflara, isletmenin
faaliyetleri ve finansal durumu ile ilgili giivenilir bilgi saglar (Giiredin, 1998, s. 16-

17).

1.9.4 Kamu ve Kamu Kuruluslar A¢isindan Sagladi: Faydalar

Piyasalarin saglikli ve giiven igerisinde faaliyet gosterebilmesi i¢in bagimsiz
denetim onemli rol oynamaktadir. Bagimsiz denetimden gegmis olan igletmeler,
denetim raporunda belirtilmis olan sartlar dihilinde, mali tablolarinin giivenilir
oldugu kabul edilmektedir. Piyasalar tarafindan da giivenilir kayitlar1 olan
isletmeler tercih edilmektedir (Tiirk, 1985, s. 11). Bagimsiz denetimi yapilmig
finansal tablolara sahip kamu kurumlarinin hazirladigi beyannameler ve mali
raporlar daha giivenilirdir. Yasal islemlerde resmi kurumlara bagimsiz ve giivenilir
bilgi saglar. Ayrica resmi kurumlarmn olasi yapacagi denetimlerin kapsamini
daraltarak, 6zel ve ayrintili denetim faaliyetlerine olan ihtiyaci ortadan kaldirir

(Giiredin, 1998, s. 17).
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2. IC KONTROL SISTEMININ TANIMI VE BAGIMSIZ DENETIM
ACISINDAN ONEMI

Caligmanin ikinci bélimiinde “i¢ kontrol” ile ilgili detayh bilgi verilecektir. I¢
kontrol sisteminin tanimi, amaclari, 6zellikleri, ydnetsel ve muhasebe ile ilgili
kontrolleri, etkinligi ve unsurlari ana hatlar1 ile agiklanacaktir. Bu bilgiler
dogrultusunda i¢ kontrol sistemi ile i¢ denetim ve bagimsiz denetim arasindaki iligki
incelenecek ve gerekli kargilastirmalar yapilacaktir. Son olarak ise; i¢ kontrol

yapisinda elde edilen bilgilerin belgelendirme siireci hakkinda bilgiler verilecektir.

2.1 ¢ Kontrol Sisteminin Tanumi

ic kontrol, kurumlara ait etik degerleri diizenleyen, personel iligkilerini ve
performanslarmi  de@erlendiren, gorev, stratejik planlamalarini  belirleyen,
kurumlarm organizasyon yapilari ile kurum igi yatay-dikey iletisimi saglayan

siireglerin tamamini kapsayan bir yapidir (Doyranggl, 2001, s. 48).

I¢ kontrol, isletmeye ait varliklarin korunmasi, ilgili raporlamalarin
belirlenmesi ve giivenilirliginin saglanmasi, hedeflerin belirlenmesi, risklerin tespit
edilmesi ve gerekli tedbirlerin alinabilmesinde uygulanan tiim yoéntemlere denir

(Giiredin, 2014, s. 316).

Ic kontrol, isletme faaliyetlerin verimliliginin arttirilmasi, isletmenin
belirlemis oldugu politika ve kurallara uygunlugunun saglanmasi, hatalarin tespit
edilip diizeltilmesi i¢in olduk¢a 6nemli olan yonetsel bir yapiya sahiptir (Bozkurt,

1999, s. 122).

COSO raporundaki tanimima gore i¢ kontrol, isletme faaliyetlerinin etkinligi
ve verimliliginin, mali raporlamanin giivenilirliginin, yasa ve mevzuata uyumun

saglanmast i¢in makul giivence vermek iizere tasarlanan, kurumun y6netim kurulu,
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yanetimi ve ¢aliganlari tarafindan etkilenen bir stiregtir (Tiiredi & Koban, 2016, s.
157-158).

I¢ kontrol denilince, kurumlarin amaglarina ve istenilen hedeflere
ulasabilmek icin {ist yonetime ve personellere rehberlik eden bir “yonetim modeli”
akla gelmelidir (Korkmaz, 2007, s. 8). Ayrica i¢ kontrol, sadece mali olaylar1 kapsar
diye disiiniilmemelidir. Sirketlerin personel egitimleri, yetkilendirilmesi, yetki
devirleri, girkete ait risklerin belirlenmesi, etik de@erler, dosyalama ve kayit
iglemleri gibi sirketin en alt kademesinden en iist kademesine kadar herkesi

ilgilendiren bir yap1 oldugu benimsenmelidir.

Kisaca i¢ kontrol yonetimin sorumlulugunda olan, herkesi kapsayan ve bilgi

kullanicilarina makul bir giivence saglama anlayisini benimseyen bir siirectir.

2.2 I¢ Kontrol Sisteminin Amaglari

I¢ kontrol sistemi; isletme faaliyetlerinin yasalara ve isletmenin politikalarina
uygunlugunu, kaynaklarin korunmasi, ekonomik ve verimli kullantlmasini, hile ve
hatalarin tespiti, 6nlenmesi ve diizeltilmesini, finansal kayitlarin eksiksiz, dogru ve
zamaninda hazirlanmasini, olasi risklerin kontrol altinda tutulmasini, giivenilir mali
verilerin hazirlanmasi ve raporlanmasini amaglamaktadir (Karapinar, ve digerleri,
2011, s. 369-370). Buradaki amagc; isletme faaliyetlerinin, iist yonetim tarafindan,
belirli bir kigi ya da boliim tarafindan denetlemesi degil, faaliyetlerin olusum
agamasinda kendi kendini denetleyen bir sistemin olusturulmasidir (Alptiirk, 2008,
s. 14).

I¢ kontrol sisteminin amaglarimi asa@idaki gibi dort ana bashk altinda
toplanabilir (Kéroglu & Ugma, 2006, s. 10):
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Isletme varliklarini korumak ve her tiirlii kayiplari 6nlemek; isletmeler
varliklarini koruyabilmek adina bazi énlemler almasi gerekmektedir. Varliklarin
¢alinmasi ya da zayi olmasi durumunda, yonetimin olusabilecek her tiirlii
olumsuzluk karsisinda kontrol unsurlarin1 olusturmasi gerekmektedir. Bu durum

isletmelerin i¢ kontrol yapisinin temel amaglarindan birini ortaya koymaktadir.

Muhasebe verilerinin dogrulugunu ve giivenilirligini saglamak; isletme
yonetimi tarafindan kayit altina alinan verilerin dogru ve givenilir olmasim
saglamak, bilgi kullanicilarin saglikli karar almasina etki eden en 6nemli
faktorlerden biridir. Her tiirlii hile ve usulsiizliikler sonucu bilgilerin yanlis olma
olasilifini ortadan kaldirabilmenin yolu ise iyi bir i¢ kontrol sisteminden

geemektedir.

Isletme faaliyetlerinin etkinligini arttirmak; ydnetim tarafindan isletmenin
kurulusu sirasinda belirlenen hedeflere ulagilabilmek igin, i¢ kontrol sisteminin
etkinligi nemli bir unsur olusturmaktadir. Isletme yonetiminin temel amaglarindan

bir tanesi de i¢ kontrol sisteminin etkinliginin arttirilmasidur.

Yonetim politikalarina bagliligi saglamak; yonetim tarafindan belirlenen ilke
ve kurallara ¢aliganlarin uymasi gerektigi hakkinda bildirimler ve bu ¢alismalar
dogrultusunda degerlendirmeler yapilmalidir. Calisanlarin bu kurallara ne derece
uyup uymadiklarma dair ise ilgili kontrol mekanizmalarimin gelistirilmesi

gerekmektedir.
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2.3 ic¢ Kontrol Sisteminin Ozellikleri

Basarili bir i¢ kontrol sistemi agagidaki bes temel 6zellige sahiptir (Giiredin,

2014, 5. 329):

e Gorevlerin ayrimi ilkesi

e Yetkilendirme ilkesi

e Belgeleme ve muhasebe kayit diizeni ilkesi

e Fiziksel kontroller ilkesi

e Bagimsiz mutabakat ilkesi

I¢ kontrol sisteminin temel ilkeleriyle i¢ kontroliin amaglari arasindaki iligki

asagidaki gibi belirtilmistir (Giiredin, 2014, s. 329)

Tablo 3 i¢ Kontrol Temel ilkeleri ile Amaglar1 Arasindaki iligki

Temel ilke

Muhasebe Kontrolii Amaglan

Gorevlerin ayirim

Tiam amaclar acisindan gegerli

Yetkilendirme

Kiymet hareketlerine neden olunmasi ve
varliklara elleme

Belgeleme ve muhasebe
kayit diizeni

Kiymet hareketlerine neden olunmasi ve
kiymet hareketlerinin kayitlara gecirilmesi

Fiziksel kontroller

Kiymet hareketlerine neden olunmasi,
kayitlara gegirilmesi ve varliklara elleme

Bagimsiz mutabakat

Kiymet hareketlerine neden olunmasi,
kayitlara gecirme ve kayitlar ile varhklar
arasmda mutabakat saglanmasi

Goérevlerin ayrimi ilkesi; finansal kayitlar1 sisteme kaydeden, girilen

kayitlart onaylayan, varliklarin korunmasini saglayan ¢alisamin tek bir kisi degil

birbirinden farkh kisilerin olmasini ifade etmektedir (Giiredin, 2014, s. 330).
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Kiymet hareketlerinin yetkilendirilmis olmasi; isletmede yetki ve

sorumluluklarin  belirlenmesi ve her islemlerin yetkilendirilmis kisilerce

yapilmasini ifade etmektedir.

Belge ve muhasebe kayit diizeninin var olmass; finansal kayitlar1 muhasebe
sistemine kaydedecek bir bdliimiin olmasi ve her bir finansal islemin belgeye
dayandirilmasin ifade etmektedir. Isletmelerde gergeklesen finansal iglemlerin
akisina, yetki ve sorumluluk siirecine iligkin olusturulan belgelendirme diizeni, i¢
kontrol sistemin etkinligi i¢in énemlidir (Giiredin, 2014, s. 331).

Fiziki korunmanin var olmasi; isletmelerdeki finansal kayitlara ait fiziki
belgelerin ve veri saklama donanimlarinin korunmasi i¢in nleyici ve diizeltici

tedbirlerin alinmasini ifade etmektedir.
Bagimsiz mutabakatlarin yapilmasi; igletmelerdeki mali kayitlarin girisinden

sorumlu kisilerin disindaki ¢alisanlar tarafindan habersizce kontrol edilmesi,

degerlendirilmesi ve raporlanmasini ifade etmektedir (Giiredin, 2014, s. 332).

2.4 I¢ Kontrol Sisteminin Siniflandirilmasi

Bagimsiz denetim agisindan i¢ kontrol, yonetsel kontroller ve muhasebe ile

ilgili kontroller olmak iizere ikiye ayrilmistur.

2.4.1 Yinetsel Kontroller

Ust yonetimin belirledigi hedefler ve politikalar dogrultusunda, finansal
islemler ve muhasebe kayitlari ile direk ilgili olmayan, isletme faaliyetlerinin etkin
ve verimli bir sekilde yiiriitiilmesine yonelik uygulanan kontrollere y&netsel

kontroller denmektedir (Kaval, 2008, s. 127).
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Iyi bir i¢ kontrol sistemini olusturulmasi igin yonetimin yapmasi gereken

islemler vardir. Bu islemlere kisaca sdyle siralanabilir (Giiredin, 2014, s. 318);

e Giivenilir bilgiyi saglayabilmek igin i¢ kontrol sisteminin etkin bir sekilde
olusturulmasi gerekmektedir.

o Isletmelere ait varliklarin ve varliklarla ilgili olusturulan kayitlarin
korunmasi gerekmektedir. Yonetimin bu kayitlara istedigi anda ulagmasi ve
denetim esnasinda bu belgeleri sunmasi gerekmektedir.

e Yonetimin; igletmenin verimliligini arttirabilmek igin gerekli 6nlemleri
almasi gerekmektedir.

e Yasa tarafindan belirlenen kurallara uyulmas, isletme igerisinde belirlenen
politikalara bagh kalinmas: gerekmektedir. Bu kurallarla ilgili isletme
personeli bilinglendirilmelidir.

Genel olarak yonetsel kontroller ydnetimin belirledigi politikalara bagliligt
arttiran  yontemlerdir. Istatistiksel yapilan analiz ¢aligmalari, is goren igin
yapilmakta olan egitim programlari, kalite kontrolleri ve basari raporlari yonetsel

kontrollere érnek olarak gosterilebilir.

2.4.2 Muhasebe Kontrolleri

Ic kontrol sisteminin dogru ve giivenilir olabilmesi igin muhasebe
kontrollerinin yapilmasi gerekmektedir. Muhasebe kontrollerinin
gerceklestirilebilmesi igin ise muhasebe islemlerinin kayit altma alinmasi, bu
islemleri gerceklestirmesi igin ilgili personellere yetki verilmesiyle birlikte,
islemlerin dogrulugu hakkinda onay ve ilgili raporlarin hazirlanmasi igin
gorevlendirilmesi gerekmektedir. Sirket varliklarnin korunmasi ve faaliyetinin
stirdiiriilebilmesi, fiziki kontrollerinin yapilarak i¢ kontrol sistemi ile i¢ denetime
destek saglayan onemli bir etken oldugunu belirtebiliriz. Yapilan muhasebe
kayitlarmin GKGMi’ne gore yapilip yapilmadigina ve raporlarin belli kurallara

gore hazirlanip hazirlanmadigina bakilmalidir. Muhasebe kontrolleri, mali
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kayitlarin dogrulugunu, giivenilirligini, éngoriilen yonetim politikalarina uymay1
ve varliklarin iizerinde giivenli bir sekilde muhafaza edilmesini saglar. (Sazena,

Srinivas, & Rai, 2009, s. 86)

Muhasebe kontroliiniin gergeklesmesi ii¢ ana unsur geklinde belirlenmektedir.

Bunlar (Giiredin, 2014, s. 319-320);

e Isletmeye ait varliklarin korunmast,
e Kayit altina alinan muhasebe iglemlerinin dogrulugu ve giivenilirligi,

e Yapilan finansal kiymet hakkindaki islemler.

2.5 Ic Kontrol Sisteminin Etkinliginin Saglanmas:

isletmelerin hedeflerine ulagabilmeleri igin, i¢ kontrol sisteminden
faydalanarak isletmeye ait varliklarin korunacagina dair makul bir giivence
saglarlar (Pehlivanli, 2014, s. 39). Etkin bir i¢ kontrol sisteminin saglanabilmesi
icin olasi risklerin en aza indirilmesi gerekmektedir. I¢ kontrol, isletmedeki
¢aliganlari ilgilendiren islemler iizerine kurulmasmdan dolay: begeri konularla ilgili

tiim simirlamalara tabi tutulmustur.

Etkin bir i¢c kontrol sistemi; tiim faaliyetleri kapsama, igletme hedeflerine
ulasma konusunda yardimc1 olma, isletme yonetimi ve personeli tarafindan hayata
gecirilme, olasi riskleri azaltarak makul bir glivence saglama, tamamlayict ve
zorunlu bir siire¢ olma niteliklerine sahiptir (Toroslu, 2014, s. 78-79). I¢ kontrol

sisteminin etkinligini ve devamlilhigini saglayabilmek igin,

e i¢ kontrol kiiltiiriiniin sirket i¢inde tiim ¢aliganlar tarafindan benimsenmesi
gerekmektedir,
e isletme i¢in maliyet g6z oniinde bulundurularak i¢ kontrol programi

hazirlanmalidir,

46



o Igletme faaliyetlerinin i¢ kontrol sisteminin uygulanmasindan sonra daha

fazla mali sorumluluk ve denetimin gerekli oldugu bilinci kabul edilmelidir.

Isletme calisanlarmin;  dalgmhg veya  dikkatsizliginden, mesleki
yetersizliklerinden, hile veya suiistimal etmeye tesebbiisiinden, sehven ya da kasten
aldiklar1 hatali kararlardan dolay: i¢ kontrol sistemi ihlal edilebilir. Bu ihlaller i¢

kontroliin etkinligini olumsuz olarak etkilemektedir.

f¢ kontrol siireklilik arz etmektedir. Isletmeye maliyeti bir defaya mahsus
olmayip, igletme faaliyetlerinin uygulamigina gére yeniden maliyet islemlerinin
gerceklestirildigi bir siirectir. Maliyetlerden dolay1 isletmeler kaynak kisitlamasina
gidebilirler. Bu kaynak kisitlamalari i¢ kontroliin etkinligini dogrudan olumsuz
etkilemektedir, hatta bazi durumlarda tamamen ortadan kaldirabilmektedir
(Alpman, 2009, s. 8).

2.6 I¢ Kontrol Sisteminin Unsurlari

I¢ kontrol ile ilgili tanimlamalar 1940 yillarinda baglamasima ragmen zaman
icerisinde AICPA, FCPA (Foreign Corrupt Practices Act.), IIA (The Institute of
Internal Auditors), IASC (Uluslararasi Muhasebe Standartlar: Komitesi) ve IFAC
(Uluslararas1 Muhasebe Uzmanlar1 Federasyonu)un ¢alismalar ile degisiklige
ugramigtir. 1985 yilinda Treadway Komisyonu olarak Amerika’da kurulan gonilli
bir kurulus olan COSO tarafindan i¢ kontrol tanimlamalarina giiniimiizdeki son
sekli verilmistir. Bu komisyonun kurulus sebebi ve en 6nemli hedefi, hileli finansal
ve mali raporlari en aza indirmek ya da ortadan kaldirilmasini saglamaktur.
Diinyada en ¢ok tercih edilen ve kabul géren i¢ kontrol sistemi, COSO tarafindan
ilk olarak (f¢ Kontrol Biitiinlesik Cergeve Raporu) 1992 yilinda yapilmis, 2013

yilinda ihtiyaglar 1s1§inda giincellenmistir.
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COSO’ ya gore i¢ kontroliin temel unsurlari asagidaki gibi analiz edilmektedir
‘ (Yilanci, 2015, s. 55);

e ic kontrol bir siiregtir. I¢ kontrol bir olay ya da dongii degildir. Igletme var
oldugu siirece yapilan planlama, diizenleme, gdzlemleme gibi temel
yonetim siireglerindeki islemler serisidir. i¢ kontrol, yénetimin isletme igin

belirledigi amaglara ve hedeflere ulagmasina aracilik etmektedir. |
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o ¢ kontrol isletme calisanlar tarafindan siirdiiriilir. Ig kontrol, sadece

raporlar ve yazili belgelerden ibaret olmayip, isletmede gdrev alan tim
calisanlarin faaliyetleri ve bilgi birikimlerini igeren bir kontrol sistemidir.

e ¢ kontrol makul diizeyde bir giivence saglar. i¢ kontrol kesin olarak bir
sonug¢ vermese de karar verme siirecinde ydnetime makul diizeyde bir
giivence saglamaktadir.

e T¢ kontrol, igletmelerin hedeflerine ulagabilmesinde kullandigi aragtir. T¢
kontrol, isletmenin karhiligini arttirabilmesine, giivenilir mali raporlar
sunabilmesine, yasalara ve yonetmeliklere uygun faaliyet siirdiirebilmesine

yardimci olan bir kontrol mekanizmasidir.
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Kontrol

Kontrol Ortanu

Risk

Degerlendirme
|L Faaliyetleri

Bilgi ve Iletigim

izleme
Faaliyetleri

COSO modeline gére, i¢ kontrol sisteminin kendi arasinda bes bileseni

bulunmaktadir. Bunlar asagidaki gibidir (Tide, 2013, s. 15);

Tablo 4 COSO Bilesenleri ve Ilkeleri

» Dirastlik ve etik deferlere baghitk

« Yonetim kurulurun bafimsiz olarak 1¢ kontrol
sistemini izlemesi

* Raporlama iligkilerinin. yetki ve sorumluluklarin
belirlenmesi

* Uzmanlagmaya dnem verilmesi

* Hesap verebilirligin giiglendirilmesi

« Hedeflerin a¢ik ve net olarak belirlenmest

= Risklerin belirlenmesi ve analiz edilmesi

* Suistimal risklerinin deferlendirilmesi

* Onemli degisikliklerin kurumu etkileme
potansivelinin degerlendirilmesi

* Kontrol faaliyetlerinin belirlenmesi ve geligtirilmesi
= Teknoloji iizerindeki genel kontrollerin belirlenmesi

ve geligtirilmesi

* Kontrol faalivetlerine iligkin politika ve prosedirlerin

olugturnlmasi

* Faaliyetlerle ilgili kaliteli bilginin temin edilerek
kuilantimas:

= Hedefler, sorumluluklar vb. bilgilerin kurum
caliganlanyla paylagilmas:

= Kurum dig1 ilgili taraflarla iletisim kurulmas:

= Siirekli ve 6zel degerlendirmeler yapilmasi
* Eksiklerin degerlendirilmesi ve ilgil taraflara bilgi
verilmesi
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2.6.1 Kontrol Ortam

Kontrol ortami, i¢ kontroliin basarisini dogrudan etkilemektedir ve ig
kontroliin temel 8Zesini olugturmaktadir (Saltik, 2007, s. 13).

i¢ kontroliin etkinligini ve verimliligini dogrudan etkileyen kontrol ortami
ic kontrol disiplinini saglayip, i¢ kontroliin temelini olusturur. Kontrol ortami, i¢
kontrol siirecinde kullanilacak strateji ve amaglarin belirlenmesini dogrudan
etkileyip, kontrol faaliyetlerini yapilandirmaktadir. Isletme yonetiminin ve
calisanlarmin; meslek ahlaki, diiriistliikleri, mesleki yeterlilikleri, yetkinlikleri, i¢
kontrol siirecine yaklagimlari, organizasyon yapisi ve insan kaynaklar, kontrol

ortamuni dogrudan etkilemektedir (Akyel, 2010, s. 86).

2.6.2 Risk Degerlendirme

Risk degerlendirmesi; igletmelerin amaglarma ve hedeflerine ulasirken
karsilasabilecekleri olasi riskleri tespit etme ve bu riskleri analiz ederek uygun
¢bziim iiretebilme siirecine denmektedir (Ozeren, 2004, s. 6-7). Risk degerleme
siirecinde denetgi, ilgili firmanin finansal tablolarini incelemeli, yapilan dogal ve
kontrol risklerini degerlemesinden farkli olarak hatali olabilecegi ihtimalini
benimseyerek, isletmenin amaglarini etkileyen riskleri tanimlamali, analiz etmeli
ve yonetmelidir (Doyrangdl, 2001, s. 52). Ayrica denetgi olasi riski dlglimleyip
isletmenin bas edebilecegi risk kapasitesini de belirlemelidir (Akyel, 2010, s. 87).

Isletmeler amaglarina ve hedeflere ulagirken kargilasabilecegi bu riskler, kurum
iginden olabilecegi gibi kurum digindan da olabilmektedir. Isletmeler bu riskleri
ongorebilmeli ve bunlara karsi gerekli degerlendirmeleri yapmalidir. Risk

degerlendirmesi yapabilmek igin (Saltik, 2007, s. 15);

e Hedeflerin agik, net ve tutarl olmas: gerekir,

e Tiim ¢alisanlar tarafindan hedeflerin anlasilmas: ve benimsenmesi gerekir,
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Olugabilecek olasi risklerin kaynaginin tespit edilmesi gerekir,

Kurumlarin bas edebilecegi risk kapasitesinin belirlenmesi gerekir,

Bu risklere karsi nasil aksiyon alinacagi belirlenir,

Bu nedenle, basarili bir i¢ kontrol sistemi i¢in; denet¢inin yapacagi kontrol
caligmalarmin, isletmenin karsilagabilecegi risk alanlarina yogunlasmasi

gerekmektedir.

2.6.3 Kontrol Faaliyetleri

Kontrol faaliyetleri, yonetim kararlari ve isletmenin risk y&netimine
yardimei olan iglemlerin tamamina denir (Demirbas, 2005, s. 170). Kontrol
faaliyetleri iki tiirlii yapilabilir. Bunlardan birincisi olusabilecek riskleri
onleyebilmek; ikincisi ise olugan riskleri tespit etmektir. Bu faaliyetler kurumlarin
karsi karsiya kaldigi risklerin etkisini azaltarak, amaglaria ulagmalarinda yardumci
olur (Saltik, 2007, s. 15-16).

Kontrol faaliyetleri kurum iginde en alt kademeden en iist yonetime kadar
benimsenmeli ve ¢aliganlarin giinliik rutinlerinin bir pargasi olmalidir. Aksi durum
ve davramislar i¢ kontrol sisteminin etkinligini kaybetmesine ve sistemin basarisiz

olmasina sebebiyet verir.

Kontrol faaliyetlerini olusturan unsurlar (Akyel, 2010, s. 87) ;

e Yetkilendirme ve onay siirecleri,

e Yetkilerin devri, uygulama, kaydetme ve inceleme gibi g6revlerin
birbirinden ayrilmasi,

e Bilgi ve belgelere erisimin kontrol altina alinmasz,

e Kayitlarin teyidi ve hesaplarin mutabakati,
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e Verimliligin  dlgiilmesi ve  arttirilmasma  yonelik  performans
degerlendirilmelerin yapilmasi,

e Igletme siire¢ ve faaliyetlerinin incelenmesidir.

2.6.4 Bilgi ve iletisim

Yapilan faaliyetlerle ilgili olusan giivenilir, uygun, eksiksiz ve dogru her
tiirli belge, kayit, veri, dokiiman, kurum igi ve kurum dig1 yazismalara bilgi denilir.
I¢ kontrol sisteminde faydali olabilmesi igin, iiretilen her bilgi tek basina yeterli
degildir. Isletmelerin amag ve hedeflerine ulasabilmesi i¢in her tiirlii bilgiye ihtiyaci
vardir. Gerekli oldugunda kullanilabilmesi i¢in uygun iletisim kanallarindan
iiretilen bilginin zamaninda iletilmesi gerekmektedir (Akyel, 2010, s. 88).

Bilginin dogrulugu ve giivenilirligi i¢in gereken erisim yetkilendirmelerinin
eksiksiz yapilmasi; devamlhlii igin de olusturulan belge ve dokiimanlar
yedeklenmesi ve uygun kosullarda saklanmasi gerekmektedir. Bilgi ve iletigim i¢
kontrol sisteminin olmazsa olmaz unsurlarindandir ¢iinkii i¢ kontrol unsurlarinin

birbirleri arasindaki baglantiy1 saglamaktadir.

2.6.5 lizleme

i¢ kontrol sisteminin verimliligini arttirmak icin, isletme yonetiminin ve
calisanlarmin rutin olarak yapmis oldugu tiim izleme faaliyetleridir. Bu izleme
faaliyetleri igletme ¢aliganlari tarafindan es zamanl olarak yapilabilecegi gibi i¢
denetim tarafindan da yapilabilmektedir (Apaydin, 2013, s. 23). I¢ kontrol
isletmenin degisen hedeflerine, kaynaklarina, risklerine ayak uydurabilmek i¢in

izlenmesi gereken dinamik bir siirectir (Akyel, 2010, s. 88).

Hedeflendigi sekilde uygulandiini ve verimliligini tespit etmek i¢in yilda en

az bir defa olmak kaydi ile i¢ kontrol sistemi izlenir. Ayrica belirli donemlerde
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sistemin zayif noktalarinin tespiti, degisen risklerinin belirlenmesi vb. durumlar i¢in

i¢ kontrol sistemi 6zel degerlendirme ile gézden gegirilir.

2.7 i¢ Kontrol ile i¢ Denetim Arasmdaki Iligki

I¢ kontrol ile i¢ denetim arasinda karsilikli ve gii¢lii bir iligki olmasma ragmen
ikisi birbirinden farkli kavramlardir (Sabuncu, 2017, s. 170).

Isletmenin menfaatlerine hizmet etmek igin igletme biinyesinde olusturulan,
isletme faaliyetlerini bagimsiz hareket ederek inceleyen ve degerleyen yapiya i¢
denetim denir (Adiloglu, 2011, p. 5). I¢ denetim, igletmenin degigimlere uyum
saglayabilmesi, olugabilecek risklerin ve olumsuz sonuglarin en aza indirgenmesi,
isletmenin faaliyetlerinin standartlasabilmesi konularinda igletme yonetimine fayda
saglamaktadir (Tiiredi, Karakaya, & Ildem, 2015, s. 71). Ayni zamanda, igletmedeki
i¢ kontrole ait siireglerin verimliligini 6lgmeye ve gelistirmeye yardimel olmasi ile
i¢ denetimin i¢ kontrolden farkli bir fonksiyon oldugunu géstermektedir (Cevikbas,
2011, s. 52).

Isletmenin belirlemis oldugu hedeflere ulagtigina, kanun ve diizenlemelere
uygun bir sekilde faaliyet gdsterdigine dair makul bir giivence saglayan sisteme i¢
kontrol sistemi denmektedir (Sabuncu, 2017, s. 170). I¢ kontrol sistemi igletme
faaliyetlerinin gerceklestirilebilmesi igin yol gosterici 6zellige sahiptir. I¢ kontrol
sistemi ile i¢ denetim faaliyetlerini birbirinden ayiran en dnemli 6zellik; i¢ kontrol
siiregleri ile ilgili standartlar Maliye Bakanhig tarafindan belirlenmekteyken; i¢
denetim ile ilgili standartlar I¢ Denetim Koordinasyon Kurulu tarafindan
belirlenmektedir. Bir diger ayut edici dzellik ise; i¢ denetimin basarisindan ig
denet¢i sorumluyken, i¢ kontroliin basarisindan isletme yonetimi sorumludur

(Cevikbas, 2011, 5. 52).
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Asagidaki tabloda i¢ denetim ile i¢ kontrol arasindaki G6zelliklerden
bahsedilmektedir (Cakiroglu, 2013, s. 9);

Tablo 5 I¢ Denetim ve i¢ Kontrol Karsilagtirmasi

iC DENETIM iC KONTROL :

Hedefe ulasmada aractir. ~ Hedefe ulasmada amactir.
Idarede ayn bir birim ve gorevdir. Degildir, yonetim sisteminin
tamardir.

: ir;_ _Kontroliin bir unsurudur. ' Kendis_i_ h_esap verilebilirlik sistemidir.
Ic Denetim karar alma ve uygulama Personel yonetimin tiim siireclerinde
siireclerinde yer almaz bulunur.

Ust yoneticinin sorumlulugundadir Yonetimin tiimiiniin

: ] Sl - sorumlugundadir.
I¢c Denetim fonksiyonel olarak Ust Yoneticiye baghdr.
bagimsizdir.,

Kisaca dzetlemek gerekirse; ¢alisanlarla dogrudan etkilesim igerisinde olan
i¢ kontrol, isletmenin faaliyetlerinin i¢ine yerlestirilen, isletmenin hedeflerine ve
amaglarma ulasabilmesi igin kullanilan bir aragtir. I¢ kontroliin etkinligi ve
verimliliginin de@erlendirilebilmesi i¢in i¢ denetim faaliyetlerinin uygulanmasi
gerekmektedir. Bu yiizden i¢ kontrol ve i¢ denetim birbirini tamamlayan iki ayr

kavramdir (Uzun, 2012, s. 1-2).

2.8 ¢ Kontroliin Bagimsiz Denetim Acgisindan Onemi

Bagimsiz denetim yapilirken i¢ kontrol sisteminin etkin ve verimli olmasi,
firmaya ait bilgilerin dogrulugu ve giivenilirliginin yiiksek oldugu anlamina
gelmektedir. Birbiriyle iligkili olan bu boliimlerin karar verme siirecinde bagimsiz
denetimi olumlu yonde etkilemektedir. Bagimsiz denetim yapilirken belirlenen en
biiyiik hedef, bilgi kullanicilarina i¢ kontrol sayesinde olusturulan bilgilerin
dogrulugu hakkinda makul giivence verebilmektir. Bu sebepten dolayi, isletmenin

i¢ kontrol sisteminin etkinligi bagimsiz denetim kalitesini doZrudan etkiler.
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Bagimsiz denetgiler, inceleme yaptiklar igletmelerin bilgileri hakkinda isletme
yoneticilerine var olan sistemlerin daha verimli olmasi, iyilestirilmesi konusunda
goriisiinii bildirebilmesi ve Onerilerde bulunabilmesi i¢in i¢ kontrol sistemini

incelemektedirler (Giiredin, 1998, s. 165).

I¢ kontrol sistemi ile belirlenen bilgilerin bagimsiz denetim sirasinda sagladigi

yararlari asagidaki gibi siralanabilir (Kavut, Tas, & Savli, 2009, s. 18):

e Mali tablolarin dogrulugu ve giivenilirligini arttirir,

o Her tiirlii hile ve yolsuzlugun olugmasini engelleyebilir,

o Yapilan sistematik kontrollerle muhasebe kayitlarinin azaltilmasini
saglayabilir ve hata yapmay:1 dnleyebilir,

e Isletmelerin piyasadaki degerini arttirir ve kredi degerlendirmesi siirecini
olumlu etkilemesini saglar,

e I¢ kontrolin etkinligi, bagimsiz denetimin kabulii, planlanmasi ve
yiiriitiilmesinde denetgiye yol gosterir,

e Toplanilan denetim kanitlarinin giivenilirligini arttirir,

e Kullanilacak denetim tekniklerini belirlemeye ve denetim risklerini en aza
indirmeye yarar saglar,

e lyi bir i¢ kontrol sistemi ile denetim siiresinin kisalmasina ve denetim
maliyetinin belirlenmesini saglar,

e Denetim riskinin azalmasiyla birlikte denetim siiresi kisalir, denetim alani
daralir ve denetim kolaylasir,

e Olusturulacak bagimsiz denetim raporunun giivenilirligi arttirilur.
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Etkin bir i¢ kontrol sistemine sahip olmayan isletmelerde yapilan bagimsiz

denetimlerde ise (Haftaci, 2016, s. 62);

e Bagimsiz denetim riski artar,
e Planlanan denetimin siiresi uzar ve denetim zorlasir,
e Denetim alani genisler,

e Hazirlanan bagimsiz denetim raporundaki bilgilerin glivenilirligi azalir.

2.9 I¢ Kontrol Yapisinda Elde Edilen Bilgilerin Belgelenmesi

Denetgiler, i¢ kontrol siirecinde faydalanacagi bilgileri farkli sekilde
belgelendirmektedirler. Belgelendirme yontemi belirlenirken, isletmenin yapisi ve
biiyiikliigii gz oniinde bulundurulur. I¢ kontrol yapisindaki bu belgelendirme

yontemleri asagidaki gibidir (Bozkurt, 2015, s. 134):

e Not alma Ydéntemi
e Akis semalar yéntemi

e Anket yontemi

2.9.1 Not Alma Yoéntemi

Denetci, isletme ile ilgili bilgi toplama agamasinda cahisanlarla siirekli
diyalog halinde olmalidir. Bu esnada yapilacak her tiirlii iglemleri not alarak
belgelendirmesi bu yéntemin ana unsurlarindandir. Denetgi isletmeye yonelik her
tiirlii dokiimanlar: inceledigi sirada 6nemli gordiigii bilgileri not etmelidir (Kepekei,

2000, s. 77).
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2.9.2 Als Semalan Yontemi

Bu yontemde denetgi, isletmenin i¢ kontrol yapisini sema haline getirerek
izler. Akis semalari yontemi sema halinde yapildig: igin kullanicilarin gdziine hitap
etmektedir. Isletmeye ait boliimlerin gdrev ve sorumluluklarini belirleyerek sema
haline getirilmesi bu ydnteme verebilecek 6rneklerden biridir. Gorsellik ortaya
koyan akis semalari yontemi kolay anlasilir oldugundan, not alma ybntemine gére

daha kullanilighidar.

Akis semalarinin en dnemli 6zelliklerinden biri ise, daha sonra denetgiye
denetim kanitlarini nerede bulabilece3i konusunda bilgi vermesidir (Uzay, 1999, s.

105).

2.9.3 Anket Yontemi

Denetgiler tarafindan en yaygin olarak kullanilan ydntemlerin basinda anket
yontemi gelmektedir. Anket yonteminde denetciler; belli araliklarda sorular
hazirlayip, isletme ¢alisanlarina hazirladiklar: bu sorular sorarak, i¢ kontrol sistemi
hakkinda bilgi toplamaktadir. Hazirlanan bu sorular genellikle “evet”, “hayir™ ya
da “uygulanmaz” seklinde diizenlemektedir. Bu yontem akis semalar1 yontemi ile

uygulanmaktadir (Aksoy, 2005, s. 176).

Bagmsiz denetgi, i¢ kontrol yapisinda elde ettigi bilgileri bu yontemleri
kullanarak belgelendirip, denetim kaniti niteligini tasimakta olan calismalarini
olusturmaktadir. Bagimsiz denetim kanitlar: ile ilgili ayrintili agiklamalara

¢alismanin ti¢iincti boliimiinde yer verilecektir.
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3. BAGIMSIZ DENETIM KANITLARI VE TURLERI

Calismanin bu béliimiinde “bagimsiz denetim kanitlar1” ile ilgili detayli bilgi
verilecektir. Bagmmsiz denetim kanitinin tamimi, yeterliligi, uygunlugu ve
giivenilirligini etkileyen unsurlar hakkinda bilgi verilecektir. Hangi bilgi ve
belgelerin kanit niteligi tagidig1, bagimsiz denetim kanitlarinin nasil elde edildigi,
denetim kamtlarindaki tutarsizliklarin ve siiphelerin nasil tespit edildigi ana
hatlariyla agiklanacaktir. Elde edilen denetim kanitlarinin belgelendirilmesi siireci

ve bu belgelerin bagimsiz denetciye sagladig: yararlar agiklanacaktir.

3.1 Bagmsiz Denetim Kaniti

Denetim kaniti, denetginin bagimsiz denetimin tiim asamalarinda uyguladigi
denetim ve analitik yontemlerin, yapmis oldugu islemlerin ve incelemelerin

sonucunda olusturdugu veya elde ettigi tiim belgelerdir (Cetinkaya, 2017, s. 116).

Denetime tabi tutulan bilgilerin belirlenmis kurallara veya yonetmeliklere
uygunlugunun tespit edilebilmesi i¢in denetgi tarafindan kullanilan her tiirlii bilgi

ve belgeye denetim kaniti denmektedir (Toroslu, 2007, s. 197).

Bagimsiz Denetim Standartlarina (BDS) 500 gore ise denetim kanitlar::
“Denetginin, gdriigiine dayanak olugturan sonuglara ulasirken kullandigs bilgilerdir.
Denetim kanitlari, finansal tablolara dayanak (temel) olusturan muhasebe

kayitlarindaki bilgiler ile diger kaynaklardan elde edilen bilgileri igerir.”

Kanit, denetginin pazarlanabilir menkul kiymet sayis: gibi yiiksek derecede
inandirict olan bilgileri ve miisteri ¢alisanlarinin sorularina verilen cevaplar gibi
daha az inandirica bilgileri icerir (Elder, Beasley, & Arens, 2010, s. 174). Her
denetimin 6nemli bir kismi, toplanacak uygun denetim kaniti tiirlerini ve

miktarlarmi  belirlemektir. Kanitin inandiricilig hem uygunluguna hem de
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yeterlilifine baghdir. Denetim kanitinin uygunlugu, denetim hedeflerinin
karsilanmasindaki 6énemi ve giivenilirligi ile belirlenir. (Elder, Beasley, & Arens,

2010, s. 196)

Denetim kanitlari, denetim siirecinde olabilecek yonetici hatalarinin
belgelenmesinde, risklerin degerlendirilmesinde ve denetginin bu risklere karsi
alinabilecek tedbirleri belirlemesinde dnemli bir kaynak olusturmaktadir (Goénen,
2007, s. 1794). Bagimsiz denetim kanitlarinda etkin bir sekilde ¢alisan i¢ kontrol
sistemi, bagimsiz denetgiler agisindan 6nem teskil etmektedir. Etkin bir i¢ kontrol
sistemiyle igletmede mali tablolarin hatali ve hileli olma riskini azaltarak, bu
tablolarin dogrulugunu ve giivenilirligini arttirmaktadir. Denet¢inin yeterli ve
giivenilir denetim kanitlar1 toplamasi, i¢ kontrol sisteminin giivenilirlifine ve

etkinligine baghdir (Akisik, 2005, s. 90).

3.2 Yeterli ve Uygun Denetim Kanitimin Toplanmasi

Denet¢i miigteri firmalarin denetimini yaparken yeterli sayida ve uygun
kanitlar toplamalidir. Denetim siirecini gergeklestirirken ne kadar kanit toplanmasi
gerektigine dair karar1 denetgi kendisi vermelidir. Burada yeterli sayidan kasit,
denetim siirecinde toplanan kanitlarin miktarinin §l¢tisiidiir. Uygunluk ise bagimsiz
denetim kanitinin kalitesinin 6l¢iimii olup; bu kanitlarin giivenilirligi islem tiirleri,
hesap bakiyeleri ve dipnotlar ile isletme yonetiminin kamuya yaptigl
agiklamalardaki dnemli yanlisliklari tespit etmeye yardimc1 olur (Babuscu & Hazar,
2007, s. 1194). Denet¢i, bagimsiz denetim siirecinde denetim kanitinin
giivenilirligini dogrudan etkileyen kanit toplama maliyetine ve zaman aralifina
mutlaka dikkat etmelidir. Ciinkii kanitlarin sayisi, maliyeti ve zamam birbiriyle
dogrusal iligkilidir. Yani kanit sayis1 azaldikca yapilan maliyet ve harcanan zaman
azalir, say1 arttik¢a maliyet ve zaman da artar. Denetim siireci boyunca denetgi i¢in

en 6nemli olan konu; denetim tekniklerini uygulayarak, gerekli olan kanitlar en
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kisa zaman da ve en az maliyetle toplamasidir (Durmus, Otlu, & Ozkan, 2018, s.
72).
Toplanacak olan denetim kanitmn giivenilirlifini etkileyen unsurlar ise

asagidaki gibidir (Tiirker, Pekdemir, Selvi, & Yilmaz, 2002, s. 75);

e Kamtin ilgili olmasi,
e Kanitin zamanhligy,
e Kamtin kaynag,

e Kanitin objektifligi.

Kanitin Gegerliligi (Kanitin Tlgili Olmasi): Kanitin gegerliligi denetgi goriiiine
yaptig1 etki ile dogru orantilidir. Denetgi goriigiinii etkileyen her kamit gegerli bir
kanit niteligi tagimaktadir. Ayrica belirli bir denetim amaci i¢in yapilan denetimde
gecerli sayilan bir kanitin, bagka bir denetim amaci ile yapilan denetimde kanit
olarak kullamilmak istenildiginde gegerli olacaginin garantisi bulunmamaktadir.
Yani kanitlarin gecerligi denetim amacina gore degismektedir. Gegersiz kanitlar
zaman kaybina ve maliyet artigina neden olacagi gibi denetcinin hatali karar

vermesine neden olmaktadir (Giiredin, 2014, s. 256).

Kanitin Kaynagi: Bir kanitm giivenilirligi ayn1 zamanda o kanitin elde edilmesi ile
ilgili kosullara baglidir. Denetim kamitinm giivenilirligi, kanitin kaynag: ile

niteliginden etkilenir ve kanitin elde edildigi sartlara baghidir (BDS 500, 2013).

[lgili kaynaklarin kanitlarin giivenilirligine etkisi su sekilde belirtilebilir.

e Isletme iginden saglanan kanitlar isletme dis1 bagimsiz kaynaklardan
saglanan kanitlara gore daha az giivenilirdir.

e Etkin bir i¢ kontrol sistemi ortaminda hazirlanan finansal bilgilerin ve
tablolarin giivenilirligi, etkin olmayan bir ortamda hazirlanan finansal bilgi

ve tablolara oranla daha fazladir.
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e Tefiis, gozlem, fiziki inceleme hesaplama yollar ile dogrudan dogruya

denetgi tarafindan elde edilen bilgiler, dolayli yollardan kazanilan bilgilere
oranla ¢ok daha inandiricidir (Giiredin, 2014, s. 256)

Kanitin Zamanhlii: Denetim kanitlarimin giivenilirligini etkileyen unsurlardan
birisi olan zamanlilik, toplanacak kamitlarin tarihsel uygunlugudur. Ozellikle bu
durum cari varhklarin, kisa vadeli islemleri ile gelir tablosunun kalemleri
hakkindaki bilgilerin dogruluguyla ilgili 6nem tagimaktadir. Ozellikle farkli para

birimi islemlerinde zamanlilik en 6nemli unsurlardandir (Giiredin, 2014, s. 257).

Kanitin Nesnelligi (Objektifligi): Genel olarak nesnel kanitlar 6znel kanitlara gore
daha giivenilirdir ¢iinkii &znel kamtlar kisiden kigsiye ve yorumlamadan
yorumlamaya gore de@igkenlik gosterir. Farkli denetgiler aym1 kanitlar tizerinden
aym sonuglara ulagiyor ise bu kanitlar nesnel kamitlardir. Birbirinden farkli
sonuglara ulagtyorlar ise bu kanitlar 6znel kanitlardir. Denetgi kanitlarini toplarken,
ilgili kisilerle goriisiip bilgi alarak ve mesleki deneyimlerine dayanarak tahminde

bulunacagindan bu tiir kanitlar daha az giivenilirdir (Giiredin, 2014, s. 257).

3.3 Kamtin Giivenilirligini Etkileyen Unsurlar

Bagimsiz denetim kanitlar standardina (BDS 500) gore denetim kamitinin
giivenilirligi, kanit niteligi tasiyacak bilgilerin hazirlanmasindan, kontrol
edilmesinden, korunmasindan, denetim kanitinin kaynagindan, niteliginden ve elde
edilis kosullarindan etkilenmektedir. Denetginin, yeterli sayida kanit toplama
kararina etki eden etmenler; onemlilik, risk, zaman, maliyet ve ana kiitlenin

bityiikligiidiir.
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3.3.1 Onemlilik

Kanitin giivenilirligini etkileyen unsurlardan biri olan dnemlilik; isletmeye
ait mali tablolardaki eksiklik ve yanlisliklarin, bu tablo kullanicilarmin alacagi
kararlari etkileyecek diizeyde olmasi kavramidir. Bagimsiz denetgi kullamicilarin
hatali karar almalarini engelleyebilmek igin isletmeye ait mali tablolardaki hata ve
hileleri tespit etmelidir. Denet¢inin bafimsiz denetim sonucunda, isletmeye ait
finansal tablolardaki dnemli yanhsliklarm olup olmadigy ile ilgili makul bir giivence
verilebilmesi icin, 6nemlilik diizeyinin belirlenmesi ve toplanacak olan kanitlarin

bu 6nemlilik diizeyine uygun olmasi gerekmektedir (Inaltong & Tag, 2015, s. 88).

Bagimsiz denetimin planlanmasi ve yiiriitilmesinde 6nemlilik standardina
(BDS 320) gore kamitin giivenilirligini etkileyen unsurlardan Snemlilik &zetle

asagidaki gibi belirlenmistir:

“Onemli yanhslik; risklerinin belirlenmesi ve degerlendirilmesi, islem
simiflary, hesap bakiyeleri ve sayisal olmayanlar dahil agiklamalara iliskin &nemli
olabilecek yanlhsliklar (baska bir ifadeyle, genel olarak kullanicilarm finansal
tablolara istinaden alacaklari ekonomik kararlari etkilemesi makul lgiide beklenen
yanhsliklar 6nemli olarak kabul edilir) belirlenirken mesleki muhakemenin

kullanilmasini igerir.”

3.3.2 Risk

Bagimsiz denetimin planlanmasi ve yiiriitiilmesinde &nemlilik standardina
(BDS 320) gore bagimsiz denetim riski; isletmenin kayitlarinda veya mali
tablolarinda énemli hatalar oldugu halde bagimsiz denetginin denetim esnasinda bu
hatalar1 ortaya ¢ikartamamasi ya da bu kayitlar ve mali tablolarla ilgili olumlu goriis
bildirmesi olasihigidir. Bagimsiz denetg¢i mali tablolardaki degerlendirmelerini
yaparken bagimsiz denetim tekniklerini kullanarak Snemli yanlighiklari tespit
etmeye calisir. Bu yanligliklar: tespit edememe durumu icin de denetgi riski
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sinirlandirabilmek igin ilave denetim teknikleri kullanmasi ya da arastirmalar

yapmasi gerekmektedir.

Isletmeye ait muhasebe kayitlarinda veya mali tablolardaki 6nemli hata
teskil edecek durumlarin 8nlenebilmesi i¢in i¢ kontrol sisteminin etkinligine 6nem
verilmektedir. Etkin bir i¢ kontrol sistemi risk derecesini azaltmaktadwr. Risk
seviyesinin diismesi durumunda denetim siirecinde ihtiyag olabilecek kanit sayisi
da diisecektir. Isletmelerde yeterli ve uygun denetim kanitinin toplanamamasi,
kanitlarin denet¢iden gizlenmesi ya da denetgiye hatali bilgiler verilmesi, toplanilan

kanitlardan yanlis sonug ¢ikartilmasi denetim riskini olusturmaktadur.

Denetim riskine sebep olan unsurlar ti¢ ayri baglikta gruplanabilir;

e Yapisal Risk
e Kontrol Riski
e Bulgu Riski

Yapisal Risk: I¢ kontrol sisteminin ve genel kabul gérmiis denetim standardimin
olmadigi isletmelerde, yonetimin sundugu bilgi, belge ve agiklamalardaki cnemli

yanlisliklarin olma olasiligidir.

Kontrol Riski: I¢ kontrol sistemine sahip isletmelerde, yénetimin sundugu bilgi,
belge ve agiklamalardaki onemli yanhsliklarin i¢ kontrol sistemi tarafindan

zamaninda tespit edilememesi veya 6nlenememesi olasiligidr.

Bulgu Riski: Denetginin mesleki yetersizligi, 6zensiz davranmasi gibi sebeplerle
mali tablolardaki veya muhasebe ile ilgili kayitlardaki hatalar1 bulamama
olasihigidir. Bulgu riski, denetginin iizerinde kontrol saglayip miidahale edebilecegi

bir risktir.
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3.3.3 Nitelik

Denetim  kamitimin - niteligini, ilgili kamtin tird ve giivenilirlii
olusturmaktadir. Denetgi ne kadar giivenilir kanit toplarsa o kadar az kanita ihtiyag
duyar. Ayrica isletme digindaki bagimsiz kisilerden topladigi kanitlar, isletme

icinden topladiklarina gore daha giivenilirdir.

3.3.4 Ekonomik Etkenler ve Kanitin Maliyeti

Bagimsiz denetgi, denetim maliyetini Onceden belirleyerek maliyeti
asmayacak sekilde yeterli miktarda kanit toplamasi gerekmektedir. Denetim kanit
sayis1 artikga, maliyet de artacagindan; isletmeyi ekonomik anlamda zorlamamak
icin, makul diizeyde bir maliyet ve zaman igerisinde denetginin denetim goriigiini
olusturmasi beklenmektedir. Kanitlarin aym giivenilirlikte alternatifi olmasi
durumunda, daha diigiik maliyetli olan tercih edilmelidir. Denetim kanitlarinin
zorunlu olmast durumunda ise maliyet dikkate alinmaz (Durmus, Otlu, & Ozkan,
2018, s. 72).

3.3.5 Ana Kiitlenin Biiyiikliigii ve Ozelligi

Denetginin inceledigi igletmeye ait tiim finansal kayitlarin ve belgelerin
tamamina ana kiitle denir. Denet¢i ana kiitleden érneklem yontemi ile segecegi
islemlerden denetim kanitlari elde etmektedir. Benzer 6zellikte olmayan finansal
kayit ve belgelerden olusan ana kiitle i¢in daha fazla denetim kanitma ihtiyag
duyulmaktadir. Ana kiitleyi olusturan finansal kayitlar ve belgeler ne kadar benzer

ozellik tasir ise denetim kanitina ihtiyag o kadar az olur (Giiredin, 2014, s. 255).
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3.4 Denetim Kamti Olarak Kullamlmasi Gereken Bilgiler

Denet¢i, denetim siirecinde yararlanacagi kanitlarin ihtiyaca uygun olup
olmadigini, dofiru ve giivenilir olup olmadigint sorgulamalidir. Denetginin
yararlanacagi bu kanitlar igletme igerisinden saglanabilecegi gibi isletme digindan
da saglanabilir. Isletme icerisinden elde edilen kamtlara “I¢ Kamit”; igletme
disindan elde edilen kanitlara ise “Dis Kanit” denir. Genel olarak dis kanitlar i¢
kanitlara gdre daha giivenilirdir ¢iinkii i¢ kamitlarin giivenilirligi i¢ kontrol
sisteminin etkinligine baghdir (Giiredin, 2014, s. 242). Ayrica kaynagina gére
kanitlar; Muhasebe ortamindan elde edilen kanitlar ile muhasebe kayitlar: disinda
elde edilen destekleyici kanitlar olarak iki ana baglikta da incelenebilir (Giiredin,
2014, s. 242).

e Muhasebe ortamindan elde edilen kanitlar; hesaplamalar, hesap plani,
dipnotlar, caligma tablolari, sézlesmeler, cekler, faturalar, mutabakatlar,
yevmiye defteri, biiyilk defter, dokiimler, bilango defteri vb.

e Muhasebe kayitlar1 diginda elde edilen destekleyici kanitlar; toplanti

tutanaklari, dogrulamalar, yazih bildirimler, raporlar, incelemeler.

3.4.1 Geleneksel Denetim Yontemleri

Geleneksel denetim yontemleri toplam sekiz gesittir. Her bir yontem bir
digerinin alternatifi oldugundan asagidaki sekilde oldugu gibi dort farkhi grupta
toplanabilir (Selimoglu S. , ve digerleri, 2012, s. 53).

Sekil 4 Geleneksel Denetim Ydntemleri
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3.4.1.1 Sekli Denetim — Maddi Denetim

Isletmelerde tutulan muhasebe kayitlarmin sekil agisindan uygunlugunun
aragtirilmasidir. Bu nedenle sekli denetim yontemine uygunluk denetimi de
denilebilir. Yapilan muhasebe islemlerinin genel kabul gérmiis muhasebe ilkelerine
ve ylriirliikteki yasalarin &n gordiigii sekil sartlarina uygun olarak yapilip
yapilmadiginin incelenmesidir (Giiredin, 2014, s. 243).

Maddi denetim, muhasebe ile ilgili islemlere ait belgelerin ger¢ege ve amaca
uygun olup olmadifinin, defter ve hesaplara dogru bir sekilde islenip

islenmediginin incelenmesidir (Giiredin, 2014, s. 243).

3.4.1.2 Aralksiz Denetim — Ornekleme Yoluyla Denetim

Araliksiz denetim, belli bir zaman araliginda isletmelerin yapmis oldugu
tiim islemlere ait kayitlarin ve belgelerin tek tek incelenmesidir. Bu denetim
yontemi uygulanabilirligi agisindan sadece ¢ok kiigiik denetim sahalarinda
kullanilmaktadir. GKGMS agisindan gerekli oldugu durumlarda araliksiz
denetimin yerine ornekleme yoluyla denetimi tavsiye etmektedir. Ornekleme
yoluyla denetim, muhasebe islemlerindeki tiim belge ve kayitlarm degil, belirli
Olgiitlere gore segilmis olan belge ve kayitlarin denetgi tarafindan incelenmesidir.
Denetgi bu denetim yontemini kullanarak zaman ve maliyetten tasarruf etmektedir

(Giiredin, 2014, s. 244).

3.4.1.3 Tleriye Dogru Denetim — Geriye Dogru Denetim

Ileriye dogru denetim yapan denetgi yapilan iglemlerin defter kayitlarimdan
baglayarak finansal tablolara kadar sirasiyla dogrulugunu ve giivenirliligini inceler.
Geriye dogru denetimde ise kayit ve belgelerin incelenmesi finansal tablolardan
baslamaktadir ve sirasiyla defter kayitlarina kadar derinlesmektedir. Bu denetim

yonteminde muhasebe islemlerinin GKGMI uygun yapilip yapilmadig: tam olarak
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belirlenemez. Bu nedenle denetgi hata ve hileleri tespit etmek ya da dnlemek

amaciyla ileriye ve geriye dogru denetim yontemini birlikte kullanmaktadir

(Giiredin, 2014, s. 244),

3.4.1.4 Dogrudan Denetim — Dolayl Denetim

Dogrudan denetim yontemini kullanan denet¢i isletmeye ait tiim muhasebe
ile ilgili islemlere ait belge ve kayitlart ayri ayrt ve dogrudan dofruya
incelemektedir. Dolayli denetim yonteminde ise denet¢i aymi Ozellikteki ve
birbiriyle baglantili hesaplar arasinda kiyaslama yaparak islemler arasindaki
uygunlugu arastirir. Denetgi; dolayli denetim yontemi ile iglemlerin ¢oklugunda ve
karmasikliginda kaybolmayip, islemlerle ve hesaplar arasindaki iliskileri gdzden
kagirmamis olur. Ayrica dogrudan denetim yontemine gore zamandan tasarruf
saglamis olur. Fakat dolayli denetim sonucunda elde edilen bilgiler kesin degildir.
Bu sebeple dolayli denetim yodntemi “tamamlayici” denetim olarak diisiiniilmelidir

(Giiredin, 2014, s. 244).

3.4.2 Bagimsiz Denetim Kamti Toplama Teknikleri

Denetginin, denetim siirecindeki incelemeleri sirasinda ve denetim goriigiine

temel olusturabilmek icin yararlandig1 kanit toplama yontemlerine bagimsiz
denetim teknikleri ya da diger bir deyisle destekleyici kanit toplama teknikleri
denmektedir (Kavut, Tag, & Savli, 2009, s. 149). Bagimsiz denetim Standartlarina
(500) gore bagimsiz denetim kaniti toplama teknikleri asagidaki gibidir:

Belgelerin incelenmesi Teknigi

e Fiziki Inceleme Teknigi

e Kayit Sistemini Yeniden Inceleme Teknigi
e Gozlem Teknigi
e Dogrulama (Dis Teyit) Teknigi
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e Yeniden Hesaplama Teknigi

e Yeniden Uygulama Teknigi

¢ Analitik Degerlendirme Prosediirleri Teknigi
e Sorgulama Teknigi

3.42.1 Belgelerin incelenmesi Teknigi

Belgelerin  incelenmesi teknigi; islemlere ait belgelerin muhasebe
islemlerinden geriye dogru gidilerek kaynagnin tespit edilmesi ve ayrintili bir

sekilde incelenmesi teknigidir (Giiredin, 2014, s. 272).

Bu teknik kanit toplama siirecinin olmazsa olmazlarindandir ¢iinkii belgesi olmayan

higbir kayit kanit niteligi tasimamaktadir.

3.4.2.2 Fiziki Inceleme Teknigi

Fiziki inceleme teknigi; isletmeye ait varliklarm fiili durumu ile bu
varliklara ait finansal kayitlarm birbiri ile uyumlu olup olmadigm: tespit etme
teknigidir. Fiziki inceleme tekniginde denetgi isletmeye ait varliklarin sayimini
yaparak gercekte varligini tespit eder (Bozkurt, 1999, s. 65). Denetgi fiziki inceleme
yoluyla dogrudan bilgi edindiginden, elde edilen bilgilerin giivenilirlik derecesi son
derece yliksek olur ve denetim kaniti niteligi tagir (Giiredin, 2014, s. 267). Omegin;
bir ¢ek imzalanmadan 6nce bir belge niteligindedir. Imzalandiktan sonra bir varlik
haline gelir. Iptal edildiinde ise yine bir belge haline gelir. Dogru denetim
terminolojisi i¢in, ¢ekin fiziksel muayenesi ancak g¢ek bir varlik oldugunda

gergeklesebilir (Elder, Beasley, & Arens, 2010, s. 180).

Bagimsiz denetim standardina (501) gore denetgi eger fiziki stok sayimina
katilim: miimkiin degilse, stoklarm mevcudiyeti ve durumuyla ilgili yeterli ve

uygun denetim kanit1 elde etmek i¢in alternatif denetim ydntemleri uygulamalidir.
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3.4.2.3 Kayit Sisteminin Yeniden Incelenmesi Teknigi

Bu teknik uygulanabilmesi igin bazi 6rnek belgeler segilir ve segilen bu kaynak
verilerin muhasebe kayitlarinin dogru yapilip yapilmadigna iligkin aragtirmalar
vapilir. Kayit islemlerinin dogrulugunun kontrolii iki sekilde yapilabilmektedir.

Bunlar;

o lleriye dogru inceleme yontemi: Eldeki belgelerden baglanarak tiim
kayitlarin kontrol edilmesiyle yapilan muhasebe kayitlarinin dogrulugunun

arastirllmasidir.

e Geriye dogru inceleme yontemidir: Yapilan kayitlar sayesinde ortaya ¢ikan
mali tablolardan baslayarak geriye dogru tiim belge ve kayitlara kadar
arasgtirilmasidir.

3.42.4 Gozlem Teknigi

Isletmeler denetime konu olan faaliyetleri gergeklestirirken, denet¢inin de
bizzat sahada bulunup yapilan bu faaliyetleri gozlemleyerek, kuralina ve usuliine
uygun yapilip yapilmadigmna dair tespitine gézlem teknigi denir. Gozlem tekniginde
denetgi kigileri, islemleri ve siirecleri gézlemler. Denetgi bilgileri dogrudan dogruya
elde ettigi i¢in giivenilirlik derecesi oldukca yiliksektir. Ayrica gdzlem teknigi
kullanildiginda, ayrintili bir fiziki incelme yapilmasina gerek yoktur (Giiredin,
2014, s. 268).

3.4.2.5 Dogrulama Teknigi

Denetgi denetim siireci esnasinda igletme igerisinden elde ettigi bilgileri
isletme digindaki ii¢iincii kigiler ve kurumlara teyit edilmesi teknigine dogrulama
teknigi denir. Dogrulama teknigi genellikle banka mutabakatlari, miisterilerin hesap

bakiyelerinin kontrolleri gibi kontrol islemlerinde kullanilir. Elde edilen bilgiler
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isletme disindaki ti¢iincti kisiler tarafindan dogrulugunun teyit edilmesi sebebiyle
giivenilirlik derecesi yiiksektir (Toroslu, 2007, s. 198).

Dogrulama talebine gelen yanitlarmn yetersizligi, isletme yonetiminin siire¢
iizerindeki etkisi, dogrulama tekniginin giivenilirligini olumsuz olarak

etkilemektedir (Babusgu & Hazar, 2007, s. 1206).

3.4.2.6 Yeniden Hesaplama Teknigi

Yeniden hesaplama teknigi, kurumlara ait finansal kayitlarin ve belgelerin
denetgi tarafindan yeniden hesaplanarak matematiksel dogrulugunun arastirilma
teknigidir (Kepekei, 2000, s. 95). Bu kanit toplama teknifine en uygun amortisman

hesaplamalarinin yeniden hesaplamasi drnegini verebiliriz.

Denetci yeniden hesaplama teknigini uygularken kaydettigi ¢aligma kagitlari kanit
nitelii tasimaktadir. Fakat bu teknikle elde edilen kanitlar tek basina yeterli ve

giivenilir kanitlar degildir.

3.4.2.7 Yeniden Uygulama Teknigi

Isletmeye ait finansal kayitlarin, i¢ kontrol tarafindan manuel ya da
bilgisayar ortaminda yapilan kontrollerinin, denet¢i tarafindan yeniden yapilmas:

islemine yeniden uygulama teknigi denir (Babus¢u & Hazar, 2007, s. 1199).
Bagimsiz Denetim Standardina (500) gore yeniden uygulama, aslen

isletmenin i¢ kontroliiniin bir pargasi olarak uygulanmis olan yontem veya

kontrollerin, denetgi tarafindan bagumsiz bir sekilde yiiriitiilmesidir.
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3.4.2.8 Analitik Prosediirler

Analitik yontemler, finansal ve finansal olmayan verilerin kendi i¢indeki ve
aralarindaki rasyonel iligkilere dayanarak finansal bilgilerin degerlendirilmesini
ifade eder. Finansal tablolardaki olagandisi egilimlerin veya ozelliklerin

belirlenmesine yardimci olmak igin de kullanilabilir (Florea & Florea, 2011, s. 355).

Bagimsiz Denetim Standardina (520) gére “analitik inceleme tekniklerinin
denetgiye faydalar::

Analitik maddi dogrulama yontemleri kullanildiginda ihtiyaca uygun ve
giivenilir denetim kanitlar1 elde etmek ve finansal tablolarin denet¢inin isletmeye
iliskin anlayig1 ile tutarli olup olmadigma dair genel bir sonu¢ olustururken
kendisine yardime1 olan analitik yontemleri denetimin sonuna dogru tasarlamak ve

uygulamaktir.”

3.4.2.9 Sorgulama Teknigi

Sorgulama teknifinde denetgi, denetim siireci boyunca isletme igi veya
digindaki bilgi sahibi olan kisilere, sozlii ya da yazili bir sekilde soru sorarak bilgi
elde etmeye ¢aligir. Kanit ydntemleri arasinda, sorugturma genellikle en zayif kanit
olarak kabul edilir. Sorusturma, her zaman arastirmalarin sonuglarini destekleyen
en az bir baska kanit kaynag ile yapilir. Sorusturma teknigi, destekleyici teknik
niteligindedir ve tek bagina kullanilmasi denetim kontrollerinin etkinligi i¢in yeterli

degildir. (Graham, 2015, s. 187)

3.4.3 Bagmsiz Denetim Tekniklerinin Sonuclarimin Degerlendirilmesi
Bagimsiz denetci, mesleki bilgi ve tecriibelerine dayanarak denetim siireci

boyunca topladigi kanitlar 1s13inda, makul bir giivence verebilmesi igin

degerlendirmede bulunmak zorundadir. Denetgi, denetim tekniklerinin sonuglarin
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degerlendirmesi esnasinda ortaya ¢ikabilecek durumlarm, ilgili kurumu ne derecede

etkileyebilecegi hakkinda tahminlerde bulunmalidir.

3.5 Denetim Kamtlarini Elde Edebilmek I¢in Test Edilebilecek Kalemlerin

Secilmesi

Denetci yeterli miktarda uygun denetim kanitlari elde edebilmek i¢in etkin bir
test kullanmasi gerekmektedir. Test edilecek kalemleri secerken; ihtiyaca uygun,
giivenilir, yeterli miktarda ve uygun bilgilerin, denetim kanit1 olarak kullanilmasi
onemlidir. Denetgi, test edilecek kalemleri secerken asagidaki yontemlerden
yararlanmaktadir (BDS 500, 2013):

e Tiim kalemlerin segilmesi (%100 inceleme)
e Belirli kalemlerin segilmesi

e Denetim drneklemesi

Bu yontemler ayri ayri kullanilabildigi gibi belirli kosullarda birlikte de
kullanilabilmektedir.

Tiim Kalemlerin Secilmesi: Bir islem kiimesinin veya hesap bakiyesi olugturan
kalemlerin yer aldig1 ana kitlenin tamamini inceleme yontemidir. Bu yontem daha

¢ok detay gerektiren testlerde kullanmaktadir (BDS 500, 2013).

Tiim kalemlerde %100 inceleme teknifi kii¢lik denetim sahalari i¢in
kullanilan nadir bir yéntemdir. Kontrol testlerinden ziyade, maddi dogruluk testleri
i¢cin daha uygundur. Ornegin; tiim kalemlerde %100 inceleme hem dogal risk hem
de kontrol riski yiiksek oldugunda ve diger araclar yeterli uygun denetim kaniti

saglanamadiginda uygun olabilir (Cil, 2003, s. 5).
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Belirli Kalemlerin Secilmesi: Denet¢i, denetim esnasinda igletmeye ait bilgi, belge,

islem ve kayitlarin tamamini degil, bunlarin arasmdan belirli bir kiimeyi segerek
incelemesi yontemidir. Segilen belirli kiimeler asagidaki gibi olabilir (BDS 500,
2013):

e Yiiksek tutarli veya kilit iglemler,
e Belirli bir tutarin iizerindeki islemler,

e Bilgi edinilebilecek islemler, vb.

Denetim Orneklemesi: Bir islem kiimesinin veya hesap bakiyesi olusturan
kalemlerin yer aldig1 ana kitleden bir ornek segilerek test edilmesi ve test

sonuglarina gore ana kitlenin tamami hakkinda bir sonuca varilmasi yontemidir.

Bagimsiz denetimde &rnekleme standardina (BDS 530) gore denetim
orneklemesi (6rnekleme): Denetginin, ana kitlenin tamami hakkinda sonuglara
varmasi i¢in makul bir dayanak olusturmak iizere, tiim orneklem birimlerine
secilme sans1 saglayacak sekilde, denetimle ilgili ana kitle i¢indeki kalemlerin

tamamindan daha azina denetim ydntemlerinin uygulanmasidir.

Denet¢inin dikkate alacagi hususlar, bir denetim &rneklemini tasarlarken
ulagilmas: istenen amaci ve bu amaca en iyi sekilde ulagmay: saglayabilecek
denetim ydntemlerinin bilesimini igerir. Elde edilmeye ¢aligilan denetim
kanitlarmmn niteligi ve bu kanitlara iliskin muhtemel sapma veya yanlishk
sartlarinin ya da diger dzelliklerin dikkate alinmasi, sapma veya yanhshigi neyin
olusturdugunu ve drnekleme igin hangi ana kitlenin kullanilacagini belirlerken
denetgiye yardimet olur. Orneklem segimindeki temel yontemler, rastgele (tesadiifi)

se¢im, sistematik se¢im ve gelisigiizel se¢imdir.
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3.6 Denetim Kanitlarindaki Tutarsizlik veya Denetim Kanitlarinin

Giivenilirligine Iliskin Siiphelerin Belirlenmesi

Bagimsiz denetim kanitlart standardina (BDS 500) gore;

¢ Bir kaynaktan elde edilen bir kanitin bagka bir kaynaktan elde edilen kanit
ile uyumsuzlugu olmasi,

e Yonetimin denetim esnasinda verdigi bilgi, belge ve cevaplarin tutarsiz
olmasi,

e Yonetim ile yonetimden sorumlu olan iist yonetimin birbirleri ile tutarsiz
olmasi, durumlarinda denetim kamitlarinin  gilivenilirligi  siipheye

diigmektedir.

Farkl kaynaklardan elde edilen kamtlarin birbirleri ile tutarsiz olmas: ya da
giivenilirligi ile ilgili siiphe olusturmasi durumunda denet¢i, denetim siirecinde
izledigi yontemlerde bazi degisikliklere giderek veya eklemeler yaparak siirecin

tamamu iizerinde olusan ektileri sorgular.

3.7 Denetim Kanitlarinin Belgelenmesi ve Cahsma Kéagitlar

Calisma kégitlari; denetginin denetim siirecinde elde ettigi bilgileri,
uyguladigi yontem ve anketleri, yaptig1 incelemeleri, izledigi denetim yontemlerini
ve elde ettigi sonuglar: gosteren yazili belgelerdir (Karapimar, ve digerleri, 2011, s.
853).

Bagimsiz denet¢inin genel amaglar ve bagimsiz denetimin bagimsiz denetim
standartlarina uygun olarak yiiriitiilmesi standardina (BDS 200) gore; “Uygulanan
denetim prosediirlerine, elde edilen ilgili denetim kanitlarina ve denetginin ulastig

sonuglara iliskin kayitlardir”. Bu belgeler isletmenin yasal kayitlari olarak
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kullanilamaz fakat gelecekte yapilacak olan denetim ¢aligmalarina yardimcei kaynak

olarak kullanilabilirler.

3.8 Cahsma Kagitlarmm Denetciye Sagladigy Yararlar

Denetginin denetim siirecinde ¢alisma kagitlarini kullanmasinin amaci, denetim
faaliyetlerinin GKGMI'ne uygun yiiriitiliip yiiriitilmedigini kontrol etmesidir
(Giiredin, 2014, s. 288). Caligma kagitlarinin kanit nitelii tagimasindan dolay:
denetginin giivenilirlik derecesi yiikselmektedir. Calisma kagitlarmin denetgiye
sagladig faydalar asagidaki gibidir;

e Denetim islemlerinin ilgili standarda gore yapildigim belirlemek ve elde
edilen sonuglar belgelemek,

e Islemlerin dogru yapilip yapilmadigina dair uygun kanitlar toplamak,

e Denetginin denetim raporunu hazirlamasina ve denetim goriisiinii
olusturmasina yardime1 olmak,

e Kurumlarin i¢ kontrol sistemlerinin etkinliginin degerlendirilmesine
yardimci olmak,

e Denetimin uygun bir sekilde ve diizenli olarak yiiriitiilmesini saglamak,

e Denetim goriigiiniin olugmasindan sonra gerekli goriilmesi takdirde
denet¢inin kendini savunmasi igin araci olmasim saglamak,

e Bir sonraki denetim ¢aligmalarina igik tutmasina yardime1 olmak.
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4. BAGIMSIZ DENETiIMDE KANITLARIN TOPLANMASINDA iC
KONTROLUN ETKIiSi: BIR ARASTIRMA ILE ILGILI YAPILAN
ANKET CALISMASI HAKKINDA GENEL BiLGi

Calismanin bu boliimiinde ilk ii¢ boliimde bahsedilen bagimsiz denetim, i¢
kontrol ve denetim kamitlari hakkinda detayl bilgiler esliginde, bagimsiz
denetgilerin bagimsiz denetim esnasinda toplamis olduklari denetim kanitlarinin ig
kontrolden ne derece etkilendigi hakkinda degerlendirmelere yer verilmistir. Bu
amagla yapilmis olan arastirmanin “Literatiir Taramas1”, ¢alismanin konusu, amaci,
kapsami, yontemi ve uygulama siirecinden bahsedilerek, arastirma sonucunda

gerekli analizler yapilarak bulgular hakkinda yorumlar yapilmigtir.

4.1 Literatiir Taramasi

Bu béliimde i¢ kontroliin denetim kanitlar1 tizerindeki etkileri ile ilgili
caligmalarin incelenmesi amaglanmigtir. Ulkemizde i¢ kontrolin Snemi giin
gectikce artmakta, bagimsiz denetgiler tarafindan da i¢ kontroliin 6neminin yiiksek
oldugu vurgulanmaktadir. Bagimsiz denetgiler, yaptiklar: denetim g¢alismalarinin
makul bir giivence olusturabilmesi ve topladiklari denetim kanitlarinin gergegi
yansitabilmesi i¢in bazi teknikleri kullanmak zorundadirlar. Bu tekniklerin
gergeklestirebilmesi igin etkin bir i¢ kontrol sistemine ihtiya¢ duyulmaktadir. Etkin
bir i¢ kontrol sistemi, bu teknikleri uygulamada ciddi faydalar saglamaktadir.
Isletmelerde i¢ kontrol sisteminin bulunmamasi ya da etkin olmamasi halinde de bu
teknikler uygulanarak denetim goriisii olusturulabilir. Fakat bu durum ciddi bir
maliyet olusturdugu ve zaman kaybma yol agtigr igin tercih edilmemektedir.
Denetimdeki amag; kisa zamanda ve az maliyetle bilgi kullanicihlarina makul bir
giivence olusturacak raporlari sunmaktir. Yapilan aragtirmalara gbre bafumsiz
denetim yapilirken denetim kanitlarmin toplanmasinda i¢ kontrol sisteminin etkin
olmasi gerektigi kanisina varilmigtir. Bu duruma drnek olusturabilecek, iilkemizde

gergeklestirilen arastirmalardan bazilari asagidaki gibidir;
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Cil (2003), yayinlamis oldugu makalesinde; denetginin denetim kanitlarin
tamamini elde etmesi zaman, maliyet ve is giicii agismdan ciddi yiik getireceginden,
isletmedeki i¢c kontroliin varlifim, olusabilecek kontrol risklerini ve &nemlilik
diizeyini dikkate alarak kanitlarn tamammi olusturan ana kiitleden, bu kiitleyi

temsil edecek orneklem secerek denetim gériisiinii olugturabilecegini ifade etmistir.

Sirin (2006), denetimde kanit teorisi ve gelisimi adli makalesinde; denetgi
kanitlarin yeterliligi ve uygunlugu ile ilgili nihai kararini verirken; denetim siireci
boyunca uygulanan kanit toplama yontemlerini, toplamis oldugu kanitlarin
niteligini, denetim konusunun énemliligini, olusabilecek denetim risklerini dikkate
almasi gerektigini vurgulamaktadir. Ayni zamanda isletmenin yapisini, isletmenin
bilgi sistemi kalitesini, yoneticilerin diiriistliigiinii ve i¢ kontrol sisteminin

etkinligini de dikkate almasi gerektigini ifade etmistir.

Turan (2006), vergi denetiminde bilgisayar destekli denetim teknikleri ve bir
uygulamaya dair yapmis oldugu tez calismasinda; kanmit toplama siirecinde
bilgisayar destekli denetim tekniklerinden etkin olarak yararlanildigmi ifade
etmistir. Ayni zamanda sistemdeki bilgilerin kamit niteligi tagimasi nedeniyle, dogru
ve giivenilir olduguna dair i¢ kontrolin degerlenmesi yapildigi kanisina
varmaktadir. Bu sayede denet¢inin Ornekleme yapmasina gerek duyulmadan
verilerin tamaminin incelenebildigi, denetim maliyetinin azaltildig1, verimliligin

arttirlldig1 ve daha kaliteli hale getirildigini vurgulamaktadir.

Selimoglu ve Uzay’in (2007) Uluslararas: 1. Balkan Ulkeleri Muhasebe ve
Denetim konferansinda sunmus olduklari aragtirmada; 1995-2006 yillar1 arasinda
bagimsiz denetim ile ilgili yaymlanmis olan toplam 310 makale ve bildirilerin

inceleme sonucuna gore;

e Finansal skandallarin yaygin oldugu 2002-2003 yillarinda arastirmacilarin

bagimsiz denetime olan ilgisinin en iist diizeye ¢iktig1 tespit edilmistir.
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e 1995 yilindan giiniimiize kadar Tiirkiye’de incelenen bagimsiz denetim ile

ilgili calismalarin yarisina yakini denetim mesleginin tanitimu ile ilgilidir.
Bu ¢aligmalarin bityiik bir kismi; meslek ahlaki, hile denetimi, i¢ kontrol, i¢
denetim ve dijital ortamda denetim konulari ile ilgilidir. Finansal tablolarin
denetimi, denetim kamitlari, denetim planlamasi, denetim c¢alismalarin
tamamlanmasi ve raporlama, faaliyet denetimi konular1 ¢ok az sayida

aragtirmaya konu olmustur.

Ayrica yayinlanan bu makalelerde asagidaki denetim konularinda ¢alisma

yapilmadigini da tespit etmislerdir:

e Denetim hedeflerinin olusturulmasi,

o Kanit tiirleri,

e Miisteri kabulii ve igletmeyi tanima,

e Yasal olmayan eylemler,

e Maddi dogruluk testleri,

e Denetim programinin tasarlanmasi,

e Personel ve iicret dongiisi,

e Kaynak elde etme ve geri 6deme dongiisii,
e Ara mali tablolar ve 6zel denetim ¢aligmalarinda raporlama,
e Denetim komitesi ve yonetimle iletisim,

e E- ticaret ve denetim,

e Denetimde beklenti boslugu (ugurumu),

e Holdinglerde veya grup sirketlerde denetim gibi

Uyar (2010), UFRS uygulamalarinda i¢ kontrol sisteminin etkisi ve 6nemi adli
makalesinde; etkin bir i¢ kontrol sistemi olan igletmelerin denetiminde, denetim
riski azalacagindan denetginin daha az kanita ihtiyaci olacagini ifade etmigtir.

Ayrica, yaganan skandallarin (Enron, Worldcom, Parmalat ve Lehman Brothers)
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ortaya ¢ikarttigi denetim kanitlarindaki giivenilirlik unsurunun olusabilmesinde i¢

kontrol sisteminin etkin olmasi gerekliligini vurgulamigtir.

Deniz (2013), bagimsiz denetimde kullanilan kanit toplama teknikleri ve
denetci acisindan Snemine dair yapmig oldugu tez ¢ahsmasinda; denetim
risklerinin, isletmenin yapisimn, i¢ kontrol sisteminin etkinliginin, toplanan
denetim kanitlarinin yeterliligine ve uygunluguna dair kararin verilebilmesinde

dnemli rol oynadifmi belirtmektedir.

Kaya (2014), isletmelerde i¢ kontrol sisteminin bagimsiz denetim siirecine
etkileri ve bir uygulamaya dair yapmis oldugu tez galismasinda; isletmelerde etkin
bir i¢ kontrol sisteminin olmasi durumunda, bagimsiz denetim siirecinin
planlamasimi kolaylastiracag, hata ve hileleri 6nlemede katki saglayacagim ifade
etmistir. Ayrica mali tablolarin giivenilirliinin artacagi, daha giivenilir denetim
kanitlarinin elde edilecegi, denetim zamaninin ve maliyetinin azalacagi kanisina

varmigtir.

Gencer (2014), bagimsiz denetimde i¢ kontroliin yeri ve dnemine dair yapmis
oldugu tez ¢alismasinda; bagimsiz denetimin baghca kanitlari arasinda i¢ kontrol
sistemini gostermektedir. Etkin bir i¢ kontroliin finansal tablolardaki olusabilecek
hatay: ve hileleri azaltacagini, dogrulugu ve giivenilirligini arttwracagini ifade
etmektedir. Ayrica i¢ kontrol sisteminin giivenilirligi, bagimsiz denetginin yeterli
ve etkin denetim kaniti toplamasim saflayacak, denetim siirecinin igerigini ve
zamanlamasim belirlemede temel olusturacagmi belirtmektedir. Fakat denetim
kanitlarin1 toplarken, i¢ kontrol sisteminin etkinligi ve giivenilirliginin tek bagma
yeterli olmayacagmi; denetginin gereken denetim tekniklerini uygulamak zorunda

oldugunu 6zellikle vurgulamigtir.

Atsiz (2014), kanit ve kamit toplama tekniklerine analitik yaklasima dair adli tez
calismasinda; denetginin yeterli ve uygun denetim kanifi toplayabilmesi igin,

isletmenin yapisimi, i¢ kontrol sisteminin etkinligini, olusabilecek denetim
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risklerini, kanitlarin niteligini ve 6nemlilik derecesini g6z oniinde bulundurmasi
gerektigini ifade etmektedir. Denet¢inin kamt toplama siirecinde cesitli denetim
yontemleri ve kamit toplama tekniklerinden faydalanarak, igletmenin faaliyet
kogullar1, cevresiyle olan iligkileri ve i¢ kontroliin igleyisi hakkinda yeterli ve uygun

kanitlan toplamasi gerektigini ifade etmektedir.

Yalman (2015), isletmelerde i¢ kontrol sistemi ve i¢ denetimin etkinlifinin
bagmmsiz denetimdeki yeri ve dnemine dair yapmis oldugu tez ¢alismasinda;
denetim ¢alismalarimin kapsaminin belirlenmesinde en 6nemli faktdriin i¢ kontrol
sistemi oldugunu vurgulamigtir. Etkin bir i¢ kontroliin oldugu isletmelerde denetgi
denetim siirecinde daha az drneklem iizerinde galismasi yeterli olacagini; fakat ig
kontrol sisteminin etkin olmadigi durumda ise denetim riskinin en aza
indirilebilmesi igin denet¢inin daha fazla denetim kaniti toplamasi gerektigini
belirtmektedir. Denetci bu kanitlar1 toplayabilmek i¢in daha fazla denetim
teknikleri uygulayarak zaman ve emek harcamak durumunda kalacagim 6zellikle

vurgulamaktadir.

Yilmaz (2015), Uluslararas: denetim standartlarina gore denetim kanitlar1 ve
kanit toplama tekniklerine dair yapmis oldugu tez c¢alismasinda; denetim
kanitlarinin toplanmasinda sadece i¢ kontrol sisteminin etkin olmasinmn yeterli
olmadiim, denet¢inin mesleki yargisini katmasi, isletmenin faaliyet kosullarmnin,

isletmenin gevresi ile iligkisinin de incelenmesi gerektiginin kamisina varmuigtir.

Cetinkaya (2017), risk odakli denetimde denetim kanitinin kalitesinin 6nemi
adli yapmis oldugu aragtirmasinda; isletmelerde etkin bir i¢ kontrol sisteminin var
olmasinin, denet¢inin i¢ kontrol sistemini denetlememesi i¢in bir gerekce
olmayacagmi belirtmistir. Bu durumda denetgi yeniden hesaplama, yeniden
uygulama ve benzeri gesitli denetim izleklerini uygulayarak, belirlemis oldugu risk
diizeyine uygun olarak destekleyici denetim kanitlari elde etmesi gerektigini
vurgulamigtir. Denetgi, riskin degerlendirilmesi asamasindan itibaren ve denetimini

yaparken, yapmig oldugu tiim islemleri, uygulamis oldugu tiim denetim izleklerini,
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analitik izlekleri ve yapmis oldugu tiim incelemeleri kanit niteligi tagryabilmesi igin

belgelendirmek zorunda oldugunu belirtmigtir.

4.2 Arastirmanin Amaci

Caligmanin temel amaci, Tiirkiye’de uygulanan bagimsiz denetim siireci
icerisinde denetgilerin, denetim kamitlarim toplama asamasinda, i¢ kontrol
sisteminden ne derecede yararlandigini tespit edilmesidir. Calismada, bagimsiz
denetim yapan denetgilerin denetim kanitlar1 ve i¢ kontrol sistemi hakkindaki
goriigleri ve diiglinceleri incelenmistir. Ayrica, i¢ kontrol sisteminin etkinligi veya
eksikligi ile denetim kanitlarini etkileyen unsurlar belirlenerek analiz edilmistir. Bu
amacgla Tiirkiye’de bagimsiz denetim yapan denetgilerin, bagimsiz denetim
siirecinde i¢ kontrolden ne diizeyde faydalandigi ve denetim kamitlarma nasil

ulastiginin tespit edilmesi amag¢lanmigtir.

4.3 Arastirmanin Kapsami ve Yontemi

Calismanin arastrmasinda, Tiirkiye’deki bagimsiz denetgilerin, Tiirkiye’de
yapmis olduklar1 denetimler swrasinda, toplamis olduklari denetim kanitlari,
uyguladiklar1 denetim teknikleri ve i¢ kontrol sisteminin etkinligi ile bagimsiz
denetim ¢alismalarindaki dnem derecesinin tespiti amaglandigindan; anket yontemi
kullanilmaya karar verilmistir. Olusturulacak anket calismasi Kamu Gozetimi

Kurumu belgesine sahip bagimsiz denetgiler iizerinde gergeklestirilecektir.

Anket yontemi, birden ¢ok soru sorulmasina uygun olmasi, istatistiki
analizlerinin kolay yapilabilmesi, mevcut durumlarin tespit edilmesine olanak
saglamasi ve anketi cevaplayanlarin ¢esitli konulardaki diisiincelerinin
degerlendirilmesine imkan sagladig: icin tercih edilmistir (Groves, ve digerleri,
2004, s. 2). Anketin olusturulabilmesi ve yanitlarinin toplanabilmesi igin

SurveyMonkey uygulamasi kullanilarak bir anket linki olusturulmustur.
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Olugturulan bu link 24 Haziran - 23 Temmuz 2019 tarihleri arasinda e-posta ve

sosyal medya platformlari tizerinden hedef kitleye génderilmistir.
4.4 Verilerin Analiz Edilmesi

Bu tez ¢alismasinin veri analizi asamasinda frekans analizi, agiklayici faktor
analizi, giivenilirlik analizi ve istatistiksel hipotez testleri kullanilmigtir. Analiz
béliimiiniin ilk kisminda katilimeilarin demografik 6zellikleri ve i¢ kontrol ile ilgili
goriislerine ait frekans analizi; denetim tekniklerine ait tanimlayici istatistiksel veri
analizi teknikleri uygulanmistir. Bir sonraki asamada i¢ kontrol &lgegine ait
aciklayici faktor analizi ve giivenilirlik analizleri gerceklestirilmistir. Son boliimde,
katilimeilarin mesleki ve demografik 6zellikleri ile denetim teknikleri ve i¢ kontrol
faktorleri arasindaki iligkileri test etmek (izere Iistatistiksel hipotez testleri

uygulanmistir.

4.4.1 Orneklem Sayisinin Belirlenmesi

Bu calismada 6rneklem sayisimi belirlemek igin 6rnekleme formiilleri
kullanilmigtir. Bu baglamda, iki agamali 6rnekleme siireci ile minimum 6rneklem
sayis1 hesaplanmustir. Oncelikle asagidaki ornekleme formiilii ile n, degeri
hesaplanmistir (Bagtiirk & Tagtepe, 2013, s. 149) (Serper, Ayta¢, & Bayram, 2000,
s. 48):

_ 2p(1—p)
Mo =Tgz

(€Y)
Esitlik 1° de z hata pay:1 sonucunda elde edilen dederi, p oransal degeri, d

ise duyarlilik degerini gostermektedir. Herhangi bir 6nbilgi olmadiginda p = 0.50

olarak secilmektedir. Bu ¢alisma i¢in de drneklem segimi igin oransal olarak bir

onbilgi olmadiindan, p = 0.50 olarak belirlenmistir. Arastirma i¢in %35 hata payi
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ve %5 duyarlilik esas alinmistir. Buna gore, esitlik 1°de %5 hata pay: i¢in tablo
degeri z = 1.96, %5 duyarlilik igin d = 0.05 degeri kullanilmistir.

Ne

o
1+

(2)

n=

Ikinci asamada, n, degeri hesaplandiktan sonra esitlik 2’ye gore drneklem
sayis1 hesaplanmaktadir (Bastiirk & Tastepe, 2013, s. 150). Esitlik 2°de yer alan N
degeri ana kiitle hacmini gostermektedir. Bu ¢aligma i¢in 23 Haziran 2019 tarihi
itibariyle Tiirkiye’de gorev yapan KGK belgesine sahip SMMM ve YMM’ in
toplam sayis1 N = 16.209 olarak alinmusgtir.

Tiim bu deferlere gore, bu tez calismasi igin gerekli olan minimum

Orneklem sayisi n = 375 olarak hesaplanmistir.

Bu ¢alismada uygulanan anket 525 kisi tarafindan cevaplanmistir. Ankete
herhangi bir cevaplama yapmadan uygulamadan ¢ikan 8 kisinin anketi gegersiz,
geriye kalan 517 kisinin anketi gegerli sayilmigtir. Calismanin giivenilirligini
arttirmak amaci ile belirlenen en diisiik drneklem sayisinin iizerinde bir deger olan
517 orneklem iizerinden analiz gergeklestirilmigtir. Ankette gergek verilere
ulasabilmek igin “Daha Once Bagimsiz Denetimde Bulunarak Finansal Tablo
Incelemesi Gergeklestirdiniz Mi?” sorusu &n eleme olarak sorulmus, ‘‘Evet’

cevabi veren 413 kisinin verileri ile analize devam edilmistir.

4.4.2 Demografik Degiskenlere Ait Frekans Analizi ve Tammlayici
istatistiksel Veri Analizleri

Bu béliimde demografik degiskenlere ait frekans analizi ve tanimlayici

istatistiksel veri analizi sonuglari elde edilmistir.
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Tablo 6 Demografik degiskenlere ait frekans analizi sonuglari

Degisken Grup a %
Cinsivet Kadm 105/ 20.3
- Erkek 412|787
20-29 vag 93] 180
30-39 yas 104(373
Yag 40} - 49 yag 127|246
50 - 59 yasg 67|13.0
60 vag ve st 36| 7.0
Lisans 328 63.6
Egitim durumu Yiiksek Lisans 169|327
Doktora 18 3.7

Sorumlu Ortak Basg
Denetgi 77(14.9
Meslek Bas Denetgi 48| 95
Kidemli Denetci 85| 164
Denetci 306| 590.2
U SMMM 430(83.2

avan

YW 87[16.8
1551 242(46.8
5-10vd 00(19.1
Calistigimz Kuromdaki Toplam Tecriibe Stireniz 10-15 yal 65)12.6
15-20 yd 20| 56
20 vl ve st 82]15.9
15y 80| 15.5
5-10 vl 83| 16.1
I5 Hayatmizdaki Toplam Tecriibe Sireniz 10-15 vl 095|184
15-20 vl 79153
20 val ve iisti 180348
1-10 kst 166]32.1
10-20 kisi 50| 11.4
Kummunuzdaki Caligan Sayis: 20-50 kisz 31 99
50-100 kigi 20( 5.6
100 kigi ve fstd 212|410
Denetledifiniz Kurnmda I¢ Denetim Biriminin Olmas: Sizin Igin Onemii | Evet 507 98.1
Midir? Havir 10| 19
Denetlediginiz Kurumda Etkin Bir I¢ Kontrol Sisteminin Olmast Sizin Igin | Evet 513|992
Onemli Midir? Hayir 4| 0.8
Daha Once Bagmimsiz Denetimde Bulunarak Finansal Tablo Incelemesi|Evet 413|799
Gerceklestirdiniz mi? Havir 104) 201

Tablo 6°da katilimcilarin demografik o6zelliklerine ait frekans analizi
sonuglar verilmistir. Bu sonuglara gére katilimcilarin %79,7°si erkek, %20,3°l
kadindir. Yas gruplarma gore katilimeilarin %1871 20-29, %37,5°1 30-39, %24,6’s1
40-49, %1371 50-59 ve %7’si 60 iistii yas aralifindadir. Katilmcilarin %13,1°i
bekdr, %86,9°u evlidir. Egitim durumlarina gore katilimcilarin %63,6°s1 lisans,

%32,7’si yiiksek lisans, %3,7’si doktora mezunudur. Meslek gruplarina gore
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katilimecilarin %14,9°u sorumlu ortak bas denetci, %9,5°i bas denetgi, %16,4’1

kidemli denetgi ve %59,2°si denetgidir. Unvan gruplarina gore katilimcilarin
%83,2’si SMMM, 16.8’i YMM dir. Calistiklar1 kurumlardaki tecriibe siirelerine
gore katilimeilarin %46,8°1 1-5 yil, %19,1°1 5-10 yil, %12,6’s1 10-15 yil, %5,67s1
15-20 yil, %15,9°u 20 yil ve iistii tecriibeye sahiptir. Is hayatindaki toplam tecriibe
stirelerine gore katilimeilarin %15,5°1 1-5 yil, %16,1°1 5-10 y1l, %18,4’1 10-15 y1l,
%15,3°1i 15-20 y1l, %34,8’1 20 y1l ve iistil tecriibeye sahiptir. Katilimeilarin %32,1°i
1-10 kisi, %11,4%d 10-20 kisi, %9,9°u 20-50 kisi, %5,6°s1 50-100 kisi, %41°i 100
kisi ve iistii personelin caligtigi kurumlarda gorev yapmaktadir. Katilimcilarin
%98,1°1 i¢in denetledikleri kurumda i¢ denetim biriminin olmasi &nemlidir.
Katilimcilarin %99,2°si, denetledikleri kurumda etkin bir i¢ kontrol sisteminin
olmasimn &nemli oldugunu belirtmistir. Katiluncilarmn %79,9’u, daha once
bagimsiz denetimde bulunarak finansal tablo incelemesi gerceklestirdifini ifade

etmistir.

Tablo 7 Denetim tekniklerine ait tanimlayici istatistik sonuglar

Madde F4 Med SS

Belgelerin Incelenmesi Teknigi 4097 | 4000 | 1.002
Fiziki Inceleme Teknigi 3.983 | 4.000 | 1.083
Kayit Sisteminin Yeniden Incelenmesi Teknigi 3.873 | 4.000 | 1.036
Gozlem Teknigi 3778 | 4000 | 1006
Dogrulama Teknigi 4321 | 5.000 | 1.050
Yeniden Hesaplama Teknifi 4.108 | 4.000 | 1.050
Yeniden Uvgulama Teknifi 3.778 | 4000 | 1096
Analitik Inceleme Teknigi 4172 | 4000 | 1.082
Sorgulama Teknidi 4042 | 4000 | 1.078

Tablo 7’de katimcilarin énem diizeylerine gore puan verdikleri denetim
tekniklerine ait tanimlayic1 istatistik sonuglari verilmistir. Bu sonuglara gore
katilimcilarin en fazla dogrulama teknigine ¢énem vermektedir. Katilimcilar
agisindan 6nem diizeylerine gore en diigiik seviyedeki denetim teknikleri, gozlem

teknigi ve yeniden dogrulama teknikleridir. Tanimlayici istatistik degerlerinden
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medyan ve aritmetik ortalama degerlerine bakildiginda, denetim tekniklerinin

katilimcilar agisindan genel anlamda yiiksek diizeyde 6neme sahiptir.

Tablo 8 Soru formu tiirlerine ait frekans analizi sonuglar

Madde n %
i¢ Kontrol Soru Formu 307 60.3
Hizmet Degertendirme Soru Formu 118 23.2
Oz Degerlendirme Soru Formu 84 16.3

Tablo 8’de katilimecilarin tercih ettikleri soru formu tiirlerine ait frekans

analizi sonuglar1 verilmistir. Bu sonuglara gére katilimcilarin %60,3"1 i¢ kontrol

soru formu, %23,2°si hizmet degerlendirme soru formu ve %16,5’1 6z

degerlendirme soru formunu tercih etmektedir.

Tablo 9 Ig kontrol &nceliklerine ait frekans analizi sonuglart

Madde n %
Hedeflere Ulagmak 52 49
Faaliyetlerde Etkinligi ve Verimliligi Saglamak 161 153
Mali Raporlama Sisteminin Giivemlirligini Saglamak 236| 224
Uygulamalarn Ditzenlemelere Uygunlugunu Saglamak 923 8.8
Mali ve Mali Olmayan Tiim Islemleri Kapsamast 139 132
Personel Islemleri, Egitimleri, Performans Degerlendirme ve Yetki Devri 22| 21
Risklerin Degerlendirilmesi 231 218
Ftik Degerlere Uyum 27 26
Kayit ve Dosyalama Sistemi 66 6.3
Organizasyon Semast 27 26

Tablo 9’da katilimcilarin i¢ kontrol 6nceliklerine ait frekans analizi

sonuglar1 verilmistir. Bu sonuglara gore i¢ kontrol oOncelikleri agisindan

katilimcilarin en ¢ok tercih ettikleri iic madde en ¢ok %22.,4°ti Mali Raporlama

Sisteminin Giivenilirligini Saglamak, %21,9’u Risklerin Degerlendirilmesi ve

%15,3"ii Faaliyetlerde Etkinligi ve Verimliligi Saglamak olarak belirtilmistir.
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4.4.3

analizi ve giivenilirlik analizi sonuglar verilmigtir. A¢iklayici faktor analizi ile ig

kontrol sistemini temsil edebilecek alt boyutlar kesfedilmis ve Cronbach Alfa

i¢c Kontrol Olcegine Ait Agiklayici Faktér Analizi ve Giivenilirlik

Analizi

Calismanin bu bdliimiinde i¢ kontrol Slcegine yonelik agiklayic: faktdr

katsayilar ile 6lgege ait giivenilirlik analizi uygulanmisgtir.

Tablo 10 I¢ kontrol dlgegi maddelerine ait agiklamalar

Madde |Acgiklama
1 Denetciler Etkin Bir I¢ Kontrol Sistemi Sayesinde Zaman ve Maliyet Agisindan
x Tasarruf Saglamaktadir.
i¢ Kontrol Sisteminin Yeterlilii, Kontrol Riskini Diiglirerek Denetcinin Daha Az
52 Orneklem Ugzerinde Caligmasim ve Kaliteli Denetim Kanitlart Toplamasim
Saglamakiadir.
53 ¢ Kontrol Sisterminin Etkinligi Kontrol Riskini Dugtiriir.
" ¢ Kontrol Sistemin Etkinligi Bagimsiz Denetitn Kanitlarina Onemli Derecede Etki
i Etmektedir.
& Isletmenin I¢ Kontrol Sisteminin Etkinlifi Toplandacak Kamt Sayisma Etki
Etmektedir.
s6 I¢ Kontrol Sisteminin Etkinligi Kantlarnin Govenilirligine Etki Etmektedir.
7 ic Kontrol Sisteminin Yeterliligi ve Guvenilirligi, Denetginin Yeterli Miktarda ve
8 Etkin Denetim Kamtlars Toplamasuu Saglamaktadir.
<8 Etkin Bir Ig Kontrol Sistemi, Denetim Programimin Nifelifi ve Zamanlamasinin
Belirlenmesinde Teme] Dayanaktir.
&9 I¢ Kontrol Sisteminin Etkinligi Denstim Goriigini BEtkilemektedir.
s10 I¢ Kontrol Sisteminin Etkinligi Orneklem Biiyikliging Etkilemektedir.
<11 Bagimsiz Denetimde Kanitlann Toplanmasi Asamasinda I¢ Kontrol Sisteminin
Etkinlig1 Dikkate Alimr.
Isletmelerdeki I¢ Kontrol Sisteminin Zayiflifs Toplandan Kamit Sayvisim
512 . - = -
Etkilemektedir.
Isletmelerdeki I¢ Kontrol Sisteminin Zayifligi Toplamlan Kanitiarin Giivenilirliging
s13 i : E=== =
Etlalemektedir.
514 Etkin Bir Ig Kontrol Sistemi Denetim Risk Derecesini Azaltmaktadir.
15 Tirkiye 'de Faaliyet Gosteren Igletmelerde I¢ Kontrole Yeterince Onem
: Verilmektedir.
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Tablo 10°da i¢ tutarlilik 6l¢egi maddelerine ait gsterimler ve her maddeye

ait agiklamalar verilmistir.

Tablo 11 Orneklem yeterliligi ve kiiresellik testi sonuglart

KMO Orneklem Yeterliligi Istatistigi 0.900
x2 1723352
Bartlett's Karesellik Testi sd 91
P (.000

Tablo 11°de i¢ tutarlilk &dlgedi maddelerine uygulanan agiklayici faktor
analizine ait Srneklem yeterliligi ve kiiresellik testi sonuglari verilmistir. Kaiser-
Meyer-Olkin istatistigi ile toplanan drneklem sayismm agiklayici faktdr analizi igin
yeterli olup olmadigi incelenmektedir. Bu deger 1’e yaklastikga &rneklem
yeterliligine isaret etmektedir ve uygulamada 0.70’in {izerinde olmasi
beklenmektedir (Alpar, 2011, s. 292). Kaiser-Meyer-Olkin istatistifinin 0.900
oldugu i¢in, drneklem sayisinin son derece yeterli oldugu sonucuna varilmaktadir

(Alpar, 2011, s. 294).

Barttlet kiiresellik testi ile i¢ tutarlilik 8lgegi maddelerini arasinda en az iki
madde arasmda anlamli bir korelasyonun olup olmadig1 smnanmaktadir. Agiklayici
faktor analizinin uygulanmasi ig¢in sorularin bir arada gruplanabilmesi ve
dolayisiyla aralarinda anlamh korelasyonun olmasi gereklidir. Kiiresellik testine ait

hipotez asagidaki gibi kurulmaktadir:

Ho: Korelasyon matrisinin determinanti sifirdir. ( |R| = 0)

Hi: Korelasyon matrisinin determinanti sifirdan farklidir. ( |R| % 0)
Korelasyon matrisinin determinanti sifirdan farkli olmasu, i¢ tutarlilik dlgegi

maddelerini arasinda en az iki madde arasinda anlamli bir korelasyonun olduguna

isaret etmektedir. Test istatistifinin anlamlhlik degerine gore, Ho hipotezi
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reddedilmektedir ve maddeler arasinda anlamli bir korelasyon iliskisi vardir

(p<0.05).
Tablo 12 Aciklayici faktor analizine ait 6z deger ve varyans agiklama yiizdeleri
Bilegen Oz deger Varyans % Kiimilatif Varyans %
1 5.499 38.638 38.638
2 1.287 9.189 47.828
3 1.038 7.413 55.241
4 0.877 6263 61.504
5 0.807 5.765 67.268
6 0.728 5.200 72.468
7 0.619 4421 76.889
8 0.595 4247 81.136
9 0.553 3932 85.088
10 0.518 3701 88.789
11 0.449 3.206 91995
12 0418 2984 94.979
13 0.394 2813 97.792
14 0.309 2.208 100.000

Tablo 12’de i¢ tutarhlik dlgegi maddelerine uygulanan agiklayic: faktor
analizine ait 6z deger ve varyans a¢iklama yiizdeleri verilmistir. Kaiser kuralina
gore, 6z degeri 1°den yiiksek ii¢ faktér bulunmaktadir. Buna gore, i¢ tutarlilik dlgegi
maddeleri toplam ii¢ faktor ile temsil edilecektir. Ig tutarlilik 6lgegi maddelerine ait

ii¢ faktor, toplam varyansin yaklagik %55°ini agiklamaktadir. Bu oran, %50’nin

iizerinde oldugundan, ii¢ faktor analiz a¢isindan uygun bulunmustur.
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Tablo 13 Aciklayici faktor analizine ait déndiiriilmiis bilesen matrisi ve komiinalite

sonuglari
Madde Biloyen Komiinalite
1 2 3
s10 0.734 0.597
s12 8.726 0.593
85 0.635 0.441 0.601
511 0.631 0514
s9 0.625 0428 0.574
514 0.596 0.393
s13 0.583 0.490
82 0.802 0.684
51 0.779 0.640
s4 0.627 0.525
s3 0.524 0356
s15 0.789 0626
s8 0.559 0.585
s7 0.464 0.532 0.555

Tablo 13°de i¢ tutarlilik dlgedi maddelerine uygulanan agiklayici faktor
analizine ait dondiiriilmiis bilesen matrisi ve komiinalite sonuglari verilmistir. ilk
asamada faktor korelasyon degerleri 0.50’nin altinda oldugundan s6 sorusu
¢ikartilmis ve analiz tekrarlanmigtir. Son bulgulara gore, i¢ tutarlibk olgegi
maddelerine ait tiim sorular ii¢c faktér altinda anlamli bir sekilde toplanmustir.
Komiinalite degerlerine gore, tim maddelerin 0.30’dan yiiksek komiinalite
degerine sahip oldugundan agiklayici faktor analizi i¢in bu maddelerin tamami
uygundur (Alpar, 2011, s. 277). Faktor korelasyonlarina gore s10, s12, s5, s11, s9,
s14 ve s13 maddeleri 1. faktérde; s2, sl, s3, s4 maddeleri 2. faktdrde; s15, s8, s7

maddeleri 3. faktorde birlesmektedir.
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Tablo 14 I¢ tutarlilik maddelerine ait giivenilirlik analizi sonuglari

Midie b Duzeltilmis |y 44 silindiginde
Madde silindiginde silindiginde madde korelasyon | ..o A
ortalama deferi | varyans degeri degeri goweniliriik katadyip
s10 12274 16313 0.600 0.802
s12 12.395 15.701 0.652 0.793
55 12.446 16366 0616 0.800
sli 12288 16.103 0.593 0.803
59 11.696 15.102 0.541 0.816
s14 12.360 17272 0481 0.820
513 12.202 15.843 0.575 0.806
sl 5.183 3438 0.567 0.643
52 5.003 3.027 0.574 0.627
53 4874 3.297 0429 0.717
s4 4.828 3.167 0.508 0.668
57 2075 0.916 0514 -
s8 1.946 0.822 0514 -

Tablo 14 ‘de i¢ tutarhlik Slgegi maddelerine ait giivenilirlik analizi sonuglari
verilmistir. i1k asamada, her faktor igin i¢ tutarlilik 6lgegi maddeleri ¢ikartildiginda
giivenilirlik katsayilarin1 anlamli 8lgiide artirip artirmadigi incelenmistir. Ugiincii
faktor altinda toplanan s15 sorusu giivenilirlik katsayisim yiiksek dlgiide artirdig
icin analizden gikartilmistir. Son bulgulara gdre, her ii¢ faktor i¢in de i¢ tutarlilik
olcepi maddeleri ¢ikartildiginda Cronbach Alfa katsayilari anlaml Slgiide
artmadig1 icin geri kalan maddeler ile i¢ tutarhlik faktorleri olugturulmustur.
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Tablo 15 i¢ tutarlilik maddelerine ait faktdrler ve Cronbach Alfa katsayilar

Madde Faktor Tanimlama Cronbanch Alfa
510
512
85 P
I Kontrol Sisteminin Denetim ve
5; 1 K Kanit Uzerine Etkisi 0.829
g
s14
513
B2
51 2 I¢ Konjrc_)l SLs_teml_l_Jm Zaman ve 0.725
54 Maliyet Uzerine Etkisi
g3
&8 3 i¢ Kontrol Sisteminin Givenilirlik ve 0.678
57 Zamanlama Uzerine Etkist :

Tablo 15°de i¢ tutarhilik dlgegi maddelerine ait faktdrler ve Cronbach Alfa
sonuglar1 verilmistir. Bu sonuglara gére, her faktér altinda toplanan maddeler
incelenerek ii¢ faktor isimlendirilmistir. Son agamada, i¢ kontrol sistemini temsil
eden I¢ Kontrol Sisteminin Denetim ve Kanit Uzerine Etkisi (F1), i¢ Kontrol
Sisteminin Zaman ve Maliyet Uzerine Etkisi (F2), I¢ Kontrol Sisteminin
Giivenilirlik ve Zamanlama Uzerine Etkisi (F3) faktorleri elde edilmigtir. Buna
gbre, i¢c kontrol sistemi s6z konusu ii¢ faktor tarafindan agiklanmaktadir. Sonug
olarak; bu arastirma bulgularina gére ii¢ kontrol sistemi ti¢ faktor ile temsil

edilebilmektedir.

4.4.4 Hipotez Testleri

Calismanin bu bdliimiinde, demografik 6zellikler ile denetim teknikleri
dnem skorlart ve i¢ tutarhihik faktorii skorlari arasindaki iligkileri test etmek igin
uygulanan istatistiksel hipotez testi sonuglar1 verilmistir. Bu asamada hata pay1 %5

olarak alinmistir. Tiim analizler, IBM SPSS 20 yazilimi ile gergeklestirilmistir.
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Denetim teknikleri ve i¢ tutarlilik faktdrleri i¢in kullanilan hipotez testi tiirii,

skorlarin demografik o6zellikler bazinda normal dagilima uygunluguna gore
belirlenmistir. Hipotez testleri i¢in, ¢alismanin amacina uygun olarak ve mesleki
bilgiler dogrultusunda; katilimcilarin egitim durumlari, meslek gruplari, unvan

gruplari ve is hayatindaki tecriibe siireleri temel alinmistir.

Normallik testleri igin serbestlik dereceleri (sd), test istatistikleri ve
anlamhilik degerleri (p) verilmistir. Verilerin gruplar bazinda normalligi test
edilirken n < 50 igin Shapiro-Wilk (SW), n = 50 igin Kolmogorov-Smirnov (KS)
testine bakilmistir (Freedman, 1979, s. 223-228) (Shapiro & Wilk, 1965, s. 591-
611). Normal dagihma uygunlugu test etmek igin asagidaki hipotezler
kullaniimaktadir:

Ho: Demografik 6zelligin gruplarina gére skor puanlari normal dagilima uygundur.
Hi: Demografik &zelligin gruplarina gére skor puanlari normal dagilima uygun
degildir.

KS veya SW testinin anlamlilik degerlerine gore, normal dagilimin
uygunluguna karar verilmekte ve Ho veya Hj hipotez reddedilmektedir. Verilerin
normal dagilima uygunluguna gore parametrik veya parametrik olmayan testin
kullanimina karar verilmistir. Parametrik testin kullanilabilmesi i¢in, demografik

ozellige ait tiim gruplar igin verilerin normal dagilima uygun olmasi sarttir.

Hipotez testlerinin se¢iminde normallik testlerinin ardindan demografik
degiskenlerin grup sayilari gz dniine alinarak iki gruplu veriler icin Mann-Whitney
testi, ikiden fazla grup sayisina sahip veriler i¢cin de Kruskal-Wallis testi
kullanilmistir (Bergmann, Ludbrook, & Spooren, 2000, s. 72-77) (Unver, Gamgam,
& Altunkaynak, 2016, s. 439-447). Grup sayisi ikiden fazla oldugu durumlar i¢in
¢oklu karsilastirma testlerinde Bonferonni diizeltmesi ile Dunn testi temel alinmistir
(Rencher, 2002, s. 127).

94




Hipotez testleri sonuglari verilirken, her bir demografik degisken igin

gdzlem sayis1 (n), aritmetik ortalama (X), standart sapma (SS), medyan (Med), sira
ortalamasi (SO), test istatistikleri (Z- x?) ve anlamlilik degerleri (p) verilmisgtir.
Sonuglar yorumlanirken, ilgili demografik degisken ile denetim teknigi veya i¢
kontrol faktdrii arasindaki iliskinin anlamliligini test etmek igin asagida belirtilen
hipotezler kullanilmaktadur:

Ho: Demografik 6zelligin gruplarina gore skor puanlari arasinda istatistiksel olarak
anlamli farklilik yoktur
Hi: Demografik 6zelligin gruplarina gére skor puanlari arasinda istatistiksel olarak

anlaml farklilik vardir.

Test istatistiinin anlamlilik degerlerine gore, ilgili demografik ozellik ile
denetim teknigi veya i¢ kontrol faktorii arasindaki iliskinin anlamli olup olmadig:

belirlenmistir.
4.4.4.1 Ii¢ Kontrol Faktsrlerine Ait Hipotez Testleri

Bu béliimde i¢ kontrol faktorleri ile demografik degiskenler arasindaki
iliskilerinin anlamliliklarini test etmek iizere uygulanan istatistiksel hipotez testi

sonuglart verilmistir. Elde edilen her ii¢ faktor igin de alt maddelerin skor puanlart

ortalamalar1 alinarak hipotez testleri uygulanmistir.
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Tablo 16 Egitim durumu gruplar ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki iligkileri
sinamaya yonelik normallik testi sonuglari

~ o KS SwW
Fakidr Egitim durumu sd Tetiatic 5 Tetatiatk :
Lisans 235 0.084 0.000 0.963 0.000
F1 Yitksek Lisans 124 0.095 0.008 0.969 0.006
Doktora 13 0.109 0.200 0.970 0.835
Lisans 235 0.146 0.000 0.875 0.000
F2 Yiiksek Lisans 124 0.140 0.000 0.924 0.000
Doktora 12 0.206 0.134 0.838 0.020
Lisans 235 0202 0.000 0.895 0.000
F3 Yiiksek Lisans 124 0.211 0.000 0.910 0.000
Doktora 13 0.182 0.200 0510 0.185

iliskileri sinamaya yonelik normallik testi sonuglari verilmistir. Bu sonuglar
incelendiginde, egitim durumu gruplarina gére tiim faktorler normal dagilima
uygun degildir (p<0.05). Bu durumda grup sayist ikiden fazla oldugu ve normallik

varsayimi saglanamadidi igin, efitim durumu gruplan ile i¢ kontrol faktdrleri

arasindaki iligkileri snamak iizere Kruskal-Wallis testi uygulanmugtir.

Tablo 16°da egitim durumu gruplan ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki

Tablo 17 Egitim durumu gruplari ile i¢ kontrol faktérleri arasindaki iliskileri

smamaya yonelik Kruskal-Wallis testi sonuglari

Faktdr |Egitim duromu X S8 so X2 p Bonferoni
Lisans 2031 | 0682 | 184.411

F1 Yoksek Lisans | 2.047 | 0.609 | 189274 | 0317 | 0853 g
Doktora 2121 | 0753 | 197.808
Lisans 1676 | 0615 | 187.915

F2 Yiiksek Lisans | 1629 | 0494 | 184.190| 0.116 | 0.944 -
Doktora 1.596 0.526 | 182.962
Lisans 2019 | 0873 | 184.891

F3 Yiksek Lisans | 1976 | 0662 | 187.431| 0.551 | 0.759 -
Doktora 2192 | 0.969 | 206.692
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Tablo 17°de egitim durumu gruplari ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki
iliskileri sinamaya yonelik Kruskal-Wallis testi bulgulari1 ve tanimlayici
istatistikler verilmistir. Bu sonuglara gére, egitim durumu gruplari ile higbir i¢
kontrol faktérii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamaktadir

(p>0.05).

Tablo 18 Meslek gruplari ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki iligkileri sinamaya
yonelik normallik testi sonuglari

o KS SW
Faktor |Meslek sd Istatistik - Tetatictk -
Sorumlu Ortak Bag Denetgi 63 0.075 0.200 0975 0228
Fl Bas Densici 39 0.112 0.200 0.936 0.029
Kidemli Denefci 62 0.092 0.200 0.961 0.048
Denetei 208 0.093 0.000 0.966 0.000
Sorumlu Ortak Bag Denetgi 63 0.168 0.000 0.815 0.000
B Bas Denetci 39 0.221 0.000 0879 0.001
Kidemli Denetct 62 0.163 0.000 0.906 0.000
Denetci 208 0.143 0.000 0.908 0.000
Sorumlu Ortak Bag Denetei 63 0.199 0.000 0915 0.000
3 Bag Denetgi 39 0.229 0.000 0.878 0.001
Kidemli Denetgt 2 0.181 0.000 0.880 0.000
Denetci 208 0.200 0.000 0.506 0.000

Tablo 18’de meslek gruplar: ile i¢ kontrol faktdrleri arasindaki iligkileri
simamaya yonelik normallik testi sonuglari verilmistir. Bu sonuglar incelendiginde,
meslek gruplarma goére tiim faktorler normal dagilima uygun degildir (p<0.05). Bu
durumda grup sayis1 ikiden fazla oldugu ve normallik varsayimi saglanamadii i¢in,
meslek gruplar ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki iligkileri snamak tizere Kruskal-

Wallis testi uygulanmuistir.
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Tablo 19 Meslek gruplari ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki iligkileri smamaya
yanelik Kruskal-Wallis testi sonuglart

Faktor | Meslek X S8 SO x? p | Bonferoni
Sorumlu Ortak Bag Denetci | 2.086 | 0.674 | 194.032
Bas Denetei 1.897 | 0.678 | 165.308
F1 A _ 1970 | 0.579 -
Kidemli Denetgt 2.071| 0.607 | 191.476
Denetci 2.043 | 0.667 | 186.709
Sorumlu Ortak Bag Denetga | 1.667 | 0.693 | 181.889
- Zs)
2 Bag DEI'}E‘K‘-I ‘ 1.660 | 0.606 | 186.526 1655 | 0.647 .
Kidemli Denetei 1.738 | 0.573 | 202.024
Denetci 1.630 | 0.528 | 183.264
Sorumiu Ortak Bag Denefci | 2.183 | 0.899 | 205.032
1 .2
3 Bag DEI-}.et(;l ‘ 2.090 | 0.966 | 185.026 2508 | 0.458 .
Kideml Denetci 2.008 | 0.885| 184.427
Denetci 1945|0.721] 181.031

Tablo 19’da meslek gruplar ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki iligkileri
smamaya yonelik Kruskal-Wallis testi bulgular1 ve tanimlayici istatistikler
verilmistir. Bu sonuglara gore, meslek gruplari ile hi¢bir i¢ kontrol faktérii arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamaktadir (p>0.05).

Tablo 20 Unvan gruplan ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki iligkileri sinamaya
yonelik normallik testi sonuglar:

. S KBS SW

— i - Tstatistik = Tetatisik &

Fi SN 305 0.083 0.000 0.968 0.000
YMM 67 0.087 0.200 0.963 0.044

B2 SN 305 0.154 0.000 0.901 0.000
YMM 67 0.143 0.002 0.869 0.000

- SMMM 305 0199 0.000 0.905 0.000
YVM 67 0217 0.000 0.905 0.000

Tablo 20°de unvan gruplan ile i¢ kontrol faktorleri arasmdaki iligkileri
sinamaya yonelik normallik testi sonuglar1 verilmistir. Bu sonuglar incelendiginde,
unvan gruplarina gére tiim faktorler normal dagilima uygun degildir (p<0.05). Bu
durumda grup sayisi iki oldugu ve normallik varsayimi saglanamadigi icin, unvan
gruplari ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki iligkileri sinamak tizere Mann-Whitney

testi uygulanmigtir.
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Tablo 21 Unvan gruplan ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki iliskileri smamaya
yonelik Mann-Whitney testi sonuglart

Faktor Unvan K 3s SO Z P

F1 SMMM 2.015 0633 183 477 1161 0.246
YMM 2.154 0.763 200.261

F2 SMMM 1.634 0.536 183 825 1.042 0.297
YMM 1.765 0.716 198 679

= :

F SMMM 1.982 0.780 183.875 1.033 0.301

YMM 2.142 0.933 198.448

Tablo 21°de unvan gruplan ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki iligkileri
sinamaya yonelik Mann-Whitney testi bulgulari ve tamimlayict istatistikler
verilmistir. Bu sonuglara gére, unvan gruplari ile higbir i¢ kontrol faktérii arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmamaktadir (p>0.05).

Tablo 22 Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki
iliskileri sinamaya yonelik normallik testi sonuglari

. KS SW
| Feline |Toedbe s p Tstatistik P
{ 1-5 vil 62 0.123 0.021 0.943 0.006
| 510yl 60 0.096 0.200 0.948 0.012
| Fi 10-15 yil 73 0.086 0.200 0.975 0.158
| 15-20 yul 56 0.187 0.000 0.938 0.007
20 vl ve iistii 121 0.059 0.200 0.972 0.014
‘ 1-5yil 62 0.175 0.000 0.831 0.000
1 5-10 yil 60 0.179 0.000 0.897 0.000
| F2 10-15 il 73 0.144 0.001 0.930 0.001
| 15-20 yul 56 0.163 0.001 0.904 0.000
20 yal ve tistd 121 0.146 0.000 0.871 0.000
ii 1-5 il 62 0.220 0.000 0.867 0.000
| 5-10 yil 60 0.184 0.000 0.885 0.000
| F3 10-15 yil 73 0208 0.000 0.921 0.000
| 1520 yal 56 0.289 0.000 0.860 0.000
| 20 yil ve tsta 121 0.196 0.000 0.913 0.000

Tablo 22’de is tecriibe siiresi gruplari ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki
iliskileri sinamaya yonelik normallik testi sonuglari verilmistir. Bu sonuglar

incelendiginde, is tecriibe siiresi gruplarina gore tim faktdrler normal dagilima
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uygun degildir (p<0.05). Bu durumda grup sayisi ikiden fazla oldugu ve normallik
varsayimi saglanamadigi igin, is tecriibe siiresi gruplari ile i¢ kontrol faktorleri

arasindaki iliskileri snamak lizere Kruskal-Wallis testi uygulanmistir.

Tablo 23 Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplar ile i¢ kontrol faktorleri arasindaki
iligkileri sinamaya yonelik Kruskal-Wallis testi sonuglar

Faktsr | Tecribe X S8 S0 x? p Bonferoni
1-5 vl 2.039 | 0.708 | 188.121
5-10 vl 1936 | 0.619 | 169.525

F1 10-15 w1l 2.000 | 0.568 | 182.580 | 3.562 | 0.469 .
15-20 vl 2.013 | 0.613 | 180.152
20 il ve Ustd 2128 | 0.722 | 199.384
15y 1605 | 0.646 | 169331
5-10 yat 1.658 | 0.460 | 192.358

F2 10-15wil 1682 | 0.512 | 196212 | 2.579 | 0.631 =
15-20 i 1607 | 0483 | 182.179
20 vl ve iistd 1692 | 0.657 | 188533
1-5 yul 1.952 | 0.890 | 175339
5-10 vt 1.833 | 0.655 | 170.067

F3 10-15 yil 2.041 | 0.701 | 195603 | 3.536 | 0472 =
15-20 vl 2.045 | 0.844 | 186.339
20 vil ve fistii 2.095 | 0.879 | 194.950

Tablo 23°de is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile i¢ kontrol faktdrleri
arasindaki iliskileri sinamaya yonelik Kruskal-Wallis testi bulgular1 ve tanimlayici
istatistikler verilmistir. Bu sonuglara gére, is hayatindaki tecriibe siiresi gruplar ile
hi¢cbir i¢ kontrol faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmamaktadir (p>0.05).

4.4.4.2 Denetim Tekniklerine Ait Hipotez Testleri

Bu boliimde denetim teknikleri ile demografik degiskenler arasindaki
iligkilerinin anlamliliklarimi test etmek {izere uygulanan istatistiksel hipotez testi
sonuglar1 verilmistir. Elde edilen her denetim teknigi icin de skor puanlari

ortalamalari alinarak hipotez testleri uygulanmistir.
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Tablo 24 Egitim durumu gruplart ile denetim teknikleri arasindaki iligkileri

sinamaya yonelik normallik testi sonuglar

Telnile Tt gl e S -

durnmu Istatistik p |Istatistk p
Lisans 226 0252 0000] 0.770 0.000

L. . . Yitksek
Belgelerin Incefenmesi Teknigi Lisans 122| 0264 0000] 0.773 0000
Doktora 13| 0203 0003 0.730 0.001
Lisans 226| 0239 0.000] 0806 0.000

- L Yiiksek
Hiziki Tnealane Toknigt Lisans 122| 0242 0.000| 0846 0.000
Doktora 13| 0293 0003 0730 0001
Lisans 226| 0238 0000 0846 0000

Kayit Sisteminin Yeniden Incelenmesi | Yitksek
Teknigi Lisans 122| 0265 0000 0848 0.000
Doktora 13| 0366 0000 0733 0001
Lisans 26| 0218 0000 0860 0.000

) Yitksek
it Telnifi Lisans 122| 0223 0000| 0888 0.000
Doktora 13| 0373 0000| 0709 0001
Lisans 226| 0342 0000 0633 0000

i Yiiksek
Dogrulama Teknig: Lisans 122| 0304 0.000| 0731 0.000
Doktora 13| 0314 0001 0631 0000
Lisans 226 0268 0000 0754 0000

] . Yitksek
Femden Hasoplams Tekuiy Lisans 122| 0245 0000 0.795 0.000
Doktora 13| 0295 0003 0858 0037
Lisans 226| 0259 0000 0854 0000

) ) Yiiksek
Yeniden Uygulama Teknigi Lisans 122| 0240 0.000| 0849 0.000
Doktora 13| 0319 0001| 0846 0025
Lisans 226 0301 0000 0.726 0.000

o Yiiksek
ARati loaslns Ty Lisans 122| 0263 0000| 0749 0.000
Doktora 13| 0335 0000 0785 0005
Lisans 26| 0281 0000 0766 0000

. Yitksek
Sorgulams Teknig Lisans 122| 0214 0.000| 0.857 0.000
Doktora 13| 0269 0.011| 0.810 0.009

Tablo 24’de egitim durumu gruplar ile denetim teknikleri arasindaki
iligkileri sinamaya yonelik normallik testi sonuglari verilmistir. Bu sonuglara gore,
egitim durumu gruplari bazinda tiim faktorler normal dagilima uygun degildir

(p<0.05). Bu durumda grup sayisi ikiden fazla oldugu ve normallik varsayimi
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saglanamadigi igin, egitim durumu gruplar ile denetim teknikleri arasindaki

iligkileri sinamak iizere Kruskal-Wallis testi uygulanmistir.

Tablo 25 Egitim durumu gruplar: ile denetim teknikleri arasindaki iliskileri

sinamaya yonelik Kruskal-Wallis testi sonuglari

, Bgitm | — | . |
Teknik B X 58 SO x p Bonferoni
, Lisans |4.115|1.069|181.925
Belgelerin Viksek
i . ) -
Incelenmesi Lisans |4.057|1.138|178.615| 0148|0928
Teknisi
= Doktora |4.1541.144|187.308
Lisans |4.031|1.085] 186381
Fizikd Inceleme | Yiiksek
iki . )
Teknisi Lisans  |3.877| 1.072] 168.922 | 3019|0221
Doktora |4.1541.144|200.808
Kayit Sisteminin|Lisans  |3.8981.039]183.648
Yeniden Yiiksek
Incelenmesi Lisans 3.869|1.012|179.803 1986|002 -
Teknigi Doktora [3.462|1.198|146.192
Lisans |3.863|0.999]189 708
3 . |'viksek
Obplan Tdesifl | poe 2528 1,056 168,10 >-0%%| 0082 .
Doktora |3.538]0.660| 149.808
Lisans |4.336|1.100[185.812
i | viiksek
Dogrulama Teknigi | .00 |4.205]0.951172.484 | 1-682[ 0431 =
Doktora |4.308|1.109] 177.269
Lisans |4.124[1.076|184.111
Yeniden Hesaplama | Yiiksek =
Teknisi Lisans  |4.123|0.984| 179 668| >837| 0-268 )
Doktora |3.692|1.182]139.423
_ ) Lisans  |3.7881.091| 181.985 bl
Yeniden Uyeulama | Yiiksek i
Teknizgi Lisans  |3.836| 1.086| 186.365| 8332|0042 Yoksek
=2 ) - - Lisans>Doktora
Doktora |3.077[1.115|113.538
Lisans |4.2301.063|187.624
Analitik  Inceleme | Yiksek )
Teknipi Lisns  |4.131]1083|175.410| 7-047(0.029|  Lisans>Doktera
Doktora |3.538|1.266]118.308
Lisans |4.1241.109]191.633
... | Yiiksek . Lisans>Yiksek
Sorgulama Telmigt (o0 s 13903 1011 | 161006 292 | 0028 Lisans
Doktora |4.000| 1.080]175.154
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Tablo 25°de egitim durumu gruplari denetim teknikleri arasmdaki iligkileri

sinamaya yonelik Kruskal-Wallis testi bulgulari ve tamimlayici istatistikler
verilmigtir. Bu sonuglara gore, egitim durumu gruplari ile yeniden uygulama
teknigi, analitik inceleme teknigi ve sorgulama teknigine 6nem verme agisindan
istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardir (p<0.05). Coklu Kkarsilastirma
sonuglarina gore; lisans ve yiiksek lisans mezunu katilimcilar, doktora mezunlarma
gbre yeniden uygulama teknigine anlamli diizeyde daha fazla 6nem vermektedir.
Ayrica lisans mezunu katilimeilar, doktora mezunlarma gore analitik inceleme
teknigine anlamli diizeyde daha fazla 6nem vermektedir. Son olarak; lisans mezunu
katilimeilar, yiiksek lisans mezunlarina gére sorgulama teknigine anlamh diizeyde

daha fazla 6nem vermektedir.
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Tablo 26 Meslek gruplarn ile denetim

yoénelik normallik testi sonuglar

teknikleri arasindaki iligkileri sinamaya

Teknik Meslek g KS —— i
Istatistic  p |Istatisik p
Sorumin  Ortak Bag
Denetci 63| 0267 0000 0.770 0.000
Belgelerin Incelenmesi Telnigi Bag Denetgi 38| 0323 0000 ©.748 02000
Kidemli Denatgi 61| 0212 ©000D| 0.82% 0©.000
Denetei 199 0271 0000) 0.745 0.000
Sorumiu Ortak  Bag
Denetei 63| 0278 0Q000| 0762 0000
Fizitd Inceleme Teknisi Bag Denetci 38| 0265 0000 0781 0000
Eidemli Denetgi 61| 0271 (€000 0.812 0000
Denstei 199] 0222 0000 0.837 0000
Soramiu Otz Bag
. Denetei 63| 0232 0000 0.853 0000
Kayit Sisteminio Teniden Incelenmesi|p,. pepers 38| 0208 0000| 0.879 0.001
s Eidemti Denetgi 61| 0244 0000 0.809 0000
Denetei 129] 0257 0.000( 0.849 0.000
Sorumiu  Ortak  Bag
Denstei 63| 0275 0.000| 0.839 0.000
Gozlem Telmizi Bag Denetgi 38| 0216 0000 0826 0.000
Kidemli Deneigi 61| 0201 0000 0.870 0.000
Denetei 199 0217 0000 0.873 0000
Sorumiu Ortak Bag
Denetei 63| 0383 0000| 0.576 0.000
Dogrulama Teknigi Bag Denetgi 38| 0513 0000 0.648 0.000
Kidemli Denetgi 61| 0326 0000| 0.710 0.000
Denetgi 199] 0309 0000 0.681 0.000
Sorumin Ortak Bag
Denetei 63| 0341 0Q00| 0717 0.000
Yeniden Hesaplma Te&nj_éj Bas Denetc;i 38 221 0000 0.83% 0.000
Kidemli Denetgi 61| 0291 0000 0.76% 0.000
Denetci 199| 0257 0000 0.770 0.000
Sorumin  Ortak  Bag
Denetgi 63| 0310 0000| 0.819 0000
Yeniden Uygulama Tekniti Bag Denetgi 38| 0223 0000| 0.8835 0001
Kidemli Denetci 61| 0224 0000| 0847 0.000
Denetei 199] 0240 0000| 0.858 0.000
Sorumiy Oriak Bag
Denetgi 63| 0289 0000| 0703 0.000
Analitik: Tnceleme Teknigi Bag Denetci 38| 0280 0000 0.788 0.000
Kidemli Denergi 61| 0346 0000 0682 0.000
Denetei 199] 0268 0000 0753 0000
Sorumiu Ortak  Bag
Denefci 63| 0.263 0.000| 0.804 0.000
Sorgulama Telnigi Bag Denetgi 38| 0257 0000| 0823 0.000
Kidemli Denetci 61| 0292 0000| 0.763 0.000
Denetei 199] 0247 0000| 0.814 0.000

Tablo 26’da meslek gruplari ile denetim teknikleri arasindaki iliskileri

sinamaya yonelik normallik testi sonuglar1 verilmistir. Bu sonuglara gére, meslek
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gruplart bazinda tiim faktdrler normal dagilima uygun degildir (p<0.05). Bu

durumda grup sayisi ikiden fazla oldugu ve normallik varsayimi saglanamadii igin,
meslek gruplari ile denetim teknikleri arasmdaki iliskileri sinamak lizere Kruskal-

Wallis testi uygulanmigtir.

Tablo 27 Meslek gruplan ile denetim teknikleri
yonelik Kruskal-Wallis testi sonuglar

arasindaki iligkileri sinamaya

Teknik Mestek ¥ | 88| SO | #° | p |Bonferoni
Sorumlu Ortak Bag
Denetct 3.984|1.157|170.667
Belgelerin Inceleamesi Teknigi Bas Denetet 4.026|1305|184.607 | 4.352 (0226 -
Kidemli Denetgi 3034(1.093]162.631
Denetci 4.196|1.023| 189.106
Sorumlu Ortak Bag
Denetgi 4.000(1.178| 186.65¢
Fiziki incefeme Teknigi Bag Denetc1 4132 1.070|196.974|1.592 | 0.661 -
Kidemli Denetgi 39002(1.165]|175.548
Denetci 3075(1032]177.82¢8
Sorumlu Onak Basg
. ] o = Denetgi 3.698]1.173| 168.024
fni‘;ime:‘?:g‘;f Yeniden| 5o Denetci 3605 1.108[158.724 [5.609 0,132 -
Kidem!i Denetgi 4.066| 0.998201.057
Denefci 3.920] 0.955|183.214
Sorumlu Ortzk Bajg
Denetgi 3.714| 1.038|177.000
Goziem Teknigi Basg Deneict 3.842)1.128|100.382|0.311| 0.916 -
Kidemli Denetci 3.770|0.956(177.656
Denetct 3.789] 0.993[181.500
Sorumlu Ortak Bag
Denetci 4.429(1.988|197.690
Dogrulama Teknigi Bas Denetri 4263 1.178|179.711 | 2.350 | 0.465 -
Kidemli Denetgi 4.246(1.105|175.615
Denetgi 4.322|0.999| 177.613
Sorumin Ortzk Bag
Denetgi 4.000( 1.191|174.540
Yeniden Hesaplama Teknifi Basg Deneigt 3.803| 1.134|160.385 | 2.670 | 0.445 -
Kidemli Denetci 4.164| 1.067(189.074
Denetci 4.166(0.978]|184.505
Sorumlu Orizk Bag
Denetci 3.746| 1.047|176.786
Yeniden Uvgulama Teknigi Bas Denetgi 3.658]1.146| 165842 0.787 | 0.833 -
Kidem!li Denetci 3.803|1.132) 184034
Denetgi 3.804)1.090|183.239
Sorumly Ortak Bag
Denetci 4.190| 1.105| 183.270
Analitik Inceleme Teknigi Bag Denetci 4026]1.102|163.816 (3283|0330 -
Kidemli Denetci 429511.101(197.844
Denetei 4.156| 1.062]178.300
Sorumiu Ortak Bag
Denetci 3.952(1.142|173.325
Sorgulama Teknigi Bay Denetci 4.079|10.941(179.237|2.661 [0.447 -
Kidemli Denetgi 4246| 0.960(190.213
Denetci 4.000({1.115/178.183
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Tablo 27'de meslek gruplarni denetim teknikleri arasindaki iligkileri

sinamaya yonelik Kruskal-Wallis testi bulgulart ve tamimlayici istatistikler
verilmistir. Bu sonuglara gore, meslek gruplari ile higbir denetim teknigi arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamaktadir (p>0.05).

Tablo 28 Unvan gruplan ile denetim teknikleri arasindaki iliskileri sinamaya
yonelik normallik testi sonuglari

KS SW
Istatistic  p | Istatisik p
SMMM | 295 0.261 0.600 0.772  0.000
YMM 66 0272 00600| 0.758 0.000
SMMM | 295( 0.234 0000 ( 0.823  0.000
YMM 66 0.252 0.000 0.792  0.000
SMMM | 295 0.242  0.000 0.851 0.000
YMM 66 0297 0.000| 0818 0.000
SMMM | 295( 0.216 0000| 0.880 0.000

Teknik Unvan sd

Belgelerin Incelenmesi Teknigi

Fiziki Inceleme Teknigi

Kayit Sisteminin Yeniden Incelenmesi Teknigi

Gozlem Teknigi
SRR CoR YMM | 66| 0262 0000| 0809 0.000
+
ol T SMMM |295| 0318 0000| 0678 0.000
s & vyMM | 66| 0366 0000| 0609 0000
. SMMM |295| 0248 0000| 0779 0.000
Hapiden Hosaplponi Teluug) vyMM | 66| 0323 0000 0734 0.000
. - SMMM | 295| 0242 0000| 0857 0.000
Yeniden Uygulama Teknip
. A YMM | 66| 0272 0000| 0843 0000
e Tonlhom Tk SMMM | 295| 0274 0000| 0759 0.000
€ YMM | 66| 0316 0000| 0655 0.000
— 2 i ! ?
—— SMMM |295| 0252 0000| 0811 0.000

YMM 66 0262 0000| 0.782 0.0600

Tablo 28’de unvan gruplan ile denetim teknikleri arasindaki iligkileri
smamaya yonelik normallik testi sonuglart verilmistir. Bu sonuglara gore, unvan
gruplari bazinda tiim faktérler normal dagilima uygun degildir (p<0.05). Bu
durumda grup sayist iki oldugu ve normallik varsayimi saglanamadigi i¢in, unvan
gruplari ile denetim teknikleri arasindaki iliskileri sinamak iizere Mann-Whitney

testi uygulanmuisgtir.
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l Analitik Inceleme Teknigi -0.627 | 0.531

Tablo 29 Unvan gruplari ile denetim teknikleri arasindaki iligkileri smamaya
yonelik Mann-Whitney testi sonuglari

Teknik Uman | X | SS SO z p

Belgelerin Incelenmesi Teknigi 3 :;2? i?;g :?;igg -0.234 | 0.815

o g
Fiziki Inceleme Tekniti SN || 3876 | LO6T | LI | ey | gy
YMM | 4.015 | 1.157 | 187.909

7 b
Sapal igbomivin Yenileo tacolcomesi Toltgy | s | B LL0ES | LARETR | o0sn | wimes
YMM | 3.848 | 1.099 | 181.545

SMMM | 3.749 | 0.999 | 177.386
yMM | 3.909 | 1.034 | 197.152
Dogrulama Teknigi SMMM | 4.322 | 1.014 | 178.876 | 4 go¢ | 354
5 YMM | 4318 | 1.205 | 190492
bquhd el wl
Yeniden Hesaplama Teknigi = 4.5 | LO21 | LBL6V8 | 4005 | oirmp
yMM | 4030 | 1.176 | 177.977
Yeniden Uygulama Teknigi SMMM | 3.783 | LI03| IBL6T8| o573 | ives
yMM | 3.758 | 1.068 | 177977

SMMM | 4.176 | 1.038 | 179.503

Gozlem Teknigi -1.456 | 0.145

YMM 4.152 | 1.268 | 187.689

Sorgulama Teknigi SMMM | 4.044 | 1.067 | 180.864 0,055 | 0.956
- YMM 4.030| 1.136 | 181.606

Tablo 29°da unvan gruplar1 denetim teknikleri arasindaki iliskileri sinamaya
yonelik Mann-Whitney testi bulgular1 ve tanimlayic istatistikler verilmistir. Bu
sonuclara gore, unvan gruplari ile hi¢bir denetim teknii arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir iliski bulunmamaktadir (p>0.05).
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Tablo 30 Is hayatindaki tecriibe siireleri gruplari ile denetim teknikleri arasindaki
iliskileri sinamaya yonelik normallik testi sonuglar:

TR

e

Teknik Tecribe il ES 5%
Istatizik  p |Istatistk p
1-5v 57| 0280 0000| Q775 0.000
510yl 57| 0259 0000| 0751 (000
Belzelerin Incelenmesi Telmizi 10153 72| 0220 0000 0826 0.000
15-20 v s4| 0281 0000| 0751 D000
MWwlvensii | 121] 0258 0.000| 0757  0.000
15wl 57| @204 ©DO0DO| 0792 0.000
510yl ST 0271 0000| 0842 0000
Fizild inceleme Tekmigi 10-15 vil 72| 6257 0000( 0815 0.000
1520wl 54| 0240 0000 | 0815 0.000
Mwlvensti | 12| 0263 0000| 0792  0.000
15wl 57| 0197 o000| 0847 0.000
510wl 57| 0269 0000 0801 0.000
Kayit Sisteminin Yeniden Incelenmesi Tekmigi 10-15+wd 72| 0238 000D| 0845  0.000
1520 vl 4| 0243 0000 €822 0000
ermivedsti | 121 0288 0.000| 0844 0000
15wl 57| 0223 0000 GET2 0000
318wl 57| 0212 o0000| 0873 0.000
Gozlem Teknizi 1015 vil 72| 0242 0000| 0881 0000
1520 vil s4| 0229 0000| @87 0.000
Wolvensti | 121] 0223 0000 0843 0.000
15wl 57| @307 o0000| 0729  0.000
540wl 57| 0329 0000 0688 0.000
Dogrulama Telmiii 1015t 72| 0308 0000| 0692 0000
1520 yil sS4 | 0313 0000| 0848  0.000
20wilveisti | 121] 0359 0.000 | 0528 D0.000
15yl 57| 0253 coo0| 0738 0.000
510y 57| 0266 0000 0794  0.000
Yeniden Hesaplama Telmigi 1015 vl 72| 0282 0000( 0810 0.000
1520wl 4| 0258 0000| 0758 0.000
viveiisti | 128] 0260 0000 0764 0.000
157l 57| 0247 0O0D0| 0820 0.000
510 vl 7| 0248  0000| 0848 0000
Yeniden Uygulama TelmiZi 10-13 vil 7 0236 00D0| 0867 0.000
1520 wil 54| 025 0000| 0849  0.000
Wwiveistn | 121 0238 0000| 0871  0.000
15wl 57| 0325 o0000| 0722 o000
310yl 7| 0272 oo000| 0755 0000
Analitk Inceleme Telmizi 1015wl 72| 0201 0000 0752 0000
1520wl 54| 0253 0000| 0790  0.000
Wydvens | 121] 0208 0000 0716  0.000
15+l 57| 0320 oooo| 0757 0000
5-101 57| 0242 oo00| 0790 0000
Sorgulama TekmiZi 10-15 vl 72| 0254 0000| 08I0 0.000
1520wl 54| 0211 0000| 0846 0000
Wydveisi | 121] 0249 0000| 0809 0.000
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Tablo 30°da is hayatindaki tecriibe siireleri gruplari ile denetim teknikleri
arasindaki iliskileri sinamaya yonelik normallik testi sonuglari verilmistir. Bu
sonuglara gbre, is hayatindaki tecriibe siireleri gruplari bazinda tiim faktdrler
normal dagihma uygun degildir (p<0.05). Bu durumda grup sayisi ikiden fazla
oldugu ve normallik varsayimi saglanamadig1 igin, is hayatindaki tecriibe siireleri

gruplari ile denetim teknikleri arasindaki iliskileri sinamak iizere Kruskal-Wallis

testi uygulanmuistir.

Tablo 31 Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile denetim teknikleri arasindaki

iligkileri stnamaya yonelik Kruskal-Wallis testi sonuglari

Teknik Tecriibe b SO r p | Bonferoni
15 ¥ 4246|0872 | 188430
510yl 4.158) 1.066 | 186281
Belgelerin Incefenmesi Teknigi 10-15 vt 3.072(1.074 | 165.003| 2.849 | 0.583 -
15-20vid 4222]1.003 | 191269
20 vil veiistd | 4.017(1.238 | 179.360
15wl 4.035(1.052 | 184.842
3-10vd 3.912(1.023| 170.754
Fiziki Inceleme Telmigi 10-15 v 3044|1073 175.771(1.313 | 0.839 -
1520w 4.093|0.976 | 188.574
20 vil vetistd | 3.067| 1.183 | 183.748
15w 3930|0923 | 181.667
3-10vd 4.053| 1.025 | 201.088
Kayit Sisteminin Yeniden Incel i Teknigi [10-153 vl 3.722]1.103 | 167229 7.663 | 0.103 -
15-20 il 4.130| 0.825 | 202.028
20yl veiistd | 3.736) 1.100) 170.033
15wl 3.825|0.047| 183.965
3-10 vl 3807|0953 | 181.082
Gozlem Teknigi 10-15vit 3.694|1.030| 173.118 7.338 [ 0.119 -
15-20 yat 3.537]0.926 [ 153.611
20 vil ve fistil | 3.901) 1.068 | 196.054
1-5wd 4368)0.816 | 174.228
5-10 4368 0.938 [ 180.825
Dofrulanta Teknigi 10-15 vk 202 1.041 [ 176,444 | 0.974 [ 0.014 -
15-20 3t 4352)1.012 | 181.296
20 vl vefistd | 4.281]1.219 [ 186.851
15wl 4246|0912 190.491
5-10 vl 4.018)| 1.110| 173.070
Yeniden Hesaplama Tekmig: 10-15yd 4042 1.027| 172063 | 2.045 | 0.727 -
13-20 vl 278(0.811| 190435
20wl veiistd [4.050] 1.182 | 181.372
15yl 4.018] 1.009 [ 203.298
3-10 vl 3.702]1.195 | 176.763
Yeniden Uvgulama Teknigi 10-15vad 3722| 1.129 | 176.097| 5.238 | 0.264 .
15-20 v 3063 0.846| 192426
20 vsl ve dstd | 3.653]|1.153]170.310
1-3 vl 4.368)| 0.879| 195.860
3-10wl 4.140)1.109| 178.430
Analitik Inceleme Telnigi 10-15 vil 4139 1.130| 179.903 [ 1.719 | 0.787
1520 vil 4185|0933 | 174.787
20 vl ve st | 4.107] 1.189 | 178.636
1-5vd 4228)1.018 | 199754
30wl 4.053]1.109| 182.877
Sorgulama Telenigi 10-15 %l 3986 1.157| 178458 ( 3.061 | 0.348 -
15-20 v 3.981]0.961 | 168.972
0t vedstd | 4.008]1.009] 178.161
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Tablo 31°de is hayatindaki tecriibe siiresi gruplar1 ile denetim teknikleri

arasindaki iliskileri sinamaya ydnelik Kruskal-Wallis testi bulgular ve tanimlayici

istatistikler verilmistir. Bu sonuglara gére, is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile

hicbir denetim teknigi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

bulunmamaktadir (p>0.05).

4.4.5 Hipotez Testlerinin Sonuclar

iliski

Tablo 32 I¢ kontrol sistemine ait hipotez ve karar sonuglari gosterilmektedir

Hipotez

Karar

H,: Egitim durumu gruplar ile i¢ kontrol sisteminin denetim ve kanit
fizerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski yoktur.

H:: Egitim durumu gruplar ile i¢ kontrol sisteminin denetim ve kanit
iizerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H, ret

Ho: Meslek gruplari ile i¢ kontrol sisteminin denetim ve kanit iizerine
etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H;: Meslek gruplan ile i¢ kontrol sisteminin denetim ve kanit iizerine
etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardir.

H, ret

H,: Unvan gruplan ile i¢ kontrol sisteminin denetim ve kanit iizerine
etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H.: Unvan gruplari ile i¢ kontrol sisteminin denetim ve kanit tizerine etkisi
faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H, ret

H,: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile i¢ kontrol sisteminin denetim
ve kanit {izerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski yoktur.

H.: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplar ile i¢ kontrol sisteminin denetim
ve kanit iizerine etkisi faktorii arasmda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski vardir.

H, ret

H,: Egitim durumu gruplan ile i¢ kontrol sisteminin zaman ve maliyet
fizerine etkisi faktoril arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H,: Egitim durumu gruplar ile i¢ kontrol sisteminin zaman ve maliyet
iizerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski vardur.

H, ret

Ho: Meslek gruplari ile i¢ kontrol sisteminin zaman ve maliyet iizerine
etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H,: Meslek gruplari ile i¢ kontrol sisteminin zaman ve maliyet iizerine
etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H, ret
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Ho: Unvan gruplari ile i¢ kontrol sisteminin zaman ve maliyet iizerine
etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H,: Unvan gruplari ile i¢ kontrol sisteminin zaman ve maliyet iizerine
etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardur.

H, ret

H.,: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile i¢ kontrol sisteminin zaman
ve maliyet lizerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iligki yokfur.

H.: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile i¢ kontrol sisteminin zaman
ve maliyet iizerine etkisi faktoril arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iligki vardir.

H, ret

Ho: Egitim durumu gruplan ile i¢ kontrol sisteminin giivenilirlik ve
zamanlama tizerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski yoktur.

H:: Egitim durumu gruplan ile i¢ kontrol sisteminin giivenilirlik ve
zamanlama iizerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski vardir.

H, ret

Ho: Meslek gruplari ile i¢ kontrol sisteminin giivenilirlik ve zamanlama
iizerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

Hi: Meslek gruplari ile i¢ kontrol sisteminin giivenilirlik ve zamanlama
tizerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H; ret

H,: Unvan gruplan ile i¢ kontrol sisteminin giivenilirlik ve zamanlama
iizerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H,: Unvan gruplan ile i¢ kontrol sisteminin giivenilirlik ve zamanlama
iizerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H, ret

Ho: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplart ile i¢ kontrol sisteminin
giivenilirlik ve zamanlama fizerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki yoktur.

H,: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile i¢ kontrol sisteminin
giivenilirlik ve zamanlama iizerine etkisi faktorii arasinda istatistiksel

olarak anlaml bir iligki vardir.

H, ret

Tablo 33 Denetim tekniklerine ait hipotez ve kararlar

Hipotez

Karar

Ho: Egitim durumu gruplari ile belgelerin incelenmesi teknigine ait dnem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H,: Egitim durumu gruplar ile belgelerin incelenmesi teknigine ait dnem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki vardur.

H, ret

Ho: Meslek gruplar ile belgelerin incelenmesi teknifine ait dnem

diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H, ret
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Hi: Meslek gruplani ile belgelerin incelenmesi teknigine ait Onem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamh bir iligki vardir.

Ho: Unvan gruplari ile belgelerin incelenmesi teknigine ait Onem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski yoltur.

H.: Unvan gruplari ile belgelerin incelenmesi teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki vardir.

H, ret

H,: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplar1 ile belgelerin incelenmesi
teknigine ait 6nem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
yoktur.

H;: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile belgelerin incelenmesi
teknigine ait dnem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
vardir.

H, ret

Ho: Egitim durumu gruplan ile fiziki inceleme teknifine ait dnem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H;: Egitim durumu gruplan ile fiziki inceleme teknigine ait dnem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardur.

H, ret

Ho: Meslek gruplari ile fiziki inceleme teknigine ait dnem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski yoktur.

Hi: Meslek gruplar ile fiziki inceleme teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir iliski vardir.

H, ret

Ho: Unvan gruplan ile fiziki inceleme teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir iligki yoktur.

H:: Unvan gruplar ile fiziki inceleme teknifine ait dnem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H, ret

H.,: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile fiziki inceleme teknigine ait
dnem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H,: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile fiziki inceleme teknigine ait
onem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamh bir iliski vardir.

H, ret

Ho: Egitim durumu gruplari ile kayit sisteminin yeniden incelenmesi
teknigine ait 5nem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
yoktur.

H:: Egitim durumu gruplan ile kayit sisteminin yeniden incelenmesi
teknigine ait 6nem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
vardir.

H, ret

Ho: Meslek gruplari ile kayit sisteminin yeniden incelenmesi teknigine ait
onem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski yoktur.

H.: Meslek gruplari ile kayit sisteminin yeniden incelenmesi teknigine ait
onem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki vardir.

H; ret

Ho: Unvan gruplari ile kayit sisteminin yeniden incelenmesi teknigine ait
onem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H,: Unvan gruplar ile kayit sisteminin yeniden incelenmesi teknigine ait
onem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki vardur.

H, ret
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Ho: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile kayit sisteminin yeniden
incelenmesi teknigine ait dnem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iligki yoktur.

H,: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplan ile kayit sisteminin yeniden
incelenmesi teknigine ait dnem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iliski vardir.

H| ret

Ho: Egitim durumu gruplar ile gozlem teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski yoktur.

H:: Egitim durumu gruplar ile gozlem teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki vardir.

H, ret

Ho: Meslek gruplari ile g6zlem teknifine ait 6nem diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir iligki yoktur.

H,: Meslek gruplar ile gozlem teknifine ait dnem diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H; ret

Ho: Unvan gruplan ile gozlem teknigine ait 6nem diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir iligki yoktur.

Hi: Unvan gruplan ile gozlem teknigine ait onem diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir iliski vardir.

H, ret

Ho: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplart ile gozlem teknigine ait 6nem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski yoktur.

H.: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplar: ile gdzlem teknigine ait 6nem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardur.

Hi ret

Ho: Egitim durumu gruplar ile dogrulama teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H;: Egitim durumu gruplari ile dogrulama teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

Hl ret

Ho: Meslek gruplari ile dogrulama teknigine ait 6nem diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H.: Meslek gruplari ile dogrulama teknigine ait 6nem diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H. ret

Ho: Unvan gruplan ile dogrulama teknigine ait Gnem diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir iligki yoktur.

H,: Unvan gruplan ile dogrulama teknigine ait 6nem diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir iligki vardir.

H, ret

Ho: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplar ile dogrulama teknigine ait
tnem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H.: Ts hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile dogrulama teknigine ait 5nem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H, ret

Ho: Egitim durumu gruplari ile yeniden hesaplama teknigine ait Snem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamh bir iligki yoktur.

H.: Egitim durumu gruplar ile yeniden hesaplama teknigine ait nem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H, ret
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Ho: Meslek gruplari ile yeniden hesaplama teknigine ait Snem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski yoktur.

H;: Meslek gruplar ile yeniden hesaplama teknigine ait Gnem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardur.

H, ret

Ho: Unvan gruplari ile yeniden hesaplama teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski yoktur.

H:: Unvan gruplari ile yeniden hesaplama teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H, ret

H.: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile yeniden hesaplama teknigine
ait dnem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski yoktur.

H;: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile yeniden hesaplama teknigine
ait dnem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamh bir iliski vardir.

H‘l ret

H,: Egitim durumu gruplar ile yeniden uygulama teknigine ait 6nem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki yoktur.

Hi: Egitim durumu gruplari ile yeniden uygulama teknifine ait 6nem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H, ret

H,: Meslek gruplari ile yeniden uygulama teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H.: Meslek gruplari ile yeniden uygulama teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

H, ret

Ho: Unvan gruplart ile yeniden uygulama teknigine ait Snem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski yoktur.

H,: Unvan gruplan ile yeniden uygulama teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki vardir.

Hi, ret

H,: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplart ile yeniden uygulama teknigine
ait dnem diizeyleri arasmda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H.: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile yeniden uygulama teknigine
ait onem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki vardir.

H, ret

Ho: Egitim durumu gruplar: ile analitik inceleme teknigine ait Gnem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski yoktur.

H;: Egitim durumu gruplar: ile analitik inceleme teknifine ait Gnem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski vardir.

H, ret

H,: Meslek gruplar: ile analitik inceleme teknigine ait énem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H;: Meslek gruplar: ile analitik inceleme teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardir.

H| ret

Ho: Unvan gruplar ile analitik inceleme teknigine ait dnem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H,: Unvan gruplar ile analitik inceleme teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki vardir.

H, ret
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Ho: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile analitik inceleme teknigine
ait 5nem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski yoktur.

H.: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile analitik inceleme teknigine
ait 5nem diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardur.

H, ret

H,: Egitim durumu gruplar ile sorgulama teknigine ait 6nem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.

H:: Egitim durumu gruplar ile sorgulama teknigine ait énem diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir iliski vardir.

H, ret

Ho: Meslek gruplar ile sorgulama teknigine ait dnem diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir iliski yoktur.

H.: Meslek gruplari ile sorgulama teknigine ait 6nem diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardir.

H, ret

H,: Unvan gruplari ile sorgulama teknigine ait 6nem diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir iligki yoktur.

H.: Unvan gruplari ile sorgulama teknigine ait dnem diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardir.

H, ret

Ho: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile sorgulama teknigine ait dnem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki yoktur.

H.: Is hayatindaki tecriibe siiresi gruplari ile sorgulama teknigine ait 5Snem
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardr.

H, ret

115




2wriblyted s Ba¥ Salkal o8 o) 880 S TESREFGET S T R | - - e S T e

ghefd o instwialFreaid

5. SONUC

Bagimsiz denetimde, isletmelerin finansal tablolarimin dogrulugu ve
giivenilirligi hakkinda, olugabilecek risklerin tespiti ve bu risklerin azaltilabilmesi,
isletmelerin hedeflerinin ve vizyonunun dogru bir sekilde belirlenebilmesi i¢in
etkin bir i¢ kontrol sisteminin olusturulmasi, olduk¢a 6nem teskil etmektedir. Etkin
bir i¢ kontrol sistemi sayesinde bagimsiz denetim siirecinde giivenilir ve yeterli
miktarda denetim kanitinin toplanmasi saglanarak, isletmenin finansal tablolar

hakkinda bilgi kullanicilarina makul bir giivence verilebilecektir.

Bu ¢alismada, ilk olarak denetim ve bagimsiz denetim ile ilgili genel bilgiler
anlatilmis, ikinci bolimde ise i¢ kontrol sisteminin tanimi ve bagimsiz denetim
agisindan 6nemi hakkinda bilgilere yer verilmistir. Calismanin figiincii boliimiinde
bagimsiz denetim kamitlar1 ve tiirleri hakkinda bilgi verilmis olup, ddrdiinci
béliimiinde ise “Bagimsiz denetimde kanitlarin toplanmasinda i¢ kontroliin etkisi:
Bir arastirma” ile ilgili yapilan anket ¢alismasi ve sonuglarina yonelik analizler
aciklanmistir. Bu bélimde bagimsiz denetimde bulunan bagimsiz denetgilerin
diistinceleri anket araciligiyla tespit edilerek, ¢alisma hakkindaki bilgilerin

sonuglarina yer verilmigtir.

Bu ¢aligmada uygulanan anket sonuglarina gore; bagimsiz denetimde
bulunan bagmmsiz denetgilerin, denetim kamitlarini toplarken i¢ kontrol sisteminden
onemli derecede yararlandifi tespit edilmistir. Bagimsiz denetimde bulunan
denetgilerin  vermis oldugu cevaplara istatistiki veri anmaliz y&ntemleri
uygulanmustir. Analiz béliminiin ilk kisminda; katilimeilara ait demografik
ozellikler ve i¢ kontrol ile ilgili goriislere ait frekans analizi kullanilmistir. Ayrica
katilimeilarin bagimsiz denetim teknikleri ile ilgili goriiglerine ait tanimlayici
istatistiksel veri analiz teknikleri uygulanmistir. Bir sonraki asamada i¢ kontrol
dlcegine ait aciklayici faktor analizi ve giivenilirlik analizleri gerceklestirilmistir.

Analiz calismasinin son agamasinda; katilimeilarm mesleki ve demografik
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ozellikleri ile denetim teknikleri ve i¢ kontrol faktdrleri arasindaki iliskileri test

etmek iizere hipotez testleri uygulanmigtir.

Bu ¢alismada uygulanan istatistiki veri analizlerinde kullanilacak 6rneklem
sayisinimn belirlenmesi igin dmekleme formiilleri kullanilmigtir. Calisma igin
Tiirkiye ‘de gorev yapan Kamu Gozetimi Kurumu belgesine sahip bagimsiz
denetcilerin toplam sayisina gore en diisiik rneklem sayisi belirlenmistir (KGK,
2019). Calismada katilimeilarin vermis olduklar1 cevaplar sonucunda denetim
tekniklerine ait tanimlayici istatistiki sonuglarina gore; katilimeilarin en fazla dnem
verdikleri denetim teknigi “Dogrulama Teknigi”, dnem diizeyine gdre diisiik
seviyede olan denetim teknikleri ise; “Gozlem Teknigi” ile “Yeniden Uygulama

Teknigi” oldugu tespit edilmistir.

Bagimsiz denetgilerin bagimsiz denetim swasinda denetlemis olduklar:
firmalara uyguladiklart soru formlar: arasinda en ¢ok kullandiklart formlarin
onemlilik sirasi; i¢ kontrol soru formu, hizmet degerlendirme soru formu, &z

degerlendirme soru formu olarak belirlenmistir.

Bu g¢alismada bagimsiz denetgilere “i¢ kontrol” ile ilgili diisiinceleri
soruldugunda; “Mali Raporlama Sisteminin Giivenilirligini Saglamak”, “Risklerin
Degerlendirilmesi” ve “Faaliyetlerde Etkinligi ve Verimliligi Saglamak™ akla gelen

ilk segenekler olarak tespit edilmistir.

Bu ¢alismada uygulanan anket sonuglarina katilim diizeyinin belirlendigi
bes olcekli sorulara gore faktdr analizi yapilmustir. Sorularin kendi aralarinda
gruplara ayrilip ayrilmadigina bakilarak Grneklem sayisin - yeterliligi
incelenmistir. Incelemeler sonucunda drneklem sayisinin yeterli oldugu, sorularin
ise ii¢ faktor altinda toplanarak istatistiki analiz ¢aligmasina devam edilmistir.
Analiz sonucunda her faktor altinda toplanan sorulara gore, faktorlere isim verilerek

anlam olusturulmasi saglanmistir. Bunlar;
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e FIl: i¢ kontrol sisteminin denetim ve kanit iizerindeki etkisi,

e F2: i¢ kontrol sisteminin zaman ve maliyet iizerindeki etkisi,

e F3: I¢ kontrol sisteminin giivenilirlik ve zamanlama tizerindeki etkisidir.

I¢ kontrol sistemi s&z konusu bu ii¢ faktor tarafindan dnem diizeyine gore

aciklanmaktadir.

Bu ¢alismada uygulanan istatistiki veri analizlerinde i¢ tutarlilik faktorleri
ve denetim teknikleri i¢in, mesleki bilgiler dogrultusunda ve ¢alismanin amacina
uygun olarak; katilimeilarin egitim durumlari, meslek gruplari, unvan gruplari ve ig
hayatindaki tecriibe siireleri dikkate alinmstir. g tutarhilik faktérleri ve denetim
teknikleri ile dikkate alman bu demografik bilgiler arasinda anlamli bir iligki olup

olmadig incelenmistir. Incelemeler sonucunda;

e ¢ kontrol sisteminin denetim ve kamit tizerindeki etkisi (F1); egitim,
meslek, unvan ve is hayatindaki toplam tecrilbe siiresine gore farklilik
gostermedigi tespit edilmistir.

e ¢ kontrol sisteminin zaman ve maliyet iizerindeki etkisi (F2); egitim,
meslek, unvan ve is hayatindaki toplam tecriibe siiresine gore farklilik
gostermedigi tespit edilmistir.

e ¢ kontrol sisteminin giivenilirlik ve zamanlama tizerindeki etkisi (F3);
egitim, meslek, unvan ve ig hayatindaki toplam tecriibe siiresine gore
farklihk gostermedigi tespit edilmistir.

e Denetim tekniklerine verilen énemlilik derecesi; egitim durumu haricinde
meslek, unvan ve is hayatindaki toplam tecriibe siiresine gore farklilik
gostermedigi tespit edilmistir.

e  “Yeniden uygulama teknigi”, “Analitik inceleme teknigi” ve “Sorgulama
teknigi” diginda kalan diger denetim tekniklerine verilen énemlilik derecesi;
egitim durumuna gore farklilhk gostermedigi tespit edilmistir. Bu iig¢
denetim teknigine verilen dnemlilik diizeyi egitim durumuna gore farklilik

gostermektedir. Bu farkliliklarin en 6nemli benzerligi; egitim durumu lisans
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mezunu olan katitlumcilarin diger katilimcilara gore daha fazla dnem

vermesidir.

Bu ¢ahigmanin sonucunda Tiirkiye’de uygulanan bagimsiz denetim siireci
icerisinde bagimsiz denetgilerin, denetim kamitlarini toplama agsamasinda, i¢ kontrol
sistemi hakkindaki goriisleri ve diisiinceleri incelenmis, i¢ kontrol sisteminden ne
kadar faydalandiinin Snem derecesi vurgulanmigtir. Ayrica, i¢ kontrol sisteminin
etkinligi ile denetim kanitlarini etkileyen unsurlar belirlenerek analiz edilmis;
bagimsiz denetgilerin denetim kanitlara hangi denetim teknikleriyle ulagtiginin

tespiti yapilmistir.
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EKLER

Ek-1 Bagimsiz Denetimde Kanitlarin Toplanmasinda i¢ Kontroliin Etkisi:

Bir Arastirma Anket

BAGIMSIZ DENETIVMDE KANITLARIN TOPLANMASINDA iC KONTROLUN ETKISE BIR

ARASTIRMA

Sayin Katiimci,

Bu anket formu “Bafimsiz Denetimde Kantlarin Toplanmasinda i¢ Kontroliin Etkisi: Bir
Arastirma” konulu yitksek lisans tez caligmasi igin hazirlanmistir. Yapilan bu galigmanin bagarisi
degerli katiilariniza bagh olacakiir. Bu sebeple agafjidaki anket sorulaninin dikkatle cevaplanmas!
yapilan arastirmanin gegerlilifi ve anlamhiii agisindan biiytik Gnem arz etmektedir. Verilen
cevaplarla bilgiler sayisal verilere dénustiriilerek kullanifacak, kesinlikie gizli tutulacak ve
galisma sonuglar talep eftifjiniz takdirde size de iletilecektir.

Degerli vaktinizi ayirarak calismaya yaptfiiz katkilardan dolayr simdiden tegekkir eder,
calismalarinizda bagarilar diler, saygilarsm: sunarim.

SMMM Pervin Demir Bas
istanbul Bilgi Unv. Lisansiistil Prog. Muh,ve Den. Yiik. Lis. Ogr.

E-posta: baspervindemir@gmaii.com
Cep Tel:
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BAGIVMSIZ DENETIMDE KANITLARIN TOPLANMASINDA IC KONTROD

. ARABTIRMA

2 Boliim : ; FEELE

A$&ﬁldaki ifadelere katlim dilzeyinizi “Kesinfikle Kanlhwdﬁim". “Katilmiyorum”,"Kararsizim”,
*Katihyorum® “Kesinlikle Katiliyorum”, arasindaki dlgek sistemindeki segeneklerinden birini
secerek belirtiniz,

* 1. Sizin i¢in uygun secenekleri isaretieyiniz

Hasinlikie Kesinfikle
Katilyoram Kanhyorum Kararsizim Kattmiyorum Kal;lmlyolum

Denetgiler Etkin Bir iy
Kangrnl Sistemi
Sayesinde Zaman ve
Maliyet Agismdan
Tasarml
Safjiamakiadir.

ic ¥ontrol Sisteminin
Yeterihgs, Kontiok
Riskin: Dugtrerck
Denetginin Daha Az
Grrakiem Dzerinde
Calismasint ve Kalitel
Cenetim Kantlan
Toplamasio
Safilamaktadir,

ig Kontrol Sisteminin
Etkinkigi Kantrol Riskini
Dugiur,

ic Kontrol Sistemin
Ekinliiy Bagnsiz
Genetim Kantlanna
CGnemli Derecede Etki
Etmekisdin,

igletmenin i; Kontrol

Sisteminin Etkinligi - )

Toplamtacak Kant B & i 2 I 3
Sayismna Etla

Etmektedir.

i¢ Konitol Sisterinin

Etkinligi Kanitlann iy “ _ ~
Guvenilifigine Etii et : : ko :
Etmekiedir,

ic Kontrol Sigteminin
YeterfilifE ve
Guvenllinhg, Denetginin
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Etin Depetim Kamtlan
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Safjiamaktadir.
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BAGIMSIZ DENETIMDE KANITLARIN TOPLANMASINDA I KONTROLUN ETKISI: BIR

ARASTIRMA

3.B6ium et i
Asafiidaki ifadelere katilim dilzeyinizi sizin igin Snemlilik diizeyine gére 1'den S'e kadar
puanlayiniz {1:Onemsiz - 5:Cok Onemli),
=1, Denatcilerin Yeterl ve Uygun Kanit Toplayabiimes: icin Asafida Belirtiien Denetim Tekrdklerini Onem
Diizeyine Gire Puanlayiniz.

Beigelerin Incelenmesi - - -
Teknii L) ] N
Fiziki Inzelame Tokeid

Kayit Sistenninin
Yemden Incelonmesi
Teknilii

Gazlom Teknigi
Dofruiama Teknigl

Yeniden Hesaplama
Teknili

Yeniden Uygulama
Teknigi

Analitik Inceleme o -~ - - -

Sorgulama Teknidg

139




BAGIMSIZ DENETIMDE KANITLARIN TOPLANMASINDA IC KONTROLUN ETK

ARASTIRMA

4.Boltm Al . : .
Asalpdaki ifadelere katlim dilzeyinizi sizin igin en uygun olan segenerekleri secerek litien
belirtiniz.

* 1. Denetiemis Oldufunuz Firmalara Asafidaki Soru Formu Tdrlerinden Hangiierini Uyguladimz?

] Ie Kontrol Soru Fom

3 Hizmet Degenendirme Soru Femau

3 Oz Deferlendime Sor Formu

__j Deger {litlen bekrtn)

*

2. ic Kontral Denilince Asatiidakilerden Hangisi veya Hangileri Sizin igin En Oncelikiidir? ( Litfen 3
Secenek Seginiz)

7] Hedefiere Ulasmak

Fasliyetierde EXInigi ve Vermiiigi Sagiamak

j Mali Raporigma Sisteminin Gilwenilirligini Saglamak

l Uygulamalanin Diizenlemers Uyguniufunu Saglamak

i Malive Mali Olmayan Tum iglemien Kapsamas)

j Peisonel islemleri , Egiimlert, Perfonmans Dederendinme ve Yetki Devri
[] Risklorin Defjerlendislmesi

[ | Etik Defjeriere Uyum

7] Ditier {lifen belirtin
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5.Boium

1. Anket Sonucunu Ogrenmek istiyorsaniz Litfen @mail Hesabinizt Yazmiz.

E-posta Adresi !
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