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OGRETMEN ADAYLARININ OGRETIM TEKNOLOJILERINE YONELIK
ALGILARI UZERINE OLGU BiLiM CALISMASI

OZET

Bu c¢alismanin amaci, 6gretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine iliskin algilarinin
farkli degiskenlere gore nasil bir degisim gosterdiginin saptanmasidir. Bu arastirma
fenomenoloji (olgu bilim) ¢alisma modeline uygun olarak yapilmistir. Arastirma
orneklemine bir vakif tiniversitesinin okul dncesi 6gretmenligi, ilkogretim matematik
ogretmenligi, rehberlik ve psikolojik danigmanlik, 6zel egitim O6gretmenligi
programlarinda okuyan 200 6gretmen adayi dahil edilmistir. Aragtirma verilerinin
toplanmasinda demografik bilgi formu, kelime iligkilendirme testi ve birebir goriisme
formu kullanilmistir. Kelime iliskilendirmeden elde edilen veriler kategorik analiz
yontemi ve kesme noktasi teknigi ile degerlendirilmistir. Ogrencilerin anahtar
kavram ile iligkili on kelime yazmalar istenmigtir. Daha sonra 4 6gretmen adayi ile
birebir goriisme yapilarak, Ogretmen adaylarinin, bir ders olarak “Ogretim
Teknolojileri” kavramini kelime iligskilendirme testinde verdikleri cevaplar ile nasil
iligkilendirdiklerini agiklamalar1 istenmistir. Yapilan kategorik analiz ve kesme
noktasi teknigi sonucunda 10 ana kategori bulunmustur. Bu kategoriler, tasarim,
teknoloji, egitim, uygulama, bilgisayar, beceri, sunum, bilgi, kolaylik, olumlu
ifadeler olarak belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin bir ders olarak &gretim
teknolojilerine yonelik algilarinin cesitli degiskenlere gore farklilik gosterdigi ortaya
cikmistir. Arastirmanin sonuglarina gore dgretmen adaylarinin 6gretim teknolojileri
algilarinin, dersi alip almama, boliim tiirii ve mezun olunan lise tiiriine gore farklilik
gosterdigi  goriilmektedir. Ogrencilerin en c¢ok egitim, teknoloji, tasarim
kavramlariyla ilgili ifadeler kullandiklar1 saptanmistir. Sonug olarak, dgrencilerin
farkli algilart goz oOnlinde bulundurularak bir ders olarak “6gretim teknolojileri”
Ogrenimi i¢in bazi 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ogretim teknolojileri, 6Sretmen aday, kelime iliskilendirme,
olgu bilim.
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PHENOMENOLOGY STUDY ON TEACHERS 'PERCEPTIONS ON
TEACHING TECHNOLOGIES

ABSTRACT

The aim of this study is to determine how teacher candidates' perceptions of
instructional technologies change according to different variables. This research was
carried out in accordance with the phenomenology (phenomenology) study model.
The research sample included 200 pre-service teacher candidates studying in pre-
school teachers, elementary mathematics teachers, guidance and psychological
counseling, and special education teachers programs of a foundation university.
Demographic information form, word association test and one-to-one interview form
were used to collect research data. The data obtained from word association were
evaluated by categorical analysis method and breakpoint technique. The students
were asked to write ten words related to the key concept. Then, one-on-one interview
with 4 teacher candidates was asked to explain how teacher candidates relate the
concept of “Instructional Technologies” with their answers in the word association
test. As a result of the categorical analysis and breakpoint technique, 10 main
categories were found. These categories are design, technology, education,
application, computer, skill, presentation, knowledge, convenience, positive
expressions. It was revealed that the perceptions of teacher candidates towards
instructional technologies as a lesson differ according to various variables.
According to the results of the research, pre-service teachers' perceptions of
instructional technologies differ depending on the department, the type of school
they graduated, and the status of having taken the course before. It was determined
that students mostly used expressions related to technology, design, education,
computer, and application concepts. As a result, some suggestions have been made
for learning “instructional technologies” as a lesson considering the different
perceptions of students.

Keywords: Instructional technologies, teacher candidate, word association, fact
science.



1. GIRIS

Bu bolimde problem durumu, alan yazin taramasi, ilgili arastirmalar,
arastirmanin 6nemi, problem ciimlesi ve alt problemler, arastirma sayiltilari,

arastirmanin sinirliliklari, tanimlari ve kisaltmalara yer verilmistir.

Tasarim teorisi, insanlarin nasil daha iyi 6grenip gelisebilecegine yardim etmek
i¢in agik rehberlik sunan bir teoridir. Bilindik tipteki teorilerin aksine, 6gretim-
tasarim teorisi tanim-tabanli degil, tasarim — tabanli bir teoridir (Goktas, 2016).
Ogretim tasarim ydntemleri kesin belirleyici degil, olasiliga dayali olmasi
yontemlerin belirlenen hedefe ulasmay1 garantiye almak yerine hedefe ulasma
thtimalini arttirmas1 hedeflenmektedir. Bunlardan dolay1r Ogretim-tasarimi

teorileri tasarim tabanlidir.

Roblyer ve Edwards (2005), oOgrenme-6gretme slireclerinde Ogretim
teknolojilerini neden kullanmak gerektigini bes gerekceye baglamistir. Bu
gerekceler; “bilgi cagimin gerekliligi, 6grenmenin verimliligi ve niteligi,
motivasyon, Ogretimsel yetenekler, Ogretim teknik ve yOntemlerini

desteklemektir”.

Ogretim Teknolojileri ve Materyal gelistirme dersi, Yiiksekdgretim Kurulu’nun
(YOK) Egitim fakiiltelerini yeniden yapilandirma kapsaminda okutulmasini
zorunlu tuttugu bir derstir. 16 Mart 2018 tarihinde alaninda uzmanlarin katildig:
bir calistay yapilmis, dgretmenlik uygulamalari ile ilgili Fakiilte-Okul Isbirligi
kitabr giincellenmistir (YOK, 2019).

Ogretim Teknolojileri ve Materyal gelistirme dersi, kapsam1 nedeniyle anabilim
ve bolim dallar1 arasinda bir tartisma konusu oldugundan kaldirilmistir. Bu
dersin igerigi giincellenmis ve “Ogretim Teknolojileri” adin1 almistir (YOK,
2019). Bu ders zorunlu olmasi nedeniyle, olduk¢a ©Onemli hale gelmistir.

Ogretmen adaylarinin bu derse yonelik algilar1 da bir o kadar nemlidir.



1.1 Problem Durumu

Driscoll (2005)’e gore 6gretim, “belirli bir hedefin 6grenciye kazandirilmasini
saglamak amaciyla yapilan etkinliklerdir’.  Ogretim amaci ile yapilan
etkinlikler, 6grencilerin bilissel, duyussal ve psikomotor alanda hedeflenen
nitelikleri kazanmasina yoneliktir. Teknoloji ise, temel olarak organize bir siral
siniflamayla (hiyerarsiyle) insan ya da insan gruplar: tarafindan isletilen biiyiik
makineler, olaylar ve insanlar {iizerindeki rasyonel kontrol sistemleridir.
Ogretim teknolojisi i¢gin genel olarak 6gretimde karsilasilan sorunlarin bilimsel
ilkelere bagli olarak nasil c¢oziilebilecegiyle ilgilenmektedir, diyebiliriz.
Ogretim teknolojilerinin tarihsel gelisim incelendiginde alanin, kapsaminin
etkilenmekte oldugu disiplinler paralelinde degistigi; buna bagl olarak da farkl
tanimlara sahip oldugu gériiliir. Ornegin: yirminci yiizyilin baslarindaki
tanimlarda daha ¢ok egitimde kullanilan arag¢ gere¢ vurgusu yapilirken zaman
icinde 0gretim tasarimi ve sistem yaklasimi 6n plana ¢ikarilmis, 2007 yilindaki
son tanimi ise etik bir disiplin ve uygulama alan1 olma boyutu vurgulanmistir
(Goktas,2016). Bu sebeple 6gretim teknolojileri dersi uygulamalarinin dénemin
kosullarina ve egitim sistemi yaklasimlarina gore diizenlenmesi gerektigini

soyleyebiliriz.

Ogretim teknolojisi taniminin tarihsel siireci incelediginde yillara gore farklilik
gosterdigi goriilmektedir. Ogretim teknolojisi 1960-70 yillar1 arasinda ydntem
olarak goriiliirken bu tarihten sonraki siire¢te tanimlamada “tasarim ve
ogrenme” burgusu 6n plana ¢ikmistir (Goktas, 2016). Ogretim teknolojileri
dersinin yillar arasinda degisiklik gdsteren ve farkli disiplinler ile iligkili
olmasi, dersin uygulanmasin da 6gretmen adaylarinin algi, beklenti ve ddnemin

ogretim teknolojileri taniminin dikkate alinmas1 gerektigini gostermektedir.

Ogretim Teknolojileri ve Materyal gelistirme dersi, kapsam1 nedeniyle anabilim
ve bolim dallar1 arasinda bir tartisma konusu oldugundan kaldirilmistir. Bu
dersin igerigi giincellenmis ve “Ogretim Teknolojileri” adini almistir (YOK,
2019). Bu diizenlemeden 6nce ders materyal gelistirme ve materyal gelistirme
araglar1 olarak uygulanmaktaydi. Bu karar ile birlikte Ogretim Teknolojileri ve
Materyal gelistirme dersinin, materyal gelistirmek disinda degerlendirilmesi

gereken bir ders oldugunu ortaya koymaktadir. Bu sebeple 6gretim teknolojileri



dersinin nasil algilandigim1 tespit etmek ve bu algiya yonelik dersin
uygulanmasinin daha verimli olabilecegini gdstermektedir. Konu ile ilgili alan
yazi incelendiginde Ogretmen adaylarinin &gretim teknolojilerine yonelik bir

calismanin yapilmadig1 goriinmektedir.

Bilgiye ulasan ve bu bilgiyi kullanabilen bireylerin yetistirilebilmesi igin
O0gretmenlerin 6grenme ve Ogretme siirecinde Ogretim teknolojileri etkin bir
sekilde kullanabilmeleri ve bunun i¢in gerekli olan bilgi, beceri ve tutuma sahip
olmalar1 gereklidir. Bir diger gereklilik ise 6grenme-6gretme ortaminin yeterli
seviyede Ogretim teknolojileri ile donatilmis olmasidir (Adigiizel, 2010). Bu
durum gosteriyor ki, 6gretim teknolojileri dersinin bilgiye ulasan, bilgiyi dogru
kullanabilen bireylerin yetistirilebilmesi i¢in Ogretmen adaylarinin yeterli
seviyede ogretim teknolojileri ile donatilmasi i¢in 6gretmen adaylarinin, egitim
de Ogretim teknolojileri konusunda yeterli donanima sahip olmasi
gerekmektedir. Baska bir deyisle 6gretim teknolojileri, belirlenen hedefler
dogrultusunda, etkili bir 6gretim gergeklestirmek i¢in iletisim, 6grenme, insan
kaynaklar1 ve diger kaynaklarin birlikte kullanilmasi ile biitiin 6grenme ve
Ogretme siirecinin sistematik bir bi¢cimde tasarlanmasi, uygulanmasi ve
degerlendirilmesidir (Karadeniz, 2007). Ogretmen adaylarina etkili bir 6gretim
teknolojileri dersi icin disiplinler arasi uygulamalarin sistematik bir bigimde
uygulanmasi, tasarlanmasi gerekmektedir. Ogretmen adaylarinin, bilgiye erisen,
bilgiyi dogru kullanabilen, 6gretme siirecinde 6gretim teknolojilerini belirlenen
hedefler dogrultusunda disiplinler arasi biitiin 6gretme ve 6grenme siire¢lerinde
dogru kullanmasi1 ve wuygulanmasi hedeflenmektedir. Bu gerek¢e ile
Arastirmanin problemi: “Ogretmen adaylarinim, &gretim teknolojilerine iliskin

algilar1 farkli degiskenlere gore nasil bir degisim gostermektedir?” sorusudur.
Arastirma alt problemleri sunlardir:

e Ogretmen adaylarinin 6gretim teknolojileri dersine iliskin algilar1 bu

dersi alma veya almama durumuna gore degisiklik gosterir mi?

e Ogretmen adaylarinin dgretim teknolojileri dersine iliskin algilari, egitim

goriilen boliime gore degisiklik gdsterir mi?

e Ogretmen adaylarinin dgretim teknolojileri dersine iliskin algilari, mezun

olunan lise tiirline gore degisiklik gosterir mi?



e Ogretmen Adaylarinin Ogretim Teknolojileri algilarinin altinda yatan

metafor nedir?

1.2 Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amact Ogretmen adaylarinin  derse yodnelik “Ogretim
Teknolojileri” kavrami algilarinin c¢esitli degiskenler gore incelenmesidir.
Ogretmen adaylarina etkili bir 6gretim teknolojileri dersi igin disiplinler arasi
uygulamalarin sistematik bir bicimde uygulanmasi, tasarlanmasi gerekmektedir.
Ogretmen adaylarinin, bilgiye erisen, bilgiyi dogru kullanabilen, 6gretme
siirecinde 6gretim teknolojilerini belirlenen hedefler dogrultusunda disiplinler
arasi biitiin 6gretme ve 6grenme siireclerinde dogru kullanmasi ve uygulanmasi

hedeflenmektedir.

Ogretim teknolojisi taniminin tarihsel siireci incelediginde yillara gore farklilik
gosterdigi goriilmektedir. Ogretim teknolojisi 1960-70 yillar1 arasinda ydntem
olarak goriiliirken bu tarihten sonraki siirecte tanimlamada “tasarim ve
ogrenme” burgusu 6n plana ¢ikmistir (Goktas, 2016). Ogretim teknolojileri
dersinin yillar arasinda degisiklik gdsteren ve farkli disiplinler ile iligkili
olmasi, dersin uygulanmasinda Ogretmen adaylarinin algi, beklenti ve dénemin
ogretim teknolojileri taniminin dikkate alinmasi gerektigini gostermektedir.
Ogretim Teknolojileri ve Materyal gelistirme dersi, kapsam1 nedeniyle anabilim
ve boliim dallar1 arasinda bir tartisma konusu oldugundan kaldirilmistir. Bu
dersin igerigi giincellenmis ve “Ogretim Teknolojileri” admni almistir (YOK,
2019). Bu diizenlemeden 6nce ders materyal gelistirme ve materyal gelistirme
araglar1 olarak uygulanmaktaydi. Bu karar ile birlikte Ogretim Teknolojileri ve
Materyal gelistirme dersinin, materyal gelistirmek disinda degerlendirilmesi
gereken bir ders oldugunu ortaya koymaktadir. Bu sebeple dgretim teknolojileri
dersinin nasil algilandigin1 tespit etmek ve bu algiya yonelik dersin
uygulanmasinin daha verimli olabilecegini gdstermektedir. Konu ile ilgili alan
yazi incelendiginde ogretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine yonelik bir
calismanin yapilmadig1 goriinmektedir. Bu sebeple bu arastirmadan edilecek
bulgularin, 6gretim teknolojileri dersinin daha etkili ve verimli bir sekilde

yuriitiilmesine katki saglayacagi umulmaktadir.



1.3 Arastirmanin Onemi

Ogretmen adaylarinin, bilgiye erisen, bilgiyi dogru kullanabilen, 6gretme
siirecinde 6gretim teknolojilerini belirlenen hedefler dogrultusunda disiplinler
arast biitiin 6gretme ve 6grenme siireclerinde dogru kullanmasi ve uygulanmasi
hedeflenmektedir. Arastirmanin konu alani ile ilgili alan yazi incelendiginde
O0gretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine yonelik bir ¢alismanin yapilmadigi

goriinmektedir.

Bu sebeple Ogretmen adaylarinin, ogretim Teknolojileri kavramini gesitli
degiskenlere gore nasil algilandiginin tespit edilmesi ve etkili bir 6gretim
teknolojileri dersi i¢in disiplinler arast uygulamalarin sistematik bir bi¢cimde
uygulanmasi, tasarlanmasi agisindan, Ogretmen adaylarmin, bilgiye erisen,
bilgiyi dogru kullanabilen, 6gretme siirecinde 6gretim teknolojilerini belirlenen
hedefler dogrultusunda disiplinler arasi biitiin 6gretme ve 6grenme siireglerinde

dogru kullanmas1 ve uygulanmasi agisindan 6nem tagimaktadir.

1.4 Arastirmanin Sayiltilar:

Ogretmen adaylarinin kelime iliskilendirme testinde yer alan anahtar kavram

sorularina tarafsiz ve igtenlikle cevap verdigi kabul edilmektedir.

1.5 Arastirmanin Simirhhiklar:

Bir vakif iiniversitesinde Egitim Fakiiltesi’nde, Okul Oncesi Ogretmenligi
Programi, Ilkdgretim Matematik Ogretmenligi, Rehberlik ve Psikolojik
Danismanlik, Ozel Egitim Ogretmenligi Programi olmak iizere dort (4) boliimde

O0grenim gore 200 (155 kadin, 45 erkek) 6gretmen adayi ile sinirlidir.

Bir ders olarak ogretim teknolojilerine yonelik O6gretmen adayi algilarinin
belirlenmesinde kelime iliskilendirme testindeki anahtar kavrama verilen cevap
kelimeler ve 6gretmen adaylarinin anahtar kavrami nasil algiladiklar1 sorusuna

verdikleri cevaplar kullanilmistir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde arastirmanin kavramsal ¢ergevesi yer almaktadir.

2.1 Teknoloji Kavram

Bilisim ve teknoloji alaninda yasanan hizli gelismeler, toplumsal alanda oldugu
gibi egitim uygulamalarin1 da etkilemektedir. Toplum, egitim ve teknoloji
arasindaki yakin iliski bu etkinin en temel nedenidir. Teknolojinin toplumu
degistirmesi, insanlarin genel beceri diizeylerinin degismesine ve bu durum da

egitim beklentilerinin artmasina yol agar (Kurtdede Fidan, 2008).

Teknoloji kavramina ait literatiir incelendiginde tanimlamalarin su sekilde

oldugu goriilmektedir;

Teknoloji,  “belirlenen  hedeflerin  gergeklestirilmesinde,  ihtiyag¢larin
karsilanmas1 ve hayati kolaylastirmada dogrulugu ve gegerliligi ispatlanan

bilgilerin organize edilmesinde kullanilan pratik uygulamalardir” (Isman, 2008).

Teknoloji, “bilimin hizmet, ulasim, iretim gibi alanlara uygulanmasidir.
Teknoloji kavrami bilim ile uygulama arasinda bir koprii gorevi listlenir. Yani
kisaca teknoloji; teorik aciklamalar ve arastirmalarla uygulayicilarin karsilastigi
sorunlar arasinda bir koprii gorevi gostererek, sorunlarin ortadan kaldirilmasina

yardimci1 olur” (Kosar, 2002).

Teknoloji hem birey hem de toplum yasantisinda énemli bir rol iistlenmektedir.
Genel tanimi ile teknoloji; “dogaya egemen olunabilmesi i¢in kazanilmis
yeteneklerin ise dahil edilmesidir. Diger bir ifadeyle, sistemler, mekanizmalar,
yontemler, stiregler gibi bir¢ok 6geyi icinde barindiran ve bu 6glelerin bir araya
getirilmesiyle ortaya ¢ikan {iriin, bilim ve uygulama arasinda koprii gérevi goren

bir disiplindir” (Alkan, 2005).

Gentry (1995) teknolojiyi, “fiziksel ve davranigsal bilimlerin, bilgi ve
kavramlarinin sistematik bir bigimde problemlerin ¢6ziimii i¢in uygulanmas1”

olarak tanimlar.



Saetller (1968) teknolojiyi, makinelerin kullanilmas1 olarak degil, bilimin

uygulamali bir sanat haline doniismesi” olarak tanimlamaktadir.

2.2 Ogretim Kavram

Ogretim kavrami Tiirkce sozliiklerde, “talim”, “belirli bir amaca ydnelik olarak,
gerekli bilgileri verme isi” olarak acgiklanir. Bu kavramin Egitim Terimleri

Sozligiinde bulunan tanimlarina asagida yer verilmektedir.
e “Belirli bir amaca yo6nelik olarak gereken seyleri 6gretme isi”,

e “Bir egitim kurumunda bir kiime 6grenciye belli dal ya da konularda

bilgi verme”,

e “Ogrenmeyi kolaylastiracak etkinlikleri diizenleme, gerecleri saglama ve

kilavuzluk etme eylemi”, olarak ifade edilmektedir.

Ogretim, “bir alana 6zgii bilgileri 6grencilere kazandirma siireci” olarak da
tanimlanabilir. Ogretim siirecinde, &grenmeyi kolaylastiran etkinliklerin
diizenlenmesi, ara¢ gerec¢lerin saglanmasi ve rehberlik etme de 6gretim iginde
yer alir. Kisaca Ogretim, “bir egitim kurumunda oOnceden hazirlanmis bir
program c¢ercevesinde amacli, planli, diizenli ve kontrollii olarak yiiriitiilen

uygulamalardir” (Giines, 2014).

2.3 Ogretim Teknolojileri

Tasarim teorisi, insanlarin nasil daha iyi 6grenip gelisebilecegine yardim etmek
i¢in agik rehberlik sunan bir teoridir. Bilindik tipteki teorilerin aksine, 6gretim-
tasarim teorisi tanim-tabanli degil, tasarim — tabanli bir teoridir (Goktas, 2016).
Ogretim tasarim yontemleri kesin belirleyici degil, olasilifa dayali olmasi
yontemlerin belirlenen hedefe ulagsmay1 garantiye almak yerine hedefe ulasma
ihtimalini arttirmas1 hedeflenmektedir. Bunlardan dolayr Ogretim-tasarimi
teorileri tasarim tabanlidir. Ogretim yontemini ve bu ydntemin nasil
kullanilmas1 gerektigini tanimlar. Ogretim Teknolojileri, kdkeni psikoloji,
felsefe ve sosyoloji gibi farkli alanlara dayanan, teknolojinin etkisiyle gelisen
disiplinler arasi bir alandir (Saettler, 1990 ve Spector, 2016). “Ogretim” ve

“Teknoloji” terimlerinin birlesmesiyle olusan OT kavrami, dgrenme ve dgretim



arasindaki iliskiye daha yeni ve daha kapsamli bir bakis agisi getirmistir
(Goktas, 2016). Ayrica Ogretim Teknolojileri tasarim-tabanli olmasindan dolay1
daha 1iyi Ogretim ig¢in belirlenen hedeflere yonelik degiskenlik gdosteren
yontemler kullanilabilmektedir. Bu sebeple 6gretim bir¢cok dgretim teknolojileri
tanim1 bulunmaktadir. Baska bir deyisle 6gretim teknolojileri, belirlenen
hedefler dogrultusunda, etkili bir 6gretim gergeklestirmek i¢in iletisim,
O0grenme, insan kaynaklar1 ve diger kaynaklarin birlikte kullanilmasi ile biitiin
O0grenme ve dgretme siirecinin sistematik bir bi¢cimde tasarlanmasi, uygulanmasi

ve degerlendirilmesidir (Karadeniz, 2007).

Ogretim  teknolojilerinin  degiskenlige ac¢ik olmasindan dolayr cesitli
faktorlerden etkilenerek zamanla degisime ugramasi sdéz konusudur. Ogretim
teknolojileri, 6gretim ile ilgili sorunlarin ¢6ziimii icin sistematik teknik ve
stratejilerin uygulanmasi olarak da tanimlanir. Ogretim teknolojisi hakkindaki
tanimlamalardan yola ¢ikarak bu kavrami; O68retimde karsilasilan sorunlarin
bilimsel ilkelere bagli kalarak nasil ¢oziilebilecegi ile ilgilendigini

sOyleyebiliriz (Kaya, 2005).

2.3.1 Ogretimde teknoloji kullanma nedenleri

Roblyer ve Edwards (2005), Ogrenme-6gretme silireglerinde Ggretim
teknolojilerini neden kullanmak gerektigini bes gerekceye baglamistir. Bu
gerekgeler; “bilgi caginin gerekliligi, O6grenmenin verimliligi ve niteligi,
motivasyon, Ogretimsel yetenekler, Ogretim teknik ve yOntemlerini

desteklemektir”.

Bilgiye ulasan ve bu bilgiyi kullanabilen bireylerin yetistirilebilmesi igin
O0gretmenlerin 6grenme ve Ogretme siirecinde Ogretim teknolojileri etkin bir
sekilde kullanabilmeleri ve bunun i¢in gerekli olan bilgi, beceri ve tutuma sahip
olmalar1 gereklidir. Bir diger gereklilik ise 6grenme-6gretme ortaminin yeterli

seviyede O6gretim teknolojileri ile donatilmis olmasidir (Adigiizel, 2010).

Ogretim teknolojileri arastirmacilar ve Ogretmenler tarafindan egitimde
kalitenin bir gostergesi olarak goriilmektedir. Ogretim teknolojileri alaninda
yasanan gelismeler, bilginin liretilmesi ve paylasilmasinda oldugu gibi 6grenme
ve Ogretme siirecinde de gelenekselin Otesinde olanaklar sunmaktadir (Ely,

2002).



2.3.2 Ogretim materyali

Ogretim materyalleri, 6grenmeyi kolaylastiran araglardir ve biitiin dgretim
yontemlerinde kullanilabilir. Ogretim materyallerinin etkili olabilmesi igin
Ogrencilere kazandirilmak istenen davranisa, konu alana uygun olmasi
gerekmektir. Ayrica bu materyallerin 6gretmenler tarafindan efektif bir bicimde

kullanilmas1 gerekir (Fidan ve Erden, 1988).

Ogretim materyalleri, hedeflerin gerceklestirilebilmesi amaciyla cesitli araclar
kullanilarak yapilan ders sunum igeriklerini kapsamaktadir. Ogretim araclari
kagit, kalem, tebesir gibi temel yapilardan giinlimiiz bilisim teknolojilerine
uzanan bir gelisim icerisindedir. Ogretim materyallerinin olusturulabilmesi igin
araglarin kullanilmasi gerekmektedir (Yanpar, 2009). Kagit temelde bir aractir,
tizerinde bir resim, yazi, sekil ya da nesneler yer aldiginda bir 6gretim materyali

haline gelir.

“Ogretim materyali, “dgretmen-6grenme uygulama ve etkinlikleri sirasinda,
bilgilerin kavratilmasi, varliklarin tanitilmasi, gézlem ve arastirma yapilmasinda

kullanilan tim 6grenme/6grenme yardimcilaridir” (Kuzu, 2009).

Ogretim siireglerinde materyallerin kullanilmasi, iic asamal1 sistematik bir siireg
icerisinde gerceklesmektedir. Birinci asamada Ogretim etkinligine uygun bir
yontem secilir. Ikinci asamada, segilen ydntem uygun olan kanal veya arag
se¢ilir. Son asamada segilen ara¢ ya da kanala uygun Ogretim materyali

hazirlanir (Kabake1, 2009).

Ogretim siireclerinde kullanilan materyallerin yalin, anlasilir ve belirli bir
mesaj1 iletebilecek yapida olmasi gerekmektedir (Efeoglu, 2008). Konu alanda
yapilan arastirmalara gore Ogretim materyalleri kullanilarak gerceklestirilen

o0grenme faaliyetlerinin daha etkili oldugu ortaya konmustur (Odabasi, 2005).

2.4 Ogretim Teknolojilerinin Tarihsel Gelisimi

Alanda heniiz ilizerinde uzlagsma saglanamamis olsa da bazi kaynaklar alanin
kokenlerinin antik ¢aglara kadar uzandigini (Saettler, 1990), baz1 kaynaklar ise
1900’11 yillart alanin baslangici olarak kabul etmektedir (Reiser, 2007; akt.
Karademirci, 2010). Bu durum OT’ nin tarihsel gelisim siirecinde insanlik ve

teknolojinin gelisimi ile paralel olarak gelistigini gdstermektedir. Oyle ki Paul



Saettler (2004)’e gore Ogretim teknolojisinin kokenleri rahiplerin bilgileri
kaydetmek ve iletmek ic¢in kullandiklar1 hiyeroglif yazilarina kadar uzanir.
Ayrica antik ¢agda gezgin bilim adamlar1 olan sofistler konularin sistematik
olarak diizenlenmesini, 6gretim teknolojilerinin kullaniminin 6nemini ve
O0gretim  materyallerinin  etkin tasarimi  ve uygulanmasinin  Onemini
vurgulamistir. Goriliniiyor ki verilerin diizenlenmesi, siralanmasi ile baslayana
siirecte OT’nin adimlar1 atilmaya baslanmistir. Bilim ve diisiince acisindan
aydinlanma c¢ag1 olarak goriilen Ronesans ile birlikte Johnn Amos Comenius
tarihte ilk resimli kitap olarak bilinen “Orbis Pictus”adli eserini yayinlamistir.
19 yy. ile birlikte fotografin kesfi, basili kitaplarin artmasi ve kara tahtanin bir
egitim aract olarak yaygin bir sekilde kullanilmast sonucunda Ogretim
teknolojilerinin gelisimi hizlanmistir (Goktas, 2016). Gorsel materyallerin
kullanilmas1 daha ¢ok duyunun 6grenmeye dahil edilmesi anlamina gelmistir.

Bu durumu 6grenme ve bilgilerin hatirlanmasinda etkili olmustur.

1920’11 yillarda gérsel medya yaygin olarak kullanilmaya baslanmistir. 1920-30
aras1 donemde teknolojik ilerlemelerin sonucu olarak alanin odak noktas1 salt
gorsellikten, gorsel isitsel materyal ve araglara dogru kaymaya baslamistir
(Reiser, 2002). 1900’11 yi1llarda okul miizeleri ve egitici filmler dikkat ¢ekerken,
II. Diinya savasiyla birlikte 1940’11 y1llarin sonunda sesli kayitlar ve radyolar 6n
plana ¢ikmistir (Reiser, 2002). 1950’lerin ilk yillarina kadar medya alanin
merkezinde kalmistir. Ozellikle televizyon devrimi OT’nin gelisimi i¢in énemli

bir adim olmustur.

Ogretim teknolojilerinde yasanan bu dnemli gelismeler ve egitimde teknoloji
kullaniminin artisiyla birlikte, gorsel egitim icin ¢esitli yapilar kurulmus ve
egitimi programlariyla gorsel oOgretime iliskin uygulamalar ve c¢alismalar

yapilmaya baslanmigtir.

Iletisim siirecinde gerceklesen gelismeler sonucunda Dale ve Finn gibi alandaki
en onemli isimler, alanin gorsel isitsel araglardan daha farkli bir alan oldugunu
sezinlemislerdir. Bu durum 1963 yilinda Department of Audio —Visual
Instruction (DAVI) tarafindan tanim ve terminoloji komisyonu kurulmustur

(Goktas, 2016).
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2.4.1 Ogretim teknolojileri kavraminin tarihsel gelisimi

Davi tarafindan alanin ilk resmi tanimi 1963 yilinda yapildigi goriinmektedir.
Yapilan bu tanimda; Ogrenme kavrami ve Ogretim siirecinin  kontrol
edilmesinden bahsedilmistir. Bu tanimla birlikte Ogretim teknologlarinin
istlenecekleri rollerin ayrintili bir sekilde anlasilmasina ve alanin temel

cergevesinin olusturulmasina katki saglamistir (Sert, 2010).

1970’lerde bilgisayarlarin gelismesiyle sinirli-etkilesimli bir doneme geg¢ilmeye
baslanmistir. IBM tarafindan ilk bilgisayar destekli egitimin yapilmasi One
citkan gelismeler arasindadir (Reiser, 2002). Bu dogrultuda egitimlerin
hazirlanmas1 i¢in 6gretim tasarim modelleri gelistirilmis ve degerlendirme
alaninda profesyonellesmeye gidilmistir (Demirel, 2017). 1977’de 0Ogretim
teknolojilerini egitim teknolojilerinin bir alt kiimesi olarak kabul eden Egitimsel
Iletisim ve Teknoloji Dernegi, alana yeni bir tanim kazandirmistir; AECT
(1977) “Ogretim teknolojisi, Ogrenmenin amacli ve kontrolli oldugu
durumlarda, problemlerin analizi, bu problemlere yonelik ¢éziimlerin tasarimai,
uygulanmasi, degerlendirilmesi i¢in i¢inde insanlarin, islemlerin, fikirlerin,
cihazlarin ve organizasyonlarin yer aldigi karmasik bir siirectir” seklinde

tanimlamistir.

1977°den 1990’larin ortasina kadar gelismeler alan1 ciddi anlamda etkilemistir.
1980’lerde mikrobilgisayarlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte internet kullanilmaya
baglanmis ve performans teknolojileri 6n plana ¢ikmaya baglamistir (Driscoll,
1995; akt. Bakag, 2015). OT alaninda yapilan uygulamalar internet ve
etkilesimli uygulamalardan etkilenmesi (video vb.) sonucu isbirlik¢i 6grenme
gibi yeni Ogretim stratejilerini ortaya ¢ikarmis uzaktan Ogretime olan ilgili

arttirmigtir.

Sayisal aglar donemi olan 2000’li yillarda kablosuz teknolojiler ve
bilgisayarlarin gelisiminde onemli bir yol alinmis uzaktan egitim e-6grenme

gibi uygulamalarin gelismesine olanak sunmustur (Goktas vd., 2009).

Goriilmektedir ki, egitim alanindaki degisimler c¢esitli  durumlardan
etkilenmektedir. Bu nedenle, egitimle ilgili konularda “nasil” sorusundan 6nce
“ni¢in” sorusunu tartismak ve herhangi bir kitlesel uygulama oncesinde bu

yeniligin ¢esitli yonlerini géz Oniine almak biiylilk ©6nem tasimaktadir
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(Karademirci, 2010). Ogretim teknolojisinin 1920’lerle 1960’lar arasindaki
tanimlarina baktigimizda ara¢ olarak kabul edildigini fakat 1960’lardan sonra
ise problemler ve problemlere yonelik ¢oziim Onerilerinin vurgulandigini
gorebiliriz. OT’ nin, egitim ihtiyaglarinin karsilanma diizeyi ile orantili olarak
gelistigini ayrica bilim, teknoloji, toplumsal siire¢gler vb. durumlarinda

etkiledigini sdyleyebiliriz.

2.5 Ogretim Teknolojileri ve Ogrenme

Egitim, 6grenmenin gergeklestigi tiim deneyimleri kapsar. Bu deneyimler,
informal ya da formal olabilir. Egitim 6grenci acisindan, bilgi ve becerinin

kazanilma siirecidir (Cabi, 2015).

Driscoll (2005)’e gore 6gretim, “belirli bir hedefin 6grenciye kazandirilmasini
saglamak amaciyla yapilan etkinliklerdir’.  Ogretim amaci ile yapilan
etkinlikler, 6grencilerin biligsel, duyussal ve psikomotor alanda hedeflenen
nitelikleri kazanmasina yoneliktir. Ogretim siiregleri, &grenmeyi saglayan
deneyimleri kapsadigi icin egitimin bir parcasidir. Bu nedenle her o6gretim,
egitim olarak nitelendirilebilir. Ancak her egitim, 6gretim degildir. Egitimde
O0grenmeyi saglayan deneyimlerin bir¢ogunun, hedeflenen kazanimlara
ulasilmasi i¢in etkili ve verimli bir bi¢imde gelistirilmemesi ve uygulanmamasi,

her egitimin 6gretim olmama nedenidir (Bakag, 2015).

Ogrenme, dgrenci tarafinda gerceklesen ve bilginin veya becerinin kazanilma
siirecidir. Driscoll (2005) 6grenmeyi, dis diinya ile etkilesim ve deneyimler
sonucu davranislardaki degisim veya degisme potansiyeli olarak tanimlanmak-
tadir (Cabi, 2015). Ogrenme kuramlarina gore 6grenme farklilasabilir. Ogrenme
kuramlar1 ise Ogrenme siireclerini agiklar. Ogrenme siirecini, ortamini ve
stratejilerini etkileyen en genel yaklasim olarak ifade edilebilir (Cabi, 2015).
Ornegin, Davranis¢1 kurama gore dgrenme, bireyin davranislarindaki degisiklik
olarak ifade edilirken, bilissel 0grenme kurami bireyin zihinsel c¢abalarini,
zihinsel stireclerindeki degisimi 6grenme olarak tanimlamaktadir (Cabi, 2015).
Ogretim teknolojileri ile 6grenme arasindaki iliskiyi siire¢ ve degisiklik olarak
tanimlayabiliriz. Ogrenme kuramlarindan yararlanarak &gretim siireci sirasinda

yapilan ¢alismalara 6grenme diyebiliyorken, davranisin degismesine {iriin ya da

ciktiya, 6gretim denilmektedir. Simdiye kadar yapilan aciklamalar gosteriyor ki
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O0gretim teknolojileri tasarimlari, O6grenme kuramlarindan yararlanmak
yapilmaktadir. Bu durum 6grenme ve Ogretim teknolojileri arasindaki iliskiyi
aciklamaktadir.

Ogretim teknolojisi ise, “6gretimin, belirli 6gretim disiplinlerinin kendine 6zgii

yonleri dikkate alinarak teknoloji yardimi ile diizenlenmis halidir (Alkan, 2005).

2.6 Bir Ders Olarak Ogretim Teknolojileri

e Ogretim Teknolojileri ve Materyal gelistirme dersi, Yiiksekogretim
Kurulu'nun (YOK) Egitim fakiiltelerini yeniden yapilandirma
kapsaminda okutulmasini zorunlu tuttugu bir derstir. 16 Mart 2018
tarihinde alaninda uzmanlarin katildig1 bir ¢alistay yapilmis, 6gretmenlik
uygulamalar1 ile ilgili Fakiilte-Okul Isbirligi kitab1 giincellenmistir
(YOK, 2019).

e Ogretim Teknolojileri ve Materyal gelistirme dersi, kapsami nedeniyle
anabilim ve boliim dallar1 arasinda bir tartisma konusu oldugundan
kaldirilmistir. Bu dersin igerigi giincellenmis ve “Ogretim Teknolojileri”
adim almistir (YOK, 2019). Ogretim Teknolojileri dersinin kapsami su

Ol¢iitleri kapsamaktadir;
= Egitimde bilgi teknolojileri,
= (Ogrenme yaklasiminda yeni yonelimler,
= Ogretim materyallerinin tasarimi,
= QOgretim siireci ve dgretim teknolojilerinin siniflandirilmasi,
= Ogretim teknolojilerine iliskin kuramsal yaklasimlar,
* Tematik 6gretim materyali tasarlama,
* Arac ve materyal olarak 6gretim teknolojileri,
»  Ogretim materyali degerlendirme.

e Ogretim Teknolojiler ve Materyal Gelistirme dersi i¢in temel bilgisayar
becerisi On sarttir. Bu sarti karsilamayan ogrencilere bu dersten dnce
lisans ve yiiksek lisans diizeyinde temel bir bilgisayar dersi verilir (YOK,

2019). Bu bilgisayar dersler ile 6gretmen adaylarinin temel bilgisayar
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kullanma becerilerinin  kazandirilmas1  hedeflenmektedir. Ogretim
teknolojileri dersleri ile genel olarak, 6gretmen adaylarinin teknolojik
gelismeleri takip edebilme, teknolojiyi aktif kullanabilme,  yeni
materyaller gelistirme becerisi kazanmasi vb. hedeflenmektedir. Buna
gore 6gretim teknolojileri dersinin icerigi; Farkli 6gretim teknolojilerinin
Ozellikleri ve kullanimi, 6gretim teknolojileri yardimi ile materyallerin

olusturulmasi, gelistirilmesi degerlendirilmesidir (YOK, 2019).

2.7 Alg1 Kavrami

Alg1t “duyusal bilginin alinmasi, yorumlanmasi, sec¢ilmesi ve diizenlenmesi”
olarak tanimlanmaktadir (Caglayan, Korkmaz, Oktem, 2014). Bu nedenle
alginin anlasilabilmesi i¢in Oncelikle duyusal bilgi isleyisini bilmek
gerekmektedir. Cevremizdeki birgok uyaricinin algilanmasinda isitme, koklama,
gdrme gibi bir¢cok duyu kullanilmaktadir (Porteous, 1996). “i¢ ve dis diinyadan
gelen heniiz islenmemis ham verilerin duyu organlarimiz araciligi ile islenmesi
duyum” olarak tanimlanir (Ciiceloglu, 2000). Uyaranlar, fizyolojik olan duyular
aracilifiyla alindig1 i¢in duyum fizyolojik bir siire¢ olarak adlandirilmaktadir
(Caglayan, Korkmaz, Oktem, 2014). Bir bardak cayin sicak veya soguk
oldugunu dokunma duyusuyla anlamamiz, ayagimizi bir yere carptigimizda
hissettigimiz ac1 gibi durumlar duyum olarak ifade edilmektedir. Bu duyumlarin

beyin tarafindan islenip anlam kazanmasi ise algidir (Ozer, 2012).

Alg1 genel anlamda nesnel diinyanin duyular aracilifiyla 06znel bilince
aktarilmasidir. Ronnie, Xiong (2003) ‘e gore algi, ¢cevreden gelen uyaricilarin
fiziksel duyumlar halinde zihinde birlestirilmesi ile olusmaktadir. Aydinh
(1992) ’ya gore ise algi c¢evreden gelen uyaricilarin duyular ile kavranip
anlasilmasidir. Dokunma, tatma, gérme, duyma ve koklama duyular1 araciligiyla
elde edilen duyusal bilgiler beyne iletilmektedir. Beyin tarafindan bu duyusal
bilgiler islendikten sonra bilgi olusmakta ve bu siirecin sonucunda ki iiriin alg1

olarak ifade edilmektedir (Caglayan, Korkmaz Oktem, 2014).

Edwards (1999) alginin, duyusal bilginin beyin tarafindan siiziiliip ayristirildigi
filtre oldugunu belirtmektedir. Edwards’a gore beyin algilama asamasinda duyu
organlar1 ile gelen duyular arasinda secim yaparak gerekli olmayanlar1 ayiklar

ve siizer, kalan bilgi ve var olan bilgileri degerlendirir ve bunun sonucunda yeni
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bir bilgi olusturur. Bu nedenle algilama siireci bireyin gec¢misteki bilgisi,
deneyimi, hedefleri, gereksinimleri, kisisel ve sosyal degerleri ile iliskilidir

(Ciiceloglu, 2000).

Alg ile ilgili yapilan tanimlamalardan yola ¢ikarak algisal siirecin fizyolojik ve
bilissel siirecleri kapsayan bir durum oldugu belirtilmektedir. Algi olusumunun
ilk kosulu duyu organlar1 araciligi ile uyaranlarin beyne duyum iletmesidir. Bu
sire¢ ardindan gelen siire¢ biligsel siirectir. Biligsel silirecte duyumsama
sonucunda olusan biligsel girdiler yorumlanir ve anlamlandirilir (Baskaya ve
dig., 2003). Gii¢ (2013)’e gore de algilama siireci duyumsal siire¢ ve zihinsel

siiregten olusmaktadir.

Ahen (2009) alginin bireyin ¢evresindeki olay veya nesneleri kisisel
degerlendirmesi sonucunda olustugunu ifade etmistir. Bireyin algilamasini
etkileyen faktorler bireyin hedefleri, istekleri, bireysel duygulari, gecmis
deneyimleri, diirtii ve tutumlaridir (Caglayan vd., 2014). Goksu (2007)’ya gore
de alg1 ruhsal durumdan, biyolojik ve fiziksel 6zelliklerden, bireysel 6zellik ve
tecriibelerden etkilenmektedir. Algilar 6znel ve goreceleri olmalar1 sebebiyle
her bireyde farklilik gosterebilmektedir. Bireysel farkliliklar her bireyin olay ve
nesneleri farkli algilamasina yol a¢gmaktadir. Bu duruma ek olarak birey aymi

olay veya nesneyi farkli zamanda farkli sekilde yorumlayabilmektedir.

2.8 Alginin Ozellikleri

Alginin 6zellikleri asagidaki gibi siralanabilmektedir (Aydinli, 1992):
e Alginin 6n sartt duyumdur.

e Duyum yalnizca fizyolojik bir siire¢ igerirken algi hem fizyolojik hem de

biligsel bir siire¢ igerir. Alg1 bu sebeple karmasik bir yapidadir.

e Uyariciya ait olan; uyaricinin siddeti, hareketliligi, biytikliga,

tekrarlamas1 gibi etmenler algiy etkiler.

e Bireylerin ge¢mis yasantilari, ihtiyaclari, istekleri, kiltiirleri, ilgileri,

tutumlar1 ve beklentileri gibi farkliliklar algiyi etkiler.
e Algi bireyseldir ve kigiden kisiye degisir.

e Hareket algida 6nem tasiyan bir etmendir.
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Asagidaki basliklar altinda algi siirecinin temel 6zellikleri islenmistir.

2.8.1 Alg1 alam

Cevremizde bes duyu organimiz olan dokunma, koklama, gorme, tatma ve
duyma duyularimizla varligin1 bildigimiz birden ¢ok uyarict bulunur. Bireyin
algi alanim1 ise bu uyaricilardan farkina varabildikleri olusturur. Diger bir
tabirle; koklayabildigimiz, gorebildigimiz, dokunabildigimiz, isitebildigimiz ve
tadabildigimiz alan bireyin algi alanini sekillendirmektedir. Bunun yaninda alg1
alanimiz disinda bulunan uyaricilar da vardir. Bunlar algi alanimizin i¢inde
bulunmamaktadir. Bu nedenle bireylerin algi alanlarinda degiskenlik s6z
konudur. Bireylerin, kendilerine has olan algi alanlarin1 6nemle belirlemesi

gerekmektedir (Nigdelioglu, 2018).

2.8.2 Algida degismezlik

Algida degismezlik, daha once farkli 6zellikleriyle algilanan nesnelerin sartlar
degisse dahi ayni algilanmasidir. Algida degismezlik nesnelerin rengi,

biiyiikliigii, parlaklig1, yeri ve bigimiyle alakalidir (Ozer, 2012).
2.8.2.1 Biiyiikliik degismezligi

Algilanan herhangi bir nesnenin biiylikliigiiniin, ilk algilandigi andan itibaren
hep ayni olarak algilanmasi biiyiikliik degismezligidir. Bir kisinin, daha 6nce
yakindan gordiigii ucag1 daha sonra gokyiiziinde ne kadar uzakta goriirse gorsiin

ayni biiytlikliikte algilamas1 6rnek olarak verilebilmektedir (Nigdelioglu, 2018).
2.8.2.2 Renk ve parlakhik degismezligi

Birey tarafindan bilinen nesneler, 151k ve goélge durumuna bagli olma sarti
aramadan hep ayni parlaklik ve renkte algilanmaktadirlar. Ornegin; hepimizin
zihninde karin beyaz olduguna dair bir algi bulunmaktadir. Bu nedenle kar1 hep

ayni renk ve parlaklikta algilariz (Nigdelioglu, 2018).

2.8.3 Algida secicilik ve dikkat

Duyu organlarn araciligiyla etrafindaki bir¢ok uyarani alan organizma,
uyaranlarin bir bélimiinii segerek algilarken bir kismimi algilamamaktadir. Bu
durum algida seciciliktir. Dikkat algida segiciligi etkileyen 6nemli bir etmendir.

Dikkat, “Bireyin uyaranlar1 secerek algilama siirecinde segilenler iizerindeki

16



algisal odaklagsma” olarak tanimlanir (Aydinli, 1992). Algilanan uyaranla ilgili
etkenler ve algilayici ile ilgili etkenler olarak dikkati ve algilamay1 etkileyen
unsurlar iki grupta smiflandirilir (Kizil, 2000). Uyaricinin degiskenligi,
buyikligii, hareketliligi, zithigi, siddeti, tekrarlamasi gibi 6zellikler algilanan
uyaranla ilgili etkenlerdir. Ote yandan ihtiya¢ ve giidii, ilgi, beklenti, tutum,
istek, amac, inang¢, deneyim ve ge¢cmis yasam gibi faktorler algilanan bireyden

kaynaklanan etkenlerdir (Kizil, 2000).

2.8.4 Algida orgiitleme

Cevreden gelen duyulari derleyen, toparlayan ve organize eden birey bu
duyular1 anlamlandirir (Caglayan, Korkmaz, Oktem, 2004). Birey uyaricilar
boliikk bolikk degil de anlamli bir biitiin olarak algilamaya yatkindir. Bireyde
algida orgiitleme 6zelligi bulunmaktadir. Bu 6zellik Gestalt psikologlarina gore
bireyin dogustan sahip oldugu bir egilimdir. Bireyler kisi ve olaylar1 par¢a parca
yerine bir biitiine dontstiirerek algilamaya egilimlidirler (Kaynak, 1990).
Gestalt psikologlar1 algida orgiitleme iizerinde ¢alismislardir. Bu calismalarda
sekil/zemin iliskisi, tamamlama, siireklilik, benzerlik, basitlik algilama ve

yakinlik yasalarini ortaya ¢ikarmiglardir. (Ciiceloglu, 2000).
2.8.4.1 Sekil- zemin iliskisi

Algisal orgiitlenmenin en yaygin gozlenebilir olani, sekil ve zemine bagli olarak
gelisenidir (Ozer, 2012). “Sekil” cevresel ya da algisal alanda bireyin dikkatini
ceken objedir. “Zemin” ise objeyi ¢evreleyen ortamdir. Beyin algilama sirasinda
dikkate bagli sekilde uyaricilar1 sekil ve zemin olarak orgiitler. Ornegin; Biri
dikkatini duvarda asili halde duran tabloya verirse tablo sekil; duvar zemini

olusturmaktadir (Nigdelioglu, 2018).
2.8.4.2 Yakinhk yasasi

Zaman ve mekan agisindan birbirine yakin olan uyaricilar beyin tarafindan
gruplandirilarak algilanir. Nesnelerin ve kisilerin birbirlerine yakin olmalari
birlikte algilanmalar1 noktasinda dnemli bir faktordiir (Kaynak, 1990). Kagit ve

kalem sozciikleri yan yanayken anlamlidir.
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2.8.4.3 Tamamlama yasasi

Tamamlanmamis uyaricilar1  beyin tamamlama egilimindedir. Beyin
tamamlamanin ardindan bu uyaricilar1 algilar. Ornegin; agz1 veya kulag
cizilmemis bir ¢ocuk resmi eksiksiz bir yiliz portre olarak algilanabilmektedir

(Nigdelioglu, 2018).
2.8.4.4 Benzerlik yasasi

Birbirine benzer uyaricilar organizma tarafindan beraber gruplanarak
algilanmaktadirlar. Kalict 6grenmede, birbirlerine benzer uyaricilar1 bir araya
toplamak ve bunlar arasinda goriintii ve duyu algisi olusturmak Onemlidir

(Aytas, 2013).
2.8.4.5 Siireklilik yasasi

Birey, siiriip gitmekte olan bir noktay1, sekli veya cizgiyi birlikte orgiitleyerek
algilama egilimindedir. Siirekli yliksek not alan herhangi bir 6grencinin bir
sinavda diisiik not almas1 6gretmenin goziinde o 6grenciyi tembel géstermez ve

basaril1 6grenci algis1 devam eder (Nigdelioglu, 2018).

2.9 Algilama Siirecini Etkileyen Faktorler

Bireylerin davranis ve tutumlarini belirleyen etken ¢evreden gelen uyaricilar
algilama bi¢imidir. Algilama bireysel bir siire¢ oldugu i¢in algilama bigimleri
her bireyde farklilik gosterebilmektedir. Bu farklilik sonucunda ayni uyarici
farkli bireylerde farkli tutum ve davraniglara neden olmaktadir. Algilama
sirecine etki eden bircok etmen bulunmaktadir. Bu etkiler nedeniyle bazi
zamanlarda algilanan ile ger¢ek durum arasinda farklilik olusmaktadir (Ozer,

2012).

Algilama siirecinde etkili olan faktorler agagida belirtilmektedir;

2.9.1 Algilayanin durumu

Algilayan bireyin kisisel oOzellikleri, psikolojik durumu, tecriibeleri, aile ve
cevresinin algilama bi¢imi, amaclari, kiiltiir ve degerleri, gereksinimleri,

Onyargilar1 ve istekleri bireyin algilama siirecini etkiler (Giiney, 2012).
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2.9.2 Olumlu veya olumsuz davranma diisiincesi

Bireyin o an algiladig1 uyarici ile alakali ge¢cmiste yasadigi tecriibesi, yeni
algisini etkilemekte ve bireyin o tecriibeden yola ¢ikarak olumlu veya olumsuz
tutum sergilemesine yol agmaktadir. Genel olarak olumlu izlenim birakan bir
birey olumsuz bir tutum sergilediginde ge¢miste sergiledigi olumlu tavirlardan
olay1 birey hakkinda ¢ok fazla kotii diisiiniilmedigi i¢in o bireye karsi kotii bir
tutum i¢in girilmeyebilmektedir. Bazi durumlarda ise bireyin davranisi algilayan
bireyin degerlerine ¢ok zit olabilmekte ve bu durum sonucunda bireyler ile

alakali alg1 sarsilmakta ve degisebilmektedir (Gliney, 2012).

2.9.3 Yanhs ¢ikarimlarda bulunmak

Algilama siirecinde zihnin egilimi, algilanan davranis, birey, olgu ya da olay1 en
hizl1 ve kisa yoldan algilamaktir. Bu nedenle algilayan, algilanan ile ilgili bir
tek ozellikten dolay1 diger Ozelliklerin tiimiinii olumlu ya da olumsuz olarak
algilayabilmekte, timevarim yoluyla karar verebilmektedir. Fakat bu yontemle
yapilan degerlendirmeler yanilmalara ve yanlis degerlendirmelere yol

acabilmektedir (Giiney, 2012).

Herhangi bir sosyal toplulukta bulunan bireyler sahsi olarak taninmasa bile
bulundugu sosyal toplulugun 6zellikleri ile algilanabilmektedir. Bu durum hale

etkisi olarak adlandiriimaktadir (Ozer, 2012).

2.9.4 Benzerlik veya farkhhk egilimi

Bireyler ait olduklar1 toplumun degerlerine uygun bir bi¢imde algilamaya
egilimlidirler. Bu durum baska bireyleri kendilerine benzetme yada kendilerini

farkli gosterme amaciyla yapilan algilamalara yol agmaktadir (Giiney, 2012).

2.9.5 Algilanana iliskin sahip olunan bilgi

Bireylerin algilananla ilgili sahip olduklar1 bilgi arttikca algida yanilma pay1
azalmakta, bilgi eksikligi olmasi durumunda ise yanilma pay1 artmaktadir.24
Bununla birlikte algilanan hakkinda sahip olunan ge¢mis izlenim 6grenmislik
olusturdugu i¢in birey uyariciya daha kisa zamanda ve daha kolay bir sekilde
tepki verebilmektedir. Ayrica uyaricinin ¢ok fazla arttig1 zamanlarda bireyde

tepkisizlik olusabilmekte ve uyarani yok sayabilmektedir (Inceoglu, 2010).
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2.9.6 Kisisel beklentiler

Bireylerin algilamasin1 yonlendiren bir diger faktdor bireyin zihnindeki
beklentilerdir. Bireyin beklentileri, karakter, deneyimler, gelecek kaygisi,
ekonomik durum ve ahlaki degerlerden olusmakta ve bu beklentiler algilamaya

yon verebilmektedir (Giiney, 2012).

Algilayan birey uyariciy1 kendi degerlerine gore tanimlayip farkli bir anlam
cikarabilmekte, uyaricinin bir bolimiinii gérmezden gelebilmektedir. Benzer
sekilde gonderici de iletiyi kendi degerlerine gore algilayan bireye iletmekte ve
bazt durumlarda kendi bakis agisina gore gereksiz gordigi yerleri
kesebilmektedir. Bu durum da hem algilayan hem de algilanan etkilenmektedir

(Inceoglu, 2010).

2.10 Tlgili Arastirmalar
Bu baglik altinda ilgili alanda yapilan arastirmalara yer verilmistir.

2.10.1 Ogretim teknolojilerine ve dersine iliskin arastirmalar

Akkoyunlu ve Orhan (2003) ¢aligmasinda bilgisayar ve ogretim teknolojileri
egitimi (BOTE) ogrencilerinin bilgisayar kullanma 6z yeterlilik inanglarinin
demografik degiskenlere gore farklilik gdosterdigini bulgulamistir. Bu
arastirmada son smif 6grencilerinin bilgisayar kullanma konusunda kendine
olan inanglar1 diger gruplara gore yiiksek ¢ikmustir. Ogrencilerin bilgisayar
kullanamaya yonelik 6z yeterlilik inanglarinin cinsiyete gore anlamli farklilik
gostermedigi ortaya konmustur. Buna ragmen erkek grubun iist diizey bilgisayar

kullanma beceri puanlarinin kadin gruptan yiiksek oldugu saptanmistir.

Akkoyunlu ve Kurbanoglu (2003) calismasinda, 6gretmen adaylarinin bilgisayar
0z yeterliligi ve bilgi okuryazarli§i puanlar1 incelenmistir. Bu arastirma
sonucuna egitim fakiiltelerinde okuyan ogrencilerin bilgi okuryazarligi 6z
yeterlilik algis1 diger gruplara gore yiiksek c¢ikmistir. Arastirma kapsamina
alinan Ogrencilerin bilgi okuryazarligi 0z-yeterlik algis1 ile bilgisayar 6z-

yeterlik algis1 arasinda pozitif bir iliski saptanmigtir.

Uzunoz ve dig. (2017), calismasinda O6gretmen adaylarini 6rnekleme dahil

etmislerdir. Bu c¢alismada &gretmen adaylarinin Ogretim Teknolojileri ve
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Materyal Tasarimi dersinin  mesleki kazanimlarina yonelik goriisleri
incelenmistir. Arastirma sonucunda Ogretmen adaylarinin OTMT dersini
mesleki yonden; anlagilirlik, kolaylik, etkililik, el becerisi, eglence, somutluk,
kalicilik, verim, yardim gibi bir¢ok boyutta mesleki yonden kazanim sagladigini

belirtmistir.

Aktepe ve dig. (2018) ogretim teknolojileri ve materyal tasarimi (OTMT)
dersinin, Ogretmen adaylarinin mesleki kazanimlarina etkisi hakkindaki
farkindalik diizeylerini ve mesleki kazanimlara etkisi farkli degiskenler
acgisindan tespit edilmesi amaclamistir. Arastirma sonucglarina goére 6gretmen
adaylar1 OTMT dersinin mesleki kazanimlar edinmede etkili oldugunu

belirtmislerdir.

2.10.2 Kelime iliskilendirme testi ile ilgili yapilan arastirmalar

Kelime iliskilendirme testi, kavramlar ile ilgili kisilerin biligsel yapisini ve bu
yapidaki kavramlar arasi baglari, yani bilgi agini1 ¢6ziimlemek, uzun donemli
hafizasinda bulunan kavramlar arasindaki iliskilerin yeterli olup olmadigini
tespit etmek amaciyla kullanilan en yaygin tekniklerden biridir (Atasoy, 2004;
Bahar, Ozatli, 2003). Bagimsiz kelime iliskilendirme testinde 6grenciye bir
veya daha fazla anahtar kavram verilerek 6grenciden, bu kavramin ¢agristirdigi
kavramlar1 s6zlii ya da yazili yazmasi beklenir (Ercan, 2018). Yazilan kavramlar
kategorize edilir ve kelime iliskilendirme testi ile elde edilen veriler igerik
analizi yontemi ile degerlendirilir. Icerik analiz ydntemi ise birbirine benzeyen
veriler belirli kavramlar ve temalar c¢ergevesinde bir araya getirilmesi
okuyucunun anlayabilecegi bir bicimde diizenlenerek yorumlanmasidir

(Yildirim, Simsek, 2013).

Ekici, Gokmen ve Kurt (2014) kelime iliskilendirme testini, Gazi Universitesi
Gazi Egitim Fakiiltesinin farkli boliimlerine kayithh 119 6gretmen adayinin
bilgisayar kavrami konusundaki bilissel yapilarin1 belirlemek amaciyla ¢izme
yazma teknigi ile beraber kullanmiglardir. Igerik analizi yoluyla incelenen
veriler kategorilere ayrilmistir. Katilimcilarin bilgisayar ile ilgili kavramsal
yapilarinda bagimsiz kelime iligkilendirme testinden 12 kategori belirlenirken
cizme-yazma tekniginden ise 11 kategori tespit edilmistir. Her iki Olgme

aracindan elde edilen verilerin birbirini destekledigi goriilmiistiir. Arastirmanin
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sonunda 6gretmen adaylarinin hem bagimsiz kelime iliskilendirme testiyle hem
de ¢izme-yazma teknigiyle elde edilen kategorilerden en ¢ok “dis teknik
kisimlar” ve “sosyal hayattaki katkis1® kategorilerine ait kavramlara
odaklandiklar1 goriilmiistiir. Arastirmanin sonucuna gore, 0gretmen adaylarinin
bilgisayar kavramina iliskin biligsel yapilarinin yeterli olmadigr ve sahip
olduklar1 kavramlarin bilgisayarin giinliik yasamlarindaki etkisi ve sosyal

boyutuyla ilgili oldugu ortaya ¢ikmistir.

Ercan, Tasdere ve Ercan (2010) ise yaptiklar1 c¢alismada, ilkdgretim 7.sinif
ogrencilerinin Giines sistemi ve uzay konusunda biligsel yapilarini belirlemek,
kavramsal degisim siirecini incelemek ve kavram yanilgilarini tespit etmek i¢in
kelime iliskilendirme testi kullanmislardir. 7.sinifta 6grenim goren 31 6grenci
tizerinde gerceklestirilen c¢alismada konunun basinda ve sonunda kelime
iliskilendirme testi uygulanmistir. Verilen iki haftalik egitimin ardindan kelime
iligkilendirme testi ile hem kavram yanilgilar1 belirlenmis hem de 6grencilerin
konuyla ilgili kavramsal degisim siireci incelenmistir. Bu ¢alisma ile kelime
iliskilendirme testlerinin bireylerin biligsel yapilarini belirlemede, kavramsal
degisimleri ve kavram yanilgilarini ortaya c¢ikarmada etkili oldugu sonucuna

ulasilmistir.

Kurtdede Fidan (2015) kelime iliskilendirme testi araciligiyla sinif 6gretmeni
adaylarinin yapilandirmaci kurama iliskin algilarin1 belirlemek i¢in bir ¢aligma
yapmustir. Arastirmanin ¢alisma grubunu Afyon Kocatepe Universitesi Egitim
Fakiiltesi Sinif Ogretmenligi 3. ve 4. sinifta 6grenim gdren 127 6gretmen aday1
olusturmaktadir. KIiT kullanilarak elde edilen veriler fenomenografik analiz
yontemi yoluyla incelenmistir. Calisma kapsaminda O6gretmen adaylarinin
yapilandirmaci kurama iliskin algilar1 “Kuramsal Temeller, Program, Ogretmen,
Ogrenci, Smif Ortami, Kaynaklar ve Kurama Iliskin Yanlis Algilar™ temalar

altinda gruplandirilip degerlendirilmistir.

Ekici ve Kurt (2014) diger bir ¢alismasinda Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiiltesinin farkli bolimlerinde kayitlt 296 6gretmen adayinin “AIDS” kavrami
konusundaki biligsel yapilarini ortaya koymak icin kelime iliskilendirme testini
kullanmislardir. Calisma kapsaminda Ogretmen adaylarinin AIDS ile ilgili
biligsel yapilarinin en fazla AIDS’in sonuglari, AIDS’in bulagsma yollar1 ve

AIDS’e yonelik algilar” kategorilerinde yogunlastigi ortaya ¢cikmistir. Ayrica
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belirlenen kategorilerde 6gretmen adaylarinin AIDS kavrami konusunda
alternatif kavramlara sahip olduklar1 goriilmiistiir. Deveci, Kdse ve Bayir
(2014), “Ogretmen Adaylarinin Sosyal Bilimler ve Sosyal Bilgiler Kavramlarina
iliskin Bilissel Yapilari: Kelime Iliskilendirme Testi Uygulamasi” adh
arastirmalarinda kelime iliskilendirme testini kullanmiglardir. Bu arastirmanin
amac1 sinif 6gretmeni adaylarinin biligsel yapilarini belirlemek; sosyal bilimler
ve sosyal bilgiler kavramlarina iliskin kavram yanilgilarin1 ortaya ¢ikarmaktir.
Bagimsiz kelime iligkilendirme testi araciligiyla 6gretmen adaylarinin anahtar
kavramlara verdikleri cevaplar ayrintili incelenmis ve frekans tablolar
olusturulmustur. Kesme noktas1 teknigi ile en c¢ok tekrar edilen sozciikler
belirlenmistir. Katilimcilarin en sik verdikleri cevaplardan sosyal bilgiler
kavramiyla ilgili “vatandaslik”, sosyal bilimlere iliskin “Tarih” kategorisi
belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin hem sosyal bilimler hem de sosyal bilgiler
kavramlar1 i¢in en ¢ok tekrarladigi sozciikler “Tarih, beceri, toplum-
toplumsallagsma, degerler, sosyal katilim, cografya ve kiiltiir” sozciikleridir.
Arastirma sonuglar1 0gretmen adaylarinin sosyal bilgilere iligkin alternatif
kavramlara sahip olduklarin1 gostermistir. Bunun yaninda 6gretmen adaylarinin
sosyal bilimler kavramina iliskin daha ¢ok kavram yanilgisina sahip olduklar1

ortaya ¢ikmistir.

Ustiin Kurt ve Kaya (2013) “Lise Ogrencilerinin Cevre Sorunlar1 Konusundaki
Biligsel Yapilarinin Ve Alternatif Kavramlarin Belirlenmesi” baglikli
calismasinda 9 anahtar kavramdan olusan kelime iliskilendirme testini
uygulayarak kavram aglarit olusturmustur. Calisma sonunda &grencilerin gevre
sorunlar1 hakkinda yeterli bilgiye sahip olduklar1 ortaya c¢ikmistir. Ancak
ogrencilerin cevap kelimeleri ve cevap kelimelerle ilgili kurmus olduklari
ciimleler incelendiginde 6grencilerin bazi konularda kavram yanilgisina sahip

olduklar1 da tespit edilmistir.

Eren (2012)’in “Ilkdgretim Ogrencilerinin Bilisim Teknolojileri Algilarinin
Kelime iliskilendirme Testi Kullanilarak Incelenmesi” adli yiiksek lisans tez
calismasinda veri toplama araci olarak KIT kullanmilmistir. Ilkégretim ikinci
kademe ogrencilerinin bilisim teknolojilerine iliskin algilarin1 ve bilissel
yapilarindaki kavramlar arast baglar1 ortaya koymak amacglanmistir. Bu

kapsamda 6 kavramdan olusan KIT uygulanarak dgrencilerin biligsel yapilarini
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ortaya koyan kavram aglar1 ¢izilmistir. Arastirma sonuglar1 6grencilerin en ¢ok
bilgisayar, internet ve iletisim kavramlarini en az ise bilgisayar destekli 6gretim
ve bilisim teknolojileri kavramlarini iliskilendirdiklerini gostermistir. Calisma
sonunda o6grencilerin bilisim teknolojilerini egitici yoniiyle degil eglence ve

vakit gecirme aracglari1 olarak gordiikleri ortaya ¢ikmistir.

Aydemir (2014) “Ortaokul Ogrencilerinin Beseri Cografya Kavramlarina Iliskin
Algilarinin Kelime Iliskilendirme Testi Araciligiyla Incelenmesi” adli yiiksek
lisans tezini kelime iliskilendirme testi ile temellendirmistir. Arastirmanin
amaci ortaokul 7. Smif sosyal bilgiler miifredatinda yer alan “Ulkemizde
Niifus” tlinitesinde gecen bazi kavramlara iliskin 6grencilerin biligsel yapilarini
belirleyerek kavram yanilgilarini tespit etmektir. Calisma kapsaminda farkli
ortaokullarda 6grenim goren 94 6grencinin “Ulkemizde Niifus” iinitesinde yer
alan 14 kavrama iliskin algilar1 incelenmigtir. Arastirmanin sonunda
O0grencilerin hem kavram algilarinin hem de kavram yanilgilarinin bireysel
farkliliklar1 baglaminda degisiklik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica kelime
iligskilendirme testlerinin kavram yanilgilarinin belirlenmesinde etkili oldugu

anlasilmigtir.

Kostova ve Radoynovska (2010), kelime iligkilendirme testi araciligiyla 8.
sinifta 6grenim goren 80 6grenci ile 12. sinifta 6grenim goéren 40 Ogrencinin
“insan ve insan biyolojisi“ uyarict kelimelerine iliskin sahip olduklar:
kavramlar1 belirlemeyi amaclamiglardir. Bu c¢alisma sonunda 12. smif
O0grencilerin 8. sinif 6grencilerine gore daha fazla kavrama sahip olduklar
goriilmiistiir. Ayrica biyoloji ile diger bilim alanlar1 arasindaki iliskinin ortaya
¢ikmasi arastirmanin diger bir sonucudur. Kostova ve Radoynovska (2008),
“Ogretmen ve Ogrenci Kavramsal Yapilar1 Incelenmesi i¢in Kelime Cagrisim
Testi isimli calismalarinda kelime iliskilendirme testi ile kavram haritasi
tekniklerini kullanmiglardir. Bu calismada 6grenci ve 6gretmenlerin “canhi
hiicre” ve “biyolojik ¢esitlilik” kavramlarina iliskin biligsel yapilarini

ceee

belirlemek amaglanmigtir. “Canli hiicre™ ve “biyolojik ¢esitlilik” uyarici
kavramlar1 verilen cevaplara gore analiz edilmistir. Arastirma sonucglarina gore
biyolojinin kiiresel c¢evre sorununa yonelik tutum gelistirmede etkisi

incelenmistir. Son olarak elde edilen verilerden hareketle kavram haritasi
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kullanimi, ders kitaplar1 ve miifredatin gelistirilmesi noktalarinda alan yazina

katk1 saglayacagi ifade edilmistir.

Hovardas ve Korfiatis (2006)’1n, “Fen Egitiminde Kavramsal Degisimi
Degerlendirmek I¢in Bir Ara¢ Olarak Kelime Iliskilendirme” adh
calismalarinda fen egitiminde kavramsal degisim, kelime iliskilendirme testi
aracilifiyla incelenmistir. Kelime iligkilendirme testi, Selanik Aristotle
Universitesi Biyoloji Fakiiltesi popiilasyon ekolojisi dersi dncesi ve sonrasinda
uygulanmigtir. Caligmaya popiilasyon ekolojisi dersini alan 80 0Ogrenci
katilmistir. Katilimcilardan “kaynak”, “rekabet” ve “denge” uyarict
kelimelerinin her birinin kendilerinde ¢agristirdigi 10 kelimeyi yazmalari
istenmistir. Elde edilen veriler analiz edilerek kavramlar arasindaki iliskiler
incelenmistir. Arastirma sonuclari, uygulanan ogretim yonteminin uyarici
terimlerin  ¢agrisimlarin1  degistirebildigini  ortaya ¢ikarmistir. Kelime
iligkilendirme testi farkli konularda kavram yanilgilarini tespit etmek igin

kullanilmistir.

Yilmaz ve Morgil (2001), Hacettepe Universitesi Kimya Egitimi Boliimiinde
okuyan 2 ve 4. smif Ogrencilerin kimyasal baglar konusundaki kavram
yanilgilarin1 ortaya c¢ikarmayr amag¢lamislardir. Bu arastirmaya 2000-2001
Ogretim yilinda 76 6grenci katilmistir. Arastirma bulgularina gére 6grencilerin
kimyasal baglar konusunu 6grendikten sonra d6grenimleri lizerine uygulanan test

kavram yanilgilarini azaltmada etki etmistir.

Aydmm ve Tasar (2010)’1n, “Fen Bilgisi Ogretmen adaylarinin Teknolojinin
Dogas1 Hakkindaki Biligsel Yapilar1 ve Goriisleri” isimli ¢alismalarinda veri
toplama araci olarak kelime iliskilendirme testi yaninda anket ve miilakat
yontemi kullanilmistir. Arastirmaya katilanlarin teknoloji hakkindaki goriisleri
ile teknolojinin tanimi ve toplumsal roliine iliskin bilissel yapilar1 incelenmistir.
Arastirma bulgular1 katilimcilarin teknoloji konusundaki bilgilerinin yetersiz
oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Bu sonucun nedeni olarak teknoloji kavraminin
toplumda ¢ogunlukla sadece bilgisayar ve telefon gibi iiriinleri ¢agristirmasi ve

sosyal medyada teknolojinin sinirli tanitimi gésterilmistir.

Dikmenli (2010), bagimsiz kelime iliskilendirme testi kullanarak 118 biyoloji

O0gretmen adayinin “kiiresel 1sinma” kavrami hakkindaki biligsel yapilarini
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belirlemeyi amacglamistir. Arastirma sonuglarina gore Ogretmen adaylar
“kiiresel 1sinma” kavramina iliskin detayli bilgiye sahip degildir; katilimcilarin
var olan bilgileri yiizeysel ve basit diizeydedir. Ogrencilerin anahtar kavrama
verdikleri cevaplar kiiresel 1sinmanin nedenlerinden ziyade kiiresel 1sinmanin
etkileri ile iliskilidir. Bununla birlikte, 6gretmen adaylarinin anahtar kavrama
iligkin alternatif kavramlara sahip olduklar1 ortaya ¢ikmistir. “Bagimsiz Kelime
[liskilendirme Testi Kullanarak Avrupa Bolgesindeki Geleneksel Gida Uriinleri
Algilar1” isimli ¢calismada 721 tiiketiciye ulasilmistir (Guerrero ve dig., 2010).
Katilimcilarin  “geleneksel” besin igerikleri hakkinda goriisleri alinmigtir.
“Geleneksel” kavrami anahtar kavram olarak verilmistir. Katilimcilarin uyarici
kavrama iliskin verdikleri cevaplar frekans tablosu olusturularak analiz
edilmistir. Elde edilen veriler 55 kategoriye ayrilmis daha sonra bu kategoriler
10 temel boyutta simiflandirilmistir. Avrupa bdlgelerinin verilen anahtar
kavrami miras, kiiltiir, tarih gibi kelimeler ile iliskilendirdikleri ortaya ¢ikmistir.
Orta ve Kuzey Avrupa bolgelerinde anahtar kavram daha ¢ok saglik, kolaylik,
uygunluk gibi kavramlar ile iligkilendirilmistir. Frekans tablolarinin analiz
edilmesinin  ardindan  geleneksel gida irlinlerinin  kavram  haritasi
olusturulmustur. Arastirma sonuglar1 geleneksel gida pazarinda {iriin

konumlandirma ve yenilik gibi konularda farkli bakis agilari sunmustur.

Turan (2016), “Matematik Ogretmen Adaylarmin Limit, Siireklilik ve Tiirev ile
[lgili Kavramsal Yapilar1” isimli ¢alismasinda “Limit”, “Siireklilik” ve “Tiirev”
kavramlarina iligskin {iniversite Ogrencilerinin kavramsal yapilarini ortaya
cikarmay1 amaglamistir. Veri toplama araci olarak kelime iliskilendirme testi
kullanilmistir. Arastirmanin katilimcilart Anadolu’da bir devlet iiniversitesinde
okuyan 152 matematik Ogretmen adayidir. Kelime iliskilendirme testinde
“Limit”, “Sireklilik” ve “Tiirev” uyarici kavramlar1 verilerek katilimcilardan
akillarina ilk gelen kelimeleri yazmalar1 istenmistir. Testin degerlendirilmesinde
frekans tablolarindan faydalanilmistir. Kesme noktasi tekniginin kullanilmasiyla
frekans tablolarindan kavram aglari olusturulmustur. Ogretmen adaylarinin
verdikleri cevaplardan limit kavramina iliskin 18, siireklilik kavramina iliskin
17 ve tiirev kavramina iligkin 15 kategori olusturulmustur. Yapmis oldugumuz
literatiir taramasi sonucunda “Ogretim Teknolojileri,” 6gretim Teknolojileri

Dersi” adina ilgili ¢alismalarin yapilmadigini goérmekteyiz. Yaptigimiz
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arastirma “Ogretim Teknolojileri Dersinin” Kelime iliskilendirme testi ile

yapilmasi1 yoniinden farklilik gostermektedir.
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3. YONTEM

Bu béliimde arastirma modeli, ¢calisma grubu, veri toplama araclari, teknikleri

ve verilerin analiz siiregleri yer almaktadir.

3.1 Arastirma Modeli

Bu arastirmada nitel arastirma modellerinden fenomoloji (olgu bilim) modeli
kullanilmigtir. Olgu bilim modeli farkinda olunan ancak derinlemesine ve
ayrintili bir anlayisa sahip olunmayan olgulara odaklanmaktadir (Yildirim vd.,
2013). Temelleri psikoloji ve felsefe alanlarina dayanan olgubilim, hem
arastirma yontemi hem de felsefi bir yaklasim olarak kullanila gelmistir. Olgu
kavrami, diger bir yaygin kullanimiyla fenomen, yasanti i¢ginde deneyimlenen
her seyi ifade eder. Algi, biling, diislince, duygu, bellek, dil gibi konularin her
biri olgu kavrami i¢indedir. Yasadigimiz diinyada olaylar, deneyimlerimiz,
algilarimiz, yonelimlerimiz durumlar ve kavramlar olgu olarak karsimiza
cikabilir. Ancak bu durum, olgular1 tam olarak anlayabildigimiz anlamina
gelmemektedir. Fenomoloji (olgu bilim), bize tliimiiyle yabanct olmayan ama
tam olarak da anlayamadigimiz olgular1 arastirmaya amaglayan bir arastirma

yontemidir (Yildirim vd., 2013).

3.2 Calisma Grubu

Bir vakif iiniversitesi’nde Egitim Fakiiltesi’nde, okul Oncesi 6gretmenligi
programi, ilkdgretim matematik Ogretmenligi, rehberlik ve psikolojik
danigmanlik, 6zel egitim 6gretmenligi programi olmak iizere dort(4) boliimde,
200 6gretmen adayina uygulanmistir. Arastirmanin katilimcilar1 kolay 6rneklem
esas almarak bir vakif {iniversitesinden secilmistir. Ogretim Teknolojileri
dersinin tek donemlik ve ikinci sinif boliim dersi olmasi itibari ile arastirmaya
Egitim fakiiltesinde 6grenim gormekte olan biitiin 6gretmen adaylar1 katilmistir.
Ayrica Ogretim Teknolojileri dersini alan hedef kitleden 4 kisi ile yiiz yiize

goriismeler yapilarak Kelime Iliskilendirme Test’inde yer alan “Bir ders olarak
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“Ogretim Teknolojileri” kavramini cevap kelimeleriyle nasil iliskilendirdiginizi

acgiklar misiniz? sorusuna iliskin goriisleri ortaya ¢ikarilmistir.

Calisma grubuna ait demografik veriler Cizelge 3.1°de yer almaktadir.

Cizelge 3.1: Katilimcilarin Demografik Bilgilerine Ait Dagilim

N=200 f %
Cinsiyet Kadin 155 77,5
Erkek 45 22,5
1. Simif 112 56,0
Simif 2. Simf 38 19
3. Simif 50 25
[lkdgretim Matematik Ogr. 55 27,5
Okul Oncesi Ogr. 3 1,5
Boliim Rehberlik ve Psikolojik Danigsmanlik 82 41,0
Ogr.
Ozel Egitim Ogr. 60 30,0
Anadolu Lisesi 107 53,5
Mesleki ve Teknik Lise 25 12,5
Mezun Olunan Okul Tiirii Ozel Temel Lise 39 195
Ozel Okul (Kolej) 10 5,0
Anadolu Imam Hatip Lisesi 19 9,5
Toplam 200 100

Cizelge 3.1°de gorildigi gibi orneklemin %77,51 kadin, %22,5°1 erkektir;

%56’s1 1.smif, %19’u 2.smif ve %25°1 3.smiftir; %55°1 ilkdgretim matematik

ogretmenligi, %1,5’1 okul Oncesi 6gretmenligi, %41°1 rehberlik ve psikolojik

danigmanlik 6gretmenligi ve %30’u ozel egitim Ogretmenligi boliimdedir;

%153,5’1 Anadolu lisesi, %12,5’1 mesleki ve teknik lise; %19,5°1 temel lise, %5°1

kolej ve %9,5’1 Anadolu imam hatip lisesi mezunudur.
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3.3 Veri Toplama Araclan

Bu arastirmada verilerin toplanmasinda demografik bilgi formu, kelime

iliskilendirme testi ve birebir goriisme yontemi kullanilmigtir.

Olgubilim arastirmalarinda veri kaynaklari arastirmanin odaklandigi olguyu
yasayan ve bu olguyu disa vurabilecek veya yansitabilecek bireyler ya da
gruplardir. Olgu bilim arastirmalarinda baslica veri toplama araci gorlismedir.
Olgu bilim arastirmalarinda goriismeler genellikle uzundur. Yasantilarin
derinliginin ortaya konmas1 ve agiklanmasi i¢in arastirmacinin goriiglilen birey
ya da bireylerle yogun bir etkilesim icine girmesi gerekir. Bazi olgubilim
arastirmalarinda ise birden fazla goriisme yapilmasi s6z konusudur. Bu tiir
goriismelerde arastirmacinin ulastigi aciklamalar1 ve anlamlar1 goriisiilen kisiye
teyit ettirme firsat1 oldugu i¢in arastirmanin gegerligi ve giivenirligi artmaktadir

(Yildirim vd., 2013).

3.3.1 Kelime iliskilendirme testi

Kelime iliskilendirme testi, kavramlarla ilgili, bireylerin bilissel yapisini ve bu
yapidaki kavramlar arasi baglari, yani bilgi agim1 ¢dziimlemek, uzun dénemli
hafizasinda bulunan kavramlar arasindaki iliskilerin yeterli olup olmadigini
tespit etmek amaciyla kullanilan en yaygin tekniklerden biridir (Ercan vd.,
2018). Kelime iliskilendirme testi birden ¢ok uyarici kavramdan olusabildigi
gibi bir kavrama iliskin biligsel yapiyr ayrintili ortaya koymak icin tek bir

kavramdan da olusabilir.

e Bagimsiz kelime iligskilendirme testinde O0grenciye bir veya daha fazla

anahtar kavram verilir.

e Ogrencilerden verilen kavram ile ilgili ¢agristirdign kavramlar sozlii ya

da yazili1 yazmasi beklenir.

e Ogrencilerin verdigi cevap kelimeleri analiz edilerek kategoriler
olusturulur. Kelime iligkilendirme testi kavram yanilgilarin1 saptamak,
biligsel yapiy1 ortaya ¢ikarmak ve kavramsal degisimleri belirlemek gibi

amagclar i¢in kullanilabilir.

Kelime iliskilendirme testi 0gretmen adaylarinin cevaplamasi istenen anahtar

kavrami ve Ogretmen adaylarinin anahtar kavrami nasil iliskilendirdikleri
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sorusunu i¢ermektedir. Kelime iliskilendirme testinde anahtar kavram olarak

“Ogretim Teknolojileri” olarak belirlenmistir.
3.3.1.1 Kelime iliskilendirme testinin gecerlilik ve giivenilirlik calismasi

Kelime iligkilendirme testi (EK-1) hazirlanmigtir. Kelime iliskilendirme testi
O0gretmen adaylarinin cevaplamasi istenen anahtar kavrami ve Ogretmen
adaylarinin anahtar kavrami nasil iliskilendirdikleri sorusunu ig¢ermektedir.
Kelime iliskilendirme testinde anahtar kavram olarak “Ogretim Teknolojileri”

olarak belirlenmistir.

Kelime iliskilendirme testi bir vakif {iniversitesinde, Egitim Fakiiltesi’nde; Okul
Oncesi Ogretmenligi, Ilkogretim Matematik Ogretmenligi, Rehberlik ve
Psikolojik Danismanlik, Ozel Egitim Ogretmenligi Programi olmak iizere

dort(4) boliimde 200 6gretmen adayina uygulanmstir.

Testin uygulamasina gec¢ilmeden Once arastirmaci tarafindan Ogretmen
adaylarina gerekli agiklamalar yapilmistir. Ayrica kelime iliskilendirme testinin
en basinda kisa bir agiklamaya yer verilmistir. Ogretmen adaylar1 belirlenen
anahtar kavrama iligkin akillarina gelen ilk on (10) kelimeyi yazmalari i¢in 40
saniye silire verilmistir. Bu siire kelime iliskilendirme testi i¢in uygun bir zaman

dilimidir (Ercan vd., 2018).

Ayrica arastirmaci, Ogretim Teknolojileri dersini alan hedef kitleden 4
ogretmen aday1 ile yiiz yiize goériismeler yaparak, “Bir ders olarak “Ogretim
Teknolojileri” kavramini cevap kelimeleriyle nasil iliskilendirdiginizi agiklar
misiniz? sorusuna iligskin goriislerini, 68retmen adaylar1 ile paylastigir birebir

goriisme formuna (EK-3) yazmalarini istemistir.

3.4 Veri Analizi

Kelime iliskilendirme testi araciligiyla elde edilen veriler kategorik analiz ve
kesme noktasi yontemi ile degerlendirilmistir. kategorik analizinde birbirine
benzeyen veriler belirli kavramlar ve temalar ¢ergevesinde bir araya getirilerek
okuyucunun anlayabilecegi bir bicimde diizenlenerek yorumlanmalidir
(Yildirirm vd., 2013). kategorik analizi kullanilmasinda temel amag, verileri
acgiklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulagsmaktir (Yildirim vd., 2013). Bahar,

Johnstone ve Sutcliffe (1999) tarafindan 6nerilen Kesme Noktas1 teknigi ile ana
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kategoriler tespit edilmistir. Bu yontem ile birbirine benzer veriler belirli

kavramlar ve temalar ¢ercevesinde bir araya getirilerek yorumlanmistir.

Bu arastirmada Kesme Noktasi 60 olarak belirlenmistir. Kesme noktasinin
iistinde bulunan frekans degerleri, ana kategori olarak degerlendirilmistir.
Bunlar “Tasarim (107), Teknoloji (98), , Egitim (81), Uygulama (61)”. Kesme
noktasinin altinda kalan anahtar kavramlar1 belirlemek i¢cin kesme noktasi belirli
araliklar ile asagi c¢ekilerek (-5) ana kategorilerin tamami belirlenmistir.
Ornegin; 60-55 degerleri arasinda bulunan frekans degerine sahip kavram ana
kategori olarak eklenmistir. “Bilgisayar (57)” kavrami 60-55 araliginda bir
frekans degerine sahip oldugu icin ana kategori olarak “Uygulama”
kategorisinden sonra eklenir. 55-45 araliginda herhangi bir frekans degeri
olmadig: ig¢in (-5) azaltilarak devam edilir. 45-40 herhangi bir frekans degeri
bulunmamaktadir. 40-35 araliginda “Beceri (39)” kavraminin frekans degeri
bulunur. Ana kategori boliimiine eklenir. 40-35 arasinda herhangi bir frekans
deger bulunmamaktadir. 35-30 herhangi bir frekans degeri bulunmamaktadir.
30-25 araliginda “Bilgi (25)” ve “ Olumlu ifadeler (25)” kavramlar1 bulunur ve
bu sebeple her iki kavramda ana kategoriye eklenir. 25-20 araliginda herhangi
bir frekans degeri bulunmamaktadir. 20-15 aralifinda “Kolaylik (18)” kavrami
bulunur ve ana kategoriye eklenir. Kesme noktasi degerleri disinda kalan
kavramlar ise iliskili olduklar1 ana kategoriler altina yerlestirilmistir. Ogretmen
adaylarinin kelime iliskilendirme testinde anahtar kavrama iligskin yazdiklari

cevap kelimelerinin analiz ve yorumlanma siireci soyledir:

—

. Verilerin incelenmesi

. Uygun olmayan verilerin elenmesi

. Tekrar derleme

. Kelime iliskilendirme formlarinin 1’den 200°e kadar numaralandirilmasi
. Anahtar kavrama verilen cevap kelimelerin ayrintili incelenmesi

. Kesme Noktas1 yontemi ile ana kategorilerin olusturulmasi

. Kesme noktas1 disinda kalan kavramlarin alt kategori olarak belirlenmesi

. Gegerlik ve giivenirligin kontrol edilmesi

O 00 3 N n Bk~ W DN

. Kavramlarin frekanslarinin hesaplanmasi
10.Frekans tablolarinin olusturulmasi

11.Verilerin yorumlanmasi.
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Anahtar kavrama verilen cevaplarin hangi kelimelerden olustugu ve kelimelerin
3.3. ¢ de ana kategori ve alt kategori (kavramlar) ¢izelgesin de ayrintili
gosterilmistir. Birbiriyle iligkili ayn1 anlama gelen cevaplar kategorilere
ayrilmis ve her kategorideki kelimeler gosterilmistir. Ayrica frekans degeri
3’ten diisiik olan ve anahtar kavramla iliskili olmayan kelimeler olusturulan 3.3.

ana kategori ve kavram ¢izelgesine dahil edilmemistir.

Cizelge 3.2°de ornek veri kodlama ¢izelgesine ve ana kategori degerlerine yer

verilmektedir.

Cizelge 3.2: Ornek Veri Kodlama ve Ana Kategori Cizelgesi

Kategoriler Alt kategori (kavram) Toplam Frekanslar
ve frekanslari
ANA KATEGORI Alt kategori (f) ()

Alt kategori (f)
Alt kategori (),
Alt kategori (f)
Alt kategori (f)
Alt kategori (f)
Alt kategori (f)
Alt kategori (f)
Alt kategori (f)

Cizelge 3.3’de c¢alismamizin veri kodlama ¢izelgesine ve ana kategori
degerlerine yer verilmektedir. Bu c¢izelgede de gorildiigii gibi, kelime
iligkilendirme testi ve kesme noktasi teknigi sonucunda 10 adet ana kategori, 59

adet alt kategori (kavram) ortaya ¢ikmistir.
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Cizelge 3.3: Ana Kategori ve Alt kategori (Kavramlar) Cizelgesi

Ana Kategoriler

Alt kategoriler (kavramlar) ve Frekanslari

Tasarim

Tasarim (f)
Diistinme(f)
Hayal Giicii(f)
Sema (f)
Grafik(f)
Kavram(f)
Yaraticilik(f)

Kavram Haritasi(f)

Tasarlamak(f)

Teknoloji

Teknoloji (f)
Donanim(f)
Akill1 Tahta (f)
Yenilik (f)
Giincel(f)
Gelecek(f)
Medya(f),
Teknik(f),

Egitim

Egitim(f),
Sinif(f),
Degerlendirme(f)
Ders(f)
Stire¢(f)
Ogretim(f)
Gelisim (f)
Ogrenim (),
Kuram(f)
Ogretme(f),
Stem (f),
Ogrenme(f)

Uygulama

Uygulama (f)
Pratik(f)
Yontem (f)
Planlama(f)
Program(f)

Arag(f)
Anket(f)

Bilgisayar

Bilgisayar (f)
Bilisim(f)
Internet(f)
Eglence(f)
Iletisim(f)
Veri (f)

Beceri

Beceri (f)

Sunum

Sunum (f)
Materyal(f)
Gorsellik(f)

Slayt(f)
Yontem(f)

Bilgi

Bilgi (f)
Bilim (f)
Bilgi Aktarimi(f)

Kolayhk

Kolaylik (f)

Olumlu ifadeler

Yarar(f)
Ogretici(f)

Hiz (f)
Merak(f)

Yol Gosterici(f)
Faydali (f)
Farkl: (f)

Toplam

59
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Ek olarak Ogretim Teknolojileri dersini alan hedef kitleden 4 6gretmen adayi ile

birebir gorlisme yapilmistir. Arastirmact her bir aday ile birebir goriisme

esnasinda 0gretmen adayina verdigi goriisme formu (EK-3) araciligiyla “Bir

ders olarak “Ogretim Teknolojileri” kavramini kelime iliskilendirme testinde

verdikleri cevaplar ile nasil iliskilendirdikleri sormustur. Ogretmen adaylar

goriislerini dnce arastirmaci ile paylagsmistir. Daha sonra, arastirmaci goriislerini

birebir goriisme formuna yazilmalarini istenmistir. Birebir goriismeye verilen

cevaplara iliskin goriisler, sonuglara eklenecektir. Tematik veya igerik analizi

veriye gore degisebilmektedir.

3.4.1 i¢ ve dis gecerlilik

Kelime iliskilendirme testi ag¢ik ve anlasilir bir sekilde olusturulmus,

uzman goriisii alinarak son sekli verilmistir.

Verilerin nasil toplandigi, verilerin kodlanma siireci ve verilerden

sonuclara nasil ulasildig1 ayrintili bir sekilde yazilmistir.

Verilerin toplama ve analiz silirecinde ilgili alan yazin devaml

incelenerek kuramsal baglamdan faydalanilmistir.

Elde edilen verilerin degerlendirilmesi sonucu olusturulan kategorilerin
yorumlanmasinda inandiriciligi saglamak i¢in bulgular kisminda

katilimcilara ait dogrudan aktarmalara yer verilmistir.

Bulgularin anlamliligi i¢in kelime iligkilendirme testinde anahtar
kavrama verilen cevaplarin disinda katilimcilardan anahtar kavrami nasil
iliskilendirdikleri sorusunu cevaplamalar1 istenmistir. Boylece anahtar

kavramla iliskisi olmayan anlamsiz kelimelerin elenmesi saglanmistir.

Verilerin analiz siirecinde katilimcilarin anahtar kavrama verdikleri tiim
cevap kelimeler ve yazdiklar1 ciimleler detayli incelenmistir. Kesme
noktas1 teknigi ile katilimcilarin verdigi cevap kelimeler dogrultusunda
ana kategoriler olusturulmug ve cevap kelimeler onu en iyi temsil ettigi
kategorilere yerlestirilmistir. Bu islem biraz zaman gectikten sonra tekrar

yapilmis ve bazi cevap kelimelerin yeri degistirilmistir.

Arastirma bulgularinin yaziminda arastirmaci nesnel ve bagimsiz bir

tavir izlemistir.
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Arastirma bulgu ve sonuclarinin degerlendirilmesinde bulgu ve sonuglar

diizenli kontrol edilerek tutarlilik saglanmaya c¢aligilmistir.

Arastirmanin deseni, ¢alisma grubunun belirlenmesi, veri toplama
araglarinin 6zellikleri ve nasil hazirlandiklari, veri analizi siireci ile ilgili

bilgiler arastirmanin yontem kisminda detayli agiklanmistir
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4. BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boéliimde, alt problemlere iliskin bulgular ve yorumlar bulunmaktadir.

Bulgular tablolar halinde ag¢iklamali olarak sunulmustur.

4.1 Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Bu béliimde arastirmanin birinci alt problemi olan “Ogretmen adaylarinin
o0gretim teknolojileri dersine yonelik algilar1 bu dersi alma veya almama
durumuna goére degisiklik gosterir mi? sorusuna yonelik bulgular yer almaktadir.
Cizelge 4.1' de bir ders olarak Ogretim teknolojileri kavramina iliskin belirlenen

dersi alma durumlarina gore dagilimi verilmistir.

Cizelge 4.1: Ogretmen Adaylarinin “Bir Ders Olarak Ogretim Teknolojileri”
Kavramiyla Ilgili Algilarinin Ogretim Teknolojileri Dersini Alma Durumuna
Gore Dagilimi

Ana Evet Hayir Toplam
Kategoriler

f % f % f %
Tasarim(107) 35 15,41 72 23,76 107 20,18
Teknoloji(98) 47 20,70 51 16,83 98 18,49
Egitim(84) 38 16,74 46 15,18 84 15,84
Uygulama(61) 33 14,53 28 9,24 61 11,50
Bilgisayar(58) 20 8,81 37 12,25 57 10,77
Beceri(39) 15 6,60 24 7,92 39 7,35
Sunum(15) 1 0,44 14 4,62 15 2,83
Bilgi(25) 8 3,52 17 5,61 25 4,71
Kolaylik(18) 12 5,28 6 1,98 18 3,39
Olumlu 18 7,92 7 2,31 25 4,71
ifadeler (25)
Toplam 227 100 302 100 529 100
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Cizelge 4.1°e gore daha 6nce 6gretim teknolojileri dersi alan ya da almakta olan
O0gretmen adaylarinin bir ders olarak ogretim teknolojilerine yonelik algilar
“Egitim” (%16,74), “Tasarim” (%15,41), “Teknoloji” (%20,70), “Uygulama”
(%14,53) ve “Bilgisayar” (%8,81) kategorilerinde baskindir. Bu bulgulara gore
O0gretmen adaylarinin daha 6nce 6gretim teknolojileri alma durumlarinin bir ders
olarak Ogretim teknolojileri kavramini daha c¢ok “Teknoloji” ile ilgili

kavramlarla iliskilendirmesinde etkili oldugu sdylenebilir.

Daha énce Ogretim Teknolojileri dersini almis olma degiskenine gére yapilan
karsilagtirma sonucunda, daha 6nce bu dersi almamis §gretmen adaylarinin bir
ders olarak Ogretim teknolojilerini daha ¢ok” Egitim (%15,18), Tasarim
(%23,76) ve Teknoloji (%16,83) kategorilerine ait kelimeler ile iliskilendirdigi
goriilmektedir. Bu bulgulara gore daha dnce 6gretim teknolojileri dersi almayan
O0gretmen adaylarinin  daha ¢ok “Tasarim” ile ilgili kavramlarla

iliskilendirmesinde etkili oldugu sdylenebilir.

Bu bulgulara gore, 6gretim teknolojileri dersini alan ve almayan 6gretmen
adaylar1 arasinda Ogretim teknolojileri kavramina iliskin algilarin farklilik

gosterdigi gorilmektedir.

4.2 ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Bu béliimde arastirmanin ikinci alt problemi olan “Ogretmen adaylarinin
ogretim teknolojileri dersine yonelik algilari, egitim goriilen boliime gore
degisiklik gosterir mi?” sorusuna yonelik bulgular yer almaktadir. Cizelge
4.2’ye gore Ogretmen Adaylarinin devam ettikleri boliim tiiriine gdre bir ders
olarak 6gretim teknolojilerine yonelik algilar1 bazi kategorilerde birbirine yakin

iken bazi kategorilerde anlamli diizeyde farklilagmaktadir.

38



Cizelge 4.2: Ogretmen Adaylarinin “Bir Ders Olarak Ogretim Teknolojileri”
Kavramiyla Ilgili Algilarinin Devam Ettikleri B6liim Tiiriine Gére Dagilimi

Ana Okul Oncesi  [lkdgretim Rehberlik Ozel Egitim  Toplam
Kategorileri Ogretmenligi Matematik ve Ogretmenligi
Ogretmenligi Psikolojik
Danismanhk
f % f % f % f % f %

Tasarim(107) 9 69,22 21 13,63 53 20,94 24 21,05 107 20,03

Teknoloji(105) 1 7,69 24 15,58 57 22,52 23 20,17 105 19,66

Egitim(84) 1 7,69 30 19,48 42 16,60 8 7,01 81 15,16
Uygulama(61) 0 0 40 2597 17 671 4 3,50 61 11,42
Bilgisayar(37) 0 0 14 915 25 988 18 1578 57 10,69
Beceri(39) 2 1538 9 584 8 3,16 20 17,54 39 730
Sunum(15) 0 0 1 0,64 14 553 0 0 15 2,80
Bilgi(25) 0 0 1 064 16 632 8 701 25 4,68
Kolaylik(18) 0 0 4 259 7 2,76 7 6,14 18 337
Olumlu 0 0 9 584 14 553 2 1,75 25 4,68

Ifadeler (25)

Toplam 13 100 153 100 253 100 114 100 533 100

Cizelge 4.2°de gorildigi gibi “Tasarim, Teknoloji, Egitim, Uygulama,
Bilgisayar ve Sunum” kategorilerinde 6gretmen adaylarinin anahtar kavrama
verdikleri cevap kavramlarin sayisi birbirine yakindir. Okul 6ncesi 6gretmenligi
boliimiine devam eden 6gretmen adaylarinin cevap kavramlari en ¢cok “Tasarim”
(%69,22), “Egitim” (%7,69), “Teknoloji” (%7,69) ve “Beceri” (%15,38)
kategorileri altinda yer almaktadir. [lkdgretim Matematik Ogretmenligi
boliimiine devam eden 6gretmen adaylarinin cevap kavramlar: en ¢ok “Egitim”
(%19,48), “Tasarim” (%13,63), “Teknoloji” (%15,58) ve “Uygulama” (%25,97)
kategorileri altinda yer almaktadir. Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik
bolimiine devam eden O&gretmen adaylarinin cevap kavramlari en ¢ok
“Teknoloji” (%22,52), “Egitim” (%16,60), “Tasarim” (%20,94) kategorileri
altinda yer almaktadir. Ozel Egitim Ogretmenligi boliimiine devam eden
ogretmen adaylarinin cevap kavramlar1 en ¢cok “Tasarim” (%21,05), “Teknoloji”
(%20,17) ve “Beceri” (%17,54) kategorileri altinda yer almaktadir. Bu
bulgulara gére Okul Oncesi Ogretmenligi Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik
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ve Ozel Egitim Ogretmenligi boliimlerine devam eden dgretmen adaylarinin, bir
ders olarak ogretim teknolojileri kavramini “Tasarim” ve “Teknoloji”
kavramlariyla” ile iliskilendirdikleri anlasilmaktadir. Ilkégretim Matematik
Ogretmenligi boliimiine devam eden dgretmen adaylarinin ise bir ders olarak
O0gretim teknolojileri kavramini “Egitim” ve “Uygulama” kavramlariyla ile
iligskilendirdikleri anlasilmaktadir. Bu bulgulara gére 6gretmen adaylarinin bir
ders olarak 6gretim teknolojileri kavramina iliskin algilarinin anlamli farklilik

gosterdigi saptanmistir.

4.3 Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Bu béliimde arastirmanin {igiincii alt problemi olan “Ogretmen adaylarinin
ogretim teknolojileri dersine yonelik algilari, mezun olunan lise tiiriine gore
degisiklik gosterir mi?” sorusuna yonelik bulgular yer almaktadir. Cizelge
4.3°de bir ders olarak 6gretim teknolojileri kavramina iliskin belirlenen mezun

olduklar1 lise durumuna gore dagilimi verilmistir.

Cizelge 4.3: Ogretmen Adaylarinin “Bir Ders Olarak Ogretim Teknolojileri”
Kavramuiyla Ilgili Algilarinin Mezun Olduklari Lise Tiiriine Gore Dagilimi

Ana Anadolu Mesleki Temel Ozel Anadolu Toplam
Kategorileri Lisesi ve Teknik Lise Okul(Kolej) Imam
Lise Hatip
Lisesi
f % f % f % f % f % f %

Tasarim(107) 51 19,17 16 26,23 20 20,83 10 21,28 10 15,63 107 20,03
Teknoloji(105) 56 21,05 12 19,67 17 17,71 10 21,28 10 15,63 105 19,66
Egitim(84) 33 12,41 5 8,19 16 16,67 7 14,89 20 31,25 81 15,16
Uygulama(61) 31 11,65 5 8,19 16 16,67 6 12,77 3 4,688 61 11,42

Bilgisayar(57) 32 12,03 4 6,67 6 6,25 6 12,77 9 14,06 57 10,69

Beceri(39) 22 8,27 6 9,83 4 4,16 2 4,255 5 7,81 39 7,30
Sunum(15) 5 1,88 2 327 5 5,20 0 0 3 4,68 15 2,80
Bilgi(25) 11 4,13 3 491 5 5,20 6 12,77 0 0 25 4,68
Kolaylik(18) 8 3,00 6 9,83 2 2,08 0 0 2 3,12 18 3,37
Olumlu 17 6,39 1 1,63 5 5,20 0 0 2 3,12 25 4,68
Ifade(25)

Toplam 266 100 60 100 96 100 47 100 64 100 533 100
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Cizelge 4.3’de goriildigii gibi, mezun olunan lise tiirline gore Ogretim
teknolojisi kelime iliskilendirmeleri; Anadolu Lisesi, Mesleki ve Teknik Lisesi,
Temel Lise, Ozel Okul(Kolej) ve Anadolu Imam Hatip Lisesi mezunlari
arasinda en c¢ok “Tasarim” ve “Teknoloji” kategorilerinde baskin olarak
gorilmektedir. Anadolu Lisesi mezunlari i¢in “Teknoloji” (21,05), “Tasarim”,
(%19,17); Mesleki ve Teknik Lise i¢in “Tasarim” (26,23), “Teknoloji” (19,67);
Temel Lise mezunlari icin “Tasarim” (20,83), “Teknoloji” (17,71); Ozel Okul
mezunlari igin “Tasarim” (21,28), “Teknoloji” (21,28); ve Anadolu Imam Hatip
Lisesi mezunlar1 i¢in “Egitim” (31,25), “Tasarim” (26,23), “Teknoloji”
(19,67) dir.

Arastirmada ortaya cikan bu bulgulara gore mezun olunan lise tiirline gore
ogretim teknolojilerine yonelik algmin yalnizca Anadolu Imam Hatip Lisesi
mezunlar1 agisindan farklilastigi goriilmektedir. Bu duruma gore Anadolu
Lisesi, Mesleki ve Teknik Lise, Temel Lise, Ozel Okul i¢in teknoloji ve tasarim
dersi “teknoloji” ve “tasarim” kategorilerinde baskin durumdayken, Anadolu

Imam Hatip Lisesi 6grencileri i¢in “Egitim” kategorisinde baskindir.

4.4 Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Bu béliimde arastirmanin {igiincii alt problemi olan “Ogretmen Adaylarinin
Ogretim Teknolojileri metaforunun altinda yatan diisiince nedir?” sorusuna
iligkin kelime iliskilendirme testinden elde edilen bulgular yer almaktadir. Elde
edilen verilerin analizi sonucunda “Bir ders olarak oOgretim teknolojileri”
kavrami ile ilgili toplam 10 kategori ve 1271 kelime elde edilmistir. Olusturulan
kategoriler, cevap kavramlar ve frekanslar listelenmistir. Frekans degeri 3“ten
diisiik olan cevap kavramlar listeye dahil edilmemistir. Cizelge 4.4’e dahil
edilmeyen bu kelimeler tiim kelimelerin  %24,86“n1 (316 kelime)
olusturmaktadir. Frekans degeri 3’ten az olan ve kategoriler ile iliskilendirilen
kelimelere her kategorinin sonunda ilgili yorumlar boliimiinde yer verilmistir.
Frekans degeri 3“ten fazla olan cevap kavramlar, cevap kavramlarinin ait
oldugu kategoriler, toplam frekans ve yilizde degerleri Cizelge 4.4’de

goOsterilmistir.

4.“Bir Ders olarak Ogretim Teknolojileri algilarinin altinda yatan metofor

nedir? ”
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Cizelge 4. 4: Ogretme Adaylarim1 “Bir Ders Olarak Ogretim Teknolojileri
Algilarinin Altinda Yatan Metofora” Ait Dagilim

Ana Kategoriler

Alt Kategoriler (kavramlar) ve Toplam
Frekanslar Frekanslar

%

Tasarim

Teknoloji

Egitim

Uygulama

Bilgisayar

Beceri

Tasarim (107) 161
Diisiinme(3)

Hayal Giicii(5)

Sema (5)

Grafik(3)

Kavram(9)

Yaraticilik(15)

Kavram Haritasi(3)

Tasarlamak(11)

Teknoloji (98) 133
Donanim(5)

Akilli Tahta (6)

Yenilik (7)

Giincel(3)

Gelecek(7)

Medya(4),

Teknik(3),

Egitim(84), 237
S1nif(4), Degerlendirme(5)

Ders(8)

Siireg(3)

Ogretim(56)

Gelisim (9)

Ogrenim (8),

Kuram(4)

Ogretme(7),

Stem (4 ),

Ogrenme(45)

Uygulama (61) 101
Pratik(4)

Yontem (3)

Planlama(9)

Program(15)

Arag(5)

Anket(4)

Bilgisayar (57) 90
Bilisim(5)

Internet(8)

Eglence(7)

[letisim(8)

Veri (5)

Beceri (39) 39

19,63

16,34

28,53

12,43

4,02

4,75
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Cizelge 4.4: (devam) Ogretme Adaylarini “Bir Ders Olarak Ogretim
Teknolojileri Algilarinin Altinda Yatan Metofora” Ait Dagilim

Ana Alt  Kategoriler (kavramlar) ve Toplam

0
Kategoriler Frekanslari Frekanslar &

Sunum (15)
Materyal(17)
Sunum Gorsellik(9) 57 6,95
Slayt(13)
Yontem(3)
Bilgi (25)
Bilgi Bilim (5) 34 1,09
Bilgi Aktarimi(4)
Kolayhk Kolaylik (18) 18 2,19
Yarar(3)
Ogretici(3)
Hiz(3)
Merak(4) 25 4,02
Yol Gosterici(3)
Faydal1 (3)
Farkl1 (6)
Toplam 895 100

Olumlu
ifadeler

Cizelge 4.4°de goriildiigi gibi, 200 katilimci frekans degeri 3’ten fazla olan 895
kelime yazmustir. Bu sonug, dgretmen adaylarinin bir ders olarak Ogretim
Teknolojileri kavramina ydnelik algilarinin degiskenlik gosterdigini ortaya
cikarmistir. Cizelge 4.4’e gore 6gretmen adaylarinin anahtar kavrama verdikleri
cevaplar en ¢ok “Egitim” kategorisi altinda toplanmistir (f=237). Ogretmen
adaylarinin bu kategoriyle ilgili iliskilendirmeleri ¢ogunlukla 6gretim, 6grenme,

Ogretim, gelisim lizerinde yogunlagmistir.

Ogretmen adaylarinin anahtar kavrama verdikleri cevaplarin analizinde ikinci
baskin kategori olarak “Tasarim” belirlenmistir (f=161). Ogretmen adaylarinin
bu kategoriyle ilgili iliskilendirmeleri ¢ogunlukla yaraticilik, tasarlamak,

kavram, sema kelimeleri lizerinde yogunlasmistir.

Ogretmen adaylarinin anahtar kavrama verdikleri cevaplarin analizinde ikinci
baskin kategori olarak “Teknoloji” belirlenmistir (f=133). Ogretmen adaylarinin
bu kategoriyle ilgili iliskilendirmeleri ¢ogunlukla yenilik, gelecek, akill1 tahta,

kelimeleri tizerinde yogunlagsmistir.

Ogretmen adaylarinin anahtar kavrama verdikleri cevaplarin analizinde

dérdiincii baskin kategori olarak “Uygulama” belirlenmistir (f=101). Ogretmen
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adaylarinin  bu kategoriyle 1ilgili iliskilendirmeleri ¢ogunlukla program,

planlama, arag, anket, kelimeleri iizerinde yogunlasmistir.

Ogretmen adaylarinin anahtar kavrama verdikleri cevaplarin analizinde besinci
baskin kategori olarak “Bilgisayar” belirlenmistir (f=90). Ogretmen adaylarinin
bu kategoriyle ilgili iliskilendirmeleri ¢ogunlukla internet, iletisim, eglence,

bilisim, kelimeleri lizerinde yogunlagmistir.

Ogretmen adaylarinin anahtar kavrama verdikleri cevaplarin analizinde altinci
baskin kategori olarak “Sunum” belirlenmistir (f=57). Ogretmen adaylarinin bu
kategoriyle ilgili iligskilendirmeleri c¢ogunlukla materyal, slayt, gorsellik
kelimeleri iizerinde yogunlagsmistir.
Ogretmen adaylarmin anahtar kavrama verdikleri cevaplarin analizinde yedinci

baskin kategori olarak “Beceri” belirlenmistir. (f=39).

Ogretmen adaylarinin anahtar kavrama verdikleri cevaplarin analizinde
sekizinci baskin kategori olarak “Bilgi” belirlenmistir. (f=34). Ogretmen
adaylarinin bu kategoriyle ilgili iliskilendirmeleri ¢ogunlukla bilim, bilgi

aktarimi kelimeleri iizerinde yogunlasmistir.

Ogretmen adaylarinin anahtar kavrama verdikleri cevaplarin analizinde
dokuzuncu baskin kategori olarak “Olumlu Ifadeler” belirlenmistir (f=25).
Ogretmen adaylarinin bu kategoriyle ilgili iliskilendirmeleri ¢ogunlukla farkls,

merak, yol gosterici, yararli kelimeleri lizerinde yogunlasmistir.

O o6gretmen adaylarmin anahtar kavrama verdikleri cevaplarin analizinde

onuncu baskin kategori olarak “Kolaylik” belirlenmistir (1=18).

4.5 Yiiz yiize Ogretmen Aday Goriislerine Ait Bulgular

Ek olarak Ogretim Teknolojileri dersini alan hedef kitleden 4 ila 25 6gretmen
aday1 ile birebir goérlisme yapilmistir. Arastirmaci her bir aday ile tek tek
goriisme yapmistir. Goriisme esnasinda Ogretmen adayina verdigi gorlisme
formu (EK-2) araciligiyla “Bir ders olarak “Ogretim Teknolojileri” kavramini
kelime iliskilendirme testinde verdikleri cevaplar ile nasil iliskilendirdikleri
sorulmustur. Ogretmen adaylar1 goriislerini arastirmaci ile paylastiktan sonra,

arastirmaci ile paylastiklar1 goriislerini birebir goriisme formuna yazilmalar
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istenmistir. Birebir goriismeye verilen cevaplara iliskin goriisler eklenecektir.

Tematik veya igerik analizi veriye gore degisebilmektedir.

Birinci 6gretmen aday1; Ogretim teknolojilerinin kendisine Asagidaki kelimeleri
cagristirdigini soyleyerek, bu kelimeleri 6gretim teknolojileri ile ilgili nasil

iliskilendirdigini agiklamistir.

“Gelisim, Yenilik, Makina, Sunum, Uygulama, Yaraticilik” kavramlarini Nasil
iligskilendirdigini asagidaki gibi agiklamistir.

Gelisim; Teknolojik araclarin siirekli gelisime agik olmasi, kesin olmamasi ve
siirekli degisebilecegi.

Yenilik; Ihtiyac iliskisinin yeniligin dogmasina sebep olur,

Makine; Dijitallesme ve iiretme.

Sunum; Tasarim ile bilgide kaliciligin saglanmasi.

Uygulama, 6grenmenin dogru gercgeklesip gerceklesmedigini test etme.

Yaraticilik; Yaraticilia dayali bir ders olmasi ve arastirma yapilarak farkl

fikirlerin zihinde olusmasinin saglanmasi.

Kodlama; Soyut fikirlerin somutlastiriimasi. Ornegin; Rusya’da bir okulda 4.

Siniftan itibaren kodlama veriliyor ve bir blok agilarak paylagmalar1 saglaniyor.

Ikinci dgretmen aday1; Bulundugumuz ¢agin bir gerekliligi olan teknoloji her
alanda yaygin olarak kullanilmaktadir. Neden kullanilmali sorusuna ise verilerin

ve bilgilerin organize edilmesi olarak diisiiniiyorum.

Bir ders olarak Ogretim teknolojileri kavramini “Basari, Egitim, Planlama,
Ogretim, Caga Ayak Uydurma, Iletisim Becerilerini Gii¢clendirme” kelimeleri ile

iligskilendirebiliyorum.

Artik 6gretim teknolojileri de egitimin merkezidir. Her alana ulagmasi agisindan
onemlidir. Ogretim ile teorik olarak birebir iliskili olmasi dikkatimi ¢ekiyor. Bir
PDR’ci olarak veri diizenleme (anket) yapilmasi, danisanlara teknoloji araciligi
ile farkindalik yaratma olanagi verir. Ogretim teknolojileri kavraminda
iletisimin yogun oldugunu diisiiniiyorum. Ogretim teknolojileri bransa gore

dizenlenmeli.
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Ugiincii dgretmen Adayi; Ogretimi inovasyon ile gelistirmeye yonelik bir
kavramdir. Ogretimi teknoloji ile dogru verebilme amactir. Bence asagidaki
sema bu silirecte oldukca Onemlidir. Bir ders olarak o6gretim teknolojilerini

“Inovasyon, Edmodo, Dijital Kitap” kavramlari ile iliskilendirmistir.

Ogretim teknolojileri, 6gretimde paylasimi ve iletisimi destekler, teknoloji
araciligi ile bunun yapilmasi saglanir. Or: Edmodo. Ekonomik kolaylik, ¢cabuk
erisebilir olmasi acisindan ve dijital kitap ile 6grenme saglayan grup icin daha

kolay hatirlanir. Kalic1 §grenmeyi saglar. Or: Dijital kitap.

Dordiincii 6gretmen adayi; Egitim Teknolojilerine oranla daha dar. Bu da bransa

yonelik gelistirilen bir kavram oldugu diisiincesini bende uyandiriyor.

[liskilendirdigim kavramlar; “3 Boyut, Kahoot, Sorvmonkey, Edmodo” Soyut
kavramlar1 Somutlastirmak agisindan énemli 6gretim teknolojilerinde 3 boyutlu
uygulamalarin énemli oldugunu diisiiniiyorum Oyun desteklidir. Yogun olarak
gorsel isitsel etkinlikler ve yarismalar yapilabilir. Or: Kahoot PDR alaninda
ogretim teknolojileri yogun olarak veri toplamak icin kullanilir. Or:
Survmonkey. Ayrica lletisime ge¢mek, paylasim yapabilmek adina &gretim

teknolojileri kavrami oldukg¢a 6nemlidir. Or: Edmodo

Yiiz yiize yapilan goriismeler sonucunda elde edilen bulgulara goére, 6gretmen
adaylarinin, bir ders olarak 6gretim teknolojileri kavramini en ¢ok “Uygulama,
Egitim, Yaraticilik” kelimeleri ile iligkilendirildigini goriiyoruz. Soyut
kavramlarin 6gretilmesinde Ogretim teknolojilerinden yararlanma oraninin
yiiksek olmas1 gerektigi goriisii de dikkat ¢ekmektedir. Diger bir ¢ikarimin ise
O0gretim teknolojilerini egitimin merkezinde gordiikleri ve yenilik, iletisim,
yaraticilik gibi kavramlarla yogun olarak iliskilendirildigini sdyleyebiliriz.
Genel olarak alt problemlerden elde edilen bulgular ile yiiz ylize goriigme

bulgularinin birbirini destekledigi goriinmektedir.
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5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu boliimde, arastirmanin bulgularindan elde edilen sonuglara ve bu sonuclara
iligkin tartisma kismina yer verilmigstir. Ayrica elde edilen bulgular

dogrultusunda Onerilerde bulunulmustur.

5.1 Sonug ve Tartisma

Bu c¢alismanin amaci, 08retmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine iliskin
algilarinin  farkli degiskenlere goére nasil bir degisim gosterdiginin
saptanmasidir. Bu amac¢ dogrultusunda, iiniversitesinde egitim fakiiltesinde
farkli bolimlerde 6grenim goren 200 dgretmen adayina kelime iliskilendirme
testi uygulanarak O6gretmen adaylarinin bir ders olarak 6gretim teknolojileri
kavramina yonelik cevap kelimeleri yazmalar1 ve cevap kelimelerini nasil
iligkilendirdikleri sorusuna cevap vermeleri istenmistir. Kelime iliskilendirme
testinden elde edilen cevap kelimelerinin degerlendirilmesi sonucu 10 farkhi
kategori olusturulmustur. Bu kategoriler; “Tasarim, Teknoloji, Egitim,
Uygulama, Bilgisayar, Beceri, Sunum, Bilgi, Kolaylik, Olumlu Ifadeler” olarak
belirlenmistir. Ayrica 4 6gretmen adayi ile birebir goriisme yapilarak yazdiklari
ciimleler tek tek incelenerek Ogretmen adaylarinin algilar1 altinda yatan

disiincelere yonelik bulgulara ulagilmistir.

Bu arastirmanin bulgularindan elde edilen sonuglarina goére Ogretmen
adaylarinin 6gretim teknolojileri algilarinin, dersi alip almama, bolim tiri ve
mezun olunan lise tliriine gore farklilik gosterdigi goriilmektedir. Birinci alt
problem olan dersi alip daha Once bu dersi alan Ogrencilerin 0gretim
teknolojilerine yonelik algilart “Teknoloji” kelimesinde yogunlasirken, daha
once bu dersi almayan 6grencilerde “Tasarim” kelimesi baskindir. Ikinci alt
problem olan 6gretmen adaylarinin devam ettikleri boliim degiskenine gore okul
oncesi Ogretmenligi, rehberlik oOgretmenligi ve 06zel egitim Ogretmenligi
gruplarinda “Tasarim” ve “Teknoloji” iliskilendirmesi baskinken, ilkogretim

matematik Ogretmenligi grubunda “Uygulama” iligkilendirmesi baskindir.
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Ucgiincii alt problem olan, mezun olunan lise tiirii degiskenine gore ortaya ¢ikan
bu bulgularda ise yalnizca Anadolu Imam Hatip Lisesi mezunlar1 agisindan
farklilagtig1 goriilmektedir. Bu duruma gore Anadolu Lisesi, Mesleki ve Teknik
Lise, Temel Lise, Ozel Okul icin teknoloji ve tasarim dersi “Teknoloji” ve
“Tasarim” kategorilerinde baskin durumdayken, Anadolu Imam Hatip Lisesi
Ogrencileri i¢in “Egitim” kategorisinde baskindir. Dordiincii alt problem
bulgularina goére 6gretmen adaylar1 6gretim teknolojilerini en ¢ok “Egitim”,
“Teknoloji” ve “Tasarim” ile iliskilendirmistir. Ogretmen adaylar: ile yapilan
yiiz yiize goriismelerde de benzer bulgulara ulasilmistir Ogrencilerin en ¢ok

egitim, teknoloji, tasarim kavramlariyla ilgili ifadeler kullandiklar1 saptanmaistir.

Arastirmanin  birinci alt problemi olan “Ogretmen adaylarimin égretim
teknolojileri dersine yonelik algilari bu dersi alma veya almama durumuna gore
degisiklik gosterir mi?” sorusuna cevap aranmis ve yapilan analizi sonucunda
O0gretmen adaylarinin bir ders olarak 6gretim teknolojileri algilarinin dersi daha
once alma ya da almama durumuna gore farklilik gosterdigi saptanmistir. Daha
once bu dersi alan 06grencilerin 6gretim teknolojilerine yonelik algilar
“Teknoloji” kelimesinde yogunlasirken, daha o©nce bu dersi almayan
o0grencilerde “Tasarim” kelimesi baskindir. Yine her iki grup igerisinde bulunan
O0gretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerini “Egitim”, “Tasarim”, “Teknoloji”
ve “kelimeleri ile baskin sekilde iliskilendirdigi ortaya ¢ikmistir. Benzer sekilde
Aktepe vd. (2018), ogretim teknolojileri ve materyal tasarimi dersi
farkindaliginin dersi alip almama durumuna gore farklilik gésterdigini ortaya

koymustur.

“Egitim”, “Tasarim” ve “Teknoloji” kavramlar1 6gretim teknolojileri dersinin
temel igeriginin bir pargasidir. “Teknoloji”, teriminin basli basina bu dersin
adin1 olusturan iki kelimeden biri olmasi, baskin 6gretim teknolojileri kavrami
ile iligkilendirilmesinin asil nedeni olarak goriilebilir. “Teknoloji” kategorisinin
baskin olma nedenlerinden bir digeri de, 6gretim teknolojilerinin donanim,
akillt tahta, yenilik, giincellik, gelecek, medya, teknik diislinen O0gretmen
adaylarimin  ¢ogunlukta olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Ogretim
teknolojileri dersinin yine ¢ogu zaman materyal tasarimi dersi ile biitiinlesmis
bir yapida ders olarak verilmesi, “Tasarim” kelime iliskilendirme baskinliginin

bir nedeni olarak goriilebilir. Egitim-0gretim tasarim teorisinin kavram tabanli
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degil, tasarim tabanli bir teori olmasi da (Goktas, 2016) bu bulgunun bir nedeni
olabilir. Her iki grup icin de “Egitim” iliskilendirmesinin en baskin kelime
olmasi, bu dersi alan ve almayan grubun o6gretim teknolojilerini 6nemli bir
egitim faaliyeti olarak gordiigiinii gostermektedir. Dersi daha once alan ya da
almayan grupta baskin ifadelerin farkli kelimeler lizerinde yogunlagmasinin

nedeni, dersin temel igerigi hakkinda bilgi sahibi olup-olmama ile agiklanabilir.

Arastirmanin  ikinci alt problemi olan, “Ogretmen adaylarimin &gretim
teknolojileri dersine yonelik algilari, egitim goriilen béliime gore degisiklik
gosterir mi?” sorusuna cevap aranmis ve yapilan analizi sonucunda 6gretmen
adaylarinin bir ders olarak Ogretim teknolojileri algilarinin devam ettikleri
boliim tiiriine gore bazi kategorilerde belirgin farklilik gosterdigi saptanmistir.
Bu bulguya gore; okul Oncesi 6gretmenligi, rehberlik 6gretmenligi ve Ozel
egitim oOgretmenligi gruplarinda “Tasarim” ve “Teknoloji” iliskilendirmesi
baskinken, ilkégretim matematik Ogretmenligi grubunda “Uygulama”
iliskilendirmesi baskindir. Benzer sekilde Bakag ve Ozen (2016) OTMT dersini
alan O0gretmen adaylari tutum puanlarinin boliime gore anlamli bir farklilik
gosterdigini tespit etmistir. Ortaya ¢ikan bu farkliligin, ilkdgretim matematik
bolimiiniin yapis1 ve ders igerigi ile iliskili oldugu disiiniilmektedir. Bu
boliimiin diger alanlara goére daha soyut ifadeleri igeren bir ders yapisina sahip
olmasi, bu alanda teknoloji kullanimin1 zorlastiran bir etmendir. Bu nedenle bu
alanda okuyan Ogretmen adaylarinin algilar1 daha c¢ok “Uygulama™ tizerinde

yogunlasmistir.

Arastirmanin  {igiincii alt problemi olan “Ogretmen adaylarimin &gretim
teknolojileri dersine yonelik algilari, mezun olunan lise tiiriine gore degisiklik
gosterir mi?” sorusuna cevap aranmis ve yapilan analizi sonucunda 6gretmen
adaylarinin bir ders olarak 6gretim teknolojileri algilarinin mezun olunun lise
tiriine gore farklilik gosterdigi bulgulamistir. Arastirmada ortaya cikan bu
bulgulara gére mezun olunan lise tiiriine gore Ogretim teknolojilerine yonelik
alginin yalnizca Anadolu Imam Hatip Lisesi mezunlar1 agisindan farklilastig
gorilmektedir. Bu duruma goére Anadolu Lisesi, Mesleki ve Teknik Lise, Temel
Lise, Ozel Okul igin teknoloji ve tasarim dersi “Teknoloji” ve “Tasarim”
kategorilerinde baskin durumdayken, Anadolu Imam Hatip Lisesi dgrencileri

icin “Egitim” kategorisinde baskindir. Literatiirde konu alanda farkli sonuclari
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bulgulaya c¢alismalar mevcuttur. Benzer sekilde Cinar (2004), Ogretim
teknolojilerine yonelik tutumun mezun olunan lise tiiriine gore anlamli farklilik
gosterdigini bulgulamistir. Diger taraftan Yaman (2007) Tiirkce 6gretmenligi
Ogrencileri ile yaptig1 arastirmada, ogretim teknolojileri dersine yonelik alginin
mezun olunan okul tiiriine gore farklilik gostermedigini bulgulamistir. Yine
benzer sekilde Saracaloglu ve Kagli'nin (2001) yaptig1 bir ¢alismada, 6gretmen
adaylarinin bilgisayara yonelik tutum puanlariyla bitirilen lise tiirii arasinda

istatistiksel olarak fark bulunamamistir.

Bu bulgulara gore 6gretmen adaylarinin mezun olunan lise tiirline gére 6gretim
teknolojilerine yonelik algilarinin ¢ogunlukla “Teknoloji” ve “Tasarim”
iizerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Anadolu Imam Hatip Lisesi ders
miifredatinin diger lise tiirlerine gore farkliliginin calismada elde edilen bu

sonug i¢in en 6nemli etken oldugu diigtiniilmektedir.

Arastirmanin dordiincii alt problemi “ Bir ders olarak ogretim teknolojileri
algilarimin altinda yatan diisiince nedir?” sorusuna cevap aranmis ve on
kategori elde edilmistir. “Tasarim”, “Teknoloji”, “Egitim”, “Uygulama”,
“Bilgisayar”, “Beceri”, “Sunum”, “Bilgi”, “Kolaylik”, “Olumlu Ifadeler”
kategorileri elde edilerek iliskilendirme yapilmistir. Birgok 6gretim teknolojileri
tanim1 bulunmaktadir. Diger bir ifade ile O6gretim teknolojileri belirlenmis
hedefler uyarinca, daha etkili bir 6gretim elde etmek i¢in 6grenme ve iletisim
konusundaki arastirmalarin ve ayrica insan kaynaklar1 ve diger kaynaklarin
beraber kullanilmasiyla tiim Ogrenme-6gretme siirecinin sistematik bir
yaklasimla tasarlanmasi, uygulanmasi ve degerlendirilmesidir (Karadeniz,
2007). Elde edilen bulgular, 6gretmen adaylarinin bir ders olarak o6gretim

teknolojileri algilarint iliskilendirdikleri kavramlar ile Ogretim teknolojileri

tanimlarinin Ortiistiigiinii géstermektedir.

Yine bu bulgulara gore oOgretmen adaylar1 6gretim teknolojilerini en ¢ok
“Egitim”, “Teknoloji” ve “Tasarim” ile iliskilendirmistir. Ogretmen adaylari ile
yapilan yiiz yiize goriismelerde de benzer bulgulara ulasilmistir. Ogretmen
adaylar1 6gretim teknolojileri kavrami i¢in Kahoot, Sorvmonkey, Edmodo gibi
egitim ve teknolojinin bir arada kullanilabildigi ortamlar1 6rnek gostermistir. Bu
durum genel olarak problemler elde edilen bulgular ile yiliz ylize goriigme

bulgularinin da birbirini destekledigi gostermektedir.
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Yine bu arastirma sonucunda arastirma problemleri i¢erisinde yer almamasina

ragmen egitim fakiiltesi 6gretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine yonelik

algilarinin olumlu oldugu sdylenebilir. Benzer sekilde Bakag¢ ve Ozen (2016)

O0gretmen adaylarinin 6gretim teknolojileri ve materyal tasarimi dersine yonelik

olarak olumlu bir tutum igerisinde olduklar1 sonucuna ulagsmistir. Bu durum

arastirmanin dordiincii alt problemine ait bulgularda agik¢a goriilmektedir.

5.2 Oneriler

Uygulayicilara Yonelik Oneriler

Lise kademesinde, akademik bilgi, uygulama, tasarim becerilerinin
gelistirilmesinin ~ 6gretim  teknolojileri  dersine  olan  alginin
gelistirilmesinde katkisinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu yonde

calismalar yapilmalidir.

Ogretmen adaylarinin béliime gore dgretim teknolojileri dersi algilarimin
farklilik gdstermektedir. Bu sebeple Yiiksek Ogretimde yapilan dgretim
teknolojileri dersinin igerikleri ve wuygulamalar1 boliime gore

yaptlmalidir.

Daha 6nce 6gretim teknolojileri alan 6gretmen adaylarinin genel olarak
O0gretim teknolojileri dersini egitim olarak gormektedirler. Derslerde
O0gretim teknolojileri uygulamalarinin bilgisayar ve tasarlama odakli
olmast ile Ogretim teknolojileri algilarinin tasarim, uygulama ve

teknoloji boyutuna taginmalidir.

Meslek Lisesi mezunu Ogretmen adaylarinin bir ders olarak Ogretim

)

teknolojileri kavramina ikinci en yiliksek “ Tasarim” cevabinin vermis
olmasi, daha lise kademesinde 6zellikle bilgisayar derslerinin uygulamali

olarak yapilmasi gerektigini gostermektedir.

Ogretmen adaylarinin bir ders olarak 6gretim teknolojileri kavramini
dordiincii en ¢ok  “Uygulama” olarak algilamasi Universitelerde
okutulan Ogretim teknolojileri ders saatinin uygulamaya yonelik
yapilmasi ve hatta ders saatinin arttirilarak teorik ve pratik ders saati

seklinde uygulanmasidir.
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Arastirmacilara Yonelik Oneriler

Kelime iligskilendirme testi yapilarak Ogretmen adaylarinin bir ders

2

olarak “0gretim teknolojileri” dersine yonelik c¢esitli algilara sahip
oldugu ortaya c¢ikmistir. Bu arastirmaya benzer calismalar yiiriitiilerek

farkli degiskenleri algilama iizerine etkisi ayrintili arastirilabilir.

Gelecek caligmalarda 6gretmen adaylarinin “bilgisayar” algilar1 ile bir
ders olarak “0gretim teknolojileri” 6grenimindeki basar1 arasindaki iliski

arastirilabilir.

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri béliimiinde okuyan Ogretmen
adaylarinin bir ders olarak “O0gretim teknolojileri” algist ile diger
béliimlerde okuyan Ogretmen adaylarimin  bir ders olarak “dgretim

teknolojileri” algilar1 arasinda ki farkliliklar arastirilabilir.

Bu arastirmada, 6gretmen adaylarinin dersi alip alama durumlari, mezun
oldugu lise tiirii, devam ettigi boliim tiirii degiskenlerine gore yapilmistir.
Cinsiyet ve lise kademesinde bilgisayar dersi alip almama degiskenlerine

gOre arastirma yapilabilir.
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EK-1: Demografik Bilgi Formu

Degerli Ogrenciler, Demografik bilgilerin elde edildigi bu bblimde cinsiyetiniz, Mezun
Oldugunuz Lise Tiiris, Stmf’Kademeniz, Daha Once Ogretim Teknolojiler Dersi Alip
almadigimz ve Suan Ogretim Teknolojileri Dersi Alip almadigiz ile ilgili 5 adet soruyu

vamtlayimz.

Cinsiyet ( )Kadin ( )Erkek

Mezun Oldugu Lise Tiirid () Anadolu Lisest

() Mesleki ve Teknik Lise

() Ozel Temel Lise

() Ozel Okul(Koley)

( )Anadolu Imam Hatip Lisest

Devam Edilen Boliim Bilgist ()ilkdgretim Matematik Ogretmenligi
( )Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik
()Ozel Egitim Ogretmenligi Programi
( )Okul Onces1 Ogretmenlig: Programi

Suuf’Kademe O1 Oo Om Onv
Daha Once Ogretim Teknolojiler Derst | () Evet () Hayir
Aldim

Suan Ogretim Teknolojiler: Derst ()Evet ()Hayir
Aliyorum
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EK-2: Kelime Iliskilendirme Testi

]
Degerli Ogrenciler, Kelime iliskilendirme testi igin_ belirlenen anahtar kavrama iliskin
akliniza gelen 1lk on kelimeyi 40 saniye i¢inde yazimz.

1. _Anahtar kavram: “Ogretim Teknolojileri”
1. Bir Ders Olarak “Ogretim

Teknolojileri™:, s ussansseassransesasssonssensssnnsssanseansesasssonsse
2. Bir Ders Olarak “Ogretim Teknolojileri”

R R TN IR TR

3. Bir Ders Olarak “Ogretim Teknolojileri

;'l‘““lu‘ I FIANTIEANNIIANTIERRNN Y IARNTIANN I FANTVIANNIIANTFANNY )
4. Bir Ders Olarak “Ogretim Teknolojileri
“,

5. Bir Ders Olarak “Ogretim Teknolojileri

6.
A SRR AR AR SRR SR AR RS NR SRS NR SRS RN AN

6. Bir Ders Olarak “Ogretim Teknolojileri

7. Bir Ders Olarak “Ogretim Teknolojileri

SARLEARRESARLEEIARESIREE DI ESIREEIRRESIRLEEIIRLIAREEITRESIRE

8. Bir Ders Olarak “Ogretim Teknolojileri

%,
larseasrsanssesireasssessse BerasErANIZANILEAN LA AL
9. Bir Ders Olarak “Ogretim Teknolojileri
;‘l‘ﬁa“ﬂ.“ﬁ".u‘.wll} XNV I ARNTTEARNT IRV I AR Y IARNTFARNY )
10. Bir Ders Olarak “Ogretim Teknolojileri
",
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EK-3: Birebir Goriisme Formu

1.0gretmen Aday1
“Bir ders olarak “Ogretim Teknolojileri” kavramim kelime iliskilendirme
testinde verdiginiz cevaplar ile nasil iliskilendiriyorsunuz? Ac¢iklayiniz.
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EK- 4: Etik Kurul Onay1
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