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OZET

ERGENLIK CAGINDAKIi SURIYELi MULTECi COCUKLARDA
KiMLIK VE AIDIYET DUYGUSU: KOCAELi ORNEGI

Dogan CELIK
Yiiksek Lisans Tezi, Sosyoloji Anabilim Dalh
Damisman: Doc. Dr. Hatice Yaprak CIVELEK
Aralik, 2019—xii+144 sayfa

Bu calisma, ergenlik ¢agindaki Suriyeli miilteci ¢ocuklarin Kimlik ve
aidiyet algilarinin nasil sekillendigini ortaya koymayi amaglamaktadir.
Suriye’de yasanan savas ve ¢atismalardan dolay:r Tiirkiye’ye dogru gergeklesen
zorunlu gogten olumsuz etkilenen 6znelerin basinda ¢ocuklar gelmektedir. Bu
cocuklar savasin agir yiikiiyle beraber, yerlestikleri iilkelerde kendilerini yeni bir
dil, kiiltiir ve toplum iginde bulmuslardir. Zorunlu gégten olumsuz etkilenen
cocuklar, yerlestikleri tilkelerde toplumsal kabul ve uyum baglaminda yasanan
sorunlarla da karsi karsiya kalmaktadir. Cocuk ve gengler i¢in zorlu bir siireg
olan gog, Ozellikle ergenlik doneminde daha da karmasik hale gelmektedir.
Ergenlik doneminin en onemli gelisimsel gorevlerinden biri, kimligin insa
edilmesidir. Bu agidan kimlik olusum siirecinde olan ergenlik ¢agindaki Suriyeli
miilteci c¢ocuklarin kimlik ve aidiyet duygularimin uyum ve entegrasyon
baglaminda arastirilmasi Onemli goriilmiistiir. Calismada nitel arastirma
yontemleri kullanilarak, 13-17 yas araliginda bulunan 19 Suriyeli miilteci
cocukla derinlemesine goriismeler yapilmistir. Calisma kapsaminda elde edilen
verilere gore sosyallesme siiregleri olumlu gegen c¢ocuklarin kimlik gelisim
siirecleri de olumlu olmustur. Ayrica sosyallesme siiregleri olumlu gecen
cocuklarin ¢ifte aidiyetler tasidiklari, koken iilke olmasindan dolay1 Suriye’ye

0zlem duyduklar1 ve etnik kimliklerini koruduklar1 goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Cocuk, Ergenlik Donemi, Kimlik, Aidiyet.




ABSTRACT

THE IDENTITY AND BELONGING FEELINGS OF SYRIAN
REFUGEE CHILDREN IN ADOLESCENCE: THE CASE OF
KOCAELI

Dogan CELIK
Master Thesis, Department of Sociology
Supervisor: Assoc. Dr. Hatice Yaprak CIVELEK
December, 2019—xii+144 pages

This study aims to reveal how identity and belonging perceptions of
adolescent Syrian refugee children are shaped. Because of the wars and conflicts
in Syria, children are the most negavitely affected from forced migration which
taken toward Turkey. The children who were heavily affected by the war found
themselves 1n a new language, culture and society in the country where they have
migrated. The children who are adversely affected by the forced migration have
some crucial problems about social adaptation and belonging the society that
they dive into. Children affected by forced migration have also struggled
problems in the context of social acceptance and adaptation in this new country
which they have replaced. One of the ost significant developmental tasks of the
adolescanse is building of the identity. The most important developmental task
of adolescence is the acquisition of identity. In this respect, it is important to
investigate the identity and belonging feelings of adolescent Syrian refugee
children in theprocess of identity formation in the context of harmony and
integration. In this study, in-depth interviews were conducted with 19 Syrian
refugee children aged 13-17 years using qualitative research methods. According
to the data obtained with in the scope of the study identity development processes
of children whose socialization processes were positive were also positive.
Inaddition, it was seen that children who have positive socialization processes
carry double belonging and they longed for Syria because of being a country of

origin and protect their ethnic identity.

Keywords: Migration, Child, Adolescence, Identity, Belonging.
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ONSOZ

Insan topluluklar1 arasinda sosyal, siyasal ve ekonomik sebeplerden
dolay1r savas ve catismalar yasanabilmektedir. 2011 yilinda Suriye Arap
Cumbhuriyeti’nde yasanan i¢ savas, ¢ok act ve dramatik boyutlara ulasarak
milyonlarca insanin zorunlu bir sekilde baska bolgelere dogru goc¢ etmesine
neden olmustur. Hem savas siirecinde hem de goc siireciyle birlikte basta
cocuklar olmak tizere milyonlarca insan bu durumdan olumsuz etkilenmistir. Bu
acidan, iilkelerini savastan dolayr zorunlu bir sekilde terk ederek Tiirkiye’ye
sigmman ergenlik cagindaki Suriyeli miilteci ¢ocuklarin kimlik ve aidiyet
duygulariin toplumsal kabul ve uyum baglaminda incelenmesi Onemli
goriilmistiir. Yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan bu c¢aligma, Kocaeli ilinde
ikamet eden Suriyeli miilteci ¢ocuklarla yapilan miilakatlar ve saha deneyimleri

sonucunda ulasilan bulgular {izerinden degerlendirilmistir.

Tez calismam boyunca bana yol gdosteren, akademik bilgi ve
birikiminden yararlandigim degerli tez danisman hocam Dog. Dr. Hatice Yaprak
CIVELEK ’e, bu ¢alismanin odaginda yer alan, go¢ deneyimlerini ve gocukluk

anilarint benimle paylasan on dokuz Suriyeli miilteci ¢ocuga tesekkiir ederim.

Tez yazma konusunda beni cesaretlendiren Prof. Dr. Hayati
TUFEKCIOGLU’na, tez savunmasinda jiiri {iyesi olarak yer alan, degerli
goriigleri ile galismama katki saglayan Dr. Ogr. Uyesi Dicle KOYLAN’a
tesekkiir ederim. Yiiksek lisans siiresince kendilerinden bilgiler edindigim
saygideger hocalarim Dog. Dr. Feryal Delfin SAYGILIGIL GUNDUZ’e, ve
Prof. Dr. Cengiz CAKMAK ’a, tesekkiirlerimi sunarim.

Yasamim boyunca lizerimde emekleri olan anneme ve babama, maddi ve
manevi destekleri igin ablalarima, abilerime ve kardesime ayrica tesekkiir

ederim.

KOCAELI, 2019 Dogan CELIK
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GIRIS

Gog¢, insanlarin daha iyi yasam kosullarina sahip olmak i¢in yaptiklari bir
eylem iken, bazen de hayatta kalmak igin yaptiklart bir eyleme
dontisebilmektedir. Giiniimiizde insan topluluklari arasinda sosyal, siyasal ve
ekonomik sebeplerden dolay: savaslar, ¢atismalar vb. durumlar yasanmaktadir.
Yasanan bu olumsuz durumlar insanlarin hayatinda derin yaralara, psikolojik
travmalara, ekonomik kayiplara, sosyal ve Kkiiltiirel agidan ciddi degisimlere
neden olmaktadir. insanlar bu kaos ortamindan canlarmi kurtarmak i¢in yasamis

olduklar1 yerden zorunlu bir sekilde go¢ ederler.

2011 yilinda Suriye’de yasanan rejim karsit1 gosteriler daha sonra biiyiik
catismalara doniiserek bir i¢ savas haline gelmis ve Suriye’den komsu iilkelere
dogru ciddi ve dramatik bir insan gocii baglamistir (Erdogan, 2018: 2). Insanlik
dramma déniisen bu gdcler, basta Suriye’ye komsu olan Liibnan, Irak, Urdiin,
Tiirkiye ve diger iilkelere dogru gerceklesmistir. 2011 yilinda baslayan ve
giinimiizde de hala savas ve goglerin yaganmasina neden olan Suriye i¢ savast,
biitiin diinyanin gozii oniinde, yliz binlerce insanin 61diigii ve sakat kaldigi,

milyonlarca insanin gog ettigi cok act ve dramatik bir boyuta ulagmistir.

Tirkiye, cografi agidan Suriye’ye komsu iilke olmasindan dolayzi,
Suriye’de meydana gelen savas ve siddetli ¢atismalardan sonra yasanan zorunlu
gocten nasibini almistir. Tiirkiye, ilk baglarda Suriye’den gelen siginmacilara
kars1 “acik kap1” politikast izlemis ve sinir illerinde gegici barinma merkezleri
kurmustur. Ancak, 2014 yilina gelindiginde Tiirkiye’ye sigiman Suriyeli miilteci
sayist 1,5 milyonu ge¢cmis ve gecici barinma merkezleri, yasanan bu goci
karsilayamaz hale gelmistir. Siddet olaylarinin son bulmasi halinde geri gitmesi
beklenen Suriyeli sigimmacilar, siire¢ icerisinde Tiirkiye’nin farkli illerine
dagilip yerel halkla birlikte yasamaya baslamistir. Ancak yerel halkla birlikte
yasamaya baslayan siginmacilarin sayisi giin gegtikge artmaya baglamistir. Go¢
Idaresi Genel Miidiirliigii’niin (GIGM) 16.10.2019 tarihli giincel verilerine gore
Tiirkiye’de gecici koruma kapsaminda toplam 3 milyon 676 bin 288 Suriyeli
bulunmaktadir. Bu saymin 1 milyon 721 bin 717’sini ¢ocuklar olusturmaktadir

(GIGM, 2019). Gég siirecinden olumsuz bir sekilde etkilenen dznelerin basinda
1



cocuklar gelmektedir. Gogle beraber cocuklar, refakatsiz duruma diismekte,
egitim, saglik, barinma ve sosyal hayattan mahrum kalmaktadirlar. Bu agidan,
iilkelerini savastan dolayr zorunlu bir sekilde terk ederek Tiirkiye’ye siginan
Suriyeli ¢ocuklarin, bireysel ve sosyal yasantilar1 ile kimlik ve aidiyet

duygularinin toplumsal uyum agisindan incelenmesi 6nemli goriilmiistiir.

Tiirkiye’nin her bolgesinde yasayan Suriyeli miiltecilerin toplumsal
kabul ve uyum ile sosyal entegrasyon durumlarinin arastirilmasi/incelenmesi
onem arz etmektedir. Ancak bu ¢aligmada, iizerine aragtirma yapilacak olan
grup, ergenlik cagindaki (13-17 yas) Suriyeli miilteci ¢ocuklar olacaktir.
Ergenlik cagindaki Suriyeli miilteci cocuklarin sosyal ve gilindelik hayatlar1 gog
ettikleri toplum iginde tekrardan sekillenmektedir. Bu g¢alisma, 55 bin 792
Suriyeli siginmaciin yasadigi Kocaeli ilinde yapilmistir. Calisma “Ergenlik
Cagindaki Suriyeli Miilteci Cocuklarda Kimlik ve Aidiyet Duygusu: Kocaeli
Omegi” bashigiyla hazirlanmistir. Calismaya baslanmadan 6nce literatiir
taramasi yapilarak ¢aligmanin taslagi olusturulmus ve bu dogrultuda ¢alisma
yiritilmistir. Tezin giris boélimiinde, ¢alisma hakkinda kisa bilgi
verilmektedir. Bu boliimde ¢alismanin konusu, amaci, problemi, ve énemine
deginilmistir. Calismanin birinci bolimiinde gog olgusu tizerinde durulmustur.
Bu boéliimde; gd¢ olgusu, zorunlu gog, Suriyelilerin Tiirkiye’ye gogii, mevecut
durumlart ve hukuki statiileri ele alinmigtir. Calismanin ikinci bolimiinde
kilttirel c¢esitlilik, c¢ok kiiltiirliilik, uyum, entegrasyon, ayrimcilik, kimlik,
aidiyet ve cocuk-go¢ iliskisi irdelenmistir. Ugiincii béliimde c¢alismanin
metodolojisi ortaya konulmustur. Doérdiincii boliimde ise verilerin analiz kism1
yer almaktadir. Veriler analiz edildikten sonra c¢alisma sonug¢ kismiyla son

bulmaktadir.

a. Arastirmanin Konusu ve Amaci

Gog Idaresi Genel Miidiirliigii'niin 16.10.2019 tarihli giincel verilerine
gore, Tirkiye’de Gegici Koruma Kapsaminda toplam 3 milyon 676 bin 288
Suriyeli siginmact bulunmaktadir. Bu say1 i¢inde, hem gogle gelmis hem de
sonradan Tiirkiye’de dogan 1 milyon 721 bin 717 ¢ocuk yer almaktadir (GIGM,
2019). Ulkelerini, sosyal hayatlarini, kiiltiirel yasantilarmi geride birakarak

2



baska bir iilkeye go¢ eden cocuklarin kimlik ve aidiyet duygular1 ve sosyal
hayatlarinda bazi degisimler yasanmaktadir. Bu agidan ¢alismamiz, ergenlik
cagindaki (13-17 yas) Suriyeli miilteci ¢ocuklarin giinliik yasam deneyimleri

tizerinden kimlik ve aidiyet duygularini ele almaktadir.

Calismanin amagclari ise su sekilde siralanmaistir:

1. Gogiin, ergenlik cagindaki Suriyeli miilteci cocuklarin kimlik ve aidiyet
duygularini nasil etkiledigini,

2. Ergenlik cagindaki miilteci ¢ocuklarin, goc¢ ettikleri toplum igerisinde
kendilerini nasil tanimladiklarini,

3. Ergenlik ¢cagindaki Suriyeli miilteci ¢ocuklarin, Tiirkiye’de bulunduklari
stire icerisinde kimlik ve aidiyet duygularinda nasil bir degisimin
yasandiginin belirlenmesi,

4. Ergenlik ¢agindaki Suriyeli miilteci g¢ocuklarin, i¢inde bulunduklart
toplum tarafindan kabul goriilme durumlarimin kendi agilarindan
degerlendirilmesi,

5. Dogduklar iilke ile gog ettikleri iilke arasinda kurduklari sosyal bagin ne

sekilde olustugunun belirlenmesi.

b. Arastirmamin Problemi ve Soru Rehberi

Zorunlu gogle beraber insanlar, yasamis olduklari yerleri terk etmektedir.
Gocle beraber yasam alanlar1 degisen ve gocten olumsuz etkilenen 6znelerin
basinda ¢ocuklar gelmektedir. Farkli bir toplum igine dahil olan g¢ocuklar,
egitim, saglik, barinma ve sosyalizasyon agisindan ciddi sorunlarla kars karsiya
kalmaktadir. Bu arastirmanin genel problemi, zorunlu go¢ kapsaminda
Tirkiye’ye sigman ergenlik ¢agindaki Suriyeli miilteci ¢ocuklarin, kimlik,
aidiyet ve uyum baglaminda yasamis olduklari sorunlarin tespit edilmesidir. Bu
problemin tespiti ve ¢o6ziim oOnerileri gelistirmek icin asagidaki sorular

cergevesinde galisma yiirtitilmiistir:

1. Ergenlik ¢cagindaki Suriyeli miilteci ¢ocuklarin kimlik tanimlamalar1 ve

aidiyet duygulari ne sekildedir?



2. Ergenlik ¢agindaki Suriyeli miilteci ¢ocuklar, ayrimciliga ugradiklarim
diistintiyorlar m1? Eger disiiniiyorlarsa bu ayrimecilifi  nasil
aciklamaktadirlar?

3. Ergenlik ¢agindaki Suriyeli miilteci ¢ocuklarin, Suriye’ye geri donmek
gibi bir istekleri var midir? Varsa, kimlik ve aidiyet algilar1 arasindaki
iligki nedir?

4. Kocaeli ilinde yasayan ergenlik ¢agindaki Suriyeli miilteci gocuklarin
kimlik olusturma siirecinde karsilastiklar1 genel sorunlar nelerdir?

5. Kocaeli ilinde yasayan ergenlik c¢agindaki Suriyeli miilteci ¢ocuklar,
Suriye’den gelen diger miilteciler ile etkilesim kurmakta midir? Bu

etkilesim kimlik ve aidiyet duygularini etkilemekte midir?

c. Arastirmanin Onemi

G0g, insanlar yerinden ettigi gibi bu insanlarin hayatinda travmalara,
ekonomik kayiplara, sosyal ve kiiltiirel agidan ciddi degisimlere neden
olmaktadir. Bu c¢alisma, 2011 yilinda Suriye’de yasanan i¢ savasla beraber
ilkelerini terk ederek Tiirkiye’ye si§inmak zorunda kalan ergenlik cagindaki
(13-17 yas) Suriyeli miilteci ¢ocuklarin kimlik ve aidiyet duygularinin nasil
sekillendigini ve bu c¢ocuklarin bagka bir toplumda kendilerini nasil
tanimladiklarini ele almaktadir. 2011 yilindan sonra Suriyeli miilteciler iizerine
cok sayida ¢aligma yliriitiilmiistiir (Erdogan, 2018; Gencer 2019; Karabas, 2018;
Uludag, 2016; Balci, 2017; Sargimn, 2018; Simsek, 2018; Apak, 2014; Yagci,
2018; Harunogullar1, 2016; Doganay ve Kenes, 2016; Derince, 2019; Deniz,
Hilir ve Ekinci, 2016; Y1lmaz, 2013).

Erdogan (2018), toplumsal uyum ve kabul ¢ercevesinde bir arada baris
ve huzur iginde yasamanin ipuglarin1 aramakta; Gencer (2019) gog, cocuk ve
sosyal hizmet alaninda ¢aligsmasini yiiriitmiis; Karabas (2018) calismasinda gog
olgusunu, ¢ocuk-mekan-sosyal ¢evre baglaminda ele almistir. Uludag (2016),
miilteciligin nasil insa edildigi ve giindelik hayatta karsilasilan zorluklarla karsi
ne tiir miicadele pratikleri gelistirildigini irdelemis; Balc1 (2017), zorunlu géce
maruz kalan Suriyelilerin toplumsal uyum siireci ile bu konuyla ilgili

diistincelerini ortaya koymay1 amaglamistir. Sargin (2018), gdb¢gmenlerin kente
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uyum ve yerel halkin onlar1 kabul etme siireglerini incelemis; Simsek (2018)
Suriyeli miiltecilerin entegrasyonunun sosyal sinif ve go¢ politikalari {izerinden
degerlendirmistir. Apak (2014) Mardin ilinde yasayan Suriyelilerin uyum ve
gelecek beklentilerini ele almis; Yagci (2017), zorunlu gé¢ yasamis ¢ocuklar ile
zorunlu go¢ yasamamis cocuklarin sosyal anksiyetelerini degerlendirmistir.
Harunogullar1 ise (2016), Suriyeli ¢ocuk iscilerin sosyo-mekansal ve sosyo-
ekonomik durumlarim1 incelemistir. Doganay ve Kenes (2016), anaakim
medyanin Tiirkiye’deki Suriyeli miiltecilere yonelik ayrimeir sdylemlerin
kamuoyunda yayginlasmast ve mesru kabul edilmesindeki roliinii irdelemis;
Derince (2019), Suriyeli miilteci ¢ocuklarin karsilastiklar1 saglik sorunlarinin
tespiti ve ¢ozlim siireglerine yonelik hemsirelik yaklagimlarinin gelistirilmesini
amaglamistir. Deniz, Hiiliir ve Ekinci (2016), Suriyeli siginmacilarin giindelik
hayat deneyimlerine ve giindelik yasama tutunma pratiklerine odaklanmuis;
Yilmaz (2013) ise Suriyeli miiltecilerin yasam kosullari, yasadiklari zorluklar ve
ihtiyaglarin tespiti icin calisma yiiriitmiistiir. Bunlarin yaninda Suriyelilerin
hukuki statiileri, saglik, egitim, dil, uyum, istthdam gibi ¢esitli alanlarda ¢ok

sayida calisma yuriitilmiistiir.

Bu calismada, yukaridaki arastirmalardan farkli olarak Suriye’den
Tiirkiye’ye go¢ etmis olan ergenlik ¢agindaki Suriyeli miilteci cocuklarin kimlik
ve aidiyet algillarmin ne yonde sekillendigi irdelenmistir. Yapilan literatiir
taramasinda ergenlik ¢agindaki (13-17 yas) Suriyeli miilteci ¢ocuklarin kimlik
ve aidiyet duygular1 iizerine herhangi bir ¢alismaya rastlanmamaigtir. Kimlik ve
aidiyet baglaminda, 6zellikle de ergenlik ¢agindaki Suriyeli miilteci ¢ocuklarin
kimlik ve aidiyet duygularmin bu calisma kapsaminda ele alinmis olmasi

literatiire katk: saglayacagindan dolay1 6nemli goriilmektedir.



1. BOLUM

ZORUNLU GOC VE MULTECILIK

Calismanin bu boliimiinde, go¢ olgusuna dair bazi temel kavramlar
aciklanmis ve daha sonra 2011 yilinda yasanan i¢ savasla beraber iilkelerini terk
ederek Tiirkiye’ye sigian Suriyelilerin zorunlu gogii ele alinmistir. Bu
kapsamda Tiirkiye’de yasayan Suriyelilerin mevcut durumlari sayisal ve giincel
veriler lizerinde aciklanmistir. Daha sonra Tiirkiye’de bulunduklar1 hukuki
statiileri ele alinarak toplumsal kabul ve uyum baglaminda mevcut durumlari

irdelenmistir.

1.1. Gog

Tarihin her asamasinda gocler yasanmistir ve yasanan bu gdcler
giinlimiizde de ¢esitlenerek devam etmektedir. G6¢ ve uluslararasi gogiin 6nemi,
giiniimiizde yasanan sosyal, siyasal, ekonomik ve doga olaylar1 nedeniyle her
gecen giin artmaktadir. Bagta Castles ve Miller olmak iizere ¢cok sayida sosyal
bilimci giintimiizii, “gé¢ler cagr” olarak nitelemektedir. Castles ve Miller (2008:
12-14) diinyada uzun zamandan beri var olan gog bigimlerinin yeni formatlarda
varlik gosterdigini ve ekonomik, siyasal ve ¢atigmalardan kaynakli yeni go¢
egilimlerinin olustugunu belirtmektedirler. Bu acidan Castles ve Miller gog
egilimlerini; gogiin kiiresellesmesi, hizlanmasi, kadinlasmasi, farklilagsmasi ve

siyasallagmas1 seklinde ele almaktadir.

Gog olgusu, ¢ok sayida disiplini ilgilendirdigi i¢in genis bir yelpazede ele
alinmalidir. Genis anlamda go¢; sosyal, siyasal, ekonomik ya da dogal
nedenlerden dolay1, insanlarin uluslararasi sinirlar ya da ulus sinirlari igerisinde,
cografik, toplumsal ve kiiltiirel agidan yapmis olduklar1 gegici ya da kalic1 yer
degisikligi olarak tanimlanmaktadir (Kurt, 2006: 149; Yalg¢in, 2004: 13). Yal¢in
(2004: 13) gogiin farkli boyutlarda ve gesitli sekillerde dile getirilebilecegini
belirterek, gogiin bir “yer degistirme” ve bir yerden baska bir yere yapilan
“hareketlilik” olduguna dair ortak bir goriisiin olduguna vurgu yapmaktadir.
Gog literatlirii incelendiginde, ¢esitli goc¢ tiirlerinin oldugu goriilmektedir.
Ornegin gog tiirleri; bir iilkenin smirlarin1 asip asmadig1 durumuna gore “i¢ gog-
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dis gé¢” go¢ eden bireylerin rizasina bagli olup olmadigma gore “zorunlu gog-
goniillii go¢” goctin kalict olup olmadigina gore “gecici gog-siirekli goc”,
yapilan gog¢iin yasal boyutu bakimindan “diizenli gé¢-diizensiz gé¢”, yogunluk

acisindan® bireysel gog¢-kitlesel go¢” olarak ele alinmaktadir.

Gog¢, toplumsal yapiin her boyutunu etkilemekte ve kendi karmasik
dinamiklerini gelistiren bir olgudur (Castles ve Miller, 2008: 30). Gergeklesen
goglerin bliyiik bir kismi zorunluluklardan kaynaklanmaktadir. Topraklarin
verimsiz hale gelmesi, siddet, baski, asimilasyondan kagis, zorlayan iklim
kosullar1 ve ekonomik sikintilardan dolay1 insanlar bireysel ya da Kitlesel olarak
gog¢ ederler (Erdogan ve Kaya, 2015: 4). Gogler, toplumsal degisimlere ve
kimliklerin sorgulanmasina yol acarak, toplumsal ¢esitlilige neden olur. Ayrica
insanlarin  go¢ etmis olduklari toplumlarin iginde farkliliklar yasanmakla
beraber, ayrildiklart toplumlarda da ekonomik ve sosyal agidan ciddi sonuglar
yasanmaktadir (Castles ve Miller, 2008:7-9). Gogle ilgili hazirlanan ilk bilimsel
calisma, Ravenstein’in 1885’te yayimladigi “Gd¢ Yasalari” (The Laws of
Migration) adli makalesi kabul edilmektedir (Yalgin, 2004: 22). Ravenstein,
calismasini, Ingiliz niifus sayimu istatistiksel verilerine dayandirarak gociin yedi
kanununu ortaya koymustur. Ravenstein bu kanunlari; (1) go¢ ve mesafe, (2) gog¢
ve basamaklari, (3) yayilma ve emme siireci, (4) go¢ zincirleri, (5) dogrudan goc,
(6) kir ve kent yerlesimcileri farki, (7) kadin erkek fark: seklinde siralamaktadir.
Ravenstein go¢ kanunlarinda gociin belli kosullara bagli oldugunu ve gbciin en
temel 0gesinin uzaklik oldugunu belirtmektedir. Ravenstein’in ortaya koymus
oldugu bu kanunlar, donemi itibariyle daha ¢ok gog¢iin bireysel davranislara bagl
olarak, ekonomik kazang¢ ve cografi temelli oldugu goriilmektedir. Ancak goc
olgusu zamanla ¢esitlenerek daha kompleks bir hal almistir. Bu noktada
Ravenstein’in gd¢ kanunlari, c¢esitlenen ve kompleks bir yapiya donilisen go¢
kuramlarini agiklamada yetersiz kaldigi i¢in elestirilmistir. Ravenstein’in ortaya
koymus oldugu bu kanunlar, teorik anlamda gé¢ii agiklayan ve daha sonra ortaya
konulacak go¢ kuramlarina zemin hazirladigl icin 6nemli goriilmektedir

(Caglayan, 2006: 68-72).



Go¢ kuramlart arasinda tizerinde ¢ok¢a durulan teorilerden biri itme-
¢cekme teorisidir. Everett S. Lee, 1966 yilinda yayimladigi “Atheory of
Migration” adli makalesinde go¢ siirecinde etkili olan dort temel faktoriin
oldugunu belirtmektedir. Everett S. Lee (1966) bu dort temel faktorii su sekilde
aciklamaktadir: (1) yasanan yerle ilgili faktorler, (2) gidilmesi diisiiniilen yerle
ilgili faktorler, (3) araya giren engeller ve (4) kisisel faktorlerdir. Lee (1966)’ye
gore yasanilan ve gidilmek istenilen yerlerde itici-gekici faktorler vardir. Gog
edilen ve gogle birlikte gidilecek yer arasinda bazi problemler ve engeller
yasanabilmektedir. Insanlar1 mense yerden gdce zorlayan savas, dogal afetler,
sosyal ve ekonomik a¢idan olumsuz durumlar, itici faktorler olarak
degerlendirilir. Gidilecek yerlerdeki ekonomik kosullarin iyi olmasi, emege ve
is giicline olan talep, siyasal 6zgiirliiklerin olmasi ise ¢ekici faktorler olarak
degerlendirilir. Ancak bu itici-¢ekici faktdrler hem kisiden kisiye hem de gog
alan-veren yerlesim yerlerinin durumuna gore farklilik gostermektedir. Lee’nin
itme-cekme teorisi, bireylerin gé¢ etmeden Once bazi rasyonel hesaplamalar
yaptigina vurgu yapar. Kisi elde edecegi kayiplar1 ve kazanimlar1 g6z oniinde
bulundurarak bir tercihte bulunur. Kimilerine itici gelen faktorler, baskalarina
cekici gelebilmekte ya da notr bir etki dogurmaktadir (Goker, 2015: 53). Bu
baglamda, 2011 yilinda Suriye’de yasanan i¢ savas sonrasi yasanan go¢
hareketine baktigimizda; yasanan savas ve siddetli catismalarla beraber insanlar
canlarin1 kurtarmak i¢in farkli iilkelere ve bolgelere go¢ etmistir. Bu durum,
Lee’nin belirtmis oldugu yasanilan yerdeki itici faktorlere drnektir. Savas ve
catigmalarla beraber yasanan kaos ortami, insanlar1 giivenli olan yerlere gog
etmeye zorlamistir. Bu durum, hedef iilkedeki c¢ekici faktorlere ornek
gosterilebilir. Oberg (1966), Lee nin teorisinden yola ¢ikarak, Lee’nin belirtmis
oldugu faktorleri ‘sert’ ve ‘yumusak’ faktorler seklinde ayristirarak ele almistir.
Oberg, dogal afetler, kriz ve catismalar1 ‘sert’ faktorler olarak belirtmekteyken,
yoksulluk, diglanma ve issizligi ise ‘yumusak’ faktorler olarak ele almaktadir
(Deniz ve ark. 2016: 21). Suriye’de yasanan silahli ¢atigmalar ve kaos ortami,
Oberg’in kriz ve catigma olarak ele aldign ‘sert’ faktdrler baglaminda

degerlendirilebilir.



1.2. Uluslararasi Gog

Uluslararas: go¢/dis goe, i¢ gociin tersi olarak, bir tilkenin ulusal sinirlar
disina yapilan gocler olarak degerlendirilir. Bu bakimdan uluslararas1 go¢, bazi
akademik caligmalarda dis go¢ olarak ele alinmaktadir. Akademik caligmalarda
konunun dis go¢ ya da uluslararasi gog¢ olarak ele alinmasi, arastirma yapanlarin

tercihlerinden kaynaklanmaktadir.

Gog ve gdemenlik, toplumlardan ayr diisiiniilemez. Insanlik tarihinin her
doneminde gocler yasanmistir. Savaslar, ekonominin bozulmasi, doga olaylari,
sosyal ve politik sebeplerden dolay1 gogmenler farkli bolgelere ve kitalara gog
etmistir. Yasanan bolgesel ve kitalararast gogle birlikte toplumlar birbirini
etkileyerek, uluslararasi diizeyde bir iligki meydana getirmistir (Pek6z, 2012:
32). Insanlar, iilkelerinde yasanan problemler, savaslar, politik nedenler ya da
daha 1iyi bir egitim ve ekonomik kazang i¢in baska iilkelere gd¢ ederler. Yapilan
bu gocler, mense ve hedef iilkelerde ciddi degisim ve etkilenmelere neden
olmaktadir. Savaglarin yasandig: iilkelerde, insanlar canlarini kurtarmak igin
kendilerine yakin olan {ilkelere kontrolsiiz bir sekilde go¢ hareketinde
bulunurlar. Yasanan savasla beraber gergeklesen bu gogler, insanlara ciddi

travmalar yasatmaktadir.

Ulus devletlerarasinda, politik nedenlerden ya da is giicline duyulan
ithtiyactan dolay1 dis gocler yasanmaktadir. Bununla beraber insanlar, daha 1yi
bir egitim ve ekonomik kazang i¢in dogduklar1 mense tlilkelerden, hedef iilkelere
dogru kalict ya da siireli gogler yapmaktadirlar. IOM Gog¢ Terimleri SozIugi, dis
gocli, “kisilerin gegici ya da daimi olarak baska bir iilkeye yerlesmek iizere
menge tlkelerden veya mutad olarak ikamet ettikleri iilkeden ayrilmalar:” olarak
tanimlamaktadir (G6¢ Terimleri So6zligi, 2009: 59). Burada uluslararasi goglin,
farkli {ilkeler arasinda yapilan bir insan hareketliligi olduguna vurgu
yapilmaktadir. Dis go¢ ya da uluslararas1 gog, genel olarak bir devletin ulusal
simirlarinin  asilarak, baska ulus devletlere yapilan goc¢ hareketleri olarak
degerlendirilir. Yapilan bu dis goclerle beraber, goc veren iilkelerin niifuslari ve
demografik yapilarinda degisiklikler yasanmaktadir. Dis gb¢le beraber, tilkelerin

niifuslarinda meydana gelen sayisal degisim, bu ilkeleri ciddi sorunlarla kars1
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karstya getirmektedir (Ozyakisir, 2013: 9). Gene dis gogle beraber, giivenlik,
ekonomik, insan haklar1 ve sosyo-politik agidan ciddi sorunlar meydana
gelebilmektedir. Eskiden uluslararasi goc, “zamansal” agidan herhangi bir ayrim
yapilmadan tanimlanirken, artik giiniimiizde asgari bir zaman araliginda
degerlendirilmektedir. Oyle ki Birlesmis Milletler (BM), dis gdciin uluslararasi
bir nitelik tagimasi i¢in go¢ eden kisinin, go¢ etmis oldugu iilkede bir yi1ldan fazla
zaman gegirmesi gerektigini belirtmektedir (Ozyakisir, 2013: 8). Bu nedenle
Birlesmis Milletler IOM, baska bir iilkeye yapilan gogiin tizerinden bir yildan az

zaman ge¢mis ise bu gocii uluslararasi gog¢ kategorisinde ele almamaktadir.

Gog, her ne kadar insanlik tarihi kadar eski sayilsa da uluslararasi
anlamda goc, 19. yiizyilda cografi sinirlar tizerinde etnik ve kiiltiirel birlik insa
eden ulus-devletlerin kurulmasiyla birlikte olgunlagmistir (Hammar, 1990; Akt.
Icduygu ve ark. 2014: 13; Oner, 2016: 13). Uluslararas1 go¢ hareketleri, yarim
yiizyildan beri etki alanin1 genisleterek, farkli faktorlerle, milyonlarca insan
kapsayan ve ayn1 zamanda ulus kavramini sorgulayarak gelisme gostermektedir
(Abadan-Unat, 2002: 3). Uluslararasi gog, 1970’1i yillarin ortalarindan itibaren
kiiresellesmeyle beraber bir ivme kazanmistir. Castles ve Miller’e gore
uluslararas1 gog¢, giiniimiizde toplumsal doniisiimlerin belirleyici unsuru haline
gelmistir. Eski donemlerden gilinlimiize kadar ulus-asir1 insan hareketleri,
toplumlar1 ve devletleri sekillendirirken, bugiin gelinen noktada ulus-asir1 insan
hareketlerinin belirleyici 6zelligi; kiiresel, merkezi, sosyal ve ekonomik bir olgu
haline gelmesidir. Boylelikle uluslararasi go¢, genel anlamda gog¢ olgusunu

tanimlar duruma gelmistir (Castles ve Miller, 2008: 5)

1.3. Zorunlu Goc¢

Insanlar, savas ya da doga olaylarindan kaynaklanan felaketler nedeniyle
yasamis oldugu yerleri terk ederek daha giivenli bulduklar1 yerlere dogru gog
ederler. Bu durum, eski zamanlardan beri devam eden bir davranis olmustur
(Hazan, 2016: 183). Giinlimiizde “zorunlu go¢” olarak degerlendirilen gog
calismalari, 20. ylizyilin ortalarinda Hirschon (1989), Loizos (1981), Harrell-
Bond (1986) ve Malkki (1995) gibi antropologlar tarafindan “miilteci

caligmalar1” olarak ele alinmaktaydi (Colson, 2003: 2). Ancak, zaman iginde
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miilteci kelimesinin hem uluslararasi siyasi alanda hem de hukuki anlamda kisitl
bir kategori haline gelmesi nedeniyle bu kavrami daha genis anlamda ifade etme
arayis1t baglamistir. Bu arayis neticesinde son yillarda, “miilteci ¢alismalar1”
bashigr yerine “zorunlu goc¢ calismalar1” kavrami kullanilmaya baglanmistir

(Hazan, 2016: 183).

IOM, Go¢ Terimleri Sozlugi (2009: 69) zorunlu gogl, “dogal ya da
insan yapimi nedenlerden dolayt igerisinde yasama ve refaha yonelik tehditleri
de igeren bir zorlama unsuru bulunan gé¢ hareketini tanimlamak icin kullanilan
genel terim” olarak aciklamaktadir. Oner (2016: 17) ise zorunlu gdgiin, go¢
yazininda uzun zamandan beri yer edindigini ifade ederek, zorunlu gocii;
insanlarin catisma, dogal afetler, etnik baskilar, ekonomik ve siyasal
nedenlerden dolayr yasamis olduklart yer degisikligi olarak degerlendirir.
Yasanan bu zorunlu gogiin 6zneleri ise siginmacilar, miilteciler ve yerinden
edinilmis kisilerdir. Savaglar, depremler, krizler ve doga olaylar1 karsisinda
yasanan zorunlu gogler, 6zellikle 20. yiizyildan itibaren, hizli bir sekilde artmaya
baslamistir. Bu acidan, Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nin
(BMMYK) Haziran 2018 tarihli verilerine gore diinya iizerinde 70,8 milyon
insan yerinden goc¢ ettirilmek zorunda kalmistir. Bu say1 icinde, zuliim ve
baskilardan kagmak zorunda kalmis 25,4 milyon miilteci bulunmaktadir
(UNHCR, 2018). BMMYK’m bu verileri Oner (2016)’in belirtmis oldugu gibi

zorunlu gociin sayisal olarak ciddi sekilde arttigini ortaya koymaktadir.

Yalgin (2004: 17-18), zorunlu gogli dramatik bir durum olarak
degerlendirmektedir. Otoriter rejimlerin baskilari, savaslar ve can glivenligini
tehdit eden durumlarin yasanmasi insanlar1 yasadiklar1 yerlerden goc etmeye
zorlamaktadir. Bu baglamda zorunlu gog iki grupta degerlendirilir. Birincisi,
otoriter rejimlerin denetimi altinda insanlarin kontrollii bir sekilde yer
degistirmesi olarak degerlendirilirken, ikincisi ise insanlarin savas ve
tehditlerden kagip izlerini kaybettirme ve baska iilkelere iltica etmeleri olarak
degerlendirilir. Yal¢in’in zorunlu gdé¢ baglaminda yapmis oldugu bu tanim,
Suriye’den Tiirkiye’ye dogru gerceklesen gogiin zorunlu bir go¢ oldugunu

ortaya koymaktadir.
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20. yiizyil ile 21. ylizyilin ilk yarilar1 zorunlu go¢ agisindan 6nemli yillar
olmustur. Siyasi baskilar, savag ve dogal afetlerden dolay1 ¢ok sayida insan
yasamis olduklar1 bolgeleri terk ederek goc hareketinde bulunmustur. Her iki
diinya savagi, soguk savas sonrasi yasanan olaylar, milliyet¢ilik akimlari,
devletlerin bdliinmesi, terdr olaylari, otoriter rejimlerin baskilari, insan haklart
ihlalleri ve iklim degisikligine bagli olarak yasanan c¢evre sorunlari sebebiyle
insanlar yasadiklar1 yerleri terk etmistir. Yasanilan bu olaylarin ortak noktasi,
var olan bir tehdit sebebiyle insanlarin kendi topraklarini terk etmeleridir (Betts,
2017: 13-14). Goriildiigi gibi zorunlu gog tarihsel siireg igerisinde insanlarin
yasamis olduklar1 yerlerde meydana gelen savas, afetler, politik, sosyal ve

kiiltiirel baglamda yasanan olumsuz gelismeler nedeniyle yasanmaktadir.

Zorunlu gocte kisinin rizasiin-iradesinin oniine gegen farkli durumlar
oldugu icin kisi zorunlu bir sekilde go¢ etme davranisi gostermektedir. Diger
gbc tlrlerine bakildigi zaman, bir bakima bunlarin da bir zorunluluktan
kaynaklandig1 sylenebilir. Kisi kendi rizasiyla gé¢ etmis olsa bile, sonucta onu
mense lilkeden hedef iilkeye ¢eken cazip firsatlar mevcut ki bu kisi, go¢ etme
karar1 alabiliyor. Goniillii goglerde kisinin, mevcut durumdan daha iyi bir
duruma ge¢cme istegi oldugu i¢in bir bakima bu gog tiirlinde de bir zorunluluk
anlami vardir. Ancak bu zorlama, siddet, baski, taciz, vs. icermemektedir
(Caglar, 2018: 36). Ornegin, zorunlu gdgiin tersi olarak ele aldigimiz goniillii
go¢ ne kadar goniilliliik esash yapilmis olsa bile, bazi durumlarda bu gog
hareketi bir zorunluluk tasimaktadir. Ornegin; bir kisi, egitim ya da is i¢in uzun
stireligine bagka bir sehir ya da tlilkeye gitmek isteyebilir. Bu duruma yiizeysel
bakildig1 zaman goniilliiliik esasl oldugu goriilecektir. Ancak kisinin bulunmus
oldugu yerde imkanlarin yetersizliginden dolayi, bu kisi baska yerlere gog
etmektedir. Bu go¢ hareketinin i¢inde siddet, baski, taciz, vs. gibi durumlar
bulunmamaktadir. Her ne kadar bu durum goniillii goziikse bile imkanlarin

yetersizligi o kisiyi baska yerlere go¢ etmeye zorlamaktadir.

1.4. Go¢men, Miilteci, SiZinmaci

Tarihsel siire¢ icerisinde insanlar farkli nedenlerden dolayr yasamis

olduklar1 yerleri terk ederek, baska iilkelere dogru go¢ etmistir. Yasanan bu
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hareketlilik giiniimiizde de devam etmektedir. Insanlarin yapmis olduklar1 go¢
sonucunda, gitmis olduklari iilke agisindan hangi statiiyle kabul edilecekleri
o6nemli bir konu olmustur. Go¢ hareketinde bulunan gogmenler, kabul edildikleri
ilke agisindan miilteci, siginmaci, vatandas gibi statiilerle kabul edilmektedir.
Bunun yaninda, diizenli gé¢ baglaminda egitim, is vs. gibi amaclarla bagka
tilkelere yapilan goglerde mevcuttur. Ancak bu baslik altinda gogmen, siginmaci

ve miulteci kavramlar Uizerinde durulacaktir.

Gogmen kavrami tarihsel siireg igerisinde tek bir tanimla agiklanmamus,
farkli tanim ve anlamlarla ifade edilmistir. Giray (1970)’a gore gogmen kavrami
her zaman ayni anlamda kullanilmamustir. Basta, baska iilkelere go¢ edip
yerlesenler gogmen olarak tanimlaniyorken, daha sonra “is bulup c¢aligma”
kavrami da gogmen tanimina eklenmistir. Seyahat ya da baska nedenlerle farkli
tilkelere go¢ edenlerinde is bulup ¢alismasi kavram kargasasi yaratmistir. 1924
yilinda Roma’da toplanan Gogler Kongresi’nde gogmen kavrami, is bulmak
amaciyla yasamis oldugu iilkeyi terk eden kisi ile bu kisinin yanina sonradan gog
edenleri ifade eden kavram olarak kullanilmigtir. Daha sonra 1932 yilinda
Cenevre’de toplanan kongrede ise “siirekli ve gecici” gdogmen ayrimi yapilarak,
goc edenlerin kalacaklar: siire ve go¢ etme sekilleri dikkate alinarak bir ayrima
gidilmistir. Birlesmis Milletler Niifus Komisyonu, baska bir iilke ya da bolgeye
go¢ edenler igin turistler, siirekli ve gegici gogmenler, miibadiller ve siginanlar
seklinde ayrimlar yapmistir (Giray, 1970: 9). Bu durum, tek bir “gé¢men”

taniminin olmadigini, genis anlamda ifade edilebilecegini gostermektedir.

Uluslararast Gog Terimleri Sozligii, evrensel anlamda bir “gé¢men”
taniminin olmadigina vurgu yaparak, go¢ karar1 alinirken zorlayici herhangi bir
miidahaleye maruz kalinmadan, “kisisel rahatlik” amaciyla gerceklestirilen ve
insanlarin “hem maddi ve sosyal durumlarini iyilestirmek hem de kendileri veya
ailelerinin gelecekten beklentilerini arttirmak icin baska bir iilkeye veya bélgeye
gog¢ eden kisi ve aile fertlerini kapsamaktadir” seklinde ifade etmistir (Gog
Terimleri Sozligl, 2009: 22). Thomas Fasit, gogmen kavramini, “bir ilkeden
digerine yerlesmek amaciyla uygun bir zaman dilimi igin hareket eden kigiye

karsilik gelmektedir” seklinde belirtmistir (Fasit, 2003: 42). Gogmenler, mense
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tilkeden hedef iilkeye dogru go¢ hareketini gerceklestirirken, hangi statiiyle
kabul edilecekleri tartisilan bir konu olmustur. Gogle beraber ortaya ¢ikan bir
diger kavram miilteci statlisiidiir. Birlesmis Milletler Miiltecilerin Hukuki
Statiisiine Iliskin 1951 Cenevre Sézlesmesi, miiltecilerle ilgili hazirlanan ilk
diizenlemedir. Ancak, bu sozlesmede bazi eksiklikler tespit edilmis ve bu
eksikligi gidermek amaciyla Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin 1967
Protokolii hazirlanmistir. Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin 1951 Cenevre
S6zlesmesi’ni tamamlayan 1967 Protokolii’ne gore miilteci kavramu; “Irki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri
yiiztinden, zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi
oldugu iilkenin diginda bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan,
va da s6z konusu korku nedeniyle, yararlanmak istemeyen; yahut tabiiyeti yoksa
bu tiir olaylar sonucu énceden yasadigi ikamet iilkesinin diginda bulunan, oraya
donemeyen veya soz konusu korku nedeniyle donmek istemeyen kigi” seklinde
tammlannmustir  (GIGM, 2019). Uluslararas1  gd¢ alaninda  kullanilan
kavramlardan bir digeri ise, siginmact kavramidir. Uluslararast Gog¢ Terimleri
Sozliigii (2009: 49) siginmact kavramini, “Iflgili ulusal ya da uluslararasi
belgeler c¢ergevesinde bir iilkeye miilteci olarak kabul edilmek isteyen ve
miiltecilik statiistine iliskin yaptiklari basvurunun sonucunu bekleyen kisiler”
olarak tanimlamistir. Miiltecilerin yapmis olduklari bagvurularinin olumsuz
olmas1 durumunda, bulunduklari tilkeyi terk etme zorunlulugu dogmaktadir. Bu
kisilere insani ya da diger gerekgeler nedeniyle kalma izni verilmemisse,
bulunduklar iilkede diizensiz gd¢gmen konumuna diiseceklerinden dolay1 sinur

disi1 edilebilirler.
1.5. Tarihsel Arka Plan: Suriyelilerin Tiirkiye’ye Gocii

1.5.1. Suriye’den Tiirkiye’ye Dogru Gerceklesen Zorunlu Gog

2011 yilinda Suriye’de yasanan rejim karsit1 gosteriler daha sonra biiytik
catigmalara doniiserek bir i¢ savas héline gelmis ve Suriye’den komsu iilkelere
dogru ciddi ve dramatik bir insan gd¢ii baslamistir (Erdogan, 2018: 1). Insanlik
dramina doniisen bu goc dalgasi, basta Suriye’ye komsu olan Liibnan, Irak,

Urdiin, Tiirkiye ve Suriye’ye yakimn diger iilkelere olmustur. 2011 yilinda
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baslayan ve giiniimiizde de hala savas ve goglerin yasanmasina neden olan
Suriye i¢ savagi, biitliin diinyanin gozii oniinde, insanlarin canina mal oldugu,
yiizbinlerce insanin 6ldiigli ve sakat kaldigi, milyonlarca insanin gog ettigi ¢ok
act ve dramatik bir boyuta ulagmistir. Basta Tiirkiye olmak iizere, uluslararasi
toplum, Birlesmis Miletler ve bagl kuruluslar, Suriye i¢ savasi sonucu meydana
gelen kitlesel go¢ hareketini kontrol altinda tutmayi, kayiplarin daha fazla

yasanmamasi i¢in ¢esitli adimlar atmistir.

Tirkiye cografi olarak Suriye’ye komsu iilke olmasindan dolay:
Suriye’de meydana gelen savas ve siddetli ¢atismalardan sonra, kitlesel goglerin
biiyiik bir boliimii Tiirkiye sinirina dayanmstir. 2011 yilindan 2019 yilina kadar,
Suriye’de yasanan savas sonrasi tilkelerini terk ederek, Tiirkiye’ye zorunlu bir
sekilde go¢ eden Suriyelilerin sayisi, milyonlar1 ge¢mistir. Go¢ Idaresi Genel
Miidiirliigii’niin  (GIGM, 2019) 16.10.2019 tarihli giincel verilerine gore,
Tiirkiye’de gegici koruma kapsaminda toplam 3 milyon 676 bin 288 Suriyeli
bulunmaktadir. Gegici barinma merkezlerinde kalan Suriyelilerin sayis1 63 bin
13 kisidir. Gegici barinma merkezlerinin disinda ise 3 milyon 613 bin 275 kisi
yasamaktadir. Tirkiye, Suriye’den gelen gocii karsilamak igin sinira yakin
illerde gegici barinma merkezleri kurmustur. Kamu Denetgiligi Kurumu (KDK)
2018 tarihli Tiirkiye’deki Suriyeliler baslikli 6zel raporunda 11.12.2017 tarihi
itibariyle Gegici Barinma Merkezlerinde kalan Suriyeli sayisin1 228.546 olarak
aciklanmig ve Suriyelilerin barindigt GBM sayis1 ise 22 olarak belirtilmistir.
Ancak 2019 yilina gelindiginde hizmet veren GBM’lerin sayisinda bir azalma
goriilmiistiir. Oyle ki GIGM’in 16.10.2019 tarihli giincel verilerine gore
Tiirkiye’de sigimmacilara hizmet veren 7 adet GBM’nin oldugu ve bu
merkezlerde kalan Suriyeli sayisi ise 63 bin 13 kisi olarak agiklanmistir. Bu
barinma merkezleri ve merkezlerde kalan kisi sayist su sekildedir; Adana’da
Saricam GBM (19 bin 246 kisi), Kilis’te Elbeyli GBM (8 bin 530 kisi),
Kahramanmaras’ta Merkez GBM (10 bin 857 kisi), Hatay’da Altin6zii GBM (2
bin 677 kisi), Yayladagt GBM (4 bin 334 kisi), Apaydin GBM (4 bin 114 kisi)
ve Osmaniye Cevdetiye GBM’de (13 bin 255 kisi) yasamaktadir.
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Sekil 1. Yillara Gore Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyeliler.
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Kaynak: (GIGM, Ekim 2019)

Yukaridaki sekilde de goriildiigi gibi (Sekil 2) 2011-2019 yillar1 arasinda
Suriye’de meydana gelen i¢ savastan dolayi lilkelerini terk ederek baska tilkelere
sigimmmak zorunda kalan Suriyelilerin 3 buguk milyondan daha fazlasinin
Tiirkiye’ye si@inmasi, Tiirkiye nin olaganiistii sekilde bir go¢ dalgasina maruz
kaldigm gostermektedir. ilk olarak Tiirkiye’ye dogru yasanan gocii kontrol
altina almak ve insani yardimlar i¢in kurulan kamplar ve barinma merkezleri
gelen gogmen kitlesine hizmet vermeye baglamis ancak kamplarda kalanlardan
cok daha fazla gd¢men, Tiirkiye'nin cesitli illerine dagilarak yasamaya
baslamistir. Ciinkii yapilan kamp ve barinma merkezlerinin, bu denli bliytik bir
go¢ kitlesine hizmet vermesi neredeyse imkansiz bir hale gelmistir. Kamplarda
kalanlarin disinda, yani 3 milyonun iistiinde bir gd¢men kitlesi Gegici Koruma
Statiisii ad1 altinda Tirkiye’nin farkli bolgelerine ve illerine dagilip yerel halk

ile birlikte yagsamaya baslamistir.

Tiirkiye’ye go¢ eden gegici koruma kapsamindaki Suriyelilerin biiyiik
cogunlugunun barinma merkezlerinin disinda yasadigi ve resmi kayitlara gore

en cok Suriyeli gocmenin yasadigi il 549 bin 405 kisi ile Istanbul olmustur.

16



Istanbul’dan sonra sirastyla 451 bin 466 kisi ile Gaziantep, 440 bin 563 kisi ile
Hatay, 428 bin 929 kisi ile Sanliurfa, 239 bin 518 kisi ile Adana, 204 bin 291
kisi ile Mersin, 177 bin 229 kisi ile Bursa, 146 bin 818 kisi ile izmir, 116 bin
749 kisi ile Kilis ve 109 bin 679 kisi ile Konya, Tiirkiye’de ilk 10 sirada en ¢ok
Suriyeli miilteciyi barindiran iller olmustur. Bu ¢alismanin yapildig: il olan

Kocaeli’de ise 55 bin 792 Suriyeli bulunmaktadir (GIGM, 2019).

GoOce neden olan olaylar ve yasanan gog¢ siireci kadar, go¢ sonrasi
durumda 6nemlidir. Kimlikleri, dilleri, dinleri, kiltiirleri, renkleri, orf ve adetleri
farkli olan insanlarin daha 6nce tanimadiklar1 ya da yabancilari olduklar1 bagka
bir toplumun i¢inde yasamaya baslamasi, sosyolojik agidan incelenmesi gereken
bir durumdur. G6g¢; kadinlari, erkekleri, ¢gocuklari, gencleri, yaslilar1 kisaca bir
toplumda yasayan herkesi etkilemektedir. Suriye’den basgka iilkelere ve
Tiirkiye’ye yapilan gog belli bir toplumsal kesimi, etnisiteyi, kiiltiirii ya da belli
bir dini inanca sahip bir grubu goce zorlamamistir. Yasanan bu savas, kitlesel

olarak aileleri ve toplumun her kesimini go¢ ettirmeye zorlamistir.

Asagidaki tabloda goriildiigii gibi (Tablo 1) GIGM’in 16.10.2019 tarihli
giincel verilerine gore Tirkiye’de yasayan Suriyeli miiltecilerin yas
dagilimlarina bakildigi zaman, niifusun biiylik ¢ogunlugunun c¢ocuk ve
genclerden olustugu goriilmektedir. 0-4 yas araliginda 565 bin 929 c¢ocugun
bulunmasi, Tiirkiye’de yasayan Suriyeli miiltecilerin dogum oranlariin yiiksek
oldugunu gostermektedir. 5-9 yas araliginda 495 bin 157 ¢ocuk, 10-14 yas
araliginda 385 bin 53 c¢ocuk, 15-18 yag araliginda 275 bin 578 g¢ocuk
bulunmaktadir. 0-18 yas araliginda ise toplam 1 milyon 721 bin 717 gocuk
bulunmaktadir. 19-49 yas araliginda ise 1 milyon 679 bin 112 miiltecinin oldugu
goriilmektedir. Cocuk, geng ve calisabilecek yasta bu kadar ¢ok Suriyelinin
bulunmasi ciddi egitim, saglik, barinma, is ve istthdam sorunlarini da
beraberinde getirmektedir. Yine asagidaki tabloda (Tablo 1), 50 ve istii yas
araliginda toplam 275 bin 459 kisi bulunmaktadir. Tiirkiye’de yasayan Suriyeli
miiltecilerin cinsiyet dagilimlar1 incelendiginde, 1 milyon 992 bin 622’sinin
erkek, 1 milyon 683 bin 666’smin ise kadin oldugu gériilmektedir (GIGM,
2019).
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Tablo 1. Gegici Koruma Kapsaminda Bulunan Suriyelilerin Yas ve Cinsiyet Dagilimu.

YAS KADIN ERKEK TOPLAM
TOPLAM | 1.992.622 1683.666 3.676.288
0-4 292.613 273.316 565.929
5-9 254.997 240.160 495.157
10-14 199.978 185.075 385.053
15-18 151.836 123.742 275.578
19-24 323.874 230.556 554.430
25-29 206.665 146.626 353.291
30-34 169.526 124.315 293.841
35-39 119.660 94.657 214.317
40-44 78.660 69.972 148.853
45-49 58.483 55.897 114.380
50-54 47.277 45.405 92.682
55-59 32.889 33.304 66.193
60-64 22.969 23.746 46.715
65-69 15.052 15.758 30.810
70-74 8.463 9.146 17.609
75-79 4.702 5.912 10.614
80-84 2.599 3.266 5.8865
85-89 1.403 1.872 3.275
90+ 755 941 1.696

Kaynak: (GIGM, Ekim 2019)

Kendi iilkeleri yasanamaz hale gelen ¢ok sayida Suriyeli kadin, erkek,
cocuk ve yasli birey go¢ etmek zorunda kalmistir. Yukaridaki tabloda (Tablo 1)
gorildiigli gibi milyonlarca kadin ve erkek Suriye’den goc ederek Tiirkiye
toplumuna dahil olmustur. Yeni doganlarla beraber Tiirkiye’de 1,5 milyondan
fazla Suriyeli ocugun bulunmasi ciddi saglik, egitim ve barinma gibi sorunlarini

beraberinde getirmektedir. Bu say1 i¢inde refakatsiz ve korunmasiz ¢ocuklar yer

almaktadir.

1.5.2. Suriyelilerin Hukuki Statiisii

Uluslararas1 hukuk acisindan sigimmaci ve miiltecilerle ilgili yasal zemin,
1951 tarihli Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin Cenevre Sozlesmesi ve bunu
tamamlayan Miiltecilerin Hukuk Statiisiine Iliskin 1967 Protokolii’ne

dayanmaktadir (Erdogan, 2018: 43-44). Tiirkiye, miiltecilerin hukuki durumuyla
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ilgili olan 1951 Cenevre Sozlesmesi’nin hazirlanis siirecinde bulunmus ve bu
sOzlesmeyi imzalayan iilkelerden biri olmustur. Ancak Tiirkiye, cografi ¢ekince
gerekgesiyle sadece Avrupa iilkelerinden gelenleri miilteci olarak kabul etmistir.
Avrupa iilkeleri disindan gelenleri cografi ¢ekinceden dolayr miilteci olarak
kabul etmemistir. Avrupa ilkeleri disindan gelenleri siginmac: olarak kabul
etmistir (Kirisci ve Karaca, 2015: 297-299). Tirkiye, Cenevre Sozlesmesi
cercevesinde cikarilan 1967 Protokolii’nii, 1968 yilinda Bakanlar Kurulu
karariyla kabul etmis ve 1951 Cenevre Sozlesmesi’ndeki cografi sinmirlama
tutumunu devam ettirmistir (Erdogan, 2015: 45). Orta Dogu’da yasanan i¢
savaslar, Iran-Irak Savas1 (1988-1991) ve Korfez Savast (1990-1991) sonucunda
Tiirkiye’ye dogru sigimmact gocleri yasanmistir. Yasanan bu gelismeler
karsisinda, 1994 yilinda Bakanlar Kurulu karariyla hazirlanan “Tiirkiye’ye iltica
Eden veya Baska Bir Ulkeye Iltica Etmek Uzere Tiirkiye’den Ikamet izni Talep
Eden Miinferit Yabancilar ile Topluca Sigimma Amaciyla Siirlarimiza Gelen
Yabancilara ve Olabilecek Niifus Hareketlerine Uygulanacak Usul ve Esaslar
Hakkinda Yénetmelik»?, Tiirkiye’de siginma ve iltica konularinda hazirlanan ilk
i¢ hukuk metni olarak kabul edilmektedir. Bu yonetmelik, 1951 Cenevre
So6zlesmesi ve 1967 Protokolii ¢er¢evesinde hazirlanmistir (Kirisci ve Karaca,

2015: 300).

Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Cenevre Sozlesmesi ve 31 Ocak
1967 tarihli Protokol cercevesinde hazirlanan 1994 yonetmeligi, yabancilarin
iltica siireglerinde yasanan bazi sorunlar ve iltica miiracaatlarinin 10 giin ile
siirli tutulmasi hiikmii, yonetmeligin uygulanmasinda bazi aksamalara neden
olmustur. Bu yonetmelikte yasanan aksakliklar1 gidermek i¢in 2006 yilinda
Bakanlar Kurulu karariyla, “Tiirkiye’ye iltica Eden veya Baska Bir Ulkeye Iltica
Etmek Uzere Tiirkiye’den Ikamet izni Talep Eden Miinferit Yabancilar ile
Topluca Sigimmma Amaciyla Smirlarimiza Gelen Yabancilara ve Olabilecek

Niifus Hareketlerine Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelikte

1Tiirkiye’ye fitica Eden veya Bagka Bir Ulkeye Iltica Etmek Uzere Tiirkiye’den ikamet izni Talep Eden
Miinferit Yabancilar ile Topluca Siginma Amacryla Sinirlarimiza Gelen Yabancilara ve Olabilecek Niifus
Hareketlerine Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik. Resmi Gazete: 30/11/1994 No:
22127.Bu yonetmeligin baz1 maddeleri 27.01.2006 tarih ve2006/9938 sayil1 Y onetmelik ile degistirilmistir.
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Degisiklik  Yapilmasma Dair Yonetmelik?” ¢ikarilarak, basvurularin
“gecikmeden” ve “makul olan en kisa siire igerisinde” yapilmasi ve basvuru
yapmayanlarin, “basvuru yapmama nedenlerini a¢iklama gerekliligi” hilkmii

getirilmisti (Bozbeyoglu, 2015: 69-70).

2011 yilindan 2019 yilina kadar 3,5 milyondan fazla Suriyeli siginmaci
Tirkiye’ye kitlesel olarak go¢ etmistir. Bu gog, Tirkiye’nin tecriibe ettigi ilk
sigimmaci/miilteci akini olmamakla beraber, daha o6nce 1989 yilinda
Bulgaristan’da komiinizmin ¢okiisiinden 6nce, Tiirk ve Pomak 300 binden fazla
insan Tirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmigti. Bunun yaninda 1991 yilinda
Irak’ta Saddam Hiiseyin’in zulmiinden kacarak Tiirkiye’ye gecen ve
cogunlugunu Kiirtlerin olusturdugu yarim milyon Irakli Tiirkiye’ye siginmaistir.
Ancak Tirkiye sinirina dogru gergeklesen goglerin en kapsamlisi, 2011 yilinda
Beser Esad yonetimi ve muhalifler arasinda yasanan siddetli ¢atismalardan sonra
Suriye’den Tirkiye’ye dogru gergeklesen kitlesel gogtiir. Yasanan bu gog
karsisinda Turkiye tarafindan Suriyelilere “agik kapi1” politikast izlenerek
Suriye’den gelen gocii kontrol altinda tutmak ve siginmacilarin konaklamasi igin
siir illerinde GBM’ler kuruldu. Ancak, siire¢ igerisinde gociin artmasiyla
beraber, GBM’ler yasanan bu go¢ hareketini kargilayamaz hale geldi. Tiirkiye,
basta bu goc dalgasini tek basina kontrol altinda tutmaya ¢alismis, ancak artan
siginmact sayist ve gociin getirdigi maddi yiik karsisinda, 2012 yilinda
uluslararasi camiadan yardim istemek zorunda kalmistir. Ne var ki Tiirkiye bu

konuda uluslararasi camiadan beklenen yardimi alamamistir (Kirisci ve Karaca,

2015: 297-298).

Son yillarda Tiirkiye sinirlarina dogru yasanan kitlesel gocler karsisinda,
04.04.2013 tarih ve 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu
(YUKK) 11.04.2013 tarihinde 28615 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmis ve

bazi diizenlemeler ile birlikte bir yil sonra yiirlirliige girmistir. Bu kanun

2Tiirkiye’ye Iltica Eden veya Baska Bir Ulkeye Iltica Etmek Uzere Tiirkiye’den Tkamet Izni Talep Eden
Miinferit Yabancilar ile Topluca Siginma Amaciyla Simirlarimiza Gelen Yabancilara ve Olabilecek Niifus
Hareketlerine Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasma Dair
Yénetmelik, 27 Ocak 2006 tarih ve 2006/9938 sayili Resmi Gazete.
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kapsaminda Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii (GIGM) kurulmustur (Erdogan,
2015: 50). YUKK’la beraber, Tiirkiye’nin 1951 Cenevre Sozlesmesi ve 1994
Yonetmeligi kapsamindaki cografi ¢ekincesi bu kanunda da devam etmistir.
Ancak YUKK ’la beraber miilteci, sartli miilteci, gecici koruma ve ikincil koruma
gibi terimler bu kanunda yer almigtir. YUKK’un 61. maddesinde de sadece
Avrupa’dan gelenler miilteci olarak kabul edilmis ve daha 6nceki mevzuatta
kullanilan siginmact kavrami yerine, sartli miilteci kavrami kullanilmistir
(Bozbeyoglu, 2015: 70; Erdogan, 2015: 51). YUKK 61. madde ’ye gore miilteci

kavrami su sekilde tanimlanmustir;

“Avrupa iilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; 1rki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden
dolayr zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandas: oldugu
tilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan ya da soz
konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar
sonucu onceden yasadigi ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen
veya s0z konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii

belirleme iglemleri sonrasinda miilteci statiisii verilir” (YUKK, Md. 61).

Goriildugii gibi YUKK ’la beraber Tiirkiye’nin eski mevzuatinda yer alan
cografi ¢ekincesi bu kanunda da korunmustur. YUKK 62. maddeye gore sartl

miilteci kavramini ise su sekilde belirtmektedir;

“Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; irki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diigiincelerinden
dolaytr zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu
tilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan, ya da séz
konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar
sonucu onceden yasadigi ikamet tilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen
veya soz konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii
belirleme islemleri sonrasinda sarth miilteci statiisii verilir. Ugiincii iilkeye
verlestirilinceye kadar, sartli miiltecinin Tiirkiye'de kalmasina izin verilir”

(YUKK, Md. 62).
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62. madenin 61. maddeden farki, sartli miiltecilerin Avrupa iilkelerinin diginda
gelmeleri ve maddenin sonunda gegen “iigiincii tilkeye yerlestirilinceye kadar,
sartl miiltecinin Tiirkiye’de kalmasina izin verilir” hiikminiin yer almasidir.
YUKK’da yer alan ikincil koruma kavrami bu kanunda yer alan bir baska yeni

diizenlemedir. Bu kanunda ikincil koruma kavrami su sekilde ifade edilmistir;

“Miilteci veya sartli miilteci olarak nitelendirilemeyen, ancak menge
iilkesine veya ikamet iilkesine geri gonderildigi takdirde; a) Oliim cezasina
mahkiim olacak veya éliim cezast infaz edilecek, b) Iskenceye, insanlik disi ya da
onur kirict ceza veya muameleye maruz kalacak, c) Uluslararasi veya iilke
genelindeki silahli ¢catisma durumlarinda, ayrim gozetmeyen siddet hareketleri
nedeniyle sahsina yénelik ciddi tehditle karsilasacak, olmasi nedeniyle menge
tilkesinin veya ikamet iilkesinin korumasindan yararlanamayan veya séz konusu
tehdit nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanct ya da vatansiz kigiye, statii

belirleme islemleri sonrasinda ikincil koruma statiisii verilir”(YUKK, Md. 63).

Ikincil koruma statiisii, sartli miilteci ve miilteci statiileri disinda
kalanlarin mense iilkelerine geri gonderildiklerinde iskenceden korunmasi ve
can giivenliklerinin saglanmasi i¢in hazirlanmistir. Suriye’de yasanan i¢ savas
sonucu tlkelerini terk ederek Tirkiye’ye siginan Suriyelilerin  hukuki
statiileriyle ilgili, 22.10.2014 tarihinde YUKK kapsaminda Gegici Koruma

Yonetmeligi ¢ikarilmistir. Yonetmelige gore;

“Gegici koruma: Ulkesinden ayrilmaya zorlanmis, ayrildigi iilkeye geri
donemeyen, acil ve gecici koruma bulmak amacryla Kitlesel olarak veya bu
kitlesel akin doneminde bireysel olarak sinirlarimiza gelen veya simirlarimizi
gecen ve uluslararasi koruma talebi bireysel olarak degerlendirmeye

alinamayan yabancilara saglanan koruma” (Madde 3-f).

Gegici Koruma Yonetmeligi 11. Bolim Gegici Madde-1(1)’de Suriyeli

siginmacilar i¢in su agiklama yer almaktadir:

“28.04.2011 tarihinden itibaren Suriye Arap Cumhuriyeti’ nde meydana gelen

olaylar sebebiyle gecici koruma amaciyla Suriye Arap Cumhuriyeti 'nden Kitlesel
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veya bireysel olarak sinirlarimiza gelen veya simirlarimizi gegen Suriye Arap
Cumhuriyeti vatandagslart ile vatansizlar ve miilteciler, uluslararasi koruma
basvurusunda bulunmus olsalar dahi gegici koruma altina alimirlar. Gegici
korumanin uygulandig siire icinde, bireysel uluslararast koruma bagvurular

isleme konulmaz” (GIGM, 2019).

YUKK ve Gegici Koruma Yonetmeligi’nde yapilan diizenlemelerle
Suriyeliler “gecici koruma altina” alinarak, cografi ¢ekinceden dolay1 “miilteci”
olarak kabul edilmemislerdir. Yonetmeligin 21. maddesi, gegici koruma altinda
bulunan Suriyelilerin kayit altina alinmalarinda uygulanacak is ve iglemleri
aciklamaktadir. Bu maddeye gore kayit altina alinacaklarin islemleri, gizlilik
esasina bagli olup, adres kayit sistemine gore kayit islemleri yapilir. Kayit
islemleri yapilanlara ayni yonetmeligin 22. maddesinde belirtilen esaslar

cercevesinde ‘Gegici Kimlik Kart1” verilir.

Yonetmelikte kadin ve c¢ocuklar hakkindan bazi 6zel korunma
onlemlerinden bahsetmektedir. Yonetmelik kapsaminda yapilacak olan
diizenlemelerde ¢ocugun yiiksek yararmin gozetilerek basta refakatsiz ¢ocuklar
olmak Ttizere 0Ozel ihtiya¢ sahibi olan kisilere oncelik verilmesi gerektigi
belirtilmistir (Erdogan, 2018: 56). 2011 yilinda Suriye’den yasanan savas
sonucunda Tiirkiye’ye siginan Suriyelilere gecici koruma statiisii verilmesi,
iilkeye giris yapmalar1 ve kabul edilmeleri acisindan kolaylik saglamistir.
Ancak, cografi ¢ekinceden dolayr Suriyelilere miilteci statiisii verilmemistir.
Hukuki statiide gegen kavramlarin yaninda, Suriyeliler hakkinda misafir
kavrami da kullanilmaktadir. Ancak misafir kavrami hukuki bir kavram olmay1p
degisken bir kavramdir. Savasin baslarinda Suriyeliler misafir olarak goriilmiis
ve savas bittiginde tekrar iilkelerine geri gidecekleri varsayilmistir. Gelinen
noktada Suriye’de savasin hald devam ettigi, istikrarin saglanamadig1 ve goge
neden olan gatismalarin devam ettigine taniklik etmekteyiz. Bu agidan misafir
kavramu ilerleyen siire¢ iginde problemli bir kavram haline gelmektedir. Ciinkii
misafir kavrami gecicilik anlami tasiyan bir kavramdir ve ev sahibinin misafire
gosterdigi muameleye gore durum sekillenmektedir. Suriye’de yasanan savasin

uzamasi Tirkiye’de yasayan Suriyelilerin geri gitmelerine engel olmaktadir.
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Savasin uzamasindan dolay1 geri gidemeyen Suriyeliler, ¢esitli is kollarinda
calismaya baslamis ve yerel halkla iliski kurmustur. Bu siire¢te yasanan bazi

olumsuz gelismeler, Suriyelilere kars1 kin ve nefret sdylemine donlismiistir.

Gegcici koruma statilisliniin miiltecilik statiisiinden farkli avantaj ve
dezavantajlarinin oldugu goriilmektedir. Suriyeli miilteciler uluslararas1 alanda
miilteci statiisii ile kabul edilirken, Tiirkiye cografi ¢ekinceden dolay1 Suriyeli
miiltecileri 6zel bir statii olan gecici koruma kapsaminda degerlendirmistir. Bu
durumdan kaynakli bazen kavram karisikligi yasanmaktadir. Uluslararasi
kuruluglar ve ¢ok sayida iilke Suriyelileri miilteci statiisii kapsaminda kabul
etmektedir. Bu c¢alismada kavram karigikligt yasanmamasi admma hem
uluslararast hem de i¢ hukuk baglaminda ortak bir dil olusturabilmek adina
miilteci kavrami kullanilmistir. Kullanilan bu kavram hukuki bir kavramdan

ziyade sosyolojik anlamda kullanilmistir.

1.5.3. Toplumsal Kabul ve Uyum Baglaminda Suriyeliler

2011 yilinda yasanan savas nedeniyle Suriye’den komsu iilkelere dogru
kitlesel gogler yasanmaya baslamis ve 29.04.2011 tarihinde Hatay Yayladagi
ilcesinden yaklagik 250 kisilik bir grup Tirkiye’ye giris yapmis ve siireg
igerisinde sinir illerine dogru buna benzer gogler yasanmigtir (Karaca, 2015: 36).
Tiirkiye, Suriye’den gelen siginmacilar karsilamak ve bu gogii kontrol altinda
tutmak i¢in smir illerinde GBM’ler kurmustur. Ancak birka¢ yil iginde
Tirkiye’ye dogru gergeklesen Kitlesel goglerle beraber Tiirkiye’ye siginan
Suriyelilerin sayis1 milyonlari bulmus ve 2019 yilina gelindiginde bu say1 3,5

milyonu gegmistir.

Suriye’den Tiirkiye’ye dogru gergeklesen gociin sayisal olarak artmasi,
goc¢, miilteci ve siginmact gibi konularin Tiirkiye glindeminde tartisilmasina
neden olmustur. Tiirkiye’ye dogru gerceklesen gociin her gecen giin artarak
devam etmesi, sosyal, siyasal ve ekonomik agidan ¢ok ciddi sorunlari da
beraberinde getirmistir. Gogler, iradi veya zorunlu bir sekilde yasanmaktadir.
Yasanan bu goglerin sayisal biiytikliigii, gociin etki boyutunda énemli bir unsur

haline gelmektedir. Uzun bir zaman diliminde bireysel ya da kiiciik caph
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yasanan goclerle, kisa bir zaman dilimi i¢inde biiyiik ve kitlesel olarak yasanan
goclerin etkileme boyutu ve sonuglart birbirinden farklilik goéstermektedir.
Dolayisiyla siyasal iktidarlar yasanan kitlesel gogleri kontrol altina almakta
zorlanmakta ve bu nedenle sosyal, siyasal ve mekansal olarak bir¢ok sorun
ortaya ¢ikmaktadir (Li, Firieze, 2012: 5-8; Akt. Ekinci ve Tuncel, 2015: 14).
Suriye’den Tiirkiye’ye gerceklesen zorunlu gocgii bu baglamda ele aldigimiz
zaman, yasanan go¢iin rakamsal olarak biiyiik olmasi, beraberinde ciddi sorunlar
dogurmustur. Yapilan arastirmalarda, Suriyelilerin toplumsal etkileri boyutunda
risk ve tehditlerin firsatlardan daha fazla oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu risk
ve tehditler kendi icerisinde toplumsal tehdit algilari, kisisel tehdit algilari, kente
yonelik tehdit algilar1 ve Suriyelilere yonelik tehditler seklinde gesitli risk
gruplari olarak ortaya ¢ikmaktadir (Tung, 2015: 45).

Suriye’den gelen gocli kontrol altinda tutmak ve barmma sorununu
gidermek i¢in kurulan GBM’lerde kalan Suriyeli sayisinda son zamanlarda ciddi
anlamda bir diisiis olmustur. GIGM’in 16.10.2019 tarihli giincel verilerine gore
kamplarda kalan Suriyeli sayisi sadece 63 bin 13 kisi iken GBM’ler disinda
Tiirkiye’nin farkli illerinde yasayan Suriyeli sayist 3 milyon 613 bin 275 kisi
olarak aciklanmistir. Suriyelilerin kamp disina ¢ikarak yerel halkla birlikte
yasamaya baglamasi, yerel halkla 6nemli etkilesimlerin yasanmasina neden
olmustur. Yerel halkla yasamaya baslayan Suriyeliler, yasal ve siirekli olmasa
bile caligma hayatina baslamis ve hayatlarin1 idame etme arayisi igine
girmiglerdir. Kamp disina ¢ikan Suriyeliler genellikle farkli illerde yasayan
akraba ya da tanidiklarinin yanma gitmektedir. Ik baglarda bu tamidiklarinin
yardimlariyla geginmeye ¢alisan Suriyeliler daha sonra is bulup kendi
imkanlarin1 yaratmaktadirlar (Erdogan, 2018: 37). Kamp disina ¢ikanlar basta
metropol sehirleri olmak {izere Tiirkiye’nin tamamma dagilmislardir.
Suriyeliler, genellikle kenar mahallelerde, derme ¢atma evlerde ve baraka gibi
mekanlarda yasamlarini devam ettirmekte ve kiralarin yiiksek olmasindan dolay1
birka¢ aile birlikte kalabalik bir sekilde yasamak zorunda kalmaktadirlar
(Doganay ve Kenes, 2016: 145; Simsek, 2018: 379). Kamp digina ¢ikip farkli
sehirlere yerel halkla birlikte yasamaya baslayan Suriyeliler, ¢evreye uyum,
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toplumla biitiinlesme, sosyal hayata katilma, yabancilasma ve diglanma gibi

problemlerle kars1 karsiya gelmektedir.

Yasanan savas nedeniyle Suriye’den Tirkiye’ye goc¢ eden miilteciler
yerel halk tarafindan misafirperver bir yaklasimla karsilanmis ve toplumsal
kabul baglaminda olumlu gelismeler yasanmistir. Ancak, siire¢ igerisinde
yasanan goclin sayisal olarak artis gostermesi, yerlesik toplumun yararlandigi
temel hizmetlerin aksamasi, ekonomik kayiplar, issizlik, kira artiglar, ticari
kayiplar ve giivenlik endiselerini de beraberinde getirmistir. Bu durum, yerel
halkin Suriyelilere kars1 yaklagimlarinin degismesine ve yerel halk ile Suriyeliler
arasinda yasanabilecek catisma, yabanci diismanligi ve sosyal diglanmayi
gortiniir kilmigtir (Erdogan, 2018: 22-23). Gelinen siiregte Suriyelilerin
entegrasyonu tartisilir hale gelmis ve bu konuda ¢esitli arastirmalar yapilmistir.
Daha once yapilan aragtirmalara bakildigi zaman Suriyelilere karsi toplumsal
kabuliin oldugu goriilmektedir. Ancak savasin uzamasi ve sartlarin degismesiyle
birlikte toplumsal kabul baglaminda bazi kirilmalar yasanmistir. Medya ve bazi
arastirmalara yansidig1 kadariyla Tiirkiye’nin bazi illerinde Suriyelilere karsi
olusan olumsuz algi, Suriyelilerin istenmedigini ve artik misafir olarak
goriilmediklerini ortaya koymaktadir. Onlar hakkinda olusan bu algi, toplumsal

kabul ve uyum siireclerinin istenilen diizeyde olmadigini gostermektedir.

Hacettepe Universitesi Go¢ ve Siyaset Arastirma Merkezi (HUGO)
aragtirmacilari ve Murat Erdogan (2018) tarafindan 2014 yilinda hazirlanan ve
daha sonra kitaplastirilan ‘Tiirkiye 'deki Suriyeliler: Toplumsal Kabul ve Uyum’
adli arastirmaya gore Tiirkiye toplumunun Suriyelilerin toplumsal kabuli
konusunda o6zverili davrandiklarini ancak bu durumun siirdiiriilebilir olmasi
konusunda endiselerin oldugunu ortaya koymustur. Yerel halk belli bir noktadan
sonra Suriyelilerin ya geri gitmelerini ya da barinma merkezlerine
yerlestirilmelerini istemektedir. Yerel halkin Tirkiye’de ¢ok sayida ihtiyag
sahibi varken kaynaklarin Suriyelilere harcanmasina kars1 ¢iktiklar1 sonucuna
ulagilmistir. Gene arastirmaya gore Suriyelilerin saglik, egitim, barinma,
istihdam ve sosyal uyum gibi konularda problem c¢ikarttiklar1 ve onlara yapilan

hizmetlere karsilik yeterince miitesekkir davranmadiklar1 yerel halk tarafindan

26



dile getirilmistir. Suriyelilerin yerel halkla yasamaya baslamasiyla birlikte
yiikselen kiralar, ucuz is¢ilik ve Suriyeli gen¢ kadinlarin yerel ve bolge
kadinlarinda yarattigi tedirginlik sorunlarin basinda gelmektedir. Misafirlik
kavrami bagta bir empatiyi ve kabullenmeyi temsil etse bile savasin uzamasi ve
Suriyelilerin yerlesik hale gelmesiyle beraber misafir kavraminin bir diglama ve
sinirlama nitelemesine doniistiigli goriilmiistiir. Suriyelilerinde kendilerine
“misafir” denilmesine rahatsiz olduklar1 sonucuna ulagilmistir. Arastirma
bulgularma gore Suriyelilerin %86’smnin kamp disinda yerel halkla birlikte

~ (13

yasadig1 “misafir ” ve “gecici koruma altindakiler” gibi kavramlarin bu durum
karsisinda yetersiz kaldigi, gogiin ¢ok boyutlu hale gelmesiyle birlikte toplumsal
kabul ve uyumun olumsuz etkilenme riskinin olabilecegine vurgu yapilmaktadir
(Erdogan, 2018: 181-182). Yine arastirmaya gore gegicilik stratejisinin yaninda
kalicilik stratejisinin de diislintilerek yerel halkin bu konuda hazirlanmasi
konusunda ¢alismalarin yapilmasina ve gerekli adimlarin atilmasi igin gesitli
politikalarin gelistirilmesine dikkat cekilmistir. Toplumsal kabuliin yiiksek
diizeyde saglanmasi i¢in bu adimin atilmas1 gerektigi aksi takdirde toplumdaki
huzursuzluk ve mesafeli yaklagimin olumsuz bir tavra doniisecegine bu nedenle

de yabanci diismanliginin dogabilecegine vurgu yapilmaktadir (Erdogan, 2018:
201).

Yapilan arastirmalara ve medyada c¢ikan haberle bakildigi zaman
Suriyelilerin baslarda “misafir” olarak goriildiigii ve Tirkiye toplumunun
misafirperver bir sekilde bu gégmenleri kabul ettigi, ancak gecen siire zarfinda
savasin uzamast ve Tirkiye’ye go¢ eden Suriyelilerin sayisinin 3,5 milyonu
gecmesi toplumda bazi olumsuz algilarin olugsmasina neden olmustur. Savasin
uzamasiyla birlikte Suriyeli miilteciler yerel halkla birlikte yasamaya baslamis

ve yasanan bu gelisme yerel halkta bazi rahatsizliklara neden olmustur.
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2. BOLUM

2.1. KULTUREL CESITLILIK VE COKKULTURLULUK

Giliniimiizde tekdiize bir toplum yapisindan bahsetmek oldukga zordur.
Kiiresellesmeyle beraber toplumlar, hizli degisim siirecleri yasamaktadir.
Kiiltiirel anlamda bu degisimlere neden olan olgulardan biri de go¢ olgusudur.
Hem kiiresel politikalar hem de gogmen hareketleriyle birlikte, farkli kiiltiirler
birbirleriyle etkilesim i¢ine girmektedir. Yasanan bu etkilesim karsisinda,
cokkiltirlii toplum yapilart meydana gelmektedir. Cokkiiltiirliiliigii basta
kendilerine tehdit olarak goren ulus-devletler, giiniimiizde post modern diinya
tasariminin farkliliklardan yana tavir almasiyla beraber, kiiltiirel ¢esitlilige dogru

egilim gostermistir.

2.1.1. Kiiltiirel Cesitlilik

Kiiltiir, kusaklar aras1 aktarilan bilgi birikimi, davranislar, inang, sanat,
ahlak, yasalar, gorenekler ve biitiinlesmis davranig oriintiileridir. Kiiltiir, bazen
bilerek bazen de farkinda olmadan baskalarindan aldiklarimiz  ve
ogrendiklerimizdir. Kiiltiir kavrami ayn1 zamanda karmasik bir yapidir. Kiiltiir
konusunu ele alirken, “kiiltirel gorelilik” ilkesini de gozden kagirmamak
gerekir. Ciinkii her toplumun kendine ait bir kiiltiirli ve kiiltlir olusturma bi¢imi
vardir. Bagka Kkiiltiirleri kendi Olgiitlerimize gore degerlendiremeyiz. Bir
kiiltiirdeki insan davranislarin1 anlamak veya tartismak, ancak o kiiltiir iginde
ifade edilen kavram ve sayiltilar iizerinden degerlendirilebilir. Ciinkdi bir
kiiltirde ifade edilen kavramlar, kendi kiiltiiriimiizde bagka anlamlara ifade
edilebilir. Kiiltiirin var olabilmesi igin topluluk yasamimin olmasi
gerekmektedir. Ayni toplum iginde yer alan diger bireylerle sosyal bir grup
olusturdugumuz zaman, kendi kiiltiiriimiizlin biitiin 6gelerini elde etmis oluruz

(Wells, 1994: 43-45).

Parekh’e gore kiiltlir ve toplum birbirinden ayr1 diislintilemez. Toplum,
bir grup insan arasinda meydana gelen iliskinin yapisiyla ilgiliyken, kiiltiir ise
meydana gelen bu iliskinin igerigi ve onlar1 mesrulastiran ilkelerle ilgilidir

(Parekh, 2002: 188). Ayrica Parekh (2002)’e gore bir toplumun kiiltiirii, 0
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toplumun ekonomik, politik ve diger kurumlariyla yakindan iliskilidir. Kiiltiir ve
kurumlar birbirlerini etkileyerek ilerler. Kiiltiir, ekonomik, politik ve diger
kurumlar1  bigimlendirirken ayni zamanda bu kurumlar tarafindan
bi¢imlendirilir. Hi¢bir kiiltiir, kendisini olusturan inan¢ ve adetlerin dogasi
yiiziinden sistematik ve duragan kalmaz, siirekli hareket halindedir. Kiiltiir,
edilgen bir miras olmamakla beraber, etkili bir sekilde anlam yaratma siirecidir;
sabit olmayan, siirekli tanimlanan ve yapilandirilandir (Parekh, 2002: 194-196).
Kiiltiir, bir toplumun tiyeleri arasinda anlam iiretimidir. Bu anlam iiretimi, grup
tiyeleri arasinda karsilikli degis tokusla saglanir. Kiiltiir, kavramlar, simgeler,
duygular, fikirler, bagliliklar ve hislerle ilgilidir (Hall, 2017: 9). Kiiltiirler,
birbirleri arasinda karsilikli alis-veris igerisindedir. Kiiltiirlerin birbirlerinden
etkilenmedigini s6ylemek olduk¢a zordur. Kiiresellesmeyle beraber, kiiltiirel
cesitlilik ve kiiltiirel etkilesim hiz kazanmistir (Parekh, 2002: 209). Siireg
igcerisinde farkli kiiltiirlerin birbirlerine katkilart olmustur. Farkli kiiltiirler
birbirlerinin diisiince ufkunu agar ve birbirlerini tamamlarlar. Kiiltiirel ¢esitlilik
eldeki segeneklerin yelpazesini genisletir ve se¢im Ozglirligiinii arttirir. Bir
toplumdaki genis ve baskin kiiltiir, asimilasyoncu bir politika izleyip sadece
kendisine uyanlar1 6diillendiriyorsa, diger kiiltiirlerin iiyeleri bu durum
karsisinda kendi kiiltiirlerine sahip ¢ikamaz hale gelecek ve kendi kiiltiirel
isteklerinden yoksun kalacaklardir. Bu nedenle kiiltiirel ¢esitlilik yok olma
noktasina gelecektir. Bir toplum, farkliliklara saygi duymayi, azmliklarin
Ozgiivenini gelistirmeyi, ihtiya¢ duyanlara ek kaynak saglamayi ve bu hakki
kullanma i¢in zemin hazirlamalidir. Genis toplum, kiiltiirel cesitliligin kendi
yararina olduguna ikna edilmedikge, asimilasyoncu giidiisiinii dizginleyemez
hale gelecektir. Kiiltiirel cesitlilik, farkli fikir ve yasam bi¢imleri arasinda bir
rekabet ortamini tesvik eder ve iglerinden birinin egemen hale gelmesini
engelleyerek, yeni gerceklerin ortaya ¢ikmasinin zeminini olusturur. Kiiltiirel
cesitlilik, insan 6zgiirliigiiniin 6nemli bir sart1 ve bilesenidir (Parekh, 2002: 212-
214).

2.1.2.Cokkiiltiirliiliik

Asimilasyonun imkéansiz hale gelmesi, c¢okkiiltirlii politikalarin

gelisimini etkilemistir. Cokkiiltiirliiliikk kavrami ile ¢okkiiltiirciilik kavrami
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birbirinden farkli kavramlar olup, bu kavramlari birbirinden ayri iki farkl
kavram olarak degerlendirmek gerekir. Cokkdltiirlilliik bir durumu ifade
ederken, cokkiiltiirciiliik ise bir siyasayi temsil eder. Toplumlar, siire¢ iginde
cokkiltiirlii bir toplum yapisi seklinde gelisme gosterirken, g¢okkiiltiirciiliik
kavraminin benimsenmesi oldukg¢a yenidir. Cokkiiltiirciiliik, ulus-devletle ilgili
bir kavram olup, ulus-devletlerin gelistirmis oldugu bir entegrasyon politikasi ve

birlikte yagsama tasarimi olarak degerlendirilir (Goker, 2015: 149).

Cokkiiltiirliilik, bir ulus devlet iginde, ayri kiiltiirlere sahip farkli
topluluklarin bir arada ve esit imkanlara sahip bir sekilde yasayabilme kapasitesi
olarak ifade edilir. Kiiltiirel farklilik, cokkiiltiirliiliigiin odak noktasidir. Ayrica,
buradaki kiiltiirel farklilik, ayn1 devlet icinde yasayan insanlara ait bir farklilig
ifade eder (Say, 2013: 138-139). Cokkiiltiirliiliik, kamusal alanda farkli
kiiltiirlerin adil olarak temsil edilmesidir. Cokkiiltiirliilik farkli kiiltiirlerin
bariscil bir sekilde bir arada olmasini gerektirir. Bu agidan cokkiiltiirliiliik,
vatandaslik, devlet politikalari, okul, i3 ve medya alanlariyla ilgilidir

(Doytcheva, 2016: 12).

Doytcheva’ ya gore (Doytcheva, 2009: 15; Akt. Say, 2013: 141)
cokkiiltiirliiliik kavrami, 1941 yilinda Ingilizcede eski ulusguluklarin bir anlam
tasimadigi, onyargisiz ve bagimsiz bireylerden olusan kozmopolit bir toplumu
niteleme olarak ele alinmistir. 197011 yillarla beraber yayginlasan bu kavram,
devlet diizeyinde Kanada ve Avusturalya’da kiiltiirel c¢esitliligi tesvik edici

devlet politikalarinin ad1 olarak kullanilmaya baglanmistir.

Azmliklarin bir toplum i¢inde kendi yasam Kkiiltiirlerini siirdiirme ve
yayma hakki vardir. Bu hakkin ellerinden alinmasi, savunulamaz bir davranistir.
Ayni zamanda bu haklarinin ellerinden alinmasi, onlar1 direnmeye sevk eder. Bir
toplum tamamiyla homojen ve birlesmis bir yapida degildir. Toplum, bdlgelere,
siiflara, dinlere gore farkliliklar gosterir. Bazen de birbirleriyle catisan
standartlardan olusur ve farkli yorumlar cikarilabilecek adetleri igerisinde
barindirir (Parekh, 2002: 251-253). Gogle beraber farkli iilkelere gog eden
goemen gruplar1, yerlestikleri tilkede kiiltiirel ¢ogulculuk adina 6nemli

gelismelere imza atarlar. Diinyadaki yasal goglerin yarisina yakini, ABD,
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Kanada ve Avusturalya’ya dogru gerceklesmektedir. 1960’11 yillara gelinmeden
once bu iilkelere yapilan gogmenlerden kendi gegmislerini unutmalari ve mevcut
kiltiirel normlar1 benimsemeleri istenirdi. Hatta asimile edilmeye agik olmayan
gruplarin bu iilkelere girmelerine izin verilmezdi. 1970’li yillara dogru gégmen
gruplar1 bu iilkelerin asimilasyoncu politikalarina karsi direnmis ve bu iilkelerin
asimilasyoncu politikalarindan vazgegmelerine neden olmus, gé¢menlerin etnik
gecmislerine dayanan Kkiiltiirlerini  korumalarina izin verilmistir. Bununla
kalinmayip, c¢ogulcu, hosgoriilii ve tesvik edici politikalar da izlenmistir
(Kymlicka, 2015: 45-46).

Kymlicka’ya (1988: 39-44; Akt. Say, 2013: 143) gore cokkiiltiirliilikten
bahsedebilmek ig¢in kiiltiirel ¢esitliligin olmasi gerekir. Kiiltiirel ¢esitlilik ti¢
kaynaktan dogmaktadir. Birinci kaynak, birden ¢ok ulusun bir arada ve yan yana
yasamasidir. Birden ¢ok ulusun yan yana yasamasi ise ¢ok uluslulugu ortaya
cikarmaktadir. Ornegin, ABD, Kanada, Isvicre, Belcika ve Yeni Zellanda gibi
iilkeler, cokuluslu iilkelerdir. Bu {ilkelerdeki cokulusluluk farkli gelisim
stirecleriyle olusmustur. ABD’de Kizildereliler, Meksika kokenliler ve Guamli
Chamorralar gibi ulusal azinliklar, istila ya da somiirgelestirme yoluyla Amerika
Birlesik Devletleri catis1 altina sokulmustur. Finlandiya ve Yeni Zellanda ise
yerli halklar1 zorla bir ¢at1 altinda toplamistir. Kanada’da farkli uluslar olan
Fransizlar, Ingilizler ve Aborijin gruplar bir federasyon ile ortaya ¢ikmislardir.
Ikinci kaynak ise gogtiir. ABD, Kanada ve Avusturalya gibi iilkelerde goc
kaynagi onemli bir yere sahiptir. Bu iilkelerde 1960’lara kadar gdg¢menlerin
kiiltiirel ve etnik adetlerini devam ittirmek istemeleri devlete kars1 gelmek olarak
degerlendiriliyordu. Bu duruma karst 1970’li yillarla beraber, kiiltiirel
farkliliklarin biiyiik bir kismi1 karsitlik kapsaminda degerlendirmemeye baslandi.
Bu durumla birlikte gégmenlerin etnik gegmislerinden gelen bazi 6zelliklerinin
koruma altina alinmasina, hosgoriilii ve ¢ogulcu politikalarin benimsenmesine

yol acti.

Kymlicka (Kymlicka, 1998: 51; Akt. Say, 2013: 144) yeni toplumsal hareketleri
de goz Oniine alarak tiglincii gruptan bahsetmektedir. Bu gruptakiler, kendi ulusal

toplumlari iginde marjinal olarak goriilen escinseller, yoksullar, sakatlar ve
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kadinlardir. Bu grupta bulunanlarin kendilerine 6zgii meseleleri vardir.
Kymlicka, bir iilkede yasan ulusal azinliklar ile etnik gruplar1 birbirinden ayirir.
Ciinkii Kymlicka’ya gore ulusal azinliklar bir devletin ¢atisi altinda yasayan ayri
ve potansiyel olarak 6z yonetimli toplumlar iken, etnik gruplar ise baska bir
topluma girmek icin kendi ulusal cemaatini terk eden gd¢menler olarak

degerlendirilir.

2.2. OTEKI OLMAK, IRKCILIK VE AYRIMCILIK

Gogmenlerin - ev  sahibi  toplum tarafindan nasil  algilanip
degerlendirildikleri, onlarin sosyal konumlar1 hakkinda o6nemli ipuglar
sunmaktadir. Ev sahibi toplum, gd¢menlere gore ¢ogunlukta oldugu igin
gdcmenler azinlik konumunda kalmaktadir. Bu nedenle gé¢cmenler cogu zaman
olumsuzlugun simgesi ve 6teki olarak degerlendirilir. Go¢ siireglerine ve gogle
ilgili yapilan galigmalara bakildigi zaman, gogmenler, gittikleri tilke agisindan
“vabancit” olarak nitelendirilirler. Go¢menlerle kurulan sosyal iliskiler, bu

yabancilik tizerinden sekillenmektedir (Goker, 2015: 108).

Gene goc caligmalarina bakildiginda, go¢menler, birlikte yasamaya
basladiklar1 toplum tarafindan, genis anlamda “yabanci”, dar anlamda ise
“goemen” olarak isimlendirilir. Gogmenlerin go¢ etmis olduklart bolgeler;
ekonomik sikintilar, igsizlik, su¢ ve toplumsal olaylarin yasandigi bolgeler
olarak ele alinmakta, bu nedenle gog¢menler, “giinah kegisi” olarak
nitelendirilirler (Goker, 2015: 112). 2011 yilinda Suriye’de yasanan i¢ savas
sonucunda iilkelerini terk ederek Tiirkiye’ye siginmak zorunda kalan gé¢menler,
bazi1 zamanlarda bu sekilde nitelendirilmistir. Ekonominin iyi gitmedigi ve sug
oranlarinin yiikseldigi durumlarda, gé¢menlerin ve gd¢men cocuklarin bu
durumun sorumlusu olarak gosterilmesi, onlarin, “sorunlu” ve “tehlikeli”
olarak goriilmelerine neden olmaktadir. Yasanan bu durum, sosyal dislanmay1

beraberinde getirmektedir.

Dogustan sahip olunan bazi ozellikler, gé¢menleri dezavantajli bir
duruma sokmaktadir. Bir gd¢men yasadigi toplumun kiiltiiriinii, yasam bi¢imini,

dilini ¢ok iyi 6grense bile, fiziksel goriiniisii, milli ve dini aidiyetleri konusunda
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ipuclart  barindiran isimleri nedeniyle dezavantajli konumunu devam

ettirmektedir (Goker, 2015: 106).

Irkcilik, neredeyse biitiin iilkelerde gb¢ siireci yagamis belirli gruplara
kars1 yapilmaktadir. Irkeilik, toplumsal gruplarin, diger gruplar kiiltiirel
degerler temelinde farkli gérme veya alt statiide siniflandirma bigimi olarak
degerlendirilir. Bu bicim, toplumsal, siyasal ve ekonomik giicii kapsayarak,
siniflandirilan gé¢men grubun dislanmasini mesrulastirmaktadir. Irkcilik,
toplumsal olarak insa edilir, insanlarin kisiligi ve davraniglari hakkinda
kehanette bulunmak anlamima gelmektedir. Egemen gii¢, tahakkiim edilen
grubun dislanmasina veya onlara kars1 ayrimcilik yaparak, kanunlar, politikalar
ve idari uygulamalar ile bu tutumunu siirdiiriir. Irk¢iligin bu boyutu, kamusal
veya yapisal irkcilik olarak tanimlanir. Egemen grubun iiyeleri tarafindan
yapilan 1rk¢ilik ve ayrimci davraniglar ise enformel 1rkeilik olarak isimlendirilir

(Castles ve Miller, 2008: 48).

Irkeilik, farkl diizeylerde ve ¢esitlerde ortaya ¢ikabilmektedir. Irk¢ilig
Avrupa iilkeleri baglaminda degerlendirdigimizde, farkli irk¢ilik diizeyleri
seklinde kendini gostermektedir. Irkcilik dort temel diizeyde degerlendirilir.
Birinci diizeyde, yabanci diismanligi, popiilist goriisler, onyargilar ve daginik
bulunan siddet ve kurumsal ayrimciligin sinir ifadesi bulunur. Burada irkeilik,
merkezi bir sorun olmadig: icin “alt wkeilik” olarak degerlendirilir. ikinci
diizeye baktigimiz zaman, irk¢ilik merkezi bir sorun haline gelmistir. Ancak
birlesmis ve biitlinlesmis bir olay degildir. Bu wkcilik, “béliinmiis irk¢ilik”
olarak nitelendirilir. Ugiincii diizey wkeilik, “siyasi wkeiliknir.” Bu diizey
boliinmiis irk¢iligin siyasi zeminini hazirlamaktadir. Irkciliga, siyasi pratiklerle
ideolojik ve pratik Orgiitlenme kazandirilir. Son yani dordiincii diizey ise
devletin 1rk¢1 ilkeler lizerine kurulu olmasidir. Bu nedenle bu irke¢ilik tiirti,
“biitiinciil wk¢ilik” olarak nitelendirilir. Wieviorka’nin ele aldigir bu irke¢ilik
diizeyleri farkli iilkelerde hem tarihsel siirecte hem de giinlimiizde tecriibe
edilmektedir. Avrupa iilkelerinde gozlemlenen irkeilik, “alt irk¢ilik ve siyasal
wkeililk” kategorilerine girmektedir (Wieviorka, 1997: 224; Akt. Goker, 2015:
116-117).
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Ayrimcilik, herkese agik olan olanaklardan bir grubun iyelerinin
mahrum birakilmasidir. Ayrimeilik, irksal ényargilarla ilgilidir. Onyargi, bir
grubun tyelerinin baska bir grup hakkindaki fikirleri ve onlara karsi olan
tutumlaridir. Onyargi, dogrudan bir delil yerine, sdylentiye dayanir. Onyargy,
pesin hiikkiimlii goriislerdir, yeni bir bilgi karsisinda bile degismemek i¢in direnir
(Goker, 2015: 120). Yasamin her alaninda go¢cmenlere karsi ayrimeilik
yapilmaktadir. Is yerlerinde yerli ve yabanci calisanlar arasinda aylik iicret
farkliliklar1, egitim, saglik, sosyal yardimlarin dagitilmasi, barinma ve sosyal
hayatin her alaninda gd¢menlere karsi ayrimcilik ibarelerine rastlamak

miumkindiir.

2.3. GOCMENLERIN TOPLUMLA BUTUNLESMESI

Gog sonucunda farklt bir toplumla birlikte yagsamaya baslayan
goemenler, kendi kiiltiirel degerleri ve yasam bigimleriyle birlikte bu topluma
dahil olmaktadir. Toplumsal uyum ya da adaptasyon olarak degerlendirilen
biitiinlesme, go¢cmenlerin dil, din, ik ve kiiltiirel ¢evre gibi degerlerle goc
edilmis olan iilkenin toplumsal dinamikleriyle bir arada yasama siirecidir.
Biitiinlesmenin saglanabilmesi igin hem gé¢menlerin, hem de hedef tilkede
yasayan topluluklarin birbirleriyle karsilikli anlayis ve uyum igerisinde olmalari

gerekmektedir.

Gog siirecinden sonra gogmenlerin yerlesik hale gelmeleriyle birlikte
toplumla nasil biitiinlesecekleri  konusunda ¢esitli  yaklagimlar  One
stirilmektedir. Bunun yaninda bu siirecin nasil kavramsallasacagi da tartisilan
bir mesele haline gelmektedir. Beaud ve Noiriel’e (2003: 15) gore gogmenlerin
biitiinlesmesi konusunda bazen asimilasyon, entegrasyon, Kkiiltiirlesme, ice
kapanma ve uyum saglama gibi kavramlar kullanilmaktadir. Bu kavramlar,
bazen birbirlerinin yerine ikame edilerek bir kavram kargasasina neden
olmaktadir. Ancak bu kavramlar, niians farkliliklariyla beraber birbirlerinden
farkli kavramlar olarak degerlendirilir. Sonug olarak bu kavramlar; biitiinlesme
slirecinin birer tiirii olarak ele alinmaktadir. Bunun yaninda, biitiinlesme siireci
iki taraflidir. Birinci taraf gogmenler iken, ikinci taraf ise gogmen politikalarinin

gelistiricisi olarak devlet ve egemen toplumun bakis agisidir. Bdylelikle

34



biitlinlesme, sadece gdocmenleri degil, toplumun tamammi ve devlet
politikalarini ilgilendiren bir meseleye dontismektedir (Beaud ve Noiriel, 2003:
15; Akt. Goker, 2015: 130).

Gogmen entegrasyonu, statik bir kavram olmayip, anlamsal olarak
stirekli evrilmenin i¢inde olan, i¢inde bulundugu tarihsel, sosyal, siyasal ve
hukuksal baglama bagli ve bagimli siyasi igerikli bir projedir (Unutulmaz, 2016:
144). Bu agidan, farkli siyasi, kiiltiirel ve tarihsel baglamlara sahip olan tilkeler,
entegrasyon siirecini farkli sekillerde ele almaktadir. Bu nedenle de gog¢ alan
tilkelerin gégmenlere yonelik uyguladiklart uyum politikalarinin yekpare bir
biitiin olarak degerlendirilmesi miimkiin olmamaktadir. Karsilikl1 iletisim ve
etkilesime dayanan entegrasyon siireci, devletler tarafindan farkli sekillerde

uygulanmaktadir (Goker, 2015: 133-135).

Castles ve Miller, gog alan toplumlari ii¢ kategoriye ayirmaktadir. Bu
kategoriler; kademeli ayirimci model, asimilasyoncu model ve cokkiiltiirliiliik
modelidir. Kademeli ayirimer model, ulusun hakim taniminin dogum ve soy
birligine dayandig tilkelerde goriilmektedir. Bu iilkelerde yer alan hakim grup,
gdcmen ve onlarin ¢ocuklarint ulusun birer {iyesi olarak kabul etmede goniilsiiz
davranmaktadir. Bu goniilsiizliik, dislayic1 gégmen politikalari, gégmenlerin
vatandashiga alinmasinda kisitlayict davranilmasi ve bir gé¢men iilkesi
olmamaya yonelik benimsenen ideoloji ve politikalara dayanmaktadir. Bu
model, go¢gmenlerin toplumun bazi alanlarina dahil edilip bazi alanlara dahil
edilmemesi anlamina gelmektedir. Go¢menler, sivil toplumda tiiketici, is¢i ve
ebeveyn olarak toplumun bir pargasiyken, sosyal, kiiltiirel, siyasal ve ekonomik
iliskilerde tam katilm hakkindan mahrum kalan etnik azinlik durumuna
diismektedir. Kademeli ayirimci modele, Almanya, Isvigre ve Avusturya gibi
misafir is¢i alan iilkeler rnek verilebilir. Ornegin Almanya’ya 1950°1i yillarda
ozellikle de is giiciine dayali go¢ler yasanmig, ancak Almanya kendini gogmen
tilkesi olarak kabul etmemistir. Asimilasyon, bir toplumda mevcut politik giiciin,
goemenleri tek yonlii bir adaptasyon siireciyle topluma dahil etme gayreti olarak
tarif edilebilir. Asimilasyon uygulamasiyla, gd¢menlerin ortalama niifustan ayirt

edilemeyecek duruma getirilmesi ve dil, kiiltiir veya sosyal 6zelliklerinden
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koparilmalart  hedeflenir. Egitimde, go¢men c¢ocuklarinin hakim dili
kullanmalar1 ve mevcut okullara devam etmeleri elverisli ortamlar
yaratilmaktadir. Bazi durumlarda asimilasyondan vazgegilip asimilasyona goére
daha esnek ve yavas isleyen bir siire¢ olan entegrasyon politikasina geg¢ilir. Bu
politika, adaptasyonu hizlandiran bir strateji olarak goriilse de, nihai amag,
gdecmenleri hakim kiiltiirlin i¢ine ¢ekmektir. Asimilasyoncu model, gelismis ve
go¢ almis iilkelerde uygulanir. Kademeli ayrimcilikla baslayip, daha sonra
asimilasyoncu modeli benimseyip, ondan sonra da kademeli entegrasyona ve
cokkiiltiirliiliige gecis yapan iilkeler de mevcuttur. Ugiincii kategori olan
cokkiiltiirlii model de ise gogmenlerden, bazi temel degerlere uyum gostermeleri
beklenir ve bunun yaninda farkliliklarin1 birakmalari talep edilmeksizin, sosyal
alanda esit haklardan yararlanmalarina olanak saglanir. Sonug olarak; go¢ veren
ve gog¢ alan iilkelerin toplumsal yapilari birbirinden farklidir. Bu agidan gog alan
tilkelerin gogmenlerin adaptasyonu konusunda farkli yontemler kullanmaktadir.
Bazi iilkelerde etnik gruplar marjinal hale getirilirken, bazi iilkelerde ise ¢ogulcu
bir toplum anlayis1 ¢ercevesinde toplumun bir pargasi olarak kabul edilip etnik

cemaatlere doniisiirler (Castles ve Miller, 2008: 361-367).

Canatan’a gore kiiltiirel boyutuyla asimilasyon, hakim kiiltiiriin deger ve
normlarini benimseme anlami tasirken, yapisal boyutu ise azinlikta kalanlarin
hakim toplumun kurumlarma katilimlarini 6ngdriir. Yine Canatan’a gore
asimilasyon iki sekilde varlik gosterebilir. Birincisinde gogmenler veya azinlik
grup, kisa vadede ve zorunlu bir sekilde hakim Kiiltiire uymaya zorlanir. Ikincide
ise bu gruplar uzun vadede ve goniillii bir sekilde uyuma yonlendirilir (Canatan,

1995: 159-160; Akt. Goker, 2015: 137-138).

Gogmenlerin gog ettikleri iilkeyle biitiinlesme stiregleri ele alinirken ilk
baslarda “adaptasyon” kavrami kullanilmistir. Giiniimiizde ise gégmenlerin gog
ettikleri yeni kiiltiire uyum saglamalar ve etnik kiiltiirlerini devam ettirmelerini
saglayan “entegrasyon” kavramui tercih edilmistir (Sahin, 2010: 104). Sirkeci,
Yiicesahin ve Seker’e (2015: 3) gore gé¢ sonrasi uyum ve biitiinlesme anlaminda

kullanilan entegrasyon kavrami; genel anlamda yerli ve gd¢menlerin karsilikli
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bir sekilde, yasal, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel baglamda degismelerini iceren

ve farkli boyutlardan olusan bir siirectir.

Glinimiizde gé¢menlerin kiiltiirel 6zellikleriyle beraber hakim toplum
icinde eritilmesi politikasi, yerini entegrasyonist diisiinceye birakmistir.
Gogmenlerin gog ettikleri iilkenin toplumsal yasayisina ve o tilkenin belirledigi
kurallara uyulmasi anlaminda kullanilan entegrasyon kelimesi, zaman zaman
asimilasyon kavramimin yerine kullanilmasina ragmen, gog¢menlerin ya da
azinlik gruplarimin kendi varliklarini koruyarak ¢ogulcu bir toplum deneyimine
katilmalari anlamina gelmektedir (Persembe, 2005a: 46; Akt. Goker, 2015: 139).
Gogmen adaptasyonu, yani entegrasyon, gidilen {iilkedeki g¢ogunluga ait
¢ekirdegin ic¢inde erime anlamima gelmemektedir. Asimilasyon, adaptasyon
yerine kullanilan bir kavram degildir. Asimilasyon, adaptasyonun muhtemel
sonuglarindan bir tanesidir (Faist, 2003: 307). Bu acidan bakildiginda,
asimilasyon ve entegrasyon kavramlarinin birbirlerinden farkli kavramlar
oldugu goriilmektedir. Entegrasyon, yok etme yoluyla benzestirme ve eritme

stratejisi yerine, gogmenlerin toplumla uyumlu héale gelmesini 6ngoriir.

Gogmenlerin gogle birlikte yerlesmis olduklart yeni iilke ve bolgelerde
yasadiklar1 sorunlarin ¢dziimiinde ve toplumsal uzlaginin olusmasinda gog
edilmis olan iilkenin gé¢menlere kars1 uygulamis oldugu ya da uygulayacagi
entegrasyon stratejisi ve yaklasimi 6nemli bir yere sahiptir. Bu agidan gog
olgusuna yonelik politikalarin uzun vadede basariya ulasmasi konusunda

entegrasyon olgusu 6nem kazanmaktadir (Tiirker ve Yildiz, 2015: 24-25).

Berry (1997) go¢menlerin biitlinlesme stratejilerini; asimilasyon,
entegrasyon, ayrisma ve marjinallesme olarak ortaya koymaktadir. Berry nin
ortaya koymus oldugu kiiltirlesme modeli, bireyin kiiltiiriinii, toplumsal
degerlerini, kimligini ve cogunlugun iginde gelistirmis oldugu etkilesimin
diizeyiyle ilgilidir. Berry (1997: 9) kiiltiirlesme konusunu ele alirken kiiltiirel
muhafaza ve katilim gibi iki temel soruna deginmektedir. Kisi yasamis oldugu
toplum iginde kendi kiiltiiriini muhafaza etmeye c¢alisirken, toplumun
genelinden ayrilan bir karaktere girer. Diger taraftan ice kapanma gibi bir

durumla karsilasabilmektedir.
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Berry (1997:11) go¢melerin diger kiiltiirlerle glinliik iliskiler kurma istegi
ve kendi kiiltiirel kimliklerini muhafaza etmek istemedikleri durumlarda
asimilasyonun olustuguna dikkat ¢ekmektedir. Gogmenler koken kiiltiirlerini
muhafaza etme ve diger kiiltiirle bir etkilesim kurduklarinda entegrasyon s6z
konusu olmaktadir. Eger bireyler kendi kdken kiiltiirlerini koruyup diger
kiiltiirlerle iliskilerini Onliiyorlarsa ayrisma durumu ortaya ¢ikmaktadir. Son
olarak kiiltlirliin muhafazas1 ihtimalinin diistiigli ve diger gruplarla iliskilerin

faydali olmadigi1 durumlarda marjinallesmeden bahsedilebilir.

2.4, KIMLIK VE AIDIYET
2.4.1. Kimlik, Kimligin Insas1 ve Aidiyet

Kimlik, tarihsel siireg i¢erisinde gesitli bilim dallar1 tarafindan ele alinip
incelenen bir kavram olmustur. Bu kavram felsefede, “ahlaki” ve “ontolojik”
anlamda ele alinmis, psikolojide ise kisinin “dzne olma” yetenegine vurgu
yapilmistir. Kimlik kavraminin iligkide oldugu bir bagka bilim ise sosyolojidir.
Sosyolojide bu kavram, toplumsal ve bireysel iliskiler ¢er¢evesinde
incelenmektedir (Ozdemir, 2011: 108).

Kimlik, kiginin hem kendisini hem de baskasini tanima ve algilama
stirecidir. Birey yasami boyunca bir kimlik insa eder ve kendi kimligini insa
ederken ayn1 zamanda iginde yasadigi toplumun deger yargilarindan da etkilenir
(Anik, 2012: 9). Kimligin tanimlanma ve insa siirecinde bireyin “kim oldugu”
onemli bir konudur. Bireyin “kim oldugu” 6nemli bir konu olmakla beraber
“kim olmadig1” da tartisilan bir meseledir (Goker, 2015: 78). Bilgin (2016: 15)
kimligi, “bir kisi veya grubun kendisini tanimlamasi ve kendini diger kisi veya
gruplar arasina konumlamasi” seklinde tanimlamaktadir. Bilgin tarafindan
yapilan bu kimlik tanimina baktigimizda, tanimm iki kisma ayrildigini
gormekteyiz. Birinci kisimda, kisi ya da kisilerin kendi gbziindeki resmine,

ikinci kisim ise kisinin diger kisilerle olan etkilesimi sonucunda bulundugu

yere/konuma isaret etmektedir.
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Bauman, kimligi belirsizlikten kagis arayisina verilen ad olarak
tanimlamaktadir. Bauman (2018: 117) kimlikle ilgili bu tanimi su sekilde
acgiklamaktadir:

“Kisi, ne zaman kendisinin nereye ait oldugundan kusku
duyuyorsa, kimlik iizerine o zaman diigiiniiyor. Yani, ortada
gortinen davranig bigcimleri ve kaliplari arasinda kendisinin
nerede durdugundan ve etrafindaki insanlarin kendisinin bu
durugunu/yerini dogru ve uygun kabul edeceklerinden nasil emin
olacagindan emin olmadigt zaman. “Kimlik” iste bu

belirsizlikten kacis arayigina verilen addwr.”

Kimlik siirekli degisime ugrayan ve bireylerin giindelik hayat
deneyimleri gergevesinde inga edilen bir kavramdir (Simsek, 2016: 10). S6zen
(1999) kimliklerin cesitlilik gosterdigini bu nedenle tek bir kimlik tanimi
tizerinden kimligin insa edilemeyecegine vurgu yapar. Ciinkii kimlikler, siire¢
boyunca gelisme gostermektedir. Kimlikler tek¢i diinyanin bir sonucu
olmamakla beraber, ¢oklu diinyalarin etkilesimleriyle insa edilir (S6zen, 1999:
9-10). Bayart’in belirttigi gibi kimliklerin olusumu, tarihsel bir inga siireci
gecirir. Bu insa siirecinde kimlikler degisime ugrayarak farklilagabilmektedir.
Bu nedenle kendini bize dayatan dogal bir kimlik taniminin varligindan so6z
edilemez (Bayart, 1999: 9). Madan Sarup, kimligin tanimlanmasinda iki
yaklasimdan bahseder: Birinci yaklagim, kimligin, verili ve daha statik bir
sekilde geleneksel olarak irk, sinif, cinsiyet baglaminda tutarli ve biitiinciil bir
yapt oldugudur. Ikinci yaklasimda ise Sarup, kimligin, dinamik bir yapida
olduguna, itretildigine, siire¢ iginde gelistigine ve hem sosyolojik hem de
psikolojik faktorlerin etkisiyle inga edilen bir olgu olduguna dikkat ¢eker (Sarup,
1996: 14). Connolly’e gore kimlik, sectigimiz, istedigimiz veya riza
gosterdigimiz seylerden ¢ok ne oldugumuz ve nasil tanindigimizdir. Kimlik var
olmak igin farkliliga ihtiya¢ duymaktadir. Kimlik kendini var etmek ve
kesinligini giiven altina almak i¢in farklilig1 o6tekilige doniistiiriir (Connolly,
1995: 92-93).
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Kimlik, bir pusula niteligindedir. Diger insanlara karsi inang, duygu,
diistince ve tutumlarimizi etkiler. Kolektif kimlikler bir gruba aidiyet temelinde
olusur ve grup liyeleri arasinda bir biitiinlesmeye yol agmaktadir. Kimlikler, bir
“oteki” icat etmekte ve digerlerinin 6tekilestirilmesi iizerine insa edilir. Ortaya
cikan bu durum, kimlik insasinin zayif yanini gostermektedir (Bilgin, 2016:
431). Kimlik, sosyolojik acidan incelendiginde, “oOteki” kavramiyla ilintili
oldugu goriilmektedir. Bu nedenle “dtekinin” varligi ayn1 zamanda kimligin de
varligi anlamina gelmektedir. Kisi, “oOteki” {izerinden bir kimlik ingasi
gerceklestirir. Clinkii kisi karsidaki degildir, ne o baskasidir ne de baskas1 o’dur.
Konuya bu agidan yaklasildiginda, kimliklerin “éteki” tarafindan belirlendigi
sonucuna varilmaktadir (Tiirkbag, 2016: 215). Goker’e (2015: 79) gore “Otek”i
kavrami, kimligin insa siirecinde 6nemli bir yere sahip olmakla beraber, bazen
de kimligin insasinda sorunlu bir kavram haline gelmektedir. Ciinkii kisi kendi
kimligini tanimlarken ayn1 zamanda 6tekine ilisken imgesel algidan yararlanir.
Kisi, kimlik olustururken oncelikle “ben” kavramindan ziyade, “oteki”

kavramu iizerinden bir kimlik tanimlama siirecine girmektedir.

Kimligin ilintili oldugu bir diger kavram ise benlik kavramidir. Benlik
biling halidir. Insan kimligin temeli ve yaraticis1 konumundadir (Tiirkbag, 2016:
214). “Ben nasil bir insanmum? ” ve “ben kimim?” gibi sorulara bakildigi zaman,
ilk soru “benlik” digeri “kimlik” ile ilgilidir. Benlik kisiyi bireysel 6zelliklerine
gore tamimlayan ve kisilerarasi farkliliklara vurgu yapan bir kavramdir. Kimlik
ise kisiyi toplumda konum ya da konumlara yerlestirir. Bir kiginin birden fazla
kimligi olabilir ve ayni sekilde kisinin benligi farkli ortamlarda ve farkl
zamanlarda baskalar1 tarafindan tanimlanabilmektedir. Bu nedenle kimlik ve
benlik kavramlari dinamik bir yapiya sahiptir (Hortagsu, 2007: 11). Kastoryano
(2000: 22)’da kimliklerin dinamik bir yapisinin olduguna dikkat ¢ekerek,
kimligin bireylerin ve uluslarin derin duygularindan kaynaklandigini, ayni

zamanda sosyal, siyasal ve ekonomik ¢evrelerden etkilendigini belirtir.

Kimlik kavrami sosyal, psikolojik ve sosyolojik etkenlere bagli olarak
gelisen karmagik bir durumdur. Ozellikle ¢ocukluk ve ergenlik déneminde

icinde bulunulan psiko-sosyal gelisim stireci kimlik olusturmada 6nemli bir yere
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sahiptir. Cocukluk doneminde kimlik kavrami daha ¢ok psikolojik etkenlerle
aciklanirken, yaslilik ve yetiskinlik doneminde ise daha ¢ok sosyal etkilesimlere
aciklanir (Goker, 2015: 83). Goriildigi gibi kimlik kavrami sadece belli bir
donemde insa edilen ve gelisen bir kavram olmamakla beraber, ¢ocukluk,
ergenlik, yetigkinlik ve yaslilik donemlerinde sosyal ve psikolojik etkenlerle

beraber siirekli gelisme gosteren bir siirectir.

Bilgin’e gore (2016: 19) kolektif ya da bireysel bir kimlige ihtiya¢ duyma
nedeni bir bireyin veya bir grubun kendisinde duydugu ve doyurmaya calistigt
bir ihtiya¢ degildir. Bu kimliklere ihtiya¢ duyulmasinin nedeni; toplumsal yapi,
cevresel normlar ve dénemin kosullariyla iligkilidir. Bu baglamda kimliklerde

bir degiskenlik hissi yaratir ve kimliklerde bir ¢esitlilik meydana getirir.

TDK Giincel Tiirk¢e Sozligiinde aidiyet kavrami “iligkinlik” olarak
aciklanmistir (TDK, 2019). Bu agiklamadan yola ¢ikarak kisinin kendini ait
hissetmesi ya da iliskin hissetmesi durumuna/duygusuna aidiyet denilebilir.
Aidiyet kavrami, bir mensubiyeti ifade etmektedir. Bireyler kendilerini bir gruba
veya topluluga ait hissederler. Bu nedenle sosyal kimlikler bireylerin kendilerini

bir gruba veya topluluga iligskilendirmesi sonucu olugsmaktadir.

Bireyin i¢inde bulundugu sosyal c¢evrenin degismeye ugramasi onun
toplumsal konumunun yeniden tanimlanmasini gerektirir. Ortaya ¢ikan bu
tanimlanma ve tanimlama tam da olayin 6ziinii olusturmaktadir. Geleneksel
toplumlardaki birincil iliski ve aidiyet bicimleri, bireye kolektif bir biitliniin
icinde olma hissi verir. Ayni zamanda ona kimlik de sunmaktadir (Goker, 2015:
81). Bilgin’e (1999: 83) gore geleneksel toplum yapilarinda etnik, kolektif,
aileye veya kabileye iliskin kimlik duygular1 gelismektedir. Bireyler burada ait

olduklar1 gruba ve bu gruptaki rollerine gore kendilerini tanimlamaktadirlar.

Alptekin’e (2011) gore aidiyet kavrami, sosyo-kiiltiirel etkilesimlerin
sonucuna gore gli¢lenip zayiflamaktadir. Birey ve toplum arasinda kurulan bagin
ifadesi olan aidiyet, ayn1 zamanda benzer kategoriler arasinda insanlari
anlamaya yardimci olur. Yine Alptekin’e gore aidiyet, eklemlenme, ¢ikarilma

ya da biitiinlesme siireci olarak degerlendirilebilir. Ait olunan ya da olunmak
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istenen seye iligkin biitiinlesme gayretidir. Bireyin i¢inde dogdugu sosyal ¢evre
bireyin benliginde bir aidiyet duygusu insa eder ve bireyin yasami boyunca
bilingli tercihlerinden de etkilenerek aidiyet duygusu gelisir. Boylelikle aidiyet
bireyin dogumuyla baslayip sosyal ¢evreye bagli olarak bireyin tercihleri ile

giincellenmektedir.

2.4.2. Bireysel Kimlik

Kimlik, sadece kolektif bir yapiya sahip olmamakla beraber, bireysel
yasamdaki pratiklerimizi, yasama katilim bi¢imlerimizi de kapsamaktadir
(Yanik, 2013: 42). Kolektif kimliklerin bireye sunmus oldugu rollerin yerine
getirilmesi siirecinde bireysel kimlik insa edilir. Kimligin insasinda bir
tamamlanma siiresi olmamakla beraber, 6znel olarak kimlik, siirekli gelisim
gostermektedir. Bireysel kimlik, farkli zamanlarda ve farkli olaylar karsisinda
bireyin yeniden konumlanisi olarak degerlendirilir. Bu konumlanig, bireyin

farkli zamanlarda, ayn1 olay karsisinda farkli tavirlar sergilemesine neden olur
(Pamuk, 2014: 89).

Psikolojide kimligi tanimlamak i¢in sik¢a kullanilan kavramlardan biri
“benlik” kavramidir. Bu kavram; bireyin kim oldugunu tanimlama amaci
tagimaktadir. Kigsisel kimlik ya da psikolojide kullanilan anlamiyla benlik,
insanim kim oldugu hakkinda kafasinda var olan imajlar1 kapsamaktadir. Insan
benligi, kisilerin birbirleriyle kurmus oldugu iligkiler sonucunda olusan/gelisen
bir 6z imaj ya da biling olarak ifade edilebilir (Bilgin, 1994: 208-209). Kimlik,
bireysel bir talep olmak zorundadir. Ciinkii birey, digerlerinden farklilastig
Olclide bir kimlik tanimi olusturur ve siire¢ icerisinde bu kimligi gelistirir

(Kiligbay, 2016: 162).

Giddens bireysel kimligi, “kisinin kendi biyografisinden hareket ederek
refleksif olarak kavradigi benliktir” seklinde tanimlamaktadir (Giddens, 2014:
75). Kolektif kimliklerle baglantili olan bireysel kimlikleri bireysel yapan sey,
kisinin kendi tercihleridir. Kisi ailesi ve ¢evresiyle olan iligkilerinden sonra bir
sosyalizasyon siireci gegirir. Bu sosyalizasyon siireci boyunca kisi bazi degerler

edinmektedir. Ancak kisinin edinmis oldugu bu degerler degismez ya da
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vazgegilmez degerler degildir. Ornegin, Miisliiman bir ailede diinyaya gelen bir
kisi ailesinin telkinleriyle Miisliimanlig1 benimseyen yasantisinda bagka bir dini
benimseyebilir ya da kendini herhangi bir dine ait hissetmeden de yasamina
devam edebilir. Goriildiigii gibi bireysel kimlik, belirgin bir sekilde degisime ve
farkli deneyimlere agik bir kavramdir (Anik, 2012: 41). Bu bakimdan diger
kimlik tiirlerine gore bireysel kimlikler olusabilecek bazi sosyal, siyasal ve

cografi nedenlere gore daha ¢cok degisime ugrayabilir

2.4.3. Kolektif Kimlik

Kolektif kimlik, bireylerin ortak degerler etrafinda birlesip olusturduklari
organizasyonlar sonucunda olusmaktadir. Ortak degerler ve amaglar etrafinda
bir araya gelen grup iiyeleri, kolektif bir biling yarattiklar1 i¢in ayn1 zamanda bir
grup kiiltiiri olustururlar (Anik, 2012: 46). Toplumsal gruplar kendine 6zgii
kolektif bir kimlik ortaya koyarlar. Urettikleri bu kimlik farkliliklar, benzerlikler
ve bu iki 6genin etkilesimi ile {iglii bir yap1 tasi olustururlar. Olusan bu tglii
6geden ilki, ayristirict; ikincisi, birlestirici ve biitlinlestirici bir yapiya sahiptir.
Ugiinciisii ise bu iiglii 6genin etkilesimi sonucunda ortaya cikan diyalogdur.
Kolektif kimlikler bagska gruplarla iligki halindedir ve bu iliski sonucunda o
gruplari adlandirir ve konumlandirir. (Goker, 2015: 90).

Kolektif kimlik, kimlik insasinda bir otekine ihtiya¢ duymaktadir.
Kolektif kimlik, 6tekiye bagli olarak bir dis grup ve i¢ grup ayrimi ortaya ¢ikarir.
Buradaki i¢ grup “biz”, dis grup ise “onlari” ifade etmektedir. “Biz” en iistiin,
iyi, huzur verici olarak tanimlanirken, “onlar” ise daima oteki, huzursuzluk
kaynag1 ve diisman olarak degerlendirilir. Onyargi ve sterotipler, tekilere/dis
gruba kars1 bir anlamin olusmasinda arag olarak kullanilir. Bu o6nyargi ve
sterotipler sayesinde otekiler siirekli dteki kalmaya devam etmektedir. Otekiyle
iletisime gegmek ve onu anlamak, bu diislincenin degismesinde faydali olacaktir

(Pamuk, 2014: 46).

Kolektif kimlik, sadece belli bir durumda degil, bir siire¢ boyunca varlik
gosterir. Belirli bir alanda yasayan gruplarin diger gruplarla olan farkliliklarmi

ortaya koyma ve bu farklilig1 vurgulama talebi olarak degerlendirilir. Bireysel
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kimliklerin insast kisiler aras1 iligkiler baglaminda gelisirken, kolektif
kimliklerin insast ise gruplar arasi iliskiler ve karsilastirmalar sonucunda
gelismektedir. Kolektif kimlik, gegmise doniik kolektif bellekten hareketle insa
edilir. Bu kolektif bellek, sanat eseri, gelenek, gorenek, semboller, aliskanliklar

vb. ge¢mise dayanan mirastan beslenir (Bilgin, 1994: 53).

Ulusal kimlik, kolektif kimlikler i¢inde 6nemli bir role sahiptir. Ulusal
kimligin aktif ve 6nemli bir role sahip olmasinin altinda yatan sey, hem bireysel
kimlikleri hem de biitin smiflart kolektif kimlik altinda birlestirmeyi
hedeflemesidir. Giiniimiiz ¢okkiiltiirlii toplumlarinda ulusal kimlik, vatandaslik
ekseninde bir {ist kimlik olarak kurgulanmakta ve ayni zamanda toplumsal
biitiinliigiin ingasinda simgesel bir rol tagimaktadir (Goker, 2015: 91). Bilgin’e
gore (1999: 7) siire¢ igerisinde iki tip ulus anlayist belirmistir. Bunlardan
birincisi kontrata dayali ulus; ikincisi ise tarihsel siire¢ igerisinde anilarin ve
geleneklerin tezahiirii olarak olusan ve kolektif ruha dayali olan ulus’ tur.
Birincisinde ulus, yurttaslar toplulugu olarak ele alinmakta, kiiltiirel veya
tarihsel topluluk bicimlerinden ayirt edilmektedir. Bu nedenle diinyada ¢ok
sayida politik rejim ve ulus vardir. Bu uluslararasindaki fark, politik ve
olgusaldir. Romantik ulus olarak isimlendirilen ikinci anlayista ise ulus, tarihsel
baglar1 olan ve toplumdaki kolektif ruhun ifade edilme bi¢imidir. Bu anlayisa

gore toplumlar heterojen bir yapiya sahiptir.

Benedict Anderson ulusu, hayal edilmis siyasal bir topluluk olarak ifade
eder. Ifade etmis oldugu bu hayali topluluk hem smirli hem de egemen olacak
sekilde hayal edilmis bir cemaattir. Ulus hayal edilmistir, ¢linkii bir ulusun
tiyeleri, ayn1 ulusun diger iiyelerini tanimayabilir ya da birbirleri hakkinda
herhangi bir sey bilmeyebilir. Ancak zihinlerinde ulusal degerleri barindiran
ortak simgeler tasirlar. Bu yoniiyle ulus bir cemaat olarak hayal edilir (Anderson,
2017: 20).

Anthony Smith’e (2010: 31-32) gore milli kimligin olusmasinda bazi
temel dayanaklar vardir. Bunlar; tarihi bir toprak ya da yurt, ortak mitler ve tarihi
bellek, kitlesel bir kamu kiiltiirii, toplumun tamama i¢in gegerli ortak yasal hak

ve gorevler ile topluluk i¢cinde bulunan bireylerin ayni lilke {izerinde serbest
44



hareket etme imkanina sahip olduklar1 ortak bir ekonomi. Bu dayanaklar géz
oniine alindiginda, milli kimligin olugmasi i¢in bir tek faktoriin etkili olmadig,
milli kimligin olusmasinda tarihsel bir siirecin etkili oldugu goriilmektedir. Bu
stire¢ igerisinde ortak akil, kamu kiiltiirii, topluluk fertlerinin tamamin1 kapsayan

ortak bir yasa ve ekonomik diizenleme yer almaktadir.

Kolektif kimlik bilinci tagiyan bir diger kimlik tiirii de etnik kimliktir.
Kiiltiirel farkliliklarin oldugu yerlerde etnik topluluklar da varlik gostermektedir.
Etnisite, kolektif bir kimliktir. Etnisite ayn1 zamanda aidiyet duygusuyla da
iligkilidir, bazi durumlarda ortak bir dil, gelenek, kiiltiir vb. kavramlarla
baglantiliyken, bazi durumlarda da toprak ile baglantilidir (Goker, 2015: 96).
Etnik gruplarin olugsmasinda diger farkliliklar gibi dil de 6nemli bir yere sahiptir.
Etnik kimlik, sosyo-dilsel agiklamalarda goriildiigi gibi dilsel farkliliklara
dayali bir kimliktir. Bu farkliliga ragmen, bir¢ok iilkede farkli etnik gruplar
arasmda bir homojenlesme goriilmektedir. Ornegin, farkli etnik gruplarin ayn
siyasi ¢izgiyi benimseme ve ayni dili kullanmalar1 gibi (S6zen 1999: 15).
Bilgin’e gore etnik kimlik “bir varolus postiilasinin sonucudur; siibjektif olarak
yasanan ve kavranan bir aidiyet bilincidir” (Bilgin, 1999:60). Etnisite, bir
topluluk icinde diger kolektif yapilardan farklilasan ve 6zgiin kiiltlirel davranig
sergileyen bir grubun kendini tanimlama bi¢imi olarak ifade edilebilir. Entnisite
kavrami 1rk kavramindan ayri olarak ele alinmalidir. Irk kavrami biyolojik
degiskenlere bagliyken, etnisite kavrami ise Kkiiltiirel, dilsel ve toplumsal

benzerlikler ya da farkliliklar {izerinden degerlendirilir (Anik, 2012: 50).

Anthony Smith (2010: 42) etnik bir toplulugun olusmasinda alt1 temel
nitelik siralamaktadir. Bunlar; kolektif bir 6zel ad, ortak bir soy miti, tarihsel
olarak paylasilan anilar, ortak kiiltiirii farkli kilan unsurlar, 6zel bir yurtla bag ve
nifusun 6nemli kesimleri arasinda gelisen dayanmigma duygusudur. Smith,
siralanan bu unsurlarin belirtilerine rastlanildigi zaman, ortak bir kKimlik

duygusuna sahip tarihsel kiiltiirii olan bir toplulugun olusabilecegini vurgular.

Kimlik inga etme siirecinde ¢ok sayida faktoriin etkili oldugunu yukarida

belirtmistik. Kisi dogdugu andan itibaren kendini bir toplumun i¢inde bulur ve
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bu toplum icinde bir kimlik insa etmeye baslar. Kisi, kimlik insa ederken

yasadig1 toplumun deger yargilarindan, tutum ve davranislarindan etkilenir.

2.4.4. Kimlik Mekan/Yer liskisi

Mekan {izerine sosyologlar, tarihgiler, mimarlar, filozoflar, kent
bilimciler, antropologlar gibi pek ¢ok kisi farkl fikirler ve goriisler ortaya atarak
mekaninin ne oldugunu agiklamaya calismislardir. Mekan TDK Giincel Tiirkce
Sozliikte yer, yurt, ev, bulunulan yer anlaminda kullanilmistir (TDK, 2019).
Peki, mekan neresidir? I¢inde bulundugumuz ev, yasadigimiz sehir, iizerinde
oturdugumuz sandalye, gezdigimiz sokak, okudugumuz okul, oda, apartman
midir? Bunlarin hepsi ya da higbiri...Mekan i¢inde yasadigimiz ev,
bulundugumuz sehir, diinya {izerinde bulundugumuz yere kadar eylemlerimizi
gerceklestirdigimiz yerlerin bitiintidiir (Solak, 2017: 1). Bu ¢ergevede mekan

giindelik hayatta i¢inde bulundugumuz alanlardir.

Mekéna duyulan ilgi, kentlesme ve kentlesmeyle beraber niifus artisinin
dogurdugu sorunlar, ekolojik akima duyulan ilginin artmasi, etholojik
yaklagimin katkilari, insan-cevre ve davranmig-mekan iligkisinin bilincine
varilmasiyla beraber gelisme gostermistir (Bilgin, 1984: 19). Lefebvre’ye gore
mekan, giindelik hayatta toplumsal iligkilerin {iretildigi, gelistirildigi ve
deneyimlendigi yerdir (Lefebvre, 2016: 34). Bilgin (1990: 62-63) mekanin
kavramsallagsmasinda iki yaklasima dikkat ¢ekmektedir. Birinci yaklasim,
fiziksel-matematiksel mekan anlayisidir. Bu anlayisa gore mekan homojen,
anlamdan bagimsiz, anlama kayitsiz ve rasyonel diisiincenin iiriiniidiir. Mekanla
ilgili ikinci yaklasim fenomenolojiden kaynaklanmaktadir. Birinci yaklasimda
mekan bilgiye, ikinci yaklasimda ise yasantiya baglantilidir. Bu anlayista
yasanilan mekan ya da mekan yasantisi, deneyimler ve aidiyet 6n plana
¢ikmaktadir. Fenomenolojik yaklagimda mekan, insanin eylem ve etkinlikleri

i¢in bir hammaddedir.

Norberg Schulz, yerin somut olarak “burayla” ilgili oldugunu, mekanin

ise “soyut” bir kavram oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle mekanin topoloji ve
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geometri ile tanimlanabilecegini belirtirken, yerin taniminin “somut” ve hatta

“fenomenolojik” terimlerle yapilabilecegini belirtmektedir (Schulz, 2001: 42).

Insan, yasadigi mekanla anlam kazanir. Insan-mekan iliskisi, insanin
mekana kars1 sorumlu olmasini gerektirir. insanin mekanla olan aidiyet duygusu,
kokli ve giicli bir kaynagi isaret etmektedir. Kisinin kendisini mekanda
gbérmesi, onun mekanla 6liimsiliz olma arzusundan kaynaklanmaktadir (Sengiil,
2010: 529). Mekanin algilanmasi, kisinin hafizasinda hem fiziksel hem de

zihinsel siireclerin sonucunda olugsmaktadir.

Yere baglilik, insanlarin mekanla yasadiklari duygusal bagdir. Yer
kimligi de, insanlarin mekanla olan deneyiminde, mekanla olan bagliliginin
gelisiminde, aidiyet ve yere iliskin anlamlarin benlik kavraminin bir pargasi

haline gelmesidir (Goregenli ve Karakus, 2015: 77).

Schulz, yer ve mekan arasinda bir ayrim yapar. Schulz, yeri, hayatin
devam ettigi mekan olarak ele almakta ve mekani yer yapan ozellikleri
¢oziimlemek icin “genius loci” kavramini kullanmaktadir. “Yerin ruhu”
anlamina gelen bu kavram, Antik Roma’da kullamilmistir. Antik Roma
inaniglarina gore her bagimsiz ruhun kendi koruyucu ruhu vardir. Bu koruyucu,
yerlere ve insanlara hayat verir, dogumdan 6liime kadar onlara eslik eder ve
kendi karakterini belirler. Schulz’a gore mekani yer yapan sey o mekanin
ruhudur, atmosferi ve karakteridir. Ev ya da yasanilan iyi gevre, iginde yasayan
kisiye aidiyet hissi vermelidir. Bir yerin anlaminin olmast yasayan kiside bir
aidiyet duygusu uyandirmalidir (Schulz , 1980; Akt. Koylan, 2018: 87-88). Yer
kimligi iizerine O6nemli g¢alismalar yiirtitmiis olan Yi-Fu Tuan (1977) yer
kavramini; kisinin deneyimine, sosyal iligkilerine, diislincelerine dayanan
anlamin merkezi olarak kavramsallagtirmaktadir. Proshanksy (1978) ise bu
olguyu; “insamin dogal ve yapilandirilmis ¢evreyle, fiziksel diinyayla ve baska
insanlarla iliskilerinde tercihleri, beklentileri, duygulari, degerleri ve inanglart
tarafindan belirlenen, yerin ve kisinin kimligini yapisinda birlestiren karmasik
bir oriintii” olarak tamimlamaktadir (Yi-Fu Tuan 1977; Proshanksy, 1978; Akt;
Goregenli ve Karakus, 2015: 106)
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Proshansky, Fabian ve Kaminoff (1983) yerin kimligini insan kimliginin
bir parcasi olarak goriirler ve bunun kisinin i¢inde yasadigi fiziksel diinya
hakkindaki bilgi ve kavrayisina referans verdigini savunurlar. Davranislar,
duygular, hatiralar, deneyimler ve fikirler bu kavrayislar1 temsil etmektedir.
Birey, kavrayis olusturdugu mekanlar1 yer olarak goriir ve bu yerlerle
0zdeslestirme kurar. Cevrenin ve zamanin kimlik gelisiminde énemli bir rolii
vardir. Mekan iginde yasanilan siire ve kimlik birbiriyle baglantilidir.
Proshansky ve arkadasari, “cevresel gegmis” kavramini zaman, kisilik ve yerin
anlaminin olusabilmesi i¢in 6nemli bilesen olarak gdrmektedirler. Bireyin
sosyal, kiiltiirel, psikolojik ve biyolojik ihtiya¢larini tedarik eden yer, onun
“cevresel geemisi” ile ilgilidir (Akt. Koylan, 2018: 90-91).

Amin Maalouf (2018: 16-17), “Oliimciil Kimlikler” adli eserinde
kimligin zaman ve mekana gore ge¢irdigi degisimi aciklamak i¢in su Ornegi

vermektedir:

“Yirmi y1l once Saraybosna’da tanisan, birbirini seven, sonra da
evlenen bir Surp erkegiyle Miisliiman bir kadimin durumunu
diistinelim. Bundan béyle kimliklerini asla tamamen Swrp ya da
tamamen Miisliiman bir c¢ift olarak algilayamayacaklar; vatana
bakis acilart gibi inanglart da eskisi gibi olamayacak artik. Her
biri, ailelerinin onlara miras biraktiklar aidiyetleri daima
i¢lerinde tasiyacak ama bunlari algilama bi¢imleri artik farkl
olacak, bunlara verecekleri yer farkli olacak.

Saraybosna’dan ayrilmayalim daha. Hayali bir anket igin
diistincelerimizde orada kalalim. Sokakta elli yaslarda bir adami
inceleyelim.

1980°e gelirken, bu adam gsoyle derdi: “Ben Yogoslavim!”,
gururla ve goniil koymadan; daha yakindan sorular
soruldugundaysa Bosna-Hersek Cumhuriyeti’nde yasadigint ve
bu arada Miisliiman gelenegi olan bir aileden geldigini belirtirdi.
On iki yil sonra, savasin en siddetli giinlerinde ayni adam, hig
duraksamadan ve bastirarak séyle cevap verirdi: “Ben
Miisliimanim!” hatta belki de seriat kurallarina uygun bir sakal
bwrakmus bile olurdu. Hemen arkasindan Bosnak oldugunu ve bir
zamanla gururla Yogoslav oldugunu vurguladiginin kendisine
hatirlatiimasindan hi¢ hoslanmadigini eklerdi.

Bugiin ise adamimizi sokakta cevirirsek once Bognak, sonra
Miisliiman oldugunu séyleyecektir, diizenli olarak camiye gittigini
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de belirtecektir; ama iilkesinin Avrupa’nin bir par¢ast oldugunu

ey

gecemeyecektir. Ayni insana yirmi yiul sonra ayni yerde rastlasak,

acaba kendini nasil tanimlardi? Aidiyetlerinden hangisini en basa

koyardi? Avrupali mi? Miisliiman mi? Bosnak mi? Baska bir sey

mi? Belki de Balkan mi?”.

Amin Maalouf’un belirttigi gibi kimlik, zaman ve sosyal ¢evreye gore
gelisme gostermektedir. Insan yasaminda bazen dini duygular 6n plana ¢ikarken,
bazen de milli duygular daha 6n plana ¢ikabilmektedir. Biitiin 6geler birlikte
degerlendirildiginde hepsi kimligin bir pargasini olusturmaktadir. Kimlik
kargasasina neden olan durumlar ise diinyada meydana gelen siyasi ve ekonomik

hesaplagmalara bagl olarak yasanan savas ve kaos durumudur.

2.4.5. Kimlik Dil Tliskisi

Dil, kimligin en 6nemli belirteclerinden biridir. Bir insan ilk olarak
kimligini dilinde ifade eder. Bu nedenle insanlar dillerine yapilan bir saldiriy1
kimliklerine yapilmis bir saldir1 olarak goriirler. Yapilan saldiriya kars1 dillerini
korumak i¢in savunmaya gecerler. Dilin kullanimi, kullanan kisi i¢in bir sosyal
kimlik insa etmektedir. Insanlar konustuklari dil araciligiyla sosyal grup iiyeligi

olustururlar (inal, 2012: 126).

Dil, insani bir varolustur. Insanin miimeyyiz vasfi olan diisiince yetisi,
dille somutlagir. Bu baglamda dil ve diisiince arasinda siki bir iligki vardir. Dil,
diisiincenin basit bir ifade araci olmasinin &tesinde, ifadenin igerigini ve
anlamini zenginlestiren insanin varlik aleminin ilgili tasavvurlarini ve algilarimi
bigimlendiren bir olgudur (Erdem, 2011: 144). Dil, diinyayla olan iliskilerimizi
anlamlandirir ve i¢inde bulundugumuz diinya tarafindan sekillendirilir. Bu
acidan dil, sosyal iligkilerin en 6nemli araclarindandir (Aktoprak, 2009: 181).
Dil, iletisim arac1 olmakla beraber, bireyin kendisini tanimlamasinda énemli bir

aractir. Birey, dil ile toplumsal iligki kurar.

Kiiltiir-dil iliskisine bakildig1 zaman iki kavramin birbiriyle siki i¢inde
oldugu goriilmektedir. Oyle ki Maalouf (2018: 104) dilin 6lmesini nlemek i¢in
bagrinda biiyiidiigiiniiz kiiltiirii diinyaya tanitmak, sevdirmek ve saygi

duyulmasini saglamakla olabilecegine dikkat ¢ekmektedir. Dil, ayn1 zamanda
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ulusal kimligin gostergelerindendir. Bu baglamda Benedict Anderson (2017)
ulus bilincinin olugsmasinda ve uluslarin bir araya gelmesinde devletlerin resmi
dillerinin 6nemine deginmektedir. Bu acidan dil sayesinde toplumlarin

kimlikleri ve kiiltlirel yapilar1 hakkinda bilgi edinilebilmektedir.

Kisinin anadilini konugamamasi, anadilde iletisim kuramamasina neden
olacaktir. Bireyin anadilinden yoksun hale gelmesi tarihsel siirecte olusan
kiiltiirtinden ve kisiliginden/kimliginden kopmasina ya da koparilmasina neden
olacaktir. Bir kisinin anadilini unutmasi bireysel bir durumdan 6te, neden ve
sonuglart bakimindan toplumsal bir meseledir. Dil, yasanilan toplum iginde
onemli bir sosyo-kiiltiirel gergekliktir. Dil, kiiltlirlerin farkliligini ortaya
koymaya yarayan faktorlerin basinda gelmektedir. Bu acidan sosyal uyum ve

kiiltiirlesme agisindan dilin rolii gozden kagirilmamalidir.

Bir dil i¢ine dogan kisi, bu dilin ayiric1 6zelligi sayesinde var olan seyler
karsisinda kendi bilincine varabilir ve bu dildeki s6ylemi ile 6z bilingli bir birey
olarak diinyada var olur. Kisi varolussal olarak dil ile yapisik haldedir. Dil
sayesinde kisilik ve benligimizi buluruz. Kisaca dil, 6z bilincimizin
kazanilmasinda, diinyamizi kurmamiza yardime1 olan yaratici ve olusturucu bir
olgudur. Boylece dilin sinirlari, benligin, kimligin, kisiligin ve bireyselligin

sinirlarini ifade etmektedir (Coskun, 2014: 91).

Kiiltiirel gesitlilik iginde birey, toplumda yer edinmeye ¢alisir. Ozellikle
gocle birlikte bireyler gitmis olduklar1 yeni yerlerde ana dillerini ve kiiltiirlerini
koruyarak kiiltiirel ¢esitlilige katki sunarlar. Go¢menler, kiiltiirel ¢esitlilige katk1
sunmakla beraber, ana dil ve kiiltiirel mirasin korunmasi, bireyin kisiliginin
olusmasinda Onemli bir yere sahiptir. Bireyin 6z saygisint ve kimligini
gelistirmesi icin ana dil edinme ve kendi kiiltlirlinde yasama hakki vardir. Bu
acidan gogle birlikte gidilen yeni iilkelerde ana dil ve miras kiiltiiriin devami i¢in
aileler duyarli olmaya calismaktadir (Oztiirk ve Tas, 2018: 56). Civelek (2015)
dilin, etnik kimligin tanimlanmasinda biitiinlestirici ve siirekliligin
saglanmasinda dnemli bir faktor oldugunu belirtmektedir. Civelek, Zeytinburnu
ilgesinde yiiriitmiis oldugu ¢alismada insanlarin etniklik ile dil arasindaki iliskiyi

nasil kurguladiklarini ele almistir. Arastirma bulgularina gore anadil ve etniklik
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arasindaki iligskinin kiiltiire bagli oldugunu ve bazi etnik gruplarin anadil
tanimlarinin kimlikle bagdastigini gérmistiir. Bu durum dil, kimlik ve kiiltiirel

degerlerin birbiriyle baglantili oldugunu gostermektedir.

2.4.6. Kimligin insasinda Baz1 Temel Yaklasimlar

Erik Erikson’in, psikanalitik bakis cercevesinde gelistirmis oldugu
kimlik kurami o6nemli bir yere sahiptir. Il. Diinya Savasi’ndan sonra
modernlesmis toplumlarla beraber toplumsal iligkilerde degisimler yasanmis ve
yasanan bu degisim bireyleri kimlik arayisi sorunsaliyla kars1 karsiya getirmistir.
Erikson, ortaya ¢ikan bu kimlik arayisi sorunsali iizerine c¢esitli ¢aligmalar
yapmustir (Zillioglu, 2008: 19). Erikson’un ortaya koymus oldugu psikososyal
kuram, toplumsal 6geler ve yasamin her donemini kapsamasi agisindan diger
psikanalitik kuramlardan ayrilir. Psikososyal anlayisa gore birey olgunlasirken
yeni yeterlilikler kazanir ve sorumluluk sahibi olur. Cocuk, psikososyal
gelisimde kendi yasam dongiisiinii toplumsal yasam dongiistinde bulur. Siireg
icinde ¢ocuk, kiiltiirel degerlerden etkilenir ve kiiltiir ¢ocugun gelisiminde
onemli bir yer alir. Kimlik insa etme siirecinde “ben kimim?” sorusu kisi
tarafindan siirekli kendine sorulur. Ergenlik doneminde bu soru daha ¢ok
sorulmaya baglanir (Atak, 2011: 166). Erikson, sosyal etkilesimin ¢ocugun
gelisiminde 6nemli yere sahip oldugunu belirtir. Bu nedenle farkli kiiltiirlerde
yasayan cocuklarin nasil yetistirildigini incelemeye almistir. Ciinkii Erikson,
cocugun gelisim siirecinde kiiltiiriin etkili oldugunu diisiinmiis ve bu etkinin ne
sekilde oldugunu tespit etmek icin ¢alismalar yapmistir. Erik Erikson, “Insanin
Sekiz Evresi” adli calismasinda kisilik gelisiminde asamali olarak sekiz
psikososyal evreden bahseder (Aydin, 2019: 9). Erikson, 1950’lerden sonra
Freud’dan aldig1 6zdeslesme kavrami ve saha calismalarinda elde ettigi
bulgularla kimlik sorununu ele almistir. Erikson, caligmalarinda kimlik ve kisilik
gelisimini ayr1 kavramlar olarak ele degerlendirmektedir. Kimligin dogumdan
sonra 6zdeslesmelerle beraber kademeli olarak ilerledigini ancak asil olarak
ergenlik doneminde ortaya ¢ikan krizlerle olustugunu ifade eder (Zillioglu,
2008: 18).
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Erikson, psikanalitik kuramin temel kavramlarindan yararlanarak ortaya
koydugu sekiz evreli gelisim kuraminda, toplumsal 6gelerden ve hayatin her
doneminde etkili olan gelismeler tizerinde durmaktadir. Sekiz evreli kuraminin
ilk dort evresinde, Freud’un ¢ocukluk ve ergenlik evrelerini temel almakta ve bu
evreleri daha genis bir sekilde ortaya koymaktadir. Besinci evre, ergenlik
donemidir ve bu donemde kimlik duygusu “ben kimim?” sorusu iizerinden
aciklanmaya calisilmaktadir. Son {i¢ evre ise yetiskinlik ve yashlik lizerinedir
(Atak, 2011: 168). Yaptigimiz bu ¢alisma ergen kimligi {izerine oldugu i¢in
Erikson’un besinci evresi yapilan c¢alisma agisindan 6nemli bir yere sahiptir.
Erikson’un kuraminda yer alan her donem, kendisinden sonra gelen her donem
icin bir basamak olusturmaktadir. Her evre i¢cinde bazi kriz donemleri, yerine
getirilmesi gereken gorevler, ¢oziilmesi gereken sorunlar ve kendine 6zgii
gereksinimler mevcuttur (Anik, 2012: 30-31). Bir kisinin kimlik olusturma
stireci, bu kisinin ¢esitli konularda se¢imler yapmasiyla miimkiindiir. Kisinin
yapmis oldugu secimler, dini inang, meslek, cinsellik ve siyasi goriis gibi
konulart igermektedir. Bu konular arasinda se¢imler yapmanin farkli yollari
vardir. Kisi farkli secenekleri arastirir, bu segenckler hakkinda diisiiniir,
bazilarin1 dener ve daha sonra kendisi i¢in en uygun olanina karar verir. Erikon’a
gore kimlik sahibi olan ergen, geng¢ yetiskinlik doneminde artik yakin iliskiler
kurmaya hazirdir (Hortagsu, 2007: 20).

Erikson’un kimlik kurami, kimligin niteligi ve gelisim siiregleri tizerinde
durmaktadir. Sekiz evreye bakildigi zaman, kimlik olusumunda bireysel,
toplumsal ve biyolojik faktorlerin etkili oldugu goriilmektedir. Cocukluk
doneminden itibaren baslayan 6zdeslesimler ergenlik doneminde kimligin
olusmasina katk1 saglar. Ancak, ergenlik doneminde karsilasilan bir sorun kiside
kimlik bunalimina yol agabilir. Ornegin, toplumun beklentileri ergende bazi
degisimlere neden olabilmektedir. Toplumun beklentilerine karsi yeniden
kendini konumlandiran ergen, boylelikle bir kimlik bunalimi1 yasar. Yasanan bu
kimlik bunalimi, bazi durumlarda olumlu, bazi durumlarda ise olumsuz bir

sekilde sonuglanabilir (Atak, 2011: 170).

52



Kimligin insasinda ortaya konulan bir baska yaklasim ise sosyoloji
temelli kimlik kuramidir. Bu kuram, sembolik etkilesim ve Mead’in benlik
teorisi ile ilgilidir. Kisinin toplum i¢inde yer aldig1 konum ve tiyesi oldugu grup
igindeki rolii, onun kimligini etkiler. Bu rollerin yaninda insanlarin davranis ve
beceriler de 6nemli bir yere sahiptir. Bu kimlik kurami, kimligin karsilikli
etkilesimler karsisinda nasil insa edildigi {izerine durmaktadir (Hortagsu, 2007:
21). Mead’mn benlik teorisine gore kimlik, kisilige iliskin olarak ¢ift yonlii iki
evreden geger; birincisi bilen, 6znel, i¢sel, yaratict “ben”, ikincisi ise dissal
etkilere bagli olarak toplumsalliga vurgu yapan “sosyal ben”dir. Mead burada
kisideki “ben”i, organizmanin bagkalarinin tutumlarina kars1 verdigi yanit olarak
degerlendirirken, ‘“sosyal ben”i kendi sandigi baskalarinin tutumlariyla
belirlenen ben olarak ele almaktadir (Anik, 2012: 33-34). Mead’in yaklagimina
gore kimlikle daha cok ilintili olan ben “sosyal ben”dir. Kisinin iggilidiisel
egilimleri “ben” ile temsil edilirken, “sosyal ben” ise grubun ortak anlamlarini,
beklentilerini, deger ve anlayislarini temsil eder. Bireyin benligi, iginde
bulundugu ve disinda kaldig1 toplumsal gruplar tarafindan sekillenmektedir. Bu
stiregte toplumsal gruplarin en 6nemli islevi, bireye toplumsallagsma siirecinde
bir kimlik kazandirmalaridir. Gruplar, birbirlerinin deger ve diigiincelerinden
etkilenebilmekte ve birbirlerine benzer egilimler gosterebilmektedir (Goker,
2015: 87). Bu kurama gore kisiler, toplum iginde farkli gruplar iginde yer
aldiklar1 i¢in birden ¢ok kimlige sahip olabilirler. Kisiler sahip olduklar1 bu
kimliklere esit derecede bagl degildirler. Bir kimligin 6nemi ve bir kisinin farkh
kimliklere baglilik diizeyi, vazgecilen kimligin kisiye getirecegi zarar ile

baglantilidir (Hortagsu, 2007: 24).

Toplumsal iliskiler ve gruplar arasi etkilesimler sonucunda 1970’lerde
Henri Tajfel ve John Turner tarafindan gelistirilen bir diger kuram ise sosyal
kimlik kuramidir. Bu kuramcilarin amaclari; kisilerin, bir grubun {iiyesi
olduklarinda kisisel kimliklerinde ne gibi degisikliklerin yasandigi1 ve gruplar

arasi iliskilerin agiga ¢ikarilmasidir.

Sosyal kimlik kuraminin varsayimlari su sekilde ifade edilmektedir; (1)

kisiler, kendilerini {iyesi olduklari sosyal grubu dikkate alarak tanimlarlar. Uyesi
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olduklar1 grup i¢inde kendilerini siniflandirir ve tanimlarlar. Bu siniflandirma ve
tanimlama sonucunda kendilerini yerlestirdikleri grupla 6zdeslesirler ve bu
0zdeslesme sonucunda “sosyal kimlikleri” olusur. (2) bireyin gevresinde yer alan
diger gruplar, bireye, kendi grubunun konumunu degerlendirmesi icin temel
olusturur. Kisinin tiyesi oldugu grubun konumu, benzeri diger gruplarla yapilan
karsilastirma  sonucunda belirlenir. (3) insanlar bu karsilastirmay1
gergeklestirirken kendi kimliklerini, benlik saygilarini yiikseltmek adina kendi
grubundakileri kayirir ve diger grup tiyelerini kiigiik gortr. (4) bir bireyin sosyal
kimliginin olumlu ya da olumsuz olmasi, iiyesi oldugu grubun sosyal yapisiyla
ilgilidir. Diger sosyal gruplarla karsilastirildigi zaman, bir grubun sosyal
konumu diisiik ise sosyal kimlik olumsuz olur. Doyumsuz ve olumsuz gelisen
sosyal kimligin olumlu olabilmesi i¢in gesitli stratejiler gelistirilir (Demirtas,

2003: 129-130).

2.5. COCUK VE GOC
2.5.1. Cocuk

Insan yasami ana karninda baslayip oliinceye kadar devam eden bir
stirectir. Cesitli kaynaklar incelendiginde gelisim donemleri yasi1, farklilik
gostermektedir. Aydin’a gore (2019: 30) ikinci aydan iki yasina kadar devam
eden yasam dilimi bebeklik dénemidir. iki yasindan alt1 yasina kadar gecen
donem ise ilk ¢ocukluk dénemi olarak ele alinir. Bu donemde ¢ocuk, motor
davraniglar1 ve iradesi dogrultusunda bazi beceriler kazanir. Oyun oynadig1 ve
akranlariyla iliski kurdugu bir donemdir. Kizlarda 6-11 yas, erkeklerde ise 6-13
yas araligi ise son ¢ocukluk donemidir. Bu donemde, sosyallesme ve akranlarla
iliski kurma yogunlasir. Okuma, yazma, hesap yapma ve diisiinme becerileri
gelisir. Deger sistemi ve vicdan anlayist olusur. Bu donemden sonra ergenlik
donemi baglar. Ergenlik donemi kizlarda 11-20, erkeklerde ise 13-20 yas
araligidir. Bu donemde beden degisimi ve hizli biiylime hakimdir. Bu dénemde
ikilemli duygu, diistince ve davranislar goriiliir. Ayrica bagimsizlik arzusu 6n
plana c¢ikar. Bu donemde ergen, kimlik arayisina girer, toplumsal konulara

yonelir ve gelecekteki meslegi icin karar alir. Goriildiigii gibi bebeklik
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doneminden ergenlik donemine kadar gecen siire zarfinda birey farkli gelisim

evreleri gegirir.

Insan hayatmin 6nemli bir pargasidir gocukluk. Cocukluk donemi,
genglik ve yetiskinligi sekillendirir. Bu donemde meslek se¢imi hakkinda karar
verilir, sosyal g¢evreyle iliskiler gelistirilir. Birey, bu donemde kendisi ve
cevresindeki diger insanlar hakkinda kararlar alir (Bilgin, 2014, 136). Goriildigi
gibi ¢ocukluk doneminde birey, gelecege yonelik kararlar alir, sosyal ¢evresiyle
olan iligkilerini gelistirir. Bu donemin saglikli gegmemesi halinde, cocugun hem
icinde bulundugu dénem, hem de ileriki donemlerde ciddi sorunlarla karsi
karsiya kalma olasilig1 yiiksektir. Bu acidan savas, ¢atisma, baski, siddet, teror
olaylar1 gibi durumlarin yasandigi yerlerde biiyliyen veya da bu olaylar
sunucunda zorunlu bir sekilde gé¢ etmek zorunda kalan ¢ocuklar ciddi sorunlar
yasamakta, travmalar gecirmekte, egitim, saglik, barinma ve giivenlik
haklarindan mahrum kalmaktadir. Giiniimiizde yasanan savaglar nedeniyle
diinya tizerinde milyonlarca ¢ocuk yasadigi yerleri terk etmek zorunda kalmistir.
Bu goglerin yasandigi iilkelerden biri Suriye olmustur. Suriye i¢ savasiyla
beraber milyonlarca ¢ocuk yerinden edinilmistir. Go¢ eden bu ¢ocuklarin biiytik
bir kismi, Tiirkiye’ye gd¢ etmistir. Savas ve go¢ siirecinde bu ¢ocuklar ¢ok act

ve korkung olaylarla kars1 karsiya kalmistir.

Diinya iizerindeki go¢ hareketlerine bakildigi zaman, gbé¢ edenlerin
biiylik ¢ogunlugunu cocuklar olusturmaktadir. Cocuklarin sayisal ¢gogunluklar
ve korunmaya muhtag¢ olma durumlari, onlar1 gé¢ ¢aligmalarinda ayricalikli hale
getirmektedir. Zorunlu gogle beraber ¢ocuklar, daha fazla hak ihlallerine
ugramaktadir. En temel haklarindan ve oyun oynama hakkindan mahrum kalan
cocuklar, erken yaslarda ¢alismakla beraber hak ettikleri ticreti de hi¢cbir zaman
alamamaktadir (Cakirer Ozservet ve Sirkeci, 2016: 1). Gogle birlikte insanlarin
yasam alanlar1 degismekte, kiiltiirel kaynasma ya da toplumsal sorunlar
yasanabilmektedir. Son yillarda egitimine devam edemeyen, sokakta calisan ve
dilenen, saglik sorunlar1 yasayan, topluma entegre olamayan ¢ocuk sayisinda

ciddi bir artig goriilmiistiir (Harunogullari, 2016: 30).
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Gogiin ¢ok sayida toplumsal, psikolojik, kiiltiirel ve ekonomik sonucu
vardir. Gogten etkilenen Oznelerden biri de c¢ocuklardir. G6ég¢ sonucunda
meydana gelen egitim, barinma, saglik, istihdam, giivenlik ve uyum gibi
problemler, aileleri ve dogrudan ¢ocuklar1 etkilemektedir. Cocuklarin bu
durumdan etkilenmesi onlart hem go¢ eden aile i¢inde hem de goc edilen
toplumun ¢ocuklar1 karsisinda dezavantajli konuma diistirmektedir. Egitim
seviyesinin diistkligli, sosyal giivenlikten yoksunluk, yoksulluk, Kkiiltiirel
farkliliklar, toplumsal uyum ve kabul gibi degiskenler ¢ocuklarin dezavantajli
durumlarin1  bir kat daha arttirmaktadir. Cocuklara sunulan olanaklarin

yetersizligi daha biiylik sorunlarin yasanmasina yol agmaktadir (Giizel, 2013: 2).

2.5.2. Ergenlik Donemi

Gog, ergenlik doneminde daha da karmasik hale gelmektedir. Bu
donemde kisi “ikinci bireylesme” slireciyle ve bebekligin birincil sevgi
nesnelerinden igsel bir kopusla karsi karsiya kalmaktadir. Boyle bir kopus
kisinin kimligine yonelik bir kafa karigikligt meydana getirmektedir. Meydana
gelen bu kafa karisikliginin iistesinden gelebilmek i¢in akran gruplariyla 6rnek
O0zdesimlerin, benlik Ozerkligindeki artisin ve cinsel Ozgiirliigiin
deneyimlenebilmesi gerekmektedir. Cocugun yasadigi kiiltiirel ¢evrenin gocle
birlikte degisiklige ugramasi, ¢ocugun hayatinda ciddi ruhsal problemlere yol
acmaktadir (Akhtar, 2018: 9-10). Ergenlik donemi, 12-23 yas dilimleri arasinda
gencin eriskinlige kadar gegirdigi donem olarak ele alinir. Ergenlik donemi,
“stresli” ve “firtinali” bir donemdir (Aydimn, 2019: 172). Ergen sozclgi, bir
siireci belirtmektedir. Latince kokenli  “adolescere” sozciigiinden tiiretilen
ergen sozciigii, biiyiime ve olgunlasma anlamina gelmektedir. Bu agidan ergen
sOzciigii bireyde gozlemlenen siirekli ve hizli bir gelisme evresi olarak
tanimlanmaktadir. Cocukluktan eriskinlige gecis donemi olarak tanimlanan
ergenlik donemi, biyolojik, psikolojik, zihinsel ve sosyal acidan bir gelisme ve

olgunlagma donemi olarak kabul edilir (Yavuzer, 1994: 277).

Bu donemin en Onemli gelisimsel gorevi kimligin kazanilmasidir.
Ergenlik doneminde kimlik kavraminin cinsel, toplumsal, psikolojik, fiziksel,

mesleksel ve ideolojik gibi pek ¢ok boyutu vardir. Kisinin, fiziksel 6zellikleri,
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etkilesim becerileri, meslek se¢imi, cinsiyet rolleri, politik ve dinsel egilimleri,
etnik kimligi, ruh saglig1 ve kisilik 6zellikleri kimlik tanimlamalarinda etkili
olmaktadir (Erikson, 1950, 1959; Akt. Inang ve digerleri, 2005: 307). Gogle
beraber fiziksel ve sosyal ¢evresi degisen ergenin yasami daha da karmagsik bir

hale gelmektedir.

2.5.3. Cocuk Haklari

GoO¢ calismalarinda iizerinde durulmasi gereken Oznelerin basinda
cocuklar gelmektedir. Cocuklar savas ve siddetli ¢atismalardan sonra yasanan
gocten olumsuz etkilenmektedir. Kimisi refakatsiz duruma diismekte, kimisi
sakat kalmakta ve kimisi ise savas ortaminda yasamini yitirmektedir. Savastan
kurtulanlar ise gitmis olduklar yerlerde, egitim, saglik, barinma ve uyum gibi
sorunlarla karsi karsiya kalmaktadir. Uluslararasi hukuk baglamimda kabul
edilen insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (1948) ve diger belgeler ¢ocuklar
dahil biitiin insanlarin onurlu bir yasam siirmeleri ig¢in bazi hiikiimler
icermektedir. Genel olarak bu belgelerde insanlarin onurlu bir sekilde yasama ve
siginma hakkina vurgu yapilmakta ve ayrimciliga ugramalarini yasaklamaktadir.
Bu haklar tiim insanlara taninan haklar oldugu gibi gé¢men cocuklarda bu

haklardan yararlanmaktadir.

Cocuklarin taninmasi ve korunmasi i¢in Birlesmis Milletler Genel Kurulu
tarafindan, 20 Kasim 1989 tarihinde Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair
Sozlesme (CHS ) kabul edilmistir. Tirkiye bu sozlesmeyi 1990 yilinda
imzalamistir. Tirkiye, 1982 Anayasasi ve Lozan Antlasmasi gergevesinde
sozlesmenin 17., 29., 30. maddelerine ¢ekince koyarak sozlesmeyi kabul etmis
ve 1995°te yiiriirliige koymustur (Atasii-Topguoglu, 2012: 27). Bu sézlesme,
cocuklar adma evrensel tanmnirligi olan ve en kapsamli belge olarak kabul
edilmektedir. Bu belgede tanimlanan haklar, nerede olursa olsun tiim ¢ocuklara
taninan haklardir. BM Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’de ¢ocuklarin yasamsal,

katilma, korunma ve gelisme haklar1 glivence altina alinmistir (UNICEF, 2019).

Birlesmis Milletler CHS modern anlamda bir ¢ocuk tanim1 yapmaktadir.

Sozlesmenin 1. Maddesine gore c¢ocuk: “Bu Sozlesme uyarinca ¢ocuga
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uygulanabilecek olan kanuna géore daha erken yasta regit olma durumu harig,
on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir” seklinde tanimlanmistir
(UNICEF, 2019). Bu sézlesme c¢ocuk tanimini, hukuki bir kavram olarak ele
alinmakta ve uluslararasi anlamda g¢ocuk kavramini biyolojik yasa gore

aciklamaktadir (Atasii- Topguoglu, 2012: 9).

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme ¢ocuklar adina
evrensel tanmirhigl olan ve en kapsamli belge olarak kabul edilmektedir. Bu
belgede tanimlanan haklar, nerede olursa olsun tiim ¢ocuklara taninan haklardir.
BM Cocuk Haklaria Dair S6zlesme’de ¢ocuklarin yagamsal, katilma, korunma

ve gelisme haklar giivence altina alinmistir (UNICEF, 2019).

S6zlesmenin 2. Maddesi:

“l. Taraf Devletler, bu Sozlesme’de yazili olan haklart kendi
vetkileri altinda bulunan her ¢ocuga, kendilerinin, ana babalarinin
veya yasal vasilerinin sahip olduklar, irk, renk, cinsiyet, dil, siyasal
va da baska diisiinceler, ulusal, etnik ve sosyal koken, miilkiyet,
oziirliiliik, dogus ve diger statiiler nedeniyle hi¢hir ayrim
gozetilmeksizin tanir ve taahhiit ederler.”

“2. Taraf Devletler, ¢cocugun ana babasinin, yasal vasilerinin veya
ailesinin ~ oteki iiyelerinin  durumlari, faaliyetleri, ac¢iklanan
diistinceleri veya inanglart nedeniyle her tiirlii ayrim veya cezaya
tabi tutulmasina karsi etkili bi¢cimde korunmast icin gerekli tiim
uygun onlemi alacaklardir” seklinde agiklanmaktadir (UNICEF,
2019).

Goriildiigii gibi bu madde kapsaminda sozlesmeyi imzalamis biitlin
devletler hi¢bir ayrim yapmadan, ilkelerinde bulunan biitiin cocuklarin haklarin
tanima ve giivence altina almakla ytikiimliidiirler. Cocugun fiziksel 6zelligi, dili,
dini, 1rk1 ve bagka 6zelliklerinin ayrimcilik konusu olmayacagi acik bir sekilde
belirtilmistir. Tiirkiye’'nin bu soézlesmeye iiye {iilke olmasindan dolay,
Tiirkiye’de bulunan Suriyeli miilteci ¢ocuklar, her ne kadar “Gegici Koruma

Kapsami1” altinda bulunsalar da BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin ¢ocuklara

tanidig1 tim haklardan yararlanma hakkina sahiptirler.

Soézlesmenin 3. maddesinde ¢ocugun yiiksek yararinin gozetilmesi temel

alinmaktadir. Sozlesmenin 6, 7, 9, 14, 18, 20, 23, 24, 26, 27, 28, 29, 31 ve 42.
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maddeleri ¢cocugun yasama ve gelisme haklarini ele almakta, 2, 8, 11, 16, 19, 20,
21, 22, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38 ve 39. maddeleri ise ¢ocuklarin korunma
haklarina vurgu yapmaktadir. Cocuklarin katilim haklari ise s6zlesmenin 12, 13,

14, 15 ve 17. maddelerinde belirtilmistir.

Bu ¢aligsma kapsaminda 6nemli goriilen maddelerden biri de 30. maddedir.
Bu madde de ¢ocugun kendi kiiltiiriinden yararlanma, kendi dilini kullanma ve

kendi dinine inanma hakki agik bir sekilde belirtilmistir.

“Madde 30: Soya, dine ya da dile dayali azinliklarin ya da yerli

halklarin var oldugu Devletlerde, boyle bir azinliga mensup olan ya

da yerli halktan olan ¢ocuk, ait oldugu azinlik toplulugunun diger

tiveleri ile birlikte kendi kiiltiiriinden yararlanma, kendi dinine

inanma ve uygulama ve kendi dilini kullanma hakkindan yoksun

birakilamaz” (UNICEF, 2019).

Gogiin insanlar tizerindeki etkisine daha dncede deginmistik. Ancak, go¢
stirecinin 6znelerinden olan ¢ocuklar bu durumdan daha ¢ok etkilenmektedir.
Cocuklar, gogle beraber, refakatsiz kalmakta, siddet gormekte, yoksulluk
cekmekte, egitim hakkindan yoksun kalmakta, istismara ugramakta, sagliksiz
ortamlarda yasamakta, saglik ve barinma ihtiyaglarindan mahrum kalmaktadir.
Bu acidan toplum icinde ¢ocuklar dezavantajli duruma diismektedir. Atasii-
Topguoglu (2014: 90) gogmen ¢ocuklarin biiyiik bir gogunlugunun diizensiz gog
icerisinde yer aldigimi ve kayit disilik nedeniyle kiiresel olgekte bir ¢ocuk
gocmen verisine ulagilmadigini belirtmektedir. Kayit disilik nedeniyle gogmen
cocuk sayis1 tam olarak tespit edilmese bile, mevcut verinin dikkate alinmasi ve
bu acidan BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi kapsaminda nerede olursa olsun goce

maruz kalan tiim ¢ocuklarin egitim, saglik, barinma, korunma ve sosyal hayata

katilimlari i¢in her tiirlii ¢alisma yiiriitiilmelidir.

BM’nin, Kasim 2013-Haziran 2018 tarihleri arasinda savasin ¢ocuklar
acisindan sonuglarini degerlendiren raporunda, ¢ocuklarin DEAS, Ozgiir Suriye
Ordusu ve rejim tarafindan zorla silahlandirilarak savastirildigini ortaya
koymustur. Rapor, son 5 yil icerisinde 7 bin 500 ¢ocugun 6ldiigii ya da sakat
kaldigini, yine son bes yilda ¢ocuklara yonelik 12 bin 500 agir hak ihlalinin
yasandigin1 ortaya koymustur (DW Tiirkge, 2018). Bu durum her ne kadar
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cocuklarin korunmasi i¢in ¢aligmalar yiiriitiilmiis olsa da 6len, 6ldiiriilen ve zorla
savastirilmak istenen c¢ocuk sayisina bakildigt zaman uluslararasi alanda

cocuklarin savas ve ¢atismalardan korunamadigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

2.5.4. Suriyeli Miilteci Cocuklar

Goniillii ya da zorunlu bir sekilde gergeklesen gdglerin sonucunda ciddi
uyum ve ruhsal sorunlara bagli problemler yasanmaktadir. Her yas grubu
gerceklesen gocten farkli sekillerde etkilenmektedir. Ancak gbg¢iin sonucundan
olumsuz anlamda etkilenen 6znelerin basinda gocuklar ve ergenler gelmektedir
(Karaman ve Bulut, 2018: 396). Suriye’de yasanan savasla beraber ¢ok sayida
cocuk siddetli catismalardan etkilenmis ve yasanan savasin en agir faturasini

onlar 6demistir.

GIGM’in 16.10.2019 tarihli giincel verilerine gore Tiirkiye’de “Gegici
Koruma Kapsaminda” 1 milyon 721 bin 717 Suriyeli ¢ocuk (0-18 yas)
bulunmaktadir (GIGM, 2019). UNICEF 2016 verilerine gore diinyada 50 milyon
cocuk, iilkelerinin sinirlar1 disina go¢ etmis ya da zorla gog ettirilmek zorunda
kalmistir. Bu ¢ocuklarin yarisindan fazlasi siddet ya da gilivenliksiz
ortamlarindan kagmistir (UNICEF, 2019). Ozellikle zorunlu gé¢e maruz kalan
cocuklar, egitim, saglik, istthdam, giivenlik haklarindan mahrum kalmistir.
Egitime devam etmesi, oyun oynamasi ve saglikli bir ortamda biiylimesi gereken
cocuklardan bazilari, go¢ sonucunda ailelerinin tiim yiiklerini {stlenmek

zorunda kalmistir.

Goriildiigi gibi zorunlu gogle beraber Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyelilerin
bliylik ¢cogunlugunu cocuklar olusturmaktadir. 2011 yilinda Suriye’de yasanan
savagla beraber yliz binlerce ¢ocuk Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmistir.
Boylece, Tiirkiye’de risk altindaki ¢ocuklara yenileri eklenerek bu grupta yer
alan ¢ocuklarin sayisinda ciddi bir artig goriilmiistiir. Ancak Suriyeli ¢cocuklar
zorunlu gogle beraber daha fazla sorunla karsi karsiya kalmistir. Bilmedikleri bir
toplumun igine dahil olan bu ¢ocuklar, dil, egitim, saglik, barinma gibi konularda
zorluk yasamistir. Bunun yaninda Suriye’de yasanan savas ve siddetli

catismalara tanik olmus ¢ok sayida ¢ocuk bulunmaktadir. Yasadiklar1 ve
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gordiikleri olaylar karsisinda psikolojik acidan etkilenmis ve gogle birlikte bu
durum travmalara donlismiistiir. Yasanan savas ve catismalarin sonucunda
gerceklesen zorunlu gogle beraber ergen bireyler, cevre degisikligi yasamakta,
bazilarinin aile bireylerinde kayiplar olmakta, gelisimsel problemler ortaya
cikmakta ve gitmis oldugu yeni topluma uyum saglamakta gii¢liik cekmektedir.
Yasanan bu durum karsisinda ergenler, travmalar yasamakta, depresyon,
anksiyete ve travma sonrasi stres bozuklugu yasamaktadir (Papageorgiou,
Frangou-Garunovic, llordanidou, Yule, Smith ve Vostanis, 2000; Akt. Karaman
ve Bulut, 2018: 397). Goriildiigii gibi Suriyeli ¢ocuklar zorlu gog yollar1 boyunca

cesitli zorluklar ve risklere karsi karsiya kalmistir.

Ulusal mevzuat ve uluslararas1 antlasmalar geregi Tirkiye’de bulunan
her ¢ocuk egitim alma hakkina sahiptir. Egitim hizmetlerinin yiiriitilmesinde
sorumlu kurum, Milli Egitim Bakanligi’dir. Tiirkiye Kamu Denetgiligi, 2018
yilinda yayinlamis oldugu “Tiirkiye’deki Suriyeliler” baslikl1 6zel raporuna gore
(TKD, 2018: 132) Tirkiye’de Gegici Koruma altinda bulunan Suriyelilerin
%33,3’0 okuma yazma bilmemektedir. Okuma yazma bilip ancak okul
bitiremeyenlerin oran1 %13, ilkokul ve dengi mezunu %16,5, ortaokul ve dengi
mezunu %6,5, lise ve lstii okullardan mezun %5,6 ve herhangi bir beyanda
bulunmayanlarin orani ise %26°dir. Suriye 2011 yilindan 6nce kendi bolgesinde
egitim seviyesinin yiiksek oldugu iilkelerden biri olarak bilinmektedir. 2009
yilinda Suriye’de ilkokul ve ortaokula giden Suriyeli ¢cocuk sayis1 %94 olarak
aciklanmistir. Suriyeli 0grencilerin egitim ihtiyaglarimi karsilamak amaciyla
basta GBM’de egitim verilmeye baslanmistir. Ancak daha sonra gdciin
artmasiyla beraber gocten yogun bir sekilde etkilenen illerde Gegici Egitim
Merkezleri (GEM) kurulmustur. GEM’lerde sadece Suriyeli ¢ocuklara egitim
verilmektedir. GEM’ler, gecici ve Suriye’ye kisa zamanda doniis mantigiyla
kurulmus ve gozden gegirilmis miifredat esasli Arapca egitim verilmektedir.
Cocuklarin Tiirkce 6grenebilmesi i¢in egitim programinin i¢inde Tirkge
derslerde yer almaktadir. 2017 yilindan itibaren GBM’lerde 30 ve GBM disinda
da 374 olmak iizere toplam 404 Gegici Egitim Merkezi bulunmaktadir (KDK,
2018: 132-132).
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Birlesmis Milletler CHS’de belirtildigi gibi siginmact ve oOzellikle
siginmact ¢ocuklarin egitimi en temel haktir. Suriye’de yasanan savasin
uzamasiyla beraber Suriyeli ¢cocuklarin egitim alma haklar1 daha da 6nemli bir
mesele haline gelmistir. Savasin uzamasinin anlasilmasi iizerine 2016 yilinda
Tiirkge egitim programlarinin uygulanmasia agirlik verilmistir. 2016-2017
egitim Ogretim yilindan itibaren haftada 15 saat Tiirk¢e egitim miifredata
eklenmistir. Boylelikle Suriyeli 6grencilerin resmi okullara kademeli gegisi
saglanmustir. 2017 yili itibariyle Gegici Egitim Merkezleri’nde 19.189 goniillii
egitici gorev almaktadir. 2017-2018 egitim Ogretim yilinda 618. 948 Suriyeli
cocuk egitime erisim saglamistir. 2014-2015 yilinda %30 olan okullagsma orani,
2017-2018 yilinda %63’e ¢ikmigtir (KDK, 2018: 136). Bu kapsamda Suriyeli
cocuklarin kayip nesiller olmamasi igin egitim programlar1 daha aktif hale
getirilmelidir. Suriyeli ¢ocuklarin Tiirkiye toplumuna uyum ve entegrasyon
stireclerinin olumlu gegmesi adina egitimin dnemli bir faktor oldugu gozlerden

kacirilmamalidir.

Suriyeli miilteci c¢ocuklarin kiiciik yaslardan itibaren kayit dist ve
giivencesiz islerde calistiklar1 bilinen bir gercektir. 2013 yilinda ¢ikarilan
Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nda Suriyelilere ¢alisma, egitim ve
saglik hakki taninmis olsa da 6zellikle ¢alisma hakkina erisilen Suriyeli sayisi
az olmustur. Is yerlerinde 6zellikle ¢ocuklarin ayrimeiligi ugradigi ve diisiik
ticretlerle galistiklar1 goriilmiistiir (Simsek, 2016: 381-382). Calisma hayatina
baslayan cocuklar pek ¢ok sorunla karsi karsiya kalmaktadir. Yasamis olduklar
bu sorunlar psiko-sosyal sorunlar olmakla beraber, diisiik ticretler, giivenlikten
yoksun, uzun c¢alisma saatleri ve sagligi tehlikeye atan sorunlardir
(Harunogullari, 2016: 47). Maddi imkanlardan yetersizliginden dolay1 ailesinin
yiikiinii listlenmek zorunda kalan ¢ok sayida miilteci ¢ocuk bulunmaktadir.
Kirsal kesimden gelen bazi muhafazakar ailelerin 12-13 yaslarindaki kiz
cocuklarin1 okula gondermeme konusunda direng gosterdikleri ve erkek
cocuklarin ise ailelerine maddi destek saglamak i¢in okulu birakarak ¢ocuk yasta
agir iglerde calistiklar1 gézlemlenmistir (Derince, 2019: 66-67; Erdogan ve
Unver, 2015: 21).
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Tiirkiye’de bulunan Suriyeli miiltecilerin yarisin1 0-18 yas araligindaki
cocuklar olusturmaktadir. Bu yoniiyle cocuklarin sayisal {stiinliikkleri ve
korunmaya muhta¢ olma durumlari bakimindan sosyal hizmet problematigini
daha da goriiniir kilmaktadir. Atasti Topguoglu (2014: 92) bu konuya dikkat
cekerek son yillarda Tirkiye’de artarak devam eden cocuk gogiiniin ii¢
dogurgusuna deginmektedir. Bunlar; (a) ¢ocuklar her gegen giin miiracaatgi
grubu olarak ¢ogalmaktadir. (b) yerelde yasayan gocuklar giin gegtikce farkli
kiltiirel etkilesimlerin i¢ine girmektedir. (c¢) ilerleyen siirecte gdgmen ¢ocuklarin
Tiirkiye’ye kalic1 bir sekilde yerlesme ihtimalleri vardir. Bu agidan savag ve
siddetli c¢atigmalardan daha fazla etkilenen ¢ocuklarin kim olduklarina
bakilmaksizin sosyal politika ve sosyal hizmet sunumu kapsaminda bu grubun

ihmal edilmemesine dikkat edilmelidir.
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3. BOLUM

METODOLOJI
3.1. Arastirmanin Modeli

Bu caligma, 2011 yilinda Suriye’de yasanan i¢ savasla beraber iilkelerini
terk ederek Tiirkiye’ye siginmak zorunda kalan ergenlik ¢agindaki (13-17 yas)
Suriyeli miilteci ¢ocuklarin giinlilk yasam deneyimleri tizerinden kimlik ve
aidiyet duygularini ele almaktadir. Bu ¢ocuklarin, baska bir toplumda kendilerini
nasil tanimladiklar1 ve giinlilkk hayat deneyimleri calismanin konusunu
olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda c¢ocuklarin kimlik ve aidiyet
duygularinin anlamlandirilmasi, diisiince ve algilarini derinlikli bigcimde ortaya
koymak i¢in nitel arastirma tekniginin kullanilmasina karar verilmistir.
Niteliksel aragtirma, insanlarin ve kiiltiirlerin ayrintili ve derinlemesine tanimini
yapmak ve bu insanlarin gerceklige yiikledikleri anlami, olaylar ve siiregler
hakkindaki anlayislarini ortaya koymak i¢in basvurulan bir yontemdir. Nitel
arastirmada bireylerin sosyal hayati nasil gordiikleri ve onlarin bakis acilarindan
bu sosyal hayati nasil degerlendirdikleri 6nemli bir konudur. Nitel arastirmalarda
aragtirmacilar, bireylerle konusarak, onlar1 gozlemleyerek, fotograf ve
giinliikleri bir araya getirerek onlar hakkinda anlamli, biitlinciil ve ayrintili bir
resim ortaya cikarmaya calisirlar (Kiimbetoglu, 2005: 47). Nitel arastirma,
istatistiksel prosediirler ya da sayisal arag olmaksizin bulgularin iretildigi
arastirma olarak tanimlanabilir. Nitel arastirmalarda, bulgulara ve teorilere
ulagmak i¢in analitik ve yorumlamaci prosediirlerle veriler kavramlastirilmaya

calisilir (Coskun ve ark., 2015: 304).

Nitel veri, nicel veri olarak derleyemedigimiz verilerdir. Nitel veri,
bireylerin, siireclerin, olgularin, degerlerin, fikirlerin, hislerin, inang ve
kanaatlerin ayrintili bir sekilde ifade edilebildigi veridir. Nitel veride arastirilan
birey ya da grup hakkinda derinlemesine yapilan ¢aligmalar sonucunda elde
edilen veriler, sayilamayan ve hesap edilemeyen verilerdir. Elde edilen bu
veriler, 6znel deneyimlere dayanmaktadir. Nitel veri, bireyin 6znel dogasin1 ve
algisal yapisini anlamak i¢in arastirmaci ve arastirilan arasinda kurulmus olan

etkilesim sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (Kiimbetoglu, 2005: 43-45).
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Nitel caligmalarda sik¢a bagvurulan yaklasimlardan biri, yorumlayict
sosyal bilim yaklagimidir. Ayni zamanda yorumlayici yaklasimin yorum bilgisi,
bilissel, idealist, fenomenolojik, 6znelci, ethometodolojik ve insacilik gibi pek
¢ok yonii vardir. Bu yaklasim, insanlarin birbirleriyle nasil etkilesime
gectiklerini ve birbirleriyle ne sekilde gegindiklerini anlamak ve yorumlamak
icin bu insanlarin toplumsal diinyalarini, dogal ortamlarinda dogrudan ve
sistematik g6zlem yoluyla analiz eder (Neuman, 2013: 130-131). Bilimsel
arastirmayi1 6znellik ilkesiyle ele alan ve pozitivist paradigmaya alternatif olarak
gelisme gosteren yorumlayici yaklagimin kokenleri, yirminci yiizyilin baglarina
dayanir. Gelisme gosteren yorumsamaci yaklagima karsin, pozitivist yaklasimin
arastirma alanlarindaki etkisi ve agirligi giderek azalmaya baslamistir. Bu
durumun nedeni, pozitivist anlayisa duyulan giivenin sarsilmasidir. Scwartz ve
Ogilvy (1979) bu konudaki gelismeleri su Orneklerle agiklamaktadir: Fizik’te
Einstein’in “Gorelik Kuram1” gozlemcinin siirecteki etkisini ortaya koyarak
pozitivist yaklasimin nesnellik temellinde olustugu bakis agisim1 sarsmaya
baslamistir. Gene bu cercevede Heisenberg’in “Belirsizlik ilkesi” pozitivist
paradigmanin nesnellik ilkesini sorgulanir hale getirmistir (Scwartz ve Ogilvy,
1979; Akt. Yildirim ve Simsek, 2004: 23).

Yorumsamaci yaklagim, pozitivist yaklagimin aksine tek bir dogrunun
olmayacagini, tek dogru ve egemen diislince yerine, Ozne merkezli,
tiimevarimei, ¢ogulcu, niteliksel ve duruma 6zgli calismalara odaklanir. Bu
yaklasim ayni zamanda, pozitivizm Otesi olarak da adlandirilmaktadir.
Yorumsamaci anlayista insanlar, anlamlarin yaratilmasinda etkin bir rol alir. Bu
anlayig, dogrunun, bilginin ve gergegin sosyal kurgular oldugunu iddia ederek
fen bilimlerinde kullanilan yontem, kavram ve amaglarin sosyal bilimlerde
uygulanamayacagini varsayar. Sosyal bilimciler giderek nitel caligmalara
yonelmekte ve “nesnellikten” ¢cok “perspektifi” 6n plana ¢ikarmaktadir. Sosyal
bilimlerde calisilan olay ve olgular, kendi ortamlar1 i¢inde incelenmekte ve
arastirmaci, bu olay ve olgulart ayrintili, agiklayici ve derinlemesine bir sekilde

yorumlamaya ¢alismaktadir (Yildirim ve Simsek, 2004: 24-26).
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Bu arastirmada, fenomenolojik (olgubilim) arastirma deseni
kullanilmistir. Fenomenolojik arastirmalarin temelini bireysel tecriibeler
olusturmaktadir. Arastirmaci bireylerin davraniglarini, algilamalarin1 ve onlara
yiikledikleri anlamlar1 aragtirmaktadir. Bu yaklasima gore tek bir ger¢ek yoktur
ve gerceklik kigisel algilamalara bagli olarak zaman igerisinde degisebilir.
Gergeklik bireylerin i¢inde bulundugu ¢evre, durum ve sartlara gore degisiklik
gosterir (Giorgi ve Giorgi, 2003: 27, Akt. Bas ve Akturan, 2008: 84).
Fenomenolojik arastirma, insanlarin bir deneyimi nasil anlamlandirdiklarini ve
bu deneyimi bilince nasil yerlestirdiklerini kesfetmeye odaklanir. Insanlarin bir
fenomeni nasil algiladiklari, nasil betimledikleri, nasil animsadiklar1 ve bu
fenomenle ilgili diger bireylerle neler paylastiklarinin metodolojik olarak
resmedilmesidir. Burada fenomen gercegin kendisi degildir. Insanlarin o
fenomeni ne olarak algiladiklaridir. Bu agidan aragtirmada deneyimler ve bu
deneyimler iizerine olan algilara odaklanilmalidir. Aragtirmanin odagindaki
fenomen; kiskanglik, yalmzlik, evlilik, is, goe¢, kiiltiir gibi insanlarin duygusal,
bireysel ve toplumsal olarak deneyimledikleri olaylardir (Patton, 2014, 104-
105).

Bu c¢alismada arastirilan fenomenler Suriyeli miilteci ¢ocuklarin kimlik
ve aidiyet duygular1 ile toplumsal kabul ve uyum siirecleridir. Arastirma
kapsamina alinan Suriyeli miilteci cocuklar zorunlu gociin i¢inde yer almis ve
goglin - zorlu sartlarin1  deneyimlemislerdir. Fenomenolojik arastirmada
arastirmaci, fenomeni ya daha dnce deneyimlemis ya da bu fenomeni dogrudan
yasamis kisilerle derinlemesine calisma yliriitmelidir. Arastirmaci gocten
etkilenen Suriyeli miilteci ¢ocuklarin yasam deneyimlerini gézlemlemis ve

onlarla ayni ortami1 paylasmistir.

3.2. Veri Toplama Araglar

Fenomenolojik arastirma modeline uygun olarak bu arastirmada miilakat
ve gozlem teknigi kullanilmistir. Miilakat veya derinlemesine miilakat teknigi,
sosyoloji, psikoloji, antropoloji ve diger sosyal bilimlerde yaygin bir sekilde
kullanilan bir yontemdir (Bal, 2016: 159). Derinlemesine goériismelerde veri

toplanirken sorulan sorular karsisinda aliman cevaplar kaydedilir. Uygun
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goriildiigli yerlerde ek sorular ilave edilerek arastirilan konu hakkinda detayli
bilgi elde edilmeye caligilir. Derinlemesine miilakat, katilimci ile arastirmaci
arasinda bir iliski ve diyalog kurma halidir. Kurulan bu iliski, duyarlilik,
karsisindakini anlama, disiplin ve samimiyet ile saglanir. Clinkii derinlemesine
goriismelerde, arastirmaci, tanimadigi kisilerle bir araya gelip sohbet etmektedir.
Bu nedenle arastirmacinin hassas, 6zenli ve dikkatli olmasi gerekmektedir.
Aragtirmaci, yaptigr derinlemesine miilakatlarda goriisme yaptigr kisinin
diinyasina girmeye calismaktadir. Goriisiilen kisi ile kurulan sicak diyalog ve
karsilikli giiven sayesinde arastirmaci giivenirligi yiiksek veriler elde edebilir

(Kiimbetoglu, 2005: 71-73).

Arastirmaya konu olan Suriyeli miilteci ¢ocuklarla goriisme yapilmadan
once, arastirmanin igerigi hakkinda literatiir taramasi yapilmig ve yapilan
literatir taramasindan sonra arastirmanin amacina uygun sekilde yari
yapilandirilmis “soru yonergesi” hazirlanmistir. Hazirlanan bu yonerge bir anket
formu degildir. Goriisme sirasinda arastirmacinin bagvurdugu bir kontrol
aracidir. Goriismenin dogasina ve arastirmanin amacina uygun sekilde gerektigi
yerlerde katilimciya ek sorular sorularak derinlemesine bilgi elde edinilmeye
caligilmistir. Soru yonergesi, arastirmanin giris boliimiinde belirtilen soru ve
amaglar cergevesinde hazirlanmistir. Daha sonra bu soru yonergesine alt sorular
eklenerek katilimcilarla goriismeler yapilmistir. Bununla beraber, saha
deneyimleri gozlemlenerek not edilmis ve bulgularin yorumlanmasinda bu
notlardan yararlanmistir. Yapilan saha calismalarinda, goriismeye katilan
katilmcimin sdyledikleri ve yaptiklar1 arasinda bir farkin olup olmamasini
anlamak i¢in aragtirmaci farkli yontemlere bagvurabilir. Nitel arastirmalarda bu
tir durumlarin yaganmasi halinde arastirmaci gozlem teknigini kullanabilir.
Gozlem, yapilan goriismeler sirasinda olusan davranislart ayrintili bir sekilde
tanimlamak i¢in bagvurulan bir yontemdir. Bu yontemler birlikte davranislar ve

dogal ¢evre gozlemlenmis olur (Yildirim ve Simsek, 2004: 137).

3.3. Veri Toplama Siireci

Miilakatlar, 30 Temmuz-8 Kasim 2019 tarihleri arasinda Kocaeli’nin

Izmit, Gélciik ve Basiskele ilgelerinde toplam 19 Suriyeli miilteci ¢ocuk ile
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yapilmistir. Miilakatlara baslanmadan 6nce cocuklardan ve ailelerinden izin
alimmig ve calisma goniilliliikk esasna dayali olarak yapilmistir. Goriisme
sirasinda ¢ocugun ailesinden ve kendisinden izin alindiktan sonra ses kayit
cihaziyla yapilan goriismeler kayit altina alinmustir. Tiirk¢e bilmeyen ¢ocuklarla
tercliman (Arapga-Tiirkge) yardimiyla goriismeler yapilmistir. Goriisme yapilan
cocuklarin 11°1 Tiirk¢e bilmektedir. Ancak Tiirk¢e bilmelerine ragmen goriigme
esnasinda terciiman hazir bulunmustur. Goriismeler, geriye kalan 7 cocukla
Arapca, 1 ¢ocukla da Kiirt¢ce yapilmistir. Arastirmaci Kiirtge bildigi i¢in Kiirtge
ve Tiirk¢e bilen katilimeilarla kendisi bire bir goriisme yapmistir. En uzun
goriisme 1 saat 6 dakika, en kisa goriisme 26 dakika stirmiistiir. Cocuklarin 14’1

ile kendi hanelerinde, diger 5’1 ile de hane disinda goriisme yapilmistir.

Katilimcilarin ¢ocuk olmasindan dolayr miilakatlar yapilirken hassas
davranilmig ve cocuklarin kendilerini rahat hissetmeleri i¢in uygun goriigme
ortamlari saglanmistir. Istedikleri an gériismeyi sonlandirabilecekleri ve yapilan
goriismenin  goniilliiliik esasina dayali oldugu bir kez daha kendilerine
sOylenmistir. Miilakatlara baglanmadan 6nce ¢ocuk ve ailesine arastirmayla ilgili

detayl1 bilgi verilmis ondan sonra miilakata baglanmistir.

3.4. Katihimcilar

Nicel ¢alismalarda evren-orneklem iliskisinin kurulmasi ve bir 6rneklem
tizerinde calisilmas1 gerekmektedir. Nicel caligmalarda arastirma orneklemi
evreni en 1yl sekilde temsil etmelidir. Bu agidan 6rneklem iizerinden evrene
genelleme yapilmaktadir. Nitel ¢alismalarda ise evrene genelleme yapma
zorunlulugu yoktur. Ancak nitel ¢alismalarda evrenin sayisal 6zelligi zorunlu
olmamakla beraber, nasil bir biitiin i¢inde nasil bir 6rneklem oldugu ifade
edilebilir.  Nitel caligmalarda gorisiilen kisi sayisindan ziyade, gorisiilen
kisilerden ne kadar derinlemesine bilgi elde edildigi daha onemlidir. Nitel
caligmalarda aragtirmanin problemine uygun amaca hizmet edecek ‘“amaclh
orneklem” secilir. Bu ¢aligmada nitel bir calisma oldugu i¢in belirli amaglar ve
Ozellikler tasiyan c¢ocuklarla goriisme yapmak icin amagh Orneklem
kullanilmistir. Bu 6rneklem ¢esidi kendi iginde, tipik durum 6rneklemesi, asiri

ve aykirt durum oOrneklemesi, benzesik (homojen) Ornekleme, maksimum
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cesitlilik 6rneklemesi ve kartopu 6rneklemesi seklinde farkl tiirlere ayrilir (Bal,
2016: 94). Bu ¢alismanin 6rneklemi Suriye i¢ savasindan kagarak Tiirkiye’ye
siginan 13-17 yas araligindaki Suriyeli miilteci gocuklar oldugu i¢in kullanilan
orneklem tipi, benzesik (homojen) orneklemedir. Yildirim ve Simsek (2004),
benzesik Orneklemeyi kiigiik ve benzesik bir 6rnekleme olusturma yoluyla
belirgin bir alt grubu tanimlamak i¢in kullanilan bir yontem olarak
tamimlamaktadir (Yildirinm ve Simsek, 2004: 84). Ayrica yapilan ilk
goriismelerde gorlsiilen cocuklar araciligiyla diger Suriyeli c¢ocuklara

ulagilmigtir. Bu agidan kartopu (zincir) 6rneklemesi de kullanilmistir.

Bu arastirma, “Ergenlik Cagindaki Suriyeli Miilteci Cocuklarda Kimlik
ve Aidiyet Duygusu: Kocaeli Ornegi” bashigiyla hazirlanmigtir. Erik Erikson,
kisilik gelisiminde asamali olarak sekiz psikososyal evreden bahseder. Bu
evrelerin besincisi ergenlik donemidir. Bu donemde kimlik duygusu, “ben
kimim?” sorusu iizerinden agiklanmaya ¢alisilmaktadir. Bu ¢alismada, Suriyeli
miilteci c¢ocuklarin kimlik ve aidiyet duygulari ele alinmis ve arastirma
kapsaminda Erikson’un besinci evrede belirttigi 13-17 yas araligindaki ¢cocuklar
secilmistir. Erikson’un besinci evresine gore kimlik olusturma yasi, 13-17 yas
araligidir ve bu yag araligi ergenlik dénemidir. Bu agidan, zorunlu gégle beraber
tilkelerini terk ederek Tiirkiye’ye gelen 13-17 yas araligindaki Suriyeli gogmen

cocuklarla goriismeler yapilmistir.
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Tablo 2. Miilakat Yapilan Cocuklarin Tanimlayici Bilgileri

e 5 <

= g |- 2 T |2.T |gE
OX | O < (o) al - | A =X@®n> OO0
G1 Erkek | Arapca | Okumuyor | 17 | Halep 5Yi1l Calisiyor
G2 Erkek | Kiirtge | Okumuyor | 16 | Halep 5Y1l Calisiyor
G3 Erkek | Arapga | Okumuyor | 17 | Halep 3Yi1l Calistyor
G4 Erkek | Arapca | Okuyor 13 | Deyrizor | 6 Y1l Calismiyor
G5 Kadin | Arapga | Okuyor 14 | Deyrizor | 6 Y1l Calismiyor
G6 Erkek | Arap¢a | Okumuyor | 17 | Deyrizor | 6 Yil Calisiyor
G7 Erkek | Arapga | Okumuyor | 15 | Deyrizor | 5 Yil Calistyor
G8 Erkek | Arapca | Okumuyor | 17 | Deyrizor | 5 Yil Calisiyor
G9 Erkek | Arap¢a | Okumuyor | 16 | Menbi¢ | 3 Yil Calisiyor
G10 | Kadin | Arapga | Okuyor 13 | Deyrizor | 4 Y1l Calismiyor
G11 | Kadin | Arapga | Okuyor 16 | Halep 4 Y1l Calismiyor
G12 | Kadin | Arapga | Okuyor 16 | Halep 3Y1l Calismiyor
G13 | Kadin | Arapga | Okuyor 15 | Halep 5Y1l Calismiyor
G14 | Erkek | Arapga | Okumuyor | 17 | Deyrizor | 8 Yil Calisiyor
G15 | Erkek | Arapga | Okumuyor | 17 | Deyrizor | 4 Y1l Calisiyor
G16 | Erkek | Arapga | Okuyor 14 | Deyrizor | 5 Y1l Calismiyor
G17 | Erkek | Arapga | Okumuyor | 16 | Menbi¢ | 6 Yil Calisiyor
G18 | Erkek | Arapga | Okuyor 17 | Deyrizor | 4 Y1l Calisiyor
G19 | Kadin | Arapga | Okuyor 15 | Menbi¢ | 3 Yil Calismryor

Tablo 2’de goriildiigii gibi toplam 19 cocuk ile goriismeler yapilmustir.

Goriismeye katilan ¢ocuklarin 6’sinin cinsiyeti kadm, 13’tniin cinsiyeti ise

erkektir. Goriismecilerden 7°si 17 yasinda, 5’1 16 yasinda, 3’0 15 yasinda, 2’si

14 yasinda ve 2’si ise 13 yasindadir. Katilimcilarda 18 kisinin anadili Arapga, 1
tanesinin ise anadili Kiirt¢edir. Cocuklardan 10’u Deyrizor, 6’s1 Halep ve 3’1
Menbi¢ dogumludur. Yine g¢ocuklardan 9’u okula gitmekte, digerleri ise

okumamaktadir. Okumayanlarin tamami kayit dis1 bir iste ¢alismaktadir. Sadece

bir cocuk hem okuyup hem de ¢alismaktadir.
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3.5. Veri Analizi

Nitel arastirma yontemiyle hazirlanan bu caligmada, arastirmacilar
tarafindan sikg¢a basvurulan tematik icerik analizi yapilmistir. Bu analiz
yonteminin amaci, verileri agiklayabilecek kavramlara ve temalara ulagmaktir.
Kavramlar, arastirmaciy1 temalara gotiiriir. Elde edilen temalar sayesinde olgular
daha iyi organize edilir ve daha anlasilir hale getirilir. Bu ¢er¢evede verilerin
icinde sakli kalan gercgekler ortaya ¢ikmis olur. Birbirine benzeyen kavramlar ve
temalar bir araya getirilir, okuyucunun anlayabilecegi sekilde yorumlanir
(Yildirim ve Simsek, 2004: 175). Sahada ses kayitlar1 tutulmus ve fazla zaman
kaybetmeden bu kayitlarin ¢dziimlenmesi yapilmistir. Ses kayitlar
coziimlendikten sonra katilimcilarin cevaplart tekrar tekrar okunmustur.
Katilimeilarin cevaplari dogrultusunda kodlamalar yapilmistir. Nitel arastirmada
kodlama, veri analizinin énemli bir parcasidir. Belirlenen aragtirma sorusu
tizerinden yonlendirilir ve yeni sorularin ortaya ¢ikmasina yol acar. Kodlama,
aragtirmacty1 ham verilerin i¢inde bogulmaktan kurtarir ve arastirmaciy1 veriler
tizerinde daha iist diizeyde diisiinmeye sevk eder. Arastirmaci bu sayede kuram
ve genellemelere ulasir (Neuman, 2013: 663). Daha sonra temalar1 belirlemek
icin kodlar bir araya getirilmis ve kategorize edilmistir. Yorum asamasinda
arastirmaci, toplamis oldugu verileri anlamlandirmakta ve neden-sonug iliskisi
lizerinden bir takim sonuglara ulagmaktadir. Arastirmaci ulastigi sonuglarin
Oonemine gore agiklamalar yapmak zorundadir (Yildirim ve Simsek, 2004: 186).
Iliskili kodlar kategorik hale getirilmis, daha sonra arastirma sorulari
kapsaminda temalar olusturulmustur. Yapilan kodlamalar ve olusturulan

temalardan sonra verilerin yorumlamasina gecilmistir.
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4. BOLUM

BULGULAR VE YORUM

Bu boéliimde ergenlik cagindaki Suriyeli miilteci ¢ocuklarla yapilan
miilakatlar ve sahada yapilan go6zlemler sonucunda elde edilen bulgular
sunulmustur.  Aragtirmanin  amaglart  kapsaminda belirlenen temalar
gercevesinde veriler sistematize edilmistir. Gozlem ve derinlemesine
miilakatlarda elde edinilen veriler bu boéliimde islenmis ve yorumlanmustir.
Gortismecilerin cevaplart dogrudan alintilanarak “italik ” bi¢imde sunulmustur.
Her alintinin sonunda, goriismecinin kodu, cinsiyeti, yasi ve goriismenin
yapildig1 yer belirtilmistir (Ornek: G1, E, 17, Basiskele). Goriismelerin yapildig
yerler, ayni zamanda ikamet ettikleri il¢elerdir. Bu boliimde sunulan veriler,
Suriyeli ¢ocuklarin Tiirkiye’ye yonelik bakiglari, Suriye’deki yasamlari, gog
stirecleri ve Tiirkiye’deki yasamlari, Tiirkiye’de bulunduklari siire zarfinda
karsilastiklar1 problemler, Tirkiye toplumu ve Suriyeli miiltecilerle olan
iligkileri, Tiirkiye hakkindaki algilari, ayrimciliga ugrayip ugramadiklari, dil,
vatandaslik, gelecek beklentileri, kimlik, aidiyet ve entegrasyon gibi konular

cercevesinde degerlendirilmistir.

Arastirmaya konu olan Suriyeli miilteci ¢ocuklar Suriye’de i¢ savas
baslamadan o6nce Halep, Deyrizor ve Menbi¢ kentlerinde yasadiklarini
belirtmislerdir. Miilakata katilan ¢ocuklarin tamami Suriye dogumludur. Savas
baglamadan 6nce ¢ocuklarin 14’1 Suriye’de okula gittiklerini ifade etmis, 5’1 ise
Suriye’de okula gitmediklerini belirtmistir. Katilimcilarla ilgili demografik

bilgiler, boliim 4.1.4’te “katilimcilar” baslig: altinda sunulmustur.

4.1. Suriye’de Yasam: “Orda, Okul Birinciligim Vardi ve Arkadaslarim

Coktu”

Yapilan miilakatlarda ¢ocuklarin tamami savas oncesi donemi olumlu
tanimlamiglardir. Savas baglamadan 6nce okula gittiklerini, oyun oynadiklarini,
zorunlu olarak herhangi bir iste calismadiklarini ifade etmislerdir. Suriye’deki
yasamlar1 boyunca en mutlu ve giivende olduklar1 donem siiphesiz ki savas

oncesi donem olmustur. Yapilan goriismelerde siklikla savas dncesi doneme bir
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0zlem icinde olduklar1 goriilmiistiir. Bireylerin geride biraktiklart sosyal
cevreleri, gitmis olduklari yeni yerlerde uyum sorunu yasamalarima neden
olmaktadir. Bu acidan gitmis olduklar1 yeni yerlerde karsilasilan olumsuz

durumlar, onlara geride biraktiklar1 hayatlarini hatirlatmaktadir.

“Benim hayatimda ¢cok sey degisti. Ben Suriye’de hi¢ ¢alismadim.
Buraya geldim burada ¢alistim. Benim babam yok rahmetli, oldii.
Burada ¢alismak zorunda kaldim™ (G9, E, 16, Izmit).

“Evet, oyun oynuyordum arkadaslarimla. Kogsmak, ip atlamak, orda
giizeldi hayatim, ama savas oldu, bozuldu. /...] Evet, bizim evimiz
vardi orda, ¢ok giizeldi ama savas oldu, ¢ok zor giinde geldik” (G12,
K, 16, Golciik).

“Suriye’de okumak isterdim, zaten orda okuyordum. Savas ¢ikti
buraya geldik artik okumadim. Burada okumak istemiyorum, orda
hayatim giizeldi, bah¢ede hep oyun oynardik™ (G2, E, 16, Golciik).

“Evet, Suriye’de okula gittim orda okuyordum. Orda yedinci sinifa
kadar okudum” (G3, E, 17, Golciik).

“Suriye vatan, yani Suriye giizel ama savas var biz buraya geldik”
(G17, E, 16, Gélciik).

“Cok degisti, oradaki arkadaglarim, yerim hepsi degisti. Yani
mesela okulda ben yani hi¢ béyle burada Okudugum gibi
hissetmiyorum. 5. sunifa kadar okudum. Orda, okul birinciligim
vardi ve arkadaslarim ¢oktu. Buraya geldim hald simdiye kadar 6yle

arkadaglarim olmadi” (G18, E, 17, Basiskele).

Gorildiigi gibi miilakata katilan ¢ocuklar savas oOncesi dénemden
bahsederken geride kalmis o giinlere 6zlem duymaktadir. Suriye’de savas
ctkmadan Once okula devam ettiklerini ve derslerinde basarili olduklarini, oyun
oynadiklarini, herhangi bir iste ¢alismadiklarini, arkadashk iligkilerinin iyi
oldugunu ifade etmisleridir. Cocuklar Suriye’de savastan 6nceki iyilik hallerini
olumlu tanimlamislardir. Cocuklarin bahsettikleri bu olumlu siiregler savasin
henliz baslamadigi zamanlardir. Ancak savasin baslamasiyla birlikte
hayatlarinda ciddi degisimler yasanmistir. Suriye’de savas baslamadan once
sosyal hayatlar1 olumlu gelisen gocuklar savasla birlikte yasam alanlarini terk
etmis ve sosyal cevreleri degismistir. Bu nedenle kimlik insa etme siirecleri de

olumsuz etkilenmistir.
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4.2. Savas ve Gog Siireci: “Savas Olmasayd: Biz Buraya Gelmezdik”

Goriisiilen ¢ocuklarin tamami Suriye’den gd¢ etme nedenlerini savas,
siddet, baski ve teror gibi olaylara baglamistir. Yaganan savasla beraber cocuklar
catismalara ve siddet olaylarina taniklik etmistir. Cocuklarin hikayeleri farkli
olsa da go¢ etme kararlarinda savas ve korku belirleyici olmustur. Benson,
(2005: 69; Akt. Catak, 2016: 208) insanlar1 go¢ etmeye zorlayan dogrudan
tehditlerin yaninda, dolayli tehditlerinde olduguna vurgu yapmaktadir. Ornegin;
olim korkusu, taciz, iskence, baski, zuliim gibi durumlar, savas alanlarinin
disinda yasayan insanlar1 da dolayli olarak goge zorlayabilir. Bu agidan sadece
savas alanlarinda yasayan insanlar go¢ etmemekte, savas alanlarina yakin olan
insanlarda go¢ etmektedirler. Ciinkii savas ve g¢atismalarin insanlar iizerinde
ciddi izler biraktigin1 6zellikle ¢ocuklarin ruhsal ve sosyal agidan en ¢ok
etkilenen Ozneler oldugunu daha once de belirtmistik. Go¢ c¢alismalarinda
gocmenlik ve ruh sagligi iizerine ¢ok sayida caligmaya rastlamak miimkiindiir.
Bhugra (2004; Akt. Acartiirk, 2016: 138) gog siirecini, go¢ 6ncesi donem, gog
eylemi ve go¢ sonrasi donem olarak kronolojik donemlere ayirmistir. Gé¢ oncesi
donemde, goge iten sebepler, go¢ motivasyonu ve kisilik yapisina vurgu yapar.
Gog eylemi donemde, travma sonrasi stres bozuklugu, kayip duygusu, kopusla
gelen yas ve travmatik konulara dikkat edilmesi gerektigini belirtmektedir. Go¢
sonrasi donemde 1se ayrimeilik, kiiltiir soku, maddi sikintilar, yeni kiiltiire uyum
saglama boyutlarinda yaygin ruh hastaliklarina yakalanma durumlarina dikkat
cekmektedir. Go¢ Oncesi donemde giivenli bir ortamda yasayan, okula devam
eden, ailesiyle birlikte yasayan normal sartlarda hayatin1 devam eden ¢ocuklarin
savag ve go¢ eylemiyle birlikte yasam alanlarini terk ettikleri ve sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve psikolojik agidan zorlu bir siirecin i¢ine girmislerdir. Bu agidan
cocuklar savas ve gogle birlikte yasanan olaylardan olumsuz etkilenmis ve
kimlik insa siirecinde sosyal, fiziksel ve psikolojik anlamda gdgten

etkilemislerdir.

“Esed’in ug¢aklari bize bomba atiyordu, simdi burada ucak goriince
cok korkuyorum” (G9, E, 16, Basiskele).

“Bomba patladi. Petrol, varil patlad:, uc¢aklar geliyor aklima,
unutmuyorum” (G13, E, 13, Bagsiskele).
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“Savas var orda. Korku var. Goc kararini babam verdi, zor artik

gidelim dedi. Burada savas var, bizim ¢ocuk var, ugak bizi vuracak

dedi biz ondan sonra buraya geldik ” (G6, E, 17,Gélciik).

Catigsmalar ve teror baskilar1 ¢ocuklarr oldukc¢a korkutmus ve caresizlik
icinde birakmustir. Kendi saflarinda savasmalari igin ¢ocuklara baski kurulmus
ve tehdit edilmislerdir. Kimileri 6ldiiriilmiis, kimileri sakat kalmis, sansli olanlar
ise goc ederek hayatlarin1 kurtarmistir. Yasanan savasla birlikte gerceklesen
zorunlu gog, ¢ocuklar1 olumsuz etkilemis ve kimlik kazanim siirecinin basladigi
ergenlik doneminde kimlik bunalimi yasamalarina neden olmustur. (G1)’in
anlatimina goére DEAS tarafindan kendisine baski yapilarak kendi saflarinda

savastirilmak istenmistir.

“Moralim bozuldu, keske savas ¢tkmasaydi. I benim halamin oglu

oldii benim oniimde. Gordiim, kafa kesmeyi, el kesmeyi gordiim.

Atese insanlart koyuyorlar. Mesela bir insan koyuyorlar ortaya tag

atryorlar, sana diyorlar sen de at, zorla attiriyorlar, atmasan seni de

oraya koyuyorlar. Boyle ¢ok kotii seyler vardir. Bagiriyorlar,
sokakta gel diyorlar elinde silahlar, gel DEAS ol diyorlar,

Miisliimaniz, kardesiz gelin DEAS olun diyorlar. Gel silah veririz,

11 mesela git miicahit ol falan, Esed’le kavga ediyoruz falan filan,

anlatmaya ¢alisiyorlar. Beni zaten Suriye’de 4 kere hapse attilar. 4

kere yasadim” (G1, E, 17, Golciik).

(G1), kendisine soylenenleri yapmadigi igin defalarca hapse atildigini
belirtmistir. Cocuklarin kiiclik yasta savasi gormeleri ve gozlerinin Oniinde
insanlarin 6ldiriilmesi onlart ciddi anlamda korkutmakta ve psikolojik agidan
olumsuz etkilemektedir. Ilerleyen zamanlarda cocuklar yasadiklarmi olumsuz
bir sekilde hatirlamakta ve durumdan olumsuz etkilenmektedirler. Kisilik ve
kimlik olusumunda yasanan bu durum, onlari olumsuz etkilemektedir. Buhugra
(2004; Akt. Acartiirk, 2016: 138)’nin go¢ eylemi evresinde vurgulamis oldugu
belirtiler, (G1)’in yukardaki ifadelerinden goérebilmekteyiz. Savas zamaninda
yasanan bu kadar olumsuz durumdan cocuklarin etkilenmemesi miimkiin
degildir. Goziiniin 6niinde halasinin oglunun o6ldiiriilmesi, DEAS’1n kendisine
sOylenenleri yapmamasi karsiliginda 6liimle tehdit edilmesi ve hapse atilmasi,
kolay kolay unutamayacak bir durum olmustur. Ayn1 zamanda ¢ocuk yasta bir

bireye zorla silah verilerek savastirilmak istenmesi, ¢ocugu farkli bir kimlige

sokma cabasidir.
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“Orda ekmek satmak yasakti. Ekmek alryorum mesela gidiyorum,
satryorum, namaza gitmiyorum aliyorlar hapse atiyorlar. Niye
aksam yiiriiyorsun aliyorlar, silah veriyorlar gel savas diyor DEAS,

onun igin kagtik, Tiirkiye've geldik” (G1, E, 17, Gdlciik).

Birlesmis Milletler (BM) Kasim 2013 ay1 ile Haziran 2018 ayina kadar
savagin ¢ocuklar acisindan sonucglarini degerlendiren bir rapor yayinlamistir.
Raporda, ¢ocuklarin zorla silahlandirilarak savastirildigini ortaya koyan 3 bin
377 vaka tespit edilmistir. Rapor, savasa kurban gidenlerin sayisinin arttigini
ozellikle de ¢ocuklarin bu durumdan daha fazla etkilendigini ortaya koymustur.
Son 5 yilda, 7 bin 500 ¢ocugun 61diigii ya da sakat kaldigini ve yine son bes yilda
cocuklara yonelik 12 bin 500 agir hak ihlalinin yasandigini belgelemistir (DW
Tiirkce, 2018). (G1)’in belirttigi gibi DEAS’in onu kendi saflarinda savasa
zorlamasi, Ozgirliigiine yonelik bir tehdit ve baski gostergesidir. Kendisine
sOyleneni yapmamasi, hapse atilmas1 ve daha sonra Suriye’den kagmasi, onun
yasanan savasa ortak olmak istemedigini, 6zgiir olmak istedigini ve bu nedenle
de savas alanindan kurtulmak i¢in go¢ etmek zorunda kaldigin1 géstermektedir.
Aynmi sekilde diger gorismeciler de DEAS’mn onlar savasa zorladigini,
kendilerine silah vermek istediklerini, insanlarin kafalarini kestiklerini
belirtmislerdir. Yasanan bu durum, ¢ocuklarin kiigiik yaslarda silah zoruyla
savastirilmaya zorlandigini ortaya koymaktadir. Bu agidan (G14) ve (G18)’in
soyledikleri BM raporunda belirtilen ¢ocuklara agir sekilde iskence edildigini,

hak ihlalleri yasandigin1 ve zorla silahlandirildiklarini dogrulamaktadir.

“Valla ben de Suriye’de yastyorum o zaman savas ¢ikti. Ucak geldi
bizi vurdu. Ben biraz korkuyor o zaman. Yani mesela biz ¢cocuk o
zaman herkes korkuyor. ISID geldi milletin kafasi kesecek. Kiiciikleri
ama nasil yani éldiiriiyorlar. Ben de bakiyorum. Savas ¢ikti béyle.
Herkes ayni benim yagimda ISID veriyor bir silah hadi gidelim diyor
savasalim diyor” (G14, E, 17, Izmit).

“Bizim go¢ etmemizin sebebi DAIS. DAIS oturdugumuz yerlere

geldi. Cok kétii anlar yasadik, kesilmis kafalar gordiim. O anlar

hala unutamiyorum ¢ok kotii bir anlardi (G138, E, 17, Bagiskele).

Suriye’de yasanan savas nedeniyle yasanan zorunlu gogiin tek bir faktore
bagli olmadigini, gbce neden olan ¢ok sayida faktoriin etkili oldugunu

gormekteyiz. Yapilan miilakatlarda goriismeciler, Suriye’den go¢ etme
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nedenlerini genellikle Esad ve DEAS’in zuliim ve baskilarina baglamislardir.
Gorligmeciler devlet, rejim ve hiikiimeti kastederken “Begser, Besar Esad, Esed,
Esat, Esad” gibi ifadelerle dile getirmislerdir. Ayn1 sekilde go¢ etme nedeni
olarak ifade etmis olduklar1 diger bir aktdr olan DEAS’1ise “ISID, ISIT, DEAS,
DAIS” olarak ifade etmislerdir.

“Savas orda var geldik buraya. Savas gordiim ben, korktum. Biz
orda zor yasadik. Esed savas yapiyor biz ordan ka¢tik” (G15, E, 17,
Golciik).

“Esad kotii, bize saldirdi savas cikti ¢ok korktum. Biz kacmak
istedik, kactik savastan. Bir siirii insan kacti savastan annem dedi
bizde gidiyoruz sonra kardeslerimle beraber biz Deyrizor’'dan
buraya geldik” (G17, E, 16, Golciik).

“Bizi orda ¢ok savas oldu, babam bizim i¢in ¢ok korktu sonra buraya
geldik. Ciinkii orda Esad savas ¢ikardil onun igin bizim okul diistii
(vikilmak anlaminda kullaniyor) hepsi” (G11, K, 16, Golciik).

“Savas var, herkes bizim vatandan kagiyor. Herkes evierini
bwrakwyor. Oliin insanlar var. Ben de korktum. Bizim ev yok diyor
artik babam. Ben Suriye’den buraya geldim savastan dolayi. Esad
Suriye 'de savas ¢ikardi. Annem babam herkes soyliiyor. Esad Savag
vapti bizim vatan her yer savas. Halk, Esad’a karsi ¢cikmaya basladi.
Esad sonra insanlara saldwrdir” (G5, K, 14, Izmit).

“Esat bize kotii davraniyordu. Cok kétii Esat. Onun igin savas ¢iktt,
herkes Suriye’'den kacti” (G8, E, 17, Basiskele).

“Beser, savagsi ¢ikardi, onu hi¢ sevmiyorum ¢iinkii insanlara zuliim
ettio” (G10, K, 13, Golciik).

“Esad bize kotii davraniyordu. Cok kotii Esad. Onun i¢in savas ¢ikn,
herkes Suriye’den kacti” (G16, E, 14, Izmit).

“Savas oldu yani her seyi istiyorlar nasil oldu Beser her seyi istiyor,
onun igin savas ¢ikti. Evet, ben gordiim. Cok gordiim oldiirdiiler
herkesi bu nasil yapilr? Hepsi kac¢ti buraya geldi” (G12, K, 16,
Golciik).
Goriismeciler, Esad’in kendilerine baski kurdugunu ve Suriye’yi savasa
stiriikledigini  belirtmiglerdir. Suriye’de yasanan savas nedeniyle evlerini,

hayatlarini, kisaca yasam alanlarmi geride birakarak giivenli bdlgelere goc

etmek zorunda kaldiklar1 goriilmektedir.
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Gog, farkli bigimlerde siniflandirilmaktadir. Yapilan bu smiflandirilma
icinde, go¢ eden kisi ya da gruplarin motivasyonlart 6nemli bir yere sahiptir.
Yani “go¢ kararmmin alinis” siireci en onemli asamalardan bir tanesidir. Gog
karar1 alan kisi ya da gruplarin, bu karar1 kendi iradeleriyle almalari, gontillii gog
olarak ifade edilmektedir. Buna karsin, bir bolgede meydana gelen savas,
catisma ve terdr olaylari nedeniyle o bolgenin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve
dogal yapis1 yasamay1 olanaksiz hale getirdigi zaman, kisi ya da gruplar canlarini
kurtarmak i¢in o bolgenin disina ¢ikmak zorunda kalirlar. Yasanan bu gog, istege
bagli olmadigi i¢in zorunlu gég¢ olarak ifade edilir (Gog¢ Platformu, 2011: 19).
2011 yilinda Suriye’de ¢ikan savas nedeniyle insanlar baski, siddet ve teror
nedeniyle kendi yasadiklari bolgeleri terk etmek zorunda kalmislardir.
Yaptiklart bu go¢ hareketi, gériigmecilerin yukarda da ifade ettikleri gibi baski,

siddet ve teror igerdigi i¢in zorunlu gé¢ kapsaminda degerlendirilmektedir.

Gorlismeciler, Suriye’de yasanan savas nedeniyle zorunlu bir sekilde gog
etmek zorunda kalmistir. Gog kararinin alinmasinda genellikle baba ve annenin
karar alma siirecinde etkili oldugu, bazen de ailenin diger bireyleriyle birlikte

g06¢ karart aldiklar1 goriilmektedir.

“Biz savas c¢tkinca buraya gelmek zorunda kaldik. Babam biz
gidelim dedi” (G19, K, 15, Izmit).

“Gog kararmmi babam verdi, zor artik gidelim dedi. Burada savag
var, bizim ¢ocuk var, u¢ak bizi vuracak dedi biz ondan sonra buraya

geldik” (G6, E, 17, Golciik).
“Babam dedi gidelim, bizi oldiirecekler” (G13, K, 16, Gélciik).

“Savas ¢ikinca babam dedi biz burda kalmayalim. Biz de Suriye’den
¢tktik buraya geldik. Suriye kotii oldu. Biz artik yagamiyor. Zor, onun
icin burya geldik. Babam dedi gidelim ¢ocuk var bizim, u¢ak, bomba
vuracak bizi” (G15, E, 17, Golciik).
Genellikle babanin sag oldugu ailelerde onun karar mekanizmasinda yer
aldigi, cocuklarinin gelecegi, 6lim korkusu, bolgenin yasanilamaz hale
gelmesinden dolayr go¢ karari aldigi goriismeciler tarafindan sdylenmistir.

Yukarda (G19), (G6), (G13), (G15)’in soylediklerine bakildiginda go¢ kararinin

alinmasinda babanin etkili oldugu goriilmektedir. Ancak bazi goriismeciler gog
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kararinin alinmasinda hem anne hem de babanin etkili oldugunu belirtmisleridir.
Bu noktada G(10) ve (G12)’nin gog kararinin alinmasinda anne ve babalarinin

etkili oldugunu ifade etmislerdir.

“Babam ve annem biz burdan gidelim dediler ondan sonra buraya
geldik” (G10, K, 13, Golciik).

“Annem ve babam dediler biz burdan gidelim” (G16, E, 14, Izmit).

Bazen de gog¢ kararinin alinmasinda ailenin diger fertleriyle birlikte
babay1r go¢ etme konusunda ikna ettikleri goriilmiistiir. Savas her ne kadar
siddetli olmus olsa da bazi bireylerin kendi topraklarini, yagam alanlarini terk
etmekte ¢ok zorlandiklar1 gorilmistir. (G7) ve (G12)’nin bu konuda

sOyledikleri onemlidir.

“Babam gelmek istemiyordu. Ailem istiyordu ama babam
istemiyordu. Ben korkuyordum babama gidelim diyordum. Babam
Deyrizor’dan ¢ikmak istemiyordu ama ikna ettik sonra buraya
geldik. Annem ve kardeslerim de babami ikna edince biz geldik”
(G7, E, 15, Izmit).

“Once abim buraya geldi, Tiirkiye'ye. Sonra o iki yil kaldi burda
sonra bizi ¢cagirdl. Buraya gelin dedi” (G12, K, 16, Gélciik).
Gortldiigi gibi gd¢ kararinin alinmasinda ¢ocuklarin da etkili oldugu
sOylenebilir. Go¢ kararmin alinmasinda genellikle babanin etkili oldugu,
babanin sag olmadig1 durumlarda anne ve diger aile bireylerinin gé¢ etme karari

aldig1, bazen de baba ve annenin birlikte bu karar1 aldiklar1 goriilmiistiir.

Yasanan savas, ¢atisma ve teror olaylarinda dolayr yasadiklari yerleri
terk eden c¢ocuklarin ve ailelerinin Tiirkiye’ye gelis siireci de oldukca zorlu
gecmigstir. Savagin getirmis oldugu zorlu siire¢ Suriyelileri go¢ yolunda da
olumsuz etkilemistir. Evlerini, akrabalarini, iilkelerini geride birakan Suriyeliler

kendilerine yakin olan komsu iilkelere dogru go¢ etmislerdir.

“Buraya gelisimiz ¢ok kotiiydii, dort giin falan siirdii. Biraz
zorlandik, ¢amur falan siniri gegerken. Deyrizor’dan Halep e kadar
otobiisle geldik. Sinir1 ge¢mek icin yiiriidiik. Iu o yiiriiyiisle beraber
camura ve ¢ukurlara diistiik. Yani kaybolmalar falan oldu tekrar
birbirimizi bulduk. Sonra buraya geldik” (G18, E, 17, Bagiskele).
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(G18)’in gog siirecini anlatirken aktarmis oldugu ifadeler gogiin zorlu
sartlarda gectigini, uzun siire yiliriimek zorunda kaldiklarini, gé¢ ederken
Suriye’nin farkli kentlerinde gectiklerini, yolda c¢amura saplandiklarini,
cukurlara diistiiklerini ve zaman zaman go¢ yolunda birbirlerini kaybettiklerini

dile getirmisgtir.

"Deyrizor’dan Idlip’e kadar petrol arabalariyla geldik. Oradan da
Urfa’ya geldik. Sadece elbiselerimizi aldik [...] Ilk basta babam ve
iki ¢cocuk geldiler 2013 yilinda. Babam abim ve kardesimi buraya
birakip Suriye’ye ye geri dondii sonra. 2016 yilinda ben, kardeslerim
ve babam hepsi buraya geldik” (G7, E, 15, Izmit).

Zorunlu olamayan yani yasal ve goniillii go¢lerde kisi ya da gruplar,
onceden gidecekleri lilkeye miiracaatta bulunarak bir takim evraklar hazirlarlar.
Yolculuk 6nceden ayarlanir ve yanlarinda gotiiriilecek esyalar hazirlanir.
Gotiirtilmeyecek esyalar da ya satilir ya da geri donme gibi planlar varsa
muhafaza edildikten sonra gog edilir. Ayn1 zamanda yapilan bu gé¢ hem goniillii
hem de yasal yollarla yapildig: icin gidilecek iilkeye kontrollii gegis yapilir.

Yolculuk siirecinde ugak, tren, gemi ve karayollar1 araglar1 gibi ulasim

araclarindan yararlanilir.

Goniillii goglerde, geri donme ve akrabalari ile gog ettigi yer arasinda
baglantt devam ederken, zorunlu goé¢lerde bu durum pek miimkiin
gozilkmemektedir. Zorunlu gbcte nesiller aras1 kopukluk yasanmakla beraber,
tarih bilinci de yok edilmektedir (Buz, 2004: 25). Zorunlu gégler ayn1 zamanda
“zorunlu bir yolculuk” gerektirmektedir. Bu agidan goniillii yapilan goglerden
ayrilir. Zorunlu yapilan gogler, giivenlik acisindan bazi riskler tasimaktadir.
Zorunlu gocte, herhangi bir hazirlik durumu pek miimkiin degildir. Zorunlu
goclerde genellikle savas, catisma ve teror olaylarinin yasandigi bolgelerden
kagma durumu vardir. Giivenli olmayan bolgelerden giivenli olan bolgelere
dogru kagan miiltecileri, go¢ yolunda bazi tehlikeler beklemektedir. (G8)’in
belirttigi gibi Tiirkiye-Suriye sinirlar1 arasinda bazi noktalarin Esad’in
kontroliinde oldugunu ve yanlishkla o bodlgeden gecenlerin Esad (rejim)
tarafindan yakalandiklarini, bazi noktalarda da DEAS’1n olmasi, gé¢ edenler igin

risk tasimistir.
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“Bizim Deyrizor ile Tiirkiye arast agikti. Ordan kagiyordu insanlar.
Tiirkiye  simrina  Oradan  gelmeyenler — Esad  tarafindan
vakalaniyordu. Bazi yerlerde ISID vardi. Biz arabalara bindik
Tiirkiye'ye geldik” (G8, E, 17, Basiskele).

(G9) ise smira kadar arabalarla geldikleri, smir1 kagak yollarla

gectiklerini, kagak ge¢mek i¢in de birilerine para verdiklerini, para vermedikleri

taktirde sinir1 gegemeyeceklerini ifade etmistir.

“Arabalarla Tiirkiye sumira geldik, hudut. Orada arabalar bizi
indirdi. Sonra kagak bir adam var bizi kagiriyor Tiirkiye icin. O
adama biz para verdik, sonra sabah oldu biz Tiirkiye 'ye gectik. Para
verdik adama yoksa almiyor bizi” (G9, E, 16, Bagiskele).

Gorlismecilerin tamami gog siirecinden bahsederken biz kavramini ¢ok
kullanmiglardir. Bu da go¢ hareketinin aile, akraba, komsu gibi toplumsal
gruplar halinde yapildigini ortaya koymaktadir. Sinira gelen miiltecilerin bazilari
siirt ilk denemede gegememistir. (G10)’un ifade ettigi gibi, ailece sinira
geldiklerini, yanlarina bir sey almadiklarini ve sinira kadar “emekleyerek”
geldiklerini belirtmistir. Smir1 ilk basta kacak gectiklerini ancak askerler
tarafindan yakalandiklarin1 ve dedesine tekme atildigini ifade etmistir. Bunun
tizerine Suriye’ye geri dondiiklerini daha sonra ikinci denemede sinir1 gegmede

basarili olduklarmni ifade etmistir.

“Ilk 6nce biz dedemlerle geldik. Kacak geldik yammiza hichir sey
almadik. Biz simira kadar yiiriidiik, emekleyerek geldik. Evet, zaten
biz kagak girdik Tiirkiyeye ilk 6nce dayimlar ve dedem geldiler. Biz
de daha sonra kagak olmaya karar verdik. Yani kagak girdik
Tiirkiye'ye. Sonra bizi yakaladilar. Dedeme tekme attilar askerler,
annemin babasina. Sonra geri gittik Suriyeye. Biraz kaldik, tekrar
denedik ve Tiirkiyeye giris yaptik” (G10, K, 13, Gélciik).

Savas nedeniyle zorunlu goc¢e maruz kalan Suriyeli milteciler
catigmalardan olumsuz etkilendikleri gibi gb¢ yolunda da zorlu siireglerden
geemislerdir. Gog karar1 almalariyla birlikte zorlu bir siireg¢ baglamis ve Tiirkiye
sinirindan geginceye kadar bu zorlu siire¢ devam etmistir. G6¢ yolunda Esad’a
bagl askerlerin bulunmasi, baz1 bolgelerde de DEAS’in bulunmasi miiltecileri

goc yollarinda zorlamistir. Cocuklarin anlatimlarina gore gog¢ ederken sinir1 para

karsilig1 gectigi goriilmektedir.
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Yagc1 (2017)’nin arastirmasinda elde edilen bulgulara gore go¢ yasamis
12-18 yasindaki ¢ocuklarin go¢ yasamamis c¢ocuklara gore sosyal anksiyete
seviyeleri arasinda anlamli fark goOriilmiistiir. Savas aninda yakinlarinin
kaybedilmesi, siddeti baski ve terér olaylarina tanik olmalarinin yaninda, gog
yollarinda yakalanma ve siir dis1 edilme endisesiyle yasamis olduklar1 korku
durumu ¢ocuklart psikososyal agidan olumsuz etkilemistir. Bu olumsuz
etkilenme durumu hem ergenlik doneminde hem de ileriki yaslarda ¢ocugu
olumsuz etkileyecegi yapilan aragtirmalarda da ortaya konulmustur. Savasin
olmadig1 bir iilkede ve ortalama bir ailede yasayan bir ¢ocuk bile ergenlik
donemini sikintili ve sancili bir sekilde gegiriyor iken, savasi yasamis, teror
olaylarina tanik olmus, savasta akrabalar1 ve arkadaglar1 oldiiriilmis, goc
yollarinda zorluklar yasamis ve en nihayetinde yerlestigi iilkede ciddi egitim,
saglik, dil, kiiltir ve uyum sorunu yasayan g¢ocuklarin elbette ki ergenlik
donemini sosyal ve psikolojik anlamda normal bir ergene gére daha sancil
gecirecekleri tartisilmayacak bir gercektir. Bununla beraber gbé¢ yasamis
ergenlik cagindaki cocuklarn kimlik ve aidiyet duygulari da bu siiregte
bunalimli ve olumsuz gegecektir. Buraya kadar aktarilan ve yorumlanan
alintilarda ¢ocuklarin savas oncesi donemde iginde bulunduklari ortam ile iyilik
halleri ve savagla birlikte yasamis olduklar1 korku, siddet, terdr olaylarina
taniklik ve go¢ yollarinda karsilasmis olduklar1 zorluklar karsisinda neler
hissettikleri ve yasanan bu siirecin onlar1 nasil etkilediklerini ortaya koymak i¢in

onemli goriilmiustiir.

4.3. Tiirkiye’de Yasam: Toplumsal Kabul ve Uyum Siirecleri

Insanin fiziksel ¢evresi, zorunlu gogle birlikte ani bir sekilde
degismektedir. Fiziksel ¢evreyle beraber insanin sosyal ve kiiltiirel ¢evresi de
degismektedir. Bu nedenle fiziksel ¢evrede meydana gelecek bir degisiklik,
insan hayatinda olumlu ya da olumsuz bir takim sonuglar dogurmaktadir (Giin
ve Bayraktar, 2008: 168). Bu siirecte cocuk ve ergenler yetigkinlere gore daha
fazla risk altindadir. Gogle birlikte ¢ocuk ve ergenlerin hayatinda meydana gelen
ani degisim, fiziksel ve ruhsal biiyiimeyle birlikte bu siire¢ onlar agisindan daha

da karmasik hale gelmektedir (Magwaza, 1994; Akt. Giin ve Bayraktar, 2008:
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168). Bunun yaninda baska bir topluma go¢ eden ¢ocuk ve ergenler yeni topluma

uyum saglama konusunda bir takim sorunlarla karsilagsmaktadir.

Gocmen cocuklar bir yandan iginde bulunduklari ailenin kiiltiirel
degerlerini siirdiirmeye calisirken, diger taraftan aileden aldiklar kiiltiirel
degerler ile icinde yasamig olduklart toplumla bir denge kumaya
calismaktadirlar (Glizel, 2013: 17). Gogle birlikte baska bir toplumun i¢ine dahil
olan ¢ocuklar uyum agisindan sorunlarla karsilasabilmektedir. Cocuklarin uyum
acisindan zorluk yasadiklart konularin basinda kiiltiirel farkliliklar, dil,
onyargilar ve cografi farkliliklar gibi konular 6n plana ¢ikmaktadir. Bunla
birlikte egitim sorunu, saglik sorunu, cocuk is¢iligi, ruh saglig1 sorunlar1 ve
sosyal hizmetlere erisim saglayamama gibi faktorler de gogten sonra gocuklarin

uyumunu olumsuz etkilemektedir (Polat Uluocak, 2011).

4.3.1. Yoksulluk ve Cocuk isgiligi: “Ben Orda Calismiyordum Simdi
Burda Calismak Zorunda Kaliyorum”

Zorunlu gogle birlikte yasamis olduklart yerleri terk eden Suriyeliler
Tiirkiye’ye geldikten sonra egitim, saglik, barinma ve istihdam gibi konularda
zorluk yasamislardir. Savas stirecinde sakat kalan, 6len ya da galisamaz hale
gelen aile bireylerinin yiikiinii cocuklar iistlenmek zorunda kalmistir. Boylelikle
Suriyeli cocuklar kiiciik yaslardan itibaren giivencesiz ve ucuz islerde ¢alismaya
baslamis ve egitim hakki, oyun hakki, korunma hakki gibi haklardan mahrum
kalmislardir. Suriyeli cocuklarin kiigiik yaslarda ¢alismaya baslamasi onlarin
toplumla biitiinlesmesini dogrudan etkilemektedir. Maddi imkanlarin olmamasi
cocuklarin alim giiciinii zayiflamakta ve ¢ocuk yasta kayit dis1 ve giivencesiz

ortamlarda calismalarina neden olmaktadir.

(Gl1), parast olmadigi zamanlarda ihtiyaglari1 maddi agidan
karsilayamadigini, ¢ocuk yasta c¢alismak zorunda kaldigin1 ve c¢alistig1 yerden
parasini zamaninda alamadigini belirtmistir. Ayrica diger Suriyelilerin de maddi
acidan sikinti ¢ektiklerini ifade etmistir. Ayni sekilde (G2)’de almak istedigi
baz1 seylerin oldugunu (kiyafet, telefon, ayakkab1 vb. ihtiyaglar) ancak parasi

olmadigi i¢in bu ihtiyaglarini alamadigini belirtmistir.
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“Hayrr, ihtiyactm oldu mu alamiyorum. Param olursa aliyorum.
Ama yoksa almiyorum. [...] Hep ¢alis hep ¢alis. Para almaya geldin
mi yok. Para yoksa nerden yasayacan. Bizim Suriyeliler gel bundan
para iste, o da fakir, digerinden iste o da fakir, herkes fakir” (G1, E,
17, Golciik).

“Para olsa alryyorum. Ama para yok alamiyorum. Cok 6yle almak
istiyorum. Ama alamiyorum ¢iinkii para yok para yoksa almiyorum”

(G2, E, 16, Golciik).
Bir diger goriismeci olan (G6) ise bir iste ¢alistigini, parasinin oldugu
zamanlarda kendi ihtiyaglarini karsiladigini belirtmigtir. Ancak havanin soguk

oldugu zamanlarda ¢alismadigini o zaman da parasinin olmadigini ifade etmistir.

“Ben c¢alisiyorum alyyorum. Ama kis olunca para yok o zaman
alamyyorum. Ciinkii o zaman para bitiyor. Ama simdi ben lazim
olunca alryorum. Calisinca para oluyor” (G6, E, 17, Golciik).

“Babam orda insaat miihendisiydi. Devlet memuruydu. Ben orda
calismiyordum simdi burda ¢aligmak zorunda kalyyorum” (G8, E,
17, Bagiskele).

(G8) ise Suriye’de babasinin miihendis oldugunu, devlet memurlugu
yaptigini, savas baslamadan 6nce Suriye’de okula gittigi ve herhangi bir iste
calismadigini, ancak Tiirkiye’ye geldikten sonra calismak zorunda kaldigim
ifade etmistir. Suriye’de yasanan savagla beraber zorunlu bir sekilde baska
bolgelere go¢ eden insanlar mesleklerini kaybetmislerdir. Buz’un (2004; Akt.
Gencer, 2019: 138) yapmis oldugu ¢alismada, yasanilan yerden go¢ etmeden
once maddi durumu iyi olan kisilerin gogle beraber gitmis olduklar1 yerde islerini
kaybettiklerini ve bu durumun uyumu olumsuz etkiledigini ortaya koymustur.
Goriildigi gibi (G8)’in babasi savastan Once Suriye’de miihendis olarak
memurluk yapmaktayken ¢ikan savag ile birlikte gog¢ ettigi Tiirkiye’de isini
kaybetmistir. Yasanan bu durum babasini olumsuz etkiledigi gibi (G8)’i de
olumsuz etkilemistir. Cocuk yasta okulu birakip calismak zorunda kalmistir. Bu
durum uyum konusunda onu olumsuz etkilemistir. Okulu birakmakla birlikte dil
Ogrenimi gecikmis, arkadas ortamu degismis, oyun ve sosyal aktivitelerden
uzaklasarak bagka bir kimlige biiriinmistiir. Bu durum (G8)’in uyum ve

sosyallesme siirecini olumsuz etkilemistir.
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Cocuk isciligi ¢ocuklarimin egitime ve sosyal hayata katilimlarim
olumsuz etkilemektedir. Gogle gelmis olan ¢ocuklar kiiciik yaslardan itibaren
giivencesiz ortamlarda c¢alisarak sosyal, kiiltiirel ve sportif aktivitelerden geri
kalmaktadirlar (Cakirer Ozservet, 2015: 99). Bu acidan bakildiginda
goriismecilerin ifadelerine gore gocle birlikte aile bireyleri iglerini kaybetmis ve
kendileri Tiirkiye’ye geldikten calismaya baglamistir. GoOriismeye katilan
cocuklardan 10’u okula gitmedigini belirtmistir. Okula gitmeyenlerin tamami
kayit dis1, giivencesiz ve ucuz is giicline dahil olmustur. Cocuklardan biri (erkek)
hem okuyup hem de calismaktadir. Yine ¢ocuklardan biri (erkek) yasi 13 olup
okula gitmekte ve herhangi bir iste galismamaktadir. Gorlismelere katilan 6 kiz
¢ocugu okula gitmekte ve herhangi bir iste ¢alismamaktadir. Bu durum Suriyeli
erkek cocuklarin belli bir yastan sonra aile ge¢imine katki saglamak i¢in kayit
dis1 ve giivencesiz islerde ¢alismaya basladigini bu nedenle okulu biraktigini
gostermektedir. Kiicliik yasta olan gdgmen cocuklarin calismast biligsel ve
fiziksel gelisimlerini olumsuz etkiledigi gibi sosyal uyumlarini da olumsuz

etkilemektedir.

Cocuklarin heniiz gelisimsel siireglerini tamamlamadan kiigiik yaslardan
itibaren caligmaya baslamasi, onlar1 egitim, saglik, oyun ve arkadaslik iligkileri
gibi olumlu uyaricilardan mahrum birakmaktadir. Kiiglik yaslarda ¢alismaya
baslamalar1 ayn1 zamanda onlara yetiskin rolleri iistlenmektedir. Goriisiilen
Suriyeli ¢ocuklar daha ¢ok sanayide, terzide, ingaat gibi yerlerde ¢alismaktadir.
Kismen de olsa sokakta ¢op ve hurda toplayanlar da vardir. Goriigmeye katilan
cocuklarin tamami sokakta ¢alismadiklarini ya da su veya mendil satmadiklarini

ifade etmistir.

4.3.2. Dil: “Ben Tiirk¢e Bilmedigim I¢cin Benimle Dalga Gectiler”

Bagka bir toplum icine dahil olan c¢ocuklarin uyum ve toplumsal
kabullerini etkileyen etmenlerin baginda dil gelmektedir. Zorunlu gocle birlikte
Suriye’den kitlesel olarak gelen siginmacilar basta smir illerinde kurulan
GBM’ler de kalmis ancak gociin sayisal olarak artmasiyla beraber GBM’ler
gocii karsilayamaz hale gelmistir. Boylelikle Suriyeliler basta metropol sehirleri

olmak iizere Tiirkiye’ nin farkli illerine dagilarak yerel halkla birlikte yasamaya
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baglamistir. Bununla beraber toplumsal kabul ve uyum konulari tartigilmaya
baslanmigtir. Dil, go¢ edilen toplumla biitlinlesmede ve bireyin kimliginin
olusmasinda 6nemli bir faktérdiir. Gorlisme yapilan ¢ocuklar gogiin baglarinda
hi¢ Tiirk¢e bilmediklerini daha sonra zaman i¢inde yavas yavas 6grendiklerini
belirtmislerdir. Gogle birlikte Tiirkiye’ye gelen Suriyelilerin ve 06zellikle
cocuklarin Tiirkce bilmemeleri onlarin toplumla biitiinlesmesini olumsuz
etkilemistir. (G2)’nin anlattigi gibi insanlarla iletisim kurmak i¢in Tiirkge
O0grendigini, ancak Tiirk¢e 6grenirken Arapga ve Kiirtce de 6grenmek istedigini
ifade etmistir. Tiirkiyeli ¢ocuklarin yaninda Arapg¢a ve Kiirtce konustuklarinda
onlarin bu dilleri anlamadiklarini ve bu nedenle kendileriyle konusmadiklarini

ifade etmistir.

“Ben burda insanlarla konusmak icin Tiirk¢e 6greniyorum. Arapga
ve Kiirtceyi de ogrenmek istiyorum. [ ...] Onlar benimle konusmuyor.
Ben istiyorum ama onlar benimle konusmuyor. Onlar Arapg¢a
bilmiyor onun igin bizde Arap¢a konusuyoruz bizi bazen
istemiyorlar. Bazen de Suriyeli oldugumuz i¢in konusmuyorlar
bizimle” (G2, E, 16, Golciik).
Diger taraftan Suriye’de ailesinin egitim diizeyi yiiksek olan ¢ocuklar
Tiirkiye’de egitime devam ettikleri i¢in Tiirkgeyi kiiglik yasta Ogrenmeye
baslamislardir. Ancak aile icinde Arapg¢a konustuklarini disarda diglanmamak ya

da arkadaslariyla iletisim kurmak i¢in Tiirk¢e konustuklarini ifade etmislerdir.

“Babam ogretmendi Suriye’de. [...] Arapga evde, okulda Tiirkge,
¢linkii Arapga bilen fazla yok. Onun i¢in Arap¢a konusuyorum evde,
disarda Tiirkge konusuyorum. Arkadaglarim Arapga bilmiyor” (G4,
E, 13, Basiskele).

(G4) Suriye’de babasinin gretmen olmasindan dolay: Tiirkiye’de okula
gitmede diger Suriyeli cocuklara gore daha avantajli olmustur. Ancak
Tiirkiye’ye geldikleri ilk yillarda Tiirk¢e bilmedigi i¢in zorluk yasadigini, okulda
kimsenin kendisiyle konusmadigini ve bu durumun kendisini {izdiiglinii ifade
etmigtir. Cocuklardan bazilar1 dil egitimi i¢in Kocaeli’de UNICEF destekli
Genglik Merkezi’ne gittiklerini belirtmisleridir. Okul saatleri disinda ve hafta

sonlar1 olmak tizere Tiirkce 6grenmek icin bu merkeze gittiklerini ve burada
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Tiirkce 6grendiklerini belirtmiglerdir. Entegrasyon/uyum agisindan bu egitimin

olumlu oldugu goriilmiistiir.

“Ben okula yeni bagladim. Tiirk¢e fazla bilmiyorum. Ama ben
UNICEF genc¢lik merkezine gidiyorum. Orada Tiirkce 6greniyorum.
Oraya gittim Tiirk¢e daha iyi olmaya bagladi. Okulda daha iyi
anlagiyorum arkadaglarimla” (G5, K, 14, Izmit).

“Evet 6greniyorum. Izmit’te UNICEF’in Tiirk¢e kurslari var ben ve
kardeglerim oraya gidiyoruz. Orada Tiirk¢e d&greniyoruz. [...]
Hayir, biz evde zaten Arap¢a konusuyoruz. Babam, annem ve
kardeglerim hepsi Arap¢a konusuyoruz. Arapg¢a bizim dilimiz, onu
unutmak istemiyorum. Ama biz is ararken bir yere giderken Tiirkce
biliyor musun diyorlar onun igin ben Tiirk¢e kursuna gidiyorum.
Bize diyorlar niye Arap¢a konusuyorsun, niye Tiirkge
konusmuyorsun diye bakiyorlar. Ben de bilmiyorum diyorum. Bir
verlere gittigimizde Tiirk¢e konusmasan sana ters ters bakiyorlar.
Kotii oluyorum. Benim su¢um ne diyorum, bilmiyorum diyorum. Cok
kiziyorum kendime” (G7, E, 15, Lzmit).

‘_‘I'lk baslarda Tiirk¢e bilmiyordum. Hi¢bir sey anlamiyordum.
Insanlar bana kétii davraniyordu. Bana kétii davrandilar okulda
Simdi ogrendim bir sey demiyorlar” (G11, K, 16, Gélciik).

Yukarda (G5), (G7) ve (G11)’in agiklamalarina baktigimizda basta dil
bilmedikleri i¢in zorlandiklar1 goriilmiistiir. Dil 6grenmek i¢in kursa gittiklerini,
yavas yavas dil 6grendiklerinde arkadaslariyla daha olumlu iliskiler kurduklarini
ifade etmislerdir. (G7)’nin belirtmis oldugu gibi Tiirkge bilmedigi i¢in insanlarin
ona ters ters baktigin1 ve bu durumun onu rahatsiz ettigini gérmekteyiz. Ayrica
Tirkceyi Ogrenirken ev ortaminda Arapga konustuklarini ifade etmislerdir.
Yukarda (G5) ve (G7)’nin agiklamalarinda goriildiigii gibi dil bilmedikleri i¢in
zorluk yasadiklar1 goriilmiistiir. Bu durumu asmak i¢in kursa gittikleri ve Tiirkce

ogrendikce toplumla daha uyumlu hale geldikleri gortilmiistiir.

Gogle birlikte gidilen yerin dilini bilmemek ciddi anlamda bir uyum
sorununa dontismektedir. Go¢ edilmis olan koken tilkede kisi diinyaya gozlerini
ana diliyle acar ve o dille biiyiir, insanlarla iletisim kurar. Ancak yaganan zorunlu
gocle beraber kisi go¢ etmis oldugu iilkenin dilini bilmedigi zaman ciddi

anlamda zorlanir, insanlarla iletisim kuramaz hale gelir. ik baslarda miiltecilerin
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yaninda konusulanlar sadece ses olarak algilanir. Ciinkii miilteciler yabancisi
olduklari iilkenin dilini bilmedikleri i¢in bu seslere bir anlam verememektedirler.
Bu nedenle dil bilmemek kisiyi anlamsal bir bosluga diisiiriir. Anlamsal bosluga
diisen kisi ya da kisiler insanlarla iletisim kurmak i¢in dil 6grenme yollarina
bagvururlar. Bu acgidan gidilen {ilkenin politikalar1 eger entegrasyonu

kolaylastiran politikalar ise kisi okul, kurs benzeri yerlerde dil 6grenmeye baslar.

“Onlar bizimle konusmuyor. Onlar istemiyor. Ilk geldik Tiirkce
bilmiyoruz. Araplarla daha rahat konusuyoruz. Onlar daha iyi
anlyyor bizi. Onun i¢in benim Arap arkadasim ¢ok. Hepsi Suriyeli.
O yiizden dil olarak biz Araplarla konusuyoruz. Bazen insanlar
anlamiyor onun i¢in siz neden Suriye’den geldiniz burda béyle
konusuyorsunuz diyorlar. Ben buraya geldigimde ilk kez imam
hatibe gittim. Orda ben Tiirk¢e bilmedigim icin benimle dalga
gectiler. Kimse benimle konusmadi. Cocuklar hep giildii sonra git
burda bize kiifiir ediyorsun dediler. Moralim ¢ok bozuluyordu. Her
giin agliyordum” (G9, E, 16, Lzmit).

Yukarda (G9)’un ifadelerinde goriildiigii gibi dil bilmedikleri i¢in okulda
ve arkadas ortaminda dislandiklar1 ve bu nedenle Suriyelilerle konustuklarini
ifade etmistir. Tirkce bilmedigi i¢in Arapga konustugunda kendisiyle alay
edildigini ve arkadas ortamindan diglandigini ifade etmistir. Bu durumun moral
bozucu oldugunu ve bu nedenle agladigini ifade etmistir. Yasanan bu durum
kiside “yabancilik™ hissi uyandirir ve toplumla biitiinlesmeyi ve ayni zamanda
kimlik olusturma siirecini de olumsuz etkilemektedir. Bu durumda ergen
yalnizlagir, ige kapanik hale gelir ve psiko-sosyal anlamda bir ¢ikmaza

surtklenir.

“Telefon konusuyorum hep adam bakiyor bana. Diyor bu Arap,
Suriyeli, hep bakiyor ters ters. Bu Arap diyor. Ben konusuyor adam
geliyor diyor sen kiifiir ediyorsun bana. Ben diyorum hayiwr ya ben
arkadasla konusuyorum. O yok diyo sen bana kiifiir ediyorsun. Ben
yvok diyorum. Sonra bana diyor burda konusma, Tiirk¢e konus diyor.
Ben de diyorum, arkadasim Tiirk¢e bilmiyor. Sonra Sinirleniyor,
gidiyor. [...] Onlar boyle yapinca ben daha ¢ok Suriyelilerin yanina
gidiyorum. Onlar bizi istemiyor ki’ (G6, E, 17, Gélciik).

(G6), arkadasi Tirk¢e bilmedigi i¢in kendisiyle telefonda Arapga

konustugunu, o esnada telefonda Arapca konustugu i¢in baska bir kisinin ona
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ters ters baktigini belirtmistir. Telefonda arkadasiyla konusurken Arapga
bilmeyen birinin sdzde kendisine kiifiir edildigini iddia etmesi (G6)’y1 olumsuz
etkilemistir. Israrla kendisine kiifiir etmedigini kanitlamaya ¢alismistir. Yasanan
durumla birlikte Suriyelilere ve kendisi gibi olanlara daha fazla aidiyet
hissetmistir. (G6)’nin Arap olmasindan dolayr kendisine yapilan muamele
toplumsal kabul ve uyum konusunda iizerinde durulmasi gerek bir durum haline
gelmistir. Bu durum uyum konusunda ciddi problemler dogurmaktadir.
Toplumsal kabul ve uyum, hem go¢ edenleri hem de ev sahibi toplumu
ilgilendirmektedir. Yani entegrasyon stireci her iki tarafi ilgilendiren, karsilikli
gelisme gosteren bir siirectir. Gilin (2007, 28)’e gore gog¢ eyleminde bulunan kisi
ya da gruplar, gitmis olduklar iilkede yeni bir dil 6grenmede, yabanci bir kiiltiire
uyum saglamada ve genel olarak yeni bir yagama ayak uydurmada zorluklar
yasamaktadirlar. Goriildiigl gibi dil konusunda yasanan problemlerin karsisinda

etnik temelli problemlerde yasanabilmektedir.

4.3.3. Yer/Mekan Algilan

Zorunlu gégle birlikte yasam alanlari ve sosyal gevreleri degisen Suriyeli
miilteci cocuklarla yapilan miilakatlarda, belleklerinde kalan ev mekan1 gegmise
dontik, yani Suriye’de savas ¢ikmadan onceki durumla baglantili olmustur.
Suriye’de belli bir yasa kadar icinde dogup biiyiidiikleri evlere, i¢inde kosup
eglendikleri, oyun oynadiklar1 mahallelere ve sosyal ¢evrelerine karsi bir aidiyet
hissi tasidiklart goriilmiistiir. Cocuklarin ev mekanina karsi olan algilar
gecmiste belleklerinde olusan ev ile baglantili oldugu goriilmistiir. Simdiki
evlerini tanimlarken bu evlerde gegici olduklarini, zorunlu bir sekilde ig¢inde
yasamak zorunda kaldiklarini, evlerin fiziki yapilarimin iyi olmamasina ragmen
bu evlerde yasamak zorunda kaldiklarini belirtmislerdir. Evle ilgili iyi
hallerinden bahsettiklerinde genellikle Suriye’deki ev ve aile ortamlarindan
bahsetmislerdir. Bu durum, ¢ocuklarin zorunlu gogle birlikte yerlesmis olduklari

hanelere bir baglanma ya da aidiyet kuramadiklarini gostermektedir.

Calisma kapsaminda ¢ocuklarin biiyiik bir kismi ile kendi hanelerinde
gorlsiilmiistiir. Boylelikle ¢ocuklarin kalmig olduklar1 ev ve aile yapilar1 da

gozlemlenmistir. Suriyeli ailelerin genellikle yasamis olduklar1 haneler konfor
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acisindan diisiik, sobali, kiiclik miistakil binalar ve apartman daireleri oldugu
goriilmistiir. Cok az ¢cocugun kendi 6zel odast oldugu ve genellikle iki-ii¢ aile

seklinde ayn1 hande akrabalariyla birlikte yasadiklar1 gozlemlenmistir.

(G1), kardesiyle paylastigi odast hakkinda basia gelen bir olay1 soyle

anlatmaktadir:

“Ben evde yastyordum, banyo yaptim ¢tktum yemek yapmaya geldim
zaten ailem baska yere gittmisti, ondan sonra kapt ¢aldi geldim
actim. Baktuim bizim ev sahibi. Ondan sonra evde kimse var mi?
Dedi, yok dedim. Tek basimayim dedim. Iste evi gérmeye geldik.
Nasil evi gormeye geldiniz dedim. Dedi biz evi satacaz onun igin
alacak kisiyle bakmaya geldik. Ben dedim béyle bisi olmaz aksam
saat on bir, geliyorsun eve mi girecen bu saatte. Dediler mecbur
girecez. Tartistik ondan sonra girdiler. Tiim eve bakacaz dediler
olmaz dedim. Gircez dediler yok olmaz dedim. Bu benim ve
kardesimin odasi dedim, hi¢c kimse girmez dedim. Tamam dedi
girmiyecez dediler /...] Suriyeli olmasa baskasinin evine o saatte
girmezler. Bizi ¢ok kiiciik gordiiler. Yani o bizim evimiz ev sahibi
olsa da miisaade istemeli, o kadar iceri girmemeli [...] Sonra evi
satacam dedi size bir hafta veriyorum burdan ¢ikin dedi. Ama biz
zaten iki ay once tasindik, simdi ¢ikin diyor. Yine ev degistirmek ¢ok

zor olacak” (G1, E, 17, Gélciik).

(G1) ile yapilan goriismede yukarda gortildiigii gibi kendisine ve kardesine
ait 6zel bir odalarinin oldugunu, ev sahiplerinin evi satmak istedigini ve evi
alacak olan miisteri ile birlikte aksam gec saatlerde evi gormek istedigini ve
kendisinin bu duruma miisaade etmek istemedigini belirtmistir. (G1), bu durumu
kendi 6zel alanina yapilan miidahale olarak algilamistir. Bu durum (G1)’in ev
mekanma olan bagliligini ortaya koymaktadir. Bu durumu dile getirirken
Suriyeli olduklar1 i¢in ev sahibinin bdyle bir harekette bulundugunu, Suriyeliler
disinda bagka bir aile olsa gec saatlerde bu davranisi ortaya koymayacagini
belirmistir. (G1), yeni tasindiklart evin satilmasindan dolayr baska bir ev
bulmanin zor olacagini belirtmistir. Bu durum ¢ocuklarda kafa karisiklig1 ve ev

mekaniyla olan bagin1 zayiflatmaktadir.

Cocuk ile mekan ya da ev ortami arasinda o6zel bir iliski oldugunu
sOyleyebiliriz. Cocuk ev ortaminda biiylir ve bu ortama aidiyet hissi tasir.

Ozellikle zorunlu gogle birlikte bu ortamin degismesi ¢ocuklar iizerinde olumsuz
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etkiler birakmaktadir. Ciinkli ¢ocuk dogdugu, biiylidiigii yeri terk ettiginde
tanimadigi bir ortama ve topluma dahil olmaktadir. Boylelikle yasayacagi ev
ortami da degisiklige ugramaktadir. Gogle birlikte sosyal gevreleri degisen
cocuklar Suriye’de savas ¢ikmadan Once ev ve mahalle yasamlarini olumlu
manada dile getirmis ve savas oncesi donemdeki ev mekanini zihinlerinde

tagidiklar1 goriilmiistiir. Bu kapsamda:

“Cok, yani evet kendimi ¢ok yabanct hissettim. Burast ¢ok farkl
evler, sehirler Suriye’ye gore farkli. Bizim Suriye de giizel bir evimiz
vard, kira é6demiyorduk. Kendimi burda boyle hani ¢cok garip bir
yerde hissediyordum. Yabanci olarak” (G18, E, 17, Basiskele).

“Suriye’de tamdik ¢ok arkadasim vardi. Bizim evin oniinde hep oyun
oynardik. Bizim ev ¢ok giizeldi. Bizim akrabalar yakindi bize.
Burada tanidik yok fazla mahallede” (G19, K, 15, Golciik).

“Burda ben fazla evde kalmiyorum ki. Sabah ise gidiyorum aksam
geliyorum. Bizim ev ¢ok kalabalik oldu. Amcamda burda hanim ve
cocuklari. Ama Suriye’de biz yani bizim aile vardi. Evimiz kiigtiktii
ama ben seviyordum” (G6, E, 17, Golciik).

“Biz burada evde ses ¢ikarmiyoruz bile. Bizim komsu geliyor ¢ikin
burdan, siz burayt bozdunuz diyor. Zaten bu evi bile zor bulduk

sokakta mi1 yasayalim. Biz bu evde sekiz kisiyiz. Evin alti i1slak, bazen
¢ok pis kokuyor” (G135, E, 17, Golciik).

“Savas ¢itkmadan once evimiz vardi. Ben evimizi seviyordum. Ama
savag ikt yikildi hepsi. Onun i¢in buraya geldik biz. Burada ev
bizim degil ama savas yok. Disarda kalmiyoruz” (G16, E, 14, Izmit).

Cocuklarla yapilan miilakatlarda yukarda belirttikleri gibi Suriye’de savas
yasanmadan once ev, sokak ve mahallelerinin giizel oldugunu, oralarda giizel
zaman gecirdiklerini, savagla birlikte ev ortamlarinin degisiklige ugradigini
ifade etmislerdir. Baz1 zamanlarda apartmanda ya da mahalledeki komsulariyla
sorunlar yagasalar da Suriye’deki savas hali ve evlerinin yikilmasindan dolay1

burada ki evlerine alistiklar1 ya da alismak zorunda kaldiklar1 goriilmiistiir.

Boliim 2.4.4.’te belirtildigi gibi mekanin algilanmasi bireyin hafizasinda
hem zihinsel hem de fiziksel siire¢lerin sonucunda olusmaktadir. Ev ve ¢evre

mekanlari, hisler, aidiyetler ve bireysel pratiklerle gelisen ¢ok boyutlu
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duygularla anlam kazanir. Cocuklarla yapilan goriismelerde mekanla ilgili olan
goriiglerini daha ¢ok gegcmise yonelik duygulari iizerinden agiklamiglardir. Bu
nedenle mekan ve ev ¢ocuklar i¢in fiziki yap1 olmaktan ziyade sosyal, kiiltiirel,

psikolojik ve politik agidan anlam barindiran yerler olarak dile getirilmistir.

4.3.4. Sosyo-Kiiltiirel iliskiler: “Is Yerinde Biz Suriyeliyiz Diye Bize Az Para
Veriyorlar”

Miilakata katilan ¢ocuklar calistiklari is yerlerinde Suriyeli olmalarindan
dolay1 ayrimeiliga ugradiklarm dile getirmisleridir. Yapilan arastirmalarda da
goriildiigii gibi Suriyeliler ucuz ve giivencesiz islerde ¢alismakta ve hak ettikleri
licreti alamamaktadirlar. Boliim 2.5.1°de Cakirer- Ozservet ve Sirkeci’nin
(2016: 1) belirttigi gibi ¢ocuklar zorunlu gogle daha fazla hak ihlallerine
ugramaktadir. En temel haklari olan egitim ve oyun oynama hakkindan mahrum
kalan ¢ocuklar, erken yaslarda ¢alismakla beraber hak ettikleri {icreti de higbir
zaman alamamaktadir. Bunun duruma is yerlerinde ayrimci davranislarda

eklenince ¢ocuklarin toplumla biitiinlesmesi gii¢c hale gelmektedir.

“Oto yikamada ¢alistyorum, oraya kétii insanlar geliyor. Mesela
geliyor nerelisin diyor Suriyeli deyince araba yikamiyor. Siz
hirsizsiniz diyor. [...] Ama eger Hollanda’ya gitmeseydim ben
Suriye’ye gitmek isterdim. Ciinkii buralar hapis gibi oldu hapis.
Aksam ¢ikmiyoruz. Ise gidince yani her zaman mesela hizli ¢alis hizli
calig. Mesela ben ¢alisiyorum hizli ya hep hizli hep hizli. Hep ¢alis
hep calis. Para almaya geldin mi yok. Ama ¢alis hizli hizli. Senin
maasin kag¢? Bin lira mi? Sekiz yiiz simdi veriyor iki yiiz sonra sonra
veririm diyor. Ama Tiirk oldugu zaman onun hakkini bir lira bile
yemiyor. Usta ne diyor bu Tiirk, bu Tiirk, bu Suriyeli, bu yiiz, bu yiiz
ama Suriyeli elli lira. Niye? Tiirk¢e bilmiyor falan. Ama mecbur
oldugumuz igin elli lira kabul ediyoruz. Para yoksa nerden
vasayacan” (G, E, 17, Golciik).

“Ben ayda 1200 lira kazaniyorum ama parami her iki ayda bir
veriyor. Bize daha az para veriliyor. Suriyeli diyorlar zaten is yok
diyorlar. Bu igi bulamayanlar var diyor” (G2, E, 16, Golciik).

“Ben ilk geldim buraya amcaoglum ile birlikte ise gittim. Bir tane
ustanin yanina gittim, bana dedi sen nerelisin dedi, ben Suriyeliyim
dedim sonra o usta bana dedi Suriyelileri ise almiyoruz dedi. Valla
eskiden boyle davranmiyorlard: bize. Eskiden iyiydiler ama
Suriyeliler ¢cok oldu simdi kétii davramiyorlar. Iki Suriyeli aldig
para bir Tiirkiin aldigi kadar olmuyor. Bize az para veriyorlar.
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Arkadaglarim da soyliiyor her yerde az para veriyorlar” (G9, E,
Bagiskele).

Yukaridaki alintilarda gériismecilerin belirttigi gibi i yerlerinde miilteci
cocuklar hem is yeri sahipleri hem de is yerine gelen miisteriler tarafindan
ayrimcilia ugradiklarini belirtmisleridir. (G1), oto yikamacida c¢alisirken
miisteriler onun Suriyeli olmasindan dolayr arabalarini ona yikatmak
istememisleridir. (G1), ayn1 zamanda yakin bir tarihte Hollanda’ya gidecegini
belirtmistir. Hollanda’ya gitmeseydi eger Suriye’ye geri gitmek istedigini ifade
etmistir. Nedeni olarak yasadigi yerin kendisine “hapis” oldugunu belirtmistir.
Bu durum ayn1 zamanda okulu birakip aile ekonomisine katkida bunun ¢ocugun
is yerinde dislanmasi sonucunda koken filkesine duymus oldugu aidiyet
duygusunu da ortaya cikarmaktadir. Is yerinde calistigi zaman parasini tam
alamadigini, ayni isi yapmasini ragmen Tiirk vatandaslarin kendisinden daha
fazla ticret almasi, kendisi agisindan kabul edilebilir bir durum olmamuistir. Bu
duruma sesini ¢ikarmadigini, az ticret alsa bile ¢aligmak zorunda oldugunu ifade
etmistir. (G2)’de is yerinde aylarca ¢alisip para alamadigini ve Tiirkiyeli olanlara
gore daha az maas aldigini belirtmistir. itiraz ettiginde is sahibinin “bu igi
bulamayanlar var” seklinde yaklasimi, cocugu isten kovulma/cikarilma riskiyle
kars1 karsiya birakmustir.(G9)’da c¢alismak igin bir is yerine gittigini ancak
Suriyeli oldugu i¢in ise almmadigini, Tiirkiye’ye geldikleri ilk zamanlarda
kendilerine 1iyi davranildigini ancak gog¢le gelen Suriyelilerin sayisinin
artmasiyla beraber halkin algisinda degismelerin yasandigini belirtmistir.
(G9)’da is yerlerinde Tiirk ve Suriyelilerin ayni isi yapmalarina ragmen

Suriyelilerin daha az ticret aldiklarini ifade etmistir.

“Var mesela ben maas altyorum 1300, baskas: Tiirk aliyor 1800
onun evi kira degil ama bizim evimiz kira biz kira odiiyoruz.
Faturalarumiz var, elektrik, su faturasi, patron maas biraz fazla yap
diyoruz, o diyor bize sizde misafirsiniz daha ne istiyorsunuz.
Calistigimiz yerde bize diyorlar siz kisa parlement i¢iyorsunuz biz
titiin igiyoruz diyorlar. Siz bizden daha iyi yasiyorsunuz diyorlar”
(G14, E, 17, Izmit).

(G14)’te galismis oldugu is yerinde diger c¢alisanlara gore az ticret

aldigini ve ev gecindirmede yasadigi zorluklardan bahsetmistir. Fazla ticret talep
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ettiginde is yeri sahibinin kendisine “siz misafirsiniz” diyerek iicretini
yiikseltmedigini  belirtmistir. Ayrica insanlarin kendisine Suriyelilerin
kendilerinden daha iyi yasadigimi ifade etmistir. Suriyelilerin is yerlerinde
giivencesiz ve diislik ticretle ¢alistiklarina dair yapilan arastirmalarda da bu
durum goriilmiistiir. Atasii Topguoglu (2014: 98) yapmis oldugu calismada
gdecmen c¢ocuklarin ¢ocuk isciliginin en kotii uygulamalarina maruz kaldigini ve
goemen cocuklarin yerel calisanlara gore daha az ticret aldiginmi belirtmistir.
MAZLUMDER kapsaminda Yilmaz’in (2013) yapmis oldugu calismada da
miilteci ¢ocuklarin ¢ocuk is¢iligi konusunda ciddi sorunlar yasadiklari
goriilmistiir. GOo¢men c¢ocuklarin go¢ etmeden oOnce kendi iilkelerinde
calismadiklarini, gocten sonra ¢ocuk yaslarda ¢alismaya basladiklarini ve uzun

calisma saatleri karsisinda diisiik ticretler aldiklarini ortaya koymustur.

Miilakata katilan ¢ocuklar sadece is yerlerinde degil giinlikk hayatta da

ayrimcilia ugradiklarini ve kendilerine kotii davranildigini ifade etmislerdir.

“Bir tane kadn var Tiirk, bir kere babam onlarin yaninda ¢alisiyor
ya, ben ve kardesim gittik babamin yanina. Sonra orda ¢ocuklar
vardi. Sonra herkes evine gitti kadin bize gidin dedi siz niye burda
bekliyorsunuz dedi. Vatamnmiza gidin diyor. Siz gelip buray
bozdunuz dedi. Sehrimiz sizin yiiziintizden kotii oldu dedi. Sonra biz
de eve gittik. Benim moralimi ¢ok bozdu” (G10, K, 13, Golciik).

(G10), babasmin is yerine gittigini, orada bir kadinin kendisine kotii
davrandigini ifade etmistir. Tiirkiye’de bazi seylerin kotii gitmesinden miilteciler
sorunlu tutulmustur. Son yillarda yapilan ¢aligmalara bakildigi zaman, basta
Suriye’den gelen siginmacilara misafir olarak bakiliyor iken yavas yavas bu
alginin degistigi ve iilkede kotlii giden bazi durumlardan onlarin sorumlu
tutuldugu goriilmektedir. Simsek’in (2018) yaptigi calismada Suriyeli
miiltecilerin is yerlerinde ve sosyal hayatta ugradiklar1 ayrimcilik nedeniyle
yasamlarint devam ettirmede zorlandiklarint ve bu nedenle de entegrasyon
stirecinin yavas ilerledigini belirtmistir. Cocuklarin agiklamalar1 da gosteriyor ki
ayrimcilik ve dislanma hissi onlart olumsuz etkilemektedir. (G10)’un

aciklamasinin sonunda belirttigi “benim moralimi ¢ok bozdu” aciklamasi

kendisine kars1 yapilan ayrimci ve dislayici davranisin moralini bozdugunu
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gostermektedir. Bu durum, kimlik arayisi i¢inde olan ergenlik c¢agindaki
cocugun kimlik bunalimi ve psiko-sosyal agidan kendisini kotii hissetmesine

neden olmustur.

(G6)’da denize girmek istedigini ancak Suriyeli oldugu i¢in sahilde
kendisine ters ters bakildigini, ayrimciliga ugradigini ve savas varken neden
denize girdigi kendisine s6ylenmistir. Suriyelilerin plaja girmemesi konusunda
gazetelere yansimis bazi haberler mevcuttur. Ornegin 10.06.2019 tarihli bir
haberde Antalya’da belediye meclisi karariyla Suriyelilerin plaja girmesi
yasaklanmis ancak gelen tepkiler iizerine bu kararin veto edildigi goriilmiistiir
(CNN Tiirk, 2019). Yine 16.06.2019 tarihli bir haberde Bursa’nin Mudanya
ilgesinde Suriyelilerin sahil seridi ve plajlara girmesi yasaklanmistir (Karar,
2019).

“Ben deniz gidiyor sen Suriyeli git buradan diyorlar. Konusuyoruz
ters ters bakvyorlar. Karamiirsel de deniz var orda ¢ok diyorlar bize.
Diyorlar senin burada ne isin var git oraya savas diyorlar” (G6, E,
16, Gélciik).
(G6)’nin agiklamalarinda ve yayinlanan bazi haberlerde goriildiigii gibi
yer yer bazi illerde Suriyelilerin bazi alanlarda diglandig1 ve bazi yasaklamalarla
kars1 karsiya geldigi goriilmistiir. (G7)’de asagida belirtmis oldugu gibi bazen

sOzlii satagsmalara ve diglanmalara maruz kalmistir.

(G7) ve (G8)’de kendilerine ayrimci davranildigini belirtmislerdir.
Savasin uzamasindan sonra Suriyelilerin gitmesi gerektigi algis1 olusmustur. Bu
bunu hisseden (G7) rahat bir sekilde kafe veya benzeri yerlere gidemedigini
ifade etmigtir. Kedisine ve arkadaslarina ters ters bakildigi i¢in bu tiir yerlere
gitmediklerini belirtmistir. Ayn1 zamanda bir arkadasinin kafeye gittigini ancak
isletme sahibinin miisteriler Suriyelilerden rahatsiz oluyor gerekgesiyle igeri

alinmadiklarini ifade etmistir.

“Bize diyorlar ki ne zaman gideceksiniz. Savas bitti artik gidin
diyorlar. Bana ters ters bakiyorlar. Ben rahatsiz oluyorum onun igin.
Ben Tiirklerin oturdugu yerde rahatsiz olurum. Insanlar bakinca
rahatsiz  oluyorum. Bizi istemiyorlar. Benim bir arkadasim
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anlatiyordu, bir kafeye gitmis iceri almamislar, demisler insanlar
Suriyelilerden rahatsiz oluyor siz igeri girmeyin. Artik o iceri
girmiyor. Kafelere gitmiyor” (G7, E, 15, Izmit).

(G8)’de vatandasliga gegmeden 6nce kedisine kotii davranildigini, erkek
olarak yasanan savastan kactigini, iilkesi i¢in savasmadigi icin kendisiyle dalga
gecildigini ifade etmistir. Ancak vatandagliga gegtikten sonra kendisine bu tiir

ithamlarda bulunulmadigi belirtmistir.

“Bazen ilk zamanlar da bana diyorlard: siz savastan kagtiniz nasil
erkeksiniz, niye tilkenizi biraktiniz savasmadiniz diyorlardi. Onun
icin dalga geciyorlardi benle. Simdi oyle demiyorlar bana” (G8, E,
17, Bagiskele).

Ayrimcilik ve digslanma is yeri, mahallede, kafelerde, plajlarda oldugu
gibi akran gruplari arasinda okul ortaminda da goriilmiistiir. Cocuklarla yapilan
goriismelerde okulda Suriyeli olduklart i¢in ayrimeiliga ugradiklarini ve bazen

de bu durumun siddete kadar gittigini ifade etmislerdir.

“Ben okula ilk gittiginde Arapca konustugum icin bana ters ters
baktilar. Niye Suriyeli konusuyorsun? Tiirkce konus dediler. Oyle
olunca kendimi kotii hissettim. Koétii adam diyorlar. Beni
cagwmiyorlar yanina. Biz oyun oynarken Suriyeli Suriyeli diyorlar.
Dalga gegiyorlar” (G4, E, 13, Bagsiskele).

“Ben okulumu degistirdim yeni okula geldim. Buraya geldim benle
yavas yavas konusuyorlar. Benim eski okulum imam hatip, ii¢ sene
orda okudum. Sonra Gélciik Ortaokulu 'na gittim. Eski okulda kimse
benimle konusmuyordu. Kimse yanima oturmuyordu” (G11, K, 16,
Golciik).

“Okulda arkadagslarim kendi aralarinda kavga etmis. Yani bi de ben

yani Suriyelilerin en biiyiigii olarak ¢iktim digari. Hatta o giin
imamdim imambiktan ¢iktim camii’de namaz kildirdim ¢iktim. Geldi
iki ti¢ arkadas, Kiirt ve Tiirk. Cagirdilar bi konusalim dedi. Ben olay
bilmiyorum. Iun bana bir soru sordu. Yani ¢ocuklart dovmiissiin
haywdwr dedi. Dedim ki kimseyi vurmadim. Yalan atma lan falan
laflastik boyle sonra okulun arkasina gittik orda bana kafa atti
burnum kirildi. Cok kanamaya basladi, o ara yanmndaki arkadaslart
bana saldrdr. Ug hafta falan okula gitmedim. Hala burnumda sorun
var” (G18, E, 17, Basiskele).
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Yukarda c¢ocuklarin belirtmis oldugu gibi egitim silirecinde pek cok
sorunla karsilagmislardir. Arkadas ortamina alinmama, dislanma ve asagilanma
hissi ¢ocuklar1 olumsuz anlamda etkilemistir. Egitim siirecinde kendileriyle
dalga gecilmesi, onlarla konusulmamasi ¢ocuklar1 egitim siiresince olumsuz
etkilemektedir. Yasanan bu durum karsisinda Suriyeli ¢ocuklar okula entegre
olmakta zorluk yasamaktadir. (G18)’in anlattig1 gibi sozlii satagsma daha sonra
siddete dontismiis, kendisine uygulanan siddet nedeniyle haftalarca okula
gidememistir. Sezgin ve Yolcu (2016) gogle gelen tiniversite 6grencileri tizerine
yapmis olduklar1 ¢aligmada 6grencilerin toplumsal kabul ve uyum konusunda
istekli olduklarin1 ancak ev sahibi toplumun kendilerine, “yabanciysan edepli
ol” gibi sozlerle yaklasmalari, onlarin toplumsal kabul ve uyum siirecini
olumsuz etkilemistir. Ayn1 sekilde Erdem’in (2017) yapmis oldugu calismada
ogrencilerin “siz kactiniz, geldiniz ekmegimizi elimizden aldiniz” gibi sozlere
maruz kalmalar toplumsal kabul konusunda yasamis olduklar1 sorunlar1 gézler
online sermektedir. Gencer’in (2019) calismasinda da okullarda miilteci
cocuklara kars1 olan dislayici, ayrimci ve asagilayict tutumlara dikkat ¢ekerek
okullarda ¢ocuklar1 koruyan, okul ve akranlarina uyumlarini saglayan, egitim
stireclerini destekleyici egitim siireclerine ihtiya¢ duyuldugunu belirtmektedir.
Bu kapsamda okul sosyal hizmetinin okullarda gerekli olduguna dikkat

cekmektedir.

4.4. Kimlik ve Aidiyet Duygularn

4.4.1 Rol Degisikligi: “Adileme Bakiyorum Ben Olmasam Aileme Kim

Bakacak”

Bu baglik altinda 2011 yilinda zorunlu go¢ nedeniyle Tiirkiye’ye goc
etmis olan ergenlik ¢agindaki Suriyeli miilteci ¢ocuklarin kimlik ve aidiyet
algilarinin ne yonde oldugu analiz edilecektir. Yaganan savas, ¢catisma ve zorlu
yasam kosullarindan dolay1 insanlar baska bolgelere zorunlu bir sekilde gog
ederler. Yasanan bu gogle birlikte gogmenler ciddi travmalara maruz
kalmaktadirlar. Bu durum, 6zellikle kimlik aidiyetlerinin sekillendigi ergenlik

cagindaki cocuklar {izerinde daha fazla etkili olmaktadir.
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Ergenlik donemi, ¢ocukluk ile yetiskinlik arasinda bir geg¢is donemidir.
Gengler bu donemde icinde bulunduklari ¢evreye uyum saglamakta zorluk
yasamaktadir. Ergenlik doneminde zorluk yasayan birey, kimlik bunalimi yasar.
Yasanan bu durum kisiden kisiye ve zamana gore farklilik gostermektedir.
Ergenlik doneminde ¢ocugun zihinsel, cinsel, benlik ve toplumsal rollerinde
ciddi degisiklikler meydana gelmektedir. I¢inde bulundugu sosyal cevreden
etkilenen ¢cocuklarin hayatinda yasanan bazi olumsuz gelismeler, onlar1 olumsuz
etkilemektedir. 2011 yilinda Suriye’de yasanan savasla beraber milyonlarca
cocuk kendi iilkelerinden go¢ etmek zorunda kalmistir. Bu ¢calismada miilakata
katilan ¢ocuklar, Suriye’de savas baglamadan 6nce okula gittiklerini ve herhangi
bir iste ¢calismadiklarini ifade etmislerdir. Suriye’de iken yaslar1 okul ¢agina denk
gelmeyenler ise ailelerinin yaninda, arkadaslariyla, sokakta ve caddelerde oyun

oynadiklarini ifade etmislerdir.

“Burada herkes ¢alisiyor ben de ¢alisiyorum. Abim de ¢alisiyor.
Babam da ¢alistyor. Iu yasamak ¢ok kotii burada. Calismak lazim,
yoksa para yok. Dericilik yapmaya basladim burada, ayakkab isi,
sonra lokantaya girdim, sonra oto yitkama isine girdim” (G1, 17, E,
Golciik).

“Burda para yok. Biz ¢alisiyoruz. Burada okula nasil gidecez,
aileme bakiyorum. Ben olmasam aileme kim bakacak. Onun igin
okumak istemiyorum. Biz burda c¢alismak lazim. Terzi de
calistyorum. Eger paramiz olsaydir okumak isterdim” (G2, E, 16,
Golciik).

“Orda (Suriye) olsaydim okurdum. Orda kafam rahatti ama burda
her giin ise gidiyoruz kafam karisik is diisiiniiyorum her giin.
Calismasan para bitiyor. Suriye de kafa rahat okumak istiyordum.
Burda éyle degil. Iki giin gitmesem burda ise sikintilar biiyiiyor”

(G3, E, 17, Golciik).

“O zaman babam ¢alisiyordu. Babam orda insaat miihendisiydi.
Devlet memuruydu. Ben orda ¢alismiyordum simdi burada ¢alismak
zorunda kalyyorum” (G18, 17, E, Basiskele).

Yeni bir kimlik olusturma siirecinde olan ergenlerin savas gibi olumsuz bir
durumla karsilagsmasi, onlar1 ciddi anlamda olumsuz etkilemistir. Suriye’de iken
calismayan ve okula devam eden g¢ocuklar, savas nedeniyle go¢ etmek zorunda
kalmig ve ailelerinde 6len, isini kaybeden, kaybolan veya sakat kalan bireylerin

rollerini iistlenmek zorunda kalmiglardir. Yasanan bu durum, ergenlik cagindaki
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¢ocuklarm omuzlarina yiik bindirmekte ve onlan diger c¢ocuklar kargisinda
dezavantajli duruma diismektedir. Bu durum karsisinda ergenler, kimlik olusum
stirecini saglikli bir sekilde gecirememistir. Savas yasanmasa bu ¢ocuklar zorunlu
bir sekilde go¢ etmeyecek ve egitim-6gretim hayatlarindan mahrum kalmayacakti.
Egitime devam etmek isteseler bile iilkelerinde yasanan gb¢ onlar1 egitim ve

Ogretimden uzaklastirmistir.

Ergenlerin kimlik olusum siiregleri saglikli ge¢gmedigi igin zihinsel ve
duygusal agidan travmalar yasarlar. Bu agidan davranislarinda 6fke, umutsuzluk,

caresizlik, korku, karamsarlik ve gilivensizlik hissi meydana gelir.

“Yani simdi genel olarak séyle soyliyim. Kendimi soyliiyorum bir de
arkadagslarimi séyliiyorum. Yani hisleri ¢Ok kotii yani gengler, diinya
bize zuliim yapiwyor diyor. Umutsuzluk, biz yani ne yasiyoruz ne
yasamiyoruz yani yasasak ne olur yagsamasak ne olur. Yani boyle
hisselerimiz var. Yani diinya bize ¢ok kotii sey yapti. Bizden
beklentisi yok onun i¢in bir bi sey yapmiyoruz” (G18, 17, E,
Basiskele).

Goriildigii gibi yasamis olduklari savasin iizerinden yillar gegmesine
ragmen hala yasamis olduklar1 bir korku durumu mevcut. Yasanan savasla
birlikte baglayan zorunlu go¢, Suriyeli ¢ocuklari iilkelerinden ve sosyal
hayatlarindan koparmistir. Bu nedenle goriisiilen ¢ocuklarda umutsuzluk ve

karamsarlik goriilmiistiir.

4.4.2. Kimlik Tanimlamalari

Ulkesini herhangi bir zorunlu nedenden dolay: terk edip baska bir iilkeye
g6¢ eden bireyler yasadiklari barinma, dil, kiiltiir catismasi, egitim, saglik, uyum
ve kabul gibi bir takim sorunlarin yaninda kimlik kriziyle de karsi karsiya
kalirlar. Go¢ Oncesi belirli bir kimlige sahip olan birey gogten sonra yerlesmis
oldugu iilkede cevresel ve sosyal etkilesimlerden dolay1 kim oldugunu ve nereye
ait oldugunu sorgulamaya baslar. Yapilan c¢alismalara bakildigi zaman
Tirkiye’ye go¢ etmis cocuklarin iki iilke arasinda kalmis bir sekilde yasamlarini
idame ettikleri ve aym1 zamanda hayatlarinda belirsizliklerin oldugu
goriilmektedir. Cocuklar bir yandan kendi kiiltiir ve birikimlerini yasarken diger

taraftan Tiirkiye’ye uyum saglamaya caligmaktadirlar.
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Kimlikler verili kimlikler ve edinilmis kimlikler seklinde iki kategoriye
ayrilabilir (Yurdusev, 1997: 27). Verili kimlikler ulus, millet, mensup olunan
etnik grup kavramlarin1 ifade ederken, kazanilmis kimlikler ise es, anne,
ogretmen, doktor, baba gibi bireysel ¢abalar ve tercihler ile elde edilen bireysel
kimliklerdir. Bu agidan Suriyeli miilteci ¢ocuklara kendilerini tanimlamalari
istenmis ve tanimlama bi¢imlerinde genellikle etnik ve ulusal kimliklerini 6n

plana ¢ikarmislardir.

“Ben Suriyeli Arabim. Suriye’de dogdum. 17 yasindayim” (Gl, E,
17, Gélciik).

“Suriyeliyim ben Suriye’de dogdum. Ama Kiirdiim. Anadilim
Kiirtge” (G2, E, 16, Gélciik).

“Ben Arap Suriyeli, Arapga biliyorum. Yazma var okuma var ben
de. Suriyeliyim” (G3, E, 17, Golciik).

“Suriyeli olarak goriiyorum kendimi. Ben Arap ama Tiirkiye'yi
seviyorum” (G4, E, 13, Bagsiskele).

“Ben Suriyeliyim. Arap” (G35, K, 14, Kadn).

“Ben Arap, Suriyeliyim. Ama ben Tiirkiyeyi seviyorum” (G6, E, 17,
Golciik).

“Ben Arap Suriyeliyim ama Tiirklerle iyi geginiyorum” (G16, E, 14,
Lzmit).

“Ben Suriyeli, ama ogretmen olmak istiyorum. Onun igin Tiirkiye'yi
de seviyorum. Ama benim kokenim Arap” (G11, K, 16, Gélciik).

“Benim tiilke yani Suriye daha ¢ok hissediyorum ama bu iilke
Tiirkiye'yi sevdim ben. Benim en iilkem Suriye ama Tiirkiye giizel
burda yasamak giizel. Rahatlik var burda, Tiirkler ¢ok iyi yani
kotiiler degil. Ben ¢ok sevdim Tiirkiye ama Arabim ben” (G12, K,
16, Golciik).

“Arap, Suriyeliyim. Ciinkii bizim vatan Suriye” (Gl5, E, 17,
Golciik).
Gorligme yapilan c¢ocuklar yukardaki alintilarda gorildugi gibi
kendilerini tanimlarken etnik ve ulusal kimliklerine vurgu yapmislardir. Belli bir
yasa kadar Suriye’de yasayan daha sonra zorunlu gogle birlikte Tiirkiye’ye go¢

eden cocuk miilteciler genellikle etnik kimliklerini korumuslardir. Suriye’ye
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yonelik aidiyet duygularinin oldugu goriilmiistiir. Suriye’de savasin devam
etmesi ve Suriye’ye geri gidememeleri onlari c¢ifte aidiyete siiriiklemistir.
Cocuklarin alintilarinda goriildiigii gibi kendilerini her kosulda kdken tilkenin
degerleri iizerinden tanimlamislardir. Ancak bu kimlik tanimlamasini yaparken
de Tirkiye’yi sevdiklerini, Tiirkiye’ye alistiklarini, hatta Tirkiyeli gibi
olduklarimi ifade etmisledir. Etnik kimlikleri Suriye eksenli olsa da yillardir
Tirkiye’de yasamalarindan dolay1 ¢ifte aidiyet yasanan ¢ocuklar da olmustur.
Sosyallesme siiregleri olumlu gelisen c¢ocuklar kendilerini Tiirkiye’ye yakin
hissetmisledir. (G14) Tiirk¢e Ogrendigini, Tiirkiye’de yasayan insanlara

benzedigini ifade etmistir.

“Ben once dedim Tiirk ¢cok sevdim. Tiirkce biraz ogrendim yavas
yvavas. Daha iyi biliyorum. Aslim benim Arap, Suriyeliyim ama
Tiirkiyeli gibi oldum. Tiirk¢e konusuyorum ben, burda yasiyorum,
artik yavas yavas her giin Tiirk¢e konusuyoruz evde. Arapgayt
unutmuyoruz ama Tiirk¢e ¢ok var artik. Suriyeliler artik Tiirkce
biliyor. Biz ka¢ yildir yasadik burda. Artik Tiikler gibi olduk biz.
Kardeslerim okula gidiyor” (G14, E, 17, Izmit).

Goriigme yapilan ¢ocuklar arasinda Tiirkgeyi en iyi bilen ve hem okuyan
hem de calisan (G18)’in sosyallesme siireci diger ¢cocuklara gére daha olumlu
gelismistir. Kokeninin Arap oldugunu ancak Suriye’ye gitmese de Tiirkiye’de
yasayabilecegini ifade etmistir. Tiirkce bilen, okula devam eden, diger cocuklara
gore Tirkiye toplumunu daha iyi taniyan ve sosyallesme siireci olumlu gelisen
(G18), etnik kimligini korumakla beraber Tiirkiye’de gegirdigi siire zarfinda iki

ilke arasinda cifte aidiyet duygusuna sahip olmustur.

“Degisiklik oldu yani ben kendimi gelistirdim. Tiirk toplumuna
bakarak uydurdum kendimi ama hala Suriyeli olarak hissediyorum
kendimi. Gelistirdim kendimi o insanlarin nasil diigiindiigiinii
ogrendim. Benim kékenim Arap ama oraya gitmesem de
yagayabilirim” (G18, E, 17, Basiskele).
(G10)’da kendisini Arap olarak tanimlamis ancak hem Tiirkiye hem de
Suriye’ye arasinda cifte bir aidiyet duygusuna sahip oldugu goriilmiistiir.
Tiirkiye’nin kendisine yabanci gelmedigini, Tiirk¢e bildigini ve okulda hocasi

tarafindan Suriyeli olarak taninmadigimi ifade etmistir. Cocuklarla yapilan

goriigmelerin tamami1 degerlendirildiginde Tiirkce bilen, okuluna devam eden,
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arkadaglar1 tarafindan kabul géren ¢ocuklarin uyum konusunda daha istekli ve
daha moralli olduklar1 gézlenmistir. Bu durum siliphesiz kimlik arayisinda olan

ergenler lizerinde olumlu bir etki birakmaistir.

“Her ikisine ait hissediyorum. Hem Suriyeli hem Tiirkiyeli. Ben

Suriyeli Arabim ama Tiirkiye bana yabanci gelmiyor. Ben Tiirkge iyi

bildigim i¢in hoca beni hi¢ Suriyeli sanmadi” (G10, K, 13, Gélciik).
Yapilan goriismelerde (G9) kendini Suriyeli olarak tanimlamistir. Ancak

Suriye’de yasanan savas nedeniyle Araplara ve basta Arabistan olmak iizere

Arap iilkelerine kizginlik i¢inde oldugu goriilmiistiir.

“Ben Suriyeliyim ama Araplart sevmiyorum. Ciinkii Araplar bize
vardim etmedi. Arabistan’da Arap, Miisliiman onlar niye savasi
bitirmediler. Onun i¢in ben Araplar: sevmiyorum. Burda ki Araplar
da sevmiyorum. Cok kizdim ben onlara” (G9, E, 16, Izmit).

Gorildugi gibi (GY9) yasanan savasta Araplarin Suriye’ye yardim
etmedigini, Araplara kizgin oldugunu, onlar1 sevmedigini belirtmistir. Yapilan
goriismede de bu konudan bahsederken sinirli, 6fkeli ve karamsar davraniglar
dikkat c¢ekmistir. Bolim 4.5. “Gelecek Beklentileri” bagliginda goriismeye
katilan ¢ocuklarin yasanan savas ve olumsuz gelismelere ragmen bir gelecek
beklentilerinin oldugu, meslek edinmek istedikleri, aile kurmak, ticaret yapmak,
egitimine devam etmek gibi beklentileri olmusken (G9) ileriye doniik herhangi
bir beklentisinin olmadigi, Suriye i¢in gerekirse savasabilecegini ifade etmistir.
“Yok ben cihada gitmek istiyorum. Esed’le savagmak istiyorum. O bizim
vatanmimizi hep yikt1” seklindeki agiklamasi iginde bulundugu psikolojik durumu
aciklamaya yetmektedir. Ayn1 zamanda iilkesine karst aidiyet duygusunu da
ortaya koymaktadir. Bu durumun yasanmasinda Suriyelilerin Suriye’ye sahip
¢ikmadigini, Arap devletlerinin onlar1 savunmadiklarini ifade etmistir. Ancak
goriigmenin ilerleyen boliimlerinde moral agisindan kendisini daha rahat
hissettigini ve Tiirkiye’ye yapmis olduklar1 yardimlardan dolay1 tesekkiir ettigini
belirtmistir.
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4.4.3. Dini Kimlik ve Giinliik Yasam Pratikleri Icerisinde Dinin Etkisi:

“Sadece Miisliiman Olmasina Dikkat Ederim”

Din, kolektif kimliklerin onemli unsurlarindandir. Dini kimlik verili
kimliklerdendir. insanin kimligi, aidiyetler cercevesinde sekillenmektedir. Dini
kimliklerin hem toplumsal hem de bireysel boyutlari vardir. Dini kimlik diinyaya
anlam verme gorevini iistlenen 6nemli bir kurumdur. Bireyin aidiyet ihtiyacina
karsilik veren dini kimlik, bireysel ve toplumsal kimligin insasinda énemli bir
yere sahiptir. Din, kimligin sekillenmesinde en etkin aidiyetlerin basinda
gelmektedir (Ozdil, 2017: 394-395). Cocuklarla yapilan goriismelerde
kendilerini tanimlarken, dini kimliklerini de 6n plana ¢ikarmiglardir. Kendilerini
tanimlama bic¢imlerinde, gelecekte es seciminde ve Tiirkiye’ye go¢ etme

nedenleri arasinda dinin etkisinin oldugu goriilmiistiir.

“Burda sadece yani istedigim bir sey, onlar yani milletler bizimle
ters bakmasinlar oyle. Biz yani hepimiz sonu¢ta Miisliimaniz yani
onlar c¢alisiyor biz c¢alistyoruz. Onlar kira veriyor bizde kira
veriyoruz. Hepimiz Miisliimaniz yani niye kétii davrantyorlar ki. Ben
de Miisliimanim, Miisliiman Miisliimana kotii davranwr mi? Biz niye
baska iilkeye gitmiyoruz. Miisliiman varken biz baska yere nasil

gidelim” (G2, E, 16, Gélciik).

(G2) ile yapilan goriismede giinliik hayatta karsilasmis oldugu
problemler karsisinda dini kimligi {izerinden yasananlari dile getirmektedir.
Tiirkiye’nin Miisliiman iilke olmas1 Tiirkiye’ye go¢ etmede etkili olmustur. ki
tilkenin Miisliman olmasi, go¢ etmede etkili olmustur. (G2) din iizerinden
Tirkiye’ye kendini yakin gormiistiir. Olumsuz olaylar karsisinda dinin
biitiinlestirici 6zelliklerine gonderme yapmuistir. Her iki iilkenin Miisliman
oldugunu, kendisinin de Miisliiman oldugunu belirterek insanlarin birbirlerine

hosgoriilii davranmasi gerektigini ifade etmistir.

“Miisliimanim, Tiirkiye 'de Miisliiman” (G4, E, 13, Basiskele).

“Ben Miisliiman. Ailem Miisliiman, savas cikinca Miisliiman bir
tilkeye gelmek daha iyi oldu” (G6, E, 17, Basiskele).

“Ben Miisliimanim, is yerinde ¢alisiyoruz, cumaya gidiyoruz hep
birlikte 0 zaman herkes camide oluyor. Insanlar birbirine yardim
ediyor. Bizim dinimiz giizel” (G7, E, 15, Izmit).
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Yukarda da goriildiigii gibi ¢ocuklarla yapilan miilakatlarda kendilerini
Miisliman olarak tanimladiklart ve Tirkiye’nin Miisliman {ilke olmasindan
Tirkiye’de bulunmalar1 onlar agisindan olumlu olmustur. Tiirkiye nin
Miisliiman iilke olmasi uyum agisindan olumlu olmustur. Bunun yaninda
Tiirkiye’ye toplumunun Suriye’den gelenleri din kardesi olarak gormeleri

toplumsal kabul agisindan 6nemli faktordiir.

(G10) ise dini kimligini belirterek Miisliiman olanlarla daha 1iyi

anlastigini ifade etmistir.

“Ben Miisliimanim. Allaha inanmirim. Miisliiman olanlarla aram
daha iyi” (G10, K, 13, Golciik).

(G11) de kendini Misliiman olarak tanimlamistir. Tirkiye’nin
Miisliiman tilke olmasi (G11) i¢in uyum agisindan olumlu bir durum olmustur.
Tiirkiye’de dini kimliginden dolayr ayrimciliga ugramadigimi ifade etmistir.
Almanya’da Suriyeli bir arkadasinin oldugunu, bu arkadasinin Miisliiman
kimliginden dolayr Almanya’da okudugu okuldaki arkadaglar1 tarafindan
kendisine kotii davranildigini sdylemistir. Arkadasinin bu durumdan rahatsiz

oldugunu ve moralinin bozuldugunu ifade etmistir.

“Biz Miisliimaniz, Tiirkiye'de Miisliiman. Bi de sey yani bizim
dinimiz kapali insanlar, kadinlar var. Iyi bir din, giizel bir din.
Mesela namaz var. Ahlak var, edep var. Burda kimse bana bir sey
demiyor. Mesela benim arkadasim kapali 11 sey o Almanya’ya gitti
simdi, onunla konusuyorum, Almanya’da ona diyorlar ki sen niye
kapaniyorsun, kétii davranyorlar, sagint ag diyorlar.

Goriismeyi yapan: Ona sa¢int ag diyen kim?

Orda okulda ¢ocuklar ona bunlari soyliiyormus. Arkadasim onun
icin ¢ok morali bozuldu” (G11, K, 16, Golciik).

(G12)’de ev ve okulda din dersleri aldigini, islam’in énemine dikkat
cekmistir. Tiirkiye’yi dini agidan kendisine yakin gordiiglinii, Tiirklerin Kuran
okuduklarini ve Arap¢a 6grendiklerini ifade etmistir. Gortildigi gibi (G12) dini
kimligi iizerinden Tirkiye’ye yakinlik duydugu, daha iyi arkadasliklar edindigi
goriilmektedir. Tiirkiye’de inandig1 din lizerinden herhangi bir ayrimcilik ya da

zorlama ile karsilasmadigindan dolay1 uyum da kolaylagsmustir.
104



“Ben evde ve okulda her yerde ogreniyorum yani ilim 6grenmek
giizel yani. Ben imam hatip’e gidiyorum. Islam béyle yani giizel
Islam cok onemli yani, bunu yaymak istivorum. Tiirkler Islam,
Tiirkler ¢ok Kuran-i Kerim o&greniyorlar ve Arap¢a okuyorlar.
;Onlarla aram iyi. Benim sinifim Tiirk ama Arapga 6greniyorlar”
(G12, K, 16, Golciik).

(G18) ilk baslarda Tirkiye’ye geldiginde herhangi bir arkadasi
olmadigini, bu konuda zorluk yasadigini, kimseyle arkadaslik kuramadigini ve
ilk bagslarda akraba ya da tanidiklarinin olmamasindan dolayi, moralinin
bozuldugunu ifade etmistir. Okul basladiktan sonra da bu durumun devam
ettigini, ancak yavas yavas arkadasliklar edindigini ifade etmistir. Okulda
namaza gittigini ve orda arkadasliklar edindigini belirtmistir. Kendisinin

Miisliiman oldugunu, Tiirkiye bu a¢idan kendini daha yakin hissetmistir.

“Biz buraya geldik kimse yoktu burda. Hepsi arkadaslarim
Suriye’de kaldi. O zaman bizim akrabalar yoktu. Onlar iki yil sonra
geldi. Cok canim sikilvyordu. Moralim bozuldu ¢ok. Sonra ben burda
imam hatip lisesine gittim. Orda dnce kimseyle konusmadim. Ciinkii
onlar benle konusmuyordu. Sonra camide biz arkadas olduk ¢ok.
Ben bazen hocalik yapmaya basladim. Sonra arkadaslarim oldu.
Islam ¢ok giizel bir din yani dista goriindiigii ya da televizyonda
gortindiigii gibi degil w1 ¢ok giizel bir din yardimlasma, hosgorii ve
ahlak ac¢isindan iyi bir din. [...] Tiirkiye’'nin Miisliiman iilke olmasi
g6¢ karart almamizda etkili oldu. Yani zaten Avrupa almiyor.
Tiirkiye kapilarimi a¢ti bize. Yani Tiirkiye 'nin Miisliiman olmasi
bizim bura gelmede ¢ok faydali oldu” (G18, E, 17, Golciik).

(G14), cikan savasa bir anlam veremedigini, Esad’in, DEAS’mn da
kendilerini Misliiman olarak belirttigini ancak savas ¢ikarttiklarini ifade
etmistir. DEAS tarafindan kendi saflarinda Kiirtlere karsi savastirilmak
istendigini ancak Miisliiman kimliginden dolayr bunu kabul etmedigini
belirtmistir. Savasanlarin kendilerini Miisliiman olarak tanimladigin1 ancak
kendisini Miisliiman olarak tanimlayanlarin neden savastigina bir anlam

verememistir.

“Miisliimamm ben Arap Miisliiman. ISID gel Kiirtlere karsi savas
diyor. Allah istemez savas ben yok dedim. Esed Miisliiman biz
Miisliiman ISID diyor biz de Miisliiman. Sonra Kiirt'te Miisliiman,
niye o zaman savags var ben anlamiyorum” (G14, E, 17, Izmit).
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Cocuklarla yapilan goriismelerde evlenecekleri kisinin Miisliiman olmast

onlar acisindan birinci tercih olmustur.

“Ben Miisliiman. Benim esim Miisliiman olsun isterim. Evlendiginde
artik kapaniyor bizde giinah” (G15, E, 17, Golciik).

“Suriyeli Miisliiman biriyle evlenirim” (G4, E, 13, Basiskele).

“Suriyelilerle evlenirim. Miisliiman olmasini isterim. Once agik olsa
bile evlendiginde basini kapatacak. Ciinkii biz de giinah. Kadinlarin
bast a¢ik olmamasi gerekiyor. Yani Miisliiman olan biri buna izin
vermez” (G6, E, 16, Golciik).

“Sadece Miisliiman olmasina dikkat ederim. Ciinkii Miisliiman
olmasa ben evlenmem” (G8, E, 17, Bagsiskele).

“Miisliiman biri olsun. Miisliman olursa Arap, Tirk fark etmez.
Insan olsun, Miisliiman olsun yeterli” (G10, K, 13, Golciik).

“Hayr evlenmem, mesela Tiirkiyeliler Miisliiman eger onlarda
kabul ederse olur. Benim igin énce Miisliiman olsa u sey daha iyi
olur” (G11, K, 16, Gélciik).

“Iyi Miisliiman olursa fark etmiyor. Islam var ahlak var ¢iinkii. Illa
Tiirk ya da Suriyeli fark etmiyor. Zaten boyle evlenenler var” (G19,
K, 15, Gélciik).

“Miisliiman biriyle evlenirim. YOK hayir ailem izin vermez. Clinkii
Miisliiman olmasa izin vermezler” (G13, K, 16, Golciik).

“Miisliiman olsun. Benim esim ac¢ik olmaz. Evlendiginde artik
kapaniyor bizde giinah” (G15, E, 17, Gélctik).

Goriildugi gibi cocuklarla yapilan goriismelerde kendilerini Miisliiman
olarak tanimlamislardir. Sosyal hayatta, okulda, arkadaslik iligkilerinde, es
seciminde ve Tirkiye’ye uyum konusunda dini kimlikleri 6n plana ¢ikmistir.
Dinin go¢ edilen iilkenin tercih edilmesinde ©nemli bir faktor oldugu
gorilmistiir. Goriislilen ¢ocuklarin tamami kendilerini Miisliiman olarak
tanimlamislardir. Arkadashik iliskilerinde ve toplumsal iligkilerde dini duygular
uyum siirecini kolaylagtirmistir. Gencer’in (2019) yapmis oldugu ¢alismada da

cocuklarin kimlik gereksinimleri tizerinde dini siireclerin etkili oldugu,
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cocuklarin ve ailelerinin Tiirkiye’ye go¢ etme tercihlerinde Tiirkiye ile benzer

dini 6zelliklerin olmasi etkili olmustur.

4.4.4. Yakin Hissedilen Ulke: “Her Ikisine Ait Hissediyorum Hem Suriyeli

Hem Tiirkiyeli”

Kimlik olusumunu etkileyen 6zelliklerden biri aidiyet duygusudur. Bu
bakimdan zorunlu goc¢ten sonra Tiirkiye’de yasamaya baslayan Suriyeli
cocuklarin kendilerini hangi topluma yakin/ait hissettikleri kimlik olusum
stirecinde 6nemli bir faktordiir. Go¢gmenlerin gé¢ etmis olduklari tilkeyle olan
koken bagliligi, kendilerini kdken iilkeye daha yakin hissetmelerine neden
olmaktadir. Yasamis oldugu iilkede sosyalizasyon siirecini tamamlayan bireyler
daha cok kendilerini koken iilkeye ait hissederler. Ancak ikinci kusak
gocmenlerin koken iilkeye ait duyma hissi birinci kusak gd¢menlere gore
farklilik gostermektedir. Bazi ¢alismalarda ikinci kusak gogmenler, kendilerini
birinci kusak gogmenlere gore go¢ edilmis olan iilkeye daha yakin hissederler
(Goker, 2015: 305). Suriyeli ¢cocuklarla yapilan goriismelerde Suriye’nin kdken
iilke olmasindan dolay1 kendilerini Suriye’ye yakin hissettikleri goriilmiistiir.
Ancak kiicilik yasta Tiirkiye’ye go¢ eden bazi ¢cocuklarin burada topluma hizli
entegre olmasi ve bazilarinin vatandasliga gegmesinden dolay1 (goriisme yapilan
cocuklardan 3 kisi 2019 yili igerisinde T. C. vatandasliga gecmis), iki iilke

arasinda ¢ifte yakinlik hissini ortaya ¢ikarmistir.

“Suriyeliyim, kendimi oraya yakin hissediyorum” (G1, E, 17,
Golciik).

“Suriyeliyim ben Suriye’de dogdum. Suriyeli Kiirdiim. Bir istegim
var, ben gitmek istiyor. Ama savas var simdi ben nasil gidecem.
Orda ailem nasil gelecek savas var geri nasil gidecez. Geri gitmek
isterdim, ama savas olsa da olmasa da geri gitmek isterdim. Ama
gitmem artik benim kimse kalmadi orda, benim babam oldii orda
nasil gidecez. Annemle kardeslerim burasi daha iyi diyorlar. Ama
babam oldii onlar gelmek istemiyor. Onun i¢in ben de gidemiyorum”
(G2, E, 16, Gélciik).

“Suriyeliyim, savas olmasa gelmezdik. Kim tilkesini birakmak ister
Ki” (G3, E, 17, Gélciik).

“Ben Suriyeliyim, kendimi oraya ait hissediyorum, oras: benim
vatan” (G5, K, 14, Izmit).
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“Suriyeye yakin hissediyorum. Ciinkii bizim vatan Suriye” (G15,
E, 17, Erkek).

Cocuklarla yapilan goriismelerde kendilerini koken {ilkeleri olan
Suriye’ye daha yakin hissettiklerini belirtmislerdir. Kendilerini Suriye’ye yakin
hissettiklerini belirtirken ‘vatan’ kavramini ¢ok kullanmislardir. Tirkiye’ye
gelme nedenlerini savasa baglayan cocuklar, savasin son bulmasi halinde
tilkelerine geri gitmek istediklerini ifade etmislerdir. (G2), kendini Suriye’ye ait
hissettigini, Suriye’ye geri gitmek istedigini belirtmistir. Ancak babasinin vefat
etmesi ve orada bagka akrabasinin kalmamasindan dolay1 annesi ve kardesinin
Suriye’ye geri donmek istemediklerini, bu nedenle geri gidemedigini
belirtmistir. Geri gitme gibi bir durumu olmasa da Suriye’ye 6zlem duymaktadir.
Gencer (2019) yapmis oldugu ¢alismada Suriyeli ¢ocuklarin tilkelerine 6zlem ve
hasret duyduklarini, savasin son bulmasi halinde iilkelerine geri gitmek
istediklerini belirtmistir. Goker’in (2015) Isve¢’te yasayan Tiirkler iizerine
yapmis oldugu calismasinda, birinci kusak gé¢menlerin kendilerini Tiirkiye’ye
daha yakin hissettiklerini, ikinci kusak gé¢menlerin ise ¢ifte sosyallesme stireci
gecirdikleri icin hem Tiirkiye’ye hem de Isve¢’e yakinlik hissettikleri
belirtilmistir.

Yakin bir donemde Tiirkiye vatandasligina gegen (G4), kendini Suriye’ye
yakin hissettigini, savastan dolay1 Tiirkiye’ye geldigini, savasin son bulmasi
durumunda Suriye’ye geri gitmek istedigini belirtmistir. Ancak Tirkiye
vatandashigina gectigini, burada okula basladigini, okulu ¢ok sevdigini,
Suriye’ye gidemese dahi ikinci bir vataninin oldugunu ifade etmistir. Vatandas
olmadan O6nce okulda kimsenin kendisiyle arkadaslik yapmadigini, vatandas
olduktan sonra ¢ocuklarin kendisine “vatandas oldun, bizden oldun” diyerek
arkadas ortaminda kabul gordiigiinii belirtmistir. (G4)’lin vatandas olmasi,
arkadag ortaminda kabul gormesi ve dil 6grenmesi onun sosyallesme siirecinin
olumlu gelistigi gostermektedir. Bu durumu yasayan ¢ocuklarda ait hissetme

durumu ¢ift tarafli olmustur.

“Suriyeli olarak goriiyorum. Evet ben oraya gitmek istiyorum savas
biterse eger. Ama simdi savas var bizim evimiz yok orda. Orast bizim
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memleket onun i¢in ben savas biterse Suriye’ye gitmek istiyordum.
Ama ben vatandas oldum. Burda okula basladim, arkadaslarimla
aram iyi. Suriye’ye gitmesem bile benim yeni vatan oldu Tiirkiye.
[...] Ben vatandas olduktan sonra okuldan arkadaslarim bana iyi
davrandilar ben de onlarla artik oynuyorum. Bana ‘vatandas oldun,
bizden oldun’ diyorlar” (G4, E, 13, Golciik).

Cocuklarla yapilan goriigmelerde asagida goriildiigii gibi kendilerini
Suriye’ye daha yakin hissettiklerini, ancak Suriye’ye yakin hissetmeyle birlikte
Tirkiye’ye de yakin hissetme durumu goriilmiistiir. Suriye’yi 6ncelikli ‘vatan’
gordiikleri ancak gegen siire zarfinda Tiirkiye’ye de yakinlik durumu s6z konusu

olmustur.

“Suriye’de dogdum, oraya daha yakinim yani. Ama ben Tiirkiye’yi
seviyorum, burasida bizim vatan gibi oldu” (G5, E, 17, Golciik).

“Suriyeliyim ama Tiirklerle iyi geciniyorum. Savas koétii evet ama
ben vatanimi savunmak isterdim. Yani ¢ok tiziiliiyorum. Savas kotii.
Buraya da alistik, Suriye’ye geri gitsem bile Tiirkiye'yi unutmam”
(G7, E, 15, Izmit).

“Her ikisi de vatan gibi, iki tane var hissediyorum” (G16, E, 14,
Golciik).

“Ikisini birden yagtyorum. Tiirkiye de bana yakin oldu” (G8, E, 17,
Bagiskele).

“Her ikisine ait hissediyorum. Hem Suriyeli hem Tiirkiyeli. Ben
Suriyeli Arabim ama Tiirkiye bana yabanci gelmiyor. Hoca beni hig
Suriyeli sanmadi” (G10, K, 13, Gélciik).

“Ben Suriyeli, ama 6gretmen olmak istiyorum. Onun igin Tiirkiyeyi
de seviyorum” (G11, K, 16, Gélciik).

“Benim iilke yani Suriye daha ¢ok hissediyorum ama bu iilke Tiirkiye
sevdim ben. Benim en iilkem Suriye ama Tiirkiye giizel burda
vasamak giizel. Rahatlik var burda, Tiirkler ¢ok iyi yani kotiiler
degil. Ben ¢ok sevdim Tiirkiye” (G12, K, 16, Golciik).

“ Tiirk¢e biraz 6grendim yavas yavas. Daha iyi biliyorum. Ashim
benim Arap, Suriyeliyim ama Tiirkiyeli gibi oldum. Tiirkce
konusuyorum ben, burda yasiyorum, artik yavas yavas her giin
Tiirk¢e konusuyoruz evde. Arap¢a’yr unutmuyoruz ama Tiirk¢e ¢ok
var artik Suriyeliler artik Tiirk¢e biliyor. Biz kag¢ yildir yasadik
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burda. Artik Tiikler gibi olduk biz. Kardeslerim okula gidiyor” (G14,
E, 17, Izmit).

(G9) ise Suriyeli oldugunu kendisini Suriye’ye daha yakin hissettigini
ancak Suriye’de yasanan savasta Araplarin Suriye’ye yardimci olmadigini1 bu
nedenle Araplar 6zellikle de Arabistan’in sevmedigini onlara kizgin oldugunu
belirtmistir. Ayni zamanda Tiirkiye’nin onlara daha fazla yardim ettigini bu

nedenle Tiirkiye’de kalmak istedigini ifade etmistir.

“Ben Suriyeliyim ama Araplari sevmiyorum” (G9, E, 16, Bagsiskele).
“Neden sevmiyorsun?” Gértismeyi Yapan.

“Araplar bizlere yardim yapmadi. Onalar yardim yapmadi Suriye
geldi bu duruma. Arabistan hepsi Arap mi? Evet, hepsi Arap. Niye
yardim yapmadilar? Onlar yiiziinden biz bu hale geldik. Sizin devlet
bizi aldi, bize bakti. Onun i¢in ben kalacam Tiirkiye’'de” (G9, E, 16,
Bagiskele).

Yukarda ¢ocuklardan alinan cevaplar oldukca dikkat ¢ekici olmustur.
Suriye’nin koken iilke olmasi onlarin Suriye’ye kendilerini ait hissetmelerine
neden olmustur. Bunun yaninda g¢ocuklarin Tiirkiye’de biiyiimeleri, okula
baslamalari, arkadaslik kurmalari, kalma siirelerinin uzamasi ve sosyallesme
stireclerinin olumlu gegmesiyle beraber Tiirkiye’ye yakinlik hissi duymuslardir.
Bu da gosteriyor ki Tiirkiye’ye karsi zaman iginde bir aitlik hissi olugsmaktadir.
Cocuklarin i1yi bir entegrasyon siireci gecirmeleri, Tiirkiye’de okula devam
etmeleri, meslek sahibi olmalari, arkadaglik iligkilerinin olumlu gelismesi ve
vatandas olmalar1 vs. Tiirkiye’ye aitlik hissini daha da arttiracaktir. Anik (2012)
Isvecli Tiirkler iizerine yapmis oldugu calismada, Isve¢’te yasayan iiciincii kusak
gdemenlerin Isveg’te dogmalari ve sosyallesme siireclerini orda gegirmelerinden
dolay1 Tirkiye’ye yonelik algilarinin daha zayif oldugu, birinci ve ikinci kusagin
Tirkiye’de dogmalar ve ligiincii kusaga gore sosyolojik agidan daha ice kapanik
olmalarindan dolay1 kimlik ve aidiyetlerinin Tiirkiye eksenli oldugu sonucuna

ulasmustir.
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4.5. Gelecek Beklentileri: “Bize Hain Demesinler Biz Ne Yaptik Ki Onlara?”

Bu baslik altinda Suriyeli ¢ocuklarin gelecek beklentileri ele alinacaktir.
Suriye’de yasanan savas nedeniyle Tiirkiye’ye sigman miiltecilerin yasam
alanlar1, arkadas ortamlar1, dilleri, statiileri, kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve
psikolojik kosullarinda degisimler yasanmistir. Yasanan zorunlu gogten en ¢ok
etkilenen Oznelerin basinda c¢ocuklarin geldigini daha Once belirtmistik.
Tiirkiye’ye zorunlu gogle gelen Suriyelilerin ¢ocuklarin egitim, saglik, barinma
ve giivenlik sorunlarinin yaninda GBM’ler disina ¢ikip yerel halkla yasamaya
baslamalariyla birlikte toplumsal kabul ve uyum kapsaminda da bazi sorunlar
yasamaya baslamiglardir. Cocuk yasta gog¢e maruz kalan c¢ocuklar sosyal,
ekonomik, kiiltiirel ve psikolojik acidan ciddi sorunlarla karsi karsiya kalarak
hayatlarini bu zorlu sartlarda idame etmeye ¢alismiglardir. Cocuklarla yapilan
goriismelerde 6ne ¢ikan beklentileri, egitim, meslek, savasin son bulmasi halinde
Suriye’ye geri donme, ayrimciliga maruz kalmama, baris talebi, huzur ve giiven

gibi konular olmustur.

“Ticaret yapmak isterdim. Suriye’de okula gittigimde ticaret
yvapmak isterdim. Burda da okusam ticaret yapmak isterdim” (G1,
E, 17, Golciik).

“Suriye’de miihendis olmak isterdim. Ama simdi okumuyorum. Ne
olacagimi bilmiyorum” (G2, E, 16, Golciik).

“Orda olsaydim okurdum. Orda kafam rahatti ama burda her giin
ise gidiyoruz kafam karisik is diigiiniiyorum her giin. Calismasan
para bitiyor. Suriye de kafa rahat okumak istiyordum. Burda éyle
degil. Iki giin gitmesem burda ise sikintilar biiyiiyor. Tayyar ben
tayyar (pilot) olmak istiyordum Suriye’de” (G3, E, 17, Golciik).

“Futbolcu olmak istiyorum” (G4, E, 13, Bagsiskele).

“Avukat olmak istiyorum. Hakli kim olursa olsun onun hakkini
savunurum. Herkesin_ hakkimi  savunmak icin avukat olmak
istiyorum”(G5, K, 14, Izmit).

“Evilenecegim, ¢ocuk olacak. Bunlar i¢in para lazim. Araba lazim.
Okula gitmiyorum artik ama g¢alismak lazim ¢iinkii para lazim.
Bunlart yapmak istiyorum” (G6, E, 17, Gélciik).
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“Araba mekaniginde calismak istiyorum. Okumak isterdim ama
ailemin durumu kotii onun icin okumadim. Giizel bir hayat
vasamayr ¢ok isterdim. Evim olmasini, iyi bir isimin olmasini
isterdim” (G7, E, 15, fzmit).

“Is icin oto boya ve kaporta isleri yapmak istiyorum” (GS, E, 17,
Basiskele).

“Ben doktor olmay: ¢ok seviyorum. Hastay: tedavi ediyor ne vara
soyliiyor. Evet ben insanlart seviyorum. Insanlari iyi olmasin
istiyorum, onun i¢in doktor olmak istiyorum. Savasta bizim
hastaneler yikildr ¢ocuklar, insanlar oldii” (G10, K, 13, Gélciik)

“Ben ogretmen olmak istiyorum. Ya ok¢uluk 6gretmeni ya da resim
ogretmeni olmak istiyorum” (G11, K, 16, Gélciik).

“Ben ogretmen olmak istiyorum. Ben Kuran-i Kerim ve Arapg¢a
seviyorum ikisini 6gretmek istiyorum. Ciinkii ben Arap¢a 6gretmek

cok seviyorum. Ogretmen olup ders vermek istiyorum” (G12, K, 16,
Golciik).

“Ben doktor olmak istiyordum. Burda okulu bitirirsem burda da
doktorluk yapmak isterim. Hastalar: tedavi etmek istiyorum” (G13,
K, 16, Golciik).

“Ogretmenlik ya da miihendislik diigiiniiyorum. Annem matematik
ogretmeniydi  Suriye’de yani ¢ok almisim  matematikten.
Matematigim ¢ok iyidir benim. Benim burda da derslerim ¢ok iyi.
Osretmenlik aileden geliyor bir de ben seviyorum. Miihendislik ise
soyle soyliyim; arkadas tavsiyesi, amcaoglum. Amcaoglum su an
miihendislik okuyor elektronik Sakarya’da. Ablamda bankacilik
okuyor o da Sakarya Universitesi’'nde. In bir de bilgisayar pek
severim, bilgisayar miihendisligi yapmayr ¢ok severim” (G18, E,
17, Bagiskele).

“Astsubay olmak isterim” (G14, E, 17, Izmit).

“Insaat isleri yapmak istiyorum. O iste para var okula gidemiyoruz.
Mecbur bu isleri yapacaz ama fazla is yok” (G135, E, 17, Gélciik).

Harunogullari’nin (2016) yapmis oldugu ¢alismada Suriyeli ¢ocuklarin

gelecekte iilkelerinin huzura kavusmasi durumunda polis, asker, dgretmen,
doktor ve avukat olmak istedikleri sonucuna ulasilmistir. Yapmis oldugumuz bu
calismada da ¢ocuklarin avukat, astsubay (asker), doktor, 6gretmen, miihendis,
futbolcu, insaatc1, sanayide kaportaci-boyact ve genellikle okumayanlarin ise

aile kurup ticaretle ugrasmak istedikleri sonucuna ulasilmigtir. Ancak

112



Harunogullari’nin ¢alismasinda Suriyeli ¢ocuklarin Suriye’de savasin son
bulmasi halinde tilkelerine geri doniip bu meslekleri orada yapmak istedikleri
s6z konusuyken, bu ¢alismada ise ¢ocuklarin Tiirkiye’de egitim sistemine dahil
olmalari, kimisinin vatandas olmasi, Suriye’de c¢atismalarin  heniiz
sonlanmamast ve Tiirkiye vatandasi olma beklentisi gibi nedenlerden dolay1
mesleki beklentileri Tiirkiye eksenli olmustur. Bu meslekleri segmek isteyen
cocuklar Suriye’de savasin son bulmasi halinde Suriye’ye gittiklerinde de yine

bu meslekleri se¢gmek istediklerini belirtmislerdir.

Yapilan goriismelerde bazi ¢cocuklar yasamis olduklar1 savas ve zorunlu
gbcten dolayr adaletsizliklere kars1 avukat olmayi, savasta yaralanan insanlarin
tedavisi i¢in doktor olmay1 ve egitim konusunda ise dgretmen gibi meslekleri
secmek istediklerini belirtmislerdir. Ergenlik ¢agindaki Suriyeli ¢ocuklarin bu
meslekleri segmeleri ayn1 zamanda onlarin gelecekte hangi statii ve konumda
olmak istediklerini ve gelecekte hangi bireysel kimlikleri tasimak istediklerini
ortaya koymustur. Boliim 2.4.3.’te belirtildigi gibi bir kisinin kimlik olusturma
stireci, bu kisinin c¢esitli konularda se¢imler yapmastyla miimkiindiir. Bu
secimler dini inang, meslek ve siyasi goriis gibi konular1 icermektedir. Kisi farkl
secenekleri arastirir, bu secenekler hakkinda diisiiniir, bazilarini dener ve daha
sonra kendisi i¢in en uygun olanina karar verir (Hortagsu, 2007: 20). Bu nedenle
Suriyeli ¢ocuklarin mesleki tercih ve beklentileri bireysel kimlikleri agisindan
onemli bir veridir. Ergenlik doneminin firtinali ve stresli bir donem oldugunu
daha 6nce belirtmistik. Oyle ki okula gitmeyen ¢ocuklarin doktor, dgretmen ve
asker gibi meslekler {izerine beklenti iginde olmalar1 i¢inde bulunduklar1 durum
ve simdiki hayatlar1 arasinda celiskili bir durum olmustur. Bu ¢ocuklarin mesleki
acidan simdilik gerceklesmesi pek miimkiin olmayan bir beklenti ve hayal i¢inde
olmalar1 kimlik bunalimi ve ¢eliskili bir durum iginde olduklarini

gostermektedir.

Gencer’in (2019) yapmis oldugu calismada da Suriyeli ¢ocuklarin
mesleki beklentileri kapsaminda avukat, doktor, hemsire ve 6gretmen olmak
istedikleri ve bu meslekleri segme tercihlerinin ise en fazla eksikliklerini

hissettikleri durumlara yonelik meslekler olduklar1 sonucuna ulagmistir.
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Uludag’in (2016) ¢alismasinda da yine Suriyelilerin iilkelerine 6zlem iginde
olduklar1 ve savasin son bulmasi halinde iilkelerine doniip egitimlerine orada

devam etmek istedikleri sonucuna ulasilmustir.

Cocuklarla yapilan goriismelerde Suriye’ye yonelik beklentileri ise su

sekilde olmustur:

“Evet orda seyim var. Iu halam var. Bir de babaannem var. Onlar
gidip geliyor bazen ziyaret ediyor. Benim iilkemde Esad var.
Erkekler gitmez onlart Esad yakalar. Ben gitmem, abim gitmez. En
biiyiik abim yedi sene askerlik yapti. En bastan gitti. Biz gidersek
abimle bizi askere alacak Esad. Esad olmasa, savas bitse ben
vatamima geri gitmek isterim” (G1, E, 17, Golciik).

“Istegim var ben gitmek istiyor. Ama savas var simdi ben nasil
gidecem. Orda ailem nasil gelecek savas var geri nasil gidecez.
Suriye’de okumak isterdim zaten orda okuyordum. Savas c¢ikti
buraya geldik artik okumadim. Artik savasg bitsin Suriye’de” (G2, E,
16, Golciik).

“Evet savas bitsin ben vatan seviyor. Oraya gitmek istiyorum.
Memleketim seviyorum. Orda yasadim orda kalmak istiyorum. Beg
sene orda ¢alistim ben. Burda yiiz sene ¢alissam orda ki bes sene
etmiyor” (G3, E, 17, Golciik).

“Yok savas bittiginde gidecem. Evet ben oraya gitmek istiyorum
savasg biterse eger. Ama simdi savas var bizim evimiz yok orda Orast
bizim memleker onun igcin ben savas biterse Suriye've gitmek

istiyorum” (G4, E, 13, Bagsiskele).

“Evet, savas biterse ben geri gitmek isterim. Savas ¢ikti Suriye’de
insanlar kagmak zorunda kaldi, savas c¢ikmasaydi insanlar
ka¢cmayacakti. Onun igin savas koti, bizim vatan hepsi yikildi. Evler
yikildi. Suriye eski haline dénmesi ¢cok zor” (G5, K, 15, Izmit).

“Isterim evet geri gitmek istiyorum. Ama ne zaman Esed var ben o

zaman gitmek istemiyorum. Esad yoksa ben vatamma giderim”
(GY, E, 16, Basiskele).

“Eger savas biterse bizim vatan tamir olursa ben giderim ama simdi
gitmek istemiyorum” (G10, K, 13, Gélciik).
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“Suriye savas bitti biz o zaman gitmek isteriz. Ciinkii Suriye benim
vatan. Onun i¢in geri gitmek istiyoruz biz. Ama savas bitsin sonra
(G11, K, 16, Gélciik).

“Ben gitmek istiyorum ¢iinkii vatamim savas biterse ben gitmek
istiyorum. Ama savag olsa gitmem. Burasi giizel ama kalbim orda.
Onun igin savas biterse ben gidecem” (G12, K, 16, Golciik).

“Iu Suriye benim vatan, akraba hepsi Suriye’de orda okula gitmek
istivorum” (G13, K, 16, Gélciik).

Goriisiilen ¢ocuklarin tamami Suriye’de yasanan savagin son bulmasi
halinde tekrar Suriye’ye geri gitmek istediklerini belirtmislerdir. Yasanan
savasla birlikte gergeklesen zorunlu gé¢ sonucunda hayatlarinda ciddi anlamda
degisimler yasanan c¢ocuklar Suriye’de yasanan savasin son bulmasi ve
glivenligin saglanmasi gerektigini, Suriye’ye geri gitmek istediklerini ancak
savasin devam etmesi halinde geri gidemeyeceklerini belirtmislerdir. Tiirkiye’de
yakin bir tarihte vatandasliga ge¢mis olanlar bile savasin son bulmasi, Suriye’nin
eski haline geri gelmesi durumunda Suriye’ye geri donmek istediklerini, geri
gidemeseler bile Suriye’yi ziyaret etmek istediklerini sdylemislerdir. Cocuklarin
savagtan once Suriye’nin iyi oldugunu ve tekrardan eski héline donmesini
istemeleri onlarin kendi iilkelerine, kimliklerine, aidiyetlerine, kiiltiirel gelenek
ve goreneklerine bagli olduklar1 ve bu yonde beklentilerinin oldugunu

gostermektedir.

Savastan once Suriye’de okula devam eden, is yerleri, evleri, arkadaslar
olan insanlar zorunlu gogle birlikte her seylerini geride birakarak go¢ etmek
zorunda kalmistir. Yillardir Tiirkiye’de yasamalarina ragmen g¢ocuklarin ifade
ettikleri gibi Suriye’ye 6zlem duyduklar1 ve Suriye’nin eski haline dénmesi
durumunda iilkelerine geri gitmek istedikleri ifade edilmistir. Bu istek ve
beklentiler cocuklarin Suriye’ye ait aidiyet bagini ortaya koymaktadir. Suriye’de
savasin bitmesi ve orada okula devam etme istekleri onlarin okul ve giivenlik

gereksinimlerinin oldugunu gostermektedir.

Harunogullari’nin (2016) yapmis oldugu ¢alismada 6rneklem grubunda
yer alan c¢ocuk iscilerin %65’inin iilkelerine ve topraklarma geri gitmek

istedikleri, Suriye’de savasin son bulmasi ve giivenligin saglanmasi seklinde
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beklentilerinin oldugu gozlemlenmistir. Gencer’in (2019) yapmis oldugu
calismada da cocuklarin {ilkelerinde yasanan sorunlara karsi duyarl olduklari
gbzlemlenmis ve ¢ocuklarin Suriye’ye ve kendi kiiltiirlerine iliskin kimliklerini

koruma ve kimlik gelistirme beklentilerinin oldugu vurgulanmaistir.

Cocuklarla yapilan goriismelerde Tiirkiye’ye yonelik algt ve beklentileri

ise su sekilde olmustur:

Biz sade sey istiyoruz yani millet ters ters bakmasin. Arkadas olmak
istiyoruz. Biz buraya geldik mesela biz Tiirkle birlikte is yapmak
istiyoruz. Mesela simdi geliyorlar Suriyeli diikkan a¢mis diyorlar.
A¢masin mi?” (G1, E, 17, Golciik).

“Burda sadece yani istedigim bir seyler onlar yani milletler bizimle
ters bakmaswnlar oyle. Biz yani hepimiz sonugta Miisliiman yani
onlar ¢alisiyor biz ¢calistyoruz. Her sey aynisi yani kimseye kotiiliik
yvapmuyoruz. Zorla ben burda yagsamiyorum. Calisiyorum ben kendi
parami kazaniyorum. Bizi goriiyorlar bak bizim paramizla geziyor
bu Suriyeliler diyorlar yok ben 6yle kimsenin parasint almiyorum.
Bize boyle bakmalarint istemiyorum (G2, E, 16, Golciik).

“Evet bize pis diyorlar. Aynt parayr vermiyorlar. Evden ise gidip
geliyorum. Geziyorum sonra bize bicak cekiyorlar. Para sikinti
oldugu i¢in ¢alisiyoruz zaten ama bize diyorlar siz bizim paramizia
yasiyorsunuz. Yok anlarin parast biz calisiyoruz. Isten eve isten eve
isten eve. Biz hayati gormiiyoruz. Cok igyerinde bizi fazla
calistirtyor. Ama para yok is ¢ok. Bizde insamiz artik kotii
davranmalarini istemiyorum” (G3, E, 17, Gélciik).

“Yani bir adam diyor iyi, bir adam diyor kotii. Hepsi bize siz kotii
demiyor. Siz ne yapiyorsunuz burda gidin Suriye’ye diyor bazi
adamlar. Siz Arap, siz hayin diyorlar. Siz Suriye’yi biraktiniz buraya
geldiniz, buray: kirletiyorsunuz diyorlar. Insanlar boyle séyleyince
benim moralim bozuluyor” (G6, E, 17, Golciik).

“Rahatim, burda savas yok ama bazen bana karisiyorlar. Yolda
satastyorlar. Ciraklik okuluna gidiyorum ya simdi orda bana laf
atwyorlar, ugrasiyorlar. Laf atryorlar Esed bom bom diyorlar. Dalga
geciyorlar. Kendimi zor tutuyorum. Biz ne yaptik onlara. Boyle
yapmalarini istemiyorum” (G9, E, 16, Lzmit).

“Yok giizel ama bazen ayni benim yasimda onlar biraz daha kétii
davraniyorlar. Insanlar bize niye kétii davraniyor anlamiyorum.
Bazi zamanlar iyi bazi zamanlar kotii davraniyorlar. Yani
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Miisliimaniz biz, buraya zorla gelmedik. Boyle yapmalar: beni ¢ok
tiztivor” (G14, E, 17, Erkek).

“Bize hain demesinler biz ne yaptik ki onlara? Bir adam bize diyor
kotii yani bir adam diyor iyi. Bize diyor gidin burda e ne yapacaz?
Suriye’de savag var. Bize diyor siz Arap, siz hain. Hep adamlar boyle
diyor” (G15, E, 17, Golciik).

Cocuklarla yapilan goriismelerde Tiirkiye’ye yonelik beklenti ve
algilarinda siklikla Tiirkiye toplumdan kendilerine iyi davranilmasini
istemiglerdir. Okulda, is yerlerinde ve sosyal hayatta kendilerine ayrimci
davranildigin1 bu nedenle morallerinin bozuldugunu sdylemislerdir. Yapilan
goriismelerde ¢ocuklarin uyum ve bir arada yasama gayreti tasidiklar: ve onlara

kars1 olusan yanlis algi ve tutumlarin onlar1 rahatsiz ettigi goriilmiistiir.

Cocuklarla yapilan goriismelerde Tiirkiye beklentileri kapsimda
vatandas olmak istedikleri, egitim ve 6gretime burada devam ettiklerini geriye

gonderilmeleri durumunda egitimlerinden olacaklarini belirtmislerdir.

“Ben vatandas olmak istiyorum. Suriye kétii oldu artik” (G5, K, 14,
Lzmit).

“Ben vatandas olsam kimse bana karigmiyor. Onun i¢in ben burda
vatandas olmak istiyorum. Ben vatandas olursam daha iyi olur. Is
kolay olur. Daha ¢ok para veriyorlar o zaman. Haklar daha ¢ok.
Calisryor daha ¢ok para alvyor o zaman” (G6, E, 17, Golciik).

“Tiirk vatandasi olmak istivorum. Haklarindan yararlanmak
istiyorum. Abi biz ¢alistyoruz iste, az para veriyorlar bize. Ama
Tiirkler bizden ¢ok aliyorlar. Vatandas oldugunda daha iyi
davraniyorlar, onun icin vatandas olursak daha iyi” (G7, E, 15,
Lzmit).

“Evet, ben vatandag olmak istiyorum. Sizin devletin ¢ok iyi haklar
var. Suriyelilere az para veriyorlar neden diyoruz siz vatandas
degilsiniz. Tiirkler fazla alinca onlar Tiirk diyorlar bize az onlara

cok veriyorla{” para. Onun igin ben de vatandas olmak istiyorum”
(G17, E, 16, Izmit).

“Dayim vatandas oldu. Biz de olmak istiyoruz. Dayim Tiirkiye
haklarindan yararlaniyor. Is buluyor ¢cocuklart okula gidiyor. Biz de
rahat ederiz. Babam boyle séyliiyor” (G10, K, 13, Gélciik).
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“Bilmiyorum benim anne ve baba bagka iilke gitmek istiyorlar ama
ben gitmek istemiyorum burda kalmak istiyorum. Ban anne ve
babama yani diyorum gitmeyin burda ¢ok giizel diyorum” (G19, K,
15, Golciik).

“Evet olmak istiyorum. Neden ¢iinkii onceki buraya geldim ben,
Tiirkge konustum ben daha iyi, burda ¢alistim ben sonra ailem geldi
bir yil sonra. Tiirkiye daha rahat hi¢ savas yok. Daha teminat var
burda. Her yerde is yapabiliyorsun ondan sonra diikkdn
acabiliyorsun. Haklar daha giizel o zaman. Daha giizel bir is
bulabilirim” (G14, E, 17, fzmit).

“Mesela benim simdi arkadas olur, bana artik kimse karismaz. Ben
vatandas olursa daha iyi ¢calisir daha ¢ok para kazamir. Vatandasg
olursam kimse fazla karismaz bana. Hak verecekler, sigorta olacak,
az para vermeyecekler” (G15, E, 17, Gélciik).

“Tiirk vatandas olmak istiyorum ben. Genellikle yurtdisina ¢tkmak
icin. Sigortali ¢alisamiyorum 11 bi de mesela her yerde dogru
diizgiin hukukumu almiyorum. Bir de biz simdi belli degil ne olacak
geri gonderilebiliriz. Yani simdi ben bizim Suriyeli yani
diikkanlarimiz vardi. Evilerimizde var. Ama simdi orda is kuramam.
Yani burda is kurmak ve aile kurmak isterim. Imkénlardan dolay
oraya gitmem. Gidecem ama bagska bir iilkeye ¢ikarim. Okuluma
devam ederim yani kendimi gelistirmek i¢cin baska bir yol bulurum.
Yani ama Suriye'ye ekonomik olarak gitmem. Bu yiizden ben ¢ok
vatandas olmak istiyorum. Eger Suriye’ye geri gonderilirsek egitim
gider, is gider benim i¢in ¢ok kotii olur. Ben buraya alistim artik”
(G18, E, 17, Bagsiskele).

“Cok degil ya, haklardan yararlaniyorum. Bir de arkadaglar iyi ki
oldun falan diyorlar. Bizden oldun falan diyorlar. Artik eskisi gibi
konusmuyorlar” (G8, E, 17, Basiskele).

“Biz vatandas olunca arkadagslarim bana iyi bizden oldun dediler.
Artik benimle dalga ge¢miyorlar. Evet bizden oldun diyorlar.
Arkadaglarim okulda bana daha iyi davranmaya basladi. Babam
sigortali bir ise girdi. Daha giizel bir isi var simdi. [...] Ben de
sevindim vatandasg olurken” (G4, E, 13, Basiskele).

Cocuklarla yapilan goriismelerde yukaridaki alintilarda gorildigi

Tiirkiye vatandashigina gegmek istediklerini ifade etmislerdir. Vatandaglik
istemelerinin nedeni egitim, is, daha giizel bir yasam ve vatandas olduktan sonra
insanlarin kendilerine daha iyi yaklasacaklarimi ifade etmislerdir. Tiirkiye

vatandasi olmak isterken ayn1 zamanda kdken iilkeleri olan Suriye’ye bir aidiyet
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baglarinin oldugunu ancak savas ve istikrarin olmamasindan dolayr Tiirkiye
vatandasligina ge¢mek istediklerini belirtmislerdir. Cok yakin bir tarihte Tiirkiye
vatandashigina gecen (G8) vatandasliga gectikten sonra daha fazla haklardan
yararlandigin1 ve arkadaslarinin kendisine daha iyi davrandigini ifade etmistir.
Ayn1 sekilde 2019 yili igerisinde vatandashiga gecen (G4) Tirkiye
vatandasligina gectikten sonra arkadaglari tarafindan daha fazla kabul
gordiiglinii ve kendisine “iyi bizden oldun diyorlar” seklinde yaklasildigini
belirtmistir. Vatandas olduktan sonra babasinin sigortali ise girdigini ve rahat
ettiklerini ifade etmistir. Vatandashigr gecen ¢ocuklarin moral-motivasyon ile
egitim ve is olanaklarmin vatandas olmayan ¢ocuklara gore daha iyi oldugu
goriilmiistiir. Toplumsal kabul ve uyum kapsaminda vatandas olanlarin daha
avantajli hale geldikleri ve sosyallesme siireglerinin daha hizli gerceklestigi

gorilmustir.

Arastirmada ¢ocuklarin vatandagliga gec¢mek istemelerine ragmen
Suriye’nin koken olmasi ve memleketlerine duyduklar1 6zlemden dolay1
Suriye’ye geri gitmek istedikleri goriilmiis ancak uzun siire Tiirkiye’de
kalmalar1, burada okula devam etmeleri zorda olsa Tiirkiye egitim sistemine ve
toplumsal anlamda gecirmis olduklar1 sosyalizasyondan dolayr Tiirkiye
vatandasligina gegmek istedikleri sonucuna ulasilmistir. Erdem’in (2017)
yapmis oldugu calismada da orneklem grubunda yer alan 6grencilerin %86’s1
geleceklerini Tiirkiye’de kurmak istemistir. Bu calismada da ¢cocuklarin Tiirkiye
eksenli meslek ve gelecek beklentileri iginde olduklart ancak gocuklarin boyle
bir bekleyis iginde olmalarinin nedeni ise Suriye’nin tekrar eski haline geri
gelmeyecegi ve savasin  son bulmayacagi seklindeki algilarindan

kaynaklanmustir.

Gencer (2019) calismasinda Suriyeli ¢ocuklarin {ilkelerine geri gitme
umutlarinin tiikenmesi ve {ilkelerinin yasanamaz hale gelmesinden dolay1
cocuklarin Tiirkiye eksenli beklenti i¢ine girdiklerini gézlemlemistir. Balci’nin
(2017) yapmis oldugu g¢alismada 6rneklem grubunda yer alan katilimcilarin
%356,4’ti Tirkiye vatandashgina gegmeye sicak bakmistir. Bu algilarimin

olusmasinda Tiirkiye’nin istikrarli, giivenilir, Miisliiman, misafirperver iilke
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olmasi, egitim ve gelecek beklentilerini karsilayabilir diizeyde bir iilke olarak
gormelerinden kaynaklanmaktadir. Apak’in, Mardin ilinde yapmis oldugu
calismada da 6rneklem grubunun % 76,5 inin Tiirkiye vatandasligina gegmek
istedigini gozlemlemistir. Yapilan caligmalara bakildigi zaman genel olarak
Suriyelilerin Tiirkiye vatandashigma ge¢mek istedikleri goriilmiistiir. Cilinki
Suriye’de savasin son bulmamasi ve istikrar ve giiven saglanamadigi i¢in uzun
stire iilkelerinden ayr1 kalip baska toplumlarin igine dahil olan Suriyeliler
tekrardan geri donme eyleminin onlara fayda saglamayacagini, ¢ocuklarinin ve
kendilerinin egitim, is, giivenlik gibi beklentilerinden dolay: Tiirkiye’de kalmak
istediklerini ifade etmektedirler. Bu agidan Tiirkiye nin ulusal ve uluslararasi
mevzuati dikkate alarak Suriyelilerin vatandaslik ve yerlesimleri i¢in ¢alismalar

yapmast gerekmektedir.
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SONUC

Giliniimilizde insan topluluklar1 arasinda sosyal, siyasal ve ekonomik
sebeplerden dolay1 savaslar, catismalar vb. durumlar yasanmaktadir. Yaganan bu
olumsuz durumlar insanlarin hayatinda derin yaralara, psikolojik travmalara,
ekonomik kayiplara, sosyal ve kiiltiirel agidan ciddi degisimlere neden
olmaktadir. Insanlar, bu kaos ortamindan canlarmi kurtarmak icin yasamis
olduklar1 yerden zorunlu bir sekilde go¢ ederler. Yasanan bu go¢ hareketleri ile
birlikte insanlar ¢ok sayida sorunla karsilasmaktadirlar. Insanlar, hem go¢
yollarinda hem de go¢ etmis olduklar iilkelerde barinma, dil, kiiltiir catigsmasi,
egitim, saglik, uyum ve kabul gibi bir takim sorunlarin yaninda kimlik kriziyle

de kars1 karsiya kalirlar.

Yasanan bu savas ve goglerden en fazla etkilenen 6znelerin basinda
cocuklar gelmektedir. Hem gd¢ siirecini deneyimleyen hem de goc edilmis olan
bolgelerde sonradan diinyaya gelen ¢cocuklar bu siirecin magduru olmaktadirlar.
Daha 6nce yasamis olduklari yerlerde normal bir hayat yasayan insanlar zorunlu
gocle birlikte yasam alanlarini, akrabalarini, evleri, dillerini, kiiltiirlerini geride
birakarak gd¢ ederler. Ailelerin yasamis olduklar1 sosyal ve ekonomik sikintilar
cocuklar1 ciddi anlamda olumsuz etkilemektedir. Zorunlu gogle birlikte
yerlesmis olduklar: tlkelerde, basta egitim, saglik, barinma ve giivenlik gibi
konularda en ¢ok sikint1 yasayan grup ¢ocuklardir. Ailelerini kaybeden ¢ok
sayida cocuk, refakatsiz durumu diismektedir. Ayn1 zamanda ¢ocuklar savas
stirecinde 6liim, sakat kalma, kaybolma ve savasan gruplar tarafindan kendi
saflarinda savagtirllmak {iizere rehin alinmakta veya kacirilmaktadir. Bu
durumlardan kagan ¢ocuk ve aileleri ayrica go¢ yallarinda da ¢ok sayida sorunla
kars1 karsiya kalmaktadir. Savas ve gog siirecini zorunlu bir sekilde geciren
bireyler ayn1 zamanda yerlestikleri bolgelerde de sorunlarla miicadele etmek

zorunda kalmaktadir.

2011 yilinda Suriye Arap Cumhuriyeti’nde yasanan savas ve
catigmalardan dolayr milyonlarca insan yasamis olduklar yerleri terk ederek
basta Tiirkiye olmak iizere Irak, Liibnan, Urdiin gibi iilkelere siginmak zorunda

kalmistir. 2011 yilinda baslayan savas ve ¢atismalar hala devam etmektedir. Bu
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nedenle Suriye’de istikrar ve giivenli bir ortam saglanamamistir. Savagin
uzamasiyla birlikte bagka iilkelere go¢ eden Suriyeli miilteciler kendi iilkelerine
geri donememektedirler. 2011-2019 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye go¢ etmis
miilteci sayist 3,5 milyonu ge¢mis ve son zamanlarda yasanan catismalarla
birlikte gdclerin devam ettigi goriilmiistiir. Go¢ eden gruplarin i¢inde ¢ocuk
sayist milyonlart ge¢mistir. Gocle birlikte sosyal ¢evresi degisen ¢ocuklar ciddi
egitim, saglik, barinma ve giivenlik sorunlariyla karsilasmistir. Ayni zamanda
farkli bir dil, kiiltiir ve toplum igine dahil olan ¢ocuklar kimlik bunalimi1 da

yasamaktadirlar.

Gog oncesi belli bir kimlige sahip olan birey gogten sonra yerlesmis
oldugu iilkede ¢evresel ve sosyal etkilesimlerden dolay1 kim oldugunu ve nereye
ait oldugunu sorgulamaya baglar. Yapilan c¢alismalara bakildigi zaman
Tiirkiye’ye go¢ etmis cocuklarin iki iilke arasinda kalmais bir sekilde yasamlarini
idame ettikleri ve ayni zamanda hayatlarinda belirsizliklerin oldugu
goriilmektedir. Cocuklar bir yandan kendi kiiltiir ve birikimlerini yasarken diger
taraftan Tiirkiye’ye uyum saglamaya ¢alismaktadirlar. Ergenlerin kimlik olusum
stirecleri saglikli gegmedigi i¢in zihinsel ve duygusal agidan travmalar yasarlar. Bu
acidan ofke, umutsuzluk, caresizlik, korku, karamsarlik ve gilivensizlik hissi
yasarlar. Bu agidan ¢alismanin amaci, zorunlu gogle birlikte Suriye’den Tiirkiye’ye
go¢ etmis olan ergenlik ¢agindaki Suriyeli miilteci ¢ocuklarin kimlik ve aidiyet

duygularinin ne yonde sekillendigini ortaya koymay1 amaglamaistir.

Bu kapsamda g¢ocuklarla yapilan goriismelerde savas ve catigmalarin
onlar1 olduk¢a korkuttugu ve c¢aresizlik iginde biraktigi goriilmiistiir. Yasanan
savagla birlikte ger¢eklesen zorunlu gb¢, cocuklart olumsuz etkilemis ve kimlik
kazanim siirecinin basladig1 ergenlik doneminde kimlik bunalimi yasamalarina
neden olmustur. Cocuklarla yapilan goriismelerde savasin lizerinden yillar
gecmesine ragmen hala savasin etkisinde olduklari goriilmiistiir. Yasanan
savagla birlikte aileler maddi anlamda ciddi sorunlarla kars1 karsiya kalmistir.
Bu durum ayni zamanda cocuklar1 da olumsuz etkileyerek kiiciik yaslardan
itibaren agir is yiikiiniin altina girmelerine neden olustur. Kiiciik yaslarda
caligmaya baslayan bu ¢ocuklar glivencesiz ve diisiik iicretlerle ¢alistiklarini ve

ayni1 zamanda is yerlerinde ayrimciliga ugradiklarini belirtmislerdir. Cocuk yasta
122



okulu birakip ¢alismak zorunda kalan g¢ocuklar uyum konusunda da zorluk
yasamislardir. Okulu birakmakla birlikte dil 6grenimi gecikmis, arkadas ortami1
degismis, oyun ve sosyal aktivitelerden uzaklasarak baska bir kimlige
bliriinmiiglerdir. Miilteci ¢ocuklarin kiiciik yasta ¢alismasi biligsel ve fiziksel
gelisimlerini olumsuz etkilemistir. Sosyo-kiiltiirel anlamda sorun yasayan
cocuklarin basinda okula devam etmeyen ve galigmak zorunda kalan ¢ocuklar
olmustur. Goriisme yapilan kiz ¢ocuklarinin tamami okula devam ettigi i¢in
moral ve motivasyon agisindan erkeklerden daha iyi bir durumda olduklar1 ve
arkadaslik iliskilerinin daha olumlu oldugu goriilmiistiir. is yerlerinde ve sosyal
hayatin i¢inde daha ¢ok yer alan ¢ocuklar daha fazla ayrimci ve diglayict
durumlarla karsilamislardir. Gogiin ilk yillarinda Tiirkiye’ye gelen cocuklar
Tiirk¢eye daha hakim olduklar i¢in dilsel farkliliklardan kaynaklanan sorunlari

daha az yagsamislardir.

Yoksulluk hali ¢ocuklarin sosyallesme ve kimlik insa etme siireclerini
olumsuz etkiledigi gibi ¢ocuklarmn kayit disi, giivencesiz ve ucuz islerde
calismalarina neden olmustur. Bu durum g¢ocuklari egitim, saglik, giivenlik ve
oyun gibi en temel haklardan mahrum birakmustir. Ozellikle babanin vefat ettigi
ailelerde aileyi ge¢indirme yiikii cocuklarin sirtina binmistir. Boylelikle ¢ocuklar
farkli rollere girmiglerdir. Cocuklugunu yasayamayan g¢ocuklar yetiskinlerin

yaptiklari isleri yapmaya baslamistir.

Cocuklarin sikint1 yasadiklar1 konulardan bir tanesi de dil olmustur.
Ozellikle gogiin ilk yillarinda Tiirkge bilmeyen cocuklar toplumla iletigim
kurmakta zorluk yasamistir. Bu durum gocuklarin uyum siirecini olumsuz
etkilemistir. Cocuklarla yapilan gorlismelerde dil Ogrenmede zorluk
yasadiklarim1 ve bazi durumlarda Arapca konustuklari igin ayrimciliga
ugradiklarini ifade etmislerdir. Dil 6grenmek icin kursa gittiklerini, yavas yavas
dil ogrendiklerinde arkadaglariyla daha olumlu iligskiler kurduklarin
belirtmislerdir. Toplumsal kabul ve uyum, hem go¢ edenleri hem de ev sahibi
toplumu ilgilendirmektedir. Yani entegrasyon siireci ¢ift taraflidir. Yapilan
caligmalarda da goriildiigii gibi gé¢ eyleminde bulunan kisi ya da gruplar, gitmis

olduklari iilkede yeni bir dil 6grenmede, yabanci bir kiiltiire uyum saglamada ve
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genel olarak yeni bir yasama ayak uydurmada zorluklar yasamaktadirlar. Dil
konusunda yasanan problemlerin yaninda etnik temelli problemlerde
yasanabilmektedir. Cocuklar arkadaglar1 arasinda ya da telefonda Arapca
konusurken Arapca bilmeyenlerin kendilerine kotli davrandiklarii ve Tirkge
bilmedikleri zamanlarda kendileriyle konusulmadigini ifade etmislerdir. Bu
nedenle ¢ocuklar dilsel farkliliklardan dolay1 arkadas edinmede zorlanmis ve
mevcut olan arkadaslariyla da sorunlar yasamistir. Arastirma boyunca dilsel

farkliliklardan kaynaklanan sorunlar dile getirilmistir.

Suriyeli miilteciler gog karart alirken dini yonden Tiirkiye’yi kendilerine
yakin bulduklar1 icin Tiirkiye’ye go¢ ettiklerini belirtmislerdir. Yapilan
goriigmelerde miilteci ¢ocuklar dini yonden Tirkiye’ye kendini yakin
gormiislerdir. Cocuklar sosyal hayatta, okulda, arkadaslik iliskilerinde, es
seciminde ve Tiirkiye’ye uyum konusunda dini kimlikleri 6n plana ¢ikmuistir.
Goriisiilen ¢ocuklarin tamami kendilerini Miisliiman olarak tanimlamislardir.
Arkadaslik iligkilerinde ve toplumsal iligkilerde dini duygular uyum siireglerini
kolaylagtirmigtir.

Arkadas ortamina alinmama, diglanma ve asagilanma hissi ¢ocuklari
olumsuz anlamda etkilemistir. Yasanan bu durum karsisinda Suriyeli cocuklar
okula entegre olmakta zorluk yasamistir. Cocuklarin toplumsal kabul ve uyum
konusunda istekli olduklar1 ancak okul ortami ve sosyal hayatta karsilagsmis
olduklar1 sorunlar uyum siireglerini yavaslatmistir. Ayn1 zamanda bu durum,
kimlik insa etme siirecleri de olumsuz etkilenmistir. Egitime devam eden ve dil
ogrenen ¢ocuklarin okula devam etmeyen ve dil 6grenme siireci yavas ilerleyen
cocuklara gore sosyallesme siiregleri daha hizli ve olumlu ilerlemektedir. Burada
egitimin 6nemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. Okul ve egitim ¢ocuklarin

sosyallesme ve kimlik inga siirecinde en 6nemli faktorlerin baginda gelmektedir.

Cocuklar kendilerini tanimlarken etnik ve ulusal kimliklerine vurgu
yapmuslardir. Belli bir yasa kadar Suriye’de yasayan daha sonra zorunlu gogle
birlikte Tiirkiye’ye go¢ eden cocuk miilteciler genellikle etnik kimliklerini
korumuslardir. Suriye’ye yonelik aidiyet duygularinin oldugu goriilmiistiir.

Suriye’de savasin devam etmesi ve Suriye’ye geri gidememeleri onlar g¢ifte
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aidiyete stirliklemistir. Kendilerini her kosulda koken {ilkenin degerleri
tizerinden tanimlamiglardir. Ancak bu kimlik tanimlamasimi yaparken de
Tirkiye’yi sevdiklerini, Tiirkiye’ye alistiklarini, hatta Tiirkiyeli gibi olduklarini
ifade etmislerdir. Etnik kimlikleri Suriye eksenli olsa da yillardir Tiirkiye’de
yasamalarindan dolay1 ¢ifte aidiyet yasanan cocuklar da olmustur. Kiigiik
yaslarda Tiirkiye’ye go¢ eden bazi ¢ocuklarin burada topluma hizli entegre
olmas1 ve bazilarinin vatandaglhiga ge¢mesinden dolayi iki lilke arasinda cifte
yakinlik hissini ortaya ¢ikarmistir. Bu durum gogle birlikte farkli bir topluma
dahil olan ¢ocuklarin ¢ifte kimlik ve aidiyet duygular1 yasadiklari, bu ¢aligmanin

tezleri ve kuramsal alt yapisiyla tutarli olmustur.

Gorlismeye katilan cocuklarin yasanan savas ve olumsuz gelismelere
ragmen gelecek beklentilerinin oldugu, egitimine devam etmek, meslek sahibi
olmak, aile kurmak, ticaret yapmak, gibi beklentileri olmusken okula devam
edemeyen ve sosyallesme siiregleri yavas ilerleyen ¢ocuklarin gelecege yonelik
daha karamsar olduklar1 goriilmiistiir. Yapilan goériismelerde bazi cocuklar
gelecekte avukat, doktor, 6gretmen, futbolcu ve miihendis olmak istediklerini
belirtmislerdir. Ergenlik ¢agindaki Suriyeli cocuklarin bu meslekleri segmeleri
ayn1 zamanda onlarin gelecekte hangi statii ve konumda olmak istediklerini ve
gelecekte hangi bireysel kimlikleri tasimak istediklerini ortaya koymustur. Bu
nedenle Suriyeli ¢ocuklarin mesleki tercih ve beklentileri bireysel kimlikleri

agisindan 6nemli bir veridir.

Yillardir Tiirkiye’de yagsamalarina ragmen c¢ocuklarin ifade ettikleri gibi
Suriye’ye 6zlem duyduklart ve Suriye’nin eski héaline déonmesi durumunda
iilkelerine geri gitmek istedikleri ifade edilmistir. Bu istek ve beklentiler
cocuklarin Suriye’ye ait aidiyet bagini ortaya koymaktadir. Suriye’de savasin
bitmesi ve orada okula devam etme istekleri onlarin okul ve giivenlik
gereksinimlerinin oldugunu gostermektedir. Yapilan goriismelerde ¢ocuklarin
uyum ve bir arada yasama gayreti tagidiklar1 ve onlara karsi olusan yanlis algi
ve tutumlarin onlart rahatsiz ettikleri gozlenmistir. Cocuklarla yapilan
goriismelerde Tiirkiye’ye yonelik beklenti ve algilarinda siklikla Tiirkiye

toplumdan kendilerine iy1 davranilmasini istemislerdir. Okulda, is yerlerinde ve
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sosyal hayatta kendilerine ayrimci davranildigini bu nedenle morallerinin
bozuldugunu sdylemislerdir. Bu durum onlarin kimlik ve uyum siireglerini

olumsuz etkilemistir.

Gortistilen ¢ocuklar Tiirkiye vatandashigina gegmek istediklerini
vatandasliga ge¢cmeleri durumunda egitim, i, daha giizel bir yasam ve vatandas
olduktan sonra insanlarin kendilerine daha iyi davranacaklarini ifade etmisglerdir.
Etnik ve milli kimliklerini koruyan gocuklar Tiirkiye vatandasligini is, meslek
ve ayrimciliga ugramamak i¢in talep etmislerdir. Bir yandan vatandas olmak
isteyen c¢ocuklar diger yandan Suriye’nin eski haline donmesi durumunda geri
gitmek istediklerini ifade etmislerdir. Ancak sosyalizasyon siirecleri olumlu
gecen cocuklar Tirkiye’ye cifte aidiyetler tasimis ve gelecek beklentileri

Tiirkiye eksenli olmustur.

Suriyeli c¢ocuklarin dini inanglarmi 0Ozgiirce yasadiklart ve bu
kimliklerinin onlarin uyum siireclerine olumlu etki etmistir. Tirkiye’ye go¢
etmelerinde, dini yonden Tiirkiye’yi kendilerini yakin gormeleri etkili olmustur.
Ayni zamanda dini kimlikleri ilerde es se¢im tercihlerini de etkilemistir. Es
seciminde bazi gocuklar evlenecekleri kisimin Suriyeli ve Arap olmasina dikkat
edeceklerini belirtirken, sosyallesme siirecleri ve egitim siiregleri olumlu gegen
cocuklarin es se¢iminde etnik kokene bakmayacaklarini, sadece Miisliiman
olmas1 gerektigini ifade etmislerdir. Bu kapsamda Tiirkiye’yi dini ydnden
kendilerine yakin bulduklarim1 ve evlenecekleri kisinin kendilerine uyumlu

olmasi halinde sorun ¢ikarmayacaklarini ifade etmislerdir.

Gogle birlikte Tiirkiye’ye go¢ eden ¢ocuklar etnik ve ulusal kimliklerini
korurken Tiirkiye’ye kalic1 gozle baktiklar1 ve Tiirkiye eksenli aidiyet ve gelecek
beklentilerinin oldugu goriilmiistiir. Ayn1 zamanda kimlik ve aidiyet algilart
Tirkiye’ye bakis agilarinda sorun teskil etmemistir. Bu kapsamda Suriyeli
miilteci cocuklarin topluma uyum saglamasi ve saglikli bir kimlik siireci
gecirmeleri i¢in egitim, saglik, barinma ve gilivenlik gibi konularda ¢okkiiltiirlii

politikalar uygulanmalidir.
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Cocuklarin aktif bir sekilde egitime dahil edilmeleri ayni sekilde gocuk
isciligini Onleyecektir. Okulla ve sosyal hayat olumlu bakmalart ve uyum
saglamalar1 i¢in kamu kurumlari, STK’lar aracilig1 ile toplumsal uyumu ve bir

arada yasamayi tesvik edici adimlar atmalidir.

Bir arada yagsamaya olumlu bakan Suriyeli miilteci c¢ocuklarin bu
taleplerine karsilik verilmeli ve farkli dillerin, renklerin, kiiltiirlerin kaynagmasi
icin hem okullarda hem de sosyal hayatta cesitli projeler yiiriitiilmelidir.
Suriyelilere karsi olusan veya olusabilecek ayrimer ve diglayict davranislarin

olusmamasi i¢in bir arda yagama kiiltiirii gelistirilmelidir.

Zorunlu gogten olumsuz etkilenen ¢ocuklara psiko-sosyal destek
saglanmalidir. Cocuklarin toplumun diger kesimleriyle saglikli iletisim
kurmalar1 i¢in odak caligmalar hayata gecirilmelidir. Misafirlikten ziyade
uyumu kolaylastirict adimlar atilmali ve ayrimci/Gtekilestirici  bir dilin

olusmamasina dikkat edilmelidir.
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EK-1

Ebeveyn Riza Formu

Sayin Ebeveyn,

Bu arastirma, Istanbul Arel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji
Anabilim Dali Tezli Yiiksek Lisans Programi kapsaminda hazirlanmaktadir.
Arastirma/tez; “Ergenlik Cagindaki Suriyeli Miilteci Cocuklarda Kimlik ve Aidiyet
Duygusu: Kocaeli Ornegi” basligiyla hazirlanmakta ve sahada yapacagim miilakatlarla
veri toplamay1 amaglamaktayim. Aragtirmanin amaci, 2011 yilinda Suriye’de yasanan
savag sonrasi iilkelerini terk ederek Tiirkiye’ye siginan Suriyeli miilteci ¢ocuklarin,
kimlik ve aidiyet duygularinin ne yonde sekillendigini ortaya koymaktir. Bu konuda
¢ocugunuza bazi sorular sormak istiyorum. Cocugunuzun bu sorulara verecegi cevaplar
kesinlikle gizli kalacak, sadece bu aragtirma kapsaminda kullanilacaktir. Bu goriigme
formuna isim ve adres yazmaniz hususunda biz zorunluluk yoktur. Caligma goniilliiliik
esasina gore yapilmaktadir. Ancak ¢ocugunuzun bu c¢aligmaya katilmasi ve soracagim
sorulara verecekleri cevaplar, Suriyeli ergen ¢ocuklarin kimlik ve aidiyet duygularinin
ne yonde sekillendigini ortaya koymamiza katki saglayacagindan dolayr 6nemli
goriilmektedir.

Calisgmanin sonuglarint 6grenmek icin sayfanin altinda yer alan iletisim
bilgilerimden bana ulasabilirsiniz. Gorlismede ¢ocugunuzdan alacagim bilgiler bu
arastirma i¢in ¢ok krymetlidir. Veri kaybini 6nlemek amaciyla ve gériismenin daha kisa
stirede bitmesi icin yapacagimiz goriismeyi ses kayit cihaziyla kaydetmek istiyorum.
Gorlismemiz yaklagik 1 saat siirecektir. Cocugunuz istedigi yerde goriismeyi
durdurabilir veya sonlandirabilir. Cocugunuzun bu arastirmaya katilmasina izin

verdiginiz i¢in tesekkiir ederim.

Tarih: ... /... /...
Ebeveyn’in
Ady, soyadi:
Adres:

Tel:

imza:

Arastirmaci: Dogan CELIK

Adres: Istanbul Arel Universitesi SBE Sosyoloji Anabilim Dal1. Sefakdy/ISTANBUL
Telefon:

E-posta: doganclk.65@gmail.com
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EK-2
Cocuk/Ergen Goniillii Kathm Formu
Degerli Katilimci;

Bu arastirma, Istanbul Arel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji
Anabilim Dali Tezli Yiksek Lisans Programi kapsaminda hazirlanmaktadir.
Aragtirma/tez; “Ergenlik Cagindaki Suriyeli Miilteci Cocuklarda Kimlik ve Aidiyet
Duygusu: Kocaeli Ornegi” bashigiyla hazirlanmakta ve sahada yapacagim miilakatlarla
veri toplamay1 amaglamaktayim. Arastirmanin amaci, 2011 yilinda Suriye’de yasanan
savas sonrasi ilkelerini terk ederek Tiirkiye’ye siginan Suriyeli miilteci ¢ocuklarin,
kimlik ve aidiyet duygularinin ne yonde sekillendigini ortaya koymaktir. Bu konuda
size baz1 sorular sormak istiyorum. Bu sorulara vereceginiz cevaplar kesinlikle gizli
kalacak, sadece bu aragtirma kapsaminda kullanilacaktir. Bu gériisme formuna isim ve
adres yazmaniz hususunda biz zorunluluk yoktur. Goériismeye katilip katilmama
konusunda 0zgiirsiiniiz, ¢iinkii bu caligma goniilliiliik esasina gore yapilmaktadir.
Ancak bu ¢aligmaya katilmaniz ve soracagim sorulara vereceginiz cevaplar Suriyeli
ergen cocuklarm kimlik ve aidiyet duygularimin ne yonde sekillendigini ortaya
koymamiza katki saglayacagindan dolay1 6nemli goriilmektedir.

Caligmanin sonuglarin1 6grenmek i¢in sayfanin altinda yer alan iletisim
bilgilerimden bana ulagabilirsiniz. Goriisme sirasinda sdyleyecekleriniz bu arastirma
icin ¢ok krymetlidir. Veri kaybini 6nlemek amaciyla ve goriismenin daha kisa siirede
bitmesi icin yapacagimiz goriismeyi ses kayit cihaziyla kaydetmek istiyorum.
Goriismemiz yaklasik 1 saat siirecektir. Istediginiz yerde gériismeyi durdurabilir veya

sonlandirabiliriz. Bu arastirmaya katildiginiz i¢in tesekkiir ederim.

Tarih: ... /... /...
Cocugun/Ergenin
Ady, soyadi:
Adres:

Tel:

Imza:

Arastirmaci: Dogan CELIK

Adres: Istanbul Arel Universitesi SBE Sosyoloji Anabilim Dali. Sefakdy/ISTANBUL
Telefon:

E-posta: doganclk.65@gmail.com
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