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ONSOZ

Adiyaman Acik ve Kapali Ceza infaz Kurumlarinda bulunan hiikiimliiler ile
yapilan bu caligma ile Tiirkiye’de az ¢alisilan, az bilinen ve resmi prosediirlerden dolayi
arastirmanin giic oldugu bir alana katki sunmus olmayir umuyoruz. Yapilan literatiir
taramasinda Ceza infaz Kurumlarindaki ¢ahsmalarin ya da sug arastirmalarinin énemli
bir kismmin Adli Tip Kurumlari biinyesinde yapildig1 ve psikoloji-psikiyatri-kriminoloji
ticgeninde yogunlastigi goriilmiistiir. Bu alanda yapilmis caligmalarin 6nemli bir kismi
adli ve idari kayitlarin incelenmesi ve istatistiklerin degerlendirilmesi yoluyla
gerceklestirilmistir. Bu c¢alismada, hiikiimliilerin sosyo-ekonomik 6zellikleri, suca
iliskin nitelikleri ve dini tutum ve davranislart konusunda alan arastirmasi yapilmasi,
verilerin giincelligi ve ilk elden toplanmas1 bakimindan 6nem arz etmektedir.

Motive edici bir ara¢ olarak din olgusunun hiikiimliiler i¢in tasidigi onemin ve
onun sosyal fonksiyonunun belirlenmesi, dogru ve etkili bir yaklagimin benimsenmesi
ise bu konudaki gereksinimlerin ve beklentilerin karsilanmasi cabalarma katki
sunacaktir.

Calismamin her asamasinda benden ilgisini ve destegini esirgemeyen degerli
hocam Yrd. Dog. Dr. Salih AYDEMIR e, saha calismalarinda izin ve destekleri ile beni
cesaretlendiren donemin Adiyaman Cumhuriyet Bagsavcist Ekrem AYDINER’e,
Adiyaman Acik ve Kapali Ceza Infaz Kurumlari idareci ve c¢aliganlarina, mesai
arkadaslarima, verilerin islenmesinde ve tez yaziminda emegi gecen Erkan BAKIR’a ve

sikintilara katlanan aileme tesekkiirii bir borg bilirim.
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GIRIS

1. Tezin Konusu ve Amaci

Bu calismanin konusu Adiyaman Ag¢ik ve Kapali Ceza Infaz Kurumlarinda
bulunan hiikiimliilerin sosyo-ekonomik 0zellikleri, dini pratikleri yerine getirme
diizeyleri ve dine iligkin tutumlaridir. Bu kapsamda teorik tartigmalara deginilecek ve
hiikiimliilerle yapilan anket ¢aligmasinin bulgular1 degerlendirilecektir.

Dinin toplumsal diizeni siirdirmede, toplumun norm ve degerlerinin
i¢csellestirilmesinde, bireyin yasamindan gelen aci durumlari1 anlamlandirmasinda 6nemli
bir yere sahip oldugu cesitli disiplinler tarafindan ortaya konmustur. Bunun, hiikiimliiler
acisindan 6nemi ve onlarm dine yiikledigi fonksiyonlarin tespitine calisilacaktir.

Suc sayilan fiil ve davranislar1 gerceklestirdikleri kanuni olarak kesinlesmis ve
bu nedenle hiikiim giymis kisilerin su¢ Oncesi ve sonrast donem ile cezaevi yasaminda
dini inan¢ ve ibadetlere bagliliklar1 ve bunda anlamli bir degisimin meydana gelip
gelmedigi de gozlenmeye calisilacaktir.

Mahkumlarin din konulardaki problemlerinin ve beklentilerinin tespiti, cezaevi
kosullarmin dini yasam agisindan degerlendirilmesi de 6nem arz eden bir konudur. Bu
yolla hiikiimliilerin sorunlarinin tespiti ve ¢dziim Onerilerinin ortaya konmasi miimkiin
olacaktir.

Arastirmanin problemlerinden biri dindarlik ile suc¢ sayilan eylem ve fiilleri
gerceklestirme arasindaki iligkidir. Sug isleyenlerin kendilerini dini bilgiye sahip olma
ve dindar olma bakimindan nasil gordiikleri sorgulanacaktir. Ancak bu konudaki 6nemli
sikintilardan biri su¢ islemeden Onceki yasama, bu donemde dine bakisa ve dindarliga
iligkin verilerin saglikli olarak toplanmasindaki giicliiktiir. Dindarlhiga iliskin soruya
verilen cevaplarin ¢cogunlukla bugiiniin kosullarindan ve siirecten etkilendigi, gegmisin
bu gozle degerlendirildigi goriilmiistiir.

Calismada, toplumsal yasama etkileriyle din, dinin tutum ve davranislari
belirleyici, toplumsal diizeni siirdiirmeyi saglayict rolii ve bu cercevede suclulukla
miicadelede dinin fonksiyonu konusuna da deginilecektir.

Adiyaman Acik ve Kapali Ceza Infaz Kurumunda bulunan yetiskin suglularin
orneklem olusturdugu calismada ayrica cinsiyet, yas, egitim, aile yapisi, ekonomik

durum, sug tiirii, aldig1 ceza miktar1 gibi tanimlayici 6zelliklerin de tespiti yapilacaktir.



Calisma boyunca sapma, sug, ceza, din ve dindarlik kavramlar1 agirlikli olarak
islenecektir. Su¢ olgusunun kaynagi, suca etki eden nedenler, sosyolojik suc teorileri,
su¢ ve ceza iligkisi, din ve dindarlik kavrami, dindarlik tipolojileri ve dinin sosyal

fonksiyonlar1 teorik tartismalarin merkezinde yer alacaktir.

2. Arastirmanin Onemi

Sug, toplumu ¢ok yakindan ilgilendiren 6nemli bir olgudur. Toplumsal yapiy1 ve
diizeni tehdit eden bu olgu insanlik tarihi buyunca aileden, devletlere, dinlerden siyasal
rejimlere kadar her alanda tartigilan ve miicadele edilen bir gerceklik olmustur.

Her toplum, diizenini ve siirekliligini saglayacak araglar1 kullanip, bunu miimkiin
kilanlar1 tegvik ederken toplumsal yapiy1 ve diizeni tehdit eden durumlarla da miicadele
etmeye caligmaktadir. Toplumun kendisinin ya da temsili kurumlarin ihdas ettigi hukuk
kurallari, dini kurallar, norm ve degerler, gelenekler toplumsal diizenin siirmesinin en
Onemli araclarindandir. Bunlara uymayan ve sapma olarak tanimlanan tutum ve
davranislar, s6z ve eylemler ise su¢ olgusunun temelini olusturmaktadir.

Toplumda sosyo-kiiltiirel yapiya, orf, adet, gelenek, gorenek ve hukuk
kurallarina uymayan davranislar sapmis davranislar olarak goriiliir. Her sosyal yapi
kendini korumak, kurallarnin devamini saglamak i¢cin bu sapmis davranislari
olumsuzlar ve bunlar1 su¢ olarak goriir. Toplumun kendini koruma ve siirdiirme refleksi
su¢ sayilan davranislara kars1 caydirici tepkiler ve miieyyideler ortaya konmasina sebep
olur. Bu tepkilerin sonucunda ceza olgusu ortaya cikar. Ozgiirliiklerin kisitlanmasindan,
0liim cezasina kadar ¢ok cesitli cezalar var olagelmistir.

Sapma ve sug ile miicadelede bircok yontem kullanilmaktadir. Bunlarin basinda
sapma davranigia toplumun tepkisi, dislama ve cezalandirmalar gelmektedir. Modern
yasamun en Onemli miicadele araglari; kolluk kuvvetleri araciligiyla sucun Oniine
gecmeye calismak, bunun miimkiin olmadigit durumlarda suc¢ isleyenleri ve
yakalananlar1 yargilayip cezalandirmaktir.

Bugiin cezalandirmanin en yaygin sekli, hapis cezasidir. Yani sug¢ isleyenleri
toplumdan soyutlanmis infaz kurumlarinda tutmaktir. Toplumdan ve giinliik yasamdan
uzaklastirmay1 ve bireyin Ozgiirliiklerinin kisitlanmasini ifade eden bu cezalandirma
yonteminin birden fazla amaci oldugu bilinmektedir. Bunlardan ilki su¢ isleyenin
yaptig fiilin karsilig1 olarak cezalandirilmasi, ikincisi toplumun risk potansiyeli yiiksek

bu gibi kisilerden korunmasi, ii¢iinciisii ise suc¢lularin 1slah edilmesi ve topluma karsi



tasidigr riskin azaltiimasidir.' Bu amagla devlet tarafindan kurulan, cesitli giivenlik
Onlemleri ve kendine 0zgii kurallar ile idare edilen ceza infaz kurumlari iilkemizde de
su¢ ve ceza olgularmin en dnemli bilesenlerindendir.

Suclulukla miicadelenin ve ona kars: etkili 6nlemler almanin ilk basamagi sug
olgusunu anlamak ve suclular1 tammmaktir. Bu amagla cesitli teorik ve pratik ¢aligmalar
yapilmigsa da, bu c¢aligsmalarin yeterli olmadigi ve sorunun ortadan kalkmadigi
muhakkaktir. Ciinkii bu sosyal olgunun cesitli sebepleri bulunmakta, toplumdan topluma
farklhilik gostermekte ve cesitli degiskenlerden etkilenmektedir. Bu yiizden hem makro
olcekli hem mikro 6lgekli calismalara ihtiyac vardir. Iste bu sebeplerden dolay:
Adiyaman ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliiler tizerinde yapilan bu ¢alisma ile
su¢ olgusunu anlamay1 ve ¢oziim ¢abalarina katki sunmay1 amaglamaktayiz.

Ancak belirttigimiz gibi sucluluk ¢ok cesitli etkenlerden etkilenmektedir. insanin
biyolojik ve psikolojik yapis;, ekonomik ve sosyal iliskileri bu etkenleri
cesitlendirmektedir. Din de insami etkileyen onemli bir olgudur. Dinin 6nem arz ettigi
toplumsal bir yapiya sahip olmaktan dolay1 calismamizi din-sug¢ ekseninde sekillendirip
smirladik. Dinin soyal fonksiyonlarini ortaya koyarak, bu cercevede hiikiimliilerin dine
yaklasimlarini, dinin onlar i¢in tasidigi onemi, su¢lulugu Onlemede dinin sundugu
imkanlar1 da degerlendirmeye calistik.

Adiyaman Acik ve Kapali Ceza Infaz Kurumlarinda bulunan hiikiimliiler
arasinda yapilan ¢aligma ile toplumun gozden irak bu kesiminin taninmasi ve toplumun
bu konudaki bilgi ihtiyacinin karsilanmas1 hedeflenmektedir.

Calismanm pratik kaygilar1 ise elde edilen verilerin suclulugu Onleme ve
cezaevinde  bulunan  hiikiimlillerin  yasam  kosullarmin  iyilestirilmesi  ve
gereksinimlerinin karsilanmasi cabalarinda kullanilmasidir. Yine yapilan ¢aligmanin
Ceza Infaz Kurumlarinda hiikiimliilerin kontrolii ve i¢ disiplinin saglanmas1 yoniinde de

onemli sonuglar1 olacagi diisiiniilmektedir.

3. Evren ve Orneklem
Arastirmanin evreni Adiyaman Merkez’de bulunan Ac¢ik ve E Tipi Kapali Ceza
Infaz Kurumlarinda bulunan yetiskin hiikiimliilerdir.
Bu cezaevlerinde bulunanlar ii¢ kategoriye ayrilmaktadir; Tutuklu, hiikiim 6zli

ve hiikiimlii. Tutuklular, heniiz yargilamasi devam eden ve haklarindaki su¢ isnadi

' Giddens, Anthony, Sosyoloji, Ayra¢ Yaymevi, Ankara, 2000, s.197 vd.



kesinlesmemis olanlardir. Bunlar ¢alismaya dahil edilmemislerdir. Hiikiim ozliiler sugu
sabit bulunmus, haklarinda cezaya hiikmedilmis ve cezaevine konulmus, ancak
haklarinda verilen karara iist mahkemelerde itiraz etmis olanlardir. Bunlarin
su¢lulugunun bir iist mahkeme tarafindan reddedilmesi ya da sucun niteliginin ve
cezanin miktarinmn degismesi ihtimali oldugundan bunlar da c¢aligmaya dahil
edilmemislerdir. Hiikiimliiler ise suglar1 ve aldiklar1 cezalar kesinlesmis, st
mahkemelerde onanmis ya da itiraz yolu kapali olanlardir. Arastirmamizin evrenini
bunlar olusturmaktadair.

Tez konusunun yalnizca yetiskin su¢lular1 kapsamasinin nedeni, ¢ocuk suc¢lularin
cezalarinin agik ya da kapali ceza infaz kurumlarinda degil cocuk 1slahevlerinde infaz
edilmesidir. Ancak sayilar1 cok az olmakla birlikte, kadin hiikiimliiler bu arastirmaya
dahil edilmistir. Kapali ceza infaz kurumunda kadin sug¢lularin kalmasinin 6niinde yasal
bir engel yoktur ve cezaevinde bir kadin kogusu bulunmaktadir. Bu kogusta bulunan
ankete katilmay1 kabul eden 11 kadin hiikiimliiniin tamami, temsil kabiliyetinin yiiksek
olmast i¢in Ornekleme dahil edilmistir.

Cezaevlerinin mevcudu giinliik olarak degismektedir. Her giin yeni gelenler ve
tahliyeler oldugundan uzun donemli bir say1 tespit etmek ve evreni sabit-sayisal olarak
belirlemek miimkiin degildir. Bunun i¢cin Adalet Bakanlig1 izniyle cezaevi idarelerinden
mevcut listelerinin alindig: giinkii say1 esas alinmis ve evren buna gore tespit edilmistir.

Cezaevi mevcut listelerinin alindig1 tarihte, Adiyaman Acik ve Kapali Ceza
Infaz Kurumunda bulunan hiikiimliiler arastirmanin evreni olarak belirlenmistir. Ancak
evren i¢inde sol siyasi suclardan tutuklu bulunan ve birlikte hareket eden 70 hiikiimlii
goriismelere katilmay1 grup olarak reddettigi ve tiim c¢abalara ragmen bu kararlarindan
vazgecmedikleri icin caligmaya dahil edilememistir. Kadmm kogusunda bulunan ve
goriismeyi kabul eden 11 hiikiimliiniin tamami Ornekleme dahil edilmistir. Evrenin
geriye kalanindan (614 kisi) ise evreni temsil etmede yeterli olacag: diisiiniilen 122 kisi
orneklem olarak sec¢ilmistir. Evrenin %20 sine denk gelen bu rakamin temsil
kabiliyetinin yiiksek oldugu diistiniilmektedir.

Orneklem seciminde kismi tesadiifi ornekleme yontemi kullamilmis ve ilk
asamada sug tiirii esas alinmistir. Evrende bulunan hiikiimliiler 6nce suclarmna gore
smiflandirilmistir. 1- cinayet, adam oldiirme, 2- uyucturucu suglari, 3- silah ticareti v.b.
suclar, 4- hirsizlik, yagma, kapkag, gasp gibi bireysel mali suclar, 5- dolandiricilik, sahte
para gibi organize mali suclar, 6- yaralama, miiessir fiil, 7- terdr suglar1 8- cinsel suglar

olmak iizere sekiz tiir sug tasnif edilmis ve her suc tiiriindeki kisi sayis1 belirlenmistir.



Daha sonra, belirlenen siniflar icerisinde her tabakayi temsil edecek sayida
orneklem tesadiifi olarak sec¢ilmistir. Secilip Ornekleme dahil olup da goriismeyi

reddeden hiikiimliilerin yerine ayn1 su¢ grubunda bulunan bir bagka hiikiimlii secilmistir.

4. Arastirmanin Smirhhklar

Calismamiz Adiyaman Merkez’de bulunan cezaevleri ile smirli tutulmustur.
Ancak merkez cezaevlerinde bulunan hiikiimliiler cogunlukla bagka illerden geldikleri
icin arastirmada rastirma objesi olarak secilenlerin sosyo-kiiltiirel miiktesebat itibariyle
Adiyaman simirlarini asan bir nitelikte oldugu ifade edilebilir. Hiikiimliilerin yogun
olarak Adiyaman, Diyarbakir, Sanlurfa, Adana ve Gaziantep illerinden geldigi
goriilmiistiir. Bu yOniiyle calismamiz su¢ ve bolge kiiltiirel yapisi iliskine yonelik
onemli sonuglar ortaya koymustur.

Arastirma evreninde kadin hiikiimlii sayisinin ¢ok az olmast da 6nemli bir
siirlilik getirmistir. Orneklem iginde yalmz 11 kadin bulunmasi, kadim sugluluguna ya
da kadin hiikiimliilere iligkin tespitleri giiclestirmektedir. Bunu agmak icin kadin
kogusunda bulunan tiim hiikiimliiler 6rnekleme dahil edilmistir. Ancak yine de yeterli
temsil imkan1 saglanamamustir.

Sol siyasi suglara, baska bir ifade ile ter6r suglarina ilisgkin katilimin
saglanamamasi da arastirma sonucuna etki eden bir eksiklik olmustur. Dine bakislarinin
farkli oldugu bilinen bu goriisten insanlarin ¢caligmaya katilmamasi ile farkli sonuglarin

ortaya ¢ikmasi ihtimali zayiflamistir.

S. Yontem ve Teknikler

Calismamiz alan arastirmasi niteliginde betimsel bir caligmadir. Teorik ve
uygulamali iki boliimden olugmaktadir.

Arastirmanin teorik altyapisina iliskin kavramsal cerceve ve torik tartigmalar bu
konudaki literatiiriin taranmasina ve ilgili eserlerin okunmasma dayanmaktadir.
Uygulamali caligmalar ise anket formlarinin hiikiimliiler tarafindan doldurulmasi ve
sonuclarin bilgisayara islenerek degerlendirilmesine, bulgularin yorumlanmasina
dayanmaktadir.

Arastirmanin konusu tespit edildikten sonra, kapsami, amaci ve hedefleri
belirlenmistir. Konuyla ilgili literatiir taramas: yapilarak ilgili kaynaklara ulagilmaya
calistlmistir. Bulunan kaynaklardan edinilen bilgilerden hareketle arastirmanin sinirlari

belirlenmis ve uygulamali calismaya iliskin soru kagidi olusturulmustur.



Konuyla 1ilgili olarak yapilan c¢aligmalarin genelde mahkumlar, cezaevi
gorevlileri ve din gorevlileri ile yapilan anketlere dayandigr goriilmiistir. Bu
caligmalardan bazilar1 sunardir:

Peker’in, “Suclularda Dini Davranislar” konulu, 407 tutuklu ve hiikiimliiniin
ibadet ve inanglarm inceleyen yayinlanmamis dogentlik tezi mahkumlarla yapilan bir
ankete dayanmaktadir. Bu caligmada Peker, suclularda dinin temel inan¢ esaslarmi
benimseme oranmin oldukg¢a yiiksek oldugunu, yiiz kizartic1 su¢ isleyenlerde inang
esaslarin1 benimseme ve ibadetlerini yerine getirme oranmnin digerlerine gore daha
diisiik oldugunu, yine bu bireylerde dine olan ilginin daha az oldugunu tespit etmistir.

“Cezaevlerinde Din Egitimi” adli ¢alismada Ozdemir tarafindan 8 ceza infaz
kurumundan tutuklu ve hiikiimlii, farkli ceza infaz kurumlarindan yonetici ve hali
hazirda derse giren ve daha 6nce girmis bulunan Diyanet Isleri Bagkanlig1 personeline
yonelik olarak anket calismasi yapilmistir. Ozdemir, mevcut durumu belirlemeyi, din
egitiminde karsilasilan problemlerin neler oldugunu, tutuklu ve hiikiimliilerin,
yoneticilerin ve Diyanet Isleri Baskanlig1 personelinin ceza infaz kurumlarinda verilen
din egitimine nasil bir bakis acis1 sergilediklerini tespit etmeyi amaglamistir.”

“Suclularin Topluma Kazandirilmasinda Din Egitiminin Rolii” isimli doktora
caligmasinda ise Karademir izmir E Tipi Kapali, Izmir Yar1 A¢ik ve Mus E Tipi Kapali
ceza evlerinde bulunan hiikiimliiler ile caligmistir. Karademir, genel hatlariyla din
faktoriiniin ve din egitiminin, suclularin tekrar topluma kazandirilmas: konusundaki
roliinii incelemistir. Bu calismalarin sonucunda ceza evlerinin egitici yOniiniin
giiclendirilmesi gerektigini, cezaevlerinde din egitiminin 6zel bir formasyonla verilmesi
gerektigini, bu yolla verilen din egitiminin su¢lularm rehabilitasyonuna ve
sosyallesmelerine katki saglayabilecegini ve dinin 6nemli bir motivasyon kaynagi
olabilecegini ortaya koymustur.”

“Cezaevlerinde Dini Yasanti Ve Din Algisi: Konya Ornegi” adli yiikseklisans
tez caismasinda ise Tecim, Konya ilinde bulunan Yar1 A¢ik Ceza infaz Kurumu ve E
Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda’ki hiikiimliilerle yaptig1 calismada, hiikiimliilerde
dini yasantmin nasil oldugu ve hiikiimliilerin din algisinin hangi diizeyde oldugunu

sorgulamistir. Calismasinda mahkumlarin din konusundaki problemlerini ve beklentileri

* Peker, Hiiseyin, Suclularda Dini Davramslar, 19 Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Docentlik Tezi, Samsun, 1987.

? Ozdemir, Suayip, Cezaevlerinde Din Egitimi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, Konya, 1998.

* Karademir, Kemal, Suclularin Topluma Kazandirilmasinda Din Egitiminin Rolii, Doktora Tezi, Dokuz
Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir 1997.



de ortaya koymaya calismis, ayrica sosyal ve demografik ozelliklerin sug ile iliskisini
degerlendirmistir. Caligma sonucunda Kapali ceza infaz kurumlarinda mahkumlarinin
dini konulardaki bilgisi ve dindarlik diizeyinin yar1 agik cezaevinde bulunanlardan daha
diisiik oldugu sonucuna ulasan Tecim, din egitimi miifredatinin pratige yonelik olmasi
gerektigini belirtmektedir.’

Tecim’in “Cezaevlerinde Dini Yasant1 Ve Din Algisi: Konya Ornegi” isimli
caligmasinda kullandig1 soru kagidi esas alinarak bizim calismamizin anket formu
olusturulmustur. Zikredilen ¢caligmanin soru kagidi tizerinde bazi degisiklikler yapilarak
bizim caligmamiza uyarlanmustir.

Calisma konusu ve soru kagidi Adalet Bakanligi’na bildirilerek izin talebinde
bulunulmustur. Izin siirecini miiteakiben ceza infaz kurumlarindan mevcut listesi
alimarak evren ve Orneklem tespiti yapilmistir. Belirlenen 6rneklemden hiikiimliilerle
goriigiilmiis ve ankete katilmayr kabul edenlerin anket formlarin1 doldurmalari
saglanmustir.

Uygulama asamasinda Ceza Infaz Kurumu yetkililerinin yardimlar1 ile
goriismeler cogunlukla cezaevlerinin egitim birimlerinde yapilmistir. Ornekleme dahil
olan hiikiimliiler kosullara gore birer birer ya da gruplar halinde egitim birimine
cagrilarak anket formlarinit doldurmalari istenmistir. Okuma yazmas1 olmayanlarin ya da
zayif olanlarin formlar1 kendilerine okunarak cevaplari isaretlenmistir.

Arastirma bulgularina temel teskil eden anket formlarinin hiikiimliilere
uygulanmasindan elde edilen veriler SPSS programi ile islenip degiskenlere iligskin
frekans tablolar1 olusturulmus ve yorumlanmustir. Aragtrmamiz deskriptif bir caligma
oldugundan daha ayrintili bir degerlendirmeyi gerektiren degiskenler arasi iligkiler
tizerinde durulmamustir.

Literatiir taramasi, teorik c¢erceve ve alan taramasi tamamlandiktan sonra,
caligmanin varsayimlar: ile arastirma bulgular1 karsilagtirilarak arastirmanin sonucu

ortaya konmus ve bu dogrultuda bazi dneriler dile getirilmistir.

5“Tecim, Erhan, “Cezaevlerinde Dini Yasanti Ve Din Algisi: Konya Ormegi”, Yiikseklisans Tezi, Selguk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2006.
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SUC KAVRAMININ SOSYOLOJIK TANIMI ve SOSYOLOJIK SUC
TEORILERI

Suc¢ olgusunun, su¢lu davranis ve kisiliginin nedenlerinin bilimsel yontemlerle
incelenmesi 19. yiizyillda baslamistir. Miispet bilimlerde 17. ve 18. yiizyillarda elde
edilen basarilar, toplumsal olgularin da bilimsel incelemelerin konusu olabilecegi ve
toplumlarin yapis1 ve degisimin ardindaki kanunlarm belirlenmesi araciligiyla,
toplumsal gelisime hakim olunup bu gelisim ve degisimden kaynaklanan sorunlarin
coziilebilecegine dair bir inan¢ dogurmustu. Bir kismi suglu kitlenin toplumsal
kontroliiniin saglanmas: arayisinda olan, bir kismi ise daha hiimanist motivasyonlarla
yola cikan diisiiniir, arastirmact ve bilim insanlar1 su¢ konusunda bilimsel arastirmalara
girismeye ve cesitli kuramlar gelistirmeye basladilar.® Bu kuramlardan biyolojik
yaklasimlar bazi biyolojik Ozelliklere, psikolojik ekol zeka geriligi ya da ruhsal
hastaliklara atifta bulunurken, sosyolojik ekol sosyal yapi ve siirecleri 6ne ¢ikarmustir.

Bu boliimde su¢ kavrammin tanimi ve sug¢ olgusuna sosyolojik yaklagimlar: ele

alacagiz.

1.1. Su¢ Kavraminin Sosoyolojik Tanimi

Suc olgusunun varligina, yani belirli hareketlerin yasak fiillerden sayilmalari ile,
bunlar1 isleyenlerin c¢esitli tepkilere konu olmalarina, devlet miiessesesi seklinde
gelismis insan toplumlarinin meydana ¢ikisindan ¢ok Once bile rastlanmistir. Tarihte
hicbir toplum yoktur ki, orada belirli fiiller yasaklanmamis ve bunun karsiligi olarak
ceza mileyyidesi var olmamis olsun. Suglar toplumlarin sosyo-ekonomik sartlarina ve
kiiltiirel altyapisina gore sekillenmistir.”

Neyin su¢ oldugu neyin olmadig1 toplumdan topluma veya ayni toplumda farkl
zaman dilimlerine gore degismektedir. Toplumsal degismenin dinamigi insanin tutum
ve davraniglarinin, eylemlerinin niteligini ve normatif degerini belirlemektedir. Goreli
bir olgu olan sugun ya da suclu eylemin karakteristigini belirleyen referanslar da tarihsel
sire¢ icerisinde siirekli degigmistir. Bu degisimin tarihsel seyrini ortaya koyan

Reckless’in goriislerini Donmezer soyle 6zetlemistir;

6 Golbasi, Serkan, Kentlesme ve Sug, On iki Levha Yayincilik, Istanbul 2008, s. 49.
" Donmezer, Sulhi, Kriminoloji, 8.basim, Beta Yay., Istanbul, 1994, 5.55-56.



“Insanlar ilkel devirlerde her seyde bir ruh ve canlilik gérmiis ve belirli fiil
ve hareketlerin icra edilmemesine iliskin emirleri tabu saymiglardir. Kotiiliik
yapanlar1 veya yapanlar1 cezalandirmayanlar1 sézii gecen kuvvetlerin, tabularin
siddetle cezalandiracaklarina, feldkete ugrayacaklarina inanilmigtir. Fakat bazi
hallerde 1ilahlarm, tabular1 ihlal edenleri hemen cezalandirmadiklari
goriildiigiinden toplumun miidahale ile kural ihlal edeni cezalandirmasi zorunlu
sayllmig ve boylece toplumun felaketlerden, kitliktan korunabilecegi kabul
edilmistir.

Sonradan sug, dini esaslarla tammlanmis, topluma zarar veren fiil ve
hareketlerin ayn1 zamanda birer giinah teskil ettigi ve Allah’in iradesine karsi
oldugu kabul edilmistir. Zamanla ve ylizyillar icinde sug fikri gittikce laiklesmis
ve sucun zarar veren kisi ile toplum arasindaki iliskileri ilgilendirdigi goriisiine
varilmstir.

18. yiizyilin baslangicindan itibaren sug fikri laiklesmeye baslar ve sucun
zarar veren kisi ile toplum arasindaki iliskilerde aranmas1 gerektigi fikri ortaya
cikar; bu diisiince kisa bir siire icinde yayginlasir. Gelisme, bazi yazarlarca,
rasyonel bir su¢ kavramina yonelinmesi olarak ifade edilmistir.

Su¢ fikrinin rasyonellesmesinin asil anlami bagsta devletin, tekel bir
yetkinin sahibi olarak suclar1 belirlemek ve ceza vermek hakkini elinde tutmast,
daha dogrusu eline almasidir. Bu gelismenin yiizyillar boyu devam eden insanlik
dist ve dehset verici uygulamalar sonunda ortaya ciktigim ise tarih
gostermektedir.

Uzun yiizyillar sonra bdylece rasyonel bir su¢ kavramina ulasilirken, ilkel
esaslar daima etkisini gostermeye, varliklarimi hissettirmeye devam etmislerdir.
Bugiin ceza kanunlarindaki baz1 sug tariflerinin kdkenini ilkel devirlerde bulmak

Kkabildir.”®

Suc icin boylesi bir tarihsel seyir ortaya koymak kuskusuz yararlidir ancak, bu
seyrin zorunlu olarak takip edildigini sOyleyemeyiz. Ciinkii zaman i¢inde yukarida
belirtilenin digina mutlaka ¢ikilmistir ve cikilmaktadir. En modern zamanlarda bile
tabulara, dini inang¢ esaslarina ya da pragmatik amaclara dayanan kurallar kondugu ve
suclu sayilan eylemlerin buna gore belirlendigi goriilmektedir.

Sucu, en basit sekilde kisilerin toplum tarafindan benimsenen toplumsal normlar1
ve kurallar: ihlal ettigi zaman ortaya ¢ikan bir olgu olarak tanimlayabiliriz. Sugla ilgili

yapilacak degerlendirmede One ¢ikan en belirgin 6zellik kurallarin, baglayict norm ve

¥ Dénmezer, 1994, 5.55-56.
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degerlerin varhigidir. Her toplum, i¢cinde var olageldigi ya da var ettigi diizeni korumak
icin belirli kurallara sahiptir. Bu kurallar bazen iradi olarak koyulup uygulanirken,
cogunlukla zaman i¢inde bireyler iistii bir nitelikte yerlesirler. Bu kurallarin i¢inde
dogmak ve onlarla birlikte sosyallesip, yasama katilmak onlar1 bireyler iizerinde
belirleyici, baglayici kilmaktadir.

Bu baglamda su¢ bireysel alan1 asip kamusal alana giren ve toplum diizenini
bozan, toplumsal degerleri cigneyen her tirli davranis veya eylem olarak
tanimlanmaktadir. Hukuk kurallarinmm toplum icin zararli ve tehlikeli gorerek
yasakladig1 ve cezai yaptirima bagladigi bir eylem olan sug¢, sosyolojik anlamda
toplumda gruplar ve kurumlar arasindaki mevcut iliski agin1 bozan, dayanisma bagini
koparan, boylece toplumsal yap1iy1 temelden sarsan sosyal bir problem olarak goriiliir.”

Sosyolojik yaklasimlar ise bireyin sosyal c¢evrenin etkisiyle suca egilim
gosterdigini savunur. Icinde bulunulan sosyal g¢evrenin suglu davranis iizerinde
belirleyici oldugunu savunmak, sosyal kosullarin iyilestirilmesi, egitim, sosyal kontrol
gibi faktorlerle suclulugu Onleme cabalarma zemin hazirlar Boylesi bir yaklagim
suglular1 cezalandirmadan 6nce 1slah etmenin, topluma yeniden kazandirmanin yollarini
aramay1 anlamh kilar.

Suclulukta biyolojik-kalitsal 6zelliklere vurguda bulunmak ise, suclular: topluma
kazandirmak veya toplumu onlarin verecegi zararlardan korumak icin alimacak
onlemleri giiglestirecek ve radikallestirecektir.

Ornegin pozitivist kriminoloji ekoliiniin kurucusu olarak, Italyan Doktor
Lombroso, suclularla suclu olmayanlar arasindaki biyolojik farklilasmalara dikkat
cekerek, fiziksel yapmin bireyin davranig ve etkilerini yoneten baslica etken oldugunu
ileri slirmiistiir. Ayrica, bilimsel deney ve arastrma yolu ile suclu davranisin
aciklanabilecegini belirtir. Bu diisiinceden hareketle Italyan hapishanelerindeki
hiikkiimliiler tizerinde caligmalar yaparak, “Born Criminal-Dogustan Suclu” kavramini
gelistirmistir. Lombroso, “atavism”e bagli olarak, benzer beden yapisindaki suglu
bireylerin 6zelliklerinin de ayni oldugunu savunurken, onlar1 “dogustan suglu” olarak
betimlemistir. “Atavism” ile wklarin biyolojik evrim siirecinde en ilkel evredeki
karakteristik Gzelliklerini anlatmaktadir.'® Aciktir ki suca boylesi bir yaklagim

suclulukla miicadelede radikal onlemleri davet eder niteliktedir.

? Kirman, Mehemet Ali, Din Sosyolojisi Terimleri Sozliigii, Ragbet Yay., Istanbul 2004.
% Yavuzer, Haluk, Cocuk ve Sug¢, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1996, s.21.
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1.2. Sosyolojik Suc¢ Teorileri

Suc isleyen bireyi, onu toplumun biitiiniinden, i¢inde yasadigi sosyal cevreden
soyutlayarak ele alan yaklasimlara karsi; sosyoloji sucu toplumun yapisindan, bu
yapinin icerdigi ¢eliski, catisma ve degisimlerden kaynaklanan bir olgu olarak ele alir.''
Bu baglamda toplumsal yapiy1 ve siirecleri anlamaya calisan sosyologlar su¢ olgusunu
anlamak i¢in de calismalar yapmus, teoriler gelistirmistir.

Bu bolimde belli bash sosyolojik sug teorilerini ele alacagiz. Ayrintisina ¢ok
fazla girmeden ele alacagimiz bu teorileri ozellikle din olgusu ile iligkilendirerek ele
alacagiz. Bu sekilde, calismanin amacma daha uygun hareket etmis olacagimizi ve

teorik ¢ergeveyi daha anlasilir kilacagimizi diisiiniiyoruz.

1.2.1. Sosyal siirec teorileri
1.2.1.1. Sosyal 6grenme ve davranis teorileri

Sosyal siirec teorilerinin ilki, sosyal 6grenme ve davranmis teorileridir. Bu teoriler
sucu, suclu faaliyetle ilgili normlarin, degerlerin ve davranmislarin Ogrenilmesi ile
iliskilendirerek ele alirlar. Sosyal 6grenme teorisinin kokleri, 19. yy. sonlarina Gabriel
Tarde’in ‘taklit teorisi’ne dayanir. Tarde, suclularm normal kisiler olduklarini ve sugu
ogrendiklerini iddia etmistir. '*

O, sug istatistiklerinde miikerrer suglularin oranlarmin gittikce artmasimni taklide
baglamaktadir. Artan haberlesme ve ulagim olanaklar1 suclularin etkilesimini
arttirmaktadir. Ayrica hapishaneler, suclularin baskalarimi degil birbirlerini taklit
etmelerine neden olan bir ortam saglamaktadir. Biiyiik sehirler suclular1 kendilerine
cekerek, belirli mahalleler ve kurumlarda bir araya getirerek onlar1 yeniden suc islemeye
tesvik eden bir etki yaratmaktadirlar. Suclular arasinda adeta bir “anti-sosyal birlik”
olusmakta, ancak bu birlik kendi i¢ine kapanik bir halde kalmamakta, “taklit¢ci salgin”
birlikte bir sinif olusturduklar: “diiskiinler ve aylaklar” arasinda da yayilmaktadir."

Sosyal Ogrenme teorileri psikolojik veya biyolojik tecriibelerin kisiyi suclu

davranisa egilimli yapabilecegine, fakat i¢inde yasadigi cevrenin roliiniin daha etkili

! Golbasi, 2008 s.62.

12 hgli, Tiilin, Kriminoloji, Bizim Biiro Basimevi, Ankara 1984, s.99.

13 Tarde, Gabriel De, Karsiagtirmali Kriminoloji, Cev,. Yusuf Vehbi Dalda, EGM/APK, Ankara, 2004, s.
51 iginde: (Golbasi, 2008 s.71).
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olduguna vurguda bulunmustur.'* Buna gére sucu 6grenmede sosyallesme siireci onem
kazanmaktadir. Ozellikle ¢ocukluk devresinde edinilen kanaatlerin, kazanilan norm ve
degerlerin bireyin toplumsal roliinden beklenen davranislar: yerine getirip getirmeyecegi
tizerinde etkisi olmaktadir.

Suca 6grenme temelli bir yaklasimin yarari ise bunun degisimi miimkiin gérmesi
ve toplum dis1 bireyleri kazanmanin yollarini aramasidir. Dinin etkisi acisindan
degerlendirildiginde de sosyal 6grenme teorileri dnemlidir. Ciinkii dinin birey lizerinde
etkili olmasi, onun tutum ve davramiglarinda belirleyici olmasit Oncelikle onun
Ogrenilmesini ve benimsenmesini gerektirmektedir. Aile, okul veya dini kurumlarin
verdigi din egitiminin 6ncelikli amaci bir dine mensubiyetin gerektirdigi inan¢ ve ahlak
sistemini bireye benimsetmek, ibadet ve ritiielleri yerine getirmesini saglamaktir. Ancak
bu egitim bir yandan da, toplumda hakim olan ve sosyal yapiy1 bir arada tutan norm ve

degerlerin i¢sellestirilmesini miimkiin kilan sosyalizasyon siirecinin bir pargasidir.

1.2.1.2. Kontrol teorileri

Kontrol teorileri, insan davranmisinin denetimi ve bu denetimle ilgili kurumsal
siirecler iizerinde yogunlagmaktadir. Sosyal kontrol kurami, insan davranigini
diizenleyen, yonlendiren ve sekillendiren teknikleri ve stratejileri inceleme konusu
olarak almakta, insan davranigini belirli dl¢iilerde sekillendiren; aile yapisi, okul/egitim,
akran grubu, degerler ve inanglar gibi sosyal faktorleri ele almaktadir. Insan davranislar:
tizerinde etkili olan bu faktorler, fertlere hangi davranislarm iyi, hangi davranislarin kotii
veya cemiyet tarafindan arzu edilen ve edilmeyen davramslar oldugunu empoze eder.
Biitiin sosyal gruplar ve toplumlar, kendi normlar1 disinda kalan ve normal olarak kabul
edilmeyen davranislarla ugrasmak tizere ¢esitli yollar gelistirmislerdir. Mevcut kurallara
uymayanlara ceza adi altinda olumsuz miieyyideler, bu kurallara uyan 6rnek kisilere de
ovgil ve itibar gibi olumlu miieyyideler uygun goriilmektedir. Bu olumlu ve olumsuz
miieyyideler sosyal kontrol tipleridir. Sosyal kontroliin baz1 tipleri resmi, veya hukuki,
digerleri de resmi olmayan karaktere sahiptirler. Bu yazili ve resmi olmayan normlar
gelenek-gorenek, orfler ve adetler, olarak ifade edilir."

Travis Hirschi’in ‘sosyal baglant1” kurami, kontrol teorileri i¢inde en c¢ok bilinen

kuramdir. Hirschi’e gore toplumdaki tiim bireylerin potansiyel yasa ihlalcileri oldugunu

'* Balamir Rahsan, Sug Teorileri Iginde Chicago Okulunun Yeri ve Onemi, Hacettepe Unv. S.B.E. Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara 1999, s.42.

' Uresinler, Ratip, Sosyo-Kiiltiirel Yapt Ve Sug (Kirikkale Ornegi),Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale Unv.
Sosyal Bil. Enstitiisii, Kirakkale, 2005, s.66.
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diisiinmeliyiz. Dolayisiyla aciklanmasi gerekli olan, neden bazi insanlarin sug isledigi
degil, bazi1 insanlarin su¢ islemede neden basarisiz oldugudur. Bu sorunun yanit1 bireyin
sosyal iligkilerinde yatar. Bireyin, okul ve ¢alisma yeri gibi onemli sosyal kurumlarla,
ebeveynleriyle, akranlariyla olan iliskileri bunda belirleyicidir. Bu baglar giiclii
oldugunda, bireyler su¢ davramslarinin toplumdaki konumlarma zarar verecegini
diisinlip korkar ve illegal bir davramista bulunarak anlamli sosyal iligkilerini,
mesleklerini ve giivenilirliklerini kaybetme riskine girmeyi reddeder. Hirschi sonug
olarak suca yol acan seyin kisinin sosyal iliskilerinin zayiflamasi oldugunu belirtir.'®

Kontrol teorileri bireylerin, fakirlik, issizlik, esitsizlik sapkm ve suclu alt
kiiltiirlerin, gruplarm ve arkadaslarin varligi gibi sosyal sebepler tarafindan siirekli
olarak suga itildigini ifade eder. Bunun yaninda kisisel ve psikolojik faktorler de sugu
tesvik edici olabilir.

Reckless’a gore hem i¢c hem de dis kontroller insanlarin sug islemesini onler. Dig
kontrollerle, bireyin su¢ davranisindan uzak durmasim saglayan sosyal kontroliin araci
olan giiclii sosyal baglar kastedilmektedir. Ote yandan i¢ kontroller, toplumdaki ¢ogu
saglikli bireysel kisiligin gosterdigi ‘i¢ giicliiliigiin’ isaretidir: iy1 benlik kavrami, giiclii
irade, hedefe odaklanma gibi. Dolayisiyla dis ve i¢ kontrolleri olan kisiler suclu
davranisa daha az yonelir. Bu tezi savunanlar i¢ kontroliin suclu davranisa yonelmede
dis kontrolden daha etkili oldugunu belirtir. "’

Kontrol teorileri bireyler ve kurumlar arasindaki iligkiye dayanmaktadir. Bir
kisinin ailesine, arkadaslarina, sosyal c¢evresine baghlig1 arttikca toplumun
beklentilerine uygun davranmasi kaginilmazdir. Ayrica kisi amaglarina ulasmak i¢in
yasal faaliyetleri kesfettikce de uyum olasilig1 artacaktir. Toplumsal normlara duyulan
inan¢ da uyum olasiligini etkileyen bir diger unsurdur.'®

Sosyal kontrol teorilerinin dinin sosyal fonksiyonu agisindan degerlendirilmesi
bizi dinin i¢ kontrolii saglamadaki roliine gotiirecektir. Din i¢inde var oldugu toplumda
dini referansli kurumlar yaratmakta ve bu kurumlar diger resmi ve sivil sosyal
kurumlarla birlikte bir dis kontrol (denetim) mekanizmasi olusturmaktadir. Ama dinin
oteki kurumlarin yapamadigr asil fonksiyonu bireylerin duyus ve diisiiniisiinii
etkileyerek, tutum ve davraniglarini belirleyici i¢sel bir denetim mekanizmasi

olusturmasidir.

'® Balamir, 1999, s.43.
7 Balamir, a.g.e. s.44.
¥ icli, 1984, s.112.
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Din getirdigi giinah ve sevap sarmali ile bireyin her davranismi maddi fayda-
zarar degerlendirmesinin Otesine tagimaktadir. O gerceklestirdigi eylemleri kendi igsel
mihenk tasma vurarak giinah veya sevap olmasina gore yapmakta veya reddetmektedir.
Gilinah anlayisi, bireyi yasaklanan filleri gerceklestirmekten vazgeciren bir polis giicii
gibi islev gormektedir. Ornegin son yiizyilin etkili alimlerinden Said Nursi kendi

eserleri iizerinden dinin bireysel caydiriciligini soyle ortaya koymaktadir;

“Din yalmiz iman degil; belki amel-i salih dahi dinin ikinci ciiz'idiir
(parcasidir). Acaba katl, zina, hirsizlik, kumar, sarap gibi sosyal hayati
zehirlendiren pek cok biiylik giinahlar1 isleyenleri onlardan men etmek igin,
yalmz hapis korkusu ve hiikiimetin bir hafiyesinin gdrmesi korkusu kafi gelir mi?
O halde, her hanede, belki herkesin yaninda daima bir polis, bir hafiye bulunmak
lazim gelir ki, serkes nefisler kendilerini o pisliklerden ceksinler. iste Risale-i
Nur, amel-i salih noktasinda, iman yOniinden, herkesin basinda her vakit bir

manevi yasakciyr bulundurur. Cehennem hapsini ve gazab-1 ilahiyi hatirina

getirmekle fenaliktan kolayca kurtarir.”"

Burada i¢ kontrolii saglayan manevi yasakg¢i, giinahtan kaynaklanan cehennem
azabi ve Allah’m gazabmna ugrama korkusudur. ‘Biiyiileyici ve korkutucu sir’* olarak
tanimlanan dinin korkutuculugu bu yasak koyucu giicten duyulan korkudan gelmektedir.

Din insanlara yaptiklarmin bir degerlendirilmesinin yapilacagi inancim telkin
etmek suretiyle onlarm her tiirlii davranisini diisiinerek diizenlemesini, basit ve ilkel
isteklerine kendini kaptirmamasini saglayan bir i¢ disiplin kazandirdigindan, ¢ok kere
ona hem su¢ islememe, hem de sug¢ niteliginde bir davramista bulundugunda pismanlik
duyup kendini toparlama giicii vermektedir. Bu bakimdan din egitimin, 6zel prensip ve
metotlarma uyularak verildiginde, insanin ruhen gelismesine ve buna bagh olarak
topluma bagsarili bir uyum saglamasimna imkan verecegini kabul etmek gerekir.”'

Esas olarak dinin amel kismu siirekli vurgulanmasina karsin giinah ve sug¢ sayilan
eylemlerden men edici, yasaklayici yonii bireysel ve toplumsal yasamda daha ¢ok 6ne
cikmaktadir. Gozlemledigimiz kadariyla sunu soyleyebiliriz ki; toplumda dinen

yasaklanan eylemlerden kacinmak, dinin emrettigi fiilleri yerine getirmekten daha

1% Nursi, Bediiizzaman Said, Sualar, Sozler Yayinevi, Istanbul 1999, 5.250 .

20 Otto, Rudolf, The Idea of The Holy, Translated by John W. Harvey, Oxford University Press, London,
1958, 13.

21 Karademir, Kemal, Su¢lularin Topluma Kazandinlmasinda Din Egitiminin Rolii, Dokuz Eyliil

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, [zmir, 1997, s.1-2 .
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yaygin bir tutumdur. Bireyler dinin emrettigi ibadet ve ritiielleri yerine getirmese de,

onun yasakladig: tutum ve davranislardan kacinmak konusunda daha duyarhdir.

1.2.1.3. Etiketleme teorisi

Sucun sosyal etkilesimin {iriinii oldugunu savunan bir diger teori de etiketleme
teorisidir. Buna gore kisiler ¢cevrelerinde belli sifatlarla adlandirildiklari, suclandiklari
icin boyle davranmaktadirlar. Insanlar, ogretmenler, polis, komsulari, ebeveynleri ve
arkadaslar1 tarafindan bu sekilde damgalandiklari i¢in suglu olurlar.?

Sembolik etkilesimden yararlanan etiketleme teorisinin savunuculari, birincil ve
ikincil sapma kavramlarini kullanmigtir. Birincil sapma, normu ihlal etme hareketidir.
Aktor iizerinde cok az etki yapar ve c¢abuk unutulur. Ikincil sapma toplumun rolleri
tanimaya ve yaptirim uygulamaya baglamasiyla ortaya ¢ikar ve sapma cogalir. Suglular
kendilerini toplumdan izole olmus hissederler. Etiketleme kurami 6zellikle ikinci sapma
iizerinde odaklasir. lIkincil sapma goriisiine gore, bir toplum belli hareketleri
yasaklayarak kurallarin ¢ignenmesine imkan saglar; yasalar olmadan, hi¢ kimse suglu
gibi davranmaz. >

Etiketleme kuraminin Amerika’daki baglica savunucusu olan Howard S. Becker
ise ‘toplumsal gruplarin ihlalinin sapkinlik/su¢ olarak goriildiigii kurallar belirleyip bu
kurallar1 bazi insanlara yansitarak ve onlara yabancilar etiketi yapistirarak sapkinlik
yaratmast” anlaminda sapkinligi toplumun yarattigmi vurgular.”*

Ancak hemen belirtmek gerekir ki ‘sapkinlik yaratmak’ gibi olumsuz bir seklide
ifade edilen olgu toplumsal yasamin vazge¢ilmez sarti olan kural koyma, toplumsal
iliskileri diizenleme siirecine karsilik gelmektedir. Kural koymanin beraberinde kural
ithlallerini ve sugu getirecegini belirtmek mantiksal olarak dogrudur. Ancak bu tespitin
bize sucu Onlemek icin bir imkan verdigi sOylenemez. Boylesi bir akil yiiriitmenin
sonucu bize, sugu Onlemenin yolunun kural koymamak oldugunu sdyler ve sapmis
bireylerin varliginin 6niine gecmek i¢in topyekiin toplumsal diizeni, dolayisiyla toplumu

ortadan kaldirmay: gerekli kilar.

2 Demirbag, Timur, Kriminoloji, Seckin Yay., Ankara, 2001, s.138 vd. (igcinde, www.kriminoloji.com).
> Balamir, 1999, s.46.

** Marshall, Gordon, Sosyoloji Sézliigii, (cev. Osman Akinhay, Derya Komiircii) Bilim ve Sanat Yay.,
Ankara, 1999, s.212.
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1.2.2. Sosyal yapi teorileri

Sucun toplumsal yapinin 6zellikleri nedeniyle ortaya ¢iktigimi savunan sosyal
yap1 teorileri, yapt ve durumlar degistikce su¢ oraninin degisip degismedigini, sucun
sosyal sisteme nasil bagli oldugunu, yapmin ozelliklerinin neler oldugunu arastirma
konusu yapmaktadir. Bu teze gore sucu ortaya cikaran, bireyler degil toplumdur. Insan
iliskilerinin siirdiigli sosyal etkilesimin gerceklestigi, kurumsal yapilarin hakim oldugu
toplumsal yapi, problemlerin kaynagidir. Basit ya da kompleks, organik ya da mekanik,
geleneksel ya da modern olsun, hicbir toplum sosyal degisme disinda degildir.
Teknolojik buluglar, ekonomik sikintilar, toplumsal hareketlilik, sehirlesme, savas ve
dogal afetler, sosyal iliskileri bozmakta ve toplumsal yapiy: etkilemektedir. Toplum ya
da bireyler bu degisimlere ayak uyduramazsa, toplumun sosyal organizasyonu insan
davraniglarini diizenleyemez hale gelmektedir. Kisi yap1 tarafindan belirlenmis davranig

oriintiisiine uygun davranmadiginda da sug ortaya ¢ikmaktadir. *

1.2.2.1. Fonksiyonalist teori

Sosyal yapi teorilerinin en onemlilerinden biri fonksiyonalist teoridir. Bu teori
sucu normal olarak gormekte ve toplumsal iligkilerin, toplumsal diizenin siirekliligi i¢in
suclu davranisa olumlu islev atfetmektedir.

Su¢, toplumdaki mevcut normlarin bir pargasidir ve ayni zamanda
fonksiyoneldir, toplumlarm degismesinde etkili olmaktadir. Durkheim’e gore su¢ bazi
dénemlerde toplu duygularm yeni bir bigim almasinin da 6nciiliigiinii yapmaktadir.*® Bir
toplumdaki su¢ oranlarinin yiikselmesi sosyal degisme ihtiyacinin bir gostergesidir.
Sucun fonksiyonelligi yaninda, disfonksiyonel olma 6zelligi de vardir, sosyal kopmalar,
maddi zararlar, miilke verilen zararlar sucun disfonksiyonel oldugu durumlardir.?’

Fonksiyonalist teorinin en Onemli temsilcisi Durkheim’dir. Durkheim sosyal
evrimin yapisina bakarak sucun dogal ve normal bir olay olduguna dair agiklamalar
yapmugstir.

Durkheim, biitiin kriminologlarin sucun patolojik bir toplumsal olgu oldugu
konusunda birlestiklerini, oysa sorunun bu kadar basit ¢oziimlenmemesi gerektigini
belirtmektedir. Sucun biitiin toplumlarda goézlemlendigini, ayrica toplumlar asagi

tiplerden yukar tiplere dogru evrimlestikce de azalmadigini, bu nedenle de normalligin

25 Balamir, 1999, s. 47.
% Gélbast, 2008, s. 68.
¥ Balamir, a.g.e., s.48.
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biitiin belirtilerini su¢ kadar fazla gosteren bir toplumsal olgu olmadigini iddia
etmektedir. Ona gore sug, ilk bakista diisiincenin biitiin rahatsiz ediciligine ragmen “her
saglikli toplumun biitiinleyici bir parcasi, kamusal saghgm bir unsuru”dur. **

O, sucun sosyal bir gerceklik oldugunu kabul eder ve onu agiklamak i¢in de
diger sosyal gerceklerden yararlanir. Ona gore su¢ evrensel bir olgudur ve toplum
kiiltiirtiniin bir parcasidir. Suclulugun bulunmadigr hicbir toplum yoktur. Bu yiizden
sucluluk normaldir. Eger su¢lulugun kapsami belirli bir sinir1 asarsa, bu hastaliklidir.
Her yerde ve her zaman insanlarmn bazi davramslarma tepki olarak ceza uygulanmustir.>®
Ancak Durkheim’a gore ceza sucu isleyenin ileride yeniden sug¢ islemesini caydirici
oldugu icin degil toplulugun ahlak duygularini dile getirdigi ve adalet duygusunu tatmin

ettigi i¢in son derece onemlidir.

1.2.2.2. Alt kiiltiir teorisi

Sosyal yap1 teorilerinden bir digeri ise alt kiiltiir teorisidir. Bu teori is boliimiiniin
gelismis oldugu toplumlarda, farklh kiiltiirel 6zellikleri barindiran alt kiiltiir gruplarini
konu eder. Toplumun heterojen alt toplumlarin birlesiminden olustugunu kabul eden bu
yaklagim, tiim toplum iginde yer alan bazi alt-toplumlarda kiiltiir farkliliklarinin
olustugunu belirtir ve belirli meslekler ve sosyal kategoriler i¢inde ortaya ¢ikan bu
farkli kiiltiirleri ‘alt kiiltiirler’ olarak adlandirir.

Sucun nedenlerini alt-kiiltiire baglayan teorilere gelince bunlar belirli alt-kiiltiire
mensup olmanin, kisiyi belirli amaclara yoneltecegini ve bunlarm da hukuka aykir:
olabilecegini, sug niteligi tasiyabilecegini ileri siirmektedirler.

Ornegin iic tiir suc cetesi alt-kiiltiirii bulunmaktadir:

i. lyi entegre olmus, biitiinlesmis toplumlarda ceteler adeta, eriskinlerin organize
sucluluk faaliyetleri icin staj grubudur. Oncelik kar getiren faaliyetlere verilir ve siddete
pek az rastlanir. Buna suclu alt-kiiltiirii denir.

ii. Zamanla bu gruplarda uyusturucu maddelere yonelme sdz konusudur ve bu
maddeleri saglamak icin para kazanmaga yonelik faaliyetlerde bulunurlar.
iii. Biitiinlesmemis toplumlarda ise bu gibi iyi organize olmus yap1

bulunmamaktadir ve gengler iizerinde zayif bir toplumsal kontrol vardir. bu tiir

28 Golbasi, a.g.e., s. 67.
* Demirbas, 2001, s.125.
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toplumlarda ki, ¢ete alt-kiiltiirli asir1 davramslar sergiler. Burada ilk amag¢ ‘saygr’
saglamaktadir. Bunun icin siddet, mal tahribi gibi davramslarda bulunurlar.*

Alt kiiltiir teorileri incelenirken dini tecriibenin sosyal tezahiiriinii olusturan, dini
grup ve cemaatler akla gelmektedir. Her formel din belirli bir siire sonra kendisine tabi
olanlarin goriislerinde, yorumlanmalarinda meydana gelen farklilasmalardan dolay1
kendi icinde bolinmeler yasayabilmektedir. Ornegin Miisliiman toplumlarda inang
esaslar1 itibariyle ana govdeye bagli olup da sosyo-ekonomik cikarlar1 ayrigan alt
gruplarin yaninda akidevi ya da ameli farkliliklarm ileri diizeye ulastigi daha mikro
gruplarin, topluluklarin meydana ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu topluluklardan bazilarinin
uzun yillar siiren karisikliklara ve kaotik durumlara sebebiyet verdigi nakledilmektedir.
Islam tarihinde goriilen Karmatilik, Batinilik, [smaililik hareketleri’' alt kiiltiiriin suca

etkisi acisindan degerlendirilebilir.

1.3. Sosyal Ekoloji Teorileri

Su¢ olgusunu ve nedenlerini acgiklamaya calisan bir diger yaklasim da sosyal
ekolojik yaklagimdir. Organizmayla cevre arasindaki iliskileri inceleyen ‘ekoloji’ her ne
kadar biyoloji bilimine ait bir kavramsa da, artik kriminolojide de kullanilmaya
baslanmistir. Ekoloji teorileri belli fenomenlerin dagilimmi ve gevreleriyle iliskilerini
inceler. Ekoloji ile ugrasanlar sucu, cevrenin degisimi ile birlikte ortaya c¢ikan sosyal
degismenin bir fonksiyonu olarak aciklamaya calisir. *>

Sosyal ekoloji teorilerinin en 6nemli temsilcileri Chicago Okulu sosyologlaridir.
Chicago okulu’nun sehrin problemlerini ¢dzme endisesi tasidigir bilinmektedir. Bu
endiselerinin sonucunda su¢ caligmalarina yonelmislerdir. Ekolojik yaklagimi
benimsemelerinden dolayi, sucu sehrin dogal yapisinin (yerlesim yerinin) bir 6zelligi
olarak ele almislardir. Burgess’in tipolojisi benimsenerek sehrin bolgeleri ve bu
bolgelerdeki sug¢luluk orani arastirilmistir. Bolgelerin etnik heterojenligi, niifusun
degismesi, yerlesim bolgelerindeki hareketlilik gibi faktorlerle suclulugu agiklamaya
calismuslardir.™

Chicago Okulu’nun kent konusunda birbiriyle ilgili iki goriisii 6zellikle dikkate

degerdir. Bunlardan ilki, sehir merkezini ¢evreleyen semt ve mahallelerin dagilimi esas

39 Sokullu, Akinci Fiisun, Kriminoloji, Istanbul, 1994 (icinde, www.kriminoloji.com) .

3 Giinay, Unver, Din Sosyolojisi, Insan Yay., Istanbul, 2006, s. 250 vd.

?% Hanci, I.Hamit, Cocuk Sugluluguna Yol Agan Sosyal Bir Yara “i¢ Gocler ve Carpik Kentlesme”,
Hekim ve Yagam, "Izmir Tabip Odasi Biilteni" Mayis-Haziran 1999, Say1:6, s. 24-28.

* Balamir, 1999, 5.55.
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almarak gerceklestirilen ekolojik yaklasimdir. Buna gore Park, Burgess ve digerleri,
bitki ve hayvan organizasyonunu ele alan ekologlarin ¢aligmalarindan, kentin sosyal
organizasyonunu incelemek i¢in, biyolojideki ekolojik islemler ile kentlesme arasinda
dogrudan benzetmeler kullanmiglardir.

Chicago Okulunun diger onemli goriisii ise Louis Wirth’in kentlerdeki yasamin
evrensel niteliklerini tanimak konusuna bir Ol¢iide sahip ¢ikan ‘kentlesme bir yasama
bicimidir’ yolundaki goriisiidiir. Wirth istisnalarmi kabul etmekle beraber sehir yasami
icin bir genellemede bulunur; O’na gore sehrin sehirlerde oturanlara 6zgii bir yasam
bicimi vardir. Sehirde insanlarin baskalariyla iliskileri boliikk porgiik, kisa temashdir.
Insanlar bu iliskilere kendi i¢inde tatmin olmaktan cok, bir hedefe gotiiren, cikarlara
yonelik araclar olarak bakarlar. Ona goére birey biitiinlesmis bir toplumda yasamaktan
dolay1, manevi degerler, yardimlasma duygusu gibi 6zelliklerinden soyutlanmustir.>*

Ekolojik yaklagim altinda degerlendirilebilecek bir diger 6nemli teori ise sosyal
organizasyonsuzluk goriistidiir.

Sosyal organizasyonsuzluk, toplumda sosyal kontroliin etkili olamadigi ve
toplumun ortak degerlerinde ve amaclarinda kopuslarin yasandig bir siirece isaret eder.
Goc¢ ve sosyal degisme sonucunda Kkiiltiirel degerlerde goriilen de§ismenin toplumun
yapisint degistirmesi ve yeni kiiltiirel degerlerin ortaya ¢ikmasiyla tiim bireylerin buna
uyum saglayamadigma vurguda bulunur. Su¢ da bu sosyal organizasyonsuzlugun

oldugu kent bolgelerinde bir kusaktan digerine aktarilir.”

1.4. Catisma Teorileri
Catisma teorileri genel olarak toplumun birbirleriyle ¢atisan birim ve 6gelerden
olustugunu degismenin de aralarinda catisan bu Ogelerin itici giiciiyle ortaya c¢iktigini
savunmaktadirlar. Toplumsal biitiinliikk; uyumlu ve biitiinlesmis bir varlik olmayan
toplumun Ogeleri arasindaki catigmanin meydana getirdigi birbirine zit gii¢clerin
dengelenmesi sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Catisma teorileri catigmanin nedenleri
bakimindan bireysel nedenli ¢atisma ve toplumsal nedenli ¢atisma olmak iizere iki farkli

goriise ayrilmaktadir. ik goriise gore, catisma bireyin icgiidiisel bir ozelligidir,

** Balamir, 1999, s.59.
35 Balamir, a.g.e., s.0l.
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kacimlmaz ve evrenseldir. Ikinci goriise gore, ¢atismanin nedeni toplum iginde farkli
gruplarm ¢ikarlarmm ¢atismasi sonucu ortaya ¢tkmaktadir ve kagmilmazdir.*

Catisma teorileri genelde tek baslik altinda toplansa da, catigmacilar arasinda
farkliliklar vardir. Catismaci diisiiniirler, giic dagilimindaki ve toplumsal yapidaki
esitsizliklerin catigmay1 yaratti@1 fikrini paylasirlar. Ancak kaynagi konusundaki
ayrismalar aralarindaki farkliligi belirlemektedir.

Catismaci yaklagimin 6nde gelen isimlerinden Marx ve Engels, sugluluk iizerine
herhangi bir spesifik calijma yapmamislardir, ancak, sucun kokenini toplumsal
sistemdeki esitsizlikler, ve kapitalizmin yaratmis oldugu ahlaki yozlagsma temelinde
analiz ederek, sug¢ iizerine giiniimiize kadar yapilmis olan bir ¢cok calismanin baslangic
noktasini olusturmuslardir.®’

Engels’e gore toplumsal diizene karsi gelmek kendisini en acik bigimde sug
islemek seklinde aciga vurur. Emekg¢inin iizerindeki ahlak bozucu etkiler belli bir
yogunluga ulasinca, emekg¢i suclu haline gelir. Engels, proleteryanin genislemesiyle
birlikte su¢ oranlarmin arttigini ve Britanya halkinin diinyadaki en suclu halk haline
geldigini, sug istatistiklerine dayanarak iddia etmektedir.®

1960’larin son doneminde ¢atigma kuramcilari, toplumun birbiriyle rekabet eden
gruplara ayrildigini, bu gruplarin her birinin kendine 6zgii cikarlar1 oldugunu ve
toplumun biitiiniinii kontrolleri altina almak iizere bu gruplarin birbiriyle miicadele
ettigini savunmuslardir. Buna kars1 ¢ikan Marksist su¢ bilimcileri ise bu yaklasimin
toplumdaki temel ekonomik catigmadan uzaklastigini ileri siirerek itiraz etmislerdir.
Onlara gore toplumda temel iki smif bulunmaktadir. Refah icinde yasayan kiigiik
burjuva kesimi ve bu refahtan yoksun biiyiikk cogunluk. Catisma esas bu iki smmf
arasinda yasanmaktadir.”

Marksist ¢atisma kuramcilarinin dine temas ettigi nokta da burasidir. Onlara gore
din toplumda varolan sinifsal ayrimi ve catismayi Ortbas eden, halkin smif bilincine
ulasmasini engelleyen, sinifsal miicadeleyi mecrasindan ¢ikaran yabancilasmadir. Marx
bunu ‘din, baskiya tabi yaratiklarin i¢ c¢ekmesi, kalpsiz bir diinyanin kalbi, ruhsuz
olanlarin ruhudur, (din) halkin afyonudur’ seklinde ifade etmektedir. Konunun

uzmanlariin belirttigi gibi, burada ‘afyon’un anlami vicdansiz bir iist siifin halki

%% Kongar, Emre; Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Ger¢egi, Remzi Kitapevi, Istanbul, 1995, s.
185-186.

7 Golbasi, 2008, s. 67.

38 Golbasi, a.g.e., s. 64.

* Balamir, 1999, 5.73.
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uyutmak icin kullandigr bir ara¢ degil, insanlarin kendilerini olaylarin yiizeyinde
batmadan tutabilmek icin kullandiklar1 bir kendi kendini aldatmacadir.*’

Din, Marx tarafindan kisisel oyalama planinda ifade edildikten sonra toplumsal
fonksiyon olarak acik bir sekilde ele alinmamistir, ancak daha sonra gelen sosyolog ve
antropologlar daha Marxc1 bir goriisle dinin toplumsal yapilar: desteklemekte ne sekilde
is gordiigli konusunu ele almislardir. Bu arada, Marx’in bilingli olarak {izerinde
durmadigi fonksiyon kavrami, toplumlarla dinler arasindaki iligkileri incelemenin bir
ana tiirii olmustur.*'

Goriilen o ki catigma kuramcilar1 dinin toplumsal yap: ve biitiinliigii etkileyen
fonksiyonel boyutunu agikca gormektedirler. Onun birey i¢in tasidig1 ontolojik anlamin
ve antropolojik ihtiyacin da farkindadirlar. Ancak dine yaklasimlar1 Marx’in ka¢milmaz
son olarak gordiigii devrimci doniisiimiin o kadar da kaciilmaz olmadigini gosterdigi,

gerceklesmesini geciktirdigi veya engelledigi i¢in olumsuzdur.

“0 Mardin, Serif, Din ve ideoloji, Tletisim Yay., Istanbul, 2007, s.42-45.
* Mardin, a.g.e. s. 42-45.
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DIN KAVRAMININ SOSYOLOJIK TANIMI ve DINIiN SOSYAL
FONKSiYONLARI

Insanlik tarihinin en eski donemlerinden gliniimiize kadar din, toplumun her
alanina niifuz etmistir. Kimi zaman bireysel diizeyde, kimi zaman toplumsal diizeyde
dinin insan hayatin1 etkileyici veya belirleyici fonksiyonlar1 goriilmiistiir. Insanlar
diinyayr anlamlandirmak, hayatin gayesini aciklayabilmek, olaylarin isleyisini
yorumlayabilmek gibi c¢esitli sebeplerle dini bilgiyi bir kaynak olarak
algilamiglardir.

Bu boliimde din kavramini sosyolojik bakis acgisiyla ele alacak, dine iliskin

cesitli boyutlar1, dindarlik olgusunu ve dindarlik 6lceklerini inceleyecegiz.

2.1. Dinin Sosyolojik Tanim

Tanimlar tam da dogalar1 geregi “dogru” veya “yanlis” olmayip sadece az veya
cok faydal olabilirler. Bu nedenle tanimlar iizerinde durmanin ¢ok biiyiik onemi yoktur.
Ama sayet belli bir alandaki tamimlar arasinda farkliliklar mevcutsa bu durumda her
birinin yarar1 lizerinde ayr1 ayri durulabilir diyen Berger, acikca yanlis 6n-kabullere
dayanan tamimlarin bile bir yararhilik diizeyi oldugunu belirtir. Buna 6rnek olarak Max
Miiller’in dini, “bir dil siirgmesi” olarak algilamasini gosterir. Bunun yararini ise; en
yiikksek giicline tanrilar1 teorik olarak insa etmekle kavusan dilin, insanin diinya-
kurmadaki en biiyilik aract olmasini1 gosterir ve tarif konusunda en anlamli tutum genis
bir miisamahaya sahip olan tutumdur der.*’

Bu yaklagim herhangi bir kavrami tanimlarken bize genis bir hareket alani saglar
ve en basit haliyle arastirmaciya bir 6zgiiven kazandirir.

Din kutsal fikrine dayali olan ve miiminleri bir sosyo-dinsel topluluk icinde
birlestiren bir inanglar, semboller ve pratikler kiimesidir. Sosyologlar dini, bir tanr1 ya
da tanrilara inangla degil kutsala gonderme yaparak tanimlamiglardir. Ciinkii boyle bir
tanimlamanin toplumsal bir karsilastirmay1 olanakl kildigina isaret ederler. Kutsal ve

dindis1 ayrimim ise Durkheim $0yle yapmaktadir. Kutsal seyler, (dini) yasaklarla

42 Berger, Peter L., Kutsal Semsiye, (¢ev. Ali Coskun), Ragbet Yay., Istanbul, 2000, s. 253.

24



korunan ve tecrit edilen seylerdir; dindis1 seyler ise, bu yasaklarin hedef aldig1 ve kutsal
olandan ayr1 tutulmasi gereken seylerdir. Buna baglh olarak, kutsal seyler olaganiistii
sinifina sokulur ve diger her seyden ayri bir yere konulurlar.*

Kavram olarak askin bir varliga baglanma ve bu inancin gerektirdigi diisiince ve
uygulamalarin biitiinii seklinde ifade edilen din, bir inang, ibadet ve ahlak sistemidir.
Ancak, bir inancin sosyal gecerliligi ya da sosyal baglayiciligi varsa, o inancin
sosyolojik din oldugunu soéyleyebiliriz. Sosyolojide din, fert ve cemiyetle olan
miinasebeti bakimindan, psikolojik ve sosyolojik bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Tek inanca inanmak, inancin bir sistem olarak idrakinden dogan psikolojik tatmin
sagladigindan ferdi alakadar eden psikolojik bir yone; sosyal biitiinlesmeyi temin ederek
cemiyeti alikadar ettigi i¢in de sosyolojik bir yone sahiptir.**

Durkheim’e gore biitiin dinlerin birlestigi ortak 6zellik esya ve eylemlerin, kutsal
ve kutsal-dis1 olarak ikiye boliinmesinde toplanmaktadir. Bir bagka ifade ile din fikrinin
esas1 kutsal diisiincesinde toplanmakta ve din, “kutsal seylerle ilgili inan¢ ve amellerden
miirekkep bir sistem” olarak karsimiza gllimaktadlr.45 Dinin, genel toplumsal
islevselligini 6ne c¢ikaran Durkheimci bu tamim onun “toplumsal bir olgu” olarak
algilanmasini kolaylastirmaktadir.*

Dini, onun toplumsal islevselligi acisindan tanimlamaya girisen en inandiric1 ve
en kapsamli girisim Thomas Luckmann’iinkidir. Luckmann’in din anlayisinin 6zii,
insan organizmasinin; biyolojik tabiatini, nesnel, ahlaken simirlayici ve tamamen
kusatic1 mana alemleri vasitasiyla agkinlastirma yeteneginde odaklanir.*’ Dinin modern
toplumun hala 6nemli bir 6zelligi oldugunu fakat dar bicimde kiliseye ya da diger ibadet
yerlerine gitmekle daraltilmamasi gerektigini belirten Luckmann’a gore din, kiiltiirle
benzer sekilde anlam yaratici bir misyon da iistlenir.

Sosyolojik olarak en kisa ve genis anlamiyla Otto’nun ‘kutsali tecriibesi’ olarak
tanimladig1 din olgusunu yine O’nun karakterize ettigi ‘korkutucu ve biiyiileyici sir’
ifadesiyle tanimlamak islevsel olacaktir.*® Béylece dinin, giinliik yasamin 6tesine gecen
ve bireyi asan, baglayiciliginin kaynagina da isaret edilmis olacaktir.

Burada Radcliffe-Brown’un tarifi 6nemlidir. Ona gore din ‘Bizim digimizda olan

manevi veya ahlaki gii¢ diyebilecegimiz bir giice kars1 bir baghlik duygusunun falan ya

* Marshall, 1999, s. 156-439.

4 Bilgiseven, Amiran Kurtkan, Din Sosyolojisi, Istanbul 1985, s.19.
* Giinay, 2006, s. 158.

* Berger, 2000, s. 254.

*" Berger, a.g.e. ,s. 255.

* Giinay a.g.e., s. 213.
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da filan sekilde anlatimindan ibarettir.*” Boylesi bir tanimlama dinin bireyin davranislar
tizerindeki etkisinin kaynagmi gostermektedir. Bizim disimizda var olan ve kendisine
giic atfedilen bir fenomene karsi duyulan sevgi ya da korku, onun yapilmasini hos
gordiigii ya da istedigi seyleri yapmayi, yapilmasini yasakladigi seyleri ise yapmamay1

gerektirmektedir. Ahlak’in belirleyicisi de bu olmaktadr.

2.2. Dinin Boyutlar

Goriildiigii gibi dini tanimlamakta dahi giicliik ¢cekilmektedir. Bu gii¢liigiin temel
nedeni dinin c¢esitli yOnlerinin olmasidir.  Her disiplin ele aldig1 yOniine gore
tanimlamalar yapmaktadir. Bu cesitlilik beraberinde dinin bu boyutlariin ayrica ortaya
konmasim getirmistir.

Dini tecriibenin dinamik ve diyalektik karakteri beseri ve diinyevi ortamda onun
cesitli tezahiirlere biirlinmesine imkan saglamaktadir. Nitekim tarihi ve sosyolojik
olarak dinler, dini hayat ve dindarlik, bir toplum ve kiiltiir ortaminda, ¢esitli i¢ ve dis
etkenler cercevesinde bu yapisal unsurlarin dinamigine gore sekilleniyor ve hatta
degisime ugrayarak yeni formlara yoneliyor.™

Dinin boyutlar1 bir toplum i¢inde yasayan insanin dindarligmin nasil tespit
edilecegi veya dinin insan hayatinin hangi yonlerinde ve ne derecede etkide bulundugu
meslesini tartismaktan kaynaklanmaktadir.”' Bu boyutlar temelde dinin insan
yasamindaki tezahiirlerinin incelenmesinden elde edilmektedir.

Dindarligin ¢ok boyutlu bir fenomen oldugunu ilk kesfeden Glock olmustur.
Glock’a gore din, ister ilkel isterse modern toplumlarda olsun degisik anlamlar kazanir.
Her ne kadar cesitli diinya dinlerinin oldukg¢a farkli tezahiirleri olsa da, bu dinlerde
dindarhgm ifade edildigi genel boyutlarda bir uzlasma miimkiindiir.”®

Dinin boyutlarinin ortaya konmasmna yonelik tesebbiisler, Glock ve Stark’in
caligmalariyla sistemik bir biitiinlige kavusmustur. Kendinden onceki arastirmalarin
yetersizligini gdz Oniinde bulunduran ve dinin kapsamli ve operasyonel bir taniminin

yapilmas1 gerektigi tezinden hareket eden Glock ve Stark, dindarligi bes boyutta ele

* Giinay a.g.e., s. 218.

*% Giinay, Unver, “Dindarligin Sosyolojisi”, Dindarligin Sosyo-Psikolojisi, Der. Unver Giinay-Celaleddin
Celik, Karahan Kitabevi, Adana, 2006, s.30.

5 Koktas, M. Emin, Tiirkiye’de Dini Hayat, Lzmir Ornegi, Istanbul11993, s.50.

>* Karasahin, Hakki, “Din Sosyolojisinde Dindarligmn Olgiilmesi Problemi Uzerine Bir Aragtirma”,
Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, XLVIII (2008), Say1 I, s. 198.
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almig ve her bir boyuta iliskin agiklamalarda bulunmusglardir. Bunlar1 6zetleyen

Mehmedoglu’na gore bu boyutlar ve icerikleri kisaca soyledir.”

. Inanc¢ Boyutu: Her din inan¢ ve ilkelerinden bir sistem kurar ve mensuplarindan bu
ilkelere inanma kabuliinii gostermelerini ister. Dinin inanca yonelik kismmi arastirmak,
onun ‘doktrin’ olabilecek kismumi arastirmak demektir. Bu agidan ele alindiginda
insanlarin neye inandiklari, inanglarinin islevleri ve anlamlari arastirilabilir.

. Ibadet Boyutu: Bu boyut bir dine inanan insanlarin yerine getirdikleri biitiin dini
pratikleri ifade eder. Bu boyutla insanlarin ibadete katilmalarinin sikligi, ibadetlerin
cesitli bicimleri arasindaki degisik iliskiler ve belli bir pratigin icindeki degiskenler
izlenebilir.

Tecriibe (Duygu) Boyutu: Bu boyutun cesitli bilesenleri vardir. Thtiyac, idrak, tevekkiil
(veya giiven), korku (veya endise). Tecriibe boyutu Tanr1 ile belli bir iletisimi icermesi
bakimindan, bir kisi tarafindan hissedilmis ya da bir dini grup tarafindan tanimlanmais
biitiin duygulari, algilar1 ve duyumlar1 kapsamaktadir.

. Bilgi Boyutu: Biitiin dinler taraftarlarindan inanclar1 hakkinda bilgi sahibi olmalarini
bekler. Bu boyutla, insanlarin inanglar1 hakkinda ne kadar bilgi sahibi olduklari, bu
konudaki tutumlari, dini bilgiye ve buna bagl olarak benimsenen bilgi tarzlarina verilen
onem ve kutsal kitaplar ve diger dini literatiiriin kendisiyle okundugu elestirel zihniyet
arastirilabilir.

Etki Boyutu: Biitiin dinler, dini baghlik ve imanm bazi sonuclar1 oldugu veya olmasi
gerektigi konusunda birlesmektedirler. Bu sonuglar, hem dindar olarak fertten ne
beklendigi, hem de bizzat onun ne yaptigiyla iliskilidir. Dolayisiyla bu boyut insanin
kendi dini baghliginin sonucu ve etkisi olarak ne yapmasi gerektigine iligkin
beklentileri, belli davranig tarzlarindan kag¢inmayr ve diger davranis tarzlarina aktif
olarak katilmay1 kapsar.

Bu ayrim kesin ve net bir ayrim olmamakla birlikte din sosyologlar1 ve din
psikologlar1 cesitli tasnifler yapmistir. Bunlardan 6nemli biri de Wach’in tasnifidir.
Wach dini tecritbenin yani dindarhigin iic boyutta tezahiir ettigini diisiinmektedir.
Bunlar, “akide” (teori veya doktrin), “ibadet” (kiilt) yahut “uygulama” (pratik) ve “dini

grup” veya “cemaat” yani “dini toplum”dur.>*

33 Mehmedoglu, Ali Ulvi, Kisilik ve Din,“Dem Yayinlari, 15Ea11_bul 2004, s. 27-29.
>* Wach, Joachim, Din Sosyolojisi (Cev.Unver Giinay), M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., Istanbul 1995,
s.43-61.
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Dini farkli boyutlarmin varligma iliskin bir konu, Islam teolojisi ve felsefesi
alaninda, iman ve amel boyutlar1 iizerinden tartisiimaktadir. ibadet ve inang
biitlinliigiiniin kurtulus i¢in sart olup olmadigia iligskin bu tartigma; “amel imandan bir
cliz midiir?” sorusu etrafinda sekillenmektedir. Yaygin goriis olan ehl-1 siinnet
ekoliinden Es’ari’ye gore; ameller imanin asil sart1 degildir. O, imanin tanimi igerisinde
amele yer vermez. Boylece giinah isleyen kimseyi giinahindan dolayr imandan
cikarmaz™ Mu’tezile ekolii ise biiyiikk giinah isleyen mii’minin imandan ¢ikacagmn,
ciinkii amelin imanin vazgecilmez bir parcasi oldugunu beyan eder.’® Bu tartismanin
sosyal yasamda da goriildiigii ve Miislimanlar arasinda bunun bir tenkit hususu olarak
kullanildig1 goriilmektedir.

Giinliik yasamda karsilastigimiz ve agiklamakta giicliik ¢ektigimiz, dini 6gretiler
bakimindan celiski olarak gordiigiimiiz bu konu, dinin farkli boyutlar: iizerinden anlam
kazanmaktadir. Ameli biitiinliigii olup, inan¢ esaslarindan siiphe duyanlari, dini bilgiye
sahip olup ameli zaaf icinde olanlari, dindar goriiniip ahlaki ¢okiintii i¢inde olanlari
anlamamiz boylece daha kolay olmaktadir.

Her ne kadar formel ya da informel bir din ya da inan¢ sistemi miintesiplerinin
her boyutta kusursuz olmasini, itikadi, ameli, ahlaki ve ilmi alanlarda bagliligin doruk
noktasinda olmasini arzu etse de, insan psiko-sosyal yapisi itibariyle bu ayrigmaya ve bu
celigkilere miisait bir varliktir ve bunun siirekli miimkiin olmadig:1 ortadadir. Din
Sosyolojisi calismalart bunun gerceklesmemesinin anlasilir sebeplerini ortaya

cikmaktadir.

2.3. Dindarhik ve Dindarhk Olcekleri
Din olgusu tanimlanirken karsilasilan giicliikler ve ortaya c¢ikan cesitlilik
dindarlik kavrami tanimlanirken de karsimiza c¢ikmaktadir. Esas itibariyle dindarlik
tanim1 dini nasil tamimladiginiz ile direk ilgilidir. Ayrica dindarlhigm tespiti ve Olgiilmesi
de sosyal bilimler icinde Onemli bir sorundur. Bu bdéliimde dindarligin tanimi ve

dindarlik 6lgekleri izerinde durulacaktir.

35 Kutlu, Sénmez, “Hadis Taraftarlari Es’arilik, Maturidilik”, Islam Diisiince Ekolleri Tarihi , Ankuzem
Yayinlari, Ankara, 2006, s.1§1.
56 Topaloglu, Bekir, Kelam Ilmi, Damla Yayinevi, Istanbul, 1996 s.176.
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2.3.1. Dindarhgin tammmm ve dindarhk tipolojileri

Dindar, sozliikte din inanci giiclii, din kurallaria baglh kimse olarak tanimlanir.
Dindarlik ise bir kisinin giinliik hayatinda dinin 6nemini ifade eden, kisinin dine inanma
ve baglanma derecesini gosteren bir kavramdir.”’ Din ve dindarlik kavramlarinin
birbirinden farkli anlamlar1 vardir. Cesitli disiplinler hem kendi i¢lerinde hem de diger
disiplinlerden bagimsiz olarak bu kavramlar: tamimlarlar. Dinin taniminda ortaya c¢ikan
problemler dindarhgm tamimi icin de gecerlidir.”

Hem din kavrami i¢cin hem dindarlikk kavrami icin birbirine bagh cesitli
tammlamalar yapilabilmektedir. Ornegin Johnstone’a gore dindarhigin tanimi, dinin
tanim1 esas alinarak yapilabilir. Ona gore din, dini grup iiyeleri tarafindan paylasilan
kutsal ve askin giiclere inanmaya odaklanmis inanclar ve pratikler biitiiniidiir. Askin ve
kutsal seylere inanan, bu inanglar dogrultusunda belirli aktiviteler yapan ve dini grup
iiyesi olanlar ise dindardir.”

Beseri bir olgu olarak dinin, “askin” ve fakat ayn1 zamanda “ickin” bir 6zellige
sahip “kutsal’la iliski baglaminda bireysel, psikolojik, Kkiiltiirel ve toplumsal bir
fenomen oldugunu belirten Giinay ise dindarligi; “kutsal olanin yahut onun 6zel bir
formu olmak itibariyle belli bir dinin muayyen bir zaman ve sartlarda, belli bir kisi, grup
ya da toplum tarafindan yasanmas1” olarak tanimlamaktadir.*’

Cok yonlii ve kapsamli bir kavram oldugu icin bir kisinin dindarligi hakkinda
konusmak oldukca giigtiir. Bu yiizden konuya °‘nasil dindar’, ‘ne yonden dindar’
seklinde gosterilecek bir yaklasim icinde olmak daha aydinlatict olacaktir. Nitekim bu
cercevede cok degisik dindarlik tipolojileri yapllmlstlr.61 Dindarlik yoniinden insanlarin
oldukca cesitlilik gostermesi sebebiyle, benzer 6zellikler alinarak, kisilerin dindarligini
belirli tiplere ayrrmak miimkiindiir.®*

Din Sosyolojisinde ortaya cikan bazi dindarlik tipolojileri sunlardir: Weber,
cesitli meslek gruplarmin ve smiflarm dindarligini ele aldig: eserinde, biiyiisel dindarlik,
kurtulus dinleri, diinyevi ve uhrevi zahitlik, ayinci dindarlik gibi cesitli dindarhik
tipolojilerinden bahseder. Le Bras’in gelistirdigi tipolojide ayrim soyledir: “Koyu

dindarlik, dini pratikleri diizenli olarak yerine getirenler, sadece hayatin Onemli

37 Kirman, 2004, s.63.

> Mehmedoglu , 2004, 5.30-31.

*% Karagahin, 2008, s. 192.

% Giinay, Unver, “Dindarligmn Sosyolojisi”, s.22.

%1 Kirman, 2004, s.63.

62 peker, Hiiseyin, Din Psikolojisi, Sonmez Yayinlari, Samsun 1993, s. 85.

29



alanlarindaki gec¢is ayinlerini yerine getirenler ve dini hayata kayitsiz ve yabanci
olanlar”.%?

Bir bagka dindarlik tipolojisi de M. Arglye tarafindan ortaya konmustur. Arglye,
cevresel etkilerle bagimli bir degisken olan dindarligi, bagimsiz degisken olarak almak
suretiyle tutucu dindarlik, protestan dindarlik, sekt dindarlik ve liberal dindarlik seklinde
ayrimlastirmustir. J. Fichter ise, dindarhigi, gercek dindarlik, sekilci dindarlik, kenarda
dindarlik ve kapali dindarlik olarak siniflandirma yoluna gitmistir.**

Tiirkiyede yapilan bazi arastirmalarda da c¢esitli dindarlik tipolojileri ortaya
konmustur. Bunlardan ilki, Taplamacioglu’nun “dini yasayisin siddet ve yogunlugu”nu
Olcii olarak aldig1 arastirmasidir. Bu arastirma besli bir tipoloji sunar: “Gayr-1 amil,
idare-1 maslahatci, dini biitiin, softa veya yobaz.” Giinay ise siddetin azlig1 veya ¢oklugu
ve bi¢cimine gore dokuz dindarlik tipi belirler. Birinci tiire bes tip girer: “Atesli dindarlik
(sofu, softa ve grupcu), alaca dindarlik, mevsimlik dindarlik, beynamaz (is dindarligy),
ilgisiz (veya soguk) dindarlik”; ikinci tiir ise dort tipten olusur: “Geleneksel halk
dindarhg, seckinlerin dindarligs, laik dindarlik ve tranzisyonel (gegisli) dindarlik.”®’

Yakin zamanda yapilan bir ¢calismada ise Tas, li¢lii bir tipoloji olusturmustur.
Bunlar:  geleneksel/ilmihalci  dindarlik, = modernist/humanistik ~ dindarlik  ve
popiiler/hurafeci dindarlik seklinde ortaya konmustur.®

Goriilmektedir ki; dindarlig1 tanimlamak ve kategorize etmek son derece genis
bir hareket alani1 sunmaktadir. Yapilan caliyjmanin amaci ya da incelenen toplumun
mahiyetine gore cesitli tipolojiler ortaya konulabilmektedir.

Dindarlik tipolojieri ile ilgili bagka bir 6nemli nokta da, bu tipolojilerin ortaya
konmasmi1 miimkiin kilanin Olciimlerde kullanilan kriterler olmasidir. Bu kriterler
dindarhigin  6lgiimiinde ve Kkategorize edilmesinde belirleyicidir. Ote yandan
arastirmalarda kullanilacak kriterler de yine ortaya koyacaginiz teorik varsayimlara ve
beklentilere gore sekillenmektedir. Kisaca dindarlik kriterleri ile dindarlik tipolojileri

birbirine siki sikiya baghdir.

% Mehmedoglu, a.g.e.,s.39.

64 Koktas, 1993, 5.49-51.

% Mehmedoglu, a.g.e. , 5.39.

% Tas, Kemaleddin, “Dindarhgm Kriterleri Uzerine Tipolojik Bir Arastirma” Dindarligin Sosyo-
Psikolojisi, s. 183-195.
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2.3.2. Dindarhk ol¢me ve dindarhk ol¢ekleri

Ozel yontem ve teknikler kullamlarak bir Kisinin dindarlik diizeyini kestirmeye
(belirlemeye) ve varilan sonucu rakamsal degerlerle ifade etmeye dindarlik 6lgme denir.
Dindarlik diizeyi ise, bir 6l¢cegin kendine gore tanimladigi ¢ercevede, kisilerin ne kadar
dindar oldugunu gésteren rakamsal bir ifadedir.®’

Dindarlik 6lgme ile ilgili ¢calismalarin 1940’11 yillarda basladigi goriilmektedir.
Bu calismalari, 1960’11 yillardan itibaren ileri Ol¢iim tekniklerinin kullanildigi alan
arastirmalar1 izlemistir. Misliman dindarligmin Olciimi ile 1ilgili ¢aligmalarin
Tiirkiye’de baslamasi ise 1980°1i yillara rastlamaktadir.®®

Dindarlik, bireyin dini pratiklere baghlig: ile tasvir edilmistir. Belirli bir dini
sisteme inanan bireylerin, inanclara ve ibadetlere baglilik sikligina, gore dindarhk
tammina gidilmistir. Ozelde ise ayristirmalar kiliseye devam sikligma gore yapilmstir.
Ancak bireyin ritiiellere katilim sikligina bagh bu yaklasim, gercek dindarligi 6lgcmede
yetersiz kaldigi, bireyin eylemlerine yiikledigi anlami ve duygularini Ol¢medigi
gerekgesiyle elestiriye ugramustir.*”

Dindarligin ¢ok boyutlu 6l¢timii lizerine basta ABD ve Bati Avrupa iilkeleri
olmak {lizere c¢ok sayida empirik arastirmalar gergeklestirildi. Geleneksel ve
kurumlagsmis din ve dindarliklarin gerilemesi ve Kilise’nin temsil ettigi dine kars1 artan
ilgisizlik din sosyologlarini yeni dindarlik arayislar1 ve yonelimlerinin ve yeni dini
formlarin gizli anlatimlarini arastirmaya yoneltti. Luckmann’mn “gdriinmeyen din”
kavraminin etkileri gozlendi. Bellah’m “sivil din” konsepti dindarlik arastirmalarinda
ozellikle dinin toplumdaki biitiinlestirici fonksiyonunu anlamak bakimindan Onemli
aracsal islev yiiklendi. Makro sosyoljik arastirmalarda karsiligi olan “sivil din”
kavraminin, bireysel ve mikro-sosyolojik diizeydeki dindarlik arastirmalarina
uygulanabilmesi ve bu yolla bireylerin yasam devreleri icerisinde acik bir dini anlami
olmasa da zimnen dinsel bir islev goren pratikler ve sembollerin bilimsel incelenmesi
icin Bailey’nin “Ortiilii din” kavrami devreye sokuldu. Biitiin bu durum ve olgular:
O0lcmek i¢in teknikler gelistirilmeye gayret edildi ve bunlar1 operasyonel bir bi¢cimde
uygulama olanaklar1 arastirildi. Ancak dindarligm boyutlar1 ve 6l¢iimii konusu herkesin

kabul edebilecegi bir teorik cerceveye oturtulamadi.”®

67 Onay, Ahmet, Dindarlik, Etkilesim ve Degisim, Dem Yayinlart, Istanbul 2004, s. 45.
% Onay, 2004, s. 43.

% Karagahin, 2008 s. 194.

7 Giinay, Unver, “Dindarligin Sosyolojisi”, s.39.
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1967 yilinda Allport ve Ross adli bilim adamlarinin gelistirdigi Dini Y6nelim
Olgegi bu alanda atilmis 6nemli adimlardan birisidir. Dini yonelim konusuna agirlikli
olarak sosyal psikoloji disiplini perspektifinden yaklasan Allport ve Ross dindarhigi, ice
doniik dindarlik ve diga doniik dindarlik olmak iizere ikiye ayirmislardir.

2.4. Dinin Sosyal Fonksiyonlar:

Din, insanlar1 birbirine baglayan, topluma diizen veren en onemli, belki de tek
bagdir. Her toplum zorunlu olarak ‘consensus’u yani toplumu meydana getiren kesimler
arasinda anlagmayi, toplum {iiyelerinin birligini ihtiva eder. Bu toplumsal birlik, biitiin
fertler tarafindan kabul edilmesini gerektirir. Nasil saglikli viicut arasmnda bir
‘consensus’ varsa ruhla din arasinda da dogal bir ‘consensus’ vardir. Toplumsal diizeni
kuran dindir ve insanin gelisiminde hep din egemen olmustur. Ciinkii din kendinde
insanin dogasinin farklilasmanin yansitir, birligi yaratarak ayni anda akla, duyguya ve
calismaya, yani insan varliginm biitiin niteliklerine seslenir.”'

Islevselci sosyologlara goére din, toplumda son derece énemli bir role sahiptir, en
temel ve belirleyici olgulardan biridir. Anlam verir, kimlik kazandirir, yapisal ve
kiiltiirel islevleri yerine getirir. Insana bir diinya goriisi ve kozmos temin eder,
bulundugu cevreden go¢ eden insanlar i¢in bir kimlik kaynag: olur, dini grup tyeligiyle,
insanlara 6nemli bir aidiyet duygusu kazandirir. Ayrica deger yargilarini ve kiiltiirel
degerlerini kutsallastirmak suretiyle de toplum ve fert hayati i¢in 6nemli bir 6zellik olan
devamlilik ve istikrara biiyiik katkilar saglar.

Dinin en 6nemli toplumsal fonksiyonlarindan biri, onun toplumsal diizenin
korunmasmi saglayict ‘muhafazakar fonksiyonu’nda toplanmaktadir. Bu yonii altinda
din, dini inan¢ ve normlar, toplumda Onemli bir ‘sosyal kontrol rolii’nii iistlenirler.
Dindeki giinah-sevap ve helal-haram gibi normlar, ayn1 zamanda ve bircok durumlarda
toplumdaki ‘ahlaki normlarin temel Olgiitlerini saglayic1 fonksiyonlar’ goriirler. Dinin,
dini inanc¢lar ve uygulamalarin, ayin ve torenlerin ‘toplum dayanigmasini giiclendirici
rolleri’ bulunmaktadir. Ayn1 sekilde din, kisi ve topluma, icinde yasanan diinyaya ve
hayata bir ‘anlam kazandirma fonksiyonu’ goriir ve boylece onlarm diinya goriisleri ve
hayat anlayiglarinin sekillenmesinde ©nemli roller iistlenir. Dinin muhafazakar
fonksiyonunun yan swra ayni zamanda ‘yaratici fonksiyonlar’’ da bulunmaktadir. Bu

bakimdan, isaret etmek gerekir ki din sistemlerinin ¢ok Onemli bir 6zelligi de, ¢cogu

" Aron, Raymond, Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, Cev. K.Alemdar, Ankara 1986, s. 105.
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zaman toplum hayatindaki salt dini fonksiyonlarinin yani sira bagka bir¢cok toplumsal
fonksiyonlar1 da gérmeleri nedeniyle, sosyal kurumlar arasinda tamamlayici bir goreve
sahip olmalarinda toplanmaktadir. Kisisel ve toplumsal kimlik belirlenmesi ve 6zellikle
hizla degisen toplumlarm kimlik problemlerinin halli a¢isindan dinin bu tamamlayici
fonksiyonlarmim onemi biiyiiktiir.””

Dinin sosyal fonksiyonlarinin yaninda ideolojik yonii tizerinde duran Mardin ise,
Islamiyet altinda tarikatlarin genel sosyolojik ozelliklerini su sekilde siralamaktadir,
ancak bu 6zellikler genel olarak din kurumu i¢in de benzerdir:

- Toplumun genel hatlarin1 tamamlayicidir,

- Talimat ve yon vericidir.

- Ideolojik ve kiiltiirel anlamlar1 topluma mal edicidir,

- Kisinin korunmasin1 saglayicidir,

-Ikincil gruplarin yoklugunda toplumsal hareketliligi saglayici fonksiyonlar

gériir.73

2.4.1. Din ve sosyallesme

Sosyallesme, yardima gereksinimi olan bebegin, yavas yavas icerisinde dogdugu
kiiltiir i¢in gecerli olan becerileri edinerek kendi bilincinde olan, bilgili bir kisi haline
gelmesidir.”* Daha genis manasiyla sosyallesme bizlerin gerek toplumun norm ve
degerlerini icsellestirerek, gerekse toplumsal rollerimizi yerine getirmeyi Ogrenerek,
toplum iiyeleri haline gelmeyi 6grenme siirecimizdir. Sosyallesme siireci bir iletisim ve
etkilesim siirecidir. Bu siirecte birey ait oldugu toplumun veya grubun kiiltiiriinii
ogrenmektedir.

Insanin gelismesinde doganin ve terbiyenin ya da kalitimmn ve gevrenin goreli
onemleri konusu tartigila gelmektedir. Ancak konumuz agisindan kabul edilebilir olan,
O0grenme siireciyle, terbiye ile gerceklesen sosyallesmedir. Sosyallesme konusunda
onemli olan bir husus da sosyallesmenin sadece cocuklugu (aile ve okul donemi)
kapsayan bir olgu olmamasidir. Sosyallesme tek yonlii bir siire¢ degildir. Bireylerin
ileriki donemlerde topluma uyum saglamayi Ogrendikleri, kendi toplumsal rol ve

yiikiimliiliiklerini yeniden belirleyebilecekleri, tiim yasam boyunca devam eden bir

72 Giinay, 2006, s.415.
3 Mardin, 2007, $.90.
™ Giddens, 2000, s.25.
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sirectir. Dolayis1 ile sosyallesme toplumsal degisimin egemen oldugu dinamik bir
slirectir.

Dini sosyallesme ise bireyin, i¢inde yasadig1 toplumun din ve kiiltiir unsurlarini,
degerlerini, sembollerini ve modellerini alarak i¢sellestirmesi, kendi sahsiyetine mal
etmesi ve boylece dini kisiliginin olusmasi siirecini ifade etmektedir.”

Sosyolojik agidan bakildiginda, bireyin sosyal cercevede bir benlik edinmesi,
kimlik ve kisilik kazanmasi, toplumun bir iiyesi olmasi ve hatta bir insan olmasi ancak
toplumsallagsma ile miimkiin olmaktadir. Sosyallesme kiiltiiriin yeni kusaklara
aktarilmasini saglayan bir siirectir. Bu siirecte birey ait oldugu toplumun veya grubun
kiiltiirtinii 6grenir, benimser ve onlardan biri olur.

Diger biitiin canli tiirlerinin aksine insan yavrusunun tanimlanmamis olarak
diinyaya geldigini sdyleyen Berger, icine dogulan diinyanin yalin bir sekilde verili ve
kendisine onceden hazirlanmig bir diinya olmadigini belirtir. Bu yiizden insan ‘insan’
olmak i¢in bir diinya liretmek, bu diinyay1 iiretirken ayn1 zamanda da kendini tiretmek
zorundadir.”® iste burada sosyal etkilesim ve sosyallesme olgusu one ¢ikmaktadur.
Sosyallesme siirecinde birey, hem biyolojik varolusu icin ihtiya¢ duydugu fiziksel
destegi alir hem de i¢cinde yasadigi gruba, topluma ve kiiltiire 6zgii duyus, diisiiniis,
yapis ve inanig bicimlerini, kisaca degerlerini alir, kendi i¢cinde Oziimsemek suretiyle
sahsiyetine mal eder, icsellestirir ve boylece ¢evresine uyum saglar.

Bu uyumu miimkiin kilan en dnemli unsur ortak degerlerdir. Degerler, insanlarin
etik ya da uygun davranislar hakkinda, neyin dogru neyin yanlis oldugu, neyin istenilir
neyin kotii oldugu konusunda tasidiklar fikirleri gosterir. Toplumsal acidan giiclii ve
birlestirici 0zellikleri ile taninan degerler, toplumsal etkilesimin normatif diizenlemesi
icin genis imkanlar saglarlar.”’

Toplumda var olan degerler, farkliliklar1 azaltarak bireylerin karsilikli
bagimhiligimi ve duygusal, fiziksel birlikteligini arttirir. Sosyal biitiinlesme olarak
adlandirabilecegimiz bu birliktelik fonksiyonalist sosyologlar tarafindan iizerinde ¢ok
durulan 6nemli bir kavramdir. Bu kuramcilar istikrarin, diizenin ve igbirliginin degerler
konsensiisii ile yani toplum iiyelerinin neyin iyi ve degerli oldugu hakkinda varacaklari

genel bir anlagsma ile saglanabilecegi iizerinde hemfikirdirler.

> Giinay, 2006, s.424.
7% Berger, 2000. s.41 .
" Kirman, 2004, 5.57.
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Bu degerler konsensiisiine karsilik gelebilecek ve dinle iliskilendirilebilecek
kavram ise ahlak kavramidir. Ahlak insanlarin giinliik hayatlarinda bireysel ve
toplumsal iligkilerini, diger canlilara hatta cansiz varliklara karsi tutum ve davranislarini
diizenleyen ilkeler ve degerler sistemidir. Bunlar belli bir diinya goriisiinden ve buna
uygun hayat tarzindan kaynaklanirlar. Bu ahlak sisteminin kaynagi dinden ideolojiye,
bilimden yasam tecriibesine, bireysel trajedilerden felaketlere kadar genis bir alandan
beslenir. Ancak bu ahlak kurallarmin ya da deger sisteminin varhigi ilelebet
siirmemektedir. Bunlar1 var eden degerler zamanin sartlar1 karsisinda belli donemlerde
etkisini yitirebilmekte, bazen de bu degerler degisebilmektedir. Toplumlarin ya da
bireylerin dejenerasyonu degerler sisteminin fonksiyonlari yitirmesiyle baslamaktadir.
Bunun {izerine zaman zaman anlasmazliklar ve catismalar ortaya ¢ikmaktadir.

Degisimin zorlamas: ile toplumda degerler konsensiisiiniin zayiflamas1 ortak
davranis aligkanliklarinin bozulmasina, ahlak kurallarmin ya da degerler sisteminin
belirleyici ve baglayict olmaktan c¢ikmasina yol agmaktadir. Toplumsal diizenin
islerligini kaybetmesi anlamina gelen bu ¢oziilme toplumsal parcalanma ve ¢okiisiin
baslangict olarak goriilebilir. Toplumsal basibozukluklarin  ve genis c¢aph
diizensizliklerin yasandigi bu durum anomi kavramu ile ifade edilmektedir. Hizli bir
degisme siirecinin yasandigi bu toplumlarda kuralsizliklarin ve su¢ isleme oranlarinin
yiikseldigi tespit edilmistir.

Din kurumunun olduk¢a Onemli bir islevi burada, ahlaki degerlerin herkesce
kabul edilmesine Oonder olmak ve yayilmasini saglamakta ortaya ¢ikmaktadir. Deger
catismasi, insanlarin benimsedigi ve benimsemedigi konular arasindaki catismadir. Bir
birey icin mitkemmel olan bir bagkasi i¢in kotii veya olumsuz olabilir. Boyle degerler
iizerinde asgari bir anlasma bulunmadik¢a grup yasamu olanaksizlasir.”®

Din bu asgari anlagsmayr miimkiin kilan en onemli unsurlardan biridir. Bunu
saglamada teolojik ve felsefi tartigmalarda, Tanr1 inancinin ahlak {izerindeki
belirleyiciligi de ele almmaktadir. Inancin ahlak hayatina kazandirdigi yeni boyutun
savunucular1 olan Ingiliz diisiiniirlere gore Tanri-ahlak iliskisi, ahlak kavramlarinin
tanimlanmasindan ¢ok ahlaki ©6devin yerine getirilmesinde Onem kazanmaktadir.
Tanrmin varligma inanma, ahlaki hayatta iyinin yapilmasi i¢in tesvik edici bir unsur

olmaktadir.”

8 Ozkalp, Enver, Sosyolojiye Giris, Ekin Yayinlari, Bursa, 2005, s. 232.
79 Aydin, Mehmet S., Tanri-Ahlak Iliskisi, Tturkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1991, s. 199-200.
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2.4.2. Din ve sosyal biitiinlesme

Unlii psikanalist Erich Fromm dinden, bir toplulugun bireylerince paylasilan ve
o bireylere belli bir yonelis, belli bir baglanma amac1 kazandiran herhangi bir diisiince
ve eylem sistemini anlar.® iste psikolojik bir temele dayanan dinin bu birlestirici yonii
dinin biitiinlestirici fonksiyonunun kaynagidir.

Biitiinlesme kavrami bir toplumda farkliliklarin azaltilarak, bireylerin karsilikla
bagimlilik iliskisi icinde olmalarinin saglanmasiyla kiiltiirel birligin olusturulmasina
gondermede bulunmaktadir. Bu kavram bireyler ile toplumsal kurumlar arasindaki bagin
yogunlugunu ifade eder. Ozellikle fonksiyonalist sosyologlarin iizerinde cok durdugu bu
olgu toplumun siirekliligini saglayan en 6nemli unsurlardandir.

Bugiin sosyal biitiinlesme problemi ile ugrasanlar, biitiinlesmede ve buna bagh
olarak gelisen toplum diizeninde Kkiiltiir unsurunun 6nemini kabullenmislerdir. Ayrica
kiiltiiriin maddi unsurlarinin yani sira manevi unsurlarinin da uyum i¢in énemli oldugu
genel kabul gérmektedir. Bu maneviyat etrafinda biitiinlesmede din, toplum diizeninin
korunmasi, birlik ve beraberligin saglanmasi konusundaki temel faktorlerden biridir.

Ozellikle degisen ve cagdaslasan toplumlarda, din yadsinamaz bir bicimde,
bireyin toplumla biitiinlesme sorunlarini ¢dzen en 6nemli toplumsal mekanizma olarak
islevini siirdiirmektedir. Ciinkii bir din toplumda yayilip inang¢lar, normlar, tutum ve
davranis kaliplar1 araciligiyla bireylerin yasamlarina niifuz ettikge, o toplumun yapisi
tizerinde belirleyici olmakta, topum bireylerini birbiriyle ve diger toplumsal unsurlarla
kaynastirmaktadir.

Din sosyolojisinde yapisal-fonksiyonel kuramcilar dinin bu biitiinlestirici
fonksiyonunu o6zellikle one ¢ikarmislardir. H.Spencer’e gore kutsal seyler toplumsal
birligin semboliidiir. T. Parsons, dinin, sosyal sistemin tehlikeye diisen dengesini
korumada Onemli bir rol oynadigimi belirtir. M.Yinger de dinin en Onemli sosyal
fonksiyonunun toplumun biitiinlesmesini saglamak oldugunu sdyler. Ona gore inang
sistemiyle, ayin ve sembolleriyle, ceza ve ddiil 6gretisiyle din, degerleri mesru vasita ve

amag olarak benimseyen sosyallesmis bireyler hazirlamaya yardim eder.

2.4.3. Din ve sosyal farkhlasma
Farklilasma kavrami sosyolojide daha cok ekonomik alanda tanimlanan

tabakalasma olgusunu aciklarken kullanilir. Tabakalagsma olgusunun temelinin farkli

8 Fromm, Erich, Psikanaliz ve Din, cev. Siikrii Alpagut, Istanbul, 1990, 31.
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ekonomik imkanlara sahip, gruplar arasindaki kalici esitsizliklere dayandigi belirtilir.
Ancak toplumda farklilasmanin bir¢cok kaynagi oldugu goriilmektedir. Bunlar arasinda
onemli olanlar; cinsiyet farkliligina dayanan toplumsal cinsiyet tanimlamalari, farkl
etnik aidiyetlere dayanan etnisite belirlenimleri ve farkli dini aidiyetlere dayanan dinsel
ayrismalardir. Bu farkliliklar bir toplumda yasayan bireylerin sosyal konumlarini,
birbirleriyle ve diger gruplarla olan iliskilerini belirlemektedir.

Daha Once muhafazakar ve biitiinlestirici sosyal fonksiyonlar1 {izerinde
durdugumuz, bireylerin sosyallesmelerine yaptigi katkilarla benzesmelerini ve ortak
hareket etmelerini sagladigmi belirttigimiz dinin, ayn1 zamanda farklilagtirici ve
ayristiric bir tesirinin de oldugu inkar edilemez bir gergektir.

Dinin ge¢misten giiniimiize kadar farkli niteliklerine ragmen her toplumda bir
sekilde var oldugu genel kabul gormektedir. Kaynagma ve fonksiyonlarma iligkin
gorisler farkli olsa da her toplumda varlig1 ve etkisi konusunda bir goriis birligi vardir.
Ancak farkli inan¢ esaslarindan hakim norm ve degerlere, binlerce ¢esit kutsal nesne
veya varliktan degisik ibadet ve ritiiele kadar karsilasilan cesitlilik ve zenginlik ne denli
kusatic1 ve karmasik bir konu ile karst karsiya oldugumuzu gostermektedir. Bu yiizden
din ile suclu veya sapkin davranis arasinda kuracagimiz iliski son derece yetersiz
kalacaktir. Belki en iyi ihtimalle kendi tecriibelerimiz ve anlayisimiz iizerine kurulmus
yargilar ortaya ¢ikacaktir.

Dinin insanlar1 birlestirdigini, biitiinlestirdigini belirtmistik. Ciinkii ortaya
koydugu hiikiimleri, degerleri kabul eden insanlarin duyus ve diisiiniislerini,
hareketlerini de etkilemektedir. Belki de birbirine benzer 6zellikleri tasiyan insanlar ayni
inan¢ ve degerler sistemini, ayni1 ahlak anlayisini benimseye deger bulmaktadir. Ama
din aym1 zamanda kendisine tabi olam zaruri olarak tabi olmayandan, baska inanclar1
savunanlardan aymrmaktadir. Ciinkii her aidiyet ve buna dayali bir kimlik ya da isim ayn1
zamanda bir tamtmlamadir. Her tanimlama ise bir sinirlama ve ayristirmadir. Bu yoniiyle
diistindiigimiizde dinin faklilastirici etkisini anlamak kolaylagmaktadir.

Toplumlarin ya da gruplarin din vasitasiyla nasil farklilastigmi daha fazla
acmakta yarar var. Bir kere her din yeni ortaya ¢iktiginda i¢inde dogdugu toplumda var
olan norm ve degerlere kars1 ¢ikarak onlarin yerine baskalarmi ikame ederek viicuda
gelmektedir. Dinin yeni tesis edilmesi esnasinda ve sonrasinda onun getirdigi ayin ve
ibadetler konusunda uzmanlasan ve digerlerine yol gosterirken onlarin diginda ve

tizerinde bir konum elde eden din adamlar1 ya da ruhban sinift olugabilmektedir.
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Bu din genellikle bir 6nderin 6nciiliigiinde yapilanmasini tamamladiktan sonra o
otoritenin Oliimiinden sonra belli bir donem devam etse de bir siire sonra zamanin
sartlarina gore degisime ugramakta ve getirdigi hiikiimlere iliskin yorum farklar1 ortaya
cikmaktadir. Bu otorite boslugunu doldurup degisim ihtiyacina cevap verecek i’tizal
hareketleri ortaya c¢ikarken ayni zamanda O©nderin koydugu kurallarin ayniyla
yasatilmas1 gerektigini savunan gelenekei gruplar da varhiklarimi siirdiirmektedir.

Diger yandan dini tesis eden otoritenin Oliimiinden sonra karsilasilan olaylari,
durumlar1 farkli yorumlayarak otekilerden ayrisan yeni mezhep ve tarikatlar de
goriilebilmektedir.

Iste farklt dinler, ayn1 dinin farkli mezhepleri, tarikatlar, cemaatler ve diger dini
yapilanmalar arasinda goriilen bu farklilasmalar bazen uhrevi manevi giidiilerle, bazen
diinyevi-maddi gerekgelerle farklilig1 bir gerilim hatta ¢atisma nedeni yapabilmektedir.
Bu gerilimler bash basina (nasil tanimlandigi 6nemli olmakla birlikte) suclu davranisin
belirleyicisi olabilmektedir.

Tarih dini farkliliklardan kaynaklanan gerilimlerin, ayrismalarin, catigmalarin
cokca goriildiigii bir arenadir. Bu catigmalar biiyiik topluluklar ya da iilkeler bazinda
goriilen ve uluslar aras1 hukuk ag¢isindan sug sayilan davranislara yol actig1 gibi, grup ve
bireysel bazda goriilen ve i¢cinde yasanmilan toplumun-devletin kurallar1 agisindan sug
sayilan davraniglara da yol acabilmektedir. Ancak bu ¢alisma sdz konusu durumlar1 acip

orneklendirmeye yetmeyecek kadar sinirli bir caligmadir.

2.5. Suca Etkisi Acisindan Din
Bu boliimde dinin toplumsal fonksiyonlar1 ve birey i¢in iirettigi anlam diinyasi
ile suctan men edici ve suga tesvik edici yOnleri iizerinde durulacaktir. Kuskusuz din
toplumsal yasama tek yonlii bir tesirde bulunmamaktadir. Kimi zaman birlestirici, kimi
zaman ayristirict rol oynamaktadir. Kimi zaman da aym: zamanda bir hukuk kaynagi
olan dinin hakim oldugu toplumlarda sekiilerlesmenin etkisi ile ¢eliskiler ve gerilimler

dogmaktadir. Bu da toplumsal kargasaya ve su¢luluga yol agmaktadir.

2.5.1. Biitiinlestirici ve yasaklayici roliiyle su¢tan men edici ozelligi
Din toplumsal yasam iizerinde cok o©nemli etkilere sahiptir. Ozellikle
fonksiyonalist kuramlarin vurguladigi gibi, o toplumun biitiinlesmesini ve sosyal

diizenin korunmasini saglamakla bireyi catismadan, kaostan ve sapkin davranistan men
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eder. Yalmiz bunlarla smirli olmamakla beraber dinin suctan alikoyucu fonksiyonlar:
sOyle Ozetlenebilir.

Birincis:; Bireyin duyus ve diisiiniisiine etki ederek, kendisinin de belirleyicisi
oldugu norm ve degerleri i¢sellestirmesini saglar ve ahlak, vicdan, giinah gibi men edici
araclarla oto kontrol saglar. Dinin i¢sel bir denetim mekanizmasi olusturarak oto
kontrolii saglamas1 konusuna yukarida deginmistik.

Ikincisi: Bir toplumun bireylerini benzestirerek aralarindaki  gerilimi,
farklilasmay1 dolayisiyla catisma potansiyelini diisiirerek suclu davranis1 engeller. Bir
toplumun bireylerini bir arada tutan cesitli etkenler vardir. Ortak dil, ortak bayrak, ortak
kiiltiir gibi din de birlestirici, bir arada tutucu simgesel bir nitelige sahip olabilmektedir.
Bu niteligi dinin bireysel alanla siirli kalmasi, yalnizca vicdani tezahiirleri yansitmasi
onerilerinin gerceklesmesinin zorlugunu da acgiklar. O bireysel oldugu kadar toplumsal
hatta bazen toplum iistii bir evrene hitap etmektedir.

Uciinciisii: Toplum iizerinde belirleyici olan bir iist mekanizmayi (otorite, devlet
v.s.) mesrulastirmak suretiyle bireyler tizerinde denetimi etkili kilarak onlarin koydugu
kurallara itaati miimkiin kilar. Dinin diinyevi otoriteleri mesrulastirmasi ve onlara itaati
saglamast, en belirgin ve en ¢ok tartisilan 6zelliklerindendir. Tarih boyunca hakim siyasi
otoritelerin Tanrisal giicli temsil iddialar1 goriilmiistiir. Bu temsil iddialarinin insanlari
ikna etmesi nispetinde, diinyevi otoritelerin de uzun Omiirlii oldugu gercektir. Ancak
catismaci ekollerin bunu olumlu karsilamadigi ve dine bu fonksiyonundan dolay1 karsi
ciktig1 da goriilmektedir.

Dérdiinciisii: Olim, hastalik, esitsizlik gibi aci1 verici durumlar1 anlagilir-
katlanilir kilmakla bireyi icine diisebilecegi kaotik durumdan ve buna verecegi anarsik
tepkilerden alikoyarak su¢ islemesini onler. Dinin bu temel islevine iliskin goriisler,
onun antropolojik bir ihtiya¢ oldugu ve ontolojik anlam ihtiyacina cevap verdigi
yoniindedir. Berger dinin insanin ¢ektigi acilar1 hafifletmekten, izale etmekten ziyade
onu anlamlandirmasini miimkiin kilarak katlanir duruma getirdigini belirtmektedir.

Begincisi: Bizzat hiikiim koyarak toplumda su¢ sayilan fiillerin yapilmamasimi
emreder ve yapilmasi halinde diinyevi ceza ve miieyyideleri emreder. Bu yonii sekiiler
diinyada dinin tartisilmasinin ana konusudur. Cok kapsamli olmamakla birlikte dinin
hiikiim koyucu rolii ile sekiilerlesme siirecinin dogurdugu tartismalara ve sug teskil edici

yOniine sonraki boliimde deginilecektir.
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2.5.2. Dinin aynstirict rolii ve dinin belirleyiciliginde suc¢lu davramisin
tezahiirii

Dinin sosyal fonksiyonlarmi ele alirken onun toplumun biitiinlesmesine nasil
katkida bulundugu konusunda degerlendirmelerde bulunduk. Ancak dikkat edilmesi
gereken sudur ki, dinin toplumda biitiinlesmeyi saglayici rolii degerlendirilirken hep bir
on kosul var sayilmaktadir. Ayn1 dini inang¢lar1 veya degerler sistemini benimseyen bir
toplum igerisinde din, sosyal kontrolii saglayan ve toplumun harcini olusturan bir
unsurdur. Oysa farkli dini inanclar tasiyan, ya da ayni dinin farkli mezheplerine mensup
insanlarm boylesi bir duygu ve tutum birligi icinde olmadig1 goriilecektir.

Dolayis1 ile dinin su¢lu davranmisin tezahiir ettigi durumlara iki tiir etkisi vardir.
Birincisi her din kendine mensup olanlar1 digerlerinden ayirarak, farklilagtirmakta ve
aralarinda yarattig1 gerilim ve ¢atigma ile suca tesvik etmektedir.

Ikincisi de dinselligin yaygin oldugu toplumlarda toplumsal giinliik yasam ile
sekiiler yapilanmis devlet, hukuk gibi iist kurumlarin gerektirdigi yasam tarzi arasinda
goriilen gerilim ve catismadir. Bunlardan ilki din ve sosyal farklilasma konusunda ele
alindigindan bu boliimde ikincisi tizerinde durulacaktir.

Acik bir sekilde ortadadir ki, dinsel yasam sonucu ortaya konan davranislarin
su¢ mahiyeti tasimasi, cogunlukla kurallarin dini referanslar1 reddettigi sekiiler
toplumlarda goriilen bir durumdur. Yasa koyucunun toplumda hiikiim siiren ya da var
olan dini kabulleri gbz ardi ederek yaptig1 yasalarin, dini hiikiimlerle c¢elismesi
durumunda suf dini kaygilarla su¢ niyeti giitmeden yapilmis eylemler dahi sug
sayilabilmektedir.

Ulkemizde bir¢ok konuda bu durumun isledigi goriilmektedir. En basit haliyle
22.11.2001 yilinda Tiirk Medeni Kanunu’nda, yalnmiz dini sekil sartlarimi yerine getirerek
yapilan nikah yasaklanmaktadir. Kanunun 143. maddesinde yer alan; “Evlenme toreni
biter bitmez evlendirme memuru eslere bir aile ciizdanm verir. Aile clizdam
gosterilmeden evlenmenin dini toreni yapilamaz.” ibaresi sosyal konumlari itibariyle bu
nikahin kiyilmasma aracilik edenleri (6zelikle resmi din gorevlilerini) suc islemis
saymaktadir. Bunun aksi bir duruma Ornek olarak da dinen haram ve biiyiik giinah kabul
edilen ve belirli sartlar1 tasimasi kaydiyla 6liim cezasina kadar yaptirim gerektiren zina
fiili, ytriirlikte olan kanunlara gore iki yetiskinin rizasiyla olmak kaydiyla su¢ dahi

sayllmamaktadir.”'

81 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu ve 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu.
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2.5.3. Diinyevilesme sorunu ve hukuk kaynag olarak din

Birey icin ‘diinyevilesme’nin anlamui realitenin geleneksel dini tanimlamalarinin
makul olma &zelliginin sona ermesidir.*> Bunun sonucunda beklenen dinin giinliik
hayatta her gecen giin etkisizleserek Onemini yitirmesidir. Ancak bu siire¢ ¢cogunlukla
kurumsal yapilarin Onciiliigiinde islemekte ve bireyin dini referanslarindan siyrilmasi
kolay gerceklesmemektedir.

Bireyin dini referanslarim1 terk etmedigi, giinlik yasamin ve ontolojik
degerlendirmelerin hala dini kaynakli oldugu toplumlarda birey, inanclar1 ile kanunlar
arasinda bir gerilim yasamaktadir. Bu durumun nedenlerini agiklamak goriindiigii kadar
kolay degildir. Ancak benzer durumlarin tilkemizde ¢okca yasandigini gordiigiimiiz i¢in
aciklama denemesine girmek yararh olacaktir.

Diinyevilesme siireci iki yonlii olarak sapkin davranigsa yol agmaktadir. Bir, dini
referans almayan diinyevi hukuk acgisindan, iki, toplumda kabul goéren dini norm ve
degerler acisindan. Dinin emredip, kanunlarin yasakladigi bir eylemi gerceklestiren
birey resmi otorite ve taraftarlar1 tarafindan suclu goriilmekte ve cezalandirmaktadir,
kanunlarm serbest birakip dinin yasakladigi fiilleri gerceklestirenler ise toplum
tarafindan ayiplanmakta, diglanmakta, hatta (tore cinayetlerinde oldugu gibi)
cezalandirmaktadir.

Karsilastigimiz durum yazili hukuk ile fiili hukuk arasinda bir ayrimin oldugunu
gostermektedir. Toplumsal iligkileri, toplumsal yasantiyr diizenleyen kurallar din, ahlak,
orf-adet ve hukuk gibi kaynaklardan dogarlar. Bunlarin bir kismu siire¢ igerisinde
kendiliginden dogup, gelisip, yerlesip, degisirken, bir kismi ise donemsel olarak bilin¢li
bir cabanin sonucu ortaya c¢ikarlar, yazilip uygulamaya konulurlar. Bu kurallarin
benimsenmesi de toplumun degisim ihtiyacina ve yapilan kurallarin bu ihtiyaca cevap
verebilme potansiyeline bagli olarak degisir.™

Gerci hukuk kaynaklar1 olarak, din, ahlak, ¢rf-adetler ve yazili hukuk kurallar
seklinde bir ayrim yapmak ¢ok kolay degildir. Ciinkii biitiin bunlar birbirlerini besleyen,
baglh ve bagimli olgulardir. Bu yoniiyle yapilan ayrimlara itiraz edilebilir. Ancak
ozellikle yazili hukuk kurallarmi otekilerden ayirmak miimkiin goriinmektedir. Ciinkii
modern toplumlarda goriilen sekliyle bunlar, uzmanlagsmis kural koyucularin eliyle

olusturulmaktadir. Bu Ozellikleriyle yazili hukuk kurallari, onlar1 olusturanlarin

* Berger, 2000, 5.195.
8 Giirkan, Ulker, Hukuk Sosyolojisine Giris, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1999, .47 vd.
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toplumda hakim degerleri yansitma ve toplumsal beklentileri karsilama arzularina bagl
olarak toplumla biitiinlesmekte ve toplum tarafindan kabul gérmektedir.

Dolayisiyla dinin toplum iizerindeki etkilerinin baskin ve belirgin oldugu,
bireylerin giinliik yasaminda dini referanslarin hala onemli oldugu toplumlarda, yalniz
diinyevi saiklerle kanun yapmak yazili hukukun etkinligini azaltarak fiili durumla bir
celisme yasanmasina sebep olacaktir. Bu ise en masum ve siradan fiil ve davraniglarin
bile su¢ sayildig1, kanunen serbest fiillerin de toplum tarafindan ayiplanip, reddedildigi

yukaridaki 6rneklerde isaret ettigimiz durumlarin yasanmasina yol acacaktir.

2.6. Cezaevlerinde Din Egitimi ve Dini Yasanti

Suclu bireylerin topluma kazandirilmast ve onun yukarida sayilan
fonksiyonlarin1 yerine getirmesi icin Oncelikle dinin 6gretilmesi ve benimsetilmesi
gerekmektedir. Bu gorevi aile, okullar ve resmi/6zel kurumlar yerine getirmektedir.
Ancak sug islemis bireylerin, konumuz 6zelinde cezaevlerinde bulunan hiikiimliilerin
din egitim ihtiyaci cezaevlerinde karsilanmaktadir.

Ulkemizde cezaevlerinde suglulara din egitimi verilmesinin, onlarin topluma
kazandirilmasinda ve nedamet duygularin1i uyarip beslemede faydali olacag:
diisiiniilmiis, 1959 yihindan itibaren Adalet Bakanhiginca, Diyanet Isleri Baskanligina
cezaevlerinde dini konferans ve dersler verilmesi icin c¢esitli bagvurularda
bulunulmustur. Bugiin Diyanet Isleri Baskanlig1 ile Adalet Bakanlifinca miistereken
hazirlanan esaslara gore cezaevleri vaizlerinin Cumbhuriyet Savcis1 ve Miifti ile
hazirlanan program cercevesinde cezaevlerinde vaaz, konferans ve dersler verme,
suclularla ferdi goriismeler yapma gorevleri bulunmaktadir. Ayrica tutuklu ve
hiikiimliilerin genel kiiltiir diizeyi ve 0zel ogretim ilkeleri goz oniinde bulundurularak
sekiz kademe halinde temel egitim ve ortadgretim seviyesinde verilecek Din ve Ahlak
Bilgisi ders miifredatlar: diizenlenmistir.**

Cezaevlerinde kadrolu din gorevlilerince “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi”
derslerinin  verilmesi kararmmin ardindan bu dersle ilgili miifredat programi
hazirlanmistir. Bu program Genel Kurmay Bagkanliginin 24 Mart 1982 tarih ve 1700-
19-82 sayil1 tensipleri ve Diyanet Isleri Baskanliginin 1 Nisan 1982 tarih ve D/4-2/552
sayil1 goriisleri ile cezaevlerinde uygulanmaktadir. Cezaevlerinde 6gretimi yapilan Din

Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinin miifredat programi sekiz boliimden olusmaktadir. Bu

8 Karademir, 1997, s. 2.
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program [lkogretim ve liselerde okutulan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinin
miifredat programiyla biiyiik benzerlikler tagimaktadir.®

Bu miifredat programinda cezaevlerinde verilecek din egitiminin amaclar1 soyle
tanimlanmustir:

a- Ceza ve tutukevlerinde bulunan tutuklu ve hiikiimliilerin ruh derinliklerine
inilerek, manevi yonden onlar1 yiikseltmek, pismanlik duygularini gelistirmek ve
yeniden topluma kazandirilmalarini saglamak.

b- Tutuklu ve hiikiimliileri din konusunda aydinlatmak, eksik bilgilerini
tamamlamak, yanlis bilgilerini diizeltmek, dini duygu ve diisiincelerini gelistirerek
insan, aile, millet ve vatan sevgisi asilamak.

c- Genel anlamda “Din” 6zel anlamda “Islam-Mii’min ve Miisliiman” kavramlar1
ile bunlara bagli diger dini terimleri, bilgi, diisiince ve davranis acisindan kazandirmak.

d- Islam’1n en son ve en biiyiik din oldugunu kavratmak.

e- Kisinin dine olan ihtiyacim1 kavratmak, insan ile Allah arasinda kurulacak
kulluk iligkilerini 6gretmek.

f- Islam Dini’nin, iman, ibadet ve ahlak esaslarini ogretmek, ibadet ve ahlak
esaslarmin davranis haline doniismesine yardimci olmak.

g- Dogumdan olime kadar yasanan dini geleneklerimizi tanitmak ve
benimsetmek.

h- Islam Dini’nin hurafe ve batil inanislardan uzak, toplumda birlik ve ahengi
saglayici bir din oldugu inancini kazandirmak.

1- Insami “iistiin varhik” oldugunun bilincine erdirmek ve bunun yiikledigi
sorumluluklar1 Ogretmek, insanin ve diger canlilarin hayatim korumanm Onemini
kavratmak ve benimsetmek.

1- Tutuklu ve hiikiimliiniin, dengeli ve uyumlu bir kisilik kazanmasini saglamak.

k- Ornek bir insan olarak Peygamberimizin hayatimi, giizel ahlakini ve bu
konudaki 6giitlerini 6gretmek.

l- isteyen tutuklu ve hiikiimliilere namaz kilma, yiiziinden Kur’an-1 Kerim
okuma gibi becerileri kazandirmak.*®

Adalet Bakanlig1 ile Diyanet Isleri Bagkanlig1 arasinda tutuklu ve hiikiimliilerin

dini ve ahlaki gelismelerini saglamaya yonelik olarak hazirlanan ve 15 Mayis 2001

% Ozdemir, Suayip “Tiirkiye’de Cezaevlerinde Din Egitimi Uygulamasmnin Gegirdigi Asamalar”
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, Sayi: 2, 2002, s.65.
% Din Kiiltiirii ve Ahldk Bilgisi Miifredat Programu, s. 6.
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tarihinde yiiriilige giren isbirligi protokoliinde ise Diyanet Isleri Baskanligmnin
yiikiimliiliikleri su sekilde ifade edilmektedir.

1. Kurumlarin biiyiikliigii ve niteligi goz Oniine alinarak, kurumlara "Dini
Danigsman" olarak miiftiiliikk personeli gérevlendirmek,

2. Miiftiiliik personelince, tutuklu ve hiikiimliilere dini ve ahlaki bilgiler vermek,
bu konulardaki yanlhs bilgilerini diizeltmek, dini duygu ve diisiincelerini gelistirerek,
insan, aile, millet ve vatan sevgisini asilamak,

Bunu saglamak icin kurumlarda haftada en az iki giin Din Kiiltiirii, Ahlak Bilgisi
Dersi ve dini sohbetler ile ayda bir kez konferans vermek iizere, "Din ve Moral
Hizmetleri" gorevini yliriitmek,

Sosyal ve kiiltiirel faaliyetler kapsaminda, istek halinde Kur'an-1 Kerim 6gretimi
ve dini vecibelerin yerine getirilmesini saglamak,

3. Ders verecek olan miiftiiliik personelinin, iinite alt bagliklarmi ayrmtili olarak
hazirlayarak kurum idaresine iletmesini temin etmek,

4. Ders konularmin secimini, hiikiimlii ve tutuklularin 6zellikleri, Adalet
Bakanligi'min Miifredat Programi ve Milli Giivenlik Kurulu'nun Tavsiye Kararlarmi da
dikkate alarak yapmak."”’

Diyanet Isleri Baskanligi personelinin bu hususlar ve amaglar cercevesinde
uygulamaya koydugu din egitiminin Adiyaman Acik ve Kapali Ceza Infaz
Kurumlarinda da verildigi goriilmiistiir. Kapali cezaevine Adiyaman Miiftiiligii’nce
gorevlendirilen iki din gorevlisinin haftada 12 saat koguslara vaaz etmek iizere geldigi,
Acik cezaevine ise haftada bir giin vaaz etmek iizere geldikleri belirtilmistir. Bu rutin
uygulamalarin disinda konferanslar ve seminerler diizenlendigi, 6zel giin ve gecelerde
etkinlikler gerceklestirildigi ifade edilmistir.

Ayrica cezaevlerinde dini ibadetleri yerine getirmek iizere mescitler bulundugu
goriilmiistiir. Kapali cezaevinde bulunan mescitten yararlanma imkanlarimin kisith
oldugu, hiikiimliilerin ibadetlerini genelde kogus ortaminda yerine geitrdigi
Ogrenilmistir. Ancak cezaevi mevcudunun kontenjanin neredeyse iki katina varmasinin
koguslarda dahi hususi ibadet imkanlarini giiclestirdigi hem yapilan goriismelerden hem

anket sonuglarmndan anlasilmugtir. Ozellikle yer darligi, banyo, abdest gibi ihtiyaglarin

-----

%7 Adalet Bakanlig: ile Diyanet 1§1§ri Bagkanlig1 Arasinda Tutuklu Ve Hiikiimliilerin Din1 Ve Ahlaki
Gelismelerini Saglamaya Yonelik Isbirligi Protokold, s.2.
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Acik cezaevinde ise gorece daha rahat sartlar oldugu gozlenmistir. Cezaevi
icerisinde serbest hareket etme imkani bulan hiikiimliilerin mescitten de istedikleri gibi
yararlanabildikleri, cemaatle namaz ve sohbet imkami bulabildikleri belirtilmistir.

Haftalik vaazlarin yanisira konferans ve seminer etkinliklerin yapildig1 6grenilmistir.
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3. BOLUM

ARASTIRMA BULGULARI
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ARASTIRMA BULGULARI

Calismamizin  bu boliimiinde Adiyaman Acgik ve Kapali Ceza Infaz
Kurumlarinda bulunan hiikiimliilerle  yapilan anket caliymasinin  bulgular:
degerlendirilecektir. Belirlenen Orneklem ile yapilan bu caligmada 1- hiikiimliilerin
su¢larmin tiiriine iligkin veriler, 2- demografik veriler, 3- sosyo-ekonomik veriler ve 4-

dini tutum ve davranislarina, ibadetlerine iliskin veriler degerlendirilmistir.

3.1. Suc Tiirlerine iliskin Veriler

Calismaya katilan hiikiimliilerin sug tiirlerine gore dagilimini gosteren tablodan
da goriilecegi gibi calismamiz icin secilen 6rneklem Adiyaman Ceza infaz Kurumlar
evrenini yansitmaya yetecek biiyiikliikte ve cesitliliktedir. Zaten Orneklem sec¢imi
yapilirken 6nce suglara gore tabakalandirma yapilmis daha sonra belirlenen tabakalarda
tesadiifi ornekleme yontemiyle secim yapilmistir. Dolayisiyla secilen 6rneklemin temsil
yeteneginin ¢ok yiiksek oldugu sdylenebilir.

Suc¢ tiirlerinin belirlenmesinde kesin bir kriter belirlemenin gii¢ oldugu
goriilmiistiir. TCK’da yer alan sug tiirlerinin ¢ok fazla cesitlilik arz etmesi ve her sug
tiirtinden hiikiimlii bulunmamas1 kendimizce bir siniflandirma yapmayi gerekli kilmustir.
Bu smiflandirma yapilirken suglarin niteliklerindeki benzerlikler ve tekabiiliyetinin
varlig1 dikkate alinmistir. Sug tasnifinde karsilasilan bir bagka sorun da birden fazla sug
isleyenlerin varlig1 olmustur. Bunlarin suclarindan birini ve genellikle en hafif olanmi
yazdiklar1 goriilmiistiir.  Bunun Oniine ge¢mek i¢in resmi kayitlardaki veriler
tabakalandirmaya esas sec¢ilmigse de benzer bir sorunun orada da var oldugu

goriilmiistiir. Bu yiizden tespitlerde bazi eksiklikler oldugu pesinen kabul edilmelidir.

Tablo 1: Hiikiimliilerin Sug Tiirlerine Gore Dagilim

Sug Tiirii Frekans Yiizde Toplam

Cinayet, adam 0ldiirme 61 45,9 45,9
Uyusturucu suglart 18 13,5 59,4
Silah ticareti , silah bulundurma 7 5,3 64,7
Hirsizlik, yagma, kapkac, gasp 26 19,5 84,2
Cek, dolandiricilik, sahte para, mali suglar 3 2.3 86,5
Yaralama, miiessir fiil 7 5,3 91,7
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Teror suglari 6 4,5 96,2
Cinsel suclar 5 3,8 100,0
Toplam 133 100,0

Suc tiirlerine gore siniflandirmadan anlasildigi kadariyla cezaevinde kalan
hiikiimliilerin ¢ok biiylik bir kismi cinayet sugundan yatmaktadir. Cinayet suc¢larindan
yatanlarin orant %45,9 ile diger tiim suc¢ tiirlerinin toplamma yakin c¢ikmaktadir.
Hirsizlik, yagma, kapka¢ gibi mala karsi islenen suclar %19,5 ile ikinci sirada,
uyusturucu suclart %13,5 ile iiclincii sirada ¢ikmistir. Diger sug tiirlerinin oranlarinin
cok diisiik oldugu goriilmiistiir.

Burada 6zellikle vurgulanmasi gereken husus, cezaevinde bulunan hiikiimliilerin
sug tiirlerine iliskin verilerin, islenen toplam suclara iligkin verilerden ¢ok ciddi farklar
gosterdigidir. Bunun nedeni ise hiikiimliilerin sug¢larindan yalnizca birinin, o an infaz
edilmekte olanin kayitlarda goriinmesidir.

Toplumda yaygin olarak goriilen ancak gorece hafif sayilan bir¢ok sug tiiriine
hapis cezasi disinda cezalar verilmektedir. Adli para cezalari, denetimli serbestlik ve
diger tedbir kararlari, kamu yararina ¢alisma cezasi ve hiikmiin ac¢ilanmasinin geri
birakilmast gibi uygulamalar, yaygin ancak hafif suclar1 isleyenlerin cezalarmin
cezaevine girmeden infaz edilmesini saglamaktadir. Bunlarin disinda kalan bir kistm
suclarin hapis cezalar1 ise kisa siireli oldugundan uzun siiren tutuklu yargilanma
esnasinda infaz edilmektedir.

Calismamizda adam 6ldiirme sugunu isleyenlerin oraninin en yiiksek ¢ikmasinin
nedeni bu sucun toplumda bu denli yaygin olmasi degil, suca 6ngoriilen cezanin yiiksek
olmasidir. Diger suclar i¢in de bunun gecerli oldugu, cezasi yiiksek olan suclari
isleyenlerin oraninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Burada istisnai durum terdr
suglarma iliskindir. Teror suglari icin Ongoriilen ceza miktar: yiiksek oldugu halde
orneklemde oransal olarak diisiik ¢ikmustir. Bunun nedeni daha 6nce belirttigimiz; sol
teror sucundan yatanlarin goriismeleri grup halinde reddetmesi ve bunlarin 6rneklem

secimine dahil edilmemesidir.
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3.2. Hiikiimliilerin Demografik Ozellikleri, Aile ve Egitimlerine iliskin Veriler
3.2.1. Demografik ozellikleri
Hiikiimliilerin demografik 6zellikleri iizerinde durulan bu bodliimde; Cinsiyet, yas,
yerlesim birimi olarak dogum yerleri, ikametgahlari, su¢ isledikleri yer ve medeni

durumlari ele alinmig, hiikiimliilerin bu 6zellikleri ortaya konmaya c¢alisilmustir.

Tablo 2: Hiikiimliilerin Cinsiyet Dagihm

Cinsiyet Frekans Yiizde Toplam
Erkek 122 91,7 91,7
Kadin 11 8,3 100,0
Toplam 133 100,0

Calismamizda cinsiyete gore bir dagilim yapma ¢cabamiz olmussa da Adiyaman
ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliilerin tamamina yakinmin erkek olmasi
cinsiyete gore siniflandirmayr 6nemsiz kilmistir. Yapilan on ¢aligmalarda yalnizca 11
bayan hiikiimlii oldugu goriilmiistiir. Sinifin1 temsil kabiliyetinin yiiksek olmasi i¢in
bayan hiikiimliilerin tiimii ile goriigme yapilmissa da sonucta Orneklemin biitiinii
icerisinde c¢ok diisiik bir oranda kalmislardir. Bu yiizden degerlendirme yapilirken

cinsiyet degiskenine gore degerlendirme yapmaktan kac¢inilmistir.

Tablo 3: Hiikiimliilerin Yas Dagilinm

Yas Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 1 ,8 ,8
18-24 28 20,3 21,1
25-34 61 45,9 66,9
35-44 29 21,8 88,7
45-54 12 9,0 97,7
55+ 3 2,3 100,0
Toplam 133 100,0

Sug¢ arastirmalarinda en 6nemli ve anlamlhi degiskenlerden biri yastir. Yapilan
caligmalar suc¢ islemede yas faktOriiniin belirleyici oldugunu, suclulugun ve sug
tiirlerinin yas gruplarina gore farklilik gosterdigini ortaya koymustur. Adiyaman Ceza

Infaz Kurumlarinda yaptigimiz arastrmada da yas gruplarmin anlamh dagilim
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gosterdigi gozlenmistir. Veriler hiikiimliillerden secilen Orneklemin yasa gore
degerlendirme yapmasina yetecek cesitlilikte oldugunu ortaya koymustur.

Calismaya katilan hiikiimliilerin en yogun oldugu yas grubunun %45,9 ile 25-34
oldugu goriilmiistiir. %?21.8 ile 35-44 aras1 grup ikinci, %?20,3 ile 18-24 aras1 grup ise
liciinci srrada gelmektedir. Cezaevinde kalma siireleri de goz Oniine alindiginda bu
veriler, gen¢ niifusta suclulugun daha yiiksek oldugunu gostermektedir. 18-24 arasi
niifusta olanlarin ii¢lincii sirada ¢cikmasinda 18 yas alt1 su¢lularin ¢cocuk kabul edilerek
belli tiir su¢larda hapis cezas1 verilmemesinin etkili oldugu diisiiniilmektedir. 18 yas alt1
cocuk hiikiimliilerin Cocuk Islah Evlerinde kalmalar1 ise bu grubun kiyas digsinda

kalmasina ve ¢ocuk suglulugu iizerine degerlendirme yapilamamasina sebep olmustur.

Tablo 4: Hiikiimliilerin Dogduklar: Yerlesim Birimlerine Gore Dagilim

Dogum Yeri Frekans Yiizde Toplam
Biiyiiksehir 21 15,8 15,8
i1 44 33,1 48,9
Tige 40 30,1 78,9
Kasaba 6 4,5 83,5
Koy 22 16,5 100,0
Toplam 133 100,0

Calismamizda elde edilen sonuclar yerlesim birimlerine gore degerlendirme
yapmaya elverigli bir Orneklem secildigini gostermektedir. Kisilerin dogduklari,
yasadiklar1 ve sucgu isledikleri yerlesim birimlerine gore dagilimi neticesinde bdlgenin
yapisina uygun bir dagilim olustugu disiiniilmektedir. Her ne kadar calisma
Adiyaman’da yapilmigsa da; Adiyaman Acik ve Kapali Ceza Infaz Kurumlarinda,
Adana, Diyarbakir, Gaziantep gibi biiyliksehirlerden, Adiyaman disinda Malatya, Urfa,
Batman gibi yakin illerden ayrica buralara bagh ilce ve kdylerden ¢ok sayida hiikiimlii
bulundugu goriilmiistiir. Iste bu nedenle yerlesim birimlerine goére yapilan
smiflandirmanin anlamli bir dagilim gostermesi beklentisi dogru ¢ikmaigtir.

Arasgtirmamiza katilanlarm dogum yerlerine gore dagiliminda sehirlerde
doganlarin oranmin yiiksek oldugu gozlenmistir. Katilimeilarin %33,1°1 il merkezinde,
%30,1°1 ilce merkezinde, %15,8’1 ise Biiyiikksehir sinirlart igerisinde dogdugunu
belirtmistir. Koyde doganlarin oram1 %16,5 olurken en diisiik oran %4,5 ile kasaba

olmustur. Burada biiyiiksehir, il ve ilge gibi sehir merkezlerinde doganlarin toplam
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oranmin yiiksekligi dikkat ¢cekmektedir. Bu yerlesim yerlerinde doganlarin %78,9 orani
su¢lulugun sehirlerde kirsal alana gore ¢ok daha yiiksek oldugunu gostermektedir.
Kiiciik yerlesim birimleri orf ,adet gelek, inan¢ ve toplumsal ahlak kurallar: gibi
sosyal miieyyidelerin toplumsal davramislar1 ve iligkileri daha c¢ok bi¢imlendirdigi
birimlerken, kent ve metropol gibi biiyiik yerlesim yerlerinde yasalarin ve giivenlik
giiclerinin davranmiglar tizerindeki etkisinin daha baskin oldugu bilinmektedir. Verilere
bu acidan bakildiginda kirsal kesimde yasayan, tarim toplumundan endiistri toplumuna
dogru gecisi yasayan toplum tipinde toplumsal davranislarda sosyal aktorlerin
davraniglarin1 yeterince yasalar cercevesinde gerceklestirmedikleri ifade edilebilir.
Ancak yerlesim yerine iligkin veriler, sucun islendigi zamanki ikamet yeri ve sucun

islendigi yerler ile birlikte degerlendirildiginde anlam kazanmaktadir.

Tablo 5: Hiikiimliilerin Ikamet Ettikleri Yerlesim Birimine Gére Dagilim

Ikamet Ettigi Yerlesim Birimi Frekans Yiizde Toplam
Biiyiiksehir 33 24,8 24,8
i1 47 35,3 60,2
Tige 34 25,6 85,7
Kasaba 5 3,8 89,5
Koy 14 10,5 100,0
Toplam 133 100,0

Tablo 6: Hiikiimliilerin Suc isledikleri Yerlesim Birimlerine Gore Dagilin

Sucun Islendigi Yer Frekans Yiizde Toplam
Biiyiiksehir 35 26,3 26,3
i1 46 34,6 60,9
Iige 32 24,1 85,0
Kasaba 4 3,0 88,0
Koy 16 12,0 100,0
Toplam 133 100,0

Ornekleme dahil olan hiikiimliilerin ikamet ettikleri yer ile sucu isledikleri yere
iliskin cevaplar1 bir arada degerlendirildiginde, su¢larin cogunlukla yasanan yerde
islendigi ortaya ¢cikmaktadir. Bu veriler dogum yerleri ile kiyaslandiginda kismi farklar

ortaya ¢ikmaktadir. Bu da bizi go¢ olgusu ile kars1 karsiya birakmaktadir.

51



Biiyiiksehir’lerde ikamet etme durumu %24,8 ile su¢ isleme durumu %?26,3
arasinda %1,5 gibi ciizi bir fark ¢ikmaktadir. Ilde ikamet etme durumu %35,3 ile sug
isleme durumu %34,6 arasinda %0,7 gibi daha da kiiciik bir fark vardir. Bu fark
ilcelerde %1,5, kasabalarda %0,8, koylerde de %1,5 ¢ikmaktadir. Ornegin calismanin
genelinde biiyliksehirlerde doganlarin oram %15,8 iken biiyiiksehirlerde sug isleyenlerin
oram1 %26,3 ¢cikmaktadir. Bu da biiyliksehirlerde suc¢ isleyenlerin yaklasik %40.0’nin
baska yerlerde yasadiklarmi su¢ isleme zamanlarinda biiyiiksehirlerde yasadiklarimi ya

da orada bulunduklarini ortaya koymaktadir.

Tablo 7: Hiikiimliillerin Medeni Durumlaria Goére Dagilinm
Medeni Durum Frekans Yiizde Toplam
Hi¢ evlenmemis 64 48,1 48,1
Evli 62 46,6 94,7
Esi 6lmiis 3 2,3 97,0
Bosanmis 4 3,0 100,0
Toplam 133 100,0

Hiikiimliilerin medeni durumuna iligkin tablo incelendiginde evli ve bekar
olanlarin oransal olarak birbirine yakin oldugu gozlenmistir. Hi¢ evlenmeyenler %48,1
ile ilk swrada yer almaktadirlar. Evli olanlar ise %46,6 ile ikinci sirada yer almaktadirlar.
Ancak hiikiimliilerin yas gruplarina gore dagilimini gosteren tablo incelendiginde,
bekarligin yiiksek oldugu 18-24 yas grubunda olanlari %?20,3 ¢iktigi, evliligin yiiksek
oldugu 25-55 yas gruplarinda olanlarin toplaminin ise %77,4 ¢ikmaktadir. Bu durumda
hi¢ evlenmemis olanlarin oraninin da diisiik ¢ikmasi beklenmektedir. Ancak caligmaya
katilan hiikiimliilerin %48,1’nin hi¢ evlenmemis olmasi, evlilik ve ¢oluk cocuk sahibi
olmanin sug iizerinde caydirici bir rolii olacagi degerlendirmesine sevk etmektedir.

Tiirkiye ortalamalar: ile kiyaslandiginda bosanma oranlarinin diisiik oldugu ve
dul olanlarin da oransal olarak ¢ok diisiik oldugu gdzlenmektedir.

Medeni duruma iliskin degerlendirmeler iki 6nemli sonucu ortaya ¢ikarmaktadir.
Bunlardan ilki su¢ isleme yasinin diisiik olmasindan dolay1 bekar hiikiimlii sayisinin
coklugu, ikincisi ise islenen suclara ve alman uzun siireli cezalara ragmen bosanma
oranlarinin diisiik olmasidir. Sonuglar ailede esler arasinda sadakatin ya da aileyi ayakta

tutan baska unsurlarm giiclii oldugu anlamina gelmektedir. Geleneksel degerlerin hala
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yaygin oldugu toplumda bosanmanin ¢ok zor gerceklesmesi de bunda 6nemli bir etken
olabilir.

Bu durum  hiikiimlileri en c¢ok ziyarete gelenlere iliskin veriler
degerlendirildiginde de dogrulanmaktadir. Es ve cocuklar %27,1 ile ikinci sirada
gelmektedir. Bu soruda en ¢ok ziyaret edenler soruldugundan ve tek bir sik gegerli kabul
edildiginden gercek oranin bundan daha yiiksek oldugu ve evli olanlarin ¢gogunlukla es

ve ¢ocuklarinca da ziyaret edildigi tahmin edilmektedir.

3.2.2. Egitim durumlarina ve ailelerine iliskin veriler
Hiikiimliilerin egitim durumlar1 incelenirken, yalmiz kendilerinin degil
ebeveynlerinin egitim durumlar1 da sorulmustur. Anne babalarinin hayatta olup

olmadiklari, egitim durumlar1 ve aileleri ile iligkileri konular1 da ele alinmustir.

Tablo 8: Hiikiimliilerin Ogrenim Durumlarina Gore Dagilimu

Ogrenim Durumu Frekans Yiizde Toplam
Okur yazar degil 8 6,0 6,0
Okur yazar olup okul bitirmeyen 16 12,0 18,0
[lkokul mezunu 47 35,3 53,4
Hk{jgretim ve dengi okul mezunu 25 18,8 72,2
Lise ve dengi meslek lisesi mezunu 23 17,3 89,5
Yiiksekdgretim mezunu 14 10,5 100,0
Toplam 133 100,0

Adiyaman Ceza Infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliilerin egitim durumlarina
gore dagiliminda da evreni temsil edecek ve egitim diizeylerine gore degerlendirme
yapmaya yetecek bir 6rneklem tespit edildigi diisiiniilmektedir.

Calismaya katilan hiikiimliilerden tamamen egitimsiz olanlarin oraninin diisiik
oldugu, ancal alt seviyede egitim alanlarin oraninin yiiksek oldugu tespit edilmistir. En
yilksek sugluluk oraninin  %35,3 ile ilkokul mezunlarinda oldugu verilerden
anlagilmaktadir. ikinci sirada %18.8 ile ilkogretim ve dengi okul mezunlarmin geldigi
gorilmiistiir. 8 yillik kesintisiz egitime gecis degerlendirildiginde ilkdgretim diizeyinde
ve daha asagisinda egitim alanlarin toplam orneklem i¢indeki biiyiikliigi %72,2’dir. Bu

durum toplumun egitim seviyesinden de kaynaklanmaktadir. Tiirkiye’de niifusun 6nemli

53



bir kismu ilkogretim seviyesinde ve asagisinda kiimelenmektedir. Bu durumun sug
isleme oranlarma yansidigi diisiiniilmektedir. Ortaya ¢ikan Onemli bir sonug¢ da;
hiikkiimliiler arasinda yiiksekdgretim mezunlarinm %10,5 gibi ciddi bir oranda
cikmasidir. Bu veri li¢ agidan degerlendirilebilir.
1. Egitimin sug iizerinde caydirici etkisi bulunmamaktadir.
ii.  Verilen egitimin niteligi diisiik oldugu i¢in davraniglara yansimamaktadir.
iii.  Yasalarin su¢ saydigi bu eylemler toplum vicdaninda sug¢ olarak goériinmemekte
yasalar suc tasnifinde geri kalmig durumdadir.

Elde edilen veriyi bu kategorilerden birisine dahil ederek degerlendirebilmek
icin egitim diizeyi islenen su¢ kategorisini birlikte degerlendirmek gerekmektedir.
Ornegin bu arastirmsanin yiiriitiildiigii 6rneklem icerisinde bulunmamakla birlikte siyasi
suclular yasanin su¢ saydigi davranislarini dayandiklari siyasi ideoloji ve doktrin
tarafindan mesrulastirarak su¢ gormemekte, dolayisiyla egitim boylesi durumlarda

sucdan caydirict olmamamktadir.

Tablo 9: Hiikiimliilerin Annelerinin Hayatta Olup Olmadigina Gére Dagilim

Anne Sag m? Frekans Yiizde Toplam
Evet 107 80,5 80,5
Hayir 26 19,5 100,0
Toplam 133 100,0
Tablo 10: Hiikiimliilerin Babalarimn Hayatta Olup Olmadigina Gére Dagihmu

Baba Sag Mi1? Frekans Yiizde Toplam
Evet 92 69,2 69,2
Hayir 41 30,8 100,0
Toplam 133 100,0

Hiikiimliilerin anne ve babalarmin hayatta olup olmamalarmna iliskin tablolara
bakildiginda %19,5’inin annesinin %30,8’inin ise babasmin hayatta olmadig:
goriilmektedir. Babas1 hayatta olamayanlarin oranmin annesi hayatta olmayanlara gore
daha fazla olmasi, baba otoritesinin ortadan kalkmasinm su¢ islemeye yatkinhk
bakimindan anne otoritesinin ortadan kalkmasina gore daha etkili oldugunu ortaya

koymaktadir. Annesi ve babasidan birini veya ikisini kaybedenlerin orani ise toplamda
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%50,3 olmaktadir. Bu sonug aile yapisi ile su¢ arasinda dogrudan ve giiclii bir iligkiye

isaret etmektedir.

Tablo 11: Hiikiimliilerin Babalarimin Egitim Durumlarimma Gére Dagilin

Babanin Ogrenim Durumu Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 1 ,8 ,8
Okur yazar degil 35 26,3 27,1
Okur yazar olup okul bitirmeyen 21 15,8 42.9
[lkokul mezunu 51 38,3 81,2
[Ik6gretim ve dengi okul mezunu 7 5,3 86,5
Lise ve dengi meslek lisesi mezunu 11 8,3 94,7
Yiiksekdgretim mezunu 7 5,3 100,0
Toplam 133 100,0
Tablo 12: Hiikiimliilerin Annelerinin Egitim Durumlarma Gore Dagihm

Annenin Ogrenim Durumu Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 2 1,5 1,5
Okur yazar degil 85 63,9 65,4
Okur yazar olup okul bitirmeyen 10 7,5 72,9
[lkokul mezunu 28 21,1 94,0
[Ik6gretim ve dengi okul mezunu 6 4,5 98,5
Lise ve dengi meslek lisesi mezunu 0 0,0 98.5
Yiiksekdgretim mezunu 2 1,5 100,0
Toplam 133 100,0

Okuma yazma bilmeyenler babalarda %26,3 iken annelerde %63,9 dur.
Aralarinda ¢ok yiiksek bir fark ¢cikmaktadir. Bu da toplumda kadinlarin egitim diizeyini
ve egitimde cinsiyet ayrimini acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Hiikiimliilerin
babalarmin egitim durumu degerlendirildiginde %86,5’inin egitimsiz ya da ilkdgretim
ve alt1 diisiik egitim seviyesinde oldugu ortaya ¢ikmustir. Bu oran annelerin egitim
durumu degerlendirildiginde daha da yiiksek ¢ikmaktadir. Hiikiimliilerin annelerinin

%98,5’1nin ilkdgretim ve alt1 seviyede oldugu goriilmektedir.

55



Genel durum incelendiginde hiikiimliilerin ailelerinin egitim durumu ile su¢luluk

arasinda onemli bir iliski oldugu, suclularin ¢ok yiiksek bir kisminin ailesinin egitimsiz

oldugu veya diisiik egitim seviyesinde oldugu saptanmaistir.

Tablo 13: Hiikiimliilerin, Babamin Kotii Muamelesine Gore Dagilim

Babanin Ko6tii Muamelede Bulunup
Bulunmadi@ Frekans Yiizde Toplam
Ben yanlis bir sey yaptigimda 36 27.1 27.1
Cani sikkin oldugunda 3 2,3 29.3
Sebepsiz yere (hakli haksiz her vesileyle) 6 4,5 33,8
Kiifiir etmez ve dovmezdi 88 66,2 100,0
Toplam 133 100,0
Tablo 14: Hiikiimliilerin, Annenin Kétii Muamelesine Gore Dagilim

Annenin Koétii Muamelede Bulunup

Bulunmadi@ Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 1 ,8 ,8
Ben yanlis bir sey yaptigimda 30 22.6 23.3
Cani sikkin oldugunda 2 1,5 24,8
Sebepsiz yere (hakli haksiz her vesileyle) 5 3,8 28.6
Kiifiir etmez ve dovmezdi 95 71,4 100,0
Toplam 133 100,0

Hiiktimliilerin %33,8’1 ¢ocuklugunda babasindan kotii muamele gordiigiini,

%28,6’s1 ise annesinden kotii muamele gordiigiinii belirtmistir. Annesinden veya

babasindan kotii muamele gordiigiinii belirtenlerin toplam orani ise %62,4 ¢ikmaktadir.

Bu durum sug islemede aile i¢i siddet ya da kotii muamelenin dnemli bir etken oldugunu

diistindiirmektedir.
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Tablo 15: Hiikiimliilerin Ailede Yasayan Kisi Sayisina Gore Dagilim

Ailede Yasayan Kisi Sayis1 Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 5 3,8 3,8
1 Kisi 3 23 6,0
2 Kisi 3 2,3 8,3
3 Kisi 2 1,5 9.8
4 Kisi 16 12,0 21,8
5 Kisi 15 11,3 33,1
6 Kisi 24 18,0 51,1
7+ Kisi ve Daha Fazla 65 48,9 100,0
Toplam 133 100,0

Ailede yasayan kisi sayisina iliski tablo yorumlandiginda, 7 ve daha fazla kisi
yasayan ailelerin ¢oklugu goze batmaktadir. Hiikiimliilerin %48,9’u ailelerinde 7 ve
daha iistii kisi oldugunu belirtmistir. Ailesinde yasayan kisi sayisinin 6 oldugunu
belirtenlerin oran1 %18,0, 5 kisi oldugunu belirtenlerin oram1 %11,3 4 kisi oldugunu
belirtenlerin orani ise %12,0 ¢cikmistir. Sonuclar degerlendirildiginde kalabalik ailelerde
yetisenlerin sugca daha yatkin oldugu disiiniilmektedir. Kuskusuz bu durum direk
ailedeki kisi sayist ile iligkili degildir. Ailelerin sosyo-ekonomik durumu ve egitim
olanaklarinin da bu degiskenle yakindan ilgili oldugu goz Oniine alinirsa, sugluluga

etkisi daha iyi anlagilacaktir.

Tablo 16: Hiikiimliilerin, Cezaevinde Kendilerini Ziyaret Edenlere Gore Dagilim

Cezaevinde Ziyaret Edenler Frekans Yiizde Toplam
Anne-baba-kardes 75 56,4 56,4
Es ve cocuklar 36 27,1 83,5
Diger akrabalar 3 2,3 85,7
Arkadaslar 2 1,5 87,2
Hig kimse 15 11,3 98.5
Diger 2 1,5 100,0
Toplam 133 100,0

Cezaevinde bulunanlar1 ziyarete gelenler arasinda anne-baba-kardes grubu

%56,4 ile ilk sirada yer almaktadir. Es ve cocuklar ise %27,1 ile ikinci sirada. Burada
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dikkati ¢ceken husus hiikiimliilerin aileleri ile iliskilerinin su¢ isleyip ceza almalarina
ragmen giiclii olmasidir. Aileden ya da akrabalardan biri tarafindan ziyaret edilenlerin
toplam oran1 %835,7 ¢ikmaktadir. Bu oran suca ve sucluluga iliskin korumaciliga isaret
etmektedir. Sug¢ isleyen bireylerin toplumdan dislandig1 ve yaptigi fiile iliskin bu
dislamanm toplumsal yapiy: siirdirmede fonksiyonel oldugundan bahseden teoriler
bulunsa da, geleneksel toplumlarda bazi suglarda hem toplumun hem de dzellikle aile

cevresinin sug isleyeni sahiplendigi goriilmektedir.

3.3. Ekonomik Duruma iliskin Veriler
Adiyaman Acgik ve Kapali Cezainfaz kurumunda bulunan hiikiimliilerin
ekonomik durumlarina iligkin sorgulamada aylik gelirleri, cezaevi disindaki meslekleri ,
cezaevinde herhangi bir meslek edinip edinmedikleri ve gelir getirici bir ugraslariin

olup olmadig1 sorulmustur.

Tablo 17: Hiikiimliilerin, Ayhk Gelirine Goére Dagilim

Aylk Gelir Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 2 1,5 1,5
0-300 TL 82 61,7 63,2
301-600 TL 20 15,0 78,2
601-1000 TL 13 9,8 88,0
1000+ TL 16 12,0 100,0
Toplam 133 100,0

Hiiktimliilerin cezaevi disindaki aylik gelirlerini gosteren tabloya baktigimizda
%61,7’sinin  0-300 secenegini isaretledigi  goOriilmektedir 301-600 secenegini
isaretleyenler %15,0 ile ikinci swrada yer almaktadir. Bu ikisi birlikte
degerlendirildiginde herhangi bir geliri olmayanlar ya da asgari iicretin altinda geliri
olanlar %78,2 gibi ¢cok yiiksek bir oranda ¢ikmaktadir. Bu sonuglar ekonomik sorunlarin

ortak bir 6zellik olduguna ve su¢ islemeye de 6nemli etki ettigine isaret etmektedir.
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Tablo 18: Hiikiimliilerin, Cezaevi Disindaki Mesleklerine Gore Dagilim

Cezaevi Disinda Meslegi Frekans Yiizde Toplam
Meslegi Yok 35 26,3 26,3
Kanun Yapicilar, Ust Diizey Yoneticiler Ve
1 ,8 27,1

Miidiirler
Profesyonel Meslek Mensuplari 5 3,8 30,8
Yardimci Profesyonel Meslek Mensuplari 5 3,8 34,6
Biiro ve Miisteri Hizmetlerinde Calisan 1 .8 35,3
Hizmet ve Satis Elemanlar1 10 7.5 42.9
Nitelikli Tarim, Hayvancilik, Avcilik,

. 16 12,0 54,9
Ormancilik ve Su Uriinleri
Sanatkarlar ve Hgili Islerde Calisanlar 36 27.1 82.0
Nitelik Gerektirmeyen Islerde Calisanlar 19 14,3 96,2
Ogrenci 5 3,8 100,0
Toplam 133 100,0

Hiikiimliilerin meslek siniflandirmas: yapilirken Tiirkiye Is ve Isci Bulma
Kurumu’nun standartlarina gore ana gruplarda yer alan sektorler referans alimmastir.
Soru kagitlarinda cezaevi disindaki mesleklerini yazmalar:r istenmis, yazilan bu
meslekler daha sonra ilgili sektore gore kodlanarak smiflandirma yapilmistir. Soruya
cevap vermeyenler de herhangi bir meslegi olmadigim belirtenlerin icinde
degerlendirilmistir.

Sonuglar, caligmaya katilanlarin 6nemli bir kisminin herhangi bir meslegi
olmadigint ve herhangi bir iste calismadigini (%?26,3) ortaya koymustur. Nitelik
gerektirmeyen islerde ¢alisanlar ayrica degerlendirildiginden %?26,3’liikk bu kesimin hem
mesleksiz hem de issiz oldugu kabul edilmektedir.

Sahip oldugu meslegi belirtenler ele alindiginda ise sanatkarlar ve ilgili islerde
calisanlar %27,1 ile ilk sirada yer almistir. Bu grup firmeilik, soforliik, insaat ustaligi
v.b. gibi belli bir beceri gerektiren ve toplumda g¢okga goriilen meslekleri igine
almaktadir. Tkinci sirada %14,3 ile nitelik gerektirmeyen islerde ¢alisanlar gelmektedir.
Halk arasinda serbest meslek diye tabir edilen bu grupta daha ¢ok kol giicline dayal
isler yer almaktadir. Ugiincii srada %12,0 ile nitelikli tarim, hayvancilik, avcilik,
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ormancilik ve su iriinleri yetistiriciligi gibi kirsal alanda yaygin olarak goriilen
meslekler gelmektedir. Genelde ciftcilik olarak ifade edilen bu meslekler bolgede de
hakim ekonomik ugrasi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Hizmet ve satig elemanlar ise %7,5 ile
dordiincii sirada yer almigtir.

Mesleklere iliskin degerlendirmede dikkati ¢eken husus herhangi bir isi ve
meslegi olmayanlarla (%26,3), nitelik gerektirmeyen islerde calisanlarin (%14,3)
toplamda yiiksek bir oranda (%40,3) ciktigidir. Bu oran suglularin ¢cok Onemli bir
kismimin herhangi bir ekonomik faaliyette bulunacak mesleki bir beceriye sahip
olmayan insanlardan olustugunu gostermektedir. Hiikiimliilerin aylik gelirlerini gdsteren
tablodaki verilerle birlikte ele alindiginda issizligin ve ekonomik problemlerin
suclulukta onemli bir etken oldugu gercegi bir kez daha agiga ¢ikmaktadir.

Tablo 19: Hiikiimliilerin, Cezaevinde Gelir Getiren Ugrasilarinin Olup Olmadigina Gore Dagilimu

Cezaevinde Gelir Getiren Bir Ugras1 Var

Mr? Frekans Yiizde Toplam
Hayir 88 66,2 66,2
Evet 45 33,8 100,0
Toplam 133 100,0

Hiikiimliilerin cezaevinde herhangi bir gelir getirici ugrasilarmin  olup
olmadigmna iligkin tablodan %33,8’inin gelir getirici faaliyette bulundugu tespit
edilmistir. Bu ugrasilar basinda Acik Ceza Infaz kurumunda bulunan atélyelerde yapilan
isler gelmektedir. Bu orana evet cevabi verenlerin ¢ogunlugu Acik Ceza Infaz
kurumunda kalan hiikiimliilerdir. Kapali Ceza Infaz Kurumunda ise nerdeyse tek gelir

getirici ugrasinin el isi caligmalar1 oldugu 6grenilmistir.

Tablo 20: Hiikiimliilerin, Cezaevinde Bir Meslek Edinip Edinmediklerine Gére Dagilim

Cezaevinde Bir Meslek Edindi Mi? Frekans Yiizde Toplam
Hayir 69 51,9 51,9
Evet 64 48,1 100,0
Toplam 133 100,0

Hiikiimliilerin cezaevinde herhangi bir meslek edinip edinmediklerini gosteren

tablodan cezaevlerinde ciddi bir meslek edindirme c¢abasi oldugu anlasiimistir.
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Hiikiimliillerin %48,1 (yarisina yakini) cezaevinde bir meslek edindiklerini ifade
etmistir. Bu oran hiikiimliilerin rehabilitasyonuna yonelik cabalar ve stratejiler 1s181nda
degerlendirildiginde cok O©Onemli bir orandir. Meslek edindirmeye yonelik agilan
kurslarla hiikiimliilerin tahliye edildikten sonra ekonomik faaliyette bulunacak beceriler
edinmesi ve yeniden suc islemesinin 6nlenmesi amaglanmaktadir. Ozellikle verilen

sertifikalar is kurmak ya da ise girmek isteyenler i¢in fonksiyonel olmaktadir.

3.4. Dine Yaklasimlari, Dini Tutum ve Davramslar
Hiiktimliilerin dini tutum ve davranislari, dine yaklagimlar: ele elinirken inang
esaslarina, ibadetlere, dinle iliskilerine, dini konulardaki sorunlarina ve taleplerine
iliskin sorular sorulmustur. Dine iligkin incelemeler ve dindarh@in &lciilmesi

konusundaki zorluklar burada goriilmiistiir.

Tablo 21: Hiikiimliilerin, Tanri’mn Varligina Olan inanclarina Gore Dagihnu

Tanr’’min Varhgina inanc Frekans Yiizde Toplam
Hayir 5 3,8 3,8
Evet 121 91,0 94,7
Evet, siiphelerim var 7 5,3 100,0
Toplam 133 100,0

Hiiktimliilerin dini tutumlarmi 6lgmeye Tanri’nin varhigina olan inangtan
basladik. Ciinkii bu degisken diger dini tutum ve davraniglar1 da belirleyen en 6nemli
faktordiir. Elde edilen veriler Tanrr’ya olan inancin yiiksek seviyede oldugunu
gostermektedir. Calismaya katilanlarin  %91,0’1 Tanrt’nin  varligina inandigini

belirtmistir. %5,3’1i Tanr1’nin varligina inandigin1 ancak bu konuda siipheleri oldugunu,

%3,8’1 ise Tanr1’nin varligia inanmadigini ifade etmistir.

Tablo 22: Hiikiimliilerin, Tanr1’nin Adaletine Olan inanclarina Gére Dagilim

Tanr’min Adaletine Olan inanc Frekans Yiizde Toplam
Hayir 13 9.8 9.8
Evet 120 90,2 100,0
Toplam 133 100,0




Tanr’'nin  adaletine olan inan¢ sorgulandiginda ise veriler bir miktar
degismektedir. Tanr’’nin adaletine olan inan¢ %90,2 ile varligia olan inanca yakin
oranda ¢ikmaktadir. Ancak inanip da siiphesi oldugunu belirtenler dahil edildiginde
oranin diistiigli goriilmektedir. Tanri’nin adaletine inanmayanlarin oran1 %9,8’dir. Bu
oran Tanr’nm varligmma inanmayanlarin ve inanip da siiphesi olanlarin oranlarinin
toplamma (%9,1) yakm bir orandir. Bu dagilim aym: zamanda katilimcilarin dini
hassasiyetleri ile de ilgilidir. Toplumumuzda yaygin egilim, dini hassasiyeti yiiksek
insanlarin basina gelen herhangi bir seyi sonucuna gore degerlendirip onda bir hayir
olabilecegi beklentisi icinde olmalaridir. Dini hassasiyeti diisilk olanlar ise aksine,
basima gelen en ufak bir haksizlikta kendisini veya karsisinda kendisine haksizlik yapani
sorgulamak yerine ugradig1 haksizligin karsiligin1 hemen vermeyen Tanriyr sorgulama

egilimi gosterir.

Ancak Tanr’nmin adaletine inanmayanlarin bir kisminin 6te diinyada hesap
sorulacagina ve herkesin yaptiginin karsiligini bulacagma inandig1 ortaya ¢ikmistir. Bir
sonraki soruya verilen cevaplar bu oranmn %94,0 c¢iktigin1 gostermektedir. Yani
ornekleme dahil hiikiimliilerin %4,0’ti Tanr1’nin adaletli olduguna inanmadig1 halde ote

diinyada hesap sorulacagia ve herkesin yaptigiin karsiligini alacagina inanmaktadir.

Tablo 23: Hiikiimliilerin, Ote Diinyada Hesap Sorulacagna Ve Herkesin Yaptiginin Karsiigim
Bulacagina Olan Inanca Gore Dagihm

Ote Diinyada Hesap Sorulacagina inang Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 1 ,8 ,8
Hayir 7 5,3 6,0
Evet 125 94,0 100,0
Toplam 133 100,0

Ahiret inancinin temelini olusturan “6te diinyada hesap sorulacagma ve herkesin
yaptiginin karsiligini bulacagina” olan inanca iligkin tablo incelendiginde hiikiimliilerin
%94,0’tinlin buna olumlu cevap verdigi, yani ahirete ve ilahi adaletin er ya da geg tecelli
edecegine inandig1r goriilmektedir. Ahiret inancinin insanlarin igerisinde manevi bir
yasak¢t oldugu ve su¢ islemelerine engel oldugunu savunan inanci olumsuzlamasi
bakimimdan da bu veri dnemlidir. Burada ortaya ¢ikan sonug, su¢ isleyenlerin bunun bir

karsilig1 oldugunu ve hem diinyada, hem ahirette ceza Ongoriildiigiinii bilerek bunu
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gerceklestirdigini diisiindiirmektedir. Ancak yine vurgulamak gerekir ki, elde edilen
veriler hiikiimliilerin bugiinkii bakiglarin1 yansitmaktadir. Sucluluga etkisi iizerine
degerlendirme yapilirken, suc isledikleri zaman da boyle diisiiniip diisiinmediklerinin

bilinmesi gerekir.

Tablo 24: Hiikiimliilerin, Dini Bilgiye Sahip Olma Acisindan Kendini Nasil Tamimladiklarina Gore

Dagihim

Dini Bilgiye Sahip Olma Acisindan
Kendini Nasil Tanimlar? Frekans Yiizde Toplam
Cok bilgili 6 4,5 4,5
Bilgili 25 18,8 23,3
Normal 60 45,1 68,4
Az bilgili 34 25,6 94,0
Hig bilmez 8 6,0 100,0
Toplam 133 100,0

Hiiktimliilerin ~ dini  bilgiye sahip olma  acisindan  kendilerini

degerlendirmelerinden ¢ikan sonu¢ kendini ¢ok bilgili gérenlerin oranmin son derece
diisilk olmasi. Hiikiimliilerin ¢ok biiyiikk oranmin kendini normal bilgili saymasidir.
Calismaya katilan hiikiimliilerden %4,5’1 kendini ¢ok bilgili, %18,8’1 bilgili, %45,1’1 ise
normal bilgili saymaktadir. Dini konularda az bilgili oldugunu belirtenlerin oram %?25,6,
hi¢ bilgisi olmadigmi belirtenlerin oran1 ise %6 ¢iknustir. Ilerde gorecegimiz gibi
hiikiimliiler cezaevinde din egitimini de son derece dnemsemektedir. Yine onemli bir
oranda cezaevinde dindarlagsma temayiillerinin arttigini ifade etmislerdir. Bu sonuglar,
cezaevi gibi dine yonelimin oldugu, 6grenme firsatlarinin ve bos zamanm oldugu bir

ortamda saglikl dini bilgi edinme konusunda zaaf yagsandigini gostermektedir.

Tablo 25: Hiikiimliilerin, Sahip Oldugu Dini Bilgilerin Kaynagina Gore Dagilin

Dini Bilgilerinin Kaynag Frekans Yiizde Toplam

Cevapsiz 4 3,0 3,0
Kendsi okuyarak 6grendi 41 30,8 33,8
Okuldan 6grendi 17 12,8 46,6
Anne babasindan 6grendi 26 19,5 66,2
Cami hocasi - kuran kursundan 6grendi 21 15,8 82,0

63




Arkadaslarindan 6grendi 11 8,3 90,2

Bir cemaat veya grup icerisinde dgrendi 13 9.8 100,0

Toplam 133 100,0

Sahip olunan dini bilgilerin kaynagina iliskin soruda en basta kisisel cabalarin
geldigi goriilmektedir. Hikiimliilerin %30,8’1 sahip oldugu dini bilgileri kendisi
okuyarak, 19,51 anne babasindan, %15,8’1 cami hocasindan ya da Kuran kursundan,
%12,8’1 okuldan 6grendigini ifade etmistir. En diisiik bilgi kaynaklar1 ise %8,3 ile
arkadas cevresi, %9,8 ile bir cemaat veya grup olmustur. Dini bilgilerin kaynagi
bakimindan yapilan degerlendirme kisisel ¢cabalarla edinilen bilgilerin en birincil kaynak

oldugunu gostermektedir.

Tablo 26: Hiikiimliilerin, Anne Babalarinin Dini Egitim Hususunda Yardimlarina Gore Dagilim

Anne Babanin Dini Egitim Konusunda

Yardim Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 1 ,8 ,8
Kendileri anlattilar 64 48,1 48,9
Kuran kursuna hocaya gonderdiler 35 26,3 75,2
Bana zorla 6grettiler 3 2,3 77,4
Hicbir sey yapmadilar 30 22,6 100,0
Toplam 133 100,0

Anne-babalarin dini egitim almalar1 hususunda nasil yardimei olduklarina iligskin
tablo hiikiimliilerin anne babalarindan gordiikleri en Onemli dini egitim desteginin
kendilerine anlatma seklinde oldugunu ortaya koymustur. Calismaya katilanlarin
%48.1°1 anne babalarinin dini bilgileri kendilerinin anlattigini, %26,3’ii Kuran kursuna-
hocaya gonderdiklerini, %22,6’s1 ise hi¢bir sey yapmadiklarini ifade etmistir.

Burada ortaya ¢ikan durum hiikiimliilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun saglikli bir
dini egitim almadiklaridir. Toplumun dini egitim almadaki yeterliligi ve ebeveynlerin
egitim seviyesi degerlendirildiginde zaten egitim seviyesi ¢ok diisiik olan ebeveynlerin
(1lkogretim ve alt1 diizeyde egitim alanlarin oran1 babalarda %86,5, annelerde %98,5)

verdigi dini bilgilerin de son derece yetersiz ve etkisiz olacagi siiphe gotiirmezdir.
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Tablodan anlasilan sudur ki, profesyonel ya da ehlinden dini egitim alanlarin
orani yalnizca %?26,3’tiir. Bu oran din egitimi almis olma acisindan kiiclimsenecek bir
rakam degildir. Ancak Kur’an kursu ile simirli oldugu ve Kur’an kurslarmin ¢ogu zaman
kisa donemli yaz kursundan ibaret oldugu, miifredat olarak Kur’anin harflerini taniyip
yiiziinden okumakla sinirli oldugu dikkate alindiginda ¢ok ciddi bir din egitimi olarak
degerlendirmenin dogru olmayacag: goriilecektir. Dolayisiyla hiikiimliilerin dini egitim
konusunda son derece yetersiz kaldig1 degerlendirmesi yanlig olmayacaktir.. Dine iligkin
tutumlar ve dindarlik ile sug¢ iliskisi degerlendirilirken bu gercek goz Oniinde

bulundurulmalidir.

Tablo 27: Ailesini Dini inan¢ Ve Yasayislar1 Acisindan Nasil Degerlendirdigi

Ailesini Dini inang Ve Yasayislan

Acisindan Nasil Degerlendiriyor Frekans Yiizde Toplam
Cok dindar 28 21,1 21,1
Dindar 58 43,6 64,7
Normal 39 29.3 94,0
Az dindar 6 4,5 98.5
Dindar degil 2 1,5 100,0
Toplam 133 100,0

Hiiktimliilerin cezaevi disinda bulunan ailelerini dini inan¢g ve yasayis
bakimindan degerlendirmesi soruldugunda %?21,1’inin ¢ok dindar, %43,6’sinin ise
dindar olarak tanimladigi goriilmiistiir. Dindarlik konusunda 6nemli olanin ¢ok dindar
ve dindar cevaplar1 oldugu diisiiniildiigiinde %64,7’sinin ailesini dini agidan yiiksek
hassasiyete sahip olarak gordiigii diisiiniilmektedir. Ancak dindarligi tanimlamak ve
O0lcmek son derece zordur. Kesin ve Olgiilebilir kriterleri olmadigindan dindarlik tanimi
yapmak ve bu tanima gore degerlendirme yapmak giictiir. Calismamizda hiikiimliilerin
ailelerini nasil tamimladigi sorulmustur. Bu tamimlama reel olan1 tanimlamasi
bakimimdan kusurludur, ancak hiikiimliilerin ailelerini tanimlayis1 bir yandan da onlarin

ailelerinde gormek istedikleri niteligi ortaya koymas1 bakimindan 6nemlidir.
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Tablo 28: Hiikiimliilerin, Kendi Cocuklarina Dini Egitim Verilmesini Isteyip istemediklerine Gore

Dagihim

Cocuklarina Dini Egitim Verilmesi Istegi Frekans Yiizde Toplam
Kesinlikle isterim 97 72,9 72,9
Isterim 28 21,1 94,0
Fikrim yok 5 3,8 97,7
Istemem 1 ,8 98.5
Kesinlikle istemem 2 1,5 100,0
Toplam 133 100,0

Dini tutumlar konusunda belirgin olarak ortaya ¢ikan bir sonu¢ da ¢alismaya
katilan hiikiimliilerin ¢ocuklarina dini egitim verilmesini isteyip istemediklerine iligkin
tercihleridir. Dini bilgiye sahip olma konusunda kendilerini farkli diizeylerde
tanimlasalar da hiikiimliilerin ¢ok biiyiik bir kismu ¢ocuklarma dini egitim verilmesini
talep etmektedir. Ankete katilan hiikiimliilerin %72,9’u ¢ocuklarina dini egitim
verilmesini kesinlikle istedigini belirtmistir. Isterim diyenlerin orani ise 21,1 ¢ikmustir.
Kesinlikle isterim ve isterim segenegini isaretleyenler birlikte degerlendirildiginde
cocuklarma dini egitim verilmesini isteyenlerin oran1 %94,0 olmaktadir. istemezdim ya

da kesinlikle istemezdim diyenlerin toplami %?2,3, fikrim yok diyenler ise 3,8
cikmaktadir.

Tablo 29: Hiikiimliilerin Ergenlik Cagina Girdiginde Gusiil Abdesti Bilgisine Gore Dagilim

Ergenlik Cagina Girdiginde Gusiil Abdesti
Bilgisi Frekans Yiizde Toplam
Evet biliyordu 119 89,5 89,5
Hayir bilmiyordu 13 9,8 99,2
Hala bilmiyor 1 ,8 100,0
Toplam 133 100,0

Hiiktimliilerin ergenlik cagina girdiginde gusiill abdesti almayi bilip

bilmediklerine iliskin bir soru sorulmustur. Bu soru dini a¢idan 6nemlidir; ¢iinkii gusiil
abdesti ibadetlerin cok biiyiik bir boliimii icin 6ncelikli sartlardandir ve toplum i¢inde de
onemli bir Orf olarak varligim siirdiirmektedir. Hatta baska ibadetler ile kiyaslandiginda
gusiil abdestinin orfi bir eylem oldugu diisiiniilmektedir. Hiikiimliileri %89,5’1 soruya

olumlu cevap vermis ve bildigini belirtmistir, %9,8’1 ise olumsuz cevap vermistir. Bu
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sonuca gore hiikiimliilerin gelisimleri boyunca toplumun geleneksel dindarlig: ile

catsmadiklar1 ifade edilebilir.

Tablo 30: Hiikiimliilerin, Kur’an Okumay Bilip Bilmediklerine Gore Dagilim

Kur’an Okumay1 Biliyor Mu? Frekans Yiizde Toplam
Evet 48 36,1 36,1
Hayir 77 57,9 94,0
Biliyordum ama unuttum 8 6,0 100,0
Toplam 133 100,0

Tablo 31: Hiikiimliilerin, Kur’an Okuyup Okumadiklarma Gore Dagilim
Kur’an Okuyor Mu? Tiirkce’sinden ya da
Arapca’sindan Frekans Yiizde Toplam
Siirekli 30 22,6 22,6
Ara sira 43 32,3 54,9
Nadiren 15 11,3 66,2
Hi¢ okumam 45 33,8 100,0
Toplam 133 100,0

Kuran okumay1 bilip bilmediklerini gosteren Tablodan anlasildigi kadariyla
hiikiimliilerin %63,9’u bugiin Kuran okumay1 bilmemekte, %?36,1’1i Kuran okumay1
(Arapga’sindan) bilmektedir. Tiirk¢e’sinden ya da Arapca’sindan Kur’an okuyup
okumadiklarina yonelik soruda ise siirekli okuyanlarin oran1 %22,6, ara sira okuyanlarin
orami ise 32,3 cikmistir. Hic okumam diyenler %33,8 ile en fazla, nadiren okurum
diyenler ise %11,3 ile en az ¢ikmustir. Kur’an okumanin dini yiikiimliiliik agisindan
onemli bir amel oldugu ve hem bir zikir olarak hem de bir bilgi kaynagi olarak siirekli
okunmasi gerektigi i¢in burada dini davranmigin goriiniirliigii acisindan en dnemli secenek
stirekli okurum diyenlerdir. Ancak goriilmektedir ki bos zamanin ve okuma ihtiyacinin
yiikksek oldugunun varsayildigi cezaevi ortaminda Kur’an okuma fiili diisiik oranda
gerceklesmektedir.

Dinin en temel kaynag: olan, kutsal kitabr okumayi bilip bilmemeye iligkin bu

veriler, Tanr1 inancinin varligi, Ahiret inancinin varligi gibi konularda yiiksek oranda

olumlu cevaplar ¢iksa da, amellere, fiili gostergelere iliskin daha ilk soruda bu oranin
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onemli 6lciide diistiigiinii gostermektedir. ileride benzer sorularda yine diisiik oranl

veriler ortaya ¢ikmustir.

Tablo 32: Hiikiimliilerin Dini Kitap Okuma Durumlarina Gére Dagihm

Ne Sikhikta Dini Kitap Okuyor? Frekans Yiizde Toplam
Siirekli 16 12,0 12,0
Arasira 61 45,9 57,9
Nadiren 24 18,0 75,9
Hi¢ okumam 32 24,1 100,0
Toplam 133 100,0

Dini kitap okumaya iliskin oranlar ise Kur’an okumaya iliskin oranlara gore
biraz farkli ¢ikmaktadir. Sitirekli okurum diyenlerin orami azalirken (%12,0), ara sira
okurum diyenlerin oram artmakta ve %45,9 ile en yiiksek oranda ¢ikmaktadir. Nadiren
okurum diyenler %18,0, hi¢ okumam diyeler %24,1 ¢ikmistir. Dini bilgilerin kaynagina
iligkin tablo en Onemli bilgi kaynaginm kisisel cabalar (kendim okuyarak - %30,8)
oldugunu gostermistir. Burada goriilmektedir ki, bu belli donemlerle sinirli kalmakta,

dini bilgi edinmek konusunda diizenli ve siirekli bir ¢aba gosterilmemektedir.

Tablo 33: Hiikiimliilerin ‘Bir insan Dini Bilgilerini En yi Sekilde Ogrenmelidir’ Diisiincesine
Katilimina Gére Dagilim

‘Bir Insan Dini Bilgilerini En Iyi Sekilde

Ogrenmelidir’ diisiincesine katihm Frekans Yiizde Toplam
Kesinlikle katiliyorum 104 78,2 78,2
Katiliyorum 23 17,3 95,5
Fikrim yok 5 3,8 99,2
Kesinlikle katilmiyorum 1 ,8 100,0
Toplam 133 100,0

‘Bir Insan Dini Bilgilerini En lyi Sekilde Ogrenmelidir’ diisiincesine katilip
katilmadiklarina iliskin soruya verilen cevap hiikiimliilerin dini bilgileri 6grenmeyi
gerekli gordiigiinii ortaya koymustur. %77,2’si kesinlikle katiliyorum, %17,3’ii ise
katiliyorum secenegini isaretlemistir. Bu iki olumlu secenegin toplam orani %95,5
ctkmistir ki bu oran hiikiimliilerin dini egitimi son derece ©nemsediklerini

gostermektedir.
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Tablo 34: Hiikiimliilerin, islam Dininin Su¢ islemeyi Engelleyen Bir Yapiya Sahip Olup

Olmadigina iliskin Diisiincesine Gore Dagilm

Islam Dininin Suc Islemeyi Engelleyen Bir

Yapida Oldugunu Diisiiniiyor Mu? Frekans Yiizde Toplam
Evet 102 76,7 76,7
Hayir 14 10,5 87,2
Fikrim yok 17 12,8 100,0
Toplam 133 100,0

Islam dininin sug islemeyi engelleyen bir yapida olup olmadigmna iliskin soruya
hiikiimliilerin  %76,7’s1 evet, %10,5’1 hayir cevabini vermistir. Fikrim yok diyen
%12,8’lik kesim orantisal olarak dagitildiginda evet diyenlerin oram1 %82,0 civarinda
cikmaktadir. Toplumsal davramiglar iizerinde miieyyidesi olan kurumlar maddi
miieyyidesi olan hukuk, manevi miieyyidesi olan din, ahlak gibi kurumlarla ele alinir.
Her ne kadar %82,0 yiiksek bir oran gibi goriinse de bizim toplumumuz gibi geleneksel
toplum yap1 6zelliklerini hala siirdiiren toplumlarda tipki Allah’a inanma gibi en az
%90larda olmasi beklenen, olmadigi takdirde sorunlu bir alan Ozelligi gosteren
degerlendirmesi yapilabilir. Bu, hiikiimliilerin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugunun sucun

onlenmesinde Islam dinine 6nemli bir fonksiyon yiiklediklerini géstermektedir.

Tablo 35: Hiikiimliilerin, Yaptiklan isin Helal-Haram, Giinah-Sevap Olmasina fliskin
Hassasiyetlerine Gore Dagilim

Helal-Haram, Giinah-Sevap Hassasiyeti Frekans Yiizde Toplam
Kesinlikle ederim 60 45,1 45,1
Ederim 53 39,8 85,0
Fikrim yok 9 6,8 91,7
Etmem 8 6,0 97,7
Kesinlikle etmem 3 2,3 100,0
Toplam 133 100,0

Hiiktimliilerin tutum ve davranislar1 acisindan 6nemli bir tespit de yaptiklar: igin
helal-haram olmasma dikkat edip etmediklerine iliskindir. Hiikiimliilerden %45,1°1
yaptiklari islerde helal ve harama kesinlikle dikkat ederim, %39,8’1 ise ederim demistir.
Iki sonucun toplam birlikte degerlendirildiginde %85,0’inin islerinde helal ve harama

dikkat ettiklerini diisiindiikleri goriilmektedir. Yaptiklar: islerin 6nemli bir kisminin
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kanunen yasak oldugu gibi dini acidan da yasak (haram) isler oldugu gz oniine alinirsa
burada hiikiimliiler acisindan birka¢ secenek birden akla gelmektedir.

Bunlardan biri soruya i¢cinde bulunduklar1 cezaevi kosullarinda cevap verdikleri,
dolayisiyla simdiki durumlarmi ortaya koyduklaridir. Ikincisi helal harama dikkat
ettikleri ancak dini bilgilerinin zayif oldugu dolayisiyla bilingli bir helal-haram tavri
takinmadiklaridir. Uciinciisii yaptiklar1 isleri dini anlamda gerekcelendirdikleri ya da
mesrulastirdiklaridir. Dordiinciisii ise helal ya da harama dikkat ettikleri halde 6fke ya

da zorunluluk gibi nedenlerle isnat edilen filleri isledikleridir.

Tablo 36: Hiikiimliilerin, ‘insanlarin Suc islememesi icin Onlara Dini Bilgilerin iyi Ogretilmesi
Gereklidir’ Diisiincesine Katiip Katilmamasina Gore Dagilim

Suc Islememesi Icin insanlara Dini Bilgiler

fyi Ogretilmelidir Frekans Yiizde Toplam
Kesinlikle katiliyorum 85 63,9 63,9
Katiliyorum 31 23,3 87,2
Fikrim yok 7 5,3 92,5
Katilmiyorum 6 4,5 97,0
Kesinlikle katilmiyorum 4 3,0 100,0
Toplam 133 100,0

Bir kontrol sorusu olan ‘insanlarin sug¢ islememesi i¢in onlara dini bilgilerin 1y1
Ogretilmesi gereklidir’ diisiincesine katiliyor musunuz? sorusuna verilen cevaplar,
“Islam dininin suc islemeyi engelleyen bir yapiya sahip oldugunu diisiiniiyor musunuz?
sorusuna verilen cevaplar1 destekler niteliktedir. Insanlarin sug¢ islememesi icin onlara
dini bilgilerin 1yi 6gretilmesi gerekir diisiincesine kesinlikle katiliyorum diyenler %63,9,
katiliyorum diyenler %?23,3 ¢ikmustir. Fikrim yok diyen %35,3’liik kisim dagitildiginda
ise kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyenlerin toplami1 %91,7 olmaktadir. Bu oran
Islam dinin sug islemeyi engelleyen bir yapiya sahip oldugunu diisiinenlerin oranidan
yaklasik %10 yiiksek ¢ikmaktadir. Bu yiizde onluk kesimin dini sugu 6nleyici bit faktor
olarak gordiigii ancak Islam dininin buna uygun olmadigini diisiindiigii sonucuna
varilabilir.

Dinin sug¢ islemeyi Onleyici bir faktor olup olmadigina iliskin sorulara verilen
cevap benzer degiskenlerle birlikte degerlendirildiginde hiikiimliilerin dine yaklasiminin

fonksiyonalist bir yaklasim oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu yaklasim cezaevi idarelerinin
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ve devletin bu konuya yaklagimi ile de Ortiismektedir. Ceza evlerinde verilen din
egitimine iliskin gerekcelerde sug isleyenlerin islahi, toplum i¢in tasidiklari riskin
azaltilmasi, toplum i¢in faydali bir birey olmalar1 gibi gerek¢eler one cikarilmaktadir.
Dinin sosyal diizeni korumadaki rolii iizerine hem toplumun normlarma aykir:
davraniglarda bulunanlarin, su¢ isleyenlerin ve ceza alanlarin, hem sosyal diizeni
korumakla, suglular1 cezalandirmak ve bertaraf etmekle gorevli olanlarin konsensiise

varmasi bu konuda ciddi bir stratejik cabay1 gerektirmektedir.

Tablo 37: ‘Allah’tan Korkmayan insan Her Seyi Yapar’ Diisiincesine Katiip Katilmamalarina
Gore Dagihm

‘Allah’tan Korkmayan Insan Her Seyi

Yapar’ Diisiincesine Katihyor Mu? Frekans Yiizde Toplam
Kesinlikle katiliyorum 99 74,4 74,4
Katiliyorum 16 12,0 86,5
Fikrim yok 5 3,8 90,2
Katilmiyorum 6 4,5 94,7
Kesinlikle katilmiyorum 7 5,3 100,0
Toplam 133 100,0

Dini tutumlar1 ya da dine yiiklenen anlami ortaya koyan bir bagka soru da
Allah’tan korkmayan bir insanin her seyi yapabilecegine dair yaygin kanaate katilip
katilmadiklar1 sorusudur. Hiikiimliilerin 74,4’ bu fikre kesinlikle katildiklarini, %12,0’1
katildiklarmi belirtmistir. Fikrim yok diyenlerin oram1 %3,8, katilmiyorum diyenlerin
orant %4,5, kesinlikle katilmiyorum diyenlerin oram ise %5,3 cikmistir. Bu sonuglar
hiikiimliilerin Allah korkusunu bireyi kontrol altina alan igsel bir faktdr olarak
degerlendirdiklerini gostermektedir. Teorik tartismalarda degindigimiz bu husus, dinin
biiyiileyici ve korkutucu niteligini ve bunun toplumsal diizeni saglamadaki roliinii de
anlamamiz1 kolaylastirmaktadir. Bizzat su¢ isleyenlerin bunu ifade etmeleri ayrica

anlamlaridir.
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Tablo 38: Arkadas Seciminde En Cok Neye Dikkat Ettiklerine Gore Dagilim

Arkadas Seciminde En Cok Neye Dikkat Eder? Frekans Yiizde Toplam
Ayni zevk ve 6zelliklere sahip olmamiza 12 9,0 9,0
Zengin olmasina 2 1,5 10,5
Diiriist ve terbiyeli olmasina 926 72,2 82,7
Dindar olmasina 15 11,3 94,0
Cevrede begenilen biri olmasina 1 .8 94,7
Yakin akraba olmasina 2 1,5 96,2
Diger 5 3,8 100,0
Toplam 133 100,0

Arkadas seciminde neye dikkat ettiklerine iliskin cevaplarda diiriist ve terbiyeli

olmast %72,2 ile en ¢ok dikkat edilen husus olmustur. Ikincisi %11,3 ile dindar olmast,

ticlinciisii ise %9,0 ile ayn1 zevk ve 6zelliklerde olmak seklinde ortaya konmustur. Diger

seceneklerin ¢ok diisiik oranlarda kaldig1 gozlenmistir. Burada ilging olan hiikiimliilerin

dindar olmay1 diiriist ve terbiyeli olmaya bir delil saymamalaridir. Ahlaki degerler,

diirtistlik, giivenirlik gibi hasletler dinin emrettigi nitelikler olsa da, ¢alismaya

katilanlarin boyle bir degerlendirme yapmadiklari, dolayisi ile dindarliga belli bir siiphe

ile yaklastiklar1 diisiiniilmektedir.

Tablo 39: Hiikiimliilerin Allah’a Dua Etme Ihtiyac: Hissedip Etmediklerine Gore Dagilinu

Zaman Zaman Allah’a Dua Etme Ihtiyaci

Hissediyor Mu? Frekans Yiizde Toplam
Kesinlikle hissediyorum 111 83,5 83,5
Hissediyorum 17 12,8 96,2
Fikrim yok 2 1,5 97,7
Kesinlikle hissetmiyorum 3 2,3 100,0
Toplam 133 100,0

Ceza infaz kurumlarinda bulunan ve calismamiza katilan hiikiimliiler zaman

zaman Allah’a dua etme ihtiyaci hissedip etmediklerine iliskin soruya cok yiiksek

oranda olumlu cevap vermistir. Katilimcilarin %83,5’1 kesinlikle Allah’a dua etme

ithtiyact hissettigini  belirtirken, %12,8’1
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Kesinlikle hissetmiyorum diyenler %2,3 fikri olmadigimi belirtenler ise %1,5 ile son
sirada ¢ikmustir. Allah’a dua etme ihtiyaci hissettigini belirtenlerin toplami %96,2
olmaktadir. Ortaya c¢ikan sonug hiikiimliilerin icinde bulunduklar: sartlara katlanmak ya

da umutlarm siirdiirmek icin Allah’a sigindiklarimi gostermektedir.

Tablo 40: Hiikiimliilerin Bu Diinyaya Gelmelerinden Memnuniyetine Gore Dagilin

Bu Diinyaya Geldiginden Memnun Mu? Frekans Yiizde Toplam
Kesinlikle Memnunum 59 44,4 44,4
Memnunum 29 21,8 66,2
Bazen 21 15,8 82,0
Memnun Degilim 9 6,8 88,7
Kesinlikle memnun degilim 15 11,3 100,0
Toplam 133 100,0

Cezaevinde bulunan hiikiimliillerin bu diinyaya geldiklerine memnun olup
olmadiklarma iliskin soruya verdikleri cevap biiyiik bir boliimiiniin isledikleri suca,
aldiklar1 cezaya ve icinde bulunduklar1 olumsuz kosullara ragmen diinyaya
geldiklerinden memnun olduklarmi gostermektedir. Kesinlikle memnunum diyenlerin
oran1 %44,4 memnunum diyenlerin oram 21,8 bazen memnun olduklarmi belirtenlerin
orant %15,8 cikmistir. Memnun degilim diyenlerin oramt %6,8 cikarken, kesinlikle
memnun degilim diyenlerin oran1 %11,3 olmustur. Bu durum hiikiimliilerin ¢ok yiiksek
bir oraninin i¢inde yasadiklar1 kosullar1 igsellestirdigini ve cezaevinde olmanin

giicliiklerini yasamay1 0grendigini ortaya koymaktadir.

Tablo 41: Cezaevinde Olmanin Dini ibadetleri Yerine Getirmeyi Engelleyip Engellemedigine Tliskin

Diisiinceye Gore Dagilim

Cezaevinde Olmak Ibadetleri Yerine

Getirmeyi Engelliyor Mu? Frekans Yiizde Toplam
Kesinlikle engellemiyor 70 52,6 52,6
Engellemiyor 30 22,6 75,2
Fikrim yok 19 14,3 89,5
Engelliyor 9 6,8 96,2
Kesinlikle engelliyor 5 3,8 100,0
Toplam 133 100,0
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Cezaevinde olmanimn dini ibadetleri engelleyip engellemedigine iliskin veriler
hiikiimliilerin cezaevi kosullarini ¢ogunlukla olumlu gordiigiinii ya da ibadetleri cezaevi
kosullarmmdan bagimsiz  degerlendirdigini  gostermektedir. %52,6’s1  kesinlikle
engellemedigini belirtirken, %22,6 s1 engellemedigini belirtmistir. Kesinlikle engelliyor
ya da engelliyor diyenlerin orani ise toplamda %10,6 ¢cikmistir. Katilimcilarin %14,3’i
ise bu konuda fikri olmadigimi beyan etmistir. Sonug itibariyle hiikiimliilerin ¢ok biiyiik

bir kismi1 cezaevinde olmayi ibadetleri yerine getirmeye engel olarak gormemektedir.

Tablo 42: insanlarin Bu Diinyadaki Fiillerinden Mesul Oldugu ve Yaptiklarmn Karsihgim Obiir
Diinyada Mutlaka Gorecegine Iliskin Diisiinceye Gore Dagilim

Insanlar Fiillerinden Mesuldiir Karsithgim

Mutlaka Gorecektir Diisiincesine Katilim Frekans Yiizde Toplam
Kesinlikle katiliyorum 104 78,2 78,2
Katiliyorum 16 12,0 90,2
Fikrim yok 7 5,3 95,5
Katilmiyorum 3 2,3 97,7
Kesinlikle katilmiyorum 3 2,3 100,0
Toplam 133 100,0

Insanlarin bu diinyada yaptiklarindan mesul oldugu ve yaptiklarmin karsihigimi
Obiir diinyada mutlaka gorecegi seklindeki diisiinceye katilip katilmadiklart sorulan
hiikiimliilerden %78,2’si kesinlikle katildiklarin1 %12,0’si ise katildiklarini belirtmistir.
Yukarida ele alinan “6te diinyada hesap sorulacagma ve herkesin yaptiginin karsiligimi
bulacagina” olan inanca dair tabloda da benzer bir konu ele alinmisti. Bir anlamda
kontrol sorusu olan bu soruda farkli olan, insanlarin eylemleri konusundaki mesuliyettir.
Sorunun farkli sekilde sorulmasmin da etkisiyle; hiikiimliilerin biiytiik ¢ogunlugunun,
insanlar1 eylemlerinden sorumlu tuttugu mesuliyeti yalmizca kadere yiiklemedigi

goriilmiistiir.
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Tablo 43: ‘Kaza Ve Kader le Tlgili inanclarimiz Olmasaydi, Cezaevinde Yasamak Miimkiin

Degildi’ Diisiincesine Katilip Katilmadig

Kaza ve Kader Inanci Olmasaydi,

Cezaevinde Yasamak Miimkiin Degildi Frekans Yiizde Toplam
Kesinlikle katiliyorum 81 60,9 60,9
Katiliyorum 23 17,3 78,2
Fikrim yok 14 10,5 88,7
Katilmiyorum 12 9,0 97,7
Kesinlikle katilmiyorum 3 2,3 100,0
Toplam 133 100,0

Kaza ve kader inancinin bireyin yasami agisindan onemini ve pratik sonuglarini
ortaya koyan bu soruda, kaza ve kader inancinin zor cezaevi kosullarini katlanir kilma
ve i¢inde bulundugu durumu anlamlandirmadaki fonksiyonuna verilen cevap; bu inancin
hiikiimliilerin yasamini katlanilabilir kilmada ©Onemli bir islev yerine getirdigini
gostermektedir. Calismaya katilan hiikiimliillerin %60,9’u bu diisiinceye kesinlikle
katildigini, %17,3’1 ise katildigmi beyan etmistir. %10,5’1 bu konuda fikri olmadigini
belirtirken, %9,0’1 katilmadigini, %?2,3’1 ise kesinlikle katilmadigini1 beyan etmistir.

Burada dikkati ¢eken, olumlu cevaplar benzer diger sorulardan diisiik olsa da
onemli sayida hiikiimliiniin basina gelenlerde kaderin payimni onemsedigidir. Ahirete ve
bireysel sorumluluga iliskin sorularda olumlu cevaplarm toplami1 %90’larm iizerine
cikarken, burada tezat teskil edercesine kadere islev yiikleyenlerin toplami %78,2
cikmistir. Yani ahirete, hesap giiniine, bireyin yaptiginin karsiligmi bulacagina inanci
olsa da, onemli oranda kisi eylemlerinin sorumlulugunu kadere yiiklemekte ve bu

sayede cezaevinde kalmay1 katlanilir kilmaktadir.

Tablo 44: Hiikiimliilerin Vakit Namazlarim Kilma Sikliklarina Gore Dagilim

Vakit Namazlarim1 Hangi Sikhkta Kilar? Frekans Yiizde Toplam
Siirekli 54 40,6 40,6
Arasira 29 21,8 62,4
Nadiren 19 14,3 76,7
Hi¢ kilmam 31 23,3 100,0
Toplam 133 100,0
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Vakit namazlarin1  hangi  sikhikta kildiklarma  gore  hiikiimliilerin
smiflandirilmasin1 gosteren tablodan siirekli namaz kilanlarin oraninin %40,6 ile en
yiikksek oldugu goriilmiistiir. Hi¢ kilmam diyenler %23,3 ile ikinci, ara sira kilarim
diyenler %21,8’ile iiciincii, nadiren kilarim diyenler ise %14,3 ile son sirada ¢cikmuistir.
Burada goriilen %40,0 siirekli namaz kilma oraninin toplumun genelinden ¢ok yiiksek
oldugu diisiiniilmektedir.

Cezaevine girmeden Once vakit namazlarmma gore ¢ok daha diizenli kilindig:
bilinen Cuma namazlarini siirekli kilanlarin oraninin dahi %31,6 oldugu goz Oniine
alinirsa, vakit namazlarini siirekli kilanlarin oranmnin ¢ok yiiksek oldugu, dolayisiyla

cezaevine girdikten sonra namaza yonelimin ciddi oranda yiikseldigi diistiniilmektedir.

Tablo 45: Hiikiimliilerin Namaz1 Hi¢c Kilmadig: Ya da Kacirdigi Durumlarda Uziiliip Uziilmedigine
Gore Dagihm

Eger Kilmiyorsa ya da Az Kihyorsa,

Bunun icin Uziiliiyor Mu? Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 6 4,5 4,5
Cok iiziiliiyorum 70 52,6 57,1
Uziiliiyorum 29 21,8 78,9
Bazen 19 14,3 93,2
Uziilmiiyorum 1 ,8 94,0
Hig tiziilmiiyorum 8 6,0 100,0
Toplam 133 100,0

Calismaya katilan hiikiimliilerin ~ kilmadiklar1 namazlar1 i¢in  lziiliip
iziilmediklerini gosteren tablo incelendiginde, namaz vecibesinin dnemine olan inang
ile bu vecibeyi yerine getirme konusunda ciddi fark oldugu goriilecektir. Caligmaya
katilanlarin %52,6’s1 namazlarini1 kilmadiklar1 ya da az kildiklar: i¢in ¢ok iiziildiiklerini
beyan etmislerdir. Uziiliiyorum diyenler ise %21,8’dir. Namaz namaza atfedilen 6nemi
ve namaz konusundaki duygusal tepkiyi gosteren bu oranlar toplamda 74,4 ¢cikmaktadir
ki, bu da her 4 hiikiimliiden ii¢iiniin namazi ciddi anlamda onemsedigini gostermektedir.
Namaz konusunu dert edinmedikleri anlamina gelen iiziilmiiyorum ve hi¢ iiziilmiiyorum

secenekleri ise toplamda %6,8 olarak ¢ikmistir.
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Tablo 46: Hiikiimliilerin Cezaevine Girmeden Once Cuma Namazlarim Kilma Sikhklaria Gore

Dagilhim? .
Cezaevine Girmeden Once Cuma
Namazlarim1 Hangi Sikhkta Kilardi? Frekans Yiizde Toplam
Uygulanamaz 11 8,3 8,3
Siirekli 42 31,6 39,8
Ara sira 38 28,6 68,4
Nadiren 19 14,3 82,7
Hi¢ kilmazdi 23 17,3 100,0
Toplam 133 100,0

Calismaya katilan hiikiimliilerin cezaevine girmeden once Cuma namazlarini
hangi siklikta kildiklarimi gosteren soru belki de su¢ dncesi dindarliga iliskin en 6nemli
kriterlerden biridir. Ciinkii Cuma namazlarinin camide kilinmasi sart1 cezaevinde kilma
imkaninin olmamast bu soruyu otomatik olarak su¢ islemeden ve cezaevine girmeden
oncesi ile iligkilendirmektedir.

Soruya verilen cevaplara bakildiginda cezaevine girmeden o©nce Cuma
namazlarin1 stirekli kildigin1 belirtenlerin oram1 %31,6 ¢ikmustir. Bu oran Cuma
namazimin goriiniirliigi ve toplumda tepkisel bir yaklasimi beraberinde getirdigi
gercegiyle birlikte diisiiniildiigiinde diisiik bir orandir.

Dini ibadetler arasinda en ehemmiyet verilen ve toplumsal olarak da
denetlenebilirligi s6z konusu olan bu ibadeti siirekli yerine getirenlerin oraninin
diisiikliigii hiikkiimliilerin cezaevine girmeden, yani sug¢ islemeden Onceki dindarligina
iliskin 6nemli bir fikir vermektedir. Vakit namazlarin1 siirekli kilma oraninin %40,6
oldugu diisiiniildiiginde (simdi-cezaevinde) toplumdan soyutlanmanmn ve cezaevi

kosullarmin 6nemli bir dindarlagma egilimi yarattig diistiniilmektedir.

Tablo 47: Hiikiimliilerin Ramazan Orucunu Tutma Durumlarimma Goére Dagilim

Ramazan Orucunu Ne Kadar Tutar? Frekans Yiizde Toplam
Tamamini 73 54,9 54,9
Cogunu 21 15,8 70,7
Azmi 23 17,3 84,2
Hi¢ tutmam 16 12,0 100,0
Toplam 133 100,0
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Hiikiimliilerin en diizenli ve yogun olarak yaptiklar: ibadetin orug ibadeti oldugu
goriilmiistiir. Ramazan orucunun tamamini tuttugunu belirtenlerin orani, %54,9, cogunu
tuttugunu belirtenlerin orant ise %15,8 cikmistir. Hi¢ tutmam diyenlerin orani
9%12,0’dir. Rakamlardan anlasilan hiikiimliilerin Ramazan orucu konusunda daha hassas
oldugudur. Bu oranm yiiksek c¢ikmasinda Ramazan orucunun kendine Ozgii

niteliklerinin, bu ayda toplumsal yasamda dini hassasiyetlerin yiikselmesinin etkili

oldugu diisiiniilmektedir.

Tablo 48: Hiikiimliilerin Hapse Girmesine Sebep Olan Fiili Yapmadan Once O Fiilin Giinah Olup
Olmadigim Diisiinmelerine Gore Dagilimi

Isledigi fiilin haram, helal olma durumunu
disiindii mii? Frekans Yiizde Toplam
Evet 70 52,6 53,4
Hayir 63 47,4 100,0
Toplam 133 100,0

Hiikiimliilerin isledikleri filin helal-haram, giinah-sevap olmasma gore

degerlendirmelerini gosteren tablodan, varsayimlar1 bosa ¢ikaracak bir sonug¢ c¢iktigi
anlasilmaktadir. Olaya teolojik yaklasimin beklentisi, su¢ isleyenlerin suga iliskin bir
muhasebe yapmadan, bir anlik 6fke, cahillik, ya da diisiincesizlikle eyleme gectigidir.
Ancak hiikiimliilerin cevaplarindan anlasildig: kadariyla yarisindan fazlasi eylemlerini
helal-haram, giinah-sevap degerlendirmesinden sonra gerceklestirmistir. Dolayisiyla ya

eylemlerini caiz, maruz gosterecek sekilde gerekcelendirmislerdir, ya da sartlarin

zorlamasi ile giinah-haram oldugunu bilerek bu eylemleri gergeklestirmislerdir.

Tablo 49: Dini inan¢ Ve Tutumlarinda, Dini Yasantisinda Hapse Girdikten Sonra Herhangi Bir

Degisiklik Olup Olmadigina Gore Dagilim?

Dini Yasantisinda Hapse Girdikten Sonra

Herhangi Bir Degisiklik Oldu Mu? Frekans Yiizde Toplam
Kesinlikle oldu 54 40,6 40,6
Oldu 18 13,5 54,1
Kismen 18 13,5 67,7
Olmad: 24 18,0 85,7
Kesinlikle olmadi 19 14,3 100,0
Toplam 133 100,0
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Tablo 50: Hiikiimliilerin Hapishaneye Girmesi ve Dindarh ile ilgili Diisiincelerine Gére Dagilim

Hapishaneye Girmesi ve Dindarhg ile
Tlgili Diisiinceleri Frekans Yiizde Toplam
Hapishaneye girmeden dnce daha dindardim 15 11,3 11,3
Hapishanede daha dindar oldum 44 33,1 44 4
Hapishaneden ¢iktiktan sonra daha dindar

20 15,0 59,4
olacagim
Hapishane ile dindarligim arasinda bir iligki

54 40,6 100,0
yok
Toplam 133 100,0

Hiiktimliilerin hapishane ve dindarlig: ile ilgili diisiincelerine Gére Dagilimina
iligkin soruda hiikiimliilerin cezaevine girmeden Once ve sonra din ile iliskilerini,
dindarlik durumlarmi tanimlamalar1 istenmistir. Verileri gosteren tablodan cezaevine
girmenin iki yonlii etki ettigi ancak dindarlasma egiliminin, dindarliktan uzaklagma
egiliminden fazla oldugu anlasilmistir. Hapishane ile dindarligim arasinda bir iliski yok
diyenler %40,6 ile ilk sirada ¢ikmistir. Hapishanede daha dindar oldum diyenler %33,1
ile ikinci sirada ¢ikmistir. Hapishaneden ¢iktiktan sonra daha dindar olacagim diyenlerin

orant %15,0 hapishaneye girmeden once daha dindardim diyenler ise %11,3 ile son

sirada ¢ikmustir.

Tablo 51: Hiikiimliilerin Dini Vecibeleri Yerine Getirmek Konusunda Cezaevi Kosullarim1 Nasil

Degerlendirdigine Gore Dagilinm?

Dini Vecibeleri Yerine Getirmek

Konusunda Cezaevi Kosullarim

Degerlendirmeleri? Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 4 3,0 3,0
Sartlar cok iyi 50 37,6 40,6
Sartlar iyi, baz1 sikintilar var 56 42,1 82,7
Sartlar kotii 14 10,5 93,2
Sartlar ¢cok kotii 9 6,8 100,0
Toplam 133 100,0
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Dini  vecibeleri yerine getirmek  bakimindan cezaevi  kosullarini
degerlendirmeleri istenen hiikiimliilerin ¢ogunlukla sartlar1 iyi buldugu ancak bazi
sikintilar oldugunu belirttigi gozlenmigtir. Sartlar1 iyi ama sikimtili bulanlarm orani
%42,1 ile ilk sirada ¢ikmustir. Sartlarin ¢ok iyi oldugunu sdyleyenlerin orani ise %37,6
ile ikinci sirada gelmektedir. Cezaevi kosullarinin ibadetler i¢in olumsuz oldugunu
belirtenlerin orani ise toplamda %17,3 ¢cikmistir. Bu sonuclar hiikiimliilerin ibadetler

konusunda cezaevindeki zorluklarm arkasina siginmadiklarini géstermektedir.

Tablo 52: Hiikiimliilerin Dini Vecibeleri Yerine Getirme Konusunda Cezaevi Personelinin
Kendisine Karsi Tutumunu Nasil Degerlendirdigine Gore Dagihm

Cezaevi Personelinin Tutumuna iliskin

Degerlendirmeleri Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 2 1,5 1,5
Cok iyi 65 48,9 50,4
Iyi, sorunlu 30 22,6 72,9
Miidahale yok 34 25,6 98,5
Kotii, engelliyorlar 2 1,5 100,0
Toplam 133 100,0

Dini vecibeleri yerine getirmek konusunda cezaevi personelinin tutumuna iliskin
de genel bir memnuniyet oldugu goriilmektedir. Calismaya katilan hiikiimliilerin
%48,9’u cezaevi personelinin kendilerine karsi ¢ok iyi olduklarmi, %?22,6’s1 ise iyi
olduklarmi ancak bazi sorunlar oldugunu ifade etmistir. Herhangi bir miidahalede
bulunmadiklarini belirtenlerin oran1 % 25,6, tutumlarinin ¢ok kotii oldugunu ve ibadet
etmelerini engellediklerini ifade edenler ise yalmizca %1,5 ¢ikmustir. Sonuglardan
cezaevi personelinin dini ibadetler konusunda hiikiimliilere giicliik ¢ikarmadigi, ya da en

azindan bu konuda bir miidahalelerinin olmadig1 anlagilmaktadir.
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Tablo 53: Hiikiimliilerin Cezaevinde Verilen Din Egitimini Yeterli Bulup Bulmadigina Gore
Dagilimu

Cezaevinde Verilen Din Egitimini Yeterli

Buluyor Mu? Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 1 ,8 ,8
Evet, kesinlikle ¢ok iyi 24 18,0 18,8
Iyi, ihtiyac1 karsiliyor 29 21,8 40,6
Hayrr, yetersiz 48 36,1 76,7
Hayir, kesinlikle ¢ok kotii 31 23,3 100,0
Toplam 133 100,0

Hiiktimliilerin cezaevinde verilen din egitimini yeterli bulup bulmadigma iligkin
tablodan, cezaevlerinde verilen din egitiminin yetersiz bulanlarin daha cok oldugu
anlagilmaktadir. Hayir, yetersiz diyenler %36,1 ile ilk swrada, hayir kesinlikle ¢ok kotii
diyenler 23,3 ile ikinci swrada ¢ikmaktadir. Bu iki secenek birlikte degerlendirildiginde
din egitimini yetersiz bulanlarin toplami %59,4 c¢ikmaktadir. Cezaevinde verilen din
egitimi i¢in, evet kesinlikle ¢ok iyi diyenler %18,0, iyi ihtiyac1 karsiliyor diyenler ise
%21,8 ¢ikmistir. Bunlarin toplami %39,8 ¢ikmaktadir.

Egitime ve dini bilgiye iliskin Onceki verilerle birlikte ele alindiginda cezaevinde
ciddi bir din egitimi eksikligi oldugu diisiiniilmektedir. Dine suclulugu onleyici bir
faktor olarak bakan yaklasimlarla, cezaevlerine hiikiimliilerin rehabilitasyonu-islah1 i¢in
bir egitim kurumu gibi goren yaklasimlarin ki devletin bakis1 da bu yondedir, din

egitimindeki bu eksikligi iyi okumalar1 gerekmektedir.

Tablo 54: Hiikiimliilerin Disaridan Gorevlendirilen Din Gorevlilerinin Thtiyaci Karsilayip
Karsilamadigina Iligkin Diisiincelerine Gore Dagilim

Cezaevi Din Gorevlileri Thtiyac1 Karsihyor

mu? Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 1 ,8 ,8
Evet her tiirlii ihtiyaca cevap veriyor 39 29.3 30,1
Faydali ancak seyrek geliyorlar 52 39,1 69,2
Faydali, yetersiz 12 9,0 78,2
Hayir, cok yetersiz 29 21,8 100,0
Toplam 133 100,0
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Cezaevine disaridan gorevlendirilen miiftii, vaiz gibi din gorevlilerinin
hiikiimliilerin dini konulardaki ihtiyaci karsilayip karsilamadigina iliskin tablodan, bu
gorevlendirmelerin  hiikiimliilerin  ihtiyaglarin1 ~ karsilamaktan uzak oldugunu
gostermektedir. Hiikiimliilerin %29,3’li bu gorevlilerin her tiirlii cevaba ihtiyac verdigini
diisiiniirken geri kalanlarin eksiklikler oldugunu ya da ¢ok yetersiz kaldiklarini beyan
ettigi goriilmektedir. Faydali ancak seyrek geldigini belirtenler %39,1, faydali ancak
yetersiz diyeler %9,0, hayir cok yetersiz diyenler ise 21,8 cikmustir. Olumsuz ya da
eksik degerlendiren ii¢ secenegin toplami %69,9 ¢ikmaktadir. Bu oranin son derece
yiiksek oldugu ve din egitiminin niteligi bakimindan yetersizligine ya da mahkumlarin

ihtiyaci ile verilen din egitiminin Ortiismedigine iliskin goriisii pekistirdigi ortadadir.

Tablo 55: Hiikiimliilerin Cezaevlerinde Kadrolu Din Gérevlisi Bulunmasina Ihtiyac Olup
Olmadigina Iligkin Diisiincesine Gore Dagilinm

Cezaevlerinde Kadrolu Din Gorevlisi

Bulunmah Mi? Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 1 ,8 ,8
Evet kesinlikle olmali 85 63,9 64,7
Evet faydali olacagini diistiniiyorum 37 27.8 92.5
Hayir katki saglayacagini diistinmiiyorum 6 4,5 97.0
Hayir kesinlikle olmamali 4 3,0 100,0
Toplam 133 100,0

Cezaevine verilen din egitiminin yetersiz olduguna iligkin goriislerin agirlik
kazandigin1 ve disaridan goOrevlendirilen din  gorevlilerinin  ihtiyac1  tam
karsilayamadigint diisiinen hiikiimliiler, cezaevinde miistakil, kadrolu din gorevlisi
bulunmasi gerektigi konusunda daha da baskin bir goriis benimsemektedir.

Hiikiimliilerin cezaevlerinde kadrolu din gorevlisi bulunmasimna ihtiya¢ olup
olmadigina iliskin diisiincesine gore dagilimini gosteren tablodan anlasildig1 kadariyla,
evet kesinlikle olmali diyenler %64,7 ile ilk sirada gelmektedir. Evet faydali olacagimi
diisiiniiyorum diyenler ise %27,8 ile ikinci sirada gelmektedir. Kadrolu din gorevlisinin
olmas1 gerektigi yoniinde olumlu goriislerin toplami ise %91,6 ¢ikmaktadir. Bu rakam,
cezaevinde verilen din egitimini yeterli bulanlarin ve disaridan gorevlendirilen din
gorevlilerinin ihtiyact karsiladigini diisiinenlerin bile cezaevinde kadrolu din gorevlisi

bulunmasint bir ihtiya¢ olarak gordiigiinii ortaya koymaktadwr. Kadrolu din
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gorevlilerinindin egitimi konusunda daha fazla katki sunacagina yonelik bir beklentinin

oldugu goriilmektedir.

Tablo 56: Hiikiimliilerin Cezaevine Girmesine Sebep Olan Fiil Dolayisiyla Pismanlik Duyup
Duymadiklarmma Goére Dagilim

isledigi Fiil Dolayisiyla Pismanhk Duyuyor

Mu? Frekans Yiizde Toplam
Cevapsiz 1 ,8 ,8
Cok sik 80 60,2 60,9
Sik 15 11,3 72,2
Arasira 15 11,3 83,5
Seyrek 2 1,5 85,0
Cok seyrek 1 ,8 85,7
Hi¢ duymam 19 14,3 100,0
Toplam 133 100,0

Hiiktimliilerin  isledikleri ve cezaevine girmelerine sebep olan fiili
gerceklestirmis olmaktan dolay1 pismanlik duyup duymadiklarina iliskin tablo, biiyiik
bir kisminin derin bir pismanlik icinde oldugunu gostermektedir. Cok sik pisman
oldugunu belirtenlerin oram1 %60,2 ile ilk siwrada gelmektedir. Bunu %11,3 ile sik
pisman oldugunu belirten, yine %11,3 ile ara sira pisman oldugunu belirtenler
izlemektedir. Seyrek Ya da cok seyrek pisman oldugunu belirtenlerin toplami %?2,3
cikarken, gerceklestirmis oldugu eylemden dolayr pismanlik duymadigini belirtenlerin
orant %14,3 ¢ikmustir.

Isledikleri suctan hi¢c pismanlik duymadiklarimi ifade edenlerin %352,6’sinin
cinayet, adam Oldiirme suclarindan mahkum oldugu ve ikinci sirada %15,8 ile teror
su¢larindan (sag teror-hizbullah) hiikiim giyenlerin geldigi goriilmiistiir. Bu durumda
islenen suglarda mesrulastirict bir yaklasim oldugu akla gelmektedir. Sag teror
orgiitlerinin dini referanslar1 ve tore cinayetlerinin dine dayandirilan mesruiyetlerinin bu

sonucun ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu diisiiniilmektedir.
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Tablo 57: Hiikiimliilerin Eylemlerinden Pismanlik Duyma Nedenlerine Gore Dagilim

Pismanhk Duyuyorsa Bu Pismanhgin

Nedeni? Frekans Yiizde Toplam
Uygulanamaz 7 5,3 5,3
Cevapsiz 3 2,3 7,5
Insanlara zarar verdigim icin 26 19,5 27,1
Giinah isledigim i¢in 33 24,8 51,9
Yakinlarimi kotii durumda biraktigim igin 43 32,3 84,2
Bir an 6tkeye kapildigim i¢in 12 9,0 93,2
Diger 9 6,8 100,0
Toplam 133 100,0

Hiikiimliilerin eylemlerinden pismanlik duyma nedenlerine gore dagilimimi
gosteren tablodan, disarida kalan yakinlarini kotii durumda birakmaktan dolayi
pismanlik duymanm %32,3 ile ilk swrada geldigi goriilmiistiir. Gilinah isledigim i¢in
pismanim diyenler 24,8 ile ikinci swrada, insanlara zarar verdigim ic¢in pismanim
diyenler ise %19,5 ile ii¢lincii sirada gelmektedir.

Bir anlik 6fke ile hareket ettigi icin pismanlik duyanlar %9,0 bagka sebeplerden
pismanhik duyanlar ise %6,8 c¢ikmustir. Pigmanliga iliskin verilerden anlasildig:
kadariyla pismanliga gotiiren nedenlerin basinda olaya ya da magdura iliskin nedenler
gelmemektedir. Bugiin yasadiklar1 olumsuzluklar, cezaevinde kalma, ailesini zorda
birakma v.b. gibi pragmatik nedenler olmasa islenen eylemden duyulan pigsmanligin da o
Olciide azalacag goriilmektedir.

Hiikiimliilerin isledikleri ve cezaevine girmelerine sebep olan fiillerden
pismanlik duyup duymadiklarmi ve bu pigsmanligin sebebini sorgulayan iki soruya
verdikleri cevaplardan, bazilarmin bir celiski i¢cinde olduklar1 goriilmektedir. Pisman
olmadiklarini belirtenlerin sayis1 19 ¢ikarken, pismanligin nedenlerine iliskin soruya
cevap vermeyenlerin ya da pisman olmadiginmi belirtenlerin toplami 10 ¢ikmistir. Yani
birileri pismalig1 direk sorgulanirken pisman olmadigini1 belirtmis, ancak bunun
nedensel sorgulamas: yapilirken daha gercek¢i davranarak pigsmanlik nedeni

belirtmislerdir.
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SONUC ve ONERILER

Teorik ve uygulamali iki boliimden olusan bu tezde sosyolojik ac¢idan dindarlik
suc¢ iligkisi ele alimmustir. Su¢ olgusu sosyo-kiiltiirel ve demografik degiskenler
acisindan ele alinirken, dindarlik cesitli gostergeler ve hiikiimliilerin kendilerine iligskin
tanimlamalar1 lizerinden degerlendirilmistir. Dolayisiyla bu caliyma, bir yandan bireyi
su¢ islemeye gotiiren etkenleri belirleme c¢abasini icerirken Ote yandan sug¢ isleyip
cezaevine girenlerin dini yasamlarinda meydana gelen olumlu olumsuz degisimleri ve
dinin sosyolojik olarak 6nemini ortaya koymaya calismistir.

Calismanin uygulamaya dayali boliimiinde 6nceden hazirlanan soru kagitlari,
Adiyaman Acik ve Kapali Ceza Infaz Kurumlarinda bulunan ve kismi tesadiifi
ornekleme yontemi ile belirlenmis kisilere uygulanmstir.

Suca iliskin teorik boliimde su¢ kavrammin tanimi ortaya konmustur, nelerin
hangi kosullarda su¢ sayildigi, nelerin su¢ olarak kabul edilmedigi ve sugun cesitli
yonleri iizerinde durulmustur. Caliyjmamizin sonunda neyin su¢ olduguna iligkin
tartigmalarin, suglara yonelik kabullerin ve retlerin her alanda var oldugu gozlenmistir.
Kanunlarin su¢ saydigi eylemleri gerceklestiren hiikiimliilerin bazilarinin, eylemlerine
farkli anlamlar yiikledigi ve su¢ isnadim reddettikleri, ya da suclarini hakli ¢ikaran
cesitli gerekceler ileri siirdiikleri gézlenmistir.

Yapilan calismalar neticesinde sucun ¢ok nedenli ve ¢ok yonlii bir olgu oldugu
gercegi bir kez daha ortaya c¢ikmus, suca iliskin farkli teorilerin bir arada
degerlendirilebilecegi bir sosyal gerceklikle karsilagilmistir. Sonuglar, sosyolojik sug
teorilerinin neredeyse tiimiiniin mevcut gercekligi agiklamaya yararli olacak varsayimlar
icerdigini gostermistir.

Dine iligkin teorik varsayimlar ise; dinin, sosyal diizeni kurma ve korumada
onemli bir yere sahip oldugunu belirtmektedir. Sucgtan dncesine iligkin veriler belirgin
ve kesin olmadigi i¢in bu konuda degerlendirmeler daha ¢ok cezaevi yasamina etkileri
ve hiikiimliilerin dine yiikledikleri anlam iizerinde yogunlagmustir. Hiikiimliilerin yiiksek
oranda, dini, su¢ islemekten alikoyan bir etken olarak degerlendirdigi, birey ve toplum
diizeni agisindan dine fonksiyonel bir anlam yiikledigi goriilmiistiir.

Hiikiimliilerin demografik ozelliklerine gore smiflandirilmalarinda elde edilen
veriler, geng¢ niifusta sugluluk oranmin daha yiiksek oldugunu gostermistir. Cinsiyete
gore degerlendirme yapildiginda ise sugun ¢ok yiiksek bir oranda erkekler arasinda

yaygm oldugu goézlenmistir. Kadin hiikiimliilerin tiim evren i¢indeki oraninin %?2
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civarinda olmasi cinsiyet degiskeninin baska degiskenlerle birlikte degerlendirilmesini
anlamsiz kilmistir.

Bir baska demografik 6zellik olan yerlesim birimlerine gore siniflandirmada
sucun sehirli niteligi ortaya cikmustir. Ornekleme dair olan hiikiimliilerin dogum
yerlerine, ikametgahlarina ve sucu isledikleri yere gore dagiliminda Biiyiiksehir, il ve
ilce gibi sehir merkezlerinden olanlarin % 70 civarinda oldugu ortaya ¢ikmistir. Calisma
Adiyaman ilinde yapilmasina ragmen, hiikiimliilerin biiyiik bir kisminin civar illerden ve
Biiyiiksehirlerden geldigi gozlenmistir. Cok belirgin olmamakla beraber go¢ olgusunun
da ortaya ciktig1 goriilmiistiir.

Hiiktimliilerin medeni durumlarma gore yapilan smiflandirmadan evli ve bekar
olanlarin oranlarinm birbirine yakim oldugu gozlenmistir. Ancak toplumdaki ortalama
evlilik yasinin iizerinde olanlarin sayisinin ¢ok yiiksek olmasi, evli olanlarin oranmin da
yiikksek olmasi gerektigini diisiindiirmektedir. Ancak bekar olanlarin oraninin yiiksek
c¢ikmast medeni durumun sucluluk konusunda belirleyici bir etkiye sahip oldugunu
bekarlikla su¢luluk arasinda pozitif bir iliski oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Demografik
yapiya iliskin bir 6zellik de hiikiimliilerin cogunun kalabalik ailelerden gelmesidir.
Hiikiimliilerin neredeyse yarisinin 7 ve daha fazla kisden olusan ailelerde yasadigi
ortaya ¢ikmigtir.

Su¢ caligmalarinda ©Onemli bir yer tutan sugluluk ve egitim iligkisinin
incelenmesinden, okur yazar olmayanlarin oraninin diisiik oldugu, ancak diisiik egitim
seviyesinde olanlarin oraninin yiiksek oldugu goriilmiistiir. Hi¢ okul bitirmeyenler % 18
civarinda c¢ikarken, ilkogretim/dengi okul ve diisiik seviyede egitim alanlarin oraninin
%72,0 civarinda oldugu gozlenmistir. Bu diisiik egitim seviyesinin ebeveynlerde daha
da asagilara indigi goriilmiistiir.

Calismamizda belirginlesen bir bagka gerceklik de aile ici siddet ve kotii
muamelenin yayginligidir. Annesinden ya da babasindan kotii muamele gorenlerin
toplam1 %62,4 ¢ikmustir. Ailenin diger bireylerinden ve aile digindan goriilen siddetin de
eklenmesi ile bu oranin ¢ok daha yukarilara ¢ikacagi siiphesizdir.

Ekonomik duruma bakildiginda sonuglar, ekonomik sorunlarin ortak bir 6zellik
olduguna ve muhtemelen su¢ islemeye de Onemli etki ettigine isaret etmektedir.
Hiikiimliilerin %78’1 asgari iicret smirinin altinda ekonomik gelire sahip oldugunu
belirtmistir. ~ Issizligin ©nemli bir sorun oldugu, en yaygin mesleklerin

sanatkarlik/esnaflik, cift¢ilik ve nitelik gerektirmeyen isler oldugu goriilmiistiir. Ayrica
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hiikkiimliilerin ©nemli bir kisminin cezaevinde meslek Ogrendikleri ve sertifika
edindikleri ortaya ¢ikmigtir.

Dine iligkin verilerin basinda Tanri’ya ve Tanri’nmin adaletine olan inang
gelmektedir. Hiikiimliilerin % 90 oraninda Tanri’ya ve Tanrr’'min adaletine inandigi
ortaya cikmustir. Ote diinyada hesap sorulacagina ve herkesin yaptiklarmin karsiligini
bulacagina olan inancin ise bundan da yiiksek oldugu goriilmiistiir. Hiikiimliilerin dini
bilgi agisindan kendilerini yeterli gormedikleri, dini bilgilerinin birincil kaynaginin
kisisel cabalar ve okumalar oldugu, ailelerin en Onemli din egitimi desteginin
kendilerinin anlatmas1 seklinde oldugu, saglikli dini bilgi edinme konusunda zaaf
yasandig1 goriilmiistiir.

Calismadan elde edilen veriler hiikiimliilerin dine fonksiyonel yaklastiklarini,
suclulugu onleyici bir etken olarak gordiiklerini ortaya koymustur. Yine yukaridakine
yakin oranda kisi Islam dininin sugu engelleyici bir yapida oldugunu, insanlarmn
dinlerini en 1yi sekilde Ogrenmeleri gerektigini belirtmistir. Tamamma yakini da
cocuklarma dini egitim verilmesini istediklerini belirtmistir.

Dini kabullere ve beklentilere iliskin verilerin yiiksek c¢ikmasmna karsin,
ibadetlerin ve dini davraniglarin benimsenmesi ve yerine getirilmesinin diisiik kaldigi,
yani hiikiimliilerde bir fikir ve eylem biitiinligiiniin olmadig1r degerlendirilmektedir.
Namaz kilma, Kuran okuma, dini kitaplar okuma gibi eylemlerin diizenli olarak
gerceklestirilmesi oraninin ¢ok diisiik oldugu, oru¢ ibadetinin ise daha yaygin yerine
getirildigi ortaya ¢ikmustir.

Hiiktimliilerin kader inancini cezaevinde yasamay1 kolaylastirict bir etken olarak
degerlendirdigi ve cezaevi kosullarini i¢sellestirdigi de goriilmektedir.

Din egitimine ve din gorevlilerine iligkin  verilerin bir arada
degerlendirilmesinden su sonuca varmak miimkiindiir. Hiikiimliiller cezaevinde din
egitimini Oonemsemekte ve dini konulara iligkin daha yogun egitim talep etmektedir.
Sonuglar, disaridan gorevlendirilen din gorevlilerinin faydal ancak yetersiz oldugunu,
siirekli cezaevlerinde duracak ve daha yogun egitim verilmesini saglayacak kadrolu din

gorevlilerinin bu soruna ¢6ziim olacagina inanildigini ortaya koymustur.
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EK-2: Anket Sorulan

HARRAN UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
FELSEFE VE DiN BiLIMLERiI ANABILIMDALI
DIN SOSYOLOJi BiLiM DALI

“DINDARLIK SUC ILISKISI: ADIYAMAN CEZA INFAZ
KURUMLARI ORNEGI”
KONULU YUKSEK LiSANS TEZi CALISMASI

SORU KAGIDI

Degerli arkadaslar, sizden cevaplamanizi istenen bu anketler, sizin
aleyhinizde ya da lehinizde birer delil teskil etmemektedir. Sizlerin
kimliginin gizli kalmas1 bizim arastirmamiz icin de gereklidir bu sebeple
anketlerin iizerine herhangi bir isim yazmanizi istemiyoruz. Arastirmaci
olarak bizler bu calismada cezaevinde dini inan¢ ve din algisim dlcmeyi
amaclamaktayiz. Sorularin dogru ya da yanlis cevab1 yoktur, 6nemli olan
sizin icten ve samimi olarak verdiginiz cevaplardir. Bilimsel bir ¢alismaya

eslik ettiginiz i¢in tesekkiir ederiz.
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. Yasimz?

o18-24 025-34 035-44
+

Dogum yeriniz? ' '
O Biiyiiksehir oll o llce O Kasaba
Yurtdist

Ikamet ettiginiz yer? '
O Biiyiiksehir oll o llce O Kasaba
Yurtdist

Hangi suctan dolay: cezaevinde bulunuyorsunuz?

Sucu islediginiz yer? '
O Biiyiiksehir oll o llce O Kasaba

Medeni durumunuz?
o0 Hi¢ Evlenmedi
o Evli
o Esi Oldii
0 Bosand1

Ogrenim diizeyiniz?
0 Okuma Yazma Bilmeyen
0 Okur yazar olup da bir okul bitirmeyen.
o Ilkokul mezunu
o Ilkdgretim ve dengi okul mezunu
O Lise ve dengi meslek okulu mezunu
O Yiksek 6gretim

Anneniz sag m?
o Evet o Hayir

Babamz sag n?
o Evet o Hayir
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10. Babamzn 6grenim diizeyi nedir?
0 Okuma Yazma Bilmeyen
0 Okur yazar olup da bir okul bitirmeyen.
o Ilkokul mezunu
o Ilkdgretim ve dengi okul mezunu
O Lise ve dengi meslek okulu mezunu
O Yiiksek 6gretim

11. Annenizin 6grenim diizeyi nedir?
0 Okuma Yazma Bilmeyen
0 Okur yazar olup da bir okul bitirmeyen.
o Ilkokul mezunu
o Ilkdgretim ve dengi okul mezunu
O Lise ve dengi meslek okulu mezunu
O Yiiksek 6gretim

12. Babamz size kotii muamelede bulunur muydu? (Siddet, hakaret, cinsel/duygusal
istismar)
O Ben yanlis bir sey yaptigimda
0 Cam sikkin oldugunda
O Sebepsiz yere (hakli haksiz her vesileyle)
0 Kiifretmez ve dovmezdi

13. Anneniz size kotii muamelede bulunur muydu? (Siddet, hakaret, cinsel/duygusal
istismar)
O Ben yanlis bir sey yaptigimda
0 Cam sikkin oldugunda
O Sebepsiz yere (hakli haksiz her vesileyle)
0 Kiifretmez ve dovmezdi

14. Cocuklugunuzda yasadiginiz travmatik bir olay var m1? Varsa belirtiniz.
oEvet
o Hayir

15. Ailenizde sabikasi olan kimse var mm?
oEvet ........ O Anne
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Nasil bir evde oturuyorsunuz?

0 Gecekondu o Kira o Miilk

O Apartman Dairesi o Kira o Miilk

0O Miistakil ev o Kira o Miilk
Hane halki (ailenizde siz dahil toplam Kisi) sayis1?

ol o2 o3 04 o5 o6
Ayhk geliriniz (TL)?

o 0-300TL

o 301 - 600 TL

o 601 — 1.000 TL
o 1.000 YL ve ustii

Cezaevinde sizi kimler ziyarete gelir?
0 Anne-Baba-Kardes
0 Es ve cocuklar
O Diger akrabalar
0 Arkadaslarim
0 Hic kimse
OoDiger ....oooovviiiiii

Cezaevi disinda fiilen cahstiginmiz iskolu yada sahip oldugunuz meslek nedir?

Cezaevinde gelir getiren, ugrastiginiz bir is var nm?
o Hayir
0 Evet
111 T —

Cezaevinde bir sanat/meslek 6grendiniz mi?
o Hayir
0 Evet
T TG

Tanrmin varh@na inanir misimiz?
o Hayir
o Evet
0 Evet, ama siiphelerim var.
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24. Tanrmin mutlak adil olduguna katilir misimiz?
o Hayir
0 Evet

25. “Ote diinyada hesap sorulacagina ve herkesin yaptigmm karsihigim bulacagina”
inanmir misimz?
o Hayir
0 Evet

26. Dini bilgiye sahip olma acisindan kendinizi nasil bulursunuz?
o Cok bilgili
o Bilgili
0 Normal
O Az bilgili
0 Hi¢ bilmem

27. Sahip oldugunuz dini bilgileri nereden 6grendiniz?
0 Kendim okuyarak
0 Okuldan 6grendim
O Anne babamdan
0 Cami hocasindan- Kuran Kursundan
0 Arkadaslarimdan
O Bir cemaat yada grup icerisinde

28. Kendi ¢ocuklariiza dini egitim verilmesini ister misiniz?
o Kesinlikle isterim
o Isterim
0 Fikrim yok
0 Istemezdim
o Kesinlikle istemezdim

29. Kur-an okumayzi bilir misiniz?
0 Evet
o Hayir
O Biliyordum ama unuttum

30. Kur-an okur musunuz (Tiirkce’sinden yada Arapca’sindan)?
o Strekli O Ara sira 0 Nadiren 0 Hi¢c okumam
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31. Hangi sikhikta dini kitap okursunuz?
o Sitrekli O Ara sira 0 Nadiren 0 Hi¢c okumam

32. Anne babaniz size dini egitim almamz hususunda nasil yardimci oldular?
0 Kendileri anlattilar
0 Kuran kursuna-hocaya gonderdiler
O Bana zorla 6grettiler
O Higbir sey yapmadilar

33. Ergenlik cagina girdiginizde gusiil (boy) abdestinin hangi sartlarda ve nasil
alindigini biliyor muydunuz?
o Evet o Hayir 0 Hala bilmiyorum.

34. ‘Bir insan dini bilgilerini en iyi sekilde 6grenmelidir’ diisiincesine katihyor
musunuz?
O Kesinlikle katiliyorum
0 Katiliyorum
0 Fikrim yok
o0 Katilmiyorum
0 Kesinlikle katilmiyorum

35. Sizce Islam dini suc islemeyi engelleyen bir yapiya sahip midir?
0 Evet
o Hayir
0 Fikrim yok

36. Bir isi yaparken o isin helal-haram, giinah-sevap olmasina dikkat eder misiniz?
0 Kesinlikle ederim
0 Ederim
0 Fikrim yok
o Etmem
0 Kesinlikle etmem

37. ‘insanlarin suc islememesi icin onlara dini bilgilerin iyi 6gretilmesi gereklidir’
diisiincesine katihyor musunuz ?
O Kesinlikle katiliyorum
o0 Katiliyorum
0 Fikrim yok
o0 Katilmiyorum
0 Kesinlikle katilmiyorum
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38.

39.

40.

41.

42.

‘Allah’tan korkmayan insan her seyi yapar’ diisiincesine katilir misiniz?
O Kesinlikle katiliyorum
o0 Katiliyorum
0 Fikrim yok
o0 Katilmiyorum
0 Kesinlikle katilmiyorum

Arkadas seciminde en ¢ok neye dikkat edersiniz? (tek bir secenegi isaretleyiniz)
O Ayni zevk ve Ozelliklere sahip olmamiza
O Zengin olmasina
o Diiriist ve terbiyeli olmasina
0 Dindar olmasina
O Cevrede begenilen biri olmasina
O Yakin akraba olmasina
oDiger ....oooiiiiiii

Zaman zaman Allah’a dua etme ihtiyaci hissediyor musunuz?
0 Kesinlikle hissediyorum
O Hissediyorum
0 Fikrim yok
0 Hissetmiyorum
0 Kesinlikle hissetmiyorum

Bu diinyaya geldiginizden memnun musunuz?
0 Kesinlikle memnunum
0 Memnunum
0 Bazen
0 Memnun degilim
O Kesinlikle memnun degilim

Cezaevinde olmak dini ibadetlerinizi yerine getirmeyi engelliyor mu?
O Kesinlikle engellemiyor
0 Engellemiyor
O Bazen
o0 Engelliyor
O Kesinlikle engelliyor
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43. ‘insanlar bu diinyada yapmus olduklan iyiliklerden ve kotiiliiklerden mesuldiir,
karsihgini 6biir diinyada mutlaka goreceklerdir’ diisiincesine katilir misiniz?
O Kesinlikle katiliyorum
o0 Katiliyorum
0 Fikrim yok
o0 Katilmiyorum
O Kesinlikle katilmiyorum

44. ‘Kaza ve kader ile ilgili inanclarimiz olmasaydi, cezaevinde yasamak miimkiin
degildi’ diisiincesine katilir misiniz?
O Kesinlikle katiliyorum
o0 Katiliyorum
0 Fikrim yok
o0 Katilmiyorum
O Kesinlikle katilmiyorum

45. Yardima muhtag olan bir insana (maddi acidan) yardim eder misiniz?
o0 Kesinlikle ederim
o Ederim
0 Fikrim yok
0 Etmem
O Kesinlikle etmem

46. Vakit namazlarim hangi sikhkta kilarsiniz?
o Strekli O Ara sira 0 Nadiren o0 Hi¢ kilmam

47. Eger kilmiyorsaniz yada az kiliyorsaniz, bunun i¢in iiziilityor musunuz?
O Cok iiziiliiyorum
o Uziiliiyorum
O Bazen
0 Uziilmem
0 Hig iiziilmiiyorum

48. Cezaevine girmeden 6nce Cuma namazlarini hangi sikhkta kilardimz?
o Strekli O Ara sira 0 Nadiren o0 Hi¢ kilmam
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49.

50.

S1.

52.

53.

54.

Ne siklikta bayram namazlarim kilardimiz?
o Sitrekli O Ara sira 0 Nadiren o0 Hi¢ kilmam

Ramazan orucunuzu hangi sikhkta tutarsimz?
0 Tamamini
o Cogunu
0O Yarisimi
0 Azmi
0 Cok azim
0 Hi¢ tutmam

Ailenize dini inanc ve yasayislar acisindan baktigimzda durumlarini nasil
degerlendiriyorsunuz?
0 Cok dindar
0 Dindar
O Orta
0 Az dindar
0 Dindar degil

Size gore giiniimiizde Islam dininin biitiin sartlarim tam olarak yerine getirmek
miimkiin miidiir?
0 Kesinlikle miimkiindiir
0 Miimkiindiir
o Kismen
0 Miimkiindiir degildir
O Kesinlikle miimkiin degildir

Hapse girmenize sebep olan fiili yapmadan once o fiilin giinah olup olmadigini
hi¢ diisiindiiniiz mii?
O Evet
o Hayir

Kumar oynar misimz?
o Sitrekli O Ara sira 0 Nadiren o0 Hi¢c oynamam
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5S.

56.

57.

58.

59.

60.

Cezaevine girmeden énce hi¢ uyusturucu, uyarici veya ucucu madde kullandiniz
m?
oEvet ........ o Siirekli O Ara sira 0 Nadiren

Dindarhkla ilgili asagidaki ifadelerden hangisi sizin diisiincelerinizi daha iyi
yansitiyor?
0 Hapishaneye girmeden 6nce daha dindardim
0 Hapishanede daha dindar oldum
0 Hapishaneden ciktiktan sonra daha dindar olacagim
0 Hapishane ile dindarligim arasinda bir iligki yok

Cezaevinde verilen din egitimini yeterli buluyor musunuz?
O Evet, kesinlikle ¢ok iy1
o lyi, ihtiyaci karsiliyor
0 Hayrr, yetersiz
o0 Hayir, kesinlikle ¢ok kotii.

Dini vecibeleri yerine getirmek konusunda cezaevi kosullarim nasil
degerlendiriyorsunuz?
O Sartlar ¢ok 1yi, her ibadetimizi rahatlikla yapabiliyoruz
o Sartlar iyi ancak bazi konularda sikint1 yasiyoruz
o Sartlar kotii bu ylizden ¢ok sikint1 yasiyoruz
o Sartlar cok kotii, higbir ibadet i¢in imkan bulamiyoruz.
SOruUNIArT YaZIN: .....coveiiiiiiiiniieeie ettt ettt es

Dini vecibeleri yerine getirme konusunda cezaevi personelinin size karsi
tutumunu nasil degerlendiriyorsunuz?
o Cok iyi, ellerinden geldigince yardime1 oluyorlar
Iyi, ancak bazi konularda sorun yasaniyor.
Olumlu ya da olumsuz bir miidahaleleri olmuyor.
Kotii, gliclerinin yettigince engellemeye ¢alistyorlar.

O oo

Cezaevine disaridan gorevlendirilen din gorevlilerinin (miiftii, vaiz, imam-hatip)
ihtiyaci karsiladigim diisiinityor musunuz?
o Evet, bence her tiirlii ihtiyaca cevap veriyorlar.
0 Faydalar1 oluyor, ancak cok seyrek gorebiliyoruz.
o Faydalar1 oluyor, ancak hiikiimliilerin merak ettigi konularda yetersiz kaliyorlar.
0 Hayir, bence cok yetersiz kaliyorlar.
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61. Cezaevlerinde kadrolu din gorevlisi (vaiz yada imam-hatip) bulunmasina ihtiyac
oldugunu diisiiniiyor musunuz?
o Evet, kesinlikle olmali.
o Evet, faydali olacagini diisiiniiyorum.
0 Hayir, katki saglayacagini diisiinmiiyorum.
0 Hayir, kesinlikle olmamali.

62. Thtiyac fazlas1 paramz olsaydi nasil degerlendirirdiniz?
0 Borsada
O Altin — doviz alarak
O Bankaya faize yatirarak
0 Faizsiz finans kurumlarina vererek
O Ticaret yaparak

63. En cok hangi cesit miizigi seviyor ve dinliyorsunuz?
o Tiirk sanat miizigi
o Tiirk halk miizigi
o Tirk tasavvuf musikisi
O Yabanci pop
o Klasik bat1 miizigi
o Tiirk Pop miizigi
O Arabesk
0 Dini ilahi ve marslar
oDiger .............l

64. Cezaevine girmenize sebep olan fiil dolayisiyla pismanhk duyar misiniz?
o0 Cok sik
o Sik
O Ara sira
O Seyrek
0 Cok seyrek
0 Hi¢ duymam
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65.

66.

67.

68.

Aymi sartlarla yine karsilagsaniz o fiili yine yapar misimiz?
0 Kesinlikle yaparim
O Yaparim
0 Fikrim yok
O Yapmam
O Kesinlikle yapmam

Eger pismanhik duyuyorsamz bu pismanhgin nedeni hangisidir?
0 Insanlara zarar verdigim icin pismanim
O Giinah isledigimi diisiindiigiim i¢in pismanim
O Yakinlarimi kotii durumda birakti@im i¢in pismanim
o Bir anlik 6fkeye kapildigim i¢in pismanim

Bu diinyaya yeniden gelme sansimiz olsaydi cezaevinde bulunmaniza sebep olan
fiili yine yapar miydiniz?
0 Kesinlikle yapardim
O Yapardim
0 Fikrim yok
0 Yapmazdim
O Kesinlikle yapmazdim

Dini inan¢ ve tutumlarimizda, dini yasantimizda hapse girdikten sonra herhangi
bir degisiklik oldu mu?
O Kesinlikle oldu
0 Oldu
o Kismen
0 Olmadi
0 Kesinlikle olmadi

Anketimize katilarak calismamiza destek verdiginiz i¢in tesekkiir
ederiz.
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OZET

Ulkemizde sug iizerine yapilan calismalar son derece sinirlidir. Toplumsal yasam
icin ciddi bir risk teskil eden bu kesimi tanimak sorunlarla miicadele i¢cin 6nemlidir.

“Dindarlik Sug¢ Iligkisi: Adiyaman Ceza Infaz Kurumlart Ornegi” adli
calismamiz temel itibariyle cezaevinde bulunan hiikiimlilerin sosyo-ekonomik
durumlar1 ile dini tutum ve davramslari, cezaevi kosullarini dini yasam agisindan
degerlendirmeleri, ceza infaz kurumlarinda verilen din egitimi ve buna iliskin
beklentileri arastiran bir saha calismasidir.

Calisma sonucunda; hiikiimliilerin daha ¢cok genc¢ ve orta yas grubunda olduklari,
biiylik cogunlugunun egitim seviyesinin diisilk oldugu ve genelde issiz bir ¢evreden
geldikleri saptanmistir. Suclulugu O©Onlemede dine Onemli bir islev yiikleyen
hiikiimliilerin dini bilgileri bakimindan kendilerini istenilen noktada gormedikleri
goriilmiistiir. Cezaevinde dindarlagsma temayiiliiniin daha arttigin1 belirten hiikiimliilerin,
cezaevlerinde daha fazla din egitimi, dini yasayabilme imkani talep ettikleri tespit

edilmistir.

Anahtar Kavramlar: Sug, suc teorileri, hiikiimliiler, cezaevi, din, dinin sosyal

fonksiyonlar1
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ABSTRACT

Studies that were done on crime are very limited in our country. It is crucial to
get to know about the people who have committed crimes that pose great risks to the
society to solve problems.

In our thesis, “Correlation Between Religiosity and Committing Crime: Example
of Adiyaman Prisons” we have studied the following issues: Socio-economical
situations of prisoners, and also their relations with religious activities, conditions of
prisons with regard to religious life, offering of religious courses in prisons and
expectations in that regard.

At the end of the study, we have seen that the prisoners are generally young and
middle age people, and most of them are undereducated and come from low income
classes and some are jobless. It has also been seen that the level of religious literacy is
low among prisoners. Because religiosity is increasing among prisoners, the need to
offer them more religious courses, guidance and allowing them to practice their daily

prayers seemed crucial.

Key words: Crime, crime theories, prisoners, prison, religion, social functions of

religion
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