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ONSOz

Diyanet Isleri Baskanhig1 Tiirkiye Cumbhuriyeti'nde din islerinin idare ve
yiiriitiilmesi ile gorevli anayasal bir kurumdur. DiB’in sundugu din hizmetlerinin
basinda en fazla katilim olan1 olmasi hasebiyle Cuma hutbeleri gelmektedir. Her
hafta tekrarlanan Cuma hutbelerinde hangi konudan bahsedildigi, nasil bahsedildigi
ya da nelerden bahsedilmedigi 6nem arz etmektedir. Toplumda iletisim imkanlarinin
yayginligma paralel olarak hizli bir degisimin yasandigi bilinen bir durumdur.
Diyanet Isleri Baskanligi biinyesinde diizenlenen Cuma hutbeleri de elbette bu

degisimden payina diiseni almaktadir.

Din dili, din hakkinda konusmalarin toplamidir. Diinyayi, insant ve yiice
yaratictya karsi tavir alisin bunlar1 anlamlandirmanin adina da din algis1 denilir.
Diyanet Isleri Baskanligi'nin hazirlayip her hafta her yastan, her sosyo-ekonomik
seviyeden ve farkli egitim seviyelerine sahip insanlarin istifadesine sundugu Cuma
hutbeleri ile din algist arasinda siki bir iligki bulunmaktadir. Tezimize konu olarak
Diyanet’in Din Algisindaki Degisim™i segmemizin sebebi bu kadar 6nemli bir ibadet
ve din algis1 belirleyicisine yakindan bakip din felsefesinin argiiman ve
yontemleriyle degisen din algisini ortaya koymaktir. Hutbelerin tartisilan bir 6ge
olmasi, bizim de on {i¢ yila yakin personeli oldugumuz Diyanet {izerinde bir ¢alisma
yapmaya olan cesaretimizi arttirmistir. Bu ¢alismay1 yaparken ¢alistigimiz kurumu

daha yakindan tanima istegi akademik ilgimizi arttirmistir.

Tezimize “Diyanet Isleri Baskanligi’nin Din Algisindaki Degisim”i secince
elbette bunu sinirlandirmak icap ediyordu. Hutbe 6zelinde bir simirlandirma ve
karsilastirma yapmak amaciyla giincel bir tarih olmasi hasebiyle tezimize baslama
yilt olan 2011 yil1 hutbeleri; bir karsilastirma olsun, varsa kirilmalara, de§isime isaret
edebilelim diye de 1972 yili segilip yiiksek lisans tezi olan ¢aligmamizin sinirlar
cizilmistir. 1972 yilim1 segmemize Diyanet Gazetesi’nin ulasabildigimiz gliniimiize
en uzak ve hutbelerinin tam oldugu yil olmasi1 dolayisiyla karar verilmistir. 1972 ve
2011 wyillarmin segilmesiyle de aradaki bir nesillik zaman, de§isimi gostermesi

acisindan da isabetli bir se¢im olarak goriilmiistiir.



Hutbeler {izerine boyle bir calisma yapilmamis olmasi bu alandaki eksiklige
bazi caligmalarda isaret edilmesi ¢alismaya olan istegimizi artirmistir. Hutbelerin din
felsefesinin imkanlariyla ele alinmasi degisen igerisindeki degismeyeni gostermesi

ya da kirilmalara, veya savrulmalara 151k tutmasi agisindan onemlidir.

Tezimizin bir felsefe ve din bilimleri calismasi olmasi1 Diyanet Isleri
Bagkanligi’'nin Cuma hutbelerini analiz ederken metin tenkidi metodunu
kullanmamizi gerektirmistir. Bunun i¢in metinlerin yani hutbelerin sekli, yazarlar1 ve
yazarlarinin sifati, konularin dagilimi, konularin tekrari, yeni konular, din dillerinden
hangi yaklasimla insa edildikleri, kullanilan ayet ve hadisler, hutbe metinlerindeki
metaforlar, kissalar, kelime takibi gibi agilardan bir durumu ortaya konulmaya
calisilmigtir. Calismamizda 1972 yilinda 24 hutbe yaymlanmigken 2011 yilinda 52
hutbe bulunmasi karsilagtirma yaparken bir takim zorluklara neden olsa da oranlama

yaparak bu zorluk asilmaya ¢alisilmistir.

Tezimiz yiiksek lisans tezi olmanin sinirliliklarini tasimaktadir. Hutbeler
konusunda analizler yapan, felsefe ve din bilimlerinin farkli disiplinlerince ele
alinmas1 hutbeler agisindan daha saglam bir zemin saglayacaktir. Bu alan akademik
ilgi olarak bakir kalmis bir alandir. Hutbelerin daha sik araliklarla ele alinmasi elde
edilen bilgilerin daha saglikli olmasini saglayacaktir. Bizim yaptigimiz ¢aligma bu

alanin ¢aligma alani i¢in ne kadar genislikte ve zenginlikte oldugunu gdstermistir.

Felsefi bir miitevazi adim olan bu c¢alisma kendi degerlerimizin, kendi
kelimelerimizle ifade edilmesinin ne kadar 6nemli oldugunu da gostermistir. Son
zamanlarda felsefi diisiiniisiin bu topraklarda nasil var olabilecegi, bize ait bir felsefi
cabanin olup olmadig1 gibi tartismalarin, felsefenin kendi degerlerimizden aldig
giicle yepyeni ufuklar acabilecegi savi bize bu calismayla bir kez daha aciklik

kazanmustir.

Hem tezimizin konusunu belirlerken hem de akademik calismalarin ilk
basamagi sayilan bu c¢alismay1 yaparken degerli katkilarin1 anmam icap edenlerin
basinda, lisans egitimimden bugiine kadar samimi ilgisini her zaman comertce
gosteren danismanim Dog. Dr. Rifat Atay ayri bir yerde durmaktadir. Ozellikle
tezimize son seklini verirken yaptig1 katkilar i¢in diger danismanim Yrd. Dog Dr.

Sami Sekeroglu hocamin katkilarini da minnetle anmaliyim.



Tezimizin akademik camia disindan destekgileri olarak, 1972 yili hutbelerini
arsivden ¢ikartip istifademize sunan Milli Kiitiiphane Uzmani eski eser restoratori
dostum Dr. Mehmet Konuklar’1, dostum Viransehir ilce Vaizi Sehmus Arslan’1 ve

elbette bana sabirla katlanan esim Siireyya Arslan’t anmaliyim.

Bu calismamiz, gerekliligine dikkat ¢ektigimiz hutbe konusundaki

calismalara dair kiigiik bir adim sayilirsa amacina ulasmis demektir.
20 Nisan 2015, Sanlurfa

Halil Arslan
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OZET

DIYANET iSLERI BASKANLIGI’NIN DiN ALGISI: 1972 VE 2011 YILLARI
CUMA HUTBELERI ORNEGI

Bu ¢alisma Diyanet Isleri Baskanligi’min din algisinin degisimini izlemeyi
amaclamaktadir. Bu amac icin DIB’in hizmet alanlarindan en &nemlisine tekabiil
eden Cuma hutbeleri incelenmistir. Tezi sinirlamak ve hutbeler arasinda kiyas
yapabilmek i¢in ayn1 zamanda bir nesillik bir zaman da sayilabilecek 1972 ve 2011

yillart odaga alinmistir.

Din algis1 degisimi icin hutbelerdeki konularin tekrari, hutbelerdeki ayet ve
hadisler, hutbelerin sekli, hutbelerde goriilen bazi yeni konulara dikkat cekilerek
zikre konu iki yilin hutbeleri karsilagtirilmistir. Her iki yilin hutbelerinde hem sekil

hem de din dili agisindan problemli durumlar tespit edilmistir.

1972 yilina gore 2011 yilinin hutbeleri modernizmin ve giincel tartigmalarin
daha cok etki ettigi hutbeler olarak gdziikmektedir. Hutbe konusunun DiB tarafindan
daha bir ciddiyetle ele alinmasi, her bileseninin hususi arastirmalara konu edilmesi

gerektigi anlasilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Diyanet Isleri Baskanligi, Hutbe, Din Algisi,

Modernizm, Din Dili.
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ABSTRACT

THE RELIGIOUS PERCEPTION OF THE PRECIDENCY OF RELIGIOUS
AFFAIRS: THE CASES OF 1972 AND 2011 YEARS' FRIDAY KHUTBAS

This study aims to monitor the change in the religious perception of the
Presidency of Religious Affairs (PRA). For this purpose, the Friday Khutbas, which
belongs one of the most important service areas of the PRA, were analysed. In order
to make a comparison between the two terms, the thesis was limited with the khutbas
of the years1972 and 2011, which equals roughly to a generation,.

To be able to follow the change in religious perception, the khutbas of 1972
and 2011 were compared from the aspects of repetitive subjects, the verses and
hadiths used in khutbas, the forms of khutbas and some new subjects appeared in the
khutbas. Some problematic issues related to both form and religious language were

discovered in both year’s khutbas.

Compared with the 1972’s, the khutbas of 2011 seem to be affected much
more from modernism and contemporary debates. In conclusion, the khutbas should
be scrutinized by PRA and each component should be subjected to serious study.

Keywords: Presidency of Religious Affairs (PRA), Khutba, Religious

Perception, Modernism, Religious Language.
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GIRIS

Din, insanin kimlik insa etme araglarindan biridir. Din sayesinde insan hem
bu diinyayr hem de fizikdtesi alemi makul hale getirir. Dinin hayatin her alanini
kapsayan bu Ozelligi, dini, insan ingasinin bir iirinii olan kiiltliriin her alaninda
gorinir  bir iz haline getirmektedir.! Diyanet Isleri Baskanhg Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde din islerinin tedviri ile goérevli bir kurumdur; Kkultarimuzin

sekillenmesinde Diyanet 6nemli bir konumda durmaktadar.

Insan niifusunun artmasiyla beraber iliskilerin giriftlesmesi, onun hayatin
diizeni icin bir takim kurumlara olan ihtiyacini ortaya g¢ikartmistir. Aynen selefleri
gibi Diyanet Isleri Baskanligi da boylesi bir ihtiyactan neset eden bir hizmet
kurumudur. Diyanet Isleri Baskanligi, alt1 yiiz yili askin bir zamana tekabil eden
Seyhiilislamlik ve akabinde gecis kurumu sayilabilecek Ser’iye ve Evkaf
Nezareti’nin tarihi mirasi lizerinde bulunmaktadir. Her ne kadar giiniimiize gelene
kadar bir ¢ok sorumluluk alani1 baska kurumlara devredilmis, Diyanet’e sadece ibadet
yerlerini yonetmek gibi epey sinirlandirilmig bir hareket sahasi kalmis olursa olsun;
Diyanet Isleri Baskanligi, tarihi kokleriyle, iistiinde bulundugu isin hayati
ehemmiyetiyle, sayis1 yiiz bini asan personeliyle hem ulkemizde hem yurt diginda

yasayan vatandas ve soydaslarimiz i¢in 6nemli bir kurumdur.

Diyanet Isleri Baskanligi bir Tiirk tecriibesidir. Laiklik ile dinin kontroll
arasinda bir ara formiil olarak dizayn edilmistir. DIB, Cumhuriyet’in tesekkiilii ile
devletin din ile munasebetine bagl olarak daha da sorunlu bir zeminde varlik
gostermistir. Devlet, Diyanet’i kendi anlayisi i¢in bir ara¢ olarak gorirken;
Diyanet’in iist diizey biirokratlart da Diyanet’i bir nevi hizmete vesile, daha fazla
kotiiliige engel olmanin yolu olarak gormiislerdir. Diyanet’in devlete baglilig iistelik
direkt Bagbakanliga bagli olarak yapilandirilmasi birgok sorunu da beraberinde
getirmistir. Basta hutbeler olmak {izere, bash basina kendi varligi, laiklikle ilgili
kaygilar 6n planda tutularak sdyledikleri, personel sayisi, fetvalart hep tartigmalara

kaynaklik etmistir.

! Sahin Giirsoy ve ihsan Capcioglu, “Din- Kimlik iliskisi Uzerine”, Toplum Bilimleri Dergisi, Ocak-
Haziran 2006-20009, s. 116.



DiB’in verdigi din hizmetinin, en ¢ok katilim olani, haftada bir gibi kisa
araliklarla tekrar edileni, istirak edenlerden dikkatle dinlemeleri gerektigi dinen sabit

olan Cuma hutbeleridir.

Cuma hutbeleri, ilk uygulamalarindan giiniimiize kadar ibadet olmasinin
yaninda siyasetin, devleti yonetmenin, bagimsizligin, hakimiyetin de bir semboli
olarak gorilir. Hz. Muhammed’den sonra ilk zamanlarda halifeler tarafindan verilen
hutbeler daha sonralar1 da bu isle gorevlendirilmis imam- hatipler tarafindan irad
edilir olmus; bir hakimiyet gostergesi olarak halifenin, devlet baskanmnin adi

hutbelerde okunmaya devam etmistir.

Osmanli Devleti boyunca hutbeler padisah adina okunmustur. Osmanli
devleti zamaninda hutbenin tamaminin Arapga okundugu bilinse bile son zamanlarda
halkin anlamadig1 sikayetleriyle devrin gazete ve dergilerinde bu konu tartisilmas;

Tiirk¢e hutbe 6rnekleri yayinlanmaya baglamistir.

Halkin hutbelerden bir sey anlamamasi iddiasinin ardinda daha baska fikirler
de kendine yer bulmaya c¢alismistir. Milliyet¢ilik akiminin giiglenmesi, dinin
Tiirkcelestirilip milli bir din insa etme fikri, hutbelerin anlagilmadig: fikriyle

perdelenip Tlrk dini i¢in bir ilk adim olarak planlanmuistir.

Tim bu tartismalar hutbenin yiiz yillar boyu giindemde belli bir yer isgal
ettiginin delilidir. Cumhuriyet’ten hemen o6nce ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda
hutbelerin nasil olmast gerektigi ile ilgili kararin verildigi, gunimuzdeki formuyla
yani Arapg¢a dua kisimlarinin asli haliyle, vaaz kisminin Tiirkge verilmesinin istikrar

kazandig1 bilinmektedir.

Hutbenin sekli ile ilgili bir tartisma gibi goriinen bu durum aslinda birgok
anlamda hutbenin igerigi ile ilgili, din anlayis1 ile ilgili de s6z sdylemek anlamina
gelmektedir. Daha 6nce de bahsetti§imiz gibi hutbenin sahibi sayilan Diyanet Isleri
Bagkanligi’nin kurulusunun, varliginin saglikli bir zemine oturmuyor olusu onun bu

en gbz onlinde uygulamasi olan hutbeleri ¢ogu defa glindeme malzeme yapmaktadir.

Toplumun farkli kesimlerinde farkli farkli Diyanet algist bulunmaktadir.
Buna sebep farkli din algilaridir. Din algis1 din karsisindaki tavir aligin tutumlarin
toplamidir. Bu tutumlar Diyanet’i lagvedilmesi gereken bir kurum olarak gérmekten

Diyanet’i bir model olarak gérmeye kadar genis bir skalada yer alirlar.



Durum bdyle olunca Diyanet’in yapip etmeleri, bu yapip etmeler icinde de
hutbeleri daha dikkat ¢ekici bir yerde durmaktadir.? Hutbeleri insa eden, onlarla ilgili
politika belirleyen, hutbenin formuna, diline karar veren mercii Diyanet kurumudur.
Hutbenin her hafta yenilenmesi, her hafta baska kiyas edilecek kadar bir sosyallesme
aracinin olmamasi, her yastan, her meslekten, her ilgiden, her ekonomik durumdan
insanimizin istiraki hutbeler lizerine ehemmiyetle durmayr gerekli kilmaktadir.
Hutbeler (izerinde var olan tartismalar, hutbelerin baz1 sekilsel degisimleri, merkezi
hutbeler, daha sonra merkezilikten vazgecilip hutbelerin yerelde hazirlanmasina
karar verilmesi, merkezilikten vazgegilse bile sik stk merkezden genel baslig altinda
hutbe yaymlanmasi hutbe iizerinde bir dikkate neden olmaktadir. Bizim de 2001 yili
basindan 2014 yil1 basina kadar DIB’in bir personeli olmamiz hutbelere olan ilgimizi

arttirmustir. BOylece yiiksek lisans tezimizin konusu da ortaya ¢ikmuistir.

1972 yili, 1968’de yayinlanmaya baglayan Diyanet Gazetesi’nin Milli
Kiitliphane’den eksiksiz olarak bir yilin tiimiiniin hutbelerine ulastigiz giinlimiize en
uzak yildir. 2011 yili da tezimize basladigimiz yil olmas1 ve 1972 ile arasinda bir

nesillik bir zaman dilimi bulunmasindan dolay1 se¢ilmistir.

Tezimiz i¢in materyal toplarken gordiik ki ayn1 zamanda Diyanet’in Cuma
hutbeleri 6nemi oraninda akademik g¢alismaya konu edilmemistir. Diyanet Uzerine

yapilan birgok doktora ve vyiiksek lisans calismasi bulunmaktadir.®

Diyanet’e
odaklanan Tesev’in yaptirdigi calismalar dikkate degerdir.* Diyanet hutbeleri ve
hadislerin tahrici ile ilgili yiiksek lisans ¢aligmasi ise Kayseri Miiftiiliigii’niin
okuttugu hutbelerdeki hadislere odaklanmustir.> Ceren Kenar’in yaptigi Ingilizce
kaleme alinan yiksek lisans tezi ise devletin dini sekillendirmesindeki rolii a¢isindan

Cuma hutbelerini inceleyen bir ¢alismadir.® Ozellikle Cuma hutbelerinin din algist

2 [smail Kara, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Bir Mesele Olarak Islam, Istanbul: Dergah Yaynlari, 2010,
s.70-71.

% Hasan Yavuzer, “Dini Otorite ve Teskilatlarin Sosyolojik Analizleri”, Yayinlanmamis Doktora Tezi,
2005, Kayseri: Soysal Bilimler Enstitisd, s. 7.

# frfan Bozan, Devlet ile Toplum Arasinda Bir Okul: Imam Hatip Liseleri Bir Kurum: Diyanet Isleri
Baskanhigi, Tesev, 2007, Ali Carkoglu ve Binnaz Toprak, Tiirkiye'de Din, Toplum ve Siyaset,
Istanbul: Tesev, 2000.

5 Mevliit Sahiner, Camilerde Hutbe ve Diyanet Isleri Baskanhigi Kayseri [l Miifiiiliigii Hutbelerinde
Kullanilan Hadislerin Tahri¢ ve Tahlili, Basilmamig YUksek Lisans Tezi, Kayseri: Sosyal Bilimler
Enstittist, 2012.

® Ceren Kenar, “Bargaining between Islam and Kemalism: An Investigation of Official Islam through
Friday Sermons”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, 2011,
s. 1V,



Uzerindeki etkisine egilen bir ¢alismamim bulunmamasi bizim bu alanda
calismamizin gerekliligini perginlemistir. Hutbelerin dili, anlayisi hutbelerin nasil
insa edildigi ve bu hutbelerin nasil bir din algis1 insa ettigi {izerinde ehemmiyetle
calisilmas1 gereken eksik birakilmis alanlardir. Ismail Kara hoca da bu eksiklige
dikkat ¢ekmistir. Cumhuriyet devrini 1yi kavramak icgin hutbeler gibi 6nemli bir

konunun mutlaka daha fazla akademik ilgi gerektirdigi aciktir.

Calismamizin amaci Diyanet Isleri Baskanligi’nin yaymladigi 1972 yih
hutbeleri ile 2011 yili hutbelerini din algis1 agisindan karsilastirmak ve varsa degisen

din algisindaki degisime isaret etmektir.

Tiirkiye’de modernligin, ¢agdaslasma diisiincesinin tarihi son iki yiiz yillik
zamandir denilebilir.” Her alanda oldugu gibi dini alanda da geleneksel anlayistan
modern anlayisa dogru bir kayma s6z konusudur. Laiklik daha fazla s6z konusudur.
Bu degisimin Diyanet’teki yankilari ve bunun hutbelere ne kadar sirayet ettigi
6nemlidir. Caligmamizin sonunda bu temel problemin yani modernizm, ¢cagdaslasma

denilebilecek tutumun, tezimizin konusu tizerindeki etkisi ortaya ¢ikmis olacaktir.

Calismamizda, hutbeleri karsilastirirken metin  tenkidi  metodundan
faydalanmaya gayret edecegiz. Metinler arasindaki benzerlikler, farkliliklar, konular
ele aliglar, bir konunun hutbede ele alinip alinmamasi, konularin tekrari ya da hutbe
gindeminden ¢ikmis olmasi dikkat sahamiza dahil olacaktir. Hutbelerin
vazgecilmezi mesabesinde olan ayet ve hadis secimleri, ayet ve hadislerin orijinal
metinlerinin hutbenin basinda olup olmamasi, hutbelerin sekli, yazarlarinin kimler
olduklari, ne siklikla ayet ve hadis kullanildigi, ayet ve hadislerin kullanildig:
baglamlar, elimizde, ortaya koymaya calisacagimiz din algis1 degisimi i¢in birer veri

olacaktir.

[k boliim Diyanet’in onciilleri ile beraber tarihine, ikinci boliim hutbelerin
tarihi ve gesitli agilardan hutbeler tizerine olurken; tG¢tinct bolim bu hutbelerdeki din

dilinin, din algisinin pesine diistiiglimiiz boliim olacaktir.

" Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2002, s. 17.
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BiRINCI BOLUM
DiYANET iSLERi BASKANLIGI
1.1 Kurulus ve Tarihge

Diyanet Isleri Baskanligi Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nde Islam diniyle
ilgili isleri yiriitmek, toplumu din konusunda aydinlatmak ve ibadethaneleri
yonetmekle gorevli bir kamu kurulusudur. Diyanet Isleri Baskanlig tarihini daha iyi
anlayabilmek icin Diyanet isleri Baskanligi’ndan &nce aymi mesguliyet sahasina

sahip kurumlara kisaca g6z atmakta fayda vardir.

Diyanet Isleri Baskanligi, farkli goriis sahipleri® olsa da, alti yiizyillik
gelenege sahip Osmanli Imparatorlugu’ndaki dini meseleleri Sultan ve devlet adina
yiiriiten Seyhiilislamlik® makaminin devanudir. Seyhiilislamligin kurulus zamani i¢
karigikliklarin oldugu II. Murat zamanidir. Batini, Rafizi ve Siilik kaynakli sorunlarla
miicadele igin Siinni islam1 savunan Osmanli devleti Seyhiilislamlik gibi bir makam

ihdas etmis olmalidir.1

Seyhiilislamligin, Osmanli déneminde resmi bir unvan
olarak ne zaman kullanmilmaya baslandig1 kesin olarak bilinmemekle beraber!! ilk

Seyhiilislam Molla Fenari 1424 yilinda bu makama getirilmistir.

[lmiye teskilatinin basma 16. yiizyilda gegen Seyhiilislamlik, hukuk islerine
bakan kadilik, din hizmetlerine bakan miiftiiliilk ve egitim islerine bakan medrese
kurumlarini1 bilinyesinde bulunduran genis bir yapiya denk geliyordu. Bu kurumun
kurulduktan sonra artarak devam eden ¢énemi Ibni Kemal ve Ebussud Efendilerin
zamaninda kazaskerlikten de iist seviyeye ¢ikmasiyla olmustur. Bunu o zamanki

yevmiye miktarlarindan da anlamak miimkiindiir.?

8 Ismail Kara, Cumhuriyet Tiirkiyesi’'nde Bir Mesele Olarak Islam, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2010,
S. 61-62.

® Fikret Karaman, “Dini Hizmetlerin Dinii Ve Bugln(”, Diyanet Avrupa Aylik Dergi, S. 11, 2000, s.
26-30.

10 Mehmet Simsir, “T.C. Diyanet Isleri Bagkanligina Gelis Siirecinde Osmanli Devletinde Seyhu’l-
Islamlik Miiessesesi”, Diyanet IImi Dergi, Cilt 43, Say1 4, 2007, s. 86.

1 Simsir, s. 86.

12 Simsir, s. 88-89.



Alt1 ylizyillik bir gelenek anlamina gelen Seyhiilislamlik Osmanli Devleti
tarihi boyunca sosyal degismelerle birlikte 6nem kazanmig veya daha az onemi haiz
bir yap1t halini almistir. Bu kurum Osmanli devletinin diinyevilesmesi paralelinde

onemini kaybeder hale gelmistir.*®

Seyhiilislamlik Osmanli Devleti’nde halkin her tiirlii idari ve sosyal olaylara
kars1 din duygularla gosterecegi reaksiyonlar1 kontrol altina almak, onlar1 vicdanen
rahatlatmak, olumsuz goriis ve akimlara karsi bilinglendirip giiclendirmek, idareye
bagliligi gerceklestirmek gibi islevleri yerine getiren diger taraftan da devletin
mesruiyetini saglayan bir konumdaydi.!* Dikkat cekilen bu konum Diyanet Isleri

Baskanligi ile ilgili elestirileri hatirlatmasi agisindan ayrica manidardir.

Seyhiilislamlik Makam1i’nin basinda bulundugu ilmiye teskilati Seyhiilislam,
Anadolu ve Rumeli Kadiaskeri, Istanbul Kadisi, Vilayet Kadilari, Miiftiileri ve
Miiderrisleri, Sancak Kadilari, Naipler (Kadi vekili), cami ve mescitlerdeki din
gorevlilerinden olusurdu. Bu bilgiden yola ¢ikarak Seyhiilislamlik Makami’nin
simdilerde Adalet Bakanlhgi, Milli Egitim Bakanlhgi, Yiiksek Ogrenim Kurumu,
Diyanet Isleri Baskanligi ve Vakiflar Genel Miidiirliigii gibi kurumlar tarafindan
paylasilmis olan genis bir faaliyet sahasia sahip oldugu rahatlikla iddia edilebilir.
Seyhiilislam padisahin yardimcist konumundadir. Devletin yonetildigi Divan-1

Hiimayun’a gerektiginde katilan biridir.

Seyhiilislamligin bu goérev alanlar1 azalan itibartyla paralel olarak 19.
yiizyilda teker teker elinden ¢ikmaya baglamistir. 1839°da baslayan kirilma 1879°da
Adliye Nezaretine bagh asliye ve ceza mahkemelerinin kurulmasi Seyhiilislamligin
yargi iizerindeki etkisini iyice azaltmistir. En son Ziya Gokalp’in sahibi oldugu bir
onergenin 12 Mart 1917°de Ittihat ve Terakki Partisi eliyle kanunlastiriimastyla tiim
ser’t mahkemeler Adliye Nezaretine baglanarak Seyhiilislamligin yarg: iizerindeki
yetkileri tamamen ortadan kalkmistir.!® Ziya Gokalp’in Seyhiilislimligin gérev

alaniin sadece din, ibadet ve itikat olmasi gerektigi fikri kanunlasirken bu goriis

13 Simsir, s. 99.

14 Simsir, s. 95.

15 Rusen Cakir ve Irfan Bozan, Sivil, Seffaf ve Demokratik Bir Diyanet Isleri Baskanligi Miimkiin
mu?, Istanbul: Tesev Yayinlari, 2005, s. 15-16.

16 Cakir ve Bozan, s. 16.



yine Diyanet odakli tartigmalarin ana ekseni hakkinda fikir vermesi agisindan

anlamlidir.

Bu gelismelerle beraber tiim medreselerin Jon- Tiirk Hiikiimeti’nce Maarif
Vekaleti’'ne baglanmasi Seyhiilislamligin azalan etkisinin bagka bir yoniidiir. Bu
ayrica Diyanet Isleri Baskanligi kurumuna dogru adim adim gidisin de resmidir.t’
Seyhiilislamlik makami 1922’de en son Mehmet Nuri Efendi’ye kadar 498 sene

fasilasiz devam etmistir.®

1920 yilinda Ser’iye ve Evkaf Vekaleti ilk Biiylik Millet Meclisi tarafindan
Osmanli’nin Mesihati’na mukabil olmak {izere kuruldu. 1921 Anayasasi’nin yani
Teskilat-1 Esasiyye KanGnu’nun 20. maddesine gore Biiyiikk Millet Meclisi’nin
vazifeleri arasinda ser’i hiikiimlerin uygulanmasi hiikmii de bulunuyordu.’® Bu
hiikiim din politikas1 acisindan bir kirilma anlamina gelmektedir. 1920°de Ankara
Hiikiimeti tarafindan kurulmus olan Ser’iye ve Evkaf Vekaleti sadece dini iglerden ve
vakiflardan sorumlu ama oldukg¢a etkili, yonetim hiyerarsisi bakimindan bakanlik
diizeyinde bir kurumdu.”? 1924 yili 3 Mart’ina kadar devam eden din islerinin bir
bakanlik tarafindan tedviri mezkdr tarihte ¢ikarilan Ser’iye ve Erkan-1 Harbiye-i
Umumiyye Vekaletlerini ilgasina dair kanun ile Ser’iye ve Evkaf Vekéleti
kaldirilarak yerine Basvekalete bagli Diyanet Isleri Reisligi ve Evkaf Umum

Miidiirliigii kurulmasiyla son buldu.?

Diyanet Isleri Reisligi daha sonra ismi degistirilerek  Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde din islerinin diizenlenmesi ve ibadethanelerin yonetimiyle gorevli
bir kurum olarak Diyanet Isleri Baskanligi ismiyle giiniimiize kadar gelmistir.
Diyanet Isleri Bagkanligi din algis1 olusumunda, din-devlet iliskilerinde, laiklikle
ilgili tartigsmalarda hep s6z konusu edilen; biiyiik ¢ogunlukca elestirilen ama bunun
yani sira Tiirkiye gercekleri ile birlikte anilarak vazgecilmez de goriilen, var olmasi

hakkinda neredeyse fikir birligi edilen bir kurumdur.

7 Simsir, s. 100.

18 Simsir, s. 97.

19 Mehmet Sait Hatipoglu, “Diyanet Meselemiz”, Isldmiyat Dergisi, V. Cilt, Say1 1, 2001, s. 9,

2 M. Akgiindiiz, Osmanli Devietinde Seyhiilislamlik, 219-314’den aktaran: Istar Gézaydin, Diyanet

Tiirkive Cumhuriyeti’nde Dinin Tanzimi, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2009, s.15.
21 Cakir ve Bozan, s. 17.



3 Mart 1924 tarihindeki 622 sayili kanun Diyanet Isleri Reisligi’nin kurulus
kanunudur. 14 Haziran 1935 tarihinde kabul edilerek 22 Haziran 1935'te yiiriirliige
giren 2800 Sayili Diyanet Isleri Reisligi Teskilat ve Vazifeleri Hakkinda Kanun
Baskanligin ilk teskilat kanunudur. Bu kanun 1950 yilina kadar korunmus, 20 Nisan
1950 tarihinde yiiriirliige konan 5634 sayili Kanunla Diyanet isleri Baskanlig1 giiniin

sartlarina gore yeniden diizenlenmistir.

1961 Anayasasi; 154. Maddesiyle Diyanet Isleri Baskanligi'm1 bir Anayasa
kKurumu olarak diizenlemis, genel idare iginde yer vermis ve bu kurumun, ozel
kanununda gosterilen gorevleri yerine getirmesini ongdrmiistiir. 1961 Anayasasinin
ongordiigii dogrultuda 22 Haziran 1965 tarih ve 633 sayili Diyanet isleri Baskanlig
Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun ile Baskanlik yeni bir diizenlemeye
kavusturulmustur. Diyanet Isleri Baskanligi Merkez Teskilati’na bugiinkii organik
yapisini kazandiran ve Diyanet’in tarihi gelisimi igerisinde yeni bir donemi baslatan

da bu kanun olmustur.

30 Nisan 1979 tarihinde yiiriirliige giren 26 Nisan 1976 tarih ve 1982 sayili
Kanunla, 633 Sayili Diyanet Isleri Baskanhigi Kurulus ve Gorevleri Hakkinda
Kanun’da genis capta degisiklik yapilmis ve Diyanet Isleri Baskanligi’nin
yurtdisinda da teskilatlanmasi saglanmistir. Ancak 1982 sayili Kanun, Anayasa
Mahkemesi'nin 18 Subat 1979 tarih ve E.1979/25, K.1979/46 sayil1 karan ile iptal
edilmistir. Bu iptal sonucu, 633 sayili Kanunun 1982 sayili Kanunla degistirilen
maddeleri yiiriirlikten kalkmistir. Ayrica, 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu ile
¢esitli kanun ve kanun hiikmiinde kararnameler, 633 sayili Kanunun bazi maddelerini
hiikkiimsiiz kilmigtir. Ancak 1 Temmuz 2010 tarihinde TBMM'de kabul edilen 6002
sayil1 yasa ile Oncelikle iptalden dogan boslugun giderilmesi saglanirken Diyanet
Isleri Baskanhigi'nin teskilat yapisimin ¢agin gerekleri dogrultusunda yeniden

sekillendirilmesi saglanmistir.??

2010 yilinda ¢ikarilan kanun yillardir eksikligi konusulup uygulamaya
konulmayan ‘teskilat yasasiz Diyanet’ yakinmalarina son vermistir. Bu kanunun
nihayet 2010 yilinda kanunlagmasi Meclis’te temsil edilen AK Parti, MHP, BDP

tarafindan verilen ortak destekle gerceklesmistir. Siyasi yelpazenin neresinde olursa

2 hitp://www.diyanet.gov.tr/turkish/dy/Diyanet-Isleri-Baskanligi-Duyuru-8221.aspx, Erisim Tarihi:
18.5.2011.
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olsun Diyanet’in varlig: tiim partiler i¢in ortak payda olmustur. Bu birlesme Diyanet

lizerine yapilan siyasanin rengini gostermesi agisindan ¢ok onemlidir.
1.2. Amag ve Sorumluluklar

Kanun-i Esasi’de din ile ilgili “Devlet-i Osmaniyye’nin dini, din-i Islam’dir”
denildikten sonra diger din ve bu din cemaatlerine halkin asayisini ve genel ahlaki
bozmamak sartiyla smirlanan bir serbestiyet taninmustir.” Osmanli Devleti’nde din
isleriyle 1ilgili Seyhiilislamligin bes asra yakin bir zamanda bu kanunun ruhu
cercevesinde gorev yaptigi soylenebilir. Din, Osmanli toplumunda mesrulastirici,
diizenleyici ve norm sistemi sunan bir yap1 olmanin yani sira etkin bir kontrol araci
olarak da fonksiyon goriiyordu. Bu nedenle dini yorumlar Osmanli’da hep 6nemli
olmustur. Hangi davranislarin ve kurumlarin dini olduguna karar verecek olan merci
Seyhiilislamlik oldugu i¢in hem Osmanli yonetimi hem de toplumu iizerinde bu
kurumun giicii ve etkisi biiyiik olmustur. Omegin padisahlar davranislarini seriat

bakimindan haklilastirma konusunda hep biiyiik titizlik gdstermislerdir.?*

Siinni Islamciligin savunuculugunu yapan Osmanli ydnetimi, Siinni Islam’1
yaymak, giiclendirmek ve halkin bazi dini hizmet gereksinimlerini karsilamak
amaciyla Seyhiilislamlik kurumunu 6rgiitlemis olabilir.?® Cikis zamam ve sartlar1 goz
online alindiginda bu makam devletin mesruiyet sorunu, sosyal ve bazi siyasal

meselelerle?® ilgili kilit bir yerde duran kurum olarak diisiiniilmiistiir.

Seyhiilislamlik’tan sonra dort yil kadar varligini devam ettiren, TUrkiye
Biiytik Millet Meclisi’nin ag¢ilmasindan sonra kurulan yeni hiikiimetin 3 Mayis
1920°de olusturulan ilk icra Vekilleri Heyeti’nde Seriye ve Evkaf Vekaleti adiyla yer
alan bakanlik vakiflar ve din islerinden sorumludur. Bu bakanlik Milli Miicadele
dénemi boyunca en 6nemli bakanlik olarak 6ne ¢ikmistir. Basbakan’in ve Meclis
Bagkan1 Mustafa Kemal’in yoklugunda Biiylik Millet Meclisi’ne baskanlik eden bu
bakanlik Milli Miicadele donemi igerisinde Mustafa Kemal ve arkadaglarinin din

olgusunu ne derece onemsediklerini gdstermesi bakimindan carpicidir.?’ 1921

2 Hatipoglu, s. 8.

24 {rfan Bozan, Devlet ile Toplum Arasinda Bir Okul: Imam Hatip Liseleri Bir Kurum: Diyanet Isleri
Baskanlig, istanbul: Tesev, 2007, s. 49.

25 Ekrem Kaydu, “Osmanli Devletinde Seyhu’l-islam Miiessesinin Ortaya Cikist”, Islami [limler
Fakultesi Dergisi, Say1 II, 1977, s. 201-205.

%6 Simsir, s. 95.

27 Bozan, s. 50.



Teskilat-1 Esasi Kanunu’yla kurulan Seriye ve Evkaf Vekaleti’nin faaliyet sahasinin
Oonemli oranda azaltildig1 goriilse de amag ve sorumluluk olarak Seyhiilislamlik’la

ayni1 bakis agisinin sekillendirdigi bir kurum oldugu sdylemek miimkiindiir.

Diyanet Isleri Baskanligi’'nin kurulus amaci 3 Mart 1924 tarihli Seriye ve
Evkaf ve Erkdm Harbiye Umumiye Vekaletlerinin Ilgasina Dair Kanun’da yer alir.
Bu amag¢ “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde muemalati nasa dair olan ahkdmin tesri ve infazi
TBMM ile onun teskil ettigi Hiikiimete ait olup dini miibin-i Islam’in bundan baska
itikadat ve ibadata dair butun hukim ve meselelerinin dizen ve dini mueseselerinin

28 seklinde

idaresi i¢in Cumbhuriyet altinda Diyanet ve Evkaf Vekaleti kuruldugu
ifade edilmistir. Diyanet Isleri Baskanligi’nin gorev alani sadece ibadet ve inang
alanina hasredilmistir. Boylece ser’i hiikiimlerin kanunlara ve bdylece hayata
dayanak yapilmasinin 6niine gecilmesi amaclandig1 aciktir. Tesri ve bu kanunlarin
uygulamasi yani hukuk sahasi yalniz Biiylik Millet Meclisi’ne verilmis bir gorev

olarak zikredilmektedir.

Bir bakanlik teskilati olan Seriye ve Evkaf Vekéleti’nin ilgasiyla ve bunun
yerine ihdas edilen Diyanet Isleri Baskanligi’yla Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti dine
bagl devletten kisa siirede devlete bagli din siyasetine ge¢mistir.2® Asirlar1 dolduran
bir Diyanet mirasindan sonra ¢ok zayif bir Diyanet isleri Baskanhigi ile yola
cikilmistir. Ik Diyanet isleri Baskanlarmin ilmi ve manevi karizma ve yeterlilikleri

bu zayiflig1 biiyiik oranda gériinmez kilmistir. 3

Diyanet Isleri Baskanligi’'ndan beklenen amac¢ ve sorumluluklar degisen
siyasi anlayiglara, dine karsi tavir aliglara gore degisiklik goOsterir mahiyettedir.
Devlete bagli Diyanet’ten beklenen, Diyanet Isleri Baskanlhigi kurulus kanununda
ifadesini bulur. Diyanet Isleri Baskanlig1 kurulus kanununa gore Baskanlik Islam
dininin itikat, ibadet ve ahlak esaslar1 ile ilgili isleri yiiriitmek; din konusunda halki
aydinlatmak ve ibadet yerlerini yonetmek iizere kurulmustur. Buna gore Diyanet
Isleri Baskanlhigi’nin teorik ve pratik iki gorevi bulunmaktadir. Birincisi bir din

anlayisini liretmeyi digeri de bunu hayata gegirmeyi igerir.

28 Gozaydin, s. 247-248.

2 Hatipoglu, s. 9. '

30 Mehmet S. Aydin, “Avrupa Birligi, Din ve Diyanet”, Isldmiyat Dergisi, IV. Cilt, Say1 1, 2001, s.
17.
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Bu mevcut yap1 lic agidan elestiriye tabi tutulmaktadir. Bir kesim anayasal
gerekcelerle Diyanet’in varlig1 ve amaglarinin laiklik ilkesiyle ¢elistigini savunurken,
bir diger kesim tarihsel gerekgelerle Diyanet’in  Mesihat Kurumu gibi
yapilandirilmasini dillendirirken bagka bir kesim de mevcut yapinin korunup Diyanet
Isleri Baskanligi'min etkinliginin arttirilmas1 gerektigini cesitli vesilelerle dile
getirmektedir. 3! Bu tartismalar Diyanet Isleri Baskanlig1 iizerindeki tartismalarin
cesitliligini gosterir.

Diyanet Isleri Baskanligi’nin kurulus amacini belitleyen kanun, halkin kahir
ekseriyeti olan Sinni  Muslimanlar gercegi ile laik devlet arzusunun
mezcedilmesinden neset etmis bir ara yol, bir sentez c¢abasidir. Cumhuriyet
Kurucular ya din yokmus gibi davranacaklardi ya da yonelinmekte olan laik devlet
modeline en az yabanci bir ara yol bulacaklardi. Diyanet Isleri Baskanlig: iste bu ara

formiil arayisindan ortaya ¢cikmis bir kurumdur. 32

Halkin ¢ogunlugunu olusturan Siinnilerin azinliklar gibi dini cemaatler olarak
orgiitlenmesinin Oniline gegmek iizere laiklik ilkesiyle bagdagsmamasina ragmen
Diyanet Isleri Baskanligi’nin kurulmasina karar verilmistir. Diyanet’in kurulmasimnin
ardinda yatan amagta devleti dini cereyanlara karst koruma giidiisii bulunmaktadir.
1961 Anayasasi hazirlayict 6n projesinde yer alan Siddik Sami Onar’in ifadelerinde

bu gercek soyle dile gelmektedir:

Boyle bir gogunluk teskilatinin bazt memleketlerde Katolik kilisesinin inkilaplardaki
menfi rolleri gibi bir durum yaratacagim1 ve Devlet i¢inde bir kuvvetin tesekkiil
edecegini One siirerek laiklik prensibine ragmen yalniz siinni Miislimanlarin din
isleriyle mesgul olacak bir Diyanet Isleri teskilatinin Devlet teskilati icinde
bulunmasini zaruri gérmiisler ve bu durumu laiklik prensibine aykirt gérmemislerdir
(52-53).
Tiim bunlardan sonra Diyanet Isleri Baskanligi’nin sorumlulugu i¢in daha
Cumhuriyet’in basinda bir kirilma olarak goriilebilecek devlet guidumindeki din

politikasina gecisin baskin olarak her donemde farkli ifadelerle kendini goriiniir

kildig1 ifade edilebilir.

3! Erkan Yar, “Dinin Siyasallasmasi ve Dinsel Burokrasi”, Islamiyat Dergisi, TV. Cilt, Say1 1, 2001, s.
43.

% [1 Han Ozay, “Cumhuriyetin Dini”, Idare Hukuku ve Ilimleri Dergisi (IHID), Say1 3, s. 79-83.

33 11 Han Ozay, “Bir ‘Dinayet’ Hikayesi”, Isldmiyat Dergisi, Cilt IV, Say1 1, 2001, s. 52-53.
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Diyanet Isleri Baskanligi’nin internet sitesinde: “Laiklik ilkesi dogrultusunda,
bitiin siyasi goriis ve disiinlislerin disinda kalarak ve milletce dayanisma ve
biitiinlesmeyi amag edinerek, Islam Dini’nin inang, ibadet ve ahlak esaslari ile ilgili
igleri yiiriitmek, din konusunda toplumu aydinlatmak ve ibadet yerlerini yonetmek”

amag ve hedef olarak ifade edilmektedir.®*

DIB’in yerine getirdigi gorev ve fonksiyonlar: bes baslhik altinda dzetleyip

toplamak mimkunddir:
a) Ibadet ile ilgili hizmetler
b) Dini konularda toplumu aydinlatma ile ilgili hizmetler
c¢) Din Egitimi ile ilgili hizmetler
d) Yurtdisi ile ilgili hizmetler
e) Vakifile ilgili hizmetler®®
1.3. Teskilatlanma

Osmanli’da dini teskilatlanmanin giicii hakkinda fikir vermesi agisindan su
bilgiler 6nemlidir: 1600°1i yillarin basinda Osmanli Devleti’nin otuz iki eyaletinde
yaklasik 30 milyon insan yasamaktadir. Bu eyaletler biinyesinde mevcut sancak
sayilar1 da yine yaklasik olarak 250 ile 300 arasindadir. Kayitlara gore 1530 — 1540
yillar1 arasinda, sadece Anadolu eyaletlerinde, 3756 hatib, imam ve miiezzine
vakiflar tarafindan maas 6denmekteydi. Mesela, kayitlara gore 1520 — 1530 yillan
arasinda sadece Hiidavendigar sancaginda {i¢ yiiz bin kisi yagamaktaydi. Bu sancagin
otuz camisi ve iki yiiz elli mescidi mevcuttu. Aym1 sancak kazasinin Bursa
merkezinde 1530 yilinda yiiz otuz mescid ve on sekiz cami vardi. Bu verilerden
hareketle o yillarda Osmanli Devleti’nin tamaminda gorev yapan imam, hatib,
miiezzin gibi din gorevlisi sayis1 tahmininde bulunuldugunda karsimiza ¢ok biiyiik
bir rakam ¢ikmaktadir.®® Buradaki imam hatip ve miiezzin sayilarinin Seyhiilislamlik
teskilatinin sadece din hizmetine bakan yoniiyle alakali oldugu unutulmamalidir.
[lmiye teskilat1 Seyhiilislim, Anadolu ve Rumeli Kadiaskeri, Istanbul Kadis1, Vilayet
Kadilari, Miiftiileri ve Miiderrisleri, Sancak Kadilari, Naipleri (Kadi vekili) de igine

3 http://diyanet.gov.tr/tr/kategori/temel-ilke-ve-hedefler/23, (22.10.2013).

% Bozan, s. 62-63.

% Ahmet Akin, “Osmanli’da Din Gérevlisinin Konumu Uzerine Degerlendirmeler”, KSU Iahiyat
Fakiltesi Dergisi, Say 8, s. 70.
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alan bir yapidir. Seyhiilislamlik Makami’nin simdilerde Adalet Bakanligi, Milli
Egitim Bakanligi, Yiiksek Ogrenim Kurumu ve Vakiflar Genel Miidiirliigii gibi
kurumlar tarafindan paylasilmis olan genis bir teskilata tekabiil ettigi de rahatlikla
iddia edildigine gore®” tim bu bilesenlerdeki gorevlilerin de toplam sayiya
eklenmesiyle daha da biiyiik bir toplama ulasilacagi muhakkaktir. Seyhiilislamligin
idare ve toplum nezdinde zayiflamasi Osmanli’nin sekiilerlesmesiyle izah

edilmistir.%®

Seyhiilislamliktan sonraki dini kurum sayillan Diyanet ve Evkaf Nezareti
Diyanet Isleri Baskanligi'na gore daha giiclii bir idari yapiya sahipti. Bu durum

idarenin bakanlik diizeyinde teskilatlanmasiyla agik¢a bellidir.

Cumbhuriyet’in kurulmasiyla teskilatlanan Diyanet ve Evkaf Reisligi ise
selefleri olan kurumlardan daha sorunlu bir zemine oturmasindan neset etmis
sebeplerle idari yapilanmas1 da sikintilarla dolu bir kurumdur. Diyanet Isleri
Bagkanlig1’nin kurulus kanunundan da anlasilacagi gibi Genel Kurmay Bagkanlig ile
ayni kanunla kurulmasi en basta kuruma verilen 6nemin bir gostergesi sayilsa bile
imam hatip sayisinin zaman zaman cenazeleri kaldiracak imam hatip bulunmayacak
derecede azalmasi Diyanet iizerindeki siyasi golgenin bir tezahiirii gibidir. Bu iddia
Din Hizmetleri Yiiksek Kurulu’nca hazirlanan ve 1 Subat 1977°de Basgbakanliga
sunulan Manevi Kalkinma Konusunda Diyanet Isleri Baskanligmm Goriis ve
Diisiinceleri baslikli raporda: “1976 yilinda Tiirkiye’de ibadete acik 50 bin camiden
yaklasik 41 bininde, 633 sayilit Kanunda belirlenmis nitelikleri tasiyan; yani, asgari

Imam-Hatip Okulu mezunu imam-hatip yoktu”*® seklinde dile gelmistir.

Diyanet Isleri Bagskanlig1 giiniimiizde merkez, tasra ve yurtdisi olmak iizere
lic ana kolda teskilatlanmistir. Merkez teskilati Bagkan ve {i¢ Baskan Yardimcisi
idaresinde Din Isleri Yiiksek Kurulu, Mushaflar1 Inceleme ve Kiraat Kurulu
Baskanligi, Rehberlik ve Teftis Baskanlhigi, I¢ Denetin Birimi Baskanligi, Hukuk
Miisavirligi, Ozel Kalem Miidiirliigii, Basin ve Halkla Iliskiler Miisavirligi, Din
Hizmetleri Genel Miidiirligii, Egitim Hizmetleri Genel Miidirligi, Hac ve Umre

Hizmetleri Genel Miidiirliigii, Dini Yaymlar Genel Miidiirliigii, Dis Iliskiler Genel

37 Bozan, s.15-16.

38 Simsir, s. 99. )

39 Mehmet Bulut, “Din Gérevlileri Uzerine Baz1 Tespitler”, Diyanet Aylik Dergi, Say1: 41/3, 2005, s.
49,
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Miidiirliigii, Insan Kaynaklari Genel Miidiirliigii, Yonetim Hizmetleri Genel
Miidiirliigii, Strateji Gelistirme Baskanli1, Déner Sermaye Isletme Miidiirliigii’nden
miitesekkildir.

Diyanet Isleri Baskanlig1 yurt icinde tasrada teskilati olarak I Miiftiliigii,
Dini Yiiksek Ihtisas Miidiirliigii ve Egitim Merkezi Miidiirliigii seklinde
teskilatlanmigken yurt disinda ise Din hizmetleri Miisavirligi ve Din Hizmetleri

Ataseligi seklinde bir teskilatlanmaya sahiptir.*°

2012 wverilerine goére Baskanligin merkez teskilatinda 1040 kisi gorev
yapmaktadir. Yurticinde ise bu say1 87104 erkek ve 16456 kadin olmak iizere toplam
103560°dir.*! 2012 yilinda yurtdis1 teskilatinda miisavir ve miisavir yardimcisi ile
atese ve atese yardimcisi kadro sayist 41°dir.*? Yurtdisina din gorevlisi olarak
gidenler bulunduklar iilkede gorevlendirme ile bulunduklarindan yurtdisinda gorev
yapan din gorevlileri yurtici personel sayisia dahildir. Diyanet Isleri Baskanligi’nin
son yillarda yurtdist hizmet alanlarin1 ve gorevli sayisini arttirmasi yurtdigi din

hizmetinin niceligi anlaminda 6nemli bir gelisme olarak okunabilir.

Giiniimiizde Diyanet Isleri Baskanligi devletin hemen her yerlesim yerine
uzanan eli gibidir. En kiigiik idari yapilanma sayilan hemen her kdyde devletin baska
bir gorevlisi olmasa bile mutlaka bir imam hatip gorev yapmaktadir. Bu giic ve
imkan zaman zaman devlet tarafindan bir haberlesme, istendik yonde algi insasi i¢in
de kullanilsa bile Diyanet Isleri Baskanligi kurumunun gii¢ ve énemini belirten bir

goOstergedir de.
1.4 Faaliyetler

Diyanet Isleri Baskanhigi her ne kadar selefleri olan kurumlarin gorev
yiikiiniin ¢ok altinda bir faaliyet sahasina sahip olsa bile kurumun isgal ettigi faaliyet
alanlar1 6neminden bir sey kaybetmemistir. Diyanet {izerinden yapilan tartigsmalarin
harareti, hemen herkesin bu konuda sdyleyecegi bir seylerin bulunmasi isaret

ettigimiz bu dnemin bir gostergesidir.

2012 Faaliyet Raporuna gore on alti bashk altinda Diyanet Isleri
Basgkanligi’'nin 2012 yili faaliyetlerinin bir bilangosu ¢ikarilmistir. Her ne kadar

0 DIB Strateji Gelistirme Baskanligi (SGB), 2012 Yili Faaliyet Raporu, Ankara, 2013, s. 8.
“ DIB SGB, s. 13.
42 DIB SGB, s. 16.
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rakamlar bir kurumu ve onun yaptigi hizmetlerini, etkinligini, verimliligini tam
olarak aciklamasa da, kurumun toplumdaki karsiligi hakkinda saglikli bir veri elde
etmemize yardimci olmasa da konu ile alakali fikir vermesi agisindan basvurulacak

degerlendirme Olgiitlerinden yine de en vazgecgilmezidir.

2012 yilinda Din fsleri Yiiksek Kurulu'nca bir ¢ok kitabin incelemesi
yapilmig, 1640 fetvanin internet sitesinde yayinlanmasina karar verilmis, farkl
konularda c¢alistaylar diizenlenmis, V. Giincel Dini Meseleler Istisare toplantisi

yapilmis, farklt mecralarda, farkli yollarla 113.936.487 soruya cevap verilmistir.

Mushaflari inceleme ve Kiraat Kurulu Bagkanlig: faaliyet sahasiyla ilgili 119
Kur’an-1 Kerim’i inceleyip 2.591.750 adet nilisha miihiirlenmistir. 69 adet Kur’an-1
Kerim’in ise 6n incelemesi yapilmistir. Bu kurul yine 16-18 Kasim 2012 tarihlerinde

Tarihten Giiniimiize Uluslararas1 Kiraat ilmi Sempozyumu’nu gergeklestirmistir.

Diyanet’in vatandaglarla en ¢ok miinasebette olan, cami hizmetleri uhdesinde
bulunan Din Hizmetleri Genel Midirliigi Ramazan ay1 icin belirlenen tema
cergevesinde her ilimizde irsat faaliyetinde bulunmus; Kutlu Dogum Haftasi icin
belirlenen Hz. Peygamber, Kardeslik Ahlaki ve Kardeslik Hukuku temasiyla ilgili
sergiler a¢ilmig, biliylik salonlarda kitlesel programlar tertip edilmis temayla ilgili
Nisan ayinda da bir sempozyum diizenlenmistir. Bereketli gegtigi anlasilan Kutlu
Dogum Haftasi’nda 928 radyo yaymi, 1338 TV programi, 2044 konferans ve 243
panel gergeklestirilmistir. Yine Camiler ve Din Gorevlileri Haftas1 vb. gibi bir ¢cok
onemli zamanda hem kurum personeline hem énemli gun ve haftalarda ilgililere
yonelik bir ¢ok faaliyette bulunulmustur. Faaliyet Raporu’ndan da anlasilacag iizere
Diyanet Isleri Baskanligi hemen her firsat1 degerlendirme yoluna gidip din hizmeti
liretmenin ¢abas1 igerisindedir. Baskanlik vaazlar, televizyon programlari, radyo
programlari, seminerler, konferanslar, c¢alistaylar, bilgi paylasim toplantilari,
ziyaretler gibi farkli mecralarda konusmalar, egitimler, hatimler, mevlit programlari
gibi firsatlar1 kullanmaktadir. Bizim de tezimize konu edindigimiz Cuma
hutbelerinin hazirlanmas1 Din Hizmetleri Genel Midirliigii’niin gorev alani

icerisinde bir faaliyettir.

Egitim Hizmetleri Genel Miidiirliigii her kademeden gorevliler i¢in egitim
programlari, kurs, seminer vb. hazirlayip bunlarin icrasi, denetlenmesi ve verimliligi

gibi konulardan sorumludur. Bu amaca matuf olarak 6434 Kur’an kursu ogreticisi
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Kur’an-1 Kerim Hizmet I¢i Egitim Kursu’na alinip egitilmistir. 2012 yilinda 939
personel Tashih-i Huruf Kursu’nu basariyla bitirmistir. Asere Takrip Kursu’ndan ise
496 kisi mezun olmustur. 1976 yilindan beri siirdiiriilen ihtisas kurslar1 halen 6
merkezde siirdiiriilmekte olup yine 2012 yilinda 146 personel buradan mezun

edilmistir.

Diyanet Yaz Kur’an Kurslari’na verdigi énemin bir gdstergesi olarak yaz
Kur’an Kurslar ile ilgili egitim programlari hazirlamaktadir. Son yillarda kur
sistemini uygulamasini istedigi personelini seminerler, uzaktan egitim mecralar
marifetiyle egiterek bu konuda bilgilendirmekte bdylece hizmette verimlilik
hedeflenmektedir. Bu ¢ercevede 2012 yilinda 83.158 kisi uzaktan egitim programini
izlemistir. Her cami gorevlisinin kendi vaazini kendinin yapabilmesi becerisine sahip
olmasini isteyen Baskanlik buna hedefini i¢in de 6902 personelini hizmet igi
egitimden gecirmistir ve bu c¢aba her mihrap gorevlisinin bu egitimden ge¢cmesi

hedefiyle strdurilmektedir.

Uygulamaya konan Ihtiyag Odakli Kur’an Kursu Ogretim Programi’ndan
21.311°1 erkek 429.521 kisi faydalanmistir. Yarim milyona yakin kisinin Kur’an
kurslartyla miinasebette olmasi din egitimi faaliyeti olarak dikkate deger bir ger¢cek
olarak oniimiizde durmaktadir. Burada zikredilen rakamlar Diyanet Isleri
Baskanligi’nin ne kadar ¢ok insanimizla miinasebette oldugunun bilgisini vermesi

agisindan da 6nem arz etmektedir.

Diyanet Isleri Bagkanligi 2012 yilinda yaz Kur’an kurslarinda 1.220.449u
erkek olmak tizere toplam 2.445.648 6grenciye Kur’an kursu hizmeti vermistir. bu
Kurslara ilaveten aym yil 152.093 vatandasimiz Camilerde Kur’an Ogretimi
Projesine dahil edilmistir. Bu veri de Diyanet Isleri Baskanligi’nin Kur’an

ogretimiyle alakali ne kadar hayati bir hizmetin icracist oldugunun kanitidir.

Diyanet Isleri Bagskanlig1 hac ve umre ile ilgili sorumluluklara da sahiptir.
Hacca giden iilke kontenjanmin yiizde altmisi Diyanet Isleri Baskanligi’nin tertip
ettigi organizasyon marifetiyle gitmekte, bunun yani sira acenteler vasitasiyla
gidenler de dahil her hact adayinmn dini rehberligi Diyanet Isleri Baskanligi’nca
organize edilmektedir. 2012 yilinda 135.411 kisiyi umreye gotiiren Baskanlik ayrica

acenteler yoluyla umreye giden 246.470 vatandasimiza da dini rehberlik yapmustir.
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Tum bunlarin yam sira Diyanet isleri Baskanlig1 son yillarda yaym atagina
kalkmis durumdadir. 2012 yilinda 15 eserin birinci baskist 2.061.950 adet yapilmistir
ve bunlar {icretsiz olarak dagitilmistir. 31 eserin miikerrer baskisi ticretsiz dagitilmak
uzere 9.729.000 adet olarak gerceklestirilmistir. Bunlarin yani sira Diyanet her yil
Diyanet Takvimi (2013 yil1 i¢in 2.797.950 adet) basmakta, Diyanet ilmi Dergi (yillik
36.000 adet), Diyanet Aylik Dergi (yillik toplam 1.080.000 adet), Diyanet Cocuk
Dergisi (840.000 adet yillik) gibi mevkuteleri ve bunlarin eklerinin basim ve

yayimini da gergeklestirmektedir.

Dis Iliskiler Genel Miidiirliigii yurtdisinda yasayan vatandaslarimiz ve
soydaslarimiza hizmet sunarken Insan Kaynaklar1 Genel Miidiirliigii kurumun insan
kaynaklar1 politikalarin1 belirlemekte personelin atama terfi ve tayin islerini

yiiklenmektedir. 43

Burada bir kismini zikrettigimiz seylerden baska diger birimlerin hizmetlerini
de degerlendiren 2012 Yili Faaliyet Raporuna gore stratejik hedeflerin gergeklesme

oranlar1 ortalamasi %86’ nin biraz tistiindedir.**

4 DIB SGB, s. 33-51.
4“4 DIB SGB, s. 52.
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IKiNCi BOLUM
DIYANET HUTBELERI
2.1 Hutbe ve Onemi

Sozliikte “bir topluluk karsisinda yapilan etkileyici konugsma” anlamina gelen
hutbe, dini literatiirde basta Cuma ve bayram namazlarn olmak iizere belirli

ibadetlerin icras1 esnasinda irat edilen, genelde vaaz ve nasihati igeren konusmayi

ifade eder.®

Hutbe denilince ilk akla gelen Cuma hutbesidir. Tezimize de konu olarak
sectigimiz Cuma hutbeleri Miisliimanlar i¢in 6nemli bir ibadettir. Haftada bir giin
Cuma namazinin farzindan énce okunan hutbe miiminler i¢in nasihat, Allah’a hamd
ve peygamberine salati igerir. Cuma suresinde Hazreti Allah insanlari Cuma giinii
ezan okundugunda Allah’1 zikretmeye davet etmektedir.*® Cuma namazinim belli bazi
sartlar1 da tasiyan erkeklerce mutlaka cemaatle kilinmasi gerektigi*’, peygamber
efendimizin ii¢ hafta iist liste Cuma namazina gitmeyenlerin kalbinin miihiirlenecegi
ile ilgili hadis-i serifi*® bu giinii ve bugiin irad edilen Cuma hutbesini énemli kilan

sebeplerdendir. Cuma guiniiniin fazileti ile ilgili birgok hadis bulunmaktadir®®.

Cuma namazi ve hutbesinin kaza edilmesi imkani yoktur. Bu namaz ve
okunan hutbe ayni zamanda Islim’m sedirindendir. Cuma giinii Miisliimanlarin

bayramidir ve haftalik toplu ibadet giintidiir.

Hutbe Cuma namazinin sihhat sartlarindandir. Bayram namazlarinda ise
hutbe siinnettir. Hutbe, Cuma namazindan 6nce, bayram namazlarinda ise, namazdan
sonra okunur. Hanefilere gore hutbenin riiknii, Allah’1 zikirden ibarettir. Allah’1
hamd, teshbih veya tekbir getirmekle hutbenin farzi yerine getirilmis olur; ancak

siinnet terk edildiginden mekruhtur.®® Cuma namazi hicret esnasinda farz kilinmistir.

45 Mustafa Baktir, “Hutbe”, DIA4, c. 18, s. 423.

46 62/9-10.

47 Hamdi DéndUren, Delilleriyle Isldam Ilmihali, Istanbul, Erkam Yayinlari, 2005, s. 388-400.
48 Muslim, Cuma, 40; Ebu Davud, Salat, 212.

49 Ez-Zebidi, “Kitab -ul Cum’a”, Tecrid-i Sarth, Dimesk, Dar-Al Yemame, 2005, s. 149.

5 Tbrahim Pacac1, “Hutbe”, Dini Kavramlar Sézliigii, Ankara, DIB Yayinlari, 2006, s. 272.
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Peygamberimiz ilk Cuma namazini, Ranuna vadisinde kildirmstir.>! Peygamberimiz

hutbesiz Cuma namazi kilmamistir.>?

Hutbenin dini, diinyevi, siyasi, sahsi ve toplumsal bir¢ok yonden farkli farkli
hususiyeti bulunmaktadir. Hutbe ilk zamanlardan bu giine kadar ibadet olmasinin
yani sira siyasi bir icerik de kazanmustir. Sultanlarin hutbede adlarinin okunmasi, bu
hutbeyi dinleyen kisilerin buna karsi ¢ikmamasi bir tiir biat olarak kabul edilmistir.
Hutbenin namazdan 6nce ya da sonra okunmasi Miisliimanlarin idaresinin saltanata
doniistiigii daha Islam’in ilk zamanlarinda bile siyasi bir manevra olarak

kullanilmgtir.>

Hutbe Miisliimanlar i¢in topluca yapilan dini bir faaliyettir ayn1 zamanda.
Bagka namazlar evde tek basina kilinabildigi halde Cuma namazi cemaatle kilinmal
ve mutlaka hutbe dinlenilmelidir. Hutbe esnasinda konusmanin hatta konusan birine
sus demenin bile yasaklanmasi hutbenin Onemini gosteren kuvvetli bagka bir
delildir.>* Cuma namazma bagh olarak irad edilen Cuma hutbesinin ve Cuma
namazinin bazi sartlar1 vardir. Mesela cemaat Cuma namazi i¢in sarttir. Mezhepler
arasinda Cuma cemaati i¢in farkli sayilar kabul ediliyor olsa bile Cuma namazi
sehirlerde ya da sehir hiikmiindeki yerlerde topluca kilinir. Hutbe okumak cumanin
farzidir. Tim bu bilesenler bu namazi ve hutbeyi sosyal bir olay haline getirmektedir.
Ozellikle kirsal bdlgelerde yasayanlar soz konusu edildiginde Cuma giinii ve Cuma
namazina gitmek basli bagina bir téren halini almaktadir. Hala Anadolu’da pazarlar
Cuma giinlii kurulmakta bugilin hem ihtiyaglar giderilmekte, es dost ziyaretleri
yapilmakta ve Cuma vaazindan faydalanilmakta, namaz kilinmakta ve hutbe
dinlenilmektedir. Bu yoniiyle 6zellikle kiiclik yerlesim yerlerinde Cuma giinii ile
ilgili merkezinde Cuma namazi, cami ve hutbe olan aliskanliklar bambagska anlamlar
da icermektedir. Cuma giinii peygamber efendimize gore ilizerine glines dogan en

mutlu giin ve Miisliimanlarin bayramidir.>®

5! {brahim Pacaci, “Cuma Namazi1”, Dini Kavramlar SozIigii, Ankara, DIB Yaynlari, 2006, s. 106.
52 Dondaren, s. 399.

8B Yar,s. 41-42,

54 Buhari, Cuma, 34.

55 Muslim, Cuma, 18.
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Ulkemizde hafta tatili ilk defa 1924 yilinda Hafta Tatili Kanunu ile
belirlenmisken®® 27 Mayis 1935 tarihine kadar resmi tatil Cuma giiniiydii; mezkur
tarihte TBMM’de Ulusal Bayram ve Genel Tatiller Hakkinda Kanun diizenlemesiyle

resmi tatil Pazar giinii olarak degistirilmistir.

Camide gerceklesen din egitimi en yaygin olarak hutbe ve vaaz® vasitasiyla
saglanmaktadir. Cuma hutbesinin farz olmasi, cemaatin bir kisminin camiye gelmek
icin ezan vaktine kadar beklemesi, vaazin her camide verilmemesi, hutbenin vaktinin
Cuma namazi siinneti ile farzinin arasinda olmasi hutbeye katilimi vaaza gore
arttirmaktadir. Bu yoniiyle hutbe daha yaygin, daha ¢ok insanin istirak ettigi bir dini
egitim faaliyeti ve ibadettir. Artik cami cemaatinin camilere yalnizca ibadet icin
gittigi; camilerin egitim 6gretim yeri olmas1 gerektiginin ihmal edildigi diisiiniilse®®
de bir ¢ok insan i¢in hutbe hala vazgecilmez bir dini bilgilenme kaynagidir.

Kendini -farkli degerlendirmelerle %77 ve %87 gibi yiiksek bir oranda-
dindar olarak goren Turkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 erkeklerinin % 52’si diizenli
olarak Cuma namazina gitmektedir.>® Baska bir arastirmaya gore ise diizenli olarak
Cuma namazina gidenlerin oran1 %65°den fazladir.%’ Asr-1 saadetten giiniimiize sekli
belli bir ibadet olarak Allah’in emrinin inananlara ulastirilmasinin bir vasitasi,
cemaatin bir din egitimi faaliyeti ve olgun miiminler yetistirmenin sade, nezih bir
yolu olan hutbe® verilen bu oranlar ile, cami sayilar1 ve camilerin kapasitelerinden
yola ¢ikarak yaklasik 15 ile 20 milyon arasindaki vatandasimizin bu din egitimi

faaliyetine katildig1 ifade edilebilir. &2

Egitimin en temel gayesinin bireylere yeni tutum ve davranislar kazandirmak,
mevceut tutumlarii saglamlastirmak ya da degistirmek oldugu bilinir. Egitimin bu

hedefi gdz 6niine alminca Diyanet Isleri Baskanligi’nin hizmet alanlarindan birisi

5% Onder Deniz, “Cumhuriyet Déneminde Tatil Kavram ve 1935 Tarihli Ulusal Bayram ve Genel
Tatiller Kanunu”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi, X1/23, 2011/Gliz, s. 60.

57 {lhan Y1ldiz, “Ahmet Hamdi Akseki’ye Gore Cami Hizmetleri”, Diyanet Ilmi Dergi, Cilt 43, say1 4,
2007, s. 106.

8 Ramazan Buyrukcu, Din Gérevlisinin Meslegini Temsil Giicii, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari,
Ankara, 1995,s. 269.’dan aktaran: {lhan Yildiz, “Ahmet Hamdi Akseki’ye Gore Cami Hizmetleri”,
Diyanet Ilmi Dergi, Cilt 43, say1 4, 2007, s. 106.

5 Ali Carkoglu ve Binnaz Toprak, Tiirkiye de Din, Toplum ve Siyaset, istanbul: Tesev, , 2000, s. 44.
60 Anar, Kur’an’in Anlamiyla Bulusmak Arastirmasi, Ankara: Zinde Sosyal Gelisim Dernegi, , 2007,
S. 63.

61 Mehmet Yasar, “Imam-Hatiplerin Kendi Hutbelerini Okumas1”, I. Din Hizmetleri Sempozyumu (3—
4 Kasim 2007), Ankara: DIB, 2008, s.474.

62 Yasar, s. 474.
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olarak yaygin din egitiminin amacinin, bir yOniiyle bireye yeni dini tutum ve
davraniglar kazandirmayi, tutum ve davraniglarda meydana gelecek degisimleri,
zihniyet degisiminin bir parcast olarak gormek gerekir. Buna gore zihniyet
degisiminin baglangicinda; tutum ve davranislar1 degistirme ve ihtiya¢ duyulan yeni
tutum ve davranislara yonlendirme faaliyeti s6z konusudur. % Dini her konuda
mutlak problem ¢dziicii olarak gérmenin sakincalariyla beraber® Cuma hutbesi
Diyanet Isleri Baskanlig1 faaliyetleri icerisinde her hafta yeniden degisme imkanimni
icinde barindiran, iligkilerin sanallastig1 giinlimiizde yiiz yiize sicak bir iletisim

yoludur.

Hutbe hem zikir ve ibadet hem de faydalanilmasi gereken bir ogiittiir. Yiice
Allah’in isim ve sifatlarinin anilmasi sebebiyle bir zikir, dinin usul ve esaslarinin

hatirlatilmasi yonii ile umumi bir derstir.%®
2.2 Dinleyici Acisindan Hutbe

Cuma hutbesinde iletisimin verileriyle ifade edilecek olursa cemaat hedef,
hatip kaynak, hutbenin kendisi ise mesaj mesabesindedir. Hedefin, yani cemaatte
istendik yonde dini alginin olugsmasinin, bir takim istendik fiilerin kazandirilmasinin,
cemaatin istenilen duygularla donanmasinin; kaynagin, yani hatibin hutbe Oncesi
hutbe esnasi ve hutbe irat ettikten sonraki hutbe ile ilgili hallerinin; mesajin, yani
hutbenin kendisinin ayr1 ayr1 ele alip {izerinde disiiniilmesi hutbenin verimliligini

arttirir. Hutbe ile istenilen hedefe ancak boyle ulasilabilir.

Cuma cemaatine katilanlarin erkek ya da kadin olmasi, yas durumu, egitim
seviyesi, kentli ya da koyli olmasi, sosyal durumu, maddi agidan durumu, saglik
durumu, gecmis yasantilari, olaganiistii haller yasayip yasamadigi, icinde bulunulan
sosyal ¢evre, siyasi tutumlari, zekad gibi bircok degisken hutbe hazirlanirken hep goz

ontinde tutulmasi gereken verilerdir. Cuma hutbeleriyle ilgili elimizde bu verilerle

8 Niyazi Usta, “Yaygin Din Hizmetlerinin Zihniyet Degisimindeki Rolii (Hutbe ve Vaazlarin Zihniyet
Degisimine Etkileri Uzerine Sosyolojik Bir Degerlendirme)”, I. Din Hizmetleri Sempozyumu (3-4
Kasim 2007), Ankara: DIB, 2008, s. 468—469.

84 Usta, s. 469-470.

8 fsmail Liitfi Cakan, Dini Hitabet, Ankara: Kusak Yayinlari, 1977, s. 26.
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ilgili saglikli bilgi olmamasi, hutbenin planlama ve uygulama ve sonu¢ alma

asamalarinda sikintili durumlarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. ®

Hedef kitlenin 6zelliklerini bilmeden el yordamiyla hazirlanan hutbeler her
acidan problem arz etmektedir. Bu durum hem zaman ve emek kaybina neden
olmakta hem de bdylesi blyik bir imkan heba edilmis olmaktadir. Bunun yan1 sira
hutbenin bilesenlerinden birinde ortaya ¢ikan bir aksaklik diger bilesenler icin de
sorun olmaktadir. Ornegin cemaatin sosyal ¢evresi dikkate alinmadan hazirlanan bir
hutbe o hutbeyi irad eden hatip ile ilgili sikintili durumlar1 da beraberinde
getirmektedir. Hatip havada kalan bir metinle ilgili elestirileri gogtislemek zorunda
birakilmakta ya da duygusal biitiinliik i¢cine giremedigi bir metni aktarirken yaptigi

ise yabancilagsmakta ve is verimi sekteye ugrayabilmektedir.

Hutbenin nasil olmasi gerektigi ile ilgili bir fikir vermesi agisindan ilk
Diyanet Isleri Baskanlarindan biri olan Ahmet Hamdi Akseki soyle demektedir:
“Hatibin dini konuda duydugu her seving ve iiziintii, cemaate gecerek her birinin
kalbinde yumusaklik meydana gelmelidir. Hutbe dinledik¢e goniiller iman nuru ile

dolmal, dinlerine olan sevgi ve saygilar1 artmalidir.”®’

Ahmet Hamdi Akseki’nin belirttigi bu kivama gelmek igin hatibin
yeterlilikleri ve hutbenin kendisinin iyi bir 6n hazirli§a sahip olmasi gerekmektedir.
Dinleyicinin hutbeden en verimli bir bicimde faydalanmasi kendinin hutbeden ne
umdugu, hutbeye kars1 zihni tutumu, sosyal gevresi, egitim seviyesi ve zekasi gibi
degiskenlerce belirleniyorsa bunun hutbelerin igerigi, sunumu ve hatiple ilgili

bilesenlere etkisi mutlaka g6z oniinde bulundurulmalidir.

Olaylar karsisinda tutarli bir durus olarak ifade edilebilecek zihniyeti
belirleyen hususlari, cografi sartlar, ekonomik sartlar, din, tarih, sosyal iliski
bicimleri ve siyasal yap1 hatta kisisel ya da toplumsal korkular, kaygilar, istekler ve
hedefleri de dahil edebilece§imiz degiskenler olarak siralayabiliriz. Zihniyet
diinyay1, olay ve olgular1 anlamlandirma, tepki, tutum ve davranis gelistirmede
zaman kazandiric1 bilissel bir sistemdir. Onemli bir &zelligi kendisini olusturan

sartlar1 asan, bir gergeklik halini almakla, s6z konusu sartlar ortadan kaybolsa dahi

6 Hayati Hokelekli, “Din Hizmetlerinde Yéntemle Ilgili Sorunlar”, Diyanet [imi Dergi, Say:: 41/3,
Yil: 2005, s. 93-104.
67 Ahmet Hamdi Akseki, Yeni Hutbelerim, Istanbul: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 1936, s. 6-7.
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en azindan belli bir siire mevcudiyetini koruyan bir hiiviyettedir. Dolayisiyla
kendisini olusturan sartlar ortadan kalktig1 halde insanlar yine o zihniyete bagl
kalabilirler. Hutbelerin bu veriler 1s1ginda 6nemi 6n plana ¢ikarilmali hutbeler ibadet
olmasimin yaninda miiminlerin vazgeg¢ilmez onemde bir bilgilenme kaynagi oldugu

g0z ard1 edilmemelidir.

Hutbelerin toplumsal hafiza olusturma, kolektif bir biling ortaya ¢ikartma i¢in
de sundugu olanaklar degerlendirilmelidir. Kitaplarla ilgisi sinirli, internet, gazete ve
televizyon gibi bilgilenme kaynaklarmin olmadigi zamanlar, hatta giiniimiizde kirsal
kesimdeki birgok insan igin hutbe yegéane dini bilgilenme kaynagi durumundadir.
Hutbenin muhatap kitlesinin durumu g6z oniine alinmalidir; zira hutbe konusunu
irdeleyen bircok galisma daha ¢ok hutbe metni iizerinden yola ¢ikmaktadir. % Hutbe
metni kadar muhatabin durumu hutbenin muhataptaki karsiligit mutlaka dikkate

alinmalidir.

Egitimin en temel gayesinin bireylere yeni tutum ve davranislar kazandirmak,
meveut tutumlarmi saglamlastirmak ya da degistirmek oldugu bilinir. Egitimin bu
hedefi géz Oniine alininca Diyanet Isleri Baskanligi’nin hizmet alanlarindan birisi
olarak yaygin din egitiminin amacinin, bir yoniiyle bireye yeni dini tutum ve
davraniglar kazandirmayi, tutum ve davranislarda meydana gelecek degisimleri,
zihniyet degisiminin bir pargasi olarak gormek gerekir. Buna gore zihniyet
degisiminin baglangicinda; tutum ve davranislar1 degistirme ve ihtiya¢ duyulan yeni

tutum ve davranislara yonlendirme faaliyeti s6z konusudur.

Hutbeler mutlaka memleketin ahldki durumunu g6z Oninde tutmak
mecburiyetindedir. Binaenaleyh intihap edilecek mevzu, ya halk arasinda sayi olmus
bir hadise hakkinda hiikmii ilahinin beyanin1 tazammum eder (igerir), yahut halkin
bilmedikleri ve fakat d6grenmek ihtiyacinda olduklar1 bir seye cevap teskil eder;
veyahut da halk arasinda yerlesmis olan ruhi ve ahlaki hastaliklara ve hurafelere bir
ilag olur.”’® Hutbe devletin haberlesme araci gibi kullanilmamali her sosyal sikintida

hutbe bir ¢6zum yolu bir mecra olarak ilk akla gelen yol olmamalidir.

8 Yildiz, s. 112.
89 Usta, s. 468—-469.
70 Akseki, s. 6-7.
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Zikredilen bu degisim i¢in zihniyetin objesi durumundaki dinleyici iyi
taminmalidir. Ozellikleri ihtiyaglari, arzulari, egilimleri dikkate alinmalidir. Hutbenin
sthhati metin olarak saglamliginin yaninda metnin muhatabinda bir karsilig1 olup
olmadig1, muhataptaki 6ncelik siralamasinda, muhatabin giindemi olup olmamasinda

aranmalidir.

Camiler eski asli fonksiyonlarii kaybetmesine ragmen’! hutbe hala bir cok
kimse i¢in dini agidan tek bilgilenme kaynagi olma o6zelligini siirdiirmektedir.
Konuyla ilgili Hz. Peygamber’in ciddi ikazlari, hutbeyi sessizce dinlemenin farz
olmasi, birgok insanin Cuma giinlerine dayali bir ibadet yasantisinin olmasi hutbeyi
dinleyici agisindan elzem kilmaktadir. Bu da bu konuda dikkatin daha da

yogunlastirilmasini gerekli hale getirmektedir.
2.3 Diyanet Acisindan Hutbe

Diyanet Isleri Baskanlign kanunun kendine verdigi yetkiye dayanarak
camilerin yonetiminden sorumludur. 2011 yili istatistiklerine gore sayist 82693’i
bulan camilerde’ haftada bir tekrar edilen; yine 2012 yili sonu itibariyle sayisi
yetmis yedi bini asan imam hatip veya miiezzin kayyimlar” vasitasiyla icra edilen
Cuma hutbesi 2014 yilinda yapilan bir arastirmaya gore lilkemizdeki 18 yas ve lizeri
erkeklerin %57’sinin, kadmnlarin %1’inin her Cuma’ muhatap alindig1 bir egitim
faaliyetidir. Bu yoniiyle hutbeler Diyanet’in bu sorumluluk sahasinin ¢ok 6nemli bir
yOniinii teskil etmektedir. Cuma hutbeleri vesilesiyle hem basinin, hem kamuoyunun

ilgisi her zaman Diyanet Isleri Baskanlig1 iizerinde olmustur.

Diyanet, gorev alani ibadet ve itikat alaniyla smirli bir kurum olarak tesekkiil
ettirilmistir. Béylece hem laik anlayisa halel getirilmemek istenmis hem de Islam
anlayisina uygun bir hukuki yap1 kurulmak istenmistir ve bdylece bu amag¢ kuramsal
da olsa basarilmistir.”® Fakat kuramsal olarak bagar1 gibi goriinen bu durum pratikte
birgok sikintiy1 da beraberinde getirmis Diyanet Isleri Baskanlig1 hem dindarlar hem

de laiklikler tarafindan elestirilmistir.

1 Yildiz, s. 106.

2 http://www.diyanet.gov.tr/tr/kategori/istatistikler/136, Erisim Tarihi: 10.7.2014.
73 DIB SGB, s. 14.

" DIB ve TUIK, Tiirkiye de Dini Hayat Arastirmas:, Ankara, 2014, s. 51-55.

> Gozaydin, s. 247-248.
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Din hizmetlerinin devlet eliyle gordiiriilmesi halk kitleleri agisindan sikayete
konu olmasa da Islam diinyasinda din kurumlar siyasetin giidiimiindedir. Bu devlete
bagimli din goriintiisii terk edilmedikge, 6zl itibariyle sivil bir is olan din hizmetleri
sivil hizmetler iireten yapilara donlismedik¢e dini kurumlarin giiven kriziyle bas

etmesi cok zordur.”

Bahsedilen bu giivensizlik halkta Diyanet Isleri Baskanligi'nin hutbeleri
vesilesiyle daha goriiniir hale gelmektedir.”” Bu hizmet alan1 belki de Diyanet Isleri
Baskanligi’nin halkla en c¢ok miinasebette oldugu bir alandir. Daha once de
degindigimiz gibi Cuma namazi ve bu namaza bagli olarak irad edilen hutbe

dinimizde ve dindarlarin hayatinda 6nemli bir yer tutmaktadir.

Hutbe ve dneminden bahsetmisken hutbenin tarihgesi sayilabilecek hutbe i¢in
doniim noktas1 addedilebilecek 6nemli duraklardan da bahsetmek gerekmektedir. Hz.
Muhammed (sav) tarafindan ilk kez Ranuna Vadisi’nde irad edilen hutbe genellikle
kisa ve 0Ozli sozlerden olusmaktaydi. Hz. Peygamberin imamet yapanlar igin,
hutbelerin kisa namazin uzun olmasi gerektigi ile ilgili tavsiyesi’® bize kendisinin

hutbeleri hakkinda da fikir verir.

Miiminler i¢in bilgilenme kaynagi 6giit ve nasihat olan hutbe tarihsel sureg
igerisinde dinin ideolojilesmesi problemiyle beraber aragsallastirilmistir. Hutbe dini
iceriginin yan1 sira devlet icin bir haberlesme arac1 da olmustur. ’® Hutbenin giincelle
miinasebeti bu yoniiyle islam’m ilk asirlarina kadar geri gétiiriilebilir. Hutbenin ayni
zamanda héakimiyetin de bir sembolii olarak kullanilmasi devlet bagkanlari adina
hutbe okutulmasi bu hutbe esnasinda itirazin ¢gitkmamasi idare i¢in bir nevi onay yani
biat olarak kabul edilmistir. Peygamberimizin irtihalinden sonra baslayan hakimiyet
temelli anlagsmazliklar dine menfi tesir etmis bu da dinin siyasi gii¢ tarafindan

istismarini giindeme sokmustur. 8

® Aydin, s. 17.

" Kemalettin Tas, Tiirk Halkinin Goziiyle Diyanet, Istanbul: iz Yaymcilik, , 2002, s. 174.

8 Muslim, Cuma, 47; Ebu Davut, Salat, 231.

" Sabine Prétor, “Bugiinkii Tiirkiye’de Islim Egitimi ve Cuma Hutbeleri”, Cev. Mustafa
Tavukguoglu, Ilim ve Sanat, say1 41, 1996, s. 86-87.

8 Yar, s. 41-42.
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Tiirkiye’de din-devlet iliskilerinin oturdugu sagliksiz zemin®' Diyanet Isleri
Bagkanligi’nin varligini ve iirettigi hizmeti de ve bu hizmet kaynakli tartigsmalar1 da
problemli bir sekle sokmaktadir. Diyanet Isleri Baskanhigi’nin i¢inde bulundugu
problemli duruma kaynaklik eden unsurlara 6rnek olarak basta da zikrettigimiz gibi
Diyanet’in Bagkanlik olarak teskilatlandirilmasi; gorev alanmin ibadet ve itikat ile

sinirlandirilmasi, Bagbakanlia bagl olarak kalmasi gosterilebilir.

Din ve devlet arasindaki bu sikintili iliskiye Cumhuriyet’in ilk yillarinda
cagdas Miisliman aydinlarin, maglup, ezik bir halet-i rGhiye iginde ve kismen
yabanci bir mantikla, tevariis ettikleri islam kiiltiiriinii tastyamayacak bir duruma
diismeleri ve buna bagli olarak tasfiyeyi (kendilerini tasfiyeyi) vazgecilmez 6ge
olarak gormeleri, dini Islami olan hemen her seyi icine alacak genislikte ve
yayginlikta bir siyasanin dogmasmna neden olmustur.8? Bunun icin de dinin
millilesmesi yeni tesis edilmeye ¢alisilan ulus devlet i¢in vazgegilmez bir yol olarak
secilmigtir. Bu amaca matuf olarak da Kur’an terciimesi yoluyla ibadetlerin
Tiirkcelestirilmesi, ezanin Tiirkcelestirilmesi, hutbenin Tiirkgelestirilmesi, cagdas bir
din temennisi giindemi hep mesgul etmistir. Bunlardan Tiirkce namaz hedefine,
ibadetleri Tiirkgelestirecek kadar uygun bir Kur’an terciimesi bulunamamasi
nedeniyle bazi akim denemeler diginda ulasilamamistir.®® Etkinligi ve yaygmlig
dolayisiyla hutbelerin Tiirkgelestirilmesi de bir hedef olarak giindemde yer
bulmustur. Diicane Ciindioglu’'na gore hutbelerin Tiirkgelestirilmesi  dinin

millilestirilmesi ¢abalarmin sadece bir vechesidir.®*

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda temelleri atilan ulus devletin bekasi i¢in, daha
once belki de acilar1 ¢ekilen din temelli birlik fikrinden uzaklagma cabalari, bir proje
olarak kendini gdstermis ve bu yonde yogun caba sarf edilmistir. Milli bir din
olusturma hevesi kendini dini ritiielleri Tiirkgelestirme cabasi olarak gostermistir.
Tirkge ibadet, Tiirkge ezan, Tiirkce namaz, Tiirkce hutbe hep bu cabalarin

sonucunda giindeme gelmis seylerdir.%®

8 Diicane Ciindioglu, Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e Din ve Siyaset, Kapt Yaymlari, Istanbul, 2012, s.
3-4.

82 Kara, s. 239.

8 Ciindioglu, s. 75.

8 Ciindioglu, s. 12-14.

8 Ciindioglu, s. 100.
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Tiirkce Hutbe tartigmalar1 da —tipki Tirkge Kur’an gibi- II. Mesritiyet’in
ilantyla birlikte giindeme gelmis ve bu konudaki kalem miinakasalari, devrin gazete
ve mecmualarinda genis bir sekilde yer almistir. Her ne kadar daha 6nceleri miinferit
bazi elestirilerin yayimlandigi1 ve hutbelerin anlasilmayan bir dille (Arapga’yla), hatta
teganniyle okunuyor olmasina ta’rizde bulunuldugu biliniyorsa da bu sdylemin ilk
ortaya c¢ikis tarihi, esasen 1908’li yillardir. Nitekim Sirat-1 Miistakim’in ilk
sayilarindan itibaren dile getirilen Tirkce Hutbe talepleri zamanla yayginlik
kazanmis ve kisa bir siire sonra diger mecmualarda da bu yondeki talepler
seslendirilmeye baslamistir.®® Onceleri meselenin fikhi boyutu irdelenmis daha sonra
siyasi icerikli Arapc¢a hutbelerin yaninda Tiirk¢ce hutbe 6rnekleri de yayinlanmaya

baslamustir.®’

Halk tabakasinda hutbenin anlagilmamasindan kaynakli rahatsizliklarin
bulunmasi ve devrin gazetelerinin olusturdugu Tirk¢e hutbe isteginin
kuvvetlendirmesi vasitasiyla ulema hutbelerin Tiirkgelestirilmesine ciddi bir karsi
c¢ikis icinde olmamis ve bu konu siikunetle halledilmistir.®% Mesihat’in bu yonde
aldig1 karar da memnuniyetle karsilanmistir.2 Tiirkge hutbe mevzusunun giindemde
tutulmasinda Sebiliirresat dergisinin yaninda Isldm Diinyasi, Medrese itikadlari,
Hayr’ul Kelam, islam Mecmuasi, Ceride-i Stfiye gibi mevkutelerde Tiirkce hutbe
orneklerinin yayinlanmasi hatta bunlarda hutbelerle ilgili Mesihat’a ve Seyhiilislam’a

yazilmis mektuplara da yer verilmesi énemli rol oynamistir.*°

Bu konu zaman zaman miinakasa konusu olsa bile hutbeler 1926 yilina kadar
Arapca okunmaya devam edilmis; Diyanet’in biitge goriismeleri esnasinda Tiirkce
hutbe mecmuasi hazirlattirilmasi ile ilgili verilen 6nerge 1927 yilimin Subat’inda
Ahmet Hamdi Akseki’ye 51 hutbeden miitesekkil Tiirkce Hutbe adli eserin
hazirlattirilip yayinlanmasiyla amacina ulagmistir. Hutbenin tamamini Tiirkge okuma
girisimleri olsa da bu yol islerlik kazanmamis bundan bdyle hutbelerin meviza kismi

Tiirk¢e okunmustur. %

% Ciindioglu, s. 26.
8 Ciindioglu, s. 28.
8 Ciindioglu, s. 29.
8 Ciindioglu, s. 29.
% Ciindioglu, s. 30-31.
% Ciindioglu, s. 35-36.
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Hutbenin meviza kismi giinceli tasiyan, giincelden etkilenen, dinleyicilerin
dikkatlerinin yogunlastigi kistmdir.*? Din egitiminin yapildigi kisim tam da
hutbelerin meviza kismidir. Ik baslarda basili kitaplar marifetiyle Tiirkce hutbe
nesredilmis daha sonra bu is i¢in Diyanet kendi yayin organi olan Diyanet Gazetesini
kullanmistir. Gazetenin kaldirilip yerine Diyanet dergisinin yaymlanmaya baglamasi
ile hutbe yaymi burada devam ettirilmistir. Merkezden yayinlanan hutbelerin her
yerde okunmasi elbette bir takim elestirileri de beraberinde getirmistir. Koyde,
kasabada ve sehirlerde her yerde ayn1 metnin okunmasi birgok yerde ortama uygun
diismemekte metin havada kalmaktadir. Farkli yerlerin farkli giindemi
olabilmektedir. Merkezi hutbe uygulamasinin sakincalarindan belki de en basta
geleni budur. ilk baslarda belki de birlik ve beraberligi saglamak icin basvurulan bu
yontem ¢ogu defa dinleyicilerde Diyanet’e ve hutbe irad eden hatibe karsi
giivensizlik problemini ortaya ¢ikarmakta; hatip havada kalan bir metnin sikintilarina

muhatap edilmektedir. %3

Giiniimiizde sik sik sikdyet konusu olan hutbelerin  merkezi olarak
hazirlanmasi yerine hutbeler mahallinde hazirlanarak bu sikayetin Oniine gegilmeye
calisilmaktadir. Daha onceleri 2003 yilinda baslayan en son 2006 yilinda yapilan
guncel diizenlemeyle hutbe hazirlama isi il miftiiliikklerine devredilmistir. Bizim de
on yili agkin siire imam hatip olarak sahidi oldugumuz hutbe hazirlama isi sOyle
gerceklesmektedir. Once ildeki hutbe hazirlama komisyonu iiger aylik periyotlarla
haftalik hutbe konularini belirlemekte, ilge miiftiiliikleri araciligiyla gorevlilere
duyurulan bu konularda herkesin hutbe yazmasi istenmektedir. Her ilge miiftiligi,
din gorevlileri tarafindan yazilan hutbeler i¢inden en 1yisini secip bagl bulundugu il
miiftiiliigiine gdondermekte il miiftiiliigiinde toplanan hutbeler i¢inden de yine en iyisi
secilerek il miiftiliiglinlin sitesinden 1ilgili hafta okunmak {izere hutbeler ilan
edilmektedir.®* Isleyis prosediirii bu sekilde olmakla beraber gergekten birikim ve
ciddi emek isteyen bu ise katilim saglanamamakta; hemen her ay belirli birkag ismin
hazirladigr birgok konuda eksigi bulunan; saglamliktan uzak, uslip ve konu olarak
birbirinin neredeyse aynisi olan hutbeler okunmak iizere ilan edilmis olmaktadir.

Uygulamadaki bu aksaklik bireysel olarak farkli yollardan giderilmeye ¢alisilsa da

92 Yagar, s. 475.
9 Cakan, s. 241.
% DIB SGB, s. 24.
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bu sikintili durum hutbeyi irad eden ve en Onemlisi de dinleyen cemaatte
huzursuzluga sebep olmaktadir. Her ne kadar bu konuda din goérevlilerine egitimler
verilse de mevcudu yiiz bini asmis bir kurumda isler yavas yiirimektedir. Her ne
kadar hutbelerdeki merkeziligin neden oldugu sorunlarin Oniline mahallinde
hazirlanan hutbelerle gecilmeye c¢alisilsa da merkezden iilke genelinde okunmak
tizere gonderilen hutbeler toplamin i¢inde yine de epey bir orana tekabiil etmekte;
hutbelerde merkezilik bir anlamiyla devam etmektedir. 2011 yilinda camilerde

merkezden yayinlanan alt1 genel hutbe okunmustur.*®

Her hatibin kendi hutbesini okumasi her gorevlinin kendi vaazini yapabilmesi
hedefi Diyanet Isleri Baskanlig1 tarafindan son yillarda sik sik dile getirilmekte
bununla ilgili 6zellikle merkezi vaaz uygulamasindan kaynakli elestirilerin Oniine
gecebilmek gayesiyle bir hizmet i¢i egitim atagina kalkildig: ifade edilebilir. Bizim
de kursiyer olarak katildigimiz Din Gorevlilerinin Vaaz Becerisini Gelistirme Hizmet
Ici Egitim Kursu gibi etkinlikler bu problemin ¢dziimii yoniinde yapilmis bir
girisimdir.® Fakat ayn1 amag¢ yani her hatibin kendi hutbesini hazirlama girisimi
simdilik akim kalmis bir hedef olarak durmaktadir. Hala din gorevlileri ellerine
fotokopi vasitasiyla tutusturulan bagkalarinin metinleriyle minbere ¢ikmaktadir. Bir

nevi zorunluluktan kaynaklanan bu durum devam etmektedir.®’

Tiim bu tartigmalar hutbenin dini, siyasi, toplumsal, ferdi yonleri olan ¢ok
bilesenli bir olgu oldugunu gosterir. Diyanet agisindan hutbe bdylesi bir tarihsel arka
plana sahip olmasina ragmen ne yazik ki hutbelerin gereken 6zenle hazirlanmadig,
hutbe irad etmenin neredeyse sadece ibadet boyutuna indirgendigi asikardir. Hutbe
ile ilgili Diyanet’in bu bilingle hareket etmesi, hutbelerin saglayacagi fayday: da en
iist seviyeye ¢ikartacaktir. Hutbenin tiim bilesenleriyle ele alinmasi; gerektiginde bir
yoniinii 6n plana ¢ikartirken vazgegilen taraflariin ne kadar elzem oldugu akildan
uzak tutulmamalidir. Bunun igin yapilmasi gereken 0zellikle muhatap kitlenin
taninmasi i¢in veri bankalar1 olusturulmali ve bu veriler giincelle baglar1 da sik1 olan
hutbe icin siirekli giincel tutulmali; hatiplere nasil bir ibadeti icra ettikleri, nasil bir
imkana sahip olduklarinin farkindalig1 olusturulmaya 6zen gosterilmelidir. Hutbe ile

ilgili miistakil caligmalarin yapilmasi; Cuma cemaati profilinin iyi taninmast;

Bhttp://www2.diyanet.gov.tr/DinHizmetleriGenelMudurlugu/Sayfalar/GoruntuluHutbeler.aspx,
Erisim Tarihi: 19.09.2014.

% DIB SGB, s. 43.

% Yasar, s. 477.
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cemaatin istek arzu ve dini gorisleri; dinden, Cuma hutbesinden ne bekledikleri;
hutbelerden duyduklari memnuniyet durumlar ciddi ¢alismalara konu edilmelidir.
Muhatab1 tanimadan sadece metnin saglamligi, sekil 6zellikleri {izerine kurgulanan

hutbelerden istenen sonucu almak elbette cok zordur.

Hutbe ve vaaz hazirlamak, onlar etkili kilmak sadece giizel, manali ve
dokunakli sozleri ardi ardina siralamak olmamali; sosyal psikolojinin, sosyolojinin
verileri, dinleyicilerin demografik, sosyo —kdltirel, ekonomik hususiyetleri, ilgi,

istek ve ihtiyaglar1 goz 6niinde bulundurulmalidir.®

Hutbenin o6nemli bilesenlerinden biri de hutbeyi sunan hatiplerdir.
Hutbelerden elde edilmek istenen amag i¢in konunun hatiplere bakan tarafi da ciddi
caligmalar gerektirmektedir. Soziin elbette gilizel sOylenmesi, vurgusu, tonlamasi,
metne kazanilan asinalik 6nemli olsa da bundan baska hutbe konusunun hatiplerce de
Oneminin kavranmast i¢in c¢aligma yapilmali bu imkdnin azami sekilde
degerlendirilmesi i¢in hutbe ile hatip arasindaki iliski sadece metni giizel ve yanlissiz

okumanin 6tesine tasinmalidir.

Cuma namazlarinin, hutbelerin, hatiplerin {izerinde tasarruf yetkisi olan
Diyanet Isleri Baskanligi’nin hutbe konusunda kendine ¢eki diizen vermesi hutbeye

yaklagimini gézden gegirmesi zorunluluk halini almigtir.
2.4 Hutbe ve Toplum

Hitabet bir konuda bilgi vermek, eglendirmek, dinleyicileri belirli bir yone
sevk etmek ile sinirlidir. Dini hitabetin bir vechesi olan hutbe de bu ficlii ¢erceve
disina tasmamaktadir.”® Hutbeler bu fonksiyonlarindan dolay1 toplum ile etkilesim
halindedir. Hutbe ile aslolan toplumu iist diizey erdemler acisindan olumlu yonde
gelistirmektir. Bunu hedeflerken de toplumun ihtiyaclari, inanglari, sosyal durumu
gibi birgok faktorden etkilenmektedir. Hutbenin toplumu etkileyen taraflarinin

yaninda toplumdan etkilenen gilincelle iligkili bir tarafi da bulunmaktadir.

Dini hitabetin vaaz ve sohbet gibi bir diger ¢esidi olan hutbe toplumu bir¢ok
acidan etkileyebilmektedir. Hutbeler dini bilgi, toplumsal ahlak ve kolektif suur

olusumu agisindan ¢ok iyi bir firsattir.

98 Usta, s. 472.
% Cakan, s. 6.
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Hutbenin, islam toplumunda ilk yillardan beri yoneticilere biat etmenin bir
yolu olarak kabul edilip, hakimiyet sembolii olarak goriilmesii®, devlet ile toplum

101

arasinda bir haberlesme araci olmasi~>-, hutbelerde devlet baskaninin adinin

okunmasi, onun 6nemine isaret eden yonlerden bir kagidir.

Cuma namazinin sartlarindan biri de hutbe oldugu i¢in!® bu 6zelligi onu
toplumsal bir hareket haline gelmistir. Cuma namazi ve hutbe disinda toplumun bu

kadar diizenli, yogun ve kisa araliklarla katilim gosterdigi bagka bir ibadet yoktur.

Toplumla olan bu miinasebeti, giincel olaylarindan da hutbelere konu
edilmesine vesile olmustur. Deprem, savas, ekonomik kriz vb. gibi giincel olaylarin
da hutbeler aracilifiyla anlatilmasi, birlik, beraberlik ve yardimlagsma duygularini
taze tutmak gibi olumlu sonuclarinin yani sira hutbelerdeki devlet giidiimii konusunu

da tartisma konusu haline getirmistir. 193

Hutbelerin toplumsal bir hareket oldugunun ve ona gosterdigi tevecciihiin
somut gostergesi olarak Diyanet Isleri Baskanlig1 ve Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun
ortaklasa gerceklestirdigi ve 2014 yilinda yayinlanan aragtirmaya bakilabilir. Bu
aragtirmaya gore 18 yas ve iizeri vatandaglarimizin %57,4’i her zaman, % 17,6’s1
cogunlukla, %12,7’si ara sira, %4,4’0i nadiren Cuma namazi kilmaktadir. Higbir
zaman Cuma namazi kilmayanlarin orami % 7,2 iken bu yondeki soruya %0,7
oraninda katilmci cevap vermemistir.!®* Bu arastirmanin verileri 2006 yilinin
sonlarina dogru yaymlanan Degisen Tiirkiye’de Din Toplum Siyaset isimli

calismaylal®®

ortiismektedir. Bu sonuglar Cuma namazi ve Cuma vaazinin toplum
icin Gnemini gosterir.

Toplumumuz i¢in Cuma namazi ve hutbe son derece etkili bir birlesme ve
ortak akla ulagma vesilesidir. Bunun sayisiz 6rneklerinden bir tanesi Kurtulug Savasi
esnasinda Marag’ta bir Cuma giinii Ulu Camii’de Ridvan Hoca’nin “Hurriyeti

olmayan bir milletin Cuma namazi kilmasi caiz degildir” soziiniin ardindan halkin

100 Baktir, s. 426.

101 protor, s. 86-87.

102 Esad Muhammed Said es-Sagirci, Delilleriyle Hanefi Fikhi, (gev. Halil Aldemir), Istanbul: Polen
Yaynlari, 2010, s. 250.

103 Qait Yazicioglu, “Sorusturma”, Isldmiyat Dergisi, c. 1V, S.1, 2001, s.118.

104 DIB ve TUIK, s. 51.

105 Gozaydin, s. 243.
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harekete gecmesine vesile olan!® olaydir. Bu olay Cuma namazina verilen
ehemmiyeti, Cuma namazinin sembolik degerini halkin birligine beraberligine sebep
olmast agisindan zikre degerdir. Bu olay halkin Maras halkinin bagimsizlik
miicadelesinde donlim noktalarindan biri olmustur ve hala toplumsal bellekte sik sik

basvurulan bir veri olarak durmaktadir.

Kahramanmaras’ta gerceklesen bu olayda oldugu gibi her Cuma giinii namaz
vesilesiyle bir araya gelen Muslimanlar bir mana etrafinda birlesmis, dinleriyle ilgili
bilgilenmis, bilgilerini tazelemis, ortak bir konuyu dinleyip daha sonra miizakere
etmis, bir konu hakkinda birkag ayet ve hadis dinlemis olmaktadir. Maddi olarak bir
araya gelmek hutbe vasitasiyla manen de bir araya gelmeye sebep kilinmakta, dualar
edilmekte bilgiler tekmil edilmektedir. Bu ortak giindem toplumsal ruh birliginin en
temel bilesenlerinden biridir. Giinlimiiz i¢in distiniilecek olursa herkes kendi
mesrebine uygun bilgilenme kaynaklariyla hayatini tanzim etse, kendine yakin
buldugu gazete, televizyon ya da radyodan faydalansa bile Cuma hutbesi kubbenin
altinda toplanan herkesi biiylik bir biitiiniin parcast olduklari, bu birlikteligin
biiylikliigli ve giici konusunda tekrar ayiltmaktadir ya da Oyle olmasi

beklenmektedir.

Hutbe erkekler basta olmak iizere toplumun biiyiik bir ¢ogunlugunun bir
sekilde miinasebette bulundugu bir ibadet, bir toplumsallagsma vesilesi, bir iletisim
kaynagidir. Her hafta tekrarlanan, mekan olarak, topluluk olarak, sekil olarak bir
takim sartlara bagli olan Cuma namazi ve hutbesi Miisliimanlar i¢in vazgecilmezdir.
Hutbe konusunda imkan bdylesine biiylikken her hafta bu firsat adeta heba
edilmekte, insanlar hutbeyi bilgilenme kaynagi degil ancak bir ibadet formu olarak
gormektedir.1” Bunda elbette hutbe metninin, hatibin, secilen konunun, bu konunun
sunulusunun, hutbeden beklenen amacin, dinleyicilerin ihtiyac1 gibi birden ¢ok

bilesenin etkisi bulunmaktadir.

Hutbeler isin ehli kisiler tarafindan hazirlanmalidir. Hutbenin 6ncelikle bir
ibadet oldugu akildan c¢ikarilmadan Hazreti Muhammed’in hutbelerindeki
hususiyetlere dikkat edilerek, muhatap kitlenin ihtiyaglari, 6zellikleri bilinerek, fikir

ve duygu dengesi goz oniinde bulundurularak hazirlanmasi gerekmektedir. Bunun en

106 Ahmet Eyicil, Makaleler, Kahramanmaras: Kahramanmaras Valiligi, 2009, s. 22.
107 Buyrukgu, s. 269.
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kestirme yolu mesakkatli de olsa hatiplerin egitiminden, olgunlasmasindan
gecmektedir. Hatip, hitap ettigi kitleyi tanimali, duygu biitiinligii sagladig: kitlenin
ihtiyaclar1 i¢in kendi hutbesini kendisi hazirlamali konuyla, metinle, muhatapla
hemhal olmalidir.'® Hutbe konusunda basar1 igin bunlarin muhakkak yerine
getirilmesi gerekmektedir. Minberlerden halkin anlayabilecegi lisanla ruh ve dimaga
hitap olunmakla, ehl-i islAm’n viicudu canlanir, dimag saflanir, imam kuvvetlenir,

kalbi cesaret bulur.10

2.5 Hutbe ve Devlet

Hz. Peygamber ve ilk halifeler doneminde Cuma ve bayram namazlarinda
irad edilen hutbelerde sosyal, askeri, idari, ekonomik vb. konularda resmi goriis
aciklanir, toplumu ilgilendiren her konuda bilgi verilir, toplum aktiiel konularda da
aydinlatilmis olurdu. Hutbe ve namaz i¢in gorevliler tayin edilmeye baslandiktan
sonra genel olarak hutbelerde, dini konular {izerinde durulur olmus ve hutbeler dini

bilgiler ve giitler vermekten ibaret bir mahiyet kazanmustir, 1

Hazreti Muhammed hayattayken onun hutbelerinin uzun olmayip halkin
maddi ve manevi ihtiyaglariyla yakindan alakali oldugunu biliyoruz.
Peygamberimizin irtihalinden sonra Hz. Ebu Bekir nasil bir yoOnetim tarzi
izleyecegini veciz bir hutbe ile ifade etmis bu yol diger {i¢ halife tarafindan da
izlenmistir. Halifelerin adet haline getirdigi bu hitabe valiler tarafindan da devam
ettirilmistir. [k 6nceleri halife namaz kildirir hutbeyi de kendisi verirdi. Daha sonra
namaz kildirma i¢in gorevliler tayin edilmis hutbede hakimiyet sembolii olarak halife
ve sultanin ismi zikredilmeye baslanmistir. Hazreti Ali ile Muaviye arasinda ¢ikan
tartigmalarda Hazreti Ali’nin adinin hutbelerde okunup halkin buna ses ¢ikarmamasi

bir tiir biat olarak kabul edilmistir.

Emeviler’de halifenin goreve baglarken hutbe irad etme gelenegini ne kadar
korudugu bilinmemekle beraber bu adet Islam topraklariin genislemesiyle beraber
halifenin hutbe okumasinin yerine tayin edilen din adami marifetiyle hutbede

halifenin adimin anilmasi ve dua ettirilmesi yolu benimsenmistir. Bu hilafetin

108 Akseki, s. 6-7.

109 Mehmet Bulut, “Atatiirk’iin TBMM’yi Acis Konusmalarinda Din ve Din Hizmetlerine iliskin
Sozleri”, Diyanet Aylik Dergi, 2005, Sayi. 179, s. 37- 38.

110 Mevliit Sahiner, “Camilerde Hutbe ve Diyanet Isleri Baskanlig1 Kayseri [1 Miiftiiliigii Hutbelerinde
Kullanilan Hadislerin Tahri¢ ve Tahlili”, Basi/mamis Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri: Sosyal Bilimler
Enstitust, 2012, s. 12.
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sembolii olarak goriilmiistiir. Daha 6nce camide veya sarayda biat alma yerine hutbe

yoluyla umumi biat alma ile hutbenin 6nemi daha artmistir.

Abbasi hilafetine son veren Mogollar’m Islamiyet’i benimsemeleri ile
hutbede farkli bir yol tutulmaya baslandi. Misir’daki Abbasi hilafetini tanimayan
Mogollar Siinni c¢evrelerde Hulafa-yi Rasidin’in, Sii ¢evrelerde ise on iki imamin

adma hutbe okuttular.

Anadolu beyliklerinde, bagimsiz olanlarda hutbe bey adina okutulurdu.
Karacahisar, Osman Bey tarafindan fethedilip kilisesi camiye ¢evrilince ulemadan
Dursun Fakih ilk defa hutbede Osman Bey’in adin1 andi. Osmanli Devleti’nin giiglii
oldugu zamanlarda Ace, Cava, Seylan, Batavya, Sumatra ve Hint Okyanus’undaki
kiiciik devletlerde dahi Osmanli sultam1 adina hutbe okutulurdu. Kirim, Kiigiik
Kaynarca Anlasmasi ile elden ¢ikmasina ragmen hutbelerde bu anlagmaya gore

padisahin adinin okunmasi kabul edilmistir.

Osmanli Devleti’'nin son demleri denilebilecek XIX. yy.’1n ikinci yarisindan
itibaren dini baglar1 giiclendirerek Bati karsisinda gii¢ elde etmek igin; 6te yandan
somiirgeci giiclere karst Miisliimanlarin tek hamisi goriilen Osmanli Devleti’nin
himayesini temin yoniindeki ¢abalar sonucu Hindistan’da, Dogu Tiirkistan’da,
Uzakdogu’da ve Afrika’nin birgok tlkesinde, hakimiyet mustemlekecilerde bile olsa

hutbe Osmanl sultani adina okunmustur.

1876 anayasasinda 7. madde ile padisahin adina hutbe okutmasinin padigahin
bir hakki oldugu ifade edilmistir. Abdiilmecid’in siirgiinii ile hutbelerde artik
Cumbhuriyet hiikiimeti ve IslAm milleti adina dua edilmeye baslanmistir. ilk Tlrkce
hutbe 24 Kasim 1922’de Abdiilmecid’in Biiylik Millet Meclisi’nce hilafet makamina
secilmesiyle Miifid Efendi tarafindan Fatih Camii’nde okunmustur. 1926’da verilen
teklifin 1927°de Rifat Borek¢i’nin imzaladigr bir talimat haline getirilmesiyle

hutbenin ayet ve hadis metinleri disindaki boliimlerinin Tiirkce okunmasi istendi.*!

Hutbenin devlet ile miinasebetini 6zetledigimiz bu bilgilere goére hutbenin
devlet erki ile bagi kaniksanmis haldedir. Hutbeyi hakimiyetin semboll olarak
gormek onun devlet tarafindan bir haberlesme araci ve kamuoyu olusturma araci

olarak goriilmesi sonucunu da beraberinde getirmistir. Hutbenin asli fonksiyonu olan

11 Baktir, s. 425-428.
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ibadet olma ve halki dini anlamda bilingli, bilgili hale getirme gibi amaglar yerine bu
amaglar zayiflamis hutbe devletle olan siki miinasebetinden dolay1 sonralar1 bir arag

halini almistir.

[Ik zamanlardan hemen sonra baslayan hutbenin siyasetle miinasebeti hutbeyi
elestirilen bir konuma da sokmustur. Din-devlet iligkisinin, din ve devletin
birbirinden zarar gérmeyecek sekilde konumlandirilmast gerekir. Bu zorunluluk,
dinin siyasallagmasi veya siyasetin dinsellestirilmesi gibi, din ve siyaset adina tehlike
olusturan fenomenlerden her iki kurumu da koruma iradesinden ¢ikar. Bununla, din

ve devletin iki ayr1 kurum olarak ele alinmas: gerektigi agiktir.!!2

Glinlimiiz i¢in diigiiniilecek olursa kitle iletisim araglarinin bu kadar gelismesi
ve yayginlik kazanmasina ragmen hutbe cazibesini, giindem belirlemedeki bagat
roliinii korumaktadir. Din gorevlilerinin Diyanet Isleri Bagskanligi’na bagli olmalari,
devletin dinle miinasebetinin elestirilmesinde hutbe bir ara¢ olarak islev gérmekte,
elestiriler hutbe {izerinden goriiniir hale gelmektedir. Artik terk edilmesi igin
calismalar yapilan merkezi hutbe, hutbelerin devlete bagimli oldugu fikrini belli bir
sekilde ortaya koyan bir uygulamadir. Bunun i¢in her ne kadar din goérevlilerinin
yeterliligi bahane edilse bir takim olumsuzluklardan sakincalardan yola ¢ikilarak
savunma yapilsa bile sorumluluk bu isin sahibi Diyanet Isleri Baskanligi’ndadur.
Yapilan bir arastirmada Tiirkiye’de Diyanet Isleri Baskanligi’'nin varliginm, dini
hayata iliskin ortaya ¢ikan yanlis yorumlarin ve farkli anlayislarin tehlikeli boyutlara
ulagsmasin1 engelledigi fikrinde olanlar % 66,4 oraninda yiiksek bir diizeydedir.
Ancak vaaz ve hutbelerin cemaati bilgilendirmek agisindan drneklem gurubunun %

63.7’si gibi bir cogunluk tarafindan yetersiz goriildiigiinii tespit edilmistir.'*3

Hutbenin tarih igindeki gelisim safhalarinin incelenmesi, onun dogrudan
dogruya bir kitle iletisim arac1 fonksiyonuna da sahip olmasi sebebiyle ayn1 zamanda
topluma hangi inang esaslariin verildigi, siradan bir miisliimanin dini hakkinda ne
ogrendigi neyi bildigi, resmi olarak neyi bilmesi gerektigi, Islam ile devletin istekleri

arasindaki miinasebetin hangi boyutta oldugu, hangi konularin giindemde oldugu,

12 yar, s. 40.
113 Tas, s. 663.
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hutbeye ibadet olmasinin yaninda hangi manalarin dercedildigi sorularinin cevabini

da bulmaya yardim edecektir.1**

Hutbe kavrami bir egitim terimi ve egitim faaliyeti olarak iyiye ve giizele
yoneltme, dogruyu gosterme olarak nasihat, 0giit, irsat ve tezkir kavramlarini ve bu
kavramlarin ifade ettikleri islevleri kapsar. Bunun yami sira hutbe, baslangigtaki
egitim anlayis1 ve donemin siyasi, ekonomik, kiiltiirel unsurlarinin da etkisiyle bir
kamuoyu olusturma araci ve siirecidir. Buradan yola ¢ikarak hutbenin daha 6nce
degindigimiz gibi sadece bir haberlesme araci olmasinin 6tesinde anlamlar igerdigi

de goz ard1 edilmemelidir.1®

Cuma hutbeleri dini ve siyasi kimlik ayriminin yapildigi zamanlarda bile
cumanin sartlarmin daru’l- Islam, hiirriyet ve emniyet sartlarina baglanmas,
hutbelerde padisahin adinin okunmasi, hutbeye kilicla ¢ikilmasi vb. nedenlerden

dolay1 dogrudan veya sembolik olarak siyasi muhteva tasimaya da devam etmistir.*

Hutbe ve devlet etkilesimi i¢in hem hatiplerin hem devletin karsilikli
miinasebetlerine bakmakta da fayda vardir. Peygamberimiz ve ilk dort halifenin
namazlarmi hep kendilerinin kildirdigini, Hz. Omer ve Hz. Ali’nin namaz kilarken
saldirtya ugramasindan dolayr Muaviye’nin namaz kildirmak i¢in yerine bagkasini
tayin ettigini biliyoruz. Abbasiler’de ise siyasi bir anlam kazandigindan Cuma
namazi kildirma ve hitabet isi de artik sultanlar tarafindan terk edilmistir.
Abbasiler’den sonra imamlik ayr1 bir meslek ve devlet gorevi haline gelmistir.
Imamlar bazen siyasi miilahazalarla azledilmislerse de gorevleri émiirlerinin sonuna

kadar strerdi.t’

Osmanli’da imamlik ve hatiplik gorevine genellikle medreselerde okuyan
kisiler getirilirdi. Ancak bunlarin iist derecede bir egitim gérme zorunluluklar: yoktu.
Vakif camilerinde imamlar, vakfiye sartlarina gore tayin edilir ve maaslart verilirdi.
Osmanli’da mahalle imamlarina namaz kildirma disinda idari ve beledt bircok gorev

verilmisti. Imamlar, bulunduklar1 mahallede ahlak zabitasina bakmaya, niifus ve tapu

114 Recai Dogan, “Cumhuriyet Oncesi Dénemde Yaygin Din Egitimi Agisindan Hutbeler”, Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XXXIX, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1999, s.
493.

115 Dogan, s. 497.

118 Dogan, s. 498.

117 Mustafa Sabri Kiigiikasc1, “Imam”, DIA4, Cilt 22, Istanbul: Diyanet Vakfi Yaynlar1, 2000, s. 178-
180.
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kayitlarini tutmaya, evlenme ve bosanma islerini idare etmeye memur olduklart gibi,
hiikiimetin halka iletmek istedigi emir ve tebligleri duyurma gorevini de yuruturlerdi.
Tanzimat’a kadar gerek mahalle gerek kirsaldaki kdy ve diger imamlarin idari
agirliklar1 devam etmistir. II. Mahmut’tan sonra kurulan muhtarliklarla imamlarin
idari gorevleri muhtarlara verilmis imamlar bu anlamda geri plana digmiistiir.
Tanzimat’tan sonra imam hatiplikle ilgili hususlar Tevcih-i Cihat Nizamnameleriyle
diizenlenmeye baslandi. Bunlarin disinda kirsaldaki imamlarin ihtiyaglarinin cemaat

tarafindan karsilandig1 sdylenebilir. 1*

Genis cografyasinin hemen hemen tamaminda Osmanli’da hutbeler Arapca
okunurdu. Abbasiler’den farkli olarak sadece orta kisimda okunan hadislerin
degistirilmesine dikkat edilirdi. Farkli bir yaklagim olarak Recai Dogan’a gore
hutbelerin bir haberlesme araci, bir siyaset belirleme aract oldugu iddias1 halkin
Arapca bilmemesinden dolay1 vakiaya mutabik degildir. Halkin, dili adeta siirlesen
bir hutbeyi anlamasi i¢in ilkin Eylip Camii’nde baslayip yayginlasan kiirsti seyhligi
bir ¢6ziim olarak diislinilmiis. Namazdan sonra hutbenin anlatilmasi yoluna
gidilmistir. 1*° Recai Dogan’in dikkat cektigi sey bir vakia olsa da hutbe ve Cuma bir
¢ok bilesenin olusturdugu bir olgudur. Arapga bu olgunun bir vecghesidir, hutbenin
diger bilesenleri onun bahsettigimiz siyasi bir anlam1 olmasi, devlet giidiimiinde bir

alet olarak gorulmesi gercegini degistirmez.

Cumbhuriyetin ilanindan sonra hutbe o6zellikle mev’iza kisminin Tiirkge
okunmas1 karariyla daha cazip hale gelmistir. Devletin etkisi, haberlesme araci
olmas1 iddialar1 halkin hutbede bahsedilen seyleri anlamaya baslamasiyla daha da
gerceklesebilir bir hal almistir. Diicane Ciindioglu tarafindan bu Tirkgelestirme
biiyiik bir projenin bir ayag1 olarak goriilse de*?° konuya din egitimi, yetiskinlerin din
egitimi agisindan bakacak olursak Tiirkce hutbe farkli bir amacin hedefi olarak
elestirilse bile halkin din egitimi acisindan giliniimiiziin iletisim imkanlar1 icerisinde
hala 6nemli bir islev gormektedir. Tiim gazetelerin tirajlarinin toplam 4.500.000
civarinda seyrettigi bir zamanda'®! her hafta yine yaklasik olarak 25.500.000 kisilik

18 yas iistii erkek niifusun DIB ve TUIK tarafindan yapilan son arastirmadaki Cuma

118 Kemal Beydilli, “Osmanli Devletinde imamhk”, DIA4, Cilt 22, Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari,
2000, s. 181-187.

119 Dogan, s. 499.

120 Ciindiogly, 5. 12-14.

121 http://www.medyatava.com/tiraj, Erisim Tarihi: 29.09. 2014.
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namazina gitme sikligr ile ilgili soruya ‘her zaman’ ve ‘cogunlukla’ cevabini
verenlerin denekler igindeki toplam oran1 %75’tir. Bu bizi, 25 milyondan fazla 18
yas ustli erkek niifusta, 19.000.000°’dan fazla erkegin Cuma ile siki miinasebette
oldugu ¢ikarmmina ulastirir.'?? Diyanet Isleri Baskanligi’nin hizmet alanlarindan birisi
olarak yaygin din egitiminin amacinin, bir yoniiyle bireye yeni bir dini tutum ve
davraniglar kazandirmayi, tutum ve davranislarda meydana gelecek degisimleri,
zihniyet degisiminin bir parcasi olarak gdrmek gerekir.'?® Iste devlet hutbe
konusunda bu zihniyet olusturma alanini hatipler ve hutbe {izerindeki etkinligi

vasitasiyla gerceklestirmektedir.

Tiirkge ibadet tartigmalariyla giindemdeki yerini hararetle koruyan hutbe
mevzuu Istar Gozaydin’in “1839-1923 arasindaki bdliim ‘utanga¢ modernite projesi’,
1923-1950 arasindaki boliimii ‘koktenci modernite projesi’, 1950-1980 ‘popiilist
modernite projesi’ ve 1980 sonrasini da ‘modernite projesinin asilmasi’ ya da

9124

‘modernitenin  yeniden yapilanmas1’ olarak adlandirdigi  Tiirkiye’nin

modernlesme projesinin 6nemli bir tarafina denk diismektedir.

Laiklik tartigmalar1 ekseninde laikligi Tiirkiye kosullarina 6zgii 6zellikler
icinde kabul edenler, Diyanet Isleri Baskanligi’'ni din islerini diizenleyici ve
denetleyici bir organ olarak devletin idari yapisi i¢inde yer almasini savunmuslardir.
Buna kars1, klasik laiklik anlayisini savunanlar, devletin dinler karsisinda tarafsiz
kalma zorunluluguna dayanarak; din isleriyle ilgili bir organin olamayacagini ileri
siirmiislerdir. Bu goriise gore, Diyanet Isleri Baskanligi’nin anayasa tasarisindaki
yeri, devletin dine miidahalesinin ve Tirkiye’de devlete bagli din sisteminin var
oldugunun bir kanitidir.!?® Seyhiilislamlik, Diyanet ve Evkaf Nezareti ve Diyanet
Isleri Baskanlig1 bahsedilen devlete bagl din anlayisinin birer goriintiisiidiir. Hatta
bunlar i¢inde onciillerinden daha az etki alanina sahip olmasi, Bagbakanliga bagl bir
kurum olarak tanzim edilmesi ile Diyanet Isleri Baskanlig1 mirascist oldugu tarihsel

miras1 tasimada iyice zayiflatilmis bir kurumdur.

Seyhiilislam’in gorevden alinmasi gibi istisnai bazi uygulamalar olsa da o

devletin iglerine karar veren divan {iiyesi biridir. Adliye, egitimin tiim seviyeleri,

22nttp://rapor.tuik.gov.tr/reports/rwserviet?adnksdb2&ENVID=adnksdb2Env&report=wa_turkiye ya
sgr.RDFE&p vil=2013&p_dil=1&desformat=html, Erigim Tarihi: 29.09.2014.

123 Usta, s. 469-470.

124 Gozaydin, s. 16.

125 Gozaydin, s. 38-39.
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vakiflar gibi ¢ok genis bir yetki alanina sahiptir. Diyanet ve Evkaf Nezareti bakanlik
olarak teskilatlanmistir. Diyanet Isleri Baskanligi’na gelene kadar tim bu etki
alanlar1 birakilmis geriye ibadet, itikat alan1 kalmistir. Bu, kurulus kanununda “Dini
miibini Islam’1mn (tesri ve infaz1 TBMM’ye ait olan muamelat1 nasa dair olan ahkam
disinda) itikadat ve ibadata dair biitiin ahkdm ve mesalihin tedviri ve miiessesati

diniyenin idaresi” seklinde sinirlandirilarak ifade edilmistir.1%°

Tim bu verilerden yola ¢ikarak Tiirkiye Cumhuriyeti’nde devletin din ile
ilgili sagliksiz bir zeminden yola cikilarak diizenlenen iligkileri din hizmetleri
alaninda ve bu hizmetlerin halk ile en ¢ok ilgili olan1 olarak sayilabilecek hutbe
alaninda da kendini gostermistir. Hatipler, hutbenin dili, hutbenin konular1 gibi yollar

tizerinden bu sikintili durum goriiniirliik kazanmistir.

126 Gozaydin, s. 108.
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UCUNCU BOLUM
DiN ALGISINDAKI DEGiSiM BAKIMINDAN CUMA HUTBELERI
3.1 Din Algis1 ve Hutbeler

Calismamizin birinci béliimiinde Diyanet Isleri Baskanligi'nin kurulusu,
amacl, teskilatlanmas1 ve faaliyetlerine dair genel bir takim bilgiler sunduk. Ikinci
boliimdeyse DIB’in din hizmetlerinin énemli bir yonii, din hizmetlerinin en fazla
insana ulagani ve en etkili olan1 diyebilecegimiz ‘cuma hutbeleri’ne; hutbe ve 6nemi,
hutbe ve DIB, toplum ve devlet acilarindan bakmaya calistik. Bu iiciincii béliimdeyse
baskanligin 1972 ile 2011 yilinda yayimladig1 hutbe metinlerini karsilastirrp DIB’in
din anlayigindaki degisim ve kullanilan din dilinin mahiyetinin belirlenmesine

calisilacaktir.

Bu bolimdn ilk basligi olan Din Algisi ve Hutbeler’de, hutbelerin din algisi
tizerindeki etkisi ve hutbelerin o gilinkii din algisindan ne oranda etkilendigi
goriilmeye calisilacaktir. Denilebilir ki, hutbe, din dilinin semboller kullanilarak
ortilmesinin bir 6rnegidir. Bunun igin hutbelerde mindemic¢ olan; din felsefesinin
yakin zamanlarda daha yogun bir sekilde tartisma konular1 arasinda bulunan din dili,
din algisi, sembol, anlama, yorum, din anlayis1 gibi ilgilerine de isaret edilecektir.
Din dili, dini dili kullanan yorumlayan bununla sekillenen ve bu dile sekil veren

toplumun konusmasidir.t?’

1972 yili ve 2011 yilinda Diyanet Isleri Baskanligi tarafindan yayilanan
hutbelerin s6zi edilen 41 yil iginde ele alinan konular, konulara yaklagim ve konu
tekrar1 gibi verilerin analizi yoluyla nasil bir degisim gosterdigi meselesine bélimun
ikinci alt basliginda yer verilecektir. Yine bu alt baslikta da hutbelerden elde edilen
verilerle bir din felsefesi ugrasisi olan dinin sembollerle ifade edilmesi olgusuyla

miinasebetinin kurulmasina 6zen gosterilecektir. Ciinkii din {izerine konusmak

127 Tyran Kog, Din Dili, Istanbul: iz Yaymcilik, 2012, s. 6.
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semboller, isaretler, metaforlar, siirsellik ve kissalara bagvurarak kelimelerle ve

bilimsel yollarla ifade edilmekte zorlanilani dile getirmeyi amaglamaktir.'?®

Calismamizin  kapsadigir iki yil olan 1972 ve 2011°de hutbelerin dini
sembollerle olan irtibatindaki yaklasim tarzi, siirselligin hutbelerde goriiniimii,
bilimin dile sirayeti, giincel ile miinasebeti Diyanet’in sozii edilen donemlerde nasil
bir din algisina sahip oldugu konusunda bilgi verecektir. Hutbeler din felsefesinin alt
alanlarindan sayilan din diline iliskin sundugu verilerle anilan agilardan zengin
referanslara sahiptir. Bir toplumsal iletisim vasitas1 olarak genel anlamda hutbenin
bizatihi kendisine ve onunla ilgili diger unsurlarin her birine din karsisinda bir tavir

alis veya bir din algis1 tercihidir demek miimkiindiir.

Hutbelerde kullanilan ayet ve hadisler hutbelerin belkemigi mesabesindedir
ve din algisinin ortaya konulmasinda dnemli bir argiimandir. Tezimizin konusu olan
bu iki donemde hutbelerde kullanilan ayet ve hadislerdeki temasal degisikligin

incelenmesiyle dnemli veriler elde edilecektir.

Bu boliimiin dordiincii alt basligiysa “Hutbede Dil” olarak belirlenmistir. Bu
baslik altinda hutbelerin Gislup 6zellikleri, konularinin tekrar1 ya da yeni konular
incelenecek eger varsa degisimin rengi i¢in bu dil ve konularla ilgili ulasilan veriler
bir kanit olarak sunulacaktir. Hutbelere giren yeni konular kurumun toplumsal
degisime, zamana, modernlik algisina nasil cevap verdigini ve bu cevap verisin tonu

da yine konumuz i¢in 6nemli sonuglara ulagmakta birer gosterge olacaktir.

Cuma hutbeleri, katilanlarin toplami ve her hafta tekrarlanmasi gibi agilardan
benzersiz bir sosyal olaydir. Toplumsal degisimin hem belirleyeni, hem de toplumsal
degisimden etkilenen bir harekettir. O zihniyet belirlemede diger bilesenlerle beraber
ihmal edilemeyecek bir konumda durmaktadir. Denilebilir ki, herhangi bir sosyal
hareketin genis ya da dar kapsamli ya da dar tabanli olmas1 arasinda dogru oranti
vardir. Yani belirlemeye calisilan ve hedeflenen bir zihniyetin nitelik/kalite ¢izgisi ile
bu zihniyetin tesis mekanmi olarak toplumun nicelik/sayisal degeri ayni c¢izgide
ilerlemektedir. Toplumsal degisimin genis tabanli olmasina dikkat ¢eken Fazlur

Rahman soyle demektedir:

128 |_atif Tokat, Anlam Sorunu, Ankara: Elis Yayinlari, 2014, s. 43.
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Ik énce sunu unutmamaliy1z ki, toplumsal degismenin boyutlar1 gok genistir; yani
sadece ekonomik, sosyal, glinliik yasant1 sekilleri, ayrica teknolojik ve bilimsel
alanlarda degil, ayn1 zamanda bunlarin sonucu olarak fertlerin zihniyetleri, diisiince
sekilleri ve hayata bakig tarzlarinda da degisme s6z konusudur. Bu degisme, aniden
ortaya ¢ikan bir olgu olmayip, bir siire¢ halinde yavas yavas gelismekte olan bir

vakiadir (17).12°

Bu gerceklerden yola ¢ikarak son yillarda daha rahat bir sekilde yeni bir din
felsefesi anlayisindan bahsedilmektedir. “Bu yeni din felsefesi de insani fenomen
olan dini etkililigi, tezahiirlerinin ¢oklugu, tarihsel olusumu ve ifade bigimlerinin
cesitliligi bakimindan anlama ¢abasidir ve gergekten de felsefi cabadir.”®*° Tezimiz
bu felsefi gabanin 1972 ve 2011 yillar1 DIB hutbeleri iizerinden bir analizi olma
dilegindedir.

Din, bir teoloji, insan ve evren hakkinda bir tutum ve bu tutumu tayin eden
“zihniyet kaliplar1” ya da “zihniyet kodlar1”nin toplamidir. Din algisi ise din egitimi
ve dgretimi yoluyla toplumda egemen olan hareketler biitiinii olarak tarif edilebilir.}3

132

Hayatin neden ve nasil siirdiiriilecegi sorularinin™< cevabini veren din algisi; diinyay1

anlamli kilmaya yarayan duyus, diisliniis ve hareket tarzlarinin biitiiniidiir.

Din algisi, din dilinin belirleyeni konumundadir. Din dili, son zamanlarda din
felsefesinin en canli konusudur®®® buna kisaca Tanri, insan ve evren hakkinda
konusmak da denilebilir. Modern ¢agda hangi dinin iistiin oldugu tartigmalarindan
ziyade dinin bizzat kendinin tartismalara konu edilmesi, diisiince krizi i¢inde olan
insanli@in din dili hakkinda yogun mesai harcamasinin sebeplerindendir. “Teoloji,
felsefe ve bunlarla ilgili birgok konuda bir dil karmasasi i¢inde bulundugumuz
olgusu, bu tiir konular iizerine egilmemiz ve din dili lizerine ciddi arastirmalar

yapilmasi geregini giindeme getirmistir.”*3*

129 Fazlur Rahman, Islam ve Cagdaslik, Ankara: Ankara Okulu Yayinlar, 1998, 17.

130 jean Greisch, “Basit Dilin Sinirlar1 Iginde Din”, Cev. Zeki Ozcan, Uludag Universitesi [lahiyat
Fakultesi Dergisi, Say1 7, 1998, s. 603.

131 Nebahat Gégeri, “Din Anlayismin Din Ogretimi Uzerindeki Belirleyici Etkisi”, Cukurova
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Temmuz- Aralik 2001, s. 52.

132 Ali izzetbegovig, Dogu ve Bati Arasinda Islam, Cev. Salih Saban, Istanbul: Nehir Yayinlar1, 1993.
133 Aydin, 117.

134 Kog, s. 15.
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Modernlesme ve gelenek arasindaki tartismalarin hayatimizin hemen her
alaninda izlerinin goriildiigii glinimuzde®®® farkli gergeklik seviyeleri mevcut olup,
bunlar farkli yaklasimlari ve farkli dilleri talep etmektedir.’*® Bu acidan din dili ve
dildeki semboller meselesi ve calismamiz Ozelinde hutbelerdeki semboller konusu
dikkatle ele almmayi gerektirmektedir. Bu ihtiyact Mehmet Aydin: “Kitle
haberlesme araglarinin etki giicli ve milletlerarasi fikir alig-verisinde goriilen stirat
dikkate alindig1 takdirde, her toplumun din iizerinde ciddi olarak diislinen insanlara
ne kadar ihtiyag duyacagi da kendiliginden ortaya ¢ikar”'®’ seklinde dile
getirmektedir.

Din dilinin arastirmalara konu edilmesi sunun icin Onemlidir: “kendini
olusturan biitiin unsurlartyla birlikte dil, ikinci seyin yani diinyanin tasvirini yapar ya
da resmini cizer, ona modellik yapar, onu temsil eder.”'® Dini algilarimz
sekillendiren dildir, ayn1 zamanda bu alg1 da dile etki etmektedir. Wittgenstein da:
“dilimizin smirlari, dilnyamizin da sinirlaridir; bunun tersi de ayni sekilde dogru ve
gecerlidir.”*®® diyerek dil konusunun énemini ifade etmektedir. Biz de tezimizde
hutbelerdeki Diyanet’in din algisinin analizini yaparak bu konuda bir resim ortaya
koymanin gayreti igerisinde olacagiz. Bu ¢aba 0nem arz etmektedir c¢inki dil ve
dildeki semboller bizatihi kendinden bagka bir seyi temsil eder; ve o, pay aldig1 seyin

gii¢ ve anlamimnin yerine geger. 14

Dinin toplum hayatinda ii¢ fonksiyonu vardir. Bunlardan biri zihniyet
kazandirma ve birlestirme biitiinlestirme fonksiyonu; ikincisi toplumsal kontrol ve
mesrulastirma fonksiyonudur. Uciincii olarak da toplumsal yapilandirma ve
diizenleme fonksiyonudur.**! Diyanet hutbeleri, dinin bu ti¢ fonksiyonundan uglyle
de alakali olmakla beraber ilk olarak zikredilen zihniyet kazandirma ve birlestirme-
biitiinlestirme fonksiyonunun en iyi yollarindan biridir. Bunun yani sira hutbeler

dinin anlatilmasinda din dilini tagimada, paylasmada her zaman basvurulan bir

135 Gggeri, s. 52.

13 Paul Tillich, “Din Dilinin Dogas1”, (¢ev. Aliye Cinar), Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 11, say1 2, s. 228.

187 Aydin, s. 14.

138 Donald Hudson, Wittgenstein in Din Felsefesi, (Cev. Ramazan Ertiirk), Ankara: A Yaymevi, 2000,
s. 20.

139 Hudson, s. 35.

140 Tillich, s. 230.

141 Tas, s. 54-60.
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uygulamadir. Din dilini tagima igini hutbeler semboller, kelimeler, kissalar, analojiler

yoluyla yapmaktadir.

Kaltirin temel 6zelliklerinden olan sembollestirme isi sadece dilde degil
dilden daha karisik olan din, mitoloji, bilim, tarih ve sanat gibi etkinlik alanlarinda da
izlenebilir. Hatta bu disiince insanin akilli hayvan oldugu taniminin yerine

“sembollestiren hayvan” olarak tavsif etmeye kadar vardirilmaktadir. 42

Tiirkiye’nin en kurumsal orgiitlerinden biri ve Islam diinyasinda ise tek
kurum niteliginde olan Diyanet Kurumu, orgiit yapilanmasi ve koklesmis bir
kurumsallik ve toplumsal kabul gérmiisliigii ile 6zgiin bir Tiirk deneyimidir.}** Bu
deneyim, 6zgiinliigiiniin yaninda smirhiliklar1 da igerisinde barmndirir. Ozgiinliigii,
laik devlet yapisit icerisinde din ile ilgili islerin kendi uhdesine verilmesidir.
Sinirlihig olarak ise bir nevi melez bir kurum olmast gosterilebilir. Tim bu realite
Cuma hutbelerinde kendini belli etmistir. Din dili bilesenleri agisindan genis bir

hinterlanda sahiptir.

Laik devlet yapist icerisinde dini bir teskilat olmayip, anayasanin ilgili
maddesi geregi, genel idare icinde yer alan Diyanet Isleri Baskanligi'nin kurulus
amaci ve gorevleri, ilgili kanunda, Islam dininin inanclar1 ibadet ve ahlak esaslar ile
ilgili isleri yiiriitmek, din konusunda toplumu aydinlatmak ve ibadet yerlerini
yonetmek olarak belirlenmistir.'** Bu gorev igerisinde calismamizin odaginda
bulunan 1972 ve 2011 yillari Cuma hutbeleri din diline ait zengin referanslar
barindirmaktadir. Din algist i¢in hutbelerin dili, kullanilan kelimeler, konu se¢imi,
hutbelerdeki ayet ve hadisler, hutbelere yeni girmis konular ile bunlarin ne siklikla
ele alindig1 veya konular arasinda tercih edimeyisi, hutbe diline rengini vermede
cagdaghigin ya da gelenegin ne kadar etkili olup olmadig:1 arastirilacaktir. Bu
arastirma i¢in metinler arasi karsilastirma ve metin analizi yapilmaya calisilacaktir.
Hutbeler 06zelinde sembollerin  konusturulmasi, din algisinin  izinin pesine

diistiiglimiiz tutamak noktalaridir.

Diyanet Isleri Baskanligi'nin hizmet alanina ait olan Cuma hutbeleri DIB

kurumunun devlet ile miinasebeti dolayisiyla daha da dikkat cekici bir yerde

142 Tokat, s. 23.

143 Abdullah Ozbolat, “Hutbelerde Soylem Degisimi —Diyanet Hutbeleri Ornegi-“, Uluslararast
Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 7, Say1 29, s. 666.

144 Tas, s. 19-20.
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durmaktadir. Din dilini DIB iizerinden analiz ederken devlet icin Diyanet Isleri
Bagkanligi’nin durumu da géz éniine alinmalidir. Diyanet Isleri Baskanligi deneyimi,
orta yol bir ¢oziim olmasiyla beraber tarihsel Onciillerinin eksiklerini de hamildir.
Hutbelerin diline bu durumun sirayeti de yeri geldiginde isaret edecegimiz

noktalardandir.

Hutbelerin iceriginde resmi kesimlerin destekledigi ve “dosdogru-orta” diye
ifade edilen bir Islam manzarasi ortaya ¢ikmaktadir. Cuma hutbelerinde, devletin
resmi makamlarinin goriis ve diisiinceleri miiminlere iletilmekte, bu goriisler hutbe
konusu yapilmakta, yine bu goriisler desteklenmek i¢in Kur’an ve hadislerden
deliller getirilerek ilk donem uygulamalarindan 6rnekler sunulmakta, devletin resmi
goriis ve fikirleri halka ulastirilmaktadir.'*® Dosdogru din, sahih din, hurafelerden
arindirilmis din, akil dini gibi sembolik ifadelerden de din algisina giden yolda
¢ikarimlar yapmak ulagsmak istedigimiz sonug¢ i¢in faydadan hali olmayacaktir.
Cagdaglik, modernizm ve geleneksel din anlayiglarinin karsilasmasini izlemek igin

hutbeler kirilmalar1 ve istikrar1 gosteren bir veri kaynagidir.
3.2 Hutbe Konular1 ve Hutbe Konularinin Degismezleri

Hutbe ile din dili arasinda etkilesime dayali bir iliski bulunmaktadir. Hutbe
hem bir din diline gore sekil almakta, hem de bir din algis1 tarafindan
olusturulmaktadir. Hutbelerin konu se¢imi din dili adina bagli basina bir tercihtir. Her
tercihte oldugu gibi bir seyin secilmesi digerlerinin goz ardi edilmesini de dogurur ki
bu acgidan bakildiginda da hutbe konularinda degisim/vazge¢cme din dili acgisindan

dikkate alinmasi1 gereken bir tercihtir.

Secilen konularin niye secildigi, daha once se¢ilmis ve belli bir zaman istikrar
kazanmig bir konunun hutbe konularindan niye ¢ikartildig: din dili/ din algis1 analizi
i¢in birer veridir. Konu hutbe olunca, siklikla tekrar ettigimiz gibi yirmi milyona
yakin insanin her hafta tekrarlanan araliklarla katildigi bir ibadet ve biiytik bir
iletisim vesilesi olan Cuma hutbelerinde islenen konu daha da dikkate deger oldugu
asikardir. Hutbe konularindaki degisim sosyal degisime paralellik arz edebilir; bizim
dikkat cekmeye c¢alistigimiz degisim dogal akistaki degisiklikler degil, degisim ile

din algisin1 dogal seyrin disinda bir mecraya ¢evirme cabasidir. Bunlarsa modernite

145 Mustafa Tavukguoglu, “Cuma Hutbeleri ile Tlgili Bir Arastirma Uzerine Incelemeler”, Tiirkiye
Giinliigii Dergisi, say1 48, 1997, s. 97-107.
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ve gelenek ekseninde yapilan tartigmalarin etki ettigi durumlar olarak 6zetlenebilir.
Akileiligin, bilimselligin, sahih din anlayisinin ve dini anlamadaki buna benzer
yaklasimlarin hutbe diline, dini ve dindarlan sekillendirme hedefiyle secilen hutbe
konularina dogal olmayan bir sekilde etki ederek din algisini degisime ugrattig

gorulmektedir.

Hutbede konu secimi bir din dili kurmanin, belli bazi konular1 giindeme
tasimanin, ¢ogu defa giindemi belirlemenin; tersinden diisiindiigiimiizde de bazi
konular1 giindemden ¢ikarmanin bir yoludur. Hutbeler iizerinden Diyanet Isleri
Bagkanligi’na yoneltilen elestiriler 0zellikle bir konunun hutbenin mevzusu olarak

secilip secilmemesi meselesinde yogunlagsmaktadir.

20. yy.’da yasamis din felsefecisi Paul Tillich’e gore kilise ¢evresi dini genel
olarak yanlis anlamislardir. Ona gore Hristiyanhik o6zelinde mesaji  dogru
anlayabilmek i¢in ¢agdas durum ile mesajin dogru bir bigimde koreldsyonunun
kurulmasi gerekmektedir. Tillich, dinin dogru anlasilmasi i¢in teolojinin bagvurmak
zorunda oldugu kaynaklarin; incil, incil ile ilgili disiplinler, kilise tarihi, din tarihi ve
Kiiltiir oldugunu soylemektedir.}*® Biz de buradan yola ¢ikarak hutbelerde mesajin
aktarilirken bizim dini sembollerimizin, analojilerimizin yerli yerine oturmasi, hutbe
konularmin dinleyen cemaatte makes bulmasi i¢in bunlarin yillarin birikimi olan
I[slam dininin din diline uygunlugunun dikkate alinmasi gerektigi kanaatindeyiz.
Ancak kiiresellesen bir diinyada toplumlarin sosyo-ekonomik, bilimsel vb. alanlarda
etkilesmesi gibi din dilinde de bir etkiye maruz kaldig1 goriilmektedir. Camilerimizde
okunan hutbelerin amacini gergeklestirebilmesi icin o esnada kullanilan din dilinin

otantik/bizden bir formata kavugmasina olan ihtiyacimiz ortadadir.

Oldukea sade bir ifade ile otantik olmak kendi olmaktir. Ancak bu kendilik hem
bagkast ile hem de biz ile baglantili goriinmektir. O halde biz kimdir? Felsefe
baglaminda sorarsak ‘bizim felsefemiz’ seklinde bir ‘kendi 6z felsefe’ var midir?
Tiirkiye’de felsefe sahnesinde yasanan sorun, kendi olmayan, taklit sayilabilecek bir
felsefe cabasi olmasidir. (...) otantiklik tarih ve cografya ile ilgilidir. Otantiklik
kesfedebilecegimiz bir kendiliktir (37) .14’

146 | atif Tokat, Dinde Sembolizm, Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2012, s. 195. . .
147 Recep Alpyagil, Tiirkiye'de Otantik Felsefe Yapabilmenin Imkdni ve Din Felsefesi, Istanbul: iz
Yayincilik, s. 37.
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Hutbeler Kur’an, siinnet ve bunun yani sira dini kitap ve dini ilimlere ait
metinlerle beraber bir “dini metin”dir.!*® Dini metnin ve metinlerdeki sembollerin
analiz edilmesi ve anlasilmasi icin de bazi Olgiitler bulunmaktadir. Bu kistaslari
hutbelere uygulayacak olursak sunlara dikkat etmek gerekmektedir: Oncelikle
toplumun psikolojisi sosyolojisi bilinmelidir. Buna ilaveten hutbeyi hazirlayanlarin
ve hutbenin muhataplarinin sosyal ve psikolojik durumlar1 hutbenin saglikli bir din
diline sahip olmasi agisindan énemlidir. Bunlar bir temel olustursa da elbette yeterli
olmayacaktir. Bunlarin yani sira toplumun igerisinde bulundugu kiiltiirel alan
bilesenlerinin, egitim, sanat, tip, politika, ekonomi v.b. bilgisine sahip olunmalidir.
Bunlarin tiimii dikkate alinarak hutbelerde yer alan semboller iizerine yapilan bir

analiz insani durum analizi olmalig1yla bir felsefi analizdir.'*°

Felsefenin artik, mutlak, klasik anlamda felsefe tarihi ugrasisi degil kendi
degerlerimizi tanimak, diisiiniisii bunlar {lizerinden bir liretime ¢evirmek olduguna
dikkat ¢eken Prof. Dr. Kenan Giirsoy s0yle demektedir: “Felsefe akiskan, sanki bir
dere yatag1 i¢inde gelisen, baska kollarla da birlesebilen ve biiylik denize dogru akan
bir bilgi alan1 olmalidir.”**® Bizim de hutbelerden yola ¢ikarak yapmaya calistigimiz
sey budur. Hutbe metinlerinden yola ¢ikarak Diyanet’in din algisin1 s6z konusu
ederken mihverimiz felsefi diisiiniis olacaktir. Giirsoy’un yani sira Gorgiin de bu

konuyla lakali sunlar1 séylemektedir:

Dil tecriibeleri isimlendirerek insanlar arasinda iletilebilir kilar; ama ayni
zamanda hakkinda oldugu seylerin digerlerinden tefrik edilmesini saglayarak,
seylere sey olarak var olma imkanini da bahseder. Dil bir cemaati iktiza eder; ‘dil
cemaati’, tecriibelerini ortak kelimeler ve isarctlerle ifade edebilen insan
grubudur. Dil ile birlikte tecriibi akil kolektif bir sekilde muhafaza edilebilir ve

aktarilabilir bir hale geldigi gibi yerkiire/arz da diinya olur diinyaya doniigiir*>

Tiketilemez anlama sahip olan semboller bir defada ve tamamiyla
aciklanamazlar. Hutbelerin din dilini tasimadaki rolii semboller vasitasiyladir. Hutbe
konulart din dili agisindan bir insa ¢abasinin beyanidir. Hutbe konulari ile durumu

analiz etmek gerekirse birgok farkli noktadan bu duruma bakmak gerekir. Mesela

148 Tahsin Gorgiin, “Kiiresellesen Diinyada Din Dilinin Yeri ve Dini Metinleri Anlama Sorunu”, Din
Dili, Istanbul: Kuramer, 2015, s. 197.

149 Tokat, s. 193.

150 Kenan Glirsoy, Birleyerek Olusmak, Ankara: Aktif Diisiince Yayinlari, 2013, s. 32.

151 Gorgin, s. 193.
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hutbede okunmak i¢in segilen konu o konuda bir ihtiyacin oldugunu gosterir. O
konuda hutbeyi yazanin bir sézii oldugunu beyan manasina gelir. Hutbeye secilen
konu, o konunun giindeme gelmesi, dinleyenleri o konuyla alakali diistinmeye
harekete gecirmeye matuf bir secimdir. Hutbede s6z konusu edilen bir konu énemli
olmus olur, hutbede bahsedilmeyen seyler ise din dilinin disinda kalan giindemde
olmamasi tercih edilendir. Bu tercih edilmemenin yerine neyin ikame edildigi 1972
ve 2011 hutbelerinin din algisi, din dilinin nelere duyarli, hangi akimlarin etkisinde

olduguyla ilgili birer kanittir.

Tezimizin bu kisminda, 1972 yilinda Diyanet Gazetesi’'nde on bes giinliik
periyotlarla her sayida birer tane olmak iizere yayinlanan 24 adet hutbe ile 2011
yilinda, Ankara Miiftiiliigii tarafindan Ankara ilinin tiim camilerinde okunmak iizere
resmi internet sitesinde yayinlanan 52 hutbenin konulari, Diyanet kurumunun din

algisinin degisimini gdstermeye yardimci bir veri olarak ele alinacaktir.

1972 yili rastgele secilen bir yil degildir. Ulasacagimiz bilgilerin saglam
olmasi, karsilagtirmanin, tekrarlarin ya da degisimin saglikli izlenmesi amacina
matuf olarak bir yi1lda yayimlanan hutbelerin tamamina erismemiz gerekiyordu; 1972
yili, Diyanet Gazetesi’nin sayilarinin tamamina erigebildigimiz glinlimiize en uzak
yil olmas1 hasebiyle secilmistir. Milli Kiitiiphane arsivinden yaptigimiz taramada
1972 yili Diyanet Gazetesi’nin tiim sayilarina eksiksiz olarak ulagabildik. Bu
segimimiz  1970’li yillarin  toplumsal durumuyla da alakalidir. Darbelerin
muhtiralarin, siyasi ve toplumsal kamplasmanin oldugu gorece olarak ozgiirliiklerin
toplumu etkilemeye basladig1 ya da s6z konusu edildigi, sosyal durum olarak 6grenci
olaylar1 gibi birgok sorunun canliligini korudugu yillar oldugunu akilda tutmak
gerekmektedir. Bu durumlarin hutbelerdeki yansimalari, hutbe dilinin kurgusu

tizerindeki etkisi, hutbedeki sembollerin rengi ve vurgusuna kadar etkilemistir.

2011 yihi ise tezimize baslama yilimizdir. Ankara Miiftiligii hutbelerinin
secilmesi ise bu ilin hutbelerinin temsil kabiliyetinin yiiksek olmasindandir. Zira
Ankara Miiftiiligii merkezde olmanin avantajlarin1 sonuna kadar kullanmaktadir. Bu
avantaj, hutbelerin ¢ogunun DIB merkez teskilati1 uzmanlarinca hazirlanmis
olmasinda agikga goriilmektedir. Ayrica Ankara Miiftiliigli hutbeleri sadece
baskentte okunmakla kalmayip yil igerisinde cesitli vesilelerle iilke genelinde

okunmaktadir. Genel bir egilim olan bu durum kendini 2011 yilinda alt1 defa olmak
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lizere gorece olarak daha az sayida gosterse bile daha az sayida calisan1 olan tasra
teskilati miiftiiliikklerince Ankara Miiftiiliigii hutbelerine basvurma sik karsilagilan bir

uygulamadir.

Bu iki yilin secilmesiyle ayni zamanda bir nesillik bir siire de se¢ilmis
olmustur. Din algisindaki degisimi izleme adina tezimizin iizerinde ¢aligacagimiz

catis1 boyle sekillenmis ve sinirlari ¢izilmistir.

DiB’in 2011 Din Hizmetleri Raporunda'® bu raporlarin hutbelerin merkezi
olarak hazirlanmas1 uygulamasindan vazgecildigi y1l olan 2006’dan itibaren her yilin
hutbelerinin bir siniflamaya tabi tutuldugu, yillar arasinda bir karsilastirilmaya
gidildigi anlasilmaktadir. Bu rapora gore 2006 yilindan gliniimiize kadar hutbeler her
yil i¢in ayr1 ayr1 islenen konu, hutbeleri yazan kisilerin egitim durumu, miielliflerin
gorevi, cinsiyeti gibi kategorilerde siniflandirilmistir. Bu vesileyle hutbelerle ilgili bir

bilgi havuzu tutulmaya baslanmustir.

Bu rapora gore 2011 yilinda 81 ilde okunan 4277 hutbe incelenmistir.
Hutbeler, “Ahlak, Aile, Ibadet, Inan¢, Kadim, Saglik, Sosyal ve Diger” gibi ana
basliklara ayrilmistir. 3 Bu siniflandirmaya gére “diger” bashigr altindaki hutbeler
1363 adet ve % 32’lik bir orana tekabiil etmektedir. “Sosyal” baslig1 ikinci sirada yer
almaktadir. Konuyla ilgili 816 hutbe okunmus ve % 19’luk bir oran goze
carpmaktadir. “Ibadet” konusunda 656 hutbe % 15°lik oranla bulunmaktadir. “Inang”
konusu 551 hutbe ve % 13 oranla siralanirken, onu 446 hutbe ve % 10’luk oranla
“ahlak” takip etmektedir. “Aile” konusunda 288 hutbe % 7 oranla yer etmisken, onu
% 3’lik oran ve 113 hutbeyle “saglik” ve % 1’lik oran ve 45 hutbe ile “kadin”

konusu izlemektedir.1*

Bizim yaptigimiz smiflandirmanin hutbe sayisinin azlhigi ve belirledigimiz
siniflandirmanin dgelerinin azligi ile malul oldugunu ifade etmistik. Din Hizmetleri
Raporu’nda siniflandirmanin ¢esitlendirilmesi ele alinan hutbe sayisinin 80 kat daha

fazla olmasindan kaynaklanmaktadir.

152 DIB Din Hizmetleri Genel Miidiirliigiit DHGM), Din Hizmetleri Raporu (2011), Ankara, 2012.
158 DIB DHGM, 2011, s. 19.
154 DIB DHGM, 2011, s. 19.
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2011 yil1 ile 2006°dan sonraki yillar arasinda yapilan karsilastirmada anlamli
bir fark bulunmamaktadir.’® 2006 yilindan giiniimiize belli konularm istikrar
kazandig1 iddia edilebilir. Burada hutbe konulariin istikrarina sebep olarak 2006 ve
sonrasi yillar ile 2011 yillarinin ayni sosyal gercekligin {iriinii oldugu gosterilebilir.
Zaman araligi arttikca hutbe konular1 arasindaki degisimi gormek daha kolay hale

gelmektedir.

1972 yili hutbeleri ile 2011 yili hutbeleri ylizdelik oranlar olarak
karsilastirildiginda 1972 yilindaki 24 hutbe i¢inde ahlak ile ilgili hutbeler % 46°lik
bir oranda iken 2011 yilinda da ayni konudaki hutbeler % 46’lik bir orandadir. 1972
yilinda ibadet ile ilgili hutbelerin orant % 29 iken 2011 yilinda ibadet konusundaki
hutbeler % 17’lik bir paya sahip olmustur. Yine 1972 yilinda dogrudan iman
konusunda % 4’lik bir oran bulunmaktadir. Bu orana birlik beraberlik diye tasnif
ettigimiz % 21 oranindaki hutbeyi de eklersek iman konusunda sayilabilecek %
25’lik bir orana ulagmak miimkiindiir. 2011 yilinda ise iman ile alakali hutbe

konularinin orani1 % 37°1ik bir orana tekabiil etmektedir.

Hutbe konularindan 6nce 1972 yilinin sosyal politik ve ekonomik durumuyla
ilgili bir seyler soylemek gerekecektir. 1970 yili sayimina gore Tirkiye nin toplam
niifusu 35.605.176 kisidir. Okur-yazarlik oran1 %54,7’dir.!*® 1970 y1l1 verilerine gére
gayri safi milli hasila 4.184,00 Tiirk Liras1’dir.t®’

On yilda bir sekteye ugrayan demokrasimiz 1971 yilinda ordu tarafindan
verilen bir muhtiraya maruz kalmistir. 12 Mart 1971 muhtirasindan sonra da
siiregelen Ogrenci olaylari, banka soygunlari, sosyal calkantilar devam etmektedir.
Mezkir muhtiradan sonra Siileyman Demirel bagbakanliktan istifa etmistir. Bu
istifadan sonra Kocaeli Milletvekili Nihat Erim 19 Mart’ta hiikimeti kurmakla
gorevlendirilmis, 26 Mart’ta yapilan oylamada Birinci Nihat Erim Hiikiimeti
giivenoyu alarak goreve baglamistir. 1971 yilinda 11 ilde sikiyonetim
uygulanmaktadir. 23 Temmuz’da 11 ildeki sikiyonetim iki ay daha uzatilmistir.
Ogrenci olaylari, banka soygunlar1 adam kagirmalar giindemde genis yer tutmaktadur.
Nihat Erim Hiikimeti 1972 yil1 11 Aralik’ta yeni bir bakanlarla yola devam etmekte,
iilke genelinde bircok adli olay gerceklesmektedir.

15 DIB DHGM, 2011, s. 19.
156 Hikmet Bila, Almanak, Milliyet Gazetesi, Istanbul, 1986, s. 53.
157 Bila, s. 63.
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Tiirkiye’de 1971 yilinda 42744, 1973 yilinda 45152 cami bulunmaktadir.'®®
Diyanet Isleri Baskanhigi 1970 yilinda 25236, 1973 yilinda 30970%° personel ile
hizmet vermektedir. Bu bilgilerden yola ¢ikarak bir¢ok camide resmi din gorevlisinin
bulunmadig1 sdylenebilir. Diyanet Isleri Baskani, Agustos 1972’ye kadar Liitfi
Dogan, daha sonra da 1976 yili Temmuz’una kadar Dr. Liitfi Dogan’dir'®’; baskan
yardimcilar1 ise Tayyar Altikulag ve muvazzaf bir 6gretmen albayken bu goéreve
getirilen Ahmet Okutan’dir.®! Din Isleri Yiiksek Kurulu 1972 yilinda Ahmet Hamdi
Kasaboglu, Osman Keskioglu, Dr. Ali Arslan ve Dr. Liitfi Dogan’dan
miitesekkildir.'®2 Diyanet isleri baskan yardimcisinin bir 6gretmen albay olmasi
devletin din iizerindeki etkisini, laiklik ilkesi ile ilgili yapilan tartigmalari akla
getirmektedir. Devlet diislincesi ile devletin bir kurumu olan Diyanet arasinda bir
gerginlik, bir giiven problemi oldugu; din ile ilgili islerde devletin kontrolcii bir
yaklagima sahip oldugu seklindeki diisiincelere haklilik kazandiran boylesi

tasarruflardir.

Cemil Meri¢, 1970’11 yillar1 su sozleriyle tasvir etmektedir: “Harf devrimi
kiitiiphanelerimizi dilsizlestirmisti. Tek parti, celik bir korse giydirmisti suura.
60’lardan sonra setler yikildi, izm’ler bulanik bir sel gibi akt1 tilkemize. Tanzimat’tan
beri susmaya alisan halk, sesini yiikseltmeye basladi. Yasak bolge kalmamigt1 artik.

Islamiyet de serbestti, sosyalizm de.”*%

1968 yilinda televizyon yaymlarinin kamu marifetiyle heniiz baslamasi'®*

iletisim olanaklar1 agisindan 1972 yili ile ilgili bir fikir vermektedir. 1972 yilinda {i¢
milyonda biraz fazla radyo cihazi bulunurken televizyon sayisi ise 126.786°dir.1%°
Diyanet Isleri Baskanligi, Diyanet Takvimi’ni de 1972 yilinda ¢ikarmaya

baslamigtir.'6®

1972 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti’nde sosyal siyasi ve idari durum

bdyleyken hutbe konusunda zamanin Diyanet Isleri Baskan Yardimcist Tayyar

158 Bozan, s. 63.

159 Bozan, s. 64.

160 http://www.diyanet.gov.tr/tr/icerik/diyanet-isleri-baskanlari/2373 (12 .01.2015)

161 Tayyar Altikulag, Zorluklar: Asarken,1. Cilt, Ufuk Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 180.
162 Altikulag, 186.

163 Cemil Merig, Magaradakiler, letisim Yayinlari, istanbul, 2007, s. 229.

164 RTUK, Tanitim Kitapgig1, Ankara, Tarih Yok, s. 5.

165 Bila, s. 124.

166 DIB, “Baslarken”, Diyanet Takvimi, Ankara, 2015. s.1.
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Altikulag Zorluklart Asarken isimli hatiratinda bu konuyla da ilgili bilgiler

vermektedir:

Konuya 1970°li willar itibariyle baktigimizda, imam-hatiplerimizin biyuk
cogunlugunun ilkokul mezunu oldugu goriilecektir. Yiiksek 6grenim gormiis olanlar

parmakla gdsterilecek kadar azdi.

Bir kistm imam-hatipler hutbelerini ¢esitli miiellifler tarafindan yazilmis hutbe
kitaplarindan secerek okuyorken bir kismi merkezden gonderilen hutbeleri okumay1

tercih ediyordu. Cok az bir kismu kendisi bir seyler yazarak hutbesini okuyor, bu

arada irticalen hutbe irad edenler de oluyordu.”*¢’

Imam-hatiplerin okumasi i¢in 1972 yilinda Diyanet tarafindan yayinlanan
hutbeler her ayin 1. ve 15. giiniinde yayimlanan Diyanet Gazetesi’nde, 5. sayfada

“Minberden Seslenis” isimli kosede yer almaktadir.

Ocak aymin hutbe konulari, o zaman baskanligin 6zel kaleminde gorevli
olan® daha sonraki yillarda baskan yardimcihigi da yapacak olan Sami Uslu
tarafindan kaleme alinmus “Hac Nasil Yapilir Kimlere Farzdir”'® baslikli hutbe ile
zamanin Gerciig Miiftiisii M. Faik Ekmen tarafindan kaleme alinan “Miisliimanlikta

Karaborsacilik Yasaktir”!? baslikli hutbelerdir.

Hac ile ilgili hutbe ilmihal diliyle yazilmig bir hutbedir. Ilging bir bigimde
hadis bulunmayan hutbe hac konusunda ilmihal bilgisi vermektedir. Karaborsacilik
ile ilgili hutbenin ise zamanin sosyal ve agirlikli olarak ekonomik sartlarinin geregi
hazirlanmis bir hutbe oldugu anlagilmaktadir. Bu hutbede de hadis bulunmamaktadir.
1970’li yillar temel ihtiyag maddelerine bile ulasmanin zor oldugu sosyal ve
ekonomik bir¢ok sikintinin yasandig: yillardir. Bu hutbeden yola ¢ikarak boylesi bir
toplumsal ihtiyag igin Diyanet Isleri Baskanligi’nin inisiyatif aldigi soylenebilir.
Toplumun ihtiyaglarina gére hutbe hazirlamak fikri belli bir zaman sonra neyin
toplumsal bir ihtiya¢ olarak goriiliip goriilmeyecegi, hangi durumlarda Diyanet’in
boylesi bir durumdan vazife ¢ikarmasi gerektigi sorulari ortaya ¢ikmaktadir. DIB ve
hazirladigi hutbelere olmasi gerekenden fazla 6nem vermek, her sorun ortaya

ciktiginda bunun hutbelere konu yapilmasi ¢oziimiinii akla getirmektedir. Oysa

167 Altikulag, s. 413.

168 Altikulag, s. 170.

189 Sami Uslu, “Hac Nasil Yapilir Kimlere Farzdir”, Diyanet Gazetesi (DG), Ankara, 1972, Say1 33, s.
5.

170 M. Faik Ekmen, DG, Say1 34, s. 5.
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ekonomi, kiiltiir, siyaset gibi bir¢cok bileseni olan toplumun problemlerine ¢6zimi
sadece dinde gormek, bunu da hutbe konusu yaparak hayata gecirmek meseleyi tam
olarak anlamamaya bunun yani1 sira hutbe gibi biiyiik bir imkan1 heba etmeye sebep
verebilmektedir. Hutbeler din dilinin hakim oldugu bir duyarlilikla sekillenmelidir.
Yoksa farkli alanlara ait bir dil hutbelerde hutbeyi, hatibi, hutbenin sahibi

mesabesindeki Diyanet’e olan giiveni asindirict bir duruma neden olmaktadir.

Subat ayinda yayimlanan iki hutbeden ilki olan “Ibadete ve Camiye
Hazirlanma,”'"! bizzat Diyanet Isleri Baskan Yardimcisi Tayyar Altikulag tarafindan
hazirlanmistir. Diyanet Isleri Baskan yardimcisinin hazirladigi bir hutbede sadece
baslangigta bir ayet metni bulunmakta mevize kisminda ise ne ayet ne de hadis yer
almaktadir. Bir bagkan yardimcisinin ayet ve hadise yer vermeden hutbe hazirlamis
olmast izahi zor bir durum olarak durmaktadir. Sami Uslu tarafindan yazilan ikinci
hutbe ise “Ahlakli Olmak™’? bashigimi tasimaktadir. Ocak ve Subat aylarinda

yayimlanan bahse konu dort hutbede de ayet ve hadisler i¢in dipnot verilmemistir.

1 Mart 1972 tarihli Diyanet Gazetesi’ndeki hutbe, Unye Biiyiik Camii Imam-
Hatibi Halit Sezgiil tarafindan kaleme alinan “Seldmin Fazileti”*"® isimli hutbedir.
Bu hutbede ayet ve hadisler i¢in dipnot verilmistir. Musa Cigalioglu imzasini tagiyan
15 Mart 1972 tarihli gazetenin hutbesi ise “Islam’da Aga¢”!"*tir. Sicak bir usliipla
ama Ozensiz hazirlandig1 goriilen bu hutbede de ayet ve hadislerin kaynaklar
belirtilmemistir. Aga¢ ve orman konulu hutbeler kamuoyu tarafindan dile getirilen
hutbe temelli elestirilerde ilk akla gelen konudur. Bu durum hutbeler i¢in yapilan
elestirilerde DIB’i ve din algisini tahfife varan degerlendirmelere sebebiyet veren bir

noktadir.

Cergevesini  ¢izmeye c¢alisigimiz  yillar igin  halkin, memleketin
problemlerinde ‘aga¢’ problemi ne kadar bir gerceklige tekabiil ediyordu. Hutbelerin
birer sembol tastyicisi olduklar1 géz Oniine getirilince, s6z konusu edilen agac,
orman, yesili koruma gibi semboller hutbeyle 6zdeslesmekte istenilen faydadan daha

cok ve tersi bir durum ortaya c¢ikabilmektedir. Hutbeye konu edilecek seylerin

1 Tayyar Altikulag, “Ibadete ve Camiye Hazirlanma, DG, Sayi 35, s. 5.
172 Sami Uslu, “Ahlakli Olmak” DG, Sayi 36, s. 5.

173 Halit Sezgiil, “Selamin Fazileti”, DG, Say1 37, s. 5.

174 Musa Cigalioglu, “Islam’da Agag”, DG, Say1 38, s. 5.

53



lizerinde iyi diisiiniilmeli, toplumsal gergeklikteki yeri iyi tespit edilmelidir.'”® Aksi

durumda aga¢ konusunda oldugu gibi faydadan ¢ok zarar celb edilebilmektedir.

Nisan ayindaki iki hutbeyi de yine Sami Uslu hazirlamis ve onceki hazirladigi
iki hutbenin aksine bu iki hutbede dipnot kullanmistir. Nisan ayimin ilk hutbesi
“Haddi Asmak”,'"® digeri ise “Mevlid Kandili”*'" isimli hutbedir.

Mayis aymda yayimlanan, “Hased Islimiyetin Kétiiledigi Bir Huydur™!®

baslikli hutbe Din Isleri Yiiksek Kurulu Uyesi Dr. Ali Arslan Aydin’in kaleminden
cikmistir. Bu hutbede hasedin kotiliigi anlatilirken yer yer asir1 sayilabilecek
ifadeler kullanilmistir. “Boyle adi karakterli, kott huylu bir insandan hertlrli
ahlaksizlik beklenir” denmekte ve hased eden insanlar “mikropturlar”™ diye bir
nitelemede bulunulmaktadir. Hased gibi bir konuda mikrop gibi bir tabiri kullanmak,
dinin sembollerle kurulmasi anlamina gelen hutbeye yeni bir sey eklemektir. Ahlaki,
manevi bir seyi biyolojinin teknik sayilabilecek bir terimiyle tavsif etmek calibi
dikkattir. “Emanet ve Emanete Hryanet Etmek”® baslikli hutbe de Ankara Miiftiisii
Litfi Sentiirk tarafindan yazilmigtir. Nisan ay1 hutbelerinde de dipnot

bulunmamaktadir.

Haziran aymnmn birinci giinii tarihini tastyan Din lsleri Yiiksek Kurulu
Raportorii sifatiyla M. Talat Karagizmeli tarafindan, metin igerisinde kullanilan bir
hadise dipnot verilerek hazirlanan “Orduyu Techiz”'® baslikl hutbenin sonunda bir
kutucugun i¢inde “ACIKLAMA” serlevhali notta bir dnceki -42. Sayida- yayinlanan
hutbenin ayet ve hadis referanslar1 verilmistir. Buradan anlasilan, baz1 hutbelerde
dipnot verilmese bile bazi hutbelerde bu bir eksiklik olarak goriilmiis ve telafi yoluna
gidilmistir. Haziran aymin diger hutbesi ise dipnotsuz olarak daha sonra Diyanet
Isleri Baskanlig1 da yapacak olan Din Isleri Yiiksek Kurulu Uyesi Dr. Liitfi Dogan
tarafindan kaleme alimugtir. Hutbe “Merhamet Duygularin En Giizelidir*®? isimli
hutbedir. Haziran ayindaki ‘Orduyu Techiz’ hutbesi, DIB’in devlet ile miinasebeti

konusunda dikkate deger bir hutbedir. Hutbelerin ve hutbelerdeki sembollerin,

175 Tokat, Dinde Sembolizm, s. 203.

176 Sami Uslu, “Haddi Asmak”, DG, Say1 39, s. 5.

177 Sami Uslu, “Mevlid Kandili”, DG, Sayi 40, s. 5.

178 Ali Arslan Aydin, “Hased Islamiyetin Kétiiledigi bir Huydur”, DG, Say1 41, s. 5.
119 Aydin, s.5.

180 Ljjtfi Sentiirk, “Emanet ve Emanete Thanet Etmek”, DG, Say1 42, s. 5.

181 M. Talat Karagizmeli, “Orduyu Techiz”, DG, Say1 43, s. 5.

182 Liitfi Dogan (Dr.), “Merhamet duygularin En Giizelidir”, DG, Say1 44, s. 5.
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cagdas, laik, sosyal bir devlet anlayisina destekler mahiyette bir amaca gore
sekillenmesi bag taraflarda da isaret ettigimiz gibi dogal mecrasinda akan din algisi
ve din diline disaridan miidahale de bulunmak anlaminmi igermektedir. Bdoylesi
hutbeler diin oldugu giiniimiizde de dinleyicilerde hutbelerin belli bir takim amaglara
kurban edilmesi diislincesini pekistirmektedir. Burada din aragsallastirilmakta, dini
semboller olan ayet ve hadisler bu aragsallastirmaya alet edilmektedir. Bu alginin
dine faydasindan c¢ok zararinin olacagi, din algisinin vazgegilmez bir yolu olan
hutbelerden beklenen faydayi torpiileyici bir tarafi oldugu muhakkaktir.

Ankara Miiftisii Liitfi Sentiitk 1 Temmuz 1972 tarihli gazeteye “Haya

Imandandir’18

isimli bir hutbe yazmistir ve bu hutbe Sentiirk’iin 15 Mayis’ta
yayinlanan hutbesinin aksine dipnot eklenerek yaymlamistir. Konya Yiiksek Islam
Enstitiisiit Ogretim Uyesi Osman Cilact 15 Temmuz 1972 tarihli “Ana Baba

Hakk1!84 adl1, on bir dipnotlu hutbenin yazaridir.

Agustos ayinda “Ara Bozuculuk”!® hutbesi Mehmet Aksit tarafindan
dipnotlara yer verilerek hazirlanmistir. Agustos aymin ikinci hutbesi “Islam Dininin
Askerlige Verdigi Onem ve 30 Agustos Zaferi”'®® gazetede, daha fazla ayete ve
hadise yer vermesine ragmen sadece iki ayet dipnotuyla M. Talat Karagizmeli

imzastyla yer bulmustur.

Eyliil ayindaki ilk hutbe Ankara Miiftiisii Liitfi Sentiirk imzasin1 tagimaktadir.
Konusu ise “Dogruluk ve Ahlak Faziletin Basidir*!®’. Bu hutbede de ayet ve hadis
kaynaklarma yer verilmemistir. Eylil ayinda yaymnlanan “Donanmamizi
Giiclendirelim”!8 baslikli hutbenin altindaki imza sadece “Diyanet” olarak
gbziukmektedir. Hutbeden Deniz Kuvvetlerini Giiglendirme Vakfi yararina bir
yardim faaliyetine destek istendigi anlagilmaktadir. Altinda “Diyanet” imzasi
bulunmasina ragmen bu hutbede de ayet ve hadislerin kaynaklarina yer
verilmemistir. Burada Donanmamizi Giiglendirelim hutbesi igin sdylenecekler
Orduyu Techiz hutbesi i¢in sOylenenlerle ayni olabilir. 24 hutbenin ikisinin bu
tercihleri tasimasi dikkate degerdir. Burada bdyle bir ihtiya¢ i¢in hutbelerin

183 Ljitfi Sentiirk, “Haya Imandandir”, DG, Say1 45, s. 5.

184 Osman Cilaci, “Ana Baba Hakki1”, DG, Sayi 46, s. 5.

185 Mehmet Aksit, “Ara Bozuculuk”, DG, Say147, s. 5.

186 M. Talat Karagizmeli, “Islam Dininin Askerlige Verdigi Onem ve 30 Agustos Zaferi”, DG, Say1
48, s. 5.

187 Liitfi Sentiirk, “Dogruluk ve Ahlak Faziletin Basidir”, DG, Say1 49, s. 5.

188 DB, “Donanmamizi Giiglendirelim” DG, Say1 50, s. 5.
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kullanilmasmin tamamen yanlis oldugunu sdylemek istemiyoruz. Fakat yapilan
tercihlerin kullanilan dilin, verilen ayet ve hadis referanslarinin bu dini sembolleri
asindirdig1 g6z ardi edilmemelidir.

1 Ekim Diyanet Gazetesi’nin Minberden Seslenis kosesindeki hutbe

“Ramazan Ayr”®

serlevhalidir ve Raportér Ramazan Ayvalili imzali hutbenin
altinda hutbede gecen ayet ve hadislerle ilgili on bir maddelik dipnot bulunmaktadir.
15 Ekim 1972 tarihli hutbe Diyanet Isleri Baskam1 Dr. Liitfi Dogan imzasini
tasimaktadir. Bu hutbe iki ayet dipnotu ile “Cumhuriyet Bayrami1 Miinasebetiyle”!%

adiyla yaymlanmistir.

1928 yilinda Istanbul Daru’l Fiinun ilahiyat Fakiiltesi'nde hazirlanan dini
hayat1 zaman uydurmak i¢in bir reform taslagi raporunda “ibadetin seklinde, dilinde,
sifatinda ve fikriyatinda yenilesme yapilmasi gerektigi” ifade edilmistir. Bu taslak
raporda s6z konusu edilen seylerin izdiistimlerini “Cumhuriyet Bayrami
Miinasebetiyle” baslikli hutbedeki ifadelerde gérmek miimkiindiir.!®* Bu hutbedeki
dil toplumun olagan din dilinin disinda bir kisim yenilikleri halka benimsetmek
diisiincesi oldugu diisiiniilebilir. Bu yaklasim bir noktaya kadar makul olsa bile
kullanilan din dilinin toplumun sahip oldugu din algisin1 asindirir bir mahiyette
olmasi, birikimsel olarak insa edilen din algisini sarsici niteliktedir.

Kasim aymda Maltepe Camii Imam Hatibi Ismail Cogar’m “Kadir Gecesi ve
Fazileti”'% ile ilgili kaynakcasi bulunmayan hutbesi yer almaktadir. Kasim aymin
diger hutbesi ise “Islam ve San’at”®® konusunda olup raportdr Ismail Hakki Sen

tarafindan kaynakca verilerek hazirlanmistir.

1972 yili Aralik ay1 hutbelerinin ilki “Giybet ve S0’i Zanda Bulunmak™!%
adiyla Din Isleri Yiiksek Kurulu Uyesi Dr. Ali Arslan Aydin imzasim tasimaktadir.
1972 yilinin son hutbesi 15 Aralik 1972 tarihli gazetede ¢ikan Doner Sermaye Sefi

189 Ramazan Ayvalili, “Ramazan Ay1”, DG, Say1 51, s. 5.

190 Liitfi Dogan (Dr.), “Cumhuriyet Bayrami Miinasebetiyle” DG, Say1 52, s. 5.

191 Bayram Dalkilig, “Daru’l FiinGn [lahiyat Fakiiltesi'nde Din Felsefesi”, Ddriilfiiniin Ilahiyat
Sempozyumu Tebligleri, Istanbul: Bayrampasa Belediyesi, 2010, s. 355-6.

192 {smail Cosar, “Kadir Gecesi ve Fazileti”, DG, Say1 53, s. 5.

193 fsmail Hakk1 Sen, “Islam ve San’at”, DG, Say1 54, s. 5.

194 Ali Arslan Aydm, “Giybet ve Si’i Zanda Bulunmak”, DG, Say1 55, s. 5.
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olan Mahmud Ridvanoglu’nun hazirladign “Ibadet ve Ahlak™!® konusundaki

hutbedir. Aralik ay1 hutbelerinde de dipnot bulunmamaktadir.

1972 yili hutbeleri birkag istisna disinda genel olarak merkezde calisan belli
birkag kisinin kaleminden ¢ikmistir. Hutbeler toplamda 24 tane olsa bile bu anlamda
cesitlilik saglanmamustir. 24 toplam hutbenin altinda 15 farkli kisinin imzas1 vardir.
Sami Uslu'nun dért, M. Faik Ekmen’in bir, DIB Baskan Yardimcisi Tayyar
Altikulag’in bir, Unye imam-Hatiplerinden Halit Sezgiil’iin bir, Musa Cigalioglu’nun
bir, DIYK Uyesi Dr. Ali Arslan Aydin’m iki, Ankara Miiftiisii Liitfi Sentiirk’iin iig,
DIYK Raportorii M. Talat Karagizmeli’nin iki, Konya Yiiksek Islam Enstitiisii
Ogretim Uyesi Osman Cilac’nin bir, Mehmet Aksit’in bir, Ramazan Ayvalili’nimn bir
Maltepe Camii Imam- Hatip’i Ismail Cosar’in bir, Raportdr Ismail Hakki Sen’in bir,
Mahmud Ridvanoglu’nun bir hutbesi bulunmaktadir. Dr. Liitfi Dogan énce DIYK
{iyesi olarak 15 Haziran’da sonra da Diyanet Isleri Baskan1 olarak 15 Ekim’de iki
hutbe ile “Minberden Seslenis” kosesinde hutbesi yayinlananlardandir. Hazirlayanin
kimligi yerine 15 Eylil 1972 tarihli “Donanmamizi Gii¢lendirelim” baslhikli hutbe
“Diyanet” imzasi ile yayimlanmigtir. 1972 yilinda iki imam-hatibin iki hutbesi
bulunmaktadir. Diger hutbelerin yazarlar1 Diyanet merkez teskilatinda ¢alisan uzman
niteligine sahip kisilerdir. Bunlardan baska tasra teskilatindan miiftii ve egitim
merkezi Ogretim iiyesi olarak da merkezdeki imzalardan farkli iki imza

bulunmaktadir.

Her hutbede dikkatleri ¢ekmeye c¢alistigimiz dipnot konusunda da bir
standardin olmadigi anlasilmaktadir. 24 hutbenin 11 tanesinde dipnot varken 13

hutbede buna gerek duyulmamustir.

Calismamizin yogunlasacagi, asil dikkat ¢ekmek istedigimiz sey hutbe
konularindaki tekrarlar, farkliliklar, yaklagim tarzi gibi hutbe yoluyla insa edilen din
algisinin izini siirmektir. Hutbelerin ibadet, ahlak, iman, milli ve manevi degerler
gibi basgliklar altinda tasnifi bir takim zorluklar1 da beraberinde tasimaktadir. Giinliik
hayatta da oldugu gibi bir hutbenin sadece ahlaktan, imandan veya baska bir
kategoriden bahsettigini iddia etmek zordur. Bu kategoriler bir biriyle miinasebet
halindedir. Imanin ibadetten ibadetin ahlaktan tamamen ayr1 oldugunu sdylemek

nasil zorsa hutbe konularini da boyle bir ayrima tabii tutmak o kadar zordur. Biz de

195 Mahmud Ridvanoglu, “Ibadet ve Ahlak”, DG, Say1 56, s. 5.
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bir sonuca gitmek icin bdyle bir ayrima gitmenin zorluguyla beraber hutbe konularini
smiflara ayirirken hutbede agirlikli olarak bahsedilen seyden yola ¢ikarak bir ayrim
yapmaya 0zen gosterdik. Yaptigimiz smiflandirmanin boyle bir sinirliligi oldugunu

g6zden uzak tutmamak icap etmektedir.

Siniflandirma ile ilgili bunlar1 hatirlattiktan sonra 1972 yili hutbeleri ile ilgili
su sonuglara ulagtigimiz ifade edilebilir: 24 hutbenin yedi tanesinde ibadet konular1
(% 29) gesitli vesilelerle islenmis; on bir tanesinde ahlak (% 46) ile ilgili vurgular
yogunlukla s6z konusu edilmis; bes tanesinde birlik ve beraberligi, milli degerleri (%
21) hedefleyen konu secilmis ve sadece bir tanesinde agirlikli olarak dogrudan iman

(% 4) ile ilgili uyarilara yer verilmistir.

Ibadetleri s6z konusu eden hutbelerde bile ibadetlerin ahlaki ydnii nazari
itibara verilmistir. Ahlaka ve ibadete zemin olusturacak iman konusunda, yanlig
inanis ve uygulamalarla ilgili uyarilara yer vermek, imanin kalpte yer etmesi yoluyla
ibadet ve ahlaka sirayeti gibi daha temel bir yaklasim benimsenmemistir. Bu tercihin
yerine ahlaki ilkeler Haddi Asmak, Hased, Islamiyet’in Kétiiledigi Bir Huydur,
Emanet ve Emanete Hiyanet Etmek ve Giybet ve Suizanda Bulunmak gibi negatif bir
dille ifade yoluna gidilmistir. “Toplumsal hayatimizin modernlesmesiyle beraber, din
de modernlesme ideolojisine gore yorumlanmaya basladi. Islam, siyasal iktidarin
degismesine paralel olarak yeni bir anlayisa evrildi.”*%® Ahlaki 6nceleyen bu tercih
birgok nedene irca edilebilecegi gibi bunun bdyle olmasina sebep olarak “Tiirkiye’de
Cumhuriyet doneminde din egitim ve 6gretiminden Tiirk modernlesmesi siirecinde

itici bir giic olmasinin beklendigi”'%' de gosterilebilir.

1972 yili hutbeleri ilgili bu bilgilerden sonra 2011 yilinin sosyal, siyasi ve
ekonomik durumuna gelince, Tiirkiye artik 70°1i yillara gore epey biiylimiistiir. 2011
yil1 itibariyle 74 milyon 724 bin 269 olan iilke niifusu okuryazarlik oran1 2013 yili
itibariyle 1972 yilmin ¢ok iizerinde % 95.78°1ik'®® bir orana ulasmistir. 2011 yilinda
Cumhurbaskan: Abdullah Giil; Basbakan Recep Tayyip Erdogan’dir. Diyanet Isleri
Bagkani daha 6nce baskan yardimciliginda bulunan Prof. Dr. Mehmet Gormez’dir.

Iletisim olanaklar1 1972 yiliyla karsilastirilamayacak kadar ilerlemistir. 187 adet

19 Ergiin Yildirim, Degisen Din Anlayisinin Sosyolojisi, Istanbul: Bilge Yayinlar1, 2009, s. 110.
197 Gogeri, s. 51.
198 http://tr.wikipedia.org/wiki/Okuryazarl%C4%B1k, Erisim Tarihi: 13.01.2015.
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ulusal diizeyde yaym yapan giinlik gazete bulunmaktadir. Bu say1 dergileri de

hesaba katinca 2433’e balig olmaktadir.'%

Diyanet Isleri Baskanlig1 2011 yilinda 98.555 kisilik kadroya sahip biiyiik bir
kurum haline gelmistir. Bu say1 2013 yili itibariyle 121.845°dir. 2011 senesinde
82.693 adet cami bulunmaktadir. Yine 2013 yilinda bu sayr 85.412’ye ulagsmustir.?%
2011 yili bilgiye ulasmanin 1972 yilina gore kiyas kabul etmeyecek kadar gelistigi,
cesitlendigi bir yildir.

2011 yilinda 52 adet Cuma hutbesi okunmustur. Biz ¢alismamizda Ankara
ilinde okunmak i¢in yayimlanan hutbeleri baz alacagiz. Ankara ili hutbelerini
se¢memizin sebebi 1972 yili Diyanet Gazetesi’'nde yayimlanan hutbelerle ayni yayim
yerine sahip olmasi ve hutbelerde cografi farkliligin neden olabilecegi konu
farklarin1 en aza indirmenin gerekliligine matuftur. Diyanet Gazetesi’'nde Ramazan
ve Kurban Bayramlar ile ilgili miistakil hutbe yaymlanmadigi i¢in 2011 yili i¢in de

yayinlanan bu iki hutbeyi arastirmamiza konu edinmedik.

2011 yilinda yayimlanan tiim hutbelerde dipnot bulunmaktadir. Artik bu
konuda bir standardin yerlestigi sOylenebilir. Bilgilerin referansinin bulunmasi
hutbeleri cemaate sunma gorevi bulunan din gorevlileri igin yol haritasi
mabhiyetindedir. Yine anilan yilda birkac istisna disinda her hutbenin altinda
“Redaksiyon: DIB Hutbe Komisyonu” yazmaktadir ki bu da yine hutbelerin sekil ve
icerigine gosterilen 6zenin bir isaretidir. Dipnot ve redaksiyona 6zen gostermek 1972
yilina gore bir yaklagim farkinin isaretidir. Bu da geleneksel din anlayisinda bilimsel
din telakkisine bir gecisin izi sayilabilir. Bu gecis zihniyet alaninda goriildiigii gibi

zihniyetin hutbelerin sekline yansimas1 anlaminda da izlenebilir.?%

Hutbelerin yazarlarmin DIB merkez teskilati mensuplar1 olmasi, dipnotlarmn
muntazam olmasi, redaksiyonlarmin DIB hutbe komisyonu marifetiyle yapilmis
olmasit Ankara Miiftiiliigii’niin merkezde olmasinin avantajin1  kullandigina
yorulabilir. Aynen Diyanet Gazetesi’'nde oldugu gibi Ankara Miftiligi’niin
hutbeleri bir nevi vitrin gorevi ifa etmektedir. Dipnotlarin kararlilik kazanmasi ve

redaksiyona dnem verilmesi Diyanet {lizerindeki akademik etkinin artmasi olarak da

199 T{ik, Haber Biilteni, Say1: 10894, s. 1.
200 http://www.diyanet.gov.tr/tr/kategori/istatistikler/136, Erisim Tarihi: 13.01.2015.
201 Yqldirim, s. 126-140.
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okunabilir. Son yillarda gerek Diyanet Isleri Baskanligi merkezinde gerek bazi
miiftiiliiklerde akademi kokenli kisilerin yonetici ve uzman sifatiyla yer bulmasi ile
dipnot ve redaksiyon arasinda bir iliski de kurulabilir. DIB giin gectikce, en azindan

seklen, daha akademik ve profesyonel bir ¢cehreye biiriinmektedir.

Hutbelerin hepsinin basinda “ili, Ay-y1l ve Tarih” basliklar1 bulunmakta “Ili”
basliginin hepsinin 6niinde “Ankara” yazmakta “Ay-Y1l” bagliginin 6niinde hangi ay
oldugu ve 2011 yazmaktadir. “Tarih” baslig1 ise Cuma hutbelerinin okunacagi tarih
i¢in agilmistir. Bunun altinda Arapga bir besmele ve hutbe konusuyla ilgili ayet ve
bir hadise yer verilmistir. Tiim bunlarin altinda hutbe konusu biiyiikk harflerle
verilmig ve birkag¢ istisna disinda sayfa iki siituna bdliinerek sayfanin sonunda
dipnotlar yer bulmus, en alta ise “Hazirlayan” ve “Redaksiyon” basliklar1 acilmis bu
basliklara ilgililerin isimleri yazilmistir. Genel olarak hutbeler bu sablonla ve
Microsoft Word programi vasitasiyla hazirlanmistir. Bu format diger illerde de
kullanilan bir formattir; bu anlamda da bir standart olusturulmustur. Tezimizde
kullandigimiz 2011 yilinin tiim hutbeleri Ankara Miiftiiliigii’niin web adresinden
14.07.2014 tarihinde indirilmistir.?%

Din Isleri Yiiksek Kurulu Uyesi Dog. Dr. Halil Altuntas tarafindan kaleme
alman 7 Ocak 2011 tarihli ilk hutbe, “Dua Bir Kulluk Arzidir” basligini tagimaktadir.
14 Ocak’ta Din fsleri Yiiksek Kurul?® (DIYK) Uzmani Bilal Esen’in kaleme aldig
“Akrabayr Gozetmek” adli hutbe bulunmaktadir. 21 Ocak hutbesi de yine Bilal
Esen’in kaleminden ¢ikma “Kendini Bilmek™ isimli hutbedir. Ocak aymin son
cumast ayin 28’idir ve yine Din Isleri Yiiksek Kurulu Uyesi Dr. Muhlis Akar’in
hazirladig1 hutbe “Hak Duyarliligina Sahip Olabilmek™tir.

Subat ayinm 4’iinde DIYK Uzmani Abdulkadir Erkut’un “Cana Kiymak
Biiyiik Giinahtir” baglikli hutbesi bulunmaktadir. Ayni aymn 11’inde Cankaya Vaizi
Talip Uyar’m “Mevlid Kandili” hutbesini goriiyoruz. 18 Subat 2011 tarihindeki
hutbe “Acele Isin Sonu Pigmanliktir” bashigiyla yayimlanmis hutbedir, miiellifi ise
Din Isleri Yiiksek Kurulu Uzman’i Dr. Bilal Esen’dir. Subat ayinm “Ofkeyi
Yenebilmek” konulu son hutbesini Din Isleri Yiiksek Kurulu Uzmani Dr. Ulfet

Gorgiilii hazirlamastir.

202 http://ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-257.html, Erisim Tarihi: 14.07.2014.
203 Bundan sonra DiYK seklinde kisaltilacaktir.

60


http://ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-257.html

Mart aymin 4’tiinde, “Takva: Cennet’e Girme Vesilesi” baglikli hutbenin
yazarl Din Hizmetleri Uzmani Semra Nurdan Yagli’dir. Mart aymin 11’indeki
hutbenin yazar1 Ankara Miiftiiliigii Personel Sube Miidiirii Kamil Tuncel, hutbenin
baslhigr ise “Din Samimiyettir”. 18 Mart 2011 tarihinde okunmak iizere yayimlanan
hutbe DIB Hutbe Komisyonu tarafindan hazirlanip redakte edilmistir. Mart aymin
son hutbesi ayin 25’inde yayimlanan “Allah’1 Cokga Zikretmeliyiz” baslikli hutbedir.

Bu hutbe Ankara Miiftii Yardimcis1i Kemal Aydogan tarafindan hazirlanmastir.

Nisan aymin ilk giiniinde yine DIB Hutbe Komisyonu’ndan ¢ikma bir hutbe
bulunmaktadir; konusu ise “Peygamberimiz ve Merhamet”tir. Nisan aymin ikinci
hutbesi 8 Nisan’a tarihlenen Istanbul Miiftiisii Prof. Dr. Mustafa Cagrici tarafindan
kaleme alinan “Kutlu Dogum” hutbesidir. Bu aym 15’inde “Merhamet Egitimi”
isimli hutbeyi Dr. Yasar Yigit ve Dr. Ulfet Gorgiilii’'niin miistereken hazirladiklar:
anlagilmaktadir. 22 Nisan’da “Haramlardan Kaginmak™ bagligini tagiyan hutbe Din
Isleri Yiiksek Kurulu Uzmam Hiiseyin izgi’nin emegiyle olusmustur. Nisan aymin
besinci hutbesi 29. giin tarihini tasiyan “Haset lyilikleri Yer Bitirir”, yine kurul

uzmanlarindan Abdiilkadir Erkut tarafindan kaleme alinmastir.

6 Mayis 2011 tarihli hutbe “Is ve Ticaret Hayat: (Ahilik Ornegi)” olup
Cankaya Vaizi Talip Ayar’in kaleminden ¢ikmigtir. 13 Mayis’ta “Engelliler- Otizm”
hutbesi DIB Hutbe Komisyonu marifetiyle hazirlanmistir. 20 Mayis hutbesi ise
Altindag Miiftiisii Muammer Turan hocaya aittir. Mayis aymin 27’sinde okunan
hutbenin yazar1 Din Isleri Yiiksek Kurulu Uzmani Dr. Ulfet Gorgiilii’diir. Bashg
“Ug Aylar ve Regaib Kandili”dir.

Haziran ayinda dort hutbe yayimlanmistir. Ayin 3, 10, 17 ve 21. gunlerinde
yayinlanan hutbelerin ilki “Korku ve Umit Arasinda Yasamak tir ve Semra Nurdan
Yagh tarafindan hazirlanmistir. Ikincisi Dr. Bilal Esen’in kaleme aldigi “Hasta
Ziyareti Rabbin Rizasma Ulastirir” isimli hutbedir. Uciincii olarak “Kur’an Egitimi”
ile ilgili hutbe Egitim Hizmetleri Genel Miudiirii Prof. Dr. Ali Erbas’in kaleminden
cikmistir. Tam da burada verilecek Kur’an egitimi ile alakali olarak bu hutbedeki
“Cagdas egitim metotlarina uygun olarak”?® kaydi zimni olarak ¢agdis1 egitim
anlayisin1 ¢agristirmakta ve eski, yetersiz, yanlis bulunan bu egitim tarzi

olumsuzlanmaktadir. Yapilacak egitimde teknolojiyi kullanmak, egiticileri teknoloji

204 hittp://ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-257.html, 14.07.2014
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marifetiyle egitmek, elifbalara interaktif CD-room eklemek, farkli farkli ve 6zenle
hazirlanmis dini bilgi kitaplar1 kastedilmek istenmis olsa bile hutbelerdeki dilin
sembolikligi ve bunun 6nemi bu ifadeden bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. “Tanimi
geregi her ‘sembol’ gergekligi olsun ya da olmasin bir seye gonderme yapar, bir
seyin yerine gecer ya da temsil eder. O halde acaba dini semboller neyin yerine
gecmektedir veya onlarmn kastettigi sey nedir?”?® Burada Kur’an egitimi yerine
kullanilan ya da onu tanimlayan “cagdas” kelimesi neyin yerine ikame ediliyor?
Yerine kullanilan seyle baglantisi nedir? Tarihten tevariis etigimiz din algimiza,
yiizyillardir kullandigimiz din diline ne kadar uymaktadir? Bu sorular iizerinde
ciddiyetle diistinmek icap etmektedir. Yapilan isi 6vmek icin tarihsel birikimi zzimnen
de olsa zan altinda birakmak ¢ok da uygun olmasa gerektir. Haziran ayinin dérdiincii

ve son hutbesi DIB Hutbe Komisyonunun hutbesi olup “Mira¢ Kandili” hakkindadur.

Temmuz aymin 1’inde “Namazi Mira¢ Kilabilmek™ baslikli hutbeyi
miistereken Dr. Yasar Yigit, Dr. Ulfet Gorgilii ve Semra Nurdan Yagh
hazirlamiglardir. Temmuz ayinda ikinci haftanin hutbesi “Hersey Rabbimizi
Hatirlatiyor!” Din Isleri Yiiksek Kurulu Uzmani Dr. Ulfet Gorgiilii’niin hazirladig
hutbelerden biridir. Yine Dr. Ulfet Gorgilu bir sonraki hutbenin de sahibidir:
“Beraate Erebilmek”. Temmuz’un 22’sinde yine Semra Nurdan Yagli'nin bir
hutbesiyle karsilasiyoruz: “Yetimleri Himaye Edelim”. Temmuz aymin 29’u tarihli
bu ayin son hutbesi y1l i¢inde bagka hutbesi de bulunan Altindag Miiftlisii Muammer

Turan, konusu ‘“Ramazana Girerken’dir.

“Ben Orugluyum Diyebilmek”, Dr. Yasar Yigit’in 5 Agustos 2011 tarihinde
okunmak tizere hazirladigi hutbedir. Agustos ayimnin ikinci hutbesi yine Dr. Yigit’in
kaleminden “Komsuluk Atesini Yakmak” olarak yayimlanmistir. 19 Agustos’ta
okunan hutbenin baslig1 “Zekat1 Sirf Allah Rizasi I¢in Verebilmek” tir ve Dr. Muhlis
Akar tarafindan hazirlanmistir. Agustos aymin 26’sinda okunan hutbe ise Dr. Yasar
Yigit, Dr. Ulfet Gorgiilii ve Semra Nurdan Yagl tarafindan beraberce hazirlanmis ve

redakte edilmistir. Bu hutbe “Kadir Gecesi” baglhigini tagimaktadir.

Dr. Bilal Esen’in kaleminden ¢ikma “Tefekkiir” baglikli hutbe 2 Eyliil 2011
tarihini tasimaktadir. “Ziileyha Karsisinda Yusuf Olabilmek” isimli hutbe Dr. Ulfet

Gorgiilii’'ye aittir ve 9 Eyliil’de okunmak iizere yaymlanmistir. DIYK uzman

205 Tokat, Dini Sembolizm, s. 39.
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Abdulkadir Erkut imzali 16 Eyliil’de okunmak igin sitede yer alan hutbe “Oliim En
Etkili Nasihattir” bashigmi tagimaktadir. DIYK uzmanmi Dr. Bilal Esen 23 Eyliil
hutbesinin miiellifidir ve hutbe “Tevazu” hakkindadir. Eyliil ayinin son hutbesi Aile
ve Dini Rehberlik Daire Bagkani Yrd. Do¢. Dr. Huriye Marti’nin yazdig “Cami-

Cocuk Bulusmas1” hutbesidir.

Ekim ayinda yayinlanan dort hutbeden ilki 7 Ekim tarihli “Din Goniilligia”
baslikli Din Hizmetleri Genel Miidiirliigii imzasini tasityan metindir. 14 Ekim hutbesi
ise DIB Dis Iliskiler Genel Miidiirliigii ¢alisan1 Miimin Sener’in hazirladig1 “Hacci
Anlamak™tir. 21 Ekim tarihli hutbe DIB Hutbe Komisyonu tarafindan hazirlanmistir.
Ekim ayinin son hutbesi yine Din Hizmetleri Genel Miidiirliigli imzasiyla “Miiminler

Tek Bir Viicut Gibidir” bashigiyla hazirlanmigtir.

4 Kasim 2011 giinii Kurban Bayrami 6ncesinde Cuma giinii okunmak {iizere
sitede yer alan “Kurban ibadeti” isimli hutbe, DIYK Uzmani Dr. Ulfet Gorgiilii
tarafindan kaleme almmustir. 11 Kasim 2011 Cuma giinkii hutbe “Ozii Sozii Bir
Olmak” basligiyla Din Hizmetleri Genel Miudiirliigii ¢alisanlart Sedide Akbulut ve
Ahmet Siinetci’nin ortak ¢alismasidir. “Tevbe” konusundaki hutbe 18 Kasim 2011
tarihli ve DIB Hutbe Komisyonu’nun eseridir. 25 Kasim 2011 tarihinde “Esimiz,
Evladimiz, Annemiz: Kadin” bagligimi tasiyan hutbe yine Din Hizmetleri Genel

Miidiirligii’niin hazirladigi bir hutbedir.

Aralik ayindaki dort hutbeden ilki 2 Aralik’ta okunan “Kerbala’yr Anlamak”
baslikli hutbe, Din Hizmetleri Genel Miidiirliigii ve takiben 9 Aralik’ta irad edilen
“Helal Gida: Helal Lokma” isimli hutbe, DIYK Uzmani Dr. Bilal Esen tarafindan
kaleme alinmistir. 16 Aralik’ta okunan “Sézii Giizel S6ylemek” baslikli hutbe DIYK
Uzmam Dr. Ulfet Gorgiilii, 23 Aralik’ta okunan “Adalet” bashkli hutbe Din
Hizmetleri Genel Miidiirliigli Uzman1 olan Nurdan Yagh ve 30 Aralik’ta irad edilen
“Zaman Bilinci” adli hutbe Din Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan

hazirlanmastir.

2011 Yili Ankara Miiftiligi hutbeleri, genel bir degerlendirmeye tabi
tutulursa, 52 hutbenin 18 farkli isim tarafindan yazildigi goriilecektir. DOrt hutbede
iki ya da ii¢ kisinin ismi bulunmakta, DIB Hutbe Komisyonu imzasiyla alti, Din
Hizmetleri Genel Midiirliigii imzasiyla bes hutbe yer almaktadir. Komisyonlari

istisna tutarsak 18 farkli imza ve kisi basina yaklasik {i¢ hutbe diismektedir. Bu
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anlamda bir cesitlilik saglandigin1 séylemek zordur. Hutbe hazirlama isi genel bir
ugras1 degil belli kisilerin hevesi ya da gorevlendirilmesine terk edilmis oldugu

gorulmektedir.

2011 yili Ankara Miftiliigi hutbeleri genel olarak belli bir seviyeyi
yakalamis derli toplu metinlerdir. Birkag1 disinda hepsinin redaksiyonu DIiB Hutbe
Komisyonu tarafindan yapilmigtir. Ankara Miiftiiliigi tipik anlamiyla Anadolu’daki
herhangi bir il miiftiiliigii degildir. Oncelikle o, baskentte olmasindan dolay1 Diyanet
Isleri Baskanligi’nin vitrini mesabesindedir. Bundan dolayr miiftiiliigiin diger illere
gore daha 6zenli ve o6rnek hutbeler ortaya koymasi neredeyse bir zorunluluk gibidir.
Ciinkii merkez teskilatinin kalifiye elemanlar1 ayn1 zamanda hutbe konusunda
Miiftiiliigiin birer ¢alisam gibidir. Hutbelerin ¢ogunun DIYK uzmanlarinca, daire
baskanlarinca, uzman sifati tasiyan Baskanlik merkez teskilatinin personelince

hazirlanmis olmasi bu savimizi desteklemektedir.

2006 yili sonu itibari ile?®® Diyanet Isleri Baskanligi her hatibin kendi
hutbesini yazmasini amag¢ edinmis olsa bile 2011 yilinda Ankara hutbelerinin
hicbirinde bir imam-hatip imzasi bulunmamaktadir. Bu durum Diyanet’in sikc¢a
vurguladigi her hatibin kendi hutbesini hazirlamasi hedefinden merkezde bile ne
kadar geri durdugunu gosterir. Bir baska agidan bakildiginda Ankara’daki imam-

hatiplere bu konuda giivenilmedigi sonucunu ¢ikarmak da pekala miimkiindiir.

2011 yil1 hutbe konularini tasnif ettigimizde 24 tanesi ahlak, 19 tanesi iman
ve 9 tanesi ise ibadet hakkindadir. Yiizdelik a¢idan bakilirsa, ahlak ile ilgili hutbeler
% 46, iman ile ilgili hutbelerin ise % 37 ve ibadet ile ilgili olanlar % 17°lik bir paya
sahip oldugu goriilecektir. Yaptigimiz bu simiflandirma 1972 hutbeleri i¢in de ifade
ettigimiz gibi bazi1 sinirhiliklar tagimaktadir; hutbeler, agirlikli olarak iglenen konuya

gore ayrima tabi tutulmustur.

Bu oranlardan sonra her iki y1l i¢in de ortak hutbe konularina bakacak olursak
ahlak konusundaki hutbe olarak tasnif ettigimiz 15.06.1972 tarihli “Merhamet
Duygularin En Giizelidir” baghkli hutbe ile 10.04.2011 tarihindeki DIB Hutbe
Komisyonu’nun hazirladigr “Peygamberimiz ve Merhamet” hutbesi ve yine Nisan
aymin 15’inde yaymlanan Dr. Yasar Yigit ve Dr. Ulfet Gorgiilii’niin hazirladig

“Merhamet Egitimi” hutbeleri merhamet olgusu etrafindaki hutbelerdir.

208 Sahiner, s. 16.
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Haset konusunu merkez alan mezkur iki yila ait birer hutbe bulunmaktadir.
Diyanet Gazetesi 01.05.1972 tarihli niishasinda “Hased, Islamiyetin Kotiiledigi Bir
Huydur” hutbesine karsilik 2011 yilinda Nisan aymin 29 unda “Hased lyilikleri Yer

Bitirir” hutbesini gormekteyiz.

Ahlak baslig1 altina alinabilecek 1972 yili hutbesi 01.07.1972 tarihli hutbedir
ve “Haya Imandandir” bashigmi tasimaktadir. Haya konusu 2011 yilinda “Ziileyha
Karsisinda Yusuf Olabilmek” bashgiyla islenmistir. Bu iki hutbe bile daha
sonrakinin baglhigindan da anlasilacag1 {izere inceledigimiz iki yildaki hutbelerin
yaklasim tarzin1 gostermesi acisindan iyi birer drnek olusturmaktadir. 2011 yilinda
daha spesifik 6rnek iizerinden gidilmis konu daha canli detaylarla anlatilmistir. Dr.
Ulfet Gorgiilii'niin hazirladig1 hutbe digerine gére daha anlasilir ve zihinde kalict bir
metindir. Verilen 6rnek ile konu daha da somutlastirilmis boylece Kur’an’daki kissa

ile bilinenler tizerinden haya konusu anlatilmistir.

Diyanet hutbelerinde gorulen bu egilim son yillarda daha bariz bir hal
almaktadir. Hutbeye hemen basta bir kissa ile bir diyalog ile baslanmakta bdylece
dikkatler daha kuvvetli bir sekilde hutbeye ¢ekilmektedir. Bu yaklasimin hutbeden
beklenen etkiyi ve hutbeye ilgiyi arttiracagt muhakkaktir. Boyle olmakla birlikte
hutbeyi edebi bir eser gibi gébrmek de bazen bu yaklagimin handikabi olabilmektedir.
Siirsel ifadeler kimi hatiplerce okunamamakta, boylece dikkat ¢ekme adina hutbe
zayii edilmektedir. Gilizel sdylemek adina mananin kaybolmasi sonucu ortaya
cikabilmekte bu da hutbenin amacim1 zedeleyebilmektedir. Bu tarz hutbelere
verilebilecek en giizel 6rnek altinda Profesér Dr. Iskender Pala imzasi bulunan
05.07.2013 tarihinde Ankara’da okunan “Ramazan ve Orug¢”??” isimli hutbedir.
Edebiyat alanindaki ¢alismalartyla taninan Pala’nin hutbesi sdyleyisin 6ne ¢iktigi
hutbelerdendir. Bu tarz hutbeleri hakkiyla okuyabilmek ayri bir yetenek de
gerektirmektedir. S6zler kendi i¢inde etkileyici bir tarzda dizilmis, kulaga hos gelen
bir sekilde sdylenmistir. Boyle olmasina ragmen hutbenin gerceklesmesi beklenen
amact sOzii etkili sdylemekte degil hutbeden beklenenin, dinen ihtiya¢ iginde
bulunulan halin bir birine denk gelmesindedir. S6zu dizgin séylemek elbette

faydalidir fakat hutbe giizel sozleri, siirsel ifadeleri alt alta siralamak da degildir.

207 www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-496.html, Erisim tarihi: 02.04.2015.
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Bahsettigimiz, hutbenin etkileyici bir iislupla yiiksek bir edebi duyarlilikla
yazilmasina yakin zamanda bir¢ok 6rnek verilebilir. Bu tarz hutbelere misal olacak
metinlerden biri de “Genel” olarak yaymlanan yani tiim Tiirkiye’de okunan
hutbelerden biri olan 12.07.2013 tarihli Din Hizmetleri Genel Miidiirligi’nce
hazirlanan “Helal Kazan¢ Helal Lokma” baglikli hutbedir. Hutbenin iilke genelinde
okunmasi i¢in tiim miiftiiliklere gonderilmesi, hazirlayanin cami hizmetlerinden
sorumlu olan Din Hizmetleri Genel Miidiirliigii olmasi1 ayrica dikkate degerdir.
Hutbenin genel olmasi, hazirlayan birim bu tarz hutbenin altinin ¢izildiginin bir
Ornek olusturdugunun istenenin boylesi hutbeler oldugunun zimnen bir gostergesidir.
Yukarda da deginmeye calistigimiz gibi sozii sdyleme tarzini 6n plana ¢ikarmak
bir¢ok agidan sakincayr barindirmaktadir. Bu tarz hutbeleri hem irad etmek hem de
dinlemek ayr1 bir dikkat gerektirmektedir. Siirsel ifadeler manayr tasimakta

zayiflamakta, sade bir tislupta olmasi1 gereken hutbeler bdylece zayi edilmektedir.

Bahse konu hutbeden alintiladigimiz asagidaki paragraf meramimizi daha

giizel anlatacaktir:

Biliyor muydunuz, helalinden bir yudum asin yuvamiza bin bereket getirdigini?
Biliyor muydunuz haram karisan riziklarin bereketi bitirdigini? Agiz tadimizin

helalden geldigini, haramin ise firinlar deldigini biliyor muydunuz?

Allah’tan haram mu istersiniz efendiler, helal mi? Bahtiniza karanlik m1 diissiin, hilal

mi?

Calismamiza konu edindigimiz ortak konular1 isleyen her iki yilin
hutbelerinden dikkat ¢eken biri de 1972 yilinda 15 Ocak’taki hutbedir. Bu hutbenin
konusu “Miisliimanlikta Karaborsacilik Yasaktir” olarak belirlenmistir. Bu hutbede
yayinlandigi yillarin izini gérmek miimkiindiir. Sosyal ve ticari alandaki sikintilar,
bazi temel maddelerin bulunamamasi bdyle bir hutbe yaymnlanmasini gerektirmis
goriinmektedir. Ayn1 ahlaki duyarlilik ve ikazlar 2011 yilinda bu sefer milli bir rengi
de olacak bir sekilde, milli tarthimizden 6viing konusu edilen bir kurum vasitasiyla
verilmistir. Bu konudaki hutbenin konusu “Is ve Ticaret Ahlaki (Ahilik Ornegi)”dir.

Ahilik kurumu iizerinden is ve ticaret hayatiyla ilgili hatirlatmalar yapilmistir.

Ibadet konusundaki hutbelerde de bir paralellik gézlenmektedir. 1972 yilinda
yayinlanan ilk hutbe “Hac Nasil Yapilir ve Kimlere Farzdir” iken, 2011 yilinda

“Hacct Anlamak™ gibi ibadetin ruhi boyutu nazari itibara verilmistir. Ilk hutbe
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ilmihal bilgileri verirken ikincisi tamamen ibadetin manasina odaklanmistir. Ikinci
hutbe, “Degerli Miisliimanlar!” diye baslamakta ve “Gelin birka¢ dakikaligina
bundan binlerce yi1l Oncesine gidelim ve gozlimiizde sdyle bir manzara
canlandiralim:” denilerek cemaatin dikkati teksif edilmekte; Hazreti Ibrahim’in oglu
Ismail ile hac menasikinin olusmasindaki hatiralar, Hacer annemiz de dahil edilerek
canli tasvirlerle anlatilmaktadir. Hutbelerde bdyle semboller kullanarak, kissalara
basvurmak kanaatimize gore de isabetli bir tercihtir. Kissalar insanlar i¢in ahlaki
birer mesaj olmasinin yaninda insanin topyekiin varolusunun sifrelerinin barindigi bir
hikaye olarak?® da degerlendirilmesi gerekir. Ik ve ikinci hutbe arasinda bariz bir

yaklasim farki goze carpmaktadir.

Ramazan ve orug¢ konusu, 1972’de “Ramazan Ay1” ve 2011°de “Ramazana
Girerken” basligiyla yer bulmustur. 1972 hutbesi, ayet ve hadislerle bezenmis,
ibadetin kisisel yonli haramlar sevaplar s6z konusu edilerek sunulmustur. 2011
hutbesi ise daha ¢ok Ramazan’in sosyal yoniine, kisinin ibadetten alacagi hazzi

hayata yansitmasina vurgu yapan bir metindir.

Ibadet ile ilgili 1972 yili hutbeleri “Hac Nasil Yapilir Kimlere Farzdir”,
“Ibadete ve Camiye Hazirlanma”, “Selamin Fazileti”, “Emanet ve Emanete Hiyanet
Etmek”, “Ramazan Ay1”, “Kadir Gecesi ve Fazileti” ve “Ibadet ve Ahlak” gibi
basliklar tasimaktadir. Bagliklardan da anlasilacagi gibi 1972 hutbelerinde sade bir
isimlendirmeye gidilmistir. 2011 yili ibadet konularindaki hutbe isimlerinin ise, “Dua
Bir Kulluk Arzidir”, “Allah’1 Cokg¢a Zikretmeliyiz”, “Namaz1 Mira¢ Kilabilmek”,
“Ramazana Girerken”, “Ben Orugluyum Diyebilmek”, “Zekat1 Sirf Allah Rizasi Igin
Verebilmek” ve “Hacct Anlamak” gibi daha bir deger yiikli olduklar

gorinmektedir.

Iman konusunu isleyen, bu konuda dikkat ¢eken ve ayn1 ismi tasiyan hutbeler

15.04.1972 ve 11.02.2011 tarihli “Mevlid Kandili” hutbeleridir.

1972 yilinda iman konusu altinda simifladigimz baska hutbeler ise ‘Islam
Dininin Askerlige Verdigi Onem ve 30 Agustos Zaferi’, ‘Donanmamizi
Giiglendirelim’, ‘Cumhuriyet Bayrami Miinasebetiyle’, ‘islam ve San’at’, ve
‘Orduyu Techiz’ isimli hutbelerdir. Bahsettigimiz hutbelerden “Orduyu Techiz”

hutbesi askerlige, savastan kagmamaya vurgu yapan ayet ve hadislerle diigmanin

208 Tokat, Anlam Sorunu, s. 149.
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silahlandig1 silahlarla silahlanmaktan, hadis ve ayet referanslarini metnin sonunda

vererek bahsetmektedir.

Bu baslik altinda simifladigimiz hutbelerden iki tanesi 6zellikle dikkat
cekicidir. 01.06.1972 tarihli “Orduyu Techiz” ve 15.09.1972 tarihli “Donanmamizi
Giiglendirelim” hutbeleri Tiirk Silahli Kuvvetleri'ne yardima tesvik amaciyla
hazirlandigr anlagilan hutbelerdir. Bahse konu ilk hutbede, “zafer siingiliniin
ucundadir, ciimlesine, zafer jetlerin kanatlarindadir ciimlesini eklemek icabediyor.”
denilerek hutbe vermek istedigi mesaj1 6zetlemektedir. 70’11 yillar, sanayilesmenin,
motorize olmanin, modern orduya sahip olmanin ihtiyacinin arttig1 soguk savasin
hiikiim siirdiigii yillardir.?®® Boylesi bir ortamda Diyanet’in bu yondeki milli ¢abalara

destek oldugu gozlenmektedir.

Anilan hutbe din dili agisindan kullanilan dilin sembollerinin degistirildigine
sahit oldugumuz bir hutbedir. “Zafer jetlerin ucundadir” demek, modernlesmeye,
cagdaslagsmaya kapi aralamaktir. Bu sézden yola c¢ikarak c¢agdaslasmanin nasil
olmasi1 gerektigi tartismalarina kadar gidilebilir. Batidan alinacak teknolojinin alinip
ahlakindan uzak durmak nasil olabilir, bat1 ahlakinin temeli nedir gibi birgok din
felsefesi tartigmasi Ortiik de olsa bulunmaktadir. Donanmayr gili¢lendirmek
gerekirken, orduyu techiz etmek liizumu dogdugunda kullanilan argiimanlarin,
gerekcelerin dini sembolleri, din dilini, din algisin1 dikkate alan yaklagimla
kurulmasi dikkat edilmesi gereken bir zorunluluktur. Tekraren sdyleyecek olursak bu

gibi yaklagimlar din dilini din algisin1 agindirabilir.

16 Temmuz 1970 tarihinde, "Milli havacilik sanayimizin gelistirilmesi, hava
harp silah ve vasitalarinin satin alinmasi, hayati 6nemi haiz hedeflerin havaya kars
korunma imkanlarinin gelistirilmesi suretiyle Tiirk Hava Kuvvetlerine gii¢ katkisinda
bulunmak" amaciyla, "Tiirk Hava Kuvvetlerini Giiglendirme Vakfi" kurulmustur.?%
01.06.1972 tarihli “Orduyu Techiz” hutbesinin bu amaca yardimci olmak amacinda
oldugu bellidir. Yine 11 Mart 1972 tarihinde, "Tiirk Deniz Kuvvetlerini gii¢glendirme

konusunda, Turk ulusunun maddi ve manevi destegini saglamak" amaciyla "Tirk

209 http://tr.wikipedia.org/wiki/So%C4%9Fuk Sava%C5%9F, Erisim Tarihi: 31.01.2015.
20nhttp://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrk_Silahl%C4%B1_Kuvvetlerini_G%C3%BC%C3%A7len
dirme_Vakf%C4%B1, Erisim Tarihi: 31.01.2015.
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Donanma Vakfi" kurulmus?*! ve aym yil iginde 15.09.1972°de “Donanmamizi
Gtiglendirelim” hutbesi yayinlanmistir. Diyanet’in toplumsal duyarlilik sahibi bir
kurum oldugu ortadadir. Bu duyarliligin talimatla, disaridan bir telkinle yapiliyor
oldugu izlenimini doguran bunun gibi bir¢ok ornek bulunabilir. Toplumsal bir
sikintinin, bir ihtiyacin oldugunda Diyanet’in hemen o konuda bir hutbe yayinlamasi,
siyasilerin bu konuda talepkar olmalarinin din algisina etkisinin iyi diisiiniilmesi
gerekmektedir. Hutbe konularinin cemaatin ihtiyaglari, dini bilgileri, psikolojik
durumlari, ekonomik durumlari, egitim durumlar1 gibi bir¢ok yonden iyi taninarak
belirlenmesi hem hutbenin verimliligini arttirir hem de uzun vadede hutbeye duyulan
giiveni arttirir. Insanlarin cumaya dini bir zorunluluktan gelmesinden faydalanmak,
niifusun yaklasik her dort kisisinden birinin katildigr bu yekdnu bir firsat olarak
gormek yine 1srarla vurguladigimiz gibi din algisini yipratan bir durum oldugu

ortadadir.

2011 yilinda iman ile alakali hutbe konular1 ise “Mevlid Kandili”,
“Canakkale Zaferi”, “Haramlardan Kac¢inmak”, “Engelliler-Otizm”, “Akil ve Ruh
Saghgimizi Korumak”, “Korku Ve Umit Arasinda Yasamak”, “Kur’an Egitimi”,
“Mira¢ Kandili”, “Hersey Rabbimizi Hatirlatiyor”, “Beraate Erisebilmek”, “Kadir
Gecesi”, “Tefekkiir Oliim En Etkili Nasihattir>, “Din Gonilliigi”, “Aziz
Sehitlerimize”, “Miiminler Tek Bir Viicut Gibidir”, “Tevbe”, “Kerbela’yr Anlamak”
ve “Zaman Bilinci” hutbeleridir. Yine buradaki hutbe basliklarindan, etkileyicilik ve
ifadelerin vurucu olmasina Ozen gosterildigi gozlemlenebilmekte; soyleyis
giizelliginin  6nemsendigi sdylenebilir. “Zaman Bilinci”, “Hersey Rabbimizi
Anlatiyor” hutbeleri buna o6rnek gosterilebilir. Nasil ki 70’li yillarin sosyal
durumlarma uygun hutbeler irad edildiyse DIB’in toplumsal duyarliligi devam
etmektedir. “Engelliler-Otizm” hutbesi engellilerle ilgili olmakla birlikte toplumsal

duyarliligin arttig1 otizm hastaligini odagina almistir.

Hutbe konular1 ve hutbe konularinin degismezleri hakkinda konustugumuz bu
basliktan sonra ozellikle hutbelerin konu edindigi, hutbe konularina destek olarak
kullanilan ayet ve hadislere de daha yakindan bakmak gerekmektedir. Bir sonraki
baslik hutbedeki ayet ve hadislerin din felsefenin yontemiyle irdelenecegi, din dili

din algis1 ve dini sembol temelli bir okumaya tabi tutulacagi baslik olacaktir.

Alhttp:/ftr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrk_Silahl%C4%B1 Kuvvetlerini G%C3%BC%C3%A7len
dirme_Vakf%C4%B1, Erisim Tarihi: 31.01.2015.
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3.3 Hutbedeki Ayet ve Hadisler

Hutbe; toplumun her kesimine dini bilgi veren, hayati yorumlama becerisi
kazandiran, ortak dini ve milli degerleri asilayan; dinin kardeslik, 6zveri, hosgorii
gibi meziyetlerini kazandiran, dini pratiklerin usiliine uygun yerine getirilmesine
yardimci olan yaygin din egitiminin vasitalarindan biridir.?? Her edimde oldugu gibi
hutbe irad etme isinde de iletisim diliyle sdylenecek olursa mesaj, kanal, hedef, bir
de kaynak bulunur. Hutbeden beklenen amag, “muhataplar bilgilendirmek ya da
hatibin kendi fikir, dava ve inan¢ dunyasini ikna edici bir surette muhataplarina
telkin ve -6zellikle de- kabul ettirmektir.” 2!3 seklinde dzetlenebilir.

Hutbelerde kullanilan ayet ve hadisler hutbenin omurgasini1 olusturmaktadir.
Din dilinin saglamligi hutbeler i¢in temel kaynaklar olan ayet ve hadislere yapilan
referanslarla saglanir. Hutbeler genellikle Allah'a hamd ve dua ile baslar, 6giit
(mev'iza) kismi ile devam eder. Hutbelerin igeriginde sik sik ayetler ve hadisler
kullanilir.?4

Ayet ve hadisler, “nasil bir din”1 anlamamiz i¢in hutbede yer aldiklari, bize
aslinda ne soyledikleri, “hangi sembolleri din diline soktuklari1”, “hangi metaforlarla
bizim dini bagliligimiz1 arttirmak istedikleri”, “ne diisiinmemizi” ve bu diisiinme
sonunda “nasil davranmamiz gerektigini”, dine karsi “nasil bir tavir almamiz
gerektigini” belleten tercihlerdir. Ayetler Allah kelamidir, hadislerse sonunda Hz.
Muhammed’e dayanir. Hutbede ayet ve hadis kullanimi dini agidan sdylenen sozii
giiclendiren insanin itirazlarimin Oniine gegen, inanan insanin bagliligini, metnin

anlatim giiclinii arttiran sebeplerdir.

Anlam1 zenginlestirmek muhayyileyi renklendirmek i¢in dilde semboller,
analoji ve metaforlardan, mitolojik anlatimlardan faydalanilir. Kissalar, darb-1
meseller, halk anlatilari, destanlar anlatimi giiclendirmek ve canlandirmak igin
kullanilir. Ciinkii tinsel seyleri anlamak, agiklamak ve ifade etmek i¢in istedigimizde

Ozellikle hayal gucumizden yardim dileriz ve bir ressam gibi onlarin insani

212 Murat Gokalp, “Bir Hatip Olarak Hz. Peygamber”, Hikmet Yurdu, Yil: 6, C: 6, Say1: 11, Ocak —
Haziran 2013/1, s. 245.

213 Gokalp, s. 246.

214 Bekir Tatli, “Hutbe Mecmualarinda Hadis Kullanim1”, C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, Cilt
17, Say1 1, 2008, s.357; Darimi, Salat, 197.
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imgelerini olustururuz.?’® “Diisiincenin evi olan dil, canli ses unsurundan yapisal

unsurlarina kadar her tiirlii anlamim mekani1 durumundadir.”?1®

Imgelerle ifade, hem bat1 diisiincesinde hem de Islam diisiincesinde (izerinde
calismalar yapilan, anlam1 anlamanin pesine diisiildiigii ugrasilar olmustur.?!’ Hasan

Ayik, bu durumu Islamiyet agisindan soyle 6zetlemektedir:

Diisiince ile dil arasindaki kopmaz bag: dikkate alan islam mantik¢ilari, ibn-i Sina

ile birlikte mantik ilminde, dildeki kelimelerin farkli delaletlerini de degerlendirerek,

kelimenin anlama delaletini ele alan “delaletii’l elfaz” konusunu mantik ilmine

sokmuslardir. Gazali, bu konuyu daha ileri gotiirerek, “delaletii’l elfaz” bahsinde,

dildeki essesli, esanlamli ve mistear kelimelere de yer vermektedir. 28

“Mevldna ' mn “Mesnevi” Isimli Eserinde Metaforik Anlatimin Metafizik
Boyutu” baslikli doktora tezinde Svitlana Nesterova, Hasan Ayik’in dile getirdigi

seyleri hem bat1 diisiincesi acisindan hem de Islam diisiincesi agisindan dzetleyerek
baska bir sekilde soyle ifade eder:

Tarih boyunca eski kiiltiir ve medeniyetlerin sik¢a kullandiklar1 metaforik dil, islam
diisiincesinde de kendine ayr1 bir yer edinmistir. Metaforlara Kur‘an ve hadislerde
rastlandig1 gibi, sistemlerini bu iki ana kaynaktan aldiklar1 ilhamla gelistirip
sekillendiren Islam filozoflar1 ve mutasavviflari da metaforik anlatim yoluna
bagvurmuglar ve bu tiirlin zengin 6rneklerini sunmusglardir. (...) Bati‘da ise XX.
ylizyilin  baglarina kadar edebiyat incelemelerinde klasik inceleme olarak
adlandirilabilecek bakis agis1 hakimdi. Bu bakis agisina gore, metaforun diizyazinin
keyfini ve siirin estetik degerini artirdigini, ancak belirsizlige ve yanlighga agik bir
davetiye ¢ikardigindan dolay1; bilim ve felsefenin, dilin bu fonksiyonundan
kesinlikle kaginmasi gerektigini varsaymaktadir. Buna gore metafor, olsa olsa estetik

amagcl bir siistiir.?°

Dilde metaforlara bagvurmak hem dile zenginlik kazandiran hem de tiim
medeniyetlerin farkli sekillerde yararlandig1 bir ¢dziimdiir.??° Sinasi Giindiiz de bu

konuda sunlar dile getirir:

215 Giambatiista Vico, Yeni Bilim, gev. Sema Onal, Ankara: Dogubati, 2007, s. 169.

216 Hasan Ayik,”Diisiinceden Dile Felsefe ve Metafor”, Milel ve Nihal, Cilt: 6, Say:1,2009, s. 73.

217 Tokat, Anlam Sorunu.

218 Ayik, s. 59.

219 Svitlena Nesterova, “Mevlana’nin “Mesnevi” Isimli Eserinde Metaforik Anlatimin Metafizik
Boyutu”, Doktora Tezi, Ankara: A. U Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. 31.

220 Syjtlena, s. 33.
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Kutsala yonelik algilar insanla ilgili deger yargilarmin da kaynagidir. Iyi-koti,
dogru-yanlig gibi deger yargilar1 bir¢ok dini gelenekte tanri ya da tanrilar seklindeki
kutsal varliklarla iligkili inaniglardan beslenir. Cesitli geleneklerde tanridan baska
kutsiyetler de karsiniza ¢ikar. Ornegin bazi geleneklerde karma ya da dharma
denilen bir ahlak sistemi, bazilarinda yin-yang ilkesi deger yargilarina yonelik
algilarda belirleyicidir. Deger yargilari tizerinde mutlak ve en iist diizeyde belirleyici
olan unsurlar, bazi geleneklerde ise pozitivizmin, materyalizmin, sekiilerizmin temel
degerleridir. Ornegin metafizik degerleri dislamaya dayali pozitivist paradigma
kendi 6n kabullerini ve deger yargilarimi tiretmektedir. Akil ve bes duyuyla ilgili
tecriibi verilere dayali bilgiyi mutlaklastiran, bunun diginda her veriyi bilgi dis1 kabul
eden bir anlayis iiretmis ve biitliin degerleri buna gore tanimlama yoluna gitmistir.
Benzer sekilde sosyal yasamda elden geldiginde “din disilagsmay1” ifade eden
sekiilerizm de ozellikle ¢esitli Bat1 toplumlarinda deger yargilarini belirleyen bir
mutlak referans olarak kabul edilmekte ve deger yargilart bu baglamda

olusturulmaktadir 2%

Alintiladigimiz bu uzun paragraflar metafordan, anlamdan bahsederken bati
fikri ile bizim kendi fikrimizin farkliliklarina dikkat ¢ekmeleri agisisndan ayrica
onemlidir. Hutbe 06zelinde bir calisma olan tezimizde baskalarinin kelimeleriyle
konusmanin yanhsh@in1 dile getirmeye c¢abaliyoruz. Baskalarinin kelimeleri
baskalarmin dilinin bir pargasidir, baskalarinin dili ise baskalariin din algisinin bir
trlintidiir. Bir takim degerleri s6z konusu ederken kullanilan referanslarin kendi
deger yargilarimizdan baska referanslara sahip olmasi dinin kutsallarinin bagka/ din

dis1 kutsallara fedas1 anlamina gelebilmektedir. 222

Ozetle, kutsalin insan yasaminda 6nemli ve belirleyici bir yeri vardir ve kutsal
yalnizca geleneksel anlamda din olarak tanimlanan yapilarla sinirl degildir. Kutsalin
insan yasamindaki 6nemi insanin ge¢mis ve gelecege yonelik algilarinda, mekana ve
zamana yonelik degerlendirmelerinde, sosyal ve fiziksel ¢evresine yonelik

tecriibelerinde, kisaca hemen her yaklasiminda kendisini gostermektedir.??

Tezimizin Onceki bagligi altinda 1972 ve 2011 yillar1 hakkinda bilgiler verip
her iki yilin hutbelerini ele almistik. Bu bashik altinda ise Diyanet Isleri
Bagkanligi’nin mezkdr iki yildaki hutbelerindeki din dili, din algis1 baglamindaki

22 Sinasi Giindiiz, “Kutsal Hakkinda Konusmak: Dinsel Séylemde Mitos”, Milel ve Nihal, Cilt: 6, Say1: 1, 2009,
s. 12.

222 Giindiiz, s. 13.

223 Giindiiz, s. 13.
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yaklagim farki, bu defa hutbelerde kullanilan ayet ve hadislerden yola c¢ikarak
gosterilmeye ¢aligilacaktir. Her metnin bir ideolojisi vardir; her metin bir ideolojinin
bir tavir alisin eseridir. Hutbe baglaminda fikrin tasiyicisi ayet ve hadislerdir.
Hutbede verilen ayet ve hadisler séylenmek istenen dogrultusunda fikre kuvvet verir;
metni tagtyan sag¢ ayagi mesabesinde durur. Soyleyeceklerimizi daha iyi anlatabilmek

icin ideolojinin de ne oldugunu ortaya koymak gerekir:

“Ideoloji, bir insanin ya da toplumun zihninde egemen olan fikirler,
tasarimlar sistemidir. Ideoloji, bireylerin varolus kosullariyla aralarindaki hayali
iligkilerini temsil eder. Yaygin olarak dini ideolojinin, ahlaki ideolojinin, siyasi
ideolojinin vb. ayn1 zamanda birer ‘diinya goriisii’ olduklar1 sdylenir.”??* ideoloji ile
ilgili bu giristen sonra tanri algisi, din algist ile ilgili de bir seyler s6ylemek icap

etmektedir. Ozlem Giiler sunlar1 kaydeder:

“Tanr1 algisi, ¢ocuklukta olusmaya baslayan, bireyin ¢evresi, dini ve kisiligi
tarafindan sekillenen bir yapidir. Tanr1 algisi olusurken bireye 6gretilen dini temsiller
o bireyin Tanri’ya yonelik algisinin olumlu veya olumsuz yonde gelismesini
etkileyebilir.”??® Din algis1 da aynen Tanr1 algisinda oldugu gibi kisilikten, ¢evreden
etkilenen bir olgudur. Cevre etkisi kategorisinde diisiiniilebilecek hutbelerin din

algisi tizerinde etkisi yadsinamaz bir gercektir.

Giinliik hayatimiza hutbe yoluyla giren konular, sozler, ayetler hepsi ayr1 ayri
onemi haizdir. Hepsi Uzerinde dikkatle durmak gerekmektedir. Bilincli ya da
bilingsiz, hutbe bir din dili insa siirecidir. Insanlara bir din algis1 verme yoludur. Iste
bunlarin da sonucu olarak hutbedeki ayet ve hadisler bu dilin omurgasi
mesabesindedir. Hazreti Muhammed’in 500 civarinda hutbe irad ettigi fakat bunlarin
cogunun diger sozlerini kaydetmede gosterilen titizlik oraninda hadis literatiiriine
yansimadig1, bunun sebebi olarak peygamber hutbelerinin ¢ogunun sadece ayetlerden

olustugu iddias1 kabul edilen yaygm bir bilgidir.?%°

Hangi ayetlerin ne siklikla kullamildigi, belirli bazi ayetlerin hadislerin

kullanim siklig1, segilen ayetleri hadisleri Tiirkge’ye aktarirken segilen kelimeler,

224 Louis Althusser, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2000, s. 47 ve
51.

25 Ozlem Giiler, “Tanr1 Algis1 Olcegi (TA): Gegerlik ve Giivenirlik Calismas1”, AUIFD, 48. Sayx, s.
124.

226 Ahmet Onkal, I Din Surast Teblig ve Miizakereleri, DIB Yayinlari, Ankara, 1995, 5.148.
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ayet ve hadislerin kaynaginin belirtilip belirtilmemesi hep birer se¢im ve din adina

bir tavir, hep bir din algist se¢imidir.

Mislimanlar icin vazgecilmez bir ibadet olan Cuma hutbeleri bunun igin
essiz bir dini alg1 aracidir. Giiniimiiz Isldm diinyasinda 200-300 milyon Musliiman
her hafta Cuma namazi kilmakta ve hutbe dinlemektedir. Gilinlimiiziin tiim diinyay1
kiigiik bir koy haline getiren iletisim ve haberlesme araglarina ragmen, higbir bir
araya gelis 100 milyonlara ulasamamaktadir.??’ Cuma hutbesi hem iilke hem tiim

diinya Miisliimanlar i¢in fevkalade bir imkani1 barindirmaktadir.

1972 yili hutbelerinin 11’inde dipnot varken 13’{inde dipnot bulunmadigini
ifade etmistik. Yine, Arapca hutbe duasiyla baglatilan 1972 yili hutbelerinde Tiirkge
meviza kismi konuyla ilgili bir veya birkac ayet ile devam etmektedir. 24 hutbenin
10 tanesinde ayetten sonra konu ile alakali bir de hadise yer verilmisken 14 tanesinde
ayetten sonra serlevha olarak bir hadis metni bulunmamaktadir. Hadislerin
hutbelerde yer almamasi belki de hadis manasina gelen sozlerin belli bir formda
degil de rahat bir iislupla yer bulmasindan kaynaklaniyor olabilir.??® Hadis olarak yer
verilen metinlerin de 1972 yilinda ¢ok dikkat edilmeden yer buldugu rahatlikla
sOylenebilir.

1 Ocak 1972 ve 1 Subat 1972 tarihli hutbelerde sadece baslangi¢ kisminda bir
ayet bulunmakta bundan sonra Tiirk¢e konu kisminda hutbenin basinda okunan
ayetin mealine bile yer verilmedigi gibi, sz konusu iki hutbede ilging bir bicimde
herhangi bir sekilde hadis’e de yer verilmemistir. Oysaki hutbenin temeli ayet ve
onun pratigi konumundaki siinnet ve hadislerden olusmalidir.??° 1972 yil ile ilgili
din dilinin saglamligi, hutbede ayet ve hadis olmasi1 gerektiginin nig¢in goz ardi

edildigini izah etmek miimkiin gériinmemektedir.

2011 hutbelerinin hepsinde bir ayet ve U¢ tanesi istisna edilirse bir hadis
mutlaka hutbeye serlevha gorevi gérmektedir. Hutbenin basinda bir ayete ilaveten

konuyla alakali bir hadis metnine de yer vermek 2011 yili i¢in artik standart halini

227 Kemal Giiran, “Miisliiman Bir Toplumun Aydinlatilmasinda Cuma ve Bayram Hutbelerinin
Onemi”, II. Din Surasi T eblig ve Miizakereleri, DIiB Yayinlari, Ankara, 2003, s. 488.

228 Tatl, s. 376.

229 7Ziilfikar Durmus, “Bilgi Edin(dir)me Arac1 Olarak Hutbe”, IV. Din Surasi Teblig ve Miizakereleri,
Ankara 2009, s. 842.
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almistir denilebilir. Bu durumun standart hale gelmesine yayimnlanan bir emir neden

olmustur.?*°

1972 hutbelerinde mevize kisminda verilen bir¢ok hadis dikkat cekicidir.
Bir¢ogunun nerden alindig1 dipnot olarak verilmedigi i¢in belli degildir. Bunlari biz
tespit ederek gerekli yerlerde dipnot olarak vermeye gayret ettik. Hadislerin
zayifliklari, sahihlikleri konumuzun disinda oldugu i¢in hutbelerde ayetler ve Hz.
Peygambere atfedilen sozlere hutbe diline etkileri agisindan isaret etmeye Ozen
gosterecegiz, bunlarin hadis ilmi agisindan kritigi baska bir c¢alisma konusu
olabilir.2! Yine de cok dikkat ceken hadislere de konumuza olan ilgileri nispetince

gerekli yerde isaret etmeyi uygun bulduk.

Ornegin, Islam’da Aga¢?®? hutbesinde “Peygamberimizin aga¢ kesmenin
uhrevi cezasimi ifade i¢in buyurmuglardir ki: Meyvesinden, golgesinden halkin
faydalanacagi sedir (ve benzeri) agaclart kesen kimseyi, C. Hak tepe taklak

cehenneme atacaktir.”?3

seklinde bir hadise yer verilmistir. Yine ayni hutbede
“vatan ve millet namina en biiylik cinayet” olarak tavsif edilen aga¢ kesme ile ilgili
“kagakcilik yapan cahil insanlarin iki yakasi bir araya gelmemistir. Kiyamete kadar
da gelmeyecektir” gibi ifadeler konu ile ilgili uyarilarda asiriya gidildigini
gostermektedir. Aga¢ konusunda sdylenebilecek daha bagka seyler bulunabilecekken
bu hutbedeki zikredilen hadis sihhati konusunda temel hadis kriterleri acisindan az
bir yanlisa biiylik ceza 6ngormesiyle sahih olmadigini diisiindiirmektedir. Bu hadiste
agac kesme gibi yanlis bir harekete karsilik olarak “cehenneme atilma” kadar biiyiik
bir cezaya isaret edilmesi, “meselenin, dikkat edilmesi ve son derece titiz
davranilmas1 gereken hassas yonii bir soziin akla, mantifa ve gercege uyup
uymamasi degil, hayat kurtaran bir sz de olsa onun Hazreti Peygamber’e nispet

99234

edilmesidir, genel kuralimin dikkate alimmadigini gostermektedir. Bu konuda

1972 yil1 hutbelerinin tirnak i¢inde kriterini aktardigimiz “peygamber soziinlin glicii”

230 http://www.rizemuftulugu.gov.tr/dosyalar/sekil_acisindan_hutbe kriterleri.pdf, Erisim Tarihi:
06.07.2015.

2L yusuf Ay, “Diyanet Isleri Bagkanligi’min Yayimladigi Hutbelerdeki Hadislerin Tahrici ve Genel
Degerlendirmesi (2001-2004) > Yiksek Lisans Tezi, Ankara: Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitusu, 2008.

232 Musa Cigalioglu, “Islam’da Agac”, DG, 15 Mart 1972, Ankara, 2013, s. 5.

23 Cygalioglu, s. 5.

234 Ali Yardim, Hadis I-11, Damla Yaymevi, Istanbul, 1997, s. 54.
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olarak tavsif edilebilecek seyden sik sik faydalandigi iddia edilebilir. Cehenneme

atilma metaforunun burada dinin ileri bir yorumuyla tahrif edildigi agikardir.

[smail Kara, Cumbhuriyet Tiirkiyesi'nde Bir Mesele Olarak Islam adli
kitabinda 70’11 yillar1 tasvir ederken, daha onceleri daha giiclii bir sekilde var olan
farkli din anlayislarinin, tipolojilerinin tek tiplesmeye basladigini sdyler. Bunun
amilleri olarak da 60 yillardan itibaren hizlanan dini terciimeleri, imam Hatip
Okullar1, Yiiksek Islam Enstitiileri ve Ilahiyat Fakiiltelerinde nisbeten modern egitim
alan bir neslin viicut bulmasini, haberlesme vasitalarinin artmasiyla modernlesme
taleplerindeki yiikselme ve sehirlesmeyi gostermektedir.’®® Kara’min ifadelerinin
miicessem halini tezimize konu ettigimiz mezkir iki yildaki hutbelerde gérmek
mdmkadnddr. 1972 yili hutbelerinde goriilen seklin oturmamis olmasi, hadis
kaynaklarina hatta bazen ayetlere yer vermeme 2000’li yillarin akademik zihniyeti
ile sekillenen hutbelerine gore daha zayif bir durumda olduklarini diigiindiirmektedir.
Bunun yani sira 2011 yili hutbelerinde de Kara’nin bahsettigi modern egitim ile

sekillenen zihinlerin {iriinii olduklar1 agikca giin yiiziine ¢ikmaktadir.

Konjonktlrden epeyce etkilenmis goériinen 1972 yili hutbeleri Uzerinden
misallere devam edecek olursak, Orduyu Techiz?®® ve Donanmamizi
Guclendirelim?” hutbeleri bunun tipik érnekleri olarak durur. Bu iki hutbeye 6nceki
baslik altinda da deginmis, o yillarda kurulan vakiflara yardim amaciyla bu iki
hutbenin yayinlanmis oldugunu ifadeye calismistik. Burada din dilinin disaridan
mudahalelere maruz kaldigini da ayrica ifade etmek gerekmektedir. Bu yardim
konusuyla ilgili ifadelerde bu is i¢in tam da bu konuyu destekleyecek sekilde ayet ve

hadislerle siislii bir din dilinin yardimi goriilecektir.

Bahse konu ilk hutbe Enfal Suresi 60. ayet odaginda hazirlanmigtir. Hutbe
duasindan sonra bu ayetin metni altinda “Her kim ordunun ihtiyacini giderir, onu
techiz ederse, o kimse igin Cennet vardir.”?*® hadisi zikredilmistir. Bu ayet ve
hadisten sonra hutbenin merami, ‘hassaten Hava Kuvvetlerimizi gii¢lendirmek
Cenab-1 Hakk’in yardimi ile giinlimiiz savaslarini kazanmanin yegane

sartlarindandir. Goriiliiyor ki zafer siingliniin ucundadir, climlesine, zafer jetlerin

25 Kara, s. 219.

236 M. Talat Karacgizmeli, “Orduyu Techiz”, DG, 1 Haziran 1972, Ankara, 1972, s. 5.
237 Diyanet, “Donanmamizi Giiglendirelim”, DG, 15 Eylul 1972, Ankara, 1972, s. 5.
238 Buhari, Fedail, 9.
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kanatlarindadir ciimlesini eklemek icabediyor,”®® denilerek ifade edilmektedir. Bu
ifadelerden Cenab-1 Hakk’in yardimui ile savas kazanmak arasinda bir bag kurulmakla
beraber zafer jetlerin kanatlarindadir arasinda bir kirilma oldugu acgikca
gorilebilmektedir. Allah’in yardimi i¢in motorize olma, jetlerin kanatlar ile zafer,
hatta jetlerin kanatlar1 ile meleklerin kanatlar1 ya da kanatli melekler arasinda ortiik

bir analoji, bir hatirlatma yapildigi anlagilmaktadir.

Zamanin ihtiyaglar1 i¢in hutbeler vasitasiyla tercih edilen bu haberlesme,
belki zorunluluktan basvurulan bir yol birgok durumda basvurulan bir metot haline
gelmistir. Arizi olarak kullanilabilecek, hutbelerin haberlesme araci olarak kullanimi
adeta her toplumsal sorunda ilk akla gelen ¢ozliim olarak diisliniilmiistiir. Bu yolla
hutbeler devlet ile halk arasinda adeta sadece bir haberlesme aracina indirgenmis,
Cuma namazlar1 sebebiyle bir araya gelen cemaatin toplaminin biiyiikligii, hutbenin
tilke genelinde giindem olma imkani rutin bir uygulama halini alarak bu imkandan
hemen her firsatta faydalanilmistir. Hutbe bir ara¢ konumuna indirgenmis, dini

eksiklikleri giderme, ibadet olma gibi daha temel bilesenleri goz ardi edilmistir.

15 Eylul 1972 tarihinde bu sefer yeni kurulan Deniz Kuvvetlerini
Giiglendirme Vakfi icin bir yardim toplama ameliyesine aracilik yapan bir hutbe ile
karsilasiyoruz. Hutbeye dayanak olarak, Tevbe Suresi 41. ayet ve “Ummetimden
denizde savasan ilk muharipler Cennete girmeyi hak etmislerdir.”?*® hadisi
secilmigstir. Zikredilen vakfa yapilacak yardimlarin sadaka-i cariye oldugu ifade
edilmistir. Hutbenin altindaki imza bir kisi ad1 degildir, hutbe “Diyanet” imzasiyla
yaymlanmistir. Bir kisinin adi yerine imza olarak Diyanet’in kullanilmasi bu
hutbenin arkasinda kurum olarak duruldugunu da ihsas eder. Bu imzayla hutbe

kurumun goriisii halini alir.

1972 yii ile 2011 yillarinda bazi hutbe konularmin ortak oldugunu
sOylemistik. Simdi o hutbelerdeki ayet ve hadislere yakindan bakip bu baslik altinda
sOyleyeceklerimizi bitirmek istiyoruz.

Ortak konular1 isleyen hutbelerden biri 15.06.1972 tarihindeki “Merhamet
Duygularin En Giizelidir” baglikli hutbe ile 01.04.2011 tarihindeki “Peygamberimiz

239 Karagizmeli, s. 5.
240 gahih-i Buharf, c. 8, Hadis No: 1231, s. 337. (Kaynak gdsterimindeki farklilik hutbelerdeki
farkliliktan kaynaklanmaktadir.)
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ve Merhamet” hutbesi ve yine 15.04.2011 tarihinde yayinlanan “Merhamet Egitimi”
isimli hutbedir. Ilk hutbede Mii’min Suresi 7. ayet, ikincisinde Tevbe Suresi 128.
ayet bahse konu ugiincu hutbede ise Enbiya Suresi 107. ayet hutbe duasindan sonra
verilmistir. Hadis olarak ise birinci hutbede metin icinde kaynagi belirtilmeden

“Allah’m rahmetine en uzak insanlar, kat1 kalpli olanlardir.”?4!

seklinde anlami
verilen hadis, ikinci hutbede ayetten sonra metni verilen anlami hutbenin sonunda
hatime olarak “Iman etmedikce cennete giremezsiniz, birbirinizi sevmedikge
gergekten iman etmis olmazsiniz.” seklinde yer bulan hadisin kaynagi “Miislim,
Tman, 93-94” seklinde dipnot olarak da yer bulan hadistir. Uciincii hutbenin ayetten
sonraki hadisi ise hadis metninin hemen altinda “Buhari, Tevhid, 2” seklinde kaynagi

verilen ve yine anlami hatime olarak “Insanlara merhamet etmeyene Allah da

merhamet etmez.” seklinde kullanilan bir hadistir.

Bu {i¢ hutbenin hutbe duasindan sonra hutbenin gatisini olusturan ayet ve
hadisleri dikkate alindiginda, 1972 yilinda kullanilan ayeti kerimenin hutbenin
basligr olan “Merhamet Duygularin En Giizelidir” isimlendirmesini ile mutabik
oldugu?? goriilmektedir. Serlevha olarak kullanilan hadisin anlami ise hutbenin
Tiirkce mevize kismindan anlasildigina gore “Allah’in rahmetine en uzak insanlar,
kat1 kalpli olanlardir” seklindedir. Konu, ‘“Peygamberimiz imanla merhametin
miinasebetini soyle belirtiyor” denilerek bircok hadis verilerek gelistirilmeye
caligtlmistir.  Sirastyla “Merhamet beslemedikge iman etmis olmazsmiz”?%,
“Insanlara actmayana Allah da rahmetini gdstermez, merhamet etmeyene merhamet

99244

olunmaz seklinde siralanmistir. Cocuklara merhamet bahsi ile devam eden hutbe

ise ¢cocuklart ile ilgilenmeyen bir babaya Peygamberin “Allah kalbinden merhameti

¢ikarmissa ben ne yapayrm”?*°

seklindeki hayret ifadesini s6z konusu etmektedir.
Kalbinin katiligindan sikdyetci olan birine “Oksiizii sev, basim oksa, sevindir,

yoksulu doyur?® tavsiyesi yer bulmustur.

2011 yili merhamet konulu hutbesi ise “Peygamberimiz ve Merhamet” adini

tasimaktadir. Bu hutbenin serlevhasi Tevbe Suresi 128. ayet; hadis olarak ise Imam

241 Tirmizi, Zlhd, 62.

242 ‘Rabbimiz! Ilmin ve merhametin her seyi i¢ine almistir.” (Mii’min, 40/7.)
243 Miislim, iman, 93.

244 Muslim, Fedail, 66.

245 Buhari, Edeb , 18.

246 Ahmed b. Hanbel, Musned 11, 263; 387.
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Miislim, Iman, 93-94. hadisleri bulunmaktadir. Serlevhadaki ayetin meali?*’ hutbenin
mevize kisminda, hemen bas tarafta verilmis; daha sonra Enbiya Suresi 107. ayetin

meali2*®

yer bulmus; hutbe, serlevhada Arap¢a metni olan hadisin anlami verilerek
bitirilmistir. Aradaki yerler canli bir iislupla doldurulmus Peygambere yonelenlere,
Peygamberin ne diyecegi etkileyici bir lislupla siralanmistir. Soyleyise, kullanilan
ifadelere 6zen gosterme, zaman zaman bu konuda ifrada varan ifadeler olsa bile
siirsel sayilabilecek sOyleyis son yillarin hutbelerinin genel 6zelligi durumundadir;

bu hutbe de 6zenli, etkileyici bir tslupla glzel bir hutbe 6rnegidir.

Ayni yilin ayni ayinda merhamet konusu ikinci kez “Merhamet Egitimi”
basligiyla islenmistir. Bu hutbe sonug¢ kisminda da ifade edildigi gibi Kutlu Dogum

Haftasi etkinliklerinin ana bagligini kendine de isim olarak almis bir hutbedir.

Bu hutbede kullanilan ayet Enbiya Suresi 107. ayet, hadis ise Imam
Buhari’nin Tevhid babi 2. hadisidir. “Aziz Kardeslerim!” seslenmesiyle baslayan
hutbe “ [...] Hayir hayir! Dogrusu yapip ettiklerinden dolayr kalplerinin iizeri pas

7249 ayetinin  nizuliini anlatan canli bir tasvirle baslamistir. Bazi

tutmustur
sahabelerin bu ayetten yola c¢ikarak kalbin pas tutmasini merak etmeleri sonucu
“Tirmizi, Tefsirii’l Kur’an, 74, Hadis No: 3390272 olarak diger hutbelerdeki kaynak

gosteriminden farkli bir sekilde kaynagi verilen,

Kul bir giinah isledigi zaman kalbinde siyah bir nokta olusur. Bundan vazgegip tovbe
ve istigfar ettigi zaman kalbi parlar. Gilinahtan dénmez ve bunu yapmaya devam
ederse siyah nokta arttirilir ve sonunda tiim kalbini isgal eder. Iste Allah’in
kitabinda; ‘Hayir, hayir dogrusu yapip ettiklerinden dolay1 onlarin kalpleri pas

tutmustur.’ diye anlatilan pas budur.

Diye aktarilan hadis yer almaktadir. Bu metindeki ayet ve hadisteki pas
metaforu dikkat ¢ekicidir. Ayet ve onu agiklayan hadiste manevi bir olay1 anlatmada
maddi bir 6geyle agiklamak ayet ve hadislerin anlatimi ile ilgili soylediklerimize
muvafik diismekte boylece anlam zenginlesmekte, anlama isi daha kolay hale

gelmektedir.

247 < Andolsun, size kendi iginizden dyle bir peygamber gelmistir ki, sizin sikintiya diigmeniz ona ¢ok
agir gelir. O, size ¢ok diiskiin, mii’minlere karsi da ¢ok sefkatli ve merhametlidir.” (Tevbe, 9/128).

248 ‘Biz seni ancak alemlere rahmet olarak gonderdik.” (Enbiy4, 21/ 107).

249 Mutaffifin, 83/14.

Z0Dipnotlardaki farkliliklar hutbe metinlerinde verilen dipnot farkliliklarindan kaynaklanmaktadir. Bu
konuda bir miidahalemiz bulunmamaktadir.
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Hutbe gliniimiizde de kalp paslanmasi1 yasandigindan bahsetmekte buna sebep
olarak da merhametin hayatimizdan ¢ekilmesini gostermektedir. Merhamet eksikligi,
giinliik hayattan orneklerle ifade edildikten sonra “Komsusu acken tok olarak

sabahlayan bizden degildir.”?, “Kiigiiklerimize sevgi, Dbiiyiiklerimize saygi

99252

gostermeyen bizden degildir. ve “Haksiz yere bir sergeyi Oldiirenden Cenab-1

253 oibi hadisler siralanip nebevi ikazlara

Allah kiyamet giiniinde hesap soracaktir.
dikkat cekilmektedir. Bunlardan sonra merhametin gerekliligi “Merhamet ancak
kalbi katilasmis inangsiz bedbahtlarn  kalbinden kaldirilmistir”®®*  hadisi
zikredilmistir. Hutbe 2011 yilindaki diger hutbede oldugu gibi bir hadisle

bitirilmistir: “Insanlara merhamet etmeyene Allah da merhamet etmez.”?*°

Ortak konulu hutbeleri incelemeye “haset” konusundaki iki hutbeyle devam
edecegiz. Biri, 1972 yili 1 Mayis’inda Diyanet Gazetesi’nde yayinlanan ‘Hased,
Islamiyetin Kotiiledigi Bir Huydur’?® isimli hutbedir. Digeri ise 29.04.2011 tarihli

“Haset lyilikleri Yer Bitirir”?*" isimli hutbedir.

1972 yilindaki mezkur hutbede kaynak¢a bulunmamaktadir. Serlevha olarak
sadece ayet bulunmakta ve hadise yer verilmedigi anlasilmaktadir. Serlevha ayetin
Nisa Suresi 32. ayet®™® oldugu anlasiimaktadir. Haset konusu hasedin ne oldugu
kelime anlam1 verilerek baslamakta sonra ilk haset¢inin seytan oldugu, Hazreti Adem
ile arasindaki miinasebeti baglaminda anlatirken hasedi tanimlamak icin kullanilan
‘mikrop’ analojisi ilgingtir. Bura da da yine manevi bir hastalik maddi bir 6geyle
aciklanmis mikrop metaforu kullanilmistir. Bu yolla hasedin bir hastalik oldugunu
anlatmada bu benzetmeden faydalanilmigtir. Haset konusuna metin i¢inde Zuhruf
Suresi 32. ayet®® ile devam edilmis ve belirttigimiz gibi kaynak verilmeden

‘Hasedden?® sakminiz. Ciinkii ates odunu nasil yakip tiiketirse, hased de biitiin

251 Hakim, Mustedrek, 11, 12.

22 Tirmizi, Birr, 15; Eb Davad, Edeb, 66.

253 Nesal, Dahaya, 42.

254 Hakim, Miistedrek, Tevbe ve Indbe, 7632.

255 Buhari, Tevhid, 2.

2% Ali Arslan Aydin, “Hased, Islamiyetin Kétiiledigi Bir Huydur”, DG , Say1 41, s. 5.

257 http://ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-257.html, Erisim Tarihi: 14.07.2014.

28 ¢ Allah’1n, kiminizi kiminize iistiin kilmaya vesile yaptig1 seyleri 6zlemeyin.” Nisa 4/32.

29 ¢(Ey Muhammed) Rabbi’nin rahmetini onlar mu taksim edip paylastiriyorlar? Diinya hayatinda
onlarin maisetlerini aralarinda (onlar degil), biz taksim ettik. Bir kismin1 bir kismina is gordiirsiin diye
kimini kimine derecelerle iistiin kildik. Rabbi’nin rahmeti, onlarin biriktirdikleri seylerden daha
hayirlidir.” Zuhruf 43/32.

260 “Haset” sdzciigiiniin yaziminda goriilen tirnak igindeki yazim yanligt alint1 yapilan yere aittir.
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iyilikleri dylece mahvedip yok eder.’?! diye bir hadis kullanilmistir. Haset konusu
nimet baglaminda, nimete riza gostermemek baglaminda, metnin bir yerinde yine
ilging bir ifadeyle “o halde herkes ilahi taksime az da olsa raz1 olmali, kismetine razi
olmalidir” denilerek s6z konusu edilmektedir. 1972 yil1 hutbelerinin redaksiyonunun
yapilmamis olmasi, bir kontrol mekanizmasina tabi tutulmamis olmasini gostermesi
acisindan bu ifadedeki “az da olsa riza gostermek™ kismi temsil giicii yiiksek bir
numunedir. Burada rizanin ya hi¢ ya hep olmasi gerektigi; yani iman ile alakal1 bir
konu oldugu unutulmus gibidir ya da yazimdaki savrukluk sonucu bu ifade

diizeltilmeden Diyanet Gazetesi’nde yer bulabilmistir.

Haset konusunu isleyen 2011 yili hutbesi 29.04.2011 tarihini tagimaktadir.
Felak Suresi ve altinda “Ebu Davud, Edeb, 52.” olarak kaynagi verilen hadisin?%?
metni serlevha olarak bulunmaktadir. Hutbe metni icerisinde “Bir kulun kalbinde
imanla haset bir arada bulunmaz”?®® hadisi verilmis; haset anlatilirken sdylenenlere
“Tirmizi, Sifatu’l-Kiyame, 57.” seklinde dipnot verilerek metni glclendirme yoluna
gidilmistir. Baz1 hutbelerin hadislerle sona erdirildigine deginmistik, bu hutbe de
basta okunan Feldk Suresi’nin mealiyle son verilmistir. Bu hutbeden, hasedi izah
ederken, onun bu sefer toplumsal zararlarina daha ¢ok dikkat cekildigi

gorulmektedir.

1972 hutbesinde Seytan ile Hazreti Adem arasinda cereyan eden kissa “Zira
hased, seytani bir huydur. Seytan hasedcilerin ilki ve basidir. Hz. Ademe ihsan
buyrulan nimetleri ¢ekemiyen Seytan, Allah’in lanetine ugradi. Kardesi Habili
cekemeyip ona kin tutan Kaabil, Allah’a isyan edip, katil oldu.”?®* seklinde
ozetlenmektedir. 1972 yilindaki “Hased, Islamiyetin Kétiiledigi Bir Huydur” isimli
hutbede, hutbenin 6nemli bir ayag1 iken 2011 yilindaki hutbede bu olay hatirlatilip
bu olayin ibret verici olduguna deginilmekle yetinilmistir. 2011 hutbesinde kisiye
“Allah’n takdirine riza gostermesi gerektigi diisiince ve davranislarini aklin ve dinin
geregi dogrultusunda diizenlemeye calismasi1” tavsiye edilmektedir. ilk hutbede iman
vurgusu daha barizken 2011 hutbesinde davramiglarin aklin ve dinin geregi

dogrultusunda diizenlenmesi gerektigine yapilan vurgu birgok hutbe de farkli

261 Ebu Davut, Edeb, 44.

%2 ‘Hasedden kagimin; ciinkii o atesin odunu yiyip tiikettigi gibi, biitiin hayirlar1 yer bitirir.” (Ebu
Davud, Edeb, 52).

263 Nesai, Cihad, 8.

264 Aydin, s. 5.
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tonlarda da olsa kendini gostermektedir. Buradan yola ¢ikarak sahih din vurgusunun
hutbelerde nasil gériiniir oldugu hakkinda bir fikir sahibi de olunabilir. Ornek
verdigimiz hutbelerde akil, bilim, ¢agdaslik, gelisme, ilerleme gibi kavramlarin
giniimiize yaklastikga vurgusunun arttigi goriilmektedir. Hutbelerdeki zihniyet

degisimini izlemek adina bu kelimeleri izlemek bile ilging sonuglara ulastirmaktadir.

1972 ve 2011 yillarinda ortak bir hutbe konusu da hayadir. 1972 yilinda 1
Temmuz’da konuyla ilgili dipnotu da bulunan hutbe®®® Liitfi Sentiirk tarafindan
kaleme alinmistir. 2011 yili haya konusunu isleyen hutbe ise: “Ziileyha Karsisinda

Yusuf Olabilmek?®tir. Bu hutbenin yazar1 ise DIYK Uzmani Dr. Ulfet Gorgiilii’ diir.

1972 yil1 hutbesinde, Nahl Suresi 90. ayeti kerime bulunmakta altinda ise

99267

“Her dinin bir ahlaki vardir; islamin ahlaki ise hayadir”?” manasina gelen bir hadis

metni bulunmaktadir. Bu hadisten sonra “Utanmazsan diledigini yap”?®® ve

Allahu Teala bir kulu helak etmek isterse (ilk dnce) onu hayadan mahrum eder.
Hayadan mahrum olunca edebsiz olur ve herkes tarafindan nefretle karsilanir. Boyle
oldugu icin kendisinden emanet kaldirilir. Emanetten mahrum olunca da hain olur.
Hain oldugu icin kendisinden merhamet silinir. Merhametsiz olunca da Allah’in

rahmetinden uzak kalir ve lanete ugrar.?%,

seklinde hadisler yer bulmustur. Bu hadislerden baska Hz. Peygamber’in:

Allah’tan hakkiyla haya ediniz, buyurdu. Oradakiler: Ya Nebiyyallah, Allah’a hamd
olsun ki, biz haya ediyoruz, dediler. Bunun iizerine Efendimiz: Oyle degil, Allah’tan
hakkiyla haya etmen basini ve onda bulunan uzuvlarinit muhafaza etmen, karnini ve
onun ihtiva ettiklerini koruman, 6limii ve ¢iiriimeyi hatirlamandir. Ahreti isteyen
kimse de diinya zinetini terk etsin. Boyle yapan kimse, Allah’tan hakkiyla haya

etmis olur, buyurdu®’,

seklindeki hadisi verilmis ve kaynak olarak “Hadisi Tirmizi rivayet etmistir”
denilerek kaynagmn ayrintist konusunda ihtisara gidilmistir. Bu hadislerin yaninda

“Ensar kadinlart ne iyi kadinlardir; hayalar1 din hususunda bilgi sahibi olmalarina

265 iitfi Sentiirk, “Haya Imandandir”, DG, Say1 45, s. 5.

266 hitp://ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-257.html, Erisim Tarihi: 14.07.2014.

267 fmam Malik, Hiisnii’l- Hulk, 9.

268 Byhari, Iman, 16.

269 Hadisi Ibn MAce rivayet etmistir. (Hutbede kaynak bu kadar verilmistir. Tamami: ibn Mace,
Ziihd,17. olmalidir.)

210 Hadisi Tirmizi Rivayet etmistir. (Tamami: Tirmizi, Kiyamet, 25. olmalidir.)
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mani degildir.”’?"! hadisi de bulunmaktadir. Burada bilgi konusuna yaklasimdaki
farklilik sz konusudur. incelemeye calistigimiz ilk yilin hutbelerinde bilgi daha gok
imani karakterlidir. Bunun i¢in daha ¢ok faydaci bir yaklasimla konuya girebilecek
bilgiler 6yle kil kirk yarar bir tarzda degil daha gevsek sayilabilecek bir tavirla
hutbelerde yer bulmustur. 2011 yil1 ise kullanilan hadislerin ayetlerin, akademik bir
ele alisla kaynaklari verilmesiyle, daha akilci, daha mantikli se¢cim yapmaya
caligmakla kendini 1972 yilindaki tercihlerden ayirmaktadir. Bu tavir alis farkinin
sebepleri olarak, iletisim olanaklarinin artmasi, Diyanet’in daha kurulusundan bu
yana tartigmalarin odaginda bir kurum olmas1 gosterilebilir. Devlet de kendi devletci
anlayislarindan siyrilmakta, daha sivil bir ¢ehreye birtinmektedir. Daha 6nceleri ¢ok
da problem edilmeyen, problem olarak goriiniirliik kazanmayan seyler demokratik
aligkanliklarin hayatta daha ¢ok yer edinmesi ile beraber biiyiikk meseleler haline
gelebilmektedir. Bu ag¢idan hutbede verilen ayetler, hadisler daha ¢ok otokontrolden
geemekte, kimseyi rahatsiz etmeyecek, herkesin memnun kalacag tercihler daha ¢ok
goriiniir olmaktadir. Cogulculuk, demokrasi, cagdaslik ister istemez din diline negatif
anlamiyla sirayet etmektedir. Tartigmaya c¢alisngimiz bu psikolojik hali, daha
kurumun ilk baskanlarindan olan Ahmet Hamdi Akseki’nin dile getirdigi “daha fazla
kotiiliige engel olmak™?’? psikolojisi aciklayacaktir. Diyanet’in calisma tarzinda,
meseleleri ele alisinda bu psikoloji kendine yer bulmakta, bazi seyler yine bazi

faydalar icin ihmal edilebilmekte, esnek ¢oziimler kolayca yer bulabilmektedir.

Mezklr iki yilin benzer konulart isleyen hutbelerinden ikisi ‘“hacc”
konusundadir. 1972 yilinda “Hac Nasil Yapilhir”?”® ve 2011 yilinda “Hacci
Anlamak™?* hutbeleri ayn1 konuyu ele almaktadir. Daha énce de bahsi gectigi iizere
1 Ocak 1972 tarihli Diyanet Gazetesi’nde yayinlanan “Hac Nasil Yapilir ve Kimlere
Farzdir” adiyla ¢ikan hutbede, serlevha olarak kullamlan ayet metninden®”® bagka
hutbenin metni iginde ne bir ayet mealine ne de bir hadise yer verilmistir. Hutbe hac
ibadetinin nasil yapilacagim bir ilmihal kitabir formatinda anlatmaktadir. Konuyla
ilgili bircok ayet ve hadis verilebilecekken bu tercih edilmemistir. Zengin anlatim

olanaklar1 olan hac ile ilgili ayet ve hadislere yer verilmemesini izah etmek gugtur.

271 Hadisi Tirmizi Rivayet etmistir. (Tamami: Buhari, ilim, 50. olmalidir.)

212 Kara, $.198.

213 Sami Uslu, “Hac Nasil Yapilir?”, DG, Say1 33, s. 5.

274 http://ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-257.html, Erisim Tarihi: 14.07.2014.
275 Al-i Imran, 3/97.
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Kissalar, metaforlar, benzetmeler kullanilarak hac ibadetinin menasiki bile daha canli
bir sekilde anlatilabilecekken bunun tercih edilmemesi hutbe hazirlarken G6zen
gostermemekle izah edilebilir ancak. Iki yilin hutbelerini karsilastirirken hac
konusundaki bu hutbe ile 14.10.2011 tarihli Miimin Sener’in hazirladigi hutbe aradan

gecen otuz dokuz yilin yaklagim tarzinin farkini ortaya koymaktadir.

2011 yili “Hacct Anlamak” hutbesi 1972 yilindaki ile aym ayet ile
baslamaktadir. “Kim hacceder, kotli s6z sOylemez ve glinah islemezse anasindan
dogdugu gibi giinahsiz déner”?’® diye hutbe metni i¢inde anlam1 da verilen bir hadis
ayetin altinda metin olarak yer almaktadir. Bu hutbe haccin nasil yapilacagi ve
ilmihal bilgilerinden ziyade daha ¢ok haccin anlami iizerinde yogunlasan bir
metindir. S6z konusu ibadet olsa bile bu hutbede de goriildiigii gibi son yillardaki
hutbelerdeki bu yaklasim mezklr hutbede de korunmustur. Hutbe, haccin anlamina
yogunlagmis ve “Babacigim! Emrolundugun seyi yap! Siiphesiz beni sabredenlerden

bulacaksin”?’’

seklinde meali verilen ayetin hatirlattiklarindan yola ¢ikilarak hac
ibadetinin tarihi arka planina gonderme yapilmistir. Bu metaforun anlam diinyamizi
genislettigi direkt olarak imanla bir baginin oldugu muhakkaktir. Bunun yani sira bu
kissa din algimizin temelleriyle bir irtibati da igermektedir. 1972 yilindaki hac
hutbesine nazaran 2011 yili hutbesi daha olumlu 6zellikler tasimaktadir. Hutbe dine
olan ragbeti arttiracak bir imkansa 2011 yili hacc konusunda 1972 yilina gore daha
basarilidir denilebilir. 1972 yilindaki hutbede hicbir ayet ve hadise yer verilmemesi
tevil gotiirmeyecek bir eksikliktir. Bunun Diyanet Gazetesi’nde yayinlaniyor olmasi

kurumsal kimlik, Diyanet’in din algis1 gibi seylerin ¢ok da problem olarak

goriilmediginin bir isareti sayilabilir.

Bahse konu hac hutbelerinde ilkinde yapmak ikincisinde anlamak temelli bir
yaklasim da ayrica irdelenmeye degerdir. Mezk(r hutbelerdeki yaklasim farkliligina
modernizmin tek tiplestirici, siradanlastirici, keskin ifadelerden siyrilmig, adeta
goniillere hapsedilmek istenen din anlayisina dogru kayan din anlayisinin 6n plana
cikarilmasi olarak da bakilabilir. Bu tehlikenin 2011 yili hutbelerinde 1972 yilina
gore daha baskin bir sekilde bulundugu rahatlikla iddia edilebilir. Hutbelerde

kullanilan dil modernizmin dilinden ¢ok sey almig bir dildir.

276 Byhari, Hac, 4.
277 Saffat, 37/102.
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Burada altin1 ¢izmek istedigimiz sey dinin dogasinda olan seylerin
olabildigince dengeli bir sekilde ifade edilmesidir. Bir konuya, bir yaklagima agirlik
verilirken ihmal edilen, g6z ardi edilen diger konu ve yaklasim problemli durumlara
neden olabilmektedir. Toplumun modernlesmesine paralele olarak din de modernizm
etkisinde yorumlanmaya baglamistir. Yalnizlasan, bireysellesmenin tuzagindaki

insan ayn1 zamanda kutsalla olan baglar1 gevsemis insandir.2’®

1972 yili hutbelerinde, iki tane de olsa metin igerisinde hi¢ ayete yer
verilmeyen hutbe bulunmasi hutbenin ne oldugu, Peygamber’in hutbelerinin nasil
oldugu anlayisinin bile ihmal edildigini gosterir dnemli bir sorundur. Hutbenin
mevize kismmin hemen basinda ayet metinlerinin altinda hadis metinlerine yer
vermenin oturmus bir uygulama olarak kararlik kazanmadigi da goriilmektedir.
Dipnot verme konusunda da benimsenmis ortak bir tavir bulunmamaktadir. Segilen
hadislerin metinleri verilirken yer yer 6zensiz davranildigi, elestirilerden ¢ok da

sakinilmadig1 ortadadir.

Buna ragmen 2011 hutbelerinin hepsinde bir ayet metni yaninda bir de hadis
metnine yer vermesi, sebeb-i niizul, hutbeye ayet mealiyle baslama ya da bitirme,
Kur’an kissalar1 gibi daha dikkat ¢ekici bir segimlerle hutbeye gdsterilen 6zenin daha
da artmig oldugu sdylenebilir. Hutbelerde kullanilan ayetler ve hadislerin artik
istikrarli ve diizenli bir sekilde kaynaklarmin verilmesi olumlu bir lislup olarak

zikredilebilir.

2011 yil1 hutbelerinde kaynak kullanimi olarak daha saglam temellere istinat
ettigi agiktir. Sekil olarak da bir uygulama birligi saglanmistir. Bir sonraki baglik
altinda daha yakindan gorecegimiz gibi tim bu olumlu taraflarinin yani sira
modernizmin, sekiiler din anlayisinin sizmalarinin sik sik izlenmesi 2011 yili

hutbelerinin bir eksigi olarak durmaktadir.
3.4 Hutbede Dil

Hutbede dil derken hutbede kullanilan din dilini kastediyoruz. Hutbede dil,
kelimeler, kelimelerin vurgusu, tekrari, baglami, kelimelerin bir araya gelisi,
giindemden ¢ikan kelimeler gibi bir¢ok etmenin toplamidir. Din dili, onun ne oldugu,

mantiki statiisii, bu dilin bilgi verici veya heyecan uyandiric1 olmasi gibi seylerin

278 Tokat, Anlam Sorunu, s. 76; Yildirim, s. 110.
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ciddiyetle ele alinmasi gerekmektedir.?’® Bizim ¢alismamiz Gzelinde, hutbede dil
derken hutbeye sirayet eden, hutbeyi sekillendiren ve hutbenin sekil verdigi din
dilinden bahsetmis olacagiz. Diyanet’in din algisindaki degisimin izlerini 1972 ve
2011 yil1 hutbeleri 6zelinde incelemeye g¢alisirken bu dil hakkinda konusmaya bir

takim yargilara ulasmaya calisiyoruz.

Hutbedeki dil, hutbenin zihniyeti olarak da tanimlanabilir. Her tiirli alanin
zihniyetle bir iliskisi vardir. Ideoloji bir zihniyet formudur, aydinlar bir zihniyet
tasimaktadirlar, egitim bir zihniyet isidir, bir bilim ve din zihniyeti vardir.?® Terry
Eagleton da, Edebiyat Kurami adli eserinde “edebiyat yoktur ideolojiler vardir?8t

derken bunu sdylemektedir.

Islamiyet icin heniiz Hristiyanligin gectigi modernizmle yiizlesme yolundan
gecmedigini iddia eden John Hick bunun Islam dini i¢in de kaginilmaz oldugunu
iddia etmektedir.?®? Tezimize konu edinip analizini yapmaya gayret ettigimiz
hutbeler, Islam dininin din diliyle kurulmasi gereken Cuma hutbelerinin
modernizmin sirayet ettigini din dilinden ne kadar etkilendigini ortaya koyma
calismaktir. Hutbe {izerinden yapilan, c¢agdaslasmayla es zamanli olarak
okunabilecek tartismalar islam diniyle modernizmin karsilasmasindan neset eden

tartismalardir.

Hutbenin dili, sekil ve ihtivanin bilesiminden olusan tercihlerin toplamidir.
Hutbenin Arapga, Tiirkge ya da bagka bir dilde ifade edilmesi, sdylenenlerin uzun ya
da kisa tutulmasi, didaktik ya da betimleyici bir iislup sec¢ilmesi, hutbedeki ayetler,
hadisler, siirler, seslenme nidalari, metaforlar, benzetmeler, kissalar, hikayeler vb.
gibi hutbe dilinin bir¢ok bileseni bulunmaktadir. Din algisinin hutbe dili lizerinde

etkisi biiyiiktiir. Bunun yani sira hutbe dili de bir din algisinin tasiyicisidir.

Din algilar1 ya geleneksel, ya modern, ya evrimci, ya milliyetci ya da bilimei
ozellikler tagir. 282 Hutbenin dili bu yaklasimlardan biri ya da bir kagiyla sekillenerek
kurulur. Hutbede verilmek istenen mesaj bu yaklagimlarla ortiik ya da agik bir

sekilde ifade edilir.

219 Kog, s. 15.

280 fbrahim Ozler, “Camilerin Zihniyet Degisimindeki Yeri”, Doktora Tezi, Erzurum: Sosyal Bilimler
Enstitus, 2007, s. 33.

281 Terry Eagleton, Edebiyat Kurams, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, , 2004, s. 40.

282 Rufat Atay, Ernst Troeltsch 'un Din Felsefesi, Ankara: Yaymevi, 2012, s. 16-17.

283 Ergiin Yildirim, Degisen Din Anlayisinin Sosyolojisi, Istanbul: Bilge Yayinlari, , 1999, s. 110-140.
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Calismamiza konu olarak sectigimiz 1972 ve 2011 yilinda camilerde okunan
hutbelerde farkli yaklagimlarin izlerini hutbe konulari, hutbedeki ayet ve hadisler, din
algis1 gibi yaklasimlarin odaginda gostermeye 6zen gosterdik. Bahsedilen iki yildaki
yaklasim farkinin sebebi farkli din algilarinin olusturdugu duyarhiliklara sahip

olmalandir.

Turkiye 6zelinde din konusundaki tavir alisin farkini Ismail Kara, Cumhuriyet
Tiirkiyesi’nde Bir Mesele Olarak Islam adli eserinde uzun uzadiya serh eder. Kara’ya
gore beslenilen kaynaklarin farkliligi tavir alistaki farkliligin da sebebidir.
Geleneksel kodlarla yetisen alimlerin din anlayisi, bir kozmolojisi de olan Mizrakl
IImihal, Muhammediye, Ahmediye gibi kaynaklardir. Bunlardan neset eden anlayis
modernligin din iizerindeki etkisiyle artik eski, eksik, hurafe goriiliir. Modern
diisiincenin rengini daha baskin olarak tastyan kurumlarda yetisenler?® eski, eksik ve
hurafe olarak goriilen geleneksel din anlayisinin karsisina sahihlik vurgusu yogun,
ilmi, akli bir dini algiyla yer almislar ve artik Diyanet’in sozciiliiglinde bu anlay1s
giin gectikce daha da kendini belli eder hale gelmistir. Calismamiz boyunca sik sik
dikkat g¢ektigimiz, hutbelerdeki dipnotlar, bahsetmeye calistigimiz yaklasimin bir
gostergesi durumundadir. Bilimsel din anlayisi hutbe metinlerinin gorsel diizeninden,
akademik sekilde dipnot vermeye Ozen gostermeye kadar farkli sekillerde
izlenebilmektedir. Sekil ile ilgili bu seylerin yaninda Diyanet hutbelerinde, her gecen
gliin modernligin, bilimselligin hayatimizda yer etmesine paralel olarak bilimin,
aklin, cagdashigin, muasir medeniyet vurgusunun da arttifi ¢ok rahat bir sekilde

izlenebilir.

Cumbhuriyet, ayn1 zamanda modernlesme ¢abalarinin ete kemige birindigi
modernlesmenin giinliik hayatta da izleri goriilen, degisikliklerin her alanda
etkilerinin izlendigi zamanlardir. Din alan1 ve 6zel olarak bir devlet kurumu olan
Diyanet’in bu degisimden payina diiseni fazlasiyla aldigr miicessem bir gergek olarak
hutbelerde kendini gostermektedir. Hutbeler iizerinde, devletin din algisinin da
yadsimnamaz bir etkisi bulunmaktadir. Bahsettigimiz bu yaklagim farkinin temellerine

inmek icap etmektedir.

Mantik¢i- pozitivistlerin isaret ettikleri ‘Tanri” kavram ile, ahldki din ile

temellendiren distiniirlerin hakkindan konustuklar1 ‘Allah’ kavraminin tam olarak

284 Kara, s.184.
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ortligiip oOrtlismedigi, birbirlerine eksiksiz tekabiil edip etmediginin sorgulanmasi
gerekir. Baska bir ifadeyle din dilindeki Allah kavramiyla hi¢ degilse bazi
filozoflarmm kullandigi, Tanr1 kavraminin muhtevasinin agikliga kavusturulmasi

zorunluluk arz eder (146).28

Toplumsal hayatimizin modernlesmesiyle beraber, din de bu modernlesme
ideolojisine gore yorumlanmaya basladi. Geleneksel kodlarla sekillenmis olan dini
anlayis yerini sahihlik vurgusu artan bir din anlayisina birakti. Sahih din algis1 dini
arglimanlar1 aklilestiren, dinin kaynaklarin1 6zellikle de hadis kaynaklarini irdeleyen
bir yaklagimin adidir denilebilir. Hutbelerde goriilen sebep sonug zincirleri, akil,
bilim, ¢alisma, modern aletler, zamanin gerekleri gibi vurgular hutbelerdeki
modernlik algisini izini siirmek igin anahtar sézciikler olarak takip edilebilir. Ornek
olarak 18 Subat 2011 hutbesindeki: “ [...] aceleciligin iistesinden gelebilmek igin;
akla ve tecrilbbeye miiracaat etmek, hakikati iyice arastirmak, sabir ve teenni ile
hareket etmek, bagkalariyla istisare etmek ve ilerisini diislinerek davranmak gibi

hasletlere sarilmaliy1z” gibi ifadeler gosterilebilir.

Modern bir Miisliiman, kendisini, inancin1 ve goriislerini hangi dilde ifade
eder? Bu yalnizca dilbilimin sorunu degil, modem sanatta goriilen; modern miizikte
duyulan ve modem edebiyata yansiyan genel bir tavir, dolayisiyla da hayatin biitiin

yonlerini iceren bir sorundur.?®

13 Mayis 2011 tarihli “Engelliler- Otizm” adli hutbe de ilging detaylar
icermektedir. Bu hutbe hastaliklara karsi sabirli olmak gerektigi ifade edildikten
sonra “Yasanan olumsuzluklar1 ve giicliikkleri asmak i¢in, sabir tek basina yeterli
degildir. Ayn1 zamanda, insani bir ¢aba ve gayret de gereklidir. Afet, hastalik ve
diger musibetlerin sebeplerini arastirmak, imkan Olgiisiinde bunlar1 ortadan
kaldirmak ve gereken tedbirleri almak gérevimizdir.” Denilmektedir. Bundan sonraki
ifadeler, daha cok rasyonel yaklasimin rengini tasiyan ozelliktedir. “Ozellikle
karsilastigimiz durum bir hastalik ya da engellilik haliyse oncelikle bu durumla ilgili
bilgi sahibi olmak gerekir. Zira ¢cogu zaman, farkindalik ve erken teshis hayat
kurtarmaya vesile oldugu gibi, muhtemel zarar ve kayiplari da asgariye indirir.”

denilmektedir. Tirnak igine aldigimiz bu ifadeleri minberden bir hatibin degil de bir

285 Recep Kilig, A4hlakin Dinf Temeli, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996, s. 146.
286 Annemarie Schimmel, Tanri'min Yeryiiziindeki Isaretleri Islam’a Gériingiibilimsel Yaklasim,
Istanbul: Kabalc1 Yaynevi, 2002, s. 306.
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hekimin soyledigi de kolaylikla iddia edilebilir. “Farkindalik, erken teshis, hayat
kurtarma, asgari” gibi kelimeler demek istedigimiz seyle alakali misallerdir. Din
dilinin, hutbedeki dilin nasil olmasi gerektigine karar verip hutbedeki anlatima din
diline yabanci seyleri ayiklamak icap etmektedir. Bilginin ne oldugu, bilginin
kaynagi, kaynaklik degeri pratik degeri gibi temel felsefi sorunlar ve kafa
karisikliklarinin hutbelere kadar sirayet ettigi alintiladigimiz hutbelerdeki ifadelerle

giin yiiziine ¢gikmaktadir.

Dili anlamak i¢in ¢aba sarf eden diisiiniirlerden biri olup, dilin bir dil oyunu
oldugunu ifade eden Wittgenstein’in dil oyunlar1 fikri anlamdan ziyade kullanimi
onceleyen bir yaklasim olarak 6zetlenebilir. Bu yaklagim din dilini analiz edenlere
kullanim, fonksiyon ve dilsel maksatlarin ciddi bir tahlilini yapmalarina olanak
saglamistir. Bu teorileri savunan ¢ogu cagdas ¢Oziimleyicinin, bu tiir girisimlerde
bulunmasmin amaci, dini ifadelerin anlagilmasini saglamaktir.?®” Biz de burada
kelimelerin, metaforlarin ciimlelerin toplamindan dini ifadeleri anlamaya Gzen
gosteriyoruz. Hutbeler araciligiyla bir metin analizinin pesindeyiz. Bu amacimiz igin
calismamiza odak olarak aldigimiz 1972 ve 2011 yili Cuma hutbelerinde birgok

ornek bulunmaktadir.

Yine ilging bir 6rnek olarak “Kur’an Egitimi” baglikli 17 Haziran 2011 hutbesine
bakilabilir. Kur’an egitiminden, Yaz Kur’an Kurslar1 6zelinde bahseden hutbe
“Binlerce din gorevlimiz ile bu mekanlarda cagdas egitim metotlarina uygun olarak
cocuklarimizin Kur’an egitimini almalar1 konusunda biiyiik bir seferberlik
baslatiyoruz” denilmektedir. Kur’an egitimi ile ilgili tiim tarihsel birikimin bu
ifadelerle gérmezden gelindigi, olumsuzlandig1 agiktir. Cagdas din diislincesi ve
geleneksel dini diislince arasinda karsit anlamlar barindiran, bircok anlam yiikii
bulunan kelimelerden biridir ‘cagdas’ kelimesi. Din dilinde kullanimi, hutbede
bulunmasi birgok ¢agrisimi da beraberinde getirecektir. Cagdas diye tanimlanan her
neyse —ki burada egitimdir- onun bir de geri, ¢agdisi, yetersiz, terk edilmesi gereken
sifatlar ile tavsif edileninin oldugunu ihsas eden bir kelimedir ¢agdas kelimesi. Bu
ve bunun gibi kelimeleri kullanirken din dilinin, dinin tarihsel birikiminin de hatirdan
cikarilmamas1 gerekmektedir. Yine bu ifadedeki “seferberlik™ kelimesi de askeri bir

terimdir. Savas halinde tiim imkanlarin savasmaya verilmesi anlaminda kullanilan bir

27 Y1ldirim, s. 323.
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kelimedir. Bu kelimenin burada kullanilmas: da ilgi cekicidir. “Insan topluluklari
icinde kullanila kullanila gelisen dilsel sembollerin essizligi, bu sembollerin insan

iletisiminde oynadiklari rolle smirh degildir.”?®

Zaman karsisindaki tutumumuz anlam diinyamizi, zamanin igindeki diger
varliklari, nesneleri de nasil anlaylp yorumladigimizla ilintili diisiincelerdir. insan
baska insanlardan zamana kars1 durusuyla ve bunun sonunda diger varliklari nasil bir
kategoriye yerlestirdigiyle ayrilir. Birey toplum ve doga iliskisindeki alg1 farklilig:
insanin tiim algilarim etkiler bir konumdadir. Bu gercegi Zaman Uzerine isimli

calismasinda irdeleyen Norbert Elias soyle ifade etmektedir:

“Birey, toplum ve doga iliskisinin 6nceki donemlere gore artik farkli bir tablo
sunuyor olmasi [farkli yaklasimlarin sebebidir]. Giintimlzde halg, fiziksel, sosyal ve
bireysel diizlemler arasina kalin ¢izgiler ¢ekerek her birini biitliniin diginda tutan bir
kavramlar aygitiyla islem yapip duruyoruz. Ozellikle de tek insanin diinyadaki yeri
ve konumu boyle bir tecrit modeli i¢inde alindiginda, bu hakim tablo, biraz ¢arpik
durmaya basliyor. Tek kisi, sanki diinyaya kars1 bir bagina orada duruyormus ve
yalitilmis bir varlik olarak davrantyormus izlenimi ediniyoruz bu tablodan. Toplum
ile doga da aymi yalitimlardan otiiri ¢ogunlukla kopuk, ayr1 diinyalar olarak
cikiyorlar karsimiza. Iste belki zaman konusundaki akil yiiriitmelerimiz ve
ugraslarimiz, diinyay1 yalitilmis bdlmelere ayiran bu tabloyu diizeltmeye de katkida
bulunabilir. Doganin, toplumun ve bireyin i¢ ige gecerek bir biitlin olusturdugu ve
kargilikli bagimlilik halini temsil ettikleri ger¢egine géziimiizii yumarsak zaman ile

olan bu ugrasimizda da ilerleme kaydedemeyiz.”?%°

Diyanet hutbelerinde goriilen farkli yaklasimin sebebi Elias’in da ifade ettigi
gibi doga, toplum ve bireyin i¢inde olduklar1 baglamalardan koparilarak tek tek ele
alinmasidir. Eskinin bunlart birlikte degerlendiren bir zaman algisindan artik
gecmisle, dogayla, yildizlarla, yasamin ritmiyle baglar1 koparilmis bir zaman algisi
hutbelere de sirayete etmektedir. Bizim de altin1 ¢izdigimiz bu yaklasim ¢ok agik bir
sekilde ve kolaylikla hutbelerde yer bulabilmektedir. Burada Ahmet Hasim’in
Misliman Saati bizim igin iyi bir referans olabilir. Ahmet Hasim zikredilen

makalesinde Miisliimanlarin kendilerine has bir zaman algilarinin oldugundan

288 Norbert Elias, Zaman Uzerine, Cev. Veysel Atayman, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2000, s. 35.
289 Eljas, s. 29.
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bahsederek bunu kaybetmenin, baska duyarliklarin zaman algisinin  bizim

hayatimizda ne kadar egreti durdugunu edebi bir dille anlatir. 2%

Hutbelerde zaman algisina, buradan yola ¢ikarak din algisina dair farkli bir
yaklasim oOzellikle yilbasi ile ilgili hutbelerde goriilmektedir. Yilbast bizim
kiiltiirimilize ait olmayan bir ritiieldir. Yilbast kutlamalar1 Bati kiiltliriiniin bir
pargasidir. Hutbelerde yilbas ile ilgili bir seyler sdylemek bile baskin olan modern
yaklagimin zorlayiciligr ile hemen herkesin bir kenarindan bulastigi bu seye karsi
Diyanet’in hutbe yoluyla bir seyler sdylemek ihtiyaci i¢inde olmasini gosterir.
Yilbasina karsi ¢ikis ya da yilbastyla ilgili bir takim 6nerilerde bulunma ¢ok farkl
yaklagimlart dogurmus, oOnceki yillarda yilbasi kutlamalarinin dini ve milli
hayatimizda yerinin olmadigin1 ifade etmekten; muhasebe yapmaya; oradan da
kutlamalarda harama diismemeye dogru evrilen bir ¢izgi izlenmistir. Burada baska
bir din diline, din algisina ait olan yilbast ve onunla ilgili kelimeler bizim din
dilimizin sinirlari igerisindeki ritiiellere karigmaktadir. Yilbasi ile ilgili nasihatlerde
bulunulsa bile, bu s6z edis pagan kiiltiirel 6ge unsuru olan Noel Baba, onun
geyikleri, hediye cuvali, kilik kiyafeti gibi bir ¢cok seyi hatirlatmaktadir. Zannimizca
bu tarz seylerin hutbelerde hi¢ konusulmamasi daha uygun bir yoldur. Baskin bir
kiiltiirel tahakkiim altindaki zihinlerimiz i¢in yanlis metafor cagrisimlarina kapi
aralamamak, tersinden de olsa boyle bir giindemle hutbeleri zayi etmemek daha

uygun bir tercih olsa gerektir.

Yilbasi ile ilgili hutbeler son yillarda aligkanlik halini alan bir uygulama
olmustur. 1972 yilinda giindemde olmayan bu sey 2011 yilinin 30 Aralik hutbesinde
kendine yer bulmustur. Hutbenin ismi “Zaman Bilinci”dir. Hutbeye “Zaman bilinci”
adin1 vermekle Islami bir ¢izgi yakalandigini sanmak asil Islami bilince zarar verir
bir noktadir. Uzun uzun zamanin degerinden bahseden hutbe sonu¢ kisminda “Birkag
hafta evvel hicri 1433 yilina girdik; insallah Pazar giinii de miladi 2012 yilina
girecegiz.” demekte; aslinda “muhasebe yapilmasi” gerektigi ikaziyla devam
etmektedir. Burada asil Miislimanlarin zaman ve tarih algisi ile ilgili olan hicri
takvimin, birka¢ hafta evvel girilmis oldugu bilgisi zaman bilincinin ne kadar

tahrifata ugradiginin bir gostergesidir. Mezkir hutbenin sonu¢ kisminin en dikkat

290 Ahmet Hasim, Dergah Edebiyat Sanat Kultur Dergisi, c. I,  Sayu:3, 1921, s. 19.
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cekici kismi sudur: “Tam da bu noktada, gecirilen 365 giiniin ardindan bir muhasebe
yapilmasi gerekirken, yeni yila kavusmanin seving ve heyecamiyla sirf otekine
Ozenerek ve Oykilnerek daha ilk geceden zaman oOldurmek ne kadar da

distindiiriictdiir!”

Goriildiigii gibi bir seyin Islam dinindeki yerinin 6lciisii sayilan haram, helal,
mekruh, gunah, sevap gibi referans kelimeleri kullanilmamasi bir hutbenin dilinin
kurgusu acisindan anlamlidir. Buradan yola ¢ikarak Diyanet’in din algisinin zamanin
etkisine ¢ok acik oldugu, modernlik eksenli bakisin yikici etkisinin hutbelerde bariz
bir sekilde kendini gosterdigi soylenebilir. Yine buradan yola, “Allah hakkinda
konusmanin” her zaman betimleyici degil deger yiiklii bir konugsma oldugu gercegini
goz ard1 etmemek gerektigi ifade edilebilir.?®! Burada Ahmet Hasim’in konumuzla

alakali su dikkat ¢ekici uyarilarini da hatirlamak gerekmektedir:

Gelen yabancilar ise hayatimizi sonu mechul bir diistura gére yeniden tanzim ettiler
ve ruhlarimiz i¢in onu taninmaz bir hale getirdiler. Yeni “6l¢li” bir zelzele gibi,
zaman manzaralarini etrafimizda darmadagin ederek, eski “giin”iin biitiin setlerini
harap etti ve geceyi giindiize katarak saadeti az, mesakkati ¢ok, uzun, bulanik renkte

bir yeni “giin” viicuda getirdi.?®

20092% yilindan itibaren 2010%%, bizim ¢alismamizin da konusu olan 20112,
20122%, 2013%7 ve 2014%% yillarmin son cumalarinda hep yilbasi ile ilgili birer
hutbe bulunmaktadir. Bu hutbelerin hepsinde zamandan, zamani iyi kullanmaktan,

nefis muhasebesi yapmaktan bahsedilmektedir.

Bu durumun aksine, 1972 yili Diyanet Gazetesi’nde yilbasi ile dogrudan

iligskilendirilebilecek bir hutbe bulunmamaktadir. 1973 yilinda Ankara’da basilan

299

Diyanet Isleri Baskanligi Yaymnlari’ndan ¢ikma Hutbeler?® isimli calismada Kemal

Giiran imzal “Milli ve Dini An’anelerimize Bagl Kalalim™3% ismiyle yayinlanan bir
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293 htp://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/hutbe-153.html, Erisim Tarihi: 04.03.2015.
29 http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-151.html, Erisim Tarihi: 04.03.2015.
295 http://ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-257.html, Erisim Tarihi: 04.03.2015.

296 http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-398.html, Erisim Tarihi: 04.03.2015.
297 http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-496.html, Erisim Tarihi: 04.03.2015.
298 http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-509.html, Erisim Tarihi: 04.03.2015.
29 Komisyon, Hutbeler, Diyanet Isleri Bagkanligi Yayinlari, Ankara, 1973.

300 Kemal Giran, “Milli ve Dini An’anelerimize Bagli Kalalim”, Hutbeler, DIB Yayinlari, Ankara,
1973, s. 213.

92


http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/hutbe-153.html
http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-151.html
http://ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-257.html
http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-398.html
http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-496.html
http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-509.html

hutbede yilbasi eglencelerine deginilmektedir. Hutbenin basinda milli ve manevi
degerlerin 6neminden bahsedilmekte buna muhalif tutumlarin tehlikelerinden ve
sonuglarindan bahsedilmektedir. 70’li yillar i¢in heniiz miladi yilbasinin hutbe
giindemine girmedigi bellidir. Miladi yilbas1 bir sekilde 1973 yilinda yayinlanan
Hutbeler isimli eserde hutbeye konu olmustur ama ikaz yonii agir basan bu hutbede
miladi yilbagt olumlanan alternatif iiretilen degil tehlikelerinden bahsedilen bir
konudur. Yilbasini hutbelere konu etmek bile ortiik de olsa bir olumlama,
normallestirmedir. Gilindem belirleyemeyen hutbelerin giindemden sik sik ve

kuvvetli bir bigimde etkilendigi gézlenmektedir.
Yilbasi ile ilgili 1973 yilinda yayinlanan kitaptaki mezkur hutbede:

Tamamen bir Hiristiyan inanci, adet ve an’anesi olan yilbasi yortulart bunun tipik
orneklerinden biridir. Yilbasi eglenceleri, yilbasi yortulari, Noel baba hikayeleri,
yilbasina ait ¢esitli gelenek ve gorenekler Hiristiyanlara gore dini adet ve
geleneklerdir. Miisliimanlarin, bu gibi milli ve Islomi olmayan Adetlerden uzak

kalmalar1 icAbeder(213),

denilmektedir. Bu hutbe ile 2011 yilinda yaymlanan hutbe dilinin farki
aciktir. Yilbasi burada da dini alanin i¢ine ¢ekilmis olsa da 1973 yilindaki hutbedeki
dil yilbagindan bahsederken baska bir alemin tasvirini vermektedir. 2011 yilinda
hutbenin dilinden anlasildigina gore yilbasi kutlamalari, daha da hayatimizin
i¢cindedir. 2011 yilinda Gtekini anlatma yoktur, kutlamanin sekline yapilan bir itiraz
bulunmaktadir. Sanki bu kutlamalar i¢in dini bir alternatif Onerilmektedir. 1973
yilinin hutbesi ise Otekine, baskasina ait bir seyden bahseder ifadelerle yilbasi
nedeniyle yapilan eglencelere sert bir sekilde karsi ¢ikmaktadir. 197011 yillardan
2010’lu yillara gelinen bu nokta gelenek ve gelecekle ilgili diistindiiriicti bir degisime

isaret etmektedir.

Buradaki kirilma bir kiiltiirel iktidar meselesidir. Kiiltiirel iktidarlarda iktidar
alanin1 elinde bulunduranin sembolleri, neyin goriilmesi neyin goriilmemesi
gerektigini de belirleyen bir konumda oldugu bellidir. 3 Pierre Bourdieu bu kiiltiirel

iktidar1 manevi iktidar olarak isimlendirmektedir. 302

303 ttp://www.yenisafak.com/yazarlar/ismailkilicarslan/maci-nerde-kaybediyoruz-2015845, Erisim
Tarihi: 11.07.2015.

892 David Swartz, Kiiltiir ve Iktidar Pierre Bourdieu niin Sosyolojisi, Ceviren: El¢in Gen, Istanbul:
Iletisim Yaynlari, 2011, s. 110-111.
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Modern anlayigin iirinii olarak yilbasi hutbeleri bir kirilmayr gdstermesi
acisindan manidardir; bunun yami sira dikkat ¢eken baska bir durum da hicri
yilbaginin da artik hutbelere konu edilmesidir. 1972 yilinda yayinlanan 24 hutbede
bu konuya girebilecek bir hutbe bulunmamaktadir. 1973 yilinda yayinlanan Hutbeler
isimli eserde 61 adet hutbe bulunmaktadir ve bu kitapta da hicri yilbasi ile ilgili bir
hutbe bulunmamaktadir. Ankara Miiftiiliigii’nlin internet adresinden yaptigimiz
arastirmada da 2008 yilindan giiniimiize kadar hutbelerin i¢inde 26.12.2008 tarihli il
Miiftiiliigi Hutbe Komisyonu tarafindan hazirlanan “Muharrem Ay1” isimli hutbede
“Hicri yilin ilk ay1 olan Muharrem” diye bahsedilen Muharrem ayi ile ilgili tarihte bu
ayda gergeklesen bazi elim olaylara deginilmistir. Muharrem ayindan, Kerbela’dan
bahsetmek zannimizca Diyanet Tlizerindeki Alevi inanci temelli -elestirilerden
kaynaklanmaktadir. Bu durum Avrupa Birligi tartismalarinin giiglendigi 2000’li
yillarin genel siyasi ve sosyal tartismalarina dair bir konudur. Baskanligin bu konuya
bigane kalamamasi kendini bu tartismalara bir sekilde katilmak durumunda birakmis
gibi goziikmektedir. Bu tartismalar Alevi inanci tarafindan vurgulu bir sekilde
tekrarlanan konularin hutbelere konu edilerek bu tartismalarda lehte arglimanlar

cogaltilip kuvvetlendirilmek istenmis gibidir.

2009 yilinda “Hicret” baslikli 11.12.2009 tarihini tasiyan metinde “bu olay
hicret adiyla amilmis ve Hz. Omer zamaninda 1 Muharrem 622 tarihi hicri takvimin
baslangic1 olarak kabul edilmistir. Bu yi1l Muharrem ay1 17 Aralik 2009 Persembe
giiniine rastlamaktadir.” denilmektedir. Buradaki ifadelerden pek de bilinmeyen, iist
diizey bir ilgiyle bilinebilecek farkli bir dikkat gerektiren hicri yilbasinin hangi giin
oldugu bilgisi, cemaate aktarilmakta ve hicri yilbaginin baslangict hakkinda cemaat
bilgilendirilmektedir. Bu yaklasim, yani hicri yilbasi hakkinda olusturulan
farkindalik hutbeler i¢in yeni bir seydir. 2010 yilinda “Hicret” bashgini tasiyan
hutbede hicretin 6neminden bahsedilmektedir. Ayrica yilbasi ile ilgili yeni
sayilabilecek bir sey bulunmamaktadir. Calismamizin odagina aldigimiz yil olan

2011°de 30.12.2011 tarihli “Zaman Bilinci” baglikli hutbede sdyle denilmektedir:

Ister hicri, ister miladi olsun Kur’an-1 Kerim’de ifade edildigi gibi; ‘Allah katinda
aylarin sayis1 on ikidir.” Birka¢ hafta evvel hicri 1433 yilina girdik; insallah Pazar
giinii de miladi 2012 yilma girecegiz. Aslinda bu, siiresinin ne kadar oldugunu
bilemedigimiz Omriimiizden koca bir yilin eksildigi, baska bir ifade ile 6lim

gercegine bir yil daha yaklastigimiz anlamina gelmektedir. Tam bu noktada gegirilen
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365 giiniin ardindan bir muhasebe yapilmasi gerekirken, yeni bir yila kavusmanin
seving ve heyecaniyla sirf 6tekine 6zenerek ve dykiinerek daha ilk geceden zaman

oldurmek ne kadar da diisiindiiriictidiir!(1).%

Bu paragraf hutbe hazirlanirken ¢ikis noktasini gostermesi agisindan dikkate
degerdir. Alintidaki ifadeye gore Hicri yilbasina birka¢ hafta 6nce girilmistir ama
hutbe miladi yilbagsinda okunmaktadir. Miladi yilbasindan yola ¢ikilarak hicri yilbasi
diye bir kutlama sekli giinliik hayatta da izlenen yeni bir adettir. Bu anlayis1 elestiren
Gokhan Gobel kandil kutlamalarinin hayatimiza girisi ile ilgili sert elestirilerde
bulunurken, bizim de burada dikkat ¢ektigimiz gibi bazi seylerin bizim olmayan
seylerin karsisina bir “denge unsuru olarak”®** konuldugunu ifade etmektedir.
Hutbelerin modernizmin etkisiyle bize de sirayet eden yilbasi kutlamalarina ayeti de
referans gostererek katilmasi epey diistiindiiriiciidiir. Yine hutbedeki alintidan
anlasildigina goére yeni bir yila kavusmanin seving ve heyecan: makuldiir. Hutbe
metni, yilbasinda yapilan eglenceleri makul gérmekte, olumlu bir dil kullanmakta
tamamen bizim disimizda referanslar1 olan bir eglenceye adeta bizden kavramlarla
alternatif olusturmaktadir. Burada yapilan, zamanin riizgarina kapilmak, giincele
yenilmek, popiiler olanin savrulmasina maruz kalmaktir. Hutbe alternatif gosterme
degil islamiyet ile olan iinsiyeti, Islam’in ahlakini, inancin1 aktarma vesilesidir; bu
imkanin bdyle, zamanin genel gecer adetleri igin heba edilmesi hutbelerin asli
fonksiyonu nedir sorusu ve buna verilecek cevabi tekrar glindemimize sokmasi

gerektigini ayan beyan ortaya koymaktadir.

“Medeniyet Yolculugu Hicret” hutbesi 16.11.2012 tarihini tasimaktadir.
“Muhterem kardeslerim!” hitabiyla baglayan hutbe,

Islam alemi olarak yeni bir hicri yila daha kavusmanin huzur ve mutlulugunu
yagsamaktayiz. Miisliimanlar igin bir doniim noktasi olan ve tarihte yeni bir sayfa
acan hicret, Hz. Ali’nin teklifiyle Hz. Omer’in halifeligi déneminde hicri takvimin
baslangici sayilmistir. Bu vesileyle yeni yilinizi tebrik ediyor; hicri 1434 senesinin
{ilkemiz, goniil cografyamiz, IslAm alemi ve biitiin insanlik i¢in hayirlara vesile

olmasimi Yiice Rabbimden niyaz ediyorum (1)3%,

303 http://ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-257.html, Erisim tarihi: 02.04.2015.
304 Gokhan Gobel, “Mevlidin Milad: Yok, Celimli Calim, Sayr: 11, Recep 1416/ 2015, s. 3.
305 http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-398.html, Erisim Tarihi: 02.04.2015.
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diyen bir paragrafla hicri yilbasi ile ilgili miladi yilbasi tebrikleriyle ayni

tonda bir kutlama ve mesrulastirma argiimani tagimaktadir.

“Rahmet’in Hicreti” gibi sairane bir baglik tasiyan 01.11.2013 tarihli Dr.
Yasar Yigit tarafindan hazirlanan hutbe son paragrafinda “4 Kasim Pazartesi gunu
yeniden idrak edecegimiz hicri yilbasi miinasebetiyle hicretin anlamini ve mesajlarini
daha iyi kavramaya c¢alisalim.” denilmektedir. Buradaki ifade hicreti hatirlatmaya
matuf olsa bile “yilbas1” olgusuna tersten de olsa mesruiyet kazandirir mahiyettedir.
Oneminden bahsetmeye calistigimiz, hutbede yapip edilenler, sdylenenler,

sOylenenlerin tonu, tekrari 6nemlidir.

Hicri yilbasina giiniimiize en yakin son olarak 2014 yilinda 24 Kasim’da
yayinlanan “Hicret: Fitrata Yapilan Yolculuk®® hutbesinde deginilmektedir.
Ugiincii paragrafta “Allah’in izni ile yarin bir kez daha Muharrem ayina kavusacak
olmanin ve yeni bir hicri yila girmenin heyecanin1 yagamaktayiz.” denilmekte, yeni
bir heyecandan yeni bir neseden bahsedilmektedir; bu Miisliimanlarin bayramlari
arasinda olmayan, bildigimiz kadariyla tarihte de drneklerine rastlayamayacagimiz
bir ritiieldir. Bunun adi “hicri yilbag1”dir. Sahih din algsi ile ilgili yogun vurgusu
olan Diyanet’in modernizmin bu adetini adeta igsellestirmis gortinmektedir. Modern
zamanlarin, modernizmin din algisinin izleri yeni yeni metaforlarin hutbelerde
goriinmesiyle belli olmaktadir. Isaret etmeye calisigimiz bu yeni kelimeler,
metaforlar, yeni kutlamalarla ilgili ifadeler anlam diinyamizi tahrif etmekte, din
algimizi hirpalamaktadir. Modernizmin, ¢agdas diislincenin, kiiresellesmenin,
diinyevilesmenin etkilerine daha agik ahale gelen zihinler farkli diistinmeyi, kendi

din algilarinin disina ¢ikmakta tekdiize bir varlik alanina dogru kayilmaktadir.

Mezkur hutbede “Yarm Muharremi idrak edecegiz, birbirimizle
tebriklesecegiz” denilmekte ve hutbe “hicri yeni yilinizi kutluyorum. Yeni yilin,
Islam ve insanlik aleminin huzur ve selametine vesile olmasini Yiice Mevla’dan
niyaz ediyorum.” sozleriyle bitirilmektedir. Modern, sekiiler, hatta pagan izler
tastyan miladi yilbas1 kutlamasi adeta mazur veya makul goriilerek ‘muhasebe
yapmak’ gibi dini renge bulandirilmis arglimanlarla dini alanin, caminin, hutbenin,
cemaatin glindemi halini alirken, dinimizde yeri olmayan bir kutlamanin dinde

alternatifini aramak bunu yine caminin, cemaatin, hutbenin konusu yapmak

306 http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-496.html, Erisim Tarihi: 04.03.2015.
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modernizmin baskin, tek tiplestirici etkisiyle izah edilebilir ancak. Hutbedeki bu
kayma din dilinin, hutbe dilinin belirlenmesine bagl bir tercihin sonudur. Konuyu,
ciimleleri, kelimeleri secerken dikkat gerekmektedir. Hatta tislup dine ait olmasi
gereken bir tavirdan ¢ikip bagka bir sdyleme ait olsa, bu hutbe diline sonug olarak da

din diline zarar veren, onu asindiran yozlastiran bir sey halini alabilmektedir.

Burada mesrulugun 6l¢iisiiniin ne oldugu bellidir. Mesruiyetin kaynag: dinin
iki temel sa¢ ayagidir. Ayet ve hadis, yani siinnettir. Ne ayetlerde ne de siinnette hicri
de olsa bir yilbasi kutlamasi bulunmadigi agiktir. Hatta Muharrem ay1 daha ¢ok
Kerbela hadisesi gibi elim olaylarla tarihlenen, hatirlanan bir zamandir. Muharrem
ayina ve bu aydaki iiziicii olaylara yer verilirken bunun yaninda yine hicretten
bahsederken veya Muharrem’den s6z agcmisken buradan bir hicri yilbasi tebrikini
giindeme sokmak, hutbeye bu modern tavr1 dercetmek izaha muhtag bir yaklagimdir.
Burada yine Alevilik etkisinden bahsetmek gerekmektedir. Alevilik konusu Diyanet
odaginda da tartisilan ¢ok bilesenli bir meseledir. Alevilerin Diyanet’te temsili,
Alevilerin Cemevi tartigsmalari, Aleviligin tanimlanmasi1 c¢ercevesinde Alevilik
Islam’a dahil mi degil mi; ayr1 bir din mi yoksa bir tarikat m1, mezhep mi gibi sicak

tartisma konular1 aktiiel glindeme dair tartigmalardir.

Tim bunlann ifade ederken aktiiecl durumun hutbelerde hi¢ s6z konusu
olmamasi gerektigini sdylemiyoruz. Dikkat ¢ekmek istedigimiz sey din dilinin, din
algisinin sinirlarmin iyi belirlenmesi, bir kelime bile olsa hutbede yer alan her

bilesenin dikkatle ele alinmasi gerektigidir.

Yilbas1 hutbeleri yoluyla gergeklesen mesrulastirict yaklagim ile 2003 yili
ortalarindan 2010 yili sonlarina kadar Bagkanlik gorevinde bulunan Ali
Bardakoglu’nun: “Biz artik ritiiel [ibadet] merkezli bir dindarlik degil ahlak merkezli

95307

bir dindarlik tizerinde duruyoruz.”" sozleri arasinda bir paralellik de kurulabilir.

Son yillarin (2000’11 yillar) Diyanet’inde din, yapip etmelerden, ibadetten
daha ¢ok genel gecger ifadelerle ve ifadelerin keskin olmamasina dikkat edilerek;
¢ogulcu bir yaklasimla insa edilmektedir.3®® “Her dinin, yalnizca dinsel olan, yani

dinin Oziiyle ilgili konular disinda, yasamin biitiin 6nemli sorunlar1 {iizerine

307 Kara, s. 80.

308 Halil Arslan, “Diyanet isleri Baskanhg’nin Din Algist: Ug Takvim (2002-2007-2011) - Ug
Donem”, Yiiksek Lisans Semineri, Sanlurfa, 2011, s. 23.
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diistincelerle, biitin 6nemli diinyevi olaylara karsi takinilan tavirlarin biitiiniini
olusturan zengin bir igerigi vardir.”3% Hutbelerin bu gercege uygun hazirlanmast,
dinin asil giindemi disindaki giindemlere hutbelerde yer vererek hutbeye konu edilen

seye gegerlilik, mesruiyet kazandirmamaya 6zen gosterilmesi gerekmektedir.

Dini modern cercevelerle yorumlamak iki farkli yolla olur. Birincisi bu
modernlesme egilimine katilma yoluyla ikinci olarak da modernlesme degisimine
direnen dinin direncini kirarak pasiflestirme yoluyla gergeklesmistir. Dini anlayisin
modernlesmesi farkli sekillerde goriiniir. Bunlar, dini hakikatten toplum hakikatine
gidis, evrimci bir din anlayisi, bilimei din yorumu ve milliyet¢i din yorumu tarzinda

izlenen sekillerde gerceklesmistir.31°

Modernizmin, dini anlayis {izerindeki etkisi farkli diisiiniislerin
farkliliklarinin  torpiilendigi, diistinmekten ziyade yapip etmelerin 6n plana
cikarildigi, farkli mesreplerin tarihten tevariis ede geldikleri yiiklerden kurtulmus,
herkesin aynm1 seviyede anladigi, yeniden kurgulanilmaya miisait bir din
anlayisidir.®!! Modernizmin yolu tarihten gelen yiikler hafifletilmis, tek tiplesmeye
giden bir yoldur. Duyuslar diisiiniisler birbirine benzer, ya da dyle olmas1 gerektigi
igsellestirilmistir. Farkli soyleyen farkli eden rahatsizlik kaynagidir. Tiim bu dikkat

cektiklerimizden bagka bir yonii de vardir modernlesme yollarinin:

Modernlesmenin i¢inde, yaninda, paralelinde, karsisinda olusan din merkezli
tavir aliglarin hem cografi ve kiiltiirel 6zellikler hem de insan unsurunun ve sosyal
tabakalarin etkisi altinda farkli sekillerde ve cogunlukla i¢inde paradokslar tagiyarak
tezahiir edip gelistigi, c¢esitliligini muhafaza ettigi bir vakia olarak hesaba

katilmalidir.

Hutbeler hem bir dini anlayisin eseri ve hem de bir dini anlayis insa yoludur.
Din dili, bir bakima sembollerin konusturulmasi ve konuslandirilmasidir. Kullanilan
her semboliin bir degeri ve arkasinda gizledigi bir anlami vardir. Anlamin sembolle
ifade edilmesi, hem anlamin siirekliligini hem de genisligi ve canliligini saglamak

icindir.32 Semboller bellekte uzun siire yer eder ve hayata bakisi, hayati

399 Hans Freyer, Din Sosyolojisi, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2013, s. 63.

310 y1ldirmm, s. 110-140.

311 Kara, 5.183.

812 Yagar Diizenli, “Sembolizm Ag¢isindan Isra ve Mira¢’a Yeni Bir Yaklasim Denemesi”, Osmangazi
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2001, Eskisehir, s. 31.
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anlamlandirmay1 saglarlar. Hutbelerin toplum hayatina etkisi kendinin de bir bash
basina bir sembol oldugunu gdsterir. Mesela Kahramanmarag’ta yasanan ve isgal
altinda Cuma namazi olmaz diye 6zetlenerek zihinlere kazinan olaydan, yakin tarihte
Tiirk paras1 kullanma ile ilgili hazirlanan hutbeye®!® varana kadar yakin ve uzak,
canli birer ornek olarak bir ¢irpida hatirlanan hutbeler, hutbenin bashi basima bir

sembol olmasina iki drnektir.

Hutbenin tamamen Arap¢a olarak okunmasi, sonradan mevize kisminin
Tirkgelestirilmesi; dinin dili olan Arapga yerine Tiirk¢e ibadet tartismalarinin
yapilmasi, bunun i¢in Cumhuriyet’in basinda hatta daha evvelden bazi nesriyatlarda
Turkge hutbelerin yaymlanmasi da hep bu ibadetin nasil énemli bir sembol olarak
goriildligliniin birer isaretidir. Hutbe sadece hutbe degildir; o din dilinin hem

tasiyicist hem de din dilinin bir eseridir.

313 http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=13017, Erisim Tarihi: 03.03.2014.
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SONUC

Diyanet Isleri Baskanligi’nin hizmet alanlarindan biri ve cami hizmetlerinin
en Onemlilerinden sayillan Cuma hutbesi 20 milyona yakin kisi tarafindan takip
edilen ve her hafta degisen bir glindem belirleme, bir din egitimi vasitasi, bir din
algist olusturma aracidir. Bu hutbeler ayni zamanda giincel durumdan da
etkilenmeleri, bagka din algilarinin duyarliklarina acik olmalar1 hasebiyle de ayr1 bir

onem arz etmektedir.

Calismamizda hutbe konusunu daha iyi anlamak adina birinci boliimde
Diyanet Isleri Baskanligi’nin tarihi onciilleri olan Seyhiilislamlik ve Diyanet ve
Evkaf Nezareti’nin tarihlerine deginilmis Diyanet Isleri Bagkanlig: ile olan ilgilerine
isaret edilmistir. Tarihi dnciillerinin faaliyet sahas1 ve teskilatlanmalar1 Diyanet Isleri
Bagkanlifi'na gére ¢ok genis bir sahaya yayilmistir. Diyanet Isleri Baskanlhig
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne bagli anayasal bir kurum olup siyasetle, devlet erki
ile olan iliskileri, laik devlet yapilanmasi igerisindeki konumu ve sinirlariyla pek ¢ok

noktada digerlerinden ayrilan bir kurumdur.

Tezimizin ikinci bolimii hutbe etrafinda sekillenmektedir. Burada “hutbe”
bir¢ok acidan ele alinmistir. Hutbenin 6nemi, hutbenin dinleyici, Diyanet, toplum ve
devlet agisindan ne anlama geldigi izah edilmeye g¢alisilmistir. Birinci ve ikinCi
boliimde yapilan girisler Diyanet Isleri Baskanlig: hutbelerini “anlamak” ve yapilan

analizlerin saglam temellere dayandirma adina gerekli goriilmiistiir.

Calismamizin iigiincii boliimiinde Diyanet Isleri Baskanligi’nin din algisina
odaklandik. Bu boliimde din felsefesinin kaynaklarindan yola ¢ikarak din algisi
nedir, din dili nedir, din dilinin bilesenlerinden hutbe 6zelinde 6zellikle semboller,
metaforlar gibi kavramlar etrafinda bir analiz yapma yoluna gidilmistir. Bu yondeki
cabamizi daha sistemli ve saglikli bir zeminde yliriitebilmek ve hutbelerdeki degisimi

detayli bir sekilde inceleyebilmek i¢in boliim, “Din Algist ve Hutbeler”, “Hutbe
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konulart ve Hutbe Konularinin Degismezleri”, “Hutbedeki Ayet ve Hadisler” ve

“Hutbede Dil” alt bagliklara ayrilmistir.

Ik alt bashigimiz olan “Din Algisi ve Hutbeler’de hutbelerin bir din algist
olusturmadaki rolii din felsefesinin verileri 1s181nda degerlendirilerek bu hususun ne
kadar onemli oldugu ortaya konulmaya calisilmistir. Din algis1 din dilinin karar
verdigi bir anlayistir. Din dili, bir din algis1 s6ylemidir. Hutbeler, bir din diliyle

kurulan ve bir din algisinin hem nedeni, hem de sonucudur.

“Hutbe Konular1 ve Hutbe Konularinin Degismezleri” alt baslhiginda ise, din
algisinin degisimini gostermesi agisindan hutbelerde tekrar edilen konular, hutbelere
yeni girmis konular, bu konularin tekrar siklig1 ve bu tekrarlarin derecesi incelemeye
tabi tutulmus ve ¢alismanin amaci olan Diyanet Isleri Baskanligi’nin din algisindaki
degisim icin hutbe konulari iizerinden bir kaniya ulasilmak istenmistir. 1972 yili
hutbeleri daha ¢ok geleneksel Islam’in din algisina yakin dururken 2011 yih
hutbeleri c¢agdas din sdylemlerinden fazlasiyla etkilenmis goriinmektedir. Bunda
iletisim olanaklarinin gelismesi, hutbelerin ve Diyanet Isleri Baskanligi’'nin her
uygulamasinin daha fazla s6z konusu edilir ve sorgulanir hale gelmesinin hayli pay1
bulunmaktadir. Bunlara ilaveten Diyanet Isleri Baskanligi personelinin egitim
durumu ve hangi kanallardan egitildikleri de onem arz etmektedir. Dogal olarak,
2000’li yillarm Diyanet Isleri Baskanligi personeli daha ¢ok c¢agdas egitim
kanallarinin egitimini almis kisilerdir. Bu durumun hutbelerin diline yansimasi
kaginilmazdir. Buna karsin 2000°1i yillara gore 1972 yilmin Diyanet Isleri Bagkanlig

personelinin daha ¢ok ilkokul seviyesinde oldugunu biliyoruz.

Ugiincii boliimiin diger alt bashiginda hutbelerde yer alan ayet ve hadislerin
din algis1 ve din dili agisindan bir analizini yaptik. Ayet ve hadisler hutbelerin ¢atisi
mesabesindedir. Din diline iliskin konusurken bu kaynaklarin nasil kullanildigi,
bunlardaki metaforlardan, menkibelerden, kissalardan faydalanma, ayet ve hadislerin
kullanildig1 baglam, hutbelerin din dili hakkinda ©onemli veri kaynaklarimiz

olmuslardir.

Ayet ve hadislerin kullaniminda, 1972 yili hutbelerindeki 6zensizlik dikkat
cekicidir. Bazi hutbelerde hi¢ ayete yer verilmemesi, bazilarinda yer bulan hadislerin

kaynaklarina dikkat edilmemesi, dipnot gosteriminde bir standardin oturmamis
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olmast hemen go6ze carpan durumlardandir. 2011 yili hutbeleri kaynak verme
acisindan 2006 yilinda yayimnlanan bir genelgeyle sekil yoniinden bir standarta
baglanmasi bdylece uygulama birliginin saglanmasi yerinde bir uygulama olmustur.
Boylece hadis se¢imindeki savruklugun da bir nebze olsun Oniine gecilebildigi
sOylenebilir. 1972 yilinda iki 6rnegi bulunan ve tevili miimkiin olmayan ayetsiz

hutbelerin de 2011 yil1 hutbelerinde goriilmedigini ifade etmek gerekir.

“Hutbede Dil” olan iiglincii boliimiin son alt basliginda hutbedeki din dilinin
Onemi gosterilmeye calisilmistir. 2000’11 yillarda hutbe konusu olarak yeni bir tercih
olan yilbasini konu edinen hutbeler, hicri yilbasinin hutbelerde yer almasi, Muharrem
aymin hutbelerde s6z konusu edilmesi zaman algis1 acisindan dikkat ¢cekmektedir.
Yilbasi hutbeleri Diyanet Isleri Baskanhigi’nmin hutbeleri hazirlarken bir kafa
karigikligr ig¢inde oldugunu gostermesi agisindan ilging bir yerde durmaktadir.
Modernizmin, ¢agdas diislincenin, sekiilerizmin hutbe diline, din diline ve elbette din
algisina bizim din dilimize yabanci din dillerinin, din algilarinin metaforlariyla
girdigi ortadadir. Bu din dili kirilmas1 denilebilecek durum en bariz sekilde yilbasi
hutbelerinde goriilmektedir. Tamamen bize ait olan hicretle alakali bir durumun
bizden olmayan bir ritiielle iliskili bir bicimde anlatilmasi din dili agisindan,
metaforlarin birbirine girmesi agisindan sakincali bir durumdur. Bu anlatmaya
calistigimiz seyi daha iyi anlatabilmek i¢in baska bir 6rnege bakabiliriz. Benzer
olarak verecegimiz Ornek kutlu dogum kutlamalarindaki yanlhs uygulamalardir.
Kutlu dogum kutlamalarinda yas gilinii pastalarinin kesilmesi, pastalara mum
dikilmesi, havai figekli konserli kutlamalarin yapilmasi anlatmaya c¢alistigimiz
metaforlarin bir birinin yerine ve yanlis olarak kullanilmasi birer 6rnektir. Din dilinin
tahrif edilmesi ve sonug olarak da bize yabanci oldugu belli olan rahatsizlik veren din
algilarina sebep olmasi agisindan bu konu ehemmiyet arz etmektedir. Bu yanliglarin
oniline din dilinin ne oldugu din algisinin nasil kuruldugu ya da tahrif edildiginin

farkinda olmakla gegilebilir.

Bunlarin yaninda, merkezilikten vazgegilerek hutbe metinlerinin yerelde, yani
il maftiluklerince, hazirlanmasi da bir din algisinin sonucudur. Merkezi hutbeler
devletin dini sekillendirmesi elestirisini hakli ¢ikartabilecek bir tercihtir. Bundan
2006 yili itibari ile vazgecilmis olmasi olumlu olmakla beraber sik sik merkezden

gonderilen hutbeler “genel” bashigiyla yaymlanmaktadir. Ornegin, 2014 yilinda
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Ankara Miftiligli’niin yayinladigi hutbelerden 39 tanesi ‘“genel” basligiyla
yayinlanmistir, bu da % 75’lik bir orana tekabiil etmektedir. Bu durum, 2006 yilinda
uygulamaya konulan merkezi hutbenin kaldirilmasi projesinin akim kaldiginin bir
gostergesi gibidir. Bu konuda belli bir serbestiyet saglanmis olsa da DIB din
gorevlilerinin egitim durumu, hutbe karsisinda takinilan zihniyet heniiz herkesin
kendi hutbesini hazirlamasi hedefinden uzakta bulunmamiza neden olmaktadir.
Burada temel bir problem olarak devletin din Gzerindeki hakimiyetini kaybetmek
istememesini de sOylemek icap eder. Calismamizda yeri geldikge zikrettigimiz gibi
asil problem devletin din ile iligkisinin saglikli olmayan bir zeminden neset etmesi
problemlere de kaynaklik etmektedir. Buradan yola ¢ikarak sanki hutbeler imamlara
birakilmayacak kadar oOnemli goriilmekte ve meseleye rahatlik getirecek bir

tasarruftan imtina edilmektedir.

Elbette hutbelerle ilgili bir¢cok karar alinabilir. Hutbenin merkezden degil de
her ilin kendi gorevlilerince hazirlaniyor olmast kagit {izerinde de olsa iyi bir
baslangigtir. Hutbelerle ilgili sekilsel de olsa bir standardin saglanmasi olumludur.
Hutbelerde goriilen daha edebi bir dil hutbelerle ilgili rahatsiz edici, degismesi
gereken bir sey oldugunu ihsas etmesi acisindan iyidir. Fakat konunun 6nemi giinliik
tedbirlerden daha fazlasini gerektirmektedir. Bu konu 6ncelik siralamasinda geriye
atilmadan evleviyet icinde ele alinmali ve tiim bilesenleriyle alakali caligmalar

yapilmalidir.

Ik alinacak karar hutbelerde nasil bir din diline yer verilecegi olmalidir. Din
diline 6zen gosterilmezse bizim de calismamiz boyunca Orneklerini verdigimiz
bircok olumsuz durumla karsilagilir. Din dilinin nasil olacagi belli olmadan
problemlerin 6niine gegmek miimkiin olmaz. Hutbe sadece sdyleyisten ibaretmis gibi
degerlendirilerek, sadece ciimlelerin Tiirkge dilinin olanaklarindan faydalanarak daha
vurucu sekilde hazirlanmasiyla saglam bir hutbe elde edilmis olmaz. Asil olan nasil
bir din dilinde karar kilinacagidir. Her konuda ayn1 duyarlilig1 gosteren, her konuda
ayni deger Olgiilerine sahip hutbeler elzemdir. Genel geger akimlardan etkilenen
degil, ancak hutbenin ne oldugu ile ilgili tarihi birikimi goz ardi etmeyen, cemaatin
bilgi durumunun ne oldugunu, neye ihtiya¢ duydugunu o6nceleyen hutbeler hutbe

fikrine istinat olabilir. Imam hatiplerin hutbeden ne anladiklari, nasil yaklastiklari
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ciddiyetle ele alinmadan hutbe konusundaki savruklugun oniine ge¢gmek miimkiin

goziikmemektedir. Fakat merkezilestikce de modernizm etkisi artmaktadir.

Calisma boyunca vurguladigimiz gibi hutbeler her hafta yenilenen ve 20
milyona yakin insanin bile isteye gelip dinledigi bir iletisim mecrasidir. Bu mecradan
en azami sekilde yararlanmak dini konularda milletimizi aydinlatma goreviyle

muvazzaf olan Diyanet Isleri Baskanligi’nin 6nemli bir basari kriteri durumundadr.

Tiim bu soylediklerimizin yaninda hutbeleri hazirlayan kisilerin de bir kafa
karigikligt i¢inde olduklart unutulmamalidir. Sonugta onlarda modern zihniyetin
tasallutu altindaki bir ¢evrede yasamaktadirlar. Belki de asil yapilmasi gereken din
dili anlaminda neyin dilini kullandigimiza dikkat kesilmek, tahakkiimii altinda
oldugumuz zorlayic fikirlerin karsisinda bir biling halini muhafaza etmek ve 1srarla
kendi din dilimize uygun bir din algisinin pesine diisen bir ugrasi i¢inde olmak bizi

bu konuda bagka diisiincelerin din diline mahkim olmaktan kurtaracaktir.

Her ne kadar itirazlar olsa da, Diyanet Isleri Baskanlig1 biiyiik bir tarihi
gecmisin iizerinde bulunmaktadir. Cuma hutbeleri Diyanet Isleri Bagkanligi’nin en
onemli hizmet alanlarindan biridir. Boyle olmasina ragmen hutbelerin din dili din
algisi1 olusturma islevi ya yanlis, 6zensiz bir bi¢cimde zayi edilmekte ya da bu imkan
baska din dillerinin etkisine acik bir sekilde icra edilmektedir. Giinlimiize yaklastikca
sekil olarak daha tutarli ve iyi bir noktaya tasinmis olsa da hutbeler iizerindeki
problemli bir din dili kullanim1 6zellikle kendini yilbas1 hutbeleri ile agiga ¢ikarmis
durumdadir. Problemli gordiigiimiiz bu hutbelerden bagka, Islam dini modernizm
yaklagimiyla yorumlanmakta, modernizmin din diline, din algisina zarar verecek
yaklasimlar1 hutbelerde kolayca yer bulmaktadir. Mantik¢1 rasyonalizm hayatimizin
hemen her alanina sizdigi gibi hutbelerimizde de bu diisiincenin izleri kolayca

gorulmektedir.

Bu olumsuzluklarin yaninda hutbelerde okunmak iizere tercih edilen
konularda da bir problem oldugu agikca goériilmiistiir. Hutbeler giindem belirleyen
degil giindemden etkilenen bir noktada durmaktadir. Her hafta farkli bir konuyla
Miisliman cemaatin din algilarin1 tamir edecek, onlar1 dini anlamda bilgilendirip

dinlerine olan ragbetlerini arttiracak bir tutumun benimsenmesi zaruret halindedir.

104



Vaaz seminerleri, hizmet i¢i egitim seminerleri yapan, vaaz kilavuzu
hazirlayan Diyanet Isleri Baskanligi’nin hutbe konusunda da 6zel calismalar yapmasi
gerekmektedir. Bazi kii¢iik girisimlerin varligindan tezimizin sonucunu Yyazarken
haberdar olmus olsak bile hutbe konusunda genel tabloyu degistirmek, zihniyetle

ilgili durusu etkileyecek harekete gecisler heniiz goriillmemektedir.

105



KAYNAKCA

Ak, Ahmet, “Osmanli’da Din Gorevlisinin Konumu Uzerine Degerlendirmeler”,

KSU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 8.
Akseki, Ahmet Hamdi, Yeni Hutbelerim, istanbul: DiB Yayinlar1, 1936.
Aksit, Mehmet, “Ara Bozuculuk”, DG, Say1 47, s. 5.

Aliy, Abdurrahman, “Wittgenstein Felsefesinde Din Dili ve Dini Iman [Bir
Rekonstriiksiyon Denemesi]”, C.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5, Say1 1, Ocak-
Haziran 2005, 157-175.

Alpyagil, Recep, Tiirkiye'de Otantik felsefe Yapabilmenin Imkdni ve Din Felsefesi,
Istanbul: iz Yaymecilik, 2014.

Althusser, Louis, /deoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, Istanbul: Iletisim Yayinlari,
2000.

Altikulag, Tayyar, “Ibadete ve Camiye Hazirlanma”, DG, Say1 35, s. 5.

Altikulag, Tayyar, Zorluklar: Asarken,1. Cilt, Istanbul: Ufuk Yaymnlari, , 2011, s.
180.

Anar, Kur’an'in Anlamiyla Bulusmak Arastirmasi, Ankara: Zinde Sosyal Gelisim
Dernegi, 2007.

Arslan, Halil, “Diyanet Isleri Baskanligi’'min Din Algisi: Ug Takvim (2002—2007—
2011) - U¢ Doénem”, Yiiksek Lisans Semineri, Sanliurfa, 2011.

Ay, Yusuf, “Diyanet Isleri Baskanligi’nin Yayimladigi Hutbelerdeki Hadislerin
Tahrici ve Genel Degerlendirmesi (2001-2004)”, Yiksek Lisans Tezi, Ankara: Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008.

Aydin, Ali Arslan, “Giybet ve S0’i Zanda Bulunmak”, DG, Say1 55,s. 5.

Aydin, Ali Arslan, “Hased Islamiyetin Kétiiledigi Bir Huydur”, DG, Say1 41, s. 5.

Aydin, Mehmet S., “Avrupa Birligi, Din ve Diyanet”, Islimiyat Dergisi, V. Cilt,
Say1 1, s. 17, Ankara, 2001.

106



Ayik, Hasan,”Diisiinceden Dile Felsefe ve Metafor”, Milel ve Nihal, Cilt: 6, Say1: 1,
2009, 55-73.

Ayvalili, Ramazan, “Ramazan Ay1”, DG, Say1 51, s. 5.
Baktir, Mustafa, “Hutbe”, DIA, c. 18, s. 423.
Berkes, Niyazi, Tiirkiye 'de Cagdaslagma, istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2002.

Beydilli, Kemal, “Osmanli Devletinde Imamlik”, DIA, Cilt 22, Istanbul, 2000, s.181-
187.

Bila, Hikmet, Almanak, Milliyet Gazetesi, Istanbul, 1986.

Bozan, irfan, Devlet ile Toplum Arasinda Bir Okul: Imam Hatip Liseleri Bir Kurum:
Diyanet Isleri Baskanhg, Tesev, 2007.

Buhari, Ebii Abdillah Muhammed b. Ismail, el-Cdmiu’s-sahih, 1-VIII, Istanbul
1401/1981.

Bulut, Mehmet, “Atatiirk’iin TBMM’yi Ag¢is Konusmalarinda Din ve Din
Hizmetlerine liskin Sozleri”, Diyanet Aylik Dergi, Say1 179, 2005, 50-59.

Bulut, Mehmet, “Din Gérevlileri Uzerine Baz1 Tespitler”, Diyanet Ilmi Dergi, Sayr:
41/3, 2005, 24-32.

Buyrukcu, Ramazan, Din Goreviisinin Meslegini Temsil Giicii, Ankara: Turkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, , 1995, s. 269.

Cigalioglu, Musa, “Islam’da Aga¢”, DG, Say1 38, s. 5.
Cilaci, Osman, “Ana Baba Hakk1”, DG, Say1 46, s. 5.
Cosar, Ismail, “Kadir Gecesi ve Fazileti”, DG, Say1 53, s. 5.

Ciindioglu, Diicane, Mesrutivet'ten Cumhuriyet’e Din ve Siyaset, Istanbul: Kapi
Yayinlari, 2012.

Cakan, Ismail Liitfi, Dini Hitabet, Ankara: Kusak Yaynlar1, 1977.

Cakir, Rusen ve irfan Bozan, Sivil, Seffaf ve Demokratik Bir Diyanet Isleri
Bagskanligi Miimkiin mii?, [stanbul: Tesev Yaylari, 2005.

Carkoglu, Ali ve Binnaz Toprak, Tiirkiye 'de Din, Toplum ve Siyaset, Istanbul: Tesev,
2000.

107



Celik, M. Halil, “Hutbelerde Yapisal Bir Degisiklik Onerisi”, Bing6l Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 1, 2013, 18-34.

Cetin, Abdurrahman, Hitabet ve Irsat, Bursa: Emin Yaymlari, 2008.

Dalkili¢, Bayram, “Daru’l Fiin(in ilahiyat Fakiiltesi’'nde Din Felsefesi”, Darilfiindn

Hahiyat Sempozyumu Tebligleri, istanbul: Bayrampasa Belediyesi, 2010, 353-356.

Déarimi, Ebu Muhammed Abdullah b. Abdirrahman, Sinen I-1l, Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-Iimiyye, 1996.
Deniz, Onder, “Cumbhuriyet Doneminde Tatil Kavrami ve 1935 Tarihli Ulusal

Bayram ve Genel Tatiller Kanunu”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi,
X1/23, 2011/Gliz.

DIB (SGB), 2012 Yili Faaliyet Raporu, Ankara, 2013.

DIB Din Hizmetleri Genel Miidiirliigii (DHGM), Din Hizmetleri Raporu (2011),
Ankara, 2012.

DIB Strateji Gelistirme Baskanligi SGB, 2013 Yili Faaliyet Raporu, Ankara, 2014.
DIB ve TUIK, T tirkiye’'de Dini Hayat Arastirmast, Ankara, 2014.

DIB ve TUIK, Tiirkiye de Dini Hayat Arastirmasi, Ankara, 2014.

DIB, “Baslarken”, 2015 Diyanet Takvimi, Ankara, 2015.

DIB, “Donanmamizi Giiglendirelim” DG, Say1 50, 5.

Dogan, Liitfi (Dr.), “Cumhuriyet Bayram1 Miinasebetiyle” DG, Say1 52, 5.

Dogan, Liitfi (Dr.), “Merhamet Duygularin En Giizelidir”, DG, Say1 44, 5.

Dogan, Recai, “Cumhuriyet Oncesi Dénemde Yaygmn Din Egitimi Acisindan
Hutbeler”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi, C. XXXIX, Ankara:
Ankara Universitesi Basimevi, 1999, 491-533.

Dondiiren, Hamdi, Delilleriyle Islam [imihali, Istanbul: Erkam Yayinlari, 2005.

Durmus, Ziilfikar, “Bilgi Edin(dir)me Araci Olarak Hutbe”, IV. Din Surasi Teblig ve
Miizakereleri, Ankara: DIB Yayinlari, 2009, 77-95.

Diizenli, Yasar, “Sembolizm Agcisindan Isra ve Mira¢’a Yeni Bir Yaklasim

Denemesi”, Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2001, 31-48.

108



Eagleton, Terry, Edebiyat Kuramu, Istanbul: Ayrint1 Yaynlari, 2004.
Ebl David, Siileyman b. el Eg’as es-Sicistani el-Ezdi, es-Siinen, Riyad,
Ekmen, M. Faik, DG, Say1 34, 5.

Elias, Norbert, Zaman Uzerine, (¢ev. Veysel Atayman), Istanbul: Ayrint1 Yayinlari,
2000.

es-Sagirci, Esad Muhammed Said, Delilleriyle Hanefi Fikhi, (cev. Halil Aldemir),
Polen Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 250.

Eyicil, Ahmet, Makaleler, Kahramanmaras, 2009.

Ez-Zebidi, “Kitab -ul Cum’a”, Tecrid-i Sarih, Dimesk, Dar-Al Yemame, 2005.
Fazlur Rahman, Islam ve Cagdaslik, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 1998.
Freyer, Hans, Din Sosyolojisi, Ankara: Dogu Bati Yayinlari, 2013.

Gobel, Gokhan, “Mevlidin Milad1 Yok”, Celimli Calim, Say1: 11, Recep 1416/ 2015.
Gogceri, Nebahat, “Din Anlayismin Din Ogretimi Uzerindeki Belirleyici Etkisi”,
Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Temmuz- Aralik 2001, s. 50-66.

Gokalp, Murat, “Bir Hatip Olarak Hz. Peygamber”, Hikmet Yurdu, Yil: 6, C: 6,
Say1: 11, Ocak — Haziran 2013/1, s. 243-259.

Gorgun, Tahsin, “Kiiresellesen Diinyada Din Dilinin Yeri ve Dini Metinleri Anlama

Sorunu”, Din Dili, Istanbul: Kuramer, 2015.

Gozaydin, Istar, Diyanet Tiirkive Cumhuriyeti'nde Dinin Tanzimi, Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2009.

Greisch, Jean, “Basit Dilin Smirlar1 Iginde Din”, (Cev. Zeki Ozcan), Uludag
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 7, 1998, 601-641.

Giiler, Ozlem, “Tanr1 Algist Olgegi (TA): Gegerlik ve Giivenirlik Caligmasi”,
AUIFD, Say1 48, 123-133.

Giiran, Kemal, “Milli ve Dini An’anelerimize Bagli Kalalim”, Hutbeler, DIB
Yayinlari, Ankara, 1973.

109



Giiran, Kemal, “Misliman Bir Toplumun Aydinlatilmasinda Cuma ve Bayram
Hutbelerinin Onemi”, II. Din Surasi Teblig ve Miizakereleri, Ankara: DIB Yaynlari,
2003.

Giirsoy, Sahin ve Ihsan Capcioglu, “Din- Kimlik iliskisi Uzerine”, Toplum Bilimleri
Dergisi, Ocak- Haziran 2006-2009, 115-120.

Hakim en-Nisaburi, Ebad Abdullah Muhammed, el-Mustedrek ale's-Sahthayn, 1-V,
thk. Mustafa Abdulkadir Ata, Zehebi“nin Telhis“i ile birlikte, Beyrut, Daru“l-
Kitubi“I-Iimiyye, 1990.

Hagsim, Ahmet, Dergéh, c. I, Say:3, 1921.
Hatipoglu, Mehmet Sait, “Diyanet Meselemiz”, Islamiyat Dergisi, Cilt IV, Say1 1,
2001, 7-10.

Hokelekli, Hayati, “Din Hizmetlerinde Yontemle Ilgili Sorunlar”, Diyanet IImi
Dergi, Say1: 41/3, Y1l: 2005, s. 93-104.

http://ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-257.html, Erisim Tarihi: 14.07.2014.

http://diyanet.gov.tr/tr/kategori/temel-ilke-ve-hedefler/23, (22.10.2013).

http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=13017, Erisim Tarihi:
03.03.2014.

http://rapor.tuik.gov.tr/reports/rwservlet?adnksdb2&ENV ID=adnksdb2Env&report=
wa_turkiye yasgr.RDF&p vil=2013&p _dil=1&desformat=html, Erisim  Tarihi:
29.09.2014.

http://tr.wikipedia.org/wiki/Okuryazarl%C4%B1k, Erisim Tarihi: 13.01.2015.

http://tr.wikipedia.org/wiki/So0%C4%9Fuk Sava%C5%9F, Erisim Tarihi:
31.01.2015.

http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrk Silahl%C4%B1 Kuvvetlerini G%C3%B
C%C3%A7lendirme_Vakf%C4%B1, Erisim Tarihi: 31.01.2015.

http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrk Silahl%C4%B1 Kuvvetlerini G%C3%B
C%C3%AT7lendirme_Vakf%C4%B1, Erisim Tarihi: 31.01.2015.

http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/hutbe-153.html, Erisim Tarihi: 04.03.2015.

http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-151.html, Erisim Tarihi: 04.03.2015.

110


http://ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-257.html
http://diyanet.gov.tr/tr/kategori/temel-ilke-ve-hedefler/23
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=13017
http://rapor.tuik.gov.tr/reports/rwservlet?adnksdb2&ENVID=adnksdb2Env&report=wa_turkiye_yasgr.RDF&p_yil=2013&p_dil=1&desformat=html
http://rapor.tuik.gov.tr/reports/rwservlet?adnksdb2&ENVID=adnksdb2Env&report=wa_turkiye_yasgr.RDF&p_yil=2013&p_dil=1&desformat=html
http://tr.wikipedia.org/wiki/Okuryazarl%C4%B1k
http://tr.wikipedia.org/wiki/So%C4%9Fuk_Sava%C5%9F
http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrk_Silahl%C4%B1_Kuvvetlerini_G%C3%BC%C3%A7lendirme_Vakf%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrk_Silahl%C4%B1_Kuvvetlerini_G%C3%BC%C3%A7lendirme_Vakf%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrk_Silahl%C4%B1_Kuvvetlerini_G%C3%BC%C3%A7lendirme_Vakf%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrk_Silahl%C4%B1_Kuvvetlerini_G%C3%BC%C3%A7lendirme_Vakf%C4%B1
http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/hutbe-153.html
http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-151.html

http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-398.html, Erisim Tarihi: 04.03.2015.

http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-496.html, Erisim Tarihi: 04.03.2015.

http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-509.html, Erisim Tarihi: 09.04.2014.

http://www.diyanet.gov.tr/tr/icerik/diyanet-isleri-baskanlari/2373, (12 .01.2015)

http://www.diyanet.gov.tr/tr/kategori/istatistikler/136, Erisim Tarihi: 13.01.2015.

http://www.diyanet.gov.tr/turkish/dy/Diyanet-Isleri-Baskanligi-Duyuru-8221.aspx,
Erigsim Tarihi: 18.5.2011.

http://www.medyatava.com/tiraj, Erisim Tarihi: 29.09. 2014.

http://www.yenisafak.com.tr/vazarlar/leylaipekci/resmi-din-algisiyla-kalbin-

anadilini-konusmak-mumkun-mu/57905, Erisim Tarihi: 11.11.2014.

http://www.yenisafak.com/yazarlar/ismailkilicarslan/maci-nerde-kaybediyoruz-
2015845, 11.07.2015.
http://www?2.diyanet.gov.tr/DinHizmetleriGenelMudurlugu/Sayfalar/GoruntuluHutbe

ler.aspx, Erisim Tarihi: 19.09.2014.

Hudson, Donald, Wittgenstein'in Din Felsefesi, (Cev. Ramazan Ertlrk), Ankara: A
Yayinevi, 2000, s. 20.

[zzetbegovig, Ali, Dogu ve Bati Arasinda Islam, Cev. Salih Saban, Istanbul: Nehir
Yayinlari, 1993.

Kara, Ismail, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Bir Mesele Olarak Islam, Istanbul: Dergah
Yayinlari, 2010.

Karagizmeli, M. Talat, “Islam Dininin Askerlige Verdigi Onem ve 30 Agustos
Zaferi”, DG, Say1 48, 5.

Karagizmeli, M. Talat, “Orduyu Techiz”, DG, 1 Haziran 1972, Ankara, 1972, 5.
Karagizmeli, M. Talat, “Orduyu Techiz”, DG, Say1 43, 5.

Karaman, Fikret, “Dini Hizmetlerin Diinii Ve Bugiini”, Diyanet Avrupa Aylik Dergi,
S. 11, 2000, s. 26-30.

Kaydu, Ekrem, “Osmanli Devletinde Seyhu’l-islim Miiessesinin Ortaya Cikis1”,
Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi, Say1 11, 1977, 201-209.

111


http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-398.html
http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-496.html
http://www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-509.html
http://www.diyanet.gov.tr/tr/icerik/diyanet-isleri-baskanlari/2373
http://www.diyanet.gov.tr/tr/kategori/istatistikler/136
http://www.diyanet.gov.tr/turkish/dy/Diyanet-Isleri-Baskanligi-Duyuru-8221.aspx
http://www.medyatava.com/tiraj
http://www.yenisafak.com.tr/yazarlar/leylaipekci/resmi-din-algisiyla-kalbin-anadilini-konusmak-mumkun-mu/57905
http://www.yenisafak.com.tr/yazarlar/leylaipekci/resmi-din-algisiyla-kalbin-anadilini-konusmak-mumkun-mu/57905
http://www2.diyanet.gov.tr/DinHizmetleriGenelMudurlugu/Sayfalar/GoruntuluHutbeler.aspx
http://www2.diyanet.gov.tr/DinHizmetleriGenelMudurlugu/Sayfalar/GoruntuluHutbeler.aspx

Kenar, Ceren, “Bargaining between Islam and Kemalism: An Investigation of
Official Islam through Friday Sermons”, Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlsu, 2011.

Kilig, Recep, Ahlakin Dini Temeli, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996.
Kog, Turan, Din Dili, Istanbul: 1z Yayincilik, 2012.

Kog, Turan, Din Dili, Istanbul: 1z Yayincilik, 2012.

Komisyon, Hutbeler, Ankara: DiB Yayinlari, 1973.

Kiiciikasc1, Mustafa Sabri, “Imam”, DIA, Cilt 22, istanbul, 2000, s.178- 180.
Merig, Cemil, Magaradakiler, istanbul: Iletisim Yayinlari, 2007.

Mdaslim, Ebu’l-Huseyn Miuslim b. el-Haccac el-Kuseyri en-Neysaburf, Sahihu
Miislim, I-I11, nsr. M. Zihni Efendi, Ist., Cagr1 Yay., 1981.
Nesai, Ebli Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali, es-Siinen, (Stinend Kibra), (I-XI1).

Nesterova, Svitlena, “Mevlana’nin “Mesnevi” Isimli Eserinde Metaforik Anlatimin
Metafizik Boyutu”, Doktora Tezi, Ankara: A. U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011.
Niyazi, Mehmet, Tiirk Tarih Felsefesi, istanbul: Otiiken Yayinlar1, 2009.

Ocak, Ahmet Yasar, Tiirkler Tiirkive ve Islam: Yaklasim, Yéntem ve Yorum
Denemeleri, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2014.

Onay, Ahmet, “Diyanet Hutbelerinin Muhteva Analizi: Diyanet Isleri Baskanli1’nin
1999 Y1li Hutbeleri Ornegi”, Islami Arastirmalar Dergisi, C. 17, S.1, 1-13.

Onkal, Ahmet, 1. Din Suras: Teblig ve Miizakereleri, Ankara: DIB Yayinlari, 1995.

Ozay, 1l Han, “Bir ‘Dinayet’ Hikayesi”, Isldmiyat Dergisi, Cilt IV, Say1 1, Ankara,
2001, s. 51-54.

Ozay, i1 Han, “Cumhuriyetin Dini”, Idare Hukuku ve Ilimleri Dergisi (IHID), Aralik
1981, Say1 3, s. 79-83.

Ozbolat, Abdullah, “Hutbelerde Sdylem Degisimi —Diyanet Hutbeleri Ornegi-*,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 7, Say1 29, 662-679.

Ozler, Ibrahim, “Camilerin Zihniyet Degisimindeki Yeri”, Basilmamus Doktora Tezi,

Erzurum, 2007.

112



Pacaci, Ibrahim, “Cuma Namaz1”, Dini Kavramlar Sozliigii, Ankara: DIB Yayinlari,

2006, 106.

Pacaci, Ibrahim, “Hutbe”, Dini Kavramlar Sozligii, Ankara: DIB Yaymlari, 2006,
272.

Protor, Sabine, “Bugiinkii Tiirkiye’de Islam Egitimi ve Cuma Hutbeleri”, (gev.
Mustafa Tavukcuoglu) , /lim ve Sanat, Istanbul, 1996, say1 41, s. 96-107.

Ridvanoglu, Mahmud, “ibadet ve Ahlak”, DG, Say1 56, 5.
RTUK, Tamtim Kitap¢igi, Ankara, Tarih Yok, 5.

Schimmel, Annemarie, Tanri'min Yeryiiziindeki Isaretleri Islam’a Gériingiibilimsel
Yaklasim, Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2002.
Sezgiil, Halit, “Selamin Fazileti”, DG, Say1 37, 5.

Swartz, David, Kiiltiir ve Iktidar Pierre Bourdieu’niin Sosyolojisi, Ceviren: Elgin
Gen, Istanbul: iletisim Yaymnlar1, 2011.

Sahiner, Mevliit, “Camilerde Hutbe ve Diyanet Isleri Baskanligi Kayseri il
Miiftiiliigi Hutbelerinde Kullanilan Hadislerin Tahri¢ ve Tahlili”, Basi/mamas Yiiksek

Lisans Tezi, Kayseri: Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012.
Sen, Ismail Hakk1, “Islam ve San’at”, DG, Say1 54, 5.

Sentiirk, Liitfi, “Haya Imandandir”, DG, 1 Temmuz 1972, Ankara, 5.
Sentiirk, Liitfi, “Dogruluk ve Ahlak Faziletin Basidir”, DG, Say1 49, 5.
Sentiirk, Liitfi, “Emanet ve Emanete Ihanet Etmek”, DG, Say1 42, 5.
Sentiirk, Liitfi, “Haya imandandir”, DG, Say1 45, 5.

Simgir, Mehmet, “T.C. Diyanet Isleri Baskanhigina Gelis Siirecinde Osmanl
Devletinde Seyhu’l- Islamlik Miiessesesi”, Diyanet Ilmi Dergi, Cilt 43, Say1 4, 2007,
83-100.

Tas, Kemalettin, Tiirk Halkimin Géziiyle Diyanet, Istanbul: iz Yayncilik, 2002.

Tatli, Bekir, “Hutbe Mecmualarinda Hadis Kullannmi”, C.U. Sosyal Bilimler
Enstitisu Dergisi, Cilt 17, Say1 1, 2008, s.357-378.

Tavukguoglu, Mustafa, “Cuma Hutbeleri ile Ilgili Bir Arastrma Uzerine

Incelemeler”, Tiirkiye Giinliigii Dergisi, say1 48, 1997, s. 97-107.
113



Tayob, Abdulkader, “The Sermon in Islam: A Discursive and Religious Symbol in
History” in Islam in Africa Mosques, Imams, and Sermons, University of Florida,

1990.

Tillich, Paul, “Din Dilinin Dogas1”, (cev. Aliye Cmar), Uludag Universitesi Ilahiyat
Fakultesi Dergisi, Cilt 11, say1 2, 227-236.

Tokat, Latif, Anlam Sorunu, Ankara: Elis Yayinlari, 2014.

Topal, Sevket (2009). Lafiz-Mana Iliskisi Baglaminda Fikih Dili ve Mitolojik Anlati,
Milel ve Nihal, 6 (1), 245-259.
Tuik, Haber Bulteni, Say1: 10894, 1.

Uslu, Sami, “Ahlakli Olmak” DG, Sayi 36, 5.
Uslu, Sami, “Hac Nasil Yapilir?”, DG, Say1 33, 5.
Uslu, Sami, “Haddi Asmak”, DG, Say1 39, 5.
Uslu, Sami, “Mevlid Kandili”, DG, Say1 40, 5.

Usta, Niyazi, “Yaygin Din Hizmetlerinin Zihniyet Degisimindeki Rolii (Hutbe ve
Vaazlarin Zihniyet Degisimine Etkileri Uzerine Sosyolojik Bir Degerlendirme)”, 1.

Din Hizmetleri Sempozyumu (3—4 Kasim 2007), Ankara: DiB, 2008, 468—469.

Vico, Giambatiista, Yeni Bilim, cev. Sema Onal, Ankara: Dogubati, 2007.
www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-496.html, Erisim tarihi: 02.04.2015.

Yar, Erkan, “Dinin Siyasallasmasi ve Dinsel Biirokrasi”, Isldmiyat Dergisi, V. Cilt,

Say1 1, Ankara, 2001,41-49.
Yaran, Cafer Sadik, Din Felsefesine Giris, Istanbul: Ragbet Yayinlar1, 2010.
Yardim, Ali, Hadis I-11, Istanbul: Damla Yaymevi, 1997.

Yasar, Mehmet, “Imam-Hatiplerin Kendi Hutbelerini Okumas1”, I. Din Hizmetleri
Sempozyumu (3—4 Kasim 2007), Ankara: DIB, 2008.

Yavuzer, Hasan, “Dini Otorite ve Teskilatlarin Sosyolojik Analizleri”,

Yaymlanmanus Doktora Tezi, Kayseri: Sosyal Bilimler Enstitlsi, 2005.

Yazicioglu, Sait, “Sorusturma”, fsldmiyat Dergisi, c. IV, S.1, Ankara, 2001,117-124.

114


file:///C:/Users/F3/Downloads/www.ankaramuftulugu.gov.tr/yeni/link-496.html

Yildirmm, Ali, “Cagdas Ingiliz Felsefesinde Din Dilinin Fonksiyonel Analizi”, /nsan
ve Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, Cilt.1, Say1:2, 2012.

Yildirim, Ergiin, Degisen Din Anlayisinin Sosyolojisi, Istanbul: Bilge Yayinlari,
19909.

Yildiz, {lhan, “Ahmet Hamdi Akseki’ye Goére Cami Hizmetleri”, Diyanet Ilmi Dergi,
Cilt 43, say1 4, 2007, 48-60.

Yildiz, Mustafa, “Farabi’de Dil-Mantik ve Kiiltiir Iliskisi”, FLSF (Felsefe ve Sosyal
Bilimler Dergisi), 2012 Giiz, say1: 14, s. 93-120.

115



