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OZET

ORTAOGRETIM OGRENCILERINIiN HARITA BECERILERI
DUZEYLERININ BELIRLENMESI UZERINE BiR ARASTIRMA: SANLIURFA
SEHRi ORNEGI

ONCU, Mahmut
Yiiksek Lisans Tezi
Cografya Anabilim Dah
Tez Danmismani : Prof. Dr. Necmettin ELMASTAS
Haziran, 2019, 103 sayfa

Bu aragtirmada Sanlurfa Sehri’nin merkez ilgeleri olan Haliliye, Karakoprii ve
Eyyiibiye llcelerindeki okullarda 6grenim goren 11.smif ortadgretim dgrencilerinin
harita beceri diizeylerinin belirlenmesi amaglanmistir. Harita becerileri cografi beceriler
icerisindeki en kapsamli becerileri olusturmaktadir. Bu nedenle harita becerilerinin
Ogrencilere kazandirilmasi oldukca biiyiikk bir 6nem tasimaktadir. Arastirma nicel
arastirma yontemlerinden tarama modelinde betimsel bir ¢alismadir.

Calismadan elde edilen bulgulara gore arastirmaya katilan ortadgretim
ogrencilerinin harita becerileri orta diizeydedir. Arastirmaya katilan 6grencilerin
cografya dersine ilgi diizeylerinin ve cografya o&gretmenlerinin teknoloji kullanma
sikhiginin yiiksek oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin haritalarla ilgili uygulamalara
katilma ve cografya dersinde 6gretmenin harita veya atlas kullanma sikliginin diisiik,
taslak harita olusturma ornekleri yapan Ogrencilerin basar1 ortalamasinin taslak harita
ornekleri olusturmayan dgrencilerin basar1 ortalamalarina gore biraz daha yiiksek oldugu
belirlenmistir.

Cografya dersinde 6gretmenin teknolojiyr kullanma sikliginin harita becerileri
izerinde anlamli bir farka neden oldugu tespit edilmis, ancak bu farkin 6gretmenin
teknolojiyi sik kullantyor diyen 6grenciler aleyhine oldugu tespit edilmistir. Matematik
dersi basar1 puaninin harita becerileri diizeylerini anlamli yordadigi, kiire kullanma
sikliginin harita beceri diizeyleri lizerinde anlamli bir bir farka neden oldugu ve bu
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anlamli farkin O6gretmenin kiireyi sik kullaniyor diyen ogrenciler lehine oldugu,
ogrencilerin cinsiyet ile cografya dersine ilgi diizeyi arasinda anlamli bir iliski oldugu

tespit edilmis, bu anlamli ilskinin erkek 6grenciler lehine oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Cografya, Egitim, Harita Becerileri, Kartografya, Sanliurfa
Sehri, Ortadgretim



ABSTRACT

A STUDY ON DETERMINING MAP SKILLS OF SECONDARY SCHOOL
STUDENTS: SANLIURFA CASE

ONCU, Mahmut
Master’s Thesis
Department of Geography
Adyvisor: Prof. Dr. Necmettin ELMASTAS
June, 2019, 103 pages

This study aims to determine map skills of secondary school students that study in
central districts - Haliliye, Karakoprii and Eyyiibiye — of Sanliurfa. Map skills are the
most comprehensive skills among geographical skills. Therefore, it is important that
these skills are taught to students. The present study is a descriptive survey model that is
derived from quantitative research methods.

According to the findings of the study, map skills of secondary school students that
participate into the study are at intermediate levels. It is found that the students’ interest
in geography lesson is high. Similarly, geography teachers’ technology use frequency is
also high. The study demonstrates that students’ participation into map-based
applications and teachers’ frequency of map or atlas use in geography lessons are low. In
addition, it is determined that the average achievement level of students that do draft
map creation practice is relatively higher than that of those who do not.

The study finds that teachers’ technology use frequency in geography lessons results
in a meaningful difference for map skills. However, this difference weighs against the
students that report our teacher uses technology frequently. Achievement scores in
maths lesson predict map skills in a meaningful way. Likewise, globe use frequency
results in a meaningful difference for map skills, and this difference weighs for the

students that report our teacher uses the globe frequently. It is also found that there is a
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meaningful correlation between gender and interest in geography lesson, and this
difference is determined to weigh for male students.

Keywords: Geography, Education, Map Skills, Cartography, Sanliurfa, Secondary

School
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BIRINCI BOLUM
GIRIS
Aragtirmanin bu bdéliimiinde problem durumu, problem cilimlesi, alt problemler,

aragtirmanin amaci, arastirmanin 6nemi, sayiltilar ve smrliliklar ile ilgili bilgilere

yer verilmistir.

1.1. PROBLEM

Cografya, “Insan ile dogal ortam arasindaki karsilikli etkilesimleri, bu
etkilesimler sonucunda gelisen faaliyetlerle durumlart dagilis, iliski kurma,
karsilastirma, nedensellik ilkelerine bagli kalarak ve cesitli arastirma yontemleri
uygulayarak arastirip inceleyen, elde ettigi sonuclar1 bir sentez halinde ortaya koyan,
kendi igerisinde c¢ok sayida bilim dallarindan olusan bir bilim toplulugudur’
(Ozgaglar, 2011, s. 2). Cografya insanlarm gevreleri ile olan iliskilerini kendi ilkeleri
dogrultusunda ele almakta, cesitli yontemlerle arastirarak sonuglarini bir sentez
seklinde ortaya koymaktadir.

Akmoglu; “Cografya bir toplum bilimidir. Toplumda yasayan insanlarin yasadigi
ortami1 bilmesi gerekir’” (Akmoglu, 2006, s. 27). Yasadig1 cografyay1 bilmeyen,
tanimayan bir toplum yasadigi ortam hakkinda yeterince soz sahibi olamayacak,
yasadig1 ortamdan yeterli Ol¢lide yararlanamayacak, yasadigi ortamda karsilastigi
olumsuzluklara ve bu olumsuzluklar neticesinde ortaya ¢ikan sorunlara ¢oziimler

iiretemeyecektir bu da daha bir¢ok yeni sorunu beraberinde getirecektir.

Bu yiizden cografya ve cografyaya bagl olarak cografi beceriler bireylerin
cevrelerini tanimlari, anlamlandirmalari, cevre ile olan iliskilerini yonlendirme
konusunda rehberlik vazifesi gormektedir. Egitim sistemimizde ilkogretimde Hayat
Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve ortaggretimde ise Cografya dersi ile cografyaya yonelik
beceriler egitim ve dgretimin ilk kademesinden itibaren 6grencilere kazandirilmaya
calisilmaktadir. Cografi bilgi ve beceriler, yagsamin her donemindeki aktiviteler i¢in
onem arz etmektedir. insanin gergeklestirdigi faaliyetler, siirekli yapilan ve giinliik
hayatta 6nemli olan ve ihtiya¢g duyulan okula, markete, sinemaya gitme gibi olagan
aktiviteler olabildigi gibi; ilk defa yapilan bir gezi, bir bagka iilkeye gitme ve diinya
turuna ¢ikma gibi bir¢ok insanin hayatinda ¢ok nadir yapabildigi geziler olabilir.



Bu nedenle de insanlarin karsilastigi problemleri ¢dzebilmeleri i¢in cografya
bilgisine ve cografi becerilere ihtiyaclar1 vardir (Parker, 2001°den aktaran Sonmez,
2010).

Cografi beceriler igerisinde biiyiik bir éneme sahip becerilerden biri harita
becerilerdir. Harita becerileri 6grencilerin mekani dogru tanimalari, tanidiklari
mekandan dogru sekilde yararlanmalari, olumsuzluklara karsi tedbirler almalari

konusunda bilinglendirmeyi amaglamaktadir.

Mekén1 dogru tanimak ve algilamak i¢in haritalart dogru anlamak 6n kosuldur.
Nitekim haritalar1 anlamak ise ancak harita becerilerine sahip olmakla miimkiindiir.
Insanlar ekonomik faaliyetlerin dagilisinda, dogal kaynaklarin tespitinde ve bunlarin
yayilis sahalarinin dagilisinda, dogal kaynaklarin kullanimina iliskin proje ve
planlamalarin  hazirlanmasinda, ilke giivenliginin  saglanmasinda, ulagim
planlamalarinda ve yol glizergahlarinin tespitinde, alanla ilgili ¢alismalarda vb.
bircok alanda haritalardan yararlanmaktadir (Kog ve Bulut, 2014, s. 3). Insanin canli
bir varlik olarak bir mekanda yasama zorunlulugu ve yasadigi mekandan yararlanma
ithtiyact onu yasadigi mekani tanimaya mecbur kilmaktadir. Bu ylizden insanlar
mekan1 dogru algilamaya calismakta bunun i¢in de haritalara ve buna bagli olarak
harita becerilerine ihtiya¢ duymaktadir. Harita becerileri insanlarin gerek sosyal
faaliyetlerinde, gerekse ekonomik faaliyetlerinin sekillenmesinde biiyiik bir 6neme

sahiptir.

Bu amagcla harita becerilerinin 6grencilere kazandirilmasi cografya egitiminde
olduk¢a Onem tasimaktadir. Bu c¢alisma ile de Sanlurfa Sehri’nde ortadgretim

(11.sm1f) 6grencilerinin harita becerileri diizeylerini tespit edilmesi amaclanmistir.

1.2. PROBLEM CUMLESI
Sanlurfa Sehri’ndeki okullarda 6grenim goéren ortadgretim (11.simif) dgrencilerinin

harita becerileri ne diizeydedir ?

1.3. ALT PROBLEMLER

1-Katilimcilarin harita becerileri ne diizeydedir?
2-Katilimcilarin Cografya dersine ilgisi ne diizeydedir?

3-Katilimcilarin ilgi diizeyi cinsiyete gore farklilagsmakta midir?
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4-Katilimcilarin Cografya dersinde harita ile ilgili uygulamalara katilima sikligi ne

diizeydedir?

5-Cografya dersinde Cografya 0gretmeninin harita veya atlas kullanma siklig1 ne

diizeydedir?

6-Cografya dersinde Cografya oOgretmeninin teknoloji kullanma sikligi ne

diizeydedir?

7-Katilimcilarin matematik dersindeki not ortalamalarinin harita beceri diizeyleri

tizerinde anlamli belirleyici bir etkisi var midir?

8-Katilimcilarin cinsiyetinin harita becerileri diizeyleri iizerinde anlamli belirleyici

bir etkisi var midir?

9- Cografya Ogretmeninin teknolojiyi kullanma sikliginin harita becerileri diizeyleri

uzerinde anlamli bir etkisi var midir?

10-Cografya dersinde Cografya Ogretmeninin kiire kullanma sikligunin harita

becerileri lizerinde anlamli belirleyici bir etkisi var midir?

11-Cografya dersinde katilimcilarin  taslak  harita  Ornekleri  olusturup

olusturmamalarinin harita becerileri tizerinde anlamli belirleyici bir etkisi var midir?

12-Sanlwurfa Sehrinde Egitim Alan 11.simif Ogrencilerinin Harita Becerileri

Diizeyleri Okulun Bagli Bulundugu Ilgeye Gore Farklilagmakta midir?

1.4. ARASTIRMANIN AMACI

Haritalar cografya egitim ve Ogretiminin en 6nemli materyallerinden biridir.
Haritalar sayesinde insanlar iizerinde bulundugu diinyay1 ve yasadigi ¢evreyi daha
yakindan tanima imkani1 bulmakta ve analiz edebilmektedir. Meydana gelen cografi
olay ve durumlarin mekéansal yonlerini daha iyi anlayabilme gibi becerilerin
gelistirilmesi acisindan da haritalar oldukca énemli bir rol oynamaktadir (Incekara ve
Kantiirk, 2010, s. 240). Son yillarda teknolojiye bagli gelismeler ve Cografi Bilgi
Sistemlerinin gelismesiyle haritalar olduk¢a modern yontemlerle dijital ortamda
kullanim amagclarma gore hazirlanmakta ve insanlarin hizmetine sunulmaktadir

(Incekara, Karatepe ve Karaburun, 2008, s. 98).



Cografya egitim ve Ogretiminde oldukca dnemli bir yere sahip olan haritalar
okuyabilmek ve dogru yorumlamak biiyiik bir 6nem tasimaktadir. Haritalar1 dogru
anlamak ve yorumlamak ise ancak harita becerilerine sahip olmakla miimkiindiir. Bu
yiizden cografya egitiminde harita becerileri oldukc¢a biiyiik bir 6neme sahiptir.
Harita becerileri cografi beceriler igerisinde en kapsamli ve en yaygin kullanilan
becerileri olugturmaktadir. Clinkii haritalar ¢ok farkli olay ve olgularin dagilisinda
bu olay ve olgularin 6zelliklerinin belirlenmesinde ve dagilislarinda cografyacilar

icin 6nemli meteryallerdir (Kog, 2013, s. 19).

Bu nedenle cografya 6gretim programinda 6grencilere kazandirlmasi amaglanan
bazi harita becerileri yer almakta ve cografya ders kitaplarinda bu harita becerileri ile
ilgili ¢esitli kazanimlar bulunmaktadir.

Bu arastirmada Sanlurfa Merkez ilgeleri olan Haliliye, Karakoprii ve Eyylibiye
Ilgelerindeki okullarda &grenim goren 11. simf ortadgretim grencilerinin 2017
Cografya 6gretim programinda yer alan harita becerileri diizeylerinin belirlenmesi

amaclanmstir.

Harita 1 : Arastirma Sahasinin Lokasyon Haritasi

Lejant N

Ulke Sinin A

It Sinin

ilce Sinin

Calisma Sahasi Sinirt

m | merkezi

o

® ige merkezi




1.5. ARASTIRMANIN ONEMI

Cografya dersindeki 6grenme ve d6gretme faaliyetlerinde cografi beceriler ve buna
bagli olarak harita becerilerinin kazandirilmasi olduk¢a énemli bir yer tutmaktadir.

Cografi beceriler genis bir alam1 kapsamakta ve hayatimizin her alaninda
karsilagilacak problemlere ¢6ziim iiretmede kullanilabilecegi i¢cin hayati kolaylastiran
ve yasam i¢in gerekli olan becerileri ifade etmektedir (Demiralp, 2006a). Ciinkii
harita becerileri, bireyin yasadigi ¢evreyi algilamasini, tanimasimni ve
anlamlandirmasini amaglamaktadir.

Bu nedenle cografya 6gretiminde harita ¢aligmalar1 oldukg¢a Onemli bir yere
sahiptir. Bu arastirma, Sanlurfa Sehri’nde 6grenim goren ortadgretim dgrencilerinin
gerek egitim yasamlarinda, gerek giinliikk yasamlarinda siklikla kullandiklari
haritalarla ilgili becerileri ne diizeyde kazandiklarimin belirlenmesi, bu becerilerin
kazanilmasinda etkili olan degiskenlerin tespit edilmesi ve mevcut problemlere

¢Ozlim Onerileri pekistirebilmesi agisindan onem arz etmektedir.

1.6. SAYILTILAR (VARSAYIMLAR)

Hazirlanan veri toplama araglarmin amacina uygun, kapsam gecerliligine sahip
oldugu, Ogrencilerin testleri ictenlikle ve dikkatlice cevapladiklari, yapilan
degerlendirmelerin objektif ve dogru bicimde yapildigi, alinan Orneklemin genel

olarak evreni temsil ettigi varsayillmaktadir.

1.7. SINIRLILIKLAR

Bu aragtirmanin sonuglari ;
» 2017-2018 egitim dgretim yil1 ile
» Sanlwrfa Sehri’nde belirli okullarda
> Ogrenim goren 11. sinif ortadgretim dgrencilerine

» Uygulanan basari testlerinin analizleri ile sinirhdir.



IKINCI BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE
Aragtirmanin bu boéliimiinde cografyanin tanimi, cografya egitimi, cografya
Ogretiminin 6nemi, cografya Ogretiminin amagclari, cografi beceriler ve harita

becerileri ile ilgili caligmalara kavramsal diizeyde yer verilmistir.

2.1. COGRAFYANIN TANIMI

Geg¢misten glinlimiize insanlar cografya ile ilgili ¢esitli tanimlar yapmistir. Zaman
icerisinde yapilan bu tanimlamalar insanlarin cografya hakkindaki goriislerini ortaya
¢ikarmustir. Insan hayatin1 ve insanlarin gerceklestirdigi faaliyetleri oldukga etkileyen
faktorleri, bu faktorlerin dagilislarini ve bu dagilisi ortaya c¢ikaran nedenleri
inceleyen cografya bilimini bilmek, tanimin1 yapmak insanlar i¢in her zaman 6nem
tasimustir.

Cografya kelimesi, eski Yunan Donemi’nde géo ve graphien kelimelerinin
birlesmesinden olusan géographien, yerin tasviri anlamima gelmekteydi. Cografya
kelimesini, ilk kez cografyanin isim babasi olarak kabul edilen Eratosthenes
kullanmigtir. Islam bilim diinyasma bu kavram, ilk defa 12. yy.da “cugrafi ya”
seklinde; Tiirkgeye ise 15. yy.da Fatih Dénemi’nde girmistir (MEB 9, 2018, s. 25).

Cografya insan ve dogal ortam iliskilerini ve bu etkilesim sonucunda meydana
gelen olay ve durumlarinin dagilisini inceledigi i¢in ¢ok genis bir arastirma alanina
sahip olup, bir ¢cok bilim dali ile ige icedir. Bu nedenle, ortak ¢alisma konularina
sahip oldugu pek ¢ok bilim dalinin verilerine ve yaklagimlarina gereksinim duyar
(Giiner ve Citei, 2010, s. 138). Bu da bilim insanlar1 tarafindan cografya ile ilgili
bircok tanim yapilmasina neden olmustur. Bazi tanimlarda cografyanin yeryiiziinii
tasvir eden bir bilim oldugu vurgulanirken, bazi tanimlarda ise cografyanin insan ve
dogal ortam arasindaki etkilesimler sonucunda ortaya ¢ikan durumlari inceleyen
bilim seklinde tanimlandig1 gériilmektedir.

Gecmis donemlerde cografya denilince akla bir yerin tasviri, dogal {iinitelerin
genel ozellikleri vs. tanimlar gelirken, zaman igerisinde bilim insanlar1 cografya
biliminin yerin tasvirinden ziyade daha bircok olay ve durumu agikladigini
gormiislerdir. Bu nedenledir ki son yillarda cografyaya modern tanimina uygun

anlamlar ytiklendigi goriilmektedir.



Cografya ile ilgili bilim insanlar1 tarafindan yapilan bazi tamimlar ise sdyledir:
Doganay’a gore cografya, geographein terimi geo; yer ve graphein; tasvir etmek
anlamina gelen iki s6zciikten meydana gelmektedir (Doganay, 1993).

Izbirak’a gore cografya, Yeryiiziinde meydana gelen olaylar1 farkli yonleriyle

tanitan ve bunlar agiklayan bilim dalidir (izbirak, 1992).

“Cografya birbirinden farkli dogal, beseri, ekonomik, tarihi ve sosyal ortam ve
olgulardan kaynaklanan karmasik sorunlari, kendi prensip ve yontemlerine uygun
olarak arastirip, 6zellikle insan ve onun yasama alani olan dogal ortami esas alarak

coziimler sunmaya calisir’(Elibiiyiik, 1997).

Yine Elibiiyiik Cografyayi, insan ile dogal ortam arasindaki karsilikli ekilesimi
dagils, karsilastirma ve nedensellik prensiplerine bagl kalarak arastiran ve elde ettigi
sonuglar1 sentez olarak veren bir bilimler toplulugudur seklinde ifade etmistir

(Elibityiik, 1990).

Cografya farkli alanlarda meydana gelen biitiin fiziki ve beseri olay ve durumlar
arasindaki iligki ile bu yerler arasindaki karsilikli etkilenmenin ne gibi yapilar
meydana getirdigini ve mekan tizerindeki etkilerinin neler oldugunu ele almakatadir

(Tiimerketin ve Ozgﬁg, 2015, s. 2).

Ozcaglar “Insan ile dogal ortam arasindaki karsilikli etkilesimleri, bu etkilesimler
sonucunda gelisen faaliyetlerle durumlari dagilis, iliski kurma, karsilagtirma,
nedensellik ilkelerine bagli kalarak ve cesitli arastirma yontemleri uygulayarak
arastirtp inceleyen, elde ettigi sonuglar1 bir sentez halinde ortaya koyan, kendi
ierisinde ¢ok sayida bilim dallarindan olusan bir bilim toplulugudur’ (Ozcaglar,
2014, s. 2).

Sonug olarak ifade etmek gerekirse cografyay: insan ile mekéan arasindaki iliskiyi
inceleyen ve bu iliski neticesinde ortaya ¢ikan olay ve olgulart kendi prensip ve
yontemleriyle ele alip inceleyen, elde ettigi sonuglart bir sentez dahilinde ortaya

koyan bir bilim dal1 olarak tanimlamak miimkiindiir.



2.2. COGRAFYA EGITiMi

Insan hayatim1 dogrudan etkilemesi ve toplumsal yapmnin ortaya c¢ikmasinda
oldukca etkili olmasi nedeniyle egitim en 6nemli siireci ifade etmektedir. Bir iilkenin
kalkinmasi ve toplumun gelismesi, ancak o iilkede yasayan insanlarin egitilmesi,
onlara {ilkenin hedeflerine uygun beceri ve yeteneklerin kazandirilmasi ile
mimkiindiir (Tiirk, 1999).

Cografya Egitimi insan yasaminin var oldugu andan giinlimiize Onemini
koruyarak gelmistir. ilk insanin ortaya ¢ikisindan itibaren giiniimiize kadar insanlar
doga ile siirekli bir iliski halinde olmustur. Dogal ortamla olan miinasebetinden
dolay1 da onun hakkinda cesitli bilgilere ihtiyag duymaktadir. Bu bilgileri kazanma
yollarindan biri de cografya egitimidir. Ulkemizde cografya egitimi oldukga eskiye
dayanmaktadir. Ancak ilk yasal diizenlemeler 19. Yiizyilda Osmanli devletinin en
temel egitim kurumlar1 olan sibyan mekteplerinde yapilan degisikliklerle miifredat
icerisine cografya derslerinin eklenmesi ile olmustur (Tirk, 2007, s. 201).
Cumhuriyet doneminden Once ve Cumhuriyet doneminde yaygin egitim
kurumlarinda egitim miifredatlarinin bir parcasi olarak cografya dersleri siirekli
okutulmustur. 20. Yiizyilin hemen basinda riistiyelerde okutulan dersler arasinda
cografya dersleri de yer almaktadir.

Ornegin kizlar riistiyesinde okutulan dersler iginde cografya dersi 2. ve 3.
siniflarda haftada iki saat, 4. sinifta bir saat okutulmustur (Tas, 2005, s. 314).

Cumbhuriyet doneminde cografya ile ilgili ilk calismalar 1924 yilinda ¢ikartilan
Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile baglamistir. Ik dénemlerde cografya dersi konular1 hayat
bilgisi dersi icerisinde yer almistir. 1936 yilinda cografya ile ilgili yeni ¢aligmalar
yapilmis ancak yapilan caligmalar ilkogretim diizeyindedir. Sonraki siirecte cografya
dersi cesitli liselerde okutulmaya baslanmis, Cografya program ile ilgili en 6nemli
calismalar ise 1941 yilinda gerceklestirilen Birinci Tiirk Cografya Kongresi’nde
gerceklestirilmistir (Karakus, 2012, s. 199). Daha sonraki donemlerde cografya ile ilgili
cesitli 6gretim programlart hazirlanmis ve uygulanmistir. Son olarak 2017 cografya
Ogretim programi uygulanmaya basglanmistir.

Insan ve mekan arasinda bir koprii vazifesi goren cografya bilimi; insanin

yasadigi ortami ve mekani tanimasinda ve anlamlandirmasinda, evren ve yeryiizii ile



ilgili var olan durumu ya da bunlarda ortaya ¢ikan degisikliklerin anlasilmasinda

oldukga 6nemli bir role sahiptir ( Ibret, Aydmn ve Turgut, 2018, s. 2).

Cografya egitimi ile Ogrencilerin diinyanin farkli mekanlarini, dogal yapisini,
insanlarii, ekonomilerini, kiiltiirlerini ve onlarla olan baglantt ve iliskilerini
anlamalar1 amaglanmaktadir. Cografya egitimi ile kazanilan bilgi, 6grenilen kavram
ve beceriler sayesinde insanlar kendilerini taniyabilmekte, diinya ile iliskilerini ve
diinyadaki diger insanlarla iligkilerini anlamlandirmakta ve bu iliskileri
gelistirebilmektedir. (Haas, 1989°dan aktaran Oztiirk ve Alkis, 2009). Bunun yani
sira temel bir bilim dali olan cografya yerelde her iilkenin sahip oldugu potansiyelin
farkina varmasinda rehber bir rol oynamakla beraber kiiresel dl¢cektede bir o kadar
onem tagimaktadir. Bu nedenle cografya disiplinin temel prensiplerinin dgretilmesi

amaciyla bireylere cografya egitimi verilmektedir (Artvinli ve Kaya, 2010, s. 94).

2.3. COGRAFYA OGRETIMININ ONEMI
Insanoglu diinyaya ayak bastig1 ilk giinden bugiine cografya ve gevre ile i¢ ige
olmustur (Ozey, 2010 ). Tarihin her déneminde insanlar, iginde yasadiklari mekani,
toplumu ve diinyay1 cografya bilimini 68renerek taniyabileceklerini gérmiislerdir. Bu

sayede diinyada yeni yeni yerler, kaynaklar ve kiiltiirler kesfederek giiclenmislerdir.

Bulduklar1 yeni yerlerin uygun olanlarina yerlesmis, ekonomik deger arz eden
kaynaklarindan faydalanmis ve yeni yasam alanlar1 olusturmuslardir.

Cografyanin, doga ile insan arasinda iliski kurmasi, cografya biliminin
globallesen diinyada gelisen bir bilim dali olmasi, cografya ile kazandirilan
becerilerin insan hayatinda genis bir yer kaplamasi cografya biliminin 6nemini daha
da artirmistir (Prokop, Prokop ve Tunnicliffe, 2007’den aktaran Kocalar ve
Demirkaya, 2014). Insanm hayatinin her safhasinda isini kolaylastiran cografi
beceriler, bilgileri giinlik yasamda kullanabilme aligkanliginin yani sira ayrica,
olaylara farkli perspektiflerden bakabilemeyi, 6zgiir ve yaratici diisiinmeyi saglamasi
ileriye doniik c¢oziimler {iretbilmesi acisindan da onemlidir. Bu da cografya
Ogretimini 6nemli kilan diger unsurlardan biridir (Akbulut, 2004, s. 216). Bir¢ok
bilimde oldugu gibi cografya da insan odaklidir ve merkezinde insan yer almaktadir.
Cesitli donanimlara sahip olan insanlar, bir ¢evre de yasam siirdiirmekte bu ¢evrede

baz1 dogal, toplumsal ve kiiltiirel degerler olusturmaktadir.
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Zaman igerisinde insan yasadigi cevrede bu degeler ile i¢ ige yasamakta ve
cevresindeki bu oOgeler ile az ya da c¢ok fakat siirekli bir etkilesim iginde
bulunmaktadir (Akgiil, 2004, s. 41).

Cografya egitim ve Ogretimi gerek diinyada gerekse llkemizde iizerinde
durulmasi gereken temel konulardan biridir. Cografya biliminin sahip oldugu 6nem
disiiniildigiinde cografya egitim ve Ogretiminin ne derece elzem oldugu
goriilecektir. Ulkemizde de yasadigimiz cografyayr taniyabilmek ve Onemini
kavrayabilmek icin ilkdgretimde Hayat Bilgisi, Fen ve Teknoloji, Sosyal Bilgiler
ogretim programlarindaki bazi kazanimlar cografya konulariyla iligkilidir (Gokge ve

Oztiirk, 2013). Ortadgretimde ise bu kazanimlar Cografya dersi ile verilmektedir.

Gerekli cografya egitimini alarak gerekli becerileri kazanan bireyler yasadigi
mekani daha iyi taniyacak, sahip oldugu ortamin hem dogal kaynaklarindan hem de
ekonomik kaynaklarindan daha etkili bir sekilde yararlanacak, iilkesinin cografi

konumunun 6nemini daha i1yi kavrayacaktir.

Bireyler tilkelerinin bulundugu cografyanin iilkelerini nasil etkiledigini, gegmiste ve
gelecekte ne gibi etkiler meydana getirecegini bilecektir. Bunun sonucunda tilkelerini
etkileyebilecek tehditlere karst onemler almayi 6greneceklerdir. Nitekim iilkesinin
sahip oldugu potansiyellerin farkinda olan bireyler hem bu potansiyeli daha iyi
kullanma yoluna gidecek, hem de sahip oldugu kaynaklara zarar vermeden onlardan

dogru sekilde yararlanma yolunu segecektir.

Gegmis donemlerde cografya sadece belirli bir kaliba sigdirilmis, belirli bir
bilgiyi ezberleten bir bilim dali haline getirilmisti. Ancak daha sonra cografyanin
sadece bir yerin, bolgenin ya da baska bir mekana ait 6zeliklerin ezberlenmesi ve
tasnif edilmesi degil; bunlarin konumlarini, oraya gelme sebeplerini, bulundugu yere
ne sekilde geldiklerini, farkli unsurlarla nasil karsilikli etkilesim iginde
bulunduklarim1 aciklamak ve insanlarin dogal ¢evreyi nasil verimli bir hale
getirilebilecekleri yoniinde sorular sorarak insanlar1 diisinmeye ve problemlere
makul ¢dziimler iiretmeye yonelten bir bilim haline doniismiistiir (Incekara, 2007, s.
110). Bu da cografya egitiminin éneminin anlagilmasi konusunda olduk¢a dnemlidir.
Gergek manada cografya egitiminin dneminin farkinda olan toplumlar sahip oldugu
dogal ve ekonomik degerlerin farkinda olmaktadirlar. Bu da hem {ilkenin hem de
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toplumun gelismesine ve bilingli bir toplum olusmasmma katki saglamaktadir.
Gliniimiizde diinyay1 iyi tanimak ve anlayabilmek i¢in cografya bilgisi olduk¢a 6nem
araz etmektedir. Giiniimiizde globallesen diinyay1 ve kendi iilkemizi anlayabilmek
i¢in cografya bilgisine ihtiyacimiz vardir. Gerek ekonomik gerekse de siyasal, sosyal
ve kiiltiirel bakimdan giderek daha st seviyelere ulasmak i¢in cografya bilgisi
elzemdir (Altinbilek ve Sanalan, 2005, s. 341). Bu nedenle iilkeler, cografya
Ogretimini belirli bir program dahilinde egitim kurumlarinda vermeyi amag
edinmiglerdir. Bu amag, ilerleme ve kalkinmanin yani sira toplumsal birlik ve
beraberligin gerceklesmesine de katkida bulunmustur. Sanayi Devrimi’nin hemen
sonrasinda bazi iilkeler, cografyanin kalkinmalarinda ¢ok O6nemli bir yere sahip
oldugunu fark etmislerdir. Giinimiizde de birgok iilke, cografya dgretiminin kendi
gelecekleri icin ne kadar dnemli oldugunu anlamis ve bu yonde gerekli adimlar

atmaya baglamstir.

2.4. COGRAFYA OGRETIMININ AMACLARI

Cografya biliminin gegmisten gliniimiize insan hayatinda énemli bir yere sahip
olusu insanlar1 cografya dgrenmeye itmistir. Insanlar bulunduklari mekéni, yasadig
cevreyl tanityabilmek ve onun {izerinde sz sahibi olmak amaciyla cografya
ogrenmiglerdir. Mekan1 bir biitiin olarak degerlendiren cografyact ekonomik
faaliyetler i¢in en iyi noktalari tespit etmede ve toplum odakli ¢oziimler iiretmede

onemli vazifeler Uistlenmektedir.

Cografyanin temel amaci1 degisik cografi goriiniimleri analiz etmek, insanlarin
yasamini idame ettirdigi mekan1 olan yeryliziinliin taninmasini ve ondan en verimli
sekilde faydalanmasini saglamaktir (Giingordii, 2002).

Gerekli cografya bilgisine sahip kisiler, gerek ulusal anlamda ve gerekse de
kiiresel capta karsilagilan temel sorunlar olan iklim degisikligi, enerji ihtiyaci, savas,
bolgesel karisiklik, globallesme, diinya genelinde artan terdr gibi olaylari dogru
sekilde anlama potansiyeline sahip olacaklardir (Kocalar ve Demirkaya, 2014, s.
126).

Cogratya bireylere ¢esitli olay ve durumlarin neden ve sonuglarini agikladigi gibi
onlara ayrica ¢oziim Onerileri sunmay1 amaglamaktadir. Nitekim her bir olayin veya

durumun bir neden ve sonucu oldugu gibi, bir ¢oziimii de olacaktir. Bu sebeple
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cografya 6grenimi goren bireyler olaylara farkli perspektiflerden bakabilmekte ve
karsilastig1 sorunlara ¢oziim Onerileri sunabilmektedirler. Ayrica cografya dgretimi
ile bireylerin hem kendi kiiltlirlerini hem de diinyadaki farkli kiiltiirleri tanimlari,
onlar hakkinda bilgi edinmeleri, farkli kiiltiirlerin ve ¢ok ¢esitliligin bir zenginlik
oldugunun farkina varmalar1 amaglanmaktadir. Bu amaglarla ilkokuldan itibaren
cesitli dersler araciligi ile cografya konular1 6grencilere ogretilmektedir. Cografya
Ogretim programlar1 ile cografya dgretiminin amagcalar1 belirlenmkte, 6grencilerin
kazanilmasi istenen becerilere gére 6gretim programalar1 hazirlanmaktadir.
Tiirkiye’de son olarak 2017 de hazirlanan cografya 6gretim programinin genel

amaglarina bakildiginda 6gretim programu ile 6grencilerin;

1.Cografya biliminin temel kavram, kuram ve arastirma yontemlerini kullanarak
aragtirmalar yapmasi ve sonucunu raporlagtirmasi,
2. Insan-doga iliskisi ¢ergevesinde cografi sorgulama becerileri kazanmasi,
3. Evrene ait temel unsurlar1 hayatla iliskilendirmesi,
4. Dogal ve beseri sistemlerin isleyis ve degisimini kavramast,
5. Yakin cevresinden baglayarak iilkesine ve diinyaya ait mekansal degerleri anlama
ve bu degerlere sahip ¢ikma bilinci gelistirmesi,
6. Ekosistemin isleyisine yonelik sorumluluk bilinci kazanmasi,
7. Doga ve insanin uyumlu birlikteligi ve siirekliligi i¢in mekansal planlamanin
Onemini kavramasi,
8. Dogal ve beseri kaynaklarin kullaniminda “tasarruf bilinci” gelistirmesi,
9. Dogal ve beseri sistemlerin yerel ve kiiresel etkilesim iginde isleyisini
anlamlandirmasi,

10. Kalkinma siire¢lerinin dogayla uyumlu kilinmasinin 6nemini kavramasi,

11. Dogal afetler ve ¢evre sorunlarini degerlendirerek bunlardan korunma ve 6nlem
alma yollarina yonelik uygulamalar gelistirmesi,

12. Bolgesel ve kiiresel diizeyde etkin olan g¢evresel, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik
orgilitlerin uluslararasi iliskilerdeki roliinii kavramasi,

13.Cografi birikim ve sentez iilkesi olan Tiirkiye’nin bolgesel ve kiiresel iligkiler
acisindan konum o6zelliklerini kavrayarak iilkesinin sahip oldugu potansiyelin

bilincine varmasi,
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14.Cografi bilgilere sahip olmanin “vatan bilinci” kazanilmasindaki 6nemini
kavramasi,

15.Harita okuryazarligina yonelik harita okuma, yorumlama, sorgulama ve ¢izim
becerileri kazanmasi,

16.Tirkiye’nin yeni vizyonuna uygun olarak basta Tiirkiye ile yakin iliskisi
bulunulan bolgeler ve iilkeler olmak {izere diinyadaki gelismis ve gelismekte olan

tilkeler hakkinda bilgi sahibi olmas1 amaglanmaktadir. (MEB, 2017, s. 11).

2.5. COGRAFI BECERILER

Cografi beceriler cografya oOgretim programiyla Ogrencilere kazandirilmak
istenen becerileri kapsamaktadir. 2017 Cografya dgretim programinda sekiz cografi
beceri yer almaktadir. Bu cografi beceriler; Cografi gézlem, arazide ¢alisma, cografi
sorgulama, zamani algilama, degisim ve siirekliligi algilama, harita becerileri, tablo,
grafik ve diyagram hazirlamave yorumlama ve kanit kullanma becerilerinden

olusmaktadir.

2.5.1. Cografi Gozlem

Cografi gozlem becerisi 6grencilerin olay ve durumlara dikkat etmesini bu olay
ve durumlar algilamasini, tanimlamasini, neden ve sonucalarini ortaya koymasini,
olay ve gozlem sonuglarinin sebeplerini irdeleyip neticeleri tahmin edebilme,
meydana gelen olaylar ile durumlar arasinda iliski kurma, bu olay ve olgular
arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar1 ortaya koyma, gozlemlerini kaydetme ve
aktarma, gozlem sonuglarini1 daha 6nce 6grendikleri ile karsilastirarak aradaki iliskiyi
belirtme, gozlem sonuclarini arastirmalarinda kullanarak gelecek ile 1ilgili
planlamalar ortaya koymak i¢in kullanmasina yonelik davranis gelistirme ile ilgili
beceriyi icermektedir. Okul imkanlarinin ve ¢evre sartlarinin elverdigi 6lclide ¢evre
gezileri diizenlemesi, gozleme dayali arastirmalarin planlanmasi ve uygulanmasi
cografi gézlem becerisini gelistirecektir. (MEB, 2017, s. 12).

Cografi gézlem yontemi, cografya 6gretiminde, olduk¢a dnemli bir yere sahiptir.
Bu yontemle 6grenciler, cografi olaylar1 yerinde gozleyip, arastirma imkani bulmakta
ve olaylar arasindaki iliskiyi degerlendirerek sonuglara ulagmaktadir (Garipagaoglu,

2001, s. 13).
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2.5.2. Arazide Calisma

Alan veya arazide caligma cografya icin, sinif dis1 etkinliklerde adeta laboratuvar
vazifesi gormektedir. Arazide ¢aligsma, 6grencilerin sinif disinda ¢evresinde meydana
gelen olay ve durumlar1 goézlemlemesini, gézlem sonuglarin1 kaydetmesini, bu olay
ve durumlarin nedenleri ve sonuglart hakkinda tahminlerde bulunmasini, olasi
sonuclara karsi tedbirler alinmasini ve sorunlara ¢oziimler gelistirmeye yonelik
becerilerin  kazandirilmasimi  saglamaktadir. Belirli bir program dahilinde
gerceklestirilen arazi calismalarinda Ogrenciler ¢ok farkli deneyimler yasayarak

dogal ortam insan iliskisinin sonuglarini bizzat gozlemleyebilmektedir (MEB, 2017,

s. 12).

2.5.3. Cografi Sorgulama

“Cografi sorgulama becerisi; konu veya problemin farkina varma, konu veya
problemi tanimlama ve agiklama, konu veya problemi analiz etme ve yorumlama,
gelecekle ilgili tahminlerde bulunma ve karar verme, kisisel ¢ikarimlarda bulunarak
degerlendirmeler yapma ve yargilara varma siireglerini ifade eder’” (MEB, 2017, s.
13). Cografi sorgulama becerisi, 6grencilerin karsilastiklar gesitli olay ve durumlar
ile ilgili cografi sorular yoneltebilmelerini ve bunlari cografyanin bakis agisina gore
analiz edebilmelerini ifade etmektedir. Cografi sorgulama becerisinin en Onemli
amact Ogrencilerin olaylara elestirsel bir gozle bakabilmelerini saglamak ve bunun
neticesinde dogru karar vermeye yonelik becerilerini gelistirmektir (Tas ve

Kizilgaoglu, 2007, s. 150).

2.5.4. Zamam Algilama
Zaman kavrami cografya biliminde oldukca 6nem arz eder. Nitekim her olay veya

durumun bir baslangi¢c zamani1 vardir. Zaman icerisinde meydana gelen degisimler
bizlere meydana gelen unsurlar hakkinda cesitli fikirler verir. Ge¢miste veya
giinlimiizde fikir sahibi olma konusunda zamanin 6nemi goz ardi edilemez. Ciinki
cografi unsurlar genellikle ge¢gmiste yasanmis ve giinlimiizii anlamamiza yardimci
olan unsurlardir. Insanlar zaman icerisinde nasil siirekli bir degisim ve doniisiim
gosteriyorsa Diinya da siirekli bir degisim ve doniisiim i¢indedir (Soydabircan, 2011,
S. 29). Bu nedenle tabiat ve insana ait siirecler zaman igerisinde bir sistem ve doku

olusturmaktadir.
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Bu anlamda doga ve insana ait siirecler agisindan cesitli zaman algilar1 vardir.
Cografya ile 6grencilere jeolojik siireclere ait zaman algisi; yillik, mevsimlik ve
giinliik siireglerle ilgili zaman algist; tarihi siiregler ile ilgili zaman algis1 ve ekolojik

dongiiler ile ilgili zaman algis1 kazandirilir (MEB, 2017, s. 13).

2.5.5. Degisim ve Siirekliligi Algilama

Diinya var olugsundan itibaren siirekli bir degisim ve doniisiim icerisindedir. Bu
siiregte meydana gelen olaylar ve durumlar arasinda bir baglant1 vardir. Mekanda
meydana gelen her bir olay bagka bir olayin nedeni veya sonucu olabilmektedir. Bu
nedenle Insan ile doga arasindaki karsilikli etkilesimler sonucunda meydana gelen
cografi olay ve durumlar ile birlikte insanlar, nesneler ve mekanlar tlizerinde
geemisten giinlimilize nasil bir degisim ve doniisiimiin gerceklestigini ortaya
koyabilmek i¢in, 6grencilerin zaman, kronoloji, degisim ve siireklilik gibi kavramlari

bilmesi gerekmektedir (Ozen ve Saglam, 2010, s. 1).

2.5.6. Tablo, Grafik ve Diyagram Hazirlama ve Yorumlama
Ogrenmeyi kolaylastirmak ve dgrenilen bilgilerin kaliciligini arttirmak amaciyla

somut materyaller olan kavram haritalari, diyagramlar, tablolar, resimler ve grafikler
gibi bir ¢ok aragtan faydalanilmaktadir (Tasdemir, Demirbas ve Bozdagan, 2005, s.
82). Tablo, grafik ve diyagram hazirlama amaca uygun verilerin segilerektasnif
edilmesini; bu verilere uygun tablo, grafik ve diyagram olusturulmasini, konuyla
ilgili amaca uygun fotograflar kullanma ve iligskilendirme; kesitler olusturma (bitki
ve jeoloji kesitleri gibi), tablo, grafik ve diyagramlari uygun yerlerde kullanma;
tablo, grafik ve diyagramlar1 yorumlama; tablo, grafik ve diyagramlar karsilagtirarak
sentezleme becerilerini icerir (MEB, 2017, s. 13). Ozetle tablo, grafik ve diyagram
hazirlama ve yorumlama Ogrencinin elindeki verileri dogru bir sekilde
tablolastirmasini, gerekli grafik ve diyagramlar hazirlayarak bunlart yorumlamasini
ifade eder.
2.5.7. Kanit Kullanma

Diinyanin var olusundan itibaren yeryiizinde meteorolojik, jeolojik,
jeomorfolojik, bir¢cok cografi olay ve durum vuku bulmustur. Bu olay ve durumlarla

ilgili gelismeler, sonuglar ve kalintilar gegmis hakkinda bizlere fikirler vermektedir.
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Araziler insan ve tabiat ile ilgili stire¢ler hakkinda kanit sunan énemli kaynaklardir.
Kanit kullanma “Jeolojik siireclere ait fosil, tag veya tektonik vb. bir doga unsurunu
kanit olarak kullanma; iklim siireclerine ait kanit kullanma, tarihi, sosyal, ekonomik

ve politik olay ve olgulara ait kanit kullanma” becerilerini icerir (MEB, 2017, s. 13).

2.5.8. Harita Becerileri

Harita yeryiizliniin tamaminin veya bir bolimiiniin kugbakigt goriiniimiiniin
matematik yontemlerle belirli bir oranda kiiciiltiilerek, cesitli isaretleriyle bir
diizleme aktarilmis halidir (Unlii, Ucisik ve Ozey, 2002). Harita ve kiireler, diinya ile
ilgili bilgileri dogru anlamak i¢in cografya 6gretiminde ¢ok sik kullanilan en 6nemli
materyallerdendir (Demiralp, 2006a). Gerek arazi calismalarinda gerekse sinifta
cografi olay ve olgularin dagilislarinda haritalardan faydalanilmaktadir.

Cografyay1 anlamanin en 6nemli agamalarindan biri cografya 6gretiminin temel
araglarindan biri olan haritalari1 dogru kullanmaktan gegmektedir.

Cografyada harita kullanilmadan yapilan anlatimlarda 6grenciler konulari
ogrenmekte zorlanmakta ve ezbercilige yonelmektedir. Bu yilizdende haritalar,
cografya konularinin anlayarak ogrenilmesinde olduk¢a Onemli bir role sahiptir
(Aksoy ve Unlii, 2012, s. 18). Ogrencilerin haritalardan faydalanabilmeleri haritalari
dogru anlayabilmeleri ve dogru yorumlayabilmeleri ile miimkiin olmaktadir. Bu
yiizden &grencilerin gesitli  becerileri kazanmalari gerekmektedir. Ogrenciler
kazandig1 beceriler sayesinde yasadigi ortami tanimakta, meydana gelen olaylar ve
durumlar hakkinda yorumlar yapabilmektedir. Bunlar1 gerceklestirebilmek icin de
ancak cografi becerilere sahip olmak gerekmektedir (Sonmez, 2010, 32). Bu sebeple
cografya dersindeki 6grenme ve 6gretme faaliyetlerinde cografi beceriler ve bunun
yan1 sira harita becerilerinin 6grencilere kazandirilmasi olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii
haritalar1 okuyabilmek, algilamak ve dogru yorumlayabilmek harita becerilerine
sahip olmakla miimk{indiir.

Istenilen hedeflere ulasabilmek i¢in dgrencilerin haritalar1 okuma ve yorumlama
becerilerinin var olmasi gerekir. Bu da g¢esitli alt becerilerin uyum igerisinde
kullanilmas: ile gergeklesmektedir (Parker, 2001°den aktaran Yazici, 2006). Harita
becerileriyle 6grenciler diislince, eylem, obje, grafik ve sembolleri anlayabilmekte

ve yorumlayabilmekte, yasam boyu Ogrenme bilincini olusturma, bu bilinci
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gelistirmede etkin 6grenmelerle problem ¢6zme becerilerini kazanmaktadir (Duman
ve Girgin, 2007, s. 185).

Haritalar sadece cografya ve smif ortamiyla siirli kalmamakla beraber bir ¢cok
disiplin tarafindan farkli amaglarla da kullanilmaktadir. Bu yiizden o6grencilerin
harita becerilerini kazanmasi1 ona gerek giinliik yasaminda, gerekse de farkli
calismalar yaptiginda cesitli sembolleri okuyup anlamasinda, konumu ve mekansal
dagilis1 algilamasinda fayda saglayacaktir. Ulkemizde ilkogretim kademesinden
itibaren Hayat Bilgisi, Sosyal Bilgiler dersleri ile ortaggretimde ise Cografya dersiyle
Ogrencilere harita becerileri kazandirilmaya calisilmaktadir. Hazirlanan cografya
Ogretim programlarinda haritalar ile ilgili ¢esitli beceriler yer almaktadir. Son olarak
2017 yilinda hazirlanan ve 2018 yilinda gilincellenen cografya 6gretim programinda

sekiz harita becerisi yer almaktadir. Bu beceriler ;

1-Harita tizerinde konum belirleme,

2-Harita iizerine bilgi aktarma,

3-Amacina uygun harita segme,

4-Haritalardan yararlanarak hesaplamalar yapma,

5-Mekansal dagilist algilama,

6-Haritay1 dogru sekilde yorumlama,

7-Taslak haritalar olusturma,

8- Kiire ve atlas kullanma becerilerinden olusmaktadir.
2.5.8.1. Harita Uzerinde Konum Belirleme

Konum diinya {izerinde bulunan bir alanin, bdlgenin veya bir noktanin bulundugu

yeri ifade etmektedir. Cografya 6gretiminde iki tiir konum bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi diinya iizerindeki bir yerin veya noktanin enlem ve boylamlara gore
bulundugu yeri ifade eden matematik konumdur. Ikincisi ise bir yerin bulundugu
bolgeye, yer sekillerine, denizlere vs. 6zelliklere gore belirleyen 6zel konum olarak
ifade edilmektedir. Cografi bilgilerin ve harita becerilerinin iyi anlagilmasinda ve
Ogrenilmesinde konum bilgisinin dogru O6grenilmesi gerekmektedir. Bu nedenle
konum bilgisinin kavranabilmesi icin paralel ve meridyen bilgisi olduk¢a 6nem arz
etmektedir (Kartal, 2016, s. 16). Paralel ve meridyen bilgisi ile bir yerin diinya

o0zerindeki matematiksel konumunu belirlenebilmektedir.
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Ote yandan bir yerin kendine has sahip oldugu 6zellikler ile ¢evresindeki iilkelere,
okyanuslara, denizlere, yer sekillerine, sanayi alanlarina olan konumu ifade eden 6zel
konum ile insanlar bulundugu yerin konumunu ifade edebilmekte avantaj ve
dezavantajlar1 hakkinda bilgi sahibi olabilmektedir. Harita, kiire ve atlas gibi
materyallerle konum bilgisi ile teorik bilgilerin kavratilmasi hizlandirilmakta ve
kalicilig1 saglanmaktadir.
2.5.8.2. Harita Uzerine Bilgi Aktarma

Cografya egitim ve Ogretiminin vazgecilmez unsurlari olan haritalar, cografya
biliminin O6grenilmesinde ve Ogretilmesinde en temel Ogretim araglari olarak
tanimlanmaktadir (Giirsoy, 1961°’den aktaran Kizilgaoglu, 2007). Bu nedenle
cografyada haritalar ve haritalarin olusturulmas: ile ilgili yapilan uygulamalar
oldukca 6nem arz etmektedir. Taslak harita olusturma, harita iizerine bilgi aktarma
gibi uygulamalar ile harita becerilerinin gelistirilmesinde biiyiik bir 6neme sahiptir.
Ogrenciler gesitli bilgileri, sembolleri haritalar {izerine aktararak haritalar

olusturmakta bu da bilgilerin kalic1 olarak 6grenilmesinde etkili olmaktadir.

2.5.8.3. Amaca Uygun Harita Secme

Cografya caligmalarinin temelini insan ve dogal ortam arasindaki iliskiler
olusturmaktadir. Haritalar bir mekan bilimi olan cografyada mekana iligkin bilgileri
aktarmada kullanilan en Onemli iletisim araglaridir (Demiralp, 2009, s. 955).
Haritalar sadece cografya derslerinde kullanilmamakla beraber bir¢ok alanda cesitli
amaclarla kullanilmaktadir.

Tarih, sosyal bilgiler, hayat bilgisi gibi bircok ders ile sanayi, turizm, yer alti
kaynaklari, jeomorfolojik tUnitelerin dagilisi, tarim ile ilgili dagilislar, bitki ortiisii,
toprak cesitlerinin dagilist gibi birgok alanda haritalardan faydalanilmaktadir.
Haritalarin kullanim alanlar1 ¢ok genis oldugu icin farkli tiirde haritalar
tiretilmektedir. Haritalardan yeterli diizeyde verimin alinabilmesi i¢in insanlarin
amacina uygun harita se¢ebilmeleri ile miimkiindiir. Bu nedenle amaca uygun harita
segme becerisine sahip olmak, haritalardan yeterli derecede faydalanabilmenin 6n

kosuludur.
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2.5.8.4. Haritalardan Yararlanarak Hesaplamalar Yapmak

Haritalar igerisinde bir¢cok bilgi barindirmaktadir. Bu nedenle haritalardan
yararlanilarak olcek, yerel saat, uzunluk, egim ve alan ile ilgili ¢esitli hesaplamalar
yapilmaktadir.

Haritalardan yararlanarak hesaplama yapma becerisine sahip 6grenciler haritalar
sayesinde verilen bilgiler dogrultusunda bir haritanin Slgegini, bir yerin egimini,
alanini, iki mesafe arasindaki ger¢ek uzunlugu veya iki merkez arasindaki yerel saat
farkim1  hesaplayabilmektedir. Bu ylizden cografya derslerinde haritalardan
yararlanarak hesaplama yapma becerisinin 6grencilere kazandirilmasi olduk¢a 6nem
arz etmektedir.
2.5.8.5. Mekansal Dagilis1 Algilama

Mekan insanlar icin 6nem arz eden bir kavramdir. Insanin bulundugu yerden
baska bir yere seyahat etmesi yasamin dogal bir parcasi olarak goriiliirken, toplumlar
icinde bulunduklar1 yerleri (iilkeler, sehirler vs.) ya da sahip olduklar1 topraklari
jeopolitik degerler olarak goriilmektedirler (Baloglu Ugurlu ve Aladag, 2015, s. 23).
Cografya biliminin temel ilkelerinden biri olan dagilis, mekan kavrama ile i¢ igedir.

Mekansal dagilist algilama becerisinin gelistirilmesinde, daha iyi ve kalict bir
sekilde anlasilmasinda haritalar oldukca fayda saglamaktadir. Mekansal dagilist
algilama becerisi sayesinde bir {iriiniin veya herhangi bir seyin bulundugu yerde olma
sebeplerini, orada bulunmalarinin sonuglarini, yatayda ve dikey dagilista ne gibi

degisiklikler gosterdigini anlamak miimkiin olmaktadir.

2.5.8.6. Haritay1 Dogru Sekilde Yorumlama

Haritalardan etkili bir sekilde faydalanabilmek i¢in haritalar1 dogru bir sekilde
okuyabilmek ve yorumlayabilmek gerekir. Harita becerilerinin son agamasini harita
okuma ve yorumlama becerisi olusturmaktadir. Ciinkii bilgi aktarimini1 saglama,
haritalar1 okuyarak kendi yorumlarmi katma harita becerilerinin en iist seviyesini
olusturmaktadir (S6nmez ve Aksoy, 2013, s. 272).

Harita iizerinde yer alan sembolleri, ifadeleri dogru anlamak yani haritalar1 dogru
yorumlamak yapilacak yorumlarin ve ortaya konulacak ¢oziimlerin etkili olmasinda
biiyiilk onem tagir. Bu nedenle haritayr dogru sekilde yorumlama becerisi harita

becerileri arasinda oldukga biiylik bir 6neme sahiptir.
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2.5.8.7. Taslak Haritalar Olusturma

Taslak harita olusturma, Ogrencilerin cografi bilgi ve verileri bir diizleme
aktararak kodlamasi ve yeni haritalar olugturmasidir (Demiralp, 2009, s. 960). Taslak
harita olusturma becerisine sahip 6grenciler belirli bilgiler ¢er¢evesinde ¢esitli veri
ve semboller kullanarak kendi taslak haritalarini olusturabilirler. Bu beceri ile
ogrenciler temelde basit haritalar daha sonra ise kullanim amaclara uygun haritalar

olusturabilir ve onlardan faydalanabilir.

2.5.8.8. Kiire ve Atlas Kullanma Becerileri

Kiireler ve atlaslar cografya 6gretiminin kolay anlasilmasinda ve bilgilerin kalic1
olmasinda etkili olan 6gretim materyallerindendir. Kiire ve atlaslar1 kullanabilmek
kiire ve atlas kullanma becerilerine sahip olmakla miimkiindiir. Kiireler ve atlaslar,
uzaklik, dlgek, yon, konum ve cesitli sembollerin anlasilmasinda, alan perspektifinin
gelistirilmesinde ve haritalarin yorumlanmasinda ve bu becerilerin gelistirilmesinde
onemli bir yere sahiptir. Kiire ve atlas kullanma becerileri temelde ilkogretim

diizeyinde kazandirilmakla beraber ortadgretimde de verilmektedir.

2.6. ILGILI CALISMALAR

Demiralp (2006a) arastirmasinda egitimin her alan ve asamasinda kullanilan
becerilerin cografya egitiminde de Onemle iizerinde durulan konulardan biri
oldugunu belirtmektedir. Demiralp cografi becerileri, cografi diisiinmeyi saglamak
i¢cin en gerekli ara¢ ve teknikleri sagladiklari, aktif 6grenme ve uygulamalara imkan
verdikleri, edinilen bilginin gercek hayatta zamana ve mekana gore kullanildig1 i¢in
onemli gormektedir.

Calismada beceriler, cografi beceriler, harita ve kiire kullanma becerileri
tizerinde durularak bunlarin kavramsal c¢ercevesi ¢izilmeye calisilmistir. Becerilerin
cografya ders programindaki yeri, yararlari ve kullanim alanlar1 belirlenerek,

cografya egitimindeki uygulamalar1 ve nasil gelistirilecekleri tizerinde durulmustur.

Kizilgaoglu (2007) calismasinda cografi anlamay1 hayatin (okul, aile, toplum, is
hayat1) icerisine yerlestirmede ogretim programlarindaki kazanimlara erisme,
kazanimlara erismede de harita becerilerinin ¢ok onemli bir rol oynadigimi ifade

etmektedir.
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Harita becerisi kuvvetli olan bireylerin, hem kendileri hem de toplumlari icin
onemli roller istlenebilecegini belirtmektedir. Ciinkii biitiin olaylar bir mekanda
gerceklesir ve mekan hakkinda bilgi edinmede de iist diizeyde harita becerisine sahip
olan bireylerin daha basarili oldugunu ifade etmektedir. Kizilgaoglu iilkemizde
cografya Ogretiminin temel problemlerinden birinin, 6grencilerin bilgiyi toplayip,
analiz etmede ve bilgiyi mekansal olarak sunmada haritalari nasil kullanacagini
bilmemelerinden kaynaklandigint sdylemektedir. Bu nedenle harita becerisi yeterince
gelismemis olan bireylerin mekansal algilama diizeyi de istenilen diizeyde
gelisememektedir. Yapilan arastirmada, O6grencilerin haritalar1 daha iyi okuyup,
kavramalarina dolayisiyla yasadigi yakin g¢evresi ve kiiresel Olcekteki mekansal
bilgileri daha iyi analiz etmelerine yardimeci olacag diisliniilen harita becerileri ve bu

becerilerin gelistirilmesine yonelik aktivite 6rneklerine yer verilmistir.

Bugdayc1 ve Bildirici ( 2009 ) haritalarin cografya egitiminde olduk¢a 6nemli
bir yere sahip oldugunu vurgulamislardir. Nitekim Bugdayci ve Bildirici haritalari
konumsal bilginin nerede, nasil ve ne sekilde bulundugunu gdésteren iletisim araglari
seklinde tamimlamaktadir. Bu nedenle Tirkiye’de yenilenen egitim sistemi ile
birlikte haritalarin cografya egitimindeki Onemi gittikge artmaktadir. Cografya
dersindeki amaglardan biri de haritalari okuyabilme, anlayabilme ve analiz etme
becerisini kazandirabilmektir. Ancak egitim sisteminde kullanilan haritalar tasarim
ve nitelik acisindan yetersiz goriilmektedir. Bazi haritalar yetersiz goriiliirken bazilar
izinsiz olarak kaynaklardan alinarak kullanilmaktadir. Haritalar iireten tasarimcilarin
gerekli kartografya bilgisine ve cografya donanimina sahip olmamasi c¢esitli

sorunlara yol agmaktadir.

Sonmez ve Aksoy (2013) caligmalarinda Cumhuriyetten giiniimiize ilkdgretim
programlarindaki harita becerilerini ele almislardir. Caligmalar1 betimsel tarama
modelinde bir ¢alisma olup arastirmadan elde edilen bulgulara gore bu siirecte
ilkdgretim programlarinda harita becerilerinin cografya dersi igeriginde verildigi
belirlenmistir. Cumbhuriyetten glinlimiize programalarda ¢agin gereksinimleri
dogrultusunda degisiklikler yapildig:r belirtilmistir. Cumbhuriyetin ilk yillarinda
programalarda harita becerileri 6grencilerin gozleri 6oniindeki ¢evre referans alinarak
yer alirken, son yillarda kartografya teknikleri ve teknolojideki gelismelere bagh

olarak daha ileri boyutlara tagindgi belirtilmistir.
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Aksoy ve Unlii (2012) yaptiklar ¢alismada Cografya derslerinde harita becerisi
kazandirmaya yonelik uygulamlarin 6grencilerin tutumlarina etkisini incelemeyi
amaglamistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore kiz Ogrencilerin cografya
dersine yonelik tutumlar1 erkek 6grencilere gore daha olumlu oldugu, 6grencilerin
siif diizeyleri artttkca cografya dersine yonelik tutumlarininda olumlu yonde
degistigi ifade edilmektedir. Ayrica esit agrilik ve sosyal bilimler alant 6grencilerinin
cografya dersine yonelik tutumlarinin, fen, matematik bolimii 6grencilerine gore
daha olumlu oldugu belirtilmistir. Caligma bulgularina gore cografya ve gorsellik
arasinda anlaml bir iliski oldugu tespit edilmistir. Ogrenciler basta haritalar olmak
tizere gorsel 6gelerin cografya dersinde gerekli ve 6nemli oldugunu, haritalarin kalici
O0grenme lizerinde etkili oldugunu belirtmis, Ogrencilerin mekan algilarini
gelistirmeleri ile harita kullanimi arasinda anlamli bir iligski oldugu ortaya konmustur.
Ogrenciler heniiz kendi taslak harita olusturma beceri  diizeylerine
erisemediklerinden mekan algilarin1 gelistrmelerinde 6dnemli bir etkisi bulunmadig

ifade edilmistir.

Unlii ve Giincegorii (2013) calismasinda cografya dersinde harita becerilerini
kazandirmaya yonelik uygulamalarin cografya 6gretmenlerinin tutumlarina etkisini
incelemistir. Arastirmanin 6rneklemini, Istanbul Uskiidar Henza Akin Colakoglu
Lisesi'nde gorev yapmakta olan bes Cografya Ogretmeni olusturmustur.
Arastirmadan elde edilen bulgulara gore cografya Ogretmenleri harita becerilerini
kazandirmanin 6nemini kavradigi diizeyde bu beceriyi 6grencilere kazandirma
istekleri olumlu yonde degismektedir. Yine okulun teknolojik imkanlarinin
hazirlama ve uygulama konusunda isteklerini olumsuz yonde etkilemekte oldugu
belirtilmistir. Cografya Ogretmenlerinin haritalarin  kalict  6grenmeye etkisi
hakkindaki diislincelerinin olumlu oldugu belirlenmistir.

Koc¢ (2013) calismasini harita becerileri diizeyleri puani ile 6grenme stilleri ve
okul tiirii arasinda bir iligki olup olmadigin1 ortaya koymak amaci ile yapmustir.
Aragtirma tarama modelinde betimsel bir ¢alismadir.

Arastirmada Ogrencilerin 6grenim gordiikleri okul ile 6grenme dongiisiiniin
asamalar1 ve harita beceri puanlar1 arasindaki farkin belirlenmesi amaciyla Tek

Yonlii Varyans Analizi kullanilmistir. Tek Yonlii Varyans Analizi sonucu saptanan
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farkliligin hangi dilizeyden kaynaklandigin1 belirlemek amaciyla da anlamlilik
testlerinden Tukey HSD kullanilmistir. Arastirma neticesinde Ogrenme stili ile
ogrencilerin harita beceri diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir.
Buna karsin okul tirii ile harita beceri diizeyleri arasinda anlamli bir fark
bulunmustur. Anlamli farkin fen ve anadolu liselerinin lehine oldugu tespit
edilmistir.

Kaymake¢r (2015) tarih 6getiminde harita becerilerinin gerekliligi ile ilgili
arastirmasinda her tarihi olayin bir mekanda gerceklestigini bu nedenle nitelikli bir
tarih 6gretimi icinde harita becerilerinin 6grencilere kazandirlmasi gereketigini ifade
etmektedir.

Arastirma ile tarih 6gretiminde harita becerilerinin gerekliligi sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin ¢izim ve goriisleri dogrultusunda ortaya konulmasi
amaglanmistir. Calisma 2013-2014 egitim 6gretim yili giiz donemimde Karadeniz
Teknik Universitesi, Fatih Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 2.smifinda
O0grenim goren toplam 65 Ogretmen adayi ile yiiriitiilmiistiir. Arastirma sonucunda
O0gretmen adaylariin ¢cogunulugunun harita becerilerine sahip olmadigi, bu durumun
temel nedeni olarak da onceki 6grenim hayatlarinda harita becerilerine iligkin yeteri

diizeyde egitim almadiklarindan kaynaklandig: belirtilmistir.

Ko¢ ve Cif¢ci (2016) calismalarinda simif Ogretmeni adaylarinin  harita
okuryazarlik diizeylerini belirlemeyi ve harita okuryazarligini olusturan boyutlar
etkileyen faktorlerin etkisini ortaya koymayr amaclamistir. Calisma 2015-2016
egitim-0gretim yilinda egitim fakdiltelerinin sinif 6gretmenligi boliimlerinde 2. sinifta
okuyan 243 ogretmen adayr ile tarama modeli kullanilarak gerceklestirilmistir.
Calismadan elde edilen bulgulara gore adaylarin harita bilgi diizeyleri alt diizeyde,
harita ile islem yapabilme, haritalar1 okuma ve yorumlama, taslak harita ¢izme ve
haritalar1 kullanma becerileri orta diizeyde oldugu belirtilmistir. Adaylarin harita
okuryazarliginin bes ayr1 boyutundan aldiklar1 toplam puanlarin ortalamasina gére bu
siif 6gretmeni adaylarinin orta diizeyde harita okuryazarligina sahip olduklari ifade
edilmistir.

Degigkenlerin harita okuryazarligina etkisi incelendiginde cinsiyet degiskeninin
harita ¢izme ve harita kullanma boyutlarinda erkek adaylarin lehine anlamli bir fark

olusturmus, diger boyutlarda ise erkek ve bayanlar arasinda anlamh bir farkliliga
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rastlanmadigi belirtilmistir. Harita kullanma sikligina gore harita okuryazarlig
puanlar iizerinde harita kullanma siklig1 daha fazla olan adaylar lehine anlamli bir
fark bulundugu ifade edilmistir. Ayrica harita okuryazarligi puanlari {izerinde
cografya bilimine ilgi diizeyi degiskenine gore cografyaya daha fazla ilgi duyan

O0gretmen adaylar1 lehine anlamli bir farklilik oldugu belirtilmistir.

UCUNCU BOLUM
YONTEM
Calismanin bu boliimiinde arastirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, veri toplama
araclari ve bunlarin gelistirilmesi, uygulanmasi, verilerin toplanmasi ve

coziimlenmesine iligkin aciklayici bilgilere yer verilmistir.

3.1. ARASTIRMANIN MODELI
Arastirma nicel aragtirma yontemlerinden tarama modelinde betimsel bir
caligmadir. Tarama modeli gecmiste ya da halen var olan bir durumu oldugu sekliyle

tespit etmeye calisan bir arastirma modelidir (Karasar, 2016).

3.2. EVREN VE ORNEKLEM

Arastirmanin evrenini 2017-2018 egitim ve ogretim yilinda Sanlurfa Merkez
llgeleri olan Haliliye, Eyyiibiye ve Karakoprii ilgelerindeki liselerde 6grenim géren
11.smif 6grencileri olusturmaktadir. Bu evren icerisinde Haliliye Ilgesi’ndeki Urfa
Anadolu Lisesi ve Sanliurfa Anadolu Imam Hatip Lisesi, Eyyiibiye Il¢esi’ndeki Tes
Is Anadolu Lisesi ve Sairnabi Anadolu Lisesi, Karakoprii ilcesi’'ndeki Yahya Kemal
Beyatli Anadolu Lisesi, Mehmet Giines Andolu Lisesi, Hatice Kiibra Kiz Anadolu
Imam Hatip Lisesi ve Milli irade Kiz Anadolu liselerinde 6grenim goren 238 &grenci
arastirmanin 6rneklemini olusturmustur (Harita 2). Uygulama yapilan okullara iliskin

bilgiler asagida Tablo 1 ve Grafik 1° de verilmistir.
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Harita 2 : Ana Uygulamalarin Yapildigi1 Okullar

KARAKOPRU

HALILIYE

0 125 25

Lejant

A Tes-is Anadolu Lisesi . Mili Irade Kiz Anadolu Imam Hatip Lisesi . Saniiuifa Anadolu [mam Hatip Uisssi
@ Hatice Kibra Kiz Anadolu imam Hatip Lisesi () Yahya Kemal Beyatii Anadolu Lisesi @ Urfa Anadolu Lisesi

. Mehmet Giines Anadolu Lisesi @  Sair Nabi Anadolu Lisesi

Tablo 1 : Okullara Gére Katihmer Sayilari ve Oranlari

Okul Frekans (Siklik) Yiizde (%)

Urfa Anadolu Lisesi 50 21,0

Sanliurfa Anadolu imam Hatip Lisesi 42 17,6

Sair Nabi Anadolu Lisesi 45 18,9

Yahya Kemal Beyatli Anadolu Lisesi 29 12:2

Milli irade Kiz Anadolu imam Hatip Lisesi 25 10,5

Mehmet Giines Anadolu Lisesi 23 9,7

Hatice Kiibra Kiz Anadolu imam Hatip Lisesi 16 6,7

Tes- is Anadolu Lisesi 8 34

Toplam 238 100,0
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Grafik 1 : Okullara Gére Katime1 Sayisina iliskin Siitun Grafigi
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Ana Uygulamamn Yapildigi Okullar

Arastirmaya katilan katilimcilarin, 123 (%51,7) i erkek 6grencilerden, 115 (%
48,3) 1 kiz 6grencilerden olusmaktadir. Asagidaki Tablo 2 ve Grafik 2’de cinsiyete

gore katilimci sayilari ve oranlart gosterilmektedir.

Tablo 2 : Cinsiyete Gore Katilimei Sayilar: ve Oranlari

Cinsiyet

(SIkhk) (%)
Kiz 115 48,3
Erkek 123 51,7
Toplam 238 100,0
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Grafik 2 : Cinsiyete Gore Katilmer Sayisina fliskin Siitun Grafigi
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Arastirmaya katilan Ogrencilerin anne egitim diizeyleri incelendiginde, anne
egitim diizeyi okuma yazma bilmeyenlerin 74 (% 31,1), okuma yazma bilenlerin 51
(% 21,4), ilkokul mezunu olanlarin 62 (% 25,6), ortaokul mezunu olanlarin 28 (%
11,8), lise mezunu olanlarin 20 (% 8,4), {iniversite mezunu olanlarin ise 4 (% 1,7)
kisi oldugu goriilmektedir. Asagida yer alan Tablo 3 ve Grafik 3’te katilimcilarin

anne egitim diizeyleri goriilmektedir.

Tablo 3 : Anne Egitim Diizeylerine Gore Katilimci Sayilari ve Oranlari

Egitim Diizeyi Frekans (Sikhk) Yiizde (%)
Okuma Yazma Bilmiyor 74 31,1
Okuma Yazma Biliyor 51 21,4
flkokul 62 25,6
Ortaokul 28 11,8
Lise 20 8,4
Universite 4 1,7
Toplam 238 100,0
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Grafik 3 : Katihmeilarin Anne Egitim Diizeyine Iliskin Siitun Grafigi
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Arastirmaya katilan Ogrencilerin baba egitim diizeyleri incelendiginde, baba
egitim dilizeyi okuma yazma bilmeyenlerin 9 (% 3,8), okuma yazma bilenlerin 43 (%
18,1), ilkokul mezunu olanlarin 52 (% 22,0) , ortaokul mezunu olanlarin 49 (% 20,6),
lise mezunu olanlarin 41 (% 17,2), {iniversite mezunu olanlarin 32 (% 13,4), yiiksek
lisans mezunu olanlarin 8 (% 3,4), doktora mezunu olanlarin 2 kisi (% 0,8) oldugu

goriilmektedir.(Tablo 4, Grafik 4).

Tablo 4: Baba Egitim Diizeylerine Gore Katihmci Sayilar: ve Oranlari

Egitim Diizeyi Frekans (Sikhk) Yiizde (%)
Okuma Yazma Bilmiyor 9 3,8
Okuma Yazma Biliyor 43 18,1
ilkokul 52 22,0
Ortaokul 49 20,6
Lise 41 17.2
Universite 32 13,4
Yiiksek Lisans 8 3,4
Doktora 2 0,8
Toplam 238 100,0
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Grafik 4 : Katihmeilarin Baba Egitim Diizeyine iliskin Siitun Grafigi
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3.3. VERi TOPLAMA ARACLARI

Arastirmada Ogrencilerin harita becerileri diizeylerini belirlemeye yonelik bir
basari testi gelistirilmistir. Basar testleri, belirli bir programa dayali yapilan 6gretim
neticesinde 6grencilerin, bilgi, kavram ve anlayis bakimindan gosterdikleri akademik
gelisimi belirlemek amaci ile hazirlanan ve kullanilan testlerdir (Yildirim, 1999).
Gelistirilen basar1 testi iki boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde dgrencilerin testi
nasil cevaplayacaklarmi belirten bir ydnerge ve 11 degisken bulunmaktadir. ikinci
boliim ise 2017 cografya 6gretim programinda yer alan harita becerilerini yansitan
sorulardan olusmaktadir.

Basar testi olusturulurken Oncelikle 2017 cografya 6gretim programinda yer

alan harita becerileri incelenmis ve bu beceriler ile ilgili kazanimlar detayli olarak
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analiz edilmistir. Testin tiim becerileri yansitacak sekilde hazirlanmasina dikkat

edilmistir. Buradaki temel amag¢ kapsam gegerliligini saglamaktir.

Kapsam gegerliligini saglamak tlizere Ek- 1 de gosterilen Belirtke tablosu
hazirlanmistir. Daha sonra biitiin becerileri yansitan 42 sorudan olusan bir basari
testi hazirlanmustir.

Basari testinin sorulari, MEB 9. Smif Cografya Ders Kitabi, 10. Sinif Cografya
Ders Kitabi, 11.Smif Cografya Ders Kitab1 ve {iniversite hazirlik siirecinde en ¢ok
tercih edilen kaynaklardan seg¢ilmistir. Basar1 testi hazirlanirken alaninda uzman 4
kisi tarafindan goriis alinmistir. Daha sonra testin pilot uygulamasi icin segilen
Osman Gazi Anadolu Lisesi, Esentepe IMKB Anadolu Lisesi, Atatiirk Anadolu
Lisesi , Davut Zeki Akpmnar Anadolu Imam Hatip Lisesi, Sanlurfa Kiz Anadolu
Imam Hatip Lisesi, Sanlurfa Anadolu Lisesi ve Mehmet Giines Anadolu Lisesi
olmak iizere toplam 7 okulda 268 6grenciye basari testi uygulanmistir.

Pilot uygulamadan sonra elde edilen veriler SPSS (Statistical Package for the
Social Sciences) 22 programinda analiz edilmistir. Testin KR 20 giivenirlik katsayisi
0,74 olarak tespit edilmistir. Giivenilirlik Katsayisinin 0.60 ve iizerinde olmasi testin
giivenilir oldugunu géstermektedir (Ozdamar, 2004).

Yapilan madde analizleri sonucunda 42 madde igerisinde madde ayirt edicilik
indeksi puanlart 0.30 ile 0.75 araliginda olan 20 maddelik bir basar1 testi
olusturulmustur (EK 2). Madde analizi sonucunda ayirt edicilik kriterini
degerlendirirken madde ayirt edicilik indeksi (0,40) veya daha yiiksek bir degerde ise
maddenin ¢ok iyi ve (0,30)-(0,40) arasinda ise maddenin iyi oldugu diizeltilmesi
gerekmedigi anlasilmaktadir (Turgut, 1992). Basari testinin madde giicliikk indeksi
ortalamas1 0,34 olarak hesaplanmistir. Asagida tablo 5°te basari testinde yer alan
coktan se¢meli sorulara iligkin madde giicliik indeksi ve madde ayirt edicilik indeksi

sonuglarina yer verilmistir.
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Tablo 5 : Ortadgretim Ogrencilerinin Harita Becerileri Diizeylerini Belirlemeye
Yonelik Basar: Testine Ait Madde Ayirt Edicilik ve Madde Giicliik Indeksi

Madde No Madde Ayirt Edicilik indeksi Madde Giicliigii indeksi
1 (B) -0,07 0,19
2 (D) 0,53 0,38
3 (B) 0,49 0,66
4 (A) 0,35 0,83
5 (C) 0,17 0,19
6 (E) 0,49 0,38
7 (C) 0,28 0,56
8 (E) 0,22 0,56
9 (A) 0,00 0,13
10 (A) 0,25 0,18
11 (C) 0,57 0,58
12 (E) 0,25 0,22
13 (E) 0,47 0,51
14 (A) 0,25 0,29
15 (B) 0,54 0,45
16 (E) 0,67 0,46
17 (A) 0,50 0,61
18 (D) 0,57 0,45
19 (B) 0,08 0,24
20 (B) 0,24 0,27
21 (D) 0,08 0,28
22 (C) 0,06 0,22
23 (D) 0,33 0,35
24 (E) 0,35 0,41
25 (B) 0,18 0,28
26 (E) 0,30 0,22
27 (B) 0,13 0,17
28 (C) 0,40 0,28
29 (E) 0,35 0,42
30 (B) 0,42 0,46
31 (C) 0,69 0,47
32 (E) 0,40 0,49
33 (B) 0,19 0,24
34 (E) 0,46 0,49
35 (D) 0,40 0,35
36 (A) 0,33 0,31
37 (B) 0,11 0,14
38 (C) 0,31 0,35
39 (C) 0,18 0,20
40 (D) 0,50 0,38
41 (C) 0,56 0,46
42 (B) 0,19 0,21
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3.4. UYGULAMA SURECI

Arastirma i¢in bagar1 testi olusturulduktan sonra, testin uygulanacagi okullar
belirlenmistir. Okullar belirlenirken okul sayisinin fazla olmasma ve farkli okul
tiirlerinin bulunmasina dikkat edilmistir. Daha sonra Harran Universitesi ve Sanliurfa
Il Milli Egitim Midiirliigi'nden yasal izinler alinmstir (Ek-3). Uygulamalar
esnasinda herhangi olumsuz bir durumla kariglasmamak admna okullara
uygulamalarin yapilacagi onceden bildirilmistir. Arastirmanin pilot uygulamast 7
okulda 157 erkek ve 111 kiz olmak {iizere toplam 268 kisiyle yapilmistir.
Uygulamalar okul yonetiminin uygun gordiigii ders saatlerinde cografya 6gretmenin
gozetiminde 11. Smif oOgrencileri ile goniilliliik esasina dayali olarak
gerceklestirilmistir. Uygulamalar esnasinda testin gecerliligini ve giivenirligini
bozacak herhangi bir olumsuzluk yasanmamistir. Elde edilen veriler analiz edilmis
ve testin giivenirligi saglandiktan sonra ana uygulamanmn yapilacagi okullar
belirlenmigtir. Arastirmanin ana uygulamalar1 yine okul yonetiminin uygun gordigi
saatlerde, cografya Ogretmeninin gozetiminde goniilliiliik esasina bagli olarak
gerceklestirilmis ve ugulamalar esnasinda herhangi bir olumsuzluk yasanmamustir.
Ana uygulama 8 okulda 115 kiz, 123 erkek toplam 238 6grenciye 20 soruluk basari

testinin uygulanmasi ile gergeklestirilmis ve uygulama siireci basari ile tamamlanmuistir.

3.5. VERI ANALIiZi

Arastirmadan elde edilen verilerin analizi yapilirken 6 katilimcinin testi bos
birakmas1 ve 13 katilimeinin ise bir¢ok soruyu cevapsiz birakmasi nedeniyle toplam
19 katilmciya ait basari testi analizlere dahil edilmemistir. Boylece calismanin
orneklemini 238 katilimei olusturmustur

Arastirmadan elde edilen veriler SPSS (Statistical Package For Social Science)
programi ile analiz edilmistir. Arastirmanin her alt probleminin analizi ve
yorumlanmast igin T testi, Tek Yonlii Varyans Analizi, Basit Dogrusal Regresyon ve

Kay-Kare Analizi kullanilmistir.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR
Arastirmanin  bu bolimiinde katilimcilarin  harita becerileri  diizeylerinin

belirlenmesine yonelik uygulanan basari testinin analiz sonuglarina yer verilmistir

4.1. KATILIMCILARIN HARITA BECERILERI DUZEYINE ILISKIiN
BULGULAR

Arastirmanm Srneklemini olusturan dgrencilerin, Ortadgretim Ogrencilerinin
Harita Becerileri Diizeylerini Belirlemeye Yonelik Basar1 Testi sonucunda aldiklari

puanlara iliskin bulgular asagida Tablo 6 ve Grafik 5’te gosterilmistir.

Tablo 6 : Ogrencilerin Basar: Testi Puanlarina iliskin Bulgular

Basar testi N En Diisik  En Yiiksek X Std. sapma

Puanlar 238 2 19 10,74 3,733

Katilimcilarin basari testinden alabilecekleri maksimum en yiiksek puan 20 ve
en diisiik puan ise 1°dir. Tablo 6’ya bakildiginda 6grencilerin testten aldig1 en diisiik
puanin 2 ve en yiiksek puanin ise 19 oldugu goriilmektedir. Teste katilan 6grencilerin
basar1 ortalamasinin X=10,74 oldugu goriilmektedir. Bu bulgulara gore arastirmaya
katilan 238 ortadgretim 11. Smif 6grencisinin harita becerileri diizeylerinin orta

diizeyde oldugu sdylenebilir.
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Grafik 5 : Katihmcilarin Basar1 Testi Puanlar1 Ortalamasina liskin Histogram
Grafigi
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Yukaridaki histogram egrisine gore dgrencilerin ortalamalar1 normal bir dagilim
gostermektedir.

4.2. KATILIMCILARIN COGRAFYA DERSINE iLGi DUZEYIYLE ILGILi
BULGULAR

Arastirmanin 6rneklemini olusturan 6grencilerin cografya dersine ilgi diizeyine

iliskin bulgular asagida Tablo 7 ve Grafik 6’da gosterilmistir.

Tablo 7 : Cografya Dersine ilgi Diizeyine Gore Katiimei Sayilar1 ve Oranlari

ilgi Diizeyi Frekans (Sikhk) Yiizde (%)
Cografya Dersine Ilgi Duymuyorum 23 9,7
Cografya Dersine Kismen Ilgi Duyuyorum 94 39,5
Cografya Dersine Ilgi Duyuyorum 121 50,8
Toplam 238 100,0
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Grafik 6 : Katihmeilarin Cografya Dersine Ilgi Diizeyine iliskin Siitun Grafigi
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Ogrencilerin cografya dersine ilgi diizeyine bakildiginda 121 (% 50,8) kisi
cografya dersine ilgi duyuyorum, 94 (% 39,5) kisi cografya dersine kismen ilgi
duyuyorum, 23 (% 9,7) kisi ise cografya dersine ilgi duymuyorum yanit1 vermistir.
Bu verilere bakildiginda 6grencilerin yaklasik olarak % 90’1nin cografya dersine ilgi

duydugunu sdylemek miimkiindiir.

43. KATILIMCILARIN iLGIi DUZEYININ CINSIYETE GORE
FARKLILIGINA iLiSKiN BULGULAR

Katilimcilarin cinsiyeti ile cografya dersine ilgi diizeyleri arasinda anlamli bir
iliski olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan iki degisken icin iki yonlii kay kare
testi sonucuna iligkin bulgular asagida Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8 : Katiimeilarin Cinsiyeti ile Cografya Dersine Ilgi Diizeyleri
Arasindaki Iliskiye Ait Kay-Kare Testi Sonucu

Kismen Tlgi Tigi X2

Cinsiyet Frekans % Duymuyorum P
Duyuyorum Duyuyorum

Kiz 115 48,3 60,9 61,7 35,5 16,109 0,00

Erkek 123 51,7 39,1 38,3 64,5

Toplam 238 100,00
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Katilimcilarin cinsiyeti ile cografya dersine ilgi diizeyleri arasinda anlamli bir
iligki olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan iki degisken icin iki yonli kay kare
testi sonucuna gore, cinsiyet ile cografya dersine ilgi diizeyi arasinda anlamli bir
iliski vardir. (X2(2) = 16,109, p< 0,05). Tabloya iliskin veriler incelendiginde erkek
katilimeilar lehine bir anlamli iligkinin oldugu goriilmektedir. Bu anlamli ilskinin %
64.5’lik bir oranla Cografya Dersine ilgi duyuyorum diyen erkek katilimcilardan
kaynaklandig1r sOylenebilir. Kadin katilimcilarda ise Cografya Dersine ilgi

duyuyorum diyenlerin oran1 % 35,5’ tir.

4.4. KATILIMCILARIN COGRAFYA DERSINDE HARITA iLE iLGIiLi
UYGULAMALARA KATILIMA SIKLIGINA iLiSKiN BULGULAR

Aragtirmanin 6rneklemini olusturan 6grencilerin cografya dersinde haritalarla ilgili
yapilan uygulamalara katilma sikligina iligkin bulgular asagida Tablo 9 ve Grafik

7’de verilmistir.

Tablo 9 : Cografya Dersinde Harita ile Tlgili Uygulamalara Katilma Sikhgina
Gore Katihmer Sayilar: ve Oranlar:

Katilma Sikhgi Frekans (Sikhk) Yiizde (%)
Katilmiyorum 67 28,2
Az Katiliyorum 132 55,5
Sik Katiliyorum 39 16,4
Toplam 238 100,0

Grafik 7 : Katihmeilarin Harita Tle lgili Uygulamalara Katilma Sikhigina
Iliskin Siitun Grafigi
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Ogrencilerin harita ile ilgili yapilan uygulamalara katilma sikligina iliskin
verilere bakildiginda 67 (% 28,2) kisinin uygulamalara katilmiyorum, 132 (% 55,5)
kisinin az katiliyorum, 39 (% 16,4) kisinin ise sik katiliyorum yaniti verdigi
goriilmektedir. Bulgular incelendiginde % 28,2 ‘lik bir kesimin uygulamalara

katilmamasi ve % 55,5’1ik bir kesimin ise uygulamalara az katilmasi dikkat ¢ekicidir.

4.5. COGRAFYA DERSINDE COGRAFYA OGRETMENININ HARITA
VEYA ATLAS KULLANMA SIKLIGINA iLiSKiN BULGULAR

Cografya 6gretmeninin cografya dersinde harita veya atlas kullanma sikiligina

iliskin bulgular asagidaki Tablo 10 ve Grafik 8’de verilmistir.

Tablo 10 : Cografya Ogretmeninin Harita veya Atlas Kullanma Sikhigina iliskin
Ogrencilerin Verdikleri Cevaplarin Say1 ve Oranlari

Kullanma Sikhg1 ':gflfl?lr(‘)s Yiizde (%)
Kullanmiyor 93 39,1
Az Kullaniyor 111 46,6
Sik Kullaniyor 34 14,3
Toplam 238 100,0

Grafik 8 : Cografya Ogretmenlerinin Harita veya Atlas Kullanma Sikhgina
fliskin Siitun Grafigi
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Aragtirmaya katilan 6grencilerin cografya dersinde cografya 6gretmeninin harita
veya atlas kullanma siklig1 ne kadardir maddesine verdikleri cevaplara iligkin veriler
incelendiginde 93 (% 39,1) kisinin kullanmiyor, 111 (% 46,6) kisinin az kullaniyor
ve 34 (% 14,3) kisinin ise sik kullaniyor yanitt verdigi gériilmektedir. Bu verilere
gore % 46,6’lik bir kesimin 6gretmenin haritalar1 az kullandigini belirtmesi olduk¢a
dikkat cekicidir. Ogrencilerin sadece % 14,3’liik bir kesimi 6gretmenin haritalari sik

kullandigini ifade etmistir.

4.6. COGRAFYA DERSINDE COGRAFYA OGRETMENININ TEKNOLOJI
KULLANMA SIKLIGINA iLiSKiN BULGULAR

Calismanin orneklemini olusturan Ogrencilerin cografya dersinde cografya
ogretmeninin teknolojiyi (akilli tahta, projeksiyon vs) kullanma sikligi nedir?
Maddesine verdikleri cevaplara iliskin bulgular asagida Tablo 11 ve Grafik 9’da

verilmistir.

Tablo 11 : Cografya Dersinde Ogretmenin Teknolojiyi Kullanma Sikhigina Gére
Katilmeilarin Verdikleri Cevaplarin Say1 ve Oranlar

Kullanma Sikhgi Frekans (Sikhk) Yiizde (%)
Kullanmiyor 33 13,9
Az Kullaniyor 73 30,7
Sik Kullaniyor 130 54,6
Toplam 238 100,0

Grafik 9 : Cografya Dersinde Cografya Ogretmeninin Teknolojiyi Kullanma
Sikhigina iliskin Siitun Grafigi
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Cografya 6gretmeninin cografya dersinde teknolojiyi kullanma sikligina iliskin
tablo incelendiginde ogrencilerden 33 (% 13,9)’linlin Ogretmenin teknolojiyi
kullanmadigini, 73 (% 30,7)’linlin az kullandigin1 ve 130 (% 54,6)’u ise sik
kullandigimi belirtmistir. Bu bulgulara gore 06grencilerin % 50’si 6gretmenin
teknolojiyi sik kullandigini ifade ederken, %14’ii ise dgretmenlerin bu teknolojiyi

kullanmadigini belirtmistir.

4.7. KATILIMCILARIN MATEMATIK DERSINDEKI NOT
ORTALAMALARI ILE HARITA BECERi DUZEYLERiIi ARASINDAKI
ILISKIYE YONELIK BULGULAR

Arastirmanin  6rneklemini olusturan Ogrencilere ait matematik dersi not
ortalamasi ile harita beceri diizeyleri arasindaki iliskiye yonelik bulgular asagida

Tablo 12, 13 ve 14’te verilmistir.

Tablo 12 : Orneklemi Olusturan Ogrencilerin Matematik Dersi Not
Ortalamlarinin Harita Beceri Diizeylerini Yordamasina Iliskin Basit Dogrusal
Regresyon Analiz Ozeti

Diizeltilmis — R Tahmini Standart
R R- Kare
Kare Hata
,209 ,044 ,027 3,682

Tablo 13 : Orneklemi Olusturan Ogrencilerin Matematik Dersi Not
Ortalamalarinin Harita Becerileri Diizeylerini Yordamasina iliskin Varyans
Analiz Sonuglari

Varyansin

( Degisim ;(azeler Sd Orlt(alama ¥ P
Kaynagl) oplami are
Regresyon 143,779 4 35,945 2,651 ,034°
Hata(Artik) 3159,586 233 13,560
Toplam 3303,366 237
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Tablo 14 : Orneklemi Olusturan Ogrencilerin Matematik Dersi Not
Ortalamlarinin  Harita Becerileri Diizeylerini Yordamasmna iliskin Basit
Dogrusal Regresyon Analizi Sonug¢lar

Standart

DEGISKEN B Hata B t P
(Sabit) 9,645 468 20,624 ,000
MAT2 1,223 ,689 A5 1,775 077
MAT3 1,611 753 ,160 2,141 ,033
MAT4 841 765 ,082 1,100 273
MATS 2,185 712 233 3,067 ,002

Tablo 13’te yer alan varyans analizi sonuglarina gore katilimcilarin matematik
dersindeki not ortalamalarinin harita beceri diizeylerini anlamli diizeyde yordadig:
goriilmektedir F-236) = 2,651, p > 0,01). Matematik dersindeki not ortalamasi harita
becerileri lizerindeki degisimin % 4’linli agiklamaktadir. Arastirma bulgularina gore
matematik dersi not ortalmasi 6grencilerin harita beceri diizeyleri iizerinde anlamili
bir etki olusturmaktadir.

4.8. KATILIMCILARIN CINSIYETIYLE HARITA BECERILERI
DUZEYLERI ARASINDAKI iLISKIYE YONELIK BULGULAR

Aragtirmanin 6rneklemini olusturan dgrencilerin cinsiyetlerinin harita becerilerini
yordamasina iliskin yapilan basit dogrusal regresyon ile ilgili bulgular asagida Tablo
15, 16 ve 17°de verilmistir.
Tablo 15 : Orneklemi Olusturan Ogrencilerin Cinsiyetlerinin Harita Becerileri

Diizeylerini Yordamasina iliskin Basit Dogrusal Regresyon Ozeti

Diizeltilmis Tahmini Standart
R R- Kare
R-Kare Hata
,057 ,003 -,001 3,735

Tablo 16 : Orneklermi Olusturan Ogrencilerin Cinsiyetlerinin Harita Becerileri
Diizeylerini Yordamasina lliskin Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin (Degisim Kareler Sd Ortalama v p
Kaynagi) Toplami Kare

Regresyon 10,919 1 10,919 ,783 377°

Hata (Artik) 3292.,446 236 13,951

Toplam 3303,366 237

40



Tablo 17 : Orneklemi Olusturan Ogrencilerin Cinsiyetlerinin Harita Beceri
Diizeylerini Yordamasina lliskin Basit Dogrusal Regresyon Analizi Sonug¢lar:

DEGISKEN B Standart Hata B t p
(Sabit) 10,537 337 31,286 ,000
Cl 429 484 ,057 ,885 377

Katilimcilarin cinsiyetinin harita becerilerini ne diizeyde yordadigini ortaya
koymak icin yapilan basit dogrusal regresyon analizi sonucunda, cinsiyetin harita
beceri diizeylerini anlamli yordamadig1 goriilmektedir (F-236) = 0,783, p > 0,01).
Arastirma bulgularina gore cinsiyetin 6grencilerin harita beceri diizeyleri iizerinde

anlamli bir etki olusturmadigini sdylemek miimkiindiir.

4.9. COGRAFYA OGRETMENININ TEKNOLOJIYI KULLANMA SIKLIGI
ILE HARITA BECERILERI DUZEYLERI ARASINDAKI FARKA YONELIK
BULGULAR

Cografya 6gretmeninin cografya dersinde teknolojiyi kullanma sikliginin harita
beceri diizeyleri lizerinde anlamli bir farka neden olup olmadigmi belirlemeye
yonelik yapilan Varyans Analizi ile ilgili sonuglar asagida Tablo 18, 19 ve 20°de

verilmistir.

Tablo 18 : Cografya Ogretmeninin Teknolojiyi Kullanma Sikhig ile Tlgili
Varyans Analizine liskin Betimsel Bulgular

. Std. Std. Alt Ust
Kullanma Sikhgi Sikhk Ort. Min. Max.
Sapma Hata Siir Siir
Kullanmiyor 33 12,30 3,468 ,604 11,07 13,53 3 17
Az kullantyor 73 9,33 3,096 ,362 8,61 10,05 3 18
Sik kullaniyor 130 11,14 3917 344 10,46 11,82 2 19
Toplam 236 10,74 3,748 244 10,26 11,22 2 19
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Tablo 19: Cografya Dersinde Cografya Ogretmeninin Teknoloji Kullanma
Sikhgina fliskin Varyans Analizi Sonuclar

Kareler Ortalama

\Y% Sd F P
e Toplam Kare
Gruplararasi 246,646 2 123,323 9,407 ,000
Grup igi 3054,587 233 13,110
Toplam 3301,233 235

Tablo 20: Cografya Dersinde Cografya Ogretmeninin Teknoloji Kullanma
Sikhigina Iliskin Anlamh Farkin Hangi Gruplar Arasinda Oldugunu
Belirlemeye Yonelik Yapilan Tukey Coklu Karsilastirma Testi Sonug¢lari

(I) Cografya (J) Cografya
o0gretmenin teknoloji 6gretmenin teknoloji Ortalama Standart
kullanma sikhig kullanma sikhig Farki (I-J) Hata  Anlamhilik
Kullanmiyor Az kullaniyor 2,974" 760 ,000
Sik kullaniyor 1,165 , 706 227
Az kullaniyor Kullanmiyor -2,974" 760 ,000
Sik kullaniyor -1,810° ,530 ,002
Sik kullaniyor Kullanmiyor -1,165 706 227
Az kullanyor 1,810 530 ,002

*Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlamh.

Cografya dersinde 6gretmenin teknolojiyi kullanma sikliginin harita becerileri
tizerinde anlamli bir farka neden olup olmadigini belirlemek amaci ile yapilan
iliskisiz Orneklemler icin tek yoOnlii varyans analizi sonucunda, teknolojiyi sik
kullananlarin ortalamasi (X=11,14), teknolojiyi az kullananlarin ortalamasi (X=9,33)
ve teknolojiyi kullanmayanlarin ortalamalar1 (X=12,30) arasinda istatistiksel olarak
anlaml fark gozlenmistir (F (2.233) = 9,407 P<0,05). Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaci ile yapilan Tukey coklu karsilagtirma testi
sonucunda, farkliligin teknolojiyi az kullananlar ile teknolojiyi kullanmayanlar ve
teknolojiyi sik kullananlar arasinda oldugu goriilmektedir. Elde edilen bulgular
neticesinde anlamli farkin teknolojiyi kullanmiyor (X=12,30) diyen 6grenciler lehine
oldugu goriilmektedir. Test sonucu hesaplanan etki biyiikliigii (n2 = 0,074) bu farkin

orta diizeyde oldugunu gostermektedir.

42



4.10. COGRAFYA DERSINDE COGRAFYA OGRETMENININ KURE
KULLANMA SIKLIGI ILE HARITA BECERILERi DUZEYLERI
ARASINDAKI FARKA YONELIK BULGULAR

Cografya dersinde cografya 6gretmeninin kiire kullanma sikliginin harita beceri
diizeyleri iizerinde anlamli bir farkliliga neden olup olmadigina iliskin yapilan tek
yonlii varyans analizi sonucu ile ilgili bulgular asagida Tablo 21, 22 ve 23’te
verilmistir.

Tablo 21 : Cografya Dersinde Cografya Ogretmeninin Kiire Kullanma Sikligina
fliskin Varyans Analizi ile Ilgili Betimsel istatistikler

. Std. Std. Alt Ust
Kullanma Sikhg | §,khk Ort. Min. Max.
Sapma Hata Snir Siir
Kullanmiyor 195 10,41 3,506 251 9,91 10,90 2 19
Az kullaniyor 37 12,14 4,036 ,663 10,79 13,48 6 19
Sik kullaniyor 5 14,60 5,941 2,657 7:22 21,98 4 18
Toplam 237 10,76 3,728 ,242 10,29 11,24 2 19

Tablo 22 : Cografya Dersinde Cografya Ogretmeninin Kiire Kullanma
Sikhigina Iliskin Varyans Analizi Sonuclar

Kareler Ortalama

V. F P
aryans Toplanm o Kare
Gruplararasi 168,249 2 84,124 6,324 0,002
Grup i¢i 3112,519 234 13,301
Toplam 3280,768 236
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Tablo 23: Cografya Dersinde Cografya Ogretmeninin Kiire Kullanma Sikhgina
Iliskin Anlamh Farkin Hangi Gruplar Arasinda Oldugunu Belirlemeye Yonelik
Yapilan Tukey Coklu Karsilastirma Testi Sonuclar:

() Cografya dersinde (J) Cografya dersinde

ogretmenin kiire ogretmenin Kkiire Ortalama Standart
kullanma sikhigi kullanma sikhig1 Farki (I-J) Hata Anlamhihk
Kullanmiyor Az kullaniyor -1,730" 654 024
Sik kullaniyor -4,195 1,652 ,031
Az kullaniyor Kullanmiyor 1,730" 654 024
Sik kullaniyor -2,465 1,738 ,333
Sik kullaniyor Kullanmiyor 4,195 1,652 031
Az kullaniyor 2,465 1,738 ,333

* Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlamh.

Cografya dersinde Ogretmenin kiire kullanma sikliginin harita becerileri
tizerinde anlamli bir farka neden olup olmadigini belirlemek amaci ile yapilan
iligkisiz Orneklemler i¢in tek yonlii varyans analizi sonucunda, kiireyi sik
kullananlarin ortalamasi (X=14,60) , kiireyi az kullananlarin ortalamasi (X=12,14)
ve kullanmayanlarin ortalamasi (7:10,41) arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
gozlenmistir (F 2234y = 6,324 P<0,05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaci ile yapilan Tukey coklu karsilastirma testi sonucunda,
farkliligin kiire kullanmayanlar ile az kullananlar ve sik kullananlar arasinda oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bulgular neticesinde anlamli farkin kiireyi sik kullantyor
(X=14,60) diyen 6grenciler lehine oldugu goriilmektedir. Test sonucu hesaplanan

etki biiytikliigii (n2 = 0,051) bu farkin orta diizeyde oldugunu gostermektedir.

4.11. COGRAFYA DERSINDE KATILIMCILARIN TASLAK HARITA
ORNEKLERI OLUSTURUP OLUSTURMAMALARI iLE HARITA
BECERILERI DUZEYLERI ARASINDAKI FARKA YONELIK
BULGULAR

Aragtirmanin  0rneklemini olusturan Ogrencilerin taslak harita olusturup
olusturmama durumlarinin harita basar1 testi puanlar1 arasinda anlamli bir fark olup
olmadigm test etmek i¢in yapilan bagimsiz gruplar i¢in T testi sonucunda elde

edilen bulgular asagida Tablo 24’te verilmistir.
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Tablo 24 : Ogrencilerin Taslak Harita Olusturup Olusturmama Durumlarina
fliskin T Testi Sonuclar

Ogrencilerin Taslak Ortalam  Standart
. Frekans
Harita Olusturma N a sapma t df p
Durumlari X

Taslak harita olusturma

. . 194 10,57 3,788 -1,324 235 0,187
ornekleri yapmadim

Taslak harita olusturma

ornekleri yaptim 43 11,40 3,346

Toplam 237

Taslak harita olusturma Ornekleri yapan 6grencilerle, taslak harita 6rnekleri
olusturmayan 6grenciler arasinda harita basari testi puanlari arasinda anlamli bir fark

olup olmadigini test etmek i¢in yapilan bagimsiz gruplar i¢in t testi sonucuna gore;

harita olusturma Grnekleri yapan 6grencilerin ortalamasi (X=11,40) ile taslak harita

olusturmayan ogrencilerin ortalamasi (¥:10,57) arasinda anlamh bir fark yoktur
(tess)y = -1,324, p> 0.05). Ancak harita olusturma &rnekleri yapan Ogrencilerin

ortalamasi (Y=11,40), taslak harita olusturmayan Ogrencilerin ortalamasindan

(X=10,57) biraz daha yiiksektir.

4.12. SANLIURFA SEHRI'NDE EGITIM ALAN 11. SINIF
OGRENCILERININ HARITA BECERILERI DUZEYLERININ OKULUN
BAGLI BULUNDUGU ILCEYE GORE FARKLILASIP
FARKLILASMADIGINA YONELIK BULGULAR

Sanliurfa Sehri’nde egitim alan 11.simif Ogrencilerinin  harita becerileri
diizeylerinin okulun bulundugu ilgceye gore farklilasip farklilasmadigini test etmek
amaciyla yapilan ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) sonucuna iligskin bulgular
asagida Tablo 25, 26 ve 27°de verilmistir.
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Tablo 25 : Sanlurfa Sehri'nde Egitim Alan 11.Simf Ogrencilerinin Harita
Becerileri Diizeylerinin Okulun Bagh Bulundugu Iiceye Gore Farkhilasip
Farkhlasmadigina Yonelik Yapilan Anova Testine Iliskin Betimsel Bulgular

. Std. Std. Alt Ust
Higeler Sikhk Ort. Min. Max.
Sapma Hata Simr Simr
Haliliye 93 8,78 3,267 ,339 8,11 9,46 2 17
Eyyiibiye 52 11,90 2,760 ,383 11,14 12,67 5 18
Karaképrii 93 12,05 3,826 ,397 11,27 12,84 5 19
Toplam 238 10,74 3,733 242 10,27 11,22 2 19

Tablo 26 : Sanhurfa Sehri'nde Egitim Alan 11.Smmf Ogrencilerinin Harita
Becerileri Diizeylerinin Okulun Bagh Bulundugu Il¢eye Gore Farklhilasip
Farkhlasmadigina Yonelik Yapilan Anova Testi Sonuclar:

Kareler Ortalama

F P
Vacsmus Toplam o Kare
Gruplararasi 586,416 2 293,208 25,361 0,000
Grup ici 2716,949 235 11,561
Toplam 3303,366 237

Tablo 27 : Sanhurfa Sehri'nde Egitim Alan 11.Smmf Ogrencilerinin Harita
Becerileri Diizeylerinin Okulun Bagh Bulundugu Ilceye Gore Farklilasip
Farkhlasmadigina Yonelik Yapilan Anova Testi Sonucuna Gore Anlamh Farkin
Hangi Gruplar Arasinda Oldugunu Belirlemeye Yonelik Yapilan Dunnett C
Coklu Karsilastirma Testi Sonuclari

Ortalama Standart
(1) flce (J) ilce Farki (I-J) Hata
Haliliye Eyyiibiye -3,119° 511
Karakoprii -3,269° ,522
Eyyiibiye Haliliye 3,119 511
Karakoprii -,150 ,551
Karakdprii Haliliye 3,269 522
Eyyiibiye ,150 ,551

*Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlaml.
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Sanliurfa Sehri’nde egitim alan 11.smmif Ogrencilerinin harita becerileri
diizeylerinin okulun bulundugu il¢eye gore farklilagip farklilasmadigini test etmek
amaciyla yapilan ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) sonucunda; Haliliye
flgesine bagl okullarin basar1 testi ortalamasi (228.78), Eyyiibiye Ilcesine bagl
okullarn basari testi ortalamasi (X=11.90) ile Karakoprii ilgesine bagli okullarin
basar1 testi ortalamasinin (7:12.05) en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli
fark gozlenmistir (Fz-235= 25.36, p < 0.05). Test sonucu hesaplanan etki biiyiikligi
(5% = 0.17) bu farkin diisiik diizeyde oldugunu gostermektedir. Yapilan Dunnett C
coklu karsilastirma testi sonucunda anlamli farkin Haliliye — Karak&prii ve Haliliye-
Eyyiibiye ilgesi arasinda oldugu goriilmiis, bu anlamli farkliligin Karakoprii’de

egitim alan 6grenciler (7:12.05) lehine oldugu belirlenmistir.
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BESINCI BOLUM
TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Arastirmanin bu bdéliimiinde arastirmadan elde edilen sonuclar ile daha Once

yapilmis arastirmalara ait benzer ve farkli sonuglar bir tartisma halinde verilmistir

5.1. TARTISMA

1- Arastirmaya katilan 11.sinif ortadgretim Ogrencilerininin basar1 testi puanlari
degerlendirildiginde  basar1 testi puanlari  ortlamasmm  X=10,74 oldugu
goriilmektedir. Bu arastirma bulgularini destekler nitelikte Kog¢ (2008) tarafindan
yapilan cografya 6gretim programindaki kazanimlarin 6grencilerin harita beceri
diizeyleri lizerine etkisi ile ilgili arastirmada Ogrencilerin harita becerileri ile ilgili
yapilan basar1 testinden aldiklar1 puanlarin ortalamasinin orta diizeyde (X=23,03)
oldugu  goriilmektedir.  Ogrencilerin  harita  becerilerini tam  anlamiyla
kavrayabilmeleri ve harita beceri diizeylerinin artirilmasi okullarda ve siniflarda
yeterli diizeyde haritalarin bulunmasi, derslerde uygun haritalarin kullanilmasi,
haritalara iliskin uygulamalarin yapilmasi ile miimkiin olabilir. Derslerde kullanilan
ogretim materyalleri dersin 6grenilmesinde ve kalict olmasinda etkili olabilmektedir
(Tungbilek, 2005°ten aktaran So6nmez, s.179). Bu nedenle okullarda harita
becerilerinin kazandirilmast igin uygun haritalar bulunmalidir. Okullarda harita
odalarinin olmayisi, haritalarin yetersiz olmasi veya ogretmenler tarafindan yeterince
kullanilmamasi1 6grencilerin harita beceri diizeylerinin istenilen diizeyde olmamasina
neden olmus olabilir. Ogrencilerin cografya dersine ilgisi de harita beceri diizeyleri
tizerinde etkili olabilmektedir. Kartal (2016) tarafindan yapilan arastirmada cografya
dersine ilgi diizeyi fazla olan O6grencilerin harita okuryazarliginda daha basarili
oldugu belirtilmektedir. Elmastas, Arikan ve Oncii (2017) tarafindan lisans
diizeyinde yapilan aragtirmaya gore, 6grencilerin yaklasik % 80’1 cografyanin harita
okuma becerilerini gelistirmede dnemli oldugunu belirtmislerdir. Bu da cografyanin
ve cografyaya ilgi diizeyinin 6grencilerin harita beceri diizeyleri {izerinde ne derece

etkili olduguna dair 6nemli bir 6rnek olabilir.
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2- Ogrencilerin cografya dersine ilgi diizeyine iliskin veriler incelendiginde % 50,8
‘nin cografya dersine ilgi duydugu, % 39,5‘nin cografya dersine kismen ilgi duydugu
goriilmektedir. Bu sonuglara bakildiginda &grencilerin  cografya dersine ilgi
diizeyinin % 90’1n iizerinde oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin sadece % 9,7 sinin
cografya dersine ilgi duymadig1 goriilmiistiir. Daha 6nce de harita beceri diizeyleri
ile ilgili yapilan caligmalarda grencilerin cografya derslerine tutumlarinin genelde
olumlu oldugu goriilmiistiir. Aydin, Coskun ve Kaya (2010) tarafindan yapilan
aragtirmada Ogrencilerin yaklasik % 74.4°1 cografya dersini sevdigini, % 63,2°s1 ise
cografya dersi konularina ilgi duydugunu belirtmislerdir. Zaman ve Coskun (2007)
tarafindan ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine yonelik tutumlar ile ilgili
yapilan ¢aligmada 6grencilerin genel olarak cografya dersine karsi olumlu tutumlara
sahip olduklart belirtilmistir. 2008’de Alim’in yaptig1 arastirmaya gore ise
ortadgretim dgrencilerinin cografya dersine tutumlari orta diizeydedir. Ogrencilerin
cografya derslerine ilgi diizeylerinin farkli diizeylerde olmasi cesitli faktdrlere bagh
olabilir. Bunlardan biri, cografya 6gretmenlerin sahip oldugu 6gretme ve ders isleme
becerilerinin 6grencilerin derse olan ilgilerini cekmede yetersiz kalmasidir (Artvinli,
Kiligaslan ve Bulut, 2003. s. 37). Bu da derslerin klasik yontemlere gore islendigini,
dolayisiyla dgrencilerin ilgisini gekmedigini gdsteriyor olabilir. Ikinci olarak meslek
edinme kaygisindan kaynaklanmis olabilir. Nitekim 6grencilerin yasi ilerledikge
meslek sahibi olma kaygilar1 artmakta bu da Ogrencilerin sosyal bilimlere olan
ilgisini azaltmaktadir (Betres, 1983 ve Print, 1990°dan aktaran Cin, 2007, s.45).
Cevre sorunlari, dogal olaylar ve bunlarin meydana gelme sekilleri, ¢cevre bilinci gibi
konular ise Ogrencilerin cografya derslerine olan ilgilerini artirmaktadir. Ayrica
derslerin modern yontemlere gore islenmesi, ¢esitli aktivitelerle desteklenmesi de
ogrencilerin cografya derslerine olan ilgilerini artirmada etkili olabilir.

3- Ogrencilerin cografya dersine ilgi diizeylerinin cinsiyete gore farklilasip
farklilasmadigina iliskin daha 6nce Alim (2008), Demirkaya ve Aribas (2004), Cin
(2007), Aydin, Coskun ve Kaya (2010) tarafindan yapilan caligmalarda 6grencilerin
cografya dersine ilgilerinin cinsiyete gore farklilagsmadigi goriilmiistiir. Ancak bu
caligmalarin aksine yapilan bu arasgtirmada katilimcilarin cinsiyeti ile cografya
dersine ilgi diizeyleri arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini belirlemek icin

yapilan iki degisken i¢in iki yonlii kay kare testi sonucuna gore, cinsiyet ile cografya
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dersine ilgi diizeyi arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (Xz(z) = 16,109, p<
0,05). Sonuglara iliskin bulgular incelendiginde anlamli iliskinin % 64.5’lik bir
oranla Cografya dersine ilgi duyuyorum erkek katilimcilar Iehine oldugunu s6ylemek
miimkiindiir. Bu arastirma Ozgen ve Bindak (2009) tarafindan yapilan arastirma ile
de paralellik gdstermektedir. Ozgen ve Bindak yaptiklar1 arastirmada katilimeilarin
cografya dersine ilgi diizeylerinin cinsiyete gore farklilastigin1 ve bu farkin erkek
katilimcilar lehine oldugunu tespit etmislerdir Bu arastirmalara benzer bir sekilde
Aksoy ve Unlii (2012) tarafindan yapilan arastirmaya gore cografya dersine ydnelik
katilimcilarin tutumlarinin cinsiyete gore farklilik gosterdigi belirlenmis ve ortaya
¢ikan farkliligin kiz katilimcilar lehine oldugu tespit edilmistir.

Yapilan arastirmalara iliskin bulgular incelendiginde katilimcilarin cografya
dersine ilgi diizeylerinin cinsiyete gore farklilik gosterdigi sdylenebilir. Bu farkliligin
ortaya c¢ikmasinda Ogrencilerin cografya dersine karsi ilgi diizeylerinin farkli
olmasinin yan sira erkek katilimcilarin kiz katilimeilara goére daha fazla okuryazar
olmas1 ve sosyo ekonomik faaliyetlerde erkeklerin daha aktif rol almasi etkili olmus
olabilir. Nitekim gerek ekonomik aktivitelerde gerekse de dogayla daha fazla i¢ ige
olmak, ondan etkilenmek, faydalanmak cografya dersine ilgi diizeyini belirlemede
etkili olmus olabilir.

4- Aragtirma bulgularina gore Ogrencilerin haritalarla ilgili uygulamalara katilma
sikhigmin diisiik oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin % 55,5’inin haritalarla ilgili
uygulamlara az katildigi, % 28,2’sinin ise haritalarla ilgili yapilan uygulamalara
katilmadig1 goriilmektedir.  Arastrmaya katilan &grencilerden sadece % 16,41
uygulamalara sik katildigini belirtmistir. Harita ile ilgili uygulamlar harita iizerine
bilgi aktarma, alan hesaplama, egim hesaplama ve taslak harita 6rnekleri olusturma
gibi uygulamalar1 kapsamaktadir. Harita becerilerinin istenilen diizeyde
kazandirlmas: icin harita uygulamalarmin siklikla yapilmasi ve &grencilerin bu
uygulamalara katilmalar1 saglanmalidir. Ciinkii haritalar ve harita uygulamlar
O0grenmenin kalic1 olmasinda ve teorik bilginin pekistirilmesinde olduk¢a 6nemli bir
yere sahiptir. Harita ¢izimi, harita ¢izdirilmesi, haritali ¢aligmalar ve oyunlarin
kullanilmast hem mekansal becerilerin hem de genel olarak harita becerilerinin

kazandirilmasinda oldukga dnemlidir (Sengiil Bircan ve Safran, 2013, s. 465).
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Unlii ve Giincegorii (2013) tarafindan yapilan ¢alismada geleneksel yontemlere
gore iselenen bir ders ile harita becerilerini kazandirmaya yonelik etkinliklerin
yapildig1 bir ders arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur. Arastirmaya gore
Ogretmenler de harita becerisi kazandirmaya yonelik derslere daha olumlu
bakmaktadir. Bu nedenle 6grencilerin harita beceri diizeylerini artirmak i¢in cografya
derslerinde haritalarla ilgili uygulamalara siklikla yer verilmeli ve &grencilerin bu

uygulamalara katilmalar1 saglanmalidir.

5- Cografya dersinde 6gretmenin harita veya atlas kullanma sikliginin diistik oldugu
goriilmektedir. Arastirmaya katilan ortadgretim 6grencilerden % 39,1°1 dgretmenin
harita veya atlas kullanmadigini, % 46,6’s1 ise az kullandigin1 belirtmistir. Cografya
dersinde siklikla harita veya atlas kullanan 6gretmenlerin oraninin sadece % 14,3
oldugu goriilmektedir. Cografya dersinin en 6nemli araglarindan biri olan haritalarin
az kullanilmasi oldukga disiindiiriiciidiir. Haritalar egitim ve Ogretimin biitiin
sathalarinda kullanilan 6nemli araclardir (Elmastas, Arikan ve Oncii, 2018). Ciinkii
haritalar ve diger 6gretim araglari teorik bilgilerin pekistirilmesinde olduk¢a dnem
arz etmektedir. Bugdayci ve Selvi (2018) tarafindan yapilan ¢calismada atlas ve harita
kullantminin  ilkdgretim diizeyindeki Ogrencilerin mekanla 1ilgili becerilerini
gelistirmede olduk¢a anlamli bir etki olusturudugunu tespit etmislerdir. Yine
ilkogretim diizeyinde Aktiirk, Yazict ve Bulut (2013) ve Kayali (2004), ortadgretim
diizeyinde Aksoy (2012) ve Demiralp (2006 b), tarafindan yapilan g¢aligmalarda
harita ve atlas kullanma becerilerinin gelistirilmesinde haritalarin, gorsel araglarin,
cesitli teknik ve yontemlerin etkili oldugu vurgulanmistir. Bu nedenle cografya
dersinin en 6nemli 6gretim araclar1 olan harita ve atlaslarin yeterince kullanilmasi
gerekmektedir. Ders anlatiminda harita ve atlaslarin kullanimi teorik konularin
anlasilmasinda ve kazanilan bilgilerin kalici olmasinda etkili olabilir. Bu da
ogrencilerin hem mekanla ilgili becerilerini hem de harita becerilerinin
kazanilmasinda etkili olacaktir. Aksi takdirde harita ve atlas kullanilmadan islenen
derslerde harita beceri diizeylerinin istenilen diizeyde kazanilmamasi olagan bir

sonug olabilir.

6- Cografya dersinde 6gretmenlerin teknoloji kullanma siklig1 yiiksektir. Cografya
dersinde teknolojiyi siklikla kullanan dgretmenlerin oran1 % 54,6 dir. Ogretmenlerin

% 30,7’sinin ise teknolojiyi az kullandig1 goriilmektedir. Giiniimiiz bilgi ¢aginda
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teknolojide meydana gelen hizli gelismeler hayatimizin her alaninda etkili
olmaktadir. Gerek giinliikk yasamimizda gerekse, 6grenme ve 6gretme faaliyetlerinde
teknolojik ara¢ ve gerecler olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir (Ates, 2010, s. 409).
Akilli tahtalar, projeksiyon cihazlari, tepegdz gibi teknolojik araclar derslerin
farkli sekillerde islenmesine olanak saglamaktadir. Bu da Ogrencilerin istenilen
becerileri kazanmalarina etki etmektedir. Bu nedenle &gretmenlerin derslerde

teknolojik imkanlardan daha fazla yararlanma yoluna gitmeleri 6nem arz etmektedir.

7- 11. simf ortadgretim 6grencilerine ait matematik dersi not ortalamalarinin harita
becerilerini yordamasina iliskin yapilan basit dogrusal regresyon analizi sonucunda
Ogrencilere ait matemetik dersi not ortamalarinin 6grencilerin harita beceri
diizeylerini anlamli diizeyde yordadigi gorilmiistiir Fs.03) = 2,651, p > 0,01).
Matematik dersindeki not ortalamasi harita becerileri lizerindeki degisimin % 4 {inii
aciklamaktadir. Sonmez (2010)’de ilkdgretim Ogrencilerine yonelik yaptig
calismada benzer bulgulara ulasmistir. S6nmez (2010)’in yapmis oldugu arastirma
sonuclarina gore Ogrencilerin matematik dersindeki not ortalamalar1 arttikca harita
beceri diizeyleri de artmaktadir. Benzer bir sekilde Kog¢ (2008)’da ortadgretim
ogrencilerine yonelik yaptig1 ¢alismada sayisal ve esit agirlik alanlarda okuyan
ogrencilerin harita beceri diizeylerinin sosyal alanda okuyan ogrencilerin harita
beceri diizeylerinden daha yiiksek oldugunu tespit etmistir. Yapilan calismalarin
benzer yonii matematik dersindeki basari puaninin artikca Ogrencilerin harita
becerileri diizeylerinin de artmakta olmasidir. Bunun temel sebebi harita
becerilerinin ¢esitli matematik hesaplamalar1 (egim, saat, alan vs.) igermesi, konum
belirleme, sembol okuyabilme gibi becerileri kapsamasi olabilir. Bu beceriler belirli
bir matematik bilgisi istediginden matematik dersi not ortalamasi yliksek olan

Ogrenciler daha basarili olmus olabilir.

8- Arastirmaya katilan 11.simif ortadgretim Ogrencilerinin cinsiyetinin harita
becerilerini ne diizeyde yordadigini ortaya koymak ic¢in yapilan basit dogrusal
regresyon analizi sonucunda, cinsiyetin harita beceri diizeylerini anlamh
yordamadig1 goriilmiistiir (F(1-236) = 0,783, p > 0,01).

Aragtirma, 2017 yilinda Kartal ve Kog¢ tarafindan ortadgretim Ogrencilerine

yonelik yapilan arastirma ile benzer bulgulara sahiptir. Kartal ve Ko¢’un yapmis
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oldugu calismaya gore cinsiyet degiskeninin harita okuryazarligi tizerinde anlamli br
etkisi yoktur.

Her iki arastirmada da cinsiyetin, yani Ogrencilerin kiz veya erkek oluslarinin
harita becerileri iizerinde anlamli bir etki olusturmadigini séylemek miimkiindiir.
Lisans diizeyinde Ko¢ ve Cifci (2016), Kog, Cif¢ci ve Aksoy (2017) tarafindan
yapilan arastirmalarda cinsiyet degiskeninin Ogrencilerin harita okuryazarligina
etkisine iliskin sonuglara gore cinsiyet ile harita okuryazarlig1 arasinda anlamli bir
fark bulunmus ve bu anlamh farkliligin erkek 6gretmen adaylar lehine oldugu tespit

edilmistir.

9- Cografya dersinde Ogretmenin teknolojiyi kullanma sikliginin harita becerileri
tizerinde anlamli bir farkin olup olmadigini belirlemek amac ile yapilan iliskisiz
orneklemler i¢in tek yonlii varyans analizi sonucunda, teknolojiyi sik kullananlarin
ortalamasi  (X=11,14), teknolojiyi az kullananlarm ortalamas: (X=9,33) ve
teknolojiyi kullanmayanlarin ortalamas1 (X=12,30) arasinda istatistiksel olarak
anlaml fark gézlenmistir (F 2233y = 9,407 P<0,05). Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaci ile yapilan Tukey coklu karsilagtirma testi
sonucunda, farkliligin teknolojiyi az kullananlar ile teknolojiyi kullanmayanlar ve
teknolojiyt sik kullananlar arasinda oldugu goriilmektedir. Teknolojiyi az
kullananlarin ortalamasi, teknolojiyi sik kullananlar ile teknolojiyi kullanmayanlara
gore daha disiiktiir. Teknolojiyi kullanmayanlarin ortalamasinin teknolojiyi
kullananlara ve az kullananlara gore daha yiiksek ¢iktig1 goriilmektedir. 2011 yilinda
Kiling ortadgretim Ogrencilerine yonelik yaptigi arastirmasinda cografya dersinde
teknoloji kullaniminin dersin 6grenilmesi tizerinde anlamli bir etki olusturdugunu
tespit etmistir. Yine ortadgretim dilizeyinde Aksoy (2012) tarafindan yapilan
arastirma bulgularina gore teknoloji destekli egitim Ogrencilerin harita beceri
diizeyleri iizerinde anlamli bir etki olusturmaktadir. [Ikogretim diizeyinde Aktiirk,
Yazici ve Bulut (2013) tarafindan yapilan ¢alismada ise yine animasyon, dijital harita
gibi teknolojik araclarin 6grencilerin harita ile ilgili mekan1 yorumlama becerilerini
gelistirdigi belirtilmistir.

Genel anlamda teknolojik araclar bazi becerilerin kazanilmasinda 6nemli rol

oynamaktadir. Teknolojik araclarin gorsel, isitsel gibi bir¢ok beceri alanina hitap
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etmesi, bu teknolojik ara¢ ve geregleri faydali kilmaktadir. Bu nedenle teknolojik
arag ve geregler ile dersler ve beceriler daha kolay kazandirilabilir.

Nitekim akilli tahta vs. teknolojik araglar egitim ortamini zenginlestirmesi ve
dersin daha verimli gegmesi agisindan oldukca faydali olmaktadir. Bu teknolojik
araclar okul yoneticileri, Ogretmenler ve Ogrenciler i¢in biiyiilk avantajlar
saglamaktadir. Ancak teknolojik ara¢ ve gereclerin pedagojik amaglarla
kullanilmamalari tersi sonuglar dogurabilir. Bu nedenle bu teknolojik araglardan
daha etkili yararlanabilmek i¢in 6gretmenlerin bu teknolojileri nasil kullanacaklar
hakkinda bilgilendirilmesi gerekmektedir (Adigiizel, Giirbulak ve Sarigayir, 2011).
Ayrica siniftaki fiziki sartlar, bireysel 6grenme seviyesi, konularin zorluk seviyesi
gibi Ogrenmeyi etkileyebilecek faktorler dikkate alinmadigi takdirde teknoloji
kullanimi ¢ok biiyiik bir fayda saglamayacaktir. (Pamuk, Ulken ve Dilek , 2011).

10- Cografya dersinde dgretmenin kiire kullanma sikliginin harita becerileri tizerinde
anlamli bir etkisinin olup olmadigim1 belirlemek amaci ile yapilan iliskisiz
orneklemler i¢in tek yonlii varyans analizi sonucunda, kiireyi sik kullananlarin
ortalamas1 (X=14,60) , kiireyi az kullananlarin ortalamasi (X=12,14) ve
kullanmayanlarin ortalamasi (X=10,41) arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
gozlenmistir (F 2234y = 6,324 P<0,05). Buna gore cografya dersinde cografya
Ogretmeninin kiireyi sik kullanmasi ogrencilerin harita becerilerini arttirdig:
sOylenebilir. Tarman (2017) ilkogretim 68rencilerine yonelik yaptig1 arastirmasinda
kiire ve harita kullaniminin 6grencilerin haritalar1 okuyabilme, yorumlayabilme gibi
beceriler iizerinde anlamli bir fark olusturdugunu tespit etmistir. Tarman (2017)’a
gore kiire ve harita kullanma siklig1 arttik¢a harita beceri diizeyleri de artmaktadir.
Avsar (2010) tarafindan ilkogretim 6grencilerine yonelik arastirma bulgularina gore
kiire, harita, atlas gibi 6gretim materyalleri cografya konularmin 6gretilmesinde
onemli bir etki olusturmakta ve cografi becerilerin kazandirilmasinda oldukca etkili
olabilmektedirler. Kiireler, gesitli cografi bilgilerin somutlastirilmasinda oldukca
onemli bir yere sahiptirler. Diinyanin seklinin kavratilmasi, konum belirleme, yon

gosterme gibi konularin daha i1yi anlasilmasinda kiireler etkili olabilmektedir.

11- Taslak harita olusturma ornekleri yapan 6grencilerle, taslak harita 6rnekleri

olusturmayan 6grenciler arasinda harita basari testi puanlar1 arasinda anlamli bir fark
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olup olmadigimi test etmek i¢in yapilan bagimsiz gruplar i¢in t testi sonucuna gore;
harita olusturma drnekleri yapan 6grencilerin ortalamasi (X=11,40) ile taslak harita
olusturmayan ogrencilerin ortalamasi (Y:10,57) arasinda anlamli bir fark yoktur
(tess)y = -1,324, p> 0.05). Ancak harita olusturma ornekleri yapan Ogrencilerin

ortalamasinin (¥:11,40), taslak harita olusturmayan &grencilerin ortalamasindan

(¥=10,57) biraz daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Aksoy ve Unlii (2012) ‘de
ortadgretim Ogrencilerine yonelik yapmis olduklari ¢alismada benzer sonuclar elde
etmislerdir. Aksoy ve Unlii (2012) ’niin arastirmasina gore dgrenciler kendi taslak
haritalarin1 olusturma beceri diizeyine erisemedikleri i¢in, taslak harita olugturmanin
mekan1 algilama becerileri {izerinde anlamli bir etki olusturmadiginit ifade
etmislerdir. Her iki ¢alismada taslak harita olusturmanin, yani 6grencilerin kendi
haritalarini olusturup olusturmamalarinin harita beceri diizeyleri iizerinde anlamli bir
etki olusturmadigini sdylemek miimkiindiir. Taslak harita olusturma 6grencilerin
kendi haritalarini ¢izebilemelerini ifade ettigi i¢in O0grencilerin harita becerilerini
etkileyebilir. Nitekim aragtirma bulgularina gore taslak harita olusturma ornekleri
yapan Ogrencilerin basar1 ortalamalarinin, taslak harita olusturma Ornekleri
yapmayan Ogrencilerin basar1 ortamalarina gore nispeten yiiksek oldugunu soylemek
mimkiindiir. Bu nedenle derslerde Ogrencileri kendi taslak haritalarim

cizebilmelerine olanak saglanmalidir.

12- Arastirma bulgularina gore Sanlurfa Sehri’nde egitim alan 11.sinif ortaggretim
ogrencilerinin egitim aldiklar1 okulun bagl oldugu ilge, 6grencilerin harita becerileri
diizeyleri lizerinde anlamli bir farka neden olmaktadir. Erol (2017) tarafindan
ilkdgretim diizeyinde yapilan arasgtirmada arasgtirma bulgularini destekler nitelikte
okulun bulundugu sosyo-ekonomik ¢evrenin 6grenci basarisi lizerinde anlamli farka
neden oldugu belirtilmistir. Okullarin bulundugu Karakoéprii, Haliliye ve Eyyiibiye
Ilgelerinin farkli sosyal ve ekonomik 6zelliklere sahip olmasi nedeniyle bu okullarda
Ogrenim goren Ogrencilerin akademik basarilar farklilik gdstermis olabilir. Nitekim
ekonomik &zellikler okullarin maddi olanaklari tizerinde etkili olabilmektedir. Maddi
olanaklarin kisith oldugu okullar bu durumdan olumsuz etkilenirken, imkanlarin
daha iyi oldugu okullar ise olumlu etkilenmektedir. Sosyo-ekonomik olarak daha

gelismis olan, gerekli teknolojik donanimlarin ve ders arag gereglerinin yeterli
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oldugu ilgelerdeki okullarda bu nedenlerden dolay1r akademik basarinin daha yiiksek
oldugu sdylenebilir.

5.2. SONUC VE ONERILER
Arastirmaninin bu boliimiinde arastirmadan elde edilen sonuglara ve bu sonuglara

yonelik Onerilere yer verilmistir.

1. Arastirma bulgularina gére 6grencilerin harita becerileri diizeylerinin orta diizeyde
oldugu goriilmektedir. Bu nedenle 6grencilerin harita becerilerini artirmaya yonelik
derslerde haritalara siklikla bagvurulmali, amaca uygun haritalar kullanilmalidir.
Ayrica okullarda harita odalar1 olusturulabilir, siniflara, okul koridorlarina uygun

duvar haritalar1 asilabilir.

2- Aragtirma bulgularindan elde edilen sonucglara gére dgrencilerin haritalarla ilgili
yapilan uygulamalara katilma sikligi diisiiktiir. Bu nedenle 6grencilerin haritayla
ilgili yapilan uygulamalara katilma istekelerini artiracak etkinlikler seklinde harita

uygulamalari yapilmali ve 6grencilerin bu uygulamalara katilmalar1 saglanmalidir.

3- Arastirmadan elde edilen bulgulara gore cografya dersinde dgretmeninin harita
veya atlas kullanma sikliginin diisiik oldugu goriilmektedir. Cografya dersinde harita,
atlas, kiire gibi materyallerin o6nemi dikkate alindiginda Ogretmenlerin bu
materyalleri daha fazla kullanmalari gerekmektedir. Ogretmenler teorik bilgileri

harita, atlas gibi materyallerle desteklemelidir.

4- Cografya dersinde Ogretmenlerin teknoloji kullanma sikligi yiliksek olmasina
ragmen, 0gretmenin teknolojiyi sik kullandigini ifade eden 6grencilerin ortalamasi,
teknolojiyi  kullanmiyor diyen Ogrencilerin ortalamasindan diisiik oldugu
goriilmektedir.

Ogretmenler teknolojiyi amaclarina uygun olarak kullanmaya 6zen gostermelidir.
Bunun yani sira 6gretmenlere derslerde teknolojiyi nasil kullanacaklarini, teknolojiyi
kullanirken nelere dikkat etmeleri gerektigine yonelik hizmet i¢i kapsaminda

seminerler verilebilir.
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5- Matematik dersi not ortalamalar1 harita becerilerini anlamli bir sekilde yordadigi
icin 6gretim programlari tasarlanirken ve harita becerileri belirlenirken 6grencilerin
matematik becerilerinin dikkate alinmas1 gerekmektedir.

6- Cografya 6gretmenlerinin matematik 6gretmenleriyle isbirligi icerisinde hareket

etmeleri de 6nemlidir.

7- Kiire kullanimi harita becerilerini gelistirmede olduk¢a onemli bir yere sahip
oldugu ic¢in derslerde kiirelere siklikla basvurulmali, her smifta 6grencilerin

istedikleri zaman inceleyebilecekleri bir kiire bulunmalidir.

8. Arastirma bulgularindan elde edilen sonucglara gore taslak harita olusturma
ornekleri yapan 6grencilerin basar1 ortalamalarinin, taslak harita olusturma drnekleri
yapmayan Ogrencilerin basar1 ortalamalarima gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla derslerde 6grenciler kendi taslak haritalarini olusturmali,

o0gretmenler uygulamaya yonelik derslere agrilik vermelidir.
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EK 1: BELIRTKE TABLOSU

= =
< < 5
=<5 2| g%
Beceri Soru = | d |25 |vwHEp
E1 22 ]| 2 <
— ™ ¢ =
a
16. Haritalar yer sekillerini ger¢ege tam
Harita | uygun olarak gostermezler. Haritalarda
Ué‘_’fme mutlaka hatalar olusur.
gl
Aktargma Bu durumun temel nedeni asagidakilerden | y
Becerisi | hangisidir?
Komisyon. . -
YGS-LYS A) Karalarin yarimkiirelerde farkli dagilmasi.
cografya | B) Kusbakisi goriiniisiin tam saglanamamasi.
soru .. , .. .
bankast. C) Diinya’nin seklinin kiiresel olmasi.
Ankara: D) Giiney Yarim Kiire’de okyanuslarin genis
Kampiis er kaplamasi
Yayinlari y P ’
E) Ovalarin genis yer kaplamasi.
1. CBS; diinya {izerindeki karmasik
sorunlarin ¢éziimiine yonelik, mekana dayal
karar verme siireglerinde kullanicilara
yardimc1 olmak {izere cografi verilerin
.Harl_ta kullanilmasidir. CBS’nin kullaniminin gesitli
Uzerine
Bilgi faydalar1 vardir.
Aktarma | Buna gore asagidakilerden hangisi
Becerisi CBS’nin sasladis lardan biri
(MEB, nin sagladig1 yararlardan biri X
2018, 9. | degildir?
Sinif . .. L
- A) Acil durumda miidahale analizleri
Cografya
Ders B) Kritik bilgi analizleri
Kitab1)

C) Hizli ve kolay kullanim

D) Yakinda ve uzakta cografi veri sorgulama
imkant

E) Tek alanda kullanilma yayginlig:
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Konum 18. Biri kuzey, digeri giiney yarimkiirede
Belirlem bulunan iki noktanin, doniis hizlar1 aynidir.
e
Becerisi Bu durum, iki noktanin hangi 6zelliginin
Komisyon | ayni olmasimn sonucudur?
. YGS- . -
LYS A) Meridyenlerinin
cogratfya | B) Yer sekillerinin
soru . ..
bankasi. | ©) Yikseltilerinin
Ankara: | D) Ekvator’a uzakliklarinin
Kampiis
Yaynlart E) Sicakliklarinin
Konum | 5 silindirik projeksiyon yontemiyle cizilmis
Belirlem
e bir diinya haritasinda asagida belirtilen
Becerisi | iilkelerden hangisinin sekil ve boyutlarinda
Komisyon en az bozulma meydana gelir?
.YGs- | fh& ycana getir:
LYS A) Norveg
cografya | by pirive
soru
bankasi. | C) Ingiltere
Ankarfl : D) Kanada
Kampiis
Yaymlar1 | E) Brezilya
Haritala ) 5
rdan 10. Bir yolun ger¢ek uzunlugu 18 km,
Yararlan | harita uzunlugu 9 cm ise bu yolun
arak PR ar ol
osterildigi haritanin 6lcegi nedir?
Hesapla & & §e8
malar | A) 1/20 000
Yapma | B) 1/50 000
(MEB, C) 1/100 000
2018, 9. | D) 1/150 000
Sinif
Cografya E) 1/200 000
Ders
Kitab1)
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7. 1/500.000 6lgekli bir haritada A ve B

Haritala
rdan kentleri arasindaki uzaklik 10 cm olarak
Yararlan Olcililmiistiir.
arak
Hesapla B ore A ve B kentleri daki
malar una gore A ve B kentleri arasinda
Yapma | gercek uzunlugu bulunuz.
(MEB, | A) 60 km
2018, )
9. Siif | B) 50 km
Cografya C) 40 km
Ders
Kitab1) | D) 45km
E) 55 km
Amaca
Uygun
Harita | 19- Asagidakilerden hangisi siyasi
Secimi | haritalarda yer ahr?
elik, , .
C.%ZOll). A) Ulke ve 11 sinirlari
Temel B) Yiikselti basamaklari
Kavramlar w .
la C) Bitki ortiisii
Cografya | D) Ekonomik faaliyetler
Soru w .
Bankas; - | E) Yagis miktari
Palme
Yayncilik
Kiire ve 6. Renklendirme yontemine gore ¢izilmis bir
Atlas | fiziki haritada;
Kullanm | . Konya Ovasi’nin sari renk ile
a
Becerisi | * Bafra Ovasi’nin yesil renk ile
* Erzincan Ovasi’nin turuncu renk ile
Tayl’c_ln,_ E Gosterilmis olmasi, bu ovalarin hangi
ve Birlik,
E. (2015). | bakimindan farkli olmalariyla ilgilidir?
YGS | A) Toprak tiirii
Cografya
Soru B) Yiikselti
Bankast: | ¢) Tarim iiriinii gesitliligi
Karekok B
Yaymlar1 | D) Jeolojik yap:

E) Bitki ortiisii
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14. Diinyanin Kiiresel bir yiizeye sahip

Kiire ve
Atlas olmasi, harita cizimlerinde asagidakilerden
K“”a“m. hangisinin gelistirilmesini zorunlu hale
a Becerisi
getirmistir?
Tayl"fmv_ E | A) Haritada kullanilan isaretlerin
ve Birlik,
E. (2015). B) Renk tonlarinin
YGS C) Olgek tiirlerinin
Cografya o .
Soru D) Projeksiyon yontemlerinin
Bankasi: | E) Alan hesaplama yontemlerinin
Karekok
Yayinlari
Kiire ve 17. Asagidaki illerin alanlar1 ayni
Atlas biiyiikliikteki sayfalara, sayfalarin tiimii
Kullanm_ kullanilarak ¢izilmistir.
a Becerisi
Buna gore, hangi ilin haritasinda ayrinti
Abay, C. gosterme giicii daha fazdir?
YGS
Cografya A) Antalya
Soru B) Erzurum
Bankasi:
Esen C) Bartin
Yaymlar1 | D) Konya
E) Sanlurfa
15. Egyiikselti egrilerinin araliklarimin sik
Kiire ve veya seyrek olmasi yer sekillerinin egim
Atlas kosullarina baghdir.
Kullanm NI A L
. . | Asagidaki yer sekillerinden hangisini
a Becerisi | ' ° yers &
gosteren egyiikselti egrileri daha sik
Komisyon. | araniklarla gizilir?
(2015).
YGS-LYS
cografya | A) Kiyi ovalari
soru S L
bankasi. | B) Birikinti konisi
Korfez C) Delta
Yayinlar1.
D) Plato
E) Dik yamag
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Taslak | 12. Harita ciziminde oncelikle belirlenmesi
Harita gereken asagidakilerden hangisidir?
Olustur 5 )
ma A) Cografi koordinatlar
Komisyon. | B) Yén oku
YGS-LYS .
cografya C) Lejant
soru D) Haritanin konusu
bankasi. .
Ankara: | E) Oloek
Kampiis
Yayinlari
3. 1. Maliyeti yiiksek ve kullanimi zor oldugu
icin fazla tercih edilmez.
Taslak
Harita II. Yeryiizii sekillerini gercege en yakin
Olustur | gosteren yontemdir.
ma Yukarida ozellikleri verilen harita ¢izim
(MEB yontemi asagidakilerden hangisidir?
2018, 9. | A) Tarama yontemi
Smif 4 .
Cografya B) Kabartma yontemi
Ders C) Golgelendirme ydntemi
Kitab
itabr) D) Renklendirme yontemi
E) Izohips yontemi
4,
Taslak oem .
Harita | 25 Y § <
Olustur " , W
ma Sekil 1 Sekil T
Celik, Tiirkiye nin fiziki haritas1 6nce, sekil I de
C.(2011). gosterilen boyutlarla, sonra sekil II deki
Temel
Kavramlar | boyutlarla gizilmistir.
VIa II. ¢izimde 1. ¢izime gore ,
Cografya
Soru I. kii¢liltme orani,
B;f;‘r‘;‘]zl * | I yiikseklik degeri,
Yaymncilik | HI. cografi koordinatlari,

IV. kiyilarin haritadaki uzunluklar
Ozelliklerinden hangilerinde , herhangi bir
degisiklik yapilmamistir?

A)lvell B)lvelvV C)llvelll
lHvelV  E)llvelV

D)
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9. Yaz aylarinda sicakligin yiiksek ve
havadaki nemin az oldugu karasal iklim

bolgelerinde buharlagma fazla olur.

SN N
g ~ o . pd e
et .
g3 >
Mekansa | > @ \
1 Dagihis1 ”;k by M\J_/;B
Algilama F  — -
R \/_,// i <;5
Taylan, E
ve Birlik,
E. (2015). | Buna gire, yukaridaki haritada
YVGS numaralandirilmis olan bolgelerden
Cografya
Soru hangisinde yazin buharlasmanin siddeti
Bankafl: daha fazla olur?
Karekok
Yaymlar1 | A) |
B) Il
C) 1l
D) IV
E) V
8. Asagidaki haritada , li¢ farkli yer alt1
kaynaginin Tirkiye’deki baslica ¢ikarim
alanlar 1 verilmistir.
Mekansa | 5 o
1 Dagis1 | < R
Algilama By
7%
=5 )
!
Taylan, E
ve Birlik,
E. (2015). Bu merkezlerde ¢ikarilan yer alti
LYS kaynaklari sirasiyla asagidakilerden
Cografya -
Soru hangisidir?
Bankasi: Divrigi Bigadic Murgul
Karekok .
Yayinlari A) Demir Bakir Bor
B) Bor Demir Bakir
C) Bakir Bor Demir
D) Demir Bor Bakir
E) Bakir Demir Bor
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11. Bir tarim {iriiniiniin en yaygin yetistirildigi

ve en ¢ok iretildigi yere, o iirliniin tarim

Mekansal | bolgesi ad1 verilir. Ayrica bu &zellikteki iiriin
Dagulist ise o bolgenin mono kiiltiir bitkisi olarak kabul
Algilama
edilir.
N
Taylan, E 5 L
ve Birlik, %
E. (2015). ‘. l
LYS Lo 0
Cografya O ANyt
Soru ;
Bankasi: | Buna gore, haritada numaralandirilan
Karekdk | ¢ar1m yérelerinden hangisinin monokiiltiir
Yayinlari
bitkisi yanhs eslestirilmistir?
Al B) I cim D)V E) V
20. Tirkiye’de ¢evre sorunlarinin her yil
daha da artmasinda,
I. Sanayi tesislerinin, ara¢ sayisinin ¢ok fazla
olmast, hava kirliliginin artmas1
I1. Asir1 sulamanin yapildig: kurak alanlarda
ekosistemin bozulmast
I11. Fabrikalarin verimli tarim alanlarinin
Harltvalarl yakinlarinda kurulmasi tarim alanlarinda ki
Dogru
Sekilde | kirliliginin artmasi rol oynamaktadir.
Yorumala | - . .
ma é, g ,‘_\V,/ /L‘\\,\/\ﬁ,-/ 4 \\<
S -~
3 =\
Abay, C. | & s
LYS 1 ‘v l P
Cografya e "
Soru \”‘/'<
Bankast:
Esen . . )
Yayinlari Buna gore, haritada verilen K, L ve M

kesimlerindeki ¢evre sorunlarinin

artmasinda, I, II ve III etkenlerinden

hangisinin en cok etkili oldugu séylenebilir?
K L M

A) I 11 I

B) | I Il

C) Il | I

D) | Il I

E) I | I
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Haritalan
Dogru
Sekilde
Yorumala
ma
Taylan, E
ve Birlik, | Yukaridaki haritada numaralandirilan
E. (Lz\(()éS). kentlerin gelisiminde etkili olan en 6nemli
Cografya | ekonomik faaliyetler asagidakilerden
Soru hangisinde dogru siralanmistir?
Bankasi:
Karekok
Yayinlari 1 il m
A) Sanayi Tarim Madencilik
B) Tarm Turizm Ticaret
C) Turizm Sanayi Tarim
D) Ulasim Madencilik Sanayi
E) Tarm Sanayi Madencilik
2. Suyun az oldugu kurak bolgeler, basta
Hal’lt:':ﬂa tarimi sinirlandiran , insan yasamini olumsuz
r1 Dogru
Sekilde yonde etkileyen yerlesmelerin seyrek oldugu
Yorumal | sahalara drnektir.
ama
I
/—/kr\'
Komisyon.
YGS-LYS Ve
cografya .
soru N
bankasi. /\'?;
Ankara:
Kampiis | Buna gore, yukaridaki haritada
Yaymlart | pymaralarla belirtilen yerlerden

hangilerinde suyun azhgina bagh olarak
yerlesmeler simirhdir?

A)lvell

B) Il ve I

C)Iv

D) lll ve V

E) IVveV
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EK2: ORTA OGRETIM OGRENCILERININ HARITA BECERI DUZEYLERINI
BELIRLEMEYE YONELIK BASARI TESTI

Sevgili 6grenciler;

Bu c¢aligma bilimsel bir arastirmaya yon vermek i¢in yapilmistir. Burada vereceginiz
cevaplar yalnizca bilimsel amagla kullanilacaktir. Liitfen her soruyu dikkatlice okuyarak,

size uygun secenegi isaretleyiniz. Bir soruda birden fazla segenegi isaretlemeyiniz.

Ilgi ve desteginiz i¢in tesekkiir ederim.

Mahmut ONCU
Cografya Anabilim Dali Yiiksek Lisans Ogrencisi

1. Cinsiyet

Kiz (.....) Erkek (.....)

2. Okulunuz

3. Anne Egitim Diizeyi

Okuma yazma bilmiyor (), Okuma yazma biliyor ( ), ilkokul ( ), Ortaokul ( )
Lise (), Universite( ), Yiiksek Lisans( ), Doktora ( )

4. Baba Egitim Diizeyi

Okuma yazma bilmiyor (), Okuma yazma biliyor ( ), Ilkokul ( ), Ortaokul ( )
Lise (), Universite( ), Yiiksek Lisans( ), Doktora ( )

5. Cografya dersine ilgi diizeyiniz.

Cografya dersine ilgi duymuyorum. ()

Cografya dersine kismen ilgi duyuyorum. ()
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Cografya dersine ilgi duyuyorum. ()

6. Cografya dersinde harita ile ilgili uygulamalara katilma sikhiginiz.
Katilmiyorum (), Az katiliyorum (), Sik katiliyorum ()

7. Taslak Harita Olusturma

Taslak harita olusturma 6rnekleri yapmadimm. ()

Taslak harita olusturma 6rnekleri yaptim. ()

8. Cografya dersinde 6@retmeninizin atlas veya harita kullanma sikhgi.
Kullanmiyor (), Az kullamiyor (), Sik kullaniyor ()

9. Cografya dersinde 6gretmeninizin kiire kullanma sikhgi.
Kullanmiyor (), Azkullanmiyor (), Sik kullaniyor ()

10. Cografya 6gretmeninizin teknolojik ( Akilh tahta, projeksiyon vs.) imkanlari
kullanma sikhigi.

Kullanmiyor (), AzKullamiyor (), Sik kullaniyor ()

11. En son gordiigiiniiz matematik dersindeki not ortalamaniz.

0 - 49,99 ( )

50,00-59,99( )

60,00-69,99( )

70,00-84,99( )

85,00-100 ( )
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1. CBS; diinya tizerindeki karmasik sorunlarin ¢dziimiine yonelik, mekana dayali karar verme siireclerinde
kullanicilara yardimei olmak tizere cografi verilerin kullanilmasidir. CBS’nin kullaniminin ¢esitli

faydalar1 vardir.

Buna gore asagidakilerden hangisi CBS’nin sagladig1 yararlardan biri degildir?
A) Acil durumda miidahale analizleri

B) Kritik bilgi analizleri

C) Hizl ve kolay kullanim

D) Yakinda ve uzakta cografi veri sorgulama imkani

E) Tek alanda kullanilma yayginligi

2. Suyun az oldugu kurak bolgeler, basta tarimi sinirlandiran , insan yasamini olumsuz yonde etkileyen

yerlesmelerin seyrek oldugu sahalara 6rnektir.

Buna gore, yukaridaki haritada numaralarla belirtilen yerlerden hangilerinde suyun azhgina bagh
olarak yerlesmeler simirhdir?
A)lvell
B) 1l ve 1l
C)Iv
D) Il ve V
E) IVveV
3. 1. Maliyeti yiiksek ve kullanimi zor oldugu i¢in fazla tercih edilmez.
II. Yeryiizii sekillerini gergege en yakin gosteren yontemdir.
Yukarida 6zellikleri verilen harita ¢izim yontemi asagidakilerden hangisidir?
A) Tarama yontemi
B) Kabartma yontemi
C) Golgelendirme yontemi
D) Renklendirme yontemi

E) izohips yontemi
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80 cm

40 cm

v ) WL

Sekil I Sekil 1T

40 cm

20 cm

Tiirkiye’nin fiziki haritasi 6nce, sekil I de gosterilen boyutlarla, sonra sekil II deki boyutlarla ¢izilmistir.

II. ¢izimde I. ¢izime gore ,
I. kiigiiltme orani,

II. yiikseklik degeri,

I11. cografi koordinatlart,

IV. kiyilarin haritadaki uzunluklart

Ozelliklerinden hangilerinde , herhangi bir degisiklik yapilmamstir?
A)lvell B)IlvelV C) Ilvelll D) Il ve IV E) Il ve IV

5. Silindirik projeksiyon yontemiyle ¢izilmis bir diinya haritasinda asagida belirtilen iilkelerden
hangisinin sekil ve boyutlarinda en az bozulma meydana gelir?
A) Norveg B) Tiirkiye C) Ingiltere D) Kanada E) Brezilya

6. Renklendirme yontemine gore ¢izilmis bir fiziki haritada;

* Konya Ovasi’nin sar1 renk ile

* Bafra Ovasi’nin yesil renk ile

* Erzincan Ovasi’nin turuncu renk ile

Gosterilmis olmasi, bu ovalarin hangi bakimindan farkli olmalaryla ilgilidir?
A) Toprak tiirii

B) Yiikselti

C) Tarm tiriinii gesitliligi

D) Jeolojik yap1

E) Bitki Ortiisti
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7. 1/500.000 6l¢ekli bir haritada A ve B kentleri arasindaki uzaklik 10 cm olarak 6l¢lilmiistiir.

Buna gore A ve B kentleri arasindaki gercek uzunlugu bulunuz.
A) 60 km B) 50 km C) 40 km D) 45 km E) 55 km

8. Asagidaki haritada , ii¢ farkl: yer alt1 kaynaginin Tiirkiye’deki baslica ¢ikarim alanlar 1 verilmistir.

TN
!

d

Bu merkezlerde ¢ikarilan yer alti kaynaklari sirasiyla asagidakilerden hangisidir?

Divrigi Bigadi¢ Murgul
A) Demir Bakir Bor
B) Bor Demir Bakir
C) Bakir Bor Demir
D) Demir Bor Bakir
E) Bakir Demir Bor

9. Yaz aylarinda sicakligin yiiksek ve havadaki nemin az oldugu karasal iklim bolgelerinde buharlagma

fazla olur.
e
b \ e /m/\
g ~N— m ~ - N
Q /4—\-1\_\- pa— M ,,ﬁr \
24 Sa,&'fﬁ u ﬁ._m
Fs »
7 N i\
S e =
A o 4
1 D
'c‘;, - //\f 178

I .
-

d’:}—:’-""\fz\v\fr' \/_/J/ \’? r{\./

Buna gore, yukaridaki haritada numaralandirilmis olan bélgelerden hangisinde yazin
buharlasmanin siddeti daha fazla olur?

Al B) Il c) 1 D) IV E) V
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10. Bir yolun gercek uzunlugu 18 km, harita uzunlugu 9 cm ise bu yolun gosterildigi haritanin
olcegi nedir?
A) 1/20 000 B) 1/50 000 C) 1/100 000 D) 1/150 000 E) 1/200 000

11. Bir tarim {iriintiniin en yaygin yetistirildigi ve en ¢ok tiretildigi yere, o tiriiniin tarim bolgesi adi

verilir. Ayrica bu 6zellikteki {irlin ise o bdlgenin mono kiiltiir bitkisi olarak kabul edilir.

- N
, 5 L \
p
m N
!
ﬂt nl.:.> bujday H\
l, PRV %
S o ;;\))
Buna gore, haritada numaralandirilan tarim yorelerinden hangisinin monokiiltiir bitkisi yanhs
eslestirilmistir?
A)l B) Il C)m D) IV E) V

12. Harita c¢iziminde oncelikle belirlenmesi gereken asagidakilerden hangisidir?
A) Cografi koordinatlar B) Yon oku C) Lejant D) Haritanin konusu E)
Olgek

13.

Yukaridaki haritada numaralandirilan kentlerin gelisiminde etkili olan en 6nemli  ekonomik

faaliyetler asagidakilerden hangisinde dogru siralanmstir?

A) Sanayi Tarim Madencilik
B) Tarmm Turizm Ticaret

C) Turizm Sanayi Tarim

D) Ulasim Madencilik Sanayi
E) Tarmm Sanayi Madencilik
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14. Diinyanin kiiresel bir yiizeye sahip olmasi, harita cizimlerinde asagidakilerden hangisinin
gelistirilmesini zorunlu hale getirmistir?

A) Haritada kullanilan isaretlerinin

B) Renk tonlarinin

C) Olgek tiirlerinin

D) Projeksiyon yontemlerinin

E) Alan hesaplama yontemlerinin

15. Esyiikselti egrilerinin araliklarinin sik veya seyrek olmasi yer sekillerinin egim kosullarina
baglidir.
Asagidaki yer sekillerinden hangisini gosteren esyiikselti egrileri daha sik arahiklarla ¢izilir?

A) Kiy1 ovalari B) Birikinti konisi C) Delta D) Plato E) Dik yamag

16. Haritalar yer sekillerini gercege tam uygun olarak gostermezler. Haritalarda mutlaka hatalar
olusur.

Bu durumun temel nedeni asagidakilerden hangisidir?

A) Karalarin yarimkiirelerde farkli dagilmasi.

B) Kugbakis1 goriiniisiin tam saglanamamasi.

C) Diinya’nin seklinin kiiresel olmasi.

D) Giiney Yarim Kiire’de okyanuslarin genis yer kaplamasi.

E) Ovalarin genis yer kaplamasi.

17. Asagidaki illerin alanlar1 ayni biiyiiklikkteki sayfalara, sayfalarin tiimii kullanilarak ¢izilmistir.
Buna gore, hangi ilin haritasinda ayrinti gésterme giicii daha fazdir?

A) Antalya

B) Erzurum

C) Bartin

D) Konya

E) Sanlurfa

18.Biri kuzey, digeri giiney yarimkiirede bulunan iki noktanin, doniis hizlar1 aynidir.
Bu durum, iki noktanin hangi 6zelliginin aym olmasinin sonucudur?

A) Meridyenlerinin

B) Yer sekillerinin

C) Yiikseltilerinin

D) Ekvator’a uzakliklarinin

E) Sicakliklarinin
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19. Asagidakilerden hangisi siyasi haritalarda yer alr?

A) Ulke ve il smirlar
B) Yiikselti basamaklari
C) Bitki ortiisii

D) Ekonomik faaliyetler
E) Yagis miktar

20. Tiirkiye’de gevre sorunlarinin her y1l daha da artmasinda,
1. Sanayi tesislerinin, ara¢ sayisinin ¢ok fazla olmasi, hava kirliliginin artmasi
II. Asir1 sulamanin yapildigi kurak alanlarda ekosistemin bozulmasi

I11. Fabrikalarin verimli tarim alanlarinin yakinlarinda kurulmasi tarim alanlarinda ki kirliliginin

artmast rol oynamaktadir.
N
— —
), _ K . / \\I\\\J\\_/—"\-H/' 4 \\‘\i
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L‘;sj'—\‘/%\\), ,.j — \/_//l‘/ 8{_)(\” S

Buna gore, haritada verilen K, L. ve M kesimlerindeki ¢cevre sorunlarimin artmasinda, I, II ve
I1I etkenlerinden hangisinin en ¢ok etkili oldugu soylenebilir?
K L M

A) 1 Il |

B) | I Il

C) Il I 1

D) | i I

E) I | Il
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EK 3: SANLIURFA iL MiLLi EGIiTiM MUDURLUGU UYGULAMA iZiN
BELGESI

i RAN—

Evrak Tarih ve Sayisi: 19/04/2018-E.16601 .
rc LN

HARRAN UNIVERSITESI REKTORLUGU
Oprenci Isleri Daire Bagkanlig

ARRA
UNIVERSITESI

Sayr 78521740—044“
Konu : Mahmut ONCU

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE
Sanhurfa Valiligi {1 Milli Egitim Miidiirligiiniin Mahmut ONCU'niin Uygulama Tez
Talebine iliskin ilgi yazis1 ekte génderilmistir.
Geregini bilgilerinize rica ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. Biirhan AKPUNAR
Rektdr Yardimeist

Ek:ilgi yaz1 ve ekleri (2 sayfa)

Evraki Dofirulamalk fgin : hitp://febys harran.cdu.te/envision/Val idate_Doc.aspx?V=BEBPIEVIK

‘Adres:Mardin Yolu 22, km Osmanbey Kampiisi Haliliye/SANLIURFA Bilgi igin: Mchmet BILEN
Telefon:0414 318 3020 Fuks0414 3183197 Unvani: Memur
e-Posta:ogrenci@harran.edu.tr  Elekironik Ag:hutp:/fogrenci.harran.edu.te/ Dahili No: 1568

Bu belge, 5070 sayih Elektronik imza Kanununa gére Giivenli Elektronik imza ile imzalanmigtir
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Evirak Tarih ve Sayisi: 17/04/2018-9389

TO
SANLIURFA VALILIGI
i1 Millf Bgitim Miidiirligii

Say1 :26292541-44-E.7527555 13.04.2018
Konu : Mahmut ONCU Uygulama Tez Talep Izni

HARRAN UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Oprenci Isleri Daire Baskanlhg)

flgi : 28.03.2018 tarih ve 2884 sayil yaziniz.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstittisii Cografya Anabilim Dali Yilksek Lisans
sgrencisi Mahmut ONCU'niin yiiriitmekte oldugu tezi ile ilgili bagari testi ¢aligmasimi
Midiirligiimiize bagl Karakoprii, Haliliye ve Eyyiibiye ilgelerinde ilgi yazi ekinde ad1 gegen.
liselerde toplamda 300 ogrenciye 2(iki) kez basari testi uygulamasina iligkin ilgi yazi ve
ekleri degerlendirilmis olup;

S6z konusu basari testi gahismasmn sonuglarinin Midirligiimiizce paylagilmasi
ve uygulama galismasinin egitim 6gretim faaliyetini aksatmadan, goniillilliik esasina dayal
olarak yapilmasinda herhangi bir sakinca goriilmemistir.

Bilgilerinize arz ederim.

Serafettin TURAN
11 Milli Egitim Mdiirii

Ek: Liste

Asli ile Aynidir
L6.1.0610.8

Adres: N.Cehveri Cad. No:20 [1 Milli Egitim Midirlagi Bilgi igin:
Haliliye/SANLIURFA

Elektronik Ag: hup://sanliurla.meb.gov.ir
e-posta: arge63@meb.gov.tr

Tel: 0(414)28063 57
Faks: 0(414) 280 63 99

Bu evrak glvenli ik imza ile i . https: mebgov.ir adresinden @a31-1cde-39ea-994d-2a8e kodu ile teyit edilebilir.

Bu belge, 5070 sayili Elektronik imza Kanununa gére Giivenli Elektronik imza ile imzalanmigtir
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Evrak Tarih ve Sayisi: 26/03/2018-E.13198

UYGULAMA YAPHLACAK OKULLAR

HALILIYVE {LGESINDE BULUNAN LISELER
TOBB Fen'Lisesi.
GEAS Sanliurfe-Anadolu Lisesi
‘Osmungazi Anadolu Lisesi
Sanliurfa Anadofu tmam Hatip Lises]
Dqut-zéki Akpioar Anadolu Imam Hatip Lisesi
Urfa‘Mesleki ve Teknik Anadolu’ Lisesi
‘BahgelievierMesleki‘ve Teknik Anadolu:) isesi
‘Sanliurfa Kz Ariadolu: fm'amHﬁlb?Eifs_csi,
Rabia Hatwn Kiz Anadolu-Imam Hatip Lisesi

KARAKOPRU (LCESINDE BULUNAN LISELER
§unhurfa‘Fen Lisest:
Yabiys Kemal’ "evya_l,!‘yvA:_\qdéluﬁ.];;iqusi
Mehmiet Giiney§ Sosyal Bilimler Lisesi
Masuk Mesleklve Teknik Anadolu Lisesi
{smail-Nazif Bayraktur Mesleki-ve Teknik -Anadolu Lisesi
'Karakdpril‘Hatice KiibaKiz Anaddly fmam Hatip Lisési
‘Nesibe Hatun Ktz Anadolu {mam Hatip Lisesi
Sanliurfa‘Esentepe IMKB-Anadolu Lisesi

EYYURIYE ILGESINDE BULUNAN LISELER
TES:tS Anadolu Lisesi
Sait Nabi‘Anadolu Tisesi
Ey,yﬂbifle Kiz Anadolu lmam Hatip Lisesi
Eyybiyé Ayhan §ahénk-Mesleki ve Teknik Aaudolu Lisesi
Atattitk AngdoliLiscst
$air Nabi Anadolu lmam Hatip Lisesi

Bu belge; 5070 sayiElektronik lmza:‘ Kanununagére Glvenli Elektronik imza ile Imzalanmistir
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