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OZET

GOCUN DINi VE SOSYAL HAYAT UZERINDEKI ETKIiSi ( SURIYE
GOCU-HARRAN KONTEYNER KENT ORNEGI)

YASAR, Baris
Yuksek Lisans Tezi
Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dah
Tez Damismani: Prof. Dr. Celil ABUZAR

Mayzis, 2019, 105 sayfa

Insan sosyal bir varlik olmas1 sebebi ile yasadigi olaylarin etkisinde kalir. Go¢
Ise insanin toplumsal yasamini etkileyen en dnemli olgulardan birisidir. Zorunlu olarak
yapilan gocler ile birlikte hem go¢ eden bireyler hem de go¢ edilen mekanda yasayan
toplumlar bu durumdan karsilikli olarak etkilenmektedirler. Bu etkilesim basta inang
boyutu olmak iizere sosyal hayatin her alaninda kendisini gostermektedir. Bir Glkede
meydana gelen i¢ karisikliklar veya savas durumu en 6nemli go¢ nedenlerinden biridir.
Yasadigi mekandan zorunlu olarak go¢ etmeye maruz kalan insanlarin dini ve sosyal
hayatlarinda koklii degisimler olabilmektedir. Bu baglamda, ele aldigimiz
caligmamizda gogiin olusturdugu dini ve sosyal degisimleri Suriye’deki savas
nedeniyle Ulkemize go¢ etmek zorunda kalan gégmenlerin, Harran konteyner kent
Gegici Barmma Merkezinde yasayan Suriyeli gog¢menler Uzerinden incelemeye
calistik. Dolayisiyla Harran Gegici Barinma Merkezinde yasayan Suriyeli gogmenler
tizerinde yapilan bu arastirmanin Suriyeli gogmenlerin Turk toplumu ile dini ve sosyal
yasay1s bakimindan uyum silrecine girmelerine yonelik yapilacak ¢alismalara 6nemli

bir katki sunacagini iimit etmekteyiz.

Calismamiz bir giris ve iki bolimden olusmaktadir. Giris boliimiinde;
caligmanin konusu, amaci, problemi, varsayimlar1 ve yontemi, ele alinirken, birinci
bélimde; Go¢ kavrami ve Tirkiye’deki Suriyeli miilteciler hakkinda kavramsal ve
teorik bilgiler verilmistir. Ikinci béliimde; ¢alismamizin ana omurgasini olusturan

Gogiin - Suriyeli go¢menlerin dini ve sosyal yasamlarina etkisi ele alinarak,



arastirmamizin evreni olarak belirlenen Harran Gegici Barinma Merkezinde elde
edilen bulgular iizerinde yorumlanmalar yapilarak Suriye’den Tiirkiye’ye yapilan
zorunlu gog siirecinin, Suriyeli gégmenlerin dini ve sosyal yasantilarini ne derecede
etkiledigi hususu ortaya konulmaya calisilmistir. Sonug kisminda ise ¢alismanin genel

bir degerlendirmesi yapilmstir.

Anahtar Kelimeler: Suriyeli gé¢menler, dini yasayis, gociin dini yasama etkisi,

Zorunlu Gég.



ABSTRACT

THE IMPACT OF MIGRATION ON RELIGION AND SOCIAL LIFE
(SYRIAN MIGRATION-HARRAN CONTAINER URBAN SAMPLE)

YASAR, Baris
Master's Thesis
Philosophy and Religious Sciences Department
Advisor: Prof. Dr. Celil ABUZAR

May, 2019, 105 pages

As social creatures, human beings are influenced by the various events and
circumstances in their society and environment. Migration is one of the most important
phenomena that impacts and influences the social life of humanity. Here, the role of
religion in particular impacts virtually every aspect of social life. Also one of the most
important causes of migration arise from when a nation is afflicted with conflict and
war. People who are forced to emigrate from their home environment may experience
radical transformations in both their religious and social lives. In this study, we
focussed on the social transformations caused by forced migration that has impacted
the lives of Syrian refugees residing in the Temporary Accommodation Center in
Harran in Sanliurfa. The research also explores the process of adaptation of the
refugees in the Temporary Accommodation Center to the larger social and religious
factors of Turkish society. We hope that our research can help contribute to further

studies in this area.

Our study is comprised of an introduction and is divided into two parts. The
introduction summarises the topic, aim, problems to be explored, hypotheses, and
method. The first part explores the concept of migration as well as the theoretical and
conceptual areas pertinent to Syrian refugees in Turkey. The second part comprises
the core focus of the study, namely, the way the religious and social lives of Syrian
refugees have been influenced and affected. This will be followed by an evaluation

that summarises the findings of the research.

VI



Keywords: Syrian refugees, religious life, impact of migration on religious
life, forced migration.
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GIRIS
Arastirma Konusu

Kiresel nitelikte ve toplumlar1 derinden etkileyen bir olgu olarak gé¢, insanlarin
yasadiklar1 yerlerden ekonomik, sosyal, siyasi, ekolojik ve benzeri nedenlerle baska
bir yere hareket etmesi olarak tanimlanmaktadir (Aktas, 2017: 450). Goglerin 6ziinde,
yasanilan yerde karsilasilan sorunlara kars1 baska bir mekanda yeni bir yasam kurarak
¢Oziim iiretme arayisi vardir. Dolayisi ile go¢ toplumlar i¢in sorun yaratan bir olgu
oldugu gibi go¢ eden kisiler i¢in de ¢6ziim lireten bir olgudur. Fakat her haliikarda goc,
bireylerin ve toplumlarin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel diinyalarini koklii bir sekilde

etkileyip doniistiiren kapsamli bir olgudur (Erkan, 2016: 59).

G0c, evrensel nitelikli sosyal bir sorun olmasina karsin kisilerin ve toplumlarin
yasamini ekonomiden kiiltiire kadar birgok agidan etkileyen niifus hareketleridir.
Oziinde bir yer degistirme hareketi olan gdglerle kisiler yasadiklar: yerden ayrilarak
baska bir yere bir siireligine veya kalic1 olarak yerlesmekte ve yeni bir yasama
baslamaktadir. Gogler genellikle iilke topraklar icerisinde gerceklesen i¢ gocler ve
iilkeler arasinda gergeklesen dis gogler olmak {izere iki ana grupta ele alinmaktadir.
Fakat goclerin nedenlerine, amaglarina ve diger faktorlere gore de siniflamaya tabi
tutuldugu goriilmektedir. Gocleri daha genis bir siniflama ile i¢ gogler, dis gogler,
zorunlu/goniilli gogler, is¢i/emek gocleri, mevsimlik/stirekli gogler, miibadele gogleri
olarak smiflandirmak miimkiindiir. Bunlarin yaninda son yillarda siklikla giindeme
gelen ve bir tlilkenin yetenekli ve egitimli bireylerinin bagka tilkelere gitmesini ifade
eden beyin gogiinii de ayr1 bir gog tiirli olarak ele almak miimkiindiir (Saygin vd. 2016:
2-3). Guncel bir uluslararasi sorun olarak varligini siirdiirmekte olan Suriye i¢ savasi

da bu tlirden buyiik nifus hareketlerine yol agan siyasi olaylardan birisidir.

Gog olgusu ozellikle sosyal bilimler alaninda akademinin giindemine oturmus
ve sosyolojik olarak olaganiistii bir sayida bilimsel calismaya konu olmustur.
Arastirmacilar bir¢ok yonden gog olgusunu ele almis ve go¢ konusunda olusan sosyal,

ekonomik, politik, psikolojik ve kiiltiirel sorunlar1 ortaya koymuslardir.



Din olgusu da ayn1 gog olgusu gibi, insanligin varolusundan bu yana hayatin
ve toplumun merkezinde olan bir inanglar sistemidir. Bu inanglar sistemi insanlarin
giindelik hayat pratiklerini sekillendirmis, toplumlara yon vermis ve insanligin sosyal
olaylara bakis acisin1 belirlemistir. Dolayisiyla zorunlu go¢e maruz kalan insanlarin
karsilastiklari olumsuz durumlara ve yasadiklari zorluklara anlam verebilme agisindan
sosyolojik olarak dinin roli, ele alinmasi ve incelenmesi gereken bir konudur. Bu
calismada, son yillarda Suriye’de yasanan i¢ karisikliklar sebebiyle zorunlu goéce
maruz kalan Suriyeli gd¢menlerin, gocten 0Once ve gbcgten sonra dini inang

pratiklerinde meydana gelen degisimi problemi iizerine durulacaktir.

Gog, cesitli nedenlere bagl olarak cesitli sekillerde gerceklesebilmekte ve
birgok etkiye ve sonuca yol agabilmektedir. Bireylerin somut yasamlar1 kadar soyut
diinyalar1 da gd¢ olayindan dnemli dl¢giide etkilenmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’ye
zorunlu olarak go¢ eden Suriyeli gocmenlerin dini yasayislarindaki degisimin
sosyolojik olarak ele alinmasi gerekli hale gelmektedir. Iste bu arastirmada Suriyeli
gbcmenleri hayatlarinda tecriibe ettikleri bircok travmatik olaylar ve sinir 6tesi yer

degistirme sonrasi dini inaniglar1 ve pratikleri ele alinarak incelemeyi hedefledik.
Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin amaci, Suriye’de meydana gelen siyasi krize bagl olarak,
Tirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalan Suriyeli gogmenlerin gog siirecinden dnceki dini
inang ve pratiklerinin, sosyal hayat yasantilarinin, zorunlu gog siirecine bagli olarak
nasil bir degisime ugradigin1 Harran Konteyner Kentte yasayan Suriyeli gd¢gmenler

tizerinden sosyolojik bir bakis agisiyla arastirilarak bir sonca varmaktir.
Arastirma Problemi

Gocler, insan yagsaminin biitiin yonlerini derinden ve kalic1 bir sekilde etkileyen
olaylardandir. Savag, afet gibi nedenlere dayali goglerin yaninda goniillii olarak
gerceklesen goclerin etkileri Oncelikle ekonomik ve sosyal yasamda kendisini
gostermektedir. Ancak degisen sadece fiziki ¢evre ve maddi imkénlara dayali yasam

bicimi degildir.



Cunku ozellikle dis goglerde din, dini inang, aidiyet, sosyo-kultlrel ve dini pratikler
bakimindan bircok sorunla karsilagilmaktadir. Go¢ edilen tilkelerin kiiltiir ve din
yapisindaki farkliliklar, go¢menlerin dini inanglarina ve dini pratiklerine etki
edebilmekte, zaman igerisinde kiginin uyum sorunu baglaminda dini yasaminda
doniisiimlere yol agabilmektedir. Ote yandan Miisliiman toplumlar arasindaki go¢lerde

ise din olgusunun kaynastirici bir rol oynadigi da goriilmektedir (Tastan, 2018)

Gogler, go¢ edenin yasamu, kiiltiirel degerleri ve sosyal statiisii, go¢ alan bolge
insanlarinin yasami ve sorunlarin, go¢ alan bolgenin sosyo-ekonomik yapisit ve
demografisi gibi bir¢cok agidan ele alinmis bir konudur. Ancak literatiirde goglerle din
iligkisinin diger degiskenler kadar incelenmedigi, bireyin soyut degerleri bakimindan
yapilan incelemelerin de genellikle gdc-entegrasyon iligkisi kapsaminda belirli bir
siirlilik igerisinde ele alindig1 goriilmektedir. Géglerin sik sik uyum sorunu ve gog
yogunlasmasina bagli olarak azinlik problemleri yarattigi goriilmektedir. Bireyin soyut
degerlerine yonelik incelemelerin daha ¢ok bu uyumu ve azinlik kavrami ¢ercevesinde
bireylerin tutumunu ele aldigi goriilmektedir. Din kavrami da 6zellikle farkli dine
sahip toplumlarin i¢ine gé¢ etmis bireylerin bu uyumu ve entegrasyonu ¢ergevesinde
ele alinmistir. Avrupa’ya ¢ogunlugu is¢i gocleri ile gitmis olan Tiirkler ilizerine

yapilmis ¢aligmalarda bu hususu belirgin bir sekilde gérmek miimkiindiir.

Gog, genel olarak bir niifus hareketligi ve toplumlarin sosyo-ekonomik
yasamina etki eden olaylar olarak ele alinmasina karsin degerlerin, kiiltiirlerin ve
inanclarin da bireylerle birlikte goc ettigi/hareket ettigi bir olaydir. Ciinkii bireyler go¢
ederken maddi varliklarin yanma alabildiklerine ek olarak sahip oldugu manevi
varliklarin/degerlerin tamamini almaktadir. Bu bakimdan soyut varliklarin eksilmeden
bireyle birlikte baska mekanlara tasindigini séylemek miimkiindiir. Gelenekler,
inanglar, dini pratikler ve yasayislar bireyle birlikte baska yerlere ve baska toplumlarin
igine taginmakta, bu tagimanin bir sonucu olarak bireysel ve toplumsal farkliliklar

birey yiizlesmektedir (Erkan, 2016: 60).

Goglerin degerler dizgesini de iceren bir mekan degisikligi olmast nedeniyle
goclerle dini yasam arasindaki iliskinin daha kapsamli bir sekilde incelenmesi

gerekmektedir. Ozellikle zorunlu goglerle iilkesini terk eden insanlarin ve farkli dinsel



inaniglara sahip toplumlarin i¢ine go¢ eden insanlarin bu konuda daha fazla sorun
yasamas1 muhtemeldir. Ciinkii zorunlu go¢ eden kisilerin gog ettikleri yerle ilgili segim
sanslar1 sinirhdir ve dini pratiklerini ne diizeyde yasayabilecekleri belirsizdir. Ote
yandan savas gibi birey ve toplum yasami iizerinde ani ve yikici etkiler yaratan olaylar
yasanmig olmasi, bireylerin inanglar konusunda agmazlara diismesi, bir sorgulama
yasamasi da miimkiindiir. Meseleye Suriyeli go¢cmenler agisindan bakildiginda; benzer
dini inaniglara sahip bir topluma siginmis olmalarina karsin 6zellikle kamplarda
yasayan gogmenler i¢in bircok imkanin sinirli diizeyde oldugu goériilmektedir. Her ne
kadar Tirkiye bu kamplarda giinliikk yasam pratiklerine uygun ihtiyaclar1 karsilamaya
yonelik harcamalar yapsa da gerek giinliik yasam gerekse dini pratikler bakimindan
gocmenlerin gecmis yasamlarina nazaran birgok yetersizlikle karsi karsiya oldugunu

sOylemek mimkunddr.

Bu agiklamalar dogrultusunda arastirma problemini asagidaki sekilde

belirlemek mimkdndiir;

v' Zorunlu gég sireci, Suriyeli gogmenlerin dini inanis ve yasayis pratiklerine
ne dizeyde etki etmektedir? Bu etki go¢ oncesindeki dini yasantilarina
kiyasla gog¢ siirecinde karsilastiklar: zorluklara bagli olarak gé¢ sonrasinda

nasil bir degisime neden olmaktadir?

Bu ana problem sorusuna bagl olarak alt problem ciimlelerini de asagidaki

sekilde belirlemek miimkiindiir;

v' Yas faktorii Suriyeli gogmenlerin dini inanis ve yasayis pratiklerine ne
duzeyde etki etmektedir?

v" Cinsiyet faktorii Suriyeli gogmenlerin dini inanig ve yasayis pratiklerine ne
dizeyde etki etmektedir?

v' Medeni durum faktorii Suriyeli gogmenlerin dini inanig ve yasayis
pratiklerine ne diizeyde etki etmektedir?

v Egitim faktorii Suriyeli gogmenlerin dini inanisg ve yasayis pratiklerine ne

dizeyde etki etmektedir?



Arastirmamin Hipotezi

Bu arastirmada Tiirkiye’ye zorunlu olarak go¢ eden Suriyeli gé¢cmenlerin, goc
siirecine bagli olarak, dini inang ve pratiklerinin, sosyal hayat yasantilarinin nasil bir
degisime ugradigini incelenmeye calisilmistir. Belirlenen bu genel amag ¢ercevesinde,
bir 6nceki baglik altinda belirlenen aragtirmanin probleminden hareketle, arastirmanin

hipotezleri su sekilde siralanabilir.

v’ Zorunlu gog siireci, Suriyeli gogmenlerin dini inanig ve yasayis pratiklerine
onemli diizeyde etki etmistir. Bu etki gb¢ Oncesindeki dini yasantilarina
kiyasla goc siirecinde karsilastiklar1 zorluklara bagl olarak gé¢ sonrasinda
dini pratiklerin uygulanmasinda bir diisiis olarak kendini gostermektedir.

v' Suriyeli gogmenlerden anket uygulamasia dahil olan katilimcilarin yas,
cinsiyet, medeni durum, egitim durumuna gore dini inang pratiklerinde
farklilik vardir.

Arastirmanin Onemi

Gogler, her gecen giin artarak diinya glindemini isgal etmeye devam
etmektedir. Goglerle ilgili olarak tutulan uluslararas: istatistiklere gore giiniimiizde
245 milyondan fazla insan kendi vataninin disinda bagka iilkelerde yeni bir yasam
kurmak zorunda kalmistir. Ulke iginde gerceklesen goglerle gdcmen durumuna
diismiis insan sayisi ise 1 milyar1 gegmis durumdadir (International Organization for

Migration, 2018: 15).

Glinlimiiziin en 6nemli kiiresel sorunlardan birisi olmasi, goéclerin cesitli
acilardan ele alinmasina neden olmaktadir. Tiirkiye’de de bu alanda ¢ok sayida
arastirma yapilmaktadir. Ozellikle Suriyeli gégmenlerin sayisinin milyonlar1 agmasi
ve Suriyeli go¢cmenlerin gerek kendi yasadiklar1 sorunlar gerekse yarattiklari sorunlar
bu ilgiyi daha da artirmistir. Tirkiye’deki Suriyeliler: Toplumsal Kabul ve Uyum
Arastirmast Raporu ( Erdogan, 2014), Tiirkiye’deki Suriyeliler: i¢ Ice Gegisler ve
Karsilasmalar ( Kaya, 2017), Miilteciligin etkileri (Dinger vd., 2013), Suriyeli
miiltecilerin Tiirkiye’deki ve komsu iilkelerdeki durumu (ORSAM, 2015), multecilere
yonelik olarak yerel halkin diistinceleri (Cengiz, 2015) bunlar igerisinde ilk akla



gelenlerdir. Bunlarin yaninda; miiltecilerin yasadiklari ¢esitli sorunlar1 (Aslan, 2016),
Suriyeli miiltecilerin ¢esitli sorunlarini ve ucuz is giicii olarak istihdamini (Bahadir vd,
2016), gocmenlerin kayit dis1 istihdaminmi (Akpinar, 2017), goclerin kadinlar
tizerindeki etkilerini (Yilmaz, 2005), miltecilerin istihdam ve toplumsal uyumunu
(Saymn vd., 2016), Suriyeli miiltecilerin kayitl ve kayit dis1 istihdamini (Paksoy vd.,
2016; Kaygisiz, 2017; Cetin, 2016), gbclerin kadinlarin yasamina etkisini (Sen ve
Vural, 2014; Gl vd., 2014; Kaygisiz, 2017), Suriyeli Go¢cmenlerin Dini Hayat ve
Uyumlarmi ( Erkan, 2016 ), Suriyeli Go¢cmenlerin Uyumu ve Gelecek Beklentilerini (

Apak, 2014 ) inceleyen arastirmalart da saymak miimkiindiir.

Gocler bircok bakimdan bu sekilde ele alinirken gégmenlerin gog ettikleri
topluma uyum saglamalar1 da 6nemli bir konu olarak ele alinmaktadir. Bu uyumun en
onemli birlesenlerinden birisi olarak kiiltiirel ve dini yagama iliskin benzerlikler 6ne
cikmaktadir. Suriyeli gogmenlerin farkli millet ve kiiltiirden olsalar bile 6nemli 6l¢giide
Miisliiman bir toplumdan gelmeleri ve ¢esitli bakimlardan kiiltiirel benzerliklerin
olmasi, bu benzerlikleri énemli bir inceleme alan1 yapmaktadir. Ote yandan goglerin
travmalara yol acabilen 6nemli bir hayat deneyimi olmasi, goclerin dini inanig ve
yasayls tizerindeki etkisini de ©nemli kilmaktadir. Literatiirde dini degerlerin
gdecmenlerin uyumuna etkisini inceleyen c¢esitli arastirmalar olmasina karsin goclerin
dini inan¢ ve yasayis lizerindeki etkilerini inceleyen ¢alisma sayisinin sinirlt oldugu
goriilmektedir. Bu agidan bu aragtirmanin bulgularinin bu konuyla ilgili degerlendirme
yapabilme agisindan Onem tasidigini  sOylemek miimkiindiir. Dolayisiyla bu
aragtirmanin Suriyeli gogmenlerin Tirk toplumu ile dini ve sosyal yasayis hususunda
uyum siirecine girmelerine yonelik yapilacak ¢aligmalara ve bu alanda var olan ve ya
var olmasi muhtemel olan problemlerin ¢dzliimlerine yonelik Onemli bir katki

sunacagini limit etmekteyiz.
Arastirmanin Siirhklari

Arastirmanin  yapildigr siire icerisinde bir takim smirlilik durumu ile
karsilagilmistir. Bunlardan birincisi; arastirmanin anket uygulama kismu ile ilgili izin
alma boyutu hususunda olmustur. Ilk olarak izin alinmasi icin Harran Universitesi

Rektorliigiine Valilik kanaliyla Sanliurfa Il Gé¢ Idaresinden izin alinmasi igin izin



istenmesi talep edildi. Fakat donemin rektor anket uygulama talebini, ilgili yerlere
iletmemek i¢in 1srar edince bireysel olarak izin alinmaya calisildi. Bu durum
arastirmanin uzun siire durmasina neden oldu. Bir diger karsilasilan smirhilik ise
belirlenen evrende uygulanacak anket i¢in hazirlanan sorular etik kurulu tarafindan
siirlandirildi. Bu durum da sorularin genelleyici ve kapsayici 6zelligine olumsuz bir
etki olusturdu. Ugiincii karsilagilan smirlilik da dil problemi idi. Suriyeli gdgmenlerin
Tirk¢e bilmemeleri, Tiirkge olarak hazirlanacak olan anket sorularini cevaplamada
sorun teskil edecekti. Bu nedenle Tiirk¢e olarak hazirlanan sorular akademik bir dille
Arapcaya da cevrildi, anket uygulanma asamasi i¢in goérevlendirilen terciiman ve
Harran Gegici Barinma Merkezinde bulunan mahalle muhtarlar1 vasitasi ile de dil

problemi sorunu asilmaya ¢aligildi.

Arastirmanin Varsayimlari

Arastirmada zorunlu olarak Tirkiye’ye go¢ eden ve ¢esitli sikintilar ile
yasamak zorunda kalan, Harran Gegici Barinma Merkezindeki Suriyeli gogmenlerin

dini yasamlarina iliskin bilgiler anketler araciligiyla toplanmustir.

v Katilimcilarin anketlerde yer alan sorulart dogru olarak anladiklari
varsayilmistir.
v Katilimeilarin anketlerde yer alan sorulara dogru cevaplar verdikleri kabul

edilmistir.

Arastirmanin Yontemi

Arastirmada genel tarama modeli uygulanmis olup bir saha c¢alismasi
niteligindedir. Dolaylisiyla nicel bir aragtirma modelinde hazirlanmistir. Nicel
aragtirmalarda incelenen olgu, olay ve duruma disaridan herhangi bir miidahale
edilmeksizin gbézlem yapilmaktadir. Ancak smirliliklar kisminda ifade dildigi
lizere aragtirmanin anket sorularinda etik kurulu tarafindan belirli diizeyde
sinirlanma getirilmesi lizerine arastirmanin verimliligine katki saglamasi adina

arastirmanin evreninde belirlenen oOrneklem {izerinden goriigmelerden de



faydalanarak kismen yorumlara da yer verilmistir. Arastirmada anketlerle
toplanan veriler betimsel istatistiklerle analiz edilmistir. Anketler yoluyla
incelenen drneklemin sosyo-demografik ozellikleri de taranmis ve bu 6zelliklere

gore betimleyici istatistik analizleri yapilmustir.
Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirma evrenini Sanlwrfa iI’inde yer almakta olan Harran Gegici Barmnma
Merkezi’nde misafir edilmekte olan Suriyeli gogmenler olusturmaktadir. Arastirmanin
yapildig1 tarihte Gog Idaresi Genel Miidiirliigiiniin verilerine gére Sanlurfa genelinde
toplam 6.7211 Suriyeli goégmen bulunmakta iken bunlardan 10.442 kisi Harran gegici
barinma merkezinde ikamet idi. Arastirma Orneklemi de bu arastirma evreni

icerisinden rastgele secim yontemiyle belirlenmis 320 kisi olusturmaktadir.

Belirlenen evrenin belli bir yiizdesini 6rneklem olarak alma isleminin bilimsel
bir temeli yoktur. Toplumbilimlerde, genellikle her gozenekte bulunacak ve evreni
temsil edecek drneklem miktarinin 300 ile 400 dolaylarinda olmasinin ideal, ancak

100’den az olmamasinin yararh bir uygulama olacagi sdylenebilir (Apak, 2014, 8).

Arastirmanin Veri Toplama Araclan

Aragtirmanin teorik bilgileri kaynak taramasi yapilarak elde edilmistir. Alan
arastirmasi ile ilgili veri toplama araci olarak anket ve gozlem teknigi kullanilmistir.
Anketlerde katilimcilarin sosyo demografik 6zelliklerini tanimlamaya yonelik kisisel
bilgi formu ile dini inan1s ve yasayisa iliskin bilgiler edinmeye yonelik 6lgme sorulari
yer almaktadir.

Arastirmanin anket uygulama yonteminde, literatiir taramasinin yani sira, bu
alanda daha Once yapilan arastirmalar incelenerek konu ile ilgili soru havuzu
olusturulmustur. Anket sorulari ile katilimcilarin sosyo-demografik ve sosyo-
ekonomik Ozellikleri, daha sonra gé¢cmenlerin dini inang pratikleri ile ilgili goc

siirecine bagli olarak nasil bir degisimin oldugu ortaya koymaya ¢alisilmistir.



Arapgaya da ¢evrilmis olan Anket formu ilk etapta 10 kisilik gruba 6n deneme
yapilmistir. On deneme sonucunda smirliliklar kisminda ifade edildigi gibi, etik kurulu
tarafindan c¢ikarilan sorulardan dolay1 bir takim eksiklikler ile karsilasildi. Fakat
gozlem ve goriismeler vasitasi ile bu eksiklikler giderilmeye calisildi. Toplamda 27
sorudan olusan Anket formu, bir saha arastirmasi olarak, Haziran 2018 tarihinde

uygulanmustir.

Arastirmada Uygulanan Istatistiksel Analizler

Arastirmada incelenen 6rneklemin 6zelliklerini ve ¢alismanin amaci ile ilgili
hususlar1 ortaya ¢ikarmaya yonelik olarak betimleyici analizlere bagvurulmustur.
Analizlerde, frekans ve yiizde analizi, ortalama deger hesaplamalar1 yapilmis, farklilik
analizleri yapilmis, farkliligin oldugu durumlarda farkin nedeni yorumlanmaya

calisilmigtir.



BIiRINCIi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE
1.1. DIN

Din, farkli bakis a¢ilarindan hareketle farkli sekillerde tanimlanir. Genelde de
bu tanimlar; ya ilahi boyutuna vurgu yapilarak ya da toplumsal boyutu 6n plana
cikartilarak yapilir. Ister toplumun bir fonksiyonu olarak tanimlansin isterse de
“kutsalin tecriibesi” olarak tanimlansin sonugta din, toplum i¢in vardir. Tarih boyunca

dinsiz bir topluma rastlanilmamstir (Abuzar, 2016).

Din, kutsal fikrine dayali olan ve miiminleri bir sosyo-dinsel topluluk icinde
bir araya getiren inanclar, "semboller ve pratikler kiimesidir. Kutsal, dindisiyla tam bir
karsithik i¢indedir; ¢iinkii kutsalda husu duygusu hakimdir. Sosyologlar dini, bir tanr1
ya da tanrilara olan inangla degil, kutsala gonderme yaparak tanimlamiglardir ve buna
neden olarak, boylesi bir tanimin toplumsal karsilastirma yapmay1 olanakli kildigina

isaret ederler ( Marshall, 1999: 167)

Sosyolojik olarak insani ele elan her galismada din olgusuna mutlaka yer
verilmelidir. Clinkii insanlik tarihinde birey ve toplumun hayatinda etkili olmus en
o6nemli unsur din olgusu olmustur. Ancak dinin herkesg¢e kabul edilebilen bir tanimini
yapmak olduk¢a zordur. Gerek dinin farkli sekillerde tecriibe edilen evrensel bir
gerceklik olmasi gerekse din konusunu inceleyen arastirmacilarin kendilerine gore
dinin farkli yonlerini 6ne ¢ikarmalari bu konuda yapilan tariflerin de ¢esitlenmesine
neden olmaktadir. Dolayisiyla dinin tanimi konusu oldukca karmasik bir konudur.
Yeryiiziindeki dinlerin cesitliligi ve hatta bir dinin kendi iginde farkli sekillerdeki
yorumlara dayali farkli uygulamalar1 goz oniine alinirsa ortak bir din tanim1 yapmanin

ne kadar zor oldugu anlasilabilir (Okumus, 2005: 55).

Dinin tanimlanmasindaki bu gii¢liiklere ragmen arastirmacilar farkli dinlerin
ortak 6zelliklerinden yola ¢ikarak bazi ortak dlgiitler tespit etmiglerdir. Yaklagik olarak
biitiin dinlerde rastlanabilen bu oOl¢iitler kutsallik, yaratilis, mesaj, el¢i, cemaat ve

yaratici gibi kategorilerle ifade edilebilir (Y1ldirim, 1999: 27).
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Din kelime anlami olarak, eski Yunancada korku ile karisik saygi anlaminda
"thrioheya" kelimesi ile ifade edilmistir. Latincede ise din deyimi i¢in, biiylik saygi,
itina, titizlik, gosterilen, ta'zim edilen sey anlamina gelen "religio" kelimesi ile ifade
edilmistir (Giinay, 1997, s. 4). Arapgada din kelimesi koken olarak "deyn" kokiinden
tiiretilmis ve ceza, miikafat, hilkkiim, hesap, Ustiin gelme, hakimiyet, zelil kilma,
zorlama, itaat, teslimiyet, hizmet, ibadet, adet, yol, seriat, millet ve mezhep anlamlarini
icermektedir (Tumer, 1991: 313).

Dinin farkli boyutlarina yogunlasarak ¢ok farkli tanimlar yapilmistir. Burada
ise ¢aligma alanindaki islevselligi dikkate alinarak su tanim tercih edilmistir. Din;
"ferdi ve igtimai yan1 bulunan, fikir ve tatbikat agisindan sistemlesmis olan, inananlara
bir yasam tarzi sunan, onlar1 belli bir diinya goriisii etrafinda toplayan bir kurumdur

(Aydin, 1994: 6).

1.1.1. Dindarhk

Bireyin giinliik hayatinda dinin mahiyetini ifade eden, kisinin dine inanma ve
baglanma derecesini gdsteren bir kavramdir. Her dini yasanti, belirli bir kiiltiirel ve
sosyo-ekonomik cercevede yer aldigi i¢in birbirine gore farklilik gosterir. Mesela
ibadethaneye devam etme, ibadethane icin goniilli calisma ve bagis yapma, dini
kitaplar okuma, dini inancglara ve degerlere inanma, ahlaki ilkelere bagli olma, yoksula
yardim etme ve hatta yetimin bagini oksama gibi davranislar birer dindarlik gostergesi
sayilir. Cok yonlii ve kapsamli bir kavram oldugu i¢in bir kisinin dindarlig1 hakkinda
konusmak son derece zordur. Bu yiizden konuya ,,nasil dindar®, ,,ne yonden dindar*
seklinde gosterilecek bir yaklasim i¢inde olmak daha aydinlatici olacaktir. Nitekim bu
cercevede c¢ok degisik dindarlik tipolojileri yapilmistir. Bunlar Din Sosyolojisi
literatlirinde ‘’dindarligin boyutlar1’” ya da “’dini tecriibenin ifade sekilleri’” olarak

bilinir ( Kirman, 2016: 81)

Bu baglamda arastirmamizin icerigine uygunluk gdstermesi acisinda, wach’in

dini tecriibe ile ilgili yapmis oldugu, teorik, pratik ve sosolojik anlatimi ele alinacaktir.
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1.1.2. Dini inancin Teorik Boyutu

Wach, dini tecriibenin teorik ifadesi olan inang, yani doktrinin, medeniyet tarihi

boyunca sekil bakimindan {i¢ sathada ele alinabilecegini ifade eder:

e Birinci safhada ilkel toplumlarin mitolojik hikdye ve rivayetleri yer alir.

o Ikinci safhada kabilelerin efsane nakilleri degismekte, boylece tarihi
gelisme silirecinde sistemlesmeye yonelik egilim s6z konusudur. Bu
safhada efsaneler merkezdeki bir sahis tarafindan organize edilir. Bu
stirecte baz1 Gzelikler kuvvetle one cikarken, geri kalan Ozelikler ise
unutulabilir, secere tablolar1 ortaya ¢ikar. Buna bagli olarak rivayetlerin
derlenip, diizenlenmesi ve birlestirilmesi ger¢eklestirilir. Bu siire¢ akil ve
diisiince ile takviye edilip gerekli sarlar olustugunda, doktrin hakkinda
karar verecek ve onu belirleyecek bir yiiksek otoritenin kurulmasina da yol
acabilir. Boylece bir birinden ayr1 efsanelerin yerine, normatif ve az ¢ok
birlik halinde olan doktrin gegirilir.

e Uciince safhay: karakterize eden normatiflesmeyle birlikte dinin ilkeleri
sistemlestirilmeye baslanmaktadir. Derleme, yazma ve tedvin ¢alismalari
tamamlandiktan sonra so6zll rivayetlerin yerini yazili rivayetler alir

(Akytiz, Capcioglu, 2013: 51).

Wach’e gore, Islamiyet, Hristiyanlik, Yahudilik, Zerdiist, Mani, Buda,
Hinduizm ve Konfiigyanizm gibi dinler, i¢lincti sathay1 temsil etmektedirler ( Akyuz,
Capcioglu, 2013: 51). Dini tecriibenin zihni anlatimin muhtevasi, Tanri, Diinya ve
Insan olmak iizere ii¢ konu etrafinda déner. Baska bir ifadeyle, teolojik, antropolojik
ve kozmolojik anlayislar, siirekli olarak efsane, inang ve dogmaya ait terimlerle ifade
edilmisidir. Tanrinin ve ya tanrilarin tabiati, alihenin mensei ve biiytimesi ( theogonie),
gorevleri, ullhiyetlerin diinya ile miinasebetleri ve bunun ispati ( theodicee) ilahiyatta
incelenip aciklik kazanan konulardandir. Kozmoloji, diinyanin mensei, geligmesi,
farkli sathalar1 ve kaderiyle mesguldiir. Fakat teolojik antropoloji, soterioloji ve
eskatolojiyle birlikte insanin mensei, dogasi ve kaderini ele almaktadir (Wach,
1995:49)
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Her dini tecriibe belirli bazi tasavvurlari ihtiva eder. Bu tasavvurlar bireyleri
bir araya getiren, birlestiren bir 6zellige sahip oldugu gibi, bireyler arasinda bir koprii
vazifesi goriip, sadece mensuplarinin vakif olduklar1 bir sirra da doniisebilmesi
miimkiindiir. Bu hal bireyleri 6ylesine kusatir ki dini baghlik, artik bu formulin

tekrarlanmasi ile agiklanir ( Akyiiz, Capcioglu, 2013: 52).

1.1.3. Dini Inancin Pratik Boyutu

Dini tecriibenin anlatiminin ikinci kategorisi, ibadetlerle ilgili pratik anlatimu,
birinci kategorideki teorik anlatim ile siki1 bir iligki igindedir. Cilinkii imanin nazari
tasdikinde ifadesini bulan sey, ancak din tarafindan ilham olunan fiillerle yerine
getirilebilir. Genel bir ifadeyle, dini tecriibeden meydana gelen ve onun tarafindan
belirlenen biitliin ameller, dinin pratik anlatimiymis gibi itibar etmek zorundadirlar.
Bununla birlikte daha dar anlamda biz, homo religosus’iin fiil ve ya eylemlerine ibadet
( tapinma) diyoruz. Buna bagli olarak din, bir tapinma olarak ifade edilmistir. Biitiin
dinlerde kutsalin tecriibeleri, varlig1 bir efsane, bir inang¢ ya da bir dogmanin terimiyle
zihnen belirlenmis bulunan ulGhiyet karsisindaki saygi fiilleri ile ifade edilmistir.
(Wach, 1995:51).

Ibadetlerin incelenmesinde onemli katkilari olan Underhill, bu fiilleri;
Ibadetler, Semboller, Kutsama Ayinleri ve Kurbanlar seklinde ayirmaktadir. Ibadetler
din ile o kadar i¢ igedir ki, ibadetler olmadan dinin, varligin1 koruyabilmesi neredeyse
imkansizdir. Oyle ki ibadetleri, dinin gercek ve en temel ifadesi olarak gorenler bile
vardir. ( Akyiiz, Capcioglu, 2013: 52). Dini tecriibenin muhatabi, onu idrak eden ve
yasayan bizzat birey oldugu halde, bir dini davranig ve saygi ifadesi olan ibadetler,
bireyleri asarak diger insanlar {izerinde de etkili olur. Ibadetler fertlerde ortak bir inang
ve tasavvurlara sahip olma suurunu yerlestirerek, onlar1 birbirlerine daha fazla
yakinlastirir. Ozelikle ilkel dinlerde, grubun biitiin hayati, dini térenler etrafinda déner
ve insanlar arasinda bir hayat birligi olusur. Bu gruplarda dini bir form ve igerik
kazanmamuis hicbir faaliyet yoktur. Zamanla bu térenlere temel teskil eden tasavvur ve
fikirler, bilingteki canliligini kaybetse de, dini térenler geleneklere uygun bir sekilde

varligina devam eder ( Akyiiz, Capcioglu, 2013: 53).
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1.1.4. Dini Inancin Sosyolojik Boyutu

Dini tecriibenin teorik anlatimiyla, pratik anlattmi bir Ggtncli yon olan
sosyolojik veche ile tamamlanir. Yasayan bir din dogasi geregi, sosyal miinasebetler
icerisinde yer almak ve bunu gézetmek zorundadir (Wach, 1995:54). Ancak bu sekilde
din, bireyin siibjektif alaninin disina ¢ikarak nesnellesir. Boylece bireyleri birbirlerine
baglayarak toplumsallagsmalarina katkida bulunur. Ciinkii insan yaratilis1 geregi
toplumsallagsmak ve toplum halinde yasamak zorunda oldugu bir varliktir (Okumus,

2014:431).

Dinin sosyolojik ifadesini ele alan her girisim, igerisinde filizlendigi toplumu
da gozetmek zorundadir. Ciinkii her din baslangicta icerisinden ¢iktig1 sosyolojik
yapinin etkisi altindadir. Kiiltiirel gelismenin ileri ddnemlerinde bile, dinin kurucusu
ve ilk taraftarlar, igerisinde bulunduklari toplumun yapisi ve kiiltiirel sistemini
gormezlikten gelmemislerdir. Teoride, koydugu normlarla toplum hayatini diizenleyen
din, pratikte ise var olan toplumsal yapiya etki ederek, onu belli bir dereceye kadar
yeniden diizenler. Buradan hareketle dini inang ve pratikler, toplumun sekillenmesi
uzerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Dinin sosyolojik ifadesi ise varligini stirdiirebilmek
i¢in bir cemaate ihtiyag duymasi ile birlikte ortaya ¢ikar. Ne var ki dinin, cemaat
olusturabilmesi, inang ve ayinlerin yani sira; bireyler arasi ¢ok yogun zor ve karmasik
iligkiler sonucunda gergeklesir. Her seyden 6nce dinin teblig faaliyeti boyle bir iligkiyi
zorunlu kilar ( Akytiz, Capcioglu, 2013: 54).

Smart dini boyutlar1 agisindan sdyle tanimlar: “Din, ¢esitli doktrinleri, mitleri,
ahlaki o6gretileri, ritiielleri ve sosyal organizasyonlari olan ve ¢esitli dini tecrubelerle
canlilik bulan alt1 boyutlu bir organizmadir” (Smart, 1992: 438). Bu baglamda dini
gruplarin devami agisindan baktigimizda, dini térenlerin sosyolojik agidan son derece
onemli oldugunu gorebiliriz. Bu baglamda dini birligin omurgasini teskil eden baslica
husus, dinin bu pratik yoniidiir. En ilkel dinlerden en gelismis dinlere kadar hepsinde
de birlestirici unsur, her dinde farklilik goésteren ritler, yani dini toéren, usul ve
kaidelerdir. Burada ibadetler, toplum ile din arasinda birlestirici bir rolde oldugunu

gormekteyiz. Dini eylem birey kadar toplumu da etkisi altina alir. Dinden sogan
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gruplagsmalar dogum, 6liim, evlilik ve savas gibi hem bireyin hem de toplumun
hayatindaki doniim noktalarindan 6nemli dayanigma sekillerine sahne olur. Bu durum
gunlik hayatimizin diger alanlarinda da boyle devam eder ( Akyiiz, Capcioglu, 2013:
55).

1.1.5. Din Ve Toplum

Higbir din sadece bireylerin i¢inde yasayan siibjektif bir tecriibe olarak kalmaz.
Aksine somut bir sekle ve ya tavra biirlinerek objektiflesir. Somut bir sekil ve ya tavra
biirtinen din, toplum ile karsilikli olarak birbirini etkilemeye baglar. Dini agidan
toplumda bir etkinin meydana gelmesi i¢in, dini diisiincenin ve ya duygu ve heyecanin
ifade edilmis olmasi lazim gelir. Ayn1 tecriilbeyi yasayan iki birey arasinda bir
etkilesimin meydana gelebilmesi i¢in, bu tecriibenin, s6z, hareket ve ya bir fiille

nesnellesmesi gerekmektedir ( Akyiiz ve Capcioglu, 2013: 43).

Din kendini topluma temel olarak iki sekilde sunar. Bireysel diizlemde kisinin
inanclarina yon verirken sosyal boyutta da toplumsal olgulari sekillendirir. Ancak din,
toplumla tek yonlii bir iliski icinde degildir. Din toplumsal alana ¢iktiginda diger
toplumsal kurumlarla karsilasir ve onlarla karsilikl1 bir etkilesime girer. Boylece diger
toplumsal kurumlardan etkilendigi gibi ayn1 zamanda onlar1 etkiler. Bu doniisiimle
toplumun temel dinamikleri sekillenir (Akdogan, 2004: 92).

Din toplumsal hayatta olumlu veya olumsuz bir¢ok islev goriir. Dinin
toplumsal islevlerinden bazilari; zihniyet kazandirma, biitlinlestirme, ¢atistirma ve
parcalama, sosyallestirme ve sosyal kontrol, organizasyon, yapilandirma ve
diizenleme, kimlik kazandirma, kiiltliri koruma ve aktarma, degerler hiyerarsisi
saglama, aract ve mesrulastirma olarak sayilabilir (Okumus, 2005: 68).

Dini tecriibe de sartlara gore toplumsal biitiinlesmeyi saglamanin yani sira
ihtilaflara, hatta baz1 gruplarin ayrilmalarina yol acabilir. Ancak Wach’in da belirttigi
gibi dinin bir toplumdaki btlnlestirici rolii, parcalayici ve ya ihtilaf yaratici roliinden

daha tstlindiir. Cilinkii din bir toplumda yerlestikten sonra o toplumda degerler,
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inanglar ve davranis tarziyla hayat bulur. Boylece din toplumdaki bireyleri, dini ve
sosyo-kiiltiirel agidan biitiinlestirir (Wach, 1955: 351).

Din ve toplum iligkisi agisindan, din ve kiiltiir konusuna da temas edilmesi
gerekir. Toplumlarin kiiltiirel hayati, egitim, aile, siyaset ve ekonomi gibi alanlardan
meydana geldigi i¢in kiiltiirel hayat i¢indeki olaylari, toplumda yasayan bireylerden
ayr1 diistinmek miimkiin degildir. Dinin baz1 toplumsal olaylara dayanmasindan yola
cikilarak, hem belirli 6zeliklere sahip bazi topluluklar i¢inde taraftar bulur, hem de
insanlar arasinda dini cemaatler, tarikatlar gibi belirli bazi toplumsal iliskilerin
dogmasina sebep olur. Kiiltiir alanlarini bir birinden ayrit etmek miimkiinse de, din
bireylerde olusturdugu zihniyet yoluyla biitiin kiiltiir alanlarina niifuz edebilir. Bu
anlamda din, kiiltiiriin iginden rahatlikla ayrit edilebilen bir unsur degildir ( Akylz ve
Capcioglu, 2013: 45)

Hangi insan ya da toplum olursa olsun, yeni dini 6gretiyle bulustugunda din ile
kiiltiir arasinda karsilikli etkilesim kaginilmazdir. Din ile kiiltiir bir araya geldiginde
diger bir ifadeyle din bir kiiltiire dahil oldugunda, onu kendi temel degerleri
dogrultusunda doniistiirmek ve kendi Ogretilerine gore yeniden diizenlemek ve
bicimlendirmek ister. Ancak her insan ve toplumun kendine has kiiltiirel bir yapisi
oldugu i¢in dinin kiiltiir ile karsilagmasinda insandan insana, toplumdan topluma
farkliliklar dogmaktadir. Dini hayatin bireyden bireye veya toplumdan topluma
farklilagsmas1 dinle ilgili anlama, algilama ve biitiinlesmeyle ilgili bir durumdur. Ciinkii
her insan ya da toplum kendi Kkiiltiir yapist dogrultusunda dini anlamaya ve
uygulamaya gayret eder. Bu asamada dinin anlam ve 6nemini kabullenme de dine
bagliligi etkilemektedir. Din ile toplumun karsilasmasinda bir etkilesim
yasanmaktadir. Bu etkilesim de tek boyutlu ve tek diize bir iligki olmaktan ¢ok dinin
ogretileri ile kiiltiirel yapinin 6zellikleri dahilinde degisen bir etkilesimdir. Dolayisiyla
her toplumun dini hayati hem kendi i¢inde farkliliklar gostermekte hem de diger

toplumlara gore farliliklar arz etmektedir (Erkan, 2016: 6)
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1.1.6. Din Ve Gog Iliskisi

Bizler gogiin 20. yiizyilin bir fenomeni olarak gérmemize ragmen aslinda
kokleri yazili tarihin ilk asamalarina kadar gitmektedir. Ancak bu olgu hi¢bir zaman
modern donemdeki kadar hizli ve sofistike olmamistir. Diinya genelinde iilke i¢i ve
tilke dis1 go¢ kaliplar1 bolge ve iilkeler arasindaki hizla dontisen ekonomik, siyasi ve
kiiltiirel baglarin bir tezahiirii olarak goriilebilir. Bugiin diinyada her otuz ii¢ kisiden
birinin gdé¢gmen oldugu tahmin ediliyor. Uluslar Aras1 Gog Orgiitii 2050 yilina kadar
yaklagik 405 milyon kisinin dogdugu iilkeden farkli bir iilkede yasamaya
baslayacagini tahmin etmektedir. Bunun i¢in bazi bilim adamlar1 bu donemi ‘gd¢ ¢agi’
olarak adlandirmasina neden olmaktadir (Castels ve Miller, 2009°den akt. Giddens,
2016: 717). Gog insanlarin bir lilkeden bagka bir iilkeye veya iilke iginde bir yerden
baska bir yere yerlesmek iizere gitmeleridir. “G6g¢ hareketleri, pek ¢ok toplumda etnik
ve kiiltiirel ¢esitlilige katki yapar ve demografik, ekonomik ve toplumsal dinamikleri

sekillendirmeye yardimci olur” (Giddens, 2016: 717).

Din, go¢ surecinin farkli safhalarinda karsimiza cikmaktadir: planlama
asamasindan, yerlesme ve entegrasyon sathasina ve ikinci ve li¢iincii nesillerin aidiyet
duygusuna dek. Din, go¢ siirecinin baslangi¢ sathasinda 6nemli bir degiskendir.
Insanlar dini inanglar1 nedeniyle ya da dini baskidan kagmak amaciyla go¢ etme karari
alabilir. Din, gog¢ii kolaylastirict yonde de kullanilabilir. Dinin 6nemi sadece gociin
baslangi¢ sathasiyla sinirlanamaz. Dini kaynaklar gogmenleri gé¢ kaynaklar1 boyunca

giiclii kilar (Oner ve Oner, 2012: 315-316)

Gog¢ olgusu her seyden 6nce toplumsal bir degisim siireci olarak beraberinde
sosyal, ekonomik ve siyasal birtakim sorunlara da yol agmaktadir. Her ne kadar gog
eden insanlar daha iy1 bir gelecek, daha iy1 bir yasam standardina ulagsma arzusunu
tagisalar da, ¢ozmeleri gereken birtakim problemler s6z konusudur. Ancak bu ¢6ziim
eylemi go¢ edilen yerlerde yeni sorunlara neden olmaktadir. Ozellikle zorunluluktan
kaynaklanan ve toplu olarak gerceklesen dis go¢ neticesinde dil, mesken, is
problemleri ortaya ¢ikmaktadir. Ilerleyen siirecte goc¢menlerin ayrica egitim

ithtiyaclarinin karsilanmasi, iki farkli toplumun karsilasmasindan dogan kiiltiirel uyum
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sorununun agilmasi gerekmektedir. Bu agidan gog tlizerine dikkatle durulmasi gereken

kendi icinde pek ¢ok sorunu tastyan bir olgudur.

GoO¢ sadece bir niifus hareketliligi degildir. G6¢ ayni zamanda yasam
bicimlerinin, inan¢ ve uygulamalarin yeni yerlere taginmasidir. Bu cergevede her
kiiltir, iginde dogup sekillendigi cografi sinirlarin Gtesine gectigi andan itibaren yeni
sartlarla karsilasir. Onceki yasam sekli bir yandan yeni kosullar icerisinde
siirdiiriilmeye calisilirken 6te yandan yeni sartlara da uyum saglamasi1 gerekmektedir.
Bu durumda go¢ sosyal degisimin Onemli bir faktorii olarak ortaya cikar. Gog
sirecinde bireyin veya toplumun degisimi kaginilmazdir. Go¢ eden birey veya toplum
sadece fiziksel degil, psiko-sosyal ve kiiltiirel diinyalar arasinda da bir etkilesim ve
gecis yasamaktadir. Bu siirecte dikkat ¢eken bir diger olgu da dindir. Gog¢ siirecinde
gocmenlerin dindarliklarinda degisim yasanabilmektedir. Ortaya ¢ikan degisimin
yonii olumlu veya olumsuz olarak farklilasabilmekle birlikte birey veya toplumun
temel yapisinin korunmasinda ve yasanan gerilimin yatistiritlmasinda din 6nemli bir

rol oynayabilmektedir (Erkan, 2016: 9)

Din, gogmenlerin hayatinda daha merkezi bir rol oynarken, yeni edinilmis dini
bilgi ve pratikler gé¢ gonderen baglama dini aglar iizerinden aktarilir ve gé¢ gonderen
baglamdaki dini hayata da etki eder. (Oner ve Oner, 2012: 315-316 ) Dindarlik ve dini
yasayis, toplumsal etkilesime agiktir. Diger bir ifadeyle din yorumu ve dindarlik,
sosyo-kiiltiirel iliski ve siireglere bagl olarak degiskenlik 6zelligine sahiptir. Din,
dindar ve dindarlik, gé¢ sonrasi asamada artik dncesindekinden farkli olarak aynisi
degildir; degismistir. Gog¢ ile ortaya ¢ikan bu degisim bazen dindarlikta bir artisa
bazense bir diisiise neden olabilmektedir (Erkan, 2016 s. 9-10)

1.2. GOC

Gilinlimiiz diinyasinda yasayan her 35 kisiden birinin gelismis iilkelerde ise her
10 kisiden birinin gegmisini sekillendirmis olan gb¢ kavrami, kiiresel bir olgu olup
tarthin her doneminde yaygin olarak cogu zaman biiyiik niifus hareketleri seklinde

gerceklesmistir. Go¢ kavramini insanlarin yasadiklar1 yerlerden zorunlu veya goniillii
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olarak kisa stireli veya uzun siireli (ya da tamamen) ayrilarak baska yere yerlesmesi

olarak tanimlamak miimkiindiir (Y1ldirim, 2011: 966-968).

Literatiirde go¢ kavrami ¢esitli sekillerde tanimlanmaktadir. Go¢ kavramini
genel olarak bir kisinin bir yerden baska bir yere dogru yer degistirmesi olarak
tanimlamak miimkiindiir. Ancak gdg¢ler kendi igerisinde i¢ gog, dis gb¢ gibi ayrimlara
tabi tutuldugu igin tanimlar daha da gesitlenmektedir (Ozyakisir, 2017: 153). Gogler
biiyiik 6lgtide kalict bir mekan degisikligini ifade etmektedir. Ancak gogler sadece
yasanilan yeri kalic1 bir sekilde terk ederek baska bir yere yerlesmek seklinde olmayip
bazen de bir siire sonra geri donme diisiincesi ile gerceklesmektedir. Bunun yaninda
gbcler insanlarin kendi tilkesinin sinirlar igerisindeki hareketliligi seklinde olabilecegi

gibi sinirlar 6tesine dogru gergeklesebilmektedir (Dubey ve Mallah, 2015: 228).

Go¢ kavraminin tanimlanmasinda genellikle siire konusu 6ne ¢ikmakta ve bu
cergevede go¢ kavrami en az 1 yil siireli olarak cografi yasam alaninin degistirilmesi
olarak tanmimlanmaktadir. Daha genis anlamda ise go¢ kavrami, insanlarin askeri,
siyasi, dini, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve bagka sebeplerle bir yerden bagka bir yere
gitmesi/hareket etmesi olarak tanimlanmaktadir. Bu hareketlilik kalici olabilecegi gibi

belirli bir sure i¢in gecici olarak da gerceklesebilmektedir (Sen, 2014: 232).

Nedenleri ve sonuglart bakimindan birgok bilimsel arastirmaya konu edilmis
olan gocler, sosyal bir olgu olarak 6zellikle kapitalizm stirecinin sosyo-ekonomik bir
uzantisi olarak kabul edilmektedir. Ciinkii tarih boyunca 6nemli Sl¢iide savaslar ve
aclik, yoksulluk gibi faktorlerle gerceklesen gdocler, yakin tarihte daha ziyade
ekonomik nedenlerle ve daha i1yi bir yasam arayisi ile gergeklesmis ve toplumlarin

kapitalistlesmesi bu siireci hizlandirmistir (Kara, 2016: 506).

1.2.1. GOgun Tarleri

Gog temel olarak bir mekéan degisikligini ifade etmektedir. Bu nedenle gog
edilen mekanin tanimi1 dogrultusunda dig gog, i¢ go¢ gibi adlar almaktadir (Erol ve
Ersever, 2014: 49-50). Gogler genellikle nedenlerine ve gergeklesme sekillerine gore
tasnif edilmektedir (Yildirim, 2011: 966). Gogler iilke iginde gergeklesebilecegi gibi
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tilkeler arasinda da gergeklesebilmektedir. Kisilerin kendi iilkesi i¢indeki gociine i¢
gb¢ adi verilirken kendi iilkesinin disinda baska bir yere go¢ etmesi ise dis go¢ olarak
tamimlanmaktadir. Calisma amacgli olarak gerceklesen dis gocler dnemli bir yer
tutmaktadir. Bu tiir goclerin 6nemli bir kismi iilkeler arasinda yapilan anlagmalara
dayali olarak gerceklesmekte ve tilkelerin yarattig1 istihdam firsatlar1 bu goglerin ana
nedenini olusturmaktadir (IOM, 2009: 8). I¢c gocler, 6nemli oSlciide diger gog
tiirlerinden farkli olarak giinlimiiz modern sanayi toplum yapisiyla ortaya ¢ikan
ihtiyaclarla sekillenen goglerdir. Ciinkii son birkag yiizyil boyunca artan i¢ go¢lerin en
onemli nedeni iilkelerin sanayilesen bolgelerinde ortaya ¢ikan istihdam agig1 ve bu
ac1gin yarattigi daha iyi bir gelir elde etme imkanlaridir (Sen, 2014: 233). Bu yoniiyle
ister i¢ go¢ olsun ister dis gé¢ olsun sanayilesmeye dayali olarak ortaya ¢ikan goniillii

is¢i gogleri temelde istihdam firsatlarina dayanan gécler olarak kabul edilebilir.

Savas, siyasi krizler, aglik, kitlik, dogal afetler gibi nedenlerle ortaya ¢ikan
gocler kisilerin rizasi disindaki sebeplere dayandigi i¢in zorunlu gogler olarak
adlandirilmaktadir. Buna karsin go¢ hareketlerinin 6nemli bir kismi ise kisilerin kendi
tercihleri ve daha iyi bir yasam arayis1 ve beklentilerine dayanmaktadir. Bu tiir gégler
literatlirde goniillii gocler olarak adlandirilirken {ilke i¢1 ve iilke dist ayrimi hem

zorunlu hem gonulli gocler igin s6z konusu olabilmektedir (Yildirim, 2011: 966).

Bir bagka arastirmada ise goglerin ilkel, zorunlu, yonlendirilen, serbest ve
gocler seklinde siniflandirildigr goriilmektedir. Cevresel kosullarin neden oldugu
gocler ilkel gogler olarak tanimlanirken zorunlu ve yonlendirilen gogler ise
gocmenlerin iradesi disinda gerceklesen gocler olarak ele alinmaktadir. Kisilerin
tamamen kendi istegi ve rizast ile gergeklesen gocler ise serbest gogler olarak

tanimlanmaktadir (Stirmeli, 2017: 277-278).

Erol ve Ersever (2014: 50-51) de benzer sekilde i¢ ve dis gé¢ ayrimlarina vurgu
yaparken gondllilik ve zorunluluk unsurlarinin  tamimlamadaki etkisine
deginmektedir. Bunlara ek olarak son yiizyilda yayginlasan yeni bir gog tiirlinden daha
bahsetmek gerekmektedir. O da sahip olunan vyeteneklerin daha iyi
degerlendirilebilecegi iilkelere dogru gergeklesen beyin gogldir. Beyin gogl, bir

toplumun yetenekli ve donanimli bireylerinin bagka iilkelere go¢ etmesi olarak
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tanimlanabilir. Son olarak Yildirnrm (2004: 33)’lin isaret ettigi tayin ve
gorevlendirmeler nedeniyle kamu gorevlilerinin gecici goglerinden (transfer gogleri)

bahsetmek mimkunddir.

1.2.2. Gogun Nedenleri

GO¢, ¢ogu zaman ve askeri nedenlerle ortaya ¢ikmis kitlesel niifus hareketidir.
Bireysel amaglarla baslayip kitlesel bir hal alan sosyo-ekonomik temelli gocler ise
biiyiik 6lgiide basta Ingiltere olmak iizere batili iilkelerde ortaya ¢ikan sanayi devrimi
ile ortaya c¢ikmis olan bir olgudur (Yildirim, 2004: 30). Diinyanin ¢esitli
bolgelerindeki sanayilesme ile birlikte yayginlasan gogler, giniimuzde artarak devam
etmektedir. Bunda bir yandan insanlarin daha iyi bir yasam elde etmek icin gonilli
yer degistirmeleri etkili olurken diger yandan ise savas, kriz gibi olaylar etkili

olmaktadir (Tiimtas ve Ergun, 2016: 1347).

Gog, genis sosyo-ekonomik kesimleri etkileyen ve birgok farkli sebebe bagli
olarak ortaya ¢ikabilen bir olgudur. Son yillardaki goglerin 6nemli bir kismi
kiiresellesme kavrami ile iligkilendirilmektedir. Ancak goclerin kiiresellesme
kavramindan bagimsiz olarak gegmisten giiniimiize bircok faktore bagli olarak ortaya
ciktig1 goriilmektedir. Insan haklari, bolgeler arasi ekonomik gelismislik farklari,
yasamsal imkanlara iligskin esitsizlikler, egitim firsatlari, demografik esitsizlikler,
teknolojinin yarattig1 sosyo-ekonomik degisimler, emek arz talebi gibi faktorler

goclere yol agan faktorler olarak one ¢ikmaktadir (United Nations, 2012: 3-4).

Bir bagka arastirmada ise yoksulluk, ekonomik olarak duyulan umutsuzluk,
siyasi faktorler, dini ve etnik gerilim ve catigsmalar, su ve gida kitligi, ¢collesme gibi
faktorler goglerin baslica sebepleri arasinda sayilmaktadir (Helfrich, 2016). Savaslar,
kuskusuz ki gdclerin en énemli sebeplerinden birisidir. Bunun yaninda toplumsal ve
siyasi sistemlerdeki degisimler de goclerin nedenleri arasinda yer almaktadir.
Goglerde smirlarin geciskenlik diizeyi onemli bir rol oynamaktadir. Sovyetler
Birligi’nin yikilmasindan sonra Sovyet Blok’una déhil olan iilkelerde yogun olarak

goriilen goglerin arkasinda yatan baglica faktor, iilkeler arasi gelismislik diizeyi fark:
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ve bu farktan yararlanmak i¢in go¢ etmek isteyen insanlarin Oniindeki sinir
engellerinin gegcmise gore onemli Glglide gevsemis, hatta ortadan kalkmis olmasidir
(Cristian ve Baragan, 2015: 168-169).

Gogleri kapsamli bir sekilde agiklamaya yonelik olarak cesitli teorik
aciklamalar yapilmistir. Bunlar igerisinde ilk ortaya ¢ikan kuramlardan birisi olan
Neoklasik yaklasima gore goglerin baslica sebebi, insanlarin gelir ve fayda
maksimizasyonu saglamak i¢in daha fazla kazanabilecekleri yerlere goc¢ etmek
istemesidir. Neoklasik yaklagim, fiyatlama mekanizmasina dayanir ve emek fiyatinin
bolgeler arasi farkliligi gocilin temel kaynagidir. Gogler konusunda gelistirilen ve
siklikla atif yapilan bir diger 6nemli teorik yaklasim ise itme-¢cekme faktorlerine dayali
goriislerdir. Ancak bu iki teorik yaklagimin dayandigi sebeplerden ayri olarak savaslar,
kitlik, dogal afetler gibi faktorler de goglerin en Onemli nedenleri arasinda yer

almaktadir (Gheasi ve Nijkamp, 2017: 4-5).

Gocleri kuramsal bir temelde aciklamaya calisan Itme-gekme teorisinde
goclerin tiirtine bakmaksizin goge yol acan faktorler itme ve ¢ekme faktorleri olarak
ele alinmaktadir. Itme faktorleri istihdam sorunlari, gecim zorlugu gibi kisinin
yasadig1 yerlerdeki yasamini zorlastiran sorunlari ifade ederken ¢ekme faktorleri ise
ayni faktorlerin firsatlara doniismiis pozitif yoniini ifade etmektedir (Dubey ve
Mallah, 2015: 229). itme faktorleri, goc edilen yerde gériilen olumsuzluklar1 ifade
ederken cekme faktorleri ise bireylerin goc ettikleri yerlerdeki cazibesinden
etkilendikleri pozitif firsatlari ifade etmektedir (Tiimtas ve Ergun, 2016: 1349).

Goglerin  sebeplerinin  gesitli olmas1 kuramsal ¢er¢evenin netlesmesini
zorlastirmaktadir. Clinkii diisiiniildiiglinde savas da siyasi kriz de etnik ¢catismalar da
yasami zorlastiran birer itme faktortidiir. Fakat itme-cekme teorisi genellikle gonulli
gerceklesen ve emek gogli seklinde gerceklesen goclere odaklanmaktadir. Bu
sinirlama altinda da bolgesel gelismislik farki 6n plana ¢ikmaktadir. Ozellikle son
yillarda kiiresellesme ile birlikte kaynaklarin belirli bolgelerde toplanmasi bolgesel
gelir ve refah farklarini derinlestirmistir Ciarniene ve Kumpikaite (2008: 43), bu
cergevede kiiresellesmeyi gogleri hizlandiran ve insanlar {lizerindeki gd¢ baskisini

artiran bir faktor olarak degerlendirmektedir Korkiasaari ve Soderlin (2003: 5) de

22



Iskandinav iilkelerindeki gdcleri incelerken bolgesel farkliliklarin gogler iizerindeki
etkisine dikkat cekmektedir. Niifus baskis1 ve gelir diizeyi farklilig1, insanlarin gog

etmek istemesine neden olan baslica faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirkiye agisindan ele alindiginda i¢ gog¢lerin en 6nemli nedeni olarak issizlik
ve daha iyi bir yasam kurma iimidi 6ne ¢ikmaktadir. i¢ gdglerin ¢cok &nemli bir
kisminin sanayilesmis kentlere gerceklesmesi de bu tezi dogrular niteliktedir. Bunun
yaninda Tirkiye’de terér ve terdriin yol actig1 sorunlara bagl olarak gerceklesen
Oonemli bir go¢ dalgasinin varligindan da bahsetmek miimkiindiir. Son 30-40 yillik
donemde basta Glineydogu Anadolu Bolgesi olmak iizere Tiirkiye nin cesitli
yerlerinde teror siddeti yogun bir sekilde yasanmaktadir. Bu olguya bagli olarak bazi
illerde refah diizeyi zaman igerisinde Tiirkiye ortalamasinin gerisinde kalmustir.
Teroriin ortaya g¢ikmasiyla birlikte terdriin yogun olarak yasandigi illerin kirsal
kesimlerinden 6zellikle Istanbul, Adana, Mersin gibi kentlere dogru yogun bir niifus

hareketliliginin gergeklestigi goriilmektedir (Diican, 2016: 170-180).

Itme-cekme faktorlerinin Tiirkiye acisindan gecerli olup olmadigma yodnelik
calismalar vardir. Ciinkii Tiirkiye, s6z konusu faktorleri cagristiran sebeplere dayali i¢
goglerin olduk¢a yogun yasandigi bir iilkedir. Uluslararasi Calisma Orgiitii’niin
Tiirkiye nin dort farkli bolgesinde uyguladigi anketlerden elde ettigi sonuglara gore

Tirkiye’de baskin olan itme ve ¢ekme faktorleri asagidaki sekildedir (Sen, 2014: 238);

Itme faktorleri:

v' Bagta igsizlik ve gec¢im sikintisi gibi nedenlerle yasanilan yerden ve
durumdan memnun olmamak,

v Daha dnce gog¢ etmis olanlarin daha iyi bir yasam seviyesine ulastigina dair
bilgi ve hikayeler,

v' Cocuklarin ve diger geriden gelenlerin daha iyi bir yasama ve egitim

diizeyine ulagmasini saglama istegi.

Cekme faktorleri:
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v’ Is imkanlar,

<\

Daha iyi bir yasama ulasma firsatlari,
v Ogzellikle egitim, saglik gibi alanlarda yeni nesillerin daha fazla imkanlara

sahip olmasi.

Itme-cekme teorisi onemli 6l¢iide kirsal kesimden kentsel kesimlere dogru
yapilan gogleri agiklamak i¢in basvurulan bir teori oldugu i¢in go¢ veren ve alan yerin
ozellikleri one ¢ikmaktadir. Gogler biiyiik Ol¢lide kirsal kesimden gergeklestigi icin
kirsal kesimdeki niifus baskisi, ge¢im ve istihdam sorunlari, egitim saglikla ilgili alt
yap1 sorunlari itme sorunlar1 olarak 6ne ¢ikmaktadir. Dogal olarak biiylik kentlerin

imkanlari firsatlar1 da ¢gekme faktorleri olarak 6ne ¢ikmaktadir (Sen, 2014: 238).

Ote yandan gogler ele alinirken mikro-makro diizey gibi ¢esitli analiz
duzeylerinin oldugu goriilmektedir. Mikro diizeydeki analizlerde gogler, kisiler
bakimindan ele alinmakta ve gdclerin bireysel nedenlerine odaklanilmaktadir. Teorik
acidan ise itme-gcekme teorisi, Neoklasik gog teorisi, davranigsal teoriler ve sosyal
sistem teorileri gogleri mikro diizeyde inceleyen teoriler olarak one ¢ikmaktadir.
Gogleri bireysel faktorlerin 6tesine gegerek daha genis bir agidan ele alan analiz diizeyi
orta diizey analiz olarak tanimlanmaktadir. Buna gore insanlar bireysel olmanin
Otesinde bir sosyal agin igerisinde yer almaktadir. Sosyal sermaye teorisi, kurumsal
teori, yeni ekonomi teorisi, 15¢1 go¢leri teorisi gibi teoriler gogleri orta diizey analiz ile
ele alan teoriler olarak one ¢ikmaktadir. Makro diizeydeki analiz ise gogleri toplumun
geneli agisindan ele alan analiz diizeyidir. Bu analiz dlizeyinde ulke igindeki ekonomik
yapiya iligkin farkliliklar 6n plana ¢ikmaktadir. Neoklasik makro teori, sistem teorisi

gibi teoriler makro analiz diizeyinde 6ne ¢ikan teorilerdir (Hagen-Zanker, 2008: 5).

1.2.3. Gogun Etkileri

Gogler toplumsal degisimlerin en kuvvetli unsuru olarak birbirinden farkli
fiziksel yapiya, dile, kiiltire ve dine sahip toplumlar1 kars1 karsiya getirmis ve bu
toplumlarin bir arada yagsamalarina ve etkilesim igerisinde olmalarina sebep olmustur.

Yeni diller, yeni idare ve yasam bigimleri, yeni kiiltiirler goglerin etkisi ile ortaya
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cikmig ve gliniimiiz toplumlarin meydana gelmesine zemin hazirlamistir ( Karpat,
2017,s.9).

Bir yandan go¢ eden bireyin/bireylerin hayati kokiinden degisirken diger
yandan go¢ alan bolgenin ve toplumun yapist degisime ugramaktadir. Gogler yapisi
itibartyla her seyden once farkl tiirden kiiltiirden insanlarin karsilagmasi ve degerlerin
bir karsilagsmasidir. Bunun yaninda gdogler bir niifus hareketi oldugu i¢in basta konut,
saglik, beslenme, egitim gibi temel ihtiya¢ ve hizmetlere yonelik yeni sorunlarin da
ortaya ¢ikmasina yol ac¢maktadir. Asagida c¢esitli aragtirmalarin tespitlerine

dayanilarak goclerin etkileri agiklanmaya ¢alisilmigtir.

1.2.4. Gocun Pisko-Sosyal Etkileri

Gogler, kisilerin psiko-sosyal yapisi ve zihin diinyasi tizerinde 6nemli etkilere
yol agabilmektedir. Clinkii go¢ eden insanlar ister istemez ¢ogu zaman hig bilmedikleri
bir ortama gitmekte, yeni bir ¢evreye uyum saglamak zorunda kalmakta ve bu sireg
boyunca da yabanci bir kisi olarak algilanmaktadir. Ote yandan go¢ eden kisiler
gecmisteki sosyal statiisiine bakmaksizin yeni yerlesim yerlerinde bir azinlik
durumunda kalmakta ve gegmisteki statiisiiniin sagladigi birgok avantajdan mahrum
kalmanin sancilarin1 yasayabilmektedir. Kisilerin kendilik algisinda sorunlara yol acan
bu durum ¢ogu zaman bir travmaya ve uyum sorunlarina yol agabilmektedir (Yildirim,
2011: 975). Bunun yaninda go¢ etmek, yerlesik baglardan koparak yeni baglarin
kurulmasini da gerektiren bir olaydir. Bu nedenle kisilerin sahip oldugu psikolojik alt
yap1 zorlanmakta, ge¢misteki sayginliklarin bir¢ogu Onemini kaybederken yeni
insanlar ve yeni sayginlik ol¢iitleri devreye girebilmektedir. Dolayisiyla gogler, yeni
bir sosyallesme siireci olarak bireylerin psiko-sosyal yasamlarini yeniden

sekillendirmektedir (Erol ve Ersever, 2014: 48).
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1.2.5. Goglin Sosyo-Ekonomik Etkileri

Gog cografi bir kavram olmaktan ziyade sosyal bir olgudur. Bununla birlikte
ulus-devletin cografi yapist go¢ i¢in énemli bir faktordir. Ve devletlerarasi sinarlar
goc¢ olgusunu tanimlamakta yardimcidir. Sinirlar sadece bir gecis noktalar: degildir.
Ayn1 zamanda Sinirlar, belirledigi alanlar itibari ile go¢ii sonuclandiran eylemlerdir.
Ayirma kavrami gog¢ olgusunun en énemli noktasimi olusturur. Bireyler belirlenen
alanda evdedir, oraya ait bir yedir ve bir vatandastir. Belirlenmis olan alanin disinda

ise kisi bir ecnebidir, bir multecidir ( Bartram, Poros ve Monforte, 2017, s. 47).

Sosyal bir olgu olarak ifade edilen gocun bircok etkisinden stz etmek
miimkiindiir. Bireyler iizerinde etkili oldugu gibi toplumlar hatta diinyanin genel
haritas1 lizerinde bile etkili olmaktadir. Buna giinlimiizdeki sosyo-kiiltiirel yapisi
biiylik Olclide goclerle sekillenmis olan Avrupa’yr Ornek olarak gostermek
mUmkiindiir. Aragtirmalara gére Avrupa’nin bugiinkii ulus devlet yapisi son yiizyil
icerisinde gerceklesen goglerle ortaya ¢ikmustir. Ciinkii son ylizyil icerisinde Avrupa

niifusunun % 80’den fazlas1 yer degistirmistir (Tutar ve Ozyakisir, 2013: 32).

Gocler, uluslarin  sosyo-eckonomik ve demografik yapisini  yeniden
sekillendirmenin yaninda kiresel oOlgekte beceri ve yetenek dagilimmi da
etkilemektedir. Ciinkii go¢ eden insanlar 6nemli 6l¢iide is yapabilme ve girisimlerde
bulunabilme becerisi olan insanlardir. Dolayisiyla gocler buyuk 6lclde bir yetenek

kiimelenmesine yol agmaktadir.

Zaman zaman gocmen is¢i arayisina giren iilkelerin de hareket noktasi goclerin bu
etkisiyle ilgilidir. Ulkeler bu sekilde hareket ederek nitelikli eleman agigini gogler
yoluyla kapatmaya calismaktadir (Castles, 2000: 270). Dubey ve Mallah (2015:
231)’in Hindistan’da gerceklestirmis oldugu arastirma bu tezi dogrular bulgular
sunmaktadir. Arastirmaya gore Hindistan i¢inde gerceklesen goclerde nitelikli
insanlarin ozellikle belirli bolgelerde kiimelendigi ve bu bolgelerdeki isletmelerin
nitelikli isgiiciine ulasmasimin kolaylastig1 gériilmektedir. Ozellikle teknoloji ve sanayi
konusunda bireysel yeteneklere sahip is giicline ulasmada gdglerin 6nemli bir islevinin

oldugu goriilmektedir.
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Bahar ve Bingol (2010: 55)’tin Tirkiye’de yaptiklari arastirma da goglerin is
giicli ve emek piyasalar1 lizerinde etkili oldugunu ortaya koyarken goglerle bir is giicli
yigilmasinin oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak Tiirkiye kosullarinda bu yigilma

sonucunda bir ¢ok gé¢menin kayit dis1 ve marjinal islere yoneldigi de goriilmektedir.

Goglerin bireylerin yasamina etkisi siklikla ele alinan konulardandir. Ancak
goclerden en fazla etkilenen insanlar kadinlar ve ¢ocuklardir. Ciinkii kirsal kesimden
gerceklesen gogler, kadinlarin ata erkil bir kultlirden daha serbest ve modern kiiltiire
gecmesine yol agmaktadir. Bu hareketlilige bagli olarak kadinlarin statiisii ve
rollerinde 6nemli degisimler yasanirken kadinlarin zihniyet diinyalar1 ve algilarinda
da 6nemli degisimler gergeklesmektedir. Tiirkiye’de yapilan bir arastirma, go¢ eden
kadinlarin geleneksel yapi icindekine gore daha acgik goriislii olmaya basladigini,
gegmiste ¢ogu zaman itirazsiz bir sekilde kabullendikleri birgok seye karsi direng
gelistirdiklerini gostermektedir (Yilmaz, 2008: 93, 99-100).

1.2.6. Goclerin Kaltarel ve Dini Etkileri

Farkli toplumlara ve kiiltiirlere dogru gergeklesen dis goclerde karsilasilan iki
temel sorun vardir. Bunlardan birincisi gé¢ eden kisinin kendi varolussal 6zelliklerini
kaybederek go¢ ettigi toplum igerisinde eriyip yok olmasini ifade ederken, ikincisi ise
bireyin kendi temel 6zellik ve degerlerini koruyarak go¢ alan toplumla uyumlanmasini
ifade etmektedir. Her iki durumda da din faktorii nemli bir rol oynamaktadir. Ciinkii
din, bireylerin yeni yasam alanlarinda kendi degerlerini ve varliklarin1 korumasinda
kurumsal nitelikli roller oynamakta ve bireyin asimile olup yok olmasini 6nlemektedir.
Bu durumu o6zellikle toplumlart Hiristiyan olan Avrupa tlkelerine is¢i gogleri ile
gitmis olan Tiirklerde gézlemlemek miimkiindiir. Farkli dinlerin s6z konusu oldugu
durumlarda gd¢menlerin din ve kiiltlirlerini yasayabilmesi i¢in uygun ortam ve
mekanlarin yaratilmasi 6nemli bir sorun kaynagi teskil etmesine karsin dini pratikler
ve degerler tizerinden gégmenlerin belirgin bir dayanisma igerisine girerek kendilerini
koruduklar1 da goriilmektedir (Tastan, 2018). Bu duruma 6rnek olarak, 1961 tarihinde
Almanya ve Tiirkiye arasinda yapilan is anlagmasi ile Tiirkiye’den Almanya’ya

yapilan isci gogii ile Almanya’ya giden Tiirklerin Dini degerlerini kaybetmediklerini
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hatta aksi bir sekilde kendi kimliklerini koruduklari ve kendilerinden sonraki kusaklara
aktarmalar ile gegmisleriyle baglarini giiclendirtilmek amaciyla milliyetci tutumlar

sergiledikleri goriilmiustiir (Kaplan, 2017).

Uluslararast Go¢ Orgiitii (International Organization for Migration, IOM),
gdcmenler i¢in en 6nemli kavramlardan birisi olan uyum kavramim kiiltiirel uyum
baglaminda tanimlamaktadir. IOM’ne gore kiiltiirel uyum, goc¢ yoluyla baska
toplumlarin i¢inde yasayan bireylerin ve topluluklarin i¢inde yasamaya basladiklari
toplumlarin kiiltlirlerini ve kiiltiir degerlerini asamali bir sekilde benimseyerek
kabullenmesi ve bunlara uygun davranis kaliplar1 gelistirmesidir. Ote yandan kiiltiirel
uyumdan farkli bir kavram olarak asimilasyon ise kultrel uyumdan daha ileri bir
durum olup birey ya da toplumlarin kendi kiiltiirlerinden ve kiiltiirel degerlerinden
uzaklasirken aidiyet duygusunun baska toplumlar lehine olacak sekilde degisim
gostermesidir. Kultirel uyum, kendine ait belirli bir kalturi olan birey ya da
topluluklarin i¢inde yasamaya basladig1 toplumlarin kiiltiirlerini, kiiltiir degerlerini
asamali olarak benimsemesi, kabullenmesi ve bunlara uygun davramis kaliplari
gelistirmesidir. Bu agidan asimilasyon, bir etnik azinligin ya da grubun kendi
degerlerinin kaybolmasina bagli olarak zaman igerisinde baska bir toplum icerisinde
eriyip kaybolmasmi ifade eden sosyal bir siiregtir (IOM, 2009: 3, 39). IOM’un
taniminda kiiltlirel degerler ve bu degerlerin en 6nemli bilesenleri olarak din, dil gibi
oOzellikler 6n plana ¢ikmakta ve kiiltiirel kimligin devam ettiricisi olarak bu 6zelliklere
vurgu yapilmaktadir. Dolayisi ile gogmenler bakimindan dini ve dilsel 6zelliklerin
korunmasi ayni zamanda kiiltiirel kimligin ve aidiyet duygusunun korunmasini ifade

etmektedir.

Gocler, yaygin bir olgu olarak farkli tiirden anlayislara ve kiiltlirlere sahip
insanlarin bir araya gelmesi anlamina da gelmektedir. Bu bakimdan gdcler, kiiltiirel ve
sosyal yasamin yeniden kurgulandigi, birgok bakimdan go¢ edenin de go¢ alan yer
insanlarinin da farkl kiiltiirel bilesenlerle karsilastig1 bir olgudur. Goglerle bir yandan
insanlar yeni yerlesim/yasam yerlerinin yerlesik degerlerine uyum saglamaya
calisgitken diger yandan da biiylik Olclide kendi kiiltiirel kokleri ile bagim
strdirmektedir. Geriye doniik olarak siirdiiriilen bu iliski hem mekéansal olarak hem

degerler agisindan 6nemli bir siireklilige sahiptir. Cok yonlii bir olgu ve olay olarak
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gocler, ozellikle gé¢cmenlerin yeni yasamlari bakimindan birgok sorunu iginde
barindirmakta, gé¢gmenlerin sosyal yasama uyumu konusunda bircok zorlugu da
beraberinde getirmektedir (Ozmen, 2011: 396-397). Goégmenlerin  beraberinde
getirmis oldugu bircok kiiltiirel 6ge yeni yasam yerinde sorunlarin kaynagi haline
gelebilirken go¢ eden kisi agisindan ise go¢ edilen yerlerin kiiltiirel degerleri yasami
zorlagtiran Ozellikler icerebilmektedir. Dolayisi ile goglerle birlikte ortaya g¢ikan

kiltlirel uyum sorunu yaygin olarak karsilagilan bir sorundur (Aktas, 2017: 454).

Gogler, glinlimiizde kiiresel anlamda ge¢mise gore daha kapsamli bir sekilde
ele alinan bir sorundur. Ciinkii son yillarda basta savaslar ve dogal afetler olmak tizere
birgok nedene bagl olarak kitlesel nitelikli i¢ ve dis gocler (uluslararasi gocler)
meydana gelmekte, her yil milyonlarca insan yasadiklari yerleri terk etmek zorunda
kalmaktadir. Bu da hemen biitiin iilkeler i¢in ortak bir sorunun ortaya ¢ikmasina neden
olurken ulkeleri ve uluslararas1 kuruluslar ortak amaglarla belirli platformlarda bir
araya getirmektedir. Ozellikle sosyal ve kiiltiirel agidan uyumsuzluklarin artmasiyla
birlikte bir¢ok tilkede i¢ baris kaybolmakta, goglerin yeni gelismelerle bigim
degistirerek artigin1 slirdiirmesi, basta kiiltiir farkliligindan kaynaklanan sorunlar
olmak tizere yeni sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Koftiireii, 2017: 960-

961).
1.2.7. Gocle Ortaya Cikan Bashlica Sorunlar

Go¢ edenler ile gog edilen yerde yasayan toplumlar arasinda karsilikli olarak
bir etkilesimin oldugu ve etkilesim ile ortaya pek ¢ok Problemlerin ¢iktig:
gorilmektedir. Bu problemlerden énemli bir tanesi, go¢ edenlerin, iclerine geldikleri
topluma uyum saglamalar1 ve ya o toplumda bir kimlik kazanmalar1 kadar, icerdeki
toplumun da simdiye kadar sahip oldugu yeri ve ya toplumsal kimligini korumasi

giderek bir sorun haline gelmeye baslar ( Poyraz, 2014, s. 285).

GO0g, hangi sebeplerle ortaya ¢ikarsa ¢iksin daima sorunlar1 ve yeni ihtiyaglar
da beraberinde getiren bir olgudur. Clinki go¢ olgusu, sadece bir mekéan degisikligi
olmayip hayatin birgok yoninu etkileyen karmasik bir olaydir. Giiniimiizde diinya
genelinde 200 milyondan fazla insan, kendi tilkesinin disinda yeni bir yasam kurmus

ve bunu siirdiirmeye calismaktadir. I¢ goglerle yasadign yerleri terk etmis olan
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insanlarin sayisi ise 750 milyonu asmis olup giinimuzde toplamda 1 milyardan fazla
insan bir sekilde gogmen konumundadir. Kiiresel bir goriingl olan goécler, glinden
gline artmakta ve biitiin toplumlar1 ¢oziilmesi gereken 6nemli sorunlarla kars1 karsiya
birakmaktadir (United Nations, 2012: 3; International Organization for Migration,

2018: 15).

Gagler, daima her iki taraf icin de yeni sorunlar yaratan olaylardandir. Ancak
goclerin genel etkilerinin yaninda, toplumsal statii bakimindan dezavantajli konumda
olan kadin ve c¢ocuklarin yeni durumun yarattigi sorunlar karsisindaki durumuna
onemli etkilerinin oldugu goriilmektedir. Hatta kadin ve g¢ocuklarin bu sorunlarla
mucadele edebilme konusunda daha zayif ve imkéanlarinin daha az olmasi nedeniyle
denebilir ki savas, dogal afet gibi hallerdeki zorunlu go¢lerin asil magduru kadin ve
cocuklardir. Yapilan arastirmalarda gocler nedeniyle kadinlarin sosyal izolasyon ve
yalmizliga itildigi, saglik hizmetlerine ulagsmada daha biiylik zorluklar yasadigi
bulgulanmistir. Bunun yaninda ¢ocuklarin yeni durum nedeniyle aile rollerinde biiyiik
degisimlerin yasandigi ve birgok g¢ocugun cocuklugu yasamadan eriskin gibi
davranmak zorunda kaldigi goriilmektedir. Cilinkii 6zellikle savas nedeniyle miilteci
konumuna diismiis c¢ocuklarin 6nemli bir kismi ebeveynlerini savasta kaybetmis
cocuklar olup bu g¢ocuklar ebeveyn rolleri listlenmek zorunda kalmaktadir. Cocuk
is¢iligi, ¢ocuk istismar1 gibi ahlaken ve hukuken kabul edilmeyen durumlarin bu
cocuklarin giinliik yasami haline gelebildigi durumlar oldukga sik yasanmaktadir.
Ayrica dil sorunlari, kiiltiirel sorunlar, insan haklarina iliskin gibi sorunlar konusunda
kadinlar ve ¢ocuklarin daha fazla magdur olduklar1 da goriilmektedir (Bas vd., 2017:
1682-1689).

1.2.8. Tiirkiye’nin Kisa Go¢ Tarihi

Tiirkler, tarihi adeta goclerle sekillenmis bir millet olup gog¢lerle diinyanin dort
bir yanina yayilmustir. Orta Asya’dan Avrupa’ya ve baska kitalara kadar dagilmis olan
Tiirkleri bu bakimdan diinyanin en fazla gb¢ eden milletlerinden birisi olarak kabul
etmek mumkdanddr. Turkler icin tarihsel bir olgu olan gogler, guclu bir imparatorluk

haline déniistiikleri Osmanli imparatorlugu déneminde de 20. Yiizyilda Anadolu’da
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yeniden devletlestikleri Tirkiye’de de varligini siirdiirmistiir. 1950’lere kadar
Tiirklerin gog tarihi biiyiik 6l¢tide siyasi ve askeri nedenlerle sekillenirken 1950’lerden
itibaren ise ekonomik nedenlerle sekillenmeye baglamistir (Sen, 2014: 232). Goclerin
her tirlislinii yasamis olan Tirkiye’nin gliniimiiz sosyo-ekonomik ve toplumsal
yapisinin sekillenmesinde gogler ¢cok onemli bir rol oynamistir. Bu bakimdan
Tiirkiye’nin toplumsal yapisinin i¢c ve dig goglerle sekillendigini sOylemek

mimkunddr (Dlcan, 2016: 168).

Osmanli Imparatorlugunun son dénemlerinden itibaren Anadolu’ya dogru
biiylik bir go¢ akininin oldugu goriilmektedir. Bu goglerin bir kism1 Avrupa igindeki
gic mucadelelerinin tarafi yabanci iilke vatandaslari iken ¢ok 6nemli bir kismi da
Osmanli Imparatorlugunun kendi tebaast olan Tiirkler ve diger Miisliiman
vatandaslardir. Cumhuriyet Dénemi dncesine ait belli bash go¢ hareketlerini asagidaki

sekilde 6zetlemek miimkiindiir*

v 1492 yilinda on binlerce Yahudi’nin Ispanya’dan gemilerle kurtarilarak
Osmanli Imparatorlugu topraklarina getirilmesi,

v 1672 Thokoly Ayaklanmasinin ardindan matbaaciligin onciisii Ibrahim
Miiteferrika ile itfaiyecili§in onciisii Kont Odén Segenyi (Segenyi
Pasa)’nin ve 1699 yilinda Macar Krali Thokoly Imre ve esinin Osmanli
Imparatorluguna iltica etmeleri,

v 1709 yilinda Isve¢ Krali Sarl’in beraberindeki yaklasik 2 bin kisilik grupla
birlikte Osmanli Imparatorluguna siginmasi,

v' 1718 Pasarofca Antlagsmasi’nin ardindan Macar Krali II. Rakoczy
Ferenc’in Osmanli Imparatorluguna sigimmasi,

v" 1830 Polonya Ihtilali’nin liderlerinden bugiinkii Polonezkdy’iin kurucusu
Prens Adam Czartorski’nin 1841 senesinde Osmanli Imparatorlugu’na
iltica etmesi,

v/ 1848 Macar Ozgiirliik savasim kaybeden Prens Lajos Kossuth ve yaklasik

3 bin Macarin 1849°da Osmanli Imparatorlugu’na gelmeleri,

1 https://www.goc.gov.tr/goc-tarihi
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v" Farkl istatistiki veriler bulunmakla birlikte, 1856-1864 senesinde ise Rus
Ordusundan kacan yaklasik 1.500.000 Kafkas niifusu Osmanl

Imparatorlugu topraklarina kabul edilerek, Balkanlar’a ve Anadolu’nun

cesitli yerlerine yerlestirilmistir.

v 1917 Bolsevik Ihtilali’nin ardindan Vrangel’in yaklasik 135 bin kisiyle

birlikte Osmanli Imparatorlugundan koruma talep etmesi.

Osmanl1 Imparatorlugu sonrasinda Cumhuriyet Dénemi’nde de siyasi olaylara

dayali go¢ ve niifus hareketlerinin devam ettigi goriilmektedir. Tirkiye’nin 1922

yilindan gilinlimiize kadar gegen siirede egitim ve ¢alisma amaciyla gelenler harig

toplamda 5 milyondan fazla kisiye kucak agtigi goriilmektedir. Birgcogu Cumhuriyet

Doénemi’nin kurulus asamasinda gergeklesen biiyiik niifus hareketlerini asagidaki

sekilde 6zetlemek miimkiindiir?

AN NNV U N N N

<\

1922-1938 yillar1 arasinda Yunanistan’dan 384 bin kisinin,

1923-1945 yillar arasinda Balkanlar’dan 800 bin kisinin,

1933-1945 yillart arasinda Almanya’dan 800 kisinin,

1988 yilinda Irak’tan 51.542 kisinin,

1989 yilinda Bulgaristan’dan 345 bin kisinin,

1991 yilinda I. Korfez Savasi’ndan sonra Irak’tan 467.489 kisinin,
1992-1998 yillar1 arasinda Bosna’dan 20 bin kisinin,

1999 yilinda Kosova’da meydana gelen olaylar sonrasinda 17.746
kiginin,

2001 y1linda Makedonya’dan 10.500 kisinin,

Nisan 2011- Ekim 2017 arasinda Suriye’de yasanan i¢ karisikliklar
nedeniyle yaklasik 3 milyon kisinin Tirkiye’ye gelisi.

Tiirkiye, gecmiste oldugu gibi yakin donemde de 6nemli go¢ hareketlerine

sahne olmus bir iilkedir. Bir yandan uluslararasi goclere sahne olurken diger yandan

ise oOzellikle 1950’11 yillardan itibaren sosyo-ekonomik nedenlerle yogun i¢ goclere

2 https://www.goc.gov.tr/goc-tarihi

32


https://www.goc.gov.tr/goc-tarihi

sahne olmaktadir. Bugiin biiyiik sehir konumundaki Istanbul, Ankara, Izmir, Adana,
Mersin, Antalya gibi kentlerin hemen hepsi bugiinkii goriiniimiine ve yapisina i¢ gogler
yoluyla kavusmustur (Yildirim, 2011: 968-976). Gogler, Tirkiye’de 1950’lerden
itibaren sosyo ekonomik ve demografik yapiy1 degistiren en dnemli olaylardandir. Bu
etki o kadar giicliidiir ki 1927 yilinda toplam niifusun % 84’{ine tekabiil eden kirsal
niifus 2016 yili itibartyla % 11,7’ye kadar diigmiistiir (Saadet Partisi Raporu, 2017: 7-
8).

1.2.9. Suriye’den Zorunlu Go¢ Ve Gogmen Sorunun Ortaya Cikmasi

Insanlarin bir yerden baska bir yere ¢esitli nedenlerle hareketini ifade eden go¢
kavramu, tarih boyunca insanoglunun ortak kaderidir. Dini, ekonomik, sosyal, siyasi
ve diger nedenlere baglh olarak binlerce yildir insanlar tek tek veya kitlesel olarak bir
yerden bagka bir yere gitmek zorunda kalmakta, bu cografi mekan degisikligi cogu
zaman kalic1 bir nitelik alirken beraberinde bircok sorunu da yaratmaktadir. Insanlarin
gezmek gormek amagli mekan degisiklikleri yapmasi genellikle seyahat kavrami
kapsaminda ele alinirken gd¢ kavrami, kisilerin egyalari ve ¢ogu zaman ailesi ile
birlikte kalici olarak bir yerden baska bir yere gitmesini ifade etmektedir. goc,
ilkelerin ve toplumlarin niifus dagilimini da degistiren, liretim faktorlerinin yeniden
dagitimin1 da iceren ancak c¢ogu zaman (savas ve dogal afetlerde oldugu gibi)

travmatik olaylarla i¢ ice ge¢mis bir siiregtir (Sayin vd., 2016: 2).

Suriye’de i¢ savasin baslamasi, 2011 yilinda Tunus’ta baglayan ve Arap Bahari
ad1 verilen ve Akdeniz ¢evresindeki tiim Miisliiman iilkeleri etkisine alan siirecin bir
uzantisi olarak gerceklestirmistir. Arap Bahar’inin baglamasi ile birlikte Suriye’de de
halk gosterileri baslamis ve bu kitlesel eylemlerde mevcut Baas Rejiminin degismesi
yoniinde reform talepleri giindeme gelmistir. Yonetimin bu konuda direng géstermesi
ile ve kitle eylemlerini silahl1 gii¢c kullanarak bastirmaya ¢alismasi Suriye’yi i¢ savasa
suruklemistir. I¢ savasla birlikte milyonlarca Suriyeli yerini terk ederek ya iilkenin
daha giivenli bulduklar1 bolgelerine ya da komsu iilkelere go¢ etmek zorunda kalmustir.
Suriye’de i¢ savasin ¢ikmasi ve arkasindan da milyonlarca Suriyeli gd¢menlerin

Tiirkiye’nin sinirlarina dayanmasi, Tiirkiye icin kismen beklenilen ancak iilke
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yonetimine agir yiikler getiren ani bir gelisme olarak kabul edilebilir. Sonug olarak
Turkiye meseleye insani bir kriz olarak yaklagmis ve Suriyeli gogmenlerin Tirkiye’ye
siginmasi konusunda bircok iilkeye gore daha esnek bir yaklasim sergilemistir.
Birlesmis Milletler (BM) Miilteciler Yiiksek Komiserligi'nin verdigi rakamlara gore i¢
savas nedeniyle 7,6 milyondan fazla Suriyeli yasadig1 yeri terk etmek zorunda kalmis
ve bunlarin 4 milyondan fazlas1 Suriye disinda yasamak zorunda kalmistir. Istatistikler

Suriye disinda yasayan go¢menlerin yaridan fazlasimin Tiirkiye’de oldugunu

gostermektedir (Erkan, 2016: 52-53).

1.2.10. Tiirkiye’nin Suriyeli Go¢menlere Yonelik Politikasi

Son yillarda go¢ ve miiltecilik konusu Tirkiye’nin ve Tiirk toplumunun ana
giindemlerinden birisi olsa da Tiirkiye i¢in go¢ kavrami da miilteci sorunu da yeni bir
konu degildir. Aksine Tirklerin bizatihi kendi tarihi goglerle yogrulmus olup
Tiirkiye’nin kurulus doneminde de cok sayida miibadele ve gociin oldugu
goriilmektedir. Bunlara ek olarak 20. Yiizyilin genelinde Tiirkiye siirekli go¢ alan bir
tilke olmustur. Tirkiye’deki Suriyeli gd¢menlerin konusuna deginmeden Once

Tirkiye’deki miilteciler konusuna kisaca deginmek yerinde olacaktir.

Goglerle i¢ ice bir toplum olan Turklerin kendisi bircok defa buyuk goc
hareketlerinin 6znesi oldugu kadar birgok gogmene de ev sahipligi yapmaktadir.
Ozellikle son yillarda iran, Irak, Afganistan gibi bircok iilkede ortaya ¢ikan cesitli
sorunlara bagl olarak gé¢ eden insanlarin en 6nemli duraklarindan birisidir. Turkiye,
bu iilkelerden bat1 iilkelerine go¢ etmek isteyen insanlarin ara konagi oldugu gibi
bircok gég¢menin de yeni vatani durumundadir. Tirkiye’nin bu iilkelerden gelen
insanlar i¢in ¢esitli yakinlik unsurlarini igermesi ¢cogu zaman gegici misafirligin kalici

bir yasama doniismesine neden olmaktadir (SGDD, 2011: 59).

Tiirkiye, gerek cografi olarak gerekse toplumsal yap1 olarak tarihe gegmis
biiylik go¢ hareketleri ile sekillenmistir. Bu gogleri Tiirklerin Orta Asya’dan diinyanin
dort bir yaninda dagildig biiyiik goc hareketlerine kadar gotiirmek miimkiindiir. Daha

yakin bir donem olarak Osmanlilar Dénemi de bir¢ok go¢ hareketinin yasandigi bir
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donem olarak dikkat ¢ekmektedir. Ortacag’in karanlik diinyasindan Osmanlilara
sigman Yahudiler, 1876-1877 Tiirk Rus Savaslari ile Osmanli Imparatorluguna gég
etmek zorunda kalan Tiirkler ve ¢esitli milletlerden insanlar, Balkan Savaslar1 ve
Birinci Diinya Savaglari’'nda go¢ eden insanlar ilk akla gelen biiyiikk gog¢men
kitleleridir. Daha yakin dénemlerde ise Bulgar Zulmunden kacan Turkler, Saddam
Hiiseyin’in 6niinden kagan Kiirtler, Suriye’den kagan Suriyeliler biiyiik gb¢ akinlartyla

Tirkiye’ye siginan insanlar olarak 6ne ¢ikmaktadir (Hassoy, 2016: 16).

Tiirkiye’nin karst karsiya oldugu son biiylik goc¢ dalgasi olan Suriyeli
miiltecilerin gocii, Suriye’de yasanan siyasi kargasa ve i¢ savasin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye son yillarda gerceklesen bu goclerden sonra diinyada ve
Ortadogu’da en fazla miilteci barindiran iilke konumuna gelmistir. Tiirkiye, Suriye’de
krizin ve hemen ardindan miilteci akinlarinin ¢ikmasiyla agik kapi politikasi
uygulamaya baslamis ve milyonlarca Suriyeli miilteciyi birkag yil i¢cinde tilkeye kabul

etmistir (Adigiizel, 2016: 5).

Tiirkiye’de Suriyeli gogmenlerin misafirligi Tiirkiye’nin Ekim 2011°de aldig:
ve Tiirkiye’ye giris yapacak Suriyelilere gecici koruma statiisii veren karari ile
baglamistir. Tiirkiye bu kararla gelen miiltecileri koruma altina alirken geri iade
edilmeyeceklerinin garantisini de vermistir (ORSAM, 2015: 7). Bu kararin ardindan
hizli bir gé¢ akini baslamis ancak o tarihlerde anayasada net bir statiiniin olmamasi
dolayis1 ile gogmen Suriyeliler misafir olarak adlandirilmig fakat 2012 yilindan

itibaren resmi agizlardan da miilteci kavrami kullanilmaya baglanmistir (Cengiz, 2015:

111).

Suriyelilerin ilk yillarda statlisii gecicilik kavrami iizerine insa edilmeye
calisilmis ve sayisi milyonlar1 agan bu misafirlere devam eden siiregte 2001 tarihli
Avrupa Gegici Koruma Yonergesi 'ne atifla Ekim 2011°den itibaren Suriyelilere
gecici koruma statiisii verilmistir. BM yasalar1 da bu insanlar1 miilteci olarak degil
misafir olarak gérmektedir. Fakat Tiirkiye’deki uygulamada bu insanlarin bir kismina
pasaport verilmesi gibi uygulamalar statli konusunda kafa karigikligini gidermekten
ziyade artirmistir. Ciinkil bu insanlara bu sekilde yaklasilmasi ile vatandas haklarina

ulasim, 1s glicii piyasasina katilim gibi imkanlarin da 6nii agilmaktadir. Fakat oturma
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izni olmayan ve devletin istedigi sekilde kayit olmayanlar ise bu imkanlardan

yararlanamamaktadir (Dinger vd., 2013: 31).

Ulkeler ihtiyag duymadiklar1 siirece baska iilkelerden gelen gogleri ve
goecmenleri kabul etme konusunda isteksiz davranirlar. Ciinkii her gdgmen yeni bir
sorun demektir. Fakat Tiirkiye’nin Suriyeli siginmacilar konusundaki politikasi
yaratacag1 sorunlar dnceden kestirilebilmesine karsin bu genel tutumun disinda bir
seyir izlemistir. Suriye’deki i¢ savasin siddetlenmesinden itibaren Tiirkiye agik kapi
politikasi izleyerek Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’ye serbestce girisine izin vermistir.
Tiirkiye bu politikasini kendine yiikledigi bir misyonun uzantisi1 olarak uygulamus,
kars1 karsiya oldugu mali kiilfetin yaninda sosyo-kiiltiirel sorunlar1 da gogiislemeyi
gbze almistir. Bu cercevede 2012 yilindan itibaren Tiirkiye’ye gelen si§inmacilarin
onemli bir kismi ¢esitli kentlerde yasamasina izin verilirken 10 ayr1 sehirde kurulan
26 gecici barinma merkezinde 255 binden fazla Suriye vatandasinin ihtiyaglarini
karsilamay1 dogrudan tistlenmistir. Bu barinma merkezlerinin disinda yasayan Suriyeli
gocmenlerin saglik, egitim ve gida basta olmak tizere bir¢ok ihtiyaci yine Tiirkiye
tarafindan karsilanmaktadir. Suriyeli siginmacilarin yerlestigi iilkelerin uyguladigi
politikalarla kiyaslandiginda Tirkiye, Suriyeli sigimmacilara karsi en yumusak
politikay1 izleyen ve gé¢menlere en cOmert davranan iilke olarak 6ne ¢ikmaktadir
(Akpinar, 2017: 17).

1.2.11. Tiirkiye’deki Suriyeli Gogmenlerle ilgili Genel Bilgiler

Tiirkiye’nin Suriyeli go¢menlere tanimis oldugu statii, uluslararasi tanimlara
gore 6zel bir duruma isaret etmektedir. Ciinkii alisilmis uygulamada gogmenler baska
iilkelere siginma talebi ile iltica ederek kalict bir sekilde miilteci olmaktadir. Ancak
Tiirkiye’nin gerceklestirdigi uygulamada bir gecicilik unsuru vardir ve savasin bitmesi
durumunda bu zorunlu misafirligin bitmesine yonelik bir durum sz konusudur. Bu
acidan Tiirkiye’nin durumu, bir zorunluluk sonucu ortaya ¢ikan iyi niyetli bir gegici

ev sahipligi olarak degerlendirmek miimkiindiir.
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Tiirkiye, savasin baslamasiyla Tiirkiye’ye gelen Suriyeli gogmenlere 0nemli
Olgiide mali harcamalar yapmistir. Basbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi
Bagkanligi (AFAD)’a gore 8 Subat 2016 tarihine kadar Tiirkiye’nin Suriyeli
gocmenler igin yaptigi harcamalarin toplami 8 milyar Amerikan dolarimi asmis
durumdadir. Bunun yaninda uluslararasi 6rgutlerin de Tiirkiye’deki gogmenlere maddi
destek sagladigi ve bu rakamin 455 milyon $ civarinda oldugu belirtilmektedir.
Uluslararasi toplumun sagladigi destekler Tiirkiye nin harcamalar karsilastirildiginda
esasinda uluslararast bir sorun olan Suriyeli miilteciler konusundaki harcamalarin

neredeyse tamamini Tiirkiye’nin listlendigi goriilmektedir (Adigiizel, 2016: 6).

Acik kapi politikasi ile Suriyeli gégmenleri kabul eden Turkiye, gé¢cmenlerin
cesitli statlilerde farkli sehir ve bolgelerde ikametine izin verirken gida, barinma,
saglik gibi en temel ihtiyaclarini da basta AFAD olmak {izere ¢esitli kurumlar ¢atisi
altinda karsilamaya c¢alismistir. AFAD’1in catis1 altinda 26 barinma merkezi tesis
edilerek burada barmanlarin her tiirlii ihtiyaclar1 karsilanmistir. Bunun yaninda bu
merkezlerde barmanlarin demokratik tercihlerini ortaya koymaya yonelik demokratik
secimler yapilmakta, gogmenlere egitimler ve meslek kurslar1 verilerek kendilerini

gelistirmeleri saglanmaktadir 3

gocmenlerin  bir kismi tesis edilen barinma
merkezlerine yerlestirilmis olsa da Suriyeli gogmenlerin ¢ok 6nemli bir kismi
kamplarin disinda ve Tiirkiye’nin farkli sehirlerinde yasamaktadir. Bu oran toplam

gocmen sayisinin % 85’ini agmaktadir (ORSAM, 2015: 7).

I¢ Isleri Bakanlhigi'na bagli olarak faaliyet gosteren Gog Idaresi Genel
Miidiirligii’niin tuttugu istatistiklerin de ortaya koydugu gibi Suriye’de i¢ savasin
baslamasindan itibaren Tiirkiye’ye ¢ok yogun bir go¢men akini gergeklesmistir. Bu
gocmen akiin gelisimini yillar itibariyla Tiirkiye’de gecici koruma altina alinan
gocmen sayisinda géormek miimkiindiir. Tiirkiye’ye gelen gegici koruma altindaki

gocmenlerin sayist 2012 yilinda sadece 14 bin civarinda iken bu rakam 2013 yilinda

3 (AFAD, https://www.afad.gov.tr/tr/2373/Giris).
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224 bine, 2014 yilinda 1,5 milyona ¢ikmistir. Bu hizli artis sonraki yillarda da devam
ederek 2018 yil1 rakamlari ile 3 milyon 548 bine ulagsmistir.

Sekil 1: Yillar itibartyla Gegici Koruma Altina Alman Suriyeli Gémen Sayis1*
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Tiirkiye’ye si8inan gogmenlerin ¢ok dnemli bir kisminin Suriye sinirina komsu
Hatay, Sanlurfa, Gaziantep, Kilis, Adana, Mardin gibi illere yerlestirildigi
goriilmektedir. Bu goclerle s6z konusu illerin demografik yapisinin 6nemli 6l¢iide
degistigi hatta Kilis gibi kiguk illerdeki go¢gmen sayisinin yerli halkin sayisini astig
da gortlmektedir. Bunlarin yaninda Istanbul, Bursa, Izmir gibi Tiirkiye’nin bat:
bolgesindeki yer alan buyik kentlere de 1 milyondan fazla gd¢gmenin yerlestirildigi
gorulmektedir

4 https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638
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Sekil 2: Gegici Barinma Merkezlerindeki Suriyeli Go¢gmenlerin Dagilimi®

GECiCi BARINMA MERKEZLERI TOPLAM
SANLIURFA 67.211
GAZIANTEP 20.670
KiLiS 20.887
KAHRAMANMARAS 15.856
MARDIN 2.340
HATAY 17.083
ADANA 26757
ADIYAMAN 8.491
OSMANIYE 13.810
MALATYA 9253
TOPLAM 202.358
GECiCi BARINMA MERKEZLERI DISINDA KALAN SURIYELI SAYISI 3.345.915
ULKEMIiZDE BULUNAN TOPLAM SURIYELI SAYISI 3.548.273

Suriyeli goc¢menlerle ilgili istatistiklere goére Tirkiye’deki Suriyeli
go¢menlerin 202 bin kadar1 gegici barinma merkezlerinde kalirken 3.34 milyon kadari

ise Turkiye’nin farkli illerinde yasamaktadir.

Sekil 3: Suriyeli Gogmenlerin Barinma Durumuna Gére Dagilimi®

GECICi BARINMA MERKEZLERI iCINDE VE DISINDA KALAN SURIYELILER

GECICi BARINMA
MERKEZLERINGE KA T 202.358

o o o N ©545.915
DISINDA KALANLAR

o [ ;5257
* S
P sl ows |

(5 Maress Genel Mkl verisdir

Tiirkiye’deki Suriyeli go¢gmenlerin demografik dagilimina bakildigi zaman

3.54 milyon sigimmacinin yaklasik olarak 2 milyonu erkek iken 1,6 milyonu ise

5 https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638

6 https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638
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kadinlardan olusmaktadir. Ote yandan gocmen niifusun geng bir gériniim arz ettigi,
50 yas ve lizeri gdgmen sayisinin geng niifusa gore oldukca az oldugu goriilmektedir.
Bir diger 6nemli husus ise Tirkiye’de dogdugu anlasilan 0-4 yas grubundaki niifusun

ise 538 binden fazla olmasidir.

Sekil 4: Suriyeli Gogmenlerin Demografik Ozellikleri’

GECICI KORUMA KAPSAMINDA BULUNAN SURIYELILERIN
YAS VE CINSIYET DAGILIMI

YAS ERKEK KADIN TOPLAM
TOPLAM 1.923.888 1.624.385 3.548.273
0-4 278.518 260.150 538.668
5-9 247.380 232.181 479.561
10-14 191.050 175.544 366.594
15-18 157.982 127.153 285.135
19-24 312.014 221315 533.329
25-29 195.602 141.343 336.945
30-34 162.653 121.201 283.854
35-39 112.547 88.157 200.704
40-44 76.306 69.248 145.554
45-49 57.686 54.103 111.789
50-54 46.657 44724 91.381
55-59 31.242 31.253 62.495
60-64 22.465 23.101 45.566
65-69 14.550 14.615 29.165
70-74 8.077 8.904 16.981
75-79 457 5.495 10.066
80-84 2.566 3.318 5.884
85-89 1.324 1.677 3.0
90+ 698 903 1.601

16082018 itibanyta * CISLERI BAKAN Gl
GOC IDARESI
— GENEL MUDURLUG

Gog Idaresi Genel Mudurlugu vensidir

7 https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638
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IKINCi BOLUM

GOCUN SURIYELILERIN DINi YASAMINA ETKIiSI: SANLIURFA
ORNEGI

Bu boliimde Harran Gegici Barinma Merkezinde ikamet etmekte olan Suriyeli
gdcmenlere uygulanan anket analizinden elde edilen veriler sunulacaktir. Uygulanan
anket ile Suriyeli gogmenlerin go¢ Oncesi ve gog¢ sonrasi dini inang ve pratiklerinde
goc¢ surecinde yasanilan zorluklara bagli olarak meydana gelen degisimler, Harran
gecici barinma merkezinde ikamet etmekte olan Suriyeli gdgmenlere anket araciligi
ile yoneltilen sorular ve bunun yani sira 6rneklemde yapilan gézlem, goriismeler
cercevesinde elde edilen bulgular kiyaslanarak Suriyeli gdgmenlerin gécten 6nce ve
gbcten sonra dini inang pratiklerindeki degisimler ortaya konulmaya calisilmistir.
Ayrica bu ¢alismada sunulmus olan veriler Haziran 2018 tarihine aittir. Harran Gegici

Barinma Merkezi Haziran 2019 tarihinde kapatilmistir.

2.1. DEMOGRAFIK OZELLIKLER

Katilimeilarin demografik bilgilerinin dagilimi ve anket sorularma verdikleri

cevaplarin dagilimi frekans analizi ile incelenmis ve sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 1: Katilimeilarin Demografik Ozellikleri

n %
18-25 80 25,0
26-35 79 24,7
Yas 36-45 81 25,3
46 ve Uzeri 80 25,0
Total 320 100,0
Kadin 160 50,0
Cinsiyet Erkek 160 50,0
Total 320 100,0
Evli 261 82,1
. Bekar 39 12,3
Medeni Durum Dul 18 5.7
Total 318 100,0
[lkokul 81 25,5
Ortaokul 95 29,9
o) Lise 68 21,4
Egitim Durumu Universite 69 21,7
Lisansust 5 1,6
Total 318 100,0
3 ve asagisi 51 15,9
r 4 79 24,7
ii]r;lfer yasanilan kisi 5 100 313
6 ve yukarist 90 28,1
Total 320 100,0
Issiz 76 241
Kamu Gorevlisi 52 16,5
) . . Ozel sektorde isci 98 31,0
Gocten onceki meslek Serbest Calisan 20 222
Is veren 20 6,3
Total 316 100,0
Yardim karti 309 96,6
Aile gecimi saglama yolu iﬁ;aer rdlm Kartr ve diger 11 3,4
Total 320 100,0
Hayir 288 90,0
Bir iste ¢aligma durumu | Evet 32 10,0
Total 320 100,0

Katilimeilarin yas gruplarina gore dagilimlart incelendiginde; 18-25 yas
grubunda olanlarin oran1 %25, 26-35 yas grubunda olanlarin oran1 %24,7, 36-45 yas
grubunda olanlarin oran1 %25,3, 46 ve iizeri yas grubunda olanlarin orani ise %25’tir.

Katilimeilari %50°s1i kadin, %50°si erkektir.
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Medeni duruma gore dagilim incelendiginde; evli olanlarin oran1 %82,1, bekar

olanlarin orani ise %12,3’tiir.

Egitim durumuna gore dagilim incelendiginde; ilkokul mezunu olanlarin orani
%25,5, ortaokul mezunu olanlarin orant %29,9’dur. Lise mezunu olanlarin orani
%21,4 iken iiniversite mezunu olanlarin oran1 %21,7, lisansiistii mezunu olanlarin

orani ise %1,6’dur.

Katilimeilarin egitim durumuna bakildiginda, egitim seviyelerinde birbirine
yakin oranlarda oldugu goriilmektedir. Egitim seviyeleri birbirine yakin olmakla
birlikte ortaokul ve asagisinda egitim seviyesindeki oranin daha yiiksek olma bulgusu;
“Suriyeli Miilteciler Alan Arastirmast” (USAK, 2013), “’Suriyeli Go¢gmenlerin Uyum
ve Gelecek Beklentileri: Mardin Ornegi’> ( APAK, 2014) ile “’Suriyeli Sigmmacilarin
Karsilastiklar1 Temel Sorunlar, Alg1 ve Beklentiler: Hatay Ornegi’’ ( Duruel, 2017)
calismalariyla paralellik gostermektedir. Ayrica katilimcilarin yarisindan fazlasinin
(% 54.,4) egitim diizeyinin ortaokul ve asagis1 seviyesinde olmasi Tiirkiye’ye siginan
Suriyeli gogmenlerin daha ¢ok egitim seviyesi diisiik bir gé¢men kitlesi oldugu

anlagilmaktadir. (APAK, 2014)

Tiirkiye’ye sigman gdogmenlerin genel itibari ile egitim seviyelerinin diisiik
olmas1 “’Tirkiye’deki Suriyeliler: Toplumsal Kabul ve Uyum Arastirmasinda’ (
Erdogan, 2015) Suriyeli go¢menlerden, Egitimli ve meslekleri olanlar, miimkiinse Bati
Avrupa’da bir iilkeye ya da ABD, Kanada gibi {ilkelere gitmek istediklerini ifade

edilmektedir.

Beraber yasanilan kisi sayis1 incelendiginde; 3 ve asag sayida kisi ile beraber
yasayanlarin oran1 %15,9, 4 kisi yasayanlarin oran1 %24,7, 5 kisi yasayanlarin orani

ise %31,3’tiir. 6 ve yukar1 sayida kisi ile yagsayanlarin oran1 %281 dir.

Katilimeilarin gogten dnceki meslekleri dagilimi incelendiginde; %24,1’inin
issiz, %16,5’inin kamu gorevlisi, %31’inin 6zel sektorde is¢i, %22,2’sinin serbest

calisan, %6,3 iiniin de isveren oldugu goriilmektedir.
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Katilimcilarin demografik 6zelliklerinin verildigi tabloya bakildiginda genel
olarak her kesimden katilimcilarin bir birlerine yakin oranda katilim saglandig:
goriilmektedir. Ozellikle rneklem alinirken yas gruplari, egitim diizeyleri, cinsiyet
durumlar1 g6z Oniinde bulundurularak her kesimden orneklem alinmaya dikkat

edilerek kapsayici bir degerlendirme yapilmaya ¢aligilmistir.

2.2. KATILIMCILARIN YASAMINA ILISKIN BiLGILER

Tablo 2: Katilimeilarin Ulkelerindeki ikamet ve Gelir Bilgileri

n %
Koyde 142 44,4
Ulkelerindeki ikamet |Llsede 84 26,3
yeri Ilde 94 20.4
Total 320 100,0
0-1000 TL 216 67,5
Ulkelerindeki gelir | 1001-2000 TL 96 30,0
dizeyi 2000 TL Gzeri 8 2.5
Total 320 100,0

Katilimcilarin iilkelerindeki ikamet yerleri dagilimi incelendiginde; koyde
ikamet edenlerin oram1 %44.4, ilgede ikamet edenlerin orant %26,3, ilde ikamet
edenlerin orani ise %29,4 tiir. Ulkelerindeki gelir diizeyi incelendigi zaman 0-1000 TL
geliri olanlarin oran1 %67,5, 1001-2000 TL geliri olanlarin oran1 %30 olup 2000 TL

tizeri geliri olanlarin oran1 %2,5’tir.

Miiltecilerin kendi iilkelerindeki gelir dagilimlarinin incelendigi bu tabloda
genel olarak miultecilerin kendi Ulkelerinde iken kirsalda ikamet ettikleri
goriilmektedir. 0 ile 1000 TL araliginda gelir sahibi olarak verilen oranlar Tiirkiye’deki
gelir orani ile kiyaslandiginda diisiik bir rakam oldugu anlasilmaktadir. Ancak anket
caligmasi yapilirken saha ¢alismasinda bu durumun Suriye kirsalinda yasayanlar igin

normal bir rakam oldugu tespit edilmistir. Anket ¢alismasinda kirsallarda yasayan
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miltecilerin diizenli olarak aldiklari maas1 ankete yansittiklari saha ¢alismasinda tespit

edilen bir husustur.

2.3. GOCUN ETKILEDiGi HUSUSLAR

Tablo 3: Gog Siirecinin Bireyleri En Fazla Etkiledigi Unsurlar

n %
Insan Kayiplari 83 25,9
Goc silrecinde en Maddi Kayiplar 24 7,5
fazla etkilenen unsur | Hepsi 213 66,6
Total 320 100,0

Katilimcilarin %25,9’unu go¢ siiresinde insan kayiplari, %7,5’ini maddi

kayiplar, %66,6’s1n1 ise her ikisi de etkilemistir.

Zorunlu goc¢ siirecinin, gd¢cmenler ilizerinde olusturdugu etki gdéz Oniine
alindiginda, insan kayiplarinin gécmenler {izerinde olusturdugu etki, maddi

kayiplarinin meydana getirdigi etkinin bir hayli ilerisinde oldugu anlasilmaktadir.

2.4, KATILIMCILARIN DINi YASAM BILGILERIi

Arastirmanin saha c¢alismasinda yaptigimiz goriismeler ve gozlemler
sonucunda, iman esaslart ile ilgili herhangi bir inang¢sizlik durumu ile karsilasmadik.
Hatta inangsizlik ile ilgili sorulart kendileri igin bir hakaret olarak kabul ettikleri
goriilmiistiir. Fakat go¢ silirecinde yasanilan zorluklar ve travmalara baglh olarak,
yasadiklar1 zorlu siirecte zaman zaman kaderi sorguladiklari gozlemlenmistir. Ancak
her ne kadar iman esaslari ile ilgili bir inangsizlik durumu ile karsilagilmamis olunsa
da, dini inang pratiklerinde go¢ siirecinden onceki durumlarina gore kismen bir

diisiisiin de oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 4: Katilimcilarin Dini Emir ve Yasaklara Uyma Diizeyi

n %
Her zaman uymaya c¢alisirim 254 79,4
Cogu zaman uymaya c¢alisirim 14 4.4
Dini emir ve Ara sira uyarim 29 9,1
yasaklara uyum Cok dikkat etmiyorum ama bu durum
dizeyi beni huzursuz ediyor 10 31
Benim i¢in bunlarin bir 6nemi yok 13 4,1
Total 320 100,0

Katilimeilarin dini emir ve yasaklara uyum diizeyi incelendiginde; her zaman
uymaya calistigini belirtenlerin oran1 %79,4, ¢cogu zaman uymaya ¢alisanlarin orani
%4,4, ara sira uyanlarin orani ise %9, 1’dir. Cok dikkat etmeyip bu durumdan huzursuz
olanlarin oram1 %3,1 iken bunlarin bir 6neminin olmadigini belirtenlerin orani

%4,1°dir.

Bu tabloya bakildiginda katilimcilarin dini emir ve yasaklara uyma diizeyi ile
ilgili yapilan degerlendirmede, dini emir ve yasaklara genel itibari ile uymaya ¢alisan
ve uymadig1 i¢in vicdani huzursuzluk duyanlarin toplam orani ( % 95,9) ; dini emir ve
yasaklarin kendileri i¢in higbir 5nemi olmayanlarin orani ise sadece ( 4,1)’dir. Buradan
hareketle katilimcilarin tamamina yakin kismi, dini emir ve yasaklara inandigin1 buna
bagli olarak da Miisliiman olduklar1 sonucuna varilmaktadir. Ancak dini emir ve
yasaklara uyma ile ilgili farkliliklar da goriilmektedir. ¢’Suriyeli G6¢menlerin Uyum
ve Gelecek Beklentileri: Mardin Ornegi”> ( APAK, 2014) arastirmasinda Suriyeli
gocmenlere yoneltilen > dini mensubiyet durumlari’ sorusuna verilen cevaplara da
bakildiginda, katilimcilarin (% 97,7 ) gibi biiylik kism1 Miisliiman olduklarini ifade
etmisler. Dolayisiyla yapilan aragtirmaya gore Suriyeli gogmenlerin dini inanglarma
bagli olma oranmin yiiksek olmasi Miisliiman bir gelenege sahip olduklarini

gOstermektedir.
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Tablo 5: Katilimcilarin Zor Durumlarda Basvurduklar: Bas Etme Mekanizmalari

n %
Dogruyu bulmamda bana yardim etmesi
icin Allah’a dua ederim, yalvaririm. 290 90,9
Cok zor durumda Adak adarim, tiirbeleri ziyaret ederim 3 0,9
kghndlgana yada Yukardaki her iki sikk1 da yaparim 8 2,5
bir felaket ile PRI .
- Her seyin bir ¢oziimii vardir derim ve
karsilasildiginda ) . 3 0,9
boyle seylere itibar etmem :
yapilan
Fikrim yok 15 4,7
Total 319 100,0

Katilimcilarin  ¢ok zor durumda kaldiklarinda ya da bir felaket ile
karsilagtiklarinda, % 90,9’u dogruyu bulmada kendilerine yardim etmesi i¢in Allah’a
dua edip yalvardigini, % 0,9’u adak adadigini, % 2,51 her ikisini yaptigin belirtirken,
% 0,9’u her seyin bir ¢6ziimii oldugunu ve boyle seylere itibar etmedigini, % 4,7’si ise

fikri olmadigini belirtmistir.

Bu tabloya bakildiginda Suriyeli gog¢menlerin karsilastiklart zorluklar
karsisinda Allaha yoneldikleri yani dine sarildiklar1 anlagilmaktadir. Suriyeli
gocmenler ve din iliskisi hakkinda yapilan caligmalara bakildiginda, > Suriyeli
Gogmenler ve Dini Hayat: Uyum, Karsilasma, Benzesme Gaziantep Ornegi ** (
ERKAN, 2016) adh arastirmaya bakildiginda; ¢’Din, yabanci bir toplumda zor
durumda kalan bir etnik kiiltiiriin korunmasina dikkat cekmekte ve olusturdugu cemaat
yapistyla adeta bir dayanisma merkezi konumuna gelmektedir. Boylelikle din,
gdcmenlerin, yabanci bir diinyada yer edinme ve tutunma ¢abalarinda aidiyet, gelenek
ve degerler sistemine bagli bir kiiltiir adacigi olusturmaktadir. Gogiin parcalayici
etkilerine maruz kalan kimi gé¢men topluluklar, bu dagilmislig1r dinin birlestirici
giicline sarilarak agmaya gayret ederler. Boylelikle din gog siirecinde gogmenlerin yeni
yasam alanlarinda tutunabilme g¢abalarinda 6dnemli bir referans olarak islev goriir.”’
Ifadeleri gectigi goriilmektedir. Dolayisiyla gdg siirecinin de bir zorluk durumu
oldugundan hareketle, Suriyeli gogmenler gog siirecinde yasanilan zorluklar karsisinda

Allaha yoneldikleri sonucuna varilabilir.
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Tablo 6: Katilimcilarin Kendi Dini Inanglarin1 Degerlendirme Bigimi

n %
Dini inancima ¢ok bagliyim. 176 55,2
Bu konuda kendimi yetersiz gériyorum. |128 40,1
Dini inang ve Dini konuda siiphelerim var. 2 0,6
ibadetle ilgili yapilan | Dini degerler ve ibadetler bana sagmalik
degerlendirme geliyor. 1 03
Ilgilenmiyorum. 12 3,8
Total 319 100,0

Katilimcilarin %55,2’si kendini dini inancina ¢ok bagli olarak gérmektedir. Bu

konuda kendini yetersiz gorenlerin oran1 %40,1 iken dini konuda siipheleri olanlarin

orani %0,6’dir. Dini degerler ve ibadetlerin kendilerine sagmalik oldugunu gelenlerin

orant %0,3 olup ilgilenmedigini belirtenlerin oran1 %3,8’dir.

Tablo 7: Katilimeilarin Ulkelerinde Dini Bilgileri Edinme Mekanizmalar1

n %

Camiden 148 46,3

Aileden 47 14,7
Ulkelerinde dini Okuldan 116 36,3
bilgiyi edineme Resmi Kuran Kursundan 1 3
mekanizmalari Kendim arastirarak 2 6

Dini egitim almadim 6 1,9

Total 320 100,0

Katilimcilarin ~ tlkelerinde dini  egitim  aldiklart  yerlerin  dagilimi

incelendiginde; camiden alanlarin oranm1 %46,3, aileden alanlarin orani %14,7, okuldan

alanlarin orani ise %36,3’tlir. Resmi, kuran kursundan alanlarin orani %0,3, kendi

arastirarak 6grenenlerin oran1 %0,6 olup, dini egitim almayanlarin orani ise %1,9’dur.

Suriyeli gd¢menlere yonelik anket uygulamanin yam sira sahada yapilan

goriismelerde, Suriye’de camilerin, toplumun gilindelik hayatinda 6zellikle 6nemli bir

yer tuttugunu ve camilerde daha uzun stire vakit gecirildiginden tespit edilmistir. Bu

tespit; ©” Suriyeli Gogmenler ve Dini Hayat: Uyum, Karsilagsma, Benzesme Gaziantep

Omegi > ( Erkan, 2016), arastirmasinda Suriyeli gdcmenlere yonelik yapilan
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goriismede, bir gog¢menin Suriye’deki camiler ile ilgili sdyledikleri su sozlerle

paralellik gostermektedir. “’Suriye’de dernek, vakif, cemaat merkezleri bu kadar

yaygin olmadigi i¢in cami biraz daha hayatin merkezindedir ve herkesindir. Camilerde

sesli zikirler rahatga ve yaygin olarak yapilirdi. Camilerin dis avlusuna girilirken

ayakkabilar ¢ikarilirdi. Saatleri bulan hutbeler okunur, hutbelerde mutlaka disariya ses

verilirdi. Hem Halep’te hem de Sam’da ben gordiim, adettendir bu...

Teravih

namazlarinda Camilerde meyan serbeti yaygin olarak ikram edilirdi (Fehmi).”’

Dolayisiyla katilimeilarin ( %46,3 ) gibi biiyiik oranda, iilkelerinde iken dini

egitimi camilerden almis olmalari, camilerin Suriye halki i¢in giindelik hayatta 6nemli

bir yer tutuyor olmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir.

Tablo 8: Katilimcilarin Go¢ Oncesi Namaz Kilma Durumu

n %
Namaz siirekli bes vakit kilardim 186 58,1
Bes vakit kilmaya calisirdim fakat bazen
_ _ kacardi 102 319

icl;g;)i(i:io dnucrisrln?;rmaz ile Ara sira kilardim 2 0,6
Hig¢ kilmazdim 25 7,8
Benim i¢in namazin 6énemi yoktur 5 1,6
Total 320 100,0

Katilimcilarin  gb¢  Oncesi namaz ile ilgili

durumlarinin  dagilimi

incelendiginde; namazi 5 vakit kilanlarin %58,1, bes vakit kilmaya c¢alisip ara sira

kagiranlarin oran1 %31,9, ara sira kilanlarin oran1 %0,6’dir. Hi¢ kilmayanlarin orani

%7,8 iken namazin kendileri i¢in hi¢ 6nemi olmadigini belirtenlerin oranm1 %1,6’dir.
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Tablo 9: Katilimcilarin Gé¢ Sonrast Namaz Kilma Durumu

n %

Namaz siirekli bes vakit kilarim 178 55,6

Bes vakit kilmaya calisirim fakat bazen

kacar 129 40,3
.GO? sonrast NAMAZ g joce bayram namazlarini kilarim 1 0,3
ile ilgili durumlar .

Hi¢ kilmam 11 3,4

Benim i¢in namazin 6nemi yoktur 1 0,3

Total 320 100,0

Gog sonrast ise namazi 5 vakit kilanlarin oran1 %55,6, bes vakit kilmaya ¢alisip
bazen kagiranlarin oran1 %40,3, sadece bayram namazlarini kilanlarin orani %0,3, hig
kilmayanlarin oran1 %3,4 olup benim i¢in namazin 6énemi yoktur cevabi verenlerin

oran1 %0,3’tir.

Namaz konusunda tablo 8 ve tablo 9’daki verilere baktigimizda katilimcilarin
kendi iilkelerinde iken %58,1°1 namazi siirekli bes vakit kildiklarini ifade ederken,
%55,6°s1 ise Tiirkiye’de iken yani gogten sonra siirekli bes vakit namazi kildiklarim
ifade etmektirler. Gogten dnce ve gogten sonra namaz kilma durumlarinda yaklasik ii¢
puanlik bir diisiis oldugu goriilmektedir. Ancak ( Tablo 5 )’ e bakildiginda
katilimcilarin ( % 90,9 ) zor durumda kaldiklarinda dine yoneldikleri sonucuna
vartlmis idi. Suriyeli gogmenlerin yasadiklari zorunlu gég siirecinin bir zorluk durumu
oldugu kabul edilecek olursa, zorluklar karsinda katilimcilar dine ydnelmelerine

paralel olarak, dini ibadetlerden namaz kilma hususunda bir artis olmasi beklenilebilir.

Ancak Suriye toplumu ile Tirkiye toplumu arasinda din algisinin ve onun
yasam bi¢iminin farkli olmasi, Dinin biitiin insan ve toplumlarda benzer algiya yol
agmamasl. Bireyin ve toplumun zihniyeti, egitim durumu, gegmisi, kiiltiirii, bireyin ve
toplumun din algisinda belirleyici olmaktadir. Bu agidan gerek bireysel diizeyde ve
gerek toplumsal diizeyde din, farkli etkilere ve goriiniimlere sahiptir. Bu durumu
Tiirkiye halki ile Suriye halklarin arasinda da gérebilmek miimkiindiir. ( Erkan, 2016),
Dolayisiyla ( Tablo 5 )’ te katilimcilar zorluklar karsisinda dine yonelirken, dini
pratiklerin uygulanmasinda yukarida bahsedilen nedenlerden dolay: bir diislis oldugu

diistiniilmektedir.
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Tablo 10: Katilimcilarin Go¢ Oncesi Orug Tutma Durumu

n %
Ramazan aylarinda aksatmadan orucumu
tutardim 219 87,2
o _ _ Ara sira tutardim tutmadigim giinler i¢in
Gog Oncesi orug ile | yicdanen tztiliirdiim 13 4,1
ilgili durumlar -
Hi¢ tutmazdim 2 0,6
Orug benim i¢in bir sey ifade etmezdi 26 8,1
Total 320 100,0

Katilimcilarin  go¢ etmeden oOnce orug¢ tutma durumlari incelendiginde;

ramazan aylarinda aksatmadan orug tutanlarin orani %87,2, ara sira tutup tutmadigi

giinler i¢in vicdanen iiziilenlerin oram1 %#4,1, hi¢ tutmayanlarin orant %0,6, orucun

kendileri i¢in bir sey ifade etmedigini belirtenlerin orani ise %8, 1 dir.

Tablo 11: Katilimcilarin Gog Sonras1 Orug Tutma Durumu

n %
Ramazan aylarinda aksatmadan orucumu
tutarim 265 82,8
Ara sira tutarim. Tutmadigim giinler i¢in
| vicdanen tzdliram 40 12,5
_(I}o_gi‘_s(;)nramlorug lle Tutmay1 ¢ok istiyorum fakat saglik
Hgifr durumiar sorunlarimdan dolay1 tutamryorum 2 0.6
Hig tutmuyorum 11 3,4
Orug benim i¢in bir sey ifade etmiyor 2 6
Total 320 100,0

Go¢ sonrast orug¢ tutma durumlart incelendiginde ise katilimcilarin %82,8°1

ramazan aylarinda aksatmadan orunu tuttugunu belirtmisken, ara sira tutup tutmadig

giinler i¢in vicdanen iiziildiigiinii belirtenlerin orani %12,5, tutmay1 ¢ok isteyip saglik

sorunlarindan dolayr tutamadigini belirtenlerin oran1  %0,6, hi¢ tutmadigim

belirtenlerin oran1 %3,4, orucun kendisi i¢in bir sey ifade etmedigini belirtenlerin orani

i1se %0,6’dir.
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Katilimeilarin - orugla alakali gb¢ ©ncesi ve g0¢ sonrasi durumlari
incelendiginde gocten Once aksatmadan oru¢ tutma oranina goére gogten sonra
aksatmadan orug tutma oranlarinda bir diisiis oldugu goriilmektedir. Fakat gocten dnce
oru¢ tutmadigi i¢in vicdani rahatsizlik duyanlarin oran1 gocten sonra orug tutmadigi
icin vicdani rahatsizlik duyanlarin orani ile kiyaslandiginda ise gdcten sonra orug
tutmadig1 i¢in vicdani olarak rahatsizlik duyanlarin oraninin arttigini gérmekteyiz.
Goc sireci ile birlikte agir kayiplar vererek ¢esitli travmalar yasayarak Tiirkiye’ye
zorunlu olarak go¢ eden multecilerin takdir edilir ki bu zorunlu gé¢ stirecinde fiziksel
ve ruhsal agidan bir¢ok problem yasadiklari bilinmektedir. Orug ise beden ile yapilan
bir ibadet oldugu i¢in dogal olarak go¢ten sonra orug tutma ile ilgili bir azalma
durumun olmas1 go¢ esnasinda ve sonrasinda yasanilan olumsuzluklar ile alakali
olugunu diistinmekteyiz. Orug tutmadiklar i¢in vicdani olarak rahatsizlik duyanlarin
oraninin artmasi da bu durumu dogrulamaktadir. Yani katilimcilarin gogten sonra orug
tutma oranindaki azalislarinin dini agidan degil zorunlu go¢ slrecine bagli olarak

saglik ve bedensel boyutla alakali bir durum oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 12: Katilimcilarin Kur’an Okuma Durumu

n %

Kurani siirekli okuyor ve anlamaya
calistyorum. 55 17,2
Ara sira okuyorum 213 66,6
Kuran okumay1 biliyorum ama
okumuyorum bundan dolay1 da vicdanen |4 1,3
uzaliyorum

Kur’an ile ilgili Kuran okumay1 ¢ok istiyorum ama

durum okumay1 bilmiyorum 5 1,6

Kurani okumay1 ¢ok istiyorum su anda
kuran kursunda, okumay1 6grenmek i¢in | 2g 8,8
ders aliyorum

Kurani okumay1 bilmiyorum 2 0,6
Ilgilenmiyorum 13 4.1
Total 320 100,0

Katilimcilarin Kuran ile ilgili durumlar incelendiginde; %17,2’s1 siirekli

okudugunu ve anlamaya calistigini, %66,6’s1 ara sira okudugunu, %1,3’l kuran
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okumay1 bilip okumadigini ve bundan dolay1 da vicdanen tiziildiigiinii belirtirken ¢ok
isteyip okumay1 bilmedigini belirtenlerin oran1 %1,6’dir. Kuran okumay1 ¢ok isteyip
su an ders aldigini belirtenlerin oran1 %8,8, kuran okumay1 bilmeyenlerin orani %0,6,

ilgilenmedigini belirtenlerin orani ise %4,1 dir.

Tablo 13: Katilimcilarin G6¢ Sonrast Kalinan Yerdeki ibadet Ortami

n %
Yeterli 88 27,5
GOog¢ sonrast kalman  [{dare eder 211 65,9
yerdeki ibadet Yetersiz ) 25
ortamini o : :
degerlendirme Ilgilenmiyorum 13 4,1
Total 320 100,0

Katilimeilarin %27,5’1 Go¢ sonrasi kaldiklar1 yerde ibadet ortaminin yeterli
oldugunu, %65,9’u idare ettigini belirtirken %2,5’1 yetersiz oldugunu, %4,1°1 ise

ilgilenmedigini belirtmistir.

2.5. DEMOGRAFIK OZELLIKLERE GORE FARKLILASMALARIN
ANALIZI

2.5.1. Katihmcilarin Yas Gruplarina Goére Karsilastirmalar

Tablo 14: Yas Grubuna Gore Go¢ Oncesi Aile Gegimini Saglama Yolu

Yas
46 ve

18-25 [26-35 |36-45 Uzeri | Total

Yardim kartt n |77 78 77 77 309
Aile gecimi %196,3% |98,7% |95,1% 96,3% |96,6%

saglama yolu |Yardim kart1 ve [n |3 1 4 3 11

diger isler %13,8% |[1,3% |4,9% 3,8% |3,4%

Total n |80 79 81 80 320
% 100,0% | 100,0% | 100,0% |100,0% | 100,0%

p=0,238
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Yas ige aile gecimini saglama yolu arasindaki iliski incelediginde 18-25 yas
grubunun %96,3’1i, 26-35 yas grubunun %98,7’s1, 36-45 yas grubunun %95,1°1, 46 ve
lizeri yas grubunun ise %96,3’1 yardim karti ile aile ge¢imin saglamaktadir. Yas ise

aile ge¢imini saglama yolu arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 15: Yas Grubuna Gore Gég Sonrasi Bir Iste Calisma Durumu

Yas
46 ve
18-25 |26-35 |36-45 tzeri | Total
Bir iste Hayir n |72 75 69 72 288
Gah;na % 90,0% |94,9% |85,2% 90,0% |90,0%
qurumu Evet ni|8 4 12 8 32
%10,0% |5,1% |14,8% 10,0% |10,0%
Total n |80 79 81 80 320
% |100,0% | 100,0% | 100,0% |100,0% | 100,0%

Yas ile bir iste ¢alisma durumu arasindaki iliski incelendiginde; 18-25 yas
grubunun %10°u, 26-35 yas grubunun %5,1°1, 36-45 yas grubunun %14,8°1, 46 ve
lizeri yas grubunun ise %10’u bir iste ¢alismaktadir. Yas ile bir iste ¢alisma durumu

arasinda anlamli diizeyde iligki bulunmamaktadir (p>0,05).

Suriyeli go¢menler, kendi iilkelerinde ¢ok farkli meslek gruplarinda ¢aligmiglar
iken, go¢ sonrasinda Tirkiye’de genel itibari ile tarim ve ingaat sektoriinde
kiimelenmigler. Bu durum savas ve gog siireglerinin dogal bir sonucu olarak
degerlendirilmektedir. Bu tiir kriz ortamlarinda ¢alima hayati bakimindan bu tiir
degisimlerin ortaya ¢ikmazi kacinilmazdir. ( Duruel, 2017). Fakat arastirmamizda
katilimeilarin ( % 90)’ gibi biiyiik ¢ogulunun, bir iste ¢alismadiklart tespit edilmis
iken; Buna karsilik olarak “’Suriyeli Siginmacilarin Karsilastiklart Temel Sorunlar,
Alg1 ve Beklentiler: Hatay Ornegi’” ( Duruel, 2017) arastirmasinda katilimeilarm ( %
90 ) kismi ig giicii, tarim ve ingaat sektoriinde calistiklar1 tespit edilmistir. Bu
farkliligin sebebi kiyaslanan aragtirmanin 6rneklemi ile arastirmamizin 6rnekleminin
farkli olmasidir. Kiyaslanan arastirmanin 6rneklemini, gecici barinma merkezi disinda
yasayan Suriyeli gogmenler olustururken; bizim aragtirmamizin drneklemini, Gegici

Barinma Merkezinde yasayan Suriyeli gd¢gmenler olusturmaktadir. Gegici Barinma
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Merkezlerinde yasamakta olan Suriyeli gd¢menlerin kira, elektrik, su, hastane
masraflar1 gibi temel ihtiyac¢ giderleri olmadigindan, yardim kart1 vasitasi ile sadece

gida malzemelerini alarak hayatlarin1 ikame edebilmektedirler.

Bu baglamda, aragtirmamizda katilimcilarin ( % 90) oraninda bir iste
calismiyor olmalari, yukarida ifade edilen nedenlere baglanmaktadir. Calismakta olan
(% 10 ) kismi ise Gecici Barinma Merkezi etrafindaki tarim isinde giindelik olarak
calistiklari, ayn1 zamanda Gegici Barinma Merkezi igerisinde kurulmus olan sosyal
tesiste hali dokuma, terzilik, berber, gibi kiiciik islerde ¢alistiklar aragtirma esnasinda
gbzlemlenmistir. Ayrica saha calismasi esnasinda gecici barinma merkezlerinin alt
yapisal olarak islevini yetirmeye basladigi teknik olarak bir yasam merkezinden
uzaklagsmaya calisildigi gozlenmistir. Sosyolojik olarak da Gegici Barinma
Merkezlerinin uzun vadede bir yagsam merkezi olarak kullanilmasi, burada yasayan
insanlarin biiylik ¢ogunluktaki kismi herhangi bir iste caligmamalari, gegimlerini
yardimlar vasitasi ile saglamalari, gdgmenleri tembellige sevk ederek sorumluluktan
uzaklagmalarina neden oldugu ya da olacag: diisiiniilmektedir. Bu nedenle gegici
barinma merkezlerinin kapatilarak ya da bu merkezlerde sadece dezavantajli
gocmenlerin kalmasini saglayarak geri kalan kismin normal hayat sartlarinda

yasamalarina yonelik caligmalarin yapilmasi gerektigi diislintilmektedir.

Tablo 16: Yas Grubuna Gére Gog Surecinde En Fazla Etkilenen Unsur

Yas
46 ve
18-25 |26-35 |36-45 Uzeri Total
Insan Kayiplari n |20 18 20 25 83
Gog stirecinde % 25,0% 22,8% 24,7% 31,3% 25,9%
en fazla Maddi ni3 6 7 8 24
etkilenen Kayiplar %(38% |7,6% |8,6% 10,0% |7,5%
unsur Hepsi n |57 55 54 47 213
%|71,3% [69,6% [66,7% 58,8% |66,6%
Total n |80 79 81 80 320
% | 100,0% | 100,0% | 100,0% |100,0% | 100,0%

p=0,587
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Yas ile goc sirecinde en fazla etkilenen unsur arasindaki iliski incelendiginde;
18-25 yas grubunda insan kayiplart %25, maddi kayiplar %3,9, hepsi ise %71,3’tiir.
26-35 yas grubunda insan kayiplar1 %22,8, maddi kayiplar %7,6, hepsi ise %69,6’dir.
36-45 yas grubunda insan kayiplar1 %24,7, maddi kayiplar %8,6, hepsi ise %66,7 dir.
46 ve lizeri yas grubunda insan kayiplari %31,3, maddi kayiplar %10,8, hepsi ise
%58,8dir.

Tablo 17: Yas Grubuna Gdére Dini Emir ve Yasaklara Uyma Duzeyi

Yas
46 ve
18-25 |26-35 |[36-45 Uzeri Total

Her zaman n |58 67 67 62 254

tymaya %\725% |84.8% [827% |775% |79.4%

calisirim

Cogu zaman n (3 3 2 6 14

tymaya %3806 [38% [25% |7.5% |4.4%

calisirim
Dini emir ve | Ara sira uyarim Nt £ 6 9 29
yasaklara y %1(11,3% |6,3% 7,4% 11,3% [9,1%
uyma diizeyi | oK dikkat n|3 2 3 2 10

etmiyorum ama [,

bu durum beni

huzursuz 3,8% 2,5% 3,7% 2,5% 3,1%

ediyor

Benim igin ni|7 2 3 1 13

gﬁgﬁf‘%ﬁr ®lg8w |25% [37%  [13% |41%
Total n |80 79 81 80 320

% {100,0% | 100,0% | 100,0% |100,0% | 100,0%

p=0,446

Yas ile dini emir ve yasaklara uyum diizeyi arasindaki iligski incelendiginde;
18-25 yas grubunda her zaman uymaya c¢alistigin1 belirtenlerin oran1 %72,5, ¢ogu
zaman uymaya calisanlarin orani %3,8, ara sira uyanlarin oran1 %11,3’tiir. Cok dikkat
edip bu durumun huzursuz ettigini belirtenlerin oran1 %3,8 olup benim i¢in bunlarin
bir 6nemi yok cevabi verenlerin oram1 %8,8°dir. 26-35 yas grubunda her zaman
uymaya calistigini belirtenlerin oran1 %84,8, cogu zaman uymaya ¢alisanlarin orani
%3,8, ara sira uyanlarin orani %6,3’tlir. Cok dikkat edip bu durumun huzursuz ettigini

belirtenlerin oran1 %2,5 olup benim i¢in bunlarin bir dnemi yok cevabi verenlerin orani
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%2,5°dir. 36-45 yas grubunda her zaman uymaya ¢alistigini belirtenlerin oran1 %82,7,
¢ogu zaman uymaya c¢alisanlarin orant %2,5, ara sira uyanlarin oran1 %7,4 tiir. Cok
dikkat edip bu durumun huzursuz ettigini belirtenlerin orant %3,7 olup benim i¢in
bunlarin bir 6nemi yok cevabi verenlerin orani %3,7°dir. 46 ve lizeri yas grubunda her
zaman uymaya c¢alistigini belirtenlerin oran1 %77,5, ¢ogu zaman uymaya calisanlarin
orani %7,5, ara sira uyanlarin orani %11,3’tiir. Cok dikkat edip bu durumun huzursuz
ettigini belirtenlerin orani %2,5 olup benim i¢in bunlarin bir énemi yok cevabi
verenlerin orani %1,3’tiir. Yas ile dini emir ve yasaklara uyum diizeyi arasinda anlamli

diizeyde iligski bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 18: Yas Grubuna Gore Zorluk Karsisinda Sergilenen Tavir

Yas
46 ve
18-25 [26-35 |36-45 |Uzeri |Total
Dogruyu n |68 75 76 71 290
bulmamda %
bana yardim
etmesi igin
Allah’a dua 86,1% |94,9% |93,8% [88,8% |90,9%
ederim,
yalvaririm.
Cok zor Adak adarim, |[n |0 1 0 2 3
durumda turbeleri %
kalmdiginda ya | Ziyaret ederim 0,0% |[1,3% |0,0% 25% |,9%
da bir felaket ile | Yukardaki her [n |2 1 1 4 8
kargilagildiginda | iki stkkida 1915 o0 14300 11005 5006 |2,59%
sergilenen tavir |yaparim
Her seyinbir |n |1 0 0 2 3
¢Ozimii vardir %
derim ve boyle
seylere itibar 1,3% [0,0% |0,0% 25% |,9%
etmem
Fikimyok ({5 2 4 1 L
%(10,1% |2,5% [4,9% 1,3% |4,7%
Total ni|79 79 81 80 319
% |100,0% | 100,0% | 100,0% |100,0% | 100,0%
p=0,100

Yas ile cok zor durumda kalindiginda ya da bir felaket ile karsilasildiginda
sergilenen tavir arasindaki iligski incelendiginde; 18-25 yas grubunda “Dogruyu

bulmamda bana yardim etmesi i¢in Allah’a dua ederim, yalvaririm.” Cevabi verenlerin
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orani %86,1, “Adak adarim, tiirbeleri ziyaret ederim” cevabi verenlerin orant %l,
Adak adarim, tiirbeleri ziyaret ederim cevabi verenlerin orani %2,5’tir. “Her seyin bir
¢Oziimii vardir derim ve boyle seylere itibar etmem” cevabi verenlerin orani %1,3, fikri
olmadigini belirtenlerin oram1 %10,1°dir. 26-35 yas grubunda “Dogruyu bulmamda
bana yardim etmesi icin Allah’a dua ederim, yalvaririm.” Cevab1 verenlerin orani
%94.9, “Adak adarim, tiirbeleri ziyaret ederim” cevabi verenlerin orant %1,3, Adak
adarim, tilirbeleri ziyaret ederim cevabi verenlerin oran1 %1,3’tiir. “Her seyin bir
¢Oziimii vardir derim ve bdyle seylere itibar etmem” cevabi verenlerin orani %0, fikri
olmadigint belirtenlerin orant %2,5°dir. 36-45 yas grubunda “Dogruyu bulmamda
bana yardim etmesi i¢in Allah’a dua ederim, yalvaririm.” Cevabi verenlerin orani
%93.8, “Adak adarim, tiirbeleri ziyaret ederim” cevabi verenlerin oran1 %0, Adak
adarim, tiirbeleri ziyaret ederim cevabi verenlerin oram1 %]1,2°dir. “Her seyin bir
¢Oziimii vardir derim ve boyle seylere itibar etmem” cevabi verenlerin orant %0, fikri
olmadigint belirtenlerin oran1 %4,9’dur. 46 ve flzeri yas grubunda “Dogruyu
bulmamda bana yardim etmesi i¢in Allah’a dua ederim, yalvaririm.” Cevabi verenlerin
orani %388,8, “Adak adarim, tiirbeleri ziyaret ederim” cevabi verenlerin oran1 %?2,5,
Adak adarim, tiirbeleri ziyaret ederim cevabi verenlerin oran1 %5’tir. “Her seyin bir
¢Oziimii vardir derim ve boyle seylere itibar etmem” cevabi verenlerin orani %2,5, fikri
olmadigini belirtenlerin oram1 %1,3’tiir. Yas ile ¢ok zor durumda kalindiginda ya da
bir felaket ile karsilasildiginda yapilan sey arasinda anlamli diizeyde iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo ( 5 )’e bakildiginda katilimcilarin ( % 90,9 )’u zorluklar karsisinda
dogruyu bulmalarinda Allaha yoneldikleri goriilmektedir. Bu dogrultuda katilimcilarin
yas dagilimmna gore de degerlendirme yapildiginda, genel itibari ile biitiin yas
araliginin biiyiik ¢ogunlugu ( 90,9 )’u zorluklar karsisinda Allaha yoneldikleri
anlasilmaktadir. Dolayistyla gog siirecinin de bir zorluk durumu oldugundan hareketle,
biitiin yas gurubundaki katilimcilarin, go¢ siirecinde yasanilan zorluklar karsisinda

Allaha yoneldikleri sonucuna varilabilir.

Ancak her ne kadar katilimecilar iizerinden elde edilen verilere gore Suriyeli

goecmenler zorluklar karsisinda, dogru bulmalar i¢in Allaha yoneldikleri goriilmiis
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olsa da, gb¢ sonrasinda dini inang pratiklerinde kiiciik bir diisiis oldugu goriilmektedir.
(Tablo: 8,9,10,11)

Bu durum ( Tablo, 9)’ da su sekilde ifade edilmistir: Suriye toplumu ile
Tiirkiye toplumu arasinda din algisinin ve onun yasam bi¢iminin farkli olmasi, Dinin
bitiin insan ve toplumlarda benzer algiya yol agmamasi. Bireyin ve toplumun
zihniyeti, egitim durumu, ge¢misi, kiiltiirli, bireyin ve toplumun din algisinda
belirleyici olmaktadir. Bu agidan gerek bireysel diizeyde ve gerek toplumsal diizeyde
din, farkli etkilere ve goriiniimlere sahiptir. Bu durumu Tiirkiye halki ile Suriye

halklarin arasinda da gorebilmek miimkiindiir. ( Erkan, 2016),

Dolayisiyla katilimcilar zorluklar karsisinda Allaha yonelirken, gog siirecinin
de bir zorluk durumu oldugundan hareketle katilimcilarin dini pratiklerin
uygulanmasinda gocten sonra, yukarida bahsedilen nedenlerden dolayi bir diisiis

oldugu diistiniilmektedir.

Tablo 19: Yas Grubuna Gore Dini Inang ve ibadetle Ilgili Kendini Degerlendirme

Yas
46 ve
18-25 |26-35 |36-45 Uzeri | Total
Dini inancima [N |34 43 49 50 176
cok bagliyim. |% [43,0% |54,4% |60,5% 62,5% |55,2%
Bu konuda n |39 34 27 28 128
kendimi %
yetersiz 49,4% |43,0% |33,3% |35,0% |40,1%
Dini inang ve |gordyorum.
ibadetle ilgili | Dini konuda nio 0 1 1 2
kendilerini siphelerim var. |%|0,0% |0,0% |[1,2% 1,3% |,6%
degerlendirme | Dini degerler ve |n |0 0 1 0 1
ibadetler bana |94
sagmalik 0,0% [0,0% |1,2% 0,0% |,3%
geliyor.
Tlgilenmiyorum. n 16 2 3 L 12
%|76% |25% |3,7% 1,3% [3,8%
Total n |79 79 81 80 319
% | 100,0% | 100,0% | 100,0% |100,0% | 100,0%

p=0,180
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Yas ile din inang ve ibadetlerde kendini degerlendirme durumu arasindaki iliski
incelendiginde; 18-25 yas grubunda dini inancina baglh oldugunu belirtenlerin orant
%43, kendini bu konuda yetersiz gorenlerin oran1 %49,4, dini konularda siipheleri
oldugunu belirtenlerin orant %0’dir. Dini degerler ve ibadetlerin sagmalik oldugunu
belirtenlerin oran1 %0 iken ilgilenmedigini belirtenlerin oran1 %7,6’dir. 26-35 yas
grubunda dini inancina bagli oldugunu belirtenlerin orant %54,4, kendini bu konuda
yetersiz gorenlerin oran1 %43, dini konularda siipheleri oldugunu belirtenlerin orani
%0’d1r. Dini degerler ve ibadetlerin sagmalik oldugunu belirtenlerin oran1 %0 iken
ilgilenmedigini belirtenlerin oran1 %2,5°dir. 36-45 yas grubunda dini inancina bagh
oldugunu belirtenlerin orani %60,5, kendini bu konuda yetersiz gorenlerin orani
%33.,3, dini konularda siipheleri oldugunu belirtenlerin oran1 %1,2’dir. Dini degerler
ve ibadetlerin sagmalik oldugunu belirtenlerin orant %1,2 iken ilgilenmedigini
belirtenlerin orant %3,7°dir. 46 ve lizeri yas grubunda dini inancina bagli oldugunu
belirtenlerin oranit %62,5, kendini bu konuda yetersiz gorenlerin oran1 %35, dini
konularda siipheleri oldugunu belirtenlerin oran1 %1,3 tiir. Dini degerler ve ibadetlerin
sacmalik oldugunu belirtenlerin orant %0 iken ilgilenmedigini belirtenlerin orani
%%1,3’tiir. Yas ile din inang ve faaliyetlerde kendini gérme durumu arasinda anlamli

diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

Tabloya bakildiginda katilimcilardan, genglik ¢aginda olan ile yaslilik ¢aginda
olanlarin dini inan¢ boyutlarinda farklilik oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin, yas
gruplarina gore dini inancina bagli olanlarin oranina bakildiginda, 18-25 yas grubunda
dini inancina bagl oldugunu belirtenlerin oran1 %43 iken; 46 ve lizeri yas grubunda
dini inancina bagli oldugunu belirtenlerin orani %62,5 oldugu goriilmektedir.
Katilimcilar iizerinden yapilan degerlendirmeye gore Suriyeli gégmenlerden geng
olanlar ile 46 ve iizeri yas grubunda olanlar arasinda dini inan¢ boyutunda bir farklilik
oldugu belirlenmistir. Ancak bu farkliligin goge bagl bir neden olmasindan ziyade
psikolojik genel bir durum oldugu diisliniilmektedir. Zira Tiirkiye’de dini inang
konularinda yapilan ¢alismalarda da insanlarin yaslilik doneminde dine yoneldikleri,
genglik caglarinda daha ¢ok evlenme, is, glindelik isler ile mesgul olduklar ile ilgili
bulgular bulmak miimkiindiir. Bu alanda yapilan bir arastirma olan ‘* Yaglhlikta
Manevi Destek Ve Din Egitiminin Onemi’”> ( Yilmaz, 2013) calismada; yashlik

psikolojisinin en belirgin 6zelliklerinden biri dine kars1 yonelmektir. Genel olarak
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yaslilar i¢in dini inanglar daha bir 6nem kazanir. Yaslilik ¢aginda insanlar, hayatin
zevklerinin sona ermeye baglamasi ve yaslhlik doneminde oOlim gergeginin
kendilerinde kuvvetle hissedilmesi, dini hayatin bu donemde, hayatlarinda bir anlam
ve amag olusturdugu i¢in dini degerlere kolayca baglanabilmektedirler. Bu yonelis ve
baglanma, yashh insanin varolus ve Olim gercegini anlama ihtiyacindan
kaynaklanmaktadir. ifade edilmektedir. Dolaysiyla yas guruplaria gore dini inanca
baglh olma durumu goce bagli bir neden degil, genel, psikolojik bir nedene baglh

oldugu diisiiniilmektedir.

Tablo 20: Yas Grubuna Gére G6¢ Oncesi Namaz Kilma Durumu

Yas
46 ve

18-25 [26-35 |36-45 uzeri Total
Namazi surekli |n |41 44 53 48 186
pes vakil %1513% |557% |654% |60,0% |58.1%
kilardim
Bes vakit n |28 29 21 24 102
kilmaya %

. _ ¢aligirdim fakat 350% [36,7% |259% |30,0% |31,9%
Ulkelerinde | pazen kacardi

@ke_n_namazile Ara sira n |2 0 0 0 2
ilgili durumlar |y 1o 41m %|25% |00% |00%  |00% |.6%
. n |7 6 6 6 25
Hi¢ kalmazdim o e a0 17 606 [7.4% 75% |7.8%
Benim icin ni2 0 1 2 5
;i‘)‘lftﬁzrm onemi 1% 5506 10,0% |1.2% 25% |1.6%
Total n |80 79 81 80 320

% | 100,0% | 100,0% | 100,0% |100,0% | 100,0%

p=0,474

Yas ile go¢ Oncesi namazla ilgili durumlar arasindaki iliski incelendiginde; 18-
25 yas grubunda namazi siirekli bes vakit kilanlarin oranm1 %51,3, bes vakit kilmaya
calisanlarin oranm1 %35, ara sira kildigin1 belirtenlerin oran1 %2,5 olup, hi¢ kilmadigini
belirtenlerin oran1 %8,8, namazin kendisi i¢in 6nemi olmadigini belirtenlerin oram
%2,5’tir. 26-35 yas grubunda namazi siirekli bes vakit kilanlarin oran1 %55,7, bes vakit

kilmaya ¢alisanlarin oran1 %36,7 ara sira kildigin1 belirtenlerin orant %0 olup, hig
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kilmadigim1 belirtenlerin orant %7,6, namazin kendisi i¢in Onemi olmadigini
belirtenlerin oran1 %0°dir. 36-45 yas grubunda namazi siirekli bes vakit kilanlarin
oran1 %65,4, bes vakit kilmaya calisanlarin oranm1 %25,9, ara sira kildigin1 belirtenlerin
orant %0 olup, hi¢ kilmadigin1 belirtenlerin orant %7,4, namazin kendisi i¢in 6nemi
olmadigin1 belirtenlerin oran1 %1,2°dir. 46 ve lizeri yas grubunda namazi siirekli bes
vakit kilanlarin oram1 %65,4, bes vakit kilmaya calisanlarin oran1 %25,9, ara sira
kildigin1 belirtenlerin orani %0 olup, hi¢ kilmadigin1 belirtenlerin oran1 %7,4, namazin

kendisi i¢in 6nemi olmadigini belirtenlerin orani %1,2 dir.

Tablo 21: Yas Grubuna Gore G6¢ Sonras1t Namaz Kilma Durumu

Yas
46 ve

18-25 |26-35 |36-45 Uzeri Total
Namazi suirekli |n |37 43 52 46 178
Ee”ak“ %|463% |544% |642% |57.5% |556%
1larim
Bes vakit n |36 34 26 33 129
kilmaya %

caligirim fakat 450% |43,0% [32,1% |41,3% |40,3%
G6g sonras1 | bazen kacar

namaz ile Sadece bayram [n |0 1 0 0 1
ilgili durumlar \namazlannt 9%\ g0 {1305 (0006 |0,0% | 3%
kilarim
ekl n 6 1 3 1 11
feximam - Torl75%  [1,3% |3,7% 13% |3,4%
Benim igin n i1 0 0 0 1
;gﬁizrm onemt 1%/ 4306 10,0% |0,0% 00% |.3%
Total n |80 79 81 80 320

% | 100,0% | 100,0% | 100,0% |100,0% | 100,0%

p=0,171

Yas ile goc sonrast namaz kilma durumu arasindaki iliski incelendiginde; 18-
25 yas grubunda namazi siirekli 5 vakit kilanlarin orami %46,3, 5 vakit kilmaya
calisanlarin oram1 %45, sadece bayram namazini kilanlarin orami %0 olup hig
kilmayanlarin orani1 %7,5, namazin énemi olmadigini belirtenlerin orani is €%1,3 tiir.
26-35 yas grubunda namaz stirekli 5 vakit kilanlarin oran1 %46,3, 5 vakit kilmaya

calisanlarin oram1 %45, sadece bayram namazini kilanlarin oram1 %0 olup hig
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kilmayanlarin oran1 %7,5, namazin 6nemi olmadigini belirtenlerin orani ise %1,3’tiir.
36-45 yas grubunda namazi siirekli 5 vakit kilanlarin oran1 %64,2, 5 vakit kilmaya
calisanlarin orant %32,1, sadece bayram namazini kilanlarin oranmi %0 olup hig
kilmayanlarin oran1 %3,7, namazin 6nemi olmadigini belirtenlerin orani ise %0°dur.
46 ve lizeri yas grubunda namazi stirekli 5 vakit kilanlarin oran1 %57,5, 5 vakit kilmaya
calisanlarin oran1 %41,3, sadece bayram namazini kilanlarin orani %0 olup hig
kilmayanlarin oran1 %1,3, namazin 6nemi olmadigini belirtenlerin orani ise %0°dur.
Yas ile su andaki namaz kilma durumu arasinda anlamli diizeyde iliski

bulunmamaktadir (p>0,05).

Yas gruplarina gére goc¢ oncesi ve goc sonrast namaz kilma durumlarinin
Olciildiigii tablo 20 ve 21 e bakildiginda gog siirecinden dnce 18 ile 35 yas araliginda
olan katilimcilarin namazi devamli olarak kilma oran1 36 ve iizeri olan yas grubundaki
katilimcilarin oranindan disiiktiir. Namazi siirekli bes vakit kilanlar ve bes vakit
kilmaya calisanlar birlikte degerlendirildiginde 46 yas grubunun orani diger yas grubu
oranlarina gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu yoniiyle yas artikca namaza
yonelmenin de arttigi sdylenebilir. Fakat ( Tablo 19 ) ‘da ifade edildigi gibi yas
durumuna gore dini inanca ve ya dini inang pratiklerine yonelme go¢ sureci ile
iliskilendirmekten ziyade daha ¢ok genel, psikolojik bir nedene bagli oldugunu ifade
etmekte fayda vardir. Tiirkiye’de Diyanet Isleri Baskanliginin yapmis oldugu
Tiirkiye’de Dini Hayat Arastirmasi ( Ankara, 2014)’” adli ¢calismada; “’Yas grubuna
gbre vakit namazlarin1 kilma siklig1 incelendiginde yas arttik¢ca vakit namazlarini
kilanlarin da arttig1 goriilmektedir.”” Seklinde ifade edilmesi, arastirmamizda ifade
edilen yas artik¢a dini inanca ve dini inang pratiklerine yonelmede bir artis oldugu ve
bunun goc sireci ile degil genel, psikolojik sebeplere dayandigi ifade ile paralellik
gostermektedir. Zira Tirkiye’de savas yok iken yapilan bir arastirma ile savas
ortamindan ¢ikmig insanlar lizerinden yapilan bir aragtirmanin sonuglarinin paralel

olmasi bu fikri destekler niteliktedir.
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Tablo 22: Yas Grubuna Gore Go¢ Oncesi Orug Tutma Durumu

Yas
46 ve
18-25 |26-35 |36-45 Uzeri Total
Ramazan n |66 71 71 71 279
aylarinda %
aksatmadan
orucumu 82,5% |89,9% |87,7% [88,8% [87,2%
tutardim
Ara sira nig 2 3 3 13
i tutardim
Gog (_)nc_:es_i_ tutmadigim %
gafﬁ;:fa'r'g'“ gunler igin 6,3% |25% |37%  [3.8% |4,1%
vicdanen
uzalirdim
Hi¢ tutmazdim n |1 . L 0 2
%(1,3% |0,0%0 [1,2% 0,0% |,6%
Orug benim ni|8 6 6 6 26
:};;g;”;;eeyzdl $1100% |76% |7.4%  |7.5% [8,1%
Total n |80 79 81 80 320
% |100,0% | 100,0% | 100,0% |100,0% | 100,0%
p=0,900

Yas ile go¢ 6ncesi orug ile ilgili durumlarin dagilimi incelendiginde; 18-25 yas
grubunda ramazan ayinda orucunu aksatmadan tutanlarin oran1 %82,5, ara sira tutup
tutmadigi giinler i¢in iiziilenlerin oran1 %6,3, hi¢ tutmadigini belirtenlerin oran1 %1,3
olup orucun kendi i¢in bir sey ifade etmedigini belirtenlerin oran1 %10’dur. 26-35 yas
grubunda ramazan ayinda orucunu aksatmadan tutanlarin oran1 %89,9, ara sira tutup
tutmadigi giinler i¢in {iziilenlerin oran1 %?2,5, hi¢ tutmadigini belirtenlerin oran1 %0
olup orucun kendi igin bir sey ifade etmedigini belirtenlerin orani %7,6’dir. 36-45 yas
grubunda ramazan ayinda orucunu aksatmadan tutanlarin orant %87,7, ara sira tutup
tutmadig giinler i¢in iiziilenlerin oran1 %3,7, hi¢ tutmadigini belirtenlerin oran1 %1,2
olup orucun kendi i¢in bir sey ifade etmedigini belirtenlerin orani1 %7,4 tiir. 46 ve {lizeri
yas grubunda ramazan ayinda orucunu aksatmadan tutanlarin oran1 %88,8, ara sira
tutup tutmadig giinler icin iiziilenlerin oran1 %3,8, hi¢ tutmadigini belirtenlerin orani

%0 olup orucun kendi igin bir sey ifade etmedigini belirtenlerin oran1 %7,5tir.

64



Tablo 23: Yas Grubuna Gore Go¢ Sonrast Oru¢ Tutma Durumu

Yas
46 ve
18-25 |26-35 |[36-45 uzeri Total
Ramazan n 61 69 68 67 265
aylarinda %
aksatmadan
orucumu 76,3% |87,3% |84,0% 83,8% |82,8%
tutarim
Ara sira n |12 7 10 11 40
tutarim. %
Tutmadigim
gtnler icin 150% |8,9% |12,3% |13,8% [12,5%
vicdanen
O0¢ sontast | tzilirim
oruc rie gt Tutmay1 ¢ok n
durumlar istiyoer fakat 2 1 0 1 2
saglik %
sorunlanmdan |16 011306 (0,006 |1.3% | ,6%
dolay1
tutamiyorum
Hic n |6 1 3 1 11
tutmuyorum %(75% [1,3% |[3,7% 1,3% |3,4%
Orug benim n i1 1 0 0 2
:;";Eg’gtriﬁior ®13% [13% [00% |00% |6%
Total n |80 79 81 80 320
% |100,0% | 100,0% | 100,0% |100,0% | 100,0%
p=0,439

Yas ile go¢ sonrasi orugla ilgili durum arasindaki iligki incelendiginde; 18-25
yas grubunda ramazan orucunu aksatmadan tutanlarin orani %76,3, ara sira tutup
tutmadig1 giinler i¢in {iziilenlerin oran1 %15, tutmay1 ¢ok isteyip saglik sorunlarindan
dolay1 tutamayanlarin oran1 %0, hi¢ tutmadigini belirtenlerin oran1 %7,5, orug¢ kendi
i¢in bir sey ifade etmedigini belirtenlerin orani1 %1,3’tiir. 26-35 yas grubunda ramazan
orucunu aksatmadan tutanlarin oram %87,3, ara sira tutup tutmadigi giinler icin
tiziilenlerin oran1 %8,9, tutmay1 ¢ok isteyip saglik sorunlarindan dolay1 tutamayanlarin
orant %1,3, hi¢ tutmadigimi belirtenlerin oran1 %1,3, oru¢ kendi i¢in bir sey ifade
etmedigini belirtenlerin oram1 %1,3’tiir. 36-45 yas grubunda ramazan orucunu
aksatmadan tutanlarin oran1 %84, ara sira tutup tutmadigi giinler i¢in iiziilenlerin oranm

%12,3, tutmay1 ¢ok isteyip saglik sorunlarindan dolay: tutamayanlarin oran1 %0, hig
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tutmadigin1 belirtenlerin oran1 %3,7, oru¢ kendi icin bir sey ifade etmedigini

belirtenlerin oran1 %0°dir. 46 ve lizeri yas grubunda ramazan orucunu aksatmadan

tutanlarin oran1 %83,8, ara sira tutup tutmadigi giinler icin tiiztilenlerin oran1 %13,8,

tutmayr ¢ok isteyip saglik sorunlarindan dolayi tutamayanlarin oram %1,3, hic

tutmadigin1 belirtenlerin orant %1,3, oru¢ kendi icin bir sey ifade etmedigini

belirtenlerin oran1 %0’dir. Yas ile su andaki orug ile ilgili durum arasinda anlamli

diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 24: Yas Grubuna Gore Kur’an Okuma Durumu

Yas
46 ve
18-25 26-35 36-45 uzeri Total
Kurani siirekli n |14 16 12 13 55
okuyor ve %
anlamaya 17,5% 20,3% 14,8% 16,3% 17,2%
caligiyorum.
Ara sira okuyorum IS = 55 >4 213
% 60,0% |70,9% |67,9% 67,5% 66,6%
K_u_ran okumay1 n s 0 1 1 4
biliyorum ama
okumuyorum %
bundan dolay: da 25%  |00% |1.2% 13% | 13%
vicdanen
Uzillyorum
Kuran ile ilgili Kuran okumay1 n o 0 1 4 5
durum cok istiyorum ama o.
okumay1 0,0% 0,0% 1,2% 5,0% 1,6%
bilmiyorum
Kurani okumay1 n
cok istiyorum su 9 5 7 7 28
anda kuran %
kursunda, okumay1
d@renmek icin ders 113% [6,3% 8,6% 8,8% 8,8%
aliyorum
Kurani okumay1 n|o 0 2 0 2
bilmiyorum % | 0,0% 0,0% 2,5% 0,0% ,6%
ilgilenmiyorum n |7 2 3 L 13
% | 8,8% 2,5% 3,7% 1,3% 4,1%
Total n |80 79 81 80 320
% | 100,0% |100,0% |100,0% 100,0% | 100,0%

P=0,231

Yas ile kuran ile ilgili durum arasindaki iliski incelendiginde; 18-25 yas

grubunda siirekli okuyup anlamaya ¢alisanlarin oran1 %17,5, ara sira okuyanlarin orani

%60, okumay1 bilip okumayanlarin ve iiziilenlerin oran1 %2,5, ¢ok isteyip okumay1
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bilmeyenlerin orant %0, bilmeyip su an ders alanlarin oran %11,3 olup okumay1
bilmeyenlerin oran1 %0, ilgilenmeyenlerin oran1 %8,8dir. 26-35 yas grubunda siirekli
okuyup anlamaya ¢alisanlarin oran1 %20,3, ara sira okuyanlarin oran1 %70,9, okumay1
bilip okumayanlarin ve tiziilenlerin orani %0, ¢ok isteyip okumay1 bilmeyenlerin orani
%0, bilmeyip su an ders alanlarin oran %0 olup okumay1 bilmeyenlerin orant %0,
ilgilenmeyenlerin orant %2,5°dir. 36-45 yas grubunda siirekli okuyup anlamaya
calisanlarin oran1 %14,8, ara sira okuyanlarin oram1 %67,9, okumay1 bilip
okumayanlarin ve {iziilenlerin oran1 %1,2, ¢ok isteyip okumay1 bilmeyenlerin oran
%1,2, bilmeyip su an ders alanlarin oran %8,6 olup okumay1 bilmeyenlerin orani %2,5,
ilgilenmeyenlerin oran1 %3,7°dir. 46 ve lizeri yas grubunda surekli okuyup anlamaya
calisanlarin oram1 %16,3, ara sira okuyanlarin oram %67,5, okumay1 bilip
okumayanlarin ve iiziilenlerin oran1 %1,3, ¢ok isteyip okumay1 bilmeyenlerin oranm
%S5, bilmeyip su an ders alanlarin oran %38,8 olup okumay1 bilmeyenlerin oran1 %0,
ilgilenmeyenlerin oranm1 %]1,3’tlir. Yas ile kuran ile ilgili durum arasinda anlaml

duzeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05)

2.5.2. Katihmcilarin Cinsiyet Grubuna Gore Karsilastirmalar

Tablo 25: Cinsiyet Grubuna Gore Gog Sonrasi Aile Gegimini Saglama Yolu

Cinsiyet
Kadlri/ Erkek Total
n | 156 153 309
Aile gegimi saglama | oim kart %[97,5% |956% |96,6%
yolu Yardim kart1 ve n |4 7 11
diger isler %12,5% 4 4% 3,4%
Total n 160 160 320
%1100,0% [100,0% |100,0%
p=0,271

Cinsiyet ile go¢ sonrasi aile gec¢imini saglama yolu arasindaki iliski
incelendiginde; kadinlarin %97,5°1, erkeklerin ise %95,6’s1 yardim kart1 ile ge¢imini
saglamaktadir. Cinsiyet ile aile ge¢imini saglama yolu arasinda anlamli duizeyde iliski

bulunmamaktadir (p>0,05).
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Tablo 26: Cinsiyet Grubuna Gore Gog Sonrasi Bir Iste Calisma Durumu

Cinsiyet
Kadin Erkek Total
Hayir n | 146 142 288
Bir iste ¢alisma durumu %|913% |88:8% |90,0%
Evet n |14 18 32
% 8,8% 11,3% |10,0%
Total n 160 160 320
%1100,0% |[100,0% |100,0%
p=0,288
Cinsiyet ile go¢ sonrasi bir iste c¢alisma durumu arasindaki iliski

incelendiginde, kadinlarin

%8,81, erkeklerin ise %11,3’li bir iste caligmaktadir.

Cinsiyet ile bir iste calima durumu arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir

(p>0,05).

Tablo incelendiginde kadmlarin da sartlar ne olursa olsun erkekler kadar

calisma hayatinda olduklarini ve bunu hayatlariin bir parcasi olarak kabullendiklerini

gormekteyiz.

Tablo 27: Cinsiyet Grubuna Gore Gog Surecinde En Fazla Etkilenen Unsur

Cinsiyet
Kadll’)ll Erkek Total
Insan Kayiplari n |44 39 83
% | 27,5% 24,4% 25,9%
Goc surecinde en fazla ) n |11 13 24
etk?lenen unsur Maddi Kayiplar %|69%  |81%  |7,5%
Hepsi n | 105 108 213
% | 65,6% 67,5% 66,6%
Total n 160 160 320
% | 100,0% |100,0% |100,0%
p=0,775

Cinsiyete gore goc¢ sirecinde en fazla etkilenen unsurlarin dagilimi

incelendiginde; kadinlarda insan kayiplar1 %27,5, maddi kayiplar %6,9, hepsi %65,6




oraninda etkilemistir. Erkeklerde insan kayiplar1 %24,4, maddi kayiplar %8,1, hepsi
%65,76 oraninda etkilemistir.

Tabloya bakildiginda go¢ siirecinden en fazla etkileneme oranlarina
bakildiginda kadinlarin erkeklere gore daha fazla etkilendikleri goriilmiistiir.
Kadinlarin gerek fiziksel gerekse de ruhsal olarak erkeklere gore daha zayif olmalari
goc surecinde psikolojik olarak daha fazla etkilenmelerine neden olmaktadir. Gog
siirecinin Ozelikle zorunlu olmasi yasanilan problemlerin daha da artmasina neden
olmustur. Yapilan ¢calismalarda go¢ eden kadinlarin stresle bag etme becerilerinin gog
etmeyen kadinlara gore daha yetersiz oldugu tespit edilmistir. Gog siirecinde ruhsal
travma yasayanlarda hayatlar1 boyunca depresyon ve stres bozuklugu basta olmak
tizere ruhsal hastaliklar ¢ikma olasiligr yiiksektir. (Kurtuldu ve Sahin, 2018).
Arastirmanin saha bulgulart elde edilirken yapilan gozlemlerde esini savasta
kaybetmis ve iskenceye ugrayarak, burada bir dogum yapmak zorunda kalan bir
kadinda da ortak etkilere rastlanmistir. Bu olay1 yasayan kadinin psikolojik olarak
¢oktiigii, ruh sagliginin ciddi manada bozuldugu gézlenmistir. Dolaysiyla Kadinlarin
savas ve zorunlu go¢ siirecinde ¢ok biiyiik zorluklar, magduriyetler, psikolojik ve

ruhsal problemler yasadiklarinin en biiyiik kanit1 olarak gosterilebilir.
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Tablo 28: Cinsiyet Grubuna Gore Zorluklar Karsisinda Sergilenen Tavir

Cinsiyet
Kadin | Erkek Total

Dogruyu bulmamda |n | 148 142 200

bana yardim etmesi %

i¢in Allah’a dua 92,5% |89,3% [90,9%

ederim, yalvaririm.

Adak adarim, ni|2 1 3
Cok zor durumda thrbeleri ziyaret 1%/, 40, | g0 9%
kalindiginda ya da bir | €derim ’ : :
felaket ile Yukaridaki her iki | |2 6 8
karsilasildiginda sikk1 da yaparim %11,3% 3,8% 2,5%
sergilenen tavir Her seyin bir ni2 1 3

¢Ozliimii vardir %

derim ve boyle 1,3% 6% 9%

seylere itibar etmem

e n |6 9 15

prrim i %|38% |57% |4.7%

Total n 160 159 319
% | 100,0% |100,0% |100,0%

p=0,495

Cinsiyet ile ¢ok zor kalindiginda ya da bir felaket ile karsilasildiginda
sergilenen tavir arasindaki iliski incelendiginde kadinlarda “Dogruyu bulmamda bana
yardim etmesi i¢in Allah’a dua ederim, yalvaririm” cevabi verenlerin orant %92,5,
adak adayip tiirbeleri ziyaret edecegini belirtenlerin oran1 %1,3, her ikisini yapacagini
belirtenlerin oran1 %1,3’tiir. Erkeklerde “Dogruyu bulmamda bana yardim etmesi i¢in
Allah’a dua ederim, yalvaririm” cevabi verenlerin oran1 %89,3, adak aday1p tiirbeleri
ziyaret edecegini belirtenlerin oran1 %0,6, her ikisini yapacagin belirtenlerin orani

%3,8’dir. Cinsiyet ile ¢ok zor kalindiginda ya da bir felaket ile karsilasildiginda

yapilan sey arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir.
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Tablo 29. Cinsiyet Grubuna Gore Gé¢ Oncesi Namaz Kilma Durumu

Cinsiyet
Kadin |Erkek Total
Namazi stirekli bes vakit n 195 91 186
kilardim %(59,4% |56,9% |58,1%
Bes vakit kilmaya ¢aligirdim |1 |44 58 102
fakat bazen kagardi % |275% |36,3% |31,9%
Goc¢ Oncesi namaz ile nl1 1 2
ilgili durumlar Ara sira kilardim %] 6% 6% 6%
. n |18 7 25
Hi¢ kilmazdim %|11.3% |4.4% 7.8%
Benim i¢in namazin 6nemi [N |2 3 5
yoktur %(1,3% [1,9% |1,6%
Total n | 160 160 320

% | 100,0% | 100,0% | 100,0%

p=0,133

Cinsiyet ile go¢ 0ncesi namazla ilgili durumlar incelendiginde kadinlarda bes
vakit kildigini belirtenlerin orant %59,4, bes vakit ¢alisanlarin oran1 %27,5, ara sira
kilanlarin oran1 %0,6, hi¢ kilmayanlar %11,3, namazin kendisi i¢in 6énemi olmadigini
belirtenlerin oran1 %1,3tiir. Erkeklerde bes vakit kildigin1 belirtenlerin oran1 %56,9,
bes vakit kilmaya c¢alisanlarin oram1 %36,3, ara sira kilanlarin oranmi %0,6, hig
kilmayanlar %4,4, namazin kendisi i¢in 6nemi olmadigini belirtenlerin oram
%1,9°dur. Cinsiyet ile iilkelerinde iken namaz ile ilgili durumlar arasinda anlamh

iliski bulunmamaktadir (p>0,05).
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Tablo 30: Cinsiyet Grubuna Gore Gog Sonrast Namaz Kilma Durumu

Kadin |Erkek Total
Namazi siirekli bes vakit kilarim &) 22’ 8% 23’ 50 22’86%
Bes vakit kilmaya ¢alisirim fakat |0 |69 60 129
G bazen kacar % [43,1% [37,5% [40,3%
0¢ sonrasi
namaz ile Sadece bayram namazlarini n |0 1 1
I|g||| durumlar kilarim % 0,0% ,6% ,3%
Hi¢ kilmam n_io 6 L1
% [3,1% [3,8% 3,4%
Benim i¢in namazin 6nemi yoktur n_10 L L
% 10,0% |[,6% ,3%
Total n [160 160 320
% ]100,0% [100,0% |100,0%

p=0,571

Cinsiyet ile go¢ sonrasi namazla ilgili durumlarin dagilimi incelendiginde;
kadinlarda namaz siirekli 5 vakit kilanlarin oran1 %53,8, bes vakit kilmaya c¢alisan
fakat bezen kagiranlarin oran1 %43,1, sadece bayram namazlarini kullananlarin orant
%0 iken hi¢ kilmayanlarin orant %3,1, namazin kendi i¢in 6nemi olmadigini
belirtenlerin oranmi ise %0’dir. Erkeklerde namazi siirekli 5 vakit kilanlarin oram
%57,5, bes vakit kilmaya calisan fakat bezen kaciranlarin oranm1 %37,5, sadece bayram
namazlarim1 kullananlarin orant %0,6 iken hi¢ kilmayanlarin oram1 %3,8, namazin
kendi i¢in 6nemi olmadigini belirtenlerin orani ise %0,6’dir. Cinsiyet ile suandaki

namaz ile ilgili durumlar1 arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 18 ve 28’ bakildiginda katilimcilar zorluklar karsisinda dogruyu
bulmalarinda yardimci olmasi igin Allaha siginma, Allaha yonelme ile ilgili hususta
kadinlarin orani erkeklere gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Tablo 29°da da
gbcten Once namazi bes vakit diizenli olarak kilma hususunda yine kadinlarin orani
erkeklere gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Buraya kadar genel olarak kadin
dindarliginin normal sartlarda go¢ oncesinde gerek dini inang boyutu gerekse de dini

pratiklerin uygulanmasinda erkek dindarligina gore daha yiiksek bir orana sahiptir.

Fakat tablo 30’a bakildiginda go¢ Oncesi hem dini inang hem de dini

pratiklerin uygulanmasinda erkek dindarligina gore daha yiiksek bir orana sahip olan
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kadinlarin, go¢ siirecinden sonra dini pratiklerin uygulanmasinda erkeklerin dini

pratikleri uygulama oranina nazaran bir diigiis oldugu goriilmektedir.

Gog siirecinden 6nce kadinlarda namazi siirekli kilanlarin orani ( % 59,4 ) iken
bu oran erkeklerde ( % 56,9 )’dur. Bu durum diyanet isleri baskanlig1 tarafindan
yapilan,”” Tiirkiye’de Dini Hayat Arastirmasi’’ ile paralellik gostermektedir. Diyanet
isleri bagkanliginin yapmis olugu arastirmada, vakit namazlarini her zaman kilanlarin
orani kadinlarda ( % 49,8 ) iken bu oran erkeklerde ( % 34,8 ) olarak belirlenmistir.
Dolaysiyla normal hayat sartlarda gerek Tiirkiye’de gerekse de Suriye’de dini
pratiklerin uygulanmasinda kadinlarin orani erkeklere gore daha fazla oldugu
anlasilmaktadir. Fakat go¢ siirecinden sonra Suriyeli gd¢menlerin cinsiyete gore
namaz kilma oranlari incelendiginde bes vakit namazi siirekli kilanlarin orani

kadinlarda (53,9 ) iken bu oran erkeklerde ( %57,5 ) oldugu goriilmektedir.

Kadinlarin erkeklere gore goc slirecinden sonra namaz kilma orani; gerek goc
siirecinden Onceki namaz kilma orani, gerekse de diyanet isleri baskanliginin
arastirmasindaki namaz kilma orami ile aykir1 olmasi; kadinlarin go¢ siirecinde
yasamis olduklar1 zorluklar, psikolojik ve ruhsal problemlere bagl oldugu ve ayrica,
tablo 27 de agiklandig1 iizere kadinlarin erkeklere gore daha zayif bir yapiya sahip
olmalart ve zorluklar karsisinda, erkeklere gore daha fazla etkilendikleri husus ile

agiklanabilir.
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2.5. 3. Katihmcilarin Medeni Durumuna Gore Karsilastirmalar

Tablo 31: Medeni Duruma Gore G6¢ Sonrasi Ailenin Geg¢imini Saglama Yolu

Medeni Durum

Evli Bekar | Dul Total

Vardim karty n |254 35 18 307
Aile gecgimi saglama % |97,3% |89,7% |100,0% |96,5%
yolu Yardim kart1 ve n |7 4 0 11

diger isler % |2,7% |10,3% |0,0% 3,5%
Total n [261 39 18 318

% |100,0% | 100,0% |100,0% |100,0%

p=0,039

Aile gecimini saglama yolu ile medeni durum arasindaki iliski incelendiginde;

evlilerde %97,3, bekarlarda %89,7, dullarin tamami yardim kart1 ile aile ge¢imini

saglamaktadir. Aile gecimini saglama yolu ile medeni durum arasinda anlamli diizeyde

iliski bulunmaktadir (p<0,05).

Tablo 32: Medeni Duruma Gore Go¢ Sonrasi Bir Iste Calisma Durumu

Medeni Durum Total
Evli Bekar Dul
_ Hayir n | 243 27 16 286
Bir iste calisma %1(93,1% |69,2% |88,9% |89,9%
durumu Evet n |18 12 2 32
% [6,9% 30,8% |11,1% |10,1%
Total n (261 39 18 318
% [100,0% |100,0% |100,0% |100,0%
p=0,000

Bir iste ¢alisma durumu ile medeni durum arasindaki iliski incelendiginde;

evlilerin %93,1°1, bekarlarin %69,2’s1, dullarin ise %88,9’u bir iste calismamaktadir.

Bir iste calisma durumu ile medeni durum arasinda anlamli diizeyde iliski

bulunmaktadir (p<0,05).
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Tablo 33: Medeni Duruma Gore Dini Emir ve Yasaklara Uyma Duizeyi

Medeni Durum

Evli Bekar Dul Total
Her zaman n 213 25 14 252
uymaya calisirm |%[81,6% [64,1% |[77,8% |79,2%
Cogu zaman n (10 4 0 14
uymaya calisirrm | % | 3,8% 10,3% |0,0% 4,4%
Ara sira uyarim 2 24 0 2 0 3 0 29 0
Dini emir ve yasaklara - %9,2% 5,1% 16,/% |9,1%
uyma dizeyi QOk_ dikkat n|e 4 0 10
etmiyorum ama bu [oy
durum beni 23% [10,3% |0,0% |3,1%
huzursuz ediyor
Benim igin ni|8 4 1 13
‘;)lgr;larln bir 6nemi | % 3,1% 103% |5.6% 4.1%
Total n | 261 39 18 318
% 7100,0% |100,0% |100,0% |100,0%
p=0,015

Medeni durum ile dini emir ve yasaklara uyma diizeyi arasindaki iliski

incelendiginde; evlilerde her zaman uymaya calisanlarin oran1 %81,6, ¢ogu zaman

uymaya ¢alisanlarin oran1 %3,8, ara sira uyanlarin oran1 %9,2 ¢ok dikkat etmeyip bu

durumdan huzursuz olanlarin oran1 %2,3, bunlarin kendisi i¢in bi 6nemi olmayanlarin

oranit %3,1°dir. Bekarlarda her zaman uymaya calisanlarin oran1 %64,1, cogu zaman

uymaya calisanlarin oran1 %10,3, ara sira uyanlarin oranm1 %35,1 ¢ok dikkat etmeyip bu

durumdan huzursuz olanlarin oram1 %10,3, bunlarin kendisi i¢in bi Onemi

olmayanlarin oram %10,3’tiir. Dullarda her zaman uymaya ¢alisanlarin oram %77,8,

¢ogu zaman uymaya c¢alisanlarin oran1 %0, ara sira uyanlarin oran1 %16,7 ¢ok dikkat

etmeyip bu durumdan huzursuz olanlarin oranm1 %0, bunlarin kendisi i¢in bi 6nemi

olmayanlarin oran1 %5,6’dir. Medeni durum ile dini emir ve yasaklara uyma diizeyi

arasinda anlaml diizeyde iligki bulunmaktadir.
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Tablo 34: Medeni Duruma Gére Dini inang ve Ibadetle ilgili Kendini Degerlendirme

Medeni Durum Total
Evli Bekar Dul
Dini inancima ¢ok [N |140 22 12 174
bagliyim. % [ 53,6% 57,9% 66,7% 54,9%
Bu konuda n 110 13 5 128
gg?g)'/rg:uﬁters'z P0121% (3420 |27.8% |404%
:?gl?lli IQ:r?(;I;iI\;erilnbiadeﬂe Dini konuda n 2 0 0 2
3 . 5
degerlendirme su'pl'leleflm var. % |,8% 0,0% 0,0% ,6%
Dini degerler ve nil 0 0 1
ibadetler ban'a % 4% 0,0% 0,0% 3%
sacmalik geliyor.
[lgilenmiyorum n8 3 L 12
g YOUML-— Tos1319%  |7.9%  |56%  |3.8%
Total n {261 38 18 317
% 100,0% |100,0% |100,0% |100,0%
p=0,789

Medeni durum ile dini inang ve faaliyetlerle ilgili kendilerini gorme arasindaki
iligki incelendiginde; evlilerde dini inancina bagli oldugunu belirtenlerin oran1 %53,6,
bu konuda kendini yetersiz gorenlerin orant %42,1, dini konularda siiphesi oldugunu
belirtenlerin oran1 %0,8’dir. Dini degerler ve ibadetlerin kendisine sagmalik geldigini
belirtenlerin oran1 %0,4 olup ilgilenmedigin belirtenlerin orant %3,1°dir. Bekarlarda
dini inancina bagli oldugunu belirtenlerin oram1 %57,9, bu konuda kendini yetersiz
goOrenlerin oran1 %34,2, dini konularda siiphesi oldugunu belirtenlerin oran1 %0’dur.
Dini degerler ve ibadetlerin kendisine sagmalik geldigini belirtenlerin orant %0 olup
ilgilenmedigin belirtenlerin orant %7,9’dur. Dullarda dini inancina bagli oldugunu
belirtenlerin oran1 %66,7, bu konuda kendini yetersiz gorenlerin oran1 %27,8, dini
konularda stliphesi oldugunu belirtenlerin oran1 %0’dir. Dini degerler ve ibadetlerin
kendisine sagmalik geldigini belirtenlerin oran1 %0 olup ilgilenmedigin belirtenlerin
orant %5,6’dir. Medeni durum ile dini inang ve faaliyetlerle ilgili kendilerini gérme

arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir.
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Tablo 35: Medeni Duruma Gore Gog Oncesi Namaz Kilma Durumu

Medeni Durum

i |Bekar |Dul | °%
Namazi stirekli beg [N [ 153 20 11 184
vakit kilardim %(58,6% (51,3% |61,1% |57,9%
Bes vakit kilmaya |n |83 14 5 102

calisirdim fakat %
bazen kagardi

31,8% |359% |27,8% [32,1%

Gog 6ncesi namazla Ara sira kilardim nil 1 0 2
ilgili durumlar % |,4% 2,6% 0,0% ,6%
. n |22 2 1 25
Hig lalmazdim o g 4o [51%  [5.6% | 7.9%
Benim igin ni2 2 1 5
) . 5

;gftﬁim onemi 1% 806 |51% |56% |1,6%

Total n | 261 39 18 318

% |100,0% |100,0% |100,0% |100,0%

p=0,268

Medeni durum ile go¢ Oncesi namazla ilgili durumlar incelendiginde; evlilerde
namazi siirekli bes vakit kilanlarin oran1 %58,6, bes vakit kilmaya calisirdim fakat
bazen kagtigini belirtenlerin orant %31,8, ara sira kildigini belirtenlerin orant %0,4,
hi¢ kilmadigini belirtenlerin oran1 %8,4, kendisi i¢in namazin 6nemi olmadigini
belirtenlerin oran1t %0,8’dir. Bekarlarda namazi siirekli bes vakit kilanlarin oram
%351,3, bes vakit kilmaya calisirdim fakat bazen kagtigini belirtenlerin oran1 %35,9,
ara sira kildigini belirtenlerin orant %2,6, hi¢ kilmadigini belirtenlerin oran1 %35,1,
kendisi i¢in namazin énemi olmadigini belirtenlerin orant %5,1°dir. Dullarda namazi
stirekli bes vakit kilanlarin oran1 %61,1, bes vakit kilmaya ¢alisirdim fakat bazen
kactigini belirtenlerin oran1 %27,8, ara sira kildigini belirtenlerin oram1 %0, hig
kilmadigin1 belirtenlerin orant %35,6, kendisi i¢in namazin 6nemi olmadigini
belirtenlerin oran1 %5,6’dir. Medeni durumla iilkelerinde iken namaz ile ilgili

durumlar arasinda anlamli iligki bulunmamaktadir (p>0,05).
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Tablo 36: Medeni Duruma Gore Go¢ Sonrasi Namaz Kilma Durumu

Medeni Durum Total
Evli Bekar Dul
Namaz siirekli bes | N | 146 21 9 176
vakit kilarim %55,9% [53,8% |50,0% |55,3%
Bes vakit kilmaya [n | 107 14 8 129
calisirim fakat %
hazen kagar 41,0% |359% |44,4% |40,6%
Gog sonras1 namazla Sadece bayram n o 1 0 1
ilgili durumlar namazlarint %100% [26% |00% |3%
kilarim
) n |8 2 1 11
Hig kilmam %[31% |51% |56% |35%
Benim igin nio 1 0 1
' o lo0% [26% [00% |3%
Total n (261 39 18 318
%1100,0% |100,0% |100,0% |100,0%
p=0,052

Medeni durum ile go¢ sonrasi namazla ilgili durumlar arasindaki iligki
incelendiginde; evlilerde namazi siirekli 5 vakit kildigini belirtenlerin oran1 %55,9, bes
vakit kilmaya caligip bazen kacirdigini belirtenlerin oran1 %41, sadece bayram namazi
kildigini belirtenlerin orant %0, hi¢ kilmayanlar %3,1 namazin kendisi i¢in 6nemi
olmadigimi belirtenlerin oran1 %0’dir. Bekarlarda namazi siirekli 5 vakit kildigini
belirtenlerin oran1 %53,8, bes vakit kilmaya ¢alisip bazen kacirdigini belirtenlerin
orani %35,9, sadece bayram namazi kildigin belirtenlerin oran1 %2,6, hi¢ kilmayanlar
%S35,1 namazin kendisi i¢in 6nemi olmadigini belirtenlerin orant %2,6’dir. Dullarda
namazi slirekli 5 vakit kildigin1 belirtenlerin oran1 %50, bes vakit kilmaya calisip
bazen kacirdigini belirtenlerin oranm1 %44,4, sadece bayram namazi kildigini
belirtenlerin orant %0, hi¢ kilmayanlar %5,6 namazin kendisi i¢in 6nemi olmadigini

belirtenlerin oran1 %0’dir.

78



Tablo 37: Medeni Duruma Gore Go¢ Oncesi Orug Tutma Durumu

Medeni Durum Total
Evli Bekar | Dul
Ramazan n 230 31 16 277
aylarinda %
aksatmadan 88,1% [79,5% |88,9% |87,1%
orucumu tutardim
Ara sira tutardim  [n |7 5 1 13
. . tutmadigim giinler [
ﬁo'g'onceS' orugla icin vicdanen & 27% |128% |56% |4,1%
gili durumlar iizalGrdim
Hi¢ tutmazdim n |2 0 0 2
%1,8% 0,0% 0,0% ,6%
Orug benimigin  |n |22 3 1 26
'gt‘:nse‘;{ji‘fade Nlgan |77% |56% |8,2%
Total n 261 39 18 318
% {100,0% |100,0% |100,0% |100,0%
p=0,145

Medeni durum ile go¢ Oncesi orugla ilgili durumlar arasindaki iliski

incelendiginde; evlilerde ramazan aylarinda aksatmadan orucunu tutanlarin orami
%88,1, ara sira tutup tutmadig1 giinler i¢in vicdanen iiziildiigiinii belirtenlerin oran
%2,7, hi¢ tutmadigimi belirtenlerin oram1 %0,8, orucun kendi icin bir sey ifade
etmedigini belirtenlerin orant %8,4’tiir. Bekarlarda ramazan aylarinda aksatmadan
orucunu tutanlarin orant %79,5, ara sira tutup tutmadigr giinler i¢in vicdanen
liztildliglini belirtenlerin orant %12,8, hi¢ tutmadigini belirtenlerin oran1 %0, orucun
kendi i¢in bir sey ifade etmedigini belirtenlerin orant %7,7°dir. Dullarda ramazan
aylarinda aksatmadan orucunu tutanlarin oran1 %88,9, ara sira tutup tutmadig1 giinler
i¢in vicdanen iiziildiigiinii belirtenlerin oran1 %5,6, hi¢ tutmadigini belirtenlerin orani
%0, orucun kendi i¢in bir sey ifade etmedigini belirtenlerin oran1 %5,6’dir. Medeni
durum ile tlkelerinde iken orug ile ilgili durumlar arasinda anlamli diizeyde iliski

bulunmamaktadir (p>0,05)
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Tablo 38: Medeni Duruma Gore Go¢ Sonrast Orug Tutma Durumu

Medeni Durum

Evii |Bekar [Dul | °@
Ramazan n|219 28 16 263
aylarinda %
aksatmadan 83,9% |71,8% |88,9% |82,7%
orucumu tutarim
Ara sira tutarim. n 33 6 1 40
Tutmadigim %
glnler igin
vicdanen 12,6% |154% [56% |12,6%
Gzalirim
Gog¢ sonrasi orugla Tutmay1 gok n 4 1 0 5
ilgili durumlar istiyorum fakat
saglik %
Z%‘i‘;g}a“mdan A% 2,6% |00% |,6%
tutamiyorum
Hi¢ tutmuyorum n |8 2 1 11
% (3,1% 5,1% 5,6% 3,5%
Orug benimigin  [n |0 2 0 2
ztlfnﬁ%rlfade %000% [51% |00% |.6%
Total n |261 39 18 318
% {100,0% |100,0% |100,0% |2100,0%
p=0,013

Medeni durum ile go¢ sonrast orugla ilgili durumlar arasindaki iliski

incelendiginde; evlilerde ramazan aylarinda aksatmadan tuttugunu belirtenlerin orani

%383,9, ara sira tutup tutmadigi giinler i¢in vicdanen iiziildiiglinii belirtenlerin orani

%12,6, tutmay1 ¢ok isteyip saglik sorunlarindan dolay1 tutamadigini belirtenlerin orani

%0,4, hi¢ tutmadigin1 belirtenlerin oran1 %3,1, orucun kendisi i¢in bir sey ifade

etmedigini belirtenlerin oran1 %0’dir. Bekarlarda ramazan aylarinda aksatmadan

tuttugunu belirtenlerin oran1 %71,8, ara sira tutup tutmadigi giinler i¢in vicdanen

izildiiglini belirtenlerin oran1 %15,4, tutmay1 ¢ok isteyip saglik sorunlarindan dolay1

tutamadigini belirtenlerin orani %2,6, hi¢ tutmadigin belirtenlerin oranit %35,1, orucun

kendisi i¢in bir sey ifade etmedigini belirtenlerin oran1 %0’dir. Medeni durum ile su

andaki orug ile ilgili durumlar arasinda anlamli diizeyde iligki bulunmamaktadir

(p>0,05).
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Tablo 39: Medeni Duruma Gore Kur’an ile Ilgili Durumlar

Medeni Durum Total
Evli Bekar | Dul
Kuran siirekli okuyor ve n 35 18 0 53
anlamaya c¢alistyorum. % (13,4% [46,2% |0,0% 16,7%
Ara sira okuyorum n 188 13 12 213
%|72,0% [33,3% [66,7% |67,0%
Kuran okumayi biliyorum ama |1 |3 1 0 4
okumuyorum bundan dolay1 %
da vicdanen Gzililyorum 11% |26% | 0,0% 1,3%
Kuran ile | Kuran okumay1 ¢ok istiyorum |N |2 1 2 S
ilgili ama okumay1 bilmiyorum % |,8% 2,6% 11,1% [1,6%
durum -
Kurani okumayi ¢ok istiyorum | N o5 5 1 28
su anda kuran kursunda,
okumay1 6grenmek igin ders | % 9.6% 5.1% 5.6% 8.8%
altyorum
Kuran1 okumay1 bilmiyorum |0 0 2 2
% | 0,0% 0,0% 11,1% |,6%
flgilenmiyorum n |8 4 L 13
% |3,1% 10,3% |5,6% 4,1%
Total n 261 39 18 318
% |100,0% |100,0% |100,0% |100,0%
p=0,000

Medeni durum ile kuran ile ilgili durum arasindaki iliski incelendiginde;
evlilerde kuran siirekli okuyup anlamaya calisanlarin orant %13,4, kuran okumay1
biliyorum ama okumuyorum bundan dolay1 da vicdanen {iziiliiyorum cevab1 verenlerin
orant %1,1, Kuran okumay1 ¢ok istiyorum ama okumay1 bilmiyorum cevabi verenlerin
orant %0,8, Kurant okumay1 ¢ok istiyorum su anda kuran kursunda, okumay1
ogrenmek icin ders altyorum %9,6, kuran okumay1 bilmedigini belirtenlerin oran1 %0,
ilgilenmedigini belirtenlerin oran1 %3,1°dir. Bekarlarda kurani stirekli okuyup
anlamaya c¢alisanlarin orani %46,2, kuran okumay1 biliyorum ama okumuyorum
bundan dolay1r da vicdanen iiziiliiyorum cevabi1 verenlerin orant %33,3, Kuran
okumay1 ¢ok istiyorum ama okumay1 bilmiyorum cevabi verenlerin oran1 %2,6,
Kuran1 okumay1 ¢ok istiyorum su anda kuran kursunda, okumay1 6grenmek igin ders
aliyorum %2,6, kuran okumay1 bilmedigini belirtenlerin oran1 %0, ilgilenmedigini
belirtenlerin orant %10,3’tiir. Dullarda kuram siirekli okuyup anlamaya ¢alisanlarin

orant %0, kuran okumay1 biliyorum ama okumuyorum bundan dolay1 da vicdanen
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tiziiliyorum cevabi verenlerin orani %66,7, Kuran okumay1 ¢ok istiyorum ama
okumay1 bilmiyorum cevabi verenlerin orant %0, Kuran1 okumay1 ¢ok istiyorum su
anda kuran kursunda, okumay1 6grenmek i¢in ders aliyorum %11,1, kuran okumay1

bilmedigini belirtenlerin oran1 %35,6, ilgilenmedigini belirtenlerin oran1 %11,1 dir.

2.5. 4. Katihmcilarin Egitim Durumuna Goére Karsilastirmalar

Tablo 40: Egitim Durumuna Gore Gog Sonrasi Bir Iste Calisma Durumu

Egitim Durumu

lkok |Ortaok Univers | Lisansi
ul ul Lise |ite st
n |75 88 61 59 3
Hayir 9 192,6 on | 89,7 0 0
Bir iste calisma % 92,648 % 85,5% 160.0%
durumu n (6 7 7 10 2
0
Evet P\ 7 4% |7.4% (}/(?’3 145% | 40,0%

Total n|8l (95 |68 |69 5
%]100,0 [100,0 [100,0 . )
w loe los  |1000% |100,0%

p=0,097

Egitim durumu ile gbd¢ sonrasi bir iste calisma durumu arasindaki iliski
incelendiginde; ilkokul mezunlarinin %7,4’1, ortaokul mezunlarinin %7,4’1, lise
mezunlarinin %10,3°1, tlniversite mezunlarinin %14,5°1, lisansiistii mezunlarin ise
%40’1 bir iste ¢alismaktadir. Egitim durumu ile bir iste ¢alisma durumu arasinda

anlaml diizeyde iliski bulunmamaktadir (p<0,05).
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Tablo 41: Egitime Durumuna Gore Ulkesindeki Gelir Diizeyi

Egitim Durumu

[lkokul |Ortaokul | Lise Universite | Lisansusti
n |62 62 46 41 3
0-1000 TL % |76,5% |65,3% |67,6% |59,4% 60,0%
Ulkelerindeki | 1001-2000 |n |18 31 20 25 2
gelir dizeyi |TL 00(22,2% (32,6% |29,4% |36,2% 40,0%
2000 TL ni|l 2 2 3 0
Uzeri % (1,2% 2,1% 29% |4,3% 0,0%
Total n |81 95 68 69 5
% 100,0% |100,0% |100,0% |100,0% 100,0%
p=0,608

Egitim durumu ile tilkelerindeki gelir diizeyi arasindaki iligki incelendiginde;

ilkokul mezunlarinda 0-1000 TL geliri olanlarin oran1 %76,5, geliri 1001-2000 TL

arasinda olanlarin oran1 %22,2, geliri 2000 TL iizeri olanlarin oran1 %1,2’dir. Ortaokul

mezunlarinda 0-1000 TL geliri olanlarin orant %65,3, geliri 1001-2000 TL arasinda

olanlarin oram1 %32,6, geliri 2000 TL iizeri olanlarin orant %2,1°dir. Lise

mezunlarinda 0-1000 TL geliri olanlarin oram1 %67,6, geliri 1001-2000 TL arasinda

olanlarin oram %29.4, geliri 2000 TL {izeri olanlarmn oram1 %2,9’dur. Universite

mezunlarinda 0-1000 TL geliri olanlarin oran1 %67,6, geliri 1001-2000 TL arasinda

olanlarin oran1 %29.,4, geliri 2000 TL iizeri olanlarin oran1 %2,9’dur. Yiiksek lisans

mezunlarinda 0-1000 TL geliri olanlarin orant %40, geliri 1001-2000 TL arasinda

olanlarin oran1 %40, gelir1 2000 TL iizeri olanlarin oran1 %0°dur.

Tablo 42: Egitime Durumuna Gore Go¢ Sirecinde En Fazla Etkilenen Unsur

Egitim Durumu

flkokul | Ortaokul | Lise Universite | Lisansstii

) [nsan n |14 30 19 19 1
Gog Kaymplart  |%|17,3% [31,6% |27,9% |27,5%  |20,0%
:;‘er;'”de N [ Maddi n |8 7 2 7 0
etkilenen Kayiplar %1(9,9% |7,4% 2,9% |10,1% 0,0%
unsur Hepsi (r:/ 59 |58 47 [43 4

0(72,8% [61,1% |69,1% |62,3% 80,0%
Total n |81 95 68 69 5

% 100,0% | 100,0% |100,0% | 100,0% 100,0%
p=0,385

83




Egitim durumu ile go¢ siirecinde en fazla etkilenen unsur arasindaki iliski
incelendiginde; ilkokul mezunlarinda insan kayiplart %17, maddi kayiplar %9,9, her
ikisi %72,8’dir. Ortaokul mezunlarinda insan kayiplar1 %31,6, maddi kayiplar %7.,4,
her ikisi %61,1°dir. Lise mezunlarinda insan kayiplar1 %27,9, maddi kayiplar %2,9,
her ikisi %69,1°dir. Universite mezunlarinda insan kayiplar1 %27,5, maddi kayiplar
%10,1, her ikisi %62,3’tiir. Lisansiistii mezunlarinda insan kayiplart %20 maddi
kayiplar %0, her ikisi %80°dir. Egitim durumu ile gog siiresinde en fazla etkileyen

unsur arasinda anlamh diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 43: Egitime Durumuna Gore Dini Emir ve Yasaklara Uyma Diizeyi

Egitim Durumu

Ilkok |Ortaok Univers | Lisansii
ul ul Lise |ite st
Her zaman n |64 83 47 55 3
0
uymaya c¢aligirim & Z/?’O 87,4% (?/?’1 79,7% |60,0%
- n |3 1 9 1 0
Cogu zaman % 132
uymaya c¢aligirim 3,7% [1,1% % ' 1,4% 0,0%
Dini emir ve n |7 7 6 7 2
yasaklara uyma | /A3 SIF UYarm o a0 0 0 e 8% [10.1% | 40,0%
dizeyi Cok dikkat n (3 5 3 2 0
etmiyorum ama %
bu durum beni 37% [2,1% |4,4% [2,9% |0,0%
huzursuz ediyor
Benim igin n |4 2 3 4 0
gﬁfe‘:ﬁi“;o]ﬁr %049% |21% |44% |58% |0,0%
Total n |81 95 68 69 5

% |100,0 {100,0 |100,0

0 0
% % % 100,0% |100,0%

p=0,049

Egitim durumu ile dini emir ve yasaklara uyma diizeyi arasindaki iliski
incelendiginde; ilkokul mezunlarinda her zaman uymaya calisanlarin oran1 %79, cogu
zaman uymaya ¢alisanlarin orant %3,7, ara sira uymaya calisanlarin oran1 %8,6, cok
dikkat etmeyip bu durumdan huzursuz olanlarin oran1 %3,7, kendisi igin bunlarin

onemi olmadigini belirtenlerin oran1t %4,9°dir. Ortaokul mezunlarinda her zaman
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uymaya ¢alisanlarin oran1 %87,4, cogu zaman uymaya ¢alisanlarin oran1 %1,1, ara sira
uymaya ¢aliganlarin oran1 %7,4, ¢ok dikkat etmeyip bu durumdan huzursuz olanlarin
oranit %2,1, kendisi i¢in bunlarin 6nemi olmadigini belirtenlerin oran1 %2,1’dir. Lise
mezunlarinda her zaman uymaya ¢alisanlarin oranit %69,1, ¢cogu zaman uymaya
calisanlarin orani %13,2, ara sira uymaya calisanlarin orani %8,8, ¢cok dikkat etmeyip
bu durumdan huzursuz olanlarin oran1 %#4,4, kendisi i¢in bunlarin 6nemi olmadigini
belirtenlerin oran1 %4,4 tiir. Universite mezunlarinda her zaman uymaya calisanlarin
oran1 %79,7, cogu zaman uymaya calisanlarin orani1 %1,4, ara sira uymaya c¢alisanlarin
oran1 %10,1, ¢cok dikkat etmeyip bu durumdan huzursuz olanlarin oran1 %2,9, kendisi
icin bunlarin 6nemi olmadigin1t belirtenlerin  oram1  %5,8°dir. Yiiksek lisans
mezunlarinda her zaman uymaya calisanlarin orant %60, ¢ogu zaman uymaya
calisanlarin oran1 %0, ara sira uymaya ¢alisanlarin oran1 %40, ¢ok dikkat etmeyip bu
durumdan huzursuz olanlarin oran1 %0, kendisi i¢in bunlarin 6nemi olmadigini
belirtenlerin oran1 %0’dir. Egitim durumu ile dini emir ve yasaklara uyma diizeyi

arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmaktadir (p<0,05).
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Tablo 44: Egitime Durumuna Gore Zorluklar Karsisinda Sergilenen Tavir

Egitim Durumu

Ilkok |Ortaok Univers | Lisansii
ul ul Lise |ite st
Dogruyu n |74 91 57 62 4

bulmamda bana %
yardim etmesi

icin Allah’adua | |914 196 805 (838 189 905 {80,006

ederim, % %

yalvaririm.
Cok zor Adak adarim, nio 2 1 0 0

. - -

durumda te‘fjrebr?:ﬁ” zlyaret 1% 10006 |2,1% |1,5% |0,0%  |0,0%
kalmdiginda ya - I\ yardakiher  |n |2 0 4 2 0
da bir felaket ile iki sikki da %
karsilasildiginda yaparim °12,5% |0,0% |59% |2,9% 0,0%
sergilenen tavir Her seyin bir n o 0 5 0 1

¢Oztimii vardir %
derim ve boyle

seylere itibar 0,0% [0,0% [29% |0,0% |20,0%

etmem
Fikrim yok nis 1 2 W 0
%|6.2% |11% |59% |7.2% |0,0%
Total n |81 94 68 69 5

% |100,0 {100,0 |100,0

0 0
% % % 100,0% |100,0%

p=0,001

Egitim durumu ile ¢ok zor durumda kalindiginda ya da bir felaket ile
karsilagildiginda sergilenen tavir arasindaki iliski incelendiginde; ilkokul
mezunlarinda “Dogruyu bulmamda bana yardim etmesi i¢in Allah’a dua ederim,
yalvaririm.” cevabi verenlerin oram1 %91,4, “adak adarim, tiirbeleri ziyaret ederim”
cevabi verenlerin orant %0, her ikisini yapanlarin oram %2,5, “her seyin bir ¢éziimii
vardir derim ve bdyle seylere itibar etmem” cevabi verenlerin orant %0 iken fikri
olmadigin1 belirtenlerin orani %6,2’dir. Ortaokul mezunlarinda “Dogruyu bulmamda
bana yardim etmesi i¢in Allah’a dua ederim, yalvaririm.” cevabi verenlerin orani
%96,8, “adak adarim, tiirbeleri ziyaret ederim” cevabi verenlerin oram1 %?2,1, her
ikisini yapanlarin oran1 %0, “her seyin bir ¢6zlimii vardir derim ve boyle seylere itibar
etmem” cevabi verenlerin orani %0 iken fikri olmadigini belirtenlerin orani1 %1,1 dir.

Lise mezunlarinda “Dogruyu bulmamda bana yardim etmesi i¢in Allah’a dua ederim,
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yalvaririm.” cevabi verenlerin oran1 %83,8, “adak adarim, tiirbeleri ziyaret ederim”
cevabi verenlerin orani %1,5, her ikisini yapanlarin oran1 %5,9 “her seyin bir ¢6zim
vardir derim ve bdyle seylere itibar etmem” cevabi verenlerin orant %2,9 iken fikri
olmadigim belirtenlerin oran1  %35,9’dur. Universite mezunlarinda “Dogruyu
bulmamda bana yardim etmesi i¢in Allah’a dua ederim, yalvaririm.” cevabi verenlerin
orani %89,9, “adak adarim, tiirbeleri ziyaret ederim” cevabi1 verenlerin orant %0, her
ikisini yapanlarin oran1 %2.9, “her seyin bir ¢6ziimii vardir derim ve bdyle seylere
itibar etmem” cevabi verenlerin oranit %0 iken fikri olmadigini belirtenlerin orani
%7,2°dir. Egitim durumu ile ¢ok zor durumda kalindiginda ya da bir felaket ile

karsilagildiginda yapilan sey arasinda anlamli diizeyde bir iliski bulunmaktadir.
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Tablo 45: Egitime Durumuna Goére Dini Inang ve Ibadetle TIlgili Kendini
Degerlendirme

Egitim Durumu

Ik |Ort Univ | Lisa

ok |aok |Lis |ersit |nsls

ul (ul je Je tl
Dini n|50 (47 (39 |35 |3

inancima %61, 50, |57, |50,7 60,0

g‘)lf 7% (0% 4% |% | %
agliyim.

Bu konuda [n|27 |45 |25 |29 |2
kendimi %

yetersiz 33, |47, |36, |42,0 [40,0

gorlyoru 3% 9% |8% |% %
Dini inang | M.
ve Dini nio |1 1 (0 0

' konuda 9
i |sipbeles | |00 | L1 |18 00 |00
kendilerini | m var. % % |% % 4
degerlendi | Dini njo [0 (0 |1 0
rme degerler |9
ve
ibadetler 0,000 {0014 |00
bana % |% |% |% %
sagmalik
geliyor.

nf4 |1 1|3 |4 |0

grglﬁﬁnmly %49 (11 |44 (58 |00
: % % (% (% |%
Total ng8lL |94 |68 |69 5
0
/‘300 100 300 100, | 100,
o |.0% [ or 0% | 0%

p=0,693

Egitim durumu ile dini inang ve ibadetle ilgili kendini degerlendirme durumu
arasindaki iliski incelendiginde; ilkokul mezunlarinda dini inancina ¢ok bagli olanlarin
orani %61,7, bu konuda kendini yetersiz olarak gérenlerin oran1 %33,3, dini konularda
siipheleri olanlarin orant %0, dini degerler ve ibadetlerin kendilerine sagmalik
geldigini belirtenlerin oran1 %0 iken ilgilenmeyenlerin oranit %4,9’dur. Ortaokul
mezunlarinda dini inancina ¢ok bagli olanlarin oran1 %50, bu konuda kendini yetersiz
olarak gorenlerin oran1t %47,9, dini konularda siipheleri olanlarin oram1 %1,1, dini

degerler ve ibadetlerin kendilerine sagmalik geldigini belirtenlerin oranit %0 iken
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ilgilenmeyenlerin oran1 %1,1°dir. Lise mezunlarinda dini inancina ¢ok bagli olanlarin
orani %57,4, bu konuda kendini yetersiz olarak gorenlerin oran1 %36,8, dini konularda
siipheleri olanlarin orant %1,5, dini degerler ve ibadetlerin kendilerine sagmalik
geldigini belirtenlerin oran1 %0 iken ilgilenmeyenlerin oran1 %4,4’tiir. Universite
mezunlarinda dini inancina ¢ok bagli olanlarin oran1 %50,7, bu konuda kendini
yetersiz olarak gorenlerin oran1 %42, dini konularda siipheleri olanlarin oran1 %0, dini
degerler ve ibadetlerin kendilerine sagmalik geldigini belirtenlerin oran1 %1,4 iken
ilgilenmeyenlerin orant %5,8’dir. Egitim durumu ile dini inan¢ ve faaliyetlerde

kendini gérme durumu arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 46: Egitime Durumuna Gore Go¢ Oncesi Namaz Kilma Durumu

Egitim Durumu
Ilkokul | Ortaokul | Lise Universite | Lisansiisti
Namazi n (49 52 43 37 3
siirekli bes | 9%
vakit 60,5% |54,7% |63,2% [53,6% 60,0%
kilardim
Bes vakit  |n |25 36 18 22 1
kilmaya %
calisirdim
Gog oncesi | fakat bazen 30,9% [37,9% |26,5% |31,9% 20,0%
namazla kagardi
ilgili Ara sira nio 0 1 1 0
durumlar Ty jardim — [9%0,0% |0,0%  |15% |14% | 0,0%
Hig BE 6 5 8 1
kilmazdim [%|6,2% |6,3% 74% [11,6% 20,0%
Benimigin |n |2 1 1 1 0
namazin %
onemi 2,5% 1,1% 1,5% 1,4% 0,0%
yoktur
Total n |81 95 68 69 5
% {100,0% |100,0% |100,0% |100,0% 100,0%
p=0,920

Egitim durumu ile go¢ Oncesi namazla ilgili durumlar arasindaki iliski
incelendiginde; ilkokul mezunlarinda namazi siirekli 5 vakit kilanlarin orani %60,5,
bes vakit kilmaya calisip bazen kagiranlarin oran1 %30,9, ara sira kilanlarin orani %0,
hi¢ kilmayanlarin oran1 %6,2 olup kendi i¢in namazin 6nemi olmadigini belirtenlerin

orant %2,5°tir. Ortaokul mezunlarinda namazi siirekli 5 vakit kilanlarin orani1 %54,7,
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bes vakit kilmaya ¢aligip bazen kagiranlarin oran1 %37,9, ara sira kilanlarin oran1 %0,
hi¢ kilmayanlarin oran1 %6,3 olup kendi i¢in namazin 6nemi olmadigini belirtenlerin
oran1 %1,1°dir. Lise mezunlarinda namazi siirekli 5 vakit kilanlarin oran1 %63,2, bes
vakit kilmaya ¢alisip bazen kagiranlarin oran1 %26,5, ara sira kilanlarin oran1 %1,5,
hi¢ kilmayanlarin oran1 %7,4 olup kendi i¢in namazin 6nemi olmadigini belirtenlerin
orant %1,5’tir. Universite mezunlarinda namazi siirekli 5 vakit kilanlarmn orani %53,6,
bes vakit kilmaya c¢alisip bazen kagiranlarin oram1 %31,9, ara sira kilanlarin orani
%1,4, hi¢c kilmayanlarin orant %11,6 olup kendi i¢in namazin 6nemi olmadiginm
belirtenlerin oran1 %]1,4’tiir. Egitim durumu ile iilkelerinde iken namaz ile ilgili

durumlar arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 47: Egitime Durumuna Gore Go¢ Sonrast Namaz Kilma Durumu

Egitim Durumu
flkokul |Ortaokul | Lise Universite | Lisansusti

Namazi n |46 49 42 35 4
streklibes 19| o0 g0r 151 606 |61.8% [507%  |80,0%
vakit kilarim

Bes vakit  |n |31 44 23 30 1
kilmaya %

calisirim

fakat bazen 38,3% [46,3% |33,8% [43,5% 20,0%
Goc sonrast | Kagar

namazla Sadece nio 0 0 1 0

ilgili bayram %

durumlar namazlarin 0,0% |0,0% 0,0% 1,4% 0,0%
kilarim

) n 4 1 3 3 0

Hig kilmam o oo 111%  [4.4% [43%  |0,0%
Benimigin [n |0 1 0 0 0
namazin %
onemi 0,0% 1,1% 0,0% |0,0% 0,0%
yoktur

Total n |81 95 68 69 5

% |100,0% | 100,0% |100,0%|100,0% |100,0%

p=0,711

Egitim durumu ile gb¢ sonrast namazla ilgili durumlar arasindaki iliski

incelendiginde, ilkokul mezunlarinda namaz siirekli bes vakit kilanlarin orani %56,8,
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bes vakit kilmaya calisip bazen kagiranlarin oran1 %38,3 sadece bayram namazini
kilanlarin oran1 %0, hi¢ kilmayanlarin oran1 %4,9 iken namazin kendisi i¢in 6nemi
olmadigin1 belirtenlerin oran1 %0’dir. Ortaokul mezunlarinda namaz siirekli bes vakit
kilanlarin oran1 %51,6, bes vakit kilmaya ¢alisip bazen kagiranlarin oran1 %46,3
sadece bayram namazini kilanlarin oranit %0, hi¢ kilmayanlarin oran1 %1,1 iken
namazin kendisi i¢in nemi olmadigini belirtenlerin oranit %1,1°dir. Lise mezunlarinda
namazi siirekli bes vakit kilanlarin oran1 %61,8, bes vakit kilmaya c¢alisip bazen
kagiranlarin oran1 %33,8 sadece bayram namazini kilanlarin orani %0, hic
kilmayanlarin orant %4,4 iken namazin kendisi i¢in 6nemi olmadigini belirtenlerin
orani %0’d1r. Universite mezunlarinda namazi siirekli bes vakit kilanlarin oran1 %50,7,
bes vakit kilmaya calisip bazen kagiranlarin oram1 %43,5 sadece bayram namazini
kilanlarin oran1 %1,4, hi¢ kilmayanlarin oran1 %4,3 iken namazin kendisi i¢in 6nemi
olmadigini belirtenlerin oran1 %0’dir. Egitim durumu ile namaz ile ilgili durumlar

arasinda anlaml diizeyde iliski bulunmaktadir.

Tablo 48: Egitime Durumuna Gore Gog Oncesi Orug Tutma Durumu

Egitim Durumu
Ortaok Universi | Lisanstist
Tlkokul | ul Lise |te ¥
Ramazan ni71 86 59 |57 4
aylarinda o
aksatmadan ° 86,8
87,7% [90,5% |o, " |82,6% |80,0%
orucumu tutardim 0
Ara sira tutardim [N |4 2 4 3 0
Go¢ sonrasi ‘_[uj[ma_dlglm giinler %
orugla ilgili  |igin vicdanen 49% (2,1% [59% |4,3% |0,0%
durumlar Uzalirddm
Hic tutmazdim njl 0 0 L 0
¢ tutmaz % 1,2% |0,0% |0,0% |1,4% |0,0%
Orug benimigin  |n|5 7 5 8 1
bir sey ifade D620 |7.4% |7.4% |11,6% |20,0%
etmezdi 70 LAY0 1 AY0 ) 12,070 70
Total ni|8l 95 68 69 5
00/ 100,0 |100,0 (100,0 0 0
% % % 100,0% |100,0%

p=0,873
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Egitim durumu ile go¢ sonrast orugla ile ilgili durum arasindaki iliski
incelendiginde; ilkokul mezunlarinda ramazan aylarinda aksatmadan orucun tutanlarin
orant %87,7, ara sira tutup tutmadig giinler i¢in vicdanen tiziilenlerin oran1 %4,9, hig
tutmayanlarin oran1 %1,2 olup orucun kendisi i¢in bir sey ifade etmedigini
belirtenlerin oram1 %6,2’dir. Ortaokul mezunlarinda ramazan aylarinda aksatmadan
orucun tutanlarin oranmi %90,5, ara sira tutup tutmadigi gilinler i¢in vicdanen
tiziilenlerin oram1 %2,1, hi¢ tutmayanlarin oran1 %0 olup orucun kendisi i¢in bir sey
ifade etmedigini belirtenlerin orant %7,4’tiir. Lise mezunlarinda ramazan aylarinda
aksatmadan orucun tutanlarin orani %86,8, ara sira tutup tutmadigi giinler igin
vicdanen tiziilenlerin oran1 %5,9, hi¢ tutmayanlarin orani %0 olup orucun kendisi igin
bir sey ifade etmedigini belirtenlerin oram %7,4 tiir. Universite mezunlarinda ramazan
aylarinda aksatmadan orucun tutanlarin oran1 %82,6, ara sira tutup tutmadig giinler
icin vicdanen iiziilenlerin oram1 %#4,3, hi¢ tutmayanlarin orani %1,4 olup orucun
kendisi i¢in bir sey ifade etmedigini belirtenlerin oran1 %11,6’dir. Egitim durumu ile
iilkelerinde iken oru¢ ile ilgili durum arasinda anlamhi diizeyde iliski

bulunmamaktadir.
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Tablo 49: Egitime Durumuna Goére Go¢ Sonrasi1 Orug¢ Tutma Durumu

Egitim Durumu
[lkokul | Ortaokul | Lise Universite | Lisansustii
Ramazan n |69 83 54 53 4
aylarinda %
aksatmadan
J— 852% [87,4% |79,4% |76,8%  |80,0%
tutarim
Ara sira nilsg 10 11 10 1
tutarim. %
Tutmadigim
gunler icin 99% |10,5% [16,2% |14,5%  |20,0%
. vicdanen
GOQISO_I:“?IS} Uzalirim
orugcla ilgili
durimiar i‘f@“;j‘ﬂ;ng"k "o o 0o |2 0
fakat saglik | %
sorunlanmdan |14 000 10005 |0,0% |2,9% 0,0%
dolay1
tutamiyorum
Hig n |4 1 3 3 0
tutmuyorum % [4,9% |1,1% 44% |4,3% 0,0%
Orug benim |n (0 1 0 1 0
:?;‘(;é’gtrfg/or %000% [11% |00% [14% 0,0%
Total n |81 95 68 69 5
% {100,0% |100,0% |100,0% |100,0% 100,0%
p=0,568

Egitim durumu ile go¢ sonrasi orugla ilgili durumlarin dagilimi incelendiginde;
ilkokul mezunlarinda ramazan aylarinda orucunu aksatmadan tutanlarin orani %85,2,
ara sira tutup tutmadigi giinler i¢in vicdanen {iziilenlerin oran1 %9,9, tutmay1 ¢ok
isteyip saglik sorunlarindan dolay1 tutamayanlarin orani %0, hi¢ tutmayanlarin oran
%4,9 olup orucun kendisi icin bir sey ifade etmedigini belirtenlerin orant %0’dir.
Ortaokul mezunlarinda ramazan aylarinda orucunu aksatmadan tutanlarin oram
%87,4, ara sira tutup tutmadigi giinler i¢in vicdanen iiziilenlerin oran1 %10,5, tutmay1
cok isteyip saglik sorunlarindan dolay1 tutamayanlarin orant %0, hi¢ tutmayanlarin
orant %]1,1 olup orucun kendisi i¢in bir sey ifade etmedigini belirtenlerin oram
%]1,1’dir. Lise mezunlarinda ramazan aylarinda orucunu aksatmadan tutanlarin orani
%79,4, ara sira tutup tutmadig1 giinler i¢in vicdanen iiziilenlerin orani1 %16,2, tutmay1

cok isteyip saglik sorunlarindan dolay1 tutamayanlarin orant %0, hi¢ tutmayanlarin
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orani %4,4 olup orucun kendisi i¢in bir sey ifade etmedigini belirtenlerin orani %0°dur.
Universite mezunlarinda ramazan aylarinda orucunu aksatmadan tutanlarin oram
%76,8, ara sira tutup tutmadigi giinler i¢in vicdanen {iziilenlerin oran1 %14,5, tutmay1
cok isteyip saglik sorunlarindan dolay1 tutamayanlarin oranm1 %2,9, hi¢ tutmayanlarin
oran1 %4,3 olup orucun kendisi i¢in bir sey ifade etmedigini belirtenlerin orani
%1,4°tlir. Egitim durumu ile su andaki orug ile ilgili durumlarin arasinda anlamli

duzeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 50: Egitime Durumuna Gore Kur’an Okuma ile Ilgili Kendini Degerlendirme

Egitim Durumu
Ortaok Universi | Lisanstist
Ilkokul | ul Lise |te i
Kurani siirekli n |17 13 13 8 4
okuyor ve anlamaya | % 19,1
21,0% |13,7% 11,6% |80,0%
calistyorum. %
n |50 73 42 48 0
Ara sira okuyorum 1% | g1 70 | 76 g0y, 55/01’8 69.6% | 0,0%
Kuran okumay1 n (o 0 2 0 0
biliyorum ama %
okumuyorum 0
. |bundan dolay1 da 25% [00% [29% [0,0% |0,0%
Kuran ile |vicdanen
ilgili uzuldyorum
durum Kuran okumayi1 ¢ok |n |3 1 1 0 0
istiyorum ama %
okumay1 37% (1,1% |[1,5% [0,0% 0,0%
bilmiyorum
quam okumay1 ¢ok | n 5 6 7 9 1
istiyorum su anda
kuran kursunda, % 103
okumay1 6grenmek 6,2% [6,3% % ™ 113,0% |20,0%
icin ders aliyorum
Ilgilenmiyorum n_4 2 3 4 0
% [49% [2,1% [4,4% |5,8% 0,0%
Total n |81 95 68 69 5
% [100,0 |100,0 |100,0
% % % 100,0% |100,0%

p=0,032
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Egitim durumu ile Kuran ile ilgili durum arasindaki iligki incelendiginde;
ilkokul mezunlarinda Kuran’1 siirekli okuyup anlamaya ¢aliganlarin oran1 %21, ara sira
okuyanlarin orant %61,7, okumay1 bilen, okumayan ve vicdanen iiziilenlerin oran
%2,5, ¢ok isteyip okumay1 bilmeyenlerin oran1 %3,7, okumay1 6grenmek i¢in ders
alanlarin orant %6,2, ilgilenmeyenlerin orani ise %6,2’dir. Ortaokul mezunlarinda
Kuran’1 siirekli okuyup anlamaya c¢alisanlarin orant %13,7, ara sira okuyanlarin orani
%76,8, okumay1 bilen, okumayan ve vicdanen iiziilenlerin oram1 %0, ¢ok isteyip
okumay1 bilmeyenlerin oran1 %1,1, okumay1 6grenmek icin ders alanlarin oran1 %6,3,
ilgilenmeyenlerin orani ise %?2,1’dir. Lise mezunlarinda Kuran’1 siirekli okuyup
anlamaya c¢alisanlarin oran1 %19,1, ara sira okuyanlarin oran1 %61,8, okumay1 bilen,
okumayan ve vicdanen {iiziilenlerin oranm1 %2,9, ¢ok isteyip okumay1 bilmeyenlerin
oran1 %1,5, okumay1 6grenmek icin ders alanlarin orani %10,3, ilgilenmeyenlerin
orani ise %4,4’tiir. Universite mezunlarinda Kuran’1 siirekli okuyup anlamaya
calisanlarin orani %11,6, ara sira okuyanlarin orani %69,6, okumay1 bilen, okumayan
ve vicdanen iziilenlerin oran1 %0, ¢ok isteyip okumay1 bilmeyenlerin orani %0,
okumay1 6grenmek i¢in ders alanlarin oranm1 %13, ilgilenmeyenlerin orani ise %5,8dir.
Egitim durumu ile Kuran ile ilgili durum arasinda anlamli diizeyde iliski

bulunmamaktadir (p>0,05).
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SONUC

Bu aragtirmada Suriye’de ¢ikan i¢ karisliklilar ve savas nedeniyle zorunlu
olarak Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyeli gogcmenlerin, gogten dnce ve gogten sonra dini
inan¢ ve pratiklerinde bir farklilik olup olmadigi, go¢ esnasinda ve gogten sonra
yasadiklarin sikintilarin dini yagantilarina ve pratiklerine ne diizeyde etki ettigi, din
sosyolojisi perspektifinden ele alimmistir. Nicel arastirma yontemlerinden anket
teknigi kullanilan ¢alismanin 6rneklemini Harran Gegici Barinma Merkezi’nde gegici
koruma altina alinan 18-65 yas aras1 320 Suriyeli kadin ve erkek olusturmaktadir.
Arastirmada goc¢ siirecinin dini yasamin yaninda sosyal yasamlarina etkisi de goz
Oniline alinmis ve elde edilen bulgular demografik 6zelliklere gére analiz edilmistir.
Boylelikle zorunlu gog¢iin insana getirdigi travmalarin topluma etkisi ortaya

konulmaya ¢aligilmistir.

Genel olarak anket sonuglar1 degerlendirildiginde zorunlu géce maruz kalan
Suriyelilerin dini anlayis ve pratiklerinde énemli degismeler oldugu ortaya ¢ikmistir.
Ozellikle zorunlu gogiin beraberinde getirdigi yeni sosyo-ekonmik ve psikolojik

yasam tarziyla dini pratiklerde kayda deger bir diisiis tespit edilmistir.

Harran Gegici Barinma Merkezi’'nde yasayan Suriyelilerin tecriibe ettikleri
savas ve gOc slrecinden dini inan¢ ve pratikleri bakimindan 6nemli derecede
etkilendikleri goriilmektedir. Saha caligmasi esnasinda yapilan gorliismeler ve
gozlemler neticesinde, iman esaslari ile ilgili herhangi bir inangsizlik durumu ile
karsilasilmamistir. Hatta inangsizlik ile ilgili sorular1 kendileri i¢in bir hakaret olarak
kabul ettikleri goriilmiistiir. Fakat go¢ siirecinde yasanilan zorluklar ve travmalara
bagli olarak, yasadiklar1 zorlu siirecte zaman zaman kaderi sorguladiklar
gbzlemlenmistir. Aragtirmanin odak noktasini olusturan Tirkiye’ye zorunlu olarak
go¢ eden Suriyeli gd¢gmenlerin dini inang ve pratikler ile ilgili durum hakkinda elde
edilen bulgulara bakildiginda ise, her ne kadar iman esaslari ile ilgili bir inangsizlik
durumu ile karsilagilmamis olunsa da, dini inang pratiklerinde, go¢ surecinden 6nceki
durumlarima gore kismen bir diisiisiin oldugu goriilmiistiir. Ornegin gdcten énce namaz
ibadeti konusunda titizlik gdsterenlerin bir kisminin zorunlu gog siireciyle birlikte

namaz ibadetlerine katilma sikliginda bir azalma oldugu gériilmektedir.
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Harran Gegici Barinma Merkezi’nde yasayan Suriyelilerin namaz ile ilgili
yasadiklart durumun oru¢ tutma ibadeti agisindan da gegerli oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Kendi iilkelerinde iken orucunu aksatmadan tutanlarin go¢ siirecinden
sonra ¢cok énemli bir kisminin bu durumu devam ettirdigi ancak bir kisminin eski

diizenlilikte oru¢ tutma ibadetine devam etmedigi goriilmektedir.

Katilimeilarin gog strecinde en fazla etkilendikleri husus, karsilastiklar insan
kayiplar1 ve maddi kayiplardir. Katilimcilarin hemen hepsinin hayatlarini etkileyen

farkl: tiirlerden kayiplar yasadig goriillmektedir.

Sonug olarak zorunlu géce maruz kalan Suriyelilerin go¢ siirecinde yasadiklari
zorlu siirece ve travmalara bagli olarak dini pratikleri uygulamada, go¢ siirecinden
onceki durumlarina goére bir azalma oldugu goézlemlenmistir. Buradan yola ¢ikarak
gocmenlerin yeni hayatlarinda dini 6gretilerin giiclendirilmesi, gb¢menlerin sosyal
uyumunu olumlu yodnde etkiledigi ve etkileyecegi gercegi ortaya cikmaktadir.
Dolayisiyla gecici barinma merkezlerinde uzmanlar tarafindan ( din gorevliler ve
psikologlar ) tarafindan yapilacak calismalar ile zorunlu goce maruz kalan insanlar
manen desteklenmis ve giliclendirilmis olacaktir. Bu da Suriyeli gé¢menlerin dini
inanca yonelme hallerinin dini pratiklere aktarmalarina kolaylik saglayacag gibi,
gdcmenlerin hem diislince diinyalarinda hem de sosyal yasamlarinda olumlu etkilere
de yol agacaktir. Bu olumlu giiglendirme gé¢menlerin kendirlilerine olan giivenlerini
arttirarak goc stlirecinde olusan maddi ve manevi yaralarin tedavisine énemli katilar

sunacagi diistinlilmektir.
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IL GO IDARESI MUDURLUGUNE 22.05.2018

Sosyal Bilimler Enstitiisiine bagh Egitim Bilimleri anabilim dali tez agamasi yiiksek lisans
ogrencisiyim. Dog.Dr. Celil ABUZAR  danismanhiginda “Gégiin Dini ve Sosyal Hayat Uzerindeki
Etkileri (Suriye Gogii - Harran Konteyner Kent Ornegi)” Konulu tez galigmast yapmaktayim. Harran
Konteyner Kentte 18-19-20-21 Haziran 2018 Tarihlerinde anket yapmak igin izin almak istiyorum.
Anket formu/uygulanacak dlgekler ve Harran Universitesi Etik Kurulu Onay1 ektedir,

Gereginin yapilmasini arz ederim.

Adres: dogukent mah. 1113.sk
Odemis ins. No:13
Karakoprii / SANLIURFA

fletisim: 0507 501 30 94 e

E-mail: barisyasar63@hotmail.com

Barig YASAR
HRU Yiiksek Lsisans Ogrencisi

eks. 1



Ek-2: Anket Iznin Onay Yazis1

TC.

SANLIURFA VALILIGI
Sanlurfa [l Gog Idaresi Midirlagi

San - 12824765-000-E.12631 190672018
Konu - Banrg Yasar'm Anket Cahsma= Hk.

HARRAN KAYMAKAMIIGT
{Gegici Barmma Metkezi)

Tlgi : Bans YASAR'In 22/05/2018 tarihli ve bila sayih yazms.

Hamran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiine bagh Egitim Bilimleri ana bilim dah
yiiksek lisans &grencisi Bang YASAR'm ekte bulunan dileke ve Harran Universitesi Sosyal
ve Begen Bilimler Etik Kurulu karar yazisinda, Midirligimize bagh Harran Gegici
Bannma Merkezinde kalan sifmmacilara "Gégim Dini ve Sosyal Hayat Uzerindela Etkilen”
komusundaki tez cahgmasi igin anket yapmak 1stefim yazi ile tarafinmza bildmmegtr.

Bu itibarla; bahse konu Yiiksek Lisans 6grencisinim 19-21/06/2018 tanhlen arasmda
Harran Gegici Barmma Merkezi'nde anket cahgmasinm yapmas uygun goribmiigtis.

11 Giog Idaresi Midiri
Ek: Anket Talep Yazis1 ve Anket Sorulan

19/06/2018  Gegici Barmma Merkezleri Koordinatérii - Ierafil BAHAR

*Bu belze elekironik imzalsdr. imral soretinin ashm zomek icin b Ty
girerek | EwknFR-hZ0FH2 -uLr TOR-bV3He T- 2HfpaXlg) hnchm'jm

Fugubas Matilesi Candieal W77 Bilgi g bl BAHAR
Tidbeliom e (4141913 54 00 s Mo (4141313 86 58 LEMLR
e-Peoala: mnliurinllg: g bere Adri.

eks. 2



Ek-3: Etik Kurulu Raporu

Evrak Tarih ve Sayisi: 16/04/2018-E.15798

T.C.
HARRAN UNIVERSITES]
SOSYAL VE BESERI BILIMLER ETIK KURULU

Tarih: 11.04.2018
Saat: 15:00

Say:: 2018/19

Konu: Barig YASAR

} Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu’nun yapu@i toplanti sonucunda Harran
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dal: Yiiksek Lisans
Ogrencisi Bartg YASAR’1n aragtirmaci, danigmani Dog. Dr. Celil ABUZAR 1n yiiriitiicti
oldugu “Gogiin Dini ve Sosyal Hayat Uzerindeki Etkileri (Harran Konteynerkent
Orneéi)” konulu yiiksek lisans tez ¢aligmasi anketteki 22. sorunun gikarilmasi kaydiyla
oybirligiyle uygun bulunmus ve 11 Nisan 2018 tarihinden gegerli olmak tizere onaylannusur.

Prof. Dr. Murat AKGUNDUZ
Bagkan
%‘ (
—Dr. ullah CEL

Dog. Dr. Z. Demet KIRBULUT
Bagkan Yardimeisi

Prof. Dr. Mehmet ONAL Prof. Dr,
(Katilmadt)

)

Dr. Ogr. Uyesi Nazmi el CENNETKUSU Dr. Ogr. Uyesi Adnan KIRMIT

badaly

Bu belge, 5070 sayili Elektronik Imza Kanununa gére Giivenli Elektronik imza ile imzalanmistir

eks. 3



Ek-4: Anket Sorular: ( Tiirkge )

GOCUN DINI VE SOSYAL HAYAT UZERINDEKI ETKIiSI
(SURIYE GOCU-HARRAN KONTEYNERKENT ORNEGI)

Degerli katilimci;

Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Ana Bilim Dal1
Din Sosyolojisi Yiiksek Lisans Ogrencisiyim.

Elinizdeki bu anket formu; tez konum ile ilgili olarak akademik bilgilere ulasmak
amactyla Ulkemize zorunlu olarak go¢ eden Suriyeli Gogmenlerin dini ve sosyal
hayatlarinda ne gibi degisiklikler oldugunu tespit etmek i¢in hazirlanmistir. Elde
edilen bilgiler sadece bu ¢alisma i¢in kullanilacaktir.

Ankette isim ve kimlik bilgileri istenmediginden sizin aginizdan herhangi bir hukuki
sorumlulugu olmayacaktir. Sizden istedigimiz ankette verilen sorulara kendinize
uygun siklar1 isaretlemeniz yeterli olacaktir. Katilimlarinizdan dolay1 simdiden

tesekkiir ederiz.

Baris YASAR

eks. 4



ANKET FORMU

1. Yasmmz?

a) 18-25 b) 26-35 €)36-45 d ) 46 ve Uzeri

2. Cinsiyetiniz?

a ) Kadmn b ) Erkek

3. Medeni durumunuz

a) Evli b) Bekar c) Dul

4. Egitim durumunuz?

a) Ilkokul  b) Ortaokul c¢) Lise  d) Universite e ) Lisan st

5. Ailenizde su anda kag Kkisiyle birlikte yasiyorsunuz?

a) 3 ve asagisi b) 4 b) 5 C) 6 ve

yukarisi
6. Gocten 6nce mesleginiz?
a) Kamu gorevlisi b) Ozel sektdrde iscic) Serbest ¢alisan, d) Isveren (is

sahibi, patron)
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7. Su anda aile geciminizi nasil saghyorsunuz?

8. Su anda bir iste calistyor musunuz ¢ahisiyorsamiz hangi iste

calistyorsunuz?

a) Hayir B)Evet (coveriiiii )

9. Ulkenizde iken nerede ikamet ederdiniz?

a) Koyde b) flgede c) Ilde

10. Ulkenizde iken ayhk geliriniz ortalama ne kadardi?

11. GO¢ surecinde sizi en fazla etkileyen ne oldu?

b) Insan kayiplari b) Maddi kayiplar c) Hepsi d)

12. Dini emir ve yasaklara uyum dereceniz nedir?
a.) Her zaman uymaya ¢aligirim
b.) Cogu zaman uymaya calisirim
c.) Ara sira uyarim
d.) Cok dikkat etmiyorum ama bu durum beni huzursuz ediyor

e.) Benim igin bunlarin bir 6nemi yok

ek s. 6



13. Cok zor bir durumla karsilastiinizda basimiza bir felaket geldiginde

asagidakilerden hangisini yaparsimiz?

a.) Dogruyu bulmamda bana yardim etmesi i¢in Allah’a dua ederim, yalvaririm.
b.) Adak adarim, tlrbeleri ziyaret ederim

c.) Yukardaki her iki sikk1 da yaparim

d.) Her seyin bir ¢oziimii vardir derim ve boyle seylere itibar etmem

f.) Fikrim yok.

14. Dini inanc¢ ve ibadetlerle ilgili kendinizi nasil goriiyorsunuz?

a) Dini inancima ¢ok bagliyim.

b) Bu konuda kendimi yetersiz goriyorum.

¢) Dini konuda siiphelerim var.

d) Dini degerler ve ibadetler bana sagmalik geliyor.
e.) llgilenmiyorum.

f.) Dini inang ve ibadetleri tamamen ¢agdis1 gériiyorum.

15. Ulkenizde iken dini egitiminizi nereden aldinmiz?

a.) Camiden

b.) Aileden

c.) Okuldan

d.) Resmi Kuran kursundan
e.) Ozel kurslardan

f.) Kendim arastirarak

g.) Din egitimi almadim

D) e
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16. Ulkenizde iken dini ibadetlerden namaz konusunda durumunuz

asagidakilerden hangisine uyar?

a) Namazi stirekli beg vakit kilardim

b) Bes vakit kilmaya c¢aligirdim fakat bazen kagardi
¢) Ara sira kilardim

d) Cumadan Cumaya kilardim

e) Sadece bayram namazlarini kilardim

f) Hi¢ kilmazdim

g) Benim i¢in namazin 6nemi yoktur

17. Su anda dini ibadetlerden, namaz konusunda durumunuz

asagidakilerden hangisine uyar?

a) Namazi stirekli bes vakit kilarim

b) Bes vakit kilmaya calisirim fakat bazen kacar
¢) Ara sira kilarim

d) Cumadan Cumaya kilarim

e) Sadece bayram namazlarini kilarim

f) Hi¢ kilmam

g) Benim i¢in namazin 6nemi yoktur

18. Ulkenizde iken dini ibadetlerden orug konusunda durumunuz

asagidakilerden hangisine uyar?

a) Ramazan aylarinda aksatmadan orucumu tutardim

b) Ara sira tutardim tutmadigim giinler i¢in vicdanen UzilGrdim

¢) Tutmay1 ¢ok isterdim fakat saglik sorunlarimdan dolay1 tutamazdim
d) Hi¢ tutmazdim

e) Orug benim i¢in bir sey ifade etmezdi
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19. Su anda dini ibadetlerden oru¢ konusunda durumunuz asagidakilerden

hangisine uyar?

a) Ramazan aylarinda aksatmadan orucumu tutarim

b) Ara sira tutarim. Tutmadigim giinler i¢in vicdanen tiziiliirim

¢) Tutmay1 ¢ok istiyorum fakat saglik sorunlarimdan dolay1 tutamiyorum
d) Hi¢ tutmuyorum

e) Orug benim i¢in bir sey ifade etmiyor

20. islam dininin yiice kitab1 olan Kur’an-1 Kerim ile ilgili durumunuz

asagidakilerden hangisine uyar?

a.) Kurani siirekli okuyor ve anlamaya calistyorum.

b) Ara sira okuyorum

¢) Kuran okumay1 biliyorum ama okumuyorum bundan dolay1 da vicdanen
uzaliyorum

d) Kuran okumay1 ¢ok istiyorum ama okumay1 bilmiyorum

e) Kurani1 okumay1 ¢ok istiyorum su anda kuran kursunda, okumay1 6grenmek i¢in
ders aliyorum

f.) Kurani okumay1 bilmiyorum

g.) Ilgilenmiyorum

21. Su anda kaldiginiz yerde ibadet ortam yeterli midir?

a) Yeterli b) Idare eder c) Yetersiz d) Ilgilenmiyorum
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22. IPTAL ( Bu soru etik kurulu tarafindan iptal edilmistir.)

23. Savasa bagh gerceklesen zorunlu gocten dolay: dini inancinmizda bir

degisiklik oldu mu?

24. Bir kadin goziiyle, yasadiginiz bu zorunlu gocte gordiigiiniiz en biiyiik
sikintilar nelerdir anlatir misimz? ( bu soruyu sadece kadinlar

cevaplayacak)

25. Su anda size sunulan imkanlardan memnun musunuz? Daha fazla neler

yapilabilir?

26. Ulkenizdeki savasin bitecegini, huzurun gelecegini ve yeniden iilkenize
doneceginizi diisiinityor musunuz? Bu konudaki fikirlerinizi yazar

misimniz?
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