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ANAC OLARAK KULLANILABILECEK BAZI EKMEKLIK BUGDAY CESIT ve
HATLARININ BAZI OZELLIKLERINDE GENETIK VARYASYONUN SAPTANMASI

Emine DEMIR

Harran Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarla Bitkileri Anabilim Dah
Damisman : Yrd. Doc. Dr. irfan OZBERK
Yil: 2005, Sayfa:71

Bu caligmada 146 adet ekmeklik bugday cesit veya hatlarinin ¢esitli agronomik karakterleri
Olgiilerek ya da gozlenerek 1slah ¢alismalarinda yeterli olarak kullanilip kullanilmayacag:
aragtiritlmistir.

Tarla denemeleri 2003-2004 iiriin y1linda GAP Bolge Kalkinma Idaresi Baskanligma bagh
Koruklu Arastirma ve Deneme Istasyonunda yiiriitiilmiistiir. Cesitler 3mx3 sira (=1.8 m® ) olarak
gozlem bahgesi seklinde ekilmislerdir. Denemenin yiiriitiilmesi sirasinda yetistirme ile ilgili bir sorun
yasanmamigstir. Vegetasyon siiresi boyunca 23 degisik karakter ol¢lilmiis veya gdzlenmistir. Elde
edilen veriler tanimlayicr istatistikler, histogram, poligon egrisi ve korelasyon analizleri yardimiyla
agiklanmustir.

Elde edilen bulgulardan melez bahgesinin tiim karakterler bakimindan yeterli varyasyona
sahip oldugu, tane verimi ile istatistiksel onemde iligkisi olan bazi karakterlerde iyilesme saglanmasi
halinde tane veriminde de yiikselme olacagi anlasilmustir.

Sonug¢ olarak eldeki materyalin 1slah calismalarinda kullanilabilecegi ve bundan sonraki
caligmalarda ekmeklik kalitesi tizerinde durmanin yerinde olacagi kanaatine varilmustir.

ANAHTAR KELIMELER : Ekmeklik bugday, melez bahgesi, agronomik karakterler, genetik
varyasyon
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AN ASSESSMENT ON GENETIC VARIATION IN SOME of AGRONOMIC
CHARACTERISTICS of BREAD WHEAT CROSSING BLOCK
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This study aimed to investigate various agronomical characteristics of bread wheat crossing

block with 146 entries.

Field trial was carried out during the 2003-2004 cropping cycle in the Koruklu experimental
field of GAP-BKI. Each entry was planted in 3 mx3 rows (=1.8 m ?) plots. Full agronomic measures
were taken for experiment. Any miss traetment was observed. 23 various qualitative and quantitative
characteristics were scored. Data, obtanied from experiment was subjected to analysis of discriptive
statistics such as mode, median, variance, mean, % CV, scewness, curtosis and histogram. Correlation
analysis among yield and yield related characteristics was also performed.

It was found that bread wheat crossing block was quite adequate for genetic variance for the
most of the characteristics under study. It was suggested that BWCB must be added by some entries
with good yield and yield related characteristics.

It was concluded that BWCB can be used for breeding purpose with some supports and next
study must concentrate on bread making quality characteristics of entries.

KEY WORDS: Bread wheat, crossing block, agronomic characteristics, genetic variation.
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TESEKKUR

Oncelikle tez konumun segimi, denemenin planlanmasi ve yiiriitiilmesi, sonuglarin
degerlendirilmesi ve tez yazim asamasindaki her tiirlii yardimu ile bana yol gésteren danismanim Yrd.
Dog. Dr. Irfan OZBERK'e tesekkiirlerimi sunarim.

Denemenin yiiriitiilmesi ve degerlendirilmesi asamasinda dzverili yardimlarda bulunan Hr.U.
Ziraat Fakiiltesi Arastirma Gorevlisi Yalgin COSKUN ve Tarla Bitkileri 6gretim elemanlart ve
calisanlarina, deneme icin yer tahsis eden, her tiirlii alet - ekipman ihtiyacimiz1 karsilayan GAP BKi
Boélge Miidiirliigii Koruklu Arastirma Istasyonu Miidiirii Ziraat Yiiksek Miihendisi Ahmet Cavusoglu
ve ¢alisanlara, denemenin yiiriitiilmesi ile gézlem ve dlgiimlerin alinmasi agamasinda yardimlarini
esirgemeyen calisma arkadaslarim Ziraat Miihendisi Cetin SEN ve Adile SULUNTAY'a tesekkiir
ederim.

Okul ve meslek hayatim boyunca beni destekleyen anneme, babama ve kardeslerime

denemenin kurulmasi ve degerlendirilmesi asamasinda maddi ve manevi destegini esirgemeyen esim
Ziraat Yiiksek Mithendisi Dr. Hiiseyin DEMIR'e tesekkiirlerimi sunarim.
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1. GIRiS Emine DEMIR

1. GIRIS

Diinya niifusunun hizla artmasi ile birlikte tarimsal iiriinlerin 6nemi giin
gectikce daha da  artmaktadir. Bilindigi gibi insanlarin en oOnemli ihtiyaci
beslenmedir. Dogal iiriinler arasinda insanlarin beslenmesinde ekmegin ham maddesi
olan tahillar, hayvan besleme ve endiistride yaygin bi¢imde kullanilir. Tahillarin
yeryliziinde bu denli yaygin olmasinin nedenlerinden belki de birincisi, tarimin
tarihsel gelisimi icinde, en eski kiiltiir bitkisi oluslaridir. Tanesinin uygun beslenme
degeri; tasinma ve islemesindeki kolaylik ve bitkisinin genis adaptasyon yetenegi
nedeniyle bugday; giinlimiizde yaklagik 50 iilkenin temel besini durumundadir.
Diinya niifusunun yaklasik % 35’inin temel besini olarak bugday, tiim diinyada
besinlerden alinan kalorinin % 20’sini saglamaktadir ( Kiin, 1996).

Bugday ¢ok genis bir cografyada ve farkli ekolojilerde yetisebilen yabani ve
kiiltir formlart olan tek wyillik bir bitkidir. Cok ¢esitli gidalarin tiretiminde
kullanilmakta olan bugday, ozellikle ekmegin hammaddesi olarak biiyiikk 6nem
tasimaktadir (Kirtok, 1997; Kundak¢1 ve Go¢gmen, 1992a).

Diinya bugday ekim alani1 210 milyon ha, {iretimi 568 milyon ton ve ortalama
verimi ise 269.5 kg da™” dir. Tiirkiye’nin bugday ekim alan1 9.4 milyon ha, tiretimi
20 milyon ton, ortalama verimi ise 213 kg da’ civarndadir. Diinya bugday
tretiminde ilk sirayr Cin almakta, bunu sirasiyla Hindistan, Rusya, Amerika ve
Fransa izlemektedir. Adi gegen iilkeler diinya bugday iiretiminin % 51.7’sini
gerceklestirmektedir. Ulkemiz diinya bugday iiretiminde % 3.5’lik payla 7’inci sirada
yer almakta olup, verim bakimindan diinya ortalamasina civarindadir (Anonim,

2004a).

Bugiin iilkemizde ekili - dikili tarim alanlarinin yaklasik % 50°sinde hububat,
hububat ekili alanlarin % 66’sinda bugday iiretilmektedir. Son 20 yilda bugday ekim
alanlarinda fazla bir degisim goriilmemistir. Toplam ekim alan1 9.0-9.4 milyon
hektar civarindadir. Diger taraftan, iilkemizde tarimsal isletmelerinin yaklasik
%85’inde hububat iiretimi yapilmaktadir. Basta bugday olmak iizere hububat

tirtinlerinin, tlilkemiz i¢in hem ekonomik ve hem de sosyal agidan tagidigi onem
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bliyiiktiir. Dogu Karadeniz Bolgesi’ndeki kiiglik bir serit disinda hemen hemen tiim

bolge ve illerimizde yetistirilmektedir (Anonim, 2005a).

Gilineydogu Anadolu Projesi (GAP) alam Tiirkiye topraklarinin %10°u olan
7.5 milyon ha alan1 kaplamaktadir ve bu alanin yaklasik % 42 si islenen arazi, % 33
mera arazisi, % 20,5’1i orman ve fundalik araziden olugmaktadir. GAP illeri Tiirkiye
bugday ekilis ve iiretiminin % 12 ve % 10’unu, arpa ekilis ve tiretiminin % 17 ve %
15’ini saglamaktadir. GAP illeri toplam tarla bitkileri tariminda, bugday; ekiliste %
47, iretimde % 49; arpa ekiliste % 24, liretimde % 27 pay almaktadir. Glineydogu
Anadolu bolgesinde islemeye elverisli arazi varliginin % 38 gibi biiyiikk boliimii

Sanlurfa ilinde bulunmaktadir (Anonim, 1993).

Ulkelerin toplam bugday tiiketim rakamlari niifuslarma paralel olarak artis
gostermekle birlikte, kisi basina tiikketim rakamlar iilkelerin gelismislik diizeyleri ve
kiiltiir gibi etkenlere bagli olarak degismektedir. Ornegin 2004 yili i¢in yillik kisi
basina bugday tiiketim rakami1 ABD’de 94 kg , AB’de 119 kg, Hindistan’da 69 kg,
Cin’de 76 kg, Ukrayna’da 187 kg ve Tiirkiye’de ise 146 kg’dir (Anonim, 2005a).

Gida maddesi olarak bugdayin insan beslenmesindeki 6nemi ve payi, hem
tilkemiz i¢in hem de diinya geneli diigiiniildiigiinde giderek artmaktadir. Bu nedenle
bugday 1slahiyla ilgili caligmalarda toplam {iretimin arttirilmasi yaninda elde edilecek
tirlinlin kaliteli olmasina da dikkat edilmektedir ( Turhan ve Cetin, 2002).

Giineydogu Anadolu Bolgesi tahillarin orijini ve gen kaynagidir. Bugday ilk
olarak bu bolgede kiiltiire alinmigtir. Dogal seleksiyon baskisi altinda hayatiyetini bu
giine kadar devam ettiren Bagacak, Sorgul, Beyaziye, Menceki, iskenderiye, Misri,
Akbag, Akbasak, Havrani gibi makarnalik, Asure gibi ekmeklik bugday yerel
cesitleri bolgenin genetik zenginliginin gostergesidir. Karakteristik 6zellikleri; uzun,
yatmaya dayaniksiz, ge¢ olgunlasan, yaprak hastaliklarina hassas, giibre
uygulamalarina diisiik tepki veren ve makineli hasada uygun olmayan cesitlerdir.
Fakat bu cesitler genis anlamda bolgeye adapte olmus, soguk, kurak ve sicaga
toleranslidir (Anonim, 1986).

Glineydogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan gelistirilen

Nurkent ve Karacadag-98 ekmeklik bugday cesitleri yagisa dayali ve ilave sulanan
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sartlarda dniimiizdeki 10 y1l i¢inde bdlgede cesit ihtiyacini karsilamaktadir (Ozberk,
I., 2000).

GAP ile ilk etapta sulamaya agilacak alanlar i¢in kisa vadede c¢esit ihtiyacini
karsilamak amaciyla, biiyiik Olclide yurt icinde veya yurt disinda tescilli ve
tohumlugu iretilen 15 ekmeklik bugday c¢esidi, 1989-1992 yillar1 arasinda
Diyarbakir, Sanlwrfa, Mardin, Gaziantep ve Adiyaman illerinin ¢esitli
lokasyonlarinda sulu sartlarda denenmis, ¢alisma sonucunda ortalama verimleri
Marmara 86 (545.4 kg da™), Kop (527.4 kg da™), Sham IV (527.4 kg da™") Seri 82
(513.6 kg da™), Génen (493.1 kg da™"), Cukurova 86 476.9 kg da™ ve Sham 11480.5
kg da™' ekmeklik bugday cesitleri bolgede ekimi uygun bulunan cesitler olmustur .
Son yillarda da Pehlivan, Yiiregir-89, Golia, Dariel, Adana 99, Nurkent, Orgo,
Panda, Gemini ve Pamukova c¢esitleri bolge sartlarinda yiiksek verim veren ve ekimi
en fazla olan gesitler olmustur. (Ozberk ve Ozberk, 2000).

Ulkemizde her yil iiretilen bugdayin 10 milyon tonu ekmek yapiminda, 1
milyon tonu diger unlu mamullerin iiretiminde kullanilmaktadir. Un, makarna,
bulgur ve biskiivi i¢in toplam 13 milyon ton bugday kullanilmaktadir (Yagd: ve ark.,
2002).

GAP Bolgesinde bugdaydan ¢esitli iiriinler iireten faal konumda toplam 157
tarimsal sanayi kurulusu vardir (Anonim, 2004b). Bu kuruluslarin yillik kurulu
kapasiesi yaklasik 1.5 milyon ton olup, bu kapasitenin % 91°1 un, kepek ve nisasta
tiretiminde bulunmaktadir. Bolgenin en ¢ok bugday {iiretimine sahip Sanlwrfa ili
GAP Bolgesi bugday iirlinleri sanayisinin toplam % 22 kapasitesini olusturmaktadir
ve bu kapasitenin % 87’si un, kepek ve nisasta liretiminde kullanmaktadir (Cizelge
1.1).

Sanlurfa Bugday Borsasi ve Sanlwrfa Firincilar Odasi ile yapilan
goriismelerde il bazinda en fazla ekimi yapilan ¢esitlerin Dariel ve Golia oldugu bu
cesitlerin de en fazla Virangehir’de yetistigi, sanayiciler ve firincilar tarafindan
ragbet gordiigii 6grenilmistir. Ayrica Sanliurfa’da toplam 675 firinin (Unlu mamuller
dahil) oldugu bunun 24 ‘liniin francala, 21’inin unlu mamuller ve 630’unun da pide
firmindan  olustugu Ogrenilmistir. Halkin ekmek tiiketim aliskanliklarim
degerlendirdigimizde pide ve lavas tliketimi oranmin % 80’lere ulastig

anlagilmaktadir (Anonim, 2005b).
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Cizelge 1.1. GAP Bolgesi bugday isleyen sanayi envanteri (Anonim, 2004b)

Sanliurfa GAP Bolgesi Sanlurfa/GAP
) ) Kurulu | . Kurulu |Isletme| Kurulu
Faaliyet Alam Isletme Isletme
Kapasite Kapasite | Sayis1 | Kapasite
Sayis1 Sayis1
(ty) Wy | % | (%)
Un, kepek, nisasta 8 272.479 81 1.379.979 9.9 19.7
Makarna, irmik 17 21.600
Bugday nigastasi 2 1.008
Sehriye 1 524
Bulgur 28 59.226 37 95.584|  75.7 62.0
Biskiivi, gofret, kraker | 695 19 12.766 53 54

Bugdayda kalite; 6zel bir amag¢ i¢in kullanilmaya yarayislilik derecesidir.
Yetistirici i¢in bugdayin adaptasyon yetenegi, yiiksek verimliligi, hastalik ve
zararlilara dayanma giicii istenirken degirmencilik yoniinden hektolitre agirligi, 1000
tane agirligi, un rengi, % Kkiil, % kepek oranlar1 oncelik kazanir. Degirmencilikte
bugdayin yumusak, 1000 tane agirlig1 yiiksek, un randimaninin yiiksek olmasi tercih
edilir. Firincilar yas 6zii % 27’den fazla olan, ¢ok su ¢eken ve iyi kabaran unlar talep
ederken biskiivi, pasta, gofret yapiminda ise yas 6zii zayif unlar isterler (Unal, S. S.,
2002).

Bugday unu ihracatinda AB ve ABD’den sonra iiglincii sirada yer alan
tilkemizde biskiivi sanayimiz, oldukc¢a hizli gelisme gosteren tarima dayali bir sanayi
dalidir. Sektoriin bulundugu yerden daha ileri bir konuma gelebilme potansiyeli
mevcuttur. Bunun i¢in sanayiciye sorumluluklar diismektedir. Sanayicinin kaliteden
0diin vermeden verimliligi yiikseltici, pazar payimni arttirici, ¢esit gelistirici yonde
yeterli ve istikrarli ¢aligmalar yapmalar1 biskiivi sanayisinin kendinden bekleneni
vermesini saglayacaktir (Yagdi ve Ekingen 1993). Karsilasilan sorunlarin belki de en
onemlilerinden biri, un ve unlu mamuller sanayinin hammaddesi konumunda olan
bugdayin yetistirilmesinden kaynaklanan sorunlardir. Tiirkiye ve Ortadogu iilkeleri
gibi genellikle ekmek ve un mamullerini tiiketen iilkelerde insan niifusu hizla
artmakta oldugundan, bugday iiretiminde oncelik daha verimli ve daha karli olan
ekmeklik cesitlere verilmektedir ( Yagdi ve ark., 2002) .

Ulkemizde bugday iiretimi yeterli olmasina karsin, gerek bolgesel olarak

ekilen ¢ok sayida ve standart olmayan cesitlerin bulunmasi, gerekse iyi kalitedeki
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tohumluklarin yeterli miktarda tretilememesi ve ayrica hastalik ve zararlilarla
yeterince miicadele edilememesi faktorlerinin dogal bir sonucu olarak bugdayda
kalite sorununu ortaya ¢ikarmaktadir (Ozer ve ark., 2002).

Bugdayda ortalama verim kuru kosullarda 194 kg da’' dolaylarindayken,
sulanan sartlarda 600 kg da'’a kadar yiikselebilmektedir. Diger 1slah amaglari
gozard1 edilmeden sulanan ve yagisa dayali kosullarda verim iizerine etki eden
komponentleri tespit etmek kuru sartlarda verimde dalgalanmay1 en aza indirmek ve
sulanan sartlarda optimum verime ulasmak bakimindan &nemlidir (Ozberk ve
Ozberk, 1993).

Verim ve verim bilesenlerinin kalitimi ile ilgili detayli biometrikal genetik
calismalarda bu karakterlerin kalittimi ile ilgili edinilen bilgiler izlenecek i1slah
metotlariin belirlenmesinde kullanilmaktadir. Verim denemelerine alinan durulmus
hatlarda verim ve verim bilesenleri arasi iliskilerin belirlenmesi en iyi hatlarin
secilmesinde dnem arz etmektedir (Ozberk ve Ozberk, 1994a).

Gerek ekmeklik ve gerekse makarnalik bugday gen kaynaklar1 bahgesinde bu
degerlendirmelerin her y1l ciddi bir sekilde yapilmasi, bugday 1slah¢isinin bunlardan
daha iyi yararlanmasina olanak saglar (Porcedou ve ark., 1988). Koleksiyon
bahgesinde , kiiltiirli yapilan ¢esitler ve ileri hatlar yaninda yerli populasyonlarin da
bulunmasi, koleksiyonun degerini arttirir (Srivastava ve Sing, 1988).

Ozellikle kendine déllenen bitkilerin melezleme 1slahinda materyal olarak
birbirlerinin eksik yonlerini tamamlayan ebeveyn sec¢imi biiyiikk 6nem tasir. Ebeveyn
se¢iminde iki yol izlenir; 1) ebeveyn olarak kullanilacak ¢esitlerin genetik yapilarin
inceleyerek planl bir sekilde ebeveyn secimi, 2) kantitatif karakterler i¢cin ebeveyn
sec¢imi.

Kombinasyon 1slah1 olduk¢a uzun siire isteyen ve zahmetli bir ¢alismadir.
Gen kaynaklarindan etkili bir sekilde yarar saglayabilmek i¢in, melez bahgesini
olusturan genotiplerin verim ve verim oOgeleri bakimindan 6nceden karakterize
edilmesi ve degerlendirilmesi gerekir (Clarke ve ark., 1991; Korkut ve ark., 1992 ).

Bu ¢alismada ekmeklik bugday melez bahgesinde bulunan 146 hat ve gesitte
baz1 agronomik karakterlerdeki genetik varyasyonun saptanmasi ve 1slah

calismalarinda kullanilmas1 amag¢lanmustir.
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2. ONCEKIi CALISMALAR

Geng (1974), Ankara kosullarinda 4 yerli ve 4 yabanci 8 makarnalik ve 6
yerli, 8 yabanct 14 ekmeklik bugday cesidi ile yaptig1 iki yillik bir arastirmanin
sonucunda; ekmeklik bugdaylarda sap uzunlugunun 51.4-115.9 cm, basak
uzunlugunun 7.57-12.05 cm, basaktaki basakcik sayisinin 16.35-20.65 adet,
basaktaki tane sayisinin 27.9-54.6 adet, basaktaki tane agirhiginin 0.81-1.40 g,
metrekarede basak sayisinin 376-558 adet, bin tane agirhiginin 24.3-47.3 g ve tane
veriminin de 395-633 kg da™ arasinda degistigini tespit etmistir.

Yiiriir ve ark. (1981), 1979-1980 yillarinda Ankara kosullarinda 3 makarnalik
ve 5 ekmeklik bugday cesidi iizerinde yaptiklar1 arastirmada; makarnalik ve
ekmeklik bugdaylarda sirasiyla, basakta tane verimi ile sapl agirlik (r=0.949** ve
r=0.917*%), basakta tane sayist (r=0.962** ve r=0.894**), basakta basakcik sayisi
(r=0.755* ver=0.783**) arasinda olumlu istatistiksel dnemde; basakta tane verimi ile
bin tane agirlig1 arasinda ise (r=-0.902** ve r=-0.776**) olumsuz istatistiksel dnemli
iligkiler saptamiglardir.

Ceylanpinar'da 1990-91 ekim sezonu bugday ¢esit verim denemesinde 33
yerli ve yabanci bugday cesidi denemeye alinmis ve sulu sartlarda Gokgayir
isletmesinde 24 bugday cesidi arasinda Gemini c¢esidi birinci sirayr almustir.
Glimiissu kuru sartlarinda NS-Rana 2 ¢esidi Beyazkule kuru sartlarinda Panda ¢esidi
birinci sirayr almistir. Gemini ¢esidi biitlin denemelerin ortalamasi olarak sulu
sartlarda birinci, kuru sartlarda ikinci olmustur (Anonim, 1992a).

Ceylanpinar'da 1991-92 sezonunda kuru sartlarda 29 ekmeklik ve makarnalik
bugday c¢esidi denemeye alinmis ve Beyazkule isletmesinin kuru sartlarinda en
yiiksek verimi Kirkpinar-79 cesidi (355 kg da™ ) vermistir. Cesitler hakkinda daha iyi
karar verebilmek i¢in sert ve yumusak bugdaylarin ayr1 denemelerle
degerlendirilmesinin dogru olacag: goriisiine varilmistir (Anonim, 1992b).

Geng ve ark. (1992), Sanlwrfa’da 1989-1990 ve 1990-1991 yetistirme
donemlerinde sulanan kosullarda yiiriittiikleri ekmeklik bugday verim denemelerinde
verim ve verim 6geleri arasindaki iligkileri korelasyon analizleri yoluyla incelemis

ve Cesit Verim Denemesi- [ ‘de basakta basak¢ik sayisi, bagakta tane sayisi, bagak
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verimi, 1000 tane agirligi ve hektolitre agirhigi ile tane verimi arasinda 6nemli
olumlu iligki saptanirken, basaklanma siiresi ile 6nemli olumsuz iligki belirlenmistir.
Cesit Verim Denemesi-II’ de; basaklanma - erme siiresi metrekarede basak sayisi,
basakta tane sayisi, basak verimi, 1000 tane agirlifi ve bitki boyu ile istatistiksel
onemde ancak olumsuz iligkiler tespit etmislerdir.

Ceylanpmar Giimiissu ve Beyazkule Isletmelerinde 1992-1993 yillarinda kuru
sartlarda, Habur boélgesinde sulu sartlarda bazi ekmeklik ¢esitleri denenmis ve
ekmeklik cesitlerden kuru sartlarda en iyi verimi Kaklig-88’den elde edilmistir.
(Anonim,2005c).

Adak ve Biesantz (1994), 1991-1992 ve 1992-1993 wyillarinda Ankara
Universitesi Ziraat Fakiiltesi arastirma ve uygulama ¢iftliginde; 1. y1l 150, 300, 450
ve 600 tohum m™ siklikta ektikleri mercimekten sonra ikinci yil ayni parsele 600
tohum m™ siklikla ekilen Gerek 79’un verim &gelerini inceledikleri arastirmalarinda;
metrekaredeki basak sayist bakimindan sikliklar arasindaki farklarin istatistiksel
olarak 6nemli olmadigini tespit etmislerdir. Basak sayis1 olarak en diisiik degeri 3.
siklikta (519 basak m™), en yiksek degeri ise 2. siklikta (556 basak m? )
bulmuslardir. Bagakta basakeik sayisini 1. siklikta 13.20, 2. siklikta 14.14, 3. siklikta
13.43 ve 4. siklikta 14.22 gibi artarak giden degerler, basakta tane verimini sirasiyla
0.42, 0.41, 0.46 ve 0,49 g basak'1 olarak, verimi ise 1., 2., 3. ve 4. sikliklar olmak
{izere sirastyla 206.25, 230.50, 210.00 ve 222.50 kg da™ olarak bulmuslardr.

Ozberk ve Ozberk (1994), 1992-1993’te yagisa dayali ve ilave sulama yapilan
kosullarda 1. alt bolge olarak bilinen Sanlurfa ilinin biiyiik bir boliimii, Mardin ve
Gaziantep illerinin giliney kisimlarinda yliksek 1000 tane ve hektolitre agirligina
sahip olan ¢esitlerin verim bakimindan 6ne ¢iktig1, yagisi nisbeten yiiksek II. alt
bolgede (Siirt, Diyarbakir, Adiyaman) yagisa dayali kosullarda metrekarede basak
sayist ve basakta tane sayisi gibi komponentlerin de Onemli oldugunu tespit
etmislerdir.

Avct ve ark. (1995)° nin 1994-1995 yilinda Orta Anadolu kosullarinda
giinimiize kadar tescil edilmis bugday cesit ve c¢esit adaylarinin verimle ilgili
morfolojik ve fizyolojik o©zelliklerini saptamak amaciyla yaptiklari c¢alismada;
Bezostaya —1 gesidinde m” ‘de basak sayis1 430, parsel verimi 332 kg da”', basakta
tane sayisi 42, bin tane agirhig1 41 g, Bolal 2973 ¢esidinde metrekarede basak sayisi
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622, parsel verimi 349 kg da™' basakta tane sayisi 30, bin tane agirhgr 39.1 g, Gerek
79 ¢esidinde metrekarede basak sayis1 761, parsel verimi 368 kg da!, bagakta tane
sayist 32 bin tane agirligr 33.5 g, Atay 85 ¢esidinde metrekarede basak sayis1 475,
parsel verimi 324 kg da’', basakta tane sayisi 45, bin tane agirligi 34.9 g olarak
saptamiglardir.

Avct ve ark. (1995), 1994-1995 yilinda Haymana kosullarinda 225, 300, 375,
450, 525, 600tohum/ m” sikliklarda ekilen bugday gesitlerinin verim ve bazi verim
Ogelerini belirlemek {izere yaptiklart calismada; Gerek 79 cesidinde metrekarede
basak sayisini sirastyla 852, 779, 1031, 968, 1027, 1021, parsel verimini 392, 407,
453, 495, 435, 434 kg/da,basakta tane sayisim 34, 32, 32, 28, 30, 30, bin tane
agirhgm 34, 34, 34, 33, 34, 33 g olarak, Kunduru 1149 ¢esidinde yine sirasiyla
metrekarede basak sayisin1 354, 449, 419, 607,519, 619 parsel verimini 400, 382,
347, 361, 386, 406 kg da’!, basakta tane sayisim1 46, 39, 47, 37, 38, 40 bin tane
agirhgim 50, 53, 50, 48, 46, 48 g olarak bulundugunu tespit etmislerdir.

Keklik¢i (1996), 1992-1996 yillarinda Adana’da 4 farkli 6n bitkiden sonra
yetistirilen Yiiregir-89 ekmeklik bugday cesidinde serpme ekimde kullanilacak
tohumluk miktarin1 belirlemek amaciyla, 16, 18, 20, 22, 24, 26, 28, 30 kg/da
tohumluk miktarlarini uygulayarak yaptig1 arastirmasinda; artan tohumluk miktarinin
tiim On bitkilerde ¢ikis sonras1 metrekarede bitki sayisi, bitki boyu ve metrekarede
basak sayisi1 lizerine olumlu, bin tane agirligi iizerine olumsuz etki yaptigini, belli bir
noktaya kadar artan tohumluk miktarinin verimi artirdigini daha sonra azalttigini,
cikis sonrast metrekarede bitki sayisi ile verim arasinda kuadratik bir iliski
bulundugunu tespit etmistir.

Ozer, (1996)’in Harran Ovasi sulu kosullarinda yetistirilebilecek yiiksek
verimli ekmeklik ve makarnalik bugday cesitlerini tespit etmek amaciyla 1988-1993
yillar1 arasinda yiiriittiigii bir calismada 10 makarnalik, 18 ekmeklik tescilli bugday
cesidi denemistir.Arastirma sonunda ekmeklik c¢esitlerinden Marmara 86
(622kg/da), Sham-1V (605kg/da), Kop (603kg/da), Seri-82 (591kg/da), Sham II
(591kg/da)ve Orso (568kg/da) yiiksek verim veren ¢esitler olmuslardir .

Kili¢ ve ark. (1998), Diyarbakir yagisa dayali sartlarinda, 1995/96, 1996/97
ve 1997/98 yillart yetistirme sezonlarinda 3 farkli zamanda ekilen (22 Ekim, 22
Kasim ve 22 Aralik) 5 ekmeklik bugday hat veya ¢esidinde terminal sicaklik ve
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ikincil olarak soguk stresinin verim ve verim unsurlarina etkisini incelemislerdir.
Yapilan ¢alisma sonucunda; verim ile birlikte basaklanma siiresi, basakta tane adedi,
bin tane ve hektolitre agirligi gibi verim dgeleri i¢in, zamanlar erken ekim lehinde
istatistiksel olarak onemli bulunurken, tane verimi ve hektolitre agirlig1 hari¢ diger
karakterler yoniinden cesit x ekim zamani intereaksiyonlari 6nemli bulunmamuistir.
Verim bakimindan her 3 yil ortak degerlendirildiginde; gerek zaman x c¢esit
intereaksiyonu ve gerekse cesit ve ekim zamani ortalamalar1 arasinda istatistiksel
onemde farkliliklar tespit edilmistir. 1. ekim zamaninda ekim yapilabilirse sirasiyla
Sham IV, F/1168-44, Hahn’’S*’ ve Karacadag-98 cesitlerinin tercih edilebilecegi,
ekim 2. zamana gecikirse Pehlivan ¢esidi, 3. zamana gecikirse Sham-IV c¢esidinin
tercih edilmesi gerektigini tespit etmislerdir. Ozellikle yagigm diisiik oldugu 2.
deneme yilinda da Sham-IV’iin yiiksek verimli oldugunu ve bu ¢esidin sicak ve
kurak streslerine toleransli oldugunu tespit etmislerdir.

Kabake1 ve Agikgoz’iin 1996-1998 yillar1 arasinda Akcakale’de 3 yil siire ile
yiiriittiikleri bir caliyjmada ekmeklik bugdaylardan Izmir 85, Attila, Sham-4,
Basribey-95, Seri-82, Dogankent-1, Kasitbey-95, Yiiregir-89, Gonen, Golia,
Marmara 86, Prostor, Seyhan-95, Ozdemirbey, Kirkpinar-79, Pehlivan, Momtchil ve
Lirasa ¢esitleri verim, hektolitre agirligi, sap saglamligi, erkencilik ve soguk zararina
kars1 dayaniklilik yoniinden diger cesitlerden daha iistiin bulunmus ve bu cesitler
bolgeye tavsiye edilebilecek cesitler olarak tespit etmislerdir (Anonim, 1999).

Ozberk ve Ozberk (1999) tarafindan Giineydogu Anadolu Bélgesinin
Diyarbakir, Sanlurfa ve Mardin lokasyonlarinda 1994/1995, 1995/1996 ve
1996/1997 ekim sezonlarinda bazi ekmeklik ve makarnalik bugdaylarin Cesit Tescil
Denemeleri bir dizi istatistiki analize tabi tutulmustur. Denemelerden alinan
fenolojik, agronomik, patolojik ve teknolojik veriler dikkate alarak ekmeklik aday
cesitlerden Rrv/Ww.15/3/Bj’’s’’/2*0On//Bon/4/Nac, (=Karacadag- 98) ve makarnalik
aday cesitlerden Daki’’s’’, (=Saricanak-98) ve Altar 84/Ao0s’’s’’, (=Altintoprak-98)
aday ¢esitlerinin standardi en iyi gecen adaylar oldugunu tespit etmislerdir.

Begeng tarafindan 1996-1999 yillarinda Menemen tarla kosullarinda {i¢ ekim
sezonu sliresince Ege bdlgesinin ¢esitli  yorelerinden toplanan bazi  koy
populasyonlarinin (ekmeklik ve makarnalik) verim 6gelerini tespit etmek i¢in yaptigi

bir calismada standart cesitlerle beraber toplanan materyalden, gelecekteki 1slah
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calismalarina ebeveyn olabilecek bireyleri segmek iizere degerlendirmeye almustir.
Calisma sonucunda, kd&y populasyonlarinin verim ydniinden standart cesitleri
gecemediklerini, fakat basak iriligi ve erkencilik yoniinden dikkati ¢eken hatlar
bulundugunu, gelecekteki 1slah ¢alismalarinda bu karakterler yoniinden bazi
hatlardan yararlanilabilecegini tespit etmistir (Anonim, 2005d).

Sakar ve ark. (2000) Diyarbakir’da 1998-1999 yilinda yaptiklar1 aragtirmada,
6 ekmeklik bugday ebeveyni ve bunlarin yarim diallel melezinden olusan 15 melez
populasyonda; basaklanma siiresi, 1000 tane agirligi ve bitki verimine iliskin
heterosis oranlar1 ile kombinasyon yeteneklerini belirlemislerdir. Ekmeklik
bugdayda, yliksek degerli ebeveyn ve ebeveyn ortalamasina gore belirlenen heterosis
oranlar1 sirastyla; basaklanma siiresinde %-2.03 ve %-0.51; 1000 tane agirliginda %-
3.58 ve %0.16; bitki veriminde %-7.65 ve %-2.92 olarak gerceklesmistir. Ebeveyn
ortalamasina gore en yiiksek heterosis orani1 basaklanma siiresi i¢in 2x6 (%1.2); 1000
tane agirlig i¢in 2x4 (%8.28); bitki verimi i¢in 2x5 (%10.21) kombinasyonlarinda
belirlenmistir. Incelenen her {ic 6zellik ydniinden genel ve 6zel kombinasyon
yetenekleri istatistiksel olarak ©Onemli diizeyde farkli (ekmeklik bugdayda bitki
verimine ait 6zel uyusma yetenegi hari¢) bulmuslardir.

Karagoz ve ark. (2002), 1997-1999 yillar1 boyunca Orta Anadolu ve kuzey
gecit bolgelerinde bulunan bugday genetik kaynaklarinin toplanmasi ve
degerlendirilmesi yoluyla bugday 1slah programlarindaki genetik tabani genisletmek,
aynt zamanda bu kaynaklarin ileride yapilacak c¢alismalar i¢in muhafazasin
saglamak amaciyla yiiriittiikleri bir caligmada; Orta Anadolu ve gegit bolgelerindeki
9 ilin, nispeten izole alanlarindan 296 adet bugday cift¢i ¢esidini toplamislardir.
Toplanan materyal igerisinde bugdaym tarimi yapilan diploid, tetraploid ve
hekzaploid formlart bulunmus, materyal 1999 ve 2000 yillarinda Tarla Bitkileri
Merkez Arastirma Enstitiisiiniin Haymana’da bulunan Arastirma ve Uretim
ciftliginde karakterizasyon islemine alinmustir. Ornekler arasi ve ornekler igi
cesitliliginin saptanmasi amaciyla, kisa dayaniklilik, habitus, basaklanma giin sayisi,
kardes sayisi, bitki boyu, olgunlasma giin sayisi, basak uzunlugu, basaktaki tane
sayisi, kilgik uzunlugu, bin tane agirligi, camsilik ve tane rengi gibi karakterler
degerlendirmeye alinmistir. Onemli agonomik karakterler bakimindan populasyonlar

arasinda ve iginde genis varyasyon oldugunu tespit etmislerdir. Gézlem alinan bazi

10
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karakterlerde asagidaki degerler bulunmustur: basaklanma giin sayis1 154-171 giin,
kardes sayist 1.0-7.6, bitki boyu 63.8-122.3 cm, basak uzunlugu 37.1-112.3 cm,
basaktaki tane sayist 11.2-51.6 adet ve kilgik uzunlugu da 0-159 mm arasinda
degismistir. Materyalin % 86’s1 Haymana kosullarinda kisa dayanikli bulunmustur.
Yapilan Ana Bilesenler Analizi sonuglarina gore, bitki boyu ve kisa dayaniklilik 1.
Ana Bileseni; kardes sayisi, basak uzunlugu ve basaktaki tane sayis1 2. Ana Bileseni;
kilgik uzunlugu ve bin tane agirlig1 da 3. Ana Bileseni olusturan agirlikli karakterler
olarak belirlenmistir. Sonu¢ olarak orta Anadolu ve kuzey gecit bolgesinde
yetistirilmekte olan bugday c¢ift¢i cesitlerinin, bugday islah ¢alismalarindaki genetik
tabaninin genisletilmesinde kullanilabilecek kiymetli bir kaynak oldugunu tespit
etmislerdir. Toplanan materyalin tamami1 Ankara Tarla Bitkileri Merkez Arastirma
Enstitlisti Tohum Bankasinda (ex-situ) muhafazaya alinmistir.

Akinct ve ark. (2001z) 1998/1999 ve 1999/2000 yetistirme sezonlarinda
Diyarbakir kuru kosullarinda bazi ekmeklik bugday c¢esit ve hatlarinin verim ve
verim unsurlarinin belirlenmesi amaciyla yaptiklari bir ¢alismada 26 tane ekmeklik
bugday cesit ve hattinin Diyarbakir kosullarina adaptasyonlarinin incelenmesini
amaclamislardir. Denemede kullanilan ¢esit ve hatlar arasinda verim ve verim
unsurlar1 yéniiyle dnemli farkliliklar tespit etmislerdir. Iki yillik ortalama tane verimi
degerleri 83.1-204.4 kg da™' arasinda degisim gostermistir. En yiiksek tane verimini
Pehlivan ve Marmara 86 ¢esitlerinden elde etmislerdir.

Akinct ve ark. (2001b) tarafindan 1998/1999 ve 1999/2000 yetistirme
sezonlarinda 2 yil siireyle Diyarbakir sulu kosullarda yiiriittiikleri bir aragtirmada, 25
tane ekmeklik bugday c¢esit ve hattinin bolge kosullarina adaptasyonlarini
incelemiglerdir. Denemede kullanilan ¢esit ve hatlar arasinda verim ve verim
unsurlar1 yoniiyle énemli farkliliklar tespit edilmistir. Iki yillik ortalama tane verimi
degerleri 365.0-647.5 kg da™' arasinda degisim gdstermistir. En yiiksek tane verimini
Bandirma 97 ¢esidinden elde etmislerdir.

Ozberk ve ark. (2002a), bes ekmeklik bugday cesidini 2000-2001 iiriin
yilinda Sanlrfa’da yagisa dayali, Akgakale’de ise ilave sulanan kosullarda
denemislerdir. Cesitler basak boyu ve 1000 tane agirligi bakimindan birbirlerinden
farkli bulunmuglardir. Ayrica ilave sulanan kosullarda 5 basak agirligi bakimindan

cesitler arasinda istatistiki onemde farklilik gézlenmistir. Tane verimi yoniinden ise
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Akgakale de ¢esitler arasinda fark bulunmamasina karsin genel olarak her iki kosulda
da Nurkent, Karacadag-98, Dogankent ve Sham-IV ilk dort sirada yer almislardir.
Yagisa dayali kosullarda bagsakta tane sayisi, basak agirliginin pozitif dolayl etkisi
nedeniyle verimi arttiric1 etkide bulunmustur. Ilave sulanan kosullarda ise m’de
basak sayisi artiginin tane verimini azalttigi , ayni kosullarda basak enindeki artigin
tane verimini arttirdigini tespit etmislerdir.

Ozberk ve ark. (2002b), ekmeklik bugday bdlge verim denemelerinde tane
verimi ve bazi verim &geleri arasindaki iligkileri incelemek amaciyla Sanlurfa da
yagisa dayali, Akgakale de ilave sulanan kosullarda 2000-2001 f{iriin yilinda
yuriittiikkleri bir calismada ¢esitli verim 0geleri ve tane verimini; varyans analizi,
korelasyon, path ve regresyon analizi yoluyla incelemislerdir. Varyans analiz
sonuclarina gore; kuruda standart ¢esidi gecen hatlar tespit edilirken, ilave sulanan
kosullarda standart ¢esidi gegen hat olmamistir. Yapilan analizlerde korelasyon, path
ve regresyon sonuglar1 birbirini destekler nitelikte bulunmustur. Her iki kosulda da
basak eni, basak boyu ve basakta tane sayisinin tane verimini artirdigini; suluda 1000
tane agirhigmin artmasinin tane verimini azalttigin1 ve bu ozelliklerin seleksiyon
kriteri olarak kullanilabilecegini tespit etmislerdir. Diisiik determinasyon katsayisi
(% R?) degeri veren regresyon esitliklerinin; verimdeki degisimi agiklamakta yetersiz

olduklar1 ve verim tahminlerinde kullanilamayacaklarini belirlemislerdir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Deneme Alani iklimi

Sanlwrfa, Gilineydogu Anadolu Bodlgesinde olmakla birlikte, Akdeniz
ikliminden etkilenmektedir. Harran ovasinda yar1 kurak iklim hakimdir. Giineyden
kuzeye, batidan doguya gittik¢e yagis miktar1 artmaktadir (Anonim, 1995).

Tarla denemeleri 2003-2004 {iriin yilinda, Sanliurfa GAP Boélge Kalkinma
Idaresi’ ne bagli GAP Koruklu Tarimsal Arastirma Merkezi deneme istasyonunda
yiriitilmistir. istasyon 36° 42° kuzey enlemi ile 38° 58’ dogu boylami arasinda ve
denizden yiiksekligi ise 410 metredir.

Deneme alanmin yaklasik 500 m kuzeyinde yerlesik olan KH Talat
Demirdren Arastirma Istasyonunun 1979-2004 yillar1 uzun yillar iklim verileri
cizelge 3.1°de verilmistir. Uzun yillar ortalama sicakligi bakimindan en diisiik deger
4.8 °C ile Ocak ayinda goriilmiis, en yiiksek deger ise 31.3 °C ile Temmuz ayimnda

gozlenmistir.

Cizelge 3.1. KH Talat Demirdren Arastirma Istasyonu iklim verileri (1979-2004)

METEOROLOIJIK ELEMANLAR

Ort. Min. Mak. Ort. Nispi Ort. Mak.
Aylar Sicaklik | Sicaklik | Sicaklik Nem b AyhkvOrt. Riizgar | Riizgar Buharlasma

Yags Hiz1 Hiz:

co |l co | co | @ | ™ || @y | ™

Ekim 18.2 -0.5 379 43 193 0.6 13.4 1579
Kasim 10.0 -4.1 29.8 60 43.0 0.5 14.4 51.7
IAralik 5.9 -10.9 21.5 70 59.1 0.6 11.2 -
Ocak 4.8 -9.8 20.2 68 70.8 0.9 13.4 -
Subat 5.8 -11.0 25.0 63 62.5 1.0 15.2 -
Mart 9.7 -9.3 28.3 57 56.2 0.9 12.9 55.1
INisan 15.1 -3.0 36.6 56 27.3 1.0 21.3 119.9
Mayis 21.8 3.5 4.5 41 21.5 1.1 18.9 200.3
Haziran 28.0 8.7 44.2 33 3.8 1.5 17.8 315.1
Temmuz 31.3 16.1 46.7 32 0.1 1.6 13.8 381.1
IAgustos 30.0 13.7 46.0 38 0.0, 1.2 12.2 345.9
Eyliil 25.3 97 43.5 36 0.4 0.9 9.4 257.6
Toplam - - - - 364.0 - - 1884.6

Ortalama yillik sicaklik ise 17.2 °C’dir. Aylara gore en yiiksek yagis 70.8
mm olarak Ocak ayinda kaydedilirken, Agustos ayinda hi¢ yagis kaydedilmemistir.
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Uzun yillar itibariyla toplam yagis 364 mm olarak kaydedilmistir. Ortalama nispi
nem miktar1 en yliksek % 70 ile Aralik ayinda, en diisiik ise % 32 ile Temmuz ayinda
kaydedilmistir.

Deneme yilina ait meteorolojik veriler GAP Koruklu Arastirma
Istasyonunda bulunan otomatik meteoroloji istasyonundan almmustir (Cizelge 3.2).
2003-2004 deneme sezonunda ortalama sicaklik bakimindan en diisiik deger 5.9°C
ile Ocak ve Subat aylarnda gozlenmis en yiiksek deger ise 30.0 °C ile Temmuz
ayinda gergeklesmistir. Aylara gore en yiiksek yagis 96.4 mm olarak Ocak ayinda
kaydedilmigtir. Haziran ve Temmuz aylarinda hi¢ yagis kaydedilmemistir. Aylara
gbre nispi nem orani en yiiksek % 91 ile Ocak ayinda, % 30 ile de Haziran ayinda

kaydedilmistir.

Cizelge 3.2. 2003-2004 y1li KH Koruklu Arastirma istasyonu meteorolojik verileri

METEOROLOJIK ELEMANLAR
Ort. Min. Mak. | Ort. Nispi Aylik Ort. Mak.
Yil| Aylar | Sicaklik | Sicaklik | Sicaklik |  Nem Ort. Riizgar | Riizgar Buharlagma
Yagis
. . . Hiz1 Hiz1 (mm)
Q) Q) Q) (%) (mm) (m/s) (m/s)
o, |EKIM 19.4 0.1 34.1 54 27.3 1.1 5.7 90.9
§ Kasim 11.0 -1.4 25.3 70 24.8 0.9 5.6 32
|Aralik 6.3 -3.2 16.7 86 55.4 1.3 7.5
Ocak 5.9 -4.2 13.5 91 96.4 1.5 10.7
Subat 5.9 -10.9 21.0 86 64.9 1.5 9.2
Mart 12.2 -3.5 26.8 56 0.4 1.8 8.7
< [Nisan 15.1 -2.0 31.9 53 30.3 2.0 9.9 66
§ Mayis 20.9 7.1 36.2 50 6.9 2.0 7.6 213.8
Haziran 27.9 12.9 393 30 2.2 8.0 315.6
Temmuz 30.0 15.0 42.5 33 1.6 7.3 316.5
IAgustos 28.2 15.0 41.0 46 1.5 6.1 250
Eyliil 243 9.7 36.8 41 1.1 5.1 168.5
Toplam - - - - 306.4 - - 14533

Deneme sezonunda yasana iklim ile uzun yillar iklimi arasindaki sapmalari
belirlemek i¢in yagis ve sicaklik (Sekil 3.1 ve 3.2); yagisin buharlasmay1 karsilama
miktarini belirlemek i¢in eklemeli yagis, buharlasma ve su acgig1 grafigi cizilmistir
(Sekil 3.3.)

Sekil 3.1. *den anlasildig1 gibi uzun yillar ile {irlin y1l1 arasinda ortalama yagis

bakimindan farkliliklar goriilmektedir. Ozellikle ¢ikis donemlerinde ortalamadan 25
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3, MATERYAL ve YONTEM Emine DEMIR

mm fazla yagis diigmesine ragmen, kardeslenmenin bittigi sapa kalkma déneminin

basladig1 Mart ayinda yagis olmamaistir.

100
o] /‘\
80

70

60
50
40

Ortalama Yagis (mm/ay)

30
20 A
10

0

Mart .<

£ g x4 x4 g g 2 g 3 g =
2 Z = B S 2 g Z =
i : F 8 2 I F § £ @
an) o <
Avlar &=
‘ —&— Deneme Yih = Uzun yillar ‘

Sekil 3.1. Deneme yili ve uzun yillar itibariyle aylik ortalama yagislar

Sekil 3.2. ’de uzun yillar ortalama sicakliklarla deneme yil1 ortalama sicaklik
degerleri karsilastirildiklarinda ortalama sicaklik degerleri bakimindan tam anlamiyla
bir paralellik goriilmektedir. Ancak ilk ¢ikis ve kardeslenme donemlerinde biraz daha
yiiksek olup, bitkilerin hasadina dogru azalma goriilmektedir. Diger donemlerde ise

sicaklik uzun yillar ortalamasiyla ortiismiistiir.

Sekil 3.3. ’de deneme yilina ait eklemeli yagis ve buharlasma degerleri ve
buna bagli olarak eklemeli su acig1 gafigi goriilmektedir. Sekilden de anlasilacagi
tizere bugdaym sapa kalkma doneminde hi¢ yagis olmadigindan buharlagsmay1
karsilayamamis ve su ac¢ig1r baslamistir. Mart aymin sonunda baslayan su agigi,
bugday icin suya ihtiya¢ duydugu en Onemli donemlere rastlamistir. Su agigini
kapatmak amaciyla Mart sonu sapa kalkma ve basaklanma donemi olan Mayis

ayinda iki defa tava usulii sulama yapilmustir.
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Sekil 3.2. Deneme yil1 ve uzun yillar itibariyle aylik ortalama sicakliklar
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Sekil 3.3. Eklemeli yagis, buharlagsma ve su agig1
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3.2. Deneme Alami Toprak Ozellikleri

Deneme GAP bolgesinde genis yayilim alani bulunan Harran ovasinda
yapilmistir. Harran ovasi, dogu, bat1 ve kuzeyden c¢avreleyen Tektek, Fatik ve Urfa
daglarindan gelen sedimantasyondan olusmus; aliiviyal ana metaryalli, diiz ve diize
yakin egimli derin topraklardir. Ovanin topraklari kirmizi ve kahverengi toprak
gubundan olup, agir biinyeli ve gecirgenligi iyidir (Ding ve ark., 1988).

Deneme alanin topragimin bazi kimyasal ve fiziksel 6zellikleri ¢izelge 3.3’te

verilmistir.

Cizelge 3.3. Deneme alani topraklarinin bazi fiziksel ve kimyasal &zellikleri (Ozyurt ve Edebali,

1993)
Toprak Hacim Tarla Solma Organik
o o Camurda | Toplam | CaCO;
Derinligi | Biinye | Agirhigr | Kapasitesi| Noktasi Madde
s . ] pH tuz (%) (%)
(cm) (g.em™) | (mmm™) | (mm.m") (%)
0-30 C 1.44 140.6 101.6 7.88 0.08 22.0 1.65
30-60 C 1.45 141.4 104.5 7.92 0.07 22.0 1.52
60-90 C 1.48 147.8 107.1 7.90 0.07 21.6 Analiz
90-120 C 1.53 158.6 111.2 7.90 0.07 26.6 |edilmemis
3.3. Deneme Materyali

Diyarbakir’da yerlesik olan Giineydogu Anadolu Tarimsal Arastirma
Enstitiistin'den alinan ve enstitii tarafindan tescil ettirilmis kiiltiir cesitleri ile
bolgeden toplanan ekmeklik bugday materyali, yurt i¢i diger arastirma kuruluglarinca
gelistirilen ¢esitler ve uluslararasi CIMMYT ve ICARDA kuruluslarindan temin
edilen hatlardan olugmaktadir. Toplam 146 ekmeklik bugday hat veya c¢esidi
kullanilmistir (EK 1).

3.4. Deneme Yontemi

Tarla hazirhigi Ekim ayinda tamamlanip, ekim Aralik ayinin ilk haftasi elle
yapilmustir. Her bir blokta 17 hat veya gesit olacak sekilde 3 X 0.6m (2 sira) = 1.8 m®

bityiikligiindeki parsellere 500 adet tohum m™ kullanilmustir. Fosforun (P) tamami
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(6kg da™) ve Azotun yarisi (6kg da™), ekimle beraber verilmistir. Azotun diger yaris
(6kg da™) ise iist giibre olarak erken ilkbaharda (sapa kalkma déneminde) verilmistir.

Bitkiler kardeslenme baslangicinda iken ortaya ¢ikan genis yaprakli yabanci
otlar1 kontrol etmek amaciyla % 75 Tribenuron methyl etkili maddeye sahip yabanci
ot ilac, 1 g da' hesabiyla uygulanmistir. Yeterli yagis olmayan dénemlerde
(basaklanma baglangic1 ve siit olum donemlerinde) iki defa tava usulii sulama
yapilmistir.

Bitkiler hasat olgunluguna eristiklerinde tiim parseller elle orak yardimriyla

Temmuz ayinda hasat edilip daha sonra bigerdoverle harmanlanmistir

3.5. incelenen Ozellikler ve Kullanilan Yéntemler

Bitki sayis1 (adet m?) : 1 m uzunluk iizerinde bulunan bitkilerin ¢ikistan
sonra sayilip 5 ile carpilmasiyla bulunmustur.

Biiyiime sekli : {1k gelisme déneminde (fide donemi) gosterdikleri dik, yatik
veya yar1 yatik sekillerinde siniflandirilmigtir.

Soguk zaran : Kistan ¢ikista fide yapraklarindaki sararma siddetine gore kis
zarar1 ¢ok, orta, az ya da yok seklinde siniflandirilmistir.

2.Yaprak eni (cm) : Bayrak yapragindan bir 6nce ¢ikan yapragin eni cm
olarak dl¢lilmiistiir.

2.Yaprak uzunlugu (cm) : Bayrak yapragindan bir 6nce ¢ikan yapragin
uzunlugu cm olarak 6l¢tilmiistiir.

Basaklanma giin sayis1 : Parseldeki bitkilerin % 75’inin basaklar1 kindan
cikardiklar1 giin sayis1, 1 Ocak tarihinden itibaren sayilmustir.

Bayrak yaprak eni (cm) : Siit olum doneminde bayrak yaprak eni cm olarak
Olgiilmiistiir.

Bayrak yaprak uzunlugu (cm) : Siit olum doneminde bayrak yaprak
uzunlugu cm olarak ol¢tilmiistir.

Basak sayisi (adet m?) : Tam olum doéneminde 1 m uzunluk iizerinde
bulunan bagaklar sayilacak, 5 ile ¢arpilarak tespit edilmistir.

Yatma (%) : Parselin % kacinin yattig1 ve 1-5 skalasina belirlenmistir.
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Bitki boyu (cm) : Sar1 olum doneminde tesadiifen alinacak 10 bitkide kok
bogazindan itibaren kil¢ik harig¢ en {ist basak¢ik ucuna kadar olan kisim cm cinsinden
Olciilerek ve ortalamasi alinarak belirlenmistir.

Basak sap1 uzunlugu (cm) : Basagin bagli oldugu bogum arasi cm cinsinden
Olclilmiistiir.

Kilgikhlik : Cesitler basak kilgikliligina gore kilgiksiz, kisa kilgikli veya
kil¢ikl olarak siniflandirilmustir.

Basak yogunlugu : Basakgiklarin basak  ekseni {izerinde dizilisleri
incelenerek sik, orta, seyrek olarak siiflandirilmigtir.

Basak uzunlugu (cm) : Tam olum doneminde basagin en alt basakgik
basamaginin baslangici ile kilgik hari¢ basak ucu arasindaki mesafenin cm olarak
Olciilmesiyle hesaplanmustir.

Basakta basakcik sayis1 (adet basak™) : Her parselden alinan 10 basakta
basakgiklar sayilarak ortalamasi alinmstir.

Basakta tane sayis1 (adet basak’l) : Basak boyu belirlenen 10 basagin
taneleri harman edilerek elde edilen tane sayisi basak sayisina boliinerek elde
edilmistir.

Basakta tane agirhgi (g) : Harmanlanan 10 basaktan elde edilen tanelerin
tartilmasi sonucu ortalama basak tane agirlig1 g olarak tespit edilmistir.

Tane verimi (kg da™) : Her parseldeki bitkiler bigerddver ile hasat edilip
tohumlari tartilarak gesit verimi kg da™' olarak tespit edilmistir.

Bin tane agirh@ (g) : Uluoz (1965) belirttigi esaslar dogrultusunda Harran
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Laboratuvarlarinda yapilmstir.

Kiil oram (%) : Ozkaya ve Kahveci’nin (1990) belirttigi esaslar
dogrultusunda Harran Universitesi Ziraat Fakiiltesi Laboratuvarlarinda analiz
edilerek, ylizde olarak tespit edilmistir.

Hektolitre agirhgr (kg): Uluéz (1965) belirttigi esaslar dogrultusunda
Harran Universitesi Ziraat Fakiiltesi Laboratuvarlarinda yapilmistir.

Protein oram (%): Ozkaya ve Kahveci’nin (1990) belirttigi esaslar
dogrultusunda  Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Laboratuvarlarinda analiz

edilerek, ylizde olarak tespit edilmistir.
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Denemede elde edilen verilerde varyans, standart sapma, mod, medyan,
varyasyon katsayisi, regesyon analizleri gibi istatistiksel parametreler EXCEL
bilgisayar progami yardimiyla yapilmis olup, diklik (kurtosis) katsayisi ile yayiklik
(skewness) katsayist ise Sokal and Rohfl’a (1969) gore hesaplanmistir. Karakterler
aras1 korelasyon iligkisi ise TARIST (A¢ikgdz ve ark, 1994) bilgisayar progami

yardimiyla tahmin edilmistir.
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Emine DEMIR

4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Arastirma siiresi boyunca gozlenen ve Olgiilen degerler EK 2’de verilmis

olup, oOlgiilen tiim karakterler arasindaki korelasyon iliskileri hesaplanarak Cizelge

4.1’de verilmistir.

Cizelge 4.1. Incelenen karakterler arasinda bulunan korelasyon degerleri ve istatistiksel dnemliligi

Karakter| TV m’BS BYU BYE 2.YU 2.YE BGS | m’BSKS| BasSU
TV 1.000 | 0.1076d | 0.184* | 0.0585d| 0.0126d| 0.1506d | -0.1566d | 0.173* | 0.0846d
m’BS 0.1076d 1.000 | -0.0106d | -0.1046d | 0.0186d | -0.201* | 0.02856d | 0.681%* | -0.0466d
BYU 0.184* | -0.0106d 1.000 | 0.424%% | 0364**| 0.273**| 0.1396d | -0.0196d | -0.0616d
BYE 0.0585d | -0.1046d | 0.424** 1.000 | 0.02356d | 0.495%* | -0.0616d | -0.270** | -0.0636d
2.YU 0.0126d | 0.0185d| 0.364**| 0.0236d 1.000 | 0.1585d| 0.304** | 0.0216d | -0.0265d
2.YE 0.1506d | -0.201%* | 0.273**| 0.495%*| 0.15856d 1.000 | -0.09656d | -0.348** | -0.00656d
BGS -0.15656d | 0.0285d | 0.1396d | -0.0616d |  0.304** | -0.0966d 1.000 | 0.1496d | -0.386**
m’BSKS 0.173* | 0.681%* | -0.0196d | -0.270** | 0.0216d | -0.348** | 0.1495d 1.000 | -0.231%**
BasSU 0.0844d | -0.0466d | -0.0616d | -0.0636d | -0.0266d | -0.0066d | -0.386%* | -0.231%* 1.000
BasU 0.0435d | -0.1346d | 0.0906d | 0.0046d | 0.0956d | 0.0026d | -0.224%* | -0.289%* | 0.286**
BasBS 0.259%* | -0.266%* | 0.355%* | 0.296%* | 0.0246d | 0.308** | -0.1156d | -0.290** | -0.0256d
BasTA 0.375%* | -0.590%* | 0.0956d | 0.257** | 0.0066d | 0.406** | -0.193% | -0.800%* | 0.217**
%KUL -0.165% | 0.0106d | -0.170% | -0.245%* | 0.14856d | -0.0946d | 0.04456d | 0.0416d | 0.0236d
%Prot -0.0776d | 0.10956d | 0.1226d | -0.0726d | 0.276** | -0.0495d | 0.306** | 0.206* | -0.182*
BasTA 0.273%* | -0.266** | 0.0686d | 0.06456d | 0.0836d | 0.225%* | 0.1366d | -0.512%* | 0.215%*
Hit 0.162% | -0.0916d | 0.0496d | 0.0726d | -0.0216d | 0.0556d | -0.1406d | -0.1106d | 0.277**
BB 0.0536d | 0.02756d | -0.0476d | -0.163* 0.187* | -0.0676d | 0.0626d | -0.0866d | 0.578%**
BasTS 0.269%* | -0.514** | 0.1036d | 0.284** | -0.0696d | 0.334** | -0.371** | -0.583** | 0.0865d
Karakter | BasU BasBS BasTA | % KUL | %Protein| BTA Hit BB BasTS
TV 0.0436d | 0.259%* | 0.375%*| -0.165%| -0.0776d | 0.273**| 0.162*| 0.0536d| 0.269%*
m’BS -0.1346d | -0.266** | -0.590%* | 0.0106d | 0.1095d | -0.266** | -0.0915d | 0.0276d | -0.514%*
BYU 0.0905d | 0.355%* | 0.0956d | -0.170* | 0.1226d| 0.0685d| 0.0495d | -0.0476d | 0.1036d
BYE 0.0045d | 0.296%* | 0.257%*% | -0.245%* | -0.0726d | 0.0646d| 0.0726d| -0.163*| 0.284%*
2.YU 0.0955d | 0.0246d | 0.0065d | 0.1485d | 0.276** | 0.0836d | -0.0216d | 0.187* | -0.0695d
2.YE 0.0026d | 0.308** | 0.406%* | -0.09456d | -0.0496d | 0.225** | 0.0556d | -0.0676d | 0.334**
BGS -0.224%* | -0.1156d | -0.193* | 0.0446d | 0.306** | 0.1366d | -0.1406d | 0.0626d | -0.371**
m’BSKS | -0.289%* | -0.290** | -0.800** | 0.0416d 0.206* | -0.512** | -0.1106d | -0.0866d | -0.583%**
BasSU 0.286%* | -0.0256d | 0.217** | 0.0236d | -0.182* | 0.215%*| 0.277**| 0.578**| 0.0866d
BasU 1.000 | 0.412%*% | 0.258** | 0.0236d | 0.0586d| 0.0986d | -0.0056d | 0.297** | 0.261**
BasBS 0.412%* 1.000 | 0.392** | -0.1206d | 0.0576d | 0.0526d | 0.0516d | -0.0556d | 0.487**
BasTA 0.258%* | (.392%* 1.000 | -0.1086d | -0.231** | 0.613**| 0.1456d| 0.1076d | 0.732%*
%KUL 0.0235d | -0.1206d | -0.1085d 1.000 | 0.09556d | -0.1096d | -0.0795d | 0.1045d | -0.0516d
%Prot 0.0585d | 0.0576d | -0.231** | 0.0956d 1.000 | -0.1456d | -0.0996d | -0.0506d | -0.187*
BasTA 0.0985d | 0.0526d | 0.613%* | -0.1095d | -0.1456d 1.000 | 0.203* | 0.304** | -0.0736d
Hit -0.0056d | 0.0516d | 0.1456d | -0.0795d | -0.0996d | 0.203* 1.000 | 0.244** | 0.0076d
BB 0.297** | -0.0556d | 0.1076d | 0.1045d | -0.0506d | 0.304%* | 0.244%* 1.000 | -0.1426d
BasTS 0.261%% | 0.487**| 0.732**| -0.0516d| -0.187*| -0.0736d | 0.0075d | -0.1426d 1.000

" p <0.05 diizeyinde 6nemli

. p <0.01 diizeyinde 6nemli
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Tane verimi ile metrekaredeki basak sayisi, bayrak yaprak uzunlugu ve bin
tane agirhigr arasinda sirastyla r= 0.173*, r=0.184* ve r=0.273** korelasyon
degerleri bulunmustur. Tosun ve Yurtman (1973), da Ankara kosullarinda 60
ekmeklik bugday dolii izerinde yaptiklart aragtirmada; verim ile bin tane agirhig: (=
0467**) ve metrekarede basak sayisi (r= 0.350**) arasinda olumlu ve Onemli
korelasyon iligkileri bulmusglardir.

Tane verimi ile basakta tane agirligi, basakta basak¢ik ve basakta tane sayisi
sayis1 arasinda sirastyla 1=0.375%%), r=0.259** ve r=0.269** korelasyon degerleri
bulunmustur. Yirir ve ark. (1981a), 1979-1980 yillarinda Ankara kosullarinda 3
makarnalik ve 5 ekmeklik bugday ¢esidi {lizerinde yaptiklar1 arastirmada; makarnalik
ve ekmeklik bugdaylarda sirasiyla, basakta tane verimi ile; basakta tane sayisi
(r=0.962** ve r=0.894**), basakta basakcik sayis1 (r=0.755* ve r=0.783**) arasinda
olumlu, 6nemli iligkiler saptamigslardir.

Gologon ve Dornescu (1975), Romanya kosullarinda Aurora bugday1 igin
degisik verim Ogeleri arasindaki korelasyonlar1 hesapladiklar1 arastirmalarinda, en
yiiksek korelasyonun (r=0.876) basakta basakcik sayisi ile basakta tane sayisi
arasinda oldugunu saptamislardir.

Ozberk ve ark. (2002b), 2000-2001 iiriin yilinda Sanlurfa’da yagisa dayali,
Akcakale’de ise ilave sulanan kosullarda denemisler , verim ile basakta tane sayisi ve
basak agirlig1 arasinda olumlu ve istatistiksel onemde iligkiler saptamislardir. Bizim
calismamiz sonucunda basakta basakcik sayisi ile basakta tane sayisi arasindaki
korelasyon iligkisinde de (r=0.487*%*) istatistiksel onemde ve olumlu bir iligki tespit
edilmistir.

Hektolitre agirligr ile tane verimi arasinda korelasyonun istatistiksel
(r=0.162%*) olarak onemli ve olumlu iliski oldugu saptanmistir. Bu iliskiye gore
hektolitre agirligi arttikca tane verimi de artmaktadir.

Kiil oran1 (% ) ile tane verimi arasinda korelasyonun istatistiksel (r=-0.165%)
olarak 6nemli ve olumsuz iliski oldugu saptanmustir. Bu iliskiye goére tane verimi
arttikca kiil oran1 (%) azalmaktadir.

Metrekaredeki bitki sayisi, bayrak yaprak eni, ikinci yaprak uzunlugu, ikinci
yaprak eni, basak sap1 uzunlugu, basak uzunlugu, bitki boyu ile tane verimi arasinda

istatistiksel onemde olmayan olumlu, basaklanma giin sayisi ve protein orant (% )
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arasinda ise olumsuz korelasyon iligkileri tespit edilmistir. Day et al. (1976), sulu
sartlarda bugdayda farkli ekim sikliklarinin; tane verimine etkili olmadiginm
bildirmislerdir.

Metrekaredeki bitki sayisi ile basakta tane sayisi arasindaki korelasyon
analizinde (r= -0.514**) istatistiksel 6nemli ve olumsuz bir iligki bulunmustur.
Puckridge ve Donald (1967), Giiney (1985), Albustan (1987), birim alandaki bitki
sayist arttikca basakta tane sayisinin azaldigini bildirmektedirler. Bizim arastirmamiz
sonucunda metrekaredeki bitki sayist ile basakta tane sayisi arasindaki korelasyon
analizi degerlendirildiginde ise bulgularimizin bunlarla uyum halinde oldugu goriiliir.

Olgiilen cesitli karakterler ile ilgili tammlayic1 istatistikler ve histogramlar

izleyen boliimlerde verilmis ve tartisilmistir.

4.1. Metrekaredeki Bitki Sayisi

Bitkiler ¢ikistan sonra sayilmis ve tanimlayict istatistikler Cizelge 4.2 ve
histogram ve frekans poligon egrisi Sekil 4.1.’de verilmistir. Tim materyal farkl

yetisme tabiatlarindan dolay1 homojen olmayan bir ¢ikis gostermistir.

Cizelge 4.2. Metrekaredeki bitki sayisi ile ilgili tanimlayic istatistikler

m>de Bitki Ortalama

Sayisi Minimum | Ortalama | Maksimum Std. Sapma Std. Sapma
(adet)

250.00 500.32 815.00 93.47 113.63
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik | % VK
600.50 495.00 | 12824.05 | -0.3993 0.1642 22.7

Metrekaredeki bitki sayis1 250 ile 815 arasinda degigmistir. Ortalama 500
adet m™ tespit edilmistir. En ¢ok rastlanan deger 600 olup, orta deger ise 495°dir.

Metrekaredeki bitki sayis1 materyalin % 37.7’sinde 250-450 adet m™ (Zlatna,
Gemini..), % 56.2’sinde ise 451-651 adet m™ (Serdari, Agdenli...), % 6.2’sinde ise
651-850 adet m™ (85-19, Mol...) arasinda tespit edilmistir (Sekil 4.1).

Negatif basiklik katsayisi dagilimin platykurtik oldugunu gostermektedir.
Platykurtik dagilim, verilerin normal dagilima gére dagilim egrisi kuyruguna dogru

yogunlukta oldugunu, verilerin u¢ degerlere dogru dagilmis oldugunu gdsterir.
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Pozitif c¢arpiklik katsayis1 ise frekans dagiliminin saga egik oldugunu
gostermektedir. Bu da genel ortalamadan diisiik deger veren hat ve cesitlerin fazla
oldugunu gostermektedir.

Varyasyon katsayisinin % 22.7 olarak bulunan degeri bugday icin kabul
edilen, st sinir olan % 17.9°dan (Demir, 1983) biiyiik bulunmustur. Bu da kalitim
derecesinin diisiik oldugunu, erken generasyonda yapilacak seleksiyonlarda basari

saglanmayacagini gostermektedir.

45

40 + o~
35 | 40 41

L 4

30 +

25 +
20 +
15

104 1

Frekans

250-350 351-450 451-550 551-650 651-750 751-850

m’ ¢ de Bitki Sayis1 (adet)

Sekil 4. 1. Metrekaredeki bitki sayis1 histogrami ve poligon egrisi

4.2. Bilyiime Sekli

Bitkiler ilk gelisme donemlerinde gosterdikleri duruma gore yatik, yari yatik
ve dik olarak simiflandirilmistir. Bu smiflandirmaya gore sekil 4.2. ’de gorildigii
gibi materyalin % 54.7’sinin yari yatik (S.Sfm//Soty/In(3)Ata-81, Gvz/Gv, Emu’s”,
Line. 1280-170/Nar-79, Anza, Cleo-74, Dac/4/Cno”’s”/Pj//GII/3Bb/Cho...) %
36.9’unun dik (Sakarya —85, Kirkpinar-79, Cumhuriyet-50, Nacozari, Fengang-15,
C.183-24.C.168/3/Cno/7C*2//Cc/Tob...) ve % 8.2’sinin ise tam yatik (Bezostaya-1,
Mn-72131/mor”s” , Disbudak, Cumakalesi, Batman/Sason Kol Bugday, Rubesa
Beytiilsebap-Beyaz Bugday, Buhare-Beytiilsebap...) gelisimli oldugu
gbzlemlenmistir. Buna gdre tam yatik cesit ve hatlar kiglik, yar1 yatiklar alternatif,

dik biiyiiyenler ise yazlik yetisme tabiathi cesitlerdir. 1. alt bolgede (Sanlurfa,
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Mardin) yazlik, II. alt bolgede (Gaziantep, Adiyaman, Diyarbakir, Batman, Siirt)
yazlik ve alternatif, III. alt bolgede (Elazig, Malatya) kislik ve alternatif gesitler

yetistigi dikkate alinirsa melez bahgesi bu yonden yeterlidir.

Frekans

Dik Yarn Yatik Yatik
Biiytime Sekli

Sekil 4. 2. Biiyiime sekli histogrami ve poligon egrisi

4.3. Soguk Zarari

Kistan ¢ikista fide yapraklarindaki sararma siddetine gore ¢esitlerin soguktan
etkilenip etkilenmedigi gézlenmistir. Bu gézleme gore materyalin % 47.2’sinin az, %
342’sinin orta ve % 8.9’unun (Sakarya -85, Ata-81, Pj-62/Abn-43,
S.Sfm//Soty/In(3)Ata-81, Ns.732/Her , SWM.11179-2AP-3AP-1AP-2AP-2AP-
0APUres.81//Hd.2206/Hork™’s”) ¢ok siddette etkilendigi, az olan sararmalarin daha
sonraki donemlerde kayboldugu gozlemlenmistir. Bunun yanisira % 9.5°1 ise
soguktan etkilenmemistir. Soguk zararmma bakildiginda kislik cesit ve hatlarin
soguktan etkilenmedigi veya az etkilendigi, yazlik c¢esit ve hatlarin ise ¢ok
etkilendigi bilinmektedir. Buna gore yatik biiyiiyen cesitlerin dik biiyiliyen ¢esitlere
gore soguktan az etkilendikleri (Batman/Sason Kol Bugday, Rubesa Beytiilsebap-
Beyaz Bugday...) bunun da kislik gelisim tabiatli olmalarindan kaynaklandigi

goriilmektedir.
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4.4. Ikinci Yaprak Eni

Denemede siirecinde yapilan goézlemler sonucunda ekmeklik bugday
materyalinin 2. yaprak eni 0.73 ile 1.68 cm arasinda degigmistir Ortalama deger 1.13

cm olup en ¢ok rastlanan deger 1.19 cm’dir (Cizelge 4.3 ).

Cizelge 4.3. 2. yaprak eni ile ilgili tanimlayic istatistikler

2. Yaprak Eni | Minimum | Ortalama | Maksimum Ortalama Std. Sapma
Std. Sapma
(cm)
0.73 1.12 1.68 0.14 0.17
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik | % VK
1.19 1.13 0.03 -0.0673 -0.0226 15.7

Negatif basiklik katsayis1 dagilimin platykurtik oldugunu gostermektedir.
Negatif c¢arpiklik katsayisi frekans dagilimmin sola egik oldugunu
gostermektedir. Bu da genel ortalamadan diisiik deger veren hat ve gesitlerin fazla
oldugunu gostermektedir.
Varyasyon katsayisinin % 15.7 olarak bulunan degeri bugday i¢in kabul
edilen, iist smir olan % 17.9’dan kii¢iik bulunmustur. Bu da kalitim derecesinin
yiiksekce oldugunu, erken generasyonda yapilacak seleksiyonlarda kismi derecede

basar1 saglanabilecegini gostermektedir.

40 + 36

35 + 28

30 - | /\ 5
25+ 18 b [N

(2]
[
©
307 14 -] N 14
L&: 15 + 8 // \

<0.80 0.81-0.90 0.91-1.00 1.01-1.10 1.11-1.20 1.21-1.30 1.31-1.40 >1.41
2. Yaprak Eni (cm)

Sekil 4. 3. 2. Yaprak eni histogrami1 ve poligon egrisi
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Ikinci yaprak eninin dagilimi Sekil 4.3’te verilmistir. % 22’si 0.9 cm’den
kiiciik (Sirnak, Kasifbey, Asure, Serdari...), % 48’1 0.9-1.1 cm (Neelkant, Seving
(Azerbaycan)), % 581 1.1-1.3 cm (W.3918-A/Jup, Prl1”s”//Car-422/Ana,
Cumakalesi...), % 18’1 ise 1.3 cm’den biiylik (Batman/Sason Kol Bugday, Zlatna,
Kirkpinar-79) olarak bulunmustur.

Ikinci yaprak eni ile, basakta basakc¢ik sayis1, basakta tane agirligi, hektolitre
agirligl, bin tane agirhigi arasindaki korelasyon analizinde istatistiksel Onemde

olumlu iliski tespit edilmistir.

4.5. ikinci Yaprak Boyu

2. yaprak boyuna ait istatistiksel verilere bakildiginda ortalama deger 20.58
cm bulunmus olup en ¢ok rastlanan deger 22.73 cm’dir. Orta deger 20.25 cm’dir

(Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4. 2. Yaprak boyu ile ilgili tanimlayic istatistikler

%Jziiﬁfgl; Minimum | Ortalama | Maksimum S%ft?:;n;a Std. Sapma
(cm)
13.20 20.58 32.80 2.85 3.68
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik [ % VK
22.73 20.25 13.46 0.9099 0.7067 17.9

Pozitif  basiklik  katsayist  dagilimm  Leptokurtik  tipte  oldugunu
gostermektedir. Leptokurtik dagilimda, aymi ortalama ve varyansa sahip
populasyonun normal dagilimina gore ortalamanin yakin ¢evresinde yer alan genotip
sayisinin fazla oldugu anlagilir.

Pozitif carpiklik katsayisi ise frekans dagiliminin saga egik oldugunu
gostermektedir.

Varyasyon katsayisinin % 17.9 olarak bulunan degeri bugday i¢in kabul
edilen, iist sinir olan % 17.9’la esit bulunmustur. Bu da kalitim derecesinin yeterli
oldugunu, erken generasyonda yapilacak seleksiyonlarin kismen basarili olacagini
gostermektedir.

Yapilan korelasyon analizi sonucunda 2. yaprak boyu ile basaklanma giin

sayi1s1 ve protein orani arasinda énemli ve olumlu bir iligki saptanmistir (Cizelge 4.1).
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ornegin Dowe”s”/Tsi/5/Gu/4/D.6301/Nai//Wrm/3/Cno*3/Chr 28.06 cm 2. yaprak
boyu uzunlugunda, basaklanma giin sayist 117 ve protein oran1 % 13.4 iken, 2.
yaprak boyu 13.53 cm olan Golia’nin basaklanma giin sayis1 112 giin, protein orani
ise % 12.65 bulunmustur.

Ikinci yaprak boyuna iliskin histogram ve poligonuna bakildiginda (Sekil 4.5)
materyalin = %  16.5’inin 17.1 cm’den kiicik (Kirkpinar-79, C.182-
24.C.168/3/Cno/7C*2//Cc/Tob, Bow”s”/Vee”s”, Anza/3/Pi/Nar//Hys/4/Vee’s”...),
% 61.6’sinin 11-23 cm arasinda (Vee’s”/Snb”’s”, Tr.380-16-3A614/Chat”s”,
Au//Kal/Bb/3/Bon/4/Bow”s”, Flamura-85... ), % 18.5’inin 23-29 cm (Kauz’s”,
Sn.64/Hn.4//Rex/3/Edch/Mex/4/Sls”’s”/5/Bow”s”, Karacadag-98, Dagdas (Konya)...
) arasinda ve % 3.4’liniin de 29 cm’den biiylik (Mini Mano, Brg/Kkz, Zg.1004-82,
Buc”s”//7C/Ald”s” ... ) oldugu goriilmektedir.

50 + 44 46

45 L ,

40 + [\
30 +

95 | 2/ &2
20 +

15 + / \
10 + 3/ YS 5
51 o

\ g | +-

Frekans

<14.0 14.0-17.0 17.1-20.0 20.1-23.0 23.1-26.0 26.1-29.0 >29.0

2. Yaprak Boyu (cm)

Sekil 4. 4. 2. Yaprak boyu histogrami ve poligon egrisi

4.6. Basaklanma Giin Sayisi

Basaklanma giin sayisina ait tanimlayici istatistiklere bakildiginda (Cizelge
4.5) en diisiik basaklanma giin sayis1 104, en uzun basaklanma giin sayis1 ise 128

oldugu goriilmektedir. En fazla tekrarlayan giin sayisi ise 112 gozlenmistir.
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Cizelge 4.5. Basaklanma giin sayist ile ilgili tanimlayici istatistikler

ngskslzl;?slf Minimum | Ortalama | Maksimum S%ft?:;n;a Std. Sapma
(gtin)
104.00 113.43 128.00 4.42 5.49
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik [ % VK
112.19 112.00 29.89 0.0698 0.9484 4.8

Pozitif basiklik katsayist dagilimin Leptokurtik oldugunu gostermektedir.
Leptokurtik dagilimda, ayni1 ortalama ve varyansa sahip populasyonun normal
dagilima gore ortalamanin yakin ¢evresinde yer alan genotip sayisinin fazla oldugu
anlasilir.

Pozitif carpiklik katsayisi ise frekans dagiliminin saga egik oldugunu
gostermektedir. Bu da genel ortalamadan diisiik deger veren hat ve cesitlerin fazla
oldugunu gostermektedir.

Varyasyon katsayisinin % 4.8 olarak bulunan degeri bugday icin kabul
edilen, iist sinirdan ¢ok diisiiktiir. Buna gore erken generasyonda seleksiyon basarili
olabilir.

Basaklanma giin sayisi fazla olan gesitler yatik biiylime tabiatli olup gecci ve
kis sartlarina dayaniklihi@i iyidir. Basaklanma giin sayist az olan g¢esitler ise
genellikle dik bliyliyen ve erkenci cesitler olup, yazlik cesitlerdir.  Yapilan
korelasyon analizlerinde basaklanma giin sayisi ile basak sapt uzunlugu, bagsak
uzunlugu, basakta tane agirhigi aralarinda istatistiksel dnemli ve olumsuz bir iliski
tespit edilmistir. Protein orani arasinda ise olumlu ve énemli bir iliski bulunmustur.
Omnegin Akbasak-Malatya c¢esidi 127 giinde bagsaklanirken, Cumakalesi’nin
basaklanma giin sayis1 102 giindiir. Protein degerleri sirastyla % 14.03 ve 11.96°dir.
Basak sap1 uzunlugu Akbasak’ta 4.96 cm, Cumakales’nde 9.4 cm tespit edilmistir.

Materyalin basaklanma giin sayisinin % 1.4’lniin 105 giinden az
(Cumakalesi, Dagdas (Konya)) , % 32.9’unun 105-110 giin arasinda (Kirkpinar-79,
Sakarya —85, S.Sfm//Soty/In(3)Ata-81, Carpentero/carp, Pr1”’s”, Agdenli, Cleo-74...
), % 40.4’lintin 111-116 gilin arasinda (K¢.66/Bez//Sup, Mv-4, Mol, Giin-91... ), %
20.4’iniin 117-125 giin arasinda (Mini Mano, Brg/Kkz, Zlatna... ), % 4. 8’inin 126
giinden biiylik oldugu (Batman/Sason Kol Bugday, Akbasak-Malatya, Heines
Kolben(S), Clement (W)... ) tespit edilmistir (Sekil 4.5).
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Basaklanma Giin Sayis1 (giin)

Sekil 4. 5. Basaklanma giin say1s1 histogrami ve poligon egrisi

4.7. Bayrak Yaprak Eni

Bayrak yaprak enine ait tanimlayici istatistiklerin yer aldigi ¢izelge 4.6
incelendiginde bayrak yaprak eninin minimum 0.90 ve maksimum 1.93 c¢cm oldugu
gozlenmistir. Ortalama deger 1.34 cm’dir. En ¢ok rastlanan deger 1.34 cm olup orta

deger 1.34 cm’dir.

Cizelge 4.6. Bayrak yaprak eni ile ilgili tanimlayici istatistikler

Bayrak Yaprak Minimum | Ortalama | Maksimum Ortalama Std. Sapma
Eni Std. Sapma
(cm)
0.90 1.34 1.93 0.16 0.21
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik [ % VK
1.34 1.34 0.04 0.0710 0.2840 15.3

Pozitif basiklik  katsayist  dagilimin  Leptokurtik tipte  oldugunu
gostermektedir. Pozitif carpiklik katsayisi ise frekans dagiliminin saga egik oldugunu

gostermektedir.
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Varyasyon katsayisinin % 15.3 olarak bulunan degeri bugday i¢in kabul
edilen, iist sinir olan % 17.9°dan kii¢iik bulunmustur. Bu da erken generasyonda
yapilacak seleksiyonun kismen basarili olacagina isaret etmektedir.

Yapilan korelasyon analizi sonucunda bayrak yaprak enindeki artigin 2.
yaprak enini, bagakta basak¢ik sayisi ve basakta tane agirligini olumlu ve 6nemli
Olclide arttirdigr ispatlanmistir. Bunun tersine metrekaredeki basak sayisi, % kiil
oran1 gibi degerleri de istatistiksel Onemli ve olumsuz yonde etkiledigi
goriilmektedir.

0.9 cm bayrak yaprak enine sahip Nai-60/Hn-7//Buc’de basakta basakcik
sayis1 19.4 adet, 1.42 cm bayrak yaprak enine sahip Au’da basakta basakcik sayisi
17.4 adet gozlenmistir. Nai-60/Hn-7//Buc’de metrekaredeki basak sayis1 651 adet, ,
Avu’da 663 olarak tespit edilmistir.

Bayrak yaprak eni bakimindan materyali degerlendirdigimizde Sekil 4.6.’da
goriildigi gibi % 15.1°1 1.1 cm’den kii¢lik (Akbasak-Malatya, Tr801504, Vilmorin
23(W)...) % 31.5’1 1.1-1.3 cm arasinda, % 34°t 1.3-1.5 cm arasinda, % 15’1 1.5-1.7

cm arasinda ve % 4’1 ise 1.7 cm ‘den biiyiik bulunmustur (Sekil 4.6).
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Bayrak Yaprak Eni (cm)

Sekil 4. 6. Bayrak yaprak eni histogrami ve poligon egrisi
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4.8. Bayrak Yaprak Boyu

Minimum 11.15 cm, maksimum 29.58 cm ve ortalama 19.91 cm kaydedilen
bayrak yaprak uzunluguna ait diger tamamlayici istatistiki sonuglar ¢izelge 4.7°de
verilmistir. En ¢ok rastlanan deger ise 20.57 cm olup orta deger ise 19.85 cm

olmustur.

Cizelge 4.7. Bayrak yaprak uzunlugu ile ilgili tanimlayici istatistikler

Bayrak Yaprak | Minimum | Ortalama | Maksimum Ortalama Std. Sapma
. Std. Sapma
Uzunlugu (cm)
11.15 19.91 29.58 2.47 3.28
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik [ % VK
20.57 19.85 10.66 0.6552 0.3361 16.5

Pozitif basiklik  katsayist  dagilimin  Leptokurtik tipte  oldugunu
gostermektedir. Pozitif carpiklik katsayisi ise frekans dagiliminin saga egik oldugunu
gostermektedir.

Varyasyon katsayisinin % 16.5 olarak bulunan degeri bugday i¢in kabul
edilen, iist smir olan % 17.9°dan kii¢lik bulunmustur. Erken generasyon kismen
basarili olabilir.

Bayrak yaprak boyu ile verim, basakta basak¢ik sayisi, Bayrak yaprak eni, 2.
yaprak eni ve 2. yaprak boyu arasinda istatistiksel 6nemde olumlu iliski bulunurken,
% kiil oran1 ile de istatistiksel 6nemde olumsuz iliski tespit edilmistir (Cizelge 4.1).
Makarnalik bugday melez bahgesinde ayni ¢alismalar1 yiiriiten Algin (2004) benzer
sonuglara ulasmustir. Ornegin; Bezostaya-1’de bayrak yaprak boyu 28.2 cm
bulunurken, bayrak yaprak eni 1.43 cm, 2. yaprak eni 1.16 cm, 2. yaprak boyu 26.62
cm, bagakta basak¢ik sayis1 16.2 adet bulunmustur. Buna karsilik kirmizi bugdayda
bayrak yaprak boyu 18.3 cm, 2. yaprak eni 1.02 cm , 2. yaprak boyu 20.38 cm ve
basakta basakcik sayis1 14.2 adet bulunmustur. Kiil degerleri de Bezostaya-1’de %
1.66, digerinde % 1.02 tespit edilmistir.

Bayrak yaprak boyu bakimindan materyali degerlendirdigimizde Sekil 4.7.’de
goriildiigii gibi % 5.4’0 15 cm’den kiigiik (Sakarya —85, Nai-60/Hn-7//Buc), %
34.3’1 15.1-19 cm arasinda (Katya.A-1, Gvz/Gv...), % 33’1 19-23 cm arasinda
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(Mit, Anza, Emu”s”, Nacozari... ), % 13’1 23.1-27 cm arasinda (Carpentero/carp, N-
10/B-1, Zlatna... ), % 4.1°1 de 27 cm’den biiyilik (Bezostaya-1, Au, Zg.1004-82... )

bulunmustur.
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40 + 35
35+

30 + /
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Frekans

<=13.0 13.1-15.0 15.1-17.0 17.1-19.0 19.1-21.0 21.1-23.0 23.1-25.0 25.1-27.0 >27.0

Bayrak Yaprak Boyu (cm)

Sekil 4. 7. Bayrak yaprak boyu histogrami ve poligon egrisi

4.9. Metrekarede Basak Sayis1

Metrekaredeki basak sayist 285 ile 995 arasinda degismis olup, materyal
ortalamasi 519 olmustur (¢izelge 4.8).

Cizelge 4.8. Metrekaredeki basak sayist ile ilgili tanimlayici istatistikler

g:;t:;k;;;?:l Minimum | Ortalama | Maksimum S(tf:ir.taSl:;nnalla Std. Sapma
(adet)
285 519 995 110.27 135.26
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik | % VK
483 485 18169.09 | 0.5557 0.8505 26.0

Pozitif basiklik  katsayist  dagilimin  Leptokurtik  tipte  oldugunu
gostermektedir. Pozitif carpiklik katsayisi ise frekans dagiliminin saga egik oldugunu

gostermektedir.
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Varyasyon katsayisinin % 26.0 olarak bulunan degeri bugday icin kabul
edilen, {ist siir olan % 17.9’dan biiylik bulunmustur. Bu da kalitim derecesinin ¢ok
diisik oldugunu, erken generasyonda yapilacak seleksiyonlarda basari
saglanamayacagini ve seleksiyonun geciktirilmesi gerektigini gostermektedir.

Yapilan korelasyon analizi sonucunda metrekaredeki basak sayisi ile tane
verimi, metrekarede bitki sayis1 ve protein orani arasinda istatistiksel onemli ve
olumlu bir iliski ispat edilmistir. Tosun ve Yurtman (1973), verim ile
metrekaredeki basak sayisi arasinda (r= 0.350**) olumlu ve 6nemli korelasyonlar
oldugunu bildirmektedirler. Bulgularimizla ortiismektedir.

Materyalimizde bulunan Sakarya-85 ve Rubesa Beytiilsebap-Beyaz
Bugday’in metrekaredeki bagak sayilar1 sirastyla 285 ve 850, % protein oranlari ise
strastyla 10.89 ve 15.41 olarak tespit edilmistir.

Metrekarede basak sayis1 bakimindan materyali inceledigimizde Sekil 4.8.’de
goriildiigi gibi % 38.4’°1i 450°den az veya esit (Cumhuriyet-50...), % 45.2°s1 451-650
arasinda (Asure, Digbudak...) , % 14.3’ii 651-850 (Sirnak, Gerek 79...) ve % 2.1’
850 adet m * basaktan fazla (Buhare-Beytiilsebap) olarak tespit edilmistir.
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Frekans

Sekil 4. 8. Metrekarede basak sayis1 histogrami ve poligon egrisi
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4.10. Yatma

Parseldeki bitkilerin % kaginin yattig1 1-5 skalasina gore belirlenmistir (Sekil
4.9). Bu skalaya gore en ¢ok yatan gesit sadece Serdari olmustur. Orta derecede
yatan g¢esitler materyalin % 4.1°ini, hafif yatma gosteren c¢esitler ise materyalin %
19.1’1ni olusturmuslardir. Materyalin % 76’s1 da hi¢ yatma gostermeyen hatlar veya

gesitler olmustur.

111

120 +
100 +
80 +
g
M £
E 60
40 £ 28
20 + T 6 0 ]
0 T — g
1 2 3 4 5
(dik) (az yatik) (yar1 yatik) (¢ok yatik) (tam yatik)

1-5 Skalasma Gore Yatma

Sekil 4. 9. Yatma histogrami ve poligon egrisi

Kiin (1988) boy arttik¢a bitkinin yatmasinin kolay olacagini ve tane veriminin
azalacagini bildirmektedir. Bizim calismada da bu iligkiye paralel bulgular bazi
cesitlerde tespit edilmistir. Serdari 105.6 cm boyunda olup tam yatma gosterirken (5
skalas1) 64.4 cm boyundaki Golia 1-5 skalasina gore 1 olarak degerlendirilmistir.
Verimleri ise sirayla 405 kg ve 555 kg’dir. Materyalin ¢ok biiyiik oranda yatmamasi,

bu yonden yeterli oldugunu gostermektedir.

4.11. Sicak Zararn

Biiyime asamasinda sicaktan dolay1 olusan tane burusuklugu goriilmemistir.

Deneme yilinda ilave sulama kosullarinin yanisira bugdayin tane dolum doéneminde
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asir1 sicak olmamasi ve bugdayin sicaklik istegine uygun olmasi nedeniyle tanede

burusukluk gozlenmemistir.

4.12. Tane Dokme

Tam veya 6lii olum doneminde basaklara hafif carpmayla, materyalin tane
dokiip dokmedigine bakilmig, tiim hat ve cesitlerin tanelerini dokmedigi tespit

edilmistir.

4.13. Bitki Boyu

Bitki boyu ile ilgili tanimlayici istatistiklere bakildiginda (Cizelge 4.9) bitki
boyunun 61.80 ile 120.25 cm arasinda degistigini, en fazla tekrarlayan degerin 91.47

cm, orta degerin ise 88.78 cm oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.9. Bitki boyu ile ilgili tanimlayici istatistikler

Bitki Boyu | Minimum | Ortalama | Maksimum Ortalama Std. Sapma
Std. Sapma
(cm)
61.80 87.89 120.25 7.99 10.48
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik [ % VK
91.47 88.78 109.04 0.2960 -0.0010 11.9

Pozitif basiklik katsayis1 dagilimin Leptokurtik oldugunu gostermektedir.

Negatif carpiklik katsayist frekans dagilimmin sola egik oldugunu
gostermektedir.

Varyasyon katsayisinin % 11.9 olarak bulunan degeri bugday i¢in kabul
edilen, iist simir olan % 17.9°dan kii¢lik bulunmustur. Erken generasyonda yapilan
seleksiyon oldukca basarili olabilir.

Yapilan korelasyon analizi sonucu (¢izelge 4.1) bitki boyu arttikca bagak sap1
uzunlugu, basak uzunlugu, bin tane agirligi ve hektolitre agirliginin da arttig
goriilmiistiir. Ornegin; 102.8 cm boyundaki Cleo-74’iin basak uzunlugu 11 cm, 1000
tane agirligi 38.74 g ve hektolitre agirhigr 73.33 kg bulunurken, 64.4 cm boyuna
sahip Golia’nin s6z konusu karakterlere ait degerleri sirasiyla 6.8 cm, 30.59 g ve 68

kg’dir.
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Sekil 4.9.’da bitki boyu histogrami ve poligon egrisi verilmistir. Buna gore
materyalin % 5.5°1 60-70 cm arasinda (Zg.1004-82, Zlatna, Falcan... .), % 55.4’i
70-90 cm arasinda (Gemini, Zlatna, Prl’s”), % 37.9’u 91-110 c¢m arasinda (Ykt-406,
N-10/B-1, 85-7... ) ve % 1’1 ise 110 cm’den biiyiik (Digbudak...) bulunmustur.
Materyal bitki boyu bakimindan yeterli varyasyona sahiptir.
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Frekans

Sekil 4. 10. Bitki boyu histogrami ve poligon egrisi

4.14. Basak Sap1 Uzunlugu

Basak sapi ile ilgili tanimlayicr istatistikler ¢izelge 4.10°da verilmistir. Buna
gore degerler 0.26 cm ve 22.82 cm arasinda degismektedir.ortalama deger 12.88 cm

olup, orta deger 13.27 cm, en ¢ok rastlanan deger ise 14.31 cm olmustur.

Cizelge 4.10. Basak sap1 uzunlugu ile ilgili tanimlayici istatistikler

Bagak Sap1 | Minimum | Ortalama | Maksimum Ortalama Std. Sapma
N Std. Sapma
Uzunlugu (cm)
0.26 12.88 22.82 3.57 4.47
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik [ % VK
14.31 13.27 19.84 0.0029 -0.3739 34.7

36



4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA Emine DEMIR

Pozitif basiklik katsayis1 dagilimin Leptokurtik oldugunu gdstermektedir.
Negatif carpiklik katsayis1 frekans dagiliminin sola egik oldugunu
gostermektedir.

Varyasyon katsayisinin % 34.7 olarak bulunan degeri bugday i¢in kabul
edilen, tist sinir olan % 17.9°dan ¢ok biiyiik bulunmustur. Bu da kalitim derecesinin
disik oldugunu, erken generasyonda yapilacak seleksiyonlarda basari
saglanamayacagini géstermektedir.

Bagak sapt uzunluguna ait histogram ve poligon egrisine bakildiginda
(Sekil 4.10) bitkilerin % 6.2°si 5 cm’den kiigiik (Akbasak-Malatya...), % 25’1 5.1-11
cm arasinda (Golia, Gemini...), % 48.5’1 11.1-17 cm arasinda (Kinaci, Basribey...), %
20’si basak sap1 uzunlugunda 17 cm’den biiylikk (Cumbhuriyet-50...) oldugu

goriilmektedir.
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Sekil 4. 11. Basak sap1 uzunlugu histogrami ve poligon egrisi

4.15. Kilaakhhk

Materyal basak kilgikliligina gore siiflandirilmis % 89°u kilgikli, % 11’°inin
de kilgiksiz oldugu gozlenmistir (Sekil 4.12). Genellikle bugdayda kilgiklilik
arttikca, kuraga mukavemetin arttig1 bilinmektedir. Bolgede sicak ve kurak siiresinin
verimi sinirlayict etkiye sahip olmast diisiiniildiigiinde materyal bu yonden yeterli

goriilmektedir.
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131
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Sekil 4. 12. Kilgiklilik histogrami ve poligon egrisi

4.16. Basak Yogunlugu

Basaklarin bagak ekseni Tlizerinde sik, orta, seyrek olarak dizilisleri
incelenmis, bunun sonucunda % 8.9’unun seyrek, % 54.7’sinin orta, % 36.3’linilin ise

sik basakli oldugu gozlenmistir (Sekil 4.13).

Frekans

seyrek orta sik

Bagak Yogunlugu

Sekil 4. 13. Basak yogunlugu histogrami ve poligon egrisi
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4.17. Basak Uzunlugu

Bagak uzunlugu 6.18-15 cm arasinda olup, ortalama 9.24 cm’dir. En ¢ok

goriilen deger 9.53 cm olup, orta deger 9.16 cm’dir (Cizelge 4.11) verilmistir.

Cizelge 4.11. Basak uzunlugu ile ilgili tanimlayici istatistikler

Bagak Uzunlugu| Minimum | Ortalama | Maksimum Ortalama Std. Sapma
Std. Sapma
(cm)
6.18 9.24 15.00 0.95 1.26
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik | % VK
9.53 9.16 1.57 2.4670 0.8770 13.6

Pozitif basiklik katsayisi dagilimin Leptokurtik oldugunu goéstermektedir.
Ayrica carpikligin pozitif ve yliksek olmasi ¢ok sayida genotipin ortalama etrafinda
toplandigin1 gostermektedir. Varyasyon katsayisinin % 13.6 olarak bulunan degeri
bugday icin kabul edilen, iist sinir olan % 17.9’dan kiigiik bulunmustur.

Basak uzunluguna ait histogram ve poligon egrisi Sekil 4.13.’te verilmistir.
Buna gore bitkilerin % 2’ si 7 cm’den kii¢lik (Golia...), % 44’ 7.1-9 cm arasinda
(Falcan...), % 45.5’u 9.1-11 cm arasinda (Kasifbey...), % 9’u da 12 cm’den biiyiik
(D1sbuda...) bulunmustur. Basak uzunlugunun tane verimi ile korelasyon iliskisinin

onemsiz olmasi, dikkati baska karakterlere yoneltme geregini gostermektedir.

48 49
50 + . R

.

230 |
s 16 18
= 207 MY 10
10 + ?// e 3
0 — A_'

<7.0 7.0-8.0 8.1-9.0 9.1-10.0  10.1-11.0  11.1-12.0 >12.0
Basak Uzunlugu (cm)

Sekil 4. 14. Basak uzunlugu histogrami ve poligon egrisi

39



4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA Emine DEMIR

4.18. Basakta Basakcik Sayisi

Basakta basakc¢ik sayist minimum 11.8 ve maksimum 21.8 bulunmustur. Orta

deger 16.8 , en ¢ok rastlanan deger ise 17.52 olmustur (Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12.Basakta basak¢ik sayist ile ilgili tanimlayici istatistikler

B@iﬁfﬁi}qﬁ Minimum | Ortalama | Maksimum S%ft?:;n;a Std. Sapma
(adet)
12 16.95 22 1.40 1.79
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik [ % VK
18.52 17 3.18 0.3821 0.1302 10.6

Pozitif basiklik katsayist dagilimin Leptokurtik oldugunu gostermektedir.

Pozitif ¢arpiklik katsayis1 frekans dagiliminin saga egik oldugunu
gostermektedir.

Varyasyon katsayisinin % 10.6 olarak bulunan degeri bugday i¢in kabul
edilen, tst smir olan %  17.9°dan kiiglik bulunmustur. Erken generasyonda
seleksiyon basarili olabilir.

Yapilan korelasyon analizi sonucunda basakta basakcik sayisi ile verim
arasinda (r= 0.259**) istatistiksel ve ¢ok onemli bir iliski saptanmistir (¢izelge 4.1).
Adak ve Biesantz (1994), da bizim c¢alismalara paralel sonuglara ulagsmistir.
Puckridge ve Donald (1967) ve Kiin (1988), Ulukan (1990), birim alandaki bitki
sayis1 arttikca, bagsakta basakcik sayisinin azaldigimi belirtmektedirler. Bizim
bulgularimiza gore de birim alandaki bitki sayis1 ile basaktaki basak¢ik sayisi
arasindaki korelasyon analizi istatistiksel 6nemli ve olumsuz bulunmustur.

Sekil 4.15.te basakta basakcik sayisi histogrami ve poligon egrisine
baktigimizda basaklarda basake¢ik sayisi bakimindan bitkilerin % 1’1 13’den kiig¢iik
(Rubesa- Beytiilsebap...), % 11’1 13-15 adet (Serdari, Asure...), % 44’1 15-17 adet
(Mit, Golia...), % 33.5’1 17-19 t adet (Giin-91, Au...), % 9’u 19-21 adet (Clement...)
ve % 2’si de 21 adet basakgiktan fazla (Disbudak...) sayisina sahip olduklari

anlagilmistir.
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Sekil 4. 15. Basakta basakgik sayis1 histogrami ve poligon egrisi

4.19. Basakta Tane Sayisi

Basakta tane sayisi ile ilgili tanimlayici istatistiklere bakildiginda (Cizelge
4.13) degerlerin 19.44 adet ile 54.9 adet arasinda degistigini gérmekteyiz. En fazla
goriilen deger 38.75 adet olup, orta deger 35.20 adettir.

Cizelge 4.13.Bagakta tane sayist ile ilgili tanimlayici istatistikler

Basakta Tane Minimum | Ortalama | Maksimum Ortalama Std. Sapma
Sayisi Std. Sapma
(adet/basak)
19.44 34.89 54.90 5.31 6.77
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik | % VK
38.75 35.20 45.55 0.0494 0.0293 19.4

Pozitif basiklik katsayisi dagilimin Leptokurtik oldugunu goéstermektedir.

Pozitif ¢arpiklik katsayis1 frekans dagiliminin saga egik oldugunu
gostermektedir.

Varyasyon katsayisinin % 19.4 olarak bulunan degeri bugday icin kabul
edilen, iist siir olan % 17.9’dan biiyiik bulunmustur. Bu da kalitim derecesinin
disik oldugunu, erken generasyonda yapilacak seleksiyonlarda basari
saglanamayacagini, seleksiyonun geciktirilmesi gerektigini gostermektedir.

Bagakta tane sayisi ile tane verimi arasindaki korelasyon da istatistiksel

(r=0.269**) olarak dnemli bulunmustur (Cizelge 4.1). Bu iligkiye gore basakta tane
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sayis1 arttikca tane veriminin de artacagi tespit edilmistir. Yiirlir ve ark. (1981),
1979-1980 yillarinda Ankara kosullarinda 3 makarnalik ve 5 ekmeklik bugday ¢esidi
tizerinde yaptiklar arastirmada; makarnalik ve ekmeklik bugdaylarda sirasiyla, basak
verimi ile; bagakta tane sayist (r=0.962*%* ve r=0.894**), basakta basakcik sayisi
(r=0.755* ve r=0.783*%*) arasinda olumlu, 6nemli iligkiler saptamislardir.

Basakta tane sayis1 histogrami ve poligon egrisine bakildiginda (Sekil 4.15)
% 1’inin 20 taneden kiiciik, % 22’sinin 20-30 tane arasinda, % 55’inin 30.1-40 tane
arasinda, % 20’sinin 40.1-50 tane arasinda ve % 1’inin de 50 taneden fazla oldugu

gorilmiistiir.
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Sekil 4. 16. Bagakta tane sayis1 histogrami1 ve poligon egrisi

4.20. Basakta Tane Agirh@

Bagakta tane agirligi ile ilgili tanimlayici istatistiklere bakildiginda degerlerin
0.38-2.14 g arasinda degistigi goriilmektedir. En fazla goriilen deger 1.27 g olup, orta
deger 1.16 g’dir (Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. Basakta tane agirligi ile ilgili tanimlayicr istatistikler

Bagakta Tane | Minimum | Ortalama | Maksimum Ortalama Std. Sapma
1« Std. Sapma
Agirligi (g)
0.38 1.16 2.14 0.23 0.30
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik | % VK
1.27 1.16 0.09 0.9009 0.2772 25.5
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Pozitif basiklik katsayisi dagilimin Leptokurtik oldugunu gdstermektedir.

Pozitif c¢arpiklik katsayis1 frekans dagiliminin saga egik oldugunu
gostermektedir.

Varyasyon katsayisinin % 25.5 olarak bulunan degeri bugday i¢in kabul
edilen, iist sinir olan % 17.9’dan biiylik bulunmustur. Bu da kalitim derecesinin
diisik oldugunu, erken generasyonda yapilacak seleksiyonlarda basari
saglanamayacagini gostermektedir.

Basakta tane agirligi ile tane verimi arasindaki korelasyon da istatistiksel (r=
0.375**) olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.1). Bu iliskiye gore basakta tane
agirh@ arttikga tane veriminin de artaca@i tespit edilmistir. Ornegin; Karacadag-98
cesidinin bagakta tane agirligi 2.140 g, dekara verimi ise 740 kg’dir. Buna karsilik
Asure’de bu degerler sirasiyla 1.08 g ve 486 kg’dir. Algin (2004), makarnalik
bugdayda da basakta tane agirlig1 arttikca tane veriminin de artacagini
bildirmektedir.

Bagakta tane agirlig1 histogrami ve poligon egrisi sekil 4. 16.’da verilmistir.
Buna gore materyalin % 9’u 0.75 g’dan kii¢iik (Mol, Sirnak...), % 22’si 0.75-1.00 g
arasinda (Kinaci, Festa...), % 34’1 1.1-1.25 g arasinda (Serdari, Cumakalesi...), %
25’1 1.26-1.50 g arasinda (Disbudak...), % 7.5’1 1.51-1.75 g arasinda (Gemini...) ve
% 3’1 de 2 g’dan biiylik (Karacadag-98) bulunmustur.
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Sekil 4. 17. Basakta tane agirlig1 histogrami ve poligon egrisi
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4.21. Tane Verimi (kg da™)

Tane verimi ile ilgili tamimlayicr istatistikler Cizelge 4.15 ’te verilmistir. Tane
verimi 224.2 ile 749.0 kg da™ arasinda degismektedir. Ortalama verim 572.60 kg da”
"dir. En ¢ok rastlanan deger 646.43 kg da’ olup, orta deger 591.23 kg da’

bulunmustur.

Cizelge 4.15. Tane verimi ile ilgili tanimlayic istatistikler

Verim Minimum | Ortalama | Maksimum Ortalama Std. Sapma
B Std. Sapma
(kg da™)
2242 572.6 749.0 65.56 84.02
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik [ % VK
646.4 591.2 7010.49 1.6739 -1.0019 14.7

Pozitif basiklik katsayis1 dagilimin Leptokurtik oldugunu gostermektedir.

Negatif c¢arpiklik katsayis1 frekans dagiliminin sola egik oldugunu
gostermektedir. Bu da genel ortalamadan diisiik deger veren hat ve gesitlerin fazla
oldugunu gostermektedir.

Varyasyon katsayisinin % 14.7 olarak bulunan degeri bugday i¢in kabul
edilen, {ist sinir olan % 17.9’dan kii¢iik bulunmustur. Bu da kaliim derecesinin orta
yiiksek oldugunu, erken generasyonda yapilacak seleksiyonlarda kismi basari
saglanabilecegini gostermesine karsin, bu karakter i¢in seleksiyonun geciktirilmesi
gerektigi anlasilmaktadir..

Yapilan korelasyon sonucunda tane verimi ile bayrak yaprak uzunlugu,
metrekarede basak sayisi, basakta basakcik sayisi, basakta tane agirligi, bin tane
agirligl, Hektolitre agirhigi ve basakta tane sayisi arasinda istatistiksel onemli ve
olumlu bir iligki oldugu goriilmiistiir (Cizelge 4.1). Kiil oram (% ) ile tane verimi
arasinda korelasyonun istatistiksel (r=-0.165*) olarak 6nemli ve olumsuz iliski
oldugu saptanmistir. Bu iliskiye gore kiil orani arttik¢a tane verimi azalmaktadir.
Ayrica; metrekaredeki bitki sayisi, bayrak yaprak eni, ikinci yaprak uzunlugu, ikinci
yaprak eni, basak sap1 uzunlugu, basak uzunlugu, bitki boyu ile tane verimi arasinda
istatistiksel onemde olmayan olumlu, basaklanma giin sayis1 ve protein orani (% )

arasinda ise olumsuz bir korelasyon iligkisi tespit edilmistir.
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Materyalin tane verimi histogram ve poligon egrisine bakildiginda (sekil
4.18) % 6.8 ‘inin 450 kg’dan az (Cham 6(S), Kinaci...), % 50’sinin 451-600 kg
arasinda (Gvz/gv, Kauz.’’s’...), % 43.1’inin ise 601 kg’dan fazla (Mit,

Karacadag...) oldugu goriiliir.
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Sekil 4. 18. Tane verimi histogrami ve poligon egrisi

4.22. 1000 Tane Agirhg (g)

Bin tane agirligi 13.38 g ile 52.96 g arasinda degismektedir (Cizelge 4.16).
Ortalama deger 33.44 g olup en ¢ok rastlanan deger 37.70 g olmustur.

Cizelge 4.16. Bin tane agirlig: ile ilgili tanimlayici istatistikler

1000 Tane | Minimum | Ortalama | Maksimum Ortalama Std. Sapma|
N Std. Sapma
Agirhigr (gr)
13.38 33.44 52.96 4.92 6.14
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik | % VK
37.70 33.82 37.39 0.3056 -0.0764 18.3

Pozitif basiklik katsayisi dagilimin Leptokurtik oldugunu goéstermektedir.

Negatif carpiklik katsayis1 frekans dagiliminin sola egik oldugunu
gostermektedir. Bu da genel ortalamadan diisiik deger veren hat ve ¢esitlerin fazla
oldugunu gostermektedir.

Varyasyon katsayisinin % 18.3 olarak bulunan degeri bugday i¢in kabul

edilen, list sinir olan % 17.9’dan biiylik bulunmustur. Bu da kalitim derecesinin orta
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veya diisiik oldugunu, erken generasyonda yapilacak seleksiyonlarda kismi basari
saglanacagini gostermektedir.

Bin tane agirligina ait histogram ve poligon egrisi Sekil 4.16’da verilmistir.
Buna gdre materyalin % 7’si 25 g’dan kiiciik (Mol, Buhare- Beytiilsebap...), % 50’si
25.1-35 g arasinda (Kasifbey, Gerek 79...), % 39.5’u 35.1-45 g arasinda (Yiiregir 89,
Agdenli...) ve % 1’1 de 45.1 g’dan biiylik (Pehlivan, Akbasak-Malatya, Batman/
Sason Kol Bugday) olacak sekilde degisim gostermektedir.

45 40 41
40 1 34 / g
35 — \
30 + /
é 25 +
<
T o204 \\\\l?
-
15 + 9 \
10 +
3] f// \f
0 <> 0
20.0>  20.0-25.0 25.1-30.0 30.1-35.0 35.1-40.0 40.1-45.0 >45.1
1000 Tane Agirlig1 (g)

Sekil 4. 19. Bin tane agirlig1 histogrami ve poligon egrisi

4.23. Hektolitre Agirhg:

Ortalama hektolitre agirhigir 77.18 kg bulunmustur. Min 52.77 kg, maksimum
ise 83.00 kg bulunmustur. En fazla goriilen deger 78.57 kg orta deger 78.37 kg
bulunmustur (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Hektolitre agirlig ile ilgili tanimlayicr istatistikler

H:lg::lllié:‘e Minimum | Ortalama | Maksimum S%r'tg:;nnia Std. Sapma
(kg)
52.77 77.18 83.00 3.55 5.25
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik | % VK
78.57 78.37 27.42 6.1632 -2.2189 6.8
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Pozitif basiklik katsayis1 dagilimin Leptokurtik oldugunu gdstermektedir.

Negatif carpiklik katsayis1 frekans dagiliminin sola egik oldugunu
gostermektedir.

Varyasyon katsayisinin % 6.8 olarak bulunan degeri bugday i¢in kabul
edilen, iist sinir olan % 17.9’dan kiiciik bulunmustur. Erken generasyon secimleri
kismen basaril1 olabilir.

Yapilan korelasyon analizinde hektolitre agirlig1 ile tane verimi, basak sap1
uzunlugu, metrekaredeki basak sayisi, 2. yaprak eni, basakta tane agirligi ile
istatistiksel onemde ve olumlu iliskileri oldugu goriilmiistiir (Cizelge 4.1).

Hektolitre agirligr histogram ve poligon egrisi incelendiginde (sekil 4.20)
materyalin % 0.7’sinin 56 kg’dan az, % 4.7’sinin 56-61 kg arasinda, % 21’inin 66-76
kg arasinda, % 73’liniin ise 76-83 kg arasinda degistigi goriilmektedir.
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Hektolitre Agirlig (kg)

Sekil 4. 20. Hektolitre agirlig1 histogrami ve poligon egrisi

Hektolitre agirhigi ile tane verimi arasinda korelasyonun istatistiksel
(r=0.162%*) olarak onemli ve olumlu iliski oldugu saptanmistir. Bu iliskiye gore
hektolitre agirligr arttikca tane verimi de artmaktadir. Makarnalik bugdayda da
benzer iliskiler saptanmustir (Algin, 2004).
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4.24. Protein Orani (%)

Protein oran1 (%) ile ilgili tanimlayici istatistikler Cizelge 4.18’da verilmistir.
Protein oranlar1 degerleri % 10.20 ile % 18.62 arasinda degismistir. Ortalama %
12.59 protein orani tespit edilmistir. En ¢ok rastlanan deger % 13.88 olup, orta deger
% 12.38 olarak tespit edilmistir.

Cizelge 4.18. Protein orani ile ilgili tanimlayici istatistikler

Protein Oran1 | Minimum | Ortalama | Maksimum Ortalama Std. Sapma
Std. Sapma
(%)
10.20 12.59 18.62 1.19 1.52
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik [ % VK
13.88 12.38 2.29 1.4487 1.0242 12.1

Pozitif basiklik katsayist dagilimin Leptokurtik oldugunu gdstermektedir.

Pozitif ¢arpiklik katsayis1 frekans dagiliminin saga egik oldugunu
gostermektedir. Cok sayida genotipin ortalamadan yiiksek protein oranina sahip
oldugu anlagilmaktadir.

Varyasyon katsayisinin %12.1 olarak bulunan degeri bugday i¢in kabul
edilen, st smir olan %17.9°dan kiiciik bulunmustur. Bu da kalitim derecesinin
ylksek oldugunu, erken generasyonda yapilacak seleksiyonlarda kismi derecede
basar1 saglanabilecegini gostermektedir .

Protein orani (%) ile tane verimi arasinda istatistiksel anlamda ©6nemli
olmayan olumsuz bir korelasyon iligkisi tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Basaklanma
giin sayisi, 2. yaprak uzunlugu ve metrekarede bagsak sayisi arasinda ise istatistiksel
onemli ve olumlu bir iliski bulunmustur. Heines Kolben (S)’nin protein oran1 %
16.930, 2. yaprak uzunlugu 21.27 cm metrekarede basak sayis1 450 adet m™ ve
basaklanma giin sayis1 127 giin olup, Sakarya-85°te bu degerler sirasiyla % 10.89,
16.1 cm, 380 adet m™ ve 107 giin olarak tespit edilmistir.

Sekil 4.21°de goriildiigii gibi materyalin % 43.1’inin protein oran1 % 10-12
arasinda (Kasifbey, Gemini...), % 42.5’1 12.1-14 arasinda (Kirmizi Bugday,
Bezostaya...), % 11.6’s1 14.1-16 arasinda (Prl’’s’’, Festa...) % 2.7’si % 16’dan
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bliyiik (Zerun-Malatya, Mini Mano...) bulunmustur. Yerel ¢esit Zerun’un pagallarda

neden ¢ok arandig1 anlagilmaktadir.
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Sekil 4. 21. Protein orani histogrami ve poligon egrisi

4.25. Kiil Orani (%)

Kiil oram (%) ile ilgili tanimlayici istatistikler Cizelge 4.19°da verilmistir.
Cizelge 4.19°dan anlasildigi gibi kiil oran1 (% ) degerleri 0.79 ile 1.95 arasinda
degismistir. Ortalama % 1.39 kiil oran1 bulunmustur. En ¢ok rastlanan deger % 1.66
olup, orta deger % 1.40°dur.

Negatif basiklik katsayis1 dagilimin platykurtik oldugunu gostermektedir.

Negatif carpiklik katsayis1 frekans dagilimmin sola egik oldugunu
gostermektedir. Bu da genel ortalamadan diisiik deger veren hat ve ¢esitlerin fazla

oldugunu gostermektedir.

Cizelge 4.19. Kiil orani ile ilgili tanmimlayici istatistikler

Kiil Oran1 Minimum | Ortalama | Maksimum Ortalama Std. Sapma
Std. Sapma
(%)
0.79 1.39 1.95 0.23 0.28
Mode Medyan | Varyans | Basiklik | Carpiklik | % VK
1.66 1.40 0.08 -0.5233 -0.2986 20.2
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Kiil oran1 (% ) ile tane verimi arasinda korelasyonun istatistiksel (r=-0.165%)
olarak onemli ve olumsuz iliski oldugu saptanmistir. Bu iligkiye gore tane verimi

29,99
S

azaldikca kiil orani artmaktadir. Ornegin; Bow ¢esidinin kil oran1 %1.74, tane
verimi 508.4 kg, Sremica cesidinin kiil orant % 0.93, tane verimi 628 kg
bulunmustur. Buna gore bu iliskiden bugdayda dolgun taneli olma, dolayisiyla tane
veriminin fazla olmasi kiil oranini diisiirmekte olup, bugdayda degirmencilik kalitesi
yoniinden diisiik kiil oran1 6nemli bir kriterdir.

Kiil oranlariyla ilgili histogram ve poligon egrisini inceledigimizde (Sekil
4.22) materyalin % 7.5’inin % 1’den kii¢lik (Basribey, Sremica...) % 41.7’sinin %
1.01-1.40 arasinda (Ata 81, Gerek 79...), % 43.5’inin % 1.41-1.80 arasinda (Br 6427,

Asure) ve % 6.8’inin % 1.81’°den fazla oldugu (Yiiregir 89...) goriilmektedir.

Frekans

<0.80  0.81-1.00 1.01-1.20 1.21-1.40 1.41-1.60 1.61-1.80 1.81-2.00
Kiil Orani (%)

Sekil 4. 22. Kiil oran1 histogrami ve poligon egrisi
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5. SONUCLAR ve ONERILER

Arastirmada elde edilen sonuglar ve oneriler asagida 6zetlenmistir:

1) Alman gozlemler dikkate alindiginda materyalin % 54.7’sinin yar1 yatik,
% 36.9’unun dik ve % 8.2’sinin ise tam yatik gelisimli oldugu ve yazlik, yazlik-
alternatif yetisme tabiatli materyal oldugu gozlemlenmistir. Materyalin soguk zarari
bakimindan inceledigimizde % 47.2’sinin az, % 34.2’sinin orta ve % 8.9’unun ¢ok
siddette sararmalar1 oldugu, az olan sararmalarin daha sonraki donemlerde
kayboldugu materyalin siddetli soguktan etkilenebilecegi gozlemlenmistir. Bunun
yanisira % 9.5°1 ise soguktan etkilenmemistir. Parseldeki bitkilerin % kacinin yattig1
1-5 skalasina gore belirlenmis olup, bu skalaya gore en ¢ok yatan ¢esit materyalin %
I’ini (Serdari) , orta derecede yatan gesitler materyalin % 4.1’ini, hafif yatma
gosteren c¢esitler materyalin % 19.1°ini, hi¢ yatma gOstermeyen cesitler ise
materyalin % 76’sm1 olusturmuslardir. Bu bakimdan materyalin yatma sikintisi
olmadig1 anlagilmigtir. Tiim hat ve ¢esitlerin tanelerini dokmedigi tespit edilmistir.
Ayrica sicak zararindan dolayr meydana gelen tanelerde burusma gozlenmemistir,
ayrica materyal basak kil¢ikliligina gore siniflandirilmis olup % 89’unun kilgikli, %
11’1inin de kil¢iksiz oldugu gdzlenmistir . bulgular materyalin kurak ve sicaga uygun
oldugunu gostermektedir.

2) Olgiim ve saymmla alman karakterler degerlendirildiginde m*’de bitki
say1st bakimindan materyalin % 83’niin 350-650 arasinda oldugu, 2. yaprak eninin
ortalama 1.12 cm, boyunun 20.58 cm oldugu, bayrak yaprak eninin ortalama 1.34
cm, boyunun 19.91 cm oldugu, bayrak yaprak uzunlugunun tane verimi lizerine
olumlu etkileri oldugu (r= 0.184*) ve 16.5 bulunan % varyasyon katsayisi
degerlerinin erken generasyonlarda seleksiyonun kismen basarili olabilecegini
gosterdigi anlasilmistir. M*’de basak sayismin ortalama 519 adet oldugu, basak
sayist arttikca tane veriminin de arttigi (r= 0.0173*), % 26 bulunan varyasyon
katsayisinin seleksiyonun geciktirilmesini isaret ettigi anlagilmistir. Ortalama 113
gilinde bagaklanan materyalin orta erkenci oldugu, basak uzunlugu ve yogunlugunun
verimle iliskisi olmadig1 materyalde basakta basakg¢ik sayisi (ort=16.95), basakta
tane sayist (ort= 34.89), hektolitre agirligr (ort=77.18) ve basakta tane agirhigi
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(ort=1.16 g) ile tane verimi arasinda makarnalikta oldugu gibi sirasiyla r= 0.259%*%*,
r= 0.269*%*, r= 0.162* ve r= 0.375** olumlu iliskiler saptanmistir. Bu karakterler
icin korelasyon degerleri biiylidiikce % varyasyon katsayis1 degerleri de biiyiimiis
ve basakta tane agirligr ile basakta tane sayisinda seleksiyonun geciktirilmesi
yerinde gorillmiistiir.

Tane verimi 224 ile 750 kg da™ arasinda degismistir. Verim bakimindan
yeterli varyasyon vardir. Ancak yeni yiiksek verimli hatlarla takviye edilmelidir.
Diistik verimli kiiltiir ¢esitleri melez bahgesinden ¢ikarilmalidir. 13.38 ile 52.90 g
arasinda degisen 1000 tane agirligi ile tane verimi arasinda olumlu (r= 0.273%%*)
iliski vardir. Ortalama 33.44 g olan 1000 tane agirligi daha yukar1 ¢ekilmeli, yeni
hatlarla takviye edilmelidir. Ortalama hektolitre agirlig1 (ort= 77.18 kg) bakimindan
materyal kabul edilir sinirlarda bulunmustur (75-84 kg). % protein orani 10 ile
18.62 arasinda degismistir. Poligon egrisinin saga yatik olmasi ortalamay1 asan ¢ok
sayida hat veya ¢esit oldugunu gostermektedir.

3) Sonug olarak incelenen 146 ekmeklik hat veya cesidi metrekaredeki bitki
say1sl, ikinci yaprak eni , ikinci yaprak boyu, basaklanma giin sayisi, bayrak yaprak
eni ,bayrak yaprak boyu, m? de basak sayisi, bitki boyu, basak sap1 uzunlugu, basak
uzunlugu, hektolitre agirlig1, protein orani (%) ve kiil oram (%) bakimindan yeterli

varyasyona sahiptir.

Tane verimi ile istatistiksel onemde iliskisi olan basakta tane sayisi, bagakta
basakeik sayisi, basakta tane agirligi, hektolitre agirligi bakimindan yiiksek ¢esitlerle
melez bahgesinin takviye edilmesi halinde materyalin tane verimi yoniinden daha
tyilesecegi diisliniilmektedir. Bundan sonraki ¢alismalarda materyalin tam ekmeklik

kalite profili ¢ikarilmali, kalitenin gelistirilmesine ¢alisilmalidir.
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EK 1. Materyal Listesi

Materyal
No Hat/Cesit
1 Sakarya -85
2 Kirkpinar-79
3 Cumhuriyet-50
4 Ata-81
5 Malabadi
6 Ykt-406
7 Kirmizi Bugday
8 138.1.2/Nad//Bez/3/coc
9 Kanred/Funo
10 Bezostaya-1
11 Partizanka
12 Au
13 K¢.66/Bez//Sup
14 Pj-62/Abn-43
15 Mv-4
16 Katya.A-1
17 Nai-60/Hn-7//Buc
18 Mit
19 Tamw-105
20 Lee/Kkz/3/Cc//Ron/Cho CM.16780-I-1M-7Y-2M-501Y-OY
21 Buc"s"/ Pvn"s" CM.16780-1-1M-7Y-2M-501Y-OY
22 Dac/4/Cno"s"/Pj//GlI/3Bb/Cho
23 Cleo-74
24 Anza
25 Line. 1280-170/Nar-79
26 Emu"s"
27 Gvz/Gv
28 S.Sfm//Soty/Jn(3)Ata-81
29 Carpentero/carp
30 Pr1"s"
31 C.183-24.C.168/3/Cno/7C*2//Cc/Tob
32 C.182-24.C.168/3/Cno/7C*2//Cc/Tob
33 Nacozari
34 Agdenli
35 Fengang-15
36 Gen/Pew"s"
37 Nac/Trm
38 Jup/bjy"s"//Ures=kauz"s"
39 Mn-72131/mor"s"
40 chr/4/inia"s"/7C//CNQ"s"Gll/3/Pci"s"Bb/inia
41 Gemini
42 85-7

58




Materyal

No Hat/Cesit
43 85-19
44 N-10/B-1
45 Sremica
46 lildiko/F.29-76
47 Mini Mano
48 Brg/Kkz
49 Z9.1004-82
50 Zlatna
51 Edch/Cfn"s"//An/Era
52 Asp"s"/[Hys/Peep"s"
53 W.3918-A/Jup
54 Prl"s"
55 Pr1"s"//Car-422/Ana
56 Bow""s"
57 Disbudak
58 Cumakalesi
59 Dove"s"/Bow"s"
60 Era/Chm//Sal.75/3/Cndr"s"/Ana//Cndr"s"/Mus"s"
Rbs/Anza/3/Kvz/Hys/Ymh/Tob/4/Bow"s" SWM.11645-2AP-3AP-3AP-4AP-
61 0AP
Rbs/Anza/3/Kvz/Hys/Ymh/Tob/4/Bow"s" SWM.11645-2AP-3AP-5AP-2AP-
62 0AP
Rbs/Anza/3/Kvz/Hys/Ymh/Tob/4/Bow"s" SWM.11645-2AP-3AP-5AP-1AP-
63 0AP
64 Vee"s"/Snb"s"
65 Pehlivan
66 Bow"s"/Crow"s" CM.69599-4AP-2AP-2AP-1AP-0AP
67 Bow"s"/VVee"s"
68 Tr.380-16-3A614/Chat"s"
69 Nac F.76/Ald"s"
70 Gh"s"/Anza CM.67349-06AP-300AP-1AP-0AP
71 Br-6427
72 Anza/3/Pi/Nar//Hys/4/Vee"s"
73 Au//Kal/Bb/3/Bon/4/Bow"s"
74 Buc"s"//[7C/Ald"s"
75 Dowe"s"/Tsi/5/Gu/4/D.6301/Nai//Wrm/3/Cno*3/Chr
76 FIk"s"/Hork/6/Wa.4767//391//56D.81-14.53/3/1015.6410/4/W.22/5/Ana
77 Kvz//Cno/Pj.62/5/Tuc"s"/4/Tob/Cc//Pato/3/Hd.832/Bb
78 Kvz/Pak.20/5/Maya-74"s"/On//1160-147/3/Bb/GlI/4/Chat"s"
79 Gin-91
80 Flamura-85
81 Falcan
82 Mol
83 Colfiarito
84 Golia
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Materyal
No Hat/Cesit

85 Seyhan=Kauz"s"

86 Yiregir-89

87 Festa

88 Br-5702

89 Au//Kal/Bb/3/Bon/4/Kvz//Cno/Fj-62
Dowe"s"/Tsi/5/Gu/4/D.6301/Nai//Wrm/3/Cno*3/Chr ICW.87-1074-OL-6AP-

90 OL-OAP
FIk"s"/Hork/6/Wa.4767//391//56D.81-14.53/3/1015.6410/4/W.22/5/Ana

91 ICW.84-0074-09AP-300L-1AP-300L-8AP-OL-0AP

92 Kvz//Cno/Pj.62/5/Tuc"s"/4/Tob/Cc//Pato/3/Hd.832/Bb
Kvz/pak.20/5/maya-74"s"/on//1160-147/3/Bb/Gll/4/Chat"s" ICW.84-0164-

93 05AP-300L-4AP-300L-1AP-OL-OAP

94 Ns.732/Her SWM.11179-2AP-3AP-1AP-2AP-2AP-0AP
Sn.64/Hn.4//Rex/3/Edch/Mex/4/Sls"s"/5Bow"s" ICW.85-0721-300L-300L-

95 1AP-OL-OAP

96 Ures.81//Hd.2206/Hork"s"

97 Bow"s"/Vee"s"//71St2959/Crow"s"

98 Cno//Lr/Son.64/3/Rbs47051/Kvz//Tito"s" T.12815-1P-IT

99 Kasyon/Glennson.81

100 isimsiz

101 Ures/Bow"s"

102 Au//Kal/Bb/3/Bon/4/ Bow"s"

103 Au//Kal/Bb/3/Bon/4/ Kvz//Cno/Pj.62

104 Bow"s" /Vee"s"//71.51.2959/Crow"s"

105 Buc"s"/Dga//Hpo"s"

106 Hahn"s"/Mji//Lira"s"

107 Kauz"s"

108 Myna"s"/3/F35.70/Mo//Nac

109 Ns.732/Her

110 Seri-82/5/Ald"s"/4/Bb/GlI//Cno.67/7¢c//Kvz/Ti

111 Sn.64/Hn.4//Rex/3/Edch/Mex/4/Sls"s"/5/Bow"s"

112 Vee"s"//[Sannine/Ald"s"

113 Vee"s"/5/Skh.8/4/Rrv/Ww.15/3/Bj"s"//On*3/Bon

114 isimsiz

115 Batman/Sason Kol Bugday

116 isimsiz

117 Rubesa Beytulsebap-Beyaz Bugday

118 Buhare-Beytllsebap

119 Sirnak

120 Kinaci

121 Rubesa Beytilsebap-Kirmizi Bugday

122 Tr801504

123 Lanchester-Kiziltepe

124 Akbasak-Malatya

125 Zerun-Malatya
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Materyal

No Hat/Cesit
Chen/Aegilops squarrosa(Taus)//Bcn  CMBW89Y3528-5Y-010M-010Y-
126 24M-0OY
127 Pvn IR (1B)
Chen/Aegilops squarrosa(Taus)//BcnCMBW89Y3528-5Y-010M-010Y-22M-
128 oYy
129 Croc 1/Ae.Squarrosa (224)//2*Opata CMBW 91M0O438-050M-72Y-1M-0Y
130 Basribey
131 Kasifbey
132 Asure
133 Neelkant
134 Karacadag-98
135 Dagtas (Konya)
136 Seving (Azrebaycan)
137 Heines Kolben(S)
138 Vilmorin 23(W)
139 Clement (W)
140 Gerek 79
141 Serdari
142 Cham 6(S/F)
143 isimsiz (a)
144 isimsiz (b)
145 isimsiz (c)
146 isimsiz (d)
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EK 2. Arastirmada oélciilen ve gozlenen karakterlere ait degerler

No [TV M2BS BYU BYE 2YU RYE BGS [M2BSKS [BasSU BU [BasBS [BasTA [BasTS |% Kiil |% Pro BTA [HIt BS SoZ | Yatma Kilaikhhk [BY
1 [520.6 540 12.55 |1.18 [16.10 [1.06 |107 690 15.66 9.32 [16.2 14 35.4 1.56  [10.89 [38.70 [79.6 Dik Orta 1 [Kieiklt Orta
2 4845 390 25.70 [1.20 [14.77 |1.36 |115 [753 8.18 9.34 |18.0 1.7 48.3 1.51 11.48 (35.19 [78.0 Dik Orta 1 [Kilgiklh Sik
3 14454 324 19.61 |1.20 |18.06 [0.98 [108 [324 22.82  [10.36 |14.6 1.3 33.1 1.31 11.27 39.57 [80.0 Dik Orta 1 [Kilgiklh Orta
4 5974 474 14.04 |1.31 |17.24 [1.08 114 |519 11.78 19.22 |17.0 1.2 37.1 1.20  [11.27 31.26 [80.6 Yy Cok 1 [Kilgiklh Sik
5 1562.7 429 20.18 [1.60 [22.91 [1.30 [119 462 1634 §8.34 [17.8 1.2 34.5 1.11 13.20 35.07 [78.4 |Yy Orta 1 [Kilgikls Sik
6 |566.5 672 20.19 |1.18 [23.74 [1.07 [114 516 20.62 [8.24 [16.8 1.1 29.8 1.53 13.07 [36.91 [77.2 |Dik Orta 2 [Kilgikls Orta
7 [561.6 660 18.26 |1.17 [20.38 [1.02 |114 1480 19.84 8.58 [16.6 1.2 34.0 1.69 12.40 34.41 [76.3 |Yy Yok 2 [Kilgikls Orta
8 1444.6 585 23.05 |1.16 [25.01 10.95 114 |549 17.18 |11.10 ]17.0 1.1 33.8 1.76 14.03 33.72 [80.0 |Yy Yok 2 [Kdeikli S1ik
9 14485 360 25.07 [1.26 [24.55 |1.20 117 363 1452 8.32 ]16.0 1.2 27.2 1.19 11 42.28 [79.6 [Yy Az 1 [Kileiklt Sik
10 1620.1 672 28.50 [1.43 [26.62 |1.17 125 |582 9.02 8.10 [16.2 1.1 30.1 1.66 12.51 35.21 [76.0 [Ty Az 1 [Kiletksiz  [Sik
11 1624.0 609 24.52 [1.39 27.34 |1.15 [120 |786 11.66 18.72 [17.8 1.0 38.9 1.70  [12.17 P4.67 [18.4 Yy Yok 1 [Kilgiksiz  [Sik
12 1689.0 648 28.24 [1.42 27.99 |1.17 119 663 1440 832 |174 1.1 25.7 1.62 11.13 41.24 80.0 Yy Az 1 [Kilgiksiz  [Sik
13 5763 600 20.09 [1.36 [20.45 |1.12 |116 [795 16.04 [7.84 [16.0 1.1 29.8 146  [13.07 [37.92 [79.6 Yy Orta 1 [Kieiklt Sik
14 1633.0 324 19.45 [1.36 23.60 [1.24 114 |549 18.68 10.60 [18.4 2.1 51.1 1.35 14.03 41.32 [79.5 Yy Cok 1 [Kilgiklh Sik
15 [546.0 570 23.09 |1.34 [19.68 |1.05 [116 |750 17.60 [8.18 |16.4 1.3 32.3 1.21 12.07 140.25 [79.5 Yy Az 1 [Kilgiksiz  [Sik
16 [560.0 480 16.51 [1.25 |18.37 |1.15 110 633 10.94 19.30 184 1.6 43.0 1.58 10.79 [37.21 [80.5 |Dik Orta 1 [Kilgiksiz  [Sik
17 [586.5 575 14.15 10.90 J16.15 10.95 |115 651 18.82 9.88 [19.2 1.2 28.6 1.79 11.48 ©40.21 [79.5 Dik Orta 2 [Kilgikls Sik
18 [706.8 580 20.83 [1.55 [23.60 [1.20 {110 [999 19.48 8.28 [15.2 1.9 48.9 1.30  [10.58 [38.11 [80.6 |Dik Az 1 [Kilgikls Orta
19 [576.0 690 17.75 |1.41 [20.12 [1.18 [118 [792 16.68 8.06 [14.4 1.3 36.2 1.66 [10.46 [35.28 [77.8 |Dik Az 1 [Kilgikls Seyrek
20 1468.0 725 21.99 |1.70 [19.97 |1.27 110 963 16.38 [10.56 [16.2 1.0 26.5 1.38 11.02 39.25 [76.7 |Dik Az 3 [Kdeikli Seyrek
21 649.6 780 22.10 |1.38 [19.94 |1.24 110 804 18.94 |12.12 [18.2 1.1 32.1 1.07 13.20 34.90 BI.1 |Yy Az 1 [Kileikli Seyrek
22 |571.5 625 20.15 |1.47 [23.58 |1.35 [119 942 11.86 [7.94 174 1.3 34.3 0.96 13.44 37.03 [77.8 |Yy Orta 1 [Kileikli Sik
23 1470.9 1100 [20.04 [1.64 [20.38 |1.18 110 972 17.88 |11.12 |17.2 1.3 33.3 1.23 12.51 (38.74 [73.3 |Yy Az 1 [Kieiklt Orta
24 549.9 600 20.64 |1.52 22.82 |1.68 |109 [861 17.78 19.98 |16.4 14 41.4 1.58 13.07 34.05 [80.0 Yy Az 1 [Kieiklt Orta
25 502.2 630 18.80 |1.38 [27.18 [1.43 [109 855 13.74 944 [15.8 1.1 35.2 1.83 11.96 (30.68 [81.2 Yy Az 1 [Kieiklt Seyrek
26 6223 405 20.16 [1.50 [22.82 |1.12 112|507 14.86  [8.84 |18.6 1.3 35.4 0.95 10.58 [35.88 [81.1 |Yy Az 1 [Kilgiklh Sik
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No [TV M2BS BYU BYE RYU PYE [BGS [M2BSKS |[BasSU |BU |[BasBS |[BasTA |[BasTS |% Kiil % Pro BTA [HIt [BS SoZ |Yatma [Kileikhilk [BY
27 5904  |665 [16.82 |1.70 P0.05 [1.38 [112 [789 1728 (1048 [17.6 |12 [39.8  [1.49 [12.38 [30.90 [76.1 [Yy Az 1 [Kilgikli  [Orta
28 16150 520 [20.55 [1.40 [0.37 [1.43 108|591 1740 1034 188 |15 P50 |1.31  [14.72 142.86 [81.0 Yy Cok | 1 [Kilgkh  [Orta
29 [596.5 560 [22.74 |1.48 [22.30 |1.18 [108 [720 1692 830 [160 |15 406 163 [11.0  [37.19 [76.9 [Dik Orta | 1 |[Kilgtkh  [Sik
30 [552.0  [700  [17.08 [1.40 [18.50 [1.15 [108 [756 1098 848 [148 12 P29 [135 [11.58 [36.47 [76.5 vy Orta| 1 [Kilgkli  |Orta
31 657.6 410 [19.10 [1.32 [14.30 [1.13 [110 939 1554 [7.82 [152 |14 P21 [1.55  [13.89 W2.68 [80.6 [Dik Orta| 1 [Kilekh  [Orta
32 [524.0 690  [16.17 [1.42 [15.95 [1.25 [109 [807 18.76 938 [162 [13 P15 [1.09 |10 W1.59 [77.5 [Yy Cok | 1 [Kilekh  [Orta
33 U368 684  [20.27 |1.80 [17.60 [1.10 [108 [708 18.08 9.52 [168 |11 P61 096 [12.17 [31.02 [74.9 [Dik Cok | 1 [Kilgkh  [Sik
34 606.8 540  [17.88 |1.28 [20.40 [1.40 [109 [792 11.86 896 [17.0 |15 405 |15 [10.31 P6.54 [77.2 Yy Az 1 [Kigiklh  [Orta
35 676.8 455 [17.90 [1.30 |17.27 |1.13 108 |1161 1038 [7.54 [178 [19  [48.0 [1.32 |11.13 [39.17 [78.3 |Dik Orta | 1 |Kilekli  [Sik
36 5289 672 [19.10 |1.55 [18.07 [1.07 [109 [807 18.10 [8.74 [13.6 [12 P35 [1.55  [10.62 [36.72 [80.6 [Yy Orta| 1 [Kilgkh  [Orta
37 5313 505 [19.90 |1.47 3.27 [1.23 [108 [732 1732 (1000 152 [13 PBL6 [1.22  [11.38 [39.56 [79.2 [Yy Orta| 1 [Kilgkh  [Orta
38 [598.6 690  [18.70 |1.40 [2.80 [1.32 [108 [678 11.04 [856 [17.2 |15 33  [1.09 [12.38 [33.72 [81.0 [Ty Az 1 [Kilgikli  [Sik
39 [542.1 648 [17.25 |1.35 [18.40 [1.00 [108 [873 13.64 812 [152 |14 1469 [1.33 [11.93 [9.60 [80.2 [Ty Orta | 1 [Kilgkh  [Orta
40 5612|600  [18.68 |1.53 [19.13 [0.80 [109 [582 18.12 [11.78 174 12 P52 [1.07  [12.86 P4.66 [81.0 Dik Orta | 1 [Kilgkh  [Orta
41 6162 |60  [19.88 |1.54 P0.17 [1.20 [112 [864 896 852 186 |6 W42 |57 [11.80 P35.75 [76.7 ik Az 1 [Kilgiksiz  [Sik
42 4940  |605  [17.56 |1.02 P2.40 0.73 [122 [855 18.84 [8.78 [14.0 0.8  [209 [125 1127 P6.36 [79.4 Yy Az 2 [Kilgiksiz  [Orta
43 5460 690  [0.20 [1.35 [16.25 [0.90 112 1008 1432 11000 158 0.9 P53 |02 [11.16 [25.78 [79.4 |y Az 1 [Kilgikli  [Orta
44 16384  M20  [2.35 |1.53 [23.35 [1.05 121 [714 1754 848 [180 |13 P26 158  [13.55 140.80 [80.0 [Dik Az 1 [Kilgikh  [Sik
45 1628.0 |40 233 [1.58 [19.67 [1.30 [119 507 1172 740 [162 |16 P55 093 [11.0 144.23 [82.4 |vy Az 1 [Kilgtksiz  [Sik
46 647.4 P69 [0.74 |1.68 P2.35 [1.30 [119 [513 11.08 920 [188 [1.7  P8.6 [1.49 [12.65 W3.01 [81.7 [Yy Az 1 [Kilgiksiz  [Sik
47 568.8 K10 P23.72 |1.52 [30.30 |1.13 [122 [750 794 48 166 |13 P72 152 [17.03 [33.60 [77.2 |y Az 1 [Kilgikli  [Sik
48 15662 P60 [26.10 |1.46 [29.90 |1.10 [122 [780 926 792 |166 |15 P61 095  [14.93 K127 [76.7 [Yy Az 1 [Kilgikli  [Sik
49 1636.0 P25 [29.58 |1.90 [32.35 [1.35 125 444 652 0.60 P10 |16 M1.8 [1.30 [15.65 [38.04 [73.9 |vy Az 1 [Kilgiksiz  [Sik
50 4524 [195  [1.93 [1.85 P1.10 |1.35 122 432 718 750 [172 o P55 132 [13.07 P9.30 [75.6 [Yy Az 1 [Kilgiksiz  [Sik
51 611.6  |640  [0.13 [1.53 P2.10 |1.17 |110 [618 17.80 924 [18.8 |14 [39.0  [1.19 1020 P5.65 [81.1 [Yy Az 1 [Kilgkli  [Sik
52 5908  [594  [18.68 [1.60 [17.73 |1.17 |108 [597 1172 032 190 |14 W26 [1.71  |10.46 [32.63 [81.7 Dik Orta | 2 [Kilgkh  [Orta
53 14746 [540  [19.80 [1.07 [22.97 |1.30 |108 [s61 1354 [7.84 164 0.8 P61 [1.62 [13.20 [32.18 [80.0 Dik Az 2 [Kilgikli  [Orta
54 4347  [520 1733 [1.38 [18.45 [0.75 |108 [627 732 .72 152 07 P63 138 [14.82 6.24 [80.0 [Dik Az 1 [Kilgikli  [Orta
55 [599.9 545  [18.55 |1.10 [23.70 [1.30 [108 642 1150 878 [160 0.9 P51 |1.84  [13.34 P6.58 [81.7 vy Az 1 [Kilgikli  [Seyrek

63




No [TV M2BS BYU BYE 2YU RYE BGS M2BSKS [BasSU BU BasBS |BasTA [BasTS |% Kiil |% Pro BTA HIt [BS SoZ | Yatma Kilakhlhk BY
56 |508.4 655 19.84 [1.46 [22.80 [0.93 |110 [702 3.20 10.18 [17.4 1.2 37.1 1.74 |11.27 33.53 [718.9 |Yy Az 2 [Kideikli Orta
57 [599.9 700 27.86 [1.50 [32.80 [1.35 [107 |891 14.68 [15.00 [21.6 1.3 32.5 1.49 15.27 39.69 [78.9 [Ty Az 2 [Kileiksiz  |Seyrek
58 [678.6 735 19.83 [1.70 [19.25 |1.15 |104 633 9.44 9.76  [17.8 1.2 37.4 1.40 14.24 31.28 [70.0 [Ty Orta 2 [Kileikli S1k
59 [634.4 715 23.65 [1.75 [16.40 |0.95 [110 675 12.84 9.96 [18.0 1.0 40.2 1.19 13.07 [25.87 [78.0 [Dik Az 2 [Kileikli Orta
60 [683.6 605 19.20 [1.07 [22.00 |1.00 108 [732 18.50 9.56 |16.8 0.9 34.7 1.84 [11.00 [6.80 [76.7 |Dik Az 2 [Kideikl Seyrek
61 4583 620 20.67 [1.13 [21.05 |1.05 |109 [702 17.60 [8.86 [18.4 0.7 30.2 1.37 11.82 [21.52 [78.9 Dik Az 1 [Kileikli Orta
62 [614.9 580 17.48 [1.00 [16.57 [0.77 111 [714 16.60 [8.56 [17.4 0.9 32.4 1.16 11.70 [26.54 [75.0 Dik Orta 2 [Kieikl Orta
63 664.5 630 23.96 [1.10 [24.33 [1.00 111 801 14.86  9.16 194 1.0 33.1 1.85 18.62 [29.31 [71.7 |Yy Cok 1 [Kilgikl Orta
64  [654.0 580 16.97 [1.30 [17.30 |1.05 |107 669 1234 9.74 174 1.1 29.8 1.35 11.48 [36.58 [77.8 Yy Orta 2 [Kileikli Orta
65 [687.5 510 22.18 [1.50 [19.53 |1.10 [115 [660 14.38 [8.50 |16.4 1.3 27.6 1.81 11.69 1¥45.29 [79.5 |Yy Az 1  [Kilgiksiz  [Sik
66 1604.0 675 22.13 [1.50 [21.95 |1.30 |107 [744 21.32 [8.04 [15.2 0.8 28.6 1.38 11.96 [27.97 [78.9 Dik Orta 1 [Kieikli S1k
67 659.6 600 17.80 (1.20 [13.20 [1.10 {106 [765 21.48 [10.20 [19.2 1.4 31.6 1.28 11.82 143.04 [78.0 |Yy Orta 2 [Kileikli Orta
68 1627.2 545 19.36 [1.30 [18.60 [1.25 |112 [762 16.60 9.90 [16.8 1.3 39.8 1.62 12.38 [32.16 [75.0 |Yy Az 1 [Kileikli Seyrek
69 [584.6 440 19.45 [1.30 [23.45 [1.15 113|651 17.76  [11.58 [17.4 1.5 41.7 1.37 13.55 [35.49 [78.9 |Yy Az 1 [Kileikli Orta
70 [584.6 320 17.00 {1.40 [17.00 |1.27 113 1086 13.18 [8.84 [17.6 1.5 38.1 1.85 12.38  38.85 [80.0 Yy Az 1 [Kileikli Orta
71 661.2 505 20.40 [1.40 [23.70 |1.30 112 825 11.88 [10.30 |16.2 1.1 36.6 1.42 10.89 [31.15 [78.9 |Yy Orta 1 [Kileikli Orta
72 [589.0 605 17.55 [1.40 [15.95 |1.35 112 612 12.00 [7.60 |16.8 1.0 31.6 1.69 14.93 [30.06 [80.0 [Dik Az 1 [Kileikli Orta
73 645.0 675 22.93 |1.73 [16.75 |1.35 |113 1260 1240 9.60 [19.8 1.0 38.8 0.96 11.00 [25.77 [78.3 [Dik Az 1 [Kieiklt Orta
74  1494.4 655 23.33 [1.47 [29.50 |1.50 112 474 14.06 [8.74 [17.0 1.0 37.4 1.56 12.51 [27.54 [79.4 Dik Az 1 [Kileikli Orta
75 [599.2 693 20.83 [1.23 [28.07 [1.20 113 |534 14.28 9.88 |16.4 1.1 43.3 1.34  [12.51 [25.87 [70.0 Dik Az 1 [Kilgikl Sik
76 [591.7 840 28.07 |1.27 [15.65 |1.05 [111 [609 12.78 [10.66 |18.8 1.0 39.5 1.06 13.89 [24.56 [74.4 Dik Az 1 [Kilgikl Orta
77 16143 975 21.68 [1.25 [21.00 |1.05 [113 [786 11.02 9.86 |17.6 0.9 32.4 0.97 11.82  28.09 [79.4 Dik Orta 1 [Kileikli Orta
78 1688.5 1005 [18.65 |1.25 21.00 [1.25 [111 [702 13.70 9.34 |19.0 1.4 39.8 1.23 14.58 [33.92 [75.6 [Dik Orta 1 [Kileikli Orta
79 696.2 810 22.13 [1.10 [25.00 [1.15 [118 681 9.26 9.88 [17.2 1.2 34.3 1.62 11.90 [34.11 [82.2 Dik Az 2 [Kileikli Yogun
80 1604.5 1008 |18.53 |1.33 [18.15 [1.25 [112 |534 9.14 9.60 [16.2 1.6 39.7 1.16 11.96 39.04 [77.2 Yy Az 1 [Kieikli S1k
81 [548.1 650 25.35 ]1.65 [22.85 |1.25 [112 (1002 7.84 7.54 |17.8 1.0 36.2 1.46 13.34  26.80 [59.4 |Yy Orta 1 JAzKilgikli Orta
82 [564.2 960 20.80 [1.45 [22.07 ]1.17 [118 [906 5.56 6.18 [16.6 0.6 30.2 1.35 15.82  [20.53 [78.9 |Yy Orta 1 [Kileikli S1k
83 1610.0 936 17.63 [1.53 [15.30 |1.30 |112 |882 7.90 8.22 184 1.0 36.4 1.41 13.34 [27.47 [75.0 Dik Az 1 [Kileikli Orta
84 [529.0 669 16.40 |1.27 [13.53 [1.03 112 1062 8.68 6.80 [15.4 1.2 37.6 1.73 12.17 30.59 165.6 Yy Orta 1 [Kieiklt S1k
85 1686.4 995 24.75 [1.25 [21.00 |1.00 119 [714 1.12 8.34 |17.0 1.0 34.8 1.29 11.82 27.48 B1.1 |Yy Az 1 [Kileikli Sik
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No [TV M2BS BYU BYE 2YU RYE BGS [M2BSKS [BasSU BU [BasBS |BasTA [BasTS |% Kiil |% Pro BTA HIt [BS SoZ | Yatma Kilaikhlhik BY
86 [550.8 480 20.27 [1.30 [20.30 |1.25 |112 [780 15.08 [11.56 |18.4 1.5 42.3 1.95 13.20 [36.22 [70.6 [Yy Yok 1 [Kileikli Orta
87 1608.9 590 19.97 |1.23 [20.65 |1.15 ]112 1032 8.44 9.42 |16.6 1.0 27.8 1.59 14.72 35.61 [82.8 |Yy Yok 1 [Kileikl Orta
88  [627.8 600 23.23 [1.33 22.00 [1.15 111 675 11.80 9.16 |16.6 0.9 21.5 1.06 12.17 143.26 [78.9 |Dik Cok 1 [Kileikh Orta
89 [595.2 675 17.30 |1.40 [13.87 |0.87 |126 |1152 6.88 8.98 [15.8 0.9 26.4 1.75 13.89 35.23 [73.0 |Yy Az 2 [Kieikli S1k
90 [524.4 810 23.38 [1.93 [22.20 [1.40 111 [729 9.58 10.92 20.6 1.4 46.1 1.21 11.96 [29.93 [82.2 |Dik Orta 1 [Kileikl Orta
91 1616.0 745 21.48 [1.53 ]19.30 [1.35 [110 840 1336 9.40 |16.6 1.1 34.4 1.71 11.13 31.98 168.3 [Dik Orta 1 [Kileikli Orta
92  1655.0 625 17.05 |1.19 [20.15 [1.20 |111 663 10.62  [8.46 |16.0 1.0 36.9 1.22 13.07 27.10 [77.8 [Yy Orta 1 [Kileikli Sik
93  1495.0 600 15.12 |1.49 [18.07 [1.03 |112 [846 14.02  9.02 |15.8 1.1 32.4 1.59 12.51 33.95 [77.2 |Dik Cok 1 [Kileikli Orta
94  1666.4 663 16.99 [1.46 [16.20 |1.15 |111 912 1444 [8.48 |15.8 1.2 31.9 1.10 12.86 37.30 [80.0 |Dik Cok 1 [Kileikli Orta
95 1580.0 740 19.87 |1.37 [19.80 [1.05 |115 1993 13.38 [8.98 |18.4 1.5 41.9 1.70 10.79 4.61 [77.8 |Dik Cok 1 [Kileikli Sik
96 652.8 840 20.05 [1.40 |17.03 |1.10 111 696 22.10 9.80 [16.8 1.4 35.9 1.62 11.02 37.88 [80.0 [Dik Cok 2 [Kileikli Orta
97 1695.0 620 20.73 [1.37 ]18.80 [1.00 [111 819 1422 [7.48 |18.8 1.0 36.8 1.01 12.38 [27.17 7144 |Yy Orta 1 [Kileikli Sik
98 1590.4 590 18.80 [1.33 |17.70 |1.10 |111 [732 15.04 9.20 |18.4 1.4 44.5 1.83 11.82 32.36 [78.9 |Yy Az 1 [Kileikli Sik
99 1676.2 505 18.33 |1.20 [20.45 |1.05 |111 |1356 1584 1942 144 0.9 30.7 1.44 12.86 29.97 [7194 Yy Az 1 [Kilgikh Orta
100 483.0 515 23.20 [1.67 |18.00 [1.35 [112 606 10.68 [11.84 ]19.8 1.6 49.3 1.38 13.75 32.66 [57.2 |Yy Orta 1 [Kilgikl Orta
101 1640.2 665 23.70 [1.45 ]18.03 [1.20 111 612 1438 [10.86 |19.8 1.3 39.8 1.20 12.65 33.17 [77.2 |Dik Orta 1 [Kilgikl S1k
102 1624.0 840 20.57 [1.50 |19.10 [1.15 112 909 10.96  [8.56 |16.2 1.0 36.4 1.20 12.86 [28.57 [77.8 |Dik Az 1 [Kileikli Seyrek
103 623.2 430 21.90 [1.15 120.30 [0.95 [110 660 10.88 9.82 |15.8 1.2 44.6 1.72 12.17 7.13 [75.6 [Yy Az 1 [Kileikli Orta
104 481.5 850 23.05 [1.25 |15.70 0.90 [109 969 13.90 9.76 |16.4 1.1 37.0 1.44 11.00 [28.92 [76.1 |Dik Orta 1 [Kileikli Orta
105 455.1 630 18.03 |1.23 [18.30 |1.15 |113 666 1296 [8.84 |15.8 1.1 34.0 1.11 12.17 32.65 [76.0 |Dik Az 1 [Kilgiklt Seyrek
106 610.0 560 20.80 [1.35 [17.45 [1.10 109 |561 14.06  9.80 |18.4 1.2 36.4 1.07 10.79 33.52 [78.3 |Dik Orta 2 [Kileikli Sik
107 594.0 630 19.30 |1.23 [24.85 |0.85 |112 675 18.62 [10.42 |17.6 1.7 39.8 1.61 10.76 H41.46 [80.6 |Dik Orta 2 [Kileikli Orta
108 1602.0 570 16.33 [1.10 |16.25 |0.85 |109 [786 12.64 9.84 [16.0 0.9 34.6 1.75 11.96 [24.86 [73.0 Dik Orta 1 [Kileikli Orta
109 |576.0 325 21.00 [1.10 |18.90 [1.05 |109 972 8.02 8.60 |18.8 0.7 37.1 1.65 12.65 1941 82.2 |Yy Orta 1 [Kileikli Orta
110 625.4 825 19.97 [1.07 [23.25 0.95 |111 [708 4.52 9.20 |18.6 1.2 29.8 1.20 12.86 39.60 [76.7 |Yy Orta 1 [Kileikli Sik
111 606.9 900 21.05 [1.65 [24.10 [1.30 [119 [546 5.98 9.68 [19.2 1.2 40.1 0.97 11.69 [29.68 [76.1 |Dik Cok 1 [Kilgikh Orta
112 1616.0 720 23.75 [1.50 [14.95 0.85 [107 912 1044 [8.80 |16.4 1.1 41.1 1.18 11.00 6.76 [76.4 [Yy Az 1 [Kilgikl Orta
113 482.8 625 17.63 |1.30 [20.40 |0.90 |109 [708 12.02  9.64 |14.6 0.7 28.3 1.49 11.27 P4.03 [72.6 [Yy Orta 1 [Kilgikl Seyrek
114 514.8 550 18.55 |1.20 [23.50 |0.87 |119 [714 15.62  9.06 |16.4 0.7 31.0 1.41 15.13 23.23 [75.6 [Yy Az 2 [Kieikli Orta
115 |586.3 560 24.10 [1.50 P22.15 [1.35 127 |561 4.54 736 121.8 1.4 27.0 1.02 11.96 |52.96 [78.9 [Ty Az 1 [Kileikl Cok Sik
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No [TV M2BS BYU BYE 2YU RYE BGS [M2BSKS [BasSU BU [BasBS [BasTA [BasTS |% Kiil |% Pro BTA [HIt [BS SoZ | Yatma Kilaikhhk BY
116 465.0 860 21.35 [1.55 [20.20 [1.30 [123 849 6.64 7.12 |11.8 0.9 22.3 1.40 13.34 41.70 [75.0 Ty Az 3 [Kideikli Orta
117 1624.5 800 15.85 |1.15 [18.77 0.97 |122 1206 2.14 7.72 |14.0 0.7 22.0 1.71 1541 3136 [72.2 [Ty Az 2 [Kileikli S1ik
118 487.6 690 22.00 [1.25 [22.90 [0.87 [126 (1449 3.52 8.28 [14.2 0.5 21.3 1.32 12.65 [23.00 56.9 [Ty Az 2 [Kileikli Seyrek
119 479.4 780 22.60 [0.97 22.25 0.85 [119 [705 12.58 [8.80 |15.2 0.7 19.8 1.74 13.24 34.34 [76.7 |Yy Az 3 Kileikli Orta
120 346.5 500 18.90 [1.40 |19.10 |0.87 |119 [384 10.60 [8.86 [16.8 0.9 30.2 1.38 11.96 [29.80 [80.0 [Dik Orta 2 [Kileikli Orta
121 336.0 360 13.95 [1.25 |14.50 |1.00 |117 699 0.26 8.60 [12.6 0.5 19.4 1.45 11.72 4.57 [74.4 Dik Cok 1 [Kileikli Orta
122 463.6 540 17.20 [1.00 |18.45 |1.00 |111 360 10.02  9.08 [17.0 1.3 38.3 1.54 13.75 33.16 [63.9 Dik Orta 1 [Kileikli Yogun
123 1617.1 480 20.50 [1.45 ]17.80 [1.07 [110 609 11.04 [10.02 20.2 1.2 38.1 1.38 13.55 B31.76 [82.8 |Dik Orta 1 [Kilgikl Orta
124 1632.8 630 13.60 10.90 [20.70 0.87 127 |561 4.96 10.90 [15.2 1.1 24.1 1.50 11.82 46.47 52.8 [Ty Az 2 [Kileiklt Az
125 1620.4 666 14.40 |1.03 22.23 |0.77 123 [705 15.00 [11.40 |15.8 0.9 25.1 1.54 16.82 35.06 [80.2 [Yy Yok 3 [Kilgiksiz  [Orta
126 476.2 420 17.70 |1.30 [18.30 |[1.05 |109 W44 9.16 9.28 |17.6 1.1 42.7 1.61 13.24 25.06 [79.8 [Yy Cok 1 [Kileikli Orta
127 1620.4 840 19.65 |1.25 22.13 |1.13 |112 [744 10.14  9.00 |18.0 1.4 41.3 0.95 13.24 34.14 81.7 |Yy Az 1 [Kileikli S1k
128 568.8 800 18.75 |1.25 [16.75 |1.15 120 |621 7.24 8.98 |[18.0 0.9 29.0 1.03 14.58 1.38 [73.9 Yy Orta 1 [Kileikl Sik
129 617.5 495 15.95 |1.05 [18.60 [0.95 |121 [846 12.60 [7.46 |13.8 1.0 24.1 1.03 11.48 [39.42 [74.6 |Yy Orta 2 [Kileikli Orta
130 |580.0 810 21.05 [1.40 |18.45 [1.10 109 [549 11.30 [8.24 |16.0 1.0 34.7 0.94 10.46 [28.82 [76.7 [Ty Orta 1 [Kilgiklt Orta
131 475.3 510 15.38 |1.15 [19.54 |0.80 |109 [486 8.48 9.16 |18.2 1.0 37.9 1.63 11.75 5.86 [75.0 [Ty Orta 1 [Kilgiklt Sik
132 1486.0 625 19.73 [1.15 [25.05 |0.75 |125 912 13.64 9.84 |14.4 1.1 33.3 1.47 14.44 32.33 168.9 [Yy Yok 3 [Kileikli Orta
133 1662.4 510 17.00 [1.10 |17.15 |1.05 |I111 [744 15.06 |10.08 [17.4 1.4 41.7 1.60 13.20 [33.09 [74.4 [Yy Yok 1 [Kileikli Orta
134 [749.0 720 12.47 [1.10 [24.27 |1.17 |108 669 11.90 946 |[16.2 2.1 54.9 1.17 11.00 [38.98 [76.7 |Yy Az 1 [Kileikli Orta
135 623.4 900 17.73 |1.23 24.87 |1.13 104 |681 11.86  [8.00 ]13.2 0.9 24.5 1.15 13.15 37.14 [75.6 |Yy Yok 2 [Kideikli Orta
136 [527.0 720 15.65 |1.20 25.05 |1.13 ]126 [282 9.36 6.80 |14.2 0.6 21.5 1.89 12.51 28.84 [77.8 |Yy Az 2 [Kdeikli Sik
137 [324.0 960 17.33 |1.23 21.27 0.97 127 ]330 10.74  9.90 |15.6 0.7 26.2 1.57 16.93 [27.48 [75.0 |Dik Az 1 [Kilgiksiz  [Orta
138 1406.0 495 17.50 10.90 24.10 |1.27 ]122 339 1542 [8.64 |14.4 1.2 29.7 1.40 13.89 39.06 [80.6 [Dik Yok 1 [Kileikl Orta
139 1464.0 625 19.35 |1.30 22.93 |1.33 ]128 402 2.94 9.90 [19.8 1.2 38.5 1.48 13.75 30.13 [71.1 Yy Yok 1 [Kilgiksiz  [Sik
140 600.4 630 21.60 [1.20 [19.90 [0.80 [116 [792 16.86 [8.64 |15.4 0.8 25.9 1.28 13.75 [29.34 [77.2 |Yy Yok 3 [Kideikli Orta
141 604.6 675 19.25 |1.10 22.50 |0.87 |115 [534 15.66 [11.08 |14.4 1.1 27.0 1.50 14.24 H41.85 [82.0 [Yy Yok 5  [Kilgikh Orta
142 224.2 699 11.15 |1.10 [18.40 |0.85 |111 [588 14.82 [B.16 |14.6 0.4 28.4 1.71 14.44 [13.38 65.6 [Yy Az 1 [Kileikli Orta
143 [589.0 680 18.85 [1.30 [20.47 |1.15 111 471 17.72  [11.52 ]19.2 1.2 44.4 1.68 12.48 [27.93 160.0 [Yy Az 1 [Kileikli Orta
144 1651.0 720 16.30 (1.00 [20.40 |1.13 |112 465 16.86 [10.44 [16.8 1.4 37.6 0.78 11.96 [37.23 [75.0 |Yy Orta 1 [Kileikli Orta
145 1688.1 695 27.05 [1.40 |19.90 [1.10 |114 1492 13.68 [11.50 |18.6 1.4 40.2 0.97 14.58 [34.58 183.0 |Yy Az 1 [Kileikli Orta
146 462.3 675 18.49 [1.30 [19.99 |1.11 [114 333 13.82  [12.68 21.8 1.4 40.4 1.88 11.13 34.16 80.9 |Yy Yok 1 [Kileikli Orta
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OZET

Bu c¢alismada Ekmeklik bugday melez bahgesinde bulunan 146 hat veya
¢esidin  agronomik, fizyolojik ve teknolojik Ozellikleri tespit edilerek 1slah
calismalarinda kullanim olanaklarinin belirlenmesi amaglanmustir.

Aragtirma 2003 — 2004 Ekim sezonunda GAP BKIi Bélge Miidiirliigii
Arastirma ve Deneme Istasyonunda ilave sulanan kosullarda yiiriitiilmiistiir. Materyal
olarak Gilineydogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitlisiin'den alinan ve enstitii
tarafindan tescil ettirilmis kiiltiir ¢esitleri, bolgeden toplanan ekmeklik bugday
materyali, uluslar aras1t CIMMYT ve ICARDA kuruluslarindan temin edilen 146 hat
veya ¢esit kullanilmistir. Denemede elde edilen veriler lizerinden varyans, standart
sapma, mode, medyan, varyasyon katsayisi, regresyon analizleri gibi istatistiki
parametreler EXCEL bilgisayar programi yardimiyla yapilmis olup, diklik (kurtosis)
katsayisi ile yayiklik (skewness) katsayisi ise SOKAL and ROHFL, (1969)’a gore
hesaplanmustir. Karakterler arasi korelasyon iliskisi ise TARIST bilgisayar programi
(Ac¢ikgoz ve ark. 1994) yardimiyla tahmin edilmistir.

Tarla hazirhigi Ekim ayinda tamamlanip, ekim Aralik ayinin ilk haftasi elle
yapilmustir. Her bir blokta 17 hat veya cesit olacak sekilde 3 X 0.6m (2 sira) = 1.8 m?
biyiikliigiindeki parsellere ekilmistir. Fosforun (P) tamamu (6kg da™) ve Azotun
yarist (6kg da™), ekimle beraber verilmistir. Azotun diger yaris1 (6kg da™) ise iist
giibre olarak erken ilkbaharda (sapa kalkma doneminde) verilmistir.

Bitkiler kardeslenme baslangicinda iken ortaya ¢ikan genis yaprakli yabanci
otlar1 kontrol etmek amaciyla % 75 Tribenuron methyl etkili maddeye sahip yabanci
ot ilaci, 1 g da' hesabiyla uygulanmustir. Yeterli yagis olmayan doénemlerde
(basaklanma baslangic1 ve siit olum donemlerinde) iki defa tava usulii sulama
yapilmistir.

Denemenin amacina yonelik ¢iktinin alinmasi icin gerekli gozlemler ve
Olclimler cesit veya hatlarin yetismesi boyunca alinmistir. Ayrica basak 6zelliklerini
belirlemek amaciyla tam olum déneminde her parselden 10 basak 6rnegi alinmistir.
Bitkiler hasat olgunluguna eristiklerinde tiim parseller elle orak yardimiyla 8-9
Temmuzda hasat edilip daha sonra bigcerdoverle harmanlanmistir.

Olgiilen karakterler : 2. yaprak eni, 2. yaprak boyu, basaklanma giin sayis1,
bayrak yaprak eni, bayrak yaprak boyu, metrekarede basak sayisi, bitki boyu, basak
sap1 uzunlugu, basak uzunlugu, basakta basakc¢ik sayisi, basakta tane sayisi, basakta
tane agirligi, tane verimi, 1000 tane agirligi, hektolitre agirligi, % protein ve % kiil
diir. Gozlenen karakterler ise; biliylime sekli, soguk zarari, sicak zarari, tane dokme,
kilgiklilik, ve basak yogunlugudur.

Arastirmada elde edilen sonuglar ve Oneriler asagida 6zetlenmistir:

1.) Alinan gozlemler dikkate alindiginda materyalin % 54.7’sinin yar1 yatik, %
36.9’unun dik ve % 8.2’sinin ise tam yatik gelisimli oldugu ve yazlik, yazlik-
alternatif yetisme tabiatli materyal oldugu gozlemlenmistir. Materyalin soguk zarari
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bakimindan inceledigimizde % 47.2’sinin az, % 34.2’sinin orta ve % 8.9’unun c¢ok
siddette sararmalar1 oldugu, az olan sararmalarin daha sonraki donemlerde
kayboldugu materyalin siddetli soguktan etkilenebilecegi gozlemlenmistir. Bunun
yanisira % 9.5°1 ise soguktan etkilenmemistir. Parseldeki bitkilerin % kacinin yattig1
1-5 skalasina gore belirlenmis olup, bu skalaya gore en ¢ok yatan ¢esit materyalin %
I’ini (Serdari) , orta derecede yatan cesitler materyalin % 4.1’ini, hafif yatma
gosteren cesitler materyalin % 19.1°ini, hi¢ yatma gostermeyen cesitler ise
materyalin % 76’sm1 olusturmuslardir. Bu bakimdan materyalin yatma sikintisi
olmadig1 anlagilmigtir. Tiim hat ve ¢esitlerin tanelerini dokmedigi tespit edilmistir.
Ayrica sicak zararindan dolayr meydana gelen tanelerde burusma gézlenmemistir,
ayrica materyal basak kilgikliligina gore siniflandirilmis olup % 89 unun kilgikli, %
11’1inin de kil¢iksiz oldugu gdzlenmistir . bulgular materyalin kurak ve sicaga uygun
oldugunu gostermektedir.

2) Olgiim ve sayimla alinan karakterler degerlendirildiginde m*’de bitki sayis
bakimindan materyalin % 83’niin 350-650 arasinda oldugu, 2. yaprak eninin
ortalama 1.12 c¢cm, boyunun 20.58 cm oldugu, bayrak yaprak eninin ortalama 1.34
cm, boyunun 19.91 cm oldugu, bayrak yaprak uzunlugunun tane verimi {izerine
olumlu etkileri oldugu (= 0.184*) ve 16.5 bulunan % varyasyon katsayisi
degerlerinin erken generasyonlarda seleksiyonun kismen basarili olabilecegini
gosterdigi anlasilmistir. M*’de basak sayismin ortalama 519 adet oldugu, basak
sayis1 arttikca tane veriminin de arttigi (r= 0.173*), % 26 bulunan varyasyon
katsayisinin seleksiyonun geciktirilmesini igaret ettigi anlasilmistir. Ortalama 113
giinde bagaklanan materyalin orta erkenci oldugu, basak uzunlugu ve yogunlugunun
verimle iligkisi olmadig1 materyalde basakta basakgik sayisi (ort: 16.95), basakta tane
sayist (ort: 34.89), hektolitre agirligi ve basakta tane agirligi (ort: 1.16) ile tane
verimi arasinda makarnalikta oldugu gibi sirastyla r= 0.259**, r= 0.269** = 0.162*
ve r= 0.375** olumlu iliskiler saptanmistir. Bu karakterler i¢in korelasyon degerleri
biiylidiikge % varyasyon katsayist degerleri de biiylimiis ve basakta tane agirligi ile
basakta tane sayisinda seleksiyonun geciktirilmesi yerinde goriilmiistiir.

Tane verimi 224 ile 750 kg da” arasinda degismistir. Verim bakimindan
yeterli varyasyon vardir. Ancak yeni yiiksek verimli hatlarla takviye edilmelidir.
Diistik verimli kiiltiir ¢esitleri melez bahgesinden ¢ikarilmalidir. 13.38 ile 52.90 g
arasinda degisen 1000 tane agirligi ile tane verimi arasinda olumlu (r= 0.273%%*)
iligski vardir. Ortalama 33.44 g olan 1000 tane agirlig1 daha yukar: ¢ekilmeli, yeni
hatlarla takviye edilmelidir. Ortalama hektolitre agirlig1 (ort: 77.18 kg) bakimindan
materyal kabul edilebilir (75-84 kg) sinirlardadir. % protein orami 10 ile 18.62
arasinda degismistir. Poligon egrisinin saga yatik olmas1 ortalamay1 asan ¢ok sayida
hat veya ¢esit oldugunu gostermektedir.

3) Sonug olarak incelenen 146 ekmeklik hat veya cesidi metrekaredeki bitki
sayisl, ikinci yaprak eni , ikinci yaprak boyu, basaklanma giin sayisi, bayrak yaprak
eni ,bayrak yaprak boyu, m? de basak sayisi, bitki boyu, basak sap1 uzunlugu, basak
uzunlugu, hektolitre agirligi, protein orani (%) ve kiil oran1 (%) bakimindan yeterli
varyasyona sahiptir.
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Tane verimi ile istatistiksel onemde iliskisi olan basakta tane sayisi, basakta
basakeik sayisi, basakta tane agirligi bakimindan yiiksek ¢esitlerle melez bahgesinin
takviye edilmesi halinde materyalin tane verimi ydniinden daha iyilesecegi
diisiiniilmektedir. Bundan sonraki calismalarda materyalin tam ekmeklik kalite
profili ¢cikarilmali, kalitenin gelistirilmesine ¢aligilmalidir.
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SUMMARY

This study aimed to investigate some agronomical, physiological and
tecnological characteristics of bread wheat crossing block with 146 entries.

This study was carried out under supplementary irrigated conditions in GAP
Administration Koruklu Research end Experimental Station in 2003-2004 crop
growing season. The material was received from the Soustheastern Anatolian
Agricultural Research Institute. Definition statistics such as variation, standard
deviation, mode, median, coefficient of variation were obtanied by EXCEL statistics
soft ware. Curtosis and skewness were calculated according to SOKAL and ROHFL
(1969). The coefficients of correlation among various characteristics were found
employing TARIST statistical software (Acikgoz et. al, 1994).

Tillage was completed in October and field nursery was planted by hand in
December. Each plot was 3 rows and 3 m long. Each block was consisted of 17
entries. Plot size was 1.8 m”. whole phosphorus (6 kg da™) and half of nitrogen (6 kg
da) was applied as base fertilizer. The rest half of nitrogen (6 kg da') was given in
early stem elongation stage.

Chemical weed control was practiced for broad leaf weeds. Active
ingradient of % 75 tribenuron methyl was applied with a ratio of 1 g. da”'. Twice
fload irrigation were practiced in grain filling period. 10 spikes were collected for
scoring some spike characteristics in maturity. Field nursery was harvested by hand
on 8-9" of July.

Scored quantitave characteristics; width of prior leaf to flag life, lenght of
prior leaf to flag leaf, heading date, lenght of flag leaf, widht of flag leaf, number of
spikes per m’, plant height, peduncle lenght, spike lenght, number of spikelets per
spike, number of grain per spike, grain weight per spike, grain yield, 1000 kernel
weight, hectoliter weight, protein content (%) and kiil content (%).

Scored qualitative characteristics; growing habit, cold damage, lodging, heat
damage, shattering, awnedless, spike density.

The research results were summarized as follows.

1.The results indicated that 36.9% of material was erect type, 54.9% semi-
prostrate and 8.2% prostrate type. Material was mainly spring and spring alternative
growing habit. Material was also affected by winter hardiness. Some yellowing
symptoms on leaves were observed. 47.2% of material was affected slightly whereas
of 34.2% moderately and 8.9% highly affected by cold. 9.5% of material was found
to be resistant to cold. According to lodging scale, used in the study, 76.0% of
material was no lodging type, 19.1% of that lodged slightly. 4.1% of material was
moderately lodging type and one of material was found to be fully lodging. All of the
entries were found to be non-scattering type. No screwelling in grain was observed.
Material was awned type (89%). Only 11% of material was awnedless.
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2.The results obtained from various analyses of quantitave characteristics
showed that number of plant m™ raged from 350-650 in 83% of material. The mean
of the width of the second leaf prior to flag leaf was 1.12 cm. The mean of the length
of that was 20.58 cm. The width of the flag leaf was 1.34 cm and the mean the length
of that was 19.91 cm. Correlation analysis indicator that there was positive and
statistically significant correlation (r=0.184") between grain yield and the lenght of
the flag leaf 16.5% CV indicated that selection for the long flag leaf entries can be
practiced in relatively early generations. Average number of spike m™ was found to
be 519. As the number of spike m™ increase, the grain yield also increase (r=0.173")
26% CV revealed that selection must be delayed. Material was found to be moderate-
early maturing type (average 113 days). The length of spike and the density of spike
were not affective criteria for grain yield. Number of spikelet spike™', number of
grain spike™, hectoliter weight and grain weight spike™ were most effective factors
on to grain yield, giving r=0.259"", 1=0.269"", r=0.162* and r=0.375"" respectively.
Relatively high R*% values of those characteristics showed the accuracy of delay
selection.

The grain yield ranged from 224 to 750 kg da™. Result indicated the presence
of adequate genetic variation in grain yield. But crossing block (CB) needs to employ
even higher yield entries. 1000 kernel weight ranged between 13.38 and 52.90 g and
positive correction was detected (r=0.273"") between grain yield and 1000 kernel
weight. Average 1000 kernel weight was 33.44 g. His must be increased employing
new cultivars in to CB. Average hectoliter weight was found to be 77.18 kg. This
was within commercially acceptable limits (75-84 kg). Protein % changed from
10.00% to 18.62%. Polygon was skewed to right for this character, indicating the
presence of many entries which has higher protein content than average.

3. It was concluded that the genetic variation for number of plant m?, weight
of second flag leaf, length of the second leaf, number of day for heading, width and
length of flag leaf, number of spike m? plant height, peduckle length, hectoliter
weight, protein (%) and ash content (%) were adequate for any breeding objective.

When the CB is enriched for some yield relating characteristics such as
number of spikelet spike”, number of grain spike” and grain weight spike”, grain
yield of CB will increase to a desirable level. The quality characteristics of CB must
be studied in next MSc. studies.
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