T.C.
HARRAN UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU

YUKSEK LiSANS TEZi

BAZI TANE SORGUM VE SORGUM X SUDANOTU MELEZi
CESITLERINDE EKIM ZAMANININ VERIM VE VERIM
UNSURLARINA ETKIiSi UZERINE BiR ARASTIRMA

Kemal YILDIRIM

TARLA BIiTKILERi ANA BIiLiM DALI

SANLIURFA
2013



Yrd. Do¢. Dr. Giilsah BENGISU YAVUZER danismanliginda, Kemal
YILDIRIM ‘in hazirladigi ¢ Bazi1 tane sorgum ve sorgum x sudanotu melezi
cesitlerinde ekim zamanmin verim ve verim unsurlarma etkisi lizerine bir arastirma’
konulu bu ¢aligma ..../..../.... tarihinde asagidaki jiiri tarafindan Tarla Bitkileri Ana
Bilim Dalin’da Yiiksek lisans tezi olarak kabul edilmistir.

Danisman: Yrd. Dog. Dr. Giilsah BENGISU YAVUZER

Uye:

Uye:

Bu Tezin Tarla Bitkileri Ana Bilim Dalinda Yapildigim ve Enstitiimiiziin Kurallarina Gore
Diizenlendigini Onaylarim.

Enstitii Miidiirii

Not: Bu tezde kullanilan &zgiin ve baska kaynaktan yapilan bildirislerin, c¢izelge, sekil, ve
fotograflarin kaynak gosterilmeden kullanimi, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunundaki
hiikkiimlere tabidir.






ICINDEKILER

Sayfa No

OZET ..o ettt ettt en et 1
ABSTRACT .ottt et e ettt et e et e e et e e e te e ettt e e enbeeennbeeeenbeeenneee 1
TESEKKURLER ........coooiiiiiitiiiteieeceeete ettt es et en e eeeseneneas 111
SEKILLER DIZINI......coooiiiiiiiiiiieeeeeeee e v
CIZELGELER DIZINI.......oooiiii e, v
LUGIRIS .ottt 1
2.ONCEKI CALISMALAR ......cocoiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee et 3
3 MATERYAL VE METOT ...ttt et 11
I Y 21 7<) 7 | PP PUPRRP 11
3.1.1.Denemede kullanilan ¢esitler ... 11
3.1.2. Arastirma yerinin iklim ve torak 6zelliKIlert...........coooiiiiiiiiiiiiiiniieees 12
3.1.2.1 TKHM OZEITKIETH. ...t 12

3.1.2.2 Toprak OZeIKIET........uuueiiiieeeeeiiiiiiieee e e e e e 12

B2 MIBEOT. ettt e e e ettt e e e e e 12
3.2.1 Denemenin kurulmasi ve ylrtitilmesi ........cccuvvvveeeeeeiiiiiiiiiiiiiieeee e 12

3.2.2 Incelenen 6zellikler Ve yONEMIETi............cooveveeeeieeeeeeeeeeeee e 19
3.2.2.1 % 50 ¢igeklenme GlN SAYISL......cccuvrrrriieeeeeeriiiiiieieeeeeeeeeseeeeirrieeeeeeeeesneeaeeeeas 19

3.2.2.2 Olgunlasma GUN SAYIST ...eeeeeeeeeeriiiiiiiieeeeeeereiiiteeeeeeeeeesseesnnerrereeeeeeeesssssseeeees 19

3.2.2.3 BItKi DOYU .eeniiieiiiie et 19
3.2.2.4 YaPTAK SAYIST veeieeeeiiiiiiiiiiieeeeeeeeiitiee e e e e e e e ettt e eeeeeee s nassaeaeeeeeeennnssnneees 19

3.2.2.5 SaPp KaAlINIIGT.ceviiiieiiieee e e 19

3.2.2.6 Salkim UZUNIUZU ... e e e e e e e 19

3.2.2.7 Salkim aBIrIIZ1ecceceeeiiiiiiieee e e 19

3.2.2.8 Salkim basina tane VEITMI .........cceeveiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeveeaeeeeeeeeeeeeeeereeaaees 20

3.2.2.9 Salkim basima tane SAYISL.......ceeeeuvrrrrrereeeeeriiiiirireeeeeeessaennnnrrreeeeeeeeesssssnsseeees 20
3.2.2.10 Salkim basina tane OTaNI..............ceeveiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeeieeeeeeeeeeeeeaaeaeeaeeaa——.. 20
3.2.2.11 TANE VEITMI..eeiiiiiiiiiieaiiiieee ettt ettt e e et e e e e et e e e e 20
3.2.2.12 1000 Tane aBIrlIZ1 ....cuvveviieeeeeeiiiiiiiee et e e e e e e e e eeaaee s 20
3.2.2.13 Hektolitre aZIrlif......uuvvieeeeeeeeiiiiiiiee et e e e e e e e e 20
3.2.2.13 Ham PIOteIN OTANT ...uvvvvvieeeeeeeeeiiiiiiieeeeeeeeessintrereeeeeeessnsennnnrrareeeeesesssssssseeees 20

4. BULGULAR VE TARTISMA ...ttt ettt et 21
4.1 % 50 CigeKIENME GUN SAYIST .eeeuuvrrriiiieeeeeeriiiiiiireeeeeeeeesiirrreeeeeeeeesseesssnsnrereeeeeseessnnnnns 21
4.2 Olgunlasma GUN SAYIST....eeeeeeeereiiirirreeeeeeeeeiiiettereeeeeeesasaersreeeeeeesesseesssssssssreeeeessesnnnsns 22
4.3 BItKI DOYU...eeeeiiieeiiie et ettt e et e et e et e s 23
4.4 Y aPTAK SAYIST..ceeeeeiiiiiiiiiiieeeeeeeiiiiiiteeeeeeeeestatreeeeeeeessaasesaseeeeeeesaaseesansssssaraaaeeesenannens 24
4.5 SaP KA1 coeieieeeee e e e e e e e e a e e e e e e e enees 25
4.6 SalKIM UZUNTUZU ......oiviiiiiiieeeeeeiieee e e e e e ettt e e e e e e eeeeeesnntararaaeeeeeessnnnns 26
4.7 SalKIM QBIIIIZT et e e e e e e e e e e e et raaaeeeeeeennens 27
4.8 Salkim basina tane VEIIM........ccceeeeeeeeeieeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 28
4.9 Salk1im baSIMA tANE SAYIST .eeeeerruiiiririieeeeeeeiiiiiiiireeeeeeeessaerrreeeeeeeaeeeeesansssnsrreeeeeseansanens 29
4.10 Salkimda tANE OTANI ...c..eveeiiiiiiiieeiiiie ettt e e e et e e et e e e eiaee e s 30
B B S TS < 5 11 0 PP PP SRR 31
4.12 1000 TaNE QBITIIZ 1. euvviiiieeeeeeeiiiiieeee e e et e e e e e e e ee e e e e eeabrreaeeeeeeennnnes 32
4.13 HEKtOIEIe aBITTIZT ...uvvvviiieeeeeeieeee ettt e e e e e e e et reeeeeeeeennnees 33
4.14 Hamm PrOTEIN OTANI....uuvviiieeeeeeeiiiiriieeeeeeeeesniinaeereeeeesesaansnrsseeeeeeesesseesssssssssreeeeeseannnnnes 34

5. SONUC VE ONERILER..........cocooiiiiiiiiieieieieteiceieieeeeetes et et 36



OZET

Yiiksek Lisans Tezi

BAZI TANE SORGUM VE SORGUM X SUDANOTU Mpplgzi CIjZSiTLERiNDE EKIM
ZAMANININ VERIM VE VERIM UNSURLARINA ETKIiSi UZERINE BiR ARASTIRMA

Kemal YILDIRIM

Harran Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarla Bitkileri Ana Bilim Dah

Damisman: Yrd. Dog. Dr. Giilsah BENGIiSU YAVUZER
Yil: 2013, Sayfa: 42

Bu arastirma bazi tane sorgum ve sorgum sudanotu melezi ¢esitlerinde ekim zamaninin
verim ve verim unsurlarina etkisi tizerine Toprak Mahsulleri Ofisi Virangehir Ajans Midiirligi
tesisleri uygulama arazisinde yiiriitiilmistiir. Deneme boliinmiis parseller deneme desenine gore 3
tekerriirlii olarak olusturulmustur. Arastirmada ana parselleri gesitler, Kws, Fito, Hay day ve Akdar
alt parselleri ise ekim zamanlar1 25 Haziran, 5 Temmuz ve 15 Temmuz olarak olusturulmustur. 3
farkli zamanda ekimi yapilan sorgumun bdlinmiis parseller deneme desenine gore analizler
yapilmustir. Analizlerle: % 50 ¢igeklenme giin sayisi, olgunlasma giin sayisi, bikri boyu,yaprak sayisi,
sap kalmligi,salkim uzunlugu, salkim agirligi,salkim bagina tane verimi, salkim bagina tane sayisi,
salkimda tane orani, tane verimi, 1000 tane agirlig1, hektolitre agirligi ve ham protein orani sonuglari
incelenmistir. Bu arastirma sonucunda ele alinan 6zellikler irdelendiginde Sanliurfa ili Viransehir
ilgesi kosullarinda sorgum bitkisinin tane verimi bakimindan Akdar1 ve Hay day ¢esitlerinin ilk ekim
zamani, yesil ot bakimindan Fito ve Kws ¢esitlerinin ilk ekim zamani 6nerilmektedir.

ANAHTAR KELIMELER: Sorgum, Ekim tarihi, Verim, Cesit



ABSTRACT

MASTER THESIS

SOME HYBRID VARIETIES OF AGAIN SORGHUM AND SORGHUM SUDANENSE A
STUDY ON THE EFFECT OF SOWING DATE YIiELD AN YiELD COMPONENTS

Kemal YILDIRIM

Harran University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Field Crops

Supervisor : Assist. Prof. Dr. Giilsah BENGiSU YAVUZER
Year: 2013 , Page: 42

This survey was performed in Land For Practice of Soil Crops Office Agency Management to
understand some kinds of sorghum and sorghum x sudanense effects for planting time and crop’s
elemets. Divided experement parcels were composed, three recurrences for experement pattern. The
kind of main parcel were Kws, Fito, Hay day and Akdari; planting time of down parcels were
composed in 25th June, 5th July and 15th July . The Sorghum was planted in three different time
and analyzed to divided experement parcels. According to analysis;the results of %50 number of
blooming day, maturation day number, height of plant, number of leaf, stalk thickness, height of
bunch, weight of bunch, the aril efficieny to a bunch, numer of aril for a bunch, rate of aril in a bunch,
aril efficieny, wight of a thousand arils, weight of hectolitre, and rate of crute protein were found. In
conditions of Virangehir in Sanliurfa the first planting time for kinds of Akdar1 and Hayday are
suggested to the crop’s effect of Sorghum plant and the first planting for kinds of Fito and Kws to
the green plant.

KEY WORDS: Sorghum, Planting date, Crop, Kind
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1.GiRiS

Sorgum — kocadar1 (Sorghum bicolor L. Moench). bugdaygiller familyasinin
Andropogoneae oymagina giren tek yillik ve yazlik bir bitkidir. Kiiltiire alinmis en
eski bitkilerden biri olup, sorgum tarimi diinyada uygun ekolojilerde yapilmaktadir.
Kitalara yayilmis olan ¢ok sayida sorgum formlari; morfolojik ve fizyolojik
ozellikler ile ekolojik istekleri bakimmdan genis farkliliklar gostermektedir. Cin’e
Ozgii bir sorgum olan Kaoliang c¢esit grubunda yaklasik 17 bin ¢esit oldugu
bulunmustur (Anonim, 1995). Tane ve yemlik sorgum, misir yetistiriciligi i¢in ideal
olmayan c¢ok kurak ve sicak alanlarda, misira alternatif olarak yetistirilmektedir.
Sorgum su baskinlarma, tuzlu ve bitki besin maddelerince fakir topraklara misira
gore daha fazla tolerans gosterir (Anonim, 1995). Son yillarda kuraga ve sicaga
daha dayanikli sorgum c¢esitleri de gelistirilmistir. Bitkinin kurak donem boyunca
dormant hale gecmesi ve kosullar diizeldiginde tekrar biiylimesine devam etmesi,
sap ve yapraklarm, kurakliktan korunma i¢in bol miktarda mumsu tabaka icermesi
sorguma Ozel bir durum kazandwrmistir. Sorgumun su tiiketimi de diger tahil
tiirlerine gore tstlinliik gostermektedir.Bir kilogram kuru madde tiretmek i¢cin misir
170 kg, bugday 241 kg su tiiketirken; sorgumun 141 kg su tiiketmesi, topraktaki
nemi daha 1yi almak i¢in bol miktarda sacak kdke sahip olmasi ve bitkinin 38
°C’nin lzerindeki sicakliklara bile dayanabilmesi sorgumun yetistirilme alanlarini

genisletmistir (Anonim, 1995).

Sorgum, toplam 43.9 milyon hektarlik ekim alani ile diinya tahil ekim
alanlarmimn % 6.6’lik kismmi kapsamakta, 58.9 milyon ton {iretimle diinya tahil
iretiminin % 2.8’ni1 saglamaktadir. Ekilis alan1 ve iiretim bakimindan; bugday,
celtik, misir ve arpadan sonra besinci sirada yer almaktadir. Sorgumun 2003 yilinda
diinya verim ortalamas1 1.341 kg ha ' olarak bildirilmektedir (Anonim, 2004). En
fazla yetistirildigi tlkeler sirasiyla Hindistan, Nijerya, Sudan, A.B.D, Nijer,
Meksika ve Cin’dir (Anonim, 2004).



Ulkemizde ise sorgum tiirleri (kocadar1 + kumdar1 + cindar1), 3.650 hektar
ekim alan1 ve 7.200 ton tiretime sahiptir (Anonim, 2003). Toplam tahil ekim alan1
ve liretimi bakimindan bugday, arpa, yulaf, misir, ¢avdar ve celtikten sonra yedinci
sirada yer almaktadir. Ulkemizde 11 ilde farkli sorgum tiirlerinin yetistiriciligi
yapilmaktadir. Bu iller i¢inde Kiitahya (1.331 ha), Diyarbakir (1.264 ha) ve Mugla
(768 ha) illeri ekilis alan1 bakimindan ilk {i¢ siray1 paylasmaktadir. Antalya, Izmir,
Bitlis, Icel, Bingdl, Kahramanmaras, Yalova ve Hakkari illeri de kiiciik miktarlarda

(1.0 ile 90 ha arasi) ekilis alanina sahiptir (Anonim, 2003).

Sorgum, diinyada insan beslenmesinde, hayvan beslenmesinde ve endiistride
cesitli sekillerde degerlendirilmektedir. Yar1 kurak tropik Afrika, Asya ve Latin
Amerika’daki gelismekte olan iilkelerde yasayan yaklasik 750 milyon insanin temel
besin ihtiyaci sorgum tarafindan karsilanmaktadir. Gelismis iilkelerde ise hayvan
beslemede kullanmak i¢in sorgum bitkisi silajik veya tane amaciyla

yetistirilmektedir.

Ulkemizde dar1 olarak bilinen sorgum tiirleri gerek kurak alanlarm
degerlendirilmesinde gerekse sulu tarim alanlarinda suyun simnirlayici oldugu
sezonlarda misir ve diger kiiltiirii yapilan bitkilere alternatif olmasi bakimindan
biiyiik bir potansiyele sahip bulunmaktadir. Ustelik hem tane hem de yesil aksamin
degisik sekillerde kullanilabilir olmasi, yem ac¢igimizin giderilmesi bakimindan bu
bitkinin 6nemini daha da arttirmaktadir. Tanesinden yararlanilan kiiltiir bitkileri
icerisinde ¢ok Onemli bir yere sahip olan sorgum bitkisinin iilkemizde ziraatmin
yayginlastirilmasi i¢in gereken onemin verilmesi ve buna yonelik yetistiricilik ve

1slah caligmalarin artirilmasi gerekmektedir.

Bu caligmanin amaci, bazi tane sorgum ve cesitlerinde ekim zamaninin

tane veriminin ve verim unsurlarma etkilerinin tespit edilmesidir.



2.ONCEKIi CALISMALAR

Martin ve Kelleher (1976), seker sorgum yaprak sayisinin optimum sartlarda 6
ila 17 adet arasinda degisebildigini belirtmektedirler.

Desai ve Deore (1980), SSG59-3, M.P. Chari, M35-1 Nilwi yemlik ve seker

-1
sorgum cesitlerine azot dozu olarak 4, 8 ve 12 kg N da iire ve ekim giibresi olarak

-1
3 kg PZO5 ve 2 kg KZO da uygulayarak 1974 ve 1975 yilinda yaptiklari

calismalarinda; bitkiler, ekimden 72-82 giin sonra % 50 c¢iceklenme doneminde
hasat edilmis, yesil ot ve kuru madde verimi, bitki boyu, bitki basma kardes sayisi

ve ham protein oraninin her iki yi1lda da artan azot dozu ile arttigmni; en yiiksek yesil

-1 -1
ot veriminin 1974 yilinda 2902 kg da ve 1975 yilinda 2979 kg da ile M35-1

cesidinden alindigini saptamislardir.

Olgunlela (1985), erken olgunlasan 1518a duyarsiz sorgum ¢esidi ile yiiksek
verimli 1518a duyarl sorgum c¢esidini 3 haziran ile 24 temmuz arasinda 10’ar giin
aralikli 5 ekim tarihinde , ge¢ ekimde tane verimi azaldigi, tane verimi 1665 kg/ha

oldugunu saptamstir.

Saglamtimur (1986), sorgumun dahil edildigi ekim zamani sistemlerinde

sorgumun tane verimini ortalama 449.93 kg/da saptamislardir.

Aydin ve Tokluoglu (1986), sorgum sudanotu melezinde ham protein
iceriginin hasat zamanlarma gore degismekle birlikte %7-13 arasinda degistigini

bildirmislerdir.

Dogget (1988), yilinda sorgum lizerine yaptigi arastirmada, sorgumun c¢evre
sartlarma bagli olarak 90 ile 140 giin arasinda bir biiyiime siiresine ihtiyag
duydugunu belirlemistir. Ancak en yiiksek verime 100-120 giinde olgunlasan

cesitlerde ulagmslardir.



Saglamtimur (1988), Cukurova bolgesi sulu sartlarinda ikinci iiriin olarak
yetistirilecek silaj sorgum cesitlerinin bazi tarimsal karakterlerinin belirlenmesi
iizerine yaptiklar1 bir arastrmada bitki boyunu; 183.87-355.37 (cm), yesil ot
verimini 3255.95-6380.95 (kg/da). kuru madde verimini 849.60-1444.71 (kg/da)

olarak tesbit etmiglerdir.

Baytekin (1990), Cukurova kosullarinda silajlik sorgum ¢esitleriyle yiirtittiigi
calismada; bitki boyunun 217.6-407.9 cm, yesil ot veriminin 4958.3-10589.2 kg/da
kuru ot veriminin ise 1804.7-2270.5 kg/da arasinda degistigini belirlemistir. Ayni
arastirici, hasat zamanmin gecikmesiyle bitki boyunun arttigini, en yiiksek yesil ot

veriminin hamur olum déneminde yapilan bigimlerden elde edildigini bildirmistir.

Ozbilen (1991), Samsun ekolojik sartlarinda baz1 silajlik sorgum gesitlerinde
yaptig1 adaptasyon ve verim ¢alismasinda; ortalama yas ot verimini 6011.07 kg/da,
ortalama kuru ot verimini 1492.33 kg/da, ortalama bitki boyunu 231.19 cm,
ortalama bitki yaprak oranini % 12.39, ortalama bitki sap oranini1 % 87.54, ortalama
ham protein oranini % 7, ortalama ham protein verimini 104.91 kg/da olarak tesbit

etmistir.

Arslangiray ve ark. (1991), Cukurova yoresi ikinci iiriin kosullarinda
aralarinda musir, sorgum, sudan otu, sorgum-sudan otu melezi ve siipiirge darisinin
da oldugu sekiz farkli bitkiyi, boy ve hasil verimi yoniinden karsilastirmiglardir.
Sudan otunun en yiiksek boya (277 cm) ulastigini bildiren arastiricilar, onu siipiirge
darisinin (261 cm) izledigini, en yliksek hasil veriminin ise silaj sorgumdan (7333
kg/da), en diisiikk verimin ise Zea mays everta’dan elde edildigini ve misirin 3333
kg/da veriminin sudan otu ve sorgum-sudan otu meleziyle ayni1 gurupta yer aldigini

da belirtmiglerdir.

Huang (1992), Tayvan da 8 sorgum c¢esidini yazlik ve kishk olarak iki

lokasyon da ekerek, Ekim zamanlar1 arasinda tane verimi bakimimdan onemli



farkliliklar oldugunu, kislik ekimde tane verimiyle vejetasyon siiresi arasinda

olumlu, yazlik ekimde ise olumsuz iliski oldugunu bildirmistir.

Magallenes (1993), Meksika’da 4 lokasyon da yaptiklar1 arastrmada en

yiiksek lokasyon tane veriminin 6.86 t/ha oldugunu saptamiglardir.

Dahatonde ve Moghe (1993), Hindistan da 27 eyliill ve 8 ekim tarihinde
sorgum ekerek yaptiklari ¢alismalarinda, ekim zamaninin gecikmesiyle , tane
verimi 1.22 t/ha’dan 0,81 t/ha’a diistiiglinii ve 1000 tane agirligi lizerinde ekim

zamaninin bir etkisi olmadigmi saptamistir.

Iptas (1993), Tokat yoresi sartlarinda yetistirilen sorgum gesitlerinin bazi
tarimsal karakterleri lizerinde yaptigi bir ¢alismada siit olum doneminde hasat
yapmis elde ettigi verilerde; yesil ot verimini 6567.7 kg/da, kuru madde verimini
1766.2 kg/da, yaprak oranm % 17.7, bitki boyunu 198.2 c¢m, kuru madde oranmni %

26.89, ham protein oranini % 6.2 olarak belirlemistir

Taneja (1994), Hindistan da 1986 yilinda yagisli sorgum mevsiminde 5 ,20
haziran ve 5 temmuz tarihlerinde ekim yaptiklar1 tarla denemesinde ge¢ ekim

zamanlamalarinda tane veriminin azaldigini saptamstir.

Baytekin (1995), Harran ovasi sulu sartlarinda ikinci iiriin silaj sorgumun 10
kg/da N uygulamasinda; bitki boyunun 290.72 cm, yesil ot veriminin 13309.08
kg/da, kuru madde veriminin 2395.58 kg/da, yaprak oraninin % 18.36, sap oraninin
% 76.51, salkim oranin % 5.14 oldugunu bildirmektedir.

Iptas ve ark. (1995), Tokat sartlarmda 1991 yilinda ikinci iiriin olarak 3 farkli
silajlik sorgum x sudan otu melezi ¢esidinde (P-988, Sugar Leaf, Grazer) yaptiklar1
arastirmada, yesil ot verimini 7577.40 kg/da (Grazer), 5875.90 kg/da (Sugar Leaf)
ve 7066.0 kg/da (P-988) ve yaprak sayisini 9.70 adet/bitki (Grazer), 9.00 adet/bitki



(Sugar Leaf) ve 9.30 adet/bitki P-988), sap ¢apin1 10.70 mm (Grazer)- 9.90 mm
(Sugar Leaf) ve 11.50 mm (P-988), olarak tespit etmislerdir.

Siefers ve Bolsen (1997), 37 sorgum ¢esidi ile yaptiklar1 2 farkli ekim zamani

calismalarin da tane verimlerinin ortalama 240 kg/da oldugunu saptamiglardir.

Emeklier ve Koksoy (1997), yaptiklar1 ¢alismada sorgumda ii¢ farklh ekim
zamaninda (20 Nisan, 5 Mayis, 20 Mayis) bitki basina yaprak sayilarini sirasiyla

bin tane agirlig1 18-19.4, salkimda tane sayis1 2994, salkim uzunlugu 17- 23 cm,
Cigeklenme tarihi 85-117 giin, tane verimi 487 kg yaprak sayis1 23-35 adet

bulmuslardir.

Giil ve Bagbag (1999), Diyarbakir sulu kosullarinda ikinci {iriin olarak
yetistirilen silaj sorgum ve sorgum x sudan otu melezi ¢esitlerinde verim ve verim
unsurlarinin incelendigi ¢alisma yesil ot verim degerlerinin 4156-5253 kg/a, kuru ot
veriminin 934-1359 kg/da, bitki boyunu 148-267 cm, sap oraninin % 61.1-83.9,
arasinda degistigini ve silajlik sorgum x sudan otu ¢esitlerinde FS 25E, Pioner-988,

Gozde-80 cesitlerinin yliksek verimli oldugunu tespit etmislerdir.

Elgi (1999), GAP bdlgesinde sorgumun dahil edildigi ekim ndbeti

sistemlerinde sorgumun tane verimi ortalama 448,9 kg/da olarak elde etmislerdir.

Yilmaz ve Hosaflioglu (2000), Van kosullarinda II. {iriin sorgum ve sorgum x
sudan otu melez c¢esitlerinde yaptiklar1 arastirmada; bitki boyunu en yliksek 138.7
cm (Gozde-80) en diisiik 51.3 cm (Rox), yesil ot verimini en yiiksek 7093.1 kg/da
(Leoti) en diistik 4425.0 kg/da (Diyarbakir yerli), ham protein oranmi en yliksek %
8.91 (Nes-695) en diisiik % 7.25 (GW-9110) ve ham protein verimini ise en yiiksek
136.6 kg/da (Leoti) en diisiik 89.6 kg/da (Rox) bulmuslardir. Sonug olarak arpa
hasadindan sonra sorgum ve sorgum x sudan otu melezlerinin ikinci iiriin olarak

ekonomik bir sekilde yetistirilebilecegini bildirmislerdir.



Oral (2001), Van ekolojik kosullarda ana ve ikinci iriin silaj sorgum ve
sorgum x sudan otu melez cesitlerinde birinci iirlin ekiminden ortalama 4142 kg/da
yesil ot ve 1345 kg/da kuru ot, ikinci {iriin ekiminde ise 5778 kg/da yesil ot ve 1550
kg/da kuru ot elde edilmis oldugunu ve ana iirlin ekiminden daha fazla yaprak ve
salkim orani, daha diisiik bitki boyu ve sap orani elde edilmis oldugunu ve de
kullandiklar1 ¢esitlerden gerek hasil verimi ve gerekse silaj kalitesi agisindan en

uygun ¢esitlerin P-988, Grazer ve Grass II oldugunu bildirmislerdir.

Acar ve ark. (2002), Konya ekolojik sartlarinda 2000 yilinda ana {iriin
yetistirme sezonunda silajlik Sorgum x sudan otu melezleri ile yiiriittiikleri
arastirmada iki bi¢gim yapmuslardir. Arastirmada; Jumbo ¢esidinde bitki boyunu
231.02 cm, yaprak sayismi 8.99 adet/bitki, bitki ¢capini1 13.9 mm, yesil ot verimini
7585.1 kg/da, toplam yesil ot verimini 19038.2 kg/da, kuru madde oranini ise %
32.84, toplam kuru madde verimini 5745.2 kg/da, m* deki sap sayis1 en biiyiik deger
El Rey c¢esidinde sirasiyla 2. bicimde ve iki bigimin ortalamalarinda 65.27 adet ve
55.54 adet olarak tespit etmislerdir. Arastirma sonucunda sorgum x sudan otu
melezlerinde yaprak agirlig1 ve sayisinin, sap ¢apinin, bitki boyunun ve kuru madde
oraninin arttirilmasi verimi etkileyen unsurlar olarak belirtilmis, Konya ve benzeri
ekolojilerde sorgum x sudan otu melezi cesitlerinin ¢ok yiiksek verim
potansiyellerinin oldugu ve oldukga yiiksek yas ot (14641- 19038 kg/da) ve kuru ot
verimlerine (4486- 5745 kg/da) ulagilabilecegi anlasilmistir.

Hammer ve Broad (2003), Avustralya da 5 adet sorgum ¢esidi ile yapmis
olduklar1 2 farkli ekim zamani1 c¢aligmalarinda; ¢esitlerin ¢ikistan sonra yaklasik 50-
65 gilin arasinda ciceklendigini ve 80-95 giin arasinda da fizyolojik olgunluk
asamasina ulastigini belirtmiglerdir. Olgunlagmanin ilerlemesiyle kuru madde
veriminin arttigimi1 ve ¢esitlerin kuru madde verimlerinin salkimlarm ¢iktig
donemde 609-871 kg/da arasinda iken, fizyolojik olum déneminde 1650-1760 kg/da
oldugu ifade edilmistir.



Kizilsimsek ve Paksoy (2003), Kahramanmaras kosullarinda 2001 yili ikinci
Uriin yetistirme sezonunda farkli ekim sikligmin da, sudan otunun bazi tarimsal
ozellikleri ile 1lik kullanim etkinligi ve yaprak alanmi gelisimini incelemek iizere
yaptiklar1 ¢caligmada; yesil otta yaprak oram1 % 17.69-19.65, yesil otta sap oranmni %
80.35-82.32, kuru yaprak oranini % 29.91-37.90, kuru sap oran1 % 62.10-70.09,
yesil ot verimini 6071.76-9869.6 kg/da, toplam kuru ot verimini 1702.12-2672.06
kg/da, protein verimini 227.89-364.99 kg/da olarak saptamigslardir.

Idikut (2005), Kahramanmaras kosullarinda tarmmsal arastirma enstitiisiinde
misir yetistirme sezonunda misira alternatif olarak {ic farkli ekim zamaninda

olgunlasma giin say1s1 85-105, bitki boyu 200- 320 cm olarak saptanmastir.

Keskin ve ark. (2005), 1999 ve 2000 yillarinda 4 sorgum x sudan otu melez
cesitlerinin (Gozde-80, p-988, Grazer, Grass I1) verim ve verim Ozellikleri tizerine 3
hasat (tam ¢igeklenme, silit olum, hamur olum) zamanlarinin etkilerini
incelemislerdir. Cesitlerin ortalamasina gore; bitki boyunu 190.1-219.8 cm, yesil ot
verimini 4174 — 5210.9 kg/da, kuru ot verimini 1159- 1721.5 kg/da, ham protein
oranint % 5.15-6.30 ham protein verimini 69.56- 88.42 kg/da, yaprak oranmni %
13.81- 23.77, sap oranim1 % 65.36- 67.27, salkim oranint da % 10.9- 19.18 olarak

elde etmislerdir.

Cecen (2005), 2000-2001 yillarinda, Antalya’da ylriittikleri bir
calismalarinda, sorgum (Rox), sudan otu (G6zde— 80) ve musir1 (TTM- 8119), ot
iiretimi ve tane verimi yoniinden ikinci iriin kosullarinda karsilagtirmislardir.
Calismada, sorgumun en yiiksek yesil ot 7327 kg/da, ve kuru ot 1654 kg/da, verimi
sagladigini, % 50 ciceklenme giin sayis1 58 giin, bakimindan sudan otunun en
erkenci oldugunu, tane verimi bakimindan ise misiri en yiiksek verimi 768 kg/da
verdigini, Antalya’nin sahil kesiminde sorgum ve sudan otunun ot eldesi amaciyla
en az 3 defa bicim verebildigini ve besin degeri olarak misira yakin olmasi

nedeniyle kaba yem kaynagi olarak daha ekonomik oldugunu vurgulamislardir.



Yesildag (2005), sorgumun farkli ekim zamanlarinda yetistirilmesinden elde
edilen ortalama salkim oranlar1 ekim zamania bagli olarak O6nemli Olgiide
degismemistir. Farkli ekim zamanlarinda yetistirilen cesitlerinden elde edilen
ortalama salkim orani degerleri % 10.7 - % 15.7 arasinda degismis olup, en yiiksek
ortalama salkim orant G6zde—80 (% 15.7), P-988 (% 13.4) cesitlerinde; en diisiik
ise Grazer (% 11.8) ve Grass-11 (% 10.7) gesitlerinde saptanmustir. salkimda tane
orani ekim zamaninda % 72.8-% 75.1, 7 Haziran ekim zamaninda % 69.1-% 75.1,

2 Temmuz ekim zamaninda ise % 69.3-% 71.8 arasinda degismistir.

Yazict (2005), Sorgum ve sorgum x sudan otu melezi ¢esitlerinin ortalama
salkim orani degerleri % 8.0-15.1 arasinda degismis olup, en yiiksek salkim oran1 %
15.1 ile Gozde-80 ¢esidinde saptanmistir, bu ¢esidi sirasiyla % 11.7 ile 877, % 10.0
ile Seweet Sioux, % 9.7 ile GW-9110 ile, % 9.5 ile Grass II, % 9.4 ile Grazer ve %
9.3 ile Sugar Leaf olmustur. En diisiik ortalama salkim orani ise % 8.0 ile Rox

cesidinde saptanmuistir.

Giil ve Basbag (2005), Diyarbakir kosullarinda silaj sorgum cesitlerinde ana
ve II. urun yetistiriciligi lizerine yaptiklar1 arastirmada, bitki boyunu ortalama 163.7
cm (ikinci iirtin) ve yesil ot verimini ise, ortalama 5001.3 kg/da (ikinci urun), kuru
madde verimlerini ortalama 1001.3 (ikinci urun) kg/da, sap oranmni ortalama %
70.74 (ikinci urun) olarak tespit etmislerdir. Sonu¢ olarak, énemli bir sorun olan
kaba yem aciginin kapatilmasinda arpa hasadindan sonra ikinci urun olarak
sorgumun yetistirilmesi bdlgede kaba yem a¢igmin kapatilmasma katki

saglayacagini bildirmislerdir.

Yiiksel (2006), Isparta kosullarinda yiiriittiigii ¢calismasinda uygulanan azot
dozlarma (4— 8-12 —16- 20 kg/da) bagh olarak bitkide kardes sayilarinin 3.19 ile
4.27 arasinda degisim gostermistir. En yliksek kardes sayis1 4.27 adet ile dekara 20
kg/da dozu azot uygulanan, en diisiik kardes sayis1 degeri ise 3.19 adet ile kontrol

parsellerinden elde edilmistir.



Ayan (2008), Konya kosullarinda yiiriittiigi calismada 5 farkli sorgum
cesidinde 4 farkli ekim zamaninda, ¢igeklenme giin sayisim ortalama 70 giin,
salkim agirhig1 118-407 g olgunlasma giin sayist 98-105 giin, hektolitre 38-39,

degerlerini bulmus.

Karadas (2008), (2011), Konya kosullarinda farkli sira araliklarinda ikinci
urun olarak yetistirilen sorgum x sudan otu melezinde (Jumbo) 45 cm sira
araliginda m” *deki sap sayisin1 42.9 adet, bitki boyunu 218.3 cm, sap ¢apmn1 19.86
mm, bitki agirhigini 271.3 g, yesil ot verimini 7613.2 kg/da, kuru madde oranin1 %
30.8, kuru madde verimini 2343.4 kg/da, yaprakta NDF (Notral Deterjant Fiber)
oranini % 72.9, sapta NDF (Notral Deterjant Fiber) oranin1 % 60.3 ve bitkide NDF
(Notral Deterjant Fiber) oranmm ise % 74.3 olarak tespit ettigini bildirmistir.
Arastrma sonucunda, Konya ve benzeri ekolojik kosullarda sulu alanlarda
tahillardan sonra ikinci urun olarak silajlik sorgum x sudan otu melezi ¢esitlerinin
45 cm sira araliginda ekilmesi durumunda yesil ot verimi, kuru madde verimi ve

protein veriminin en yiiksek oldugunu bildirmektedir.

Mulayim ve ark. (2009), Konya sartlarinda yaptiklar1 aragtirmada sorgum x
sudan otu melezinden c¢esidi Bovital c¢esidinde bitki boyunda 142.3 cm

bulmuslardir.



3.MATERYAL ve METOT

3.1. Materyal

Arastirma, Toprak Mahsulleri Ofisi Viransehir Ajans Midiirliigii tesislerinde
bolinmiis parseller deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur.
Arastirmada ana parselleri Bati Akdeniz Tarimsal Arastirma Merkezi Enstitii
Miidiirligiinden temin edilen ¢esitler (Kws sl, Fito , Hay day ve Akdar1 ) alt
parselleri ise ekim zamanlar1t (25 Haziran, 5 Temmuz ve 15 Temmuz)

olusturulmustur.

3.1.1.Denemede Kullanilan Cesitler ve Ozellikleri

Kws s1: Tek yillik yazlik ve orta erkenci bir ¢esittir. Bitki boyu 2-2.4 m
arasinda degismektedir. 65-72 giinde cigeklenir. 115-120 giinde hasat olgunluguna

gelmektedir.

Fito : Hibrit sorgum (x) sudan otu melezidir. Bitki boyu 2.4-2.8 m dir.
Erkenci bir ¢esittir. 55-65 giinde ciceklenir. Hastaliklara kars1 direnclidir. Nisasta ve
seker oran1 % 72’ dir. Briit protein miktar1 % 8-10’ dur.

Hay Day : Hibrit sorgum (x) sudan otu melezidir. Bitki boyu 2.5-2.9 m dir.
Erkenci gesittir. 55- 68 giinde ¢iceklenir. Hastaliklara kars1 direnglidir. Nisasta ve

seker oran1 % 70 dir.
Akdan: Bitki boyu 2.2-2.5’ m dir. Orta erkenci ve yatmaya dayaniklidir. 50-

55 giinde c¢igeklenir. Tane rengi beyazdir. Briit protein oran1 % 10 nisasta ve seker

orani % 70’ dir.
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3.1.2. Arastirma Yerinin Iklim ve Toprak Ozellikleri

3.1.2.1. iklim Ozellikleri

Denemenin yiiriitiildiigii Sanlrfa ilinin Viransehir ilgesinde karasal iklimi
hiikiim stirmektedir. Yazlar1 uzun ve ¢ok sicak, kislar ¢cok soguk gegen yorede yillik
yagis ortalamasi 331 mm ile 473 mm arasinda degismektedir. Yilin 25 giinii
sicaklik 0°C’nin altindadir. En yiiksek sicaklik +46,5°C’dir. Yillik sicaklik farki 40
derecedir. Bitki Ortiisii step’tir (Sanlurfa Meteoroloji 11 Miidiirliigii).

3.1.2.2. Toprak Ozellikleri

Deneme alani toprag: tinli, hafif alkali, fosfor ve potasyum yoniinden zengin,
Organik madde bakimmdan fakir, pH’st nétr, tuzluluk ve kire¢ oranlarina

yetersizdir (Virangehir Ilge Tarim Miidiirliigii).
3.2. Metot
3.2.1. Denemenin Kurulmasi ve Yiiriitiilmesi
Deneme bdéliinmiis parseller deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak 2012
yil1 yazlik iirlin yetistirme sezonunda ylriitiilmistiir. Ekim elle yapilmis olup, ekim

siklig1 70.0x5.0 cm, parsel uzunlugu 3 m olarak almmistir. Deneme 4 siradan

olusan 8.4 m?’lik parsellere yapilmistir (Sekil 1, Sekil 2).



Sekil 1. Tohum yataginin hazirlanmasi

Sekil 2. Yagmurlama sulama yapilmasi

Ekim, kuruya yapilmis ve ¢ikis i¢in gerekli nem yagmurlama sulama ile

Saglanmugtir (Sekil 2).



Sekil 3. Can suyunun yagmurlama sulama sistemiyle verilerek diizenli bir ¢cimlenme ve

¢ikisi saglanmasi

Ekimle birlikte 6 kg/da saf azot (amonyum siilfat formunda), ekimden sonra
bitki boyu 30-40 cm’ye ulastiginda 6 kg/da azot (amonyum nitrat formunda)
uygulanmaistir.

Sulama bitki boyu miisaade edinceye kadarki donem yagmurlama daha sonra
ise kariklarla sulama islemi 7 ila 10 giin ara ile yapilmistir (Sekil 4,5 ve 6).
Capalama iglemi bitki boyu 30-40 cm’ye ulastiginda yapilmigtir. Capalama iglemi
ile birlikte tist giibre verilmistir (Sekil 7 ve 8).

Hasat, 10.10.2012 tarihinde elle yapilmistir. Daha sonra salkimlar glineste

bekletilerek kuruduktan sonra harmanlama iglemi yapilmstir.



Sekil 4. Bitki ¢ikis sonrasi diizenli sulamanin yapilmasi

# 3

Sekil 5. Farkli zamanda ekilen bitkilerin goriintiisii



Sekil 7. Capalama isleminden sonra siralarm gériiniimii



Sekil 9. Bitki gelisim donemi



Sekil 12. Hasat olgunluguna gelmis bir bitki



3.2.2. incelenen Ozellikler ve Yontemleri

3.2.2.1. % 50 Ciceklenme Giin Sayisi (giin)

Bir parselde toplam bitki sayismin % 50’sinin salkim gosterdigi tarih ile

ekim tarihi arasindaki giin sayis1 olarak hesaplanmastir.

3.2.2.2. Olgunlasma Giin Sayisi (giin)

Ekimden tanelerin iyice sertlestigi ve salkimdan tanenin kolayca ayrildigi

doneme kadar gecgen giin sayis1 olarak tespit edilmistir.

3.2.2.3. Bitki Boyu (cm)

Her bir parselde 10 adet bitkinin toprak yiizeyinden salkim ucuna kadar olan

uzunluklar1 61¢iilmiis ve ortalamasi bulunmustur.

3.2.2.4. Yaprak Sayisi (adet/bitki)

Her bir parselde 10 bitkide yaprak sayist sayillmis ve ortalamasi

bulunmustur.

3.2.2.5. Sap Kalinhgi (cm)
Her bir parselde 10 bitkide sap caplari kumpas yardimi ile Slgiilmiis ve

ortalamas1 bulunmustur.

3.2.2.6. Salkim Uzunlugu (cm)
Her bir parselde 10 adet ana salkimin tabanindan ucuna kadar kisim

Olcililmiis ve ortalamasi1 bulunmustur.

3.2.2.7. Salkim Agirhgi (g)
Her bir parselde 10 adet salkim ayr1i ayr1 tartilmis ve ortalamasi

bulunmustur.



3.2.2.8. Salkim Basina Tane Verimi (g/salkim)
Salkimlar ayr1 ayr1 harmanlanarak taneleri ayrilmis ve tartilarak ortalamasi

bulunmustur.

3.2.2.9. Salkim Basina Tane Sayisi (adet/salkim)
Salkim basmna tane verimi o parselden elde edilen 1000 tane agirligina

boliinerek elde edilmistir.

3.2.2.10. Salkimda Tane Orani (%)
Hasat edilen salkimlar tartilmistir, harmanlandiktan sonra elde edilen tane

agirhigi salkim agirligina oranlanarak hesaplanmustir.

3.2.2.11. Tane Verimi (kg/da)
Parselden hasat edilen salkimlar harmanlandiktan sonra elde edilen parsel

verimleri dekara ¢evrilerek bulunmustur.

3.2.2.12. 1000 Tane Agirhg (g)
Her bir parselden 4 defa 100'er adet tane sayilarak tartilmig, ortalamasi

alinarak 10 ile ¢arpilarak bulunmustur.

3.2.2.13. Hektolitre Agirhg (kg)
Harmanlama isleminden sonra bir litrelik hektolitre aleti ile taneler
tartilarak, elde edilen sonucun 100 ile ¢arpilmasi sureti ile bulunmustur (Viransehir

TMO Ilge Miidiirliigii laboratuarr).

3.2.2.14. Ham Protein Oram (%)
Her bir parselde bir miktar tane ogiitiilerek ve numuneler Kjeldhal
yontemine gore analiz edilerek azot oranlar1 6.25 ile ¢arpilmak suretiyle ham

protein oranlar1 bulunmustur (Viransehir TMO Ilce Miidiirligii laboratuarr).



4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. % 50 Ciceklenme Giin Sayisi

%50 ¢igeklenme giin sayisina ait ¢izelge 4.1.1°de izlenmektedir. Bir parselde
toplam bitki sayismin % 50’sinin salkim gosterdigi tarih ile ekim tarihi arasindaki

giin sayis1 olarak hesaplanmistir.

Cizelge 4.1.1. % 50 giceklenmeye ait sonuglar

EKIM ZAMANLARI
Cesitler 25/06/2012 05/07/2012 15/07/2012
Akdari 57 54 49
Kws 68 65 61
Fito 70 68 64
Hay day 55 53 48

Cizelge 4.1.1.°de izlendigi gibi ilk ekim zamaninda en yiiksek % 50
olgunlagsma giin sayis1 70 giin ile Fito ¢esidinden, en diisiik % 50 olgunlagma giin
say1s1 ise 55 giin ile Hay day ¢esidinden alinmustir. Ikinci ekim zamaninda ise en
yiiksek % 50 olgunlasma giin sayis1 65 giin ile Fito c¢esidinden, en diisiikk % 50
olgunlasma giin sayis1 ise 53 giin ile Hay day cesidinden alinmustir. Ugiincii ekim
zamaninda ise en yiiksek % 50 olgunlagsma giin sayis1 64 giin ile Fito ¢esidinden,

en distik % 50 olgunlasma giin sayis1 ise 48 giin ile Hay day ¢esidinden alinmustir.

Cesitlerden elde edilen % 50 c¢iceklenme giin sayisina ait degerler Cecen ve
ark. (2005), Saglamtimur ve ark. (1988), bulgularina kismen benzer, Desai ve
Deore (1980), Ayan (2008) ve Emeklier ve Koksoy (1997)’ ye ait degerlerden

diistik bulunmustur.
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4.2. Olgunlasma Giin Sayisi

Olgunlagsma giin sayisina ait ¢izelge 4.2.1°de izlenmektedir. Ekimden
tanelerin iyice sertlestigi ve salkimdan tanenin kolayca ayrildigi doneme kadar

gecen giin sayis1 olarak hesaplanmistir.

Cizelge 4.2.1 Olgunlagma giin sayisina ait sonuglar

EKIM ZAMANLARI
Cesitler 25/06/2012 05/07/2012 15/07/2012
Akdari 81 88 94
Kws 92 98 107
Fito 97 102 109
Hay day 78 83 0

Cizelge 4.2.1°de izlendigi gibi ilk ekim zamaninda en yiiksek olgunlasma giin
sayist 97 giin ile Fito ¢esidinden, en diisiik olgunlagma giin sayis1 ise 78 giin ile
Hay day cesidinden almmustir. ikinci ekim zamaninda ise en yiiksek olgunlasma
giin sayis1 102 giin ile Fito c¢esidinden, en diisiik olgunlagma giin sayis1 ise 83 giin
ile Hay day ¢esidinden alinmustir. Ugiincii ekim zamanmda ise en yiiksek
olgunlasma giin sayis1 109 giin ile Fito ¢esidinden, en diisiik olgunlasma giin sayis1

ise 90 giin ile Hay day c¢esidinden alinmistir.

Olgunlagma giin sayisina ait elde ettigimiz degerler, Ayan (2008) ve Dogget
(1988)’ e ait degerlerle uyumlu bulunmustur.



4.3. Bitki Boyu

Bitki boyuna ait ¢izelge 4.3.1’de izlenmektedir. Her bir parselde 10 adet
bitkinin toprak yiizeyinden salkim ucuna kadar olan uzunluklar1 Sl¢iilmiis ve

ortalamas1 bulunmustur.

Cizelge 4.3.1. Bitki boyuna ait ortalama degerler ve ¢oklu karsilagtirma testi sonuglari

Cesitler 25.06.2012 5.07.2012 15.07.2012 Ortalama
Fito 3277 a 315,7a 302,6 a 3153 a
Kws 328,1a 317,7 a 292,7b 312,8 a
Akdari 2719b 271,4b 260,6 ¢ 2679b
Hayday 260,6 ¢ 255,0¢ 240,8 d 252,1¢
Ortalama 297,1a 289.9b 274,1 ¢
LSDesit 4,62
LSDEkm zamant 3a98
LSDesitxEkim zamans 3,53 11,63 7,79

Cizelge 4.3.2. Bitki boyuna ait varyan analiz tablosu

Varyans Kaynagi S.D Kareler F P
Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerriir 2 26.120370 0.34 0.7232
Cesit 3 27420 359.23 <.0001
Hata (Ana Parsel) 6 76.330247
Ekim zamani 2 4953.342593 68.00 <.0001
Ekim zamanix Cesit 6 253.070988 3.47 0.0040
Hata (Alt Parsel) 88 72.840909

Cizelge 4.3.2°de izlendigi gibi ekim doneminde gesit, ekim zamani x ¢esit

zamani interaksiyonu 6nemsiz oldugu saptanmistir.

Cizelge 4.3.1.°de izlendigi gibi ilk ekim zamaninda en yiliksek bitki boyu
328.1 cm ile Kws c¢esidinden, en diisiik bitki boyu ise 260.6 cm ile Hay day
cesidinden alinmustir. ikinci ekim zamaninda ise en yiiksek bitki boyu 317.7 cm ile
Kws ¢esidinden, en diisiik bitki boyu ise 255 cm ile Hay day ¢esidinden alinmistir.
Ugiincii ekim zamaninda ise en yiiksek bitki boyu 302.6 cm ile Fito cesidinden, en
diisiik bitki boyu ise 240.8 cm ile Hay day ¢esidinden alinmustir.

Cesitlerden elde edilen bitki boyuna ait degerler. Giil ve Basbag (1999),
(148-249 cm), Yilmaz ve Hosaflioglu (2000), (114-249 cm), Baytekin ve Tansi
(1990), (236.78-271.37 cm)’nin bulgulariyla uyumlu, Saglamtimur (1988), (183.87-



355.37 cm), bulgularina kismen benzer, Ozbilen (1991), (231.19 cm), Iptas (1993),
(198.2 cm) bulgularindan yiiksek bulunmustur.

4.4. Yaprak Sayisi (adet/bitki)

Yaprak sayisina ait ¢izelge 4.4.1°de izlenmektedir. Her bir parselde 10

bitkide yaprak sayis1 sayillmis ve ortalamasi bulunmustur.

Cizelge 4.4.1 Yaprak sayisina ait ortalama degerler ve ¢oklu karsilastirma testi sonuglari

Cesitler 25.06.2012 5.07.2012 15.07.2012 Ortalama
Fito 95,7 88,9 83,8 89,4 a
Kws 821 80,2 76,2 79,5b
Akdar1 48,8 51,3 51,8 56,7 ¢
Hayday 58,4 60,0 41,3 47,1d
Ortalama 71,3 a 70,1 a 63,3b
LSDesit 3,27
LSDEkim tarihi 2a83
LSDCe itxEkim tarihi
Cizelge 4.4.2. Yaprak sayisina ait varyans analiz tablosu
Varyans Kaynagi S.D Kareler Ortalamasi F Degeri P Degeri
Tekerriir 2 25.481481 4.23 0.0715
Cesit 3 10385 1723.80 <.0001
Hata (Ana Parsel) 6 6.024691
Ekim zaman 2 669.287037 18.36 <.0001
Ekim zamani x Cesit 6 48.941358 1.34 0.2471
Hata (Alt Parsel) 88 36.462121
Cizelge 4.4.2°de gorildiigii gibi  ekim doneminde c¢esit interaksiyonu

onemsiz oldugu, ekim zamani x c¢esit zamani interaksiyonu Onemli oldugu

saptanmuistir.

Cizelge 4.4.1°de goriildiigii gibi ilk ekim zamaninda en yiiksek yaprak sayisi
95.7 adet ile Fito ¢esidinden, en diisiik yaprak sayisi ise 48.8 adet ile Akdari
cesidinden alinmustir. Tkinci ekim zamaninda ise en yiiksek yaprak sayis1 88.9 adet
ile Fito c¢esidinden, en diisiik yaprak sayist1 51.3 adet ile Akdar1 cesidinden
almmustir. Ugiincii ekim zamaninda ise en yiiksek yaprak sayis1 83.8 adet ile Fito

cesidinden, en diisiik yaprak sayisi ise 41.3 adet ile Hay day ¢esidinden alinmustir.



Cesitlerden elde edilen yaprak sayisma ait degerler, Yiiksel (2006), Acar ve
ark (2002), Emeklier ve koksoy (1997)’ye ait degerlerden yiiksek bulunmustur.

4.5. Sap Kalinhgi (cm)

Sap kalinligina ait olarak ¢izelge 4.5.1°de goriilmektedir. Her bir parselde 10

bitkide sap ¢aplar1 kumpas yardimu ile 6l¢iilmiis ve ortalamasi bulunmustur.

Cizelge 4.5.1 Sap kalinligmma ait ortalama degerler ve ¢oklu karsilagtirma testi sonuglari

Cesitler 25.06.2012 5.07.2012 15.07.2012 Ortalama
Fito 2,90 a 2,02 a 2,01 a 2,31a
Kws 1,94 b 1,96 a 2,22 a 2,04 b
Akdar1 1,04 b 1,08 b 1,07 b 1,06 b
Hayday 1,02 b 1,07 b 1,02 b 1,04 b
Ortalama 1.72b 1,53 a 1,58b
LSDcesit 1,19
LSDEkim zamani 1a02
LSDesitxEkim zamans 3,63 0,13 0,24
Cizelge 4.5.2. Sap kalinligina ait varyans analiz tablosu
Varyans Kaynagi S.D Kareler F Degeri P Degeri
Ortalamasi
Tekerriir 2 2.693426 0.98 0.4267
Cesit 3 31.058025 11.36 0.0069
Hata (Ana Parsel) 6 2.734784
Ekim zamani 2 10.228426 2.13 0.1249
Ekim zamani x Cesit 6 11.747932 2.45 0.0310
Hata (Alt Parsel) 88 4.801338

Cizelge 4.5.2° de goriildiigii gibi ekim donemlerinde ¢esit, ekim zamani x

cesit interaksiyonu 6nemli oldugu saptanmaistir.

Cizelge 4.5.1°de goriildiigii gibi ilk ekim zamaninda en yiiksek sap kalinligi
2.9 cm ile Fito ¢esidinden, en diisik sap kalinligi ise 1.02 cm ile Hay day
cesidinden almmustir. Tkinci ekim zamaninda ise en yiiksek sap kalinlig1 2.02 cm ile
Fito ¢esidinden, en diisiikk sap kalmlig1 ise 1.07 cm ile Hay day cesidinden
almmustir. Ugiincii ekim zamaninda ise en yiiksek sap kalinligi 2.22 cm ile Kws

cesidinden, en diisiik sap kalinlig1 ise 1.02 cm ile Hay day ¢esidinden alinmistir.



Cesitlerden elde edilen sap kalinligina ait degerler, Iptas ve Yilmaz (1995),
Acar ve ark (2002), bulgular1 ile uyumlu bulunmustur.

4.6. Salkim Uzunlugu (cm)

Salkim uzunluklarma ait ¢izelge 4.6.1°de goriilmektedir. Her bir parselde 10
adet ana salkimm tabanindan ucuna kadar kisim Olgiilmiis ve ortalamasi

bulunmustur.

Cizelge 4.6.1. Salkim uzunlugu(cm) ait ortalama degerler ve ¢oklu karsilastirma testi sonuglar1

Cesitler 25.06.2012 5.07.2012 15.07.2012 Ortalama
Fito 27,7 be 264 a 26,6 b 26,9 b
Kws 26,2 ¢ 27,1a 222¢ 252¢
Akdari 31,0a 289a 28,7a 29,5a
Hayday 28,9 ab 27,8 a 29,3 a 28,7 a
Ortalama 28,4 a 27,6 ab 26,7b
LSDesit 1,24
LSDEkim zamani 1a07
LSDesitxEkim zamans 2,31 8,35 1,87

Cizelge 4.6.2. Salkim uzunluguna ait varyans analiz tablosu

Varyans Kaynagi S.D Kareler Ortalamasi F Degeri P Degeri
Tekerrir 2 1.175926 0.29 0.7556
Cesit 3 100.354938 25.07 0.0009
Hata (Ana Parsel) 6 4.003086
Ekim zamani 2 27.564815 5.26 0.0070
Ekim zamani x Cesit 6 19.429012 3.71 0.0025
Hata (Alt Parsel) 88 5.243266

Cizelge 4.6.2°de goriildiigii gibi ekim donemlerinin ¢esit, ekim zamani x

cesit interaksiyonu 6nemsiz bulunmustur.

Cizelge 4.6.1’de goriildiigii gibi ilk ekim zamaninda en yiiksek salkim
uzunlugu 31 cm ile Akdar1 ¢esidinden, en diisiik salkim uzunlugu ise 26.2 cm ile
Kws ¢esidinden alinmustir. Ikinci ekim zamanimnda ise en yiiksek salkim uzunlugu
28.9 cm ile Akdar1 ¢esidinden, en diisiik salkim uzunlugu ise 26.4 cm ile Fito
cesidinden alinmustir. Ugiincii ekim zamaninda ise en yiiksek salkim uzunlugu 29.3
cm ile Hay day ¢esidinden, en disiik salkim uzunlugu ise 22.2 cm ile Kws

¢esidinden alinmustir.



Salkim uzunluguna ait elde ettigimiz degerler, Emeklier ve Koksoy

(1997)’ye ait degerden yiiksek bulunmustur.

4.7. Salkim Agirhg (g)

Salkim agirhigina ait ¢izelge 4.7.1°de goriilmektedir. Her bir parselde 10

adet salkim ayr1 ayri tartilmis ve ortalamasi bulunmustur.

Cizelge 4.7.1. Salkim agirligi(g)’na ait ortalama degerler ve ¢oklu karsilagtirma testi sonuglari

Cesitler 25.06.2012 5.07.2012 15.07.2012 Ortalama
Fito 65,4 54,2 50,2 56,6
Kws 61,9 54,5 50,8 55,8
Akdar1 58,6 55,3 47,6 52,8
Hayday 60,4 50,5 44,6 52,9
Ortalama 61,6a 53,6 b 48,3 ¢
LSDesit 4,89
LSDEkim zamant 4a24
LSDCe itxEkim zaman1
Cizelge 4.7.2. Salkim agirligmna ait varyans analiz tablosu
Varyans Kaynagi S.D Kareler Ortalamasi F Degeri P Degeri
Tekerrir 2 106.209629 0.64 0.5591
Cesit 3 103.123179 0.62 0.6257
Hata (Ana Parsel) 6 165.518181
Ekim zamani 2 1609.745226 19.67 <.0001
Ekim zamani x Cesit 6 42.655004 0.52 0.7908
Hata (Alt Parsel) 88 81.830869

Cizelge 4.7.2°de goriildiigii gibi ekim donemlerinde ¢esit, ekim zamani x

cesit interaksiyonu 6nemli oldugu saptanmaistir.

Cizelge 4.7.1’de goriildiigii gibi ilk ekim zamaninda en yiiksek salkim
agirhigr 65.4 g ile Fito ¢esidinden, en diisiik salkim agirligi ise 58.6 g ile Akdari
cesidinden almmustir. Ikinci ekim zamaninda ise en yiiksek salkim agirhig 55.3 g ile
Akdar1 ¢esidinden, en diisiik salkim agirlig1 ise 50.5 g ile Hay day c¢esidinden
almmustir. Ugiincii ekim zamaninda ise en yiiksek salkim agirlig1 50.8 g ile Kws

cesidinden, en diisiik salkim agirligi ise 44.6 g ile Hay day ¢esidinden alimustir.

Salkim agirhigina ait elde ettigimiz degerler, Ayan (2008) ve Karadas
(2011)’e ait degerlerden diisiik bulunmustur.



4.8. Salkim Basina Tane Verimi (g/salkim)

Salkim bagina tane verimine ait ¢izelge 4.8.1°de goriilmektedir.

Salkimlar ayr1 ayr1 harmanlanarak taneleri ayrilmis ve tartilarak ortalamasi

bulunmustur.

Cizelge 4.8.1. Salkim basina tane verimi(g/salkim)’ne ait ortalama degerler ve ¢oklu karsilastirma

testi sonuglari

Cesitler 25.06.2012 5.07.2012 15.07.2012 Ortalama
Fito 50,3 44,0 38,9 44,5
Kws 46,4 40,6 36,1 41,0
Akdar1 58,2 45,8 40,2 48,1
Hayday 49,9 46,8 41,7 46,1
Ortalama 512a 44,3 b 39,2 ¢
LSDesit 4,64
LSDEkim zamani 4a01
LSDCe itxEkim zamani1
Cizelge 4.8.2. Salkim basina tane verimine ait varyans analiz tablosu
Varyans Kaynagi S.D Kareler Ortalamasi F Degeri P Degeri
Tekerriir 2 44.898148 0.67 0.5471
Cesit 3 240.358025 3.58 0.0862
Hata (Ana Parsel) 6 67.219136
Ekim zaman 2 1306.703704 17.78 <.0001
Ekim zamanix Cesit 6 50.209877 0.68 0.6637
Hata (Alt Parsel) 88 73.502525

Cizelge 4.8.2°de goriildiigii gibi ekim donemlerinde cesit, ekim zamani x

cesit interaksiyonu onemsiz oldugu bulunmustur.

Cizelge 4.8.1°de goriildiigii gibi ilk ekim zamaninda en yiiksek salkim basina
tane verimi 58.2 g ile Akdar1 ¢esidinden, en diisiik salkim basina tane verimi ise
46.4 g ile Kws cesidinden alinmustir. Ikinci ekim zamaninda ise en yiiksek salkim
basina tane verimi 46.8 g ile Hay day cesidinden, en diisiik salkim basma tane
verimi ise 40.6 ile Kws ¢esidinden alinmustir. Ugiincii ekim zamaninda ise en
yiiksek salkim basma tane verimi 41.7 g Hay day ¢esidinden, en diisiik salkim

basina tane verimi ise 36.1 ile Kws c¢esidinden alinmistir.



Salkim basina tane verimi ile ilgili elde ettigimiz degerler, Yazic1 (2005),

Oral (2001) ve Karadas (2011)’ e ait degerlerden yiiksek bulunmustur.

4.9. Salkim Basina Tane Sayisi (adet/salkim)

Salkim basina tane sayisina ait ¢izelge 4.9.1°de goriilmektedir. Salkim
basma tane verimi o parselden elde edilen 1000 tane agirligma bdliinerek elde
edilmistir.

Cizelge 4.9.1. Salkim basina tane sayisi (adet/salkim)’na ait ortalama degerler ve ¢oklu kargilagtirma
testi sonuglari

Cesitler 25.06.2012 5.07.2012 15.07.2012 Ortalama
Akdar1 978 a 942 a 896 a 938 a
Kws 781D 718 b 651D 716 b
Fito aneto 793 b 744 b 693 b 743 b
Hayday 1024 a 965 a 862 a 950 a
Ortalama 894 a 842 ab 775b
LSDesit 6.23
LSDEkim zamani 5.42
LSD cesitxEkim zamani 5.12 14.48 10.24
Cizelge 4.9.2. Salkim basina tane sayisina ait varyans analiz tablosu
Varyans Kaynagi S.D Kareler Ortalamasi F Degeri P Degeri
Tekerriir 2 25.428300 0.40 0.7542
Cesit 3 1968.784623 64.48 0.0001
Hata (Ana Parsel) 6 84.875693
Ekim zaman 2 1785.089964 38.45 <.0001
Ekim zamani x Cesit 6 38.253187 2.84 0.2018
Hata (Alt Parsel) 88 98.095902

Cizelge 4.9.2°de goriildiigi gibi ekim donemlerinde cesit interaksiyonu, ekim

zamani X ¢esit interaksiyonu 6nemsiz oldugu saptanmaistir.

Cizelge 4.9.1°de goriildiigii gibi ilk ekim zamaninda en yiiksek salkim basina
tane sayis1 1024 adet ile Hay day c¢esidinden, en diisiik salkim basina tane verimi
ise 781 adet ile Kws ¢esidinden alinmustir. ikinci ekim zamaninda ise en yiiksek
salkim bagina tane sayis1 965 adet ile Hay day c¢esidinden, en diisiik salkim basina
tane sayis1 ise 718 adet ile Kws ¢esidinden alinmustir. Ugiincii ekim zamaninda ise
en yuksek salkim basina tane sayis1 896 adet ile Akdari ¢esidinden, en diisiik salkim

basina tane sayis1 651 adet ile Kws ¢esidinden alinmastir.



Salkim basina tane sayisina ait elde ettigimiz degerler, Emeklier ve Koksoy

(1997)’ye ait degerlerden diisiik bulunmustur.

4.10. Salkimda Tane Orani (%)

Salkim da tane oranma ait ¢izelge 4.10.1°de goriilmektedir. Hasat edilen
salkimlar tartilmigtir, harmanlandiktan sonra elde edilen tane agwrhigi salkim

agirligina oranlanarak hesaplanmistir.

Cizelge 4.10.1. Salkimda tane oranina(%) ait ortalama degerler ve ¢oklu karsilastirma testi sonuglari

Cesitler 25.06.2012 5.07.2012 15.07.2012 Ortalama
Fito 79,6 75,2 70,6 75,1b
Kws 81,0 72,6 73,2 75,6 b
Akdari 92,8 90,7 86,2 89,9 a
Hayday 91,9 90,5 84,3 88,9 a
Ortalama 86,3 a 82.2b 78,6 ¢
LSD(egi 2,48
LSDEkim zamani 2a15
LSDCe itxEkim zamani1

Cizelge 4.10.2. Salkim tane oranina ait varyans analiz tablosu

Varyans Kaynagi S.D Kareler Ortalamasi F Degeri P Degeri
Tekerriir 2 7.367500 0.20 0.8254
Cesit 3 1779.758395 47.88 0.0001
Hata (Ana Parsel) 6 37.173673
Ekim zamani 2 539.086944 25.55 <.0001
Ekim zamani x Cesit 6 30.193117 1.43 0.2119
Hata (Alt Parsel) 88 21.099907

Cizelge 4.10.2°de goriildiigii gibi ekim donemlerinde cesit interaksiyonu

onemsiz oldugu, ekim zamani x ¢esit interaksiyonu 6nemli oldugu saptanmuistir.

Cizelge 4.10.1°de goriildigii gibi ilk ekim zamaninda en yiiksek salkimda
tane oran1 % 92.8 ile Akdar1 ¢esidinden, en diisiik salkimda tane orani ise % 79.6
ile Fito ¢esidinden alinmustir. ikinci ekim zamaninda ise en yiiksek salkimda tane
oran1 % 90.7 ile Akdar1 ¢esidinden, en diisiik salkimda tane oram1 % 72.6 ile Kws

cesidinden almmustir. Ugiincii ekim zamaninda ise en yiiksek salkimda tane oran1 %



86.2 ile Akdar1 ¢esidinden, en diisiik salkimda tane oran1 % 70.6 ile Fito ¢esidinden

alimustir.

Salkimda tane oranimna ait elde ettigimiz degerler, Giil ve Basbug (2005),
Yesildag (2005), Oral (2001), Yilmaz ve Hosaflioglu (2000), Emeklier ve Koksoy
(1997), Kizilsimsek ve Paksoy (2003) ve Keskin ve ark. (2005)’e ait degerlerden
yiiksek bulunmustur.

4.11.Tane Verimi (kg/da)

Tane verimlerine ait ¢izelge 4.11.1°de goriilmektedir. Parselden hasat edilen

salkimlar harmanlandiktan sonra elde edilen parsel verimleri dekara c¢evrilerek

bulunmustur.

Cizelge 4.11.1. Tane verimine(kg/da) ait ortalama degerler ve ¢oklu karsilastirma testi sonuglar1

Cesitler 25.06.2012 5.07.2012 15.07.2012 Ortalama
Akdar1 496 a 468 a 420 a 461 a
Kws 372 b 330 b 278 b 326 b
Fito aneto 354D 318D 246 b 306 b
Hayday 483 a 461 a 432 a 458 a
Ortalama 426 a 394 ab 344 ab
LSDcesit 4.85
LSDEkim zamani 4.24
LSDesitxEkim zamans 3.72 12.08 8.62
Cizelge 4.11.2 Tane verimine ait varyans tablosu
Varyans Kaynagi S.D Kareler Ortalamasi F Degeri P Degeri
Tekerriir 2 32.278190 0.48 0.7834
Cesit 3 28801 458.56 <.0001
Hata (Ana Parsel) 6 84.23421
Ekim zaman 2 5432.782923 76 <.0001
Ekim zamani x Cesit 6 286.245365 4.59 0.0786
Hata (Alt Parsel) 88 82.768344

Cizelge 4.11.2°de goriildiigli gibi tane veriminin ekim donemlerinde

interaksiyonu 6nemsiz oldugu bulunmustur.




Cizelge 4.11.1°de goriildiigi gibi 1lk ekim zamaninda en yliksek tane verimi
496 kg ile Akdar1 ¢esidinden, en diisiik tane verimi ise 354 kg ile Fito ¢esidinden
almmustir. ikinci ekim zamaninda ise en yiiksek tane verimi 468 kg ile Akdari
cesidinden, en diisiik tane verimi ise 318 kg ile Fito ¢esidinden alinmustir. Ugiincii
ekim zamaninda ise en yiiksek tane verimi 432 kg ile Hay day cesidinden, en diisiik

tane verimi ise 246 kg Fito ¢esidinden alinmastir.

Cesitlerden elde edilen tane verimine ait degerler, El¢i (1999), Magallenes
(1993), Saglamtimur ve ark (1988), ve Saglamtimur ve ark. (1986)’nin degerlerine

kismen benzerdir. Siefers ve Bolsen (1997)’ e ait degerden yliksek bulunmustur.

4.12. 1000 Tane Agirhg (g)

1000 tane agirligina ait ¢izelge 4.12.1°de goriilmektedir. Her bir parselden 4
defa 100'er adet tane sayilarak tartilmis, ortalamasi alinarak 10 ile carpilarak

bulunmustur.

Cizelge 4.12.1 1000 tane agirligina(g) ait ortalama degerler ve ¢oklu karsilagtirma testi sonuglari

Cesitler 25.06.2012 5.07.2012 15.07.2012 Ortalama
Fito 153.6 a 144.8 a 129.6 a 142.6 a
Kws 143.1b 138.2b 121.3b 134.2b
Akdari 1473 b 139.7b 125.8b 137.7b
Hayday 152.8a 1472 a 1344 a 1444 a
Ortalama 148.6 b 142.6 a 127.7 ab
LSDesit 4.21
LSDEkim zamani 348
LSDesitxEkim zamans 2.76 6.38 8.26

Cizelge 4.12.2. 1000 Tane Agirligi(g)’na ait varyans analiz tablosu

Varyans Kaynagi S.D Kareler Ortalamasi F Degeri P Degeri
Tekerriir 2 12.873642 0.24 0.6722
Cesit 3 12874 486.58 <0001
Hata (Ana Parsel) 6 32.873622
Ekim tarihi 2 2180.978282 78.08 <0001
Ekim tarihi x Cesit 6 132.873832 4.32 0.0232
Hata (Alt Parsel) 88 30.193740

Cizelge 4.12.2°de gorildiigii gibi ekim donemlerinin 1000 tane agirligi

interaksiyonu 6nemsiz oldugu bulunmustur.



Cizelge 4.12.1°de goriildiigii gibi ilk ekim zamaninda en yiiksek 1000 tane
agirhig1 153.6 g ile Fito ¢esidinden, en diisiik 1000 tane agirhigi ise 143.1 g ile Kws
cesidinden alinmustir. ikinci ekim zamaninda ise en yiiksek 1000 tane agirhigi 147.2
g ile Hay day ¢esidinden, en diistik 1000 tane agirligi ise 138.2 g ile Kws cesidinden
alinmustir. Ugiincii ekim zamaninda ise en yiiksek 1000 tane agirhig1 134.4 g ile Hay
day cesidinden, en diisiik 1000 tane agirlhigi ise 121.3 g ile Kws ¢esidinden

alinmustir.

1000 tane agirligina ait elde ettigimiz degerler, Emeklier ve Koksoy (1997),

ait degerlerden yiiksek bulunmustur.

4.13. Hektolitre Agirhg (kg)

Hektolitre agrhigina ait ¢izelge 4.13.1°de goriilmektedir. Harmanlama
isleminden sonra bir litrelik hektolitre aleti ile taneler tartilarak, elde edilen sonucun

100 ile ¢arpilmasi sureti ile bulunmustur (TMO Ilge Miidiirliigii laboratuarr).

Cizelge 4.13.1. Hektolitre agirhigma(kg) ait ortalama degerler ve ¢oklu karsilagtirma testi sonuglari

Cesitler 25.06.2012 5.07.2012 15.07.2012 Ortalama
Fito 65.18b 66.42 b 68.97 b 66.85b
Kws 68.76 a 69.56 a 71.18 a 69.83 a
Akdari 69.19 a 71.84 a 72.42 a 71.15a
Hayday 66.53b 67.18b 69.88 b 67.86 b
Ortalama 67.41b 68.75 ab 70.61 ab
LSDesit 4.88
LSDEim zaman: 4.42
LSDCe itxEkim zaman1
Cizelge 4.13.2 Hektolitre agirligma(kg)’ait varyans analiz tablosu
Varyans Kaynagi S.D Kareler Ortalamasi F Degeri P Degeri
Tekerriir 2 6.873639 0.29 0.7422
Cesit 3 25.87 28.984 0.0020
Hata (Ana Parsel) 6 8.984736
Ekim zaman 2 24.074833 5.92 0.0008
Ekim zamani x Cesit 6 19.383018 4.42 0.0032
Hata (Alt Parsel) 88 5.872402

Cizelge 4.13.2°de goriildiigii gibi ekim donemlerinin hektolitre agirligina ait

interaksiyonu 6nemli oldugu bulunmustur.




Cizelge 4.13.1°de goriildiigii gibi ilk ekim zamaninda en yiiksek hektolitre
agirhigi 69.16 kg ile Akdar1 ¢esidinden, en diisiik hektolitre agirligi ise 65.18 kg ile
Fito cesidinden almmustir. Ikinci ekim zamaninda en yiiksek hektolitre agirlig:
71.84 kg ile Akdar1 ¢esidinden, en diisiik hektolitre agirhigi ise 66.42 kg ile Fito
cesidinden alinmustir. Uciincii ekim zamaninda ise en yiiksek hektolitre agirlig
72.42 kg ile Akdar1 g¢esidinden, en diisiik hektolitre agirlig ise 68.97 kg ile Fito

¢esidinden alinmustir.

Hektolitre agirhigina ait elde ettigimiz degerler, Ayan (2008)’e ait degerden
yiiksek bulunmustur.

4.14. Ham Protein Oram (%)

Ham protein oranina ait (%) ¢izelge 4.14.1°de goriilmektedir. Her bir parselde
bir miktar tane ogiitiilerek ve numuneler Kjeldhal yontemine gore analiz edilerek
azot oranlar1 6.25 ile ¢arpilmak suretiyle ham protein oranlar1 bulunmustur (TMO

Ilce Miidiirliigii laboratuari).

Cizelge 4.14.1. Ham protein oranina(%) ait ortalama degerler ve ¢oklu karsilagtirma testi sonuglari

Cesitler 25.06.2012 5.07.2012 15.07.2012 Ortalama
Fito 16.8 a 16.2a 1528 a 16.1a
Kws 16.52 a 15.87a 15.61a 16 a
Akdari 15.24b 15.18b 14.24 b 14.88 b
Hayday 15.76 b 1498 b 14.13b 14.95b
Ortalama 16 ab 15.54 ab 14.81b
LSDesit 1.18
LSDEkim zamani 1.02
LSD cesitxEkim zaman: 2.34 4.38 2.82

Cizelge 4.14.2 Ham protein onanina ait varyans analiz tablosu

Varyans Kaynagi S.D Kareler Ortalamasi F Degeri P Degeri
Tekerriir 2 4.563734 0.24 0.7562
Cesit 3 22.87 18.462 0.0040
Hata (Ana Parsel) 6 6.20485
Ekim zamani1 2 20.087253 4.42 0.0012
Ekim zamani x Cesit 6 14.026353 3.68 0.0064
Hata (Alt Parsel) 88 3.573402




Cizelge 4.14.2°de goriildiigi gibi ekim donemlerinin ham protein oranina ait

interaksiyonu 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.14.1°de goriildiigii gibi ilk ekim zamaninda en yiiksek ham protein
oran1 % 16.8 ile Fito ¢esidinden, en diisiik ham protein orani ise % 15.24 ile Akdar1
cesidinden almmistir. ikinci ekim zamanmda en yiiksek ham protein oran1 % 16.2
ile Fito ¢esidinden, en diisiik ham protein orani ise % 14.98 Hay day ¢esidinden
almmustir. Ugiincii ekim zamanimnda ise en yiiksek ham protein oran1 % 15.61 ile
Kws ¢esidinden, en diisiik ham protein orani ise % 14.13 ile Hay day cesidinden

alimustir.

Cesitlerden elde edilen ham protein oranlarma ait degerler, Aydmn ve
Tokluoglu (1986), Yilmaz ve Hosaflioglu (2000)’ne ait degerlerden yiiksek

bulunmustur.



5.SONUCLAR VE ONERILER

Sanlwrfa’nin Virangehir ilgesinde yiirtitiilen bu ¢alismada;

I- %50 c¢iceklenme giin sayisi en diisiik hay day ve akdar1 ¢esidinden saptanmis
olup, ekim zamani geciktikce ¢iceklenme giin siiresi de diismektedir.

2-  Olgunlagsma giin sayis1 en diisilk hay day ve akdar1 ¢esidinden saptanmustir.
Bolge i¢in ikinci iirlin yetistirme durumu géz Oniine alindiginda hay day ve akdari
cesidi tavsiye edilebilir.

3-  Bitki boyu en yiiksek fito ve kws c¢esitlerinden alinmistir. Bu ¢esitler ayni
zamanda yesil ot verimi bakimindan da zengindirler.

4-  Yaprak sayisi en yiiksek fito ve kws c¢esitlerinden alinmistir. Bu durum yesil
ot verimlerinin yiiksek olmasina katki saglamistir.

5-  Sap kalinlig1 en yiiksek fito ve kws gesitlerinden alinmistir. Ekim zamani
geciktikge sap kalinligr artmaktadir.

6-  Salkim uzunlugu en yliksek hay day ve akdari ¢esitlerinden alinmastir.

7-  Salkim agirligi en yiiksek fito ve kws ¢esitlerinden alinmistir. Ekim zamani
geciktikge ¢esitlerin salkim agirligi diismektedir.

8- Salkim basmna tane verimi en yiikksek hay day ve akdari cesitlerinden
almmistir. Ekim zamani geciktik¢e Salkim basina tane verimi de diismiistiir.

9-  Salkim basma tane sayist en yiiksek hay day ve akdari cgesitlerinden
almmistir. Ekim zamani geciktik¢e Salkim basina tane sayis1 degerleri diismektedir.
10- Salkimda tane orani en yiiksek hay day ve akdar1 ¢esitlerinden alinmustir.

11- Tane verimi en yiiksek hay day ve akdari ¢esitlerinden almmistir. Ekim
zamani geciktikc¢e tane verimi diismiistiir.

12- 1000 tane agirlig1 en yiiksek hay day ve akdar1 ¢esitlerinden alinmistir. Ekim
zamani geciktikce 1000 tane agirhigi diisiis gostermistir.

13- Hektolitre agirligi en yiiksek fito ve kws g¢esitlerinden alinmistir. Ekim
zamani geciktikce Hektolitre agirligi artmaktadir.

14- Ham protein oran1 en yiiksek akdar1 ve kws cesitlerinden alinmistir. Ekim

zamani geciktikce ham protein oram1 degerleri diigmiistiir.
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Arastirmada ele alinan 6zellikler birlikte degerlendirildiginde, Sanlwrfa ili
Viransehir il¢esi kosullarinda sorgum bitkisinin tane verimi bakimindan Akdar1 ve
Hay day cesitlerinin ilk ekim zamani, yine yesil ot bakimindan Fito ve Kws

cesitlerinin ilk ekim zamani 6nerilmektedir.
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