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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

HARRAN OVASI KOSULLARINDA YETISTIRILEN BAZI ASMA CESITLERI ILE
AMERIKAN ASMA ANACLARININ YAPRAK VE STOMA OZELLIiKLERININ
BELIRLENMESI

Mehmet ilhan BEKISLI

Harran Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Bahce Bitkileri Anabilim Dah

Damisman: Prof. Dr. Sadettin GURSOZ
YIL: 2014, Sayfa: 96

Bu ¢alisma, GAP (Giineydogu Anadolu Projesi)‘in uygulamaya girmesiyle sulu tarim olanaklarinin
arttigi Harran Ovasi’nda 2014 yilinda gerceklestirilmistir. Sulu kosullarda yetistirilen, bolge i¢in yeni
baz1 sofralik ve saraplik {iziim c¢esitleri ile bolgede uzun yillardir kullanilmakta olan bazi Amerikan
asma anaglart materyal olarak kullanilmigtir. Bolge kosullarina adaptasyon ve kurakliga dayaniklilik
durumlari; bazi yaprak ve stoma 6zellikleri dikkate alinarak saptanmustir.

Arastirmada ele alman iiziim cesitleri; Perlette, Cardinal, Italia, Siraz, Chardonnay, Cabernet
Sauvignon, Amerikan asma anaglari ise 99R, 110R, 1103P, 41B, 5BB, Rupestris du Lot’dur. Calismada
incelenen yaprak 6zellikleri; yaprak boyu (L), yaprak eni (1), yaprak eni-yaprak boyu orani (I/L), yaprak
sap1 uzunlugu (cm), ana damar uzunlugu (L), ana damar uzunlugu-yaprak sapi uzunlugu orani, yaprak
kalmhig (mm), yaprak alani (cm?)’dir. Stomaya iliskin incelenen &zellikler ise; .stoma sayisi
(adet/mm?), stoma boyu (um), stoma eni (um) ve stoma eni-stoma boyu oramdir.

Incelenen tiim yaprak ve stoma ozelliklerinde asma cesitleri ve Amerikan asma anaclar1 arasinda
istatiksel farkliliklar saptanmigtir. Amerikan asma anaglarinda yaprak eni 15.20-9.12 cm, yaprak boyu
16.13-8.42 cm, yaprak ana damar uzunlugu 12.23-7.31 cm, yaprak sapi uzunlugu 9.493-2.867 cm,
yaprak kalinligi 0.4897-0.4096 mm, yaprak alan1 169.1-57.2 cm? arasinda degismistir. Asma gesitlerinin
yaprak eni 16.89-12.85 cm, yaprak boyu 16.91-13.07 c¢m, yaprak ana damar uzunlugu 12.28-9.79 cm,
yaprak sap1 uzunlugu 8.667-6.007 cm, yaprak kalinligr 0.4691-0.2312 mm, yaprak alant 163.9-107.2
cm? arasinda degismistir. Amerikan asma anaglarinin ve asma ¢esitlerinin yaprak eni; yaprak boyu, ana
damar uzunlugu ve yaprak sap1 uzunluguna bagl olarak dogrusal bir degisim gostermektedir. Buna ek
olarak ana damar uzunlugu ile yaprak boyu arasinda da pozitif dogrusal bir iligki saptanmistir. Yaprak
sap1 uzunlugu ise ana damar uzunlugu ve yaprak boyuna bagli olarak degisim gdstermistir.

Stoma sayist Amerikan asma anaglarida 262.5-184.4 adet/mm? arasmda degisim gosterirken asma
cesitlerinde 189.3-150.9 adet/mm? arasinda degisim gdstermistir. Amerikan asma anaglarinin stoma
enleri 21.19-18.34 um, stoma boylar1 31.82-28.56 pm arasinda degisim gostermistir. Asma ¢esitlerinin
stoma enleri 20.22-17.36 um, stoma boylar1 31.12-24.55 um arasinda degisim géstermistir. Stoma eni
ile stoma boyu arasinda dogrusal bir iligski oldugu saptanmistir. Arastirma sonucunda ayni ekolojide
yetistirilen Amerikan asma anaglar1 ile asma gesitlerinin birim yaprak ylizey alaninda bulunan stoma
sayilar1 ve stoma boyutlarinin bu ¢esit ve anaglarin tanimlanmasinda kullanilabilecek giivenilir kriterler
oldugu belirlenmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Harran Ovasi, asma, Amerikan asma anact, yaprak, stoma



ABSTRACT

MSc Thesis

DETERMINATION OF LEAF AND STOMATAL CHARACTERISTICS OF SOME GRAPE
VARIETIES AND ROOTSTOCKS GROWN IN THE HARRAN PLAIN CONDITIONS

Mehmet ilhan BEKISLI

Harran University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Horticulture

Supervisor: Prof. Dr. Sadettin GURSOZ
YEAR: 2014, Page: 96

This study was carried out in 2014 in the Harran plain where irrigation facilities increased with the
introduction of GAP (Southeastern Anatolia Project). Grown under irrigated conditions, some new table
grape and wine grape varieties and some of the rootstocks has been used in the region for many years
used as material. Adaptation to regional conditions and drought resistance conditions; considering some
leaves and stomatal characteristics were determined.

In the study; Perlette, Cardinal, Italia, Shiraz, Chardonnay, Cabernet Sauvignon are the grape varieties
and 99R, 110R, 1103P, 41B, 5BB, Rupestris du Lot are the American rootstocks which were handled.
In the study some leaf characteristics analyzed which are leaf length (L), leaf width (s), leaf width-leaf
length ratio (I/L), petiole length (cm), the main vascular length (L1), the main vascular length-petiole
length ratio, leaf thickness (mm) and leaf area (cm?). The features about stomata, which were examined
in the study, are stomata number (number/mm?), stomatal length (um), stomatal width (um) and stoma
stoma width-height ratio.

Statistical differences were found between grape varieties and rootstocks with regards to all examined
stomata and leaf properties. Rootstocks width of leaf varied from 15.20 to 9.12 cm, lenght of leaf varied
from 16.13 to 8.42 cm, leaf main vascular length varied from 12.23 to 7.31 cm, petiole length varied
from 9.493 to 2.867 cm, leaf thickness varied from 0.4897 to 0.4096 mm and leaf area varied from
169.1 to 57.2 cm2. Grape varieties width of leaf varied from 16.89 to 12.85 cm, lenght of leaf varied
from 16.91 to 13.07 cm, leaf main vascular length varied from 12.28 to 9.79 cm, petiole length varied
from 8.667 to 6.007 cm, leaf thickness varied from 0.4691 to 0.2312 mm and leaf area varied from
163.9 to 107.2 cm?. Grape varieties and rootstocks leaf widths varies linear depending on leaf length,
main vascular length and petiole length. In addition, positive linear relationship was found between
main vascular length and leaf length. Petiole length has changed depending on leaf length and leaf main
vascular length.

Rootstocks number of stomata range from 262.5 to 184.4 number/mm? and grape varieties number of
stomata range from 189.3 to 150.9 number/mm?. Stoma width of rootstocks varies from 21.19 to 18.34
um and stoma length varies from 31.82 to 28.56 um. Stoma width of grape varieties varies from 20.22
to 17.36 um and stomata length varies from 31.12 to 24.55 um. In addition, linear relationship between
stomata width and stomata length found. In conclusion, rootstocks and grape varieties which are grown
in the same ecological area, the number of stomata on the leaf surface area and the size of the stoma can
be used for the identification for these varieties and rootstocks, criteria were determined to be reliable.

KEY WORDS: Harran plain, grape, rootstock, leaf, stomata



TESEKKUR

“Harran Ovas1 Kosullarinda Yetistirilen Baz1 Asma Cesitleri ile Amerikan Asma Anaglarinin
Yaprak ve Stoma Ozelliklerinin Belirlenmesi” konulu yiiksek lisans tezinin se¢iminde, uygulanmasinda
ve ¢aligma siiresince yardimlarini ve desteklerini esirgemeyen degerli hocam Prof. Dr. Sadettin
GURSOZ’ e, calismamda bana yon veren saym Prof. Dr. Bekir Erol AK hocama, bilgi birikimi ile
calismami zenginlestiren saym Dog. Dr. Izzet ACAR hocama ve saym Ars. Gor. Dr. Selcuk
SOYLEMEZ hocama tesekkiir ederim. Stoma o6lgiimlerinde bana yardim eden Ziraat Miihendisi
Giilistan KAYA’ ya ve istatiksel analizlerin yapilmasinda yardimini esirgemeyen Ziraat Yiiksek
Miihendisi Abdullah Suat NACAR ’a tesekkiir ederim. Tezimin yaziminda ve g¢aligmanin her
asamasinda desteklerini esirgemeyen kiymetli arkadasim Ars. Gor. Ceren BILGIC’ e tesekkiir ederim.

Bu giinlere erismemi saglayan rahmetli anneannem Fahriye ODABASIOGLU ve dedem ilhan
ODABASIOGLU’ na ithaf edilmistir.
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1. GIRIS

Asma, ge¢misi insanlik tarihinden daha eskilere dayanan bir bitkidir. Bagcilik
ise tarihten giiniimiize 6nemi giderek artan bir tarim koludur. Vavilov (1951), asmay1
Anadolu, Orta Asya ve Akdeniz gen merkezleri igerisinde gdstermistir (Agaoglu ve
ark., 2010). Diinya tizerinde farkli noktalara yayilmis bulunan asmanin ilk kiiltiire
alman tiri V. Vinifera ’dir (Oraman, 1970). Bu tiiriin ilk olarak Kafkasya ve
Anadolu’da kiiltiire alindig1 (M.O. 6000-5000), ve daha sonra diinyaya yayildig1 pek
¢ok arastirmaci tarafindan bildirilmistir (Oraman, 1965; Winkler ve ark., 1974; Fidan,
1985; Celik ve ark., 1998; Tirkben, 2010). Giiniimiiz bagciliginda da yetistiriciligi
yapilan Kkiltir ¢esitlerinin %90’ m1 V. Vinifera ‘dan selekte edilmis gesitler
olusturmaktadir (Glirséz, 2005). Bagcilik dogal yayilimini Anadolu iizerinden
Yunanistan, Italya, Fransa ve Ispanya’ya dogru siirdiirmiistiir. Amerika’nin kesfi ile
kolonilesme donemi baslamis ve yeni kitaya goc eden Avrupal yerlesimciler bagciligi
burada da yapmislardir. Ancak Avrupa’dan getirdikleri ¢esitler (V. vinifera) Amerika
kitasina 6zgii Kiilleme, Mildiyo, Siyah c¢iiriikliik hastaliklar1 ve Filoksera zararlisina
duyarl oldugu i¢in burada yaptiklar1 bagcilik smirlanmustir. flerleyen yillarda iki kita
arasinda artan go¢ ve ticaret Amerika kitasinin dogal florasinda bulunan hastalik ve
zararlhilarin Avrupa kitasina tasinmasina neden olmustur. 19. yiizyilin ikinci yarisinda
(1868) Avrupa’da filoksera ilk defa genis alanlarda bagcilik yapilan Fransa’da
goriilmiistiir. Bu zararli Fransa’dan biitiin Avrupa’ya oradan da zamanla Anadolu

cografyasina kadar yayilmistir (Celik ve ark., 1998; Agaoglu, 1999; Celik, 2011).

Filoksera ’nin bagciligi sinirlamasi ve biiyiik 6l¢eklerde iiriin kaybina neden
olmasi bagciligi bitirme noktasina gelmistir. Ozellikle {iriiniinden yararlanilan
cesitlerin (V. vinifera) bu zararliya duyarli olmasi, bagcilik i¢in yeni bir yontemin
gelistirilmesine neden olmustur. Bu yontem ise dogal olarak filoksera zararlisina
dayanikli olan Amerikan asma tiirlerinin {izerine, iriiniinden yararlanilan V. vinifera
cesitlerinin agilanmasidir. Asilama teknigi ile bageilik yeni bir doneme girmis ve anag
olarak kullanilan Amerikan tiirlerinin diger kisitlayic1 etmenlere (soguk, kuraklik,

topraktaki kireg, tuzluluk, hastalik ve zararlilar) olan dayanikliligi 6ne g¢ikarilmak
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istenmistir. Bu amagla Amerikan tiirlerinin melezlenmesi yoluyla baslayan bagcilikta
1slah, Kuzey Amerika’da dogal olarak bulunan degisik Vitis tiirlerinin ¢esitleri ile
Avrupa’da bulunan V. vinifera ¢esitlerinin melezlenmesi ile devam etmistir. Islah
caligmalar1 ile hem yeni anaglar elde edilmis hem de bagciliga yeni c¢esitler

kazandirilmstir.

Bagcilig1 kisitlayan bir diger etmen de iklimdir. Celik ve ark. (1998)’na gore
diinyada ekonomik olarak bagcilik yapilabilen iklim kusagi, 10-20°C izotermlerine
karsilik gelen 30-50° kuzey ve giiney enlemleri arasinda yer almaktadir. Diinya
bagciliginin yillar igerisinde degisen ve gelisen konumu iiziim ve liziimden elde edilen
yan lriinlerin de Onemini arttirmistir. Gelisen pazar olanaklar1 ile daha genis
cografyalarda bagcilik yapilmaya baslanmistir. Diinyada bagciliginda s6z sahibi olan
ve iiziim {iretiminde &n siralarda yer alan iilkeler, Cin, Italya, A.B.D., Fransa, ispanya
ve Tirkiye’dir (Cizelge 1.1). Bu iilkeler toplam {izlim iretiminin yarisini

karsilamaktadirlar.

Cizelge 1.1. Uziim iiretimi bakimindan ilk alt1 iilkenin {iretim miktarlar1 ve bag alani varliklar1 (FAO
2012)

Ulke Uretim (ton) % Ulke Alan (ha) %
Cin 9 600 000 12.31 Ispanya 943 000 14.79
A.B.D. 6 661 820 11.03 Fransa 760 875 10.89
italya 5819 010 9.57 italya 696 756 10.78
Fransa 5338 512 9.2 Cin 600 000 7.4
Ispanya 5238 300 8.96 Tiirkiye 462 296 6.5
Tiirkiye 4 275 659 6.37 A.B.D. 389 349 4.3

Ulkemiz gerek cografi konumu gerekse iklim etkenlerinin elverisli olmasi
nedeniyle bagcilik icin en elverisli bolgelerden biridir (Celik, 2011). Bagciligin
Anadolu’daki koklii gegmisi ve asmanin gen merkezleri sinirlarinin tilkemizi de
kapsamasi ¢ok genis bir ¢esit ve tip zenginligine sahip olmamizi saglamistir (Agaoglu
ve Celik, 1985). Ulkemizin hemen hemen her bolgesinde bagcilik yapilmaktadir ancak
yillik yagist 1200-2600 mm arasinda olan Dogu Karadeniz’in sahil kesiminde V.
vinifera bagciligi yapilamamaktadir (Celik ve ark., 1998). Filoksera zararlisinin diinya

bagciligina verdigi zarardan iilkemizde etkilenmis, bir siire gerileme siireci
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yaganmistir. Cumbhuriyetin ilk yillarinda bagcilifi yeniden canlandirmak igin

Amerikan asma anaglarmin ithalatt yapilmis ve asili asma fidani iiretimi devlet

kontroliinde yapilmaya baslanmistir. Bununla birlikte ilerleyen yillarda yerli ¢esitlerin

belirlenmesi ve 6zelliklerinin saptanmasi ¢alismalar1 yapilmistir. Gliniimiizde Tiirkiye

yillik 4 275 659 ton {iziim {iretimi ile diinyanin énemli bagc iilkeleri arasinda yer

almaktadir. Modern bagcilik tekniklerinin iilkemizde yayginlagsmasi, bagcilikta verimi

ve tretim miktarini arttirmaktadir (Cizelge 1.2).

Cizelge 1.2. Tiirkiye’nin yillara gore iiziim iiretim miktar1 ve bag alanlar1 varhg: (TUIK, 2013)

Yillar Alan (dekar) Uretim (ton)
2006 5138 351 4 000 063
2007 4 846 097 3612781
2008 4 827 187 3918442
2009 4770 239 4264 720
2010 4777 856 4 255 000
2011 4725454 4296 351
2012 4622 959 4 234 305
2013 4 687 922* 4011 409*

#2013 TUIK verileri gecici istatistiki verilerdir.

Ulkemizin tarim bolgeleri igerisinde Giineydogu Bélgesi’nin bagcilik agisindan

onemli bir yeri vardir. Bag alani ve {iziim {iretimi bakimindan Ege bolgesinden sonra

ikinci sirada yer alan bolgenin yillik {iziim iiretim miktar1 721 208 tondur (TUIK,
2013). Uretim alan1 ise 1 274 195 dekardir (Cizelge 1.3).

Cizelge 1.3. Tarim bélgelerinin {iziim iiretim miktarlar1 ve bag alani varliklar1 (TUIK, 2013)

Alan (da) Uretim (ton) % Alan % Uretim
1.Bolge (Orta-Anadolu) 430 727 224 551 9.1 5.59
2.Bolge (Ege) 1405 982 1738714 29.9 43.3
3. Bolge (Marmara) 276 027 265 199 5.8 6.6
4. Bolge (Akdeniz) 789 899 695 231 16.8 17.3
5. Bolge (Kuzey-Dogu) 9 065 6 066 0.1 0.1
6. Bolge (Gliney-Dogu) 1247 195 721208 26.6 17.9
7. Bolge (Karadeniz) 159 604 80534 34 2.0
8. Bolge (Orta-Dogu) 174 815 117 972 37 2.9
9. Bolge (Bati-Anadolu) 194 608 161 934 4.1 4.0
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Gilineydogu Anadolu Bolgesi bagcilik yoniinden incelendiginde ii¢ il One
¢cikmaktadir. Bunlar Sanlurfa, Diyarbakir ve Mardin’dir (Celik ve ark., 1998; Giirsoz,
1993a; Giirséz, 1993b; Akaalp, 2007). Ulkemizde bagcilik yapilan iller bag alanina
gore siralandiginda bu iller ilk on igerisinde yer alirken, liretim miktarlarina gore
siralama yapildiginda gerilerde yer almaktadirlar. Bag alani varligmin {iretime
yansimamasinin temel nedeni birim alana diisen verimin diisiikk olmasidir (AK ve ark.,

2007; Giirsoz ve ark., 2009).

Sanliurfa ilinin basta Bozova ve onu izleyen Merkez, Hilvan, Halfeti ve Surug
ilgelerinde daha fazla olmak iizere tiim ilgelerinde Onemli diizeyde bagcilik
yapilmaktadir (Cizelge 1.4). Ilde yetistirilen iiziim gesitlerinin biilyiik cogunlugu
sofraliktir, bunu sirasiyla kurutmalik ve siralik-saraplik cesitler izlemektedir (Bekisli
ve ark., 2013a). Yaygin olarak yetistirilen standart iiziim c¢esitleri; Azezi, Cilores,
Tahannebi, Hatunparmagi, Hontisii, Kabarcik, Horoz Karasi, Sergi Karasi, Tilgoren
ve Sultani Cekirdeksiz’dir (Giirsdz, 1993a). 2013 yili TUIK verilerine gore ilde
115286 dekar alanda 54750 ton {iziim {iretimi gergeklesmistir.

Cizelge 1.4. Sanlwrfa ilgelerinin bag alam varliklar1 ve {iziim iiretim miktarlar1 (TUIK, 2013)

ilce Uretim alam (da) Uretim(ton)
Merkez 43940 20 667
Bozova 38 286 17 468
Hilvan 18 900 12 615
Halfeti 6 000 58
Surug 5790 2485
Virangehir 850 387
Birecik 753 723
Siverek 731 334
Ceylanpinar 36 13
Akcakale - -
Harran - -

Ilde yaygin olan karisik iiretim ydnteminde, baglar zeytin yada antepfistigi
bahgeleri ile karigik kurulmakta, bu meyve tiirleri birinci {irlin olurken; asma ikinci
tirtin olarak degerlendirilmektedir (Bekisli ve ark., 2013a). Bolge baglarinda omcalara

genellikle goble (%82) sekli verilmistir (Hayat-Kandemir, 2013). Yeni kurulan
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baglarda telli terbiye sistemi uygulanmakta ancak maliyetin yliksek olmasi bir¢cok
iireticiyi geleneksel yontemlerle bag kurmaya zorlamaktadir. Ureticiler geleneksel
tiretim yontemlerini tercih etmekte ve baglari sulamamaktadirlar (Giirs6z ve ark.,
2007a). Bolgede baglarin ¢ogu asisizdir ancak asili baglarda sik¢a rastlanan Rupestris
du Lot anac1, 1980 sonrasi1 bolge tireticilerine devlet tarafindan hibe edilmis olup bolge

baglari i¢in uygun degildir (Giirsdz ve ark., 2007b).

Sanlurfa ilinin bagcilik durumunu ve potansiyelini degerlendiren pek ¢ok
arastirmact bolgede yeni cesit ve Amerikan asma anacglarinin kullanimi ile bolge
bagciliginin canlanabilecegini bildirmisleridir (Agaoglu ve Celik, 1986; Giirsoz,
1993a; Giirsoz, 1993b; Celik ve ark, 1998). Agaoglu ve Celik (1986), sofralik iliziim
cesitlerinden; Cardinal, Perlette, Yalova Incisi, Uslu, Alphonse Lavallee, italia,
Razaki, Hamburg Misketi ve Hafizali'nin bodlgede yetistiriciliginin
yayginlastirilmasinin bdlge bagciligi adina énemli oldugunu bildirmislerdir. Giirséz
ve ark., 2007b), bolgede yetistirilecek erkenci gesitler i¢in kirag alanlarin kiregli
topraklarinda 41B, sulanabilen alanlarda 5BB, 8B ve 5C, orta ge¢ veya ge¢ olgunlagan
sofralik gesitler iginse 110R ve 1103P anaglarin1 6nermislerdir. Arastirmacilarin ortak
goriisii bolgeye yeni ¢esit ve Amerikan asma anaglarinin kazandirilmasidir. Bu amagla
bolge i¢in Onerilen liziim ¢esitleri ve Amerikan asma anaglarinin bélgeye adaptasyon
yeteneklerinin belirlenmesi gerekmektedir. Asmalarin adaptasyon yeteneklerini
belirlemede kullanilan yontemlerden biri de yaprak ozellikleri ile yapraktaki stoma

yogunlugu ve stoma boyutlarinin incelenmesidir.

Stoma, bitkilerin havayla temas eden organlarimin epidermal yiizeylerinde
bulunan bitkinin gaz ve su buhar1 degisimini saglayan 6zellesmis dokulardir. Bagka
bir ifadeyle epidermiste bulunan mikroskobik gézeneklerdir (Winkler ve ark., 1974;
Beck, 2010; Bozcuk, 2013). Stomalar 6zellikle bitkinin fotosentez yapan organlarinda
bulunmaktadir. Stoma, kilit hiicresi ve bekgi hiicresi ad1 verilen iki hiicreden olusur.
Bu hiicrelerin arasinda por ad1 verilen gézenek yer alir (Yakar-Tan, 1976). Stoma gaz
ve su buhar1 degisimlerini por sayesinde yapmaktadir. Por’un a¢ilip kapanmasi turgor
basincindaki degisimlere baglh olarak degismektedir. Artan turgor basincina maruz
kalan komsu hiicrelerin bekgi hiicreleri uyarmasi ile por agilmaktadir. Por acildiginda,

yaprak hiicreleri arasinda bulunan oksijen, karbondioksit, su buhar1 ve diger gazlarin,
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atmosferde bulunan gazlarla yer degistirmesiyle karsilikli bir gecis meydana gelir
(Esau, 1977; Evert, 2006). Stoma, hava alig verisi ve terleme ile bitkinin fizyolojik

dengesinin kurulmasinda 6nemli rol oynamaktadir (Kocagaliskan, 2008).

Asmalarda stomalar yapragin alt yiizeyinde (Hipostomatik) bulunur (Kagar,
1996; Kacgar ve ark., 2010). Asma, yapraklarinda bulunan stomalar1 araciligiyla
yasamsal faaliyetlerini siirdiirmektedir. Stomalarin boyutlar1 ve yogunluklar1 asma tiir
ve gesitleri ile bunlarin yetisme kosullarina gore farklilik gostermektedir (Diiring,
1980, Boselli ve Scienza, 1983). Bununla birlikte farkli anaglar tizerine asili iizim
cesitlerinin stoma yogunluklar1 bakimindan birbirlerinden farklilik gosterdikleri
belirlenmigtir (Diizenli ve Ergenoglu, 1983). Asma tiir ve ¢esitlerinin degisik cevre
kosullarina dayanimi ile stoma yogunlugu ve karakteri arasindaki iligskinin varlig
konusunda yapilmig calismalar bulunmaktadir. Bu ¢alismalardan birinde susuz
kosullarda asma yapraklarindaki stomalarin transpirasyon ve fotosentezi kisitladigi ve
bu nedenle bitkiyi kurakliga karsi korudugu saptanmistir (Loveys ve Kriedeman,
1973). Sulanan ve sulanmayan baglarda yapilan bir arastirmada ise siddetli su stresi
olmadik¢a ayni ¢esidin sulanan omcalari ile sulanmayan omcalar1 arasinda stoma
yogunlugu bakimindan kesin bir farkliliktan s6z etmenin miimkiin olmadigi

belirtilmistir (Marasali ve Aktekin, 2003).

Bu ¢alismada Harran Ovasi’ni temsil eden bir ¢alisma alaninda yetistirilen
Sofralik (Italia, Perlette, Cardinal), Saraplik (Siraz, Chardonnay, Cabernet Sauvignon)
lizim g¢esitleri ile bazi Amerikan asma anaglarinin (99R, 110R, 1103P, 41B ve
Rupestris du Lot) yaprak o6zellikleri (yaprak boyu, yaprak eni, yaprak eni/boyu orani,
yaprak sap1 uzunlugu, ana damar uzunlugu, ana damar uzunlugu/yaprak sap1 uzunlugu
orani, yaprak kalinlig1 ve yaprak alani) ile yapraklarinda stoma yogunlugu, stoma

boyutlari (en-boy) ve stoma eni-stoma boyu orani incelenmistir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

Winkler (1974), sert budamanin asmalarda maksimum yaprak alanina ulasma
stiresini  geciktirdigini ve bitkide depolanan karbonhidrat miktarin1 azalttigim
belirtmistir. Buna ek olarak iklimsel etmenlerin yaprak boyutlarinda degisimler

meydana getirebilecegini bildirmistir.

Miiller-Thurgau 'nun 1882’de Riesling iiziim ¢esidinin yaprak alt yiizeyinde
bulunan stomalar1 incelemis ve 1 mm? de 186 adet stoma bulundugunu yayinladig
“Ampalographische Berichte” adli eserinde bildirmistir Buna ek olarak arastirmaci
ortalama 215 cm? lik yiizey alanina sahip Riesling yapraginin alt yiizeyinde 4 milyon

stoma bulundugunu saptamistir (Oraman, 1972).

Hegediis (1974), lizim cesitleri ile asma anaglarinda yaptigi bir calismada
bitkinin farkli organlarinda stomalar1 incelemistir. Calismada stoma yogunluklarinin
ve boyutlarinin ayn1 bitkinin degisik organlarinda bile farkli olabilecegini belirtmistir.
Incelenen gesit ve anaglar yaprakta bulunan stoma sayilari bakimindan siralandiginda
ilk siray1 Sultani Cekirdeksiz (216 adet/mm?) almistir. Bunu sirasiyla 5C (209
adet/mm?), Portugieser (206 adet/mm?), Hafizali (194 adet/mm?), Portalis (194
adet/mm?), Weisse Gutedel (183 adet/mm?), Rupestris du Lot (171 adet/mm?), Pinot
Gris (164 adet/mm?), Miiller Thurgau (158 adet/mm?) izlemistir.

lotsova-Baurenska (1975), yaptiklari bir ¢alismada degisik ekolojilere iliskin
ceviz ¢ogiirlerinin stoma yogunluklarin1 ve boyutlarini incelemistir. Aragtirmaci nem
ya da diger cevresel streslerin birim alandaki stoma sayisinin artmasina neden

oldugunu bildirmistir.

Eris (1979), asmalarda stoma hareketlerini diizenleyen bazi i¢ ve dis faktorleri
incelemis, stomalarin yogunlugu tizerinde birgok igsel ve digsal faktorlerin etkili
oldugunu, bununla birlikte ¢esit ile anag etkilesiminden kaynaklanan asmanin gelisme
kuvvetinin de stoma yogunlugu iizerinde etkili oldugunu belirtmistir. Ayrica stoma

yogunlugunun asmanin farkli organlarinda degistigini de bildirmistir.
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Diiring (1980), sera ve agik alanda yetistiriciligi yapilan on dort Vitis cinsine
iliskin yapraklarda stoma yogunlugunu inceledigi caligmasinda, sera ve agikta
yetistirilen Vitis tir ve g¢esitlerinin farkli stoma yogunluguna sahip olduklarini
belirtmistir. Calismada incelenen Vitis cinslerinden Vitis rupestris ’in yapraklarinda
(173.6 adet/mm?) en diisiik stoma yogunlugu gozlemlenirken, Vitis cinerea *da (349.3
adet/mm?) en yiiksek stoma yogunlugu goézlemlenmistir. Diiring, yapragin farkl
noktalarindaki stoma yogunlugunun ender durumlarda degisim gosterdigini ve

sicakligin yaprakta stoma yogunlugunu degistirdigini belirtmistir.

Scienza ve Boselli (1981), bazi Amerikan asma anaglarinin stoma siklig1 ve
biyometrik o6zelliklerini incelemislerdir. Calismada stoma boyutlarinin yapragin
slirgiin tizerindeki yeri ve genotipi tarafindan etkilendigini, stoma sikliginin her anagta
farklt oldugunu belirtmislerdir. Yapraklardaki en biiyiik stomalar 1103 P ve 3309 C
‘de, en kii¢iik stomalar ise 157-11 C ve 140 Ru *da bulunmustur. Ayrica birim yaprak
alanindaki stoma sayilarmin kurakliga dayanim agisindan énemli oldugu sonucuna

varmislardir.

Kliewer ve ark. (1985) ‘nin riizgar ve su stresi altindaki asmalarin
performanslarini inceledikleri ¢alismada, Napa Gamay iiziim ¢esidinde birim alandaki
stoma sayisinin Carignan c¢esidine gore daha fazla oldugunu ve bu cesidin stoma

iletkenligi ile transpirasyon oraninin da daha yiiksek oldugunu belirlemislerdir.

Genkel ve Pustovoitova (1985), meyve agaglarinda kurakliga direncin
arttirtlmasi tizerine yaptiklar1 ¢alismada, P. cerasifera ve P. salicina tiirlerinin
poliploidlerinin (4x), diploidlerine (2x) gore yaprak epidermal hiicrelerinin biiyiik
olmasi ve stoma yogunlugunun az olmas1 gibi faktorlerden dolayr kurakliga daha

dayanikli oldugu bildirilmistir.

Roselli ve ark. (1989), soguga toleranslar1 farkli olan zeytin g¢esitlerinin
yapraklarinda stoma yogunluklarin1 incelemislerdir. Arastirmada soguga toleransi
diisiik olan ¢esitlerin stoma yogunluklarinin soguga toleransi yiiksek olan cesitlere

gore daha fazla oldugunu saptamislardir.
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Giilcan ve Misirli (1990), Idris (Prunus mahaleb) iizerinde kiraz anaglarindan
yaptiklari bir ¢alismada birim yaprak alanindaki stoma yogunlugunun cesitlere,
yapraklarin siirgiinden alindig1 yere ve yapragin farkli noktalarina gore degisiklik
gosterdigini saptamiglardir. Calismada en fazla stoma sayisi, en giiclii anaclik 6zellik

gosteren Afyon-11 ¢esidinde bulunmustur.

Eris ve Soylu (1990), yerel {iziim ¢esitlerinde yaptiklar1 bir ¢calismada, stoma

yogunlugunun gesitlere, tiplere ya da klonlara gére degistigini belirtmislerdir.

Diizenli ve Ergenoglu (1991), degisik telli terbiye sistemlerinde ve farkli anaglar
lizerine asitlanmis {iziim c¢esitlerinde (Adana Karasi, Cardinal, Perlette, Sultani
cekirdeksiz, Tarsus Beyazi) stoma dagilimlarini incelemislerdir. Calismada farkli
anaglar iizerine asili iiziim cesitlerinde stoma yogunluklarinin kurakliga dayanim
acisindan Onemli bir belirleyici oldugu sonucuna varmiglardir. Asmada stoma
yogunlugu degisiminin ¢esitlere hatta klon ve tiplere gore 6nemli dlgiide varyasyon

gosterdigi de ¢alismada ortaya konmustur.

Sahin ve Soylu (1991), bazi kestane ¢esitlerinden elde edilmis 17 kestane tipinde
yaptiklar1 ¢alismada farkli yoneyde (Kuzey-Giliney) yetistirilen kestanelerin stoma
biiyiikliikleri ve stoma sayilarini incelemislerdir. Stoma yogunlugu, stoma boy ve en
uzunlugu bakimindan kestane tipleri arasinda onemli diizeyde farkliliklar tespit
saptamiglardir. Yoney bakimindan tipler incelendiginde ise farkli yoneylerde
yetistirilen ayni tiplerin stoma sayis1 ve Ol¢iilerinde farklilik goriilememistir. Kuzeye
bakan yonden alinan yapraklarda birim yaprak alaninda stoma sayist 409-556
adet/mm? arasinda degisirken, giineye bakan yonden alman &rneklerde ise 407-558
adet/mm? arasinda degismistir. Kestane genotiplerinin stoma enleri 17.5-21.9 um
arasinda degisirken, stoma boylar1 21.5-26.7 um arasinda degismistir. Tiim tiplerde

stomalar merkezde bulunan bir stoma etrafinda halka seklinde dagilim gostermistir.

Diizenli ve Agaoglu (1992), Ankara kosullarinda farkli {iziim cesitlerinin
(Razaki, Karagevrek, Kalecik Karasi, Hasandede) yapraklarinda stoma yogunluklarin
incelemislerdir. Razaki ¢esidi yapraklarinda diger ¢esitlerin yapraklarina gére daha
fazla stoma bulundugunu belirlemislerdir. Caligma sonucunda asma yapraklarindaki

stoma yogunlugunun c¢eside, yetistiricilik yapilan ekolojiye, uygulanan kiiltiirel
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islemlere, yapraklarin olgunluk diizeylerine ve yapraklarin siirgiin iizerindeki

pozisyonlarina gore degisiklik gosterdigini belirtmislerdir.

Diizenli ve Abak (1993), algak tiinel ve mal¢ uygulamalarinda yetistirilen
biberlerin yapraklarinda stoma yogunlugunu incelemislerdir. Calismada alcak tiinelde
yetistirilen biberlerin stoma yogunluklarinin arttigin1  belirlemislerdir. Stoma
yogunlugunun artmasina neden olarak algak tiinelin biberde metabolik olaylari
hizlandirdig1 ve artan su tiiketimi ile tiinelin c¢evreledigi kapali atmosferde nemin

artisina bagli olarak bitkilerin suyu atmak istemesini belirtmislerdir.

Glirs6z (1993a), Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde yaptigi ampelografi
calismasinda 35 farkli {iziim c¢esidinin bazi1 yaprak Ozelliklerini incelemistir.
Arastirmacinin inceledigi bazi yaprak 6zellikleri sunlardir; yaprak biiytikliigii, yaprak
uzunlugu, yaprak sapt uzunlugunu, yaprak sapinin orta damara (Li) orami ve
yapraktaki dilim sayisidir. Calisma sonucunda aragtirmaci her ¢esidin kendine 6zgii
yaprak oOzelliklerinin oldugunu ancak sinonimi Ozellik gosteren cesitlerin benzer
yaprak oOzelliklerini gosterdiklerini saptamistir. Buna ek olarak cesitlerin yaprak
ozelliklerinin karsilastirilmasinin, ¢esitlerin ayni ekolojide yetistirilmeleri durumunda

miimkiin oldugunu belirtmistir.

Romero ve ark. (1994), iki farkli Gerbera jamesonii ¢esidinde (Maria ve Goldy)
stoma yogunlugu, dagilimi ve iletkenligi {izerine kontrollii kosullarda yaptiklari
calismada Goldy gerbera ¢esidinin stoma yogunlugunun Maria ¢esidine gore fazla
oldugunu saptamislardir. Buna ek olarak stoma iletkenliginin de daha fazla oldugunu
belirtmislerdir. Calismada stoma yogunlugu ile stoma iletkenligi arasinda pozitif iligki

oldugu bulunmustur.

Misirli ve Aksoy (1994), yaptiklart bir ¢alismada Sarilop incir klonlarinin
yapraklarinda stoma yogunlugunu incelemislerdir. Birim yaprak alanindaki stoma
yogunlugu, yaprak loblar1 arasinda degisiklik géstermemistir ancak klonlar arasinda
onemli diizeyde farklilik belirlenmistir. Klonlarin stoma yogunluklar: yillara gore
degisim gostermistir. Bu durum iklimsel degisikliklerin stoma yogunlugu tizerinde

etkili olabilecegi goriistinii desteklemektedir.
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Shiraishi ve ark. (1996), asma tiir ve gesitlerinin stoma yogunluklarini ve stoma
uzunluklarimi incelemislerdir. Calismada Vitis tiirlerinin ortalama stoma yogunlugu
198.28 adet/mm? bulunurken, en diisiik stoma yogunlugu, V. vulpina da (136.1
adet/mm?) , en yiiksek stoma yogunlugu ise V. cordifolia da (302.6 adet/mm?)
goriilmiistiir. Muscadinia rotundifolia da ise stoma yogunlugunu 407.7 adet/mm?
olarak saptamiglardir. Ayrica diploid karakter gosteren asmalarin yapraklarinda 182.4
adet/mm?, tetraploid ozellik gosteren asmalarin yapraklarinda 111.4 adet/mm?
ortalama stoma yogunlugu belirlemislerdir. Calismada en uzun stomalar V.
Rupestris’de (30.3 pum), en kisa stomalar ise M. Rotundifolia’da (19.1 pum)
saptanmigtir. Aragtirmacilar Vitis tlirlerinin stoma uzunluklarinin 30.3-22.2 pm

arasinda oldugunu belirtmislerdir.

Olmez (1997), Malatya’da yetistirilen bazi kayisi cesitlerinin stomalarini
incelemistir. Calismada Hasanbey, Hacihaliloglu, Cataloglu, Kabaasi, Soganci,
Aprikoz, Sekerpare, Alyanak ve Karacabey ¢esitlerinin yapraklari materyal olarak
kullanilmistir. Yapraklarin alindig1 yoneye gore (Kuzey-Giiney) istatistiki bir farkin
olmadigini belirten arastirmaci, Kuzey ydneyde bulunan yapraklarda 279 adet/mm?,
Giiney yoneyde bulunan yapraklarda ise 290 adet/mm? stoma oldugunu belirtmistir.
Incelenen cesitler arasinda en yiiksek stoma yogunlugu Aprikoz (459 adet/mm?)
cesidinde, en diisiik stoma yogunlugu ise Cataloglu (237 adet/mm?) ¢esidinde

saptanmistir.

Caglar ve Tekin (1999), farkli Pistacia anaglarina (P. vera, P. atlantica ve P.
khinjuk) asili antepfistigi cesitlerinin (Uzun, Kirmizi, Halebi, Siirt ve Ohadi)
yapraklarinda stoma yogunluklarini incelemislerdir. Antepfistigi yapraklarinin alt ve
ist yiizeylerinde stoma sayilarinin farkli yogunluklarda oldugunu, yapraklarin alt
yiizeyinde (171-221 adet/mm?) {ist yiizeye (114-151 adet/mm?) gore daha fazla stoma
bulundugunu saptamislardir. Incelenen cesitlerden Halebi, Siirt ve Ohadi ‘nin
yapraklarinda Uzun ve Kirmiz1 ¢esitlerine gére stoma sayilarinin daha fazla oldugu
bununla birlikte anacglarin ¢esitlerin stoma yogunluklar1 iizerinde etkili oldugunu

belirtmislerdir.
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Kara ve Ozeker (1999), farkli anaglar iizerine asilanmis Yuvarlak Cekirdeksiz
iziim ¢esidinde kuraga dayaniklilik ile yaprakta stoma yogunlugu arasindaki iliskileri
incelemislerdir. Arastirmada kuraga dayanikli anaglar (110R ve 99R) {izerine asili
Yuvarlak Cekirdeksiz liziim ¢esidine ait yapraklarda stoma sayilarinin diger anaglar
(Harmony, Dodridge, Ramsey, 1613C) iizerine asil1 olanlara goére daha fazla oldugunu
gozlemlemislerdir. 1995-1996 yillar1 ortalamasina gore en fazla stoma sayisi 110R
(294.792 adet/mm?), en az stoma sayis1 ise Harmony (208.333 adet/mm?) anacinin
kullanimi ile elde edilmistir. Arastirmada 6ne ¢ikan bir diger sonug da yillara gore
stoma yogunluklarmin degisiklik gostermesidir. Bu farkliligin iklim etkenlerine bagl
oldugunu belirtmektedirler. Arastirmacilar bu ¢alismada stoma sayisina ek olarak
yaprak genisligi, uzunlugu, yas ve kuru agirligini incelemisler ve yillara gore yaprak
ozelliklerinde 6nemli degisiklikler oldugunu saptamiglardir. Arastirmacilar yaprak
ozelliklerindeki bu degisimlerin de iklim kosullar1 sebebiyle meydana geldigi kanisina
varmiglardir. En genis yapraklar 110R anaci iizerine asili omcalardan (17.250 cm), en

uzun yapraklar ise 1613C anaci tizerine asili omcalardan (17.204 cm) elde edilmistir.

Demirkaya (1999), Sanlrfa yoresinde yetistirilen bazi zeytin ¢esitlerinin
(Gemlik, Nizip Yaglik, Manzanilla, Memecik, Domat) yapraklarinda stomalari
incelemistir. incelenen cesitlerden yaprakta en yiiksek stoma yogunluguna sahip gesit
Nizip Yaglik (464.023 adet/mm?) olurken, en diisiik stoma yogunlugu Gemlik
(388.242 adet/mm?) cesidinde saptanmustir. Calismada ayrica yaprak biiyiikliigii ile

yapta bulunan stoma sayis1 arasinda pozitif bir iligki saptanmistir.

Fonseca ve ark. (2000), farkli 1siklanma diizeyleri altinda kahve yapraklarinin
anatomik o6zelliklerini incelemislerdir. Isik yogunlugu ve bitki sikligr arttik¢a stomalar
aras1 mesafe azalirken, stoma eni artmistir. Stoma eninin tersine stoma boylarinda

degisiklik goriilmemistir.

Imery ve Cequea (2001), Aleo vera L.’de colchicine uygulamasiyla
autotetraploid bitkilerin olusumu ile ilgili yaptiklari calismada; autotetraploid

bitkilerde stoma yogunlugunda azalma oldugunu belirlemislerdir.
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Zencefillerde farkli gélgeleme kosullarinin (% 0, 20, 40, 60 ve 80) fotosenteze
etkilerinin incelendigi aragtirmada; goélgeleme diizeyi arttikca stoma iletkenligi ve

stoma sikliginin azaldig: belirlenmistir (Sreekala ve Jayachandran, 2001).

Cabrera ve Diaz (2002), soya yetistiriciliginde farkli toprak nem igeriklerinin
stoma Ozelliklerine etkisini incelemisler ve diisiik nem igerikli toprakta yetistirilen

soyalarda stomalar kiigiiliirken, stoma sikliginin arttigini saptamislardir.

Ellialtioglu ve ark. (2002), nanelere (Mentha longifolia L.) in vitro kosullarda
kolhisin uygulamasi ile poliploid bitkilerinin elde edilmesi konusunda yaptiklari
aragtirmada nanelerin kromozom sayist ile yapraklardaki stoma sayilar1 arasinda
yiiksek diizeyde iliskinin bulundugu ve bunun poliploidi diizeyi hakkinda 6nemli bir
gosterge olabilecegini belirtmislerdir. Arastirmacilar kromozom sayisi ile hiicre iriligi
arasinda pozitif, stoma sayis1 ile kromozom sayisi arasinda ise negatif bir iliski
saptanmuglardir. Calismada en ¢ok stomaya sahip bitkiler diploid (34-37 adet/mm?)
karakterli olup bunu sirasiyla triploid (24-27 adet/mm?), tetraploid (14-17 adet/mm?)
ve hegzaploid (12-13 adet/mm?) bitkilerin izledigini belirtmislerdir.

Marasali ve Aktekin (2003), sulanan ve sulanmayan bag alanlarinda yetistirilen
5BB anaci iizerine asili 12 yerli (Amasya, Emir, Ergin Cekirdeksizi, Giiliiziim,
Hafizali, Hasandede, Kalecik Karasi, Karagevrek, Narince, Razaki, Uslu ve Yalova
incisi), 5 yabanci (Alicante Bouschet, Cardinal, Perlette, Pinot Noir ve Portugieser)
lizim ¢esidinin stoma sayilarimi karsilastirmiglardir. Sulanan baglarda yetistirilen
cesitlerden birim alanda en diisiik stoma sayis1 Narince ‘de (176.7 adet/mm?), en
yiiksek stoma sayis1 Alicante Bouschet ‘de (253.2 adet/mm?) bulunmustur.
Sulanmayan baglarda ise birim alanda stoma sayis1 156.1 adet/mm? (Kalecik Karasi)
ile 269.5 adet/mm? (Alicante Bouschet) arasinda degisim gdstermistir. Arastirmacilar
stoma sayisinin ¢eside Ozgii bir nitelik oldugunu ve siddetli su stresi ortaya

¢ikmadikga, stoma sayisinda onemli derecede degisiklik olmadigini bildirmislerdir.

Jeyakumar ve ark. (2003), musir fideleri tizerine Kiikiirtdioksidin etkilerini
incelemislerdir. SOz uygulamasindan stoma sikliginin ve stoma indeksinin
etkilenmedigini, ancak stoma boyutunda Onemli derecede azalma oldugunu

bildirmislerdir.
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Grain ve ark. (2003), fasulye hastaliklarinin bitki gelisimine etkilerini
incelemisler ve. Cercospora canescens (CLS) hastaligina duyarlilik ile stoma sikligi

arasinda pozitif bir iligki saptamislardir.

Beck ve ark. (2003), akasyada poliploidi ile stoma boyu ve sikligi arasindaki
iliskiyi  incelemislerdir.  Arastirmacilar stoma yogunlugunun ve boyunun
incelenmesinin akasyalarda poliploidi tanimlamasinin yapilmasi i¢in en hizli yontem
oldugunu bildirmislerdir. Kromozom katlanmasinin belirlenmesi; stoma kapatma,

hiicre boyu ve stoma siklig1 dl¢timleri ile yapilmistir.

Su stresinin Rangpur Lime’nin farkli ¢esitlerinde stoma yogunlugu ve klorofil
tizerine etkilerinin incelendigi bir calismada, Jyothi ve Raijadhav (2004), su stresi ile
stoma yogunlugu ve klorofil a-b arasinda negatif iliski oldugunu saptamislardir.
Calisma sonucunda su stresi arttik¢a stoma sayisinin azaldigi bununla birlikte klorofil

a ve klorofil b ‘de de 6nemli diizeyde azalmalar oldugu belirlenmistir.

Pinto ve ark. (2004), mango yapraklarinda stomalarin fonksiyonlarini ve stres
kosullariin stomalara etkilerini incelemislerdir. Mango ’nun yapraklarinda bulunan
stomalarin kapanmasina neden olan stres kosullarinin ayn1 zamanda mangonun ¢igek
agmasini tesvik ettigini bildiren arastirmacilar, mangonun stres kosullarina yiiksek
adaptasyon yeteneginin kiicik ama c¢ok sayida stomaya sahip olmasindan

kaynaklandigini belirtmislerdir.

Jyosthna ve ark. (2004), yaprak lekesine karsi dayanikli ve duyarli yerfistigi
cesitlerinde biyolojik ve morfolojik 6zellikleri incelemislerdir. Calismada stoma sayisi
ve stoma boyutlari bakimindan dayanikli ve duyarli ¢esitlerde 6nemli diizeyde
farkliliklar saptanmustir. Yaprak lekesine duyarl yerfistigi gesitlerinde yaprakta stoma

say1s1 ve stomalarin boyutlar1 dayanikli ¢esitlere gore fazla olarak belirlenmistir.

Caglar ve ark. (2004), iki farkli ekolojide (Kahramanmarag-Hatay) selekte
edilmis bazi ceviz tiplerinin stoma yogunluklarini inceledikleri ¢aliymada stoma
yogunlugu ile stoma biiyiikliigii arasinda ters bir iliskinin bulundugunu saptamislardir.
Stoma yogunlugu fazla olan Kahramanmaras tiplerinde stomalarin daha kisa oldugu

(14-18 um), fakat stoma yogunlugu az olan Hatay tiplerinde ise stomalarin daha uzun
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oldugunu (21-28 um) belirtmislerdir. Kahramanmaras tiplerinde stoma yogunlugu
217-154 adet/mm? arasinda degisirken, Hatay tiplerinde 170-120 adet/mm? arasinda
degismistir. Arastirmada yetistiricilik yapilan alanin denizden yiiksekligi ile stoma

yogunlugu arasinda da pozitif bir iliski de saptanmustr.

Eris ve ark. (2004), farkli anaglar {izerine asili baz1 kiraz ve elma c¢esitlerinde
stoma yogunlugu ve stoma boyutlarini incelemislerdir. Arastirmada Gisela 5 ve
Mazzard (P.avium) anaglar iizerine asili Sweetheart ve Lapins kiraz gesitleri ile
MM106 ve ¢ogiir iizerine asili Red Chief, Jerseymac ve Elite elma gesitlerini
incelemisler ve her iki meyve tiiriinde de gesitlerin yapraklarinin hipostomatik
olduklarini bildirmislerdir. Calismada her iki meyve tiiriinde de anaglarin stoma
yogunluguna etkisi 6nemli bulunmustur. Kiraz c¢esitlerinde, anaglar iizerine asili
¢esidin stoma boyutunu degistirirken, elma ¢esitlerinde anaglar stoma boyutlarini
etkilememistir. Her iki tiirde de kullanilan anacin stoma sikligini etkiledigini

belirtmislerdir.

Artik (2005), Samsun kosullarinda gama 1sinlarmin  baklanin  bitkisel
ozelliklerine etkilerini incelemistir. Arastirmada gama 1sinlarinin yapragin alt ve iist

yiizeyindeki stoma yogunlugunu ve boyutlarini azalttigini saptamistir.

Bozoglu ve Karayel (2006), bezelye ¢esitlerinde stoma yogunlugunun gesitlerin
tanimlanmasinda kullanilabilecek bir dl¢iit olup olmadigini belirlemek igin 23 bezelye
cesidi ile hattinda yapraklarin iist ve alt ylizeylerinde stoma yogunluklarini iki yil
incelemislerdir. Yapraklarin iist ylizeylerinde stoma yogunluklart yillara gore degisim
gostermedigini ancak alt yilizeylerindeki stoma yogunlugu yillara gére 6nemli diizeyde
degisim gosterdigini saptamislardir. Y1l x genotip interaksiyonlarinin incelenmesi
sonucunda stoma yogunlugunun cesitlerin farkliliginin belirlenmesinde yeterli bir

yontem Olmadigi kanisina varmiglardir.

Gokbayrak ve ark. (2008), SBB anaci lizerine asili Karasakiz {iziim ¢esidinin
yetistirildigi  baglarda (Bozcaada), riizgarin stoma yogunluguna etkisini
incelemislerdir. Caligmada yapragin ti¢ farkli noktasinda (Ug dilim, yan dilim ve sap
cebine yakin boliim) stoma yogunlugu arastirilmis ve u¢ dilimde diger noktalara gore

daha fazla stoma bulundugunu bildirmislerdir. Hakim riizgar1 kuzey yonden alan
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baglarda asmalarin ortalama stoma sayismin (220.58 adet/mm?) , hakim riizgari
giineybatidan alan baglardaki asmalarin ortalama stoma sayilarma (190.89 adet/mm?)

gore daha fazla oldugunu saptamislardir.

Kurt (2008), bazi kestane genotipleri lizerinde yaptigi stoma ozelliklerini
belirleyen c¢aligmasinda, stoma yogunlugunun, stoma eni, boyu ve en/boy oraninin
c¢esitlerin tansimlanmasinda giivenilir 6l¢titler oldugunu belirlemistir. Stoma yogunlugu
en diisiik genotip 556-7 (321.1 adet/mm?), en yiiksek olan genotip ise 556-8 (457.3
adet/mm?) olarak saptanmustir. Genotiplerin stoma boylar1 22,8-26,1 pum arasinda
degisim gosterirken, stoma enleri 16.3-19.3 pum arasinda degisim gostermistir.
Calismada stomalarin dizilimleri incelenmis ve merkezde bulunan bir stoma etrafinda

diger stomalarin halka seklinde dizilim gdsterdigini saptamistir.

Sabir (2008), 42 softalik, 16 saraplik iizlim ¢esidi ve 20 asma anacinda
ampelografik ve molekiiler karakterizasyon ¢alismasi yapmustir. Yaprak seklinin ve
biyiikliigiiniin ¢eside 6zgii oldugunu belirten arastirmaci; 99R, 110R ve 41B
anaglariin yapraklarini kiigiik, 1103P ve Rupestris du Lot anacglarinin yapraklarim
orta ve 5BB anacinin yapraklarii biiylik-cok biiylik olarak saptamistir. Caligmada
incelenen ¢esitlerden Cardinal ve Perlette’nin yaprak biiyiikliiklerini ise orta olarak

belirtmistir.

Gargin (2009), Isparta Egirdir kosullarinda bazi {iziim g¢esitlerinde yaptigi
arastirmada stoma yogunluklar1 bakimindan ¢esitler arasinda 6nemli diizeyde farklilik
oldugunu gozlemlemistir. Calismada incelenen Red Globe, Flame Seedless, Razaki ve
Baris iiziim gesitlerinden en diisiik Stoma yogunluguna sahip gesit 109.8 adet/mm? ile
Baris, en yiiksek stoma yogunluguna sahip cesit ise 153.8 adet/mm? ile Red Globe

olarak saptanmustir.

Mert ve ark. (2009), farkli elma anaglari (M9, MM106, MM111) {izerine asih
baz1 elma g¢esitlerinin (Vista Bella, Mondial Gala, Fuji, Granny Smith) stoma
yogunlugu ve boyutlar iizerine etkisini incelemislerdir. Anaglarin bazi ¢esitlerde
stoma yogunlugu ve boyutlar1 {izerinde 6nemli diizeyde farkliliklar olusturdugunu
saptamiglardir. M9 anaci lizerine asili gesitlerin yapraklarinda en yiliksek stoma

yogunlugu gézlemlenirken, bunu MM106 ve MM111 anaglar iizerine asili gesitler
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izlemistir. Cesitler kendi aralarinda stoma yogunluguna gore siralandiginda ise Granny
Smith (603.073 adet/mm?) ilk siray1 alirken bunu sirastyla Mondial Gala (508.850
adet/mm?), Fuji (455.773 adet/mm?) ve Vista Bella (413.283 adet/mm?) izlemistir.
Ayrica stoma yogunlugu ile stoma boyutlar1 arasinda negatif bir iliskinin oldugunu

belirtmislerdir.

Celik (2011), Bagcilik (Ampeloloji) adli eserinde, asmalarda stomalarin
yapragin alt yiizeyinde bulundugunu belirtmistir. Arastirmaci asma yapraklarinda
yaptig1 incelemelerde stomalarin yaprakta homojen dagilim gosterdigini belirtmis ve
bazi iiziim ¢esitlerinin stoma sayilarini aktarmistir. Bunlar; Sultani Cekirdeksiz (216
adet/mm?), Hafizali (194 adet/mm?), Miiller-Thurgau (158 adet/mm?) ve Riesling (186

adet/mm?) “dur.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal
3.1.1. Arastirma alam

Arastirma Sanliurfa Akgakale yolunun 34. km de yer alan GAP TAEM Talat
Demirdren Istasyonuna (Sekil 3.1) ait bag alaninda bulunan Amerikan asma
anaglarinda ve iizim gesitlerinde yiiriitiilmiistiir. Arastirma alan1 36° 88 enlemi ve 38°

92 boylaminda yer almakta olup denizden yiiksekligi 350 m’dir (Sekil 3.2).

Sekil 3.1. GAP TAEM Talat Demirdren Istasyonu *nun harita {izerindeki yeri
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N\

Sekil 3.2. GAP TAEM Talat Demirdren Istasyonunun uydudan cekilmis fotografi (a), arastirma alaninin
uydudan ¢ekilmis fotografi (b)

3.1.2. Arastirma alammn iklim ve toprak ozellikleri

Arastirmanin yiiriitiildiigii bag alanina ait uzun yillarin, 2013 yilinin ve 2014 y1li
ilk alt1 aymnin iklim verileri Cizelge 3.1, Cizelge 3.2 ve Cizelge 3.3 ‘de verilmistir
(MGM, 2014).

Arastirma alan1 Koruklu koyii sinirlart i¢inde yer almaktadir. Bulundugu konum
itibariyle arastirma alan1 Harran Ovasi genelini yansitan iklim 6zelliklerine sahiptir.
Cok yillik iklim verilerine gore bolgede yillik sicaklik ortalamasi 18.3°C ‘dir (Cizelge
3.1). 2013 yil1 sicaklik ortalamast 19.1°C (Cizelge 3.2) olurken, 2014 yilinn ilk altt
ayinin sicaklik ortalamasi 17.3°C olarak kaydedilmistir (Cizelge 3.3). Yazlar1 sicak ve
kurak gecen bolgenin yillik en yiiksek sicaklik ortalamasi 46.8°C ve en sicak aymn
(Temmuz) sicaklik ortalamasi 38.6°C olarak 6l¢iilmiistiir. 2013 yilinda ise en sicak

aym (Temmuz) ortalama sicakligi 32°C “dir.

Son 84 yilin ortalama donlu giin sayis1 19.8 iken en ¢ok Ocak ayinda don olay1
goriilmiistiir. Yillik 452.3 kg/mm? yagis diisen bolgede 2013 yilinda 376.5 kg/mm?,
2014 yilmin ilk alt1 ayinda ise 216.6 kg/mm? yagis olmustur. Bélgeye yagislar en cok
Aralik, Ocak ve Subat aylarinda diismektedir.

Bolgede ortalama nisbi nem uzun yillara gore %50.2, 2013 yilinda %44.4 ve
2014 yilinin ilk alt1 ayinda %45 olarak dl¢lilmiistiir.
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Cok yillik iklim verilerine gore arastirma alaninda giinliik ortalama glineslenme
stiresi 8.1 saat ‘tir. 2013 y1l1 iklim verilene gore giinliik ortalama 7.6 saat glineslenen

alan orneklerin alindig1 2014 yili Mayis ayina kadar ortalama 7.7 saat glineslenmistir.

Ortalama riizgar hizi uzun yillarin verilerine gore 2.2 m/sn olarak ol¢lilmiistiir
ancak 2013 yilinda 1.5 m/sn ve 2014 yil1 ilk alt1 ayinda 1.4 m/sn olarak belirlenmistir.

Hakim riizgar yonii Bati-Kuzey Bat1 *dir.
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3.1.3. Arastirmada kullanilan asma ¢esitleri ve Amerikan asma anaglari

Calismada kendi kokleri iizerinde yetistirilmis Perlette, Cardinal, Italia, Siraz,
Chardonnay ve Cabernet Sauvignon ¢esitleri ile 110R, 99R, 1103P, 41B, 5BB ve
Rupestris du Lot Amerikan asma anaglar1 incelenmistir. Orneklerin alindig1 bag 1,5 m
X 3 m sira iizeri ve aras1 mesafelerde 1988 yilinda tesis edilmistir. Asmalar telli terbiye

seklinde yetistirilmistir (Sekil 3.3).

Sekil 3.3. Yaprak orneklerinin alindig1 bagdan gériiniimler (a) ve (b)

3.1.3.1. Arastirmada kullanilan asma cesitleri

3.1.3.1.1. Perlette

1948 yilinda H. P. Olmo tarafindan California ’da Scolokerlek x Sultanina
melezi olarak elde edilmistir Beyaz sofralik bir ¢esittir (Celik ve ark., 1998). Taneleri
yesilimsi sar1 renktedir. Yuvarlak taneleri stenospermokarpik cekirdeksiz ve orta
biiyiikliiktedir (Sekil 3.4). Ortalama tane agirligi 2-2,5 gramdir. Hafif aromali bir
cesittir (Celik, 2002; Calo ve ark., 2006).

Salkimlar1 kanath konik sekilde olup cok iridir. Salkimlar1 dolgundur ve
ortalama 750-850 gramdir. Erken olgunlasan g¢esit karigik budama (5-6 goz) ister.
Ulkemizde en fazla yetistiriciligi Akdeniz bdlgesinde yapilmaktadir (Celik, 2006).

24



3. MATERYAL ve YONTEM Mehmet ilhan BEKISLi

Sekil 3.4. Perlette ¢esidinden alinan yaprak drneginin alt yiizeyi (a), ¢esit salkimina ait bir goriiniim (b)

3.1.3.1.2. Cardinal

E. Snyder ve F. Harmon tarafindan 1939 yilinda California’da 1slah edilmistir.
Cesit, Flame Tokay x Alphonse Lavallee melezidir. Renkli sofralik bir gesittir (Celik
ve ark., 1998; Agaoglu, 1999). Kirmizi-mor renkli taneleri yuvarlak ve ¢ok iridir (Sekil
3.5) (Calo ve ark., 2006). Taneleri ortalama 7-9 gramdir ve 2-3 ¢ekirdeklidir. Cesidin
kendine 6zgii aromasi yoktur (Marenghi, 2007).

Dall1 konik-silindirik salkimlar1 ¢ok iri ortalama 500-600 gramdir. Taneleri iri
olmasina ragmen salkim iizerinde taneler seyrek bir dizilim gosterir. Erken olgunlagir
ancak diisiik tane tutumu, tanelerin homojen renklenmemesi ve tanelerde catlama

sorunu bu gesidin olumsuz 6zellikleridir (Celik, 2002; Agaoglu, 2002).

Kis (lirtin) budamasi doneminde kisa budamanin yapilmas: {irlin miktarini
arttirmak i¢in dnemlidir. Kiilleme ve kav hastaliklarina duyarlidir. Ulkemizde en fazla

Akdeniz, Ege ve Marmara bolgelerinde yetistiriciligi yaygindir (Celik, 2006).

25



3. MATERYAL ve YONTEM Mehmet ilhan BEKISLi

Sekil 3.5. Cardinal ¢esidinden alinan yaprak drneginin alt yiizeyi (a), ¢esit salkimina ait bir goriiniim

(b)

3.1.3.1.3. italia

1911 yilinda Prof. Pirovano tarafindan italya’da Bicane x Muscat Hamburg
melezi olarak elde edilmistir (Celik, 2002). Sofralik olarak ticari degeri bulunan bir
cesittir (Celik ve ark., 1998). Yesil-sar1 renkli taneleri hafif oval ve ¢ok iridir (Sekil
3.6). 1-2 gekirdekli taneleri ortalama 8-10 gramdir. Hafif misket aromasina sahiptir
(Saracco ve Monchiero, 2004; Saracco ve ark., 2004; Cozzolino, 2004; Calo ve ark.,
2006).

Italia {iziim ¢esidinin salkimlar1 konik-piramit sekildedir (Calo ve ark., 2006).
Cok iri salkimlar1 ortalama 700-800 gramdir. Salkim {izerinde tanelerin siklig1
dolgundur. Olgunlagsmas1 orta ge¢ mevsimde olan cesit karisik-kisa budama
istemektedir. Ulkemizde en fazla yetistiriciligi Marmara, Ege, I¢ Anadolu ve
Gilineydogu Anadolu bolgelerinde yapilmaktadir (Celik, 2006).
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Sekil 3.6. Italia ¢esidinden alman yaprak érneginin alt yiizeyi (a), ¢esit salkimina ait bir goriiniim (b)

3.1.3.1.4. Siraz

Siraz liziim ¢esidi adim1 Pers imparatorlugunun yillarca baskenti olmasiyla
bilinen, bugiin iran sinirlar1 icinde yer alan Shiraz sehrinden almistir (Anonim, 2014a).
Saraplik bir iiziim ¢esididir (Celik ve ark., 1998, Agaoglu, 1999). Giiniimiiz sarap
endiistrisi sofralik saraplarin renklerinin 1slah edilmesi amaciyla bu iiziim ¢esidini
kullanmaktadir (Celik, 2002). Hafif glimiisi puslu siyah taneleri kisa oval sekilli ve
orta biiyiikliiktedir (Sekil 3.7). Bir tanenin agirligi ortalama 1-2 gramdir. Olgunlagsmay1
izleyen en kisa siirede hasat edilmesi gerekir, tersi durumda taneler ¢ok hizli su
kaybederek biiziisiir ve tanede SCKM orani artar (Bekisli ve ark., 2013b). Ozel

aromasi olmayan bir ¢esittir.

Celik (2006), siraz tiziim ¢esidinin salkimlarim dalli silindirik ya da ¢am
kozalag: seklinde olarak belirtmistir. Orta biiytikliikte salkimlart 200-250 gramdir ve
salkim tizerinde taneler sik dizlim gosterirler (Bekisli ve ark., 2013b). Orta mevsimde
olgunlagir. Kis (lirlin) budamasinda kisa budama yapilmasi saraplik kalitesini
arttirmak i¢in 6nemlidir. Ulkemizde en fazla Ege ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde

yetistirilmektedir.
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Sekil 3.7. Siraz gesidinden alinan yaprak drneginin alt ylizeyi (a), ¢esit salkimina ait bir gériiniim (b)

3.1.3.1.5. Chardonnay

Amber sarisi renkli tanelere sahip saraplik bir ¢esittir (Calo ve ark., 2006).
Kiciik, yuvarlak sekilli taneleri 1-2 gram agirhigindadir ve 1-2 ¢ekirdegi vardir.
Kendine 6zgii bir aromasi vardir (Celik, 2002; Cozzolino, 2004).

Kanatl silindirik sekilli salkimlar1 kiigiiktiir ve ortalama 125 gramdir. Tanelerin
salkim tizerinde dizilimi siktir (Sekil 3.8). Orta erken mevsimde olgunlasir (Celik,
20006). Olgunlasma doneminde hasat edilmezse taneler salkim tizerinde su kaybederek
biiziisiir. Cok sicak ekolojiye sahip yorelerde salkimlar uzun siire giinese maruz
kaldiginda taneler gatlar ve iizerinde kahverengi lekeler olusur. Uzun budama isteyen
bir cesittir. Ulkemizde en fazla Trakya, Ege ve Akdeniz‘in yayla kesimlerinde

yetistirilmektedir.

28



3. MATERYAL ve YONTEM Mehmet ilhan BEKISLi

Sekil 3.8. Chardonnay ¢esidinden alinan yaprak 6rneginin alt yiizeyi (a), ¢esit salkimina ait bir goriiniim

(b)
3.1.3.1.6. Cabernet Sauvignon

Yogun mavi-gri puslu siyah kiigiik yuvarlak taneleri vardir. 1-3 ¢ekirdekli
taneleri ortalama 1,5 gramdir. Kendine 6zgii biberimsi-otsu bir tada sahiptir. Koyu
renkli, yiiksek tanenli, menekse bukeli, yaslandirmaya uygun yiiksek kaliteli sarap
verir (Celik ve ark., 1998; Celik, 2002; Calo ve ark., 2006; Marenghi, 2007).

Uzun konik-silindirik salkimlar orta biiyiikliikte ve ortalama 230 gramdir (Sekil
3.9). Geg olgunlasan ¢esidin salkimlarinda taneler sik dizilir. Karisik-kisa budama
ister. Celik (2006), Trakya, Ege’nin yiiksek yoreleri, Giineydogu Anadolu ve Orta

Anadolu’nun gegit bolgeleri i¢in bu ¢esidi dnermektedir.

Sekil 3.9. Cabernet Sauvignon ¢esidinden alinan yaprak 6rneginin alt yilizeyi (a), ¢esit salkimina ait bir
goriiniim (b)
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3.1.3.2. Arastirmada kullamilan Amerikan asma anaclari

3.1.3.2.1. 99R

Richter, 1889 yilinda Berlandieri las sores ile Rupestris du Lot (St. George) ‘u
melezlemis ve bu anaci 1slah etmistir. Geng yapraklar1 koyu kirmizi renklidir ve alt
yiizeyi tlylidiir. Cigekleri fizyolojik erkek ¢icek tipindedir (Celik, 2011). Olgun
yapraklari kiigiiktiir ve kenarlari i¢ biikeydir. Yaprak ucu kivriktir (Sekil 3.10).

Kuvvetli gelisen bir anactir. Fidanlar1 dikimden bir yil sonra as1 kalinligina
ulasir. Dekardan 3000-4000 m uzunlukta asilanabilir ¢elik vermektedir (Giirséz ve
ark., 2007b). Uzerine asilanan ¢esidin olgunlasmasimi geciktirir (Fidan ve Eris, 1975;
Inal ve ark., 1983a; Tangolar ve Ergenoglu, 1989a). Masa bas1 asilama ydntemiyle
asilamalarda daha iyi sonug vermektedir (Inal ve ark., 1983b). Kurakliga orta derecede
dayaniklidir. Kurak yorelerde 110R anacindan sonra tercih edilen ikinci dereceden

kurakliga dayanikli bir anagtir (Celik, 1996; Agaoglu, 1999; Uzun, 2011).

Kokleri filokseraya karst dayanikhidir ancak yapraklar1 filoksera galleri ile
kaplanmaktadir. %17 aktif kirece dayanikli olmasina karsin tuza duyarlhidir. Nematodlara
olduk¢a dayaniklidir (Agaoglu, 1999; Sabir, 2008; Kasap, 2012). Ege bdlgesine yaygin
kullanilan 99R anaci ¢ekirdeksiz ¢esitler i¢in olduk¢a uygundur (Giirsdz, 2005).

Sekil 3.10. 99R anacindan alinan yaprak Orneginin alt yiizeyi (a), 99R anaci yapraklarinin omca
tizerinde bir gbriintimii (b)
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3.1.3.2.2. 110R

Berlandieri Resseguier No.2 x Rupestris Martin melezidir. Geng yapraklari
belirgin bronz renkli, 6riimecek ag1 gibi tiiylii ve parlak renktedir. Olgun yapraklari
bobrek sekilli, lobsuz ve sap cebi agiktir. Sap cebinin yapist 99R ‘den farklidir ve
yapraklari ana damar boyunca kivriktir (Sekil 3.11). Sirgiinleri ¢izgili ve tliysiiz
olmasima karsin siirglin ucu kirmizi renktedir. Cigekleri fizyolojik olarak erkektir
(Celik, 2011; Tangolar ve Ergenoglu, 1989a).

Sicak yorelerde dnerilen kurakliga olduk¢a dayanikli bir anacgtir (Inal, 1985;
Giirsoz ve ark., 2007a). Kuvvetli bir anagtir bu 6zelligi ile olgunlagsmay1 geciktirir
(Fidan ve Eris, 1975; Inal ve ark., 1983a; Tangolar ve Ergenoglu, 1989b; Tangolar ve
Ergenoglu, 1989c¢; Isci ve Altindisli, 2006). Koklenme ve as1 tutmas1 99R ‘ye oranla
daha diisiiktiir (%40-50) (Inal ve ark., 1983b; Uzun, 2011). Baglardaki asilamalarda
ise iyi sonug vermektedir. Cubuk verimi ortadir, dekardan 2000-2500 m uzunlugunda
celiklik ¢ubuk elde edilebilir. Kirece %45-50 ‘ye kadar dayanirken aktif kirece %17
‘ye kadar dayanim gosterir. Filokseraya dayaniklidir (Celik, 1996; Agaoglu, 1999;
Giirsoz, 2005; Sabir, 2008).

Sekil 3.11. 110R anacindan alinan yaprak drneginin alt yiizeyi (a), 110R anaci yapraklarinin omca
tizerinde bir goriinimii (b)
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3.1.3.2.3. 1103P

1892 yilinda Sicilya’da Paulsen tarafindan Berlandieri Resseguier No.2 x
Rupestris du Lot (St. George) ‘un melezlenmesi sonucunda elde edilmistir. Pembemsi
stirgiinleri Oriimcek ag1 gibi tlyliidiir. Geng yapraklari bronz renkte ve tiiysiizdiir.
Olgun yapraklar1 koyu yesil renkli, kiigiik, bobrek sekilli, tiiysiiz ve lobsuzdur (Sekil
3.12). Disi gigeklere sahiptir (Celik, 2011).

Kuvvetli bir anagtir. Uzun (2011), ‘e gore gelisim kuvveti 99R anact ile 110R
anaci arasindadir. Celiklerinin kesilen yiizeylerinde kallus olusumu diger anaglara
gore daha fazladir. Bu sebeple koklenmesi ve affinetesi oldukga yiiksektir (Celik,
1996; Baydar ve Ece, 2005). Cubuk verimi orta diizeydedir. Aktif kirece dayanimi 99R
ve 110R anaglariyla hemen hemen aynidir (%17-18). Filokseraya dayanikli olmasinin
yaninda topraktaki tuza kismen dayaniklidir (0.6 g/kg). Cok kurak topraklar igin
onerilir (Agaoglu, 1999; Giirsoz ve ark., 2007b; Sabir, 2008).

Sekil 3.12. 1103P anacindan alinan yaprak 6érneginin alt yiizeyi (a), 1103P anaci yapraklarinin omca
tizerinde bir goriinimii (b)

3.1.3.2.4.41B

Millardet tarafindan 1882 yilinda Chasselas x Berlandieri melezi olarak elde
edilmistir. Kenarlar1 iz seklinde kirmizi olan siirgiin ucu diizgiin ve aciktir. Geng
yapraklar1 beyaz tliylii olmakla birlikte yaprak ayasi bronz rengindedir. Olgun

yapraklar1 5 koseli ve acik yesil renktedir. Yaprak iizeri piiriizsiiz ve dis kenarlar1 dis
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biikey formdadir (Sekil 3.13). Cigekleri disi yapiya sahip olup, salkimlari kiigiik, siyah
taneler olusturur (Giirsoz, 2005; Celik, 2011; Uzun, 2011; Kasap, 2012).

Zor koklenen bu anag, bagda asilama i¢in uygundur. Dikimden sonraki yil yavas
gelisme gostermesine karsin ilerleyen yillarda {izerine asilan ¢esidin olgunlagsmasini
hizlandirir ve iyi bir meyve tutumu saglar (Oraman, 1965; inal, 1985; Fidan ve Eris,
1975; Inal ve ark., 1983a; Tangolar ve Ergenoglu, 1989c). Celik verimi iyidir, bir
dekardan 4000 m asilik ¢elik elde edilebilir. Toprakta bulunan aktif kirece dayanimi
Fercal anacindan sonra en yiiksek (%40) olan anagtir (Uzun, 2011). Bunula birlikte

fazla yagishi bolgelerde kirece dayanikliligi azalmaktadir. Filokseraya dayanikli

olmasina karsin toprak tuzluluguna ve mildiydye duyarhidir (inal, 1985; Celik, 1996;
Agaoglu, 1999; Giirsoz ve ark., 2007b; Celik, 2011).

Sekil 3.13. 41B anacindan alinan yaprak Orneginin alt yiizeyi (a), 41B anaci yapraklariin omca
tizerinde bir gdriintimii (b)

3.1.3.2.5. 5BB

Berlandieri x Riparia Teleki 8B melezi olarak 1866 yilinda Kober tarafindan
elde edilmistir. Stirgiin ucunun kenarlar1 kirmizi, kivrik ve tiiyliidiir. Geng yapraklari
bakir renginde ve oriimcek ag1 gibi tliylii olmasina karsin olgun yapraklar 5 koseli,

uglart yukariya dogru kivrik ve {ist yiizeyi tiystizdiir (Sekil 3.14) (Celik, 2011).
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Kuvvetli gelisen bir anag olup ¢elik verimi iist diizeydedir (Giirséz, 2005). Bir
dekar alana dikili SBB *den 6000-10000 m asilanabilir ¢elik, 5000-8000 m dikilebilir
fidanlik ¢eligi elde edilebilir. Nemli killi topraklarda iyi gelisir ancak asir1 kurak
topraklarda iizerine asilanan ¢esidin verimini diislirebilir. Aktif kirece %20 ‘ye kadar
dayaniklilik gosterirken, kok ur nematodlarina da dayaniklidir (Inal, 1985; Tangolar
ve Ergenoglu, 1989a; Celik, 1996; Agaoglu, 1999; Sivritepe ve Tiirkben, 2001; Glirsoz
ve ark., 2007b; Uzun, 2011).

Sekil 3.14. 5BB anacindan alinan yaprak orneginin alt yiizeyi (a), SBB anaci yapraklarinin omca
iizerinde bir goriiniimii (b)

3.1.3.2.6. Rupestris du Lot

Rupestris du Lot diger adiyla “St. George” Vitis rupestris ’in anaglik olarak
kullanilan bir varyetesidir (Sekil 3.15) (inal, 1985). Yapraklar1 kiiciiktiir ve kayist
yapragina ya da bobrege benzer. Cigekleri erkek ve kisirdir. Geotropizm agisi dar (20°)
oldugu i¢in kokleri ¢cok derinlere ulasabilir, kurakliga dayaniklidir. S1g topraklarda
yetistiriciligi onerilmez (Giirséz ve ark., 2007b). Cok kuvvetli gelisir ancak iizerine
astlanan cesidin verimliligi orta diizeyde olmaktadir. Uzerine asilanan gesitte cicek ve
tane silkmesine neden olabilecegi i¢in kig (lirlin) budamasinda uzun budanmalidir

(Fidan ve Eris, 1975; Inal ve ark., 1983a; Tangolar ve Ergenoglu, 1989c¢).

Celik verimi iyi olmamakla birlikte, celikleri kolay koklenir ve affinitesi
yiiksektir (Inal, 1985). Vejetasyon siiresi uzun olan bdlgelerde ve geg olgunlasan {iziim

gesitleri i¢in anaglik olarak onerilir (Fidan ve Eris, 1975). Kirece karst duyarlidir. Sulu
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kosullarda %16 aktif kirece ve %25 total kirece dayanim gosterirken kurak kosullarda
%20 aktif kirece ve %30-35 total kireci tolere edebilir (Kasap, 2012; Giirsoz, 2005;
Sabir, 2008; Uzun, 2011).

Kokleri filokseraya ¢ok dayanikli olmasina karsin yaprak filokserasina
duyarlidir. Kiilleme ve Mildiyoye karst oldukga dayaniklidir, buna karsin Antraknoza
ve Nematoda direnci olduk¢a diisiiktiir. Septoria ampelina ‘ya karsi hassastir,
yapraklarda kahverengi lekelerin olusmasina ve erken yaprak dokiimlerine neden olur

(Uzun, 2011).

Sekil 3.15. Rupestris du Lot anacindan alinan yaprak 6rneginin alt yilizeyi (a), Rupestris du Lot anac1
yapraklarinin omca iizerinde bir goriiniimii (b)

3.2. Yontem

Yaprak ornekleri 2014 yilinin Mayis ayinda alinmistir Orneklerin alindig1
sezonda arastirma alani sulanmamistir. Cesit ve anaglardan gelisme kuvveti birbirine
yakin olan tiger omca se¢ilmis ve her omcanin yazlik siirgiinlerinin orta kismina denk
gelen 7. ve 8. bogumlarindan 10 adet yaprak alinmustir (Sekil 3.16). Alinan yaprak
ornekleri su kaybetmemesi ve deforme olmamasi i¢in Olglimlerin yapilacagi
laboratuvara kadar buz kaliplari ile doldurulmus termosta muhaftaza edilmistir (Sekil
3.17). Olgiimler ve analizler Harran Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahce Bitkileri
Boliimii ‘ne ait laboratuvarda yapilmistir. Orneklerde baz1 yaprak ve stoma lgiimleri

yapilmistir.

35



3. MATERYAL ve YONTEM Mehmet ilhan BEKISLi

Sekil 3.17. Yaprak orneklerinin termosta muhafaza edilmesi ile ilgili bir goériinim

3.2.1. Yaprak ol¢iimleri

Bu ¢alismada her ¢esit ve Amerikan asma anacindan {i¢ omca, her omcadan 10
yaprak olmak tizere toplamda 360 adet yaprakta Olglimler yapilmistir. Yaprak
orneklerinde; yaprak boyu (L), yaprak eni (1), yaprak eni yaprak boyu orami (L/1),
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yaprak sap1 uzunlugu, ana damar uzunlugu (L1), ana damar uzunlugu yaprak sapi

uzunlugu orani, yaprak kalinligi ve yaprak alani 6l¢iimleri yapilmistir (Sekil 3.18).

Sekil 3.18. Asma yapraginin ¢esitli kisimlari

3.2.1.1. Yaprak boyu (L)

Yaprak ayasi uzunlugudur ve (L) ile ifade edilir (Celik ve ark., 1998; Agaoglu,
1999; Celik 2011) (Sekil 3.18). Yapragin alt diliminin en alt noktasi ile ug¢ diliminin

bittigi nokta isaretlenmis iki nokta arasi cetvel yardimu ile dl¢iilmiistiir (Sekil 3.19).
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Sekil 3.19. Yaprak boyunun &l¢iimii ile ilgili genel bir goriiniim

3.2.1.2. Yaprak eni (I)

Yaprak ayasinin enine uzunlugudur ve (I) ile ifade edilir (Celik ve ark., 1998;
Agaoglu, 1999; Celik, 2011) (Sekil 3.18). Yapragin en dista bulunan ceplerinin bittigi

noktalar isaretlenmis iki nokta arasi cetvel ile ol¢tilmiistiir (Sekil 3.20).

Sekil 3.20. Yaprak eninin 6l¢timii ile ilgili genel bir goriiniim

3.2.1.3. Yaprak eni-yaprak boyu orani (I/L)

Yaprak eni (1) degerinin yaprak boyu (L) degerine boliinmesi ile belirlenmistir.
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3.2.1.4. Yaprak sap1 uzunlugu

Yaprak sapi; yapragin siirgiinden ayrildigi dip kismindan (yaprak kinindan) sap
cebine kadar (yaprak ayasi baslangicina kadar) uzanir (Celik ve ark., 1998; Agaoglu,
1999; Celik, 2011) (Sekil 3.18). Yaprak sap1 cetvel ile 6l¢iilmiistiir (Sekil 3.21).

Sekil 3.21. Yaprak sap1 uzunlugunun 6l¢iimii ile ilgili genel bir gériinim

3.2.1.5. Ana damar uzunlugu (L1)

Yaprak sapinin, ayaya baglandigi noktadan baslayip yapragin ug diliminin bittigi
noktaya kadar olan damara yaprak ana damari1 denir ve (L1) ile ifade edilir (Celik ve
ark., 1998; Agaoglu, 1999; Celik, 2011) (Sekil 3.18). (L1) damarinin uzunlugu cetvel
ile olgtilmustiir (Sekil 3.22).
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Sekil 3.22. Yaprak ana damar1 6l¢limii ile ilgili genel bir goriiniim

3.2.1.6. Ana damar uzunlugu yaprak sap1 uzunlugu orani

Ana damar uzunlugu (L1) degerinin yaprak sap1 uzunlugu degerine boliinmesi

ile belirlenmistir.

3.2.1.7. Yaprak kalinh@

Asma ¢esit ve Amerikan asma anaglarindan alinan yaprak ornekleri arastirma

alaninda dijital kumpas ile ol¢tilmistiir (Sekil 3.23).

Sekil 3.23. Yaprak 6rneklerinin kalinliklarinin 6l¢iimii
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3.2.1.8. Yaprak alam

Her omcadan alinan 10 ‘ar adet yapragin yaprak alani 6l¢timleri yaprak alani.
Olcer cihazi ile yapilmis ve her omca i¢in ortalama yaprak alani belirlenmistir (Sekil

3.24).

Sekil 3.24. Yaprak alani 6l¢timi

3.2.2. Stoma olciimleri

Asmalarda stomalar yapragin alt yiizeyinde bulunmaktadir. Morfolojik benzerlik
gostermelerine ragmen stomalarin yogunlugu (sayisi) asma tiir ve gesitlerini ayirt
etmede kullanilabilen 6nemli bir 6l¢iittiir (Hegediis, 1974; Diiring, 1980; Scienza ve
Boselli, 1981; Eris ve Soylu; 1990; Diizenli ve Agaoglu, 1992; Shiraishi ve ark., 1996;
Marasali ve Aktekin, 2003; Gargin, 2009). Ancak yapraklarin olgunluk diizeyi ve
alindigr donemdeki iklim kosullar1 stomalarin kapanmasina veya biiyiikliiklerinin
degismesine neden olabilir. Bu nedenle saat 09:00-10:30 arasinda yapraklar

toplanmustir.

Asma yapraklarinda stomalarin dagilimi yapragin farkli noktalarina gore
degisim gostermektedir (Gokbayrak ve ark., 2008). Bu durum dikkate alinarak her
yaprakta ii¢ nokta belirlenmis (u¢ dilim, yan dilim, sap cebine yakin boliim) ve bu ii¢

noktanin stoma kaliplar1 ¢ikarilmistir (Sekil 3.25). Stoma kaliplarinin ¢ikarilmasinda
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“Tirnak Cilas1 Yontemi” kullanilmistir (Elgi, 1994; El¢i ve Sancak, 2009).
Yapraklarda belirlenmis noktalara tirnak cilasi siirilmiis ve 5-10 dakika kurumasi
beklenmistir. Kuruyan tirnak cilasi kaliplar1 seffaf koli bandi yardimiyla ¢ikarilmis,
lam {izerine aktarilmistir ve etiketlenmistir. (Sekil 3.26) (Sekil 3.27) (Sekil 3.28).
Kaliplarin fotografi Las Leica (1000) markali mikroskopta c¢ekilmis ve Las v4.3
bilgisayar programinda olgiimler yapilmistir (Sekil 3.29). Fotograflar 10 x 0.22
biiyilitmeli olarak ¢ekilmistir.

Sekil 3.26. Yapraklarin alt ylizeyine tirnak cilasi siiriilmesi ile ilgili genel bir goriiniim
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Sekil 3.28. Orneklerin etiketlenmesi (a), etiketlenmis lamlar (b)
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Calismada her ¢esit ve Amerikan asma anacindan {i¢ omca, her omcadan 10 adet
yaprak, her yapraktan 3 stoma kalib1 ve her stoma kalibinda 3 farkli nokta incelenmis,
toplamda 16200 stoma kalib1 6l¢iilmiistiir. Kaliplarda stoma sayisi, stoma boyu, stoma

eni, stoma eni/boyu orani incelenmistir.

Sekil 3.29. Orneklerin mikroskopta incelenmesi

3.2.2.1. Stoma sayisi

Mikroskopta fotografi ¢ekilmis 0.315 mm? gériis alaninda sayilan stomalarin 1

mm? alana gore hesaplanmasiyla belirlenmistir (Sekil 3.30).
3.2.2.2. Stoma boyutlar1 (stoma eni ve stoma boyu)

Stoma kaliplarinin 3 farkli goriis alanina ait fotograflar1 incelenmistir. Her goriis

alaninda bulunan 10 ‘ar adet stomanin boy ve en uzunluklari 6l¢iilmiis ve pm olarak
ifade edilmistir (Sekil 3.30).
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Sekil 3.30. Stoma eni ve stoma boylarmin 0.315 mm? gériis alaninda 6l¢iimii

3.2.2.3. Stoma eni stoma boyu orani

Stoma eni uzunluk degerinin stoma boyu uzunluk degerine boliinmesi ile elde

edilmistir.
3.2.3. istatiksel Analiz

Caligmadan elde edilen 6l¢iimlerin varyans analizi MSTAT-C bilgisayar tabanli
istatistik programinda Tesadiif Bloklar1 deneme desenine gére yapilmustir. Incelenen
ozellikler arasinda farkliligi ortaya koymak icin Duncan g¢oklu karsilastirma testi
uygulanmistir. Incelenen dzellikler arasindaki iliskileri ortaya koymak i¢in Regresyon

analizi yapilmstir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

4.1. Yaprak Ozelliklerine iliskin Bulgular

Calismada incelenen Amerikan asma anaglarindan en genis yapraga sahip olan
anag¢ 15.20 cm ile 41B olarak saptanmistir. Yaprak eni en kisa olarak belirlenen anag
ise 9.12 cm ile 99R anacidir (Cizelge 4.1). En uzun yapraklara sahip Amerikan asma
anacit 41B (16.13 cm) anaci olurken, en kisa yapraklar 99R (8.42 cm) anacinda
belirlenmistir (Cizelge 4.3). Amerikan asma anaglar1 ve asma ¢esitlerinin yaprak enleri
ve yaprak boylari arasinda 0.01 6nem diizeyinde istatistiki olarak farklilik saptanmistir
(Cizelge 4.2 ve Cizelge 4.4). Yaprak genisligine gore Amerikan asma anaglari
siralanirsa, 41B’yi 5BB, Rupestris du Lot, 110R, 1103P ve 99R takip etmektedir.
Yaprak boyuna gore siralama yapildiginda ise siralama su sekilde olmaktadir; 41B,

Rupestris du Lot, 5BB, 1103P, 110R ve 99R.

Yaprak eni ve yaprak boyu uzunluk degerleri dikkate alindiginda 99R, 110R ve
1103P anaglar1 arasinda istatistiki olarak belirgin bir fark goriilmemistir. Rupestris du
Lot anaci ile 5SBB anaglar arasinda da yaprak eni ve yaprak boyu uzunlugu
bakimindan istatistiki olarak onemli diizeyde farklilik bulunamamistir. Her iki 6zellik
(yaprak eni ve yaprak uzunlugu) bakimindan da 41B anacindan diger anaglara gore

daha yiiksek degerler elde edilmistir (Cizelge 4.1. ve Cizelge 4.3).

Incelenen asma cesitlerinin yaprak genisligi 16.89-12.85 cm arasinda degisim
gostermistir. En genis yaprak ayasina sahip ¢esit Siraz (16.89 cm) olurken, en dar
yaprak ayasina sahip c¢esit ise Perlette (12.85 cm) olarak belirlenmistir. Yaprak ayasi
en genis olan sofralik ¢esit Italia (14.65 cm) olurken bunu Cardinal ve Perlette gesitleri
izlemistir. Cardinal, Perlette ve Cabernet Sauvignon ¢esitlerinin yaprak genisliklerinin
istatistiki acidan ayni grupta yer aldigi saptanmistir. Calismada saraplik cesitlerin
yapraklart sofralik cesitlerin yapraklarina goére daha genis bulunmustur. Saraplik
cesitlerin alt dilimlerinin daha disarida olmasi yaprak enlerinin daha genis olmasina
sebep olmustur (Cizelge 4.1). Celik (2011), Perlette ¢esidinin olgun yapraklarinin

ortalama eninin 13.45 cm, Cardinal ¢esidinin ortalama yaprak eninin ise 15.56 cm
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oldugunu bildirmistir. Calismamizda elde ettigimiz yaprak eni degerleri ile Celik
(2011)’in elde ettigi yaprak eni degerleri arasindaki farklilik, ¢esitlerin yetistirildigi

ekolojilerin ve yaprak alma doneminin farkli olmasindan kaynaklanmis olabilir.

99R, 110R ve 1103P anaglarinin yaprak genislikleri incelenen diger anaglara
(41B, 5BB ve Rupestris du Lot) ve ¢esitlere (Perlette, Cardinal, italia, Siraz,
Chardonnay, Cabernet Sauvignon) gore oldukga diisiik bulunmustur (Cizelge 4.1).

Yaprak boyu incelendiginde, en uzun yapraklara sahip ¢esidin Siraz (16.91 cm),
en kisa yapraklara sahip ¢esidin Cardinal (13.07 cm) oldugu saptanmistir. En uzun
yapraklara sahip sofralik cesit italia (14.81 cm) olurken bunu Perlette (13.34 cm) ve
Cardinal (13.07 cm) izlemistir. Saraplik cesitler yaprak uzunlugu bakimindan
siralandiginda Siraz (16.91 cm) ¢esidini sirasiyla Chardonnay (13.87 cm) ve Cabernet
Sauvignon (13.60 cm) cesitleri izlemektedir (Cizelge 4.3). Yaprak boylari bakimindan
sofralik ve saraplik cesitler arasinda onemli diizeyde farklilik saptanmamustir.
Istatistiki acidan Chardonnay, Cabernet Sauvignon, Perlette ve Cardinal cesitlerinin
yaprak uzunluklar1 arasinda onemli diizeyde farklilik saptanmamistir. Celik (2011),
Perlette cesidinin yaprak boyunu 13.19 cm, Cardinal ¢esidinin yaprak boyunu ise
14.64 cm olarak bildirmistir. Perlette ve Cardinal ¢esitlerinde 6l¢tiigiimiiz yaprak boyu
uzunluklar1 Celik (2011) ile paralellik gostermektedir.

Cizelge 4.1. Amerikan asma anaglarinin ve asma ¢esitlerinin yaprak eni (cm)

Asma Cesidi/Anaci I Tekerriir II Tekerriir III Tekerriir Ortalama
99R 9.36 9.12 8.88 9.12D
110R 9.90 10.93 11.99 10.94 D
1103P 10.76 9.73 10.55 10.35D
41B 15.11 15.80 14.70 15.20 AB
5BB 1191 15.88 13.35 13.71BC
Rup du Lot 13.84 13.86 13.19 13.67 BC
Perlette 14.27 13.22 11.07 12.85C
Cardinal 14.56 13.31 10.93 12.93C
Italia 15.87 13.74 14.35 14.65 BC
Siraz 17.20 17.11 16.37 16.89 A
Chardonnay 13.92 14.01 14.60 14.17 BC
Cabernet Sauvignon 13.65 12.60 13.13 13.13C
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Cizelge 4.2. Yaprak enine iliskin varyans analiz tablosu

f-tablo

V K SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerriir 2 2.484 1.242 1.0866 OD 3.44 5,72
Konular 11 153.722 13.975 12.2247** 2,27 3,24
Hata 22 25.149 1.143
Genel 35

CV: %8.14 LSD value: 1.810

Cizelge 4.3. Amerikan asma anaglariin ve asma gesitlerinin yaprak boyu (cm)

Asma Cesidi/Anaci I Tekerriir II Tekerriir 111 Tekerriir Ortalama
99R 8.60 8.45 8.20 842D
110R 8.77 9.68 10.95 9.80D
1103P 10.29 9.38 10.42 10.03D
41B 16.30 16.40 15.70 16.13 AB
5BB 12.59 16.86 14.14 1453 BC
Rup du Lot 14.80 14.82 14.40 14.67 BC
Perlette 14.60 13.62 11.80 13.34C
Cardinal 14.32 13.75 11.15 13.07C
Italia 16.03 13.60 14.80 14.81 BC
Siraz 17.30 17.01 16.42 16.91 A
Chardonnay 13.60 13.59 14.42 13.87C
Cabernet Sauvignon 14.41 12.93 13.47 13.60C

Cizelge 4.4. Yaprak boyuna iliskin varyans analiz tablosu

f-tablo

V K SD KT KO F 0.05 001
Tekerriir 2 1.474 0.737 0.6220 OD 3.44 5,72
Konular 11 221.954 20.178 17.0272** 2,27 3,24
Hata 22 26.070 1.185
Genel 35

CV: %8.21 LSD value: 1.843

Incelenen Amerikan asma anaclar1 ve asma gesitlerinin yaprak eni-yaprak boyu
oranlar istatistiki olarak 0.01 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur (Cizelge 4.6).
Amerikan asma anaglarinin yaprak eni-yaprak boyu oranlarmm 1.1170-0.9333
arasinda degisim gosterdigi saptanmustir. Vitis Berlandieri x Vitis Rupestris melezi
olan 1103P, 99R ve 110R anaglarinin yaprak enleri yaprak boylarindan daha uzun
bulunmustur (Cizelge 4.5). Celik (2011), 99R, 110R ve 1103P anaclarinin yapraklarini
bobrek sekilli olarak tanimlamistir. Elde ettigimiz bu sonug Celik (2011)’le paralellik
gostermektedir. Ancak Sabir (2008)’e gore SBB ve Rupestris du Lot anaglarinin
yapraklar1 yiirek, 41B anacimin yapraklar1 yuvarlak, 110R ve 1103P anaglarinin
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yapraklar1 ise kama seklindedir. Calismamizda 41B, 5BB ve Rupestris du Lot
anaglariin ise yaprak boylari yaprak enlerinden daha uzun olarak saptanmistir.
Istatistiki olarak incelendiginde 41B ve 5BB anaglarinin yaprak eni-yaprak boyu
oranlar1 arasinda farklilik saptanmamustir. Yaprak eni-yaprak boyu oraninin anaglar
arasinda degisim gostermesi, anaclarin tagidiklar: genetik 6zellikler nedeniyle yaprak

sekillerinin farkli olmasindan ileri gelmektedir.

Incelenen asma cesitlerinin ise yaprak eni-yaprak boyu oranlari 1.0200-0.9633
arasinda degisim gostermistir. Yaprak eni-yaprak boyu orani en yiiksek Chardonnay
(1.0200) ¢esidinde, en diisiik Perlette (0.9633) ¢esidinde saptanmistir. Calo ve ark.
(2006), Chardonnay ¢esidi yapraklariin eninin, boyuna esit ya da biraz daha uzun
oldugunu bildirmislerdir. Elde ettigimiz bu oran Calo ve ark. (2006) ile paralellik
gostermektedir. Ayrica saraplik cesitlerden Siraz ile sofralik cesitlerden italia ve
Cardinal‘in de yaprak eni-yaprak boyu oranlart 1’¢ yakin bulunmustur. Bu ¢esitlerin
ist dilimlerinin uzun ve disa dogru acik olmasi bu oranlarin elde edilmesinde etkili
olmustur. Istatistiki olarak bir gruplandirilma yapildiginda Perlette ve Cabernet
Sauvignon ayni grupta yer almaktadir. Buna ek olarak yaprak eni-yaprak boyu orani
bakimindan Cardinal ve Italia cesitleri arasinda istatistiki agidan bir farklilik

saptanmamustir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5. Amerikan asma anaglarinin ve asma gesitlerinin yaprak eni-yaprak boyu orani (1/L)

Asma Cesidi/Anaci I Tekerriir II Tekerriir III Tekerriir Ortalama
99R 1.09 1.08 1.08 1.0830 AB
110R 1.13 1.13 1.09 1.1170 A
1103P 1.05 1.04 1.01 1.0330 BC
41B 0.93 0.96 0.94 0.9433 EF
5BB 0.95 0.94 0.94 0.9433 EF
Rup du Lot 0.94 0.94 0.92 0.9333F
Perlette 0.98 0.97 0.94 0.9633 DEF
Cardinal 1.02 0.97 0.98 0.9900 CDEF
Italia 0.99 1.01 0.97 0.9900 CDEF
Siraz 0.99 1.01 1.00 1.0000 CDE
Chardonnay 1.02 1.03 1.01 1.0200 CD
Cabernet Sauvignon 0.99 0.97 0.97 0.9633 DEF
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Cizelge 4.6. Yaprak eni-yaprak boyu oranina (I/L) iligkin varyans analiz tablosu

f-tablo
V K SD KT KO F 005 001
Tekerriir 2 0.002 0.001 5.2717* 3.44 572
Konular 11 0.107 0.010 48.6189** 2,27 3,24
Hata 22 0.004 0.001
Genel 35

CV:%1.42 LSD value: 0.05355

Calismada incelenen Amerikan asma anaglarinin yaprak ana damar uzunluklari
12.23-7.31 cm arasinda degismektedir. En uzun ana damara sahip ana¢ 41B (12.23
cm), en kisa ana damara sahip anag ise 99R (7.31 cm) olarak saptanmistir. 41B anacini
sirasiyla Rupestris du Lot, 5BB, 110R, 1103P ve 99R anaglari izlemistir. Amerikan
asma anaglarmin ve asma g¢esitlerinin yaprak ana damar uzunluklar1 arasindaki
farklilik istatistiki olarak 0.01 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur (Cizelge 4.8).
Istatistiki olarak yaprak ana damar uzunlugu (L1) bakimimdan 99R ve 1103P anaclari
arasinda farklilik saptanmamustir (Cizelge 4.7). Calismada dikkat ¢eken bir nokta da
Vitis Berlandieri x Vitis Rupestris melezi olan 110R, 1103P ve 99R anaglari yapraklari
ile Vitis Rupestris ‘den selekte edilmis olan Rupestris du Lot anaci yapraklar
kiyaslamasidir. Rupestris du Lot yaprak ana damarlariin diger {i¢ anacin (110R,
1103P ve 99R) yaprak ana damarlarindan daha uzun olmasi, bu anacglarin yaprak
ozelligini anne ebeveynden (Vitis Berlandieri) aldigin1 gosterir niteliktedir. Nitekim
Sabir (2008), “Mean Character Differences” katsayist kullanarak elde ettigi
soyagacinda 1103P ve 110R anaglarini birinci dereceden, 1103P-110R ile 99R’yi
ikinci dereceden, Rupestris du Lot anacini ise bu anaglara (1103P, 110R, 99R) ii¢iincii

dereceden akraba olarak belirtmistir.

Incelenen asma cesitlerinin yaprak ana damar uzunluklari 12.28-9.50 cm
arasinda degisim gostermistir. Saraplik c¢esitlerden Siraz (12.28 cm), sofralik
cesitlerden Italia (10.22 cm) en uzun yaprak ana damarina sahip gesit olarak
belirlenmistir. En kisa yaprak ana damarina sahip g¢esit Cardinal (9.50 cm) olarak
saptanmistir. Saraplik cesitlerden Siraz’i sirasiyla Chardonnay ve Cabernet
Sauvignon, sofralik cesitlerden Italia’y1 ise Perlette ve Cardinal izlemistir. Istatistiki
acidan Perlette, Chardonnay ve Cabernet Sauvignon cesitleri arasinda farklilik
saptanmamustir (Sekil 4.7). Ana damar uzunlugu bakimindan Sofralik ve Saraplik

cesitler arasinda belirgin bir farklilik goriilmemistir.
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Cizelge 4.7. Amerikan asma anaglarinin ve asma ¢esitlerinin yaprak ana damart uzunluklari (cm)

Asma Cesidi/Anaci I Tekerriir II Tekerriir III Tekerriir Ortalama
99R 7.54 7.30 7.09 731F
110R 7.17 8.28 8.90 8.12 EF
1103P 8.15 7.57 7.86 7.86 F
41B 12.08 12.61 12.00 1223 A
5BB 9.87 13.43 10.43 11.24 ABC
Rup du Lot 11.46 11.68 11.47 11.54 AB
Perlette 10.68 9.95 8.73 9.79CD
Cardinal 10.46 9.89 8.15 9.50 DE
Italia 11.06 9.20 10.40 10.22 BCD
Siraz 12.69 12.34 11.80 1228 A
Chardonnay 9.86 9.80 10.19 9.95CD
Cabernet Sauvignon 10.35 9.24 9.82 9.80CD

Cizelge 4.8. Yaprak ana damar1 uzunluklarina iliskin varyans analiz tablosu

f-tablo

V K SD KT KO F 0.05 001
Tekerriir 2 1.120 0.560 0.7708 OD 3.44 5,72
Konular 11 89.426 8.130 11.1866** 2,27 3,24
Hata 22 15.988 0.727
Genel 35

CV: %8.54 LSD value: 1.444

Asmalarin yaprak saplar1 genellikle oluklu olup cesitlere ve anaglara gore
uzunlugu ve kalinhigr degismektedir (Celik, 2011). Yaprak sapi uzunluklar
bakimindan Amerikan asma anaglarinda goézle goriilebilir farkliliklar vardir.
Yaptigimiz bu ¢alismada da bu farkliliklar istatistiki acidan 0.01 6nem diizeyinde
anlamli bulunmustur (Cizelge 4.10). En uzun yaprak sap1 41B (9.493 c¢m) anacinda,
en kisa yaprak sap1 ise 99R (2.867 cm) anacinda saptanmistir. Calismamizda incelenen
diger yaprak ozelliklerinde oldugu gibi yaprak sap1 uzunlugunda da 41B anaci diger
anaglara gore One ¢ikmistir. 99R ve 110R anaglarinin yapraklar: ve yapraklarinin
slirgiin lizerinde dizilimi birbirlerine ¢ok benzemesine karsin yaprak sap1 uzunluklari
bakimindan yaklasik 2 cm °‘lik bir farklilik oldugu belirlenmistir. 99R ve 1103P
anaglar1 arasinda istatistiki agidan farklilik saptanmamigstir. Calismada incelenen
Amerikan asma anaglarinin yaprak sap1 uzunluguna gore siralanmasi; 41B, Rupestris

du Lot, 5BB, 110R, 1103P ve 99R seklindedir (Cizelge 4.9).
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Asma gesitlerinin yaprak sap1 uzunluk degerleri ise 8.667-5.997 cm arasinda
degisim gostermistir. En uzun yaprak sap1 Siraz (8.667 cm) ¢esidinde 6l¢iilmiistiir. En
kisa yaprak sapt uzunlugu ise italia (5.997 cm) cesidinde ol¢iilmiistiir. Sofralik
gesitlerden en uzun yaprak sap1 Cardinal ’de (7.883 cm), saraplik ¢esitlerde ise en kisa
yaprak sap1 Cabernet Sauvignon ’da (6.610 cm) &lgiilmiistiir. Istatistiki agidan bir
gruplandirma yapildiginda yaprak sap1 uzunlugu bakimindan Perlette ve italia sofralik
cesitleri ile Rupestris du Lot anacinin ayni grupta yer aldig1 goriilmiistiir. Saraplik
Siraz c¢esidi ile sofralik Cardinal cesidi arasinda da istatistiki agidan farklilik
saptanmamustir  (Cizelge 4.9). Incelenen c¢esitler beyaz ve renkli olarak
gruplandirildiginda; yaprak sap1 uzunlugu bakimindan kesin bir farkliliktan s6z etmek
miimkiin degildir. Ancak sofralik ¢esitlerde bu gruplandirma yapildiginda beyaz olan
cesitlerin (Perlette ve Italia) yaprak sapimin renkli olan ceside (Cardinal) gére daha
kisa oldugu saptanmistir. Elde ettigimiz bu bulgular, yaprak sap1 uzunlugunun ¢eside

ve anaca 0zgii bir 6zellik oldugu goriisii ile uyusmaktadir.

Cizelge 4.9. Amerikan asma anaglariin ve asma gesitlerinin yaprak sapi uzunluklari (cm)

Asma Cesidi/Anaci I Tekerriir II Tekerriir IIT Tekerriir Ortalama
99R 3.12 2.60 2.88 2.867 E
110R 4.37 4.85 5.39 4.870 DE
1103P 3.66 2.77 2.92 3.117E
41B 8.87 9.59 10.02 9.493 A
5BB 4.64 6.38 5.80 8.940 AB
Rup du Lot 6.21 5.89 5.73 5.943 CD
Perlette 7.16 6.00 4.86 6.007 CD
Cardinal 9.51 8.05 6.09 7.883 ABC
Italia 6.70 5.09 6.20 5.997 CD
Siraz 9.29 8.39 8.32 8.667 ABC
Chardonnay 7.15 7.70 7.65 7.500 ABCD
Cabernet Sauvignon 7.62 6.01 6.20 6.610 BCD

Cizelge 4.10. Yaprak sap1 uzunluklarina iligkin varyans analiz tablosu
f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 001
Tekerriir 2 13.607 6.803 3.0290 OD 3.44 572
Konular 11 151.919 13.811 6.1488** 2,27 3,24
Hata 22 49.414 2.246
Genel 35

CV: %23.09 LSD value: 2.538
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Incelenen Amerikan asma anaglar1 ve asma cesitlerinin yaprak ana damari-
yaprak sap1 oranlari arasindaki farklilik istatistiki olarak 0.01 6nem diizeyinde anlamli

bulunmustur (Cizelge 4.12).

Amerikan asma anaglarmin ana damar (Li)-yaprak sapt uzunlugu orani
incelendiginde 1103P (2.550) anacinin en yiiksek degere sahip oldugu saptanmustir.
Diger 6ne ¢ikan anaglar ise; 99R (2.493), 5BB (2.013) ve Rupestris du Lot (1.943)’dur
(Cizelge 4.11). Yaprak sapinin ana damara gore uzunluklar1 99R ve 1103P anaglarinda
cok kisa, SBB, Rupestris du Lot ve 110R anaglarinda kisa, 41B anacinda ise hafif kisa
olarak ifade edilebilir. Calismada, Sabir (2008)’1n yaptig1 calismaya paralel degerlerler
elde edilmistir. Bu caligmadan farkli olarak Sabir (2008), 110R anacinin yaprak
sapinin ana damara oranini ¢ok kisa, Rupestris du Lot anacinin yaprak sapinin ana

damarina oranini ise ¢ok kisa olarak belirtmistir.

Ana damar (Li)-yaprak sap1 uzunlugu orani asma ¢esitlerinde 1 ‘den biiyiik
bulunmustur ancak c¢eside gore degisim gostermistir. Cesitler arasinda karsilagtirma
yapildiginda ana damar (L1) ile yaprak sap1 arasinda en biiyiik farklilik italia (1.713)
cesidinde saptanmistir. Cardinal ¢esidinde ise ana damar ile yaprak sap1 arasindaki
uzunluk farkinin oldukg¢a az oldugu (1.223) belirlenmistir (Cizelge 4.11). Yaprak
sapinin ana damara gore uzunluklari, italia ve Perlette’ de kisa olarak saptanistir. Buna
ek olarak Siraz, Cardonnay ve Cardinal’ de ise hafif kisa bulunmustur. Cabernet
Sauvignon ¢esidinde ise kisa veya hafif kisa olarak ifade edilebilir. Elde edilen bu
sonuglar Sabir (2008)’1n ¢aligmasindan farklidir. Arastirmaci yaprak sapinin ana
damara gore durumunu Cardinal ¢esidi i¢in hafif uzun, Perlette ¢esidi i¢in hafif kisa

olarak belirtmistir.
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Cizelge 4.11. Amerikan asma anaglarinin ve asma gesitlerinin yaprak ana damari-yaprak sapi orani

(La/YS)

Asma Cesidi/Anaci I Tekerriir II Tekerriir III Tekerriir Ortalama
99R 2.42 2.60 2.46 2493 A
110R 1.64 1.71 1.65 1.667 CD
1103P 2.23 2.73 2.69 2550 A
41B 1.36 1.31 1.20 1.290 EF
5BB 2.13 2.11 1.80 2.013B
Rup du Lot 1.85 1.98 0.92 1.943 B
Perlette 1.49 1.66 1.80 1.650 CD
Cardinal 1.10 1.23 1.34 1.223 F
Italia 1.65 1.81 1.68 1.713C
Siraz 1.37 1.47 1.42 1.420 EF
Chardonnay 1.38 1.27 1.33 1.327 EF
Cabernet Sauvignon 1.36 1.54 1.58 1.493 DE

Cizelge 4.12. Yaprak ana damari-yaprak sap1 oranina (L1/YS) iligkin varyans analiz tablosu
f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 001
Tekerriir 2 0.090 0.045 3.1843 OD 3.44 5,72
Konular 11 6.470 0.588 41.6788** 2,27 3,24
Hata 22 0.310 0.014
Genel 35

CV: %6.86 LSD value: 0.2004

Yaprak kalinligi bakimindan Amerikan asma anaglari ve asma c¢esitleri
arasindaki farklilik 0.01 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur (Cizelge 4.14).
Amerikan asma anaglarinin yaprak kalinliklart 0.4897-0.4096 mm arasinda degisim
gostermistir. En kalin yapraklar Rupestris du Lot anacinda, en ince yapraklar ise 41B
anacinda saptanmistir. 110R, 5BB, 99R, 1103P ve 41B anaglar1 arasinda yaprak
kalinliklart bakimindan énemli diizeye bir farklilik saptanmamustir. Yaprak kalinliklar
bakimindan Amerikan asma anaglarinin siralamasi ise su sekildedir; Rupestris du Lot,

110R, 5BB, 1103P, 99R ve 41B (Cizelge 4.13).

Incelenen asma cesitlerinden en kalin yapraklara sahip gesit Siraz (0.4691 mm),
en ince yapraklara sahip cesit Italia (0.2312 mm)’dir. Saraplik gesitlerin yapraklari
sofralik ¢esitlere gore daha kalin bulunmustur. Yaprak kalinliklarma gore saraplik
cesitler siralanirsa Siraz’1 Cabernet Sauvignon (0.4028 mm) ve Chardonnay (0.3494

mm) izlemektedir. Sofralik ¢esitlerde ise siralama Perlette (0.2993 mm), Cardinal
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(0.2483 mm) ve Italia seklindedir. Cesitler yaprak kalinligi bakimindan
gruplandirildiginda Cardinal ve Italia ¢esitleri ayni1 grupta yer almistir. Beyaz gesitlerle

renkli cesitler arasinda yaprak kalinligr yoniinden farklilik saptanmamistir (Cizelge
4.13).

Yaprak kalinligi bakimindan Amerikan asma anaglar1 ile sofralik ¢esitler
karsilastirildiginda, sofralik gesitlerin yapraklarinin daha ince oldugu saptanmustir.
Ayni karsilastirma saraplik ¢esitlerle Amerikan asma anaclari arasinda yapildiginda
ise onemli diizeyde bir farklilik goriilmemistir. Buna ek olarak saraplik c¢esitlerin

yapraklariin sofralik cesitlerin yapraklarina gore daha kalin oldugu saptanmistir
(Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13. Amerikan asma anaglarinin ve asma ¢esitlerinin yaprak kalinligi (mm)

Asma Cesidi/Anaci I Tekerriir II Tekerriir III Tekerriir Ortalama
99R 0.592 0.395 0.313 0.4336 AB
110R 0.421 0.477 0.445 0.4483 AB
1103P 0.421 0.418 0.461 0.4336 AB
41B 0.363 0.431 0.434 0.4096 AB
5BB 0.536 0.396 0.410 0.4476 AB
Rup du Lot 0.457 0.482 0.529 0.4897 A
Perlette 0.310 0.348 0.239 0.2993 CD
Cardinal 0.268 0.258 0.218 0.2483 D
Italia 0.231 0.219 0.243 0.2312D
Siraz 0.511 0.462 0.433 0.4691 A
Chardonnay 0.356 0.346 0.345 0.3494 BC
Cabernet Sauvignon 0.453 0.403 0.351 0.4028 AB

Cizelge 4.14. Yaprak kalinligina iligkin varyans analiz tablosu

f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerriir 2 0.011 0.005 1.7182 OD 3.44 5,72
Konular 11 0.247 0.022 7.3079** 2,27 3,24
Hata 22 0.068 0.003
Genel 35

CV: %14.27 LSD value: 0.09275

Incelenen Amerikan asma anaglarmin yaprak alanlar1 169.1-57.19 cm? arasinda
degisim gostermistir. En biiylik yaprak alanina sahip ana¢ 41B, en kiigiik yaprak

alanina sahip ana¢ ise 99R olarak saptanmistir. Amerikan asma anaclar1 ve asma
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cesitlerinin yaprak alanlar1 arasindaki farklilik istatistiki olarak 0.01 6nem diizeyinde
anlamli bulunmustur (Cizelge 4.16). Istatistiki olarak 110R ve 1103P anaglarinin
yaprak alanlar arasinda farklilik saptanmamustir. Yaprak alanlarina gére Amerikan
asma anaglar1 siralanirsa 41B’yi sirastyla SBB, Rupestris du Lot, 110R, 1103P ve 99R
anaglart izlemektedir (Cizelge 4.15). Amerikan asma anaglarinin yaprak alanlari
arasinda tespit ettigimiz farkliliklarin anaglarin sahip oldugu genetik 6zelliklerden
kaynaklandig1 sdylenebilir. Amerikan asma anaglarinin yaprak 6zelliklerini inceleyen
arastirmacilarin yaptiklar1 ¢alismalarla paralel sonuglar elde edilmistir (Ecevit ve
Kelen, 1999; Dardeniz ve Kismali, 2001). Ancak baz1 anaglarin yaprak alanlar1 Sabir
(2008)’in calismastyla farklilik gostermistir. Sabir (2008), ¢alismasinda; SBB anacinin
yapraklarii biiyiik-cok biiyiik, 1103P ve Rupestris du Lot anac¢larinin yapraklarin
orta, 41B, 99R ve 110R anaclarinin yapraklarini ise kii¢lik olarak belirtmistir.

Incelenen gesitler icinde en biiyiik yaprak alanima sahip gesit Siraz (163.9 cm?),
en kiiciik yaprak alanma sahip gesit ise Perlette (107.2 cm?) olarak saptanmistir.
Sofralik ¢esitler kendi aralarinda yaprak alan1 bakimindan biiytlikten kiigiige siralanirsa
ilk sirada Italia (135.9 cm?) yer alirken bunu Cardinal (120.4 cm?) ve Perlette (107.2
cm?) izlemektedir. Saraplik gesitlerde ise Siraz’1 sirastyla Chardonnay (134.7 cm?) ve
Cabernet Sauvignon (120.0 cm?) takip etmektedir. Saraplik cesitlerle sofralik cesitler
arasinda yaprak alan1 bakimindan farklilik saptanmamustir. Asma cesitleri yaprak alani
bakimindan gruplandirildiginda Italia ve Chardonnay ¢esitleri aym grupta yer
almaktadir. Istatistiki olarak Cardinal ve Cabernet Sauvignon gesitleri arasinda yaprak
alanlar1 bakimindan farklilik bulunmamistir. Renkli ve beyaz cesitler arasinda da

farklilik saptanmamustir (Cizelge 4.15).
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Cizelge 4.15. Amerikan asma anaglarinin ve asma gesitlerinin yaprak alani (cm?)

Asma Cesidi/Anaci I Tekerriir 1I Tekerriir III Tekerriir Ortalama
99R 57.66 58.13 55.77 57.2E
110R 55.30 74.33 97.23 75.6 DE
1103P 79.13 67.07 79.28 75.2 DE
41B 157.10 180.63 169.45 169.1 A
5BB 129.15 189.22 144.03 154.1 AB
Rup du Lot 135.56 147.49 121.71 134.9 ABC
Perlette 140.23 100.41 80.80 107.2CD
Cardinal 153.21 127.56 80.52 120.4 BC
Italia 159.25 120.62 127.87 135.9 ABC
Siraz 162.39 170.83 158.47 1639 A
Chardonnay 126.70 141.60 135.91 134.7 ABC
Cabernet Sauvignon 130.03 113.36 116.69 120.0 BC

Cizelge 4.16. Yaprak alanina iliskin varyans analiz tablosu

f-tablo

V K SD KT KO F 0.05 001
Tekerriir 2 811.062 405.531 1.0517 OD 3.44 572
Konular 11 42831.530 3893.775 10.0978** 2,27 3,24
Hata 22 8483.305 385.605
Genel 35

CV: %16.27 LSD value: 33.25

Yaprak 6zellikleri istatistiki olarak incelendiginde her 6zelligin Amerikan asma
anaglar1 ve asma cesitleri arasinda 0.01 6nem diizeyinde anlamli bulunmas1 yaprak
ozelliklerinin ¢eside 6zgii oldugunu kanitlar niteliktedir. Bununla birlikte Amerikan
asma anaglar1 ile asma cesitleri arasinda pek cok yaprak ozelligi bakimindan
farkliliklar saptanmistir. Ancak asma cesitleri ticari degerlendirilme sekillerine
(sofralik ve saraplik) gore siniflandirildiginda yaprak kalinligi hari¢ diger yaprak

ozellikleri bakimindan istatistiki olarak onemli diizeyde farklilik saptanmamustir.

4.2. Stoma Ozelliklerine Iliskin Bulgular

Bitkilerin adaptasyon yetenekleri yapraklarinda gerceklesen transpirasyon ve

fotosentezle dogrudan iliskilidir (Brownlee, 2001). Yapraklarda gerceklesen
transpirasyonun %90 ‘undan fazlas1 stomalar araciligiyla olmaktadir. Stomalar ile

gerceklesen bu transpirasyona “Gozeneksel Transpirasyon” denir (Kacar ve ark.,
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2010). Loveys ve Kriedeman (1973), asmalarin susuz kosullarda yapraklarinda
bulunan stomalar1 vasitasiyla gézeneksel transpirasyonu ve fotosentezi kisitlayarak
bitkiyi kurakliga karsi ayarladiklarini bildirmistir. Asmalarin birim yaprak alaninda
bulunan stoma sayisinin asmanin kurakliga dayanimi ile dogrudan iliskisi vardir
(During ve Scienza, 1980; Forlani ve ark., 1983; Eris ve Soylu, 1990; Diizenli ve
Ergenoglu, 1991; Diizenli ve Agaoglu, 1992; Shiraishi ve ark., 1996; Kara ve Ozeker,
1999; Marasal1 ve Aktekin, 2003).

Bu c¢alismada inceledigimiz asma ¢esitleri ve Amerikan asma anaglarinin birim
yaprak yiizeyinde bulunan stoma sayilar1 arasindaki farklilik istatistiki agidan 0.01
onem diizeyinde anlamli bulunmustur (Cizelge 4.18). Amerikan asma anaglarinin
stoma sayilar1 262.5-184.4 adet/mm? arasinda degisim gostermistir. Amerikan asma
anaglar1 i¢cinde en fazla stoma 110R anacinin yapraklarinda, en az stoma ise 1103P
anacinin yapraklarinda bulunmustur. Yaprakta stoma yogunluklarina gére Amerikan
asma anaglar1 siralamasi su sekildedir; 110R, 41B, 5BB, Rupestris du Lot, 99R ve
1103P (Cizelge 4.17).

Stoma sayis1 bakimindan anaglar arasindaki farkliligin 6nemli bulunmast, belirli
bir ekolojide stoma sayisinin anaca 6zgii oldugunu ortaya koymaktadir. Diger bir ifade
ile birim yaprak yiizey alanindaki stoma sayisi, anaglarin tespitinde kullanilabilecek
bir kistas olabilir. Bu ¢alismada incelenen anaglarin bazilari ile daha dnce yapilmis
calismalarda da anaglar arasindaki ve degisik anaglar iizerine asili g¢esitlerin stoma
sayilar1 arasindaki farkliliklarina dikkat ¢ekilmistir (Scienza ve Boselli, 1981; Forlani
ve ark., 1983; Kara ve Ozeker, 1999).

Kserofit bitkiler gibi mezofit bitkilerde de kurakliga dayanikl ¢esitlerin stoma
yogunluklarimin, kurakliga dayaniksiz cesitlere gore fazla oldugu diisiiniilmektedir
(Gindel, 1969; Kara ve Ozeker, 1999). Bu amagla, mezofit bir bitki olan asmada stoma
yogunlugu ile kuraklia dayanim arasindaki iligkiler bir¢ok arastirmaci tarafindan
incelenmistir (During ve Scienza, 1980; Eris ve Soylu, 1990; Diizenli ve Ergenoglu,
1991; Diizenli ve Agaoglu, 1992; Kara ve Ozeker, 1999; Marasali ve Aktekin, 2003).
Ancak arastirmacilar iki farkli goriisii ortaya koymuslardir. Eris ve Soylu (1990),
stoma sayis1 diisiik olan gesitlerin (Yapincak ve Balbal) kurakliga daha dayanikli

58



4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA Mehmet ilhan BEKISLi

oldugu goriisiinii savunmuslardir. Bu goriisiin aksine Kara ve Ozeker (1999), kurakliga
dayanikli anaglar iizerinde (110R ve 99R) yetistirilen Yuvarlak ¢ekirdeksiz iiziim
cesidinin stoma sayisinin diger anaglar iizerinde yetistirilenlere gore fazla oldugu
saptamislardir. Bu bulguya dayanarak Kara ve Ozeker (1999), kurakliga dayanikli
anaglar ile bu anaglar iizerine asili ¢esitlerin stoma sayilarinin digerlerine gore fazla

oldugu goriisiinii ortaya koymuslardir.

Yaptigimiz calismada, kurakliga dayanikli olan 1103P, 99R, Rupestris du Lot
anaglarinin stoma sayilarinin diger anaglara gore az bulunmasi Eris ve Soylu
(1990)’nun yaptig1 calismayla paralellik gostermektedir. Ancak kurakliga
dayaniklilig1 ile bilinen 110R anacinin stoma sayisinin yiiksek bulunmasi bu anacin
yetistirildigi bolgedeki bazi toprak oOzelliklerinden olumsuz etkilenmesinden
kaynaklanabilir.

Inceledigimiz asma ¢esitlerinin stoma sayilar1 189.3-150.9 adet/mm? arasinda
degisim gostermistir. Birim yaprak ylizey alaninda en fazla stomaya sahip cesit
Chardonnay, en az stomaya sahip ¢esit ise Perlette olarak saptanmistir (Cizelge 4.17).
Cesitler arasinda stoma sayis1 bakimidan farkliligin istatistiki olarak %99 6nemli
bulunmas1 stoma sayisinin  ¢esitlerin  tanimlanmasinda  kullanilabilecegini
gostermektedir (Cizelge 4.18). Cesitler stoma sayilarina gore gruplandirildiginda
Perlette, Italia, Siraz ve Cabernet Sauvignon cesitleri ayn1 grupta yer almistir.
Amerikan asma anaclar1 ile ¢esitler stoma sayilar1 bakimindan karsilastirildiginda
cesitlerin stoma sayilarinin anacglara gore daha az oldugu saptanmistir. Bagcilikta
susuzluk stresi ve kurakliga dayaniklilik konusunda ¢alisan arastirmacilar iiriiniinden
yararlanilan V. vinifera’larin kurakliga oldukc¢a dayanikli oldugunu bildirmislerdir
(Loveys ve Kriedeman, 1973; Ergenoglu ve ark., 1997; Celik ve ark., 1998; Cevik,
2002; Giirsoz, 2005; Patakas ve ark., 2005; Kiigiikyumuk, 2009; Celik, 2011; Bekisli
ve ark., 2013b; Bekisli ve ark., 2014). Cesitlerin anaglara kiyasla daha az stomaya
sahip olmasi bu arastirmacilarin bulgular ile paralellik géstermektedir. Ayrica 99R ve
1103P anaglarmin birim yaprak yiizey alanindaki stoma sayilarimin ve Cardinal

cesidinin stoma sayisinin arasinda istatistiki olarak fark bulunmamustir.
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Elde ettigimiz sonuglara gore kurakliga toleransl yiiksek olan anaglar 1103P,
99R ve Rupestris du Lot anaglari olurken, kurakliga en duyarli anag¢ ise 110R anac1
olmustur. Incelenen ¢esitler arasinda ise kurakliga en duyarli cesitler Cardinal ve
Chardonnay c¢esitleri olmustur. Bu sonuglar 1s18inda kurakliga dayanikli Amerikan
asma anaglarimin (1103P, 99R ve Rupestris du Lot) bile kurakliga toleransi en diisiik
olan V. vinifera gesitlerine (Chardonnay ve Cardinal) gore daha az kurakliga toleransi

vardir.

Cizelge 4.17. Amerikan asma anaclarinin ve asma cesitlerinin stoma sayis: (adet/mm?)

Asma Cesidi/Anaci I Tekerriir II Tekerriir IIT Tekerriir Ortalama
99R 196.02 184.36 181.50 187.3D
110R 280.99 250.22 256.30 262.5 A
1103P 185.02 182.16 185.90 184.4 D
41B 215.93 210.67 197.78 207.9B
5BB 203.50 192.72 215.82 204.0 BC
Rup du Lot 184.36 198.00 187.00 189.8 CD
Perlette 161.92 143.44 147.40 1509 E
Cardinal 187.44 184.36 182.60 184.8 D
Italia 158.40 152.90 154.88 1554 E
Siraz 157.96 168.08 164.34 1635 E
Chardonnay 182.60 190.96 194.48 189.3 CD
Cabernet Sauvignon 173.80 161.70 156.47 164.0E

Cizelge 4.18. Stoma sayisina iligkin varyans analiz tablosu
f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 001
Tekerriir 2 83.252 41.626 0.5690 OD 3.44 572
Konular 11 29504.761 2682.251 36.6643** 2,27 3,24
Hata 22 1609.454 73.157
Genel 35

CV: %4.57 LSD value: 14.48

Calismada incelenen Amerikan asma anaglarinin stoma enleri 21.60-18.34 um,
stoma boylar1 ise 31.82-28.56 pm arasinda degisim gostermistir. En genis stomalara
sahip ana¢ 110R, en dar stomalara sahip ana¢ ise SBB olarak saptanmistir (Cizelge
4.19). En uzun stomalar 41B, en kisa stomalar ise 5BB anacinda saptanmistir (Cizelge
4.21). Amerikan asma anaglar1 ve asma ¢esitlerinin stoma boylari ve enleri arasindaki
farklilik 0.01 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur (Cizelge 4.20 ve Cizelge 4.22).

Stoma enleri istatistiki olarak incelendiginde 99R, 110R ve 41B anaclar1 arasinda
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farklilik saptanmamustir. Stoma boylar1 incelendiginde ise 110R, 1103P ve 41B

anaclar1 arasinda istatistiki olarak farklilik saptanmamustir.

Incelenen asma cesitlerinin stoma enleri 20.22-17.36 um arasinda degisim
gostermistir. En genis stomalara sahip g¢esit Perlette, en dar stomalara sahip gesit ise
Cabernet Sauvignon olarak saptanmistir. Sofralik ¢esitler stoma enlerine gore
biiyiikten kii¢lige dogru siralandiginda Perlette’i Cardinal ve Italia takip etmektedir.
Saraplik cesitlerde en genis stomalar Chardonnay’de goriilmiistiir. Chardonnay’i
sirasiyla Siraz ve Cabernet Sauvignon takip etmektedir. Sofralik ¢esitlerin stoma enleri
saraplik ¢esitlerin stoma enlerinden daha genis bulunmustur. Renkli ve beyaz ¢esitler
arasinda stoma eni bakimindan farklilik saptanmamistir. Amerikan asma anaglarinin
stoma enleri ile asma c¢esitlerinin stoma enleri karsilastirildiginda farklilik

saptanmamustir (Cizelge 4.19).

Cizelge 4.19. Amerikan asma anaglariin ve asma ¢esitlerinin stoma eni (um)

Asma Cesidi/Anaci I Tekerriir II Tekerriir III Tekerriir Ortalama
99R 21.13 20.84 21.59 21.19A
110R 22.21 21.34 21.22 21.60 A
1103P 19.94 20.54 19.25 1991 B
41B 21.45 21.07 20.99 2117 A
5BB 18.46 18.13 18.41 18.34 DE
Rup du Lot 19.72 19.41 19.50 19.55 BC
Perlette 20.22 20.81 19.61 20.22B
Cardinal 20.46 19.26 19.03 19.59 BC
Italia 18.85 19.15 19.74 19.25 BCD
Siraz 18.44 17.56 17.24 17.75 EF
Chardonnay 18.19 18.47 19.40 18.69 CD
Cabernet Sauvignon 16.93 17.36 17.78 17.36 F

Cizelge 4.20. Stoma enine iliskin varyans analiz tablosu
f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 00l
Tekerriir 2 0.110 0.055 0.1985 OD 3.44 5,72
Konular 11 61.145 5.559 20.1315** 2,27 3,24
Hata 22 6.075 0.276
Genel 35

CV: %2.69 LSD value: 0.8896
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Stoma boylart asma ¢esitlerinde 31.12-24.55 pm arasinda degisim gostermistir.
En uzun stomalara Perlette’de, en kisa stomalara ise Cabernet Sauvignon’da
saptanmustir. Sofralik c¢esitler stoma boylarina goére biiyiikten kiigiige siralanirsa
Perlette’i sirastyla Italia ve Cardinal takip etmektedir. Saraplik cesitlerde ise en uzun
stomalar Chardonnay’de Olcililmiistiir. Stoma uzunluklarina gore saraplik cesitler
siralandiginda ise Chardonnay’i sirasiyla Siraz ve Cabernet Sauvignon takip
etmektedir. Saraplik ¢esitlerin stoma boylar1 sofralik ¢esitlerin stoma boylarindan daha
kisa bulunmustur. Ancak renkli ve beyaz ¢esitler arasinda stoma boyu bakimindan
kiyaslama yapildiginda farklilik saptanmamistir. Amerikan asma anaglarinin stoma
boylar1 asma ¢esitlerinin stoma boylarindan daha uzun bulunmustur (Cizelge 4.21).
Shiraishi ve ark. (1996), vitis tiirlerinin stoma uzunluklarinin 23.3-30.3 pm arasinda
degisim gosterdigini bildirmistir. Arastirmact ayni1 zamanda V. vinifera g¢esitlerinin de
stomalariin farkli uzunluklarda olduguna dikkat ¢ekmistir. Elde ettigimiz sonuglara
gore; birim yaprak ylizey alaninda bulunan stoma sayist gibi ortalama stoma boyu da
ayn1 ekolojide yetistirilen asma g¢esitlerinin ayirt edilmesinde kullanilabilecek

kriterlerden biri olabilir.

Cizelge 4.21. Amerikan asma anaglarinin ve asma ¢esitlerinin stoma boyu (pm)

Asma Cesidi/Anaci I Tekerriir II Tekerriir III Tekerriir Ortalama
99R 29.32 30.33 30.09 29.92B
110R 30.72 31.89 31.11 31.24 A
1103P 32.02 32.56 30.71 3177 A
41B 31.76 32.16 31.54 31.82 A
5BB 29.45 28.41 27.79 28.56 C
Rup du Lot 29.24 29.77 28.39 29.14BC
Perlette 31.43 32.19 29.72 3112 A
Cardinal 26.60 26.32 26.50 26.48 EF
Italia 27.75 27.94 28.17 27.96 CD
Siraz 26.78 25.19 25.14 25.71F
Chardonnay 26.36 27.44 27.71 27.18 DE
Cabernet Sauvignon 24.15 24.25 25.24 2455 G
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Cizelge 4.22. Stoma boyuna iliskin varyans analiz tablosu

f-tablo
V K SD KT KO F 005 001
Tekerriir 2 2.595 1.298 2.8857 OD 3.44 572
Konular 11 201.206 18.291 40.6768** 2,27 3,24
Hata 22 9.893 0.450
Genel 35

CV: %2.33 LSD value: 1.136

Amerikan asma anaglariin stoma eni-stoma boyu orani1 0.7100-0.6304 degerleri
arasinda degisim gostermistir ancak Amerikan asma anaglarinin stomalar1 birbirine
benzemektedir. Diger bir ifade ile sekilsel olarak anaglarin stomalari arasinda belirgin
bir farklilik goriilmemistir (Sekil 4.1;4.2; 4.3; 4.4; 4.5; 4.6). Bu benzerlik Beck (2010),
tarafindan da belirtilmistir. Buna ek olarak asma cesitleri ve Amerikan asma
anaglarinin stoma eni-stoma boyu oranlar istatistiki agidan %99 6nem diizeyinde
farkliliga sahiptir (Cizelge 4.24). Amerikan asma anaglarinin stoma enleri stoma

boylarindan daha kisa bulunmustur (Cizelge 4.23).

Incelenen asma cesitlerinin Stoma eni-stoma boyu oranlar1 0.7410-0.6517
arasinda degisim gostermistir. Amerikan asma anaglarinda oldugu gibi asma
cesitlerinde de stoma sekilleri birbirlerine benzemektedir (Sekil 4.7; 4.8; 4.9; 4.10;
4.11; 4.12) ancak istatistiki olarak 0.01 6nem diizeyinde stoma eni-stoma boyu
oranlarinda farklilik saptanmistir (Cizelge 4.24). Stoma eni-stoma boyu orani en
yiiksek olan ¢esit Cardinal (0.7410), en diisiik olan ¢esit ise Perlette (0.6517)dir.
Sofralik ve saraplik cesitler arasinda istatistiki olarak Onemli diizeyde farklilik
saptanmamustir. Buna ek olarak renkli ve beyaz gesitler arasinda da istatistiki olarak

farklilik saptanmamistir (Cizelge 4.23).
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Cizelge 4.23. Amerikan asma anaglarinin ve asma ¢esitlerinin stoma eni-stoma boyu orant

Asma Cesidi/Anaci I Tekerriir II Tekerriir III Tekerriir Ortalama
99R 0.722 0.687 0.720 0.7100 B
110R 0.725 0.695 0.684 0.7016 BCD
1103P 0.626 0.634 0.630 0.6304 1
41B 0.678 0.658 0.668 0.6685 FG
5BB 0.629 0.642 0.665 0.6457 HI
Rup du Lot 0.680 0.655 0.692 0.6759 EF
Perlette 0.643 0.650 0.660 0.6517 GH
Cardinal 0.771 0.732 0.719 0.7410 A
Italia 0.680 0.687 0.701 0.6899 CDE
Siraz 0.689 0.701 0.688 0.6931 BCDE
Chardonnay 0.691 0.676 0.702 0.6900 DE
Cabernet Sauvignon 0.702 0.716 0.706 0.7084 BC

Cizelge 4.24. Stoma eni-stoma boyu oranina iligkin varyans analiz tablosu

f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 00l
Tekerriir 2 0.001 0.001 2.0409 OD 3.44 572
Konular 11 0.032 0.003 13.3837** 2,27 3,24
Hata 22 0.005 0.001
Genel 35

CV: %2.16 LSD value: 0.01693

Stoma o6zellikleri genel olarak incelendiginde birim yaprak ylizey alaninda
bulunan stoma sayisi, stoma eni ve stoma boyu bakimindan Amerikan asma anaglari
ile asma ¢esitleri arasinda farkliliklar saptanmistir. Ancak stoma eni-stoma boyu orant
bakimindan Amerikan asma anaglar1 ile asma cesitleri arasinda istatistiki olarak
farklilik bulunmamigtir. Buna ek olarak stoma o6zelliklerinin ¢eside ve anaca baglh

olarak degistigi sdylenebilir.
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Sekil 4.2. 110R yapraginda bulunan stomalarin mikroskopta ¢ekilmis fotografi
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Sekil 4.3. 1103P yapraginda bulunan stomalarin mikroskopta ¢ekilmis fotografi
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Sekil 4.4. 41B yapraginda bulunan stomalarin mikroskopta ¢ekilmis fotografi
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Sekil 4.6. Rupestris du Lot yapraginda bulunan stomalarin mikroskopta ¢ekilmis fotografi
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Sekil 4.8. Cardinal yapraginda bulunan stomalarin mikroskopta ¢ekilmis fotografi
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Sekil 4.10. Siraz yapraginda bulunan stomalarin mikroskopta ¢ekilmis fotografi
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Sekil 4.12. Cabernet Sauvignon yapraginda bulunan stomalarin mikroskopta ¢ekilmis fotografi
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4.3. Yaprak ve Stoma Ozellikleri Arasindaki Iliskiler

Incelenen Amerikan asma anagclar1 ve asma gesitlerinin yaprak boylar ile yaprak
enleri arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu saptanmistir. Yaprak boyunun uzamasina
bagli olarak yaprak eni de uzamistir. Yaprak boyu ile yaprak eni arasindaki regresyon
R? degeri 0.9561 bulunmustur (Sekil 4.13).

Yaprak ana damari (Li) uzunlugu ile yaprak eni arasinda dogrusal iliski
bulunmustur. Amerikan asma anaglarinin ve asma ¢esitlerinin yaprak ana damari
uzunlugunun artisina bagli olarak yaprak eni de artig gOstermistir. Aralarindaki

dogrusal iliskinin R? degeri 0.8513 olarak hesaplanmustir (Sekil 4.14)

Yaprak ana damari (L1) uzunlugu ile yaprak boyu arasinda pozitif dogrusal bir
iliskinin oldugu goriilmiistiir. Bu iki 6zellik arasindaki dogrusal iliskinin R? degeri
0.9282 bulunmustur (Sekil 4.15). Buna gore yaprak boyu uzadikca yaprak ana damari

da dogrusal olarak uzamistir.

Yaprak sap1 uzunlugu ile yaprak ana damari (L1) uzunlugu arasinda pozitif
dogrusal bir iliski oldugu saptanmistir. Yaprak sapi uzunlugu arttik¢a yaprak ana
damart uzunlugunda da artis olmustur. Yaprak sap1 uzunlugu ile yaprak ana damari

(L1) uzunlugu arasindaki R? degeri 0.7252 bulunmustur (Sekil 4.16).

Yaprak sap1 uzunlugu ile yaprak eni arasinda ve yaprak sap1 uzunlugu ile yaprak
boyu arasinda pozitif dogrusal iliski oldugu goriilmiistiir. Buna goére yaprak sapi
uzadik¢a hem yaprak eni ve hem de yaprak boyu uzamstir. Incelenen Amerikan asma
anaglar1 ile asma g¢esitlerinin yaprak sap1 uzunluklar ile yaprak enleri arasindaki
dogrusal iliskinin R? degeri 0.7182 “dir (Sekil 4.17). Yaprak sap1 uzunlugu ile yaprak
boyu arasindaki dogrusal iliskinin R? degeri ise 0.7372 bulunmustur (Sekil 4.18).

Incelenen Amerikan asma anaglar1 ve asma gesitlerinin yaprak kalinliklari ile
yaprak enleri ve yaprak kalinliklar1 ile yaprak boylar1 arasinda dogrusal bir iliski
saptanmamustir (Sekil 4.19 ve Sekil 4.20). Buna gore yaprak kalinligi, yaprak eni ile
yaprak boyu degisimlerinden bagimsizdir. Yaprak kalinlig1 ile yaprak ana damari (L1)
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uzunlugu arasinda da anlamli bir iliski bulunmamistir (Sekil 4.21). Yaprak kalinligi,

yaprak ana damari uzunlugundan bagimsiz olarak degisim gostermistir.

Yaprak kalinligi ile yaprak sapt uzunlugu arasinda da dogrusal bir iliski
saptanmamustir (Sekil 4.22). Yaprak sapt uzunlugundan bagimsiz olarak yaprak

kalinlig1 degismistir.

Amerikan asma anaglar1 ve asma ¢esitlerinin yaprak alanlart ile yaprak enleri
arasinda pozitif dogrusal bir iligski saptanmustir (Sekil 4.23). Buna ek olarak yaprak
alanlan ile yaprak boylar1 arasinda da pozitif dogrusal bir iliski goriilmustir (Sekil
4.24). Yaprak eni ve yaprak boyu uzunluklari artarken yaprak alani da artmistir.
Yaprak alani ile yaprak eni arasindaki dogrusal iliskinin R? degeri 0.9009 ve yaprak
alam ile yaprak boyu arasindaki dogrusal iliskinin R? degeri ise 0.9482 olarak

bulunmustur.

Yaprak ana damari (L1) uzunlugu ile yaprak alani arasinda pozitif dogrusal bir
iligki vardir (Sekil 4.25). L1 uzunlugu arttik¢a yaprak alani da artmistir. Aralarindaki
dogrusal iliskinin R? degeri 0.9284 bulunmustur. Yaprak sap1 uzunlugu ile yaprak
alan1 arasinda da pozitif dogrusal bir iliski saptanmigtir. Buna gore yaprak sapi
uzunlugu arttikca yaprak alani da artmistir (Sekil 4.26). Yaprak sap1 uzunlugu ile
yaprak alami arasindaki dogrusal iliskinin R? degeri 0.8478’dir.

Incelenen Amerikan asma anaglar1 ve asma gesitlerinin yaprak kalinliklar ile
yaprak alanlar1 arasinda dogrusal bir iliski bulunmamustir (Sekil 4.27). Yaprak alani,

yaprak kalinligindan bagimsiz olarak degisim gostermistir.

Stoma eni ile stoma sayisi arasinda dogrusal bir iligki saptanmamigtir. Stoma eni
ile stoma say1s1 arasindaki R? degeri 0.2952 bulunmustur (Sekil 4.28). Stoma boyu ile
stoma sayisi arasinda da dogrusal bir iligki bulunmamaistir. Stoma boyu ile stoma sayisi

arasindaki R? degeri 0.1873 olarak saptanmustir (Sekil 4.29).

Stoma boyu ile stoma eni arasinda pozitif dogrusal bir iliski bulunmustur. Buna
gore stoma eni arttik¢a stoma boyu da artmistir. Stoma eni ile stoma boyu arasindaki

dogrusal iliskinin R? degeri 0.705 olarak saptanmustir (Sekil 4.30).
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Stoma sayist ile yaprak kalinlig1 arasinda dogrusal bir iligki bulunmamistir (Sekil
4.31). incelenen Amerikan asma anaglar1 ve asma cesitlerinin stoma sayilar1 yaprak
kalinliklarindan bagimsiz olarak degisim gdstermistir. Stoma sayisi ile yaprak alani
arasinda da anlaml bir iliski saptanmamustir (Sekil 4.32). incelenen 6rneklerin stoma

sayilari ile yaprak alanlar1 arasinda dogrusal bir iliski bulunmamastir.

Stoma sayis1 ile yaprak eni arasinda dogrusal bir iliski saptanmamustir (Sekil
4.33). Buna ek olarak stoma sayisi ile yaprak boyu arasinda da dogrusal bir iliski
goriilmemistir (Sekil 4.34). Calismada inceledigimiz Amerikan asma anaglari ve asma
¢esitlerinin birim yaprak yiizey alaninda bulunan stoma sayilar1 hem yaprak eni ve

hem de yaprak boyundan bagimsiz olarak degisim gostermistir.

y =1,1755x - 2,1747
R?=0,9561
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Sekil 4.13. Yaprak eni ile yaprak boyu arasindaki regresyon grafigi ve denklemi

y =0,7044x + 0,7343
14 R?=0,8513
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Sekil 4.14. L1 uzunlugu ile yaprak eni arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.15. L1 uzunlugu ile yaprak boyu arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.16. Yaprak sap1 uzunlugu ile L; uzunlugu arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.17. Yaprak sap1 uzunlugu ile yaprak eni arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.18. Yaprak sap1 uzunlugu ile yaprak boyu arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.19. Yaprak kalinlig1 ile yaprak eni arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.20. Yaprak kalinlig: ile yaprak boyu arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.21. Yaprak kalinligi ile L1 uzunlugu arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.22. Yaprak kalinligi ile yaprak sap1 uzunlugu arasindaki regresyon grafigi ve denklemi

y =15,853x - 87,532
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Sekil 4.23. Yaprak alani ile yaprak eni arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.24. Yaprak alani ile yaprak boyu arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.25. Yaprak alani ile Ly uzunlugu arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.26. Yaprak alani ile yaprak sap1 uzunlugu arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.27. Yaprak alani ile yaprak kalinlig1 arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.28. Stoma eni ile stoma say1si arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.29. Stoma boyu ile stoma sayisi arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.30. Stoma boyu ile stoma eni arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.31. Stoma sayist ile yaprak kalinlig1 arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.32. Stoma sayisi ile yaprak alani arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.33. Stoma sayist ile yaprak eni arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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Sekil 4.34. Stoma sayisi ile yaprak boyu arasindaki regresyon grafigi ve denklemi
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5.SONUCLAR ve ONERILER

5.1. Sonuclar

Gilineydogu Anadolu Projesi’nin hayata gegirilmesi ile bolgenin 6nemli tarimsal
tiretim yapan illerinden olan Sanliurfa’da bahge bitkileri tirtinlerinin tiretimi artmistir
(Ak ve ark., 2007). Uretimdeki bu artis pek ¢ok etkene bagli olarak gergeklesmistir.
Uretim yontem ve tekniklerinin gelismesi de bu etkenlerden biridir. Bolge bagciligi
GAP’1n hayata gegirilmesi ve lilkemiz bagciligindaki gelismelere paralel olarak
degisim gostermistir. Bolge bagciligini inceleyen arastirmacilarin da belirttigi gibi
bolgeye yeni ¢esitlerin kazandirilmasi, bolge bagciliginin gelismesi acisindan
onemlidir (Giirsoz, 1993a; Ak ve ark., 2007; Bekisli ve ark., 2013a). Ancak bolgeye
kazandirilmas1 amaclanan ¢esitlerin  bolge kosullarindaki  performanslarinin
saptanmas1 ve elde edilen bulgularla cesitlerin bolgede yetistiriciliginin uygun olup
olmadig1 belirlenmelidir. Bu amacla yapilacak incelemeler arasinda cesitlerin bazi
organ ve dokularinin bdlge sartlarindaki durumlarinin incelenmesi de yer almaktadir.
Asma yapraklart incelenen bu organlardan biridir. Bitkinin beslenme durumuna,
yetistirildigi bolgeye, ortalama giineslenme siiresine, sulama durumuna ve benzeri pek
cok etmene bagli olarak bazi degisimler gosterebilir. Ancak bu degisimler bitkinin
tasidig1 genetik Ozelliklerin kontrolii disinda gergeklesmez. Cesidin veya anacin
karakteristik Ozellikleri ayni kalir. Ancak bolge kosullarinda ki verimlilikleri ve
gelisim diizeyleri, cesitli stres faktorlerine (sicaklik, kuraklik, tuzluluk, ytliksek/diisiik
nem vb.) kars1 verdikleri tepkilere gore degisim gosterebilir. Sanlurfa ekolojisinde
asmalar yaz aylarinda oldukga yliksek sicakliklara maruz kalmaktadir. Bununla
birlikte bolgede bag iireticileri baglarini genellikle sulamamaktadirlar (Giirs6z, 1993b;
Hayat-Kandemir, 2013; Bekisli ve ark., 2013a). Bu nedenle hem sicaklik hem de
kuraklik stresine dayanikli ¢esitler veya cesit/ana¢ kombinasyonlarinin segilip
yetistirilmesi gerekmektedir. Bu amagla bu tez ¢alismasinda bolgeye sonradan entegre
olmus bazi1 asma cesitleri (Perlette, Cardinal, Italia, Siraz, Chardonnay ve Cabernet
Sauvignon) ile Amerikan asma anaglarinin (99R, 110R, 1103P, 41B, 5BB ve Rupestris

du Lot) Harran ovas1 kosullarindaki bazi yaprak (yaprak eni, yaprak uzunlugu, yaprak
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ana damari uzunlugu, yaprak sap1 uzunlugu, yaprak alani, yaprak kalinlig1, yaprak ana
damar1 uzunlugu-yaprak sap1 uzunlugu orani, yaprak eni-yaprak boyu orani) ve stoma
(birim yaprak yilizey alanindaki stoma sayisi, stoma eni, stoma boyu, stoma eni-stoma
boyu orani) Ozellikleri belirlenmeye c¢alisilmistir. Elde edilen bulgular cesit ve
anaclarin bolge kosullarindaki performanslarinin  degerlendirilmesi ile sonraki

calismalara 151k tutacaktir.

Incelenen biitiin 6zellikler bakimindan asma gesitleri ve Amerikan asma anaglari
arasinda istatistiki olarak 6nemli diizeyde farkliliklar bulunmustur. Bununla birlikte

baz1 yaprak ve stoma ozellikleri arasinda pozitif dogrusal iligkiler saptanmustir.

Yaprak ozellikleri genel olarak incelendiginde Amerikan asma anaglari icinde
41B anacinin yapraklar diger anaglara gére one 6ne ¢ikmistir. Yaprak eni, yaprak
boyu, L1 uzunlugu, yaprak sap1 uzunlugu ve yaprak alani bakimindan 41B anacinda en
yiiksek degerler saptanmustir. Sofralik ¢esitlerden Italia yaprak sapi uzunlugu
haricinde diger yaprak 6zellikleri bakimindan (yaprak eni, yaprak boyu, L1 uzunlugu,
yaprak alani) 6ne ¢ikan sofralik ¢esit olmustur. Yaprak sap1 uzunlugu incelendiginde
ise en uzun yaprak sapinin Cardinal ¢esidi yapraklarinda oldugu saptanmistir. Saraplik
cesitlerden Siraz tiim yaprak 6zellikleri (yaprak eni, yaprak boyu, L1 uzunlugu, yaprak

sap1 uzunlugu, yaprak alani) bakimindan en 6ne ¢ikan saraplik ¢esit olmustur.

Calismada inceledigimiz cesitleri ticari degerlendirme sekillerine (sofralik-
stiralik) gore gruplandirdigimizda pek ¢ok 6zellik bakimindan farklilik bulunmazken
yapraklar saraplik ¢esitlerde sofralik gesitlere gore daha kalin bulunmustur. Bununla
birlikte Amerikan asma anaglar ile saraplik gesitlerin yaprak kalinliklar1 arasinda

belirgin bir farklilik goriilmemistir.

Yaprak eni-yaprak boyu orani gesitlerin ve anaglarin ampelografik
adlandirilmasinda kullanilan bir olgiittiir (Kara, 1990; Giirs6z, 1993a; Ecevit ve Kelen,
1999; Sabir, 2008; Celik, 2011). Calismada inceledigimiz Amerikan asma anaglarinin
ve asma c¢esitlerinin yaprak oOzellikleri, bu anaglarin ve cesitlerin ampelografik

siniflandirmalarda tanimlanmis 6zellikleri ile paralellik gostermektedir.
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Calismada elde ettigimiz sonuglara gére Amerikan asma anaglarinin ve asma
cesitlerinin yaprak eni (1); yaprak boyu (L), L1 uzunlugu ve yaprak sap1 uzunluguna
bagli olarak dogrusal bir degisim gostermektedir. Buna ek olarak Li uzunlugu ile
yaprak boyu arasinda da pozitif dogrusal bir iligski saptanmistir. Yaprak sap1 uzunlugu

ise L1 uzunlugu ve yaprak boyuna bagli olarak degisim géstermistir.

Amerikan asma anaglari ve asma ¢esitlerinin yaprak alanlari; yaprak eni (1),
yaprak boyu (L), ana damar uzunlugu (L1) ve yaprak sap1 uzunluguna bagl olarak
degisim gostermistir. Yaprak alaniyla bu 6zellikler arasinda pozitif dogrusal iligkiler
saptanmustir. Yaprak kalinligi ise incelenen yaprak ve stoma 6zelliklerinden bagimsiz

olarak degisim gostermistir.

Incelenen Amerikan asma anagclar1 ve asma gesitlerinin stoma boylar1 ve stoma
enleri arasinda pozitif dogrusal bir iliski saptanmistir. Ancak stoma sayisi; stoma eni,
stoma boyu ve yaprak 6zelliklerinden bagimsiz olarak degisim gostermistir. Buna gore
belirli bir ekolojide birim yaprak yiizey alaninda bulunan stoma sayisi, Stoma eni ve
stoma boyu Amerikan asma anaglar1 ve asma gesitleri igin tanimlayici bir kriter
olabilir. Fakat cesitlerin tanimlanmasinda farkli ekolojilerden elde edilmis veriler
kullanilmamalidir ¢linkii asmalarda birim yaprak ylizey alaninda bulunan stoma sayist,
stoma eni ve stoma boyu ekolojiye bagl olarak degisebilmektedir (Eris, 1979;
Diizenli, 1983; Forlani ve ark., 1983; Eris ve Soylu, 1990; Diizenli ve Ergenoglu, 1991;
Diizenli ve Agaoglu, 1992; Shiraishi ve ark., 1996; Kara ve Ozeker, 1999; Marasal1 ve
Aktekin, 2003; Gokbayrak ve ark., 2008; Gargin, 2009).

Asmalarda birim yaprak ylizey alaninda bulunan stoma sayisini inceleyen
aragtirmacilar, stoma sayist ile kurakliga dayanim arasinda bazi iligkiler saptamislardir
(Eris ve Soylu, 1990; Marasali ve Aktekin, 2003; Kara ve Ozeker, 1999; Gargin,
2009). Bu ¢aligmada incelen Amerikan asma anaglarinin birim yaprak ylizey alaninda
bulunan stoma sayilar1 ile anaglarin kurakliga dayanimlar karsilastirildiginda bazi
anlamli iliskiler tespit edilmistir. Kurakliga toleransinin yiliksek olmasi ile bilinen 99R,
110R, 1103P anaglarindan 99R ve 1103P anaglarinin stoma sayilari incelenen anaclar
arasinda en diisiik sayida bulunurken, 110R anacinin stoma sayis1 en yiiksek

bulunmustur. Bununla birlikte incelenen g¢esitlerden Cardinal sofralik g¢esitler iginde,
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Chardonnay’de saraplik cesitler icinde en yiiksek stoma sayisina sahip cesit olarak
saptanmistir. Asma ¢esitleri ile Amerikan asma anaglar1 karsilastirildiginda ise asma
gesitlerinin daha diisiik stoma sayisina sahip oldugu goriilmistir. V. vinifera
cesitlerinin Amerikan asma anaglarina gore kurakliga daha toleransli oldugunu
bildiren arastirmacilar, bunun sebebinin geotropizm agilarinin anaglara gore daha
kiiglik olmasin1 gostermektedirler (Giirsdz, 2005). Bu bilgiye dayanarak stoma
yogunluklarii (sayilarini) disiik buldugumuz 99R, 1103P ve Ruperstris du Lot
anaglarinin kurakliga diger anaglara gore daha toleransli oldugu sdylenebilir. Buna ek
olarak Cardinal ve Chardonnay gesitlerinin ise ¢esitler arasinda kurakliga en duyarl

cesitler oldugu sodylenebilir.

5.2. Oneriler

Asma cesitleri ve Amerikan asma anaglarmin yaprak o6zelliklerinin genotipe
bagli olarak ancak verimliliklerinin yetistiriciligi yapilan ekolojiye ve yetistirme

sartlarina gore degistigi kanaatine varilmistir.

Cesitlerin ve anaglarin stoma sayilari ile stoma boyutlarinin yetistiriciligi yapilan
bolge sartlarina gore degistigi bu nedenle stoma sayis1 ve boyutlar1 dikkate alinarak
yapilan ¢esit tespit calismalarinin ancak ayni ekolojide yetisen asmalar arasinda

yapilmasi gerektigi sOylenebilir.

Yaprak ozellikleri ile stoma sayist ve stoma boyutlar1 arasinda bir iligkinin
mevcut olmadigr calismamizda goriildiigl i¢in yaprak 6zelliklerinden yola ¢ikilarak

stoma Ozellikleri ile ilgili degerlendirmelerin yapilmamasi gerekmektedir.

Yaprak kalinlig: ile diger yaprak 6zellikleri arasinda bir iligki bulunamamuistir.
Ancak sofralik cesitlerle saraplik ¢esitler ve anaglar arasinda yaprak kalinlig
bakimindan farkliliklarin tespit edilmesi bu farkliligin nedenlerinin arastirilmasinin

gerekliligini ortaya koymustur.

Caligmamizda birim yaprak ylizey alaninda bulunan stoma sayisinin stoma
boyutlarindan (stoma eni ve stoma boyu) bagimsiz oldugu saptanmistir. Ancak farkl

bahge bitkileri tiirlerinde stoma sayilar1 lizerine ¢alisan bazi arastirmacilarin stoma
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boyutlarinin stoma sayisini degistirdigini bildirmelerinden dolayr asmalarda stoma
sayilari ile stoma boyutlarindaki iligkilerin daha genis spektrumlu olarak incelenmesi

gerektigi kanaatine varilmistir.

Calismada inceledigimiz Amerikan asma anaglar1 i¢ginde One ¢ikan 99R ve
1103P anaglarinin bolge baglari i¢in dncelikle onerilebilecek anaglar oldugu kanaatine
varilmigtir. Bununla birlikte incelenen asma ¢esitlerinin bdlge kosullarina adaptasyon

kabiliyetlerinin yliksek oldugu soylenebilir.

85



KAYNAKLAR

AGAOGLU, Y.S., CELIK, H., CELIK, M., FIDAN, Y., GULSEN, Y., GUNAY, A,
HALLORAN, N., KOKSAL, Al ve YANMAZ, R., 2010. Genel Bahge
Bitkileri. Ankara Universitesi. Ziraat Fak. Vakfi Yayinlari, No:1579, Ders Kitab1
No:531, Ankara, 369s.

AGAOGLU, Y.S., 1999. Bilimsel ve Uygulamali Bagcilik Cilt:1 Asma Biyolojisi.
Kavaklidere Egitim Yayinlari, No:1, Ankara, 205s.

AGAOGLU, Y.S., 2002. Bilimsel ve Uygulamali Bagcilik Cilt:2 Asma Fizyolojisi 1.
Kavaklidere Egitim Yayinlari, No:5, Ankara, 445s.

AGAOGLU, Y.S. and CELIK, H., 1985. Conservation of germplasm of Vitis vinifera
L. in Turkey. 4 th. International Symposium of Grapevine Breeding, Verona,
p.40-42.

AGAOGLU, Y.S. ve CELIK, H., 1986. Bagcilik Potansiyelinin Gelistirilmesi.
Glineydogu Anadolu Projesi Tarimsal Kalkinma Sempozyumu Bildirileri,
Ankara, 5.211-229.

AK, B.E., GURSOZ, S., IKINCI, A. ve PARLAKCI, H., 2007. Gap Bolgesi’nde
Organik Meyve ve Bag Yetistiriciligi ve Onemi. GAP V. Tarim Kongresi, 17-
19 Ekim, Sanlurfa, s.497-506.

AKAALP, H., 2007. Mardin Ili Bag Yetistiriciligi Analizi. Harran Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Sanliurfa, 74s.

ANLI, R.E., 2006. Baglar Giizeli Uziim ve Uziim Kiiltiirii. Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat
Yayinlari, Istanbul, 238s.

ANONIM, 2014. http://tr.wikipedia.org/wiki/Siraz. (15.07.2014. 16:00)

ARTIK, C., 2005. Gama Isinlamasinin M1 ve M2 Generasyonlarinda Bakla (Vicia
faba L.) ‘nmn Bazi Bitkisel Ozellikleri Uzerine Etkileri. Ondokuz Mayis
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Samsun, 88s.

BAYDAR, N.G., ve ECE, M., 2005. Isparta Kosullarinda Asili Asma Fidani
Uretiminde Farkli Cesit/Ana¢c Kombinasyonlarmin Karsilastirilmasi. Siileyman
Demirel Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 9(3).

BECK, S.L., DUNLOP, R.W., and FOSSEY, A., 2003. Evaluation of Induced
Polyploidy in Acacia Mearnsii Through Stomatal Counts And Guard Cell
Measurements. South African Journal of Botany, 69(4): 563-567.

BECK, C.B., 2010. An Introduction to Plant Structure and Development Plant
Anatomy for the Twenty-First Century. Cambridge University Press,
Cambridge, 442p.

BEKISLI, M.I., BILGIC, C., ve GURSOZ, S., 2013a. Sanlurfa ili Bag Alanlarinin
Mevcut Durumu ve Sulama Sistemlerinin Degerlendirilmesi. 8. Bagcilik ve
Teknolojileri Sempozyumu, Konya. (Basimda)

BEKISLI, M.1., BILGIC, C., ve GURSOZ, S., 2013b. Susuz Kosullarda Yetistirilen
Syrah Cesidinde Farkli Budama Diizeylerinin Verim Ve Kaliteye Etkisi. 2.
Ulusal Bagcilik ve Sarapgilik Kongresi Ozet Bildiri Kitabi, Denizli.

BEKISLI, M.i., BILGIC, C., ve GURSOZ, S., 2014. Bagcilikta Sulamanin Onemi. 12.
Ulusal Kiiltiir Teknik Sempozyumu, Tekirdag. (Basimda)

86


http://tr.wikipedia.org/wiki/Siraz

BOSELLI, M., and SCIENZA, A., 1983. Effects Of Potassium Fertilization on Density
and Morphological Characteristics of Stomata in Grapevines Vignevini.
Bologna, 10 (1-2): 27-32.

BOZCUK, S., 2013. Genel Botanik (9. Baski). Hatiboglu Yayincilik, Ankara, 190s.

BOZOGLU, H., ve KARAYEL, R., 2006. Investigutien of Stomata Densities in Pea
(Pisum sativum L.) Lines/cultivars. Online Journal of Biological Sciences, 6(2):
45-50.

BROWNLEE, C., 2001. The Long and Short of Stomatal Density Signals. Trends in
Plant Science. 6(10): 441-442.

CABRERA, L. M., and DIAZ, J. C., 2002. Stomatic Characterization of Three
Varieties of Soya Grown in Soil Under Low Humidities. Ediciones
Publicaciones Alimentarias S.A., 39(335): 79-82.

CALO, A., SCIENZA, A., and COSTACURTA, A., 2006. Vitigni d’Italia. Edagricole,
Bologna, 919p.

COZZOLINO, E., 2004. Viticoltura ed Enologia Biologica. Edagricola, Bologna,
363s.

CAGLAR, S., SUTYEMEZ, M., ve BAYAZIT, S., 2004. Secilmis Bazi Ceviz
(Juglans Regia) Tiplerinin Stoma Yogunluklari. Akdeniz Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Dergisi, 17(2): 169-174.

CAGLAR, S., ve TEKIN, H., 1999. Farkli Pistacia Anaclarma Asili Antepfistigi
Cesitlerinin Stoma Yogunluklari. Turkish Journal of Agriculture and Forestry,
23(5): 1029-1032.

CELIK, H., 1996. Bagcilikta Ana¢ Kullanimi1 ve Yetistiricilikteki Onemi. Anadolu
Journal of Aar1, 6(2): 127-148.

CELIK, H., BARIS, C., GOKCAY, E., KARA. Z., OZISIK, S., ECEVIT, F.,
SOYLEMEZOGLU, G., TURAN, A., ve GURSOZ, S., 1995. Bagcilikta
Tiiketim Projeksiyonlar1 ve Uretim Hedeflerii TMMOB Ziraat Miihendisleri
Odas, Tiirkiye Ziraat Mithendisligi 4. Teknik Kongresi, Cilt:2, Ankara, s.675-
695.

CELIK, H., AGAOGLU, Y.S., FIDAN, Y., MARASALI, B., ve SOYLEMEZOGLU,
G., 1998. Genel Bagcilik. Sunfidan A.S. Mesleki Kitaplar Serisi, No:1, Ankara,
253s.

CELIK, H.,2002. Uziim Cesit Katalogu. Sun Fidan A.S. Mesleki Kitaplar Serisi, No:2,
Ankara, 165s.

CELIK, H.,2006. Uziim Cesit Katalogu. Sun Fidan A.S. Mesleki Kitaplar Serisi, N0:3,
Ankara, 165s.

CELIK, H., MARASALI, B., SOYLEMEZOGLU, G., TANGOLAR S., ve
GUNDUZ, M., 2000. Bagcilikta Uretim Hedefleri TMMOB Ziraat
Miihendisleri Odasi Tiirkiye Ziraat Miithendisligi V. Teknik Kongresi Bildirileri,
Cilt 2, Ankara, s.645-678.

CELIK, S., 2011. Bagcilik (Ampeloloji) Cilt 1. Anadolu Matbaa San. ve Tic. Ltd. Sti.,
Tekirdag, 428s.

CEVIK, B., 2002. Sulama ve Drenaj. Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Genel
Yayin No:243, Ders Kitaplar1 No: A-77, Adana, 242s.

DARDENIZ, A., ve KISMALLI, 1., 2001. 140 Rugeri ve 1103 Poulsen Amerikan Asma
Anaglarinda Farkli Siirgiin Yiikiiniin Cubuk Verimi ve Kalitesine Etkileri
Uzerine Arastirmalar. Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 38(2-3): 9-16.

87



DEMIRKAYA, U.S., 1999. Sanlurfa Yéresinde Yetistirilen Baz1 Zeytin Cesitlerinde
Stomalar Uzerinde Arastirmalar. Harran Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Sanliurfa, 51s.

DURING, H., 1980. Stoma Frequency of Leaves of Vitis Species and Cultivars. Vitis,
(19): 91-98.

DURING, H., and SCIENZA, A., 1980. Drought Resistance of Some Vitis Species
and Cultivars. 3rd International Symposium on Grape Breeding, Davis, USA,
p.179-180.

DURING, H., 1999. Improvement of Drought Tolerance of Grapevines By Breeding.
Berichte {iber Landwirtschaft Germany, 77(1): 43-48.

DUZENLI, S., 1983. Baz1 Asma Tiir Ve Cesitlerinin Stoma Yapilar1 Ve Asetilsalisilik
Asitin Stoma Hareketlerine Etkisi Uzerinde Arastirmalar. Ankara Universitesi,
Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara. (Basilmamis)

DUZENLI, S., ve ERGENOGLU, F., 1983. Yiiksek Terbiye Sisteminde Degisik
Sekiller Verilmis Ve Farkli Anaglar Uzerine Asili Asma Cesitlerinde Stoma
Yogunluklarinin Arastirilmasi. Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi,
(2): 35-47.

DUZENLI, S., ve ERGENOGLU, F., 1991. Yiiksek Terbiye Sisteminde Degisik
Sekiller Verilmis Ve Farkli Anaglar Uzerine Asili Bazi Vitis vinifera
Cesitlerinde Stoma Yogunluklarinin Arastirilmasi. Doga Journal of Agriculture
and Forestry, (15): 308-317.

DUZENLI, S., ve AGAOGLU, Y.S., 1992. Vitis Vinifera L.’Nin Baz1 Cesitlerinde
Stoma Yogunlugu Uzerine Yaprak Yasmin Ve Yaprak Pozisyonlarmin Etkisi.
Doga Turkish Journal of Agriculture and Forestry, (16): 63-72.

DUZENLI, S., ve ABAK, K., 1993. Algak Tiinel ve Mal¢ Uygulamalarinin Biberde
Stoma Yogunlugu Uzerine Etkisi. Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Dergisi, 8(1): 101-108.

ECEVIT, F.M., ve KELEN, M., 1999. Isparta (Atabey)’de Yetistirilen Uziim
Cesitlerinin Ampelografik Ozelliklerinin Belirlenmesi Uzerinde Bir Arastirma.
Turkish Journal of Agriculture and Forestry, 23: 511-518.

ELCI, S., 1994. Sitogenetikte Arastirma Y&ntemleri ve Gozlemler. Yiiziinciiyil Yil
Universitesi Yayinlari, Yaym No:18, Van, 238s.

ELCI, S., ve SANCAK, C., 2009. Sitogenetikte Arastirma Yontemleri ve Gozlemler.
Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yaymlar1, Yaym No:1576, Ders Kitab1 No:
528, Ankara, 227s.

ELLIALTIOGLU, S., TEPE, S., ve YENICE, N., 2002. In vitro Kolhisin Uygulamasi
ile Poliploid Nane (Mentha longifolia L.) Bitkilerinin Elde Edilmesi. Akdeniz
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 15(2): 63-69.

ERGENOGLU, F., CEVIK, B., TANGOLAR, S., ve GURSOZ, S., 1997. Sulamanin
Gap Alaninda Yiiksek Verimli Sofralik ve Saraplik Uziim Cesitlerinin Verim Ve
Kalitelerine Etkisi. Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi, Genel Yaymn
No:199, GAP Yaynlari1 No:114, Adana, 45s.

ERIS, A., 1979. Asmalarda Stoma Hareketlerini Diizenleyen Baz1 I¢ Ve Dis Faktorler.
Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yaynlari, Yayin No:694, Ankara, 15s.

ERIS, A., and SOYLU, A., 1990. Stomatal Density In Various Turkish Grape
Cultivars. Proc. of the 5 th Int. Symp. on Grape Breeding Germany, Vitis, $.382-
380.

88



ERIS, A., 1992. Ozel Bagcilik. Uludag Universitesi Yaynlari, Yayin No:52, Bursa,
212s.

ERIS, A., 1998. Bahge Bitkileri Fizyolojisi. Uludag Universitesi, Ziraat Fakiiltesi
Dergisi, No:11, 4.Baski, Bursa, 152s.

ERIS, A., GULEN, H., ve KOKSAL, N., 2004. Farkli Anaglar Uzerine Asili Bazi
Kiraz ve Elma Cesitlerinde Stoma Yogunlugu ve Stoma Boyutlari. Yalova
Atatlirk Bahge Kiiltiirleri Merkez Arastirma Enstitlisti Dergisi, 33(1-2): 1-5.

ESAU, K., 1977. Anatomy of Seed Plants (2 th Edition). John Wiley and Sons. Inc,
Newyork, 550p.

EVERT, R.F., 2006. Esau’s Plant Anatomy (3 rd Edition). John Wiley and Sons. Inc,
Hoboken, New Jersey, 624p.

FIDAN, Y., ve ERIS, A., 1975. Farkl1 Anaglar Uzerine Asili Hafizali Ve Karagevrek
Uziim Cesitlerinin Olgunluk Zamanlarinin Tespiti Uzerine Bir Arastirma.
Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Y1llig1, Cilt: 24(3-4): 324-339.

FIDAN, Y., 1985. Ozel Bagcilik. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yaymlari.
Yayin No:930, Ders Kitab1 No:265, Ankara, 401s.

FONCEA, I, RODRIGUEZ, L., MEDIA, R., VELESCO, E., OROSCO, G, ve
ZAMORA, R., 2000. Variation in Some Anatomical Characteristics of Leaves
of Coffe (Coffea Arabica L.) Grown Under Different Levels of Sun Exposure.
Centro, Agricola, 27(3): 26-29.

FORLANI, M., PASQUARELLA, C., and COPPOLA, V., 1983. Relation Between
Stomatal Density and Vigour of Grapevine Rootstocks. Rivista di Viticoltura e
di Enologia Conegliano, (36): 117-125.

GARGIN, S., 2009. Egirdir/Isparta Kosullarinda Bazi Uziim Cesitlerinin Stoma
Yogunluklarinin  Belirlenmesi. 7. Tirkiye Bageilik ve Teknolojileri
Sempozyumu, 5-9 Ekim, Manisa, s57-61.

GENKEL, P.A., and PUSTOVOITOVA,T.N., 1985. Possible Ways Of Increasing The
Drought Resistance of Fruit Crops. Sbornik Nauchnykh Trudov po Prikladnoi
Botanike, Genetike | Selektsii., (97): 54-59.

GINDEL, 1., 1969. Stomatal Number and Size as Related to Soil Moisture in Tree
Xerophytes in Israel. Ecology, S.O., p.263-267.

GOKBAYRAK, Z., DARDENIZ, A., ve BAL, M., 2008. Stomatal Density Adaptation
of Grapvine to Windy Conditions. Trakia Journal of Sciences. 6(1): 18-22.
GOKTURK BAYDAR, N., ve ECE, M., 2005. Isparta Kosullarinda Asili Asma Fidanm
Uretiminde Farkli Cesit/Ana¢ Kombinasyonlarmin Karsilastirilmasi. Siileyman

Demirel Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 9(3): 49-53.

GULCAN, R., ve MISIRLI, A., 1990. Importance of Stomatas in Evaluating the Vigor
of Prunus Mahaleb Rootstocks. 23. International Horticultural Congress, August
27-September 1, Firenze, Italy, p.4030.

GURSOZ, S., 1993a. GAP Alanma Giren Giineydogu Anadolu Bélgesi Bagciligi Ve
Ogzellikle Sanlwrfa Ilinde Yetistirilen Uziim Cesitlerinin Ampelografik
Nitelikleri ile Verim Ve Kalite Unsurlarinin Belirlenmesi Uzerinde Bir
Arastirma. Cukurova Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi,
Adana, 363s.

GURSOZ S., 1993b. GAP Alanma Giren Giineydogu Anadolu Bélgesi Bagciligi ve
ozellikle Sanlurfa ilinde Yetistirilen {izim Cesitlerinin Ampelografik Nitelikleri
ile verim ve Kalite Unsurlarimin Belirlenmesi iizerinde Bir Arastirma. Tiirkiye
2. Ulusal Bahge Bitkileri Kongresi, Cilt 2, Adana, s504-508

89



GURSOZ, S., 2005. Ozel Bagcilik ve Ampelografi. Harran Universitesi Ziraat
Fakiiltesi, Sanlurfa, 213s. (Yayinlanmamais)

GURSOZ, S., POLAT, A., ve YANMAZ, M., 2007. Sulanan ve Sulanmayan Baglarda
Verim ve Kalitenin Karsilastirilmasi. GAP V. Tarim Kongresi, 17-19 Ekim,
Sanliurfa, s.29-32.

GURSOZ, S., POLAT, A., ve YANMAZ, M., 2007. Giineydogu Anadolu Bélgesi’
nde Bagcilikta Kullanilan Anaglar ve Ana¢ Kullanmanin Onemi. GAP V. Tarim
Kongresi, 17-19 Ekim, Sanlurfa, s.492-496.

GURSOZ, S., KAMILOGLU, O., ve POLAT, A., 2009. Sanlurfa ili Bagciligmmn
Mevcut Durumu ve Sorunlari. 7. Tirkiye Bagcilik ve Teknolojileri
Sempozyumu, 5-9 Ekim, Manisa.

GRAIN, P.K., DUTTA, S., ROY, S., BHATTACHARYA, P.M., and GAYEN, P.,
2003. Response of Mungbean Germplasm Against Some Important Foliar
Diseases in Pre and Post Kharif Season Under Terai Agreecological Region of
West Bengal. Indian Mycological Society, 41(2): 201-203.

HAYAT-KANDEMIR, Z., 2013. Halfeti Yoresinde Bagcilikta Geleneksel Olarak
Kullanilan Goble Ve Serpene Terbiye Sistemlerinin Karsilastirilmas: Uzerine
Bir Arastirma. Harran Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
Sanliurfa, 58s.

ILGIN, M., ve CAGLAR, S., 2009. Comparison of Leaf Stomatal Features in Some
Local and Foreign Apricot (Prunus Armeniaca L.) Genotypes. African Journal
of Biotechnology, 8(6): 1074-1077.

IMERY, J., ve CEQUEA, H., 2001. Colchicine Induced Autotetraploid in Aloe vera
L. International Society of Cytology, 66(4): 409-413.

IOTSOVA-BAURENSKA, N., 1975. Stomatal Numbers and Size in Juglans Regia in
Relation to Ecological Conditions. Fitologiya, (1): 19-24.

INAL, S., DEMIRBUKER, Y., GOKCAY, E., ve BARIS, C., 1983a. Baz1 Uziim
Cesitlerinin On Amerikan Asma Anaci1 Uzerindeki Veriminin Tespiti Denemesi.
Bagcilik Arastirmalar Ulkesel Projesi Sonug¢ Raporlari, Cilt: 2, Tekirdag, (1):
125-163.

INAL, S., DEMIRBUKER, Y., GOKCAY, E., ve BARIS, C., 1983b. Onyedi Muhtelif
Uziim Cesidinin 11 Farkli Ana¢ Uzerinde Verim, Gelisme, Kalite Ve
Affinitelerinin Tespiti Denemesi. Bagcilik Arastirmalar1 Ulkesel Projesi Sonug
Raporlari, Cilt: 2, Tekirdag, (1): 91-124.

INAL, S., 1985. Bagcilikta Kullanilan Amerikan Asma Anaglari, Adaptasyon
Durumlari ve Bunlarin Bazi Uziim Cesitleri ile Affiniteleri Uzerinde
Arastirmalar. Tiirkiye 1. Bagcilik Sempozyumu, Ankara, 5.123-138.

ISCi, B., ve ALTINDISLI, A., 2006. Baz1 Uziim Cesitlerinin 41 B ve 110 R Amerikan
Asma Anaglar1 ile As1 Tutma Yiizdesi Uzerine Arastirmalar. Ege Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 43(2): 13-25.

JEYAKUMAR, M., JAYABALAN, N., and AROCKIASAMY, D.lI., 2003. Effect of
Sulphur Dioxide on Maize (Zea Mays L.) var. (Co-1) Seedlings at Lethal Dose
50. Physiology and Molecular Biology of Plants, 9(1): 147-151.

JYOSTHNA, M.K.,, REDDY, N.P.E.; CHALAM, T.V. and REDDY, G.L.K., 2004.
Morphological and Biochemical Characterization of Phaseoisariopsis Personata
Resistant and Susceptible Cultivars of Graundnut (Arachis hypogaea). Taiwan
Phytopathological Society, 13(4): 243-250.

90



JYOTHI, H.,and RAIJADHAYV, S.B., 2004. Effects Of Soil Moisture Stres On Growth
And Physiological Of Different Strains Of Rangpur Lime. Journal of
Maharashtra Agricultural Universities College of Agriculture, 29(3): 263-266.

KACAR, B., 1996. Bitki Fizyolojisi. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yayinlari,
Yayin N0:1447,. Ders Kitab1 No: 427, Ankara, 288.s.

KACAR, B., KATKAT, V., ve OZTURK, S., 2010. Bitki Fizyolojisi. Nobel Yaynlari,
Ankara, 556s.

KAISER, H., and KAPPEN, L., 2001. Stomatal Oscillations at Small Apertures:
Indications for a Fundamental insufficiency of Stomatal Feedbackcontrol
Inherent in the Stomatal Turgor Mechanism. Journal of Experimental Botany,
(52): 1303-1313.

KARA, Z., 1990. Tokat Yé&resinde Yetistirilen Uziim Cesitlerinin Ampelografik
Ozelliklerinin Belirlenmesi Uzerinde Arastirmalar. Ankara Univeristesi, Fen
Bilimleri Enstitiisii, Doktora tezi, Ankara, 318s.

KARA, S., ve OZEKER, E., 1999. Farkli Anaclar Uzerine Asili Yuvarlak Cekirdeksiz
Uziim Cesidinin Yaprak Ozellikleri Ve Stoma Dagilimi Uzerinde Arastirmalar.
Journal of Aegean Agricultural Research Institute, 9: 76-85.

KASAP, Y., 2012. Bagcilik ve Giibreleme. Ravza Yayinlari, Istanbul, 232s.

KLIEWER,W.M., KOBRIGER, J.M,, LIRA, R.H., LAGIER, S.T., and COLLALTO,
G., 1985. Performance of Grapevines Under Wind and Water Stress Conditions.
Proc. of the International Symposium on Cool Climate Viticulture and Enology,
p.198-216.

KOCACALISKAN, 1., 2008. Bitki Fizyolojisi. Nobel Yayinlari, Ankara, 316s.

KUCUKYUMUK, C., 2009. Asili Asma Fidan1 Uretiminde Farkli Sulama Araliklar:
ve Malg Uygulamalarinin Fidan Randimani ve Kalitesi Uzerine Etkileri.
Stileyman Demirel Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, Isparta,
188s.

LOVEYS, B.R., and KRIEDEMAN, P.E., 1973. Rapid Changes in Abcisic Acid-Like
Inhibitors Following Alterations in Vine Low Water Potential. Physiol. Plant,
28: 476-479.

MARASALI, B., ve AKTEKIN, A., 2003. Sulanan ve Sulanmayan Bag Kosullarinda
Yetistirilen Uziim Cesitlerinde Stoma Sayisinin  Karsilastirilmasi. Tarim
Bilimleri Dergisi, 9(3): 370-372.

MARASALLI B., ve GOKTURK-BAYDAR, N., 2001. Ana¢ Olarak Kullanilan Bazi
Vitis Tiir ve Cesitlerinin Cicek Yapilar1 ve Tozlayict Ozellikleri Uzerinde
Arastirmalar. Turkish Journal of Agriculture and Forestry, (25): 393-399.

MARENGHI, M., 2007. Manuale di Viticoltura. Edagricola, Bologna, 233p.

MERT, C., BARUT, E., ve UYSAL, T., 2009. Farkli Anaclar Uzerine Asili Elma
Cesitlerinde Stoma Morfolojilerinin Arastirilmasi. Tarim Bilimleri Arastirma
Dergisi, 2(2): 61-64.

METEROLOJI GENEL MUDURLUGU, 2014. Harran Ovas1 Iklim Verileri.

MISIRLI, A., ve AKSOY, U., 1994. Sarilop Incir Klonlarinm Yaprak Ozellikleri ve
Stoma Dagilim1 Uzerinde Arastirmalar. Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Dergisi, 31(2-3): 57-63.

MULLER-THURGAU, H., 1882. Ampelographische Berichte. Berlin, 248p.

ORAMAN, M.N., 1965. Yeni Bagcilik. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Yayinlari, Yayin No:253, Ders Kitab1 No:89, Ankara, 347s.

91



ORAMAN, M.N., 1970. Bagcilik Teknigi 1. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Yayinlari, Yaym No:145, Ders Kitab1 No:142, Ankara, 283s.

ORAMAN, M.N., 1972. Bagcilik Teknigi 2. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Yaynlari, Yaym No:470, Ders Kitab1 No:162, Ankara, 402s.

OLMEZ, H.A., 1997. Malatya Yoresinde Yetistirilen Baz1 Kayis1 Cesitlerinde
Stomalar Uzerine Arastirmalar. Harran Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiis,
Yiiksek Lisans Tezi, Sanlurfa, 57s.

PATAKAS, A., NOITSAKIS, B., and CHOUZOURI, A., 2005, Optimization of
irrigation water use in grapevines using the relationship between transpiration
and plant water status. Agriculture, Ecosystems and Environment, 106: 253-259.

PINTO, A.C.O., PEREIRA M.E.C., and LVES, R.E., 2004. Functioning and Role of
Stomata in Mango Leaves. Acta Horticulture, (645):441-446.

ROMERO-ARANDA, R., CANTO-GARAY, R. and MARTINEZ, P.F., 1994.
Distribution and Density of Stomata in Two Cultivars of Gerbera Jamesonii and
its Relation to Leaf Conductance. Sci. Hort., 58(1-2): 167-17.

ROSELLI, G., BENELLI, G., and MORELLI, D., 1989. Relationship Between
Stomatal Density and Winter Hardiness in Olive (Olea europea L.). Journal of
Horticultural Sciences, 64(2): 199-203.

SABIR, A., 2008. Baz1 Uziim Cesit Ve Anaglarinin Ampelografik ve Molekiiler
Karakterizasyonu. Cukurova Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora
Tezi, Adana, 154s.

SARACCO, C., and MONCHIERO, M., 2004. Guida del Viticoltore. Edagricola,
Bologna, 506p.

SARACCO, C., EYNARD, G.G., CASTINO, M., and GOZZELINO, A., 2004.
Manuale Practico del Viticoltore e del Cantiniere. Edagricole, Bologna, 329p.

SCHULTZ, H.R., and MATTHEUS, M.A., 1988. Vegetative Growth Distribution
During Water Deficits in Vitis Vinifera L. Aust. J. Plant. Physiol, (15): 641-656.

SCIENZA, A., and BOSELLI, M., 1981. Frequency and Biometric Characteristics of
Stomata in Some Grapevine Rootstocks. Vitis, 20(4): 281-292.

SHARMA, D.P., SHARMA, Y.D., and RANA, H.S., 1982. Stomatal and Tree Growth
Characteristics of Some Crab Apples. Scientia Horticulturae, 17(4): 327-331.

SHIRAISHI, S., HSIUNG, T.C., and SHIRAISHI, M., 1996. Preliminary Survey On
Stomatal Density And Length Of Grapevine. Journal of the Faculty of
Agriculture Kyushu University, Japan, 41(1-2): 11-15.

SIVRITEPE, N., ve TURKBEN, C., 2001. Miiskiile Uziim Cesidinde Farkl1 Anaglarmn
Asida Basar1 ve Fidan Randimani Uzerine Etkileri. Uludag Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Dergisi, (15): 47-58.

SREEKALA, G.S., and JAYACHANDRAN, B.K., 2001. Photosyntetic Rate and
Related Parameters of Ginger Under Different Shade Levels. Central Plantation
Crops Research Institute, 29(3): 50-50.

SAHIN, T., ve SOYLU., A, 1991. Seleksiyonla Elde Edilmis Baz1 Onemli Kestane
Cesitlerinin Yaprak Morfolojileri ve Stoma Dagilimlar1 Uzerine Arastirmalar.
Bilimsel Raporlar Serisi 10, Bursa, 20s.

SAHIN, Z.G., 2014. Kalecik Karas1 Klonlarimmn Morfolojik Ozelliklerinin
Belirlenmesi. Ankara Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 91s.

TANGOLAR, S., ve ERGENOGLU, F., 1989a. Degisik Anaglarin Erkenci Baz1 Uziim
Cesitlerinde Vegetatif Gelisme Uzerine Etkileri. Doga, 13(3B): 1242-1266.

92



TANGOLAR, S., ve ERGENOGLU, F., 1989b. Degisik Anaglarin Erkenci Bazi Uzum
Cesitlerinde Yapraklarin Mineral Besin Maddesi Ve Cubuklarin Karbonhidrat
Icerikleri Uzerine Etkisi. Doga, 13(3B): 1267-1283.

TANGOLAR, S., ve ERGENOGLU,. F., 1989c. Degisik Anaglarin Erkenci Bazi
Uzum Cesitlerinde Erkencilik, Verim Ve Kalite Ozellikleri Uzerine Etkileri.
Doga, 13(3B): 1228-1241.

TUIK, 2014. Tirkiye Istatistik Kurumu Bitkisel Uretim Istatistikleri.
http://tuikapp.tuik.gov.tr/bitkiselapp/bitkisel.zul. (23.10.2013. 20:00)

TURKBEN, C., 2010. Sofralik Uziimlerin Muhafazasi. Hasad Yayincilik, Istanbul,
48s.

UZUN, 1., 1996. Bagcilik. Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yayinlar1, Yaym
No:69, Antalya, 169s.

UZUN, 1., 2011. Bagcilik El Kitab1. Hasad Yayncilik, istanbul, 155s.

VAVILOV, N.I., 1951. The Origin Variation, Immunity and Breeding of Cultivated
Plants. Chron. Bot. (13): 1-136.

WINKLER, AJ., COOK, J.A., KLIEWER, W.M., and LIDER, L.A., 1974. General
Viticulture. Univ. of Calif. Press, Berkeley, 710p.

YAKAR-TAN, N., 1976. Bitki Morfolojisine Giris. Istanbul Universitesi Yaymlari,
Yaym No:2226, Istanbul, 230s.

93


http://tuikapp.tuik.gov.tr/bitkiselapp/bitkisel.zul

KIiSISEL BIiLGILER

Adi Soyada

Dogum Yeri ve Tarihi

OZGECMIS

: Mehmet {lhan BEKISLI
- Sahinbey/ 1989

Telefon : 0414 318 1216
Fax : 0414 318 3672
E-posta : mibekisli@gmail.com
EGITIM
Derece Adi Bitirme Yih
Lise Alanya Ayse Melahat Erkin Anadolu Lisesi 2007
Lisans Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge 2011
Bitkileri Boliimii
Yiiksek Lisans Harran Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisi 2014
Bahge Bitkileri Anabilim Dali
IS DENEYIMLERI
Yil Kurum Gorevi

2011- Harran Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Aragtirma

Boliimii

UZMANLIK ALANI

-Bag Yetistirme ve Islahi

YABANCI DiLLER

Ingilizce --- Iyi Diizey

(Konusma-Yazma-Anlama)

Gorevlisi

KATILDIGI SEMINER VE SEMPOZYUMLAR

-Tiirkiye Ziraat Mithendisligi 7. Teknik Kongresi (11-15 Ocak 2010 ANKARA)
-Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi 7.0grenci Kongresi (21 Nisan 2011

ANKARA)
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-Growtech Eurasia 2011. Uluslararasi Sera, Tarim Ekipmanlari, Cigekgilik ve
Teknolojileri Fuart (1-4 Aralik 2011 ANTALYA)
-35. Diinya Bag ve Sarap Kongresi (18-22 Haziran 2012 IZMIR)

-Tiirkiye 2.Zeytin ve Zeytinyag1 Kongresi (2-6 Ekim 2012 SANLIURFA)
-8.Bagcilik ve Teknolojileri Sempozyumu (25-28 Eyliil 2013 KONYA)

-2.Ulusal Bagcilik ve Sarapgilik Sempozyumu (31 Ekim-2 Kasim 2013 DENIZLI)
-Tarimda 2023 Perspektifi Calistayr (Kasim 2013 SANLIURFA)

-Fistigimiz Bol Olsun Paneli (2013 SANLIURFA)

-12.Ulusal Kiiltiirteknik Sempozyumu (21-23 Mayis TEKIRDAG)

YAYINLAR

Ulusal hakemli dergilerde vavinlanan makaleler :

1. Bilgi¢ C., Bekisli MLI., Giirséz S., 2013. Asma Fidan1 Uretilen Isletmelerde Fidan
Uretimi Ve Sulamas1 Uzerine Bir Calisma. Selguk Tarim ve Gida Bilimleri Dergisi-A
(Basimda)

2. Bekisli MLI., Bilgi¢ C., Giirséz S., 2013. Sanlurfa ili Bag Alanlarmin Mevcut
Durumu Ve Sulama Sistemlerinin Degerlendirilmesi. Selguk Tarim ve Gida Bilimleri
Dergisi-A (Basimda)

3. Aslan A A., Ogcan S., Késetﬁrkrpen S., Yagci A., Sakar E., Bekisli M.I., Kilic D,
2013. Gaziantep ili Asma Fidan1 Uretiminde Farkli Cesit/Ana¢ Kombinasyonlarinin
Karsilastirilmasi. Selguk Tarim ve Gida Bilimleri Dergisi-A (Basimda)

Ulusal bilimsel toplantilarda sunulan ve bildiri kitaplarinda basilan bildiriler:

1. Dogan M., Bekisli MLI., 2011. Gelecegin Miras1 Tarim. Ankara Universitesi Ziraat
Fakiiltesi 7.0grenci Kongresi-Ankara. 279-281s.

2. Bekisli ML1., Bilgi¢ C., Giirséz S., 2014. Bagcilikta Sulamanin Onemi. 12. Ulusal
Kiiltir Teknik Sempozyumu-Tekirdag. (Basimda)

3. Bilgi¢ C., Bekisli, M.I., Giirsoz S., 2014. Susuz Kosullarda Yetistirilen Merlot
Cesidinde Farkli Budama Diizeylerinin Verim Ve Kaliteye Etkisi. 12. Ulusal Kiiltiir
Teknik Sempozyumu-Tekirdag. (Basimda)

Ulusal bilimsel toplantilarda sunulan ve o6zet bildiri Kitaplarinda basilan
bildiriler:
1. Bekisli MLI., Bilgic C., Giirsdz S., 2013. Susuz Kosullarda Yetistirilen Syrah

Cesidinde Farkli Budama Diizeylerinin Verim Ve Kaliteye Etkisi. 2. Ulusal Bagcilik
Ve Sarapgilik Sempozyumu-Denizli.(Sunulu Bildiri)
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Diger Yayinlar:

1. Giirsoz S., Bekisli ML.I., Bulut F., 2013. Bagcilikta Budama. Tarim Tiirk Dergisi

2. Glirsoz S., Bilgi¢ C., Bekisli M.i., 2013. Bagcilikta Sulama. Tarim Tiirk Dergisi
Giibreleme ve Sulama Eki
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