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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

0900 ZiRAAT KiRAZ CESIiDINDE BOR VE CINKO iCERIKLi YAPRAK GUBRELERININ
BAZI MEYVE KALITE OZELLIiKLERI iLE BiTKi BESIN ELEMENTI DUZEYLERI
UZERINE ETKIiLERI

Siikran ALDANMAZ

Harran Universitesi
Fen Bilimler Enstitiisii
Bahge Bitkileri Anabilim Dah

Damisman; Doc. Dr. Ali IKINCI
Yil; 2019, Sayfa; 65

0900 Ziraat Kiraz Cesidinde Bor ve Cinko Igerikli Yaprak Giibrelerinin Bazi Meyve Kalite Ozellikleri
Ile Bitki Besin Elementi Diizeyleri Uzerine Etkilerini incelemek icin Yesilli (Mardin) ilgesinde, iki
lireticiye ait kapama kiraz bahgesinde 2018 yilinda yiiriitiilen bu ¢alismada, Prunus mahaleb L. anaci
lizerine asili 0900 Ziraat kiraz cesidinde; Kontrol, 1. Uygulama (Maxifruit), 2. Uygulama (Fertileader®
Oris) ve 3. Uygulama (Fertileader® Oris + Fertileader® Alpha) yaprak giibreleri kullamlarak, tam
ciceklenmeden 15 ve 30 giin sonra iki kez sirt piilverizatorii ile agaglara puskiirtiilmistiir. Calismada
her iki bahgeye ait yapraklarda ve meyvelerde N, P, K, Ca, Mg, Fe, Cu, Zn, Mn, B bitki besin element
igerikleri tespit edilmistir. Hasat edilen meyvelerden; ortalama meyve agirligi, meyve eni, boyu ve
yiiksekligi, meyve eti sertligi, meyve sap uzunlugu, meyve kabuk rengi, suda ¢oziiniir kuru madde
miktari, titre edilebilir asit, pH degeri ve ¢ekirdek agirhigi gibi kalite 6zellikleri incelenmistir. Caligma
sonucunda, kullanilan yaprak giibrelerinin yaprak érneklerindeki N, K, Ca, Mg, Fe, Cu, Zn, Mn ve B
icerigine etkisi onemli bulunmustur. Yaprak oOrneklerindeki P igerigine ise herhangi bir etkisi
bulunmamigtir. Yaprak 6rneklerinde en yiiksek N icerigi (% 2.18) 1. Uygulamada, en yiiksek K igerigi
(%2.31) 2. Uygulamada, en yiiksek Ca icerigi (%1.90) 3. Uygulamada, en yiiksek Mg icerigi (%0.53)
3. Uygulamada, en yiiksek Fe igerigi (129.84 ppm) 3. Uygulamada, en yiiksek Cu icerigi (14.93 ppm)
3. Uygulamada, en yiiksek Zn igerigi (24.52 ppm) 3. Uygulamada, en yiiksek Mn igerigi (42.03 ppm)
3. Uygulamada, en yiiksek B igerigi (40.61 ppm) ise 3. Uygulamada kullanilan yaprak giibrelerinden
elde edilmistir. Kullanilan yaprak giibrelerinin meyve Orneklerindeki makro ve mikro besin
elementlerine etkisi, P ve Cu harig, 6nemli (N, K, Ca, Mg, Fe, Zn, Mn ve B) bulunmustur. Kullanilan
yaprak giibresinin meyve kalite kriterlerine etkisinde ise meyve agirligi, ¢ekirdek agirligi, meyve eti
sertligi, SCKM ve asitlik degerlerinde 6nemli etkileri tespit edilmistir. Yaprak giibresi uygulamalarinda
en agir meyve 8.41 g ile 2. Uygulamadan, en sert meyve 297.78 g ile 2. Uygulamadan, en fazla ¢ekirdek
agirhigr 0.57 g ile 3. Uygulamadan, en yitksek SCKM oran1 % 17.23 ile 1. Uygulamadan, en yiiksek
titre edilebilir asitlik miktart % 0.65 ile 1. Uygulamadan elde edilmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Mardin, Yesilli, kiraz, yaprak giibresi, meyve kalitesi



ABSTRACT
MSc Thesis

THE EFFECTS OF LEAF FERTILIZERS WITH BORON AND ZINC CONTENT ON SOME
FRUIT QUALITY PROPERTIES AND PLANT FOOD ELEMENT LEVELS IN 0900 ZIRAAT
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0900 The Effects of Boron and Zinc Leaf Fertilizers on Some Fruit Quality Characteristics and Plant
Nutrient Levels in Agricultural Cherry Cultivars grown in Yesilli (Mardin) district, Prunus mahaleb L.
grafted on rootstock. Control, Application 1 (Maxifruit), Application 2 (Fertileader® Oris) and
Application 3 (Fertileader® Oris + Fertileader® Alpha) were sprayed onto the trees with leaf spray
fertilizers twice and 15 and 30 days after full flowering. N, P, K, Ca, Mg, Fe, Cu, Zn, Mn, B plant
nutrient contents of leaves and fruits belonging to both gardens were determined. Harvested fruits;
average fruit weight, fruit width, height and height, fruit flesh hardness, fruit stalk length, fruit crust
color, quantity of water soluble dry matter, titratable acid, pH value and core weight were investigated.
As a result of the study, the effect of leaf fertilizers on N, K, Ca, Mg, Fe, Cu, Zn, Mn and B contents of
leaf samples were found to be significant. There was no effect on P content in leaf samples. The highest
N content in leaf samples (2.21%) in the 1st application, the highest K content (2.54%) in the 2nd
application, the highest Ca content (2.08%) in the 3rd application, the highest Mg content (0.57%) in
the 3rd application, highest Fe content (129.84 ppm) 3. Application, the highest Cu content (15.96 ppm)
2. Application, the highest Zn content (25.75 ppm) 1. Application, the highest Mn content (45.47 ppm)
3. Application, the highest B content (40.61 ppm) was obtained from the 3rd leaf fertilizer used in the
application. The effect of foliar fertilizers on macro and micro nutrients in fruit samples, except P and
Cu, were significant (N, K, Ca, Mg, Fe, Zn, Mn and B). The effects of the foliar fertilizer on the fruit
quality criteria, fruit weight, seed weight, fruit flesh hardness, TSS and acidity values were determined.
In leaf fertilizer applications, the heaviest fruit with 8.62 g from the 1st application, the hardest fruit
with 305.55 g from the 2nd application, the maximum seed weight with 0.59 g from the 3rd application,
with the highest TSS content of 17.23% from the 1st application, the highest titratable acidity content
was obtained from Application 3 with 0.75%.

KEY WORDS: Mardin, Yesilli, cherry, leaf fertilization, fruit quality
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1. GIiRIS Siikran ALDANMAZ

1. GIRIS

Bitki sistematiginde Kiraz (Prunus avium L.); Rosales takiminin, Rosaceae
familyasinin, Prunoideae alt familyasinda, Prunus cinsi ve Cerasus alt cinsi i¢inde yer

alan bir meyve tiiriidiir (Oz, 1977; Webster ve Looney, 1996; Ozcagiran ve ark., 2005).

Anavatani1 Giiney Kafkasya, Hazar Denizi ve Kuzeydogu Anadolu olan kiraz
(Prunus avium L.) (Ozbek, 1978), 1liman iklim meyve tiirleri i¢erisinde meyvelerini
en erken olgunlastiran meyve tiirlerinden olmasi nedeniyle, iiretim ve pazarlama

acisindan tercih edilmektedir (Oz, 1988; Balta ve Yarilgag, 1996).

Kirazin diinyada genis bir yayillma alam1 bulunmaktadir. Yaygin yetisme
alanlar1; California, Michigan, Oregon, Washington, Newyork, Utah ve Pensilvania
(ABD), Kanada’da Ontario bolgesi, Akdeniz ¢evresindeki Tiirkiye, Yunanistan,
Cezayir ve ltalya gibi iilkeler, Rhone Havzasi, Dogu Pireneler, Kuzey Avrupa iilkeleri

Rusya’nin Avrupa kismi ve Yugoslavya’nin Gorica Bélgesi’dir (Oz, 1998).

Kirazin koken merkezlerinden biri durumunda bulunan {ilkemiz, diinyada
genis bir yetistirilme alanina sahip bu meyvenin iiretiminde On siralarinda yer

almaktadir (Anonim, 2000).

Kiraz iiretimimizin biiyilik bir boliimii, diinyanin en 6nemli kirazlar arasinda
sayllan ve Avrupa’da ‘Tiirk Kirazi” olarak bilinen 0900 Ziraat c¢esidinden
olusmaktadir. Tiirkiye’de olduk¢a yaygin bir yetistirme alan1 mevcut olup Allahdiyen,
Uluborlu, Malatya Dalbastist ve Aksehir Napolyonu gibi isimlerle bilinmektedir.
Meyveleri genis kalp seklinde, oldukga iri, meyve kabugu koyu parlak kirmizi renkli
olup, sap kismi ince ve uzundur. Meyve eti pembemsi kirmizi renkli, ¢ok sert, gevrek
sulu ve oldukga kalitelidir. Cekirdekleri iri ve meyve etine az baghdir. Meyve
catlamast meydana gelmez ve uzun yolda tasinmaya miisaittir. Kendine verimli
degildir. Meyve verimi i¢in uygun tozlayiciya ihtiya¢ duymaktadir. Tozlayicilar ise;
Bigarreau Gaucher, Lambert, Metron Late, Jibile, Regina, Noble ve Starks Gold’dur
(Gergekeioglu, 2008).
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Kiraz iliman iklim meyvesi oldugu i¢in ¢ok soguk ve sicaga duyarlilik gosterir.
Yazin ¢ok sicak olmasi ve oransal nemin diismesi meyve kalitesini olumsuz etkiler.
Sicakligin kisin -20 °C’nin altina diisen yerlerde kiraz yetistiriciligi yapilamaz. Yillik
yagls miktarinin 600 mm’den yiiksek oldugu yerlerde sulama gerektirmez.
Olgunlasma donemindeki yagislar, ¢atlamaya ve fungal hastaliklara neden olarak
kaliteyi olumsuz etkilemektedir. Kirazin soguklanma ihtiyaci yiiksek olup, 7.2 °C’nin
altinda gegmesi gercken toplam soguklanma ihtiyaci ¢esitlere gore 1025 ile 1742 saat
arasinda degismektedir. Ozellikle kuzeyden esen riizgarlar meyve tutumunu ve

meyvenin kalitesini olumsuz etkilemektedir (Eryiice, 2010).

Diinya toplam kiraz tiretim miktar1 2 443 409 tondur. Kiraz iiretimi bakimindan
Tiirkiye 627 132 ton iiretim miktari ile birinci sirada yer alirken, kiraz iiretiminde s6z
sahibi diger iilkeler ise ABD (398 140 ton), iran (140 081 ton), Ozbekistan (136
609 ton), Sili (126 642 ton), Italya (118 259 ton) ve Ispanya (114 433 ton)’dir
(FAOSTAT, 2017). Ulkemiz, 2017 y1li FAO kayitlarina gére ABD (106 656), Sili (81
550) ve Hong Kong’un (69 321) ardindan 60 121 bin ton Kiraz digsatimi ile dérdiincii

sirada yer almaktadir.

Tiirkiye nin biitiin bolgelerinde kiraz yetistiriciligi yapilmaktadir. Ancak, ticari
bakimdan; Konya (68 204 ton), Izmir (57 892 ton), Bursa (52 235 ton), Manisa (47
348 ton), Afyon (41 043 ton), Amasya (36 444 ton), Isparta (36 275 ton), Nigde (27
012 ton), Denizli (24 868 ton) ve Canakkale (20 906 ton) illeri dikkat cekmektedir
(TUIK, 2018). Bu bélgelerimizde modern iiretim tekniklerinin kullanimi1 her gecen
giin artmakta olup, tiretimde kiraz alic1 iilkelerin talep ettigi HACCP, EUREGAP
standartlar1 uygulanmaktadir. Bu illerimizde ihracat mayis ortalarinda izmir ili
Kemalpasa ilgesinde baslayip, haziran ve temmuz aylar1 arasinda Burdur, Afyon,

Isparta, Salihli ve Konya ile devam etmektedir (Anonim, 2017).

Ulkemizde meyve veren kiraz agac sayis1 2010 yilinda 14 470 000 adet iken,
2018 yilinda % 41 oraninda artigla 20 880 000 adete ¢ikmustir (Cizelge 1.1). Buna
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karsilik ayni yillar arasinda kiraz iiretimimiz % 53 artigla 639 564 bin ton olmustur
(TUIK, 2018).

Cizelge 1.1. Tiirkiye kiraz aga¢ sayisi ve tiretim miktar1 (2010-2018)

Villar Meyve Veren Aga¢ | Meyve Vermeyen Uretim
Sayisi (adet) Agag¢ Sayisi (adet) (Ton)
2010 14 740 000 7 409 000 417 905
2011 15 836 000 7553 000 438 550
2012 16 916 000 7264 000 470 887
2013 17 922 000 7 236 000 494 325
2014 19 087 000 7232 000 445 556
2015 20 616 000 6 614 000 535 600
2016 21 314 000 6 447 000 599 650
2017 21 587 000 6 332 000 627 132
2018 20 880 000 6 060 000 639 564

Kaynak: TUIK (2018)

Bu calisma, kiraz iiretiminin yogun olarak yapildigi Mardin ili Yesilli ilgesinde
gerceklestirilmistir. Yesilli ilgesinde 2018 yil1 verilerine gore 3 000 dekar alanda 1090
ton kiraz iiretimi gerceklestirilmistir (Cizelge 1.2). Mardin ilinde Artuklu, Omerli ve
Midyat ilgelerinde de ©nemli miktarlarda kiraz iiretimi yapilmaktadir. Uretim
potansiyeli agisindan Tiirkiye genelinin altinda kalmaktadir. Ancak, yeni bahgelerin
tesisi ve uygun yetistiricilik teknigi ile verimde artis saglanabilir.

Cizelge 1.2.  Mardin iline ait bazi ilgelerin 2010-2018 yillar1 arasindaki kiraz iiretim alanlar1 (da) ve
iiretim miktarlar1 (ton)

Artuklu Yesilli Omerli Midyat
Alan | Uretim | Alan | Uretim | Alan | Uretim | Alan | Uretim
Yillar (Da) (Ton) (Da) (Ton) (Da) (Ton) (Da) (Ton)

2010 2584 296 550 140 110 292 2723 648
2011 2584 555 685 205 110 462 2 500 592
2012 2638 750 710 216 254 617 2333 470
2013 2 669 760 716 215 262 616 2016 247
2014 2 648 304 716 22 260 617 2016 100
2015 2 648 277 4700 1133 260 560 2 050 223
2016 2 648 671 3000 1051 2 350 960 2 000 51
2017 2 648 1100 3000 1090 2 350 960 2010 91
2018 3 648 990 3000 1090 2 350 960 2 000 92
Kaynak: TUIK (2018)
Topraklarin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri, bitki besin elementlerinin

toprakta bulunma miktarma bagl olarak, iretilen iriinlerin verim ve kalitesini

etkileyen 6nemli nedenlerdir (Boydak, 2010). Meyve agaglarinda verim ve kaliteyi
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etkileyen nedenler igerisinde bitkilerin beslenmesi ile ilgili sorunlar 6énemli bir yer
tutar. Bu sorunlarin ortaya ¢ikarilmasinda ve giderilmesi i¢in yaprak ve toprak

analizleri sonuglarina gore bitki besleme uygulamalar1 yapilmalidir (Uysal ve Katkat,

2005).

Bu aragtirmanin amaci, Mardin ili Yesilli ilgesinde gelir kaynaklar1 agisindan
onem arz eden kiraz yetistiriciliginde bitki beslenmesi konusunda uygulanan bor ve
¢inko yaprak giibresinin, yaprak ve meyve besin element icerigi ile meyvelerin kalite
Ozelliklerine etkisi arastirillmistir. Elde edilen sonuglar optimum degerlerle
karsilagtirilarak, yorede yaprak giibresi kullanimiyla, kiraz agaglarinin beslenme

durumlarinin belirlenmesi amag¢lanmustir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

Mengel ve Kirkby (1982), toprak ¢ozeltisinde yiiksek konsantrasyonlarda
bulunan fosfat iyonlarinin, demirin bitkiler tarafindan alinimin1 ve bitki biinyesindeki
tasinimini engelledigini belirterek, fazla fosfat iyonlarinin demirin bitki koklerinin dis
yiizeyinde ¢okelmesine neden oldugunu, ayrica demirin bitkideki tasmiminin ve
islevlerinin olumsuz olarak etkilendigini ve asir1 fosfat beslenmesinin demir
noksanliginin ortaya ¢ikmasina neden oldugunu belirlemislerdir. Arastiricilar, demir
klorozu fiizerine etkileri yoniinden agir metallerin asagidaki sekilde siralandigini

belirtmislerdir: Cu> Ni > Co > Zn > Mn.

Hewitt (1983), toprakta potasyum noksanligi oldugu durumlarda da gesitli
bitkilerde demir klorozunun ortaya ¢iktigini belirtmis, potasyumun noksan oldugu
durumda eger fosfor fazlaligi da s6z konusu ise demir klorozunun daha siddetli
oldugunu bildirmistir. Potasyum noksanliginin bitkilerde demir noksanligina neden
olmasi, kismen bitki koklerinde demirin tutulmasi ve yapraklara taginamamasi ile

aciklanmustir.

Canozer ve ark. (1984) yaptiklar bir ¢alismada, Ege Bolgesi’nin 6nemli kiraz
cesitlerinin bitki besin elementi igeriklerini ve bitki-toprak agisindan iliskilerini
incelemislerdir. Elde edilen sonuglara gore, bolge topraklarinin % 79.00’unun tin
biinyeli, % 67.30’unun notr ve orta alkalin karakterde, % 69.60’1nin az kiregli, %
85.70’inin organik maddece vyetersiz, tuzluluk sorunun bulunmadigi; fosfor
bakimindan ise % 51.50’sinin fakir, % 23.27’sinin orta, % 25’inin zengin oldugu,
potasyum bakimindan % 6.30’unun orta, %3.80’inin zengin, % 90.90’min yetersiz
oldugunu saptamiglardir. Ayn1 ¢alismanin yaprak analiz sonuglarina gore; %72’sinin
azot, % 60’ min fosfor % 65’inin potasyum, % 74.5’inin kalsiyum agisindan yeterli

oldugunu saptamustir.

Ystaas (1990), yaptig1 calismada 3 farkli kiraz ¢esidinin yapraklarinin Colt ve
F12/1 anaglar iizerindeki besin elementleri seviyelerini belirlemistir. Bu ¢alismada,

F12/1 anaci tizerinde asili ¢esitlerin yapraklarinda azot ve potasyum igeriklerinin, Colt
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anacina gore dnemli seviyede yiiksek oldugu, magnezyum ve kalsiyum igeriklerinin
tim cesitler icin Colt anacindan yiiksek oldugu, F12/1 anaci iizerine asili Ulster
cesidinde yaprak fosfor igeriklerinin 6nemli seviyede yiiksek oldugunu belirlemistir.
Arastirict; Colt anaci lizerine asili agaglarin, F12/1°e gére daha az etkin besin alimini

gerceklestirdigini bildirmistir.

Peterson ve Steawens (1994), yaptiklari c¢alismalarda bitkinin B aliminin
genellikle sicakligin  artmasiyla arttigini, toprak 1sisinin  diismesi ile B’un
yarayigliliginin azaldigini, topraktaki B’un yarayishiliginin toplam B’un azalmasiyla,
kil minerallerinin, hidroksil metal oksitlerin, kirecin ve organik maddenin artmasiyla
yiikseldigini ve asir1 sulamanin veya ¢ok kuru topragin B yarayisliligini azalttigini
belirtmislerdir. Ayni calismada, topraktaki yarayish B miktarlari; 0.5 ppm’den diisiik
ise eksik, 0.5-1 ppm arasinda ise optimum, 1-2 ppm arasinda ise yiiksek, 2 ppm’den

cok ise toksik olarak belirlemislerdir.

Koseoglu (1995), yaptigi bir galismada, Isparta ili Uluborlu ve Senirkent
ilgelerinde kiraz bahgelerinin mikro besin elementleriyle beslenme durumlarini
incelenmesi sonucunda, bahgelerde Cu ve Zn yoniinden herhangi bir soruna
rastlanmadigini, yaprak 6rneklerindeki Fe igeriklerinin bahgelerin % 67’sinde diisiik
ve ¢ok diisiik, % 33’iinde ise yeterli oldugunu saptamistir. Mangan besin elementi
acisindan ise bahgelerin % 33’linde yapraklarin Mn igerikleri ¢ok diisiik, % 54’tinde

diisiik ve % 13’iinde yeterli oldugunu bildirmistir.

Ystaas ve ark. (1998), 11 farkli kiraz anaci iizerine asili Stella ve Ulster
cesitlerinin yaprak besin elementi igeriklerini belirlemek icin yaptiklar1 ¢alismada;
Colt anacinda K ve N seviyelerinin 6nemli seviyede diisiik, Ca ve Mg seviyelerinin
kontrol anact F12/1°e gore yiiksek oldugu belirlemislerdir. Benzer sonuglar1 Inmil
anacinda da elde etmisler; kontrole gore N azlig1 gozlememislerdir. Weiroot 10,
Weiroot 13, Gisela 5 ve Gisela 10 anaglarinda Ca konsantrasyonunun optimum
smirlarin altinda oldugunu belirlemislerdir. Camil, Colt, Inmil, Weiroot 10, Gisela 5,
Gisela 1 ve Gisela 10 anaglarinda P seviyeleri kontrole gore onemli oranda diisiik

olmustur.
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Sitarek ve ark. (1998), 1989 ve 1992 yillar1 arasinda yaptiklar1 ¢aligmada,
F12/1 (P. avium, kontrol), P-HL-C, P-HL-A, ve Colt anaglar1 {izerine asili Buttners ve
Burlat kiraz ¢esitlerinin yapraklarindaki N, P, K, Ca ve Mg igeriklerini
belirlemislerdir. Calisma sonucunda, bodur anacglar olan P-HL-A ve P-HL-C
anaglarina asili kombinasyonlarda (Buttners Red / P-HL-A istisnasi disinda) yaprak
Ca ve Mg igeriklerinin 6nemli derecede az oldugunu, Colt anacinin Mg ve Ca
miktarlarini artirdigini, K miktarini ise azalttigini bildirmislerdir. Sonugta, P-HL
anaclarinin Ca ve Mg aliminda, kuvvetli anaglara gore daha az etkin oldugunu ve kiraz
bahgelerinde kullanilan anaglara gore giibreleme programinin yapilmasi gerektigini

saptamiglardir.

Eyiipoglu ve ark. (2000) tarafindan tilkemiz topraklarinda yapilan ¢aligmada,
B icerigi yiiksek olan topraklarin P, K, organik madde, tuz ve kire¢ miktarinin da
yiiksek oldugunu belirlemislerdir. Ayni ¢alismada, topraklarin B igeriklerinin kumlu
topraklardan - killi topraklara dogru artis gosterdigini saptamiglardir. Toprak pH’sinin
asit karakterli oldugu durumlarda, topraktaki B kapsaminin en yiiksek diizeyde ¢iktigi,
pH 7.0-7.5’e dogru topraklarin B kapsaminin diizenli olarak azaldigi ve en diisiik
ortalama degerin saptandigi, pH 7.5’den sonra ise toprak B igeriginin diizenli olarak
yiikseldigi ve pH nin 8.0’den fazla olmas1 durumunda en ytliksek B degerlerine ulastigi

tespit edilmistir.

Basaran ve Okant (2005), Eldivan yoresinde yetistirilen kirazlarin makro ve
mikro besin elementleri bakimindan beslenme durumlarini, 14 iretici bahgesinden
aldiklar1 toprak ve yaprak Orneklerinin analizleriyle belirlemislerdir. Elde edilen
sonuglara gore, azot, potasyum, demir, mangan gibi bitki besin elementleri agisindan
yetersiz bulundugunu bildirmislerdir. Kiraz bahgelerinden alinan toprak orneklerine
gore; N igerigi % 62’sinde az ve ¢ok az, P igeriginin ise %74’tinde yeterli ve fazla,
K’un ise %54’linde yetersiz oldugunu saptamiglardir. Yaprak analizi sonuglarina gore;
%79 unda K’un yetersiz igerikte oldugunu saptamislardir. Kiraz tiretiminin yapildigi
bu bolgede azot, fosfor ve potasyum gibi makro ve demir, mangan gibi mikro besin
elementlerinin noksanliklarini azaltma amaciyla giibre kullaniminin tesvik edilmesini

onerilmislerdir.
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Oztan (2006), Bigarreau Napoleon Kiraz ¢esidinin beslenme durumunun ortaya
konulmasi amaciyla, 16 bahgenin yaprak ve toprak analizlerini incelemistir. Organik
bahgelerde, iiretimin ilk yi1lin1 olusturan deneme déneminde bitki beslemeye yonelik
hi¢bir uygulama yapilmamais, 6rnek alimini izleyen eyliil ayinda fig ve arpa karisimiyla
yesil giibreleme yapilmistir. Entegre bahgelerde ise sulu kosullarda, kontrollii ve
geleneksel yontemlere uygun bir g¢alisma gergeklestirilmistir. Yaprak analiz
sonuglarina gore azot, fosfor ve kalsiyum entegre bahgelerde, demir ve bakir ise hem
entegre hem de organik bahgelerde yeterli; K, Zn, Mn her iki bah¢e grubunda da
noksan diizeyde bulunmustur. Toprak analiz sonuglarina gore organik madde N, P, Fe
ve Z entegre bahgelerde yiiksek, diger sonuglar ise her iki bahge grubunda da benzer

nitelikte saptanmistir.

Uysal ve Katkat (2007), Bursa ilinde tiretim yapilan Kiraz bahgelerinin azot,
potasyum, fosfor, kalsiyum ve magnezyum ile beslenme durumlarini toprak ve yaprak
analizleri ile belirlemislerdir. Arastirma sonuglarina gore fosfor elementi kapsamu, tist
derinlik topraklarinin %4’iinde, orta derinlik topraklarin % 21-55’inde, potasyum
elementi kapsami ise {ist derinlige ait topraklarin % 33’iinde, alt derinlige ait
topraklarin % 46-62’sinde yetersiz olarak tespit edilmistir. Degisebilir magnezyumu
ve kalsiyumu genelde yeterli ya da yiiksek olarak saptamislardir. Yaprak ornekleri
sonuclarma gore, yalmz ilk yil fosfor igerigi % 8 oraninda yetersiz diizeyde
saptanirken, yillara gore bahgelerin % 13-29’unde potasyum, % 21-63’iinde azotun
optimum degerlerin altinda oldugunu saptamiglardir. Magnezyum ve kalsiyum ile
herhangi bir soruna rastlamadiklarini bildirmislerdir. Bu yorelerde 6zellikle azot ve
potasyumda eksikligin oldugunu, bu nedenle de her yil uygun diizeyde azotlu ve

potasyumlu giibrelerin kullanilmasini 6nermislerdir.

Sarisu (2007), Isparta Egirdir Bahge Kiiltlirleri Arastirma Enstitiisii deneme
arazilerinde, farkli anaglara asili 0900 Ziraat kiraz g¢esidinin ¢i¢ek tomurcuklarinda
morfogenesis ve besin elementi iliskilerini incelemistir. Deneme arazisinde bulunan 6
yasindaki Prunus avium L. (Mazzard, Kuskirazi), Tabel Edabriz, Maxma 14, SL-64
ve Gisela 5 anaglari lizerine asil1 0900 Ziraat kiraz ¢esidinin ¢igek organlarinin gelisimi

ve ¢icek tomurcuklarmin besin elementi seviyelerini belirlemistir. Caligmada,

11
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anaglarin 0900 Ziraat kiraz ¢esidinin ¢i¢ek organlari gelisimi iizerine 6nemli etkisinin
olmadig1 saptamistir. Genel olarak kuvvetli gelisen anaclarin 0900 Ziraat cicek
tomurcuklarinda daha fazla Fe, Mn, Ca ve Mg biriktirdikleri, zayif gelisen anaclarin
ise ¢igek tomurcuklarinda daha fazla P ve B biriktirdikleri belirlenmistir. Zn, Cu ve K
icerikleri iizerinde anaglarin 6nemli etkisi oldugu bulunmustur. Ancak, bu durumun
anaclarin gelisme kuvvetiyle degil, diger oOzellikleri ile iligkili olabilecegi
distintilmustiir. Arastirici, tomurcuklarin N igerigi iizerine anaglarin énemli etkisinin
olmadigimi belirlemistir. 0900 Ziraat kiraz ¢esidi ¢i¢eklerinin besin elementi igerikleri,
N disindaki diger elementlerde, tomurcuk sonuglariyla benzerlik gosterdigi, ¢igeklerin

N konsantrasyonlar1 tizerine anaglarin dnemli etkisi oldugunu belirlemistir.

Okge (2009), Tekirdag ili merkez ilgelerinden Canakg1, Barbaros, Naip ve
Avsar koylerindeki 15 farkli bah¢eden toprak ve yaprak Ornekleri alarak, kiraz
bahgelerinin beslenme durumlarini incelemistir. Calisma sonucuna gore, topraklarin
tuzsuz ve hafif alkali pH’da, “killi-tin (CL)” tekstiir sinifinda olup, kire¢ kapsamlari
bakimindan “az kiregli” sinifina girdigi, organik madde ve total azot kapsamlarinin
“yetersiz” diizeyde, yarayish fosfor degisebilir potasyum, kalsiyum ve magnezyum
kapsamlarinin ise “yeterli” diizeyde, bitkilere faydali demir ve bakir kapsamlarinin
“yeterli”, ancak c¢inko ve mangan kapsamlarinin “yetersiz” diizeyde oldugunu
saptamigtir. Yaprak Orneklerinde azot, magnezyum, bakir, demir kapsamlarinin
“yeterli”; fosfor, potasyum, kalsiyum, ¢inko ve mangan igeriklerinin ise “yetersiz”
oldugunu bildirmistir. Toprak ve yapraklarda bulunan besin element igerikleri arasinda

istatistiki agidan onemli iligkiler saptandigini bildirmistir.

Tagdelen (2010) yaptig1 calismada, kirazin meyve ile topraktan kaldirdig1 besin
elementi miktarlarin1 belirlemistir. Bu cercevede, Kemalpasa-izmir’de kiraz
yetistiriciliginin yogun olarak yapildigr 11 farkli bahceden, 3 farkli kiraz c¢esidine
(Early Burlat; Bigarreau Napoleon ve Salihli) ait meyve 6rnekleri almistir. Meyvelerin
et, ¢ekirdek ve meyve sap1 kisimlarinda toplam N, P, Ca, K ve Mg analizleri yaparak,
elde edilen sonuglara gore 100 kg meyve ile topraktan 164.3-416.8 g N; 42.2-116.7 ¢
P.Os; 148.3-476.9 g K»0s; 37.4-80.9 g Ca0; 7.4-53.7 g MgO arasinda degisen

miktarlarda besin elementi kaldirildig1 saptanmaigtir.
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Yagmur ve Okur (2011), Kemalpasa yoresinde bulunan kiraz bahgelerinin
beslenme durumlarini ve agir metallerle olan kirlenme boyutlarini belirlemislerdir.
Arastirma sonuglarina gore bahgelerin genelinde topraktaki fosfor ve azot elementleri
yeterli, potasyum diizeyleri ise % 40’inda yetersiz, % 60’inda ise yeterli diizeyde
saptanmistir. Yaprak Ornekleri analiz sonuglarina gore, fosfor, azot ve magnezyum
igeriklerinin Yyeterli, ancak kalsiyum ve potasyum elementlerinin yetersiz diizeyde
oldugu saptanmistir. Arastiricilar, elde edilen sonuglar1 dikkate alarak, bahgelerin

potasyumlu giibrelemeye gereksinimi oldugunu bildirmislerdir.

Dedeoglu (2011), Isparta ilinde yaptig1 ¢alismada, Kiraz ve elma agaglarinin Zn
noksanliginin goriiniir yakin kizilotesi yontemle belirlenmesi {izerine bir aragtirma
yapmistir. Calisma 3 farkli yerde yiirlitiilmiistiir. Bu amagla secilen her bolgede
noksanlik gostermeyen elma ve kiraz agacglar ile birlikte farkli siddetlerde Zn
noksanlig1 gosteren 15 farkli elma ve kiraz bahgesi segilerek, her bahgeden 4 farklh
aga¢ olmak tizere toplam 120 agactan yaprak ornekleri alinmistir. ASD Field Spec
Hand Held spektroradyometre cihazi ile bitki probu aparati kullanilarak yapraklarin
spektral yansimalari 6l¢iilmiis, yapraklarda ¢inko ve Klorofil analizleri yaninda, diger
bitki besin elemen kapsamlar1 belirlenmistir. Calisma sonucunda; elma ve kiraz
agaclarinda ¢inko eksikliginin gériiniir yakin kizilétesi spektroskopik yontem ile arazi
kosullarinda tahmin edilebilecegini ve ¢inko seviyesini belirlemek icin 465, 520, 570,
600, 620, 650, 720, 730, 800 ve 850 nm dalga boylarinin kullanilabilecegini
bildirmistir. Arastiric1, iklimsel ve tarimsal uygulamalarin spektral yansimalari
etkiledigini ve bu nedenle besin elementleri arasindaki iliskinin incelenmesi

gerektigini bildirmistir.

Cakict ve ark. (2012), Izmir ili Kemalpasa ilgesi Bagyurdu bdlgesinde
kirazlarda beslenme iizerine bir caligma yiiriitmiislerdir. Kiraz {iretimi yapan 60
bahgeden yaprak ve toprak ornegi alinmistir. Toprak orneklerinde pH, toplam tuz,
CaCOg, biinye, organik madde, azot, fosfor, potasyum, kalsiyum ve magnezyum;
alman yaprak Orneklerinde azot, fosfor, potasyum, kalsiyum ve magnezyum

kapsamlarina iliskin analizler yapilmistir. Elde edilen sonuclar optimum degerlerle
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karsilagtirilarak, bahgelerin kiraz yetistiriciligine uygunlugu ve beslenme durumlari
incelenerek, istatistiki verilerle toprak-bitki iligkisi aragtirilmistir. Elde edilen verilere
gore, bahgelerin % 50.7’sinin azot, % 85’inin potasyum, % 16.6’simin fosfor, %

75’inin kalsiyum ve % 65’inin magnezyum agisindan yetersiz oldugu saptanmustir.

Pehlivan ve ark. (2012), Igdir ilinde Gisela 5 anaci tizerine asili 0900 Ziraat
kiraz ¢esidinde GAz uygulamalarinin meyvelerin kalitesi iizerine etkilerini tespit
etmek amaciyla 2010-2011 yillarinda ¢alisma yiirtitmuslerdir. Kiraz agag¢larina her iki
yilda da meyvelere ben distigi donemde 0 (kontrol), 10, 20, 30, 40, 50 ppm
dozlarinda GAs uygulamalari, aynm1 agaclara piskiirtme sureti ile yapilmistir.
Calismada meyve agirligi (g), meyve boyu (mm), meyve eni (mm), ¢ekirdek agirlig
(g), et agirligi (g), meyve eti sertligi (g/1.75 mm ¢apli ug), meyve sapt uzunlugu (mm),
meyve sap1 agirligt (g), suda ¢oziinen kuru madde miktar1 (%), pH ve askorbik asit

(mg/l) gibi kalite 6zellikleri saptanmuistir.

Wojcik ve Morgas (2013), kirazda hasattan sonra yapilan azot, bor ve ¢inko
puskiirtmelerine kiraz agaclarinin generatif 6zelliklerine, meyve kalitesine ve agac
beslenmesine olan etkilerini incelemislerdir. Arastiricilar, denemelerini Polonya’da
bor kapsamu1 diigiik olan bahge topraginda yetisen, verim ¢agindaki F12/1 anacina asili
Burlat kiraz ¢esidi agacglar1 {izerinde 2007-2009 yillar1 arasinda yiiriitmislerdir.
Denemede agaclara borik asit, EDTA-¢inko ve iire azotunu yaprak dokiimii baglama
zamanindan 30-40 giin Once piskiirtmislerdir. Arastirma sonunda, sonbahar
puskiirtmelerinin ¢i¢cek tomurcuklarinin dondan zarar gormesini engellemedigi ve
ayrica bitki N kapsamu ile kiraz meyvelerinin suda ¢dziinen kuru madde igeriklerini
etkilemedigi belirlenmistir. Hasat sonrasi azot piskiirtmesinin ve ayrica azot, bor ve
¢inko kombinasyonu seklindeki piiskiirtmenin yapraklara zarar verdigi, ancak yaprak
dokiimiine yol a¢madigr gorilmiistiir. Bor ve ¢inko uygulamalari sonbaharda
yapraklarin bor ve c¢inko kapsamini arttirmis, ayrica ciceklerin ve yaz ortasi
yapraklarinin B kapsamini yiikseltmistir. Bu uygulamalar, kirazlarin meyve tutumunu
ve verimi arttirmis olup, deneme yapilan iki yilin birinde meyve agirliginda azalma
olmustur. Arastiricilara gére bu sonuglar, kiraz agaclarinda sadece sonbaharda

yapraktan yapilan bor uygulamalarinin generatif dokularin bor kapsamini arttirdigina
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isaret etmektedir. Arastiricilar, kirazlarda toprakta ve/veya dokularda bor noksanligi
olan kosullarda generatif dokularin gelismesini saglamak i¢in hasat sonrasi bor

puskiirtmesini 6nermislerdir.

Gokoglan (2017), Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Bahge Bitkileri Boliimii Deneme Bahgesi’nde bulunan kus Kirazi anacina asili sekiz
yasindaki 0900 Ziraat cesidi kiraz agaglarina ge¢ sonbaharda yapraktan yapilan bor
(B) piiskiirtmesinin durgun donemdeki ¢igek tomurcuklarinin B kapsamina ve meyve
tutma oranina olan etkisini belirlemek amaciyla yapmis oldugu ¢alismada, sonbaharda
bor uygulamasi sonucunda, kiraz agaclarinin durgun c¢igcek tomurcuklarinin bor
kapsami, tanik agaclarinkinden 6nemli dl¢iide yiiksek bulundugu, B piiskiirtiilmesinin
meyve tutumunu olumlu etkiledigini, tanik agaglarda meyve tutma oran1 % 15.7 iken,
uygulama yapilan agaglarda % 30.4 ile % 36.3 arasinda degistigini, yaprak bor diizeyi
normal sinirlar i¢inde olan 0900 Ziraat kiraz agaclara yapilan bor uygulamasinin,
cicek tomurcuklarinin bor kapsamini yiikselterek, meyve tutumunu olumlu etkiledigi
belirlemistir. iki y1llik ortalamalara gére; meyve agirliginda % 10.71, meyve boyunda
% 5.20, meyve eninde % 6.33, ¢ekirdek agirliginda % 26.67, sap uzunlugunda % 9.73,
meyvelerin delinme direncinde % 3.40, meyve suyu pH'sinda % 10.20, meyvenin C

vitamin kapsaminda % 81.95 oraninda artiglarin oldugu saptanmustir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Bu ¢alisma, 2018 yili yetistiricilik sezonunda kiraz iiretiminin yogun olarak
yapildig1 Mardin ili Yesilli ilgesinde 2 tireticiye ait idris (Prunus mahaleb L.) anaci
tizerine asili 0900 Ziraat kiraz ¢esidinden olusan tam verime yatmig bahgelerde
yirtitilmistir. Caligmanin yiiriitiildigli bahgelere ait uydu goriintiisii Sekil 3.1°de

verilmistir.

Sekil 3.1. Deneme alanlarina ait uydu goriintiisi

Birinci bahge 0/340 nolu parselde, ikinci bahge ise 0/567 nolu parselde yer
almaktadir. Denemenin yiiriitiildiigii bahgelere ait bazi bilgiler Cizelge 3.1°de
belirtilmistir.

Cizelge 3.1. Aragtirmanin yiiriitildiigii kiraz bahgelerine ait baz1 bilgiler

Bilgiler 1.Bahge 2.Bahge

Adi1 Soyadi Mashar OZDEMIR Mehmet SAHIN

flge Yesilli Yesilli

Mabhalle Dereyani Dereyant

Bahge Yasi 17-20 10

Koordinatlar 37.42661°K, 40.85 650° D 37.4255° K, 40.86841° D
Rakim 984 m 976 m

Ada/Parsel No 0/340 0/567

Uretim Alan1 ve Agag Sayisi 9 Dekar - 300 Adet 12 Dekar - 450 Adet
Sulama Durumu Damla sulama ile sulantyor. Damla sulama ile sulaniyor.
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Calismanin bitkisel materyalini olusturan Prunus mahaleb ve 0900 Ziraat’in

bazi 6zellikleri asagida agiklanmugtir:

Idris (Prunus mahaleb L.); Ulkemizde mahlep ve enderes gibi isimlerle
bilinen ve en fazla kullanilan anagtir. Bazi tipleri yaprakli celikle cogaltilsa da
genellikle tohumla gogaltilir. Kiraz igin orta kuvvette bir anagtir. Kus Kirazina asil
agaclara gore daha kii¢iik yapili olur ve omiirleri daha kisadir. Kiraz cesitleri ile
uyusmazliklari tam ve kismi uyusanlar yaninda, uyusmayan tipleri de vardir. Gecikmis
uyusmazlik gosterir. Uyusmazlik 5-6 yil sonra ortaya ¢ikmaya baglar. Kumlu, kumlu-
killi topraklar1 ister. Kire¢ igerigi yiiksek, kurak ve fakir topraklara dayaniklilig
yiiksektir. Yar1 kazik kokliidiir ve ince kdk olusumu azdir. Don olayinin yiiksek oldugu
yerlerde de yabani kiraz anacindan ziyade, idris anaci tercih edilir. Idris ¢ogiirlerine
toprak seviyesinden 60-65 cm yiikseklige as1 yapilmak suretiyle, yabani kirazin
%50’si kadar bir bodurlastirma etkisi elde edildigi saptanmistir. idris asilanmadan
birakildiginda, yayilarak yuvarlak formda ve genis agili dallar olusturarak biiyiir. Kiraz
cesitlerine bagli olmakla birlikte, yere yakin olarak goz ve kalem asis1 ile ¢cogaltilan
fidanlar, daha yiiksek boylu olmaktadir. idris anacina asil kirazlarmn iiriin verme yas,
kus kiraz1 anacina asili olanlara gore bir yi1l daha erkendir. Diger yandan, bu anacglara
asil1 kiraz gesitlerinin hasat tarihi, daha kuvvetli anaglara asili olanlara gére 1-3 giin
daha oncedir. Idris anaclari Phythopthora ve Agrobacterium kok ciiriikliigiine cok
duyarli, Armillaria, Verticillium ve kiraz govde ¢okiintii hastaliklarina duyarlidir.
Idris, kok kanserine kus kirazi anaglarindan daha dayaniklidir. Fransa’da seleksiyonla
elde edilmis bulunan SL 64 anaci, Biggarreau grubu kiraz gesitleriyle ¢ok iyi uyusur.
Vegetatif yolla (yesil celikle ve sisleme iinitesinde) iiretilmektedir (Oz¢agiran ve ark.,
2005).

0900 Ziraat Kiraz Cesidi: Tiirk kiraz1 olarak da bilinen 0900, kuvvetli ve
yayvan gelisme gosterir (Sarisu, 2007). Ulkemizde dis satima yonelik farkli anag
kullanilarak da iiretimi gerceklestirilmektedir (Ozyigit, 2003). Dallanma ve biiyiimede
yatmalara kars1 dayanikhidir. Cigeklenme ge¢ donemlere denk gelir. Uygun iklim
kosullarinda, erken meyveye almak i¢in dikimi yapilabilir. Meyve eti sert, genis elips

seklinde, gevrek, iri ve parlak koyu kirmizi renklidir. Meyveleri catlamaya
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dayaniklidir. Sap1 ince uzundur. Cekirdegi iridir. Kendine uyusmazlik gosterdigi i¢in
tesisi yapilan kiraz bah¢esinde tozlayici ¢esit sz konusudur (Cirtlik ve Beyhan, 2012).
Tozlayict olarak Stark Gold, Lambert, B. Gaucher, Merton Late g¢esitleri
onerilmektedir (Giinay ve ark., 2008). Kirazlarda 7.2 °C’nin altinda gegirilen

soguklanma siiresi ¢esitlere gore 1100-1300 saat arasinda degismektedir (Oz, 1982)

Calismanin yiiriitildiigi alanin toprak yapisini belirlemek amaciyla, nisan
aymin ilk haftasinda her iki bahgeden toprak ornekleri alinmistir (Jackson, 1967).

Alman toprak orneklerinin makro ve mikro besin elementi analizleri Antepfistigt

Arastirma Enstitiisii’nde (Gaziantep) yapilmustir.

Sekil 3.2. Birinci bahgeden alinan toprak 6rneginden bir goriintii

Calismanin yiritildigi Yesilli ilgesinin iklim 6zelliklerini belirlemek
amaciyla Mardin Meteoroloji Istasyon Miidiirliigii’nden 2018 yili iklim verileri

alimmugtir. Elde edilen sonuglar Cizelge 3.2’de sunulmustur.
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Cizelge 3.2. Aragtirmanin yiriitiildiigi Yesilli ilgesine ait 2018 yili iklim verileri

Aylar

iklim

Elemanlar: | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 | Ort.

Ortalama
Sicaklik 6.8 8.6(/13.6 |16.9 4| 26.8| 30.6| 30.8| 27.0| 20.2| 11.6| 7.7|18.41
&9

Maksimum
Sicaklik 15.7 | 20.3{23.9 [29.1 | 33.3| 42.1| 43.3| 41.4| 40.4| 34.2| 25.8| 16.3|30.48
O

Minimum
Sicaklik -16 | -0.4(29 |57 8.9| 14.1| 17.6| 18.7| 15.1| 7.2| 35| -04| 7.61
O

Toplam
Yagis 934 |100.3|11.4 |31.3 |183.8| 27.2| 0.7 0.0/ 0.0{114.1| 74.9|256.6|74.48
(mm)

Ortalama
Nispi Nem | 68.1 | 70.9|58.9 (46.6 | 60.5| 35.2| 25.1| 25.9| 25.7| 46.6| 77.8| 85.5|52.23
(%)

Aylik
Ortalama
Riuizgar
Hiz1 (m/sn)

2.3 17|23 |23 20| 22| 24| 23| 20| 23| 18| 26| 218

Toplam
Giineslenme (149.2 {121.0|208.0|260.2 | 239.4|342.4|386.7|361.9|316.6|184.0|107.8| 83.4|230.1
Siiresi (saat)

Kaynak: Anonim (2018)

Cizelge 3.2°ye gore; deneme alanimin yillik ortalama sicaklik degeri 18.41 °C,
en yiiksek sicaklik 42.1 °C ile haziran ayinda, en diisiik sicaklik -1.6 °C ile ocak
ayinda, yillik toplam yagis1 893.7 mm, en yiiksek yagis1 256.6 mm ile aralik ay1 ve
183.8 mm ile mayis aylarinda gergeklesmistir. Ortalama nispi nem % 52.23, en diisiik
nispi nem % 25.1 ile temmuz ayinda ve en yiiksek nispi nem % 85.5 ile aralik ayinda

gerceklesmistir.

Calismada kullanilan Kiraz orneklerinin alindigi bahgeler, Prunus mahaleb
anact tzerine asili 0900 Ziraat gesidinden olusan kapama Kiraz bahgeleridir.
Bahgelerin dikim mesafeleri 7 X 6 ve 7 X 7 metre arasindadir. Yorede genellikle Kiraz
bahgelerinin giibrelenmesinde hayvan giibresi kullanilmakta olup, kimyasal giibre
kullanimi yaygin degildir. Kiraz agaclarinda kis budamasinda genellikle kuruyan,
kirilan ve kurt girmis dallar alinmakta, sulama imkani1 bulunmayan iireticiler sulama

yapmadan da kiraz {iretimi yapabilmektedir.
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Calisma kapsaminda, kiraz agaglarina uygulanan bor ve ¢inko igerikli ticari

yaprak giibrelerinin igerigi;

MAXIFRUIT Icerigi:
Toplam azot (N) %3
Ure azotu (N) % 3
Suda ¢oziiniir fosfor pentaoksit (P20s) % 7
Suda ¢6ziiniir potasyum oksit (K20) %1
EDTA ile selatlanmis suda ¢oziiniir mangan (Mn) % 0.05
EDTA ile selatlanmis suda ¢6ziiniir ¢inko (Zn) % 0.10
Selatin stabil oldugu pH aralig 3.0-10.0
FERTILEADER® Alpha Icerigi
Toplam azot (N) % 6.5
Ure azotu (N) % 6.5
Suda ¢oziiniir fosfor pentaoksit (P20s) % 12.6
Suda ¢6ziiniir bor (B) % 4.2
FERTILEADER® Oris Icerigi
Toplam azot (N) % 3.0
Ure azotu (N) % 3.0
Suda ¢6ziiniir fosfor pentaoksit (P20s) % 15.0
Suda ¢6ziiniir ¢inko (Zn) % 4.8

Calisma kapsaminda kiraz agaglarina uygulanan ticari yaprak giibrelerinin

uygulama araligi ve uygulama sekli Cizelge 3.3’te sunulmustur. Ayrica, yaprak

giibrelerinin bitkiler tarafindan alimini kolaylagtirmak amaciyla her uygulamada

kullanilan ¢ozeltilere Tween 20 siirfaktan olarak katilmistir.

Cizelge 3.3. Yaprak giibrelerinin uygulama aralig1 ve uygulama sekli

U Tam Ciceklenmeden 15-30 Giin Tam Ciceklenmeden 30-45 Giin
ygulamalar
Sonra Sonra
Kontrol Su Piiskiirtiildii Su Piiskiirtiildii
1. Uygulama Maxifruit (150 cc) Maxifruit (150 cc)
2. Uygulama Fertileader® Oris (150 cc) Fertileader ® Oris (150 cc)
Fertileader® Oris (100 cc) Fertileader ® Oris (100 cc)
3. Uygulama + +
Fertileader ® Alpha (50 cc) Fertileader ® Alpha (50 cc)
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Sekil 3.3. Calismada kullanilan yaprak giibrelerinden bir goriintii

Deneme, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii ve her tekerriirde
3 agag olacak sekilde planlanmigtir. Her bahgede (Sekil 3.4 ve 3.5) toplam 36 agag

kullanilmistir.

Sekil 3.4. Birinci bahgenin genel bir goriinimii
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Sekil 3.5. Ikinci bahgenin genel bir goriiniimii

Her iki bahgede, Cizelge 3.3’te belirtilen planlamaya gore agaclar tespit edilip
etiketlenmistir. Yaprak gilibrelemesinin ilk uygulamasit 25 Nisan’da (Tam
Cigeklenmeden 15-30 Giin Sonra) gergeklestirilmistir (Sekil 3.6 ve 3.7). Yaprak
gilibrelerinin piiskirtiilmesi islemi, 16 litrelik sirt piilverizatorii ile agag¢ taci iyice
1slatilacak sekilde yapilmustir. Kontrol agaclarina sadece su piiskiirtiilmiistiir. Ikinci
yaprak giibresi piiskiirtiilmesi islemi (Tam Cigeklenmeden 30-45 Giin Sonra) ise ayni
dozlarda ve ayni igerikte 18 Mayis tarihinde tespit edilen bahgelerdeki agacglara
yapilmistir.

Aragtirmalarin yiritildigii bahgelerdeki uygulama agaglarindan 7 Haziran
tarihinde, yaprak bitki besin maddesi kapsamlarini belirlemek i¢in agaglarin dort farkl
yoniinden ve omuz hizasindaki siirgilinlerin orta kisimlarindan, her tekerrir i¢in 50’ser
yaprak ornegi (Sekil 3.8) alinmistir (Kacar ve Katkat, 2007). Alinan 6rnekler 65 °C’de
48 saat etiivde kurumaya birakilmistir. Kurutulan yaprak 6rnekleri polietilen posetlere
konularak, Antepfistig1 Arastirma Enstitiisii Mudirliigi (Gaziantep) Toprak, Bitki ve

Giibre Analiz laboratuvarinda yaprak bitki besin maddesi analizleri yapilmistir.
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S o

Sekil 3.6.  Birinci bahgede 25 Nisan (solda) ve 18 Mayis (sagda) tarihlerinde yaprak giibresi
uygulamalarindan goriiniimler

Sekil 3.7.  ikinci bahgede 25 Nisan (solda) ve 18 Mayis (sagda) tarihlerinde yaprak giibresi
uygulamalarindan goriinimler

Uygulama yapilmig olan 0900 Ziraat kiraz ¢esidine ait agaglardan, optimum
hasat tarihi olan 11 Haziran’da, her tekerriir i¢in tesadiifi olarak 25’er adet meyve
(Sekil 3.9) toplanmistir (Koyuncu ve ark., 1999; Bolsu ve Akga, 2011). Hasat edilen
meyveler, ayn1 giin 6rnek tasima kabi ile GAP Uluslararasi Tarimsal Arastirma ve
Egitim Merkezi Midiirliigi (Diyarbakir) Hasat Sonras1 Fizyolojisi laboratuvarinda

analiz ve dlgiimleri yapilmistir.
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Sekil 3.9. Meyve orneklerinin toplanmasina iligkin bir goriintii
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3.2.Yontem

3.2.1. Toprak Orneklerine Uygulanan Analiz Yontemleri

Tespit edilen bahgelerden alinan toprak ornekleri, yabanci maddelerden
temizlendikten sonra iri kesekleri doviilerek, 2 mm’lik elekten gegirilip uygun
kosullarda analiz yapilincaya kadar muhafaza edilmistir. Toprak numuneleri
Antepfistigt Arastirma Enstitiisii (Gaziantep) Toprak, Bitki ve Giibre Analiz
Laboratuvari’nda TS ISO/IEC 17025 standardina gore analizleri yapilmistir.

3.2.2. Yaprak ve Meyve Orneklerine Uygulanan Analiz Yontemleri

Deneme alanindan uygun zamanda alinan yaprak ve meyve oOrnekleri, bitki
beslenme durumlarini belirlemek amaciyla laboratuvara getirilip saf su ile
temizlenmistir. Yaprak drnekleri saplari ile meyve ornekleri saplarindan ayrilarak 55-
60 °C’lik etiivde 48 saat kurutulup, ogiitiilerek analize hazir hale getirilmistir. Hazir
hale gelen 6rnekler, Antepfistig1 Arastirma Enstitiisii Toprak, Bitki ve Giibre Analiz
Laboratuvari’nda TS ISO/IEC 17025 standardina gore makro ve mikro besin element

icerikleri saptanmistir.

3.2.3. Meyve Orneklerinde Pomolojik Analizler

Aragtirmada, uygulanan bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin, bazi meyve
kalite kriterlerine etkilerini ortaya koymak amaciyla, en uygun hasat olgunlugunda
toplanan meyve Orneklerinden, pomolojik meyve analizleri i¢in her uygulamadan,
rastgele secilen 25 adet meyvede (Sekil 3.10); meyve agirligi, en, boy, yiikseklik,
meyve sap uzunlugu, ¢ekirdek agirligi, suda ¢oziilebilir kuru madde miktari (%), pH
ve titre edilebilir asitlik (%) degerleri (malik asit cinsinden) tespit edilmistir (Koyuncu
ve ark., 1999; Bolsu ve Akga, 2011). Kiraz meyvesinin kalite &zelliklerinin

belirlenmesinde, yapilan analizler ve yontemleri agagida verilmistir.
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Sekil 3.10. Meyve 6rneklerinde pomolojik analizlerin yapim agamasindan bir goriintii

3.2.3.1. Meyve Agirh@

Meyve ornekleri 0.001 g’a duyarhi dijital teraziyle (NJW-300, Universal
Weight Enterprise Co., Ltd., Taiwan) tartilarak, meyve agirlig1 (g) hesaplanmistir
(Sekil 3.11).

Sekil 3.11. Meyvelerin hassas terazide tartimindan bazi goriintiiler
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3.2.3.2. Meyve Eni, Boyu ve Yiiksekligi

Meyve orneklerinin, 0.01 mm’ye duyarli dijital kumpas (Mitutoyo, Japonya)
ile meyve eni (mm), boyu (mm) ve yiikseklik (mm) 6l¢timii yapilmistir (Sekil 3.12).

Sekil 3.12. Meyve eni, boyu ve yiiksekligi 6l¢iimiinden goriintiiler

3.2.3.3. Meyve Eti Sertligi

Her uygulama igin rastgele segilen 25 adet meyvenin ekvator bolgesindeki tek
bir noktadan, 1.75 mm ¢apl silindirik uglu el penetrometresi meyveye batirilmis ve

elde edilen maksimum kuvvet g olarak 6lgtilmiistiir (Sekil 3.13).

]
m
=
m
—
=
o
=
m
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m
=

Sekil 3.13. Meyve eti sertligi l¢limiinden goriintiiler
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3.2.3.4. Meyve Kabuk Rengi

Her uygulama i¢in alinmis olan meyve oOrneklerinde, meyvelerin ekvator
bolgesindeki 2 farkli noktadan Konica Minolta CM-3220D marka masa tipi
spektrofotometre ile L, a, b cinsinden kabuk renkleri ol¢iilmiistiir (Sekil 3.14). L
aydinlik degeri olup; O siyah, 100 ise beyaz1 gosterir. Buna gore a kirmizi, -a yesil; b

sar1, -b mavi degerini gosterir.

Sekil 3.14. Meyve kabuk rengi dl¢limiinden goriintiiler

3.2.3.5. Suda Coziiniir Kuru Madde Miktar1 (SCKM)

Meyve Orneklerinin kati meyve sikacaginda sikilmasiyla elde edilen meyve
suyundan alinan birka¢ damla, el tipi refraktometre (Greinorm, Almanya) iizerine
damlatilarak, okunan rakamlar esas alinmistir. Sonuglar yiizde (%) olarak ifade

edilmistir (Karagali, 2014).

3.2.3.6. Titre Edilebilir Asit Miktar1 (TEA)

TEA miktar1, 5 ml kiraz suyunun 0.1 N NaOH ile pH 8.1 e kadar titre edilmesi

ile harcanan NaOH miktarindan hesaplanmis ve g malik asit/100 ml olarak ifade

edilmistir (Sekil 3.15) (Karagali, 2014).

28



3. MATERYAL ve YONTEM Siikran ALDANMAZ

Sekil 3.15. Meyve titre edilebilir asit miktar1 6l¢iimiinden goriintiiler

3.2.3.7. pH Degeri

Meyve orneklerinden ¢ikartilan meyve sularinin pH degeri, masatistii pH dlger

(Thermo Scientific Orion, ABD) yardimiyla 6l¢iilmiistiir.

3.2.3.8. Cekirdek Agirhg

Her uygulama i¢in rastgele secilmis olan 25 adet kiraz meyvesinin ¢ekirdekleri

cikarilarak, 0.001 g duyarliliktaki dijital terazide tartim ile belirlenmistir.

3.2.3.9. Sonuglarn Istatistiksel Degerlendirmesi

Deneme sonunda elde edilen verilerde tesadiif bloklar1 deneme desenine gore
TARIST istatistik paket programi kullanilarak varyans analizi yapilmis, ortalamalar
arasindaki farklar LSD testi ile belirlenmistir (Ac¢ikgdz ve ark. 1993). Yaprak
orneklerine ait sonuglar, Cizelge 3.4’te verilen optimum sinir degerleri ile

karsilastirilarak yorumlanmustir.

Cizelge 3.4. Yaprak analizi sonuglar1 optimum smnir degerleri (Jones ve ark., 1991)

Besin Maddesi Noksan Yeterli Fazla
N % 1.80-1.99 2.00-3.00 >3.00
P % 0.08-0.15 0.16-1.50 >1.5
K % 1.50-2.49 2.50-3.00 >3.00
Ca % 1.00-1.99 2.00-3.00 >3.00
Mg % 0.20-0.29 0.30-0.80 >0.80
Fe ppm 60-99 100-250 >250
Cu ppm 3.00-4.00 4.00-50 >50
Zn ppm 15-19 20-50 >50
Mn ppm 20-39 40-200 >200
B ppm 18-19 20-100 >100
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Arastirmanin yiiritiildiigii kiraz bahgelerinde yaprak giibresi uygulamalarina
baglanmadan Once toprak Ornekleri alimmistir. Alinan toprak orneklerine ait
laboratuvar analiz sonuglar1 Cizelge 4.1°de verilmistir. Bor ve ¢inko igerikli 3 degisik
ticari yaprak giibrelerinin 0900 Ziraat kiraz ¢esidinde yaprak ve meyvedeki besin
elementi igerikleri ile meyve kalite 6zellikleri tizerine etkisini arastirmak iizere, tam
ciceklenmeden 15 ve 30 giin sonra uygulama yapilmistir. Yapilan uygulamalarin

sonuglari Cizelge 4.2, 4.3,4.4,4.5, 4.6, 4.7, 4.8 ve 4.9°da ayrintili olarak verilmistir.
4.1. Toprak Orneklerinin Fiziksel ve Kimyasal Ozellikleri

Calismanin yiiriitiildigii bahge topraklarinin bazi fiziksel ve kimyasal analiz

sonuclar1 Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Bahge topraklarinin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri

Tuz | pH |[Kire¢l OM | P K | Ca Mg Fe | Cu| Zn | Mn| B

*

Toprak % ppm

derinligi

1. Bahge

0.30 o |0:02 805 [13.33|1.10 (5.45 | 256 (5909 |720.63 [9.38 [2.840.40 (12.68 | 0.78
,Q,Ib_%%hg; 0.02 [8.05 |16.70|0.52 |2.35 | 203 |5295 |759.68 | 9.79 [2.78|0.30 |13.31 | 0.44
II. Bahge

0.30 o |0:02 [8.05 |17.56 | 1.50 | 6.50 | 360 |5594 |743.59 10.88 3.81 | 0.53 |13.20 | 0.21
go}égkfni 0.02 [8.05 |18.89|1.11 |4.56 | 227 |5526 |840.11 |12.28 [3.40 | 0.46 [24.21 | 0.14

*Referans deger: Sertkaya (2018)

Toprak 6rneklerine ait sonuglar genel olarak degerlendirildiginde; tuzluluk (O-
0.15 Tuzsuz; Richards, 1954) sorununun olmadigi, kire¢ (% 5-15 orta, 15-25 fazla;
Alpaslan ve ark., 1998), kalsiyum (3 500 - 10 000 ppm fazla; FAO, 1990), magnezyum
(450-1 500 ppm fazla; Alpaslan ve ark., 1998) ve demir (> 4.5 ppm fazla; Lindsay ve
Norvell, 1978) iceriklerinin fazla oldugu, organik maddece (% 0-1 ¢ok az, % 1-2 az;
Alpaslan ve ark., 1998) fakir, potasyum (140-370 ppm yeterli; Alpaslan ve ark., 1998)
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ve bakirca (> 0.2 ppm yeterli; Lindsay ve Norvell, 1978) yeterli, fosfor (< 2.5 ppm ¢ok
az, 2.5-8 ppm az; FAO, 1990), ¢inko (0.2-0.7 az; FAO, 1990) ve bor (<0.5 ppm az;
Eylipoglu ve ark., 2000; Miller,1998) yoniinden noksan, mangan yoniinden (4-14 ppm
az, 14-50 ppm yeterli; FAO, 1990) az degerinin sinirinda oldugu anlasilmistir. Her iki
bahgenin de toprak 6zelliklerinin birbirine yakin oldugu belirlenmistir. Ayrica, bahge
topraginin pH degerinin 8.05 oldugu ve bazik karakterli oOzellik gosterdigi
anlasilmistir. Oz (1988) yapmis oldugu ¢alismasinda, Kire¢ igerigi yiiksek olan
topraklarin, kiraz yetistiriciligine uygun olmadigini, yiiksek kire¢ nedeniyle kirazin
makro ve mikro elementler ile beslenmesi bakimindan sorunlar ortaya c¢iktini
bildirmistir. Ayn1 aragtirmaci, Kireg orani yiiksek topraklarda, kiraz yetistiriciligi igin

idris anacin1 (Prunus mahaleb L.) 6nermistir.

4.2. Yaprak ve Meyve Orneklerinin Baz1 Besin Elementi Icerikleri

Uygulamalarin yapildigi agaglardan alinan yaprak oOrneklerine ait analiz
sonuglar1 Cizelge 4.2 ve 4.3’te ve meyve orneklerine ait analiz sonuglar ise Cizelge
4.4,4.5,4.6,4.7, 4.8 ve 4.9’da verilmistir. Ayrica, 1. ve 2. bah¢ede uygulama yapilan
0900 Ziraat kiraz ¢esidine ait agaclardan alinan yaprak 6rneklerine ait goriintiiler Sekil

1 ve Sekil 2’°de verilmistir.
4.2.1. Yaprak Giibrelerinin Azot (N) Elementi Uzerine Etkisi

Iki farkli donemde bor ve ginko igerikli yaprak giibreleri uygulamalarinin
yapildig1 0900 Ziraat kiraz ¢esidine ait agaglardan toplanan yaprak 6rneklerinin analiz
sonuglarima gore, uygulanan bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin azot igerigi
tizerine etkisi (p<0.05) onemli, uygulamalarin yapildigi iki bahge arasindaki fark
(p<0.01) 6nemli, bahge X uygulamalar arasindaki interaksiyon ise (p<0.05) 6nemli
bulunmustur. En yiiksek azot igerigi, % 2.18 ile 1. uygulamada (Maxifruit yaprak
giibresi) elde edilirken, en diisiik azot igerigi ise %1.93 ile Fertileader® Oris yaprak
giibresi uygulamasi yapilan ikinci uygulamada tespit edilmistir. Cizelge 3.4’te
belirtilen Jones ve ark. (1991) tarafindan, kiraz agaci yapraklarinda % 2-3 arasindaki
azot igeriginin yeterli oldugunu bildirilmistir. Uygulama yapilan her iki bahge

ortalamasina gore en yiiksek azot igerigi % 2.10 ile 2. bahgede belirlenmistir. Yagmur
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ve Okur (2011) tarafindan, Izmir ili Kemalpasa ilgesinde kiraz bahgelerinin verimlilik
durumlart ve agir metal icerikleri iizerine yaptiklari ¢aligmalarinda; kiraz yaprak
orneklerindeki analiz sonuglarina gore, agaglarin azot diizeylerinin yeterli oldugunu
belirtmistir. Uyan6éz ve ark (2012) tarafindan, Konya ili Taskent ve Hadim
ilgelerindeki kiraz bahgelerinin beslenme durumlari tizerine 2009 ve 2010 yillarinda,
yoreleri temsilen segilen 148 bahgeden toprak ve yaprak ornekleri alarak yaptiklar
caligmalarinda; arastirmanin ilk yilinda yaprak analiz sonuglarina gore azot igerigi
yiiksek degerler gosterirken, 2. yilinda daha diisiik olarak saptamislardir. 1. yilda %
0.78 ile en diisiik N, % 3.71 ile en yiiksek N igerigi saptanmustir. 2. yilda ise en diisiik
N kapsam1 % 1.04 iken, en yiiksek N kapsami % 2.7 olarak tespit etmislerdir. Jones
ve ark. (1991)’nin bildirdigi sinir degerlere (% 2.10-3.00) gore, yaprak drneklerindeki
azot igerikleri genellikle yeterli seviyede oldugunu bildirmislerdir. Bu calismadan
elde edilen sonuglarla, Mardin ili Yesilli il¢esinde yiiriitmiis oldugumuz c¢alismayla

elde edilen sonuglar benzerlik gostermektedir.

4.2.2. Yaprak Giibrelerinin Fosfor (P) Elementi Uzerine Etkisi

Yaprak orneklerine ait analiz sonuglariin verildigi Cizelge 4.2 incelendiginde,
uygulanan bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin fosfor elementi iizerine etkisi
(p<0.05) 6nemli, bahgeler arasindaki fark (p<0.05) 6nemli ve uygulama X bahge
interaksiyonu (p<0.01) 6nemli bulunmustur. Genel olarak fosfor element igerigi
90.29-0.38 arasinda degismistir. En yiiksek fosfor elementi igerigi %0.34 ile kontrol
uygulamasinda saptanmistir. En diistik fosfor igerigi ise %0.31 ile 2. uygulama ve %
0.30 ile 1. uygulamadan elde edilmistir. Cizelge 3.4’te belirtilen Jones ve ark.
(1991)’nin  saptadigr smir degerlere (% 0.16-1.5) gore, uygulama yapilan ve
yapilmayan tiim kiraz agaglarinin yaprak orneklerindeki fosfor igeriklerinin yeterli
seviyede oldugu belirlenmistir. Uysal ve Katkat (2007) tarafindan, Bursa yoresinde
yetistirilen kiraz agaglarinin azot, fosfor, potasyum, kalsiyum ve magnezyum ile
beslenme durumlarini tespit etmek amaciyla yaptiklart ¢calismalarinda; inceledikleri
bahgelerde topraklarin ve bitkilerin fosfor igerikleri dikkate alindiginda, genel olarak
fosforla beslenme yoniinden sorun olmadigini belirlemislerdir. Cakict ve ark. (2012)

tarafindan, Bagyurdu (Izmir) yéresi kiraz plantasyonlarmin beslenme durumu iizerine
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60 bahceden toprak ve yaprak ornekleri alarak, kiraz yetistiriciligine uygunluklarini
ile bitkilerin beslenme durumlarini inceledikleri ¢alismalarinda, yapraklarin fosfor
kapsamlarimi1 % 0.07-0.27 arasinda oldugu ve orneklerin % 71.7’sinin yeterli, %
11.7’sinin  yiiksek, % 8.3’linlin yetersiz ve % 8.3’iniin noksan oldugunu
belirlemiglerdir. Calismamizda tespit etmis oldugumuz P kapsaminin, bu ¢aligmada
elde edilen degerlerden daha yiiksek oldugu; ancak, Jones ve ark. (1991)’nin saptadigi

sinir degerler arasinda yer aldig1 tespit edilmistir.

4.2.3. Yaprak Giibrelerinin Potasyum (K) Elementi Uzerine Etkisi

Mardin ili Yesilli ilgesindeki 0900 Ziraat ¢esidinin yer aldigi iki ayr1 bahgede
uygulama yapilan ve yapilmayan agaclarin yaprak bitki besin elementleri analiz
sonuglarina gore (Cizelge 4.2); uygulanan bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin
potasyum elementi {izerine etkisi (p<0.05) 6nemli, bahgeler arasindaki fark (p<0.01)
onemli, uygulama X bahge interaksiyonu agisindan (p<0.01) 6nemli bulunmustur. En
yiiksek potasyum elementi icerigi % 2.31 ile 2. uygulamada saptanmistir. Yaprak
giibresi uygulamasi yapilan bahgelerdeki agaglarin K igerigi, birinci bahgede % 2.01-
2.14 ve ikinci bahgede ise % 2.42-2.54 arasinda degismistir. Cizelge 3.4’te belirtilen
Jones ve ark. (1991)’nin bildirdigi yeterli degerlere (% 2.50-3.00) gore, yapraklarda
potasyumun eksik oldugu tespit edilmistir. Tuna (1991) tarafindan, Kemalpasa kiraz
plantasyonlarmin P, K, Ca, Fe ve Zn yoniinden beslenme durumlarinin
degerlendirilmesi ve bu elementlerin mevsimsel degisimlerine iliskin yaptig
calismasinda; K degerini Salihli ¢esidinde % 1.10-1.80 olarak bildirmistir. Cakici ve
ark. (2012), Bagyurdu (izmir) yoresinde yaptiklari calismalarinda, yaprak drneklerinin
potasyum kapsaminin % 0.41-2.48 arasinda degistigini ve ¢alisilan bolgelerdeki kiraz
yetistirilen bolgelerin % 85’inin yetersiz veya eksik beslendigini bildirmislerdir. Bu
calisma bulgulariyla, yiiriitmiis oldugumuz bu calismamizin sonuglari benzerlik

gostermektedir.
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Cizelge 4.2. 0900 Ziraat kiraz gesidi yapraklarmim makro besin elementi kapsamlar1

LSD Uy ulama x Bahge- 0.077*

LSD Uygulama x Bahge- 0.034**

LSD Uygulama x Bahge- 0.051**

LSD Uy ulama x Bahce- 0.036**

N (%) P (%) K (%) Ca (%) Mg (%)
r%g?;rla- 1. Bahge |2. Bahge| Ort. |1.Bahge|2. Bahge| Ort. |1.Bahge|2. Bahge| Ort. |1.Bahge|2. Bahge| Ort. |1.Bahge|2. Bahge| Ort.
Kontrol 2.03b 221a | 212b | 0.30b (0.38b [0.34a 201c [2.48b |2.24b 1.60d | 1.72b | 1.66c | 0.54b [0.52a 0.53a
1. Uyg. 2.16a 221a 2.18a | 0.30b |0.30bc [0.30Db 2.08b [2.43bc |2.26b 1.76b | 1.76a | 1.76 b |0.56ab [0.51D 0.53a
2. Uyg. 193¢ 193¢ 1.93d | 0.29b [0.33b |0.31b 207b |254a |23la 164c | 1.55¢c | 1.60d | 0.50c |0.49ab | 0.49b
3. Uyg. 2.00bc | 2.03b 201c | 0.35a |0.29¢c |0.32ab 214a |242c |2.26ab 208a | 1.72b | 1.90a | 0.57a | 0.47b | 052a
cabee 12038 | 210A 031B [032A 2078 |247A 177A | 1698 054A | 0508
Varyans | LD touena: 0.054°% LSD wyouians: 0.024%; LSD uyouians: 0.086%; LSD uypuans: 0.025%%, LSD uypuars: 0.024%
Degeri LSDgghee: 0.038** ; LSDgange: 0.017%* ; LSDgahce: 0.025%* ; LSDgghee: 0.018** ; LSDganee: 0.017%* ;

LSD Uy, lamaxBuhw: 0.033**

*: P<0.05, **:P< 0.01; O.D.: Onemli Degil

Ayni siitunda ve satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik istatistiki olarak dnemlidir.
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4.2.4. Yaprak Giibrelerinin Kalsiyum (Ca) Elementi Uzerine Etkisi

Cizelge 4.2°de belirtilen yaprak orneklerine ait ortalama analiz sonuglarina
gore, uygulanan bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin kalsiyum elementi iizerine
etkisi (p<0.05) 6nemli, bahgeler arasindaki fark (p<0.01) 6nemli, uygulama X bahge
interaksiyonu agisindan (p<0.01) 6nemli bulunmustur. En yiiksek kalsiyum elementi
icerigi %1.90 ile Fertileader® Oris + Fertileader® Alpha’nin birlikte kullanildig: 3.
uygulamada saptanmistir. En diisiik kalsiyum igerigi ise % 1.60 ile 2. uygulamadaki
agaclarin yapraklarinda saptanmistir. Arastirmamizda, birinci bahgenin kalsiyum
igerigi % 1.60-2.08 ve ikinci bahgenin kalsiyum igerigi ise % 1.55-1.76 arasinda
degismistir. Cizelge 3.4’te belirtilen Jones ve ark. (1991)’nin bildirdigi yeterli
degerlere (% 2.00-3.00) gore, yapraklarda kalsiyum konsantrasyonun eksik oldugu, bu
eksikligin uygulanan Fertileader® Oris + Fertileader® Alpha yaprak giibresiyle kismen
giderilebildigi tespit edilmistir. Yagmur ve Okur (2011) tarafindan, Izmir ili
Kemalpasa ilgesinde gerceklestirilen bir arastirmada da benzer sekilde kiraz yaprak
Ornegi analiz sonuglarina gore kalsiyum iceriginin yeterlilik sinirinin altinda kaldiginm
belirtmislerdir. Okge (2009), Tekirdag ili Merkez ilge kiraz bahgelerinin beslenme
durumunun toprak ve bitki analizleri ile belirlenmesi iizerine, 15 farkli bahgeden
toprak ve yaprak Ornekleri alarak yaptigi ¢aligmasinda, kiraz yapragi orneklerinde
kalsiyum degerlerinin % 1.05 ile % 2.60 arasinda degistigini bildirmistir. Yukarida
bahsedilen g¢aligmalarda kiraz cesitlerinin yaprak orneklerinde saptanan kalsiyum

degerleri, calismamizla paralellik gostermektedir.
4.2.5. Yaprak Giibrelerinin Magnezyum (Mg) Elementi Uzerine Etkisi

Yesilli ilgesindeki kiraz bahgelerinde yaprak giibreleri uygulamalarinin, 0900
Ziraat kiraz cesidine ait agaglarin yapraklarindaki magnezyum kapsamlarina etkisi
Cizelge 4.2°de verilmistir. Bor ve ¢inko icerikli yaprak giibreleri uygulamalarinin,
0900 Ziraat kiraz cesidine ait agaglarin yapraklarindaki magnezyum kapsamlarina
etkisi (p<0.05) 6nemli, uygulama yapilan bahgeler arasindaki farkin (p<0.01) 6nemli,
uygulama X bahge interaksiyonu agisindan ise (pP<0.01) Snemli oldugu tespit
edilmistir. Yapraklardaki en yiiksek magnezyum kapsaminin % 0.53 ile kontrol ve 1.

uygulama, % 0.52 ile 3. uygulamadan elde edilmistir. Her ii¢ uygulama arasinda
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istatistiksel olarak 6nemli bir fark bulunmamaistir. Uygulamalarda en diisiik Mg icerigi
ise % 0.49 ile 2. uygulamadan elde edilmistir. Uygulamalarda, birinci bahgenin
magnezyum igerigi % 0.50-0.57, ikinci bahgenin magnezyum igerigi ise % 0.49-0.52
arasinda degismistir. Cizelge 3.4’te belirtilen Jones ve ark. (1991)’nin bildirdigi sinir
degerlerine (% 0.30-0.80) gore yapraklarin magnezyum kapsamlarinin yeterli oldugu
saptanmustir. Yagmur ve Okur (2011) tarafindan, izmir ili Kemalpasa ilcesinde
gerceklestirilmis olan ¢alismada da benzer sekilde, Kiraz gesitlerine ait yaprak ornegi
analiz sonuglarina gére magnezyum igeriginin yeterli oldugu belirtilmistir. Okge
(2009), Tekirdag ili Merkez ilge kiraz bahgelerinin beslenme durumunun toprak ve
bitki analizleri ile belirlenmesi iizerine yaptigi ¢alismasinda, kiraz yapragi
orneklerindeki magnezyum degerlerinin % 0.26 ile % 0.51 arasinda degistigini
bildirmistir. Izmir ve Tekirdag illerinde yiiriitilen bu calismalardan elde edilen

sonugclar, calismamizla paralellik géstermektedir.
4.2.6. Yaprak Giibrelerinin Demir (Fe) Elementi Uzerine Etkisi

Cizelge 4.3’te belirtilen yaprak Orneklerine ait ortalama analiz sonuglarina
gore, uygulanan bor ve ¢inko icerikli yaprak giibrelerinin demir elementi tizerine etkisi
(p<0.05) o6nemli, bahgeler arasindaki fark (p<0.05) 6nemli, uygulama X bahge
interaksiyonu (p<0.01) énemli bulunmustur. Her iki bahgenin ortalama sonuglarina
gore, yapraklardaki en yiiksek demir kapsami 127.93 ppm ile kontrol uygulamasindan
elde edilmistir. En diisiik yaprak Fe elementi kapsami ise 2. uygulama (117.40 ppm),
1. uygulama (119.34 ppm) ve 3. uygulama’dan (122.48 ppm) elde edilmistir.
Uygulama yapilan bahgeler arasinda ise en diisiik Fe icerigi 118.54 ppm ile 1. bahgede
saptanirken, ikinci bahgenin demir igerigi ortalama 125.03 ppm olarak tespit
edilmistir. Cizelge 3.4’te belirtilen Jones ve ark. (1991)’nin bildirdigi sinir degerine
gore (100-250 ppm), yapraklarin demir kapsamlarinin yeterli oldugu anlasilmistir.
Uysal ve Katkat (2005) tarafindan, Bursa ve ¢evresinde yiiriitiilen ¢aligmada, yaprak
orneklerinin demir kapsamlarini 1. yil 24.7 - 76.1 ppm, 2.y1l ise 39.0 - 121 ppm
arasinda saptamiglardir. Genel olarak kireg icerigi yiiksek (alkali) topraklarda bitkiler
yeterli diizeyde demir alamadiklar i¢in demir eksikligi gostermektedir (Bloom ve
Inskeep, 1988). Caligmamizda ise hem toprakta hem de yaprakta demir eksikligi

saptanmamustir. Elde etmis oldugumuz bu sonucun nedeni olarak, iireticilerle
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yaptigimiz karsilikli goriigmelerde, bir 6nceki yil topraga demir tozu uyguladiklarini

belirtmislerdir.
4.2.7. Yaprak Giibrelerinin Bakir (Cu) Elementi Kapsam Uzerine Etkisi

Uygulama yapilan bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin 0900 Ziraat kiraz
agaclarinin yapraklarindaki bakir elementi kapsami iizerine etkisi Cizelge 4.3’te
verilmistir. Cizelge 4.3 incelendiginde; bor ve ¢inko igerikli yaprak giibresi
uygulamalar1 arasindaki farkin 6nemli olmadigi, bahgeler arasindaki farkin ve
uygulama X bahge interaksiyonunun (p<0.01) 6nemli oldugu tespit edilmistir.
Yapraklardaki en yiiksek bakir kapsami 15.96 ppm ile ikinci bahgenin 2.
uygulamasinda (Fertileader® Oris yaprak giibresi uygulamasinda) saptanmistir. En
diisiik bakir igerigi 12.90 ppm ile birinci bahgenin kontrol agaglarindaki yapraklarda
saptanmistir. Bahge ortalamalarina gore birinci bahgede 13.48 ppm, ikinci bahgede ise
15.54 ppm Cu igerigi saptanmistir. Cizelge 3.4’te belirtilen Jones ve ark. (1991)’nin
belirlemis oldugu kiraz bitkisine ait bazi besin elementlerinin Kritik sinir degerlerine
gore bakir icerigi (4-50 ppm, yeterli) degerlendirildiginde, denememizi yiriitmiis
oldugumuz bahgedeki yaprak Cu igeriginin yeterli oldugu anlagilmistir. Yagmur ve
Okur (2011) tarafindan, Izmir ili Kemalpasa ilgesinde gerceklestirilen ¢alismada da
benzer sekilde, Kiraz yaprak 6rnegi analiz sonuglarina gore bakir igerigi en yiiksek 23
ppm, en disiik 13 ppm ve ortalama 19 ppm olarak saptanmis olup; arastiricilar
Kemalpasa il¢esindeki kiraz agaclarmin bakir igeriginin yeterli oldugunu

belirtmislerdir.
4.2.8. Yaprak Giibrelerinin Cinko (Zn) Elementi I¢erigi Uzerine Etkisi

Cizelge 4.3’te belirtilen yaprak orneklerine ait ortalama analiz sonuglarina
gore, uygulanan bor ve cinko igerikli yaprak giibrelerinin ¢inko elementi igerigi
tizerine etkisi (p<0.01) 6nemli, bahgeler arasindaki fark (p<0.01) énemli ve uygulama
X bahge interaksiyonu (p<0.01) 6nemli bulunmustur. Uygulamalar arasinda en yliksek
yaprak ¢inko kapsami 24.52 ppm ile 3. uygulamadan, en diisiik ¢inko igerigi ise 19.85
ppm ile kontrol agaglarindan elde edilmistir. Bahge ortalamalarina goére birinci

bahgenin ¢inko igerigi ortalama 23.26 ppm, ikinci bahgenin ¢inko igerigi ise ortalama
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21.96 ppm olarak saptanmistir. Cizelge 3.4’te belirtilen Jones ve ark. (1991)’nin
bildirdigi sinir degerine (15-19 ppm eksik, 20-50 ppm yeterli) gore yapraklarin ¢inko
kapsamlarinin yeterli oldugu anlasilmistir. Kulu (2006) tarafindan Kemalpasa yoresi
organik ve entegre kiraz yetistiriciliginde Salihli ¢esidinin beslenme ve agir metal
durumlarmin incelenmesi c¢alismasinda, organik Kkiraz bahgesindeki agaclarin
yapraklarinin ¢inko icerikleri 8-18 ppm, entegre bahcelere ait yaprak orneklerinin
¢inko igerikleri ise 14-22 ppm degerleri arasinda belirlenmistir. Arastirici, organik
bahgedeki agaglarin yapraklarinin % 62.5’inin Zn igerigi bakimindan noksan, %
37.5’inin ise yetersiz sinifinda yer aldigini; entegre bahgelerde ise yetersiz sinifinda
bulunan bahgeler % 62.5’1lik bir pay olustururken, kalan % 25 ve % 12.5’lik kismin
sirastyla; noksan ve yeterli sinifinda yer aldigini belirtmistir. Caligmamizla benzerlik

gostermektedir.
4.2.9. Yaprak Giibrelerinin Mangan (Mn) Elementi Kapsamu Uzerine Etkisi

Prunus mahaleb anaci {izerine asili 0900 Ziraat kiraz ¢esidi agaglarinin yer
aldig1 Mardin ili Yesilli ilgesindeki iki ayr1 kiraz bahgesindeki agaglara uygulanan bor
ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin, Mn elementi iizerine etkileri Cizelge 4.3’te
verilmistir. Bor ve ¢inko igerikli yaprak giibresi uygulamalarindan elde edilen yaprak
Mn elementi kapsamlar1 arasindaki farkliliklar p<0.01 diizeyinde 6nemli, bahgeler
arasindaki farkliliklar p<0.05 diizeyinde 6nemli ve uygulama x bahge interaksiyonu
ise p<0.01 diizeyinde 6nemli oldugu tespit edilmistir. Yapraklardaki en yiiksek (42.03
ppm) mangan icerigi Fertileader® Oris + Fertileader® Alpha’nin birlikte kullanildig: 3.
uygulamadan elde edilirken, en diisiik mangan igerigi ise 32.61 ppm ile kontrol
uygulamasinda saptanmistir. Yaprak giibresi uygulamalar1 yapilan bahgeler arasinda
en yiiksek ortalama Mn igerigi 39.71 ppm ile 1. bahgeden elde edilmistir. Cizelge
3.4’te belirtilen Jones ve ark. (1991)’nin bildirdigi sinir degerine (40-200 ppm) gore,
bahcedeki agaclarin yaprak mangan igeriginin cogunlukla eksik oldugu belirlenmistir.
Kulu (2006) tarafindan, Izmir yéresindeki kiraz bahgelerinin % 62.5’inde Mn eksikligi
tespit edilmistir. Uysal ve Katkat (2005), Bursa ve gevresinde yaptiklari iki yillik bir
calismada; c¢aligmanin birinci yilinda mangan kapsaminin 26.1-79.2 ppm (ortalama
52.9 ppm), ikinci yilinda ise 27.0-72.5 ppm (ortalama 46.0 ppm) arasinda tespit

etmislerdir.
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Cizelge 4.3. 0900 Ziraat kiraz ¢esidi yapraklarmin mikro besin elementi kapsamlar1
Fe (ppm) Cu (ppm) Zn (ppm) Mn (ppm) B (ppm)

Uy?ma' 1. Bahge | 2. Bahge| Ort. |1.Bahge [2. Bahge| Ort. |1.Bahge|2. Bahce| Ort. |1.Bahge|2.Bahge| Ort. |I1.Bahge|2.Bahge| Ort.
malar
Kontrol | ;1733 | 13854 112793 119001 | 1551 | 1421 | 20.35b | 18.36b | 19.85¢ | 34.25d | 30.97d | 3261 | 36.05b | 3282b | 34.44a
1 uyg. | L2H87 | HOBL 934 yg50p | 15500 | 1441 | 2164b | 2575 | 2369 |4051b | 35.98¢ | 3825¢ | 32.25¢ | 32.70b | 32.48¢
2.Uyg. | 1O | 12980 740 1 300b | 1596 | 1450 | 25484 |19.30b | 2230b | 38.60¢C | 40474 | 30.53b | 3268¢ | 33.78a | 3323b
3. Uyg. ;29'84 é15'12 ;§2'48 1470a | 1517a | 14.93 | 2458a | 2446a | 24.52a | 45.47a | 3859 b | 42.03a | 40.61a | 26.30c | 33.46 b
gf:_ltlﬁfe 11854 B|125.03 A 13.48B |15.54 A 23.26 A |21.96B 39.71 A |36.50B 3540A |31.40B
Varyans LSD Uygu|ama: 6475*, LSD Uygu|ama: OD 5 LSD Uygulama: 0999**, LSD Uygulama: 0369**, LSD Uygulama: 0526**,
Deseri LSDgance: 4.579% ; LSDgance: 0.432** ; LSDgance: 0.706** ; LSDgance: 0.261*%* ; LSDgance: 0.372** ;

& LSD UygulamaxBahce: 9.157** LSD Uygu/amaxBahce: 0.863** LSD UygulamaxBahce: 1.412** LSD UygulamaxBahce: 0.521** LSD UygulamaxBahce: 0.745**

*: P<0.05, ¥*:P< 0.01; O.D.: Onemli Degil

Ayni siitunda ve satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik istatistiki olarak 6nemlidir.
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1. Bahee
1. Uygulama

1. Bahge
2. Uygulama

Sekil 4.1. Birinci bahgelerde yapilan uygulamalara ait yaprak 6rnekleri

Sekil 4.2. Tkinci bahgede yapilan uygulamalara ait yaprak drnekleri
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4.2.10. Yaprak Giibrelerinin Bor (B) Elementi Uzerine Etkisi

Cizelge 4.3’te belirtilen 0900 Ziraat kiraz ¢esidi yaprak 6rneklerine ait analiz
sonuglarma gore, bor ve cinko igerikli yaprak giibresi uygulamalarinin yaprak B
diizeyi iizerine etkisinin, uygulama yapilan bahgelerden elde edilen B elementi analiz
sonuglar1 arasindaki farkliliklarin ve uygulama X bahge interaksiyonu arasindaki
farkliliklarin p<0.01 diizeyinde 6nemli oldugu saptanmistir. Uygulama ortalamalarina
gore, yapraklardaki en yiiksek bor kapsami 34.44 ppm ile kontrol uygulamasi
agaclarindan, en diisiik bor icerigi ise 32.48 ppm ile 1. uygulamadan elde edilmistir.
Uygulama yapilan 0900 kiraz ¢esidi agaclarinda bahge ortalamalarina gore, en yiiksek
yaprak B diizeyi 35.40 ppm ile 1. bah¢edeki agaclarda tespit edilmistir. Cizelge 3.4’te
belirtilen Jones ve ark. (1991)’nin bildirdigi siir degerlerine (20-100 ppm) gore
yapraklarin bor kapsamlarinin yeterli oldugu belirlenmistir. Gokoglan (2017), 0900
Ziraat kiraz ¢esidinde yapraktan bor uygulamasiin, meyve tutumuna etkisi {izerine
yaptig1 calismasinda, sonbaharda bor piiskiirtillen kiraz agaclarinin yaprak bor

kapsamlarinin 59.37 ppm ile 68.35 ppm arasinda degistigini saptamistir.

4.2.11. Yaprak Giibrelerinin Meyvedeki Besin Elementi icerigi Uzerine Etkisi

Arastirmanin yuriitiildiigii bahgelerdeki 0900 Ziraat kiraz ¢esidi agaglarindan
optimum hasat tarihinde alinan meyve orneklerinin laboratuvarda yapilan analizleri

sonucu belirlenen bitki besin elementi icerikleri Cizelge 4.4 ve 4.5’te verilmistir.

Meyve Orneklerinin analiz sonuglarina gore, 0900 Ziraat Kiraz c¢esidine
uygulanan bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin meyvenin azot igerigine etkisinin
istatistiksel acidan p< 0.05 diizeyinde 6nemli oldugu saptanmistir (Cizelge 4.4). En
yiiksek azot icerigi % 0.38 ile 1., 2. ve 3. uygulamaya ait meyvelerde, en diisiik azot
igerigi ise % 0.34 ile kontrol agacina ait meyvelerde belirlenmistir. Tasdelen (2010)
tarafindan, farkli kiraz cesitlerinin topraktan meyve ile kaldirdigi besin elementi
miktarlarinin saptanmasi amaciyla yapmis oldugu caligmasinda, Salihli gesidinde
farkli meyve kisimlarinin N igeriklerinin; meyve eti, meyve ¢ekirdegi ve meyve sap1

igin sirasi ile % 0.15-0.25, %0.33-0.57, %0.28-0.56 arasinda degistigini saptamistir.
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Bu ¢esitte en yiiksek N konsantrasyonu meyvenin g¢ekirdek kisminda, en diisiik N

konsantrasyonu ise meyve etinde saptanmustir.

Meyve etindeki fosfor kapsamina, uygulama yapilan yaprak giibrelerinin etkisi
(p<0.01) 6nemli, bahgeler arasindaki fark 6dnemsiz, uygulama X bahge interaksiyonu
ise (p<0.05) 6nemli bulunmustur. Genel olarak fosfor icerigi %0.13-0.16 arasinda
degismistir. En yiiksek fosfor icerigi %0.16 ile kontrol uygulamasindaki meyve
orneklerinde tespit edilmistir. Tasdelen (2010) tarafindan, yapilan ¢alismada, Salihli
cesidinde farkli meyve kisimlarinin P igeriklerini; meyve eti, meyve g¢ekirdegi ve
meyve sap1 i¢in sirasi ile % 0.17-0.30; % 0.33-0.95; % 0.11-0.30 arasinda degistigini
ve en yliksek fosfor konsantrasyonunun meyvenin g¢ekirdek kisminda, en diisiik P

konsantrasyonunun ise meyve sapinda oldugunu bildirmistir.

Meyve igerigindeki potasyum kapsamina uygulama yapilan yaprak
giibrelerinin etkisi 6nemsiz, bahgeler arasindaki farklilik (p<0.01) 6nemli, uygulama
X bahge interaksiyonunun ise 6nemsiz oldugu saptanmistir (Cizelge 4.4). Genel olarak
meyve Orneklerinin potasyum igerigi %1.20-1.36 arasinda degismektedir. Uygulama
yapilan bahgeler arasinda ise en yiiksek ortalama K igerigi % 1.33 ile ikinci bahgede
tespit edilmistir. Tasdelen (2010) tarafindan, Kemalpasa yoresindeki 11 farkl
bahceden alinan meyve 6rneklerine gore, Salihli ¢esidinin farkli meyve kisimlarinin K
igerikleri; meyve eti, meyve c¢ekirdegi ve meyve sapi icin sirasi ile % 0.12-0.18; %
0.09-0.21; % 0.65-2.20 arasinda degistigini bildirmistir. Ayni1 ¢alismada yer alan
Napolyon, ¢esidinin K igerikleri ise meyve etinde % 0.14-0.39; meyve ¢ekirdeginde
% 0.07-0.22; meyve sapinda ise % 0.44-1.23 arasinda degistigini saptamustir.

Meyve igerigindeki kalsiyum kapsamina uygulama yapilan yaprak
giibrelerinin etkisi (p<0.05) 6nemli, bahgeler arasindaki farkin 6nemsiz, uygulama X
bahge interaksiyonunun ise (p<0.01) 6nemli oldugu saptanmistir (Cizelge 4.4). Genel
olarak kalsiyum igeriginin %0.14-0.18 arasinda degistigi belirlenmistir. En yiiksek
kalsiyum igerigi % 0.17 ile 2. uygulamada saptanmistir. Tasdelen (2010) tarafindan,
Kemalpasa yoresindeki kiraz bahgelerinden elde edilen meyve 6rnegi sonucglarina

gore, Salihli ¢cesidinde farkli meyve kisimlariin Ca igerikleri; meyve eti, meyve ¢ekirdegi
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ve meyve sapi i¢in sirast ile 220-520 mg/kg; 475-725 mg/kg, % 0.27-0.65 mg/kg arasinda
degistigini, en yiiksek Ca konsantrasyonunun meyvenin sap kisminda, en diisiik Ca
konsantrasyonunun ise meyve etinde oldugunu bildirmistir. Ayni arastirmada, Napolyon
cesidinin meyvelerindeki Ca igerikleri ise meyve etinde 240-400 mg/kg; meyve
cekirdeginde 500-675 mg/kg; meyve sapinda ise % 0.22-0.55 aralifinda degistigini, en
yiiksek Ca igeren kismmin meyve sapi, en diisiik Ca iceren kismimin ise meyve eti

oldugunu saptamstir.

Bor ve ¢inko igerikli yaprak giibresi uygulamasi yapilan 0900 kiraz ¢esidine
ait meyvelerin magnezyum kapsamlari {izerine uygulamalarin herhangi bir etkisinin
olmadigi, bahgeler arasindaki farkin (p<0.05) Onemli, uygulama X bahge
interaksiyonunun ise Onemsiz oldugu saptanmistir (Cizelge 4.4). Genel olarak
magnezyum igerigi %0.06-0.08 arasinda degismistir. Tasdelen (2010) tarafindan,
Kemalpasa yoresindeki kiraz bahgelerinden elde edilen meyve ornekleri sonuglarina
gore, Salihli g¢esidinde farkli meyve kisimlarinin Mg igerikleri; meyve eti, meyve
cekirdegi ve meyve sapi igin sirasi ile 44-356 mg/kg; 98-368 mg/kg; 120-560 mg/kg
arasinda degistigini, en yiiksek Mg konsantrasyonunun meyvenin sap kisminda, en diisiik
Mg konsantrasyonunun ise meyve etinde bulundugunu bildirmistir. Ayn1 ¢aligmada
incelenen Napolyon ¢esidinin Mg igeriklerinin ise; meyve etinde 40-288 mg/kg;
cekirdekte 85-460 mg/kg; meyve sapinda ise 45-500 mg/kg arasinda degistigini, en yiiksek
Mg igeren kisim meyve cekirdegi, en diisik Mg iceren kisim ise meyve eti oldugunu

bildirmistir.

Meyve igerigindeki demir kapsamina uygulama yapilan yaprak giibrelerinin
etkisi (p<0.01) 6nemli, bahgeler arasindaki farkin (p<0.01) 6nemli, uygulama X bahge
interaksiyonunun ise (p<0.01) énemli oldugu saptanmistir. En yiiksek demir igerigi
89.25 ppm ile 3. uygulamadan, en diisiik meyve demir igerigi ise 43.98 ppm ile 1.
uygulamadan elde edilmistir. Farkli igerikte yaprak giibresi uygulamasi yapilan
bahgelerde ise ortalama Fe icerigi 51.56 ppm (2. bahge) ile 90.39 ppm (1. bahge)
arasinda degisim gostermistir. Atilgan (2009) tarafindan, bazi biyolojik uygulamalarin
Salihli (0900 Ziraat) kiraz g¢esidinde gelisme, verim ve besin igeriklerine etkileri
lizerine yapilan c¢aligmada, 2008 ve 2009 yillarinda uygulamalarin meyvelerin Fe

icerigine etkisi bakimindan farklilik ortaya ¢ikmadigini, ilk y1l en yiiksek deger C9/1
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(35.12 ppm) bakteri, en diisiik deger ise kompost ¢ay1 (23.71 ppm) uygulamasi ile elde
edildigini, denemenin ikinci yilinda ise kompost ¢ayr (73.07 ppm) uygulamasinin,

yapilan diger uygulamalardan daha yliksek degere ulagtigini bildirmistir.

Bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin 0900 Ziraat kiraz c¢esidine ait
meyvelerin bakir elementi igerigi tizerine etkisi (p<0.01) 6nemli, bahgeler arasindaki
farkliligin (p<0.01) 6nemli ve uygulama x bahge interaksiyonunun da (p<0.01) 6nemli
oldugu saptanmustir (Cizelge 4.5). En yiiksek Cu igerigi 12.88 ppm ile kontrol ve en
diisiik Cu igerigi ise 9.85 ppm ile 1. uygulama agaglarina ait meyve orneklerinde
saptanmistir. Meyve Ornekleri bakir igerigine gore bahge ortalamalar1 ise 1. bahge
11.85 ppm ve ikinci bahge 10.83 ppm olarak tespit edilmistir. Atilgan (2009)
tarafindan yapilan ¢alismada, meyvelerin Cu igerigi, uygulamalara bagli olarak
istatistiki acidan 6nemsiz bulunmustur. Birinci yilda meyvedeki Cu igerigi degisim
araligi 2.25 - 4.09 ppm degerinde oldugu, ikinci yilda 2.37 ppm ile kompost ¢ayi
uygulamasi ilk sirada yer alip, bunu sirasiyla C9/1 bakteri uygulamasi, kontrol grubu

ve A506 bakteri uygulamalarinin izledigini bildirmistir.

Meyve igerigindeki ¢inko kapsamina, yapilan yaprak giibreleri
uygulamalarinin etkisi (p<0.01) 6nemli, bahgeler arasindaki farkin (p<0.01) 6nemli,
uygulama X bahge interaksiyonunun (p<0.01) 6nemli oldugu saptanmistir. En yiiksek
¢inko igerigi 12.74 ppm ile ikinci bahgedeki 3. uygulama olan Fertileader® Oris +
Fertileader® Alpha’nin birlikte kullanildig1 yaprak giibresi uygulamasi olmustur. En
diisiik ¢inko igerigi ise 5.33 ppm ile 1. bah¢e’nin kontrol uygulamasindan elde
edilmistir. Her iki bahgedeki yaprak giibresi uygulamalarinin ortalama sonuglaria
gore en yiiksek Zn igerigil0.56 ppm ile 1. uygulamada ve en diisiik Zn igerigi ise 7.99
ppm ile kontrol uygulamasinda belirlenmistir. Meyve Orneklerinin ortalama ¢inko
igerigi birinci bahge 8.55 ppm, ikinci bahge 10.51 ppm olarak saptanmistir. Atilgan
(2009) tarafindan yapilan bir ¢calismada, meyvelerin ¢inko igerigi bakimimdan, 2008
yilinda uygulamalara bagl olarak %0.05 6nem diizeyinde fark olustugunu, birinci
yilda 11.91 ppm ile A506 bakteri uygulamasinin en yiiksek, 5.73 ppm ile kompost ¢ay1
uygulamasinin ise en diisiik degere ulastigini, istatistiki agidan farklilik belirlenmeyen

2009 yilinda ise en yiiksek deger kompost ¢ayr (11.66 ppm) uygulamasi ile
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belirlenirken, en diisiik degere ise C9/1 bakteri (4.69 ppm) uygulamasi sonucunda

ulagildigini bildirmistir.

Bor ve ¢inko igerikli yaprak giibresi uygulamasi yapilan 0900 kiraz ¢esidine
ait meyvelerin mangan kapsamlari {izerine, uygulama yapilan yaprak giibrelerinin,
bahgeler arasindaki farkin ve uygulama X bahge interaksiyonunun p<0.01 diizeyinde
onemli oldugu saptanmustir (Cizelge 4.5). Her iki bahgedeki yaprak giibreleri
uygulamalarinin ortalama sonuglarina gore en yiiksek Mn kapsami 4.59 ppm ile 2.
uygulama’dan, en diisiik Mn kapsami ise 3.18 ppmi ile 3. uygulama’dan elde edilmistir.
Uygulamalarin yapildig1 iki bahgede, uygulama ortalamalarina goére 1. bahge’deki
kiraz meyve Orneklerinde 3.26 ppm ve 2. bahge’de ise 3.98 ppm’lik ortalama Mn
konsantrasyonu saptanmistir. Atilgan (2009) tarafindan yapilan bir ¢aligmada, meyve
orneklerinin mangan igerigi bakimindan her iki yilda yapilan uygulamalar sonucunda
istatistiki agidan bir farklilik ortaya ¢ikmadigini, ilk yilda degisim araligi 0.95 ppm
(C9/1 bakteri) ve 2.48 ppm (A506 bakteri) uygulamalar1 arasinda gergeklestigini,
ikinci yilda ise 2.24 ppm ile kontrol grubunun en yiiksek mangan degerine ulastigini

bildirmistir.

Meyve igerigindeki bor kapsamina, yaprak giibreleri uygulamalarinin
etkisinin, bahgeler arasindaki farkin ve uygulama X bahge interaksiyonunun p<0.01
diizeyinde 6nemli oldugu saptanmistir (Cizelge 4.5). En yiiksek B kapsami 22.92 ppm
ile 2. uygulamadan, en diisiik B kapsami ise 13.17 ppm ile 1. uygulamadan elde
edilmistir. Uygulamalarin yapildigi bahgeler bakimindan ise en diisiik bor igerigi 13.25
ppm ile 2. bahgede, en yiiksek B igerigi ise 18.58 ppm ile 1. bahgede tespit edilmistir.

Kiraz gesitlerinin meyvelerinin element kapsamlari {izerine ¢alismalarin ¢ok

sinirli olmasina karsin, bu konuda yapilan bazi arastirmalardan elde edilen makro ve

mikro besin elementi kapsamlarinin genellikle benzerlik gosterdigi belirlenmistir.
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Cizelge 4.4. Meyve orneklerinin makro besin elementi kapsamlari

N (%) P (%) K (%) Ca (%) Mg (%)
Uy?UIa' 1. Bahge |2. Bahge| Ort. |1.Bahge|2. Bahge| Ort. |1.Bahge|2. Bahge| Ort. |1.Bahge|2. Bahge| Ort. |1.Bahge|2. Bahge| Ort.
malar
Kontrol 0.35a |0.34b |0.34b |0.16a |0.16a |0.16a |1.23 1.30 1.26 0.15b |0.16a |0.15b |0.07a |0.07a |0.07a
1. Uygulama 0.39a |0.38ab |0.38a |0.15b |0.15b |0.15b |1.25 1.36 1.30 0.16b |0.16a |0.16ab |0.06ab | 0.08a |0.07a
2. Uygulama| 0-368 | 041a |038a |0.13c |015ab |015b [125 |132 |128 [018a |015a |017a |008a |008a |008a
3. Uygulama| 0-358 | 041a |038a |014c |015ab |015b [120 |135 |128 |0.14b |016a |015b |0.06b |007a |007a
Bahce 0.36 A | 0.38A 0.15A | 0.15A 1.23B | 1.33A 016 A | 0.15A 0.06 A | 0.07TA
Ort.
varvans LSD Uygulam'e}: 0021*, LSD L{ygulama: 0006**, LSD LSD Uygulama: OD N LSD Uygulam.e}: 0011*, LSD Uygulama: OD 5
De?;ri LSD pane: O.D; Bahee: O.D ; LSD Bange: 0.025%* ; LSD anee: O.D ; LSD pange: 0.007% ;

£ LSD Uygulama x Bahge® 0.D LSD UyQulamaxBah@e: 0.009* LSD Uygulama x Bahge® 0.D LSD UygulamaxBahge: 0.015**

LSD Uygulama x Bahge: OD

*: P<0.05, **:P< 0.01; O.D.: Onemli Degil

Ayni siitunda ve satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik istatistiki olarak dnemlidir.
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Cizelge 4.5. Meyve orneklerinin mikro besin elementi kapsamlar1

LSD Uygulama x Bahge: 3.440**

LSD Uygulama x Bahge: 0.251**

LSD Uygulama x Bahge: 0.184**

LSD Uygulama x Bahge- 0.126**

Fe (ppm) Cu (ppm) Zn (ppm) Mn (ppm) B (ppm)
r%g?;rla- 1. Bahge| 2.Bahgd Ort. | 1.Bahgqd 2. Bahgg Ort. | 1.Bahgqd 2. Bahgg Ort. | 1.Bahgg 2. Bahgdg  Ort. | 1. Bahgg 2. Bahgd  Ort.
Kontrol 132.32a | 4892b | 90.62a | 1429a| 11.47b| 12.88a| 5.33 d | 10.65b | 7.99d | 2.61c | 458a | 3.60b | 13.70b | 14.22a | 13.96 b
1. Uyg. 4528 ¢c | 42.69c | 43.98¢c | 9.60d | 10.10c| 9.85d | 10.56b | 10.60b | 10.56a | 3.71a | 3.29c | 3.50c | 12.44c | 13.91b | 13.17d
2. Uyg. 51.55b | 68.55a | 60.05b | 10.22¢c | 11.82a| 11.02c| 11.21a | 8.08 ¢ | 9.65¢c | 3.8la | 459a | 420a | 34.33a | 11.52d | 22.92a
3. Uyg. 132.43a |46.08 bc| 89.25a | 13.30b| 9.96 c | 11.63b| 7.08c | 12.74a | 991b | 290b | 3.46b | 3.18d | 13.86b | 13.36¢c | 13.61¢C
]éirl_il.(;e 90.39 A |5156B 11.85A| 10.83B 855B | 1051 A 3.26B | 3.98A 1858 A | 13.25B
Varyans | LSD woutne: 2.432° LSD  wyuirsi 0.178%% ; | LSD uypians: 0.130%; LSD | LSD uypuana: 0.089%; LSD | LSD guia: 0.526°%; LSD
Degeri LSD Banhce: 1.720** ; LSD Bange: 0.126** ; Bahge: 0.092%* ; Bahee: 0.063** ; Bahee: 0.372%* ;

LSD Uygulama x Bahqe: 0.745**

*: P<0.05, **:P< 0.01; O.D.: Onemli Degil

Aynui siitunda ve satirda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik istatistiki olarak 6nemlidir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA Siikran ALDANMAZ

4.3. Meyvenin Pomolojik Ozellikleri

Bor ve ¢inko igerikli yaprak giibresi uygulamalarinin, meyvelerin bazi kalite
Ozellikleri lizerine etkilerini belirlemek amaciyla pomolojik analizleri yapilmis ve her
iki bahgeye ait 6l¢timlerin ortalama degerleri Cizelge 4.6, 4.7, 4.8 ve 4.9°da verilmistir.
Tespit edilen bazi meyve kalite parametreleri asagida ayri ayr1 tartilmistir.

4.3.1. Meyve Agirhgi

Calismada uygulanan bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin 0900 Ziraat
kiraz ¢esidinin meyve agirligina etkisi onemsiz, bahgeler arasinda elde edilen sonuglar
arasindaki farkliligin onemsiz, uygulama X bahge interaksiyonunun ise (p<0.05)
onemli oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.6). Her iki bahgedeki yaprak giibreleri
uygulamalarinin ortalama sonuglarina gére en yiiksek meyve agirlhigr 8.41 g ile 2.
uygulama’dan, en diisiik meyve agirligi ise 8.23 g kontrol agaclarindaki meyvelerde
tespit edilmistir. Uygulamalarin yapildig: iki bahgede, uygulama ortalamalarina gore
1. bahge’deki kiraz meyve Orneklerinde 8.33 g ve 2. bahge’de ise 8.27 g ortalama
meyve agirhigr saptanmistir. Pehluvan ve ark. (2012) ise ben diisme zamaninda
uyguladiklart GA3’iin kirazlarda kontrole gore hasat olgunlugunu geciktirirken, meyve
agirhgm artirdigini belirtmislerdir. ikinci ve Bolat (2015) tarafindan, Sanlurfa
kosullarinda SL 64 klonal idris (Prunus mahaleb L.) anaci1 {izerine asili ‘Stella’, ‘0900
Ziraat’, ‘Stark Gold’, ‘Bigarreau Gaucher’ ve ‘Noble’ kiraz cesitlerinin 2008-2011
yillart arasindaki bazi fenolojik, morfolojik ve pomolojik 6zellikleri incelenmesi
izerine yaptigi c¢alismalarinda; ortalama meyve agirliklarin1 0900 Ziraat ¢esidinde
8.88 g, Stark Gold gesidinde 5.67 g, B. Gaucher ¢esidinde 8.36 g, Stella ¢esidinde 8.29
g ve Noble ¢esidinde 7.43 g olarak tespit etmislerdir. Sevilmis (2018) tarafindan, 2016
yilinda Igdir ekolojisinde bir iireticiye ait kiraz bahgesinde Gisela 5 anac1 lizerine asili
0900 Ziraat kiraz c¢esidinde tam c¢iceklenme zamaninda uyguladigi farkh
kimyasallarin, kiraz meyvelerinin bazi kalite 6zellikleri lizerine etkisini incelemistir.
Arastirici, hasat edilen meyve drneklerinde balik yagi uygulamasindan 10.72 g ile en
iri meyvelerin elde edildigini, en kiigciik meyvelerin ise 9.13 g ile GAzuygulamasindan

elde edildigini bildirmistir. Meyve agirligina; kiraz yetistiriciligi yapilan yorenin
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ekolojisi, kiiltiirel islemler, ana¢ ve meyve seyreltmesinin 6énemli etkisinin oldugu

bilinmektedir.

4.3.2. Meyve Eni, Boyu ve Yiiksekligi

Meyve boyu iizerine bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin etkisi (p<0.01)
onemli, bahgeler arasindaki fark (p<0.01) 6nemli, uygulama + bahge interaksiyonu ise
onemsiz olarak saptanmistir (Cizelge 4.6). Her iki bahgedeki yaprak giibreleri
uygulamalarinin ortalama sonuglarina gore en yiiksek meyve boyu 25.70 mm ile
kontrol agaglarinda, en diisiik meyve boyu ise 23.07 mm 3. uygulama’dan elde
edilmistir. Uygulamalarin yapildig1 iki bahgede, uygulama ortalamalarina gore 1.
bahge’deki kiraz meyve orneklerinde 22.88 mm ve 2. bahge’de ise 25.09 mm ortalama

meyve boyu saptanmustir.

Calismada uygulanan bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin 0900 Ziraat
kiraz g¢esidinin meyve enine etkisinin (p<0.05) onemli, bahgeler arasindaki farkin
(p<0.01) o6nemli, uygulama X bahge interaksiyonunun (p<0.05) onemli oldugu
saptanmigtir (Cizelge 4.6). Uygulama ortalamalarina gore en yiiksek meyve eni degeri
27.32 mm ile kontrol meyvelerinde saptanmistir. En diigiik meyve eni degeri ise 25.06
ile 2.uygulama (Fertileader® Oris yaprak giibresi)’ dan elde edilmistir. Bahce
ortalamalar1 ise sirasiyla 25.17 mm (1. bahge) ve 26.74 mm (2. bahge) olarak

saptanmuistir.

Meyve yiiksekligi iizerine bor ve cinko igerikli yaprak giibrelerinin etkisi
(p<0.05) oOnemli, bahgeler arasindaki fark Onemsiz, uygulama X bahge
interaksiyonunun ise (p<0.01) 6nemli oldugu saptanmistir (Cizelge 4.6). Uygulama
ortalamalarina gore meyve yiiksekligi en fazla olan meyveler 21.77 mm ile kontrol
agaclarinin meyvelerinde tespit edilmistir. En diisiik meyve yiiksekligi ise 19.45 mm
ile 3. uygulama (Fertileader® Oris + Fertileader® Alpha yaprak giibresi uygulamasi)’da
saptanmistir. Genel olarak meyve yiiksekligi 1. bahgede 19.30-21.62 mm arasinda, 2.
Bahgede ise 23.58-28.88 mm arasinda degismektedir.
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Ikinci ve Bolat (2015), Sanlurfa kosullarinda yaptig1 calismalarida; 0900
Ziraat ¢esidinin meyve enini 21.56 mm, meyve yiiksekligini 19.84 mm ve meyve
boyunu 19.91 mm olarak tespit etmislerdir. Bolsu ve Akga (2011) tarafindan, Tokat ili
Turhal ilgesinde mahlep anaci tizerine asili 5 kiraz ¢esidinin bazi1 morfolojik 6zellikleri
ile meyve kalite 6zelliklerinin incelenmesi lizerine yaptiklari ¢alismalarinda; 0900
Ziraat ¢esidinin meyve enini 19.01 mm, meyve yiiksekligini 21.99 mm, meyve boyunu
20.68 mm olarak tespit etmislerdir. Calismamizda elde etmis oldugumuz meyve boyu,
eni ve yiikseklik degerlerinin, Sanliurfa ve Tokat ilinde yiiriitiilen arastirmalarda elde
edilen degerlerden daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu durumunun nedeninin,

bolgelerin ekolojik kosullariyla alakali oldugu sdylenebilir.

4.3.3. Meyve Sapi1 Uzunlugu

Meyve sap uzunlugu iizerine bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin etkisi
(p<0.01) Onemli, bahgeler arasindaki farkin Onemsiz, uygulama + bahge
interaksiyonunun ise (p<0.05) 6nemli oldugu saptanmistir (Cizelge 4.7). Uygulamalar
arasindaki ortalamalara gore en yiiksek meyve sap uzunlugu 50.52 mmile 1.uygulama
(Maxifruit yaprak giibresi)’ dan, en diisik meyve sap uzunlugu ise 45.94 mm ile
2.uygulama (Fertileader® Oris yaprak giibresi)’dan elde edilmistir. Bahge ortalamalar
ise sirastyla 47.71 mm (1.Bahge), 47.64 mm (2.Bahge)’dir. ikinci ve Bolat (2015)’1n
Sanlurfa kosullarinda yaptigr calismalarinda; 0900 Ziraat c¢esidinin meyve sap
uzunlugunu ortalama 50.13 mm olarak tespit etmislerdir. Calismamizda belirlemis
oldugumuz meyve sap uzunlugu degerlerinin, Sanlurfa kosullarinda gergeklestirilen

arastirma sonuglariyla benzerlik gostermistir.

4.3.4. Meyve Eti Sertligi

Meyve eti sertligi iizerine bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin etkisi
(p<0.05) oOnemli, bahgeler arasindaki farkliligin Onemsiz, uygulama X bahge
interaksiyonunun ise (p<0.05) 6nemli oldugu saptanmustir (Cizelge 4.7). Her iki

bahcede uygulanan yaprak giibreleri ortalamasina gore en yliksek meyve eti sertligi
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297.78 g ile 2. uygulama (Fertileader® Oris yaprak giibresi)’da, en diisiik meyve eti
sertligi ise 278.87 g kontrol agaclarindaki meyvelerden elde edilmistir. Uygulama
yapilan bahgelerde en yiiksek meyve eti sertligi ise 289.31 g ile 1. bahgedeki
meyvelerden elde edilmistir. Pehlivan ve ark. (2012) tarafindan, Igdir ili Kuzugiiden
koyii ekolojik kosullarinda Gisela 5 anaci tizerine asili 0900 Ziraat kiraz ¢esidi lizerine
degisik dozlarda giberellik asit (GAsz) uygulamasinda; 2010 ve 2011 yili
ortalamalarina gore GAz uygulamalarinin meyve eti sertligi iizerine etkisi énemli
bulunmustur. Meyve eti sertligini en fazla arttiran dozun 50 ppm GA3s uygulamalari
oldugunu tespit etmisler. Arastiricilar, 2010-2011 yillar1 ortalama meyve eti sertligini
50 ppm GAs3 dozunda 273 g olarak tespit etmislerdir. Calismamizda da uygulanan
yaprak giibrelerinin meyve eti sertligini arttirdigi belirlenmis olup, elde edilen meyve

eti sertligi degerlerinin dnceki ¢aligmalarla uyumlu oldugu goriilmiistiir.

4.3.5. Cekirdek Agirhgi

Meyvelerdeki c¢ekirdek agirligi lizerine bor ve ¢inko icerikli yaprak
giibrelerinin etkisi 6nemsiz, bahgeler arasindaki fark (p<0.01) 6nemli, uygulama x
bahge interaksiyonunun ise (p<0.01) 6nemli oldugu saptanmistir (Cizelge 4.7). 0900
ziraat ¢esidi tizerine bor ve ¢inko igerikli yaprak giibresi uygulama ortalamalarina gore
en yiiksek ¢ekirdek agirligi 0.57 g ile 3. Uygulama (Fertileader® Oris + Fertileader®
Alpha yaprak giibresi)’da, en diisiik ¢ekirdek agirhigi 0.53 g ile kontrol agaglarinin
meyvelerindeki ¢ekirdeklerde tespit edilmistir. Ikinci ve Bolat (2015), Sanliurfa
kosullarinda yaptig1 ¢alismalarinda, 0900 Ziraat kiraz cesidinin ortalama g¢ekirdek
agirhigi degerini 0.54 g olarak tespit etmislerdir. Bolsu ve Akg¢a (2011), Tokat ili Turhal
ilgesinde yaptiklari ¢alismalarinda, ortalama cekirdek agirhigr degerini 0900 Ziraat
Cesidi icin 0.60 g olarak tespit etmisler. Pehlivan ve ark. (2012), Igdir ili Kuzugiiden
Koyii ekolojik kosullarinda GA3z uygulamalarinda; 2010 ve 2011 yili ortalamalarina
gore cekirdek agirhigi degerini ortalama 0.52 g olarak tespit etmislerdir. Bu degerler

calismamizdaki bulgular ile paralellik gostermektedir.
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Cizelge 4.6. Hasat edilen meyve 6rneklerinde en, boy, yiikkseklik ve meyve agirligi sonuglari

Meyve agirhgi (g) Meyve eni (mm) Meyve boyu (mm) Meyve yiiksekligi (mm)
Uygulamalar | 1.Bahge | 2.Bahge | Ort. 1.Bah¢e | 2.Bahge | Ort. 1.Bah¢e | 2.Bahge | Ort. 1.Bahce | 2.Bahge Ort.
Kontrol 8.42 ab 8.03b 8.23 25.10a 29.54 a 27.32 a 23.52a 28.88 a 25.70 19.34b 24.20 a 21.77 a
1. Uyg. 8.62a 7.95b 8.29 25.71a 27.00 b 26.36ab | 22.61a 25.02b 23.82 21.62 a 21.62ab | 21.62a
2. Uyg. 8.36 ab 8.46 ab 8.41 25.21a 2490 b 25.06 b 22.81a 23.87b 23.34 20.54ab | 19.32¢c 19.93 b
3. Uyg. 7.93¢ 8.62a 8.28 24.63 a 25,51 b 25.07b 22.57 a 23.58 b 23.07 19.30 b 19.60bc | 19.45b
Bahge
Ortalamasi 8.33 A 8.27 A 25.17B 26.74 A 22.88 B 25.09 A 20.20 A 2118 A
Varvans LSD Uygulama: O.D; LSD uyguiama: 1.487%; LSD uygulama: 1.325*%; LSD Uygulama: 1.605%;
Degiri LSD Bahge- O.D 5 LSD Bahge- 1.052** X LSD Bahge- 0.937** X LSD Bahge: 0.D 5

LSD Uygulama x Bahge* 0.557*

LSD Uygulama x Bah¢9:2. 103*

LSD Uygulama x Bahge* OD

LSD Uygulama x Bahce- 2.270**

*: P<0.05, **:P< 0.01; O.D.: Onemli Degil
Ayni siitunda ve satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik istatistiki olarak 6nemlidir.
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Cizelge 4.7. Hasat edilen meyve 6rneklerinde meyve sap uzunlugu, ¢ekirdek agirligi ve meyve eti sertligi sonuglari

Meyve sap uzunlugu (mm) Cekirdek agirhg (g) Meyve eti sertligi (g)

Uygulama Uygulama Uygulama
Uygulamalar 1. Bahge 2. Bahge Ortalamasi 1. Bahge 2. Bahge Ortalamast 1. Bahge 2. Bahge Ortalama
Kontrol 49.81a 46.67 a 48.24 ab 0.48b 0.58 ab 0.53 284.44 b 273.30 b 278.87 b
1. Uygulama 4792 a 53.12a 50.52 a 0.55a 054 b 0.54 285.00 b 293.33 a 289.17 a
2. Uygulama 46.77 a 45.10 b 45.94 b 0.54 a 0.54 ab 0.54 305.55 a 290.00 a 297.78 a
3. Uygulama 46.35a 45.68 b 46.02 b 0.55a 0.59 a 0.57 282.22 b 292.78 a 287.50 ab
Bahce Ortalamast 4771 A 47.64 A 0.53 A 0.56 B 289.31 A 287.35 A

Varyans Degeri

LSD Uygulama- 2549**,
LSDgance: O.D ;
LSD UygulamaxBahce: 3.605*

LSD Uygulama: O.D;
LSDganee: 0.023** ;
LSD Uygulama x Bahge- 0.045**

LSD Uygulama: 10279*,
LSDgance: O.D ;
LSD U)gulamaxBahge: 14.537*

*: P<0.05, **:P< 0.01; O.D.: Onemli Degil
Ayni siitunda ve satirda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik istatistiki olarak dnemlidir.
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Cizelge 4.8. Hasat edilen meyvelerde meyve kabuk rengi sonuglari

Meyve kabuk rengi L" degeri

Meyve kabuk rengi a* degeri

Meyve kabuk rengi b” degeri

Bahge Ortalamasi

Uygulamalar Uygulama Uygulama Uygulama

Kontrol 27.41 27.75 27.58 11.86 11.92 11.89 2.57 2.23 2.40

1. Uygulama 26.81 28.48 27.64 10.04 17.34 13.69 1.97 4.43 3.20

2. Uygulama 28.02 27.95 27.98 15.36 13.35 14.35 416 2.96 356

3. Uygulama 28.32 2850 28.40 14.06 14.49 14.27 3.41 2.90 3.16
27.64 28.17 12.82 14.28 3.03 3.13

Varyans Degeri

LSD Uygulama: OD,

LSDganee: O.D ;

LSD Uygulama x Bahge* OD

LSD Uygulama: 0.D;
LSDgange: O.D ;
LSD Uygulama x Bahge* OD

LSD Uygulama: OD,

LSDguje: O.D ;

LSD Uygulama x Bahge* OD

*: P<0.05, **:P< 0.01; O.D.: Onemli Degil
Aynui siitunda ve satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik istatistiki olarak dnemlidir.
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4.3.6. Meyve Kabuk Rengi

Calismada kullanilan yaprak giibrelerinin meyve parlaklik (L") degeri {izerine
etkisi 6nemsiz bulunmustur (Cizelge 4.8). Uygulama ortalamalarina gore meyvelerde
en yiiksek L* degeri 28.40 ile 3. uygulama (Fertileader® Oris + Fertileader® Alpha
yaprak giibresi)’dan, en diisiik L* degeri ise 27.58 ile kontrol uygulamasindan elde

edilmistir.

Calismada kullanilan bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin Kiraz
meyvelerine kirmizi rengi veren a” degeri {izerine etkisi nemsiz bulunmustur (Cizelge
4.8). Meyvelerde en diisiik a" renk degeri uygulama ortalamalarina gore 13.69 ile 1.
uygulama ( Maxifruit yaprak giibresi)’dan, en yiiksek a” renk degeri ise 14.27 ile 3.

uygulama (Fertileader® Oris + Fertileader® Alpha yaprak giibresi)’dan elde edilmistir.

Calismada kullanilan kiraz meyvelerine sar1 rengi veren b” renk degeri iizerine
yaprak giibrelerinin etkisi 6nemsiz bulunmustur (Cizelge 4.8). Meyvelerde uygulama
ortalamalarina gore en diisiik b* renk degeri 3.16 ile 3. uygulama ‘da, en yiiksek b*
renk degeri 3.56 ile 2. uygulama (Fertileader® Oris yaprak giibresi)’dan elde edilmistir.
Bahge ortalamalarina gore en yiiksek L* degeri (28.17), a" degeri (14.28), b" degeri
(3.13) 2. bahgeden elde edilmistir. Sevilmis (2018), kirazda bazi kimyasal
uygulamalarin meyve kalitesi tlizerine etkilerini aragtirmak amaciyla yaptig
caligmada; Igdir ekolojisinde 2016 yilinda Gisela 5 anaci iizerine agili 0900 Ziraat
kiraz ¢esidine balik yagi, sulandirilabilir kiikiirt, kirecli kiikiirt, amonyum tiyosiilfat,
bakir, GAs ve NAA uygulamalar1 yaparak, uygulanan bilesiklerin meyve kalite
parametreleri iizerine etkilerini arastirmistir. Ydriitilen bu caligmada, uygulanan
bilesiklerin 0900 Ziraat kiraz ¢esidinin renk degerlerinde (L", a°, b") 6nemli bir
etkilerinin olmadig1 belirlenmistir. Arastiric1, meyvelerde en diisiik L™ degerini 22.97
ile sulandirilabilir kiikiirt uygulamasinda, en yiiksek L* degerini ise 28.03 ile GAs
uygulamasinda tespit etmistir. Meyvelerde en yiiksek a” renk degeri 26.61 ile GAs
uygulamasinda, en diisiik a” renk degerini ise 19.51 NAA uygulamasinda tespit
etmistir. Meyvelerde en yiiksek b" renk degerini 15.75 ile GAs uygulamasinda, en
diisiik b” renk degerini ise 9.79 ile NAA uygulamasinda tespit etmistir. Calismamizda
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uygulanan yaprak giibrelerinin meyve kabuk rengi iizerine etkisi ile ilgili elde etmis
oldugumuz degerlerin, Sevilmis (2018)’in Igdir ekolojisinde 0900 Ziraat kiraz ¢esidi

meyvelerinde elde etmis oldugu degerlerle paralellik gosterdigi saptanmustir.

4.3.7. Suda Coziiniir Kuru Madde Miktari

Kirazlara uygulanan bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin meyvelerin suda
¢oziinebilir kuru madde miktarina (SCKM) etkisi (p<0.01) 6nemli, bahgeler arasindaki
farkin (p<0.01) 6nemli, uygulama X bahge interaksiyonunun da (p<0.01) 6nemli
oldugu saptanmistir (Cizelge 4.9). Her iki bahgede yapilan uygulama ortalamalarina
gore, en yiksek SCKM miktar1 % 17.23 ile 1. uygulama (Maxifruit yaprak
giibresi)’dan, en diisiik suda ¢oziiniir kuru madde miktar ise % 16.60 ile 2. uygulama
(Fertileader® Oris yaprak giibresi)’da elde edilmistir. Bahgeler arasindaki en yiiksek
suda ¢oziinebilir kuru madde miktari ise % 17.29 ile 1. bahg¢eden elde edilmistir. Reina
ve Giorgia (1987)’'nin bildirdigi SCKM sinir deger araligi %15.28-19.94 dikkate
alindiginda, ¢alismamizda elde etmis oldugumuz ortalama SCKM araligi (%16.60-
17.23) ile uyumludur. Bolsu ve Akga (2011), Tokat ili Turhal ilgesinde yaptiklari
caligmalarinda, SCKM degerlerini Lambert ¢esidinde % 16.63, Stella’da % 15.10,
Vista’da % 16.30, Salihli’de % 15.57 ve 0900 Ziraat kiraz ¢esidinde % 16.08 olarak
saptamiglardir. Arastiricilar, SCKM degerleri agisindan ¢esitler arasinda istatistiki
anlamda o6nemli bir fark bulunmadigini bildirmiglerdir. Calismamizda uygulanan
yaprak giibrelerinin, meyvelerin SCKM igerigine etkisi ile ilgili elde etmis oldugumuz

bulgular, 6nceki ¢alismalarla benzerlik gostermektedir.

4.3.8. Titre Edilebilir Asitlik

Calismamizda, kiraz agaglarina uygulanan bor ve ¢inko igerikli yaprak
giibrelerinin, uygulama yapilan agaclarin meyvelerinin titre edilebilir asit miktarina
etkisi 6nemsiz, uygulama bahgeleri arasindaki farklilik (p<0.01) 6nemli, uygulama x
bahge interaksiyonu ise dnemsiz bulunmustur (Cizelge 4.9). Her iki bahcede yapilan

uygulamalarin ortalama sonuglaria gore, en yiiksek titre edilebilir asit miktar1 % 0.65
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ile 1. uygulama (Maxifruit yaprak giibresi)’dan, en diisiik titre edilebilir asit miktari
ise % 0.60 ile kontrol uygulamasindan elde edilmistir. Bolsu ve Ak¢a (2011), Tokat ili
Turhal ilgesinde yaptiklar1 ¢alismalarinda, ortalama titre edilebilir asit degerlerini;
Stella i¢in % 0.99, Lambert i¢in % 1.13, 0900 Ziraat i¢in % 1.14, Vista i¢in % 1.14 ve
Salihli kiraz ¢esidi i¢in ise % 0.9 olarak saptamislardir. Cetinbas ve ark. (2012), Isparta
ilinde yaptiklar1 ¢alismalarinda, ortalama titre edilebilir asit degerlerini % 0.62 ile %
0.68 arasinda tespit etmislerdir. Arastiricilar, titre edilebilir asit degerleri agisindan
istatistiki anlamda fark bulunmadigini bildirmislerdir. Calismamizda, uygulanan
yaprak giibrelerinin meyvenin titre edilebilir asit degerine etkisi ile Onceki

calismalardan elde edilen degerler benzerlik gostermektedir.

4.3.9. pH Degeri

Calismada, iki farkli bahgcede yer alan 0900 Ziraat kiraz cesidi agaglarina
uygulanan yaprak giibrelerinin, meyvenin pH miktarina etkisinin énemsiz, bahgeler
arasindaki farkin (p<0.05) onemli, uygulama x bahge interaksiyonunun ise 6nemsiz
oldugu saptanmustir (Cizelge 4.9). Uygulamalar arasindaki en yiiksek meyve pH
miktar1 4.26 ile kontrol uygulamasinda, en diisiik pH miktari ise 4.05 ile 1. Uygulama
(Maxifruit yaprak giibresi)’da elde edilmistir. Ikinci ve Bolat (2015), Sanlurfa
kosullarinda yaptig1 calismalarinda, 0900 Ziraat kiraz ¢esidinin ortalama meyve suyu
pH degerini 3.59 olarak tespit etmislerdir. Altuntas (2019), Manisa ili Salihli ilgesinde
yaptig1 caligmasinda, farkli potasyum dozlar1 uygulamasinda meyve pH degerini 4.15-
4.19 arasinda degistigini bildirmistir. Calismamizda, uygulanan yaprak gilibrelerinin
0900 Ziraat kiraz ¢esidinin meyve suyu pH degerine etkileri ile ilgili elde etmis

oldugumuz bulgular, bundan 6nceki ¢alismalarda elde edilen degerlerle uyumludur.
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Sekil 4.4. Tkinci bahgede yapilan uygulamalara ait meyve érnekleri
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Cizelge 4.9. Yaprak giibreleri uygulamasi yapilan 0900 Ziraat kiraz ¢esidine ait meyvelerin bazi kimyasal 6zelliklerine ait sonuglar

pH Asitlik (%0) SCKM (%)
Uygulamalar Uygulama Uygulama Uygulama
1. Bahge 2. Bahge Ortalamast 1. Bahge 2. Bahge Ortalamas 1. Bahge 2. Bahge Ortalamas

Kontrol 4.50 3.97 4.26 0.54 0.67 0.60 17.00 b 1740 a 17.20 a
1. Uygulama 4.07 4.03 4.05 0.58 0.71 0.65 18.15a 16.50 b 17.23 a
2. Uygulama 450 4.03 4.25 0.54 0.69 0.61 17.00b 16.20 ¢ 16.60 b
3. Uygulama 450 4.02 4.26 0.54 0.75 0.64 17.00b 16.40 bc 16.70 b
Bahce Ortalamasi 439 A 4.00B 0.55B 0.70 A 17.29 A 16.63 B

LSD Uygulama3 OD, LSD Uygulama: OD, LSD Uygulama: 0194**,
Varyans Degeri LSDgance: 0.352* ; LSDgance: 0.045%* ; LSDganee: 0.137**

LSD Uygulama x Bahge' OD LSD Uygulama x Bahge* OD LSD Uy ulamaxBahge: 0.275**

*: P< 0.05, **:P< 0.01; O.D.: Onemli Degil

Aynui siitunda ve satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik istatistiki olarak dnemlidir.
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5.SONUC ve ONERILER Siikran ALDANMAZ

5.SONUC ve ONERILER

Mardin ili Yesilli ilgesinde yiiriitilen bu ¢alisma ile tam g¢igeklenme
déneminden 15 ve 30 giin sonra uygulanan bor ve ¢inko igerikli yaprak giibrelerinin
Prunus mahaleb L. anaci lizerine asili 0900 Ziraat Kiraz ¢esidine ait meyvelerin Kalite,

yaprak ve meyvedeki bitki besin elementi igerikleri lizerine etkileri arastirilmustir.

Maxifruit yaprak giibresi uygulanan agaglarin yapraklarindaki N diizeyinin, bu
agaclardan toplanan meyvelerdeki N, K ve Zn igeriginin, uygulama yapilmis
agaclardan toplanan meyvelerin sap uzunlugu, SCKM ve titre edilebilir asitlik

degerinin, diger tiim uygulamalardan daha yiiksek oldugu saptanmistir.

Fertileader® Oris yaprak giibresi uygulanan agaclarin yapraklarindaki K
kapsamini, bu agaglardan toplanan meyvelerdeki N, Ca, Mg, Mn ve B degerlerinin,
uygulama yapilmis agaglardan toplanan meyvelerin; meyve agirligi, meyve eti sertligi,
meyve kabuk rengi a* ve b* degerlerinin, diger tiim uygulamalardan daha yiiksek

oldugu saptanmustir.

Fertileader® Oris + Fertileader® Alpha giibresi uygulanan agaclarin
yapraklarindaki Ca, Cu, Zn ve Mn diizeyinin; bu agaclardan toplanan meyvelerdeki N
degerlerinin, uygulama yapilmis agaclardan toplanan meyvelerin ¢ekirdek agirligi ve

meyve kabuk L* degeri, diger tiim uygulamalardan daha yiiksek oldugu saptanmustir.

Yesilli ilgesinde yaprak giibresi ¢alismasi ilk defa uygulanmistir. Buna benzer
calismalarin yapilmasi, yore halki igin ¢cok onemlidir. Ozellikle yapraklardaki besin
elementi dengesinin yanlis uygulamalar nedeniyle bozulmasi, gelecek yillarda
agaclarin ¢esitli semptomlar gostermesine neden olacaktir. Bu ¢alisma ile kirazda bor
ve ¢inko icerikli yaprak giibresi uygulamalarinin hem yapraklarda hem de meyve

kalitesinde 6nemli etkilerinin oldugu ortaya ¢ikarilmastir.
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