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OZET

YAYLA Ugur,
Deprem Bilgi Diizeyi ve Depreme Hazirhkli Olma Durumu: Erzincan ili
Yiiksek Lisans Tezi, 2016, XII+ 49 sayfa

Arastirma, deprem tehlikesi agisindan Tirkiye’nin en 6nemli sehirlerinden biri
olan Erzincan ilinde yasayan bireylerin deprem bilgi diizeylerini ve depreme hazirlikli
olma durumlarini belirlemek amaciyla yapilmistir. Arastirma Erzincan il merkezinde
ikamet eden 18 yas ve iistii 400 yetiskin bireye anket uygulanarak yapilmstir.

Arastirmada, katilimcilarin “deprem bilgi puani” ortalamalar1 (82,17+17,24)
oldukga yiiksek olmasina ragmen “deprem davranis puani1” ortalamalart (36,274+23,83)
buna nispeten diisiik ¢ikmistir. Bilgi puani ortalamalar1 agisindan erkekler ve kadinlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunamazken, davranis puani ortalamasi
acisindan erkekler ve kadinlar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur.
Katilimcilardan evli olanlarin bekar olanlara, kendi evinde oturanlarin kirada oturanlara
ve aylik gelir diizeyi yliksek olanlarin diisiik olanlara goére bilgi puani ortalamasi arasinda
istatistiksel olarak anlamli farkliliklar bulunamazken davranis puani ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli farkliliklar bulunmustur. Katilimeilari evlerinde ilkyardim
cantas1 ve yangin sondiirme cihazi bulundurulmas: gerektigi bilgisi yiiksekken bu bilgiyi
davraniga doniistiirme orani diisiiktiir. Arastirmada, Katilimcilarin kendilerini depreme
hazir hissetme oraninin (%6,2) oldukga diisiik oldugu tespit edilmistir.

Sonug olarak Erzincan ilinde yasayan bireylerin deprem bilgi puani ortalamasinin
yiiksek oldugu ancak davranis puani ortalamasinin diisiik oldugu tespit edilmistir.
Bireylerin deprem bilgilerini davranisa doniistiirmeye yonelik kamu kuruluslart ve 6zel

kuruluslar araciligiyla uygulamali egitimler verilmelidir.

Anahtar Sézciikler: Afet, Deprem, Deprem Bilgi Diizeyi, Erzincan, Hazirlikli Olma

Durumu



ABSTRACT

YAYLA Ugur,

The Earthquake Knowledge Level and Preparedness: Erzincan Province
Master’s Thesis, 2016, XI1+ 49 page

This study has been conducted in order to determine the earthquake knowledge and
preparedness status of individuals living in Erzincan province which is among the most
important cities in terms of earthquake hazard in Turkey. The research has been
conducted by applying a questionnaire to 18 and older 400 adults living in the provincial
center of Erzincan.

Although “the earthquake knowledge point” means (82.17+17.24) of participants’
was high, “the earthquake behavior point” means (36.27+23.83) was relatively low. It
was found that while there was no significant difference between men and women in
terms of knowledge point means, there was a statistically significant difference between
them in terms of behavior point means. It was found that while there was no statistically
significant difference between knowledge point means between married and bachelor,
tenanted and owner-occupants, higher monthly income and lower monthly income, there
was statistically significant difference between their behavior point means. While the
participants’ knowledge about “home first aid kit and fire extinguisher should be kept”
was high, turning this knowledge to behavior rate was low. In the research, it was
determined that the participants’ rate of feeling themselves ready to earthquake (%6.2)
was considerably low.

As a result, it was found that earthquake knowledge point means of individuals’
living in Erzincan province was high but their behavior point means was low. Practical
training should be provided through public and private organizations towards turning
earthquake knowledge of individuals to behavior.

Keywords: Disaster, Earthquake, Earthquake Knowledge Level, Erzincan, Preparedness
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GIRIS

Deprem, yeraltindaki catlamalar ve kirilmalar sebebiyle olusan hareketlerin
yeryliziinii sarsmasi olayma denir (Karanct vd., 1999: 1). 2015 yilinda Diinya’da
biyiikligi 4,0 ve istiinde 14.685 deprem meydana geldi. Bu depremlerden 13.121
tanesinin biyiikligi 4,0-4,9 arasinda, 1.417 tanesinin biyiikligi 5,0-5,9 arasinda, 126
tanesinin buyikligi 6,0-6,9 arasinda, 19 tanesinin biyiikligi 7,0-7,9, 1 tanesinin
biiyiikliigi ise 8,0-9,0 arasindadir (Ersoy, 2016: 34). Tiirkiye, her y1l Diinya’da meydana
gelen depremlerin yaklasik olarak dortte birinin olustugu bélgenin en tehlikeli kesimde
yer almaktadir (Pampal ve Ozmen, 2009: 1). Deprem, dogal bir afet olarak iilkemiz igin
maddi ve manevi en biiyiik problemlerden biridir. Deprem bolgeleri haritasina gore de

tilkemizdeki topraklarin %96°s1 deprem tehlikesi altinda ve niifusumuzun %98°1 ise riskli

bolgelerde yasamaktadir (Tas, 2003: 226).

Erzincan ili deprem tehlikesi agisindan Tiirkiye’nin en riskli yerlesim yerlerinden
biridir. Erzincan il sinirlari igerisinde tarihsel donemde (1900 y1ili1 6ncesi) toplam 33 hasar
yapan deprem meydana gelmistir. Aletsel donemde (1900 yil1 sonrasi) ise 13 hasar yapan
deprem meydana gelmis ve bu depremlerde 34.123 vatandasimiz hayatin1 kaybetmis,
3.982’si yaralanmus; 127.891 konutta ise agir hasar olusmustur (Pampal ve Ozmen, 2009:
148). Erzincan’da biiylik depremlerin yasanmasi depremlerle ilgili ilk kanunlarin

¢ikmasina neden olmustur.

Depremlerden etkilenen ve olen birey sayisi ile hasar goren binalar ele
alindiginda, depremlerin diger afet tiirlerine gore fiziksel ve beseri sermayeyi ¢ok daha
fazla etkiledigi gorilmektedir (Akar, 2013: 196). Gegtigimiz yiizyilda, dogal afetler
sebebi ile iilkemizin dogrudan kayiplar1 Gayri Safi Milli Hasila’nin % 1’ini
olugturmaktadir (Karagoz, 2007: 423). Dolayli kayiplar ise, ¢ok daha fazladir. Sadece 17
Agustos 1999 depreminin kamu finansmani tizerindeki etkisinin yaklasik 6,2 milyar dolar
oldugu tespit edilmistir (DPT, 1999: 27).

Deprem Oncesi, sirast ve sonrasi seklinde farkli agamalarda siniflandirilabilecek,

farkli kurumlar tarafindan planlanmasi ve ylriitiilmesi gereken caligmalar igerisinde



siiphesiz ki en oOnemlisi, toplumda depremlerin afete donlismesini engelleyecek

yeterlilikte bir deprem bilincinin olusturulmasidir (Aksoy ve S6zen, 2014: 282).

Deprem bilinci: insanlarin depremi yasadigi yerdeki deprem riskini bilmesi ve
depremden korunmak i¢in yapilmasi gerekenleri uygulayabilmesi olarak ifade edilebilir.
Depreme kars1 bilingli olmak bu bilinci meydana getirecek dogru bilgilerle donatilmanin
yaninda depreme karsi nerede ve nasil davranilmasi gerektigini belirleyecek dogru tutum,
davraniglara ve becerilere sahip olmay1 da gerektirmektedir (Demirci ve Yildirim, 2015:
90).

Erzincan ili 1. derece deprem bolgesinde bulundugundan burada yasayan halkin
deprem konusunda bilinglenmesi ve depreme hazir olmasi1 kuskusuz ¢ok énemlidir. Bu
konuda iilkemizde yapilan arastirmalar az oldugundan bdyle bir arastirmanin 6nemli
oldugunu diisiinerek Erzincan ilindeki halkin deprem bilgi diizeylerini tespit etmek ve
depremlere karsi hazirlikli olma durumlarini belirlemek amaciyla bu arastirma

planlanmustir.



1. AFET YONETIMI iLE ILGIiLi TEMEL KAVRAMALAR

1.1 Tehlike

Tehlike “belirli bir zaman ve bolgede ortaya ¢ikarak yasami tehdit eden, toplumun
sosyo-ekonomik diizen ve etkinliklerine, dogal c¢evreye, tarihi ve kiiltiirel kaynaklara
zarar verme potansiyeli olan teknoloji ya da insandan kaynaklanan fiziki olay ve olgu”

olarak adlandirilir (www.afad.gov.tr, 2016).

1.2 Risk

Risk “gelecekteki belirli bir zaman igerisinde, belirli bir tehlikenin, bu tehlikeye
maruz olan varliklar veya tehlike altindaki unsurlara, bunlarin zarar veya hasar
gorebilirliklerine bagli olarak, verebilecegi zarar” olarak ifade edilir. Kisaca risk: kayip
veya zarar olasiligi olarak tanimlanabilir. Afetlerde risk matematiksel olarak:
Risk= Tehlike x Varliklar x Zarar Gorebilirlikler olarak hesaplanabilir (Ergiinay, 2009:
5).

1.3 Kriz
Kriz “normal diizeni bozan, toplum i¢in olumsuz sonuglarin meydana gelme
olasilig1 bulunan fiziksel, sosyal, ekonomik ve politik olaylarin ortaya ¢ikmasi hali”

olarak adlandirilir (www.afad.gov.tr, 2016).

1.4 Acil Durum

Acil durumlar 5902 sayil1 “Afet ve Acil Durum Y 6netimi Bagkanliginin Tegkilat
ve Gorevleri Kanunu’nda”, “toplumun tamaminin veya belli kesimlerinin normal hayat
ve faaliyetlerini durduran veya kesintiye ugratan, acil miidahaleyi gerektiren olaylar ve
bu olaylarin olusturdugu kriz hali” olarak tanimlanir (http://www.resmigazete.gov.tr,
2016).

1.5 Afet

Afet, 5902 Sayili Kanuna gore “Toplumun tamami veya belli kesimleri igin
fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran, normal hayati ve insan faaliyetlerini
durduran veya kesintiye ugratan dogal, teknolojik ve insan kaynakli olaylar” olarak

tanimlanmaktadir (http://www.resmigazete.gov.tr, 2016).

Yukaridaki tanima gore bir olayin afet olarak kabul edilmesi i¢in, toplumda ve

yerlesim yerlerinde kayiplar meydana getirmesi veya insan faaliyetlerine zarar vererek



onlar1 kesintiye ugratmasi sonucunda bir yerlesme birimini etkilemesi ve nihayetinde
yerel yonetimlerin bununla bas edememesi gerekmektedir. Baska bir ifadeyle afet, bir
olayin kendisi degil beklenen ya da aniden meydana ¢ikan bir sonugtur (Kadioglu, 2011:
38).

Diinya Saglik Orgiitiine (DSO) gore afet, insanlarin ya da toplumlarin isleyisini
bozan, disardan yardim almalarini gerektirecek kadar biiyiik, ani ve acil durumlardir.
Ayrica afet, on Kisiden fazla insanin 6liimiine ve yiiz kisiden fazla insanin etkilenmesine
ya da yardim i¢in resmi kuruluslara bagsvurmasina yol agan savas dist olaylar olarak

tanimlanmaktadir (Yaprak, 2015: 8).

En genel afet tanim1 ise Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilen ve uluslararasi
yazismalarda “Etkilenmis toplumun veya toplulugun kendi imkanlarini kullanarak
tistesinden gelemedigi, yeteneklerini asan, genel olarak insan, malzeme, ekonomik ya da
cevresel zararlar1 ve etkilerini igeren bir toplumun veya toplulugun isleyisinin ciddi bir

sekilde bozulmasina neden olan olaylar” seklinde belirtilmistir (UNISDR, 2009: 9).

Bu tanimlara bakildiginda anlasiliyor ki insanlara zarar veren olaylarin afet
sayilabilmeleri i¢in fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar iceren, insanlarin faaliyetlerini
etkileyen veya durduran, insanlarin kendi imkanlariyla olaylarin iistesinden gelemedikleri

ve disaridan destege ihtiyag duyduklari olaylari afet olarak tanimlayabiliriz.
2. AFET TURLERI

Afetler tarihin ilk ¢aglarindan giliniimiize kadar devam etmektedir. Ancak afet
tiirleri teknolojinin gelismesiyle cesitlilik gostermektedir. Ulkemizde de 7269 sayili
“Umumi Hayata Miiessir Afetler Dolayisiyla Alinacak Tedbirlerle Yapilacak Yardimlara
Dair Kanun”a gore afetler sadece dogal afet olarak kabul edilmektedir
(http://www.resmigazete.gov.tr, 2016). llgili kanunda teknolojik ve insan kaynakli
afetlere deginilmemistir. Ancak, Avrupa Atlantik Afet Miidahale Merkezi Yonergesi’ne
gore ise afetler dogal ve teknolojik olmak iizere ikiye ayrilmistir (ibis ve Kesgin, 2014:
2).

2.1 Dogal afetler
Dogal afetler, toplumun sosyal, ekonomik ve kiiltiirel etkinliklerini olumsuz

yonde etkileyen, can ve mal kaybina neden olan, biiylik 6lglide ya da tamamen, dogal



etkenlerin neden oldugu, dogal tehlikelerle meydana gelen olaylar olarak tanimlanir.
Olusumlar1 temel olarak dogaya ve tehlikeli doga olaylarina dayanir. Fakat bu tiir
olaylarin birgogunun olusmasinda insanlarin da etkisi vardir. Hatta bazi durumlarda
tehlikeli olaylarin meydana gelmesinde insanlar tetikleyici rol oynamaktadir. Ornegin:
yama¢ dengesinin bozulmasinda yol, tiinel, tag ve maden ocagi ve baraj yapimi gibi
insanlarin ¢esitli etkinlikleri dogal afetleri 6nemli derecede etkilemektedir (Sahin ve

Sipahioglu, 2009: 6).

Genel olarak dogal afetler, olusum nedenleri ve olustuklari ortam ile olusum
hizlar olarak iki sekilde siniflandirilir. Olusum nedenleri ve olustuklart ortamlara gore
yer kokenli (deprem, volkanik patlama, heyelan, tsunami vb.), atmosfer kokenli (firtina,
don, dolu, iklim degisikligi vb.) ve biyolojik (hastalik salginlari, bocek istilasi vb.) dogal
afetler olmak iizere lice ayrilir. Olusum hizlarina gore ise yavas gelisen dogal afetler
(kuraklik, ¢ollesme, iklim degisikligi vb.) ve hizli gelisen dogal afetler (deprem, yildirim,

orman yanginlari, seller vb.) olmak {izere ikiye ayrilir (Sahin ve Sipahioglu, 2009: 13).

2.2 Teknolojik veya Insan Kaynakh Afetler

Teknolojik kokenli afetler genelde niikleer, kimyasal ve biiyiik endiistriyel kazalar
ile savas zamanlarinda niikleer, biyolojik ve kimyasal silahlarin etkileri sonucu
olusmaktadir (Akyel, 2007: 13).

Insan kaynakl afetler, baz1 kaynaklarda dogal olmayan afetler, bazi kaynaklarda
ise insan yapimu afetler olarak tanimlanmaktadir. insan kaynakl afetler, doga ile arasinda
herhangi bir iliski olmayan ve dogrudan insanlardan kaynaklanan afetlerdir. Bu afetler,
sosyal hayat1 ve dogal yapiy1 tahrip eden, toplumda biiyiik yaralanmalara ve oliimlere
neden olan afetlerdir. Dogal olmayan afetler ise; savaslar ve onlarin yol agtig1 gogler ile
kitlik olaylaridir. Insan kaynakli afetlere ugak kazalari, bireysel saldirilar, biiyiik ¢aptaki
motorlu ara¢ kazalari, savas, terérizm, yanginlar, kimyasal kazalar, sabotajlar, bina

yikilmalar1 6rnek gosterilebilir (Akyel, 2007: 14).
3. AFET YONETIMI

Afetler insanlik tarihinin ilk ¢aglarindan itibaren insanlar1 olumsuz bir sekilde
etkilemislerdir. Bunun sonucunda, bireyler ve toplumlar afetlerin ilk etkisini gidermek,

afet sonras1 miidahale ve yeniden yapilanma gereksinimleri gibi maruz kaldiklar afetlerin



sonuglarini azaltmak igin birgok girisimde bulundular. Bu girisimlerin hepsinin ortak bir
amac1 vardt: Afet Yonetimi (Coppola, 2007: 1).

Afet yoOnetimi, afetlerin meydana gelmesiyle baslamamali ve kurtarma
operasyonlari bittiginde de bitmemelidir (Lindsey, 2012: 1).

Kapsaml1 bir afet yonetimi dort farkli evreden meydana gelir. Bunlarm ilk ikisi
risk yonetimi olarak adlandirilan zarar azaltma ve hazirlik, diger ikisi ise kriz yonetimi

olarak adlandirilan miidahale ve iyilestirme evreleridir (Alexsander, 2002: 5).
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3.1 Afet Yonetimi Evreleri

3.1.1 Zarar Azaltma

Afetin meydana gelmesiyle baglayan ve bir sonraki afete kadar ki siire igerisinde
afetin etkisinden korunmak amaciyla alinmasi gereken teknik, idari ve sosyal onlemlere
yonelik calismalarin tiimiine zarar azaltma calismalari denilmektedir. insanlik tarihinde

bilinen ilk zarar azaltma calismasi Nuh Tufani’dir. Ciinkii o giline kadar goriilmemis



siddette meteorolojik bir afete kars1 korunabilmek ve hayatta kalabilmek icin insa edilen
Nuh’un gemisi ilk somut zarar azaltma c¢aligmasidir. Yine insanlik tarihinin farkl
donemlerinde yasamis imparatorluklar ve devletler de zarar azaltma amaciyla kanunlar
yayimlamiglardir. Afetleri meydana getiren dogal veya insan kaynakli tehlikeleri
tamamen ortadan kaldirmak miimkiin degildir. Zarar azaltma faaliyetleri aslinda afetlerin
meydana gelme ihtimallerini azaltmak veya yok etmektir ya da kagmilmaz afetlerin
zararlarini minimum diizeye indirmektir. Ancak {ilkemizde daha ¢ok afetlere miidahale

ve afetleri iyilestirme ¢alismalar1 yapilmaktadir (Giiler, 2008: 37).

Zarar azaltma Onlemleri bina kodlari, savunmasizlik analizi, imar ve arazi
kullanim y6netimi, koruyucu saglik hizmetleri ve halkin egitimini igerir. Zarar azaltma
ulusal ve bolgesel kalkinmada uygun 6nlemlerin birlestirilmesine baglidir. Ayrica onun
gecerliligi tehlike, acil durum riskleri ve afete karsi alinmis Onlemlerin bilgisinin

mevcudiyetine baglidir (http://www.gdrc.org, 2016).

Afetlerde uygulanacak yasal mevzuatin gozden gegirilmesi, afet tehlikesi ve
riskinin minimum ve maksimum diizeyde yeniden belirlenmesi, erken uyar1 ve kontrol
sistemlerinin kurulmasi, lilke ¢apinda genis kapsamli afet egitim faaliyetleri, afet zararlar
icin gerekli miithendislik tedbirlerinin gelistirilmesi gibi bir¢ok faaliyetler zarar azaltma
evresinin ana faaliyetleridir. Bu faaliyetler bir¢ok kurumun ve farkl disiplinlerin birlikte
caligmasini 6ngoren ve uzun slire gerektiren ¢alismalardir. Bundan dolay1 zarar azaltma,

toplumun biitiin kesimini ilgilendirmektedir (Can, 2006: 3).

3.1.2 Hazirhk

Hazirlik: bir afete devletin, kurumlarin, topluluklarin ve bireylerin etkili ve hizl
bir sekilde cevap vermesi i¢in sagladigi dnlemlerdir (Carter, 2008: 213). Bagka bir tanima
gore ise afete hazirlik, afet etkileriyle basa c¢ikmak i¢in gerekli tiim kaynaklar1 ve
hizmetleri verimli bir sekilde harekete gegirebilen, dagitabilen ve herhangi bir afet i¢in
bir toplulugun bilinglendirilmesini ve hazirlanmasini saglayan diizenlemeleri igerir.
Toplumdaki bir olayin etkilerini minimum diizeye indirmeye calismak ve bir afet
olayinda tam zamaninda ve etkili bir sekilde miidahaleyi saglamak i¢in toplum, goniillii
kuruluslar ve bireysel hazirliklar ¢ok 6nemlidir. Afete hazirlik, bireyin ve toplumun
diren¢ ve giiciinii gelistirmek icin bireylerin katilimiyla mevcut bilinglerini daha da

gelistirmeyi kapsamaktadir (www.disaster.qld.gov.au, 2016).



Afete hazirlikli olma ¢aligmalarinin amact: devletin, kuruluslarin ve topluluklarin
acil duruma vyeterince miidahale etmek igin hazirlik durumunun uygun seviyeye
ulagsmasini saglamaktir. Bu hazirlik seviyesi afetler ile basa ¢ikmak igin lojistik halk

egitimi ve erken uyari sistemleri ile arttirilabilir (http://www.orbee.org, 2016).

Zarar azaltma evresinde yapilan ¢aligmalar ve alinan tedbirlere ragmen afet tehlike
ve riskleri tamamen 6nlenemeyecegi i¢in acil durum planlarinin hazirlanmasi gerekir. Bu
acil durum planlarinda gérev alan personele egitim vererek ve personelle tatbikatlar
yaparak bilgi diizeylerinin arttirillmasi saglanmalidir. Arama-kurtarma faaliyetlerinin
planlanmasi, gelistirilmesi ve yayginlastirilmasi, erken uyari sistemlerinin kurulmasi ve
gelistirilmesi, gerektiginde bolgesel ve yerel diizeyde acil yardim malzemelerinin
depolanmasi gibi faaliyetler zarar azaltma evresinde yapilacak faaliyetlerdendir. Bu
evrede tehlikenin yikici etkilerini minimuma indirecek, can ve mal kaybini azaltacak
faaliyet gergeklestirilmelidir. Mesela, kentsel doniisiim projeleri, bazi zayif yapi ve
tesislerin giliglendirilmesi, halkin bilgilendirilmesi ve bilinglendirilmesi bu c¢aligsmalar

arasinda gosterilebilir (Ergiinay, 2008: 2-3).

3.1.3 Miidahale

Miidahale evresi afet planinin gercek bir uygulamasidir. Afet miidahale evresi bir
olay ve sonrasina miidahale etmek icin kullanilan etkinliklerin bir organizasyonudur.
Miidahale evresinde dncelikle kriz ydnetimi iizerinde durulur. ilkyardim saglayarak hayat
kurtarmak, zarar gérmiis ulasim ve haberlesme sistemlerini onarmak, afetler tarafindan
etkilenenlerin temel yasam gereksinimlerini (yemek, su, cadir, vb.) karsilamak, ruh
saglig1 ve manevi bakim saglamak bu evrenin baslica faaliyetleridir (Herrmann, 2007:
13).

Afet miidahale evresinin amaci, herhangi bir afetten etkilenen niifusu psikolojik
olarak desteklemek, niifusun sagliklarini diizeltmek ve hayatlarinin devami etmesi igin
acil yardim saglamaktir. Miidahale evresinde, daha kalic1 ve siirdiiriilebilir bir ¢dziim
bulunana kadar insanlarin temel ihtiyaglarinin karsilanmasina odaklanilir. insani yardim
orgiitleri afet yonetim dongiisiiniin bu evresinde giiclii bir sekilde varliklarini gosterirler
(http://www.orbee.org, 2016).

Afetlere miidahale faaliyetleri, afetlerin meydana gelmesinden sonra veya afet
sirasinda afetin biyiikliigline bagl olarak degiserek bir saat, bir giin veya bir ay bile
stirebilir (Kadioglu, 2011: 164).



3.1.4 lyilestirme

Afet yonetim dongilisiiniin dordiinci agamasi olan iyilestirme, bir toplum
tizerindeki afet etkilerinin tiim yonleriyle iyilestirilmesi ve yerel ekonominin normale
donmesidir (http://restoreyoureconomy.org, 2016).

Iyilestirme evresi, afetin meydana gelmesinden sonra baslayarak, afetin
biiyiikliigiine gore uzun yillar siirebilen bir donemdir. Bu evrede yapilacak faaliyetlerin
temel hedefi, afetzedelere haberlesme, ulasim, su, elektrik, kanalizasyon, egitim, sosyal
aktiviteler, gecici ve kalict yerlesim yeri gibi aktiviteleri zaman igerisinde gelistirerek
afetzedelere afet oncesinden daha giivenli ve gelismis bir yasam alani olugturmaktir
(Ergtinay, 2008: 3).

Iyilestirme evresi iki déneme ayrilabilir. Birinci donem, kisa dénemli asamadir ve
genellikle alt1 ay ile bir y1l arasinda siirer. ikinci asama ise uzun dénemli asamadir ve on
yila kadar siirebilen bu donem afetin daha ciddi ve kalici etkilerini ele almak i¢in stratejik

planlama ve eylem dénemidir (http://restoreyoureconomy.org, 2016).



4. ERZINCAN iLi HAKKINDA GENEL BIiLGIiLER

Erzincan Dogu Anadolu Bolgesi’nin Kuzey Bati boliimiinde Yukari Firat
havzasinda 39° 02'- 40° 05" kuzey enlemleri ile 38° 16'- 40° 45" dogu boylamlari
arasinda yer almaktadir. Erzincan, Dogu Anadolu Bolgesi’nde Erzurum, Tunceli, Bingol,
Elazig ve Malatya, I¢ Anadolu Bolgesinde Sivas, Karadeniz Bélgesinde Giimiishane,
Bayburt ve Giresun illeri ile sinirlar1 olan bir ildir. Sehrin ti¢ bolge ile sinirlart mevcuttur.
Erzincan’mn yiizolgiimii 11.903 km? olup il merkezinin rakimi ise 1.185 metredir

(www.erzincan.gov.tr, 2016).
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Kaynak: (www.erzincan.gov.tr, 2016).

Erzincan, karasal iklim 6zelligine sahip olmasina ragmen yiizey sekilleri, ovalari
ve daglarla ¢evrili olmasi zaman zaman degisik iklimlerin ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir. Elaz1§ ve Malatya disindaki diger tiim komsu illerinden daha iliman bir
iklime sahiptir. Yillik sicaklik ortalamasi 16 °C’dir. En soguk ay olan Ocak aymnin
ortalamast -3,7 °C, en sicak ay olan Agustos aymin ortalamasi ise 23,9 °C’dir

(wwwe.erzincan.gov.tr, 2016).



Erzincan, tarim ve hayvancilik yapilabilmesi i¢in uygun bir araziye sahiptir.
(Cuhadaroglu, vd., 1992: 14). Cumhuriyet kurulmadan 6nce Erzincan ilinde niifusun

nerdeyse tamami tarimla ugrasmaktaydi. (wWww.erzincan.gov.tr, 2016).

4.1 Erzincan Niifusu

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 31 Aralik 2015 verilerine gore Erzincan ilinin
genel niifusu 222.918°dir. Erzincan ilinin, Tercan, Uziimlii, Refahiye, Cayirls, Ilig,
Kemah, Kemaliye ve Otlukbeli olmak iizere toplamda 8 ilgesi bulunmaktadir. Erzincan’in
niifus yogunlugu 19 kisi/km?’dir. Ilin en biiyiik ilgesi 17.318 niifusa sahip Tercan’dir. En
kiigiik ilgesi ise 2.405 niifuslu Otlukbeli ilgesidir (http://www.tuik.gov.tr, 2016).

4.2 Erzincan’mn Deprem Tarihi

Erzincan, Akdeniz-Himalaya deprem kusagini olusturan 6nemli neotektonik
yapilarin biri lizerinde yer almaktadir. Kuzey Anadolu Fay Kusagi (KAFK) olarak
adlandirilan bu yap1 Batida Saros-Edremit korfezleri ile doguda Bingdl ilinin Karliova
ilgesi arasinda Dogu-Bati (D-B) dogrultusunda uzanan yaklasik olarak 1400 km
uzunlugunda ve 100 m ile 40 km genisliginde bir levha ile sinirlidir. Bu yap1 ¢ok sayida
fay hattindan olusur. Bu faylar zaman zaman dogrultularimi degistirir veya sag-sol
dogrultularda sigramalar yaparlar. Erzincan ili ve ¢evresinde, Kuzey Anadolu ana fayi
cok sayida kola ayrilmaktadir. Boylece bu kollar arasinda kalan alanlar ¢okerek bir
taraftan Erzincan ovasini olugturmakta, diger taraftan ana fayin sigrama yaptig: yerlerdeki
enerji birikmesi ise depremlere yol agmaktadir (Kogyigit vd., 1992: 23; Sucuoglu, 1992:
27).

Erzincan ovasinda on asirda 36’ya yakin biiyilk deprem meydana gelmistir.
Erzincan ovasinin bu kadar sik ve biiyiik depremler yagsamasi, jeolog ve tektonikgilere

gore farkl sebeplere dayandirilmaktadir (Esen, 1994: 66).

Erzincan’in deprem tarihine bakildiginda ¢ok sayida biiyiikk deprem yasandigi
goriiliir. M.S. 964 yilindan 1900’11 yillara kadar depremlerin bir kism1 1045, 1168, 1254-
1255, 1268, 1458, 1578, 1677, 1678 ve 1784 yillarinda meydana gelmistir. Bu biiyiik
depremlerin en siddetlisi 1045 yilinda yasanmustir. Oyle ki, 1045 yilindaki depremde
ortaya ¢ikan yariklardan giinlerce ¢iglik sesleri duyulmustur. 964-1900 yillar1 arasindaki
bazi depremler ilin tamamen yikilmasina neden olmustur. Bu tarihi depremler toplamda

81.500 kisinin 6limiiyle sonu¢lanmistir (Kogyigit vd., 1992: 23; Esen, 1994: 68).
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1900’1 yillardan sonra meydana gelen depremler ise asagidaki tabloda
gosterilmistir. Aletsel doneme gegildikten sonra Erzincan ili ve ¢evresinde meydana
gelen ve biiyiikliigii 5,0’1n tizerinde yikici olan 19 deprem meydana gelmistir. Siiphesiz

bunlardan en 6nemli ve en ¢ok zarara sebep olanlar ise 1939 ile 1992 depremleridir.

Tablo 1. Erzincan Ilinde Meydana Gelen Biiyiikliigii 5,0 ve Uzerindeki Depremler

TARIH SAAT DEPREM USSU BUYUKLUK
09.04.1930 05:27 Kemah (ERZINCAN) 5,3
10.12.1930 10:31 Kemah (ERZINCAN) 5,7
21.11.1939 08:49 Cayirli (ERZINCAN) 59
26.12.1939 23:57 Kurutilek (ERZINCAN) 7.9
29.12.1939 11:33 Agilézii (ERZINCAN) 52
22.04.1940 12:20 Uziimlii (ERZINCAN) 54
08.11.1941 00:00 ERZINCAN 6,0
08.11.1941 12:16 Uziimlii (ERZINCAN) 5,6
12.11.1941 10:04 Yenikoy (ERZINCAN) 59
03.09.1970 05:32 Kemah (ERZINCAN) 5,4
01.12.1970 11:57 Refahiye (ERZINCAN) 5,0
18.10.1980 03:14 Tercan (ERZINCAN) 5,1
06.04.1983 07:35 Tercan (ERZINCAN) 5,0
18.11.1983 01:15 Keklikkayas: (ERZINCAN) 5,0
20.05.1989 20:44 Tercan (ERZINCAN) 53
13.03.1992 17:18 Giinebakan (ERZINCAN) 6,8
14.06.1993 19:59 ilic (ERZINCAN) 5,0
30.07.2009 07:37 Girlevik (ERZINCAN) 5,0
22.09.2011 03:22 Refahiye (ERZINCAN) 56

Kaynak: (http://www.koeri.boun.edu.tr, 2016).
4.2.1 1939 Erzincan Depremi

1939 Erzincan depremi, tarihin taniklik ettigi en biiyiik depremlerden biridir.
Deprem, harap durumda olan Anadolu’nun daha da harap duruma diismesine sebep
olacak biiytikliikte olmustur. Depremin siddeti o kadar biiyiiktii ki sadece Erzincan ilini
degil cevre illeri de etkilemistir. Ulkede deprem sonrasinda ulusal yas ilan edilmistir (Atl1,
2014: 247).

Erzincan depremi, 27 Aralik 1939 iilkemizde en ¢ok depremin yasandigi Kuzey

Anadolu Fay hatt1 lizerinde meydana gelmistir. Merkez {issii Erzincan olan depremin
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siddeti 7,9 civarinda Ol¢ililmiistiir. Bu siddet 1939 Erzincan depremine, Anadolu’da 19.
yiizyildan gilinlimiize kadar olan donemde meydana gelmis en biiylik deprem olma
0zelligi kazandirmistir. Ayrica, kaydedilen diger depremlerle kiyaslandiginda iilkemizde
en ¢ok hasara neden olan depremdir. Resmi rakamlara gore 32.968 kisi hayatini
kaybetmis ve 116.720 bina yikilmistir. Bunun yani sira binlerce hayvan telef olmustur.
Depremlerde 6len insan sayisi siralamasinda 1939 Erzincan depremi diinya siralamasinda
27. sirada yer almaktadir. 20. yiizy1l depremleri arasinda ise 8. sirada yer almaktadir. Bu
kadar ¢ok insanin hayatini kaybetmesine neden olan sadece deprem degildi. Depremin
Olumciil etkisini arttiran faktorlerin basinda mevsimin kis olmasi ve -35°C derecede
hissedilen soguk hava gelmektedir (Hagin, 2014: 40). O dénemde kerpig, ahsap evlerin
cogunlukta olmasi ve sobalarin, mangallarin devrilmesi sebebiyle depremden sonra

birgok yangin ¢ikmustir (Yavuz, 2015: 88).

1939 Erzincan depremi birgok yonden ilklerin yasandigi bir depremdi. Deprem
sonrast o giinkii hikkiimet, baz1 yasal diizenlemeler yapmak zorunda kalmis ve afetlerle
dogrudan ilgili ilk yasay1, 17 Ocak 1940 tarihinde ¢ikarmistir. Bu yasa ile evi yikilanlara
ayni ve nakdi yardim yapilmas1 kurallara baglanmistir (Hagin, 2014: 50; Kemaloglu,
2015: 127).

4.2.2 1992 Erzincan Depremi

Erzincan’1 etkileyen deprem 13 Mart 1992 yilinda aksam saat 17:18’de meydana
gelmistir. Deprem, Erzincan Meteoroloji Istasyonu’nda bulunan giiglii yer hareketlerini
Olcebilen akselerometreler tarafindan kaydedilmistir. 1992 Depremi, yaklasik olarak 20
saniye siirmiistiir. Kayitlara gecen bu maksimum ivme, tilkemizde kaydedilen depremler
arasinda en biiyiik deger olmustur. 1992 depreminden etkilenen niifus 92.000°dir. Bu
rakama g¢evre koyler de dahil edildigi zaman etkilenen niifus yaklasik olarak 120.000’e
cikmaktadir (Kogyigit vd., 1992: 24). Resmi rakamlara gore depremde 653 kisi hayatini
kaybetmistir. Hayatin1 kaybedenlerden 419’u Erzincan’in merkezinde, digerleri ise
merkeze bagli kdyler ve ilgelerde hayatlarini1 kaybetmislerdir. Deprem, Ramazan ayinda
iftardan sonra meydana gelmistir. O anda insanlar camii ve mescitlerde bulunduklarindan
dolay1 ve buralarda fazla hasar meydana gelmediginden muhtemel can kayiplari

Onlemistir. Ancak, sehirdeki ii¢ biiyilk hastanenin yikilmasi acil tedavi hizmetlerini

13



aksatmis ve 6liim olaylarinin artmasina neden olmustur. Depremde 3.850 kisi yaralanmis

ve bunlarin 850’si hastanelerde tedavi olmustur (Esen, 1994: 70).

1992 Erzincan depremi de yine 1939 depremi gibi Erzincan ve gevresini etkileyen
bir deprem kanununun ¢ikarilmasina neden olmustur. Bu yasadan sonra, meydana gelen
afetlerden etkilenen diger yoreler ig¢in de benzer bir yasa hazirlanmasi gerekliligi ortaya
cikmis ve 4123 sayih “Tabii Afet Nedeniyle Meydana Gelen Hasar ve Tahribata Iliskin

Hizmetlerin Yiiriitiilmesine Dair Kanun” ¢ikarilmistir (Kemaloglu, 2015: 128).

5. DEPREM BIiLiNCi VE DEPREM EGIiTiMi

5.1 Deprem Bilinci

Ulkemizi etkileyen dogal afetlerin basinda hig¢ siiphesiz depremler gelmektedir.
Depremler ¢ok fazla can ve mal kaybma neden olmaktadir. Depremlerin meydana

gelmesi maalesef engellenememektedir.

Dogal afetlerin ortaya ¢ikardigi sorunlarin kalict ¢oziimiiniin saglanmasinda
egitim etkinliklerinin 6nemli oldugu bilinen bir gercektir. Deprem konusunda bilingli ve
duyarli bireyler yetistirmek, bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in en faydali yontem olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bireyleri deprem ve depremden korunma yollar1 konusunda
bilgilendirme ve bireylere olumlu tutumlar kazandirmak depremin zararlarin1 en aza
indirmeye yardimci olmaktadir. Bunun basarilabilmesi, toplumdaki bireylerin olumlu
tutum ve davraniglarina sahip olmalarina baglidir. Deprem konusunda yeterli bilince
sahip olmayan bireylerin ve akrabalarinin depremden daha fazla zarar gérecekleri bilinen
bir gercektir (Demirkaya, 2007: 2-3; Oztiirk, 2013: 2).

Depremler, olumsuz etkileriyle bir toplumda bir¢ok insanin ihtiyaglarini
karsilayamaz hale gelmesine ve toplumsal diizenin bozulmasina yol agmaktadir. Bu
durum toplumun deprem tehlikesine karsi hazirlanmamasinin, etkin Onlemler
almamasinin ve yeterince korunmamasinin bir sonucudur. Bir toplumda, bireylerin ve
gruplarin afete hazirlik konusundaki sorumluluklarimi bilingli olarak yerine getirmesi
afetin topluma verdigi zararin en az diizeye inmesini saglamaktadir. Toplumsal
bilin¢lenme diizeyinin yetersiz oldugu toplumlarda afetin etkileri daha biiylik olmaktadir

(Yakut, 2005 2).
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Deprem tehlikesine karsi gerekli onlemlerin alinmadigi durumlarda deprem
sonucunda meydana gelen olumsuz etkilere karsi toplum savunmasiz kalmaktadir.
Toplumdaki bilingsiz bir sekilde olusan kisisel ¢abalar ise kargasaya yol agmaktadir. Bu
durumda ise deprem sonucunda ortaya ¢ikan tablo toplumsal bir sorun kaynagi haline

gelmektedir.

Depremin toplumsal diizeni bozmasi, 0 toplumun tiim birey ve gruplarla (resmi
ve resmi olmayan) depreme hazirlikli olmamasina baghdir. Dolayisiyla bu durum

toplumun hizli, dogru, diizenli ve giincel bilgilerle bilgilendirilmesi ve egitilmesini

zorunlu kilmaktadir (Yakut, 2005: 2).

Deprem zararlarinin azaltilmasinda en etkin yol halki egitmektir. Bir deprem
sirasinda bireyler, nasil korunacaklar1 ve nasil davranacaklari konusunda yeterli bilgiye
sahip bulunmamaktadir. Bu bilgi eksikliginin giderilebilmesi i¢in modern bilgi ve iletisim
teknolojilerinin tiim olanaklarin1 kullanarak halkin bilgilendirilmesi ve egitilmesi 6nem
arz etmektedir. Bu egitimler sonucunda depremlerin maddi ve manevi zararlari

azalacaktir (Tas, 2003: 4).

Toplumdaki bireylerin olas1 deprem etkilerine hazirlikli olabilmeleri, bir baska
ifadeyle, depremin etkileri karsisinda kontrol sahibi olabilmeleri igin, olasi deprem
oncesinde iletisim icinde bulunduklar1 toplumsal gruplarla ortaklasa hareket ederek,
stirekli ve etkin bir bicimde zarar azaltma onlemlerini almalar1 gerekmektedir (Yakut,

2005: 2).
5.2 Deprem Egitimi

Siddetli bir deprem can ve mal kaybina, hatta psikolojik zararlara neden olabilir.
Ancak, her deprem beraberinde mutlak bir 6liim veya agir hasar olugturmaz. Depremden
korkmak normaldir fakat bu korku ve kaygilar iyi bir hazirlik ve dogru bilgilerle
azaltilabilir. Asirt korku ve kaygi deprem esnasinda olusabilecek zararlari arttirabilir.
Deprem zararlar1 yer sarsintisindan ziyade evlerin dogru yerlere dogru sekilde insa
edilmemesiyle, ev i¢indeki giivenligin saglanmamastyla ortaya ¢ikmaktadir. Asil mesele
deprem degil, depreme karsi insanlarin tutumlar1 ve aldiklar1 6nlemlerin zararlar
azaltacak nitelikte olmasidir. Depremden korunmak ve depremin zararlarini minimum
diizeye indirmek i¢in asagida deprem Oncesi, deprem ani ve deprem sonrasinda alinmasi

gereken onlemler belirtilmistir (Karanci vd., 1999: 1).
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5.2.1 Deprem Oncesi

Deprem oncesi alinmasi gereken 6nlemler:
e Evlerin deprem yonetmeligine uygun olarak yapilip yapilmadigini kontrol edin,

e Deprem sonrasinda aile bireylerinin toplanacagi bir bulusma noktasi ve bulusma
plan1 hazirlayn,

e Size ve ailenize ait bilgileri iceren bir belge doldurarak (senetler, vasiyet, vergi
kayitlari, niifus kayitlart ve 6nem arz eden diger belgeler) saklama yeri olarak
buzdolabi, kasa gibi uygun yerlere saklayin,

e Deprem sonrasinda yardim ekipleri size ulasana kadarki siirede yetecek miktarda
erzak depolayin,

e llk yardim gantasi hazirlayin (antibiyotikli merhem, sarg1 bezi, agr1 kesici, vitamin,
diizenli kullandiginiz regeteli ilag, ilkyardim kitabi, termometre, sabun, el feneri
vb.),

e Evdeki giivenli yerleri 6nceden belirleyin,

e Evdeki agir esyalar1 ve su tankin1 sabitleyin,

e Dolaplara giivenlik mandali takin,

e Mutfak dolaplarini sabitleyin,

e Asili duran esyalari (ayna, tablo vb.) sabitleyin,

Bu 6nlemlerin alinmasi depremin olasi zararlarini en aza indirgememize yardimci olur
(Karanci vd., 1999: 2-7; Atabey, 2000: 51; Tas, 2003: 6; http://megep.meb.gov.tr, 2013;
http://www.koeri.boun.edu.tr, 2016).

5.2.2 Deprem Aninda

Deprem esnasinda her sey aniden gelisir. Dolayisiyla diisiiniip ne yapilacagina
karar vermek i¢in zaman yoktur. Deprem sirasinda yapilmasi gerekenleri refleks haline
getirene kadar deprem tatbikatlarinin yapilmasi ¢ok onemlidir. Evde, is yerlerinde ve
okullarda diizenli olarak deprem tatbikatlar1 yapilmasi tatbikat sonrasinda neyin nasil
yapildiginin degerlendirilmesi deprem =zararlarini azaltmak i¢in onemlidir. Deprem

tatbikatlar1 depreme psikolojik ve fiziksel olarak adapte olmay1 kolaylastirir. Deprem
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aninda Once bir ses duyarsiniz, daha sonra sarsint1 baslar. Eger etrafinizda birileri varsa

onlar1 uyarmak amaciyla “deprem” diye bagirmiz (http://www.koeri.boun.edu.tr, 2016).

Deprem aninda alinmasi gereken 6nlemler maddeler halinde kisaca soyledir:

e Deprem aninda giivenli bir yere saklanin. Sakin olun, kosmaymn daha Once
belirlediginiz saglam, sert bir nesnenin altina girin ya da yanina uzanin. Yer
sarsintis1 duruncaya kadar saklandiginiz yerden ¢ikmayin (en az 60 saniye).

e Eger binanin i¢inde iseniz ve c¢ikisa uzaksaniz binadan ¢ikmaya g¢alismayin,
merdivenlere ya da ¢ikislara dogru kosmayin.

e Kitaplik, cam esyalar, ocak, ayna, kap1 gibi diislip kirilinca sizi yaralayabilecek
esyalardan uzak durun ve pencerelerden uzak durun ¢iinkii pencereler deprem
stirasinda igeri dogru patlayabilir.

e Evde giivenli bir yere saklanamiyorsaniz pencerelerden uzakta arkanizi pencereye
donerek diz ¢okiin ve dirseklerinizle yiizliniizii koruyup ellerinizi boynunuzun
arkasinda birlestirin. Ayrica yiiziiniizii korumak i¢in yastik, battaniye, elbise ya da
benzer herhangi bir seyi kullanin. Balkona kesinlikle ¢gikmay.

e Balkonlardan ya da pencerelerden atlamayin.

e Asansorleri kesinlikle kullanmayin.

o Eger sokakta iseniz elektrik direklerinden uzak durun. Bina ve duvar diplerinde ve
ucurum kenarlarinda durmayin.

e Dik kayaliklarin yanina sokulmayin.

e Eger tasit kullaniyorsaniz otoyol bariyerlerinden, kopriilerden, kavsaklardan, enerji
nakil hatlarindan, alt gegitlerden ve yliksek katli binalardan uzak durun ve aracin
igcinde giivenli bir yerde bekleyin (Karanci vd., 1999: 7; Atabey, 2000: 51-52; Tas,
2003: 6; http://megep.meb.gov.tr, 2016; http://www.koeri.boun.edu.tr, 2016).

5.3.3 Deprem Sonrasi

Deprem sonrasinda alinmasi gereken onlemler:

e Panige kapilmadan sakin bir sekilde bir iki dakika depremin ge¢cmesi bekleyin,
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e Yakin cevrede tehlikeli bir durum (kirilmis camlar, yere dokiilmiis kimyasal
maddeler, yerinden oynadigi i¢in diisme tehlikesi olan esyalar vb.) olup olmadigi
kontrol edin,

e Deprem sonrasinda gaz, su ve elektrik tesisati1 kontrol edin. Gaz kokusu varsa
vanayi kapatin. Kibrit ya da ¢akmak kullanmak, elektrik diigmelerine dokunmak
yangina neden olabilir,

¢ Yangin kontrolii yapin. Eger kiiciik ¢apli yanginlar varsa sondiirmeye calisin,

e Yardima gereksinim yoksa telefon kullanmayin,

e Cevrenizde yardima gereksinimi olanlar varsa, tehlikeli bir yerde degillerse, onlari
yerlerinden kipirdatmadan yardim ¢agirin (Karanci vd., 1999: 8-9; Atabey, 2000:
52-53; http://megep.meb.gov.tr, 2016; http://www.koeri.boun.edu.tr, 2016).
Deprem sirasinda ve sonrasinda planladiginiz gibi hareket edebilmeniz i¢in

deprem tatbikati yapmalisiniz. Bunun i¢in, deprem sirasinda ve hemen sonrasinda
yapilmasi gerekenleri aile bireyleriyle birlikte ara sira tekrarlamak gergek bir depremi en

Iyi sekilde atlatmaya yardimci olacaktir (http://megep.meb.gov.tr, 2013).
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6. YONTEM

6.1 Arastirmanin Amaci

Bu arastirma amaci yetigkin bireylerin deprem konusundaki bilgi diizeylerini ve

depreme karsi hazirlikli olma durumlarini belirlemektir.

6.2 Arastirmanin Tipi

Arastirma tanimlayici ve kesitsel bir aragtirmadir.

6.3 Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini, Erzincan ili merkez il¢esine bagli mahalle ve beldelerde
yasayan 69.502 18 yas ve lizerindeki kisi; 6rneklemi ise Yamane formiilii ile belirlenen

397 kisi olusturmus, ancak aragtirma 400 kisi lizerinden ytriitiilmiistiir.

Katilimcilarin evrenden 6rneklem segilmesinde sistematik ornekleme yontemi
kullanilmistir. TUIK verilerine gore iilkemizdeki ortalama hane biiyiikliigii 3,8’dir. Bu
ortalamayi dikkate alarak Erzincan’da ortalama hane sayist 18.290 olarak hesaplanmistir.
Hane sayisin1 6rneklem sayisina bolerek devir sayisi (45) bulunmustur. Her mahallede
anket uygulanacak ilk hane 1°den 10’a kadar olan sayilar arasindan kura yontemi ile
belirlenmistir. Belirlenen sayiya devir sayist eklenerek 400 kisiye ulasiimistir.
Arastirmaya katilmayi reddeden veya evde bulunmayan hanelerin yerine ise 6nce bir alt

sonra bir iist rakamli hanelere anket uygulanmustir.

Anket formu (Ek-1) 29.04.2016 — 13.05.2016 tarihleri arasinda arastirmaci ve
arastirmaci tarafindan egitilen anketorler tarafindan katilimcilara yiliz yiize goériisme

teknigi ile uygulanmistir. Katilimcilardan da s6z1i izinleri alinarak anket uygulanmustir.

6.4 Veri Degerlendirmesi
Arastirmada elde edilen veriler SPSS 21,0 paket programinda bilgisayara
aktarilmigtir. Verilerin analizinde ylizdelik oranlar, t-testi, varyans analizi ve ki-kare

onemlilik testleri kullanilmistir.
6.4.1 Deprem Bilgi Ol¢cegi (DBO)

Deprem bilgi 6lgegi (DBO), Spittal ve ark. (2006) tarafindan gelistirilen ve

Oral ve ark. (2015) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan 23 sorudan olugmaktadir.



6.4.2 Depreme Hazirlikh Olma Olcegi (DHOO)
DBO formuna depreme hazirlikli olma durumlarin1 dlgmek igin arastirmaci

tarafindan “yaptim” ve “yapmadim” segenekleri eklenerek olusturulmustur.

Katilimeilarin deprem bilgi diizeylerini 6lgmek i¢in kullanilan 6l¢ek formu

sahibinden izin alinarak kullanilmistir.

Olusturulan 6l¢egin puanlamasi, zorunlu deprem sigortast yaptirma, deprem
sonrasi bulugma yeri belirleme ve 6lgekteki 23 soru ile birlikte toplamda 25 sorunun
“biliyorum” ve “yaptim” secgeneklerine dort tam puan verilerek 100 puan iizerinden

hesaplanarak yapilmuistir.

Cronbach’s alpha, yapilan Ol¢iimiin hatalardan ne kadar uzak oldugunu,
dolayistyla ortaya ¢ikacak olan sonucun ne dl¢iide giivenilir oldugunu ifade eder. Olgegin
giivenilirliginin test edilebilmesi i¢in alfa modeli (Cronbach Alpha Coefficient)
Kullanilmistir. O ile 1 arasinda deger alan bu katsay1 (Cronbach) Alfa katsayist olarak
adlandirilir. Alfa (o) katsayisina bagli olarak Olgegin giivenilirligi asagidaki gibi

yorumlanir:
0,00<0<0.40 ise dlgek giivenilir degildir,
0,40<0<0.60 ise dlgegin giivenilirligi diisiiktiir,
0.60<0<0,80 ise ol¢ek oldukea gilivenilirdir,
0,80<0<1,00 ise dlcek yiiksek derecede giivenilir bir 6lgektir (Kiigiik, 2014: 191).

Kaiser-Meyer-Olkin Measure (KMO) faktor analizinde 6rneklem biiytikliigiiniin
uygunlugunu test etmek i¢in kullanilir. KMO degeri 0,05’ten diisiik ¢ikmast halinde
faktor analizine devam edilemez. Bulunan KMO degerine bagli olarak orneklem
biiyiikliigii hakkinda 0,50-0,60 aras1 kétii, 0,60-0,70 aras1 zayif, 0,70-0,80 aras1 orta, 0,80-
0,90 aras1 iyi, 0,90 {izeri miikkemmel yorumlar1 yapilir. Bartlett testi ise verilerin ¢ok
degiskenli normal verilerden gelip gelmedigini belirlemede kullanilir. Bu test, x? degerini
verir. y? testindeki gibi anlamlilik degerine bakilir. Anlamlilik degeri 0,05 ten kiigiik ise
verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldigi sdylenir, 0,05’ten biiyiik ise faktor

analizi yapilmaz (Kaptanoglu, 2013: 239).
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Olgegin Cronbach’s alpha degeri 0,85 iken arastirmamizda kullanilan hali ile
Cronbach’s alpha degeri 0,89 olarak bulunmustur. Bu deger 6l¢egin yiiksek derecede
giivenilir oldugunu gostermektedir. Kaiser-Meyer-Olkin Measure (KMO) of Sampling
Adequacy degeri 0,84, Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square (x?) degeri
6661,549 ve p degeri 0,0001 olarak bulunmustur.

Olgegi uygulamak icin gerekli izinler Erzincan Valiliginden almmustir (Ek-2).
6.5 Arastirmanin Simirhliklar

Arastirma Erzincan Ilinde yapildigi igin Tiirkiye’ye genellenememesi,
aragtirmaya katilan kisilerin tim yas gruplarini kapsamamasi, zamanin kisitli olmasi

arastirmanin sinirliliklaridir.
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7. BULGULAR

Arastirmaya Erzincan ili merkezinde ikamet eden 18 yas tistii 400 kisi katilmistir.

Katilimcilarin sosyo-demografik 6zellikleri Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2. Katiimeilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Demografik Sosyo-Demografik Sayi %
(")zelligler Say1 % (")ze);likler ) '

Cinsiyet Medeni durum

Kadin 199 49,8 Bekar 179 447
Erkek 201 50,2 Evli 221 55,3
Yas Gruplan Is durumu

18-25 103 25,7 Serbest calisan 156 39,0
26-35 154 38,5 Kamu ¢alisani 119 29,8
36-45 105 26,3 Issiz 96 24,0
46+ 38 9,5 Ozel ¢alisan 29 7,2
Gelir (b) Oturdugu Konut

0-1.299 108 27,0 Tiiri

1.300-2.599 203 50,7 Tek katl 82 20,5
2.600-3.499 60 15,0 Iki katlt 77 19,3
3.500+ 29 7,3 Ug katli ve iizeri 241 60,2
Ogrenim Durumu Oturulan Evin

Ilkokul 44 11,0 Miilkiyeti

Ortaokul 38 9,5 Kendi Evi 244 61,0
Lise 134 335 Kira 156 39,0
On Lisans 83 20,7

Lisans 85 21,3

Lisansiisti 16 4,0

Toplam 400 100,0 Toplam 400 100

Tablo 2 incelendiginde katilimeilarin %49,8’1 kadin, %50,2’si erkek, cogunlugu
(%38,5) 26-35 yas grubunda oldugu, katilimeilarin en kiigiigiiniin 18, en biiyiigiiniin 84,
yas ortancasinin 32, ortalama aylik geliri 1.679 TL ve %33,5’inin lise mezunu oldugu

gorilmiistiir.

Arastirma grubundaki katilimcilarin  %44,7’si bekar, %55,3’ti de evlidir.
Katilimcilarin i durumlart bakildiginda en c¢ok iscilerden (%39) olusmaktadir.
Katilimeilarin %61°1 kendi evlerinde ve %60,3’i de ii¢ kat ve tizerindeki evlerde

oturmaktadir.

Arastirmaya katilanlarin deprem deneyimi ve bilinci ile ilgili 6zellikleri Tablo 3’te

verilmistir.



Tablo 3. Katiimeilarim Deprem Deneyimi ve Bilinci ile Tlgili Ozellikleri

Deprem Deneyimi ve Bilinci Say1 (N=400) %
Yikici1 deprem yasayanlar 240 60,0
Deprem sonucu yakini 56 14,0
kaybedenler

Deprem egitimi alanlar 111 21,7
Deprem egitimi isteyenler 290 72,5
Ilkyardim egitimi alanlar 236 59,0
[lkyardim egitimi isteyenler 258 64,5
Bulugma yeri belirleyenler 77 193
Zorunlu deprem sigortasi 177 443
yaptiranlar

Tablo 3 incelendiginde arastirma grubundaki katilimeilarin %60°1 yikic1 depremi
yasamis Ve %14’1 deprem sonucunda herhangi bir yakinini kaybetmistir. Katilimeilarin

sadece %27,7’si deprem egitimi almis ve %72,5’i deprem egitimi almak istemektedir.

Arastirmaya katilanlarin deprem egitimini hangi kurumlardan almak istedikleri

Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Katihmeilarin Deprem Egitimi Almak Istedikleri Kurumlar

Deprem egitimi almak istenen kurum Say1 %"
AFAD 262 65,5
Belediyeler 85 21,3
Valilik 71 17,8
Goniillii Kuruluslar 59 14,8
Universite 56 14,0
Bagbakanlik 47 11,7
Diger 9 2,3

*Birden fazla cevap verilmistir.

Tablo 4 incelendiginde deprem egitimini almak isteyen katilimcilar deprem
egitimini ¢ogunlukla AFAD (Acil Durum ve Afet Yonetimi Bagkanligl) (%65,5)’in

vermesini istemislerdir.

Arastirmaya katilanlarin depreme hazir hissetme durumlar1 Tablo 5° verilmistir.
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Tablo 5. Katihmcilarin Depreme Hazir Hissetme Durumlar:

Depreme Hazir hissetme Say1 %
Hig hazir degilim 225 56,2
Biraz hazirim 150 37,5
Cok hazirim 25 6,3

Tablo 5 incelendiginde arastirma grubundaki kisiler %56,2’si depreme hi¢ hazir
olmadiklarii, %37,5’1 biraz hazir olduklarin1 ve %6,3’li ise ¢ok hazir olduklarini

belirtmislerdir.

Arastirmaya katilanlarin depremle ilgili anket sorularini dogru olarak bilme

oranlar1 Tablo 6’de verilmistir.
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Tablo 6. Katihmeilarin Depremle flgili Anket Sorularini Dogru Olarak Bilme
Oranlan

Biliyor Uyguluyor

Say1 % Say1 %
1. S}l anda oturdugumuvz. evi satin _ah{k?n, klralarket} veya yaparken biiyiik 373 933 187 468
bir deprem olabilecegi ihtimalini diisiinmek gerekir.
Dolaplart duvara sabitlemek gerekir. 368 92,0 131 328

Kombi ya da sicak su deposunu sabitlemek gerekir. 363 90,8 224 56,0

4. Oturdugumuz binanin veya evin bacasini saglamlagtirmak ya da biiyiik bir
depremde yikilma ihtimalini azaltmak i¢in tedbir almak gerekir.

5. Iginde yasadigimiz binanm veya evin depreme dayanikhiligini arttirmak
ya da biiylik bir depremde yikilma ihtimalini azaltmak icin tedbir almak 369 92,3 155 38,8
gerekir.

6. Catimizi saglamlagtirmak ya da biiyiik bir depremde ¢okme ihtimalini
azaltmak icin 6nlem almak gerekir.

7. Ajglr esyalarin yer seVlyesmde olmast i¢in dolaplarimizda yeni bir 334 835 153 383

diizenleme yapmak gerekir.

Dolaplarimiza giivenlik mandallar1 takmak gerekir. 298 74,5 80 20,0

9. Icinde su bulunan esyalarm elektrikli aletlerin iizerinde durmamasina
dikkat etmek gerekir. 35 888 24 560

10. Agir egyalarin yerde durmasini saglamak gerekir. 377 94,3 239 598

11. Hayatta kalmak icin su depolamak gerekir. 353 88,3 92 230

12. F.azla pos?t ve tl.lvalet kagitlarini acil cllummlarda tuvalet ihtiyacimizi 307 76.8 112 280
gidermek lizere bir kenara koymak gerekir.

13. Buyul_( bir deprem sonrasinda eyde ufak tefek tamirler yapabilmek igin 304 81,0 170 425
yeterli sayida alet ayirmak gerekir.

14. Acil durumlarda kullanmak iizere konserve gida almak gerekir. 352 88,0 85 21,3

15. Bir ilk yardim ¢antasi almak gerekir. 371 92,8 132 33,0

16. Hastalik ve _alerp durumlarinda kullanmak iizere gerekli temel ilaglart 342 855 114 285
almak gerekir.

17. Calisan pilli bir radyo almak gerekir. 314 78,5 95 238

18. Calisan bir fener almak gerekir. 367 91,8 233 58,3

19. EV1mlz(%e b1lglsayar_ ve televizyon gibi hareket edebilen esyalar1 giivenli 361 903 190 475
hale getirmek gerekir.

20. Alternatif bir yemek pisirme kaynagi almak gerekir (mangal, kii¢iik tiip

Anket Sorular:

336 84,0 163 408

360 90,0 161 403

co

332 83,0 169 423

gibi).
21. Depremden sonra herkes i¢in bir bulugsma noktasi belirlemek gerekir. 319 79,8 81 20,3
22. Caligan bir yangin sondiirme cihazi almak gerekir. 345 86,3 77 193
23. lIsyerinde baz1 tedbirler almak gerekir. 343 85,8 106 26,5

Tablo 6 incelendiginde katilimcilarin depremle ilgili bilgi diizeyini belirlemek
iizere sordugumuz sorulardan birisi olan “Agir esyalarin yerde durmasim saglamak

gerekir” sorusu en ¢ok bilinen soru olmustur ve katilimcilarin %94,3 evet cevabini
verdigi goriilmiistiir. Bu oran 23 soru igerisinde en yliksek olan degerdir. Ancak bilgiyi
uygulama oranina bakildiginda; uygulamanimn bilgi diizeyinin altinda (%59,8) oldugu
tespit edilmistir. Ayrica “Su anda oturdugumuz evi satin alirken, kiralarken veya
yaparken biiyiik bir deprem olabilecegi ihtimalini diisiinmek gerekir” sorusunun bilenme
orani (%93,3) yiiksek iken uygulama oran1 (%46,8) diisiiktiir ve benzer sekilde “Bir ilk
vardim ¢antasi1 almak gerekir” sorusunun da bilenme orani (%92,8) yiiksek ancak

uygulanma orani (%33,0) diisiiktiir. Deprem sonrasinda yasamimiza devam ettirmek i¢in
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gerekli olan en temel ihtiyacimiz su ve yemektir. Fakat katilimcilarin = “Hayatta kalmak
icin su depolamak gerekir” sorusunu (%23,0) ve “Acil durumlarda kullanmak iizere
konserve gida almak gerekir” sorusunu (%21,3) uygulama oraninin diisiik oldugu tespit

edilmistir.

Aragtirmaya katilanlarin sosyo-demografik zelliklerine gore bilgi ve davranis

puani ortalamasinin karsilastirilmasi Tablo 7°de verilmistir.
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Tablo 7. Katihmcilarin Sosyo-Demografik Ozelliklerine Gore Bilgi ve Davrams
Puam Ortalamasinmin Karsilastirilmasi

Sosyo- _ Bilgi Puani Davramis  Sosyo- _ Bilgi Puam Davrams
Orctier (S8 (S Gnelier esd) (g
Cinsiyet Deprem Egitimi Alma
Kadin 81,76+17,00 32,84+23,05 Alan 86,88+13,76  46,77+26,76
Erkek 82,56+17,51 39,66+24,16  Almayan 80,35+18,10  32,23+21,32
t -0,462 -2,886 t 3,43 5,67
p 0,644 0,004 p 0,001 0,0001
Medeni Durum ilkyardim

Egitimi Alma
Evli 82,15+16,88 38,75+22,84 Alan 84,83+14,95  41,69+24,05
Bekar 82,18+17,72  33,20+24,72  Almayan 78,34+19,51  28,46+21,28
t 0,21 -2,32 t 3,76 5,66
p 0,983 0,021 p 0,0001 0,0001
Oturulan Ev Zorunlu Deprem

Sigortasi

Yaptirma
Kira 80,64+18,49  32,35+23,30 Yaptiran 85,80+14,28  44,33+22,86
Kendi Evi 83,14+16,36  38,77+23,88  Yaptirmayan 79,28+18,81 29,86+22,66
t 1,42 264 t 3,82 6,31
p 0,157 0,009 p 0,0001 0,0001
Yikici1 Deprem Bulusma yeri
Yasama belirleme
Yasayan 83,41+£14,76  39,60+24,42  Belirleyen 91,16£10,54  55,79+£25,47
Yasamayan 80,30+19,15 31,27+22,06 Belirlemeyen 80,02+17,84  31,61£20,92
t 1,775 3,469 t 5,263 8,717
p 0,077 0,001 p 0,0001 0,0001
Depremde
Yakinim
Kaybetme
Kaybeden 84,85+16,89 44,50+26,67
Kaybetmeyen 81,73+£17,28  34,93+23,10
t 1,25 2,81
p 0,209 0,005




Tablo 7 incelendiginde arastirma grubundaki katilimcilarin cinsiyet, medeni
durumlari, kisilerin oturduklari ev, yikict deprem yasama durumlar1 ve depremde yakinini
kaybetme durumu ile bilgi puanlari ortalamasi arasinda ise istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunamamistir (p>0,05) ancak erkeklerin kadinlara gore, evlilerin bekarlara
gore, kendi evinde oturanlarin kiracilara gore, yikic1 deprem yasayanlarin yasamayanlara
gore ve depremde yakinini kaybedenlerin kaybetmeyenlere gore davranis puani

ortalamalarinin anlamli olarak daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (p<0,05).

Arastirmaya katilanlardan deprem ve ilkyardim egitimi alanlarin almayanlara
gore bilgi ve davranis puani ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
oldugu tespit edilmistir (p<0,05). Katilimcilardan zorunlu deprem sigortasi yaptiranlarin
yaptirmayanlara gore bilgi ve davranis puani ortalamalari arasinda anlamli fark
bulunmustur  (p<0,05). Ayrica depremden sonra bulugsma yeri belirleyenlerin
belirlemeyenlere gore bilgi ve davranig puani ortalamalari anlamli olarak daha yiiksek

oldugu tespit edilmistir (p<0,05).

Aragtirmaya katilanlarin sosyo-ekonomik ve depreme hazir hissetme durumlarina

gore bilgi ve davranis puani ortalamalarinin karsilastirilmas: Tablo 8’de verilmistir.
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Tablo 8. Katihmcilarin Sosyo-Ekonomik ve Depreme Hazir Hissetme Durumlarina
Gore Bilgi ve Davramis Puani Ortalamalarimin Karsilastirilmasi

Bilgi Puam Davranig Puani
X+Sd. X+Sd.

Egitim Durumlan
Ilkokul 81,18+19,75 38,18+22,48
Ortaokul 80,84+18,83 32,00+£23,81
Lise 81,55+18,45 36,35+25,65
On Lisans 83,66+13,40 35,61+24,15
Lisans 82,21+16,73 36,94+21,45
Lisanststi 85,25+17,69 40,25+24,10
F 0,332 0,413
p 0,894 0,840
Gelir Gruplar (b)
0-1.299 79,77+19,45 29,81+22,91
1.300-2.499 83,27+14,83 37,67+24,03
2.500-3.499 83,80+17,30 40,00+21,55
3.500+ 80,00+23,05 42,75+26,31
F 1,303 4,179
p 0,273 0,006
Is Durumlan
Kamu c¢alisani 83,89+15,77 39,22+20,86
Ozel calisan 84,82+12,93 50,20+20,74
Serbest ¢alisan 82,92+16,30 36,33+26,46
Issiz 78,00+20,80 28,29+21,00
F 2,630 7,889
p 0,05 0,0001
Oturulan Konut Tiirii
Tek kath 81,17+18,15 30,82+23,21
Iki kath 82,90+16,72 40,88+26,46
Uc katli ve iistii 82,27+17,14 36,64+21,00
F 0,212 3,656
p 0,809 0,027
Depreme hazir hissetme
durumu
Hig hazir degilim 80,51+18,76 28,23+20,80
Biraz hazirim 83,28+14,98 42,02+19,93
Cok hazirim 90,40+12,64 74,08+25,24
F 4,261 63,966
p 0,015 0,0001

Tablo 8 incelendiginde arastirma grubundaki katilimcilarin egitim durumlari ile

bilgi ve davranig puani ortalamasi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunamamastir (p>0,05).
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Katilimcilarin aylik gelir diizeyi gruplart ile bilgi puanlari ortalamasi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir (p>0,05). Ancak katilimecilarin
davranig puanlar1 ortalamasi agisindan gelir gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik bulunmustur (p<0,05). Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak
icin yapilan Post Hoc Tukey testi sonucunda ise 0-1.299 TL ile 1.300-2.599 TL (7,86), O-
1.299 TL ile 2.600-3.499 TL (10,18) ve 0-1.299 ile 3.500+ TL (12,94) gruplari arasinda
oldugu tespit edilmistir.

Arastirma grubundaki katilimcilarin bilgi puanlar1 ortalamasi agisindan is gruplari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (p=0,05). Farklili§in hangi
gruplar arasinda oldugunu anlamak i¢in yapilan Post Hoc Tukey testi sonucunda ise kamu
calisanlan ile issizler (5,89), 6zel ¢alisanlar ile issizler (6,82) ve serbest calisanlar ile
igsizler (4,92) arasinda oldugu tespit edilmistir. Ayrica katilimcilarin davranis puanlari
ortalamasi a¢isindan da is gruplari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmustur (p<0,05). Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak i¢in yapilan
Post Hoc Tukey testi sonucunda ise kamu calisanlari ile issiz (10,93), 6zel ¢alisanlar ile
is¢1 (13,87), 0zel calisanlar ile igsiz (21,91) ve isc¢i ile issiz (8,04) gruplar1 arasinda oldugu
tespit edilmistir.

Katilimcilarin  oturduklari konut tiirii ile bilgi puanlar1 ortalamasi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir (p>0,05). Ancak katilimcilarin
davranig puanlar1 ortalamasi agisindan oturduklar1 konut tiirli gruplar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (p<0,05). Farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu anlamak icin yapilan Post Hoc Tukey testi sonucunda ise farkliligin
tek katli evde oturan ile iki katli evde oturan (10,05) gruplar arasinda oldugu tespit

edilmistir.

Aragtirma grubundaki Katilimcilarin bilgi puani ortalamasi agisinda depreme hazir
hissetme gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (p<0,05).
Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak i¢in yapilan Post Hoc Tukey testi
sonucunda farkliligin hi¢ hazir degilim ile ¢cok hazirim (9,88) diyen gruplar arasinda
oldugu tespit edilmistir. Ayrica Katilimcilarin davranig puani ortalamasi agisindan
depreme hazir hissetme gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmustur (p<0,05). Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak i¢in yapilan

Post Hoc Tukey testi sonucunda ise farkliligin hi¢ hazir degilim ile biraz hazirim (13,79)
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ve hi¢ hazir degilim ile ¢cok hazirim (45,84) diyen gruplar arasinda oldugu tespit

edilmistir.

Arastirmaya katilanlarin cinsiyetlerine gore egitim alma/isteme ve depreme hazir

hissetme durumlar1 Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9. Katihmcilarin Cinsiyetine Gore Egitim Alma/isteme ve Depreme Hazir
Hissetme Durumlar

Kadin Erkek

Sayi %  Say1 % x? p
Deprem egitimi alma
Alan 53 26,6 58 28,9 0,246 0,656
Almayan 146 73,4 143 71,1
Deprem egitimi isteme
Isteyen 162 81,4 128 63,7
Totyen 37 186 73 363 L>/°8 00001
flkyardim egitimi alma
Alan 106 53,3 130 64,7
Alamayan 03 467 71 353 202 002
Ilkyardim egitimi isteme
Isteyen 142 714 116 57,7
istemeyen 57 386 8 423 O3l 0005
Depreme hazir hissetme
Hig hazir degil 141 70,9 84 41,8
Biraz hazir 55 27,6 95 47,3 39,538 0,0001
Cok hazir 3 15 22 10,9
Toplam 199 100 201 100

Tablo 9 incelendiginde arastirma grubundaki erkeklerin ve kadinlarin deprem
egitimi alma durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir
(p>0,05). Ancak arastirma grubundaki erkeklerin ve kadinlarin deprem egitimi isteme,
ilkyardim egitimi alma ve isteme durumlari arasindaki fark anlamli oldugu tespit
edilmistir (p<0,05). Ayrica arastirma grubundaki erkeklerin ve kadinlarin depreme hazir
hissetme oranlar1 arasindaki farklilik istatistiksel olarak olduk¢a anlamli bulunmustur.
Arastirma grubundaki kadinlarin biiyiik ¢ogunlugu (%70,9) kendilerini depreme hazir
hissetmezken erkeklerin biiyiik ¢cogunlugu kendilerini depreme biraz ya da ¢ok hazir

hissetmektedirler.

7.1 Tartisma
Ulkemizde meydana gelen dogal afetlerin %61’ini depremler olusturmaktadir

(Isik vd., 2015: 5759). Depremlere karsi alinacak onlemler can ve mal kayb1 agisindan
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oldukca 6nem arz etmektedir. Bu 6nlemler arasinda en 6nemlisi halkin bilinglendirme

caligmalaridir.

Yaptigimiz arastirmada Erzincan ilinde yasayan halkin depremle ilgili bilgi puani
ortalamalar1 oldukg¢a yiiksek (82,17) bulunmustur. Ancak depremle ilgili yapilmasi
gerekenler konusunda durum bu kadar i¢ agici degildir. Katilimcilarin davranis puani
ortalamalarina bakildiginda bilgi puani ortalamalarina gére oldukca diisiik (36,27) oldugu

tespit edilmistir.

Arastirmamizda yiiksek bulunan bu bilgi diizeyinin cinsiyete gore kiyaslamasi
yapildiginda; deprem bilgi puani ortalamalari1 agisindan kadin (81,76) ve erkek (82,56)

katilimcilar arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.

Ocal (2007) ve Polat (2014)’m yapmus olduklar1 calismalarda cinsiyet ile deprem
bilgi puan1 ortalamalari arasinda anlamli farklilik bulunamamaistir (Ocal, 2007: 107; Polat,
2014: 114). Yaptigimiz ¢alisma ile Ocal (2007) ve Polat (2014)’1n yapmis olduklari
caligmalar Dbirbirini destekler niteliktedir. Ancak Soffer ve ark. (2010)’nin yapmis
olduklari ¢alismada cinsiyet ile deprem bilgi puanlari arasinda anlamli bir iliskinin olmasi
bizim ¢aligmamizla gelismektedir (Soffer vd., 2007: 5). Calismamiz 1. dereceden deprem
bolgesinde yapildigi i¢in bireylerin bilgi puani ortalamasi yiiksektir. Bu durumun anlaml

farklilig1 ortadan kaldirdig: diistiniilmektedir.

Arastirmamizda, deprem davranig puani ortalamasi agisindan erkekler ile kadinlar
arasinda anlaml bir farklilik bulunmustur. Ostad Taghizadeh ve ark. (2012)‘nin yapmis
olduklar1 ¢alismada cinsiyet ile depreme hazirlikli olma durumlari arasinda anlamli bir
iliski bulunamamistir (Ostad Taghizadeh vd., 2012: 10). Calismamizin yapildigi yerde
hazirlikli olma ile ilgili 6nlemler daha ¢ok ev reisleri tarafindan alinmaktadir ve bizim
toplumumuzda ev reisleri biiyiik cogunlukla erkeklerden olugsmaktadir. Bu durumun da
cinsiyet ile deprem davranis puani ortalamasi arasindaki iliskiyi ortaya c¢ikardig

distiniilmektedir.

Spittal ve ark. (2006)’nin yapmis olduklar1 ¢alismada ilkyardim cantasi alma
(%66,10) ifadesinin bilinilirligi orta diizeyde, su anda oturdugumuz evi satin alirken,
kiralarken veya yaparken biiylik bir deprem olabilecegi ihtimalini diisiinme (%37.33),

calisan bir yangin sondiirme cihazi alma (%33,22), deprem sonrasi bulusma yeri
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belirleme (%19,18), icinde yasadigimiz binanin veya evin depreme dayanikliligini
arttirmak ya da biiytik bir depremde yikilma ihtimalini azaltmak i¢in tedbir alma (%33,22)
ifadelerinin bilinilirlik oran1 ise diisiiktiir (Spittal vd., 2006: 23).

Glingormiis ve ark. (2012)’nin yapmis olduklar1 ¢calismada ise ilkyardim ¢antasi
alma (%92,7), su anda oturdugumuz evi satin alirken, kiralarken veya yaparken biiytik bir
deprem olabilecegi ihtimalini diisiinme (%79,4), ¢alisan bir yangin séndiirme cihazi alma
(%83,1), deprem sonrasi bulusma yeri belirleme (%64,1), i¢inde yasadigimiz binanin
veya evin depreme dayanikliligini arttirmak ya da biiyiik bir depremde yikilma ihtimalini
azaltmak i¢in tedbir alma (%84,1) ifadelerinin bilinilirlik orani yliksektir (Glingérmiis

vd., 2012: 235).

Yaptigimiz arastirmada bu ifadelerin oraninin yapilan ¢alismalara gére daha
yiiksek oldugu ve yillara gére bu oranlarin giderek arttig1 tespit edilmistir. Bu durum
kisilerin ev alirken, kiralarken veya yaparken deprem olma riskini dikkate aldiklarini
gostermektedir. Ayrica, deprem sonrasinda can ve mal kaybini azaltmak i¢in ilkyardim
cantas1 alma, yangin sondiirme cihazi bulundurma ve bulusma yeri belirleme deprem

bilincine sahip olduklarin1 géstermektedir.

Arastirmamizda katilimcilarin medeni durumu ile deprem bilgi puani ortalamast
arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunamamuistir. Oral ve ark. (2015) ve Polat
(2014)’mn yapmis olduklar ¢alismada anlamli farklilik bulunmustur (Polat, 2014: 114;
Oral, 2015: 29). Polat’in yapmis oldugu ¢aligmada evli olanlarin bilgi puani ortalamasi
bekar olanlara gore daha yiiksektir. Deprem bilincinin toplumun tim kesimine

indirgendigi diisiiniilmektedir.

Aragtirmamizda katilimcilarin medeni durumu ile deprem davranis puani
ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur. Dooley ve ark. (1992)‘nin yapmis
olduklar1 ¢alismada da medeni durum ile depreme hazirlikli olma durumlar1 arasinda
anlamli bir farklililk bulunmustur (Dooley vd., 1992: 459). Calismalar birbirini
desteklemektedir.

Arastirmamizda katilimcilarin egitim durumlar ile bilgi ve davranis puani
ortalamasi arasinda anlamli bir farklilik bulunamamastir. Soffer ve ark. (2010)’nin yapmis

olduklar1 ¢alismada egitim durumlari ile bilgi ve davranis puani ortalamasi arasinda
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anlamli bir farklilik bulunamamistir (Soffer, 2010: 4). Calismalar birbirini destekler
niteliktedir.

Arastirmamizda katilimcilarin is durumu ile hem bilgi hem de davranis puan
ortalamasi arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Kamu ¢alisanlari ile
0zel sektor calisanlarinin bilgi ve davranis puani ortalamalar1 yiiksek olup, issizlerin ise
bilgi ve davranis puan ortalamalar1 diisiik ¢ikmistir. Kamu ve 6zel sektdrde ¢alisanlarin
deprem bilgisi ve davranis ortalamasinin yiiksek ¢ikmasinin nedeni kamu ve ozel

sektorde gesitli egitimlerin diizenlenmesine bagli olarak yiiksek oldugu diisiiniilmektedir.

Arastirmamizda katilimcilarin  oturdugu evin miilkiyeti ile davranis puani
ortalamasi arasinda anlaml bir farklilik bulunmustur. Spittal ve ark. (2006), Spittal ve
ark. (2008)’nin yapmis olduklar1 calismada oturduklari evin miilkiyetine sahip olma
durumlar1 ile depreme hazirlikli olma durumlar arasinda anlamli bir farklilik
bulunmustur. Calismalar birbirini destekler niteliktedir (Spittal vd., 2006: 25; Spittal vd.,
2008: 807).

Aragtirmamizda katilimcilarin aylik gelir diizeyleri ile davranis puani ortalamasi
arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur. Nakagawa (2015)’nin yapmis oldugu
calismada da anlamli farklilik bulunmustur. Calismalar birbirini destekler niteliktedir

(Nakagawa, 2015: 1009).

Arastirmamizda katilimcilarin depreme hazir hissetme durumlari ile bilgi ve
davranig puani ortalamasi arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur. Depreme hazir
hissetme durumlarinda hi¢ hazir degilim diyenlerden ¢ok hazirim diyenlere dogru
ortalamalarin arttig1 goriilmektedir. Kisilerin deprem bilgi ve davranis ortalamalari ile

kendilerini depreme hazir hissetme farkindalig: birbirini destekledigi goriilmektedir.

Aragtirmamizda Katilimcilarin yikict deprem yasama durumlar ile deprem bilgi
puani ortalamasi arasinda anlamli bir farklilik bulunamazken, davranig puani ortalamasi
arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur. Ostad Taghizadeh ve ark. (2012)’nin yapmis
olduklar1 calismada deprem deneyimi ile deprem bilgi diizeyi ve depreme hazirlikli olma
durumu arasindaki anlamli bir farklilik bulunmustur. Bilgi puani ortalamasi ¢aligmamizi
desteklemezken, davranig puani ortalamasi ¢alismamizi desteklemektedir. Calismamizda
bilgi diizeyi yiiksek oldugundan ve giderek artan bilin¢lendirme ¢alismalarindan dolay1
anlaml bir farklilik bulunamamistir (Ostad Taghizadeh vd., 2012: 10).
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Aragtirmamizda katilimcilarin depremde yakinini kaybetme durumlari ile bilgi
puani ortalamasi arasinda anlamli farklilik bulunmazken, davranis puani ortalamasi
arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Depremde yakinini kaybeden kisilerin deprem

bilgilerini davranisa doniistiirdiikleri diistiniilmektedir.

Aragtirmamizda katilimcilarin deprem egitimi alma durumlari ile deprem bilgi
puani ortalamasi arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Polat

(2014)’1n yapmis oldugu calismada anlamli farklilik bulunmustur ve ¢alismalar birbirini

destekler niteliktedir (Polat, 2014: 114).

Arastirmamizda katilimcilarin zorunlu deprem sigortasi yaptirma durumlari ile
hem bilgi hem de davranig puani ortalamasi arasinda anlamli farklilik bulunmustur.
Zorunlu deprem sigortasi yaptiranlarin deprem bilgi ve davranis puani ortalamasi zorunlu
deprem sigortasi yaptirmayanlara gore yiiksektir. Zorunlu deprem sigortasi yaptirmis olan
kisilerin deprem bilincine sahip oldugu diistiniilmektedir.

Arastirmamizda katilimcilarin deprem sonrasi bulusma yeri belirleme durumlari
ile deprem bilgi ve davranis puani ortalamasi arasinda anlamli farklilik bulunmustur.
Bulusma yeri belirleyenlerin deprem bilgi ve davranis puani ortalamasi bulugsma yeri
belirlemeyenlere gore yiiksektir. Bulugsma yeri belirleyenlerin deprem bilincine sahip

oldugu diistiniilmektedir.

Yaptigimiz arastirmada katilimcilarin cinsiyeti ile deprem egitimi alma durumlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir. Yapmis oldugumuz
calismada kadinlarin (53 kisi) ve erkeklerin (58 kisi) deprem egitimi alma durumlari
neredeyse esit diizeydedir. Polat (2014)’1n yapmis oldugu c¢alismada cinsiyet ile afet
egitimi alma arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Polat’in yapmis
oldugu ¢alismada kadinlarin afet egitimi alma durumu erkeklere gore diisiiktiir. (Polat,
2014: 98). Yapmis oldugumuz calismada cinsiyet ile deprem egitimi alma durumlari
arasinda anlamli bir iliski olmamas1 afet bilincinin tiim halka indirgendigini destekler

niteliktedir.

Aragtirmamizda katilimcilarin cinsiyetine gore deprem ve ilkyardim egitimi
isteme durumlari arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Kadinlarin deprem ve ilkyardim
egitimi isteme oranlar1 erkeklere gore yiiksektir. Kadinlarin, annelik, merhamet ve

koruma duygusunun erkelere gore daha baskin oldugu diistiniilmektedir. Ancak, cinsiyet
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ile deprem ve ilkyardim egitimi alma durumlan karsilastirildiginda erkeklerin egitim
alma durumlar1 kadinlara gore daha yiiksektir. Erkeklerin ¢aligma oran1 (%93,0) kadinlara
(%58,8) gore yiiksek oldugu icin erkeklerin egitimlere ulasilabilirliginin daha fazla

oldugu distiniilmektedir.

Arastirmamizda katilimcilarin medeni durumlart ile zorunlu deprem sigortasi
yaptirmalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Polat (2014)’1n
yapmis oldugu calismada anlamli farklilik bulunmustur ve ¢alismalar birbirini destekler
niteliktedir (Polat, 2014: 109). Bu iki ¢alismada da evli olanlarin bekar olanlara gore
zorunlu deprem sigortasi yaptirma durumunun daha yiiksek oldugu bulunmustur. Bu
durum evli olanlarin sadece kendisinden degil esi ve gocuklari gibi evin diger tiyelerinden

de sorumlu olmasina baglanabilir.

Arastirmamizda katilimcilarin oturduklari evin miilkiyeti ile zorunlu deprem
sigortasi yaptirmalari arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Polat
(2014)’ 1 yapmis oldugu ¢alismada anlamli farklilik bulunmustur ve ¢aligmalar birbirini
destekler niteliktedir (Polat, 2014: 108). Yapilan bu iki ¢alismada da kirada oturanlarin
zorunlu deprem sigortasina duyarliligi kendi evinde oturanlara gore azdir. Bu durum

kiracinin deprem sonrasi olusabilecek maddi zarar1 goz ardi edebilmesine baglanabilir.
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SONUC VE ONERILER

Erzincan ili 1. derece deprem bolgesi olmasindan dolayi orada yasayan halkin

bilinglendirilmesi son derece dnemlidir. Erzincan ili merkez ilgesinde yasayan bireylerin

deprem bilgi diizeyleri ve depreme hazirlikli olma durumlarini inceledigimiz bu

calismada asagidaki sonuglara ulasilmistir.

Bireylerin bilgi puan ortalamalarinin yiiksek (82,17+17,24) oldugu, davranis
puanlart ortalamasinin (36,27+23,83) ise ¢ok diisiik oldugu tespit edilmistir.
Katilimcilarin bilgi puanmi ortalamalar1 ile is durumlari, deprem egitimi alma,
ilkyardim egitimi alma, zorunlu deprem sigortasi yaptirma, bulusma yeri belirleme
ve depreme hazir hissetme durumlari arasinda anlamli farklilik bulunmustur.
Katilimcilarin davranig puani ortalamalar ile erkek olmak, evli olmak, yiiksek gelire
sahip olmak, is durumlari, kendi evinde oturmak, yikict deprem yasamis olmak,
deprem sonucu yakinini kaybetmek, deprem ve ilkyardim egitimi almak, zorunlu
deprem sigortasi yaptirmak, bulusma yeri belirlemek ve depreme hazir hissetme
arasinda anlamli farklilik bulunmustur.

Anket sonucuna gore bilgi puan ortalamasi en yiiksek ilk {i¢ ifade sirasiyla agir
esyalarin yerde durmasini saglama (%94,3), su anda oturdugumuz evi satin alirken,
kiralarken veya yaparken biiyiik bir deprem olabilecegi ihtimalini diistinme (%93,3)
ve bir ilk yardim ¢antasi alma (%92,8)’dir. Ayrica bilgi puan ortalamasi en diisiik ii¢
ifade ise dolaplara giivenlik mandallarinin takilmasi (%74,5), fazla poset ve tuvalet
kagitlari acil durumlarda tuvalet ihtiyacimiz1 gidermek tizere bir kenara koymak
(%76,8) ve depremden sonra herkes i¢in bir bulugsma noktasi belirlemek (%79,8)’dir.
Anket sonucuna gore davranis puan ortalamasi en yiiksek ifadeler sirasiyla agir
esyalarin yerde durmasini saglama (%59,8), ¢alisan bir fener alma (%58,3), kombi
ya da sicak su deposunu sabitlemek (%56,0) ve i¢inde su bulunan esyalarin elektrikli
aletlerin {izerinde durmamasina dikkat etmek (%56,0)’dir. Davranis puan ortalamasi
en diigiik ifadeler ise ¢alisan bir yangin sondiirme cihazi almak (%19,3),
dolaplarimiza giivenlik mandallar1 takmak (%20,0) ve depremden sonra herkes igin
bir bulugsma noktasi belirlemek (%20,3)’dir.

Deprem sonrasi bulugsma yeri belirlemeyi bilenlerin orani (%79,8) iken bulugma yeri

belirleyenlerin orani (%20,3)’diir.
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e llkyardim ¢antasi bulundurmasi gerektigini bilenlerin orani (%92,8) iken evinde
ilkyardim cantasi bulunduranlarin orani (%33,0)’diir.

e Yangin sondiirme cihazi bulundurmasi gerektigini bilenlerin oran1 (%86,3) iken
evinde yangin sondiirme cihazi bulunduranlarin (%19,3)diir.

e Dolaplara giivenlik mandallarinin takilmasi gerektigini bilenlerin orani (%74,5) iken
dolaplarina giivenlik mandali1 takanlarin oran1 (%20,0)’dir.

e Zorunlu deprem sigortasi yaptiranlarin orani (%44,3)’diir.

e Kadmlar biiyiik ¢ogunlugu (%70,9) kendilerinin depreme hazir hissetmezken
erkeklerin cogu kendilerini biraz ya da ¢ok hazir (%58,2) hissetmektedir.

Bu sonug¢lar dogrultusunda:

e Bireylerin deprem bilgilerini davranisa doniistirmeye yonelik g¢esitli kamu
kuruluslar1 ve 6zel kuruluslar araciligiyla uygulamali egitimlerin verilmesi,

o Valilikler ve belediyeler tarafindan deprem sonrasi bulusma alanlarinin belirlenmesi
ve ¢esitli levhalar ve 1s1iklandirmalar ile halki bilgilendirmesi,

e ilkyardim cantas1 ve yangin séndiirme cihazinin evlerde bulundurma zorunlulugu
getirilmesi,

e Konutlarin yapimi sirasinda dolaplarin sabit olarak insa edilmesi,

e Zorunlu deprem sigortasi hakkinda ev sahiplerinin bilinglendirilmesi ve zorunlu
deprem sigortasina yonelik denetlemelerin arttirilmasi,

e Deprem ve ilkyardim egitimi hakkinda 6zellikle kadinlarin katilimini saglayacak

sosyal projelerin yapilmasi 6nerilmektedir.
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EK 1: ANKET FORMU

Erzincan Halkinin Deprem Bilgi Diizeyi ve Depreme Hazirhikli Olma Durumu

ANKET FORMU
Anket No:

Saym Katilimet,

Deprem, Tiirkiye’nin sahip oldugu jeolojik yapi itibariyle her an karsilasabilecegimiz bir dogal
afettir. Deprem egitimi ile bu dogal afetin insanlarimiz iizerindeki etkisinin azaltilmasi: amaglanmaktadir.
Bu calismamizda, siz saygideger vatandaslarimizin deprem hakkindaki bilgilerinizin tespit edilmesi
amaglanmistir.

Vereceginiz cevaplar sadece bu aragtirma ¢ergevesinde kullanilacaktir. Anketteki sorulara
ictenlikle cevap vermeniz arastirmanin faydasi acisindan olduk¢a 6nemlidir. Zaman ayirarak ¢aligmaya
katkida bulundugunuz i¢in simdiden tesekkiir ederim.

Ars. Gor. Ugur YAYLA

Yasmiz .......... Cinsiyetiniz : Kiz [ ] Erkek [ ] Aylik Geliriniz ..................
Ogrenim durumunuz: ilkokul [ ] Ortaokul [ ] Lise [] Onlisans[] Lisans[] Lisansiistii[ ]
MesleSiniz @ ....ovieiiiiiii Koéy/mahalle : ...
Medeni durumunuz: Hig evlenmemis[ ] Evli[ ] Esiolmis[ ] Bosanmig| |

Oturdugunuz ev: Kendi evim [ | Kira[ ]

Oturdugunuz konutun tiirii? Tek katli-miistakil[ ] iki katli[ ] Apartman[ ] Gecekondu[ ]

Oturdugunuz evde kag yildir oturuyorsunuz? ......... Kag yildir Erzincan’da yasiyorsunuz? ............
Daha 6nceden yikici bir deprem yasadimiz m1? Hayir [ ] Evet[ ] Nerede? .......cccoviiniviiiiniinnns
Deprem sonucunda herhangi bir yakininizi kaybettiniz mi? Evet[ | Hayir [ ]

Depreme hazirlik egitimi aldimz m1? Hayir [ ]| Evet[ ] Nereden? ............cooooiiiiiiiiiiinin..
Depreme hazirlik egitimi almak ister misiniz? Evet[ ] Hayir [ ]

Ilkyardim egitimi aldiniz m? Hayir [ ] Evet[ ] Nereden? ........cccovviviiiiiiiiniiniinnnnnnn.
[lkyardim egitimi almak ister misiniz? Evet[ ] Hayir[ ]

Zorunlu deprem sigortasi (DASK) yaptirdiniz m1?  Evet [ | Hayir [ ]

Deprem sonrasi bulusma yeri belirlediniz mi? Evet[ ] Hayir [ ]

Sizce depreme hazirlikli olma ile ilgili egitim hangi kurum ve kuruluslarca verilmelidir?

Belediye[ ] Goéniillii kuruluslar] ] AFAD[ ]| Valilik[ ] Basbakanlik[ ] Universite[ ]
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DEPREM BiLGi DUZEYi VE DEPREME HAZIRLIKLI OLMA OLCEGI

Biiyiik bir deprem icin ne kadar hazir oldugunuzu diisiiniiyor sunuz?

Hic hazir degilim [ ] Biraz hazirim [ ] Cok hazirim [ ]

Depreme hazirlanmak icin asagida siralanmug tedbirleri bilip bilmediginizi ve yapip yapmadiginizi
belirtiniz.

Biliyorum

Bilmiyorum

Yaptim

Yapmadim

Su anda oturdugumuz evi satin alirken, kiralarken veya
yaparken biiyiik bir deprem olabilecegi ihtimalini
diistinmek gerekir.

2. Dolaplari duvara sabitlemek gerekir.

3. Kombi ya da sicak su deposunu sabitlemek gerekir.

4.  Oturdugumuz binanin veya evin bacasini
saglamlastirmak ya da biiyiik bir depremde yikilma
ihtimalini azaltmak i¢in tedbir almak gerekir.

5. Icinde yasadigimiz binanm veya evin depreme
dayanikliligini arttirmak ya da biiyiik bir depremde
yikilma ihtimalini azaltmak i¢in tedbir almak gerekir.

6. Catimizi saglamlasgtirmak ya da biiyiik bir depremde
¢Okme ihtimalini azaltmak i¢in dnlem almak gerekir.

7.  Agir esyalarm yer seviyesinde olmasi igin
dolaplarimizda yeni bir diizenleme yapmak gerekir.

8.  Dolaplarimiza giivenlik mandallari takmak gerekir.

9.  Icinde su bulunan esyalarm elektrikli aletlerin iizerinde
durmamasina dikkat etmek gerekir.

10. Agir egyalarin yerde durmasini saglamak gerekir.

11. Hayatta kalmak i¢in su depolamak gerekir.

12. Fazla poset ve tuvalet kagitlarini acil durumlarda tuvalet
ihtiyacimizi gidermek iizere bir kenara koymak gerekir.

13. Biiyiik bir deprem sonrasinda evde ufak tefek tamirler
yapabilmek icin yeterli sayida alet ayirmak gerekir.

14.  Acil durumlarda kullanmak {izere konserve gida almak
gerekir.

15. Bir ilk yardim cantasi almak gerekir.

16. Hastalik ve alerji durumlarinda kullanmak tizere gerekli
temel ilaglar1 almak gerekir.

17. Calisan pilli bir radyo almak gerekir.

18. Calisan bir fener almak gerekir.

19. Evimizde bilgisayar ve televizyon gibi hareket edebilen
esyalar1 giivenli hale getirmek gerekir.

20.  Alternatif bir yemek pisirme kaynag1 almak gerekir
(mangal, kii¢iik tiip gibi).

21. Depremden sonra herkes i¢in bir bulusma noktasi
belirlemek gerekir.

22. Caligan bir yangin sondiirme cihazi almak gerekir.

23. Isyerinde bazi tedbirler almak gerekir.
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EK 2: iZIN BELGESI
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