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OZET

GIRESUN BALIKCILIGI VE BALIKCILARIN
SOSYO-EKONOMIK YAPISI

UNCUMUSAOGLU, CENGAVER MURAD
Giresun Universitesi
Fen Bilimleri Enstitusu
Biyoloji Anabilim Dali, YUksek Lisans Tezi
Danisman: Yrd. Dog. Dr. Cengiz MUTLU
Ocak 2015, 98 sayfa

Bu arastirmada Giresun ili balikgihgini ve balikgihginin sosyo-ekonomik durumunu
ortaya koymak amaciyla; Giresun ili Merkez ve sahil seridinde bulunan 8 ilce de faaliyette
bulunan 630 adet balikgi teknesinden, tekne boylari itibariyle siralanmis ve yogunluklari
dikkate ahnarak; 8 m’den kicuk, 8-11,9 m, 12-29,9 ve 30 m’den blylk tekneler olarak ve
balik¢ilik cesidine gore de; kiyr balikgihgr ve girgir balikgihgr olarak gruplara ayrilmistir.
Tabakali tesadifi 6rnekleme yontemi ile 167 adet balikgi teknesiyle anket yapiimistir. Anket
yapilan balikgl teknelerinin teknik o6zellikleri, yardimci tekne &zellikleri, a§ donanim
Ozelikleri, avcilik gerecleri, tekne sahibinin ve tayfalarin sosyo-ekonomik 6zellikleri, mevcut
sorunlar ve ¢6zim onerileri incelenmistir. Kiyi balik¢ihgi ile girgir bahkeihgini ekonomik
acidan kiyaslandiginda kiyr bahkgihgr yapanlarin ekonomik sikintilarinin olmasina karsin
girgir balik¢iligi yapanlarin ekonomik sikintilarinin olmadigi sonucuna ulasiimistir.

Yapilan degerlendirmeler sonucunda Giresun balik¢ilik% 4 girgir balikgiligi ve% 96
kiyr balikgi teknesi olusmaktadir ayrica kiyr balik¢iligi yapan balikgilardan findik satisindan
ek geliri ve emekli maasi olanlarin disinda sosyo-ekonomik olarak pek farkli olmadiklari
gOrulmus, sosyal glvencenin olmamasi, Denizcilik Bakanhginin olmamasi, balikgilik
ekipmanlarinin pahali olmasi, denetimlerin yetersiz olmasi pazarlama sisteminin gelismemesi
ve asirt avlanmanin énune gegilememesi gibi sorunlar tespit edilmistir. Bahkgilar denizlerdeki
kirlenme ve kiyilardaki yapilasmayr en 6nemli sorun olarak gordiklerini bildirmislerdir.8
m’den daha kicuk boy grubundaki avlama tekneleri ortalama 16.92 yil ile en yash, 30
metreden daha blylk tekneler en gen¢ avlama teknelerini olusturmaktadir. Balikgilarin



sorunlarinin  ¢dzilebilmesi icin Denizcilik Bakanligi acilen kurulmah ve denetimler

arttirilarak asiri avlanmanin oniine gecilmesi gerektigi disuntlmektedir.

Anahtar Kelimeler: Giresun, Giresun Balik¢iligi, sosyo-ekonomik yapi, su trinleri
kooperatifleri, balik¢i profili



ABSTRACT

FISHERIES OF GIRESUN AND SOCIO-ECONOMIC STRUCTURE
OF FISHERMEN

UNCUMUSAOGLU, CENGAVER MURAD
University of Giresun
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Biology, Master Thesis
Supervisor: Asist. Prof. Dr. Cengiz MUTLU
January 2015, 98 pages

In this study, with the aim of determinig the fishing and socio-economic state in
Giresun; 630 boats, used in the centre of province and in towns on the shore, were put into an
order according to their lengths and by taking their densities into consideration; they were
classified into groups as the boats of smaller than 8 m, 8-11.9 m, 12-29.9 and the ones bigger
than 30 m. and also according to the fisheries are divided into two groups; coastal fishing
and purse seine fisheries are divided into groups. A survey of 167 boats has been conducted
by emplaying by the layered exemplification technique. Fishing vessels surveyed were
investigated specifications, auxiliary boat features, network hardware properties, hunting
supplies, boat owner and socio-economic characteristics of the crew, current problems and
solutions. Coastal fishing with purse seine fishery when we compared the economically of
those who make coastal fishing nevertheless that the economic problems of the purse seine
fishery was concluded that the absence of economic distress.

At the conclusion of the survey evaluation, The giresun fishing is consist of purse
seine fishery of 4% and coastal fishing vessel of 96% also it has been observed that except of
the fisherman of coastal fishing that additional revenue from the sale of nuts and pensions
don’t show any socio-economical differences in respect of the size of their boats and such
problems as not having the social security, non existance of the ministry of moritime, high
cost of fishing equipments, insufficiency of the inspections, underdevoloped marketing
system and excessive fishing have been found out. Fishermen reported that they saw as the
most important problem to the construction of marine and coastal pollution.Giresun Province
fishermen believe that the main factor in reducing the amount of pollution and hunting sea

trawling. The average 16.92 years with fishing vessels in the smaller group size of 8 m older,



larger boats, fishing vessels of 30 meters are the youngest. In order to solve the problems of
fishermen Maritime Affairs should urgently be established, and controls should be increased,

it avoided by increasing overfishing.

Key Words: Giresun, Giresun fishery, socio-economic structure, fishery cooperatives ,
fisherman profile
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1 GiRIis

Dinyada su kaynaklari ve su kaynaklarinin sagladigi dogal katma degerler
ginimizde olduk¢ca ©nemli ve degerlidir. Kitalarin, (lkelerin ve bdlgelerin su
kaynaklarini ve su driinlerini planlayarak kullanimi, koruma ve en 6nemlisi bu dogal
kaynaklarin  strdurulebilirliklerini  politika  diizeyinde ydnetme  konusundaki
hassasiyetlerini arttirmakta ve bu kaynaklarin paylasimi bu &lgtide stratejik bir Gneme
dénusmektedir.

Su drunleri diinyada insanlarin yeterli ve dengeli beslenmesi igin gereksinim duyulan
hayvansal protein aciginin kapatilmasinda kirmizi et ve kanatli etinin yaninda tiiketiciler
icin oldukca ©6nemli bir alternatif sunmaktadir. Sektor ayrica sanayiye hammadde
saglamasi, Uretimden pazarlamaya ©nemli bir istihdam alani olusturmasi, Kkirsal
ekonomik kalkinmaya yonelik katkilari ve ihracat potansiyeliyle de dikkati gekmektedir.
Su Uriinleri sektorii yikselen yatirim potansiyeliyle 6nemli bir sektér olmaya ve
gelismeye gecmistir. Saglikli beslenmeye Kkatkisi, sanayi sektdriine hammadde
saglamasi, istihdam yaratmasi ve yliksek ihracat potansiyeli nedeniyle 6zel bir 6neme
sahip olan bahkcilik sektorii 6zellikle son yillarda egitimler ve teknoloji sayesinde
sasirtic bir gelisim gostermistir. Sektér FAO tarafindan diinyada en hizli buyiyen gida
sektorii olarak belirlenmistir.

Dinya genelinde su drunleri yetistiriciligi ve avcilik yoluyla 2008 yilinda 142
milyon tonluk bahk arzinin gerceklestigi ve bunun 115 milyon tonunun insan gidasi
olarak degerlendirildigi bildirilmektedir. Yalnizca avcilik yoluyla elde edilen 90 milyon
tonluk drdinuin toplam arz icerisinde payi %63 dolayinda olup, bunun yaklasik 94 milyar
$ (ABD dolari) duzeyinde bir ekonomik biyiklige karsilik geldigi aktariimaktadir (1).

Ulkemiz ¢ tarafi farkli ekolojik 6zellikteki G denizle gevrili, 8.333 km’lik deniz
kiyr uzunlugu, 178.000 km uzunlugunda 33 adet akarsuyu, 200°tn Uzerinde dogal gold,
168 adet baraj golu ve 750°den fazla gélet ile zengin bir su drtnleri Gretim potansiyeline
sahiptir. 2002 ila 2013 yillar1 arasinda tlkemizdeki su Grdnleri ihracati 26.860 tondan
101.063 ton’a ulasmisken ayni yillar arasinda su urunleri ithalati ise 22.532 ton’dan
67.530 ton’a cikmustir. Ulkemizdeki ic tiketim 2002 ile 2012 yillari arasinda 466.289



tondan 479.708 tona ulasmistir. 2002 yilinda ulkemizde kisi basina diisen su drtnleri
tuketimi 6,6 kg iken 2012 yilinda 7,1kg ‘a ¢ikmis ve 2013 yilinda ise azalma gostererek
6,03 kg a yeniden diismus ve son 11 yilin en duslik degerine gerilemistir (Tablo 1.1.) (2)
Tablo 1.1 Yillar itibartyla Toplam Su Uriinleri Uretim ve Tiiketimi (ton/yil)

Uretim | ihracat | ithalat G Kisl Basina
Tiketim Tuketim
2002 | 627.847 26.860 22,532 466.289 6,697
2003 | 587.715 29.937 45.606 470.131 6,649
2004 | 644.492 32.804 57.694 555.859 7,812
2005 | 544773 37.655 47.676 520.985 7,229
2006 | 661.991 41973 53.563 597.738 8,191
2007 | 772.323 47.214 58.022 604.695 8,567
2008 | 646.310 54526 63.222 555.275 7,812
2009 | 622.962 54.354 72.686 545.368 7,569
2010 | 653.080 55.109 80.726 505.059 6,918
2011 | 703.545 66.738 65.698 468.041 6,329
2012 | 644.852 74.006 65.384 532.346 7,100
2013 | 607.515 101.063 67.530 479.708 6,307

Turkiye’de 2002 ile 2013 yillar1 arasindaki avcilik ve yetistirme yoluyla elde
edilen toplam su drinleri Gretim dizeyi incelendiginde, toplam miktarin yaklasik
korunmasina ragmen, denizlerden avcilik ile elde edilen Gretim diizeyi % 3,18 azalmis
olup denizlerde ki avcilik miktari toplam dretim icindeki payinin % 83’den % 49’a
geriledigi dikkati gcekmekle birlikte tretimin yetistiricilik kismindan karsilanan orani ise
% 35,3 oraninda artarak toplam Gretim igindeki payini % 9,7°den % 45’lere (268.467
ton) cikarmustir (Tablo 1.2.) (2)

Ulkemizin zengin su kaynaklari potansiyeline ragmen, 2013 yili istatistiklerine
goOre su drdnleri Gretimi 607.515 ton olup, Gretimin 295.167 ton’u denizlerden, 35.074

ton’u i¢ sulardan ve 268.467 ton’u yetistiricilikten saglanmistir (Tablo 1.2.) (2).



Tablo 1.2 Yillar itibartyla Toplam Su Uriinleri Uretimi(ton/yil)

Avcilik Yetistiricilik
Yillar TOPLAM
Deniz % Igsu % Miktar %
2002 522.744 | 83,3 | 43.938 7,0 | 61.165 9,7 627.847
2003 463.074 | 78,8 | 44.698 7,6 | 79.943 13,6 587.715
2004 504.897 | 78,3 | 45.585 7,1 | 94.010 14,6 644.492

2005 380.381 | 69,8 | 46.115 85 | 118.277 21,7 544773
2006 488.966 | 73,9 | 44.082 6,7 | 128.943 19,5 662.103
2007 589.129 | 76,3 | 43.321 56 | 139.873 18,1 772.323
2008 453.113 | 70,1 | 41.011 6,3 | 152.186 23,5 646.310
2009 425275 | 68,2 | 39.187 6,3 | 152.186 23,5 623.191
2010 445680 | 68,2 | 40.259 6,2 | 167.141 25,6 653.080
2011 477.658 | 67,9 | 37.097 53 | 188.790 26,8 703.545
2012 396.322 | 615 | 36.120 56 | 212410 32,9 644.852
2013 295.167 | 49 35.074 6 268.467 45 598.708

Balik¢ilik, Dogu Karadeniz Bdlgesi icin énemli bir gecim kaynagidir. Dogu
Karadeniz Bolgesi; gerek sahip oldugu dogal kosullar bakimindan, gerekse de balik¢ilik
konusundaki teknik arastirma kapasitesi ve bilgi birikimi bakimindan, balik¢ilik
sektoriinin  Tuarkiye ekonomisindeki basrol oyuncularindan biridir.  Turkiye’de
denizlerden yakalanan baliklarin % 74’0 Dogu Karadeniz bolgesinden gelmektedir.
Karadeniz; deniz baliklari ve omurgasiz deniz canhlarinin bol bulundugu bir denizdir ve
Turkiye’deki deniz trunlerinin toplam avlanma miktarinda belirleyicidir.

Dogu Karadeniz Bolgesi; su drlinlerinin miktar olarak en fazla avlandigi ve su
urtnleri aveilik sektoriine ve ulusal su drtinleri sektdriine deger olarak en fazla katkiy!
yapan bdlge olmasina, yore insanlarina avcilik disinda balikgilik faaliyetlerinin yarattigi
hareketlilik nedeniyle is olanaklari yaratmasina, kurulu bulunan balik unu ve yagi
fabrikalarinin, su drlnleri isleme ve degerlendirme tesislerinin yegane hammadde temin
edilen kaynagi olmasina ragmen, balik¢ilik sektdriiniin sosyo-ekonomik yapisini ortaya

konulmasi ile mimkinddir.



1.1 Giresun’da balik¢ilik

Giresun balikcilart yetmisgli yillarda sepetlerle mezgitleri, hamsileri tarlalara
glbre yerine atarken, kalkan bahigi ¢ok ucuz fiyata satilmakta ve liman iclerinde oltalar
ile balik avcihgr yapilirmis yine o donemlerde ekonomik 6neme sahip 30 dolayinda
balk turd varken, giinimiizde 6nceden var olan ancak gerek asiri avcilik gerekse iklim
degisikliginden kaynaklanan sebeplerden su Grlinlerinin cesitlerinde ve miktarlarinda
degisiklikler olmustur ekonomik 6neme sahip tur sayisi oldukga azalmistir. Bdlgede;
Squalus acanthias (Mahmuzlu camg6z), Acipenser stellatus (Sivruska), Acipenser
sturio (Kolan b.), Acipenser gueldenstaedtii (Rus mersini), Huso huso (Mersin
morinasi), Salmo labrax (Karadeniz Alasi), Sardina pilchardus (Sardalya), Anguilla
anguilla (Yilan b.), Chelidonichthys lucerna (Kirlangig), Scorpaena porcus (iskorpit),
Spicara smaris (istrangiloz), Trachurus mediterraneus ponticus (istavrit), Esogobius
batrachocephalus (Kaya b.), Scomber scombrus (Uskumru), Scomber
japonicus (Kolyoz), Scophthalmus rhombus (Civisiz Kalkan), Psetta maxima (Kalkan),
Umbrina cirrosa (Minekop=Kotek), Platichthys flesus luscus (Dere pisisi) ekonomik
varhgl yok olmak Uzere iken Mytilus galloprovincialis (midye) sayisinda artis olmus
Raphana venosa (Deniz salyongozu) blyukligu oldukca kiicik olarak bulunmaktadir.

Giresun bahkgilarindan kiyr balikgiligr yapanlarin - ¢ogunlukla avciligini
yaptiklari ekonomik balik tirleri; Merlangius merlangus euxinus (Mezgit), Trachurus
trachurus (istavrit), Mullus barbatus ponticus (Karadeniz barbunyasi) Scorpaena
porcus (iskorpit), ve olursa palamut (Sarda sarda), orta ve biiyiik balkgilik yapanlarin
cogunlukla avcihgini  yaptiklari  ekonomik  balik  tlrleri ise  Engraulis
encrasicolus (Hamsi), Trachurus trachurus (istavrit)’dir.

Giresun ili karasularinda avcilik yoluyla yapilan balik¢ihgin sonucunda avcilik
miktarinin yillara gore degisimine baktigimizda periyodik olarak bir degisim stz
konusudur. Giresun’da bir yil iyi bir avcilik s6z konusu iken diger yil avcilikta azalma
s6z konusudur yani her iki yilda periyodik bir dongu s6z konusudur. 2008 yilina gore

degerlendirdigimizde toplamda ki azalma oldugu kuskusuzdur(Tablo 1.3).



Tablo 1.3 Giresun ilinin yillara gore avcilik yoluyla su urunleri aveilik miktari

Su Uriinleri Aveilik Miktarlari (Ton)
Giresun

Yillar Tirkiye Geneli (Deniz
baliklari)

2008 646.310 42.948
2009 622.962 55.351
2010 653.080 53.973
2011 703.545 30.643
2012 644.852 53.250
2013 607.515 30.945

2 AMAC VE KAPSAM

Balikcilik sektoriinde yapilacak diizenlemelerin ve alinacak tedbirlerin basarisi,
her seyden Once sektoriin yapisinin bilinmesine baghdir. Turkiye’de bahkcihk
sektoriinin yapisint ve bahikciligin sosyo-ekonomik 6zelliklerini ortaya koyan ayrintili
calismalar bugtine kadar yapiimamistir. Mevcut ¢alismalar, genellikle yerel niteliktedir.
Balikgilarin ve balkgihgin o6zelliklerini bilmeksizin uygulanan yénetim politikalarinin
basarili olmasi ve istenilen hedefleri yakalamasi zordur. Bu tip calismalar diinyanin pek
cok Ulkesinde siklikla yapilmaktadir. Ciunkl uygulanan her yonetim politikasi balhikcilar
ve sektor Uzerinde farkh etkiler yapar. Uygulanan politikalarin yeterli olup olmadiginin
tespiti icin balikgihgin ve balikgilarin sosyo-ekonomik yapisinin her politikanin
uygulama 6ncesinde ve sonrasinda ortaya konulmasi gerekir.

AB ile mizakerelerde taramalarin baslamasi ile birlikte, tarimin bu strecte
uzerinde en fazla ¢ahsilacak konu oldugu fikri ortaya ¢ikmistir. Bu konunun bir alt
bashgi da su Grlnleri sektdrl ve bunun buyik parcasini olusturan su Grlnleri avciligidir.
Sektorin AB’ye yapisal ve hukuki uyumu icin yapilacak calismalarda ilgili kamu
kurumlarina balikgilik sektoriinlin yapisini ve durumunu aciklayacak ¢alismalara ihtiyag
duyulmustur.

Turkiye balikgihk sektorinin AB balikcilik sektoril ile entegrasyonun da

dizenlemelerin basarili bir sekilde yapilabilmesi ve tedbirlerin uygulanabilmesi icin



balik¢ilik filosunun yapisi, fiziksel- teknik ozellikleri ile balikgilarin ve balik¢iligin
sosyo-ekonomik Gzelliklerinin belirlenmesi gerekmektedir.

Bu arastirma, Turkiye balikcilik sektdriinde en blyuk paya sahip olan Dogu
Karadeniz Bolgesi’ndeki Giresun ilinde avlama filosunun fiziksel ve teknik dzellikleri
ile avlama faaliyetlerinin ve balik¢ilarin sosyo-ekonomik durumlari belirlenmesiyle
balik¢ilik yonetimince (Turkiye’de bilinen anlamda bahkgihga 6zgu bir ydnetim birimi
bulunmadigindan, Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanhgi Balikcilik ve Su Uriinleri
Genel Miudurlugi) uygulanacak politikalara, yapilacak veya yapilmasi planlanan
dizenlemelere ve/veya alinacak tedbirlere isik tutacak verilerin elde edilmesi amaciyla

planlanmistir.

3 LITERATUR OZETI

Etkili ve strdurulebilir bir bahkg¢ilik yonetimi icin balik¢ilik politikalarinin
belirlenmesinde, balik¢ihk sektortine iliskin  sosyo-ekonomik verilerin  olmasi
gerekmektedir. Balikciligin sosyo-ekonomik dzelliklerine iliskin diinyada ve Glkemizde
yapiimis ¢ok sayida calisma bulunmakla birlikte, calisma bdlgemizde ki arastirmalar yok

denecek kadar azdir.

3.1 Diinyadaki Arastirmalar

Madras (Hindistan) yakinindaki dc¢ balikgi toplulugun 1982 yilinda sosyo-
ekonomik durumu, kadinlarin ekonomideki roli ve durumu arastirmistir. Deniz
balik¢iligi yapan kadinlarin sosyo-ekonomik durumu, Uretken aktivitelere katilimi ve
aktivitelerin kadinlara baslangi¢ girdisi olusturup olusturmadigini saptamistir (3).

Charles 1993 yilinda kiigiik 6lcekli balikgihgin sosyo-ekonomik 6zelliklerinin
tespiti icin gerekli araclari ve teknikleri aciklayarak, sosyo-ekonomik surveylerin temel
amacinin, bahke¢i toplulugu ve hane halkinin avlamaya dayali ve avlama disi girdi
kaynaklarina, girdilerin dagilimina, sabit sermayeye ve giderlere iliskin verileri ile yas

ve aile blyukligu gibi demografik verilerin toplanmasi oldugunu bildirerek, masraflarin



ve masraflarin dogruluguna iliskin dagilimin Lorenz egrileri ve Gini katsayilar
kullanilarak incelenmesini tavsiye etmistir (4).

Zen ve arkadaslari 2000 yilinda Bati Sumatra (Endonezya) vilayetindeki balik¢ilik
sektoriinde lampara ve pelajik (yizer) solunga¢ aglariyla avciligin sosyo-ekonomik
Ozelliklerini arastirmislardir. Arastirmada kiyidan birkag millik mesafede balik¢ilik
yapan kicuk olcekli balhkgilardan 45 lampara ve 66 yiizer (suriuklenen) solungag agi
balikcisi ile anket yapilmistir. Yizer solungag agi kullanan balikgilarin kiyidan 18 km
uzakta avlandiklari, bir av seferinin yaklasik 13 saat surdugi ve yilda ortalama 276 av
seferi yaptiklari, lampara balikgilarinin ise kiyidan 13 km mesafede avlandiklari, bir av
seferinin ortalama 9 saat strdiigu ve yilda ortalama 218 av seferi yaptiklari saptanmistir.
Yuzer solungag¢ agi balikcilarinin %40’ inin, lampara balik¢ilarinin ise %76’sinin kendi
teknelerini islettigi, tekne boyunun solunga¢ agi teknelerinde 7-13 m (ort. 11,78 m),
lamparalarda ise 6,5-15 m (ort. 11,08 m) arasinda degistigi, yuzer solunga¢ ag!
teknelerinin ortalama 6,8 GT, lampara teknelerinin ise 2,8 GT oldugu, yizer solungag
ag! teknelerinin ortalama 6, lamparalarin ise 7 yasinda olduklari, ylzer solungag agi
teknelerinin lampara teknelerinden daha blyuk ve daha yeni oldugu, lampara
teknelerinin  %93’Undn, ylzer solungag agl teknelerinin ise %32’sinin sahipleri
tarafindan satin alindigr ve %63’0nun satin alinmasinda devlet kredisi kullanildigi,
lampara teknelerinin motorlarinin (ort. 29,11 BG), yiizer solungag agi teknelerinden (ort.
23,29 BG) daha biyik oldugu, lampara teknelerindeki motorlarin %93’uniin yeni
oldugu ve sahipleri tarafindan finanse edildigi, pelajik solunga¢ agi teknelerinin ise
%76’sinin motorlarinin yeni oldugu ve devlet kredisiyle satin alindigi, pelajik solungag
ag1 bahikcilarinin kullandiklarr aglarin uzunlugunun 1800-7200 m (ort. 3752 m) arasinda
degistigi ve ag gozl acikhiginin ortalama 8,81 cm oldugu, lampara aglarinin boyunun
daha kisa olup 100-400 m (ort. 204,27 m) arasinda degistigi, lampara aglarinin goz
acikhiginin torbada ve kanatlarda farkl oldugu, kanatlardaki ag g6zl agikliginin daha
blyuk oldugu, her iki grup teknenin de kiiciik pelajik baliklarin avciligini yaptiklari ve
iki grubun da yOnetim ve teknolojik adaptasyon seviyesine ulastiklari, 6rneklenen
pelajik solunga¢ agi ve lampara balikgilarinin sirasiyla %60 ve %60°nin ilkogretim,
%33,3 ve %20’sinin orta, %6,7 ve %18,2’sinin lise ve %0,0 ve %1,8’inin de Universite

diizeyinde 6grenim gordukleri, hane halki niifusunun sirasiyla ortalama 3,56 ve 3,87 Kisi



oldugu, pelajik solungac agi ve lampara balikgilarinin sirasiyla %93 ve %90’inin tek
gelir kaynaginin balik¢ihk oldugu, brit hasiladan isletme masraflari distldikten sonra
geriye kalan miktarin ag sahibi ve balik¢ilar tarafindan %50 ve %50 olarak paylasildigi
saptanmistir (5).

Supongpan ve arkadaslari 1993-1994 avlama sezonu ve 1997 yilindaki hamsi
balik¢iliginin sosyo-ekonomik &zellikleri ile 1996 yilinda Songkhla’daki (Tayland)
balikgilarin ve kiglk kapasiteli isleme tesisi sahiplerinin sosyo-ekonomik 6zelliklerini
arastirmiglardir (6).

Tietze ve arkadaslari 2001 yilinda Cin, Kore, Tayland, Endonezya, Hindistan ve
Senegal, Norveg Almanya, Fransa, ispanya, Antigua ve Barbuda, Barbados, Trinidad ve
Tobago, Arjantin, Peru’daki avlama filolarinin fiziksel ve teknik 6zelliklerini, avcilik
faaliyetlerini, ekonomik ve méli 6zelliklerini incelemislerdir (7).

Colloca ve arkadaslari 2003 yilinda Cilento (italya) Bélgesinde ticari balikgiligin
onemli olmasi, son yirmi yilda italya kiyilarindaki avlama aktivitelerinin azalmasi,
avlama aktivitelerine iliskin kantitatif verilerin olmamasi, gelisme ile ilgili faktorlerin
yeterince bilinmemesi ve yeni entegre yonetim planlarinin olusumuyla baglantisi
nedeniyle, bilgi toplamak amaciyla planlanan arastirmada; avlama filosunun teknik
Ozellikleri (avlama filosunun yapisi, ag ozellikleri, av verileri, avlama gucu verileri) ve
balik¢iligin sosyo-ekonomik 6zellikleri (balikgilarin yasi, meslek tecriibeleri, karaya
¢ikarilan avin degeri, balikgilik girdileri, masraflar, gelirler vb.) incelenmistir (8).

Sabatella ve Franquesa 2003 yilinda Akdeniz Bilimsel Danisma Komitesi, Genel
Balik¢ilik Komisyonu’nun Ekonomik ve Sosyal Bilimler Alt Komitesi tarafindan
baslatilan sosyo-ekonomik gostergelerin saptanmasina iliskin 6rnekleme metotlari
konulu calismada; 6rnekleme teknigine deginerek, sosyo-ekonomik surveylerde
uygulanmasi gereken temel islemleri wve uygulanacak anketlerin dizaynini
belirlemigslerdir (9).

Arastirmaci Kronen 2004 yilinda Tonga Kralliji’'nda (Gliney Pasifik) sosyo-
ekonomik degisimi gostermek icin, mal mibadelesinden nakit sisteme gecisindeki
onemi nedeniyle kucuk Olgekli profesyonel kiy1 balik¢iliginin - sosyo-ekonomik
Ozelliklerini incelemistir. Arastirma t¢ temel cografik alanda, dort temel balik¢i grubu

(basitten ¢ok agla avcilik yapan motorlu tasima teknelerine kadar) Uzerinde yuritilmis



ve konvansiyonel ekonomik analizlere iliskin sinirlamalari gostermesi bakimindan
onemli olmustur. Net simdiki deger (NPV), balik¢iliklari ve alternatif gelir kaynaklarini
karsilastirma bakimindan faydali bir enstriman iken, Tongan’daki kuglk o6lcekli
balik¢ilik sistemleri i¢in her durumda kullanilamadigini gdéstermistir. Verimliligin
oltayla balkgiliktan, cok agh balik¢ilik sistemine gittikce arttigini saptamistir. NPV
degerlerinin, dort farkli balik¢ilik sistemi icin iscilik giderleri dahil edilmediginde 0,34-
15,96, iscilik giderleri dahil edildiginde ise -3,78-13,22 arasinda degistigini saptamis ve
ticari kiyr balikgihgindan elde edilen gelirlerin, iscilik giderlerine ¢ok duyarli oldugunu
saptamistir (10).

Tzanatos ve arkadaslari 2005 yilinda Yunanistan’daki kiguk oOlgekli balikgihgi
incelemek i¢in bahkgihk kayitlarindaki verileri ve 121 limanda 551 balikg! ile yiiz yuze
yapilan gorismede elde edilen verileri kullanmiglardir. Verilerin de@erlendirilmesi
sonucunda; sektorin 2002 yili sonuna kadar kicuk 6lcekli 19052 avlama teknesinden ve
29.000-35.000 balkgidan olustugu, hem tene hem de balik¢i sayisinin son 10 yilda
azalma trendi gosterdigi, kiglk Olcekli bahkcihgin sosyal éneminin énemli 6lclide
degistigi, toplam 17 avlama ag1 ve 62 hedef tirin avcihginin yapildigi, bahkcihgin
avlama ag1, hedef tur, yer ve mevsime bagli olarak degistigi, avlama aktivitesinin farkl
bdlgelerde mevsimsel dzellik gosterdigi ve cluster analizlerine iliskin sonuglarin kigiik
Olcekli avlama sektoriiniin heterojenligini ve karmasikligini dogruladigi saptanmistir
(12).

Balearik adalarinda 2013 yilinda yapilan calisma sonucunda kugcik o6lgekli
balikgilarin farkh baskilardan dolayr yakin gelecek zamanda sosyo ekonomik ydnden
zayiflamaktadir. Arastirma bolgesi (Balear Adalari, Bati Akdeniz ) strdirulebilirlik ve
kiglk olcekli bahkcihgin gelecekteki gelisiminin anlasilabilmesi icin sorunu arastirmak
amaclyla 6rnek olarak belirlenmistir. Anket yoluyla elde edilen verilerden ekonomik
gostergelerin vasitasiyla kicuk olcekli balik¢ihigin sosyo-ekonomik durumunu analiz
edilmistir. Yapilan ¢ahismanin sonucglari bu faaliyetin ekonomik karlihginin disuk
oldugunu gdstermektedir ve bu mevcut ekonomik durum diger Akdeniz kicuk olcekli
balik¢ilarin durumu ile benzer bir durum sergilemektedir. Kigcuk 6lgekli balkgilarin
ekonomik baskilara dayanabilmesi icin alinmasi gereken tedbirler éncelikle degisken

fiyatlarin standart hale getirilmesi ve turizm amach balik¢ihgin da yapilmasinin



saglanmasi ile mimkin olacaktir. Bir balikgilik kalkinma modeli ve balikgilik yonetimi
onlemlerinin Avrupa politikalari (Deniz Stratejisi Direktifi ) cercevesinde paydaslarla da
kabul edilebilirliginin saglanmasi gereklidir (12).

3.2 Tiirkiye’'deki Arastirmalar

Celikkale ve Ulupinar (1995), Karadeniz’de 20 m'den blyiik avlama gemisi ve
16 m'den kiicuk tastyici tekneden olusan, temel avi hamsi ve orkinos olan toplam 6
teknelik iki girgir takiminin 1989-1990 avlama sezonundaki gelir ve giderlerini
belirleyerek, karlihgini arastirmiglardir (13).

Unal ve arkadaslari 1998 yilinda izmir ili Foca ilgesi limanina bagl trol
teknelerinin avlama faaliyetleri ile fiziksel ve teknik Ozelliklerini, avlanma yerlerini,
gelir dagilimmi ve bahkgilarin sorunlarini arastirmiglardir. Arastirma verileri, trol
teknesi sahibi 37 balik¢lyla yiz ylze goérisme yapilarak uygulanan anketlerle
saglanmistir. Elde edilen verilere gore; Foga limanina kayith trol teknelerinin 1997-1998
avlama sezonundaki ortalama av veriminin 224 kg/tekne/giin oldugu, balikgilik
faaliyetlerini kaptan dahil ortalama 4 balik¢iyla yurdttikleri, tayfalarin pay esasina gore
calistiklari ve paylarini aylik olarak aldiklari, tayfa payr 6demelerinin briit hasilanin
%16’sin1 bulan kesintilerden (komisyoncu, yardimci, belediye risumu, stopaj ve
Savunma Sanayi Destekleme Fonu) sonra, kumanya, mazot yag, buz ve nakliye
masraflari dustlup, kalan miktarin 2/3’0 tekne pay1 olarak ayrilip, kalan 1/3’Unun kaptan
ve tayfalar arasinda esit sekilde bolinerek yapildigi, kaptanin cogunlukla tekne sahibi
olmasina ragmen, tayfa kadar pay aldigi, balik¢i kooperatifinin etkinliginin disuk
oldugu ve daha onceki yillara oranla avlama gicinde artis oldugu ve serbest giris
sistemi nedeniyle, Karadeniz’den gelen avlama teknelerinin yerel balik¢ilar i¢in sorun
olusturdugu saptanmis ve balik¢ilik yonetiminde yetkilerin yerel yonetimlere aktariimasi
ve ruhsatlandirmanin her bolge icin ayri yapilmasi énerilmistir (14).

Celiker ve arkadaslari 2006 yilinda Karadeniz Bdlgesi’nde su Urlnleri avciligi
yapan isletmelerin sosyo-ekonomik analizini yapmistir. Ornek avlama teknelerinin
boyunun 4,00-62,00 m arasinda degistigi, %82,14°tUnln kiy balik¢ihigr (kucuk olcekli
balikcilik) seklinde faaliyet gosterdigi, %17,86’sinin ise orta ve biytk 6lcekli bahikgilik
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yaptigr (%6,82’si girgir, %9,09’u trol ve %1,95’i de trol-girgir) tespit edilmistir.
Arastirma sonuclarindan bazilari sunlardir,
- Kiy1 balikgilarinin ortalama tekne sermayesi 10,551 YTL, balik¢ilik gelirleri ise 6,113
YTL’dir. Balik¢ilik geliri olarak nitelendirilen deger tarim isletmelerinin analizinde
kullanilan tarimsal gelire karsilik gelmektedir.
- Girgir teknelerinin boylarinin 12,12-62,00 m arasinda degistigi, ortalama tekne
sermayelerinin 1.044.857 YTL oldugu, ortalama balik¢ilik gelirlerinin 148,464 YTL
oldugu bulunmustur.
- Trol teknelerinde tekne boyunun 12,12-27,50 m arasinda degistigi, ortalama tekne
sermayelerinin 183,714 YTL, ortalama balikcilik gelirlerinin ise 36,407 YTL oldugu
bildirilmistir.
- Trol-girgir teknelerinin tekne boyunun 14-27 m arasinda degistigi ortalama tekne
sermayesinin 304.667 YTL, ortalama balik¢ilik gelirinin ise 30.324 YTL oldugu
bildirilmistir.
- Masraflar icinde en blyik payin tayfa payi oldugu, tayfa payinin kiyi balikgilarinda
%46,84 girgirlarda %40,90 trollerde %67,86 ve trol-girgirlarda %41,68 oldugu
bildirilmistir (15)

Celiker ve Arkadaslar1 2008 yilinda Ege Bolgesi’nde su Urlnleri avciligi yapan
261 balikc ile yapilan anketler ile elde edilen verilere dayali olarak, isletmelerin sosyo-
ekonomik analizinin yapildigi ¢calismanin sonuglarindan bazilari sunlardir,
- Teknelerin %89’u kiyr balik¢igr amacli kicuk tekneler iken kalani trol ve girgir tipi
blyuk 6lcekli avcilik tekneleridir.
- En fazla sayida teknenin bulundugu 8 m’den kuiciik tekne grubunda ortalama boy 6,9
iken, en buyuk boy grubu olan 20 m’den buylk teknelerde bu rakam 28,7’dir.
- Teknelerin ortalama yagsi 16°dir.
- Balikgilarin %57’si kooperatif yesidir. Kooperatiflerden saglanan en énemli hizmetler
ise barinak ve evrak takibidir.
- Ortalama tekne sermayesi 48 bin TL olup ayni rakam kiyi balik¢iliginda 12 bin TL,
girgirlarda 404 bin TL’dir. Ortalama avlanma sermayesi ise 81 bin TL olup kiyi
balik¢iliginda 18 bin TL, girgirlarda 781 bin TL dir.
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- Teknelerin saf hasilasi ortalama 25 bin TL iken, trollerde 156 bin TL, Kiyi
balik¢iliginda da 14 bin TL civarindadir. Bahkgilik geliri ise ortalama 36 bin TL olup
balik¢ilik tipine gore 18 bin TL ile 184 bin TL arasinda degismektedir.

- Balikgilarin %80’i av miktarinin gelecekte azalacagini bekledigini ifade ederken bunun
en 6énemli nedeninin trol avcihidr oldugunu belirtmektedir. Azalmay dnleyici en etkili
yontem olarak ise av bulucu cihazlarin sinirlanmasini, tekne boylari ile ag gozlerinin
buklugl ve derinliginin sinirlanmasini gostermektedirler.

- Balikgilar en 6nemli sorunlarinin asiri avlanma ile bahk stoklarinin azalmasi ve
orgutlenememe oldugunu belirtmektedir. Balikcilara gore bu sorunlara iliskin en etkin
¢ozltm Onerileri su Urdnleri ile ilgili bir genel midurluk kurulmasi, sosyal glvenligin
yayginlastirilmas: ve balikgr barinaklari ile buralarda bulunan alet ekipmanin
modernizasyonunun ve yeterliliginin saglanmasidir (16).

Gokgeada balikcihgi, balikgilarin drgutlenme yapilari ve kooperatif (yesi
balikgilarin sosyo-ekonomik yapisi incelenmistir. Ada da hem yore balik¢ilari hem de
cevreden gelen balikgilar avcilik yapmaktadirlar. Arastirmanin materyalini adada ikamet
eden ve su drinleri kooperatifine tye olan balikgilar olusturmaktadir. Bu amagla S.S.
Kalekdy, Ugurlu ve Yeni Bademli Su Uriinleri Kooperatifi’ne lye olan tekne sahibi
balikgilarla anket yapilmistir. Elde edilen sonucglara gore tekne boylarinin 5,00- 12,00
metre arasinda degistigi ve tamaminin motorlu teknelerden olustugu saptanmistir.
Balikgilarin yaslari 28-63 arasinda olup hepsinin okur-yazar oldugu ve % 54,2’sinin
ilkdgretim, % 29,2’sinin lise ve % 16,7’sinin de (Gniversite mezunu olduklar
bulunmustur. Meslek tecriibelerinin % 38,4’lik en yiksek oranla 11-20 yil arasinda
oldugu saptanmistir. Balik¢ilik yapanlarin % 54,2’si gecimini sadece balikciliktan %
45,8’i ise balikgihgr aile bitgesine katki saglamak icin yaptiklari ifade edilmistir.
Balik¢ilarin % 62,5’inin sosyal guvencesi ve % 91,7°sinin kendisine ait evinin
bulundugu belirlenmistir. Sonug¢ olarak, incelenen bolge ada oldugundan belirli
sikintilarinin oldugu gézlemlenmistir. Ozellikle havanin k6t gectigi donemlerde ava
cikamadigl ve yakaladiklari baliklari pazarlamakta zorluk cektikleri tespit edilmistir
7).
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Canakkale ili Merkez ve sahil seridinde bulunan ilge ve beldelerde faaliyette
bulunan 603 adet balik¢l teknesinden toplam 113 adet balikgl teknesiyle anket
yapitimistir. Anket yapilan balik¢l teknelerinin teknik 6zellikleri, yardimci tekne
ozellikleri, ag donanim &zelikleri, avcilik geregleri, tekne sahibinin ve tayfalarin sosyo-
ekonomik Ozellikleri, mevcut sorunlar ve ¢6zim Onerileri incelenmistir. Yapilan
degerlendirmeler sonucunda tekne buytklik gruplarina goére tekne sahiplerinin sosyo-
ekonomik yonden pek farkl olmadiklari goriulmis, sosyal glvencenin olmamasi,
Denizcilik Bakanhidinin olmamasi, balik¢ihk ekipmanlarinin pahali olmasi, denetimlerin
yetersiz olmasi pazarlama sisteminin gelismemesi ve asiri avlanmanin 0Oniine
gecilememesi gibi sorunlar tespit edilmistir. Balikgilarin sorunlarinin ¢ozilebilmesi igin
Denizcilik Bakanhginin kurulmasi ve denetimlerin arttirilarak asiri avlanmanin éniine
gecilmesi gerektigi belirtilmistir (18).

Akdeniz Bolgesi’nde Hatay-Mugla (Fethiye) arasinda yer alan kiyr seridinde
bulunan 15 balik¢l barinaginda toplam 140 balikgi ile yiz yiize gérisme teknigi ile
uygulanan anketler ile elde edilmistir. Calisma sonucunda, bdlgede su drunleri avcihigi
yapan isletmelerin %89’unun, 12 m’den kii¢iik olan ve kiyi balik¢ihigi yapan teknelerden
olustugu ortaya konulmustur. Bolgedeki teknelerin %94°0 ahsap iken, bu oran
girgirlarda %80°dir. Teknelerde en fazla kullanilan av araglari kiyr balikgihginda
paraketa ve karides uzatmasi, trollerde dip trolu, girgirlarda ise sardalya uzatmasidir.
iskandil ile telsiz, eco-sounder da en sik rastlanan elektrikli cihaz ve ekipmanlardir.
Bununla birlikte, balik¢ilik tipine gore teknedeki donanim ve av araglari 6nemli 6lglide
degisim gostermektedir. Ortalama balik¢i yasi 44 ve ortalama mesleki tecrlbe stresi 25
yil iken ortalama hane halki genisligi 3,8 Kisidir ve bahkcilarin %61’i ilkokul
mezunudur. Ayrica balik¢ilarin %31 kadarinin sosyal guvencesi bulunmamaktadir ve bu
durum 6énemli sorunlari da beraberinde getirmektedir. Orglitlenmede ise balikgilarin
%60’1 kooperatif Uyesi iken, ozellikle egitim ve pazarlama gibi konularda 6nemli
eksiklikler bulunmaktadir. Ekonomik faaliyet sonuglari tekne 6lcedi ve balikgilik tipine
gore degismekte ve Olcek arttikca masraf ve gelir gostergeleri de biyiumektedir.
Balikgilarin %86’s1 gelecek av miktarinin azalacagini distiniirken, yarya yakini bu
mesledi birakmak istemedigini belirtmistir. Balikcilar tarafindan sektdrin 6nemli

sorunlari arasinda kirlilik ve yapilasma, orgitsizluk ile asiri avcilik nedeniyle balik
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stoklarinin azalmasi gosterilirken, ¢6zim icin de stoklara zarar veren av yontemlerinin
yasaklanmasi, su drunleri ile ilgili bir genel mudirlik kurulmasi, tesvik vb
uygulamalarin artiriimasini 6nermislerdir (19).

Iskenderun korfezinde yer alan i¢ bolge (iskenderun, Arsuz ve Konacik kiigiik
capli balikgilik ile ugrasan bahkgilarin; sosyo-ekonomik yapilari, balikcilikla ilgili cesitli
konulardaki gorusleri ve ayni zamanda sozi edilen konularla ilgili bolgeler arasi
benzerlik ve farkliliklarinda ortaya konulmustur. Arastirma kapsaminda ihtiya¢ duyulan
veriler iskenderun’dan 22, Arsuz’dan 13 ve Konacik’tan 8 olmak iizere toplam 43 adet
balikgl ile ylz ylze yapilan anketler-den elde edilmistir. Arastirma sonucunda, bdlgeler
arasi farkhlikta kapasite artirimi, yas, is, motor gict (HP), Avrupa Birligi, av araci ve
mulkiyetin ayirt edici faktorler oldugu tespit edilmistir. Balikgilarin dnemli bir
boluminin bahklarin muhafazasi ve pazarlanmasi, sahil givenlik, bahk ciftlikleri ve
blyuk teknelerle ilgili sorunlar yasadigi belirlenmistir. Balik¢iliga iliskin sorunlarin
daha etkin tespit ve ¢ozimu icin sektorin tim paydaslarinin katilimi ile bolgesel
diizeyde bir SWOT (Ustiinlikler, Zayifliklar, Firsat ve Tehditler) analizine ihtiyag
duyulmaktadir. Bununla beraber, bdlgedeki balikcilar egitilmeli ve bir kooperatif tyesi
olmalar tesvik edilmelidir sonucuna ulasiimistir (20).

Sektorin son 10 yildaki durumunu tespit amaci ile 1994 yili temel devre kabul
edilerek indeksler hazirlanmistir. Yapilan istatistiksel analiz sonucunda; Uretim
kategorileri arasinda i¢ su baliklari avciligi ile yetistiriciligi, teknelerin boylarina gére
ise 5-9,9 m. boyundaki teknelerin artist 6nemli bulunmustur (p<0,05). Surdurdlebilir
uretimde nitelikli Grin en az nicel buylklik kadar Onemlidir. Nitelikli Grintn
sunulabilmesindeki eylemlerin odak noktasini balikgilar teskil etmektedir. Orta
Karadeniz Bolgesindeki balikgilarin %51°i 30-50 yas arasinda, ancak %1’i yiiksekokul
mezunudur. Balik¢ilarin %56°sinin hicbir sosyal glivencesi bulunmazken, %34’ ikinci
is olarak balik¢ilik yapmakta ve %54°( bes ve daha fazla bireye bakmakla yuktumludr.
Sonug olarak, sektorel ihtiyaglar dogrultusunda su driinleri ekonomisinin gerektirdigi
nitelikte insan faktoriinin yetistirilmesi gerektigini bildirmistir(21).

Sakarya ili Karasu ilgesi deniz balik¢tlarinin Temmuz 2004-Temmuz 2005
tarihleri arasinda deniz balik¢ihgi yapan, Sakarya Tarim il Midurliigi'ne kayith 143

adet balik¢i teknesinde Balikgilarin yas dagilimlari, egitim durumlari, medeni durumlari,

14



eslerinin egitim ve is durumu, c¢ocuklarin egitim durumlari, avlanmanin hangi
donemlerde yapildigi, toplam av giinli sayisi, av sahasinin limana olan uzakligi, avlanan
su Urlnleri turleri, bahkgi teknelerinin Ozellikleri ve kullanilan av araglari incelenmistir.
Balik¢i teknelerinin boyu maksimum 22.00 m ve minimum 6.50 m, tekne yasi
maksimum 45 yil ve minimum 2 yil, avlanma siiresi maksimum 240 giin ve minimum 30
glin oldugu; palamut, lufer, barbunya, tekir, mezgit, istavrit, kalkan, kefal, tirsi, kopek
baligi, vatoz, kum midyesi ve deniz salyangozunun agirhkh olarak avlandigi
belirlenmistir (22).

Tekirdag ili Deniz Balik¢iliginin  sosyo-ekonomik durumunu  belirlemek
amactyla 2006 yilinda yapilan; Tekirdag ili Merkez ve sahil seridindeki ilge ve
beldelerde faaliyette bulunan 263 adet balik¢i teknesi, boylari itibariyle siralanmis ve
yogunluklari dikkate alinarak; 5- 10 m,10-15 m ve 15 m’den blylk tekneler olarak
gruplara ayrilmistir. "Tabakali tesadifi 6rnekleme yontemi “ ne gore de kiiglik gruptan
3ladet orta gruptan 18 adet ve biyuk gruptan 5 adet ve toplan 54 adet balik¢i teknesiyle
anket yapilmistir. Anket yapilan balik¢i teknelerinin teknik Ozellikleri, yardimci tekne
Ozellikleri, ag donanim &zelikleri, avcilik geregleri, tekne sahibinin ve tayfalarin sosyo
ekonomik Ozellikleri, mevcut sorunlar ve ¢6zim Onerileri incelenmistir. Yapilan
degerlendirmeler sonucunda Tekne buyuklik gruplarina gore tekne sahiplerinin sosyo-
ekonomik yonden pek farkl olmadiklari goriulmis, sosyal glvencenin olmamasi,
Denizcilik Bakanhiginin olmamasi, balikgihk ekipmanlarinin pahali olmasi, denetimlerin
yetersiz olmasi pazarlama sisteminin gelismemesi ve asiri avlanmanin 0Oniine

gecilememesi gibi sorunlar tespit edilmistir (23).
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4 MATERYAL ve YONTEM
41 Materyal
4.1.1 Arastirma materyali

41.1.1 Arastirma alani

Dogu Karadeniz Bolgesi’nde Giresun ilinde 8 ilce (Piraziz, Bulancak, Merkez,
Gulburnu, Tirebolu, Gorele, Cavuslu, Eynesil ) arastirma alanini olusturmustur (Sekil
2.1).
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Sekil 4.1 Calisma alaninin genel gorinimu

4.1.1.2 Avlama tekneleri

Ornek secilen ii¢ gruptan Piraziz, Bulancak, Merkez birinci grubu, Giilburnu ve
Tirebolu, ikinci grubu ve Gorele, Cavuslu, Eynesil ilceleri ise uclnci grubu
olusturmaktadir. Bu gruplarda ki balik¢i barinaklarina kayitli avlama tekneleri arastirma
materyalini olusturmustur.
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4.1.1.3 Anket formlari

Arastirmanin ana materyalini Piraziz, Bulancak, Merkez, Gulburnu, Tirebolu,
Gorele, Cavuslu ve Eynesil ilcelerinden olusturulan G¢ grubun avlama teknelerinin
fiziksel ve teknik Ozellikleri, balikgilarin sosyo-ekonomik vyapisi ve bahkgilik
faaliyetinin ekonomik analizi icin gerekli veriler, faaliyette bulunan tekne sahipleri ile
yiiz yuze gorusmeler yoluyla doldurulan anket formlarindan elde edilen orijinal veriler

yardimiyla toplanmistir.

4114 Kamu kuruluslar

Arastirmaya konu olan Dogu Karadeniz Bolgesi icerisinde bulunan Giresun
balik¢iligina iliskin genel bilgiler ve bdlgedeki balik¢ilik faaliyetiyle ilgili 6n bilgiler,
Turkiye istatistik Kurumu, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanhgi, Giresun ili ve ilge
Balikgilik ve Su Uriinleri Genel Midirliguniin konuya iliskin arsivlerinden birinci;
Devlet su isleri, FAO ve Universitelerce yapilan arastirma sonuclarindan da ikincil veri

olarak 6nemli Olctide yararlaniimistir.

4.2 Yontem
4.2.1 Ornekleme Asamasinda Uygulanan Yontem

Giresun ilinden arastirma yapilan bdlgede cekilecek 6rnegin buyiklGgunin
tespitinde; tekneler kiglkten blyuge, tekne boylari itibariyle siralanmis ve yogunluklari
dikkate ahnarak; 12 m kiguk ve 12 m’den blylk tekne ve gruplari olarak
siniflandiriimistir. Ayrica tekneler yaptiklari avcilik gesidine gore de Kiyi balikgihgr ve
Girgir  balikgihigi olarak ayrilarak incelenmistir. Tabakali Tesadufi Ornekleme
Y dntemine gore her gruptan anket yapilacak tekne sayisi belirlenmistir. Bu amacla, 6nce
Giresun ili Balik¢ilik ve Su Uriinleri Genel Midiirligii’nden avlama ruhsati almis ve
balik¢l barinaklarina kayitli olan 630 balikgi teknesinin ilcelere gore dagilimi
belirlenmistir. Giresun ili Balik¢ilik ve Su Uriinleri Genel Midiirlugii ve Su triinleri
kooperatif baskanlarinin gorusleri dikkate alinarak, elde edilen dagilimin varyansina
gore; bahkgihk faaliyeti, balikc teknesi sayisi ve balikci teknesi dzellikleri bakimindan

Giresun’daki balikgihgi temsil edebilecek 8 balikgi ilge belirlenmistir. Ancak bu
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ilgelerin verileri elde edilen ikincil verilerle eslestirebilmek icin toplam 3 ana gruba
ayrilarak degerlendirilmistir. Belirlenen bu ilcelerdeki balik¢i barinaklarina kayitli

toplam 630 adet avlama teknesinden cekilecek drnek blyuklugu;

T o 1) hesaplanmistir.

Burada;

N : Populasyon blyuklugund,

n : Ornek bilytkligind,

02 : Populasyonun varyansini,

0% Ornegin varyansini gostermektedir.

Y ukaridaki (1) nolu esitlikten 3 ana merkezden cekilmesi gereken 6rnek biyukligu,

adet balikci teknesi olarak hesaplanmistir.

esitligi kullaniimistir. Burada;

Nn: Populasyon biyuklugini (6rnek secilen ilgerdeki toplam tekne sayisini) ve
nn: Her ilgeden (kiimeden) segilecek drnegin biyukligind (tekne sayisini)
gostermektedir (24) (Tablo 2.1).

Tablo 4.1 Ornek segilen ilgeler, avlama teknesi sayisi ve 6rnek biyikIGgu

) Piraziz Gilburnu Gorele
ligeler Bulancak Tirebolu (;avu5[u
Merkez Eynesil
Ornek Secilen illerdeki Avlama Teknesi Sayisi (N) ve Ornek Biiyuklugii (n)
N 392 114 117
n 27 | 20 | 21 24 | 4 20 | 20 | 26

Her ilgeden cekilecek 0Ornegin buyUdkIlGgl belirlendikten sonra, 0Ornek
buyuklagunin tekne boy gruplarina ve bahkgilik faaliyetine (kicik veya orta/blyiik
Olcekli bahikcilik) gore olusturulan gruplara dagitimi sirasinda, kesirli sayilarin bir dst
saylya tamamlanmasi nedeniyle, drnek buylkligu 167 olarak gerceklesmistir (Tablo
2.2).
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Tablo 4.2 Tekne boy gruplarina goére populasyon biiyukligi, hesaplanan érnek
blyuklugu ve gerceklesen 6rnek blyiklugunin dagilimi

Tekne Boy Guruplari(m) | Populasyon Biiyiiklugii(N) | Ornek Biyikliigi (n)
<8 493 113
8-12 109 50
12-30 22 4
>30 6 2
Toplam 630 167

4.2.2 Verileri toplama yontemi (YUz ylze gorisme teknigi)

Bir isletmenin kar- zarar analizini yapmak ya da ekonomik faaliyetlerini ortaya
koymak amaciyla yiratulen calismalarda, veri toplanirken genelde muhasebe
kayitlarindan yararlanilir ancak bu kayitlar vergi yasalari igin tutuldugundan, analizde
kullanilmadan 6nce gozden gecirilerek duzenlenmelidir. Su Grinleri alt sektériinde bu
konuda cesitli gigcliklerle karsilanmaktadir. Muhasebe kayitlari ya tutulmakta ya da
saklanarak arastiricinin kullanimina verilmemektedir .

Bu calismaya iliskin verilerde de balikcilar tarafindan detayli muhasebe
kayitlarinin tutulmamasi, tutulan kayitlarin verilmek istenmemesi ve ekonomik analizler
icin gerekli olan uretim, masraf, sermaye yapisi, isgiict gibi verilerin baska yontemlerle
topluca elde edilememesinden dolayi, veriler anket yoluyla toplanmistir. Bunun igin
tespit edilen sayidaki tekne kadar balik¢i ile yiz yuze gorisme yapilmistir.

Anket formlari, daha Onceden cesitli arastirmalarda kullanilmis olan anket
formlaridir; DIE tarafindan yayimlanan Su Uriinleri Balikgilik istatistikleri, Tarim ve
Koy isleri Bakanligi Koruma ve Kontrol Genel Miiduirlugi Su Urlinleri Daire Bagkanhg!
ve Ankara Universitesi Su Uriinleri Arastirma ve Uygulama Merkezi’nin Tarimsal
Ekonomi Arastirma Enstitusti’nin yilinda yapmis olduklari projeye (25) paralellik

gosterecek sekilde hazirlanmistir.

4.2.3 Avlama filosunun teknik ve fiziksel 6zelliklerinin tespiti

Giresun ilinde bahkgihk faaliyetinde bulunan avlama teknelerinin; boy, kullanim
sekli, yas, motor gicu, yapim malzemesi, milkiyet durumu, satin alinma sekli,

kullandiklari avlama aglari ve ekipmanlar ve elektrikli cihaz donanimina iliskin verileri
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elde edecek sekilde, (26) ve (27)’de bildirilen konular ile Tarim ve Koy isleri Bakanhgi
Koruma ve Kontrol Genel Mudirligii Su Uriinleri Daire Baskanligi ve Ankara
Universitesi Su Urlinleri Arastirma ve Uygulama Merkezi’nin (25)Tarimsal Ekonomi

Arastirma Enstitiisu tarafindan yapilan projeleri dogrultusunda hazirlanmistir.

4.2.4 Balikgilarin sosyo-ekonomik 6zeliklerinin tespiti

Anketler, Giresun ilindeki balik¢ilarin; yasi, medeni hali, hane halki nufusu,
cocuk sayisi, 6grenim duzeyi, balik¢ilik ve balikgihk disi ugraslari, ev ve otomobil
sahipligi, sosyal glivenlik durumlari, balik¢ilik tecriibeleri, meslegi segmeleri ve calisma
kosullari gibi sosyo-ekonomik 6zelliklerinin tespitine yonelik sorular, (26) ve (27)’te
bildirilen konular ile Tarim ve Koyisleri Bakanhgi Koruma ve Kontrol Genel
Mudurliigi Su Uriinleri Daire Baskanhg1 ile Ankara Universitesi Su Uriinleri Arastirma
ve Uygulama Merkezi’nin (25) Tarimsal Ekonomi Arastirma Enstitiisi tarafindan

yapilan projeleri dogrultusunda hazirlanmistir.

4.2.5 Tablolarin ve grafiklerin olusturulmasi

Verilerin degerlendirilme asamasinda tablolarin ve grafiklerin hazirlanmasinda
iki farkli yontem kullanilmistir. Tamami % ile ifade edilen degerlerden olusan tablolarda
boy gruplari ve balik¢ilik tipleri degerlerinin tamaminin toplami ayri ayri %100.00°U
olusturmaktadir. Bu tablolarda satir toplamlar1 boy grubu veya balik¢ilik tipinin toplam
icindeki oranina esittir. Bu tablolarda satir toplamlari boy grubu veya balik¢ilik tipinin
toplam igindeki oranina esittir. Orta/Biiyiik Olgekli Balikgilik Toplami satirinda yer alan
deger girgir teknelerinin bltinund icermektedir ¢linkl Giresun ilinde orta ve blyik
balik¢ilik olarak girgir balik¢ilhigr yapiimaktadir

4.2.6 lstatistik yontemler

Giresun ilinde bulunan avlama filosunun teknik ve fiziksel 06zellikleri,
balikgilarin sosyo-ekonomik Ozellikleri ve balikcilik faaliyetinin mali ve ekonomik
analizinde elde edilen parametrelerin karsilastiriimasi ve kontroliinde (24) ve (28)’ln
bildirdigi yontemler esas ahinmistir. Karsilastirma ve kontrollerde énem seviyesi, P: 0,05

olarak alinmistir
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4.2.7 Balikcilik faaliyetinin ekonomik analizi

4.2.7.1 Niifus ve isgiicii

Balik¢ilarin aileleri, kara tarimindaki gibi hep beraber (retim faaliyetlerine
bulunmadigi igin hane halki niifusundan yola ¢ikilarak is giicii hesabi yaptlamamistir.
Ailenin nifus yapist incelenirken, tim aile bireyleri dikkate alinmis ancak isgucu
hesaplanmasinda aile bireylerinden baska bir veya daha fazla kisi hesaba katilarak

hesaplanmistir.

4.2.7.2 Balik¢ilarin sermaye yapisi
4.2.7.2.1 Aktif sermaye

Balikgilikta konut dretimin yapildigr yer olmadigindan aktif sermaye unsuru
degildir. Aktif sermaye isletmenin tretimde kullanilan tim kaynaklari gostermektedir.
Tarim igletmelerinde cift¢cinin konutu isin yapildigi ortamda oldugu ve eklerinde de
uretimde kullanilan hayvan barinaklari, depo, garaj, sundurma vb. birimler
bulundugundan, sermaye unsuru olarak degerlendirilir (29).

Bu nedenle, balikgilarin aktif sermayesi; avlama sermayesi ve para sermayesi olmak

uzere bagslica iki grupta incelenmistir.

4.2.7.2.1.1 Avlama sermayesi

Balik¢ilarin avlama sermayesi; tekne sermayesi ve avlama donanimlari
sermayesi olarak iki grupta incelenebilir. Aglar, teknelerin yer aldigi balik¢ilik tipine
uygun gruplar olusturacak sekilde, incelenmistir. Avlanma donanimlari ise aglar ve

diger avlanma arac- gereclerini kapsamaktadir.

4.2.7.2.1.2 Tekne sermayesi

Balikcilarin  toplam tekne sermayesini cogunlukla asil avlama tekneleri
olusturmaktadir ama ikinci avlama teknesi olan balik¢ilarimizin sermayesini hesaplar
iken ikinci teknelerde dikkate alinmstir. Balikcilarin teknelerinde milkiyetin
kendilerine ait olmasi esas olarak alinmistir. Toplam tekne sermayesi, milkiyeti ister
balikgiya ait, ister kiralanmis olsun, avlamada kullanilan tim tekneleri kapsamaktadir.

Toplam tekne sermayesi; kiralanan avlama ve/veya tasima teknelerinin degerinin
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balik¢inin milki olan tekne ve/veya teknelerin de@erine eklenmesi, Kiraya verdigi tekne
degerinin ise ¢ikarilmasiyla,

Toplam Tekne Sermayesi (G) = (A+B+D)+(C+E) —F seklinde hesaplanmistir. Burada;

: Aslil tekne degeri

: Kendisine ait olan avlama teknesi

: Kiralanan avlama teknesi

: Kendisine ait tasima teknesi

: Kiralanan tagima teknesi

m m g O @ >

: Kiraya verilen teknelerin degerini
(A+B+D) : Milk (balik¢inin kendi milkiyetindeki) tekne degerini,

(C+E) : Kiralanan teknelerin degerini gostermektedir.

4.2.7.2.1.3 Aglar ve diger avlama arac-gerecleri sermayesi

Balik¢i teknelerindeki aglarla diger avlama ara¢ ve ekipmanlarinin tekne boy
grubu ve balikgcilik tipine gore ortalama sayilarinin parasal degerleri ile carpimlari
sonucu elde edilen degerlerin toplanmasiyla bulunmaktadir ama bu konuda balikgilar

bilgi vermek istememislerdir.

4.2.7.2.1.4 Elektrikli cihaz ve ekipmanlar

Balik¢i teknelerindeki elektrikli cihazlarin tekne boy grubu ve balikgilik tipine
gore ortalama sayilarinin parasal degerleri ile carpimlari sonucu elde degerlerin

toplanmasiyla bulunmaktadir ama bu konuda da balik¢ilar bilgi vermek istememislerdir.

4.2.7.2.1.5 Para sermayesi

Para sermayesi, isletme sermayesinin en hareketli grubudur. Diger bir ifadeyle,
likiditesi en fazla olandir. isletme faaliyetinin devami izerinde oldukca etkili olan bu
sermayenin isletmede vyeteri kadar bulunmasi, isletmenin basarili bir sekilde
calisabilmesi igin sarttir (30). Para sermayesinin az olmasi, isletmeyi elverisli olmayan
kosullarda dretim girdileri satin almaya, ya da yuksek faizli kredi teminine

zorlamaktadir. isletmelerde mevcut para sermayesi, isletmelerin alacaklari ile isletmede

22



bulunan nakit paradan olusur (31) Tarim isletmesinde para sermayesinin sabit
sermayenin %5’i civarinda olmasi arzu edilir (32).

4.2.7.2.2 Pasif sermaye

Pasif sermaye, tanm isletmelerinde aktif sermayenin  kaynaklarini
gostermektedir.
Aktifte yer alan varliklar esas itibariyle 6z kaynaklar ile yabanci kaynaklar olmak (izere
iki kaynaktan saglanirlar. Aktif sermayeden yabanci kaynaklar (borglar) ¢ikarilinca,

geriye 6z sermaye kalir (29).

5 ARASTIRMA SONUCLARI
5.1 Giresun ilI’indeki Avlama Filosunun Teknik Fiziksel Ozellikleri
5.1.1 Avlama teknelerinin kullanim sekli

Giresun ili balik¢ilik faaliyetinde bulunan avlama tekneleri kullanim 6zelligine
(balikgihk tipine) gore, kiyr balik¢iligi (kiicuk 6lgekli bahkcilik) ve orta/blyik olgekli
balik¢ilik olmak Uzere iki grupta incelenmistir. Giresun ili balik¢ilarinin %96°si Kiyi
balikg! teknesi, % 4’0 ise orta ve biiyuk Olcekli balik¢i teknesi olarak kullaniimaktadir.
Giresun ili karasularinda trol ve trol-girgir yasak oldugundan sularimizda sadece orta ve
blyuk tekneler girgir aveiligr yapmaktadir (Tablo 3.1).

Tablo 5.1. Giresun iI’inde 6rnek olarak secilen avlama teknelerinin boy gruplari
ve balikcilik tipine gére dagilimi

Boy Gruplari (m) Ornek Secilen Avlama Tekneleri
N %n
<8 493 111
8-12 109 50
12-30 22 4
>30 6 2
Balik¢ilk Tipi
Kiigtik Olgekli Balkgilik (Kiyi 612 161
Balik¢ihgr) Toplami
Orta ve Buyuk Girgir 28 6
Olgekli Balikgilk Trol 0 0
Trol-Girgir 0 0
Toplam 28 6
Genel Toplam 630 167
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Kiyr balik¢ih@i yapan avlama teknelerinden 6rnek olarak secilenler, cogunlukla
12 m’den kuguk olup, kiyidan ayrildiklari bolgede avcilik yapmakta ve ayni yere geri
donlip avladiklari bahklarr karaya cikarmaktadirlar. 12 m’den buyik olup, dalis
takimlari, algarna vb. av araclari ile donanmis avlama tekneleri de kiyr balik¢ilig
ruhsatina sahiptir.

Calisma bolgemizde yapmis oldugumuz ¢ahsmada balikgilarin tamami sadece
girgir averthgr yaptiklarini ifade ettikleri icin balikgilik tipi olarak sadece kiyi ve girgir

balik¢iligi olarak esas alinmistir.

5.1.2 Avlama teknelerinin boyu

Giresun iI’inde 6rnek olarak segilen avlama teknelerinin boy degerlerinin
3,5-45 m arasinda dagilim gosterdigi saptanmistir (Tablo 3.2).

Tablo 5.2 Avlama teknelerinin boyu

Boy Gruplari (m) Minimum | Maksimum Ortalama
<8 3,5 7,8 6,25
8-12 8 11 9,23
12-30 12 28 19,25
>30 42,5 45 43,75
Balik¢ilik Tipi

Kigik Olcekli Balik¢ilik (Kiyi

Balik¢ihgr) Ort. 3.5 12 [
Orta ve Biyuk

Olgekli Girgir 12 45 27,41
Balikcilik

Genel Ortalama 3,5 45 7,90

Tablo 3.2 incelendiginde kiyi balik¢iligi faaliyetinde bulunan avlama teknelerinin
boylari 3,50-12 m (ortalama 7,17 m), orta ve blyuk Olcekli bahkcihk faaliyetinde
bulunan avlama teknelerinin boylari ise 12,00-45,00 m (ortalama 27,41 m) arasinda
degistigi gorulmektedir.

Kiyr bahkgihigr yapan avlama teknelerinin %4’0nin boyu 12 m’den biyuk,

%96’ InIn boyu ise 12 m’den kiglktir. Orta veya blylk 6lcekli balik¢ilik yapan 25
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m’den blylk avlama teknelerinin hepsi girgir teknesi olup, ortalama boyu 35,12 m’dir.

Bunlar, Giresun ilinde ki avlama teknelerinin %3,24’iinii olusturmaktadir.

5.1.3 Avlama teknelerinin yasi

Giresun ilinde faaliyet gosteren avlama teknelerinin yaslarinin 0-45 yil arasinda

degistigi ve ortalama 16,15 yil oldugu saptanmistir (Tablo 3.3).

Tablo 5.3 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore avlama teknelerinin yas dagilimi (%)

Boy Gruplari (m) Minimu Maksimu | Ortalama
m m

<8 1 45 16,92

8-12 2 35 15,34

12-30 2 18 11,75

>30 2 3 2,5

Balik¢ilik Tipi

Kiglk Ojgekll Balikcilik (Kiyi 1 45 16,43

Balik¢ihgr)

Orta ve Bilyiik Olgekli Girgir

Balikgilk v 2 3 8,66
2) Teknelerin ortalamasi 4 17 12,36
3) Teknelerin ortalamasi 17 17 17

Genel Ortalama 1 45 16,23

8 m’den daha kucuk boy grubundaki avlama tekneleri ortalama 16,92 yil ile en
yasl, 12-30 m boy grubundaki avlama tekneleri ise ortalama 11,75 yillik ve en geng
teknelere 30 metreden daha biylk tekneler grubun en gen¢ avlama tekneleri
olusturmaktadir. Tekne boy grubu ile ortalama tekne yasi arasinda anlamli iliski
bulunamamistir (r=0,2086).

Kiyr balik¢iligi yapan avlama tekneleri (16,43 yil), orta ve buyik o6lcekli
balik¢ilik yapan avlama teknelerine gore ortalama 7,77 yil daha eskidir. Avlama
teknelerinin 12 m’den kiguk olanlarinin en yashsinin yasi 45 yillik, 12 m’den bulyuk
olanlarinin en yashsinin yasl ise 18 yil olarak saptanmistir ( Tablo 3.3).

Giresun ilindeki avlama teknelerinin yaslari 5’er yillik araliklarla yas siniflarina
ayrildiginda, %23’uniin 15-20, %21’inin 10-15, %19 ‘unun 20-25, %9’unun 5-10,
%4°Unin 30-35, %3’Unln 40-45, %2’sinin ise 35-40 yaslarinda oldugu saptanmistir.
Giresun ilinde avlama tekneleri arasinda en yiiksek oran 15-20 yas grubunda 8 yasindan
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kicuk avlama teknelerinde tespit edilmistir. Bu yas grubunu yine ayni boy grubu

uyelerinin 10-15 yas gurubu takip etmistir. (Tablo 3.4).

Tablo 5.4 Boy grubu ve balikgilik tipine gore farkh yas gruplarindaki avlama tekneleri

(%)

Boy Gruplari (m)

Yas Gruplari (Y1)

o (2 /8 |8 |8 |8]9Y%
O - S O S O S| w | o
o Lo - i N N (9p] (9p] <
<8 10 |13 |24 |17 |23 |10 |6 |3 |5
8-12 5 2 11 |19 |9 3 - 11 -
12-30 1 - 1 2 - - - - |-
>30 - - - - - - - |-
Balik¢ilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik 15 |15 |3 |36 |32 |13 |6 (4 |5
(Kiyi Balik¢iligr) Toplam
Orta ve Bilyiik Olgekli 3 - 2 1 - - - |- -
Balikcilik
Kigik ,Orta ve Buyuk 18 |15 37 |37 |32 |13 |6 |4 |5
Olcekli Balikgilik
Genel Toplam

Giresun ilinde ki avlama teknelerinden 8 yasindan kiigiik ve 10-15 yas arasindaki

avlama tekneleri sayisi en fazla yigilma olan grubu olusturdugu gibi bu grubu yine ayni
boy grubundan 20-25 yas grubu takip etmistir. Balikgilik faaliyetinde bulunan avlama
10’dan kucuktur. Bu gruptaki avlama teknelerinin

teknelerinin  %20’sinin  yasl,

yarisindan fazlasinin (%64’tnun) yasi 20 den kiiguk, %36’sinin yasi ise 20°den blyuktur

(Sekil 3.1).
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Yas gruplari (Yil)

Sekil 5.1 Giresun ilinde ki avlama teknelerinin yas gruplarina gore dagilimi (%)

Kiyr Balikgihgi faaliyetinde bulunan avlama teknelerinin % 26’sinin yasi 20’den
kicuktur. Bu gruptaki avlama teknelerinin yarisindan fazlasinin (%60°1nin) yasi 20 den
kicik, %30’sinin yasi ise 20°den buydktur (Sekil 3.2).

25 22 22
20
20
15
x
10 S
4
5 3 3
0
05 510 1015 1520 2025 2530 3035 3540 4045
Yas gruplari (Yil)

Sekil 5.2 Kiyi balik¢iligi yapan avlama teknelerinin yas gruplarina gore dagihimi (%)

Orta ve buyuk 6lcekli balikgilik faaliyetinde bulunan avlama teknelerinden yarisi
5 yasin altindadir. En yaslh grup 15-20 yas grubudur. Orta ve biyik olcekli balik¢ilik
faaliyetinde bulunan avlama teknelerinin % 67’isi 15 yasindan kucuktur (Sekil .3.3).
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Sekil 5.3 Orta ve blyik dlgekli avlama teknelerinin yas gruplarina gore dagilimi (%)

5.1.4 Avlama teknelerinin yapim malzemesi

Giresun il’indeki avlama teknelerinin % 98‘ini ahsaptan, %2’sini ise sagtan imal edildigi
tespit edilmistir (Tablo 3.5).
Tablo 5.5 Boy grubu ve balikcilik tipine gore avlama teknelerinin yapim malzemesi

Boy Gruplari (m) Yapim Malzemesi TOPLAM
Ahsap Sag

<8 111 - 111

8-12 50 50

12-30 3

=30 - 2 2

Balikcilik Tipi

Kuguk Olgekli Balikgilik (Kiyi 161 161

Balik¢iligr) Toplam

Orta ve Buyuik Olgekli | Girgir 3 3 6

Balikgilik

Genel Toplam 164 3 167

Giresun ili balikgilarinda 12 m’den kiigiik teknelerin tamami ahsap, 28 m’den
blyuk teknelerin tamami ise sa¢ malzemeden imal edilmistir. 12-30 m boy grubundaki
teknelerin %66,6°1 ahsap, %33,3’U ise sacdan imal edilmistir. 30 m’den daha buyik

boylardaki teknelerin tamami sa¢ malzemeden yapilmistir ( Sekil 3.4).
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Sekil 5.4 Avlama teknelerinin boy gruplarina gére yapim malzemesinin dagilimi (%)

Kiyr balik¢ihgi faaliyetinde bulunan avlama teknelerinin tamami (%2100) ahsaptan imal
edilmistir. Orta ve buyik 6lgekli balikgilik yapan avlama teknelerinin % 50’si ahsap,
diger yarisi da (%50’si), sac malzemeden yapilmistir (Sekil 3.5 ).

GIRGIR

| m AHSAP

I
KIYI BALIKGILIGI

0 20 40 60 80 100

Sekil 5.5 Balikgilik tipine gore ahsap ve sa¢ avlama teknelerinin dagilimi (%)

5.1.5 Avlama teknelerinin mulkiyet durumu

Giresun il’indeki avlama balik¢ilarin %76’sinin mulkiyeti kendine ait tekneleri,
%23’0 ise milkiyeti ortak tekneler ile balikcilik faaliyetinde bulunduklari tespit
edilmistir. Ortak tekne sahiplerinin (%26) ortaklari, aile ici (%21) ve aile disi (%2)
ortakliklardan olusmaktadir. Giresun balik¢ilarinin avlanma teknelerini kiralama (%1)
yoluna gitmemeleri ¢ok dikkat ¢ekici bir sonuctur (Tablo 3.6 ).
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Tablo 5.6 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore asil avlama teknelerinin milkiyet
dagilimi (%)

Boy Gruplari (m) Tekne Mulkiyeti

Kendisinin Ortak Kira | TOPLAM

Aile Ici Aile Disl

<8 53,2 10,71 15 1 66,41
8-12 21,28 7,77 05 0 29,55
12-30 152 1,26 0 0 2,78
230 0 1,26 0 0 1,26
Balikcilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilk (Kiy
Balikcilig) Toplam 74,88 18,24 192 09 | 9%
Orta ve Blyik
Olcekli Balikgilik Girgir | 1,3 2,68 0 0 4
Genel Toplam 76,2 20,92 1,92 096 | 100

Tekne boyu 8 metreden kugik olan avlama teknelerinin miilkiyetleri en fazla
(%53,2) tek tekne sahiplerine aittir. 8 metreden kiglk tekne sahiplerinin ortaklik
kurarken aile icindeki(%10,71) ortaklklar: tercih ettikleri tespit edilmistir. Kiralama
yoluyla avcilik yapan avlama teknelerine baktigimizda yine 8 metreden kii¢iik avlama
teknelerinden sadece bir Uyesinin kiralamayi tercih ettigini gérmekteyiz. Tekne boyu 8-
12 metre boy grubunda %21,28’i teknenin mulkiyeti tek kisiye ait iken %7,77’lik oran
ile de tekne sahipleri mulkiyette aile ici ortakhigi tercih etmislerdir ancak cok kigiik
oranla(%0,5) aile disi ortakhk tespit edilmistir. 12-30 metre boyundaki tekne
sahiplerinin %1,52’si teknenin mulkiyeti tek kisiye ait iken %1,26’lik oran ile de tekne
sahipleri mulkiyette aile ici ortakligi tercih etmislerdir. Bu grubun Uyeleri tekne
mulkiyeti icin aile disi ortakligi ve kiralamay: tercih etmemislerdir.30 metreden biyiik
avlama tekne sahipleri tekne milkiyeti icin tek kendilerine ait tekne sahibi olmayip aile
ici ortaklik yoluyla (% 1,26) tekne mulkiyeti sahipleri olmuslardir.

Tim boy gruplarindan 30 metreden biyiik tekneler hari¢c en az %50’sinin tekne
mulkiyeti kendilerine aittir. 8 metreden kigik tekne grubunun % 80’ninin tekne

mulkiyeti kendisine aittir. Tekne boyu arttikca mulkiyette kiralama yolu tercih
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edilmemistir ve ortaklarin aile ici bireylerden tercih edilme orani da artmistir. 8
metreden kicuk teknelerde %16 olan aile ici bireylerle ortaklik, 12 m’den buylk
teknelerde %50’ye ve 30 metreden buyik teknelerde ise %100 ‘e ulagmaktadir (Sekil 3.6

).
Boy Gruplarina gore Av Teknelerinin Miilkiyeti

>30

12-30

8-12

<8

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

® Kendisinin ~ ® Ortak(Aile igi) ™ Ortak (Aile dis1)) ®Kira

Sekil 5.6 Boy gruplarina gore asil avlama teknelerinin mulkiyet dagilimi

Kiyr balikgiliginda teknelerin - milkiyetlerinin - %78’i, girgirlarin = %33’0
balik¢ilarin kendilerine aittir. Tekne boyuyla birlikte tekne ve av donanimi sermayesi
arttigindan, girgir milkiyetinde ortak olanlarin orani kiyr balik¢ilarindan ¢ok daha
yuksek olup ortakhgin sadece aile bireyleri arasinda gerceklestigi tespit edilmistir (Sekil
3.7).

Balikgilik Sekline Gére Tekne Miilkiyeti

arcr

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

H Kendisinin  ® Ortak(Aile ici) = Ortak (Aile disi) ®Kira

Sekil 5.7 Balik¢ilik tipine gore asil avlama teknelerinin mulkiyet dagilimi
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Giresun il’inde balikgilarin %90¢inin, balikgilik faaliyetlerini tek avlama teknesi,
%10‘unun ise iki veya daha fazla avlama teknesi ile avcilik yurattligi saptanmistir
(Sekil 3.8).

200
151

150

< 100
<

50

15
1
0 = 1
Tek Teknesi olan 2 Teknesi olan 3 Teknesi Olan

Balikgilarin Sahip olduklariTekne Sayilari ve ylizdeleri

i Adet a9

Sekil 5.8 Balikgilarin genel olarak sahip olduklari tekne sayilari

Boy Gruplarina GoreTekne Sayilari

0% 20% 40% 60% 80% 100%
B TEKTEKNE m 2. TEKNE 3. TEKNE
Sekil 5.9 Teknelerin boy gruplarina gore 2. Avlama ve tasima teknesine sahip olma
durumu(%)

Sekil 3.8 ve Sekil 3.9 incelendiginde balik¢ilarin %15 inin ikinci avlama teknesi,
%71’inin de dglinct avlama teknesi bulunmaktadir. Boy gruplarina gére 8 metreden
kicuk avlama teknesine sahip tlim balikgilarin tek tekneye (%100) sahip olduklar tespit
edilmistir.12 metreden biylk cogu (%75) tekne ikinci tekneye sahiptir. Balikgilardan,

30 metreden blylk boy grubunda avladiklari baliklari karaya ¢ikarmak igin tasima
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teknesi kullanmaya baslamaktadirlar.20-30 m boy grubundaki balik¢ilarin da kiralama
yoluyla ya da akrabalariyla bu gorevi yerine getirmektedirler.

Kiyr balik¢iligi yapan balikcilarin sadece %7’sinin ikinci avlama teknesi veya tasima
teknesi bulunmaktadir. Uglincii teknesi bulunan sadece bir balikg tespit edilmistir (Sekil
3.10)

Avcilik Cesidine Gore Tekne Sayisi

3. TEKNE

e (Y

TEK TEKNE

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Kiyi Balikgihgr  m Girgir

Sekil 5.10Avcilik ¢esidine gore 2. Avlama ve tasima teknesine sahip olma durumu(%)

5.1.6 Avlama teknelerinin satin alinma sekli

Giresun ili balik¢ilik faaliyetinde bulunan avlama teknesi sahibi balikgilarin
%55’inin kendi imkanlari, %219’0nln kredi, %7’sinin miras ve %19’u sahistan borg

alarak tekne sahibi olduklar1 saptanmistir (Tablo 3.7).
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Tablo 5.7 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gére avlama teknelerinin satin alinma sekli
(%)

Boy Gruplari (m) Teknelerin Satin Alinma $ekli
—— - - TOPLAM

Kendisinin | Kredi | Miras | Borg
<8 38,5 11,4 5,25 11,59 | 66,74
8-12 14,85 6,46 1,19 |741 |29,91
12-30 1,10 1,14 0 0 2,24
>30 0,55 0 0,56 0 1,11
Balik¢ihik Tipi
Kiiciik Olgekli Balikgilik
(Kiy1 Balikgiligr) Toplam | 52,8 18,24 | 6,72 | 18,24 |96
Orta ve Blyuk
Olgekli Balik¢ilik | Girgir | 2,00 1,32 0 0,68 |4
Genel Toplam 54,8 19,56 6,72 | 18,92 | 100

Tablo 3.7 incelendiginde tekne boyu bilylidiikge sahistan bor¢ alma yoluyla tekne
sahibi olanlarin orani dismistir 12-45 m boy dagihiminda itibaren sahistan bor¢ alarak
tekne sahibi olan balik¢l bulunmamaktadir. Blyik boya sahip teknelerde kredi
kullaniminin artmasi beklenirken kicuk kiyr balikciligir yapan teknelerde kredi kullanimi
%17,9 olarak bulunmustur. 30 metreden biylik teknelerin %50 kendisinin %50 de miras

yoluyla sahip olundugu bulunmustur (Sekil 3.11).

Tekneye Sahip olma sekli (%)

>30 [—
12-30
8-12 L

|
<8 e
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= KENDISI ®m KREDI = MIRAS ®BORC

Sekil 5.11 Tum avlama teknelerinin satin alinma sekli (%)
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Balikcilik tipine gore bakildiginda en yiksek oranda kredi kullanan balikgilar
kiyr balikgilaridir (%18,24), en az oranda kredi kullanan balikgilar ise girgir yapan tekne
sahipleridir (%8,70). Kiy1 balik¢ilarinin %14,24’0 sahistan bor¢ alma yoluyla tekne
sahibi olmuslardir. Orta ve biylk 6lcekli bahkgilardan % 0,681 sahistan borg alarak
tekne sahibi olmuslardir (Sekil 3.12).

Klyl Ballkglllél _ 7 -

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Kendisinin  ® Kredi Miras ™ Borg

Sekil 5.12 Balikgilik tipine goére avlama teknelerinin satin alinma sekli (%)

5.1.7 Avlama teknelerindeki aglar ve diger avlama araclari

Giresun il’inde kayith ve limanlarinda bulunan teknelerde balikgihgin temel
avlama araci aglardir. Aglardan sade aglar, fanyali aglar, girgir aglar, tekneye bagl
kaldirma aglarini kullandiklari gibi dip trold, ¢ift gemili orta su trold, dreg, algarna,
capari, parakete, el oltasi ve sabit oltalar (el ile kullanilan) gibi farkli 6zelliklerdeki
oltalar ve dalis takimlarina da rastlanmistir. Algarna, drec ve dahs takimlari, avcihginda
sadece bu av arag-gereclerinin kullanildigr belirli su drinlerinin avciligini yapan kiyi
balik¢ilarda tespit edilmistir. Aglarin donatimi, kullanimi ve adlandirilmasinda bazi
farkhihklar olsa da, balikgilarin benzer ag cesitlerini kullandiklari saptanmistir.

Kiyi balik¢ih@r yapan avlama teknelerinin %46°sinda olta bulunmasi nedeniyle,
kiyr balik¢ilarinda olta ve aglar hemen hemen birlikte yaygin bir av araci olarak tespit

edilmistir. Giresun ilinde balik¢ilik yapan avlama teknelerinde, olta disinda cogunlugunu
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aglarin olusturdugu, 23 avlama araci kullanildigi belirlenmistir bunlar; genellikle mezgit
uzatmasi (%86), barbunya ag1 (%76), palamut uzatmasi(%63), sagma ag1 (%62), kalkan
agl (%39) ve algarna (%32) oranlarinda bulunmaktadir (Tablo 3.8).

Kiyr balik¢ihigi  yapan avlama teknelerinde ¢ogunlukla mezgit-palamut
uzatmalari veya mezgit-palamut-barbunya uzatmalari ile sagma kombinasyonlarinin
bulundugu, endistriyel balik¢ilik yapan avlama teknelerinde girgir aglari, dip trold, cift

gemi ve orta su troli bulunmaktadir.

Tablo 5.8 Giresun ili balikgilik yapan teknelerde bulunan avlama arag-gerecleri (%)

Avlama Aracl* 0% n | Avlama Araci % n
Mezgit Uzatmasi 86 Tirsi Uzatmasi 17
Barbunya Uzatmas 76 Rus Kefali Volisi 16
Palamut Uzatmasi 63 Lifer Uzatmasl 15
Sagma 62 Alamana 8
Kalkan Uzatmasi 39 Dalgi¢c Takimi 7
Algarna 32 1grip 4
Istavrit VVolisi 31 Zipkin 4
Yerli Kefal Uzatmasi 26 Dreg 3
Iskorpit Uzatmasi 23 Dip Troli 3
Zargana Uzatmasi 21 Orta Su Troll 2
Cinekop Uzatmas 20 Capari 2
istavrit Uzatmasi 20

(*) : Oltalar dahil edilmemistir.
Girgirlarda tekne boyu biyidikce avlama araglarinin sadelestigi, hamsi-istavrit

veya hamsi-palamut girgirt kombinasyonlarinin agirhk kazandigi gozlenmistir. Trol-
girgir teknelerinde orta su trold, yerini palamut girgirt ve palamut uzatmalari Orta ve
blyuk Olcekli bahkgilikta, hamsi, barbun, mezgit girgirinin yaninda orta ve dipsu trolu
cesitlerinin az da olsa temsil edildigi bir gruptur. Giresun ili balikgilarinda yaptigimiz bu
calismada Tablo 3..9 da belirtilen tim av araclarindan hepsi en az %50 oraninda tim

teknelerde bulundugu tespit edilmistir.
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Tablo 5.9 Girgir teknelerinde bulunan avlama araclari (%)

Avlama Aracr* % n Avlama Araci % n
Mezgit Uzatmasi 83 Tirsi Uzatmasi 50
Barbunya Uzatmasi 100 Rus Kefali Volisi 67
Palamut Uzatmasi 67 Lufer Uzatmasi 67
Sagma 83 Alamana 50
Kalkan Uzatmasi 83 Dalgi¢ Takimi 50
Algarna 83 Igrip 50
Istavrit VVolisi 67 Zipkin 50
Yerli Kefal Uzatmasi 83 Dreg 50
Iskorpit Uzatmasi 67 Dip Troli 50
Zargana Uzatmasi 50 Orta Su Troll 50
Cinekop Uzatmasl 83 Capari 50
Istavrit Uzatmasi 50

(*) : Oltalar dahil edilmemistir.

5.1.8 Avlama teknelerindeki elektrikli cihazlar ve ekipmanlar

Giresun ili’ndeki avlama teknelerinde telsizden akinti Olcer kadar cok cesitli
elektrikli cihaz ve ekipmanin bulundugu saptanmistir (Tablo 3.11) 8 metreden kiguk
avlanma teknelerinin telefon (%20), telsiz(%6), SSB telsiz(%2),
radar(%18),iskandil(%9) ve akinti 6lcer (%1) oraninda sahip olduklari teknolojik
donanim olarak tespit edilmistir. Avlanma teknelerinin boyu arttikga sahip olduklari
teknolojik donanimda artmistir hatta 30 metreden daha buyuk avlama teknelerinin
hepsinde tim donanimlar (%100) bulunmaktadir (Tablo 3.10).
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Tablo 5.10 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore avlama teknelerinde bulunan
elektrikli cihaz ve ekipmanlar (%n)

Boy Gruplari Elektrikli Balik¢ihk Tipi (%n)
Cihazlar (m)

Elektrikli Kiyi
Cihazlar <8 | 8-12 | 12-30 | >30 Balikcili Girgir
Telsiz 6 32 75 100 14 83
Telefon 20 18 50 100 81 67
SSB Telsiz 2 4 50 | 100 2 67
Sonar - - 50 100 - 67
Radar 18 | 42 | 75 | 100 25 83
Jenerator - 4 50 100 1 67
Iskandil 9 | 36 50 100 17 67
GPS- Satalite _ 2 50 100 1 67
Fishpomp - - 25 | 100 - 50
Faks - - 50 | 100 - 67
EcoSaunder - 2 50 100 1 67
Buz Makinasi - - 50 100 - 67
Auto pilot - - 50 100 - 67
Akinti dlger 1 - 50 100 1 67

Kiyi bahkeihgr yapan avlama teknelerinde daha ¢ok avin yerini bulmaya yarayan
sonar ve eco-saunder VHF telsiz magnetik pusula, telefon ve akinti Olcer disinda
elektronik cihaza rastlanmamistir. Orta ve blyuk avlama teknelerinde; bu ¢calismamizda
sadece girgir tekneleri ile calistigimiz icin girgir teknelerinde avin bulunmasina yarayan
tim ekipman (Sonar, Echo-Sounder, akinti Olger, VHF Telsiz [Adet], SSB telsiz, kus radari,
kumpas radar, ag radari, harita cihazi (GPS), manyetik pusula oldugu gibi tasima teknesine
almaya yarayan fishpomp ve avin bozulmasini dnlemek ic¢in buz makinesi ve jenerator
gibi ekipmanlar da mevcuttur. Endustriyel balik¢ilik yapan blyik boy teknelerde

belirtilen tim elektronik cihazlar mevcuttur.
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5.1.9 Avlama teknelerinin motor gucu

Giresun ili’ndeki avlama teknelerinin motor giglerinin 7-1250 BG arasinda

deQistigi saptanmistir. 8 metreden daha kiglk avlama tekneleri ortalama 19,33 BG ile en

kicuk motor glicine sahip grubu olusturmaktadir. En blyik motor giici tekne boy

buyukligu ile dogru orantili olup 30 metreden daha biyiik tekne grubunda ortalama

1000BG ile en buytk motor gliclerine sahip grubu olusturmaktadir. 11. ve Ill. motor

destekleri 10 metre av teknelerinden daha blyiik teknelerde bulunmaktadir. 1l.motor

gucl 8-12 metre grubu Uyelerinden 10 av teknesinin ortalamasi 25,3 BG, 12-30 metre

boy grubunda iki av teknesinin ortalamasi725 BG’dir. 11l.motor destegi 30 metreden

daha buylk iki av teknesinde ortalama 875 BG kuvvetindee motor kullanildigi tespit

edilmistir (Tablo 3.11).

Tablo 5.11 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore avlama teknelerinin motor gucleri

(BG)

Motor Guci (BG)

Olgekli Balikgilik

Boy Gruplari (m) I.Motor 1. Motor | I1l. Motor
Min. Maks. | Ort. (ort) (ort)

<8 7 85 19,33 - -

8-12 16 168 73,78 | 25,3(10) | -

12-30 65 1000 418,75 | 725 (2) -

>30 750 | 1250 1000 | 750(2) 875(2)

Balik¢ilik Tipi

Kiictik Olgekli Balikgilik

(Kiyr Balik¢ihgr) Toplam ! 168 36,24 1253 )

Ortave Buytk | oy o |65 |1250 | 6125 | 7375 | 875

Kiyr balik¢ih@i yapan avlama tekneleri, en kiiglik motor giicline ortalama 36,24

BG ile sahip grubu olusturmaktadir. Orta ve Biyik Olcekli Balik¢iligi olusturan girgir

teknelerinde birinci motorlarin ortalama guicti 612,5 BG’dir. (Tablo 3.11).
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Kiyi balikgiliklarinda 11.motor takviyesini grup tyelerinden 10 av teknesinde
ortalama 25,3 BG’lik motor gucuyle tespit edilmistir. Kiyr bahkgilarinda 111.motor
kullanmamiglardir. Orta ve buyik balikgilarda Il. motor destegi motor giicu ortalamasi
737,5 BG’de ve I1l. motor destegdi 30 metreden daha buyik iki av teknesinde ortalama

875 BG kuvvetinde kullanildigi tespit edilmistir.

5.2 Karadeniz Bélgesi Balikgilarinin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri
5.2.1 Balik¢ilarin yasi ve medeni héli
Giresun il’indeki balikgilarinin yasinin 22-75 arasinda degistigi (ortalama 45,11)

ve %86’sinin evli, %14’nin ise bekar oldugu saptanmistir. Tekne boy gruplarina gore
ortalama yasi en buyuk balikgilar, 8 m’den kugik tekne sahipleridir. Boy gruplarina
gore balikcilarin ortalama yaslari arasindaki farkliliklar, 6nemsiz (p>0,05) bulunmustur.
TUm balikcilarda en sik rastlanan yas grubu 48’dir (mod:10). Balikgilik tipine gore en
yasli balikgilar kiyi balikgilarinda bulunmus, en geng balikgilar da kiyi balikgiligi yapan
balikgilardir (Tablo 3.12).

Tablo 5.12 Boy gruplari ve balikgilik tipine gore tekne sahibi balikgilarin yasi ve
medeni hali

Balikcilarin Yasi Medeni hali (%)

Boy Gruplari (m) (i)

Min. Maks. | Ort. Bekar | Evli
<8 22 75 46,45 7,91 58,53
8-12 22 69 42,1 5,48 24,49
12-30 33 55 45,75 0,61 1,79
=30 45 46 45,5 0 1,19
Balik¢ihk Tipi
Ok BOlk s [ |3 s
Girgir 33 55 45,66 | 0,61 2,99
Genel Ortalama 22 75 4511 |14 86
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5.2.2 Balik¢ilarin 6grenim duzeyi

Giresun il’indeki balikgilarinin %3’ii okur-yazar, %55’i ilkokul, %19’u lise, %17’si

ortaokul ve % 6’sinin de tniversite mezunu oldugu saptanmistir ( Tablo 3.13).

Tablo 5.13 Boy gruplari ve balikcilik tipine gore balikgilarin 6grenim diizeyi (%)

Ogrenim diizeyi

Boy Gruplar (m) 8:;; ilk. | Orta. | Lise Universite
<8 2,40 35,66 11,72 12,47 4,20
8-12 0,60 16,92 4,69 5,94 1,80
12-30 0 1,21 0,59 0,59 0
=30 0 1,21 0 0 0
Balik¢ilik Tipi

Kiictik Olgekli Balikgilik

(Kiyi Balik¢iligi) Toplam 3,00 | 52,58 | 1641 | 1841 6,00

Orta ve Buyik

- : G 0,00 2,42 0,59 0,59 0,00
Olgekli Balik¢ilik Telr

Genel Ortalama 3,00 | 5500 | 17,00 | 19,00 6,00

Tekne boy grubuna goére biitin boy gruplarinda balikgilarin en yiksek oranda
ilkokul (tekne boy gruplarina gore sirasiyla %54, %56, %51 ve %100), en disik oranda
da tekne boy gruplarina gore sadece 8 metreden kiicik teknelerde ve 8-12 metre boy

grubundaki tekne sahiplerinin okur yazar olduklari saptanmistir (Sekil 3.13).

Balikgilarin Ogrenim Durumu

>30  (  ——)
12-30 (IS 24 )
8-12 S —— 16 o 6
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m Okur-yazar ®ilkokul ®Ortaokul mLlise m Universite

Sekil 5.13 Boy gruplarina gore avlama teknesi sahibi balik¢ilarin 6grenim durumu (%)
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Kiyr bahkgihg faaliyetinde bulunan avlama teknesi sahibi balikgilar en yiiksek
oranda (%55) ilkokul mezunu, en dustik oranda da (%3) okur-yazardirlar. Orta ve buyik
Olcekli balikgilik faaliyetinde bulunan balikgilardan girgir tekneleri sahiplerinin %67°si
ilkokul mezunu, %17 ‘si lise mezunu olup aralarinda hi¢ Gniversite mezunu balikgl

bulunmamaktadir (Sekil 3.14.).

Balikcilik Tipine Gére Ogrenim Durumu

0% 20% 40% 60% 80% 100%

m Okur-yazar milkokul mOrtaokul mLise m Universite

Sekil 5.14 Balikgilik tipine gore avlama teknesi sahibi balikgilarin 6grenim durumu (%)
Giresun il’i balikgilarinin evli olanlarin eslerinin %2’si okur- yazar, %62’si

ilkokul, %12’sinin ortaokul, %211’i lise, %3’0 universite ve %?7’sinin ise hichir

mezuniyetinin olmadi§i saptanmistir (Tablo 3.14).

Tablo 5.14. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgi eslerinin 6grenim durumu (%)

Ogrenim diizeyi
— - S o

Boy Gruplari (m) 5 . g _% :g) ) g E

S8~ | 5|12 |8 |5 %
<8 2,00 |39,94 9,00 |2,40 | 7,53 1,50 | 4,08
8-12 0,00 | 19,67 3,00 | 0,60 | 2,89 1,50 | 2,33
12-30 0,00 | 1,19 0,00 | 0,00 |0,58 0,00 | 0,58
=30 0,00 | 1,19 0,00 | 0,00 |0,00 0,00 | 0,00
Balikcilik Tipi
Kiyr Balik¢ihg 2,00 |59,62 |12,0 |3,00 |10,42 |3,00 |6,42
Girgir 0,00 | 2,38 0,00 | 0,00 |0,58 0,00 | 0,58
Genel Ortalama 2,00 | 62,00 12,0 | 3,00 | 11,0 3,00 | 7,00
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Tekne boy gruplarina gore balik¢i eslerinin Gniversite mezunu oldugu gruplar, 8
metreden kicik tekneler ile 8- 12 metre boy gruplaridir. 8 metreden kiicik tekne
sahiplerinin eslerinin %3’ okuryazar olup % 6 sinin hicbir mezuniyeti bulunmadigi
tespit edilmistir. Tim gruplarda en az %51 oraninda ilkokul mezunu es bulunmaktadir.

I Ikégretim mezunu olarak % (Sekil 3.15).

Balik¢i Eslerin Egitim Durumu
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Sekil 5.15 Boy gruplarina gore balikgi eslerinin 6grenim durumu (%)

Balikgilik tipine gore universite 6grenimi gorenler, sadece kiyi balik¢iligi yapan
balik¢i esleridir. girgir avcihgr yapan balikgilar %67 oraninda ilkokul mezunu, %16
oraninda da ilkégretim mezunu es olup kiyr balik¢ihgr yapan balikcilarin eslerinin

%7’sinin higbir mezuniyeti olmayan esi bulunmaktadir (Sekil 3.16).

Balik¢ilik Tipine Gore Eslerin Egitim Dururmu

o DN - B i
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Sekil 5.16. Balik¢ilik tipine gore balik¢i eslerinin 6grenim durumu (%)
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Giresun iI’i balikgilarinin evli olanlarin eslerinin %11’i bir iste calismakta %89’u ise bir

iste cahismamaktadir (Tablo 3.15).

Tablo 5.15 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgi eslerinin ¢alisip calismama

durumu (%)

Boy Gruplari (m) Calistyor | Calismiyor
<8 7,94 58,54
8-12 3,06 26,88
12-30 0,00 2,39
=30 0,00 1,19
Balikcilik Tipi

Kiictik Olgekli Balikcilik (Kiyi

Balik¢ilig) Toplam 11,00 85,42
Orta ve Blylk

Olcekli Balikgilik | &8 0,00 3,58
Genel Ortalama 11,00 89,00

5.2.3 Balik¢ilarin ¢ocuk sayisi

Giresun iI’i balikgilarinin ortalama 2,31 adet ¢ocuk sahibi olduklari saptanmistir.

Giresun iI’indeki balikgilarin %16°s1 hi¢ cocuga sahip olmaz iken en fazla dokuz gocuga

(%1) sahip olduklari tespit edilmistir. Tim boy gruplarinda hi¢ yedi tane ¢ocuk sahibi

olan tekne sahibine rastlanmamistir. Tim boy gruplarinda en fazla (%31) g ¢ocuk sahip

olduklari sonucuna ulasiimistir. Girgir avcihigr yapan balikgi aileleri en fazla ti¢ gocuga

sahiptirler. Balik¢i basina diisen erkek cocuk sayisi ortalama 0,98 adet, kiz cocuk sayisi

ise 0,92 adet olarak hesaplanmistir. (Tablo 3.16)
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Tablo 5.16 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin cocuk sayisi (adet)

Cocuk sayisi
Boy Gruplari (m)

0 1 2 |3 4 5 6 8 9
<8 11,26 | 4,71 | 17,05 | 21,46 | 9,13 | 133 |100 |10 |1,0
8-12 415 |524 |632 |835 |487 |067 |O 0 0
12-30 059 |0 063 1,19 |0 0 0 0 0
=30 0 1,05 |0 0 0 0 0 0
Balikcilik Tipi
Kiictik Olcekli
Balikcilik (Kiyi 15,41 | 9,95 | 23,37 | 29,81 | 140 |20 1,0 1,0 | 1,0
Balik¢iligi) Toplam
Orta ve
Blyuk
Olgekli Girgr | 059 |105 |063 |1,19 |0 0 0 0 0
Balkgilik
Genel Ortalama 16 11 24 31 14 2 1 1 1

5.2.4 Balik¢ilarin hane halki nifusu

Giresun ili balik¢ilarinin ortalama hane halki nifusunun tekne boy grubuna gore

3,50-4,22 kisi, balik¢ilik tipine gore ise 3,33-4,07 kisi arasinda degistigi ve ortalama

3,68 kisi oldugu saptanmistir (Tablo 3.17.).
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Tablo 5.17 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin ortalama hane halki niifusu

(kisi)

Hane halki nifusu

Boy Gruplari (m)

1 2 3 4 5 6 7 11
<8 1,80 | 7,53 | 11,72 17,87 18,26 6,88 | 1,50 | 1,00
8-12 1,20 | 3,47 | 4,69 8,34 8,52 3,13 (050 |0
12-30 0 0 0,59 0,60 1,22 0 0 0
=30 0 0 0 1,19 0,00 0 0 0
Balikcilik Tipi
Kiyi Balikgiligi 3,00 | 11,0 |1641 |26,21 |26,78 |10,0 |20 |10
Girgir 0 0 0,59 1,79 1,22 0 0 0
Genel Ortalama 3 11 17 28 28 10 2 1

* Balik¢i dahil hane halki nifusudur

5.2.5 Balik¢ilarin ev mulkiyeti

Giresun ili balikgilari igerisinde kiyr balik¢ilari disinda, evi olmayan balikgi

bulunmamaktadir. Balik¢ilarin %72’sinin kendisine ait evi oldugu, %28’inin de kirada

oturdugu saptanmustir (Tablo 3.18). Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik yapan balikgilarin

tamaminin evinin bulundugu tespit edilmistir.

Tablo 5.18 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore ev sahibi olan ve olmayan balikcilar

(%)

Boy Gruplan (m) Ev sahibi TOPLAM
Olanlar Olmayanlar
<8 48,24 18,48 66,72
8-12 20,16 9,52 29,68
12-30 2,16 0 2,16
=30 1,44 0 1,44
Balik¢ihk Tipi 100
Kiyi Balik¢ilig 68,4 28 96,4
Girgir 3,6 0 3,6
Genel Ortalama 72 28 100
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Tekne boy gruplarina gore 8 metreden kiiguk teknelerle balikcilik faaliyetinde
bulunan balik¢ilarin %28’inin, 8-12 m boy grubundaki teknelerle balik¢ilik faaliyetinde
bulunan balik¢ilarin ise %32’sinin evi olmayip, kirada oturmaktadir (Sekil 3.17).

Ev sahibi

>30 | —
12-30 |

0% 20% 40% 60% 80% 100%

H Olanlar M Olmayanlar

Sekil 5.17 Boy gruplarina gore balikgilarin ev sahibi olup olmama durumu (%)

Balik¢ilik tipine gore ev sahibi olmayan balik¢ilarin tamami kiyr balikgisidir.
Kiyi balikgilarinin %71’inin, orta ve biylk Olcekli balikgilarin ise tamaminin kendisine
ait evi bulunmaktadir ( Sekil 3.18).

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

H Olanlar ™ Olmayanlar

Sekil 5.18 Balik¢ilik tipine gore balikgilarin ev sahibi olup olmama durumu (%)
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5.2.6 Balik¢ilarin otomobil mulkiyeti

Giresun ili bahkgilarinin %83’nin otomobilinin olmadidi, %17’sinin ise otomobil
sahibi oldugu saptanmistir (Tablo 3.19).

Tablo 5.19 Boy grubu ve balikcilk tipine gére otomobili olan ve olmayan balikgilar
(%)

Araba sahibi TOPLAM
Boy Gruplari (m)

Olanlar Olmayanlar

<8 9,69 56,44 66,13

8-12 4,25 25,73 29,98
12-30 1,87 0,83 2,7

=230 1,19 0 1,19
Balik¢ilik Tipi 100

Kiictik Olgekli Balikgilik

(Kiy1 Balik¢ilhigi) Toplam 16,83 78,85 95,68
Orta ve Blyuk 415

Olcekli Balikgilik | "8 | %17 4,32

Genel Ortalama 17 83 100

Tekne boy grubuna goére >30 m boy grubundaki balik¢ilarin tamaminin, 8
metreden kigik tekneler boy grubundaki balikgilarin ise %14’intin otomobili oldugu

saptanmistir. Tekne boyu arttikga otomobil sahibi balik¢i orani da artmistir (Sekil 3.19).
Araba Durumu

>30 | —
12-30 S
8-12 | —
<8 | ——
0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Olanlar ®Olmayanlar

Sekil 5.19 Boy gruplarina gére otomobili olan ve olmayan balik¢ilarin dagilimi (%)
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Balikcilik tipine gore en az otomobile sahip balik¢i grubu kiyi balikgilart (%14), en ¢ok
otomobile sahip balik¢i grubu (%83) ise girgir teknesi sahipleridir (Sekil 3.20).

Araba Durumu

GIRGIR

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

H Olanlar m®Olmayanlar

Sekil 5.20 Balikgilik tipine gére otomobili olan ve olmayan balik¢ilarin dagilimi (%)

5.2.7 Balik¢ilarin sosyal guvenlik durumu

Giresun ili bahkgilarinin %92’sinin bir sosyal glvenlik kurulusuna kayitli
oldugu, %8’inin ise hig bir sosyal guivencesinin olmadigi belirlenmistir (Tablo 4.20).

Balikgilarin bagl olduklari sosyal givenlik kuruluslari SSK, Bag-Kur, Tarim
Bag-Kur, Tarim SSK ve Emekli Sandifi olarak saptanmistir. Ayrica, yesil karttan
yararlananlar da vardir. Emekli Sandigi’na bagl olanlarin hepsi kiyr balik¢isidir. Emekli
Sandi§i’na bagli olan orta ve bilyiik 6lgekli balikgi yoktur. Giresun il’indeki balikgilarin
%25’inin yesil kart, %21’inin SSK, ve %18’inin Tarim Bag-Kur’lu oldugu saptanmistir
(Tablo 3.20).
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Tablo 5.20 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin sosyal guvenlik durumu
(%)

Sosyal Guvencesi Olan S
osyal
Boy Gruplari (m) Emekli Bad Tarim - glvencesi
§- = Tarm | VYesil
Sandigi SSK Kur ?(igr SSK kart olmayan
<8 7,83 11,97 91 13,14 | 4,35 | 15,5 4,56
8-12 1,17 6,09 4,9 4,14 0,65 | 9,5 3,44
12-30 0 1,68 0 0,72 0 0 0
=30 0 1,26 0 0 0 0 0
Balik¢ilhk Tipi
Kiigtik Olcekli
Balikcilik (Kiyi 9 18,06 14 17,46 5 25 8
Balik¢iligi) Toplam
Orta ve
Blyuk
(“)I(;ekli Girgir 0 2,94 0 0,54 0 0 0
Balkgilik
Genel Ortalama(%) 9 21 14 18 5 25 8

5.2.8 Balik¢ilarin 6rgutlenme durumu

Giresun ili bahkgilarinin %77’sinin bir balik¢ilik kooperatifine ye oldugu
saptanmistir.(Tablo 3.21) Giresun il’indeki balikgilarin kooperatiflere tye olmalarinin

amacinin, balik¢i ruhsati alabilmek ve balik¢i barinaklarindan yararlanabilmek oldugu
saptanmistir.
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Tablo 5.21 Boy gruplari ve balikgilik tipine gére balikgilarin 6rgitlenme durumu (%)

Kooperatif Uyeligi

Boy Gruplari (m) Toplam
Olan Olmayan
<8 52,36 14,03 66,39
8-12 21,56 8,28 29,84
12-30 1,54 0,69 2,23
=30 1,54 0 1,54
Balik¢ilhk Tipi
Kiiglik (“)l(;eklivBallk(;Illk (Kiyl 73,92 2231 96,23
Balikciligi) Toplam
Orta ve Bilyiik Olgekli Balikgilik | Girgir 3,08 0,69 3,77
Genel Ortalama(%) 77 23 100

Balikgilarin kooperatiflerden aldiklari hizmetler soruldugunda, balik¢ilarin en

fazla 8 metreden kicuk tekne sahiplerinin (%51,8) barinma konusunda kooperatiften

destek aldiklari tespit edilmistir. Balik¢ilar balhk satisinda kooperatiften cok buyik

oranda destek almadiklarini belirtmislerdir (%95).Yine balikgilar 6zellikle 8 metreden

kiglk tekne sahipleri kredi konusunda kooperatifin etkin olmadigini distinmekteler
(%96). Girdi temininde Ozelikle 8 metreden kicuk balikci tekne sahipleri (%52,47)

kooperatifin bu konuda destek verdigini distinmektedirler. Balkgilar evrak takibi

konusunda kooperatifin cok buyik bir desteginin olmadigini belirtmislerdir (%80)
Balik¢ilarin % 30 “u higbir hizmet almadiklarini belirtmislerdir (Tablo 3.22).
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Tablo 5.22 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin Kooperatiften yararlanma

durumu (%)

Kooperatif Hizmeti alanlar (%0) Hicbir
Hizmet
Boy Gruplari (m) Balik | Girdi | Evrak
Barinma . Kredi Temini | Taibi almayanlar
atisl emini akibi (%)
<8
51,8 2,5 1,72 52,47 15,8 21
8-12 14,7 1,25 1,72 0,53 3,6 8,4
12-30 2,1 0,65 0,56 0 0 0,6
=30 14 0,6 0 0 0,6 0
Balikcilik Tipi
Kiyr Balik¢ihgi
66,5 3,75 3,44 53 19,04 29,4
Girgir 3,5 1,25 0,56 0 0,6 0,6

Balikcilarin % 98’i bélgelerinde Su Uriinleri Kooperatif birligi istemektedirler.

4.2.9. Balik¢ilarin mesleki tecrubeleri

Giresun ilin “deki balikgilarin %80’i daha 6nce bir iste ¢alismadiklarini belirmislerdir

(Tablo 3.23).

Tablo 5.23 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin is tecriibesi durumlari (%)

Daha dnce bir is
tecriibesi(%o)

Boy Gruplari (m) Toplam
Olan Olmayan
<8 13,6 38,4 52
8-12 6,4 40 46,4
12-30 0 1,6 1,6
=30 0 0 0
Balikcilik Tipi
Kiyr balikgihg 20 78,4 98,4
Girgir 0 1,6 1,6
Genel Ortalama (%) 20 80
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Giresun ilin ‘deki balikgilarin bahkgilik tecriibesinin 0-60 yil arasinda degistigi ve
ortalama 26,20 yil oldugu saptanmistir (Tablo 3.24).
Tablo 5.24. Boy gruplari ve balikgilik tipine gore balikcilarin balikgilik tecriibesi (yil)

Boy Gruplari (m) | Minimum | Maksimum Ortalama
<8 0 60 23
8-12 0 50 22,58
12-30 20 35 26,25
=30 32 34 33
Balik¢ilik Tipi

Kiyi Balik¢ihgi 0 60 22,79
Girgir 20 35 29,62
Genel Ortalama 0 60 26,20

Tekne boy gruplarina gére <8 m boy grubundaki balik¢ilar, balikgilik tecriibesi en fazla
(0,60 yil), 8-12 m boy grubundaki balkgilar ise balik¢ilik tecrubesi en az (22,58 yil)
olan balik¢ilardir (Tablo 4.22). Balikgilik tipine gore orta ve buytk 6lgekli balikgilarin
mesleki balikgilik tecriibesi (29,62 wyil), kiyr bahkgilarinin - mesleki balikgilik
tecrubesinden (22,79 yil) daha fazladir.

5.2.9 Balikg¢ilarin balikgihgi segme nedeni

Giresun ili balik¢ilarinin %68’inin 6nceden kendilerine ait teknelerinin oldugu
saptanmistir (Tablo 3.25). Tekne boy grubuna goére onceden kendi teknesi olan
balik¢ilarin en yiksek oldugu grubun < 8 m boy grubu oldugu belirlenmistir. Balik¢ilik
tipine gore orta ve biylk 6lcekli balik¢ilik yapan balikgilarin daha dnce tekneye sahip

olma oranlari en azdir (%4,08).
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Tablo 5.25 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore 6nceden teknesi olan ve olmayan

balikcilar (%)

” —5
Boy Gruplari (m) Daha 6nce teknesi (%) Toplam
Olan Olmayan

<8 38,08 26,88 64,96

8-12 25,84 5,12 30,96

12-30 2,72 0 2,72

=30 1,36 0 1,36

Balikcilik Tipi
Kiyr Balik¢ihgi 63,92 32 95,92
0
Girgir 4,08 4,08

Giresun ili’ndeki bahkgilarin %80ni balik¢iligi segme nedeni olarak baba- dede
mesledi oldugunu belirtmislerdir. Balik¢ili§i segme nedeni olarak baba meslegi ile ilgili
olmadigini belirtenlerin orani ise %18’dir. Girgir tekneleri sahiplerinin hi¢ biri baba-
dede meslegi balik¢ilik oldugu icin balikgilik meslegini tercih etmemislerdir yani
tamamen ticari olarak gerceklestirilmis secimlerdir. Balik¢ilarin 6zellikle kiyi balik¢ilig
yapan tekne sahiplerinin % 2 ‘si balik¢ihgr issiz kaldiklarindan dolayr zorunluluktan
yaptiklarini belirtmislerdir (Tablo 3.26).

Tablo 5.26 Boy gruplari ve balikcilik tipine gore balik¢ihgr segme durumu (%)

Balik¢ihgi segme Nedeni (%)
Boy Gruplari (m) Baba
MBabaw Meslegi Zorunluluk
eslegi Dedii
egil
<8 54,4 10,8 1,34
8-12 24,8 4,86 0,66
12-30 0,8 1,26 0
>30 0 1,08 0
Balik¢ilhk Tipi
Kiyi Balikgihgi 79,2 15,66 2
Girgir 0,8 2,34 0




Giresun ili balikgilarinin babalarinin % 53’Uniin meslegi bahkgiliktir. Bahkgi
babalarinin diger buyik paya sahip olan orani ise ciftciye aittir (%17). Giresun ilinde
sanayinin olmamasindan dolay1 en kigtk payi (%5) is¢i grubu olusturmaktadir. (Tablo
3.27).

Tablo 5.27 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin babalarinin meslek
gruplari (%)

Baba Meslegi (%)
Boy Gruplari (m) I - Kamu | Serbest
Balikgl Ciftci Esnaf Isci Calisani | Meslek
<8 32,86 12,92 6,16 31 6,72 4,77
8-12 19,61 4,08 1,2 1,9 0,64 2,43
12-30 0,53 0 0,64 0 0,64 0,63
=30 0 0 0 0 0 1,17
Balikcilik Tipi
Kiyr Balik¢ihgi 52,47 17 7,92 5 7,92 7,2
Girgir 0,53 0 0,08 0 0,08 1,8
Genel Ortalama 53 17 8 5 8 9

5.2.10 Balik¢ilarin tayfa olarak ¢alisan ¢ocuklari

Giresun ili bahkgilarinin ¢ok blyik cogunlugu (% 95) cocuklarinin bahkgi
olmalarini istememektedirler. Kiy1 bahkgilari geliri en disuk olan grup olmasina
ragmen orta ve biylk 6lcekli balik¢ilik yapan balik¢ilar da cocuklarinin balikgt olmasini
sadece % 5 oraninda istemektedirler. Tekne boy gruplarina gére <8 m grubundaki
balik¢ilar ¢ocuklarinin da balikgr olmasini en yiksek oranda (%1,7) isteyen gruptur
(Tablo 3.28).
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Tablo 5.28. Boy gruplari ve balikgilik tipine gore balik¢ilarin gocuklarinin balikgi
olmalarini isteme durumu (%)

Cocuklarinin balikgi
olmalarini isteme durumu
Boy Gruplari (m) (%) Toplam

isteyenler istemeyenler
<8 1,7 65,55 67,25
8-12 1,65 28,5 30,15
12-30 11 0,95 2,05
>30 0,55 0 0,55

Balik¢ilhk Tipi

Kiyi Balikgihg 4,95 82,65 87,6
Girgir 0,05 12,35 12,4
Genel Ortalama 5 95 100

Giresun ili’ndeki balikgilarin %18,51’nin gocuklar1 kendi teknelerinde tayfa
olarak calismaktadir. Tayfa olarak calisan balik¢i cocuklarinin sayisinin 1-3 arasinda

degistigi ve ortalama 0,23 adet oldugu saptanmistir (Tablo 3.28).

5.2.11 Bagka teknelerde tayfa olarak ¢alisan balikgilar

Giresun ili balik¢ilarinin %16°s1 diger balikgi teknelerinde tayfa olarak calismaktadir.
Bunlarin buylk bolumi, avlama sezonunda girgir teknelerinde calisan kiyi balik¢ilaridir.
Tasima teknesini kiraya veren balikcilar da kendi teknelerinde kaptan olarak ¢alismakta

ve kira disinda tayfa pay! almaktadirlar (Tablo 3.29).
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Tablo 5.29 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore baska teknelerde tayfa olarak calisan

balikgilar (%)

Bagska Teknede Tayfalik
Yapma Durumu (%
Boy Gruplari (m) 2 (0) Toplam

Yapan Yapmayan
<8 9,44 57,12 66,56
8-12 6,56 23,52 30,08
12-30 0 2,52 2,52
=30 0 0,84 0,84

Balik¢ilik Tipi

Kiyr Balikgihg 16 80,64 96,64
Girgir 0 3,36 3,36
Genel Ortalama 16 84 100

Tayfa olarak baska teknelerde calisan balik¢ilarin cogunlugu, 8-12 m tekne boy
grubundaki kiyr balik¢ilaridir. Balikgilik tipine gore baska teknelerde tayfa olarak
calismayan tek balik¢i grubu, girgir bahkgilaridir (Sekil 3.21 ve 22).

Tayfa olarak calisma

>30 (O
1230
12

<5 I

0% 20% 40% 60% 80% 100%

®EVET mHAYIR

Sekil 5.21 Boy gruplarina gore baskasinin teknesinde tayfa olarak ¢alisan balikgilar (%)
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Balikgilik Tipine Gore

GIRGIR

0% 20% 40% 60% 80% 100%

BEVET MHAYIR

Sekil 5.22 Balik¢ilik tiplerine gore baskasinin teknesinde tayfa olarak ¢alisan balikgilar
(%)

5.3  Giresun ilindeki Balikgilik Faaliyetinin Ekonomik Analizi

Giresun ilindeki balik¢ilarin balik¢ilik sermayeleri, aktif ve pasif sermaye olarak

iki grup altinda incelenmistir.

5.3.1 Aktif sermaye

Giresun ilindeki balikgilarin balikgilik faaliyetinde kullanmis olduklari aktif
sermaye; tekne sermayesi, av arag-gerecleri sermayesi ve para sermayesi olmak tizere li¢
grup altinda incelenmek istenmis fakat anket sirasinda para ile ilgili balikgilar bilgilerini

pek paylasmak istememislerdir.

5.3.1.1 Tekne sermayesi

Giresun ili balik¢ilarinin toplam tekne sermayesinin 3.230-9.000.000 TL arasinda
deQistigi ve ortalama 169.975 TL oldugu bulunmustur (Tablo 4.34). Boy grubuna gore
en yuksek tekne sermayesi >30 m, en dusiik tekne sermayesi ise <8 m grubunda
(r=0,7842) ve tekne boyuna gore toplam tekne sermayesi arasinda gozlenen farkliliklar
onemli bulunmustur (p<0,05). Balik¢ilik tipine gore en yuksek tekne sermayesi girgir
teknelerinde, en disik tekne sermayesi ise kiyi balikgi teknelerinde bulunmustur.

Balik¢ilarin % 97’sinin bir teknesi, %7’sinin iki teknesi % 1 ininde Ggunci
teknesi bulunmaktadir. Balkgilarin toplam tekne sermayesinin buyuk bélimini asil

(birinci) avlama tekneleri olusturdugundan (Tablo 3.30), avlama teknesi sermayesinin
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incelenmesinde, sadece avlama faaliyetinde bulunan tekneler esas alinmistir.
Balik¢ilarin  birinci avlama teknesi disinda bildirdikleri ikinci avlama tekneleri,
balik¢inin islettigi ve milkiyetinin kendisine ait oldugu avlama tekneleridir. Toplam
tekne sermayesi mulkiyeti ister balik¢iya ait, ister kiralanmis olsun, balikginin avlamada
kullandigi tim tekneleri kapsamaktadir. Toplam tekne sermayesi; Balik¢ilarin toplam
tekne sermayesinin buyik bolimuind asil (birinci) avlama tekneleri olusturdugundan
(Tablo 4.34), avlama teknesi sermayesinin incelenmesinde, sadece avlama faaliyetinde
bulunan tekneler esas alinmistir. Balik¢ilarin birinci avlama teknesi disinda bildirdikleri
ikinci avlama tekneleri, balikginin islettigi ve mulkiyetinin kendisine ait oldugu avlama
tekneleridir. Toplam tekne sermayesi mulkiyeti ister balik¢iya ait, ister kiralanmis olsun,
balik¢inin avlamada kullandigi tim tekneleri kapsamaktadir. Toplam tekne sermayesi;
kiralanan avlama/tasima teknelerinin degerinin balik¢inin milki olan tekne/teknelerin
degerine eklenmesi, kiraya verdigi tekne degerinin ise ¢ikarilmasiyla,

Toplam Tekne Sermayesi (G) = (A+B+D)+(C+E) —F seklinde hesaplanmistir. Burada;
: Aslil tekne degeri

: Kendisine ait olan avlama teknesi

: Kiralanan avlama teknesi

: Kendisine ait tasima teknesi

: Kiralanan tagima teknesi

m m oo O W >

: Kiraya verilen teknelerin degerini

(A+B+D) : Milk (balik¢inin kendi milkiyetindeki) tekne degerini,
(C+E) : Kiralanan teknelerin degerini gostermektedir.

Tablo 5.30 Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin ortalama tekne sermayeleri
(TL)
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Boy
Gruplari ?S::n Avlama Teknesi (2) Tasima Teknesi (3) Kiraya | Toplam
(m) eune Verilen | Tekne N
Degeri —— . | (A/IG)*100
Kendisinin | . I . Tekne | Sermayesi
(A) (8) Kiralanan | Kendisinin | Kiralanan F @ | 6)E)
© (D) (B)
<8 35.821 0 2.212 3 2.212 0 40.247 89,00291
8-12 244.160 4.500 3.170 6.200 0 0 258.030 94,62466
12-30 551.250 48.750 1.250 45.000 2.150 0 667.500 82,58427
=30 5.000.000 | 125.000 0 55.000 17.500 0 5.197.500 | 96,2001
Balikgilik
Tipi
Kiyi
. | 25.696 1.398 2.509 1.927 1.525 0 33.055 77,7371
Balik¢ihgi
Orta ve
Biyiik
Olgekli 20.341.66 | 74.166 833 48.333 20.000 0 2.177.500 | 93,4175
Balikgilik

1) Yalnizca asil avlama teknesini (ankette 1. tekne olarak belirtileni) icermektedir.
(2) Asil tekne haricindeki tiim avlama teknelerini icermektedir.
(3) Tiim tasima teknelerini icermektedir.
(4) Tim tasima ve ikinci avlama teknelerini icermektedir.
(5) Toplam Tekne Sermayesi (G)= (A+B+C+D+E)-F

Giresun ili balik¢ilarinin teknelerine sahip olma durumlari soruldugunda %76 ‘s
kendisi, %21 aile ici ortaklik, %3’U aile digi ortaklikla teknelerine sahip olduklari
belirlenmistir ( Sekil 3.23).

Tekne sahipligi

Kira (’
Ortak (Aile disi) '
Ortak (Aile ici) —
kendisi (G
0 20 40 60 80

Sekil 5.23 Giresun ili balikgilarinin teknelerine sahip olma durumlari

Giresun ili balik¢ilarinin teknelerini satin alma sekilleri soruldugunda %55 ‘i kendisi,

%19’u borg ve kredi, %7’si de kredi yoluyla teknelerini satin almistir ( Sekil 3.24).
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Tekneye sahip olma bicimi

Borg —
Miras -
Kredi —
kendisi (S
0 10 20 30 40 50 60

Sekil 5.24 Giresun ili balhikgilarinin teknelerine sahip olma bigimleri

Giresun ili balikgilarinin para durumlari soruldugunda %73 ‘0 nakit paraya, %15’i
kendisinin borclu oldugunu, %6’si alacakh ve bankada parasi oldugunu bildirmistir.
(Sekil 3.25).

Para durumu

Borglu -
Alacakh -
Bankada -
Nakit [
0 20 40 60 80

Sekil 5.25 Giresun ili balikgtlarinin para durumlari

Giresun ili balikgilarinin baska gelir kaynaklarinin olup olmadigi soruldugunda
balik¢ilarin % 65’i baska gelir kaynaklarinin olmadigini %35’i ise baska gelirlerinin
oldugunu bildirmislerdir. Gelirler minimum 700 TL, maksimum 13.000 TL ve ortalama
5870 TL arasindadir. Gelirler incelendiginde ¢cogunlugun findik satisindan elde edilen
gelirin yaninda emekli maaslarinin yaninda balik¢iligin ek gelir oldugunu

bildirmiglerdir.
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Giresun ili balikgilarinin %53’0 parasinin bankada oldugunu %45’inin ise balik

komisyoncularinda alacaklarinin oldugunu bildirmislerdir ( Sekil 3.26 ).

Para alacaklari

Diger
Komisyoncuda
Devlette

il

il

d

Kooperatifte d

Bankada MG
- 45

Balik komisyoncusunda

Sekil 5.26 Giresun ili balikgilarinin para alacaklari

Giresun ili balik¢ilarinin %29’u bankaya (borg+faiz), %29’u ag satin almak igin,

%28’i ballk komisyoncusundan, % 18’i mazota, %2’si tayfaya, %2’si devlete

borglanmistir ( Sekil 3.27).

Bor¢luluk durumu

Ag

Mazot

Devlete
Kooperatifte
Banka(borg+faiz)

Tayfa

Balik komisyoncusunda

0 20 40 60 80 10

o

Sekil 5.27 Giresun ili balhikgilarinin bor¢luluk durumu

62



Tum av sezonlarinda ( 12 ay/8ay/3ay) balikcilik yapan balikgilarin gelir

dagilimlari minimum 500 TL, maksimum 120.000.000TL ortalama 762.653 TL oldugu tespit

edilmistir( Tablo 3.31).

Tablo 5.31 Balikgilarin gelir dagihimlari

Boy Gruplari (m) Minimum Maksimum Ortalama
<8 500 30.000 9.007
8-12 2.000 60.000 19.666
12-30 20.000 2.000.000 595.000
=30 3000000 120.000.000 | 61.500.000
Balik¢ilhk Tipi
Kiyr Balik¢ihgi 500 60000 12317
Orta ve
gﬁ%iﬁ Girgir 20.000 120.000.000 20.896.666
Balikgihk
Genel Ortalama 500 120.000.000 762.653
Aglar ve diger avlama arag-gerecleri sermayeleri ve elektrikli

cihaz ve

ekipmanlarin (Telsiz, Telefon, SSB, Telsiz, Sonar, Radar, Jenerator, iskandil, GPS-

Satalite, Fish pomp, Faks, Eco-saunder, Auto pilot ve Akintidlger) hepsi balikgilarin

toplam avlama sermayesinin iginde bildirilmistir.

5.3.1.2 Toplam avlama sermayesi

Giresun ili balik¢ilarinin avlama sermayesinin %64,5’inin tekne sermayesi,

%35,5’ini ise av arag-gereci sermayesi olusturmaktadir. Girgir teknelerinde av arag

gereclerine ayrilan sermaye daha ¢oktur ¢tinkl girgir aglarina ayrilmasi gereken sermaye

kiyi balik¢iligina gore daha fazladir.
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5.3.1.3 Para sermayesi

Giresun ili balik¢ilarinin alacaklhihk durumlari incelendiginde; balikgilarin

%A47’sinin sahislardan alacaklarinin oldugu tespit edilmistir. Giresun ili balik¢ilarinin

kooperatiflerden higbir alacaklarinin olmadigi sonucuna ulasiimistir. Ayrica bahkgilarin

ikinci olarak alacaklarinin oldugu grup banka, kooperatif, devlet ve komisyoncularin

disinda ki diger gruptur. Balikcilarin neredeyse tek alacakli olduklari grup sahislar yani
balik sattiklari bireylerdir (Tablo 3.32).
Giresun ili balik¢ilarinin borcluluk durumlari incelendiginde; balik¢ilarin en ¢ok

borclu olduklari yerin bankalar (%37) oldugu, ikinci olarak en yiiksek paya (%29) ag

masraflari icin yapilan borcluluk olusturulmaktadir. Uglincii borcluluk ise %28’lik oran

ile balik komisyoncularindan alinmis olan borglar olusturmaktadir. Balikcilarin en az

borglu olduklari grup kooperatife, devlete ve tayfalara olan borglaridir (Tablo 3.32 ).

Tablo 5.32 Balikgilarin alacakhlik ve borgluluk durumlari(%)

% EVET HAYIR
Sahista 47 53
Bankada 4 96
Alacaklhlik Kooperatifte 0 100
durumu Devlete 2 98
Komisyoncudan 6 94
Diger 7 93
Kisiye(balik
komisyoncusu) 28 72
Tayfaya 2 98
Borgluluk Bankaya(borg+faiz) 37 63
durumu Kooperatife 1 99
Devlete 2 98
Mazot borcu 18 82
Ag borcu 29 71

5.4  Balikcilarin Balikgilikla ilgili Goriisleri

Giresun ili balik¢ilarinin mesleklerinin bugiint, gelecegi, sorunlari ve ¢dzim

yollari ile ilgili fikirlerini icermektedir.

5.4.1 Av miktari hakkindaki dustnceleri

Balikgilara son 10 yildaki av miktarlarinin seyrine gére oniimtzdeki yillarda av
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miktari hakkindaki distnceleri soruldugunda, %92’si av miktarinin azalacagini, %4’u
artacagini, %4°0 ise degismeyecegini bildirmistir (Tablo 3.33).
Tablo 5.33 Balikgilarin gelecekteki av miktari hakkindaki dustinceleri (%)

Av Miktari1(%o)
Boy Gruplari (m)
Azalacak Artacak Degismeyecek
<8 62,56 1,32 2,28
8-12 26,68 2,68 1,16
12-30 1,84 0 0,56
230 0,92 0 0
Balik¢ilk Tipi
Kiyr Balik¢ihg 89,24 4 3,44
Girgir 2,76 0 0,56
Genel Toplam 92 4 4

Boy gruplarina gére 12-30 m boy grubundaki tekne sahipleri diger gruplara gore
su Urdinlerinin av miktarinin gelecekte gittikge azalacagi kanisinda olan en kiigiik grup
(%75) iken >30 m boy grubundaki tekne sahiplerinin tamami su drtinleri av miktarinin
azalacagini dustinmektedirler. Su Urtnleri av miktarinin artacagini en fazla %8’lik oranla
8-12 m boy grubundaki tekne sahipleri distinmektedir. Av miktarinin degismeyecegi
fikri ise 12-30 m boy grubu tekne sahiplerinden %25’i en fazla inanan grubu
olusturmaktadir. Sadece 12 m den daha kugik tekne sahipleri su trtinleri av miktarinda

artisin olacagini dusinmektedirler (Sekil 3.28).
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Boy Grubu
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Sekil 5.28 Boy gruplarina gére av miktari tahminlerinin dagilimi (%)

Balikgilik tipine gore su drinleri av miktarinda azalma bekleyen balikgilar,
blylk oranda (%92) kiyr balik¢ilaridir. Orta ve byik Olcekli balik¢ilarda, av miktarinda
azalma bekleyenlerin orani % 83 oraninda olup bu grubun diger Uyeleri av miktarinda

degisim olmayacagini disinmektedirler (Sekil 3.29).

GIRGIR

KIYI

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

W Azalir M Artar ™ Degismez

Sekil 5.29 Balikc¢ilik tipine gore av miktari tahminlerinin dagihmi (%)

Av miktarinda azalma olacagini belirten balikgilara azalmanin nedenleri

sorulmus ve alinan cevaplarda asagidaki tabloda onemli olarak gorilen nedenlerin

oranlari Tablo 3.34°te verilmistir.
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Tablo 5.34. Boy gruplarina ve balik¢ilik tipine gdre av miktarinda azalma
beklenmesinin nedenleri (%)

Boy Gruplari (m Balikcilik Tipi
<8 g—lZ p12-3(0 ) >30 Toplam Kiy : G|Fr)g|r
Deniz Kirliligi 528 | 2,4 | 016 | 0,14 | 7,98 7,68 0,32
Av yasaklarina uymamak 528 | 1,8 | 0,16 | 0,14 | 7,38 6,72 0,32
Buyuk ve derin aglar 462 | 1,8 | 012 | 0,14 | 6,68 6,72 0,24
Iklim degisikligi 1,98 | 1,2 | 0,12 | 0,14 | 3,44 3,84 0,24
Sahil yolu ve diger yapilar 3,3 1,5 | 0,12 | 0,12 | 5,04 4,8 0,2
Kugiik ag gozleri 396 | 21 | 012 | 0,14 | 6,32 6,72 0,24
Avlama teknesi fazlaligi 462 | 21 | 012 | 0,14 | 6,98 6,72 0,24
Isikla avlanma 3,3 1,2 | 008 | 0,14 | 4,72 4,8 0,2
Yunuslarin fazlahgi 462 | 2,7 | 018 | 0,12 | 7,62 6,72 0,32
Asiri aveilik 462 | 21 | 0,16 | 0,12 7 6,72 0,32
Bilingsiz avlanma 462 | 21 | 0,16 | 0,12 7 6,72 0,32
Sonar 462 | 2,7 | 008 | 0,12 | 7,52 6,72 0,2
Troller 462 | 21 | 0,08 | 006 | 686 7,68 0,12
Kiyidaki isiklar 264 | 1,2 | 016 | 0,12 | 4,12 3,84 0,32
Caya atilan gubreler 396 | 1,5 | 0,12 | 0,12 5,7 4,8 0,24
Algarna 396 | 1,5 | 0,06 | 0,12 | 5,64 4,8 0,16
Genel Toplam 66 30 2 2 100 96 4

Tablo 3.34 incelendiginde Giresun ili balikgilari deniz kirlili§ini ve trolii av
miktarinin azalmasinda temel faktor olarak gérmuslerdir. Kiyi balikgilari 6zellikle uzun
menzilli sonarlarin baliklari kagirdigi ve avlanacak baliklara da kagma sansi tanimadigi
icin girgir teknelerinin asiri avlanmaya neden oldugunu bildirmiglerdir. Ayni sekilde
algarna ve dip trolinun de balik yuvalarina zarar verdigini ve av miktarinin diismesine
neden oldugunu ifade etmislerdir. Bahkgilar iklim degisikliginin ve kiyidaki isiklarin av
miktarinda disiise neden olan diger nedenlere gore daha énemsiz bulmuslardir. Girgir
avciligr yapan tekne sahiplerinin trollerin av miktarinda azalmaya neredeyse hi¢ zarar
(%0,12) vermemektedir fikirleri distndudricudir. Kiyr balikgilari deniz kirliligi, troller,
av yasaklarina uymamak, buylk ve derin aglar, kicuk ag gozleri, avlama teknesi
6zelligi, yunuslarin fazlaligi, asir avcilik, bilingsiz avlanma ve sonar kullaniminin su
urtnleri av miktarinin azalmasina neden oldugunu disiinmektedirler.

Balikgilara av miktarindaki azalmada asiri avlanmanin énemli payr oldugu bu
nedenle Giresun ilinde tutulan balik miktarinin distugi yonunde bir agiklamadan sonra

bunun 6niine ge¢cmek icin hangi tedbirlerin alinmasi gerektigi soruldugunda balikgilarin
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%17,65’si av miktarina kota uygulanmasini, %16,68’i aglari sinirlamak, %15,61’i tekne
blayukluklerine sinirlama getirilmesi, % 13,94°U ise avcilarin sayisini azaltmak
gerektigini belirtmislerdir. En az tercih edilen diger secenekler ise %11,93 ile bir seferki
avi sinirlamanin ve avlanma ginlerini azaltmak gerektigini dustinmuslerdir. Kiyi
balik¢ilar1 sorunun ¢6zimu igin kota uygulanmasinin ve aglari sinirlamanin ¢cok énemli
oldugunu dustinmektedirler. Girgir bahkgilari aglarin sinirlanmasinin en énemli ¢éziim
olabilecegini dustinmektedirler (Tablo 3.35). Kota uygulanmasi girgir teknesi sahipleri

tarafindan en az desteklenen ¢6zim onerisidir (%0,55).

Tablo 5.35. Boy gruplarina ve balik¢ilik tipine gore av miktarlarini sinirlamak igin
yapilmasi gerekenler (%)

Boy Gruplari (m) Balikgilik Tipi
Toplam
<8 8-12 12-30 | >30 Kiyi Girgir
Avlanma giinlerini azaltmak 6.6 319 039 |03 1048 |95 0.7
Avcilarin sayisini azaltmak 858 464 042 |03 13.94 12.35 07
Bir seferdeki avi sinirlamak 792 319 |osa | 028 |11.93 11.4 0.8
Tekne buyuklucjunu sinirlamak 10,56 4,35 0,42 0,28 15,61 15,2 0,7
Bazi bolgeleri ava kapamak 924 |377 |042 |028 |1371 |133 |07
Kota uygulamak 11,88 |522 |027 |028 |1765 |171 |055
Adlari sinirlamak 11,22 | 464 |054 028 |1668 |1615 | 085
Genel Toplam 66 29 3 2 100 95 5
Giresun ili balik¢ilarina denizde avcihgr yapilan su Grlnlerinin  ekonomik

onemini siniflandirmalari istenmis ve sonuglar yiizde olarak hesaplamistir. Balikgilarin
en ekonomik balik siralamasinda birinci olmadaki 6nceligi %40’1 Mezgit, %33 istavrit
ve %28 Hamsi baliginin oldugunu bildirmislerdir. Ekonomik énem siralamasinda ikinci
olarak % 44’luk oranla palamut, %26 istavrit ve %24 ile beyaz kum midyesi ilk g
siralamaya girmistir. Balikgilar %28 istavrit, %26 palamut ve %25 beyaz kum midyesini
ekonomik 6nem siralamasinda uglinct siralamada segmislerdir. Balikgilarin ekonomik
onemde en az 6nemli olduklarini disundikleri 14. Siralamada %?24°lik oran ile caca

balid1, ikinci en 6nemsiz bulunan balik ise % 11’lik oran ile tirsi baligidir (Tablo 3.36 )
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Tablo 5.36 Balikg¢ilarin ekonomik dneme gére avlanan su Grlinlerini siralamasi

2 3[4]5]6]7]8]9]10]11]12]13] 14 TOPLAM
Caca 1/0|0|lo0o|o|1]| 00|15 22]11]18] 8 |24 100
istavrit 33(26|28/ 8|5|0|0]0|lo]o|lo]|o|o] o] 100
Palamut 19/44]26| 7| 4|0]o0o]o]o]o]o]o]|o0o]o]| 100
Mezgit 40 22|19|14|2|3|0o]olo]olo]|o|o] o] 100
Lufer 17|15 8|10| 8|10]| 0 11| 8 |0 13| 0| 0| 0| 100
Barbun- 8|13|20|/23|16|8|6|6|0]0|0|0|0]o0]| 100
Tekir
Ruskefali | 0 |17| 0 |19|13|14| 16| 0] 0 (21| 0| 0| 0| 0 | 100
Hamsi 28(16|18|18|16]| 4]0]0]l0]o0]lo]o0|0] 0] 100
Deniz 111010131215/ 9|9 |11|0|0o|o|o0o|o0]| 100
salyangozu
Kefal 9 (10|10|12]|11]10]17|11|10] 0] 0] 0|0 0] 100
Beyazkum | | 50 25 0 o oo |25/ 0|o|o0|26| 0|0 100
midyesi
iskorpit 9|0 |8 13|/18/16|11]9 16| 0|0] 0|0 0] 100
Kalkan 13/0|13[11]13|13|8|13|8|8|0]0]| 0|0 100
Tirsi 80910991088 |0|0] 8 |10]11] 100
Kopek olo|o|o|o|o|o|15|0|14]14]14|16]27]| 100
balig
Zargana 0|0 |15/0|17]|20|16|17|15] 0] 0] 0| 0] 0] 100
Kayabaligi | 0 | 0 | 0 | 0 | 0| 0 |21]|21|0 | 0] 6|19]33| 0| 100

5.4.2 Balke¢ihgi birakma hakkinda dustinceleri

Giresun balikcilarina balik¢iligr birakmay! isteyip istemedikleri sorulmustur.
Balikgilarin  %64°0 balkgihgr birakmayi kabul etmiglerdir (Tablo 3.37). En c¢ok
balik¢iligi birakmayi kabul eden grup 12 metreden kigik kiyi balikgilaridir.
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Tablo 5.37 Balik¢iligi birakma hakkinda ki distinceleri (%)

Balik¢iligi Birakmay1 (%)
Boy Gruplart (m) isteyen istemeyen
<8 40,96 26,28
8-12 22,4 6,48
12-30 0,64 1,8
=30 0 1,44
Balikcilik Tipi
Kiyr Balik¢ihgi 63,36 33,12
Girgir 0,64 2,88
Genel Ortalama 64 36

Boy gruplarina gore balik¢ihgi birakmayi en yiiksek oranda isteyen grup 8-12m
metre boy grubundadir. 30 m’den daha blyuk tekne sahiplerinin tamami balik¢ihgi
birakmayi hicbir kosulda istememektedir (Sekil 4.28).

Kiyr balikgtlarinin %66’s1 balikgihgir birakmayi isterken %34’ ise balik¢ihgi
birakmay istememektedir. Girgir tekneleri sahiplerinin % 17 ‘si balik¢ili§i birakmayi
kabul ederken %83’0i balik¢iligi birakmayi istememislerdir (Sekil 3.30 ve 3.31).

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Histeyen Mistemeyen

Sekil 5.30 Boy gruplarina gére balik¢ihgi birakmayi kabul eden ve etmeyen balik¢ilarin
dagilimi (%)
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GIRGIR

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M isteyen Mistemeyen

Sekil 5.31 Balikgilik tipine gore balkgihgi birakmayi kabul eden ve etmeyen
balik¢ilarin dagihmi (%)

Teknelerinin piyasa fiyatindan satin alinmasi kosuluyla balik¢ihgr birakmayi
kabul edip etmeyecekleri soruldugunda 8 m den kicik tekne sahiplerinin en biyik
payla (%40,26) teknelerini satip balik¢iligi birakmayi istedikleri sonucuna ulasiimistir.
Tekne boyu buyudikce bu talebe olumsuz cevap orani artmistir (Tablo 3.38).

Tablo 5.38 Teknelerinin piyasa fiyatindan satin alinmasi kosuluyla balik¢iliktan
ayrilmay1 kabul eden ve etmeyen balikgilar (%)

Teknenin satin alinmasi
kosuluyla balik¢ihg!
Boy Gruplari (m) birakmay1 (%)
isteyen istemeyen
<8 40,26 26,52
8-12 19,52 10,14
12-30 1,22 1,17
=30 0 1,17
Balik¢ilik Tipi
Kiyi Balik¢thg 60,39 35,88
Orta ve Byiik Olgekli Gireir
Balikgihk g 0,61 3,12
Genel Ortalama 64 36
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Teknenin piyasa degerinde satin alinmasi kosuluyla birakmayi hic istemeyen
grup 30 m den daha buyik tekne gurubudur. 8-12 m boy grubunun %78 “i bahkcihgi bu
sartlarda birakmayi kabul etmis %22’si ise balik¢iligi birakmayacagini bildirmistir (
Sekil 3.32.)

Teknenin degerinde alinmasi sartiyla balkgilig
birakma

>30 (I

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Histeyen Mistemeyen

Sekil 5.32 Boy gruplarina gore teknelerinin piyasa fiyatindan satin alinmasi kosuluyla
balik¢iligi birakmayi kabul eden ve etmeyen balik¢ilarin dagilimi (%)

Kiyi balik¢ilidi yapan tekne sahiplerinin %65’i teknelerinin piyasa degerinde
alinmasi karsihginda balikgihgi birakabileceklerini belirtmislerdir. Orta ve buyuk tekne
sahiplerinin %17’si bu sartla teknelerini verip balik¢ihgi birakabileceklerini sdylerken %
83’0 balik¢ihgr birakmayi istememektedir (Sekil 3.33).

KIYI

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M isteyen M istemeyen

Sekil 5.33 Balik¢ilik tipine gore teknesinin piyasa fiyatindan satin alinmasi kosuluyla
balik¢iligi birakmayi kabul eden ve etmeyen balik¢ilarin dagilimi.
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Teknelerinin piyasa fiyatindan satin alinmasi kosuluyla balik¢ihgr birakmayi
kabul eden balik¢ilara yeni bir is kurabilmek igin nasil bir destek istedikleri
soruldugunda, %55’i kendilerine is bulunmasini istemistir. Dider en cok istenen
destekler, tirt ucuz kredi temini ve bu yolla yeni is kurmalari olmustur. Balikgilar ucuz
kredi seklinde destegi istememektedirler ( %4) (Tablo 3.39).

Tablo 5.39 Balik¢ihgi birakma énerisini kabul eden balik¢ilarin istedigi destek turleri
(%)

Destek Turleri

oy Gl (m) |y | ket | ot oge
<8 33 12,96 2,84 17,75
8-12 2 3,04 116 | 425
12-30 0,55 0 0 1,75
=30 0 0 0 1,25
Balikcilik Tipi

Kiyi Balik¢ihgi 5‘;'4 16 4 22
Girgir 0,55 0 0 3
Genel Ortalama 55 16 4 25

Boy grubuna gore is verilmesi durumunda 8 m’den kigik tekneye sahiplerinin  %50’si
balik¢ihgr birakabileceklerini % 19°u karsihksiz destek verilmesi durumunda, % 4 ‘U de ucuz
kredi verilmesi durumunda %27’si ise diger kosullar sayesinde balikgihiga birakabileceklerini
belirtmislerdir. 30 m’den daha byk tekne sahipleri balik¢iligi ne is, ne karsiliksiz destek, ne de
ucuz kredi disinda sadece diger nedenler olan ailevi veya sosyal nedenler yiiziinden balikgihg
birakabileceklerini belirtmislerdir (Sekil 3.34).
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Balik¢iligl Birakma Kosulu
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His MKarsiliksiz destek ™ Ucuz kredi M Diger

Sekil 5.34 Boy gruplarina gore balik¢ilig1 birakmayi kabul eden bahikgilarin isteklerinin

dagilimi

Giresun ili balikgilarindan kiyi balik¢ihgr yapan balikcilarin % 57°si is karsiliginda,

%16°s1 karsiliksiz destek, %4’ ( ucuz kredi ve %23’U diger nedenlerden dolayi balik¢ilg

birakabileceklerinin belirtmislerdir. Orta ve blyik tekne sahipleri yani Girgir yapan tekne

sahiplerinin %17’si is karsihginda, %83’ ise ucuz kredi ve karsiliksiz destek disinda diger

nedenler ile balik¢ihgr birakabileceklerini belirtmislerdir (Sekil 3.35).

Balikgihigl Birakma Kosulu

KIYI

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mis mKargiliksiz destek mUcuz kredi  ® Diger

Sekil 5.35 Balikgilik tipine gore balikgihgi birakmayi kabul eden balikgilarin istedigi
destek turleri
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Balik¢ilara kendilerine yapilacak karsiliksiz veya ucuz kredi seklindeki bir
parasal destedi hangi alanda degerlendirmek istedikleri soruldugunda, en blytk pay 8 m
‘den kigik bahkgilar %22,04 oraninda ticareti, %17,71’inin ise balik¢ilikla ilgili
olmayan diger isleri tercih ettigi saptanmistir (Tablo 3.40).

Tablo 5.40 Boy grubu ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin destek istedikleri is alanlari
(%)

Destek istedikleri is alanlari
X S @
—_— g b oy = C
Boy Gruplari (m) | 3 E o g x T =S 5
<% < g TS o= 5 =
a5 | E = mz | £5% | 0O
I G.>)\ S - —
<8 6,39 22,04 5,81 5,4 91 17,71
8-12 2,61 14,82 1,19 3,6 49 2,99
12-30 0 1,14 0 0 0 1,15
=30 0 0 0 0 0 1,15
Balikcilik Tipi
Kiyr Balik¢ihgi 9 36,86 7 9 14 20,7
Girgir 0 1,14 0 0 0 2,3
Genel Ortalama 9 38 7 9 14 23

Boy gruplarina gore >30 m balikcilar1 balikgiliktan ayrildiktan sonra en yiiksek
oranla secgeneklerin disinda baska meslekleri segeceklerini belirtmislerdir. Tekne boyu
kiglldikege ticaret ile ugrasmak isteyen balik¢i orani en yiksek orani olusturmustur
(Sekil 4.32). Balikcilk tipine gore orta ve buyik olcekli balik¢ilardan Girgir balikgilari

da seceneklerin disinda (%67) diger meslekleri sececeklerini bildirmislerdir (Sekil 3.36
ve Sekil 3.37).
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Balik¢ilik birakilirsa tercih edilen meslek grubu

0% 20% 40% 60% 80% 100%
| Bitkisel Uretim M Ticaret M Hayvancilk
M Balik Yetistiriciligi m Balikgilik ile ilgili yan isler m Diger

Sekil 5.36 Boy gruplarina gore balikgiligi terk edecek balikgilarin yapmak istedikleri

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Bitkisel Uretim M Ticaret B Hayvancilik

M Balik Yetistiriciligi M Balikgilik ile ilgili yan isler m Diger

Sekil 5.37 Balikgilik tipine gore balikgihgi terk edecek balikgilarin yapmak istedikleri

5.4.3 Balik¢ilarin yeni yatirimlara iliskin dustinceleri

Giresun ili balikgilarindan uygun kredi imkénlari olustugunda kredi
kullanacagini belirten balikcilarin orani %48 olarak saptanmistir (Tablo 3.41).
Giresun ili balikgilarinin % 41’i teknelerinin kapasitelerini %20 oraninda blyttme

hakkini kullanmak isteyebileceklerini bildirmisglerdir. Tekne biyutme hakkinin
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genellikle 8 metreden kicuk tekne sahiplerinin (%26,65) gerceklestirdigi sonucuna
ulastimistir.

Tablo 5.41 Boy gruplarina ve balikcilik tipine gore balikgilarin yeni yatirimlara bakisi
(%)

Uygun kredi verilmesi Tekne buyutme hakkindan
Boy Gruplar halinde tekneye yatirim yararlanma durumu
yapma durumu
(m)
Evet Hayir Evet Hayir
<8 29,28 36,92 26,65 39,53
8-12 14,88 15,08 11,48 18,88
12-30 2,4 0 1,64 0,59
230 1,44 0 1,23 0
Balikcilik Tipi
Kiyr Balikeihg 44,16 52 38,13 58,41
Girgir 3,84 0 2,87 0,59
Genel Ortalama 48 52 41 59

Boy gruplarina goére 30 metreden blylik ve 12-30 metre tekne sahiplerinin
tamami uygun kredi verilirse tekneye yatirim yapmay1 distndiklerini belirtmislerdir, 8-
12 m arasindaki tekne sahiplerinin yarisi tekneye yatirim yapmayi disunmektedirler. 8
metreden kiicuk tekne sahiplerinin % 56’s1 uygun kredi de olsa teknelerini blyltmeyi
dustinmediklerini ifade etmislerdir (Sekil 3.38). Girgir tekne sahiplerinin tamami uygun
krediye olumlu bakarken kiyi bahkciligi yapan tekne sahiplerinin %54’ krediye olumlu
bakmamislardir  kendilerinin zaten kredi karti borclarinin  ve kredilerinin - oldugunu
bildirmislerdir (Sekil 3.39).
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Uygun kredi ile tekneye yatirim

>30 | O —
12-30 OO
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0% 20% 40% 60% 80% 100%

mEvet M Hayir

Sekil 5.38. Boy gruplarina gore balikgilarin uygun kredi ile tekne yatirimina bakisi (%)

Uygun Kredi ile Tekneye Yatirim

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Evet M Hayir

Sekil 5.39 Balik¢ilik tipine gore balikgilarin uygun kredi ile tekne yatirimina bakisi (%)

Giresun ili balikgilarinin teknelerinde boy gruplarina gore 30 metreden buyiik tekne
sahiplerinin tamami tekne buyitmeden faydalanmislardir.  12-30 metre tekne
sahiplerinin %75’i blyltmeden faydalanmak istememektedir. 8-12 m arasindaki tekne
sahiplerinin % 62’si tekneyi faydalanmistir. 8 metreden kiigiik tekne sahiplerinin % 59°u
tekneyi biyitmeden faydalanmak istememislerdir (Sekil 3.40). Girgir tekne sahiplerinin
%83’U kiyi balikgilarinin ise %40’1 tekne biyutmeden faydalanmislardir (Sekil 3.41).
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Tekne bliyitme hakkinda

12-30

8-12

<8
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M Faydalanan ®istemeyen

Sekil 5.40 Boy gruplarina gore bahkgilarin tekne biyitme durumlari (%)

Tekne blylitme hakkinda yararlanma

KIYI
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M Faydalanan ®istemeyen

Sekil 5.41 Balikgilik tipine gore balikgilarin tekne blyutme durumlart (%)

5.4.4 Balik¢ilarin sektore iliskin sorunlari ve dustinceleri

Giresun ili balikgilari, denizlerdeki kirlenme ve kiyilardaki yapilasmadan, dusik
kooperatif etkinligi ve balik¢ilik politikalarinin yetersiz olusuna kadar, ¢ok cesitli sektor
sorunlari oldugunu bildirmislerdir (Tablo 3.42).

Balik¢ilara balikgihk sektoriinde 6n gordikleri sorunlardan hangilerinin kendileri
icin daha 6énemli oldugu sorulmus ve denizlerdeki Kirlenme ve kiyilardaki yapilasmayi
en 6nemli sorun olarak goérdikleri tespit edilmistir. Balik¢ilarin diger énemli bulduklari
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sorunlari ise; asirt avcilik nedeniyle stoklardaki azalma, yetersiz balikgilik politikasi,
orgutlenme yetersizligi, dusik kooperatif etkinligi fiyatlardaki istikrarsizlik,
komisyoncularin pazarlamadaki rolu, dusik tiketim, yetersiz su drunleri sanayi, avlama

sezonunun kisalig1, ulastirmayla ilgili problemler olarak siralamislardir (Sekil 4.34).

Tablo 5.42 Balikgilarin balikcilik sektortyle ilgili 6nemli gordikleri sorunlar (%)

Balikcilik Sektériiniin Sorunlari Onemli | Onemsiz
Denizlerdeki Kirlenme ve Kiyilardaki Yapilasma 92 8
Asiri Avcilik Nedeniyle Stoklardaki Azalma 89 11
Yetersiz Balik¢ilik Politikasi 83 17
Orgiitlenme Yetersizligi 70 30
Distk Kooperatif Etkinligi 68 32
Fiyatlardaki istikrarsizlik 68 32
Komisyoncularin Pazarlamadaki Roli 65 35
Diislik Tuketim 55 45
Yetersiz Su Uriinleri Sanayi 54 46
Avlama Sezonunun Kisaligi 49 51
Ulastirmayla ilgili Problemler 48 52

5.4.5 Balik¢ilarin mevcut sorunlari ile ilgili ¢6ziim onerileri

Giresun ili balkgilarina mevcut sorunlarin  ¢ézumine iliskin  Onerileri
soruldugunda; %93’0 deniz Kirliliginin O6nlenmesi, %901 stoklara zarar veren av
yontemlerinin yasaklanmasi, %840 su drtnleri ile ilgili ayri bir genel mudurluk
kurulmasini gibi fikirleri cok dnemli bulurken % 73’0 fiyat istikrari saglanmasi, %64’i
balikgilik ekipmanlari ithalatinda kolaylik saglanmasi, % 63’0 balik isleme sanayinin gelistirilmesi ve
%54’0 tanitim-reklam vasitasiyla balik tiketiminin 6zendirilmesi fikirlerinin daha az

dnem arz ettigini bildirmislerdir (Tablo 3.43).
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Tablo 5.43. Gelecekte Balikgilik sektdriinde yapilacak diizenlemeler

Gelecekte Balikcilik sektériinde yapilacak diizenlemeler Onemli Onemsiz
Deniz kirliliginin énlenmesi 93 7
Stoklara zarar veren av ydntemlerinin yasaklanmasi 90 10
Su drdnleri ile ilgili ayr1 bir genel madurluk kurulmasi 84 16
Balikglilikta sosyal glivenligin yayginlastiriimasi 84 16
Av kotasi uygulanmasi 84 16
Balikgi sayisinin stoklara uygun sekilde azaltiimasi 82 18
Uretici 6rgitleri ve kooperatiflerin etkin duruma getirilmesi 82 18
Balikgi barinaklari, liman ve ¢ekek yerlerini modernizasyonu 81 19
Balik avi sezonunun stoklara uygun sekilde belirlenmesi 79 21
Avcilikla ilgili egitim faaliyetlerine nem verilmesi 75 25
Fiyat istikrari saglanmasi 73 27
Balikcilik ekipmanlari ithalatinda kolaylik sajlanmasi 64 36
Balik isleme sanayinin gelistirilmesi 63 37
Tanitim-reklam vasitasiyla balik tiketiminin 6zendirilmesi 54 46

5.5 Balikcilarin ortalama mazot tiiketimi ve OTV indiriminin etkisi

Giresun ili balikgilarinin %19’unun mazottaki OTV indiriminden yararlandig1,

%81’inin ise yararlanmadigi saptanmistir. Balikgilarin mazottaki OTV indiriminden

yararlanip yararlanmamalarinin balik¢ilik tipi ve ¢ok fazla brokratik islemlerin oldugu

buna karsin mazot tankinin belirli oraninda indirim tanindigi i¢in indirimden yararlanan

sayisi ¢ok az olarak belirlenmistir (Tablo 3.44).
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Tablo 5.44 Balikglilarin ortalama mazot gideri (TL) ve mazottaki OTV indiriminden
yararlanan ve yararlanmayan balikcilarin orani (%)

Mazottaki OTV indiriminden
Boy Gruplari (m) Yararlananlar Yararlanmayanlar

% Ortalama Gider(TL) %
<8 3,61 1833 63,18
8-12 12,54 5547 17,01
12-30 1,71 33333 0,81

>30 1,14 50000 0

Balik¢ihk Tipi

oSt ||
Orta VEZ?&’;EE ekl | Ggir | 3,04 47500 0,81

5.5.1 OTV indirimli mazottan yararlanmama nedenleri

Giresun ili balikcilarina Mazot OTV indiriminden hangi nedenlerden dolay!
yararlanmadiklari sorulmustur. Balik¢ilarin % 74’0 basvuru masrafini, %69°u ¢ok fazla
birokrasiyi, %97’si bilgisizligi, % 99’ u tasima Ucretini nemsiz bulmustur. Balik¢ilarin
% 29’u motorlarinin kiiciik oldugu dogal olarak da tanklarinin kiiglik oldugundan bu
indirimden faydalanma yoluna girmediklerini belirtmislerdir (Tablo 3.45).

Tablo 5.45 Mazot OTV indiriminden yararlanmayanlar

Mazot OTV indirimi Onemli Onemsiz
Basvuru masrafi 26 74
Cok fazla burokrasi 31 69
Bilgisizlikten 3 97
Tasima Ucreti 1 99
Diger 29 71
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6 TARTISMA VE SONUC

Bu calisma surdrilebilir balikgiigin yapiimasinda kiiciik dlcekli balikgilarin
roliniin ne denli énemli oldugunu gostermektedir. Bu calismamizi Diunyadaki ve
ulkemizde yapilmis diger cahismalar ile kiyasladigimizda bizim c¢ahismamizda da
balik¢ilarin ekonomik karhhginin disuk oldugu gorilmektedir. Kiyr balkgihgr yapan
balikgilarin en buyuk masraf paylarini tayfalara 6dedikleri masraflar olusturmaktadir.
Genel olarak Balikcilar en 6nemli sorunlarinin asiri avlanma ile balik stoklarinin
azalmasi, orgltlenememe ve asiri kirlilik dustncelerindedirler. Bir balik¢ilik kalkinma
modeli ve bahkgilik yonetimi dnlemlerinin Avrupa politikalari (Deniz Stratejisi Direktifi
) cercevesinde paydaslarla da kabul edilebilirliginin saglanmasi gerekliligi ve tlkemizde
de Denizcilik Bakanhginin kurulmasi gerektigi ortak distnceyi olusturmaktadir.

Yapilan bu ¢alismanin sonuglari asagidaki gibi 6zetlenebilir;

6.1 Avlama Filosunun Fiziksel ve Teknik Ozellikleri

Giresun ili bahkgilarinin %96°s1 kiyi balik¢i teknesi, % 4°U ise orta ve buylk
Olgekli balikgr teknesi olarak kullaniimaktadir. Giresun ili karasularinda trol ve trol-
girgir yasak oldugundan sularimizda sadece orta ve biyik tekneler olarak girgir avciligi
yapiimaktadir.

Giresun ilinde ruhsath teknelerin boylari incelendiginde; 8 metreden kiiclk tekne
grubunun minimum 3.5 metre, maksimum 6.25 metre oldugu, 30 metreden biyik boy
grubundaki tekne grubunda ise grubunun minimum 42.5 m ve maksimum 45 metre
boyundaki tekneler ile avcilik yaptigi tespit edilmistir.

Giresun ilinde faaliyet gdsteren avlama teknelerinin yaslarinin 0-45 yil arasinda
degistigi ve ortalama 16.15 yil oldugu saptanmistir. 8 m’den daha kiigik boy grubundaki
avlama tekneleri ortalama 16.92 yil ile en yash, 30 metreden daha buyik tekneler en
gen¢ avlama teknelerini olusturmaktadir. Tekne boy grubu ile ortalama tekne yasi
arasinda anlamli iliski bulunamamistir (r=0,2086).

Kiyr balik¢iligi yapan avlama tekneleri (16.43 yil), orta ve buyik o6lcekli

balikgilik yapan avlama teknelerine gore ortalama 7.77 yil daha eskidir. Avlama
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teknelerinin 12 m’den kiguk olanlarinin en yashsinin yasi 45 yillik, 12 m’den bulyuk
olanlarinin en yashsinin yasl ise 18 yil olarak saptanmistir (Tablo 4.3).

Giresun ilinde ki avlama teknelerinden 8 yasindan kiigiik ve 10-15 yas arasindaki
avlama tekneleri sayisi en fazla yigilma olan grubu olusturmaktadir ve bu grubu yine
ayni boy grubundan 20-25 yas grubu takip etmistir. Balik¢ilik faaliyetinde bulunan
avlama teknelerinin %20’sinin yasi, 10’dan kucuktdr. Bu gruptaki avlama teknelerinin
yarisindan fazlasinin (%64’0nin) yast 20 den kugik, %36’sinin yasi ise 20’den
blyuktar.

Giresun il’indeki avlama teknelerinin su aldiklarinda kolay batmamalari, kiyiya

kolayca cikartilabilmeleri ve tamiratlarinin balikcilar tarafindan da yapilabilmesi
nedeniyle % 98‘inin ahsaptan, %2’sinin ise sa¢tan imal edildigi belirlenmistir.
12 m’den kiglk teknelerin tamami ahsap, 28 m’den blyuk teknelerin tamami ise sa¢
malzemeden imal edilmistir. 12-30 m boy grubundaki teknelerin %66,6°1 ahsap,
%33,3’U ise sactan imal edilmistir. 30 m’den daha bilylk boylardaki teknelerin tamami
sa¢ malzemeden yapilmistir. Kiyr balik¢ihgi faaliyetinde bulunan avlama teknelerinin
tamami (%2100) ahsaptan imal edilmistir. Orta ve buytk 6lcekli balik¢ilik yapan avlama
teknelerinin % 50’si ahsap, diger yarisi da (%50’si), sa¢ malzemeden yapilmistir.

Giresun il’indeki avlama balikgilarin teknelerinin %76’sinin milkiyeti kendine,
%23’0 ise mulkiyeti ortak tekneler ile balik¢ilik faaliyetinde bulunduklari tespit
edilmistir. Giresun bahkgilarinin avlanma teknelerini kiralama (%1) yoluna gitmemeleri
cok dikkat gekici bir sonuctur.

Tim boy gruplarindan 30 metreden biyiik tekneler hari¢c en az %50’sinin tekne
mulkiyeti kendilerine aittir. 8 metreden kigik tekne grubunun % 80’ninin tekne
mulkiyeti kendisine aittir. Tekne boyu arttikca miulkiyette kiralama yolu tercih
edilmemistir ve ortaklarin aile igi bireylerden tercih edilme orani da artmistir. 8
metreden kicuk teknelerde %16 olan aile ici bireylerle ortaklik, 12 m’den buylk
teknelerde %50’ye ve 30 metreden biiyUk teknelerde ise %100 ‘e ulasmaktadir

Kiyr balikgiliginda teknelerin - mulkiyetlerinin  %78’i, girgirlarin = %33’0
balik¢ilarin kendilerine aittir. Tekne boyuyla birlikte tekne ve av donanimi sermayesi
arttigindan, girgir milkiyetinde ortak olanlarin orani kiyr balik¢ilarindan ¢ok daha

yuksek olup ortakligin sadece aile bireyleri arasinda gerceklestigi tespit edilmistir.
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Giresun iI’inde balikgilarin %90*inin, balikgilik faaliyetlerini tek avlama teknesi,
%210‘unun ise iki ve ya daha fazla avlama teknesi ile avcilik yirittagi saptanmistir.
Balik¢ilarin %15 inin ikinci avlama teknesi, %21’inin de Gglincu avlama teknesi
bulunmaktadir. Boy gruplarina gore 8 metreden kiglik avlama teknesine sahip tim
balikcilarin tek tekneye sahip olduklari tespit edilmistir.12 metreden buyik ¢ogu (%75)
tekne ikinci tekneye sahiptir. Balikgilardan, 30 metreden buylk boy grubunda
avladiklari baliklari karaya ¢ikarmak icin tasima teknesi kullanmaya baslamaktadirlar.
20-30 m boy grubundaki balik¢ilarin da kiralama yoluyla ya da akrabalariyla bu gérevi
yerine getirmektedirler. Kiyr balik¢ihgr yapan balikgilarin sadece %7’sinin ikinci
avlama teknesi veya tasima teknesi bulunmaktadir. Ugiincii teknesi bulunan sadece bir
balikgi tespit edilmistir. Giresun ili balik¢ilik faaliyetinde bulunan avlama teknesi sahibi
balikgilarin %55’inin kendi imkanlari, %19’Unun kredi, %7’°sinin miras ve %19’u
sahistan borg alarak tekne sahibi olduklari saptanmistir

Tekne boyu blydikce sahistan bor¢ alma yoluyla tekne sahibi olanlarin orani
dismistir, 12-45 m boy dagiliminda itibaren sahistan bor¢ alarak tekne sahibi olan
balik¢t bulunmamaktadir. Blyik boya sahip teknelerde kredi kullaniminin artmasi
beklenirken kugcik kiyr balikgihgr yapan teknelerde kredi kullanimi %17,9 olarak
bulunmustur. 30 metreden bliylk teknelerin %50 kendisinin %50 de miras yoluyla sahip
olundugu bulunmustur

Balikcilik tipine gore bakildiginda en yiksek oranda kredi kullanan balikgilar
kiyr balik¢ilaridir  (%18,24), en az oranda kredi kullanan balikgilar ise girgir yapan
tekne sahipleridir (%8,70) bunun sebebinin tim buyik tekne sahiplerine ulasilamamis
olunmasi olabilir. Kiyr balik¢ilarinin %14,24°4 sahistan bor¢ alma yoluyla tekne sahibi
olmuglardir. Orta ve buyik olgekli balik¢ilardan % 0,68’i sahistan borg alarak tekne
sahibi olmuslardir.

Giresun il’inde kayith ve limanlarinda bulunan teknelerde balik¢iligin temel
avlama araci aglardir. Kiyr balik¢ihgr yapan avlama teknelerinin %46’sinda olta
bulunmasi nedeniyle, kiyi balikgilarinda olta ve aglar hemen hemen birlikte yaygin bir
av aracl olarak tespit edilmistir. Giresun ilinde balik¢ilik yapan avlama teknelerinde, olta

disinda cogunlugunu aglarin olusturdugu, 23 avlama araci kullanildigi belirlenmistir

85



bunlar; genellikle mezgit uzatmasi (%86), barbunya ag1 (%76), palamut uzatmasi(%63),
sagma ag1 (%62), kalkan ag1 (%39) ve algarna (%32) oranlarinda bulunmaktadir.

Girgirlarda tekne boyu biyudikce avlama araglarinin sadelestigi, hamsi-istavrit

veya hamsi-palamut girgiri kombinasyonlarinin agirhk kazandigi gozlenmistir.
Orta ve buyuk 6lcekli balhikgihkta, hamsi, barbun, mezgit girgirinin yaninda endustriyel
balik¢iligin yapildigi teknelerde orta ve dipsu troli gesitlerinin az da olsa temsil edildigi
tespit edilmistir. Giresun ili’ndeki avlama teknelerinde telsizden akinti6lger kadar cok
cesitli elektrikli cihaz ve ekipmanin bulundugu saptanmistir. 8 metreden kiigiik avlanma
teknelerinin telefon (%20), telsiz(%6), SSB telsiz(%2), radar(%18),iskandil(%9) ve
akinti 6lcer (%1) oraninda sahip olduklari teknolojik donanim olarak tespit edilmistir.
Avlanma teknelerinin boyu arttikca sahip olduklari teknolojik donanimda artmistir hatta
30 metreden daha biiyuk avlama teknelerinin hepsinde tim donanimlar bulunmaktadir.

Kiyi bahkeihgr yapan avlama teknelerinde daha ¢ok avin yerini bulmaya yarayan
sonar ve eco-saunder, VHF telsiz, magnetik pusula, telefon ve akintidlcer disinda
elektronik cihaza rastlanmamistir. Orta ve blyuk avlama teknelerinde; bu ¢calismamizda
sadece girgir tekneleri ile calistigimiz icin girgir teknelerinde avin bulunmasina yarayan
tim ekipman (Sonar, Echo-Sounder, akinti Olger, VHF Telsiz [Adet], SSB telsiz, kus
radar1, kumpas radar, ag radari, harita cihazi (GPS), manyetik pusula oldugu gibi tasima
teknesine almaya yarayan fishpomp ve avin bozulmasini 6nlemek i¢in buz makinesi ve
jenerator gibi ekipmanlar da mevcuttur. Endustriyel bahkcilik yapan blyuk boy
teknelerde belirtilen tim elektronik cihazlar mevcuttur.

Giresun ili’ndeki avlama teknelerinin motor giglerinin 7-1250 BG arasinda
degistigi saptanmistir. 30 metreden daha blyUk tekne grubunda ortalama 1000BG ile en
blyuk motor giclerine sahip grubu olusturmaktadir. Il. ve I11. motor destekleri 10 metre
av teknelerinden daha biytk teknelerde bulunmaktadir.

Kiyi balikgiliklarinda 11.motor takviyesini grup uyelerinden 10 av teknesinde
ortalama 25,3 BG’lik motor gucuyle tespit edilmistir. Kiyr bahkgilarinda 111.motor
ihtiya¢ duymamiglardir.

Girgir teknesi isleten balikgilarla yapilan gorusmelerde stoklarin azalmasi ile
birlikte avi erken bulma ve bulunan ava daha c¢abuk ulasmanin 6nem kazandigi

bildirilmistir. Bu nedenle, girgir sahipleri hem avin yerini tespit eden donanimlarinin
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menzilini, hem de motor gclerini artirma gabasina girmistir. Dlsuk motor giicline sahip
teknelerde 2. ve 3. Motorlarin takildigi, yeni teknelerde ise daha biylk motorlar
kullanildig1 belirtilmistir.

6.2  Balikgilarinin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri
Giresun il’indeki balik¢ilarinin yasinin 22-75 arasinda degistigi (ortalama 45,11)

ve %86’sinin evli, %14’nin ise bekar oldugu saptanmistir. Boy gruplarina gore
balikgilarin ortalama yaslari arasindaki farklihklar, 6nemsiz (p>0,05) bulunmustur. Tim
balik¢ilarda en sik rastlanan yas grubu 48°dir (mod:10). Balik¢ilik tipine gore en yasli
balik¢ilar kiyr balikgilarinda bulunmus, en geng balikcilar da kiyr balik¢ihigr yapan
balikgilardir.

Giresun il’indeki balikgilarinin %3’ii okur-yazar, %55’ ilkokul, %19’u lise,
%17’si ortaokul ve %6’sinin de Universite mezunu oldugu saptanmistir. Tekne boy
grubuna gore bitun boy gruplarinda balikgilarin en yiiksek oranda ilkokul en disuk
oranda da tekne boy gruplarina gore sadece 8 metreden kiicuk teknelerde ve 8-12 metre
boy grubundaki tekne sahiplerinin okuryazar olduklari saptanmistir.

Kiyr bahkgihg faaliyetinde bulunan avlama teknesi sahibi balikgilar en yiiksek
oranda (%55) ilkokul mezunu, en distk oranda da (%3) okur-yazardirlar. Orta ve buyik
Olcekli balikgilik faaliyetinde bulunan balikgilardan girgir tekneleri sahiplerinin %67°si
ilkokul mezunu, %17 ‘si lise mezunu ve girgir balikgilari arasinda hig niversite mezunu
balik¢l bulunamamaktadir.

Giresun iI’i balik¢ilarinin evli olanlarin eslerinin %2’si okur- yazar, %62’si
ilkokul, %12’sinin ortaokul, %211’i lise, %3’0 universite ve %?7’sinin ise hichir
mezuniyetinin olmadigi saptanmistir

Tekne boy gruplarina gore balikgi eslerinin (iniversite mezunu oldugu gruplar, 8
metreden kiiglk tekneler ile 8- 12 metre boy gruplaridir. 8 metreden kiglk tekne
sahiplerinin eslerinin %3’ okuryazar olup % 6 sinin hicbir mezuniyeti bulunmadigi
tespit edilmistir. Tlm gruplarda en az %51 oraninda ilkokul mezunu es bulunmaktadir.
Balikgilik tipine gore tniversite 6grenimi gorenler, sadece kiy1 balik¢ihgr yapan balikgi

esleridir. Girgir grubunda %67 oraninda ilkokul mezunu, %16 oraninda da ilkdgretim
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mezunu es olup kiyr balikgihgi yapan balikgilarin eslerinin %7’sinin higbir mezuniyeti
olmayan esi bulunmaktadir.

Giresun iI’i balikgilarinin evli olanlarin eslerinin %11°i bir iste calismakta %89’u
ise bir iste calismamaktadir.

Giresun iI’i balikgilarinin ortalama 2,31 adet ¢ocuk sahibi olduklari saptanmistir.
Giresun ilI’indeki balikgilarin %16’s1 hi¢ cocuga sahip olmaz iken en fazla dokuz
cocuga(%1) sahip olduklar tespit edilmistir. Tim boy gruplarinda hi¢ yedi tane cocuk
sahibi olan tekne sahibine rastlanmamistir. Tum boy gruplarinda en fazla (%31) ug
cocuk sahip olduklari sonucuna ulastimistir. Girgir avciligi yapan balikgi aileleri en fazla
Uc ¢ocuga sahiptirler.

Giresun ili balikgilari igerisinde kiyr balik¢ilari disinda, evi olmayan balikgi
bulunmamaktadir. Balik¢ilarin %72’sinin kendisine ait evi oldugu, %28’inin de kirada
oturdugu saptanmustir. Orta ve Bilyiik Olgekli Balikgilik yapan balikgilarin tamaminin
evinin bulundugu tespit edilmistir. Tekne boy gruplarina gore 8 metreden kiguk
teknelerle balik¢ilik faaliyetinde bulunan balikgilarin %28’inin, 8-12 m boy grubundaki
teknelerle balik¢ilik faaliyetinde bulunan bahkgilarin ise %32’sinin evi olmayip, kirada
oturmaktadir.

Balik¢ilik tipine gore ev sahibi olmayan balik¢ilarin tamami kiyr balikgisidir.
Kiyi balikgilarinin %71’inin, orta ve biylk Olcekli balikgilarin ise tamaminin kendisine
ait evi bulunmaktadir. Kiyr balik¢ili§i yapan balikcilarin ekonomik olarak rahatlik
dizeylerinin oldukga diisik oldugu sonucu ¢ikmaktadir.

Giresun ili bahkgilarinin %83’nun otomobilinin olmadidi, %217’sinin ise otomobil
sahibi oldugu saptanmistir. Tekne boyu arttikca ekonomi ile orantili olarak otomobil
sahibi balik¢i orani da artmistir.

Giresun ili bahkgilarinin %92’sinin bir sosyal glvenlik kurulusuna kayitli
oldugu, %8’inin ise hic bir sosyal giivencesinin olmadigi belirlenmistir.

Balikgilarin bagl olduklari sosyal givenlik kuruluslari SSK, Bag-Kur, Tarim
Bag-Kur, Tarim SSK ve Emekli Sandidi olarak saptanmustir. Giresun il’indeki
balik¢ilarin %25’inin yesil kart, %21’inin SSK, ve %18’inin Tarim Bag-Kur’lu oldugu
saptanmistir. Yesil karttan faydalananlarin orani oldukga yiiksektir. Emekli Sandigi’na

bagh olanlarin hepsi kiyi balikgisidir.
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Giresun ili bahkgcilarinin %77’sinin bir balikgilik kooperatifine tye oldugu
saptanmistir. Balikgilarin kooperatif Gyeliginin yiksek olmasina ragmen, Arastirma
alaninda bulunan kooperatiflerden hi¢ bir tanesinde mezat yapilmadigi tespit edilmistir,
balikgilar baliklarini balikgi kabzimallarina vermektedir. Giresun ilI’indeki balikgilarin
kooperatiflere Uye olmalarinin amacinin, balikgi ruhsati alabilmek ve balikgl
barinaklarindan yararlanabilmek oldugu saptanmistir. Balik¢ilarin % 98’i bdlgelerinde
Su Uriinleri Kooperatif birligi istemektedirler.

Giresun ilin ‘deki bahkgilarin %80’i daha ©nce bir iste calismadiklarini
belirmislerdir.

Giresun ilin ‘deki bahkcilarin balikgilik tecribesinin 0-60 yil arasinda degistigi
ve ortalama 26,20 yil oldugu saptanmustir. Balikcilik tipine gore orta ve buylk olcekli
balikgilarin - mesleki balikgilik tecriibesi, kiyr balik¢tlarinin - mesleki balikgilik
tecruibesinden daha fazladir.

Giresun ili balik¢ilarinin %68’ininn dnceden kendilerine ait teknelerinin oldugu
saptanmistir.

Giresun ili’ndeki bahkgilarin %80’ni balikgihgi se¢me nedeni olarak baba- dede
mesledi oldugunu belirtmiglerdir. Giresun ili balikgilarinin babalarinin % 53’Unin
mesledi balik¢iliktir. Girgir tekneleri sahiplerinin hic biri baba-dede meslegi balkc¢ilik
oldugu igin balikgilik meslegini tercih etmemislerdir yani tamamen ticari olarak
gerceklestirilmis secimlerdir. Balikcilarin  6zellikle kiyr bahkcihglr yapan tekne
sahiplerinin % 2 ‘si bahkcihgr issiz kaldiklarindan dolayr zorunluluktan yaptiklari
sonucu gikmistir.

Giresun ili bahkgilarinin ¢ok blyik cogunlugu (% 95) cocuklarinin bahkgl
olmalarini istememektedirler. Kiyi balikgilari geliri en diistik olan grup olmasina ragmen
orta ve buyik 6lcekli balikgilik yapan balikgilar da ¢ocuklarinin balik¢i olmasini sadece
% 5 oraninda istemektedirler.

Giresun ili’ndeki balikgilarin %18,51’nin gocuklar1 kendi teknelerinde tayfa
olarak calismaktadir. Balikgilarinin %216°s1 diger balik¢i teknelerinde tayfa olarak
calismaktadir. Bunlarin buyuk bolimi, avlama sezonunda girgir teknelerinde galisan
kiy1 balikgilaridir. Tasima teknesini kiraya veren balikgilar da kendi teknelerinde kaptan

olarak calismakta ve kira disinda tayfa pay1 almaktadirlar.
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6.3 Giresun ilindeki Balikgilik Faaliyetinin Ekonomik Analizi

Giresun ilinde balik¢ilik daha gok kooperatifler vasitasiyla gerceklesmektedir.
Kiyr balikciligi yapan balikgilar barinaklardaki komisyoncular vasitasiyla baliklarini
satmaktadir. Balik satisindan elde edilen gelir haftalik olarak alinmaktadir. Bahkgilik
ilgelere bacasiz sanayiyi getirmistir. Giresun ilinde 630 kayith bahkgilik yapan tekne
bulunmaktadir bu teknelerin sadece 6 tanesi 30 metreden daha biyiktir ve bu tekneler
endlstriyel balik¢ilik yapmaktadir. Endustriyel balikgilik yapan firmalar; Kuloglu,
Eylpodgullari, Fat balikgilik, Ozdeniz, Geng¢ kardesler, Akgiin balikgilik ve Ayvasil
balik¢iliktir. Bu balikgilar piyasaya siriilmeyen baliklari yem, yag ve glbre fabrikalarina
transfer etmektedirler.

Giresun ilindeki balik¢ilarin balikgilik faaliyetinde kullanmis olduklari aktif
sermaye; tekne sermayesi, av arag-gerecleri sermayesi ve para sermayesi olmak tzere lg¢
grup altinda incelenmek istenmis fakat anket sirasinda para ile ilgili balikgilar bilgilerini

pek paylasmak istememislerdir.

6.4 Balikcilarin Sermaye Yapisi

Giresun ili balik¢ilarinin toplam tekne sermayesinin 3.230-9.000.000 TL arasinda
degistigi ve ortalama 169.975 TL oldugu bulunmustur. Boy grubuna goére en yiiksek
tekne sermayesi =30 m, en dusiik tekne sermayesi ise <8 m grubunda (r=0,7842) ve
tekne boyuna gore toplam tekne sermayesi arasinda gozlenen farkhiliklar 6nemli
bulunmustur (p<0,05). Balhkgilik tipine gore en yiksek tekne sermayesi girgir
teknelerinde, en disiik tekne sermayesi ise kiyi balikgi teknelerinde bulunmustur.

Balikgilarin % 97’sinin bir teknesi, %?7’sinin iki teknesi % 1 ininde dgunci
teknesi bulunmaktadir.

Giresun ili balikgtlarinin teknelerine sahip olma durumlari soruldugunda %76 “si
kendisi, %21 aile ici ortaklk, %3’U aile digi ortaklikla teknelerine sahip olduklari
belirlenmistir. Giresun ili balik¢ilarinin teknelerini satin alma sekilleri soruldugunda

%55 ‘i kendisi, %19°u borg ve kredi, %7’si de kredi yoluyla teknelerini satin almistir.
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6.5 Balikcilik Faaliyetinin Ekonomik Analizi

Giresun ili balikgilarinin para durumlari soruldugunda %73 ‘U nakit paraya,
%15’i kendisinin borclu oldugunu, %6’si alacakli ve bankada parasi oldugunu
bildirmistir. Giresun ili balikcilarinin baska gelir kaynaklarinin olup olmadigi
soruldugunda balik¢ilarin % 65’i baska gelir kaynaklarinin olmadigini %35’i ise baska
gelirlerinin oldugunu bildirmislerdir. Gelirler minimum 700 TL, maksimum 13.000 TL
ve ortalama 5870 TL arasindadir. Gelirler incelendiginde ¢ogunlugun findik satisindan
elde edilen gelirin yaninda emekli maaslarinin ek gelir oldugunu bildirmislerdir.

Giresun ili balikgilarinin %530 parasinin bankada oldugunu %45’inin ise balik
komisyoncularinda alacaklarinin oldugunu bildirmislerdir. Giresun ili balik¢ilarinin
%29’u bankaya (borg¢+faiz), %29’u ag satin almak icin, %28’i balik komisyoncusundan,
% 18’1 mazota, %2’si tayfaya, %2 si devlete borglanmistir. Tim av sezonlarinda ( 12
ay/8ay/3ay) balik¢ilik yapan bahkgilarin gelir dagilimlari minimum 500 TL, maksimum
120.000.000TL ortalama 762.653 TL oldugu tespit edilmistir.

Aglar ve diger avlama arag-gerecleri sermayeleri ve elektrikli cihaz ve
ekipmanlarin (Telsiz, Telefon, SSB, Telsiz, Sonar, Radar, Jenerator, iskandil, GPS-
Satalite, Fishpomp, Faks, Ecosaunder, Auto pilot ve Akintidlger) hepsi balik¢ilarin
toplam avlama sermayesinin iginde bildirilmistir.

Giresun ili balik¢ilarinin avlama sermayesinin %64,5’inin tekne sermayesi,
%35,5’ini ise av arag-gereci sermayesi olusturmaktadir. Girgir teknelerinde av arag
gereclerine ayrilan sermaye daha ¢oktur ¢tinkli girgir aglarina ayrilmasi gereken sermaye
kiyi balik¢iligina gore daha fazladir.

Giresun ili balikgtlarinin %47’sinin  sahislardan alacaklarinin oldugu tespit
edilmistir. Balik¢ilarin neredeyse tek alacakl olduklari grup sahislar yani balik sattiklari
bireylerdir.

Giresun ili balikgilarinin bor¢luluk durumlari incelendiginde; balik¢ilarin en ¢ok
borclu olduklari yerin bankalar (%37) oldugu, ikinci olarak en yiiksek paya (%29) ag
masraflari icin yapilan borcluluk olusturulmaktadir.
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6.6 Balikgilarin Balikcilikla ilgili Gorisleri

Giresun ili bahkcilarinin son 10 yildaki av miktarlarinin seyrine gore
onumuzdeki yillarda %92’si av miktarinin azalacagini,%4’0 artacagini, %4°G ise
degismeyecegini kanaatinde olduklarini bildirmislerdir. Sadece 12 m den daha kicik
tekne sahipleri su Uriinleri av miktarinda artisin olacagini distiinmektedirler ve yogun
avciliga devam etmektedirler.

Giresun balik¢ilarinin en ekonomik balik siralamasinda énceligi birinci olarak;
%40’1 Mezgit, %33 istavrit ve %28 ile Hamsi baliginin aldigi sonucuna ulasiimistir.
Ekonomik dnem siralamasinda ikinci olarak % 44’luk oranla palamut, %26 istavrit ve
%24 ile beyaz kum midyesi ilk ii¢ siralamaya girmistir. Balikgilar %28 istavrit, %26
palamut ve %25 beyaz kum midyesini ekonomik énem siralamasinda tigtinct siralamada
secmislerdir. Balikgilarin ekonomik 6nemde en az dnemli olduklarini disiindikleri 14.
Siralamada %24°I0k oran ile ¢aca bahgi, ikinci en 6nemsiz bulunan bahk ise % 11’lik
oran ile tirsi bahgidir.

Kiyr balikgilari deniz kirliligi, troller, av yasaklarina uymamak, buyik ve derin
aglar, kiglk a§ gozleri, avlama teknesi 6zelligi, yunuslarin fazlahgi, asirt avcilik,
bilingsiz avlanma ve sonar kullaniminin su drtinleri av miktarinin azalmasina neden
oldugunu distinmektedirler.

Balikgilara av miktarindaki azalmada asiri avlanmanin énemli pay! oldugu bu
nedenle Giresun ilinde tutulan balik miktarinin distugi yonunde bir agiklamadan sonra
bunun 6niine ge¢cmek icin hangi tedbirlerin alinmasi gerektigi soruldugunda balikgilarin
%17,65’si av miktarina kota uygulanmasini, %16,68’i aglari sinirlamak, %15,61’i tekne
blayukluklerine sinirlama getirilmesi, % 13,94°U ise avcilarin sayisini azaltmak
gerektigini belirtmislerdir. En az tercih edilen diger secenekler ise %11,93 ile bir seferki
avi sinirlamanin ve avlanma ginlerini azaltmak gerektigini dustinmuslerdir. Kiyi
balik¢ilar1 sorunun ¢6zimu igin kota uygulanmasinin ve aglari sinirlamanin ¢cok énemli
oldugunu dustinmektedirler. Girgir bahkgilari aglarin sinirlanmasinin en énemli ¢éziim
olabilecegini disuinmektedirler. Kota uygulanmasi girgir teknesi sahipleri tarafindan en

az desteklenen ¢6zum onerisidir (%0,55).
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Giresun ili balikgilari deniz Kirliligini ve trolii av miktarinin azalmasinda temel
faktor olarak gormislerdir. Kiyr balikgilari 6zellikle uzun menzilli sonarlarin baliklari
kacirdigi ve avlanacak baliklara da kagma sansi tanimadigi icin girgir teknelerinin asiri
avlanmaya neden oldugunu bildirmislerdir. Ayni sekilde algarna ve dip troliintin de balik
yuvalarina zarar verdigini ve av miktarinin diismesine neden oldugunu ifade etmislerdir.
Balikgilar iklim degisikliginin ve kiyidaki isiklarin av miktarinda distise neden olan
diger nedenlere gore daha 6nemsiz bulmuslardir. Girgir avciligi yapan tekne sahiplerinin
kendi kazang kapilari olan trollerin av miktarinda azalmaya neredeyse hig zarar (%0,12)
vermedigi dlstincesindedirler.

Giresun balikcilarina balik¢iligr birakmay! isteyip istemedikleri sorulmustur.
Balikgilarin %64°0 balikgihgi birakmayi kabul etmigslerdir. En ¢cok balik¢iligi birakmayi
kabul eden grup 12 metreden kiglk kiyr balik¢ilaridir ¢linki ekonomik kaygilari ¢ok
blyuktar.

Kiyr balikgtlarinin %66’s1 balikgihgir birakmayi isterken %34°0 ise balik¢ihgi
birakmay istememektedir. Girgir tekneleri sahiplerinin % 17 *si balik¢ili§i birakmayi
kabul ederken %83’0i balik¢iligi birakmay! istememislerdir.

Teknelerinin piyasa fiyatindan satin alinmasi kosuluyla balik¢ihgr birakmayi
kabul edip etmeyecekleri soruldugunda 8 m den kicik tekne sahiplerinin en biyik
payla (%40,26) teknelerini satip balik¢iligi birakmayi istedikleri sonucuna ulastimistir.
Tekne boyu buyudukce bu talebe olumsuz cevap orani artmistir

Teknenin piyasa degerinde satin alinmasi kosuluyla birakmayi hic¢ istemeyen

grup 30 m den daha buyik tekne gurubudur. 8-12 m boy grubunun %78 ‘i balik¢iligi bu
sartlarda birakmayi kabul etmis %22’si ise balik¢ihgi birakmayacagini bildirmistir.
Kiyr balik¢iligi yapan tekne sahiplerinin %65’i teknelerinin piyasa degerinde alinmasi
karsiliginda bahkcihgr birakabileceklerini  belirtmislerdir. Orta ve buylk tekne
sahiplerinin %17’si bu sartla teknelerini verip balik¢iligi birakabileceklerini sdylerken %
83’0 balik¢ihgr birakmay! istememektedir.

Teknelerinin piyasa fiyatindan satin alinmasi kosuluyla balik¢ihgr birakmayi
kabul eden balik¢ilara yeni bir is kurabilmek igin nasil bir destek istedikleri
soruldugunda,%55’i kendilerine is bulunmasini istemistir. Diger en c¢ok istenen
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destekler, tirt ucuz kredi temini ve bu yolla yeni is kurmalari olmustur. Balikgilar ucuz
kredi seklinde destegi istememektedirler.

Balik¢ilara kendilerine yapilacak karsiliksiz veya ucuz kredi seklindeki bir
parasal destedi hangi alanda degerlendirmek istedikleri soruldugunda, en blytik pay 8 m
‘den kigik bahkgilar %22,04 oraninda ticareti, %17,71’inin ise balik¢ilikla ilgili
olmayan diger isleri tercih ettigi saptanmistir. Tekne boyu kicildikce ticaret ile
ugrasmak isteyen balik¢i orani en yiiksek orani olusturmustur. Bahkgilik tipine gore orta
ve blyik Olgekli balikgilardan Girgir balikgilari da segeneklerin disinda (%67) diger
meslekleri segeceklerini bildirmislerdir.

Giresun ili balikgilarindan uygun kredi imkénlari olustugunda kredi
kullanacagini belirten balikgilarin orani %48 olarak saptanmistir.

Giresun ili bahkgilarinin % 41’i teknelerinin kapasitelerini %20 oraninda
blyutme hakkini kullanmak isteyebileceklerini bildirmislerdir. Tekne buyitme hakkinin
genellikle 8 metreden kiicik tekne sahiplerinin (%26,65) gerceklestirdigi sonucuna
ulastimistir. Girgir tekne sahiplerinin tamami uygun krediye olumlu bakarken Kkiyi
balik¢iligi yapan tekne sahiplerinin %54°0 krediye olumlu bakmamislardir, kendilerinin
zaten kredi karti borclarinin ve kredilerinin oldugunu bildirmislerdir

Giresun ili balikgilarinin teknelerinde boy gruplarina gére 30 metreden buylk
tekne sahiplerinin tamami tekne buyutmeden faydalanmislardir. 8 metreden kiiglk tekne
sahiplerinin % 59’u tekneyi blyutmeden faydalanmak istememigslerdir. Girgir tekne
sahiplerinin %83’0 kiy1 balik¢ilarinin ise %40’1 tekne buyitmeden faydalanmislardir

Balik¢ilar denizlerdeki kirlenme ve kiyilardaki yapilasmayi en 6nemli sorun
olarak gordukleri tespit edilmistir. Balikgilarin diger dnemli bulduklari sorunlari ise;
asiri avcilik nedeniyle stoklardaki azalma, yetersiz balik¢ilik politikasi, 6rgutlenme
yetersizligi, dusuk kooperatif etkinligi fiyatlardaki istikrarsizlik, komisyoncularin
pazarlamadaki rolu, dusik tlketim, yetersiz su uUrunleri sanayi, avlama sezonunun
kisahgi, ulastirmayla ilgili problemler olarak siralamislardir

Giresun ili balikgtlari sektériin sorunlarina ¢6zim icin %93’U deniz kirliliginin
onlenmesi, %90’1 stoklara zarar veren av yontemlerinin yasaklanmasi, %84’ su trlnleri
ile ilgili ayri bir genel mudurlik kurulmasini gibi fikirleri cok énemli bulurken % 73’0

fiyat istikrari saglanmasi, %64°0 balik¢ilik ekipmanlari ithalatinda kolaylik saglanmasi,
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% 63’U bahk isleme sanayinin gelistirilmesi ve %54°0 tanitim-reklam vasitasiyla balik
tiketiminin 6zendirilmesi fikirlerinin daha az 6nem arz ettigini bildirmislerdir

Giresun ili balikgilarinin %19’unun mazottaki OTV indiriminden yararlandig1,
%81’inin ise yararlanmadigi saptanmistir. Balikgilarin mazottaki OTV indiriminden
yararlanip yararlanmamalarinin balik¢ilik tipi ve ¢ok fazla brokratik islemlerin oldugu
buna karsin mazot tankinin belirli oraninda indirim tanindigi i¢in indirimden yararlanan
sayisi ¢ok az olarak belirlenmistir.

Giresun ili balikgilarina Mazot OTV indiriminden hangi nedenlerden dolay!
yararlanmadiklari sorulmustur. Balik¢ilarin % 74’0 basvuru masrafini, %69°u ¢ok fazla
birokrasiyi, %97’si bilgisizligi, % 99’ u tasima Ucretini nemsiz bulmustur. Balik¢ilarin
% 29’u motorlarinin kiiciik oldugu dogal olarak da tanklarinin kiiglik oldugundan bu
indirimden faydalanma yoluna girmediklerini belirtmislerdir. Bazi olumsuz yonlerine
ragmen, OTV indiriminin olumlu bir yani da kagak mazot kullanimini ortadan

kaldirmasidir. Bu sekilde, mazot giderleri kayit altina alinmustir.

7 ONERILER

Dogu Karadeniz Bdlgesi avlanan balik miktari ve balik¢ilik filolari bakimindan
Turkiye balikcilk sektoriinde blyuk 6nem tasimaktadir gerek saghkh beslenme gerekse
bolge halkinin istihdaminda ¢ok Onemli bir yeri vardir. Bu bolgedeki balik¢ilik
sektoriinin avcilik faaliyetinin gelecek nesillere kalmasini saglamak yani surddrilebilir
ve verimli olabilmesini saglamak icin asagidaki sorunlarinin ¢oziimlenmesi gerektigi
tespit edilmistir. Balik saticisinin tezgahlarindaki baliklari etik stizgecinden gecirmeden
baktigini ve sattigini gézlemlemekteyiz. Halkin ise balik kultlrQ yetersizliginin yani sira
toplumsal denetci goziyle de ¢ok yetersiz ve denetimsizdir. Giresun ili balikgilarinin ve
kooperatiflerin katkilariyla tespit edilen sorunlar;

v Balikgiliktan sorumlu resmi otoritelerin tek cati altinda toplanmamasi ve
yonetimde birgok bakanlik ile birlikte calisiimasi ve farkli yonetmeliklere tabi
olunmasi

v Endustriyel balik¢i filolari igin kota uygulamasinin ve kontrollinin tam olarak
gerceklestirilememesi
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Kiyi bahkgilarinin sucul ortamdan hakga faydalanmalarinin saglanamamasi

Av yasagini dizenleyen sirkilerlerde boy olarak 6ngérilen sinirlamalari bahkgi
tezgahlarinda da esdeger konuma getirilememesi

Sucul ortamlardaki canli kaynaklarla ilgili arastirmalarin sistematik olarak
gerceklestirilememesi

Degerlendirilen stoklarin blyukliklerinin ve surdarlebilir avcilik seviyelerinin
belirlenmemis olmasi

Turkiye denizlerinin ve i¢ sularinin tarimsal, endistriyel ve evsel atiklarin alici
ortami olmasi

Misina aglarin yasak olmasi ama ithalatinin serbest olmasi

Balik¢i barinaklarinin giinimuz sartlarina uygun donanimlara sahip olamamasi
yerel yonetimler ve siyasetcilerin bu anlamda destek olmamalari

Yeni yapilan sahil yolunun gerek 151§1 gerekse denizin dogal yapisinin bozularak
yani doldurularak yapilmasi yizinden baliklarin beslenmek ve tremek icin bu
bdlgeden goc¢ etmesine neden olmustur. Ayrica sahil yolu sonucunda dogal
olarak kati atiklarin sahilde birikmesi engellenmis ve atiklar ylzinden dip
akintisi hi¢ duramamakta ve deniz canlilarini etkilemektedir.

Balikgilarin buyik cogunlugu yunus sayisinin oldukga fazla oldugunu ve balik
avlarinin bu durumdan olumsuz etkilendigini bildirmislerdir

Salyangoz avciliginda kullanilan algarna barbun bahginin yok olmasina neden
olmakta

Salyangoz avciliginda algarna ile avcilikta sinirlamanin ¢ok olmasi (kiylya
500m)

Kooperatiflerin pazarlamada eksiklikleri bahkgilarin komisyonculara borglu
kalmasina neden olmakta

1380 sayili Su Uriinleri Kanunu'nda av yasaklari ile ilgili cezai hikiumlerin
hazirlanmasinda sadece endistriyel balik¢ilara s6z hakkinin verilmesi

Su drdinleri kooperatiflerinin sosyal tesis isletme izinlerinin olmamasi ama bazi
kooperatiflere bu hakkin verilmesi

Hayvanciliga verilen kredinin balik¢iliga da saglanmasi
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v

v

1380 sayili Su Uriinleri Kanunu'nda av yasaklari ile ilgili cezai hikiumlerin
caydirici olmamasi

Koruma-kontrol gorevlilerinin yetkilerinin yetersiz olmasi seklinde siralanabilir.

Avlama sektoriinun yukarida belirtilen sorunlarinin ¢éztma igin;

v

v

Denizcilik bakanliginin kurulmasi

1380 sayili Su Uriinleri Kanunu'nda av yasaklari ile ilgili cezai hikiumlerin
hazirlanmasinda su uriinleri kooperatiflerine de s6z verilmesi

Su urunleri kooperatiflerinin sosyal tesis isletme izini igin yasal izinlerin
verilmesi

Palamut avciliginin kiyi balikgilari i¢in 15 Agustosa gekilmesi

Balikgi teknelerinin sayisinin ve boylarinin kontrol altina alinmasi saglanmalidir
Denizlerdeki degerlendirilen stoklarin  buyikliklerinin - ve strdirtlebilir
verimlerinin tespiti,

Gok derin yapilan Girgir aglarinin derinliklerinin azaltilmasi saglanmasi ¢linki
aglar ttim su sttununda ki pelajik canlilari avlamakta secicilik azalmaktadir
Suarddrdlebilir balikgihigin ilk sarti her baliga en az bir kez Ureme sansi
tanimaktir.

Kiguk balik¢ihigin buyiik endstriyel balikgiliktan ayrilmasinin saglanmasi
Surdurtlebilir verimleri tespit edilen stoklar igin surdirilebilir verimin hasat
edilebilecegi avlama filosu blyukliglnin tespiti,

Balikgilar arasinda oto kontroliin saglanabilmesi igin avlak deniz sahalarinin
belirlenerek kullanim hakkinin kooperatiflere devredilmesi,

Gerekli donanima sahip teknelerin yapilacak anlasmalarla uluslararasi sulara
yonlendirilmesi,

Sonar radarlarin kullaniminin yasaklanmasi

Salyangoz avciliginda algarna ile avcilikta sinirlamanin kiylya 100m’ye
cekilmesi

Tekneye ait resmi evraklarin ilgelerde yapilabilmesinin sajlanmasi para ve
zaman kazancinin saglanmasina neden olacaktir

Avlanma ile ilgili bilinglendirme seminerlerinin verilmesi
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v Avlama teknelerinde bulundurulabilecek aglar ve diger ekipmanlar konusunda
tekne biyiklugi ve av tipine gore dizenlemeler yapilarak avlama filosunun
standardize edilmesi,

v Bazi tilrlerde asiri avciliyin 6nlenebilmesi icin avlama arag ve gereglerinin
seciciliklerinin artiriimasi

v' Acik deniz balikgihgina uygun alanlar arastirilip, avlama filosunun bir
bolimandn uluslararasi anlasmalarla acik deniz balik¢iligina yonlendirilmesi
(bunun igin gerektiginde kredi ucuz mazot vb. tesvikler uygulanmasi),

v Balikgilarin kooperatifler ve kooperatif birlikleri seklinde 6rgitlenmelerinin
tamamlanmasi,

v' Belirlenecek bazi stoklarda stok biyukligu tespitini takiben kaynak paylasimi
uygulanmasi

v' Kullanilan aglarin (zerine birkag metre ara ile avci bilgilerinin olmasi
zorunlulugunun getirilmesi

v' Asirt ve kontrolsiiz avciliginin engellenmesi igin ve balik popilasyonunun
artmasi icin dalis turizmin desteklenmesi ve yapay resiflerin olusturulmasi
gereklidir

v Balik isleme tesislerindeki, 6zellikle balik unu tesislerindeki plansiz biiylimenin
onlenmesinin saglanmasi sudrddrdlebilir balikgilik acisindan gerek duyulan

onerileridir.
Denizlerimiz ortak hazinemizdir ve gelecek nesillerin bizlere emanetidir

bizlerden sonra birakacagimiz cok 6nemli bir oksijen ve hayat kaynagimizdir korunmasi

ve gelistirilmesi gereklidir.
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