SOSYOEKONOMIK ACIDAN EGITIMDE FIRSAT ESITLIGI:
GIRESUN ORNEGI

MUSTAFA MALKOC YASAR

Damisman: Prof. Dr. S. Kemal KARTAL
Giresun Universitesi Lisansiistii Egitim — Ogretim ve Smav Yénetmeligine Gore
Sosyal Bilimler Enstitiisii iktisat Anabilim Dah i¢cin Hazirlanan
YUKSEK LISANS TEZi

(Giresun, Ocak 2014)



KABUL VE ONAY

Mustafa Malko¢ YASAR’1in hazirlamis oldugu “Sosyoekonomik Acidan Egitimde
Firsat Esitligi: Giresun Ornegi” bashkli bu ¢alisma ............. tarithinde yapilan
savunma smavi sonucunda basarili/basarisiz bulunarak jiirimiz tarafindan “Iktisat
Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi” olarak oybirligi/oy¢oklugu ile kabul

edilmistir/edilmemistir.

Imza (Baskan)

Imza (Uye)

Imza (Uye)

Yukarida yer alan imzalarin ad1 gegen 6gretim liyelerine ait oldugunu onaylarim.

Enstiti Mudura



ONUR SOZU

“YUKSEK LISANS TEZI OLARAK” Iktisat Anabilim Dali’'na sundugum
“Sosyoekonomik Acidan Egitimde Firsat Esitligi: Giresun Ornegi” baslikli bu
calismanin, bilimsel ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir yardima bagvurmaksizin
tarafimdan yazildigini ve yararlandigim biitiin yapitlarin hem metin i¢inde hem de
kaynakcada yontemine uygun bicimde gosterilenlerden olustugunu belirtir, bunu

onurumla dogrularim. ..1..120..

Mustafa Malko¢ YASAR



TEZ BiLDiRiMi

Tez i¢indeki biitiin bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢cercevesinde
elde edilerek sunuldugunu, ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu
calismada, tezimin kagit ve elektronik kopyalarmmn Giresun Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii arsivlerinde ve YOK tez veritabaninda asagida belirttigim

kosullarda saklanmasina izin verdigimi onaylarim.

Tezimin erisime ac¢ilmasinda herhangi bir sakinca bulunmamaktadir.

Mustafa Malko¢ YASAR



OZET

Son 15 yilda (1998-2013) iilkemizdeki egitim sistemi birden ¢ok kez koklii
degisikliklere ugramustir. Ozellikle degisen smav sistemlerine paralel olarak soz
konusu smavlarda basar1 saglamak amaciyla okulda almman egitimin tek basina yeterli
olup olmayacagi tartisilmaya baslamistir. Bu durum gerek ogrencileri gerekse
velilerini ilgili sinavlarda basar1 saglamak amaciyla okul disinda da (dershaneler, vb)
farkli egitim kurumlar1 arayisma yonlendirmistir.

Bu arayis sonucunda 6grencilerin bir boliimii egitimleri amaciyla okul diginda
farkli yOnlerde harcamalar yapmaya baslamistir. Basta okul disinda yapilan
harcamalar olmak {izere, birtakim etmenler 6grenciler arasinda firsat esitsizligine yol
agmaktadir.

Bu arastirmanin amaci istatistiksel yontemler kullanilarak Tiirkiye’de Giresun
ilinde 6grenciler arasinda sosyoekonomik agidan firsat esitsizliginin olup olmadigini
ortaya koymak ve bu firsat esitsizliginin boyutlarin1 aciklayarak, esitsizligin

giderilmesine yonelik Onerileri tartigmaktir.
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Egitim alanindaki firsat esitligi ise gelecekte olusabilecek esitsizliklerin

giderilmesine kilit role sahiptir.

Calismada firsat esitliginin  Giresun ilindeki yansimalar1 irdelenmeye
calisiimistir. Calisma siiresi iginde egitim sisteminin degismesi (4+4+4) calismanin
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BIiRINCI KESiM: ARASTIRMA HAKKINDA ACIKLAMALAR
Bir boliimden olusan arastirmanin Birinci Kesiminde, arastirmanin ¢alisma

yontemine iligskin genel bilgiler verilmistir.

1.ARASTIRMANIN KONUSU, ONEMIi, DENENCELERI, AMACLARI VE
YONTEMI
Bu boliimde arastrmanin konusu, 6nemi ve amaci aciklanmis olup, daha
sonra arastirmanin denenceleri ve amaclary, yOntemi, bilgi toplama ve isleme
araclari, islevsel kavram tanimlar1 agiklanmis ve son olarak arastirmanin sunus sirast

hakkinda bilgi verilmistir.

1.1. Arastirmanin Konusu ve Onemi

Arastirmanm konusu “Sosyoekonomik Olarak Egitimde Firsat Esitligi’ni
Giresun ili 6rnegi lizerinden degerlendirmektir.

Son 15 yilda (1998-2013) {ilkemizdeki egitim sistemi birden ¢ok kez koklii
degisikliklere ugramistir. Buna bir 6rnek vermek gerekirse 1997 yilinda 5 (bes) yil
olan zorunlu egitimin siiresi 2013 yil1 itibariyle 12(on iki) yildir. Egitim sistemindeki
degisiklikler sadece zorunlu egitim siiresiyle smirli degildir. Bununla birlikte gerek
yiiksekogretime gerekse smav ile 6grenci alan liselere girig sinavlarinin yapisinda da
son 15 yil i¢inde cok ¢esitli degisiklikler yapilmistir.

Ozellikle degisen smav sistemlerine paralel olarak sz konusu smavlarda
basar1 saglamak amaciyla okulda alinan egitimin tek basma yeterli olup olmayacagi
tartisilmaya baslanmistir. Bu durum gerek 6grencileri gerekse dgrenci velilerini ilgili
sinavlarda basar1 saglamak amaciyla okul disinda da farkli egitim kurumlar1
arayisina yonlendirmistir.

Bu konuda olusan talep dershaneler, etiit merkezleri, mental aritmetik kurslar1
gibi kurumlar tarafindan karsilanmistir ve karsilanmaya devam etmektedir. Bu
kurumlar tarafindan verilen egitimlerinin 6grencilere katkisinin ne dl¢iide oldugunun
aciklanmasina yonelik bilimsel ¢alismalar olduk¢a yetersizdir. Arastirma okul
disindaki egitim kurumlarmin 6grencilere katkisini farkli yonlerden inceleyerek, bu

kurumlarn katkis1 hakkinda bilimsel sonuglar ortaya koymay1 amaglamaktadir.
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1.2. Arastirmanin Denenceleri ve Amaclar

Aragtirmanin birden fazla denencesi mevcuttur. Ancak arastrmanin temeli
asagidaki denenceye dayanmaktadir:
Ana Denence: Tiirkiye’de Giresun ilinde egitim alaninda 6grenciler arasinda
sosyoekonomik acidan firsat esitsizligi mevcuttur.

Bu ana denence sinamay1 kolaylastirmak icin dort alt denenceye ayrilmistir
ve bu denenceler asagida siralanmaistir:
Alt Denence 1: Ogrenciler arasinda egitim amaciyla okul disinda harcama
yapanlarin basarisi, egitim amaciyla okul dis1 harcama yapmayanlara goére daha
yiiksektir.
Alt Denence 2: Ogrencilerin ebeveynlerinin gelir diizeyleri arttikca, basar1
diizeyleri artmaktadir.
Alt Denence 3: Ogrencilerin yasadiklar1 hanedeki internete erisim olanagi,
ogrencilerin basar1 diizeylerine pozitif yonde etki eden 6nemli bir etmendir.
Alt Denence 4: Ogrencilerin cinsiyetleri ile basari diizeyleri arasinda bir bag
bulunmaktadir. Erkek 6grenciler kiz 6grencilere gore daha basarilidir.

Bu arastirmanin amaci istatistiksel yontemler kullanilarak Tiirkiye’de Giresun
ilinde 6grenciler arasinda sosyoekonomik agidan firsat esitsizliginin olup olmadigini
ortaya koymak ve bu firsat esitsizliginin boyutlarin1 aciklayarak, esitsizligin

giderilmesine yonelik Onerileri tartigmaktir.

1.3. Arastirmanin Yontemi

Bu arastirmada “Tarihsel Arastirma Y Ontemleri’nden ve “Betimsel Arastirma
Y ontemleri’nden arastirma konusuna uygun olan bazilar1 kullanilmigtir.

“Betimsel Arastirma Yontemleri”nin bir alt tiirii olan “Anket Soru Kagidi ile

Bilgi Toplama” teknigi bu arastirmada yogun olarak kullanilmastir.
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1.4. Bilgi Toplama ve isleme Araclar

Bu arastirmada Giresun ili smirlar1 dahilinde bulunan il, ilge, belde
merkezleri ve koyleri arasindan rastsal olarak secilen 25 Adet okulda bulunan 861
adet 6grenciye ait veriler ¢oziimlenmekte ve degerlendirilmektedir.

Secilen 25 adet okulun “Grneklem alani” olarak belirlenmesinde herhangi bir
Olciit kullanilmamastir. Sec¢ilen okullar tamamen rastsal olarak sec¢ilmistir. Bununla
birlikte 6rneklem alanin1 daha homojen hale getirmek amaciyla tek bir bolgeye baglh
kalmmamaya calisilmis ve biri merkez ilge olmak iizere toplam 9 Ilge, 2 belde ve 3
kdyde bulunan okullarm 6grencileri 6rneklem alani i¢ine dahil edilmistir.

Inceleme ii¢c asamada yapilmistir. Birinci asamada yukarida belirtilen sayida
okula bizzat arastirmaci tarafindan ulasilarak ilgili 6grencilerle yapilan gériisme soru
kagid ile ilgili elde edilen, verilen bilgilerin ¢oziimlenmesi ve degerlendirilmesidir.
Ikinci asama ise ilgili dgrencilerin girdikleri sinavlarm sonuglarinin gesitli yontemler
ile elde edilmesi ve degerlendirilmesidir. Ugiincii ve son asama ise ilk iki asamada
elde edilen verilerin birlestirilerek, istatistiksel yontemlerle ve bilgisayar paket
programlarinin da yardimiyla regresyon modeli olusturmak ve modellerden elde

edilen sonuclarin ¢éziimlenmesi ve degerlendirilmesidir.

1.5. islevsel Kavram Tanimlari
Asagida yer alan kavramlar disinda kalan diger tiim kavramlar ¢alismada
sozIliik anlaminda kullanilmistir.
fIkogretim Okulu: 4+4+4 Egitim sistemine gecis oncesi 8 yillik egitim yapan
kurum.
Tlkokul: 8 yillik zorunlu egitim 6ncesi 5 yillik egitim yapan kurum.
Birinci Kademe: ilkogretim okullar1 biinyesinde verilen egitimin ilk 5 yil1.
ikinci Kademe: {lkogretim okullar1 biinyesinde verilen egitimin son 3 yil1.

Ortaokul: ilkdgretim okullarmin ikinci kademesi.

1.6. Arastirmanin Sunus Sirasi (Plani)
Bu arastirma, dort kesim ve alt1 boliimden olusmaktadir. Birinci kesimde, bir
bolim altinda arastirmanin konusu, 6nemi, denencesi, amaci, yontemi, kavram

tanimlar1 agiklanmig ve arastirmanin sunus sirast hakkinda bilgi verilmistir.
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Ikinci kesim iki bdliimden olusmaktadir. Ikinci kesimin ilk bdliimiinde
arastirma konusuna ydnelik daha dnce yapilmis olan calismalar tanitilmustir. ikinci
kesimin ikinci boliimiinde ise firsat esitliginin mevcut durumu ve genel yapi
icerisindeki yeri tartigilmistir.

Uciincii kesim iki boliimden olusmaktadir. Ugiincii kesimin ilk boliimiinde
egitimde firsat esitliginin boyutlar1 {i¢ alt boliimde tartisilmustir. Ugiincii kesimin
ikinci boliimiinde ise “Anket Soru Kagidi ile Bilgi Toplama” teknigi ile toplanan
veriler degerlendirilmistir. Bir boliimden olusan dordiincii kesim ise arastirmanin

bulgulari, bu bulgulara yonelik 6neriler ve sonugtan olusmaktadir.
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IKINCI KESIM: SOSYOEKONOMIK ACIDAN EGITIMDE FIRSAT
ESITLiIGi KONUSUNUN TANITILMASI

Ikinci kesim iki bdliimden olusmaktadir. ilk boliimde konu ile ilgili daha dnce
yapilmis olan arastirmalar tanitilmakta, ikinci boliimde ise firsat esitligi kavrami ile

ilgili temel bilgiler verilmektedir.

2. SOSYOEKONOMIK ACIDAN EGITIMDE FIRSAT ESITLIGI iLE iLGILi
DAHA ONCE YAPILMIS ARASTIRMALARIN TANITILMASI
Bu boliim {i¢ alt boliimden olugsmakta ve firsat esitligi ile ilgili daha 6nce

yapilmis caligmalar hakkinda bilgiler vermektedir.

2.1. Kisiler Tarafindan Yapilmis Arastirmalar
Bu bolimde kisiler tarafindan yapilmis arastirmalar dili agisindan

simiflandirilip sirasiyla Tiirkce olanlar ve yabanci dilde olanlar agiklanmistir.

2.1.1. Kisiler Tarafindan Yapilmis Tiirkce Arastirmalar

Arastirma siiresinde calisma konusuyla ilgili kisiler tarafindan yapilmis ¢ok
sayida Tiirk¢e arastirmaya ulasilmistir. Ancak bu baslikta, calismanin kapsamini
asmamak ac¢isindan, kisiler tarafindan yapilan arastrmalarm bir boliimiine yer

verilmistir.

KARASAR, Niyazi (1979), “Egitimde Firsat Esitligi’, Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, Cilt-12, Sayi-1, 5.203-

211
Bu konuda arastirma siiresi boyunca gozlemlenen en eski kaynak Dog. Dr.
Niyazi KARASAR’mn 1979 yilinda yayimladig1 “Egitimde Firsat Esitligi” bashikh
makalesidir. Calismada Avrupa Egitim Arastirmalar1 Merkez Baskanlar1 Ugiincii
Kolokyumu’ndan izlenimler sunulmakta ve sunulan tebligler hakkinda bilgiler

verilmektedir.

TAN, Mine (1987), “Egitsel Firsat Esitligi”, Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, Cilt-20, Sayi-1, s. 245-259.
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Mine TAN bu caligmasinda firsat esitligi konusunun sosyolojik bir kavram

olarak gelisimini farkl yonleriyle agiklamaktadir.

ZORALOGLU, Yunus (1998) “Egitimde Firsat Esitligi ve Universite
Smavlarr” Egitim ve Yasam Dergisi, EGITIMSEN Yayni.

Dr. ZORALOGLU bu calismasida dncelikli olarak firsat esitligi kavramini
cesitli etmenler acisindan incelemistir. Ardindan ise okul tipine ve il temeline gore

egitimde firsat esitligi kavramini ¢oziimlemeye calismistir.

AKBEY, Sibel Sonmez (2006), “Giiney Dogu Anadolu Bolgesi’nde
Egitimin Firsat Esitligi Acisindan Degerlendirilmesi” Dicle
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans

Tezi.

2006 yilinda Diyarbakir’da hazirlanan tez, bu arastirma ile kismi olarak
ortlismekle birlikte sosyoloji anabilim dalindan c¢ikartildigi icin firsat esitligi
kavrammi biiyiik 6l¢lide sosyolojik agidan incelemektedir. Bununla birlikte tezin
isminden de anlasilabilecegi gibi tezin ¢alisma alani Giineydogu Anadolu

Bolgesi’dir.

UCKAC, Aynur (2003), Egitimde Firsat Esitligi, Istanbul Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.

Aynur UCKAC’m 2003 yilinda hazirladigi tez de bu arastirma ile kismi
olarak ortlismektedir. Ancak maliye anabilim dalindan c¢ikan tez firsat esitli§ine

kamu harcamalar1 temelinden farkli bir bakis agis1 sunmaktadir.

HESAPCIOGLU, Muhsin, Selma DUNDAR (2011), Tiirkiye’de

Egitimde Firsat Esitligi ve Postmodernizm, Konya: Egitim Kitabevi.
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Alt1 bolimden olusan bu calismada, oncelikle egitimde esitlik kavraminin
sosyolojik bir sorun olarak varligina deginilmis ardindan ise bu kavramin ekonomik
¢oziimlemesinden bahsedilmistir. Ilerleyen béliimlerde postmodern donemde
esitsizligin doniisimden bahsedilerek, Tirkiye’de egitimde firsat esitligine yonelik

atilan adimlara deginilmis ve bununla ilgili bulgulara ve tartigmalara yer verilmistir.

2.1.2. Kisiler Tarafindan Yapilmis Yabanci Dilde Arastirmalar
Arastirma siiresinde calisma konusuyla ilgili kisiler tarafindan yapilmis ¢ok
sayida yabanci dilde arastrmaya ulasilmistir. Ancak bu bdliimde ulasilan

arastirmalarin bir boliimiine yer verilmistir.

ARNESON, Richard (1989) "Equality and Equal Opportunity for
Welfare," Philosophical Studies No:56.

ARNESON’un c¢alismast konuya felsefi acidan farkli bir yaklasim
sunmaktadir. Oncelikli olarak esitligin kaynaklar1 {izerinde duran arastirmac,
dogrudan esitlik ve firsat esitligi kavramlarinin ortak ve zit yonleri tizerine felsefi bir

coziimleme yapmustir.

ARNESON, Richard, (2002), "Equality of Opportunity", The Stanford
Encyclopedia of Philosophy (Fall 2008 Edition), Edward N. Zalta (ed.).

Yine Richard ARNESON tarafindan kaleme alinan arastirmada resmi ve asli
firsat esitligi kavramlaria deginilmektedir. Bununla birlikte bu ¢alisma yazarm 1989
yilinda yayimlamis oldugu ve yukarida kimlik bilgileri bulunan ¢alismasma yapilan

elestirilere cevap niteligi tasimaktadir.

ROEMER, John E. (2005), “Equality of Opportunity: A Progress
Report”, Yale University Press, Cowles Foundation Paper No:1106.

ROEMER tarafindan hazirlanan c¢alismada yogun diizeyde integral

kullanilarak firsat esitligi kavrami1 matematiksel olarak modellenmeye ¢alisilmustir.
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2.2. Kurumlar Tarafindan Yapilms Arastirmalar
Arastirma siiresi i¢inde kurumlar tarafindan yapilmis ¢ok sayida arastirma
saptanmistir. Ancak bu bolimde ulasilan kaynaklarin en Onemli iki tanesi
tanitilmastir.
TBMM (2012), Toplumsal Cinsiyet EsitliZinde Medyanin Rolii
Konulu Komisyon Raporu, TBMM Kadin Erkek Firsat Esitligi
Komisyonu Yayilar1 No:10, Ankara

Bes bolimden olusan bu caligmada, dncelikle kavramsal gerceve ¢izilmis,
ardindan ise mevzuata deginilmistir. Diinyadaki uygulamalardan 6rnekler irdelenerek

alt komisyon tutanagi 6rnekleri incelemeye sunulmustur.

DUNYA BANKASI (2010), Tiirkiye Gelecek Nesiller I¢in
Firsatlarin Cogaltilmas1 : “Yasam Firsatlar1”” Konulu Rapor,
Avrupa ve Orta Asya Bolgesi Beseri Kalkinma Boliimii, Diinya

Bankasi, Washington, Rapor No: 48627 — TR.

Calismada Tiirkiye’de firsat esitliginin durumu ele alinarak, gelecek nesiller
icin firsatlarm  arttrilmasin  yonelik uygulanabilecek politikalar {izerinde

durulmustur.

2.3. Saptanan Ancak Ulasilamayan Kaynaklar

Arastirma konusuyla ilgili saptanan ancak ulasilamayan kaynak sayisi da, bu
altbolimde verilenlerden daha fazla sayidadir. Ancak, “ulasilsaydi, arastirmaya
dogrudan katki saglayacaktr” seklinde bir diisiinceyi destekleyen birka¢ kaynak
verilmistir.

SEN, Amartya (1995), Inequality Reexamined, Oxford University Press,

New York

SEN, Amartya (1997), On Economic Inequality, Oxford University Press,
New York
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SILVER, Harold (1973), Equal Oppurtunity in Education, Cox&Wyman
Ltd. Press, Norfolk

BROWN, Chistopher (2007), Still Not Equal: Expanding Educational
Oppurtunity in Society, Peter Lang Puplishing, New York
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3. FIRSAT ESITLIGi KAVRAMININ VAR OLAN DURUMU iLE iLGILi
TEMEL BILGILER
Iki altbolimden olusan bu boliimde oncelikle firsat esitligi kavrami
tanitilacak ardindan ise firsat esitliginin mevcut yapisina ve bu yapmin genel yapi

icindeki 6nemine deginilecektir.

3.1. Firsat Esitligi Kavraminin Tanitilmasi

Firsat esitligi dar anlamda sunulan olanaklardan tiim bireylerin ayrim
yapilmaksizin esit bir bicimde yararlanmasini kapsamaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi’nm 10. Maddesi ile esitlik anayasal giivenceye alinmistir. Anayasanin 10.
Maddesi “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve
benzeri sebeplerle ayiruim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir.” seklindedir.
Bununla birlikte aynm1 maddeye 2004 ve 2010 yillarinda eklenen, “Kadinlar ve
erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama geg¢mesini saglamakla
yiikiimliidiir’(2004) “Bu maksatla alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykirt olarak
yorumlanamaz.”(2010) “Cocuklar, yashlar, oziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul
ve yetimleri ile malul ve gaziler igin alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykirt
saytlmaz. ’(2010) ek fikralarla esitlik ilkesinden hangi durumlarda pozitif ayrimcilik
yoluyla ¢ikilabilecegi de belirtilmistir (T.C. 1982 Anayasasi, RG. 9.11.1982/17863).

Egitimde firsat esitligi kavrami ise sunulan egitim olanaklarindan tiim
ogrencilerin ayrim gozetmeksizin esit bicimde yararlanmasmi kapsamaktadir.
Bununla birlikte sunulan olanaklarin da esit hale getirilmesi ikincil bir amag
olmalidir. Zira sehir merkezinde bulunan bir egitim kurumunun imkanlar1 ile, bir dag
kdylinde bulunan egitim kurumunun olanaklar1 da esit degildir. Bu durumda her ne
kadar ayrim gozetmeksizin Ogrencilerin mevcut imkanlardan esit oranda
yararlanmasi saglansa da, sunulan imkanlar esit olmadigindan yine bir firsat
esitsizligi ortaya ¢ikacaktir.

Egitimde firsat esitligine tarihsel bir ¢cer¢ceveden baktigimizda bu alanda ilk ve
olduk¢a kapsamli alan arastirmalarindan birini yoneten James S. Coleman’in bakis
acis1 biiylik 6nem arz etmektedir. Kavramin anlasilabilmesi i¢in dncelikle 6grencilik
yasindaki ¢ocugun toplumsal konumun farkl tarihsel donemlere gore nasil degistigi

dikkate alinmalidir (Coleman, 1966). Sanayi devrimi Oncesi Avrupa’da ¢ocugun
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konumu tiimiiyle ailesinin konumunu 6zellikle de babasinin konumuna baghdir.
Baba zanaat¢1 ise cocuk da zanaatgi, baba asil ise ¢ocuk da asil olacaktir. Bununla
birlikte feodal diizende aile, temel iiretim birimini temsil ettiginden ¢cocuk tiim hayati
boyunca bu birimin kopmaz bir parcasi olacaktir (Coleman, 1968). Ailelerin
toplumsal konumlarmin neredeyse kusaklar boyunca ayni oldugu bu donem icin
egitimde firsat esitliginden bahsetmek miimkiin degildir (Tan, 1987:246). Zira
“esitlik” kavrammin olmadig1 bir donemde bu kavramim egitim alaninda ne sekilde
yansidigini arastirmak gercek disidir. Avrupa’daki feodal sistem disinda da diinyanin
cesitli yerlerinde goriilen sistemlerin biliyiikk bir ¢ogunlugunda benzer toplumsal
tabakalasma Ornekleri mevcuttur.

Bu goriiniim Osmanli’da biraz daha farklilasmaktadir. Osmanli’daki durumun
farklilig1, tabakalasmanin siireklilik arz etmemesi ve dinamik olusuna paralel olarak
donem donem bir sinifin diger smiflar izerinde hakimiyet kurmasi kaynaklidir. Buna
ek olarak Osmanli toplumunun biiyiik cogunlugunun mensubu oldugu Islam
inancinca bulunan gosteristen uzaklasma, nefis terbiyesi ve kolelerin azat edilmesi
gibi inaniglarda toplumsal tabakalagsmay1 daha dinamik hale getiren unsurlar arasinda
sayilabilir (Hesapcioglu ve Diindar, 2011:22).

Sanayi devriminin ardindan aile temel iiretim birimi olmaktan ¢ikmistir (Tan,
1987:246). Bununla birlikte bu durum toplumsal tabakalagsmay1 yok etmemistir. Yeni
bir sinif olan is¢i smifinin olugsmasima sebebiyet vermistir. Daha da 6tesi devrim
sonrast burjuva sinifi giic kazanmistir. Sanayi devrimi sonrasinda ise toplumsal
tabakalasma 1ile ilgili farkli kuramlar ortaya atilmis ve gelistirilmistir. Tim
kuramlarm detayli bir bicimde tartisilmasi bu ¢alismanin kapsamini asacagindan bazi
kuramlar kisa bir bi¢cimde tartigilacaktir.

Bu kuramlarin en 6nemlilerinden biri olan tarihsel materyalci kuram ya da
catismaci kuram olarak adlandirilan kuramdir. Bu kuramin en temel iki savunucusu
Karl Marx ve Frederich Engels’dir. Bu kuramda bir toplumda g6zlenebilir ¢ok yonlii
ve karmagik esitsizliklerin ortaya ¢ikmasi, smif farkliliklarinin {iretim araglarina
sahip olmasiyla agiklanmaktadir. Temel olarak Karl Marks’mn tanimladigi siniflar
ikiye ayrilmaktadir. Bu smiflardan birincisi liretim araglarina sahip olan “somiiren”
siiftir. Ikinci sinif ise iiretim araglarina sahip olmayan “sémiiriilen” siniftir. Bu

goriise gore bireylerin esitsizligi toplumsal yap1 i¢cindeki toplumsal konumlarinin bir
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sonucudur. Diger bir ifadeyle esitsizligin temelinde bireylerin niteligi degil toplumun
ozellikleri yatmaktadir (Hesapgioglu ve Diindar, 2011:23) .

Esitligi bozdugu varsayilan toplumun o6zellikleri arasinda 6zelikle burjuva
sinifinin giderek giliclenmesi c¢atismaci kuramin temel dayanagini olusturmaktadir.
Sanayi devrimine paralel olarak burjuvazinin giderek giiclenmesinin, kismen daha
Ozgiir ve dolayisiyla daha esitlik¢i bir anlayisin hakim oldugu kirsal kesimlerde de
bozulmalara yol actig1 one siiriilmektedir. Fabrikalasma ile birlikte dev sehirlerin
olustugu, sehir niifusunun kirsal niifusa gore biiyiik oranda arttig1 ve koyli halklarin
sehre bagimli kilindig: ileri siiriilmektedir. Bunun sonucu olarak da niifusun bir
cimento gibi neredeyse biitiinlestirilip, tiretim araglarmin merkezilestirildigi ve
miilkiyetin ise az sayida insanin elinde yogunlastigi ve bu durumunda esitsizligi
giderek arttirdig1 varsayilmaktadir (Marx ve Engels, 2012:26).

Diger bir kuram olan bireyselci kuram ise, gelir, giic ve saygmlik gibi
kavramlarm toplum i¢inde dagilimmin pazar mekanizmasma gore gerceklestigini
savunmaktadir. Temel olarak bu kuram esitsizligin kaynagi arz talep dengesine gore

aciklamaktadir (Hesapcioglu ve Diindar, 2011:28).

3.2. Firsat Esitliginin Yapisi ve Genel Yapi I¢indeki Yerinin Onemi

Firsat esitligi kavrami farkli bigimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Felsefi,
ekonomik ve siyasi olarak farkli bicimlerde yorumlanmaktadir. Bu farkli yorumlarin
temelinde toplumlarin ya da iilkelerin gelismislik diizeyleri gosterilebilir. Firsat
esitligi kavramina gereken dnemin verilmesi i¢in, toplumlarin firsat esitliginden daha
onemli olarak gordiigii sorunlar ¢oziimlenmis olmalidir. Ancak ironik bir sekilde
firsat esitligi gelismislik diizeyine etki eden bir faktordiir. Boyle bir durumda su soru
karsimiza c¢ikmaktadir: “Gelismislik diizeyi yiikseldiginden dolayr mi firsat esitligi
daha fazla onem arz etmektedir yoksa firsat esitligi daha fazla 6nemsenen toplumlar
da mi gelismislik diizeyi yiikselmektedir ?” Siphesiz bu sorunun cevabi yoruma
agiktir.

Farkl iilkeleri birbirleri ile mukayese etmenin ¢ok cesitli yollar1 mevcuttur.
Ancak siiphesiz ki bu mukayese ¢esitlerinin arasinda ekonomik mukayeseler en sik

basvurulan mukayese cesitleri arasindadir.
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Ekonomik bir mukayese yaparken oncelikli olarak kullanilan, karsilastirilacak
ilkelerin GSMH degerleridir. Ancak bu ¢6ziimleme saglikli bir sonug
vermemektedir. Zira {retilen hasila degeri niifus ile orantilidir. Bu durumda
denkleme niifus degiskeni eklenmektedir. GSMH degeri iilkenin niifusuna bolinerek
KBDG bulunmakta ve iilkeler KBDG ile karsilastirilmaktadir. Iste bu kisimda bir
diger karsilastirma yontemi s6z konusu gelirin bireyler arasinda ne sekilde
dagildigidir. Gelirin ne sekilde dagildigi hesaplamak i¢in ¢esitli yOntemler
gelistirilmistir ve bu yontemlerin birgogu halen kullanilmaya devam etmektedir.
Kullanilan yontemler 1s1g1nda elde edilen sonuclar yorumlandiginda diisiiniildiiglinde
mutlak esitligin maalesef diinyanin hi¢bir yerinde olmadigi goriilmektedir.

Yapilan ¢esitli ¢oziimlemelerin 151gmda gelir dagilimi arastirilan 136 iilke
arasinda diinyada gelirin en adaletli dagitildig iilke Isveg’tir. (CIA, 2013) 2008 yil1
verilerine gore, en adaletli iilke goriiniimiinde olan Isve¢’te iiretilen hasilanin %21’
en zengin %10’ luk kesim tarafindan paylasiimaktir. Isve¢ toplumunu gelir dagilimi
acisindan iki smifa aywrdigimizda ise yiiksek gelir sahibi %50’lik grup, {iretilen
toplam gelirin %67,6’sin1 elde etmekte, geriye kalan %50 ise gelirin %32,4°1 ile
yetinmektedir. (Statistics Sweeden, 2010) En adaletli iilkenin Isve¢ oldugu goz
ontinde bulunduruldugunda diger iilkelerde durumun daha farkli oldugu aciktir.

Glinimiiz ~ kapitalist ~ sisteminde mutlak esitligin  saglanmasi  zor
goriinmektedir. Ciinkii sistem bireysel faydayr on plana c¢ikarmakta ve insan
ihtiyaclarmmin sinirsiz oldugu varsayimina dayanmaktadir. Siiphesiz bu varsayimda
yoruma agiktir. Insanlarin tamammin hirslarindan, bireyselciliklerinden, gdsteris
duygularindan ve aggdzliilikklerinden bir anda sanki bir sihirli degnek degmis gibi
styrilmalarmi beklemek akilci olmayacaktir. Bu degisim ancak bir siire¢ icerisinde
meydana gelir. Bununla birlikte yakin gelecekte boyle bir slire¢ ne yazik ki
goriilmemektedir.

Bir seyden yoksun kalmayacagina giiveni olan ne diye bunun gereginden
fazla istesin? Herkes bilir ki, biitiin canli varliklarda a¢gozliiliigiin nedeni ya korku
ya da yoksulluktur. Insanlarda ise bazen yalniz kendini begenmislikten gelir
acgozliiliik. Ciinkii faydasiz ve bos seyleri gosterisle ortaya serip, baskalarindan
listiin gecinmeyi bir is sayar insanlar. Utopyalilar arasinda béyle kotii huylarin yeri

yoktur.”’(Moore, 2011:71). Korkunun ya da yoksullugun olmadigi, mutlak esitligin
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olmasi gereken bir toplumun bireylerinde Utopyalilar gibi boyle kétii huylarin

olmamasi gereklidir.
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UCUNCU KESIM: SOSYOEKONOMIK ACIDAN EGITIMDE FIRSAT
ESITLIGI KONUSUNUN COZUMLENMESI
Iki boliimden olusan bu kesimde ilk olarak firsat esitliginin boyutlar1 ele

almacak, ardindan ise firsat esitliginin Giresun ilini yansimalar1 ¢oziimlenecektir.

4. FIRSAT ESITLIGININ BOYUTLARI
Ug altbdliimden olusan bu bdliimde firsat esitligi farkli etmenler {izerinden

irdelenerek ¢oziimlenmeye caligilacaktir.

4.1. Cinsiyet Etmenine Gore Egitimde Firsat Esitligi

Firsat esitligi denince ilk akla gelenlerden biri de kadin erkek esitligidir. Bu
durumu incelemek i¢in tarihsel slirece bakmak gereklidir. Son birkag yiizyilin disinda
kadin haklar1 ile ilgili maalesef tiim diinya genelinde bir tartisma dahi olmamustir.
Kadinlar politikaya katilim basta olmak iizere haklarini aramaya yonelik ilk adimi1
Fransiz devrimi sirasinda, 1791 yilinda Olympe de Gouges'’in Kadin Haklari
Bildirgesi’ni yaymlamasiyla atmislardir. Kadm Haklar1 hareketinin olusumunu

baslatan etkenlerin en dnemlileri;

e Sadece erkeklerin isine yarayan ve kadinlar1 géz ardi eden se¢im hakki
diizenlemeleri

e Ingiltere ve Avusturya’da oldugu gibi ayricalikli kadmlar azinh@mnm
sahip oldugu se¢me haklarini diizenleyen se¢im yasast

e Sadece vatandashk haklarimi degil, ayn1 zamanda da politik haklar1 elde

etmeye c¢alisan kadin hareketlerinin gliclendirilmesi olmustur.

1904 yilinda Berlin’de kadinlarin oy hakki i¢in bir diinya federasyonu kurulmustur.
Bu federasyonun amacglarindan birisi cinsiyetler arasi oy hakki mesafesini
azaltmaktir. Bu federasyon hem kisitlanmis taraftarlarin hem de biitiin kadinlarin

haklarini birlestirmistir.

' Olympe de Gouges, Kadin Haklar1 Bildirgesi’ni yayimladiktan sonra yazdig1 bir yazinimn kral lehtar
olarak goriilmesi sebebiyle idam edilmistir.

28



Cesitli donemlerde kadinlara segme ve secilme hakki verilse de ¢ogu kez
baskilar nedeniyle geri alinmustir. Ilk modern devlet olarak Amerika Birlesik
Devleri’nin Wyoming eyaleti 1869 yilinda kadin haklarmi tanimistir. Avrupa’da ise
kadin haklarmi kabul eden ilk iilke 1906 yilinda yayimladigi eyalet tiiziigi ile
Finlandiya® olmustur. 1915 yilinda Danimarka anayasasmm degismesi ile de
kadinlarin segme hakki Danimarka’da kabul edilmistir. Son olarak 2005 yilinda da
Kuveyt’teki kadinlar hem aktif hem pasif segme hakkma sahip olmustur. (Ozgiir
Ansiklopedi  2012a, http://tr.wikipedia.org/wiki/Kad%C4%B1n_haklar%C4%B1

Erisim Tarihi: 01.06.2012) Bununla birlikte halen bazi {ilkelerde kadinlarin se¢me ve
secilme hakki bulunmamaktadir. Hatta daha ug¢ bir 6rnek vermek gerekirse Suudi
Arabistan’da kadnlarin politik haklar1 bir yana ehliyet almaya bile haklar1 yoktur.
Pakistan yasalarma gore de kiz ¢ocuklar mirastan erkek cocuklarin yaris1 kadar pay
almaktadirlar. (Azeri Forum 2012, http://forum.azeri.net/islam-ulkelerinde-kadinlar-

t6052.html Erisim Tarihi: 03.06.2012)

Kadin haklarmmin iilkemizdeki tarihine bakmak gerekirse oOncelikle eski
topraklar1 lizerinde yasadigimiz Osmanli Devleti donemini ele almak gereklidir.
Kadin haklar1 konusunda Osmanli Devleti’nde yasanan ilk 6nemli gelisme 1847
yilinda kiz ve erkek cocuklarma esit oranda miras hakki taniyan Irade-i Seniye
belgesidir. Yine 1913 yilinda Osmanli Devleti ilk kadin memur istthdamini
gerceklestirmistir. 1914 yilinda ise kadinlara tiiccar ve esnaf olarak da g¢alisma
imkan1 verilmistir. Ulkemizde ise kadinlar tabiri caizse Mustafa Kemal ATATURK
doneminde altin ¢cagini yasamislardir. 1926 yilinda Tiirk Medeni Kanunu’nun kabulii
ile kadinlara bosanma, velayet gibi dnemli haklar tanmmuistir. Tiirk kadinlar1 1930
yilinda etken, 1934 yilinda da edilgen segcme hakkimi elde etmislerdir. 1935 yilinda
yapilan genel secimlerde 17 kadm, milletvekili sifatiyla meclisteki yerlerini almis
olmasina karsin, ilk kadm bakan 1971 yilinda saglik bakani olan Tiirkan Akyol’
olmustur. Ilk kadm basbakanimiz ise 1993 yilinda basbakanhk koltuguna oturan
Tansu Ciller olarak kayitlara gegmistir.  (Ozgiir  Ansiklopedi  2012b,

? Finlandiya o zamanlar bir Rus Beyligi idi.
? Tiirkan Akyol ayn1 zamanda ilk kadmn tiniversite rektorii unvanina sahiptir.
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http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye'de _kad%C4%B1n_haklar%C4%B1
Erisim Tarihi: 03.06.2012)

UNESCO i¢inde kurulan Kadimin Statiisii Komisyonu 1967 yilinda genel
kurul tarafindan kabul edilen ‘Kadinlara Kars1 Yapilan Ayrimlar Hakkinda Bildiri’yi
yayimlamis ve diinya kamuoyuna duyurmustur. Bu bildiride bazi konulara yonelik
tedbirler alinmasi kararlagtirilmistir. Kale (1996;66)’ya gore ortaya konan bu
tedbirlerden bazilar1 Tirk Medeni Kanunu’nun bazi maddeleri ile ¢elismektedir. Bu
bildirge ile celisen noktalar gerekli uzmanlar tarafindan incelenip, gerekli

diizeltmeler yapildiginda daha cagdas haklara sahip bir Tiirk Kadini yaratilabilir.

Cinsiyet acgisindan esitligin saglanmasina yonelik Kale (1996;71) tarafindan

yazilmis asagidaki satirlar1 tartigmak belki de bizi esitlige gotiirecek yola atilmig ilk
adim olacaktir.
Kadin ve erkegin yeri nedir? Birbirleriyle iliskilerinin bulundugu ortam ve
statiilerindeki gorev ve sorumluluklari nelerdir? Aralarinda olusmus isboliimiiniin
kapsami nedir? gibi sorular bireylerin yaraticiligi, iiretkenligi ve barisik olmalart
baglaminda degerlendirildiginde; haklar ozgiirliikler ve bireysel ozerklik
kavramlariyla diisiinmeye ¢alisildiginda ancak, kadin ve erkek birlikteliginden
olusan ortak yasama islerlik kazandwrilacaktir.

Kadin ve erkek esitligi manasinda firsat esitliginin saglanmasi igin
oncelikle hukuki altyapmm uyumlastiriimas: gerekmektedir. Ulkemizde son
donemlerde bu uyum caligmalarinin siirdiigii bilinmektedir. Bununla birlikte
TBMM’de Kadin Erkek Firsat Esitligi Komisyonu’nun kurulmus olmasi olumlu bir
gelismedir. Ancak bu komisyon tarafindan yapilan ¢alismalarin arttirilabilmesi i¢in
gerek kalifiye personel gerekse maddi anlamda komisyonun imkanlar1 arttirilmalidir.

Bunun yani sira {ilkemizde oOzellikle iiniversiteler biinyesinde Kadin
Aragtirmalar1 kiirsiileri kurulmaktadir. Ulkemizdeki iiniversite sayis1 géz Oniine
alimdiginda su an mevcut kiirsiilerin sayis1 oldukc¢a yetersizdir. Bu sayinin arttirilmasi
icin tesvik edici ¢aligmalar yapilmalidir. Ayrica her liniversitede bu konuya yonelik

arastirma yapan kiirsiiler kurmak yerine, Oncelikli olarak pilot bdlgeler tespit
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edilerek, pilot kiirsiilere yonelik 6zellikle ekonomik agidan destekleyici politikalar
gilidiilmelidir.

Egitim faaliyetleri kapsaminda da sadece kadinlara yonelik egitim
programlar1  olusturularak, kadmlarmm sahip olduklar1 haklar konusunda
bilinglendirilmesi saglanmalidir. Ilgili egitim programlarma katilimi yiiksek diizeyde

saglamak amaciyla, programa katilmayi tesvik edici politikalar uygulanmalidir.

4.2. Ikamet Edilen Yere Gore Egitimde Firsat Esitligi

31 Aralik 2011 tarihi itibariyla Tiirkiye’nin niifusu 74.724.269 kisidir. Ulke
niifusunun %76,8’1 1l ve ilge merkezlerinde yasamaktadir. %23,2°si belde ve
koylerde ikamet etmektedir (TUIK, 2012a). Tahmin edilebilecegi gibi kdy ve
kentlerde bulunan imkanlar ayni degildir. Bu nedenle basta egitsel ve kiiltiirel
etkinlikler olmak iizere kentte bulunmayanlar aleyhine bir firsat esitsizligi s6z
konusudur.

Diinyanin higbir iilkesinde kirsal kesim niifusu sifir degildir. Kentte
yasamay1 tesvik edici unsurlar olsa da Ozellikle ge¢imini kdyden saglayan kesim
kolay kolay kirsal kesimi terk etmemektedir. Bu durumda kdy ve kent arasinda firsat
esitligi saglayabilmenin yegane yolu kentte varolan etkinleri imkanlar dahilinde
kirsal kesimlere de tasimaktan ge¢cmektedir. Giinlimiizde teknolojinin gelisimine
paralel olarak bu imkanlar giderek artmaktadir. Ozellikle internetin kirsal kesimlerde
de yayginlagmaya baslamasi ile birlikte aradaki ugurum giderek kapanmaktadir.

Koy ve kent arasinda firsat esitligini saglayabilmenin bir diger yolu da
kamu erki tarafindan kirsal kesimlerde yasayanlara yonelik, kentteki faaliyetlere
katilim konusunda pozitif ayrimciliga gitmektir. Bu konuda ozellikle yerel
yonetimlere biiylik gorevler diismektedir. Bazi yerel yonetimler kendi imkanlari
dahilinde pozitif ayrimcilik namma giizel uygulamalara 6ncli olmaktadir. Bununla
birlikte 6zel sektorde faaliyet gosteren firmalar ile yerel yonetimler basta olmak
iizere kamu kurumlar1 ortak projeler diizenlemektedirler. Bu faaliyetler 6rnek olarak
dershaneler gosterilebilir.

Dershanelerin hemen hemen hepsi kent merkezlerinde konumlanmstir. Kar
maksimizasyonu amaci giiden her firma gibi dershanelerde, karmi maksimize

edebilecekleri, nitelikli eleman bulabilecekleri ve talebin yogun oldugu yerlerde
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faaliyet gostermektedirler. Gliniimiizde birgok kent merkezindeki dershane ile kamu
kurumlar1 anlasip koy kontenjani agtwrmaktadirlar. Kdyde ikamet eden ancak
bulundugu yerde olmadigindan dolayr dershaneye gitme sansi bulamayan
ogrencilerin dershane ve bu dershaneye ulasim giderleri kamu kurumlar1 ve yerel
yonetimler tarafindan karsilanmaktadir. S6z konusu uygulama iilkemizin bir¢ok
ilinde oldugundan dershaneler de kismen bu pozitif ayrimciliga taraf olmakta ve
koyde ikamet eden Ogrenciler icin kamu kurumlar1 ve yerel yonetimler tarafindan
Odenen faaliyet bedellerinde biiylik oranlarda indirime gitmektedirler.

Dershane uygulamasi gibi pozitif ayrimeilik saglayacak uygulamalar nitelik
ve nicelik olarak arttirildikca firsat esitligi manasinda kdy ve kent arasindaki makas
giderek kapanmaya devam edecektir.

Kirsal kesim ve kent arasinda firsat esitliginin saglanmasi amaciyla
uygulanabilecek Oncelikli unsur, ancak kentte ulasilabilecek birtakim olgularin ilk
olarak devlet eliyle kirsal kesime yayilmasini saglamaktir. Bunun i¢in ekonomistler
tarafindan gesitli finansman yontemler gelistirilebilir. Tlgili yontemlerin gelistirilmesi
amaciyla farkli kamu kurum c¢alisanlarindan olusan bir komisyon kurulabilir. Bu
kapsamda olusturulacak komisyon Oncelikli olarak pilot bolgeler ve pilot
uygulamalar tespit etmelidir. Tespit islemi gerceklestikten sonra da pilot bolgelerde
yapilacak olan pilot uygulamalarin basarisina gore bu uygulamalar tiim iilke geneline
yayilabilir. Onemli olan nokta pilot uygulamalar segilirken basarili olma olasili1 en
yiiksek olan uygulamanin secilmesidir. Zira basarili olan bir uygulama ileride

gerceklesebilecek bircok uygulamanin oniinii agacaktir.

4.3. Ekonomik Duruma Gore Egitimde Firsat Esitligi

Gelir dagilimmi 6lgmekte en sik kullanilan yontem “Gini Katsayis1”
yontemidir. Ulkemizde de bu ydnteme gore hesaplanan katsay1 ve diger dlciimler ile
ilgili bilgiler vermek gerekirse, Tiirkiye’nin en zengin %?20’lik kesimi en yoksul
%20’lik kesiminden yaklasik sekiz kat daha fazla gelir elde etmektedir. Bununla
birlikte {ilkemizde hesaplanan Gini Katsayis1 0,41°dir. (TUIK, 2012b)

Bu durum onemli olciide firsat esitsizligi yaratmaktadir. Zira imkanlara
ulagim safthasinda ¢ogunlukla bir bedel 6denmesi gereklidir. Bu bedel ekonomik

durumu zayif olan kisiler tarafindan 6denemeyeceginden bu anlamda firsat
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esitliginden bahsetmek miimkiin degildir. Bu noktada bu esitsizligi dengelemek icin
kamu erkine 6nemli gorevler diismektedir. Dengeleyici kamusal politikalarm ilki
transfer harcamalaridir. Ulkemizde kamu erki tarafindan hasta, yash ve &grenci
kesimlerine yonelik transfer harcamalar1 gerceklestirilmektedir. Bu durum bir nebze
de olsa firsat esitligi anlaminda zengin ve yoksul kesim arasinda bir dengeleyici
unsur vazifesi gormektedir.

Transfer harcamalarinin yaninda gerek merkezi gerekse yerel yonetimler
tarafindan izlenmesi gereken sosyal politikalar da 6ne ¢ikan ikinci bir unsurdur.
Ulkemiz agisindan bu duruma baktigimizda ise aslinda bir paradoks ortaya
cikmaktadir. Sosyal politikalar1 uygulayan kamu gorevlilerinin, bu politikalar1
uygularken toplumsal ¢ikar disinda bir ¢ikar beklememeleri gerektigi diisiintiliir.
Halbuki iilkemizde maalesef karar verici konumundaki kamu gorevlileri bu noktada
bireysel ¢ikar arayisi i¢indedirler. Bekledikleri en temel bireysel ¢ikar oy kaygisidir.
Bu nedenle sosyal politikalar uygulanirken ayn1 zamanda bir sonraki se¢ime yatirim
olarak degerlendirilmektedir. Bu durum da sosyal politikalarin uygulanmasi gerektigi
hedef kitleyi biiyiik 6l¢lide saptirmaktadir. Kisa vadeli diisiincelerle bezenmis karar
verici konumundaki kamu gorevlisi sosyal politikalar1 siyasi yandaslik ilkesine gore
dagitmaktadir. Bu durumda da sorulmasi gereken soru sudur: Ulkemizde sosyal
devlet anlayis1 m1 yoksa sadaka devleti anlayis1 m1 hakimdir? iste bu sorunun cevabi
ne zaman “Sosyal devlet anlayis1 hakimdir.” olarak cevaplandirilabilirse ya da bu
soru hi¢ sorulmayacak diizeye gelirse, ancak o zaman adaletli bir sosyal politika
uygulanabildiginden bahsedilebilir.

Ekonomik olarak firsat esitliginin saglanmasi icin devletin uygulayacagi
sosyal politikalarin yaninda, toplumsal olarak bilinglenmeyi saglayacak egitim
politikalar1 izlenmelidir. Bunun yaninda uygulanan sosyal politikalar ‘“sadaka
devleti” anlayisindan bir an 6nce uzaklastirilmalidir. Bu manada yine 6ncelikli olarak
saglam bir hukuki altyapmin olusturulmasi gerekmektedir.

Saglam bir hukuki altyapmnin olusturulmasinda giiniimiizde, yeniden
yazilma siirecine baglanan ve 2014 yilina kadar halkoylamasina sunulmasi planlanan
yeni anayasada yer alacak unsurlar biliylik 6nem teskil etmektedir. Bu kapsamda
saglam, Odiinsiiz ve yansiz bir anayasa sadece teoride kalmayip uygulamaya da

uzanan bir sosyal devlet anlayisini da beraberinde getirecektir.
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Son olarak ekonomik anlamda esitligin arttirilmast  amaciyla
gerceklestirilen transfer harcamalarinin daha seffaf ve hesap verilebilir bir diizene

sokmak i¢in farkli uygulamalara gidilebilir.
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5. GIRESUN ILI’NDE FIRSAT ESITLIGININ YANSIMALARI
Iki altbdliimden olusan bu bdliimde sirasiyla lise ve ilkdgretim ikinci kademe

diizeyinde firsat esitliginin yansimalar1 irdelenecektir.

5.1. Ortaogretim (Lise) Diizeyinde Egitimde Firsat Esitligi
Bu altboliimde oncelikle 6rneklem 6zellikleri agiklanacak, ardindan ¢iktilar

¢Oziimlenecek ve son olarak olusan ¢ikarimlar iizerinde durulacaktir.

5.1.1. Lise Diizeyi Anakiitle ve Orneklem Ozellikleri, Orneklem Dagihmi ve
Siniflandiriimasi
Bu kisimda sirasiyla orneklemlerin 6zellikleri, dagilimi ve siniflandiriimasi

hakkinda bilgiler verilecektir.

5.1.1.1. Lise Diizeyi Anakiitle ve Orneklem Ozellikleri

Tirkiye genelinde 2011-2012 yil1 istatistiklerine gore mesleki ve genel egitim
veren toplam 9672 adet kurum bulunmaktadir. Bu kurumlarin 4171 adedi genel
egitim verirken, 5501 adedi ise mesleki egitim veren kurumlardir. 4171 adet genel
egitim veren kurumun 3330 adedi kamu okulu olup 840 adedi ise 6zel okuldur.
Bununla birlikte bir adet acik 6gretim lisesi bulunmaktadir. (MEB, 2012)

Genel egitim veren kurumlar arasinda Anadolu Liseleri 1458 adet ile basi
cekmektedir. Genel egitim veren 3330 adet kamu kurumunun tiirlerine gore dagilimi
ve sayilar1 Cizelge-1’den gozlemlenebilir.

Cizelge-1: Tiirlerine Gore Genel Egitim Veren Ortaégretim Kurumlarinin

Dagilim

KURUM TURU KURUM SAYISI
Lise 1313

Anadolu Lisesi 1458

Fen Lisesi 141

Anadolu Ogretmen Lisesi 296

Sosyal Bilimler Lisesi 32

Anadolu Giizel Sanatlar ve Spor Lisesi 90
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TOPLAM

3330

Kaynak: MEB (2012)

Mesleki egitim veren 5501 kurumun arasinda ise 5456 adedi kamu kurumu

olup bu alanda egitim veren sadece 45 6zel kurum bulunmaktadir. Mesleki egitim

veren kurumlar ise kendi aralarinda 29 adet tiire ayrilmaktadir. Bu 29 tiir kurumdan

593 adet ile ilk siray1 Endiistri Meslek Liseleri alirken ikinci sirda 561 adet ile Cok

Programli Liseler bulunmakta, {igiincii sirada ise 537 adet ile imam Hatip ve Anadolu

Imam Hatip Liseleri bulunmaktadir. Mesleki egitim veren 5456 adet kamu

kurumunun tiirlerine gore dagilimi Cizelge-2’den gézlemlenebilir.

Cizelge-2: Tiirlerine Gore Mesleki Egitim Veren Ortaégretim Kurumlarinin

Dagilimm

KURUM TURU KURUM SAYISI
Endiistri Meslek Lisesi 593
Anadolu Teknik Lisesi 518
Teknik Lisesi 481
Anadolu Meslek Lisesi 424
Anadolu Denizcilik Meslek Lisesi 53
Anadolu Denizcilik Teknik Lisesi 8
Denizcilik Meslek Lisesi 10
Cok Programli Lise 561
Anadolu Tapu Kad. Meslek Lisesi 1
Anadolu Tarim Meslek Lisesi 4
Tarim Meslek Lisesi 21
Mesleki ve Teknik Egitim Merkezi 99
Ikili Meslek Egitim Merkezi 73
Ziraat Teknik Lisesi 1
Kiz Meslek Lisesi 404
Meslek Lisesi 153
Anadolu Kiz Meslek Lisest 179
Anadolu Kiz Teknik Lisesi 25
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Kiz Teknik Lisesi 92

Ticaret Meslek Lisesi 360
Anadolu Ticaret Meslek Lisesi 249
Anadolu Otelcilik ve Turizm Meslek Lisesi 123
Anadolu Iletisim Meslek Lisesi 29

Adalet Meslek Lisesi 23

Saglik Meslek Lisesi 310
Imam Hatip — Anadolu Imam Hatip Lisesi 537

Ozel Egitim Meslek Lisesi (Isitme Engelliler) | 21

Ozel Egitim Meslek Lisesi (Ortopedik | 2

Engelliler)

Is Okulu (Hafif Diizeyde Zihinsel Engelliler) | 89
Konservatuar 11
Polis Koleji 2
TOPLAM 5443

Kaynak: MEB (2012)

Giresun iline bakilirsa il smirlar1 icinde toplam 101 ortadgretim kurumu
bulunmaktadir. Bu ortadgretim kurumlarindan 98 tanesi kamuya ait olup, 3 tanesi
ozel egitim kurumudur. 101 adet ortadgretim kurumunda 2011-2012 §gretim yilina
gore toplam 29082 adet dgrenci egitim hayatina devam etmektedir (TUIK, 2012c).
Bu ogrencilerin yaklasik 28000 adedi kamuya ait egitim kurumlarinda egitim
gormektedir (Giresun Il Milli Egitim Miidiirliigii 2013, www.giresun.meb.gov.tr,

Erisim Tarihi:15.06.2013). Calismanin hedef kitlesi lise son siniflardir. Liselerdeki

egitim siiresinin 4 yil oldugu diisiiniildiigiinde, her basamakta esit 6grenci oldugu
varsayimi altinda il sinirlar1 iginde yaklasik olarak 7000 adet(28000/4) lise son sinif
ogrencisi oldugu hesaplanmaktadir. Calisma kapsaminda herhangi bir ayrim
gozetilmeksizin ¢esitli ilgelerde rastsal olarak 10 adet lisede toplam 484 adet
ogrenciye soru kagidi dagitilmistir. Anakiitlenin yaklasik olarak 7000 kisi oldugu
disiiniildiigiinde 6rneklem buytkligi %7 dir.
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5.1.1.2. Lise Diizeyi Orneklem Dagilinu

Calisma kapsaminda 8 adet farkli ilcede toplam 10 adet liseye arastirmaci
tarafindan bizzat ulasilarak toplam 484 adet Ggrenciye soru kagidi dagitilmistir.
Arastirmaya dahil olan sekiz ilge; Merkez, Bulancak, Piraziz, Espiye, Kesap, Gorele,
Eynesil ve Yaghdere’dir. Giresun’da Merkez dahil toplam 16 adet ilge bulundugu
disiiniildiigiinde ¢alisma tiim ilgelerin yarisin1 kapsamaktadir. Arastirmaya katilan
ogrencilerin ortadgretim kurumlarina gére dagilimi Cizelge-3’ten gozlemlenebilir.
Cizelge-3: Arastirma Kapsaminda Veri Toplanan Ortaégretim Kurumlan ve

Ogrenci Sayillarn*

OKUL ADI OGRENCI SAYISI
Bulancak Lisesi 93
Yaglhdere Lisesi 35

Espiye §. Cengiz Saribas Teknik ve | 29
End.Mes. L. Denizcilik Anadolu Meslek
,Denizcilik Meslek Lisesi

Gorele Nihat Giirel Anadolu Ogretmen | 44

Lisesi
Eynesil Anadolu imam Hatip Lisesi 22
Giresun Lisesi 72

Bulancak 19 Eyliil Kiz Meslek ve Teknik | 104

Lisesi

Gorele Halil Giirel Anadolu Lisesi 27
Kesap Imam Hatip Lisesi 14
Piraziz Saghk Meslek Lisesi 44
TOPLAM 484

*Cizelgedeki bilgiler arastirmacmin kendisi tarafindan tiretilmistir.

5.1.1.3. Lise Diizeyi Orneklem Simflandirilmasi
Calismaya dahil edilen 10 adet lisenin 5 adedi genel egitim veren liseler olup,
diger 5 adedi ise mesleki egitim veren liselerdir. Calismaya katilan 484 adet

ogrencinin 271 tanesi genel egitim veren liselerde 213 tanesi ise mesleki egitim
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veren liselerde egitim gormektedir. Ogrencilerin yiizdesel dagilimi ise Cizim-1’den
gozlemlenebilir.
Cizim-1: Lise Diizeyi Arastirma Ornekleminin Egitim Veren Kurumun

Ozelliklerine Gore Dagiln*

B Genel Liseler

B Mesleki Liseler

*Cizimdeki bilgiler arastirmacinin kendisi tarafindan tiretilmistir.

5.1.2. Lise Diizeyindeki Ciktilarin Coziimlenmesi

Bu boliim istatistiki ¢oziimlemeler, ekonometrik tahminler ve ¢ikarimlar adli
ii¢c alt boliimden olusmaktadir. Calismanm bu kisminda temel amag¢ Ogrencilerin
basarilarina katkida bulunan sosyoekonomik faktorlerin etkisini gostermektir.

Bagar1 gostergesi olarak o6grencilerin YGS puani temel alinmistir. Bu puanin
temel alinmasimin amaci YGS smavinin lise son sinif 6grencilerinin tamamina hitap
eden, boliim ayrimi olmayan bir sinav olmasidir. Zira YGS smavi LYS smavinin
aksine 0grencilerin lise alanindan bagimsiz bir sinavdir. Bununla birlikte YGS sinavi
sonucunda 6grencilerin farkli puan tiirlerinde puanlar1 hesaplanmaktadir. Bu noktada
YGS smavini1 LYS smavindan ayiran temel 6zellik ise sinav sayisidir. Bu durumu bir
ornekle agiklamak gerekirse, bir 6grenci tek bir sinav olan YGS sinavina girdiginde
tiim puan tiirlerinden bir puan elde etmektedir. Ancak ayni 6grenci LYS siavlari
arasinda hangi tiirden puaninin hesaplanmasini istiyorsa o tiirden bir sinava (6rnegin
sO0zel puanmin hesaplanmasini isteyen 6grenci edebiyat, cografya, tarih ve felsefe

sinavlarina, sayisal puaninin hesaplanmasini isteyen dgrenci ise matematik, geometri,
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fizik, kimya ve biyoloji smavlarina) girmektedir. Ozetlemek gerekirse YGS smavi
alan ayrimi1 yapmayan tek bir smav olup, LYS simavinda ise alan ayrimi yapilmakta

ve bu sinav 5 adet farkli siavdan olusmaktadir.’

5.1.2.1. Lise Diizeyi istatistiksel Coziimlemeler

Daha onceki boliimlerde lise diizeyinde toplam 484 adet 6grenciyle soru
kagidi dagitmak suretiyle goriisiildiigi bildirilmisti. Cevaplanan soru kagitlari
incelenmis ve elektronik ortama aktarilarak istatistiksel islemlere tabi tutulmustur.
Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki gerek soru kagidmna yazilan cevaplardan gerekse
ogrenciler ile yapilan yiiz yiize goriismeler neticesinde Ogrencilerin tamaminin
yiliksekogretime devam etme egiliminde olmadigi gézlemlenmistir. 484 adet soru
kagidinda yapilan inceleme sonucunda 77 ogrencinin YGS smavina girmedigi
anlasilmistir. Bununla birlikte 89 6grencinin de soru kagidindaki sorulara verdikleri
cevaplar arasinda ¢ok biiyiik Olciide tutarsizliklara rastlanmistir. Bu nedenle bu iki
obegin cevaplar1 degerlendirmeye almmamustir. Ozetle 484 soru kagidina verilen
cevaplar arasindan 166 tanesi degerlendirilememistir. Toplam 318 §grencinin verdigi
cevaplar degerlendirmeye alinip islenmistir.

YGS smavina girmeyen Ogrencilerin biiyiik bir boliimii lise sonrasi egitim
hayatlarma devam etmeyi diisiinmediklerinden dolayr smava girmediklerini
arastirmaciya sOzlii olarak iletirken, azinlikta kalan bir kismi ise yliksekogretime
devam etmek istediklerini ancak sinavsiz ge¢is haklarmi kullanacaklarindan dolay1
YGS smavina girmelerinin kendilerine bir katki saglamayacagindan dolayr sinava
girmediklerini beyan etmistir.

Istatistiki degerlendirmeler yapilirken en temel varsayim arastirmaya
katilanlarin kendilerine verilen soru kagidindaki sorulara dogru bir bigimde cevap
verdikleri varsayimidir.

Sosyoekonomik faktorler analiz edilirken ilk faktor olarak ogrencilerin
smavdaki basarilarini arttirmak icin yaptiklar1 okul dist harcamalardir. 318 adet
ogrenciden 90’1 YGS smavina hazirlik amaciyla okul disinda bir harcama

yapmazken, 228 adet 0grenci ise c¢esitli bigimlerde basarilirini arttirmak amaciyla

* Universite lisans programlarmna yerlestirme islemleri sirasinda (bazi istisnalar disinda) YGS
sinavinin %40’1 LY'S smavinin ise %60°1 alinarak yerlestirme puanlart belirlenmektedir.

40



okul disinda harcama yapmistir. Bu rakamlardan g¢ikan sonuca gore Ogrencilerin
%72’s1 egitim amactyla okul disinda harcama yaparken %28’1 ise okul disinda bir
harcama yapmamaktadir. Bu durum bir firsat esitsizligi yaratmakta mudir? Bu

sorunun cevabi Cizim-2’den gozlemlenebilir:

Cizim-2: Ogrencilerin Okul Disi Harcama Durumlarina Gore Aldiklan

Ortalama YGS Puanlan®

300

250 -+

200 -

150 -+

100 -+

Ortalama Puan

50 A

Okul s Harcama Yapanlar Okul s Harcama Yapmayanlar

*Cizimdeki bilgiler arastirmacinin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Cizim-2 ogrenciler arasinda okul disinda harcama yapanlar ile okul disinda
bir harcama yapmayanlarin YGS smavindan aldiklar1 puanlarin ortalamalarini
gostermektedir. Okul disinda ¢esitli Olgiilerde harcama yapan 228 Ogrencinin
aldiklar1 ortalama puan 271 iken, okul disinda bir harcama yapmayan 90 6grencinin
aldiklar1 ortalama puan 192°dir. Bagka bir degisle her iki 6bek arasinda 79 puanlik
bir fark olusmaktadir. YGS sinavinda almabilecek en yiliksek puanin 500 oldugu
diistiniildiigiinde iki 6bek arasinda olusan 79 puanlik fark siiphesiz yiliksekdgretime

yerlesmede ¢ok biiyiik bir etkiye sahiptir.
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Okul dis1 harcama 6lgiitiiniin YGS smavi basar1 puanlari tizerindeki etkisinin
istatistiksel olarak anlamli olup olmadigi 6l¢iilmek amaciyla, degiskenlere “bagimsiz
t-test’” uygulanmistir. Ancak bu test uygulanirken okul dis1 yapilan harcama boyutu
g6z ardi edilmis, 6grenciler sadece okul dis1 harcama yapan ve yapmayan olmak
iizere iki 6bege ayrilmistir. Bagimsiz t-testi denenceleri asagidaki gibidir:

Hy: Okul dig1 harcama yapan ve yapmayan 6grencilerin YGS smav basarilari

arasinda anlamli bir fark yoktur.

H;: Okul dig1 harcama yapan ve yapmayan 6grencilerin YGS sinav basarilar1

arasinda anlaml1 bir fark vardir.

Uygulanan bagimsiz t-testi c¢iktilar1 EK-1’de gosterilmistir. EK-1’de
gosterilen ¢izelgeye gore Bagimsiz t-testi ¢izelgesinin Sig. (Anlamlilik) stitunundaki
degerin 0,00 oldugu gorilmektedir. S6z konusu deger 0,05°den kii¢iik oldugu i¢in,
Hy denencesi reddedilerek H; denencesi kabul edilir. Yani okul dis1 yapilan harcama
ile YGS sinavi basaris1 arasindaki iligkinin p < 0,05 diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli oldugu soylenebilir. Farkli bir degisle okul disi harcama yapmak YGS
sinavindaki basariya ¢ok biiyiik 6l¢iide etki etmektedir.

Cinsiyet faktoriine gére sonuclara bakmadan Once ise, aragtirmaya katilan
ogrencilerin cinsiyete gore dagilimlarini agiklamak gereklidir. Arastirmaya katilan ve
verdikleri cevaplar degerlendirmeye alman 318 O&grencinin cinsiyetlerine gore

dagilimi Cizim-3’ten gozlemlenebilir.
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Cizim-3: Lise Diizeyi Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagihmi*

mKiz

M Erkek

*Cizimdeki bilgiler arastirmacinin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Cizim-3’ten de gozlemlenecegi gibi arastirmaya katilan 318 6grencinin 188’1
kiz 6grenci olup 130’u ise erkek 6grencidir. Bagka bir degisle ¢alismaya katilanlarin
%359’u kiz 6grenci %41°1 ise erkek dgrencidir. Caligmaya katilan 188 kiz 6grencinin
YGS puan ortalamas1 249°dur. Buna karsin ¢alismaya katilan 130 erkek 6grencinin
YGS puan ortalamasi ise 248°dir. Her iki cinsiyete ait olan 6grencilerin YGS puan
ortalamalar1 olduk¢a yakindir. Buna ragmen kiz Ogrenciler erkek ogrencilerden 1
puan daha yiiksek bir bagar1 yakalamiglardir. Peki bu basar1 istatistiksel olarak
anlamli midir? Bunu 6lgmek i¢in cinsiyet ve basar1 degiskenlerine ait bagimsiz t-testi
uygulanmistir. Cinsiyet etmenine gore kurulan denenceler ise asagidaki gibidir:

Ho: Kiz ve erkek 6grencilerin YGS smav basarilar1 arasinda anlamli bir fark
yoktur.

H;: Kiz ve erkek 6grencilerin YGS smav basarilar1 arasinda anlamli bir fark
vardir.

Uygulanan bagimsiz t-testi ¢iktilar1 EK-2’de gosterilmistir. EK-2’de
gosterilen ¢izelgeye gore Bagimsiz t-testi ¢izelgesinin Sig. (Anlamlilik) siitunundaki
degerin 0,980 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyiik oldugu igin,

Hy denencesi kabul edilir. Yani, cinsiyet ile YGS sinavi basarisi arasindaki iligkinin p
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< 0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli olmadig1 s6ylenebilir. Farkli bir degisle
YGS smavindaki basari ile cinsiyet arasinda anlamli bir iliski bulunmamaktadir.

Su ana kadar yapilan istatistiki degerlendirmelere goére okul dis1 harcama
yapan 0grencilerin okul disinda harcama yapmayan 6grencilere nazaran daha basarili
oldugu gozlemlenmistir. Ancak yapilan harcamanin boyutu basari {izerinde ne kadar
etkilidir? Bu soruya cevap vermek i¢in Ogrencilerin okul disinda yaptiklari
harcamalar boyutlarina gore alt1 farkli 6bekte incelenmistir. Bu dbeklerin 6grenci
sayilarina gore dagilimi asagidaki Cizim-4’ten gozlemlenebilir.

Cizim-4: Lise Diizeyi Ogrencilerin Okul Disi Harcama Smmflarina Gore

Dagilimi*
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*Cizimdeki bilgiler arastirmacmin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Cizim-4’ten de goriilecegi gibi arastirmaya ve okul disinda harcama yapan
ogrenciler arasinda 1001-1500 TL arasinda harcama yapanlar biiyiik bir cogunlugu
olusturmaktadir. Okul disinda harcama yapan 228 6grenci arasmnda 129’u okul
disinda yaptiklar1 harcamanin  boyutunun 1001-1500 TL arasinda oldugunu
belirtmistir. Bununla birlikte 2501 TL ve iistii harcama yapanlarin sayisi ise 228
ogrenci arasinda sadece 4’tiir.

Okul disinda yapilan harcamalar alt1 farkli 6bege ayrilmis bu alt1 6bege okul
disinda hi¢ harcama yapmayanlar 6begi de eklenerek toplam yedi dbek iizerinde

degerlendirme yapilmig ve harcama boyutu ile basar1 arasinda azalan marjinal fayda
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baglantisina benzeyen bir baglanti bulunmustur. Harcama o6beklerine gore YGS
ortalama puanlar1 Cizim-5’te gosterilmistir.
Cizim-5: Lise Diizeyi Ogrencilerin Okul Disi Harcama Gruplani ve YGS

Ortalama Puanlan®

350
300 2
294 p
. A 280 A
y 266 v 269
250 W 263 v -
5 < 228
a 200 4
© W 192
g
® 150
o]
100
50
0
Harcama  0-500TL 501-1000TL 1001-1500 1501-2000 2001-2500 2501 TL VE
Yapmayan TL TL TL UsTU
Okul Digi Harcama Miktari

*Cizimdeki bilgiler arastirmacmin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Cizim-5’ten de gozlemlenecegi ilizere okul dis1 yapilan harcama miktar1
arttikca basar1 diizeyi belirli bir yere kadar artmakta bununla birlikte harcama miktar1
1000 TL’y1 astiginda harcama artigsinin basariya katkis1 negatif olmaktadir. Harcama
obekleri goz Oniine alindiginda en yiiksek basar1 diizeyi 294 ortalama puanla 501-
1000 TL harcama yapan dbektedir. Ote yandan okul disinda hangi diizeyde harcama
yapilirsa yapilsin hi¢ harcama yapilmamasindan iyidir sonucuna ulasilabilir. Zira
okul diginda hi¢ harcama yapmayan 6begin puan ortalamasi ile okul disinda yaptigi
harcamanin boyutuna gore en diisiik ortalama elde eden 6begin puan ortalamalar1
arasinda 36 puanlik bir fark bulunmaktadir. Okul dis1 yapilan harcamanin boyutunun
YGS smav bagarist iizerinde ne denli etkili oldugu ise arastirmanm ekonometrik
tahminler kisminda irdelenecektir.

Egitim amaciyla okul disinda yapilan harcamanin yaninda Ogrencilerin

ebeveynlerinin gelirinin, 6grencilerin basarisina etki edip etmedigi arastirilmistir.
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Arastirmanim bu boliimiinde 6grenciler ebeveynlerinin gelirleri temel alinarak yedi
obege ayrilmustir. Obeklerin arasinda en yiiksek Ogrenci sayisini kapsayan dbek
ebeveynlerinin gelir toplami 1001-1500 TL arasinda olan 6grencileri kapsayan 6bek
olup 89 6grenciyi kapsamaktadir. Bununla birlikte ebeveynlerinin gelir toplami 501-
1000 TL araliginda bulunan 86 6grenci bulunmaktadir. Gelir toplam1 bakimindan en
diisiik obek olan 0-500 TL araliginda bulunan 27 6grenciye karsilik, gelir toplami
bakimindan en yiiksek o6bek olan 3000 TL ve istii Obeginde 15 6grenci
bulunmaktadir. Ebeveynlerinin gelir toplamma gore oOgrencilerin elde ettikleri
ortalama puanlar Cizim-6’dan gozlemlenebilir.

Cizim-6: Ebeveynlerinin Gelir Toplamna Gore Lise Diizeyi Ogrencilerin Elde

Ettikleri Ortalama Puanlar
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*Cizimdeki bilgiler arastirmacmin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Cizim-6’dan da goriilebilecegi gibi 6grencilerin ebeveynlerinin gelir toplami
ile basarilar1 arasinda neredeyse dogru orantilt bir bag bulunmaktadir. Ogrencilerin
ebeveynlerinin gelir toplami1 arttik¢a basarilar1 da artmaktadir. Bu yargiy1
desteklemeyen tek obek 2001-2500 TL obegidir. Zira bu Obekteki Ogrencilerin
ortalama puanlar1 kendilerinden bir dnceki 6bekte bulunan 1501-2000 TL 6beginde
ogrencilerden 14 puan diisiiktiir. Bununla birlikte yargiy1 desteklemeyen tek 6bek
olan 2001-2500 TL 6beginin 24 adet 6grenciyi kapsadigini belirtmekte fayda vardir.

Zira rastsal olarak sec¢ilen 484 Ogrenciden, cevaplar1 degerlendirmeye alinan 318
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ogrencinin 294’0 baska bir degisle %92’si yargiyr desteklemektedir. Yine
ogrencilerin ebeveynlerinin gelir toplami ile basarilar1 arasmdaki iliski ekonometrik
tahminler boyutunda daha detayli olarak irdelenecektir.

Egitim alaninda firsat esitsizligi yarattigi diisiiniilen bir diger konu da
ogrencilerin ikamet ettigi yerlerin niteligidir. Degerlendirmeye alinan 318 6grenciden
87’s1 1l, 161°1 ise ilge merkezlerinde ikamet etmektedir. Yine Ogrencilerin 6’smin
ikamet yerinin belde, 64’i{iniin ise kdy oldugu gdzlemlenmistir. Imkanlara erisim
acisinda yerlesim yerleri iki farkli 6bege ayrilmistir. Bu Obekler sirasiysa kentsel
kesim ve kirsal kesim 6begidir. Kentsel kesim 6begi il ve ilge merkezlerinde ikamet
eden Ogrencileri kapsamakta ve toplam 248 adet 6grenciden olugsmaktadir. Bununla
birlikte kirsal kesim 6begi ise belde ve kdylerde ikamet eden 6grencileri kapsamakta
ve toplam 70 adet 6grenciden olugmaktadir.

Ogrencilerin ikamet ettigi yerlerin niteligine gore basarilarmmn ne sekilde
etkilendigi Cizim-7’den gézlemlenebilir.

Cizim-7: Lise Diizeyi Ogrencilerin ikamet Ettigi Yere Gore Ortalama Puanlar*
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*Cizimdeki bilgiler arastirmacimin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Il ve ilge merkezlerinde ikamet eden dgrencilerden olusan kentsel kesimin
YGS smavi sonucunda aldiklar1 ortalama puan 253 iken, belde ve kdylerde ikamet
eden O0grencilerden olusan kirsal kesimin YGS sinavi sonucunda aldiklar1 ortalama

puan 233’tiir. Okul dis1 harcama sonucu ile ikamet niteligi sonucu karsilastirilacak
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olursa, okul dig1 harcama yapmanin basar1 lizerindeki etkisinin ikamet niteliginin
basar1 lizerindeki etkisine nazaran daha fazla oldugu sdylenebilir. Zira ikamet edilen
yerin niteligine gore dbekler arasinda ortalama puan farki 20 iken, okul dis1 harcama
yaplp yapmama durumuna gore harcama yapmayan obek ile en diisiik ortalama
puana sahip harcama yapan 6bek arasindaki ortalama puan farki 36’dir. ikamet
edilen yerin istatistiksel olarak anlamliligin1 6lgmek tizere degiskenler iizerinde
bagimsiz t-testi uygulanmistir. Kurulan denenceler asagidaki gibidir:

Hop: Kentsel ve kirsal kesimde yasayan Ogrencilerin YGS smav basarilari

arasinda anlamli bir fark yoktur.

H;: Kentsel ve kirsal kesimde yasayan ogrencilerin YGS smnav basarilari

arasinda anlamli bir fark vardir.

Uygulanan bagimsiz t-testi ¢iktilar1 EK-3’de gosterilmistir. EK-3’de
gosterilen cizelgeye gore Bagimsiz t-testi ¢izelgesinin Sig. (Anlamlilik) stitunundaki
degerin 0,036 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den kiiciik oldugu i¢in,
Ho denencesi reddedilir. Yani, ikamet edilen yer ile YGS sinav1 basaris1 arasindaki
iliskinin p < 0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu sdylenebilir. Farkli bir
degisle YGS smavindaki basar1 ile ikamet edilen yer arasinda anlamli bir iligki
bulunmaktadir.

Teknolojinin gelisimi ile paralel bir sekilde egitim imkanlarina erisim diizeyi
de hizla gelismektedir. Giiniimiizde Ogrencilerin egitim amaciyla kullandiklar:
araclarin basinda internet gelmektedir. Internete 6grencilerin temel erisim noktalari,
ogrencilerin evleri, okullari, internet cafelerdir. Bu satirlarin yazarina gore internete
evden erisim Ogrenci basarisi iizerinde bir fark yaratabilir. Evden internete erisimin
ogrenci basaris1 lizerinde bir fark yaratip yaratmadigmi gézlemlemek amaciyla
ogrencilere evde internet erigimlerinin olup olmadig1 sorulmustur. Evden internete
erisimi 6lgmek amactyla sorulan soruya verilen cevaplar sonrasinda 6grencilerin tam
olarak %350’sinin yasadiklar1 evde internet erisiminin oldugu diger %50’sinin ise
olmadig1 cevabi almmistir. Baska bir degisle yasadiklari evden internete erigim
smiflandirmasinda 6grenciler 159’ar adet iki 6bege ayrilmistir.

Yasadiklar1 evde internet erigimi olmayan 159 6grencinin YGS smavindan
aldiklar1 puan ortalamasi 235 iken, evinde internet erigimi olan 159 ¢grencinin ise

YGS smavindan aldiklar1 puanlarinin ortalamasi 261°dir. Bu durum yasadig1 evde
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internet erisimi bulunan 6grencilerin, yasadiklar1 evde internet erisimi bulunmayan
ogrencilere nazaran daha basarili olduklar1 seklinde yorumlanabilir. Yine belirtmek
gerekir ki internet erisiminden kaynaklandigi hesaplanan 26 puanhk fark
yiiksekdgretime yerlesmede kaydadeger bir fark yaratacaktir. Internete erisim
degiskeninin istatistiktiksel olarak anlamliligini test etmek amaciyla yine bagimsiz t-
testi uygulanmistir. Kurulan denenceler asagidaki gibidir:

Ho: Yasadiklar1 evde internet erisimi olan ve olmayan oOgrencilerin YGS

siav basarilar1 arasinda anlamli bir fark yoktur.

H;: Yasadiklar1 evde internet erisimi olan ve olmayan ogrencilerin YGS

sinav basarilar1 arasinda anlaml bir fark vardir.

Uygulanan bagimsiz t-testi ¢iktilar1 EK-4’te gosterilmistir. EK-4’te gosterilen
cizelgeye gore Bagimsiz t-testi ¢izelgesinin Sig. (Anlamlilik) siitunundaki degerin
0,001 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den kii¢iik oldugu i¢in, Hj
denencesi reddedilir. Yani, yasanilan evde bulunan internet erisimi ile YGS smavi
basaris1 arasindaki iligkinin p < 0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu
sOylenebilir.

Ogrencilerin aile i¢indeki konumlar1 da basarilar: iizerinde etkili bir etmendir.
Bu etmenin 6grencilerin basarisina etkilerini ¢6ziimlemek amaciyla 6grenciler kardes
sayilarina® gore alt1 6bege ayrilmislardir. Bu obekler kardes sayisini belirtmekte
olup, ilk 6bek tek ¢ocuk olan 6grenci 6begi ve son 6bek 5 ve iistii kardese sahip olan
ogrenci obegidir. Obeklerin kapsamma bakinca 2 kardesi olan &grenciler dbegi
kapsadig1 109 6grenci ile basta gelmektedir. Bu 6begi 1 kardese sahip olan 6grenciler
obegi 87 ogrenci ile izlemektedir. En az sayida 6grenciyi kapsayan obek ise tek
cocuk olan &grenci 6begi olup 6 ogrenciyi kapsamaktadir. Ogrencilerin kardes
sayilarina gore smiflandirilmas: sonucu elde ettigi YGS smavi puan ortalamalari

Cizim-8’den gozlemlenebilir.

> Kardes sayilar1 Sbeklerindeki sayilarda 6grencinin kendisi bulunmamaktadir. Ornegin 3 kardese
sahip olan 6grenci 6begi icinde bulunan bir 6grencinin ailesinde kendisi ile birlikte toplam 4 ¢ocuk
bulunmaktadir.
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Cizim-8: Lise Diizeyi Ogrencilerin Kardes Sayilarina Gére Ortalama Puanlari®

266
270 - {
260 - 250
245
250 - , 244 ‘ 240
240 -
227
230 - A
220 -
210 - ‘
200 T T T T T 1
Tek Cocuk 1Kardese 2 Kardese 3 Kardese 4 Kardese 5 ve Ustii
Sahip Sahip Sahip Sahip Kardese
Sahip

*Cizimdeki bilgiler arastirmacmin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Cizim-8’den de gozlemlenecegi ilizere en yiiksek ortalamaya sahip olan
ogrenciler 1 kardese sahip olan 6grencilerdir. En diisiik ortalama puana sahip olan
ogrenciler ise 5 ve Ustii kardese sahip olan 6grencilerdir. Bu duruma farkli bir agidan
baktigimizda ise 5 ve {istli kardese sahip olan 30 §grencinin ortalama puanlar1 227
olup, 4 ve alt1 kardese sahip 288 6grencinin ortalama puanlar1 251°dir. Kardes sayis1
5 ve lstiinde olan 6grencilerin basarisi, kardes sayis1 4 ve altinda olan dgrencilere

nazaran 24 puan daha diistiktiir.

5.1.2.2. Lise Diizeyi Ekonometrik Tahminler

318 6grencinin verdigi cevaplar 1s181inda bu bdliimde 6grencilerin puanlarina
151k tutabilecek modeller tahmin edilmeye caligilacaktir. Ancak basari durumu bu
calismada her ne kadar modellenmek istense de, basar1 dl¢giilebilen ve dl¢iilemeyen
bircok kistasa baghdir.

(Weiner, 1985 akt. Mkumbo ve Amani 2012)’e gore egitim baglaminda
akademik basariyla iliskili olan dort temel etmen vardir. Bu etmenler sirasiyla
yetenek, zorluk diizeyi, caba ve sanstir. Yetenek kavrami, farkli alanlarda farkli
sekillerde Slgiilebilecegi gibi IQ ya da EQ gibi genel anlamda da 6lciilebilmektedir.

Bununla birlikte bu tip dlglimlerin kapsami ve sonuglarinin giivenilirligi glintimiizde
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halen tartisilmaktadir. Zorluk diizeyi kavrami Oncelikli olarak goreceli bir kavram
olmakla birlikte, bir a¢idan yetenekle iligkilidir. Bu ¢caligma ele alinan basar1 6l¢iisii
olan YGS smavinm zorluk diizeyi konusunda da farkl tartigmalar siiregelmektedir.
Caba kavrami ise bu caligmada ele alinan okul disinda yapilan harcama kavramu ile
dogrudan iliski igerisindedir. Zira okul disinda yapilan harcamalarin ¢ok biiyiik bir
bolimii dershane destegi seklindedir. Geriye kalan bolimii ise 6zel ders ve okullar
biinyesinde verilen kurslardir. Okul dis1 harcama yapan 6grencilerin, basar1 amaciyla
okul vakitleri disinda da g¢aba sarf ettikleri yadsinamaz bir gercektir. Ancak bu
cabanin boyutunun ne oldugu bilinmemektedir. Bununla birlikte okul dig1 harcama
yapmayan Ogrencilerinde, okul vakitleri disinda ¢aba harcayip harcamadiklar1 ve
cabalarinin boyutunun ne oldugu bu ¢alismada 6l¢iilmemistir. Bu durum yapilacak
ekonometrik tahminin basarida meydana gelecek degisimlerin agiklanma oranimi
disiiriicti bir etki yapacaktir. Son etmen olan sans etmeninin 6l¢iimii olduk¢a zor
oldugu gibi, olasilik teorisi disinda ¢oziimlenmesi yine oldukca zordur. Bu nedenle
sans etmeni de bu ¢alismada g6z ardi edilen bir diger etmendir.

Bu dort etmen disinda basar1 degiskenini etkileyen etmenlerin olabilecegi de
hesaba katilmalidir. Ogrencilerin hazirbulunuslulugu (motivasyonu), ders ¢alisma
yontemi, Onyargilari, gelecegine yonelik hedefleri, psikolojik durumu gibi daha
bircok degisken &grencilerin basarisi iizerinde etkiye sahiptir. Ogrenci basarisini
etkileyen etmenlerin sayisal olarak fazlaligi ve s6z konusu etmenlerin 6l¢iimlerinin
zorlugu basar1 6l¢iitiinii matematiksel olarak agiklamay1 oldukca giic kilmaktadir.

Son olarak ogrenciler sinavda sorular1 tam olarak bilmesine ragmen, sinav
kaygisi, hastalig1 ya da benzer durumlar sebebiyle 6grendiklerini tam olarak ortaya
koyamayabilirler.(Senemoglu, 2011;90) Yine bu durumda basar1 Olgiitiiniin
aciklanmasini zor kilan bir diger neden olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Calisma sonucunda elde edilen veriler 1518inda basar1 degiskeni iizerinde
diger degiskenlerin etkilerini arastirmak iizere, arastirma sonucu elde edilen tiim

nicel degiskenler kullanilarak asagidaki model kurulmustur.
Y=o+ B*X1+M*X2+6*X3 +u

Modeldeki degiskenlerin agiklamasi sirasiyla asagidaki gibidir:
Y= Bagmml Degisken Olan Basariy1 (YGS Puanini)
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X;= Ogrencinin Okul Disinda Yaptig1 Harcamayi

X,= Ogrencinin Ebeveynlerinin Toplam Gelirini

X3= Ogrencinin Kardes Sayisini

u = Hata Terimini ifade etmektedir

Bilgisayar paket programlar1 yardimiyla 318 adet O68renciye ait veriler
kullanilarak model katsayilar1 tahmin edilmeye calisilmis ve asagidaki sonuca
ulagilmistir:

Y =208,5286 + 0,036* X; +0,007* X, — 1,03* X5+ u

Elde edilen katsayilarm istatistiksel olarak anlamli olup olmadigina bakilmis
ve O katsayisinin anlamsiz oldugu gozlemlenmistir. Modelin sabit terimi ve diger
katsayilar1 p<0,10 anlamlilik diizeyinde anlamlidir. Bu nedenle kardes degiskeni
modelden c¢ikartilarak yeni bir model olusturulmustur. Olusturulan yeni model
asagidaki gibidir:

Y =a+ p*X;+pu*X; +u

Olusturulan yeni modelde bulunan katsayilar hesaplandiktan sonra model

asagidaki goriinlimii almistir:
Y =204,41 + 0,0364*X,; + 0,0072*X, +u

Tahmin edilen modele iliskin veriler EK-5’te gosterilmistir. Hesaplanan
katsayilari t ve F degerleri katsayilarin anlamli oldugunu géstermektedir. Modelin
coklu belirlilik katsayisi R* = 0,18 olarak hesaplanmistr. Bu katsayiya gore
ogrencilerin ' YGS basarilarmin  %18’lik  bolimii modelde bulunan bagimsiz
degiskenler tarafindan acgiklanabilmektedir. Yani 6grencilerin YGS puanlarinda
meydana gelen degisimlerin %82’lik bolimii dgrencilerin ebeveynlerinin geliri ve
okul dis1 yaptiklar1 harcamalar disinda kalan diger etmenlerden de etkilenmektedir.

Yine EK-6’da goriildiigii gibi hesaplanan VIF (Varyans Biiyiitme Etmeni)
1,084’tlir. Bu deger 5 degerinden kiiciik oldugundan modelde ¢oklu dogrusal
baglant1 sorununun olmadig1 s6ylenebilir. Bununla birlikte EK-7’de gdzlemlenen bir
diger deger olan bagimsiz degiskenlerin arasindaki korelasyon katsayisi oldukca
kiictiktiir.

Sahip olunan nitel degiskenler ise modele kukla degiskenler olarak eklenip
model gelistirilmistir. Kukla degiskenlerin eklenerek olusturulan yeni model ve

degiskenlerin agiklamalar1 agagidaki gibidir:
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Y = o+ B*X;+u*X; +o*D;+ 6*D, +Y*D; +u

Y= Bagmml Degisken Olan Basariy1 (YGS Puanini)

X;= Ogrencinin Okul Disinda Yaptig1 Harcamayi

X,= Ogrencinin Ebeveynlerinin Toplam Gelirini

D; = Cinsiyet Faktoriinii (D; = 0 Ogrencinin Cinsiyeti Bayan ise, D; = 1

Ogrencinin Cinsiyeti Bay ise)

D, = Ikamet Faktériinii (D, = 0 Ogrencinin Ikameti Kirsal Kesim ise, D, = 1

Ogrencinin ikameti Kentsel Kesim ise)

D; = Internet Faktériinii (D; = 0 Ogrencinin Evinde Internet Erisimi Yok ise,

D; =1 Ogrencinin Evinde Internet Erisimi Var ise)

Bu aciklamalar 1s1¢g1nda kukla degiskeler ile birlikte model tahmin edilmis ve
asagidaki verilere ulasilmistir:

Y=201,57 + 0,036*X,+0,005*X, +2,22*D; — 1,61*D, +14,25*D; + u

Yeni modelde kukla degiskenlerinin katsayilarinin anlamlilik testlerine
bakildiginda D; degiskeninin katsayis1 disinda diger katsayilarinin anlamsiz oldugu
gozlemlenmistir. Bu durumda modelden D; ve D, kukla degiskenleri ¢ikartilarak
asagidaki model olusturulmustur :

Y=o+ B*X;+u*X, +Y*Ds +u

Son modelin katsayilar1 hesaplanarak asagidaki sekilde matematiksel bicime

sokulmustur:
Y =201,59 + 0,035* X;+0,005*X, +14,08*D3 + u

Bu modelde katsayilar p < 0,10 diizeyinde anlamlidir. Elde edilen son model
cOzlimlenecek olursa D; kukla degiskenin 1 oldugu durumda sabit terim 14,08
artmaktadir. Bu matematiksel olguyu arastirmaya uyarlayacak olursak, evinde
internet erisimi olan bir 6grencinin YGS smavinda gosterecegi basarinin, evinde
internet erisimi  olmayan bir Ogrenciye gore 14 puan daha fazla olacagi
beklenmektedir. Beklenen bu durum asagidaki Cizim-9’da ayrmntili olarak

gosterilmistir.
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Cizim-9: Lise Diizeyi Ogrencilerin Evden Internete Erisimlerinin YGS

Basarisina Katkis1*

YGS BASARISI

Y = (o+Y) + pAXa+p*0
Evinde Internet Erigimi Olan

./‘///-”’-::_’ﬁ;: _!.l'-c_\::

Olcul Dist Harcama ve Ebeveyn Gelir Milctars

*Cizimdeki bilgiler arastirmacmin kendisi tarafindan tiretilmistir.

5.1.2.3. Lise Diizeyi Cikarimlar

Yapilan istatistiki ve ekonometrik ¢éziimlemeler sonucunda 6grencileri farkl
Olciitlere gore Obeklere ayirdigimizda cinsiyet etmeni diginda tiim etmenlerde bir
esitsizlik gboze carpmaktadir. Bu esitsizligin yansidigi etmen ise YGS puani
etmenidir. ' YGS puami lniversiteye giriste onemli bir yer teskil ettiginden,
iiniversiteye yerlesmede de esitsizlik oldugu sonucu ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’de ortalama egitim stiresi 7,7 yildir (Erdem, 2010). YGS sinavina
girebilecek konumda olan Ogrenciler en az 12 yillik bir egitimi tamamlamig
konumdadir. Bu bireyler bir lisans programindan mezun olmalar1 durumunda en az

16 yillik bir egitim siiresini tamamlayacaklardir. Ancak su unutulmamalidir ki
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iiniversiteye yerlesmede yasanan esitsizlik iniversite mezuniyeti sonrasi
yasanabilecek esitsizligi de beraberinde getirecektir.

Ogrenciler YGS smavinda aldiklar1 puanlar dlgiisiinde bir yiiksekdgretim
programina yerlesmektedirler. Esitsizlik nedeniyle sahip olduklar1 imkanlar
Olgiisiinde YGS puanlar etkilenmekte ve bu durum da yerlesecekleri yliksekogretim
programini ve dolayisiyla alacaklar1 egitimin kalitesini etkilemektedir. Zira diisiik
YGS puanina sahip olan 6grenciler, yiiksek puana sahip olanlara nazaran ya goreceli
olarak daha az kaliteli egitim veren yiliksekdgretim kurumlarina yerlesmekte ya da
daha da kotiisli puanmin diistikligiliniin diizeyine gore bir yiiksekdgretim programina
yerlesememektedir. Buradan ¢ikarak alman 16 yillik egitimin ardindan esitsizligin
devam edecegi istisnalar disinda varsayilabilir. Goreceli olarak daha az kaliteli
egitim alan bireylerin gerek maddi gerekse manevi imkanlar olarak daha az kaliteli
bir iste calisacagi yine istisnalar disinda varsayilabilir. Bu durum akillara Ragnar
Nurkse’un ilk olarak 1944 yilinda bahsettigi kisir dongii teoremini getirmektedir.

(Ozgiir Ansiklopedi 2013, http://en.wikipedia.org/wiki/Ragnar Nurkse Erisim

Tarihi: 25.05.2013) Nurkse’lin kisir dongii teoreminin egitim kisir dongiisii Cizim-
10’da gosterilmistir

Cizim-10: Egitim Kisir Dongiisii

Dgiik gelir (yoksulluk) — Yetersiz Egitim Harcamasi — Yetersiz Mesleki Egitim

i

Disiik gelir (voksulluk) “ Ditsiik Verimlilik

Kaynak: HAN, Ergiil, Ayten Ayse KAY A (2008)
Nurkse’iin egitim kisir dongilisiinden esinlenerek, yukarida sunulan
varsayimlar altinda calisma 6zelinde modellenmis firsat esitsizligi kisir dongiisii ise

Cizim-11’de gosterilmistir.
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Cizim-11: Firsat Esitsizligi Kisir Dongiisii

Diisiik Imkanlar (1. Nesil I¢in) ——» Diisitk YGS Puami ——» Az Kaliteli Egitim

l

Az Kaliteli I5

Diisiik Imkanlar (2. Nesil I¢in)

F 3

*Cizimdeki bilgiler arastirmacmin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Cizim-11’deki gibi bir dongii ililkemiz i¢in gercek olabilir mi? Gerek
ilkemizdeki ekonomik gelismelerin, gerekse egitim sistemimizdeki gelismelerin
1s181nda akillarda soru isareti yaratan bdyle bir dongiiniin yasanmayacagini soylemek
temenninin Stesinde bir gerceklik olusturmaktadir. Oncelikle gelismekte olan
iilkelerin arasinda olan lilkemizde ekonomik imkanlar gelismektedir. Her ne kadar
bunun esitsizligin giderilmesinde onemli bir fark yaratmayacagi diisiiniilse de; bu
gelisim teknolojik gelisme ile paralel bir sekilde gergeklesmektedir. Teknolojik
gelismenin 15131nda basta bilgiye erisim maliyetleri olmak {izere, egitim kaynakli
maliyetler diigmektedir. Bu duruma somut bir 6rnek vermek gerekirse bu satirlar
asgari licret alan bir bireyin bile maddi acidan kolaylikla satin alabilecegi bir
bilgisayardan yazilmaktadir. Dongiiniin gerceklesmeyecegini diisiindiiren ikinci ve
daha giiclii olan bir diger unsur ise iiniversitelerde verilen egitimin kalitesinin
giderek artmasidir. Bu olguyu YOK’iin bazi politikalar1 giiglendirmektedir. Gelisen
teknolojilerle paralel YOK ogrencilere ydnelik cevrimigi iicretsiz egitimler
vermektedir. Yine YOK onderliginde olusturulmaya calisilan agik kaynak kitap
arsivi de esitsizligin giderilmesine yonelik atilan bir diger adimdir. Bununla birlikte
YOK emeklilik yasi gelmis yiiksek derecede deneyime sahip, dgrencilerine halen
aktarabilecek cok degerli bilgileri olan ve hatta 6grencilerinin egitim ve esitsizlik
kavramma ve bununla birlikte muhtemelen hayata iliskin bakis acilarin1 dahi
degistirebilecek nitelikteki Ogretim tiiyelerinin, gelismekte olan {iniversitelerde
calismasini 6zendirmektedir. Bu durum gelismekte olan iiniversitelerin, gelismis
iiniversitelerin bulundugu ¢izgiyi yakalamasinda hayati bir 6neme sahiptir. Bununla
birlikte yine YOK tarafindan akademisyenlere basta yurtdis1 arastirma burslar1 olmak

iizere ¢esitli burs imkanlar1 saglanmaktadir. Ozellikle yurtdisi burs imkanlar
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akademisyenlerin yabanci dillerine olumlu diizeyde etki etmekte ve bu durum da
akademisyenlere yabanci yaymlardan da daha verimli bir sekilde faydalanma imkan1
sunmaktadir. Dolayisiyla kendini daha fazla gelistiren akademisyen de hem
ogrencilerini hem de bagli bulundugu iiniversiteyi daha fazla gelistirmektedir. iste bu
ve benzer uygulamalarin yeterli olup olmadigr tartismaya agik bir konu olmakla
birlikte, esitsizligin giderilmesine yonelik hizmet ettigi oldukc¢a acik bir durumdur.

Diger bir agidan bakildiginda da yiiksekdgretim kontenjanlar1 her gegen yil
artmaktadir. Bunun bir nedeni lniversiteler bilinyesinde yeni acilan programlar
oldugu gibi, bir diger nedeni de mevcut programlarin kontenjanlarinin arttirilmasidir.
Bu durum egitim arzmmi arttirmakta ve buna paralel olarak yiiksekogretim
programlarina yerlesme asamasinda gerekli olan puanlar diismektedir. Bu durum
esitsizligin giderilmesine yonelik bir adim gibi goriilse de, mevcut programlarin
kontenjanlar1 arttirilirken Oncelik gelismis olan {niversitelere verilmelidir. Zira
gelismekte olan iiniversitelerde 6grenci alan mevcut programlarin kontenjanlarinin
arttirilmasi esitsizligin daha da derinlesmesine sebebiyet verebilmektedir.

YOK biinyesinde yiiriitiilen ve esitsizligin giderilmesinde etkin oldugu
diistiniilen bir diger program ise “Farabi” dgrenci degisim programidir. Bu program
cergevesinde tiiniversite Ogrencileri egitimlerinin bir veya iki yariyilmi kayith
olduklar1 tiniversite diginda baska bir {iniversitede egitim alarak gecirebilmektedir.
Olgu gelismekte olan ve gelismis iiniversitelere nazaran daha az kaliteli bir egitim
verdigi diisliniilen bir lisans programina eklemlenecek olursa, 6grencinin ortalama
olarak dort yil olarak alacagi lisans egitiminin bir yilin1 gelismis bir iiniversitede,
diger ti¢ yilin1 ise kayitlt oldugu tliniversitede gegirecegi varsayilabilir. Bu programin
bu amact disinda farkl kiiltiirleri birbirine kaynastirmak gibi bir diger amaci da

bulunmaktadir.
5.2. Ilkégretim Ikinci Kademe (Ortaokul) Diizeyinde Egitimde Firsat Esitligi

Bu altboliimde oncelikle 6rneklem 6zellikleri agiklanacak, ardindan ¢iktilar

¢Oziimlenecek ve son olarak olusan ¢ikarimlar tizerinde durulacaktir.
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5.2.1. Ortaokul Diizeyi Anakiitle ve Orneklem Ozellikleri, Dagihm ve
Siniflandiriimasi
Bu kisimda sirasiyla orneklemlerin 6zellikleri, dagilimi ve siniflandiriimasi

hakkinda bilgiler verilecektir.

5.2.1.1. Ortaokul Diizeyi Anakiitle ve Orneklem Ozellikleri

Tirkiye genelinde 2011-2012 yili istatistiklerine gore toplam 32,108 adet
ilkdgretim okulu bulunmaktadir. Bu kurumlarin 31,177 adedi devlet kurumu olup,
931 adedi 6zel egitim kurumudur. (MEB, 2012)

Giresun iline bakildiginda ise, il smirlar1 i¢inde toplam 203 adet ilkogretim
okulu bulunmaktadir. Bu ilkdgretim okullarinin 201 tanesi devlet 2 tanesi ise 6zel
okuldur. 203 adet ilkogretim okulunda 2011-2012 6gretim yilina gore toplam 50,011
ogrenci egitim hayatina devam etmektedir. Bu 6grencilerin en az 49,0001 devlet
okullarmda egitim hayatlarma devam etmektedirler. Calismanmn hedef kitlesi
ilkdgretim okullarmin son smif dgrencileridir. Ilkdgretim okullarindaki egitim
stiresinin 8 y1l oldugu diisliniildiigiinde her basamakta esit 6grenci oldugu varsayimi
altinda il smirlar1 i¢inde yaklasik olarak 6250 adet (50000/8) ilkogretim son smif
ogrencisi oldugu hesaplanmaktadir. Calisma kapsaminda herhangi bir ayrim
gozetilmeksizin c¢esitli ilcelerde ve koylerde rastsal olarak 13 adet ilkdgretim
okulunda toplam 347 adet 6grenciye soru kagidi dagitilmistir. Anakiitlenin yaklagik
olarak 6250 kisi oldugu diisiiniildiigiinde 6rneklem biiytikligi %5,6’dir.

5.2.1.2. Ortaokul Diizeyi Orneklem Dagilim

Calisma kapsaminda 9 farkli ilgede, 2 farkl beldede ve 3 farkl kdyde toplam
15 adet ilkdgretim okuluna arastirmaci tarafindan bizzat ulasilarak toplam 377 adet
ogrenciye soru kagidi dagitilmistir. Arastirmaya dahil olan sekiz ilce, Merkez,
Bulancak, Piraziz, Espiye, Kesap, Gorele, Tirebolu, Dereli ve Yaghdere’dir.
Arastirmanin yapildig: beldeler ise Kesap il¢esine bagli olan Karabulduk beldesi ve
Gorele ilgesine bagl Kirikli beldesidir. Arastirmaya dahil olan koyler Kesap il¢esine
baglh Camlica Koyii, Bulancak ilgesine bagli Damudere Koyii ve Piraziz ilgesine
bagl Tepekoy adli kdylerdir. Arastirmaya katilan 6grencilerin okullara gore dagilimi

Cizelge-4’ten gozlemlenebilir.
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Cizelge-4: Arastirma Kapsaminda Veri Toplanan Ilkégretim Okullan ve

Ogrenci Sayillarn*

OKUL ADI OGRENCI SAYISI
Merkez Cumhuriyet [Ikégretim Okulu 35
Bulancak Gazi ilkdgretim Okulu 41
Bulancak Atatiirk [lkégretim Okulu 17
Bulancak Damudere Ik gretim Okulu 9
Piraziz Omer Hekim Ilk6gretim Okulu 15
Piraziz Eren Omer Hekim Ilk6gretim Okulu 76
Piraziz Tepekdy 1lkdgretim Okulu 7
Kesap Sehit Omer Oztiirk Ilkdgretim Okulu 10
Kesap Camlica lkdgretim Okulu 11
Espiye Sehit Hiiseyin Tahmaz ilkdgretim Okulu 29
Gorele Cumhuriyet Ikogretim Okulu 23
Gorele Kirikli [lkdgretim Okulu 9
Yaghdere Merkez 1lkdgretim Okulu 35
Dereli Sehit Yiizbasi Ismail Hakki Oztopal Yatili | 15
[Ikogretim Bolge Okulu

Tirebolu Cumhuriyet i1kdgretim Okulu 45
TOPLAM 377

*Cizelgedeki bilgiler arastirmacmin kendisi tarafindan tiretilmistir.

5.2.1.3. Ortaokul Diizeyi Orneklem Simflandiriimasi

Caligmaya dahil edilen 15 adet ilkdgretim okulunun 14 adedi genel ilkogretim
okulu 1 adedi ise yatili ilkogretim bdlge okuludur. Anket caligmasi tamamlandiktan
sonra egitim sistemindeki degisiklik (4+4+4) nedeniyle yukar1 ismi gegen okullarin
tamamu tiizel kisiligi kaybetmistir. Yeni sistem ile birlikte bir kismi farkli isimler
alarak farkl tiizel kisiliklere biirlinmiislerdir. Bu gecis asamasinin yarattigi sikintilar
ve okullarin tiizel kisiliklerinin artik var olmamasi nedeniyle calismanin eslestirme

asamasinda kullanilmak {izere ihtiya¢ duyulan SBS smav puanlarinin tamamina
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ulagmak miimkiin olmamistir. Arastirmaya dahil olan 377 68rencinin sadece 214

adedinin smav sonuclarina ulagilabilmistir.

5.2.2. Ortaokul Diizeyindeki Ciktilarin Coziimlenmesi

Bu boliim istatistiki ¢oziimlemeler, ekonometrik ¢oziimlemeler ve ¢ikarimlar
olmak iizere ii¢ altbéliimden olusmaktadir. Calismanin bu kisminda temel amag
ogrencilerin basarilarina katkida bulunan sosyoekonomik etmenlerin etkisini
gostermektir.

Basar1 gostergesi olarak 6grencilerin son sinifta girdikleri SBS puani temel
almmastir. Arastirmaya dahil olan 6grenciler ilkdgretim ikinci kademede bulunan her
basamagm sonunda® SBS smavina girmiglerdir. S6z konusu 6grencilerin
yerlestirmeye esas olan puanlar1 girdikleri {i¢ sinavin ortalamasidir. Ancak ¢alisma
son smifta gecirdikleri yili kapsadigindan basar1 Olgiitii olarak SBS yerlestirme
puanlar1 (girdikleri ii¢ sinavin ortalamasi) yerine en son girdikleri SBS smav puani

kullanilmastir.

5.2.2.1. Ortaokul Diizeyi istatistiksel Coziimlemeler

Daha onceki bolimlerde ortaokul diizeyinde toplam 377 O8renciyle soru
kagidi dagitmak suretiyle goristildiigii belirtilmisti. Ancak bununla birlikte cesitli
sebeplerle smav sonuglarmma ulasilabilen O6grenci sayisinin ise 214 oldugu
belirtilmisti. Cevaplanan soru kagitlar1 incelenmis ve elektronik ortama aktarilarak
istatistiksel islemlere tabi tutulmustur. 214 6grencinin 43’liniin cevaplarinda 6nemli
Olgtide tutarsizliklar gdzlemlenmis ve bu nedenle bu 43 6grencinin verdigi cevaplar
degerlendirmeye almmamustir. Ozetle 377 adet soru kagidma verilen cevaplar
arasinda 171 adedi degerlendirilebilmistir.

Yine lise diizeyinde oldugu gibi bu boliimde de istatistiki degerlendirmeler
yapilrken en temel varsayim arastirmaya katilanlarin kendilerine verilen soru
kagidindaki sorulara dogru bir bigimde cevap verdikleri varsayimidir.

Sosyoekonomik etmenler ¢oOziimlenirken, ilk etmen olarak 6grencilerin

smavdaki basarilarini arttrmak i¢in yaptiklart okul dis1 harcamalar etmeni ele

% Altinci, yedinci ve sekizinci smnifin egitim — 6gretim dénemi sonunda.
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almmustir. 171 adet 6grencinin 77 tanesi ¢esitli sekillerde okul disinda bir harcama
yaparken, 94 tanesi ise okul disinda bir harcama yapmamistir. Farkli bir degisle
ogrencilerin %55’ okul diginda bir harcama yapmazken %45’ ise harcama
yapmaktadir. Okul dis1 yapilan harcamanin SBS puanina bir etkisi bulunmakta
midir? iki farkli 6begin ortalamalarma baktigimizda, harcama yapmayan dbegin SBS
puan ortalamasi 285, harcama yapan 0begin ise puan ortalamasi ise 377 puandir. Bu
durum Cizim-12’den daha ayrintili olarak izlenebilir

Cizim-12: Ortaokul Diizeyi Ogrencilerin Okul Dis1 Harcama Durumlarina Gére

Aldiklar1 Ortalama SBS Puanlan®

400

350

300 -

250 -+

200 -

150

Ortalama Puan

100 -+

50 A

n -

Okul iz Harcama Yapanlar Okul s Harcama Yapmayanlar

*Cizimdeki bilgiler arastirmacinin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Cizim-12’den da gozlemlenebilecegi gibi okul digi harcama durumuna gore
simiflandirilan  iki 6begin puan ortalamalar1 arasinda 92 puanlhk bir fark
bulunmaktadir. Yine SBS smnavinda alinabilecek en yiliksek puanin YGS simavi gibi
500 oldugu diisiiniildiigiinde 92 puanlik fark egitime devam edilecek lisenin diizeyini
belirlemede ¢ok dnemli bir etki yaratacaktir.

Okul dis1 harcamalarin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigmi test etmek
amaciyla, bagimsiz t-testi uygulanmistir. Bu testin denenceleri asagidaki gibidir:

Hy: Okul dis1 harcama yapan ve yapmayan 6grencilerin SBS smav basarilari

arasinda anlamli bir fark yoktur.
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H;: Okul dis1 harcama yapan ve yapmayan 6grencilerin SBS smav basarilari

arasinda anlamli bir fark vardir.

Uygulanan bagimsiz t-testi ¢iktilar1 EK-8’de gosterilmistir. EK-8’de
gosterilen ¢izelgeye gore Bagimsiz t-testi ¢izelgesinin Sig. (Anlamlilik) siitunundaki
degerin 0,00 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den kiigiik oldugu i¢in,
Hy denencesi reddedilerek H; denencesi kabul edilir. Yani okul dis1 yapilan harcama
ile SBS sinavi basarisi arasindaki iliskinin p < 0,05 diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli oldugu sOylenebilir. Farkli bir degisle okul dis1 harcama yapmak YGS
sinavindaki basariya 6nemli 6l¢iide etki etmektedir.

Ogrencilerin sinav basarilarma etki ettigi diisiiniilen bir diger etmende
ogrencilerin cinsiyetleridir. Arastirmada verdikleri cevaplar degerlendirilmeye alinan
171 6grencinin cinsiyetlerine gore dagilimi1 Cizim-13’den gézlemlenebilir.

Cizim-13: Ortaokul Diizeyi Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Dagihmi*

mKiz

M Erkek

*Cizimdeki bilgiler arastirmacinin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Cizim-13’den de anlagilabilecegi gibi arastirmaya dahil olan 171 6grencinin
76 adedi kiz, 95 adedi erkek Ogrencidir. Diger bir degisle aragtirmaya katilanlarin
%44°10 kiz Ogrenci, %56’s1 ise erkek Ogrencidir. Kiz 6grencilerin SBS puani
ortalamalar1 330 puan iken, erkek 6grencilerin SBS puan ortalamalar1 322 puandir.

Kiz o6grenciler lehine olustugu gozlemlenen 8 puanlik ortalama puan farkinin
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istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini test etmek amaciyla verilere bagimsiz t-
testi uygulanmistir. Uygulanan testin hipotezleri asagidaki gibidir:

Hy: Kiz ve erkek 6grencilerin SBS smav basarilar1 arasinda anlaml bir fark
yoktur.

Hi: Kiz ve erkek 6grencilerin SBS smav basarilar1 arasinda anlamh bir fark
vardir.

Uygulanan bagimsiz t-testi c¢iktilar1 EK-9’da gosterilmistir. EK-9°da
gosterilen cizelgeye gore Bagimsiz t-testi ¢izelgesinin Sig. (Anlamlilik) stitunundaki
degerin 0,588 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyilik oldugu icin,
Hy denencesi kabul edilir. Yani, cinsiyet ile YGS sinavi basaris1 arasindaki iligkinin p
< 0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli olmadig1 sdylenebilir. Farkli bir degisle
SBS smavindaki basar1 ile cinsiyet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir bag
bulunmamaktadir ve iki 6begin ortalamalar1 arasinda ortaya ¢ikan 8 puanlik fark
tesadiifidir.

Lise diizeyinde oldugu gibi ortaokul diizeyinde de okul dis1 harcama ile basar1
arasinda dogrudan bir iligki oldugu tespit edilmistir. Daha 6nce belirtildigi gibi okul
dis1 harcama yapan Ogrenci sayist 77 idi. 77 Ogrencinin okul disinda yaptigi
harcamalarin ortalamasi 1040 TL’dir. Harcama yapmayan 94 0Ogrencinin de
eklenmesiyle olusan tiim 6rneklemin harcama ortalamasi ise 468 TL’dir. Harcama ile

puan arasinda iliski ise Cizim-14’ten daha ayrintili olarak gdzlemlenebilir.
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Cizim-14: Ortaokul Diizeyi Ogrencilerin Okul Dis1 Harcama Obeklerine Gore
SBS Puan Ortalamalarn*

450

400
350

300

250

200
150

Ortalama Puan

100

50

a - - - T 1

Harcama 0-500TL 501-1000TL 1001-1500TL 1501 TLwve
Yapmayan Ustii

*Cizimdeki bilgiler arastirmacmin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Cizim-14’ten de gozlemlenecegi lizere okul dis1 yapilan harcamanin miktar1
ile basar1 arasinda dogrusal bir bag oldugu sdylenemez. Zira okul dis1 harcama
miktarmin boyutu ile basar1 6l¢iitii arasindaki oran degisken bir seyir izlemektedir.
Harcama obekleri arasinda en yiiksek ortalama puana sahip 6bek 0-500 TL arasi
harcama yapan Obektir. Bu 6begin ortalama SBS puani 386 puandir. Okul dis1
harcama yapan 77 6grenci i¢inden 13 tanesi bu 6bek i¢inde yer almaktadir. 501-1000
TL aras1 harcama yapan Obekte ise 23 Ogrenci bulunmaktadir ve bu obek 364
ortalama puan ile okul dis1 yapan 6bekler arasinda en diisiik ortalama puana sahip
obektir. 1001-1500 TL arast okul dist harcama yapan oObek, harcama obekleri
arasinda( harcama yapmayanlar hari¢) 35 6grenci ile en fazla 6grenciyi kapsayan
obektir ve bu dbek 379 ortalama puana sahiptir. 1501 TL ve lizeri harcama yapan
obek ise yalnizca 6 kisiyi kapsamaktadir ve ortalama puan bakimindan 384 ortalama
puan ile en yiiksek ikinci ortalama puana sahip 6bektir.

Lise diizeyinde oldugu gibi ortaokul diizeyinde de okul dis1 harcama
yapmanin boyutu ne olursa olsun hi¢ okul dis1 harcama yapmamaktan daha etkin

oldugu goézlemlenmektedir. Zira okul dis1 harcama yapan Obekler arasindaki en
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diisiik ortalama puana sahip 6bek olan bile okul dis1 hi¢ harcama yapmayan dbekten
ortalama puan olarak 79 puan daha iisttedir.

Egitim amaciyla okul disinda yapilan harcamanin yaninda Ogrencilerin
ebeveynlerinin gelirinin, 0grencilerin basarisina etki edip etmedigi arastirilmistir.
Ebeveynlerinin gelir toplamma gére dgrenciler 5 dbege ayrilmustir. Obeklere gore
ogrencilerin ortalama puanlar1 Cizim-15’ten izlenebilir.

Cizim-15: Ebeveynlerinin Gelir Toplamina Gére Ortaokul Diizeyi Ogrencilerin

Elde Ettikleri Ortalama SBS Puanlan®

2001 TL ve Ustii 352

.= 1501-20007TL 348
LE]

Q

g 1001-1500TL 338
a

o

B 501-1000TL 299

0-500TL 341
a 50 100 150 200 250 300 350 400
Ortalama Puan

*Cizimdeki bilgiler arastirmacinin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Cizim-15ten de goriildiigi gibi ebeveynlerinin gelir toplami en yiiksek olan
Obegin SBS basaris1 da en yiiksektir. Ancak bununla birlikte ebeveynlerinin gelir
toplam1 en diisiik olan 6begin SBS basarisi en diisiik degil, aksine bu 6bek 5 6begin
tam ortasinda yer almaktadir. Bu nedenle lise diizeyinde oldugu gibi ebeveynlerinin
gelirlerinin - boyutu ile Ogrencilerin basarilar1 arasinda dogrudan bir bag
bulunmamaktadir.

Lise diizeyinde oldugu gibi ortaokul diizeyinde de 6grencilerin ikamet ettigi
yerlerin niteliginin egitim alaninda firsat esitsizligine yol acip ag¢madigl
arastirilmigtir. Verdikleri cevaplar degerlendirilen 171 6grenciden, 35’1 il 97’si ise
ilce merkezlerinde ikamet etmekteyken; 6grencilerin 5’1 belde 34’1 ise kdyde ikamet
etmektedir. Yine lise diizeyinde oldugu gibi Ogrenciler arasinda yerlesim yeri

Olgtitiine gore iki dbek olusturulmustur. Birinci 6bek olan kentsel kesip obegi il ve
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ilce merkezlerinde ikamet eden 6grencileri kapsamaktayken, ikinci dbek olan kirsal
kesim Obegi ise belde ve kdylerde ikamet eden 6grencileri kapsamaktadir. Kentsel
kesim 132 6grenciyi kapsamaktayken, kirsal kesim 29 6grenciyi kapsamaktadir. 132
ogrenciyi kapsayan kentsel kesimin SBS puan ortalamasi 322 iken, 39 o6grenciyi
kapsayan kirsal kesimin SBS puan ortalamasi ise 339’dur. Bu durum ise arastirma
kapsaminda beklenmeyen bir sonuctur. Bu durumun tesadiifi olarak ortaya ¢iktigi
diistiniilmektedir. Bu nedenle iki obek arasinda kirsal kesim lehine bulunan 17
puanlik farkin anlamli olup olmadiginin anlasilabilmesi amaciyla degiskenlere
bagimsiz t-testi uygulanmistir. Uygulanan testin denenceleri asagidaki gibidir:

Hop: Kentsel ve kirsal kesimde yasayan Ogrencilerin SBS smav basarilart

arasinda anlamli bir fark yoktur.

H;: Kentsel ve kirsal kesimde yasayan Ogrencilerin SBS sinav basarilari

arasinda anlamli bir fark vardir.

Uygulanan bagimsiz t-testi c¢iktilar1 EK-10’da gosterilmistir. EK-10’da
gosterilen cizelgeye gore Bagimsiz t-testi ¢izelgesinin Sig. (Anlamlilik) stitunundaki
degerin 0,285 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyilik oldugu icin,
Hy denencesi kabul edilir. Yani, ikamet edilen yer ile SBS smav1 basaris1 arasindaki
iliskinin p < 0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli olmadig1 sdylenebilir. Farkli
bir degisle SBS smavindaki basar1 ile ikamet edilen yer arasinda iliski islenen 171
adet veri i¢in tesadiifidir.

Her ne kadar istatistiksel olarak anlamsiz olsa da beklenmeyen bu durumun
nedenleri daha derinden arastirilmistir. Oncelikli olarak bu arastirmanm verilerinin
toplandi1g1 donemde zorunlu egitim siiresinin 8 yil oldugunu ve bu zorunlu egitimin
orglin olarak tamamlanmasmin da zorunlu oldugunu belirtmek gerekmektedir. Bu
nedenle nerede ikamet ederse etsin ilkdgretim okulu ¢agmdaki her 6grencinin bir
ilkdgretim okulunu bitirme zorunlulugu bulunmaktadir. Ilkégretim okulunu bitiren
ogrencilerin ise egitime devam etme mecburiyeti bulunmamaktadir ve bu nedenle
ogrencilerin 6nemli bir kismi1 egitimine devam etmemektedir.

Bu durumu rakamsal olarak gbz Oniine koymak gerekirse; “Milli Egitim
Istatistikleri Orgiin Egitim 2011 — 2012”ye gére (MEB, 2012;23-28) 2010 — 2011
ogretim yilinda ilkdgretim okullarindan toplam 1.226.473 6grenci mezun olmustur.

Bu 6grencilerin 989.232 adedi yerlesim yerine gore smiflandirildiginda sehirden
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mezun iken, 237.241 adedi ise yerlesim yerine gore siniflandirildiginda kdyden
mezun olmustur. Yerlesim yeri smiflandirmasina gore ise kdoyden mezun olan
237.241 adet 6grencinin, bir sonraki 6gretim yili olan 2011 — 2012 basinda ise
23.752’s1 genel liselere, 24.298°1 ise mesleki ve teknik egitim veren liselere kayit
olmustur. Ozetlemek gerekirse yerlesim yeri smiflandirmasina gore kdyden mezun
olan 237.241 adet 6grenciden toplam 48.050 adedi liseye kayit olmus, 189.191 adedi
ise herhangi bir liseye kayit yaptirmamistir.

Arastirmanin verilerinin toplandig1 kirsal kesimlerde ise ailelerin genel kanisi,
ilkogretimde basarili olan Ogrencilerin e§itime devam etmesi gerektigi yOniinde
olmakla beraber, basarisiz dgrencilerin ise sadece zorunlu egitim siirelerini bitirip
egitimlerini tamamlamalar1 yOniindedir. Bu nedenle arastirmanin verilerinin
toplandig1 kirsal kesimlerde genellikle basarili olan 6grenciler egitimlerine devam
konusunda tesvik edilerek, SBS smnavina girmeleri konusunda gerek aileleri gerekse
ogretmenleri tarafindan yOnlendirilmektedirler. Ayrica yine bu Ogrencilere
ogretmenleri tarafindan ¢ogunlukla 6zel destekler saglanmaktadir. Bu durum da kent
ve koyde ikamet eden 6grenciler arasindaki firsat esitsizligini diisiik bir oranda da
olsa azaltmaktadir.

Ikincil bir durum da &grencinin ilkdgretimdeki basarisindan bagimsiz olarak
ortaya ¢ikan, bazi velilerin maddi durumlarmin yetersizligi ve yine bazi velilerin
ilgisizligidir. Konuyu a¢mak gerekirse maddi durumu yeterli olmayan veliler
cocuklarmin okumasimi kendilerine maddi bir kiilfet olarak gérmekte ve zorunlu olan
kismi disinda ¢ocuklarmnin egitimlerine devamini istememektedirler. Her ne kadar
ogrenci egitimine devam etmek istese de velisi tarafindan desteklenmemektedir. Bu
noktada 6grenci i¢in devletin sagladig1 burs ve diger imkanlardan faydalanma firsati
bulunmaktadir. Ancak s6z konusu imkanlardan faydalanabilmek i¢in 6grencinin
belirli bir basar1 seviyesine sahip olmasi gerekmektedir. Egitimine devam etmek
isteyen ancak devletin sagladigi imkanlardan faydalanabilmek i¢in yeteri kadar
basarili olmayan bir 6grenci, bu noktada egitim hayatinin digma itilmektedir. Veli
ilgisizligini agmak gerekirse, bazi veliler maddi durumlarindan bagimsiz olarak
cocuklarmin okumasini istememekte, bursluluk sinavi, SBS smnavi gibi sinavlara
cocuklarmin girebilmesi i¢in gerekli olan kosullar1 (bagvuru iicretini yatirma, smav

evraki hazirlama, niifus ciizdani yenileme vb.) yerine getirmemektedirler.
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Kisacasi, kirsal kesimin SBS puan ortalamasinin kente goére daha yliksek
cikmasinin sebebi, sinava giren 6grenci sayisinin az olmasi ve genellikle sinava giren
Obegin basarili 6grencilerden olugmasidir.

Sosyoekonomik agidan firsat esitsizligi yarattigi diisiiniilen bir diger unsur ise
ogrencilerin evlerindeki internete erisim durumudur. Ortaokul diizeyindeki
ogrencilere yonelik internet tizerinden verilen birgok ¢evrimici egitim bulunmaktadir.
Ortaokul diizeyindeki 6grencilerin yaslar1 g6z oniine alindiginda, internette bulunan
ve ¢ogunlukla gorsel zenginlik tasiyan egitimlerin, lise diizeyinde verilen egitimlere
oranla daha pekistirici oldugu ve smav basarisi tizerindeki etkilerinin lise diizeyine
gore daha yiiksek olacagi beklenmektedir. Arastirmaya katilan 171 6grenciden 86
tanesinin yasadig1 evde internet erisimi bulunurken, 85 6grencinin ise yasadigi evde
ise internet erisimi bulunmamaktadir. Yine ortaokul diizeyinde internete erigim
diizeyi lise diizeyinde oldugu gibi %50 seviyesindedir.

Yasadiklar1 evde internet erisimi olan 86 oOgrencinin SBS smavi puan
ortalamasi 352 iken, evinde internet erisimi olmayan 85 6grencinin SBS sinavi puan
ortalamasit ise 299’dur. Bu durum vyasadigr evde internet erisimi bulunan
ogrencilerin, yasadiklar1 evde internet erisimi bulunmayan 6grencilere nazaran daha
basarili olduklar1 seklinde yorumlanabilir. Ortaokul diizeyindeki 6beklerin puan
ortalamalar1 farkinin, lise diizeyinde dbeklerin puan ortalamalar1 farkinin iki katindan
dahi fazla olmas1 beklenildigi gibidir. Bununla birlikte iki 6bek arasinda bulunan 53
puanlik farkin istatistiksel olarak anlamliligini test etmek i¢in yine bagimsiz t-testi

uygulanmistir. Bu 6l¢lim i¢in kurulan denenceler asagidaki gibidir:

Ho: Yasadiklar1 evde internet erisimi olan ve olmayan 6grencilerin SBS sinav

basarilar1 arasinda anlaml bir fark yoktur.

H;: Yasadiklar1 evde internet erigimi olan ve olmayan 6grencilerin SBS smav

basarilar1 arasinda anlamli bir fark vardir.

Uygulanan bagimsiz t-testi c¢iktilar1 EK-11’de gosterilmistir. EK-11’de
gosterilen ¢izelgeye gore Bagimsiz t-testi ¢izelgesinin Sig. (Anlamlilik) stitunundaki
degerin 0,000 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den kiiciik oldugu i¢in,

Hy denencesi reddedilir. Yani, yasanilan evde bulunan internet erisimi ile SBS smavi
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basaris1 arasindaki iliskinin p < 0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu,
internetin basari iizerindeki etkisinin rastsal olmadigi soylenebilir.

Ortaokul diizeyi istatistiksel ¢oziimlemelerin son kisminda ise 6grencilerin
kardes sayis1 ile SBS basarilar1 arasindaki iliski aragtirilmistir. Calismada verdikleri
cevaplar degerlendirilen 171 6grenciden 10 tanesinin kardesi bulunmazken, 161
tanesinin en az bir kardese sahip oldugu saptanmistir. Tek ¢ocuk olan dgrencilerin
SBS puan ortalamasi 386 puan iken, kardesi olan d6grencilerin SBS puan ortalamasi
ise 322 puandrr. Kardes sayisina gore ortalama SBS puanlarinin dagilimini
belirlemek amaciyla ise 6grenciler 5 6bege ayrilmistir ve bu 6beklerin ortalama SBS
puanlar1 Cizim-16’dan gézlemlenebilir.

Cizim-16: Ogrencilerin Kardes Sayilarina Gore Ortalama SBS Puanlari*

386

400
350
300
250
200
150
100

50

200

329 318

335

0 A T
Tek Cocuk 1Kardese 2Kardese 3Kardese 4 ve Usti
Sahip Sahip Sahip Kardese
Sahip

*Cizimdeki bilgiler arastirmacinin kendisi tarafindan tiretilmistir.

Cizim-16’dan de goriilecegi lizere en yiiksek ortalama SBS puanina sahip
olan 6bek 386 ortalama puanla Tek Cocuk &begidir. Son 6bek olan 4 ve Ustii
Kardese Sahip ogrenciler 6begi disinda kardes miktar1 arttik¢a ortalama basarinin
azaldig1 gozlemlenmistir. Bu durum lise diizeyindeki 6grencilerin aksine ortaokul
diizeyindeki 6grencilerin kardes sayilar1 ile basarilar1 arasinda negatif yonlii bir iliski

oldugunu gostermektedir.
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5.2.2.2 Ortaokul Diizeyi Ekonometrik Tahminler

Caligmanin bu boliimiinde ortaokul diizeyinde 6grencilerin SBS puanlarinin
kaynaklarini agiklamak {izere modeller olusturulmaya calisilacaktir. Benzer
coziimleme lise diizeyinde yapilirken aciklandigi gibi 6grencilerin basarilart bir¢ok
etmen tarafindan etkilenmekte olup, modellenmesi olduk¢a giictiir.

Calismada elde edilen tiim nicel degiskenler kullanilarak asagidaki gibi bir
model kurulmustur.

Y=a+b*X+c*X,+d*X5+u

Modeldeki degiskenlerin agiklamasi sirasiyla asagidaki gibidir:
Y: Bagimli Degisken Olan Ogrencinin Basarisii (SBS Puanimni)
X;= Ogrencinin Okul Disinda Yaptig1 Harcamayi
X,= Ogrencinin Ebeveynlerinin Toplam Gelirini
X3= Ogrencinin Kardes Sayisini
u = Hata Terimini ifade etmektedir

Bilgisayar programi yardimiyla 171 adet 68renciye ait veriler kullanilarak
modelin katsayilar1 tahmin edilmis ve model asagidaki sekle biirlinmiistiir:

Y=294.9+0,06%X,+0,01*X; — 4,28*X35 + u

Elde edilen katsayilarin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigina
bakilmistir. Anlamlilik testinde ¢ ve d katsayilarinin anlamli olmadigi sonucuna
varildigindan ebeveyn toplam geliri ve kardes sayis1t modelden ¢ikartilarak yeni bir
model olusturulmustur. Olusturulan yeni model asagidaki gibidir.

Y=a+b*X +u

Olusturulan yeni modelin katsayilar1 tahmin edildikten sonra asagidaki kaliba

sokulmustur:
Y=294,7+0,07*X;+u

Tahmin edilen modele iliskin veriler EK-12’de gosterilmistir. Hesaplanan
katsayilarin istatistiki olarak p<0,01 diizeyinde anlamli oldugu goézlemlenmistir.
Bununla birlikte F testi degeri de modelin anlamli oldugunu gostermektedir.
Modelde degisen varyans sorununun olup olmadigi arastirilmak amaciyla, modele
White testi uygulanmustir. Uygulanan White testi sonucunda EK-12’den de
gozlemlenebilecegi lizere modelde degisen varyans sorununun olmadigi

belirlenmistir. Modelin ¢oklu belirlilik katsayisi R? = 0,21 olarak 6l¢iilmiistiir. Yani
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ogrencilerin SBS smavinda elde ettikleri basarilarin %21°’1 modeldeki bagimsiz
degisken olan okul dis1 yapilan harcama ile aciklanabilmekte, %79’u ise modelde
bulunmayan etmenlerden etkilenmektedir.

Arastirma sonucunda elde edilen nitel degiskenler modele kukla degiskenler
seklinde eklenerek model gelistirilmeye calisilmistir. Gelistirilen yeni model ve
degiskenlerin agiklamalar1 agagidaki gibidir:

Y=a+b*X;+f*D;+g*D,+h*D;+u

Y= Bagmmli Degisken Olan Basar1y1 (YGS Puanini)

X;= Ogrencinin Okul Disinda Yaptig1 Harcamayi

D; = Cinsiyet Faktoriinii (D; = 0 Ogrencinin Cinsiyeti Bayan ise, D; = 1

Ogrencinin Cinsiyeti Bay ise)

D, = Ikamet Faktériinii (D, = 0 Ogrencinin Ikameti Kirsal Kesim ise, D, = 1

Ogrencinin ikameti Kentsel Kesim ise)

D; = Internet Faktériinii (D; = 0 Ogrencinin Evinde Internet Erisimi Yok ise,

D; =1 Ogrencinin Evinde Internet Erisimi Var ise)

u = Hata Terimini ifade etmektedir

Olusturulan bu yeni modelin katsayilar1 yine bilgisayar paket programlari
araciligiyla tahmin edilmistir. Tahmin edilen katsayilar sonucunda elde edilen model
asagidaki gibidir:

Y=300,6+0,06%X;+2,14*D; — 35,33*D, + 43,40*D; + u

Arastirmada elde edilen nitel degiskenlerin eklenmesiyle olusturulan kukla
degiskenli yeni modelin katsayilarina anlamlilik testi uygulanmis ve D; degiskeninin
katsayisinin anlamsiz oldugu gozlemlenmistir. Bu nedenle cinsiyet faktorii modelden
cikartilarak asagidaki yeni model olusturulmustur.

Y=a+b*X,+g*D,+h*Ds+u

Modelin son halinin katsayilar1 tahmin edilerek model asagidaki

matematiksel kaliba sokulmustur:
Y=301,85+0,06*X; — 35,16*D, + 43,04*D3 + u

Olusturulan bu modelde katsayilarn tamami p < 0,05 diizeyinde anlamlidir.

Farkli bir degisle 6grencinin okul dis1 yaptig1 harcama, ikamet ettigi yerin niteligi ve

yasadig1 yerdeki internet erisimi basarisini etkileyen 6nemli degiskenlerdir.
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Modeldeki birinci kukla degisken olan D,’nin katsayismin negatif olmasi,
kukla degiskenin 1 degeri aldigi durumda (yani ikamet edilen yer kentsel kesim
oldugunda) beklenen basar1 puaninin 35,16 puan daha diisik olacagini
gostermektedir. Yani ¢oziimlemesi yapilan 171 6rneklem arasinda kirsal kesimde
ikamet edenlerin, kentsel kesimde ikamet edenlere gore daha fazla puan almasi
beklenmektedir.

Modeldeki ikinci kukla degisken olan Ds’lin katsayisi ise pozitiftir. Kukla
degiskenin 1 degeri aldig1 durumda (yani 6§rencinin evinden internete erisim imkani
oldugunda) beklenen basar1 puani 43,04 puan daha yiiksek olacaktir. Farkli bir ifade
ile calismanin ortaokul kisminda da, lise kisminda oldugu gibi barmilan evden

internete erisim 6grencilerin basarisina oldukca énemli dlciide etki etmektedir.

5.2.2.3. Ortaokul Diizeyi Cikarimlar

Yapilan istatistiki ve ekonometrik ¢oziimlemeler 151¢inda ortaokul diizeyinde
cinsiyet ve ikamet disinda kalan diger etmenlerin 6grencilerin basarilari tizerinde
onemli etkileri oldugu tespit edilmistir.

Cinsiyet etmeninin lise diizeyinde oldugu gibi 6grencilerin basarilari lizerinde
onemli bir etkisinin olmamasi sasirtict degildir. Bununla birlikte ortaokul diizeyinde
lise diizeyinin aksine ikamet edilen yerin niteliginin basari lizerindeki etkisinin
tesadiifi olmas1 oldukg¢a ilgingtir.

Ogrencilerin ikamet ettikleri yerin nitelii disinda, okulun bulundugu yerin
niteligi ve okulun imkanlar1 da siiphesiz 6grencilerin basar1 diizeyleri lizerinde etkiye
sahiptir. Ancak okullar1 sahip oldugu fiziksel ve diger imkanlar agisindan
siniflandirmak ve hatta bu smiflandirmay1 matematiksel olarak modele doniistiirmek
olduk¢a zor oldugu gibi ¢alismanimn da haddini asacak niteliktedir. Bu nedenle
okullarm fiziksel imkanlarmin 6grenciler nezdinde yarattig1 esitsizlik bu ¢alismada
olciilememistir. Ancak bu konu hakkinda carpici bir 6rnek olan Gorele Ilgesi Kirikli
Beldesi’nde bulunda Kirikli Ilkdgretim Okulu esitsizligin boyutlarmi bir nebze de
olsa gozler 6niine sermektedir.

Oncelikle Kirikli [lkdgretim Okulu’nun farkli agilardan ¢ekilmis resimlerine

bakmak gereklidir.
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Resim-1: Gorele Kirikh Ilkégretim Okulu Yandan Goriiniis

\
- - A

Kaynak: WIKIMAPIA, http://wikimapia.org/17950569/tr/KIRIKLI-
BELED%C4%B0YES%C4%B0-PAZAR-MEYDANI (Erisim Tarihi: 09.07.2013)

Yukarida yer alan Resim-1 Kirikli beldesinin meydanmi gostermekte olup,
Kirikli lkégretim Okulu sagda yer alan sar1 renkli dis cephe boyasma sahip olan
binada faaliyetlerini siirdiirmektedir.

Ikinci resim olan Resim-2’de ise Kirikli Ilkégretim Okulu’nun disariya agilan

kapis1 yakin ¢ekim olarak goriilmektedir.
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Resim-2: Gorele Kirikh Ilkégretim Okulu Girisi Yakin Cekim
T o | . o

Kaynak: Geng Kizlar Forum, http://www.genckizlar.net/ilk-ogretim/225737-kirikli-
ilkogretim-okulu-gorele-giresun.html (Erigim Tarihi: 09.07.2013)

Kirikli TIkogretim Okulu ile ilgili son resim olan Resim-3’te ise yiiksek bir
noktadan okulun kugbakisi goriiniimii gozlenmektedir. Okulun merdivenlerinde

bulunan 6grenciler goriilebilmektedir.

Resim-3: Gorele Kirikh Ilkégretim Okulu Kus Bakisi Goriiniimii
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Kaynak: Geng Kizlar Forum http://www.genckizlar.net/ilk-ogretim/225737-kirikli-
ilkogretim-okulu-gorele-giresun.html (Erisim Tarihi: 09.07.2013)

Her {i¢ resim de ilk bakista bir anlam ifade etmiyor gibi goziikse de, dikkati
ceken nokta okulun digariya agilan kapisi ile okul binasi arasinda bir alanin (okulun
bahg¢esinin) olmayisidir. Arastirmaci tarafindan bizzat gidilen okuldaki bu durum
iiziintiiyle karsilanmustir. Ogrencilerin oyun oynamasi, beden egitimi derslerini
yiiriitmesi ve cesitli etkinlikler i¢cin kullanabilecekleri bir bahge bu okulda
bulunmamaktadir. Bu durum arastirmaci tarafindan donemin okul miidiirii Bahattin
YILIKYILMAZ ile birlikte ¢oziimlenmeye ¢alisilmistir. YILIKYILMAZ, yaklasik
20 y1l 6nce de ayni okulda ¢ok kisa bir siire idarecilik yaptigini, bu nedenle okulun
20 y1l 6nceki halini de bildigini ifade ederek, 20 yil i¢inde okulun fiziki imkanlarinda
bir degisiklik olmadigini iiziilerek ifade etmistir. Yine YILIKYILMAZ, egitimde
birinci ayagim, giiniimiiz egitim sistemi icerisinde O6gretmen olmasinin yanlig
oldugunu ifade ederek; egitimim birinci ayaginin aile, ikinci ayaginin ise okul olmasi
gerektigini, 0gretmenlerin ise egitimin ancak tiglincii ayagmni olusturmasi gerektigini
vurgulamig, egitimin ikinci ayagi olmasi gereken okulun sahip oldugu fiziki
imkanlar1 ile basar1 arasinda pozitif yonli bir iligki bulunduguna dair kanaatlerini
belirtmistir.

Okulun fiziki imkanlarmin gelistirilmesi amaciyla bahge projeleri oldugunu
belirten YILIKYILMAZ, kii¢iik de olsa bah¢e yapilmasi amaciyla okula bitisik
durumda bulunan findik agaclarinin  bulundugu arazinin bir bdliimiiniin
kamulastirilmas1 ve ardindan yapilacak olan insaatla okula kiiciik de olsa bir bahge
kazandirilmas: i¢in siirecin basladigin1 ancak biirokratik islemlerdeki yavashk
nedeniyle silirecin halen sonug¢lanmadigini bilgisini arastirmaciya aktarmustir.
(Yilikyilmaz, 2012)

Bu durum ulusal bir gazete olan SABAH gazetesine 09.01.2012 tarihinde
haber olarak yansimistir. Haberde, okulun bahgesinin olmamasi ve okulun kapisinin
caddeye acilmasi nedeniyle ¢ok sayida kaza yasandigi, velilerin her zaman tedirgin
olduklari belirtilmistir (Ozdemir, 2012).

Okul miidiiriic Bahattin YILIKYILMAZ, okuldaki imkanlarmin iyi oldugu

takdirde, 6grencilerin evden okula gitmek can atacagimi ancak kendi okulunda
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maalesef boyle bir durumun olmadigini hatta tersi bir durum s6z konusu oldugunu
dile getirmistir.

Kirikl T1kdgretim Okulu arastirma dahilinde rastsal olarak arastirmaya dahil
edilen okullardan biridir. Bununla birlikte benzer durumda bulunan okullarin varligi
arastrma siiresinde tespit edilememesine ragmen, yoklugu da kesin olarak
sOylenemez. Okullarin fiziksel ve diger imkanlar1 arasinda bulunan farklar,
ogrencilerin basar1 diizeyleri arasinda bulunan farklar ile biiyiik 6l¢iide orantilidir.
Okulun sahip oldugu imkanlardan dolay1r evden okula gitmek icin can atan bir
ogrenci ile, yine okulun sahip oldugu imkanlardan dolay1 okuldan eve gitmek icin

can atan bir 6grenci arasinda 6nemli bir oranda firsat esitsizligi bulunmaktadir.
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DORDUNCU KESiM: GENEL DEGERLENDIRME

Bu kesim bir boliimden olusmaktadir.

6. BULGULAR, ONERILER VE GENEL SONUC

Bu bolim iki altbolimden olusmaktadir.

6.1. Bulgular ve Oneriler

Bulgu-1: Giresun ilinde, egitim siirecleri i¢inde dershane, 6zel ders, etiit
merkezi gibi alanlarda okul disinda harcama yapan 6grencilerin, gerek YGS gerekse
SBS sinavlarinda okul dis1 harcama yapmayan dgrencilere gore daha basarili oldugu
tespit edilmistir.

Oneri-1: Ogrencilerin okul diginda harcama yapabilmesi velisinin onayma
baghdir. Velinin ¢ocugu i¢in okul dis1 harcama yapabilmesi icin ise iki kosulun
gerceklesmesi gereklidir. Bunlardan birincisi velinin yapilacak okul dig1 harcamalari
karsilayabilecek diizeyde gelirinin olmasi; ikincisi ise velinin okul disinda olan bu
imkanlar konusunda bilingli olmasidir. Oncelikli olarak velilerin okul disinda yapilan
harcamalarm bir geri déniisii oldugu konusunda bilinglendirilmesi gereklidir. ikincil
olarak ise ¢ocuklarini bu olanaklardan yararlandirmak i¢in gerekli maddi imkanlara
kavusturulmalidir. Tiim velilerin ayn1 maddi imkanlara sahip olmasmin yolu
siphesiz gelir dagilimindaki adaletsizligin giderilmesinden ge¢mektedir. Gelir
dagilimindaki adaleti  saglamaya  yonelik politikalardan  devlet eliyle
gerceklestirilebilen transfer harcamalar1 egitim alanindaki adaletsizligi saglamakta
onemli bir rol oynayabilir. Cocuklar1 i¢in maddi imkansizliklar nedeniyle okul dis1
harcama yapamayan velilerin biitgeleri bu ama¢ dogrultusunda devlet tarafindan
desteklenmelidir.

Bulgu-2: Giresun ilinde ikamet eden 6grencilerin YGS ve SBS sinavlarinda
elde ettikleri basarilar ile cinsiyetleri arasinda istatistiki olarak anlamli bir bag
bulunmamaktadir.

Oneri-2: Arastrmanin kapsamini Giresun ili olusturmaktadir. Giresun ilinde
rastlanan bu durumun Tirkiye’nin diger illerini de kapsayip kapsamadigina dair
detayli bir arastrma yapilmalidir. Yapilacak olan arastrmanm sonucu, bu

arastrmanin  sonucu ile paralel oldugu takdirde -cinsiyete yonelik esitligin
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saglanmasma dair uygulanan pozitif ayrimci politikalarin finansmani farkli yonlere
kaydirilmalidir.

Bulgu-3: Giresun ilinde yasayan Ogrenciler ebeveynlerinin toplam gelirine
gore farkli obeklere ayrildiginda, en alt gelir 6begine mensup Ogrenciler ile en {ist
gelir 6begine mensup 6grencilerin ortalama puanlari arasinda en tist gelir 6beginin
lehine anlamli farkliliklar bulunmaktadir.

Oneri-3: Bu durumun ¢oziimii igin gelir dagilimindaki adaletsizlikleri
giderici devlet politikalar1 giidiilmelidir.

Bulgu-4: Giresun ilindeki 6grencilerin ikamet ettigi yerin niteligine gore,
kirsal ve kentsel kesim olarak iki 6bek olusturuldugunda YGS smmavinda kentsel
kesim lehine istatistiki olarak anlamli basar1 fark: oldugu tespit edilmistir.

Oneri-4: Bu esitsizligin temel nedeninde kirsal kesimin ve kentsel kesimin
farkli imkanlara sahip olmasi gelmektedir. Esitsizligin giderilmesi amaciyla, iki
farkli yol izlenebilir. Oncelikli olarak talep ve kar maksimizasyonu odakli ¢alisan
ozel sektoriin kirsal kesimlerde daha fazla faaliyet gdstermesi amaciyla devlet
tarafindan ¢esitli tesvik edici politikalar yiiriitiilebilir. Ikincil olarak da bizzat devlet
biinyesinde farkli ikamet yerleri arasinda esitligi saglamaya yonelik sosyal politikalar
izlenebilir.

Bulgu-5: Giresun ilinde yasadiklar1i evde internet erisimi olan &grenciler,
yasadiklar1 evde internet erisimi olmayan 6grencilere nazaran gerek YGS gerekse
SBS simavlarinda daha basarilidir.

Oneri-5: Internet bilgiye erisim konusunda ¢ok bilyiik kolayliklar
saglamaktadir. ki Obek arasindaki bu farkin temeli bilgiye kolay erisimden
kaynaklanmaktadir. Ebeveynler internetin faydalar1 hakkinda bilinglendirilmelidir.
Bununla birlikte internete erisiminin bedeli diisiiriilmelidir. Internete erisim bedelinin
yiiksek olmasimin temel nedeni OIV, KDV gibi dolayli vergilerdir. Vergi oranlarinda
devlet tarafindan yapilacak indirimler hizmetin bedelini diisiirecektir. Talep
kanununun internet alaninda da gegerli oldugu varsaymm altinda, vergi indirimi
sonrasi internetten yararlanacak birey sayisi1 artacaktir.

Bulgu-6: Giresun ilinde bulunan okullar arasinda fiziksel ve diger imkanlar

acisindan 6nemli farkliliklar bulunmaktadir.
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Oneri-6: Okullarin tamaminda ayn: imkanlarin saglanmasi kisa vadede
gerceklesmesi miimkiin olmayan bir oneri olacaktir. Bunun yerine insa edilecek yeni
okullar i¢in asgari gereklilikler saglanmalidir. Asgari gerekliliklerin saglanmadigi
okul ingaatlar1 ivedi bir sekilde uygun hale getirilmeli veya insaati durdurularak
yeniden projelendirilmelidir. Gelisen teknoloji okullarda yogun olarak kullanilmak
istenmektedir. Ancak bazi okullarin fiziksel imkanlar1 6grencilerin ve 6gretmenlerin
bu teknolojiden yararlanmasini olanaksiz kilmaktadir. Bu nedenle oncelikli olarak
yeni insa edilen okullar ileride meydana gelebilecek teknolojik gelismeler g6z oniine
almarak, gelecek teknolojisine uyumlu bir sekilde insa edilmelidir. Gegmis yillarda
inga edilen okullar ise basta teknolojiye uyumluluk kistasina gore smiflandirilmals,
teknoloji uyumu iyilestirilebilecek diizeyde olanlar iyilestirilmelidir. lyilestirme
yapmaya uygun olmayan okullarin binalar1 ise e§itim yuvasi olmaya devam etmek
yerine farkli bir amagla degerlendirilmeli ve mevcut dgrenciler i¢in eski okul binasi

yerine teknoloji ile i¢ ice olan daha modern okul binalar1 insa edilmelidir.

6.2. Genel Sonug¢

Bu boliim ti¢ alt boliimden olugmaktadir.

6.2.1 Katkinin Ozeti

Arastirma kapsaminda Giresun ilinde, il merkezi dahil olmak tizere 9 ilge, 2
belde ve 3 kdyde 10 tanesi ortadgretim, 15 tanesi ilkdgretim diizeyinde egitim veren
toplam 25 okul ziyaret edilmis, 484 tanesi ortadgretim, 377 tanesi ilkogretim
diizeyinde toplam 861 6grenci ile goriisiilmiistiir.

Bu goriismeler esnasinda 6grencilere yoneltilen sorular 1518inda elde edilen
verilerin degerlendirilmesi ile hazirlanan bu kapsamda baska bir akademik ¢aligmaya
calisma stiresi i¢inde rastlanmamustir. Konu ile ilgili yapilan diger ¢aligmalarin ¢ok
biliylik bir bolimii konuyu tek unsurlu olarak ele alan ¢aligmalar veya farkhi
boyutlarda ele alan ¢alismalardan olugsmaktadir. Bu nedenle bu ¢aligma, egitsel firsat

esitligi agisindan yapilan ¢alismalardan daha kapsamlidir.
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6.2.2. Ana ve Alt Denencelerin Sinama Sonuclari

Ana denencenin smanmasi kolaylastrmak i¢in ana denence dort alt
denenceye ayrilmistir. Bu nedenle sinamalar 6ncelikle alt denencelere ardindan ise
ana denenceye yonelik yapilmustir.

Alt Denence 1: Ogrenciler arasinda egitim amaciyla okul disinda harcama
yapanlarin basarisi, egitim amaciyla okul dis1 harcama yapmayanlara gore daha
yiiksektir.

Arastirma  kapsaminda verdikleri cevaplar degerlendirmeye aliman
ogrencilerin  %62’sinin egitim amaciyla okul disinda harcama yaptig1 tespit
edilmistir. Egitim amaciyla okul disinda harcama yapanlarin, yapmayanlara gore
basarilarinin 6nemli 6l¢iide daha yiiksek oldugu saptanmustir. Bu durum o6grenciler
arasinda firsat esitsizligine neden olmaktadir.

Alt Denence 2: Ogrencilerin ebeveynlerinin gelir diizeyleri arttikca, basar1
diizeyleri artmaktadir.

Ogrencilerin basarilarmni etkileyen bir diger unsur olarak ebeveynlerin toplam
geliri ¢alisma kapsaminda 6ne ¢ikmaktadir. Gerek ortadgretim gerek ise ilkdgretim
ikinci kademe diizeyinde ebeveynlerinin toplam geliri en yiiksek aralikta bulunan
ogrencilerin smavlardan elde ettikleri puan ortalamalar1 da en yiiksektir.

Alt Denence 3: Ogrencilerin  yasadiklar1 hanedeki internete erisim olanagi,
ogrencilerin basar1 diizeylerine pozitif yonde etki eden 6nemli bir etmendir.

Ogrencilerin yasadiklar1 hanelerden internete erisim oranmin %50 oldugu
saptanmistir. Oran her ne kadar diisiik olarak goziikse de aslinda Tirkiye
ortalamasinin {iizerindedir. Zira Tiirkiye’de her 100 evin sadece 47’sinde internet

erisimi  bulunmaktadir. (NTVMSNBC, http://www.ntvmsnbc.com/id/25374844/

Erigsim Tarihi: 09.04.2013) Internete evden erisim dgrencilerin basarilar1 {izerinde
cok 6nemli etkiye sahip oldugu saptanmastir.
Alt Denence 4: Ogrencilerin cinsiyetleri ile basari diizeyleri arasinda bir bag
bulunmaktadir. Erkek 6grenciler kiz 6grencilere gére daha basarilidir.

Yapilan ¢oziimlemeler sonucunda goze carpan Onemli bir unsur basari
diizeylerinde cinsiyetler aras1 bir esitsizligin olmadigidir. Bu durum, aragtirmanin alt

denencelerinden birini ¢ilirlitmesine ragmen; arastrmaci tarafindan sevingle
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karsilanmistir. En azindan Giresun ilinde egitimde cinsiyete dayali bir firsat
esitsizliginin olmadig1 s6ylenebilir.
Ana Denence: Tiirkiye’de Giresun ilinde egitim alaninda 6grenciler arasinda
sosyoekonomik acidan firsat esitsizligi mevcuttur.

Yapilan arastirmada ana denencenin sinanmasini kolaylastirmak amaciyla
ortaya konan dort alt denenceden tiigii dogrulanmus, biri ise ciiriitiilmiistiir. Sonug
olarak Giresun ilinde egitim alaninda 6grenciler arasinda sosyoekonomik agidan

firsat esitsizligi oldugu sdylenebilir.

6.2.3. Yeni Arastirma Konusu Onerileri

Bu calisma Giresun ilini kapsamaktadir. Caligma siiresi boyunca 9 farkli
ilceden alinan 6rnekler degerlendirilmistir. Bununla birlikte ¢galigmada homojenligin
saglanmas1 amaciyla ulasilabilen kdy ve belde okullar1 da ¢alismaya dahil edilmistir.
Bu calismadan yola ¢ikilarak kullanilan 6rneklem sayisi arttirilarak ana kiitleyi daha
yiiksek bir temsil oran1 saglanabilir. Yine Orneklem sayisi1 bolgedeki diger il ve
ilgelerin dahil edilmesi ile arttirilabilir. Bu durumda 6rneklem sadece Giresun ili
yerine bolgeyi temsil edebilir. Yine bununla birlikte bu arastirmadan yola ¢ikilarak
tim Tirkiye’de veri toplanarak iilkeyi temsil yetenegine sahip bir drneklem elde
edilebilir.

Elde edilen sonuglara ragmen arastrmada degerlendirmeye alinan nicel
degiskenler Ogrencilerin basarisina etki eden unsurlarin ancak %:20’sini
aciklamaktadir. Ogrencilerin basarisina etki eden unsurlarm daha yiiksek bir diizeyde
acikliga kavusturulmast amaciyla MEB ve {niversitelerin egitim fakiilteleri
biinyesinde farkli caligmalar yapilmadir. Ogrencilerin basarilarina etki eden
unsurlarin modellenebilmesi ve Ogrencilerin basar1 diizeylerinin miimkiin olan en
yiiksek diizeyde agiklayabilmeyi hedefleyen matematiksel “Ogrenci Basari
Fonksiyonu” olusturulmalidir. Bu yonde bir c¢alismaya gidildigi takdirde
uygulanacak politikalarin belirlenmesinde 6nemli kolayliklar saglanacaktir. Bununla
birlikte uygulanan politikalarin sonuglarmin izlenmesi de kolaylasacaktir.

Egitim alaninda firsat esitliginin mutlak olarak saglanmasi ¢ok giigtiir. Ancak
esitsizligin boyutlarinin en aza indirilmesi daha gercekci bir hedeftir. Bu dogrulta

iilkeyi yoneten konumdaki kisiler basta olmak iizere tiim bireyler ¢esitli roller
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istlenmedir. Yapilacak ¢alismalardan kisa vadede geri doniis beklemek yerine, orta
ve uzun vadede geri doniis alinabilecek yonde calismalar yapilmalidir. Egitim
alaninda yaratilacak esitligin lilkesine getirecegi artilar konusunda bilinglendirilmis
bir halkin kararlilig1 ve iradesiyle yola ¢ikmak; esitsizligi en aza indirme konusunda

atilacak en biiylik adimdir.
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EK-1: OKUL DISI YAPILAN HARCAMANIN YGS SINAVI UZERINDEKI ETKiSiNi OLCEN BAGIMSIZ T-TESTi

PROGRAM CIKTILARI

Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances

t-test for Equality of Means

Mean Std. Error | 95% Confidence Interval
F Sig. t df Sig. (2-tailed) Difference Difference of the Difference
Upper Lower
Puan  Equal variances
assumed 19,166 ,000 -10,728 316 ,000 -78,86345 7,35143 | -93,32739 | -64,39951
Equal variances
not assumed -12,422 229,372 ,000 -78,86345 6,34850 | -91,37228 | -66,35462
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EK-2: CINSIYETIN YGS SINAVI UZERINDEKI ETKiSiNi OLCEN BAGIMSIZ T-TESTi PROGRAM CIKTILARI

Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances

t-test for Equality of Means

not assumed

Mean Std. Error | 95% Confidence Interval
F Sig. t df Sig. (2-tailed) Difference Difference of the Difference
Upper Lower
Puan  Equal variances
assumed 12,879 ,000 -,026 316 ,979 -,20532 7,86767 | -15,68495| 15,27431
Equal variances
-,025 241,038 ,980 -,20532 8,15397 | -16,26745| 15,85681
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EK-3: IKAMET EDILEN YERIN NiTELiGINIiN YGS SINAVI UZERINDEKIi ETKiSiNi OLCEN BAGIMSIZ T-TESTi

PROGRAM CIKTILARI

Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances

t-test for Equality of Means

not assumed

Mean Std. Error | 95% Confidence Interval
F Sig. t df Sig. (2-tailed) Difference Difference of the Difference
Upper Lower
Puan  Equal variances
assumed ,014 ,907 2,149 316 ,032 19,92074 9,26766 1,68662 | 38,15486
Equal variances
2,121 108,938 ,036 19,92074 9,39215 1,30567 | 38,53580
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EK-4: EVDEN INTERNET ERiSiMININ YGS SINAVI UZERINDEKI ETKiSiNi OLCEN BAGIMSIZ T-TESTi PROGRAM
CIKTILARI

Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances t-test for Equality of Means
Mean Std. Error | 95% Confidence Interval
F Sig. t df Sig. (2-tailed) Difference Difference of the Difference
Upper Lower
Puan  Equal variances
assumed ,558 ,456 3,424 316 ,001 26,00629 7,59611 11,06095 | 40,95163
Equal variances
not assumed 3,424 314,792 ,001 26,00629 7,59611 11,06073 | 40,95185
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EK-5: LISE DUZEYINDE OLUSTURULAN EKONOMETRIK MODELIN REGRESYON CIKTILARI
Dependent Variable: PUAN
Method: Least Squares

Sample: 1 318
Included observations: 318
PUAN=C(1)+C(2)*HAR+C(3)*GEL

Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

Cc(1) 204.4177 7.140111 28.62948 0.0000
C(2) 0.036473 0.005018 7.267939 0.0000
C(3) 0.007290 0.003935 1.852331 0.0649
R-squared 0.179984 Mean dependent var 248.9214
Adjusted R-squared 0.174777  S.D. dependent var 68.86482
S.E. of regression 62.55801  Akaike info criterion 11.11945
Sum squared resid 1232754. Schwarz criterion 11.15495
Log likelihood -1764.993  Durbin-Watson stat 1.112920
Sum of
Model Squares df Mean Square F Sig.
! Regression | 27108642 3| 90362141 23026 ,000(a)
Residual 12322421,2 314 3924,340
Total 1503329,0
35 317
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EK-6: LISE DUZEYI EKONOMETRIK MODELE AiT VIF (VARYANS BUYUTME FAKTORU) TESTI PROGRAM

CIKTILARI
Coefficients(a)
Unstandardized Standardized
Model Coefficients Coefficients t Sig. 95% Confidence Interval for B Correlations
B Std. Error Beta Lower Bound | Upper Bound | Zero-order Partial Part Tolerance VIF
1 (Constant) 204,418 7,140 28,629 ,000 190,369 218,466
Harcama ,036 ,005 ,386 7,268 ,000 ,027 ,046 414 379 371
GELIR ,007 ,004 ,098 1,852 ,065 ,000 ,015 ,206 ,104 ,095

a Dependent Variable: Puan

88



EK-7: LISE DUZEYi EKONOMETRIK MODELE AiT DEGISKENLER ARASI KORELASYON TESTi PROGRAM
CIKTILARI

Correlations

Puan Harcama GELIR
Pearson Correlation Puan 1,000 414 ,206
Harcama 414 1,000 279
GELIR ,206 ,279 1,000
Sig. (1-tailed) Puan . ,000 ,000
Harcama ,000 . ,000
GELIR ,000 ,000 .
N Puan 318 318 318
Harcama 318 318 318
GELIR 318 318 318
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EK-8: OKUL DISI YAPILAN HARCAMANIN SBS SINAVI UZERINDEKI ETKIiSiNi OLCEN BAGIMSIZ T-TESTi

PROGRAM CIKTILARI

Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances

t-test for Equality of Means

not assumed

Mean Std. Error | 95% Confidence Interval
F Sig. t df Sig. (2-tailed) Difference Difference of the Difference
Upper Lower
Puan  Equal variances
assumed ,008 ,927 7,825 169 ,000 92,06079 11,76447 | 68,83655 | 115,28503
Equal variances
7,886 166,433 ,000 92,06079 11,67466 | 69,01127 | 115,11031
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EK-9: CINSIYETIN SBS SINAVI UZERINDEKI ETKIiSINi OLCEN BAGIMSIZ T-TESTi PROGRAM CIKTILARI

Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances

t-test for Equality of Means

not assumed

Mean Std. Error | 95% Confidence Interval
F Sig. t df Sig. (2-tailed) Difference Difference of the Difference
Upper Lower
Puan  Equal variances
assumed ,877 ,350 -,543 169 ,588 -7,45263 13,73656 | -34,56999 | 19,66473
Equal variances
-,549 166,378 ,584 -7,45263 13,58551 | -34,27485| 19,36958
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EK-10: IKAMET EDIiLEN YERIN NiTELiGiNIiN SBS SINAVI UZERINDEKI ETKiSiNi OLCEN BAGIMSIZ T-TESTI

PROGRAM CIKTILARI

Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances

t-test for Equality of Means

Mean Std. Error | 95% Confidence Interval
F Sig. t df Sig. (2-tailed) Difference Difference of the Difference
Lower Upper Lower Upper Lower Upper Lower Upper Lower
Puan  Equal variances
assumed 2,298 ,131 -1,073 169 ,285 -17,41783 16,22669 | -49,45094 14,61528
Equal variances
not assumed -1,217 77,193 227 -17,41783 14,31335 | -45,91821 11,08255
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EK-11: EVDEN INTERNET ERiSiIMiNiN SBS SINAVI UZERINDEKI ETKiSiNi OLCEN BAGIMSIZ T-TESTi PROGRAM

CIKTILARI
Independent Samples Test
Levene's Test for
Equality of Variances t-test for Equality of Means
Mean Std. Error | 95% Confidence Interval
F Sig. t df Sig. (2-tailed) Difference Difference of the Difference
Lower Upper Lower Upper Lower Upper Lower Upper Lower

puan Equal variances
assumed 2,601 ,109 4,082 169 ,000 53,21860 13,03595 | 27,48434 | 78,95287

Equal variances
not assumed 4,077 161,041 ,000 53,21860 13,05212 | 27,44322 | 78,99399
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EK-12: ORTAOKUL DUZEYINDE OLUSTURULAN EKONOMETRIK MODELIN REGRESYON CIKTILARI
Dependent Variable: Y
Method: Least Squares
Sample: 1 171
Included observations: 171
Y=C(1)+C(2)*X1

Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

Cc(1) 294.7084 7.693037 38.30846 0.0000

C(2) 0.066769 0.010057 6.639019 0.0000
R-squared 0.206858 Mean dependent var 325.9649
Adjusted R-squared 0.202165 S.D. dependent var 89.07286
S.E. of regression 79.56133  Akaike info criterion 11.60256
Sum squared resid 1069771.  Schwarz criterion 11.63930
Log likelihood -990.0189  Durbin-Watson stat 1.907307

White Heteroskedasticity Test:

F-statistic 0.170445  Probability 0.843435
Obs"R-squared 0.346275 Probability 0.841022
Sum of
Model Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression | 279004,93 1] 279004931 44077|  ,000(a)
Residual 10697705,2 169 6330,005
Total 1348775,7
89 170

a Predictors: (Constant), Harcama, b Dependent Variable: Puan
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