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SINIF OGRETMENI ADAYLARININ FEN OKURYAZARLIK DUZEYLERI iLE
FEN OGRETIMI OZ YETERLIK INANCLARININ KARSILASTIRILMASI
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Danisman: Yrd. Dog. Dr. Eser ULTAY
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Bu aragtirmada, sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarlik diizeyleri ile fen
Ogretimi 0z yeterlik inanglarinin karsilastirilmast amaglanmistir. Aragtirma nicel bir
arastirma olup iliskisel tarama modelinde sekillendirilmistir. Arastirmada 6rneklem
grubunu, Karadeniz Teknik Universitesi Temel Egitim Boliimii’ne bagl sinif
ogretmenligi lisans programinda Ogrenim gormekte olan 278 Ogretmen adayi
olusturmaktadir. Bu dogrultuda, biri besli likert tipi 6lgek ve digeri ¢oktan segmeli test
olan, iki veri toplama araci gelistirilmistir. Aragtirmanin uygulama basamagi 2016-
2017 akademik yilinin giiz yariyilinda gergeklestirilmistir. Elde edilen veriler IBM
SPSS v22 programinda analiz edilerek ulasilan bulgular literatiir 1s181nda tartisilmis ve
ulasilan sonuclar sunulmustur. Arastirmanin sonucunda, sinif 6gretmeni adaylarinin
fen okuryazarlik diizeyleri ile fen 6gretimi 6z yeterlik inanclari arasinda pozitif ve
anlaml bir iligski oldugu sonucuna varilmistir. Arastirmanin alt problemlerine dayali
olarak; sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarlik diizeyleri yeterli seviyededir ve
fen Ogretimi 0z yeterlik inang diizeyleri yiiksektir. Her iki baglamda cinsiyet
degiskeninde anlamli farklilik bulunamazken, smif ve akademik ortalama
degiskeninde anlamli farklilik bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Fen egitimi, fen okuryazarligi, fen dgretimi 6z yeterlik inanci,
Ogretmen egitimi, sinif 6gretmeni adaylari.



VI

ABSTRACT

THE COMPARISON OF SCINCE LITERACY LEVELS OF PRIMARY
TEACHER CANDIDATES AND SCIENCE TEACHING SELF EFFICACY
BELIEFS

ULUDUZ, Sule Merve
Giresun Universty
The Institute of Social Science
Department of Primary Education, Master’s Thesis
Advisor: Assist. Prof. Dr. Eser ULTAY

May 2017, 129 Page

In this research, it is aimed to compare of primary teacher candidates’ self-
efficacy belief of science teaching and their science literacy levels. This research is a
quantitative research. It has been shaped in relational screening model. The working
group in the research consists of 278 teacher candidates, who are studying in the
undergraduate program of the primary school teaching of Basic Education Department
of Black Sea Technical University. Accordingly, two data collection tools that one is
five-likert types and the other is multiple choice test, have been developed. The
implementation step of the research was carried out during the autumn semester of the
academic year 2016-2017. After acquired datum is analyzed in the IBM SPSS v22
program, the results have been discussed and presented in the light of literature. As a
result of the research, a positive and significant relationship has been found between
science literacy levels and self-efficacy beliefs of science teaching of primary teacher
candidates. On the other hand, in subproblems of the research, the level of science
literacy of classroom teachers is in sufficient level and their levels of self-efficacy
beliefs and science teaching are high. There is no significant difference in gender
variable in two contexts, but there is a significant difference in class and academic
mean variables.

Keywords: Science education, science literacy, teaching science self efficacy beliefs,

teacher education, primary teacher candidate.
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“Education is what remains after
one has forgotten everything one learned in school ”
Albert Einstein
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

Ik ¢aglardan bu yana insanlar, dogada gdzlemledikleri olay ve olgular1 merak
etmigler, bu olay ve olgulara agiklamalar getirmeye, onlari siniflandirmaya
calismislardir. Bu ¢abalarin sonucunda yiizyillar boyunca, bilginin kiimiilatif olarak
artmasiyla doga bilimlerinin alt dallarin1 olusturan; fizik, kimya ve biyolojiyi kapsayan
fen bilimleri kavrami ortaya ¢ikmistir. Fen bilimi kavrami, fen egitimi alaninda ¢alisan
birgok arastirmaci ve kurum tarafindan tanimlanmistir. Bu tanimlar su sekilde

Ozetlenebilir;

Fen bilimi; dogadaki olaylar1 inceleme ve doga olaylarmin sonuglarini
Oongdérme c¢abalar1 sonucunda olusan bilgi birikimini ve bilginin dogasini
anlamlandirma faaliyetleri sonucu yeni bilgi tiretme siirecidir (Ayas ve Akdeniz, 1999;
Cepni, Ayas, Johnson ve Turgut, 1997; Kaptan, 1998).

Insanoglunun yasadig: diinyay1 anlama ve tanimlama gayretleri i¢inde etkin bir
ugrasi olan fen; olgu, kavram, genelleme, ilke, kuram ve doga yasalarini igeren bir
kavram olarak diisiinme ve sorgulama tabanli isleyen bir alandir. Bu alanda yapilan
kontrollii dogru diisiince iiriinleri ve gozlemlerle desteklenmis arastirmalar sonucunda
elde edilen bilgi ve olgular agiklanarak varsayimlar liretme ve bu varsayimlari
dogrulama asamalari, fen bilimlerinin isleyis mekanizmalarini olusturur (Aydogdu ve

Kesercioglu, 2005; Yildirim, 2010).

Evrendeki; varliklari, varliklar arasindaki iliskilerin nedenselligini, isleyisi ve
diizeni aragtirarak, kesfederek ve tartisarak ortaya koyan disiplinler topluluguna fen

bilimleri denmektedir (Tekin, Ulugimnar Sagir ve Karamustafaoglu, 2012).

Fen, evreni tanimak i¢in sistematik olarak yapilan gozlemleri analiz ederek
ulagilan sonuglardan hipotezler tiretme ve bu hipotezlerin gegerlik ve giivenirliklerini
aragtirarak varliklart modelleme evrelerine sahip olan bir disiplindir (Mickens ve
Patterson, 2016; National Oceanic and Atmospheric Administration [NOAA] , 2016).



Bu tanimlardan yola ¢ikarak fen bilimlerini, insanin dogay1 anlama gayretinde;
doga olaylarimi sistemli olarak gbzlem ve analiz etmeyi i¢eren ve bunun sonucunda
genellemelere, kuramlara, doga yasalarina ulagsma siireci olarak tanimlayabiliriz. Fen
bilimlerinin bu yonii, insanligin gelisim ve ilerlemesine 6nayak olmustur. Fen bilimleri
alaninda ilerlemeler kaydedildikge, toplumsal sistemler bundan etkilenmis, degismis
ve bugiin bilgi ya da teknoloji ¢ag1 adin1 verdigimiz glinlimiiz son haliyle sekillenmis

ve sekillenmeye de devam etmektedir.

Fen bilimlerinin, gelisme ve ilerlemedeki rolii anlasildik¢a, gelismis iilkeler fen
bilimleri egitimine dnem gostermeye baslamislardir. Ciinkii fen, teknoloji ve toplum
etkilesim halinde olan bir sistemdir (Cepni, Ayvaci ve Bacanak, 2012). Bilimsel ve
teknolojik anlamda kendi kendine yetebilen toplumlar; toplumsal, bilimsel ve
teknolojik, istek ve ihtiyaglarin1 karsilayabilecek bireyler yetistirmeye Onem
vermektedirler. Boylece bilimsel ve teknolojik yarista kendilerine 6n siralarda yer

bulabilirler. Bunu saglamanin yolu da, okullarda verilen fen egitiminden ge¢mektedir.

Fen bilimleri egitiminde en biiyiik gelismenin ikinci diinya savasindan sonra
yasandig1 goriilmektedir. 1957°de Rusya’nin ilk uyduyu uzaya firlatmasiyla birlikte
bu durum; teknolojik yarista geri kalmak istemeyen gelismis bat1 {ilkelerini harekete
gecirmig ve bu yarista yer edinebilmenin yolunu fen bilimleri egitim-6gretimine 6nem
verilmesine ve yeni yaklasimlarla cagdas hale getirilmesinde gérmiislerdir (Cepni,
Ayas, Johnson ve Turgut, 1997). 1980’lere kadar olan siirecte, fen egitimin nasil
olmasi gerektigi yoniinde, fen egitimcileri arasinda tartigmalar stirmiis, 80’lerden sonra
ise hem Amerika, hem de diger iilkeler, fen ve teknoloji alaninda yapilan yeniliklerden
geri kalmamak hem de iilkeler arasi rekabette 1yi bir yere gelebilmek icin egitim
alaninda Onemli reformlar yapmaya baslamislardir (Huyugilizel Cavas, 2009).
1990’larda, birgok fen egitimcisi fen egitiminde yeniden reforma gidilmesi gerektigi
yoniinde tartigmalar gergeklestirmisler ve yliksek standartlara ulagmak icin akademik
niteligin artirilmast ve igerik bilgisinin zenginlestirilmesi yOniinde Onerilerde
bulunmuslardir. 1990°da American Association for the Advancement of Science
(AAAS) tarafindan yayimnlanan “Science for All Americans: Project 2061” ile fen
egitimcilerinin reform cagrilarina cevap verilmesi amaglanmis, 1992’de National
Science Education Standards (NSES) ¢alismasinin baslamasi ile Amerika, amagladig

egitim reformunda ulusal hedeflere ulasilabilmek i¢in bazi standartlarin belirlenmesi



(yeni ders kitaplarmin yazilmasi, 6gretmenlerin gerekli niteliklerle donatilmasi ve
bilimsel farkindaligi olusturacak c¢alismalarin gergeklestirilmesi v.b.) cabasi igine
girmistir (Turgut, 2007). Tirkiye de fen egitimindeki bu yenilesme hareketlerinden
etkilenmis, fen egitimini gelistirme yolunda bir¢ok uluslararasi projede yer almis
(Yilmaz ve Morgil, 1992) ve ulusal projeler hazirlamistir. Ornegin, 1967 yilinda
kurulan Fen Ogretimini Gelistirme Komisyonu, TUBITAK ile isbirligi yaparak
BAYG-E-7 projesini hayata ge¢irmis ve ilerleyen yillarda BAYG-E-14 ve BAYG-E-
23 projeleri uygulanmis (Unal, Costu ve Karatas, 2004) ve bu dogrultuda, olusturulan
her 6gretim programinda, fen egitiminin amag ve hedefleri daha kapsamli bir sekilde
ortaya konulmustur. Ancak, ne kadar iyi hazirlanmis olursa olsun bir &gretim
programinin basariya ulagsmasinda, 6gretim programinin uygulayicist 6gretmenin
sahip oldugu ©6nemli rol yadsmamaz.  Ogretmenin mesleki yeterliliklerinin
ogrencilerin basaris1 iizerinde dogrudan etkisi ve egitim siirecinin basariya
ulagsmasindaki 6nemli roliiniin, bir¢ok ¢alismada vurgulanmas1 (Hill, Rowan ve Ball,
2005; Kan, 2007; Denizoglu, 2008; Ayaz, 2015) ¢alismalarin temasinin 6grencilerden
ogretmenlere, 6zellikle de 6gretmen adaylarina kaymasina sebep olmustur. Ciinkii
ogretmenlik mesleginin gerektirdigi yeterliklerin temelleri, 6gretmen adayinin egitim

slirecinde yani iiniversitede alinan egitimle, atilmaktadir.

Ogretmenlik mesleginin gerektirdigi tutum, davrams, bilgi ve becerilerin
kazanilmasi, 6gretmen yetistirme siireci olarak Milli Egitim Temel Kanunu’nda ii¢
boyutlu olarak ele alinmistir. Bu boyutlar (Milli Egitim Bakanlhigi [MEB], 2014) su

sekilde tanimlanmuistir:

Genel kiiltiir: Ogretmenlerin genis bir diinya goriisii ve genel kiiltiiriine sahip
olmalari, bir egitim Ogretim yeterligi olarak, beklenmektedir. Ogretmenin sahip
oldugu genel kiiltiir bilgisi, sorumlu oldugu dersin alanina iliskin olay ve olgularin
aciklamasinda, disiplinler arasi iligkiler kurmasinda, konunun 6gretiminde &gretim
ilkelerini yasama aktarmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Ogretmen egitimi iginde genel

kiiltiirtin pay1 %12.5 olarak 6ngoriilmektedir (Celep, 2004).

Ozel alan egitimi: Ozel alan, dgretmenin dgretmekle yiikiimlii oldugu bilim
dali ile ilgili bilgi, beceri ve tutumu kapsayan bir yeterlik boyutu olarak belirlenmistir.

Bu baglamda 6gretmen, 6grettigi alanin; ana kavramlarini, tez-anti tezlerini, arastirma



ve inceleme metotlarini bilme, bir bilginin ana hatlarinin, 6grencinin 6grenme siirecini
nasil etkiledigini anlama ve Ogretecegi alanla ilgili bilgileri diger disiplinlerle
iliskilendirme yeterliklerine sahip olmasi beklenir. Alan bilgisinin, genel yeterlilik
icindeki oran1 %62.5°dir (Celep, 2004).

Ogretmenlik meslek bilgisi: Egitim siirecinde 6gretmenin, belli bir dzel alana
iliskin bilgi, beceri ve tutumlar1 68retme ve Ogrenilmesi i¢in uygun durum ve
olanaklar1 olusturma durumu olarak tanimlanan yeterlilik 6gretmenlik meslek bilgisi
olarak adlandirilmistir. Ogretmenin, 6gretim siirecini organize ederken ve yiiriitiirken,;
Ogrencinin O6gretimsel ihtiyag ve bireysel farkliliklarimi dikkate alan, ogrencileri
ogretim siirecindeki etkinliklere aktif olarak katan, grup calismalarina tesvik eden,
O6grenmeyi kolaylastiran, biitliin bunlarin 6zetinde 6grenciyi merkeze alan bir yaklagim
izlemesi beklenir. Ogretmenlik meslek bilgisi, genel yeterliligin %25 ni olusturur

(Celep, 2004).

Ogretmen egitiminde, bu {i¢ boyutun kazanimini igeren teorik ve uygulamali
O0grenme ortamlar1 olusturulur. Bu ortamlar 6gretmen adayini, meslegini istendik
diizeyde gergeklestirecek sekilde olgunlastirir ve meslegine basladiginda sinifinda
etkili 6grenmeyi gerceklestirebilir. Sinif 6gretmeni adaymin, meslege basladiginda
etkili 6grenmeyi, dolayisiyla etkili 6gretimi saglamasi i¢in gerekli olan temel faktorler
ve birbirleriyle iligkilerini Slavin (2000) calismasinda su sekilde gostermektedir
(Subasi, 2016).

Alan Bilgisi ve Karar Verme Elestirel Diigiinme ve
Ogretim Kaynaklari A Sorun Cézme
Kendine Iliskin Bilgi
Oz Diizenleme <«—— Ftkili Ogretim «—— Yansitma
A
Ogrenciler ve Onlarin Ogrenme ve Iletisim
Nasil Ogrendigine Egitim arastirmalart Becerileri
liskin Bilgi uygulamalan

Sekil 1. Etkili 6gretimin temel bilesenleri



Sinif 6gretmenliginin 6zel alan yeterliklerinden biri olan bilimsel ve teknolojik
gelisim yeterliligi (MEB, 2015), {ilkemizin bilimsel gelismislik seviyesini arttirmak ve
her bireyin bilimsel farkindaliga sahip olmasini, fen okuryazari bir birey olarak
hayatin1 siirdiirmesini saglamada ve ayrica sozii edilen bilim ve teknoloji yarisinda
geri kalmama ve bilimsel ve teknolojik yeniliklerde 6ncii olmada anahtar rol
oynamaktadir. Bu yeterlik, sinif 6gretmenlerinin ile sinif 6gretmeni adaylarinin fen
Ogretim siireglerinin 6nemli bir pargasini olusturur ve ilkokul fen bilimleri dersinin
nitelikli islenmesinde 6nemli bir yere sahiptir. Ciinkii bireylerin kiiglik yasta fene karsi
algi, ilgi ve tutumun olumlu olarak gelistirilmesi ve ileri hayatlarinda yer edinebilmesi,
siif 0gretmenlerinin gerceklestirebilecegi bir durumdur ve bu durumun gergeklesmesi
icin, dncelikle sinif 6gretmenlerinin ve sinif 6gretmeni adaylarinin bu 6zelliklere sahip

olmasi beklenir (Aldan Karademir, 2012; Urey ve Cerrah Ozsevgeg, 2015).

Bu baglamda 6gretmen egitiminde; Milli Egitim Temel Kanunu’nda yer alan
ogretmen yeterliginin {i¢ boyutu ve alanda yapilan ¢alismalar incelendiginde (Morrell
ve Carroll 2003; Akbas ve Celikkaleli, 2006; Hamurcu, 2006; Avci, 2008; Cetin, 2008;
Isik Terzi, 2008; Huyugiizel Cavas, 2009; Siiliin, Istk ve Siiliin, 2009; Ozdemir, 2011;
Aldan Karademir, 2012; Yildiz Duban ve Gokgakan, 2012; Knaggs ve Sondergeld,
2015; Corapeigil, Hayal ve Aydin, 2016), fen egitiminde iki 6nemli alan karsimiza
cikmaktadir; 6gretmenlik meslek bilgisi alanina giren fen 6gretimi 6z yeterligi ve 6zel

alan bilgisi alanina giren fen okuryazarligi.

Fen okuryazarligi, bilimin dogasini anlama, temel fen kavramlarini bilme, Fen-
Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC) etkilesimini anlama, bilimsel tutum ve degerlere
sahip olma niteliklerini i¢inde barindirir (Oz, 2007). Simf 6gretmeni adaylarmin, fen
okuryazarlik diizeylerinin istendik diizeyde olmasiyla, 6grencilerini de fen okuryazari
yapma konusunda bagarili olacaklar1 dngdriilmektedir. Ote yandan fen okuryazarligin
gerektirdigi bu bilgi birikimin aktarilmasi 6gretmenlik meslek bilgisini gerektiren bir
durumdur. Simif Ogretmeni adaylari bu niteligi Ogretmen egitimleri siirecinde
kazanirlar. Ancak bu tek basina yeterli degildir. Ogretmen adaylarinin sahip oldugu 6z
yeterlik inanglar1 meslekteki basarilarm etkileyecek olan bir faktordiir. Oz yeterlik,
kisinin yapabileceklerinin farkinda olmasi ve basarili olma yolunda neler
yapabilecegine dair kendine olan inancidir (Hamurcu, 2006). Bu inancin yiiksek veya

diisiik olmas1 egitimin kalitesinin 1yi veya kotii olmasina etki edecektir. Bu baglamda



siif 6gretmeni adaylarinin, yiiksekdgretimden fen okuryazari ve buna bagli olarak fen
ogretimi 6z yeterlik inanc1 yliksek bir birey olarak mezun olmalarinin dgretmenlik

yeterliklerini beklendik diizeye ¢ikaracagi sdylenebilir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, egitim fakiiltesinde egitim alan sinif Ogretmeni
adaylarinin; fen 6gretimi 6z yeterlik inang diizeyleri ile fen okuryazarlik diizeyleri
arasindaki iliskiyi belirlemek ve buna bagli olarak fen 6gretimi 6z yeterlik inang
diizeyleri ve fen okuryazarlik diizeylerini belirleyip c¢esitli degiskenlere gore

yordamaktir.

1.2. Problem Ciimlesi

Fen O6gretiminde 6nem arz eden 6gretmen yeterlikleri ve 6zel alan yeterlikleri
kapsaminda yer alan fen 6gretimi 6z yeterlik inanci ile fen okuryazarligi alanlari
arasindaki iliskinin belirlenmesi 6gretmen adaylarinin 6gretim yeterlikleri ve alan
bilgilerinin nasil sekillendigini anlamada yardimci olacagi diisliniilmektedir. Bu
baglamda arastirmanin problem ciimlesini “Sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi
0z yeterlik inanglar ile fen okuryazarlik diizeyleri arasinda bir iliski var midir?” sorusu

olusturmaktadir.

1.2.1. Alt Problemler
Arastirmanin problemini etraflica inceleyebilmek ve agiklayabilmek i¢in

arastirmanin alt problemleri su sekilde olusturulmustur:

1. Sinif 6gretmeni adaylariin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglar1 ne diizeydedir?
l.a. Smif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanclari ile sinif
diizeyleri arasinda bir iligski var midir?

1.b. Smf o6gretmeni adaylarmin fen Ogretimi 6z yeterlik inanglart ile
cinsiyetleri arasinda bir iligski var midir?
1.c. Smif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglari ile akademik

ortalamalar1 arasinda bir iliski var midir?



2. Smif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarliklari ne diizeydedir?

2.a. Smif 6gretmeni adaylar1 fen okuryazarlik testinde hangi temalarda daha
basarili olmuslardir?

2.b. Sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarlik diizeyleri ile sinif diizeyleri
arasinda bir iligki var midir?

2.c. Smif 6gretmeni adaylarmin fen okuryazarlik diizeyleri ile cinsiyetleri
arasinda bir iliski var midir?

2.d. Smif Ogretmeni adaylarmin fen okuryazarlik diizeyleri ile akademik

ortalamalar1 arasinda bir iliski var midir?

1.3. Arastirmanin Onemi ve Gerekgesi

Ideal bir grenme ortammnin diizenleyicisi, uygulayicisi ve egitim sisteminin
temel amagclarini gergeklestirmekle yiikiimlii olan 6gretmenin bir¢ok agidan donaniml
ve yeterli olmasi beklenmektedir. Bu beklentilerin gerceklesmesi, 6gretmen adayinin,
egitimi siiresince edindigi kazanimlarla dogrudan iligkilidir. Sahip olmasi gereken
niteliklerden yoksun bir 6gretmen adayi, mesleginin gerektirdigi goérevleri yerine
getiremeyecektir. Sinif 6gretmenlerinin 6zel alan bilgileri dahiline giren fen bilimleri;
Ogretim programinda ifade edilen 6zelliklerin, programin muhattabi olan 6grencilerin
bu oOzellikleri ediniminde, smif Ogretmenlerinin 6nemli bir rolii vardir. Birgok
calismada, fene kars1 1yi tutum gelistirmis ve fen 6gretimi 6z yeterlik inanci yiiksek
ogretmenlerin, 6grenci merkezli bir anlayisla ve ¢agdas yontemlerle ders isledigi;
ogrencilerinde de fene karst olumlu bir yaklasimin sergilenmesini sagladigi
vurgulanmigtir (Gibson ve Dembo, 1984; Tschannen, Moran ve Woolfolk Hoy, 2001;
Chan, 2003; Morgil, Secken ve Yiicel, 2004; Altungeki¢, Yaman ve Koray, 2005;
Flores, 2015; Tiirer ve Kunt, 2015; Velthuis, Fisser ve Pieters, 2015).

Sinif 6gretmenlerinin fene kars1 gelistirdikleri iyi tutumu, ilkokula bagladiklar
yillarindan itibaren yiiksekdgretimden mezun oluncaya kadar ki egitim 6gretim yillari
igerisinde edindikleri diisliniilse de fen 6gretimi 6z yeterlik inanci, yiiksekdgretimde
edinilebilecek bir mesleki yeterliliktir. Bu iliski dogrultusunda, smif 6gretmeni
adaylarina bu niteligin kazandirilmasinin 6gretmen egitiminde kilit rol oynadig:

sOylenebilir. Ancak bu amaca ulasilmasi icin Oncelikli olarak egitimin ana



unsurlarindan biri olan 6lgme ve degerlendirmenin gergeklestirilmesi, mevcut

durumun belirlenip durum bazinda bir rota gizilmesi agisindan onemlidir.

Ilgili alan yazin incelendiginde, 8gretmen adaylariin fen dgretimi 6z yeterlik
inanc1 lizerine yapilmis ve gesitli degiskenlerle yordanmig bir¢ok ¢alisma mevcuttur
(Uredi ve Uredi, 2006; Akbas ve Celikkaleli, 2006; Hamurcu, 2006; Berkant ve Ekici,
2007; Yildiz Duban ve Gokgakan, 2012; Avery ve Meyer, 2012; Bergman ve
Morphew, 2015; Flores, 2015). Bu ¢alismalarin bir¢ogunda, Enoch ve Riggs (1990)
tarafindan gelistirilen ve Hazir Bikmaz (2002) tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanan “Fen
Ogretimi Oz Yeterlik Inang Olcegi” kullanilmis ve sinif gretmeni adaylarmin diisiik
ya da orta diizeyde 6z yeterlik inancina sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu
arastirmada, alanda giincelligi saglamak amaglanarak, giiniimiiz 6gretim yontem ve
anlayisina uygun yeni bir 6l¢ekle sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik

inanglarinin 6l¢iilmesi amaglanmustir.

Bilimsel ve teknolojik ilerlemelerde oncii olmanin anahtar1 olan ve 6gretmen
adaymnin sahip olmasi gereken diger bir nitelik de fen okuryazarligidir. Cagimizin
onemli bir gerekliligi haline gelen fen okuryazarligi, cagdas fen programlarinin
vazgecilmez amacidir (AAAS, 1993). 2013 yilinda yenilenen fen bilimleri dersi
Ogretim programiyla, fen bilimleri dersinin daha kii¢lik yas gruplarindan itibaren
ogretilmeye baslanmasi (MEB, 2013), 6grencilerin fen okuryazari olma ve bilime olan
tutum ve ilgilerinin olumlu gelismesinde 6nemli bir etkendir. Bu etken, 6grenme
ilkelerinden Oncelik Ilkesi (Primacy) ile bagdastirilabilir. Bu ilkeye gore, birey bir
bilgiyi ilk 6grendiginde, bilgi zihinde neredeyse kalic1 olarak yer eder ve bu bilgiyi
degistirmek zordur. Bu sebeple, kiigiik yas gruplarinda ilk 6grenmelerin dogru olmasi
dikkat edilmesi gereken bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bireyin akademik
olarak ilk &grenme etkinliklerini ilkokulda gerceklestirdigi diisiiniildiigiinde, bu
noktada sinif Ogretmenlerine biiyiik gorev distiigi gorilmektedir. Nitekim fen
okuryazarlig1 sadece bilime kars1 farkindalik ve olumlu tutumu kapsamakla kalmaz
ayni zamanda bilime ait bilgi, olay, olgu, kavram ve bazi hipotez, teori ve yasalara dair
bilgi birikimini de kapsar (Cook ve Dinkins, 2015). Bu baglamda smif
ogretmenlerinin, fen okuryazar 6grenciler yetistirebilmesi, kendilerinin fen okuryazari
olmalarina baglidir (Urey ve Cerrah Ozsevgeg, 2015; Heinsen, 2016). Bu sebeple, sinif

O0gretmenlerinin Universite egitimleri sirasinda fen okuryazarligina iliskin edinimleri



onem kazanmaktadir. Cinki sinif Ogretmeni adaylarini fen okuryazart olarak
yetistirmenin, meslege hazir bulunusluklar1 agisindan énem arz edecegi ortadir. Bu
baglamda, smif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarliklarini 6lgmek, mevcut durum

hakkinda bilgi saglayacaktir.

Igili literatiir incelendiginde, genellikle sinif 6gretmenlerinin veya fen bilgisi
Ogretmeni adaylarmin okuryazarlik diizeylerinin arastirildigi goériilmektedir. Simif
O0gretmeni adaylarinin fen okuryazarlik diizeylerini, iiniversitede aldiklari egitim
kazamimlar1 dogrultusunda dlgen sinith galismaya rastlanilmistir (Urey ve Cerrah
Ozsevgeg, 2015). Bu dogrultuda, smif Ogretmeni adaylarimin fen okuryazarlik

diizeylerinin, liniversitede aldiklar1 egitim bazinda, 6l¢iilmesi gerekli goriilmiistiir.

Fen okuryazarlig, belirtildigi iizere, fen bilimlerine iligkin bilgi birikiminin bir
yansimasidir. Ancak bilgi disa vuruldugunda toplumsal olarak 6nem kazanmaktadir.
Arastirma baglaminda 6rnek verilecek olursa, bir sinif 6gretmeni ne kadar bilgi
birikimine sahip olursa olsun bunu mesleki bilgilerini kullanarak sinif ortamina
aktardiginda toplumsal olarak faydali olmus olur. Ancak bazen bireyin bilgi birikimi
az olmasina ragmen 6zgiiveni ¢ok yiiksek olabilir. Bu duruma bagl olarak bir alana
ait bilgi birikimi ile o alana iliskin performansin arasinda bir iligski olabilecegi
diistiniilmektedir. Bilgi birikiminin bir yansimasi olarak akademik anlamda basarili
olmak kisinin kendine olan 6zgiivenin artmasina bagli olarak 6z yeterlik inancini
olumlu ydnde etkileyecektir (Pintrich, 1999; akt.: Uredi ve Uredi, 2006). Sinif
Ogretmeni adaylarinin fen bilimlerine yonelik fen okuryazarligi, bu alana iligkin bilgi
birikimleri hakkinda fikir edinilmesini saglayabilir. Bu bilgi birikiminin, mesleki
bilginin bir parcasi olan fen 6gretimi 6z yeterlik inanci ile nasil bir iligkisi oldugu, sinif
O0gretmeni adaylarimin fen Ogretiminde nasil daha etkin olabileceklerine iligskin
tahminlerde ve calismalarda bulunulmasina olanak saglayacaktir. Bu baglamda bir
disipline ait Ol¢limler arasi karsilastirmalar, 6gretmen adaylarinin disipline karsi
davraniglarint anlamada yardimci olacagi soOylenebilir. Fen bilimlerine iligkin
okuryazarlik ile 6z yeterlik arasindaki iligkinin saptanmasi, sinif 6gretmeni adaylarinin
fen bilimleri dersine iliskin 6gretim yeterliklerinin ne diizeyde oldugunu yordama da
yardimci olacag diisiiniilmektedir. Ilgili literatiirde, smif 6gretmeni adaylarmin fen
Ogretimi 0z yeterlik inanglar ile fen okuryazarlik diizeylerini birlikte aragtiran bir

arastirmaya rastlanilmamistir. Bu baglamda, fen o6gretimi 6z yeterliginin ve fen
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okuryazarliginin birbirlerini tamamladig diisiiniilerek; sinif 6gretmeni adaylarinin fen
Ogretimi 6z yeterlik inanglarmin ve fen okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi ve
birbirleriyle iliskisinin ne diizeyde oldugunun tespit edilmesi gerekli goriilmiistiir. Bu
dogrultuda ogretmen egitimindeki eksikliklerin tespiti ve Ogretim metotlarinda
yenilige gidilmesi bakimindan, gerek bu alanda ¢alismakta olan arastirmacilara gerek

alanda calisan egitim kurumlarinin arastirmalarina 151k tutacagi diistiniilmektedir.

1.4. Varsayimlar

Bu arastirmada, sinif 6gretmeni adaylari icin kisisel bilgi formu, fen 6gretimi
0z yeterlik inang¢ 6lcegi ve fen okuryazarlik testi uygulanmistir. Arastirmaya katilan
smif 6gretmeni adaylarinin; fen 6gretimi 6z yeterlik inang dlgegine gergek goriislerini

ve fen okuryazarlik testine bildiklerini dogru bir sekilde yansittiklart varsayilmaktadir.

Arastirmada secilen Orneklemin, evreni yeterli oranda temsil ettigi

varsayilmaktadir.

1.5. Smirhhiklar
Bu arastirma 2016-2017 akademik yili giiz yariyilinda, Karadeniz Teknik
Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesi Temel Egitim Boliimii Sif Egitimi ABD’de simf

ogretmenligi programinda 6grenim goren 278 sinif 6gretmeni adayi ile sinirlidir.

1.6. Tanimlar

Oz yeterlik: Bir isi basarmada hissedilen yeterlik ve beceri duygusu.

Okuryazarlik: Bir dile veya bir alana ait yazilar1 okuyabilme, algilayabilme ve

kavrayabilme yetisine sahip olma durumu.



IKINCi BOLUM

2. LITERATUR TARAMASI
Bu béliimde, arastirmanin kuramsal ¢ercgevesi ile ilgili alanda yapilmis yurtigi

ve yurtdisi ¢alismalar yer almaktadir.

2.1. Arastirmanin Kuramsal Cercevesi

Bu boliimde, fen 6gretimi 6z yeterlik inancinin; sosyal 6grenme kurami
icindeki yeri, egitimdeki dnemi ve dlgiilmesine iliskin alanda yapilan ¢aligsmalara, fen
okuryazarliginin; tanimi1 ve tarihine, yiiksekOgretime yansimasina, tema ve

diizeylerine ve dl¢giilmesine yonelik alanda yapilan ¢alismalara yer verilmistir.

2.1.1. Sosyal Ogrenme Kuram ve Oz Yeterlik Inanci

Bireyin ¢evresiyle etkilesime girerek 6grenmesi veya birilerinin davraniglarini
gozlemleyerek taklit yoluyla 6grenmesine iliskin ilk a¢iklamalarin kokii Hace-i Evvel
(Birinci  Ustad/Magister Primus) olarak bilinen Aristo’ya kadar uzandig
bilinmektedir. Bu konuda bilimsel olarak ilk fikir belirten kisi ise John Dewey
olmustur. Ayrica Rus psikolog Lev Vygotsky’inin de sosyal ortamda 6grenme ile ilgili
calismalar1 mevcuttur (Bayrakci, 2007; Giirel, 2014). Cevreyle etkilesim sonucu
ogrenme ile ilgili ilk fikir beyan eden bu kuramcilardan sonra sosyal Ogrenme
kavramini ilk defa 1947°de Julian Rotter kullanmis ve Sosyal Ogrenme Kuraminin
temellerini 1950°li yillarda atmistir. 1977°de ise Albert Bandura Sosyal Ogrenme
Kurami’n1 egitim diinyasina kazandirmistir. Bu kuramin temeli; 6grenmenin bireysel,
davranigsal ve ¢evresel faktorlerin etkilesimiyle gerceklestigi yoniindedir. Sekil 2’ye
bakildiginda, bireyin, 6grenmeyi gergeklestirmede davranis ve ¢evre ile etkilesiminin

nasil oldugu goriilmektedir (Ulusoy, 2016).
Birey

N

Davranis « + Cevre

Sekil 2. Ogrenmede karsilikli etkilesimler
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Bandura’nm ilk gelistirdigi yaklasim sosyal davranig¢ilik yaklagimidir. Daha
sonra Sosyal Ogrenme Kurami’ni ileri siiren Bandura, 6grenme siirecinin
mekanizmasini agiklamaya calismis, bu siirecte taklit ve gozlemin 6grenme siirecini
aciklamada yetersiz kaldigini gérmiistiir. Bandura (1977), Sosyal Ogrenme Kuram1’ni,
ogrenmede gozlemin yani sira bilissel bilesenleri de ekleyerek genisletmistir. Bu yolla

Sosyal Ogrenme, davranisci yaklasimlardan ayrilmaktadir.

Bandura’nin Sosyal Ogrenme Kurami’nin merkezini 6z yeterlik kavrami
olusturur. Oz yeterlik, bireyin bir alana yonelik performansmi gdstermek igin
yapabileceklerinin farkinda olmasi ve basarili olmak i¢in gereken davranislari ne kadar
iyi yapabilecegine dair kendi hakkindaki yargilaridir (Bandura, 1982). Bandura (1977)
0z yeterlik inancinin dort temel kaynagi oldugunu belirtir (Ulusoy, 2016):

Dogrudan Deneyimler (Mastery Experiences): Bireyin yaptigi bir igin
sonucunun basarili ya da basarisiz olmasi, bireye gelecekteki benzer islerdeki
performans: hakkinda bilgi vermektedir. Basari kisinin yeterlik inancini arttirir ve

gelecekte bir isi basarmadaki beklentisini yiikseltir.

Dolayli Deneyimler (Vicarious Experiences): Bireylerin bilgi edinebilmesinin
bir diger yolu da dolayli deneyimlerdir. Bireyin baskalarinin yasantilarindan
gozlemledigi davranislar, bireyin ayni deneyimi yagamasina gerek kalmadan bireyin
ogrenebilmesi igin yeterli olur. Basarili bir model ile kendini 6zdeslestirme 6z yeterlik

inancini arttirirken, basarisiz bir modelle 6zdeslesme 6z yeterlik inancin azaltir.

Sozel ITkna (Verbal Persuasion): Bireye yonelik, bireyin gevresinin bir isi
basarip basaramayacagina dair destekleyici ya da destekleyici olmayan sozciikleridir.
Bireyin ¢evresindeki kisilerden aldig: destekleyici sozler, bireyin 6z yeterlik inancinin

olumlu yonde degismesini saglar.

Psikolojik Durum (Physiological Cues): Bireyin belirli bir goérevi
basarabilecegi ya da basaramayacagina iligkin beklentisidir ve bu durum bireyin 6z

yeterlik algisini olumlu ya da olumsuz yonde etkilemektedir.

Oz yeterlik inanc1 yiiksek olan bireyler, Kkarsilastiklar1 zorluklarla
miicadelelerde kararli davranirlar, igsel motivasyonlar yiiksektir ve bir isi basarmada

sabirli ve kararli davranirlar (Bandura, 1993; Alkas Ulusoy ve Sahiner, 2017). Oz
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yeterlik algis1 diisiik olan bireyler ise, bir gorev i¢in yetenekleri yeterli olsa bile, diisiik
0z yeterlik inanci, basar1 beklentilerini olumsuz etkileyeceginden basarili

olamayacaklardir (Bandura, 1997; Pajares, 2002).

2.1.1.1. Egitimde Oz Yeterligin Onemi ve Fen Ogretimi Oz Yeterligi

Bireyin, aile disinda, igine girdigi ilk sosyal ¢evre okuldur. Okul, bireyin ilk
akademik 6grenme deneyimlerinin gerceklestigi ve aile disinda en ¢ok vakit gegirdigi
ortamdir. Bu ortamda, 6grenci, en ¢ok sinif Ogretmeniyle vakit gegirmekte ve
ogretmenin ders ortamlarindaki genel tutumu ve davranislar1 6grenciyi etkilemektedir.
Ogretmen, sahip oldugu 6z yeterlik inancini da siif ortamina yansitmaktadir.
Ogretmenin 6z yeterlik inancinin yiiksek olmasi, dgrencilerinde 6z yeterlik algilarmi
destekleyecegi diisiiniilmektedir. Bandura arastirmalarint daha kapsamli hale
getirerek; Ogretmenlerin farkli seviyelerdeki 6z yeterlilik bilesenlerini agiklamais;
egitimin gergeklestirildigi ortamin sartlarindan etkilenme derecesiyle 6z yeterlilik
arasindaki bagin onemine isaret etmistir (Andersen, Dragsted, Evans ve Sorensen,
2004). Birgok farkli alanlarda yapilan 6z yeterlik inanci ¢alismalarinin sonucunda,
ogretmenlerin sahip oldugu 6z yeterlik inancinin, 6gretmeye yonelik olumlu tutumlar
gelistirmek, basariya ulasmadaki kararlilik ve yeniliklere agik olma gibi 6gretim
davraniglarinin hepsi 6z yeterlik seviyesi ile iligkili olup 6z yeterlik inanglarinin,
O0gretmenin planlama seklini ve 6gretim yontemi se¢imini 6nemli sekilde etkiledigi
bulunmustur (Tschannen, Moran ve Woolfolk Hoy, 2001; Erden, 2007). Ogretmenin
sahip oldugu 6z yeterlik inanci, 6grenci performanslarini ve tutumunu olumlu yonde
etkileyen onemli bir degisken olup 6gretmenin sinif ortamindaki 6gretmeye yonelik,
olumlu davranis ve tutumlar gelistirmesiyle ve 6gretmenin motivasyon diizeyini ve
performansinin olumlu yonde gelismesiyle dogrudan iliskilidir (Gibson ve Dembo,

1984, Bandura, 1997). MEB, 6z yeterligin dnemine su sekilde vurgu yapmuistir:

Ogretmenlik meslegi, mesleki alan bilgisi ve 6z yeterlik inancina sahip olmayi
gerektiren bir alandir. Ogretmenlerin sahip olduklari &z yeterlik inancinin
belirlenmesi, 6z yeterlik inancini ilk olarak ailede, sonrasinda ¢evrede ve son olarak
okulda kazanan, o6grencilerin 6z yeterlik inancinin gelisimi agisindan oldukga

onemlidir. Oz yeterlik inancina sahip bir birey kendini kolaylikla ifade edebilmekte ve
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uygulayabilmektedir. Ogrencide 6z yeterlik inancinin gelismesiyle, dzgiivende artacak
ve egitim hayatinda daha fazla sorumluluk almak isteyecektir. Bu baglamda
ogretmenlerin sahip oldugu 6z yeterlik inancinin, 6grencinin sahip oldugu 6z yeterlik

inancini olumlu ya da olumsuz etkileyecegi agiktir (Avct, 2008).

Oz yeterlik alaninda yapilan galismalarin akademik alan gesitliligi (Tiirkge
Ogretimi 6z yeterligi, matematik 6z yeterligi v.b.) genis olmakla birlikte yogunlastigi
alanlardan biride fen dgretimi 6z yeterligidir (Akbas ve Celikkaleli, 2006; Bayraktar,
2011; Yildiz Duban ve Gokgakan, 2012; Bergman ve Morphew, 2015; Flores, 2015;
Kazempour ve Sadler, 2015). Fen 6gretimi 6z yeterlik inanci, 6gretmenlerin fen
Ogretimini siirecini  etkili bir sekilde yiriitebileceklerine, verimli bir sekilde
gerceklestirebileceklerine  ve  Ogrencinin  fen dersi akademik  basarisini
artirabileceklerine yonelik kendi yeterlikleri hakkindaki algi ve inanglari olarak
belirtilmektedir (Ozkan, Tekkaya ve Cakiroglu, 2002). Bazi arastirmalarda fen
Ogretimi 0z yeterligi inancinin, 6gretmenin mesleki basarilar1 ile problem ¢ézme
becerileri arasinda iliski bulunmustur (Morgil, Seckan ve Yiicel, 2004; Altungekic,
Yaman ve Koray, 2005). Genel olarak 6gretmen inanglarinin, 6gretim metotlarina ve
Ogrenci basarisina yansidigl belirlenirken (Danisman, 2015), 6zelde fen 6gretiminde
yiiksek 0z yeterlik inancina sahip 6gretmenlerin 6grenci merkezli metotlar: ve bilgileri
daha belirgin kullandiklari, diisiik 6z yeterlilige sahip dgretmenlerin ise dgretmen

merkezli bir sinif ortaminda ders isledikleri gézlenmistir (Erden, 2007).

Enoch ve Riggs (1990), yiiksek fen 0gretimi 6z yeterligi inancina sahip olan
Ogretmenlerin, fen Ogretimini etkin sekilde gergeklestirebilmek icin 6zverili
caligtiklarin1  belirtmislerdir. Bleicher ve Lindgren (2005), 6gretmenlerin fen
ogretiminde basarili olmalarinda, 6gretmenlerin fen 6gretimi 6z yeterliklerinin etkisi
oldugu; bir¢ok ¢alismada yiiksek fen 6gretimi 6z yeterligi ile 6gretmen davranislarin
gelistirilmesi ve dgrenci kazanim ¢iktilari arasinda iliski oldugu ve diistik 6z yeterlige
sahip Ogretmenlerin ise fen Ogretmeyi sevmedikleri ya da bundan kagindiklari
sonucuna ulasilmistir (Gibson ve Dembo, 1984; Koballa ve Crawley, 1985; Woolfolk
ve Hoy, 1990; Enochs, Scharmann ve Riggs, 1995; Henson, 2001).

Ogretmenlerin fen Ogretimini sevmeleri, smiflarinda etkin bir sekilde ve

ogrenci merkezli islemeleri yiiksek 6z yeterlik inanci ile miimkiindiir. Ogretmenlerin
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0z yeterlik inanglariin yiiksek olmasi egitim fakiiltelerinde verilen egitimle dogrudan
iligkilidir. Cagimizda nitelikli bir 6gretmen adayinin sahip olmasi gereken en 6nemli
niteliklerden biri 6z yeterliktir (Doyle, 1997; Firat Durdukoca, 2010). Ogretmen
adaylariin fen 6gretimi 6z yeterlik inang diizeylerini belirlemeye, gelistirmeye ya da
gelisme etkenlerini belirlemeye yonelik ¢alismalar mevcuttur (Akbas ve Celikkaleli,
2006; Hamurcu, 2006; Uredi ve Uredi, 2006; Berkant ve Ekici, 2007; Avery ve Meyer,
2012; Yildiz Duban ve Gokgakan, 2012; Bergman ve Morphew, 2015; Flores, 2015).
Bu caligmalarda genel olarak, 6gretmen adaylarinin fen derslerinden ¢ekindikleri, fen
ogretim derslerini alan 6gretmen adaylarinda bile diistik 6z yeterlik inanci seviyesine
rastlandig1, buna karsin, 6gretmen adaylarinin 6grenme ortamlarinda iyilestirmeye
gidilmesi ya da farkli yaklagimlar1 temel alan 6gretim teknikleriyle derslerinin

islenmesinin 6z yeterlik inanglarini arttirdig1 sonucuna ulasiimustir.

2.1.1.2. Fen Ogretimi Oz Yeterliginin Ol¢iilmesi

Oz yeterlik veya 6z yeterlik inanci niteligi var oldugundan bu yana, birgok
arastirmact bu niteligin 6l¢iilmesi/belirlenmesi i¢in ¢aligsmalar yiiriitmiis ve ¢alistiklar
alana yoOnelik veri toplama araglar1 gelistirmislerdir. Arastirmanin tasarimina paralel
olarak c¢alisilmig, 6z yeterlik inancini Olgmeye/belirlemeye yonelik calismalar

derlenmis ve bu kisimda sunulmustur.

Fen 6gretimi 6z yeterliginin Slgiilmesine yonelik ilk ¢alisma Riggs (1998)
tarafindan gergeklestirilmis, fen 6gretmenleri i¢in gelistirdikleri 25 maddelik Science
Teaching Efficacy Belief Instrument Form A (STEBI A), bir 6lgek ¢alismasidir. Bu
caligma daha sonra Science Teaching Efficacy Belief Instrument Form B’nin (STEBI
B) gelistirilmesine 6nayak olmustur. STEBI B, Enochs ve Riggs (1990) tarafindan fen
bilimleri 6gretmeni adaylar igin gelistirilmistir. Olgek 23 maddeden ve iki faktorden

olusmaktadir.

STEBI B 6lgeginin Tiirkge’ye uyarlanmas1 Hazir Bikmaz (2002) tarafindan
gerceklestirilmis, yaptigi gegerlik-giivenirlik analizlerinden sonra, iki maddeyi
dlgekten cikararak olgegi Tiirkge’ye uyarlamigtir. Aym dlgegi Ozkan, Tekkaya ve
Cakiroglu’da (2002) Tirkce’ye uyarlamis, 6lgegin igerdigi fen 6gretiminde kisisel 6z

yeterlik inanci alt faktoriiniin giivenirlik degeri ,790; fen 6gretiminde sonug beklentisi
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alt faktoriiniin giivenirlik degeri ise ,860 olarak hesaplanmis ancak orijinal dlgekten

madde ¢ikarilmamustir.

Sinif 6gretmenleri i¢in Gomleksiz, Kan ve Biger (2010), “Fen ve Teknoloji
Dersi Oz Yeterlik Olgegi” gelistirmislerdir. Bu 6lgegin Cronbach Alfa giivenirlik
katsayis1 ,960 olup 6lgek 30 maddeden ve “6grencilerin fen ve teknoloji okuryazarlig
gelisimini saglama”, “fen ve teknoloji 6gretimi 6z yeterlikleri”, “6grenme-6gretme
ortaminin hazirlanmasi” ve “degerlendirme” boyutlarim1 igeren dort faktérden

olusmaktadir.

Fen bilimleri dersi iceriginde yer alan cografya konularinin 6gretimine iliskin
ogretmen adaylarinin 6z yeterlik algilarini belirlemeye yonelik Bozdogan ve Oztiirk
(2008), “Oz-Yeterlilik Inang Olgegi” gelistirmislerdir. 328 fen bilgisi dgretmen
adaymna uygulanan Olg¢egin veri analizleri sonucunda Cronbach Alfa giivenirlik

katsayis1 ,840 bulunmustur. Olgek 18 maddeden ve tek faktdrden olusmaktadir.

2.1.2. Fen Okuryazarh@min Tanim ve Tarihi

Fen egitimi alaninda yapilan calismalarda, fen okuryazarligi kavraminin
kullanim1 ¢esitlilik gostermektedir. Yabanci yayinlarda, “science literacy” ya da
“scientific literacy” olarak kullanilan kavram, Tirk¢e yayinlarda bazen “bilimsel
okuryazarlik” bazen de “fen okuryazarligi” olarak gegmektedir. Bu arastirmada “fen

okuryazarlig1” kavrami kullanilmistir.

Fen okuryazarlig1 kavrami, bir kavram olarak 1950’11 yillarda ortaya ¢iktig
diisiiniilmekte ve bircok fen egitimi arastirmacisinin ile kurulusun aragtirma alanm
olarak siiregelmistir. Paul DeHart Hurd (1958), fen okuryazarlig: terimini ““Science
Literacy: Its Meaning for American Schools” isimli yayininda kullanmis ve son
yiizyillarda fenin, bireylerin egitiminde etkin bir faktdr oldugunu belirtmistir. Kavram
tizerinde herhangi bir ortak goriis saglanamamakla birlikte, fen okuryazarliginin ne

olduguna iligkin tanimlar su sekilde 6zetlenebilir:

Ekonomik iiretimde, kiiltlirel ve sivil olaylarda yer almak ve kisisel karar

vermede bilimsel kavram ve yontemleri bilme kisimlarini igeren fen okuryazarligi,
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toplum beklentilerini karsilama ve fen-teknoloji algisint olusturma olarak iki amag

icermektedir (National Research Council [NRC], 1996; Bybee, 1999).

Dogal diinyanin farkliliklarini ve biitiinliigiinii taniyan; fen bilimlerine iliskin
ana kavram ve ilkeleri anlayan; fen bilimleri ile diger disiplinler arasindaki bagin
farkinda olan; bilimsel diisiinme becerilerine sahip olan ve bu becerileri toplumsal
ihtiyaglar dogrultusunda kullanarak fen okuryazari olan bir birey yasami siiresince, fen
ile ilgili, toplumsal bilesenlerde karsilasmasi olasi konularin problemleri hakkinda
mantikli diisinme becerisi gelistirme gayreti i¢indedir (Yiksekogretim Kurulu

[YOK], 1997; Hurd, 1998).

Fen bilgi tiirlerini bilme; fen ve teknolojinin, sosyal boyutta toplumsal
etkilerini ve toplumun fen ve teknoloji iizerindeki etkisini anlama ve fen konularini
giinlik hayatla iligkilendirme igin gereksinim duyulan bilgilere sahip olmaktur.
Bireyin sahip oldugu beceriler arastirma, sorgulama, elestirel diisiinme, problem
¢ozme becerilerini gelistirmelerini ve yasam boyu 6grenen bireyler olmalarini saglar

(Cepni, Bacanak ve Kiigiik, 2003; Isik Terzi, 2008).

Bu tanimlardan hareketle, fen okuryazarliginin, fene ait ana kavram ve ilkelere
sahip olma, bilimsel bilgi tiirlerini bilme, dogru diisiinme bi¢imlerini kullanma, bir
problemin ¢oziimiine ulasmada gerekli diisiinme becerilerine sahip olma ve tiim
bunlarin disiplinler arasi ve toplumsal boyutunu tartisabilme yeterligi oldugu

sOylenebilir.

Fen okuryazarli§inin tanimi {izerine bir¢ok aciklamanin bulunmasi, kavramin
ortaya ¢iktigi donemden bu yana, Ozelliklerinin degismesi veya farkli
yorumlanmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir. Huyugiizel Cavas (2009), Bybee’den
(1997) aktardigina gore, 1980’lerde arastirmaci ve kurumlarin fen okuryazarliginin

ozelliklerine iliskin aciklamalar1 su sekilde derlenmistir:
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Tablo 1. 1980’li yillarda fen okuryazarliginin bazi 6zellikleri

National Science Norwegian Open Fen K-12 Seviyesindeki AAAS Tiim Amerikallar icin
Teachers Association Research Archieve Okuryazarhg Kavramsal Fen ve Matematik Fen (Rutherford ve Ahlgren,
(NSTA) (1982) (NCCE) (1983) A Nation ve Ampirik Bir Elestiri Egitiminin Kalitesini 1989)
1980’lerde Fen Egitimi at Risk (Miller, 1983) Arttirica Belirtegler
(Murnane ve Raizen,
1988)

1. Bilimsel ve teknolojik
siirecler ve arastirma
becerileri

2. Bilimsel ve teknolojik
bilgi

3. Kisisel ve sosyal
kararlarda fen ve teknoloji
bilgi ve becerileri

4. Fen ve teknolojiye
yonelik tutum ve degerler

5. Fenle iliskili konular
baglaminda fen-teknoloji
ve toplum iligkileri

1. Fiziki ve biyolojik
bilimlere ait kavramlar,
teoriler ve siiregler

2. Bilimsel arastirma ve
akil yiiriitme yontemleri

3. Bilginin giinliik hayata
uygulanmasi

4. Bilimsel ve teknolojik
gelismenin sosyal ve
cevresel etkileri

1. Bilimsel yaklagim
2. Temel fen kavramlari

3. Bilim politikasi ile ilgili
konular

1. Bilimsel diinya
goriigiiniin dogast

2. Bilimsel girigimin
dogasi

3. Zihnin bilimsel
aligkanliklar1

4, Bilimsel ve insani
konular

1. Bilimin dogasi1

2. Matematigin dogasi
3. Teknolojinin dogasi
4. Fiziksel gevre

5. Yasayan cevre

6. insan organizmasi
7. Insan toplulugu

8. Tasarlanmis diinya
9. Matematik diinyasi
10. Tarihsel bakis agilari
11. Ortak temalar

12. Zihin aligkanliklar

Bu tablo Bybee (1997)’nin “Achieving Scientific Literacy: From Purposes to Practices” adl1 kitabindan uyarlanmistir.
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Fen okuryazarligi, 60’11 yillardan 80°li yillara kadar olan siirecte, 6zel bir gruba
ait olma ozelligi tasidiktan sonra, 80°li yillar boyunca fen egitiminin bir amaci haline
gelmis ve 80’1i yillardan giiniimiize kadar olan siiregte; fen egitimi arastirmacilari, fen
okuryazarligimin toplumsal temellerine odaklanmis ve fen-teknoloji-toplum
bilesenlerini olusturmuslardir. Gelismekte olan iilkelerin glinlimiiz egitim politikalar
ve egitim programlar incelendiginde, fen ve teknolojinin alanlarinin sadece bilim
insanlarinin ugras1 olmaktan ¢ikarilip toplum bireyleri tarafindan, asgari olarak ilgi
gosterme ve farkindaliga sahip olma bigiminde toplumun geneline yayilmasi yoniinde
ifadelerin yer aldig1 goriilmektedir. Buradaki amacin, egitim-6gretim kurumlarinin en
alt kademelerinden itibaren toplumun tiim bireylerini, bilimsel ve teknolojik
gelismeleri takip edebilme ve benimseyebilme seviyesine getirebilmek oldugu, yani

fen okuryazari bireyler yetistirmenin amag edinildigi goriilmektedir (Turgut, 2007).

2.1.2.1. Yiiksekogretimde Fen Okuryazarhg:

Diinyada tiim egitim sistemlerinin temel amaglari, gelismekte olan toplumlarin
beklentilerine uygun niteliklerde bireyler yetistirebilmektir (Anagiin, 2011; Coskun,
2016). Egitimin hedeflerinden olan toplumun ihtiyaglar1 yoniinde bireyler yetistirme
amaci gbz oniine alindiginda, bilgi ¢agina uygun bireyler yetistirme gerekliligi ortaya
¢ikmaktadir (Aydin, 2003; Kaya ve Bacanak, 2013). Bu durum, modern toplumlarin
istedigi toplumsal konularda karsilastirmalar yapabilecek, fen ile ilgili konularda
dogru kararlar verebilecek diizeyde fene yonelik birikimlere sahip, bilimsel
geligsmeleri anlayabilen, yorumlayabilen ve uygulayabilen fen okuryazari bireylere
ihtiyac1 da artirmaktadir (Anagiin, 2008; Cil, 2010; Ozgelen, 2010; Soobard, 2015;
Kesik, 2016). Bu baglamda, bilgi ¢aginin gerektirdigi nitelikleri tagiyan ve bilim-
teknolojide istenilen diizeyde nitelige sahip bireylerin toplumda var olmasinin yolu fen

okuryazari bireyler yetistirmekten gegmektedir.

Bu dogrultuda gelecekte soz sahibi olabilmenin yolu ¢agimizin bir gerekliligi
haline gelen fen okuryazarliginin bireylere kazandirilmasindan ge¢mekte ve egitim
sistemlerinin uygulayicilari olarak 6gretmenlere bu sebeple biiyiik gorev diismektedir
(Anagiin, 2008; Liu, 2009; Anagiin, 2011; Verdugo, Solaz Portolés ve Sanjosé, 2016).

Ozellikle iigiincii ve dordiincii smifta fen bilgisi dersi verecek olmalarindan dolay1 sinif
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Ogretmeni adaylar1 daha da 6nem kazanmaktadir. Clinkii 6grencilerin fene ve bilime
yonelik tutumlarinin olumlu yonde gelismesi bu yaslarda verilecek olan fen egitiminin
kalitesiyle dogru orantilidir. Boylece gelecek nesillerin fen okuryazar yetismelerinin
temelleri atilmis olur. 2013 yilinda yenilenen fen bilimleri dersi 6gretim programuyla,
fen bilimleri dersinin daha kiigiik yas gruplarindan itibaren 6gretilmeye baglanmasi
(MEB, 2013), 6grencilerin fen okuryazari olma ve bilime olan tutum ve ilgilerinin
olumlu gelismesinde 6nemli bir etkendir. Bu baglamda sinif 6gretmeni adaylarinin,
Ogrencilerde anlamli 6grenmeyi beklenen diizeyde gerceklestirebilmeleri icin fen
okuryazar1 olmalar1 énem kazanmaktadir (Urey ve Cerrah Ozsevgeg, 2015). Fen
okuryazar1 6gretmen yetistirmenin temeli 6gretmen aday1 egitimine dayanmaktadir.
Ogretmen adayinim egitimi ne kadar iyi olursa 6gretmen olduklarinda ilkokullardaki
verecekleri egitimde o kadar iyi olacag diisiiniilmektedir. YOK (2007), smmf
Ogretmeni adaylarinin fen bilimleri alan ve alan 6gretimi altyapisini olusturan, sinif

ogretmenligi programinda okutulan tiim dersleri su sekilde sunmaktadir:
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SINIF OCRETMENLIGI LISANS PROCRAAMI

L YARTVIL IO. YARI¥IL

DERSIN ADI T [U| XK CEREIN ADI T U | K
A Thmal Matematik 1 1 ol 12 A Temsel Matsmark I 1 [ 2
A Gemal Biyeloji 1 ol 1l A Fanal Hizna 1 b 2
A Uygarhk Tarihi 1 ol 1 A Tork Tarih: ve Knkry F £ 2
GE | Torkse [: Yaxh Ankxtm 1 o] 12 A Ganal Cofrasya ] [ 2
GE | Atatirk [kslort ve Inkslap Tardhi 1 1 ol 1 GE | Bigisayar I 1 1 5
GE | Yabamc DE1 3 ol 3 GE | Terkge I: Spzin Anlxtm 2 [ 2
GE | Bilsmsayar I 1 ] 3 GE | Asactrk Mkeberi ve Ininlap Tasiki IT F [ 2
ME | Esstim Biliming Giri; [ 3 ol 3 GE | YabanmDil I 3 [ 3

ME | Egitim Piknoleqis 3 o 3

TOPLAM 13 [1] 19 TOPLAM M| |n
I FARIYIL V. YARTYIL

DERSIN ADI T [U| K CEFREDT ADI T U|KE
A Thrk Dil5 T Bas wa ¥aps Bigisi 1 [N ] A T Dl 0T Coeela ve Mlistin Bilgis: 2 £ 2
A Camsl Frzik 1 ol 12 A Gocuk Edebiyat 2 £ 2
A Mlamic 1 S 1 A Taricye Corafyan ve Jeopolstid: 3 0 ]
A Bedan Egitimi ve Spor Kl 1 I]1 A Sanat Egitimi 1 1 2
A Fam ve Tolmalog Lakb. Tymulamalarn I [ I 1 A Fan v Taknolaji Lab. Trrgnlamalan IT i 2 1
A ewre Efitimi 1 ol 12 A Minxik Cgretimi 1 2 2
GE | Faladn 1 [N ] A Beden Bt ve Croon Ofnebmi 1 1 2
GE | Sosyolei 1 ol 2 A Gzl Yam Tekmikler 1 1 2
ME | Dgretim Tlks o ¥oortemlari 3 ol 3 GE | Etimsal Araghrma Yemtamlari 2 £ 2

ME | {fretim Telmolojile ve Mataryal 1 2 3
Tasanes

TOPLAM 1= [ & | 18 TOPLAM 15 [ 12 | 21
V. TARIVIL VI YARIYIL

DERSIN ADI T ([U| X CEREIN ADI T T |KE
A Faa va Takmalop Ogratimi T 3 ol 3 A Fan w Taknoloji Cgrutimi T 3 £ 5
A Tkoioems vo Fazee Dgrotims 3 ol 3 A Tirkge Cgretimi 3 £ £
A Eayat Bilsisi Cfrotiee 3 ol 3 A Scmyal Bilsler Chiretiza 3 [ 3
A Alxtamertik &gxatizni [ 3 ol 3 A hlztemaarik Ogratimi II 3 £ 5
A Drammy 1 |3 A Exican Cocuichik Egitimi 2 £ 2
ME | Olgms ve Degurlendimms 3 ol 3 GE | Toplussa Hizmet Uygulasalan 1 2 2
ME | Smdf ¥onetiz 1 ol 2 ME | Ol Demeyizai 1 4 3
TOPLAM I3 (2] 20 TOPLAM 16 [ & L]
VIL TARIYIL VIL YARIVIL

DERSIN ADI T [U| K CERSIN ADI T U |KE
A Garsel Sanatiar E gt 1 I]1 A Eizlagtirilmeg Semnflarda Ogretim 2 [ 2
A Diz Enhttrn vu Ahhk Hilgisi Ogretimi 1 ol 12 A Bagmsli 2 £ 2
A Trafk ve lkyardm 1 ol 1 GE | Tork EXitim Tariki 1 £ 2
A Cumburiyet Donemi Tizk Edebiyat 1 ol 2 GE | Mkogretimds Exymaymme 2 [ 2
GE | Etidli Matigim 3 o3 ME | Zepmsl 1 o 2
ME | Dgremenlik Urmulasas T 1 L] 3 MBE Cigretmantik Trygnlaman 1T I & 5
ME | Rabbarlik 3 ol 3 ME | Tork Egitis Bistomi vo Olml Vometimi 1 0 2
ME | Omal Exitim 1 ol 2
TOPLAM 17T |8 | 11 TOFLAM 4| & 17

GENEL TOPLAM Tearik Urpulaes Eredi Saat
134 £4 156 178

A Al g alam sgitimi darslari, MB: Cgremenlil maslek bilgis dersleei, GE- Gomal ket durslosi

Sekil 3. Simif ogretmenligi lisans programinda okutulan dersler
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Sekil 3’te goriildiigii lizere, sinif Ogretmenligi lisans programinda okutulan fen
egitimine yonelik derslerin; Genel Biyoloji, Genel Kimya, Genel Fizik, Cevre Bilimi,
Fen ve Teknoloji Laboratuvar Uygulamalar1 I-11 ve Fen ve Teknoloji Ogretimi I-11
oldugu goriilmektedir. Bu dersler de genel olarak; canlilar diinyasi, insan viicudu ve
sistemleri, maddenin &zellikleri, maddelerin bilesenlerine iliskin 6zellikler, kimyasal
kirlenmelerde insan etkisi, mekanik, basit makinalar, yer kiire ve uzay sistemleri, 1s1
ve sicaklik, dalgalar ve yayilmasi, 151k kaynaklari, ses, elektrik, temel ekolojik kavram
ve ilkeler, ekosistemler, niifus artisi, ekolojik etki, erozyon, ¢evre kirlenmesi, ekolojik
konu ve sorunlar, fen ve teknoloji 6gretiminde yapilandirmaci yaklasim ve laboratuvar
calismalari, bilimsel siire¢ becerileri ve nasil kazandirildiklari, fen bilimleri ve fen

egitimine iliskin temel kavramlar basliklarin1 igermektedir.

Bunlarm yani sira siif 6gretmenligi lisans programi; fen, teknoloji, bilimsel
bilgi ve bilimsel yontemin 6zellikleri, fen ve teknoloji okuryazarligi, FTTC iligkileri,
yapilandirmaci yaklasim ve fen 6grenme, bilissel gelisim ve fen egitimi, kavram
gelistirme siiregleri ve teknikleri, kavram yanilgilar1 ve kavramsal degisim, 6gretim

modelleri, fen 6gretiminde 6lgme ve degerlendirme konularini icermektedir.

Bu bagliklara gore, simif 6gretmenligi programini bitirmis bir bireyin genel
olarak su niteliklere sahip olacagi oOngoriilmektedir; fen (biyoloji/kimya/fizik)
alanlarinda temel ve orta diizeyde bilgilere sahip olacaktir. Laboratuvar
uygulamalarin1 bireysel olarak rahatca yapabilir, bir deney tasarlayabilir ve
uygulayabilir. Fen 6gretiminin dnemi bilir ve derse uygun yontem ve teknikler
kullanabilir. Ders tanimlar1 ve ¢iktilari incelendiginde, teorik olarak sinif 6gretmeni
adaylarinin, fen okuryazari olabilecekleri ve fen okuryazari Ggrenciler
yetistirebilecekleri diisiiniilebilir. 2000 yilinda gelistirilen [Ikdgretim Fen Bilgisi Dersi
Ogretimi Programi’nin vizyonunda “fen dalinda okuryazar bireyler” ifadesinin yer
almasi; 2004 yilinda gelistirilen ilkogretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim
Programi’nda “fen ve teknoloji okuryazarligi” dogrudan programin vizyon ifadesi
olarak yer almasi, 2013’te gelistirilen Ilkogretim Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programi’nin vizyonunda, “Tim Ogrencileri fen okuryazar1 bireyler olarak
yetistirmek™ ifadesinin yer almasi ve 2017°de yayinlanan taslak Fen Bilimleri Dersi
Ogretim Programi’nda, “Tiim &grencileri fen okuryazar bireyler olarak yetistirmek”

ifadesinin genel amag¢ olarak yer almasi, MEB’in 6gretmenlerin fen okuryazarlik
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yeterliklerinde bir seviye belirledigi ve bu yeterlikleri ile fen okuryazar bireyler

yetistirmelerini bekledigi goriilmektedir.

2.1.2.2. Fen Okuryazarhginda Tema ve Diizeyler

Fen okuryazarligi genis bir alan1 kapsamaktadir. Fen okuryazarliginin bireyde
yansimasini 0l¢ebilmek ve degerlendirebilmek icin bazi dlgiitlere ihtiyag vardir. Bu
Olctitler igerik bilgisine dair bir sinirlama olabilecegi gibi bilgiye sahip olma derecesini
Olcen seviyelerde olabilir. Bu temelde, fen okuryazarligina iligkin yapilan tema
belirlemeleri ya da seviye belirlemelerini arastirmak olgme ve degerlendirme
basamagi agisindan onemlidir. Bu kisimda da fen okuryazarligi tema ve diizeyleri

hakkinda bilgi verilmistir.

MEB, fen okuryazarliginin 6grencilere kazandirilmasinda, 2013 Fen Bilimleri
Dersi Ogretim Programi’nda Bilgi, Beceri, Duyus ve FTTC o6grenme alanlar
belirlenmis ve fen okuryazarliginin ti¢ boyutunu; Bilim-Teknoloji-Toplum iligkisi,
Bilimin dogasi, Bilimsel igerik bilgisi (Turgut, 2007) kapsayacak sekilde program
kazanimlarinin diizenledigi goriilmistiir. Bununla birlikte fen okuryazarligi alaninda
arastirmalar yapan Hawkhill! kurumu, fen okuryazarligmin bazi temalardan
olustugunu belirtmistir. Hawkhill kurumunun belirledigi fen okuryazarligi temalari

sunlardir:

Atom Genisleyen Evren
Biyosfer Gen
Iklim, Hava ve Insan Dogal Kaynaklar
Degisen Diinya Niikleer Giig
Hastalik ve Saglik Radyasyon
Ekosistem Zehirli Atiklar
Enerji ve Toplum Bilimsel Metotlar ve Degerler
Evrim Gen Silahlari

THawkhill kurumu, http://www.hawkhill.com/reviews.html 22 Mart 2016 tarihinde ulagildi.
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Belirtilen ders c¢iktilartyla Hawkhill kurumunun belirledigi fen okuryazarlik
kavramlari karsilastirildiginda, sinif 6gretmenligi programinda fene yonelik okutulan
zorunlu derslerinin fen okuryazar 6gretmen aday: yetistirmede yeterli diizeyde oldugu
sOylenebilir. Ayrica bir¢ok disipline ait caligma alanlarinda genel diizeyler ve 6zel
diizeyler bulunmaktadir. Ornegin, Bloom Taksonomisi ve Van Hiele modeli gibi. Fen
okuryazarlig1 iizerine yapilan birgok calismada fen okuryazarlik diizeyleri iizerinde

durulmustur. Bu ¢alismalardan ve diizeylerden bazilar1 sunlardir:
Miller (1989)’1n 6nerdigi minimal fen okuryazarlik modeli:

1- Bilimsel yontem ve yaklagimlart anlama
2- Bilimsel ve teknik temel kavramlar1 anlama

3- Fen ve teknolojinin toplum {izerindeki yansimalarini anlama

Shamos (1995) ise fen okuryazarligini 3 diizeyde aciklamistir:

1- Kiiltiirel fen okuryazarlik: Birey isim, tarih, sozciik ve yerleri taniyabilir.

2- Islemsel fen okuryazarhik: Birey fen terimlerini okuyup yazabildigi gibi
bilimsel bir konuda tartismada bulunabilir.

3- Gergek fen okuryazarlik: Birey onemli kavram ve teoremlerin, bunlarin nasil

gelistiginin farkindadir.

Fen okuryazarlig1 i¢in bes seviye belirten Bybee (1997), bu seviyeleri su
sekilde aciklamstir:

1. Fen okuryazar1 olmama: Birey, karsilastig1 bir fen sorusunu anlamayabilir
veya bir fen sorusu oldugunu algilamayabilir. Bu durum, bireyin bulundugu gelisim
donemi veya yasi icin gegerli bilimsel anlayis sinirtyla karsilastirildiginda en alt
diizeydir.

2. S6zde (nominal) fen okuryazarligi: Birey, karsilastigi bir fen sorusunu anlar
ancak soruyla ilgili yanlis algilamalara sahiptir.

3. Islevsel fen okuryazarhigi: Birey bu seviyede fene iliskin kavram ve

kelimelere sahiptir ve alana uygun kullanabilir.
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4. Kavramsal ve yordamsal fen okuryazarligt: Birey, bilimsel kavram, bilgi,
beceri ve siireglere sahip olup aralarindaki iliskiyi anlar.
5. Cok boyutlu fen okuryazarligi: Birey, bilimin tarihi ve dogasini, bilimin

disiplinlerarasi iliskilerini ve bilim ile teknoloji arasindaki iligkiyi anlar.

Koballa, Kemp ve Evans (1997) tarafindan 6nerilen fen okuryazarlik diizeyleri

ise su sekildedir:
Diizey-1: Bilim ile ilgili kelime ve konular1 tanimada bagarisiz olur.

Diizey-2: Bilim ile ilgili kelime ve konular1 tanir ancak ciddi yanlis anlamalari

ortaya ¢ikarmada minimum agiklamalar sunar.
Diizey-3: Bilimsel terimleri dogru kullanir ama yanlis anlamalar bulunur.

Diizey-4: Gozlem yapma, degiskenleri belirleme, hipotez kurma, veri gibi
kavramlar1 anlar ve bir bilimsel arastirmanin sonuglarin1 tasarlamada ve

degerlendirmede onlardan yararlanir.

Diizey-5: Bilimin biiyiik bir fikir oldugunu ve diger disiplinlerle iliski i¢inde

oldugunu anlar.
Diizey-6: Bilimin dogasini anlar ve tarihini bilir.
Diizey-7: Bilimin kiiltiirden insa edildigini ve ayrilmaz oldugunu bilir.

Diizeylere genel olarak bakildiginda fen okuryazarliginin ii¢ ana baglikta
toplandigin1 soyleyebiliriz. Fen okuryazarligina yiizeysel sahip olma, orta derecede

sahip olma ve ileri diizey sahip olma seklinde yeniden adlandirilabilir.

2.1.2.3. Fen Okuryazarh@min Olciilmesi

Ogretmenlerin, 6gretmen adaylarmin veya heniiz yiiksekdgretim kademesine
gecmemis olan dgrencilerin fen okuryazarlik diizeylerini belirlemeye yonelik bircok
calisma mevcuttur (Kocabas, 2004; Bacanak ve Gokdere, 2009; Huyugiizel Cavas,
2009; Altun Yalgin, Agish ve Turgut, 2011; Sarkar ve Corrigan, 2014; Tekin, 2013;

Simon, Vereszto, Camargo, Silva, Freitas ve Miranda, 2014; Saribas, 2015; Putra,
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Widodo ve Jatmiko, 2016; Verdugo, Solaz Portolés ve Sanjosé, 2016). Ancak yurtici
caligmalarda, Ozellikle sinif 6gretmeni adaylarimin fen okuryazarlik diizeylerinin
dlgiimiinde, bu konu sinirlilik gostermektedir. Urey ve Cerrah Ozsevgeg’in (2015)
simif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarliklar1 ile belirledikleri diger degiskenleri
inceledikleri ¢alismada kullandiklar1 fen okuryazarlik testi, 2005 Fen ve Teknoloji
Dersi Ogretim Programi’nda yer alan fen okuryazarliginin bir boyutunu olusturan
“anahtar fen kavramlar1’” boyutunu Olgmeye yonelik acik wuglu sorulardan
olusmaktadir. Fen okuryazarligi ve fen ve teknoloji okuryazarligini belirlemek amagh
Olgek kullanilan galigmalara (Laugksch ve Spargo 1996; Yetisir, 2007; Huyugiizel
Cavas, 2009; Simon, Vereszto, Camargo, Silva, Freitas ve Miranda, 2014) rastlanmis
olup bunun yani sira fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen okuryazarliklarimi 6lgmek
lizere Bacanak (2002) tarafindan 25 soruluk ¢oktan se¢meli bir fen okuryazarlik testi
gelistirildigi, Kocabag’m (2004) fen bilgisi 0Ogretmen adaylarmin, fen
okuryazarliklarin1 6lgmek tlizere 22 soruluk c¢oktan segmeli bir test gelistirdigi ve
Verdugo, Solaz Portolés ve Sanjosé’nin (2016) ilkokul 6gretmen adaylari igin 30
soruluk, fen okuryazarligina iliskin fen icerik bilgisini 6l¢cmeye yonelik ¢oktan se¢gmeli
bir test gelistirdikleri goriilmistiir. Ancak yurtici literatiirde, sinif 6gretmeni
adaylarinin, program ¢iktilar1 dikkate alinarak gelistirilmis bir testte rastlanilmamastir.
Yurtdisinda yapilan caligmalarda genellikle nicel Olgme araglarmin gelistirildigi
goriilmektedir. Durant, Evans ve Thomas (1989), toplumun bilim ve bilimsel siirece
iligkin algisin1 6lgmek i¢in 23 maddelik bir 6lgme araci gelistirmislerdir. Bu dlgme
aracinda maddelerin ¢cogu “Evet’-“Hayir” seklinde cevaplanirken, baz1 maddeler de
¢oktan se¢melidir. Laugksch ve Spargo (1996), Test of Basic Scientific Literacy
(TBSL) 6l¢egini gelistirmislerdir. TBSL 6lgegi Science for All Americans (SFAA)’in
fen okuryazarligl tanimina dayanarak olusturulmus dogru-yanlis test maddelerinden
olusan 110 maddelik bir 6lgme aracidir. Bu 6lgme araci fen okuryazarhigmin ii¢
boyutunu kapsayacak sekilde, Ozellikle {iniversite 6grencilerinin fen okuryazarlik
seviyelerini belirlemek iizere gelistirilmistir. Huyugiizel Cavag (2009), testi Tiirkce’ye
uyarlama asamasinda, Ol¢egin 72 maddelik kismini olusturan “fen igerik bilgisi”
kismimin, Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nda yer alan 6grenme alanlariyla
tam Ortlismedigi sonucuna ulasmis ve bu kismi yeniden diizenleyerek, 6l¢egi Tiirkgeye

uyarlamistir.
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Fen okuryazarhigmin olgiilmesine yonelik uluslararasi alanda yapilan en
kapsamli ¢alisma Programme for International Student Assessment (PISA)’dir.
Organisation for Economic Co-operation and Development (OECD) tarafindan
gerceklestirilen proje 15 yas grubundaki 6grencilerin bilgi ve becerilerini belirlemeye
yonelik uygulanmaktadir. Calisma, ilk olarak 2000 yilinda yapilmis olup iicer sene

araliklarla tekrar etmektedir ve iilkemiz bu projeye ilk kez 2003 yilinda dahil olmustur.

2.2. Alanda Yapilms Yurti¢ci Calismalar

Bu bélimde, fen 6gretimi 6z yeterlik inanci ile fen okuryazarligi alanlarina
iliskin yurti¢i ¢aligmalara yer verilmistir. Boliim {i¢ kisitmdan olusmus olup, oncelikli
olarak fen 6gretimi 6z yeterlik inanci alaninda yapilmis c¢alismalar, sonrasinda fen
okuryazarlik alaninda yapilmis ¢alismalar ve 6z yeterlik ile okuryazarligin birlikte

arastirildigl calismalar ¢alismalarin genel hatlariyla sunulmustur.

2.2.1. Fen Ogretimi Oz Yeterlik inanci Alaninda Yapilmis Cahsmalar

Corapcigil, Hayal ve Aydin (2016), arastirmalarinda, sif Ogretmeni
adaylarinin 6z yeterlik inanglarini belirleyip yliksek ve diisiik 6z yeterlik inanca sahip
Ogretmen  adaylarinin  inang  farkliliklarindaki  nedenleri  arastirmuslardir.
Arastirmacilarin yaptiklar literatiir arastirmalarinda, yiiksek fen o6gretimi 6z yeterlik
inancina sahip 6gretmen adaylarinin, etkili fen 6gretimi yapacaklarina dair ¢caligmalara
ulastiklar1 goriilmistiir. Bu sebeple, simif 6gretmeni adaylarinin 6z yeterlik inanglari
arasindaki farklarin nedenlerini incelemeyi gerekli gormislerdir. Arastirmanin
metodolojisi nitel olup, nitel arastirma yoOntemlerinden fenomoloji yOntemini
kullanmiglardir. Calismada, sinif 6gretmenligi son sinifta okuyan 50 6gretmen aday1
ile calistlmistir. Ogrencilere uygulanan fen 6gretimi 6z yeterlik inanglari dlgegi puan
sonugclari igerisinden en diisiik ve en yiiksek puana sahip toplamda 10 6gretmen aday1
ile yar1 yapilandirilmig goriismeler gerceklestirilmistir. Arastirmanin sonucunda; fen
ogretimi 0z yeterlilik inanct yliksek olan sinif 6gretmeni adaylari ile fen 6gretimi 6z
yeterlilik inanc1 diislik olan sinif 6gretmeni adaylari arasinda fen konularina olan bakis
acilar1, fen konularina olan hakimiyetleri, tedirginlikleri ve zayif olan ydnlerini

gelistirme gayretleri bakimindan yiiksek 6z yeterlilik inancina sahip adaylarin lehinde
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farklilagsmalar oldugu sonucuna ulasilmistir. Gorlisme yapilan smif O6gretmeni
adaylarinin ¢cogunun ayni zamanda fen bilgisi alan derslerine yonelik olumsuz tutum
icinde olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Fen 6gretimi 6z yeterlik puani diisiik ve yiiksek
olan grup ayrimi olmaksizin siif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimine yonelik 6zel
Ogretim yoOntemlerine hakim olmadiklarini ifade etmeleri, fen bilimleri alaninda

kendilerini gelistirmek icin ¢aba gostermedikleri sonucuna ulagilmistir.

Gokgil (2013), yaptign arastirmada, siif 6gretmeni adaylarinin fen ve
teknoloji 6gretimi 6z yeterlik inanglari ile fen ve teknoloji dersine iligkin tutumlarini
belirlemeyi amaglamigtir. Nicel yaklasimdan tarama modeliyle arastirmanin
metodolojisi olusturulmus olup sinif 6gretmenligi programinda okuyan 525 6gretmen
adayiyla calisma yiiriitiilmiistiir. Arastirmada veri toplama araci olarak fen 6gretimi 6z
yeterlik inanci Glgegi ve fen Ogretimi tutum Olgegi kullanilmistir. Arastirmanin
inanglari ile fen ve teknoloji 6gretimi dersine iliskin tutumlar1 arasinda orta diizeyde
pozitif ve anlaml bir iliski oldugu sonucuna ulagilmistir. Smif 6gretmeni adaylarinin
fen ve teknoloji 6gretimi 6z yeterlik inanglarinin orta diizeyin iistiinde; fen ve teknoloji
dersi Ogretimine yonelik tutum diizeyleri ise orta diizeydedir. Arastirmanin alt
yeterlik inanglarina iligkin toplam puanlarimin; cinsiyet degiskeninde erkek
ogrencilerin lehinde anlaml bir farklilik gosterirken; siif diizeyleri degiskeninde,
ogrenim tiir degiskeninde anlamli bir farklilik gostermemistir. Sinif 6gretmenligi
ogrencilerinin fen ve teknoloji 6gretimi tutumuna iliskin toplam puanlarinin; cinsiyet
degiskeninde erkek 6grenciler lehinde anlamli bir farklilik gosterirken; siif diizeyi

degiskeninde ve 6grenim tiirii degiskeninde anlamli bir farklilik bulunmamastir.

Yildiz Duban ve Gokgakan (2012), yaptiklar arastirmada simif dgretmeni
adaylariin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglart ve fen 6gretimine yonelik tutumlarim
belitlemeyi amaglamislardir. Iliskisel tarama modelinde sekillendirilen bu
arastirmada, iki iiniversiteden (Mersin Universitesi ve Afyon Kocatepe Universitesi)
smif Ogretmenligi programinda okuyan 683 Ogretmen adayiyla calisilmigtir.
Arastirmada veri toplama araci olarak fen 6gretiminde 6z yeterlik inang dlgegi ve sinif
O0gretmenlerine yonelik fen 6gretimi tutum Olgegi kullanilmistir. Aragtirmanin ana

problemine yonelik elde edilen sonug, sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z
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yeterlikleri ile fen dgretimine yonelik tutumlarinda anlamli ve pozitif yonde bir iligki
vardir. Arastirmanin alt problemlerine yonelik sonuclar ise su sekildedir; aragtirmada
O0gretmen adaylarmin fen 6gretimine yonelik 6z yeterlik inanglari, Afyon Kocatepe
Universitesinin dgrencileri lehinde iken dgretmen adaylarmin fen dgretimine yonelik
tutumlarinin tiniversite degiskeninde anlamli bir farklilik gdstermedigi ortaya
cikmistir. Aragtirmada 6gretmen adaylarinin 6z yeterlik inanglar1 ve tutumlari, cinsiyet
degiskeninde anlamli bir farklilik géstermezken; 6gretmen adaylarinin fen 6gretimi 6z
yeterlik inancglarinda, simif diizeyi degiskeninde birinci siniftaki 6grencilerinin en
diisiik fen 6gretimi 6z yeterlik inancina sahip oldugu, 6gretmen adaylarmin fen
Ogretimine yonelik tutumlarinda, birinci siniflarin fen 6gretimine yonelik tutumlarinin

ikinci ve ticlincii siniftaki 6grencilerden daha diisiik oldugu sonucuna ulagilmastir.

Bayraktar (2011) yaptigi arastirmada, Ogretmen yetistirme programinin,
Ogretmen adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglarini nasil etkiledigini ve fene
kars1 tutumlarimi aragtirmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak fen 6gretimi 6z
yeterlik inan¢ 6lcegi ve fene karst tutum o6lgegi kullanilmis; 282 ilk ve son smif
Ogretmen adaylartyla arastirma yiirlitiilmiistiir. Arastirma sonucunda 0z yeterlik
diizeyinde son smiflarin lehinde anlamli farklilik bulunurken, cinsiyet degiskeninde

anlamli bir farkliliga rastlanilmamastir.

Avct (2008), yaptigr aragtirmada; smif Ogretmeni adaylarinin  kendi
cizimlerinden fen 6gretimine yonelik algilar ile fen 6gretimi 6z yeterlik inanclar
arasindaki iligki belirlenmeye ¢alisilmistir. Betimsel tiirde iliskisel tarama modelinde
gerceklestirilen bu calisma dort {iniversiteden (Dokuz Eyliil Universitesi, Ege
Universitesi, Mugla Sitk1 Kogman Universitesi ve Usak Universitesi) 421 son sinif,
sinif 6gretmeni adayiyla yiiritiilmiistiir. Veri toplama araci olarak fen 6gretimi 6z
yeterlik inang dlgegi ve fen gretimi resimleme formu uygulanmistir. Bu arastirmanin
alt problemlerinin sonucunda; sinif 6gretmenligi son sinif 6grencilerinin fen dgretimi
0z yeterlik inanglariin yiiksek oldugu goriilmiistiir. Cinsiyet ve mezun olunan lise
tiriinde; 0z yeterlik inanci ve fen Ogretime yonelik algida anlamli bir farklilik
olusturdugu goriilmezken, liseden mezun olunan alan tiiriindeyse 6z yeterlikte
sonucun sayisal bolim ogrencilerinin lehinde; fen Ogretimine yonelik algidaysa
sonucun esit agirlik boliim 6grencilerinin lehine oldugu gorilmiistiir. Arastirmanin,

ogretmen adaylarmin kendi ¢izimleri yoluyla, fen G6gretimine yonelik algilarini
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belirleme kisminin sonucunda, 6gretmen adaylarmin kararsiz 6gretmen tipinde
olduklar1 sonucuna ulagilmigtir. Arastirmanin ana probleminin sonucunda ise fen
Ogretimi 0z yeterlik inanci ile fen 6gretimi algilarmin iliskili oldugu; yiliksek 6z
yeterlik inancina sahip 6gretmen adaylarinin 6grenci merkezli yaklagima yatkin

olduklart sonucuna ulasilmistir.

Cetin (2008) yaptig1 calismada, tigiincii siif, sinif 6gretmeni adaylarinin, fen
Ogretimi 6z yeterlik inanglarina fen 6gretimi dersinin etkisini arastirmistir. Tarama
modeline uygun diizenlenen arastirmada, aragtirma tarama modellerinden izleme
modeli kullanilmis; 6n test-son test seklinde arastirmanin veri toplama asamasi
uygulanmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak fen 6gretiminde 6z yeterlik inang
6lcegi kullanilmistir. Arastirmada, sinif 6gretmenligi ligiincii sinifta 6grenim goren 89
Ogrenci ile ¢aligma yiiriitiilmiistiir. Bu arastirmanin sonucunda, fen 6gretimi dersinin,
fen 6gretimi 6z yeterlik inancina etkisi bulunamamis olup arastirmanin alt problemleri

olan cinsiyet ve lise tiirli degiskenlerinde de anlamli fark bulunamamastir.

Celikkaleli ve Akbas’in (2007) sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimine
yonelik tutumlarmi yordama da fen o6gretimi 6z yeterlik inanglarint Olgtiikleri
arastirmada; iligkisel tarama yontemi kullanilmis olup alti {iniversiten (Ankara
Universitesi, Balikesir Universitesi, Cumbhuriyet Universitesi, Dokuz Eyliil
Universitesi, Mersin Universitesi ve Van Yiiziincii Y1l Universitesi) 491 son sinif, sinif
O0gretmeni adayiyla calisilmistir. Veri toplama araci olarak fen 6gretimi 6z yeterlik
inang Olgegi ve fen bilgisi dersine yonelik tutum 6lgegi kullanilmistir. Arastirmanin
sonucunda, 6z yeterlik inanglar1 puanlari tek basina tiim 6gretmen adaylarinin fen
bilgisi dersine yonelik tutum puanlarinin %39’unu; kadin 6gretmen adaylariin fen
bilgisi dersine yonelik tutumlarinin %37’sini; erkek 6gretmen adaylarinin fen bilgisi
dersine yonelik tutumlarmimn ise %41’ini  yordadigi sonucuna ulasilmistir.
Arastirmacilarin ayn1 6rneklem grubuyla yaptiklari yaptiklar bir diger ¢aligma da
(Akbas ve Celikkaleli, 2006) smif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik
inanglarini cinsiyet, 6grenim tiirii ve {liniversite baglaminda degerlendirmislerdir.
Arastirmanin sonucunda, sinif 6gretmeni adaylarinin 6z yeterlik inanglarinin cinsiyete
ve Ogrenim tlirline gore 6z yeterlik inang diizeylerinin farklilagsmadig; liniversite

degiskenine gore farklilastig1 goriilmektedir. Van Yiiziincii Y1l Universitesi en yiiksek
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ortalamaya sahipken, Mersin Universitesi’nin en diisiik ortalamaya sahip oldugu

gorilmiistir.

Berkant ve Ekici’nin (2007) yaptig1 calismada, sinif 6gretmeni adaylarinin fen
Ogretimi 0z yeterlik ve zeka tiirleri arasindaki iliski incelenmeye caligilmistir.
Arastirmada betimsel tarama yontemi kullanilmis olup iki {niversiteden (Gazi
Universitesi ve Cukurova Universitesi) 363 simif dgretmeni adayiyla calisilmistir. Veri
toplama araci olarak fen 6gretiminde 6z yeterlik inanci 6lgegi ve ¢oklu zeka kurami
6l¢egi kullanilmistir. Bu arastirma sonucunda, 6gretmen adaylarinin fen 6gretiminde
6z yeterlik inanclarinin orta diizeyde oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarmin fen
Ogretiminde 0z yeterlik inanglarinin, 6lgegin genelinde ve alt boyutlarinda cinsiyete
ve sinif diizeyine gore anlamli fark gostermedigi belirlenmistir. Arastirmaya katilan
Ogretmen adaylariin zeka tiirleri bakildiginda; her zeka tiirtinden ileri seviyede zeka
puanina sahip bireyler oldugu belirlenirken, ileri seviye diizeyinde en fazla bireyin
mantiksal/matematiksel zeka tiiriinde oldugu belirlenmis, 6gretmen adaylarinin zeka
tiirleri puanlarinin hicbirinin cinsiyete gore anlamli fark gostermedigi, tespit edilmistir.
Ogretmen adaylarinin 6z yeterlik puanlar1 ile mantiksal/matematiksel, gorsel/uzamsal
ve bedensel/kinestetik zeka puanlari arasinda diisiik diizeyde, pozitif yonde ve anlamh

bir iligki oldugu belirlenmistir.

-----

fen Ogretimi 6z yeterlik algilarin1 belirlemeye calismislardir. Tarama ydnteminin
kullanildig1 arastirmada, arastirmacilar tarafindan gelistirilmis 20 maddelik bir fen
ogretimi 0z yeterlik alg1 6l¢egi kullanistir. Arastirma 146 son sinif, siif 6gretmenligi
Ogrencisiyle arastirma yiiriitilmiistiir. Arastirmanin sonucunda, siif 6gretmenligi
ogrencilerinin fen O6gretimi 6z yeterlik algilar1 “yeterli” ve “iyi” arasindayken,
aragtirmanin alt problemleri olan cinsiyet, 0grenim tiirii ve akademik ortalama
degiskenleriyle fen ogretimi 06z yeterlik algilar1 arasinda anlamli bir fark

bulunamamastir.

Yilmaz (2007), yaptig1 arastirmada, sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi
0z yeterlik ve sinif yonetimi inanglarina 6gretmenlik uygulamasi deneyimlerinin
etkisini arastirmistir. Arastirma tarama modelinde sekillenmis olup 6n test- son test

seklinde uygulanmistir. Arastirma, Izmir’de bulunan iki {iniversitenin, 185 son sinif,
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smif ogretmeni adayiyla yiritiilmistir. Arastirmadaki veriler, fen Ogretimi 6z
yeterlik inang 6lgegi ve sinif yonetimine yonelik tutum ve inang 6lgegi ile toplanmaistir.
Aragtirmanin sonucunda; siif Ogretmeni adaylarmin fen 6gretimi 6z yeterlik
inanglarinin yiiksek diizeyde oldugu; smif Ogretmeni adaylarinin smif yonetimi
inanglarinin, 6n testte miidahaleci sinif yonetimi yaklagimina sahip olduklari
saptanirken Ogretmenlik uygulamasi deneyimi sonrasinda siif yonetimi inang
Olceginin alt faktorii olan egitim yonetimi inanglarinda miidahaleciden etkilesimci,
insan yoOnetimi inanglar1 alt faktoriinde ise uygulama deneyiminden sonra daha
miidahaleci olma egilimi gosterdiklerini ortaya c¢ikarilmistir. Ayrica sinif 6gretmeni
adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglari ile sinif yonetimi inanglarinin iligkili
oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmanin alt problemlerinin sonuglarinda ise;
Ogretmen adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglari ile; cinsiyet degiskeninde, lise
tiirii degiskeninde, iiniversiteye giris puanlar1 degiskeninde anlamli bir iliski olmadig1
sonucuna ulagilmistir. Siif 6gretmeni adaylarinin 6gretmenlik uygulamasindan 6nce
ve sonra uygulanan 6n test ve son testin fen 6gretiminde 6z yeterlik inanglarinda
istatistiksel agidan anlamli bir fark bulunmamistir. Siif 6gretmeni adaylarinin, sinif
yonetimi inanglari ile; cinsiyet de§iskeninde, lise tiirii degiskeninde, liniversiteye giris
puanlart degiskeninde anlamli bir iliski olmadigi sonucuna ulasilmistir. Simif
O0gretmeni adaylarinin 6gretmenlik uygulamasindan 6nce ve sonra uygulanan 6n test
ve son testin smif yOnetimi inanglarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunmustur.

Hamurcu (2006), yaptigr arastirmada simnif Ogretmeni adaylarinin fen
Ogretimine yonelik 6z yeterlik inanglarini aragtirmistir. Nicel ve nitel yaklagimin
birlikte kullanildig1 arastirmada tarama yontemi ve agik ug¢lu sorularda icerik analizi
gerceklestirilmistir. Arastirma, tiglincii siifta 6grenim goren 121 simif dgretmeni
adayiyla yiiriitilmistiir. Veri toplama araglarini fen 6gretimi 6z yeterlik inang dlgegi
ve 6l¢ek sonunda verilen bir agik uglu soru olusturmaktadir. Arastirmanin sonucunda,
siif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inang diizeyleri yiiksek bulunmusg
olup cinsiyet degiskeninde kadin 6grenciler lehinde anlamli farklar bulunurken, mezun
olunan alan degiskeninde anlamli bir fark bulunamamstir. Agik uglu sorudan elde
edilen verilerin sonucunda ise ¢gretmen adaylarmin fen 6gretimi dersine yonelik

goriiglerinin genel olarak olumlu oldugu sonucuna ulasilmstir.
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Uredi ve Uredi (2006), yaptiklar1 arastirmada, siif gretmeni adaylarmin fen
Ogretimi 6z yeterlik inanglarim1  bazi degiskenlere gore karsilagtirmayi
amaclamislardir. [liskisel tarama modelinde sekillenen arastirmada, iiclincii ve
dordiincii sinifta 6grenim gérmekte olan 405 sinif 6gretmeni adayiyla galisilmistir.
Arastirmada veri toplama araci olarak fen Ogretiminde 6z yeterlik inang Olcegi
kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda fen 6gretimi 6z yeterlik inancinin; cinsiyet
degiskeninde kadin 6gretmen adaylari lehinde anlamli sonu¢ bulunmustur. Smif
diizeyi degiskeninde dordiincii sinifta okuyan 6gretmen adaylar1 lehinde anlamli sonug
bulunmus olup akademik ortalama degiskeninde, akademik ortalamasi yiiksek olan

Ogretmen adaylar1 lehinde bir sonuca ulagilmstir.

Literatiir arastirmasinin sonucunda, smif dgretmeni adaylar ile fen bilgisi
Ogretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglarin arastirildigi ve bu iki
ogretmenlik programindaki 6grencilerin 6z yeterlik inang¢lariin karsilagtirildigr iki
calismaya (Altungekic, Yaman ve Koray, 2005; Kurtulus ve Cavdar, 2010)
rastlanilmis, iki ¢alismada da sinif Ogretmeni adaylarinin, fen bilgisi 6gretmen
adaylarindan daha diisiik 6z yeterlik inancina sahip olduklar1 tespit edilmistir.
Arastirmalarin ortak degiskeni olan cinsiyet degiskeninde anlamli bir farkliliga
rastlanmazken, birinci arastirmada sinif degiskeninde sinif diizeyi arttik¢a 6z yeterlik

inancinin arttig1 bulgusuna ulasilmistir.

2.2.2. Fen Okuryazarhgi Alaninda Yapilmis Calismalar

Tekin, Aslan ve Yagiz (2016) yaptiklar1 arastirmada fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin bilimsel okuryazarlik diizeyleri ile elestirel diisiinme egilimlerini iligkisel
tarama modeliyle belirlemeye ¢alismislardir. Bu baglamda 307 fen bilgisi 6gretmen
adayiyla calisma yiiriitiilmiis ve temel bilimsel okuryazarlik oOlcegi ile elestirel
diistinme egilimi 6lcekleriyle veriler toplanmistir. Arastirmanin sonucunda, cinsiyet
degiskeninin bilimsel okuryazarlik diizeyini etkilemedigi, en yiliksek akademik
ortalamaya sahip 6gretmen adaylarinin en yliksek bilimsel okuryazarlik puanina sahip
oldugu ancak akademik ortalama ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda anlamli bir
iliski olmadig1 ve bilimsel okuryazarlik ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda

anlamli olmayan bir iligki oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Urey ve Cerrah Ozsevgec (2015) yaptiklari arastirmada, sinif dgretmeni
adaylarinin fen bilgilerini giinliik yasamla iliskilendirebilme diizeyleri ile fen tutum ve
okuryazarliklarinda ki iliskiyi incelemislerdir. Ozel durum ¢alismast ile sekillendirilen
arastirmada, ikinci smifta 6grenim goren 200 simif 6gretmen adayiyla arastirma
yiriitiilmiistiir. Arastirmada veri toplama araci olarak, fen okuryazarlik testi, fen tutum
Olcegi, giinlik yasam iliskilendirme testi ve yart yapilandirilmig miilakat
kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda, Ogretmen adaylarinin, fen okuryazarliklar: ve
fene karsi tutumlar arasinda; fen okuryazarliklari ile giinliikk yasam iligskilendirmeleri
arasinda; fene karsi tutumlart ile giinlik yasamla iligskilendirmeleri arasinda anlaml
bir iligkinin oldugu belirlenmistir. Yar1 yapilandirilmis miilakatlar sonucunda
ogretmen adaylar1 sindirim-bosaltim, 1si-sicaklik, kaynama, erime, donma ve

genlesme gibi kavramlarda kavram yanilgisi i¢inde olduklart sonucuna ulagilmastir.

Aldan Karademir (2012) yaptig1 arastirmada, sinif ogretmenlerinin fen ve
teknoloji okuryazarlhigina iligkin goriislerini incelemistir. Nitel bir arastirma olan bu
calismada, amacli Ornekleme yontemiyle segilen dokuz smif Ogretmeniyle
calisilmigtir. Veri toplama araci olarak aragtirmaci tarafindan olusturulan goriisme
formu kullanilmis ve veriler tipolojik analiz ile ¢oziimlenmistir. Arastirma sonucunda,
ogretmenlerin fen ve teknoloji okuryazarliinin O6gretim programinda nasil yer
aldigina iligkin yeterli bilgiye sahip olmadiklar gorilmiistiir. Sinif 6gretmenlerinin fen
okuryazarligim “arastirma” olarak tanimladiklari; genel olarak, fen okuryazarliginin
ogretim boyutlarmnin 6gretim programinda nasil ele alindigmmi bilmedikleri ve
ogretmenlerin 6gretim programinda gegen fen okuryazarligin boyutlarinin egitimsel

amaglaria ulasamadiklar1 goriilmiistiir.

Ozdemir (2011) yaptign ¢alismada, simf dgretmenlerinin fen ve teknoloji
okuryazarlik diizeylerini incelemistir. Tarama modelinde sekillenen arastirmada, 115
smif 6gretmeniyle ¢alisilmistir. Veri toplama araci olarak fen okuryazarlik testi ve fen
bilimleri ve fen bilgisine kars1 tutum 6l¢egi kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda,
Smif 6gretmenlerinin fen okuryazarlik diizeyleri diisiik olmakla birlikte, cinsiyet
degiskeninde bayan dgretmenler lehinde; fen bilimleri 6gretim yontemleri dersi almis
olma degiskeninde dersi alanlarin lehinde anlamli fark bulunmustur. Ayrica smif
ogretmenlerinin fen bilimleri 6gretimine olumlu tutum gelistirdikleri sonucuna

ulasilmistir.
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Akglin (2010) aragtirmasinda, Ogretmen adaylarinin bilim okuryazarlik
diizeyleri ile fen ve teknoloji laboratuvarlarina iliskin goriislerini belirlemeye
calismistir. Bu baglamda fen ve teknoloji laboratuvarlarin istenilen diizeyde
kullanilmasiyla bilim okuryazarlik diizeyinin iligkili olduguna vurgu yapmuistir.
Betimsel bir arastirma olan bu ¢alismada, tiglincii ve dordiincii sinifta 6grenim goren,
132 siif 6gretmeni adayi ile fen ve teknoloji 6gretmeni adayiyla ¢alisilmistir. Veri
toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen bilimsel okuryazarlik anketi ve
laboratuvar kullanimina iligkin goriisler anketi kullanilmistir. Arastirmanin
sonucunda, anket maddeleri teker teker arastirmaci tarafindan analiz edilmis olup;
laboratuvar kullanimina iliskin goriislerin ve bilimsel okuryazarligin genel olarak fen

ve teknoloji 6gretmeni adaylarinin lehinde oldugu sdylenebilir.

Bacanak ve Gokdere (2009) 6gretmen adaylarinin fen okuryazarlik diizeylerini
arastirmiglardir. Durum ¢alismasi olarak sekillendirilen arastirmada, 132 son smif
Ogretmen adayiyla calisma yiiriitiilmiistiir. Veri toplama araci olarak, arastirmacilar
tarafindan gelistirilen 35 maddelik, ¢oktan segmeli bir test kullanilmistir. Arastirmanin
sonucunda, Ogretmen adaylarmin fen okuryazarlik testinden aldiklari toplam puan
56.710’dur. Cinsiyet degiskeninde anlamli bir farklilik bulunamamaistir. Caligmanin
sonucunda Ogretmen adaylarinin en yiiksek ortalamalari bilimin dogasi ve bilim
insanlarinin 6zellikleri ile ilgili maddelerken; en diisiik puanlari ise fen ve teknoloji ile

ilgili maddelerden aldiklar belirlenmistir.

Huyugiizel Cavas (2009), arastirmasinda smif Ogretmenlerinin fen
okuryazarliklar1 ile 6gretim yeterliklerini belirlemeyi amaglamistir. Nicel ve nitel
arastirma yaklasimlarinin birlikte kullanildig1 arastirmada, 461 sinif 6gretmeniyle ve
bu Ogretmenler igerisinden goniilli 10 sinif 6gretmeniyle arastirma yiirtitilmiistiir.
Arastirmada fen ve teknoloji 6gretimi yeterlik 6lgegi ve fen ve teknoloji okuryazarligi
Olcegi olmak tizere iki farkli 6lgek ve nitel veriler i¢in gériisme formu kullanilmistir.
Aragtirmanin sonucunda, sinif dgretmenlerinin fen ve teknoloji dersini Ogretme
yeterlik indeksi 4.130, konu bilgisine yonelik ortalamalar1 4.070°d1r, fen okuryazarlik
oranlari ise %55°tir.  Sif Ogretmenleri, diger derslere nazaran fen ve teknoloji
ogretiminde kendilerini orta derecede yeterli gormektedirler. Fen okuryazarlik

diizeyleri de 6lgek siirinin altinda kalmastir.
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Siiliin, Isik ve Siiliin (2009) yaptiklari arastirmada, sinif 6gretmenlerinin fen
okuryazarlik diizeylerini belirlemeyi amaglamiglardir. Fen egitimi kalitesini etkileyen
fen okuryazarlik unsurunun belirlenmesinin 6nemli oldugu ¢alismada vurgulanmustir.
Tarama modelinde gerceklestirilen ¢alismada, 39 sinif 6gretmenine fen okuryazarlik
testi uygulanmistir. Arastirmanimn  sonucunda, Ogretmenlerin  %61.540°1 fen
okuryazarlik testinde basarisiz olmuslardir. Basarili olan %38,460 kisim, fen ve
teknoloji alaninda yayin takip eden 6gretmenlerden olustugu sonucuna ulasilmistir.
Fen ve teknoloji alaninda hig¢ yayin takip etmeyen 6gretmenlerin ise fen okuryazarlik

puanlari ortalamanin altinda kaldig1 sonucuna ulagilmistir.

Isik Terzi (2008) yaptig1 arastirmada, fen ve teknoloji 6gretmenleri ile sinif
Ogretmenlerinin fen okuryazarlik diizeylerini karsilastirmayr amaglamistir. Bu
baglamda MEB’in 2005 fen bilimleri 6gretim programinda vurgu yapilan fen
okuryazarligini, 6grencilere aktaracak olan Ogretmenlerde ne diizeyde oldugunu
belirlemeye calismistir. Arastirma tarama modeli ile sekillendirilmis ve 306 sinif
ogretmeni ile 97 fen bilimleri 6gretmeniyle aragtirma yiirtitilmistiir. Veri toplama
aract olarak fen okuryazarlik testi kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda, sinif
Ogretmenlerinin fen okuryazarlik diizey ortalamalar1 45.450, fen ve teknoloji
Ogretmenlerinin ortalamalar1 63.470’dir. Sinif G6gretmenlerinin fen okuryazarlik
diizeyleri ile fen ve teknoloji 6gretmenlerinin fen okuryazarlik diizeyleri arasinda, fen

ve teknoloji 6gretmenlerinin lehinde anlamli bir farklilik oldugu sonucuna varilmastir.

Yetisir (2007) yaptig1r calismada simif 6gretmeni adaylar ile fen bilimleri
Ogretmen adaylarinin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerini belirlemeyi
amagclamistir. Arastirmasinda Ilkdgretim birinci kademesinde 6gretmenlik yapacak
O0gretmen adaylarinin ve ogretmenlerin fen okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi
temel egitimin kalitesinin artirilmasi agisindan onemli oldugunu vurgulamistir.
Arastirma tarama modelinde sekillenmis olup iki {iniversiteden (Gazi Universitesi ve
Hacettepe Universitesi) birinci smifta okuyan 450 siif ve fen bilgisi dgretmeni
adayiyla ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Veri toplama araci olarak temel fen ve teknoloji
okuryazarlik 6lcegi ile fen alanina yonelik tutum 6lgegi kullanilmistir. Arastirmanin
sonucunda, sinif 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarlik
diizeyleri ile fene kars1 tutumlari arasinda pozitif yonde anlamli dogrusal bir iligki

bulunmustur.
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2.2.3. Oz Yeterlik ve Okuryazarhgn Birlikte Arastirildigi Calismalar

Onen Oztiirk (2016) yaptig1 arastirmada, 6gretmen adaylarmin fen ve teknoloji
okuryazarligt 6z yeterligi ile bilim, teknoloji, toplum hakkindaki goriislerini
belirlemeyi amacglamistir. Nedensel karsilastirma modelinde sekillendirilen
arastirmada, ikinci smifta O6grenim goéren 56 fen bilimleri 6gretmen adayiyla
calistlmistir. Veriler fen ve teknoloji okuryazarligma iligkin 6z yeterlik algis1 6l¢egi
ile bilim-teknoloji-toplum anketiyle toplanmistir. Ayrica alti 6gretmen adayiyla
standartlastirilmis agik uglu goriisme yapilmistir. Arastirmanin sonucunda, 6gretmen
adaylarinin bilim-teknoloji-toplum algilarinin ve 6z yeterliklerinin yeterli oldugu;
bilim-teknoloji-toplum anketinde, adaylarinin teknolojiyi “ihtiyaglar dogrultusunda
ortaya ¢ikan, bilimin uygulanmasiyla olusturulan ve hayati1 kolaylastiran materyaller”

olarak agikladiklar1 goriilmiistiir.

Akgiin, Ozden, Cinici, Sonekinci ve Aygiin (2014) yaptiklar1 arastirmada, fen
bilimleri 6gretmen adaylarinin fen ve teknolojik okuryazarlik seviyeleri ile 6z yeterlik
ve tutum diizeyleri arasindaki iligkiyi, betimsel tarama modelinde arastirarak,
incelemiglerdir. Calismada 30 fen bilimleri 6gretmen adayr ve 30 fen bilimleri
ogretmeniyle calisilmis olup veriler temel bilimsel okuryazarlik testi, fen 6gretimi 6z
yeterlik inan¢ Olcegi ve fen Ogretimi tutum Olgegi kullanilmistir. Arastirmanin
sonucunda, 6gretmenler fen ve teknoloji okuryazari sayilirken 6gretmen adaylarinin
aldiklar1 puanlarin diisiik olmasi sebebiyle fen ve teknoloji okuryazari sayilmadiklar
goriilmektedir. Oz yeterlik inanglar1 ve tutum diizeylerindeyse, dgretmen adaylari
ogretmenlere gore fazla fark olmamakla birlikte yiiksek ortalamaya sahiptir. Oz
yeterlik ve tutum arasinda pozitif yonde bir iligki bulunurken, 6gretmen adaylarinin
fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyinin 6z yeterlik ve tutum inanglari iizerine yol a¢tig1
degisimin pozitif yonde olumlu diizeyde oldugu ancak bunun sadece %?21’ni

aciklayabildigi sonucuna ulagilmistir.

Benzer bir calisma Saracaloglu, Yenice ve Ozden (2013) tarafindan
yapilmistir. Arastirmada 159 fen bilgisi 6gretmen adayiyla ¢alismis ve veri toplamada
fen ve teknoloji okuryazarligina iliskin 6z yeterlik algis1 6l¢egi ile fene yonelik tutum
6lcegi kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin, fen ve
teknoloji okuryazarligi acisindan kendilerini oldukg¢a yeterli diizeyde gordiikleri

sonucuna ulasilmistir. Fen bilgisi O6gretmen adaylarinin fen ve teknoloji
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okuryazarligina iliskin 6z yeterlik algilarinin cinsiyet degiskeninde ve ilkdgretim
okulunu okudugu yerlesim yeri degiskenlerinde anlamli bir farklilik gdstermedigi,
sinif diizeyi degiskeninde iigiincii ve dordiincii siniflar lehinde; mezun olunan lise tiirii
degiskeninde Anadolu Ogretmen lisesi mezunlari lehinde anlamli bir farklilik

gosterdigi tespit edilmistir.

2.3. Alanda Yapilmis Yurtdis1 Calismalar

Bu bélimde, fen 6gretimi 6z yeterlik inanci ile fen okuryazarligi alanlarina
iliskin yurtdis1 ¢aligmalara yer verilmistir. Boliim iki kistmdan olusmus olup, dncelikli
olarak fen 6gretimi 0z yeterlik inanci alaninda yapilmis calismalar ve sonrasinda fen

okuryazarlik alaninda yapilmig ¢aligmalar ¢aligsmalarin genel hatlariyla sunulmustur.

2.3.1. Fen Ogretimi Oz Yeterlik inanci Alaninda Yapilmis Cahsmalar

Bergman ve Morphew (2015) yaptiklar1 arastirmada, yapilandirilmis bir
donem dersinin 6gretmen adaylarinin fen O6gretimi 6z yeterlik inanglarina etkisi
arastirillmistir. Arastirmada veri toplama araci fen Ogretimi 6z yeterlik Olcegi ile
toplanmis ve 154 6gretmen adayiyla arastirma yuriitiilmiistiir. Arastirmanin sonucunda
on ve son testlerde istatistiksel olarak anlamli farkliliklar olusmustur. Buna gore
yapilandirilmis dersin 6gretmen adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglari tizerinde

olumlu etkisi olmustur.

Flores (2015) 30 o6gretmen adayiyla ¢alismis ve dgretmen adaylarinin fen
ogretimi 6z yeterlik inanglarinin, 6gretmenlik uygulamalarinda alana dayali fen dersi
ile gelisecegini diisiinmektedir. Veri toplama araci olarak fen 6gretimi 6z yeterlik
inang 6lcegi On test ve son test olarak uygulanmis, 6gretmen adaylarinin pu dlgekten
aldiklar1 puanlar sirast ile 85 ve 96.730 olmustur. Bu calismada arastirmaci,
tasarlanmis 6gretmenlik uygulamasinin 6gretmen adaylarin fen 6gretimi 6z yeterlik

inanglarinda olumlu etki yaptigin1 bulmustur.

Kazempour ve Sadler (2015) 6gretmen adaylarinin bilimsel inanis, fene karsi
tutum ve fene yonelik 6z yeterlik inanglarini belirlemeyi amacladiklar1 ¢oklu durum

caligmas1 olarak sekillendirdikleri arastirmada veri toplama araci olarak fene karsi
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tutum olgegi, fen 6gretimi 6z yeterlik inang 6l¢egi, fen 6gretimi resimleme formu ve
yart yapilandirilmis goriismeler kullanilmigtir. Arastirmada alti 6gretmen adayi ile
caligmistir. Arastirmanin 0z yeterlik kisminda Ogretmen adaylarinin 6n testte 6z

yeterlik ortalama puanlar1 79 iken son testte bu puan 87,500 olmustur.

Knaggs ve Sondergeld (2015) yaptiklar1 arastirmada, 6gretmen adaylarinin fen
Ogretimi 0z yeterlik inanglarina, fen Ogretimi dersinin ne derece etkiledigini
arastirmiglardir. Arastirmada veriler, fen 6gretimi 6z yeterlik inang 6lgegi ve acik uclu
sorularla toplanmis olup 23 6gretmen adayiyla ¢caligmasini yiiriitmiistlir. Aragtirmanin
sonucunda, fen 6gretimi derslerinin, 6gretmen adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik

inang ve fene kars1 tutumlarina olumlu bir etkisi oldugu sonucuna ulasilmaistir.

Kazempour (2014) yaptig1 calismada, 6gretmen adaylarinin fene karsi tutum,
deneyim, giiven ve 6z yeterliklerinin iliskisini ¢oklu 6zel durum ¢alismasi yontemi ile
arastirmistir. Bu amacla ¢alismada, calismanin yiiriitiildiigii akademik derste, tek bir
Ogretmen adayr iizerine odaklanilmis ve arastirma durumu derinlemesine
incelenmistir. Nicel 6lgme aracglari olarak fen 6gretimi 6z yeterlik 6lgegi ve fene karsi
tutum Olgegi kullanilmig, arastirmanin sonucunda dersten Once negatif tutuma ve
diisiik 6z yeterlige sahip olan 6gretmen adayinin, akademik dénem basinda 57 olan 6z

yeterlik inan¢ puani, akademik dénem sonunda 86 olmustur.

Avery ve Meyer (2012) yaptiklar1 arastirmada, aragtirma temelli fen dersinin
Ogretmen adaylarinin 6z yeterlik inanglari izerindeki etkilerini arastirmiglardir. Karma
yontemle sekillenen ¢alismada veriler; arastirmaya uyarlanan arastirma temelli fen
Ogretimi yeterlik inang 6lgegi On test-son test seklinde uygulanarak ve goriismelerle
(post-class surveys ve online peer reviews post-surveys) toplanmistir. Arastirmada 43
Ogretmen adayi ile calisilmistir. Arasgtirmanin sonucunda, 6gretmen adaylarinin 6z
yeterlik inanglar1 6n testte toplam puan1 83.810, son testte 80.560 olarak bulunmustur,
Ogretmen adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglarina bir etkisi olmamistir. Ancak
goriismelerden elde edilen sonuglara gore 6gretmen adaylarinin fene karsi tutumlar

pozitif yonde degismis ve bilimsel siire¢ anlayislarinin gelistigi goriilmiistiir.

Gunning ve Mensah (2011) aragtirmalarinda 6gretmen adaylarinin fen 6gretimi
6z yeterlik inanglarin1 ve fene karsi giivenlerini gelistirmeyi amaclamislardir. Ozel

durum caligmas1 yontemi kullanilan ¢alismada, 23 6gretmen adayiyla 16 hafta siiren
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bir calisma yiiritiilmiistir. Calismanin sonucunda Ogretmen adaylarinin fen

ogretimine kars1 6z yeterlik diizeylerinin arttig1 goriilmiistiir.

Hechter (2011), 69 oOgretmen adayiyla yirittigi c¢alismada, 6gretmen
adaylariin fen 6gretimi 6z yeterlik algilarinin baglamsal degisimini ge¢gmise doniik
On test, On test ve son test ile arastirmayr amaglamistir. Arastirmanin sonucunda,
olusturulan gruplar arasi istatistiksel olarak anlamli farkliliklar olusmus ve fen dersinin
fen Ogretimi 0z yeterliginin alt boyutlar1 olan kisisel 6z yeterlik ve sonug

beklentilerinde olumlu etkisi oldugu gorilmistiir.

Bleicher ve Lingren (2005) yaptiklari arastirmada, yapilandirmaci 6grenme
yontemlerinin kullanildigi 6grenme ortamlarinda islenen fen 6gretimi derslerinin,
Ogretmen adaylarmin fen ogretimi 6z yeterlik inanglart {izerindeki etkisinin
belirlenmesi amaglanmistir. Aragtirmada veriler fen 6gretimi 6z yeterlik inang dlcegi
ve goriismelerle toplanmistir. Arastirma 49 Ogretmen adayi ile yiirlitilmistir.
Arastirmanin sonucunda yapilandirmaci 6grenme ortamlarinin 6gretmen adaylarinin
fen 6gretimi 6z yeterlik inanglarinda olumlu etkisi hem o6l¢ek verilerinde hem de

goriisme verilerinde gorilmiistir.

Cakiroglu, Cakiroglu ve Boone (2005) yaptiklari arastirmada, Tiirk-Amerikan
sinif 6gretmen adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inang diizeylerini karsilagtirmay1
amaclamislardir. Calismaya Tiirkiye’den 100, Amerika’dan 79 Ogretmen adayi
katilmistir. Ogretmen adaylarinin fen gretimi 6z yeterlikleri fen 6gretimi 6z yeterlik
Olcegi ile tespit edilmistir. Arasgtirmanin sonucunda, Amerikali siif 6gretmeni
adaylarinin  fen Ogretimi 06z yeterlik inanclarimin  Tiirk smif 6gretmen

adaylarininkinden daha yiiksek oldugunu sonucuna ulagilmistir.

Morell ve Caroll (2003) yaptiklar1 arastirmada, 6gretmen adaylarimin fen
Ogretimi 0z yeterlik inanglarin1 olumlu etkileyen faktorleri belirlemeyi amaglamstir.
Arastirma da fen 6gretimi dersinin, 6gretmenlik uygulamas: ve alan derslerinin 6z
yeterlik inancina etkisi arastirilmistir. 342 6gretmen adayiyla yiiriitiilen aragtirmada
veriler fen bilgisi O0gretimi 6z yeterlik inanci Olgegi kullanilarak toplanmustir.
Aragtirma sonucunda, sadece fen 6gretimi dersinin 6gretmen adaylarinin 6z yeterlik
inanglarin1 olumlu etkiledigi bulgusuna ulagilmistir. Ayrica konu alanindaki bilgi

artisinin 6z yeterlik inancinda artiga neden olmadig1 sonucuna da ulagilmstir.
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2.3.2. Fen Okuryazarhgi Alaninda Yapilmis Calismalar

Heinsen (2016) fen bilimleri Ogretmenlerinin fen okuryazarlik algilarini
arastirdig1 calismasinda, sekiz Ogretmen ile yar1 yapilandirilmis goriisme
gerceklestirmis ve onlarin fen okuryazarligina iliskin goriislerinin yani sira,
smiflarinda  fen Ogretimine iliskin  karsilagtiklart  zorluklarinda belirlemeyi
amaclamigtir. Arastirmada, ogretmenler fen okuryazarligini toplum igin gerekli ve

faydal1 olarak gordiiklerini belirtmislerdir.

Sarkar ve Corrigan (2014) Bangladesli fen bilimleri 6gretmenlerinin fen
okuryazarlik algilarin1 arastirmiglardir. Arastirmada nicel ve nitel yontemler birlikte
kullanilmis ve 159 6gretmenle ¢alisilmistir. Arastirmanin sonucunda dgretmenler fen
okuryazarlig1r giinliik hayatta kullanilmasi gereken bir yeterlilik olarak goriirken
ogretmenlerin biiyiik bir gogunlugu fen okuryazarligini giinliik yagsamda feni kullanma
olarak tanimlamis ve katilimci 6gretmenlerin %12.930’i fen okuryazarligini temel fen

kavramlaria sahip olma olarak tanimlamistir.

Dani (2009), Liibnanli 0Ogretmenlerin fen egitiminde amagclarinin fen
okuryazarligin1 ne derece icerdigini belirlemeyi amaglamislardir. Bu amagla, sekiz
Ogretmenle alti hafta boyunca gozlem ve goriismeler gergeklestirmislerdir.
Arastirmanin sonucunda, dgretmenlerin fen egitim amaclari, literatiirde tanimlanan

fen okuryazarligin yonleriyle uyumlu oldugu sonucuna ulagilmistir.

Lee ve Chang (2006) 6gretmenlerin fen okuryazarlik seviyelerini belirlemeyi
amaglamiglardir. Veri toplama aract olarak temel fen okuryazarligr Olgegini
kullanmislar ve 702 fen bilimleri 6gretmeni ile aragtirma yiiriitilmistiir. Calismanin
sonucunda, dgretmenlerin genellikle fen okuryazarliginin gevreyle ilgili konularinda

daha basarili olduklar1 tespit edilmistir.

Chin (2005) yaptig1 aragtirmada, 6gretmen adaylarinin fen okuryazarliklarini
belirlemeyi amaglamistir. Arastirmasinda temel fen okuryazarlik testi ile fene karsi
tutum testi 6lgme araglarini kullanmis, ¢alismayr dort farkli iiniversitede okuyan
toplam 278 birinci sinif 6grencisi ile yiirlitmiistiir. Arastirmanin sonuglar1 genel olarak
ogretmen adaylarinin fen okuryazarlik seviyelerinin yeterli diizeyde oldugunu
gostermektedir. Arastirmanin alt boyutlarinda ise; Ogretmen adaylari temel fen

okuryazarlik testinden en yiiksek puanlar saglik bilimlerinden, fen-teknoloji-toplum



42

ve canlilar bilimi alt boyutlarindan aldiklari; bilimin dogasi ve yer bilimleri alt

boyutlarindan alinan puanlar diger alanlara gore oldukga diisiik oldugu bulunmustur.

Lee (2001) yaptig1 arastirmada, Tayvanli iiniversite Ogrencilerinin fen
okuryazarlik seviyelerini belirlemek tizere yapmis oldugu calismada, 525 6grenciye
Olgek uygulamis ve ayrica sekiz ogrenci ile goriismeler yapmistir. Arastirmanin
sonucunda; Tayvanli 6grencilerin fen okuryazarliklar1 yeterli seviyede olmadigi;
kategorik degiskenlerde; cinsiyet, okul tiirii ve akademik alanlarda 6grencilerin fen

okuryazarlik seviyeleriyle anlamli bir iligki bulunamamuistir.

Laugksch ve Spargo (1996), yaptiklar1 aragtirmada birinci sinifta okuyan 4223
iniversite 6grencisinin, fen okuryazarlik seviyelerini arastirmistir. Aragtirmada veri
toplama araci olarak, aragtirmacilarin gelistirmis oldugu temel fen okuryazarlik 6lgegi
kullanilmistir. Arastirma sonucunda; cinsiyet degiskeninde, erkeklerin kadmlardan
daha yliksek fen okuryazarlik seviyesine sahip olduklari; dgrencilerin aldiklar1 fen
dersi say1s1 degiskenine gore; birden fazla fen dersi alanlarin, hi¢ fen dersi almayanlara

oranla daha yiiksek fen okuryazar olduklari tespit edilmistir.

Literatiir taramas1 neticesinde yapilan sentez sonucu bir Ozet tablo

olusturulmus ve Tablo 2’de sunulmustur
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Fen ogretimi 6z yeterlik inanci iizerine yapilan ¢calismalar

Yazar Amag Yoéntem  Orneklem Veri toplama araglar1 Bulgu ve/veya sonug
grubu
Corapeigil, Hayal ~ Fen Ogretimi 6z yeterlik  Nitel Sif -Fen 0gretimi 6z yeterlik Fen bilimleri dersine karsi olumsuz
ve Aydin, 2016 inancin etkileyen Ogretmeni inang dlgegi tutuma sahipler ve fen Ogretimine
sebepleri belirlemek. adaylart -Gorlisme yonelik 6gretim yontemlerine hakim
degiller.

Bergman ve Yapilandirilmis  6grenme  Nicel Ogretmen -Fen 6gretimi 6z yeterlik  Yapilandirilmis 6grenme ortaminin fen
Morphew, 2015 ortaminin fen dgretimi 6z adaylan inang Olcegi ogretimi 0z yeterlik inancina olumlu

yeterlik inancina etkisini etkisi vardir.

belirlemek.

Flores, 2015 Fen Ogretimi 6z yeterlik  Nicel Ogretmen -Fen 6gretimi 6z yeterlik Tasarlanmig ogretmenlik
inancinin, ogretmenlik adaylar inang Olcegi uygulamasimin &gretmen adaylariin

uygulamalarinda  alana
dayali fen dersi ile nasil
degisecegini belirlemek.

fen 6gretimi 6z yeterlik inanglarinda
olumlu etkisi vardir.
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Yazar Amag Yoéntem  Orneklem Veri toplama araglari Bulgu ve/veya sonug
grubu
Kazempour ve Bilimsel inanis, fene kars1 ~ Karma Ogretmen -Fene kargi tutum 6lgegi  Fen oOgretimi derslerinin, 6gretmen
Sadler, 2015 tutum ve fene yonelik 6z adaylan -Fen 0gretimi 6z yeterlik adaylarinin fen Ogretimi 6z yeterlik
yeterlik inancglarini inang dlgegi inang ve fene karsi tutumlarina olumlu
belirlemek. -Fen 0gretimi resimleme  bir etkisi olmustur.
formu
-Yari yapilandirilmis
goriigmeler
Knaggs ve Fen oOgretimi 6z yeterlik Karma Ogretmen -Fen 6gretimi 6z yeterlik Fen 6gretimi derslerinin, &gretmen
Sondergeld, 2015  inanglarina, fen Ogretimi adaylar1 inang dlcegi adaylarmin fen Ogretimi 6z yeterlik
dersinin ne derece -Acik uglu inang ve fene karsi tutumlarina olumlu
etkiledigini belirlemek. bir etkisi vardir.
Kazempour, 2014  Fene kars1 tutum, Karma Ogretmen -Fen 6gretimi 6z yeterlik Dersten dnce negatif tutuma ve diisiik
deneyim, giiven ve 0z aday1 Olcegi 0z vyeterlige sahip olan Ogretmen
yeterliklerinin  iligkisini -Fene karsi tutum 6l¢egi  adayimnin, akademik dénem basinda 57
arastirmak. -Goriiseme olan 6z yeterlik inan¢ puani, akademik
-Gozlem donem sonunda 86 olmustur.
-Videokayit
Gokgiil, 2013 Fen Ogretimi 6z yeterlik  Nicel Sif -Fen 6gretimi 6z yeterlik Fen 6gretimi 6z yeterlik inanglar1 orta
inanc1 ile fen Ogretimi Ogretmeni inang Olcegi diizeyin Ustlindedir.
tutumu arasindaki iliskiyi adaylari -Fen Ogretimi  tutum

belirlemek.

olcegi
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Yazar Amag Yoéntem  Orneklem Veri toplama araglari Bulgu ve/veya sonug
grubu
Avery ve Meyer,  Aragtirma temelli fen Karma Ogretmen -Fen Ogretimi yeterlik Arastirma temelli fen dersinin 06z
2012 dersinin 0z  yeterlik adaylar inang Glgegi yeterlik inanglart lizerinde etkisi
inanglari iizerindeki -Goriisme yoktur.
etkilerini aragtirmak.
Yildiz Duban ve ~ Fen ogretimi 6z yeterlik  Nicel Sif -Fen 6gretimi 6z yeterlik Fen 6gretimi 6z yeterlik inanglan ile
Gokgakan, 2012 inanc1 ile fen Ogretimi Ogretmeni inang Olgegi fen Ogretimine yonelik tutumlar
tutumu arasindaki iliskiyi adaylari -Fen Ogretimi tutum arasinda anlaml bir iliski vardir.
belirlemek. olcegi
Bayraktar, 2011  Ogretmen yetistirme  Nicel Sinif -Fen 6gretimi 6z yeterlik Fen 6gretimi 6z yeterlik inanglar1 orta
programinin fen Ogretimi Ogretmeni inang Glgegi diizeydedir.
0z  yeterlik  inancina adaylari -Fene kars1 tutum olgegi
etkisini incelemek.
Gunning ve Fen Ogretimi 6z yeterlik Karma Ogretmen -Fen 6gretimi 6z yeterlik Fen 6gretimine kars1 6z yeterlik diizeyi
Mensah, 2011 inang ve fene kars1 giiveni adaylari inang Olgegi artmistir.
gelistirmek. -Gozlem
-Goriisme
Hechter, 2011 Fen Ogretimi 6z yeterlik  Nicel Ogretmen -Fen 0gretimi 6z yeterlik Fen dersinin fen Ogretimi 6z
algisiin baglamsal adaylari inang Glgegi yeterliginin alt boyutlar1 olan kisisel 6z
degisimini gegmise doniik yeterlik ve sonu¢ beklentilerinde
On test, On test ve son test olumlu etkisi vardir.
ile aragtirmak.
Avci, 2008 Fen Ogretimi 6z yeterlik  Nicel Sif -Fen 6gretimi 6z yeterlik Fen ogretimi 6z yeterlik inanglar
inanc1 ile fen Ogretimine Ogretmeni inang Olcegi yiiksektir.
yonelik algiy1 belirlemek. adaylari -Fen 6gretimi resimleme

formu
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Yazar Amag Yoéntem  Orneklem Veri toplama araglari Bulgu ve/veya sonug
grubu
Cetin, 2008 Fen 6gretimi dersinin fen  Nicel Sif -Fen 6gretimi 6z yeterlik Fen 6gretimi dersinin, fen 6gretimi 6z
Ogretimi 0z  yeterlik Ogretmeni inang Glgegi yeterlik inancina bir etkisi yoktur.
inancina etkisini adaylari
belirlemek.
Berkant ve Ekici,  Fen oOgretimi 6z yeterlik  Nicel Sif -Fen 6gretimi 6z yeterlik Fen Ogretimi 6z yeterlik inanci ile
2007 inanct ile zeka tiirleri Ogretmeni inang Olgegi mantiksal/matematiksel,
arasindaki iligkiyi adaylari -Coklu  zeka kuramu gorsel/uzamsal ve bedensel/kinestetik
belirlemek. Olcegi zeka puanlari arasinda pozitif yonde ve
anlaml1 bir iliski oldugu belirlenmistir.
Merig ve Ersoy, Fen ogretimi 6z yeterlik  Nicel Sif -Fen 6gretimi 6z yeterlik Fen &gretimi 6z yeterlik algilar
2007 algisii belirlemek. Ogretmeni algi dlcegi “yeterli” ve “iyi” arasindadir.
adaylari
Yilmaz, 2007 Fen ogretimi 6z yeterlik  Nicel Sif -Fen 0gretimi 6z yeterlik Fen oOgretimi 6z yeterlik inanglar
inan¢g ve simf yoOnetimi Ogretmeni inang 6lgegi yiiksek diizeyde ve oOgretmenlik
inanglarma  dgretmenlik adaylar -Sinif yonetimine uygulamasinin fen 6gretimi 6z yeterlik
uygulamasi yonelik tutum ve inang inanglarina bir etkisi yoktur.
deneyimlerinin  etkisini Olcegi
arastirmak.
Hamurcu, 2006 Fen ogretimi 0z yeterlik Karma Sif -Fen 0gretimi 6z yeterlik Fen Ogretimi 0z yeterlik inang
inanglarini aragtirmak. Ogretmeni inang Glgegi diizeyleri yiiksektir.
adaylari -Bir acik uglu soru
Uredi ve Uredi, Fen oOgretimi 6z yeterlik  Nicel Sif -Fen 0gretimi 6z yeterlik Fen &gretimi 6z yeterlik inanci kadin
2006 inanglarini bazi Ogretmeni inang Glgegi ve son sinif 6gretmen adaylarinda daha
degiskenlere gore adaylan yiiksektir.

yordamak.
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Yazar Amag Yoéntem  Orneklem Veri toplama araglari Bulgu ve/veya sonug
grubu

Bleicher ve Yapilandirmaci 6grenme  Karma Ogretmen -Fen 6gretimi 6z yeterlik Yapilandirmaci 6grenme ortamlarinin
Lingren, 2005 yontemlerinin kullanildig adaylan inang Olcegi fen Ogretimi 6z yeterlik inancina

Ogrenme ortamlarinda -GOriigme olumlu etkisi vardir.
islenen fen  Ogretimi

derslerinin fen 6gretimi 6z

yeterlik inanglari

tizerindeki etkisini

belirlenmek.

Cakiroglu, Tiirk-Amerikan simf  Nicel Ogretmen -Fen 6gretimi 6z yeterlik Amerikali sinif 6gretmeni adaylarinin
Cakiroglu ve Ogretmen adaylarimin fen adaylari inang Glgegi fen 6gretimi 6z yeterlik inanglart Tiirk
Boone, 2005 Ogretimi 0z yeterlik inang sinif 6gretmen adaylarininkinden daha

diizeylerini karsilagtirmak. yiiksektir.
Morell ve Caroll,  Fen &gretimi 6z yeterlik  Nicel Ogretmen -Fen 6gretimi 6z yeterlik Fen Ogretimi dersi 0z yeterlik
2003 inancin1 olumlu etkileyen adaylari inang 6lgegi inanglarina olumlu etkisi vardir.
faktorleri belirlemek.
Fen okuryazarhgi iizerine yapilan calismalar
Yazar Amag Yontem Orneklem Veri toplama araglari Bulgu ve/veya sonug
grubu
Heinsen, 2016 Fen okuryazarlik algisini  Nitel Fen bilimleri  -Goriisme Ogretmenler  fen  okuryazarligini
belirlemek. ogretmenleri toplum i¢in gerekli ve faydali olarak
gordiiklerini belirtmiglerdir.
Tekin, Aslanve  Bilimsel okuryazarlik  Nicel Fen bilgisi -Temel bilimsel Bilimsel okuryazarlik ile elestirel
Yagiz, 2016 diizeyi ile elestirel O0gretmen okuryazarlik 6lgegi diisiinme egilimleri arasinda anlamli
diisiinme egilimini birlikte adaylari -Elestirel disiinme olmayan bir iligki vardir.

incelemek.

egilimi dlcegi
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Yazar Amag Yoéntem  Orneklem Veri toplama araglari Bulgu ve/veya sonug
grubu
Urey ve Cerrah Fen bilgilerini giinlik Karma Sif -Fen okuryazarlik testi Fen okuryazarligi ve fene karsi tutum
Ozsevgeg, 2015 yasamla iliskilendirebilme Ogretmeni -Fen tutum 0lcegi arasinda; fen okuryazarlig: ile gilinliik
diizeyi ile fen tutum ve adaylari -Giinliik yasam yasamla iligkilendirme arasinda; fene
okuryazarlik arasinda ki iliskilendirme testi karsi tutum ile giinlik yasamla
iliskiyi belirlemek. -Yari yapilandirilmis  iligkilendirme arasinda anlamli  bir
miilakat iliski vardir.
Sarkar ve Corrigan, Fen okuryazarlik algisim  Karma  Fenbilimleri  -Fen okuryazarlik anketi Katilimer  6gretmenlerin - %12.930°1
2014 belirlemek. Ogretmenleri  -Goriisme fen  okuryazarligimm  temel fen
kavramlarma sahip olma olarak
tanimlamuisgtir.
Aldan Karademir, Fen ve teknoloji Nitel Sif -Gortisme formu Fen ve teknoloji okuryazarliginin
2012 okuryazarligina iligkin Ogretmenleri Ogretim programinda nasil yer aldigina
goriisleri belirlemek. iligkin yeterli bilgiye sahip degillerdir.
Ozdemir, 2011 Fen ve teknoloji  Nicel Sinif -Fen okuryazarlik testi Fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyleri
okuryazarlik ~ diizeylerini ogretmenleri  -Fen bilimleri ve fen distktiir.
incelemek. bilgisine karst tutum
Olcegi
Akgiin, 2010 Bilim okuryazarlik  Nicel Sif -Bilimsel okuryazarlik Laboratuvar  kullammmina  iligkin
diizeyleri ile fen ve Ogretmeni anketi goriisler ve bilimsel okuryazarlik genel
teknoloji laboratuvarlarina adaylar1 ve fen -Laboratuvar olarak fen ve teknoloji Ogretmeni
iligkin goriisleri ve teknoloji  kullanimina ilisgkin adaylarinin lehindedir.
belirlemek. Ogretmeni goriisler anketi
adaylan
Bacanak ve Fen okuryazarlik diizeyini  Nicel Ogretmen -Fen okuryazarlik testi Fen okuryazarlik testinden alinan

Gokdere, 2009

belirlemek.

adaylan

toplam puan 56.710’dur.
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Yazar Amag Yoéntem  Orneklem Veri toplama araglari Bulgu ve/veya sonug
grubu
Dani, 2009 Fen okuryazarlik diizeyini ~ Nitel Ogretmenler  -Gozlem Ogretmenlerin fen egitim amaglari,
belirlemek. -GOriigme literatiirde tanimlanan fen
okuryazarligin yonleriyle uyumludur.
Huyugtizel Cavas, Fen okuryazarhgi ile Karma Sinif -Fen  ve  teknoloji Fen okuryazarlik diizeyi 6lgek sinirinin
2009 Ogretim yeterlikleri Ogretmenleri  Ogretimi yeterlik dlgegi  altindadir.
arasindaki iliskiyi -Fen ve  teknoloji
belirlemek. okuryazarligi Olcegi -
Gorilisme formu
Siiliin, Isik ve Fen okuryazarlik diizeyini ~ Nicel Sf -Fen okuryazarlik testi Ogretmenlerin %61.540’1 fen
Siiliin, 2009 belirlemek. ogretmenleri okuryazarlik testinde basarisiz
olmustur.
Isik Terzi, 2008 Fen okuryazarlik diizeyini ~ Nicel Sif -Fen okuryazarlik testi Siif 6gretmenlerinin fen okuryazarlik
belirlemek. Ogretmenleri diizeyleri ile fen ve teknoloji
ve fen ve Ogretmenlerinin  fen  okuryazarlik
teknoloji diizeyleri arasinda, fen ve teknoloji
ogretmenleri ogretmenlerinin lehinde anlamli bir
farklilik vardir.

Yetisir, 2007 Fen okuryazarlik diizeyini ~ Nicel Sif -Temel fen ve teknoloji Ogretmenlerin ~ fen  okuryazarlik
ve fen okuryazarhigi ile Ogretmeni okuryazarlik 6lgegi diizeyleri ile fene Kkarsi tutumlari
fene  karst  tutumlan adaylari ve fen -Fen alanma yonelik arasinda pozitif yonde anlamli dogrusal
arasindaki iliskiyi bilimleri tutum olgegi bir iligki vardir
belirlemek. Ogretmen

adaylan
Lee ve Chang, Fen okuryazarlik diizeyini ~ Nicel Ogretmenler  -Temel fen ve teknoloji  Ogretmenler genellikle fen
2006 belirlemek. okuryazarlik 6l¢egi okuryazarliginin cevreyle ilgili

konularinda daha basarilidir.




Tablo 2’nin devami
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Yazar Amag Yoéntem  Orneklem Veri toplama araglari Bulgu ve/veya sonug
grubu
Chin, 2005 Fen okuryazarlik diizeyini ~ Nicel Ogretmen -Temel fen okuryazarlik Fen okuryazarlik seviyesi yeterli
belirlemek. adaylart testi diizeydedir.
-Fene kars1 tutum testi
Lee, 2001 Fen okuryazarlik diizeyini  Karma Universite -Fen okuryazarlik 6lcegi Fen okuryazarlik seviyesi yeterli
belirlemek. ogrencileri -Gortisme diizeyde degildir.
Laugksch ve Fen okuryazarlik diizeyini ~ Nicel Universite -Temel fen okuryazarlik Birden fazla fen dersi alan 6grenciler,
Spargo, 1996 belirlemek. ogrencileri  Olcegi hi¢ fen dersi almayanlara gore daha

yiiksek fen okuryazarlik ortalamasina
sahiptir.
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Yapilan literatiir taramasi sonucunda, sinif Ogretmeni adaylarinin fen
okuryazarlik diizeylerini giincel olarak ve sinif 6gretmeni adaylarinin yiiksekogretim
kazanimlarim1 baz alarak Ol¢en sinirli arastirmaya rastlanilmistir. Alanda genellikle
nicel c¢alismalarin yapildig1 goriilmektedir. Arastirmalar incelendiginde, sinif
Ogretmeni veya siif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglarini1 6lgmek
icin giincel olmayan bir 6l¢ek kullanildigi ve sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi
0z yeterlik inanglarinin yeterli diizeyde bulunmadigi, fen okuryazarlik seviyelerini
Olcen calismalarda ise genellikle fen bilimleri 6gretmen veya 6gretmen adaylarinin
gerisinde kaldig1 ve bu caligmalarda genellikle fen bilgisi 6gretmen veya fen bilgisi
Ogretmen adaylarmin fen okuryazarliklarini 6lgmek tizere gelistirilmis dlgcek veya
coktan secmeli testlerin kullanildigi goriilmektedir. Tablo 2’de de goriildiigii iizere
calismalarin sinif 6gretmeni adaylarmmin 6gretim yeterliklerinin tek bir yoniini
Olgmekle smirli kaldigr ve veri toplama araglarinin giincel olmamasi alanda bir

eksiklik olarak goriilmektedir.

Alanda yapilmis 6z yeterlik ve okuryazarligin birlikte arastirildig caligmalara
bakildiginda, c¢alismalarin fen bilimleri 6gretmeni ve/veya fen bilimleri 6gretmen

adaylar ile gerceklestirildigi goriilmektedir.



UCUNCU BOLUM

3. YONTEM
Bu béliimde, arastirmanin; metodolojisi, tasarimi, veri toplama araglariin
olusturulmasi, 6rneklem grubu, verilerin analizi, arastirmada gegerlik ve giivenirlik ile

aragtirmada etik basliklarina yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Metodolojisi

Sinif 6gretmeni adaylarinin, fen dgretimi 6z yeterlik inang diizeylerini ile fen
okuryazarlik diizeylerini karsilastirmay1 amaglayan bu arastirma, nicel bir arastirma
olup iliskisel tarama modelinde sekillendirilmistir. iliskisel tarama modeli, iki ya da
daha ¢ok segilen degisken arasinda ki iliskinin varligi ile derecesini belirlemeyi ve
aciklamay1 amaglayan, tanimlama ve tahmin yiiriitmeye dayali deneysel olmayan bir

arastirma modelidir (EKiz, 2009; Christentesen, Burke Johnson ve Turner, 2015).

3.2. Arastirmanin Tasarimi

Arastirmanin tasariminda, ilk olarak ilgili literatiir taranmis ve fen 6gretimi 6z
yeterlik inanci ile fen okuryazarhi§i iizerine yapilmis c¢alismalar incelenmistir.
Incelemeler sonucunda sinif Ogretmeni adaylarinmn, fen Ogretimi igin gereken
yeterlikleri belirlenmis ve elde edilen sonuglar fen 6gretimi 6z yeterlik inanci ve fen
okuryazarligt  baglaminda yeniden incelenmis olup arastirmanin  catisi
olusturulmustur. Bu siirecin sonunda fen 6gretimi 6z yeterlik inan¢ 6lcegi ve fen
okuryazarlik testi gelistirilmistir. Arastirmanin uygulama siireci pilot uygulama ve asil
uygulama olmak tizere iki kisimda bigimlendirilmistir. Pilot uygulama asamasindan
sonra, veri toplama araclarinin gecerlik ve gilivenirlik hesaplamalar1 sonucunda veri
toplama araglarina son hali verilmis ve asil uygulama gerceklestirilip gerekli analizler
neticesinde degerlendirme asamasina gegilmistir. Arastirmanin akis semasi Sekil 4’te

verilmistir:
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3.3. Veri Toplama Araclarinin Olusturulmasi
Bu kisimda veri toplama araglarinin gelistirilme siiregleri, arastirmanin iki

alan1 kapsamasi sebebiyle, iki kisimda ve bu kisimlarin alt bagliklarinda sunulmustur.

3.3.1. Fen Ogretimi Oz Yeterlik inan¢ Olceginin Olusturulmasi

Bu kisimda, fen 6gretimi 6z yeterlik inang Olgeginin gelistirilme asamalari
aciklanmistir. Arastirmanin sinirhiliklart géz oniine alinarak; Education Resources
Information Center (ERIC), Education Source, Teacher Reference Center, Science
Direct, Dergi Park, British Library EThOS, Oxford Scholarship Online, Library
Catalogues, Ebook Collection (EBSCOhost), Ebook Academic Collection
(EBSCOhost), Academic OneFile, Education Index Retrospective: 1929-1983 (H.W.
Wilson), Science Citation Index, Library-Information Science & Technology
Abstracts, ULAKBIM, Research Starters, Networked Digital Library of Theses &
Dissertations, NORA, YOK ulusal tez merkezi ve Google Akademik veri tabanlarinda,

299 ¢ bR 143

“simif 6gretmeni”, “siif 6gretmeni adaylar1”, “Ogretmen adaylar1”, “fen 6gretimi 6z
yeterligi”, “primary teacher candidates”, “self-efficacy belief” ve “primary teacher”
anahtar kelimeleriyle tarama yapilmistir. Ulasilan ¢alismalar incelenmis, arastirmaya
paralel bulunan ¢alismalarin (Enoch ve Riggs, 1990; Capa, Cakiroglu ve Sarikaya,
2005; Ekici, 2005; Yilmaz ve Huyugiizel Cavas, 2007; Dede ve Yaman, 2008; Tatar,
Yildiz, Akpinar ve Ergin, 2009; Gomleksiz, Kan ve Biger, 2010; Tepe ve Demir, 2012;
Yenice, 2012) veri toplama araglari aragtirmaya uyarlanarak bir soru havuzu
olusturulmustur. Olusturulan soru havuzu farkli zamanlarda tekrar tekrar okunarak,
arastirmact tarafindan uzman goriisiine gonderilmek {tizere bigimlendirilmistir.
Bicimlendirilen taslak Olgek 70 sorudan olusmakta olup, kapsam gegerliligini
saglamak icin dort alan egitimi uzmaninin ve anlam gecerliligini saglamak i¢in de iki
Tiirkge dil uzmaninin degerlendirilmesine sunulmustur. Degerlendirmeler sonucu,
benzer ve anlasilirhigi diisiik maddelerde gerekli diizenlemeler yapilmis ve pilot
uygulama i¢in 36 olumlu ve ii¢ olumsuz ifadeden olusan toplam 39 madde, taslak 6l¢ek
haline getirilmistir. Olgek, besli likert tipinde olusturulmus ve maddelere katilma
dereceleri; 1: Kesinlikle Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4:

Katiliyorum, 5: Kesinlikle Katiliyorum seklinde siniflandiriimistir. Olgege verilen

cevaplarin derecelendirilmesinde, olumlu maddeler igin “kesinlikle katiliyorum” dan
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“kesinlikle katilmiyorum” a dogru 5, 4, 3, 2, 1 bi¢ciminde; olumsuz maddeler igin ise
“kesinlikle katiliyorum” dan “kesinlikle katilmiyorum” a dogru 1, 2, 3, 4, 5 biciminde

ters kodlama yapilmastir.

3.3.1.1. Pilot Uygulama

Arastirmanin pilot uygulamasi, Giresun Universitesi’nde dgrenim gdrmekte
olan 87 iigiincii smif, siif 6gretmeni adayiyla gergeklestirilmistir. Orneklem
ulagilabilir evrenden segkisiz olarak se¢ilmistir. Pilot uygulama 2015-2016 akademik

yilinin bahar yariyilinda gergeklestirilmistir.

3.3.1.2. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde IBM SPSS v22 programi kullanilmistir. Veri analizinde
Olgegin giivenirlik katsayisi (cronbach alfasi) ,870 olarak bulunmustur. Bu deger,
Ozdamar’in (1999) belirledigi .600< a < .900 oldukea giivenilir dlciitiinde, oldukca
giivenilir bir 6lgektir (EK-1). Tablo 3’te 6l¢ek maddelerine iliskin ortalama ve standart

sapma verileri bulunmaktadir:

Tablo 3. Fen 6gretimi 6z yeterlik inang 6l¢egine iliskin madde analiz sonuglari

Madde Ortalma Ss. Madde Ortalama Ss.
1 3,942 ,798 21 4,080 ,668
2 4,379 ,766 22 4,138 ,668
3 4,046 ,746 23 4,023 747
4 4,069 128 24 4,103 ,699
5 4,103 ,793 25 3,988 673
6 4,253 ,781 26 4,276 641
7 4,253 824 27 4,080 ,633
8 4,023 147 28 3,736 ,690
9 4,356 ,762 29 4,218 ,706

10 3,759 ,792 30 3,931 ,695
11 4,092 741 31 4,218 ,618
12 3,908 741 32 2,092 972
13 4,057 ,753 33 3,632 ,878
14 4,103 ,551 34 3,655 ,804
15 4,115 ,689 35 2,552 1,076
16 3,977 147 36 3,609 ,826
17 4,103 ,629 37 3,805 ,790
18 4,207 ,765 38 3,885 ,769
19 3,988 ,690 39 1,885 ,855
20 3,965 ,690
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Taslak 6lgegin boyut sayisini belirlemek igin 6lgege faktor analizi yapilmistir.
Faktor analizi sonucunda KMO ve Barrtlett’s testine gore 6rneklem yeterliliginin ,857

ile yeterli diizeyde ( ,700 ve iizeri iyi) oldugu goriilmektedir (Can, 2016).

Tablo 4. KMO ve Bartlett's testi sonuglari

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterligi Ol¢iimii. 857

Bartlett's Testi 2702,925

df 741

Sig. 000%
*p<,010

Elde edilen veriler baglaminda, dlgege faktdr analizinin uygulanabilecegi ve

maddeler arasinda korelasyonun oldugunu sonucuna ulagilmstir.

Asagida verilen Tablo 5’te dl¢ekte yer alan maddelerin ortak faktor varyans

degerleri verilmistir.

Tablo 5. Fen 6gretimi 6z yeterlik inanci1 6lgek maddelerinin ortak faktor varyans

degerleri
Madde  Baslangic Ekstraksiyon Madde  Baslangic Ekstraksiyon
Degerleri Degerleri

1 1,000 ,789 21 1,000 , 731
2 1,000 134 22 1,000 ,852
3 1,000 ,684 23 1,000 ,720
4 1,000 ,598 24 1,000 117
5 1,000 ,650 25 1,000 144
6 1,000 824 26 1,000 ,730
7 1,000 ,790 27 1,000 ,655
8 1,000 ,795 28 1,000 712
9 1,000 ,693 29 1,000 , 123
10 1,000 ,701 30 1,000 ,783
11 1,000 ,689 31 1,000 ,701
12 1,000 512 32 1,000 , 762
13 1,000 ,688 33 1,000 , 765
14 1,000 ,633 34 1,000 ,648
15 1,000 ,656 35 1,000 ;590
16 1,000 711 36 1,000 ,684
17 1,000 ;545 37 1,000 621
18 1,000 , 7104 38 1,000 ,638
19 1,000 ,799 39 1,000 , 154
20 1,000 ,823

Yapilan analiz sonucunda, maddelerin faktor yiik degerleri belirlenmistir. Oz

yeterlilik inan¢ dlgeginde yer alan maddelerin ortak faktdr varyanslarinin ,512-,852
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arasinda degistigi goriilmistiir. Biiyiikoztirk (2003), maddelerin faktor yiik
degerlerinin ,450 ve istii degerlere sahip olmasmin iyi bir sonucun gostergesi
oldugunu belirtmektedir. Bu sonuglara gore, maddelerin ortak faktor varyans
degerlerinin yiiksek oldugu goriilmektedir.

Asagida verilen Tablo 6°da 6z yeterlilik 6lgegi i¢in agiklanan toplam varyans

degerleri goriilmektedir.
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Tablo 6. A¢iklanan toplam varyans degerleri

Bilesenler Baslangic Oz Degerleri Kareler Toplam Ekstrasyonu Kareler Toplami Rotasyonu
Toplam Varyans  Toplanmis Toplam Varyans  Toplanmis Toplam Varyans  Toplanmis

Yiizdesi Yiizde Yiizdesi Yiizde Yiizdesi Yiizde

1 17,161 44,004 44,004 17,161 44,004 44,004 8,093 20,751 20,751

2 3,583 9,187 53,190 3,583 9,187 53,190 6,427 16,480 37,231

3 1,833 4,701 57,891 1,833 4,701 57,891 4,840 12,409 49,640

4 1,503 3,854 61,745 1,503 3,854 61,745 2,553 6,546 56,186

5 1,298 3,328 65,072 1,298 3,328 65,072 2,020 5,179 61,365

6 1,149 2,945 68,018 1,149 2,945 68,018 1,837 4,711 66,076

7 1,024 2,627 70,645 1,024 2,627 70,645 1,782 4,568 70,645

8 ,981 2,515 73,159

9 874 2,241 75,400

10 ,804 2,062 77,462

11 ,748 1,917 79,380

12 ,632 1,621 81,001

13 ,605 1,552 82,552

14 o717 1,479 84,032

15 ,566 1,451 85,482

16 ,505 1,296 86,778

17 478 1,225 88,003

18 467 1,197 89,201

19 432 1,109 90,309

N
o

,395 1,012 91,322
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Tablo 6’nin devami

Bilesenler Baslangic Oz Degerleri Kareler Toplam Ekstrasyonu Kareler Toplami Rotasyonu
Toplam Varyans  Toplanmigs  Toplam Varyans  Toplanmigs  Toplam Varyans  Toplanmig
Yiizdesi Yiizde Yiizdesi Yiizde Yiizdesi Yiizde
21 ,349 ,894 92,215
22 ,342 ,876 93,091
23 ,299 167 93,858
24 ,282 124 94,582
25 ,267 ,684 95,266
26 ,249 ,640 95,906
27 ,203 521 96,427
28 ,194 ,498 96,925
29 ,186 476 97,402
30 ,168 ,432 97,833
31 ,157 ,402 98,235
32 ,134 ,343 98,578
33 ,124 ,317 98,895
34 ,115 ,296 99,191
35 ,102 ,263 99,453
36 ,071 ,183 99,636
37 ,064 ,164 99,800
38 ,046 ,119 99,919

39 ,032 ,081 100,000
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Olgekte yer alan maddelerin toplam varyans degerleri incelendiginde, analize
tabi tutulan 39 maddenin, baslangi¢ 6z degeri 1’den biiyiik olan yedi faktor altinda
toplandig1 sonucuna ulasilmistir. Ancak ilk iki faktor disindaki faktorlerin, 6lgege olan
katkilar diisiik oldugu i¢in 6l¢egin tek faktorlii olabilecegi olasilik dahiline alinmuastir.
Bu baglamda 6l¢ek maddelerinin 6z degerlerinin bilesenlere gore degisimini gdsteren
cizgi grafigi incelenmistir.

Asagida sunulan Grafik 1’de 6l¢ek maddelerinin 6z degerlerine gore ¢izilen

cizgi grafigi verilmistir.

Cizgi Grafik
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BILESENLER
Grafik 1. Olgek maddelerinin 6z degerlerine gore gizilen ¢izgi grafigi
Grafik 1 incelendiginde 6z deger ¢izgisinde ikinci faktorde keskin bir kirllma

oldugu ve sonraki bilesenlerde kararl bir egilim gosterdigi tespit edilmistir. Bu sonug,

Olgegin genel anlamda iki faktore sahip olabilecegini gostermekte ancak 6z yeterlik
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inang 6l¢eginde maddelerin faktdr yiik degerlerinin birinci faktor iizerinde toplanmasi

sebebiyle 6lgegin tek faktorden olugsmasina karar verilmistir.

3.3.2. Fen Okuryazarhk Testinin Olusturulmasi

Bu kisimda, fen okuryazarlik testinin gelistirilme asamalar1 agiklanmistir.
Arastirmanin sinirliliklar1 géz Oniine alinarak; ERIC, Education Source, Teacher
Reference Center, Science Direct, Dergi Park, British Library EThOS, Oxford
Scholarship Online, Library Catalogues, Ebook Collection (EBSCOhost), Ebook
Academic Collection (EBSCOhost), Academic OneFile, Education Index
Retrospective: 1929-1983 (H.W. Wilson), Science Citation Index, Library-
Information Science & Technology Abstracts, ULAKBIM, Research Starters,
Networked Digital Library of Theses & Dissertations, NORA, YOK ulusal tez merkezi

199 <¢

ve Google Akademik veri tabanlarinda, “sinif 6gretmeni”, “sinif 6gretmeni adaylar1”,
“ogretmen adaylar1”, “fen okuryazarlig1”, “primary teacher candidates”, “‘science
literarcy” ve “primary teacher” anahtar kelimeleriyle tarama yapilmistir. Ulagilan
calismalar incelenmis, arastirmaya paralel bulunan galigmalarin (Bacanak, 2002;
Kocabas, 2004; Urey ve Cerrah Ozsevgec, 2015) veri toplama araclari, PISA fen
okuryazarlik testleri ve iiniversite 6grenci notlar1 incelenmis, Ol¢me, Se¢me ve
Yerlestirme Merkezi’nin (OSYM) yaptig1 iiniversite giris sinavlarinda yer alan Fen
Bilimleri-1 testlerindeki sorulardan uygun olanlari arastirmaya uyarlanmig ve
aragtirmaci tarafindan da yazilan sorularla birlikte bir soru havuzu olusturulmustur.
Olusturulan havuzdan, Hawkhill kurumunun belirledigi 16 tema dikkate alinarak
gerekli indirgemeler yapilmis ve 50 soruluk, bes c¢oktan se¢meli bir taslak test
olusturulmustur. Olusturulan bu taslak test, kapsam gecerliliginin saglanmasi1 amaciyla
dort fen egitimi uzmaniyla ve anlam gegerliliginin saglanmasi igin iki Tirkge dil
uzmaniyla degerlendirilmistir. Degerlendirmeler sonucu, madde sayisi ve
celdiricilerde gerekli diizenlemeler yapilmis ayrica bazi temalar, benzer yapida olmasi
sebebiyle Dbirlestirilmis  (Biyosfer/Ekosistem, Gen/Gen Silahlari, Niikleer
Gii¢/Radyasyon) ve testteki soru sayis1 36’ya disiirilmiistiir.
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3.3.2.1. Pilot Uygulama

Aragtirmanin pilot uygulamasi, Giresun Universitesi’nde 6grenim gdrmekte
olan 62 ikinci siif, sinif 6gretmeni adayiyla gerceklestirilmistir. Orneklem ulasilabilir
evrenden segkisiz olarak se¢ilmistir. Pilot uygulama 2015-2016 akademik yilinin

bahar yariyilinda gergeklestirilmistir.

3.3.2.2. Verilerin Analizi

Verilerin analizi IBM SPSS v22 programiyla yapilmistir. Orneklem grubu alt
ve Ust gruplara ayrilarak veriler analiz programina girilmis ve testtin Sperman Brown
giivenirlik katsayis1 (cronbach alfasi) ,790 ve Pearson gilivenirlik katsayis1 ,660
bulunmustur. Yapilan madde analizi sonrasinda, madde ayirt ediciligi ve madde
giicliigii diisiik olan maddeler testten ¢ikarilarak 22 soruluk bir test elde edilmistir.
Testtin ikinci pilot uygulamas i¢in test maddelerinin temalara dagilimi Tablo 7°de

gosterilmistir.

Tablo 7. Maddelerin temalara dagilimi

Temalar Maddeler f
Atom 1,2 2
Biyosfer/Ekosistem 3,4,5 3
Hastalik ve Saglik 8,9, 10 3
Evrim 15 1
Iklim, Hava ve Insan 6 1
Enerji ve Toplum 11,12, 13, 14 4
Gen/Gen Silahlari 18 1
Degisen Diinya 7 1
Bilimsel Metotlar ve Degerler 22 1
Niikleer Gli¢/Radyasyon 20 1
Genisleyen Evren 16, 17 2
Zehirli Atiklar 21 1
Dogal Kaynaklar 19 1

Tablo incelendiginde, Biyosfer/Ekosistem, Hastalik ve Saglik ile Enerji ve
Toplum gibi, 6gretmen adayinin gilinlilk hayatta daha c¢ok karsilasabilecegi, fen

okuryazarligin sosyal boyutunu icerebilecek temalara agirlik verildigi goriilmektedir.
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Olusturulan bu testle ikinci bir pilot ¢alisma gergeklestirilmistir. ikinci pilot
calismanin sonucunda Sperman Brown giivenirlik katsayis1 ,820 ve Pearson giivenirlik
katsayist ,690 olarak bulunmustur. Ebel’in (1954) belirledigi kriterlere gore fen
okuryazarlik testinin (EK-1) olduke¢a giivenilir oldugu sdylenebilir. Tablo 8’de fen

okuryazarlik testinin madde analiz sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 8. Fen okuryazarlik testi madde analizi sonuglari

Madde Numarasi Sonug¢ Madde Numarasi Sonu¢
1 Glizel 12 Gizel
2 Diizelt 13 Glizel
3 Glizel 14 Diizelt
4 Glizel 15 Glizel
5 Giizel 16 Giizel
6 Iyi 17 Iyi
7 Iyi 18 Giizel
8 Iyi 19 Iyi
9 Iyi 20 Iyi

10 Giizel 21 Iyi
11 Gizel 22 Diizelt

Tablo 8’de test maddelerinin madde ayirt edicilik ve giigliilik puanlarina gore
elde edilen sonuglar goriilmektedir. Ikinci pilot asama sonrasi sonucu “Diizelt” olarak

¢ikan maddelerde gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra teste son hali verilmistir.

3.4. Asil Uygulama
Bu kisimda aragtirmanin asil uygulama basamag ile ilgili drneklem grubu,
verilerin analizi, aragtirmada gecerlik ve gilivenirlik ile arastirmada etik bagliklarina

yer verilmistir.
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3.4.1. Orneklem Grubu

Aragtrmanin  asil  uygulamasi Karadeniz Teknik  Universitesi’nde
gerceklestirilmistir. Sinif 6gretmenligi programinda 6grenim gormekte olan ulasilmis
500 sinif 6gretmeni adayindan toplanan verilerden arastirmanin niteligini etkileyecek
olanlar elenmistir (iliskili 6lgek sorularina geligkili cevaplar verme, bos kagit, her
maddede ayni segenegi isaretleme v.b.). Bu dogrultuda 6rneklem grubu, toplamda 278;
1., 2., 3. ve 4. sinif, sinif 6gretmeni adayindan olusmaktadir. Orneklem ulasilabilir
evrenden segkisiz olarak secilmistir. Simif 6gretmeni adaylarinin smif ve cinsiyet

dagilim1 Tablo 9°da gosterilmistir.

Tablo 9. Orneklem grubunun demografik 6zellikleri

Kadin Erkek n
1. simf 53 17 70
2. smif 63 9 72
3. sif 55 14 69
4, simif 49 18 67
n 220 58 278

3.4.2. Verilerin Analizi
Asil uygulamanin analizleri IBM SPSS v22 ile yapilmis olup, arastirmanin alt

amaglar1 dogrultusunda su istatistiki yontemler kullanilmistir:

Aragtirmanin  orneklem grubu ve ¢alismanin problem ve alt problemleri
dogrultusunda, orneklem grubundan elde edilen demografik bilgiler ile 6rneklem
grubuna uygulanan veri toplama araglarindan elde edilen nicel veriler i¢in analiz
caligmalarina baglamadan once, uygulanacak analiz tekniklerinin parametrik mi yoksa
non-parametrik mi olacaginin belirlenmesi amaciyla verilerin normallik diizeylerine
bakilmistir. Verilerin normallik diizeyin belirlenmesinde kullanilan bir¢ok yontemden
biri merkezi egilim dlgiileri ile normalligin kontroliidiir. ideal bir normal dagilimda,
verilerin ortalama, ortanca ve tepe degerlerinin birbirlerine yakin olmasi1 normallik
durumunun istenen diizeyde olmasi hakkinda arastirmaciya fikir verir. Fen 6gretimi
0z yeterlik inang dlgegi ve fen okuryazarlik testinden elde edilen verilerin normallik

dagilimi su sekildedir:
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Tablo 10. Verilerin ortalama, ortanca ve tepe deger bilgileri

Degerler Oz yeterlik Okuryazarlik

Ortalama 149,930 11,260

Ortanca 152,000 11,000
Tepe deger 150,000 11,000

Tablo 10’da goriildiigii lizere, fen 6gretimi 6z yeterlik inang 6lgegi ve fen
okuryazarlik testi 6lgme araglarindan elde edilen verilerin; ortalama, ortanca ve tepe
deger degerleri birbirine yakin goziikmektedir. Verilerin normal dagilim gosterdigi
sOylenebilir. Ayrica, parametrik testlerin kullanilmasi i¢in; 6rneklemin 30’un tizerinde
olmasi ve varyans homojenliginin saglanmasi da, aragtirmanin saglamasi gereken

diger sartlardir. Bu baglamda verilere parametrik testler uygulanmistir.

Aragtirmanin problemi dogrultusunda fen 6gretimi 6z yeterlik inang 6lgegi ile
fen okuryazarlik testi puanlarinin korelasyonuna; arastirmanin alt problemleri
dogrultusunda 6rneklem grubunun kisisel bilgileri; sinif diizeyi, cinsiyet ve akademik
ortalamaile fen 6gretimi 6z yeterlik inang 6lgegi ve fen okuryazarlik testinden aldiklar
puanlarin korelasyonuna bakilmistir. Arastirmanin uygulama zamani 2016-2017
akademik yilinin giiz yartyilinda gergeklestirildigi i¢in, 6rneklem grubunda birinci
simif grencilerinin akademik ortalama degiskeni arastirmaya alinmamistir. Ogretmen
adaylarmin testlerden elde ettikleri basar1 diizeylerinin belirlenmesinde; fen
okuryazarlik testi i¢in testten alinacak en yiiksek puanin yarisi basari baraji olarak
belirlenmis ve testte 6grencilerin hangi temalarda basarili hangi temalarda basarisiz
oldugunu belirlemede frekans dagilimi yapilmistir. Fen 6gretimi 6z yeterlik inang
6lcegi i¢in ise Ol¢egin tlim maddelerine “kararsizim” isaretlenmesinde alinacak puan

(117) baraj olarak belirlenmistir.

Siif diizeyi degiskeninde, hangi smif diizeyinde anlamli farklilik oldugunu
saptamak amaciyla, One-Way ANOVA grup ici ¢oklu karsilastirma testinin se¢imi
icin verilere Levene testi uygulanmis ve analiz sonucunda p < ,050 varyans esitligi

saglanamadigindan, Dunnett’s C testi ile analiz gerceklestirilmistir.
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3.4.3. Arastirmada Gegerlik ve Giivenirlik

Arastirmanin temel basamagini olusturan 6lgme/veri toplama kisminin saglikl
sonug vermesi i¢in, arastirmaci tarafindan kontrol edilmesi ve saglanmasi gereken iki
durum vardir; Gegerlik ve Giivenirlik. Gegerlik, 6l¢gme aracinin Olgiimleri arasindaki
tutarlilik ve siirekliliktir yani 6lgme aracinin 6lgmeyi amagladigi konuya hizmet
etmesidir. Giivenirlik ise gecerligin bir 6n kosulu olup, 6l¢me aracinin dl¢tiigii durumu
ne derece dl¢tiigiinii kapsar (Cepni ve Akyildiz, 2009; Christentesen, Burke Johnson
ve Turner, 2015).

Gegerligin ii¢ alt tiirii bulunmaktadir, bunlar; kapsam gecerligi, olciit gecerligi
ve yapi gecerligidir. Bu gegerlik tiirlerinden arastirmay1 en ¢ok ilgilendiren kapsam
gecerligidir. Olusturulan taslak veri toplama araglari, kapsam gecerliligini saglamak
adina; fen O6gretimi 6z yeterlik inang olgegi dort alan egitimi uzmaninin ve anlam
gegerliligini saglamak i¢in de iki Tiirkge dil uzmaninin degerlendirilmesine sunulmus;
fen okuryazarlik testi dort fen egitimi uzmaniyla ve anlam gegerliliginin saglanmasi
icin iki Tiirkce dil uzmaniyla degerlendirilmis ve uzmanlarin gériisleri dogrultusunda

gerekli diizenlemeler yapilmistir.

Gegerligi etkileyen faktorler Cepni ve Akyildiz (2009) tarafindan dort baglik

altinda toplanmstir, bunlar;
1. Madde say1s1 ve 6lgme yontemi
2. Guivenirlik
3. Puanlayici yanlilig
4. Uygulanan kosullardir.

Madde say1s1 ve 6lgme yontemi faktoriine gore, veri toplama aracindaki madde
say1s1 arttik¢a kapsam ve davranisi drnekleme orani artacaktir. Olgme ydntemi olarak,
test/Olcek kullanilmasi da, Olgiilmek istenen davranisa yonelik daha fazla soru
yoneltilebilecegi anlamina gelir. Arastirmanin veri toplama araclarinin olusturulmasi
asamasinda, taslak veri toplama araglarinin madde sayis1 fazla tutularak gegerligin
saglanmas1 amag¢lanmistir ve ayni1 amacla da, nicel veri toplama araglar1 kullanilmistir.
Veri toplama araglarmin, giivenirlik katsayilari, fen 6gretimi 6z yeterlik inang

Olceginin ,870 ve fen okuryazarlik testinin giivenirlik katsayis1 ,820 olarak
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bulunmustur. Bu sonuglara gore veri toplama araglari, Ozdamar (1999) ve Ebel’in
(1954) belirledigi giivenirlik 6l¢iitlerinde oldukca giivenilirdir. Veri toplama araglari
nicel oldugu i¢in, 6lgmeye puanlayici yanlilifindan dogabilecek 6l¢gme hatasinin
karigsmadigr diisiiniilmektedir. Veri toplama araglarinin uygulanma kosullari

Arastirmada Etik basligi altinda tartisilmistir.

Christentesen, Burke Johnson ve Turner (2015) giivenirligin dort tiri

oldugunu belirtmektedirler, bunlar;
1. Test-tekrar test glivenirligi
2. Paralel-esdeger formlar giivenirligi
3. I¢ tutarlik
4. Puanlayicilar aras1 giivenirliktir.

Arastirmanin tasarimi geregi, bu kisimda i¢ tutarlik giivenirlik tiirii tizerinde
durulmustur. I¢ tutarlik, veri toplama aracindaki maddelerin tek bir yapiy1 dlctiigiine
dair tutarliliktir. I¢ tutarligm olgiilmesi giivenirlik katsayismin dlgiilmesi ile
miimkiindiir. Bu durum gegerlik baslig1 altinda tartisilmistir. Veri toplama aracinin,
tek bir yapiyr m1 ya da bir yapinin ¢cok boyutlu yonlerini 6lgmeyi amacladigi genellikle
faktor analizi ile belirlenmektedir. Olgme aracinin kag¢ faktérden olustugunun
belirlenmesi sonuglarin yorumlanmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu dogrultuda
fen 6gretimi 0z yeterlik inang Slgegine yapilan faktor analizi neticesinde, 6lgegin tek

faktorlii yani tek bir yapiy1 6l¢tligli sonucuna ulagilmistir.

Bir veri toplama aracinin gegerlik ve giivenirligini etkileyen bir diger faktor ise
orneklem biyiikliigiidiir. Nicel calismalarda genelleme s6z konusu oldugu igin
orneklem biiyiikliigliniin belirlenmesi 6nemli bir faktordiir. Arastirmada parametrik
analiz kullanilacaksa 6rnek biytikliigiiniin en az 30 olmas1 gerektigi belirtilmis ve
literatiirde kritik 6rneklem degerlerinin 50, 100 ve 250 oldugu goriilmiistiir (Krejcie
ve Morgan, 1970; Cohen, Manion ve Morrison, 2000; Ross, 2004; Kokli,
Biiyiikoztiirk ve Cokluk Bokeoglu, 2006; akt.: Delice, 2010). Bu arastirmada,
Karadeniz Teknik Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesi Temel Egitim Boliimii Smif
Ogretmenligi Programi’nda okuyan 6grenciler evren olarak secilmis ve arastirmanin

yontemine uygun olarak segkisiz 6rnekleme yontemiyle 278 6gretmen aday1 6rneklem
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grubuna alimmistir. Arastirmanin, fen 6gretimi 6z yeterlik inanc1 boyutunda faktor
analizi kisminda 6rneklem yeterliligi igin KMO ve Barrtlett’s Testi kullanilmis ve bu
test sonucunda drneklem yeterliligi ,857 bulunmustur. Can’a (2016) gore 6rneklem
yeterliligi i¢in ,700 ve iizeri iyi diizeyde olarak kabul edilmektedir. Bu dogrultuda
orneklem grubunun biyiikligiinin yeterli oldugu ve evreni temsil ettigi

distiniilmektedir.

3.4.4. Arastirmada Etik

Akademik arastirmalarda sunulacak olan bilgilerin ve verilerin elde
edilebilmesi igin, arastirmaya dahil edilen bireylerin temel hak ve mahremiyetlerinin
etkilenmesi gerekir. Bu baglamda arastirma etigi, arastirmanin yapilandirilmasi ve
uygulanmasi esnasinca goz ardi edilmemesi gereken bir unsurdur (Sieber ve Stanley,
1988; Christentesen, Burke Johnson ve Turner, 2015). Bu kisimda, aragtirmanin etik
yonii ve uygulamalari hakkinda bilgi verilmistir. Egitim bilimleri, son ylizyil i¢erisinde
biiyiik bir gelisme kaydetse de, genel olarak sosyal bilimler alaninda kabul edildigi
goriilmektedir. Diener ve Crandall (1978), sosyal bilimlerde aragtirma etigini ii¢ alana

ayirmistir:
1. Toplum ve Bilim Arasindaki iliski
2. Mesleki Konular
3. Arastirmaya Katilanlara Yonelik Uygulamalar

Arastirma etiginin Toplum ve Bilim Arasindaki Iliski yonii, kiiltiirel degerler ve
toplumsal kaygi etmenlerinin arastirma siirecini ne derece etkiledigini icermektedir.
Mesleki Konular ise arastirmada sahtecilik ve intihal konularini igermektedir.
Arastirmaya Katilanlara Yonelik Uygulamalar konusu, bu boliimde asil ele alinacak
konudur. Bu konu hakkinda bilgi vermeden Once belirtilmesi gerekir ki, arastirma,
Office for Protection from Research Risks (OPRR) (2001) tarafindan belirlenen, etik
kuruldan muaf tutulan dort kategori igerisinde yer almaktadir. Bu dort kategori 6zetle

sunlardir:

1. Resmi ve genel kabul goren egitim ortamlarinda yapilan, egitimin; strateji,

teknik, program ve sinif yonetimini i¢eren arastirmalar
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2. Egitimsel testlerin (bilissel, yetenek, basar1 v.b.) kullanimini igeren

arastirmalar

3. Egitimsel testlerin, taramalarin, goriismelerin veya gézlemlerin kullanimini

iceren aragtirmalar

4. Erisilebilir verilerin, bireyi dogrudan tanimlayici kayitlarin bulunmadigi

arastirmalar

Arastirmanin, Orneklem grubu belirlendikten sonra, orneklem grubunu
arastirma dahiline alma durumlar1 gézden gegirilmis ve 6rneklem grubunun daha rahat
olacaklar1 egitim ortamlarinda veri toplama siireci gergeklestirilmistir. Uygulamadan

(3

once Orneklem grubuna, arastirmaci tarafindan “verilerin sadece arastirma amagh
kullanilacag1” ve “bazi demografik bilgileriniz disinda higbir verinin ¢aligmanin
okurlar1 ile paylasilmayacagi” gibi bilgiler sunulmus ve veri toplama araclar1 6rneklem
grubuna tanitilarak, arastirmanin igerigi hakkinda bilgi verilmistir. Bu
bilgilendirmenin amaci, bireylerin veri toplama siirecinde rahat ve igten cevap

vermelerini saglamaktir.

Veri toplama siireci, her bir grup i¢in yaklasik 30-35 dakika siirmiis, sinif
O0gretmeni adaylarinin rahat cevap verebilmelerini saglayan silire saglanmistir.
Arastirmaya dahil edilen Orneklem grubunun, veri toplama siirecinde toplanan
verilerinin okuyucu ile paylasimi konusunda rizalar1 alinmistir. Arastirmanin dogasi
geregi gelistirilen iki veri toplama araci, veri analizinin gerektirdigi sekilde bir sinif
O0gretmeni adaymin iki 6lgme aracindan aldigi puanlar1 kendi igerisinde ve biitiin
orneklem grubu igerisinde karsilagtirmayr amacgladigindan, sinif 6gretmeni adaylarma
kod verilerek farkli zamanlarda degil bir kitapcik halinde sunularak mahremiyetin

etkilenme durumu minimal diizeyde tutulmustur.



DORDUNCU BOLUM

4. BULGULAR ve TARTISMA
Bu kisimda arastirmada toplanan verilerin analizinden elde edilen bulgular ve

literatiir 15181 altinda bulgularin tartisma boliimii yer almaktadir.

4.1. Bulgular

Bu kisimda aragtirmanin bulgular {i¢ kisimda sunulmustur. Birinci kisimda
siif 0gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inang diizeyleri ve Orneklem
grubunun demografik yapisina gore ulasilan bulgular, ikinci kisimda sinif 6gretmeni
adaylarinin fen okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi ve oOrneklem grubunun
demografik yapisina gore ulasilan bulgular ve tgiincii kisimda sinif 6gretmeni
adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanci ile fen okuryazarlik diizeyleri arasindaki

iligkiye yonelik bulgular sunulmustur.

4.1.1. Fen Ogretimi Oz Yeterlik inan¢ Ol¢eginden Elde Edilen Bulgular

Bu kisimda 6gretmen adaylarindan fen 6gretimi 6z yeterlik inanci olgegi ile
elde edilen veriler sirasiyla tablolar halinde sunulmustur. Arastirmanin, “Siif
ogretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik diizeyleri nedir?” ifadesini igeren birinci

alt problemine iligkin bulgular Tablo 11°de verilmistir.
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Tablo 11. Fen 6gretimi 6z yeterlik inang 6lgeginden elde edilen madde analiz bulgulari

Madde no
X
Ss

Madde no
X
Ss

Madde no
X
Ss

Madde no
X
Ss

1
3,712
921

11
3,986
,866

21
3,946
, 746

31
4,104
,706

2
4,140
,861

12
3,863
,851

22
3,989
,764

32
3,586
1,158

3
3,849
,890

13
3,932
874

23
3,874
775

33
3,392
,980

4
3,921
,854

14
3,946
,806

24
3,899
,800

34
3,435
,995

5
3,885
,896

15
4,010
, 167

25
3,806
,796

35
3,338
1,121

6
4,079
824

16
3,870
,7196

26
4,086
,750

36
3,388
,987

7
4,054
912

17
3,928
,803

27
3,834
,780

37
3,590
971

8
3,942
,852

18
4,122
,806

28
3,619
,759

38
3,655
974

9
4,173
,836

19
3,867
,760

29
3,946
875

39
3,874
1,006

10
3,687
,866

20
3,863
, 748

30
3,748
,829
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Tablo 11 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin 6lgek maddelerine verdikleri
cevaplarin ortalamalarmin bes iizerinden 3,844 oldugu goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin 6lgekten aldiklar1 toplam puanlarinin ortalama ve standart sapma
degerlerine bakildiginda, ortalamalar1 149,930 ve standart sapma degerleri 22,610
oldugu goriilmektedir.

Arastirmanin, “Simif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inang
diizeyleri ile simif diizeyleri arasinda bir iliski var midir?” ifadesini igeren birinci alt
problemine bagl 1.a. problemine iliskin bulgular Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12. Fen 6gretimi 6z yeterlik inang 6l¢eginin sinif degiskenine iligkin korelasyon
testi sonuglari

Smif

Oz yeterlik inanci Pearson Korelasyon ,425%*
Sig. (2-tailed) ,000
n 278

Korelasyon, ,010 seviyesinde 6nemli (2-tailed).

Tablo 12°de goriildiigi lizere, fen 6gretimi 6z yeterlik inang diizeyi ile sinif
diizeyi arasinda, p <,010 degerinde Sig. (2-tailed)=,000 sonucuna gore, pozitif, gii¢lii
ve anlaml bir iligki vardir. Degisimin hangi siiflar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla ¢oklu karsilastirma i¢cin Dunnett’s C testi uygulanmis ve analizin sonuglari

Tablo 13’de sunulmustur.

Tablo 13. Fen 6gretimi 6z yeterlik inang 6lgeginin sinif degiskenine gére Dunnett’s C
testi sonuglari

()simif (j)simf Ortalama farka Ss hatasi
1. smif 2. smif -13,763" 3,783
3. smuf -19,797" 3,788
4. simif -26,702" 3,671
2. smif 1. simif 13,763" 3,783
3. smuif -6,034 3,246
4. simif -12,939" 3,109
3. simf 1. simf 19,797" 3,788
2. smif 6,034 3,246
4. simif -6,905 3,116
4. simif 1. smif 26,702" 3,671
2. smif 12,939" 3,109
3. smuif 6,905 3,116

*Anlamli farklilik ,050 seviyesinde 6nemli.
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Tablo 13 incelendiginde; birinci sinif ile diger sinif diizeyleri arasinda, diger
siiflarin lehinde anlamli farklilik oldugu; ikinci ve dordiincii sinif arasinda, dordiincii

siif 6gretmeni adaylar1 lehinde anlamli farklilik oldugu gériilmektedir.

Arastirmanin “Sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inang
diizeyleri ile cinsiyetleri arasinda bir iligki var midir?” ifadesini igeren birinci alt
problemine bagli 1.b. problemine iligskin bulgular Tablo 14’te sunulmustur.

Tablo 14. Fen 6gretimi 6z yeterlik 6lgeginin cinsiyet degiskenine iliskin korelasyon
testi sonuglari

Cinsiyet
Oz yeterlik inanc1 Pearson Korelasyon -,030
Sig. (2-tailed) ,617
n 278

Tablo 14 incelendiginde, kadin ve erkek Ogretmen adaylarinin 6lgek
ortalamalarinin ¢ok yakin oldugu goriilmektedir. Tabloda goriildiigii iizere p degeri
,617°dir ve p > .050 degerinde belirlenen anlamlilik sinirindan biiyiik oldugu igin
cinsiyet degiskeninde fen oOgretimi 0z yeterlik inanci anlamli farklilik

gostermemektedir.

Arastirmanin, “Sinif 6gretmeni adaylarmin fen 6gretimi 6z yeterlik inang
diizeyleri ile akademik ortalamalar1 arasinda bir iliski var midir?” ifadesini igeren
birinci alt problemine bagl 1.c. problemine iligkin bulgular Tablo 15’de sunulmustur.

Tablo 15. Fen 6gretimi 6z yeterlik 6l¢eginin akademik ortalama degiskenine iliskin
korelasyon testi sonuglari

Akademik

ortalama

Oz yeterlik inanci Pearson Korelasyon 231%**
Sig. (2-tailed) ,001
n 208

Korelasyon, ,010 seviyesinde énemli (2-tailed).

Tablo 15 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inang
diizeyleri ile akademik ortalamalar1 arasinda, p <,010 degerinde Sig. (2-tailed)=,000

sonucuna gore, pozitif ve anlamli bir iligki oldugu goriilmektedir.



74

4.1.2. Fen Okuryazarlk Testinden Elde Edilen Bulgular

Bu kisimda 6gretmen adaylarindan fen okuryazarlik testinden elde edilen
bulgular sirasiyla tablolar halinde sunulmustur. Arastirmanin “Simif Ogretmeni
adaylarinin fen okuryazarliklari ne diizeydedir?” ifadesini igeren ikinci alt problemine

iliskin bulgular Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16. Ogretmen adaylarinin fen okuryazarlik testinden aldiklar1 puanlarin dagilimi

Deger Sikhk Yiizde Yiizde Birikimli
Degeri Yiizde
3,000 1 ,400 ,400 ,400
4,000 2 ,700 ,700 1,100
5,000 5 1,800 1,800 2,900
6,000 9 3,200 3,200 6,100
7,000 8 2,900 2,900 9,000
8,000 17 6,100 6,100 15,100
9,000 22 7,900 7,900 23,000
10,000 39 14,000 14,000 37,100
11,000 43 15,500 15,500 52,500
12,000 37 13,300 13,300 65,800
13,000 38 13,700 13,700 79,500
14,000 27 9,700 9,700 89,200
15,000 16 5,800 5,800 95,000
16,000 9 3,200 3,200 98,200
17,000 3 1,100 1,100 99,300
18,000 1 ,400 ,400 99,600
19,000 1 ,400 ,400 100,000
Toplam 278 100,000 100,000

Tablo 16 incelendiginde, fen okuryazarlik testinden alinan en diisiik puanin iig,
en yliksek puanin ise 19 oldugu goriilmektedir. Testten alinabilecek en yiiksek puan
22 iizerinden basar1 sinir1 11 olarak belirlendiginde, 6gretmen adaylarinin dogru cevap
yigilmalarmin 10,11,12 ve 13 puanlarinda yi8ildigim1 en ¢ok yigilmanin ise 11
puaninda oldugu goriilmektedir. Bu testten 6gretmen adaylarinin %62,900°1 testte 11

ve lizerinde puan almistir.

Arastirmanin “Simif Ogretmeni adaylar1 fen okuryazarlik testinde hangi
temalarda daha basarili olmuslardir?” ifadesini iceren ikinci alt problemine bagh 2.a.
problemine iligkin bulgular Tablo 17°de, n = temadaki toplam dogru sayisi/temadaki

soru sayisi formiilii ile hesaplanmis olarak verilmistir.



Tablo 17. Fen okuryazarlik testi tema basar1 dagilimi sonuglari

75

Temalar Soru I.smif 2.smf 3.smif 4. smf n
Maddeleri
Atom 1 25 20 19 27 98
2 21 32 31 21
3 44 42 39 44 176
Biyosfer/Ekosistem 4 62 60 53 58
5 34 37 24 30
Iklim, Hava ve 6 47 42 48 36 173
Insan
Degisen Diinya 7 28 19 24 26 97
8 36 38 36 28 162
Hastalik ve Saglik 9 41 37 45 38
10 49 45 51 41
11 21 27 31 26 142
Enerji ve Toplum 12 41 47 58 42
13 46 55 54 48
14 16 16 24 15
Evrim 15 22 13 31 18 84
Genisleyen Evren 16 17 25 24 24 114
17 43 33 39 24
Gen/Gen Silahlari 18 48 46 55 48 197
Dogal Kaynaklar 19 63 67 66 65 261
Niikleer 20 46 44 57 40 187
Gii¢/Radyasyon
Zehirli Atiklar 21 8 12 15 10 45
Bilimsel Metotlar 22 20 16 11 19 66

ve Degerler

Tablo 17 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin en fazla dogru cevap verdikleri
temanin “dogal kaynaklar” temas1 oldugu ve en az dogru cevap verdikleri temanin ise
“zehirli atiklar” temas1 oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan 278 sinif 6gretmeni
adaymin yarisindan fazlasinin dogru cevap verdigi temalar “biyosfer/ekosistem”,
“iklim, hava ve insan”, “hastalik ve saglik”, “enerji ve toplum
“dogal kaynaklar” ve “niikleer gii¢/radyasyon” temalar1 oldugu, 278 sinif dgretmeni
adaymnin yarisindan azinin dogru cevap verdikleri temalar ise “atom”, “degisen

diinya”, “evrim”, “genisleyen evren”, “zehirli atiklar” ve “bilimsel metotlar ve

degerler” oldugu goriilmektedir.

gen/gen silahlart”,
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Arastirmanin “Sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarlik diizeyleri ile sinif
diizeyleri arasinda bir iliski var midir?” ifadesini igeren ikinci alt problemine bagli 2.b.

problemine iliskin bulgular Tablo 18’de sunulmustur.

Tablo 18. Fen okuryazarlik testinin sinif degiskenine iliskin korelasyon testi sonuglari

Simif

Pearson Correlation ,037

Okuryazarlik Sig. (2-tailed) 542
n 278

Tablo 18’de goriildigii tizere 6gretmen adaylarinin fen okuryazarlik diizeyleri
ile siif diizeyleri arasinda, p < ,050 degerinde Sig. (2-tailed)= ,542 sonucuna gore,

anlamli bir farklilik bulunamamastir.

Arastirmanin “Smf Ogretmeni adaylarinin fen okuryazarlik diizeyleri ile
cinsiyetleri arasinda anlamli bir iligski var midir?” ifadesini igeren ikinci alt problemine

bagli 2.c. problemine iliskin bulgular Tablo 19°da sunulmustur.

Tablo 19. Fen okuryazarlik testinin cinsiyet degiskenine iligskin korelasyon testi

sonuglari
Cinsiyet
Okuryazarlik Pearson Correlation ,022
Sig. (2-tailed) 717
n 278

Tablo 19 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin fen okuryazarlik diizeyleri ile
cinsiyetleri arasinda, p <,050 degerinde Sig. (2-tailed)=,717 sonucuna goére, anlamli

bir fark olmadig1 goriilmektedir.

Aragtirmanin “Smif &gretmeni adaylarinin fen okuryazarlik dizeyleri ile
akademik ortalamalar1 arasinda anlamli bir iliski var midir?” ifadesini igeren ikinci alt

problemine bagli 2.d. problemine iligskin bulgular Tablo 20’de sunulmustur.
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Tablo 20. Fen okuryazarlik testinin akademik ortalama degiskenine iliskin korelasyon
testi sonuglari

Akademik
ortalama
Okuryazarlik Pearson Correlation ,159*
Sig. (2-tailed) ,022
n 208

Korelasyon, ,050 seviyesinde 6nemli (2-tailed).

Tablo 20 incelendiginde, sinif Ogretmeni adaylarmin fen okuryazarlik
diizeyleri ile akademik ortalamalar1 arasinda, p <,050 degerinde Sig. (2-tailed)=,022

sonucuna gore, pozitif, diisiik ve anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir.

4.1.3. Fen Ogretimi Oz Yeterlik inanci ile Fen Okuryazarhk Diizeyi Arasindaki

Iliskiye Dair Bulgular

Bu kisimda arastirmanin ana problemi olan “Smif 6gretmeni adaylarinin fen
Ogretimi 0z yeterlik inang diizeyleri ile fen okuryazarlik diizeyleri arasinda bir iliski
var midir?” sorusuna ait bulgular paylasilmistir. Bu dogrultuda smif 6gretmeni
adaylarina uygulanan fen Ogretimi 6z yeterlik inang Olcegi ile fen okuryazarlik
testinden toplanan verilerin korelasyonuna bakilmis ulasilan bulgular Tablo 21°de
sunulmustur.

Tablo 21. Fen 6gretimi 6z yeterlik inanci ile fen okuryazarlik iligkisini gosteren
korelasyon analizi sonuglari

Okuryazarlik
Pearson Correlation ,198**
Oz yeterlik inanc1 Sig. (2-tailed) ,001
n 278

Korelasyon, ,010 seviyesinde 6nemli (2-tailed).

Tablo 21 incelendiginde, fen 6gretimi 6z yeterlik inanci ile fen okuryazarlik
diizeyi arasinda, p <,010 degerinde Sig. (2-tailed)=,001 sonucuna gore, pozitif, diisiik
ve anlaml bir iliski oldugu goriilmektedir. Fen 6gretimi 6z yeterlik inanci ile fen
okuryazarlik arasindaki korelasyonu daha 1yi anlamak adina, korelasyonun dagilim

grafigi olusturulmustur.
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Grafik 2. Fen 6gretimi 6z yeterlik inanci ile fen okuryazarlik korelasyonunun dagilim grafigi

Grafik 2’de de goriildiigii lizere korelasyonun dagilim grafiginin net bir
kararlilik gosterememekte oldugu ancak bilesenler arasinda diisiik egimli dogrusal bir

dogru iizerine toplandig1 goriilmektedir.

4.2. Tartisma
Bu kisimda, smif 6gretmeni adaylarina uygulanan fen ogretimi 6z yeterlik
inang Olgegi ve fen okuryazarlik testinden elde edilen verilerden ulasilan bulgular

literatiir 1s181nda tartisilmistir.

Smif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inang diizeylerini 6lgmek
amactyla, gelistirilen 39 maddelik bir 6l¢ek adaylara uygulanmis, toplanan verilerin
analizi yapilmistir. Ogretmen adaylarinin dlgek maddelerine verdikleri cevaplarin
ortalamasi bes iizerinden 3,844 tiir. Ilgili literatiirde bu bulguyu destekleyen bulgulara
ulasan ¢aligsmalar bulunmaktadir (Hamurcu, 2006; Yilmaz, 2007; Avci, 2008; Avery
ve Meyer, 2012; Bergman ve Morphew, 2015; Flores, 2015; Kazempour ve Sadler,
2015). Bunun yani sira, arastirmanin bulgusuna paralel olmayan bulgulara ulagan
caligmalarda mevcuttur (Altungekig, Yaman ve Koray, 2005; Berkant ve Ekici, 2007,
Merig ve Ersoy, 2007; Cetin, 2008; Y1ldiz Duban ve Gokcakan, 2012; Gokgiil, 2013).
Arastirmanin bulgusuyla paralellik gosteren ve gostermeyen ¢aligsmalarin igerikleri
incelendiginde, agirlikli olarak gilincel olan calismalarin arastirmanin bulgusunu
destekleyen verilere ulastigi goriilmektedir. Ulasilan bu bulgu, simif 6gretmeni

adaylarindan beklenen bir bulgudur. Bu durumun sebebi bircok faktorden
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kaynaklanabilir. Bunlardan biri iiniversitenin sahip oldugu yeterli fiziksel olanak
olabilir nitekim Akbas ve Celikkaleli (2006) arastirmalarinda Mersin Universitesinin
en disik ortalama alan iiniversite olmasimi yeterli fiziksel donanima sahip
olmamasiyla agiklamaktadirlar. Bunun yani sira Bergman ve Morphew (2015) ile
Flores (2015) iyi tasarlanmis gretim ortamlarinin, 6gretmen adaylarinin fen 6gretimi

0z yeterlik inanglarinda artiga neden oldugunu belirtmektedirler.

Arastirmada, fen 6gretimi 6z yeterlik inanci ile sinif diizeyi arasindaki iliski
incelenmis ve son smif 6gretmen adaylarinin daha yiliksek fen 6gretimi 6z yeterlik
inang ortalamasina sahip olduklari bulunmustur. Ulagilan bulgunun sebebi, kuskusuz
en bliyiik etken olan sinif 6gretmeni adaymin egitim siirecidir. Bu baglamda egitim
sirecinin bir ¢iktis1 olarak, birinci sinifta okuyan 6gretmen adaylari ile son sinifta
okuyan 6gretmen adaylari arasinda belirgin bir fark olmasi beklenir. Ciinkii son sinifta
okuyan Ogretmen adayi almasi gereken meslek egitimi derslerini almistir ve alt
siniflara nazaran daha yiiksek bir ortalamaya sahip olmasi beklenen bir durumdur.
Arastirmanin bu bulgusu, son sinif 6gretmen adaylarinin daha yiiksek 6z yeterlik inang
ortalamasina sahip oldugu sonucuna ulasan Uredi ve Uredi (2006), Avci (2008), Yildiz
Duban ve Gokgakan (2012) caligsmalari ile paralellik gosterirken, Altungeki¢, Yaman
ve Koray (2005); Berkant ve Ekici (2007); Gokgiil (2013) caligmalariyla paralellik
gostermemektedir. Arastirmanin  bulgusuyla paralellik gdstermeyen c¢aligmalar
incelendiginde, orneklem gruplarinin esit sayida olmamasi veya farkli anabilim
dalinda okuyan 6grencilerle heterojen bir gruplamanin olmasi, arastirma bulgusunu

neden desteklemeyen bulgulara sahip olduklarini agiklayabilir.

Arastirmada, fen O0g8retimi 6z yeterlik inanci ile cinsiyet arasindaki iligki
incelenmis ve anlamli bir farklilik bulunamamistir. Arastirmanin bu bulgusunu
Altungekic, Yaman ve Koray (2005), Akbas ve Celikkaleli (2006), Berkant ve Ekici
(2007), Meri¢ ve Ersoy (2007), Yilmaz (2007), Aver (2008), Cetin (2008), Kurtulus
ve Cavdar (2010), Yildiz Duban ve Gokgakan’in (2012) bulgular1 desteklerken;
Hamurcu (2006) ve Uredi ve Uredi’nin (2006) kadin 6grenciler lehinde, Gokgiil’iin
(2013) erkek oOgrenciler lehinde olan bulgular1t arastirmanin  bulgusunu
desteklememektedir. Smif 6gretmenligi programini genel olarak kadin 6grencilerin
tercith ettikleri diisiiniildiigiinde arastirma bulgusunun kadin 6grenciler lehinde

sonuglanacag diisiiniilmiis ancak hem ulasilan bulgu hem de literatiirde agirlikli olan
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bulgular incelendiginde cinsiyet agisindan bir fark olusmamast durumunun, kontrol
edilmemis diger faktorlerden, Ornegin Orneklem grubunun dengeli bir dagilim
gostermemesi, etkilenilmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Ote yandan Akbas ve
Celikkaleli (2006) bu sonucun toplumda degisen kadin rolleri, mesleki sinirlamalarin
kalkmas1 ve bunun sonucunda daha 6z giivenli bir kadin profilinin ¢izilmesi olarak
aciklarken, Avci (2008) bu sonucu, 6gretmenlik mesleginin sadece bir kadin meslegi
olarak goriilmekten ¢ikip erkekler tarafindan da tercih edilme orani artan bir meslek

olmasina baglamaktadir.

Arastirmada, fen 6gretimi 6z yeterlik inanci ile akademik ortalama arasindaki
iligki incelenmis ve pozitif anlamli bir fark oldugu bulgusuna ulasiimistir.
Arastirmanimn bu bulgusu Uredi ve Uredi’nin (2006) yaptig1 ¢alisma desteklerken,
Meri¢ ve Ersoy’un (2007) yaptig1 calisma desteklememektedir. Arastirmanin bu alt
problemine yonelik ayni 6rneklem grubuna sahip yurti¢ci ¢alisma sayisinin kisitlt
oldugu goriilmektedir. Oz yeterlik alaninda yapilmis bazi ¢aligmalar incelendiginde,
orta 6gretim fen bilimleri ve matematik 6gretmeni adaylariyla ¢alisan Azar (2010),
Tiirkge 6gretmeni adaylarryla ¢alisan Ulper ve Bager (2012) ve biyoloji dgretmeni
adaylariyla ¢alisan Savran ve Cakiroglu (2001) ile bazi yurtdisi ¢alismalar (Stevens,
Olivarez Jr, Lan, Tallent Runnels, 2004; Zajacova, Lynch ve Espenshade, 2005)
akademik ortalama ile 6z yeterlik arasinda anlamli bir iliski oldugu bulgusuna
ulagmiglardir. Akademik ortalamanin yiiksek olmasi, 6gretmen adayina bir 6z giiven
kazandiracagi ve kendini fen 6gretimi ya da mesul oldugu diger 6gretmenlik meslegi
alaninda 6z yeterlik algisini veya inancini olumlu yonde etkileyecegi diisiiniilebilir.
Uredi ve Uredi’nin (2006) Pintrich’ten (1999) aktardigina gére akademik anlamda
basarili olmak kisinin biligsel yetenegine duydugu giivenin bir yansimasi olarak, 6z
yeterligini olumlu yoénde etkileyecektir. Ancak Morell ve Caroll (2003) konu
alanindaki bilgi artisinin 6z yeterlikte artisa neden olmayacagimi belirtmektedirler.
Bunun yam sira, smif 6gretmenligi programi bir¢ok disiplini i¢inde barindiran bir
programdir. Dolayisiyla bu programda okuyan Ogretmen adaylarinin akademik
ortalamalari, diger 6gretmenlik programlarina nazaran tek bir disipline ait basariy1
gostermemektedir. Bu aragtirmanin sonucunda akademik ortalama ile fen 6gretimi 6z
yeterlik inanci arasinda bir iligki bulunmus olsa da, bunun oldukg¢a saglikli bir sonug

oldugu sdylenebilir mi? Programin kazanimlar1 dogrultusunda, fen ve fen 6gretimine
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yonelik derslerden basarili olmus bir 6gretmen adayinin teorik olarak fen okuryazari
oldugunu dolayisiyla bu alandaki akademik basarisini olumlu etkileyecegini soylemek

mumkuindiir.

Bu baglamda simif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarlik diizeylerini 6l¢mek
icin 22 soruluk coktan seg¢meli bir test gelistirilmis ve Ogretmen adaylarina
uygulanmistir. Elde edilen verilerde siif 6gretmeni adaylarmin fen okuryazarlik
diizeylerinin belirlenen basar1 6lgiitii etrafinda y1g1ldig1 tespit edilmistir. Arastirmanin
bu bulgusu Urey ve Cerrah Ozsevgeg’in (2015) ¢alismasi ile paralel iken; dgretmen
adaylarinin fen okuryazarlik seviyelerini bagar1 6l¢iitiine gore orta ya da daha diisiik
seviyede oldugunu tespit eden ¢alismalarda mevcuttur (Lee, 2001; Yetisir, 2007; Isik
Terzi, 2008; Bacanak ve Gokdere, 2009; Huyugiizel Cavas, 2009; Siiliin, Isik ve Siiliin,
2009; Ozdemir, 2011; Tekin, 2013; Saribas, 2015). Bu calismalar genel olarak
incelendiginde, siif 6gretmeni adaylarinin lisans programlarinin kazanimlarina uygun
olmayan ve genellikle fen bilimleri 6gretmenlerinin fen okuryazarlik diizeylerini
belirlemeye yonelik hazirlanmis test ve 6lceklerin, sinif 6gretmenlerine veya sinif
Ogretmeni adaylarina uygulanmasi ya da kiyaslanma yapilan 6gretmenlik programlari
arasinda grup biiyiikliikleri arasinda dengesizlikler olmasi, arastirma bulgusuyla diger

aragtirmalarin bulgularinin neden 6rtiismedigini agiklayabilir.

Ogretmen adaylarinin fen okuryazarhigin hangi temalarinda daha basarili
olduklarini belirlemek {izere yapilan analizde, en ¢ok dogru cevabi verdikleri temanin
“dogal kaynaklar” oldugu, en az dogru cevabi verdikleri temanin ise “zehirli atiklar”
oldugu bulgusuna ulagilmistir. Chin (2005) yaptig1 ¢aligmada 6gretmen adaylarinin
fen okuryazarlik alanlarindan; saglik bilimleri, FTTC ve canlilar bilimi alt
konularindan en yiiksek puani aldiklari, en diisiik puanlar1 ise bilimin dogas1 ve yer
bilimleri konularindan aldiklarini belirtmis, Lee ve Chang (2006) &gretmen
adaylarmin en yiiksek puani aldiklari konularin g¢evreyle ilgili konular oldugunu
caligmalarinda belirtmislerdir. Huyugiizel Cavas (2009) sinif 6gretmenlerinin en
diisiik ortalamaya sahip olduklari iinitelerin “viicudumuzun bilmecesini ¢ozelim” ile
“kuvvet ve hareket” konular1 oldugunu ayrica Fen-Teknoloji-Toplum yeterliklerinin
diisiik oldugunu belirtmistir ve bu bulguyu Bacanak ve Gokdere’nin (2009) ¢aligsmasi
desteklemektedir. Bacanak ve Gokdere (2009) 6gretmen adaylarinin en ¢ok dogru

cevap verdikleri konularin “bilimin dogasi” ve “bilim insan1 6zellikleri” oldugunu
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belirtmislerdir. Genel ¢erceveye bakildiginda, 6gretmen adaylarinin giinliikk yasamla
iliskili ve fen okuryazarligin sosyal boyutunu olusturan konularda daha yiiksek
ortalamaya, daha teknik ve soyut kalan konularda, atom ve genisleyen evren temalari
gibi, daha diisiik ortalamaya sahip olduklar1 gorilmektedir. Bunun sebebi
irdelendiginde, sinif 6gretmenliginin, meslek itibari ile sorumlu oldugu yas grubu
somut islemler donemine denk gelmektedir. Yani bu donemdeki bir birey, somut olgu
ve olaylar1 anlayabilir ve soyut diisiinme becerisine sahip degildir. Stmif 6gretmeni
adaylarinin, giinliik hayatla daha iligkili olan temalarda yiiksek ortalama gostermesi bu
baglamda agiklanabilir. Bu konuda ilgili literatiire bakildiginda, Sarkar ve Corrigan
(2014), Bangladesli fen bilimleri 6gretmenlerinin fen okuryazarligina iligkin algilarini
arastirdiklar1 arastirmada, 6gretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlugu (%93) fen dersinin
oncelikli amacinin, Ogrencilerin fen bilgilerini gilinliik hayatta kullanabilme

yeterliklerine sahip olma becerisini kazandirma oldugunu belirtmislerdir.

Ogretmen adaylarinin fen okuryazarlik seviyeleri ile simif diizeyleri arasindaki
iligki incelenmis ve anlamli bir farklilik bulunamamistir. Akgiin (2010) tigilincii ve
dordiincii smif, sinif 6gretmeni adaylartyla yiiriittiigii ¢alismasinda, tgiincii sinif
ogretmen adaylarinin dordiincii simif 6gretmen adaylarina nispeten fen okuryazarligina
kars1 daha olumlu bir tavir sergilediklerini belirtmistir. Fen okuryazarliginin toplumca
bir genel kiiltlir olarak algilandigini diislintirsek, farkli yas gruplarindan bireylerin
ilgilerinin cesitlilik gostermesi, fen okuryazarlik diizeyinin tek bir yas hiyerarsisinde

veya kurumsal bir grupta toplanamayacagini sdylemek miimkiindiir.

Ogretmen adaylarmin fen okuryazarlik seviyeleri ile cinsiyetleri arasindaki
iliski incelenmis ve anlamli bir farklilik bulunamamistir. Yetisir (2007), Isik Terzi
(2008), Siiliin, Isik ve Siiliin (2009) ve Huyugiizel Cavas (2009) da galismalarinda
cinsiyetle fen okuryazarlik diizeyi arasinda anlamli bir farklilik bulamazken; Chin
(2005) ve Bacanak ve Gokdere (2009) erkek dgretmen adaylari lehine, Ozdemir (2011)

ise kadin 6gretmenlerin lehine bir farklilik oldugu bulgusuna ulasmiglardir.

Ogretmen adaylarinin fen okuryazarlik seviyeleri ile akademik ortalama
arasindaki iliski incelenmis ve pozitif anlamli bir farklilik bulunmustur. Arastirmanin
bu bulgusuna yonelik, literatiirde ilgili ¢alismaya rastlanilmazken, 6rneklem grubu

olarak fen bilgisi 6gretmen adaylariyla galisan Bacanak (2002), erkek Ogretmen
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adaylarmin akademik ortalamalar1 kadin 6gretmen adaylarindan diisiik olmasina
karsin fen okuryazarlik testinde kadin Ogretmen adaylarindan daha yiiksek bir
ortalama sergiledikleri sonucuna ulasmistir. Ayni sekilde fen bilgisi 6gretmen adaylari
ile calisan Tekin, Aslan ve Yagiz (2016) ise yiiksek akademik ortalamaya sahip
Ogretmen adayinin yiiksek bilimsel okuryazarlik ortalamasina sahip oldugu bulgusuna
ulagsmiglardir. Tekin, Aslan ve Yagiz (2016) yiiksek akademik ortalamanin, bilimsel
icerik bilgisine dair bilgi dagarciginin zenginlesmesine katki saglayacagini One

siirmiislerdir.

Arastirmanin asil amaci olan, fen Ogretimi 6z yeterlik inanci ile fen
okuryazarlik arasindaki iligki incelenmis ve diisiikk, pozitif ve anlamli bir iliski
bulunmustur. Arastirmanin bu bulgusunu destekleyen, Akgiin ve dig. (2014), fen
bilimleri 6gretmen ve fen bilimleri 6gretmen adaylariyla yaptiklar1 galismada
Ogretmen adaylarinin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyinin 6z yeterlik inanglari
lizerine pozitif yonde olumlu diizeyde bir degisime neden oldugu bulgusuna
ulasmislardir. Saracaloglu, Yenice ve Ozden (2013) ve Onen Oztiirk (2016)
aragtirmalarinda, fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik 6z yeterlik algis1 dlgegi
kullanmislar ve 6gretmen adaylarinin fen okuryazarligina iliskin 6z yeterlik algilarinin
yeterli diizeyde oldugu bulgusuna ulasmislardir. Oz yeterlik inancim etkileyen,
dogrudan deneyimler ve dolayli deneyimler, iki faktdre odaklanildiginda 6gretmen
adaylarinin bir alana iligkin teorik, pratik deneyimlerinin veya bilgi birikimlerinin, o
alana iliskin 6z yeterlik inanclarmi etkileyecegi soylenebilir (Onen Oztiirk, 2015;

Ulusoy, 2016).



BESINCI BOLUM

SONUC ve ONERILER
Bu kisimda arastirmada ulasilan sonuglara ve arastirma siireci ile sonuglarina

bagli olarak sunulan 6nerilere yer verilmistir.

5.1. Sonug¢

Smif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inang diizeyleri ile fen
okuryazarlik diizeyleri arasindaki iliskiyi incelemeyi amaglayan bu ¢alismada ayrica
Ogretmen adaylarinin demografik ozelliklerine gore belirlenen alt problemlerin
incelenmesi amacglanmigtir. Arastirmada uygulanmak iizere gelistirilen fen 6gretimi
0z yeterlik inang Olgegi ve fen okuryazarlik testi kullanilmig ve elde edilen veriler

literatiir 15181nda tartisilarak bazi sonuglara ulasilmistir. Bu sonuclar su sekildedir:

Siif 6gretmenlerinin fen O6gretimi 6z yeterlik inang diizeyleri yiiksektir.
Alanda yapilan arastirmalarin sonuglariyla incelendiginde eskiye kiyasla daha yiiksek
0z yeterlik inancina sahip Ogretmen adaylarinin yetistirildigi sdylenebilir. Ayrica,
aragtirmanin yapildigi iiniversitenin, sinif 6gretmeni adaylarini motive edecek yeterli
egitim donanimina sahip olmasi da bu sonu¢ Tlzerinde etkisi oldugunu

disiindiirmektedir.

Buna bagl olarak smif diizeyi ve akademik ortalama degiskenlerinde;
dordiincii siniflar lehine ve yiiksek akademik ortalama lehine anlamli farkliliklar
bulunmustur. Bu baglamda sinif diizeyi arttikga fen 6gretimi 6z yeterlik inanci da
artmaktadir ve yiiksek akademik ortalama fen 6gretimi 6z yeterlik inancin1 olumlu
etkilemektedir. Arastirmada, cinsiyet degiskeninin fen 6gretimi 6z yeterlik inanci

tizerinde bir etkisi olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarlik diizeyleri yeterli seviyededir ve
en basarili olduklar1 tema “dogal kaynaklar” temasi, en basarisiz olduklar1 tema
“zehirli atiklar” temasidir. Siif O6gretmeni adaylarimin, simif diizeylerinin ve
cinsiyetlerinin fen okuryazarliklari iizerinde bir etkisi olmadig1 sonucuna ulagilmistir.
Ancak akademik ortalama degiskeninde, yiiksek akademik ortalamanin fen

okuryazarligini olumlu etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Akademik ortalama ile fen
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okuryazarlig1 arasinda bir iligki vardir ve yiiksek akademik ortalama bilimsel igerik

bilgisini dolayisiyla fen okuryazarligini arttirmaktadr.

Smif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inang diizeyleri ile fen
okuryazarlik diizeyleri arasinda pozitif ve anlaml1 bir iligski oldugu tespit edilmistir. Bu
baglamda fen Ogretimi 6z yeterlik inang diizeyi ile fen okuryazarlik diizeyinin
birbirlerini olumlu etkiledikleri, istendik diizeydeki fen okuryazarliginin, fen 6gretimi
0z yeterlik inancini arttirabilecegi ya da yliksek fen 6gretimi 6z yeterlik inancinin fen

okuryazarlik seviyesini arttirmaya tesvik edebilecegini sdylemek miimkiindiir.

5.2. Oneriler

Bu béliimde, simif dgretmeni adaylarimin fen Ogretimi 6z yeterlik inang
diizeyleri ile fen okuryazarlik diizeylerini, birbirleriyle iligkilerini ve belirlenen
demografik 6zelliklere gore degisimini belirlemeyi amaglayan bu arastirmada, elde
edilen bulgular ve sonuglar 1s181inda, oneriler kismi arastirmacilara dneriler ve egitim

kurumlarina 6neriler olmak {izere iki boliim halinde sunulmustur.

5.2.1. Arastirmacilara Oneriler

1. Smuf 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglari, cinsiyet, sinif
diizeyi ve akademik ortalama degiskenlerinde ve bir akademik doneme ait Slgiimler
incelenmistir. Ancak bu demografik o6zelliklerin ve bir akademik doneme ait
Ol¢iimlerin, aragtirmanin sonucunu agiklamada yeterli olmadig: diisliniilmektedir. Bu
baglamda arastirmacilarin, demografik 6zellik yelpazesini genisletmeleri, 6rnegin fen
bilimlerine ve fen o6gretim derslerine iliskin dénem ortalamalarinin alinmasi ve
O0gretmen adaylarmin fen Ogretimi 6z yeterlik inanglarinin farkli doénemlerde
incelemeleri ve degisimi takip edilmeleri daha nitelikli 6gretmen adaylarinin

yetistirilmesine katki saglayacaktir.

2. Bu ¢alisma, sinif 6gretmeni adaylariin fen 6gretimi 6z yeterlik inang¢larini
teorik olarak gdstermektedir. Ogretmen adaylarini, gretmenlik uygulamalarinda fen

bilimleri derslerini nasil gerceklestirdiklerini incelemek bu konuda daha derin bilgilere
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sahip olmamiza ve eksikliklerin nasil tamamlanacagina iliskin daha saglikli bilgiler

saglayacaktir.

3. Fen Ogretimi 0z yeterlik inanc1 ve fen okuryazarligi alanlar1 birbirlerini
etkileyen iki alan olsa da, bu alanlar1 ayr1 ayr etkileyen diger nitelikler, 6rnegin tutum,
algi, kaygi gibi, literatiirde ¢okca iizerinde durulan konular mevcuttur ancak bu
arastirmada niteliklerin birbirlerini etkileme degerlerini net olarak belirleyebilmek
adina bu nitelikler disarida tutulmustur. Bu baglamda, ileriki arastirmalarda nitelikler

arasi ¢aligmalarin, davraniglarin anlasilmasinda etkili olacaktir.

4. Bu aragtirmada 278 smif 6gretmeni adayiyla calisilmistir. Arastirmanin
orneklem biiyiikliigii yeterli olsa da, daha ¢ok katilimli ¢aligmalar arastirmanin hata
payint ya da genelleme hatasin1 azaltacagi diisiiniilmektedir. Bu baglamda

arastirmalarda daha genis bir 6rneklem grubuyla ¢aligiimalidir.

5. Bu aragtirma nicel bir yaklasimla ele alinmistir. Nitel yaklagima kiyasla daha
cok kisiye ulasilabilmesine karsin, konunun daha yiizeysel ele alindig1 sdylenebilir.
Bu baglamda, 6gretmen adaylarinin inang ve algilarin1 daha derinlemesine inceleme

firsat1 verecek nitel veya karma ¢aligmalar yapilmalidir.

5.2.2. Egitim Kurumlarina Oneriler

1. Sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarliklari ortalamalari 11 olarak
bulunmus ve alinan basar1 Olgiitline gore yeterli olarak belirtilmistir. Ancak fen
okuryazarlik testinin temalarinin bazilarinda, 6rnegin bilimsel metotlar ve degerler
temasinda, bariz bir basarisizlik goze ¢arpmaktadir. Bu sebeple, 6gretmen adaylarinin
bilimsel bilgi ve bilimsel farkindaliklarini arttirict derslere yer verilmeli ya da mevcut

derslerde 6gretim siirecinde bu amag saglanmalidir.

2. Sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglar1 yeterli diizeyde
bulunmustur. Ancak bu sonug teorik bir sonuctur. Sinif 6gretmeni adaylarinin fen
ogretimi 0z yeterlik inanglarinin pratikte ne diizeyde oldugunun tespit edilmesi ve
buna istinaden 6gretmenlik meslek uygulamasi derslerinde, fen bilimleri dersi igin
belli bir sayida ders verme sayisinin konulmasi, 6gretmen adaylarinin fen d6gretimi 6z

yeterlik inanglarini pratikte arttiracagi diisiintilmektedir.



87

KAYNAKCA
AAAS. (1993). Science For All Americans: Project 2061. New York: Oxford

University Pres.

Akbas, A. ve Celikkaleli, O. (2006). Smif dgretmeni adaylarmin fen 6gretimi 6z
yeterlik inanclarmin cinsiyet, Ogrenim tiirli ve iniversitelerine gore

incelenmesi. Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2(1), 98-110.

Akgiin, A., Ozden, M., Cinici, A., Sonekinci, A. ve Aygiin, H. A. (2014). Fen bilgisi
ogretmen ve dgretmen adaylarinin fen ve teknoloji okuryazarligi seviyeleri ile
ozyeterlik ve tutum diizeyleri arasindaki iliskinin degerlendirilmesi. Akademik
baks dergisi, 43.
http://www.akademikbakis.org/?sayfa=derqgilist&sayi=43&yil=2014
adresinden Eyliil, 2016°da erisildi.

Akgiin, O. (2010). Ogretmen adaylarimn fen ve teknoloji laboratuvarina iliskin
gortisleri ve bilim okur-yazarligi, Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Firat

Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Elaz1g.

Aldan Karademir, C. (2012). Sinif 6gretmenlerinin fen ve teknoloji okuryazarligina

iliskin goriisleri. Bartin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1(1), 236-251.

Alkas Ulusoy, C. ve Sahiner, Y. (2017). Say1 duyusuna yonelik 6zyeterlik 6l¢egi’nin
gelistirilmesi. Kastamonu Egitim Dergisi, 25(1), 17-32.

Altun Yalgin, S., Acisly, S. ve Turgut, U. (2011). Determining the levels of pre-service
science teachers’ scientific literacy and investigating effectuality of the
education faculties about developing scientific literacy. Procedia Social and
Behavioral Sciences, 15, 783-787.

Altungekic, A., Yaman, S. ve Koray, O. (2005). Ogretmen adaylarinin 6z yeterlik
inang diizeyleri ve problem ¢6zme becerileri {izerine bir arastirma (Kastamonu

ili 6rnegi). Kastamonu Egitim Dergisi, 13(1), 93-102.

Anagiin, S. S. (2008). Ilkégretim besinci sinif égrencilerinde yapilandirmaci 6grenme

voluyla  fen okuryazarliginin  gelistirilmesi:  Bir eylem arastirmasi,


http://www.akademikbakis.org/?sayfa=dergilist&sayi=43&yil=2014

88

Yayimlanmamis Doktora Tezi, Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisti, Eskisehir.

Anagiin, S. S. (2011). PISA 2006 Sonuglarina gore oOgretme-6grenme siireci

degiskenlerinin Ogrencilerin fen okuryazarliklarina etkisi. Egitim ve Bilim,
36(162), 84-102.

Andersen, A. M., Dragsted, S., Evans, R. H., & Serensen, H. (2004). The relationship
between changes in teachers' self-efficacy beliefs and the science teaching

environment of Danish first-year elementary teachers. Journal of science
teacher education, 15(1), 25-38.

.....

ogretimine yonelik algilari ile fen 6gretimi oz yeterlik inanglart arasindaki

iliski, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, [zmir.

Avery, L. M., & Meyer, D. Z. (2012). Teaching science as science is practiced:

opportunities and limits for enhancing preservice elementary teachers' self-

efficacy for science and science teaching. School Science and Mathematics,
112(7), 395-4009.

Ayas, A. ve Akdeniz A. R. (1999). Development of the Turkish secondary science
curriculum Science Education, 4, 433-440.

Ayaz, E. (2015). Sinif 6gretmeni adaylarinin fen ve teknoloji dersi kapsaminda mesleki

veterliklerinin ve algilarimin belirlenmesi, Y ayimlanmamis yiiksek lisans tezi,

Firat Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Elaz1g.

Aydin, B. (2003). Bilgi toplumu olusumunda bireylerin yetistirilmesi ve matematik

ogretimi. Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2(14), 183-190.

Aydogdu M. ve Kesercioglu, T. (Ed.). (2005). [lkégretimde fen ve teknoloji ogretimi.
Ankara: Anm1 Yayinlari.

Azar, A. (2010). Ortadgretim fen bilimleri ve matematik 6gretmeni adaylarinin 6z

yeterlilik inanclar. Zonguldak Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 6(12), 235-252.



89

Bacanak, A. (2002). Fen bilgisi égretmen adaylarimin fen okuryazarliklar: ile fen-
teknoloji-toplum dersinin uygulanisini degerlendirmeye yonelik bir ¢alisma,
Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi Fen

Bilimleri Enstitiisii, Trabzon.

Bacanak, A. ve Gokdere, M. (2009). Investigating level of the scientific literacy of
primary school teacher candidates. Asia Pasific Forum on Science Learning
and Teaching, 10(2).
https://www.researchgate.net/profile/Goekdere _Murat/publication/43655548

Investigating level of the scientific literacy of primary school teacher ca
ndidates/links/5440f00e0cf251bced614b4a.pdf adresinden Nisan, 2016

tarihinde erisildi.
Bandura, A. (1977). Social learning theory. Englewood Cliffs, NJ: Prentice Hall.

Bandura, A. (1982). Self-efficaey mechanism in humanageney. American
Psychologist, 37 (2), 122-147.

Bandura, A. (1997). Self-efficacy: The exercise of control. New York: W. H. Freeman.

Bayrak¢i, M. (2007). Sosyal 6grenme kurami ve egitime uygulanisi. Sakarya
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 17, 198-210.

Bayraktar, S. (2011). Turkish preservice primary school teachers' science teaching
efficacy beliefs and attitudes toward science: The effect of a primary teacher

education program. School Science and Mathematics, 111(3), 83-92.

Bergman, D. J., & Morphew, J. (2015). Effects of a science content course on
elementary preservice teachers’ self-efficacy of teaching science. Journal of
College Science Teaching, 44(3), 73-81.

Berkant, H. G. ve Ekici, G. (2007). Sif 6gretmeni adaylarmin fen 6gretiminde
ogretmen 0z yeterlik inang diizeyleri ile zeka tiirleri arasindaki iligkinin

degerlendirilmesi. Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,

16(1), 113-132.


https://www.researchgate.net/profile/Goekdere_Murat/publication/43655548_Investigating_level_of_the_scientific_literacy_of_primary_school_teacher_candidates/links/5440f00e0cf251bced614b4a.pdf
https://www.researchgate.net/profile/Goekdere_Murat/publication/43655548_Investigating_level_of_the_scientific_literacy_of_primary_school_teacher_candidates/links/5440f00e0cf251bced614b4a.pdf
https://www.researchgate.net/profile/Goekdere_Murat/publication/43655548_Investigating_level_of_the_scientific_literacy_of_primary_school_teacher_candidates/links/5440f00e0cf251bced614b4a.pdf

90

Bleicher, R. E., & Lindgren, J. (2005). Success in science learning and preservice
science teaching self-efficacy. Journal of science teacher education, 16(3),
205-225.

Bozdogan, A. E. ve Oztiirk, C. (2008). Cografya ile iliskili fen konularmin dgretimine
yonelik 6z-yeterlilik inang 6lgeginin gelistirilmesi. Necatibey Egitim Fakiiltesi

Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi, 2(2), 66-81.

Biytikoztiirk, S. (2003). Veri analizi el kitabt (3.Basim). Ankara: Pegem Akademi

Yayinlari.

Bybee, R. (1997). Achieving scientific literacy: from purposes to practices.

Heinemann. Portsmouth.

Bybee, R. (1999) Toward an understanding of scientific literacy. in, advancing
standards for science and mathematics education: views from the field. AAAS,
Washington DC.

Can, A. (2016). SPSS ile bilimsel arastirma siirecinde nicel veri analizi. (4. Basim).

Ankara: Pegem Akademi Yaynlari.
Celep, C. (2004). Meslek Olarak Ogretmenlik. Ankara: Am Yaymcilik.

Chan, D.W. (2003). Multiple intelligences and perceived self-efficacy among chineese
secondary school teachers in Hong Kong. Educational Psychology, 23(5), 521-
533.

Chin, C. C. (2005). First-year pre-service teachers in Taiwan—do they enter the
teacher program with satisfactory scientific literacy and attitudes toward

science? International Journal of Science Education, 27 (13), 1549-1570.

Christensen, L. B., Johnson, R. B., & Turner, L. A. (2015). Arastirma yontemleri:
Desen ve analiz (¢ev. A. Alpay). Ankara: An1 Yayimncilik. (Eseerin orjinali

2014’te yayimlandt).

Cohen, L., Manion, L., & Morrison, K. (2000). Reserch methods in education (5.
Edition). London: Routledge/Falmer.



91

Cook, K. L., & Dinkins, E. G. (2015). Building disciplinary literacy through popular
fiction. Electronic Journal of Science Education, 19(3), 1-24.

Coskun, U. (2016). Bilim uygulamalar: dersinin 6grencilerin fen okuryazarhig: - fene
yonelik tutumlarina etkisi ve o6gretmenlerin ders hakkindaki goriislerinin
incelenmesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Egitim

Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Cakiroglu, J., Cakiroglu, E., & Boone, W. (2005). Pre-service teacher self-efficacy
beliefs regarding science teaching: A comparison of pre-service teachers in
Turkey and the USA. Science Educator, 14(1), 31-40.

Capa, Y., Cakiroglu, J. ve Sarikaya, H. (2005). Ogretmen &zyeterlik dlgegi tiirkce
uyarlamasiin gegerlik ve giivenirlik ¢alismasi. Egitim ve Bilim, 30(137), 74-
81.

Celikkaleli, O. ve Akbas, A. (2007). Sinif 6gretmeni adaylarinin fen bilgisi dersine
yonelik tutumlarim1 yordamada fen bilgisi Ogretimi 6z-yeterlik inanglar.

Mersin tiniversitesi egitim fakiiltesi dergisi, 3(1), 21-34.

Cepni, S. ve Akyildiz, S. (Editorler). (2009). Ol¢me ve degerlendirme. Trabzon:
Celepler Matbaacilik.

Cepni, S., Ayas, A., Johnson, D. ve Turgut, M. F. (1997). Fizik Ogretimi. AnKara:
YOK.

Cepni, S., Ayvaci, H. S. ve Bacanak, A. (2012). Bilim, teknoloji, toplum ve sosyal
degisim (5. Basim). Trabzon: Celepler Matbaacilik.

Cepni, S., Bacanak, A. ve Kiigiik, M. (2003). Fen egitiminin amaglarinda degisen
degerler: Fen-Teknoloji-Toplum. Degerler Egitimi Dergisi, 1(4), 7-29.

Cetin, B. (2008). Fen bilgisi 6gretimi dersinin sinif 6gretmenligi anabilim dali 3. sinif
ogrencilerinin fen 6gretimindeki 6z yeterlik inanglarma etkisi. Dokuz Eyliil

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 10(2), 55-71.



92

Cil, E. (2010). Bilimin dogasinin kavramsal degisim pedagojisive dogrudan yansitic
vaklagim ile 6gretilmesi: Isik tinitesi 6rnegi, Yayimlanmamis Doktora Tezi,

Karadeniz Teknik Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Trabzon.

Corapeigil, A., Hayal, M. A. ve Aydin, E. (2016). Sinif 6gretmeni adaylarinin fen
ogretiminde 6z yeterlilik inanglarina fenomenolojik bir bakis. Turkish Studies,
11(9), 209-226.

Danisman, S. (2015). Swnif ogretmenlerinin matematige ve ogretmenlige iliskin
inanglarimin etkilesimi ve bu inanglarin 6grencilerin matematik basarisina
etkisi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Eskisehir Osmangazi Universitesi

Egitim Bilimleri Enstitiisii, Eskisehir.

Dani, D. (2009). Scientific literacy and purposes for teaching science: a case study of
Lebanese private school teachers. International Journal of Environmental &
Science Education, 4(3), 289-299.

Dede, Y. ve Yaman, S. (2008). Fen 6grenmeye yonelik motivasyon dlgegi: Gegerlik
ve gilivenirlik c¢alismasi. Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve
Matematik Egitimi Dergisi, 2(1), 19-37.

Delice, A. (2010). Nicel arastirmalarda 6rneklem sorunu. Kuram ve Uygulamada
Egitim Bilimleri, 10(4), 1969-2018.

Denizoglu, P. (2008). Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin fen bilgisi ogretimi oz yeterlik
inang diizeyleri, ogrenme stilleri ve fen bilgisi 6gretimine yonelik tutumlar
arasindaki iligkinin degerlendirilmesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,

Cukurova Universitesi, Adana Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana.

Diener, E., & Crandall, R. (1978). Ethichs in social and behavioral Research. Chicago,
IL: University of Chicago Press.

Doyle, M. (1997). Beyond life history as a student:preservice teachers’ beliefS about
teaching and learning. College Student Learning, 31(4), 519-532.

Durant, J. R., Evans, G. A., & Thomas, G. P. (1989). The Public Understanding of
Science. Nature, 340(6), 11-14.



93

Ebel, R. L. (1954). Procedures for the analysis of classroom tests. Educational and
Psychological Measurement, 14(2), 352-364.

Ekici, G. (2005). Biyoloji 6z yeterlik 6lgeginin gecerlik giivenirligi. Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 29, 85-94.

Ekiz, D. (2009). Bilimsel Arastirma Yéontemleri. (2. Basim). Ankara: An1 Yayincilik.

Enochs, L. G., & Riggs, I. M. (1990). Further development of an elementary science
teaching efficacy belief instrument: a preservice elementary scale. School
Science And Mathematics, 90(8), 694-706.

Enochs, L. G., Scharmann, L. C., & Riggs, I. M. (1995). The relationship of pupil
control to preservice elementary science teacher self-efficacy and outcome

expectancy. Science Education, 79(1), 63-75.

Erden, E. (2007). Simif dgretmenlerinin fen ogretimi 6z yeterlilik inanglarinin
ogrencilerin fen tutumlari ve akademik bagarilart iizerindeki etkisi,
Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
[zmir,

Firat Durdukoca, $. (2010). Sinif Ogretmeni adaylarinin akademik 06z yeterlik

algilarinin  gesitli degiskenler acisindan incelenmesi. Abant Izzet Baysal

Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 10(1), 69-77.

Flores, I. M. (2015). Developing preservice teachers' self-efficacy through field-based
science teaching practice with elementary students. Research in Higher
Education Journal, 27, 1-19.

Gibson, S., & Dembo, M. H. (1984). Teacher efficacy: a construct validation. Journal
of Educational Psychology, 76(4), 549-582.

Gokgiil, S. (2013). Swnif 6gretmenligi anabilim dali ogrencilerinin fen ve teknoloji
ogretimi Oz yeterlik inanglart ile fen ve teknoloji ogretimi dersine iliskin
tutumlar: arasindaki iliski (Abant Izzet Baysal Universitesi Ornegi),
Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim

Bilimleri Enstitiisti, Bolu.



94

Gomleksiz, M., Kan, A. U. ve Biger, S. (2010). Sinif gretmenlerinin fen ve teknoloji
dersini yiiriitmeye yonelik 6zyeterlikleri. Cumhuriyet Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 34(2), 21-30.

Gunning, A. M., & Mensah, F. M. (2011). Preservice elementary teachers’
development of self-efficacy and confidence to teach science: A case study.
Journal of Science Teacher Education, 22(2), 171-185.

Giirel, R., (2014). Sosyal pekistireglerin ve model davranislarinin, ¢ocuklarin ahlaki
yargilarinin  gekillenmesindeki etkisi (Bandura Ornegi). Degerler Egitimi

Dergisi, 12 (28), 101-119.

Hamurcu, H. (2006). Sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimine yonelik 6z yeterlik

inanglar1. Eurasian Journal of Educational Research, 24, 112-122.

Hazir Bikmaz, F. (2002). Fen 6gretiminde 6z yeterlik inanci 6l¢egi. Egitim Bilimleri
ve Uygulama, 1(2), 197-210.

Hechter, R. P. (2011). Changes in preservice elementary teachers’ personal science
teaching efficacy and science teaching outcome expectancies: The influence of
context. Journal of Science Teacher Education, 22(2), 187-202.

Heinsen, L. D. (2016). Secondary science teachers’ understandings of scientific
literacy, Unpublished Master’s Thesis, University of Alberta Department of
Secondary Education, Canada.

Henson, R. (2001). Teacher self-efficacy: Substantive implications and measurement
dilemmas. Keynote address given at the annual meeting of the Educational
Research Exchange, College Station, TX.

Hill, H. C., Rowan, B., & Ball, D. L. (2005). Effects of teachers’ mathematical
knowledge for teaching on student achievement. American Educational
Research Journal, 42(2), 371-406.

Hurd, P. D. (1958). Science Literacy: Its Meaning for American Schools. Educational
Leadership, 16 (7), 13-16.



95

Hurd, P. D. (1998). Scientific Literacy: New Minds for a Changing World. Issues and
Trends, 82, 407-416.

Huyugiizel Cavas, P. (2009). Sinif 6gretmenlerinin fen ve teknoloji okuryazarliklari ile
ogretim yeterliklerinin belirlenmesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Dokuz

Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Izmir.

Isik Terzi, (2008). Ilkégretim I. kademede fen ve teknoloji dersini yiiriiten sinif
ogretmenleri ile II. kademede fen ve teknoloji dersini yiiriiten fen bilgisi (fen ve
teknoloji) ogretmenlerinin fen okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi ve
sonuglarimin karsilastirilmasi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mugla

Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Mugla.

Kan, A. (2007). Ogretmen adaylarmin egitme-6gretme 6z yetkinligine yonelik 6lgek
gelistirme ve egitme-08retme 0z yetkinlikleri agisindan degerlendirilmesi
(Mersin Universitesi 6rnegi). Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,

3(1), 035-050.
Kaptan, F. (1998). Fen bilgisi 6gretimi. Ankara: An1 Yayincilik.

Kaya, M. ve Bacanak, A. (2013). Fen ve teknoloji 6gretmen adaylarinin diisiinceleri:
fen okuryazari birey yetistirmede 6gretmenin yeri. Dicle Universitesi Ziya

Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, 21, 209-228.

Kazempour, M. (2014). | can't teach science! A case study of an elementary pre-service
teacher's mtersection of science experiences, beliefs, attitude, and self-efficacy.

International Journal of Environmental and Science Education, 9(1), 77-96.

Kazempour, M., & Sadler, T. D. (2015). Pre-service teachers’ science beliefs,
attitudes, and self-efficacy: a multi-case study. Teaching Education, 26(3),
247-271.

Kesik, C. (2016). Ilkokul iiciincii sinif 6rencilerinin fen okuryazarligini belirlemeye
yonelik  envanter  gelistirme ve uygulama (Sanhurfa ili ornegi),
Yaymmlanmanmis Yiiksek Lisans Tezi, Nigde Universitesi Egitim Bilimleri

Enstitiisii, Nigde.



96

Knaggs, C. M., & Sondergeld, T. A. (2015). Science as a learner and as a teacher:
measuring science self-efficacy of elementary preservice teachers. School
Science and Mathematics, 115(3), 117-128.

Koballa, T., Kemp, A., & Evans, R. (1997). The spectrum of scientific literacy:
an in-depth look at what it means to be scientifically literate. The Science
Teacher, 64 (7), 27-31.

Koballa, T. R., & Crawley, F. E. (1985). The influence of attitude on science teaching
and learning. School Science and Mathematics, 85(3), 222-232.

Kocabas, O. (2004). Fen bilgisi égretmen adaylarina fen teknoloji toplum dersinin
etkisi ve ogretmen adaylarinin derse karsi tutumlari, Yayinlanmamis Yiiksek

Lisans Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Koklii, N., Biiyiikoztiirk, S. ve Cokluk Békeoglu, O. (2006). Sosyal bilimler icin
istatistik. (2. Basim). Ankara: PegemA Yayincilik.

Krejcie, R. V., & Morgan, D. W. (1970). Determining sample size for research

activities. Educational and Psychological Measurement, 30, 607-610.

Kurtulus, N. ve Cavdar, O. (2010). Ogretmen adaylarinin fen dgretimine yonelik 6z
yeterliklikleri. Education Sciences, 5(3), 1302-1315.

Laugksch, R. C., & Spargo, P. E. (1996). Construction of a paper and-pencil test of
basic scientific literacy based on selected literacy goals recommended by the
American Association for the Advancement of science. Public Understanding
of Science, 5(4), 331-359.

Lee, V. M. (2001). An investigation of Taiwanese graduate students’ level of scientific
literacy, Unpublished PhD Thesis, The University of Texas, Texas, USA.

Lee, W. C., & Chang, C. Y. (2006) Secondary school teachers' expected earth science
literacy of students in Taiwan. Geoscience education: Understanding system
Earth Hannover, Germany p. 69. — Abstracts of the Fifth GeoSciEd
Conference.



97

Liu, X. (2009). Beyond science literacy: science and the public. International Journal
of Environmental & Science Education, 4(3), 301-311.

MEB. (2013). Fen bilimleri dersi (3-8. siniflar) 6gretim programi. Ankara: Talim ve
Terbiye Kurulu Bagkanligi.

MEB (2014). Ogretmenlik meslegi genel  yeterlikleri taslag.
http://oygm.meb.gov.tr/www/ogretmenlik-meslegi-genel-
yeterlikleri/icerik/39 adresinden, Aralik 2016’da erisilmistir.

MEB  (2015). Swuf  Ogretmeni  Ozel  Alan  Yeterlikleri  Taslagt.
http://oygm.meb.gov.tr/www/ilkogretim-ozel-alan-yeterlilikleri/icerik/257
adresinden, Aralik 2016°da erisilmistir.

Meri¢, G. ve Ersoy, E. (2007). Smif 6gretmenligi son smif 6grencilerinin fen
ogretiminde yeterlilik diizeyi algilari. Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi

Dergisi, 3(1), 51-62.

Mickens, R., & Patterson, C. (2016). What is Science? Georgia Journal of
Science,74(2).
http://digitalcommons.gaacademy.org/cgi/viewcontent.cgi?article=1007&con

text=gjs adresinden, Aralik 2016’da erisilmistir.

Miller, J. D. (1989). Scientific Literacy, Speech Delivered At Annual Meeting Of
AAAS, San Francisco, CA.

Morgil, I., Secken, N. ve Yiicel, A. S. (2004). Kimya 6gretmen adaylarinin z-yeterlik
inanglarmin baz1 degiskenler agisindan incelenmesi. Balikesir Universitesi Fen

Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 6(1), 62-72.

Morrell, P. D., & Carroll, J. B. (2003). An extended examination of preservice
elementary teachers' science teaching self-efficacy. School Science and
Mathematics, 103(5), 246-251.

NRC (National Research Council). (1996). National Science Education Standards.
USA: National Academy Press, Washington, DC.



98

NOAA. Glossary (2016).  http://www.coris.noaa.gov/glossary/#/search/main

adresinden Ekim 2016 tarihinde erisildi.

OPRR (Office for Protection from Research Risk) (2001). Protection of human
subjects: Title 45, code of federal regulations 45 (Part 46). Washington, DC:
U.S. Goverment Printing Office.

Onen Oztiirk, F. (2016). Bilim-Teknoloji-Toplum hakkindaki goriisler ile fen ve
teknoloji okuryazarlig1 6z yeterlik algisi tizerine bir ¢alisma. Necatibey Egitim

Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi, 10(1), 1-31.

Oz, B. (2007). 2001 ilkégretim fen bilgisi dersi ve 2005 ilkégretim fen ve teknoloji
dersi programlarina iliskin ogretmen goriisleri, Yayimlanmamis Yiksek

Lisans Tezi, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana.

Ozdamar, K. (1999). Paket programlar ile istatistiksel veri analizi. Eskisehir: Kaan
Kitabevi.

Ozdemir, A. (2011). Sinif 6gretmenlerinin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerinin
incelenmesi, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Usak Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Usak.

Ozgelen, S. (2010). Fen bilgisi égretmen adaylarimin bilimin dogasina yonelik
goriiglerinin  gelisimin sorgulayict dgretime dayali laboratuar dersinde
incelenmesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi

Egitim Bilimleri Enstitlisii, Ankara.

Ozkan,0., Tekkaya, C. ve Cakiroglu, J. (2002). Fen bilgisi aday ogretmenlerin fen
kavramlarini anlama diizeyleri, fen ogretimine yénelik tutum ve 6z yeterlik

inanglari. V. Fen ve Matematik Kongresi, 16-18 Eyliil, 2002, Ankara.

Pajares, F. (2002). Gender and perceived self-efficacy in self-regulated learning.
Theory into Practice, 4(2), 116-125.

Pintrich, P. R. (1999). The role of motivation in promoting and sustaining self-
regulated learning. International Journal of Educational Research, 31, 459-
470.


http://www.coris.noaa.gov/glossary/#/search/main

99

Putra, M. I. S., Widodo, W., & Jatmiko, B. (2016). Effectiveness of learning with
authentic task to improve science literacy skill in unipdu jombang. Proceeding
of 3rd International Conference on Research, Implementation and Education

of Mathematics and Science. 16 — 17 May 2016, Yogyakarta/ Indonesia.

Riggs, I. (1998). The development of an elementary teachers’ science teaching efficacy
belief instrument [Abstaract]. Kansas State Universty Dissertation Abstracts

International.

Ross, M. R. (2004). Introduction to probability and statistics for engineers and

scientists. San Diego: Elsevier Academic Press.

Saracaloglu, A. S., Yenice, N. ve Ozden, B. (2013). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
fen ve teknoloji okuryazarligina iliskin 6z yeterlik algilar1 ile fene yonelik
tutumlar: arasindaki iliski. International Journal of New Trends in Arts, Sports
& Science Education, 2(1), 58-69.

Saribag, D. (2015). Investigating the relationship between pre-service teachers’
scientific literacy, environmental literacy and life-long learning tendency.
Science Education International, 26(1), 80-100.

Sarkar, M., & Corrigan, D. (2014). Bangladeshi science teachers’ perspectives of
scientific literacy and teaching practices. International Journal of Science and
Mathematics Education, 12(5), 1117-1141.

Savran, A. ve Cakiroglu, J. (2001). Biyoloji 6gretmen adaylarinin biyoloji 6gretimine
iliskin dzyeterlik inanglari. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,
21, 105-112.

Shamos, M. (1995). The myth of scientific literacy. New Brunswick, NJ: Rutgers

University.

Sieber, J. E., & Stanley, B. (1988). Ethical and professional dimensions of socially

sensitive research. American Psychologist, 43, 49-55.

Simon, F. O., Veraszto, E. V., Camargo, J. T. F., Freitas, D. S. L. V., & Miranda, N.
A. (2014). Public perception of science: Mapping the concepts of Brazilian

undergraduate students of the state of Sao Paulo through structural equation



100

modeling. American Journal of Theoretical and Applied Statistics. Special
Issue: Statistical Engineering, 3(6-1), 1-18. doi:
10.11648/j.ajtas.s.2014030601.11.

Slavin, R. E. (2000). Educational psychology: Theory and practice. (6. Edition). Allyn
and Bacon.

Soobard, R. (2015). A study of gymnasium students’ scientific literacy development
based on determinants of cognitive learning outcomes and self-perception,
Unpublished PhD Thesis, University of Tartu Science Education Centre,

Estonia.

Stevens, T., Olivarez Jr, A., Lan, W. Y., & Tallent-Runnels, M. K. (2004). Role of
mathematics self-efficacy and motivation in mathematics performance across
ethnicity. The Journal of Educational Research, 97(4), 208-222.

Subasi, G. (2016). Egitim Psikolojisi, A. Ulusoy (Editor). Egitim Psikolojisi. Besinci
Baski. Ankara: An1 Yayincilik, ss. 1-28.

Siiliin, Y., Isik, C. ve Siiliin, A. (2008). flkogretim 4. ve 5. siiflarda fen ve teknoloji
dersi veren smif 6gretmenlerinin fen okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi.

Erzincan Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 1(1), 107-120.

Tatar, N., Yildiz, E., Akpinar, E. ve Ergin, O. (2009). A study on developing a self
efficacy scale towards science and technology. Eurasian Journal of
Educational Research, 36, 263-280.

Tekin, N. (2013). Fen bilgisi dgretmen adaylarimin bilimsel okuryazarliklar: ve
elestirel diisiinme becerileri arasindaki iliskinin incelenmesi, Yayimmlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri

Enstitiisii, Konya.

Tekin, N., Aslan, O. ve Yagiz, D. (2016). Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin bilimsel
okuryazarlik diizeyleri ve elestirel diisiinme egilimlerinin incelenmesi. Amasya

Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 5(1), 23-50.

Tekin, S., Ulugmar Sagir §. ve Karamustafaoglu, S. (2012). Smf 6gretmeni

adaylarinin fen bilgisi laboratuvar uygulamalari-1 dersi kazanimlarmin kimya



101

deneyleri agisindan incelenmesi. Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi

Dergisi, 31(1), 163-174.

Tepe, D. ve Demir, K. (2012). Okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6z yeterlik inanglar1 6lgegi.
Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 12(2), 137-158.

Tschannen Moran, M., & Woolfolk Hoy, A. W. (2001). Teacher Efficacy: Capturing

an elusive construct. Teaching and Teacher Education, 17(7), 783-805.

Turgut, H. (2007). Herkes i¢in bilimsel okuryazarlik. Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 40(2), 233-256.

Tiirer, B. ve Kunt, H. (2015). A review of relationship between prospective science
teachers' attitudes towards science education and their self-efficacy. Journal of
Education and Training Studies, 3(6), 166-178.

Ulusoy, A. (Editor). (2016). Egitim Psikolojisi. (5. Basim). Ankara: An1 Yayincilik.

Ulper, H. ve Bagci, H. (2012). Tiirkce 6gretmeni adaylarmin égretmenlik meslegine
doniik 6z yeterlik algilari. Turkish Studies, 7(2), 1115-1131.

Unal, S., Costu, B. ve Karatas, F. O. (2004). Tiirkiye’de fen bilimleri egitimi
alanindaki program gelistirme calismalarina genel bir bakis. Gazi Egitim

Fakiiltesi Dergisi, 24(2), 183-202.

Uredi, 1., ve Uredi, L. (2006). Smif 6gretmeni adaylarinin cinsiyetlerine, bulunduklar
siniflara ve basar1 diizeylerine gore fen Ogretimine iliskin 6z-yeterlik
inanglarmin  karsilastirilmas1.  Yeditepe — Universitesi  Dergisi,  1(2),
http://journal.yeditepe.edu.tr/index.php/edu7/article/view/15 adresinden, 22
Mart 2016 tarihinde erigilmistir.

Urey, M., ve Cerrah Ozsevgeg, L. (2015). Sinif gretmen adaylarmin fen bilgilerini
giinliik yasamla iliskilendirebilme diizeyleri ile fen tutum ve okuryazarliklar

arasindaki iliski. Kuramsal Egitimbilim Dergisi, 8(3), 397-420.

Velthuis, C., Fisser, P., & Pieters, J. (2015). Collaborative curriculum design to
increase science teaching self-efficacy: A case study. The Journal of
Educational Research, 108, 217-225.



102

Verdugo, J. J., Solaz Portolés, J. J., & Sanjosé, V. (2016). Pre-service primary school
teachers' science content knowledge: an instrument for its assessment.
International Journal of Innovation in Science and Mathematics Education,
24(2), 37-51.

Woolfolk, A. E., & Hoy, W. K. (1990). Prospective teachers’ sense of efficacy and
beliefs about control. Journal of Educational Psychology, 82(1), 81-91.

Yenice, N. (2012). Ogretmen adaylarinin 6z yeterlik diizeyleri ile problem ¢ézme

becerilerinin incelenmesi. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 11(39), 36-58.

Yetisir, M. 1. (2007). Ilkogretim fen bilgisi 6gretmenligi ve sinif 6Sretmenligi birinci
swifinda okuyan ogretmen adaylarinin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyleri,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii,

Ankara.
Yildirim, C. (2010). Bilim Felsefesi. Istanbul: Remzi Kitapevi.

Yildiz Duban, N. ve Gok¢akan, N. (2012). Sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z
yeterlik inanglar1 ve fen 6gretimine yonelik tutumlar1. Cukurova Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 21(1), 267-280.

Yilmaz, G. (2007). Sumif J6gretmeni adaylarimin  o6gretmenlik  uygulamasi
deneyimlerinin fen 6gretimi oz yeterlik ve sinif yonetimi inang¢larina olan etkisi,
Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Izmir.

Yilmaz, H. ve Huyugiizel Cavas, P. (2007). Fen 0grenimine yonelik motivasyon
lgeginin gegerlik ve giivenirlik galismasi. Ilkégretim Online, 6(3), 430-440.

Yilmaz, A. ve Morgil, I (1992). Tiirkiye'de fen Ogretiminin genel bir
degerlendirilmesi, sonuglar ve oneriler. Hacettepe iiniversitesi egitim fakiiltesi

dergisi, 7, 269-278.

YOK (2007). Egitim fakiiltesi ogretmen yetistirme lisans programlart.
http://www.yok.gov.tr/documents/10279/30217/E%C4%9E%C4%B0T%C4
%BOM+FAK%C3%9CLTES%C4%B0%20%C3%96%C4%9ERETMEN+Y
ET%C4%B0%C5%9ET%C4%BORME+L%C4%B0SANS+PROGRAMLAR



103

|.pdf/054dfc9e-a753-42e6-a8ad-674180d6e382 adresinden, Aralik 2016’da
indirilmistir.
YOK/Diinya Bankas1. (1997). Ilkégretim Fen Ogretimi, Milli Egitimi Gelistirme

Projesi Hizmet Oncesi Ogretmen Egitimi. Ankara.

Zajacova, A., Lynch, S., & Espenshade, T. (2005). Self-efficacy, stres, and academic
success in college. Research in Higher Education, 46(6), 677-706.



104

EKLER
EK-1

FEN OGRETIMI O0Z YETERLIK INANC OLCEGI ve FEN OKURYAZARLIK TESTI
KITAPCIGI

Degerli Ogretmen Adayt,

Bu kitapcik, sizin fen Ogretimine iliskin 6z yeterlik inanglarimizi ve fen okuryazarlik
diizeylerinizi belirlemek amaciyla hazirlanmistir.

-Fen 6gretimi 6z yeterlik inang 6l¢eginde verilen ifadeleri okuduktan sonra ifadeye ne diizeyde
katildiginizi, verilen seceneklerden size uygun olanin1 “X” seklinde isaretleyerek belirtiniz.
Liitfen hicbir segenegi bos birakmayiniz.

-Fen okuryazarlik testinde verilen sorulari okuduktan sonra dogru buldugunuz sikki, test
sonundaki cevap anahtarina isaretleyiniz. Liitfen hi¢bir soruyu bos birakmayiniz.

-Kitapgikta yer alan sorulara vereceginiz yanitlar gizli tutulacaktir.

Yapacagimiz ¢alismaya verdiginiz katki ve ayirdiginiz zaman igin tesekkiir ederiz.

Aragtirmacilar: Yiiksek lisans dgrencisi Sule Merve ULUDUZ

Yrd. Dog. Dr. Eser ULTAY

Cinsiyet: K() E()

Akademik Ortalama:........

Smif: 1() 2() 3() 4()
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FEN OGRETIiMi OZ YETERLIK INANC OLCEGI

2 S S = g o £
Maddeler =3 | g 3 5 = 5
c =g = = z =
25 | E g = 2
= = G = =
3|2 ¢ |2 |¥e
1. Ogrencilerin, fen bilimleri dersine iliskin olumlu tutum
sergilemelerini saglayabilirim.
2. Fen bilimleri dersini ger¢ek hayattan 6rneklerle
zenginlegtirebilirim.
3. Fen bilimleri dersine uygun deney diizenegi
olusturabilirim.
4. Fen bilimleri derslerinde konuya uygun yontem ve
teknikleri kullanabilirim.
5. Fen bilimleri dersine uygun sinif diizeni
olusturabilirim.
6. Fen bilimleri dersinde uygun etkinlikler yapabilirim.
7. Fen bilimleri dersine uygun materyallerden
(termometre, elektrik devresi, deney diizenegi vb.)
faydalanabilirim.
8. Fen bilimleri dersini 6grenci seviyesine uygun
yiriitebilirim.
9. Ogrencilerin fen bilimleri dersini giinliik olaylarla
iliskilendirmelerini saglayabilirim.
10. Fen bilimleri dersiyle ilgili becerilere uygun dereceli
puanlama anahtari (rubrik) hazirlayabilirim.
11. Ogrenciler igin fen bilimleri dersine uygun performans
gorevi ve proje verebilirim.
12. Fen bilimleri dersine iligkin alternatif 6l¢me teknikleri
(grupla veya akran degerlendirme vb.) kullanabilirim.
13. Fen bilimleri dersinde, dgrencilerin etkili

o0grenmelerini saglayacak doniitler verebilirim.
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14,

Ogrencilerime, anlamadiklar fen kavramlarmi acik ve
anlagilir agiklamalarla ifade edebilirim.

15.

Fen etkinliklerinde, 6grencilerimin bireysel
farkliliklarini ve gereksinimlerini géz dniinde
tutabilirim.

16.

Fen dersi siirecini etkili bir sekilde planlayabilirim.

17.

Ogrencilerin fen bilimleri dersine iliskin neden-sonug
iligkisi kurmalarini saglayabilirim.

18.

Ogrencilerde fen bilimleri dersinde, yasadiklar
gevreyi tanima ve inceleme meraki uyandirabilirim.

19.

Ogrencilerin fen bilimleri dersinde, bilimsel ve
teknolojik kavramlart dogru kullanmasini
saglayabilirim.

20.

Ogrencilerin fen bilimleri dersinde, bilim ve fen
iligkisini anlamlandirmalarini saglayabilirim.

21.

Fen bilimleri dersinde, 6grencilerin arastirma
becerilerini gelistirmelerini saglayabilirim.

22.

Fen bilimleri dersinde, 6grencilerin kegfetme
becerilerini gelistirmelerini saglayabilirim.

23.

Fen bilimleri dersinde, 6grencilerin problem ¢ézme
becerilerini gelistirebilirim.

24,

Fen bilimleri dersinde, 6grencilerin fen bilimlerinin
dogasint anlamalarini saglayabilirim.

25.

Fen bilimleri dersinde, 6grencilerin bilimsel siireg
becerilerini kazanmalarinit saglayabilirim.

26.

Ogrencilerin fen bilimleri dersinde, fen-teknoloji-
toplum-gevre iliskisini kavramalarini saglayabilirim.

217.

Ogrencilerin fen bilimleri dersinde bilimsel ve teknik
anlamda kazanim edinmelerini saglayabilirim.

28.

Ogrencilerin fen bilimleri dersinde bilimin &ziinii
olusturan degerler edinmelerini saglayabilirim.
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29.

Fen bilimleri dersinde laboratuar ortaminda giivenligi
saglayabilirim.

30.

Ogrencilerimin fenle ilgili anlamadiklar1 bir yer
oldugunda alternatif yontemler bulabilecegime
inaniyorum.

3L

Ogrencilerin fen bilimleri dersine yonelik
aragtirmalarinda onlara rehber olabilirim.

32.

Elimden gelen her seyi yapsam bile, fen bilimleri
dersini diger dersleri dgrettigim kadar iyi
O0gretemeyecegim.

33.

Fen kavramlarini etkili bir sekilde 6gretmek igin
gerekli olan adimlari biliyorum.

34.

Fen bilimleri dersini dgretirken 6grencilerin sorularini
cevaplayabilecek yeterlikte oldugumu diisiiniiyorum.

35.

Ogrencileri fen bilimleri alanina yonlendirme
konusunda ne yapacagimi bilmiyorum.

36.

Fen kavramlarini, ilkdgretim diizeyinde fen bilimleri
dersinde etkili bir bicimde 6gretecek kadar iyi
biliyorum.

37.

Fen kavramlarini 6gretmede giicliik yasayacagimi
diisinmiiyorum.

38.

Fen dersinin 6gretiminde kendime giiveniyorum.

39.

Fen konularini genellikle iyi 6gretemeyecegim.




FEN OKURYAZARLIK TESTi

Soru 1. Bitkiler ve hayvanlar hiicrelerden,
hiicreler ise atomlardan olusmaktadir.
Bitkiler ve hayvanlar o6ldiikten sonra
atomlara ne olmaktadir?

a. Atomlar tekrar ¢evreye doner.

b. Atomlar canliligini kaybeder.

c. Atomlar daha basit pargalara ayrilir ve daha
sonra bagka atomlar olugturmak i¢in
birlesirler.

d. Bitkiler ve hayvanlar bir kere ayrismaya
ugradiklarinda atomlar bir daha var olmazlar.
e. Atomlarin yiikleri degiserek iyonlar haline
doniigiirler.

Soru 2. Asagidakilerden hangisi modern
atom teorisinin 6zelliklerinden biri degildir?
a. Verilen bir elementin atomlar1 kimyasal
olarak aynidirlar.

b. Her madde atom denilen kii¢iik
taneciklerden meydana gelmistir.

C. Ayni elementin atomlar1 her zaman ayni
kiitleye sahiptirler.

d. Atomlar kimyasal reaksiyonlarla
boliinmezler, kaybolmazlar veya bagka bir
elementin atomuna doniigmezler.

e. Atomda proton, nétron ve elektron denilen
ti¢c temel tanecik vardir.

Soru 3. Asagidakilerden hangisi bitki
yapraklarinin dokiilmesinin en Onemli
nedenidir?

a. Bosaltim yapmak ve fizyolojik kurakliktan
korunmak.

b. Uzerinden yaprak agirligini atmak.

¢. Kis mevsimine hazirlanmak.

d. Dokiilen yapraklart giibre olarak kullanmak.
e. Kullanacagi su miktarini azaltmak.

Soru 4. Asagidakilerden hangisi hava
kirliligini azaltmaz?

a. Jeotermal enerji kullaniminin
yayginlastirilmasi.

b. K&miir yerine dogal gaz kullaniminin
artirilmasi.

c. Sanayide agiga ¢ikan baca gazlarinin
saliminin azaltilmasi.

d. Giines ve riizgar enerjilerinin kullaniminin
yayginlastirilmast.

e. Fosil yakitlarin kullaniminin artirilmasi.

Soru 5. Bir ekosistemde cevre Kkirliliginin
artmasi sonucunda ayristirici
popiilasyonlarin biiyiikliigiiniin hizla
azalmasi, bu ekosistemdeki;

l. temel iiretici,

I1. birincil tiiketici,

III. ikincil tiiketici

popiilasyonlarindan hangisinin/hangilerinin
biiyiikliigiinii dogrudan etkiler?

a. Yalmz I

b. Yalmiz II

c.lvell

d. 1velll

e. llvelll

Soru 6. Sicak ve kuru bir ortamda bulunan
ve yeterli miktarda su alamayan normal bir
insanin viicudunda;

L. Viicut i¢ sicakhiginda artma,

Il. Terleme,

II1. Doku sivisindaki tuz miktarinda azalma
olaylari, asagidakilerin hangisinde verilen
siraya gore gerceklesir?

al—1-11

b.1-11-1

c.l—1-1

d Hr—1-n

e l=1-1

Soru 7. Kiiresel 1sinmada asagidakilerden
hangisinin en son gozlenmesi beklenir?

a. Buzullarda erime.

b. Kiy1 ekosistemlerinde degisme.

c. Deniz suyu seviyesinde yiikselme.

d. Hava sicaklig1 ortalamalarinda artma.

e. Atmosferdeki karbondioksit miktarinda
artma.

Soru 8. Cildimizde olusan bir yaramn
iyilesme ve onarilmasinda asagidaki besin
maddelerinden hangisi etkin rol oynar?

a. C vitamini

b. Karbonhidratlar

c. Mineraller

d. Proteinler

e. A vitamini



Soru 9. Bir insana,

I. Kizamik asis1 yapildiktan bir siire sonra
kizamik etkeninin verilmesi,

II. Sucicegi hastaligl gecirmeden sucicegi
etkeninin verilmesi,

II1. Kabakulak hastaligi gecirdikten sonra
kabakulak etkeninin verilmesi
Uygulamalarindan hangisinin/hangilerinin
sonucunda o insanin hastalanmasi beklenir?
a. Yalnmiz I

b. Yalmz II

¢. Yalmz II1

d.lvell

e. llvelll

Soru 10. Hayvanlar ya da insanlar
bakterilerin neden oldugu bulasic1 bir
hastaliga yakalanir ve iyilesirse, hastahga
neden olan bakteriler genellikle onlarda
tekrar hastalik olusturamaz. Bunun nedeni
asagidakilerden hangisidir?

a. Viicudun, ayn1 ¢esitten bir hastaliga neden
olabilecek biitiin bakterileri 61diirmiis olmas.
b. Viicudun, bu tiir bakterileri gogalmadan
once Oldiirecek antikorlar yapmis olmasi.

c. Alyuvarlarin, ayni1 ¢esit hastaliga neden
olabilecek biitiin bakterileri 61diirmesi.

d. Alyuvarlarin, viicuttaki bu tip bakterileri
yakalayarak viicuttan atmasi.

e. Bu tiir bakterilerin ¢ogalacak bir ortam
bulamamast.

Soru 11. Isigin bir enerjiye sahip oldugunu
hangisi kamtlar?

a. Gilines 1s1nlarinin diinyaya ulagmasi.

b. Isinlardan olusmasi.

c. Dogrular boyunca yayilmasi.

d. Her yone yayilmasi.

e. Dalgalar halinde yayilmasi.

Soru 12. Cok sayida insamin yasadigi
sehirler ile Kkarsilastirnldiginda koylerde
nicin daha ¢ok yildiz gézlenebilmektedir?

a. Sehirde Ay daha parlak oldugu ve pek ¢ok
yildizdan gelen 151k 1s1nlarii engelledigi igin.
b. Sehirlere gore koylerde, havada 151k
1sinlarii yansitan daha ¢ok toz bulundugu
igin.

c. Sehir 1siklarinin parlakligi, yildizlarin
goriinmesini zorlastirdig1 igin.

d. Sehirlerdeki hava, otomobiller, makineler
ve evlerden 1s1 yayilmasi nedeniyle daha 1lik
oldugu igin.

e. Koyler sehirlere gore daha yiiksekte oldugu
icin.
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Soru 13. Bir o6grenci aym yiikseklikten
birakilan ucurmalardan biiyiik ve genis
olamin Kkiiciik olana gore daha ge¢ yere
ulastiZim gozlemliyor. Bu durumun sebebi

asagidakilerden hangisidir? (ucurtmalar
ayn agirhkta)
a. Biiyiik ugurtmaya daha az siirtiinme kuvveti
uygulanmistir.

b. Kiigiik ugurtmaya daha az hava direnci etki
etmistir.
c. Ugurtmalara ayn1 derecede hava direnci etki
etmistir.
d. Kiigiik ugurtmaya hava direnci etki edemez.
e. Biiyiik ugurtmaya hava direnci etki edemez.

Soru 14. Enerjinin korunumu yasasi kapah
bir sistemdeki toplam enerjinin
degismeyecegini ancak enerjinin tiiriiniin
degisecegini ifade eder. Ornegin bir
dinamitin patlamas1 esnasinda Kkimyasal
enerji kinetik enerjiye doniisebilir. Buna
gore asagidaki oOrneklerden  hangisi
enerjinin Kkorunumu yasasma uygun bir
ornek degildir?

a. Bir iple belli bir yiikseklikten baglanmis
sabit duran bir topa salinim hareketi
yaptirilmast.

b. Bir arabanin yokus asag1 inmeye baglamasi.
c. Ziplayan bir top.

d. Yel degirmenlerinin riizgar giiciiyle hareket
etmeleri.

e. Bir aracin viraji donerken savrulmasi.

Soru 15. Asa@idakilerin hangisi canhih@in
okyanuslarda ortaya ciktigim kanitlamak
icin kullamlamaz?

a. Canlilarin viicut sivilarinin derigiminin
deniz suyuna benzerlik gostermesi.

b. En eski fosillerin deniz canlilarina ait
olmast.

c. Canli subelerinin ¢ogunun denizlerde
yasayan Uyelerinin bulunmasi.

d. Okyanuslarin karalara gore daha kararl
ortam olmast.

e. Oksijenin kismi basincinin havadakine gore
sularda diisiik olmasi.
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Soru 16. Rus bilim adamlar Gregoriy A.
Krasinsky ve Victor A. Brumberg, 2004
yilinda Giines ve Diinya'nin birbirlerinden
az da olsa uzaklastiklarim kesfettiler: sadece
yilda 15 cm. Bunun nedenleri hakkinda
cesitli goriisler ortaya atilmastir.
Asagidakilerden hangisi bu goriislerden biri
olamaz?

a. Gilinesin kiitlesinin fiizyon tepkimeleri
nedeniyle azalmasi.

b. Diinya ekseninin 23derece 27 dakika egik
olmasi.

c. Evrenin genislemesi.

d. Ay diinya iizerindeki gelgit etkisi.

e. Giinesin kiitle ¢gekim kuvvetinin azalmasi.

Soru 17. Baz iilke bayraklarinda aymn hilal
formunun oldugu goriilmektedir ancak bu

form degisik sekillerde goriilmektedir.
Ornegin;
Tiirkiye Pakistan Moritanya

Bu iilkelerin bayraklarinda hilal formu
farkh acilardan goriilmektedir. Bunun
sebebi asagidakilerden hangisi olabilir?

a. Ulkelerin cografi yiiksekliklerinin
degiskenlik gostermesi.

b. Giineye dogru gidildikge iilkelerin ay1 goriis
acilarinin degismesi.

c. Glineye dogru gidildik¢e yiiksekligin
artmasi.

d. Ayin bir doniisiiniin 27 giin olmas1 ve
giinesin farkli agilardan ay1 aydinlatmasi.

e. Giineye gidildik¢e aya yaklasiliyor olmasi.

Soru 18. Asagidakilerin hangisinde ortaya
¢ikmus olan fenotipik farklhihik kahtsaldir?
a. Van kedisinin gozlerinin birbirinden farkli
renkte olmasi.

b. Bir agacin daha ¢ok 1s1k alan {ist
yapraklarinin alt yapraklarindan kiigiik olmasi.
c. Ari larvalarinin farkl besinlerle
beslenmelerine bagli olarak kralice ya da isgi
ar1 olarak gelismesi.

d. Karanlik ortamda tutulan bitkinin agik
renkli olmast.

e. Ortanca bitkisinin yetistigi topragin
asitligine gore ¢icek renginin degismesi.

[ 2 J
2 °
\ [ 4
Soru 19. Yukaridaki isaret asagidakilerden
hangisi icin kullanilir?
a. Cevre sorunlari
b. Geri doniisim
c. Erozyon
d. Otlak alanlar
e. Atik pil toplama yeri

Soru 20. Yukaridaki isaret asagidakilerden
hangisi icin kullanilir?

a. Riizgar enerjisi

b. Tibbi atik

c. Tehlikeli alan

d. Havalandirma

e. Radyoaktif tehlike

Soru 21. Teknolojiden dogan c¢evresel
sorunlarla ilgili asagidakilerden hangisi
yanhstir?

a. Ulkemizde de ¢okca goriilen dzellikle
Marmara denizindeki petrol tankerleri kazalar
sonucu denize yayilan ham petrol dogal ve
toplumsal ¢evreyi tahrip etmektedir.

b. Cernobil’de oldugu gibi niikleer santrallerin
ve atiklarin niikleer risk yaratmasi toplumun
fizyolojik ve psikolojik sagligini olumsuz
yonden etkilemektedir.

c. Geligmis iilkelerde agiga ¢ikan kimyasal
atiklarin ¢ogu gelismekte olan tilkelere
transfer edilmektedir.

d. 20. yy.’da ortaya ¢ikan gevresel krizin
endiistrilesmenin bir sonucu oldugunu
sOylemek miimkiindiir.

e. Evsel ve Endiistriyel atiklarin ¢op
kutularina atilmamalari ¢evre kirliligine neden
olmakla birlikte, salgin hastaliklarin
yayilmasini da kolaylastirmaktadir.



Soru 22.

I. izafiyet teorisi ile ugragmustir.

I1. Optik biliminin énciisiidiir.

II. Ozgiil agirhgin maddenin ayirt edici
ozelliklerinden biri oldugunu séylemistir.

Yukarida ozellikleri verilmis
Tiirk/Miisliiman bilim insanlarinin dogru
siralamis1 asagidakilerden hangisidir?
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|
a. Biruni
b. El Kindi
c. Farabi
d. El Kindi
e. Fergani

1
Farabi
Ibni Sina
Ibni Heysem
Ibni Heysem
El Kindi

1
El Kindi
Biruni
Fergani
Biruni
fbni S
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EK-2

Fen okuryazarlik testinin soru maddelerini hazirlayan arastirmacilarin bilgileri ve
dogru cevap anahtari.

Soru Hazirlayan Dogru Cevap
Maddeleri Arastirmacy/Kurum/Simmav
1 Bacanak (2002) A
2 Anonim C
3 Kocabas (2004) A
4 OSYM E
5 OSYM A
6 OSYM A
7 OSYM B
8 Anonim D
9 OSYM B
10 OSYM B
11 Arastirmaci A
12 PISA C
13 Anonim B
14 Arastirmaci E
15 OSYM E
16 Arastirmaci B
17 Aragtirmaci B
18 OSYM A
19 Arastirmaci B
20 Arastirmaci E
21 Anonim E
22 Anonim D
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