T.C.

GIRESUN UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
ULUSLARARASI ILISKILER ANABILIM DALI

KIBRIS MUZAKERELERINDE
RAUF RAIF DENKTAS’IN ROLU VE ETKIiSI

RAUF RAIF DENKTAS’S ROLE AND IMPACT IN THE CYPRUS
NEGOTIATIONS

YUKSEK LiSANS TEZI

NURBANU TUNCEL
20152016009

Tez Danismani:
Prof. Dr. Selcuk DUMAN
GIRESUN-2019



JURI UYELERI ONAY SAYFASI

Giresun Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’niin 02.10.2019 tarihli
toplantisinda olugturulan jiiri, Sosyal Bilimier Enstitiisii Uluslararasi iligkiler
Anabilim Dali Yiiksek Lisans Ogrencisi Nurbanu TUNCEL’in “Kibns
Miizakerelerinde Rauf Raif DENKTAS in Rolii ve Etkisi” baglikl tezini incelemis
olup aday 04.10.2019 tarihinde, saat 15.00°de jiiri Oniinde tez savunmasina

alinmmstir.

Aday ¢aligyma, sinav sonucunda baganl bulunarak jiirimiz tarafindan Yiiksek

Lisans tezi olarak kabul edilmistir.

Snav Jiirisi Unvam, Adi, Soyadi Imzas
__ [

Uye ( Bagkan) | Prof. Dr. Selguk DUMAN

Uye Dr. Ogr. Uyesi Ahmet FIDAN )

Uye Dr. Ogr. Uyesi Serdar KESGHN

ﬂye Tt

Uye

ONAY
veendeaand201...
Prof. Dr. Giiven OZDEM

Enstitii Miidiirii



YEMIN METNi

Yiiksek Lisans tezi olarak sundugum “Kibris Miizakerelerinde Rauf Raif
Denktas’in Rolii ve Etkisi” adli galismamin, tarafimdan bilimsel ahlak ve geleneklere
aykir1 diisecek bir yardima bagvurmaksizin yazildigini ve yararlandigim kaynaklarin

kaynakcada gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif yapilarak yararlanilmis

oldugunu belirtir ve bunu onurumla dogrularim.
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ONSOZ

Kibris sorunu, hi¢ siiphesiz Tiirk dis politikasinin en 6nemli konularindan biri
olmustur. Tirkiye’nin giineybatisinda, Akdeniz’de, bir toprak pargasi {izerinde bir
milletin bagimsizlik miicadelesi vermesi, tiim diinyaya 6rnek gosterilecek bir

durumdur. Kibris Tiirk milleti i¢in, 1950°1i yillarda kendisini siyaset sahnesine
atan Rauf R. Denktas, adadaki tiim Tiirkler i¢in bir umut 15181 olmustur. Bir hukuke¢u
olan Denktas’in Kibris sorununa yaklasimi da elbette miizakere ve anlagsma seklinde
olmustur. Bu calisma, Kibrisli Tiirklerin yakin ge¢misini kapsayan, uluslararasi
platformda ve miizakere masasinda kendi hak ve degerlerinden vazge¢gmeyecegi i¢in,
“uzlagsmaz” damgasi vurulan Rauf R. Denktas’mn bagimsizlik miicadelesinde Kibris
Rum tarafi ile yaptig1 gériismeleri detaylica inceleyen ve boylece Kibris sorununu ve
Kibris miizakerelerini anlamada okuyucuyu aydinlatacak bir ¢alisma olmustur. Bu
baglamda, calismami hazirlarken bana destek olan isimleri de belirtmek istiyorum.

Akademik anlamda ilerleyisimi her anlamda hizlandiran, her séziiyle devlet ve
milletime faydali bir birey olmam i¢in beni cesaretlendiren sevgili babam Emin
KARAGULLE’ye, Kibris konusuna olan ilgimi fark edip, calisma konumu bulmamda
yol gosteren, tez siirecindeki sikintili donemlerimi sabirla karsilayan, ilmi ve fikri
donanimin1 her zaman 6rnek aldigim saym danismanim, hocam, Prof. Dr. Selguk
DUMAN’a, her zaman arkamda duran sevgili annem Nevin KARAGULLE’ye,
kardesim Bilge Cagatay KARAGULLEye, bana bilim yolunun erdemini her firsatta
anlatip beni giiclendiren saym hocam Dog. Dr. Biilent TURGUT ve esi, sevgili ablam
Dog. Dr. Hilal TURGUT a, bir kadin olarak yaptiklarima ve yapacaklarima inanan,
bana bu siiregte 6zel hissettiren sevgili esim Mustafa TUNCEL’e tesekkiirii bir borg

bilirim.



OZET

Kibris sorunu, bundan elli bir yi1l dnce miizakere edilmeye baglayan ve
maalesef bugiin dahi ¢6ziime ulastirilamayan bir sorundur. Bu zamana kadar Birlesmis
Milletler, alt1 Genel Sekreter degismis, bircogu sorunla ilgili ¢dziimler iiretmis, yine
de basarili olamamiglardir. Bunun temelinde ne gibi bir sorunun yattigi tartigilabilir bir
konudur. Rauf R. Denktas, hukuki zemine dayanan tezleri, Rum tarafinin
dayatmalarma kars1 ¢ikist ile Kibris Tiirkleri’ni uzun yillar miizakerelerde temsil
etmistir. Rum ve Bati sOylemiyle “uzlasmaz” olarak adlandirilan Rauf R. Denktas’in
tek arzusu, hasret duydugu bagimsizlik duygusunu milletine yasatmakti. Bu ¢alisma,
giclii hafizas1 ve miizakere yetenegi ile Denktag’in miizakereci yoniini ve
miizakerelerde izledigi yolu incelemekte, ayrica kendisi i¢in kullanilan “uzlagsmaz”
sOyleminin gercegi ne derece yansittigini anlatan bir ¢caligma olmustur.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Miizakere, Rauf Denktas, Toplumlararasi

Gortismeler, Birlesmis Milletler.



ABSTRACT

The Cyprus problem is a problem that started to be negotiated fifty years ago
and unfortunately has not been solved even today. So far, the United Nations has
changed six Secretary-Generals, many of whom have produced solutions to the
problem, yet have not succeeded. What kind of a problem lies at the heart of this is
arguable. Rauf R. Denktas represented the Turkish Cypriots in the negotiations for
many years with his arguments based on legal basis and his opposition to the
impositions of the Greek Cypriot side. Rauf R. Denktas, who was called maz
irreconcilable Rum with the Greek and Western discourse, only wanted his nation to
feel the longing for independence. This study examines Denktas's negotiating side and
the way it follows in the negotiations with its strong memory and negotiation ability.

In addition, it has been a study explaining to what extent the “uncompromising”
discourse used for itself reflects reality.

Key Words: Cyprus, Negotiation, Rauf Denktas, International Meetings,
United Nations.
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GIRIS

Dogu Akdeniz’in birinci, Akdeniz’in ise liglincli biiyiikk adasi olan Kibris,
Akdeniz’in Kuzeydogusunda yer alir.! Bir harita iizerinde Kibris adasma baktigimizda
Asya, Avrupa ve Afrika kitalar1 arasinda bir koprii vazifesi gordigiinii sdylememiz
miimkiin olacaktir. Kibris’ta olmak demek, dnemli ticaret yollar1 olan Siiveys Kanali
ve Cebelitarkk Bogazi'min da denetimini saglamak demektir.? Mezopotamya
cografyasina olan yakmlhigi ise Ortadogu’daki enerji kaynaklarma ulasilmasinda ve
enerji kaynaklarmin kontroliiniin saglanmasinda olduk¢a onemli bir etkendir. Ege
Denizi’nin giris ve ¢ikislarmi -cografi konumu nedeniyle- denetleyebilen Kibris’in bir
diger kritik 6zelligi ise, yukarida sdyledigimiz Siiveys Kanali baglantis1 ile Hint
Okyanusu’na kadar uzanan deniz yollarini da kontrol edebilecek noktada olmasidir. *
Kibris, tarihin her doneminde biiyiik giiclerin ve deniz giicii olmak isteyen devletlerin
ilgisini ¢ekmistir. Ciinkii Dogu Akdeniz’de hakimiyet, esasinda Kibris Adasi
topraklarindan gegiyor diyebiliriz.

Kibris Adasi, Tiirkiye’ye 70, Suriye’ye 110, Misir’a 400, Yunanistan’a ise 965
km uzakhktadir.* Aslinda bu rakamlara bakildiginda Kibris, dnceden deniz yoluyla
asilan yollarm giliniimiiz sartlarinda hava yoluyla Ortadogu’nun en uzak noktasina bile
sadece dakikalarla ifade edilen uzaklikta oldugu gercegini de gdstermektedir.®
Kibris’in 6nemi sadece kara pargasi ile siirli kalmayip, bir ada olmasi miinasebetiyle
yukarida bahsettigimiz gibi deniz yollari, bunun disinda ticaret yollar1, balik¢ilik ve
yeralt1 zenginlikleri de aday1 6zel kilan diger unsurlardir. Kibris adasi ayn1 zamanda
gemi kerestesi ve bakir agisindan da olduk¢a zengin bir toprak parcasidir.® Dogu
Akdeniz’de yiizyillardir bitmek tilkenmeyen Kibris’a hakim olma diisilincesi iste bu
saydigimiz 6zelliklerin bir sonucudur.

Tarihi M.O 3000’lere dayandirilan Kibris’ta, 1571 e kadar bircok farkli millet

hiikiim slirmiistiir. Bunlar; Hititler, Fenikeliler, Asurlar, Eski Misirhilar, Persler,

L Ulvi Keser, Diinden Bugiine Kibris(1913-2013), Berikan Yaymevi, Ankara 2013, s.3.

2 Ahmet An, Kibris Sorununun Perde Arkasi, Nazim Kitapligi, Ankara 2000, s.7.

3 Selguk Duman, Kibris’ta Tiirk Milli Miicadelesi ve 1958 Tiirkiye Mitingleri ( 1878- 1958), Berikan
Yaymevi, Ankara 2013, s.11.

4 Ulvi Keser, “Dogu Akdeniz’de Giivenlik ve Kibris Adasinin Stratejik Pozisyonu”, Atilim Sosyal Bilimler
Dergisi, C:2, S:1, 2012, s.57.

5 Zeki Koday, “Kibris’in Jeopolitik Onemi”, Tiirk Cografya Dergisi, S:33, 1998, 5.424.

6 Arif Erzen, “Tarihi ve Sosyal Bir Dava Olarak Kibris Meselesi” (¢evrimigi), Otuzuncu Konferans, Erigim
Tarihi: 20.12.2017.
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Makedonyalilar, Romalilar, Bizanshlar, Miisliiman Araplar, ingilizler (Aslan Yiirekli
Richard), Liizinyanlar, Cenevizliler ve Venediklilerdir. ’

Osmanli Devleti’nin Kibris’1 fethinden bahsedecek olursak, Anadolu’nun
kontroliinii sagladiktan sonra etrafindaki denizlerde de hakimiyet saglayarak bir diinya
devleti haline gelmek isteyen Osmanli Devleti, Kibris ile de ilgilenmeye baslamisti.
Bu siire¢ 1517 yilinda Misir’in alinmasi ile baglamisti. Bununla birlikte Anadolunun
giiney seridinin gilivenliginin saglanmasinda bir mihenk tasi olan bu aday1 almak
aslinda Osmanli Devleti i¢in yapilmasi gereken bir eylem olarak goriilmekteydi. O
tarihlere doniip, diinya siyasi haritasina baktigimizda Dogu Akdeniz’in Osmanli
kontroliinde oldugunu gorebiliriz fakat Kibris, tam hakimiyet icin olmazsa olmazd1.®
Gerek adadaki Ortodokslarin iizerindeki Katolik baskisi gerekse, deniz ticaretini
baltalamaya c¢alisan korsanlarin aday1 bir sigmak olarak gérmeleri gibi nedenler, ada
halkinin da Osmanh Devleti’nin yonetimine sicak bakmasinm dniinii agmist1.®

Biitiin bu durum ve olaylarin bir sonucu olarak, nihayete bakacak olursak, II.
Selim yonetimindeki Osmanli Devleti, donanmanm basina Lala Mustafa Pasa’y1
getirerek 1571 yilinda Kibris’1 fethetmistir.*® Bu tarihten sonra artik Kibris degismeye
baslamistir. Oncelikle bir dnceki yonetimden dolay1 sosyal ve dini dzgiirliiklerini
yagsayamayan ada halki bu 6zgiirliiklerine tekrar kavusmus, el koyulan topraklar tekrar
sahiplerine verilmis bundan sonra kiiltiirel ve ekonomik degisikliklerle adada istihdam
sorunlarma ¢éziim bulunmus ve hosgoriilii bir yonetim anlayisi ile Kibris’ta Osmanlhi
devri fiili olarak da baslamstr.!* 1572 yilinda Anadolu’dan gdciin 6nii acilmis ve

yaklasik 40.000 kisi ada topraklarina yerlestirilmistir.?

19. Yiizyil’a kadar Osmanli Devleti’nin kontroliinde sorunsuz bir sekilde
yasayan Kibris adasi, 19. yiizyilda Osmanli Devleti’nin yok olmasina yonelik igeriden
ve disaridan bir¢ok yikici eylemler ile karst karsiya olmasindan dolayi tekrar biiyiik

giigler arasinda paylasilamayan bir toprak haline gelmistir."® Bu siirecte iilke iginde

7 Yavuz Giiler, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Kurulusuna Kadar Kibris Meselesi”, Gazi Universitesi
Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, C:5, S:1, 2004, s.101.

8 {lker Basbug, Unutulan Ada Kibris, Kirmizi Kedi Yaymevi, istanbul 2016, s15.

9 Basbug, a.g.e., s.6.

©Dyman, a.g.e., s.14.

11 Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris, Giindogan Yayinlari, Istanbul 2003, s.14.

12 Zafer Cakmak, “Kibris’tan Anadolu’ya Tiirk Gogii(1878-1938)”, Erzurum, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar: Dergisi, 2008, S:36, 5.202.

13 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Alkim Yaymlari, Ankara 2006, s.340.
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birgok isyan goriilmiistii. Bunlar Sip ve Rum isyanlaridir.’* Rumlarin Mora’da
¢ikardig1 bu isyan aslinda ¢esitli temellere dayandirilabilir. Bunlardan bir tanesi de
Rumlarin “Megali Idea” adini verdikleri hedefin pesinden 1798 yilindan beri
kosmalaridir. Megali idea ise 6ziinde merkezini Istanbul’un olusturdugu bir Yunan
Imparatorlugu’na yeniden can getirme ve siireklilifini saglamayr amagclayan,
emperyalist bir Yunan-Rum gayesidir.’> Bu diisiince Rigos Ferreros isimli bir Rum
tarafindan ortaya atilmistir. Ferreros, kendisinden sonraki nesillere bu fikri asilamak
ve yaymak gérevini Rum Ortodoks Kilisesine ve Istanbul’daki Patrikhaneye vermistir.
16 Bugiin bile hem Yunanistan’da yasayan Rumlar hem de Kibris Rumlari tarafindan
bagpiskoposun ve kilisenin bu denli el istiinde tutulmasinin bir anlamda nedeni budur.
Bir anlamda Kibris Sorununun tarihini de, Megali idea haritasmin ilk ¢izildigi tarihe,
dolayisiyla “enosis” yani Kibris’m Yunanistan’a katilmasi teriminin kullanilmaya

basladig1 zamanlara dayandirmak miimkiindiir.

Yunan isyani 1821 yilinda Mora’da baslamistir. Bunu aslinda Yunanistan’in
bagimsizlik silirecine girmesinin bir adimi olarak nitelendirebiliriz. Hem Tirk hem
Yunan tarihinde 6nemli bir isyan olarak goriilen Mora Isyani, Yine ayni dénem
icerisinde Osmanli Donanmasinin yakilmasi ( Navarin Olay1) ve Kirim Savasi’nin
yasanmasi Osmanli Devleti’ni sarsan gelismeler olmustur. Kirim Savasi’nin sonunda
Paris Antlagsmasi imzalanmistir. Bu anlagsma ile Osmanli Devleti ve Rusya uzlagmis
gibi goriinse de, Rusya, asil amaci olan Akdeniz’e inmek i¢in, Balkan Devletlerini bu
donemde Osmanli Devleti’ne karsi kiskirtip, tekrar isyanlarin ¢ikmasia sebebiyet
vermisti.!” Osmanli hem isyanlar1 durdurmak hem de bir uzlas1 ortanmi saglamak adina
18 Subat 1856°da Islahat Fermanii ve ardindan da 23 Aralik 1876°da I. Mesrutiyet’i
ilan etmistir. ® Rusya bu siirecte amacina ulasmak i¢in, Osmanli Devleti’ni gdzden

¢ikardig1 i¢in 1877 yilinda, tarihe “93 Harbi” olarak gecen savasi baslatmustir. 1° 1878

14 Armaoglu, a.g.e., 5.342.

15 Oguz Kalelioglu, “Tiirk — Yunan Iliskileri ve Megali idea”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi
Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S: 41, 2008, s.108.

16 Sabahattin Ismail, 150 Seruda Kibris Sorunu, Kastas Yaymevi, istanbul 1998, s.4.

17 william Eton, 19. Yiizyihn Basinda Osmanh imparatorlugu, Kitabevi Yayilari, istanbul 2010, 5.226.
18 Stephen J. Watson, Osmanh Tarihi, Tutku Yaymevi, Ankara 2017, s.321-322.

19 5.J.Watson, a.g.e., 5.329.
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yilina kadar siiren 93 Harbi Osmanli Devleti’nin yenilgisiyle sonu¢lanmis ve Osmanli

Devleti’nin Balkanlar’daki hakimiyetini tamamen kaybetmesine sebep olmustur. 2°

Osmanli Devleti, savas ve catigmalardan bitap diismiis durumdaydi. Ayni
zamanda bu durumu firsat bilen tek iilke Rusya da degildi. 93 Harbi sonunda
imzalanan Ayestefanos Anlagmasi (3 Mart 1878) ile topraklarmin 3’te 1’ini kaybeden
Osmanl sadece toprak degil, hakimiyet de kaybetmis, listelik bir de savas tazminat1
nedeniyle ekonomik sikimtilarla da ugrasiyordu. Iste bdyle bir donemde, Ingiltere’den
yardimi kendisi talep etmistir.?? Bu yardim talebini firsat olarak gdren Ingiltere,
Kibris’in kendisine gegici olarak kendilerine verilmesini, Anadolu’daki Rus tehdidi
ortadan kalkar kalkmaz Osmanli Devleti’ne tekrar iade edilmesini beyan eden bir
mektup yazip, yardim karsiiginda ¢izdigi plan1 Osmanli Devleti’ne sunmustur.??
Ciinkii Kibris, Ingiltere icin sadece bir yardim araci degildi. Ingiltere’nin Dogu
Akdeniz ve Kibris’a sahip olmak istemesinin asil nedeni, somiirgelerine, en ¢cok da
Britanya ticaretinde bir mihenk tasi1 olan Hindistan’a giden ticaret yollarinin bu

bolgeden gegiyor olmasiyd:.??

Bu nedenlerin disinda sunu soyleyebiliriz ki, bolgenin petrol ve dogalgaz
rezervlerine yakinligi ve adanin Akdeniz’de askeri anlamda da 6nemli bir savunma
bolgesi oldugu gergegi de tartisilmazdir.?* Sonug olarak Ingiltere, bunu basard: ve
Kibris’a sahip oldu. ingiltere, adaya geldigi ilk tarih olan 1878’de aslinda Osmanli
Devleti’nin oturttugu idari yapiy1 siirdiirme karar1 almist1.?® Kibris’a tayin edilen ilk
yiiksek komiser Sir Garnet Wolseley, degisiklik olarak adada valilik ve kaymakamlik
kurumlariin islevini kaldirip, yerine ilcelere kendisine bagli sivil komiserler
atanustir.?® Bunun disinda Wolseley, Kavanin ve Icraat Meclisi olmak iizere adada iki

ayr1 meclis kurmustur.?’ Bunlar yasama ve uygulama islerini yiiriitecekti. Kavanin

2 Necati Siiral, “1877-1878 Osmanli Rus Savasi’nda Balkan Savas1 Askeri Harekat1”, Ankara, Silahhh Kuvvetler
Dergisi, 1997, s.24.

2Erol Miitercimler, Satiik Ada: Kibris, Alfa Yaymlari, Istanbul 2007, s.73.

2Miitercimler, a.g.e., s.73.

2Duman, a.g.e., s.15.

% Duman, a.g.e., s.15.

% Meltem Onurkan Samani, “Kibris’ta Bir Sémiirge Kurumu: Kavanin Meclisi(1882-1931)”, Yaymlanmanus
Doktora Tezi, Ankara, 2007, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 5.68-70.

% Nazim Beratli, ingiliz Dénemi Baslarina Kadar Kibrish Tiirklerin Tarihi Kimligin Kokenleri, Lefkosa
Galeri Kiiltiir Yayinlari, Lefkosa 1993, s.34.

2 Duman, a.g.e., s.19.
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Meclisi’nde ilk diizenlemeye gore 3’ii Ingiliz, 3’ii Kibrishi 6 kisi bulunuyordu. 30
Kasim 1882 tarihinde ise yeni halini alan meclis artik 3 Tiirk, 6 Ingiliz ve 9 Rum’dan
olusmaktayd1.?® Kavanin Meclisi’nde ilk diizenlemeye gére 3’ii Ingiliz, 3’ii Kibrisli 6
kisi bulunuyordu. 30 Kasim 1882 tarihinde ise yeni halini alan meclis artik 3 Tiirk, 6
Ingiliz ve 9 Rum’dan olusmaktayd1.?°

Rumlar agisindan bu duruma bakacak olursak aslinda Ingiliz idaresi, onlarin
Megali idea hedefi gergevesinde “enosis” admi verdigi Yunanistan ile birlesme
isteklerini gergeklestirmek adma bir basamakt1.®® Hatta daha sonralar1 bu isteklerini,
imza toplayip yonetime sunacak kadar ilerletmislerdir. Rumlarm bu istekleri, sadece
s0zde kalmamus, dyle ki bu ideali gerceklestirmek adia oldukga ¢aba sarf etmislerdir.
Zamanla Girit’i, Rodos’u ve Adalar’1 ele ge¢iren Yunanistan, bununla yetinmeyip
Anadolu’ya asker ¢ikarmis fakat Mustafa Kemal Atatiirk 6nderligindeki Tiirk Milleti
azim ve kararlig1 ile hem Anadolu’da, hem Kibris’ta buna engel olmustur. Bu siirecte
bir¢cok gazetede ve kiliselerde de “enosis” propagandalar1 devam etmekteydi. Kibrish
Tirkler i¢in ise anavatandan kopmak zor bir durumdu. Bunu kabullenemeyis, hem de
bir tepki olarak Ingiliz egemenliginin basladigi zamanlarda Anadolu’ya gocler
yasanmist1.>! Aslinda hem mecliste, hem de giiniimiizde Tiirk niifusunun Rumlardan

daha az olmas1 bu sebep ile aciklanabilir.?

Rumlarm gerek enosis i¢in ¢cabalar1 gerekse bunu kiliseyi kullanarak yapmasi
adadaki Tiirk halkinin endise duymasina sebep oluyordu. Ciinkii Rum tarafinin
seslerini duyurmak i¢in sahip oldugu olanaklarin higbiri Tiirk tarafinda bulunmuyordu.
Bu diisiinceden hareketle ilk olarak 1880’11 yillarin sonunda “Kiraathane-i Osmani” yi
kurmuslardir.®® Bu ashinda siyasi bir birlik hareketiydi. Kibris’taki Tiirk aydmlarinm
kurdugu Kiraathane-i Osmani, resmi bir 6zellik tasimamakla birlikte, aydmnlarin
toplanip durumun vehmetini ve yapilabilecekleri konustugu bir yap1 olmustur.3*
Konugmalar bir anlamda netice vermistir. Tiirk aydinlari, hem kendi sorunlarimi dile

getirmek, hem de Rumlarin olusturdugu yanlis algilara karsi, antitez olusturmak

28 Samani, a.g.e., 5.69.

2 Duman, a.g.e., s.19.

% Nihat Erim, Bildigim ve Gordiigiim Olgiiler i¢cinde Kibris, Ajans Tiirk Matbaasi, Ankara 1975, s.17.
81 Cakmak, a.g.m., 5.204.

32 Sabahattin Ismail, 150 Soruda Kibris Sorunu, Kastag Yaymevi, Istanbul 1998, s.11.

% Ismail, a.g.e., s.15.

3 {smail, a.g.e., 5.15.



gayesiyle 25 Aralik 1891 tarihinden itibaren “Zaman” isimli haftalik gazeteyi
yaymlamaya baslad1.?® Zaman gazetesi; genel olarak adadaki Tiirklerin menfaatleri
icin yazilar yayimlayan, Tiirklerin milli bilince kavusmasi icin sdylesiler diizenleyen
ve bu faaliyetleri Osmanli Devleti’ne bagh kalarak yiiriiten bir gazetedir.®® Aslinda
ayni donem igerisinde Kibris’ta 24 adet Osmanli Tiirkgesi ile yaymn yapan gazete

oldugu sdylenmektedir.®’

Tirk tarafinda hal boyleyken Rum tarafi da aymi sekilde ¢aligmalarmna her
sahada devam ediyordu. Ik olarak enosis taleplerini 1893 yilinda Ingiliz Yiiksek
Komiserine bir dilek¢e ile sunan Kibris Rum tarafi, enosis konusunun mecliste
tartisilmasin1 Snermis fakat Somiirge Yonetimi’nden ret cevabi almustir.3® ingiliz
politikasinin 6nemli isimlerinden Winston Churchill 1907 yilinda adaya gelmis ve su
konusmay1 yapmustir: “Yunan kokenli Kibrislilar i¢in anavatanlar: olarak gordiikleri
Yunanistan ile cosku, gayret ve samimiyetle birlikte hareket etme ideali dogal
karsilanmalidir. Bu tiir duygular Yunan milletine 6zgii asil ve vatansever bagllik
gosteren duygulardir...Sunu ifade edebilirim ki tarafima iletilen diisiinceler Ingiliz
hiikiimetinin saygiyla karsilamakta tereddiit etmeyecegi tiirdendir.”*® Churchill’m bu
politik tavri, enosis taraftarlarinin kendine pay ¢ikarmasi i¢in yeterli olmustu. Fakat bu
konusmasinda Churchill, aym1 zamanda siirekli olarak adada iki etnik grubun
yasadigini, adanin sahibinin Osmanli Devleti oldugunu, dolayisiyla enosis talebinin
sadece Ingiliz yonetiminin onayiyla kabul edilemeyecegi vurgusunu da yapmustir.

Rumlar buna ragmen bu konusmayi yeni bir baslangi¢ olarak gérmiistiir.*°

20. yiizyillin basindan itibaren diinyada yasanan cephelesmenin de sonucu
olarak, 1914 yilinda I. Diinya Savasi ¢ikmis ve Osmanli Devleti de 1 Kasim 1914

tarihinde savasa Ittifak Devletlerinin yaninda dahil olmustur. Bunun {izerine kars1 blok

3 Servet Sami Dedegay, “Kibris'ta Enformasyon veya Yazili ve Sozlii Basin”, Lefkosa Ozel Tiirk
Universitesi, 1989, s.19.

3 (zcan Mert, “Osmanl1 Belgelerine Gére Bir Kibris Gazetesi: Zaman” : Bu makale, 8-12 Temmuz 2002'de
Londra'da diizenlenen 15. Ciepo Sempozyumu i¢in hazirlanmis ve sempozyum programinin ilk giiniinde yer
almug bir bildiridir. Maddi sorunlar nedeniyle Londra'ya gidilemeyince bildiri sempozyuma sunulamadi. s.64.

87 «“Kibrs Tiirk Basin Tarihi”, Kibris Enformasyon Daire Bagkanh@ Resmi Web Sitesi, Erigim : 19.01.2018.
38 Giirhan Yellice, “1878den 1931’¢ Kibris’ta Enosis Talepleri ve Ingiltere’nin Yaklasimi”, Cagdas Tiirkiye
Tarihi Arastirmalar Dergisi, 2012 Bahar, s.17.

% Ismail, a.g.e., s.44.

40 Christopher Hitchens, Hostage to History: Cyprus From The Ottomans To Kissinger, Verso Press, Londra
1997, s.34.
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Itilaf Devletlerinden yer alan Ingiltere 5 Kasim 1914 tarihinde Kibris’in ilhakini ilan

etmistir.*!

I. Diinya Savagi’ndan sonra diizenlenen Paris Barig Konferansi’nda enosis
istegini yeniden Ingiltere’ye kars1 dile getiren Yunanistan’a hem Patrikhane hem de
kilise destek ¢ikinca bu diisiince artik Rumlarda toplumsal, milli bir biling 6zelligini
almis ve maalesef Kibris adasinda onarilamaz kotii sonuglara neden olmustur.*? Iste
bu kiliselerdeki ayinlerde, ayn1 sekilde ruhban okullarinda hi¢ durmadan devam eden
propagandalar oyle bir hale gelmisti ki kiliseler artik ibadet yerinden ¢ok silahlarin
saklandig1 bir cephane gibi olmustu. *® Hatta “enosis” diisiincesine o denli
tutunmuglardi ki uluslararas1 kuruluslara da bu isteklerini ileten mektuplar

yaziyorlardi.*

Rumlarm ada tizerindeki talepleri, Anadolu’daki Kurtulus savasi boyunca da
stirmiistiir. Yani Tiirkler Anadolu’da Yunanlilar ile Kibris’ta da enosis taraftarlariyla
miicadele ediyorlardi. Kibris Tiirkleri basin ve yayin organlari ile seslerini duyurmaya
calismistt. Daha etkili bir adim atmak adina 10 Aralik 1918 tarihinde Lefkosa’da
toplanan Meclis-i Milli yaptig1 a¢iklamada Kibris Tiirkii’niin miicadelesinde boyun
egmemesi gerektigini ve milli bilincin Kibris Tirkii’nde olusmasi gerektigine dikkat

cekilmistir. 4°

Yukarida da bahsettigimiz gibi Ingiltere, aday1 I. Diinya Savasi siirerken 1914
yilinda tek tarafli olarak ilhak etmis, 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lozan
antlasmasi ile de Kibris adasi resmi olarak Ingiltere’ye baglannust.*® Bu tarihten
itibaren enosis isteklerini daha fazla tirmandiran Kibris Rumlari, 2 Piskopos
onderliginde 21 Ekim 1931 tarihinde Ingiliz yonetimine kars1 biiyiik bir ayaklanma
baslatirlar.*” Bu ayaklanma gercekten de Kibris sorununun tarihinde ¢ok énemli bir

doniim noktast olmustur. Kibris Rumlar1 bunu yaparken elbette Yunanistan

41 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi (1914-1995), Alkim Yaynlar1, Istanbul s.712.

2 {smail, a.g.e., S.6.

“fsmail, a.g.e., s.7.

“Antonis Klapsis, “The Quest for Enosis: The visit of the Greek Cypriot Deputation to London in October—
November 1929, Neapolis University, Greek Archives, 2008, s.160.

“Selguk Duman, “Birlesik Kibris Isteyenlere Kanli Noel Hatirlatmast”(gevrimigi) Ayyildiz Haber, 22 Ocak
2016, Erigim Tarihi: 20.01.2018.

“Ahmet C. Gazioglu, Kibris Tarihi ingiliz Dénemi (1878 — 1960), Cyrep Yaymnlari, Lefkosa 1997, s. 115.
4Goktiirk, a.g.m., s.344.
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hiikiimetini de arkalarina almis ve bunu fark eden Ingiliz yonetimi de aninda olaya el
atip, adadaki Tiirkleri de kapsayan genis ¢apl1 sansiirler uygulamust1. *® Bu isyan, ayn1
zamanda Kibris’ta yasayan iki zit halk i¢in de, koz halinde duran bir gilivensizlik
ortammin yeniden alevlenmesine isaretti. Goriildiigli lizere Osmanli Devleti’nin
egemenligi doneminde baris ve huzur i¢inde yasayan bu iki toplum, Yunanistan’in ve
Ortodoks Kilisesinin “Megali Idea” denen amact Rum toplumuna asilamas1 sonucu

maalesef bir rekabet ve ¢atisma durumuna girmislerdir.*®

20. ylizyilin ilk yarisinin Rumlarm enosis miicadelesi ve karsisinda Tiirklerin
boyun egmeme miicadelesi ile gegtigini soylemek miimkiin olacaktir. Yunanistan ve
Kibrisli Rumlar 6zellikle 1931 yilindaki ayaklanmasindan sonra enosis isteklerini daha
da artirmis ve en sonunda bunu Birlesmis Milletler(BM)’e gotiirmeye karar vermis,
bunu yaparken de adadaki Tiirk niifusunun Rum niifusundan az oldugunu bildigi i¢in
adada “kendini hakkini tayin etme hakki”(self determinasyon, plebisit) yasasmnin
uygulanmasi talebinde bulunmustur. *®Aslinda bu plebisit 1950 tarihinde yapilmustir.
Fakat Tirklere katilim hakki tanmmmamustir. Zaten bu basvuru Birlesmis Milletler
tarafindan da reddedilmistir.®® Ote yandan bu segim, Kibrisli Rumlarm enosis
miicadelesinde kiilt bir isim olacak olan Papaz Makarios’un da taninmasinin ve lider
olarak kabul edilmesinin 6niinii agmistir.>> Makarios gerek Birlesmis Milletler’e
yaptig1 cagrilar gerekse Yunanistan ile olan sicak temaslarindan dolay1 Kibris Rumlar1
tarafindan enosisin 6liimsiiz lideri sayilmistir. Yine bir Yunanistan ziyaretinde silah
ve cephane yardimi isteyen Makarios’un aslinda niyetinin Tirk tarafiyla birlikte
masada oturup ¢dziim iiretmek olmadigini bununla da anlamak miimkiin olacaktir.>

1955 yilinda Yunanistan’dan gelen Albay Grivas dnderliginde, “Kibrislhilarin Milli

48Goktiirk, a.g.m., s.344.

“9Sabahattin Ismail, “Ingiliz Yonetiminin ilk Elli Yilinda Tiirk-Rum iliskileri”, Kibris’m Diinii Bugiinii
Uluslararasi Sempozyumu, K.K.T.C. Dogu Akdeniz Universitesi ve T.C. Van Yiiziincii Y1l Universitesi
Rektorliikleri Yayinlari, No:8, 5.129.

%0Sevin Toluner, Kibris Uyusmazhi ve Milletlerarast Hukuk, istanbul Universitesi Yayimlar, istanbul 1977,
s.19.

51Sabahattin Ismail, Kibris Cumhuriyeti’nin Dogusu-Cokiisii ve Unutulan Yillar, KKTC Milli Egitim ve
Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1992, s.11-15.

%2fsmail, a.g.e., 5.17.

%Nurettin Giilmez, Mehmet Tagkinoglu, “1954 Kibris Olaylarinin Izmir Basinina Yansimalari”, Cagdas Tiirkiye
Tarihi Arastirmalar Dergisi, 2013 Bahar, 5.190.
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Miicadele Orgiitii” adinin verildigi ve kisaca EOKA denilen silahli savunma orgiitii

kurulmustur.>

EOKA kuruldugu tarihten itibaren ada {izerindeki Tiirklere kanl saldirilarda
bulunmus ve bir¢cok Kibrishi Tiirk’iin hayatin1 kaybetmesine sebep olmustur. Rum
tarafi hicbir seyi onemsemeden hedeflerine dogru ilerlerken bu saldirilarin hem
Tiirklere hem de Ingiliz ydnetimine kars1 olmasi, Ingiltere’yi, Tiirkler ile beraber
hareket etme tarafina yoneltmistir.>® Ingiltere, 29 Agustos 1955’te Londra’da bir
konferans toplamustir. Tiirkiye Cumhuriyeti Dis Isleri Bakani Fatin Riistii Zorlu, bu
konferanstaki konusmasinda su sozleri sarf etmistir: “Tiirkiye statiikodan memnundur
ve korunmasini istemektedir. Ama eger mevcut durumda bir degisiklik yapilacaksa, en
dogru yol adamn eski sahibi olan Tiirkiye've verilmesidir.”®® Bu konferanstan bir
sonu¢ alimamamis ve ardindan Tiirk Yunan iligkilerini kopma noktasina getirecek 6 —
7 Eyliil 1955 olaylar1 yasanmustir. °’ O donem ¢ikarilan Istanbul Express adli bir
gazetede Atamizin dogdugu evin, Selanik’te bombalandigina dair bir haber, 6 Eyliil
1955 giiniiniin manseti olmustu.® Iddiaya gore bu manset iizerine yurdun cesitli
bolgelerindeki Rumlara saldirilar yapilmis, mallar1 yagmalanmust1.®® 11 kisinin
hayatim1 kaybettigi olaylarin izleri giiniimiiz Tiirk Yunan iligkilerinde bile varligmni

gostermektedir.

Bu esnada Kibris’ta yasayan Tiirk halki da Rum orgiitlenmesine karsi savunma
olusturacak orgiitlenme yoluna gitmistir. Kibris Tiirkleri o dénemin 6nemli ismi Dr.
Fazil Kiiciik onderliginde kiiciik siyasi birlikler kuruyor ve enosise karsi kararli bir
direnis gosteriyorlardi. Kibris Tirklerinin hayatlarin1 ortaya koyarak yaptigi
miicadele, nihayet biitiin orgiitlerin birlesmesiyle Kibris Tiirkleri adina yeni bir donemi

baslatmis ve Tiirk Mukavemet Teskilat1 (TMT) kurulmustur.’® TMT arkasina halkin

5 Nikolaos Stelya, istenmeyen Bebek Kibris Cumhuriyeti, Kalkedon Yayinlari, istanbul 2013, 5.52.

%5 Faiz Kaymak, Kibris Tiirkleri Bu Duruma Nasil Diistii?, Haz:Miifide Zehra Erkin, Alpay

Basimevi, istanbul 1968, s.39

% Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris’ta Tiirk Milli Miicadelesi”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar Dergisi, 2009,
s.170.

5Y. Yiiksel, a.g.m., s.171.

% Dilek Giiven, Cumhuriyet Déonemi Azinhik Politikalar1 Baglaminda 6 — 7 Eyliil Olaylan, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul 2005, s.4.

%Giiven, a.g.e., s.14.

©Emruhan Yalgm, “Kibris’ta Tiirk Mukavemet Teskilati ve Rauf Denktas” Ankara Universitesi Tiirk inkilap
Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, 2016 Bahar, S:58, s.284.
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giiclinli ve destegini alarak etkin hale gelmistir. Dr. Fazil Kiigiik’iin fikri anlamda ve
K.K.T.C. Kurucu Cumhurbaskan1 Rauf Raif Denktas’in da fiili olarak kuruculari
arasinda yer aldigi TMT, Tiirkiye ile iletisimi gliclendirmek, gelebilecek tehlikelere
kars1 onceden onlem almak, halki telkin ve teselli etme diislinceleriyle 15 Kasim
1957°de Dr. Burhan Nalbantoglu, Kemal Tanrisevdi ve Rauf Denktas tarafindan
olusturulmustur. ®! Bu ilkeler dogrultusunda hareket edip, bu yolda ¢alisan TMT, 1958

— 1974 yillar1 arasinda Rum EOKA’cilara kars1 faaliyet gdstermeye devam etmistir. 52

Kibrish Tiirkler adada zor giinler geciriyordu. Tek yardim kaynagi olan
Tiirkiye 6zellikle 6-7 Eyliil olaylarindan sonra Kibris’1 yurt genelinde milli dava olarak
benimsese de adadaki zulmiin 6niine gegilemiyordu. 1958 yilinda TMT nin kurulug
bildirgesinde yer alan “Ya taksim, ya o6lim!” sloganinin meydanlara tasmmasi
taraflarm arasmdaki catismay1 tirmandirdi.%® Bu gatismalarda birgok insan can ve mal
kaybma ugradi. Aym1 yil icerisinde Haziran ayinda Ingiltere Basbakam Harold
Macmillan, Kibris’m Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan bir
kondominyum(Uluslararas1 hukuka gore iki bagimsiz iilkenin esit haklara sahip
oldugu bir bdlge) olarak yiiriitiilmesini ongordiigii planin1 agiklamistir.3 Rumlar ve
Yunanistan tarafindan reddedilen bu goriis, Ingiltere tarafindan fiili anlamda yiiriirliige
konulmustu. Aslinda Rumlarin bunu reddetmesinin nedeni adanin parcalanacagini

diisiinmeleriydi.

Yunanistan, Aralik 1958’te Kibris sorununun boyutlarini goriismek {izere
Tiirkiye ile bir araya geldi. ki taraf ilk defa “bagimsiz bir Kibris”tan bahsederek
goriistiiler.®® Goriismeler dozunda ve 1limli gidiyordu. 11 Subat 1958 tarihinde
Isvicre’nin Ziirih kentinde bir anlasma, ardindan 19 Subat 1959 tarihinde de Londra’da
bir anlasma imzalayarak kurulacak Kibris Cumhuriyeti’nin temelleri atilmist1.%® Bu
anlagsmalara gore adada kurulacak cumhuriyetin Cumhurbaskant Rum, yardimcisi ise

Tiirk halkindan biri olacakti. Bakanlar kurulu 7 Rum, 3 Tiirk, Temsilciler Meclisi ise

61 Ahmet An, Kibris Nereye Gidiyor?, Everest Yaynlari, istanbul 2002, s.145.

62 E.Yal¢in, a.g.m., 5.286.

8 Fevzi Cakmak, “Tiirk Kamuoyunda Kibris Algisi:1958 Kibris Mitingleri”,(cevrimici) Dokuz Eyliil
Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii Dergisi, s.2. Erisim Tarihi: 28.02.2018.

8 METU, KKTC Tamtim Sayfasi, ingiliz Dénemi(gevrimici), Erisim Tarihi:24.01.2018.

8 METU, KKTC Tamtim Sayfasi, ingiliz Dénemi(gevrimici), Erisim Tarihi:24.01.2018.

% Turgay Biilent Goktiirk, “TBMM Zabit Ceridelerinde Londra ve Ziirih Antlagmalari” I1. Uluslararasi Lefke
Avrupa Universitesi Tarih Kongresi, Lefke, 2015, 5.5.1.



11

35 Rum, 15 Tiirk tiyeden olusacakti. Ordunun orani %60 Rum, %40 Tiirk, devlet
memuriyetlerinin orant ise %70 Rum, %30 Tiirk seklinde olacakti. Resmi dil Tiirk¢e
ve Rumca olacakti. Cezai durumlarda suglu hangi toplumdan ise onu ayni toplumdan
5 hakim yargilayacakti. Bununla birlikte her iki toplumun da kendi i¢ meselelerinin
tartisildigr 2 ayr1 cemaat meclisi olusturulup bu meclislerde toplumlarin sosyal,
ekonomik, dini ve kiiltiirel durumlariyla ilgili kararlar almabilecekti. Tabii bunlarin
yaninda her iki toplum da kendi anavatanindan maddi ve manevi yardim kabul
edebilecekti.®” Bunlarin yaninda bir diger 6nemli nokta ise enosis ve taksim tezlerinin
artik ada iizerinde yasaklanmis olmasidir. Ne var ki bu kurala ragmen, EOKA

militanlar1 bizzat Makarios tarafindan adanin ¢esitli noktalarma yerlestirilmisti.

Londra ve Zirih anlagsmalarma ek olarak Garanti, onun ardindan da ittifak
anlagsmalar1 imzalanarak garantér iig iilke Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’nin igbirligi
icin de hareket etmesi saglanmistir. ®® Rum tarafinin bazi itiraz ettigi konular ve
sorunlara ragmen Kibris Cumhuriyeti kurulmus ve bagimsiz bir devlet olmustur. Bu
devletin Cumhurbaskant Makarios, Cumhurbaskan1 Yardimcisi ise Dr. Fazil Kiigiik
olmustur. '° Fakat Rum tarafi zamanla bazi konulardaki rahatsizliklarm dile getirmeye
baglamiglardir.  Bakanlar  kurulundaki oylamalar, anayasa mahkemesinin
dinlenmemesi, veto hakkina karsi ¢ikilmasi, orduda ve emniyet birligindeki sorunlar
giin gectikce Rumlarmn dile getirdigi sorunlar olmustur.” Rumlarm Tiirklere karsi
biiyiik bir saldir1 hazirliginda oldugu, hem Tiirk tarafi ve TMT ciler, hem de ingiliz
hiikiimeti tarafindan duyulmustu. Bu planin duyulmasindan dnce, Makarios, adadaki
Tiirklerin smirlarindan ¢ok fazla yetkiye sahip oldugu gerekgesi ile Kibris

Cumhuriyeti anayasasina itiraz etmistir.’?

Makarios, 13 maddeye itiraz ederken, Oniine nasil sorunlar ¢ikacagini ve ne ile
miicadele edecegini ¢ok iyi tahlil etmisti. Bahsedilen 13 madde eger gercekten

kaldirilsaydi, enosis gerceklestirilmis olacakti. Makarios’un bu itiraz1 tabii ki Tiirk

67 Sabahattin Ismail, 150 Soruda Kibris Sorunu, Kastag Yaymevi, Istanbul 1998, s.52.

8 fsmail, a.g.e., 5.52.

8 fsmail, a.g.e., 5.54.

0 Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris, Giindogan Yayinlari, Istanbul 2002, s.87.

L Ramazan Tosun, “Kibris Meselesi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S:10, 5.102.
72 smail Sahin, Selma Parlakay Topbas, “Tiirkiye’nin Kibris’ta Statiikoyu Koruma Cabalar1 ve Makarios’un
Ankara Ziyareti”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C:9, S:42, 2016, s.787.
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halki tarafindan reddedildi. Aslina bakarsak, Tiirk halki 1960 yilinda kurulan
diizenden memnundu, ¢iinkii korktuklari olmamisti. Adanin tamami Yunanistan’a

baglanmamis ve ortak bir nokta bulunmustu. "

Once 25 Mart 1962 daha sonra da 25 Ocak 1963’te Tiirk bolgelerine saldirilar
yapildi. 1963 yili Rumlar i¢in enosis hedeflerinin hazirliklarini artirdiklar: bir yil
olmustu. Saldir1 ve katliamlarla gecen bu yilin son giinlerinde de yine Tiirk halkina
karsi, tarihe “Kanli Noel” olarak gegecek o korkung saldir1 gerceklesmis ve Kibris’ta
gorevli olan, o sirada da saldirilarda yaralanmis hamile bir Rum kadini tedavi eden
tabip tuggeneral Nihat Ilhan’m evini EOKA’c1 militanlar basmus, esi ve ii¢ cocugunu
saklandiklar1 banyo kiivetinin icinde sehit etmislerdir. "* Hala etkileri devam eden bu
olayin gergeklestigi ev, glniimiizde KKTC’de “Barbarlik Miizesi” olarak halkin
ziyaretine sunulan yer, vahsetin derecesini gozler oniine sermektedir.

Adada ne gerilim, ne de yardim sesleri diniyordu. Tiirkiye de bu donemde 1960
darbesini yagamis ve sikintili glinlerden ge¢misti. Tiirkiye’de muazzam bir yardim
kampanyas1 baslatilmis, Tiirk gengleri bir¢ok ilde miting diizenleyerek Kibris’a
yardim gotlirmenin yollarini ariyorlardi. Kibris’tan gelen yardim ¢agrilarina donemin
basbakani Ismet Inonii kulaklarmi kapatamazdi. Fakat Indnii bir siyaset adammdan
once bir askerdi. O donemki techizatla Kibris’a ¢ikarma yapilamayacagmi diistindiigii
icin hep bir adim geride konusmalar yapiyor, halki telkin etmeye ¢alisiyordu. Kibris’a
yapacagl herhangi bir yardimda miittefiki oldugu Amerika Birlesik Devletleri’nin
yaninda olacagini uman ve bu ydnde basmna demecler veren Indnii: “Kibris’a
yvapacagimiz bir miidahalede, miittefikimiz Amerika bizim yanimizda olmazsa, tigtincti
bir diinya kurulur ve Tiirkive'de orada yerini alir.” Demistir.”® Kibris’a ¢ikarma
yapma kararmi NATO iiyesi bir devlet olarak ABD’ye iletmek isteyen Indnii,
ABD’nin Ankara biiyiikel¢cisiyle bunu paylasinca durum, dénemin ABD bagkani
Lyndn Johnson’a iletildi. Johnson, Akdeniz’de iki NATO iiyesi devletin ¢atigmasini
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)’nin firsat olarak degerlendirecegini

bildigi i¢in, ABD’nin bdyle bir seye asla miisaade edemeyecegini bildiren bir mektup

8 {smail, a.g.e., s.71.

" Ulvi Keser, “21 Aralik 1963 Kanli Noel, Kumsal Faciasi ve Bugiine Yansimalar1”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalari Dergisi, 2011, Giiz, s.100.

5 Can Diindar, “O Giin Belgeseli: Johnson Mektubu” 2009.
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yazmalarin1 yardimcilarindan istemistir. O donem ABD’nin disislerinde gorevli bir
sekreter olan George Ball, yillar sonra anilarinda o mektubu tanimlarken “diplomatik
atom bombas1” tabirini kullanmistir.”® Gergekten de mektupta agir bir dil kullanilmis
ve Tiirkiye’ye “Kibris’a yapilacak herhangi bir ¢ikarmada ABD silahlarinin kesinlikle
kullanilmamas1” uyarisi verilmisti. Mektup Ankara’da sok etkisi yaratmis, ve Tiirk
Amerikan iligkilerinin seyrini degistirmistir.

1964 ve 1974 yillar1 aras1 Kibris Tiirkleri i¢in yine sikintili bir ddnemdi. Clinkii
Rumlarin enosis ¢aligmalar1 bu donemde de hiz kesmeden devam ediyordu. Rauf
Denktas’in siirgiinde oldugu donemlerde, Rumlarin Tiirklere olan saldirilar1 Erenkoy
bolgesinde oldukga sicak ve siddetli ilerliyordu. Tiirkler Erenkdy’de miithis bir direnis
sergilese de anavatan Tiirkiye’den gelebilecek bir yardima karsi Makarios: “Tiirkiye
miidahale etse bile kurtaracak Tiirk bulamayacaktir.” deyip yaptiklar1 kiyimi ifade
etmistir.”” Makarios’un bu sdzlerinin ardindan Tiirk ucaklarinmn iki giinliik harekat,
ona ateskesi kabul ettirmistir. ’® Rauf Denktas Ankara’dan destek saglamak i¢in ¢esitli
faaliyetlerde bulunuyordu. Dr. Fazil Kii¢iik ve Rauf Denktas’m arasindaki tatli sert
cekisme, zaman zaman adadaki Tiirklerin de kendi aralarinda ayrilmalarma sebebiyet
vermistir.”® Fakat bu tehlikeli boyutlara ulasmamustir.

Bu tarihten sonra Rauf Denktas’in anilarinda anlattigina gore, Yunanistan’in
baskenti Atina’da basilan ve Kibris’taki EOKA mensuplarina gonderilen “Agonitis”
isimli yani kelime anlami ‘miicadeleci’ olan bir Rum gazetesiyle agiga ¢ikan ve 21
Nisan 1966°da enosis yanlis1 yazilar yayimlayan Patris gazetesinin biitiin detaylariyla
anlattigi, Makarios’dan Grivas’a birgok kisinin o giline kadar yapilan biitiin
saldirilardan sorumlu oldugunu gosteren adini1 da eski bir Bizans destanindan alan,
enosis gibi aday1 bir Yunan adas1 yapmay1 hedefleyen Akritas Plani, Makarios ve diger
enosisciler tarafindan uygulamaya konur.2°

1967 yilinin Kasim aymda Rumlarin Milli Muhafiz Ordusu Tiirklerin yasadig1
Bogazici ve Gegitkale kdylerine saldirip 24 Kibris Tiirkii’nii katletti 8 1967 yili Kibris

6 Robert D. Mcfadden, “George W. Ball Dies at 84; Vietnam's Devil's Advocate”, (gevrimigi), The New York
Times, 28 Mayis 1994. Erigim Tarihi: 07.02.2018.

" Mustafa Tarake1, Kibris Baris Harekati, Hiperlink Yayinlari, Istanbul 2010, s.53-54.

78 Tarakg1, a.g.e., $.54.

 Hande Erol, “Kibris Politikalarinda Lider Rauf Denktas’in Rolii”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, istanbul 2014,
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii, 5.149.

8 Rauf R. Denktas, Rauf Denktas’in Hatiralar, Bogazici Yayinlari, Istanbul 1997, C:5, s.44.

81 Mehmet Hasgiiler, Kibris’ta Enosis ve Taksim Politikalarimin Sonu, Alfa Yayinevi, istanbul 2006, 5.457.
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Sorunu agisindan 6nemli bir yil olmustur. Ciinkii bu saldirilardan sonra Kibris
Tiirklerinin anavatani Tiirkiye, Kibris’a harekat diizenlemek i¢in hazirliklara baglamis
ve ABD’nin devreye girmesi ile savas kapisindan geri doniilmiistii. Yunanistan’a olay
ile ilgili iiltimatom veren Tiirkiye, Kibris’ta daha aktif bir yap1 olacagma inandigi
“Gegici Kibris Tiirk Yonetimi”nin ilan edilmesine destek vermistir.®? Tiirkiye’nin bu
denli ciddi ve kararli tavr1 Makarios’u da daha ilimli ve sakin politikalar izlemeye
yonlendirmistir.®® Makarios’un bu yondeki diisiince degisikligi Tiirk tarafindan da
kabul gormiistiir. Yani her ne olursa olsun bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin varligia
halel gelmeyecek ve ikili goriismeler bu gergevede yapilacakt1.3

Kibris tarihini kisaca anlattigimiz bu boliimden sonra, ada {lizerinde yasayan
Kibris Tiirk ve Rum toplumlarinin siyasi diizeyde, uluslararas: iligkiler arenasinda da
“Kibris Sorunu” olarak adlandirilan meseleye bir ¢6ziim ve son vermeyi amaglayan,
ikili gortismeleri ele alacagiz. Bu goriismelerin en bagindan beri bizzat katilimcist ve

(3

yoneticisi olan Rauf Denktas i¢in, uluslararasi platformlarda sdylenen “uzlasmaz,
anlagsmaz kisi” olarak nitelendirilen profili de inceleyip, kapsamli bir sonuca varmaya

calisacagiz.

8 Niyazi Kizilyiirek, Daha Onceleri Neredeydiniz? Diinden Bugiine Kibris Miizakereleri, Birikim Yayinlari,
Istanbul 2009, s.30.

8 Kazilyiirek, a.g.e., s.30.

8 Sabahattin Ismail, “Gegmisten Bugiine Kibris Miizakereleri”,(¢cevrimigi) 21. Yiizyll Tiirkiye Enstitiisii,
06.12.2017, Erisim Tarihi:07.02.2018.
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BIRINCi BOLUM
KIBRIS CUMHURIYETI’NIiN KURULUSUNDAN KIBRIS TURK
FEDERE DEVLETI’NIN KURULUSUNA KADAR KIBRIS GORUSMELERI

VE DENKTAS
1.1.1968 — 1971 Gériismeleri: Kibris icin flk Adim

Ikili goriismelerin baslamasi Kibris Sorunu baglammda umut verici bir gelisme
olmustur. Zaman zaman duraksayan, zaman zaman ¢ikmaza giren goriismeler bir
sekilde giiniimiize kadar ulasmistir. 1968 yilinda baslayan ilk goriismelerde Tiirk
tarafinin temsilcisi Gegici Kibris Tiirk Yonetimi’nin Tirk Cemaat Meclisi Baskani
Rauf Denktas, Rum tarafinin temsilcisi ise, Temsilciler Meclisi Baskan1 Glafkos
Klerides olmustur.

Kibris Tiirk tarafini temsil eden Rauf Denktas’in bu gériismelerle ilgili olarak 6zel
hassasiyet ve titizlik gOstermesi, zaten kalici bir ¢oziimden yana oldugunu
gostermekteydi fakat uluslararasi platformlarda Tiirkiye disinda iilkelerin bu konuya
gerekli duyar1 gostermemesi ve Rum tarafinin Kibris iizerinde iki toplumlu devlet
yapisini higbir zaman benimsememesi durumunun sorunu bir ¢ikmaza stiriikledigini
sOylememiz miimkiindiir. Bu sekilde tam 50 yildir inisli ¢ikish bir sekilde devam eden
Kibris’taki toplumlararas1 goriismeler, giinlimiize kadar siirmiis olsa da maalesef bir
neticeye ulasmamistir. Bunda hem taraflar arasindaki anlagsmazlik, hem BM’nin
konuya miidahil olup seyrini degistirmesi, hem de bu goriismelerin ¢esitli siyasal veya
sosyal nedenlerle kesintiye ugramasi gibi nedenlerin etkili oldugunu soyleyebiliriz.
Aslinda resmi olarak kabul ettigimiz 1968 yilindan 6nce 1964 yilinda da iki toplum
arasinda goriismeler olmustur.®® Fakat 1968 yilinin resmi kabul edilmesinin nedeni

BM nezdinde yapilmais ilk goriismenin bu yil igerisinde yapilmis olmasidir.

Doénemin BM Genel Sekreteri U’Thant’in girisimleri, 1968 yilinda sonu¢ vermis
ve taraflar goriismelere baslama konusunda anlasmaya varmiglardir. Bunun ig¢in
Kibris’a bir de 06zel temsilci tayin eden U’Thant, taraflarin taleplerinin ve
sikayetlerinin dinlenilmesi ve iki tarafi da memnun edecek bir ¢6ziim plani ¢ikarmak

icin faaliyetlerin hizlandirilmas: gerektigini 6zel temsilci Osorio Tafall’a iletmistir.

8 Ata Atun Kisisel Web Sitesi, “Miizakereler Nereye Kadar”(¢evrimigi), 31 Temmuz 2012, Erisim Tarihi:
05.03.2018.
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Osorio Tafall’in her iki taraf ile de konusmasi, genel olarak uyaric1 ve telkin edici
nitelikte olmustur. Yani ¢6ziimsiizliigiin ¢ok daha vahim sonuglara neden olabilecegini
ve bu nedenle uyumlu havayi asla kaybetmemeleri gerektigini vurgulayan konusmalar
yapmistir.2® Neticede BM’nin arabulucuguyla Kibris’ta kalic1 bir ¢dziim bulmay1
amaglayan goriismeler 2 Haziran 1968 giinii fiili olarak Lefkosa’da baslamis, bu
goriismede sonraki goriismenin yeri ve konusulacak hususlar hakkinda goriis aligverisi
yapilmustir.8” 3 Haziran 1968 tarihinde Beyrut’ta yapilmas1 kararlastirilan goriismeler
icin 2 Haziran 1968 giinli Rauf Denktas ve Glafkos Klerides Beyrut’a gitmislerdir.
Beyrut’ta konusulan konularla ilgili Kibris basinia verdigi demeglerde Rauf Denktas,
goriis alisverisinde bulunduklarmi ve goriismelerin yaklasik olarak 4-5 giin daha

siirecegini belirtmistir. %

Gorlismelerde varilmak istenen sonug, yasama, ylriitme, yargi konularmnin
diizenlemesi, Kibris’ta kalici bir baris ortaminin olusturulmas1 ve Kibris
Cumhuriyeti’nin kurulus anlasmalarmdaki maddelere de bir diizenleme getirmektir. %
Bu goriismeler hakkinda Kibrish Tiirklerin anavatani Tiirkiye nin bagskenti Ankara’da
basina agiklamalarda bulunan Tiirkiye Disisleri Bakanlhigi’ndan Oktay Iscen,
Beyrut’taki goriismelerden duydugu memnuniyeti ve bu goriismelerin Kibris sorunun
acgisindan bir doniim noktasi olmasini, bunun i¢cin de olumlu sonuglar vermesini

umdugunu sdylemistir.®°

24 Haziran 1968 tarihinde Denktas ve Klerides, Kibris adasinda yesil hat denen
bolge iizerindeki Ledra Palas’ta tekrar bir araya gelmistir. BM Ozel Temsilcisi Tafall
miizakerelerin samimi ve sicak bir hava i¢inde gerceklesmesi i¢in ¢aba gostermistir.
Tafall, buna paralel olarak, Klerides ve Denktas’in goriigmelerinin seyrine gore ileri
bir tarihte Dr. Fazil Kiiclik ve Makarios ile de bir gdriisme yapacagmin sinyalini
vermistir.®? Goriismeleri Kibris Tiirk basin1 da Rum basmi da desteklemis ve bu

minvalde haberler yaymlayarak halki da buna tesvik etmistir. Bu goriismede Denktag

8 Akin Gazetesi, “Bu Sabah Cikan Rum Gazeteleri Ne Diyor?(Deleftea Ora Gazetesi)”, 1 Haziran 1968, Y:7,
S:1080, s.4.

8 Bozkurt Gazetesi, “Ongoriismeler Beyrut’ta Yapiliyor”, 3 Haziran 1968, Y: 17, S:6133, s.1.

8 Bozkurt Gazetesi, “Gériismeler Diin Beyrut’ta Basladi”, 4 Haziran 1968, Y:17, S:6134, s.1.

8 Milliyet Gazetesi, “Rumlar Milli Muhafiz Kuvvetini Kaldiracak”, 7 Haziran 1968, s.3.

9 Bozkurt Gazetesi, “Goriismeler Diin Beyrut’ta Basladr” 4 Haziran 1968, Y:17, S:6134, s.4.

9 Bozkurt Gazetesi, “Rum Basmindan Ozetler(Deleftea Ora Gazetesi)”, 26 Haziran 1968,Y:17, S:6156, s.3.
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ve Klerides bundan sonra haftada iki defa miizakere temsilcilerinin evlerinde bir araya

gelmeyi kararlastirnuglardir.®2

24 Haziran 1968’de ilk olarak Klerides, Rum tarafini temsilen ¢6ziim i¢in uygun
gordiigii goriis ve diisiincelerini paket halinde Tiirk tarafina sunmustur.®® Daha sonra
Tiirk tarafinin bu pakete cevabi beklenirken, Klerides’in ailevi bir sorunundan dolay1
bir siireligine Londra’ya gitmesi ile gériismeler ileri bir tarihe ertelenmistir. Tiirk tarafi
bu siire zarfinda Rum tarafina verilecek cevap ve kendi oOnerileri i¢in hazirliklara
baslamig ve bundan sonra yapilacak ilk toplantida sunulmak {izere cevaplarini hazir
bulundurmuslardir.®* Gériismelerin seyrindeki hareketler ve daima siiren gizlilik
anlayis1 taraflarin basin giindemini de haliyle etkiliyordu. Toplumlar aras1 gériismeleri
o doénem Tiirk basini kadar Rum basini da degerlendiriyordu. Ornegin; donemin
gazetelerinden Alithia gazetesi, Rumlarin Kibris’ta bir beka miicadelesi verdigini bu
nedenle atilan adimlarin temkinli ve yavas olmas1 gerektigine dikkat cekmis ve haberin
detaylarinda ozellikle Tiirk tarafi ile baris ve uyum i¢inde bir anlasma yoluna

gidilmesinden duyulan memnuniyet dile getirilmistir.*®

Buna ilaveten genel olarak o donemki Rum basminin Tiirkiye’nin her an Kibris’a
¢ikarma yapabilecegine dair 6ngoriileri ve endiseleri de olmustur. Rum basini, Ankara
ve Kibris Tiirk tarafinin iletisiminin goriismelerde kasvetli bir hava yarattigini ve tipki
Goebbels’inki gibi bir propaganda yontemi uyguladigmi ifade eden haberler
yayinliyordu. Bu haberler aslinda Rum basminin enosis ugruna 6ncelikle kendi halki,
sonrasinda ise uluslararasi platformlar iizerinde bir alg1 yaratma cabasindan baska bir
sey degildir. Kibris sorununun baslangicindan beri hicbir zaman adada Tiirklerle
yasama ve Tirklerle esit haklara sahip olma fikrine sicak bakmayan Rumlar, kendi
mutlak amaclarini enosis daha sonra da megali idea olarak belirlemis ve bu amaglarmni

kendilerinden sonraki nesillere de asilamistir.

Kibris Tiirk tarafi goriismeler siklastikca, daha ©nceden benimsedigi ve

savunucusu oldugu adanin “federasyon” seklinde yOnetilmesi tezinden vazgec¢mis,

92 Bozkurt Gazetesi, “Kibris I¢in Coziim”, 26 Haziran 1968, Y:17, S:6156, s.3. .

% Zehra Yalginkaya Cerrahoglu, “Birlesmis Milletler Gézetiminde Kibris Sorunu ile flgili Olarak Yapilan
Toplumlararasi Gortigmeler(1968-1990)”, Kiiltiir Bakanligi Yaynlari, Ankara 1998, s.30.

9 Bozkurt Gazetesi, “Tiirk Yonetimi Rum Tarafina Verilecek Cevap Uzerine Calist1” 25 Haziran 1969, Y:18,
S:6437, s.1.

% Bozkurt Gazetesi, “Rum Basinindan Ozetler”, 24 Haziran 1969, Y:18, S:6436, s.4.
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bolgesel 6zerklik diisiincesini benimsemeye baslamistir.*® Bu sistem yine ¢oziimii tek
devlet anlayisinda goren, fakat iki toplumun da kendine ait bolgesinin olmasi ve bu
bolge idarelerinin de birbirlerinin i¢ islerine karigsmadan yiiriitiilmesini savunan bir
sistemdir.®” Kendi hazirladiklar1 6neri metninde de Tiirk tarafi bu sistemle ilgili
ozelliklerden bahsetmistir. Rauf Denktas ise Beyrut goriismelerinden sonraki Tiirkiye
ziyaretinde 6nce Adana’ya gelmis ve burada gazetecilerle yaptig1 konusmada, simdilik
her seyin yolunda gittigini fakat uygulanabilecek dogru kararlar almadik¢a basina bir
sey sOylememe karari aldiklarmmi ifade etmistir. Buradan da anlagilacagi iizere,

goriismeler Tiirk tarafi i¢in oldukca istekli ve dinamik baslamistir.

Gorlismeler donemi Kibris’ta ¢ikarilan Bozkurt isimli gazetenin kose
yazarlarindan Esref Nidal Rumlarin bu gayelerinin boyutunu su sozlerle ifade etmistir:
“Kibris 'ta bir doktrin savasi degil; kisaca ‘¢ift bash Bizans kartalini’ yeniden ihya
etmek, ve Iskender Imparatorlugu ' nu gerekirse Akdeniz’deki adalardan baslatmak
gayesi icinde ¢abalarda bulunan emperyalist fakat kiigiik bir azinligin miicadelesi

vardir.” Demistir.®® Bu sdzlerdeki emperyalist olarak bahsedilen Kibris Rumlaridir.

Tarihler 11 Agustos 1969°u gosterdiginde goriismeler tekrar baglamistir. Denktas
ve Klerides, goriisme oOncesi gazetecilerin sorularin1 yanitlamaya caligmislardir.
Bununla ilgili bazi siyasi ¢evrelerin toplumlararas1 goriismelerin tamamen zaman
kayb1 oldugu ve kesilmesi gerektigi ile ilgili goriisleri Klerides’e iletilince Klerides
buna cevaben bu goriisiin sagduyu sahibi olmayan ¢evreler tarafindan sdyledigini ve
meseleyi tamamen BM’ye birakmanin oldukca sakincali oldugunu sdylemis ayrica
Tiirk tarafiyla bolgesel 6zerklik konusunda fikir ayriliklarinin oldugunu ifade edip,
miizakere igin gerekli imkanlarin tam anlamiyla karsilanmadigmi da belirtmistir. %
Bunu soylerken aslinda miizakere mantiginin ¢ok arastirmaci ve incelemeci oldugunu
ve bu sartlar1 kendilerinin heniiz saglamadigini kastetmistir. Bu gériigmede kendi 6neri
paketlerini Rum tarafina sunan Tiirk tarafinin temsilcisi Rauf Denktas, goriigme

sonrasinda Tiirk ve Rum taraflar1 i¢in en adil yolun bulunmasi i¢in ellerinden geleni

% Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, T.C. Is Bankas1 Yayinlari, Ankara 1989, 5.801.

9 Kazilyiirek, a.g.e., 5.32.

9 Bozkurt Gazetesi “Diisiinceler: Davayi Iyi Anlamak Gerekir”, 24 Haziran 1969, Y:18, S:6436, s.5.

9 Bozkurt Gazetesi, “Klerides: BM’nin Kibrs ile lgili Yeni Bir Kararma Ihtiya¢ Yoktur.” 12 Agustos 1969,
Y:18, S:6485, s.1.
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yaptiklarini ve iki toplumun baris iginde yasamasinin en biiyiik istekleri oldugunu dile
getirmistir.'® Ayni zamanda bunun hemen miimkiin olmayacagini sdylemis ve
Klerides’in kendi teklifini kabul etmeyecegini diisiindiiglinii soylemistir. Bunun
goriismelerin kesilecegi anlamina gelmedigini de vurgulayan Denktas, taraflarin ortak

bir zeminde bulusana kadar gériiseceklerini soylemistir. 1%t

Karsilikli goriis alisverisi ve onerilerle gecen goriismeler, 20 Eyliil 1971 tarihinde
herhangi bir sonug¢ alinamamasi1 ve Bagpiskopos Makarios un enosis tutkusunun tekrar
giin yiiziine c¢ikmasi gibi nedenlerden dolayr kisa bir siireligine kesintiye
ugramustir.’®?Bununla ilgili olarak yani buna bir neden olarak Makarios’un 14 Mart
1971 tarihinde bir kdyde yaptig1 konusmay1 da 6rnek gosterebiliriz. Clinkii Makarios
bu konugmasinda Kibris’in Grek oldugunu ve bunun tarihin baslangicindan beri boyle
oldugunu ifade edip ardindan Kibris’t bir biitiin olarak Yunanistan’a teslim
edeceklerini belirtmistir. Tiirk tarafina bu konusmasmin amacimi agiklayamayinca
goriismeler kesilmistir.'%3

[Ik dénem goriismelerinde genel olarak bakacak olursak, Klerides ve Denktas’in
tlimh tavrindan 6tirti diplomasi ve nezaket kurallarmi kapsayan pragmatik bir
baslangi¢ olmustur. Fakat sonradan goriismelere fiziki ve fikri anlamda miidahalelerde

bulunan Makarios, goriismelerin gidisatin1 degistirmis ve ¢ikmaza stiriiklemistir.

Denktas i¢in, Kibris Tiirkii’niin varlik miicadelesi agisindan, Rumlarin masaya
oturmasi dahi umut verici bir gelisme olarak nitelendirilebilir. Denktas, yeni baslayan
goriismeler icin tecriibesiz biri gibi goriinse de, o donem, Rum tarafiyla oturulan
masada, Kibris Tiirklerinin haklarmi cesurca savunmasi ve hukukcu kimligi ile Tiirk
kimligini harmanlayarak Kibris konusunu miizakere etmesi onu Kibris Tiirk halkinin
gbziinde de hatr1 sayilir bir yere yerlestirmis ve yliceltmistir. 1968 ve 1971 yillar1
arasindaki goriismelerde Denktas’mn izledigi politika genel olarak, Kibrisli Tiirk

bireylerin, esit ve kendi hiir iradelerini kullanabilen bireyler olmas1 yoniinde olmustur.

100Mmilliyet Gazetesi, “Kibris’ta Tiirk-Rum Goriismesi Tekrar Bagladi”, 12 Agustos 1969, s.3.

1B ozkurt Gazetesi, “Denktas, Tiirk Cevabimi Bugiin Klerides’e Veriyor”, 11 Agustos 1969, Y:18, S:6484, s.1.
1%2Cerrahoglu, a.g.e., s.30.

193Giiriin, a.g.e., 5.421.
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Kendi davasina inanarak, nesnel bir sekilde sorunlar1 miizakere etmis ve diisiincelerini

sdylemekten ¢ekinmemistir. %4
1.2.1972 — 1973 Goriismeleri: Denktas’in Yardim Cagrilan

1972 yilinin baslangicinda Denktas, {nlii filozof Thomas Aquinas’in su
sozlerini “y1lbasi notu” baslig1 ile not defterine yazmustir: “Insanogiu nun kurtulusu,
selameti igin ii¢ sey gerekmektedir. Neye inanmasi gerektigini, neyi arzu etmesi
gerektigini ve ne yapmasi gerektigini bilmek. "*®Denktas bu kurtulus icin gerekli olan
o li¢ seyi de ¢ok iyi biliyordu. Tiirk kimligi ile kendi vataninda 6zgiir bicimde yasamak,
Kibrishi tiim Tiirkleri nesiller boyu bu sekilde yasatmak i¢in haklarina sahip ¢ikmak ve
zorluklara var giicliyle direnmek bu selamet i¢in gerekli olan diisiincelerdi.

Tiirk tarafi, 1972 senesindeki goriismelere de Tiirkiye ile Yunanistan
arasindaki pozitif dengeyi olusturan Garanti Anlagsmasi’ndan yana tutum ile basladi.
Rum basmi ise bir yandan Enosis miicadelesine hizli bir sekilde devam ederken bir
yandan da direnen Tiirk tarafin1 goriigmeleri aksatmak ve uzlagsma yoluna gitmemek
ile itham ediyordu.% Bu aslinda bir ¢esit y1ldirma politikasindan baska bir sey degildi.
Fakat Denktag ve Kibris Tiirk milletinin hi¢gbir hakkindan taviz vermeye niyeti yoktu.
Yunanistan’in 6nemli basmn yayimn kuruluslarindan biri olan Eleftheria Gazetesi, Rum
halkinin Kibris adasmin yerlileri olduklarina, Tirklerin ise adada acik kalmis bir
pencereden igeri girdiklerine dolayisiyla adada hi¢bir hilkmii olamayacagma isaret
eden bir haber yaymlamistir.2%’

1972 ve 1973 yillar1 arasinda adada yasananlar ve kesik gorlismeler, maalesef
tarihin tekerriiriinden baska bir sey olmamistir. Clinkii Rumlar, aslinda onlara fikri
anlamda derin etkiler birakan Makarios’un enosis hedefinden dolayi, bu miizakere
stirecinde goniillii bir tavir sergilememislerdir. Bir de yine bu donemde Makarios’un
“salam politikas1” olarak tabir edecegimiz c¢esitli siyasi ve sosyal faaliyetleri goze
carpmaktadir. O donem ki niifus bilgilerine baktigimizda, adada Tiirklere yapilan
esitsiz muameleler, ezme ve yildirma politikalar1 nedeniyle Tiirkler adadan go¢ etmeye

baslamis ve niifusu oldukca azalmistir. Buna mukabil Makarios, Kibris’ta yasayan

1%Hande Erol, “Kibris Miizakereleri ve Rauf Denktas”, Tarih Okulu Dergisi, Aralik 2015, Y:8, S:15,5.725.
105 Rauf R. Denktas, Rauf Denktas’in Hatiralar1, Bogazici Yayinlari, Istanbul 1998, C:8, 5.299.
106 Rauf R. Denktas, Rauf Denktas’in Hatiralari, Bogazici Yayinlari, Istanbul 1998, C:8, 5.301.
107 Rauf R. Denktas, Rauf Denktas’in Hatiralari, Bogazici Yayinlari, Istanbul 1998, C:8, 5.306.
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Rumlara, evlenmelerini ve adanin tamamina sahip olmanin tek yolunun kalabaliktan
gectigini anlattyordu. Toplumlar arasinda yasanan bu farkliliklar, goriismelere de etki

ediyor ve maalesef bir sonuca varilamiyordu.

O yillarda yalnizca 1973 senesi ile ilgili anlatilan bir anektotda, o sene Denktas
ve Klerides arasinda bir anlagsmaya varildig: fakat, Makarios ve Grivas’in itirazlari ile
bu anlagsma resmiyet kazanamamustir. Klerides bunu yillar sonra, Yunanistan’mn “To
Vima” isimli gazetesine verdigi bir roportajda dile getirmistir. Hatta kendisi bununla
ilgili “en bliylik siyasi hatam” diye bahsetmistir. Klerides’in yillar sonra gelen bu
itirafi maalesef nafileydi. Ciinkii o yilda Makarios ve Grivas varken, Rumlar, resmi
temsilci olan Klerides’i cok da ciddiye almiyorlardi. Klerides belki de bu yiizden onlar1

bu kadar dinliyordu.
1.3.1974 — 1976 Goriismeleri : Cenevre ve Viyana Miinasebetleri

Miizakere siirecinde bir diger s6z sahibi iilke Tiirkiye’nin basbakani Biilent
Ecevit’ten siireg ile ilgili bir ¢6ziim Onerisi gelmisti, o da Kibris’ta en iyi ¢oziimiin
federasyon olacagiydi.'® Boyle bir dneriye agik olmayan Rum tarafinin temsilcisi
Klerides, 2 Nisan 1974’te goriismelerden ¢ekilme karar1 almistir.2%® O zamanki siyasi
ve sosyal istlinliik ve lider ¢ekismesi goz Oniine alindiginda aslinda bu karari
Klerides’in tek basina vermedigi asikardir. Bu ¢ekilmeden sonra BM’nin o donemki
genel sekreteri Kurt Waldheim, arabulucu bir davranis sergileyerek goriismeleri tekrar

baslatmissa da, bir ay dahi siirmeden tekrar kesilmistir.

Denktas, Klerides’in 1968’den bu yana enosis diisiincesi ile goriismeleri
stirdiirdiigiinii biliyor ve buna kars1 direndigini dile getiriyordu. Fakat 1974 yilinin
ortalarinda, Rumlarin temsilciler disindaki siyasi erkleri de kendi aralarinda bir gii¢
yarigina girmisti. Ciinkii fikir ayriliklar1 mevcuttu. Bazilar1 Tiirklerle anlasma yoluna
girmenin usulen uygun oldugunu ve devam etmesi gerektigini savunurken, bazilari1 da
enosise giden yolda bu goriismelerin anlamsiz ve zaman kaybi1 oldugu kanaatindeydi.

Nitekim beklenen oldu ve Rum Milli Muhafiz Ordusu olarak bilinen askeri cunta, 15

108 K amuran Giiriin, Dis ligkiler ve Tiirk Politikasi (1939’dan Giiniimiize Kadar), Ankara Universitesi SBF
Yayinlari, Ankara 1983, s.71.
19 Giiriin, a.g.e., .71
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Temmuz 1974’te Yunanistan’da Makarios’a kars1 bir darbe gergeklestirdi.*'? Yillarca
Makarios’u sert tutum ve sdylemleri nedeniyle elestiren Tiirk tarafi, artitk Makarios’un
tutumunu bile begenmeyen ve amaci Kibris’1 Yunanistan’a baglamak olan bir askeri
grup ile muhatap olacakti. Rauf Denktas hemen halki telkin etmek ve rahatlatmak
maksadiyla bir konusma yapmis ve bunun Tiirk tarafini temsil eden tutumunda bir

degisiklik yaratmayacag1 mesajini vermistir.'!*

Ayrica miizakereleri de sekteye ugratan bu durum igin elbette garantdr iilke
olan Tirkiye nin bagbakani Biilent Ecevit de bir demec¢ verdi ve “Adada hi¢bir oldu

bittive miisaade etmeyiz ve milletimizin haklarina el siirdiirmeyiz” dedi.'*?

Darbe basariyla sonug¢laninca, Londra ve Ziirih Anlagmalari’ndan dogan hakla,
Basbakan Biilent Ecevit, diger bir garantdr iilke olan Ingiltere ile durumu
degerlendirmek iizere bir goriisme yapmayi talep etti.***Kibris Tiirk milleti aslinda bu
goriismeden umutlu olup, adaya Tiirk — Ingiliz ortak bir miidahalesini bekliyordu. Bu

bekleyisin ne kadar siirecegini ise liderler dahil kimse bilmiyordu.

Lider Rauf Denktas, bu siire zarfinda Tiirkiye ile iletisimde olmus, atilacak her
adimi bilmek istemistir. Tabii ki Basbakan Ecevit’e her seferinde enosisin her an
gergeklesebilecegini bu nedenle miidahalenin gerekli ve son c¢are oldugu mesajini
gondermektedir.'** Oyle ki Denktas, anilarindan bir kesitte bahsettigi iizere 17
Temmuz 1974 gecesi, rilyasinda Atatiirk’{in ona siyasi konjonktiire ¢ok dikkat etmesi
gerektigini soyledigini gordiigiinii sdylemistir.'*® Gordiigii riiyadan da etkilenen
Denktas, Ecevit’e yardim ve miidahale icerikli mesajlar gondermeye devam ediyordu.

Mesajlar yerini buldu, Kibris Tiirkii’niin adada hasretle bekledigi kavusma gerceklesti.

0B ozkurt Gazetesi, “Rum Kesimi’nde Aylardan Beri Calisan Saatli Bombanin Siiresi Doldu: Makarios’a
Darbe”, 16 Temmuz 1974, Y:23, S:8134, s.1.

11Bozkurt Gazetesi, “Denktas Halka Mesaj Yaymladi”, 16 Temmuz 1974, Y:23,S:8134, s.1.

127aim Necatigil, Son 25 Yilda Kibris ve Birlesmis Milletler, BM Orgiitii’niin 40. Y1l Déniimii-24 Ekim 1985,
Ankara, BM Tiirk Dernegi, 1986, s.71.

113 Bozkurt Gazetesi,”Durumu Gériigmek Uzere Tiirkiye Ingiltere’yi Toplantiya Cagirdi” 17 Temmuz 1974,
Y:23, S:8135, s.1.

114 Ercan Dolape1, “Kibris Baris Harekati’nm 40. Yili: Rauf Denktas Baris Harekati’m Anlatiyor.”(¢evrimigi),
Aydinlik, 21.07.2014, Erigsim Tarihi: 15.05.2019.

115 Ercan Dolape1, “Kibris Baris Harekati’'nin 40. Yili: Rauf Denktas Baris Harekati’m Anlatiyor.”(¢evrimigi),
Aydinlik, 21.07.2014, Erigim Tarihi: 15.05.2019.
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20 Temmuz 1974 sabahinim ilk 1s1klarinda, Kibris semalarindan adaya ilk Tiirk
parasiitiiler inis yapt1 ve adada kontrolii ele almaya baslad1.*'® Kibris Tiirklerinin uzun
bekleyisi artik sona ermis, sevingle Tiirk askerini karsilamiglardi.

Tiirkiye harekatinin basarili sonuglanmasi, adada belirli bir bolgeyi kontrolii
altinda tutmasi ile Kibris’taki son durum garantdr devletler tarafindan tekrar
tartisilmaya baslandi.

Garantor devletlerin disigleri bakanlar1 25 Temmuz 1974 giinii Cenevre’de bir
araya geldi. Kibris Tiirk ve Kibris Rum taraflar1 bu goriismelere istirak etmedi ¢iinkii
bu goriismelerin, Kibris’1 gegici olarak bir diizene soksa da ¢6zliim odakli bir sonug
cikarmayacag diisiiniiliiyordu.*'” Cenevre’de garantdr devletler Kibris’ta eski diizene
doniilmesi i¢in goriistiiler. Tiirk tarafi kesin ve net bir bigimde adada eger kendilerini
tatmin eden bir sonuclanma yasanmazsa kuvvetlerini geri c¢ekmeyeceklerini
bildirmistir. Bu aslinda Tiirk tarafinin ada tizerindeki haklarindaki kararliligini da belli
eden bir hareket olmustur. Nihayetinde 30 Temmuz 1974’te taraflar arasinda bir
anlasma imzalanarak, giivenli bir bolge olusturuldu.''® Anlasma, ada iizerinde iki ayr1
bolge ve idare oldugunu tescil eden bir anlasma oldugundan Tiirk tarafinin lehine
oldugunu sdéylememiz miimkiindiir.

Ikinci Cenevre goriismesine Denktas ve Klerides’in de katilmasi kararlastirild
fakat goriismelerin baslamasina az bir siire kala maalesef bir gerginlik ¢ikti. Bu
gerginligin sebebi, Klerides’in oturdugu masanin oniine “Kibris Cumhurbaskan1”,
Denktas’in masasinin Oniine ise sadece “Kibris Tiirk Tarafi Temsilcisi” yazismin
oldugu tabelalarin konulmasiydi. Eger bunun neden yapildigi konusuna deginirsek bu
acik ve net olarak diinyaya yani diinya kamuoyuna aslinda subliminal bir mesaj
vermekti. Bu mesaj, “Kibris’ta tek bir devlet vardir, o da Rumlarin devletidir.”
mesajidir.1°

Burada deginilmesi gereken bir diger konu da o donem Denktas’in Klerides’e
Cenevre’de goriisiilecek konularla ile ilgili bir bilgi metni hazirlayip, bu goriismeden

taleplerini dile getirmesidir. Bu metinde, Kibris’ta bagimsiz ve ¢ift toplumlu nizamin

16 Milliyet Gazetesi, “Cikartma Gemilerimiz Akdeniz’e Agild1”, 20 Temmuz 1974, Y:25, S:94, s.1.

U7Soyalp Tamgelik, “Kibris Meselesinin Coziim Planlari (BM’nin 789 Kararina Gore)”, Yayinlanmamis Doktora
Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2008, s.34.

118Kemal Akmaral, Kibris Tiirkii’nii imhay1 Hedefleyen Akritas Plani ve Annan’a Dek Uzanan Planlar
Siireciyle Kibris, Bilge Karinca Yaynlari, Istanbul 2004, s.144.

190nur Oymen, Silahsiz Savas: Bir Miicadele Sanati1 Olarak Diplomasi, Remzi Kitabevi, Istanbul 2002, s.31.
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devam etmesi gerektigini, kurucu bir taraf olan Tiirk toplumunun varligi kabul edilip,
toplumun sosyal degerlerine saygi duyulmasi ve Tiirk tarafinin hukuksal statiisiiniin
de devam etmesi gerektigini acik bir sekilde beyan etmistir.??° Denktas’m Klerides’e
verdigi bu Oneri cografi temele dayali otonom yonetimdir. Buradan da anlasilacagi
iizere Tiirk tarafi, Rumlarin iddia ettigi gibi, ada {lizerinde biitiinii kapsayan bir
hakimiyet ya da adanm tamamini ele gegirme gibi bir diisiinceye asla
kapilmamuslardir. Oyle ki &nerilerinin cografi temele dayanmasi bile bunu agik¢a
gostermektedir. Tiirk tarafi kararliligmni belli eden bir¢ok notayr garantor iilkelerine

vermis ve sonuca hizla ve adil bir sekilde ulasmak i¢in elinden geleni yapmastir.

[Ik dnerinin yaninda, Tiirkiye’yi goriismelerde temsil eden donemin disisleri
bakani Turan Glines’ten adin1 alan “Giines Plan1” adli 6neri, Tiirk tarafinin ¢6ziim
olarak gosterdigi diger bir yoldur. Giines Plan1 temelde, “cok-kantonlu federasyon”!?!
tezidir. Bu plana gore Kibrish Tiirklerin idaresinde, ada iizerinde yer alan toplam 6
kanton yani adanm %34’ii olacaktir.'?? Turan Giines onerdigi bu tezin, dncekilere
nazaran daha ilimli ve her iki tarafi da mutlu edecek bir ¢6ziim oldugunu sdylerken
ayni zamanda taraflarin kabul etmeleri gereken bazi gergekler bulundugunu da ifade

etmigtir. Kibris milleti diye bir millet olmadigini, adada iki ayr1 halkin oldugunu ve

onerinin bu nedenle cografi temele dayandigmi sdylemistir.'?3

Klerides, hem bu oneriyi hem de Denktas’n 6nerisini reddediyordu. Siirekli
olarak goriismeler i¢in miihlet isteyen Klerides’e, Tirk tarafi 1srarc1 davraniyor ve ara
verilmesini istemiyordu. Gorlismenin ilerledigi zamanlarda, ABD Disisleri Bakani
Henry Kissinger, Klerides’e mesaj gonderip, Onerileri kabul etmesi gerektigini
soylemistir.}?* Kissinger’mm bu hamleyi adadaki Tiirk askeri giiciiniin daha da
ilerleyisini durdurmak i¢in yaptig1 asikardir.

Cenevre goriismeleri ada tizerindeki kritik durum i¢in bir umut 15181 olmussa

da maalesef bir sonu¢ alinamadan sona ermistir. Denktas ve Klerides 6 Eyliil 1974

120 Rauf R. Denktas, Rauf Denktas’in Hatiralari, Bogazici Yayinlari, Istanbul 1999, C:9, s.344.

121 Federatif yapinin icerisinde, kendisine ait hiikiimeti ve yasal diizenlemeleri yer alan ayr1 kantonlarmn olmasi
durumudur.

122 Kyzlyiirek, a.g.e., s.37.

123 Niyazi Kizilyiirek, “Cenevre Goriismeleri”, (¢evrimici), Yeni Diizen, 21 Temmuz 2015, Erisim
Tarihi:19.05.2019.

124 Milliyet Gazetesi, “Tiirkiye Haber Bekliyor”, 14.08.1974, Y:25,5:9619, s.10.
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tarihinde ilk goriismenin yapildig1 Ledra Palas’ta tekrar bir araya gelip, sosyal ve
beseri konular1 konugmalar1 6nceden kararlagtirilmist: fakat giinler gegmesine ragmen
Rum tarafi goriismeye yanasmiyordu. O donem Kibris’ta yayinlanan Bozkurt
Gazetesi’nde, Rum tarafinin bu tutumu nedeniyle, Tiirkiye Disisleri Bakanlig1 Yiiksek
Miisaviri Biiytikel¢i Haluk Baytilken’in Kibrish Tiirklerin kendi cumhuriyetlerini ilan
edebileceklerinin sinyalini verdigini yaziyordu.'?Nitekim goriismelerin 15 giin daha
ertelenmesi ve ABD nin aldig1 karar1 yiirtirliige koymasi tizerine Denktag, 6nce 1 Ekim
1974 tarihinde Otonom Kibris Tiirk Y 6netimi’ni kurmus, daha sonra ise 13 Subat 1975

tarihinde Kibris Tiirk Federe Devleti’ni ilan etmistir.*?®

Diinya kamuoyunun verdigi ve verecegi tepkiler ile ilgili bir basin toplantisi
diizenleyen Denktas, kurulan bu Tiirk devletinin herhangi bagka bir devlet tarafindan
taninmaya gereksinim duymadigmi, zira kendilerinin Kibris Cumhuriyeti’ne bagl
federatif bir yap1 oldugunun alti ¢izmistir. Denktas, bu sdylemiyle aslinda gelecek

tepkilerin de oniline ge¢meyi amacglamistir.

Tirklerin adada bir devlet ilan etmesine sebebiyet veren durum, sadece
goriismelerin kesintisi degildi. ABD(Amerika Birlesik Devletleri), 1974 yili Ekim
ayinda, Turkiye’ye silah ihracatinda bir ambargo uygulamaya karar vermisti. Hig
stiphesiz Tiirk ordusunun ada iizerindeki varlig§it ABD’yi rahatsiz ediyor bu ambargoyu
bundan dolay1 uyguluyordu. Bu konuyla ilgili olarak Denktas, adanin o dénemki
Ingiliz Yiiksek Komiseri Stephen Olver ile 29 Ocak 1975 tarihinde gdriismiis ve ona
da ambargonun kalkmamasi durumunda Kibrishi Tiirklerin bagimsizlik ilani

yapacagini net bir sdylemle dile getirmistir.

Birlesmis Milletler, bu kadar gelismenin {izerine adadaki taraflar1 acil olarak
yeniden goriismelere baslamaya davet ediyordu. Fakat Rum tarafinda bir sorun
niiksetti. 15 Temmuz 1974 tarihinde Yunanistan’da askeri cunta tarafindan yapilan
darbeden sonra, Makarios tekrar Kibris’a dondii ve goriismelerdeki Rum temsilci
Klerides ile aralarinda ideolojik bir ¢cekisme yasandi. Makarios, her zaman sert ve

kesin sdylemleri olan bir siyaset¢i olmustur. Bu da aslinda onun asil mesleginin siyaset

1258 ozkurt Gazetesi, “Goriismeler Baslamazsa Tiirkler Cumhuriyeti flan Edecekler”, 10.09.1974, Y:23, S:8184,
s.1.
126 KKTC Cumhurbagkanligi Resmi Web Sitesi(¢evrimici), https://www.kktcb.org/tr Erisim Tarihi: 24.05.2019.
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olmamasmdan kaynakli bir durumdur. Klerides, Tiirk tarafina kars1 verecegi en ufak
tavizde Makarios’un kendisini “Tiirk yanlis1” veya “hain” olarak Rum halkima lanse
etmesinden ¢ekinerek, goriismelerde temsilci olma gorevinden ayrilma karari
almistir.*?” Fakat BM’nin Makarios ile Klerides’in arasinda bir koprii vazifesi gormesi
ve Makarios’a herhangi istifanin yasanmamasi i¢in gerekli durusu sergileyecegini

temin ettirmesi lizerine Klerides géreve devam etmistir.

Viyana’da goriismeler, dort tur seklinde yapilmistir. Bunlardan ilki, 28 Nisan
1975, ikincisi 5 Haziran 1975, tiglinciisii 2 Agustos 1975 son olarak dordiinciisii de 17
Subat 1976 tarihinde gerceklesmistir.}?® Bu goriismelerin Tiirk tarafi agisindan
digerlerinden kii¢iik bir farki vardi. Ciinkii Denktas, artik federatif Tiirk devletini
kurmus ve bu ¢oziimde kararli oldugunu Rum tarafina goéstermistir. Dolayisiyla,
Viyana goriismelerinin bu ¢6ziim kapsaminda gergeklesmesi ve sonuglanmasi i¢in de

her tiirlii 6zveriyi gostermistir.

Gorlismeleri anlamli ve farkli kilan bir diger gelisme ise, li¢lincii turun
baslamasiyla yasanmistir. 2 Agustos 1975 tarihinde lider Denktas, diplomatik anlamda
tarihe gececek bir basariya imza atmis ve “Goniillii Niifus Miibadelesi Anlagsmasini”
imzalamistir.'?® Bu anlasmaya gore, kendi istekleri dogrultusunda, Kibrisli Rumlar
adanin kuzeyinden gilineyine, Kibrishh Tiirkler ise, gilineyden kuzeye gog
edebileceklerdir. Ayni sekilde her millet, sosyal, kiiltiirel ve dini konularda birbirine
saygl gosterecek ve hangi bolgede olurlarsa olsunlar 6zgiirce yasayacaklardir. Bu
kararm oldukca akilc1 ve realist bir karar oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bazi
kayitlara gore giineyden kuzeye nakli gergeklestirilen toplam Kibrisli Tiirk sayist
65.000’i bulmaktadir.®*° Bu anlasma, hem Tiirkler hem Rumlar icin oldukca 6nem arz
etmektedir. Rum tarafi zor da olsa, Tiirk’{in varligin1 kabullenmeye baslamustir. Oyle

ki Klerides’in bu anlagmay1 imzalamasindan Viyana goriismelerinin dordiincii bir turu

127y asin Coskun, Kibris Tiirk Federe Devleti’nin flanindan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Kurulusuna
Kadar Olan Siiregte Kibris Sorunu (1975-1983), Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y:6, S:64, 2018,
s.127.

128 Tamgelik, a.g.m., 5.740.

12 T.C. Digisleri Bakanhigi Resmi Web Sitesi(gevrimigi), https://mfa.gov.ct.tr/tr/?wpfb_dl=174 , Erisim
Tarihi:24.05.2019.

1300zer Yelge, Sami Kohen Diinyanin Yazsi, Dogan Kitap, Istanbul, 2008, s.28.
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da New York’ta yapilmig fakat herhangi somut bir karar alinamadan goriismeler

burada tamamlanmistir.

Goriismelerin gerceklestigi slirecte Tiirk tarafi sorunun ¢oziime ulastirilmasi
icin, nihai hedef gerceklesene kadar gegici ortak bir hiikiimet kurmay1 Rum tarafina
teklif etmistir.’3! Fakat Rum tarafi bu oneriyi yok saymustir. Basta ii¢ tur olarak
kararlastirilan goriismeler, besinci tura kadar uzamis ve besinci tur da 17 — 21 Subat
tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Bu turdaki onemli ayrmnti ise, Denktas ile
Klerides, bir buguk ay i¢inde kendi tezlerini tartigsmayi, sinir ve toprak durumunun
yaninda, Kibris meselesinin hukuksal ve devlet diizeyindeki durumunu incelemek
iizere 6zel bir komite kurulmas: konusunda mutabakata varmislardir.*®? Taraflar bu

karara sadik kalarak kendi Onerilerini ortaya koymuslardir.

Tirk tarafi daha 6nce de soyledigi iki kesimlilik ve federasyon tezini bir kez
daha masaya yatirmak konusunda 1srarc1 davranmustir. Onerileri ibraz etme siirecinde
Rum tarafinda farkli bir kriz yasanmistir. Klerides’in o zamanki 1liml1 tutumuna Rum
yonetimi sert tepki verince, Klerides, miizakerelerdeki temsilci gérevinden ayrilma

karar1 almistir.*3

Klerides’in istifasmin ardindan Rum y0netimi yeni miizakereci olarak eski bir
EOKA’c10lan Tassos Papadapoulous’u atamistir.13* Bu adimdan hosnut olmayan Tiirk
tarafi da Papadapoulos’un vasfina denk yeni bir miizakereci atayarak karsi hamle

yapmustir. Bu isim, Umit Siileyman Onan’dur.

Viyana goriismelerinin  Kibris sorununun ¢6zliimiin katkida bulunup
bulunmadig1 tartismaya acik bir konudur. Fakat Kibris Tiirk tarafi Denktas
onderliginde Rum tarafinin dayatmalarmma karsi kararli bir tutum sergileyerek,
haklarindan vazge¢cmeyeceklerini bir kez daha gdostermistir. Denktag’m tiim bu
diplomatik girisimleri ile tutkunu oldugu Tiirk bagimsizligi, 1976 yili biterken de

maalesef gergeklesememistir.

1IMiinir Necati Ertekiin, In Search of A Negotiated Cyprus Settlement, Ulus Matbaacilik, Ankara 1981, 5.273.
1%2Faruk Sonmezoglu, Tiirkiye-Y unanistan iliskileri ve Biiyiik Giigler, Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, Der
Yayinlari, istanbul 2000, s.105.

18Tamgelik, a.g.m., s.741.

134 Coskun, a.g.m., 5.132.
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1.4.Degerlendirme

Denktas miizakerelerin baslangi¢ tarihi olan 1968 ve 1976 yillar1 arasmdaki
miizakerelerde, Rumlarm tiirli yildirma politikalarina boyun egmemis, uluslararasi
camia kendisine yapici, baris yanlisi desin diye Rumlarla anlagsma yanlis1 gériinmek
istememisti. Kendi beyanatlarinda da zaten bunu agikea dile getirmisti. Ciinkii tehlike
kapidaydi ve Denktas o kapiy1 agmak istemiyordu. Bu yiizden ad1 “uzlasmaz adam”a
cikmist1.

Denktas’in anilarinda bu donem Tiirkiye’den gelen destekler cogunlukta
diyebiliriz. Oyle ki Tiirkiye’den gelen her haberi, Tiirkiye’de yayinlanan her gazeteyi
itinayla takip etmis, devlet erkdninin sdylediklerini harfi harfine not etmistir. Kibris
Tirk milletinin anavatana olan ihtiyacin1 ve bagliligini her satirda anlatmstir. Bu
donemde hem Tirk hem Rum tarafinin temsilcileri anavatanlar1 Tirkiye ve
Yunanistan ile iletisim halinde olmuslardir. U’Thant bu durumu engellemeye caligsa
da Oniine gecememistir. Goriismelerde temsilci Klerides olsa da Baspiskopos
Makarios da bu silire zarfinda, uzun vadede enosisi gerceklestirme diisiincesine
kendisini kaptirip, Tiirk tarafina karsi, onder olarak olduk¢a yumusak davranmistir.
Makarios’un bu tavri onu Yunanistan’daki cunta ile zit diisiirmiis ve aralarinin
acilmasma sebep olmustur. ilk goriismelerden sonraki zamanlarda cunta ile Makarios
arasindaki bu gerginlik, Kibris sorununun da seyrini degistirecek askeri darbenin

yasanmasina sebep olmustur.

Miizakerelerdeki  temsilciliginin ~ yan1  sira, kendi davalarmma ve
orgiitlenmelerine devam eden Kibris Tiirkleri, 1967 senesinde kurulan “Gegici Tiirk
Yonetimi’ni 1973 yilinda “Kibris Tiirk Yonetimi”’ne doniistiirmiis, aday olarak ¢ikan

Rauf Denktas da, baskanlig1 Fazil Kiiciik ’ten devralmistir. %

Tiirk tarafi ve Denktas, agik olarak isteklerini dile getiriyor ve adadaki Tiirk
varligmin gercekten fark edilmesi i¢in goriismelerde gerekli 6zveriyi gosteriyordu.
Denktas, Klerides’e istedikleri yerel 6zerkligin, lilkeyi boliicli bir nitelik tasimadigini

defaten dile getirmistir. Ancak Tiirk tarafi ne kadar teminat s6zii verse de, Klerides

135 Hiirriyet Gazetesi, “Kibris Miizakerelerinin 50’inci Yildéniimii... Yarim Asirhk diplomatlar mezarligy,
sonug: basarisizlik” 02.06.2018.
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2

anlagsmay1 kabul etmiyor ve bu Onerinin gergeklesmesi halinde “devlet i¢inde devlet

olacagmi1 ve bunun da fiilen devleti bolmek anlamina geldigini soyliiyordu.!3®

[Ik dénem goriismelerin bir diger Snemli konusu adadaki Tiirk miidahalesidir.
Basar1 ile sonuglanan bu miidahale ile ilgili sunu soOyleyebiliriz ki; Tirkiye
Cumhuriyeti bu hamleyi yaparken, uluslararast hukuk kurallarina ve 11 Subat 1959
imzalanan Garanti anlasmasinin 4. Maddesine uygun bi¢imde yapmasma karsin,
uluslararas1 platformda bu harekatin, giiniimiizde dahi hala “iggal” ve “istila”

kelimeleri kullanilarak bahsedilmesi oldukga {iziicii ve tarihsel bir hatadir.

136 7aim Necatigil, Son 25 Yilda Kibris ve Birlesmis Milletler, BM Orgiitii’niin 40. Y1l Doniimii-24 Ekim 1985,
Ankara, BM Tiirk Dernegi, 1986, s.71.
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IKiNCi BOLUM
KIBRIS TURK FEDERE DEVLETI’NIN KURULUSUNDAN KUZEY KIBRIS

TURK CUMHURIYETI’NIN KURULUSUNA KADAR KIBRIS
GORUSMELERI VE DENKTAS

2.1. 1977 — 1979 Donemi: Doruk Antlasmalari

Denktas ve Makarios’un fikri temelli ¢atigmasi yillardan beri siiregelen belirli
bir durumdu. Aslinda bu durumu ortaya ¢ikaran temel nedenin, Makarios un Klerides
kadar 1liml1 ve sakin kalamamasindan kaynakli oldugunu sdyleyebiliriz. Bir din adami
iken siyaset sahnesinde boy gosteren Makarios’un sadece resmi anlamda degil fiilen

de siyasetin gereklerini yerine getirmesi gerekiyordu.

Tarih 9 Ocak 1977yi gosterirken Denktas, Makarios’a ¢6ziim i¢in kendisi ile
miizakere masasma oturmaya hazir oldugunu belirten bir mesaj gondermistir.
Makarios’un goriismeyi kabul etmesi iizerine, BM temsilcilerinin da katilimiyla 27
Ocak ve 12 Subat 1977 tarihlerinde siral1 iki gériisme yapilmistir. **7 Goriismelerde
baz1 konularda kars1 fikirler beyan edilip, ortak paydada bulusulmustur. Bu durum
gergekten o donem icin oldukg¢a Onemli bir gelismedir. Cilinkii yillardir siiren

goriismelerde iki temsilci ilk kez bir konuda anlagmustir.

O donem yasadiklarmi ve miizakerelerin i¢ ylizlinii anlatan bazi iist diizey
yetkililer, Makarios’tan 6nce temsilci olarak atanan Papadapoulos’un Tiirk tarafina
Kibris i¢in ¢6ziim olarak sundugu bir harita verdigini sdyliiyorlar. Bu haritada daha
once Cenevre’de konusulan Tiirk bdlgesi oranmnin %34’ten %20’ye diisiiriildigi de
yine ayn1 yetkililerin sdyledikleri arasmdadir. **® Yani Tiirk tarafinin 6nerdigi iki
toplumlu ve iki bolgeli federasyon tezi, bu haritayla aslinda etkisiz hale geliyordu.
Ayrica haritada Tirkler i¢in ayrilan bolgede, Tiirklerin ekonomik anlamda kalkinma
ve kendi kendine yetebilme durumu da yoktu. Dolayistyla sunulan bu teklif, Umit

Stileyman Onan tarafindan reddedilmistir.

187 Tamgelik, a.g.m., 5.741. .
138 Alj Satan, Erdogan Sentiirk, Tamiklarin Diliyle Kibris Olaylar (1955-1983), Tarihgi Kitabevi, Istanbul
2012, 5.287.
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Denktas’in Makarios’a gonderdigi goriisme davetinin nedeni aslinda bu kabul
edilemez harita {izerine konugsmak ve daha makal bir ¢6ziim i¢in el ele vermekti. 27
Ocak 1977°’de yapilan ilk goriisme, daha ¢ok ikinci goriigmenin 6n hazirligr gibi
olmustur. Genel olarak olumlu bir hava ile gegen goriigme yaklasik ti¢ saat siirmiis ve
Birlesmis Milletler’in Kibris Ozel Temsilcisi Perez de Cuellar da bu goriismeye
katilmistir. Denktas, ilk temasa dair goriislerini Milliyet gazetesine verdigi roportajda
soyle dile getirmistir: “Bu bir ilk temasti. Ilk temasi yapmak, sorunun samimi bir
sekilde konusulup konusulmayacagini denemekti. Bizim igcin bu deney basaril
olmustur. Miizakerelerin tekrar baslayacagim diigiiniiyorum. Biitiin gelismeleri BM
Genel Sekreteri Kurt Waldheim’a bildirecegiz. Kibrisin birincil sorunlari merkezi
irade, federatif sistem ve toprak sorunlaridir. Biz de gegcen zamani geri
getiremeyecegimiz i¢in ontimiize bakma ve nihai ¢oziime en kisa siirede ulasmayi
amac¢lyoruz. "' Bu goriisme gercekten hem taraflar1 hem de garantor iilkeleri
sevindiren bir gelisme olmustur. Goriisme i¢in Makarios’a davet gonderen Denktas’in
9 Ocak 1977’de yazdigi mektup basinla paylagilmistir. Denktas, mektupta soyle
diyordu:

“Sayin Baspiskopos,

London Times muhabiri Robert Fisk’e verdiginiz demegte, “Kibris sorununa
bir ¢oziim bulmak amaciyla devletin biitiinliigiinii garanti etmesi sartiyla federal bir
coziimii  kabul ettiginizi bildirdiginiz yazilmaktadir. Bundan baska “seyahat
ozglirliigii, yerlesme ozgtirliigii ve miilkiyet edinme 6zgiirliigiiniin ayri bir Kibris Tiirk
hiikiimetinin olusturulmasina temel olduguna inandiginiz anlagilmaktadir. Bununla
ilgili ve diger sorunlar hakkindaki gériislerimi size iletmek amaciyla sizinle Ledra
Palas’ta Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin ozel temsilcisinin huzurunda,

goriismeye hazir oldugumu bildiririm.

Soruna yaklasim konusunda temel bir anlasma yapmak igin bizim gériigme
yapmamiz halinde, iki toplum temsilcisinin bulusmay1 kabul etseler bile hi¢hir sonuca
varmalar: miimkiin olmayacaktir. Sizinle, iki toplumlu gegici bir hiikiimetin kurulmasi

yolunda goriismeye hazir oldugumu belirtmem de gereksizdir. Bu konunun

139 Milliyet Gazetesi, “Denktas ve Makarios 14 Yildan Beri {lk Kez Bir Araya Geldiler”, 28 Ocak 1977, Y27,
S:10500, s.6.
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geciktirilmesi, bir hiikiimet kurmamizi daha da gii¢lestirecektir. Nesillerce Tiirk ve
Rumlar birbirlerini diisman gorerek biiyiimektedirler. Aktorlerin ‘diisman’ olacagu iki
toplumlu siyasi bir senaryonun, halkimiza birakabilecegimiz adil ve hakli bir miras

olmasi gerek.

Bu meyanda atilacak herhangi bir adimin, Kibris sorununun baris¢i bir yolda
¢oziimlenmesine ve bunun sonucu olarak iki toplumun da karsi karsiya bulundugu giic
durumu bertaraf etmesine katkida bulunacagina inantyorum. Bu gii¢liiklerin bertaraf
edilmesi de siyasi bir ¢oziime baghdwr. Bizim aramizda varilacak bir goriismenin
Kibris i¢in yararli olacagina inaniyorum. Bunun i¢in sizinle Ledra Palas’ta

goriismeye hazirim.” %

Bu mektup, Denktag’m, Kibris’ta ¢oziimii baris gergevesinde istediginin en
acik gostergesidir. Ciinkii kendisi bu hususta olduk¢a hassas ve duyarliydi. Sorunun
baslangicindan beri, her iki tarafta biiyiik can ve mal kayb1 yasamis, on binlerce Tiirk
evinden edilmisti. Higcbir siyasi ¢ekismenin bedelini halka ddetilmemesi gerektigine
inanan Denktag, miizakerelerin ilk giiniinden itibaren gerek tutum ve davranislariyla

gerekse sozleriyle bunu gostermistir.

Denktas, 12 Subat 1977’de yapilan ikinci goériismede cumhuriyet yapisi geregi
siyasi anlamda da Rumlarla esit haklara sahip olmak istedigini ve bunu federasyon
zeminine oturtmak istedigini belirtirken, Rum tarafi ve Makarios ise, daha ¢ok topraga

ve yiizdelik kisimlarin oranlarma bakarak bir goriis ortaya koymaya ¢alismustir. 14

Bu istek ve tekliflere gore ayn1 giin Denktas ve Makarios arasinda “Dért Ilke”
veya “Doruk” denilen anlasma imzalanmustir.!*? Bu anlasmanin maddeleri su

sekildedir:

e Bagimsiz, baglantisiz iki toplumlu federal bir cumhuriyetin kurulmas: esastir.
e Her iki toplumun yOnetiminde olacak topraklar, ekonomik yeterlilik veya

verimlilik ve toprak miilkiyeti 15131nda miizakere edilmelidir.

140 Bozkurt Gazetesi, “Diin Gergeklesen Tarihi Gériismeden Sonra, Denktag Olumlu, Makarios Ise Olumsuz
Beyanat Verdi. Waldheim’in Kibris’a Gelme Olasilig1 Var.” 28 Ocak 1977, Y:26, S:8908, s.1.

141 Milliyet Gazetesi, “Denktas: Bugiin de Kibris’in Karakteri ki Bolgelidir”, 14 Subat 1977, Y:27, S:10517,
s.7.

142 Rauf R. Denktas, Kibris Girit Olmasin, Remzi Kitabevi, Istanbul 2004, s.48.
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e Dolagim 6zgiirliigl, yerlesim 6zgiirligii, milkiyet halki (ii¢ 6zgirliik) gibi ilke
sorunlar1 ve obiir 6zellikle konular goriisiilmeye agik olacaktir, ama iki toplumlu
bir federal sistem esast ve Kibris Tiirk toplumu i¢in ¢ikabilecek belli uygulama
giicliikleri g6z oniinde tutulacaktir.

e Merkezi federal hiikiimetin yetkileri ve islevleri, lilkenin birligini, devletin iki
toplumlu 6zelligini dikkate alarak koruyacak bicimde diizenlenecektir.®
1977 senesi igerisinde, basinda hicbir sekilde bu dort ilkenin ve anlagsmanin yer

almamasinin sebebi nedir bilinmez fakat, enosisi hayat gayesi haline getirmis bir lider

olan Makarios i¢in bdyle bir anlagmanin altina imza atmak, tabiri caizse tiikiirdiigiini
yalamak anlamma gelmektedir. Oyle ki federal bir cumhuriyet kurulmasma iliskin
kalip goriisleri mevcutken, bu anlagsmanin i¢inde temel alinan noktanin, federal

cumhuriyetin kurulumuna dayanmasi oldukg¢a sasirticidir.

Denktas’in rasyonel ve dikkatli tutumu, miizakereleri bulundugu konumdan, baska
bir konuma getirmistir. Sorunun muhataplar1 olarak goriisen iki siyasi lider, taraf
temsilcilerinin de en kisa zamanda goriismesi i¢in ¢aba gostereceklerini bu goriismede
teyit etmiglerdir. Bu ¢aba sonug¢ vermis, ve temsilciler, 31 Mart 1977°de Viyana’da
bir araya gelmislerdir. Yine Kurt Waldheim gézetiminde goriisen taraflarin birinci
giindemi elbette ki dort ilke ve bu ilkelerin uygulanig bi¢cimiydi. Fakat asil onemli
konu, Papadapoulos’un adanin %80’ini Rumlara, %20’sini de Tiirklere verdigi
haritay1 gériismelere getirmesi olmustur. 14 Bu harita, Tiirk tarafinin tepkisine neden
oldugu kadar, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Waldheim ve Ozel Temsilci de
Cuellar’in da tepkiyle karsiladigi bir harita olmugtur. Onlara gére Rum — Yunan
igbirligi ile hazirlanan bu harita, goriismelerin seyrini olumsuz yonde degistirmek

maksadiyla hazirlanip sunulmustur. 14°

Gorligmelerin devam ettigi 1 Nisan giinii, Tirk tarafi kendi Onerilerini sunarken
baslica konular1 laik devlet yapisi, federal yapi, federatif bolgelerin kendilerine ait

silahli kuvvetleri olmasi olmustur. ¢ Ertesi giin Rum temsilciler bu dneriye net bir

143 Hasgiiler, a.g.e., 5.396-397.

144 Bozkurt Gazetesi, “Viyana’da Altinct Raund Baglad1”, 1 Nisan 1977, Y:26, S:8989, s.1.
145 Bozkurt Gazetesi, a.g.h., s.4.

146 Cogkun, a.g.m., 5.136.
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tavir hayir cevabir vermistir. Maalesef ortak bir karara varma konusunda bir uzlasi

saglanamadan bu goriismeler de 7 Nisan 1977 tarihinde son bulmustur.

1977 yilinin sorunun seyri agisindan bagka bir 6nemi ise, 3 Agustos 1977 giinii
Makarios’un beklenmedik 6liimii olmustur. Sabaha kars1 gegirdigi kalp krizi ile hayata
gozlerini yuman Makarios i¢in Rum kesiminde 40 giin matem ilan edilmis ve yerine
Rum Ulusal Meclis Baskani1 Spiros Kipriyanu gelmistir.'*” Bu 6liimiin miizakereler
konusunda dengeleri degistirecegi ongoriiliiyordu. Denktas’in muhattabmin bu saatten
sonra Kipriyanu olmasi, ve goriismeler adma ilerleme kaydetmek i¢in Denktas’in
yaklasik olarak iki sene kendisini beklemesi, vakit kaybindan baska bir seye sebep
olmuyordu. Tirk tarafi bu degisikligi, firsata cevirmek admna ¢aligmalarmi siirdiiriiyor

ve yeni Onerilerle Rum tarafina gitmeyi planliyordu.

Denktas’in miizakere silirecinde her zaman yaninda olan anayasa danigmani
Miimtaz Soysal, 13 Nisan 1978 giinii, BM Genel Sekreteri Waldheim’a birtakim
oneriler sunmustur. Bunlar, federal anayasa, federal kesimlerin toprak sorunu ve ortak
su projesi, ayrica Kibris’in ekonomik kalkinmasinda énemli bir rol oynayan Maras’in
statiisiidiir.'*® Waldheim, onerileri dikkate almis ve Rum tarafin1 goriisme icin ikna
yoluna gitmistir. Onerileri degerlendiren Kipriyanu ve ekibi, 19 Nisan 1978 tarihinde
bu dnerileri “biitiiniiyle kabul edilemez "** bulup reddetmistir. Bu gayretleri 19 Mayis
1979 yilinda sonug¢ vermis ve Denktas ile Kipriyanu taraf liderleri olarak goriisme
gerceklestirmistir. Goriismede, 1977 yilinda imzalanan dort ilke anlasmasini, Tiirk
askerlerinin adadan ¢ekilmesi kararma gore uygulanmaya baslanmasini istemistir. 1>
Miizakerelerin 15 Haziran’da baglamasi kararmin yani sira yine Kibris sorunu

tarthinde Onemli bir yere sahip olan on maddelik ikinci Doruk Anlasmasi

imzalanmustir. ! Bu anlasmanm maddeleri su sekilde belirlenmistir:

e Toplumlararasi goriismeler, 15 Haziran 1979°da tekrar baslayacaktir.

147 Milliyet Gazetesi, “Makarios Oldii”, 4 Agustos 1977, Y:28,S:10688, s.3.

148 Erol, a.g.m., s.737.

149 Tamgelik, a.g.m., 5.742.

150 Milliyet Gazetesi, “Denktas ve Kipriyanu, Waldheim’in Baskanliginda Bir Araya Geldiler”, Y:30, S:11333,
s.14.

151 Milliyet Gazetesi, “10 Maddelik Belge”, Y:30,5:11334, s.1.
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e Gorlgmelerin - zeminini 12 Subat 1977°de varilan Denktag-Makarios
anlasmasi(Dért Ilke) ve Kibris sorununa iliskin BM kararlar1 olusturacaktur.

e Cumhuriyetin tiim vatandaglarmin insan haklarina ve temel 6zgiirliiklerine saygi
gosterilecektir.

e Goriusmeler tiim toprak ve anayasa problemlerini kapsayacaktir.

e (QGoriismecilerin toprak ve anayasa sorunlarini ¢oziimleyebilmek maksadiyla
baslattiklar1 goriismelerde, Maras’in BM gozetiminde tekrar yerlesime agilmasi
konusunda bir anlagmaya varildiktan sonra, Kibris sorununun diger yonleri ile
ilgili gériismelerin sonucu beklenmeden, bu anlagsma uygulanacak.

e Goriismelerin sonucunu olumsuz sekilde etkileyecek eylemlerden kagimilacak ve
iyl niyet, karsilikli giiven ve normallesme sartlarina doniisii kolaylastirabilecek
pratik onlemler almacaktir.

e Kibris Cumhuriyeti’nin askerden arindirilmast ve bununla ilgili mevzular
goriisiilecektir.

e Cumhuriyetin bagimsizligi, egemenligi, toprak biitiinliigii ve baglantisizlig1, bir
baska tilke ile kismen veya biitiin olarak birlesmesi veya taksimi ve de ayrilmanin
her sekline karsi olunacagi hususunda gerekli garantiler konusunda anlasilmistir.

e Goriismeler, gecikmelerden kagmilarak devamli ve temelli bir bicimde
stirdiiriilecektir.

e Goriismeler Lefkosa’da yapilacaktir.®?

Bu anlasma diger Doruk Anlasmasi’ndan (Dért ilke) ziyade, biraz daha Rumlara
gore tasarlanmis goriinmektedir. 1974’°te kapatilan ve gliniimiizde dahi “hayalet sehir”
olarak anilan Maras’n statiisii, Kibris’ i toprak sorununundan daha ¢ok tartisilir hale
gelmistir. Marasg’in neden bu denli 6nemli olduguna bu noktada deginmekte fayda

oldugunu diisliniiyorum.

Kuzey Kibris’ta bir kent olan Gazimagusa’ya bagli Maras, Gazimagusa’'nin bir
liman sehri olmasi miinasebetiyle oldukca turist ¢eken, gozde bir yerlesimdi. Is ve
eglence merkezleri, tiyatro, sinema binalari, miizeler, spor salonlar1 ve daha bir¢ok

modern kiiltiire uygun yapilarin bulundugu Maras, Cenevre Goriismeleri sonrast Rum

152 Oktay Oksiizoglu, Kibris Uzerine Oynanan Oyunlar ve Kibris Tiirkleri, Desen Ofset, Ankara 2009, 5.183.
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tarafinin ¢oziime yanasmamasi neticesinde, Tirk Silahli kuvvetleri tarafindan ele
gecirilmigtir. Tiirk askerlerinin geleceginin haberini alan Rum aileler, tekrar
doneceklerini diisiinerek bolgeden ayrilmistir. O tarihten itibaren de sehirde higbir
yasam belirtisi bulunmamaktadir.’>® Sehrin turizm ve finans anlaminda adaya biiyiik
gelirlerinin olmasi miinasebetiyle, taraflar arasinda oldukc¢a kiymetlidir. Biitiin bu

sebeplerden dolay1 Maras, statii olarak biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

Doruk Anlagsmasi’na baktigimizda karsilikli giiven ve iy1 niyet olgularina 6nem
verildigini gérmekteyiz. Buradan da anlasilacagi lizere soruna akilci ve objektif
bakabilmek i¢in, taraflarin birbirlerine karst hosgdérii ve uyum icinde olmalar1
gerekmektedir. Kipriyanu onciiliigiindeki Rum tarafi, boyle bir tutum igine higbir
zaman girmemis, her zaman daha fazla toprak, daha fazla hak ve siyasi {istiinliik
emeliyle hareket etmislerdir. Bunun sonucunda da maalesef hi¢bir olumlu ilerleme

kaydedilememistir.
2.2.1980 — 1983 Donemi Géoriismeler :K.K.T.C. Ilanm

BM Genel Sekreteri Kurt Waldheim, 9 Agustos 1980 tarihinde Tiirk ve Rum
taraflarmi tekrar bir araya getirerek miizakere siirecini yeniden baslattigmi ilan
etmistir. ®* Yapilan bu goriismede cok Onemli noktalar mevcuttur. Denktas,
1977°deki Dort lke anlasmasi ile sonuglanan gériismesinde Makarios’un iki toplumu
kabul ettigi gibi iki kesimi de kabul ettigi fakat gériismeden sonra sanki bu konu hig
konusulmamis gibi davrandigim dile getirmisti.*®® Bu konunun ardindan ii¢ y1l ge¢mis
ve bir BM Genel Sekreteri, Kibris sorunu ile ilgili ilk defa “iki kesimlilik” ifadesini, 9
Agustos 1980°deki goriismede kullanmistir.'®Tiirk tarafi i¢in mutluluk verici bir
gelisme olan bu Oneriyi Denktas’in kabul edip, Kipriyanu’nun reddetmesi, yine

gbriismenin hiisranla sonug¢lanmasia neden olmustur.

1980°li yillardaki miizakerelerden bahsederken, 1981 yilindaki Yunanistan
secimlerini atlamamaliyiz. Ciinkii 1981 yilmin Ekim ayinda, PASOK( Panhelenik

158 Richard Hooper, Vibeke Venema, “Maras: Akdeniz’in Unutulmus Plaji”(¢evrimici) , BBC, 16 Ocak 2014,
Erigim Tarihi: 29.05.2019.

154 Milliyet Gazetesi, “Kibris Goriigmeleri Bugiin Basgliyor”, Y:31, S:11775, s.7.

155 Tamgelik, a.g.m., s.741.

1% Ahmet Aydogdu, Kibris Sorunu Coziim Arayiglari/Annan Plam ve Referandum Siireci, Asil Yaym
Dagitim, Ankara 2005, s.168.
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Sosyalist Hareket) denilen siyasi olusum, oylarin %48’ini alarak, Yunanistan siyasi
tarihinde, iktidara gelen ilk sosyalist ¢izgideki hareket olmustur. > PASOK un lideri
Andreas Papandreu’nun Kibris konusuyla ilgili nasil bir yol izleyecegi merak
konusuyken, zaferi elde eder etmez bu konuya iliskin “Kibris sorunu yeni bir agamaya
girecek.” Demistir. 1°® Papandreu’nun zaferini degerlendiren Denktas ise, bu zafere
sevinen kesimlerin, adada herhangi bir eyleme veya farkl bir siddete bagvurmasidan
duydugu endiseyi dile getirmistir.’®® Denktas’in diisiindiigii gibi olmamissa da
Papandreu, Kipriyanu’yu sorunu uluslararasi platformlara tasiyarak sorunu kendi
lehlerine ¢evirme konusunda ikna etmistir. 2% Bu nedenle Kipriyanu, ii¢ sene boyunca
higbir Oneriye sicak bakmamis, siirekli olarak olumsuz yanit vermistir. Haliyle
miizakereler yine tikanmis ve kopuk bir sekilde ilerleme kaydedilmistir.
Kipriyanu’nun bu sert tavrina ragmen devam eden goriismeler, 14 Nisan 1983°e kadar

stirmiistiir. 16

Sorunun temelini olusturan, iki kesimlilik durumu, federal devlet olursa
yonetimin nasil paylasilacagi, bunun yaninda beseri ve sosyal konularda higbir sekilde
uzlas1 saglanamiyordu. Kipriyanu, Rum basinina Denktas’in ¢6ziim odakli 6nerilerde
bulunmadigini, bu nedenle zaman harcandigini sdylemesi, aslinda basit bir su¢luluk
psikolojisinden ve vicdani rahatlatma durumundan baska sey olarak kabul edilemez.
Ciinkii bahsettigimiz goriismeler, toplamda 251 toplant1 ediyordu.'®? 251 toplantida
konusulan biitiin konularda, Denktas olumlu yanit verirken, yine ve yeniden “iki

kesimlilik” tabiri nedeniyle Kipriyanu ret karar1 almustir.

Cabalar1 sonugsuz kalan Waldeihm’m yerine BM’nin eski Kibris Ozel
Temsilcisi Perez de Cuellar gelmistir. Goreve baslar baglamaz hem Denktas hem de
Kipriyanu ile ayr1 ayr1 goriismeler gerceklestirmis ve sonucunda Kipriyanu’'nun
isteginin adadaki Tiirk askerinin ¢ekilmesi oldugu anlagilmistir. Denktas ise 1977 ve

1979 yilarinda Rum tarafi ile zaten belli anlasmalar imzalandigmi, bir sonraki

157 Milliyet Gazetesi, “Papandreu ktidarda”, Y:32, S:12199, s.1.

158 Milliyet Gazetesi, a.g.h., s.1.

159 Milliyet Gazetesi, “Yunanistan’1 Gii¢ Giinler Bekliyor”, Y:32, S:12200, s.s.1.
160 Erol, a.g.m., 5.742.

81Erol, a.g.m., s.741.

182Aydogdu, a.g.e., 5.169.
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goriismelerin bu ¢ergevede ilerlemesi gerektigini savunuyordu. % De Cuellar,
goriismeleri icinde bulundugu g¢ikmazdan kurtarmak niyetiyle taraflara tarihe “de
cuellar plan1” olarak gececek iki sayfalikk metni sunmustur.!®® Cuellar’n plam
matematiksel bir temele dayaniyordu. Soyle ki, taraflar arasindaki en 6nemli iki sorun,
anayasa ve toprak sorunudur. Oyleyse, her iki taraf da esneklestirilmis veya
genisletilmis toprak ve anayasa degisikligine bir noktada razi olacak ve anlagma
saglanacakt1. 1% Tiirk tarafinin 1limli yanitina karsilik, Rumlarin kesin reddi sebebiyle

de Cuellar plan1 da rafa kaldirilmistir.

Kipriyanu’nun 1983 basinda Rum kesimindeki se¢imleri kazanarak tekrar baga
gelmesi, kendisine bir cesaret vermis olacak ki, bundan sonra Papandreu ile birlikte
hareket edecegini soylemistir. Yani onunla hareket edip sorunu uluslararasilastiracak,
boylece Kibris Tiirkleri’ni isyankar, Tiirkiye’yi isgalci, lider Rauf Denktas’t da
uzlagmaz ilan edeceklerdi. Bu tutum, Denktas’in da Kibris Tiirkleri’nin de yabanci
oldugu bir tutum degildi.

Papandreu, bundan once zaten 27 Subat 1982’de gergeklestirdigi Kibris
ziyaretinde, niyetini agik¢a belli etmis, Kibris’ta Rum lehi adma bir sonug
alamazlarsa, tiim Rum-Yunan halkinin ayaklanacagini, ayn1 zamanda devam eden
goriismelerin  kendileri i¢in bir anlam ifade etmedigini sOyleyerek, sorunun
goriisiilerek sonuglanacagina inancmin olmadigmi dile getirmistir.*®

Rum — Yunan igbirligi, Sovyet ve Baglantisizlar hareketinin destegini de
arkalarina alarak, BM’ye 13 Mayis 1983’te ¢ok 6nemli bir karar aldirmistir. Bu karar,
adadaki tiim askeri gii¢lerin terhis edilmesi ve miiltecilerin kendi yerlesim yerlerine
geri donmesi yoniinde almmust1. 17 Denktas, Kipriyanu’ya Tiirk tarafinin her zaman
iki kesimli ve iki bolgeli federasyona onay verdiklerini, fakat kendilerinin bir uzlas1

yolu bulmaktan ziyade, sorunu daha da karmasiklastirmak adina uluslararasi platforma

183Erol, a.g.m., 5.743.

164Terciiman Gazetesi, 5 Temmuz 1983, s.4.

15Milliyet Gazetesi, “Simdi de parametre!”, 13 Agustos 1983, s.7.

166 Milliyet Gazetesi, “Papandreu: Kibris Sorunu Toplumlararasi Gériismelerle Halledilemez.” Y:32, S:12331,
s.9.

167 Ayse Mine Olcay, Kibris’ta Coziim Arayislari: Taraflarin Hukuksal Tezlerine Genel Bakis(1964’ten
2014’e Kadar), Giindogan Yayinlari, Istanbul 2014, s.33.
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tasidig1 mesajini iletip, kurulan finansal ambargolarin da kaldirilmasmi teklif etti. 68

Fakat Kipriyanu, her zamanki gibi bu teklifi de reddetmistir.

Toplumlararasi1 goriigmeler, bu kararla adeta ters yiiz olmus ve Tiirk tarafi
caresizlige itilmistir. Hem Denktas’m hem de Tiirkiye’nin eli ayagi baglanmistir.
Careyi bagimsizlik ilaninda goren Denktas, 15 Kasim 1983 tarihinde Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti’ni ilan etmistir.°

Kibris Cumhuriyeti’nin idari gorev dagiliminda resmi yetkileri olan, fakat is,
fiiliyata gelince Oniine tas koyulan Kibris Tirkleri, 15 Kasim 1983’te, bir milletin
kendi kendini yonetebilecegine olan inanciyla, lider Rauf Denktas onderliginde,
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni(KKTC) ilan etmislerdir.

KKTC’nin kurulusunu halkina bildiren Denktas, su konusmayi1 yapmuistir:
“Kibris Tiirk halkinin, megru ve ontine gegilmesi imkansiz istek ve iradesine terciiman
olarak, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’'nin bagimsiz bir devlet olarak kuruldugunu
diinya ve tarih oniinde ilan ediyoruz.”*™® Sorunun ilerleyisi ve verilen bagimsizlik
miicadelesine sahit olan, ailelerini, dostlarini1 bu ugurda sehit vermis bir¢ok insan, bu

konusmay1 yillarca beklemis ve nihayetinde canli canli dinleme firsat1 bulmuslardir.

188Erol, a.g.m., 5.743.
1%Denktas, a.g.e., S.65.
10 TRT Arsiv, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Kurulusu”, 14 Kasim 2018, Erisim Tarihi: 15.06.2019.



40
2.3.Degerlendirme

Kibris Sorunu ve Kibris miizakereleri tarihinde, 1983 yili bircok anlamda bir
doniim noktast olmustur. Kibris davasinin lideri Rauf Denktas, anavatan Tiirkiye’yi de
arkasina almig, tiim diinyaya meydan okurcasina Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni

15 Kasim 1983’te ilan etmistir.

Bu ilanin ger¢eklesmesine vesile olan sebepler hi¢ siiphesiz, tarihsel
dayanaklar1 olan bir siirecin getirdikleridir. Fakat en etkili sebep, 13 Mayis 1983
tarthinde BM’nin aldig1 asker terhisi kararidir. Eger Tiirk askeri adadan ¢ekilseydi,
Rumlar kisa siirede adanin tamamini ele gegirip, enosisi gergeklestirebilirlerdi. Ote
yandan Rauf Denktas’in bagimsizlik ilan1 yolunda izledigi basamaklar basinda da
genis yanki1 bulmustur. Mehmet Barlas; “Kibris Cozimii” adli kdse yazisinda; Kibris
Rum kesiminin toplumlararasi karsilikli konusma yonteminden ¢ekindigini, BM Genel
Sekreterinin ise yaptirim giicli olmadigi i¢gin Rum tarafina toplumlararasi1 goriismeler
icin 1srar edemedigini nihayetinde de Tiirk toplumunun devamli ertelenen bu
durumdan dolay1 sabirsizliga ve bir Olgiide ilimitsizlige distiiglinii, uluslararasi
platformlarda, diplomatik ¢evrelerde ve diinya politikasinda sanki Kibris’ta bir Tiirk
toplumu var olmamis gibi hareket edildigini sdylemis ve Tirkiye’nin gayesinin
bagimsizlig1 giivence altina alinmis, Tiirkler ve Rumlarin esit haklara sahip oldugu bir
Kibris Federatif Devleti’nin kurulmasi oldugunu soyleyerek, sorunu siirekli ¢6ziim
dis1 segeneklere yonlendiren Kibris Rumlarinin istenmeyen bir sonucu durdurmak
icin, ikili goriismelerde biitiin hakimiyeti saglamalar1 gerektigini belirtmistir.}’
Destekleyici mesajlar oldugu kadar, olumsuz diisiinenler ve bu ilanin zamansiz

oldugunu ifade edenler de olmustur.

Acikca ifade edecek olursak, 6ziinde Kibris Tiirklerinin bagimsizlik ilani,
biiyiik Olciide Papandreu’nun sert siyasetine ve Avrupa’nin Tirkiye’deki askeri

iktidara yonelik elestirel ve disarda birakan tutumuna bir cevap 6zelligi tasimaktadir.

MMilliyet Gazetesi, “Kibris Coziimii”, 17.10.1983, s.1.
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UCUNCU BOLUM
KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETI’NIN KURULUSUNDAN,
DENKTAS’IN CUMHURBASKANLIGI GOREVINDEN AYRILDIGI

DONEME KADAR KIBRIS GORUSMELERI VE DENKTAS
3.1.1984- 1986 Goriismeleri:

Denktag’m tiim diinyay: karsisina alarak, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni
ilan etmesi elbette ki, miizakereleri bir noktada etkilemistir. Yunanistan ve Rum
tarafinin, cumhuriyetin ilanindan 6nce de yaptig1 alg1 operasyonlarinin seviyesi daha
da siddetlenmis, artik tiim diinya Tiirklerin cumhuriyet ilanina karsi ¢ikar hale
gelmisti. Fakat Denktas, kararli tutumundan taviz vermemis, bu sekilde miizakerelere
devam etmek istedigini siirekli olarak Rum tarafina bildirmistir. Fakat Rum tarafi
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni tanimadigi igin, goériismelerde uzak durmayi tercih
etmistir.

Tarih 4 Ocak 1984’1 gosterdiginde, Rauf Denktas, yine sansini deneyerek,
BM’ye “baris ve dostluk eli”ni uzatip, bir 6neri paketi sunmus ve Kipriyanu tarafindan
bir kez daha reddedilmistir. > Buna karsilik olarak kendisi de bir oneri paketi
hazirlayan Kipriyanu, adadaki Tiirk askeri varliginin derhal sonlandirilmasini, Kibrish
tiim vatandaslarin, seyahat, ikamet ve miilk satin alma 6zgirliikklerinin gilivencesini
ayni zamanda, 1960 yasasindaki eski gorev dagilimia doniilmesini talep ediyordu. Bu
da Denktas tarafindan reddedilmisti. Clinkii bu Oneriler, hem adadaki Tiirk devletini
disarida brrakiyor, hem de idari dagilimda Tiirk varligini hige sayiyordu.

Ote yandan Rum tarafi, BM’ye KKTC nin ilanmin gegersiz sayilmasi ile ilgili
karar ¢ikarilmasi yoniinde siirekli olarak ¢agrida bulunmaktaydi. Bu ¢agrilar maalesef
o donem netice vermis ve BM, Tiirklerin aleyhine bir karar ¢ikartmistir. 11 Mayis 1984
tarihinde ¢ikartilan bu kararda, KKTC’nin ilani, Tirkiye’nin KKTC’nin varligini
kabul etmesi ve karsilikli olarak biiyiikelgi tayin edilmesi, kinanmis ve iilke
biitiinliigiinii tehdit eden eylemler olarak nitelendirilmistir.}”® Bu karar, tarihi oldugu
kadar bir o kadar da iiziiciidiir. Giivenlik Konseyi’nin karar1 kabuliinden sonra s6z alan

Rauf Denktas, karardaki soylemleri kesinlikle kabul etmedigini ve bu karari

172 Erol, a.g.m., 5.745.
173 Hasgiiler, a.g.e., 5.400.



42

onaylayarak Kibris Tiirk milletini tiim diinyadan soyutlamaya calisildigmi ifade
etmistir. 174

Gergekten de, Tiirk tarafi ve adadaki Tiirk Cumhuriyeti, gormezden gelinerek,
insani ve sosyal sorumluluklarindan kacan devletler ve BM tarafindan diglanmistir.
Denktas, halkini bu duruma sokan devletler ve yapiya kars1 yine de uzak durmayarak,
BM’nin, Viyana’da ayr1 ayr1 gerceklestirecegi goriismelere katilma davetini
onaylamistir.

1984 yilinmm Eyliil aymdan, 1985 yilinin ilk giinlerine kadar daha 6nce hig
olmadig1 kadar biiyiik bir uzlas1 ve siiklinet i¢cinde gecen goriismelerde tam ¢oziime
ulagild1 derken, ayrica yillardan beri “uzlagsmaz” olarak nitelendirilen Denktas, tiim
tavizleri vererek, Tiirkiye garantdrliigiiniin yerine uluslararasi garantorliigii kabul
etmis, bununla birlikte, Tiirklere %30’un altinda toprak verilmesini de Ongdren
anlasmay1r New York’ta imzalamayi1 kabul etmistir. Tim bu Ozverilere ragmen,
Kipriyanu son anda yine bir karar degisikligi ile bu ¢6zlim tasarisini imzalamay1
reddetmistir.}”® Bazi kaynaklarda bunun nedeninin, adadaki Tiirk askeri varhgmnin
devam etmesi oldugu sdylenmektedir.

Hal boyleyken kendi i¢inde devlet yapisini giiglendirip, tam bagimsiz bir iilke
olma yolunda ilerleyen KKTC’ye, de Cuellar Rumlarin reddettigi metinde ufak
oynamalar yaparak tekrar taraflara sunmustur ama bu sefer de Tiirk tarafi, kendisi ile
adeta oyuncak gibi oynayan Rum tarafinin, her cani sikildiginda veyahut kendi
cikarlar1 oncelik oldugunda kendilerine, goriismeden yazilip c¢izilmeden anlagma
dayatmalarma kars1 ¢ikarak, bu tasarty1 reddetmistir.

De Cuellar’in hazirladig: tiglincii metne gore;

. Kibris Federal Cumhuriyeti’nin (KFC) uluslararast bir kimligi vardir.
Cumbhuriyete bagh federe devletler, kendilerine ait anayasanin kurallarma uygun
olarak hareket edeceklerdir

. 12 baslik altinda (disisleri, federal mali isler, para ve bankacilik isleri, federal
finansal isler, posta ve ulagtirma, uluslararasi nakliyat, dogal kaynaklar, federal saglik

ve veteriner isleri, standart 6l¢ili, ayar ve markalar, federal kaza, federal yetkililerin

174 Milliyet Gazetesi, “Giivenlik Konseyi, KKTC Aleyhindeki Tasartyt Kabul Etti”, 13 Mayis 1984, s.5.
175 Erol, a.g.m., .747.
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atanmasi, savunma ve giivenlik) sayilan yetki ve gorevler, Federal Hiikiimet’e ait olup,
geri kalanlar eyaletlere veya federe devletlere birakilmislardir.

o Bunun diginda iki tarafin onayi ile Federal Hiikiimet’e ek yetki ve gorevler de
verilebilecektir. Yasama giicii, iki meclisten olusacaktir.

. Alt Meclis %70 Kibrisli Rum, %30 Kibrish Tiirk, Ust Meclis ise %50/50
esasma gore sekillenecektir. Onemli problemlerde her iki mecliste de ayr1 ¢ogunluk
saglanmasi gerekecektir. Kilitlenmeyi 6nleyen dnlemler ise anayasada dngoriilecektir.
. Federal Cumhuriyet’te, bagkanlik sistemi uygulanacaktir. Baskan ve bagkan
yardimcisi, tilkenin birliginin ve iki toplumun esit siyasi statiiye sahip oldugunun
isareti sayilacaklardir.

. Baskan Kibrisli Rum, baskan yardimcis1 ise Kibrisli Tiirk olup, her ikisinin de
ayr1 ayrt veya birlikte veto hakki olacaktir. Bakanlar Kurulu, 7/3 esas1 lizerinden
Kibrisli Rum ve Tiirk Bakanlardan olusacaktir.

. Bununla ilgili olarak belli bir ¢alisma grubu olusturulacak ve ii¢ 6zgiirliiklerin
kullanig1 hakkinda 1977 Zirve Anlagsmasi’nin 3. maddesi goz oniinde bulundurarak
miizakere edecektir.

. 5 Agustos 1981 tarihli Tiirk tekliflerinde yer alanlar disinda yapilacak toprak
dagilimlar1 iizerinde anlagsmaya varilacaktir. Bu dagilimlar, Kibris Tiirk eyaletinin
veya federe devletinin iilke topraginin %29 (+) icerecek sekilde yapilacaktir.

. Kibrisli olmayan askeri kuvvetlerin federal cumhuriyet topraklarindan
cekilmesine iligkin takvim ve bu husustaki uygun garantiler iizerinde gegici federal
hiikiimetin kurulusundan 6nce anlagma saglanacaktir.

. Iki eyalet veya federe devlet arasinda ekonomik esitligi saglamak amaciyla
Kibris Tiirk eyaletinde ya da federe devletinde bir Kalkinma Fonu tesis edilecektir.

. Maras ve 5 Agustos 1981 tarihli haritada kayitli 6 ek bolge, belirlenen tarihe
kadar BM’nin gegici nezareti altina gegecektir.

J Lefkosa uluslararas1 hava alani BM’nin gecici nezareti altinda trafige

acilacaktr. 17

176 Question of Cyprus, A Documented Story of 28 Years (1960-1988) — Greek and Greek Cypriots
Statement, Report of UN Secretaries General, Reports of The International Press, Agreements, Decisions,
Memoirs, Nicosia 1988, s.52-55.
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Hazrrlanan bu metni bazi tereddiitleri olmasma ragmen ¢6ziim i¢in
imzalayabilecegini sdyleyen Denktas’a karsilik Rum tarafi, bu metni de maalesef
begenmemis ve imzalamamis bdylece 1986 yili da ¢6ziim adina hicbir adim
atilamadan sona ermistir.

3.2.1988 — 1992 Donemi:

1988 y1lt hem Kuzey kesim hem de Giiney kesim i¢in 6nemli bir sene olmustur.
Bunun nedeni ise dncelikle iki farkl kesimde yapilan se¢imlerdir. 24 Mayis 1988°de
Giliney Kibris’ta, 28 Haziran 1988’de ise Kuzey Kibris’ta se¢cim yapilmistir. Bu
secimlerin galibi Kuzey’de Rauf Denktas, Gliney’de ise Yorgo Vasiliu olmustur.
Yorgo Vasiliu, daha 6nceden birlesik sol cephesinin lideriydi. Kipriyanu’nun isteksiz
ve uzlagmaz tavri, Vasiliu da yoktu. Aksine bir an 6nce Kibris sorununu ¢dziime
ulagtirmak adina biitiin adimlar1 atacagini her firsatta dile getiriyordu. Gergekten dyle
de oldu. BM’nin de 6nayak olmasi ile iki taraf arasinda goriismeler 24 Agustos 1988

tarihinde yeniden baslad1. 177

Cenevre’de yapilan goriismede, biiyiik bir umut ve heyecan hakimdi. Genel
Sekreter, de Cuellar, goriismeyi bir 6gle yemeginde yapmayi tercih etmisti. Yemegin
sonunda Denktas ve Vasiliu da yanindayken, basin mensuplarina agiklama yapan de
Cuellar, bir sonraki toplantinin Lefkosa’daki Ledra Palas’ta 15 Eyliil tarihinde
yapilacagi bilgisini verirken, olduk¢a sevecen ve giiler yiizli tavirlar1 da gazetecilerin
goziinden kagmamistir. Bu da aslinda yemekte konusulanlarin sicak bir havada
gectiginin sinyalini veriyordu. Bununla birlikte Cuellar, agiklamanin bir kisminda da
bu goriismelerin 1 Haziran 1989’a kadar siirecegini ve o giinde tamamlanacagi

bilgisini vermistir.'’8

Bu goriismeleri su sekilde yorumlamak miimkiindiir; 1968 yilindan, o tarihe
kadar kesik veya siirekli olarak devam eden goriismeler ilk defa bir programa ve sonug
tarithine baglandi. Bu durum tabii ki ¢6ziim agisindan degerlendirildiginde iyi bir

gelismedir.

Y7 Kuzilyiirek, a.g.e., s.77.
178 Milliyet Gazetesi, “Kibris I¢in Diyalog Yolu Acildi”, 25.08.1988, s.13.



45

Goriismenin bir¢ok 6nemli noktasi olmakla birlikte, detaylari da vardir. Basina
verildigi kadariyla, Denktas ve Vasiliu arasinda oldukga sicak bir bag olusmus bunun
da miizakerelerde iyi niyeti belirleyici unsur oldugu sdylenmekteydi. Ayn1 yil Eyliil
ayinda Lefkosa’da yapilacak olan Baglantisizlar Konferansi ile ilgili olarak
¢ekincelerini Vasiliu’ya ileten Denktas, yemekteki iyi niyetini o konferansta da

gdstermesini rica etmistir. 1°

Denktas, Cenevre’deki goriismenin ¢ikiginda basina su demeci vermistir:

“Bu ilk temasta aradigimi bulduk. Bizim aradigimiz konugan, konustugunu
anlayan ve bizi dinlemeye hazir birini bulmakti. Kibris Sorunu diyalogsuz
halledilemez. Ilk temas ¢ok énemlidir. Vasiliu, iyi bir is adami ve diisiincelerini iyi
ifade eden bir kimse olarak goriiniiyor. Meseleye bakis agisint zamanla gorecegiz.
Felsefesi 25 yillik bir kavgayr sonlandirmak ve Kibris’1 federal bir semsiye altinda
birlestirmektir. Bu toplantimin sonucu goriismelerin baglamasidir. Bir zamanlama var.
Belirli bir takvime gore goriismelerin yapimasi soz konusudur. Ama biz bu zaman
ig¢inde ¢oziimiin miimkiin olmamas: halinde de goriismelere devam edebilecegimizi

soyledik. Bu konuda acele etmemeli temkinli ve sogukkanli olmaliyiz.”*&

Denktas’in da ifade ettigi gibi bu toplantinin en 6nemli sonucu, goriismelerin
baslamas1 olmustur. Vasiliu ve onu destekleyenler, kararli ve sicak tutumlarini bir
miizakere teknigi olarak kullanabilirler. Yani, gelecege umutla bakmak veya ge¢misi
unutmak miizakerelerde cok da giindeme gelecek sdylemler olmamalidir. Ciinkii
Kibris Tiirkleri, Tiirkiye garantorliigiinden ve 1960 anayasasinin kendilerine verdigi
haklardan, 1979 Doruk Anlasmasi’ndaki tavizlerinden vazgeg¢meyi hicbir zaman
diisinmemistir. Denktas ve Kibris Tiirkleri, kendilerini azinlik durumuna diistirecek
ve kurduklari cumhuriyeti tanimayacak devletler topluluguna ge¢cmiste boyun
egmemistir. Gelecege yonelik faaliyetler elbette konusulmali ve miizakere edilmeli
fakat bunu yaparken ge¢miste yasanilanlari ve konusulanlari unutmak pek de miimkiin

goriinmemektedir.

19 Milliyet Gazetesi, “Kibris Igin Diyalog Yolu Agildi”, 25.08.1988, s.13.
180 Milliyet Gazetesi, “Kibris I¢in Diyalog Yolu Acildi”, 25.08.1988, s.13.
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Yorgo Vasiliu ve Rauf Denktas, konusuldugu gibi, dénemin Kibris Ozel
Temsilcisi Oscar Camillion’un gozetiminde 15 Eyliil 1988°de Ledra Palas’ta bir araya
gelmistir. Vasiliu, bu goriismenin ardindan Kibris’in kotii sansinin kirildigini ve adada
yeni bir sayfa acgildigini belirtmis, Denktas ise barigsiz ve basarisiz bir 25 yilin
ardindan Kibris’1 giizel giinlerin beklediginin altmi ¢izmistir. 8! Bir sonraki giin devam
eden goriismede de karsilikli ¢ekincelerin dile getirilmis ve bunlarin ¢oziilmesi i¢in

baz1 sorunlarin tartigilmistir.

Bu denli biiylik umutlarla baglayan toplumlararasi1 goriismeler, vaat edilen siire
dolana kadar giderek seyreklesmis ve herhangi bir sonu¢ almamadan tekrar sona

ermistir.

Bunun nedenini ise sdyle aciklayabiliriz; Vasiliu, ilimh tavrindan vazgegmedi
fakat Tiirklere de istediklerini veremezdi. Bu hem Yunanistan ile arasini bozar hem de
destegini aldigini Kibris Rum halkini artik arkasinda bulamayabilirdi. Denktas, diin de
bugiin de ayni seyleri soyliiyor ve her tiirlii gériismeye hangi liderle olursa olsun
devam etmek istedigini sdyliiyordu. Oyle ki o dénem garantor devletlerin temsilcileri
ile dortlii bir goriisme Onerisinde bulunmus fakat Yunanistan devlet bagkani
Papandreu, bu goriismeyi reddetmistir. Denktas’in sorunu ¢ozmede ve halkini refaha
kavusturma yoniindeki heyecan ve istegi, miizakere masasinin diger ucunda mevcut
olmadigindan bdylesine kopukluk yasanmaktadir. iki kesimlilik vurgusunu yaparken
Denktas’in kastettikleri her zaman aynidir. Kendisinin arkasinda zaman zaman duran
bir BM olsa da, bu durum siireklilik arz etmedik¢e, Rum tarafi bu sorunu ciddiye

almayacak dolayisiyla sorun da ¢oziilemeyecekti.

25 Temmuz 1989°da Perez de Cuellar, yeni bir planla taraflarin karsisina
gelmisti. Bu planda, iki kesimli ve iki toplumlu bir Kibris Federal Cumhuriyeti’nden
soz edilirken, adadaki askeri birliklerin sayisinda da bir esitlige gidilmesi ibaresi
bulunmaktaydi. De Cuellar, bu metni hazirlarken ne niyetle hazirladig: tartisilir fakat
hazirlik asamasi ve sonrasinda, Tirk tarafinin lideri Denktas’a higbir sekilde fikri

sorulmadig i¢in Denktas bu dneriyi reddetmistir. 182

181 Milliyet Gazetesi, “Kibris’ta Iyi Giinlere Dogru”, 16.09.1988, s.4.
182 Erol, a.g.m., 5.748.
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Goriismeler bu ret ile tekrar kesilmis, Denktag da 11 Ekim 1989 tarihinde, de
Cuellar’in karsisina baska bir 6neri ile ¢ikmistir. Denktas bu dnerisinde diyor ki, eger
gercekten sorunun ¢oziimiine dair bir temel olusturulacak ve bu yonde goriismeler
yapilacaksa, Kibris’taki iki halkin da self-determinasyon hakkini kabul etmeniz
gerekmektedir. Vasiliu, Kibrishi Tiirkler’e bu hakkin verilmesinin séz konusu
olamayacagini sdyleyerek bu oneriyi reddetmistir. 183

Denktas bir zaman sonra Vasiliu’nun miizakerelerdeki genel davraniglarimni
anlatirken, Vasiliu’nun Denktas’a kars1 daima “yerinizi ve haddinizi bilin” havasinda
konustugunu ifade ediyor, buna karsilik kendi haklarindan vazge¢gmeyecegi i¢in bu
muameleye boyun egmeyen Denktas’1 da “gdriismek istemeyen, anlagamayan adam”
ilan etmeye ¢alistigmi soylemektedir. 184

BM Giivenlik Konseyi umutlar1 yitirmeden, 1990 yili icerisinde toplumlararasi
goriismeleri tekrar baslatmak icin taraflara 6neride bulunmustur. Bunun {izerine Genel
Sekreter, taraflar1 12 Subat 1990 tarihinde yaklasik iki hafta siirecek goriismeler igin
New York’a davet etmistir.'%

Denktas, yine bir emri vaki ile kars1 karsiya oldugunu anlaymca bu davete
icabet etmemistir. Sorunlar ¢dziilmeye calisirken bir {ist kurum buna sadece araci
olmalidir. Sorunu ¢ézecek olan yalniz ve yalniz bu sorunun muhataplaridir. Bu ilkeyi
kural edinen Denktas ve Tiirk tarafi, kural ile paralel bir 6neri metni hazirlamis ve bu
metinde, iki toplumlu yapidan, toplumlarin siyasi anlamdaki esitliginden ve yine bu
toplumlarm kendi geleceklerini tayin hakkindan bahsetmistir. 18

Denktas, goriismelerin devaminin New York’ta gerceklesmesini istemedigini
dile getirmis, ve sadece birka¢ giinliikk goriisme i¢in New York’a gidecegini
sOylemistir. Bunun {izerine 26 Subat 1990 ve 2 Mart 1990 tarihlerinde yapilan
goriismelerde,  Vasiliu’nun  Tirklerin  Onerdigi  metnin  hicbir  sekilde
uygulanamayacagini belirtmesi ilizerine yine bir tikanma siirecine girilmistir. Bunu

yaparken miizakere prosediirlerini saf dis1 birakan tutumlar nedeniyle bu tikanma

183 Melek Firat, Kibris Sorununun Gélgesinde Dostluk(1955-1960)- Tiirk Dis Politikasi-Kurtulus
Savagindan Bugiine Olgular, Belgeler, {letisim Yaynlar, Istanbul 2002, 5.122.

184 Milliyet Gazetesi, “ Yapay Anlasmaya Hayir” 25.02.1990, s.14.

185 Tamgelik, a.g.m., 5.754.

18 Tamgelik, a.g.m., 5.754.
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yasanmaktadir. 8’ Buna ek olarak iki tarafin da ¢6ziim konusunda iizerinde durdugu
konular, rasyonaliteden 6te, kendi ¢ikarlaridir. Bu uluslararasi iligkilerin bir gergegidir.
Fakat, 6nemli bir sorun lizerine miizakere yapilirken daha akilc1 davranmak, her zaman
daha ¢ok fayda veren bir sonug getirecektir.

1992 yilinda BM’nin altinc1 genel sekreteri olan Butros Gali, ¢dziim ig¢in
alternatif fikirleriyle ilgi g¢eken bir sekreter olmustur. Kibris’taki taraflarin
olabildigince fazla taviz vererek bu sorunun ¢oziime ulasacagina inanmaktadir.
Bundan yola ¢ikarak Kibris miizakere tarihinde 6nemli bir yer kaplayan “Gali Fikirler
Dizisi” ni (Set of Ideas on an Overall Framework Agreement on Cyprus) ortaya

atmustir.

Gali’nin sekreter olmasindan sonra ilk goriisme 18 Haziran 1992°de New
York’ta yapilmistir. 8 Bu goriismede Gali, oncelikle taraflara Kibris adasi igin
hazirladig1 bir harita sunmustur. Haritada Tiirklere verilen toprak yiizdesi % 28.2
olarak belirlenmis, Maras ve Glizelyurt dahil olmak iizere toplam 37 Tiirk kdyiiniin
Rumlara verilmesi ve Karpaz bolgesinde de bir Rum kantonunun olusturulmasi
ongoriililyordu. *8° Bu harita, adadaki Tiirk varligmi golgede birakacak bir harita
olarak goriildiiglinden Denktag ve Tiirk tarafinin diger temsilcileri tarafindan tepkiyle
karsilanmistir. Gali, her ne kadar yardimci olmak ve orta yolu bulmak istese de bu
apacik Tiirk varhigini tehdit eden bir plandi. Bu nedenle ilk tur gériismeler sonugsuz

kalmustir.

Ikinci tur goriismeler ilkinden yirmi yedi giin sonra yani, 15 Temmuz 1992
tarihinde gerceklesmistir. Gali bu sefer daha da hazirlikli olarak goriismeye katilmastir.
Daha kapsamli bir ¢6ziim plani ile taraflarin karsisina ¢ikan Gali, yukarida da
bahsettigimiz “Gali Fikirler Dizisi”ni bu goriismede aciklamistir. Bu planin temel

noktalar1 6zet olarak soyle siralanmaktadir:

Kibris'ta Biitiinliiklii Bir Anlasma Cergevesine Iliskin Fikirler Demeti:

187 Siiha Béliikbasi, ““Boutros-Ghali*s Cyprus Initiative in 1992: Why Did It Fail?”, Middle Eastern Studies,
1995, 5.465.

188 KKTC Cumhurbagkanligi Resmi Web Sitesi(¢evrimici), Gali Fikirler Dizisi
https://www.kktcb.org/tr/belgeler/kibris-sorunu/1983-2004 Erigsim Tarihi: 17.06.2019.

189 KKTC Cumhurbaskanligi Resmi Web Sitesi(¢evrimici), Gali Fikirler Dizisi
https://www.kktcb.org/tr/belgeler/kibris-sorunu/1983-2004 Erigim Tarihi: 17.06.2019.
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e Kibris Rum toplumu ile Kibris Tiirk toplumu lideri (iyi niyet misyonu iistlenen)
Genel Sekreter'in gézetiminde esit sartlar altinda, Kibris sorununun adil ve kalici
bir ¢oziime kavusturulmasi yoniinde Onemli bir adim olusturan Kibris'ta
Biitiinliiklii Cergeve Antlagmasi lizerinde goriismiiglerdir. Cerceve Antlagmasi, iist
diizey bir uluslararas1 toplantida, iki lider tarafindan tamamlanmasini izleyen 30
giin igerisinde ayr1 referandumlarla iki toplumun onayina sunulacaktir.

Biitiinliik Hedefleri; Biitiinliiklii Cer¢ceve Anlasmasi karisik bir biitiin olup, her iki
toplum tarafindan ayri oylamalarla onaylanip Gegici Diizenlemeler adi altinda yer
alan hiikiimlerin yerine getirilmesinden sonra, iki toplum miinasebetlerine
hiikmedecek, anayasal anlamda iki toplumlu, toprak yoniinden iki kesimli federal bir
zemine dayali yeni bir ortaklik ve yeni bir anayasa ile sonu¢lanacaktir. Cergeve
Antlasmasi, 1977 ve 1979 iist diizey anlasmalarina dayalidir. Biitiinliiklii Cergeve
Anlasmast, Kibrisin Kibris Rum ve Tiirk toplumlarumin ortak vatam oldugunu ve iki
toplum arasindaki miinasebetlerin azinlik-¢cogunluk iliskileri degil Federal Kibris
Hiikiimeti'nin iki toplum arasindaki iliskisi oldugunu teblig eder. Biitiinliiklii Cergeve
Anlasmasi, Kibris Antlagmasi 'min tek uluslararasi kimlige sahip bagimsizlik ve toprak
biitiinliigii glivence altina alinan Genel Sekreter’in 3 Nisan 1992 deki raporunda tarif
edildigi bicimde siyasi esitlige sahip iki toplumlu, iki kesimli federasyona dayali bir
Kibris devleti olmasini ve bu devletin bir kismi veya tamami bir baska iilke ile

birlesmesini veya ayrilma ve bolinmesinin yasaklamasini, temin eder.!*

Gali’nin bu plani, bir 6nceki haritasina gore oldukea 1limli ve adadaki Tiirkleri geri
planda birakmayacak bir plana benzemektedir. Ayrica belirtildigi iizere, Tiirklere
genis anayasal imkanlar saglarken, kendilerinin toprak tavizi vermelerine
dayaniyordu. Siyasi esitlik vurgusu hemen her maddede belirtilirken, tek erk ve
uluslararas1 camiada aday1 temsil edecek tek bir egemen devletin varligma vurgu

yapilmaktadir.

Gali, plan lizerine her iki tarafla da sik sik goriismeler yapmaktaydi fakat, ABD ve
BM i¢in kendi soyleyisleri ile “Mr. No” yani Denktas’in bu plana verecegi cevap

1% KKTC Cumhurbagkanligt Resmi Web Sitesi(gevrimigi), Gali Fikirler Dizisi
https://www.kktcb.org/tr/belgeler/kibris-sorunu/1983-2004 Erigim Tarihi: 17.06.2019.
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merakla bekleniyordu. '°* Gali Fikirler Dizisi, biitiiniiyle toplam 100 paragraftan
olusmaktaydi. Uzerinde baski hisseden Denktas, buna ragmen bu 100 paragraflik
dizinin 91 paragrafina onay vermistir. Fakat Vasiliu, 100 paragrafin 100’ i¢in de
cekimser davranmistir. %2 Durumun bdyle olmasmna karsin, hala Denktas’in
anlagamayan taraf olarak itham edilmesi bir algi operasyonundan baska bir sey
olmamistir. Denktas, bununla ilgili olarak da, gercekleri soylemekten ka¢cinmayan
Tiirk tarafinin yaramaz ¢ocuk, gercekleri gormezden gelen Rum tarafinin ise uslu

cocuk olarak atfedildigini ifade etmistir. 1%

Doénemin iinlii gazetecilerinden Mehmet Ali Birand’in, Denktag’mn bu donemde
izledigi temkinli yolu anlatrken yaptig1 aciklama olduk¢a dikkat cekici bir
aciklamadir. Ciinkii Denktas’in o zaman ne yapmak istedigini daha sade bir dil ile
tespit edip anlatmustir: “Siz bir mal ya da miilk almak istediginiz vakit ne yaparsmniz?
Meselenin hemen her yoniinii pazarlifa katarsiniz. Alacaginiz evin bahgesinin
biiyiikliiglinden, parasim1 6deme kosullarindan en ince detayina kadar miizakere
edersiniz. Her adimda vereceginiz 6diin, bir digerinde elde edeceginiz 6diine gore
hesaplanmaz m? Iste Denktas’m yaptig1 aslinda tam da bu olmustur. Denktas’in BM
Genel Sekreteri’nin kabul ettirmeye ¢alistigr miizakere formiilii 6ncelikle ne kadar
toprak verecegini net bir sekilde ifade etmesi, daha dogrusu yiizde 28,2 oranimnin
kabullenmesi, ardindan gé¢menler konusunda anlagsmaya varmasi ve en sonunda da
anayasa maddelerine gecilmesiydi. iste carpiklik bundan kaynaklanmaktadir. Denktas,
elindeki en 6nemli kozu pazarligin hemen basinda verecek ve ardindan topraktan da
onemli sayilan anayasa ve gogmenler sorununa gecilecek. Olur mu dyle sey? Rumlar,
topragi aldiktan sonra anayasada hicbir istediginizi kabul etmeyiz deseler ne olacakt1?
Denktas verdigi ile kalmayacak mi1ydi? Denktas, -pazarligin tiim unsurlarini gérmeden

bir sey kabul etmem- demistir. Hakhdir.” 1%

Burada belirtilen ibareler gercekten de Denktas’in diplomasi alanindaki basarisimni
gbzler Oniline sermektedir. Hem ABD, hem BM, hem de BM Giivenlik Konseyi

Denktas’in iizerinde miithis bir bask1 kurarken, Denktas bu krizi nasil yonetecegini

191 Oymen, a.g.e., s.464.

192 Milliyet Gazetesi, “Denktas: Agir Bask1 Var”, 19.07.1992, s.13.

193 Milliyet Gazetesi, “Tiirk Istekleri Dikkate Alinmadi”, 23.11.1992, s.15.
194 Erol, a.g.m., s.750.
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bilmis ve ilgiyi, baskiy1r kendi iizerinden karsi tarafa ¢ekmeyi basarmistir. Bu bir
diplomasi taktigi ve yetenegidir. Denktas’1 basit hamlelerle elde edebilecegini diisiinen
Rum tarafi ve Bati kamuoyu, onun yillardir var olan tecriibesini hesaba

katmamiglardir.

Fikirler Dizisi her anlamda Kibris miizakereleri acgisindan bir doniim noktasi
olmustur. Kibris’ta genis ve kapsamli bir barisin belki de 6nemli bir adim1 olarak
goriilse de Tiirk ve Rum toplumlar arasindaki giiven temelli sorunlar asilmadikca,

sadece kagit lizerinde kalacak bariglar yasanacak ve bu fiiliyata dokiilemeyecektir.
3.3.1993 — 1997 Dénemi Goriismeler: ABD Céziim Onerileri ve Denktas

Gali’nin Onerisi kisa vadede baris sinyalleri vermis ve herkesi umutlandirmigsa
da, 1993 yilinda Giiney Kibris ile Avrupa Birligi(AB) arasinda tam iiyelik icin
baslayan miizakereler, Kibris miizakerelerinin seyrini ¢ok Onemli sekilde
degistirmistir. AB, kurulug amaci ve iiye alimi konusundaki kriterleri bilinen énemli
bir birlik iken, igerisinde bu denli sorunlar1 barindiran ve hali hazirda bir ¢6ziime
ulagmamus, iki farkli yonetimin hakim oldugu bir adada, Kuzeydeki cumhuriyetin
varhigin1 gérmezden gelerek, sadece Giiney Kibris ile masaya oturmasit kendi
prensipleri ve tarihi agisindan 6nemli bir hatadir.

Bir taraftan bu durum mevcutken, bir taraftan yine BM gozetiminde 1993
yilinda bazi giiven artirici tedbirler ile miizakereler devam etmistir. Burada daha 6nce
de goriisiilen Maras’in kullanim1 konusu konusulmustur.®® Konusulan konular ayni
olsa da taraflarin tutumlar1 degismis, iki taraf da farkli taktiklerle yollarina devam etme
karar1 almistir. Bunun AB merkezli oldugunu anlamak hi¢ de zor degildir. Ciinkii
Tiirkiye, sorunun sadece goriismeler yoluyla ¢oziilmesini ongdriiyor, Rumlar ise,
sorunu uluslararasi bir hale getirerek, goriismeleri kesmekten yana oldugunu ifade

ediyordu. 1%

1996 yilma kadar siiren goriismeler tipki digerleri gibi higbir sonug
vermemistir. ABD Bagkani Bill Clinton, sorun ile tekrar yakindan ilgilenerek donemin

inlii ve basarili diplomatlarindan Richard Holbrooke’u Kibris ile 6zel olarak

19 Tamgelik, a.g.m., S.756. ‘
1% Cumhuriyet Gazetesi, “Tiirk—Yunan Baris: icin Kibris’ta Gergekgilik™, 28.07.1992, No: 85441, s.12.
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ilgilenmesi icin gorevlendirmistir. 1%’ Kapsamli ve detayl bir diisiinceye sahip olan
Holbrooke, Kibris’ta ¢oziimiin Tiirkiye’nin Kibris’in da AB’ye iiye olmasindan
gececegini  Ongorliiyordu. Bununla birlikte, temelde yatan Tirk — Yunan
anlagmazligimin bu sorunun 6nemli etkenlerinden oldugunu soyliiyor ve “giliven”
zemininin acilen saglamlastirilmas: gerektigini dile getiriyordu. **® Holbrooke, Kibris
ile ilgili “Acknowledgment” adinda bir tez dnerisi ile taraflarm karsisma ¢ikmistir. 1%
Bu tez, Kibris Tiirkleri’nin adadaki varligmi fiili anlamda tanimaya isaret ediyordu.
Fakat isler umdugu gibi gitmedi, Denktas bu tezi kabul etmedi. Tekrar oklar1 {izerine
cekmek pahasia bu tezi kabul edemem diyen Denktas’in elbette istedigi yasal taninma
idi. ABD, Tiirkiye’ye AB yolunda tam iiyelik i¢in yardim ederken, Kibris Tiirkleri’ni
sadece var kabul edecek fakat yasal higbir haklar1 olamayacakti. Bu da Denktas’in

kabul edebilecegi bir durum degildi. 2%

Klerides, Kipriyanu, Vasiliu ve Papadapoulos. Bu siyasetgilerin yetistirilme ve
bilgi donanimi birbirlerinden farksizdir. Karakteristik yapilar1 farklilik gosterse de
hepsi birer Makairos ekoliidiir. Yani, Makarios’un goriislerini daima akillarinda tutar
ve duygusal davranirlar. Goriilmektedir ki hepsi Denktag’a ayni etiketi yapistirmis ve
bu durumu Bati’ya da boyle lanse etmistir. Ciinkii Denktas’m higbir hakkindan

vazgegmemesi Rum temsilcilerin isine gelmemistir.

Ote yandan 1997 yilinda gerceklestirilen Liiksemburg Zirvesi de, goriismelerin
bir sonraki tarihinin belirlenmemesine sebebiyet vermistir. Denktas, bu durumu dile
getirirken Kibris’in iyelik siirecinin tamamiyla miizakere siirecini baltalamasindan
bahsetmistir. Ciinkii zirvede, Tiirkiye’nin tiyeliginin kelimesinin bile gegmemesi ama
Kibris’in tam tiyelik siirecinin baslatilmasi, Denktas’1t bu denli konugmalar yapmaya
itmistir. Kendisi de artik miizakereler KKTC esasinda devam edeceginin bilgisini

vermistir. 20

197 Erol, a.g.m., s.751.

1% Hiirriyet Gazetesi, 12.11.1997, s.3.

19 Erol, a.g.m., 5.752.

20 Kyzilyiirek, a.g.e., s.207-208.

21 Hiirriyet Gazetesi, “Denktas: Entegrasyon Yok”, 25.12.1997, No: 54261, s.13.
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3.4.1999 — 2002 Donemi Goriismeler : Kopenhag Zirvesi

Yeni bir yilizyila giris yaparken, cagm degismesi ve kiiresellesmenin de
etkisiyle toplumlararasi gériismelere artik Tiirk ve Rum halki da dahil olmaya baslamis

ve siireci yakindan takip etmislerdir.

2000°li yillarm bir diger 6nemli unsuru ise, Tiirkiye’nin disisleri bakani Ismail
Cem’in uluslararas1 platformdaki net ve keskin konugmalaridir. Kendisi, Kibris
sorunundan evvel, AB’ye iiyelik siirecinde, AB’ye ilk defa bir Hristiyan toplulugu
oldugu i¢in mi Tiirkiye’yi dahil etmedigi sorusunu yonelten isim olmustur. Akabinde
Kibris sorununu her defasindan oniine bir mazeret olarak sunup, sorunun yasandigi
cografyadaki calkantili devleti, tam tiyelik siirecine dahil eden AB’ye kars1, Kibris’ta
bedel 6demeye hazir oldugunun agiklamasmi yapnustir. 2% Bunlar, siyaset geregi
yapilmis hamleler olsa da Tiirkiye, o donem ekonomik durumu g6z oniine alindiginda

sOylediklerini fiiliyata dokecek giice maalesef sahip degildi.

Kibris i¢in o donem Cenevre’de yapilan goriismeler, biiyiik bir gizlilik i¢inde
yuriitiildiigiini soylemek miimkiindiir. Vasiliu’dan sonra tekrar goriismelere donen
Klerides, eski dostu Denktas ile yillar sonra ayn1 masada bulusacakti. BM Genel
Sekreter koltugunda ise, Ganali diplomat Kofi Annan oturmaktaydi. Genel Sekreter
Annan, 1 ve 10 Kasim 2000 tarihleri arasinda gerceklestirilen goriismelerde taraflara
8 Kasim 2000 tarihinde bir metin sunarak, Kibris hakkindaki temel ¢6ziim Onerilerini

bu metin i¢inde belirtmistir.

Metindeki, tek devlet ve tek egemenlik vurgusu Tiirk tarafinin ilgisini ¢ekmis
ve her zaman istedigi federal devlet yapist anlayisina ters diisen hiikiimleri olumsuz
karsilamasina neden olmustur. Yeni bir ortaklik ve yeni bir ¢6ziim siireci bekleyen
Tiirk tarafi Annan’in bu metni ile hiisrana ugramistir. Denktas, bu gelismeler iizerine,
Rum tarafinin ve Rumlarm, KKTC’nin varligin1 kabul etmemesi ve devlet olarak

tanimamasi halinde goriismelere devam etmeyecegini dile getirmistir. 2%3

Annan’mn Tiirk tarafinin goriislerini goriisme siiresince dikkate almamasi ve

sundugu metinde kullandig1 ifadelerin Denktas’t rahatsiz etmesi iizerine Cenevre

22 Erol, a.g.m., s.752.
208 Tamgelik, a.g.m., 5.758.
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goriismeleri 14 Kasim 2000 tarihinde yine sonugsuz bir sekilde kesilmis fakat Denktas,
esit yasal haklarin tekrardan giindeme gelmesi durumunda masaya oturacaginin da

sinyalini vermistir.

Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu yogun ve sikintili donem, iilkeyi se¢imlere
gotiirmiis, 3 Kasim 2002°’de yeni kurulmus olan Adalet ve Kalkinma Partisi,
Tirkiye’de tek basina iktidara gelmistir. Kibris ve ABD’nin Irak miidahalesi gibi
onemli dis politika konularinda temkinli davraniglar sergileyen hiikiimet, zaman sonra

durumu Kibris liderlerine birakmustir.

Denktas bu donem goriismeleri yeniden canlandirmak adina bazi girigsimlerde
bulunmustur. Tirkiye’deki secimler oncesinde, Glatkos Klerides’t KKTC’ye davet
ederek kendi onuruna bir yemek tertip etmistir. Bu yemekli goriisme, eski dostunu
tekrar Kibris’ta goren Denktas’mn 6nemli bir adimiydi. Kibris’m hem herkes tarafindan
barig ve refah iginde yasanabilecek kadar biiyiik, hem de basit sorunlarla dar
edilmemesi gereken kiiclik bir toprak olarak nitelendiren Denktas, Klerides’e artik
ikisinin de yaslandigmi, vakit kaybetmeden bu sorunu ¢ézmeleri gerektiginin
vurgusunu da yapmistir. 24 Denktas, goriismede yaklasik bir buguk sayfalik bir 6neri
metnini Klerides’e sunmustur. Bu metni, Annan’in sundugu metinden ayr1 tutmasi

gerektigini sOyleyerek, kendi niyetlerinin agikc¢a ortada oldugunu ifade etmistir.
Gorlismenin sonunda bir sonu¢ metni ortaya ¢ikarip su kararlar alinmistir:

. iki lider BM nezdinde yiiz yiize goriisecek,

o Goriligsmeler, Ocak ay1 ortasinda baglayacak,

. Goriismeler i¢in bir 6nkosul yok.

o Biitiin sorunlar masaya tagmacak,

o Goriligmeler, iyi niyetli ve kapsamli bir anlagma saglanincaya kadar
devam edecek,

o Biitiin konularda anlagma saglanincaya kadar, anlagsma saglanmis

sayllmayacak.?%°

204 Milliyet Gazetesi, “Haydi Hayirlist...”, 05.12.2001, s.20.
205 Milliyet Gazetesi, “Haydi Hayirlist...”, 05.12.2001, s.20.
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Buradan da anlasilacagi lizere Denktas, sorunun mantikli ve barig temeline
oturan bir ¢Oziim ile ¢0zlilmesinden yana olmus, Klerides’i de bu konuda
bilgilendirmistir. Klerides de bu davete karsilik 29 Aralik 2001°de Denktas onuruna
bir yemek tertip etmistir.

Bu iki goriismenin ardindan, ilk yliz ylize goriismeyi 16 Ocak 2002 tarihinde
ara bolgede gergeklestiren liderler, ilk goriismeyi cesaret ve umut verici olarak
nitelendirdiler.2%® Goriismeler devam ederken, miizakere tarihine 29 Nisan &nerileri
diye gecen Tiirk tarafinin 6nerilerini Denktas, Klerides’e yazili olarak sunmustur. Bu
metnin igeriginde, iki ayr1 egemenlik, Tirkiye’nin garantorliiiiniin siirekliligi ve
Kibris’in AB’de temsil edilmesinde Belgika 6rneginin benimsenmesi 6nerilmistir. 2%
Fakat Klerides’e gore bu oneriler BM’nin ¢ikarttig1 kararlar ile 6zlesmiyordu bu
nedenle bu 6neri Klerides tarafindan reddedilmistir. Bu kriz iizerine, goriismelerin
basinda ongordiikleri ¢oziim tarihine ulasilamayacagi kanaatine varilmistir. Agustos
aymna kadar siirdiiriilen goriismelerde taraflarin onerilerinin arasinda hala ugurumlar
oldugu gozlemlenmistir. Annan, olaya miidahil olarak iki lideri bir dizi goriisme
yapmak amaciyla Paris’e davet etmistir. 6 Eyliil’den 4 Ekim’ kadar siiren goriismeler
sonucunda olumlu bir havanin tesir ettigi bilgisi Denktas’m su demeci ile
anlasilmaktadir. “Ortak ¢cocuk yapmaya karar verdik ama kiz mi oglan mi olacak belli
degil. Ancak gayri mesru olmamasi énemlidir. "?°® Daha sonra dogrudan goriismeler
Denktas’in rahatsizlig1 ve ameliyati {izerine, bir siire sekteye ugramustir.

11 Kasim 2002 tarihinde Annan, temsilcilere yeni bir teklifle gelmistir. Bu
teklifte, adada kanton yonetimi tarzinda bir yonetimin hakim olmasi fakat uluslararasi
alanda tek bir devlet olarak var olmasi gerektiginin vurgusu yapilmustir. 2°Goriildiigii
lizere, Annan, tabiri caizse saman altindan su yiiriiterek, Denktag’in bu 6neriyi kabul
etmesi icin elinden geleni yapmaktadir. Bunu yapmasinin bir baska nedeni olarak da,
AB’nin yaklagan Kopenhag Zirvesi’nde, Kibris ile ilgili temel bir anlagmay1 taraflara
imzalatmaktir.

Kopenhag Zirvesi’nden, Tiirkiye’nin AB’ye iiyeligi yolunda atilmis 6nemli bir

adim olarak bahsetmemiz miimkiindiir. 1993 yilinda ¢ikarilan Kopenhag Kriterlerine

206 Milliyet Gazetesi, “Hizli Basladilar”, 17.01.2002, s.18.

27 Liitfi Ozter, Ulusal Miicadelede Denktas, Ozyurt Matbaacilik, Ankara 2004, 5.303.

208 Milliyet Gazetesi, “Denktas: Birlikte Cocuk Yapmaya Karar Verdik”, 06.10.2002, s.22.
29 Erol, a.g.m., s.754.
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paralel olarak, bir devletin AB {iiyesi olarak sayilabilmesi i¢in, iilkedeki demokrasi,
hukukun tstiinliigii, vatandas ve insan haklarina 6zellikle azinliklara saygi konusu ve
bunlarm siirekliliginin  saglanmas1 Oncelikli sartlar olarak tekrarlanmustir.
20Tiirkiye’nin yenilenme ve bu sartlar1 saglama siirecinde destekgisi olacagindan da
ayrica sO0z edilmis, sartlar1 saglar saglamaz hicbir gecikme yasanmadan miizakere
masasina oturulacagi teyit edilmistir. Yani 6zetle, Tirkiye’nin iiyeligi konusunda
olumlu bir hava yaratilarak, Kibris konusunda verecegi tepki dozaji azaltilmaya

calisiimastir.

Kopenhag Zirvesi’nde Kibris’in AB’ye tam iiye olarak kabul edilecegi karar1
cikmustir. 21! Ayrica Kibris’m Tiirk ve Rum liderlerine bir ¢agrida bulunarak, tam
iyelik gerceklesmeden sorunun ¢6ziime kavusturulmasi konusunda da cagrida
bulunulmustur. Yani sorun eger ¢oziilemezse, Kibris Tiirk toplumu AB toplumunun
faydalandig1 avantajlardan yararlanamayacak, ¢ilinkii fiili olarak AB iiyesi olarak

taninmayacagi ima edilmistir.

210 T.C. Drsisleri Bakanligi Resmi Web Sitesi(gevrimigi), http://www.mfa.gov.tr/kopenhag-zirvesi-12-13-aralik-
2002.tr.mfa Erigim Tarihi: 17.06.2019.
21 T.C. Disisleri Bakanligi Resmi Web Sitesi(gevrimigi), http://www.mfa.gov.tr/kopenhag-zirvesi-12-13-aralik-
2002.tr.mfa Erisim Tarihi: 17.06.2019.
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3.5.2003 — 2004 Goriismeleri: Annan Plani ve Degisen Dengeler

Kopenhag Zirvesi’nin hemen ardindan, genel sekreter Annan, sorunla ilgili
olarak birtakim goriismeler gerceklestirmek tlizere yola ¢ikmustir. Tiirkiye, Yunanistan
ve Kibris’a gidip, taraflarin goriislerini bizzat dinlemeyi tercih eden Annan’mn ilk
duragi, Ankara olmustur. Annan, ii¢iincii planin1 hazirlayip, daha dnceki iki plandan
farkli olarak, Tiirkiye ve KKTC’nin ¢ekincelerinin oldugu maddelerde degisiklik
yapmistir. 22 Bu degisiklikler; Karpaz bolgesinin Tiirk tarafina birakilmasi, bunun
yerine Rumlara Giizelyurt’tan toprak verilmesi, adanin giiney kismindan, kuzeye go¢
edecek Rum vatandaslarin, anayasal haklarin1 sadece Rum bdlgesinde kullanacak
olmalari, Tiirkiye’den adaya go¢ eden Tiirk ailelerinin sinirinin 50 bine ¢ikarilmasi,
hem Tiirk hem Rum asker sayisinin nizami olarak, 7200 ile smirlandirilmas: ve daha
onceki planda gegen “ortaklar” ifadesinin, Tirk tarafinin tepkisi ve istegi sebebiyle
“kurucu ortaklara” doniistiiriilmesidir.?*3

Tiirk tarafint memnun etmeye yonelik yapilan bu degisiklikler gayet tabii Rum
tarafin1 rahatsiz etmigstir. Donemin Tiirkiye Disisleri Bakani Yasar Yakis, Rumlarin
yeni lideri Papadopulos’un sert bir mizaca sahip oldugu bu nedenle yeni gériisme
tarihinin ileri bir tarihe sarkacagini tahmin ettigini dile getirmistir. 2%

Kofi Annan 27 Subat 2003 tarihinde ise bir sonraki duragi olan Kibris’a
gitmistir. Denktas ve Papadopulos ile bulusup, planini sunan Annan, oldukga sert ve
net bir tavir i¢inde, bir glin iginde yanit, 10 Mart 2003 tarihinde, halk referandumu i¢in
yazil1 bir beyan, 30 Mart 2003 tarihinde de referandumun gerceklesmesini istedigini
dile getirmistir. 2'®* Annan’m bu kararliligi karsisinda oldukga saswran liderler

goriismede herhangi bir beyanda bulunmadan goriisme yerinden ayrilmislardir.

Gorlismenin ardindan agiklamalarda bulunan Denktas, referandum kararini
yersiz buldugunu ifade etmistir. Halkin, belgeleri yeterince dlgemeden evet ya da hayir
demesinin bir anlami olmadigmi vurgulamig, planmn her seyden Once meclisten

gecmesi gerektigini soylemistir. 21® Aslinda Denktas, bunun bir iilke i¢ meselesi ile

22 Milliyet Gazetesi, “Kibris Plan’ndan Bes Degisiklik!..”, 24.02.2003, s.17.
23 Milliyet Gazetesi, “Kibris Plani’ndan Bes Degisiklik!..”, 24.02.2003, s.17.
214 Milliyet Gazetesi, “Kibris Plani’ndan Bes Degisiklik!..”, 24.02.2003, s.17.
25 Milliyet Gazetesi, “Siz Aradan Cekilin Halk Karar Versin” 28.02.2003, s.20.
216 Milliyet Gazetesi, “Denktas: Halka Gitmek Yanlistir” 28.02.2003, s.20.
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karigtirilmamasini istemistir. Ciinkli adanin siyasi gelecegini belirleyecek bir kararin
toplum tarafindan verilmesi, goriintii olarak demokratik olsa da, uzun vadede sonuglar1

acisindan tedirgin edici olabilirdi.

Nihayetinde taraflar, Hollanda’nin Lahey kentinde goriisme yapmayi kabul
etmislerdir. Taraflarin kararint degerlendiren Annan, Lahey’de istedigi sonuca imza
atmazlarsa, BM’nin Kibris konusunda yapacagi higbir seyi kalmadigini belirtmesi
iizerine, Denktas ve Papadopulos, Lahey’e gelmeyi kabul etmelerinin, taahhiitnameyi
imzalamalar1 ile ilgisi bulunmadigm ifade etmislerdir. 2’ Yani liderler, Lahey’e
geliyoruz fakat imza i¢in s6z vermiyoruz demislerdir. Denktas bununla ilgili olarak,
Lahey’e gelmeden Once on bir referandum geregi duyabileceginin de sinyalini

vermistir.

10 Mart 2003 tarihinde Tiirk ve Rum liderler ile birlikte, Tiirkiye, Yunanistan
ve Ingiltere’nin de hazir bulundugu Lahey goriismesi toplam 19 saat siirmiistiir. Bu 19
saat icinde Rumlarin, kuzeyden giineye inen Rum vatandaslarin haklariyla ilgili, Tiirk
tarafinin ise, KKTC’nin resmi olarak tanimmamasi ile ilgili ¢ekinceleri olmasi

miinasebetiyle maalesef hi¢cbir sonu¢ alinamamustir.

Gorilisme sonrasi, toplanti ile ilgili konusan Denktas, “Sayin Annan, plant bu
haliyle kabul edemeyecegimizi ¢ok iyi biliyordu. Cekincelerimizi hem sozlii, hem yazili
olarak bildirdik. Papadopulos ile yaptigim gériismelerden de anladim ki, o da genis
ve onemli degisiklikler istiyor, garantorlerle ilgili béliime itirazlari soz konusudur.
Dolayisiyla, sayin Annan’in ¢ikarken verdigi demecte kullandigi ‘Denktas reddetti’
tamm kesinlikle dogru degildir. "**®dedi.

Denktas, 2 Nisan 2003 tarihinde yeni bir Oneri paketi ile Rum tarafinin
karsisma ¢ikmisti. Denktag’mn sundugu bu belge soyledir: “Lahey sonrasi yapmis
oldugumuz degerlendirme 151¢mda GKRY lideri Tassos Papadopoulos’a bugiin bir
mektup gondererek, Kibris konusunun sosyopsikolojik boyutunu ve 6zellikle iki taraf
arasinda var olan derin gliven bunalimini uzun zamandir goz ard1 ettigimizi bildirdim.

Bu degerlendirmeye dayali olarak kendisine, iki taraf arasinda calisma iliskisi

27 Milliyet Gazetesi, “Annan: Lahey Yolun Sonu”, 01.03.2003, s.20.
218 Tamgelik, a.g.m., s.761.
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kurulmasini saglayacak diyalog ve danigma siireci baglatacagina inandigim bir 6neri
paketi teklif ettim. iki tarafca da kabul edilebilir kapsamli bir anlasmanin
gerceklesmesi icin katalizor rolii oynayabilecegine inandigim Oneri paketinin ana
hatlar1 sdyledir: Ilk adim olarak Demokrasi Caddesinin giineyindeki Kapali Maras
bolgesi, BM Ara Bolgesine kadar olan boliimii de kapsayacak sekilde, yeniden iskana
acilmak tizere Kibris Rum tarafinin kontroliine verilecektir. Buna paralel olarak,
Kibris’in her iki tarafina yonelik ve buralardan gerceklesecek dis ticaret, ulasim,
seyahat ve kiiltiirel ile sportif aktivitelere uygulanan tiim kisitlamalar kaldirilacaktir.
Tirkiye ve Yunanistan’in da, Kibris Rum tarafina ve Kibris Tiirk tarafina karsilikli
olarak uyguladiklar1 kisitlamalar1 kaldirarak bu siirece olumlu katkida bulunacaklarmna
inantyorum. BM ve AB’yi de bu diizenlemeleri tescil etmeye ve uygulamaya
konulmalarina yardimci olmaya davet edecegiz. iki taraf arasindaki gegisler asgari
prosediire bagli olarak kolaylastirilacaktir. Turistlerin gecisleri ile ilgili kisitlamalar da
kaldirilacaktir. Iki taraf arasinda ticari iliskilerin normallestirilmesi icin tedricen
adimlar atilacaktir. Her iki taraftaki kurumlar ortak projeler olusturmalar1 ve
gelistirmeleri i¢in isbirligi yapma yoniinde tesvik edilecektir. Kibris Tirk tarafi,
Temmuz 2000 tarithinden bu yana BM Baris Giicii’niin dolasimi ile ilgili olarak
uyguladig1 tedbirleri kaldiracaktir. Iki taraf arasinda karsilikli saygi, hosgorii ve
anlayisin gelistirilmesi amaciyla bir Uzlas1 Komitesi tesis edilecektir. Bu komite, ikili
temaslar ve projelerin gelistirilmesi icin tavsiyelerde bulunacaktir. Bu fikirler ve
Oneriler bir biitiin olusturmaktadir. Bu paketin uygulanmasi, bir yandan iki tarafin
siyasi esitligine dayal1 ve iki tarafca da kabul edilebilir kapsamli bir anlagmaya varma
sansin1 onemli derecede artirirken, diger yandan da iki tarafa 6nemli somut yararlar
getirecektir. Paketin kabulii ve uygulanmaya konmasi taraflarin pozisyonlarina halel
getirmeyecegi gibi, nihai bir anlasmanmn yerini de almayacaktir. Oneri paketinin
uygulanmasma iliskin olarak BM ve AB’nin katkilarmn1 saglayabilecegimizi
diisiiniiyorum. Yukarida belirtilenler ¢ercevesinde, iki tarafi da tatmin edecek bir
sonuca ulagmak amaciyla, kapsamli ¢6ziime iliskin temel meseleleri ve AB iiyeligine

iliskin konular1 da kendisiyle ele almaya hazir oldugumu Saymn Papadopulos’a
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bildirdim. Her iki tarafta BM’nin iyi niyet misyonunu destekledigi cihetle, Oneri

paketini ayrica BM Genel Sekreteri’ne duyurdum”.t®

Bu Onerinin Rum tarafinca reddinden sonra durum tekrar ¢ikmaza
stiriklenmistir. Karsilikli hamlelerle gegirilen bir siire¢ yasanmustir. Giiney Kibris
Rum Yonetimi (GKRY), AB ile katilim belgesini imzalayinca, KKTC de kars1 hamle
olarak taraflar arasindaki gecisin belirli smirlarla yapilabileceginin duyurusunu
yapmistir.’?® Toplumlararas1 goriismelerin tekrar baslamas1 hususunda Annan,
Denktas ile Papadopulos’n 10 Subat 2004’de New York’a davet etmistir. 9 giin siiren
goriismelerin devaminin Kibris’ta yapilmasina karar verilmistir. 19 Subat’tan 12
Mart’a kadar 12 kez bir araya gelip goriisen Tiirk ve Rum liderlerini, Annan, 16 Mart
2004’te Isvicre/Burgenstock’a davet etmistir. Denktas, bu zirveye katilmayarak,
goriismelerin ¢izgisinin Tiirk c¢ikarlarinca ilerlemedigini gostermistir. Ayrica hi¢bir

emrivakiye boyun egmeyecegini bir kez daha dile getirmistir. 22!

Takribi olarak bes kez lizerinde oynamalar yapilan ve popiiler sdylemde
“Annan Plan1” olarak anilan belge, 24 Nisan 2004 tarihinde her iki kesimde birden es
zamanl olarak referanduma sunulmustur. Kibris Tiirk lideri Rauf Denktas’in “hayir”,
fakat Kibris Tiirk toplumunun hem fiili, hem de referandum sonuglarindan anlagildigi
iizere resmi olarak “evet” dedigi plan, Rum toplumu tarafindan kabul gérmemis ve

Kibris’ta ¢6ziim diye yola ¢ikilan bu planin sonu maalesef ¢oziimsiizliik olmustur.

BM Kapsamli Coziim Plani(Annan Plani), Tiirk tarafinin %65 olumlu oyuna
karsilik, Rum tarafinin %76 olumsuz oyu ile rafa kaldirilmstir. 222 Konuyla ilgili
referandum sonrasi yorum yapan Annan, tarihi bir firsatin géz gore gore kacirildigin,

siirecte plan1 destekleyen tiim Tiirkleri ayakta alkisladigimni ifade etmistir. 223

Aslinda bu plana Tiirkiye de olumlu bakarken, Denktas’in olumsuz olmasi,
birgok Kibrish Tirk’ii kizdirmstir. 36 yillik bir miizakere tecriibesi olan Denktas’in
bu plana bu denli kars1 ¢ikmasinin ardindan muhakkak ki hakli sebepler yatmaktaydi.

Kendisi bu konuyla ilgili gazeteci Hulki Cevizoglu’na verdigi demegte su sozleri dile

219 KKTC Cumhurbaskanh@ Arsivi, Oneri Paketleri, Basin Agiklamasi, 02.04.2003.
20 Tamgelik, a.g.m., 5.762.

21 Erol, a.g.t., 5.208.

222 Milliyet Gazetesi, “Diinya Gordii”, 25.04.2004, s.1.

223 Milliyet Gazetesi, “Annan: Tiirkleri Alkisliyorum”, 25.04.2004, s.19.
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getirmistir: “Biz Kibris ta Ingiliz sémiirgesiydik. yasa Kral'im diye Ingiliz marslar
soylityorduk. Ogretmen, ‘icinizden Kralim yerine Kemal’im deyin’ diyordu.
Osretmenlerin bayraklagmasi budur iste. Annan Plani’na —hayir- demem, reaksiyon
degil gorevdir. KKTC devletini koruma yemini i¢mis biriyim. Dolayisiyla devleti yok
sayan bir anlasmaya hayir demem reaksiyon degil gorevdir. Taslak anayasada
Mustafa Kemal’i ¢ikariyorlar. Atatiirk¢iiliigii 6grenmeyelim istiyorlar...Ingiliz, ABD
ve AB’nin ¢ikarlart ig¢in uyumsuzlugun referandumunu yaptirtyorlar. Annan Plani ile
uyumsuzlugu referanduma sunmuslar. Uyum yok. Her iki taraf da uyumsuz. Eger buna
gore uyum saglanirsa asil kavgaya o zaman baslayacagiz. Kavgayr uyum saglandiktan
sonra yapacagiz. Cetin bir kavga cikacak. Ozellikle mal miilk konusu,
rehabilitasyondaki uyumsuzluklar aksakliklar, ekonomide ozellikle... Insaat sektirii
duracak bir kere... Bankalardan ipotek aldilar insaat firmalari. Bankalar paralarini
alamayacak. Boyle biiyiik bir ekonomik kaos ¢ikacak. Ciinkii zemin hazirlanmadi.
Gerceklere bakilmadi. Amerika min Ingiliz 'in AB 'nin ¢ikart icin bir paket yaptilar. Bizi
goriistir gibi kildilar. Kendi ¢ikarlarina gore bir plan yaptilar... Olaylar ¢ikacak, onun
icin asker getirdik diye acik acgik soylediler. Olaysiz bir memleketi olayli hale

getirmeye ¢calistyorlar."?%*

Denktag’in Annan Plani’na karsi ¢ikisinin ardindaki sebepler, elbette ki bu
metindekiler ile sinirh degildir. Kendisi, adanin tamaminin kisa vadede Rumlara
verilmesini ongoren bir anlagsmaya cani pahasina bile onay vermeyecegini sdylemesi,
daha sonra Tirk askerinin himayesindeki Maras topraklarinin Rumlara birakilmasi,
taraflardan birinin toprak kaybmin ileride daha biiyilkk bir toprak kavgasina
doniisecegini dngdérmesi gibi sebepler de Denktasg’in bu plana karst ¢ikmasinin

nedenlerindendir.

Referandumun ardindan 1 Mayis 2004’te GKRY nin, AB’ye tam liyeligi de
gerceklesmistir. °*° Batinin destekledigi bir plani reddeden Rumlarin her seye ragmen
bir Bat1 birligi olan AB’ye, hayir demelerinin iizerinden bir hafta gegince tam tiyelige

kabul edilmesi bile Denktas’in plana karsi olmasinin hakli bir nedeni ve ayn1 zamanda

224 Denktas ile Yapilan Program, http://www.cevizkabugu.com.tr/gundem.asp?procid=232 Erisim Tarihi:
17.06.2019.
225 Milliyet Gazetesi, “Dublin’de Rumlara Soguk Dus”, 02.05.2004, 5.23.
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gostergesidir. Papadopulos’un o giin yaptigi agiklamada kullandigi, Kibris Tiirkleri de
Tiirkiye de artik Kibris Rumlarini tanimak zorundadir zira baska tiirliit AB’ye girmesi
bir hayalden 6teye gidemez tabiri de Tiirkiye’nin o donem ne kadar kdseye sikistigini

anlatmaktadir.?%®

26 Milliyet Gazetesi, “Insallah Céziim Olacak”, 02.05.2004, 5.23.
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Kibris Tiirkleri 1571 yilindan beri adada bulunan diger halklarla beraber daima
baris ve huzur i¢inde sakin bir hayat siirmiistiir. 1878 yilinda adanim Ingiliz yonetimine
gecmesiyle, Rumlar ile ingilizlerin ¢ekismesinde Tiirkler masa olarak kullanilmaya
mahkim edilmis ve maalesef zuliim gormiistiir. 1950’lerden itibaren, Rumlar ile her
zaman uzlasiy1 kabul eden 1limh bir tutum sergileyen Tiirk toplumu, gosterdikleri
toleransin karsiligint hi¢bir zaman alamamigslardir. Anavatan Tirkiye, 1960’larda
Kibris’tan gelen yardim seslerine kulak tikamamis ve bir miidahale hazirlhiginda
oldugunu sdyleyince ABD, tarihe “Johnson Mektubu” olarak gegecek, tarihi metni
donemin basbakani Ismet Indnii’ye gondermis, Tiirkiye'nin ABD silahlar1 ile bu
miidahaleyi gerceklestiremeyecegini sdyleyerek, tiim imkanlarii kisitlamistir.
Tirkiye, 10 y1l sonra gosterdigi bu toleransi yeterli gorerek, 1960 Londra ve Ziirih
Antlagmalari’ndan dogan haklariyla 1974’te adaya dogru ve yerinde bir miidahalede

bulunup, Kibris’1 bir Yunan adasi olmaktan kurtarmustir.

Tirkiye’nin bu hamlesini bugiin dahi, “isgal” ve “istila” kelimeleri ile kullanip,
tarihsel bir yanilgiya diismektedirler. Ciinkii Tiirkiye legal olmayan bir miidahale
gerceklestirmemistir. Uluslararas1 bir anlasmanin maddelerine dayanarak yapilan
miidahale, ada iizerindeki halka baris ve yardim gotliirme amaciyla, karsi saldiri

diisiincesiyle silahli bir sekilde gergeklestirilmistir.

Kibris adasindaki iki toplum olan Tiirk ve Rum toplumlar1 uzlasi saglamak
amactyla Kibris miizakerelerini gerceklestirmistir. Miizakerelerin diinlinii  ve
bugiiniinii inceledigimizde maalesef bir siireklilik arz etmedigini gormemiz
miimkiindiir. Bundan dolay1 adada ¢6ziim odakh fikirler iiretilememis, liretilse bile
devamli olarak kisilerin ve zamanim degisimiyle bu fikirler sekteye ugramistir. BM
daha Once de bahsedildigi lizere Kibris miizakerelerinde her zaman s6z sahibi
olmustur. Fakat 1968 yilindan bu yana BM 6 defa genel sekreter degisikligi yapmasina

ragmen, bu sekreterlerden hicbiri adada ¢6ziim adina bir basar1 elde edememistir.

Yiizeysel olarak bir ada pargasi lizerinde yasayan toplumlarin, fakat temelde
stratejik oneme sahip bir Akdeniz adasmin paylagilmasmi istemeyen uluslararasi

platform tiyelerinin elli y1l siiren miicadelesinde bir¢ok actya sahne olan Kibris, uzlasi
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yolunda da ¢ok kan kaybetmistir. Biitiin bunlara ragmen, adadaki Tiirk varligini
gormezden gelmeyen Tiirkiye’yi yanimna alarak, ada i¢inde bagimsiz bir Tiirk devleti
kurulmustur. O déonem Tiirkiye’nin izledigi dis politika ve siyasi konjonktiirii iyi analiz
edebilme yetenegi ile atilan bu adim, yillar sonra bile tarihsel bir basar1 olarak

nitelendirilmektedir.

Ne var ki bugiin gelinen noktada, Kibris Tiirkleri, uluslararasi platformun
disma atilip buna mahkim edilmistir. Tiirkiye disinda bir devlet tarafindan taninmayan
Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti, yani Kibris Tiirkleri’ne, diinya bugiin, vatansiz
azinlik goziiyle bakmaktadir. Bu ac1 tablonun miisebbibi tartisiladursun, burada tinlii
tarih¢i yazar Arnold Toynbee’nin su sozii, Kibris Tiirklerinin durumu igin en iyi 6zet
olarak soylenebilir; “Hak ve bdtil baska yerlerde de vardiwr. Diinya vahsiye kulak

verirken, kurbana karst sagwr kesilmistir...”

Bir devletin idari yapisini inceledigimizde her isten sorumlu bir kisi oldugunu
goriiriiz, herkes isinin ehlidir ve onu nasil yapacagi ¢ok iyi bilir. Ornegin bir disisleri
bakani, yabanci dili list diizeyde olan ve devlet gelenegini iyi bilen, krizleri iyi
yonetebilen biri olur. Bir adalet bakani, hukuk alaninda 6nemli basarilara imza atmus,
adil ve yarg1 yetenegi olan, hukukun mihenk taslarmi ad1 gibi bilen biri olur. iste Rauf
Denktas, tabiri caizse KKTC’nin her seyi idi. Aldig1 her karar1 6nce vicdan
stizgecinden gegirir daha sonra ise, uygulamaya koyardi. Bunu yaparken cumhuriyetin
temellerini sarsacak herhangi bir eylemi de olmamistir. Vatan biitlinliiglinii ve
bagimsizlig1 caninin Oniline koyarak hareket etmistir. Batinin Denktas iizerinden
yaptig1 “uzlagsmaz adam” veya “Mr. No” isimleriyle yaptig1 algi, siiphesiz gecmisin
bir getirisidir. 1968’den bu yana miizakerecilik goérevinde yer alan Denktas, Kibris
Tirk toplumunu temsil ederken, bir an olsun haklarindan ve topraklarindan
vazgegmeyi diisiinmemistir. Bu, haliyle hem Rumlarin hem de Batinin gérmek

isteyecegi bir tablo degildi.

Denktas’in genglik yillarinda yani siyasete atildigi ilk yillarda kurdugu Tiirk
Mukavemet Teskilati(TMT), Rumlarin enosis hayalinin ve eylemlerinin 6niindeki en
biiyiilk mani olmustur. TMT ruhunu daima gelecek nesillere aktarma gayretinde olan
Denktag, KKTC’de bir¢ok gence ilham kaynagi olmustur. Onun i¢in Kibris adasi bir

Tiirk topragidir ve bu toprak {izerinde Kibris Tiirkleri bagimsiz yasamalidir.
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“Tiirkiye’siz cennete bile girmem” diyen Denktas’m, miizakerelerin her
doneminde yaninda olup, son donemde Tiirkiye ile karst karstya gelmesi, onun siyasi
iradesini temelden sarsan bir durum olmustur. Tabii bu durumun, Tiirkiye’de zamanla
hem ideolojileri hem amag¢ ve misyonlar1 degisen hiikiimetlerin anlayisina baglh
oldugunu sdylememiz miimkiindiir.

Denktas’in miizakereci kimligini tanimlarken, siyasi iradesinin kapsadigi alani
da iyi bilmek de fayda vardir. Ciinkii 36 y1l bu masada oturmus, daima ¢6ziim ve kendi
halkinin bagimsizliginin pesinde kosmus bir devlet adami, halkinin destegini
almasayd1 bu denli siireklilik kaydedemezdi. Annan Plan1 doneminde halkiyla ters yiiz
olan iligkileri, Denktas’in rahatsizlig1 doneminde tekrar diizelmistir. Kibris Tiirk halki,

ikinci atalarina her zaman minnettar kaldigini bu siirecte tekrar gostermistir.

Kibris Tirkii’niin lideri Denktas, bir toplumun varabilecegi en yiiksek mertebe
egemenligi kavramasidir demistir. Vasiyet olarak da Kibris Tiirk genglerine
egemenliklerinden asla vazgegmemeleri gerektigini, vazgectikleri an, vatansiz ve
bayraksiz kalacaklarini bunun da en biiyiik gaflet olacagini sdylemistir. 227 2004
yilinda bir liniversitenin mezuniyet toreninde ise genglere, hayatin bir miicadeleden
ibaret oldugunu, diiz bir yol olmadigini soylemistir. En ¢aresiz zamanlarinda, Atatiirk
genci olduklarini hatirlamalarini tavsiye etmis ve kendi miicadeleci ruhunu genglere
boyle yansitmistir. Ciinkii o da en {imitsiz anlarinda hep Atatiirk’ii hatirliyor ve

yeniden ayaga kalkiyordu.

KKTC’nin ilan edildiginin ertesi gilinii Tiirkiye Cumhuriyeti KKTC’yi
tantyarak Inal Batu’yu ilk biiyiikelgi olarak adaya génderdiginde, Batu, Denktas’a
giiven mektubunu sununca, Denktas, Batu’ya tek amacinin bu cumhuriyeti yasatmak
oldugunu dile getirmistir. iste bu denli kuvvetli bir ruh ve inangla, akademik ve siyasi

bilgi birikimi birlesince, inanilmaz tecriibelerle dolu bir miizakere tarihi yaziliyor.

Denktas’m ayrilisindan bu yana kesik kesik devam eden miizakerelerde, hatir1
sayilir hi¢cbir degisiklik yasanmamuistir. Karsilikli gériisme ve giiven artirici dnlemler

ile seyreden goriigmeler, glinlimiizde hala devam etmektedir.

27 Yenigag Gazetesi, “Bozkurt Denktas’in Siyasi Vasiyeti”, 15.01.2012, s.4.
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13 Ocak 2012 tarihinde aramizdan ayrilan Denktas’in Kibris Tiirk halki i¢in
yaptiklar1 kendilerince tartigilabilir bir konudur. Fakat miizakereci ve devlet adamligi
kimligi ile Denktas, glinimiizde bircok siyasetciye ornek teskil etmektedir. Kibris
davasinda yasanilanlari, 6zel hayatinda yasadigi acilari, siirglinlerini, vatandan ayr1
birakiligini, miizakere masasinda diistiriilmeye ¢alisildig1 zor durumlarin hepsini giinii
giiniine not alarak bugiinlere birakip, bizler i¢in bir arsiv olusturmasi bile, disiplin ve

Ozeninin bir gostergesidir.
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