1CE Unjy
cp €¢

5
N
‘9002 lsg\v

)

T.C.
DUZCE UNIVERSITESI

SAGLIK BiLIMLERI ENSTITUSU

GENCLERIN GENCLIiK MERKEZLERI FAALIYETLERINE
ILISKIN TUTUMLARININ iINCELENMESI

OMER ATAC

YUKSEK LISANS TEZI

BEDEN EGITIMI VE SPOR ANABILIM DALI

DANISMAN

Dr. Ogr. Uyesi Resat SADIK

Duizce 2018



T.C.
DUZCE UNIVERSITESI

SAGLIK BiLIMLERI ENSTITUSU

GENCLERIN GENCLiK MERKEZLERI FAALIYETLERINE
ILISKIN TUTUMLARININ iNCELENMESI

OMER ATAC

YUKSEK LISANS TEZI

BEDEN EGITIMI VE SPOR ANABILIM DALI

DANISMAN

Dr. Ogr. Uyesi Resat SADIK

Diizce 2018



KABUL VE ONAY

Beden Egitimi ve Spor Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Programi gergevesinde yiiriitiilmiis olan
“Genglerin Genglik Merkezleri Faaliyetlerine {liskin Tutumlarinin Incelenmesi” adli galigma,

asagidaki jiiri tarafindan Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

Tarih: 11/06/2018

TEZ SINAV JURISI

5r. Uyesi Sevda CIFTCI
Sakarya Universitesi

Baskan

P Bili ”/

Dr. Ogr. Uyesi Resat SADIK Dr. Ogr. Uyest Nurgiil TEZCAN KARDAS
Diizce Universitesi Diizce Universitesi
Uye Uye

Yukaridaki Tez, Yonetim Kurulunuri070%2018 tarih ve 2018 //82sayili karar: ile kabul

edilmistir.




BEYAN

Hazirlamig oldugum Yiiksek Lisans Tezinin kendi ¢alismam oldugunu, hazirladigim
tezin hi¢cbir agamasinin etik dist davranig icermedigini, ¢alismamdaki tiim bilgileri
akademik ve etik hususlar i¢inde elde ettigimi, bu tez ¢calismasiyla elde edilmeyen tiim
bilgi ve yorumlara kaynak gosterdigimi ve bu kaynaklari da kaynaklar listesinde
belirttigimi, yliksek lisans tezi calismamda patent ve telif haklarmi ihlal edici bir

davranisimin olmadig1 beyan ederim.

Omer ATAC



TESEKKURLER

Oncelikle dualartyla beni asla yalniz birakmayan annem Marifet DENiZ’e siikranlarimi

sunarim.

Yiiksek lisans egitimim boyunca bilimsel ve insani yonden bilgi, birikim ve tecriibesiyle
bana her tiirlii destegi saglayan degerli hocam Dr. Ogr. Uyesi Resat SADIK a tesekkiir

ederim.

Arastirma verilerinin toplanmasinda destek olan Genglik Merkezi c¢alisanlarina,
liderlerine, miidiirlerine, egitmenlerine, usta Ogreticilerine, okullardaki Ogretmen
arkadaslarima, tiim genglik ¢alisanlarina ve vakitlerini ayirarak arastirmaya katilan

degerli genglere tesekkiirlerimi sunarim.

Son olarak yiiksek lisans egitimim ve tez asamasinda kendilerine ayirmam gereken
zamanlar1 kullandigim ve bunu sabir ve anlayisla karsiladiklar1 icin degerli esim Zeynep

ATAC ve kizlarim Ziilal ve Hafsa ATAC a tesekkiirii bir borg bilirim.



ICINDEKILER Sayfa

BEY AN et e e bt e e b et e bbbt e et e e abe s i
TESEKKURLER ..........c.cocooviiiiiiieeeeeeee e ee ettt en sttt sttt n e i
ICINDEKILER ........cocooviviiicececeee ettt n s iii
TABLOLAR LISTEST ..ot v
SEKILLER LISTESI .......cooooiiiiiiiiiieeeeeeeee et vi
L@ )74 LU PUT R TTPRPT 1
AB ST R A CT ettt as 2
1. GIRIS VE AMAC ..ottt es ettt sttt en st 3
2. GENEL BILGILER ........cooooiiiiiiiiiits s 5
2.1. Geng ve Genglik Kavrami ...........ooooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicc e 5
2.2. GENCHK MEIKEZIEIT ...ttt e 10
2.2.1. Sivil Toplumda Genclik Merkezleri ..........ccccccvoveiiiee i 11
2.2.2. Biiyliksehir Belediyelerinde Genglik Merkezleri ............ooccvvvviviiineiiiiinnnee. 12
2.2.3. Genglik ve Spor Bakanligina Bagli Genglik Merkezleri ..........ccccceeviinnnnnne. 14

2.3. Serbest Zaman Faaliyetleri .........ooovveiiiie e 15
2.4, KA .o 18
2.4.1. Kalkinma Planlarinda Geng¢lik Katilimi ...........ooovvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiceeeeeeee, 19
2.4.2 Yerel Yonetimlerde ve Sivil Toplumda Genglik Katilimi ...........oooovvvvenne. 19
2.4.2.1 Avrupa Kentsel Sartl .....c.uvveviiiiiiiiiiiiiiiiiieec i 19
2.4.2.2. Yerel GUNAEM 21 ..ot 21
2.4.2.3. Avrupa Genglik Bilgilendirme Sart1 ...........ccoooeeiiiiiiiiiiii e 22
2.4.2.4. Kent Konseyleri ve Genclik Meclisleri ..., 22

2.4.3. Ulusal Genglik ve Spor Politika Belgesinde Genglik Katilimi .................... 24
2.4.4. Genglik Merkezlerinde Genglik Katilimi ...........cccccoevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee, 25



2.5, GONUITK ..o 25

2.6, T1HLE LIEIAtEL ....vcveviveeieeeieiiiieie ettt 26
3. GEREC VE YONTEM ....oooiiieeeteeeeeeeee ettt n e 31
3.1, Aratirmaninn AIMACT .......eveeieieeeiiiiiiiiriee e e e e e e s st e e e e e e s s st r e e e e e e s s annbbneeeaeeas 31
3.2, Arastirmanin MOAEI ......occuuiiiiiiiiiiiiiiiie s 31
3.3. Arastirmanim Evreni ve OrneKIEmi .........cccocoeveveeieeereiieeseeees s, 31
3.4. Aragtirmanin SIIrIHKIATT ... 31
3.5. Veri TOPIama ATACT ....ccuvviiiiiieiiiieiee et 31
3.6. Veri Toplama YONTEIMI .......oouiiiiiiiiiiiie e 35
3.7 Verilerin ANGNZI ......ooviiieice s 36
3.8, SAYIILIIAT ... 36
A BULGULAR oottt ettt e e ettt e e et e e e s anta e e e e e ansbeeas 37
5. TARTISMA VE SONUQ ..ottt 49
6. KAYNAKLAR ..ttt e e e s 57
T EKLER e 66
8. OZGECMIS ...ttt ettt saaes 68



TABLOLAR LISTESI Sayfa

Tablo 1. Genglik Merkezleri Faaliyetlerine liskin Tutum Olgeginin Faktdr Analizine
Uygunluguna HHSKIN VEITIET ......c.ovveviveieececeeieeee ettt es sttt en e 33

Tablo 2. Faktor Analizi Sonucunda Maddelere iliskin Elde Edilen Veriler ................. 33

Tablo 3. Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Iliskin Tutum Olgeginin Faktor Yapilar:

(Dondiirtilmemis Varyans DeZerleri) ... 34
Tablo 4. Arastirmaya Katilanlarin Demografik OzelliKIeri .............cccoervrvevereiriirirenan, 37
Tablo 5. Olgek Boyutlarina Iliskin Istatistiki VErileri ........cccoovievirviveeriviireereirereeane, 39

Tablo 6. Genglerin Cinsiyetlerine Gore Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yodnelik

Tutumlarma Iliskin Mann-Whitney U Testi SONUCIAIT .......coovevereeveiereeeieeeceeeeeeeenes 39

Tablo 7. Genglerin Genglik Merkezi Uyeliklerine Gore Genglik Merkezleri
Faaliyetlerine Yonelik Tutumlarma Iliskin Mann-Whitney U Testi Sonuglari ............. 40

Tablo 8. Genglerin Yaslarina Gore Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Y 6nelik
Tutumlarina Iliskin Kruskal Wallis Testi SONUGIATT .......c.cccovevviiieiieiieiiiiee e, 41

Tablo 9.Genglerin Ogrenim Durumuna Gore Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yo6nelik
Tutumlarina {liskin Kruskal Wallis Testi SONUGIATT ......c.cccovevviviieeeeiiieieece e, 42

Tablo 10. Genclerin Aile Gelir Durumuna Gore Genclik Merkezleri Faaliyetlerine
Yonelik Tutumlarma Iliskin Kruskal Wallis Testi SONUCIAIT .....c.ccoovevveviiiiiiiieiiee,s 43

Tablo 11. Genclerin Anne Calisma Durumuna Gore Genglik Merkezleri Faaliyetlerine
Yonelik Tutumlarma Iliskin Kruskal Wallis Testi SONUCIAIT .....c.ccoevevveviiiiiicieieiee,s 44

Tablo 12. Genglerin Baba Calisma Durumuna Goére Genglik Merkezleri Faaliyetlerine
Yonelik Tutumlarma Iliskin Kruskal Wallis Testi SONUCIATT .....c.ccoevevevieiieiieeeeee,s 45

Tablo 13. Genglerin Anne Egitim Durumuna Gore Genglik Merkezleri Faaliyetlerine
Yonelik Tutumlarma Iliskin Kruskal Wallis Testi SONUCIAIT .....c.ccccvevveviiiiiiiieeees,s 46

Tablo 14. Genglerin Baba Egitim Durumuna Goére Genglik Merkezleri Faaliyetlerine
Yonelik Tutumlarma Iliskin Kruskal Wallis Testi SONUCIArT ........cocceoveeveiieeieieeeen,s 47

Tablo 15. Genglerin Kardes Sayisina Gore Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik
Tutumlarina {liskin Kruskal Wallis Testi SONUGIATT ........ccoveviiieieieeeeeeee e, 48



SEKILLER LISTESI

Sekil 1. Yamag - Birikinti Grafigi

Sayfa

Vi



OZET

GENCLERIN GENCLIK MERKEZLERI FAALIYETLERINE iLISKIN
TUTUMLARININ INCELENMESI

Omer ATAC

Yiiksek Lisans Tezi, Beden Egitimi ve Spor Anabilim Dali
Tez Danismani; Dr. Ogr. Uyesi Resat SADIK

Mayis 2018, 68 Sayfa

Bu arastirmanim amaci; Genglerin, Genglik Merkezleri Faaliyetlerine iliskin Tutumlarini
incelemektir. Genglerin genglik merkezleri faaliyetlerine yonelik tutumlarmi saptamak
icin arastirmac tarafindan gelistirilen “Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Iliskin Tutum
Olgegi (GMFITO)” kullanilmistir. Gelistirilen bu &lgegin, A¢imlayici Faktdr Analizi
(AFA) sonuglar1 neticesinde 18 maddelik, iki faktorlii bir yapiya sahip oldugu ortaya
koyulmustur. Cronbach Alfa giivenirlik katsayis1 Katilim alt boyutunda .93, Goniilliiliik
Alt boyutunda .85 ve Olgegin tamaminda ise .93 olan dlgek, varyansmn %359.48’ini
aciklamaktadir. Tarama modeliyle yapilan bu arastirmada verilerin analizinde anlamlilik
diizeyi .05 olarak belirlenmistir. Olgegin alt boyutlar1 "katilim" ve "goniilliiliik" olarak
belirlenmistir. Verilerin toplanmasi1 asamasinda 6lgek, ¢alisma grubu olan Kocaeli
ilinde yasayan 7 - 29 yas arasindaki 291°i kadin (%59), 200’1 (%41) erkek olmak tizere
toplam 491 gence uygulanmustir. Verilerin analizinde, Betimleyici Istatistik, Kruskal
Wallis testi ve Mann Whitney U testi kullanilmistir. Arastirma sonucunda genclerin
Olcek genelinde genclik merkezleri faaliyetlerine yonelik tutum puani ortalamalariin
diisiik oldugu tespit edilmistir. Ayrica yas, cinsiyet, genclik merkezi liyeligi, aile gelir
durumu, anne — baba egitim ve c¢aligma durumu ile kardes sayist durumlarina gore
genclik merkezi faaliyetlerine yonelik tutumlarinda anlamli bir farklilik olmadig:
sonucuna ulasilirken, 6grenim durumu alt problemi katilim boyutunda lise 6grencileri
lehine anlamli bir sekilde farklilagtigi goriilmistiir. Elde edilen bulgular literatir

1s181nda tartisilmis ve Onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Sozcukler: Genglik, Genclik Merkezleri, Genglik Merkezleri Faaliyetleri,
Goniilliiliik, Katilim



ABSTRACT

EXAMINATION OF THE ATTITUDES OF YOUTH TOWARDS
YOUTH CENTER ACTIVITIES

Omer ATAC
Master Thesis, Department of Physical Education and Sport
Thesis advisor; Doctor Resat SADIK

May 2018, 68 Pages

The main purpose of this research is to investigate the attitudes of the youngs towards
the activities of the youth centers. Attitudes Scale For the Activities of Youth Centers
(ASFAYC), which was developed by the researcher, was used to determine the attitudes
of youngs towards the youth centers. It was put forward that this developed Scale has a
factor of two facts according to the Exploratory Factor Analysis (EFA) conclusions.
Cronbach Alpha reliability coefficient is 0.93 in the lower dimension of the
participation, 0.85 in the lower dimension of voluntariness and 0.93 in all of the scale. It
explains 59.48 percent of the varians. In this research done by the scanning model, the
meaningfulness level of analyzing the data is determined as 05. The lower dimensions
of the Scale is determined as participation and voluntariness. The Scale was applied to
491 youngs in total at the ages of 7-29 including 291 women 59%, 200 men 41% in the
process of collecting data in Kocaeli which is the city of the studying groups. In the
analysis of the data, Descriptive Statistics, Kruksal Wallis Test and Man Whitney U
Test were used. It was determined that, in general of the Scale, the average point of the
attitudes of the young's towards the youth centers is low at the end of the research. Also,
it was seen that while it is concluded that there is not a meaningful difference their
attitudes towards the activities of the youth centers relating to the genders, age,
membership for the youth centers, incomes of the families, parents education and job
situations, the number of siblings, it is seen that there is a meaningful difference in high
school students' favour in the lower dimension of participation for the education level
lower problem. The obtained data was discussed under the light of the literature and

propose advices.

Key Words: Youth, Youth Centers, Youth Center Activities, Volunteering, Participation



1. GIRIS VE AMAC

Genglik dénemini, Birlesmis Milletler Orgiitii 12-24 yas araligmi olarak dngdrmiistiir.
Avrupa Birligi ise genglik donemini 15 — 29 yas olarak ele almaktadir. Ulusal Genglik
ve Spor Politika Belgemizde ise {iilkemizin sartlar1 g6z Oniine alinarak genglik
politikalarmin hedef grubu 14-29 yas araliginda bulunan bireyler olarak kabul
edilmektedir. Genglik Merkezleri Yonetmeliginin 17. Maddesinde belirtildigi lizere
Genglik Merkezlerine iiye olma yasi 12-24 yas araligin1 kapsamaktadir. Diger yandan
yine madde 17°de belirtildigi gibi, Genglik merkezinde diizenlenen faaliyetlere
yarigmalardan muaf tutulmak sarti ile 12 yasindan kiigiik 24 yasindan biiytlik olanlar {iye
olarak kabul edilir. Fakat 26 yasindan biiylik ve 7 yasindan kiigiik kisilerin kaydi
yapilmaz denmektedir.!

Genclik Merkezleri; genglerin sosyal, kiiltiirel, sanatsal, egitsel, bilimsel ve sportif
faaliyetler cercevesinde serbest zamanlarinin ilgi, istek ve yetenekleri dogrultusunda
degerlendirilmesine firsat vererek topluma aktif vatandaslar olarak katilmalarmi
saglayan ve gencleri zararli aligkanliklardan korumaya yonelik caligmalari yiiriiten

kurumlardir.

Gilintimiizde serbest zamani etkin ve verimli kullanmak onemlidir. Bireylerin 6zgiirce ve
kendi ilgi ve istekleri dogrultusunda kullandiklar1 serbest zamanlarmin olmasi1 ve bu
zamanlarin1 etkin kullanmalari, bireylerin fiziksel, ruhsal, sosyal ve psikolojik
yasamlarma olumlu etkiler sagladig: diisiiniilebilir.

Serbest zamanin 6nemi serbest zamanmin etkin, verimli ve aktif kullanma anlayismin
toplumda yayginlasmasina neden olmus. Dolayisiyla serbest zamanin etkin verimli ve
planli bir sekilde kullanilmasini saglamak iginde serbest zamanm degerlendirmesi
konusunda hizmet veren bir sektor olusmustur.

Ulkemizde serbest zamanmin planlanmasi, verimli bir sekilde kullanilmas: ve genglerin
serbest zamanlarimi1 herhangi bir iicret 6demeden degerlendirmeleri icin Kamu
Kurumlari, Yerel Yonetimler ve Sivil Toplum Kuruluslar: tarafindan ¢esitli hizmetler
sunulmaktadir. Bu hizmetleri almalarin1 saglayan en biiyiik gii¢ ise devlettir. Devletin
bu anayasal gorevini gerceklestirmek i¢cin anayasanin 58. Maddesi “Devlet, gencleri
alkol diskiinliigiinden, uyusturucu maddelerden, sugluluk, kumar ve benzeri koti

ahiskanliklardan ve cehaletten korumak igin gerekli tedbirleri alir.? Uyarmca kurdugu



kurumlarm basmda Tiirkiye Cumhuriyeti Genglik ve Spor Bakanligina bagli olarak tiim
iilke genelinde hizmet veren Genglik Hizmetleri Genel Miidiirliigii koordinesinde
calisan Genglik Hizmetleri ve Spor i1 Miidiirliiklerine bagl olan Genglik Merkezleridir.

Toplumun kalkinmislik diizeyinin artmasinda énemli yere sahip olan genglerin serbest
zamanlari1 kendilerine ve topluma yararli olabilecekleri faaliyetlere etkin olarak

katilimlar1 oldukga 6nem arz etmektedir.

Katilim; konusmak ve dinlemekle ilgilidir, kisinin kendi fikirlerini ifade edebilmesi ve
fikirlerini ifade eden digerlerini dinlemesidir. Bir ¢oziim ya da bir eylem plani i¢in
beraber calismak anlamina da gelebilir. Katilimin anlami, yalnizca geng bir aktivist
haline gelmek degildir, ayn1 zamanda, yeni bir beceri kazanmak i¢in kuliiplere ya da bir
konu hakkinda yogun c¢alisan gruplara katilmak gibi var olan firsatlardan

yararlanmaktir.®

Gonullilik, kisilerin vatandas olarak topluma igerisine katilma ve hayattaki degisimlere
etkide bulunmasinin bir yolu olarak goriilmektedir. Genel olarak bakildiginda insanlarin
gontlliiliikle politik ya da hayirseverlik ekseninde ilgilendikleri bunun yani sira kendi
kisisel gelisimlerini de goz Oniinde tutarak yeni beceriler de kazanmak i¢in goniillii

calismalara katildiklar1 goriilmektedir.?

Bu arastrmanm amaci; Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Iliskin Tutum o6lgegi
gelistirmek ve Kocaeli ilinde yasayan 7 - 29 yas arasndaki gencglerin Genglik
Merkezleri Faaliyetlerine iliskin Tutumlarmi incelemektir. Arastirmada genglerin
Genglik Merkezleri tarafindan gergeklestirilen sosyal, kiiltiirel, sanatsal, egitsel, bilimsel
ve sportif faaliyetlere iliskin tutumlarmni, Katilim ve Goniillillik boyutunda inceleyerek
genclik merkezlerinin, amaclarin1 gergeklestirebilmeleri ve genglerin serbest zaman
degerlendirme aliskanliklar1 iginde énemli bir kurum haline gelebilmeleri icin oneriler
gelistirilmistir. Arastirma sonucunda ortaya ¢ikan bilgi ve bulgular, tartisma ve sonug
boliimiinde degerlendirilmis ve Kocaeli ilinde yasayan 7 - 29 yas arasindaki genglerin,
genclik merkezleri faaliyetlerine iliskin tutumlar1 belirlenerek genglik merkezlerinin
calismalarmi  hangi dogrultuda diizenlemeleri gerektigi konusunda goriisler

sunulmustur.



2. GENEL BILGILER

2.1. Geng ve Genglik

Geng¢ kavramina dair gesitli tanimlamalar s6z konusu olsa da herkes¢e mutabik olunan
bir tanimdan bahsetmek miimkiin degildir. Nitekim yapilan tanimlarin farkliligt
sosyolojik, psikolojik ve biyolojik tasniflerden kaynaklidir. Bu sebeple iizerinde norm
birligi saglanmis bir tanim yapilamamaktadir. Genglik kavrami bu anlamda karmasik ve

sorunlu bir kategori imaj1 yiiklenmektedir.®

Geng ve genglik kavramlarini arastiran uzmanlarin bu kavramlar ile ilgili tam bir goris
birligine ulastiklar1 sdylenemez. Ancak bdyle olmasinin bir¢ok nedeni olmakla birlikte,
genel nedenlerine baktigimizda genc¢lik doneminin somut olmamasi ve iilkelere arasi
bir¢cok farkliliklarin bulunmasidir. Bu sorun, farkl iilkelerin genglik doneminin hangi
zaman araliklarinda oldugunun belirlenmesi asamasinda da karsimiza ¢ikmaktadir.
Ornegin Danimarka 15-25 yas, Hollanda ve Belgika 0-25 yas, Finlandiya 0-29 yas
araligin1 geng olarak kabul ederken, Avusturya, Bulgaristan, Ermenistan, Ispanya,
Italya, Malta, Portekiz, Yunanistan 30 yasma kadar olan bireyleri gen¢ kabul
etmektedir. Ukrayna ise bu yas araligin1 daha da ileri tasiyarak 35 yas alt1 kisileri geng
olarak kabul etmektedir. Geng ve genglik kavramlarmin farkli toplumlarda, hatta ayni
toplumun farkli kesimlerinde bile degisik ele alindigini sdylemis, diinya {izerinde yer
alan bir¢ok cografyada cok farkli gen¢ ve genclik taniminin yapilmasmin dogal
oldugunu vurgulamustir. Bu nedenle iilkeler kendi tanimlarini yapmakta olduklarini,
genglerinin ihtiyaglarin1 bu tanimlar g¢ercevesinde karsilama egilimi gostermekte ve

kendilerine ait genclik politikalar1 belirlediklerini sdylemistir.°

Doénemin 6zelliklerine gore yapilan tanimla genclik; cocukluk ile yetigkinlik arasindaki
donemdir. Genglik kavrami, farkli agilardan farkli perspektiflerde yorumlanmaktadir.

Bu tanimlardan bazilarini sdyle siralayabiliriz:

Cocukluk, genclik, olgunluk ve yaslilik olarak bilinen belli ¢aglar geg¢iren insanlar i¢in
bu c¢aglar arasinda net bir sinir yoktur. Birbirine ¢ok yakin siireclerdir, bir dnceki ¢agin
etkisi altinda olusur ve bir sonraki ¢agi da etkiler. Cocukluk; gencligi, genclik;

olgunlugu yaratir. Bu ¢aglarin birinden digerine gecis, sadece bireyin bedensel durumu



ile ilgili olmayip, ruhsal, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel etkenlerin rol oynadig1 bir

olusum ve gelisimdir” demektedir.’

Genglik, cocukluktan yetiskinlige kadar olan gecis donemi olan genglik ¢ag1 hayatin en
onemli ve en kritik donemlerinden birisidir. Dogumla baslar insan gelisimi, ¢ocukluk ve
genclik doneminde hizlanarak siirer ve yetiskinlige adim atilan zamanla da yavaglamaya

baslar.®

Genclik, ¢ocuklukla erigkinlik arasinda yer alan gelisme, ruhsal olgunlagsma ve yasama
hazirlik donemidir. Genglik ¢agmin tanimi bedensel ve cinsel gelismeye gore yapilinca
baslangict da bitisi de belirsiz olmaktadir. Ciinkii ergenlige giris erken veya gec
olabilmektedir. Gergekten genglik, hem biyolojik ve ruhsal hem de toplumsal bir
kavramdir. Genglik c¢agi li¢ alt doneme ayrilir. 12-15 yas arasi ilk genglik, 15-21 yas
arast delikanlihlk ya da asil gen¢lik ve 21-25 yas arasi uzamis genclik ya da

yiiksekogrenim gencligi olarak tanimlanir.’

Genglik denildiginde akillarda canlanan tasvirin, aslinda genclik siirecini tamamlamis
olan biiyiiklerin gosterdigi ve genglerin de bunu 6ziimsedigi bir yanilgr oldugunu
soylemektedir. Insanlarin yasamlarinda bagimli c¢ocukluktan bagimsiz ve sorumlu
yetiskinlige gecisin bir niivesi olarak ifade edilen asama, genglik, hem bir psiko-

biyolojik kategoriyi hem de ayirt edici bir sosyo-tarihsel kategoriyi simgeler.©

Genglik yas1 kimi arastirma ve resmi belgelerde cesitlilik arz etmekle beraber genel
kabul 25 yas iist olarak tayin edilmistir. Ayrica bazi arastirmalarda 25 yas altindaki tiim

niifusun genclik ya da “Geng niifus” olarak tanimlandig1 goriilmektedir.!

Genglik, insanligin baslangicindan bu yana siiregelen miisahhas bir olgu ve kategoridir.
[lahi dinler ve 6zellikle Islam, Peygamberlerin genglik dénemlerinin konu edinildigi
kissalar vasitasiyla genglere rol model sunmaktadir. Tarihsel siire¢ igerisinde modern
zaman oOncesine kadar ulus-devletlerin gengligi yasal bir kategori olarak kabul
etmedikleri, kamu hizmetlerinin yiiriitiilmesi ac¢isindan ¢ocukluk, yetiskinlik ve yaslilik

seklinde bir ayrima gittikleri goriilmektedir.'?

Genglik doneminin bazi gelisim gorevleri vardir; Toplumsal sorumluluk almaya istekli
olma ve toplumsal gorevleri yerine getirebilme, Bir meslege hazirlanma, Evlilige ve aile
kurmaya hazirlanma, Cinsiyetine uygun toplumsal rol edinme, Her iki cinsteki

yasitlartyla olgun iliskiler kurmay1 basarma, Yetigkinlerden bagimsiz duygusal



bagimsizlik kazanma bunlardan bazilaridir. Birey gecis doneminde bazi degisimler

yasar. Bunlar1 fizyolojik, sosyal ve psikolojik degismeler olarak ifade edebiliriz.3

Genglik diinyanin her toplumunda ergenlikten yetiskinlige gecis doneminde olan

milyonlarca insam kapsayan bir kavramdir.*
Genglik, arastirmacilar tarafindan gesitli dlgiitlere gore smiflandiriimaktadir.®

Birlesmis Milletler in (BM), 1985 yilinda Uluslararast Genglik Yili kapsamindaki
hazirliklar dahilinde yaptig1 ve Genel Kurul tarafindan da kabul edilen tanima gore
genclik, istatistiki olarak 15- 24 yaslar1 arasindaki gruptur. BM, Kkarsilastiklari
sosyolojik, psikolojik ve saglikla ilgili sorunlarin farkli olabileceginden yola ¢ikarak, bu

kategori i¢inde yer alan iki farkli grubun varligina isaret etmektedir:

a. Ergenler (13-19 yas grubu)
b. Geng Yetiskinler (20-24 yas grubu).

UNESCO’da BM’nin taniminda oldugu gibi genglik ¢agini 15-25 yaslar1 arasinda kabul
etmektedir. Birlesmis Milletler Orgiitii 12-24 arasinda ki kisileri gen¢ olarak kabul
etmekte ve bu yaslar arasindaki donemi genglik c¢ag1 olarak adlandirmaktadir.
Ulkemizde genclik ¢agi kizlarda 10-12 erkeklerde 12-24 yas dilimleri arasinda yer alan
bulug 6ncesi donemi ile baglar. Bu donemi genglik ¢agini olusturan bulug dénemi

(ergenlik donemi) izler ve yirmi yasindan itibaren yetiskinlik dénemine adim atilir.*®

Birgok 0Olglit goz Oniinde bulundurularak yapilan ve yaygm kabul goren bir
siniflandirmaya gore su sekilde ifade edilebilir.’

a) Ogrenci Genglik (Ortadgretim Gengligi, Yiiksek Ogretim Gengligi)

b) Okul Dis1 Genglik (Calisan Genglik, Kir Alan1 Gengligi, Issiz Genglik, Asker
Genglik, Gecekondu Gengligi)

¢) Ozel Durumlu Genglik (Fiziki ve Zihni Ozirli Olan Genglik, Hilkiimli ve Tutuklu
Genclik)

d) Yurt Digindaki Tiirk Gengligi seklinde siniflandirilmaktadir.

Bununla birlikte gengligin kategorize edilmesi ise modern zamanlara denk diismektedir.
Bu ayrimm oOncesinde genclik 6zel bir donem olarak algilanmamaktaydi. Genglik,

cocukluk ile erigkinlik arasinda bir donemdi ve bu gecis kiginin evlenmesi veya is

hayatina atilmasiyla son bulurdu. Modern zaman evresine gecis ile beraber sosyal bir



kategori olarak ilk defa 19. yiizyilda kullanilmaya baglandi. Genglik kavramina tekabiil
eden yas aralig1 ve onu tanimlayan kiiltiirel ve psikolojik vasiflar zaman ve mekana gore
degiskenlik arz etmistir. Bu sebeple genglik, diinyay1r tanima bilme yoniinde kullanilan
bir¢ok kavram gibi, siirekli olarak yeniden tanimlanmasi gereken bir hiiviyete bliriinmiis

durumdadir.!®

Bir¢ok arastirmaci, gen¢ ve genglik tanimini1 yaparken Birlesmis Milletlerin yaptigi
tanimda dikkate aldig1 hususlarin disina ¢ikarak, 6zellikle toplumsal hayattaki geng ve

gencligi ifade eden tanimlar yapmuslardir.®

Demografik tasnife gore UNESCO, genc¢lik yasii 15-25 niifus yasi olarak kabul

etmektedir.2°

UNESCO’nun genglik tanimi ise “Geng¢ Ogrenim yapan, hayatint kazanmak i¢in
calismayan, kendine ait konutu bulunmayan kisi” seklindedir.?* Son yillarda 6zellikle
Avrupa Birligi'nin yiiriittiigii Genglik Uzerine Beyaz Kitap c¢alismalar1 nedeniyle,
genclige yonelik bir tanim yapma meselesinin Avrupa genglik arastrmalart ve
politikalarinin da giindeminde yer aldigini sdylemis ve AB’nin, Genglik Uzerine Beyaz
Kitap’ta gengligi 15-25 yas arasindaki grup olarak tanimladigini belirtmistir. 2001
yilinda Lizbon’da yapilan AB konferansinda da ayni konunun tartisildigini ve gengligi
tanimlamaya yonelik var olan yaklagimlarin demografik ya da etkinlik baglantili
ozelliklere dayandigi sonucuna varildigini; birinci tanimlamanin, demografik, gencleri
bir toplumdaki belirli bir yas grubu olarak alan daha resmi/formal bir tanim oldugunu;
ikinci tanimlamada ise, etkinlik-baglantili, belirli bir yas smirlamasmin bulunmadigini
ve gengligin kendi alt sistemi i¢inde benzer tiir etkinlikleri, yasam tarzin1 ve genglere

atfedilen kiiltiirii paylasan bir alt-grup olarak tanimlandigmi bildirmistir.?2

Avrupa Birligi iiye iilkeleri i¢inde yine de yas gruplarmi tanimlamada biiyiik farkliliklar
vardir. Gergekten de her iilkenin yasam siiresine bagli olarak bir tanimlamasi s6z
konusudur. S6z gelimi, Yunanistan, Hollanda ve Norve¢’te genglik baslangici igin alt
yas tanimi belirsiz iken, Estonya’da gencglik 7 yas ve yukarisi, Irlanda’da 10 yas ve
yukarisi, Avusturya’da 11 yas, Almanya ve Italya’da 14 yas ve yukarisi, Ispanya ve
Romanya’da ise 15 yas ve yukaris1 olarak tanimlanmaktadir. Hollanda’da genclik iist
yas smir1 23 iken, Avusturya ve Irlanda’da 25, Estonya ve Norveg’te 26, Almanya
27°dir. Ispanya, Romanya ve Yunanistan ise 29-36 yas araligindaki cesitli yas smirlar1

ile en genis tammlamalara sahip iilkeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?3



Genglik, ¢ocukluk ile yetiskinlik arasinda bir gecis donemini kapsayan; 12-15 yas
gruplart arasindaki ergenlik gelismesi ve ilk genclik donemi olarak devam eden
biyolojik olarak geng denilen 15-25 yas dilimindeki insanlardan olugmaktadir (Kasatura
1998). Ergenlik adi verilen bu donem (UNESCO verilerine dayanarak) 15- 25 yaslar1
arasindaki kesimi kapsamaktadir. Ulkemizde, bu donem kizlarda ortalama 10-12,
erkeklerde 12-14 yaslar1 arasinda baslar. Bu donem insan yasamimnda en Onemli

degisimlerin yasandig1 dosnemdir (Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii, GSGM 1996).%*

Tiirkiye’nin sartlar1 g6z oniine alindiginda genglik politikalarinin hedef grubu 14-29 yas

araliginda bulunan bireyler oldugu kabul gormektedir.?®

Milli Egitim Bakanligi’nin genglige dair tanimi; “bulug cagina erme nedeni ile biyo-
psikolojik bakimdan ¢ocuklugun sonu ile toplum hayatinda sorumluluk alma dénemi
olan ¢ocukluk ile gen¢ yetiskinlik arasinda kalan, 12-24 yaslar1 arasindaki grup”
seklindedir.8

Kalkmmma planlarinda ise genglik yasi donem donem degiskenlik gostermistir. I1. Bes
Yillik Kalkinma Planinda 14-24 yas, III. Kalkinma Bes Yillik Planinda 12-22 yas V.
Bes Yillik Kalkinma Planinda 12-24 yas esas alinmustir.?

X. Bes Yillik Kalkinma Planinda ise 15-24 yas olarak kabul edilmistir.?’

Bunun yaninda Avrupa Birligi programlar1 gercevesinde faaliyetlerini stirdiiren Ulusal
Ajans, yas araligini1 biraz daha genis tutarak 15-30 yas grubunu genc¢ olarak kapsama
almaktadir. Yine Avrupa Komisyonu’na bagli olarak, Avrupa Birligi iiyesi ve aday
iilkelerde yiiriitiilen Genglik Programlar1 2007-2012 yeni doneminde genglik yas olarak

15-30 arasmda gosterilmistir.8

Ulkemizde 2013 yilinda yaymlanan “Ulusal Genglik ve Spor Politika Belgesinde”
gencligin taniminin biyolojik olarak tanimlanmasindan daha g¢ok sosyolojik olarak
tanimlanmas1 gereken bir kavram oldugu belirtilmekle birlikte iilkemiz i¢in biyolojik
acidan bakildiginda genclerin 14-29 yas araliginda oldugu ve bu gengler icin politikalar
yapilacagi sOylenmistir. Genglik tanimini yapan Mc Grath ise farkli ve bir o kadarda
ilging bir acidan bakarak genglige yetiskin olma haline gecis zamani olarak
bakilmamasi gerektigi aslinda gengligin yetiskin olmama hali oldugu yani aslinda eksik
olma durumu oldugunu belirtmistir. Eksik olma hali oldugu i¢in de bu dénemi daha

once yasamis yetiskinlerin deneyimlerine ve yon gdstermelerinin ve bu kisilerin genglik



donemini yasadiklar1 varsayilarak uzman ve deneyim sahibi bireyler olarak kabul

gorduikleri soylemektedir.?®

Tiirkiye’nin sayilar1 on iki milyonu agan geng niifusu sahip olmasi gerek yurt ici gerekse
yurt diginda kamuoyu giindeminde olan ve siklikla tartigilan 6nemli konulardan
birisidir. Bu gen¢ niifustan dolay1 diinyada ayricalikli bir durumda olmasina ragmen
diger yandan ekonomik ve toplumsal kaynaklar iizerinde dnemli etkiler birakmaktadir.
Tiirkiye’nin gelecegi olarak Ongdriilen gen¢ niifus ayni zamanda biiylik toplumsal
sorunlarm ve ¢atismalarin yasanma riskini tasimaktadir. iste bu sebeplerden dolay:
Tiirkiye’nin ¢ok kapsamli bir genglik politikasina ve genclikle ilgili ciddi ¢alismalara
ihtiya¢ duydugu aciktir.?®

Tirkiye’de genclik ile ilgili Anayasa ile de gilivence altina alinan temel iki konu
uzerinde durulmaktadir. Geng¢ niifusun korunmasi gereken ve serbest zamanlarinin
degerlendirilmesi sorununun ¢oziimlenmesidir. Diinya niifusu hizla yaslanirken,
iizerinde bulundugumuz cografya itibariyle Avrupa iilkelerinde bu durum daha da
hissedilir  boyuttadir. Avrupa’nin i¢cinde bulundugu ekonomik darbogazdan
kurtulmasinda ve iiretkenliginin artmasinda iilkemizin iyi yetismis geng¢ niifusunun bir
kaynak olacagi ongdriilmektedir. Genglik iktisadi kalkinmada 6nemli oldugu kadar,

kiiltiiriin bir sonraki kusaga aktarilmasinda da gok biiyiik bir role sahiptir.?®
2.2. Genglik Merkezleri

Genglerin bos zamanmin degerlendirilmesi i¢in gerceklestirilmis etkili ve kalict hizmet

veren kurumlardan biri de genclik merkezleridir.

Tiirkiye’de rekreasyonun 6neminin giderek anlasilmasi sonucunda “Genglik ve Kultir
Merkezleri’nin ilki Ankara’da 1969-1970 yillarinda uygulamaya baglamistir. 1983
yilinda Milli Egitim Bakanlig1 ile Genglik ve Spor Bakanliginin birlesmesiyle Milli
Egitim Genglik ve Spor Bakanligina baglanmis olan bu kurumun adi “Genglik
Merkezleri” olarak degistirilmistir. Genglik Merkezleri en son 2 Mart 1989 tarihinde
Milli Egitim Bakanhigi'ndan ayrilarak Bagbakanliga baglanan Genglik ve Spor Genel
Midiirliigii blinyesine verilmistir. 1989 yil1 itibariyle genglik merkezlerinin sayis1 63*e
ulagsmustir fakat bu sayminda yeterli oldugu sdylenemez. Ciinkii sadece Londra ve

smirlar1 icerisinde 70%in tizerinde genclik merkezi bulunmaktadir.®

Diinyada ve iilkemizde onemini O6zellikle 1968 yilindan itibaren duyuran genclik

olaylari, gencglik olgusuna daha bilingli bakmay1 gerektirmistir. Gengler i¢in 6ngoriilen
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diger toplumsal hizmetlerin yani sira, genglerin bos zamaninin da iyi degerlendirilmesi

gerektigi lizerinde durulmaya caligilmistir.

Genglik merkezlerini gelistirme c¢alismalar1 devam ederken belli zorluklar1 da
beraberinde getirmektedir. Genglik merkezlerinin mali kaynak eksikligi ve nitelikli
personel gorevlendirilmemesi baslica problemleridir. Genglik Merkezleri hala Glke

diizeyinde ¢ogalamamistir.*

Bu orgiitler geng kusaklarm eglence gereksinimlerini giderirken ayni zamanda bedensel
gelisimleri, kisilik oOzellikleri ¢esitli alanlardaki yeteneklerini gelistirebilecekleri

kosullar1 saglamaktadir.*

Bu planda (8. Kalkinma Plani), c¢ocuklarin erken yaslarda sanatsal etkinliklere
yonlendirilerek geleneksel el sanatlar1 ile tanigsmalarinin saglanmasi amaciyla
arastirmalar yapilarak, Kiiltiir Bakanligimin esgilidiimiinde uygulamaya konulmak iizere
projeler gelistirileceginden s6z edilmektedir. Biiyiik kentler ¢evresinde olusan yerlesim
yerlerinde bos zamanlar1 degerlendirme etkinliklerinde kullanmilmak {izere ortak
mekanlarin  olusturulmasi i¢in gerekli Onlemlerin yerel yonetimlerce alinacagi

belirtilmektedir.%°

Tiirkiye’de serbest zamanin en iyi sekilde degerlendirilmesi ve bu imkanlardan
faydalanacak alanlar1 saglayan en 6nemli teskilat Genglik ve Spor Bakanhigidir. Tasrada
ise Genclik Hizmetleri ve Spor 11 Miidiirliikleri biinyesinde kurulan Genglik
Merkezleridir. Genclerin sosyal, kulturel ve sportif etkinlikler cercevesinde serbest
zamanlarin1 degerlendirmelerine firsat veren ve ortam hazirlayan orgiitler olarak
tanimlanan geng¢lik merkezlerinin, amacglar1 ve etkinlik c¢esitleri incelendiginde,
genglerin ¢ok yonlii gelismelerinde ve serbest zamanlarmi degerlendirmelerinde 6nemli

gorevler yerine getirdikleri agikca goriilebilir.’
2.2.1 Sivil Toplumda Genglik Merkezleri

Sivil toplum, sosyal, ekonomik ve siyasi alan1 kapsayan zengin ve renkli bir igerige
sahiptir. Bu 6zelliginden dolayi sivil toplum ile ilgili herhangi bir tanimin verilmesinin
yersiz olacagi ileri siirlilmektedir. Nitekim literatiirde de sivil toplumun Uzerinde

uzlagma saglanmis tek bir tanim1 bulunmamaktadir.3!

Ote yandan sivil toplum temelde devletten bagimsiz olarak bireylerin olusturdugu

topluluklarm alanini ifade etmektedir.32
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Bir terazinin iki kefesi olarak disiiniiliirse terazinin bir kefesinin agir gelmesi digerinin
hafif gelmesi sonucunu doguracaktir. Dolayisiyla devletin siyasal, kiiltlirel, sosyal ve
iktisadi alandaki faaliyetlerinin smirlanmasi sivil toplumun faaliyet alanini

genisletecektir.>®

Sosyal kuliipler, meslek orgiitleri, ¢cevre orgiitleri, insan haklar1 orgiitleri vb. sekilde
orneklendirilebilecek cesitli alanlardaki orgiitlenmeleri kapsayan “kar amaci glitmeyen”,
“goniilli”, “sivil toplum”, “lg¢ilincii yada bagimsiz sektor” olarak nitelendirilen bu alan;
orgiitlii, devletten ayr1 bir sekilde kurumsallasmis, kar amaci giitmeyen, ozerklik ve

goniilliiliik esaslarinda ortaklasan degerlere sahiptir.3*

Kurumsal yapilarin toplumsal sorunlar1 ve artan talepleri karsilama noktasinda yetersiz
kalmas1 orglitlenme o6zgirliigiiniin Oniinii agarak bireyleri belirli amaclar etrafinda
kolektif hareket etmeye yoneltmistir. Bu sayede olusan sivil toplum kuruluslari

yonetimin her asamasina ortak olma taleplerini de 6ne ¢ikarmaya baslamigtir.®

Sivil Toplum Kurulusu ¢atis1 altinda Genglik Merkezi ¢alismasi yapilabilmesi i¢in 5253
Sayili Dernekler Kanununa uygun sartlarda kurulmus olmak ve tiiziiglinde genclik

calismalar1 yapmayi belirtmek yeterli olmaktadir.
2.2.2. Biiyiiksehir Belediyelerinde Genclik Merkezleri

Tirkiye’de belediyelerin sosyal hizmet ve sosyal yardim alaninda sundugu hizmetlerden
kadinlar, yaslilar, engelliler, ¢ocuklar, gengler, yoksullar ve toplumdaki diger kesimler
yararlanabilmektedir. 1580 sayili Belediye kanununda yerel halkin ihtiya¢ duydugu
hizmetlerin ya belediyeler tarafindan goriilmesi ya da belediyeler tarafindan saglanmasi
“liste ilkesi” uyarmca “belediyenin mali durumu ve hizmetin ivediligi” Oncelenerek
dikkate alinacagi ifade edilmistir. Oysa yeni diizenleme ile “genel yetki ilkesi” s6z
konusu olabilecektir. 5216 sayili Kanundaki s6z konusu diizenleme ile Biiyiiksehir
Belediyelerine bilhassa c¢ocuklara, genglere, engellilere ve yashlara yonelik sosyal
yardim ve sosyal hizmet uygulamalarinda ©Onemli gorevler (stlenmesine imkan
saglamistir. Belediyeler bu amaclar dogrultusunda hareket etmisler ve Biiyliksehir
Belediyeleri c¢ocuklara, genglere, kadinlara, yaslilara, engellilere, yoksullara ve risk
gruplarina karsi bir¢ok hizmeti yerine getirmektedir. Kresler, yuvalar, yaygm egitim
merkezleri, genglik merkezleri, meslek edindirme kurslari, egitim ve damigmanlik
hizmetleri, koruyucu hekimlik egitimi ve hizmetleri, kadin siginma evleri, gligsiizler

yurdu, huzur evleri, Oziirliiler i¢in de temel egitim kapsamda olmak {izere egitim
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faaliyetleri, meslek edindirme ve beceri kazandirma g¢aligmalari, hobi ve eglence
faaliyetleri, 0ziirliiler merkezi, risk altinda olan gruplara yonelik- tinerci cocuklar, sokak
cocuklari, sokakta ¢alisan ¢ocuklar- psikolojik destek ve meslek edindirme kurslar1 vb.
bircok faaliyeti gergeklestirmek ve birim olusturmak belediyelerin sosyal nitelikli
hizmetlerini olusturmaktadir. Ayrica belediyelere tevdi edilen sosyal nitelikli gorevlerin
yani sira, bu birimler yerel ihtiyaglar dogrultusunda hizmetleri ¢esitlendirme yoluna
gitmektedirler.3®

5216 sayil ilge Belediyeler Kanunun gorev ve yetkilerinin yer aldig1 kisimda, “gencler
ve cocuklara yonelik sosyal ve kiiltiirel hizmetler sunmak; mesleki egitim ve beceri
kurslart agmak; saglik, egitim, kiiltiir tesis ve binalarmi yapmak” g0revleri arasinda

stralanmugtir. 3’

Belediyeler tarafindan sunulan sosyal nitelikli hizmetler farkli parametreler 151g¢inda
degiskenlik gostermekle beraber bircok yararlanici grup vardir. Genglige iliskin olanlar
su sekilde Ozetlenebilir: Genglere yoOnelik olarak; “kotii aligkanliklar ve madde
bagimhiginin 6nlenmesi, meslek edindirme egitimi, is edindirme c¢aligmalari, genglik
merkezleri kurulmasi, eglence ve spor alanlar1 yapilmasi, ¢esitli sosyal-kulturel

faaliyetler gerceklestirilmesi.*®

Merkezi yonetim tarafindan saglanan tiim hizmetler bir bakima yerel sosyal hizmet
birimleri tarafindan da verilmektedir. Bu hizmetleri; yoksullara, korunmaya muhtac
cocuk ve genclere, yash ve oziirlilere, kadin ve aile, afetzede ve miiltecilere yonelik
hizmetleri bunlarin yaninda; temel sosyal politika alanindaki saglik, egitim, konut
hizmetleri, ilaveten, kadmn, geng, Ozirlii ve yashlar merkezli genel hizmetler seklinde
tasnif etmek olanaklidir. Bu anlamda, belediyeler kanaliyla saglanan sosyal hizmetler ve

yararlanicilar 6zetle su sekildedir:®’

1. “Cocuklara yonelik olarak; sokak ¢ocuklar:t merkezleri, madde bagimlisi ¢ocuklara
yonelik rehabilitasyon merkezi, istismara ugramis ¢ocuklar i¢in hukuki ve psikolojik
yardim merkezleri, kres, ¢cocuk yuvasi, ¢cocuk kuliipleri, kimsesiz ¢cocuklar icin yuvalar,
parklar, ¢ocuk bahgeleri, oyun alanlari, trafik ve egitim alanlari ve derslere destek

kurslar.

2. Genglere yonelik olarak; “sosyo-kilturel ihtiyaglar icin genclik merkezi ve genclik
evlerinde egitici seminer, panel ve sempozyumlar; spor, miizik, tiyatro, diksiyon,

psikolojik destek, iyilestirme ve destek faaliyetleri; egitim burslari, iiniversite yurtlari,
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sosyal tesisler, spor okullari, paso uygulamasi, iicretsiz ¢orba dagitimi, iicretsiz

camagir yikama yerleri ve suga yonelimi 6nlemek amaciyla rehberlik hizmetleri.

Genglere yonelik hizmetler baglammda 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu;
“genglere yonelik her tiirlii sosyal ve kiiltlirel hizmetleri yiirtitmek, gelistirmek ve bu
amagla sosyal tesisler kurmak” gorevini biiyliksehir belediyelerine yliklemistir. S6z
konusu mevzuat geregi yerel yonetimler, gencler icin kotii aligkanliklar ve madde
bagimliligmin onlenmesine yonelik hizmetler, meslek edindirme yardimlari, egitim
yardimlari, is edindirme c¢alismalari, genclik merkezleri kurulmasi, e§lence ve spor
alanlar1 yapilmasi ve ¢esitli sosyal kiiltiirel faaliyetler diizenlemektedirler. Ilaveten
belediyeler genglerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik, egitim gibi konularda desteklenmesi
amacma yonelik olarak rehabilitasyon ve meslek kurslari hizmetleri saglamaktadir.
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Istanbul Genglik Rehabilitasyon ve Meslek Edindirme
Merkezi (ISMEM) adiyla bir merkez kurarak 14-21 yas araliginda il smirlar icerisinde
sokakta yasayan veya sokaga diisme tehlikesi bulunan genglere barmmma, beslenme,
saglik ve egitim alanlarinda hizmet sunarak, genglerin rehabilite edilmelerini ve
topluma kazandirilmalarini amaglamaktadir. Meslek edindirme, rehabilitasyonun bir
bileseni olarak goriilmekte ve genglere istek, beceri ve yetenekleri ile baglantili olarak
bilgisayar, agac isleri, berberlik, bah¢ivanlik, CNC, elektrik, elektronik, sihhi tesisat ve
boyacilik sahalarinda egitimler verilmektedir. Bunlarin yani sira genglerin agik ortaokul

ve acik liseye kayitlar1 yapilarak egitim hayatlarmi siirdiirmeleri saglanmaktadir.®®

Belediyeler, genclerin sosyo-kiiltiirel bilgi ve becerileri islevselliklerine yatirim amaci
guderek genclik merkezi ve genclik evi gibi mekanlarda seminer, panel ve
sempozyumlar diizenlemekte, ilaveten spor, mizik, tiyatro, diksiyon, psikolojik destek,
iyilestirme ve damismanlik gibi faaliyetleri Yiiriitmektedir. Yine belediye hizmetleri
arasinda; “.egitim burslari, liniversite yurtlari, sosyal tesisler, spor okullari, paso
uygulamasi, sabahlar1 iiniversite 6grencilerine licretsiz ¢orba dagitimi, licretsiz ¢camasir
yikama yerleri, gen¢ligin suga yonelmesinin Oniine gegmek amagli kurulan rehberlik

merkezleri” yer almaktadir.®’
2.2.3. Genglik ve Spor Bakanhgina Bagh Genglik Merkezleri

Genglik ve spor ile ilgili ¢aligmalar 1922 yilinda Istanbul da gegici heyet ile kurulan
daha sonra merkezi Ankara’ya alinan “Tiirkiye Idman Cemiyeti ittifak1” ile baslar.

Ulkemizdeki ilk spor teskilat1 “Tiirkiye idman Cemiyeti Ittifaki’dir. 1983 yilinda 3530
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sayili Kanun ile Basbakanlifa bagli olarak gorev yapan Beden Terbiyesi Genel
Midiirligii; daha sonra 1942 yilinda Milli Egitim Bakanlhigina, 1960 yilinda

Bagbakanliga, 1970 yilinda ise Genglik ve Spor Bakanligma baglanmistir. Bu siireg
1983 yilinda Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligina baglanmasiyla devam etmistir.®

Beden Terbiyesi Genel Midiirliigii 28 Mayis 1986 tarih ve 3289 sayili yasa ile Milli
Egitim, Genclik ve Spor Bakanligina bagl olarak kurulmustur. Bu siire¢ 1989 yilina
kadar devam etmis ve 1989 yilinda 356 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile 1960
yilinda oldugu gibi tekrar Bagbakanliga baglanmis ve adi “Genglik ve Spor Genel
Miidiirliigii” olarak degistirilmistir. Son olarak genglige ve spora sunulan hizmetlerin
daha etkin ve verimli bir sekilde siirdiiriilmesi igin 03.06.2011 tarih ve 638 sayili Kanun

Hiikmiinde Kararname ile Genglik ve Spor Bakanlig1 kurulmustur.*

GSB Genglik Merkezleri, 3289 sayili Genglik ve Spor Genel Miidiirliigiiniin Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanunun 2. maddesinin (f) bendi ile 10 uncu maddesine

dayanilarak agilan kamu kurumlaridir.*!

Genglik merkezleri; il miidiirliikklerine bagli olarak, genclerin sosyal, kiiltiirel, sanatsal
ve sportif faaliyetler cercevesinde serbest zamanlarmin ilgi, istek ve yetenekleri
dogrultusunda degerlendirilmesine firsat vererek topluma aktif vatandaslar olarak
katilmalarmi saglayan ve gengleri zararli aliskanliklardan korumaya yonelik ¢alismalari

yiiriiten kurumlardir.*

Genglik ve Spor Bakanligi biinyesinde 2018 yili nisan ay1 itibariyle 278 Genglik

Merkezi hizmet vermektedir.*?
2.3. Serbest Zaman Faaliyetleri

Kelime anlamina gére zaman; bir is veya olusun i¢cinde gectigi, gececegi veya gegmekte
oldugu siire, vakit anlamindadir.*®

Bagka bir ifade ile zaman; canli, cansiz, tiim varliklarin hayat Ol¢ilisii olan, tasarruf
edilemeyen, Odiing almamayan sadece kullanilan ve kaybedilen, tekrar1 miimkiin
olmayan, nesnelerin uzaydaki hareketlerine gore olgllebilen ve bolimlere ayrilabilen

bir kavramdir.**

Serbest zaman degerlendirme tiim uluslarin ve topluluklarin bireylerine etki eden ¢ok
giiclii bir olgudur. Bireylerin ¢esitli yasam tecriibesi kazanmalar1 yeni seylerin farkinda

olmalar1 serbest zaman aracilifiyla gergeklesebilir. Serbest zaman yaraticiligin ortaya
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¢ikmasi, maneviyatin gosterilmesi, tasarlama, diisiincelerin diga vurulmasi i¢in firsatlar
saglar. Yeni arkadagliklar kurma, iligkiler gelistirme gibi sosyal etkilesim sekilleri
serbest zaman siireciyle miimkiindiir. Bu tiir sosyal faktorler ayn1i zamanda kulturel
kimligi, aile baglarmi ve toplumsal uyumu da gelistirir.*®

Serbest zaman1 degerlendirme alanindaki toplumsallagsma, erken ¢ocukluk doneminden
baslay1p, ergenlik, genclik ve yetiskinlik donemlerinde degisen bir siiregtir.*®

Serbest zaman daha miireffeh bir yasama hazirlanma ve kisiligin gelistirilmesi i¢in
kullanilmas1 yoniinde iyi bir firsattir. Insanlar serbest zamanlarini en degerli ve en
yararli bir bicimde degerlendirecek etkinlikleri segmelidirler.*’

Serbest zamanin nasil kullanildigi, ayn1 zamanda kisisel ilgi ve hedeflerin gtvenilir bir
gostergesidir. Zamani, ¢alisma yasaminin zorunluluklarindan ve diger sosyal
catigmalardan uzak bir sekilde, uygunca kullanabilmenin smirsiz yolu vardir ve
segenekler arasindan bir tercih yapilmalidir. Olumlu sonuglara ulasabilmek icin de
serbest zaman planlamasi dikkatli ve temkinli bir sekilde yapilmalidir.*®

Serbest zaman insanlar i¢in birgok yarar ve tatmin saglamaktadir. Insanlarm saglikli ve

muthi olmasini saglamanmn yani sira*

insanlar1 olumsuz ilgilerinden vazgecirerek,
olumlu bir ¢izgiye ¢ekmede verimli bir yol olarak diisiiniilmekte ve sistemli serbest
zaman etkinliklerine yonelenlerin olumsuzluklara daha az egilim gosterdigi
belirtilmektedir.**

Gengler arasinda olumsuz gruplagmalar, uyusturucu madde alisgkanliklari, su¢ egilimleri
ve tesebbiisleri genellikle serbest zamanin iyi bir bi¢imde degerlendirilmemesi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir. Serbest zamanin gengler tarafindan yapict bir bicimde
degerlendirilmesi, kalkinmanin yaratic1 ve itici giicii olabilir.>®

Serbest zamana katilmay1 etkileyen kisisel faktorler arasinda yas, cinsiyet, medeni
durum, egitim diizeyi, kisinin istek ve amaclari, kisisel sorumluluklari, serbest zamani
nasil algiladigi, motivasyonu, ilgileri, yetenek ve yeterlilikleri, kisiligi ve kendine
gliveni, iginde yasadigi kiiltiir, yetistirilme bigimi yer almaktadir. Serbest zamana
katilmay1 etkileyen sosyal-durumsal faktorler arasinda; kisinin meslegi ve gelir diizeyi,
maddi zenginligi, gorev ve sorumluluklari, elverisli zaman durumu, sosyal c¢evresi,
arkadas ve akran gruplari, sosyal rol ve iliskileri, cevresel ve kulturel faktorler
sayilabilir. Serbest zamana katilmay1 etkileyen firsat faktorleri olarak; uygun tiir ve
kalitede tesisler, rekreasyon hizmetleri ve tesislerin dagilimi, firsatlarin algilanmasi,
firsatlara erisim, faaliyetlerin tercihi, maliyetler, pazarlama, programlama, siyasi

politikalar seklinde siralanabilir.%!
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Serbest zaman kisinin hayatini devam ettirmek i¢in yapmak zorunda oldugu kisisel,
mesleki, ailevi ve toplumsal sorumluluklarmi yerine getirdikten sonra geriye kalan
zaman ve bu zamanda goOniilli olarak yapilan ugraslar1 igerir. Bu zaman zarfinda
yapilan gonillii ugraglar ve serbest zaman degerlendirmesine “rekreasyon”
denilmektedir. Rekreasyon, insanlarin serbest zamanlarinda goniillii olarak

gerceklestirdikleri faaliyetler olarak tanimlanabilir.®®

Ancak, rekreasyonu, sadece serbest zaman faaliyeti olarak ifade etmek yeterli degildir.
Ciinkii bir faaliyetin rekreasyon olabilmesi i¢in gerekli kurallar vardir. Ornegin; her
hangi bir faaliyetin rekreasyon olabilmesi i¢in, birincil sart bu aktivitenin goniillii olarak
yapilmasi ve o aktivitenin “serbest zaman’’ zamani i¢cinde gerceklesmesi gerekmektedir.
Profesyonel sporcu i¢in antrenman yapmak yaptig1 bransin geregi bir zorunluluktur.
Ancak bir bireyin hafta sonu dinlenme alaninda goniillii olarak yaptigi bir spor aktivitesi
bir rekreasyon faaliyetidir.™

Serbest zaman kavrami Ingilizce “leisure” kelimesinden dilimize cevrilmistir. Serbest
zaman kelimesinin kokeni, “izinli olmak™ ve “0zgiir olmak™ anlamlarina gelen Latince
“licere” kelimesinden, Fransizcada ise “bos zaman” anlamma gelen “loisir”, ingilizcede
“toplumsal zorunluluklarin disinda kalan” anlamina gelen “license” ve imtiyaz anlamina
gelen “liberty” kelimelerine dayanmaktadir. Bu kelimelerin hepsi serbest se¢im ve
mecburiyet olmamak gibi fikirler vermektedir. Erken Yunan doneminde “scole” ya da
“skole” kelimeleri serbest zaman anlamma gelmekteydi. Latince “scola” ve Ingilizce
“school” kelimeleri serbest zaman ve egitim arasinda yakin bir bag oldugunu ortaya
koymaktadir. Aristoteles’e gore ise serbest zaman “bireyin kendi istekleri dogrultusunda
uyguladig1 performanstir.>?

Serbest zaman fikri, insanoglunun istek duyulan deneyimleri ilk olarak Antik Yunanlar
tarafindan dile getirilmistir. Daha sonraki caglarda bilim adamlar1 serbest zamanin
toplumdaki rolii ve kisiler iizerindeki etkisini tanimlamaya calismiglardir. Atinalilara
gore serbest zaman, hayatin en yiiksek degeri calismak ise en diisiik degeridir. Yiiksek
smiftakiler calismaya ihtiyagc duymadiklarindan bu yana, entelektiiel, kiiltiirel ve
sanatsal aktivitelere vakit bulabiliyorlardi. Serbest zaman, 6zgiirliiglin ideal durumu,
entelektiiel aydinlik ve ruhsal olanaklar olarak ifade edilmistir. Serbest zamanin modern
felsefesi klasik Atinali felsefesinin kaynagindan gelmesi ile birlikte serbest zaman hala

caligma disinda zaman olarak meydana gelmektedir. Bu tanima ragmen serbest zaman,
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is disindaki zamanda yeniden ise ding olarak donmek anlammi da iginde
barindirmaktadir.>

2.4. Genglik Katilm

Genglik caligmalarinin en Onemli noktalarindan birisinin gengligin siirece (yapilan
calismalar, verilen kararlar, vb.) etkin katilmi oldugunu belirtmis; Genglik
calismalarini, yontem, yaklasim, konular ve araglar agisindan iilkeden iilkeye, bolgeden
bolgeye, hatta ayni il igerisinde mahalleden mahalleye nasil farklilik gosteriyorsa,
genclik katilimma genclik orgiitleri ya da gengler tarafindan yiiklenen anlam da o kadar
farklilik gosterdigini soylemistir. Ayrica son yillarda, gerek yerel ve ulusal, gerekse
uluslararas1 diizeylerde genclik katilimini giiclendirmek ve tesvik etmek i¢in her gecen

giin artan sayida inisiyatif alindigm1 vurgulanustir.??

UNICEF’e (2004); genglik katilimi sdyle tanimlanmaktadir: Katilim, konusmak ve
dinlemekle ilgilidir, kisinin kendi fikirlerini ifade edebilmesi ve fikirlerini ifade eden
digerlerini dinlemesidir. Bir ¢6ziim ya da bir eylem plani i¢in beraber g¢alismak
anlamma da gelebilir. Katillmm anlami, yalnizca geng¢ bir aktivist haline gelmek
degildir, ayn1 zamanda, yeni bir beceri kazanmak i¢in kuliiplere ya da bir konu hakkinda

yogun ¢alisan gruplara katilmak gibi var olan firsatlardan yararlanmaktir.??

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi’nda genclik katilimini séyle tanimlamistir;
Ekonomik katilim (calisma ve gelisme), siyasi katilim (karar alma siiregleri), sosyal
katilim (toplum ve cevre faaliyetlerinin i¢inde yer almak), kiiltiirel katilim (sanat

faaliyetleri, kiiltiirel degerler ve anlatim).>*

Genglerin katilimmnin saglanmasi modern toplumlar agisindan son derece 6nemlidir.
Ciinkii sosyal dislanma ve gencligin katilimi kavramlar1 zit iki kavram olarak
gorilmektedir ve sosyal icerme politikalarinin, genglerin katilimmi saglamadik¢a
basarili olamayacag vurgulanmaktadir.®®

Sosyal igerme, yoksulluk, egitim, din, dil, ik gibi unsurlar nedeniyle katilim saglamakta
giiclik c¢eken kisilerin toplumsal yasamda yer almalarmin saglanmasi anlaminda
kullanilmaktadir. Dolayisiyla gencler de sosyal icerme kapsamina giren dezavantajl

gruplar icerisinde degerlendirilmektedir.*®

Genglerin  katillmiyla ilgili calismalar, katillmmn ¢ sekilde gerceklestigini

soylemektedir. Bunlar bireysel, kolektif ve resmi yollardir.*® Genglerin katiliminda etkili
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olan bir diger unsur da ilgidir. Katilim konusundaki ilgi dlizeyi ve modelleri cinsiyet,
egitim diizeyi ve yasanilan yere gore degisiklik gdsterebilmektedir.>’

Genglik katilimdan takim ¢aligmasi da 6nemli yer tutmaktadir. Takim ¢aligmalarinda
temel itici gilic bireylerin kisisel bilgilerine ve yeterliliklerine olan glivendir. Ancak
takimlarin zaman i¢inde kendi iglerinde gosterdikleri gelisim, takim iiyelerinin de
kendilerini gelistirmelerini gerektirecektir. Bu amagla {iiyelerin degisime yonelik,

ihtiyaclarini belirlemesi tesvik edilmelidir.>®

2.4.1. Kalkinma Planlarinda Gengclik Katihmi

Tiirkiye’nin yonetim sisteminde var olan diger bir 6nemli politika belgesi ise 5 Yillik
Kalkinma Planlaridir. Kalkinma Planlari, bes yillik donemler i¢in hazirlanmakta ve
Tirkiye’nin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda nasil yOnetileceginin ¢ergevesini
cizmektedir. Kalkinma Planlar1 incelendiginde gencligin ele alinig bi¢ciminin yillar
icinde farklhilik gosterdigi goriilmektedir. Planlarda, gencligin iilke i¢in Onemi
vurgulanmakla birlikte var olan sorunlara yonelik somut ¢ozum stratejileri genellikle
goriilmemektedir. Kalkinma planlarinda, daha c¢ok genglerin bos zamanlarmnin
degerlendirilmesi ve genglerin sportif faaliyetlere katilimmin saglanmasi gibi konular
one c¢ikmaktadir. Gengleri ilgilendiren konular bir biitiin icinde yer almamakta ancak
egitim, saglik, gibi sektdr raporlarinda ele alinmaktadir. Diger bir deyisle, kalkinma
planlarinda da gencligin sektorel temelli ele alindig1 goriilmektedir. Dahasi, kalkinma
planlarinda genglikle ilgili genel ve kapsayici bir 6ngdriiniin bulunmadigi agiktir. Bunun
yan1 swra bir planda yer alan hedeflerin bir sonraki plan sirecinde genellikle
gerceklesmedigi goriilmektedir.?®

2.4.2 Yerel Yonetimlerde ve Sivil Toplumda Genglik Katilimm

Bu kisimda genglerin yerel ve bolgesel yasama katilimlarina iliskin Avrupa Kentsel

Sarti, Yerel Giindem 21 ve Avrupa Genglik Bilgilendirme Sart1 yer almaktadir.
2.4.2.1 Avrupa Kentsel Sart1

Avrupa c¢apinda genclerin yerel ve bolgesel hayata katilimlarma yonelik Avrupa
Sartr’'nin temelleri 1988 Lozan ve 1991 Llangollen’de diizenlenen birinci ve ikinci
genglik politikalar1 konferanslarinda atilmistir. 1992 yilinda alinan kararla Avrupa Sart1

kabul edilmistir.>®

Avrupa Sart1 genglerin yerel ve bolgesel katilimini 2003 yilinda yeniden diizenlemistir.

Avrupa Sartindaki genglik katilimi 6zet olarak su sekilde ifade edilebilir;®
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Genglerin dahil olmas1 gereken alanlarin basinda sosyal, sportif ve kiiltiirel faaliyetler
gelmektedir. Sartta buna iligkin tavsiyeler ise “yerel ve bdlgesel yonetimlerin gengleri
bu tarz olusumlarin igerisine ¢ekmeye tesvik etmelidir” yoniindedir. Bu faaliyetlere
ornek olarak spor etkinlikleri, tiyatro gosterileri, konserler ve geziler gosterilebilir.
Genglerin caligma hayat1 ve istihdamini temel alan ¢aligma ve istihdam baghigi bu
konuda yerel ve bolgesel yonetimleri gencglerin is bulmasi ve igsizligin azaltilmasina
yonelik ¢0ziim arayiglarina sevk etmektedir. Bu amagla istihdamin artirilmasi is /
kariyer merkezlerinin ¢okluguyla dogru orantilidir goriisii agir basmaktadir. Ayrica
gencler kendi islerini kurmak istediklerinde yardim alabilme olanaklarina kavusmalidir
diisiincesi hakimdir. Barinma ve yasanilan yer olanaklar1 goreceli bir degerlendirmeye
tabidir. Bu baglamda gengler kendi evlerine sahip olmak istediklerinde bu olanakli
olmalidir. Ayrica bu konuda yerel ve bolgesel yonetimler bilgi, danigmanlik ve maddi
destek noktasinda gereken Onlemleri almalidir. Barmma haricinde yasanilan yerle
alakali herhangi bir tesis veya kurulusun yapim asamasinda kamu alanlarina iliskin
karar siirecine genclik ve genclik gruplar1 miidahil olmalidir. Bu alanlara spor alanlari,
parklar, oyun alanlar1 ve genglerin vakit gecirdigi tesisler 6rnek verilebilir. Genglerin
katilimmin 6niindeki engellerden bir tanesi de ulasim imkanlarinin elverissiz olmasidir.
Bu durum toplu ulagimin ya ¢ok pahali olmasi ya da hi¢ bulunmamasi gibi durumlarda
ortaya ¢ikabilir. S6z konusu durumu bertaraf etmeye yonelik olarak yerel ve bolgesel
yonetimler, genglik ve genglik orgiitleriyle koordineli bir sekilde ¢6ziim arayisinda
olmalidir. Genglerin egitim siireci ve okul hayatmi etkin kilacak onemli bir adim,
okulda teorik olarak dgrenilen demokrasi gereklerinin pratige dokiilmesidir. Bu anlamda
yerel ve bolgesel yonetimler, 6grenci ve dgretmenlerle birlikte hareket ederek okulun
nasil yonetilecegi hakkinda fikir beyan edilmesinin Oniinii agmali ve s6z sahibi
olunmasini desteklemelidir. Ilaveten dgrencilerin bagimsiz dgrenci konseyi ile kanalize
olmas1 saglanmalidir. Gengler i¢in siiphesiz en dnemli risk unsuru saglik hakkindaki
yetersiz bilgidir. Ozellikle yas grubu agismdan potansiyel tehlike arz eden gengler,
tutiin, alkol ve uyusturucularin etkileri hakkinda danigmanlik almasi bilingli bir toplum
ingasimda en Onemli kilometre taglarindandir. Yerel ve bolgesel yonetimler genclik ve
genglik Orgiitleriyle bilgi aktarimm siirecinde yakin isbirligi igerisinde olmalidir. Ask,
cinsiyet ve cinsellige dair Ongoriiler destek, bilgi ve danigmanlik saglayan aileler,
merkezler ve gruplar desteklenmeli ve genclik orgtlerinin bu konuda aktif hizmet
stireci dahil edilmesi saglanmalidir. Gengler arasinda cinsiyete dayali bir esitligin

davranigsal ve pratik boyutunun gii¢lendirilmesine yonelik Ongoriiler s6z konusudur.
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Buna gore, yerel ve bolgesel yonetimler, geng kadin ve erkeklere esit davranildigini
garanti etmeli ve buna iligkin egitimler tertip etmelidir. Sehir diizeninde yasayan gengler
oldugu kadar kirsal hayatta olup bazi olanaklara erisemeyen gencler de s6z konusudur.
Bu imkanlar arasinda ulagim ve is ¢evresi sayilabilir. Bu dezavantajli durumu 6nlemek
icin yerel ve bolgesel yonetimler kirsalda yasayan genclere ulasim, istihdam, barinma
vb. olanaklar i¢in zemin hazirlamalidir. Ayrica kirsalda yasayan gengler odakli ¢aligma
yapan genglik gruplart ve kuliipleri maddi agidan desteklenmelidir. Her dogan birey
insan onuruna yarasir bir yasam hakkina sahiptir. Bu elbette maddi oldugu kadar
manevi boyutu olan bir perspektiftir. Bu anlamda, 6rnegin, gelenekler, kiiltiirler ve
yasam tarzlar1 farklilik arz etse de her gen¢ insan saygiyr hak etmektedir. Yerel ve
bolgesel yonetimler insan haklar1 anlayisini iyilestirme ve gelistirme adina genglerin
icinde bulunduklar1 sartlar ne olursa olsun esit erisim olanaklar1 i¢in genglik ve genclik
gruplarina danisilmali ve isbirligi icinde olunmalidir. Genglerin kendilerine ihdas edilen
haklardan ve yasalardan haberdar olmalar1 onemlidir. Nitekim bu farkindalik
beklentileri de dogrudan etkileyen bir unsurdur. Yerel ve bolgesel yonetimler, genglerin
aktif olduklar1 okul, geng¢lik kuliibii ve kamu alanlar1 hakkinda yasalar kanaliyla bilgi
sunumu yapmalidir. Ayrica yerel yonetimler, mevcut yasa degisikligi veya yenisini
yaparken genglerin goriislerine bagvurmalidir. Kiiltlir bilgi aktarmmi i¢in etkili bir
vasitadir. Bu baglamda yerel ve bdlgesel yonetimler gencleri, okullari, genclik
orgiitlerini, goniilliileri diger iilkelerden gelen genclik ve genglik gruplariyla degisimler
diizenlemeli ve icras1 noktasinda desteklemelidir. Su¢ ve siddet genglerin
yiizlesebilecegi ana sorunlarin basinda gelmektedir. Sug¢ ve siddetle miicadelede elbette
gengler ve polis arasinda bir giiven kopriisiiniin ingas1 6nem arz etmektedir. Yerel ve
bolgesel yonetimler halihazirda siddete bulasmis veya meyilli olan genclerle beraber

calisma yiiriitmelidir.%°
2.4.2.2. Yerel Gundem 21

1992 yilinda Rio’da gergeklestirilen BM Yeryiizii Zirvesi’'nde “strdirulebilir
kalkinma”, evrensel bir amag olarak belirlenmistir. Bu baglamda “Gilindem 21 baslikli
Eylem Plani, Zirve’nin ana temasi olarak, BM iiye iilkelerince kabul gérmiistiir. Bu
zirvenin arka planinda; diinyada kiiresellesme riizgarmin getirdigi degisimler ve
neticesinde muhatap aliman tek merci merkezi yonetimin yeterli gelmemesine kanaat
getirilmesi ve BM’nin ¢6ziimii yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluslarina egilmekte

gormiistiir.®? Giindem 21’in icerisinde belirlenen amaglar1 gergeklestirmeye yonelik
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birtakim kararlar ilgili boliim basliklar1 altinda diizenlenmistir. Bunlardan bu tez
caligmasi baglamindaki 28. boliimde yer alan yerel yonetimler esliginde, sivil toplumun
ve diger paydaslarin, koordineli bir bicimde onceliklere ve hedeflere erismek amaciyla
kentleri i¢in “21. ylzyiln yerel giindemini olusturmalar1 hilkme baglanmistir. Bu
yoniiyle Yerel Giindem 21 diinyada ve Tiirkiye’de yer alan sekliyle 21. ylizyilin
demokratik “yerel yonetisim” anlayismi yansitmaktadir. Tiirkiye’de, YG- 21 Programi
kapsaminda olusturulan baglica yerel yonetisim mekanizmalar1 ise su sekildedir; “kent
konseyleri, calisma gruplari, kadin ve geng¢lik meclisleri, mahalle 6l¢ekli katilimci
yapilar ve Ozel ilgi gruplar1 kapsamindaki c¢ocuklar, yaslilar ve engelliler”

platformlaridir.5?
2.4.2.3. Avrupa Gengclik Bilgilendirme Sarti

Avrupa Genglik Bilgilendirmesi Sarti, 19 Kasim 2004 tarihinde Slovakya
Cumbhuriyeti’nin bagkenti Bratislava’da ERYICA-Avrupa Genclik Bilgilendirmesi ve
Danigsmanlik Ajanst’nin 15. Olagan Genel Kurulu’'nda kabul edilmistir. Genglik
bilgilendirilmesinde biitiinciil yaklasim, genclerin ilgi duyduklar1 herhangi bir konuyu
muhteva eder ve “bilgilendirme, danigsmanlik, tavsiye, rehberlik, destek, yardim, kogluk,
egitim, ag kurma ve bir uzmana yonlendirme” gibi birtakim hizmetler agidir. S6z
konusu hizmetler, genglik bilgi merkezleri veya farkli yapilar bilinyesinde yer alan
genglik bilgilendirme hizmet birimleri vasitasiyla internet ve diger medya araglari
kullanilarak genglerin kullanimina sunulur. Avrupa Genglik Bilgilendirmesi Sartr’nin

ilkeleri genglik bilgilendirmesinde biitiinciil yaklasimin uygulanma amacini giider.®3

2.4.2.4. Tiirkiye Yerel Giindem 21 Programimin Genglere Yonelik Katiim
Aracglarn: Kent Konseyleri ve Genglik Meclisleri

Bu kisimda tez c¢aligmasi baglaminda genglere yonelik katilim araglarindan kent
konseyleri ve gen¢lik meclislerine yer verilmistir. Tiirkiye’de, Yerel Giindem 21
Programi kapsaminda olusturulan baslica yerel yonetisim mekanizmalar1 su sekildedir;
“kent konseyleri, ¢calisma gruplari, kadin ve genglik meclisleri, mahalle dlgekli katilimct
yvapilar ve ozel ilgi gruplari kapsamindaki ¢ocuklar, yashlar ve engelliler”
platformlaridir 106. Tiirkiye Yerel Glindem 21 uygulamalarinin ortak noktasi farkl
isimler altinda yer almis olsa da Kent Konseylerinin yerel diizeyde zemin bulmasidir.
Kent konseyleri, Yerel Giindem 21 uygulamalarmin en etkili araci olarak islev gormekte

ve diger tiim katilimci mekanizmalar1 da biinyesinde arindirmaktadir.®* Bir anlamda
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Kent Konseylerinin amaci katilimc1 yonetim modeline temel olusturmaktir.%® Kent
Konseylerinin genel iglevi ise, kentin tiim kesimlerini ortak bir payda etrafinda
toplayarak, hemserilik bilinci ve dayanigma igerisinde, katilimi giiclendirmek bdylelikle
olusan bu sinerjiden bir giic devsirmek olarak ifade edilebilir. Bu giiciin ortaya
cikabilmesi adma c¢ocuklarin, genglerin, kadinlarin, engellilerin toplumsal hayata
katilimlarini, etkinliklerini artrmak ve bu gruplar1 karar alma siireclerine aktif bir
sekilde dahil etmek onem tasimaktadir.®® Bu gruplar arasmda dezavantajli olarak
nitelendirilen ¢ocuklar, gencler, kadinlar ve engellilerin ¢alisma gruplar1 arasinda yer
almalar1 ve toplumda var olan sorunlar1 konsey igerisinde olusturulan calisma
programlarinda dile getirmeleri ve Oneri sunmalar1 amaciyla meclisler olusturulmasma
olanak saglanmalidir.%” Katilima ydnelik bu olumlu olgular géz 6niine alinarak 5393
sayil1 Belediye Kanunu’nun 76. maddesi geregince 8 Ekim 2006 tarih ve 26313 sayili
Resmi Gazete’de Kent Konseyi Yonetmeligi ¢ikarimistir. Yonetmelige genglerle ilgili
olarak: “Cocuklarin, genclerin, kadinlarin ve engellilerin toplumsal yasamdaki
etkinliklerini artirmak ve yerel karar alma mekanizmalarinda aktif rol almalarini
saglamak” maddesi eklenmistir. Yasa haricinde bu gibi yonetmeliklerde de goriildiigii
iizere katilm olgusu genglerde de olmak {izere tiim kent sakinlerini kusatici
niteliktedir.!® Tiirkiye Yerel Giindem 21 Programi’nin diger bir katilim araci konu
baglaminda Genglik Meclisleridir. Genglik meclisleri; “gencleri bir araya getirerek,
sorunlarinin tartisilmasi, isteklerinin dile getirilmesi, gelecege dair bilinglendirilmeleri
ve gengler icin egitim, kiiltiir, sanat vb. faalivetleri diizenlemek™® gibi islevleri
yikklenen yapilardir. Daha acik ifadeyle Tirkiye Yerel Giindem 21 Programi
cercevesinde gelistirilen Genglik Meclisleri, Ulusal Genglik Parlamentosu®® tarafindan
uzlagilan metinde “kent konseyi ¢atis1 altinda genclerin karar alma siireglerine aktif
katilimlarin1 saglamak tiizere kent icerisindeki liselerin, sivil toplum kuruluslarinin,
siyasi partilerin genclik kollarmnin, odalarin, kamu kurumlarinin, mahallelerin varsa
universitelerin 15-30 yaslar1 arasindaki genglik temsilcilerinin katilimiyla olusturulmus

katilimc1 yapiy1” ifade etmektedir.

Bu baglamda Ulusal Genglik Parlamentosunun amaci ¢alisma yonergesinde yukaridaki
gibi ifade edilmektedir:"® Ulusal Genglik Parlamentosu Habitat ortakhiginda hayata
gecirdigi kalkinma odakli projelerin yaninda Ogrenmek Istiyorum, Secilmek Istiyorum,
Her Meclise Bir Genglik Temsilcisi ve Ge¢ Degil Geng gibi kampanyalarla Tiirkiye’nin

81 ilinde genglik haklar1 savunuculugu roliinii iistlenmektedir.”
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2.4.3. Ulusal Genglik ve Spor Politika Belgesinde Gengclik Katilim

Genglerin ekonomik ve sosyal alanin tiimiine etkin katilim1 iilke kalkinmas1 ve geligimi
icin biiyiilk dneme sahiptir. Dinamik gen¢ niifusun varligi, insani merkeze alan ¢ok
boyutlu kalkinma hamlesinin siireklilik kazanmasinda Tiirkiye adina biiytik bir firsat ve
zenginliktir. Dolayisiyla genglerin  kigisel ve sosyal gelisimini desteklemek,
potansiyellerini tam anlamiyla ortaya cikarabilecekleri imkan ve zemini hazirlamak,

ekonomik ve sosyal hayatin her alanina etkin katilimlarmi saglamak gerekmektedir. "

Ulusal genglik politikalari, genclerin toplumsal yapinin her alanina etkin bireyler olarak
katilim1 ve sahip olduklar1 beceri ve yeteneklerinin ortaya ¢ikarilmasi i¢in vazgecilmez
bir unsurdur. Bunun yaninda genclik politikalar1 gencleri istismar ve thmalden koruyan

araclar bitiinidir.”

Katilim, en genel manada toplumsal siirece dahil olma anlamina gelmektedir. Katilim,
yalnizca demokratik degerleri 6ziimsemis toplumlarda miimkiindiir. Bir iilkede insan
haklarmna saygili, evrensel degerleri benimsemis, demokratik, hesap verebilen, seffaf,
katilime1 bir toplumsal yap1 ancak yurttaghk bilinci yiiksek nesiller tarafindan insa
edilebilir. Bu baglamda, toplumsal yasamin her alanma gen¢ niifusun katilimi

vazgecilmez mahiyettedir.”?

Ulusal Genglik ve Spor Politika Belgesinde “Genglik Katilimi ile ilgili belirtilen

unsurlar su sekilde siralanmustir.

- Universitede 6grenci temsilciliklerinin yetkilerini arttirmak ve karar alma siireclerine
katilimin desteklemek.

- Bagta sivil toplum kuruluslar1 olmak iizere, genglikle ilgili kurum ve kuruluslariin
katilimiyla iist genclik yapilanmasini olusturmak ve genglik sivil toplum kuruluslarmin
bu yapiya katilimini tesvik etmek.

- Genglerin, yerel yonetimlerin karar alma mekanizmalarma etkin bir sekilde
katilimini desteklemek.

- Genglik alanindaki sivil toplum kuruluslarinin; TBMM, belediye meclisleri ve il
genel meclisi diizeyindeki politika yapim siire¢lerine katilimini desteklemek.

- Genglerin siyasal siireglere katilim imkanlarini arttirmak.

- Genglerin aktif katiliminin saglanacagi "teknoloji" temali projeler gerceklestirmek.
Orta 6gretim Ogrencilerinin uluslararasi degisim programlarma katilimini saglayarak

programlarin hedef kitlesini genisletmek.
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- Uluslararas1 sportif, kiiltiirel ve sanatsal organizasyonlara genglerin katilimini
saglamak ve bu organizasyonlarin Tiirkiye’de daha fazla gergeklestirilmesi i¢in yapilan
calismalari arttirmak.

- Tirkiye'de diizenlenen genclik faaliyetlerine, farkli iilkelerden ve kiiltiirlerden
genglerin katilimini arttirarak, farkli kiiltiirler arasinda hosgorii ve diyaloga dayali
iligkileri gelistirmek.

- Uluslararast egitim programlarinin yayginlastirilmasi ve bu programlara katilimin

arttirilmasini tesvik etmek.’?

2.4.4. Genclik Merkezlerinde Gengclik Katilimi:

Genglik ve Spor Bakanhigina bagli genglik merkezlerinde genglerin genclik merkezleri
faaliyetlerine iligkin katilimlarina firsat sunan Danigma Kurulu, genglik hizmetleri ve
spor il mudirinin onciiliiginde, genglik merkezi midird, genglik merkezi mudiriince
secilecek uzman elemanlardan 1 kisi, liderlerden 2 kisi, genclik merkezi iiyesi 4 gengten
olusur. Yilda en az iki kez ve gerek duyuldugunda toplanir. Il miidiiriiniin katilmadig1
toplantilarda kurula genglik merkezi miidiirii baskanlik eder. Danigsma kurulu, Ocak
aymn ilk haftasinda olusturulur.*!

Danigsma kurulunca belirlenen yillik faaliyet plani yil igerisinde uygulanir. Boylelikle
genglerin genclik merkezleri faaliyetlerine karar verme noktasinda katilimlar1 i¢in bir
mekanizma harekete gecirilmis olur.

2.5. Gonulluk

Gonullilik, kisilerin vatandas olarak topluma katilma ve hayattaki degisimlere etkide
bulunmasinin bir yolu olarak gorilmektedir. Genel olarak bakildiginda insanlarin
gontlliiliikle politik ya da hayirseverlik ekseninde ilgilendikleri bunun yani sira kendi
kisisel gelisimlerini de goz Oniinde tutarak yeni beceriler de kazanmak igin goniillii

calismalara katildiklar1 gériilmektedir.”

Baska bir aragtirmada goniilliiliigiin daha cok kisisel iliskiler iizerinden tesvik edildigini
gOstermektedir. Bu arastirma sonucuna gére %53,2 oraninda bir grubun tanidiklari
araciligiyla, %31,4 oraninda bir grubunda goniilli ya da {icretli olarak bir STK’da

bulunan kisilerin etkisiyle goniillii olmaya basladiklar1 belirlenmistir.*

Gondllilerin tamamina yakin bir bolimii (%91,4) STK’larin isleyis ve yonetimlerinde
goniilliilere de s6z hakk: verilmesi gerektigi yoniinde goriis belirtmislerdir. Bireylerin

diisiincelerini goniilliiliik kimligiyle 6zgiirce ifade etmesi, kurumun sundugu hizmetleri
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ve yaptiklar1 faaliyetleri belirleyici ya da etkileyici olabilmesi kurum ig¢indeki

hiyerarsiyi kirarak goniilliiliigiin ana hedeflerinden olan katilimi saglayabilmektedir.*

Daha 6nce tartigildig1 lizere hizmet alan bireylerin goniillii olarak STK’lara katilmalar1
sahanin ihtiyaglarinin belirlenmesinde ve hiyerarsinin kirilmasinda etkili bir durum
olabilmektedir. Sahada hizmet alan pozisyonun da bulunan kisilerin STK’lara
katillmimin Oniiniin agik olmasmmn bu gruplarin ilgili olduklar1 konular hakkinda
taleplerini orgiitli bir sesten kamuoyuna duyurabilmelerine olanak saglamaktadir.
Yoksul gruplarla calisan bir STK’nin, evlere erzak dagitimi yaninda, bu gruplarin STK
bilinyesine katiliminin da saglanmasiyla i¢inde bulunulan durumun sorgulanmasma ve
haklarin neden korunma altinda olmadigina iliskin bir bilincin olusturulmasma da bir

katki saglanabilmektedir.*

Alan yazinda tartisildigi iizere sosyal yardimlar ancak devlet tarafindan verildiginde bir
hak olarak algilanmaktadir. STK’lar tarafindan verildiginde ise, yardim eden-muhtac
iligkisine doniisme riski tasimaktadir. Boyle bir duruma doniismesi halinde rollerin
stirekli kilinmasma ve normallesmesine neden oldugu goriilmektedir. Bu nedenle sosyal
hizmet ya da sosyal yardim hizmeti veren STK’larin bu hizmetlerle birlikte yardimi
alanlarda haklarm eksik kullanildigma dair bir bilinci de olusturmalari 6nemli

goziikmektedir.*

Bireylerin kendi bilgi, zaman, beceri, ¢aba, deneyim ve kaynaklarin1 maddi karsilik
beklemeden toplum i¢in yararli olacagmmi diisiindiigii aktivitelerde kullanmasina
gontlliiliik, bu tiir bir eylemde bulunarak kendisine, organizasyona ve topluma faydali

olan kisiye de goniillii tanmimlar1 yapilmaktadir.”

Ucret almadan, zamanlarin1 ve ¢abalarini spor organizasyonlarmin basarisina sunan spor
goniilliileri, uluslararasi spor organizasyonlarmin ihtiya¢ duydugu insan kaynagmin hem
sayisal ve ekonomik hem nitelik bakimindan degerli ve vazgecilemez bir pargasini

olusturmaktadir.”
2.6. Tlgili Literatiir

Genglik merkezlerinin tanitim faaliyetlerinin arttirilmasi, o6zellikle 15-19 yas grubu
genglere daha fazla agirlik verilmesi, gen¢lik merkezlerinin genclerin yogun olarak
zamanlarm gegirdigi yerlere alternatif olusturacak sekilde cazip hale getirilmesi,
Genglik merkezlerinde ¢alistirilacak personelin alaninda uzman olmasma ve genglerle

iletisiminin giiclii olmasina dikkat edilmesi, Genglik merkezlerine gelen gencler igcinde
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ergenlige yeni adim atmis genglerinde olmasindan dolay1 genglik merkezlerinde sosyal
hizmet  uzmani, psikolog c¢alistirilmasi,  genglerin  serbest  zamanlarini
degerlendirmelerinde genglik merkezlerinin bilinirligini artirict ve dikkat c¢ekici
etkinliklerin arttirilmasinin saglanmasi, genglerin ailelerine Genglik Merkezi konusunda
daha fazla bilgilendirmelerin yapilmasi, genglerin istek ve ihtiyaclar: goz oniine alinarak
etkinliklerin belirlenmesi, genclik merkezlerine gelerek bu merkezlere lye olan gencleri
farkli etkinliklere dahil ederek, (sinema, gezi, goniilliliik ¢caligmalari, kampanyalar vb.)
genclik merkezlerini daha cazip hale getirilmesi, genclerle ¢alisan diger sivil toplum
kuruluslariyla zaman zaman bir araya gelerek bilgi ve fikir aligverisinde bulunulmasi

dnerilebilir.”

Birlesmis Milletler Goniilliller1 ile Genglik servisleri Merkezi’nin  hazirladigi
“Tiurkiye’de Gonilliilik” adli arastirma raporunda; “Goniilliiliik, genglerin psiko-sosyal
gelisimine katki saglayan iki yonlii bir harekettir. Goniillii calismalar sonucunda elde
edilen toplumsal faydanin yami sira, bu calismalar icerisinde yer alan genclerin
bireylerarasi yetenekleri gelisir, gengler paylasmanin anlamim kavrar, takim ¢aligmasini
ve yardimlagsmay1 6grenir, yeni yasam deneyimleri kazanir, degisik tecriibelere sahip
insanlarla tanigsma imkani bulur, organizasyon yapmay1 6grenir, degisik kurumlar1 tanir,
toplumu ve diinyay1 daha iyi kavrar, deger yargilar1 gelisir ve 0zgiiveni artar” bilgisini

vererek goniilliiliigiin bireysel ve toplumsal agidan 6nemine dikkat cekmistir.”

Avrupa’da Genglik Calisanlarinin, yaptig1 meslegi goniilli ya da profesyonel olarak
yaptiklarin1 belirtmistir. Tony Jeffs’in getirdigi gonilliiliik prensibi agciliminda, gencglik
calismalarinin ayni yas grubunda verilen diger hizmetlerden ayrildigina dikkat ¢eken
arastirmaci; gencglerin, geleneksel olarak, genclik ¢alisaniyla istedikleri zaman
baglantiya gecip yine istedikleri zaman bu iligkiyi sonlandirabildiklerini ve bu durumun,
genclik calisanlarmin ¢aligma bigcimine biiylik bir etki yapmakta ve bdylece genclik
calisanim1 daha yatay calisma ve etkilesim kurma bicimlerine yonlendirdigini
vurgulamistir. Genglik ¢alisaninin sadece erisilebilir ve arkadasca olmasi yeterli degil,
aynt zamanda “insanlarin inangli olmas1” ve kendileri i¢inde iyi hayatlar” slirmeyi
deniyor olmalar1 gerekir diyen Doyle ve Smith, bu nedenle genclik ¢alisaninin karakter
ozelliklerinin son derece dnemli oldugunu belirtmektedir. Odaginda “insan” olan bir
caligmay yiiriiten kisilerin “insan olmaya” ve “beraber iyi yasama” verdikleri degerin,

yapilan ¢aligmaya etkisini vurgulamaktadir.®
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Devlin, genclik ¢aligmasi, goniillii katilim ile genglerin kisisel ve sosyal gelisimini
arttirmak ve genclerin resmi, akademik veya mesleki egitim ve 6grenimini tamamlamak
amaciyla tasarlanmig planli egitim ve programlar anlamina gelir.” diyerek goniilli
katilima vurgu yapmistir. Ayrica Doyle ve Smith’in Genglik c¢aligmasinin kilit
ozelliklerini belirlemeye calisirken referans verdikleri Tony Jeffs’de, 1996 yilinda
yaptig1 calismada, genglik ¢alismasinin belirleyen ii¢ temel unsuru; goniilli katilim,
egitsel 6zellik ve odagm genglerde olmasi olarak siralamaktadir.”® Her iki arastirmaci da
goniilli katilima dikkat ¢ekmistir. Bu anlamda Yetim; genglik igin; “buginin
mutlulugu, timidi ve aynasi, gelecegin ise giiveni ve teminatidir” demesi ve gengligin
egitimine; “psikolojik, fizyolojik, ekonomik ve sosyal ihtiyaglarimi karsilamakla gorevli
kurumlar ve yetkililer ciddi, sistemli ve planl bir sekilde arastirarak, iilke ve toplum
sartlarina gore ihtiya¢ ve sorunlarin ¢oziimlenmesini saglamak zorundadr.” diyerek bu

alanda ¢alisanlarin sorumluluklarmi belirtmistir.””

Sivil Toplum Gelistirme Merkezinin STK’lar i¢in hazirladigr Gontilliilik ve Goniilli
Yonetimi Rehberinde; “Goniilliinlin istegini canli tutmast ve verimli bir iliskiyi
strdlrmesi i¢in kendini STK ile 6zdeslestirebilmesi ve yapacagi isi benimsemis olmasi

onemli bir etkendir.” tanimin1 yapmustir.’®

Genglerin toplum yasamina katilimimi desteklemek adina, sorumluluk bilincini
pekistirmek i¢in, calisanlarin ihtiyacini belirttikleri belediye eliyle tesis edilecek bir
genclik meclisinin genglik merkezini daha da ileri bir boyuta tasiyacagi asikardir.
Genclik Meclisi ise genglerin kendileriyle alakali konularda s6z sahibi oldugu bir yapiy1

temsil etmektedir.”®

Genglik merkezlerinin genglerle anlam bulan yapilar oldugu gergegi gbézden
kacirilmadan biitiin genglik gruplarma hitap edecek bir tanitim stratejisi lizerinden her
genclik grubuna 0zgii cagrisimlar: da igerecek tanitim planlamasmin olusturulmasi,
genclik merkezlerinin sahip oldugu mekansal donanim ile teknik donanimin
eksikliklerinin giderilerek bu merkezlerin gencleri cezbeden alternatif bir mekan haline
getirilmeleri, genclik merkezlerinde genglerle calisan personellerin alanlarinda
yetkinlesmeleri i¢in gerekli egitim ve sertifikasyonlarmnin desteklenmesi ve bunun
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi, genglik merkezi liyesi genclerin ergenlik donemi
oncesi-siras1 ve sonrasinda yasadiklari psikolojik sorunlarina ¢éziim iretmek iizere
sosyal hizmet uzmani, psikolojik danigma ve rehberlik uzmani gibi farkli alanlardaki

uzmanlarin da gen¢lik merkezlerinde istihdam edilmesi, genglik merkezlerinin insa ve
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yapilandirilma agamalarinda genglerin yogun olarak bulunduklar1 veya ziyaret ettikleri
merkezlerin tercih edilmesi ya da genglerin bulunduklari yerlerde onlara hizmet sunacak
genclik merkezi benzeri birimlerin (Okullarda —lise ve (niversitelerde-, ceza ve
tutukevlerinde, isyerlerinde vs.) serbest zamanlarini degerlendirme amagli olarak
olusturulmasi, genglerin istek ve ihtiyaclari ile takip ettikleri popiiler kiiltiir degerlerinin
devamli bir surette c¢esitli arastirmalar (odak grup ¢aligmalari, gézlem ve anket vb.)
yoluyla Ogrenilip bu dogrultuda etkinlik ve hizmetlerin sunulmasi, genglerle ilgili
calisan yereldeki tiim kamu kurum ve kuruluslari basta olmak iizere sivil toplum
kuruluslari, genclik kuliipleri ve topluluklari ile siirekli bir bilgi alisverisi ve koordineli
calismalar yiiriitiilmesi, baska tilkelerdeki gen¢lik merkezlerinde uygulanan 1yi 6rnek ve
uygulamalarin arastirilarak tilkemizdeki genclik merkezlerinde uygulanmasi, serbest
zaman degerlendirme aliskanhigi ve kiltliriiniin  erken yaslarda yerlestigi
diistiniildiigiinde genglik merkezlerinde serbest zaman degerlendirme ile ilgili bilinci ve
farkindaligi gelistirmek amaciyla teorik ve uygulamali egitimler verilmesi,
iiniversitelerle igbirligi icinde daha fazla uzmanin genglik alaninda caligmasina imkan
verilerek, alandaki akademik c¢alisma ve wveri tabami eksikliginin giderilmesi

gerekmektedir.®°

Aragtirma sonucunda Genglik Merkezlerinde gondlli olarak gorev yapan Genclik
Liderlerinin insana yonelik liderlik davranis puanlar1 maash olarak calisan Genglik
Liderlerine oranla daha yiiksek ¢ikmistir. Bu anlamda, Genglik ve Spor Bakanliginin,
Genclik Merkezlerinde goniillii olarak Genglik Liderligi yapabilecek kisilerle ¢alismast,
kurum ile gengler arasindaki iletisimi gliclendirmesi agisindan yararli olabilir. Genglik
alaninda 4 yil ve daha fazla tecriibeli bireylerin 1-3 yil olanlara gore anlamli diizeyde
daha fazla insana yonelik liderlik puan elde ettikleri tespit edilmis olup, bu dogrultuda
Genglik Lideri adaylarinin belirlenmesinde genglik alaninda faaliyet gosteren herhangi

bir kurumda goniillii ya da maash ¢alisma siirelerinin de dikkate alinmas: énerilebilir.5!

Genglik merkezlerinde orgilin egitime devam eden Ogrencilerin yaninda, koti
aliskanliklar1 olan sokak cocuklarinin da katilimi 6zellikle saglanmali, topluma
kazandirilmaya calisiimalidir. Binanin mimari yapismin 6grenmedeki motivasyonu

artirdig1 gergegi hatirlanirsa, binalarm i¢ ve dig mimari estetigi dikkate almmalidir.®?

Genglik merkezlerinde yeterli sayida personel bulunmalidir. Calistirilacak personelin
alaninda uzman olmasina ve genglerle iletisiminin gii¢clii olmasina dikkat edilmelidir.

Genclik Merkezlerine gelen gencler icinde ergenlik doneminde olan genclerin
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cogunlukta oldugu diisiiniilirse bu genglik merkezlerinde sosyal hizmet uzmani,
psikolog calistirilmasi, genglerin serbest zamanlarini degerlendirmelerinde genclik
merkezlerinin bilinirligini artirict ve dikkat ¢ekici etkinliklerin arttirilmasinin
saglanmasi, gencglerin ailelerine  genclik merkezi konusunda daha fazla
bilgilendirmelerin yapilmasi, genglerin istek ve ihtiyaglart gz Oniline alinarak
etkinliklerin belirlenmesi, genclik merkezlerini daha cazip hale getirilmesi, genclerle
calisan diger sivil toplum kuruluslariyla zaman zaman bir araya gelerek bilgi ve fikir
aligverisinde bulunulmast Genglik merkezleri sehir merkezlerine yakin, tiim gencligin
kolayca ulasabilecegi geng niifusun yogun oldugu noktalarda olmali ve genglik merkezi
olarak agilacak olan binalarin mimari yapisinin 6grenmedeki motivasyonu artirdigi
gercegi goz Oniine alarak, genglik merkezi binalarmin i¢ ve dig mimari estetigi dikkate
almmalidir. Genglerle ilgili calisan yereldeki tiim kamu kurum ve kuruluslar1 ve
iiniversiteler basta olmak {izere sivil toplum kuruluslary, gencglik kuliipleri ve

topluluklart ile siirekli bir bilgi alisverisi ve koordineli ¢alismalar yiiriitiilmelidir.

Genglik merkezlerinde sunulan kurslarin  genclerin  rekreasyon aligkanliklar
kazanmasina etkisi bakimmdan incelenebilir. Genglik merkezlerinde sunulan
programlar fiziki ortam agisindan arastirilabilir. Genglerin merkezlerinin zararh
aliskanliklar1  azaltip azaltmadigi bakimindan inceleme yapilabilir. Genglik
merkezlerinde egitim programlari, ihtiyag analizleri yapilarak programlarin
yapilandirilmasi ile ilgili ¢alismalar yapilabilir. Gengligin biitiin sorunlar1 tartisilarak
¢cozim Onerileri gelistirecek g¢alismalar yapilabilir. Arastirma farkli il ve bolgelerde
tekrarlanip sonuglar karsilastirilabilir. Arastirma genglerin daha farkli becerilerine gore
tekrarlanabilir. Genglerin iletisim ve sosyal becerileri sosyal uyum problemleri, stresle
basa ¢ikma, dikkat ve alg1 gibi bazi degiskenler agisindan incelenebilir. Genglerin
iletisim ve sosyal becerilerini Olgecek yeni ve kapsamli Slgekler gelistirilip, daha
kapsamli ¢aligmalar yapilabilir. Genglerin iletisim ve sosyal becerileri hakkinda bilgi
toplamak i¢in coklu kaynaklardan faydalanilabilir ve nitel arastirma yontemleri
kullanilabilir. Cocuklarin ebeveyn tutumlari, ¢ocuk yetistirme tutumlar: ile ailelerin
sosyo-demografik Ozellikleri ve cocuklarin iletisim, duyussal ve sosyal becerileri

arasindaki iliski incelenebilir.34
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3. GEREC VE YONTEM

3.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastrmanmn amaci; Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Iliskin Tutum odlgegi
gelistirmek ve Kocaeli ilinde yasayan 7 - 29 yas arasindaki genclerin Genglik
Merkezleri Faaliyetlerine Iliskin Tutumlarini inceleyerek literatiire yeni bilgiler

eklenmesidir.
3.2. Arastirmanin Modeli

Arastirma Kocaeli ilinde yasayan 7 — 29 yas arasindaki genclerin Genglik Merkezi
Faaliyetlerine Iliskin Tutumlarmi Incelemek amaciyla nicel arastirma teknikleri

kullanilarak yapilan tanimlayici, betimsel ve 6zgiin bir ¢aligmadir.
3.3. Arastirmanmin Calisma Grubu

Aragtirmanm ¢alisma grubunu Kocaeli Uluslararast Genglik Merkezideki ve diger
Genglik Merkezlerindeki, Kocaeli Universitesindeki, Kocaeli’deki bazi ilkokul,
ortaokul ve liselerdeki, Kocaeli’deki bazi sivil toplum kuruluslarinin Genglik
Merkezlerindeki, Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesine bagli Bilgievlerindeki ve Lise
Akademideki 7 — 29 yas arasindaki gencgler olusturmustur. Bu c¢alisma gurubunda
arastirmada kullanilan Genglik Merkezi Faaliyetlerine Iliskin Tutum Olgegini ise

doldurmay1 gonillu olarak kabul eden 7 — 29 yas arasindaki 491 gen¢ olusturmustur.
3.4. Arastirmanin Stmirhhiklarn

Arastirma, Kocaeli’deki genclik merkezlerinde, bazi ilkokul, ortaokul ve liselerde, sivil
toplum kuruluslarinin genclik merkezlerinde, Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesine bagli
Bilgievleri ve Lise Akademide ve Kocaeli Universitesinde okuyan ve &lgegi doldurmay1

gonalli olarak kabul eden 7 — 29 yas arasindaki genglerle sinirlidir.
3.5. Veri Toplama Araci

Genglik merkezleri faaliyetleri tutum 6lcegi ile ilgili alanda yapilmis olan aragtirmalar
ve kuramsal bilgiler incelenmistir. Yapilan incelemeler sonucunda genglik merkezi
faaliyetlerine iligkin arastirmalarin yetersiz oldugu ve genglerin genglik merkezleri

faaliyetlerine iliskin tutumlarini 6lgmek i¢in herhangi bir 6lgme aracinin bulunmadigi
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tespit edilmistir. Alan yazindan elde edilen bilgiler dogrultusunda arastirmaci tarafindan
Olcegin gelistirilmesi i¢in Kocaeli ilinde yasayan 7 - 29 yas arasindaki 150 gence
“Genglik merkezi deyince akliniza ne geliyor?” sorusu sorularak, birer clmlelik
cevaplar verilmesi istenmistir. Genglerden aliman cevaplardan, genglik merkezi
midiirlerinden, liderlerinden ve uzmanlarindan alinan goriislerden, literatiir taramasi
sonucu elde edilen bilgilerden 6lgekte kullanilmak iizere 62 madde olusturulmustur.
Olusturulan maddeler uzman goriisiine sunulmus ve 44 madde uygulanmak tizere
uzmanlar tarafindan belirlenmistir. Belirlenen 44 madde 5°li Likert tipi dlgek halinde
330 gengten olusan ¢alisma grubuna uygulanmistir. Elde edilen verilerin A¢imlayici
Faktor Analizi (AFA) sonuglart 6lgegin 18 maddelik, iki faktorlii bir yapiya sahip
oldugunu ortaya koymustur. Cronbach Alfa giivenirligi Katilim alt boyutunda
.93, Goniillilik Alt boyutunda .85 ve dlgegin tamaminda ise .93 olan 6lgek, varyansin
%159.48’ini aciklamaktadir. Glivenirlik katsayis1 .60 ve iistiinde olan 6lgekler oldukca
glvenilir, .80 ve Ustiinde olan Olcekler ise yiksek diizeyde guvenilir dlcekler olarak
kabul edilmektedir.®® Bu sonuglar, 6lgegin tiimiiniin yani sira her bir alt boyutunun
gegerli ve giivenilir oldugunu gostermektedir. Cok faktorlii desenlerde agiklanan toplam
varyansin asgari %41 olmas1 beklenmektedir.®® Buna gore aciklanan toplam varyansin
iyl ve yeterli diizeyde oldugu soylenebilir. Her bir faktor altinda goriilen maddeler;
icerige ve kuramsal yapiya uygunlugu bakimindan incelendiginde birinci faktdriin
"katilim" ve ikinci faktoriin "goniilliiliik” seklinde adlandirilabilecegi goriilmektedir.
Ornek olarak "Genclik Merkezlerinin faalivetlerine katilmak beni heyecanlandirir
maddesi birinci faktérde yer alirken, "Genclik Merkezlerinin faaliyetlerinde gonulli
calisan olarak yer almaktan hoslanirim" maddesi ikinci faktdrde yer almaktadir. Olcegi
olusturan maddelere iligskin faktor yiik degerleri birinci faktor icin .62 ile .79 arasinda,
ikinci faktor i¢in .76 ile .83 arasinda degismektedir. 18 maddeden olusan Olgek
cevaplayacak olan kisiye besli dereceleme imkani vermektedir. Olgekteki tiim maddeler
olumlu puanlanmaktadir. Olgekten alinabilecek minimum puan 18 ve maksimum puan
90’dir. Puanin yiiksekligi, genclik merkezi faaliyetlerine iliskin tutumun pozitifligine

isaret etmektedir.

Kocaeli’de yasayan 7 — 29 yas araligindaki genglerin “Genglik Merkezleri Faaliyetlerine
[liskin Tutumlarini” incelemek amaci ile arastirmanin bu boyutunda 491 genc goniillii

olarak katilmis ve bunun i¢in 2018 yilinda arastirmaci tarafindan gelistirilen “Genglerin
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Genglik Merkezleri Faaliyetlerine iliskin Tutum Olgegi” adli veri toplama araci

kullanilmistir.

Aragtirma kapsaminda ¢alisma grubuna uygulanan dlcek iki boliimden olusmakta olup:
birinci kistmda bilgi formu, ikinci kisimda ise Genglik Merkezleri Faaliyetlerine iliskin

Tutum Olgegi bulunmaktadir.

Tablo 1. Genglik Merkezleri Faaliyetlerine iliskin Tutum Olgeginin Faktor Analizine Uygunluguna
[liskin Veriler

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 943

Orneklem Olgiim Deger Yeterliligi

Barlett Testi Ki-Kare 3586.822
Sd 153
Sig. .000
Cronbach’s Alpha 0.93
(p<0.01)

Tablo 1°de goriildigi gibi KMO degeri .94 tespit edilmistir. Barlett kiresellik testi
sonuglar1 incelendiginde ki-kare (X?253=3586.822; p<0.01) degeri bulunmustur.
Cronbach’s Alpha degeri ise 0.93 olarak tespit edilmistir.

Tablo 2. Faktdr Analizi Sonucunda Maddelere iliskin Elde Edilen Bulgular

Faktor Yiik Degerleri

Madde Numaras1  Faktor 1 Faktor 2

M1 719
M2 .681
M3 737
M9 .786
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Tablo 2’nin devami

M11 74
M12 .755
M15 .666
M17 .698
M18 636
M20 731
M21 .688
M22 791
M28 .688
M29 .620
M31 167
M33 .834
M39 .803
M40 .819
Varyans (%) 49,39 10,09

Tablo 2’de faktorlere iligkin veriler incelendiginde, toplamda agiklanan %59.48lik
varyansin %49.39’u birinci, %10.09’u ikinci faktor tarafindan agiklanmaktadir. Birinci
faktor ylik degerleri .62 ile .79 arasinda degisirken, ikinci faktor yiik degerleri .76 ile .83
arasinda degismektedir. Maddelerin 14 tanesi birinci boyutta kalirken 4 tanesi de ikinci
boyutta kalmustrr. Olgek varyansin katihm boyutunda %49.39’unu, géniilliiliik
boyutunda %10.09’unu ve toplamda ise %59.48’ini agiklamaktadir.

Tablo 3. Genglik Merkezleri Faaliyetlerine iliskin Tutum Olgeginin Faktor Yapilar1 (Déndiiriilmemis

Varyans Degerleri)
Faktor Ozdeger Varyans Y (izdesi Toplam Varyans Y (izdesi
Faktor 1 8,891 49,392 49,392
Faktor 2 1,817 10,093 59,485
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Tablo 3°de yer alan agimlayict faktor analizi sonucuna gore 18 madde igin 6z degeri
1’in lizerinde iki bilesen ve toplam varyansin %49.39’unu birinci ve %10.09’unu ikinci
bilesenin agikladigi, toplam varyansa ise %59.48 oraninda katki yaptig1 tespit edilmistir.
Bu durum, yamag birikinti grafiginde de goriilmektedir (Sekil 1).

Scree Plot

107

Eigenvalue

Component Number

Sekil 1. Yamag - Birikinti Grafigi

Sekil 1 Yamag¢ Birikinti Grafiginde egimin ikinci faktorden sonra sabitlendigi
gorilmektedir. "Genglik Merkezleri Faaliyetlerine iliskin Tutum Olgeginin” yapi
gecerliligi smamas1 i¢in temel bilesenler analizinden "varimax" dondiirme teknigi
kullanilmis ve 18 maddelik 6lgegin 6zdegeri 1.00°den biiyilik iki faktorlii bir yapiya

sahip oldugu belirlenmistir.
3.6. Veri Toplama Ydntemi

Bu arastrmada kullanilan veri toplama araci 18 sorudan olusmaktadir ve 2 faktor
icermektir. Calismada, Kocaeli’de yasayan 7 — 29 yas arasindaki gencler tarafindan
Olgekte yer alan 5°li Likert dlgekli sorulara; kesinlikle katilmiyorum (1), katilmiyorum
(2), kararsizim (3), katiliyorum (4) ve kesinlikle katiliyorum (5)” seklinde degerler

verilmistir.
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Bu ¢alismada uygulanacak “Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Iliskin Tutum Olgegi
online ve yazili olarak cevaplanacak sekilde hazirlanmis ve genclik merkezlerinde
gorevli genclik liderlerine, midurlere ve ogreticilere ilkokul, ortaokul ve liselerdeki
Ogretmenlere ve okul idarecilerine sivil toplum kuruluslarindaki yonetici, ¢alisan ve
liderlere, 6grenci topluluklarina online olarak gonderilmis ve konuyla ilgili gerekli tim

bilgiler aktarilmistir. Arastirmaya katilimda gontilliiliik esas alinmistir.
3.7. Verilerin Analizi

Aragtirmadan elde edilen veriler bilgisayar ortamina aktarilarak Statistical Package for
the Social Sciences (SPSS 18.0) paket programi kullanilarak analiz edilmistir.
Degerlendirmeler 491 veri toplama araci tizerinden yapilmistir. Veri toplama aracinin
gecerlik ve gilivenirlik analizlerinden sonra veriler arastirmanin alt problemlerine gore
analiz edilmistir. Elde edilen verilere hangi testlerin uygulanacagmi belirlemek
amaciyla degiskenlerin dagiliminin normalligi test edilmis ve testin sonucunda bagimsiz
degiskenlerin dagilimlarinin normal olmadigi (p<.05) sonucuna ulagilmistir. Cinsiyet ve
genclik merkezi iiyeligi, icin bagimsiz degisken diizeyi iki oldugundan genglerin
genclik merkezleri faaliyetlerine iliskin tutum puan ortalamalar1 arasmndaki farklarin
onem kontrolii bagimsiz gruplara uygulanan Kruskal Wallis Testi ile; yas, aile gelir
durumu, anne — baba egitim ve ¢alisma durumu ile kardes sayisi i¢in bagimsiz degisken
diizeyi ikiden fazla oldugundan s6z konusu degiskenlere iligkin farklarin 6nem kontrolii
Mann-Whitney U Testi ile yapilmistir. Sonuglarin yorumlanmasinda p<0.05 anlamlilik

diizeyi 6l¢iit alinmustir.
3.8. Sayiltilar

Arastirmadaki katilimcilarin  6lgek sorularmi igtenlikle yanitladigi varsayilmistir.
Arastirmada bilgi toplama formunu dolduran bireylerin bilgi kaynaginin dogru oldugu
varsayllmistir. Arastirmaya katilan bireylerin bu arastirma siiresince yapilacak bilgi
toplama formlarina ve 6lgege kendi istekleri dogrultusunda diiriist ve ictenlikle cevap
verdikleri ve goriislerinin zaman dilimindeki durumu kapsadigindan zaman gegtikce

degisebilecegi, varsayilmistir.
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4. BULGULAR

Bu bolimde, Genclerin, genclik merkezlerine iliskin tutum duzeyleri belirlenerek,

cinsiyetleri, genglik merkezi tyelikleri, yaslari, 6grenim durumlari, aile gelir durumlari,

anne — baba egitim durumlari, anne — baba c¢alisma durumlar1 ve kardes sayilari

bakimindan farklilasip farklilasmadigina iliskin sorulara cevap aranmistir.

Tablo 4. Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozellikleri

Degisken Tar f %

Yas 7-12 46 9
13-18 39 8

19-24 204 42

25 ve Uzeri 202 41

Cinsiyet Erkek 200 41
Kadn 291 59

Genglik Merkezi Uyeligi  Evet 237 48
Hayir 254 52

Ogrenim Durumu Ilkokul 54 11
Ortaokul 42 9

Lise 258 52

Universite 108 22

Mezun 29 6

Aile Gelir Durumu 1603 TL ve Alt1 67 14
1604 — 2863 TL Arasi 208 42

2864 TL ve Uzeri 216 44

Anne Calisma Durumu Calismiyor 362 74
Ozel Sektor 60 12

Kamu 46 9
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Tablo 4’in devamu.

Emekli 17 4
Vefat 6 1
Baba Calisma Durumu Calismryor 15 3
Ozel Sektor 224 46
Kamu 148 30
Emekli 87 18
Vefat 17 3
Anne Egitim Durumu Tlkokul 228 46
Ortaokul 81 17
Lise 98 20
Lisans 72 15
Lisansustt 12 2
Baba Egitim Durumu Tlkokul 109 22
Ortaokul 90 18
Lise 152 31
Lisans 108 22
Lisansustt 32 7
Kardes Sayisi Tek Cocugum 30 6
Iki Kardesiz 154 31
Ug Kardesiz 190 39
Dort Kardesiz 71 15
Bes ve Uzeri Kardesiz 46 9

Tablo 4’de arastirmaya katilan genglerin yas, cinsiyeti, genglik merkezi tyeligi,
ogrenim durumu, aile gelir durumu, anne — baba egitim ve ¢alisma durumlari ile kardes
sayist durumuna gore dagilimlar1 yer almaktadir. Tablo 3 incelendiginde arastirmaya
katilan Ogretmenlerin  %59’unun kadm, %41’inin erkek oldugu belirlenmistir.
Aragtirmaya katilan genglerin %481 genclik merkezi iiyesi iken, %52 genclik merkezi

iiyesi olmadig1 belirlenmistir. Arastirmaya katilan genglerin %6°s1 tek ¢ocukken, %94’
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1 veya daha fazla kardese sahip olduklar1 gériilmiistiir. Arastirmaya katilan genglerin
%14’ asgari Ucretin altinda bir aile gelir durumuna sahipken, %86°s1 asgari licret ve
iizerinde bir aile gelir durumuna sahip oldugu belirlenmistir. Arastirmaya katilan
genclerin %74 linlin annesi ¢alismazken, %94 iiniin babas1 ¢alismaktadir. Aragtirmaya
katilan gencglerin %46’sinin annesi ilkokul mezunuyken, %2’si lisansiistii egitime
sahiptir. Aragtirmaya katilan gencglerin %22’sinin babasi ilkokul mezunuyken, %7’si

lisansistl egitime sahiptir.

Tablo 5. Olgek Boyutlarma Iliskin Istatistiki Verileri

Boyutlar N X SS

Katilim 491 2.08 0.95
Gonalluluk 491 2.20 1.04
Toplam 491 2.10 0.94

Tablo 5’te genclerin "Genglik Merkezleri Faaliyetleri Tutum Olgeginden katilim
boyutunda 2.08, goniilliilik boyutunda 2.20 ve 6l¢ek toplaminda 2.10 puan aldiklar1
gorulmektedir.

Tablo 6. Genglerin Cinsiyetlerine Gére Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yénelik Tutumlarma Iliskin
Mann-Whitney U Testi Sonuglar1

Boyutlar Cinsiyet N X Ss sd Z p

Erkek 200 2.13 .96

Katilim 489 -1.185 .236
Kadin 291 2.04 .94
Erkek 200 2.22 1.03

Gonallulik 489 -.720 472
Kadin 291 2.18 1.05
Erkek 200 2.15 .95

Toplam 489 -.986 324
Kadin 291 2.07 .94

Tablo 6 incelendiginde arastirmaya katilan genglerin cinsiyetlerine gére Genglik
Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik Tutumlar1 katilim boyutunda Z(489)=-.1.185; p>.05,
gonallilik boyutunda Z(489)=-.720; p>.05 ve 6l¢ek toplaminda Z(489)=-.986; p>.05

oldugu gorilmektedir.
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Tablo 7. Genglerin Genglik Merkezi Uyeliklerine Gore Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Ydnelik

Tutumlarina iliskin Mann-Whitney U Testi Sonuglar1

Genglik
Boyutlar Merkezi N X Ss sd z p
Uyeligi
Evet 237 2.02 91
Katilim 489 -1.211 .226
Hayir 254 2.13 .98
Evet 237 2.13 .98
Gonallulik 489 -1.424 154
Hayir 254 2.26 1.09
Evet 237 2.05 .90
Toplam 489 -1.174 .240
Hayir 254 2.16 .98

Tablo 7 incelendiginde arastirmaya katilan genglerin Genglik Merkezi Uyeliklerine gore

Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik Tutumlar1 katiim boyutunda Z(489)= -
1.211; p>.05, gonullulik boyutunda Z(489)= -1.424; p>.05 ve olgek toplaminda

Z(489)=-1.174; p>.05 oldugu gorilmektedir.
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Tablo 8. Genglerin Yaslarina Gére Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yénelik Tutumlarma Iligkin
Kruskal Wallis Testi Sonuglar1

Boyutlar Yas N Sira O. sd X? p
7-12 46 223,35
13-18 39 229,18

Katilim 3 5,477 .140
19-24 204 263,07
25 ve Uzeri 202 237,17
7-12 46 264,80
13-18 39 240,92

Gonallalik 3 7,169 .067
19-24 204 261,65
25 ve Uzeri 202 226,89
7-12 46 234,93
13-18 39 231,65

Toplam 3 4,906 179
19-24 204 262,78
25 ve Uzeri 202 234,34

Tablo 8 incelendiginde arastirmaya katilan genglerin yaslarina gére Genglik Merkezleri

Faaliyetlerine Yo6nelik Tutumlari1 katilim boyutunda Sira Ort. 238.19; y2=5,477; p>.05,

gondllulik boyutunda Sira Ort. 248.56; v2=7.169; p>.05. ve 6l¢ek toplaminda Sira Ort.

240.92; 2=4.906; p>.05 oldugu gorilmektedir.
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Tablo 9.Genglerin Ogrenim Durumuna Gére Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik Tutumlarina

[liskin Kruskal Wallis Testi Sonuglar1

Boyutlar Ogrenim Durumu N Sira O. sd X2 p
Tlkokul 54 203,37
Ortaokul 42 246,04
Katihm Lise 258 261,31 4 11.792 019 *
Universite 108 244,61
Mezun 29 194,28
Tlkokul 54 252,06
Ortaokul 42 242,70
Gonulluluk Lise 258 258,31 4 6.481 .166
Universite 108 218,89
Mezun 29 230,93
Tlkokul 54 216,76
Ortaokul 42 244,15
Toplam Lise 258 260,59 4 7.441 114
Universite 108 236,17
Mezun 29 209,91
P<.05*

Tablo 9 incelendiginde arastirmaya katilan genglerin 6grenim durumlarina gore Genglik
Merkezleri Faaliyetlerine YoOnelik Tutumlar1 katilim boyutunda Sira Ort. 229.92;
¥2=11.792; p<.05, gonalliluk boyutunda Sira Ort. 240.57; ¥2=6.481; p>.05 ve 0Olcek
toplaminda Sira Ort. 233.51; ¥2=7.441; p>.05 oldugu gorilmektedir.
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Tablo 10. Genglerin Aile Gelir Durumuna Gore Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik Tutumlarma

[liskin Kruskal Wallis Testi Sonuglar1

Boyutlar Aile Gelir Durumu N Sira O. sd X? p
1603 TL ve Alt1 67 255,39

Katilim 1604 — 2863 TL 208 235,85 2 1.869 .393
2864 TL ve Uzeri 216 252,86
1603 TL ve Alt1 67 240,33

Gonalltluk 1604 — 2863 TL 208 238,03 2 1.759 415
2864 TL ve Uzeri 216 255,44
1603 TL ve Alt1 67 251,53

Toplam 1604 — 2863 TL 208 235,85 2 1.868 .393
2864 TL ve Uzeri 216 254,06

Tablo 10 incelendiginde arastirmaya katilan genglerin aile gelir durumuna gore Genglik

Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik Tutumlar1 katilim boyutunda Sira Ort. 248.03;
x2=1.869; p>.05, génullilik boyutunda Sira Ort. 244.60; ¥2=1.759; p>.05 ve Olcek
toplaminda Sira Ort. 247.14; x2=1.868; p>.05.0ldugu gorilmektedir.
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Tablo 11. Genglerin Anne Calisma Durumuna Goére Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yo6nelik
Tutumlarina liskin Kruskal Wallis Testi Sonuglart

Anne Calisma

Boyutlar Durm N Sira O. sd X2 p

Calismryor 362 244.27
Ozel Sektor 60 263.89

Katilim Kamu 46 238.02 4 2.943 567
Emekli 17 265.79
Vefat 6 176.33
Caligmiyor 362 248.64
Ozel Sektor 60 254.88

Gonalltluk Kamu 46 227.83 4 3.765 439
Emekli 17 240.21
Vefat 6 153.75
Calismiyor 362 245.22
Ozel Sektor 60 261.99

Toplam Kamu 46 236.34 4 3.186 527
Emekli 17 261.26
Vefat 6 164.17

Tablo 11 incelendiginde arastirmaya katilan genglerin anne g¢alisma durumuna gore
Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik Tutumlari katilim boyutunda Sira Ort.
237.66; ¢2=2.943; p>.05, gonullilik boyutunda Sira Ort. 225.06; ¥2=3.765; p>.05 ve
0lgek toplaminda Sira Ort. 233.79; x2=3.186; p>.05 oldugu gorulmektedir.
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Tablo 12. Genglerin Baba Calisma Durumuna Gore Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik

Tutumlarina liskin Kruskal Wallis Testi Sonuglart

Boyutlar Baba Cahsma N Sira O. sd X2 p
Durumu
Calismryor 15 201.23
Ozel Sektor 224 247.00
Katilim Kamu 148 256.36 4 3.029 .553
Emekli 87 233.10
Vefat 17 248.24
Caligmiyor 15 235.43
Ozel Sektor 224 249.47
Gonallalik Kamu 148 260.52 4 5.668 225
Emekli 87 221,51
Vefat 15 208.62
Calismiyor 224 202.63
Ozel Sektor 148 249.11
Toplam Kamu 87 256.96 4 3.748 441
Emekli 15 229.07
Vefat 224 234.56

Tablo 12 incelendiginde arastirmaya katilan genglerin baba g¢alisma durumuna gore

Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik Tutumlari katilim boyutunda Sira Ort.
237.18; ¥2=3.029; p>.05, gonallilik boyutunda Sira Ort. 235.11; ¥2=5.668; p>.05 ve
Olgek toplaminda Sira Ort. 234.46; y2=3.748; p>.05 oldugu gorulmektedir.
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Tablo 13. Genglerin Anne Egitim Durumuna Gore Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yo6nelik
Tutumlarna {liskin Kruskal Wallis Testi Sonuglart

Boyutlar Anne Egitim \ Sira O. sd X? )
Durumu
Tlkokul 228 244.67
Ortaokul 81 251.25
Katilim Lise 98 247.93 4 440 979
Universite 72 239.25
Mezun 12 260.58
Tlkokul 228 237.00
Ortaokul 81 257.76
Gonalldluk Lise 98 260.53 4 3.244 518
Universite 72 247.06
Mezun 12 212.58
Tlkokul 228 242.54
Ortaokul 81 253.72
Toplam Lise 98 251.11 4 .621 961
Universite 72 240.58
Mezun 12 250.46

Tablo 13 incelendiginde arastirmaya katilan genglerin anne egitim durumuna gore

Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik Tutumlari katilim boyutunda Sira Ort.
248.73; ¥2=.440; p>.05, gondllulik boyutunda Sira Ort. 242.98; ¥2=3.244; p>.05 ve

Olgek toplaminda Sira Ort. 247.68; y2=.621; p>.05 oldugu gorilmektedir.
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Tablo 14. Genglerin Baba Egitim Durumuna Goére Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik

Tutumlarina liskin Kruskal Wallis Testi Sonuglart

Boyutlar Baba Egitim \ Sira O. sd X2 )
Durumu

Tlkokul 109 249.25
Ortaokul 90 246.73

Katilim Lise 152 256.89 4 2.664 .616
Universite 108 228.49
Mezun 32 240.23
Tlkokul 109 250.92
Ortaokul 90 239.42

Gonallaluk Lise 152 254.14 4 1.395 .845
Universite 108 238.92
Mezun 32 232.97
flkokul 109 248.36
Ortaokul 90 246.86

Toplam Lise 152 256.52 4 2.209 .697
Universite 108 231.59
Mezun 32 234.22

Tablo 14 incelendiginde arastirmaya katilan genglerin baba egitim durumuna gore

Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik Tutumlart katilim boyutunda Sira Ort.
244.31; y2=2.664; p>.05, gonullilik boyutunda Sira Ort. 243.27; ¥2=1.395; p>.05 ve
Olgek toplaminda Sira Ort. 243.51; ¥2=2.209; p>.05 oldugu gorulmektedir.
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Tablo 15. Genglerin Kardes Sayisina Gére Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yénelik Tutumlarina Iligkin

Kruskal Wallis Testi Sonuglar1

Boyutlar Kardes Sayist N Sira O. sd X2 p
Tek Cocugum 30 289.85
Iki Kardesiz 154 229.37
Uc Kardesiz 190 257.19
Katilim 4 7.743 101
Dort Kardesiz 71 250.13
Bes ve Uzeri 220.47
46
Kardesiz
Tek Cocugum 30 266.87
iki Kardesiz 154 242.35
Uc Kardesiz 190 255.51
Gonalldluk 4 3.640 457
Dort Kardesiz 71 237.21
Bes ve Uzeri 218.88
46
Kardesiz
Tek Cocugum 30 288.88
iki Kardesiz 154 232.95
Ug Kardesiz 190 256.27
Toplam 4 6.838 .145
Dort Kardesiz 71 246.81
Bes ve Uzeri 218.07
46

Kardesiz

Tablo 15 incelendiginde arastirmaya katilan genglerin kardes sayisi durumuna gore

Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Yonelik Tutumlart katilim boyutunda Sira Ort.
249.40; y2=7.743; p>.05, gonullilik boyutunda Sira Ort. 244.16; ¥2=3.640; p>.05 ve
Olgek toplaminda Sira Ort. 248.59; 42=6.838; p>.05 oldugu gorulmektedir.
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5. TARTISMA VE SONUC

Bu boliimde aragtirmanin alt problemlerine gore sonug, tartisma ve Onerilere yer

verilmistir.

Birinci Alt Probleme iliskin Sonugclar: Arastirmada genglerin genglik merkezleri
faaliyetlerine iliskin tutumlarmin goniilliilik, katilim boyutlarinda ve 6lgek toplaminda
katilmiyorum diizeyinde yer aldigi sonucuna ulasilmistir. Bu durum genglerin genglik
merkezi faaliyetlerine iliskin tutumlarinin arzu edilen diizeyden diisiik oldugunu
goOstermektedir. Bunun nedeni genclik merkezleri faaliyetlerinden genglerin yeterince
haberdar olmamasi, faaliyetlerin genclerin ilgi, istek ve beklentilerine yonelik
hazirlanmamasi, ihtiyaglarini karsilayacak veya sorunlarini giderecek sekilde dizayn
edilmemesi, goniilligiin genglere yeterince anlatilamamasi, gonulliliik yapilacak
faaliyetlerin yeterince olmamasi, yasal sartlar disinda genglere karar alma

mekanizmalarina katilim firsat1 verilmemesi ile ilgili oldugu distiniilmektedir.

Gilingor (2014) tarfindan yapilan Spor Organizasyonlarindaki Goniilliilliik Kavrami ve
Tirkiye'deki Yansimalari1 arastirmasinda, iilkemizde gonlliiliik kiiltiiriiniin olusmamis
oldugunu diisiiniilmektedir. Goniilliilik kiiltiirtiniin  olusmamis olamas1 sebebiyle
incelemeye alman iki spor organizasyonunda da goniilliiller ile ilgili problemlerin
yasandig1 tespit edilmistir. Yasanan problemler goniilliilere iicret 6deme ve malzeme
verme gibi ydntemlerle giderilmeye c¢alisilmistir.®” Bu durum yapilan ¢alismayla

ortiismektedir.

Ikinci Alt Probleme iliskin Sonuclar: Arastirmaya katilan genclerin cinsiyetlerine
gore genclik merkezleri faaliyetlerine iliskin tutumlarinin goniilliiliik, katilim

boyutlarinda ve 6l¢ek toplaminda anlamli bir sekilde farklilasmadigi goriilmiistiir.

Literatirde genclik merkezleri faaliyetlerine iliskin arastirmalar incelendiginde bazi
arastirma sonuglarmin yapilan calismayla elde edilen bulgular1 desteklemekte oldugu,
bazi ¢alismalarm sonuglarinin ise cinsiyete gore degistigi sonucuna varilmaktadir. Bu
aragtirma sonuglarinda cinsiyete gore farklilik gostermesinin temel nedenleri
aragtirmalara katilan genglerin farkli sosyo-demografik yapilarda olmalari, egitim
diizeylerinin ve i¢inde bulunduklari sosyal yasam kosullarmin farkli olmasi gibi

nedenlerden kaynaklanmig olabilecegi soylenebilmektedir
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Kelles (2017) tarafindan yapilan bir arastirmanin sonucuna gore, Genclik merkezindeki
serbest zaman etkinliklerine katilan bireylerin sosyal beceri diizeylerinin cinsiyet
degiskenine gore sosyal beceri alt boyutlarindan duyussal anlatimeilik, duyussal
duyarlilik, duyussal kontrol, sosyal anlatimcilik, sosyal duyarlilik, sosyal kontrol ve
sosyal beceri toplam kadin ve erkek puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli farklihgm olmadig1 goriilmektedir.®

Ayni zamanda arastrmaya katilan
bireylerin sosyal duyarlilik — duyussal duyarlilik ortalama puanlarinin orta diizeyde
oldugu belirtilmistir. Bu ¢alismada incelenen genglerin genglik merkezi faaliyetlerine
iliskin tutumlarmin goéniillilliik alt boyutunda puan ortalamalar1 her iki cinsiyette de
disik diizeyde oldugu tespit edilmistir. Bu durum arastirma bulgularimizi destekler
niteliktedir. Bununla birlikte genglik merkezleri sosyal beceri kazaniminin en etkin
sekilde edinildigi yerlerden biri olarak kabul edilmektedir. Buna ragmen arastirmalara
katilan bireylerin goniilliiliikk, sosyal duyarlilik ve duyussal duyarhilik diizeylerinin
istenilen diizeyde olmadigi anlasiimaktadir. Ulkemizde gonullilik ve toplumsal
duyarliligin siirekli olarak dillendirilmesine ragmen genclerin i¢inde yasadigi toplumun

degerlerinin aksi yonde bir tutum sergilemesi ayrica bir arastrma konusu olarak

gorulmektedir.

Zengin (2013) tarafindan yapilan bir arastirmanin sonucuna goére, Cocuk ve Genclik
Merkezlerinde Hizmet Alan 12-18 Yas Arasi Erkek Cocuklarin Beden Egitimi ve Spor
Dersine Iliskin Tutum Diizeyleri ile Benlik Saygilarmmn cinsiyet degiskeni gz oniine
almdiginda orta 6gretimde 68renim goren 6grenciler iizerinde yapilan ¢aligmada, bayan
ogrencilerin erkek Ogrencilere gore toplam sosyal beceri puanlarinin anlamli diizeyde
daha yiiksek oldugu belirlenmistir.2® Buna karsin arastirmaya katilan bireylerin beden
egitimi dersine katilim durumlarina iliskin tutumlarmi inceleyen bu arastirmada
Ogrencilerin beden egitimi dersi tutum O&lgegi puan ortalamalarinin diisiik oldugu
belirtilmistir. Genglik Merkezlerinde yapilan sportif faaliyetler disiiniildigiinde her iKi
arastrmada da genglerin sportif etkinliklere katilim durumlarinin istenilen seviyede
olmadig1 diistiniilmektedir. Bunun nedeninin genglerin sahip olduklar1 zamanin ¢ogunu
bilgisayar, televizyon, tablet ve telefon gibi teknolojik aletlerle gegirerek ¢ok duragan
bir yasam tarzim1 benimsedikleri ve hareket gerektiren faaliyetlere karsi katilim

konusunda zorlandiklar1 seklinde oldugu diistiniilmektedir.

Ortes (2010) tarafinda yapilan “Genglik ve Spor Il Miidiirliiklerine Baghh Genglik
Merkezlerinin  15-26 Yas Arasindaki Gengler Tarafindan Bilinirlik Diizeyi”
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calismasinda serbest zamanlarin degerlendirilmesinde cinsiyet yoniinden anlamli bir

farkin olmadig1 belirtilmistir.®% Bu durum yapilan calismayla rtiismektedir.

Uglincii Alt Probleme fliskin Sonuclar: Arastrmaya katilan genglerin Genglik
Merkezi Uyeliklerine goére genclik merkezleri faaliyetlerine iliskin tutumlarmin
gonallulik, katilim boyutlarinda ve 6lgek toplamida anlamli bir sekilde farklilasmadigi
goriilmiistiir. Yani genclik merkezi tiyesi olan genclerle, gencglik merkezi iyesi olmayan
genclerin  genclik merkezleri faaliyetlerine iligkin tutum puan ortalamalari

“katilmiyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir.

Aycan (2005) tarafindan yapilan Genglik Merkezlerinin Orgiitsel Etkililik ve Hizmet
Kalitesinin Degerlendirilmesi arastirmasina gore, arastirmaya katilan geng¢lik merkezi
uyelerinin sunulan hizmetlerin kalitesine yonelik algi diizeyleri gencglik merkezlerinde
bulunma sikliklarma goére anlamli bir farklilik gostermemektedir. Ayrica genclik
merkezi Gyelerinin hizmet kalitesinin her bir alt boyutuna ( fiziksel cevre kalitesi,
etkilesim kalitesi ve ¢ikt1 kalitesi ) yOnelik algi diizeyleri de bulunma sikliklarina gore
anlamli bir farklilik gostermemektedir. Genel bir degerlendirme yapildiginda ise
algilanan hizmet kalitesi ve onun alt boyutlarini olusturan fiziksel ¢evre, etkilesim ve
cikt1 kalitesine yonelik bulunma siklig1 gruplarin alg1 diizeyleri en yiiksekten en diisiige
dogru sirasiyla diizensiz bulunan grup, haftada bir ka¢ gin bulunan grup ve her gin

bulunan grup seklindedir.® Bu durum yapilan ¢alismayla drtiismektedir.

Erdem (2011) tarafindan yapilan Beden Egitimi ve Spor Yiiksek Okulu Ogrencilerinin
Boliimlerine Gore Serbest Zaman Faaliyetlerine Katilim Bigimlerinin Belirlenmesi ve
Sportif Faaliyetlerin Bu Katilimdaki Yeri arastirmasinda, 6grencilerin % 43,30 serbest
zamanlarmi degerlendirmede yardimci olacak imkanlarin bulundugunu, % 41,3’i
imkanlarin bulunmadigmi, % 15,3t de bdyle bir konudan haberlerinin olmadigini ifade
etmistir. Bu konuda imkan bulunmamasi, 6zelliklede 6nemli bir yizdenin boyle bir
konudan haberinin olmamasi serbest zamanlar1 degerlendirme hususunda yeterli bilgiye
sahip olmadiklar1 kanaatine varilmistir. Nitekim 6grencilerin de % 70,3’nlin serbest
zamanlarim1 yararli faaliyetlerle gecirilebilmesi i¢in, kendilerini yonlendirecek bir
rehberlik birimi veya serbest zamanlar1 degerlendirme merkezi kurulmasinin faydali

olacagimi diisiinmektedir.”® Bu durum yapilan ¢alismayla drtiismemektedir.
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Dérdiincii Alt Probleme Iliskin Sonuclar: Arastirmaya katilan genglerin yaslarina
gore genclik merkezleri faaliyetlerine iliskin tutumlarmin goéniillilik, katilim

boyutlarinda ve 6lgek toplaminda anlamli bir sekilde farklilasmadigi goriilmiistiir.

Abban (2016) tarafindan yapilan Goniillii Kuruluslarda Genglerin Goniilliilik Diizeyleri
ve Beklentileri arastirmasinda, 17 — 26 yas arasmdaki genclerin yeterince gonulli
kuruluslara ilgi gostermedigi ve yas gruplari arasinda anlamli bir farkin olmadigi

belirlenmistir.? Bu durum yapilan ¢alismayla drtiismektedir.

Kara (2012) tarafindan yapilan Universiade 2011 Erzurum Kis Oyunlarindaki
GoOniillillerin ~ Katilma  Motivasyonlar1  ve  Oyunlar  Sonrasi  Beklenti ve
Memnuniyetlerinin Degerlendirilmesi arastirmasinda, 6zellikle geng nifusun gonalli
olarak yeni deneyimler kazanmak ve ayni zamanda yeni insanlarla tanigmak igin
gonulli olmak istedikleri ve oyunlardaki goniilliilerinin biiyiik ¢ogunlugunu 21-25 yas

araliginda oldugu sdylenebilir.?? Bu durum yapilan ¢alismayla drtiismemektedir.

Besinci Alt Probleme iliskin Sonuclar: Arastrmaya katilan genglerin dgrenim
durumlarma gore genglik merkezleri faaliyetlerine iliskin tutumlarinin goénulltluk
boyutunda ve 6lgek toplaminda anlamli bir sekilde farklilasmadigr goriiliirken, katilim
boyutunda ise lise lehine anlamli bir sekilde farklilagtig1 goriilmiistiir. Bu durum lisede
okuyan genclerin diger Ogrenim durumunda olan genclere gore genclik merkezi
faaliyetlerine katilim noktasinda daha istekli olduklar1 sdylenebilir. Bunun nedeninin
genclik merkezlerinde lise mezunu olan ve Universiteye hazirlanan genglere yonelik
diizenlenen {iniversiteye hazirlik kurslarmnin ticretsiz bir sekilde sunulmasi oldugu

diistiniilmektedir.

Fisne (2017) tarafindan yapilan Kisilik Ozelliklerinin Sporda Goniilliilik Motivasyonu
Uzerine Etkisi: Uluslararasi Spor Organizasyonlarida Gérev Alan Géniilliilere Y 6nelik
Bir Arastirma caligmasi egitim durumuna gore degerlendirildiginde, sporda goniilliilitk
motivasyonunun anlaml bir farklilik gosterdigi ve en yiiksek motivasyon diizeyine
iiniversite Ogrencilerinin sahip oldugu goriilmektedir. Alt boyutlara bakildiginda,
degerlerin ifadesi alt boyutunda iiniversite mezunlari, vatanseverlik, kisilerarasi iliskiler,
kariyer yonlendirme ve kisisel gelisim alt boyutlarinda {iniversite dgrencileri, dissal
odiiller alt boyutunda ise lise 68rencileri daha fazla motive olmaktadir. Spor sevgisi alt
boyutundaki motivasyonun ise egitim durumuna gore degismedigi goriilmektedir.

Arastirma sonuglar1 egitim durumuna gore degerlendirildiginde, sporda gonulliluk
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motivasyonunun anlamli bir farklilik gosterdigi ve en yiuksek motivasyon diizeyine
{iniversite 6grencilerinin sahip oldugu gériilmektedir.®® Bu durum yapilan ¢alismayla
ortismemektedir. Bunun nedeninin genglik merkezlerinde gerceklestirilen goniilliiliik
faaliyetlerinin tniversite 6grencilerini cezbedecek biiyik organizasyonlardan ziyade
daha kiiclik ve uluslararasi etkilesimin ¢ok az oldugu faaliyetleri kapsamasinin oldugu
diisiiniilmektedir. Yapilan ¢alismada lise lehine puan ortalamasinin yiiksek olmasmin
nedeni ise gondllulik faaliyetlerinin hareket mesafelerinin ve siirelerinin daha kisa
olmasi, faaliyetlerin lokal diizeyde gergeklesmesi ve sertifikasyon siirecini icermemesi

oldugu diistiniilmektedir.

Altinci Alt Probleme iliskin Sonuclar: Arastrmaya katilan genglerin aile gelir
durumlarma goére genglik merkezleri faaliyetlerine iliskin tutumlarmin gonallulik,
katillm boyutlarinda ve 06lgek toplaminda anlamli bir sekilde farklilasmadigi

gorilmiistiir.

Ortes (2010) tarafindan yapilan Genglik ve Spor Il Miidiirliiklerine Bagh Genglik
Merkezlerinin 15-26 Yas Arasindaki Gengler Tarafindan Bilinirlik Diizeyi (Kocaeli Ili
Uygulamasi) caligmasina gore arastirmaya katilan her dort kisiden sadece biri serbest
zamanlarin1 degerlendirmeye ekonomik durumunun engel oldugunu belirtirken, tigii

engel olmadigin belirtmistir.2° Bu durum yapilan calismayla rtiismemektedir.

Berber (2015) tarafindan yapilan Spor Etkinliklerinde Goniillii Motivasyonu: 2011
Avrupa Genglik Olimpiyatlar1 Ornegi calismasinda, katilimcilarin  ayhk —gelir
durumlarindaki dagilim incelenmis ve yogunlugun 0-750 TL aralifinda oldugu
belirlenmistir. Bunun katilimcilari tamamen goniilliilik esasina gére maddi karsilik
beklemeden, motivasyonunu gelistirerek spor etkinliginde goérev aldiklarinin bir

gostergesi oldugu sdylenmistir.®* Bu durum yapilan ¢alismayla drtiismemektedir.

Sengoz (2016) tarafindan yapilan Goniilliliiglin Degisen Boyutu "Sanal Goniillilik" ve
Universite Gengliginin Sanal Géniilliiliik Farkindahg: arastirmasina gore, katilimcilar;
goniilliiliglin  sadece sivil toplum kuruluslart ve kar amaci giitmeyen Oorglitler
araciligiyla gerceklestirilebilecegi, goniilliiliigiin sadece gelismis iilkelerde yaygin
oldugu, goniilliiliigiin sadece bu ise zaman harcayabilecek kisilerin isi oldugu
diislincesinde kararsiz bir tutum sergilemektedirler. Katilimcilar, goniilliigiin yeterli

geliri olan ve iyi egitimli kisilerin isi oldugu, goniilliilerin biiylik kismimi kadmnlarin
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olusturdugu ve genglerin goniillii olmadig1 diisiincesine katilmamaktadirlar.®® Bu durum

yapilan ¢aligmayla ortiismemektedir.

Yedinci Alt Probleme iliskin Sonuglar: Arastrmaya katilan genglerin anne — baba
calisma durumlarina gore genglik merkezleri faaliyetlerine iligkin tutumlarinin
goniilliliik, katilim boyutlarinda ve 6lgek toplaminda anlamli bir sekilde farklilagmadigi

gorilmiistir.

Eris (2013) tarafindan yapilan Ergenlerin Benlik Kaygis1 ve Sosyal Kaygi Diizeyleri
Arasindaki iliski ve Kisisel Degiskenlerin Etkisi ¢calismasinda, annesi ¢alisan ergenlerin
genel sosyal kaygi, sosyal kagcimma ve kritize edilme kaygisinin annesi ¢alismayan
ergenlerden anlaml diizeyde diisiik oldugu saptanmistir. Bu durum yapilan ¢alismayla
ortiismezken, baba ¢alisma durumunun ergenlerin sosyal kaygi diizeyleri tizerinde etkili
olmadig1 saptanmustir.’® Bu durum yapilan calismayla Ortiismektedir. Zira yapilan
calismada annesi 0zel sektorde calisan veya emekli olan genclerin annelerinin
sunduklar1 maddi ve manevi destegin de etkisiyle yaptiklar1 yonlendirmeyle daha
katilimer bir profil sergiledikleri diistiniilmektedir. Babasi kamu da calisan genglerin
puan ortalamalarmin digerlerine gére daha yiiksek olmasi ise 6zellikle kamu kuruluslar
ve belediyeler tarafindan sunulan imkanlardan daha fazla haberdar olmasi ve

erisimlerinin daha kolay olmasindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Sekizinci Alt Probleme Iliskin Sonuglar: Arastirmaya katilan genglerin anne — baba
egitim durumlarina gore genclik merkezleri faaliyetlerine iliskin tutumlarinin
gontlliiliik, katilim boyutlarinda ve 6lgek toplaminda anlamli bir sekilde farklilasmadigi

gorilmiistiir.

Abban (2016) tarafindan yapilan Goniillii Kuruluslarda Genglerin Goniilliiliikk Diizeyleri
ve Beklentileri arastirmasinda, goniillii katilimini arttirmak i¢in goniillii kuruluglarin
sadece genglere degil, onlarin ailelerine de ulagmasi1 gerektigi, arastirma sonuglariyla da
ilgili olarak aile desteginin goniillii olmayr biiylik oranda etkiledigi sonucunu
varilmistir. Bu nedenle aile i¢in yapilacak bilinglendirme ve farkindalik egitimlerinin
goniilliiliige olumlu ydnde etki edecegi belirtilmistir.®* Bu nedenle anne — babanim hangi
egitim diizeyinde oldugundan ziyade goniilliiliikle ilgili herhangi bir farkindalik egitimi
alip almadiginin, genglerin goniilliiliik faaliyetlerine katilimlar1 noktasinda daha dnemli

rol oynadig1 s6ylenebilir.
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Ataman (2011) tarafindan yapilan Ergenlikten Yetiskinlige Gegiste Toplumsal Katilim
ve Ana - Babanin Rolii adli ¢alismada, genglerin anne ve babalariyla toplumsal
katilimla baglantili paylasimlarinda odak noktasi anne ve babalarin egitimine
yoneltildiginde, yine sasirtict olmayacak sekilde genclerin; iiniversite mezunu anne ve
babalari, lise mezunu anne ve babalara oranla ¢ocuklariyla toplumsal konularda daha
fazla etkilesimde bulundugu seklinde algilandigi ortaya ¢ikmustir. Genglerin egitimiyle
ilgili olan bulguyla birlestirildiginde; genglerin anne ve babalariyla toplumsal katilim
konularindaki paylasimlarmin tek tarafli incelenemeyecegi, her iki etkilesim unsurunun
da birbiri iizerinde farkli acilardan etkili oldugu anlasiimaktadir.’” Bu durum yapilan

calismayla ortlismemektedir.

Dokuzuncu Alt Probleme Iliskin Sonuclar: Arastirmaya katilan genglerin kardes
sayist durumlarina gore genglik merkezleri faaliyetlerine iligkin tutumlarinin
gontlliiliik, katilim boyutlarinda ve 6lgek toplaminda anlamli bir sekilde farklilasmadigi
goriilmiistiir. Ancak tek ¢ocuk olan genglerin puan ortalamalar1 goniilliiliik, katilim
boyutlarinda ve 6lgek toplaminda digerlerine gore daha yiiksek oldugu, bes ve lizeri
kardese sahip genclerin ise puan ortalamalar1 goniilliiliik, katilim boyutlarinda ve 6lgek

toplaminda digerlerine gére daha diisiik oldugu gorilmektedir.

Bunun nedeninin tek c¢ocuklu ailelerin ¢ocuklarinin sosyallesmesi i¢in akranlariyla
bulusacaklar1 organizasyonlara ihtiyag duymasindan kaynaklandigi soylenebilir. Buna
karsin bes ve iizeri kardese sahip genclerin ayni sosyallesmeyi aile igerisinde
yakalamasi yada sosyo ekonomik acidan diisik diizeyde olmasi nedeniyle genclik

merkezi faaliyetlerine yonelik katilim durumlarinin daha diisiik oldugu séylenebilir.
Oneriler

Yapilan aragtirmada elde edilen bulgular ile yapilan literatiir incelemesi sonucunda

gelistirilen Oneriler agagida siralanmaistir.

1- Genclik merkezi faaliyetleri genclerin ilgi, istek ve beklentilerine yonelik
hazirlanmali ve bu hazirlik yapilirken strece 6zellikle gencler de dahil edilmelidir.

2- Genglik merkezi faaliyetleri genglerin ihtiyaglarini karsilayacak veya sorunlarini
giderecek sekilde dizayn edilmedir.

3- Gomiillik kavrami ve anlayis1 konusunda genclere farkindalik egitimleri

gerceklestirilmeli ve bu sirece genclerin aileleri de dahil edilmelidir. Gondlli ve
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gonallulik yonetimi streci konusunda genclik merkezleri c¢alisanlar1 egitilmelidir.
Genclere gonallulik yapabilecekleri daha fazla faaliyet sunulmalidir.

4- Yasal sartlarin gerektirdigi karar alma mekanizmalarma katilim firsatlar1 genglere
daha iyi anlatilmali, gen¢lerin bu karar alma mekanizmalarima katilmalar1 tesvik
edilmeli ve yasal sartlar disinda genglerin karar alma siireglerine katilabilecekleri daha
fazla mekanizma olusturulmalidir.

5- Genglik merkezleri faaliyetlerinde gen¢ dostu yaygin egitim metotlar1 daha fazla

kullanilmali ve bu metotlar1 kullanabilen genglik ¢calisani sayis1 artirilmalidir.
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7. EKLER

EK-1: Kisisel Bilgi Formu ve Genglik Merkezi Faaliyetlerine Yonelik Tutum
Olcegi (GMFTO)
ACIKLAMA

Degerli Gengler,

Bu calismada, “genclik merkezleri faaliyetlerine yonelik tutumlarla” ilgili bir durum
degerlendirilmesi yapilmak istenmektedir. Bu nedenle, litfen, sorular1 dikkatli bir
bicimde okuyup cevaplaymiz. Size en uygun olan segenegin oniine (X) isareti koyunuz

ve cevapsiz soru birakmaymiz. Ilgi ve yardimlarimiz igin tesekkiir ederim.

Yasiniz 07-12( ) [13—-18( )[19-24( ) [25-29( )
Cinsiyetiniz Kadin () Erkek ( )
Herhangi bir
Genglik Evet( ) - ()
.. ve ayir

Merkezine Uye Y
misiniz?
Ogrenim Tlkokul Ortaokul Lise Universite Mezun
Durumunuz? () () () () ()
Aile Gelir 1603 TLaltt | 1604 TL — 2893 TL Arast | 2894 TL ve Uzeri
Durumunuz? () () ()
Anneniniz Ozel Sektor Kamu Cahgmiyor | Emekli Vefat
Calisma Durumu
Nedir? () () () () ()
Babamizin Ozel Sektor Kamu Cahigmiyor | Emekli
Calisma Durumu Vefat ()
Nedir? () () () ()
Annenizin Egitim Ilkokul Ortaokul Lise Lisans Lisansustu
durumu nedir? () () () () ()
Babamzin Egitim Ikokul Ortaokul Lise Lisans Lisansusti
Durumu Nedir? () () () () ()

Tek Cocugum | jki kardesiz | Ug Kardesiz | DOrt kardesiz | Bes ve iizeri
Kac¢ Kardessiniz?

() () ) () ()
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mekanizmalarinda yer almak isterim

£
Z =
Asagida genglik merkezleri faaliyetlerine yonelik S g
ol o tutumunuzla ilgili gériisleriniz sorulmaktadir. Bu konudaki | & 15
2| 3 | gorisiiniizii, “Kesinlikle Katilmiyorum”, “Katilmyorum”, | £| g £
@ ‘E“ “Kararsizim”, “Katiiyorum”, “Kesinlikle Katiiyorum” | ¥ | 2| | £ X
. . . : o | E| B| @
maddelerinden size en uygun olanini (X) isaretiyle = = 8| 5| =
isaretleyerek belirtiniz. 2| E g z| =
S| 5| 5| =| &
M| M| M| M| M
1 Genglik Merkezlerinin faaliyetlerine katildigimda bazi
sorunlarimdan kurtulmak beni mutlu eder
2 Genglik Merkezlerindeki faaliyetlerde yeni ve guvenilir
arkadagliklar kurabilmek beni mutlu eder
3 Genglik Merkezlerindeki faaliyetlerin, genclerin mesleki
acidan gelisimine katki saglamasi beni heyecanlandirir
4 Genglik merkezi faaliyetleri kisilik gelisimimize yardimci
oldugu kanisindayim
5 Genglik Merkezlerinin faaliyetlerine katilmak bende giiven
hissi uyandirir
6 Genclik Merkezlerindeki faaliyetlerde vakit gecirmeyi
= severim
g, 7 Genglik Merkezleri faaliyetlerinin taniimlarinda yer almak
== isterim
E 8 Genglik Merkezlerinin faaliyetlerinin kisisel gelisimime
= katki saglayacagina inanirim
™ 9 Genglik Merkezlerinin faaliyetlerini arkadaslarima tavsiye
etmek beni mutlu eder
10 Genglik Merkezlerindeki faaliyetlerin kapsamli olmasi beni
sevindirir
11 Genglik Merkezinde yapilan projelerde goniillii olarak yer
almak isterim
12 Genglik merkezi faaliyetlerinin gengleri sosyallestirdigi
kanisindayim
13 Genglik Merkezlerindeki faaliyetlerde eglenceli vakit
gecirecegime inanirim
14 Genglik Merkezleri faaliyetlerinin okul derslerime katki
saglayacagini diistiniiyorum
- 115 Genclik Merkezleri faaliyetlerinin zihinsel ve bedensel
*; gelisimimi destekleyecegine inaniyorum
3|16 Genclik Merkezlerinin faaliyetlerine katilmak beni
~ heyecanlandirir
S
=] 17 Geng¢lik Merkezlerinin faaliyetlerinde goniillii ¢alisan olarak
% yer almaktan hoslanirim
8 18 Genclik Merkezlerinin faaliyetlerinin karar alma
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