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ONSOZz

Bir Glkedeki insan sermayesinin  en verimli bir sekilde
degerlendiriimesinin yolu, kuskusuz ki nitelikli editim firsatianinin bireylere
sunulmasindan geger. Bu amagla, son yillarda yiksekégretime giris strecine
yonelik farkly gérusler dile getiriimektedir. Ozellikle, yiuksekogretime bireyleri
secerken, bu surece biligsel yapilarin yaninda ilgi gibi duyussal yapilarinda
eklenmesi gerektigi goérisuni bilimsel bir calismayla géziemleme geregi
duydum. Danismanimin fikir ve Onerileri dogrultusunda aragtirmama
bagladim.

Aragtirmamin baglangicindan bitimine kadar bUtlin asamalarinda
6nemli katkilari ve yapici elestirileri ile hep yanimda olan degerli danismanim
Yard. Dog. Dr. Omer KUTLU'ya tegsekkir etmeyi bir borg biliim. Ayrica,
yUksek lisans sliresince gerekli destegi esirgemeyen okul mtdirim Mehmet
KOCA'ya, bilgisayar konusundaki bilgilerini ve dostlujunu paylasan Arslan
DEMIRBAS'a ve bitin bslum hocalarima yardimlarindan dolayi tesekkir
ederim. -

Hayatim boyunca sevgisini, maddi ve manevi desteklerini
esirgemeyen anneme, babama, kardeslerime ve tim arkadaglarima ytrekten
tesekkir ederim.

Egitim adina sunulan her turlt gérts ve distincenin bilimsel yontemin

slizgeclerinden gegirilmesi dileklerimle...

E. Gékhan ERKAN
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OZET

YUKSEKOGRETIME GIRIS PUANLARI ILE BIRLIKTE MESLEKI ILGI
ALANLARI PUANLARININ AKADEMIK BASARIY] YORDAMA
GUCUNUN ARASTIRILMASI

Erkan, Emre Gdékhan

Yuksek Lisans, Olgme ve Degerlendirme (Psikometri) Anabilim Dali
Tez Danigmani: Yard. Dog. Dr. Omer Kutlu |
Haziran 2004, 52 Sayfa

Bu arastirmada, yUksekdgretime giris puanlarn ile birlikte mesleki ilgi
alanlari puanlarinin akademik basarlyl yordama gUcUntn aragtiriimasi
amagclanmistir. lligkisel tarama modelinde olan aragtirmanin galisma grubunu
2002 yili OSS — Esit Agirlikii (OSS-EA) puan turl ile Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakdltesinin Okul Oncesi ve Sinif Ogretmenligi bolumlerine
girmis olan 160 ikinci sinif 6grencisi olusturmustur. Calisma grubunda yer
alan 6grencilerin mesleki ilgi alani puanlart Kuder ligi Alanlar Tercih
Envanteri uygulanarak elde edilmistir. Elde edilen verilerin ¢ézimlenmesin de
SPSS programindan yararlaniimigtir. Ogrencilerin OSS giris puanlari ile
birlikte mesleki ilgi alanlar puanlarinin Gniversitedeki akademik basarilarini
yordama glct Coklu Regresyon Analizi ile incelenmistir. Bu arastirmadan
elde edilen bulgular, &grencilerin OSS giris puanlarinin Gniversitedeki
akademik basarim anlamli bir sekilde yordamadidini, mesleki ilgi alanlar
puanlarinin da yordayici birer degigken olarak ele alindiginda ise yordayici
degiskenlerin akademik bagari Gzerindeki géreli 6nem sirasi; Edebiyat Ilgisi,
Buro ligisi, El isi ligisi, Agik Hava flgisi, Mtzik ligisi, ilim ilgisi, Sosyal llgisi,
Hesap flgisi, Sanat ilgisi, Girig Puan, ikna ligisi'dir. Regresyon katsayilarinin
anlamlihgina iligkin t - testi sonuglari incelendiginde ise, yalnizca Edebiyat
iigisi degiskeninin Akademik basari Uzerinde anlamli bir yordayici oldugu,
diger degiskenlerin anlamli bir etkiye sahip olmadi§i gézlenmistir.



ABSTRACT

Erkan, Emre Gdkhan

Graduate Program, Measurement and Evaluation (Psycometry) Department
Thesis Advisor: Assistant Assosiated Professor Dr. Omer Kutlu

June 2004, Total 52 pages

A RESEARCH ON THE PREDICTION POWER OF UNIVERSITY
ENTRANCE TEST SCORES TOGETHER WITH OCCUPATIONAL
INTEREST SURVEY SCORE FOR ACADEMIC SUCCESS

The purpose of this research is to study the prediction power of
university entrance test scores together with occupational interest survey
scores for academic success. The study group of the research in Correlation
Survey Model include 160 students in the 2nd year of the preschool and
primary school teacher departmant of Educational Sciences Faculty in
Ankara University, who had been accepted to university with the score type-
OSS-EA (Equal Weighted Score) in 2002. The occupatioal interest of the
students in the study group is provided by Kuder Occupational Interest
Survey. The SPSS program is used for analyzing the obtained data. The
prediction power of university entrance test scores and occupational interest
scores of the students are studied with Multiple Regression Analysis. The
obtained findings of the research are as follows: University Entrance Test
(OSS) scores of the students has no significant meaning on their academic
success in the university; and when Occupational Interest scores are

assumed as predictive variable, the relative order of priority of predictive

v



variable is listed as Literature Interest, Office Interest, Handicraft Interest,
Open Air Interest, Music Interest, Science Interest, Social Interest, Account
Interest, Entrance Test Scores and Persuadion Interest. Howeve‘r, when the
result of t-test regarding the significance of regression analysis are analysed,
it is seen that only the literature interest variable is a significant predictive on

academic success, while the other variables has no significant effect.
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BOLUM |
GIRIS

Bu bélimde arastirmanin problemine, amacina, 6nemine, varsayim ve
sinirliklarina yer verilmistir.

Problem Durumu

Dinyadaki tom UGlkeler egitimi, bOtin dider toplumsal, ekonomik,
ybnetimsel ve siyasal gelismeler icin bir 6nkosul olarak dugtnmektedir.
Egitim sisteminin toplumsal islevleri; ulusal Kkaltdrin gen¢ kusaklara
aktariimas! ve gagdas kosullar altinda bir toplumun varligim strdirebilmesi
icin zorunlu sosyal degismeleri baglatabilecek yaratici kisilerin yetismesi
olarak ézetlenebilir (Kaya, 1984). Bu nitelikteki bireylerin yetistiriimesi stireci,
daha 6zel amagclarin kazandiriimasi yolu ile devletin sorumlulugu altinda okul
ortamlarinda yGrottlmektedir.

Giderek karmasiklasan toplum ya§am|ndé yetismekte olan genclerin
meslekleri gbrerek, yasayarak tanimasina olanak kalmamistir. Bu nedenle,
okullarda verilen egitimin amagclarindan bir tanesi de, bireylere meslek
olanaklarini tanitmak Uzere sistemli hizmetler sunmak ya da mesleki
ybéniendirme, meslek tercihi ve meslek secimine ydnelik c¢alismalar
yapmaktir. Meslek tercihi, meslekleri istenirlik agisindan siraya koymaktir.
Meslek secimi ise, begenilen mesleklerden birinde karar kilmak ya da
girimek istenen meslekler arasindan, girme olasili§i en yiksek olana
yonelmedir (Kuzgun, 2000). Yine meslek tercihi, bireyin meslekler arasindan
begdenisine uygun olanlari olmayaniardan ayirmasi anlamini tagirken, mesiek
secimi ise, bireyin bir meslege girmeden &nce girebilecedi meslekler
arasindan bir ayrim yapmasi ve ayirdidi bu meslede girmek igin caba
gdstermesi anlamina gelir (USYM, 1978). Meslek tercihi veya meslek segimi
gibi kavramlar ortaddrenim asamasina gelmis ve bir meslege y&nelmek
(izere  Universite  smnavlarina  hazirlanan  dgrencileri  yakindan
ilgilendirmektedir.



Bireyin yasami boyunca verdigi 6nemli kararlardan birisi, meslek
segme ve bir meslege girip basan saglamakla ilgilidir (Ozoglu, 1997). Meslek
tercihi ve sonucunda yapilan meslek secimi bireyin yasaminda énemli bir
yere sahiptir. Clnku, bireyin segecedi meslek onun iginde basarli olup
olamayacagini, ileride is bulup bulamayacagini, nerede oturup, kiminle
evlenecegini ve kimlerle etkilesim icinde bulunacadini belirler. Kisinin
yasamina béylesine ¢ok yonlu etkileri olan meslek alaninin segimi
ginimiizde giderek karmasiklasan bir sorun haline gelmigtir. Bunun en
6nemli nedeni ise meslek segme konusundaki seceneklerin artmis olmasidir
(Kuzgun, 2000). Bu nedenle okullarda bireylerin bir meslege y&nelmeleri
konusunda dogru kararlar alabilecekleri, ilgi ve yetenek alanlarini
tanimalarini saglayacak rehberlik ¢alismalari blyUk énem tasimaktadir.

Seceneklerin fazla olmas! dodal olarak égrencilerin tercih alanlarini
genigletmektedir. Bu, goérunirde istenilen bir durumdur. Andak, 6zellikle
Glkemizdeki okullarda bireylerin kendilerini tanimasina, anlamasina kisaca
kendini gerceklestirmesine yardimci olabilecek rehberlik hizmetleri anlayis!
hentz tam olarak yerlesmemistir. Bu durum hep olumsuz yanlar Uzerinde
yo@unlagllmasina neden olmaktadir.

Torkiye de, bir meslege yonelmede etkili olan agsamalardan bir tanesi,
ortadgretimin bitiminde uygulanan Ogrenci Segme Sinavi (OSS)ydir. Bu
sinav, merkezi bir sistem ile, Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM)
tarafindan uygulanmaktadir. Universiteye girmek isteyenlerin sayica
Universitelerin cesitli fakUlte kontenjanlarindan az oldugdu yillarda tniversiteler
cogu kez herhangi bir secim s6z konusu olmaksizin, bagvuran lise
mezunlarini  kaydetmek sureti ile &grencilerini almiglardir. Bazen de
Universiteler veya onlara bagll fakulteler segimde &l¢lt olarak adaylarin lise
bitirme derecelerini kullanmiglardir. Ogrencilerin Edebiyat veya Fen kolundan
mezun olmasi ikinci bir élcit tegkil etmistir. 1962-63 6@retim yilindan itibaren
Universite giris sinavlarl énce Ankara Universitesine bagli butiin fakulteleri
daha sonra 1964-65 yilinda da Istanbul Universitesi'ni ve yurdumuzdaki diger
Oniversitelerin buylk bir kismini ve bazi yiksekokullart icine alacak gekilde
merkezi bir sisteme baglanmistir (Ozgiven, 1971). 1974 ylinda



Universitelerarasi  Ogrenci Secme ve Yerlestrme Merkezi (USYM)
kurulmustur. Bu kurum, 1981 yilinda YUksek&gretim Kurumuna baglanarak
Ogrenci Secme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) adini almigtir. OSYM’nin
temel amaci, ylksekdgretim programlarina girebilmek icin basvuran
adaylardan, bu programlarda basarili olma olasiliklari &tekilerden daha
ylksek olanlan segerek bu programlara yerlestirmektir (Ozcelik, 1982). Bu
ama¢ dogrultusunda zaman icinde se¢me ve yerlestirme sisteminde
degisiklikler yapimigtir. USYM kuruldugu yildan 1981 yilina kadar
yuksekdgretime &grenci segme ve yerlestirme sinavi bir glin iginde ve tek
basamakl bir sinav olarak yapilmig, bu tarihten sonra ise sinav, iki basamakl
duruma getirilmistir. Sinavin birinci asamas! Ogrenci Secme Sinavi (0SS)
adiyla esas itibar ile segme amacina, ikinci agamas: ise Ogrenci Yerlestirme
Sinavi (OYS) adi ile yerlestirme amacina yoneltilmistir. Sinav sisteminde
1987 yilinda bazi degisiklikler yapilarak, ikinci basamak sinavi iginde,
adaylarin sadece girmek istedikieri yUksekdgretim program grubuyla
yakindan ilgili testleri cevaplama imkani verilmistir (Toker, 1997).

1999 yilina kadar uygulanan iki basamakll sistem, 6lgme ve
degerlendirme agisindan énemli bir islevi yerine getirmesine ragmen; iki
basamaga giren 6égdrencilerin aldiklari sinay puanlari arasindaki korelasyonun
yUksek olmasi, Ogrencileri okul derslerinden uzaklagtirarak dershaneye
yéneltmesi gibi gerekgelerle Yuksekdgretim Kurulu (YOK) tarafindan tek
basamakli duruma getirilmis ve sinav sisteminde bazi degisiklikler yapilmasi
yoluna gidilmistir. Tek basamakli yeni sinav sisteminin temel amaci,
ortadgretimdeki basarinin agirligini arttirmak ve bilgi yukla ikinci basamak
sinavini  kaldirarak &grencileri ezbercilikten kurtarmak, onlarin temel
kavramlara dayali anlama ve yorumlama yeteneklerini 6éne cikarmalarin
saglamaktir. Ayrica, adaylarin daha gergekei tercih yapmalarini saglamak
amaci ile, sinav sonuglari ellerine ulastiktan sonra tercih yapmalari yoluna
gidilmistir (YOK, 1999). ’

Secme sinavindan beklenen amag, Universitede bagarili olacak en iyi
ogrencileri secmektir (Ozgiiven, 1977). Universiteye girig sinav puanlari ile
bir yiiksekdgretim programi (YOP)'e yerlesen &égrencilerin bir kismi da hayal



kiriklig icindedir. Gunki 6grenciler ilgi ve yeteneklerine uygun YOP'leri degil,
aldiklari puanla yerlegebilecekleri YOP'leri tercih ederek yerlesmektedirier.
Ancak adaylarin, sinav sonuglari ellerine gegtikten sonra tercih yapabilmeleri
kosulu sayesinde Onceki uygulamalara oranla adaylar daha gergekgi bir
tercin yapma firsatina sahip olabilmiglerdir. Bu durum adaylarin yerlestikleri
YOP’ lerdeki bagar diizeylerine olumlu etki edebilecektir.

En son olarak 2003 yili itibar ile 6drenci segme sinavinin puan
hesaplamalar! ile ilgili bir takim degisiklikler yapiimigtir. En son uygulama ile
Agirlikll Ortadgretim Basari Puaninin hesaplanmasi yénteminin degismesi
yoluna gidilmis, ortaégretim bagarisinin, yerlestirmeye esas olan OSS puani
icindeki agirhi§ adaylarin kendi alanlarindaki ylksekdgretim programlarina
yerlesirlerken, 6nceki yillardakine gére yaklagik % 3 oraninda artinlmigtir.
Ayrica Tirkge ve Matematik bolumlerinin OSS puani igindeki agirhgnin
artirimasina karar verilmistir (OSYS Tercih Kilavuzu, 2003).

Goruldugls gibi Universite sinaviarina yénelik olarak yillardan beri
getirilen elegtiriler dogrultunda akademik anlamda bir takim calismalar
yapllérak sinav sistemi strekii géligﬁrilmeye calisiimis ve se¢me agsamasinda
gbzlemlenen en 6nemli ve srekli yenilik ise ortadgretim basari puaninin
katki oraninin yildan yila artmasi olmustur. Onay (1972), lise sinif gegme
notlarinin Oniversite basarisint anlamli  bir sekilde yordadigini ancak
Oniversite giris puanlannin  Gniversite basarisini anlamli  bir  gekilde
yordamadigini belirtmektedir. Benzer amagli bazi aragtirmalarda ise,
ortaégretim basari puani Gzerinde yapilan degisiklikleri destekleyen bulgular
ortaya konmustur. Bulgular, lise bagari puanlari ile Universite basari puanlari
arasindaki korelasyonunun, Universiteye giris puanlar ile Gniversite basgari
puanlarl arasindaki korelasyondan daha ylUksek ve anlamh oldugunu
g6stermektedir (Onay, 1972; Tavsancil, 1982; Ersoy, 1989; Begik 1997).
Aym bicimde, Chissom ve Lanier (1975) tniversite birinci sinif 6grencilerinin
Gniversitedeki bagarilarinin kestiriimesinde, lisedeki bagar! ortalamalarinin
Universiteye giriste almig olduklari yetenek puanlarindan daha gecerli kestirici
bir dedere sahip oldugunu belirtmektedirler.



Yuksekdgretime giren adaylarin blytk bir b&luml yeteneklerine ve
isteklerine uygun alanlara yerlesememektedirler. Bu ylzden Universitede
bagari orani dustk olmaktadir (Cumhurbaskanhi, 1997). Universite giris
sinavlarinin genel amaci Universiteye bagli herhangi bir 6gretim kurumuna
girmek Uzere basvuran adaylar arasindan o égretim kurumundaki akademik
calismalarda en basarii olacaklari secmektir. Universitedeki 6gretim
programlarinda basari saglayabilmenin sahip olunan genel zihin yetenegi ve
onceki Ogretim basamaklarinda edinilen bilgi ve becerilerin derecesi ile
yakindan ilgili olduguna inanildidindan, Universite girig sinavlarinda
6grenciler zihinsel etmenler yéntnden yoklanmakta, bu temel sayiltilya uygun
olarak sinavlarda genellikle zihin yetenegini dlgen bir test ile sosyal bilimler,
fen bilimleri ve bazi hallerde yabanci dil testlerinden olugan bir test bataryasi
dgrencilere uygulanmaktadir (Ozgiiven, 1971).

Turk Egitim Dernegdi 1. Egitim Toplantisi (Ttrk Egitim Dernegi -TED-,
1977Yde Ozoglu'nun belirttigi gibi YUksekégretime secilen égrencilerin
zihinsel yeterliklerinin yerinde olmasina karsin 6grenim goérdukleri alanda
basari oraninin dUsiik olmasi bizleri segim asamasinda yer alan kriterler
Uzerinde dusiundtrmektedir. Dolaylsiyla, Universiteye giriste kullanilan
puanlarin, Gniversitedeki 6grenci bagarilarini yordama yéniinden gecerli olup
olmadikiari énemli bir sorundur. Yuksekogretimde bagarili olabilmek igin
okuma becerisi, calisma becerisi gibi belirli dizeyde zihinsel yeterliklerin
yaninda 63renme istek ve aligkanhidi ile ilgi ve motivasyon gibi psikolojik
dzelliklerin belirli bir diizeyde gelismis ve hazir olmasi gerekmektedir.

Yiksekogretime segilen adaylarda zihinsel 6zelliklerin yerinde
olmasina karsin ylksekogretimdeki basari oraninin disUk olmasi ilgi ve
motivasyon gibi psikolojik &zelliklerinde sec¢im asamasinda gbéz o6nline
alinmasini gerektirmektedir. Uygulanan segme sinavlari sonucunda bagaril
olmug ve yiksekogretim programlarina yerlestirilen 6grencilerden, girdikleri
bélimlerden memnun olmayip ertesi yil tekrar sinava girenler ¢goguniuktadir
(OSYM, 2001; OSYM, 2002; OSYM, 2003) Bu durumda devletin bu
Ogrenciler icin yapti§t harcamalar bosa gitmekte, girdikleri yeri

degistiremeyenlerde istemeye istemeye basladiklari bélime devam



etmekteler bu da dgrencilerin basarilarina olumsuz yénde etki edebilmektedir
(Cumhurbagkanhgi, 1997). Tezbasaran (1991)'da, yaptig: bir arastirmada,
1987 ve sonrasinda, 6ncesine gbre, adaylann daha basarili olduklar| alanlari
tercin etme oranlarinin artmasina ve tercih ettikleri alanlarla ilgili testlerde
daha basarili olmalarina ragmen, tercih ederek yerlestikleri programlarda
kalmalar yénunde bir artig olmamasinin, sinavi tekrarlamada etkili olan
bagka kosullarin olabilecegini distndurdiguni belirtmektedir.

Tark Egitim Dernegi . Egitim Toplantisi (TED, 1977)de Mihgioglu’'nun
belirttigi gibi Oniversite basarisinin yordanmasina yo6nelik caligmalarda
gecerlik katsayilarinin distk ¢ikma nedenlerinden birisi belirli bir yilda belirli
bir kuruma alinan &grenciler arasinda kimi durumlarda &nemli nitelik
farklarinin  bulunmamasidir. Ornedin, yiksekdgretimde vyapilan gegerlik
caligmalarinda genellkle ele alinan degiskenler ylksek &gretim
programlarina kaydolmus égrencilere ait olmakta, herhangi bir yliksekdgretim
programina kaydolamamig 6grencileri kapsamamaktadir. Edwars (1995)'inda
belirttigi gibi, bir evrende korelasyon katsayisi sifira esit degilse, bagimli ve
badimsiz degisken puanlar, asirt uclardan ~Abirin.e' dusen bireylerin
olusturdugu sinirlandirdmis &rneklemdeki korelasyon katsayisi, bu tdr
sinirflandiriimasi  olmayan bireylerin yer aldi§i evrendeki Kkorelasyon
katsayisina gére sifira daha yakin cikacaktir. Bagka bir deyisle, test
puanlarindaki ranj daralmasi yOzinden, korelasyon katsayisi gercekte
oldugundan daha distk bulunmaktadir.

Yapilan yordama c¢alismalarinda Universitelere giren 6&grencilerin
yordayici test puaniari Gniversitedeki bagan varyansinin ancak % 5 veya %
25 kadarini agiklayabitmektedir (Ozguven, 1971). Basgari oranlarinin degisik
degerler ortaya koymast, bélime giren bir 6drencinin bir daha sinava girmek
istemesi, yUksekdgretime giriste yapilan sinavi basariyla gegen bir
6grencinin, girmis oldugu bolumun gergekten ilgi alani olup olmadiginin
arastiriimasini gerektirir.

Ogrencilerin, girmek istedikleri fakdlteleri tercih ederken en gok

etkilendikleri etkenler aragtiridiginda, % 48'inin ilgi ve istek duydugu, %



32'sinin de puan tutturabilecekleri faktlteleri tercih ettikleri g&rilmustar
(Celkan, 1883). Alkan (1993), &grencilerin % 56’sinin ilgilerine uygun
programlarda, % 44'Un0in ise ilgilerine uygun olmayan programlarda
okudugunu séylemektedir.

ilgi, belirli faaliyetlere isteyerek yénelme, bu faaliyetleri kisitlayici
kosullar altinda bile bagka faaliyetlere tercih etme ve bu faaliyetleri yaparken
yorguniuk yerine dinlenmiglik, bikkinlik yerine devam etme istegi duyma
durumiarinda, varligina hikmettigimiz bir i¢c uyarici olarak dustntlebilir.
Genellikle insan ilgi duydugu konularla daha fazla mesgul olmak ister ve
dolayisiyla o alanda daha basarili olur (Kuzgun, 2000). Universite bagarisinin
yordanmasina yonelik galigmalarda gegerligin dustk c¢ikma nedenlerinden
birisi olarak Mihgioglu'nun TED (1977)de belirttigi gibi 6grencilerin sinif
gececek kadar ders caligarak zamanlannin blylk bir bélimint bagka
yayinlari okuyarak gecgirmeleri de &grencilerin girmis olduklari yuksekdgretim
programinin ilgi alanlarina ydnelik olmamasindan kaynaklanabilir.

Dolayisiyla, yliksekégretime belirli bir zihinse! yeterlik diizeyi ile giren
bir dgrenci, farkli bir ilgi alanina sahipse, girdigi bslimde ayni dizeyde
akademik basari beklentisi cok da gergekci olmayabilecektir. Bununla ilgili
olarak Anar (1986), yUksekGgretime giris sorunlarina &neriler getirmekte,
yUksekdgretim programlari igin yapilan &grenci secim sirecine Kisisel ilgi
alanlarini da dikkate alacak segme boyutlarinin  eklenmesi insan
sermayesinin degerlendiriimesi bakimindan énem tasimakiadir, demektedir.

Kog (1973), “Ankara Universitesi Egitim Fakultesi Ogrencilerinin
Mesleki ilgileri'ni® konu edindigi bir aragtirmasinda, Egitim Fakultesi birinci
sinif 6Frencilerinin olumlu bir mesleki ydnelim icinde olup olmadiklarini blylk
bir olasilikla sdylemenin mUmkin olmadigini, bireylerin ilgi duyduklari
alanlara ydéneldikleri zaman bu alanlarda basarili olma olasihdinin ylksek
olacagini soylemekiedir. Alkan (1993) yaptidi arastirmasinda mesleki
ilgilerine uygun programlara yerlesen Universite 6grencilerinin mesleki
ilgilerine  uygun olmayan programlara yerle§enlére gére akademik
basarilannin daha yiiksek oldugunu séylemekte ve mesleki ilgilerine uygun



programlara yénelen &grencilerin akademik basarilarinin yiksek olmasindan
dolayi, program secimi dénemlerinde &grencilerin ilgilerine uygun olmayan
meslek alanlarina yéneligleri dnlenmeli, daha akilci davranilarak, onlarin
kendi oOzelliklerine uygun program tercihleri yapmasini saglayacak
dlzenlemelerin yapilmasi gerekmektedir demektedir.

Bu arastirma, yUksekdgretim 6grencilerinin mesleki ilgi alanlar ve
akademik basarilari arasindaki iligkiler ile mesleki ilgi alanlari puanlarinin
yuksekogretime giris puanlar ile birlikte ele alinmasi durumunda akademik
basarilarini  yordamadaki anlamllik derecesini sinamaya yéneliktir.
Arastirmada égrencilerin ilgi alanlari puanlarinin belirlenmesinde Kuder ilgi
Alanlari Tercih Envanteri kullanilacaktir. Kog¢ (1973) ayni envanteri kullanarak
Universite 6grencilerinin  belirtilen ve dlgtlen ilgilerini  karsilagtirdigi
aragtirmasinda, okul basarisinda, ilgi duyulan alanlara yonelmenin
o6neminden bahsederek, arastirmasinin yiksekégretim 6grencileri tzerinde
yapilacak aragtirmalara bir baglangic olabilecedinden bahsetmigtir.
Arastirmada kullanilacak olan Kuder llgi Alanlari Tercih Envanteri'nin bu
aragtirma igin segilme nedeni az 6ncede deginilen Kog'un aragtirmasi ile
benzerlik gbstermesi ve belki de mesleki ilgi alanlarinin 6§fencilerin
akademik basari ile iligkilendirilerek tamamlayici nitelikte olmasidir.
Ogrencilerin ilgi alanlarnni gézlemlemekte kullanilacak olan envanter su alt
boyutlarda bilgiler sa§layacaktir: Agik Hava llgisi, Mekanik llgi, Hesaplama
llgisi, Bilimsel Ilgi, ikna ligisi, Sanat llgisi, Edebi Iigi, Muzik llgisi, Sosyal
Servis ligisi, Buro isleri ilgisi.

llgili Yayinlar ve Aragtirmalar

Bu kisimda, bu calisma ile ilgili arastirmalara yil sirasina gére yer
verilmigtir: '

Uysal (1970), “Bireysel ve Toplumsal Faktérlere Gore Lise
Ogrencilerinin Meslek Secimleri® adli aragtirmasinda, meslek tercihlerinde

cinsiyete goére bir fakhlasma oldugunu kizlarin daha ¢ok kimyagerlik,



doktorluk gibi bilimsel mesleklere erkeklerinse mihendislik gibi teknik
mesleklere girmek istemektedirler. Ancak tercihlerde erkeklerin kizlara gére
daha gercekei davrandiklari gbzlenmistir. Yine ayni arastirma sonuglarinda
ogrencilerin meslek segimlerinde bireysel etkenlere hemen hemen hi¢ yer
vermedikleri, buna karsilik daha ¢ok toplumsal etkenleri dikkate aldiklari
gbzlenmigtir.

Onay (1972), “Ogrencilerin Lise, Universitelerarasi Girig imtihani ve
Universite Basarilari Arasindaki iliskiler” konulu aragtirmasinda, 6grencilerin
lisedeki UGg yilik sinif gecme notlarinin Universite basarisini yordama
glictniin ,01 seviyesinde anlamli oldugu kanitlanmigtir. Ayrica, é§rencilerin
Universite Girig Imtihani puanlarinin Universite basarisini yordama glcine
sahip olmadigi ortaya konmustur.

Ozgiven (1974), “Universite Ogrencilerinin Akademik Basarilarin
Etkileyen Zihinsel Olmayan Faktérler’ konulu aragtirmasinda, 6grencilerinin
ancak % 38'inin istedikleri branslardan birine girdiklerini, % 33'Gnin de hig
distinmedigi bir bélome girdigi saptanmigtir. Ogrencilerin istedikleri branslara
girmeleri basarilarini olumlu yoénde etkileyen onemli bir etken olarak
belirtiimektedir.

Tarker (1977), sosyoekonomik bakimdan avantajsiz égrencilerin gesitli
ozellikleri ile egitim ve rehberlik sorunlarini ortaya koymak amaci ile yaptidi
bir aragtirmada, (¢ degdisik sosyoekonomik gruba mensup o6grencilerin
meslek tercihlerinde istatistiksel olarak manidar sayilabilecek farklarin
bulundugunu belirtmistir. Arastirma bulgularina gére avantajsiz 6grenciler,
avantajli 6grencilere goére, 6gretmenlik, devlet memurlugu gibi 6gretim stiresi
kisa, nispeten ¢ok ileri dlizeyde uzmanlagma gerektirmeyen ve bagimli olan
meslekleri segmektedirler. Aragtirmada, bu tip 6Jrencilerin mesleklerle ilgili
beklentilerinin avantajli 6grencilere kiyasla daha sinirh kalmast, 6grenimi bir
an 6nce tamamlayip aileyi ekonomik durumdan destekler duruma gelme
istegi ile kisa slrede sadlam bir gelecek saglama duslincesinden
kaynaklanan riski alamama davranis! ile agiklanmaktadir.



Tavsancil (1982), tarafindan hazirlanan Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakultesi Ogrencilerinin Akademik Bagariari konulu ¢aligmasinda
égrencilerin USS toplam, sosyal, fen ve yabanci dil puanlari ile lise not
ortalamasi arasinda bulunan korelasyon katsayilari manidar bulunmamistir.
Ayrica 6grencilerin USS toplam, sosyal, fen puanlari ile akademik basarilari
arasinda manidar bir iligki bulunamamig yalniz yabanci dil puani ile eksi
y6nde manidar bir iligki bulunmustur ve bundan da yabanc! dil puaninin
yUkseldikge akademik basarinin dlsecegdi gibi bir yorum yapilabilmesinin
olanaksizi§i vurgulanmistir. Lise not ortalamasi ile akademik basari iliskide
ele alinmig ve aralarindaki korelasyon katsayisi ,01 dlzeyinde manidar
bulunmus ve lise not ortalamalarinin 6grencilerin fakUltedeki bagarilarinda
gbrilen varyansin % 25'ini kestirebildigi gézlemlenmigtir. Aragtirmada lise tlr
ve koluna gére de &grencilerin akademik basarilari karsilagtiriimig, genel lise
ve lise dengi meslek lisesi mezunu olan 6grencilerin birinci ddnem sonundaki
akademik basarilari arasinda manidar bir fark bulunamamistir.

Celkan (1983), “Ogrencilerin. Akademik Basarilarinda Zihin Disindaki
Faktorlerin  Etkileri” konulu arastirmasinda su bulgulan elde etmigtir.
Ogrencilerin % 48inin ilgi ve heves duydu'g";u, % 32’sinin de puén
tutturabilecekleri fakulteleri tercih ettikleri gérlimastlr. Meslegin ekonomik
olanaklarini distnerek hareket edenler % 13, oturduklari yerdeki fakullteleri
tercih edenler ise % 7 oranindadir. Arastirmada sosyoekonomik kogullari iyi
olan &grencilerin diderlerinden daha basarili olduklari, GOniversiteye girig
sinavindaki basarilar ile Universitedeki basarilari arasinda bir paralellik
oldugu belirlenmistir. Ayrica istedikleri fakUlteye girenlerin girmeyenlere gére
daha basarili olduklari da saptanmistir.

Askar (1985), YuUksekdgretime &grenci segme ve yerlestirme
sisteminin gecerligi ile ilgili bir arastirmasinda, 1981 yilinda uygulanan
Ogrenci Segcme ve Yerlegtirme Sinavi iginde yer alan test veya alt testlerden
elde edilen puanlarla bu puanlardan segme ve vyerlestirme kararlarinda
kullaniimak Gzere hesaplanan é@lrilkll OYS puanlarinin yiksekdgretimdeki
basariyi yordama giictinil belirlemeye calismistir. Aragtirma sonucunda, OYS
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ve QYS alt testlerinin yordama gictinin, OSS ve OSS alt testlerinin yordama
glictinden daha yuksek oldudu sonucuna varmigtir.

Cetin (1985), Ortadgretimdeki basari ve Universiteye giris puanlart,
Maliye Meslek Yuksek Okulu égrencilerinin bu okuldaki basarilarini ne éigtde
yordamaktadir ve bu &grencilerin mezun olduklar ortadgretim kurumunun
farkliigi Oniversiteye giris puanlarini ve bu okuldaki basariyl ne derecede
etkilemektedir, konulu arastirmasinda Maliye Meslek Yiiksek Okulu’na Maliye
Meslek Lisesi, Ticaret Lisesi, Akademik Liseler ve diger liselerden gelmis
olan &grencilerin birinci sinif akademik basari ortalamalar arasindaki fark

sifirdan manidar dizeyde buytk bulunmamistir.

Uzer (1987), Lise Ogrencilerinin Yiksekdgretim Programiarini
Tercihieri ile Kendi Yetenek, ilgi ve Mesleki Olguniuk Diizeyleri Arasindaki
fligkiler konulu aragtirmasinda, kiz égrencilerin erkek 6grencilerden genelde
ilgi alanina daha uygun tercih yaptiklarini, bir bagka deyisle ilgi alani ile tercih
arasindaki uyumsuzlugun erkeklerde daha fazla oldugunu géstermektedir.
Yine ayni aragtirmada, her iki cinsiyet iginde dogru olmak Uzere, tercihin ilgi
alanina uygunlugu ile Esit Agirhikli OYS puan grubu arasindaki iligkiyi
gosteren bir kanitin bulunmadigi, baska bir deyisle erkek ve kiz égdrenciler
igin tercihin ilgi alanina uyumunun Esit Agirhkli OYS puan grubu ve okul
farklart ile iligkili olmadidi bulunmustur.

Erden (1989), “Hacettepe Universitesi Egitim Fakultesi Egitim Bilimleri
Ogrencilerinin  Meslekleri ile llgili Beklentileri” konulu arastirmasinda,
ogrencilerin meslekleri ile ilgi'li beklenti puanlarinin anabilim dallarina gére
degistigini ortaya koymustur. “Egitimde Psikolojik Hizmetler” bélimi
dgrencilerinin mesleki beklentileri, “Egitim Programlari ve Ogretimi® ile
“Egitimde Olgme ve Deferlendirme’ anabilim dalindaki 6drencilerininkine
gére daha olumlu bulunmustur. Egitime Psikolojik Hizmetler B&lUm{
dgrencilerinin gelecege daha olumlu bakmalarinda mezun olduktan sonra is
bulma olasiliklarinin  etkili olabilece§i dusUnUimustir. Arastirmada,
dgrencilerin akademik basarilari ile mesleki beklenti puanlari arasinda olumliu
ve istatistiksel olarak anlamii bir iligki elde edilmigtir. Buna bagl olarak Erden,
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6grencilerin  akademik basarilarini  arttirmak icin mesleki beklentilerini

geligtirici 6nlemlerin alinmasi gerektigini ileri sirmektedir.

Ersoy (1989), Hacettepe Universitesi Matematik B6IGmQ Birinci Sinif
Ogrencilerinin  Birinci  Yariyll Sonundaki Akademik Basarilarinin  Cesitli
Faktérlere Gore Degerlendiriimesi konulu aragtirmasinda, 1986 OYS
matematik — fen agirlikli puanlarin, matematik bdlim{ &drencilerinin birinci
yariyll basarisint yordamadaki glctniin zayif oldugunu ortaya koymustur.
Ayrica aragtirmada, 1986 — 1987 6gretim yili Hacettepe Universitesi
matematik  bélimi  dJrencilerinin birinci  yarlyll  akademik  bagari
ortalamalarinin cinsiyete, mezun olduklar ortaégretim kurumuna ve tercih
siralamasina goére fark gdstermedigi de belirtiimektedir.

Tezbasaran (1991), YUksekdgretime Ogrenci Secme ve Yerlegtirme
Sisteminde 1987 Yilinda Yapilan Degisiklikler konulu arastirmasinda, 1987
ve sonrasinda testler dizeyinde, OSY'nin daha 6nce yordayici oldudu
ylksekdgretim programlart ile ilgili yordama gtictinde bir disme olmadigini,
yordayiciligl duslk programlardaki yordama glcUnde ise artis oldugunu
belitmektedir.

Dénmezer, Yalginkaya ve Aslan (1991), Universiteye Giriste
Ogrencilerin Meslek Secimlerini Etkileyen Etkenler ve Beklentilerinin
Gergeklesme Dlzeyi konulu arastirmalarinda égrencilerin fakilteye girdikleri
siradaki mesleki beklentilerinin  6Jrenimin sonuna dodru degisebilecegi
(olumlu - olumsuz yénde) varsayimindan hareket edilmistir. Bu amacla
birinci siniflarla dérdincl siniflar kargilastinimistir. Bulgular siniflara gére
anlamli bir farkhlagsmanin oldugunu ortaya koymustur.

Alkan (1993), Universiteye Giriste Yénelme, Mesleki ilgi ve Akademik
Bagari konulu arastirmasinda &grencilerin % 56’sinin ilgilerine uygun
programlarda, % 44'Gnin ise ilgilerine uygun olmayan programlarda
okudugunu sdylemektedir. Ayrica, 6grencilerin okuduklari programlarin
ilgilerine uygun olup olmamasi onlarin Universiteye girig sirasindaki tercih
sirasina gére 6nemli farkliliklar gdstermektedir; tercih sirasi gerilere dogru
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gittikce ilgilerinin de ona paralel olarak azaldi§i s6ylenmektedir. Yine ayni
aragtirmada 6grencilerin mesleki ilgilerine uygun programlarda okuyup
okumamasinin tniversitedeki akademik basarilari ile olan iligkisine bakilmis,
mesleki ilgilerine uygun programlarda okuyanlarin akademik basarilar
mesleki ilgilerine uygun programlarda okumayanlara goére daha yUksek
bulunmustur. Yine ayni arastirmada, siniflarint dodrudan gegen 6grencilerin
diger 6grencilere (bUtGnlemeye ve tekrar kalan) gére daha ylksek oranda
mesieki ilgilerine uygun programlarda okumaktadiriar.

Begik (1997), Akademik Basarinin Kestiriimesinde Yetenek, lligi,
Kisilik, Lise Bagarisi ve OSYS Basarisinin Etkisi konulu arastirmasinda
calisma grubu olarak Marmara Universitesinden Rehberlik ve Psikolojik
Danigmanlik, Turk Dili ve Edebiyati Ogretmenlidi, Elektronik ve Bilgisayar
Ogretmenligi ve Makine Ogretmenligi bolimlerini almis, Rehberlik ve
Psikolojik Danismanhk Bélumt disindaki bélimlerde lise not ortalamasinin
akademik basgariy! istatistiksel bakimdan manidar olarak kestirebildigini
bulmustur. Ayrica, Makine Ogretmenligi disindaki bélumlerde OSYS puaninin
akademik bagariyl manidar olarak kestiremedigini ortaya koymustur. Bunun
yamndé 6grencilere ait Mekanik figi puanlarinin her dért bélimde de
akademik basarinin kestiriimesinde etkili oldugunu bulmus, Mekanik ilgi,
Rehberlik ve Psikolojik Danismanhk, Tiark Dili ve Edebiyati Ogretmenligi,
Elektronik ve Bilgisayar Ogretmenlidi bélimlerinde negatif yénde, Makine
Ogretmenligi béliminde ise pozitif yonde akademik basarinin kestirilmesinde
etkili olmustur.

Amag

Aragtirmanin temel amaci, 2002 OSS giris puani ile Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakultesi’'nin Sinif Ogretmenligi ve Okul Oncesi
Ogretmenlidi programlarina kaydolan égrencilerin, OSS giris puani ve Kuder
ligi Alanlari Tercih Envanteri'nden elde edilen puanlarinin égrencilerin birinci

sinif akademik basarilarini yordama gliciniin saptanmasi! ve mezun olunan
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okul tart, bélumu tercih sirasi ve cinsiyet degiskenlerine goére 6grencilerin

akademik basarilari arasindaki farkin manidarliginin test edilmesidir.

Yukarida belirtilen genel amag gergevesinde aragtirmada yanit aranan
alt amaglar sunlardir:

1. Boélumler ayri ayri ve birlikte ele alindiginda;

a) Ogrencilerin Kuder llgi Alanlari Tercih Envanteri'nden aldikiari puanlar
(Acik Hava llgisi, Mekanik ilgi, Hesaplama ligisi, Bilimsel llgi, ikna ligisi,
Sanat llgisi, Edebi ilgi, Mizik llgisi, Sosyal Servis ilgisi, Buro Isleri Ilgisi) ile
Universite birinci sinif akademik basarilari arasinda manidar bir iligki var
midir?

b) Ogrencilerin OSS giris puanlari ile birinci sinif akademik basarilari
arasinda manidar bir iligki var midir?

2. Mezun olunan okul turlne gére &6grencilerin birinci sinif akademik
basarilari arasinda manidar bir fark var midir?

3. Mezun olunan okul tiriine gére édrencilerin Kuder ligi Alanlari Tercih
Envanteri’'nden elde ettikleri puanlar arasinda manidar bir fark var midir?

4. Aragtirma kapsaminda yer alan 6grencilerin, okuduklarn Yuksek&gretim
Programi (YOP)U tercih etme siralarina gére birinci sinif akademik
basarilari arasinda manidar bir iligki var midir?

5. Bolumler ayn ayni ve birlikte ele alindijinda arastirma kapsaminda yer
alan égrencilerin cinsiyetlerine gore;

a) Birinci sinif akademik basarilari arasinda manidar bir fark var midir?

b) Kuder ligi Alanlari Tercih Envanterinden aldiklari puanlar arasinda
manidar bir fark var midir?
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6. Arastirma kapsaminda yer alan 6grencilerin OSS puanlari, birinci sinif
akademik bagarilarini manidar bir gekilde yordamakta midir?

7. Arastirma kapsaminda yer alan 63rencilerin, OSS puanlari ile birlikte
Kuder ligi Alanlan Tercih Envanterinden elde edilen puanlarinin da
birlikte ele alinmasi &grencilerin birinci simif akademik basarilarini
manidar bir sekilde yordamakta midir?

Onem

Bu aragtirma ylksekogretimdeki akademik. basarinin yordanmasina
yéneliktir. Yordama, istatistiksel teknikler kullanarak ve bilinenlerden
yararlanarak bilinmeyen durumlar hakkinda yapilan gelecege yonelik
tahminlerde bulunma islemidir (Tekin, 1979). Universitedeki basgarinin
yordanmasina yénelik yapilmis olan arastirmalarda yordayici degisken olarak
Gniversiteye giris puanlari alinmigtir. Universiteye giriste 6grenciler, cesitli
testler kullanilarak segildikleri ve homojen bir grup olmalar gerektigi halde
Universitedeki basari dﬁzeylerinin birbirinden ¢ok farkli olmalari, gecerlik igin
kullanilan akademik bagar &lcitintn pek ¢ok faktor tarafindan etkilendigini
gostermektedir (Ozgtven, 1998). Ozgiiven (1977)in de belirttidi gibi, girilen
yUksekdgretim kurumunda basarili olabilmek igin ilgili alana yonelik ilgi ve
motivasyon dUzeyinin de belirli bir dizeyde bulunmasi gerekir. Bu
aragtirmada da o6grencilerin Gniversiteye giris puanlarinin yaninda ilgi
alanlarina yénelik puanlarinin da akademik basariyl yordayici birer
degiskenler olarak ele alinmasi bakimindan énemlidir.

Bu arastirma Universite 6grencilerinin akademik basarilarini yordama
calismalarinda 6grencilerin ilgi alanlarinin gézlemlenmesinde Kuder llgi
Alanlar Tercih Envanteri’nin kullaniimasi bakimindan da énem tagimaktadir.
Clnkl Turkiye'de yapilan benzer calismalarda 6grencilerin iigi alanlarinin
gézlemlenmesinde Kuder ilgi Alanlari Tercih Envanteri'nin kullamildigi bir

baska ¢aligmaya rastlaniimamistir.
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Arastirmanin diger bir énemi, calisma grubunun egitim fakUltesi
Ogrencilerinden ya da o6gretmenlik mesledine ydnelmis olan 6gretmen
adaylarindan olugmasidir. Ogretmen adaylarinin iyi secilebilmesi gelecegin
kusaklarini yetistirecek kaliteli 6gretmen yetistirmenin én kosuludur. Kéymen
(1988), Amerika Birlesik Devletlerinde 6gretmen adaylarini segmede
mesle§e karsi ilgi ve tutumlarinin gesitli test ve envanterlerle
degerlendirildidini, s6z( edilen se¢me yollarinin ginimuiz 6gretmen adayinin
seciminde kullanilan kriterlerle kiyaslandiginda Giniversite segme sinavlarinin
ne kadar yetersiz oldudu ortadadir, demektedir. Ayrica, Kigikahmet (1988),
Xl. Milli Egitim Surasi’nda da Uzerinde 6nemle durulan bir konu olarak,
Ulkemizde &gretmenlidin  herkesin yapabilecedi bir meslek olarak
digtntlmemesi, bu meslege yatkin olanlarin programlara kaydedilmesi igin
dgretmen olacaklara merkezi segme ve yerlestirme sinavi yaninda,
ogretmenlik tutumlarinti da d&lcen &lgeklerin uygulanmasi  gerektigini
belirtmektedir. Bu aragtirmada, o6gretmen adaylarinin ilgi alanlarinin
gbzlenmesi ve Universite basarilari arasinda iligki kurularak, 6zellikle
égretmen adaylarinin segiminde, segme Olcutlerinin gelistirimesine yoénelik
oneriler ortaya koyabilecek olmasi bakimindan da énemlidir.

Ogrencilerin  yliksekégretim programina hangi tercih sirasinda
yerlestigiyle, akademik basarilari arasinda manidar bir farkin olup
olmadiginin arastiriimasi da arastirmanin énemini ortaya koyan bir bagka
nedendir.

Ayrica ogrencilerin mezun olduklar lise tirlne goére akademik
basarilari arasinda anlamii bir fark olup olmadiginin da arastinimasi
bakimindan dnemlidir. Tavsancil {(1982), genel liselerden mezun olmakla,
meslek liselerinden mezun olmak arasinda faklltede basarili olmak
bakimindan bir farklilik olmadigini belirtmektedir. Kése (1999), Universiteye
Girig ve Liselerimiz konulu arastirmasinda, segilen alti tUr liseyi Universiteye
giristeki basar! élcttleri temelinde iki grupta toplamakta; Anadolu Liseleri ile
Yabanci Dilde ve Tirkge Egitim yapan Ozel Liseler grubunun yiksek bir
beceri ve bagari ortalamalan ile Universiteye verlestiklerini buna karsilik
Normal Devlet Liseleri, imam Hatip Liseleri ve Endustri Meslek Liseleri
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Grubunun ise oldukga dugtk bir beceri ve basari ortalamalari ile Universiteye
yerlestiklerini belitmektedir. Ayrica Turkiye’de en iyi Universitelerin en iyi
fakllte ve bdlimlerine Anadolu Liseleri ile Yabanci dille egitim yapan ve
dgrencilerini secerek alan Ozel Liseler grubundan mezun olan &grencilerin
yerlestigini, buna kargihk, Normal Devlet Liseleri, imam Hatip Liseleri ve
Endistri Meslek Liseleri grubundan mezun olup yiksek nitelikli Gniversite,
fakUlte ve bélimlere yerlesmis &grencilerin oranlarinin oldukga dasik
dlzeyde seyrettigini belirtmektedir. Bu arastirmada da, mezun olunan okul
tart degigkenine ait gruplar belirlenirken, Kése'nin aragtirmasinda ele aldig
okul tordi gruplari dikkate alinmigtir.

Varsayimlar

Bu arastirmanin varsayimlari suniardir:

1. Ogrenciler, “Kuder llgi Alanlari Tercihi Envanterini yeterli
gudtyle yanittandirmiglardir.

2. Regresyon analizine alinacak olan badimh ve bagimsiz
degiskenlerin evrendeki dagilimlari normaldir.

Simirhiliklar

1. Bu arastirma, 2002 OSS Esit Agirhkli puan tOri ile Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakultesi Sinif Ogretmenligi, Okul Oncesi
Ogretmenligi programlarina yerlesmis olan égrencilerle sinirlidrr.

2. Bu aragtirmada, ©6lgit olarak alinan akademik basari,
dgrencilerin birinci sinif sonunda g6stermis olduklari ders basarilar ile
sinirlandinimistir.  Ogrencilerin akademik basarilarn, birinci simif boyunca
aldiklan tim derslerin bagari notlan ortalamalarinin hesaplanmasi ile elde
edilmistir.
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BOLUM II
YONTEM

Bu bdlimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, verilerin toplanmasi,

veri toplama araci ve verilerin analizine yonelik bilgiler yer almaktadir:
Arastirmanin Modeli

Aragtirma, iligkisel tarama modelinde olup, 6grencilerin OSS giris ve
Kuder ilgi Alanlari Tercih Envanteri puanlarinin akademik basariya olan
etkilerini saptamaya y6neliktir. Karasar (1994)'e gbre, tarama modelindeki
arastirmalar var olan bir durumu oldudu sekli ile betimlemeyi amagclayan
arastirma yaklagimlaridir. Tarama modelindeki aragtirma bulgulari gergek bir
neden sonu¢ iligkisi olarak yorumlanamaz; ancak, o yénde bazi ipuglari
vererek, bir degiskendeki durumun bilinmesi halinde 6tekinin kestirilmesinde
yararl sonuglar verebilir.

Caligsma Grubu

Bu aragtirmada calisma grubunu 2002 yili OSS — Esit Agirlikh (OSS-
EA) puan tirQ ile Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakultesi'nin Okul
Oncesi ve Sinif Ogretmenligi bélimlerine yerlesmis olan 160 ikinci sinif
6grencisi olusturmustur.,

Ikinci sinif 6grencileri fakiltede gecirdikleri ilk yilda girdikleri bélimle
ilgili alan derslerini yeterli yoduniukta almamaktadirlar. Dolayisiyla bu
égrencilerin diger Ust sinif 6grencilerine goére ilgi duymadiklari bir mesiek
alanina girmig olsalar bile meslekleri daha yakindan tanima sonucu, ilgilerinin
zamanla fakUlte ile ilgili meslekler yéniinde gelismesi ve uyum saglamalan
s6z konusu olmayacaktir.

Aragtirmada c¢alisma grubunun tamamina ulasiimasi amaglanmis,
ancak akademik basarilarinin kestiriimesinde, derslerin bltiniinden ya da
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bazilarindan devamsiz olan ve ders gegme notlari bulunmayan 6grenciler
arastirma kapsami diginda tutulmustur. Bunun yaninda, 6grencilerin ligi
puaniarinin elde ediimesi amaci ile gerceklestirilen test uygulamasinda 144
6grenciye ulasilmig, bu 6grencilerden bir Gst sinif &grencisi olup test
uygulamasina katilanlar ile envanteri yanlis cevaplandiran ya da test gegerlik
puani distk oldugu igin degerlendirmeye alinmayanlarda aragtirma kapsami
disinda birakilmis ve béylece aragtirma kapsaminda yanit aranan sorular
105 6grenci Gzerinde yapilmistir.

Asagidaki cizelgede calisma grubuna dahil edilen yUksekdgretim
programlari ve bu programlardaki 6grenci sayilarina iliskin bilgiler yer
almaktadr.

Cizelge 1
Calisma Grubunun Genel Ozellikleri

Bélume Bélume Girigte

Bélum Adi Ogrenci | Puan | Giriste Alinan|  Alinan En
~ Sayisi | Tara | EnDlgtk | Yuksek Puan
. : . Puan ,
Okul Oncesi 36 | EA | 171,449 178,205

Ogretmenligi
Sinif Ogretmeniigi 69 EA 168,812 183,122
Toplam Ogrenci Sayisi 105

Cizelge 1'de gérildidu gibi caligma grubuna Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakultesine Esit Agirhikll Puan tarli ile girmig olan iki ayri
bélimden 105 &grenci alinmigtir.

Verilerin Toplanmasi

Bu arastirmada ele alinacak degiskenler; “2002 0SS Agirlikli Giris
Puanr®, “Tercih Sirasl®, “Mezun Olunan Okul Tard*, “ilgi Alanlari Puanlar”,
“Cinsiyet’ ve “Akademik Bagari® olarak belirlenmistir. Bu veriler i asamada
elde edilmigtir.

19



Birinci asamada, 6rencilere iligkin “2002 OSS-Giris Puani”, “Tercih
Sirasr”, “Mezun Olunan Okul TUr(” ve “Cinsiyet” bilgileri Ankara Universitesi

Ogrenci Isleri Daire Baskanligi Bilgi Islem Birimi’nden elde edilmistir.

ikinci agamada, 6grencilerin yUksekogretime ait akademik basari
puanlari 6grenim gérdikleri fakiltenin Ogrenci igleri Biriminden alinmistir.

Uctinchh agsamada ise 6grencilerin ligi Alanlari Puaniari, “Kuder ligi
Alanlari Tercihi Envanteri CH Formu® égrencilere uygulanarak elde edilmistir.
Envanter bir ders saati icerisinde gerekli izinler alinarak grup olarak
uygulanmistir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada 6grencilerin ilgi alanlari puanlari, Kuder ligi Alanlari
Tercih Envanteri’nin Mesleki Formu’nun uygulanmasi ile elde edilmistir.

Kuder ilgi Alanlari Tercih Envanterinin geligtirilis amagclarindan bir
tanesi, bireyin yapmis oldugu meslek secimini onaylamak ve desteklemektir.
Tercih Envanteri, bireyin secti§i meslegin igerdigi faaliyetleri ile genel olarak
tercih ettigi faaliyetler arasindaki iligkiyi belirterek bir dlcide bireye yapmisg
oldugu secimi kontrol etme olanagini da saglamisg olur.

Kuder ligi Alanlar Tercih Envanteri Mesleki Form, mesleki ilgilerin
élgllmesi sorununa yoneliktir. Aracin geligtirilmesine 1934 — 1935 yillarinda

baslanmis ve 1948 yilinda yayinlanmigtir.

.Envanterin 1950 yilinda Turkgeye gevirisi yapilmig, 1956 yilinda ise
uyarlama galigsmalari yapilmigtir.

Envanterde her biri bir faaliyeti gésteren, zorunlu ve se¢gmeli tger Uger
gruplanmis olan 504 ifade yer almaktadir. Bu ifadelerin olugturdugu envanter
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her biri ayr1 bir ilgi alanini belirleyen 10 alt boyuta ayriimaktadir. iigi alanlarini
belirten bu boyutlar sunlardir:

e Acik Hava: Codu zaman disarida, agik havada olmayi gerektiren
islerin tercih edildidi ve genellikle hayvanlar ve blUylyen gelisen
varliklarla ugrasildidi anlamini tagir.

e Mekanik: Makine ve aletlerle ugragsmanin sevildigi anlamini tasir.

e Hesaplama: Sayilarla ugrasmanin sevildigi anlamini tagir.

o Bilimsel: Yeni bilgiler kesfetmenin, problemler ¢ézmenin sevildigi
anlamini tagir.

e |kna: Insaniarla tanismanin onlarla ugrasmanin ve satis icin esya ve
proje gelistiriimesinin sevildigi anlamini tagir.

o Sanat: Elle yaratici is yapmanin sevildigi anlamini tagir.

e Edebi: Okuma ve yazmanin sevildigi anlamini tasir.

e Mizik: Konserlere gitmenin, bir muizik aleti calmanin, sarki
s6ylemenin, muzik veya muzik sanatgilari hakkinda okumanin sevildigi
anlamini tagir. '

e Sosyal Servis: Ihsanlara yardim etme egilimini belirler.

e Bioro lIsleri:Dogruluk ve dizgunligin esas oldugu boro islerinin
sevildigi anlamini tasir.

Kuder ligi Alanlan Tercih Envanteri’nin Asil Formunun Gegerligi: Envanterin
orijinal el kitabinda aragtan elde edilen ham puanlarla belirlenen bireysel
profillerle bu bireylerin hazirlandiklari meslekler arasinda buytk bir iligki
bulunmaktadir. Ornedin, hemsire, disci, eczaci hekim olmak Uzere 6grenim
gérmekte olan kizlarin envanterdeki ham puanlari beklendigi gibi Bilimsel! {lgi
alaninda ylUksek olmustur. Ayrica hemsirelik meslegine girmek Uzere
olanlarin ham puanlari Sosyal Servis alaninda yuksek bulunmustur. Bununla
birlikte, envanteri uygulanan 1164 lise Ogrencisine 7-10 yiIl sonra
strdlrdtkleri meslekten memnun olup olmadiklarini saptamak icin bir anket
uygulanmis, égrencilerin 728'inin envanter sonuglarina yani ilgilerine uygun,
436'sinin ise ilgilerine uygun olmayan bir iste ¢alistiklarl saptanmistir. Ayrica
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isinden memnun olanlarin % 62’sinin; igsinden memnun olmayanlarin ise %

8'inin ilgilerine uygun bir iste ¢aligtiklari gérilmuagtar.

Kuder ligi Alanlari Tercih Envanteri’'nin Tiirkge Formunun Gegerligi: 452 Lise
Ogrencisinin envanter puanlari, “en ¢ok® ve “en az" sevdikleri dersler ile
girmeyi distndukleri meslekler konusunda verdikleri bilgilerle karsilagtiriimisg,
her 6grencinin secmek istedigi meslek ¢ok genel hatlari ile guruplandiriimig
ve bunlar 6grencinin envanterde % 75'in lzerinde puan kazandigi ilgi alani
ile karsilastinimistir. Secmek istedikleri meslek ile envanterle saptanan ilgi
alanlar1 arasinda dogrudan bir iliski gorilen &égrenciler olumiu (tutarl),
digerleri ise olumsuz (tutarsiz) gurubu olugturmuslardir. Kiz égrencilerin %
59,2’si, erkek 6grencilerin % 59,3’ olumiu guruba girmistir. Ogrencilerin en
cok sevdikleri dersler ile ehvanterden elde ettikleri puanlarin belirledigi ilgi
alanlar karsilastirildiinda da kiz 6grencilerin % 65’i, erkek 6grencilerin %
53,8'i icin bu iligkinin tutarli oldugu géralmustur.

Kuder ligi Alaniari Tercih Envanteri’nin Asil Formunun Givenirli§i: Envanterin
orjinali igin belirlenen gtivenirlik katsayilari, norm grubundaki yetiskin erkekler
icin ,85V ile ,95 arasinda, yetiskin kadinlar fgin ,87'ile ,'QO'arasmda, erkek
cocuklar icin ,85 ile ,90 arasinda ve kiz g¢ocuklar igin ise yine ,85 ile ,90
arasinda degismektedir.

Kuder ligi Alanlart Tercih Envanterinin Tirkge Formunun Govenirligi: 783
Lise Ogrencisi ile yapilan calismada, envanterin Kuder-Richardson 20
formQlU ile hesaplanan homojenlik katsayilari kizlar i¢in 0,51 (hesaplama) ile
0,81 (muzik); erkekler icin 0,59 (ikna) ile 0,78 (mlzik) arasinda degismistir.

Verilerin Céziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Arastirmada yanit aranan problemlerin ¢ézUmlenmesinde hangi
istatistiksel teknidin kullanmldidi asadida her problem durumu igin verilmis ve
aragtirmada yanit aranan problemler icin kurulan hipotezlerin red veya kabul
edilemesinde 0,05 manidarlik dizeyi benimsenmigtir.
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Aragtirmanin birinci probleminde, bdlimlere gére ve birlikte ele
alindiinda; 6grencilerin Kuder ilgi Alanlari Tercih Envanteri’nden aldiklari
puanlar ile Gniversite birinci sinif akademik basarilari arasindaki iligkiler
Pearson Moment Carpim Korelasyon Katsayisi ile hesaplanmis ve bulunan
korelasyon katsayilari “evrenin korelasyon katsayisinin gergekte sifir oldugu”
hipotezine karst test edilmistir.

ikinci ve Uglncl problemlerde, mezun olunan okul tOrline gére
6grencilerin birinci sinif akademik basarilari ve Kuder llgi Alanlari Tercih
Envahter Puanlari arasinda manidar bir farkin olup olmadigini test etmek igin
“t testi” kullaniimigtir.

Dordlnct alt problemde, aragtirma kapsaminda yer alan 6grencilerin,
okuduklar! Yuksekogretim Programi (YOPY'(U tercih etme sirast ile birinci sinif
akademik basarilari arasinda manidar bir farkin olup olmadi§i Sira Farklar
Korelasyon Katsayisi ile hesaplanmigtir. Sira Farklan Korelasyon
Katsayisininin kullaniimasinin nedeni, égrencilerin programlarini tercih sirast
degiskeninin ‘siralama Olgcedi thrinde olmasindan ileri gelmektedir. Diger
degisken olan akademik basari da, siralama triinde bir dlgme sonucuna
cevrilerek bu korelasyon teknigi kullaniimigtir.

Beginci alt problemde, arastirma kapsamina giren &grencilerin
bélumlere gbre ve birlikte ele alindiginda cinsiyetlerine gére birinci sinif
akademik bagari ve Kuder llgi Alanlari Tercih Envanteri puanlari arasindaki
farkin manidarhigini test etmek igin “t testi” kullanimigtir.

Altinct alt problemde, arastirma kapsaminda yer alan &grencilerin,
okuduklari Yuksekégretim Programina giris puanlannin (0SS Puani),
6grencilerin birinci sinif akademik basarilarini anlamli bir sekilde yordayip
yordamadi§i Basit Dogrusal Regresyon Analizi ile test édilmi§tir. Bu analizde
bagimsiz dedisken olarak égdrencilerin yiksekogretime giris puanlari, bagiml
degisken olarak da birinci sinif akademik basgari puanlari alinmigtir.
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Yedinci alt problemde, arastirma kapsaminda yer alan 6grencilerin,
okuduklari Yuksekégretim Programina girig puantari (0SS Puani) ile birlikte
Kuder ligi Alanlan Tercih Envanterinden elde edilen puanlarinin da birlikte
ele alinmasinin dgrencilerin birinci sinif akademik basarilarimi  anlamli bir
gekilde yordayip yordamadigi Coklu Regresyon Analizi ile test edilmistir. Bu
analizde 6grencilerin birinci sinif akademik basarilari bagimli degisken,
yUksekogretime giris puanlari ile Kuder iigi Alanlari Tercihi Envanteri'nin ilgi
alanlarindan elde edilen puanlar ise baJimsiz degiskenler olarak ele
alinmigtir.

24



BOLOM 111
BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bélimde arastirmada yanit aranan sorulara iligkin bulgulara ve
yorumlara yer verilmistir. Bulgularin sunulugunda; amag¢ kisminda yanit
aranan sorularin sirasi izlenmis ve 6nce her alt amag tekrar yazilarak o
amaca iligkin bulgular ele alinmigtir.

Arastirma Kapsamina Giren Ogrencilerin Ozellikleri S6yledir:

Arastirma  kapsamina alinan 105 &grencinin  bdélumlerine,

cinsiyetlerine, mezun olduklari okul tlrlerine ve bdlimu tercih etme siralarina
gore dagiimlari asagida verilmistir.

Cizelge 2
Ogrencilerin Bslim ve Cinsiyetlerine Gére Dagilimi
Boliim Cinsiyet Sayi Yiizde
Okul Oncesi Ogretmenligi Kiz 36 100
Erkek 0 0
Sinif OFretmenligi Kiz 53 77
Erkek 16 23
Genel Toplam 105 100

Cizelge 2'de gérildugu gibi arastirmada Okul Oncesi Ogretmenligi
bsluminden 36 o6grenci yer almakta ve tamamini kiz &grenciler
olugturmaktadir. Sinif Ogretmenligi bélumiinden ise 53 kiz (% 77) ve 16
erkek (% 23) olmak Uzere 69 6grenci yer aimaktadir.
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Cizelge 3
Ogrencilerinin Mezun Olduklart Okul Tiriine Gére Dagihmi

Okul Tiirii Sayr |Yiizde

Lise (Resmi ve Gundiz Ogretimi Yapan) 26 25
Ozel Lise 1 1
Anadolu Lisesi 38 36
Fen Lisesi 1 1
Lise, Ozel Lise (Yabanct Dil Agirlkh Program Y 20
Uygulayan) .
Acikégretim Lise Programi 1 1
Cok Programli Lise Programi 1 1
Anadolu Ogretmen Lisesi 7 6,7
Kiz Meslek Lisesi 8 7,6
Diger 1 1

Toplam 105 | 100

Cizelge 3'te goruldugu gibi 6grencilerin 38 (% 36) Anadolu
Liselerinden, 26'si (% 25) Resmi ve Gundiiz Odretimi yapan Liselerden, 21'i
(% 20) Yabanci Dil Agirlikh Program Uygulayan Liselerden mezun olmusgtur.
Bu U¢ liseden mezun olan é&grenciler, arastrma kapsamina alinan
égrencilerin % 80,1’ini olusturmaktadir. Bunun disinda 6grencilerin 8'i (% 7,6)
Kiz Meslek Lisesi, 7’si (% 6,7) ise Anadolu Ogretmen Liselerinden mezun
olmustur. Ogrencilerden bir tanesinin mezun oldugu okul trtl belirlenememis
ayrica Ozel Lise, Fen Lisesi, Acikégretim Lise Programi, Cok Programli Lise
Programindan da birer égrencinin mezun oldugu gézlenmistir. Karagézoglu
(1987), Ogretmen liselerinin yUksekogretim kurumlarindaki  6gretmenlik
programlarina égrenci hazirlama islemlerinin genel liselerden daha az
oldujunu belirtmektedir. Bu arastirmada da Ogretmen Lisesi mezunlar
oraninin dugtk c¢ikmasi bunu destekler gérinmektedir. Ancak bu
aragtirmanin amaci ve kapsami bu konuda bir genelleme yapilabilmesi igin
bir sinirlilik olusturdugu igin Karagdzoglu'nun bu arastirmasinin sonuglarinin
gegerligini glinimiizde ne denli korudugunu test etmek ayri bir aragtirmanin
konusu olabilir.

26



Cizelge 4

Ogrencilerin Ogrenim Gérdikleri Programlari Tercih Etme Siralarina Gére

Dagtlimi
Tercih Sirasi Sayi Yiizde

1 7 6,7
2 14 13,3
3 18 171
4 14 13,3
5 9 8,6
6 9 8,6
7 5 48
8 3 2,9
9 3 29
10 7 6,7
11 2 1,8
12 4 3,8
13 2 1,8
14 2 1,9
15 3 2,9
16 1 1

17 1 1

18 1 1

Cizelge 4’te de goruldugu gibi 6grencilerin % 50,5'i béluimlerini ilk dért
icerisinde, % 75,2'si ilk sekiz igerisinde tercih etmiglerdir. Tavsancil (1982)
benzer bir arastirmasinda Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakultesini ilk
dért icerisinde tercih edenlerin oranini % 27,1, ilk sekiz igerisinde tercih
edenlerin oranini % 73,7 olarak belirtmistir. Tavsancil'in arastirmasi ile
karsilastirildiginda faktlteyi ilk sekiz icerisinde tercin edenlerin oraninin da
buydk bir farkhhk gézlenmezken, ilk dért icerisinde tercih edenlerin oraninin
belirgin bir sekilde artis gosterdigi gbzlenmektedir. Ayrica Karagdzogiu
(1987), 4 yilik Ogretmenlik formasyonu veren programlari kazanan
dgrencilerin % 12'sinin 6gretmenlik meslegine ilk 3 tercihleri arasinda yer
verdiklerini belirtmekte, bu aragtirma sonuglarina bakildiginda 6gretmentik
meslegine ilk 3 tercihleri arasinda yer verenlerin oraninin ise % 37,1 oldugu
gérllmektedir. Bu da &grencilerin glinimUzde &gretmenlik mesledine

yénelme oranlarinin artig gosterdigi seklinde yorumlanabilir. Ayrica, bu
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arastirma kapsaminda yer alan égrencilerin tercihlerini OSS puanlari belli
olduktan sonra yapmalari, bu 6grencilerin daha gergekei ve istekleri
dogrultusunda tercihlerde bulunduklari seklinde yorumlanabilir.

1. Bdliimler ayri ayri ve birlikte ele alindiginda;

a) Ogrencilerin Kuder ilgi Alanlan Tercih Envanteri’nden aldiklan
puanlar (Actk Hava llgisi, Mekanik ilgi, Hesaplama llgisi, Bilimsel ilgi,
ikna ilgisi, Sanat ilgisi, Edebi ligi, Miizik ilgisi, Sosyal Servis ilgisi, Biiro
igleri ilgisi) ile Gniversite birinci sinif akademik bagarilan arasinda
manidar bir iligki var midir?

Cizelge 5.1
Ogrencilerin Bélumlere Gore ligi Puanlar ile Akademik Basarilar Arasindaki
Korelasyonlar

Béliim ligi Alanlari | N r p
Okul Oncesi Ogretmenligi Acik Hava 36 -,28 .09
Sinif Ogretmenligi Acik Hava 69 10 ,38
Okul Oncesi Ogretmenligi El [si 36 -15 | ,36
Sinif Ogretmentigi ' El Isi 69 ,03 ,81
Okul Oncesi Ogretmenligi Hesap | 36 - 14 .39
Sinif Ogretmenligi Hesap 69 ,03 .80
Okul Oncesi Ogretmenligi llim 36 ,09 61
Sinif OFretmenligi flim 69 22 ,06
Okul Oncesi Ogretmenligi ikna 36 -,05 77
Sinif Ogretmenligi | ikna 69 ,09 49
Okul Oncesi Ogretmenligi Sanat 36 ,086 71
Sinif OFretmenligi Sanat 69 09 | 42
Okul Oncesi Ogretmenligi Edebiyat 36 A1 |51
Sinif Ogretmenligi Edebiyat 69 -,31 ,01*
Okul Oncesi Ogretmenligi Mizik 36 -,04 .82
Sinif Ogretmenligi Muzik 69 -12 .30
Okul Oncesi Ogretmenligi Sosyal 36 -,09 58
Sinif Ogretmenligi Sosyal 69 ,04 75
Okul Oncesi Odretmenligi Buro 36 A7 ,30
Sinif Ogretmenligi Biro 69 -,22 ,06

*p<0,05
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Cizelge 5.1 de goruldigl gibi dgrencilerin ilgi alanlari ile akademik
bagarilari arasindaki korelasyonlar edebiyat ilgisi diginda manidar
bulunmamistir. Sadece sinif 6gretmenlidi bélimindeki 6grencilerin edebiyat
ilgisi puanlan ile akademik basarilari arasinda anlamli fakat ters yénde ve
dusUk dizeyde bir iligki vardir (r=-,31).

Cizelge 5.2
Bélumlerin Birlikte Ele Alinmasi ile Ogrencilerin ligi Puanlari lle
Akademik Basarilari Arasindaki Korelasyonlar (N= 105)

iigi Alanlari N r p
Acik Hava 105 ,01 .92
El Isi 105 ,00 .97
Hesap 105 -02 79
flim 105 A7 ,08
ikna 105 ,05 59
Sanat 105 11 ,26
Edebiyat . 105 -,20 ,04*
Maizik o 105 11 | 24
Sosyal 105 -01 - ,89
Buro 105 - 14 14

*p<0,05

Sinif Ogretmenligi ile Okul Oncesi OFretmenligi bélimlerinin birlikte
ele alinmasi durumunda da sadece 6grencilerin edebiyat ilgisi puanlar ile
akademik basarilari arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (r= -,20). Cizelge
5.1 ve 5.2'deki korelasyon degerlerine bakildijinda aragtirma kapsaminda
yer alan 6grencilerin birinci sinif akademik basarilarinin sadece Edebiyat
ligisi puanlart ile manidar ancak negatif yoénde bir iligkinin bulundugu
gbrulmektedir. Ancak bu iligkinin de eksi ydnde ve digtk diizeyde olmasina
bakilarak &grencilerin akademik basarilar arttikca edebiyata olan ilgileri
diser yada edebiyat ilgileri arttikga akademik basarilari diger gibi bir yoruma
yer vermek dogru olmayabilir.
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b) Ogrencilerin OSS giris puanlan ile birinci sinif akademik basarilan

arasinda manidar bir iliski var midir?

Cizelge 6.1
Bélumlerin Birlikte Ele Alinmasi ile Ogrencilerin OSS Girig Puanlari ile
Akademik Bagarilar1 Arasindaki Korelasyonlar (N= 105)

r P
Akademik Basari -,04 0,64
*p<0,05

Cizelge 6.1 de gorildiga gibi égrencilerin OSS giris puanlari ile birinci
sinif akademik bagarilari arasinda manidar bir iligki (r= -,05) bulunamamustir.

Cizelge 6.2
Ogrencilerin Bélumlere Gére OSS Girig Puanlari ile
Akademik Basarilari Arasindaki Korelasyonlar

Boliim N r . p
Okul Oncesi OFretmenligi 36 22 19
Sinif Ogretmenligi ” 69 00 | .99

*p<0,05

Bélimlere gbre ele alindi§i zaman da &@rencilerin giris puanlar ile
akademik basarilari arasinda anlamii bir iligkiden s6z edilememektedir.
Ancak, anlamli olmamakia birlikte Okul Oncesi Ogretmenligi programinda
okuyan égrencilerin giris puanlari ile akademik basarilar arasinda bir iligkinin
yéninden séz edilebilirken (r= ,22), Sinif Odretmenlidi programinda okuyan
6grencilerin giris puanlari ile akademik bagarilan arasinda bir iligki yontnden
de bahsedilememektedir (r=,00).

Sinif Ogretmenligi ve Okul Oncesi Ogretmenligi bélumlerinin birlikte ve
ayr olarak ele alinmas| durumunda da, giris puanlari ile akademik basari
arasinda anlamli iligkilerin bulunamamasi Onay (1972), Tavsancil (1982),
Ersoy (1989) ve Begik (1997)in lise basari puanlari ile Universite bagari
puanlari arasindaki korelasyonun, Universiteye‘ giris puanlar ile Universite

basar puanlari arasindaki korelasyondan daha yiiksek ve anlamli oldugu
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yénundeki arastirma bulgularini destekler gérinmekiedir. Yani sonug olarak
denilebilir ki, giris puanlari tek basgina Universitedeki akademik basariyi
yordamada yetersiz kalmaktadir ki, OSYS Tercih Kilavuzu (2003)de yer
alan, Agirliki Orta Ogretim Basari Puaninin yerlestirmeye esas olan 0SS
puani icindeki agirhdinin énceki yillara gére % 3 oraninda arttirimasi bu
yetersizligin bir sonucu olarak yorumlanabilir. Bu degisikliklere ek olarak,
ortadgretim strecinde gerceklestirilecek mesleki rehberlik ve ydnlendirme
calismalari sonucunda, segme boyutuna &6grencilerin ilgi alanlarininda danhil
edilmesi 6grencilerin Universitedeki akademik basarilarinin kestirilmesine
anlamli bir katki getirecedi distuntlmektedir.

2. Mezun olunan okul tiiriine gére égrencilerin birinci sinif akademik
basarilan arasinda manidar bir fark var midir?

Bu alt pfoblemde ogrencilerin mezun olduklari okul tUrli asagida
gosterildigi gibi iki gruba ayrilmistir.

1.Grup  : Anadolu ve Fen Liseleri ile Ozel Liseler.
2. Grup : Resmi ve Giinduizlt, Yabanci Dil Agirlikhi Liseler, Acikégretim,
Cok Programh Liseler, Anadolu Ogretmen Liseleri ve Kiz Meslek Liseleri.

Cizelge 7
Ogrencilerin Mezun Olduklari Okul TOrlintin Akademik Basarilarina Gére
t - testi Sonuglari

Aritmetik | Standart | Serbestlik
-?::ﬂ N Ortalama| Sapma Derecesi t p
1. Grup 40 78,46 8,04 103 3,47 ,00*
2. Grup 65 71,67 10,60
*p<0,05

Cizelge 7 incelendiginde 6grencilerin mezun olduklart okul tiriine gére
birinci sinif akademik basarilari arasinda anlamii bir fark oldugu
gorilmektedir. Bagka bir deyisle 6grencilerin birinci sinif akademik basarilari
mezun olduklari okul tartine bagli olarak degismektedir. Buna gére 1. grubu
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olugturan Anadolu Lisesi, Fen Lisesi ve Ozel Liselerden mezun olarak
fakulteye giren 6grencilerin akademik basarilar, 2. grubu olusturan Resmi ve
Gunduzlt Liseler, Yabanct Dil Adirlikli Liseler, Acikégretim Liseleri, Cok
Programh Liseler, Anadolu Ogretmen Liseleri ve Kiz Meslek Liselerinden
mezun olarak fakulteye giren 6grencilerin akademik bagarilarindan manidar
bir sekilde farkll bulunmustur ve bulunan fark 1. grubu olusturan lise tUrlerinin
lehinedir.

3. Mezun olunan okul tiiriine gére &grencilerin Kuder ligi Alanlar
Tercih Envanteri'nden elde ettikleri puanlari arasinda manidar bir
fark var midir?

Cizelge 8
Ogrencilerin Mezun Olduklari Okul TOrindn ligi Puanlarina Gére t - testi
Sonuglari
ilgi Okul | |Aritmetik| Standart|Serbestlik|
Alanlan | Tiirii Ortalama| Sapma | Derecesi P
1. Grup [ 40| 67,08 21,82 103 ,99 ,32
Aglk Hava 155 p (65| 6260 | 22.81
El isi 1. Grup| 40| 58,50 31,67 103 - 17 ,86
¥ 2. Grup|65| 5951 | 28,19
1. Grup | 40 | 54,63 25,61 103 .54 ,58
Hesap 15 Grup (65| 51.71 | 27.22
ifim 1. Grup|{ 40| 69,30 21,23 103 2,07 | ,04*
2.Grup | 65| 59,66 2412
ikna 1. Grup | 40| 60,15 25,06 103 1,04 ,30
2.Grup 65| 54,65 27,09
Sanat 1. Grup | 40| 60,43 27,14 103 J7 44
2.Grup | 65| 56,45 2475
. 1. Grup | 40 | 49,20 27,93 103 -1,4 ,16
Edebiyat 15 G| 65 | 57.49 | 29.98
Miizik 1. Grup| 40| 35,98 23,09 103 -,66 ,50
2.Grup | 65| 39,32 25,98 :
Sosval 1. Grup | 40| 50,20 25,00 103 -1,15 | ,25
Y& 12 Grup 65| 56,02 | 2512 |
Biiro 1. Grup|{ 40| 18,25 20,71 103 2,38 | ,01*
2.Grup| 65| 28,68 22,40
*p<0,05
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Mezun olunan okul tirine gére 6grencilerin sadece ilim ve bdro ilgi
puanlarinin anlamli bir sekilde farkhlastigr bulunmustur. Buna gére Anadolu
Lisesi, Fen Lisesi ve Ozel Lise mezunu 6grencilerin olusturdugu birinci grup
ogrencilerinin ilim ilgisi puanlari, Resmi ve Glinduzlu, Yabanci Dil Agirhkli
Liseler, Agikégretim, Cok Programh Liseler, Anadolu Ogretmen Liseleri ve
Kiz Meslek Liseleri 6grencilerinin olusturdugu ikinci gruptan daha yuksektir ki
buda beklenebilir bir durumdur. Ctnki ilim ilgisi, yeni bilgiler kegfetmenin,
problemler ¢dzmenin sevildidi anlamini tasir ki bu da daha ¢ok Anadolu ve
Fen Liselerinden mezun olan 6grencilerden beklenebilecek davraniglardir.
Ayrica birinci grup lehine anlamli bulunamamasina ragmen, sayilarla
ugrasmanin sevildigi anlami tasiyan hesap ilgisi puanlarinin da anlami
bulunmasi bekienebilirdi.

Yine, Resmi ve Gund{zl{i, Yabanci Dil Agirlikh Liseler, Acikégretim,
Cok Programh Liseler, Anadolu Ogretmen Liseleri ve Kiz Meslek Liseleri
dgrencilerinin olusturdugu ikinci grup &grencilerinin blro ilgisi puanlari,
Anadolu Lisesi, Fen Lisesi ve Ozel Lise mezunu égrencilerin olusturdugu
birinci gruptan daha ylksek bulunmustur ki buna da beklenebilir bir
durumdur. Gunk(, bro isleri, dogruluk ve dlzginligin esas oldugu biro
islerinin sevildigi anlamini tasir ki, buda daha ¢ok normal lise ve meslek lisesi
mezuniarindan beklenebilecek davraniglardir.

4. Arastirma kapsaminda yer alan d&grencilerin, okuduklan
Yiiksekogretim Programi (YOP)'ii tercih etme siralarina gére bitinci
sinif akademik bagarilar1 arasinda manidar bir iliski var midir?

Cizelge 9
Ogrencilerin Bélumlerini Tercih Etme Siralar ile
Akademik Basarilari Arasindaki Korelasyon (N= 105)

I's P
Akademik Basari -70 ,05*
Tercih Sirasi
*p<0,05
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Gortldiga gibi 6grencilerin bdlimi  tercih siralari ile akademik
basarilari arasinda r= -,70 diizeyinde ve negatif yonde anlamli bir iliski vardir.
Beklenilen durum fakulteye ilk siralardaki tercihleri ile giren &grencilerin,
isteyerek girdikleri icin, akademik basarilarinin da yukselecedi yéninde idi.
Ancak iliskinin negatif yonde olmasi, fakullteye giren 6grencilerin fakulteyi
tercih siralarinin ytkseldikge ya da sonlara dogru tercih edildikge akademik
basarilarinin ytkseldigi  gibi bir durum ortaya ctkarmaktadir. Bunun
nedenlerinden bir tanesi Mihgioglu'nun TED (1977)'de belirttigi gibi faktlteye
giriste basarili ve iyi olan &grencilerin genellikle ancak sinif gegecek kadar
ders ¢alisip zamanlarinin énemli bir béliUmint bagka yayinlari okumaya
ayirmalari olabilir. Bir bagka nedende, fakilteye ilk tercihleri ile giren
dgrencilerin programi tercih nedenleri farkli olabilir. Bagkan ve Aydin (1999)'a
gore &grencilerin ylksek 6gretim programini segmesinde meslege yonelik
6zel ilgiden ¢ok anne babalarin yénlendirmesi, is piyasalarinda olusan insan
glct beklentisi ve 6gretmen ve danismanlarin énerileri etkili olmaktadir ve
ayrica 6grencilerin Universite giris sinavlarinda ilk tercih ettikleri programa
bakildiginda % 14tk bir oranla égretmenlik ve egitim bilimleri balumleri itk
sirada yer almaktadir. Buna gére, bu arastirma kapsaminda yer alan
6grencilerin okuduklari -programi tercih etmelerinde etkili olan faktorler ile
giris icin tercih de bulunduklari diger programlarin neler oldugunun
aragtiriimasi gecerli bir yorumda bulunmak i¢in 6nemli olabilecektir. GUnki ik
siralardaki tercihleri ile fakilteye giren 6grenciler anne baba beklentisi, is
bulma beklentisi, 6gretmen 6nerisi gibi nedenlerle programlari tercih etmis
olabilir ve programa yerlestikten sonra alan ilgisini ¢cekmedigi icin sadece
sinif gecmek i¢in ders ¢alisma davranigi gelistirmis olabilirler.
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5. Béliimler ayri ayri ve birlikte ele alindi§inda arastirma kapsaminda

yer alan égrencilerin cinsiyetlerine gbre;
a. Birinci Sinif Akademik Bagarilari arasinda manidar bir fark var midir?
Cizelge 10.1

Sinif ve Okul Oncesi Ogretmenligi Ogrencilerinin Akademik Bagarilannin
Cinsiyete Gore t - testi Sonuglari

Aritmetik

Standart

Serbestlik

Cinsiyet N Ortalama| Sapma | Derecesi t P
Kiz 89 75,23 10,01 103 2,36 ,02*
Erkek 16 68,82 9,90

*p<0,05
Her iki boélum birlikte ele alindifinda &grencilerin akademik

bagarilannda kiz 6grenciler lehine anlamh bir farkhhik vardir. Yani kiz
6grenciler erkek égrencilerden akademik yénden daha basarilidirlar. Ancak
aragtirma kapsaminda yer alan ve Okul Oncesi Ogretmenligi bélimiinde
okuyan &grencilerin tamamini kiz 6grencilerin olusturmasi sadece bu b&lim

icin bir simirhhk olusturmustur.

Cizelge 10.2
Sinif OFretmenlidi Ogrencilerinin Akademik Basarilarinin
Cinsiyete Gére t - testi Sonuglari

_— Aritmetik | Standart | Serbestlik
Cinsiyet N Ortalama| Sapma | Derecesi t P
Kiz 53 74,18 10,96 67 1,94 ,05*
Erkek 16 68,82 9,90
*p<0,05

Sinif Ogretmenligi bélimindeki 6grencilerin akademik basarilarinda
da yine kiz dgrenciler lehine anlamli bir farkin oldugu gértimekiedir. Bagka
bir deyigle, Sinif Ogretmenligi boliminde okuyan kiz 6grenciler erkek
dgrencilerden daha bagarilidir. Celkan (1983), istedikleri fakulteye giren
dgrencilerin girmeyenlere gére daha basarill olduklarini belirtmektedir.
Ozyurek ve Atict (2002), meslek tercihini belirlemede, kiz &grencilerin erkek
dgrencilere gére daha ¢ok kaynaktan yararlandiklarini ve kizlarin daha olgun
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tercihler yaptiklarini belirtmektedirler. Ayrica Uzer (1987), kiz égrencilerin
erkek 6grencilerden ilgi alanlarina gére daha uygun tercih yaptiklarini
belirtmektedir. Bu arastirmada da, kiz 6grencilerin erkek &grencilerden daha
basarili oldugu yo6nindeki bulgularin ortaya konmasi, kiz &grencilerin
okuduklari bélime erkek 6grencilere gére daha isteyerek ve ilgi duyarak
girdikleri seklinde yorumlanabilir.

b. Kuder ilgi Alanlan Tercih Envanteri’nden aldiklari puanlar arasinda
manidar bir fark var midir?

Cizelge 11.1

Sinif Ogretmenligi Ogrencilerinin ilgi Puanlarinin
Cinsiyete Gore t - testi Sonuglari

ilgi Alaniari | Cinsiyet | N g':ttgae;i; Sstaar;:?;t S[)e;?: cs gg.k t P

AckHava | Kz _|53| 7164 | 1814 67 | 559 | ,00*
Erkek | 16| 40,19 | 2438

El Isi Kiz |53 6257 | 26,38 67 4,61 | ,00*
Erkek |16 | 2881 | 2278

Hesap Kiz 53| 51,19 | 26,01 67  |-169] .09
Erkek |16 64,19 29,69

flim Kz |53| 67,92 | 2130 67 | 203 |04
Erkek |16 | 5494 | 2577

ikna Kiz |53| 57,81 | 2488 67 | 171 09
Erkek | 16| 4550 | 2596

Sanat Kz |53| 5502 | 2664 67 | 454 | 65
Erkek |16 | 5169 | 2225

Edebiyat Kiz |53| 5223 | 3069 67 |77 08
Erkek |16 | 67,25 | 2586

Miizik Kiz |53| 3530 | 2477 67 |-266| ,01*
Erkek | 16| 54,50 | 26,82

Sosyal Kz |53| 5496 | 2567 67 |-695| 48
Erkek |16 | 60,06 | 2586

Buro Kiz |53| 1864 | 1450 67 |-7.12| ,00*
Erkek | 16| 5519 | 26,74

*p<0,05
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Sinif Ogretmenligi programindaki 6grencilerin Agik Hava, El Isi, ilim
ilgisi puanlan kiz égrenciler lehine, Mizik ve Buro ilgi puanlan ise Erkekler
lehine manidar bir gekilde farkilik géstermektedir. Hesap, lkna, Sanat,
Edebiyat ve Sosyal ilgi puanlar ise cinsiyete gére anlamli bir farkiihk
g6stermemektedir.

Cizelge 11.2

Sinif ve Okul Oncesi Ogretmenligi Ogrencilerinin ilgi Puanlarinin
Cinsiyete Gére t - testi Sonuglari

Aritmetik | Standart | Serbestlik

ilgi Alanlan | Cinsiyet | N Ortalama| Sapma | Derecesi t P

AckHava | Kz |89 6884 | 1921 103|522 00
Erkek |16] 4019 | 24,38

El Isi Kz |89| 6457 | 27,15 103 | 495 ,00*
Erkek |16| 2881 | 22,78

e, Kz |89 5078 | 2557 103 |-1,88| 06
Erkek |16| 6419 | 29,69

ilim Kz |89| 6484 | 2282 | 103 |156| ,12
Erkek |16| 54,94 | 2577

ikna Kz |89 5876 | 26,05 103|187 | 06
Erkek |16| 4550 | 2596

Sanat Kz 89| 5909 | 2615 103 | 1,06| 29

Erkek |16 51,69 22,25

Edebiyat Kiz 89| 52,01 29,48 103 -1,93| ,06
Erkek |16 | 67,25 25,86

Miizik Kz |89| 3509 | 2344 103 |-2,98] ,00*
Erkek |16| 54,50 | 26,82

Sosyal Kz |89| 52,67 | 249 103 |-1,08] ,28

| Erkek |16| 60,06. | 2586

Biro Kz |89| 19,22 | 1626 103 |-7,29| ,00*

Erkek |16| 55,19 26,74

*p<0,05

Sinif ve Okul Oncesi Ogretmenligi programlar: birlikte ele alindiinda
6grencilerin Agik Hava ve El Isi ilgisi puanlari kizlar lehine, Mizik ve Biiro

ilgisi puanlar da erkek 8grenciler lehine anlamli olarak farklilagmaktadir. Bir
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dnceki problem durumunda cinsiyete gére kiz &grencilerin akademik

basarilan erkek 6grencilere gére anlamli bir sekilde daha ylksek
bulunmustur. Yine bu problem durumunda da kiz 6grencilerin Agik Hava ve
El Isi ilgisi puanlarinin erkek 6grencilere gére anlamli bir sekilde yiksek
bulunmasina dayanarak bu ilgi alanlari ékademik bagar ile iligkilendirilerek

yorumianabilir.

6. Bdliimler ayni ayri ve birlikte ele alindiginda, arastirma kapsaminda
yer alan 6grencilerin OSS puanlari, birinci sinif akademik basarilarini
manidar bir sekilde yordamakta midir?

Cizelge 12.1
Oku! Oncesi Ogretmenligi ve Sinif Ogretmenligi OFrencilerinin Bélimlere

Gére Akademik Bagarilarinin Yordanmasina iligkin Regresyon Analizi

Sonuglari
Degisken B St;r;:i:rt B t P
Oku! Oncesi Sabit 204,05 | 210,38 . -97 | ,33
Ogretmenli§i | Girig Puan 1,62 121 |,223 1 1,33 | ,19
R= 22 Rz = ,05
F(1, 34) = 1,77 = .19
Sinif Sabit 73,06 126,52 57 | 56
Ogretmeniigi [Giris Puani| 1,90 71 | ,000]| 00 | 09
R= ,00 R2 = ,00
F(1, 67) = ,00 p= 99

Okul Oncesi Ogretmenligi boluminin analiz  sonuglarina  goére,
égrencilerin OSS giris puanlari, akademik bagarilarinin anlamit bir yordayicisi
olmadigi gérulmektedir (R= 0,22, R?= 0,05, F= 1,77, p > ,01). Bulgulara gére
égrencilerin akademik bagarilarinin % 5'i OSS giris puanlari ile agiklanabilse
de bu anlamli bir sonug olarak géralmemelidir.
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Cizelge 12.2
Okul Oncesi Ogretmenligi ve Sinif Ogretmenligi Ogrencilerinin Birlikte
Akademik Basarilarinin Yordanmasina iligkin Regresyon Analizi Sonuglari

Degisken B Stﬁ’;‘t’:” Bl t | p

Sabit 111,02 78,78 1,40 | ,16

Girig Puani | -21 45 | -04 | -46 | 64
R=| .04 R2=| ,00
F(1,103)=| .21 p=| 64

Akademik Basari = 111,02 -,21 (Giris Puani)

Bolumler birlikte ele alindi§inda da égrencilerin OSS giris puanlarinin,
akademik basarilarinin anlamh bir yordayicisi olmadigi gértlmektedir (R=
,04, R2=0,02, F=,21, p>,01). Regresyon degerlerine bakildiginda &Jrencilerin
programa giris puanlari Universitedeki akademik basari varyansinin en fazla
% 5'ini (Okuldncesi Ogretmenligi) aciklayabilmektedir ki, bu da, Ozguven'in
(1971)Yde yaptigi yordama galismalarinda Universitelere giren &6drencilerin
yordayicl test puanlari. Gniversitedeki basgari varyansinin ancak % 5 veya %
25 kadarini agiklayabilmektedir bulgularini destekler niteliktedir. Ayrica Onay
(1972), 6grencilerin Universite girig puanlarinin Universite basarisini anlaml
bir sekilde yordamadigini belirtmektedir. Begik (1997)'in arastirma bulgular
da benzer sekilde OSYS puaninin akademik bé§ar1y| manidar olarak
kestiremedigi yénindedir.
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7. Arastirma kapsaminda yer alan &grencilerin, OSS puanlari ile birlikte
Kuder ilgi Alanlar Tercih Envanteri’ nden elde edilen puanlarinin da
birlikte ele alinmasi égrencilerin Birinci Sinif Akademik Basarilarini
manidar bir sekilde yordamakta midir?

Cizelge 13
Okul Oncesi Ogretmenligi ve Sinif Ogretmenligi Ogrencilerinin OSS Giris ve
lgi Alanlari Puanlannin Birlikte Alinmasi ile Akademik Basarilarinin
Yordanmasina lligkin Goklu Regresyon Analizi Sonuglari (N=105)

Degisken B Star;f:rt B ¢ 0 ik:li KI?'mi
Sabit 145,05 | 79,311 1,829 ,07

Girig Puani - 27 ,453 -061 | -613 94| -,046| -,063
Acik Hava 9,10 ,060 -,193 |-1,468 141 ,009| -150
El isi -7,10 ,046 ~211 |-1,590 111,003 -,163
Hesap -5,10 ,052 -, 138 [-1,024 301 -,025| -,106
flim 6,60 ,058 L1862 | 1,137 251 171 117
ikna -2,10 ,047 -043 | 351} 72| ,053| -,036
Sanat 2,40 ,051 ,061 473 63| ,109] ,049
Edebiyat -10 ,045 -293 |-2,263| ,02*| -199| -,228
Muzik -7,10 ,050 -173 |-1,419 A5 -114| -146
Sosyal -6,10 ,053 -150 |-1,153 251 -013) -,119
Blro -10 ,065 -231 |-1,632 10| -,143| -,167

R= 0,38 R? =| 0,147

F(11, 93) = 1,46 P={0,159

*p<0,05

Regresyon analizi sonuglarina gére akademik  basarinin
yordanmasina iligkin regresyon esitligi asagdida verilmigtir.

Akademik Basari = 145,05 - 0,27 (Girig Puani) -8,10 (Acik Hava) -7,10 (El isi)
-5,10 (Hesap) + 6,60 (ilim) -2,10 (ikna) + 2,40 (Sanat) -

0,10 (Edebiyat) -7,10 (MUzik) -6,10 (Sosyal) -,10 (Biro)

Yordayici degigkenlerle bagimli (yordanan) deg@isken arasindaki ikili ve
kismi korelasyonlar incelendiginde, akademik basari ile OSS Giris puanlari
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arasinda dlustk duzeyde ve ters ydnde bir iligskinin (r= -,04) oldugu, diger
degdiskenler kontrol edildiginde iligki dlizeyinde bir degisiklik (r= -,08) olmadig
gérilmektedir. Akademik basari ile Agik Hava ligisi arasinda bir iliski
yéninden (r= ,00) s6z edilemezken dider degiskenler kontrol edildijinde
iligkinin dtizeyi ters yénde (r= -,15) yUkselmektedir. Akademik bagar ile El isi
iigisi arasinda bir iligki yéniinden (r= ,00) sé6z edilemezken diger degiskenler
kontrol edildiginde iligkinin dlzeyi ters yénde (r= -,16) yuUkselmektedir.
Akademik basari ile Hesap llgisi arasinda negatif ve diJgiJk dlizeyde bir iligki
(r= -,03) gbzlenirken diger degiskenler kontrol edildiginde iligki dlizeyinin yine
ayni yénde yikseldigi (r= -,11) gézlenmektedir. Akademik basari ile ilim ligisi
arasinda pozitif yénde bir iliski (r= ,17) varken dider degiskenler kontrol
edildiginde iliski duzeyinin daha dustudl (r= ,12) gortimektedir. Akademik
bagari ile ikna ligisi arasinda bir iligki yéniinden (r= ,05) bahsedilemezken
diger degiskenler kontrol edildiinde de yine bir iligki yoninden (r= -,03)
bahsedilememektedir. Akademik basar ile Sanat ligisi arasinda dusuk
dizeyde bir iligki varken (r=,10) diger degiskenler kontrol edildiginde iligkinin
miktari (r= ,04) daha da diusmektedir. Akademik basari ile Edebiyat ilgisi
arasinda negatif yonde ve anlamli bir iligkiden bahsedilebilirken (r= -,19)
diger degiskenler kontrol edildiéinde iligkinin duzeyi (r= -22) daha da
yUukselmektedir. Akademik bagari ile Muzik ilgisi arasinda distk diizeyde ve
negatif yénde bir iligki varken (r= -,11) diger degiskenler kontrol edildiginde
iliskinin duzeyi (r= -,14) biraz daha ylkselmektedir. Akademik basar ile
Sosyal ilgisi arasinda bir iligkinin miktarindan bahsedilemezken (r= -,01) dider
degiskenler kontrol edildiginde iliski dUsUk diizeyde ve negatif yénde biraz
daha yUkselmektedir (r= -,11). Akademik bagari ile BUro ilgisi arasinda distk
diizeyde ve negatif yonde bir iligki (r= -,14) varken diger degiskenler kontrol
edildiginde iliskinin miktari az da olsa ylkselmektedir (r= -,16).

Yukaridaki akademik basgari ile ilgi puanlari arasindaki korelasyonlara
bakildiinda sadece Edebiyat ilgisi ile dlstk dlzeyde, negatif yénde ve
anlaml bir iligkiden bahsedilebilmektedir. Edebiyat ilgisi okuma ve yazmanin
sevildigi anlamini tasimaktadir ki, korelasyonel degerler dogrultusunda
6grencilerin Edebiyat ilgileri azaldikga Akademik basarilari artmaktadir ya da
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Akademik basarilar azaldikca Edebiyat ilgileri artmaktadir gibi bir neden
sonug iligkisinde bulunmak yaniltici olabilir.

Standardize edilmis regresyon katsayisina gore (B) goére, yordayici
degiskenlerin akademik bagari Uzerindeki goéreli 6nem sirasi; Edebiyat, Buro,
El isi, Agik Hava, Mizik, ilim, Sosyal, Hesap, Sanat, Giris Puani, ikna'dir.
Regresyon katsayilarinin anlamlihgina iligkin t - testi sonuglari incelendigdinde
ise, yalnizca Edebiyat ligisi degiskeninin Akademik basari (zerinde anlamli
bir yordayici oldugu, diger degiskenlerin anlamli bir etkiye sahip olmadigi
gorilmektedir. Ancak, yordayici degiskenlerin akademik basari (zerindeki
goreli 6nem sirasi incelendiginde girig puani degigkeninin ilgi puaniarina gére
sonlarda yer almasi dikkate de@erdir. Begik (1997)'in benzer aragtirmasinda
akademik bagarinin anlamii bir kestiricisi olarak Mekanik ilgi puanlarinin elde
edilmesinin benzeri aragtirmalarin tekrarlanmasi gerektigini
dosundurmektedir.

Kog (1973), bireylerin ilgi duyduklari alanlara yéneldikleri zaman bu
alanlarda basarili olma olasiifinin yiksek olacadini séylemekte, Alkan
(1993)'da, mesleki ilgilerine uygun programlara yerlesen Universite
6grencilerinin mesleki ilgilerine uygun olmayan programlara yerlesenlere
gére akademik basarlarinin daha ylksek oldugunu sdylemektedir. Bu
arastirmada 6grencilerin ilgi puaniari ile akademik basarilari arasinda anlamli
bir iligki bulunamamasi ve ilgi puanlarinin edebiyat ilgisi disinda akademik
basarlyl anlamli bir sekilde yordamamasi &grencilerin yapmis olduklar
program tercihlerinde kendi ilgi alanlarint dikkate almadiklarini
dustndtrmektedir. Bu dusiinceyi destekler nitelikteki gérist ile Uysal (1970),
ogrencilerin meslek segiminde bireysel fakiérlerden ¢ok toplumsal faktérlerin
etkili oldugunu ve &6grencilerin Kuder Tercih Envanteri ile 6igtlen ilgileri ile
meslek tercihleri arasinda bir iligki bulmanin mumkin olmadiini.
belirtmektedir.
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BOLUM IV
SONUCGLAR VE ONERILER

Sonuglar

Bu aragtirma, 2002 OSS giris puani ile Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiltesi’'nin Sinif Ogretmenligi ve Okul Oncesi Ogretmenligi
programlarina kaydolan égrencilerin, OSS giris puani ve Kuder llgi Alanlari
Tercih Envanterinden elde edilen puanlarinin 6grencilerin birinci sinif
akademik basarilarini yordamadaki etkililiginin saptanmasi ve mezun olunan
okul turt, bdlumi tercih sirasi ve cinsiyet degiskenlerine gére égrencilerin
akademik basarilari arasindaki farkin manidarhgminin test edilmesine
yoneliktir,

Universitedeki basarinin  yordanmasina yénelik yapiimis olan
aragtirmalarda yordayici degisken olarak Oniversiteye girig puanlari
alinmistir. Universiteye giriste 6§renciler, gesitli testler kullanilarak segcildikleri
ve homojen bir grup olmalari gerektigi halde Universitedeki basart
dizeylerinin birbirinden ¢ok farkli olmalari, gegerlik icin kullanilan akademik
bagari dl¢ltinln pek ¢ok faktér tarafindan etkilendigini géstermektedir. Bu
aragtirmada da 6&grencilerin Universiteye giris puanlarinin yaninda ilgi
alanlarina yénelik puanlarinin da akademik basariyi yordayicl birer
degiskenler olarak ele alinmasi bakimindan énem tasimaktadir.

Belirtilen genel amag cergevesinde aragtirmada yanit aranan alt
amaglar sunlardir;

Arastirmada belirtilen amagclar ¢ercevesinde ulagilan bulgular asagida

verilmistir:

a) Sinif ve Okul Oncesi bélumlerinde 6grenim géren 6§rencilerin

akademik basarilan ile ilgi puanlari arasindaki iliskilere bakildiginda sadece
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Edebiyat ilgisi ile akademik basar! arasinda manidar bir iliski bulunmustur.
Ancak bulunan korelasyon dederi negatif yonde ve dustk dlzeyde bir iligki
g6stermektedir.

b) Sinif ve Okul Oncesi bélumlerindeki égrencilerin OSS giris puanlari
ile akademik basarilar) arasinda anlamli bir iligki bulunamamigtir.

2. Mezun olunan okul tarine goére o6grencilerin birinci sinif akademik
bagarilari arasindaki farkin manidarligi test edildiginde ise, 6grencilerin
mezun olduklar okul tiriine gére akademik basgarilarinin anlamli bir gekilde
farklilagtigi gézlenmistir. Buna gére 1. grubu olusturan Anadolu Lisesi, Fen
Lisesi ve Ozel Liselerden mezun olarak faklteye giren égrencilerin akademik
basarilari, 2. grubu olusturan Resmi ve Glndlzll Liseler, Yabanci Dil
Agirhikh Liseler, Acikdgretim Liseleri, Cok Programli Liseler, Anadolu
Ogretmen Liseleri ve Kiz Meslek Liselerinden mezun olarak fakilteye giren
dgrencilerin akademik basarilarindan manidar bir sekilde farkli bulunmustur
ve bulunan fark 1. grubu olusturan lise ttrlerinin lehinedir.

3. Mezun olunan okul tirline gére 8drencilerin Kuder llgi Alaniari 'Tercih
Envanterinden elde ettikleri puanlar arasindaki farkin manidarligr test
edildiginde ise, mezun olunan okul tlrine gére 6Jrencilerin sadece ilim ve
biro ilgi puanlarinin anlamli bir sekilde farkhlastidi bulunmustur. Buna gére
Anadolu Lisesi, Fen Lisesi ve Ozel Lise mezunu égrencilerin olusturdugu
birinci grup 6drencilerinin ilim ilgisi puanlari, Resmi ve GUnduzlt, Yabanci Dil
Agirhkh Liseler, Agikogretim, Cok Programli Liseler, Anadolu Ogretmen
Liseleri ve Kiz Meslek Liseleri dgrencilerinin olugturdugu ikinci gruptan daha
yUksek bulunmustur. Yine, Resmi ve Gunduzl, Yabanci Dil Agirlikii Liseler,
Acikdgretim, Cok Programli Liseler, Anadolu Ogretmen Liseleri ve Kiz
Meslek Liseleri égrencilerinin olusturdugu ikinci grup 6grencilerinin buro ilgisi
puanlar, Anadolu Lisesi, Fen Lisesi ve Ozel Lise mezunu &grencilerin
olusturdugu birinci gruptan daha yuksek bulunmustur.

4. Sinif ve Okul Oncesi bélumlerinde okuyan édrencilerin, bélumierini tercih

etme siralarina gére birinci sinif akademik basarilari arasinda anlam!i bir
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iliskinin olup olmadigi test edilmis, buna gbre iki dedisken arasinda anlami
ve ylksek dizeyde ancak negatif yonde bir iligki (r= -,70) bulunmustur.
Arastirma kapsaminda yer alan 6grencilerin % 50'si bélUimlerini ik dort
tercihleri, % 75'i de ilk sekiz tercihleri arasinda yer vermiglerdir. Bu durum
Ogrencilerin  6grenim gordikleri bolumlerine verdikleri énem derecesini
gostermesi agisindan dnemlidir. Ancak, 6grencilerin bélumlerini tercih etme
siralari ile akademik baganlari arasindaki korelasyon degerinin yiksek fakat
negatif dizeyde (r = -,70) olmasi dgrencilerin béltmlerini tercih ederken ilgi
alanlari gibi bireysel faktérlerin degil daha gok toplumsal faktérlerin etkisinde
kaldiklarini digtndtrmektedir.

5.

a. Cinsiyet fakiérine goére dgrencilerin akademik basarilari arasinda kizlar
lehine anlamli bir farkin oldugu gézlenmis, ancak arastirma kapsaminda yer
alan ve Okul Oncesi Ogretmenligi béluminde okuyan 6grencilerin tamamini
kiz égrencilerin olusturmasi sadece bu bélum igin bir sinirhlik olusturmustur.
Cinsiyet faktdrline gére ogrencilerin akademik basarilarinin anlamit bir
sekilde kiz 6grenciler lehine farklilagmasi), Uzerin (1987) arastirma
bulgularini destekler nitelikte kiz ég";fenc':i'lerin ilgi alanlarina daha uygun
tercihler yapmasina baglanabilir.

b. Cinsiyet faktériine goére 6grencilerin ilgi puanlari arasindaki farkin
manidarh§i test edilmig; buna gére, Sinif Ogretmenligi programindaki
dgrencilerin Agik Hava, El i, ilim ilgisi puanlar kiz égrenciler lehine, Mizik
ve Buro ilgi puanlar ise Erkekler lehine manidar bir sekilde farkhlik
gostermekte, Sinif ve Okul Oncesi Ogretmenligi programlan birlikte ele
alindiginda égrencilerin Agik Hava ve El Isi ilgisi puanlar kizlar lehine, Mizik
ve BuUro ilgisi puanlarr da erkek o©grenciler lehine anlamh olarak
farklilagmaktadir. Yine bu alt problemde de, Okul Oncesi Ogretmeniigi
béluminde okuyan o6grencilerin tamamini kiz &grencilerin olusturmasi
sadece bu bélam igin bir sinirlilik olusturmustur.
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6. Sinif ve Okul Oncesi Ogretmenligi bélumlerinde okuyan égrenciler birlikte
ve ayri ele alindiginda OSS puanlarinin birinci sinif akademik basarilarini
anlamh bir sekilde yordamadidi gbzlenmistir.

7. Ogrencilerin OSS puanlari ile birlikte ilgi puanlarinin da ele alinmasi
durumunda bulunan regresyon denklemi asagidaki gibi bulunmustur:

Akademik Bagari = 145,05 - 0,27 (Girig Puani) -9,10 (Agik Hava) -7,10 (El Isi)
-5,10 (Hesap) + 6,60 (ilim) 2,10 (ikna) + 2,40 (Sanat) -
0,10 (Edebiyat) -7,10 (Mizik) -6,10 (Sosyal) -,10 (Buro)

Yordayici degigkenlerin (Girig Puani ve ilgi Alam Puanlar) akademik
bagari Uzerindeki géreli 6Snem sirasi; Edebiyat, Biro, El Isi, Agik Hava, Mizik,
ilim, Sosyal, Hesap, Sanat, Giris Puani, Ikna'dir. Regresyon katsayilarinin
anlamliligina iligkin t - testi sonuglari incelendiginde ise, yalnizca Edebiyat
ligisi degiskeninin Akademik basari tzerinde anlamli bir yordayici oldugu,
diger degiskenlerin anlamli bir etkiye sahip olmadi§i bulunmustur.

Oneriler

1. Calisma grubunu O6gretmenlik programlarina kayidini yaptirmis olan
dgrenciler olusturmus ancak galisma grubunu olugturan é3drencilerin ancak %
6,7'si Anadolu Ogretmen Liselerinden mezun olmustur. Anadolu Ogretmen
Liselerinin amaclari géz 6nine alindifinda bu lise tOrinden mezun olan
6grencilerin ilgi alanlari ve Universiteye girigte tercih ettikleri programiar
arastirilabilir.

2. Bu arastirmada, égrencilerin mesleki ilgi puanl?rmln yuksekdgretime girig
puanlari ile birlikte ele alinmasi durumundé akademik basarilarini
yordamadaki anlamlilik derecesi sinanmig ancak aragtirma bulgularinin
genellenebilirliyi sadece 2002 OSS puani ile Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakultesi Sinif  Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi

programlarina yerlesmis olan 6grencilerle sinirli kalmigtir. Universite segme
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sinavlarinin segme sirecine yeni boyutlarin éneri olarak getirilebilmesi igin bu
ve benzeri aragtirmalar farkh programlar ve genis ¢alisma gruplar Uzerinde
strdurtlmeli, calisma gruplari belirlenirken ranj daralmasinin korelasyon
katsayilari Gzerindeki olumsuz etkisini en aza indirmek icin dgrencilerin
Universiteye girig puanlarinin ranjina dikkat edilmelidir.

3. Bu aragtirmada &grencilerin ilgi alanlari puanlarini belirlemede Kuder iigi
Alanlan Tercih Envanteri kullaniimigtir. Yapilacak benzer araétlrmalarda
6grencilerin ilgi alanlari. puanlarini belirlemede ilgi alanlarini 6lgen farkl
Slcekler kullanilabilir.

4. Bu aragtirmada, 6grencilerin birinci sinifa ait akademik basari durumlari
6lglit olarak alinmigtir. Bagka bir aragtirmada, 6grencilerin programa kayit
yaptirdiklart dénemde ilgi alanlari puanlari belirlenerek, diger sinif
dizeylerinde gostermis olduklari akademik basarilarininda takip edilmesi ile
aragtirmanin tekrarlanmasi, elde edilecek bulgulan daha anlamli bir gsekilde
yorumlanabilir hale getirebilir.
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