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OZET

Bu arastirma, sekiz yillik zorunlu ilkdgretim uygulamalarim degerlendirmek
ve yasanin uygulanmasinda goriilen sorunlara iliskin okul yoneticileri, 6gretmen ve
ogrencilerin goriislerini alarak, ortaya ¢ikacak sorunlara yonelik bazi Onerilerde

bulunmak amaciyla yapilmustir.

Arastirma, tamimlayici (niteliksel) bir calisma olup, evreni, Ankara ili
Cankaya ilcesindeki Milli Egitim Bakanlifi’na bagli resmi ilk6gretim okullaridir.
Toplam 104 ilkégretim okulundan 20°si basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile 6rnek
grubu olarak belirlenmigtir. Bu okullardan , yine tesadiifi yontemle; iki yonetici, beg
siif 6gretmeni, bes brans 6gretmeni ile 6grencilere ulagsmak icin 4 ve 8. simflardan

birer sube se¢ilmistir.

Bilgi toplama amaciyla ii¢ tiir anket gelistirilmis ve bunlardan; yonetici anketi
40 okul yoneticisine, 6gretmen anketi, 95 siuf 6gretmeni ile 97 brans 6gretmenine,

ogrenci anketi ise 4. siniftan 429, 8. smiftan 300 6grenciye uygulanmustir.

Zorunlu ilkSgretimin finansmani, ilk6gretim okullarindaki fiziki kosullar,
egitim programlari ve siire¢ ile ilgili konular hem yoneticiler, hem de 6gretmenler
tarafindan ‘yliksek’ derecede, ‘Okullarin fiziki altyapis1 12 yillik zorunlu egitim i¢in
yeterlidir’ ve ‘Okuldaki spor alanlar 6-14 yas grubu 6grencilere uygundur’ sorusu

ise ‘cok yiiksek’ derecede bir sorun olarak degerlendirilmistir.

Yoneticiler, isgdrenlerin nicel yeterliliklerini, ‘diigik’ derecede, nitel

yeterliliklerini ise ‘yiiksek’ derecede sorun olarak belirtmiglerdir.

Ogrenciler, program ve yoneltmeyle ilgili konularda genel olarak olumlu,

okul tuvaletleri, okul kiitiiphanesi ve spor alanlari ile olumsuz goriistedirler.
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Bu aragtirma bulgular1 ve sonuglar, ilkdgretim hizmetlerinin daha verimli ve
nitelikli verilebilmesi i¢in daha ¢ok parasal kaynak ayrlmasina, ayrica fizik
kosullarin, egitim programlarinin ve iggérenlerin nicel ve nitel yeterliliklerinin daha

da gelistirilmesine gereksinim oldugunu gostermektedir.
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ABSTRACT

This research aims to evaluate eight year compulsory education and to
comment on problems that have occured during the implementation of the relevant

law with regard to the views of school principals, teachers and students.

This research is a descriptive (qualitative) study and the scope of the research
is 104 public primary schools located at Cankaya, Ankara. 20 primary schools out of
104 are chosen as the sample group randomly. From these schools two principals,
five classroom teachers, five subject teachers and students from 4. and 8. grades were

also chosen randomly.

Three different questionnaires were prepared seperately for principals,
teachers and students. At the end of the study 40 principals, 95 classroom teachers,
97 subject teachers, 429 4th grade students and 300 8th grade students joined this

research.

The principals and teachers defined the problems of finance, physical
infrastructure, curriculum and process as “high degree”; the two questions; “The
physical infrastructure of schools is appropriate for 12 year compulsory education.”
and “The sports ground is appropriate for children at the age group of 6-14.”; were
defined as “very high degree” problems.

Principals defined the quantitaitve sufficiency of occupants as “low degree

problem” and the qualitative suffieciency as “high degree” problem.

The students mentioned that they were satisfied with the curriculum and
guidance but that they were not satisfied with the toilets, library and sports ground of
the school.



v

The findings and results of this research prove that more financial resources,
better pyhsical infrastructure, curricula and more qualified occupants are necessary in

order to improve the quality of primary education.



ONSOZ

Egitim yasam boyu devam eden bir siirectir. Bireyin egitim yasamindaki
asamalarin en Snemlisi ise ilkogretim asamasidir. Ulkemizde uzun bir siirecten
gecerek baglatilan sekiz yillik zorunlu ilkdgretim uygulamasi, egitim sistemimiz
igerisinde reform niteliginde bir gelismedir. Bu uygulama ile 6grencilere ¢agimizin
gereklerine ve toplumun gereksinimlerine uygun temel bilgi, beceri ve davranig
kazandirilmasi amag:lanmistlr. Ancak bu durum, her yeni uygulamada olabildigi gibi,
efitim sistemimizin mevcut sorunlarmun sekil ve ¢esitlilifine yeni boyutlar
eklenmesine neden olmustur. Bir sorunun ¢oziimiinde ilk adim sorunun varliginin
kanitlanmasi, nedenlerinin aragtirilmasi ve daha sonra da belirli kararlarin alinmasini
ve uygulanmasini gerektirir. Bu arastirma Sekiz Yillik Zorunlu Ikogretim Yasasinmn
uygulamasi ile ortaya ¢ikan ya da boyutlart degisen ilkdgretim sorunlarimizi okul

yoneticileri, 6gretmenler ve 6grencilerden 6grenmeyi amaglamigtir.

Aragtirmanin tiim asamalarinda ¢ok yogun ¢alisma temposu icerisinde
olmasma ragmen degerli bilgi, goriis ve katkilariyla bana yardimer olan danigmanim
Prof. Dr. Servet Ozdemir’e, verilerin ¢oziimlenmesinde biiyik katkilari olan
Yrd.Dog. Dr. Atilla Halil Elhan’a, ankete katilarak aragtirmanin gergeklesmesine
yardimer olan tiim okul yoneticileri, 6gretmen ve ogrencilere en igten tesekkiirlerimi

sunarim.

Zeynep BUMIN SUZEN
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BOLUM I

Bu boliimde, sekiz yillik zorunlu ilkdgretim uygulamalan ile ilgili;
aragtirmanin problem durumuna, amacina, problem ciimlesine, alt problemlerine,

aragtirmanin Snemine, varsayimlarina ve tanimlara yer verilmistir.

Problem Durumu

Toplumlarin hizli gelismeleri igin nitelikli insan giiciine ihtiyaglar1 vardir.
Bireyin ve toplumun gelismesinde, sosyal ve ekonomik kalkinmanin

desteklenmesinde en 6nemli etken ve itici gii¢ egitimdir.

Egitim, insanin varolusundan giiniimiize kadar yasanilan her yerde, her
toplumda ve her ¢agda, gerekliligi herkesce kabul edilen ancak; icerigi, verilis sekli,
yeri ve siiresi sorun olan konulardan birisidir. Egitim sorunlari egitimin toplumlarin
ihtiyaglarina uyum ve bunun beraberinde getirdigi bir toplumsal degigme sorunudur
(Ergun, 1987: 4). Ayrica bilim ve teknolojideki hizli gelismeler, toplumlarin
egitilmis insan gliciine olan ihtiyacini 6n plana ¢ikarmis, nitelikli insan giicii, biitlin
diinya tlkelerinin egitim politikalarimin, en 6nemli ve vazgegilmez konusu héline
gelmigtir. Egitim oOrgiitleri yeni durumlara uyum saglayabilmek, yeniliklerle
beslenmek, stirekli gelismek ve verimliligi artirmak amaciyla; egitim amaglarint ve
uygulama sekillerini gelistirmeye, egitim siiresini ve kalitesini de artirmaya ihtiyag
duymaktadirlar. Egitim ve 6gretim tarihi, bu kacimilmaz gelismelere intibak etmek
hususunda siirekli denemeler tarihidir (Agici, 1993: 1).

Bilgi ve teknoloji toplumu olabilmek i¢in; bilgi ve teknoloji tireten, bilgiye
hizla ulagan, birlikte diigiinen, birlikte is yapmaktan ve basarmaktan mutluluk duyan,
uzlasma, paylagma ve girisimcilik bilinci gelismis, bilimsellik, akilcilik ve ¢agdashk
demek olan Atatiirk¢ii diigiince sistemini benimsemis, llkemizi ¢agdas uygarlik

diizeyinin iistiine g¢ikarabilecek, iyi yurttas, iyl insan ve iyi meslek elemani



yetistirmek i¢in egitim sistemimizi ve egitim uygulamalarimizi stirekli olarak

degerlendirmek ihtiyaci icerisindeyiz.

Diinyada oldugu gibi, Tiirk Egitim Sisteminde de yeni arayislar ve denemeler
oldugu gézlenmektedir. Bu amagla Tirk Egitiminde; 8 yillik kesintisiz zorunlu
ilkdgretim, miifredat l4boratuar okullarinin olusturulmasi ve yayginlastirilmasi,
egitim bolgeleri olusturulmasi, tasimali egitim uygulamalar:, 68retmen ve
yoneticilere ait norm kadro uygulamasi, Toplam Kalite Yonetimi anlayigimin
okullarda uygulanmaya konulmasi, ydneticilerin atama ve yer degistirme esaslarinin
yeniden belirlenmesi, egitim fakiiltelerinin yeniden yapilandirtlmas: gibi caligmalar

ornek gosterilebilir (http://www.meb.gov.tr/).

Tirkiye’de “ilkogretimin kesintisiz sekiz yila ¢ikariimasrmi Ongbren yasa
Onuncu Milli Egitim Surasindan, Onbesinci Sura sonuna kadar gecen uzun bir
stirede tartigilmis ve 16 Agustos 1997 yilinda ¢ikarilan 4306 sayili yasa ile {ilke
genelinde uygulamaya konulmustur. Yasamn pilot uygulamasma 1971-1972
yillarinda gegilmis, 1983 yilinda 2917 sayih yasa ile zorunlu ilk6gretim ¢aginin 6-14
yas grubu ¢ocuklar1 kapsadig: belirtilmistir.

Milli Egitim sistemimizde, Milli Egitimi Gelistirme Projesi kapsaminda, 8
yilik zorunlu ilkégretim uygulamasi, sistemde meydana getirilen en bilyik
degisiklik olarak kabul edilebilir. Her yapisal degismede oldugu gibi bu degismenin

sonunda da sorunlarla karsilanmast dogaldir. Bu sorunlar genel olarak sunlardir:

) Sistem ve Yapilanmadan Kaynaklanan Sorunlar,

. Egitim ve Opretim Uygulamalarinda Goriilen Sorunlar,
° IIk6gretimde Goriilen Fiziksel Sorunlar

. Yoénlendirme (Rehberlik) Sorunlar,

° Ogretmen Yetigtirme Sorunlari ve Denetimine Iliskin Sorunlar



Egitimde kalitenin arttirilmasi ve iyilesmenin stirekliligini saglamak igin,
Toplam Kalite Yonetimi Sistemi uygulamalarinin geregi olarak, sik degerlendirmeler
yaparak, sorunlar1 yeniden belirlemek ve bu sorunlara karsi en uygun ¢éziimleri

bulup uygulamak zorunlulugu vardir.

Yeni uygulamaya gegilirken; mevcut 6gretmenlerin say1 ve nitelikleri, egitim
programlari, okullarin fiziki kapasiteleri gibi egitimin kalitesini dogrudan etkileyen
faktorler ile 6-14 yas grubu ¢ocuklarin ayni okulda grenim gérmelerinin doguracag:
ruhsal sorunlara yeterince hazirlikli olup, olmadifimiz biiylk tartigma konusu

olmustur.

Avrupa Birligi’ne uyum siirecinde 12 yillik egitime gegisin tartigtimaya
baslandigt su giinlerde, 8 yillik kesintisiz zorunlu ilkégretim uygulamasinm sik stk
ve degisik yonleri ile degerlendirilmesi, saglikli bir gelisme igin, Snemli bir

ihtiyagtir.

Problem Ciimlesi

Sekiz yillik zorunlu ilkégretim uygulamalarinin degerlendirilmesinde

yonetici, 6gretmen ve dgrencilerin goriisleri ve karsilagtiklar: sorunlar nelerdir?

Alt Problemler

Yonetici, 6gretmen ve dgrencilerin karsilagtiklar1 sorunlar ve bu sorunlan

degerlendirme dereceleri agagida gosterilen alt basliklar altinda incelenecektir.

1. Yonetici ve Ogretmenlerin, sekiz yillik ilkogretim uygulamasinda
finansman ile ilgili goriisleri nelerdir?

2. Yonetici ve ogretmenlerin, sekiz yillik ilk6égretim uygulamasinda
okullarin fiziki kosullar: ile ilgili goriisleri nelerdir?

3. Yonetici ve Ofretmenlerin, sekiz yillik ilkogretim programlarn ve

yoneltmeyle ilgili goriisleri nelerdir?



4. Yonetici ve §gretmenlerin, sekiz yillik ilkégretim uygulamasinda siiregle
ilgili goriisleri nelerdir?

5. Yoneticilerin, sekiz yillik ilk¢gretim uygulamasinda iggérenlerin nicel ve
nitel yeterlilikleri ile ilgili goriisleri nelerdir?

6. Yonetici ve Ogretmenlerin, sekiz yillik ilkdgretim uygulamasinda
karsilagtiklar1 Finansman, Fizik Kosullar, Program, Siire¢ ve Isgérenlerin Nicel ve
Nitel Yeterlilikleriyle ilgili sorunlar1 degerlendirme dereceleri;

6.1. Yaslarina,

6.2. Cinsiyetlerine,

6.3. Egitim diizeyleri ve

6.4. Toplam hizmet siirelerine gore, farklilik géstermekte midir?

7. Sekiz yillik ilkﬁgretim uygulamast ile ilgili 6grencilerin, simiflar,
koridorlar, spor alanlari, kiitiiphane, tuvaletler ve egitim programlarna iligkin
goriisleri ve kargilagtiklari sorunlar nelerdir? Sorunlarin nedenleri ve sorunlarla ilgili

goriigleri cinsiyetlerine ve okuduklar siniflara gore farklilik gostermekte midir?
Arastirmanin Amaci

Bu arastirmamin  amaci, sekiz yillik ilkdgretim uygulamalarini; okul
yoneticileri, 6gretmenleri ve 6grencilerinin goriisleri dogrultusunda degerlendirmek

ve karsilagtiklar sorunlari belirlemektir.
Aragtirmanm Onemi

Toplumlarin gelismesinde en Onemli rolii egitim oynamaktadir. Egitim
sisteminin kalitesi, bu sistemin girdisi olan 6grencilerin hem birey hem de toplumun
ekonomik faaliyetlerinde gorev alacak olan insan giicii olarak niteliklerini dogrudan

etkilemektedir.

Bunun bilincinde olan ¢agdas toplumlar, egitime biiyiik 6nem vermekte ve

egitimin kalitesini gelistirmek i¢in biiyiik ¢aba sarf etmektedirler. Egitim sisteminde



kalitenin artirilmasinda ilk adim kuskusuz mevcut durumun degerlendirilmesi
olmaktadir.

Tim diinyada oldufu gibi, iilkemizde de, egitim sisteminin en &nemli
basamagim ilk6gretim olusturmaktadir. Sekiz yillikk kesintisiz  ilkdgretimin
hedefledigi Ogrenci tipi, Milli Egitim Bakanhig: Ilkogretim Okulu Kilavuzunda
(1983) yayimlanmustir. Bu hedeflere ulagabilmenin diger bir bilesenini ilkgretim
okullarmin fiziki olanaklari, yOneticileri, 6gretmenleri ve ders programlarl

olusturmaktadr.

Okul yoneticisinin 0gretimin gergeklesmesi ve gelistirilmesinde kritik rol ve
sorumluluklart vardir. Okullara yon veren egitim yoneticilerinin, okullarin
performans diizeylerini etkilemekte nemli rolleri vardir. [yi bir okulun kosulu iyi bir
yoneticidir gergeginden hareketle, okul yoneticisi okulun veya Ggretimin nerede
olduguna, nereye gidecegine karar vermek gibi onemli liderlik davramslar
gostermekle yiikiimliidiir (llgar, 1996: 83).

Bir egitim sisteminin bagarisi da yine, sistemi isletecek 6gretmenlerin nitelik
ve niceligine baglidir. Dolayisiyla 6gretmenler, egitim sisteminin en can alic1 6gesi
olmakta ve onemli sorumluklar tagimaktadirlar. Devletin egitim politikasini,
opretmenler uygulamaya koymakta ve gerceklestirdikleri bu uygulamalarla egitim
politikasim etkilemektedirler. Ogretmenler, ayni zamanda uzmanhk ¢alismalarindan
faydalanirken, bu aragtirmalara problem de saglamaktadirlar (Coban, 1998: 84).

Sekiz yillik kesintisiz ilkdgretim uygulamalarinin degerlendirilmesi pek ¢ok
kaynaktan yararlanilarak yapilabilir. [lkdgretim okullarimn yonetici, 6gretmen ve
6grencileri uygulamanin bir fiil iginde olmalar1 nedeniyle yaganan sorunlari onlardan
ogrenmek ve onlann gorislerini degerlendirmek bu aragtirmanin esas amaci
olmustur. Birikerek bugiine taginan ve yeni yasa ile sekil ve boyutlar1 degisen egitim
sorunlarmmizin mevcut durumunu degerlendirmek, sorunlarin ¢dziimiine ve yasanin

basarisina katki saglamak i¢in bu aragtirma planlanmustir.



[k6gretim kurumlarmin; fizik kosullar, arag-gereg yeterliligi, egitim programlari
ve isgbrenlerin nice-nitel yeterlilikleri hakkindaki, yonetici, 6gretmen ve Ogrenci
goriisleri, uygulamanin amaca ulagma derecesi hakkinda fikir verecegi gibi, bundan
sonraki egitim planlamasinda da olumtu katkilar saglayabilir.

Aragtirma sonuglari bu alanda yeni ¢aligma yapacak olan aragtirmacilara veri

ve kaynak saglayarak yol gosterebilir.

Smirhihklar

1. Okul yoneticileri, dgretmenler ve dgrenciler kendilerine yoneltilen sorular
konusunda yeterince bilgili ve bilingli degillerdir.
2. Arastirma ilk6gretim okullarinda goriistilen kisilerin; diisiince, gorlis ve

onerileri ile sinirlidir.



BOLUM 11

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde arastirmanin kavramsal ¢ergevesi verilerek, konu ile ilgili olarak

daha 6nce alanda yapilmis calismalarin 6zetleri verilmigtir.
2.1. KAVRAMSAL CERCEVE

Sekiz yillik zorunlu ilk6gretim uygulamasina yoénelik olarak ilgili alan
yazinda yapilan tartigmalar incelendiginde, uygulamada degisik kavram ve
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tanumlardan hareket edildigi ve yapilan tartismalarda, 6zellikle “egitim”, “temel
egitim”, “ilk6gretim” ve “zorunlu egitim” kavramlarinin birbiri yerine kullanildig:

(MEB,1995b, 19-23) dikkat cekmektedir.
2.1.1. Egitim

Egitim, en genel anlamiyla insanlarin belli amaglara gore yetistirme silirecidir.
Egitim {izerine farkli kaynaklara gore pek ¢ok tanim yapumustir. Bilban (1995: 13)
egitimi “bireyin bedensel, ruhsal, zihinsel, toplumsal, ahldki yo6nleri ile olugturmak
ve gelistirmek i¢cin onun varlifindaki deger Kaynaklanm ortaya ¢ikarmaya yonelik
yontem ve tekniklerin eyleme doniigtiiriilmesi” olarak, Ertiirk (1979: 12) ise kasitly
bir kiiltlitleme araci olan egitimi, ‘Bireyin davramiginda kendi yasantisi yoluyla ve
kasith olarak istendik davramig degisiklikleri meydana getirme siireci’ olarak

tanimlamigtir.

Ozakpinar’a gore ise egitim “ferdin idraklerinde, kavrayisinda, zihniyetinde,
tutum ve degerlerinde, kabiliyet ve maharetlerinde bir gelisme ve degisme demektir.

Her hakiki 6grenme insamn zihniyetinde, meselelere bakisinda, degerlendirme



tarzinda, duygu ve zevklerinde, problemler gérme ve problem ¢6zme kapasitesinde

bir degisme meydana getirir” (Akt. Ozdemir ve Yalin, 2000: 2)

Bu tamimlara gore egitimin ¢ Ozelligi vardir: Birincisi, bireyin
davraniglarinin amaglanan yonde degistirilmesi gerektigi, ikincisi, bireyde davranig
degisikliginin kendi yasantisi yoluyla (diizenlenen bilgi ve g¢evre ile etkilesimi
sonucu) gerceklestigi, ticiinciisii, egitimin planli ve programli bir stire¢ oldugudur
(Akt. Ozdemir ve Yalimn, 2000: 2).

Egitim, Ogretme ve Ogrenme slireclerini icine alan genel bir kavramdir.
Oprenme, bireyin gevresi ile etkilesimi sonucunda davramsinda meydana gelen
nisbeten kalici bir degisme anlamimna geldigine gore, Ogrenme de bireyin
davramiginda bSyle bir degisiklik meydana getirme ¢abasidir (Akt. Ozdemir ve Yalin,
2000: 3).

Giintimiizde okullar, egitim siirecinin en 6nemli kismini olusturur, ancak
egitim yalniz okullarda yapilmaz. Insanin kisilik yapis1 bityiik 8l¢iide iginde dogdugu
ve yetistigi kiiltiir tarafindan belirlenir. Her toplum kendi kiiltlirtiniin 6zelliklerini
yeni kugaklara aktarir. Toplumun, bireyleri kendi kiltiiriiniin isteklerine uyacak
sekilde etkilemesi ve degistirmesine “kiiltiirleme” denir. Insamin gocuk, geng ve
yetiskin olarak kendi toplumuyla biitiinlesmesi toplum i¢inde ekinlik kazanmas: ve
yetismesi sirasinda kargilastii bilingli ve bilin§d1§l Ogrenmeler bu siire¢ sonunda
elde edilir (Giiveng, 1972: 132). Kiiltiirlemenin amagli olarak yapilan kismu

egitimdir. Bu nedenle, egitim “kasith kiiltiirleme stireci” olarak da tanimlanmaktadir.

Insanin yetismesinde kasith olarak yapilan kiiltiirlenmenin yam stra yagam
icinde kendiliginden olusan 6grenmelerin de nemli rolii vardir. Bu nedenle egitim,

formal ve informal olmak tizere ikiye ayrilir.

Okullardaki egitim formaldir. Okul diginda endiistri, tarim ve benzeri hizmet
alanlarinda Kisileri bir meslege hazirlamak, meslekte ilerlemelerini saglamak ve

yenilikleri 6gretmek amaciyla da formal egitim yapilmaktadir. Okul digt formal



egitim ihtiya¢ duyuldukca yapilmasi, siiresinin farkli olusu ve belli konularda sinirli
olmasi 6zellikleri nedeniyle okullardakinden farklidir. Okul dis1 formal egitim, okul
egitimini stirdirmek ve insanlari yasam boyu egitmek gibi islemleri yerine getirir
(Fidan ve Erden, 1993: 13).

Orgiin egitim, belli bir yas grubundaki bireylere, Milli Egitimin amaglarina
gére hazirlanmig egitim programlariyla okul ¢atisi altinda diizenli olarak yapilan
egitimdir. Yaygin egitim ise, “Orglin egitim sistemine hi¢ girmemis bu sistemin
herhangi bir kademesinde bulunan veya bu kademelerden birinden ayrilmis olan
kisilere ilgi ve gereksinme duyduklari alanlarda yapilan egitimdir” (Taymaz,
1978:6).

Tirk Milli Egitim sistemi orglin ve yaygin egitimden olusan iki ana
gercevede toplanmugtir (Kiirkgtioglu, 1993: 1). Yaygin egitim, orglin egitimin
yaninda ya da disinda diizenlenen egitim etkinliklerinin tiimiinii kapsar. Orgiin egitim
ise okul Oncesi egitim, ilkogretim, ortadgretim ve yiiksek6gretim asamalarindan
olusur (Yasar, 1990: 74). Giniimiiz Orgiin egitiminde en ¢ok tartigilan ve birgok

iilkede zorunlu 6gretimle 6zdeslesmis olan ilkgretim asamasidir. (Tezcan, 1993:35).

Egitim, birey i¢in yasamsal bir Oneme sahiptir. Egitim, bireyin iginde
yasadig1 topluma ve ¢evreye uyum saglamasi ve yasamum stirdiirebilmesi icin
gereklidir. Psikososyal bir varlik olan insanin yasami boyunca ihtiya¢ duydugu bir
olgudur. (Bilhan, 1995: 18).

Bireylerde oldugu gibi toplumlarin ya da ilkelerin yasamlar1 ekonomik
giiclerine baglidir. Ancak ekonomik gelisme ve toplumsal kalkinmay:r saglamak
nitelikli insan giicii yetistirmekle miimkiindiir. “Her alanda yeterli nicelik ve nitelikte

eleman yetigtirilmesi bir egitim isidir”(Giirkan, 1993: 1).
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2.1.2. Temel Egitim

Bagaran (1982: 11), temel egitimi, “Degisik mesleklerde, alanlarda, insanlarin
daha sonraki yasami, 6grenimi icin temel nitelikte olacak bir egitim diizenlemesi”
olarak tanimlamigtir. Ayhan (1993) da “Toplum hayatinda gerekli en 6nemli
bilgilerin ve becerilerin yurttaglara kazandirilmas1 amacini giiden egitim olanaklari”
seklinde benzer bir tammlama getirmigtir. Temel egitimimin hedef grubu kimlerdir
sorusunu, yine Ayhan “yalmzca belirli bir yas dilimi igine giren yurttaslar
(¢ocuklarr) degil, temel bilgi ve becerilere gereksinme duyan her yastaki tiim

yurttaglar i¢in diistiniilmiistiir” olarak cevaplandirilmistic (Ayhan, 1993: 84).

Temel egitim, her vatandasa hayatta karsilagacagi problemleri ¢6zmek,
toplumun deger ve normlarina uyum saglamak ve {iretici olmak i¢in gerekli temel

yeterlikleri kazandiran bir egitimdir (Saglamer, 1995: 14).

2000 yilinda Polonya’da diizenlenen Herkes Igin Egitim Konferansi’nda
benimsenen Bélgesel Eylem Cergevesinde ise temel egitimin sadece belirli bir
cocukluk donemini kapsayan ve devlet tarafindan zorunlu kilinan ilk6gretim olarak
tanimlanamayacagi vurgulanmig ve temel egitim yas, sosyal ve ekonomik artalan,
cinsiyet dikkate alinmaksizin “herkes icin egitim” olarak tamimlanmustir
(http://www.unesco.org/education/efa/wef 2000/regional frameworks/frame_europe

_north america.html)

2.1.3. Tlkégretim

Tiirk Milli Egitim sistemi igerisinde, 6rgiin egitimin ilk basamagi olan “okul
oncesi” egitimden sonraki ikinci basamak ilkogretimdir. Erginer (1997) ilkogretimi
“6-14 yas ¢ocuklarinin temel 6grenme gereksinimlerini karsilamak tizere 6rgiitlenmis
orgiin egitim sistemi iginde verilen egitim” olarak tanimlamugtir. Bagaran (1982)° a
gore ilkogretim temel egitimle eg anlamli degildir. Ancak temel egitim anlayis: ile

kurulan ilkokul, temel egitimin bir kismini olusturabilir.
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Ilkogretim T.C. Anayasasinin 42. maddesine gore kiz ve erkek biitiin
vatandagslar i¢in zorunludur ve devlet okullarinda parasizdir. Bu kavram, aym
zamanda yasalardaki ifadesiyle kadmn erkek biitlin vatandaglara verilen bir hak ve
sorumluluk olarak da algilanmaktadir.

2.1.4. Zorunlu Egitim

Zorunlu Egitim: bir yurttagin belirtilen caga girince OSgrenimini egitim
kurumlarinda siirdiirmesini zorunlu kilan bir yasal kavram olarak algilanmaktadir.
“Zorunlu ogretim, devletin yurttagt gérmekle yiikiimlii kildigi egitimi, zorunlu
Ofrenim ise, yurttagin devletin gosterdigi yerde gérmeyi yliklendigi egitimi
anlatmaktadir. Zorunlu egitim belli bir 6grenim siiresini anlatir, bu siire temel
egitimin bir kesimini ya da tiimiinii igine alabildigi gibi, temel egitimin Gtesine de

tasabilir” (Basaran, 1982: 21).

1990°da Tayland’da yapilan “Herkes Igin Egitim Diinya Beyannamesi” nde
de zorunlu egitim kavramina, “Her insan - gocuk, gen¢ ve yetiskin - kendi temel
ogrenme gereksinimlerini kargilamak lizere tasarlanmus egitim imkanlarindan
yararlanma” olarak yaklagiimigtir (UNICEF, WORLD BANK, UNDP, UNESCO,
1990).

Gergekten de bireylerin, temel Ogrenme gereksinimlerinde belirli bir
standardin yakalanmasinin zorunlu oldugunu, verilen egitimle, temel &grenme
gereksinimlerinin tam olarak karsilanamadigim ve bunu karsilamanin, uzun siireli ve
zorunlu ilkdgretim uygulamasi oldugunu, ortaya koyan aragtirmalar vardir (Fidan ve

Baykul: 1994).

Sekiz Yillik Kesintisiz Zorunlu Ilkogretim: 55. Hiikiimetle (ANAP, DSP,
DTP Koalisyonu ve disaridan destekleyen CHP), Milli Egitim Bakam Hikmet
Ulugbay déneminde “Sekiz Yillik Kesintisiz Zorunlu Ilkgretim”e yonelik tasari
kanunlasmis ve yiiriirliige girmigtir. 4306 sayili yasa ilkogretimin siiresini sekiz yil

kesintisiz zorunlu olarak uygulamay: gerekli kilmaktadir. Bu yasa cesitli genelgelerle
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de sistemin alt birimlerine ulagtirilmistir. Ornegin 19 Agustos 1997/68 sayili Bener
Cordan imzali genelgede (MEB, 1997), “4306 sayili kanun ile 222 ve 1739 sayili
kanunlarda gecen ilkokul ve ortaokul isimleri kaldirilarak yerine sekiz yillik
kesintisiz ilkdgretimi ifade eden ilkdgretim okulu ismi getirilmistir” ifadeleri yer
almaktadir. Bu ifadelerde Milli Egitim Bakanliginin artik ilkégretim kavramini tam

olarak benimsedigi s6ylenebilir.

Sekiz  yillik  kesintisiz  zorunlu  ilk6gretim ani  bir kararla
gerceklestirilmemigtir. Onuncu Milli Egitim Surasindan On Besinci Milli Egitim
Surasina uzanan bir stiregte stirekli tartisilmug, 1971-1972 6gretim yilinda pilot
uygulamaya gecilmis, 1973 yilinda ¢ikarilan Milli Egitim Temel Kanunu ile ilkesi
konulmus ve izleyen yillarda agilan 6400°e yakin ilkogretim okulu ile tilke geneline
yayilmistir. 4306 sayili kanun bu silirecin tamamlandifim ve tam olarak

uygulanacagin karara baglamustir.

Bununla birlikte sekiz yillik kesintisiz zorunlu ilkégretim kavraminda

kesintisizlik kavraminin ayrica agiklanmasi gerekmektedir:

Milli Egitim Bakanlii tarafindan Kasim 1997°de yayimlanan “Sekiz Yillik
Kesintisiz Zorunlu [lkdgretim Uygulamas: ile Ilgili Sorular ve Cevaplar” adli
yayimda sekiz yillik kesintisiz zorunlu ilkdgretim uygulamasini zorunlu kilan
nedenlere Is Kanunu; ILO S6zlesmesi; Diinya Cocuk Haklari S6zlesmesi gibi ciddi
dayanaklarla gii¢ bulunmaktadir. [s Kanunu ile 15 yagindan kiigiik ¢ocuklarin is
yerlerinde ¢alistirilmas: yasaklanmigtir. Dolayisiyla ¢alisma yasina kadar g¢ocuklara
6grenim verilmesi gerekecektir; Ulkemizin de taraf oldugu ILO Soézlesmesi ile 15
yasindan kii¢iik ¢ocuklarin is yerlerinde galistiriimamasi ilkesi benimsenmistir; 4058
sayili kanunla ulusal mevzuatimizin bir pargast haline gelen Cocuk Haklar
Sozlesmesi Cocuklarin (kesintisiz) egitimi konusunda taraf tilkelere bir ¢ok gorev
vermistir. Goriililyor ki efitim siiresinin sekiz yil olmasini zorunlu kilan yasal

dayanaklar ¢ocuklarin gelisimsel 6zelliklerini hareket noktas: olarak benimsemistir.
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2.1.5. Zorunlu Egitimin Tarihgesi

Egitimin ilk basamagimn zorunlu olarak okutulmasi Osmanlt dénemine kadar
dayanan bir uygulamadir. 1824 yilinda II. Mahmut tarafindan yayimnlanan bir
fermanla, okuma c¢agindaki c¢ocuklarn esnafin yaminda ¢irak olarak
¢aligtirlmalarinin  yerine “okula giderek gerekli dini ve diinyevi bilgileri

dgrenmeleri” zorunlu hale getirilmistir (Akytiiz; 2003: 6).

Bu fermam takiben, zorunlu egitim adina atilan en 6nemli ikinci adim, 1847
yilinda ¢ikarilan talimattir. Bu talimat, 4 y1l olan siibyan mekteplerinden sonra gelen,

iki yillik Riistiyeleri de zorunlu egitim kapsaminda almustir. (Oztiirk; 2001: 91, 92).

1869 yilinda yayinlanan Maarif-i Umumiye Nizamnamesi, Prof. Dr. Yayha
AKYUZ’tin de (2003: 8) belirttigi gibi “...tlim egitim sistemini ve her diizeydeki
okullar1 kapsamina alip yeniden diizenlemeye gitmistir... Egitim sistemimizin ve
orgiin  egitimin ilk genel ve kapsamli diizenlenmesi bu Nizamname ile

gerceklesmistir.”

Bundan sonraki donemde 1. Mesrutiyetin ¢ok kisa slirmesi ve savagslar
nedeniyle zorunlu egitimin siiresine ve gelistirilmesine yonelik ¢ok fazla ¢alisma

yapilamamustir (Oztiirk; 2001: 94).

II. Mesrutiyet doneminde egitimle ilgili 6nemli bir adim atilarak, 6 Ekim
1913 tarihinde Tedrisat-1 Iptidaiye Kanun-1 Muvakkati (Gegici Ilkogretim Kanunu)
yaymlanmustir. Bu kanun ile zorunlu egitimin siiresi 6 yil olarak belirlenmistir. Bu

kanunun en 6nemli ti¢ 6zelligi ise sunlardir (Akyliz; 2003: 12):

“]. Epitim tarihimizde ilk kez ilkogretim ayri bir kanunla kapsamli ve
ayrmtih bir bigimde diizenlenmistir.
2. Okul 6ncesi egitim ilk kez ilkdgretimin bir parcas: olarak diigiiniilmiis ve

bu kanun i¢inde diizenlenmistir.
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3. Bagligimin ‘Gegici’ olmasina ragmen bu kanun, bir ¢ok maddeleri ile,

Cumbhuriyet Déneminde de uzunca bir stire yiiriirliikte kalmigtir.”

Kurtulus Savasi donemine bakildifinda, savasin egitimi olumsuz ydnde
etkiledigi goriilmektedir. Bu donemde egitimi olumsuz yénde etkileyen olaylardan
birisi de isgalci kuvvetlerin iggal ettikleri bolgelerdeki okullarin biiyiik bir bolimiinii
kapatmasi, kapatmadiklar: okullarda da kendi dillerini ve tarihlerini 6gretmeleridir
(Akyiiz; 2003: 18).

Kurtulus Savasi’ndan sonraki dénemde, Cumhuriyetin ilan ile birlikte, diger
biitiin alanlarda oldugu gibi, egitim alaninda da hizl1 gelismeler yasanmaya bagslandi.
Oncelikle, 1924 Anayasasi’nin 87. maddesi ilé, ilk6gretimin zorunlulugu ve parasiz
olusu vurgulanmigtir. Ancak, bu dénemde daha 6nce alti yil olarak uygulanan
zorunlu egitimin siiresi, imkanlarin kisitli olmast nedeni ile bes yila indirilmigtir
(Akyiiz; 2003: 19).

Bunu takip eden yillarda, Milli Egitim Suralarinda ve hazirlanan Bes Yillik
Kalkinma Planlarinda, egitimle ilgili gesitli hedefler belirlenmistir. Ancak zorunlu
egitimin siiresinin tespit edilmesi ile ilgili olarak 1973 tarih ve 1739 sayili kanunda
“ilkogretimin 7-14 yaslarinda bulunan gocuklarin egitimini kapsadig1 ve onlarmn ilgi,
istidat ve kabiliyetleri yoniinde yetistirilerek hayat ve tist 6gretime hazirlayan en az 8
y1l siireli bir egitim oldugu belirtilmis”, yine aym kanunun gecici maddesi ile

“jlkogretimin sadece ilkokul kisminin zorunlu oldugu” belirtilmistir.

Bundan sonra, 1981 yilinda toplanan X. Milli Egitim Surasinda, temel
egitime baglama yas1 yediden altiya indirilerek, zorunlu egitimin sekiz yila yayilacag
sekilde biitiinlesik bir efitim program: hazirlanmasi kararlagtinlmigtir (Dogan,
Kiilahgt; 1986: 6).

1996-2000 yillarim kapsayan Yedinci Bes Yillik Kalinma Plani, sekiz yillik
zorunlu eitime gecilebilmesi icin gerekli diizenlemelerin yapilacagim belirten ilk

plandir (Oztiirk; 2001: 103). 1996 yilinda toplanan XV. Milli Egitim Surasinda
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zorunlu egitimin sekiz yila ¢ikarilmasi son kez karara baglanmig ve 16 Agustos 1997
yilinda ¢ikarilan 4306 sayili yasa ile, 1997-1998 &gretim yilindan itibaren, sekiz
yillik zorunlu egitim tiim yurtta uygulanmasina baglanmigtir.

2.1.6. Bazi Ulkelerde Zorunlu Egitim

Temel 6grenme gereksinimlerinin kapsami ve bunlarin nasil kargilanacagi,
iilkeden iilkeye, kiiltiirden kiiltiire ve zaman iginde degisiklikler gosterir. (Kavak,
1997: 4)

Ulkelerin kalkinmushik ve gelismislik diizeyleri ile, zorunlu egitim siireleri
arasinda pozitif bir iligki vardir (Giigliiol, 1991: 5).

Gelismis iilkelerdeki zorunlu egitim siirelerine bakildiginda, Avrupa
tilkelerinde, zorunlu egitim siiresinin sekiz yil ile on iki yil arasinda degistigi
gozlenmektedir. Ornegin: Italya’da sekiz yil olan zorunlu egitim, Danimarka’da
dokuz yil, Fransa’da on yil, Belgika’da on iki yildir. Avrupa digindaki gelismis
iilkelerden Japonya’da dokuz yil olan zorunlu egitim, Amerika’da on iki yildir
(Oztiirk, 2001).

UNESCO (2001) verilerine gore, iilkelerin zorunlu egitim stireleri 4-13 yil
arasinda degismektedir. Zorunlu egitim siiresi 210 tilkenin 32’sinde 4-6 yil, 76’sinda
7-9 yil, 74’tinde ise 10-13 yil arasindadir. Yine aym verilere gore 28 {ilkenin zorunlu
egitim siireleri hakkinda veri bulunmamaktadir (http://www.uis.unesco.org/

TEMPLATE/html/Exceltables/education/compulsory.xls).

Zorunlu egitim baz tilkelerde sadece ilkdgretimi kapsamakta, siireleri ise 4-
10 yil arasinda degismektedir. Bu iilkeler arasinda B.A. Emirlikleri, Kore
Cumburiyeti, Portekiz, Misir, Endonezya, Pakistan bulunmaktadir. Bazi iilkelerde ise
ortadgretimin birinci kademesini de i¢ine almaktadir. Bu iilkeler arasinda Cin, Italya,

Malezya, Japonya, Kenya, Norveg, Tiirkiye ve Yeni Zellenda bulunmaktadir. ABD,
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Almanya, Belgika ve Hollanda’da ortadgretimin ikinci kademesi de zorunlu egitime
dahildir.

Tablo 1. Diinyada Zorunlu Egitim Stireleri’

* Kaynak: http://www.uis.unesco.org/TEMPLATE/html/Exceltables/education/ comnulsorv.h;

** 28 tilkenin zorunlu egitim stireleri ile ilgili veri bulunmamaktadir.

Diger taraftan, zorunlu egitim ile iligkili olan yas limitlerine (zorunlu egitime
tabi olunan yas grubunun alt ve {ist simrlari) bakildiginda, kiiresel 6lgekte yas
limitlerinin 4-18 arasinda degistigi, bu baglamda iilkelere gére alt yas sinirlarimn 5-

8, iist yas sinirlarinin ise 11-18 arasinda degistigi gézlenmektedir.

Bu sayilan degerlere gore gelismis iilkeler, zorunlu egitim siirelerini uzatmak
ve daha ¢ok sayida cocuga daha uzun siire temel eZitim olanagi saglamak
epilimindeyken, gelismekte olan pek ¢ok iilkenin ilkogretim sistemleri, gegitli
yetersizliklerle bag etme miicadelesi vermektedir (Kavak, 1997: 29-30).

Diinyada zorunlu egitim siiresi dort yil olan bir iilke (Angola), bes yil olan
sekiz iilke (Banglades, Iran, Lao Halki Demokratik Cumhuriyeti, Pakistan, Nepal,
v.b.) vardir. Buna gére en kisa siireli zorunlu temel egitim (ortalama alt1 yil) Afrika
ve Asya iilkelerinde yapilmaktadir (http://www.uis.unesco.org/TEMPLATE /html/
Exceltables/education/compulsory.xIs).
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Tablo 2°de OECD iilkelerindeki zorunlu egitim siireleri ile zorunlu egitim yas

limitleri verilmektedir.

Tablo 2. OECD Ulkelerinde Zorunlu Egitim Stireleri

N :
tables/education/c xls

2.1.7. Tiirk Milli Egitiminin Amag ve lkeleri

Milli Egitimin temel amag¢ ve ilkeleri dogrultusunda ilkogretim hizmeti
verirken okullarda uyulmas: gereken baglica egitim ve Ogretim ilkeleri sunlardir
(Giilcan ve digerleri, 2003: 140-145):
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1. Okul milli bir egitim kurumudur: Ogrencilerin ileride milli
sorumluluklarim yerine getirmelerini saglamak amaciyla 6grencilere aym milli
tilktileri, aym1 milli amaglan vermek igin gereken biitiin bilgileri, aligkanliklar,

ilgileri hizmet arzusunu verimli sekilde kazandirmak okullarin énemli bir gérevidir.

2. Okul gergek bir topluluktur: Ogrencilerin bir toplulugun pargas:
olduklan diistincesinden hareketle onlarin okul toplulugu i¢inde, rol ve sorumluluk
alarak gercek bir topluluk hayati gegirmelerini saglayacak bir egitim sistemi
kurulmalidir.

3. Okul Kkiiltiirel gelisme ve egitim merkezidir: Okul sadece dgrencilere
hizmet eden bir 6gretim kurumu degildir. Okullar cevresindeki yetiskinlere ve
kurumlara da kapilarim agan; binasi, gorevlileri ve biitlin imkanlartyla gevresine

merkezlik eden kurumlar olmalidirlar.

4. Okul, égrencilerin temel ihtiyaclarina cevap veren bir kurumdur:
Her yastaki insanin temel ihtiyaglarindan biri de arkadag edinmek ve sosyallesmektir.
Okullarda verilen egitim — Ogretim etkinlikleri 6grencilerin bu temel ihtiyacini

karsilayacak sekilde diizenlenmelidir.

5. Her c¢ocuk birbirinden farklidir: Ayni yastaki cocuklarin, yetenekleri,
gelisme hizlari, ilgi ve gereksinimleri birbirinden farklidir. Egitim kurumlari bu
farkliliklan g6z Oniinde bulundurarak her &grenciye Ozgii gelisme ve yetisme

imkanlari sunmalidir.

6. Cocugun bilyiime ve gelismesi siireklidir: Ozellikle ilkogretim
cagindaki ¢ocuklann fiziki gligleri, ilgileri ve yetenekleri stirekli olarak gelisme ve
degisme halindedir. Ogrencilerin bu hazir bulunusluk diizeyleri siirekli takip edilerek
egitim ve oOgretim etkinlikleri Ogrencilerin bulunduklari olgunluk ve hazirlik
seviyesine gore diizenlenmeli, higbir c¢ocuk seviyesinin stlinde veya altinda

etkinliklere katilmaya zorlanmamalidir.
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7.. Cocuk bir biitiin olarak gelisir: Bir cocugun zihni, bedeni ve duygular
birbirinden bagimsiz olarak gelismez. Bu gercekten hareketle cocugun fikri gelisimi,
bilgi, beceri ve olumlu davramug kazanmasinin yaninda beden olarak gelismesine de

Onem verilmelidir.

8. Okul, dgrenciye bilimsel yontemlere gire ¢calisma yollar1 63reten bir
kurumdur: Okul, 6grencileri elestirel diislinmeye yoneltmeli, onlarin hareketlerini
diigtinerek ve yargilayarak diizenlemelerini bir aligkanlik haline getirmelerini

saglamalidir.

9. Okul etkinlikleri, ogrencilerde istenilen davrams degisikliklerini
saglamaya yoneltilmelidir: Ogrenmenin gerceklesebilmesi igin ogrencide davrans
degisikliginin meydana gelmesi gerekir. Bu nedenle bilgilerin 6grencilere
ezberletildigi bir egitim sistemi yerine 6grencinin ilgi ve ihtiyaglarina hitap edebilen
bilgilerle 6grencide davramis degisikligi meydana getirebilecek bir sistem

uygulanmalidir.

10. Egitimde ahlaki ve manevi degerlerin kazandirilmas: hem program
hem de yonetimin onemli bir unsurudur: Egitimin bagat amaclarindan birisi de
Ogrenciye birey olarak bir degere sahip oldugunu gostermek ve ona demokratik bir
diizen iginde yasamanin; kisilerin Ozgirliiklerine saygi duymayl, toplumun
¢ikarlarini bireysel ¢ikarlarn iizerinde tutmayi, yardimlagmay: ve isbirligi yapmayi

gerektirdigini 6gretmektir.

11. Ogrenme karsihkh bir etkilesimdir: Oprenciler okul icinde hem
birbirleri hem de 6gretmenleri ile etkilesim i¢indedirler. Buna ek olarak cevrenin

gocugun gelisiminde etkili olmasi kadar, gelisen ¢cocuk da ¢evresine etkide bulunur.

12. Her yasanti her g¢ocuk icin farkli bir anlam tasir: Yukarida da
belirtildigi gibi aym yastaki ¢ocuklar arasinda bile biiyiik farkliliklar vardir. Iste
cocuklarin olgunluk diizeylerindeki ve sahip olduklar1 amag ve deneyimlerdeki bu
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farkliliklar ¢ocuklarin karsilagtiklari durumlar algilama ve agiklama tarzlarinda da
farklihik yaratmaktadir.

13. Egitim ve 6gretimde hayatilik esastir: Ogrencilerin okulda kazanacag:
bilgi, beceri, aliskanlik ve davramiglar hayatla ilgileri dogrultusunda anlam

kazanirlar.

14. Konularin se¢ilmesinde, islenmesinde bulunulan yerden ve zamandan
baslanmaldir: Konularin segiminde g¢ocufun en yakin c¢evresinden ve yakin
zamandan baglanmali, ¢ikacak firsatlardan da yararlanarak Ogrenciler giiniin
olaylariyla karsi karsiya getirilmeli, olayin nedeni ve sonucu iizerinde dikkatle

durulmahidir.

15. Cocuklarin bagkalarmm istediklerini degil ilgi duyduklarm
ogrenirler: Simf ici etkinlikler Ogrencilerin ilgi ve ihtiyaglar1 dogrultusunda
diizenlenmeli ve ilgiler yolu ile bireysel calismalar ve kiime calismalari gibi

programin gerektirdigi ¢esitli etkinliklere yoneltilmelidir.

16. Cocuklar gormek ve isitmekten ¢ok yaparak 6grenirler: Ogrenciler,
ogrenilmesi gereken konunun planlanmasina ve iglenmesine etkin olarak katildiklan

miiddetge 6grenme anlaml ve siirekli olur.

17. Egitim ve 6gretimde tutumlu olma ahiskanhgini kazandirmak esastir:
Zamandan, enerjiden, arag¢ ve gereglerden, paradan tasarruf esaslariyla, diizenli ve
siirekli galigma giicliniin, verimin artinlmasi esaslar1 ilk6gretim ¢agindan itibaren

ogrencilere kazandirilmalidar.

18. Egitim ve 6gretim planl ve programh bir ¢ahsmadir: Ogrencilere
ogretilecek konularin hangi egitim ve Ofretim amaclanm gergeklestirmeye
yarayacagimun Onceden saptanmasi, 6gretmenin yillik, tinite ve giinliikk ¢aligmalarini

dikkatle planlamasina baghdir.
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19. Egitim ve Ogretimde rehberlik esastir: Her cocugun sahip oldugu
bireysel farkliliklarin egitim ve 6gretimi olumsuz etkilemesine engel olmak igin
ogrencilerin bireysel durumlarina ve ihtiyaglarina uygun bir program hazirlanmalidir.

Bunun i¢in de rehberlik galigmalari biiyiik bir nem tagimaktadir.

20. Degerlendirme egitim ve 6gretimin ayrilmaz bir parcasidir: Egitim ve
Ogretim stiresince 6grencinin kaydettigi gelisimi gormek ag¢isindan degerlendirme

yapmak zorunludur.

21. Egitim ve 6gretim okul ve ailenin isbirligi ile gerceklesir: Ogrencinin
okulda aldig1 egitim tek bagina amacina ulagsamaz. Ogrencinin okulda aldig: egitimin
amacina ulagmasi i¢in evde aile tarafindan da desteklenmesi gerekir. Bu nedenle okul

— 6grenci — aile tiggeninin egitimde aktif olarak ¢alistirilmasi gerekir.

22, Bedensel ve zihinsel kusuru goriilen 6grencilerle 6zel sekilde mesgul
olunmahdir: Okulun istlendigi 6nemli gérevlerden birisi de bedeni, zihni veya
toplumsal kusurlart bulunan ¢ocuklarin ihtiyaglarini, 6zel suuf, program veya normal

sinif iginde 6zel 6nlemlerle karsilamaktir.

23. [Ikogretimin biitiin smuflarinda toplu 6retim esastir: Ilkogretim
cagindaki gocuklar gelisimsel 6zellikleri nedeniyle bilgileri bilim dallarina ayrilmisg
sekilde degil, bir biitlin olarak kavrayabilirler. Bu nedenle ilk&gretim birinci
kademede “Hayat Bilgisi” ad1 altinda toplanan dersler, ikinci kademede de “Sosyal

Bilgiler” ve “Fen Bilgisi” adlan altinda verilmektedir.

2.1.8. Ilkégretimin Finansmani

Egitimin en 6nemli bagliklarindan birisi egitim finansmanidir. Levin’e gore
(1987) Egitim finansmani kavram olarak ¢esitli 6gretim tiir ve diizeylerinin sunumu
icin gerekli kaynaklarin elde edilmesi ve bu kaynaklarin farkli bolgeler, iller, 6gretim
tiir ve diizeyleri, farkli toplumsal ve ekonomik kdkenden gelen bireyler ve kiimeler

arasinda dagitimina denk gelmektedir (Akt. Tural; 2002: 15).
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[lkdgretim finansmaninda ana kaynak olan ve “Ilkogretim ve Egitim Yasast”
ile giivence altina alinmaya ¢aligilan biitce 6denekleri, siirekli olarak Sngériilenlerden
diistik kalms, kamu kaynak tahsisinde ortaya gikan bu agik, siireg icinde 6zel idare
katkilari, goniilli halk katkilari, gesitli egitim fonlarindan ilkogretime ayrilan
kaynaklar ve velilerin egitim giderlerine dogrudan katihmlan ile giderilmege
calisilmis ve ¢aligilmaktadir (Kavak, 1997: 59).

Tural’m (2002) belirttigi gibi egitime ayrilacak kaynaklarin saglanma
yontemleri tilkenin yOnetim bicimine gore degigebilmektedir. Bilindigi gibi
tilkemizde egitim Anayasa’nin 42. maddesi geregi “devlet okullarinda parasizdir”,
Bu nedenle devlet okullarinin egitim giderleri de devlet biitgesinden
kargilanmaktadir. Ancak Yapilan aragtirmalar okul yoneticileri ve Ogretmenler
devletin egitime ayirdifi paym egitim giderlerini kargilamak i¢in yeterli olmadig
konusunda biiyiik oranda hemfikirdir.

Kavak, Ekinci ve Gokee’nin 1997 yilinda Ankara ili merkez ve koylerindeki
ilk6gretim okullarindan ornekleme alinan 279 okul midiiri ve 24 Ggretmenle
yaptiklari “Ilkégretimde Kaynak Arayislar” arastirmasi; devlet biitcesinden egitime
ayrilan kaynaklarmn yetersiz oldugunu, okullarda velilerden para toplanmasi
uygulamasinin velileri okula yaklastirmaktan gok okuldan uzaklagtirdigini, okula
farkli yontemlerle kaynak kazandiriimasimin okul yOnetimi, Ogretmenler ve

ogrenciler tarafindan olumlu kargilanmadigini ortaya koymustur.

MEB’nin verilerine gore Milli Egitim Bakanligi’na GSMH’dan 2002 yilinda
ayrilan pay 2.86, 2003 yilinda ise 2.87°dir. Avrupa Birligi tilkelerine baktigimizda
tilkemizin 2004 yili igin ayirdigt 3.06’lik oranin da AB standartlarinin bu konuda
oldukea gerisinde kaldigim gormekteyiz. 2001 yilinda Avrupa Birligi tiye iilkelerinin
GSMH’dan egitime ayirdiklari payin ortalamast %5.5’dir. Bu iilkeler arasinda
GSMH’dan egitime en yiiksek pay: ayiran ‘%;8.1’1ik bir oranla Danimarka’dir. En
disiik orana sahip olan Yunanistan bile %3.6’ik bir oranla Tiirkiye’nin ¢ok daha

ilerisinde yer almaktadir (www.eurydice.org).
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Tiirkiye GSMH’dan egitime ayrilan payda oldugu kadar 6frenci basina
yapilan harcamalarda da Avrupa iilkelerinin gerisinde kalmaktadir. Tiirkiye’de
dgrenci basina yapilan harcama Macaristan’in dgrenci basina yaptign harcamanin

yaklagik olarak 1/6’s1 oranindadir (Tablo 3).

Tablo 3: Baz1 Ulkelerin IIk6gretimde Ogrenci Basina Yaptiklari Harcama

Kaynak: www.eurydice.org

2.1.9. ilkégretim Okullarmda Fiziki Yap1

Ozdemir (1999: s. 41), bir ilkdgretim okulunda bulunmas: gereken fizik yap:
ile ilgili boltimleri su sekilde siralamaktadar:

Derslikler
Laboratuarlar
Okul Kitaplig:
Cok Amaglt Salon
Okul Bahgesi
Koridor ve Merdivenler
Yonetici Odalar
Ogretmenler Odas1
9. Rehberlik Odas:
10. Kantin

11. Hizmetli Odas1

12. Tuvaletler

© N o R W N



24

1. Derslik: Okullarin en 6nemli boliimii kuskusuz dersliklerdir. Ogrencilerin
ogrenimlerinin biiyiikk boSlimiinti gerceklestirdikleri derslikler, uygulanan egitim
programlarimin amacina hizmet eden ve ideal 6frenci sayilarma uygun sekil ve
biiytiklikkte olmalar: gerekir.

Cagimizda, bilgi patlamasi ve Tiirkiye niifusunun hizli artig1 sonucu egitim ve
Ogretime olan yogun talep, okul binalarinin nitelik ve nicelik bakimindan bu ihtiyaca

cevap vermekte zorlanmaya baglamasina neden olmustur (Ozdemir, 1999: 41).

Sekiz yillik kesintisiz zorunlu egitimin uygulanmaya baslamasi ile yapilan
egitim planlarimin bir boyutu boslukta kalmistir. Cilinkii bu planlar, 1996-1997
dgretim yili sonunda “ilkokul” besinci simftaki yaklagik 1 milyon 133 bin dgrencinin
%35-40’min  Orgiin egitim digina ¢ikacagi, hayata atilacagi kestirimlerine gore
tasarlanmistt (MEB, 1997). 1997-1998 ogretim yilinda kesintisiz sekiz yillik
ilkogretim uygulamasimn baglatilmasi ile sistem agir1 bir 6grenci yiiklemesi ile karst
karsiya kalmistir. Sonugta zorunlu ilkgretim uygulamas: ile sisteme verilen amag ve
gorevlere karsi, sisteme saglanan kaynaklar arasindaki dengesizlik egitimin nicel ve
nite]l yetersizligini daha belirgin hale getirmistir. Buna karsin yeni yasamn
uygulanma amaglarindan olan okullagma oranlarinda belirgin artiglar goriilmiigtiir.
(Okullagsma oranlar igin briit ve net okullagma oranlar1 seklinde tanimlanan iki dlgiit
kullanilmaktadir. Briit okullasgma oram toplam 6grenci sayilarnin, Ofrenim
cagindaki niifusa boliinmesi ile, net okullagma oram ise Ofrenim ¢afindaki
oprencilerin aym yaslardaki niifusa bélinmesi ile hesaplamr). Bagbakanlik Devlet
Istatistik Enstitiisii tarafindan 2003 yilinda yaywnlanan “Tiirkiye Istatistik Yilligi"nda

yer alan 1997 yilindan giiniimiize kadar briit ve net okullagma oranlarinin yillara ve

cinsiyete gore dagilim, Tablo 4’de gosterilmistir.

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Yillig1 2003
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[Ik6gretimde 1997-1998 6gretim yilinda erkek 6grencilerin briit okullasma
orant % 92.03 den 2001-2002 &gretim yilinda % 100.04’e, net okullasma oram, %
86.28 den % 92.37’ye, kiz 6grencilerin ise briit okullagma orami % 78.93 den, %
93.00’e, net okullagma orani da % 75.61 den % 87.04 yiikselmigtir. Bu durum,
ozellikle kiz 6grencilerin okullagsma oranlarindaki biiyiik artiglar, ¢cok olumlu bir
gelismedir. 1997-1998 ogretim yilinda 39.200 ilkégretim okulunda (flkogretim
Okulu ve Yatili Ilkégretim Bolge Okullar) yaklasik 8.370.000 Sgrenci 6grenim
gormektedir. Derslik bagina diisen 6grenci sayisi toplamda 43, kéylerde 25 ve
sehirlerde de 58°dir (MEB, 1997: 11).

Okullagsma oranlarindaki artiglar okul ve derslik sayilarindaki yetersizligi
daha belirgin hale getirmigtir. Bu soruna ¢6ziim aranirken “egitim ortaminin fiziksel
Ozelliklerinden okul ve smmuf bliytkligii ne olmalidir?” konusu da 6nem
kazanmaktadir. Okul biiytiklugt ile ilgili ideal sayilar net olarak belirlenmemis
olmakla birlikte, en 6nemli belirleyici faktoriin tilkenin ekonomik durumu oldugu
yoniinde goriisler belirtilmistir. Sinifta 6grenci sayisimin genel olarak 30’un iistiinde
olmas1 istenmeyen bir durum olarak degerlendirilmektedir (Akt. Ozdemir ve Yalin,

2000: 171)

Okul ve smuf saylarindaki yetersizlik Ogrenim seklini de olumsuz
etkilemektedir. 2003-2004 6grenim ylllhda ilkogretim kademesinde sehirlerde 5841
ilkogretim okulunda normal, 4359 ilk6gretim okulunda ise ikili Ogretim
uygulanmustir. Ikili 6gretim yapan okul orami sehirlerde %42.7°dir. 2003-2004
ogrenim yilinda ilkogretim kademesinde koylerde, 21.941 ilkdgretim okulunda
normal , 3 966 okulda ikili ikil 6gretim uygulanmstir. K6ylerde ikili 6gretim yapan
okul oran1 %15.3°diir. Bu bulgular ikili 6gretimin sehirlerde hala 6nemli bir sorun

olarak devam ettigini géstermektedir (MEB, 2004).

Milli Egitim Bakanligi 1997 yilinda 4306 sayili yasanin kabul edilmesini

takiben egitimde kalitenin artinlmasimi ve c¢agdag bir egitim standardinin
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yakalanmas1 amaciyla Egitimde Cagi Yakalama 2000 Projesini baglatmugtir. Bu
projenin en 6nemli hedeflerinden birisi okul ve derslik sayisimn artirilarak simf

mevcutlarimn 30°a indirilmesi idi.

Milli Egitim Bakanligi’nin verilerine gére 2002-2003 6gretim yilinda Tiirkiye
genelinde okul bagma 293.7, derslik basina 26.4, 6gretmen basina ise 36.8 6grenci
diismektedir. 2003-2004 5gretim yilinda ise okul basina 290.1, derslik basina 27.2,
Ogretmen basina ise 37.5 6grenci diismektedir. Buna gére Tablo 5°de de gorildugi
gibi Milli Egitim Bakanhgl derslik bagma diigen 6grenci sayisiu 30°a diigiirme
hedefini heniiz gergeklestirememistir (MEB; 2004).

Tablo 5. 2002-2003 ve 2003-2004 Egitim Yillarinda Tiirkiye’de Okul, Derslik ve
Ogretmen Bagina Diisen Ogrenci Sayilar

1997-1998 6gretim yilinda yeterli kosullar olusturmadan sekiz yillik zorunlu
egitime gecilmesi sonucu fiziki kapasite yetersiz kalmugtir. Tiirkiye’de halen derslik
basina diisen 6grenci sayis1 30’un tistindedir. Milli Egitim Bakanlig1’nmin bu hedefine
ulasabilmesi i¢in toplam 369.098 derslik olmas: gerekmektedir. Buna gore 432.981
ek derslige ihtiya¢ duyulmaktadir. Derslik ihtiyacinin kapanmas: i¢in 30 katrilyonluk
bir yatinma ihtiya¢ duyuldugu ve yillik yaklasik olarak yatirimlara 1 katrilyonluk
biitge ayrildig1 diigiiniildiigiinde su anki derslik ihtiyac1 30 yilda kapanmaktadir
(MEB, 2004).

Derslik bagina diigen 6grenci sayisindaki bu fazlabk ikili 6gretim
uygulamasimt dogurmugtur. Bu uygulama ile 6grencinin yarim giiniinii okulun
disinda gegirmesi egitimin amaglarmin gergeklestirilmesine engel olmaktadir. Bu
sorunlart ¢6zmenin yolu daha fazla derslik yaptirmak ve daha fazla 6gretmen

istihdam etmektir.
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Avrupa Birligi iilkelerine baktigimizda bu saymin ¢ok daha diisiik oldugunu
gormekteyiz. Ornegin bu oranin en yiksek oldugu Irlanda’da 6gretmen bagina 21
oprenci en distik oldugu Danimarka’da ise 10 Ogrenci dlismektedir

(www.eurydice.org).

2. Laboratuarlar: Yukarda da belirtildigi gibi ilkdgretimin egitim — 6gretim
ilkelerinden birisi de 6grencilerin yaparak Ogrenmeleridir. Laboratuarlar okullarda
oprencilere bu imkant sunan yerlerdir. Laboratuarlarin amaglarina ulagabilmesi igin o
ders icin gerekli arag — gereglerle donatilmis olmalari ve en 6nemlisi de dgrencilerin

giivenligini saglayacak sekilde tasarlanmis olmalari gerekmektedir.

3. Okul Kitaph@: Ilkogretim okullarinda ti¢ farkli kitaplik bulunmaktadir.
Bunlar; simf kitapligi, isgéren kitapligi ve okul kitaphgidir. Suf kitaplig: 6zellikle
ilkogretim birinci kademede dersliklerin iginde bulunan ve Ogrencilerin ders
esnasinda ve/veya ders diginda rahatlikli ulasabildigi kitapliklardur. Isgoren kitaplig:
okulda calisan egitim uzmani, yonetici veya Ogretmenler i¢in mesleki gelisime
yonelik kitaplarm bulundugu Kitapliklardir. Okul kitaplig1 ise okulda uygulanan
program dogrultusunda &grencilere yardimel olabilecek kaynak kitaplarla ¢ocuklarin
gelisimine katkida bulanabilecek tiirde segilmis kitaplarm yer aldigi, tim okulun
kullanimina agik kitaplilardir (Ozdemir; 1999: 42).

4. Cok Amach Salon: Cok amacli salonlar okulda toplanti, gdsteri, spor
etkinlikleri, torenler gibi farkli faaliyetlerin yapilmasina olanak saglayan g¢ok amagh
egitim ortamlaridir. Okullar yapilirken hem mekansal hem de maddi nedenlerle spor,
konferans, tiyatro gibi etkinlikler igin ayr salonlar yapmak miimkiin olmayabilir. Bu
gibi durumlarda biitiin bu etkinliklerin tek ¢ati altinda yapilmasim saglayacak fiziki
donanima sahip ¢ok amagl salonlarin yapilmasi hem daha pratik hem de daha

ekonomik olmaktadir.

5. Okul Bahgesi: Okulda verilen egitimin mekansal olarak ayrilmaz bir
boliimii de kuskusuz okul bahgesidir. Okul bahgelerinin biiyiikliigii ve sekli biyik
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oranda okulun insa edildigi arazinin biiylikliigiine baghdir (Ozdemir; 1999: 43).
Ancak okul bahgeleri genel olarak 6grencilerin teneffiislerde rahatlikla oyun
oynayabilecekleri, torenlerin yapilabilecegi biiyiikliikte olmalidir. Ayrica okul
bahgeleri ile ilgili diger bir 6nemli konu da Sgrencilerin- giivenligini saglayacak
nitelikte olmalar1 geregidir.

6. Koridor ve Merdivenler: Okulun 6nemli bir boliimii de 6grencilerin
teneffiislerinin  biiylik bir boliimiinii gecirdigi koridorlar ve merdivenlerdir. Bu
mekanlar 6zellikle kalabalik okullarda 6grencilerin topluca hareketlerinde sikintt
yaratmayacak, inis ¢ikislarda sikisiklik yaratmayacak genislikte olmalidir (Ozdemir;
1999: 43).

Genellikle okul koridorlari ve bahgeleri yeterli genislik ve buyliklikte
olmadig1 i¢in, 6-14 yas gurubundaki farkh fiziksel ve psikolojik 6zelliklere sahip
ogrenciler ders saatleri diginda, ayn1 ortamda bulunmaktadirlar. Bunun sonucunda da
ozellikle kiigiik yas grubundaki Ogrencilerin biiyilik yas grubundaki ogrenciler
tarafindan baski ve yer yer siddete maruz kaldigi goriilmektedir. Bu nedenle
ilkdgretim okullarinin mimarisi ve planlamasi bu yas grubundaki gocuklar1 6zellikle

teneffiislerde farkli ortamlarda bulunduracak sekilde yapiimalidir.

7. Yonetici Odalari: Okulun yonetimle ilgili faaliyetleri okul miidir ve
miidiir yardimcilan tarafindan yiiriitillmektedir. Yoneticilerin kullandiklar1 bu odalar
gerektifinde toplantilarin yapilmasina izin verecek biiyiiklik ve donamimda

olmalidar.

8. Opretmenler Odasi: Ogretmenler ders disindaki vakitlerinin biiyiik bir
boliimiinii 6gretmen odasinda gegirmektedirler. Bu nedenle dgretmenler odas okulda
gbrev yapan Ogretmenlerin sayisina uygun biiyiiklikte ve sayida olmaldir. Ayrca
ogretmen odalarinda &gretmenlerin mesleki gelisimlerine katkida bulunacak
kitaplarm bulundugu bir kitaplik ve diinyada meslekleri ile ilgili gelismeleri takip

etmelerine yardime: olacak internet baglantili bir bilgisayar bulunmalidir.
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9. Rehberlik Odasi: Daha 6nce de belirtildigi gibi egitim faaliyetlerinin
etkili bir bi¢cimde yiiriitiilebilmesi igin Ggrencilerin bireysel farkliliklarimin bilinmesi
biiyilk 6nem tasimaktadir. Bu nedenle 6grencilerin kisisel ve egitsel sorunlarinin
¢6ziimlendigi rehberlik odasiin yeri ve donamimu biiyik 6nem tasimaktadir.
Oncelikle rehberlik odasi okulda 6grencilerin rahathikla ulagabilecegi bir yerde,
miimkiinse idare katindan uzakta olmalidir. Ayrica rehberlik odasinin donamumi da

Ogrencilerin kendilerini rahat hissedebilecegi nitelikte olmalidir.

10. Kantin: Ogrencilerin biiyiik oranda giinliik yiyecek, i¢ecek ihtiyacglarim
karsiladiklari kantinlerde Ogrencilerin  beslenmesine ve gelisimine katkida
bulanabilecek yiyecek ve igecekler bulunmali, siradan beslenme gidalar
bulundurulamamalidir (Ozdemir; 1999: 44).

11. Hizmetli Odasi: Okulda egitim etkinliklerinin etkili bir sekilde temiz ve
saglikli bir ortamda yiiriitiilebilmesi ve 6grencilerin temizlik egitimini yagayarak
ogrenmeleri agisindan okuldaki hizmetlilerin 6nemi biiylikttir. Okulun belirli bir

yerinde okulda galisan hizmetliler i¢in bir oda bulundurulmalidir.

12. Tuvaletler: Okul binalarinda tuvaletler 6grencilerin ihtiyag duydugunda
kisa siirede ulagabilecegi bir konumda olmalidir. Ayrica okul tuvaletlerinde
temizlifin saglanmas1 Ogrencilerin ve diger calisanlarin saglifi agisindan ¢ok
onemlidir (Ozdemir; 1999: 45).

Sekiz yillilk zorunlu egitimin degerlendirilmesi konusunda yapilan

arastirmalann fiziki altyap ile ilgili ortaya ¢ikardig1 sonuglar su sekilde 6zetlenebilir:

Akbiyik’in 1984 yilinda yaptigi arastirmast su sonuglart ortaya ¢ikarmustir.
“Sekiz Yillik Ilkogretim Okullarimn Uygulamada Kargilagtigi Sorunlar” konulu
arastrmamin evrenini Ankara ili, 6rneklemini ise en az iki yldir ilkogretim
uygulamasinda yer alan ii¢ ilkdgretim okulunda gérevli 78 yonetict, 30 ilkokul ve 30

ortaokul Ogretmeni olusturmustur. Bu aragtirmanin sonuglarma goére ilkogretim



30

okullar1 okulun amaglarina ulagmas: igin gerekli olan fiziki alt yapiya sahip
degillerdir.

Asic’'mn 1993 yilinda yaptigi “Ilk6gretim Uygulamasma Gegilen Okullarda
Ortaya Cikan Problemler” arastirmasina, 1993 yilina kadar agilan 2030 ilkogretim
okulunda goérev yapan ilko6gretim okulu miidirleri ile 73 il milli egitim miidiirii
katilmugtir. Bu aragtrma da okullarin fiziki yapisinin yeterli olmadifini ortaya

koymustur.

Ozdemir'in 1999 yilinda yaptizn “Sekiz Yillik Zorunlu Egitimin
Uygulanmasinda Kargilagilan Sorunlar (Ankara i Mamak Ilgesi Ornegi)” basliklt
yiiksek lisans tezi kapsaminda Mamak ilgesi ve bagli kdylerindeki 84 okulda gérevli
272 yonetici, 2335 ogretmen ve 18 miifettisin katilmi ile yaptifi aragtirmanmn

sonuglar1 da Asici’nin aragtirmasini destekler nitelikte gikmastir.

Erbilgin’in 2000 yilinda yaptigr “Tiirkiye’de Sekiz Yillik Kesintisiz Zorunlu
[lIk6gretim Uygulamalarinda Kargilagilan Sorunlar” baslikli arastrmasinda ise
Ankara ili merkez ilgelerindeki okullarda gérev yapan 69 yonetici, 383 6gretmenin
goriisleri alinmigtir. Bu aragtirmanin fiziki yap: ile ilgili sonuglar ise su sekilde
zetlenebilir: IIk6gretim okullarinda altyap: eksiklikleri vardir. Toplanan katk: payi,
bagis vb. paralar okulun ihtiyaglarim karsilamak i¢in yeterli degildir.

Okullarin fiziki ortamlarinin yetersiz olmasimin bir boyutu da okullardaki
egitim ara¢ gereglerinin yetersiz olmasidir. Balcr’nin 1993 yilinda Tiirkiye’deki tiim
ilkogretim okullarinda gorev yapan Ogretmenlerle yaptigi “Etkili Okul ve
Tiirkiye’deki [lkdgretim Okullarinin Etkililigi” arastirmasinda da su sonuglar ortaya
¢ikmustir: Okul ortaminda 68rencilere ne dgretileceginin belirtilmelidir, okul, egitim
ara¢ — gerecleri bakimindan zengin olmalidir, okulda kiigiik gruplarla ders
yapilmahdir. Ogrencilerin  okul ve smif kiitiiphanesinden faydalanmalar
gerekmektedir. Ozdemir’in 1999 yilinda yaptig1 arastirmasi ile Demirel’in aym yil
Istanbul Nindeki 1212 resmi ilkégretim okulundan 1212 okul miidiirii ve 28.534
opretmenle yaptign “Sekiz Yillik Ikégretim Uygulamasinda Gériilen Sorunlara
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lligkin Yonetici ve Ogretmen Goriileri” konulu aragtirmasi da Balei ile aym
sonuglan ortaya koymustur. Giiniimiizde de halen bazi okullarimizda bilgisayar, fen
bilgisi laboratuarlari  bulunmamakta, olanlar ise etkin bir bi¢imde
kullanilmamaktadir. Bunun sonucunda da dgrenciler uygulamay: gérmeden, ezberci

bir egitim anlayisiyla yetismektedirler.

Okullarin yasadig: fiziki kapasite yetersizliginin dogurdugu egitimle ilgili
sorunlardan birisi de birlestirilmis siuif uygulamasidir. Bu uygulama ile farkli egitim
kademelerindeki Ogrenciler aym smuf iginde egitim Ogretim gormek zorunda
kalmaktadirlar. Ulkemizde toplam 17.636 okulda 646.410 ogrenci birlestirilmis
siiflarda uygunsuz kosullarda 6grenim gérmektedir (MEB, 2004).

Okullarin yasadigi fiziki kapasite yetersizliinin dogurdugu egitimle ilgili

sorunlardan bir digeri de tagimali egitimdir.

Tiirkiye’de yerlesim birimlerinin daginikligi, niifusun hizla artmasi, yasanan
yogun i¢ gb¢ olaylari okullarin kapanmasina, 6grenci sayisimin azalmasina neden
olmustur. Fakat yerlegsim birimlerinde yasamlarlm devam ettiren yurttaslarimiza,
devlet tarafindan egitim hizmetlerinin sunulmasi Anayasal zorunluluktur. Ogrencinin
icinde bulundugu cevrenin yeterli egitim olanaklarina sahip olmamasi, 6grenci
devamsizligimn Snemli bir nedeni olup, sonu¢ olarak 6grenci basarisizligini da

beraberinde getirmektedir (Bagaran, 1974: 45).

Anayasanin 42.maddesi, 1739 sayili Temel Egitim kanunu ve 222 sayili
[lkogretim ve Egitim kanunlan ile ilkégretim tiim Tirk Cocuklar i¢in zorunlu ve
Devlet okullarinda parasizdir hikkmii getirilmistir. 222 sayili kanunun 9.maddesi
“Niifusun az ve dagiik oldugu yerlerde; koyler gruplandirilarak merkez durumunda
olan veya durumu uygun bulunan koylerde ilk6gretim bolge okullar: ve bunlara baglh
pansiyonlar, gruplandirilmasi miimkiin olmayan yerlerde ise yatili ilk6gretim bolge
okullar1 veya gezici okullar agilabilir” ve 1739 sayili Milli Egitim Temel kanunu ile
sekiz yillik ilkogretimin yaygmlastirilmasina iliskin hitktimler ve 1995 yilinda

uygulamaya konulan ve tagimali ilkégretim uygulamasinin gergevesini belirleyen
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“Milli Egitim Bakanligni Tasimal Ilkdgretim Yonergesi” bu uygulamamn yasal
dayanaklarmi olusturmaktadir. Tasimali egitim uygulamasi 1989-1990 yilinda
deneme mahiyetinde baglatilmis ve giderek yayginlastirilmistir. 4306 sayili kanunla
tagimali egitim Onemli bir konuma gelmistir. Uygulamadaki gii¢liikleri asmak ve
hizmetin daha etkili ve saglikl: yiiriitiilmesi igin biiyiik ¢aba gosterilmektedir.

Iki ilde baglatilan Tasimah [lkogretim uygulamasi 10 yil icerisinde 77 ile
yayginlagmis ve taginan 6grenci sayist 600.000°e ulagmistir (MEB, 2004).

2.1.10. ilkégretim Okullarinda Program ve Yoneltme
a) Program

Orgiin egitim kurumlarinda tiim egitim etkinlikleri onceden hazirlanan bir
program gercevesinde yiirlitiiliir. Kurumda bireye hangi davraniglarin nasil
kazandirilacag: egitim programlarinda yer alir. Bu nedenle egitimin niteligi daha ¢ok
uygulanan programa baghdir. Uygulanan programin aksaklik ve eksiklikleri
giderildikge toplum ve bilim alanlarindaki degismelere gore yeniden diizenlendikce;
diger bir degisle, programlar gelistirildik¢e egitimin de niteligi artar (Erden, 1993: 5).

Daha 6nceden alanda yapilan g;ahsmaiar, ilk6gretim okullarinda uygulanan
egitim programlarinin sekiz yillik kesintisiz egitimin biitiinlesik yapisina uygun
olmadigim ortaya koymustur. Bununla birlikte uygulanan programlarin 6grencilere
¢ok kiiciik smiflardan itibaren 6zellikle Matematik, Fen Bilgisi ve Hayat Bilgisi gibi
dersler ¢ok agir bir yiik getirdigi de tartigilmaz bir gergektir. Bu da dgrencilerin
okuldan, derslerden ve okumaktan sogumasma neden olmaktadir. B nedenle zorunlu
olmasina ragmen ilkdgretimde okullagma oranlarimin hala %100 olmamasinin
nedenleri arasinda bu agir ders programlarinin mezun olduktan sonra 6grencilerin bir

list 6grenime devam etme ya da hayata atilmada faydali olmamas: gosterilebilir.
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Toplumlarin gelismeleri, pedagojik ve psikolojik alanlardaki yeni bulgular,
yeni denemeler, program ve egitim yoOntemlerinin defismesine de etkide
bulunmaktadir. Bu nedenle, bilimsel, teknolojik ve sosyal gelismeler programlarda
ve yeni uygulamalarda degisimi gerektirmektedir. Nitekim Milli Egitim
Bakanligimizin ilk6gretimde simdiye kadar 6fretimi ve sinav sistemini On plana
¢ikaran programlar yerine, sekiz yillik zorunlu egitime uygun programlar {izerinde

yogunlastiklar goriilmektedir (www.programlar.meb.gov.tr).

Gegtigimiz yillarda konu ile ilgili yapilan aragtirmalarda programla ilgili su

sonuglar ortaya ¢ikmugtir:

Akbiyik’in 1984 yilinda yaptifi arastirmasi egitim programlarnin ilkdgretim
okullarma uygun sekilde biitlinlestirilemedigini; Asici’min 1993 yilinda yaptig
aragtirmas1 ilkogretim okullarinda ilk ve orta kisimlar arasinda bir program
biitiinliigii bulunmadigini; Ozdemir’in 1999 yilinda yaptign arastirmast ilkdgretim
programlarimin yeniden gozden gecirilmesi gerektigini; Demirel’in 1999 yilinda
yaptifi aragtirmast egitim programlarinin tutumlarin  davraniga doniigmesini
engelledigini; Erbilgin’in 2000 yilinda yaptig1 arastirmasi ise okullarda uygulanan

ders programlarinin giinliitk yasamla iligkilendirilemedigini ortaya koymustur.

b) Yoneltme

1739 sayil1 Milli Egitim Temel Kanununun 3. maddesinde y6neltme konusu;
oprencilerin, “Ilgi, istidat ve kabiliyetlerini geligtirerek gerekli bilgi, beceri,
davramislar ve birlikte ig gérme aligkanhigs kazandirmak sureti ile hayata hazirlamak
ve onlarin, kendilerini mutlu kilacak ve toplumun mutluluguna katkida bulunacak bir
meslek sahibi olmalarini saglamak™ seklinde tanimlanmugtir. Yine aym Kanunda yer
alan Tiirk Milli Egitiminin temel ilkeleri icerisinde ise (Madde 6); “Fertler, egitimleri
siiresince,ilgi,istidat ve kabiliyetleri 6l¢iistinde ve dogrultusunda cesitli programlara

veya okullara yoneltilerek yetistirilirler” denilmektedir.
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k6gretim okullarinda yoneltme &zellikle son birkag yildir iilkemizde de
yogun olarak tartigilan ve bliyilk Onem verilen konulardan birisi olmaktadir.
Yéneltme ile kastedilen “Oprencilerin ilgi, istek, yetenek ve kisilik 6zelliklerini
dikkate alarak olumlu benlik kavrami gelistirebilmelerine, alternatiflerden haberdar
olmalarina, potansiyellerinin farkinda olarak onu gelistirmeye caligmalarim, bu
cergevede kararlar alabilmelerine, aldiklari kararin sonuglarimi goérebilmelerine ve
sorumlulugunu almalarina y6nelik bilimsel hizmetlerin diizenli ve stirekli bir bigimde

verilmesidir” (Giilcan ve digerleri, 2003: 283).

IIkogretimde yoneltme etkinliklerinin amaglarn “2552 sayili Ilkogretimde
Yo6neltme Yonetmeligi”’nde (Madde 6) tanimlanmistir. Bu amaglar dogrultusunda

ilkdgretim okullarinda uygulanan yoneltmenin kapsami ise su sekilde 6zetlenebilir
(Giilcan ve digerleri, 2003: 284):

o Oprenciyi tanima

o Ogrencinin kendisini tanimasina yardime1 olma

e Tanuma ve tanitma amaciyla uygulanacak yontem ve teknikleri kullanma

o Okul i¢i egitsel ve kiiltiirel etkinlikleri, tist 6grenim kurumlarini, meslek
egitim merkezlerini ve ig diinyasim tanmitma,

e Akademik basarinin iist 6grenime gecisteki Snemini kavratma,

e Ogrencinin kendi gelecegini planlama ve gelecegi hakkinda karar verme
becerilerini gelistirme,

o Oprenciye uygun akademik egitim, mesleki ve teknik egitim, giizel
sanatlar egitimi veya mesleki egitim se¢eneklerinden uygun olant 6nerme,

o Ogrencinin yetenekleri ve ilgileri hakkinda veliyi bilgilendirme ve bu

yolla velinin y6nlendirme slirecine katilimini saglama.

[Ikogretimde yoneltme 6grencilerin benlik kavramim gelistirmenin yam sira
hem kendilerinin hem de toplumun ekonomik yasamlarimi etkileyecek meslek

seciminde yonlendirme agisindan da biiyilk Onem tasimaktadir. McGowan’mn
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belirttigi gibi (2000: 1) “Ilkdgretim dgrencilerinin ¢aligma diinyas: ile ilgili ufuklarim

ve deneyimlerini geligtirmek gelecekte meslek segeneklerini de artirir.”

[Ikdgretim de yoneltmenin bu kadar 6nemli olmasimn nedeni 6grencilerin
hem kisisel 6zelliklerinin hem de caligma diinyas: ile ilgili algilarinin ¢ok erken
yaslarda olugmasidir. Mesleki yénlendirmeye ortadgretimden dnce ilk6gretimde daha
erken yaslarda baglamasi Ogrencilerin dar goriislerini genisletmede ¢ok faydali
olacaktir (McGowan, 2000: 2).

Bu konuda yapilan aragtirmalardan; Akbiyik’in 1984 yilinda yaptig
aragtirmasinda okullardaki rehberlik faaliyetlerinde okul — 6grenci — aile arasinda
etkili bir iletisim ve igbirligi kurulamadigs; Bilgen’in M.E.B. ve UNICEF’in destegi
ile 1986 yilinda Bakanlik merkez yoneticileri de dahil olmak tizere 2210 denege
uyguladigr “Ilk6gretim Okulu Arastirmasi”nda ilkogretim okullarinin, 6grencilerin
ilgi ve yeteneklerini ortaya ¢ikarmakta orta derecede etkili oldugu; Demirel’in 1999
yilinda yaptig1 aragtirmasinda rehberlik hizmetlerine gereken onemin verilmedigi;
Erbilgin’in 2000 yilinda yaptif1 arastirmasinda ise programlarin Ogrenciye

y6nlendirme yapamadig1 ve is yasamina hazirlayamadig: sonuglari gikmigtir.

2.1.11. ilkégretim Okullarmda Isgorenler

Okul egitiminin temel OZelerini Ofrenci, Ogretmen, yonetici ve egitim

programlari ile bina, arag-gere¢ gibi fiziki kosullar olusturur (Erden, 1998: 52).

Egitim ara¢ gereglerinin Ogretim kurumlarinda varhigy kadar etkin
kullaniminin da egitimin amaglarint gergeklestirmede ¢ok biiyiik onemi vardir. 222
sayili fIk6gretim Kurumlart Yénetmeliginin 5. maddesinde bu konuya egitimin
amaglart icerisinde; “Oprencinin arag ve gere¢ kullanma yoluyla sistemli
diistinmesini, caligma aligkanlig1 kazanmasim, estetik duygularmin gelismesini, hayal

ve vyaraticihik giliciiniin - artmasii  saglamak ve Ogrencinin mesleki ilgi ve
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yeteneklerinin ortaya ¢ikmasini saglayarak, gelecekteki meslegini se¢mesini

kolaylastirmak™ seklinde belirtilmistir.

Ik6gretim okullarinda egitim ve yénetim faaliyetleri ile bu faaliyetlerin etkili
bir sekilde ylriitiilmesi igin gerekli olan-destek hizmetleri okulda ¢alisan yoneticiler,

6gretmenler, uzmanlar ve destek personeli tarafindan yerine getirilmektedir.

1. Yonetici: Okulun yonetimle ilgili faaliyetleri okul miidiirii ve onun
yardimcilar1 tarafindan yiiritiilir. Okulun etkili bir sekilde yonetilebilmesi okulda
yaganan sorunlarin kisa slirede ¢ézlimlenmesine, okulun degisikliklere kisa siirede

uyum saglamasina baglidir.

Okul miudirliigiine atanabilmek i¢in, 6gretmenlik mesleginde en az bes yil
calismis adaylardan mesleki yeterlilik sinavim bagaran yénetici adaylari, en az 120
saatlik yonetim egitimine katilmakta ve bagsaranlar yoneticilik sertifikasi almaktadir

ve boylece atamast yapilmaktadir (Karip, 1999: 193).

Okul agik bir sistem oldugu igin g¢evresinde olan sosyal, politik v.b.
sistemlerdeki degismeler ve gelismeler okul sistemi tizerinde de dogrudan bir baski
unsuru olmakta ve okulda ¢esitli sorunlara neden olmaktadir. Bu sorunlara ¢6ziim
bulabilmesi; okul y6neticilerinin $zellikle karar verme, planlama ve degerlendirme

becerilere sahip olmalarina baghdir (Balci, 1988: 435).

Bursalioglu (1991: 5) ise okul miidiiriintin gérevini “okuldaki tiim insan ve
madde kaynaklarmi en verimli bigimde kullanarak, okulu amaglarina uygun olarak

yagatmak™ olarak tanimlamaktadir.

Okulun fiziki ve maddi kaynaklari etkili kullanmak kadar 6nemli bir diger
gorevi ise okuldaki insan kaynaklarim yonlendirmek ve gelistirmektir. Okulda egitim
faaliyetlerini yiiriiten 6gretmen ve uzmanlari Orgiitiin yonetsel ve egitimsel amaglan
dogrultusunda giidillemek ve yoneltmek okul yoneticisinin gorevidir (Bagaran,
1993:118).
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Baley’min (2002: 116) da belirttigi gibi okul yoneticisinin imaji 1980’lerden
sonra “kap1 bekgisi” olmaktan “6gretim lideri” olmaya dogru kaymustir. Diger bir
deyisle okul yoneticilerinin rolii merkezden alnan kararlari okulda dogrudan
uygulayan, karar alma siirecinde etkili rol oynamayan yoneticilerden, okulun fiziki
ve mali kaynaklarim dogru yonlendirecek, okulda egitim isgorenleri ile destek
personelini yonlendirip giidiileyecek bir lidere dogru kaymaktadur.

[kogretim okulu miidiirlerinin gorevleri Ilkogretim Kurumlar: Yonetmeligi
Madde 72’de tamimlanmustir. Ancak miidiirlerin birgok yasa, y6netmelik ve
genelgelerle belirlenmis gérevleri de bulunmaktadir. Bunlar, egitim-6gretim isleri,

ogrenci igleri, personel isleri, isletme, okul-gevre iliskisi gibi konulardur.

Garton ve Mc Intre yaptiklan arastirmalarda, miidiirlerin 6gretim lideri olarak
program gelistirme etkinligini en énemli sorumluluk alan olarak gordiiklerini, buna
karsilik en fazla brokratik islere zaman harcadiklarim saptamistir (Akt. Griffin, 1993:
29). Etkili okul aragtirmalari yoneticinin asil iginin Ogretim liderligi oldugunu
gostermektedir (Balci, 1993: 59-89).

Giiniimiizde tiim 6rgiitlerde oldugu gibi ilkdgretim okullarinin temel sorunu
da “verimlilik”, “kalite” ve “etkililiktir (Yal¢inkaya, 1998: 10). Verimlilik, kalite ve
etkililigi saglama ise bir yonetim isi olarak gériilmektedir (Balci, 1993: 22; Ozdemir,
1995: 377, Cafoglu, 1995: 24; Cafoglu 1997: 163-168).

2. Ogretmen:

Egitimin temel 6gelerinden biriside 6gretmenlerdir. Bir 6gretmenin temel
olarak dort gérevi vardir: 6gretme, idare ve y6netim, meslek/konu uzmanlig: ve
ogrenci damsmanlign (Ozdemir ve Yalin, 2000: 56-58). Ogretmenlerin bu
gorevlerdeki etkinligi ve verimliligi egitim kalitesini dogrudan etkileyen faktorlerdir.
Ancak kaliteli bir egitim sisteminde 6gretmenlerin hem nicelik hem de nitelik olarak

yeterliligi esastir.
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| Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren 6gretmen yetistirme Tiirkiye’de en ¢ok
tartigilan konulardan birisi olmustur. Ulkemizde Cumhuriyet doneminden baslayarak
gliniimiize kadar farkh yollarla 6gretmen yetistirilmistir. Ogretmenlerin yetistirildigi
bu farkli kurumlan su sekilde siralayabiliriz (Giilcan ve digerleri; 2003: 173):

o Koy Muallim Mektepleri

e Koy Egitmen Kurslar1

o Koy Ogretmen Okullan

e Koy Enstitiileri

o Ilkogretmen Okullar

e Iki Yillik Egitim Enstitiileri
e Egitim Yiiksek Okullar

e [Egitim Fakiilteleri

Yillardir bu tiir farkli kurumlar 5gretmen yetistirse de, §gretmenlerin sayisal
agi1@1 higbir zaman kapatilamamugtir. Tablo 6’da 2003-2004 &gretim yilin 6zellikle
belli branslardaki Ogretmen ihtiyact ve yapilan atamalar sonucunda acik kalan
kadrolar verilmistir. Goriildiigii gibi 6zellikle Ingilizce brangindaki 6gretmen agigi
dikkat cekmektedir (http://personel.meb.gov.tr/solmenu/ ist/index.html).

Tablo 6. 2003-2004 Egitim Yili Ogretmen Atamalari Sonuglari

anl(: h:/erol.meb.gv.lmenu/ ist/indl&.h;ml

Milli Egitim Bakanlii, yillardir sorun olan &gretmen agigi problemini
kapatmak igin cesitli yontemlere bagvurmustur. Bunlardan birisi alan digindan atanan
ogretmenlerdir. Bu uygulama ile mezun oldugu alana bakilmaksizin fakiilte
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mezunlarma dgretmen olma yolunu agmgtir. Ilk atamada pedagojik formasyon
aranmanus, daha sonra hizmet i¢i egitim kurslari aracilifi ile pedagoji dersleri
verilmistir. Ancak tahmin edilebilecegi gibi, bu uygulama egitimin ve dgretmenlik
mesleginin kalitesini olduke¢a diistirmiistiir (Giilcan ve digerleri, 2003: 203).

Ogretmen ihtiyactm1 karsilamaya yonelik uygulamalardan digeri ise,
fakiiltelerin kisa stireli kurslarla Sgretmenlik sertifikasi vermesi olmustur. Bu
uygulamada, atama yapilmadan 6nce, 6gretmen adaylarina belirli bir siire teorik
bilgiler verilerek, okullarda wuygulama yaptirilarak, pedagojik formasyon
verilmektedir(Giilcan ve digerleri, 2003: 202).

Oysa kisa stireli egitimlerle, belli dlctilere uymadan 6gretmenleri yetistirmek,
Ofretmen niteliginin diismesine yol agmaktadir. Bu durum hem kaliteyi diigtirmekte,
hem de ogretmenlerin pek ¢ok konuda yeterli olmasi gereken diizeyin altinda
kalmasina neden olmaktadir (Goldhaber & Brewer, 2000: 141).

Yukarida goriildiigi gibi Ogretmenlerin nicel yeterliligini saglamak adina
yapilan uygulamalar, 6gretmenlerin nitel yeterliligini olumsuz y6nde etkilemektedir.
Bu noktada nitelikli Ogretmenin sahip olmas: gereken Ozellikler ©n plana
cikmaktadir. Morthmore (1992) bu 6zellikleri su sekilde 6zetlemektedir (Akt. Balci,
2002: 140):

Egitim programi bilgisi
Pedagojik bilgi

Ogrenci psikolojisi bilgisi
Ogrenmeyi planlama becerisi
Sosyolojik bilgi

Materyal geligtirme becerisi
Analiz etme becerisi

Fikirleri sentez edebilme becerisi

A S R A

Oprencilerin anlayabilecegi seviyede bilgiyi sunma
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10. Ogrenci galismalari1  degerlendirme ve gelismelerini yoneltebilme
becerisi

11. Ogrencilerin ve smf icindeki dinamiklerin enerjisini yapici etkinliklere
yOneltebilme becerisi

12. Objektif olarak kendini degerlendirme becerisi.

Egitimin istenen kaliteye ylikseltilmesi i¢in 6gretmenleri egitimde yapilacak
yeniliklerin merkezinde yer almalidir. Simifin yiiksek standartlar1 yakalayabilmesinde
bu bas kosuldur. Egitimde yeniliklerin stirdtriilmesi igin Ogretmenler kendi
aralarinda ve gerek yeni bilgileri aktarma, gerekse sorun ¢6zme becerilerini
gelisgtirmelidir. Pek ¢ok Ogretmen, 6gretme yontemleri konusunda derinlemesine
bilgi edinmeyi ihmal etmektedir. Oysa egitimde ve gelismede, Ggretmenin kendi
konu alaninda uzmanlasmasi ve derinlemesine bilgi sahibi olmasi gerekir. (Garet
2001: 916).

Egitim hizmetlerinin siirdiiriilmesinde, insan kaynaklari yonetimi ve
Ogretmenlerin hizmet i¢i egitiminin, geleneksel gorislerden farkls olarak ele alinmasi
ve siirekli gelismeyi saglayacak sekilde planlanmasi, egitimin kalitesi agisindan

giderek daha ¢ok 6nem kazanmaktadir.

3. Uzmanlar: Cok yakin zamana kadar okulun egitim, 6gretim ve yonetim
isleri ile ilgili faaliyetlerin yiiriitiilmesinde 6gretmenler ve okul yoneticileri yeterli
kalmaktaydi. Ancak Milli Egitim Bakanhii’nmin bazi uzmanlarin istihdamini
okullarda zorunlu tutmasiyla birlikte okullarda uzmanlik egitim Ggretim ve idari
isleri yiiriitmede gerekli hale gelmistir. Okullarda egitim ve idari hizmetlerin
yiiriitiilmesine destek saglayan uzmanlar su sekilde siralanabilir (Ozdemir; 1999: 30):

e Egitim Uzmanlari
o Saglik Uzmanlart
e Teknik Uzmanlar
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3.1. Egitim Uzmanlari

Ozdemir (1999) egitim uzmanlarm “egitim siirecinin ve ortamimn en etkili
bigimde tasarlanarak olusturulmasinda, amaglarin gelistirilmesinde, y&netici,
Ogretmen ve §grencilere rehberlik edecek diizeyde, egitim bilimlerinin bir dalinda
uzmanlagmig kisi” olarak tamimlamaktadir. Egitim uzmanlan alanlarina gére su

sekilde siralanabilir:

e Psikolojik Damgma ve Rehberlik Uzmani
¢ Olgme Degerlendirme Uzman

e Program Gelistirme Uzmant

o Egitim Teknolojisi Uzman

o Ozel Egitim Uzmam

Bu uzmanlik alanlanindan sadece Psikolojik Damigma ve Rehberlik
Uzmaninin okullarda istihdam edilmesi zorunludur. Bu da bu brangta uzman agiginin
fazla olmasina neden olmaktadir. Tiirkiye genelinde, her okula en az bir rehber
Ogretmen atanmasi gerektigi diistiniildiigiinde rehber 6gretmen ihtiyact 20.000°e
¢ikmaktadir. Ulke genelinde bes egitim-6gretim yili sonunda rehber 6gretmen
agiginin karsilandifi diistiniildiigtinde, bir egitim 6gretim yili i¢in rehber 6gretmen
ihtiyac1 ortalama 4000°dir. Buna ragmen, iniversitelerin Rehberlik ve Psikolojik
Danigmanlik bsltimlerinden mezun olan rehber §gretmen sayist yilda ortala 1000°dir.
Mevcut durumda finiversitelerin verdigi 1000 mezun ile Milli Egitim Bakanligi’nin

20.000 okulunda rehber 6gretmen ihtiyact 20 yilda karsilanmaktadir.

Rehber 6gretmen konusunda yasanan bu sikinti diger uzmanlik alanlari i¢in
de gegerlidir. Ancak Ozdemir’in (1999) de belirttigi gibi, okul yonetimi bu uzmanlar
okulunda istihdam etme olanagini bulamasa bile, bu uzmanlarin bilgi ve
becerilerinden faydalanmanin bagka yollarini arastirmalari, okulu gelistirmede bu

uzmanlarla igbirligi yapma firsatlarini olusturmalidir.
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3.2. Saghk Uzmanlar

Gintimiizde, okul sagligi hizmetleri kapsaminda yer alan asilama ve saglik
taramalar1 gibi hizmetler Milli Egitim ve Saglik Bakanlig: isbirligi icerisinde
stirdiiriilmektedir ve hizmet kapsami simrlidir. Okul saglign hizmetleri 6-14 yas
grubu gocuklarin beden ve ruh saghi: ile yakindan iliskilidir ve egitimin basarisini
dogrudan etkilemektedir. Okul saghg hizmetleri okul ecza dolabinda mevcut

ilkyardim ila¢ ve malzemeleri ile sinirli olmamalidir.

Doktor, hemsire, diyetisyen gibi saglik calisanlari, okulda gdrev yapan
personelin ve ogrencilerin acil saglik sorunlarimi ¢dziimlemekle sorumlu uzman
kigilerdir. Ozel ilk6gretim okullarinda genellikle yari zamanli olarak galistirilan
saglik personeli uygulamasinin devlet ilkdgretim okullarinda da uygulanmasi kalite
agisindan Onemlidir. Okuldaki personelin ve 6grencilerin diizenli olarak saglik
kontroliinden gegmesi i¢in okulda diizenli olarak saglik uzmanlarimin bulunmasi veya

saglik uvzmanlarimin ¢alistigt kurumlarla igbirligi yapilmasi gerekmektedir.
3.3. Teknik Uzmanlar

Teknolojinin stirekli olarak gelismesi okullarin da sahip olduklari donanimi
daha teknolojik bir yapiya dogru itmektedir. Okulun teknolojik donanimi kadar
tesisat donaniminda ¢ikabilecek sorunlarin kisa siirede giderilmesi egitimin
aksamamast i¢in biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu nedenle okulda gikabilecek sorunlarin
giderilmesi ve her tiirlii donanmimin diizenli bakiminin yapilmasi i¢in okulda teknik

konularda uzman personelin ¢aligtirilmas: gerekmektedir.
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3.4. Yardimeci Personel

Okulda goérev yapan biiro memurlart ve hizmetliler okulun yardimei
personelidir. Bu kigiler; egitime uygun ortam ve kosullarin hazirlanmasinda
istlendigi goérevle, egitim hizmetlerinin iiretilmesini destekledikleri igin destek
personeli olarak da adlandirlabilirler. (Ozdemir, 1999: 32)

Okulda caligan yardimci personel siirekli olarak Ogrencilerle ve diger
calisanlarla etkilesim oldugundan 6zellikle 6grencilerin sinifta aldiklar egitimin
disarida desteklenmesi agisindan da biiytik 6nem tagimaktadir. Bu nedenle okullarda

calistirilan memurlar ve hizmetliler de nitelikli kisiler arasindan se¢ilmelidir.

Tirkiye’de sekiz yillik zorunlu egitimin degerlendirmesi ile ilgili olarak

yapilan aragtirmalarda bu konu ile ilgili ¢ikan sonuglar su sekilde 6zetlenebilir:

1974 yilinda Basaran tarafindan Sanhurfa, Trabzon ve Bursa illerindeki
ilkokullarda gbrev yapan Ogretmen, yonetici ve miifettigler iizerinde yapilan
“Tiirkiye’nin Zorunlu Egitim Sorunlan ve Coziim Yollar” aragtirmasinda; §gretmen
ve yoneticiler; siuf Ogretmeni, miidlir yardimcisi ve miidiirden olusan ilkokul
Orgiitiinti yetersiz bulmuglardir. Buna ek olarak aragtirmada yer alan dgretmen ve
yoneticiler ilgedeki ilk6gretim miidiirligiiniin gorevlerinin artirilmasini istemislerdir.
Ayrica arastirmaya katlla.ﬁ ilkokul 6gretmenleri kendilerini mesleki anlamda yetersiz
gormiis ve kendilerini gelistirmek istemiglerdir. Ofretmen dagiliminda ise hem
koyler ve kentler arasinda hem de bolgeler arasinda dengesizlikler oldugu

belirlenmisgtir.

Asicr’min 1993 yilinda yaptign “Ilkogretim Uygulamasina Gegilen Okullarda
Ortaya Cikan Problemler” aragtirmasinda, ilkdgretim okullarinda ¢alisanlarin hem
nicelik hem nitelik olarak yeterli olmadigy; Ozdemir’in 1999 yilinda yaptipa
aragtirmasinda; ilkdgretim okullarmmin iggdren ihtiyaglarinin giderilmesi gerektigi

sonuglar: bulunmugtur.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu bélim aragtirmada izlenen yontem, “Arastirma Modeli”, “Evren ve
Omneklem”, “Veri Toplama Teknigi ve Araci” ve “Verilerin Coziimlenmesi ve

Yorumu” alt bagliklar1 altinda agiklanmastir.

Arastirma Modeli

Bu aragtirma, Ankara ili Cankaya ilgesindeki Milli Egitim Bakanligina bagh
resmi ilkogretim okullarindan segilen 20 ilk6gretim okulunda yapilmistir. Sekiz
yillik zorunlu ilkdgretim uygulamalarimi degerlendirmeyi amagclayan, tarama tiirli
(tamimlayici niteliksel) bir arastuwmadir. Aragtirmaya katilanlarin goriislerini

ogrenmek amaciyla anket yonteminden yararlanilmisgtir.

Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin ¢alisma evrenini, Ankara ili Cankaya ilgesindeki 104 resmi
ilkogretim okulu olusturmustur. Cankaya Ilge Milli Egitim Mudirligi 2004
kayitlarina gére Cankaya Ilgesinde meveut 104 resmi ilkdgretim okulunda 1786 simf

dgretmeni ile 4833 brang §gretmeninin gérev yaptig1 6grenilmistir.

Toplam 104 ilk6gretim okulundan 20’si basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile
ornek grubu olarak belirlenmistir. Bu okullarda, 6gretmen ve 6grenci sayilarinin
fazlaligi nedeniyle, yine tesadiifi yontemle her okuldan; iki yonetici, bes sinif
dgretmeni, bes brang dgretmeni ile 6grencilere ulagmak igin 4 ve 8. siiflardan birer
sube segilmistir. Boylece, 6rnekleme alman 20 ilkdgretim okulundan segilen bir

miidiir ve bir miidiir yardimcisi olmak iizere 40 yonetici, 100 sinif 6gretmeni ve 100
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brang gretmeni olmak tizere toplam 240 kisinin, yonetici ve 6gretmen drneklemini
olusturmast planlanmistir. Ancak, yedek ornekleme yapilmasina ragmen, anketi
kabul etmeyen ya da ulagilamayan kisiler nedeniyle 40 yonetici, 95 stuf dgretmeni

ve 97 brans 6gretmeni olmak {izere toplam 232 kisinin goriisleri ahnabilmistir.

Ogrenciler igin, her smiftan 20 dgrenci ile goriisme planlanmustir. Bu sayiya
ulagabilmek amaciyla, her okulun 4’{incii ve 8’inci simiflarindan secilen birer subede
mevcut tiim Ogrenciler drnekleme almmistir. Ancak, devamsizlik ve ankete
isteksizlik nedeniyle 4. siiftan 429, 8’inci siuftan da 300 olmak fizere, toplam 729

ogrenci ile goriigtilebilmisgtir.

Ornege secilen okullarin isimleri ile bu okullarda uygulanan anket sayilar1 Ek

1’de gdsterilmistir.

Aragtirmada 6rnege alinmasi planlanan ve goriisiilen kisilerin statiilerine gore

dagilimi Tablo 7°de gosterilmigtir.

Tablo 7. Arastirmada Ornefe Alinmas: Planlanan ve Gériigiilen Kisilerin Statiilerine

Gore Dagilimi

. Gériigiilen.
S il

ayi

Sonug olarak Ornege alinmasi planlanan 1040 kisiden 961°ine ulagilarak,

goriisleri 6grenilmistir.
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Veri Toplama Teknigi ve Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak; okul yoneticileri, 6gretmenler ve

ogrencilere uygulanmak tizere, li¢ ayr1 soru kagidi hazirlanmugtir.

1. Okul Yoneticisi Anketi
2. Opretmen Anketi
3. Ogrenci Anketi

1. Okul Yoneticisi Anketi

Bu anket, okul midiirii ve yardimcilarimn goriiglerini almaya yonelik olup,
sekiz ana bagliktan olugsmaktadir.

e Birinci ana baslik, yoneticilerin; yasi, cinsiyeti, mezun oldugu okul,
toplam hizmet siiresi ve okul miidiirliigii stiresini sorgulayan, kisisel bilgilere yonelik
5 soru igermektedir.

o Ikinci ana baslk, incelenen okulu tamimlayan; 63renci sayisi, derslik
say1s1, okulun ilkogretime doniistiirme sekli ve ogretim seklini sorgulayan 5 soru
icermektedir.

o Uciincii ana baghk, finansmanla ilgili 2 soru igermektedir.

e Dordiincii ana bagslik, okulun fizik kosullarimi sorgulayan; derslikler,
siralar, gretmenler odasi, koridorlar, kiitiiphane, spor alanlari, tuvaletler ve egitim
arag-geregleri ile ilgili, 12 soru igermektedir.

e Besinci ana baglik, egitim programlarina yonelik olup, &frencilerin
uygulanan egitim programlari sonucu elde edecekleri kazanimlar1 sorgulayan, 7 soru
icermektedir.

e Altinci ana baghk, siiregle ilgili olup, sekiz yillik zorunlu ilk&gretim
progranm uygulamalar: sirasinda yasamlan sorunlar sorgulayan 8 soru icermektedir.

o Yedinci ana baghik, okuldaki iggorenlerin nitel ve nicel yeterliklerini

sorgulayan 9 soru igermektedir.
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Ayrica, anketin sonunda ‘Sekiz yillik zorunlu egitimle ilgili belirmek
istediginiz bagka bir konu yada Oneriniz var mu?’ seklinde acik uglu bir soru
yoneltilerek, yoneticilerin 6nemsedigi sorunlar ya da mevcut sorunlara iligkin ¢6ziim

Onerileri sorulmustur.

Boylece, yonetici anketi 5’1 agik uclu, 44’1 kapali uglu olmak {izere, toplam
49 sorudan olusmustur (Ek 2).

2. Ogretmen Anketi

Bu anket, siuf ve brang 6gretmenlerinin goriislerini almaya yonelik olup, bes
ana bagliktan olusmaktadir. Yonetici anketinde yer alan ‘Ilk6gretim okulunu tamitict’
boliim ile ‘okuldaki isgorenlerin nitel ve nicel yeterliligi’ disinda kalan diger ana

bagliklar: ve sorulari aynen icermektedir.

Opretmen anketi de 5°i agik uglu, 31°i kapali uglu olmak iizere toplam 36
sorudan olusmustur (Ek 3).

3. Ogrenci Anketi

Bu anket, ilkogretim okulu 4. ve 8. sif Ogrencilerine yonelik olarak
hazirlanmistir ve 13 soru igermektedir. ilk dért soru 8frenciyi tamitici bilgiler,
digerleri okulun fizik olanaklar1 ve 6gretim program ile ilgilidir. Ogrenci goriisleri
ilgili sorularda cevaplar ‘evet’ ya da ‘hayir’ olarak iki segeneklidir. ‘Hayir’ cevabi

verilen sorularda, 6grenciden nedenin agiklanmas: istenmigtir (Ek-4).

Anket sorular1 hazirlanmadan Once literatiir taramasi yapilmustir. Yonetici ve
ogretmen anketinin sorulari, daha dnce benzer aragtirmalarda kullanilan, gegerliligi
ve dil bakimmdan anlagilithg: test edilmis sorulardan, uzman goriisli alinarak

hazirlanmagtir.
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Yonetici ve Ogretmen anketlerindeki sorularin cevaplarnin, 5°1i Likert
tiirlinde olmas: istenmistir. Buna gore cevaplar, hi¢ katilmiyor (1), az katiliyor (2),

orta katiliyor (3), ¢ok katiliyor (4), tam katiliyor (5) puan seklinde puanlandirilmigtir.

Taslak anket formlar: daha sonra, gegerlilik ve anlagilabilirligini test etmek
amactyla Ankara Ili Yenimahalle Ilgesinin iki ilkdgretim okulunda &n uygulamast
yapildiktan sonra SPSS programinda faktdr yiik degerleri ve madde toplam

korelasyonu hesaplanmis ve ankete son sekli verilmistir.

Anket uygulamasi, 2004 yili may1s ve haziran aylarinda, arastirici tarafindan
ilkogretim okullarina gidilerek ve ankete katilacak kigsilere ulasilarak yapilmugtir.
Ankette cevapsiz soru kalmamasi igin, goriisiilen her kisiden miimkiinse cevapsiz
soru birakmamas: istenmistir. Birkag defa okula gidildigi halde ulasilamayan
kisilerin anketi, yoneticiler ya da diger Ogretmenler tarafindan ilgili kisiye
ulagtirilarak cevaplandirilmagtir.

Arastirmanin uygulamasina baglamadan once gerekli izinler alinmistir (Ek 5).
Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumu

Anket aracihfiyla toplanan veriler SPSS  programi  kullanilarak
¢oziimlenmigtir. Anketlere alinan cevaplarlr‘l gecerlilik ve tutarliik yoniinden
incelenmesi sonucunda; finansla ilgili soru sayis1 2 oldugu i¢in Item-total korelasyon
katsayis1 hesaplanmis ve 0,5150 bulunmugtur. Diger ana baghiklar altinda yer alan
sorular icin Cronbach Alfa degerleri hesaplanmis ve Cronbach Alfa degeri; fizik
kosullarla ilgili sorularda 0.84, program ve yoneltmeyle ilgili sorularda 0.92
bulunmustur. Stiregle ilgili 8 soru i¢in Cronbach Alfa 0.61 gibi kiiciik bir deger
cikmustir. Siireg sorulari igerik benzerlikleri nedeniyle iki gruba boliindiigiinde ilk 4
soru i¢in 0.68, diger 4 soru i¢in 0.80 bulunmustur. Cronbach Alfa degerindeki bu
art1s nedeniyle stire¢ igindeki sorularin; siireg-1 ve siireg-2 seklinde iki alt baglik
alinda degerlendirilmesi geregi dogmugstur. Bu nedenle siiregle ilgili sorularin
analizinde, (yonetici ve 6gretmen goriisleri kisisel 6zelliklere gore degerlendirilirken)

tek bir siire¢ puan ortalamasi yerine, stireg-1 ve siireg-2 olarak iki ayri ortalama
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alinmustir. Ankette, stire¢ alt baghig1 altinda yer alan 1, 2, 3, 4 ve 5. sorular ‘siire¢-1°,
6, 7 ve 8. sorular ‘siire¢-2’ olarak degerlendirilmistir (Ek 6).

Isgorenlerin nicel ve nitel yeterlilik sorularinda da, siire¢ sorularinda
karsilagilana benzer bir durumla karsilagilmistir. Nicel ve nitel yeterlilik sorulan
zaten farkli Ozellikleri sorguladiklari igin, iki alt baghk halinde toplanmis ve
Cronbach Alfa degeri nicél yeterlilik icin 0.66, nitel yeterlilik i¢in 0.88 bulunmustur.

Likert tipi dereceleme 6lgegi kullaniminda sorulara alinan cevaplar 1°den 5°¢
kadar puanlandirilmis ve her soruya verilen cevap puanlarinin aritmetik ortalamasi
alinmigtir. Yorum igin, 8lgek araliklart olasi maksimum ve minimum puanlar arasi
fark (5-1=4) 5’c bolinerek elde edilen sapma miktar: olan 0.80 degeri aracilifiyla,

yorum 6lgiitii elde edilmigtir.

Anket hazirlanirken, cevaplayanlarnn olumsuz etkilememek vya da
olumsuzluklarn ¢agrishirmamak amaciyla sorular olumlu Onermeler seklinde
sorulmustur. Ornegin, spor alanlarimin yeterliligini sorgulayan soru, ‘Okuldaki spor
alanlar1 6-14 yas grubu 6grencilere uygun degildir’ yerine ‘Okuldaki spor alanlar1 6-
14 yas grubu 6grencilere uygundur’ seklinde sorularak goriisleri sorulmustur.
Sorulara alinan cevaplar 6nce puanlandirilmis daha sonra aritmetik ortalamalar

bulunarak yorumlamas: yapilmigtir.

Soru seceneklerine verilen puanlarla, ortalama puanlarin degerlendirilecegi

puan siirlar1 ve bu sinirlarin tanimladigi sorun derecesi Tablo 8°de gosterilmistir.
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Tablo 8. Soru Seceneklerine Verilen Puanlar, Ortalama Puanlarin Degerlendirilecegi

Puan Sinirlar1 ve Tanimladig1 Sorun Dereceleri

Ornegin, bir soruya alinan cevaplarin puan ortalamas: 4.54 ise, bu durum,
soruda belirtilen goriise katihmin ¢ok yiiksek oldugunu ve ‘gok diisiik’ derecede
sorun olarak algilandigmni, puan ortalamasi 1.34 ise soruda belirtilen goriise katilimin
¢ok diisiik oldugunu ve ‘cok yiiksek’ derecede sorun olarak algilandifim

gostermektedir.

Verilerin analizinde likert 6lgegine gére alinan cevaplarin puan karsiliklar
ortalama ve standart sapmalari ile birlikte degerlendirilmeye alinmais, gerekli yerlerde
ortalamalar arast fark igin t 6nemlilik testi uygulanmigtir. Sayimla elde edilen ya da
ylizde verilerek sunulan bulgularin 6nemlilik testi olarak Ki-kare testi uygulanmugtir.
Onemlilik testleri sonuclan p (tesadiife bagli olasilik) degerleri verilerek ya da
p<0.05 (6nemli) ve p<0.001 (g¢ok Onemli) seklinde anlamlilik diizeyi ile

gosterilmisgtir.

Yonetici ve Ogretmen goriislerinin; yas, egitim diizeyi ve toplam hizmet
stirelerine gbre incelenmesinde, sorularin alt segeneklerinde yeterli sayiya ulagsmak

amaciyla, se¢enekleri gruplandirma geregi dogmustur

Incelenlerin kisisel dzelliklerine gore belirlenen karsilagtirma gruplar1 ve her

grupta incelenen kigi sayilar1 Tablo 9°da gosterilmistir.
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Tablo 9. Yonetici ve Ogretmenlerin Kisisel Ozelliklerine Gére Incelenen Kisi

Sayilar1 Dagilimi

Incelenen yonetici sayisi dgretmenlerden az oldugu igin, yoneticilerin her
kisisel 6zelliginin iki gruba ayrilarak incelenmesi benimsenmistir. Iki grup arasindaki
siur degeri, kisisel Ozelliklerinin sayisal dagilimlan1 dikkate alinarak Once

yoneticileri icin belirlenmis, daha sonra smurlara uygun Ogretmen sayilarl

degerlendirmeye alinmigtir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boltimde 6rmekleme giren; ilkdgretim okullari, yoneticiler, 8gretmenler ve
ogrencileri tamimlayan bulgular ile anket sorularina alinan yanitlara iligkin bulgular

ve yorumlar yer almaktadir.

1. incelenenleri Tanitica Bulgular

1.1. Arastirmada Incelenen flkégretim Okullarim Tamitic: Bulgular

Incelenen ilkégretim okullarimn fizik alt yapist ile ilgili olarak, sekiz yillik
zorunlu ilkogretim uygulamasina gecis asamasinda herhangi bir yapisal
diizenlemenin yapilip yapilmadifn Ogrenilmeye caligilmistir. Yoneticilerden
ogrenilen bilgilere gore, bu aragtirmada incelenen 20 okuldan sadece 3 tanesi
ilkogretim okulu olarak inga edilmistir. Diger okullarin 13711 ilkokuldan, 3 tanesi de
ortaokuldan doniistiirmedir. 1 okul ise bagka amaglarla insa edildigi halde ilk6gretim
okulu olarak kullanilmaktadir. Bu bulgular zorunlu ilk6gretim uygulamalarina gegis
asamasinda, okul binalarinda ne boyutta yapisal degisiklige gidildigini

gostermektedir.

Incelenen 20 okuldan 8’inde tam giin, 12’sinde (%60) ikili &gretim
yapiimaktadir. Diger bir anlatimla orneklemi olugturan ilkogretim okullarinin
yansindan fazlasinda ikili 6gretim yapilmaktadir. 2003-2004 egitim yilinda Turkiye
genelinde sehirler igin bu oran %42.7°dir (DIE, 2004). Bu bulgular, okullarda kayitl
Ogrencilerin tam glin egitim yapabilmeleri i¢in mevcut binalarin en az yaris1 kadar

ilkdgretim okulu binasina ya da ek binaya ihtiya¢ oldugunu gostermektedir.
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Derslik sayisi; 3 okulda 6-10, 7 okulda 11-15, 10 okulda ise 16 ve
iizerindedir. Baz1 okullarda her simf 6grenci i¢in derslik bulunmamaktadir. Bu
nedenle okulda ikili 6gretim yapilmaktadir. Bu bulgular okullarda yeteri sayida
derslik olmadigim gostermektedir.

Ogrenci sayilar incelendiginde; 6grenci sayist 7 okulda 101-500, 7 okulda
501-1000, 6 okulda ise 1001’in {izerindedir ve incelenen 20 ilkdgretim okulunda
derslik basina diisen ortalama 6grenci sayis1 30.24 + 7.44 dir (en az 20, en ¢ok 45
ogrencidir). Milli Egitim Bakanligi’nin Egitimde Cagi Yakalama 2000 Projesinde
hedeflenen derslik basina diisen Ogrenci sayist hedefine uygun oldugunu

gostermektedir. Bu durum olumlu bir bulgu olarak degerlendirilebilir.

1.2. Yonetici ve Ogretmenleri Tamtict Bulgular

Aragtirmada 20 okul miidiirii ve 20 miidiir yardimcisina ‘Okul Yoneticisi’
anketi uygulanmustir. Yoneticilerin 29°u erkek 11°1 kadindir. Erkek yo6neticilerin yas
ortalamas: 44.93, kadinlarm ise 43,45 olup aralarinda istatistiksel olarak 6nemli bir

fark (p>0.05) saptanmamstir.

Toplam hizmet stiresi ortalamasi, erkek yoneticilerin 11.62, kadin
yoneticilerin 20.00 yildir. Toplam hizmet stireleri ortalamas: kadinlarda daha biiyik
bulunmustur (p<0.05). Okul yoneticisi olarak hizmet stiresi ortalamasi erkeklerde
5.03, kadnlarda 3.09 yildur.

Yoneticilerin ¢ogunlugu erkektir ve yonetici olarak gegen hizmet siireleri

kadinlara gore daha fazladur.

Okul yoneticilerinin yas, toplam hizmet ve ilkdgretim okul yoneticisi olarak
caligilan hizmet siiresi ortalamalarinum cinsiyete gore dagilimi Tablo 10°da

gOsterilmistir.
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Tablo 10. Okul Yoneticilerinin Yas, Toplam Hizmet ve Ilkogretim Okul Yoneticisi

Olarak Caligilan Hizmet Stiresi Ortalamalarimin Cinsiyete Gore Dagilimu

Aragtirmada 20 ilkdgretim okulunda toplam 192 6gretmen incelenmistir.
Bunlarin 97’si (%50.5) brang, 95’1 (%49.5) suuf 6gretmenidir.

Ogretmenler cinsiyetlerine gore incelendiginde; siuf 6gretmenlerinin 25%inin
erkek (%26.3), 70’inin (73.7) kadin, brang Ogretmenlerinin ise 29’unun (%29.9)
erkek, 68’inin (%70.1) kadmn oldugu Sgrenilmistir. Brang ve sinif 6gretmenlerinin
biiyilk ¢cogunlugu kadindir ve bu farklar istatistiksel olarak da Snemli bulunmugtur
(p<0.05).

Ogretmenlerin yas, toplam hizmet sfiresi ve bu okuldaki hizmet siirelerinin
branglarina gore dagilim Tablo 11°de gosterilmistir. Ogretmenlerin yas ortalamalar,
siif 6gretmenlerinde 42.08, brans Ogretmenlerinde 40.71°dir. Toplam hizmet
siireleri, sinif 6gretmenlerinde 19.09, bransg ogretmenlerinde 16.46°dir. Bu okulda
gecen hizmet siireleri ise, swast ile, 7.04 ve 5.72°dir. Istatistiksel olarak
incelendiginde, simf ve brang 6gretmenleri arasinda yas yoniinden Snemli bir fark
olmadig1 (p>0.05) , ancak; sinif §gretmenlerinin hem toplam hizmet siireleri, hem de
bu okulda gec¢en hizmet siirelerinin, brang 6gretmenlerine gore, daha uzun oldugu

saptanmustir (p<0.05).
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Tablo 11. Ogretmenlerin Yas, Toplam Hizmet ve Bu Okuldaki Hizmet Siirelerinin
Ortalamalarinin Brans ve Sinif Ogretmeni Olma Durumlarina Gore Dagilimi

s o 5

Okul yoneticisi ve 6gretmenlerin egitim diizeyleri dagilimu Tablo 12°de
gosterilmistir. Buna gore:

Yoneticilerin  10°u (%25) iki yillik vyiiksekokul, 6’s1 (%15) ¢ yillik
yiiksekokul, 18’1 (%45.0) lisans, 6’s1 (%15.0) yiikksek lisans mezunudur.
Ogretmenlerin 54’4 (%28.1) iki yillik yiksekokul, 22°si (%11.5) ii¢ yillik
yiiksekokul, 103’ (%53.6) lisans, 13’4 (%6.8) yliksek lisans mezunudur.
Yoneticilerle 6gretmenlerin  6gretim  diizeyleri arasinda Onemli bir fark

bulunmamastir.

Sinif 6gretmenlerinin, 49°u (%51.6) iki yillik yiiksekokul, 5’1 (%5.3) ti¢ yillik
yiiksekokul, 38’1 (%40.0) lisans, 3’0 (%3.2) yiiksek lisans mezunudur. Brang
ogretmenlerinin ise, 5’1 (%5.2) iki yillik yiiksekokul, 17’si (%17.5) iic yillik
yiiksekokul, 65’1 (%67) lisans, 10’u (%10.3) ytiksek lisans mezunudur.

Tablo 12. Yonetici ve Ogretmenlerin Egitim Diizeylerine Gére Dagilim1

n

&

Kikare=3.67 SD=3 p>0.05 Ki-kare=53.23 SD=3 p<0.001

Brang Ogretmeni

%
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Sinif 6gretmenleri ile brang 6gretmenlerinin egitim diizeyleri arasinda ¢ok
onemli bir fark bulunmustur (p<0.001). Bu farkliligin nedeni simf 6gretmenlerinin
%51.6’smmn iki yillik yiiksekokul mezunu olmalarindan kaynaklanmigtir. Brang
6gretmenlerinde bu oran %5.2°dir.

Iki yillik yiiksek okul mezunlari disinda, simf ve brans Sgretmenlerinin

egitim diizeyleri arasinda 6nemli bir fark bulunmamusgtir.
1.3. Ogrencileri Tamitic1 Bulgular

Aragtirmada 20 ilkdgretim okulunda toplam 729 6grenci incelenmistir.
Bunlarin 429°u (%58.8) 4. smif, 300°{ (%41.25 8. simif 6grencisidir.

4. smif 6grencilerinin 210°u (%48.9) erkek, 219°u (%51.1) kiz; 8. simf
Ogrencilerinin 146’s1 (%48.7) erkek, 154’1 (%51.3) kizdir. 4. ve 8. smuflarda kiz

6grenci oranlar: yliksek goriiltiyor olsa da istatistiksel olarak farkli bulunmamistir.

Halen bu okullarda okuma stire ortalamasi 4. sinif 6grencilerinde 3.68, 8.simf

ogrencilerinde 6.3’ tiir.

2. Yonetici ve Ogretmen Goriisleri

Bu boliimde 6rnekleme giren ilkdgretim okullar yonetici ve 6gretmenlerinin,
sekiz yillik zorunlu ilk6gretim uygulamalan ile ilgili anket sorularina verdikleri
cevaplarin puan ortalamalar1 ve yorumlart yer almaktadir.

2.1. Finansman ile ilgili Bulgular

Aragtirmada finansman ile ilgili iki soru sorulmustur. Yonetici ve

ogretmenlerin finansmanla ilgili sorulara verdikleri cevaplarin puan ortalamalari ve

finansmam sorun olarak gérme dereceleri Tablo 13°te g&sterilmigtir.
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Tablo 13. Yonetici ve Ogretmenlerin Finansmanla Ilgili Sorulara Verdikleri

Cevaplarin Puan Ortalamalari ve Sorun Dereceleri

Yonetici ve 6gretmenlerin finansmanla ilgili sorulara verdikleri cevaplarin

puan ortalamalar1 ve sorun dereceleri Sekil 1’de gosterilmistir.
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Sekil 1. Yonetici ve Ogretmenlerin Finansmanla Ilgili Sorulara Verdikleri

Cevaplarin Puan Ortalamalari ve Sorun Dereceleri

‘Sekiz. yillik kesintisiz zorunlu ilkdgretimin getirdigi ekonomik yiikii
iilkemiz kargilamaktadir’ goriisiine katiim puan ortalamas: yoneticilerde 2.49,
ogretmenlerde 2.27°dir. Zorunlu ilkdgretimin getirdigi ekonomik yiik her iki grup

tarafindan ‘yiiksek’ derecede sorun olarak belirtilmistir.
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‘Devletin egitime aktardify pay sekiz yillik kesintisiz zorunlu ilkégretimin
uygulanmasim tam anlamiyla gergeklestirebilecek yeterliliktedir’ goriistine katilim
puan ortalamasi yoneticilerde 1.98, dgretmenlerde 2.05°tir. Bu soru da, her iki grup
tarafindan ‘yiiksek’ derecede sorun olarak belirtilmistir.

Yoneticiler ve gretmenlerin, finansman ile ilgili puan ortalamalarinin ve

sorun derecelerinin, kisisel 6zelliklerine gore dagilimi Tablo 14’te gosterilmistir.

Tablo 14. Yoneticiler ve Ogretmenlerin Finansman Ile ilgili Ortalama Puanlari ve

Sorun Derecelerinin Yag, Cinsiyet, Mezun Olduklar1 Okul ve Toplam Hizmet

Stirelerine Gére Dagilimt

Yoneticilerin finansman ile ilgili puan ortalamalar1 ve sorun dereceleri;

- Yasa gore, 40 yasin altinda 2.50, 40 yas ve lizerinde 2.12, sorun dereceleri
‘yiiksek’,

- Cinsiyete gore, kadin yoneticilerde 1.86, erkek yoneticilerde 2.37, sorun
dereceleri ‘yiiksek’,
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- Mezun olunan okula gore, 2-3 yillik yiiksek okul mezunlarinda 2.42, lisans-
yiiksek lisans mezunlarinda 2.10, sorun dereceleri “yiiksek’,

- Toplam hizmet siirelerine gore, 10 yilin altinda 2.41, 10 yil ve iizerinde

2.07, sorun dereceleri “yiiksek’ bulunmustur.

Ogretmenlerin finansman ile ilgili puan ortalamalar1 ve sorun dereceleri;

~ Yasa gore; 40 yasin altinda 2.24, 40 yas ve iizerinde 2.18, sorun dereceleri
‘yiiksek’,

- Cinsiyete gore, kadin dgretmenlerde 2.05, erkek 6gretmenlerde 2.29, sorun
dereceleri “yiiksek’,

- Mezun olunan okula gore, 2-3 yillik yiikksek okul mezunlarinda 2.28, lisans-

yiiksek lisans mezunlarinda 2.12, sorun dereceleri ‘yiiksek’,

- Toplam hizmet siirelerine gére, yoneticilerde, 10 yilin altinda 2.26, 10 yil ve

tizerinde 2.19, sorun dereceleri ‘yiiksek’ bulunmustur.

Yoneticilerin ve dgretmenlerin, finansman ile ilgili puan ortalamalari, kisisel
ozelliklerine gore farkli bulunmamigtir. Sorun olarak degerlendirme dereceleri
incelendiginde, her iki grubun da finansmani her kisisel 6zellikte ‘yiiksek’ derecede

sorun goérdiikleri 6grenilmistir.
2.2. Fiziki Kosullar ile Ilgili Bulgular
Okullarn fiziki kogullari ile ilgili 12 soru sorulmustur. Yonetici ve

Ogretmenlerin ilk6gretim okullarinin fizik kosullari ile ilgili sorulara verdikleri

cevaplarin ortalama puanlar ve sorun dereceleri Tablo 15°te gosterilmistir.
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Tablo 15. Yénetici ve Ogretmenlerin Fiziki Kosullarla Ilgili Sorulara Verdikleri

Cevaplarin Puan Ortalamalari ve Sorun Dereceleri

Yonetici ve 6gretmenlerin fizik kosullarla ilgili sorulara verdikleri cevaplarin puan

ortalamalar1 ve sorun dereceleri Sekil 2’de gésterilmigtir.
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Sekil 2. Yonetici ve Opretmenlerin Fizik Kosullarla Ilgili Sorulara Verdikleri

Cevaplarin Puan Ortalamalari ve Sorun Dereceleri

Fizik kosullarla ilgili ‘Okullarin fiziki yapisi ergonomik olarak tasarlanmigtir’
goriigiine yonetici ve 6gretmenler cok diisiik bir diizeyde katilmislardir. Bu goriisle
ilgili puan ortalamas: yoneticiler de 1.90, 6gretmenierde 1.81 bulunmugtur. Her iki
grupta bu goriisii ‘yilksek’ derecede bir sorun olarak degerlendirmislerdir.

‘Okullarin fiziki yapisi farkli yas gruplarindaki &grencilerin birbirlerinden
ayri egitim gOrmelerini saglamada yeterlidir’ goriigline katilim puan ortalamas:
yoneticilerde 2.25, 6gretmenlerde 1.87°dir . Her iki grupta bu gorilist ‘yliksek’

derecede bir sorun olarak degerlendirmiglerdir.

‘Okuldaki derslikler sayisal olarak yeterlidir’ goriistine katihim puan
ortalamasi yoneticilerde 2.54, 6gretmenlerde 2.57°dir. Her iki grup bu goriise duigiik
diizeyde katilmig ve okuldaki derslik sayilarmu ‘yiiksek’ derecede bir sorun olarak

degerlendirmislerdir.

‘Okuldaki koridorlar farkli yas gruplarindaki &grencilerin birbirinden ayn

vakit geg¢irmelerini saglamada yeterlidir’ goriistine katilim puan ortalamas:
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yoneticilerde 2.00, 6gretmenlerde 1.95°tir. Her iki grupta bu goriise diisik bir

diizeyde katilmus ve ‘yiiksek” derecede bir sorun olarak degerlendirmislerdir.

‘Okuldaki 6grenci tuvaletleri 6-14 yas grubu grencilere uygundur’ goriisiine
katilim puan ortalamas: yoneticilerde 2.44, 6gretmenlerde 2.42°dir. Her iki grupta

okul tuvaletlerini ‘yiiksek’ derecede bir sorun olarak gérmektedir.

‘Okuldaki spor alanlar1 6-14 yas grubundaki dgrencilere uygundur’ goriisiine
katilim puan ortalamasi yoneticilerde 1.46, 6gretmenlerde 1.64tiir. Her iki grupta

spor salonlarmm ‘gok yliksek’ derecede bir sorun olarak degerlendirmislerdir.

‘Okul kiitiiphanesindeki kitaplar 6-14 yas grubu ogrencilere uygundur’
goriistine katilim puan ortalamasi yoneticilerde 3.20, Sgretmenlerde 2.51°tir. Iki
ortalama arsindaki fark istatistiksel olarak (p<0.001) ¢ok 6nemli bulunmustur. Okul
kiitliphanesindeki bu durum yoneticilerce ‘orta’ derecede, 6gretmenlerce ‘yiiksek’

derece bir sorun olarak degerlendirmistir.

‘Simflardaki kitapliklar 6grenciler icin yeterlidir’ goriigiine katilim puan
ortalamas1 yoneticilerde 2.40, ogretmenlerde 2.25°tir. Her iki grupta smmf
kitapliklarini “‘yiiksek’ derecede bir sorun olarak belirtmislerdir.

‘Siniflardaki siralar farkli yas gruplarnnin fiziksel 6zelliklerine uygundur’
goriisiine katilim puan ortalamas: yoneticilerde 2.28, 6gretmenlerde 2.29°dur. Her iki

grupta siftaki siralan “yiiksek’ derecede bir sorun olarak belirtmiglerdir.

‘Ogretmenler odas1 6gretmenlere hizmet verebilecek yeterliliktedir’ goriisiine
katilm puan ortalamasi yoneticilerde 2.67, dgretmenlerde 2.26’dir. Ogretmenler
odas1 yoneticilerce ‘orta’, Ogretmenlerce ‘yiiksek’ derecede sorun olarak

g6sterilmistir.

‘Okulda sivil savunma hizmetlerinin 6ngordiigii ara¢ ve geregler mevcuttur’

goriisine katilim puan ortalamasi yoneticilerde 2.71, 6gretmenlerde 2.37’dir. Bu
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durum yoneticilerce ‘orta’, &gretmenlerce ‘yiiksek’ derecede bir sorun olarak

belirtilmistir.

‘Okullarn fiziki altyapist 12 yillik zorunlu egitim icin yeterlidir’ goriistine
katilim puan ortalamasi yoneticilerde 1.45, 6gretmenlerde 1.38°dir. 12 yillik zorunlu
egitim icin, okullarin mevcut fiziki altyapisi, iki grup tarafindan ‘gok yiiksek’
derecede sorun olarak belirtilmigtir.

Yonetici ve Ogretmenlerin okullarinin  fiziki kogullari ile ilgili puan
ortalamalar1 ve sorun gérme derecelerinin kigisel dzelliklerine gore dagilimi Tablo

16°da gosterilmistir.

Tablo 16. Yoneticilerin ve Opretmenlerin Okulun Fiziki Kosullant Ile Ilgili

Ortalama Puanlar1 ve Sorun Goérme Derecelerinin Yas, Cinsiyet, Mezun Olduklart

Okul ve Toplam Hizmet Siirelerine Gére Dagilim1




64

Yoneticilerin fiziki kogullar ile ilgili puan ortalamalar: ve sorun dereceleri;

- Yasa gore, 40 yasin altinda 2.40, 40 yas ve {izerinde 2.35, sorun dereceleri

‘yiiksek’,

- Cinsiyete gore, kadin yoneticilerde 2.38, erkek yoneticilerde 2.35, sorun
dereceleri ‘ytiksek’,

- Mezun olunan okullara goére, yoneticilerde; 2-3 willik yiiksek okul

mezunlarinda 2.17, lisans-yiiksek lisans mezunlarinda 2.51, sorun dereceleri

‘yiiksek’,

- Toplam hizmet stirelerine goére, 10 yilin altinda 2.30, 10 yil ve lizerinde

2.42, sorun dereceleri ‘yiiksek’ bulunmustur.

Yoneticilerin fiziki kosullar ile ilgili anket sorularma verdikleri cevaplarin
puan ortalamalart arasinda; yasa, cinsiyete, mezun olunan okul ve toplam hizmet
siirelerine gére Onemli bir fark saptanmamistir. Sorun olarak degerlendirme
dereceleri incelendiginde yoneticilerin her kigisel 6zellikte okulun fizik kogullarin

‘yiiksek’ derecede sorun goérdiikleri belirlenmistir.

Ogretmenlerin fizik kosullar ile ilgili puan ortalamalari ve sorun dereceleri;

- Yasa gore, 40 yasin altinda 1.92, 40 yas ve iizerinde 2.19°dur. 40 yas
altindaki 6gretmenlerin ortalama puanlar1 daha diisiik bulunmustur (p<0.05). Sorun
dereceleri her iki yag grubunda da ‘yiiksek’,

- Cinsiyete gore, kadin 6gretmenlerde 2.05, erkek 6gretmenlerde 2.17, sorun

dereceleri ‘yiiksek’,

- Mezun olunan okullara gore, 2-3 yillik yliksek okul mezunlarinda 2.23,

lisans-yiiksek lisans mezunlarinda 1.99°dur. Lisans-yiiksek lisans mezunlarinin
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ortalama puanlart daha diigiiktir (p<0.05). Sorun dereceleri her iki grupta da
‘yiiksek’,

- Toplam hizmet siirelerine gére, 10 yilin altinda 1.78, 10 yil ve iizerinde
2.15’tir, Toplam hizmet stiresi 10 yilin altinda olan 6gretmenlerin ortalama puanlar
daha distiktiir (p<0.05). Sorun dereceleri 10 yilin altinda ‘cok yiiksek,” 10 yil ve
tizerinde ‘yiiksek,” bulunmustur.

Ogretmenlerin, fiziki kosullar1 ile ilgili sorulara verdikleri cevaplarin
ortalama puanlari; 40 yas altindakilerde, lisans-yiiksek lisans mezunu olanlarda ve 10
yildan az hizmet siiresi olanlarda daha diisiik, sorun olarak degerlendirme dereceleri
de sadece 10 yildan az hizmet siiresi olanlarda ‘cok yiiksek’ diger kisisel dzelliklerde
‘yiksek’ bulunmustur.

2.3. Program ve Yoneltme Ile {lgili Bulgular
Program ve yOneltme ile ilgili 7 soru sorulmustur. Yonetici ve 6gretmenlerin

program ve yoneltmeyle ilgili sorulara verdikleri cevaplarin puan ortalamalart ve

sorun dereceleri Tablo 17°de gosterilmistir.
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Tablo 17. Yonetici ve Ogretmenlerin Program ve Yoneltme Ile Ilgili Sorulara

Verdikleri Cevaplarin Puan Ortalamalar ve Sorun Dereceleri

Yonetici ve 6gretmenlerin program ve yoneltme ile ilgili sorunlara verdikleri

cevaplarin puan ortalamalari ve sorun dereceleri Sekil 3’te gosterilmigtir.
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Sekil 3. Yonetici ve Ogretmenlerin Program ve Yoneltme Ile flgili Sorulara

Verdikleri Cevaplarin Puan Ortalamalar1 ve Sorun Dereceleri

‘Sekiz yillik zorunlu egitim programi Ogrencileri hayata hazirlamada
yeterlidir’ goriigtine katilim puan ortalamast yoneticilerde 1.97, 6gretmenlerde
1.77°dir. Egitim programlari yoneticilerce ‘yiiksek’ derecede, dgretmenlerce ‘gok
yiiksek’ derecede bir sorun olarak belirtilmigtir.

‘Sekiz yillik zorunlu egitim programi iilke kalkinmasina katki getirebilen
Ogrenciler yetistirebilecek yeterliliktedir’ goriisiine katilim puan ortalamasi
yoneticilerde 2.05, Ogretmenlerde 1.73’tlir. Bu durum yéneticilerce ‘yiiksek’
derecede, Ogretmenlerce ‘cok yiiksek® derecede bir sorun olarak belirtilmistir.
Yoneticilerle 6gretmen goriigleri arasindaki bu fark istatistiksel olarak da (p<0.05)

onemli bulunmugtur.

‘Sekiz yillik zorunlu egitim programi yasadigi toplumda saglikli ve etkili
iletisim kurabilen 6grenciler yetistirebilecek yeterliliktedir’ ve ‘Sekiz yillik zorunlu
egitim programi 6grencilerin diisiinme ve problem ¢dzme becerilerini gelistirebilecek
yeterliliktedir’ gérislerine katilim puan ortalamas: yoneticilerde 2.18, 6gretmenlerde

1.87°dir. Egitim programlar ile ilgili bu iki goriis, her iki grup tarafindan ‘yiksek’
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derecede sorun olarak belirtilmistir. Ancak bu iki gériise katilum puan ortalamasi
ogretmenlerde, yoneticilere gore daha diisiik (p<0.05) bulunmugtur.

‘Sekiz yillik zorunlu egitim programi egitimde yeni yaklasimlari (¢oklu zeka,
kuantum  Ofrenme, Ofrenci merkezli egitim vb.) kapsayacak sekilde
gelistirilmektedir’ goriisline katilim puan ortalamasi yoneticilerde 2.05,
ogretmenlerde 1.89°dur. Egitim programlarinin yeni yaklagimlar: kapsayacak sekilde
gelismedigi belirtilmis ve bu durum hem yoneticiler hem de 6gretmenler tarafindan

‘yiiksek’ derecede sorun olarak degerlendirilmistir.

‘Sekiz yillik zorunlu egitim programu boyunca yapilan yoneltme &grencilerin
ilgi ve yeteneklerini ortaya gikarip gelistirebilecek yeterliliktedir *goriisiine katilim
puan ortalamasi yoneticilerde 1.97, Ogretmenlerde 2.03°tiir. E§itim programlar
boyunca yapilan yoneltme her iki grup tarafindan da yetersiz goriilmiis ve ‘yiiksek’

derecede sorun olarak belirtilmigtir.

‘Sekiz yillik zorunlu egitim programi boyunca yapilan ydneltme dgrencilerin
gelecekteki mesleklerini segmede yardimer olabilecek yeterliliktedir’ goriistine
katillm puan ortalamasi yoneticilerde 1.95, Ogretmenlerde 1.97°dir. Egitim
programlari her iki grup tarafindan ‘yiiksek’ derecede sorun olarak belirtilmistir.

Yonetici ve 6gretmenlerin okullarin program ve yoneltme ile ilgili puan
ortalamalar1 ve sorun derecelerinin kigisel 6zelliklerine gore dagilimi Tablo 18°de

gosterilmistir.
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Tablo 18. Yoneticilerin ve Ogretmenlerin Program ve Yoéneltme Ile Ilgili Ortalama
Puan ve Sorun Derecelerinin Yas, Cinsiyet, Mezun Olduklar1 Okul ve Toplam

Hizmet Siirelerine Gére Dagilum

’;‘p<0.05

Yoneticilerin, program ve yoneltmeyle ile ilgili puan ortalamalar1 ve sorun

dereceleri;

-~ Yasa gore, 40 yasin altinda 2.21, 40 yas ve lizerinde 2.00, sorun dereceleri
‘yiiksek’,

- Cinsiyete gore, kadin yoneticilerde 2.11, erkek yoneticilerde 2.03, sorun
dereceleri ‘yiiksek’,

- Mezun olunan okullara goére, 2-3 yillik yiikksek okul mezunlarinda 2.32,

lisans-yiiksek lisans mezunlarinda 1.88, sorun dereceleri ‘yiiksek’,

- Toplam hizmet stirelerine gore, 10 yilin altinda 2.15, 10 yil ve iizerinde

1.98, sorun dereceleri “yiiksek’, bulunmustur.
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Yoneticilerin, program ve yoneltmeyle ile ilgili ortalama puanlan arasinda;
yasa, cinsiyete, mezun olunan okul ve toplam hizmet stirelerine gére Snemli bir fark
saptanmamisgtir. Sorun olarak degerlendirme dereceleri de, her kisisel 6zellikte
‘yiiksek’ olarak belirlenmigtir.

Ogretmenlerin, program ve yoneltmeyle ile ilgili puan ortalamalar1 ve sorun

dereceleri;

- Yasa gore, 40 yasin altinda 1.81, 40 yas ve tizerinde 1.92, sorun dereceleri

‘yiiksek’,

- Cinsiyete gore, kadin 6gretmenlerde 1.86, erkek dgretmenlerde 1.90, sorun
dereceleri ‘yiiksek’,

- Mezun olunan okullara gore, 2-3 yillik yiiksek okul mezunlarinda 1.99,

lisans-yiiksek lisans mezunlarinda 1.80, sorun dereceleri ‘yiiksek’,

- Toplam hizmet siirelerine gore, 10 yilin altinda 1.76, sorun dereceleri ‘¢ok
yiiksek’,10 y1l ve iizerinde 1.90, sorun dereceleri ‘yiiksek’, puan ortalamasi lisans-
yiiksek lisans mezunlarinda, 2-3 yillik yiiksek okul mezunlarina gore daha diigtiktiir
(p<0.05).

Opretmenlerin, program ve yoneltmeyle ile ilgili sorulara verdikleri
cevaplarin ortalama puanlan yasa, cinsiyete ve toplam hizmet stirelerine gore farklh
bulunmamustir. Sadece, lisans-yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin puan ortalamasi,
2-3 yillik yiiksek okul mezunlarina gore daha diisiiktiir (p<0.05).

Ogretmenlerin program ve yoneltme ile ilgili sorun olarak degerlendirme
dereceleri de her yas ve cinsiyette, 2-3 yillik yiiksekokul mezunlarinda ve 10 yildan
daha az hizmet siiresi olanlarda ‘yiiksek’, lisans-yiiksek lisans mezunlan ile 10

yildan az hizmet siiresi olanlarda ‘gok yiiksek’, olarak bulunmustur.
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2.4. Siireg ile Ilgili Bulgular

.8 =

Siire¢ bashigi altinda 8 soru sorulmustur. Yonetici ve $gretmenlerin siiregle
ilgili sorulara verdikleri cevaplarin puan ortalamalart dagihmi Tablo 19°da

gosterilmistir.

Tablo 19. Yonetici ve Ogretmenlerin Stiregle Ilgili Sorulara Verdikleri Cevaplarin

Puan Ortalamalar1 Dagilimi ve Sorun Dereceleri

B

R

0.14:

Yonetici ve gretmenlerin stiregle ilgili sorulara verdikleri cevaplarin puan

ortalamalar1 dagilimi ve sorun dereceleri Sekil 4’de gosterilmistir.
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Sekil 4. Yonetici ve Ogretmenlerin Siiregle Ilgili Sorulara Verdikleri Cevaplarin

Puan Ortalamalar1 Dagilim1 ve Sorun Dereceleri

‘Sekiz yillik kesintisiz zorunlu ilkégretimin uygulanmasina gerekli hazirliklar
yapilarak gecilmigtic’ goriistine katilm puan ortalamasi yoneticilerde 2.77,
dgretmenlerde 2.91°dir. Bu durum her iki grup tarafindan da ‘orta’ derecede bir

sorun olarak belirtilmigtir.

“Temel 6grenme ihtiyaglarmin karsilanabilecegi egitim siiresi i¢in sekiz yil
yeterlidir’ goriisline katilim puan ortalamasi yoneticilerde 2.10, 6gretmenlerde
2.48°dir. Temel egitim ihtiyaglarinin karsilanmasi igin sekiz yillik egitim stiresi her
iki grup tarafindan da yeterli bulunmamig ve ‘yiiksek’ derecede sorun olarak
belirtilmigtir.

‘Sekiz yillik zorunlu egitimden sonra brans ve simf 6gretmenleri arasinda
catigma yaganmamigtir’ goriigline katihm puan ortalamasi yoneticilerde 3.41,
ogretmenlerde 2.93’tlir. Bu durum yoneticilerce ‘diigiik’, Ogretmenlerce ‘orta’
derecede bir sorun olarak belirtilmistir. Bu durum, smif ve brang o6gretmenleri
arasimnda gatigmalarin oldugu, 6gretmenlerin bu sorunu yoneticilere gére daha gok
yasadiklari, ancak, yasanan her sorunun yoneticilere iletilmedigi seklinde

yorumlanabilir.
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‘Farkl1 yas gruplarindaki 6grencilerin bir arada bulunmas: nedeniyle sorunlar
yasanmamaktadir’ go6riistine katiim puan ortalamasi yoneticilerde 2.98,
ogretmenlerde 2.97’dir. Bu durum her iki grup tarafindan ‘orta’ derecede bir sorun
olarak belirtilmistir.

‘Oprencilerden okul ihtiyaglar (kagit, elektrik, isinma, telefon vb.) igin para
toplanmamaktadir® goriistine katihm puan ortalamast yoneticilerde 1.92,
Ogretmenlerde 2.13’tlir. Bu durum her iki grup tarafindan ‘yiliksek’ derecede bir

sorun olarak belirtilmistir.

‘Okulda yeteri miktarda ders arag¢ ve gereci mevcuttur’ goriisiine katilim puan
ortalamasi yoneticilerde 2.50, 6gretmenlerde 2.21°dir. Okuldaki ders ara¢ geregleri
her iki grup tarafindan da yeterli bulunmanus ve ‘yiiksek’ derecede sorun olarak

belirtilmistir.

‘Okulumuzda egitim teknolojisinden (internet, projektor, tepegéz vb.) etkin
olarak yararlanilmaktadir’ goriigtine katilim puan ortalamasi yoneticilerde 2.61,
ogretmenlerde 2.29°dur. Bu durum yoneticilerce ‘orta’ derecede, 6gretmenlerce

‘yiiksek’ derecede bir sorun olarak belirtilmisgtir.

‘Okul kiitiiphanesi ihtiyaci karsilayacak yeterliliktedir’ goriistine katilim puan
ortalamas: yoneticilerde 2.32, 6gretmenlerde 2.07°dir. Okul kiitliphanesi her iki grup
tarafindan ihtiyaci karsilayacak yeterlilikte goriilmemis ve ‘yiiksek’ derecede bir

sorun olarak belirtilmistir.

Yonetici ve Ofretmenlerin siireg-1 ile ilgili puan ortalamalart ve sorun

derecelerinin kigisel 6zelliklerine gore dagilimi Tablo 20’de gosterilmistir.
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Tablo 20. Yoneticilerin ve Ogretmenlerin Siireg-1 {le Ilgili Ortalama Puanlari ve

Sorun Derecelerinin Yas, Cinsiyet, Mezun Olduklart Okul ve Toplam Hizmet

Stirelerine Gore Dagilimi

Yoneticilerin Stireg-1 ile ilgili puan ortalamalari ve sorun dereceleri;

- Yasa gore, 40 yasin altinda 2.50, sorun derecesi ‘yiiksek’, 40 yas ve

iizerinde 2.92, sorun derecesi ‘orta’,

- Cinsiyete gore, kadin yoneticilerde 3.11, erkek yoneticilerde 2.69, sorun

dereceleri ‘orta’,

- Mezun olunan okullara gore, 2-3 yillik yiiksek okul mezunlarinda 2.93,

lisans-yiiksek lisans mezunlarinda 2.73, sorun dereceleri ‘orta’,

- Toplam hizmet siirelerine gére, 10 yilin altinda 2.64, 10 yil ve tizerinde

2.94, sorun dereceleri ‘orta’ bulunmustur.

Yoneticilerin siireg-1 ile ilgili ortalama puanlar arasinda yasa, cinsiyete,

mezun olunan okul ve toplam hizmet siirelerine gére Snemli bir fark saptanmamustir.
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Sorun olarak degerlendirme dereceleri de 40 yasin altinda ‘yiiksek’, 40 yas ve
tizerinde olanlar ve diger kisisel 6zelliklerde ‘orta’ olarak bulunmustur.

Ogretmenlerin, Siireg-1 ile ilgili puan ortalamalar1 ve sorun dereceleri;

- Yaga gore, 40 yagin altinda 2.77, 40 yas ve tizerinde 2.82, sorun dereceleri
Cona?’

- Cinsiyete gore, kadin 6gretmenlerde 2.80, erkek dgretmenlerde 2.82, sorun

dereceleri ‘orta’,

- Mezun olunan okullara gore, 2-3 yillik yiiksek okul mezunlarinda 2.84,

lisans-yiiksek lisans mezunlarinda 2.77, sorun dereceleri ‘orta’,

- Toplam hizmet siirelerine gére, 10 yilin altinda 2.81, 10 yil ve lizerinde

2.80, sorun dereceleri ‘orta’, bulunmugtur.

Opretmenlerin, siireg-1 ile ilgili sorulara verdikleri cevaplarin ortalama
puanlar1 yasa, cinsiyete, egitim diizeyleri ve toplam hizmet siirelerine gore farkli
bulunmamustir. Sorun olarak degerlendirme dereceleri de her kisisel dzellikte ‘orta’

olarak bulunmustur.

Yonetici ve Ogretmenlerin siireg-2 ile ilgili puan ortalamalari ve sorun

derecelerinin kisisel dzelliklerine gore dagilimi Tablo 21°de gosterilmistir.
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Tablo 21. Yoneticilerin ve Ogretmenlerin Siireg-2 {le Iigili Ortalama Puanlar ve
Sorun Derecelerinin Yas, Cinsiyet, Mezun Olduklart Okul ve Toplam Hizmet

Stirelerine Gére Dagilimi

*p26.05

Yoneticilerin Siireg-2 ile ilgili puan ortalamalari ve sorun dereceleri;
- Yasa gore, 40 yagin altinda 2.62, sorun derecesi ‘orta’, 40 yas ve {izerinde

2.18, sorun derecesi ‘yiiksek’,

- Cinsiyete gore, kadin yoneticilerde 2.36, erkek yoneticilerde 2.25, sorun
dereceleri ‘yiiksek’,

- Mezun olunan okullara gore, 2-3 yillik yiikksek okul mezunlarinda 2.35,

lisans-yiiksek lisans mezunlarinda 2.23, sorun derecesi ‘yliksek’,

- Toplam hizmet stirelerine gére, 10 yilin altinda 2.50, 10 yil ve {izerinde

2.13, sorun dereceleri ‘yiiksek’ bulunmustur.
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Yoneticilerin siireg-2 ile ilgili ortalama puanlar1 arasinda yasa, cinsiyete,
mezun olunan okul ve toplam hizmet siirelerine gore 6nemli bir fark saptanmamistir.
Sorun olarak degerlendirme dereceleri de 40 yasin altinda ‘orta’, 40 yas ve tizerinde

olanlar ve diger kigisel dzelliklerde ‘yiiksek’ olarak bulunmustur.

Ogretmenlerin Stireg-2 ile ilgili puan ortalamalart ve sorun dereceleri;

- Yaga gore, 40 yasin altinda 2.13, 40 yas ve {izerinde 2.19, sorun dereceleri
‘yiiksek’

- Cinsiyete gore, kadin 6gretmenlerde 2.06, erkek 6gretmenlerde 2.42, sorun
dereceleri “yiiksek’, (Iki ortalama arasindaki fark 6nemli bulunmustur)

- Mezun olunan okullara gore, 2-3 yillik yiitksek okul mezunlarinda 2.19,

lisans-yiiksek lisans mezunlarinda 2.15, sorun dereceleri “yiiksek’,

- Toplam hizmet siirelerine gére, 10 yilin altinda 2.26, 10 yil ve iizerinde

2.14, sorun dereceleri “yiiksek’, bulunmustur.

Opretmenlerin, siirec-2 ile ilgili sorulara verdikleri cevaplarin ortalama
puanlari yasa, egitim diizeyleri ve toplam hizmet siirelerine gore farkli
bulunmamugtir. Cinsiyete gore kadin 6gretmenlerin ortalama puanlar1 daha diigiiktiir
(P<0.05). Sorun olarak degerlendirme dereceleri de her kisisel 6zellikte ‘yiiksek’,
olarak bulunmustur.

2.5. Okuldaki isgorenlerin Nicel ve Nitel Yeterliligi ile Ilgili Bulgular

Okul yoneticilerine okuldaki iggorenlerin nicel yeterliligi ile ilgili 5, nitel
yeterlilikleri ile ilgili 4 soru sorulmustur. Yoneticilerin okuldaki isg6renlerin nitel ve
nicel yeterliligi ile ilgili sorulara verdikleri cevaplarin puan ortalamalari ve sorun

dereceleri dagilimi Tablo 22°de gosterilmistir.
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Tablo 22. Yoneticilerin Okuldaki Isgorenlerin Nicel ve Nitel Yeterliligi ile ilgili

Cevaplarinin Ortalama Puanlar1 ve Sorun Dereceleri

Yoneticilerin okuldaki isg6renlerin nicel ve nitel yeterliligi ile ilgili

cevaplarinin ortalama puanlar1 ve sorun dereceleri Sekil 5°de gosterilmistir.
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Sekil 5. Yoneticilerin Okuldaki Isgérenlerin Nicel ve Nitel Yeterliligi Ile Ilgili

Cevaplarinin Ortalama Puanlar1 ve Sorun Dereceleri
Yoneticilerin isgbrenlerin nicel yeterliligi ile ilgili olarak;

‘Sekiz yillik zorunlu egitime gegildiktén sonra yonetici ihtiyaci olmamustir’

goriisiine katilim puan ortalamasi 4.10, sorun derecesi ‘diisiik’ bulunmustur.

‘Siif dfretmeni agigi olmamustir® goriisiine katilim puan ortalamasi 4.36,

sorun derecesi ‘gok diisiik’ bulunmusgtur.

- ‘Brans 6gretmeni agif1 olmamigtic’ goriistine katilim puan ortalamasi 4.03,

sorun derecesi ‘diigiik’ bulunmustur.

‘Okulda memur ihtiyaci olmamustir’ goriisiine katilim puan ortalamas: 3.08,

sorun derecesi ‘orta’ bulunmustur.

‘Okulda hizmetli ihtiyac: olmamustir> goriigtine katilim puan ortalamas: 2.74,

sorun derecesi ‘orta’ bulunmustur.
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Yoneticilerin iggdrenlerin nitel yeterliligi ile ilgili olarak goriisleri;

‘Gorev yapan 6gretmenler nitelikli 6grenciler yetistirebilecek yeterliliktedir’

goriigiine katilim puan ortalamasi 2.49, sorun derecesi ‘yiiksek’ bulunmusgtur.

‘Ogretmenler okulda bulunan egitim ara¢ ve gereclerini kullanabilecek
yeterliliktedir’ gorlisiine katilim puan ortalamasi 2.33, sorun derecesi ‘yiiksek’

bulunmustur.

‘Ogretmenler okulda bulunan egitim materyallerini  kullanabilecek
yeterliliktedir’ goriisiine katilim puan ortalamasi1 2.36, sorun derecesi ‘yiiksek’

bulunmustur.

‘Ogretmenler bilgisayarlardan rahatlikla yararlanmaktadirlar’  goriisiine

katilim puan ortalamasi 1.87, sorun derecesi ‘yiiksek’ bulunmustur.

Yoneticilerin, isgdrenlerin nicel ve nitel yeterlilik sorularma verdikleri
cevaplarin ortalama puanlar1 ve sorun derecelerinin; yas, cinsiyet, mezun olunan okul

ve toplam hizmet siirelerine gore dagilimi Tablo 23’te gosterilmisgtir.
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Tablo 23. Yoneticilerin Yas, Cinsiyet, Mezun Olunan Okul ve Toplam Hizmet
Stirelerine Gore, Isgorenlerin Nicel ve Nitel Yeterlilik Ortalama Puanlari ve Sorun

Dereceleri

231 070

Yoneticilerin, iggorenlerin nicel yeterlilikleri ile ilgili ortalama puanlari ve
sorun dereceleri;

- Yasa gore, 40 yas altinda ve 40 yas ve iizerindekilerde aym 3.66, sorun
dereceleri ‘diistik’,

- Cinsiyete gore, erkeklerde 3.90 , kadinlarda 3.56, ‘diisiik’ derecelerde,

- Mezun olunan okullara goére, 2-3 yillik yiiksekokul mezunlarinda 3.61,
lisans-yiiksek lisans mezunu olanlarda 3.69, ‘diistik’ derecelerde,

-Hizmet siiresine gére 10 yildan az hizmet stiresi olanlarda 3.60, ve 10 yil ve

lizeri olanlarda 3.70, ‘diisiik’ derecelerde bulunmustur.

Yoneticilerin, isgérenlerin nicel yeterlilikleri ile ilgili ortalama puanlart

kisisel 6zelliklerine gore farkli bulunmamgtir.

Sorun olarak degerlendirme dereceleri de, her kisisel 6zellikte ‘diisiik’ olarak

belirlenmigtir.
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Yoneticilerin, isgorenlerin nitel yeterlilikleri ile ilgili ortalama puanlari ve
sorun dereceleri;

- Yaga gore, 40 yas altindakilerde 2.37, 40 yas ve iizerindekilerde 2.22,
‘yiiksek’ derecelerde,

- Cinsiyete gore, erkeklerde 2.31, kadinlarda 2.24, ‘yiiksek” derecelerde,

-Mezun olunan okullara gére, 2-3 yillik yiiksekokul mezunu olanlarda 2.50,
lisans-yliksek lisans mezunu olanlarda 2.11, ‘yiiksek’ derecelerde,.

- Hizmet siiresine gore, 10 yildan az hizmet siiresi olanlarda 2.19, 10 yil ve

tizeri olanlarda 2.31, ‘yiiksek’ derecelerde bulunmustur.

Yoneticilerin, iggdrenlerin nitel yeterlilikleri ile ilgili ortalama puanlan kisisel

Ozelliklerine gore farkli bulunmamaigtir.

Sorun olarak degerlendirme dereceleri de, her kisisel o6zellikte ‘yiiksek’

olarak belirlenmigtir.

2.6. Yonetici ve Opretmen Anketlerinde Acik Uglu Sorulara Alman

Cevaplar

Yonetici anketinde ‘Sekiz yillik zorunlu egitimle ilgili belirmek istediginiz
bagka bir konu yada 6neriniz var m?’ seklinde acik uclu soruya, bir yonetici ‘Okulun
fizik kosullar1 yetersiz’ bir digeri de ‘Egitim programlarimin gézden gegirilmesi

gerekir’ cevabini vermistir.

Ogretmen anketinde bu soruya 46 cevap alinmustir. Alinan cevaplar asagida

sunulmustur.

1-Fiziki yap: yetersiz (15 kisi),

2- Programun gozden gegirilmesi gerekir (9 kisi),

3- Disiplin yonetmeliginin diizenlenmesi gerekir (8 kisi),
4- Yoneltme sisteminin diizenlenmesi gerekir (5 kisi),

5- Branglagmaya gidilmesi gerekir (3 kisi),
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6- Alt yap: olugturulmadan sekiz yillik zorunlu egitime gegildi (3 kisi),
7- Ogretmen egitimi yetersiz (3 kisi).

3. Ogrencilerin Goriigleri

Bu boliimde, arastirmada incelenen 4. smiftan 429, 8. smuftan da 300
ogrencinin anket sorularina verdikleri cevaplar yer almaktadir. Ogrenci sorularinin
cevap secenekleri, ‘evet’ ya da ‘hayir’ seklinde iki segenekli oldugu halde, bulgular
tablo halinde sunulurken (Tablo 24) sadece ‘evet’ cevaplarmn say1 ve ylizdeleri

verilmisgtir.

Tablo 24. Ogrencilerin Sorulara Verdikleri “Evet” Cevaplanimn Smuflara Gore

Dagilim1
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‘Siifta oturdugun siradan memnun musun ?” sorusuna 4.simf 6grencilerinin
%69.7°si, 8.simf Ogrencilerinin %82.3’si evet cevabi vermistir. Simf siralarindan

memnuniyet 8.suuf 6grencilerinde daha yiiksek bulunmugtur(p<0.05).

‘Smufta oturdugun siradan memnun musun?’ sorusuna hayir cevabi veren

ogrencilerin memnuniyetsizlik nedenleri sunlardir:

4.smif 6grencileri; 8.smif 6grencileri;
Arkadagimla anlagamiyorum (32) Yerimden memnun degilim (12)
Yerimden memnun degilim  (25) Sira rahat degil ®
Sira rahat degil (22) Pis ®
Pis (19) Arkadagimla anlasamiyorum (7)
Tek oturmak istiyorum (16) Tek oturmak istiyorum 4)
Sira kink (11) Sira kirtk ®)
Esya koyacak yer yok (1)
(n=126 6grenci) (n=47 6grenci)

Ogrencilerin smmflarindan memnuniyetsizlik nedenlerinin biiyiik ¢ogunlugu

fizik yap: yetersizligi ile ilgili goriinmektedir.

“Smifindan memnun musun?” sorusuna 4. siuf Ogrencilerinin %94.9°u,
8.siif 6grencilerinin %85.7’si evet cevab1 vermigtir. Okudugu siniftan memnuniyet
4 sinif 6grencilerinde daha yiiksek bulunmustur (p<0.05).

‘Smifindan memnun musun?’ sorusuna hayir cevabi veren ogrencilerin

memnuniyetsizlik nedenleri sunlardir;
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4.smuf 6grencileri; 8.siif 6grencileri;

Arkadagimla anlagamiyorum (11) Arkadagimla anlagamiyorum (25)

Simf kiigtik (5) . Suufinu degistirdiler @)

Simif kalabalik ¥3) Ogretmen yiiziinden 4

Sinuif bakimsiz ) Sinif bakimsiz 4)

Simf tembel ¢)) Sinif tembel )
(n=21 dgrenci) (n=41 6grenci)

‘Koridorlardan memnun musun?’ sorusuna 4. sinif 6grencilerinin %68.1°1, 8.
smif Ogrencilerinin  %77.3°t evet cevabi vermistir. Okul koridorlarindan

memnuniyet, 8. siif §grencilerinde daha yiiksek bulunmugtur (p<0.05).

‘Koridorlardan memnun musun?’ sorusuna hayir cevabi veren dgrencilerin

memnuniyetsizlik nedenleri sunlardir;

4.s:mf 6grencileri 8.smuf 6grencileri;
Dar (47) Dar (22)
Gurtltili (36) Girtiltiilii (16)
Pis (23) Pis (15)
Kurallara uyulmuyor (14) Kottt kokuyor 5)
Diger (8) Diger %)

(n =128 dgrenci) (n = 63 6grenci)

Ogrencilerin okul koridorlarindan memnuniyet oranlar: yiiksek olmakla
birlikte, hem 4. sif hem de 8. simuf 6grencilerin dile getirdikleri memnuniyetsizlik
nedenleri sorunun varhigim ve fizik yapi yetersizligini gosteren bir bulgu olarak

degerlendirilebilir.

‘Okul kiittiphanesini kullaniyor musun?’ sorusuna 4. simf Ogrencilerinin
%47.3°11, 8. smuf dgrencilerinin %49.7’si evet cevabi vermigtir. Okul kiitiiphanesi

ogrencilerin yaklasik yarisi tarafindan kullanilmaktadir.
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‘Okul kiittiphanesini kullaniyor musun?’ sorusuna hayir cevabr veren

ogrencilerin nedenleri:

4.smif dgrencileri; 8.siuf grencileri;

Acik degil (85) Acik degil (35)
Ihtiya¢ duymuyorum (38) Ihtiyag duymuyorum (33)
Sinifta kitaplik var ~ (36) Zaman yok (25)

Kitaplar yeterli degil (22)

Kitaplar yeterli degil (17)

Kartim yok (15) Simfta kitaplik var  (12)
Gitmeyi sevmiyorum (5) Kitap okumay1 sevmiyorum (8)
Diger (6) Diger )

(n =207 6grenci) (n = 139 6@renci)
Ogrencilerin okul kiitiphanesini kullanmama nedenleri arasinda en sik
rastlanan neden kiitiiphanenin stirekli agtk olmamast ve Kkiitiiphaneye ihtiyag
duyulmamasidir. Bazi 6grenciler siif kitaphffz;m yeterli bulduklari halde, bazilar
okul kiitiiphanesini dahi yetersiz gormekteler. Ogrencilerin okul kiitiiphanesini
kullanmama nedenleri birbirlerinden ¢ok farkli olmakla birlikte en belirgin bulgu

Ogrencilerin kiitliphaneden yararlanma diizeylerinin diigtikliigiidiir.

‘Spor alanlarindan memnun musun?’ sorusuna 4. sinif 6grencilerinin %60.8°1,
8. siuf dgrencilerinin %48.0°1 evet cevabr vermistir. Spor alanlarindan memnuniyet

8. siuf dgrencilerinde daha diisiik diizeydedir (p<0.05).

‘Spor alanlarndan memnun musun?’ sorusuna hayir cevabi veren

ogrencilerin memnuniyetsizlik nedenleri sunlardir;
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4.simf 6grencileri; 8.smif 6grencileri;

Yok (70) Giremiyoruz (70)
Giremiyoruz 3D Yok 3D
Cok kiiciik (15) Cok kiugtik (15)

Biiyiik siniflar rahatsiz ediyor(12)
Oyun i¢in kullaniyorlar (4)
Diger 2)
(n = 134 6grenci) (n =116 6grenci)

Ogrencilerin en g¢ok memnuniyetsizlik nedeni onlarin ihtiyaglarini
karsilayacak nitelikte spor alanlarimin olmamasi, mevcutlardan da yeterince

yararlanamamalaridir.

‘Okul tuvaletlerinden memnun musun?’ sorusuna 4. smuf Ggrencilerinin
%19.3°1i, 8. simf 6grencilerinin %34.7’si evet cevabi vermistir. Ogrencilerin en gok
sikayetei olduklart konu okul tuvaletleridir. 4. sinif dgrencileri 8. sinif 6grencilerine
gore daha ¢ok sikayetgidir (p<0.05).

‘Okul tuvaletlerinden memnun musun?’ sorusuna hayir cevabi veren

dgrencilerin memnuniyetsizlik nedenleri sunlardir;

4.smuf dgrencileri; 8.smif dgrencileri;
Cok pis (333) Cok pis (180)
Pecete/sabun yok 5 Pecete/sabun yok @)
Diger 3 S1vi sabun kullaniyorlar (1)
(n =341 6grenci) (n = 188 6grenci)

Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugu okul tuvaletlerinden memnun olmadiklarimni,
en 6nemli neden olarak da tuvaletlerinin ¢ok pis olusunu dile getirmektedirler. Bu
bulgular hem okul tuvaletlerinin sayisal olarak, hem de temizlik yoniinden yeterli

olmadiklarim1 gostermektedir. Tuvaletlerin bulagict hastaliklar igin ¢ok onemli bir
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kaynak olmas:1 nedeniyle, dgrencilerin saglik yoniinden biiyikk bir risk altinda

olduklart kendileri tarafindan dile getirilmektedir.

‘Okulun hayata hazirladigina inamiyor musun?” sorusuna 4. smmf
ogrencilerinin %97.4°4, 8. smif 6grencilerinin %88.7°si evet cevabi vermistir. 4. suf

dgrencilerinin evet cevap orani, 8. smif 6grencilerinden daha yiiksektir (p<0.05).

‘Okulun hayata hazirladifina inantyor musun?’ sorusuna hayir cevabi veren

ogrencilerin nedenleri sunlardir;

4.smf 6grencileri; 8.smif 6grencileri;
Egitimden memnun degilim (5) Egitimden memnun degilim (14)
Okulu sevmiyorum (1) Yeterince hazirlanamiyorum (5)
Fiziki imkanlar yok (1) Inanmiyorum ?))
Diger 3)
(n =7 6grenci) (n =24 6grenci)

‘Liseye devam edecek misin?’ sorusuna 4. simf dgrencilerinin %97.9’u, 8.
stuf dgrencilerinin %98.7°si evet cevabi vermistir. Ogrencilerin hemen hepsi liseye

devam edeceklerini belirtmislerdir.

‘Liseye devam edecek misin?’ sorusuna hayir cevabi veren &grencilerin

nedenleri sunlardir;

4.smif 63rencileri; 8.simf 6grencileri;
Tagima (2) Saglik nedeni ile (D
Ayrilacagim 2) . Matematigim k6t (1)
Diger )

(n = 6 6grenci) (n =2 6grenci)

‘Hangi meslegi se¢ecegine karar verdin mi?! sorusuna 4. smif 6grencilerinin

%87.4°1, 8. sif 6grencilerinin %85.0°1 evet cevabi vermigtir.



89

‘Hangi meslegi segecegine karar verdin mi ?” sorusuna hayir cevabi veren

ogrencilerin nedenleri sunlardir;
4.s1nif 6grencileri;
Kararsizim (34)

Yasim kiictik (15)

(n =49 6grenci)

8.smuf d@rencileri;
Kararsizim 29)
Yagim kiigiik (5)
Diger 2)

(n =36 6grenci)

‘Okumay1 seviyor musun?’ sorusuna 4. sinif 6grencilerinin %97.9°u, 8. suuf

Ogrencilerinin %93.0’{ evet cevabi vermistir.

‘Okumayi seviyor musun?’ sorusuna hayir cevab1 veren Ogrencilerin

nedenleri sunlardir;

4.smif 6grencileri;
Kitap okumadigim i¢in (4)
Sikict Q)

Her kitab1 sevmiyorum (2)

(n = 10 dgrenci)

8.sumf 6grencileri;

Sikici @)

Her kitabi sevmiyorum (2)

Kitap okumadigim igin (2)
Okuduklarimiz hayata gegirilmiyor (1)

(n =12 6grenci)

Oprencilerin Kisisel Ozelliklerine Gore Bulgular

4. ve 8. simf dgrencilerinin sorulara verdikleri ‘evet’ cevaplarmin cinsiyete

gbre dagilimi Tablo 25°de gosterilmisgtir.
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Tablo 25: Sorulara Evet Cevabi Veren 4. ve 8. Stmif Ogrencilerinin Cinsiyete Gore
Dagilimi (%)

4.siuf dgrencilerinin cevaplar cinsiyete gore incelendiginde, biitiin sorularda

erkek ve kiz 6grenciler arasinda nemli bir fark olmadig goriilmiistiir.

8. simf dfrencilerinin cevaplan cinsiyete gore incelendiginde;

- ‘Spor alanlarindan memnun musun?’ sorusuna erkek dgrencilerin %54.171,
kiz Ogrencilerin  %42.2°si ‘evet’ cevabi vermislerdir. Kiz Ogrencilerin spor
alanlarindan memnuniyeti, erkeklerinkinden daha diigiik bulunmustur (p<0.05). Bu
durum erkek &grencilerin meveut alanlar: fiziksel gliglerinden yararlanarak daha cok

kullandiklar seklinde yorumlanabilir.

- ‘Okul tuvaletlerinden memnun musun?’ sorusuna erkek oOgrencilerin

%42.5%1, kiz dgrencilerin %27.3’1i. evet cevabi vermiglerdir. K1z dgrencilerin okul
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tuvaletlerinden memnuniyeti, erkeklerinkinden daha diislik bulunmugtur (p<0.05).
Bu durum, okulun kizlara tuvalet ihtiyact i¢in belki de daha biiyiik alan ayirdiklari
seklinde aciklanabilir.

Diger sorularda erkek ve kiz 6grencilerin cevaplar: arasinda 6nemli bir fark

bulunmamugtr.

Erkek ve kiz 8grencilerin sorulara verdikleri ‘evet’ cevaplarinin simflara gore

dagilimi Tablo 26°da gosterilmistir.

Tablo 26: Sorulara Evet Cevab1 Veren Erkek ve Kiz Ogrencilerin Siniflara Gore
Dagilimi (%)

- ‘Sumfta oturdugu siradan memnun musun?’ sorusuna 4. smf erkek
ogrencilerinin  %67.1°s1, 8. siuf erkek Ogrencilerinin %82.5’i, 4. smf kiz

-

ogrencilerinin % 72.1%1, 8. siuf kiz dgrencilerinin %82.5’i evet cevabi vermistir.
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Oturdugu siradan memnuniyet 8. simuf Ogrencilerinde daha fazla bulunmustur
(p<0.05).

- ‘Simmifindan memnun musun?’ sorusuna 4. smf erkek 6grencilerinin
%97.1°1, 8. siuf erkek 6grencilerinin %88.4°1, 4. simuf kiz 6grencilerinin % 92.7si,
8. smuf kiz Ofrencilerinin %83.1°i evet cevabit vermistir. Okudugu smiftan

memnuniyet 4. siuf 6grencilerinde daha fazla bulunmugtur (p<0.05).

- ‘Koridorlardan memnun musun?’ sorusuna 4. smuf erkek Ggrencilerinin
%68.6°s1, 8. smif erkek 6grencilerinin %80.1°1, 4. simnif kiz 6grencilerinin % 67.6’s1,
8. siif kiz 6grencilerinin %74.7°si evet cevabi vermistir. Okul koridorlarindan
memnuniyet 4. ve 8. siif kiz 6grencilerinde fark gostermedigi halde, 8. suuf erkek

Ogrencilerinde 4.suuf erkek dgrencilerine gore daha fazla bulunmustur ( p<0.05).

- ‘Spor alanlarindan memnun musun?’ sorusuna 4. sinif erkek dgrencilerinin
%61.4°1, 8. sinif erkek dgrencilerinin %54.1°1, 4. suf kiz 6grencilerinin %60.3’1, 8.
siif kiz ogrencilerinin  %42.2’si  evet cevabi vermistir. Spor alanlanindan
memnuniyet siniflara gore erkek ogrencilerde fark géstermedigi halde, 8.sif kiz

ogrencilerinde 4.simf kiz 6grencilerine gére daha disiik bulunmustur (p<0.05).

- ‘Okul tuvaletlerinden memnun musun?’ sorusuna 4. suuf erkek
ogrencilerinin  %20.0’si, 8. smif erkek oOgrencilerinin %42.5’1, 4. smf kiz
Ogrencilerinin %18.7’s1, 8. simf kiz 6grencilerinin %27.3’1i evet cevab1 vermigtir.
Okul tuvaletlerinden memnuniyet 4. simf 6grencilerinde, 8. sinif 6grencilerine gére
daha disiiktiir (p<0.05).

- ‘Okulun hayata hazirladifina inanmiyor musun?’ sorusuna 4. simf erkek
Ogrencilerinin  %97.1°i, 8. smmf erkek ogrencilerinin %88.4’4, 4. smf kiz
ogrencilerinin % 97.7’si, 8. smuf kiz 6grencilerinin %89.0’u evet cevabi vermistir.
4.smuf 6grencileri okulun kendilerini hayata hazirladigina, 8. siuf 6grencilerinden
daha gok inanmaktadir (p<0.05).
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- ‘Okumay1 seviyor musun?’ sorusuna 4. sif erkek 6grencilerinin %96.7’si,
8. sinif erkek 6grencilerinin %87.7’si , 4. siif kiz 6grencilerinin % 99.1°1, 8. suuf kiz
Ogrencilerinin  %98.1°1 evet cevabi vermistir. Okumay1 sevme konusunda kiz
Ogrenciler arasinda bir fark olmadigi halde 8.simif erkek 6grencilerinin okuma

sevgilerinin 4.s1mnif 6grencilerinden daha diigiik oldugu gorilmistiir (p<0.05).

- ‘Okul kiittiphanesini kullaniyor musun?’, ‘Liseye devam edecek misin?’ ve
‘Hangi meslegi segecegine karar verdi mi?’ sorularina alinan cevaplar cinsiyete gore

4. ve 8. siuf 6grencilerinde farkli bulunmamuistir.
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BOLUM V

SONUCLAR VE ONERILER

Bu boliimde arastirmada elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesinden ¢ikan

sonuglar dogrultusunda degerlendirmeler yapilmugtir.

1. SONUCLAR

Aragtirmada incelenen 40 okul yoneticisinin yas ortalamasi 44.53’tiir ve
biylik ¢ogunlugu erkektir. Yonetici olarak ¢alisilan siire ortalamasi 4.5 yildir.
Meslekte toplam hizmet siireleri kadinlarda (20 yil), erkeklere gore (11.62 yil) daha
uzundur. Kadin yoneticilerin toplam hizmet siiresi yaklasik olarak erkek yoneticilerin
iki katidir.

Incelenen 192 ogretmenin 97°si (%50.5) brans, 95’1 (%49.5) smf
Ogretmenidir. Brang 6gretmenlerinin %73.7°si, simuf 6gretmenlerinin ise %70.1°1
kadindir. Ogretmenlerin yas ortalamast 41.2°dir, bu okuldaki ortalama hizmet
stireleri 6.2 yildir. Simf 6gretmenlerinin toplam hizmet siiresi (19.1 yil), brang

dgretmenlerine gore (16.5 yil), daha uzundur.

Okul yoneticilerinin % 40’1 2-3 yillik yliksekokul mezunu olup, % 45’1 lisans,
% 15°i yiiksek lisanshdir. Ogretmenlerin ise % 39.6’s1 2-3 yullik yiiksekokul, %
53.6’st lisans, % 6.8°1 yiiksek lisans mezunudur. Yonetici ve dgretmenler egitim

diizeyleri arasinda fark bulunmamistir.

Brang 6gretmenlerinin % 5.2’si, siuf dgretmenlerinin ise % 51.6°s1, 2 yillik
yiiksekokul mezunudur. Bu fark istatistiksel olarak ¢cok 6nemli bulunmustur.



95

Aragtirmada toplam 729 Ogrenci incelenmigtir. Bunlarin 429°u (%58.8)
4.smuf, 300’1 (%41.2) 8.simf 6grencisidir. Her iki smufta incelenen ogrencilerin
%52°1 kizdur.

Aragtirmada sekiz yilik kesintisiz zorunlu ilkdgretimin getirdigi ekonomik
yiikk ve Devletin egitime aktardifi pay hem yoneticiler, hem de Ogretmenler
tarafindan yiiksek derecede sorun olarak degerlendirilmistir. Yoneticiler ve
ogretmenlerin kigisel ozelliklerine goére incelendiginde de aymi gorliste olduklar

sonucuna varilmusgtir.

Bu arastirmada incelenen 20 okuldan sadece 3 tanesi ilkogretim okulu olarak
inga edilmistir ve 20 okulaan 8’inde tam giin, 12’inde ikili 6gretim yapilmaktadir. Bu
iki bulgudan birincisi sadece 3 ilkokulun sekiz yillik ilk&gretim gereklerine uygun
olarak yapildigini, ikincisi ise tam giin 6gretim igin mevcut okullarn en az yaris

kadar yeni ilkokul binasina ya da ek binaya ihtiya¢ oldugunu géstermektedir.

Yonetici ve Ogretmen anketlerinden elde edilen sonuglar okullarin fiziki
altyapisiin 12 yillik  zorunlu egitim igin yeterli olmadigini, okuldaki spor
alanlarimin, siralarin, tuvaletlerin, kiitiphanenin 6-14 yas grubu §grencilere uygun
olmadigm gostermigtir. Ayrica 6gretmen ve yoneticiler, okullarin ergonomik olarak
tasarlanmadigini, okullarin fiziki yapisin farkli yag grubundaki Ogrencilerin
birbirinden ayr olarak egitim gormelerini ve vakit gegirmelerini saglamada yetersiz
oldugunu, dersliklerin sayisal olarak yetersiz kaldigim belirtmislerdir. Ogretmenler
odasinin ve sivil savunma hizmetleri i¢in gerekli olan ara¢ gereglerin yeterliligini ise
dgretmenlerin  yoneticilere gore daha yilksek derecede sorun olarak gordiikleri

belirlenmisgtir.

Program ve yoneltme ile ilgili olarak sekiz yillik zorunlu egitim programinin;
ogrencileri hayata hazirlamada yeterli olmadigi ve tilke kalkinmasma katk:
getirebilen 6grenciler yetistirebilecek yeterlilikte olmadigl, Ogrencileri elestirel

diisiinmeye ve bilgiyi aragtirmaya yoneltmedigi, egitimdeki yeniliklere uygun olarak



96

gelistirilmedigi belirtilmistir. Ayrica programlar dgrencilerin ilgi ve yeteneklerini
ortaya cikartip gelistirememekie ve onlara meslek secimlerinde yardimac
olamamaktadir.

Stireg ile ilgili sorular incelendiginde;

e Sire¢ 1 ile ilgili olarak Ogretmen ve yoneticiler temel Ogrenme
ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in sekiz yilin yeterli olmadigini, Ggrencilerden okul
ihtiyaglar1 i¢in para toplanmasi uygulamasmin ¢ok yaygin oldugu, okulda yeteri
miktarda ders ara¢ ve gerecinin bulunmadigi ve okul kiittiphanesinin ihtiyaci

karsilayamadig: belirtilmigtir.

e Siire¢ iki ile ilgili olarak sorularin sorun olarak algilanma derecesinin
yonetici ve 6gretmenlerde farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Buna goére; yoneticiler
‘Okulumuzda egitim teknolojisinden (internet, projektor, tepegdz vb.) etkin olarak
yararlanilmaktadir’ sorusu yoneticilerce ‘orta’ derecede, dgretmenlerce ‘yiiksek’,
‘Sekiz yillik kesintisiz zorunlu ilkégretimin uygulanmasina gerekli hazirliklar
yapilarak gecilmistir’ ve ‘Farkli yas gmplannaaki Ogrencilerin bir arada bulunmasi
nedeniyle sorunlar yasanmamaktadir’ sorulari yoneticiler ve 6gretmenler tarafindan
‘orta’, ‘Sekiz yillik zorunlu egitimden sonra brans ve sif Ggretmenleri arasinda

catisma yaganmamistir’ yoneticilerce ‘diisiik’, 6gretmenlerce ‘orta * derecede bir

sorun olarak belirtilmistir.

Okuldaki Isgérenlerin nicel ve mnitel yeterlilikleri ile ilgili sorular
incelendiginde;
¢ Yoneticiler sekiz yillik zorunlu egitime gegcildikten sonra okulda 6gretmen,

memur ve hizmetli ihtiyaci olmadigim belirtmiglerdir.

o Okulda gérev yapan Ggretmenlerin nitelikleri ile ilgili olarak ise yoneticiler
Ogretmenlerin  nitelikli  6frenciler yetistirebilecek  yeterlilikte olmadigini,

ogretmenlerin  okulda bulunan egitim arag — gerecleri ile materyallerini
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kullanabilecek yeterlilife sahip olmadifii ve Ogretmenlerin bilgisayarlardan
yararlanmakta sorun yasadiklarini belirtmislerdir.

Ogrencilere yoneltilen sorulardan sadece 3 tanesi sorun olarak belirtilmistir.

Ogrencilerin sorun olarak belirtikleri 3 konu sirast ile;

1. Okul tuvaletleri
2. Okul kiittiphanesi ve
3. Okulun spor alanlan ile ilgilidir.

Okul tuvaletlerinden, 4. siuf Ggrencilerinin memnuniyeti (%19.3), 8. sinif
Ogrencilerine (%34.7) gore daha diisiiktiir. Cinsiyete gore incelendiginde, kiz
6grencilerin memnuniyetinin (%27.3), erkek 6grencilere (%42.5) gore, daha diigiik
oldugu goriilmiistiir.

Okul kiitiiphanesi 6grencilerin yaklasik yarisi tarafindan kullanilmaktadir. Bu
durum aym smf Ogrencilerinde ve simflar arasinda da cinsiyete gore farkli

bulunmamugtir.

Okulun spor alanlarindan 4. suuf Ogrencilerinin  %60.8°1, 8. suuf
ogrencilerinin  %48.0°’i memnundur. Spor alanlarindan memnuniyet 8. siuf
ogrencilerinde daha diigtik diizeydedir. Siuflar arasida erkek Ogrencilerin
memnuniyetleri fark gostermedigi halde, 8. smif kiz 6grencilerinin memnuniyeti

(%42.2), 4.suuf kiz 6grencilere gére (%60.3) daha diigtiktiir.
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2. ONERILER

Aragtirmada elde edilen bulgulara ve sonuglara dayali olarak gelistirilen

Oneriler sunlardar:

10.

1.

. Ilk6gretim ile ilgili sorunlarnn coziimiinde finansman ihtiyaci yeni

kaynaklar yaratilarak ve/veya biitge olanaklan ile artirilmalidr.

Okullar biinyesinde ek bina ve simiflar yapilarak, biitiin okullarda normal
Ogretime gecilmelidir.

Okullarn fizik yapis1 ile ilgili derslikler, koridorlar ve spor alanlari
ihtiyac1 kargilayacak sekilde ele alinmali ve daha cagdas bir diizeye
getirilmelidir.

Oprenci tuvaletlerinin her yas ve cinsiyetteki ogrencilerin ihtiyacim
kargilayacak gekilde ve gerekli temizlik kosullar: saglanarak daha saglikls
hale getirilmelidir.

Okul kitiiphaneleri ve sumif kitaphklart hem yeterli hem de kolay
ulasilabilir hale getirilmelidir.

Egitim plan ve programlari ile 6grencilere kitap okuma ve bilgiyi
aragtirma aliskanligi kazandirilmalidir.

Derslerin 6zelliklerine uygun (gorsel ve isitsel) 6gretim arag-gereclerinin
her okulda bulunmasi ve etkin kullanimi saglanmalidir.

Egitim programlari, hem amagclanan egitim hedeflerine uygun , hem de
yonetici, Ogretmen ve Ogrenci goriisleri dogrultusunda yeniden
diizenlenmelidir.

Egitim icerigi zenginlestirilerek, gereksiz bilgilerden ve ezbercilikten
kagimlarak, daha ¢ok bilimsel ve teknolojik gelisimi izleyebilecek
derslerin programlarda yer almasi saglanmalidir.

[lkogretimdeki yoneltme ve rehberlik hizmetleri daha islevsel hale
getirilmelidir.

Egitim kalitesinin siirekli iyilegtirilmesi igin igg6renlerin nicel ve nitel
yeterliligi saglanmali. Isgérenlerin mezuniyet Oncesi egitimleri yeterli

goriilmeyip, mezuniyet sonrasi egitimlerle siirekli hale getirilmelidir.
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12. Bu aragtirmada sekiz yillik sitirekli ilk6gretim uygulamalarmin genel bir
degerlendirmesi amaglanmigtir. Ancak konunun 6nemi ve kapsam
dikkate alimdiginda hem ornek biiytikliigii, hem de anket sorularinin
smurli olusu, gercek durumu yeterince yansitmamis olabilir. Ayrica,
yonetici ve dgretmenlerin ankette yer alan her konuyu ‘yiiksek’ derecede
sorun olarak algilamalar1 dikkat ¢ekicidir. Yonetici ve 6gretmenler daha
kaliteli bir egitimin 6zlemi igerisinde goriislerini bu sekilde yansitmis da
olabilir. Bu sonucun nedenleri daha kapsamli bir aragtirmanmn konusu
olabilir. Bitlin bu nedenlerle, uygulamanin baslangicindan bu giine kadar
kaydedilen olumlu ve olumsuz gelismeleri gosterebilecek yeni

aragtirmalara ihtiyag vardir.
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Incelenen Okullar, Goriisiilen Kisi Sayilar1 Ve Okullarin Bazi Tanimlayier
Ozelliklerinin Dagilimi Ankara 2004.

Yonetici §1n1f Brans Ogrenci | Derslik Basma
Ogr. Ogr. Sayis1 Ortalama
Okul No Ogrenci
1. Akdere i0O 2 5 5 101-500 20
2. Sahinbey [00 2 5 5 101-500 22
3. Mohag 100 2 4 5 501-1000 30
4. Tevfik Ileri 100 2 5 4 >=1001 41
5. Kurtulug 100 2 5 5 >=1001 35
6. incesu i0O 2 5 5 101-500 30
7. 1ltekin 10O 2 5 4 >=1001 41
8. Mithatpasa 100 2 5 5 501-1000 30
9. Dikmen 100 2 5 5 501-1000 45
10.Ulubatli Hasan 100 2 5 4 101-500 20
11.Talat Pasa i00O 2 4 S 501-1000 20
12.Siileyman Uyar i00O 2 4 5 501-1000 30
13.Ig Kale 100 2 5 5 101-500 20
14.Fahri Caldag 100 2 5 5 101-500 20
15.Ahmet Yesevi OO 2 5 5 501-1000 35
16.Kemal Atatiirk 100 2 5 5 501-1000 30
17.Pakize Erdogdu i00 2 4 5 101-500 30
18.Anittepe 100 2 4 5 >=1001 35
19.Nebahat Keskin {00 2 5 5 >=1001 32
20.Turhan Fevzi I00 2 5 5 >=1001 32




SEKIZ YILLIK ZORUNLU EGITIMI DEGERLENDIRME ARASTIRMASI OKUL YONETICISI ANKETI
Sayin Yonetict,

Bu anket, 8 yillik kesintisiz zorunlu ilkégrefim uygulamasinin okul yoneficler, 6gretmenleri ve 6frenc! tarafindan nasil algilandiginin gergekgi bir sekiide
degerlendirflebilmesini saglamak igin yapilan Yiiksek Lisans Tez Araghrmasina veti toplamak amaciyla hazifanmugtir. Bu anketle toplanacak veriler yainizea bu aragtrmada
kullanilacak, bagka hig bir Kisi veya kuruma veriimeyeceldir. Ankete verecefiniz cevaplarn igtenliyi araghrmanin amaglanna ulagmasimi dofrudan etkileyecektir.
Safjlayacaginiz katkilar igin gimdiden tegekkiir ederim. Saygilanmia

Zeynep BUMIN SUZEN

I yallik yisksek okul

Ug yillik egitim enstitiisii
Dért yillik Giniversite
Yiiksek lisans
Diger (belirtiniz).

¢!

.....) 100 ve daha az 5ve daha az

.....) 101 ile 500 arasi 6 ile 10 aras!

...} 501 fle 1000 aras () 11ile 15 aras
.....1001 ve daha fazla 16 ve daha fazla

1.( ) Tam giin {normal)
5 2.( ) Ikl gretim Ikokuldan déniigtiirme
Ortackuldan déniigtiirme

[Ikégretim okulu olarak yapiid:
Difer (belirtiniz)...............
2%

ok Katilyorum
Tam Katltyorum

Az Katlryorum
Orta Darceds
Katliyorum

Sekiz yillik kesintisiz zorunlu itkdgretimin, getirdiji ekonomik yiikil ilkemiz kargllamaktad
\Devleﬁn itime aktardifi| pay sekiz yillik kesintisiz zorunlu ikd reﬁmln u ulanmasml fam anlarm la e k tlrebllecek eterliktedlr?
1 Okullann fiziki yapisi ergonomik olarak tasarlanmngtxr S 3 ] \ T
2. | Okullarinin fiziki yapis farkli yag gruplanndaki ogrencilerin birbirinden ayn egitim gdrmelerini saglamada yeteriidir?

| 3. | Okuldaki derslikler sayisal olarak yeterlidir.

4
-
.

4, | Okuldaki koridoriar farki yas gruplanndaki 6§rencllerin birbirinden ayn vakit gecirmelerini sajlamada yeterlidir.
| 8. | Okuldaki 8§renci tuvaletleri 6-14 yag grubundaki 8grencilere uygundur.

8.

7

Okuldaki spor salonu 6-14 yas grubundaki dgrencilere uygundur,
. | Okul kiltiiphanesindekd kitaplar 6-14 yas grubu 63rencilere uygundur.
| 8. | Siniflardaki kitapliklar &§renciler igin yeterlidir.
9. | Simiflardaki siralar farkh yag gruplaninin fiziksel dzelliklerine uygundur,
10. | Ofretmenier odast, 8§retmentere hizmet verebilecek yeterliktedir.
| 11. | Sivil savunma hizmetlerinin 6ngdrdii§i arag ve gereg meveuttur.
12. Okullarm fiziki altyapisi, 12 llhk zomnlu ﬂim icim yeterlidir.
CETBET AR o ; T
L1 rencllerl hayata haziiamada yeterﬁdir
2. | Ulke kalkinmasina katki getireblien dgrenciler yetigtirebilecek yeterliktedir.
3. | Yagadig) toplumda safitikli ve etkil fletisim kurabilen é§rencller yetistirebilecek yeterfiktedir.
4. | Ofrencilerin disiinme ve problem ¢ozme bscerilerini gelistirebilecek yeterliitedir.
5.
6.
7

Egitimde yeni yaklagimlan (Coklu zeka, Kuantum Ofrenme, 83renci merkezli Ejjifim vb.) kapsayacak ekilde gelistirimektedir.
QOgrencilerin figi ve yeteneklerini ortaya gikanp gelistirebilecek yeterliktedir,
Otrencllerin gelecekteki mesleklerini secmede yardime: olabilecek yeterllktedir,

T o

% ) 3 S & CRON -
Sekiz yillik kesintisiz zorunlu likégretimin uygulanmasina gerekli hazirlikiar yapilarak geglimigtir.
Temel 6renm Ihtiyaglarinin kargtanabilecedi editim siirest igin 8 yil yeterlidir,
Sekiz yillik zoruniu efjitimden sonra brang ve sinif 8jretmenleri arasinda catigmalar yaganmamigtr.
Farkli yag gruplanndaki 8§rencilerin bir arada bulunmasi nedeniyle soruniar yaganmamigtir,
Ofrencilerden okul ihtivaglan (kadit, elektrik, isinma, telefon vb.) icin para toplanmamaktadir.
Okulumuzda yeterli miktarda ders arag ve geregleri bulunmaldadir.
Okulumuzda efjitim teknolofisinden (intemet, projektdr, tepeadz vs.) etkin olarak yararianiimaktadir.
Okl kil haml hti ac! kal 1la bllecek eteriiktedir.

x

2% % SR

Sekiz yi yillik zorunlu efiitime gg,‘ildlkten sonra yonetici thiiyac! olmamlstir

Sekiz yillik zorunlu sditime geglidikien sonra sinif 6§retmeni agig) olmamigtir.
Sekiz yillik zorunlu efjitime gegildikien sonra brang 6gretmeni agif: olmarmigtir.
Okulda memur ihtiyaci ofmamistir.

Okulda hizmeti intiyact olmamghir.

Gorev yapan 6gretmenler nitelikli 6§renciler yetistirebilecek yeterliktedir.
Qfretmenler okulda bulunan efjitim arag — gereglerini kullanabilecek yeteriiktedir.
Qgretmener okulda bulunan egitim materyalierini Kullanabilecek yeterlitedir,
Otretmenler bilgisayarlardan rahatiikla yararianmakiadir,

1.
2.
3.
4.
5.
6.
7.
8.
1.
2.
3.
4.
5.
6.
1.
8.
9.

Sekiz yillik zorunlu editimin degerlendiriimesi ile iigili belirtmek istediginiz bagka bir konu ya da Gneriniz var mi?
Varlse, ARKA TARAF] KULLANABILIRSIN/Z.

Anketimiz bitmigtir. Tegekkiir ederim.



Sayin meslektagim,

Bu anket, 8 yillik kesintisiz zorunlu ikégretim uygulamasinin okul yoneticileri, 6gretmenleri ve grenci tarafindan nasil aiglandi§inmn
gergekgi bir sekilde degerlendirilebilmesini saglamak igin yapilan Yiiksek Lisans Tez Aragtirmasina veri toplamak amaciyla hazirlanmigtir.
Bu anketle toplanacak veriler yalnizca bu aragtimada kullanilacak, bagka hig bir kisi veya kuruma verilmeyecektir. Ankete verecediniz
cevaplarin igtenlii aragtirmanin amaglarina utagmasini dogrudan etkileyecektir.

Saflayacadiniz katkilar igin gimdiden tegekkiir ederim. Saygilarimla

_Zeynep BUMIN SUZEN
G.U. Egitim Bilimleri Enstitiisii
Yiiksek Lisans Ogrencisi

Her soru igin size uygun segenegin yanindaki parantezin igine (x) isareti koyunuz, (.........) sekiindeki bogluklari cevaplandmm‘

1-Cinsiyetiniz: 1.( )Kadin 2.( )Erkek 2-Yaginiz RN

3-En son mezun oldudunuz okul: ............c...vveeiivenneerinninenirsssesincrssisenns
1.( ) Iki yillik yilksek okul 2.{ ) Ug yillik egitim enstitiisii 3. ( ) Dortydlik iiniversite 4. ( ) Yliksek lisans
5. () Diger (DElIrNIZ): ... cccvsrvetrrrcsemsericmsmecssnrsesssmmesssmsisssssnssssssssssnsesns toeresssmsesseaneesassesns

4-Toplam hizmet siireniz......... §-Bu okuldaki hizmet siireniz:............. 6-Branginiz:

Tam Katilyorum

Gok Katilyorum

Az Katliyorum
Ortg Dercede
Katilyorum

Okullarm fiziki yapis: ergonomik olarak tasarlanmigtir,
Okullarinin fiziki yapist farkh yag gruplanndaki 8§rencilerin birbirinden ayn efiitim gérmelerini saglamada yeterlidir?
Okuldaki dersfikler sayisal olarak yeterlidir.

Okuldaki koridorlar farkl: yag gruplanndaki 6§rencilerin birbirinden ayn vakit gegirmelerini saglamada yeterlidir.
Okuldaki 6§renci tuvaletleri 6-14 yag grubundaki 6rencilere uygundur.

Okuldaki spor salonu 6-14 yas grubundaki &rencilere uygundur.

Okul kiltiiphanesindeki kitaplar 6-14 yag grubu 6§rencilere uygundur.

Siniflardaki kitaphkiar 6§renciler igin yeterlidir,

Siniflardaki siralar farkh yag gruplannin fizikse! 6zelliklerine uygundur.

Otretmenler odas1, 6gretmentere hizmet verebilecek yeteriiktedir.

Sivil savunma hizmetlerinin 6ngbrdiifii arag ve gereg meveuttur.

Okullann fiziki altyapisi, 12 yillik zorunlu egitim igim yeterlidir.
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Ogrencileri hayata hazilamada yeterlidir,
Ulke kalkinmasina katk: getirebilen 8fjrenciler yetistirebilecek yeterliktedir,

Yagadi§ toplumda saglikii ve etkill ilefigim kurabilen 68renciler yetistirebilecek yeterliktedir.

Ogrencilerin diigiinme ve problem gdzme becerilerini geligtirebilecak yeteriiktedr.

Egitimde yeni yaklagimian (Goklu zeka, Kuantum Ogrenme, 8grenci merkezli Efitim vb.) kapsayacak gekilde gelistiriimektedir.
QOgrencilerin iigi ve yeteneklerini ortaya gikanp geligtirebilecek yeteriikiedir.
QOtrencilerin gelecekteki mesleklerini segmede yardime: olabliecek yeteriiktedir.
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Sekiz yillik kesintisiz zorunlu ilk8gretimin uygulanmasina gerekli haziriklar yaptiarak gegiimigtir.
Temel 6grenme ihtiyaglarmin kargilanabilecefii egitim siiresi igin 8 yil yeterlidir.
Sekiz yiilik zorunlu e§itimden sonra brang ve sinif 8jretmenleri arasinda gatigmalar yaganmamigtir.
Farkli yag gruplanindaki 6§renciterin bir arada bulunmasi nedeniyle soruniar yaganmamistir.
Ogrencilerden okul ihtiyaglan (ka, elektrik, isinma, telefon vb.) igin para toplanmamaldadir,
Okulumuzda yeterli miktarda ders arag ve geregleri bulunmaldadr.
Okulumuzda efitim teknolojisinden (internet, projektdr, tepegdz vs.) etkin olarak yararianimaktadir.
Okul kiitiiphanesl intlyaci kargilayabilecek yeteriiktedir.
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Sekiz yillik zorunlu efitimin degerlendirilmesi ile iigili belirtmek istedijiniz bagka bir konu yada 6neriniz var m?

VarIse, ARKA TARAF| KULLANABILIRSINIZ.

Anketimiz bitmistir. Tegekkiir ederim.



OGRENCI ANKETI

Bu anket ilkgretim okulu 6grencilerinin, okullari ile ilgili memnuniyet ve sikayetlerini 6grenmek igin
hazirlanmigtir. Ankete verecegin cevaplar nedeniyle sana herhangi bir suglamada bulunulmayacakiir. Okul
yoénetiminden gereken izin alinmgtir. Anket kagidi (izerine ismini ve okul numarani yazman gerekmiyor. Her soru igin
sana uygun gelen segenedin yanindaki parantezin igine (x) isareti koyman , (......) seklindeki bosluklari yaz ile
doldurman yeterli olacaktir. Verdigin cevaplar igin tesekkiir ederiz.

1-Dogum tarihin (Y1l Olarak) nedir :(............} 2-Cinsiyetin :1-()Erkek  2-(}Kiz
3-Kaginci siniftasin? Tloveeneriinend) 4-Kag yildir bu okulda okuyorsun? : {.............}

8- Sinifta oturdugun siradan memnun musun? :1-( )Evet 2 )Hayr

CevVaDIN NAYIT IS8 NMBUBNIT.......covvvirriimicrinmmetiissiecisstissrms st rissssssessssssesersenssossssssasssessssassssssssbsn sssssssbansssenssssssanssessassssessensssassstssssssesssssnsssssssnns

6-Sinifindan memnun musun? ¢ 1-{ YEvet 2+ )Hayr
Cevabin hayir I8 NEABNIZ.........v.ccevrerrmmmeceesesrtssesscssessressaenss

........................................................

7-Koridorlardan memnun musun?
Cevabin hayir ise nedsni?.........cccocvvrvvcrnennnes

8-Okul kiitiiphanesini kullantyor musun? 21 YEvet 24 )Hayr

CVaDIN NAYITISE NBABNIT......ccvrvieeeriietmetseestiesinnssessss s boriesossssssescssssssssssssasssssssssssssesssasesssssenasossassscessssasisssantssnsensinsssnsassssessanstsnssarssnssns
9-Spor alanlarindan memnun musun? 214 YEvet 2+ )Hayr

Cevabin hayir ise nedeni?.......o.cemecrmereeniernrons

.............................................................................................................................................................................................................................

10-Okul tuvaletlerinden memnun musun? :1-{ YEvet 2+ )Hayr
CeVabIN NAYIF IS8 MBABNIT.....erv1evrecencreriasierrissersrenseeassesms s csasssessccsatsesssssssesssssseesseaserisasenssasesssos asssossassasssasssessessasssesossanssnssansssssassssnsansansessoss

11-Okulun seni hayata hazirladigina inaniyor musun? : 1-{ )Evet 2-( )Hayr

CeVADIN NAYITISE NEBABNIT.....coueiicrirerreiesioniressererncesreriesissssstosissssatesssnssasssssensassestesssessassosss estesssesessasssssssassnbssssssisssssassasssssnsassssssnnsonssestassassarssns
12-Liseye devam edecek misin? () Evet 2o ) Hayr
CEVADIN NAYINISE MEUBMI?.....c.rreerevsnceearierersrerineimersesisenio cssessessesssessiseesssassiss reorssssessassessasssessessasseesesssessssssasssssetsscanssassasessssnensssnssasssossassssessnnes
13-Hangi meslegi segecegine karar verdin mi? :1-( )Evet 2 )Hayr
CVabIN NAYIFISE NBABNIT......cc.vvureeririreiinsi ettt isere s asssssesresasscs s base e s b s bse bt st se b oo R saRe SR E e b s s e st bbb st
14-Okumayi seviyor musun? 114 )Evet 2 )Hayr

CEVADIN NAYIE IS8 NBABNIT. .o.cevvesereeresriecrsectieersasiersseseeseessesasensibesresssne b s sese st ses s es S0 soR e bbbt R s 04 bbb s en e abn s crt s
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Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Anabilim Dali Egitim ‘Yénetimi ve Denetimi
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Nurettin KONAKLI
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EK — 6. ictutarhlik (Cronbach Alpha) Sonuglar

1- Finansman ile ilgili Sonuclar

Sorular Toplam Korelasyon
Soru 1 5150
Soru 2 ,5150

Cronbach Alpha = ,6788

2-Fizik Kosullar ile Ilgili Sonuclar

Sorular Faktor Yikii Toplam Korelasyon
Soru 1 ,1037 ,8176
Soru 2 ,1571 ,8099
Soru 3 ,3600 ,8471
Soru 4 ,6973 ,8154
Soru 5 ,7790 ,8065
Soru 6 ,1253 ,8533
Soru 7 ,3346 ,8438
Soru 8 ,3800 ,8435
Soru 9 ,4183 8390
Soru 10 ,6386 ,8202
Soru 11 ,5398 ,8293

Cronbach Alpha = ,8436

3-Program ve Yoneltme Ile Tigili Sonuclar

Sorular Faktor Yikti Toplam Korelasyon
Soru 1 1742 ,8988
Soru 2 ,7823 ,8978
Soru 3 ,7580 ,9006
Soru 4 ,7063 9059
Soru 5 ,6333 9135
Soru 6 ,8053 ,8952
Soru 7 ,7443 9031

Cronbach Alpha = ,9152



4- Siirecle Ilgili Sonuclar

Siire¢-1 Sorular

Soru 1

Soru 2

Soru 3

Soru 4

Cronbach Alpha= ,6755

Siire¢-2 Sorular:

Soru 5

Soru 6

Soru 7

Soru 8

Cronbach Alpha= ,8039

5-Okuldaki Isgérenlerin Nicel ve Nitel Yeterlilikleri Ile Ilgili Sonuglar

Nicel Yeterlilik

Sorular

Soru 1

Soru 2

Soru 3

Soru 4

Soru 5

Cronbach Alpha= ,6648

Nitel Yeterlilik

Sorulari

Soru 6

Soru 7

Soru 8

Soru 9

Cronbach Alpha= ,8768

Faktor Yikii Toplam Korelasyon

5477 5456
3670 6629
4067 L6407
,5244 ,5654

Faktor Yiikii Toplam Korelasyon

4560 ,8282
,1596 ,6783
,6543 ,7386
,6217 7530

Faktor Yikii Toplam Korelasyon

4137 6158
4291 6184
,6385 5258
4341 6134
2812 6872

Faktor Yiikii Toplam Korelasyon

7899 8319
8503 8168
8945 8087
,5630 8834
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