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ONSOz

Gelisen teknolojiyle hizli bir sekilde kiresellesen diinyamizda c¢ok
cesitli alanlarda kullanilan ingiliz dili, tlkeler arasindaki bilimsel, kiiltiirel ve
ekonomik iligkilerin gelistiriimesinde bir kdpri gorevi gormekte ve bu iligkilerin
surdurilmesinde 6nemli bir rol UGstlenmektedir. Egitim teknolojisi, bilgi ve
iletisim teknolojileri, 6grenme psikolojisi vb. alanlardaki gelismeler yabanci dil
ogrenim materyallerinin gelistiriimesini zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda,
Ayrintilama Kurami yabanci dil 6gretiminde gerek 6gretim tasarimi agisindan
gerekse materyal hazirlama sureclerine katkisi acisindan, ogretim ve
ogrenim sorunlarina ¢6zim getirmede kullanilabilecek bir kuram olarak
varhgini surdirmektedir. Ayrintilama Kuramr'na iligkin arastirmalarin ¢esitliligi

de bu dusinceyi destekleyen bir konumdadir.

Arastirmanin genel amaci Ingiliz dili 6grenimine iliskin Ayrintilama
Kurami cercevesinde gelistirilen basili materyal ile ¢okluortam materyalinin
ogrencilerin  basarlari Uzerindeki etkisini incelemektir. Arastirma bes
bolumden olusmaktadir.  Birinci bolimde, arastirma kapsamindaki problem,
amag, alt amaclar, 6nem, varsayimlar, sinirhliklar ve tanimlara iligkin bilgilere
yer verilmistir. ikinci bélimde, bilgisayar destekli dil 6grenme, ilgili ulusal ve
uluslararasi arastirmalar, Ayrintlama Kurami, ilgili ulusal ve uluslararasi
aragtirmalara iliskin bilgilere yer verilmistir. Ugtincui boélimde arastirmanin
modeli, calisma grubu, verilerin toplanmasi, veri toplama araclari,
arastirmada kullanilan materyaller, deneysel islemlerin uygulanmasi ve
verilerin analizine iligkin bilgilere yer verilmistir. Dordincu bolimde, kullanilan
materyaller ile oOgrencilerin basarilari arasindaki iligkilere ydnelik, basili
materyal ile cokluortam materyaline yonelik 6grenci gorigslerine iligkin
bulgular ve yorumlara yer verilmigtir. Besinci bolimde arastirma kapsaminda
elde edilen sonuglara ve sonuglar goz o6nunde bulundurularak yapilan

Onerilere yer verilmigtir.

Safak BAYIR



OZET
AYRINTILAMA KURAMI'NA GORE HAZIRLANAN MATERYALLERIN
YABANCI DiL OGRENIMINDE OGRENCILERIN AKADEMIK BASARISINA
VE OGRENMENIN KALICILIGINA ETKISI

BAYIR, Safak
Doktora, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. Hafize KESER
Kasim 2009, xix+298 sayfa

Arastirmanin genel amaci Ingiliz dili 6grenimine iliskin Ayrintilama
Kurami (AK) cercevesinde gelistirilen materyallerin 6grencilerin basarilar

Uzerindeki etkisini incelemektir.

Arastirmada 3x3'luk (2 faktorli) bir karisik desen (split-plot)
kullaniimistir. Arastirma kapsaminda geligtirilen bagari testinin ¢calisma grubu
uc ayri devlet universitesinde 6grenim gbérmekte olan ve oOrgin Ogretime
devam eden toplam 443 (n=188, n=176 ve n=79) 6gdrenciden olusmaktadir.
Arastirma kapsaminda gerceklestirilen deneysel islemin calisma grubu bir
devlet Universitesinde 6grenim gérmekte olan ve orgin 6gretime devam eden
toplam 112 6grenciden olugsmaktadir. Arastirma kapsaminda gelistirilen
"ingiliz Dilindeki Edatlarin Kullanimina iliskin Basari Testi" ile "Materyal
Degerlendirme Anketleri* veri toplama araclar olarak kullaniimigtir.
Arastirmanin amac! dogrultusunda, ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina
iligkin “Basili Materyal" ile “Cokluortam Materyali" geligtiriimigtir ve deneysel
islemlerin uygulanmasinda kullaniimigtir. Deney 1 Grubu basili materyaller,
Deney 2 Grubu ¢okluortam materyalleri ve Kontrol Grubu varolan materyaller
ile 6grenimlerini gerceklestirmistirler ve bu stre¢ yaklasik 4 hafta sirmustar.
Verilerin analizinde iligkisiz 6rneklemler i¢in tek faktorli varyans analizi (One-
Way ANOVA), tek faktorli kovaryans analizi (One Factor ANCOVA), frekans

(f) ve ylzde’'den (%) yararlaniimistir.



AK cercevesinde gelistirilen basili materyaller ile 6grenim goren
ogrencilerin sonteste iligkin basari dizeylerinin, var olan materyaller ile
ogrenim goren 6grencilerin sonteste iliskin bagsari dizeylerinden daha yuksek
oldugu belirlenmistir. Ayrica, AK cercevesinde gelistirilen basili materyaller ile
ogrenim goéren oOgrencilerin  kalicilik testine iliskin bagari duzeylerinin,
cokluortam materyalleri ve var olan materyaller ile 6grenim géren 6grencilerin

kalicilik testine iliskin basar diizeylerinden daha yiksek oldugu belirlenmistir.

AK cercevesinde gelistirilen basili materyaller, cokluortam materyalleri
ve var olan materyaller ile 6grenim goren 6grencilerin ontest puanlarina gore
dizeltiimis sontest puan ortalamalari arasinda anlamli  bir fark
belirlenmemistir. AK cercevesinde gelistirilen basili materyaller, ¢okluortam
materyalleri ve var olan materyaller ile 6grenim goéren 6grencilerin 6ntest
puanlarina goére duzeltiimis kalicihk testi puan ortalamalari arasinda da

anlamli bir fark belirlenmemistir.

Anahtar Sozciikler: Bilgisayar Destekli Dil Ogrenme, ingiliz Dili, Materyal

Gelistirme, Ayrintilama Kurami, Egitim Teknolojisi.



ABSTRACT
EFFECTS OF MATERIALS PREPARED ACCORDING TO ELABORATION
THEORY ON ACADEMIC ACHIEVEMENT OF STUDENTS AND
RETENTION OF LEARNING IN FOREIGN LANGUAGE LEARNING

BAYIR, Safak
PhD, Computer Education & Instructional Technologies Department
Thesis Supervisor: Prof. Dr. Hafize KESER
November 2009, xix+298 pages

The general aim of the research is to examine the effects of materials
prepared within the framework of Elaboration Theory (ET) on achievement of
students in English language learning.

3x3 (2 factors) Split-plot mixed design was employed within the
research. The study group of the achievement test developed within the
scope of the research consists of totally 443 undergraduate students enrolled
in formal education in three different state universities (n=188, n=176 and
n=79). The study group of the experimental process within the scope of the
research consists of totally 112 undergraduate students enrolled in formal
education in a state university. “Achievement Test on English Prepositions”
and “Material Evaluation Questionnaires” developed within the scope of the
research were utilized as data collection instruments. Within the scope of the
research, “Printed Material” and “Multimedia Material” were developed
related to the use of prepositions in English language and they were utilized
in the application of experimental processes. Printed materials were utilized
by Experimental Group 1, multimedia materials were utilized by Experimental
Group 2 and existing materials were utilized by Control Group within learning
settings and this process lasted approximately 4 weeks. One-way ANOVA,
One Factor ANCOVA, frequency (f) and percentage (%) were utilized in the

analyses of the data.
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It was found out that the post-test achievement levels of students
receiving instruction with printed materials developed within the framework of
ET is higher than the students receiving instruction with existing materials.
Moreover, it was found out that the retention-test achievement levels of
students receiving instruction with printed materials developed within the
framework of ET is higher than the students receiving instruction with

multimedia materials and existing materials.

It was found out that there is no statistical significance between the
post-test mean scores corrected according to pre-test scores of students
receiving instruction with printed and multimedia materials developed within
the framework of ET and existing materials. It was also found out that there is
no statistical significance between the retention-test mean scores corrected
according to pre-test scores of students receiving instruction with printed and
multimedia materials developed within the framework of ET and existing

materials.

Keywords: Computer Assisted Language Learning, English Language,

Material Development, Elaboration Theory, Educational Technology.
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BOLUM 1

GIRIS

Bu boélimde, arastirma kapsamindaki problem, amag, alt amaclar,

onem, varsayimlar, sinirliliklar ve tanimlara iligkin bilgilere yer verilmistir.

Problem

Gelisen teknolojiyle hizli bir sekilde kiresellesen dinyamizda c¢ok
cesitli alanlarda kullanilan ingiliz dili, tlkeler arasindaki bilimsel, kiltiurel ve
ekonomik iligkilerin gelistiriimesinde bir kopri gorevi gormekte ve bu iligkilerin

sUrduridlmesinde dnemli bir rol Ustlenmektedir.

The British Council icin The English Company (UK) Ltd. tarafindan
2000 yilinda hazirlanan ingiliz dilinin 21. yiizyilldaki durumunu tahmin etmeye
yonelik bir kilavuz niteliginde olan “ingilizcenin Gelecegi?” (The Future of
English?) adli rapora gére ingilizce’nin baglica kullanim alanlart:

Uluslararasi organizasyonlarin ve konferanslarin baslica dili,

* Bilimsel yayinlar,

» Uluslararasi bankacilik, ekonomik konular ve ticaret,

» Kdresel trunlerin reklamt,

« Isitsel gorsel kultirel triinler (6rnegin, film, tv, popiler miizik),

» Uluslararasi turizm,

* Yiuksek 6grenim (tertiary education),

» Uluslararasi guvenlik (6rnegdin, hava ve deniz ulagsimindaki iletisimde),
* Uluslararasi hukuk,

* Yorum ve ceviride iletisim (relay) dili olarak kullanimi/kullaniimasi,



e Teknoloji transferi,

« internet iletigimi

olarak ifade edilmektedir (TBC: TFOE, 2000, 8).

Ayni rapora gore her bir dilde yayinlanan yillik kitap sayisi oranlari ise:
ingilizce %28, Cince %13.3, Almanca %11.8, Fransizca %7.7, ispanyolca
%6.7, Japonca %5.1, Rusca %4.7, Portekizce %4.5, Korece %4.4, italyanca
%4, Hollandaca %2.4, isvecce %1.6 ve diger %5.8 olarak belirtiimektedir
(TBC: TFOE, 2000, 9). Verilerin incelenmesinde de gérildugu gibi ingiliz
dilinde yayinlanan kitaplarin sayisinin dinya genelinde yayinlanan kitaplarin
dortte birinden fazla (%28) oldugu gortulmektedir.

Avrupa’daki okullarda 6gretilen yabanci dillerin istatistiksel oranina
iliskin veriler incelendiginde, ingilizce’nin %60, Fransizcanin %30,
Almanca’nin %5, ispanyolca’nin %4 ve diger dillerin %1 oraninda ogretildigi
gorulmektedir (TBC: TFOE, 2000, 45). Verilerde de gorildigu gibi, ingiliz

dilinin 6gretimi diger dillere gore oldukc¢a baskin bir konumdadir.

Bununla birlikte, Avrupa Birligi'ne (European Union - EU) iligkin dil
hiyerarsisinde ingilizce, Fransizca ve Almanca 6nemli diller arasinda yer
almaktadir (TBC: TFOE, 2000, 13). Avrupa Birligi Ulkelerinde yabanci dil
olarak Ingilizce: Avusturya, Belcika Fransiz Toplulugu, Danimarka, Fransa,
Almanya, Yunanistan, italya, Hollanda, Portekiz ve isvegc'te birinci yabanci dil
olarak; Avusturya, Belcika Fransiz Toplulugu, Belcika Flemish Toplulugu ve
Fransa’da ikinci dil olarak 6gretilmektedir (FLTSE, 2001, 95).

Webde bulunan anasayfalara iligkin dilleri g6steren oranlara
bakildiginda: ingilizce %84.3, Almanca %4.5, Japonca %3.1, Fransizca
%1.8, ispanyolca %1.2, isvecce %1.1, italyanca %1.0, Portekizce %0.7,
Hollandaca %0.6 ve Norvecce 9%0.6 oldugu gorialmektedir. Tahmini
sunucularin (servers) sayilarl ise, ingilizce 332.778, Almanca 17.971,
Japonca 12.348, Fransizca 7.213, ispanyolca 4.646, isvecce 4.279, italyanca



3.790, Portekizce 2.567, Hollandaca 2.445 ve Norvecce 2.323 olarak
belirtiimistir (TBC: TFOE, 2000, 51).

The British Council'in internetteki sitesinin (TBC: FAQ, 2005) sikca
sorulan sorular (Frequently Asked Questions: FAQ) boliminde asagidaki

bilgiler yer almaktadir.

« ingiliz dili yaklagik 75 Ulkede resmi veya ozel bir statilye sahip ve 2
milyarin Gzerinde kisi tarafindan konusulmaktadir.

« ingiliz dili duinya genelinde anadili olarak yaklagik 375 milyon ve ikinci dil
olarak yaklagik 375 milyon kisi tarafindan konusulmaktadir.

« Yaklasik olarak 750 milyon kisinin ingiliz dilini yabanci dil olarak konustugu
tahmin edilmektedir.

» Dinya nufusunun yaklasik doértte biri belirli bir diizeye kadar (yeterlilikte)

ingiliz dilini konusabilmektedir.

Ayni sitede insanlarin ingiliz dilini 6grenmelerindeki amaglari su
sekilde belirtilmistir (TBC: FAQ, 2005):

« ingilizce kitaplarin, gazetelerin, hava alanlari ve hava trafik kontrollerinin,
uluslararasi ticaret ve akademik konferanslarin, bilim, teknoloji, diplomasi,
spor, uluslararasi yarigmalar, pop muzik ve reklamcihgin baslica dilidir.

« Diinyadaki bilim insanlarinin iicte ikiden fazlasi ingilizce okumaktadirlar.

« Diinya genelinde mektuplarin dértte tici ingilizce yaziimaktadir.

 Diinya lizerinde elektronik olarak saklanan bilgilerin %80'i ingilizce’dir.

* 200 milyon olarak tahmin edilen internet kullanicilarinin yaklagik %36’si
ingilizce ile iletisim kurmaktadir.

« Avrupa Birligi'nde, her iki kisiden birinin ingilizce konustugu

dusunulmektedir.

ingiliz diline iligkin bilgiler iceren bir web sitesinde de (ELG, 2009)

asagidaki bilgilere yer verilmigtir.



« ingilizce diinya genelinde sdzel ve yazili olarak en ¢ok kullanilan dillerden
birisidir ve yaklagsik 380 milyon kisi tarafindan anadili olarak
kullaniimaktadir.

* Sinema, muzik, yayin yapma, bilim ve internet alanlarindaki gelismelerin
sonucunda ¢ok genis kitleler tarafindan ikinci dil olarak 6grenilen dildir.

« 400 milyon Uzerinde insan tarafindan ingilizce sozcikler anadili olarak
kullaniimaktadir.

« 700 milyon Uzerinde insan tarafindan Iingilizce yabanci dil olarak
kullaniimaktadir.

* Yeryluzinde bulunan dillerin (2700 Uzerinde) icinde sbdzcuk acgisindan en
zengin olan dil ingilizce'dir, Oxford ingilizce s6zlugi yaklagsik 500.000
sozcuk icermektedir ve bununla birlikte daha yarim milyon teknik ve
bilimsel terim heniiz kataloglanmamistir.

« Diinya genelindeki eposta, teleks ve kablolarin dortte ticiinde ingilizce
kullaniimaktadir.

» Dinya genelindeki teknik ve bilimsel sireli yayinlarin yarisindan fazlasi
ingilizce dilindedir.

« Dinya genelinde bilgisayar ortaminda saklanan bilgilerin  %80’i
ingilizce’dir.

« ingilizce navigasyon ve havacilikta ortak dil olarak kullaniimaktadir.

« ingilizce Hiristiyanlik’'ta da ortak dil olarak kullaniimaktadir.

» Dinyada yayin yapan sirketlerin basinda gelen CBS, NBC, ABC, BBC ve
CBC yayinlarini ingilizce yapmaktadirlar.

« internet ortaminda diinya genelinde kullanilan dil ingilizce’dir.

Uluslararasi ticari bir sirkete iliskin web sayfasinda (ILUS, 2005)
internetteki dil kullanimina yonelik yiizdeler su sekildedir: ingilizce %38
(kullanici sayisi 235 milyon), Cince %11.2 (69 milyon), Japonca %10 (61.4
milyon), Almanca %6.8 (42 milyon), ispanyolca %5.5 (32.7 milyon) ve Turkce
%0.7 (4 milyon).

The British Council icin The English Company (UK) Ltd. tarafindan
2006 yilinda hazirlanan ve 2007 yilinda giincellenen ingiliz dilinin durumunu



belirlemeye yonelik bir kilavuz niteliginde olan “Gelecek ingilizce” (English
Next) adh raporda (TBC: EN, 2007) internetteki dil kullanimina ydnelik
yuzdeler su sekildedir: ingilizce %32, Cince %13, Japonca %8, Almanca %6,
ispanyolca %6, Fransizca %4, italyanca %3, Korece %3, Portekizce %3,
Hollandaca %2 ve diger diller %20.

Uluslararas! istatistikler saglayan ticari bir girkete iligkin web
sayfasinda (IWS, 2009) internetteki dil kullanimina yonelik kigilere iliskin
sayllar su sekildedir: ingilizce - kullanici sayisi 478 milyon, Cince - 384
milyon, ispanyolca - 137 milyon, Japonca - 96 milyon, Fransizca - 79 milyon,
Portekizce - 73 milyon, Almanca - 65 milyon, Arapc¢a - 50 milyon, Ruscga - 45

milyon, Korece - 37 milyon ve diger diller - 290 milyon.

Yukaridaki verilerden de anlasildig gibi ingiliz dilinin kullanim alanlar
ve kullanici sayisi her gegen gin artmakta ve teknoloji ile iletisimin etkisiyle
onemini her gecen giin daha da hissettirmektedir. Dolayisiyla, ingiliz dilinin

bu denli yogun kullaniminin daha uzun bir stire devam edecegi stylenebilir.

ingiliz dilinin 6nemi, kullamim alanlari, kullanici sayisindaki artis
yabanci dil 6gretimine yonelik calismalari da etkilemektedir. Turkiye'deki

yabanci dil 6gretiminin durumunu Demircan (1988, 14):

Turkiye'de yabanci dil dgretimi Universitelerde, akademilerde, Milli Egitim ve
oteki bakanliklara bagh resmi ve 0zel ortaddretim ve yiksekdgretim
kurumlarinda, 0©6zel dersanelerde, derneklerde ya da yabanci kuoltir
merkezlerinde, kamu ya da 6zel kuruluglarin actigi kurslarda, ‘Devlet Yabanci
Diller Ogretim Merkezi'nde, 6zel 6gretmenle veya bireylerin kendi kendilerine
yaptiklari calismalarla, radyo ve televizyon yayinlan izlenerek, baska isitsel,

gorsel araclar kullanilarak yapiimaktadir.

seklinde belirtmektedir. Demirel (2004, 11) ise, Turkiye'deki yabanci dil
ogretimi konusuna farkh bir acidan deginerek varolan durumu "Turk Egitim
sisteminde, yabanci dil 6gretimi, tarihsel gelisim boyutu icinde incelendigi gibi
okul programlarina c¢esitli zaman kesitleri icinde ve farkli program

uygulamalariyla girmistir. Bugun, yabanci dil 6gretimi 6rgin egitim



kurumlarinda zorunlu olarak yapilmaktadir.” seklinde belirtmektedir. Bu
zorunluluktan hareketle, 1997 yilinda zorunlu egitimin 8 yila ¢ikarilmasindan
sonra yabanci dil 6gretimi programlarda ilkogretim 4. sinifta baglamakta ve
ilkogretim ikinci kademe sonuna kadar surmektedir. Yabanci dil 6gretimi
(ingilizce, Almanca, Fransizca, italyanca ve ispanyolca) 4. ve 5. siniflarda 2
saat, 6.,7. ve 8. siniflarda 4 saat zorunlu ders olarak yer almaktadir. Segimlik
ders olarak da yine 4. siniftan itibaren 8. sinifin sonuna kadar 2 saat olarak
programda yabanci dile yer verilmektedir (MEB Talim ve Terbiye Kurulu'nun
14.07.2005 tarih ve 192 karariyla). 2005-2006 egitim ve o6gretim yilindan
itibaren liselerin 6gretim stresi dort yila ¢ikarilmig, 6gretim sureleri hazirhk
art ¢ yil olan liseler de 1992-1993 égretim yilindan itibaren, ingilizce’nin
programlarinda agirlikli olarak yer aldigi ve hazirhk sinifi olan “Yabanci Dil

AQirlikli Liseler” Anadolu Liseleri’ne donusturalmastar.

Demirel (2004, 11-14), Turkiye'deki ortadgretimde bulunan resmi ve
O0zel egitim kurumlarinin yabanci dil 6gretimi konusunda farkli program
yaklasimlarini benimsediklerini belirtmektedir ve yabanci dil 6gretiminin
gunimiz orta dereceli okullarindaki durumunu asagidaki  gibi

gruplandirmaktadir:

» Normal Yabanci Dil Ogretimi Yapan Okullar
+ Takviyeli Yabanci Dil Ogretimi Yapan Okullar
« Yabanci Dille Ogretim Yapan Okullar
* Yabanci Dille Ogretim Yapan Resmi Okullar
» Yabanci Dille Ogretim Yapan Ozel Tiirk Okullari
= Yabanci Dille Ogretim Yapan Ozel Yabanci Okullar

14 Ekim 1983 tarihinde cikarilan 2923 sayili Yabanci Dil Egitim ve
Ogretim Kanunu'na gore, “ilk ve orta 6grenim kurumlarinda o6gretilecek
yabanci dil konusunda Milli Egitim Bakanligi, yiksek 6grenim kurumlarinda
Ogretilecek yabanci dil konusunda ise Yuksekogretim Kurulu karar alir.
Tarkiye’de egitimi ve ogretimi yapilacak yabanci diller, Milli Givenlik

Kurulu'nun goérusi alinarak, Bakanlar Kurulu karariyla tespit edilir’ ifadeleri



yer almaktadir. Demirel de (2004, 11) yiksek 0&gretim kurumlarinda
gerceklestirilen yabanci dil 6gretimine iliskin gortslerini “Yuksek ogretim
kurumlarinda yabanci dil 6gretimi ise bu kurumlarin 6zelligine ve yabanci dil
ogretimi konusunda benimsedikleri siyasaya bagh olarak ydrutalmektedir.”

seklinde belirtmektedir.

Yukarida belirtilen s6z konusu okullarda gorev yapmak Uzere,
Turkiye'de Ingilizce 6gretmeni yetistirmede (i¢c degisik yol izlenmektedir.
Bunlardan ilkini, Egitim Fakdltelerinin ingilizce Ogretmenligi Lisans
Programlari (bir yil hazirlik olmak {izere toplam 5 yil) olusturmaktadir. ikincisi,
28.02.2000 tarihinde Milli Egitim Bakanhgi ile Anadolu Universitesi arasinda
imzalanan protokol geregi baglatilan ingilizce Ogretmenligi Lisans
Programrdir (IOLP). Bu program, Tirkiye'deki egitim fakiltelerinde
uygulanmakta olan orgun ingilizce Ogretmenligi Lisans Programlarina
esdeger olarak kabul edilen bir programdir. iIOLP’nin ilk iki yili kismen érgiin
(yluz ylze ogretim) son iki yili ise tamamen uzaktan 6gretim sistemi ile
yapiimaktadir (IOLP, 2005). Ugiincii ise ‘ingilizce Ogretmenligi Sertifika
Programr'dir. Bu programin igerigi MEB ve YOK tarafindan belirlenmistir.
Program, iki yariyilda sunulan toplam 9 dersten olusmaktadir. Bir yarnyil
(sinavlarla birlikte) 16 hafta siirmektedir. ingilizce 6gretmeni yetistiren lisans
programlari disinda, ingilizce ©gretim yapan tim lisans diizeyindeki
programlarin ~ O0grencileri ve mezunlari, bu sertifika programina
bagvurabilmektedirler (IOSP, 2005).

ingiliz dili 6gretiminde, diger disiplin alanlarinin 6gretiminde oldugu gibi
cesitli yaklagimlar ve yontemler kullaniimaktadir. Demircan (1990, 141-283)
tarihsel gelisim g6z 6niinde bulundurularak ingiliz dilinin égretiminde 25
yaklasim ve 35 yontemin kullanildigini belirtmektedir. Demircan (1990, 3)
ingiliz dili 6gretiminde kullanilan yaklagsim ve yontemlerin fazlaliginin

gerekgesini:

Eski caglardan bugline kadar bicimlenmis ve uygulanmis olan yabanci-dil
ogretim yorumlari, gerek dilsel ve ruhbilimsel, gerekse egitimsel ve o6teki

dayanaklari, dusunilebilecek her tiurlti incelikleri, varsayimlari icermekte, o



ylzden, gorildugl gibi inanilmaz sayilara ulasmaktadir. Bu yaklasimlari ve
yontemleri, onlarin dayanaklarini bilmeksizin yeni bir yaklagsim ya da ydntem
kurmak, bir aligstirmanin, uygulanmakta olan yonteme denk distp dismedigini
kararlastirmak, buna uyan dgretim arag-gereclerini secip amaca uygun olarak
kullanmak, bireysel 6zgun katkilarda bulunmak hemen hemen olanaksizdir.

Bunun tersini disiinmek ise yalnizca kendini aldatmaktir.

seklinde ifade etmektedir.

So6zkonusu yaklagsim ve yontemlerin sayisinin ¢cok olmasi bir anlamda
ingiliz dili 6gretimindeki arayislarin, diger bir ifade ile dil 6gretiminin daha
etkili gerceklestirilebilmesi icin ¢cabalarin bir gostergesidir. Sayilarin bu denli
yogun olmasi bir anlamda sevindirici gelismeler olarak kabul gdérmekle
birlikte, diger taraftan da diusunduricudur. Demircan (1988, 14), Turkiye'deki
yabanci dil 6gretiminde kullanilan yontem ve tekniklerin bati Ulkelerinde
geligtirilenlerin iyi ya da igreti birer kopyas! oldugunu, devlet ortatgretim
kurumlari disindaki 6gretimin cogunlukla batida yazilip basiimis ya da onlarin
birer taklidi olan kitaplarin icerigine bagl kalinarak yurataldagint
vurgulamaktadir. Ayrica, yabanci dil 6gretimindeki sorunlara dikkat ¢cekerek
bu konudaki distncelerini:

Cok hizli bir degisim gecirmekte olan Turk toplumunun sorunlari disaridan
alinan hazir formullerle c¢ézilememektedir. Bunlarin, icinde bulundugumuz
degisim hiziyla uyumlu ve gelecede yonelik olarak yeniden yorumlanmasi
zorunludur. Nitekim yorumsuz alinan tim modeller bu degisim hizi karsisinda
tutunamayip 1-2 yil icinde oncekinden daha yetersiz duruma gelmektedirler.

Yabanci dil 6gretimi de bu hizli degisimin anaforunda yalpalamaktadir.
seklinde ifade etmektedir (Demircan, 1988, 159).

Topses (2003, 36), Turkiye’de yabanci dil 6gretimine iliskin sorunlari:

Turkiye'nin kamu okullarinda orta 6gretimin birinci basamagindan baslayarak
yabanci dil sorunu, bash basina bir sorun olma niteligini sirdirmektedir. Lise
o6grenimini bitiren geng, cesitli yabanci dil programlarindan gectigi halde,

mezuniyet sonrasinda yabanci dil formasyonu acisindan kendisini son derece



yetersiz hissetmesinin yaninda, Universiteyi bitirdiginde de ayni durumla karsi
karslya kalmaktadir. Kimi 6zel okul programlariyla, hazirlik siniflarinin diginda
Turkiye’de yabanci dil egitimi hedeflerine asla ulasamamaktadir. Ogrenciler
yiuksek duzeylerde paralar vererek, bu eksikliklerini giderme yoluna
gitmektedirler. Bu durum, cok degisik acilardan incelenip, c¢6zimlenmesi

gereken sorunlarin basinda yer almaktadir.

seklinde belirtmektedir.

Tarkiye'de ilkogretim, ortadgretim ve bazi yiksek ogretim
programlarinda yabanci dil olarak codunlukla ingilizce 6gretilmektedir. Can
(2005, 10) ise, Turkiye'de sozkonusu kademelerin programlarinda
ingilizce’nin 6nem verilen bir ders olarak yer almasina ragmen, bu derslerle
ingilizce 6gretiminin formal egitim siireci icinde, ¢dziimlenemeyen bir sorun
olarak varhgini korudugunu vurgulamaktadir. Can (2005, 14) gerceklestirdigi
arastirmada, ilk ve ortadgretim kademesindeki devlet okullarinda mevcut
programla yiritilen ingilizce 6gretiminin niteligi ile ilgili olasi degiskenlerden

bazilarini:

o Sinif mevcutlari, dersliklerin dil 6gretimi acisindan uygunlugu, dil
ogretiminde gereksinim duyulan arag ve gereclerin yeterli olma derecesi,

« Ogretim programlarinin ve ders kitaplarinin niteligi,

« Ogretmenlerin sahip olmalari gereken konu alanina iliskin yeterliklerin
derecesi

seklinde belirtmektedir.

Diger yandan, Demirel (2004, 22), 6grenme psikolojisindeki degisme
ve gelismelerin yabanci dil 6gretimini de etkiledigini ve son yillarda 6grenme
kuramlarinda farkli gorigslerin ortaya cikmasi ile dil 6grenme sirecinin de
ayni sekilde etkilendigini vurgulamaktadir. S6z konusu gelismelerin dogal bir

sonucu olarak:

« Tam Ogrenme (Mastery Learning),
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« Isbirligine Dayali Ogrenme (Cooperative Learning),

+ Bilgisayar Destekli Dil Ogrenme (Computer-Assisted Language Learning),
+ Proje Tabanli Ogrenme (Project-Based Learning),

» Coklu Zeka Tabanl Ogrenme (Multiple Intelligences-Based Learning),

« Beyin Temelli Ogrenme (Brain-Based Learning),

+ Portfolyo Destekli Dil Ogrenme (Portfolio-Oriented Language Learning),

+ Dil Ogrenmede Yapilandirmacilik (Constructivism in Language Learning)

gibi kuram ve yaklagsimlarin son zamanlarda yabanci dil 6gretiminde
kullanimi en yaygin olanlar arasinda yer aldigini belirtmektedir (Demirel,
2004, 22-23).

ingiliz dili 8gretimi alaninda sorun olarak varligini koruyan konulardan
biri de ingilizce 6gretmeni yetistirme alaninda karsilagilan sorunlardir.
Guniimuze kadar, hem sayi acisindan, hem de nitelikler agisindan, ingilizce
ogretmeni yetistirme sorunu halen O6gretmen yetistiren fakiltelerin ve Milli
Egitim Bakanhgr'nin gindeminde yer almaktadir (Demircan, 1988, 102-107).
Demircan’a (1988, 96) gore “Dil calismalari Cumhuriyet’le birlikte baglamigsa
da, bu alanda yeterli sayida eleman hala yetistirilebilmis degildir.”. Milli Egitim
Bakanhgi'nin bir raporuna gore de, “yabanci dil 6gretmenlerinin yetistirilmesi
isine yeterince dnem verilmemis ... bu sahada yetismis kadrolar nicelik ve
nitelik acisindan hep ihtiyaclarin gerisinde kalmistir” (Milli Egitim Bakanligt,
1991, 35). 28 Subat 2000 tarihinde imzalanan protokolle, Anadolu
Universitesi ile Milli Egitim Bakanli§i arasinda igbirligine dayal olarak
yuritilen ‘ingilizce Ogretmeni Yetistirme Projesi’ de yeterli sayida Iingilizce

ogretmeninin bulunmamasindan kaynaklanmigtir.

ingiliz dili 6gretimine iliskin sorunlari, ilgili arastirmalarin sonugclari ve
arastirmacilar tarafindan one sdrulen gorusleri géz oniunde bulundurarak

asagidaki gibi siniflandirmak olasidir:

« Ogretim yaklagimlari ve yontemleri

« Ogretim programlarinin niteligi
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« Ogretim materyallerinin niteligi
+ Ogretim ortamlarinin niteligi

« Ogretmen yeterlikleri

ilgili literatirde Ingiliz dili 6gretimine iliskin dgretim yaklagimlari ve
yontemleri, 6gretim programlarinin niteligi, 6gretim ortamlari ve 0gretmen
yeterliklerine yonelik arastirmalar bulunmasina ragmen, 6gretim materyaline
(tasarimina) iliskin arastirmalarin sayisi neredeyse yok denecek kadar azdir.
Yuksekogretim Kurulu Yayin ve Dokimantasyon Dairesi Tez Merkezi'nde
“Ingiliz Dili Ogretimi” ile ilgili 09.06.2005 tarihi itibari ile 1986 - 2003 yillari
arasinda hazirlanmis yaklasik bine yakin tez bulunmakta, ingiliz dili 6gretimi
materyal gelistirme ile ilgili tez sayisi onu gecmemektedir. Ayrica,
arastirmacilar tarafindan da belirtildigi gibi ingiliz dili 6gretiminde kullanilan

materyaller daha ¢ok yabancilar tarafindan gelistirilen materyalledir.

1994 ve 1997 vyillari arasinda yuritiulen “YOK/Dinya Bankasi Milli
Egitimi Gelistirme Projesi Hizmet Oncesi Ogretmen Egitimi” cergevesinde
yerli ve vyabanci uzmanlarin rehberliginde egitim fakulteleri 6gretim
elemanlarinin  katkilariyla gerceklestirilen panel calismalari sonucunda
yabanci dil 6zel 6gretim yontemlerini iceren kitapta on yabanci dil 6zel
ogretim yontemine yer verilmis (ELT, 1997), fakat gerek son yillardaki
ogrenme psikolojisindeki gelismeler gerekse egditim teknolojisi alanindaki

gelismelerin yabanci dil 6gretimine yansimasina deginilmemistir.

Bunlarin yaninda, bilgisayarlarin tlkemize 1960’li yillarda girdigi
(Keser, 1989, 153) ve “Son yillarda tum dunyayi ve ulkemizi de yakindan
ilgilendirip etkileyen teknolojik gelismelerin en 6nemli Griinlerinden birisi olan
bilgisayarlarin, Universitelerimizde ilk kez 1964 vyilinda kullaniimaya
baslandigi gorilmektedir.” (Keser, 1989, 157) saptamalari g6z oOninde
bulunduruldugunda, bilgisayarlarin Bilgisayar Destekli Dil Orenme alaninda
kullanimi acisindan diger Ulkelere gore geride kaldigimizi sdylemek yanhsg

olmayacaktir.
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YOK Tez Merkezi'nden 18.09.2009 tarihi itibari ile elde edilen veriler
dogrultusunda ve bilgisayar destekli dil 6grenme (BDDO) kapsaminda
bilgisayarin ingiliz dili 6gretiminde veya ingiliz diline yonelik cesitli
kullanimlarina iligkin yillara gore tez calhsmalarina iligkin sayilar
incelendiginde, 1990-1999 yillari arasinda 14 yiksek lisans ve 5 doktora,
2000-2009 yillari arasinda ise 52 yuksek lisans ve 6 doktora ¢alismasi olmak
tzere toplam 77 calismanin gerceklestirildigi gorulmektedir. Yuksek lisans
calismalarina iligkin sayilarda artis gozlemlenirken, doktora calismalarina

iliskin sayilarda benzeri bir artis ne yazik ki gérilmemektedir.

Alkan’a (1998, iii) gore, “EQitim teknolojisi egitim bilimleri ile egitim
uygulamalari arasinda iglevsel butunlilik saglayan bir disiplindir”.
Dolayisiyla, egitim teknolojisi, bilgi ve iletisim teknolojileri, 6grenme psikolojisi
vb. alanlardaki gelismeler paralelinde yabanci dil 6gretim yontemlerinde yeni
yaklagimlar benimsenmekte, bu da yabanci dil 6gretimindeki yontemleri ve
buna bagli olarak da yabanci dil 6grenim materyallerinin gelistiriimesini
zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda, Ayrintlama Kurami yabanci dil
ogretiminde gerek Ogretim tasarimi acisindan gerekse materyal hazirlama
sureclerine katkisi agisindan, 06gretim sorunlarina ¢b6zim getirmede

kullanilabilecek bir kuram olarak varligini sirdirmektedir.

Ayrintilar verilip, degerlendirmeleri yapilan Ayrintilama Kuramrna
iligkin uluslararasi arastirmalarda da goéruldaga gibi, Ayrintilama Kurami

cesitli alanlarda farkh sekillerde kullanilmaktadir (Bakiniz Bolim 2).

Bu bilgilerin 1s1ginda, Ayrintilama Kurami'nin yabanci dil 6gretiminde,
ogreniminde ve materyal hazirlama sureclerinde Kkarsilasilan sorunlara
¢bziim getirmesi olasidir. Ayrintilama Kuramr'na iligkin yukarida belirtilen
arastirmalarin cesitliligi de bu distinceyi destekleyen bir konumdadir. Daha
once de deginildigi gibi Turkiye'deki uygulamalar da teknolojideki gelismelerin
yabanci dil 6gretimindeki sorunlara 6zgun bir ¢dzum getirmeden ¢ok, varolan
uygulamalarla teknoloji destekli ortamlarin karsilagtirmalarini icermektedir.

Kaldi ki arastirmanin kapsami icinde Ayrintilama Kurami cercevesinde
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gelistirilen materyal tasarimina iliskin ingiliz dili 6grenimi ile ilgili literatiirde

herhangi bir tasarima su ana kadar rastlanamamistir.

Amac

Arastirmanin genel amaci ingiliz dili 6grenimine iliskin Ayrintilama
Kurami cercevesinde gelistirilen basili materyal ile ¢okluortam materyalinin

ogrencilerin basarilar Gizerindeki etkisini incelemektir.

Ongorilen arastirmanin alt amagclari sunlardir:

1. ingiliz dili 6grenimine iliskin Ayrintilama Kuramrna goére hazirlanan basili
materyal ile cokluortam materyalinin uygulandigi 6grenciler ve yabanci dil
ogretim programinda mevcut olan materyallerin uygulandigi égrenciler ile

basarilari arasinda anlamli bir fark var midir?

a) Ogrencilerin Ontestteki basarilari ile bulunulan gruplar (basili
materyal, ¢cokluortam materyali ve yabanci dil 6gretim programinda
mevcut olan materyaller ile 6grenim goren o6grenciler) arasinda
anlamli bir fark var midir?

b) Ogrencilerin sontestteki basarilari ile bulunulan gruplar (basil
materyal, ¢cokluortam materyali ve yabanci dil 6gretim programinda
mevcut olan materyaller ile 6grenim goren o6grenciler) arasinda
anlamli bir fark var midir?

c) Ogrencilerin kalicihk testindeki basarilari ile bulunulan gruplar
(basili materyal, c¢okluortam materyali ve yabanci dil 6gretim
programinda mevcut olan materyaller ile 6grenim gdren 6grenciler)

arasinda anlamli bir fark var midir?

2. ingiliz dili 6grenimine iliskin Ayrintilama Kuramr'na gére hazirlanan basili
materyal ile ¢cokluortam materyalinin uygulandigr 6grenciler ve yabanci dil
ogretim programinda mevcut olan materyallerin uygulandigi 6grencilerin

ontestten aldiklari puanlar kontrol edildiginde, 6gdrencilerin sontestteki
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basarilari bulunduklan gruplara gore anlamli bir farkhlik g&stermekte

midir?

3. ingiliz dili 6grenimine iliskin Ayrintilama Kuramrna gére hazirlanan basili
materyal ile cokluortam materyalinin uygulandigi 6grenciler ve yabanci dil
ogretim programinda mevcut olan materyallerin uygulandigi 6grencilerin
Ontestten aldiklari puanlar kontrol edildiginde, 6grencilerin kalicilik
testindeki basarilari bulunduklari gruplara goére anlamli bir farkhlik

gostermekte midir?

4. ingiliz dili 6grenimine iliskin Ayrintilama Kuramr'na gére hazirlanan:

a) basili materyal ile

b) cokluortam materyaline

yonelik 6grenci gorugleri nelerdir?

Onem

Gunumaz bilgi ve iletisim teknolojilerinin  hizli  geligsimleriyle
kiresellesen dinyamizda toplumlarin bilgi paylasim sireclerine islevsellik
kazandiran yabanci dil 6gretimi her gecen giin daha dnemli hale gelmektedir.
Bilginin dogru ve etkili olarak paylasiimasi ilgili yabanci dil veya yabanci
dillerin etkili kullanimi ile dogrudan ilgilidir. Yabanci dilin etkili bir sekilde
kullanimi icin ilgili dile ait kurallarn bilmek ve bu kurallari dogru olarak

kullanmak gerekmektedir.

Ayrica, toplumlarin gelisen teknolojiyi yakindan takip etmelerine
olanak saglayan yabanci dil 6gretimi agirhgini her gecen gin daha fazla
hissettirmektedir. Bilgi Uretiminin olduk¢ca yogun oldugu ginumizde ve
gelisen teknolojinin paralelinde yabanci dil dgretimi iletisimin etkili ve dogru
olarak gerceklestiriimesi icin vazgecilmez unsurlardan biri haline gelmigtir.

Dunya Uzerindeki en 6nemli calismalardan biri Avrupa Birligi EQgitim ve
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Genclik Programlari cercevesinde yer alan Avrupa Birligi Genel Egitim
Programi “Socrates”in 8 alt programindan biri olan Lingua (Dil Ogrenim ve
Ogretimi) Programrdir. Lingua programina dahil llkelerin (toplam 31 ilke)
dagilimi su sekildedir: 15 dlke (Avrupa Birligi Uyesi), U¢ EFTA/EAA Ulkesi
(izlanda, Lihtenstayn, Norveg), katihm kapsaminda on ilke, tic aday (ke
(Bulgaristan, Romanya, Turkiye). Lingua’nin kapsami incelendiginde
asagidaki amaclara (ABEGPM: UA, 2004) yonelik caligmalari ve projeleri

destekledigi gorulmektedir:

» Avrupa Birligi icerisinde dil cesitliligini tesvik etmek ve desteklemek,

» Yabanci dilleri 6grenmenin faydalari konusunda insanlari bilinglendirmek,

» Bireyleri yabanci dilleri 6grenmeleri icin motive etmek ve 6zendirmek,

* Mevcut dil 6grenim yontem, sistem, ara¢ ve gerecleri hakkinda bilgi
saglamak,

» Dil 6grenim ve 6gretiminde kalite, verim ve etkinligin artirnimasina katkida
bulunmak,

* Herkesin ihtiyag, yetenek ve sartlarina uygun bicimde yasam boyu dil

ogrenimi imkan ve firsatlarina erigimini gelistirip kolaylastirmak.

Ayrica, Ulkemizde bilgisayar destekli dil 6greniminin éneminin arttigina
yonelik olarak “Egitime %100 Destek Kampanyasi” kapsaminda 2006 yilinda
Milli Egitim Bakanhgrna 6zel bir firma tarafindan “DynEd ingilizce Dil Egitim
Yazilimlar” bagiglanmig ve ilgili yazihmin kullaniimasi tegvik edilmistir (MEB,
2007).

Bu arastirmadan elde edilecek verilerle yabanci dil 6gretimine iligkin
sureclere gesitli katkilar saglanmasi amaglanmaktadir.

Yapilmasi  6ngo6rilen arastirmanin  getirecedi olasi  katkilar

gerekgeleriyle birlikte ayrintili olarak asagida belirtilmistir:

* Aragtirmanin kapsami acgisindan, farkh yabanci dil 6grenenlerin bir
anlamda sistematik ve benzer sekilde ayni sorunlara sahip oldugu
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disundldugunde arastirmanin Turkiye’'deki ilgili sorunlara ¢ézim getirmesi
yaninda Turkiye digindaki 6grenenlerin sorunlarina da ¢6zim getirmesi
s6z konusudur.

Ayrintilama Kuramr'nin ingiliz dili 6greniminde kullanimina iliskin somut bir
ornek olacagi dustunulmektedir.

ingiliz dilinin 6greniminde Ayrintilama Kurami cercevesinde gelistirilmis
dgretim tasariminin yabanci dil 6grenim sureclerine farkh bir bakis agisi
kazandirmasi s6z konusudur.

Ginumizde hala kullanilagelen ingiliz dil 6gretimi yaklagiminin bir
anlamda geleneksel bir yaklagsim sergilemesi bakimindan, bu o6gretim
tasariminin ingiliz diline iliskin dégrenime yeni bir bakis agisi getirmesi
olasidir.

Gelistirilen materyallerin kullanimindan elde edilen verilerle 6grencilerin dil
ogrenimine iligkin materyal kullanimina iligkin goriglerinin ortaya somut
olarak konulmasinin mimkun olacagi 6ngorulmektedir.

Ogretim teknolojisi agisindan kullaniimasi planlanan 6gretim tasarimina
iliskin 6grenci goruslerinin belirlenmesi sayesinde, dgdrencilerin materyal
degerlendirme slreclerine dogrudan katihmlari saglanmis olacak,
dolayisiyla da materyallerin daha sonraki kullanimlari icin 6grenci merkezli
olarak degistiriimesi mumkun olacaktir.

Ogretim tasarimi acgisindan aragtirmanin  sonugclarinin  ingiliz  dili
ogreniminde Ogretim tasarimi ve materyal gelistirmeye yonelik sureclere
katkisinin olacagi dustntlmektedir.

Bir dili iyi konugabilmek icin kisilerin kendi dilini iyi bilmeleri gerekir. Dolayl
yoldan bu arastirmada, ingiliz dilindeki yapilara odaklaniimasi sonucu

Tarkce diline yonelik duyarlhihgi/farkindalgr arttirmasi beklenmektedir.

Varsayimlar

Katilimcilar o6lgme araclarini bilgi, goris ve egilimleri dogrultusunda
yanitlamislardir.
Uygulanan ontest, sontest ve kalicilik testi arasinda gecen sirede kontrol

altina alinamayan diger degiskenler deney ve kontrol gruplarini ayni
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sekilde etkilemistir. Kontrol altina alinamayan degiskenler asagidaki gibi
gruplandinlabilir:
= Deney ve kontrol gruplarini olugturan dgrencilerin sosyo-ekonomik
durumlari,
= Deney ve kontrol gruplarini olusturan 6grencilerin ders iceriklerinin
ayni olmasi,
= Deney ve kontrol gruplarini olusturan o6grencilerin birbirleri ve

cevreleri ile etkilesimleri.

Sinirhihklar

* Arastirmanin kuramsal yaklagimi (cercevesi) Ayrintilama Kurami ile,

* Arastirmanin deneysel calismalari bir devlet Universitesinde 6grenim
gormekte olan, 6rgiin 6gretime devam eden, ingiliz dili seviyesi orta
dizeyde (intermediate) olan ve temel bilgisayar kullanma becerisine sahip
dgrenciler ile,

« Arastirmanin deneysel calismalari 2008-2009 Ogretim Yili Bahar Dénemi
icinde sekiz haftalik bir sure ile,

« Ogretim tasarimlarinda kullanilan ingiliz dili 6grenimi konusu (ingiliz
dilindeki edatlarin kullanimi) ile,

» Arastirmadaki deney gruplari icin geligtirilen 6gretim tasarimi Ayrintilama
Kurami'na dayall basili ve cokluortam materyalleri ile,

» Arastirmadaki kontrol grubu icin yabanci dil 6gretim programinda mevcut
olan materyaller ile,

* Arastirma kapsaminda ulasilabilen ilgili kaynaklar ve uzman gorugleri ile
sinirlandiriimistir.

 Ayrica, arastirmada yabanci dil sézcugu ingiliz dili sézcugi ile es anlamli

kullaniimistir.

Tanimlar

Anadili (mother tonguef/first language/L1): Kisinin icinde bulundugu aile ve

toplumda ilk edindigi dil ya da cok dilin konusuldugu topluluklarda kisilerin
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kendilerini rahat hissettigi dil (Kocaman ve Osam, 2000, 8-9; Richards, Platt
ve Platt, 1992, 140).

ikinci dil (second language - SL/L2):  Bir llkenin ulusal dili olmayan, anadili
disinda dgrenilen ve 6grenildigi Ulkede 6gretim ve resmi yazisma dili olarak
kullanilan dil (Richards, Platt ve Platt, 1992, 142-143).

ikinci dil olarak ingilizce (English as a Second Language - ESL):  Ingilizce
konusulan ulkelerde, s6z konusu ulkenin ulusal dili olmayan, anadili disinda
ogrenilen ve 6grenildigi tlkede 6gretim ve resmi yazisma dili olarak kullanilan
ingilizce (Richards, Platt ve Platt, 1992, 124).

Yabanci dil (foreign language - FL):  Bir tlkenin ulusal dili olmayan, daha
cok diger ulkeler ile iletisim amaciyla kullanilan, okullarda 6gretilen, ancak
ogretim ve resmi yazigsma dili olarak kullanilmayan dil (Richards, Platt ve
Platt, 1992, 142-143).

Yabanci dil olarak ingilizce (English as a Foreign Language - EFL): Bir
ulkenin okullarinda oOgretilen, ancak egitimde ogretim dili veya iletisim dili
olarak kullanilmayan ingilizce (Richards, Platt ve Platt, 1992, 123-124).



BOLUM 2

KAVRAMSAL CERCEVE VE iLGILi ARASTIRMALAR

Bu boélimde, bilgisayar destekli dil 6grenme, ilgili ulusal ve uluslararasi
arastirmalar, Ayrintilama Kurami, ilgili ulusal ve uluslararasi arastirmalara

iligkin bilgilere yer verilmigtir.

Bilgisayar Destekli Dil O grenme’nin (BDDO) Tanimi

Bilgisayar destekli dil 6grenme (BDDO) cok sik olarak bir dereceye
kadar sinirli, bilgisayarin sunuma, destede ve degerlendirmeye yardimci
olarak kullanildigr ve ¢ogunlukla dikkat ¢ekici etkilesimli (interactive) ogeler
iceren bir dil 6gretme ve 6grenme yaklagimi olarak algilanmaktadir (Davies,
2002). Levy (1997, 1), BDDO'yl kisaca ve daha kapsamli bir sekilde “dil
ogretme ve o©grenmede Dbilgisayar uygulamalarinin arastirimasi ve
calis(il)mas!” olarak tanimlamaktadir ve Levy'nin tanimi modern BDDO
uygulayicilarinin ¢ogunlugunun gorasgleri ile paralellik sergilemektedir (Akt.
Davies, 2002; Akt. Davies, Walker, Rendall ve Hewer, 2009). Bu tanim ayrica
EUROCALL, CALICO ve IALLT gibi dnde gelen profesyonel kurumlarca da

desteklenmektedir (Davies, Walker, Rendall ve Hewer, 2009).

Hubbard (2009a), “Bilgisayar Destekli Dil Ogrenmeye Girig” adli
yazisinda ilgili literatir incelendiginde BDDO'ye iligkin bircok terimin

kullanildigini belirtmis ve yazisinda asagidaki terimlere kisaca deginmisgtir.

+ Bilgisayar Destekli Dil Ogrenme (Computer-Assisted Language Learning -
CALL), bazen Bilgisayar Destekli Dil Ogrenme (Computer-Aided
Language Learning - CALL) olarak da kullaniimaktadir,
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« Bilgisayar Destekli Dil Ogrenme (Computer-Enhanced Language Learning
- CELL),

« Teknoloji Destekli Dil Ogrenme (Technology-Enhanced Language
Learning - TELL),

« Teknoloji Destekli Dil Ogrenme (Technology- Assisted Language Learning
- TALL),

« Bilgisayar Destekli Dil Ogretimi (Computer-Assisted Language Instruction -
CALI),

+ Bilgisayara Dayali Dil Egitimi/Ogretimi (Computer-Based Language
Training - CBLT),

« Bilisim Teknolojisi ve Bilgi ve iletisim Teknolojileri (Information
Technology/Information and Communication Technologies - IT and ICT),
bazen Dil Ogretimi igin Bilisim Teknolojisi (Information Technology for
Language Teaching - IT for LT) veya Dil Ogretimi icin Bilgi ve iletisim
Teknolojileri (Information and Communication Technologies for Language
Teaching - ICT for LT) olarak da kullaniimaktadir,

+ Bilgisayar Agina Dayali Dil Egitimi/Ogretimi (Network Based Language
Training - NBLT).

BDDO'niin Tarihsel Geli gimi

BDDO'niin kokeni 1960’lara kadar gitmektedir ve 1970’lerin sonlarina
kadar BDDO projeleri bilgisayar programlarinin biyik ana bilgisayarlarda
geligtirildigi ve genel olarak uUniversitelerde yurutulen caligsmalarla sinirli
kalmistir (Davies, 2002; Davies, Walker, Rendall ve Hewer, 2009). 1960’'da
lllinois Universitesi'nde baslatilan PLATO projesi BDDO'niin gelisiminin ilk
zamanlarindaki en énemli calismalardan birisidir (Szabo, 1992; Warschauer
1996; Akt. Davies, 2002: Marty, 1981). 1970’lerin sonlarinda kisisel
bilgisayarlarin (personal computers - PCs) ortaya cikmasiyla birlikte,
bilgisayar kullanimi genis kitlelere yayilmis ve birgok BDDO programinin
geligtiriimesi ile BDDO'ye yonelik yayinlarin artmasina neden olmustur
(Davies, 2002). ilk BDDO uygulamalari agirhkli olarak programl égretim

(programmed instruction) uygulamalarini esas alan bir yaklasim
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cercevesinde gerceklestiriimigtir (Davies, 2002; Davies, Walker, Rendall ve
Hewer, 2009). Bu durum terminolojiye yansimis ve ilk olarak Amerika Birlesik
Devletleri'nde ortaya atilan bilgisayar destekli dil 6gretimi (Computer Assisted
Language Instruction - CALI) terimi 1980’lerin basina kadar, diger bir ifade ile
BDDO (Computer Assisted Language Learning - CALL) teriminin baskin
olarak kullaniimasina kadar ortak terim olarak kullaniimigtir (Davies, 2002;
Davies, Walker, Rendall ve Hewer, 2009). Daha sonrasinda Higgins ve
Johns (1984) gibi arastirmacilar tarafindan ¢cok sayida uygulama ve alternatif
yaklagimlarin BDDO’de kullanimlarinin érneklerinin verilmesi sonucu (Akt.
Davies, 2002), 1980'lerde BDDO’niin kapsami geniglemis, iletisimsel
yaklagimi (communicative approach) ve yeni teknolojileri bunyesinde
barindirmaya baslamistir (Davies, 2002; Davies, Walker, Rendall ve Hewer,
2009). Gunumiizde BDDO vyilksek 6grenimde de kendisine 6nemli bir

arastirma alani olusturmustur (Davies, 2002).

BDDO alaninda énde gelen kuruluglardan EUROCALL, CALICO ve
IALLT'nin ortak olarak dizenledikleri arastirma politikasi bildirgesinde,
BDDO'niin zaman zaman basit bir tarzda bilgisayar destekli 6grenmenin
(Computer Assisted Learning - CAL) bir alt bolumi olarak dusunuldugu,
ancak BDDO’nun ozellikle dil 6grenme ile ilgili oldugu ve dogal yapisi
itibariyle coklu disiplin ile ilgili oldugu ve akademik olarak da bagimsiz oldugu
belirtiimektedir (EUROCALL, 1999). BDDO’niin uygulamali dil arastirmalari
(Applied Language Studies) alani ile iligkili oldugu, dolayisiyla daha ¢ok da
ikinci dil edinimi (IDE; Second Language Acquisition - SLA) ile baglantili
oldugu ileri surilmektedir (EUROCALL, 1999). Ayrica, BDDO ile IDE’nin
sosyodilbilim  (sociolinguistics), dilbilimde  konusmalarda, kullanilan
sozcuklerin bazen gercek anlamlarindan farklh anlamlari, duygulari ve
dusunceleri anlatan kullanim bigimlerini inceleyen dal (pragmatics) (Longman
- Metro, 1993, 1162), sOylem analizi (discourse analysis) ve psikodilbilim
alanlari ile ilgili/iligkili oldugu belirtiimektedir (EUROCALL, 1999). Bunun
yaninda, BDDO'nin egitim calismalari, bilgisayar bilimi, dogal dil
sureclendirmesi (natural language processing), bilissel bilim ve psikoloji,

dilbilim, kalturel arastirmalar ve medya (ortam)/iletisim arastirmalari ile
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baglantili oldugu ve bu alanlara ait kuram ve arastirmalardan etkilendigi, ayni
zamanda bu alanlara ait kuram ve arastirmalari etkiledigi bildirilmektedir
(EUROCALL, 1999). Ayni bildirgede, BDDO'ye iligkin calismalarin ti¢ bashk
altinda incelenebileceg@i, bunlarin da arastirma, gelistirme ve uygulama
olduklari belirtiimis ve BDDO’deki akademik standartlarda bu asamalar
detayh bir sekilde aciklanmigtir (EUROCALL, 1999).

Warschauer (1996) “Computer Assisted Language Learning: An
introduction (Bilgisayar Destekli Dil Ogrenme: Girig)” adli makalesinde

BDDO'deki agamalari agagidaki sekilde belirtmistir.

« Davranis¢i BDDO (Behaviouristic CALL) Uygulamalart: Bu doneme
iligkin uygulamalar 1950’lerde tartisiimaya baslanmis ve 1960'lar ile
1970’lerde uygulamaya gecilmistir. Uygulamalar agirlikli olarak 6grenmeye
iliskin davranisct kuramlar cercevesinde gerceklestirilmistir. Bu gelisim
doneminde bilgisayar 6zel 6gretmen (tutor) rolind Ustlenmistir ve baslica
islevi bir ara¢ olarak oOgretimsel materyallerin 6grenenlere aktariimasi
olmustur. Uygulamalarda c¢ok yogun olarak dil 6gretiminde kullanilan

uygulama ve alistirma (drill and practice) etkinliklerine yer verilmigtir.

+ fletisimsel BDDO (Communicative CALL) Uygulamalari: Bu déneme
iliskin uygulamalar 1970’ler ile 1980’lerde gerceklestiriimigtir. Bu yillar
ayrica iletisimsel yaklagimin (communicative approach) benimsendigi
yillardir. Bu yaklagimin savunuculart bir 6énceki donemde hakim olan
uygulama ve alistirma etkinliklerinin dikkate deger bir sekilde yeterince
O0zgun iletisim ortami sunmadigini 6ne surmuslerdir. Dolayisiyla, bu
gelisim doneminde  bilgisayar becerilere iligkin  uygulamalarin
gerceklestiriimesi amaci ile kullaniimig, uygulama icermeyen bigcimde ve
daha ¢ok 6grencinin tercihi, kontrolii ve etkilesimi esaslarina dayal bir
sekilde kullaniimigtir. Ayrica bu gelisim doneminde bilgisayar tartismayi,
yazma becerisini veya elestirel dustinmeyi harekete gecirme ve

gerceklestirmeye, kelime iglemcilerini, imla ve dilbilgisi hatalarini kontrol
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etmeye yarayan araclari ve metin analizi yazihmlarini kullanmaya yonelik

bir ara¢ olarak da kullaniimigtir.

 Bitinle stirici BDDO (Integrative CALL) Uygulamalari: Bu gelisim
asamasinda ise cokluortam ve internet belirleyici olmustur. Gerek
cokluortamin ve gerekse internetin saglamis oldugu bircok firsat bu

donemde 6ne cikmistir.

Bax (2003), BDDO'niin tarihine iligkin ti¢ kategoriden stz etmistir ve
bunlar sirasiyla: Sinirli  (Restricted), Open (Acik) ve Butunlestiriimig
(Integrated) BDDO'diir (Akt. Davies, Walker, Rendall ve Hewer, 2009).

Davies (2002), “CALL - Computer Assisted Language Learning
(BDDO - Bilgisayar Destekli Dil Ogrenme)” adli makalesinde BDDO’deki
egilimleri agagidaki sekilde belirtmistir.

+ Geleneksel BDDO (Traditional CALL) Uygulamalari:  Geleneksel BDDO
programlarinda 6grenenlerin yanit (response) vermek zorunda olduklari
uyarici (stimulus) sunulmaktadir (Davies, 2002). ilk BDDO programlarinda
uyaricl ekranda sunulan metin (text) formundaydi ve 6grenenin bu
uyariclya yanit verebilecedi tek yol cevabi klavye araciligiyla bilgisayara
giris yapabilmesiydi (Davies, 2002). Bazi programlarda metinlerin icinde
yer alan dilbilgisel 6zellikler (grammatical features) renklendiriimekte ve
sozdizimindeki (syntax) bazi noktalari aciklamaya yonelik hareketler
(movement) bulunmaktaydi (Davies, 2002). Aralikli olarak yapilan hata
analizi (error analysis) ve verilen geribildirim (feedback) geleneksel
BDDO'niin ortak Ozelliklerindendi ve daha kapsamli olarak gelistirilen
programlar ogrenenin yanitlarini analiz etmekte, hatalar
saptamakta/tanimlamakta ve kullaniclyr yardima yonlendirerek ilave
etkinlikler sunmaktaydi (Davies, 2002). Bu yaklasimin tipik bir 6rnegi
Fransizca 6grenmeye yonelik olarak hazirlanan ve 1970’lerin sonu ile
1980’lerin basinda Kanada Universiteleri konsorsiyumu tarafindan
geligtirilen “CLEF package for learners of French (Fransizca 6grenenler



24

icin CLEF paketi)” adli yazihmdir (Davies, 2002). ilgili yaziimin sitesinde
yazilima iligkin aciklayici bilgilere yer verilmistir ve yazilimin DOS
versiyonunun  Windows’a  uyarlanmig  versiyonunun  bulundugu
belirtiimektedir (CLEF, t.y.). BDDO’de hata analizi konusu ise lzerinde
blyuk anlasmazlik bulunan tartismalara sahne olmustur (Davies, 2002).

BDDO (izerinde calisan ve dogal dil sireglendirmesi (Natural Language

Processing - NLP) ve insan dili teknolojileri (Human Language
Technologies - HLT) gibi bilgisayarli/bilgisayar destekli dilbilim
(computational linguistics) disiplinlerinden gelen

arastirmacilar/uygulayicilar bilgisayarla gercgeklestirilen hata analizinin
potansiyeli hakkinda daha olumlu bir egilimde olmalarina karsilik, BDDO
Uzerinde calisan ve dil ogretimi alanindan gelen
arastirmacilar/uygulayicilar ayni didstinceyi tasimamaktadirlar (Davies,
2002).

Gupta ve Schulze (2009), dogal dil sureclendirmesinin (Natural
Language Processing - NLP) insan dili teknolojilerinin (Human Language
Technologies - HLT) bir alt dali oldugunu belirtmekte ve her ikisinin de
amagclarinin  ayni  oldugunu, vyapay akil (Artificial Intelligence),
bilgisayarl/bilgisayar destekli dilbilim (Computational Linguistics), metin
yonlendirmeli ve metinlerin analizinin calisildigi dilbilim alani (Corpus-
Driven and Corpus Linguistics), formal dilbilim (Formal Linguistics), makine
destekli ceviri (Machine Aided Translation - MAT), makine ceuvirisi
(Machine Translation - MT), dogal dil arayuzleri (Natural Language
Interfaces), dogal dil siureclendirmesi (Natural Language Processing -
NLP) ve kuramsal dilbilim (Theoretical Linguistics) gibi alanlarda
arastirmaya yonelik oldugunu ifade etmektedir.

CLEF yazarlarn tarafindan benimsenen yaklagim ortak hatalarin ortaya
cikabilecegi olasiligini hesaplayarak uygun geribildirimlerde bulunmaya
dayal bir yaklasimdi (Davies, 2002). Alternatif bir yaklasim ise
odgrenenlerin  yanitlarindaki sodzcukleri dilbilgisel agidan ¢dziimlemek

(parse) icin yapay akil (Artificial Intelligence - Al) tekniklerinin kullanimidir
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(Davies, 2002). Akilli BDDO (intelligent CALL - ICALL) olarak adlandirilan
bu yaklagimin BDDO programlari gelistirmede kullanimini savunanlar
(Matthews, 1994) ile bu yaklagsimi insanliga yodnelik bir tehdit olarak
algilayan kigiler (Last, 1989, 153) arasinda gorigler acisindan buyuk
ayrilik vardir (Akt. Davies, 2002).

Kesfetmeye Yonelik BDDO (Explorative CALL) Uygulamalar 1: Daha
yakin gecmisteki BDDO yaklasimlarinda 6gretmen-merkezli, alistirmaya
dayali uygulamalarin yerine 0grenen-merkezli, kesfetmeye ydnelik
(explorative) uygulamalarin kullaniimasi tercih edilmektedir. Kegfetmeye
yonelik BDDO, Tim Johns tarafindan veri yonlendirmeli 6grenme (Data-
Driven Learning - DDL) olarak adlandirilan (Johns ve King, 1991), dil sinifi
ortamlarinda metin analizi yazilimlarinin (concordance programs)
kullaniimasina yonelik bir yaklasim olarak nitelendiriimektedir (Akt. Davies,
2002; Davies, Walker, Rendall ve Hewer, 2009). Piyasada degisik sirketler
ve kisiler tarafindan dretilmis c¢ok cesiti metin analizi yazilimlar
bulunmaktadir (Davies, 2002). “MonoConc” (Athel, t.y.; MonoConc, t.y.),
“Concordance” (Concordance, 2009), “Wordsmith” (Wordsmith, t.y.) ve
“SCP” (SCP, 2008) bunlardan bazilaridir. Kesfetmeye yoénelik BDDO
ginimuzde web’e dayall metin analizi yaziliimlarini (web concordancers)
ve diger web tabanli BDDO etkinliklerinin kullanimini iceren bir sekilde

web ortaminda da yaygin olarak kullaniimaktadir (Davies, 2002).

Cokluortama Yénelik BDDO (Multimedia CALL) Uygulama lari: ilk
kisisel bilgisayarlar 6zgin insan sesi kayitlarini ve kolaylikla
tanimlanabilen imgeleri (images) sunmada yetersizdi, ancak Kkisisel
bilgisayarlarin 12 inclik video disk oynaticisi ile birlestiriimesiyle bu
sinirlamanin Ustesinden gelindi (Davies, 2002). Bu da sunumlarda sesin
ve goruntindn yer almasina neden oldu (Davies, 2002). Temelde bu tir
uygulamalar cokluortama yonelik BDDOniin  ilk  uygulamalarini
(6rneklerini) olusturmaktaydi (Davies, 2002). Daha sonra ise dil 6grenenler
icin “Montevidisco” (Schneider ve Bennion, 1984), “Expodisc” (Davies,
1991) ve “A la rencontre de Philippe” (Fuerstenberg, 1993) gibi etkilesimli
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video diskler (interactive videodiscs) gelistirilmistir (Akt. Davies, 2002).
Etkilesimli video disk geligtiricileri tarafindan 1980’lerde 6grenilen teknikler
cokluortam kigisel bilgisayarlar (multimedia personal computers - MPCs)
icin uyarlanmistir (Davies, 2002). Bu gelismeler CD-ROM sduricuilerinin
ortama dahil edilmesine ve 1990’larin basindan itibaren genis kitleler
tarafindan kullaniimasina neden olmustur (Davies, 2002). Cokluortam
kisisel bilgisayar ginumuzde kisisel bilgisayarin standart bicimi haline
gelmigtir (Davies, 2002). CD-ROM’lar 1980’lerde &ncelikle buyluk
miktarlardaki metinlerin, daha sonrasinda ise seslerin, gorunttlerin ve
videolarin saklanmasinda kullanilmigtir (Davies, 2002). 1990’larin
ortalarinda dil 6grenenlere yonelik ¢ok cesitli ¢cokluortam CD-ROM’lari
geligtiriimistir ve “Who is Oscar Lake?” (“Oscar Lake kimdir?”) serisi
bunlardan biridir (Davies, 2002; LPI, 2003). CD-ROM teknoloijisi tarafindan
sunulan/saglanan video kayitlarinin kalitesi daha onceki etkilesimli video
disklerin sundugu olanaklar ile karsilastirildiginda yavas kalmigti (Davies,
2002). Daha sonra gelistirilen dijital video disk (digital video disc - DVD)
cok daha kaliteli video kayitlarinin saklanmasina olanak tanimistir ve
“EuroTalk Advanced Level DVD-ROM” (“EuroTalk ileri Diizey DVD-ROM”)
serisi 0rnek olarak verilebilir (Davies, 2002; Eurotalk, 2009). Cokluortama
yonelik BDDO uygulamalarinda birgok BDDO programinin 6zelligi olan rol-
oynama etkinlikleri bulunmakta, 6grenenler kendi seslerini kaydederek
anadili olarak dogdugu yerin dilini konusanlar (native speaker) ile
surdurulen/gerceklestirilien bir diyalogun belirli bolumleri olarak kendi
seslerini  oynatabilmektedirler (Davies, 2002). Diger c¢okluortam
programlari 6grenenlerin hatalarini tanilamada otomatik ses tanim(lam)a
(automatic speech recognition - ASR) yazilimlarini kullanmaktadir (Davies,
2002). Auralog tarafindan gelistirilen “Tell Me More Pro” (“Bana Daha
Fazlasini Soyle/Anlat Pro”) drnek olarak verilebilir (Davies, 2002; Auralog,
2009). Gunumlzde geligtirimekte olan bircgok BDDO programi

cokluortama yonelik BDDO uygulamalari kategorisi altinda yer almaktadir.

Web Tabanli BDDO (Web-based CALL) Uygulamalari:  1992’de diinya
capinda ag (World Wide Web - www) uygulamasi baslatiimig, 1993'de
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halkin geneline ulagmistir (Davies, 2002). Web dil 6grenme ve 6gretmede
¢cok biyuk bir potansiyel sunmakta, ancak CD-ROM’lar veya DVD’ler
tarafindan sunulan etkilesimi ve erisim hizini asarak daha da ilerisine
gecmek icin, 6zellikle ses ve video dosyalarina erisimde, daha katedilmesi
gereken asamalar bulunmaktadir. Bu nedenden dolayi, Felix (2001, 190)
CD-ROM’larin  ve web’'in entegre edilerek (butunlestirilerek) sesli
konferans ile video konferansin web etkinlikleri ile birlikte kullanimini
iceren BDDO'ye yonelik hibrid (hybrid) yaklasimlarin benimsenmesini
onermektedir (Akt. Davies, 2002). HEFCE'nin FDTL programi altinda fon
saglanan web destekli dil 6grenme (Web Enhanced Language Learning -
WELL) projesi web’in Birlesik Krallik'taki yiksek 6grenim cergevesinde
modern dilleri 6gretmede kullaniminin farkindahgina iliskin kapsaminin ve
daha etkili kullaniminin gelismesine yardimci olmaylr amaclamaktadir
(Davies, 2002). WELL web sitesi farkli dillerde konu alani uzmanlari
tarafindan secilen ve tanimlanan yuksek kalitede web kaynaklarina erigim
ve bunlarin 6gretme ve 6grenmede nasil kullanilacagina iligskin bilgiler ve
ornekler sunmaktadir (Davies, 2002; WELL, t.y.).

BDDO'de O gretmenin Rolui

BDDO ile ilgilenen &gretmenlerin cesitli sekillerde siirece dabhil
olabilecegini belirten ve bunu da “6gretmenlerin rolleri” olarak tanimlayan

Hubbard (2009a), surece katilma sekillerini kisaca asagidaki gibi 6zetlemigtir.

« Arastirmacilar olarak, BDDO'de ikinci dil ediniminin ve insan-bilgisayar
etkilesimlerinin arastiriimasi,

+ Tuketiciler olarak, BDDO yazilimlarinin sinif ortaminda kullanilmasi veya
web etkinliklerinin derslere dahil edilmesi,

« Etkinlikleri yoneten kisiler olarak, 6grencilere BDDO materyalleri veya web
kaynaklari bulma ve kullanmada yardim edilmesi,

« [dareciler olarak, ©grencilerin bilgisayar araciligiyla gerceklestirdikleri

iletisimin sinif icinde ve disinda surdurilmesinin saglanmasi,
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* Yazilim veya web geligtiricileri olarak, yeni materyaller gelistiriimesi veya
var olan sablonlara yeni materyallerin eklenmesi,

» Kilavuz (rehber) olarak, o6grencilerin yazilim, web sitesi gelistirmelerine
yardimci olunmasi ve genel bilgisayar okuryazarlik duzeylerinin
arttirllmasi,

« BDDO uzmanlari olarak, BDDO uygulamalarinda diger 6gretmenlere ve
yoneticilere yardimci olunmasi,

« BDDO profesyonelleri olarak, yiiriitilen projelerin incelenmesi, dergilere
gonderilmek tzere yazilimlarin degerlendirmelerinin yapilmasi, konferans
sunumlari gerceklestirilmesi, bildiri ve makale yaziimasi, BDDO
arastirmalarindan elde edilen bilgilerin yorumlanmasi ve uygulanmasi

velya alana katki saglanmasi.

Hubbard, Philip, Levy ve Mike (2006), bu rolleri g6z o6ninde
bulundurarak, dusiincelerini BDDO 0Ogretmeni yetistirmeye yonelik olarak
daha da gelistirmiglerdir (Akt. Hubbard, 2009a) ve bireysel olarak BDDO'de
yer alan bireyler g6z 6ninde bulundurularak iki tip rol tanimlanmistir. Bunlar,
“kurumsal” ve “iglevsel (fonksiyonel)dir. Kurumsal roller sinif 6gretmenlerini,
hem hizmet 6ncesi hem de hizmet sonrasi olmak Uzere, cesitli uzmanlar (dil
laboratuari yoneticileri, dil becerisi alan uzmanlari, vb.) ve profesyonelleri
(BDDO merkezlerinde kariyerlerini strdiiren kisiler) kapsamaktadir, islevsel
roller ise uygulayicilari, gelistiricileri, arastirmacilan ve egiticileri
kapsamaktadir (Hubbard, 2009a).

BDDO Uygulamalarinin Avantajlari

BDDO uygulamalarinin avantajlar  asagidaki gibi Ozetlenebilir
(Wikipedia, 2009).

» Kesfetmeye dayali 6grenme (experiential learning) imkanlari sunmasi,
* Motivasyon (motivation) saglamasi,
« Ogrenmeyi 6grenciye uyarlamasi (adapting learning to the student),

« Ogrenci basarisini arttirmasi (enhance student achievement),
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Calisma icin 6zgun materyaller (authentic materials for study) saglamasi,
Elestirel disinme becerisini (critical thinking skills) gelistirmesi,

Daha fazla etkilesim (greater interaction) icermesi,

Bireysellestirmeye (individualization) firsat vermesi,

Tek bir bilgi kaynagina bagli (independence from a single source of
information) kalinmamasi,

Kiresel anlayis (global understanding) imkanlari saglamasi.

Hubbard (2009b), BDDO uygulamalarinin yararlarini dil 6grenme

becerileri agisindan ele almis ve asagidaki gibi siniflandirmistir.

Coklu becerileri gelistirmeye yonelik (cokluortam uygulamalari, web siteleri
vb.),

Dinleme becerisi (gokluortam uygulamalari, web siteleri vb.),

Konusma becerisi (¢cokluortam uygulamalari, sesli sohbet uygulamalari,
eszamanli (senkron) ve eszamansiz (asenkron) konusma uygulamalari,
podcast, ses tanimlama uygulamalari vb.),

Okuma becerisi (¢cokluortam uygulamalari, web siteleri vb.),

Yazma becerisi (cokluortam uygulamalari, web siteleri, eposta, tartisma
tahtasli, isbirligine dayali yazma etkinlikleri (cevrimici), vikiler (wikis),
bloglar - webloglar (blogs - weblogs) vb.),

Dilbilgisi (cokluortam uygulamalari, web siteleri vb.),

Telaffuz (sesletim) (¢okluortam uygulamalari, web siteleri, otomatik ses
tanimlama uygulamalari vb.),

Kelime bilgisi (¢okluortam uygulamalari, web siteleri, metin analizi
uygulamalari vb.),

Ozgun kilturel materyaller (cokluortam uygulamalari, web siteleri vb.).

Bunun yaninda Hubbard (2009c), BDDO uygulamalarinin yararlarini

ogrenenler agisindan asagidaki gibi 6zetlemigtir.

« Ogrenenler dil bilgi veya becerisini daha hizli veya daha az cabayla elde

ederler (6grenmede verimlilik - learning efficiency),



30

« Ogrenenler hedefleneni elde ederek, dil bilgi veya becerisini daha uzun
sure korur velya ihtiya¢c duyduklarinin daha fazlasini égrenirler (etkililik -
effectiveness),

« Ogrenenler temin edilmesi zor veya imkansiz olan materyalleri ve
etkilesimleri elde edebilir (erisim - access),

« Ogrenenler genis bir zamanda ve degisik yerlerde yaklagik olarak ayni
etkililikte 6grenebilir (uygunluk/elverislilik - convenience),

« Ogrenenler dil 6grenme siirecinden zevk alir veya bu sirecte daha fazla
yer almak isterler (motivasyon - motivation),

« Ogrenenler daha az yere, 6gretmen zamanina veya pahali materyallere

gereksinim duyarlar (kurumsal verimlilik - institutional efficiency).

BDDO Uygulamalarinin Oniindeki Engeller

BDDO uygulamalarinin éniindeki engeller asagidaki gibi 6zetlenebilir
(Wikipedia, 2009).

» Finansal engeller (financial barriers),

» Bilgisayar donanim ve yazilimlarinin edinilebilirligi (availability of computer
hardware and software),

» Teknik ve kuramsal bilgi (technical and theoretical knowledge),

» Teknolojinin kabul edilmesi (acceptance of the technology).

llgili Ulusal Ara stirmalar

Asagida bilgisayarin ingiliz dili 6gretiminde veya ingiliz diline yénelik
cesitli kullanimlarina iliskin ulusal arastirmalara yer verilmistir. BDDO ile ilgili
arastirmalar incelendiginde ilgili ulusal literatirde sinirli sayida c¢alisma
oldugu gorulmektedir. Bu arastirmada ilgili ¢calismalar tarih sirasina gore
incelenmeye calisilmig, alandaki egilimleri ortaya koymasi acgisindan son
yillarda yapilan calismalar dikkate alinmis ve arastirmalar ile ilgili kisa

bilgilere yer verilmigtir.
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Odabag! (1995) tarafindan yapilan calismada, yabanci dilde sdzcik
ogreniminde bilgisayarin  yeri tartisiimis. ingiliz  dilinde bilgisayarlar

araciligiyla s6zcuk 6grenmede gerceklestirilebilecek konulara deginilmistir.

Odabasr’'nin (1997) bilgisayar destekli dil 6greniminin geleneksel sinif
ogretimiyle karsilastirilmasini amacglayan bir bagka arastirmasinda oOntest-
sontest kontrol gruplu model kullaniimistir. Arastirmanin katilimcilarini hizmet
ici yabanci dil egitim merkezine devam eden arastirma gorevlileri
olusturmustur. Bilgisayar destekli dil 6grenimi yontemi kullanilan deney
grubunda bir yaziim kullanilmistir.  Ontest-sontest olarak yabanci dil
ogretmenlerince hazirlanan 33 maddelik bosluk doldurma testi kullaniimistir.
Arastirmanin sonunda, kontrol ve deney grubu olarak iki ayri sinifta
gerceklestirilen iki ayri yontemin 6grenmeye olan katkisi esdeger

bulunmustur.

Uzunboylu (2002) tarafindan doktora calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, ingilizce dilbilgisi 6gretiminin alistirma calismalarinin  web
destekli yapildiginda 6grenci basarisina olan etkisinin belirlenmesi
amaclanmistir.  Aragtirmanin  deseni deneysel arastrma modelinde
gerceklestiriimis ve deney grubundaki katilimcilar ingilizce dilbilgisi
alistirmalarint  web ortaminda yapmiglardir. Alistirma uygulamalarinin
yaninda, ingilizce dilbilgisi kurallarini géz 6niinde bulundurarak sohbet,
tartisma tahtasina mesaj birakma ve oyun oynama gibi etkinliklerde yer
almiglardir. Arastirmaya iliskin veriler, gecerlik ve guvenirlik caligmalari
yaplimis olan “ingilizce Dilbilgisi Testi” ve “ingilizce’ye iligkin Tutum Olcegi”
veri toplama araclari araciligiyla toplanmigtir. ilgili nitel  verilerin
toplanmasinda ise goérisme formlarindan ve ylz ylze gorismelerden
yararlanilmistir.  Arastrmanin  sonunda, ingilizce dilbilgisi  alistirma
uygulamalarini web destekli yapan deney grubu katihmcilarinin ingilizce
dilbilgisi basarilarinin, ingilizce dilbilgisi alistirma uygulamalarini geleneksel
ogretim yontemine gore yapan kontrol grubu katilimcilarindan daha yuksek

oldugu bulunmustur.
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Bing6l (2003) tarafindan yuksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, web dil kurslarini tasarlayan ve uygulayan kisilerin géz 6nine
aldiklan faktorlerin, web kurslarinin tasarim ve uygulamasinin nasil
gerceklestiginin ve web kurslarini hazirlayanlarin bu kurslarin gelistiriimesi ve
uygulanmasi konusunda gelecekteki gidilecek olasi uygulamalara iligkin
goruslerinin belirlenmesi amaclanmistir. Veri toplama araci olarak anketten
yararlaniimig ve bir katilimci ile yiz yize goérisme yapilmistir. Anket ve
réportajdan elde edilen veriler nitel olarak analiz edilmis, katilimcilarin
yanitlarinda ortaya ¢ikan konularin yorumlanmasina dayali olarak veri analizi
gerceklestiriimigtir. Veri analizi sonucunda, web kurslarinin hazirlanmasi ve
uygulanmasindan 6énce o6grencilerle, teknikle ve pedagojiyle ilgili konularin
g6z Onune alnmasinin 6nemi ortaya cikmistir. Arastirma sonucunda,
ogretmenlerin  web kurslarinin hazirlanmasi ve uygulanmasinda takim
halinde birlikte calismalarinin gerekliligi ortaya ¢ikmig, ©6gretmenler ile
ogrencilerin webe dayali 6gretime baslamadan 6nce bu surecle ilgili olarak

yonlendiriimesi gerektigi belirlenmistir.

Fidan (2003) tarafindan yiuksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, ingilizce sdzcik o6grenmede farkl stratejilerin bilgisayarli ve
bilgisayarsiz ortamda kullaniminin 6grenilen sézcik miktari, 6grenme igin
harcanan zaman ve 0&grenilenlerin kaliciigi Gzerine etkisinin belirlenmesi
amaclanmistir. Arastirmanin deneysel iglemleri bir devlet Universitesinde
ogrenim gormekte olan 60 o6grenci ile arastirmaci tarafindan geligtirilen
sOzcuk 6grenme programinin yayinlandigr web sitesinin 32 kayitli kullanicisi
Uzerinde ydratilmastar.  Arastirmanin - modeli  4x3’lik  karisik  desen
cercevesinde gerceklestiriimigtir. Arastirma oncesinde yapilan Ontest ile
katihmcilarin anlamini bilmedikleri 200 s6zcik belirlenmis, daha sonrasinda
ise bir hafta siren sézcuk 6grenme etkinligi gerceklestirilmistir. Etkinlikten
sonra katihmcilarin ~ 6grendikleri  sdzcukler  belirlenmis, sodzciklerin
kalicihklarini belirlemek icin ilk dlgimden bir ve l¢ hafta sonra olmak Uzere
iki 6lcim gerceklestirilmistir. Arastirmanin sonunda, arastirmaci tarafindan

geligtirilen yazihmi kullanarak so6zcik 6grenme etkinliginde bulunan
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ogrencilerin diger gruplardaki 6grencilerden anlamli miktarda daha fazla
sozcuk ogrendikleri, 6grencilerin sbzcuk 6grenmede kullandiklari stratejiler
arasinda farkliliklar oldugu ve yazilimdan yararlanarak 6grenilen sdzcuklerin
bilgisayarsiz ortamda 6grenilen sozciklere goére daha kalici oldugu

belirlenmistir.

Ates (2005) tarafindan yuksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, bilgisayar destekli ingilizce 6gretiminin ortadgretim hazirlik sinifi
ogrencilerinin  bilgisayara ve ingilizce'ye yonelik tutumlar (zerindeki
etkililiginin belirlenmesi amaclanmigtir. Arastirmanin modeli zaman serileri
deseni cercevesinde gerceklestirilmigtir. Arastirmanin orneklemi ise seckisiz
olarak belirlenen 30 6grenciden olugsmaktadir. Arastirma, bilgisayar destekli
ingilizce 6gretimi 6ncesi geleneksel ingilizce 6gretimi ve bilgisayar destekli
ingilizce o6gretimi siirecleri olmak Uzere 2 asamadan olugmaktadir.
Arastirmada kullanilan veri toplama araglari, bilgisayar ve ingilizce’ye yonelik
tutum 6lgekleri, bilgisayar destekli ingilizce o6gretimi éncesi ve sonrasi
ogrencilere uygulanan gorisme sorulari ile her iki strecte kaydedilen gézlem
notlaridir. Aragtirma, toplam 14 haftalik bir stireci kapsamistir. Aragtirmanin
sonunda, bilgisayar destekli ingilizce 6gretimi sonrasi 6grencilerin bilgisayara
ve Ingilizce’'ye yonelik tutum puanlarinin, anlamh 6lcide artis gosterdigi,
ancak, tutum puanlarindaki artis ile 6grencilerin cinsiyetleri ve sosyo-
ekonomik durumlari arasinda anlamli bir iligkinin bulunamadigi belirlenmigtir.
Bilgisayar destekli ingilizce derslerinde, 6gretmen sorularina yoénelik
ogrencilerin parmak kaldirma davraniglarinin, geleneksel derslerdekine gore
anlamh olcude farkhilk gostermedigi, ancak, &grencilerin, 6gretmen
sorularina verdikleri dogru yanit sayisinin anlamh o6lgctide artis gosterdigi
bulunmustur. Ogrenci goruslerine gore, bilgisayarin 6gretmene yardimci bir
arac olarak ingilizce’nin daha iyi ve hizli anlagiimasini sagladigi belirlenmistir.
Bilgisayarli ingilizce derslerinin égrenciler icin ilgi cekici ve giidiileyici oldugu,
bilgisayarin bireysel 6grenmeyi destekledigi, ancak 6gdretmenin vyerini

alamayacagi da belirlenmisgtir.
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Aykac (2005) tarafindan ytksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, ©6grenci ve ogretmenlerin, yabanci dil dgretiminde konusma
yetisinin desteklenmesinde bilgisayar destekli iletisim ve bilgisayar destekli
egitime karsl olan tutumlarinin belirlenmesi amaclanmistir. Arastirmanin
katilimcilar  Universite  6grencileri  (n=20) ile o6gretmenlerden (n=72)
olusmakta, verilerin toplanmasinda anket ve mulakatlardan yararlaniimigtir.
Arastirma sonunda, &grencilerin konusmayr en Onemli yeti olarak
algiladiklari, fakat konugsmayla ve konusma dersiyle ilgili problemleri oldugu
belirlenmistir. Ayrica, 6gretmen ve o6grencilerin dil 6gretiminde, konusma
yetisini desteklemek igin sesli/lyazili konusmanin egitim kaynagi olarak
kullanimi konusunda olumlu dusunduklerini gostermistir. Bununla birlikte,
ingilizce ogretmenleri sesli konusmay! dil 6gretiminde kullanirken
kargilasabilecekleri problemleri de belirtmiglerdir. Bunlarin yaninda, butin
ogretmenlerin, sesli/yazili internet konusmasinin ders programina basaril bir
sekilde uyarlanmasi ic¢in, egitim ihtiyacinin ve yonetim desteginin dnemine

isaret ettigini de gostermektedir.

Bayir (2005) tarafindan doktora calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, kurumsal ag kullanilarak gerceklegtirilen hizmet igi egitimde
izlenen 6grenim yontemi ve 6grencilerin 6gretim dili bilgi dizeylerinin basari
ve Kkalicillik Gzerindeki etkisini belirleme amaclanmigtir.  Arastirmanin
deneysel islemleri 2x2x3’lUk karigik desen cercevesinde gerceklestirilmigtir.
Arastirma, bir devlet bankasindaki kurumsal ag Uzerinden uygulanan ve
anlatim dili ingilizce olan Teknoloji Destekli Bilgisayar Egitimi (TDBE)
programina katillan ve yabanci dil 6denegi alan 64 katihmci Uzerinde
yaratulmuostar. Arastirmanin sonunda, TDBE kapsaminda uygulanan her iki
ogretim yonteminin basariyi arttirdigi bulunmus, ancak, yiz yize 6grenme ve
kurumsal ag ortamini birlikte kullananlarla (kurumsal ag destekli), tamamiyla
kurumsal ag ortaminda (kurumsal ag temelli) 6grenenlerin basari ve kalicilik
testi basari puanlari arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Ogretim dili bilgi
dizeyi “iyi” ve “orta” olan denek gruplarinin basari puanlarinda anlamli bir
fark bulunamamis, kalicilik testi basari puanlarinda, 6gretim dili bilgisi “iyi”

olan grup lehine anlamh bir fark oldugu belirlenmigtir. Kurumsal ag
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kullaniminda izlenen iki ayr1 6gretim yonteminin basari ve kalicilik testi basari
puanlari Gzerindeki ortak etkisine bakildiginda ise anlamh bir farkhhk
bulunmamistir. Kurumsal ag kullaniminda iki farkli 6grenim dili bilgi diizeyinin
basar ve kalicilik testi basari puani Gizerindeki ortak etkisine bakildiginda ise
.05 diuzeyinde anlamh bir farklihk bulunmustur. Katihmci gorisleri TDBE
ogrenim dilinin Turkge olmasi istemi, is basinda dgrenim goérme zorlugu, i
yerinde uzaktan egitim katilimcilari i¢in bir yerin ve bilgisayarin ayrilmasi
istemi (6grenme merkezi) ile donanim ve alt yapl sorunlarinda
yogunlasmigtir. Ayrica, TDBE sonrasi uygulanan yiz ylze egitim ve ders
notu destegi (karma 6grenme) olumlu bulunmus, ancak tamamiyla kurumsal
ag uzerinden 6grenim goren (ders notu ile desteklenen) grup katilimcilari da
ogrenim sirasinda karsilastiklari sorunlari ¢ézmede uzman desteginin

gerekliligini belirtmiglerdir.

Gazaz (2005) tarafindan yuksek lisans ¢aligsmasi kapsaminda yapilan
arastirmada, Turkce’den ingilizce’ye ceviri yapan bir yazilim gelistirilmesi
amaclanmistir. Calismada, makine cevirisi konusu 6nce genel yonleriyle,
daha sonrasinda ise 6zel bir uygulama acgisindan ele alinmig, makine
cevirisinin kisa ama cesitli boyutlarina iligkin taringesi sunulmus ve ardindan
bu alanin icinde gelistigi bilimsel ortam ve alanin kendisi, kullanilan strateji ve
teknikler acgisindan betimlenmeye calisiimigtir. Ayrica, Prolog programlama
dili ile mantik sistemi (dortlt tutarhlik-6tesi mantik) kullanilarak Turkce’'den

ingilizce’ye bir uygulama gelistirilmis ve sunulmustur.

Tokac¢ (2005) tarafindan yuksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, bilgisayar ortaminda kelime &6grenen ve tekrar eden
ogrencilerin, sinif ortaminda 6gretmen yardimiyla kelime 6grenen ve tekrar
eden ogrencilerle karsilastirildiginda kelime 6greniminde daha basarili olup
olmadiginin belirlenmesi amaclanmistir. Ayrica arastirma kapsaminda,
bilgisayar destekli kelime &gretiminin gicli ve zayif noktalarinin da
belirlenmesi amaclanmigtir. Arastirma kapsaminda katilimcilardan t¢ grup
olusturulmustur. Veri toplama araci olarak kelime hatirlama sinavi

kullaniimistir. Arastirmanin sonunda, bilgisayar destekli kelime o6gretiminin
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ogretmen yardimiyla kelime dgretimi kadar etkili oldugu belirlenmistir. Ayrica,
bilgisayar destekli kelime 6gretiminin gucli ve zayif noktalari ile ilgili olarak,
kelime 6grenme programinda gorsel dgelerin bulunmasi 6grenciler tarafindan
bilgisayar destekli kelime 6greniminin en etkili 6zelligi olarak algilanmistir.
Bilgisayar tarafindan saglanan geribildirimin yetersizligi ve 6grencilerin
zamanlarini etkili bir sekilde kullanamamalari ise bilgisayar destekli kelime

ogretiminin zayif noktalari olarak belirlenmigtir.

Zengin (2005) tarafindan doktora calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, Ingilizce 6gretmenlerinin arag-gerec ve teknoloji kullanim
olanaklarinin/yeterliliklerinin ~ belirlenmesi  amaclanmistir.  Arastirmada
yontemsel olarak 4 bolim, 11 soru ve 148 yanit seceneginden olusan ve
arastirmanin amacina uygun olarak geligtirilen bir sormaca 39 Anadolu
lisesinde gorev yapan toplam 316 ingilizce 6gretmenine gonderilmis, 241
katihmcidan ~ donit  sadlanmistir.  Arastirma  kapsaminda, ingilizce
ogretmenlerinden ingilizce 6gretimi baglaminda genelde arag-gereg, tzelde
bilgisayar ve internet teknolojileri ile ilgili yeterliliklerine/olanaklarina yonelik
gorusleri  alinmistir.  Arastrma  sonunda, ingilizce  dgretmenlerinin

yetistiriimesine yonelik teknoloji odakli bir yaklagim 6nerisinde bulunulmustur.

Akayoglu (2006) tarafindan vyiksek lisans calismasi kapsaminda
yapilan arastirmanin konusu, metin yoluyla bilgisayar destekli es zamanh
iletisimde anlam sdylesmesi islevleridir. Aragtirmanin katilimcilar Gniversite
ogrencilerinden olusmaktadir. Verilerin ¢oziimlenmesinde séylem analizinden
yararlaniimistir. Arastirmanin sonunda, anlam sdylesmesi iglevlerini kullanma
konusunda, ana dili ingilizce olanlar ile anadili ingilizce olmayanlar arasinda
benzer ve farkl yonler oldugu belirlenmigtir. En ¢ok kullanilan islevlerin farkli

oldugu, ancak en az kullanilan iglevlerin benzer oldugu bulunmustur.

Altun (2006) tarafindan yiksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, bilgisayar-aracili iletisim ortamindaki farkli gdrev tarlerinin
iletisim  stratejilerinin  kullanimi  Gzerindeki etkilerinin  ve 06grencilerin

bilgisayarlarin iletisim ve yazma amaci ile kullaniimasina kargi olan
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tutumlarinin  belirlenmesi amaclanmistir. Arastirmanin  katihmcilarini 36
Universite 6grencisi olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak anketlerden
yararlaniimigtir. Arastirmanin sonunda, eszamanli bilgisayar-aracili iletigsim
ortaminda ogrencilerin ¢cok cesitli iletisim stratejilerini kullandiklari ve gérev
turindn iletisim stratejilerinin - kullaniminin  tarant ve sikhigini  etkiledigi
bulunmustur. Ayrica, o6grencilerin bilgisayarlarin iletisim ve yazma amacli
kullanimina yonelik olumlu tutumlara sahip olduklari goéralmustir. Arastirma
sonucunda, eszamanli bilgisayar-aracili iletisim ortaminin yazi-odakli bir
iletisim ortami saglayarak ogrencilerin iletisim stratejisi kullanimini tesvik

ettigi ve hedef dilde anlasmaya yonelik etkilesime olanak kildigi bulunmustur.

Durak (2006) tarafindan yuksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, yabanci dil 6grenen siniflarda bilgisayar destekli edebiyat
ogretimi ile geleneksel 6gretim yontemi arasinda anlamli bir fark olup
olmadiginin belirlenmesi amaclanmistir. Arastirmanin  katilimcilarint 32
ogrenci olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda, deneysel calismaya
baslamadan oOnce, bilgisayar destekli egitimle 6grenim goéren 6grencilerin,
geleneksel egitim metoduyla 6grenim goéren ogrencilerden daha bagarili
oldugu o©One sdrulmustir. Ancak arastirma sonunda, bilgisayar destekli
egitimle 6grenim goren 6grencilerin, geleneksel editim metoduyla 6grenim
goren  ogrencilerden daha basarii  oldugu tezinin  dogrulugu

kanitlanamamistir.

Samancioglu (2006) tarafindan yiksek lisans calismasi kapsaminda
yapilan arastirmada, yabanci dil olarak ingilizce 6gretiminin web tabanl
uzaktan egitim modeline uygunlugunun belirlenmesi amaclanmistir. ilgili
literattr dikkate alinarak, 6rnek bir sanal ders tasariminin web ortamina
aktariimasi gerceklestiriimig, dil 6gretimi amaciyla 6grenme yolu, tartisma ve
sohbet gruplari, sinav ve duyuru sistemlerini iceren érnek bir cevrimici egitim
ortami tasarlanmistir. Bunlarin yaninda, Avrupa Dil Gelisim Dosyasl
(European Language Portfolio-ELP) ve Avrupa Dil Pasaportu kavramlarinin

kapsami ve Turkiye icin 6Gnemi incelenmistir.



38

Sar (2006) tarafindan yuksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, bilgisayar destekli yabanci dil 6gretimi ile ilgili ilkogretim birinci
kademe besinci sinif égrencilerinin goruslerinin belirlenmesi amacglanmistir.
Veri toplama araci olarak anket kullaniimistir. Arastirmanin katilimcilar
devlet okulu (n=150) ile 0©6zel okulda (n=60) 6grenim gormekte olan
ogrencilerden olusmaktadir. Arastirmanin sonunda, arastirmaya Kkatilan
ogrencilerin kelime 6grenme, timce kurma, bol tekrar yapma gibi konularda
olumlu distincelere, 6zel okuldaki égrencilerin, metinleri anlama, kelimeleri
ogrenme, Ogrenme zamanini kisaltma, tekrar yapma, oyun oynama
konularinda devlet okulundaki 6grencilere oranla daha olumlu dustincelere,
erkek ogrencilerin, yazili anlatim, kelime 0grenme, timce kurma, tekrar
yapma konularinda, kiz 6grencilere oranla daha olumlu distncelere sahip

olduklar belirlenmistir.

Bagkan (2007) tarafindan yuksek lisans ¢aligmasi kapsaminda yapilan
arastirmada, ortadgretim ve ilkogretim okullarinda yabanci dil 6gretiminde
bilgisayar destekli 6gretimin konusma becerisi Uzerine etkisinin belirlenmesi
amaclanmistir. Bir ilkdgretim okulunun yedinci sinif dgrencileri (n=51)
arastirmanin calisma grubunu olusturmaktadir. Kontrol grubuna geleneksel
ogretim yontemi ile ingilizce dersi anlatilirken, deney grubuna bilgisayar
destekli ogretim yontemi ile ingilizce dersi anlatiimistir. Her iki gruba
uygulama baglangicinda 10 sorudan olusan dntest ve konugsma becerilerini
Olcen bir s6zlu test verilmigtir. Daha sonra, kontrol grubu yabanci dil dersini
bilgisayar destekli 6grenme ortaminda gerceklestirmis, deney grubu ise
geleneksel yontemle dersini sinif ortaminda gerceklestirmistir. Yapilan islem
sonrasinda uygulamanin baslangicinda her iki gruba da verilmis olan 6ntest,
uygulamanin sonucunda &grencilere sontest olarak tekrar uygulanmistir.
Bunun yaninda, 6 Ingilizce ogretmeni ile gériisme yapimistir. Arastirma
sonunda, bilgisayar destekli yabanci dilde konusma becerisinin
geligtiriimesinin, klasik yontemlerle yapilan konugsma calismalarina oranla
daha basaril oldugu belirtilmistir. Ayrica, bilgisayar destekli yabanci dil
ogretim yontemi ile geleneksel 6gretim yontemi arasinda 6grenci basarisi ve
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kalicilik acisindan anlamli bir fark oldugu ve dgrencilerin bilgisayar destekli

yabanci dil 6gretim yontemi ile daha basaril olduklari belirlenmistir.

Berigel (2007) tarafindan yuksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, ilkogretim 6grencilerine yonelik ingilizce dersi icin hazirlanan
web tabanli 6grenme materyalinin ingilizce egitimindeki etkilerini belirleme
amaclanmistir. Calismada, arastirmaci tarafindan gelistirilen web tabanli
ogrenme materyali ingilizce derslerine ek kaynak olarak kullaniimistir.
iIkogretim  o6gretmenleri  (n=25) ile ogrenciler (n=140) arastirmanin
katilimcilarini  olusturmaktadir. Veri toplama araclari olarak arastirmaci
tarafindan hazirlanan teknoloji ve ingilizce 6grenmeye karsi tutum ve ihtiyac
analizi anketleri ile ingilizce 6gretmenleriyle yapilan milakatlar ve 6grenci
basari notlari kullaniimigtir. Arastirmanin deseninde yari deneysel calisma
yontemi kullaniimigtir (benimsenmistir). Arastirmanin sonunda, hazirlanan
web tabanh dil 6gretim materyalinin 6grencilerin derslerindeki basarilarini
arttirdig, teknoloji ve ingilizce derslerine yonelik tutumlarini olumlu yénde
etkiledigi belirlenmigtir. Ogretmenler ve o6grenciler gelistirilen materyale

yonelik olumlu degerlendirmeler yapmiglardir.

Cekic (2007) tarafindan yuksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
aragtirmada, Bilgisayar Destekli Telaffuz Ogretiminin (BDTO) 6grencilerin
dinlediklerini anlamalari UGzerindeki etkisinin belirlenmesi amaclanmistir.
Arastirmanin katilimcilari bir devlet Universitesinin yabanci diller yuksek
okulunda 6grenim goéren ingilizce hazirlik 6gdrencileridir. Katihmcilar her
birinde 13 o6grenci olmak (zere (¢ gruba ayrilmistir. BDTO’nin
uygulanmasinda iki yazilimdan yararlaniimigtir. Aragtirmanin sonunda, deney
gruplarinin 6n-test ve son-test sonugclari arasinda istatistiksel olarak fark
bulunmus fakat kontrol grubunun ©6n-test ve son-test sonuclari arasinda

anlamli bir fark bulunamamustir.

imamoglu (2007) tarafindan yilksek lisans calismasi kapsaminda
yapilan arastirmada, ingilizce dersi icin hazirlanan kagit kalem ve bilgisayar

destekli sinavlarin, sinavlarda elde edilen basari ve sinav bitirme sureleri
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acllarindan  karsilastirilmasi,  bilgisayar destekli sinav  sonuclarini
etkileyebilecek unsurlar ve sinava yonelik olan dudsuncelerin belirlenmesi
amagclanmistir. Arastirma 3 grup lzerinde gerceklestirilmis, ingilizce sinavi
birinci gruba kagit kalem, diger iki gruba bilgisayar destekli sinav olarak
uygulanmigtir. Ayrica, veri toplama araci olarak olgeklerden yararlaniimistir.
Arastirmanin sonunda, yapilan U¢ sinav turl arasinda fark olmadigi, sinavlari
bitirme surelerine bakildiginda ise, dgrencilerin en az zamani kagit kalem
sinavinda harcadiklari belirlenmigtir. Ayrica, bilgisayar destekli sinavia
“Bilgisayar Kaygisi” ve “Bilgisayara Yonelik Tutum” arasinda iliski olmadig,
bilgisayar destekli sinavla “Bilgisayar Bilgisi” arasinda iligki oldugu

belirlenmistir.

Karaca (2007) tarafindan yuksek lisans ¢alismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, bilgisayar teknolojisinin ortaokul 6grencilerine yabanci dil olarak
ingilizce 6gretimi bagarisi Uzerine olan etkisini belirleme amaclanmistir.
Arastirmanin katilimcilar ilkégretim 7. sinif 6grencilerinden olusmaktadir ve
arastirma deneysel cercevede ydratalmastir. Arastirmanin veri toplama
araclari, deney ve kontrol gruplarina on-test ve son-test olarak uygulanan
basari testi ile tutum 6lgegidir. Aragtirmanin sonunda, her iki grubun on-test
basari ve tutum puanlari arasinda énemli bir farkin olmadigi belirlenmigtir.
Ogrencilerin son-test basari puanlari, deney grubunun kontrol grubuna gore
daha yuksek bir basari elde ettigini ve uygulamanin égrencilerin ingilizce
ogrenmeye kargl olan tutumlarinda onemli bir farka neden olmadigini

gostermisgtir.

Kizil (2007) tarafindan yiksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, weblog destekli sure¢ yaklagsiminin 6grencilerin  yazma
performansina ve bagimsiz 06grenim seviyelerine etkisinin belirlenmesi
amaclanmistir. Bunun vyaninda, &grencilerin yazma dersinde weblog
kullanimi ile ilgili tutumlari incelenmis, 6gdrencilerin tutumlarinin ve 6zerk
ogrenim seviyelerinin yazma performanslari ile iligkisi arastirilmigtir.
Arastirmanin katilimcilari bir devlet Universitesinin yabanci diller yuksek

okulunda 6grenim géren 50 6grenciden olugsmaktadir. Deney grubunda sureg
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temelli yazma egitimi weblog kullanimiyla desteklenmisg, kontrol grubunda ise
surec¢ temelli yazma egitimi yalnizca sinif ici aktivitelerle verilmistir. 16 hafta
suren calismanin verileri, 6grenci yazilari, anketler ve mulakatlardan elde
edilmistir.  Aragtirmanin sonunda, weblog destekli yazma egitiminin
ogrencilerin yazma performansini sinif i¢ci yazma egitiminden daha fazla
geligtirdigi belirlenmigtir. Yazma dersinde weblog kullaniminin, 6grencilerde
bagimsiz 6grenme kavraminin gelismesinde de etkili oldugu bildirilmigtir.
Bunlarin yaninda, 6grencilerin yazma dersinde weblog kullanimi ile ilgili
tutumlarinin olumlu oldugu bulunmustur. Ancak, o6grencilerin bu olumlu
tutumlar ile yazma performanslari arasinda herhangi bir anlamli iligki
belirlenememistir. Ayni sekilde, bagimsiz 6grenim seviyesi ile yazma

performansi arasinda da anlamli bir iligkinin olmadigi belirtilmigtir.

Oztirk (2007) tarafindan yiiksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, ingilizce’den Tiirkce'ye senkronize yapisal sira agac yapisi ile

ornek tabanh otomatik ¢eviri uygulamasinin gelistiriimesi amaclanmistir.

Sanal (2007) tarafindan doktora calismasi kapsaminda, ingilizce
ogrenen Turk ogrencilerinin ikinci dil sdzcuk bilgisi tzerine bilgisayarh aradil
bitiince tabanli bir calisma yapilmistir. Calismada, ingilizce’yi yabanci dil
olarak 06grenen Turk ogrencilerinin yazili 6Orneklerinden elde edilen
batincenin (TICLE) cok yonlu bir sekilde so6zluksel agidan bilgisayarda
analizinin  gerceklestiriimesi  amaclanmigtir.  Arastirma  kapsaminda,
bilgisayarda karsilastirmall ve analitik yontemler kullanilmigtir. Arastirmanin
sonunda, aradil butincesinin sdzciuk cesitliligi ve yogunlugu acisindan
referans buttiincesinden ¢ok daha az karmasik bir yapiya sahip oldugu, aradil
kullanicilarinin ilk 200 s6zcugunun belirgin bir sekilde, belirsizlik ifade eden
sozcukler ile anadil kullanicisina gore bazi sézcuklerin az kullanimi veya ¢ok
kullanimi acisindan belirgin bir sekilde farklilik gosterdigi belirlenmistir. Bu
farkhligin  aradil  kullanicisinin ~ birinci  dilinin  dilbilgisel ve anlatim

Ozelliklerinden kaynaklandigi belirlenmigtir.
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Taslaci (2007) tarafindan yuksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, ingilizce hazirlik 6grencilerinin karma yazma becerileri dersine
iligkin algilarinin belirlenmesi amaclanmistir. Aragtirmanin katihmcilari bir
devlet Universitesi hazirlik okulunda 6grenim goéren 55 6grenciden
olusmaktadir. Arastirmada kullanilan veriler, 6grencilerin ¢ farkli asamada
yazdiklari yansimalardan elde edilmistir. Ogrencilerin yazdiklar ilk
yansimalar, birinci donemdeki yazma becerileri dersine iligkin gorusleri ile
ilgili olup sorun tespitinde kullaniimis, ikinci asamada yazilan yansimalar ise
karma yazma uygulamalari esnasinda duzenli olarak kullanilan web
ortaminda yazilmig, son yansimalar ise c¢alismanin tamamlanmasindan
hemen sonra yazilmistir. Ogrenciler yazdiklari yansimalari, karma yazma
ortamina, yazma uygulamalarina, gunlik yazma uygulamalarina, 6devlere ve
gorsel malzeme kullanimina yonelik acik uclu sorular yanitlayarak
hazirlamiglardir. Ogrencilerin biyik cogunlugu yazdiklar ilk yansimalarinda,
yazma dersiyle ilgili olumsuz gorus bildirmigs olmalarina ragmen blog
uygulamasindan sonra yazdiklari ikinci ve U¢inct yansimalarinda ¢cogunlukla
olumlu yorumlar yapmislardir. Arastirmanin sonucunda, 6grencilere sunulan
yeni ortam internetin karma yazma dersi uygulamalarinda énemli bir destek
olabilecegi belirtilmistir. ikinci yansimalardan elde edilen yargilar ile Gi¢linci
yansimalardan elde edilen yargilarin neredeyse tamamina yakini karma
yazma dersine iligkin olumlu yargilar icermektedir. Bunlarin yaninda, hazirlik
okulu programindaki yazma becerileri dersine destek olarak kullanilan
cevrimici platformun, yansima odakli disiinme, bireysel eglence, akademik
gelisim, yazma dersi icerigi, guncellik, gercek dille etkilesim, gercek amacli
ve gercek hedef kigilere yazma firsatlari, gorsel 6ge cesitliligi, yer zaman
bagimsiz etkilesimi, o6grenci sorumlulugu ve 0ogrenci merkezliligi gibi

konularda fayda sagladigi belirtiimistir.

Akcaoglu (2008) tarafindan vyiksek lisans calismasi kapsaminda
yapilan arastirmada, ingilizce 6gretmenlerinin hizmet 6ncesi ve hizmet ici
egitimlerde teknoloji butinlesmesine iligkin yaklagimlari ve tutumlarinin
belirlenmesi amaclanmistir. Veri toplama araci olarak anket ile yliz ylze

milakatlardan yararlaniimigtir. Arastirma kapsaminda ©rneklem 6zel
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Universitelerden alinmistir. Arastirmanin katimcilarindan elde edilen anket
sayisi 182'dir (62 hizmet dncesi, 120 hizmet i¢i). Bunun yaninda, 4 hizmet
oncesi ve 8 hizmet ici Ingilizce 6gretmeni ile yuz yize milakatlar
gerceklestiriimigtir.  Arastirmada, 6gretmenlerin  okuldaki  bilgisayar
kullanimlarinin sinirli seviyede oldugu, 6gretmenlerin bilgisayarlari dersle ilgili
sebeplerden dolay! okul diginda fazla kullandiklari ve teknoloji yeterliliklerinin
yuksek seviyede oldugu belirlenmistir. Ayrica, yas, cinsiyet ve 6gretmenlerin
calistiklari  kurumlarin  6gretmenlerin teknoloji kullanim miktarlarini  ve
yeterliliklerini etkiledigi gorulmustir.  Ogretmenlerin, teknoloji kullaniminin
derslerini daha 6grenci merkezli yapabilecegi konusunda hemfikir olduklari
gozlemlenmigstir. Bununla beraber, temelde dgretmenlerin teknolojinin sadece
“0gretmen-araclar1” olarak kullanimindan babhsettikleri, 6grencileri kendi
baglarina calismaya ve Ust dizey disunme etkinliklerine iten “6grenci-
araclar” olarak kullanimlarindan  habersiz  olduklari  belirlenmigtir.
Arastirmada ayrica, 6rneklem kapsamindaki 6zel Universitelerde teknoloji
altyapisinin 6gretmenlerin kigisel ihtiyaclarini dahi kargilamaya yetmeyecek
derecede yetersiz oldugu ifade edilmistir. Bunun yaninda, 6zel Universitelerin
hala temel sorunlari gidermeye calistiklari belirtiimigtir. Bu eksikligin de
teknoloji batliinlesmesine yonelik gortus eksikliginden kaynaklanabilecegi
ifade edilmistir. ingiliz dili 6gretiminde teknoloji kullaniminin istenilen diizeyde
olmamasinin nedenleri olarak, teknik altyapidaki yetersizlikler ve

ogretmenlerin egitimlerindeki yetersizlikler belirtilmistir.

Bayraktar (2008) tarafindan yiksek lisans calismasi kapsaminda
yapilan arastirmada, coklu ortamda sunulan okuma parcalarinda gecen
yabanci kelimelerin agiklamalarinin, 6grencilerin ana dilinde mi ya da
yabanci dilde mi verilmesinin kelime 6grenimi tGizerinde daha etkili oldugunun
belirlenmesi amaclanmistir. Ayrica, aciklamalarin resimle desteklenmesinin
daha fazla kelime 6grenmeye tesvik edip etmedigi arastiriimistir. Arastirma
kapsaminda, bir devlet lisesinde (stper lise) 6grenim gbérmekte olan 79
ogrenci rastlantisal olarak dort gruba atanmistir: (1) Turkce aciklamali grup,
(2) ingilizce aciklamali grup, (3) Tirkce'ye ilave resim aciklamal grup, (4)

ingilizce resim aciklamali grup. Ogrencilere bilgisayar ortaminda icinde on bir



44

yabanci kelime gecen bir okuma parcasi verilmistir. Okuma sonrasinda
ogrencilere hatirlama dizeyinde ¢ ayri test uygulanmigtir. Ayni testler, iki
hafta sonra tekrar verilmigtir. Ogrencilerin, bilgisayar ortaminda verilen
okuma parcasini okurken tzerine tikladigi aciklayici notlarin bir kaydr alinmig
ve bu kayitlar analiz edilerek, 6grencilerin kelimeleri tiklamalar ile testleri
arasindaki iligki belirlenmeye calisilmigtir. Arastirmanin sonunda, okuma
parcasini Tirkce aciklamali olarak okuyan grubun, kelimeleri ingilizce
aciklamali olarak okuyan gruba gére daha iyi ogrendikleri belirlenmistir. iki
hafta sonra yapilan sinav sonuclarinda da ayni durum goézlenmistir. Bunun
yaninda, aciklama notlarina resim ilave edilmesinin, her iki gruba da etki
etmedigi, araya zaman girdiginde, kelimeleri hatirlama diizeyi bakimindan
resim destekli grupla, resim destekli olmayan gruplar arasinda farhliklarin
olustugu ifade edilmigtir. Turkce resim aciklamal grubun, iki haftanin
sonunda ug testten de o6grenilen kelimeler bakimindan 6nemli bir dusus
gosterdigi belirtilmistir. Ancak, ingilizce resim grubunda béyle bir durum séz
konusu olmamistir. Ayrica, 6drencilerin okuma parcasini okurken kelimelere
tiklamalari ile kelime &grenimi arasinda bir iligki elde edilmemistir.
Arastirmanin sonunda, coklu ortamda sunulan bir okuma parcasindaki
yabanci kelimelerin Turkge acgiklamalarinin verilmesinin daha etkili oldugu
belirtilmis, coklu ortamda kelime 6grenmeye, ingilizce ya da Tirkce
aciklamalara resim eklenmesi durumunda, en etkili yolun ingilizce resim

aciklayicilarinin oldugu ifade edilmigtir.

Cellat (2008) tarafindan yiksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, bilgisayar ortaminda hedef sézcukleri ¢calisan 6grencilerin, ayni
sozcukleri sinif ortaminda o6gretmen yardimiyla calisan 6grencilerle
kargilastirildiginda, sozcuk ©6grenmede ve  o6grenilen  s6zciuklerin
hatilanmasinda daha basarih  olup  olmadiklarinin  belirlenmesi
amaclanmistir. ilkogretim okulunda 6grenim gérmekte olan 68 dérdincu sinif
ogrencisi arastirmanin katilimcilarini olusturmaktadir ve 6grenciler, bilgisayar
ve 0gretmen destekli grup olmak tzere iki gruba ayriimistir. Bilgisayar grubu,
bilgisayar laboratuarinda ingiliz dili kelime égrenimine iligkin bir yazilim CD’si

kullanarak arastirmaci gozetiminde hedef sézctikler Uzerinde bireysel olarak
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calisirken, ayni sozcukler 6gretmen destekli grupta sinif ortaminda 6gretmen
tarafindan ogretilmistir. Her iki grup bir hafta aralikla iki uygulamaya katiimis
ve bu uygulamalar sonucunda toplam 40 s6zciuk utzerinde ¢aligmislar ve her
bir uygulama sonunda 6grencilere tanima veya uretme testi verilmigtir.
Ogrenilen sozclklerin  kahciligini - 6lgmek icin ayni testler, her bir
uygulamadan iki hafta ve bir ay sonra tekrar verilmigtir. Test sonugclarinin
ortalamalari analiz edilmis ve hem uygulamadan hemen sonra hem de daha
sonraki zaman aralklarinda verilen testlerde, bilgisayar destekli grubun
ogretmen destekli gruptan daha fazla so6zcik kazaniminin oldugu
belirlenmistir. Ayni zamanda, bilgisayar destekli grup ile 6gretmen destekli
grup arasinda tanima testinde her zaman istatistiksel olarak anlaml bir fark
oldugu, Uretme testinde ise sadece uygulamadan hemen sonra verilen testte
anlamh bir fark oldugu ifade edilmistir. Arastirma sonunda, bilgisayar destekli
sozcuk dgreniminin, sozcukleri tanima boyutunda daha etkili oldugu

belirtilmigtir.

Dokur (2008) tarafindan yuksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, 6gretmen ve ogrenci gorisleri alinarak ingilizce 6gretiminde
egitim yazilimi kullaniminin degerlendirilmesi amaclanmistir. Calismaya 100
ilkogretim okulu 6grencisi ve 6 ingilizce 6gretmeni katilmistir. Veri toplamada
sormaca ve birebir gerceklestirilen goriismelerden yararlaniimistir. Bunlarin
yaninda, sormaca ve gorismelerden elde edilen verileri desteklemek ve
belirli bir dil 6grenim yaziliminin sinif ortaminda nasil kullanildigi hakkinda
daha ayrintili bilgi almak amaciyla her 6gretmenin bir dersi videoya

kaydedilmis ve ¢ozUmlenmistir.

Erice (2008) tarafindan doktora calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, elektronik portfolyonun ingilizce dil becerileri orta diizey
seviyesinde olan Universite o6grencilerinin yazma becerileri Uzerindeki
etkilerinin belirlenmesi amaclanmistir. Katilimcilardan 10 hafta boyunca
cevrimici sinifta portfolyo tutmalari istenmigtir. Arastirma kapsaminda
kullanilan nicel veri toplama araclari, “Odrenme icin Motivasyon Stratejileri

Anketi”, “Bilgisayara Kargi Tutum Anketi” ve “Bilgisayar Okuryazarhgi
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Formu”dur. Uygulama oncesi ve sonrasinda yapilan testlerden elde edilen
verilere gore, elektronik portfolyo grubundaki 6grencilerin, dosya olarak
portfolyo tutan ogrencilerden yazma becerilerinde daha basarili olduklari
gorulmastar. Aragtirmanin sonunda, dijital ortamin ikinci dilde yazma
becerilerine olumlu katkida bulundugu, bilgisayar kullanma deneyimi ile
bilgisayar sahibi olmanin kullanicilarin bilgisayara karsi tutumunu 6zellikle de
kaygi seviyelerini etkiledigi, elektronik portfolyonun bu konuda egitimli ve
istekli 6gretmenler ve idari personelin destekleri ile yabanci dil egitimi
programina dahil edilebilecegi ifade edilmigtir. Ayrica, calismanin
sonuglarinin, o6gretmenlere, idarecilere, ailelere ve 0grencilere yazma
becerilerini degerlendirme icin bilgisayarin  etkili bir ara¢ olarak
kullanilabilecegi alternatif bir degerlendirme yontemiyle ilgili bakis acisi

kazandiracagi belirtilmigtir.

Kizihrmak (2008) tarafindan yiksek lisans caligsmasi kapsaminda
yapilan calismada, ilkogretim ingilizce 6gretmenlerinin bilgisayar destekli
egitime iligkin goruslerinin cinsiyet, yas, 6gretmenlik meslegindeki hizmet yil,
bilgisayar ile ilgili herhangi bir kurs ya da hizmet i¢i egitim alma vb. ozelliklere
gore farklihk gosterip gostermedigi arastiriimigtir. Arastirmanin katilimcilar
120 ilkdgretim ingilizce 6gretmeninden olusmaktadir. Veri toplama araci
olarak 4 bolumden olusan gorus oOlcedi formu gelistirilmigtir. Arastirma
sonunda, o©gretmenlerin tamami bilgisayar teknolojisine gereksinim
duyduklarini belirtmig, gerekliligini kabul etmis ve bilgisayar destekli egitime
iliskin olumlu gérasler bildirmiglerdir. Bunlarin yaninda, yasca gencg, kidemi
az olan, evinde bilgisayari ve interneti olan, bilgisayar destekli egitim yapan
ingilizce ©6gretmenlerinin  bilgisayari daha iyi taniyip kullanabildikleri
belirlenmistir. Ayrica, Universitede bilgisayar dersi alan, evinde bilgisayar ve
interneti olan, bilgisayar destekli egitim yapan ingilizce 6dretmenlerinin
bilgisayari gunlik yasamlarinda daha c¢ok kullandiklari ve yabanci dil
ogretiminde bilgisayar destekli egitimden daha cok yararlandiklari

belirlenmistir.
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Kocaman (2008) tarafindan ytksek lisans calismasi kapsaminda
yapllan arastirmada, ilkégretim okullarinda gorev yapan ingilizce
ogretmenlerinin  dgretim yazilimlarini kullanma dizeylerinin  belirlenmesi
amaclanmistir. 11 ilce merkezinde 28 ilkdgretim okulunda goérev yapan 35
ingilizce 6gretmeni arastirmanin katilimeilarini olusturmaktadir. Veri toplama
aracli olarak anket kullaniimigtir. Arastirma sonunda, 6gretmenlerin bilgisayar
yeterlilik seviyelerinin orta duzeyin biraz Uzerinde oldugu, Ogretmenlerin
gorev yaptiklari okullarda teknolojik altyapinin ihtiyaca cevap vermedigi ve
yeterli sayida o6gretim yazilimi bulunmadidi, ingilizce ©6gdretmenlerinin
bilgisayar destekli yabanci dil 6gretimi uygulamalarina yonelik tutum ve
goruslerinin olumlu oldugu fakat derslerinde ogretim yazilimi kullanma

dizeylerinin dusuk oldugu belirlenmisgtir.

Simsek (2008) tarafindan ytksek lisans ¢alismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, gelistirilen bilgisayar destekli ingilizce telaffuz  6gretim
materyalinin  6grencilerin telaffuz becerilerine etkilerinin, yabanci dil
uzmanlarinin ve ingilizce 6gretmen adaylarinin, bilgisayar destekli ingilizce
telaffuz O0gretim materyaliyle ilgili algi ve go6ruslerinin  belirlenmesi
amaclanmistir.  Veriler cesitli  katilimcilardan arastirmaci tarafindan
hazirlanan ihtiya¢ analizi anketi ile milakatlardan ve deneysel uygulama
surecinde o6grencilerin telaffuz becerilerini 6lcmede kullanilan gdzlem
formundan elde edilmistir. ilgili materyalin etkililigini belirlemek amaciyla
universite lisans hazirlik sinifi 6grencilerinden 3 deney ve 1 kontrol grubu
olusturulmustur. Birinci deney grubu, uygulama oOgretmeni esliginde
geligtirilen materyal ile sinif ortaminda telaffuz etkinliklerine katiimis, ikinci
deney grubu geleneksel yaklagimlarin kullanmildigi sinif ic¢i telaffuz
etkinliklerine katilmig, Gguinct deney grubu ise gelistirilen materyalle, informal
ortamlarda bireysel telaffuz etkinlikleri yurtutmuslerdir. Aragtirmanin sonunda,
geligtirilen materyalle telaffuz 6gretimi yapilan deney grubu 6gdrencilerinin
telaffuz becerilerinin diger kontrol ve deney grubu 6grencilerine gére anlaml
Olciide artis gosterdigi bulunmus, ancak, telaffuz becerilerindeki artis ile
ogrenci cinsiyetleri arasinda bir iligki bulunamamigtir. Arastirmanin uygulama

suirecinde gelistirilen bilgisayar destekli ingilizce telaffuz 6gretim materyalinin
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kullanildigi deney grubu 6grencilerinin, ingilizce telaffuz konusunda bireysel
gelisimlerini surdirme becerisini kazandiklari gbzlenmig, diger deney ve

kontrol grubu 6grencilerinde ise bu beceri ortaya ¢ikmamistir.

Tekin (2008) tarafindan ytksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
calismada, makine cevirisi, uygulama alanlar ve kullanilan yontemler
arastiriimistir. Arastirma kapsaminda, makine c¢evirisinin somut uygulamasi
olarak ingilizce’den Tirkce'ye ceviri modiliinin altyapisi kurulmus ve bir
baslangic projesi hazirlanmistir. Proje boyunca Kkarsilasilan gucliklere
¢cbzimler aranmig, degerlendirme ve analizler yapilmistir. Projede, en gecerli

yontemlerden Oge Dizilisi (Kural Tabanli Ceviri) yontemi kullaniimistir.

Tlre (2008) tarafindan yuksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, iki degisik yaklagimin birlestirilerek Tirkge’den ingilizce’ye ceviri
yapan bir melez ceviri sisteminin tanitiimasi amaclanmistir. Ture’ye (2008)
gore, transfere dayali sistemler iki dil arasindaki yapisal farkliliklari
aciklamada basarili iken, istatistiksel metodlar da paralel veri kullanarak
ceviri sirecini agiklayici olasiliksal modeller olusturabilmektedir. Ayrica,
melez yaklagimda bir Tiirkce cimlenin biitiin olasi ingilizce karsiliklarinin elle
yazilmis transfer kurallarina dayanarak bulundugu, sonrasinda, olasiliksal dil
modelinin bu cevirilerden en olasi olanini sectigi belirtilmigtir. Arastirmaci
tarafindan gelistirilen sistem bir Turk¢ce cumle kimesinde test edilmis ve
sonugclari referans cevirilerle karsilastiriimistir.

Yildiz (2008) tarafindan yiksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, ogretmenler icgin etkilesimli (interaktif) test gelistirme platformu
uygulamasinin gercgeklestiriimesi amaclanmigtir. Calismada, bilgi teknolojileri
okur-yazari olan her 6gretmenin internet tzerindeki birtakim kaynaklardan
elde edebilecegi yardimci yazilimlar ve sistemlerle olusturabilecekleri,
bilgisayar destekli egitimde kullanabilecekleri bir yapi olusturulmus ve
tanitilmistir. ilgili sistemin ingilizce dersi basta olmak Uzere 6gretimindeki
kullanimi tartisilmistir. Bunun yaninda, bilgisayar destekli egitime gecisteki

tarihnsel slUre¢c incelenmis, Ogretmenlerin bilgisayar destekli egitim
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uygulamalarina yonelik tutum ve ihtiyaclarini belirlemeye yonelik calismalar
incelenmis ve bir alistirma/test sistemi olusturulmustur. ilgili sistemin

uygulamadaki verimi ve 6gretmenlerin disunceleri tartigiimigtir.

Celik (2009) tarafindan doktora calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, veri yonlendirmeli 6grenme yaklasimi ile c¢evrimici s6zluk
kullanimi yontemlerinin yabanci dilde s6zcik ve iligkili s6zcik edinimi
boyutunda 6drenci basarisina ve basarisinin  kalicihgina etkilerinin
belirlenmesi amaclanmistir. Arastirma, deneysel arastirma modeline gore
yurutulmis ve bir devlet Universitesinin tip faklltesinde 6grenim gormekte
olan 68 o0grenci arastirmanin katilimcilarini olusturmustur. Arastirma
kapsaminda, calismanin deney gruplarina cevrimici 6drenme ortami
Uzerinden egitim verilmigtir. Arastirmada kullanilan veri toplama araclar ise
sozcuk bilgisi Olcedi, iligkili sdzcuk bilgisi 6lgme araci, pasif sdzcuk bilgisi
Olcme araci, aktif s6zcuk bilgisi 6lgme araci, 6grenci gorus anketi ve 6grenci
gozlem formudur. Arastirma sonunda, veri yoOnlendirmeli 6grenme
yaklagimiyla egditim alan 6grencilerin akademik sézcikler ve edat dbekleri
sozcuk turlerinde; sdzcuk bilgisi duzeyi, sozcukler arasi anlamsal iligkileri
kavrama ve aktif soOzcuk bilgisi agilarindan daha basarili olduklari

belirlenmistir.

Ozerol (2009) tarafindan yiiksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, ilkdgretim okullarinda gérev yapan ingilizce dgretmenlerinin
bilgisayar destekli dil 6grenimine kargi algilarinin belirlenmesi amaclanmistir.
iki ilde farkli ilkogretim okullarinda goérev yapan ve derslerinde bilgisayari
kullanan 60 ingilizce 6gretmeni ile betimsel bir calisma gerceklestiriimistir.
Katilimcilarin bilgisayar destekli dil 6grenimine karsi algilarini ortaya koymak
icin, veri toplama araci olarak anket ve goérisme teknikleri kullaniimistir.
Arastirmanin sonunda, katimci 6gretmenlerin bilgisayar yeterliklerine,
bilgisayar destekli dil 6greniminin avantajlarina, bilgisayar destekli dil
odgreniminin dezavantaj ve engellerini nasil algiladiklarina, bilgisayar destekli
dil 6grenimine karsi genel algilarina, bilgisayar destekli dil 6grenim
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uygulamalarina ve bilgisayar destekli dil 6greniminin ileride etkin bir sekilde

uygulanmasi i¢in dnerilerine iligkin sonuclara yer verilmistir.

Zereyalp (2009) tarafindan yiksek lisans calismasi kapsaminda
yapilan arastirmada, Tirkiye’de devlet Universitelerinde ingiliz dili egitimi
bolumlerinde gorevli 6gretim elemanlarinin bilgisayar destekli dil 6gretiminin
(BDO) kullanimi ile ilgili tutumlarinin ve onlari 6gretim sirasinda BDO'niin ya
da bilgisayar teknolojilerini kullanmaktan alikoyan faktérlerin belirlenmesi
amaclanmistir. Arastirmanin  katihmcilarini, Tidrkiye'de 13 farkh devlet
Universitesinin ingiliz dili egitimi bolimlerinde gérevli 80 égretim gorevlisi
olusturmaktadir. Arastirmada, veri toplama araci olarak 6gretim goérevlilerinin
tutumlarini belirlemek igin anketlerden ve katimcilarin BDO kullanimi ile ilgili
bariyerlerini belirlemek icin gorismelerden yararlaniimistir. Gortsmeler
anketlerde belirlenen tutum sonuglarina gobre secilen bir devlet
Universitesindeki ingiliz dili egitimi béliminde goérevli 6 dJretim gorevlisi ile
yapilmistir. Arastirma kapsaminda, ogretim gorevlilerinin cinsiyetleri ve
yasglariyla BDO'niin  kullanimina yonelik tutumlari arasindaki iliski de
incelenmigtir. Ayrica, gorismelerden elde edilen veriler tizerinde igerik analizi
gerceklestiriimig, veriler Uzerinde gerekli noktalarda gruplamalar ve
kodlamalar yapilmigtir. Arastirma sonunda, 6gretim gorevlilerinin 6gdretim
sirasinda BDO kullanimi ile ilgili oldukca olumlu tutumlara sahip olmalarina
ragmen, BDO kullanimi ile ilgili bazi bariyerleri oldugu belirlenmistir. En ¢ok
s6zu edilen bariyerlerin, donanim eksikligi, zaman eksikligi, teknik yetersizlik-
idari destek yetersizligi ve insanlarin tutumlari ve fikirleri oldugu ifade
edilmistir. Ayrica, 6gretim gorevlilerinin cinsiyetleri ile BDO'ye iligkin tutumlari
arasinda anlamli bir iliski bulunamadigi gibi, yas ile BDO'ye yonelik tutumlari

arasinda da anlamli bir iligki bulunamamistir.

llgili Uluslararasi Ara stirmalar

Asagida bilgisayarin ingiliz dili 6gretiminde veya ingiliz diline yonelik

cesitli kullanimlarina iligkin uluslararasi arastirmalara yer verilmistir. BDDO ile
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ilgili arastirmalar incelendiginde ilgili uluslararasi literatirde cok sayida
calisma oldugu gorulmektedir. Bu arastirmada ilgili calismalar belirli konu
bagliklarl altinda incelenmeye calisiimig, alandaki egilimleri ortaya koymasi
acisindan alanin 6nde gelen dergilerinde yayinlanan, son yillarda yapilan

calismalar dikkate alinmig ve arastirmalar ile ilgili kisa bilgilere yer verilmistir.

Dilbilgisi Becerisine Yonelik Ara  stirmalar

Mirzaiean ve Ramsay (2005) tarafindan gerceklestirilen arastirmada,
ingilizce 6grenen kisilere yonelik icerige dayall destegin bilgisayar yardimiyla
nasil saglanabilecegine yonelik Onerilere yer verilmistir. Braun (2007)
tarafindan gerceklestirilen calismada, metin analizi tabanli dil 6grenme
ortamlarina iliskin uygulamaya ve bilgilere yer verilmistir. Vannestal ve
Lindquist (2007) tarafindan yapilan calismada, metin derlemleri yardimiyla
dilbilgisi 6gretimine iliskin uygulamaya yer verilmistir. AbuSeileek (2009)
tarafindan gerceklestirilen calismada, cevrimici tabanli bir dersde
gerceklestirilen etkinliklerin dilbilgisi 6grenme Uzerindeki etkisi arastirilmigtir.
Bloch (2009) tarafindan yapilan caligsmada, belirli fiillerin 6gretimine yonelik
cevrimici metin analizi programinin tasarlanmasina iligkin bilgilere yer
verilmistir. Boulton (2009) tarafindan yapilan arastirmada, veri yonlendirmeli
ogrenme ortaminda 6grencilerin metin derlemlerini kullanmalarina yonelik
durumlar incelenmistir. Kessler (2009) tarafindan gerceklestirilen ¢calismada,
anadili ingilizce olmayan hizmet 6ncesi ingilizce 6gretmenleri tarafindan
isbirligine dayal viki (wiki) tabanli bir ortamin gelistirilmesi incelenmigtir.
Pérez-Llantada (2009) tarafindan gerceklestirilen arastirmada, dilbilgisi
ogretimine yonelik metin analizi yazilimlarindan yararlanilarak gelistirilen bir
yaklagsim o©nerisinde bulunulmustur. Sauro (2009) tarafindan yapilan
calismada, bilgisayar araciligiyla gerceklestirilen iletisim ortaminda saglanan
dizeltmeye yonelik geribildirimler ve ikinci dil (L2) dilbilgisinin gelisimi

arastiriimistir.
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Dinleme Becerisine Yonelik Ara stirmalar

Coniam (2006) tarafindan yapilan arastirmada, bilgisayar destekli ve
kagit ortaminda yapilan ingiliz dili dinleme testlerinin degerlendirilmesi
yapilmistir. Campbell, Mcdonnell, Meinardi ve Richardson (2007) tarafindan
yapilan calismada, sesli metin derlemine yoOnelik olan ihtiyag belirtiimis ve
sesli metin derlemine iligkin bir uygulamaya iligkin bilgiler verilmistir.
Grgurovic ve Hegelheimer (2007) tarafindan yapilan calismada,
cokluortamda gerceklestirilen dinleme etkinliginin ikinci dil olarak ingilizce
ogrenen ogrencilerin dil becerileri Gzerindeki etkileri arastiriimistir. O’Brian ve
Hegelheimer (2007) tarafindan gergeklegtirilen calismada, BDDO
materyallerinin dinleme becerisi Gzerindeki katkilari belirtiimistir. Robin (2007)
tarafindan yapilan calismada, o6grenciye dayali dinleme ve teknolojik
0zgunlik (technological authenticity) konularinda onerilerde bulunulmustur.
Rost (2007) tarafindan gerceklestirilen ¢alismada, teknolojiden yararlanarak
dinleme becerisini gelistirmeye yonelik dnerilere yer verilmistir. Verdugo ve
Belmonte (2007) tarafindan yapilan arastirmada, dijital ortamda sunulan
oykilerin 6grencilerin dinleme becerileri Uzerindeki etkileri incelenmigtir.
Wagner (2007) tarafindan gerceklestirilen arastirmada, dinleme testi
uygulanan o6grencilerin video metinleri ile olan etkilesimleri arastirilmigtir.
Nah, White ve Sussex (2008) tarafindan yapilan arastirmada, dgdrencilerin
mobil telefon araciligiyla internette gerceklestirdikleri dinleme becerilerine
yonelik etkinlikler ve ogrencilerin tutumlan tartigsiimigtir. Meinardi (2009)
tarafindan gerceklestirilen arastirmada, yazilim kullanilarak 6zgin dinleme

materyallerinin kullanimi incelenmistir.

Elektronik Okuryazarlik Becerisine Yonelik Ara  stirmalar

Chen (2006) tarafindan Universite ogrencilerine yonelik yapilan
arastirmada, e-posta okuryazarhginin gelisimi incelenmis, akranlarla yapilan
yazigsmalar ile konum olarak daha Ustte olan Kkisiler ile gercgeklestirilen
yazigmalara deginilmig ve bir yuksek lisans 6grencisinin yazigmalari elegtirel

sdylem analizi yaklagimi (critical discourse analysis approach) cercevesinde
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incelenmigtir. Espada, Garcia, Fuentes ve Gomez (2006) tarafindan yapilan
arastirmada, cocuklarin yabanci dil gelisimlerinin baslangic asamalarina
yonelik uyarlanabilir sistemler geligtirme konusu incelenmis ve dil 6grenme ile
bilgi teknolojileri arasindaki iligskiler arastiriimigtir. Fuchs (2006) tarafindan
yapilan arastirmada, ingilizce 6gretmeni olacak kisilerin elektronik ve mesleki
okuryazarlik becerilerinin  belirlenmesi amaclanmigtir. Hémard (2006)
tarafindan yapilan arastirmada, hiperortam yapilarinin 6grencilerin dil
ogrenme stratejileri  ve motivasyonlarini geligtirme acisindan
degerlendiriimesi yapiimistir. Nelson (2006) tarafindan yuritilen calismada,
ikinci dil (L2) universite 6grencilerinin gokluortam metin olusturma suregleri
arastinimistir. Kérpati (2009) tarafindan yapilan calismada, teknolojideki
gelismeler sonucunda 6gretmen ve dgrencilerden beklenen bilgi ve iletisim

teknolojilerine iliskin yeterlikleri incelenmistir.

ileti sim Becerilerine Yonelik Ara  stirmalar

Biesenbach-Lucas (2005) tarafindan Universite 6grencilerine yonelik
yapilan calismada, 6gretmen yetistirme programina kayith olan 6grencilerin
universitedeki 6gretim Uyeleriyle e-posta araciligiyla gerceklestirdikleri
iletisim, iletisim konularn ve iletisim stratejileri acisindan incelenmigtir.
Arastirma sonunda, 6grencilerin arasindaki fakliliklara iliskin sonuclar nitel ve
nicel acilardan tartigiimistir. Meskill (2005) tarafindan kucuk yastaki
ogrenenlere  yoOnelik gergeklestirilen arastirmada, sinif ortaminda
gerceklestirilen bilgisayar destekli etkinlikte 6gretmenin 6gretimsel iletisiminin
belirli bicimleri incelenmig, 6gretmen, 6grenci ve bilgisayar destekli ortamdaki
dcli sdylemin (triadic discourse) ikinci dil 6gretimindeki yararlari tartigiimigtir.
Morris (2005) tarafindan kicguk yastaki oOgrenenlere yonelik yapilan
arastirmada, bilgisayar araciligiyla gerceklestirilen iletisim (computer
mediated communication - CMC) ortaminda cocuklarin birbirleri ile
gerceklestirdikleri etkilesim ve dizeltmeye yonelik geribildirim incelenmis,
bilgisayar aracihiglyla gerceklestirilen iletisim ortaminin ikinci dil (L2)
edinimine olan katkilar tartisiimistir. Richards (2005) kuguk yastaki

ogrenenlere yonelik calismasinda, bilgi ve iletisim teknolojileri (information
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and communication technologies - ICT) destekli etkili 6grenme etkinliklerine
yonelik bilgiler vermig, durum calismalarindan o6rnekler vererek, degisen
gereksinimleri ve vyeni firsatlarn belirtmigtir. Ware (2005) tarafindan
gerceklestirilen arastirmada, iki farkli 6grenci grubu arasinda cevrimici
ortamda isbirligine dayali olarak gerceklestirilen iletisimde ortaya cikan
sorunlar belirlenmeye calisiimis ve dil 6gretimi ile kidltur egitimine yonelik
Onerilerde bulunulmustur. Arnold ve Ducate (2006) tarafindan yapilan
arastirmada, ileride yabanci dil 6gretmeni olarak gérev yapacak 6grencilerin
asenkron cevrimici ortamdaki sosyal ve bilissel isbirlikleri incelenmis,
teknoloji okuryazarligi konusundaki gelisimlerine dikkat cekilmistir. Fitze
(2006) tarafindan gerceklestirilen calismada, yuz yuze ve yazili elektronik
konferanslar karsilastirilmis, ikinci dil olarak ingilizce dgrenenlerin séylem ve
katilimlari incelenmigtir. Fitzgerald ve Debski (2006) tarafindan yapilan
calismada, Avustralya’da yasayan belirli bir etnik kesimin internet kullanim
egilimleri belirlenmeye calisilimig, cevrimici iletisimde ingilizce’nin tercih edilip
edilmedigini belirlemeye yo6nelik kosullar incelenmistir. Hampel (2006)
tarafindan ydratilen calismada, eszamanh cevrimici ortamda dil 6gretme ve
ogrenmeye yonelik bir sistem Onerisinde bulunulmustur. Kupetz ve
Ziegenmeyer (2006) tarafindan gerceklestirilen calismada, dijital kayitlarin
esnek kullanimi ile c¢evrimici iletisimin e-6grenme ortaminda 6gretmen
yetistirmeye yonelik uygulanmasi tartisiimistir. Shin (2006) tarafindan yapilan
calismada, ikinci dil olarak ingilizce ©grenen 6grencilerin bilgisayar
araciligiyla gercgeklestirdikleri iletisim uygulamalari incelenmigtir. Vandergriff
(2006) tarafindan gerceklestiriien calismada, bilgisayar aracilhigiyla
gerceklestirilen tartismalar ile ylz ylze gerceklestirilen tartismalar
kargilastiriimistir. Basharina (2007) tarafindan yapilan calismada, degisik
ulkelerden katilimcilarin gevrimici igbirligine dayali olarak gergeklestirdikleri
etkinlikte katilimcilar tarafindan belirtilen celigkiler arastirilmistir. Hauck
(2007) tarafindan vyapilan calismada, degisik Ulkelerdeki 6grencilerin
isbirligine dayali olarak gerceklestirdikleri etkinlikler incelenmistir. Conole
(2008) tarafindan gerceklestirilen ¢caligmada, 6grencilerin iletisim ve 6grenme
etkinliklerinde teknolojileri kullanma bigimleri ve deneyimleri incelenmistir.

Kukulska-Hulme ve Shield (2008) tarafindan gerceklestirilen calismada,
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mobil cihazlar aracihgiyla gerceklestirilen dil 6grenme konusu tartigiimigtir.
Lee (2008) tarafindan gerceklestirilen arastirmada, duzeltmeye yonelik
geribildirimlerin  (corrective feedbacks) cevrimici etkilesim ortaminda
kullaniimasi incelenmistir. Ware ve O’Dowd (2008) tarafindan yapilan
arastirmada, uzaktan gerceklestirilen igbirligine dayal asenkron tartismalarda
akranlar tarafindan bulunulan geribildirimlerin dil becerisinin gelisimi
uzerindeki etkileri incelenmigtir. Collentine  (2009) tarafindan yapilan
calismada, senkron olarak bilgisayar araciligiyla gerceklestirilen iletisim
ortaminda o6grenci etkinlikleri incelenmistir. Kosunen (2009) tarafindan
yapilan arastirmada, o©grencilerin eszamansiz (asenkron) bilgisayar
konferans 6grenme ortaminda igbirligine dayali gerceklestirdikleri etkinlikler

incelenmistir.

Kaltarel Becerilere Yonelik Ara  stirmalar

Braun (2005) tarafindan gerceklestirlen calismada, metin
derlemlerinin pedagoji ¢cercevesinde 6zgun dil 6grenme ve Ogretme icerigi
acisindan etkili kullanimi incelenmigtir. Kaltenbdck ve Mehlmauer-Larcher
(2005) tarafindan gergeklestirilen calismada bilgisayar yardimiyla olusturulan
metin derlemleri ile dil 6gretimi arasindaki iligkiler ortaya konulmaya
calisiimis ve dil 6gretmede metin derlemlerinin kullaniminin faydalar ile
sinirhhiklar tartisiimistir. Kapec ve Schwienhorst (2005) tarafindan yuratilen
calismada, degisik milliyetlere tabi olan iki grup 6grencinin ikinci bir dili anadili
kadar iyi konusabilme durumuna yonelik tutumlar incelenmigtir. Rogerson-
Revell (2005) tarafindan yapilan calismada, cesitli yazilimlar kullanarak
BDDO'de kullanilabilecek materyallerin gelistiriimesine yonelik hibrid (hybrid)
bir yaklagim tartisiimistir. Liaw (2006) tarafindan gergeklestirilen arastirmada,
cevrimici e-6grenme ortamlarinin yabanci dil olarak Ingilizce 6grenen
ogrencilerin  kulturlerarasi yeterlik (intercultural competence) gelisimleri
Uzerindeki etkileri arastirilmistir. Vogt (2006) tarafindan yapilan calismada,
ogrencilerin e-posta projelerindeki tutumlarinin gelisimi incelenmis ve
ogrencilerin kulturlerarasi iletisim yeterlikleri kultirlerarasi iletisim acgisindan

degerlendirilmigtir. Azcarate (2007) tarafindan yapilan calismada, elektronik
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materyaller kullanarak edebiyat yardimiyla kuiltirlerarasi becerilerin
ogretimine iligkin deneyimlere yer verilmigtir. Levy (2007) tarafindan
gerceklestirilen arastirmada, kuoltar, kuoltirel becerilerin edinimi ve yeni
teknolojilere iligkin konular tartigsiimigtir. Liaw  (2007) tarafindan  yapilan
arastirmada, kultirel becerileri gelistirmeye yonelik olarak hazirlanan web
tabanl 6grenme ortami incelenmigtir. Wang ve Coleman (2009) tarafindan
yapillan arastirmada, internet araciligiyla gerceklestirilen kultirlerarasi

yabanci dil egitimi incelenmistir.

Okuma Becerisine Yonelik Ara stirmalar

Lim ve Shen (2006) tarafindan gerceklestirilen arastirmada, yabanci
dil olarak ingilizce 6gretimi yapilan siniflara bilgisayarlarin dahil edilmesi
konusu arastirnimigtir. Cobb (2007) tarafindan yapilan calismada,
bilgisayarlarin 6gretim acisindan okuma becerisine saglayacag! firsatlar
tartisilmistir.  Huang ve Liou (2007) tarafindan yapilan calismada,
bilgisayarlarin kullanimi ile olusturulmus okuma programi tanitiimis ve bu
programin s6zcuk ogrenmedeki etkililigi arastiriimistir. Lan, Sung ve Chang
(2007) tarafindan gerceklestirilen arastirmada, mobil dizenek ve akran
destekli 6grenme sisteminin igbirligine yonelik okuma etkinligi Gzerindeki
etkisi arastirlmigtir. Lin ve Chen (2007) tarafindan gerceklestirilen
arastirmada, cokluortam 6grenme ortaminda gorsellestirmeler ve gelismis
duzenleyicilerden (advance organizers) yararlanilarak gerceklestirilen 6zgtn
metinlere iliskin okuma etkinliklerinin etkililigi arastiriimistir. Murphy  (2007)
tarafindan  yapilan arastirmada, cevrimici gerceklestirilen  okuma
etkinliklerinde geribildirim, yeterlilik (proficiency) ve etkilesimin etkilerinin
belirlenmesi amaclanmistir. Chen, Hsieh ve Kinshuk (2008) tarafindan
yapilan arastirmada, mobil dil 3grenme konusu tartisiimig ve igerigin mobil dil

ogrenme ortamlarina uyarlanmasina yonelik dnerilere yer verilmigtir.
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So6zcuk Bilgisine Yonelik Ara  stirmalar

Horst, Cobb ve Nicolae (2005) tarafindan Universite 6grencilerine
yonelik yapilan calismada, etkilesimli cevrimici veritabani uygulamalarinin
akademik sozcuk ogrenmeye katkilari arastiriimistir. Purushotma (2005)
arastirmasinda, kicuk yastaki 6grenenlere yonelik cesitli ortamlarda eglence
amacli gelistiriimis icerigin eglenme degerini azaltmadan dogal ve baglam
(context) acisindan zengin 6grenme ortamlari olusturmada kullanimindan
bahsetmis ve konuya iligkin érnekler vererek dnerilerde bulunmustur. Yoshii
(2006) tarafindan gercgeklestirilen calismada, ¢okluortamdaki birinci (L1) ve
ikinci dile (L2) iligkin aciklayici notlarin sézcuk 6grenmedeki etkililiginin
belirlenmesi amaclanmistir. Greaves ve Warren (2007) tarafindan
gerceklestirilen calismada, metin analizinin farkl sekillerde kullaniminin veri
yonlendirmeli dil 6grenmede kullanimina iligkin bilgilere yer verilmistir. Nakata
(2008) tarafindan yapilan arastirmada, s6zcuk bilgisi 6grenmede sodzcik
listeleri, sbzcuk kartlari ve bilgisayar arasindaki iligkiler incelenmistir. Song ve
Fox (2008) tarafindan yapilan arastirmada, mobil cihazlar yardimiyla
gerceklestirilien  sozcuk ©6grenme  etkinlikleri ve bu etkinliklerin
degerlendiriimesi incelenmistir. Stockwell (2008) tarafindan gerceklestirilen
arastirmada, 6grencilerin mobil 6grenme platformuna iliskin durumlari ve ilgili
yapilart kullanma bicimleri arastirlmisgtir.  Yanguas (2009) tarafindan
gerceklestirilen calismada, ¢cokluortamdaki farkl agiklayici notlarin okunulan

metni anlama ve s6zcuk dgrenme Uzerindeki etkileri aragtinimistir.

Sozel Dil Becerisine Yonelik Ara  stirmalar

Jepson (2005) tarafindan yapilan arastirmada, metin ve ses tabanl
sohbet ortamlarinda gerceklestirilen iletisim ve etkilesim incelenmis,
arastirma sonunda ikinci dil gelisimine yonelik tartismaya yer verilmigtir.
Payne ve Ross (2005) tarafindan ydrutilen arastirmada, senkron olarak
bilgisayar aracihigiyla gerceklestirilen iletisim (synchronous computer
mediated communication - SCMC) ortaminin ikinci dil (L2) edinimi tzerindeki

katkilar1 belirlenmeye cahsilmistir. Volle (2005) tarafindan dniversite
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ogrencilerine yonelik yapilan calismada, 6grencilerin sesli e-posta (voice e-
mail) ve cevrimici gbrismelerdeki sdzel becerileri analiz edilmigtir. Vetter ve
Chanier (2006) tarafindan gerceklestirilen calismada, eszamanlh (senkron)
sesli konferans iletisim ortaminda gerceklestirilen etkinliklerin ve etkilesimin
heterojen 6drenenlerden olusan grubun sézel dil becerisi Uzerindeki etkileri
arastirilmistir. Ackerley ve Coccetta (2007) tarafindan yapilan calismada,
cokluortama dayall metin derlemlerinin dil 6grenmedeki kullanimlarina iligskin
ornekler tanitilmistir. Coniam (2008) tarafindan gerceklestirilen arastirmada,
cevrimici sohbetlerde kullanilan cesitli yazihimlarin ingilizce 6grenmedeki
katkilari incelenmistir. Arcos, Coleman ve Hampel (2009) tarafindan
gerceklestirilen arastirmada, sesli grafik konferanslarda (audiographic
conferences) ogrencilerin kaygi duzeylerinin belirlenmesi amaclanmistir.
Berglund (2009) tarafindan vyapilan arastirmada, cevrimi¢ci ortamda
ogrencilerin etkilesimleri arastirilmigtir. Deutschmann, Panichi ve Molka-
Danielsen (2009) tarafindan yapilan calismada, sanal dinya ortaminda
gerceklestirilen stzel dil becerisi derslerinde o6grencilerin sdzel katilimlari
incelenmigtir. Jaén ve Basanta (2009) tarafindan yapilan calismada, dil
0grenme ortamlarinda DVD kullaniminin o6grencilerin sdzel dil becerileri
Uzerindeki etkisi arastirilmigtir. Sun (2009) tarafindan yapilan arastirmada,
sesli blogun (voice blog) 6gdrencilerin konugsma becerileri tzerindeki etkileri

arastiriimistir.

Telaffuz Becerisine Yonelik Ara stirmalar

Hincks ve Edlund (2009) tarafindan yapilan arastirmada, ses analizi
yardimiyla oOgrencilerin telaffuz becerilerinin gelistirilmesi amaclanmigtir.
Tanner ve Landon (2009) tarafindan gerceklestirilen calismada, bilgisayar
destekli okuma etkinliklerinin cesgitli degiskenler agisindan 6grencilerin
telaffuzlari Gzerindeki etkileri arastirilmistir. Warren, Elgort ve Crabbe (2009)
tarafindan yapilan calismada, telaffuz becerisini gelistirmeye ydnelik bir

yazilimin geligtiriimesine iligkin bilgilere yer verilmistir.
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Yazma Becerisine Yonelik Ara gtirmalar

Knight (2005) tarafindan yapilan arastirmada, katihmcilarin e-posta ile
gerceklestirdikleri etkilesim arastirilmigtir. Lai ve Zhao (2006) tarafindan
gerceklestirilen arastirmada, metin tabanli ¢evrimici sohbetin ikinci dil olarak
ingilizce dgrenen dgrencilerin dil becerileri lizerindeki etkisi aragtiriimistir.
Biesenbach-Lucas (2007) tarafindan gerceklestirilen calismada, Universite
ogrencilerinin  fakulteleri ile gerceklestirdikleri yazismalardaki e-postalar
analiz edilmistir. Bloch (2007) tarafindan gerceklestirilen ¢alismada, bloglara
(blogs) degdinilmis ve blog kullaniminin yazma becerisine katkisi tzerinde
gorusler 6ne surdlmustir. Chen ve Cheng (2008) tarafindan yapilan
arastirmada, yazilan vyazilari degerlendiren bir yazihimin yazi yazma
derslerinde kullanimina iliskin uygulamalara ve &grenciler Uzerindeki
etkilerine  deginilmigtir.  Ciekanski ve Chanier (2008) tarafindan
gerceklestirien calismada, sesli grafik konferans (audio-graphic
conferencing) ortaminda yazma surecini gelistirmeye iliskin ¢evrimici sdzel
iletisim konusu tartigiimisgtir. Kol ve Schcolnik (2008) tarafindan yapilan
calismada, asenkron forum tartismalarinda ogrenciler tarafindan yazilan
yazilarin degerlendiriimesi amacglanmistir. Lirola ve Cuevas (2008) tarafindan
yapilan arastirmada, BDDO uygulamalarinin 6grencilerin dilbilgisi ve yazma
becerilerindeki kullanimlari tartisiimistir.  Murray ve Hourigan (2008)
tarafindan yapilan calismada, bloglarin (blogs) pedagojik acidan degisik
yaklasimlar cercevesinde dil 6grenmedeki yerleri belirlenmeye caligiimigtir.
Xing, Wang ve Spencer (2008) tarafindan yuruttlen calismada, e-6grenme
dersi ile akademik yazi yazmada o6grencilerin kuiltirel farkindaliklarinin
arttinlmasi amaclanmigtir. Yoon (2008) tarafindan gerceklestirilen
arastirmada, metin analizi yazilimlarinin ikinci dilde (L2) akademik yazi
yazma becerisine katkisi incelenmigtir. Coniam (2009) tarafindan yapilan
arastirmada, 6grenciler tarafindan yazilan yazilarin degerlendirmesini yapan
bir yazilim incelenmistir. Nifio (2009) tarafindan gerceklestirilien calismada,

yabanci dil 6grenmede makine ¢evirisinin kullanimi incelenmisgtir.
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Cesitli Ara stirmalar

Coleman (2005) tarafindan yapilan arastirmada, BDDO'niin tanimina
deginilmis, BDDO ile dil 6§renme ile 6gretme arasindaki iligkiler tartisiimis ve
ornek olabilecek iyi uygulamalar ile arastirmalarin yayginlastirimasina
yonelik onerilerde bulunulmustur. Felix (2005a) tarafindan gercgeklestirilen
arastirmada, akilli BDDO (Intelligent CALL - ICALL) uygulamalarinda sosyal
ve bilissel yapilandirmaci yaklagimlarin kullanimlari tartisiimistir.  Felix
(2005b) tarafindan yapilan arastirmada, BDDO'nuin etkililigine yonelik yapilan
meta analiz arastirmalarinin  degerlendiriimesi  yapimigtir.  Hanson,
Dembovskaya ve Lee (2005) tarafindan yapilan arastirmada, BDDO ile ilgili
arastirmalarin  6zet bilgilerini iceren bir arsivin olusturulmasina ve
kullaniimasina yonelik bilgilere yer verilmigtir. Harker ve Koutsantoni (2005)
tarafindan gerceklestirilen calismada, ingilizce’nin akademik amaclara
yonelik kullanimina iliskin  web tabanli 6grenme programinin etkililigi
arastirilmis ve harmanlanmig o6grenmenin cesitli degiskenler acisindan
faydalarina deginilmistir. Jung (2005) tarafindan yapilan c¢alismada,
BDDO'niin son 25 vyila iliskin geligsimi incelenmis ve egitim teknolojisinin
yabanci dil 6gretme ve 6grenmeye katkilari degerlendirilmigtir. Metin tabanh
kaynaklar aragtirilabilir bir veritabanina dondsturilmustir. Daha sonrasinda
ise metin derleminden olusan veritabani belirli konu basliklari ¢cercevesinde
cesitli yazilimlar araciligiyla analiz edilmistir. Kupetz ve Ziegenmeyer (2005)
tarafindan  yapilan arastirmada, Ingilizce 6gretmeni  yetistirmede
harmanlanmis 6grenme kavraminin kullanimina iligkin somut uygulamalara
yer verilmistir. Neumeier (2005) tarafindan gerceklestiriien calismada, dil
ogretme ve ogrenmede kullanilabilecek bir harmanlanmis (blended) 6grenme
ortami olusturmaya yonelik parametreler tartigilmigtir. Simina ve Hamel
(2005) tarafindan vyapilan calismada, BDDO uygulamalarinin ikinci dil
ediniminde (Second Language Acquisition - SLA) sosyal yapilandirmacilk
acisindan kullanimina deginilmistir. Chanier (2007) tarafindan gerceklestirilen
calismada, arastirmaya yonelik acik erisim (open access) ve arastirmacilarin
bireysel sorumluluklar tartisilmistir. O’Sullivan (2007) tarafindan yapilan

arastirmada, metin derlemlerinin dil 6grenme ve 6gretme ortamlarindaki
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kullanimlarina yonelik farkli uygulamalara yer verilmistir. Raby (2007)
tarafindan  yapilan  arastirmada, 6grencilerin  BDDO  ortaminda
gerceklestirdikleri etkinliklere iligkin gorusleri arastiriimistir. Stockwell (2007)
tarafindan yapilan calismada, dil 6gretme ve 6grenmede teknoloji kullanimi
konusu arastiriimis ve ayni zamanda teknoloji ile BDDO arastirmalarindaki
gelismeler goz 6niinde bulundurularak BDDO uygulamalarinda 6zellikle farkli
dil becerilerine yonelik olarak tercih edilen teknolojiler tartisiimistir. Stracke
(2007) tarafindan yapilan ¢alismada, 6grencilerin harmanlanmis dil 6grenme
ortamina yonelik gorusleri incelenmigtir. Yunus (2007) tarafindan yapilan
arastirmada, ingilizce 6gretmenlerinin  bilgi ve iletisim teknolojilerini
siniflarinda kullanma durumlari incelenmigtir. Dooey  (2008) tarafindan
yapilan calismada, ingilizce dilinde bilgisayar destekli testlerin tasarimi ve
uygulanmasi ile ilgili konular tartisilmistir. Felix (2008) tarafindan yapilan
arastirmada, 1981 ile 2005 yillari arasinda BDDO'niin etkililigine yonelik
yapilan arastirmalar tartisiimistir.Lund  (2008) tarafindan gergeklestirilen
arastirmada, ingiliz dili 6gretiminde vikilerin (wikis) kullanimmin dil 6grenme
ortamlarina isbirligine dayali bir katki sagladigi belirtiimis ve vikiler
sosyokdulturel bir perspektiften incelenmistir. Wishart (2008) tarafindan
gerceklestirilien calismada, 0gretmen adaylarinin cep bilgisayarlarini
kullanarak ogretme ve 6grenme etkinliklerini desteklemeleri incelenmigtir.
Abdous, Camarena ve Facer (2009) tarafindan gerceklestirilen arastirmada,
mobil cihazlar aracih@lyla gelistilen BDDO uygulamalarinin akademik
faydalar incelenmigtir. Dooly (2009) tarafindan yapilan calismada, yabanci
dil ogretmeni yetistirmede bilgi ve iletisim teknolojilerinin  kullanimi
incelenmigtir. Kukulska-Hulme (2009) tarafindan gerceklestirilen arastirmada,
mobil cihazlarin dil 6grenme alanina getirdikleri katkilar ve 6rnek mobil
dgrenme ortamlari incelenmistir. Pérez-Paredes ve Alcaraz-Calero (2009)
tarafindan yapilan calismada, gelistirilen bir uygulamanin c¢evrimici veri

yonlendirmeli 6grenme ortaminda kullanimi incelenmistir.

ilgili ulusal arastirmalar incelendiginde, calismalarin daha ¢ok BDDO
ile geleneksel sinif ortamlarini kargilagtirma, BDDO’ye yonelik algi, tutum ve

goris belirleme, yazihm gelistrme - degerlendirme ve web-tabanli
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uygulamalara yonelik oldugu gortulmektedir. Dil 6grenme becerileri agisindan
daha cok dilbilgisi ve sozcik 6grenmeyi kapsamaktadirlar. BDDO'niin
tarihsel gelisimi acisindan ele alindiginda, calismalarin BDDO'niin gelisim
asamalarindan biraz geride oldugu soéylenebilir. Diger yandan, yazihm ve
materyal gelistirmeye yonelik calismalarin sayisi az olsa da, bu calismalar

alanda olumlu gelismeler olarak nitelendirilebilir.

ilgili uluslararasi arastirmalar incelendiginde, calismalarin cok cesitli
ortamlari, teknolojileri ve degiskenleri icerdigi gérulmektedir. Bunun yaninda,
dil 6grenme becerilerinin tamamini kapsadiklari soylenebilir. BDDO’niin
tarihsel gelisimi acisindan ele alindiginda, calismalarin BDDO'niin gelisim
asamalari ile paralellik sergiledigi gorulmektedir. Bunun yaninda, gerek dil
ogrenme alani gerekse o6grenme kuramlarl acisindan o6grenenlerin ve

ogrenmenin 6n plana c¢iktigi sdylenebilir.

Ogretimde Ayrintilama Kurami (The Elaboration Theory of Instruction)

Reigeluth ile Merrill'in Ogretimde Ayrintilama Kurami'nin (OAK) amaci
Oge Gosterim Kuramrni (OGK-Component Display Theory-CDT) makro
diizeye yaymaktir (Reigeluth, 1983, 337). Diger bir ifade ile, OAK’'nin amaci
dgrenme ve o6gretime iligskin var olan bilgilerimizi olabildigince makro seviyede
batunlestirmek ve birlestirmektir (Reigeluth, 1983, 337). OGK gibi sadece
bilissel alanla ilgilidir, fakat OGK’nin aksine, bircok gudusel strateji 6gelerini
icermektedir (Reigeluth, 1983, 337).

OAK vyalnizca makro seviyedeki diizenlemeye iligkin stratejiler
(organizational strategies) ile ilgilidir ve makro dizey genel olarak dort
alandan olugsmaktadir (Reigeluth, 1983, 338). Bunlar, “se¢cme (selection)”,
“siralama  (sequencing)”’, “sentezleme (synthesizing)” ve “Ozetleme
(summarizing)”dir (Reigeluth, 1983, 338). Ayrintilama Kurami (AK), bu
alanlara yonelik en uygun yontemleri belirlemeye iligkin tesebbusleri
icermektedir (Reigeluth, 1983, 338).
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Strateji Ogeleri (Strategy Components)

AK yedi ana strateji 6gesi icermektedir (Reigeluth, 1983, 342). Bunlar:
1. basitten karmasiga dogru 6zel bir tir siralama (dersin genel yapisina
iligkin), 2. 6grenmede 0On kosul sirasi (dersin her bir saati icinde), 3.
Ozetleyiciler, 4. sentezleyiciler, 5. analojiler, 6. bilissel strateji harekete
geciricisi ve 7. 6grenene iliskin kontrol bicimi'dir. ilgili yedi ana strateji
dgesine iliskin aciklamalar sirasiyla asagida verilmistir (Reigeluth, 1983, 342-
363).

1. Ayrintilara inmeye iliskin Sira (An Elaborative Sequence)

Reigeluth’a (1983, 342) gore, ayrintilara inmeye iliskin sira, basitten
karmasiga dogru 6zel bir tar siralamadir ve tek bir derse yonelik, basitten
karmasiga dogru oOzel bir tr siralama olusturmanin degisik yollari vardir.
Farkli kisiler tarafindan kullanilan benzeri girisimler, belli bir diizeye kadar
basitten karmasiga dogru Ozel bir tar siralamanin kullaniimasidir, 6rnek
olarak, “spiral 6gretim programi (spiral curriculum)” (Bruner, 1960), “gelismis
dizenleyiciler (advanced organizers)” (Ausubel, 1968), “web 6grenme (web
learning)” (Norman, 1973) ve “genel 6zetler (overviews)” (Hartley ve Davies,
1976) verilebilir (Akt. Reigeluth, 1983, 343). Reigeluth’a (1983, 343) gore
ayrintilara inmeye iligkin sira: 1) genel fikirlerin kendisini takip eden fikirleri
O0zetlemesinden daha ¢ok tipik 6rnekler in verildigi ve 2) tipik drnek vermenin
tek tip icerige dayali olarak gerceklestirildigi basitten karmasiga dogru 6zel

bir tur siralamadir.

« Tipik Ornek Vermeye Kargi Ozetleme (Epitomizing versus

Summarizing)

Reigeluth’a (1983, 343) gore tipik 6rnek verme 0Ozetlemeden iki

noktada ayrilmaktadir: 1) derste Ogretilecek cok az sayidaki (miktardaki)
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fikirlerin sunulmasini ve 2) bu fikirlerin somut, anlamli, uygulama dtizeyinde

sunulmasini gerektirmektedir.

« Tek Tip icerik (Single Type of Content)

Reigeluth’a (1983, 343) gore tipik 6rnek verme stireci U¢ cesit icerikten
birisi ile gerceklestiriimektedir ve bunlar, “kavramlar (concepts)”, “islemler
(procedures)” veya “ilkeler (principles)’dir. Bir kavram, ortak belirli 6zelliklere
sahip olan nesneler, olaylar veya semboller batintdir ve bir kavrami bilme,
bir seyi teshis etme, tanima, siniflandirma veya tanimlama yapabilmeyi
gerektirmektedir (Reigeluth, 1983, 343). Bir islem, bir sonu¢ elde etmeyi
amaclamaya yonelik eylemler buttinuadir, genellikle bir beceri, bir teknik veya
bir yontem olarak belirtiimektedir ve bir iglemi bilme, bir seyin nasil
yapilacagini bilmeyi gerektirmektedir (Reigeluth, 1983, 343). Bir ilke, iligkideki
degisiklikleri kapsamaktadir, herhangi bir seyde olan degisiklik ile bir bagka
seydeki degisiklik arasindaki iliskiyi gostermektedir, bir hipotez, bir 6nerme,
bir kural veya bir yasa olarak adlandirilabilir ve genellikle, nedenleri veya
etkileri tanimlamaktadir (Reigeluth, 1983, 343-344). Ayrintilara inme
siralamasinin, bu ¢ tir dizenlemeden (“kavramsal diizenleme (conceptual
organization)”, “islemsel dizenleme (procedural organization)” ve “kuramsal
dizenleme (theoretical organization)”) birini icermesi 0Onerilmektedir
(Reigeluth, 1983, 344).

» Genel/Basit/Soyut (General versus Simple versus Abstract)

Genel, basit ve soyut terimleri Reigeluth (1983, 344) tarafindan
asagidaki gibi siniflandiriimigtir.

Genelden detayliya (general-to-detailed)
Basitten karmasiga (simple-to-complex)

Soyuttan somuta (abstract-to-concrete)

« Tipik Ornek (The Epitome)
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Bu asamada, tipik 6rnek asagidakilerden birini icerecek sekilde genel
veya basit fikirleri, ancak soyut olmayanlari icermeli ve uygulama dizeyinde
olmahdir (Reigeluth, 1983, 346).

Kavramsal tipik 6rnek (Conceptual epitome)
islemsel tipik 6rnek (Procedural epitome)

Kuramsal tipik 6rnek (Theoretical epitome)

« Ayrintilara inme Diizeyleri (Levels of Elaboration)

Ayrintilara inme duzeylerinin asagidaki yapilardan birini icerecek

sekilde duzenlenmesi 6nerilmektedir (Reigeluth, 1983, 346-351).

Kavramsal yapilar (Conceptual structures)
Parcalara iliskin kavramsal yapilar (Parts conceptual
structures)
Cesitlere iliskin kavramsal yapilar (Kinds conceptual
structures)

Matrisler veya tablolar (Matrices or tables)

islemsel yapilar (Procedural structures)
islemsel  diizene ait iliskiler (Procedural-order
relationships)
islemsel karara ait iligkiler (Procedural-decision

relationships)

Kuramsal yapilar/modeller (Theoretical structures/models)
Betimleyici ilkeler (Descriptive principles)
Duzen(leyi)ci ilkeler (Prescriptive principles)
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2. Ogrenmede On Ko sul Sirasi (A Learning-Prerequisite Sequence)

Ogrenmede o6n kosul sirasi 6grenme yapisina (learning structure)
veya Ogrenme hiyararsisine (learning hierarchy) dayalidir (Akt. Reigeluth,
1983, 356: Gagné, 1968). Reigeluth’a (1983, 357) gbre, 6grenme yapisl,
verilmesi dusunulen ve oOgrenilmesi gereken fikirden ©6nce, o6grenilmesi
gereken gercekler veya fikirleri gosteren yapidir. Ogrenmede 6n kosul sirasi,
bir fikrin 6grenilmesi icin gereken 6n kosullar saglandiktan sonra icerige
iligkin fikirlerin sunumunun dizenlenmesini kapsamaktadir (Reigeluth, 1983,
358).

3. Ozetleyici (Summarizer)

Reigeluth’a (1983, 358) gore Ozetleyici 1) ogretilen her bir fikir ve
gercege iligkin kisa ve agik bir ifade, 2) her bir fikir i¢in bir referans 6rnegi ve
3) her bir fikir icin tanilamaya yonelik 6grencilerin kendi kendilerine
yapabilecekleri uygulama maddeleri saglayan bir strateji 6gesidir. AK’de iki
cesit 0zetleyici bulunmaktadir ki bunlar, her bir dersin sonunda yer verilen ve
ilgili derste dgretilen fikirleri ve gergekleri 6zetleyen “ige ait 6zetleyici (internal
summarizer)”, o6grencinin Gzerinde calistigi derslerin  bittntne iliskin
ogretilen fikirleri ve gercekleri 6zetleyen “bitine ait 6zetleyici (within-set
summarizer)”dir (Reigeluth, 1983, 358).

4. Sentezleyici (Synthesizer)

AK’de sentezleyici tek tipteki fikirleri iliskilendirme ve butlnlestirmeye
yonelik bir strateji ogesidir (Reigeluth, 1983, 359). AK’'de kullaniimasi
Onerilen iki cesit sentezleyici bulunmaktadir, yeni 0Ogretilen bir dersteki
fikirlerin iligkilerini gbsteren “ice ait sentezleyici (internal synthesizer)”, bir
derste ogretilen fikirlerin bir dersler butininde ogretilen fikirler ile iligkisini
gosteren “butlne ait sentezleyici (within-set synthesizer)’dir (Reigeluth, 1983,
360).
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5. Analoji (Analogy)

Analoji 6gretimde 6nemli bir strateji 6gesidir, ¢iinkl yeni fikirleri bilinen
fikirler ile iliskilendirerek anlamayi kolaylastirmaktadir (Akt. Reigeluth, 1983,
360: Dreistadt, 1969; Ortony, Reynolds ve Arter, 1978; Raven ve Cole,
1978).

6. Bili gsel Strateji Harekete Gegiricisi (Cognitive-Strateg  y Activator)

Biligsel strateji harekete gegciricisi resimler, diyagramlar, hatirlaticilar
(mnemonics), analojiler, baska sozcukler ile yeni bir anlatim ve diger seylerin
ogretimsel kullanimini icermektedir (Reigeluth, 1983, 362). Bir diger bilissel
strateji harekete geciricisi ise, 6grencilerin daha dnceden elde etmis olduklari

biligsel stratejileri kullanmalarini kapsamaktadir (Reigeluth, 1983, 362).

7. Ogrenen Kontroli (Learner Control)

Merrille (1979) gore, 0Ogrenen kontroli kavrami, genis anlamda
ogrenenin asagidaki konularin segimi ve siralamasina iligkin 6zgurlige sahip
olmasi ile ilgilidir: 1) 6grenilecek icerik (icerik kontrolii-content control), 2)
ogrenme hizi (6grenmeye iliskin hiz kontroli-pace control), 3) 6gdrenen
tarafindan secilen belirli 6gretimsel strateji 6geleri ve bu 0Ogelere iligkin
kullanim sirasi ve dizenlemesi (gosterim kontroli-display control) ve 4)
ogrenenin ogretimle etkilesimde bulundugunda kullandigr belirli bilissel
stratejiler (bilingli bilis kontroli-conscious cognition control) (Akt. Reigeluth,
1983, 362).

llgili Ulusal Ara stirmalar

Asagida Ayrintilama Kuramrnin cgesitli kullanimlarina iligkin ulusal

arastirmalara yer verilmigtir.
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Kutlu (1999) tarafindan doktora calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, 6gretimde Ayrintilama Kurami’na dayali matematik ogretimi ve
bilgisayar destekli sunumun basariya ve kaliciliga etkisinin belirlenmesi
amaclanmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan
geligtirilen anket kullaniimistir. Aragtirmanin calisma grubunu 6. sinif
ogrencileri (n=120) olusturmaktadir. Arastirmanin sonucunda, Ayrintilama
Kurami'na dayali matematik dgretimi ile bilgisayar destekli sunumla yapilan
matematik 6gretiminde yer alan dgdrencilerin akademik basarilari ve kalicilik
testi akademik basarilarinin, geleneksel yontemle islenen matematik
dgretimine katilan 6grencilerin akademik basarilarindan daha yiksek oldugu

belirlenmistir.

Kutlu ve Vural (2004) tarafindan yapilan arastirmada, Ayrintilama
Kurami'nin temel 6gelerinden biri olan “6grenci kontrolU” stratejisinin resmi
veya Ozel ilkogretim okullarinda gérev yapmalari, sinif ve brang 6gretmeni
olup-olmamalari ile kidemlerine gore kullanma dizeylerinin belirlenerek
kargilastiriimasi amaclanmistir. Arastirmanin  deseni betimsel modelde
gerceklestiriimis ve arastirma evrenini bir ilin merkez ilcelerindeki resmi ve
Ozel okullar, o6rneklemini ise bu okullardan tesadifi kime &rnekleme
yontemiyle secilen ve bu ilkégretim okullarinda gorev yapan ogretmenler
olusturmustur. Arastirmada veri toplama araci olarak anketten yararlaniimig
ve gonullulik esasina dayali olarak da gorusmeler yapilmistir. Arastirma
kapsaminda elde edilen veriler frekans, yuzde, aritmetik ortalama, standart
sapma ve bagimsiz gruplar t-testi ve tek yonli varyans analizi istatistiksel
teknikleriyle ¢oztmlenmigtir. Arastirmanin sonunda, égretmenlerin cogunun,
dgretim zamaninin az, sunulacak igerigin cok olmasindan dolay! derslerde
ogrenci  kontroli  stratejisini yeterince kullanamadiklari  belirlenmigtir.
Ogretmenler 6grenci kontrolli stratejisinin kullaniimasi durumunda disiplinin
saglanamayacagini  dusunduklerini ifade etmislerdir. Bunun yaninda,
ogretmenlere gore 6grencilerin derslere hazirliksiz gelmeleri bu stratejinin
yeterince kullanilmamasina neden olmaktadir. Ayrica, 06zellikle resmi
okullarda siniflarin kalabalik olmasi bu stratejinin kullanilmamasinin bir diger

temel nedeni olarak belirtiimigtir. Arastirma sonunda, 6grencilerin birgcogunun
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arastirmaya ve kesfetmeye dayall bir 6gretimi hentiz benimsemedikleri, her
seyi Ogretmenden bekledikleri, bunun da stratejinin  yeterince

kullanilamamasina neden oldugu belirtilmistir.

Ozonur (2004) tarafindan yiiksek lisans calismasi kapsaminda yapilan
arastirmada, oOgretimsel materyal gelistrme hedeflenmis ve Ayrintilama
Kurami'na dayali tasarlanan web tabanli eszamansiz uzaktan 0gretim
uygulamasi ile ayni konuda geleneksel 6greten merkezli yontemle yapilan
ogretim karsilastirilarak, bunlarin akademik basariya etkisinin belirlenmesi
amaclanmistir. Arastirmanin modeli gercek deneysel desen yontemine gore
gerceklestiriimis (6ntest-sontest kontrol gruplu deneme) ve deney grubunda
Ayrintilama Kuramrna dayali olarak hazirlanan uzaktan 6gretim materyali
kullaniimig, kontrol grubunda ise 6gretim geleneksel yontem kullanilarak
gerceklestiriimigtir. Arastirmanin sonunda, deney grubunun akademik basari
dizeyinin kontrol grubunun akademik basari duzeyinden belirgin bir sekilde

daha yuksek oldugu bulunmustur.

Ozonur ve Tekdal (2004) tarafindan yapilan arastirmada, etkilesimli bir
ogretim ortami gelistiriimesi hedeflenmis ve Ayrintilama Kurami'na dayali
tasarlanan web tabanli eszamansiz uzaktan 6gretim uygulamasi ile ayni
konuda geleneksel o©greten merkezli yontemle yapilan 6gretim
kargilastirilarak, bunlarin  akademik basariya etkisinin  belirlenmesi

amaclanmistir.

Bilaloglu (2005) tarafindan vyapilan calismada, erken c¢ocukluk
doneminde fen ogretiminde analoji teknigi tanitilmistir. Bunun yaninda,
analojinin gesitleri, analoji yontemleri, analoji kullaniminin yararlari ve analoji

kullanirken dikkat edilmesi gereken noktalara deginilmistir.

Bilaloglu (2006) tarafindan yuksek lisans calismasi kapsaminda
yapilan arastirmada, alti yas ¢ocuklarina bagisiklik sisteminin analoji teknigi
ile Ogretiminin basari ve kaliciliga etkisinin belirlenmesi amagclanmigtir.

Arastirmanin sonunda, bagisiklik sisteminin analoji yontemi ile anlatildigi



70

grupla, geleneksel yontemle anlatildiyi grubun basarilari arasindaki farkin
istatistiksel olarak anlamli oldugu ve analoji kullanilarak etkinligin
gerceklestirildigi gruplardaki cocuklarin basarilarinin diger gruplardan daha
fazla oldugu gozlenmigtir. Analoji yonteminin kullanildigi deney gruplari ile
geleneksel yontemin kullanildigi kontrol gruplarinin kalicilik testi puanlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigi, ancak deney
gruplarinin kalicilik testi puanlarinin digerlerine oranla daha yiksek oldugu

belirlenmistir.

Kamiglh (2006) tarafindan ytksek lisans ¢aligmasi kapsaminda yapilan
arastirmada, ilkogretim yedinci sinif fen bilgisi dersi “Ya Basin¢ Olmasaydi?”
Unitesinin 6gretiminde, 6gretmenlerce kullanilan icerik 6gelerinin diizenlenme
bicimlerinin degerlendiriimesi amaclanmigtir. Arastirmanin katilimcilarini 111
fen bilgisi 6gretmeni olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak anket, gozlem
ve gOrismelerden yararlanilmigtir.  Arastirmanin  sonunda, kavram
ogretiminde icerik dgelerinden tanim, érnek, 6zellik, 6nkosul davranig, dikkat
odaklama araclari, 6zetleyici ve geribildirimin kullanildidi, iglem 6gretiminde
icerik ogelerinden siUrecin amaci, islem basamaklarini gésterme, deney
yapma, siraya uyarak yapma, Ozetleyici ve geribildirimin kullanildigi, ilke
ogretiminde ise icerik 6gelerinden 6nerme, nedensel iliskiler, iliskisel bilgi,

ornek, olay, durum, problem ve geribildirimin kullanildigi belirlenmistir.

Korkmaz (2007) tarafindan doktora caligsmasi kapsaminda yapilan
arastirmada, 6gretimde Ayrintilama Kurami uyarinca ve kuramin onerdigi
bilissel strateji uyaranlari kisminda bellek destekleyicilere yer verilerek
olusturulan tasarimin, basariya ve kaliciiga etkisinin belirlenmesi
amaclanmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu bir devlet Universitesinin
dgunci yariyil programinda bulunan iki subedeki 54 6grenci olusturmaktadir.
Arastirmada ontest-sontest-kalicilik testi kontrol gruplu desen kullaniimigtir.
Gruplara uygulama 6ncesinde ontest, uygulama sonunda sontest, bitiminden
uc hafta sonra da kalicilik testi uygulanmistir. Ontest ve kalicilik testi icin ayni
test kullanilmig, sontest olarak ise denk farkli bir test kullaniimistir. Deney

grubunda 6gretimde Ayrintilama Kurami ve bellek destekleyiciler kullanilarak



71

hazirlanan powerpoint sunusu kullaniimig, kontrol grubunda ise geleneksel
yontem kullaniimistir. Arastirma kapsaminda gerceklestirilen varyans ve
kovaryans analizleri sonucunda deneysel yontemin, bilgi ve kavrama
dizeylerinde basariya ve bilgi duzeyindeki kaliciliga, geleneksel 6gretim
yaklagsimina gore daha cok katki sagladigi, ancak uygulama ve analiz
dizeyinde basariya ve kavrama, uygulama ve analiz duzeyinde kaliciliga
katkisinin geleneksel yontemden farkli olmadigr bulunmustur.

llgili Uluslararasi Ara stirmalar

Asagida Ayrintlama Kuramrnin = c¢esitli  kullanimlarina iligkin

uluslararasi aragtirmalara yer verilmigtir.

1978-2000 yillari arasinda yapilan asagidaki arastirmalar
incelendiginde, yayinlarin ve calismalarin daha c¢ok kuramin tanitildigi,
kuramla ilgili aciklamalarin ve tartismalarin yapildigi calismalar oldugu

gorulmektedir.

Reigeluth ve digerleri (1978a, 1978b) tarafindan yapilan Ayrintilama
Kuramrna iligkin calisma iki asamadan olusmaktadir. ilk asama kuram
olusturmanin ve ilgili streclerin tanitildigr asamadir, ikinci agama ise 6gretim
modelinin bir dersin belirli bir konusunda uygulanmasina iliskin surecleri
kapsamaktadir. Reigeluth (1979) tarafindan yapilan calismada ise,
Ayrintilama Kurami'na iligkin bilgilere yer verilmis, stratejiler, teknikler, ilgili
tanimlar vb. aciklanmis ve bunlara iligkin 6rnekler verilmigtir. Mayer (1980)
tarafindan yapilan calismada, Ayrintlama Kurami Asimilasyon Kurami
acisindan elestiriimis ve Asimilasyon Kurami'ndaki bazi unsurlarin dikkate
alinarak Ayrintilama Kuramrnin yeniden go6zden gecirilmesine iligskin
Onerilerde bulunulmustur. Reigeluth (1980) tarafindan yapilan calismada,
ogretim tasarimi konusu ele alinmig, Oge Gosterim Kurami, Ayrintilama
Kurami ve John Keller'in motivasyon ile ilgili arastirmalarina iligkin kisa

aciklamalara yer verilmistir. Carson ve Reigeluth (1983) tarafindan
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yapilan aragtirmada, siralama ve sentezin Ayrintilama Kurami acisindan
degerlendiriimesi yapilimistir. Chao ve Reigeluth (1986) tarafindan
yapilan c¢alismada, Ayrintlama Kurami'ndaki stratejilerden bazilan
tartisiimistir. Ellis, Wulfeck, Konoske ve Montague (1986, 294) yapilan
arastirmada, Ayrintilama Kuramr'ndaki stratejilerden bazilarina deginilmigtir.
Hannum (1986, 293) tarafindan yapilan ¢alismada, bilgisayara dayali 6gretim
metinleri olusturmaya yonelik teknikler tartigilmig, bilgisayara dayali dgretim
derslerinin  Ayrintilama Kuramrna iliskin siralamay1 icermesi gerektigi
belirtiimistir (Hannum, 1986, 306). Jonassen (1986, 269) tarafindan yapilan
calismada, metin ve ders yazilimi tasarimina iligkin hipermetin ilkelerine
deginilmig ve 6gretimde web 6grenme ilkeleri adli baglik altinda web 6gretme
modelinin Ayrintilama Kurami'na kavramsal temel sagladigi belirtiimigtir (Akt.
Jonassen, 1986, 276; Reigeluth, 1979, 1983). Beissner ve Reigeluth (1987)
tarafindan yapilan ¢alismada, 6gretim tasariminda Ayrintilama Kuramr’ndan
yararlanilmigtir. Li ve Merrill (1990) tarafindan yapilan calismada, bilgi
yapilari ve ogretimsel parametrelere iligkin bélimde Reigeluth, Merrill ve
Bunderson (1978) tarafindan gerceklestirilen calismadaki icerik yapilarina
deginilmigtir. Tripp (1990) tarafindan yapilan ¢alismada, iletisim siurecinde
metaforlarin 6gretimsel kullanimlarina ve metaforlarin Ayrintilama Kuramr'na
entegre edilmesine yonelik bilgilere deginilmistir. Hooper ve Hannafin (1991)
tarafindan yapilan calismada, cesitli alanlardaki arastirmalar ve kuramlarin
ogretimsel asamalara butlnlestirilerek tasarim streglerini yonlendirmelerine
iligkin bilgilere yer verilmistir. Calismada ayrica, Ayrintilama Kurami'ndaki
stratejilerden 6grenen kontroliine deginilmigtir (Hooper ve Hannafin, 1991,
88). Martin (1991) tarafindan yapilan calismada, ikili Kodlama Kurami, Sema
Kurami ve Ayrintilama Kuramr'nin sentezlenmesine iligkin bilgiler yer almigtir.
Wilson ve Cole (1991) tarafindan yapilan ¢alismada, Ayrintilama Kurami'na
iligkin bilgilere yer verilmistir. Akahori (1992) tarafindan yapilan calismada,
ogretim tasariminda 6grenme gorevlerinin siralanmasina iliskin konular
incelenmis ve Ayrintilama Kurami'na deginilmistir (Akahori, 1992, 80). Wilson
ve Cole (1992) tarafindan yapilan calismada, Ayrintilamra Kurami biligsel
arastirmalara dayall olarak elestiriimis ve modelin guncellenmesine iligskin

Onerilerde bulunulmustur. Overbaugh (1994) bilgisayara dayali 6gretim
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gelistirmeye yonelik arastirmalara dayali 6nerilerde bulundugu calismasinda
Ayrintilama Kurami'na iligkin stratejilere deginmistir. Patterson ve  Yaffe
(1994) tarafindan yapilan calismada, hipermetin tabanl bilgisayara dayal
egitim uygulamasina iligkin tartismalara yer verilmis ve ¢alismanin 6gretimsel
ilkeler bolumunde Ayrintilama Kuramr'na deginilmistir. English ve Reigeluth
(1995) tarafindan yapilan calismada, Ayrintilama Kuramrna iligkin
aciklamalara yer verilmis ve kurama iligkin arastirmanin az oldugu
belirtilerek, bicimlendirici bir arastirma gerceklestiriimistir. Klimczak ve Balli
(1995) tarafindan yapilan calismada, deneyimi olmayan o6gretmenler ile
deneyimi olan ogretmenlerin icerik yapilarina iliskin karar verme surecleri
incelenmig ve icerik yapilarina iligkin bilgilerde Ayrintilama Kurami'ndaki (¢
icerik yapisina deginilmistir. Kim ve Reigeluth (1996) tarafindan yapilan
calismada, Ayrintilama Kuramr'na iligkin 6gretimsel icerigin siralamasi
incelenmigtir. Ritchie ve Karge (1996) tarafindan yapilan calismada mikro
dizeydeki ayrintilara inme ile makro diizeydeki ayrintilara inme incelenmis
ve egitim ortamlarinda kullanimlarina yonelik dnerilere yer verilmigtir. Makro
dizeydeki ayrintilara inme konusunda genelden detaylara dogru olan
ayrintilara inmeye deginilmis ve Ayrintilama Kuramr'ndaki kullanimi
anlatilmigtir. Hoffman (1997) tarafindan tasarlanmig 6gretim icin belirli bir
ogretim yaklasimi  6nerisinde bulunulmus ve Ayrintilama Kuramr'na
(Reigeluth ve Stein, 1983) dayali hiperortam kullanimi onerilmistir (AKkt.
Scheiter ve Gerjets, 2007, 298). Holstrum (2000, 149) tarafindan yapilan
calismada 6grenme ve 6gretme ortamlarina iligkin tartismalara yer verilmig
ve Ayrintilama Kurami teknolojiye dayali 6drenme kuramlari arasinda
listelenmistir (Holstrum, 2000, 151). Ludwig (2000) tarafindan yapilan webe
dayal ogretime yonelik ¢calismada, Ayrintilama Kurami ve Biligsel Esneklik
Kurami cevrimi¢ci 6grenme baglaminda tartisiimistir. Spuches ve Coufal
(2000, 183) tarafindan yapilan arastirmada, 0grenmeyi geligtirme (zerine
odaklaniimis ve Ogretimsel arastirma ve gelistirmeye iligkin bir durum
calismasi gerceklestirilmistir. Arastirma kapsaminda, kullanilan 6gretimsel
planda Ayrintilama Kuramr'na dayall bir yaklagim benimsenmigtir (Spuches
ve Coufal, 2000, 193).
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2000 yilindan sonraki aragtirmalar incelendiginde, ilgili yayin ve
calismalarda daha ¢ok kuramin kullaniminin 6n plana ciktigi, kuramla ilgili
konularin degerlendirildigi ve uygulamalara dahil edildigi gérilmektedir.

Rasmussen (2001, 133) tarafindan yapilan calismada hayat bilgisi
ogrenimine yonelik bir yaklagim tartigsilmig ve Ayrintilama Kuramr'ndaki
basitten karmasiga dogru olan 6gretim agamasina deginilmistir. Chou ve Tsai
(2002, 623) tarafindan gerceklestiriien calismada bilgisayar aglarinin
ogrenme materyallerinin tasarimi, gelistiriimesi, saklanmasi, dagitilmasi ve
erisimine yeni alternatifler sagladigini belirtmis, ancak c¢evrimici dgretimde
cok fazla deneyimin kazaniimadigini ifade etmistir. Calismada geleneksel
ogretim programlari asamalari gozden gecirilmis, webe dayali 6gretim
programlari gelistirmeye yonelik 6nerilerde bulunulmustur (Chou ve Tsali,
2002, 623). Ayrica, Chou (1999) tarafindan hipermetine dayali O0gretim
programlarinin  geligtiriimesinde  Ayrintilama  Kurami'nin  uyarlanmasi
onerilmis (Akt. Chou ve Tsai, 2002, 628) ve bu surece iliskin genel bilgilere
deginilmigtir (Chou ve Tsai, 2002, 628). Hakkinen (2002, 461) tarafindan
yapilan calismada, bilgisayara dayall 6grenme ortamlarina iligkin konular
ogretim tasarimi kapsaminda tartisilmigtir. Calismada ayrica, Ayrintilama
Kurami'nin kapsamina iligkin konulara yer verilmigtir (Hakkinen, 2002, 463).
Inglis (2003, 249) calismasinda, 0Ogretim slreclerinin tasarimina iligkin
yontemlerin (Reigeluth, Merrill, Wilson & Spiller, 1980; Dick, Carey ve Carey,
1990; Gagne, Briggs ve Wager, 1992) uzaktan egitim kapsaminda derslerin
tasarimini  belgelendirmeye iliskin bdliumde 6grenme tlrlerinin  tamamini
kapsama acisindan elverigli bir genellige sahip olmadiklarini belirtmis,
Reigeluth ve digerleri (1980) tarafindan tanimlanan ydntemin (Ayrintilama
Kurami) konularin belgelendiriimesine uygulanabilecedini, ancak elde
edilecek belgelendirme becerileri veya tutumlarda aranabilen degisiklikler igin
uygun olmadigini belirtmektedir (Inglis, 2003, 250). Magoulas, Papanikolaou
ve Grigoriadou (2003, 511) tarafindan yapilan calismada webe iliskin egitsel
bir hiperortam sistemi gelistiriimesi amacglanmis ve bireysel farkliliklar dikkate
alinarak web tabanli bir 6grenme sistemine yonelik tasarimda Ayrintilama

Kurami'ndan yararlaniimistir (Magoulas, Papanikolaou ve Grigoriadou, 2003,
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516-519). Selverian ve Hwang (2003, 516) tarafindan, sanal 6grenme
ortamlarina yonelik on yedi arastirmanin bulgularinin degerlendirildigi ve
analiz edildigi calismada, teknolojilerin ve 0Ogretim stratejilerinin iki yonli
(tarafli) interaktif siniflandirilmasinin  Ayrintilama Kurami'ndaki ilkeleri
yansittigr belirtiimistir. van Merriénboer, Kirschner ve Kester (2003, 5)
tarafindan yapilan calismada bilissel yuk kurami (cognitive load theory) ile
tutarli/uyumlu karmagik/kompleks dgrenmeye (complex learning) iligkin bir
tasarim modeli tanimlanmigtir. Calismada son zamanlardaki 6gretimsel
kuramlarin 6zgin 6grenme gorevlerine (authentic learning tasks) odaklandigi
belirtiimis ve Reigeluth tarafindan geligtirilen Ayrintilama Kurami 6rnek olarak
verilmigtir (van Merriénboer, Kirschner ve Kester, 2003, 5). Calismada ayrica
basitten karmasiga dogru olan siralamanin 6nemine deginilmis ve 1960’lar ile
1970’lerde gelistirilen 6gretim tasarimlarinin bu siralamanin kullaniimasini
Onerdikleri belirtilerek, Reigeluth’'a (1983) ve Ayrintilama Kurami'na
gondermede bulunulmustur (van Merriénboer, Kirschner ve Kester, 2003, 6).
Johnson’in (2004, 12) web tabanh 6gretim moduiliinde gelistirilen 6gretim
tasarimindaki yaklagsimi ortaya koymaya yonelik 6zet bir rapor niteliginde
olan calismasinda, icerigin dizenlenmesinde Ayrintlama Kurami’ndan
yararlanilmig ve hiperortam linkleri ile ayrintilara inme arasinda
iliskilendirmeler yapilmistir (Johnson, 2004, 14). Schelfhout, Dochy,
Janssens, Struyven ve Gielen’'in (2006, 471) calismasinda, literatr
taramasina dayall olarak 6gretmen yetistirmede kullaniimasi 6ngortlen
ogrenme-6gretme ortamlarinin olusturulmasina esas olabilecek 13 boyut
tanimlanmakta ve 6gretmen egditiminde kullaniimak tzere bu boyutlar birbiri
ile baglantili dort ana boyut iceren bir modelde 6zetlenmektedir. Dordinci
boyutta Ayrintilama Kuramr’na iligkin stratejilerden bazilarina deginilmekte ve
bu stratejilerin kullaniimasi onerilmektedir (Schelfhout, Dochy, Janssens,
Struyven ve Gielen, 2006, 487). Tam ve Kraayenbrink'in (2006, 230-243)
Avustralya istatistik Birosu'nun cevrimici istatistiksel veri iletisimini
gelistirmek icin kullanilan stratejilerin ve tekniklerin tartisildigr calismada,
basitten karmasik kavramlara yayilan bilginin katmanlar seklinde sunumunun
Ayrintilama  Kurami  tarafindan  desteklendigi  ifade edilmektedir.

Mavrommatis'in (2007, 76) “makine destekli ogretim tasarimi” adh
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calismasinda, 6grenme nesnelerinin secimi ve siralamasinda Ayrintilama
Kurami'ndan yararlaniimisgtir. O’Neil'in (2008, 265) “ginumuz yazarlik
sistemleri konusunda 6gretim tasarimi kuramlarinin mevcut durumlar” adh
calismasinda, gorev ve is analizinin 6gretim tasarimina yonelik problem
tespiti acisindan saygideger ve gugcli bir teknoloji oldugunu ifade etmektedir.
Bunun yaninda, Merrill'in  Ayrintilama Kuramrnin, geleneksel ig/gérev
analizine yonelik tamamiyla zorlayici bir alternatif olmasa da 6gretim tasarimi

icin dikkate deger/6nemli bir temel sundugunu belirtmektedir.

ilgili ulusal ve uluslararasi aragtirmalar incelendiginde, bu arastirmada
hedeflenen Ayrintilama Kuramrna gore hazirlanan materyallerin ingiliz dili
ogreniminde ogrencilerin basarisina ve kaliciliga etkisinin belirlenmesine

yonelik bir arastirmanin yapiimadigr goérilmektedir.



BOLUM 3

YONTEM

Bu bolumde arastirmanin modeli, ¢calisma grubu, verilerin toplanmasi,
veri toplama araclari, arastirmada kullanilan materyaller, deneysel islemlerin

uygulanmasi ve verilerin analizine iligkin bilgilere yer verilmistir.

Arastirmanin Modeli

Arastirmanin modeli gercek deneysel desenlerden (true experimental
designs) olusmaktadir. Buyukoztirk’e (2001, 3) gore, deneysel desenler
degiskenler arasindaki neden sonug iligkilerini kesfetmeyi amaclayan
arastirma desenleridir. Arastirmaci bu amacini gergeklestirmek icin deneysel
degiskenleri (bagimsiz degiskenleri) manipile etmek (degisimleme), ic
gecerligi korumak icin dissal (istenmedik) degiskenleri kontrol altina almak ve
bagimli  degiskenler (zerinde ©6lcme yapmak durumundadir (Akt.
Blyukdzturk, 2001, 3: Kerlinger, 1973; Borg ve Gall, 1989; Hovardaoglu,
2000). Buyukozturk (2001, 4), bir arastirmanin deneysel olmasinin temel
kosulunun, deneklerin deneysel islem kosullarina yansiz (seckisiz, random)
atanmis olmasinin gerekliligini belirtmekte, “bir deneysel desende bagimli
degiskendeki degiskenlik (varyans), a) gruplara yansiz atama varsa ve b)
bagimli degiskeni etkileyen, ancak bu calismada etkisi arastiriimayan diger
bagdimsiz degiskenlerin (digssal degiskenler, kontrol-bozucu degiskenler) olasi
etkileri kontrol altina alinmigsa, uygulanan deneysel igsleme (bagimsiz

degiskene) baglanabilir’ oldugunu ifade etmektedir.

Arastirmada 3x3'luk (2 faktorli) bir karisik desen (split-plot)
kullaniimistir. Desendeki 3 dizeyli birinci faktor G¢ ayri deneysel iglemi (basili

ortamda olan materyallerle 6grenim goren Deney 1 Grubu - Gpg,
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cokluortamda olan materyallerle 6grenim goren Deney 2 Grubu - Gp,, var
olan materyallerle 6grenim goren Kontrol Grubu - Gg), desendeki 3 dizeyli
ikinci faktor ise deneysel iglem 6ncesi ve sonrasi 6lgimleri (Ontest, sontest,

kalicilik testi) gostermektedir.

Bu durumda, égrencilerin ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iliskin
basarilari bagimli degisken, materyaller (basili ortamda olan materyaller ile
gerceklestirilen 6grenme, cokluortamda olan materyaller ile gerceklestirilen
6grenme ve var olan materyaller ile gerceklestirilen 6grenme) ise bagimsiz

degiskenlerdir (bagimsiz degiskenin ¢ dizeyi bulunmaktadir).

Arastirma ontest-sontest kontrol gruplu desen olarak da tanimlanabilir.
Blyukozturk (2001, 21) Ontest-sontest kontrol gruplu desenin (OSKD),
yaygin olarak kullanilan karisik desenlerden biri oldugunu ve katilimcilarin,
deneysel iglemden oOnce ve sonra bagimh degigkenle ilgili olarak
Olculduklerini belirtmektedir. Ayrica, ayni kisilerin bagimli degisken tzerinde
iki kez olculduklerini, bununla birlikte, farkli deneklerden olusan deney ve
kontrol gruplarinin olguimlerinin kargilastiriimasi nedeniyle de bu desenin,

iligkisiz oldugunu ifade etmektedir (Buyukoztirk, 2001, 21).

Arastirmada oOntest-sontest kontrol gruplu desenin gerekleri (Akt.
Blyukozturk, 2001, 23: Eckhardt ve Ermann, 1977) asagidaki 6zellikler gbz

onunde bulundurularak gerceklestiriimeye caligiimigtir:

» Desen, bir denekler havuzunu gerektirir ve denekler yansiz atama ile iki
gruba ayrilir. Daha sonra yansiz olarak secilecek bir gruba (deney
grubuna) bagimsiz degisken uygulanacak, digerine (kontrol grubuna)
uygulanmayacaktir.

» Denekler bir deneyin katihmcilari olduklarini bilseler dahi, mimkinse
deney ya da kontrol grubunda olduklarini bilmemelidirler.

* Deneyin baslangicinda, bagimh degiskenin bir dntest 6lcimu, deney ve

kontrol grubunda bulunan deneklerden elde edilmelidir.
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» Sadece deney grubundaki denekler, islem ya da deneysel degisken olarak
da isimlendirilen bagimsiz degiskeni almalidir.

» Deneyin sonunda, bagiml degiskenin bir sontest dlcimu, deney ve kontrol
grubunda bulunan deneklerden elde edilmelidir.

« Bagimh degisken Uzerinde her hangi bir fark olup olmadigini
kararlagtirmak icin deney ve kontrol gruplari karsilastiriimalidir.

Arastirmanin desenine iligkin sembollerle gosterimi asagidaki gibidir

(Sekil 1).

. Kalicihk

Gruplar Ontest Sontest )
Testi

Gp1 R O, X1 O, T (oF
Go2 R 0O, X5 Os T Og
Gk R O; X3 Os T Oy

Sekil 1. Ara stirmanin Desenine iligskin Sembollerle Gésterimi

Arastirmanin desenine iliskin sembollerle gosteriminin aciklamalari ise

asagidaki gibidir.

Gpi: Deney 1 Grubu

Gp2: Deney 2 Grubu

Gk: Kontrol Grubu

R: Deneklerin gruplara yansiz olarak atanmasi

01, O4 ve O7: Deney 1 Grubunun dntest, sontest ve kalicilik testi dlgtimleri
02, Os ve Og: Deney 2 Grubunun dntest, sontest ve kalicilik testi dlgtimleri
O3, Og ve Og: Kontrol Grubunun ontest, sontest ve kalicilik testi 6lgctimleri
Xi: Basili ortamda olan materyaller ile gergeklestirilen 6grenme (yaklasik 4
haftalik sire)

X2: Cokluortamda olan materyaller ile gerceklestirilen 6grenme (yaklasik 4
haftalik stre)

Xs3: Var olan materyaller ile gerceklestirilien 6grenme (yaklasik 4 haftalik stre)
T: Yaklasik 3 haftalik sure
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Ontest/Sontest/Kalicilik Testi:  ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iliskin

basari testi

Caligsma Grubu

Balci (2009, 89) bir 0Orneklemden giderek parametrelerin
kestiriimesinin ancak olasiliga dayali, yansizlik kuralina gore secilmis
orneklemle mumkin olacagini belirtmis, drneklem seciminde temel amaclar
da dusunuldiginde olasihiga dayali olmayan-yansizlik kuralina gore
secilmeyen kumelere “Orneklem” denmesinin dogru olmayacagini, bu tur
kimelere “calisma grubu” gibi isimlerin verilebilecegini ifade etmigtir.
Dolayisiyla, arastirma kapsamindaki katilimcilar calisma grubu olarak

adlandinimistir.

Arastirmanin ¢alisma grubu d¢ ayri devlet Universitesinde 6grenim
gormekte olan, orgin 6gretime devam eden ve ingiliz dili seviyesi orta
dizeyde (intermediate) olan 6grencilerden olusmaktadir. Ogrenciler ilgili
universitelerde Ingilizce hazirlik programina devam eden ve temel bilgisayar
kullanma becerisine sahip olan lisans 6grencileridir. Aragtirma kapsaminda
uygulamalarin  gerceklestirildigi  kurumlarin  talepleri  tzerine ilgili

Universitelerin adlarinin agiklanmamasi uygun gorulmustar.

Arastirma kapsaminda gelistirilen basari testinin ¢alisma grubu tc¢ ayri
devlet Universitesinde 6grenim gérmekte olan ve érgin 6gretime devam eden
toplam 443 (n=188, n=176 ve n=79) 6grenciden olusmaktadir. Arastirma
kapsaminda gerceklestirilen deneysel islemin calisma grubu bir devlet
Universitesinde 6grenim gormekte olan ve Orgun Ogretime devam eden
toplam 112 6grenciden olusmaktadir. Ancak, arastirmaya katilimin gonullalik
esasina dayanmasi, dgrencilerin devamsizlik durumu ve uygulanan basari
testlerinden (6ntest, sontest veya kalicilik testi) herhangi birine katilamamis
olunmasi sonucunda c¢alisma grubu sayisi 57 (Deney 1 Grubu: n=24, Deney
2 Grubu: n=20 ve Kontrol Grubu: n=13) 6grenci Uzerinde gerceklestirilmigtir.

Calisma grubu disindaki 6grencilerin (6ntest, sontest veya kalicilik testinden



81

herhangi birine katilamamis) derslere devam etmeleri engellenmemis, belirli
asamalarda deneysel islem surecinde bulunduklarindan dolayr tam tersine
derslere devam etmeleri tegvik edilmistir.

Arastirma  kapsamindaki calisma gruplarinin  belirlenmesinde,
Universitelerin  mevcut altyapilarindan (derslik, yabanci dil laboratuart,
bilgisayar derslikleri vb.) yararlanmak zorunda kalinildigindan dolayi seckisiz
(yansiz) ornekleme yontemlerinden (random sampling methods) basit

seckisiz 6rnekleme tercih edilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin amagclari dogrultusunda veri toplama araci olarak “ingiliz
Dilindeki Edatlarin Kullanimina iliskin Basari Testi (Ontest, Sontest ve
Kalicihk Testi)” ile “Materyal Dedgerlendirme Anketleri (Basili Materyal
Degerlendirme Formu ve Cokluortam Materyali Degerlendirme Formu)”

kullaniimistir. Asagida bu araclar kisaca acgiklanmaktadir.

ingiliz Dilindeki Edatlarin Kullanimina  lligkin Ba sar Testi Taslak Formu

ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iliskin basari testi taslak formu ¢
bélimden olusmaktadir (EK 1). ilk bélimde testin yanitlanmasina iliskin
genel aciklamalara, ikinci bolimde testi yanitlayan kisilerin kisisel bilgilerini
belirlemeye yonelik sorulara ve {iciincii boliimde ise ingiliz dilindeki edatlarin
kullanimina iliskin bagari testi maddelerine yer verilmistir. Test ingiliz dili
seviyesi orta dizeyde (intermediate) olan Kkigilere yoOnelik maddeler
icermektedir. Ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iligkin basari testi 7
module yonelik 105 ¢oktan se¢meli sorudan olugsmaktadir. Maddelere iligkin
dogru secenekler yansiz atama yoluyla belirlenmistir. Dogru seceneklerin
dagiliminda seceneklerin esit sayida olmasina 6zen gdsterilmistir (EK 2).
Testin 6ngériilen cevaplama suresi 60 dakikadir. ingiliz dilindeki edatlarin
kullanimina iligkin bagar testi taslak formunun kapsam gecerligi uzmanlar

tarafindan degerlendirildikten sonra arastirma kapsaminda ontest, sontest ve
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kalicilik testi olarak kullaniimasi 6ngorulmustir. Testten alinabilecek
maksimum puan 105'dir. ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iligkin basari
testi taslak formunun hazirlanmasinda c¢esitli kaynaklar (EK 10) ve konu alani

uzmanlarinin goruslerinden yararlaniimigtir.

ingiliz Dilindeki Edatlarin Kullanimina  lligkin Ba sari Testi Taslak

Formunun Kapsam Gecerli gi Uzman De gerlendirme Formu

ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iliskin basari testi taslak formu
hazirlandiktan sonra kapsam gecerligi icin uzman degerlendirme formu
olusturularak konu alani uzmanlarina bagvurulmustur. ingiliz dilindeki
edatlarin kullanimina iligkin basar testi taslak formunun kapsam gecerligi
uzman degerlendirme formu bes bolimden olusmaktadir (EK 3). Birinci
bolumde konu alani uzmanlarina yonelik sunus yazisi bulunmakta, ikinci
bolumde testin yanitlanmasina iligkin genel aciklamalara yer verilmekte,
dcunci bolimde testi yanitlayan kisilerin kisisel bilgilerini belirlemeye yonelik
sorular yer almakta, dérdiincii bélumde ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina
iligskin bagari testi maddeleri ile uzman degerlendirmelerine yer veriimekte ve
besinci bolimde ise konu alani uzmanlarinin dnerilerini yazabilecekleri bir
alan bulunmaktadir. Konu alani uzmanlarina yonelik sunus yazisinda
beklentiler agik¢a belirtiimeye calisiimis ve uzmanlarin géruslerini belirlemek
icin iki secenekli “uygun/uygun degil” bir format kullaniimigtir. Ayrica,
uzmanlarin maddelere iliskin elestirilerini belirtmeleri icin her bir maddede

“aciklama” kisimlarina yer verilmigtir.

ingiliz Dilindeki Edatlarin Kullanimina  lligkin Ba sar Testi Taslak Formu
Puanlarinin Gegerlik Analizi Sonuglari

Konu alani uzmanlari 5 ayri devlet universitesinde ingiliz dili egitimi
bolumlerinde goérev yapmakta olan 6gretim elemanlarindan olusmaktadir
(n=20). Buyukdzturk (2005, 168) uzman degerlendirmelerini belirlemede iki
secenekli bir format kullanildiginda, uzman degerlendirmelerinin uyusma

dizeylerini “Bu durumda uzmanlarin her bir sorunun gecerli oldugu
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noktasinda uyusma dizeylerinin %90-100 olmasi beklenir. Uzmanlarin %70-
80 oraninda uyusma gosterdikleri maddeler, elegtirilere gére duzeltmeler
yapilarak olcekte tutulabilir.” olarak belirtmistir. Test maddelerinin gecerligine
iliskin  uzman goruslerinin  belirlenmesinde iki secenekli bir format
kullanildigindan, uzmanlarin  %90-100 oraninda uyusma gosterdikleri
maddeler, testte tutulmus, uzmanlarin %70-80 oraninda uyusma gosterdikleri
maddeler ise, uzmanlardan gelen elestiriler dogrultusunda duzeltilmigtir.
Kapsam gecerligine iliskin uzman gorusleri alindiktan sonra maddeler tekrar
gozden gecirilerek oOneriler dogrultusunda ilgili maddelerde ve bdélumlerde
dizeltmeler yapilmis ve ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iliskin bagari
testi 6n uygulama formu olusturulmustur. On uygulama formu arastirmanin
amaci ve kapsami dogrultusundaki hedef kitleyle benzer 6zelliklere sahip bir
calisma grubunda (n=26) uygulanmistir. Daha sonrasinda ise teste son sekli

verilmigtir.

ingiliz Dilindeki Edatlarin Kullanimina  lligkin Ba sar Testi Taslak Formu

Puanlarinin Glvenirlik Analizi Sonuclari

Buyukozturk'e (2005, 170) gére, “iki yar test givenirligi, testin
maddelerinin tek-cift, ilkyari-sonyari veya yansiz olarak iki es yariya ayrilarak
testin iki yarisi arasindaki iliskiden hareketle Spearman Brown formuli
kullanilarak testin tamami icin hesaplanan korelasyon katsayisi ile aciklanir.”.
Buyukozturk (2005, 170) ayrica, testi yarilama yontemi olarak da bilinen iki
yarl test guvenirliginin, elde edilen test puanlari arasindaki tutarlihgi

gosterdigini belirtmektedir.

Arastirma kapsaminda u¢ ayri devlet Universitesinde 06grenim
gormekte olan ve orgin 6gretime devam eden toplam 443 (n=188, n=176 ve
n=79) 6grenciden elde edilen ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iliskin
basar testi taslak formu puanlarinin givenirlik analizi sonuclari Tablo 1'de

verilmigtir.
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Tablo 1. ingiliz Dilindeki Edatlarin Kullanimina  iligkin Ba sari Testi

Taslak Formu Puanlarinin Guvenirlik Analizi Sonucgla i

Cronbach’s Alpha Bolim 1 Deger .798
Madde Sayisi 53.000%

Bolum 2 Deger .880

Madde Sayis| 52.000"

Toplam Madde Sayisi 105.000

Formlar Arasindaki Korelasyon .762
Spearman-Brown Esit Uzunluk .865
Katsayisi Esit Olmayan Uzunluk .865
Guttman Split-Half Katsayisi .847

a. Maddeler: 1, 2, 3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17,
18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34,
35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51,
52, 53.

b. Maddeler: 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66,
67, 68, 69, 70,71, 72,73, 74,75, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82, 83,
84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 100,
101, 102, 103, 104, 105.

Tablo 1 incelendiginde, Spearman Brown katsayisinin yiuksek oldugu
gorulmektedir (rs=.865). Diger bir ifade ile, testin guvenilir oldugunu sdylemek

mumkudnddr.

ingiliz Dilindeki Edatlarin Kullanimina  lligkin Ba sar Testi Taslak Formu

Madde Analizi Sonugclari

Blyukozturk, Kilic Cakmak, Akgin, Karadeniz ve Demirel’e (2008,
112) gore, “... test puanlarinin gecerlik ve guvenirlik analizlerinden sonra
aracta yer alan maddelerin 6zelliklerinin de betimlenmesi gerekir. Madde
Ozelliklerini  incelemeye yoOnelik analizlere kisaca madde analizi
denilmektedir. Madde analizlerinde siklikla kullanilan iki istatistik madde
glcligu ve madde ayirtediciligidir.”. Buyukozturk ve digerleri (2008, 112)
yetenek testleri, bagari testleri gibi bilgi ve becerilerin dl¢uldugu testlerde yer

alan maddelerin dogru cevaplanma oranini gosteren madde gucluguntn,
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testin son formu icin madde seciminde de bir 6l¢it olarak kullanildigini
belirtmekte ve madde gucluklerinin .50 civarinda olmasinin beklendigini ifade
etmektedir.

Madde ayirtedicilik indeks degerlerinin yorumlanmasinda asagidaki
Olcutler kullanilabilir (Akt. Buyukozturk ve digerleri, 2008, 112: Crocker ve
Algina, 1986; Tekin, 1996).

* 2.40 ise, madde ¢oK iyi.

« .30 ile .39 arasinda ise madde dizeltme yapmadan 0&lcekte tutulabilir.
Ancak kiiciik gelistirmeler yapilabilir. iyi madde.

» .20 ile .29 arasinda ise maddelerin dizeltilerek gelistiriimesi 6nerilir.

* <.20 ise madde Olcekten cikartilmali ya da buttntyle gézden gecirilmelidir.

ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iliskin bagari testi taslak formu alt-
Ust %27 grup ortalamalari farkina dayall madde analizi sonuclari (maddelerin
guclik indeks degerleri ile maddelerin ayirtedicilik indeks degerleri) Tablo

2’'de verilmigtir.

Tablo 2. ingiliz Dilindeki Edatlarin Kullanimina  iligkin Ba sari Testi

Taslak Formu Madde Analizi Sonuclari

— = =

;g’ = g = :g’ = g = :g’ = g =

5 0 (8 © S5 0|8 O S5 0|8 o

c 358 . 5358 c 5358
z | Qo< Ao g z |0 al|l< o g z |0 o< o g
(&) (&) n (&) n G [} (O] 0n | o (%) G (] (] (%) (] (%)) <
k=] T X | X L k=] T X [ X L k=] T X [ X ©
! T O |t o X ! T O[T o X ! T O[T O X
© © T |@ O o © S T |8 © o © S T |8 © O
= = £ = £ < = = £ = £ < = = £ |= .£ <

1 0.33 0.11 * 36 0.58 0.55 71 0.53 0.65

2 0.24 0.01 * 37 0.78 0.32 72 0.51 0.40

3 0.26 0.09 * 38 0.87 0.25 73 0.47 0.39

4 0.54 0.28 39 0.72 0.46 74 0.76 0.46
5 0.74 0.37 40 0.83 0.31 75 0.27 0.19 *

6 0.07 | -0.09 * 41 0.68 0.52 76 0.68 0.55

7 0.50 0.09 * 42 0.34 0.18 * 77 0.56 0.60
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Tablo 2 - Devami

— = =

;g' = g = :g’ = g = ’g’ = g =

S5 0|8 o S5 0|8 o 5 0|8 o
c 5952 c 5953 c 29572
Z |0 ol a g Z |0 al|l«€ A g z |9 al|l«< a g
() () n () n G [} (O] 0n | o (%) G (] (] (%) (] 0 <
k=] T X o X o k=] T X [T X L k=] T X [T X ©
! T O |t o X ! T O[T o v ! T O[T o X
© S T |8 © O © S T @ © O © S T |@ © o
= = £ = £ < = = £ = £ < = = £ |= .£ <
8 0.38 0.38 43 0.67 0.37 78 0.58 0.61
9 0.51 0.22 44 0.48 0.44 79 0.49 0.58
10 0.18 0.13 * 45 0.35 0.32 80 0.25 0.21
11 0.84 0.24 46 0.68 0.38 81 0.45 0.53
12 0.51 0.10 * 47 0.08 | -0.03 * 82 0.45 0.57
13 0.38 0.30 48 0.10 | -0.03 * 83 0.58 0.58
14 0.57 0.24 49 0.54 0.48 84 0.53 0.73
15 0.39 0.27 50 0.05 | -0.03 * 85 0.60 0.61
16 0.31 0.23 51 0.52 0.59 86 0.34 0.25
17 0.48 0.37 52 0.72 0.44 87 0.51 0.44
18 0.22 | -0.02 * 53 0.57 0.61 88 0.52 0.78
19 0.24 0.09 * 54 0.63 0.57 89 0.58 0.58
20 0.21 0.13 * 55 0.12 | -0.02 * 0 0.46 0.47
21 0.46 0.50 56 0.26 0.33 91 0.12 | -0.12 *
22 0.18 0.10 * 57 0.10 | -0.03 * 92 0.54 0.39
23 0.61 0.49 58 0.66 0.59 93 0.53 0.65
24 0.33 | -0.03 * 59 0.52 0.59 94 0.35 0.35
25 0.23 0.26 60 0.38 0.28 95 0.44 0.50
26 0.31 0.18 * 61 0.24 0.21 96 0.50 0.29
27 0.32 0.31 62 0.52 0.35 97 0.38 0.10 *
28 0.65 0.38 63 0.48 0.18 * 98 0.13 0.07 *
29 0.36 0.23 64 0.34 0.26 99 0.57 0.38
30 0.81 0.37 65 0.71 0.48 100 0.63 0.55
31 0.78 0.37 66 0.66 0.66 101 0.38 0.19 *
32 0.60 0.23 67 0.70 0.50 102 0.61 0.13 *
33 0.75 0.33 68 0.63 0.50 103 0.70 0.52
34 0.72 0.47 69 0.71 0.53 104 0.37 0.32
35 0.52 0.63 70 0.34 0.33 105 0.69 0.53

Tablo 2’'de de gorulduigu gibi, “Acgiklama” boliminde “*” semboli

bulunan maddelerin madde ayirtedicilik

indeks degeri .20'den kilcuk
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oldugundan dolay1, s6z konusu maddeler (1, 2, 3, 6, 7, 10, 12, 18, 19, 20, 22,
24, 26, 42, 47, 48, 50, 55, 57, 63, 75, 91, 97, 98, 101, 102) basari testi taslak
formundan cikariimistir. Dolayisiyla testteki soru sayisi 79 olmustur.

79 soru Ulizerinden gerceklestirilen ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina
iligkin bagar testi taslak formu puanlarinin givenirlik analizi sonuclarina goére
elde edilen Spearman Brown katsayisinin yuksek oldugu gorulmektedir

(rs=.886). Diger bir ifade ile, testin guvenilir oldugunu séylemek mamkunddir.

ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iligkin basari testinin (taslak
formu) ortalama guclugu 0.49 olarak bulunmustur. Basari testlerine iligkin
ortalama gucligin 0.50 dizeyinde olmasi gerektigi g6z ©Oninde
bulunduruldugunda, teste iliskin elde edilen degerin uygun diizeyde oldugu

soylenebilir.

ingiliz Dilindeki Edatlarin Kullanimina  lligkin Ba sari Testi

ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iligkin basari testi formu (g
boélimden olusmaktadir (EK 4). ilk bélimde testin yanitlanmasina iliskin
genel aciklamalara, ikinci bolimde testi yanitlayan kisilerin kisisel bilgilerini
belirlemeye yonelik sorulara ve {iciincii boliimde ise ingiliz dilindeki edatlarin
kullanimina iliskin basari testi maddelerine yer verilmistir. Test ingiliz dili
seviyesi orta dizeyde (intermediate) olan Kkisilere yoOnelik maddeler
icermektedir. ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iliskin basari testi 7
module yonelik 79 coktan secmeli sorudan olusmaktadir. Maddelere iligkin
dogru secenekler yansiz atama yoluyla belirlenmistir. Dogru seceneklerin
dagiliminda sec¢eneklerin esit veya yakin sayida olmasina 6zen gosterilmigtir
(EK 5). Testin éngorillen cevaplama siresi 45 dakikadir. ingiliz dilindeki
edatlarin kullanimina iliskin basar testi arastirma kapsaminda ontest (EK 4
ve EK 5), sontest (EK 6 ve EK 7) ve kalicilik testi (EK 8 ve EK 9) olarak

kullaniimigtir. Testten alinabilecek maksimum puan 79’dur.
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ingiliz Dilindeki Edatlarin Kullanimina  iligkin Basili Materyal

ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iliskin basili materyal Ayrintilama
Kurami cercevesinde gelisgtiriimigtir (EK 11). Basili materyalin giris
bolumiinde “icindekiler” boélimine yer verilmis, “Hosgeldiniz’ kismindan
sonra “Yonergeler” bolumi bulunmaktadir. “Yonergeler” bdoliminde
materyalin genel amaci, dizeyi, kullanimi, moduller ve moddllerin yapisina
iliskin bilgilere yer verilmigtir. Materyal 8 modilden olusmaktadir ve
materyalin kapsadigi ingiliz dili 6grenimine iliskin konular ilgili modiiller goz
onunde bulundurularak sirasiyla su sekildedir: Edatlara Giris (Modul 0), Yer
Belirten Edatlar (Modul 1), Yon Belirten Edatlar (Modul 2), Zaman Belirten
Edatlar (Modul 3), Betimleme Belirten Edatlar (Modul 4), Sifat+Edat
Kombinasyonlari (Modul 5), Fiil+Edat Kombinasyonlari (Modul 6), Gundelik
ifadeler (Modil 7). Basii materyaldeki her bir modil 11 bdlimden
olusmaktadir ve sirasiyla “Genel Amag”, “Ozel Amaglar’, “Girig”, “Sunum”,
“Detayli Sunum”, “Uygulama”, “Ara Ozet”, “Genel Ozet’, “Kisa Test’,
“Onerilen Kaynaklar’ ve “Kisa Teste iliskin Cevap Anahtarl” béltimleri yer
almaktadir. ilk modiil diger modiillerin genel yapisini icermekle birlikte daha
¢cok diger moddllerin kullanimina hazirhk niteliginde olusturulmusgtur. Diger
yandan, her bir modul tasarlanirken Ayrintilama Kurami cercevesinde yedi
ana strateji 6gesine yer verilmeye calisiimistir. Bunlar: 1. basitten karmasiga
dogru Ozel bir tir siralama (dersin genel yapisina iligkin), 2. 6grenmede 6n
kosul sirasi (dersin her bir saati icinde), 3. dzetleyiciler, 4. sentezleyiciler, 5.
analojiler, 6. bilissel strateji harekete geciricisi ve 7. 6grenene iliskin kontrol
bicimi (Reigeluth, 1983, 342-363). Ayrintilara inme diuzeylerinde kavramsal
yapilardan (conceptual structures) cesitlere iliskin kavramsal yapilarin (kinds
conceptual structures) kullaniimasi uygun bulunmustur. “Giris” boélumleri tipik
ornek vermeleri (epitomizing), “Sunum” bélimleri 1. diizey ayrintilara inmeyi
(level 1 elaboration) ve “Detayli Sunum” bélimleri 2. diizey ayrintilara inmeyi
(level 2 elaboration) kapsamaktadir. Gerekli goraldugu durumlarda biligsel
strateji harekete geciricilerine (cognitive strategy activators) (resimler,
diyagramlar vb.) yer verilmigtir. “Uygulama” bolimleri ice ait sentezleyici

(internal synthesizer) olarak tasarlanmaya caligiimistir. “Ara Ozet” bolumleri
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ara Ozet (internal summarizer) olarak ve “Genel Ozet” bolumleri ise genel
Ozet (within-set summarizer) olarak dusunulmustir. “Kisa Test” bolimlerinde

ilgili module iligkin uygulamalar bulunmaktadir.

Materyalin tasariminda c¢esitli arastirmacilar tarafindan belirtilen gérsel
tasarim ilkelerinden yararlaniimig, rahat okunabilir nitelikte olmalarina 6zen
gosterilmeye calisiimig, kullanighligina yonelik esaslar g6z 0Onlnde
bulundurulmustur (Heinich, Molenda, Russell ve Smaldino, 1999, 61-92;
Ucar, 2004, 143-165; Yalin, 2004, 105-120; Becer, 2005, 56-75; Demirel,
Seferoglu ve Yagci, 2005, 27-45; Seferoglu, 2006, 15-29).

Deneysel islem sirecinde her hafta iki modul 6grencilere sunulmus ve
bireysel calismalar talep edilmistir. Gerekli oldugu dasunulen yerlerde
katilimcilara destek saglanmis ve yardimci olunmustur. Yaklasik dort haftalik

bir stregte moduller tamamlanmistir.

ingiliz Dilindeki Edatlarin Kullanimina  lligskin Cokluortam Materyali

ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iligkin cokluortam materyal
Ayrintilama Kurami c¢ercevesinde gelistiriimistir (EK 12). Gelistirme
asamalari, icerik ve kapsam basili materyaldeki ile ayni olup sadece ortam

degisikligi gbz dnunde bulundurularak ilgili degisiklikler yapilmistir.

Materyal De gerlendirme Anketleri

Materyal degerlendirme anketleri (basili materyal degerlendirme formu
(EK 14) ile ¢okluortam materyali degerlendirme formu (EK 15)) genel olarak
Uc bélimden olugsmaktadir. ilk bélimlerinde, anketin uygulanmasina iliskin
genel aciklamalara (anketin amaci, anketin cevaplanmasina iligkin
yonergeler, aciklamalar) yer verilmistir. ikinci bolimlerinde ise, 6grencilerin
(katilmcilarin) kigisel bilgilerini belirlemeye yodnelik sorular bulunmaktadir.
Ucuncu  bolumleri iki alt bolim icermekte, ik alt bélimde gelistirilen

materyallere iliskin 15 tane kapali uclu (yapilandiriimis) soru grubundan
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dereceleme (‘Evet’, ‘Kismen’ ve ‘Hayir’) sorulari bulunmakta, ikinci alt
bolimde ise gelistirilen materyallerin geneline yonelik 5 tane (adet) acik uclu

(yapilandiriimamis) soru grubundan yorumlama sorulari bulunmaktadir.

Anket gelistirme sirecinde Bulyukozturk ve digerleri (2008, 114)

tarafindan belirtilen asagidaki agsamalar izlenmigtir:

* 1. Asama: Problemi tanimlama (amag ve sorulari belirleme)
e 2. Asama: Madde (soru) yazma (taslak form olusturma)
e 3. Asama: Uzman gorusu alma (6n uygulama formu olusturma)

« 4. Asama: On uygulama (analizler ve ankete son seklini verme)

Birinci agsamaya iligkin iglemler gerceklestirildikten sonra anket taslak
formlari olusturulmus, anket taslak formlarinda yer alacak sorularin
seciminde oncelikle ilgili konu alan uzmanlarindan goérus alinmig, daha
sonrasinda ise oOlgme degerlendirme ve arastirma teknikleri alan
uzmanlarinin goruslerine bagvurulmustur. Anketlerin kapsam gecerligine
iliskin uzman degerlendirme formu olusturulmus ve anket taslak formlarinda
yer alan maddelerin  (sorularin) kapsam gecerligi bakimindan
degerlendiriimesi istenmigtir. Degerlendirmelerin  sonucunda maddeler
yeniden gozden geciriimig, elestirilen maddelere yonelik 6neriler
dogrultusunda gerekli dizeltmeler yapilarak anketlerin 6n uygulama formlari
olusturulmustur. On uygulama formlari aragtirmanin ¢alisma grubu ile benzer
Ozelliklere sahip gruplar tzerinde ylz ylze uygulanmig, katiimcilardan elde
edilen geribildirimler g6z o©nidnde bulundurularak anketlere son sekilleri

verilmigtir.

Ontest, Sontest ve Kalicilik Testi Puanlarina  iligkin Betimsel istatistikler

Ontest puanlarina iliskin betimsel istatistik analiz sonuglari Tablo 3'de

verilmistir.
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Tablo 3. Ontest Puanlarina iligkin Betimsel Istatistik Analiz Sonuclari

Grup N X Med. Var. SS Min. Mak.  Carp. Bas.
Gp1 24 3833 4150 19397 1393 1400 61.00 -050 -0.85
Gp2 20 28.80 27.00 112.17 1059 11.00 52.00 0.78 0.59
Gk 13 24.69 2200 70.40 8.39 10.00 45.00 0.90 2.34
Gp1: Deney 1 Grubu, Gp,: Deney 2 Grubu, Gg: Kontrol Grubu

Tablo 3'de goruldigu gibi, Deney 1 Grubuna iligkin test puanlarinin
carpiklik katsayisi O'dan koguktir (Gp1CK=-0.50), bu durum negatif (sola)
carpikhgr gostermektedir. Deney 2 Grubuna iliskin test puanlarinin carpiklik
katsayisi 0’'dan buyuktir (Gp,CK=0.78), bu durum pozitif (saga) carpikhgi
gostermektedir. Dolayisiyla, Deney 1 Grubuna iligkin test puanlari ile Deney
2 Grubuna iligkin test puanlarinin carpiklik katsayilari +1 sinirlari iginde
kaldigindan, puanlarin normal dagilimdan 6nemli bir sapma gostermedigi
seklinde yorumlanabilir (Bluyukdzturk, 2005, 40). Kontrol Grubuna iligkin test
puanlarinin carpikhk katsayisi 0’dan buyuktiur (GkCK=0.90), bu durum pozitif
(saga) carpikligi gostermektedir. Kontrol Grubuna iligkin test puanlarinin
carpiklik katsayisi £1 sinirlari igcinde kaldigindan, Kontrol Grubuna iligkin test
puanlarinin normal dagilimdan o6nemli bir sapma gostermedigi seklinde
yorumlanmasi muamkunduar. Buyukoztirk’'e (2005, 40) gore, ortalamanin
ortancadan buyuk olmasi saga (pozitif) carpikligi, kicik olmasi ise sola
(negatif) carpikligi gostermektedir. Bu bilgiler yukarida yapilan yorumlari
desteklemektedir.

Sontest puanlarina iliskin betimsel istatistik analiz sonuclar Tablo 4'de
verilmigtir.

Tablo 4. Sontest Puanlarina lligkin Betimsel istatistik Analiz Sonuclari

Grup N X Med. Var. SS Min. Mak.  Carp. Bas.
Gp1 24 39.04 43.00 234.13 1530 13.00 64.00 -0.31 -1.06
Gp2 20 30.85 25.00 161.82 12.72 14.00 53.00 051 -1.11
Gk 13 2531 25.00 108.06 10.40 9.00 43.00 -0.09 -0.74
Gp1: Deney 1 Grubu, Gp,: Deney 2 Grubu, Gg: Kontrol Grubu
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Tablo 4’de goruldigu gibi, Deney 1 Grubuna iligkin test puanlarinin
carpiklik katsayisi 0'dan kuguktiur (GpiGK=-0.31), bu durum negatif (sola)
carpikhgr gostermektedir. Deney 2 Grubuna iliskin test puanlarinin carpiklik
katsayisi O’'dan buyuktir (Gp,GK=0.51), bu durum pozitif (saga) carpikhgi
gostermektedir. Kontrol Grubuna iligkin test puanlarinin carpiklik katsayisi
O'dan kuguktir (GkCK=-0.09), bu durum negatif (sola) carpikhgi
gostermektedir. Dolayisiyla, Deney 1, Deney 2 ve Kontrol Gruplarina iligskin
test puanlarinin carpikhk katsayilari 1 sinirlari icinde kaldigindan, puanlarin
normal dagilimdan 6nemli bir sapma godstermedigi seklinde yorumlanabilir
(BUyukozturk, 2005, 40).

Kalicilik testi puanlarina iligkin betimsel istatistik analiz sonuglari Tablo
5'de verilmigtir.

Tablo 5. Kalicilik Testi Puanlarina  iliskin Betimsel istatistik Analiz

Sonuglari

Grup N X Med. Var. SS Min. Mak.  Carp. Bas.
Gp1 24  40.75 47.00 262.63 16.21 0.00 60.00 -0.96 0.11
Gp2 20 2955 2750 208.16 14.43 0.00 56.00 0.19 -0.27
Gk 13 25.62 20.00 96.42 9.82 15.00 45.00 1.00 -0.62
Gp1: Deney 1 Grubu, Gp,: Deney 2 Grubu, Gg: Kontrol Grubu

Tablo 5'de goéruldigu gibi, Deney 1 Grubuna iligkin test puanlarinin
carpiklik katsayisi O'dan koguktir (Gp1CK=-0.96), bu durum negatif (sola)
carpikhgr gostermektedir. Deney 2 Grubuna iliskin test puanlarinin ¢arpiklik
katsayisi 0’dan buyuktir (Gp2,CK=0.19), bu durum pozitif (saga) carpikhgi
gostermektedir. Kontrol Grubuna iligkin test puanlarinin carpiklik katsayisi
O'dan buoyuktir (GkCK=1.00), bu durum pozitif (saga) carpikligi
gostermektedir. Dolayisiyla, Deney 1, Deney 2 ve Kontrol Gruplarina iligkin
test puanlarinin garpikhk katsayilari £1 sinirlari igcinde kaldigindan, puanlarin
normal dagilimdan 6nemli bir sapma gostermedidi seklinde yorumlanabilir
(Buyuikoztirk, 2005, 40).
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Ontest, Sontest ve Kalicilik Testi Puanlarina  iligkin Test-Tekrar Test

Guvenirlik Analizi Sonuglari

Blyukozturk (2005, 170), test-tekrar test glvenirliginin, bir testin ayni
gruba belli araliklarla iki kez uygulanmasiyla elde edilen puanlar arasindaki
korelasyon ile aciklandigini belirtmektedir. Ayrica, iki puan seti arasindaki
iliskinin derecesinin, varsayimlari karsilandigi durumda Pearson korelasyon
katsayisi kullanilarak hesaplandigini ve hesaplanan korelasyon katsayisinin,
testin zamana bagli olarak ne derece kararh 6lgcimler verdigini yorumlamak
amaciyla kullanildigini ifade etmektedir (Buyukdzturk, 2005, 170). Tavsancil
da (2002, 19) devaml 0ozellikler ile ilgili 6élcmelerde aranan guvenirligin
tahmininde ayni 6lcme aracinin, aradan belli bir sire gectikten sonra ayni
gruba uygulandigini ve iki uygulamadan elde edilen 6lcimlerin arasindaki
iligkinin bulundugunu, bu guvenirlik katsayisinin da “devamlilik” ya da
“kararhlik (istikrarhlik) katsayisi” olarak adlandinidigini ifade etmektedir.
Korelasyon katsayisinin, mutlak deger olarak, 0.70-1.00 arasinda olmasi,
yiksek; 0.70-0.30 arasinda olmasi, orta; 0.30-0.00 arasinda olmasi ise,
dusuk duzeyde bir iligki olarak tanimlanabilir (Blytkozturk, 2005, 32).
Blyukozturk ve digerlerine (2008, 102) gore de, korelasyon katsayisi 1'e
yaklastikca cevaplayicilarin  iki uygulamadaki puanlarinin  birbirine
yaklastigini, 0’a yaklastikca farklilagtigini gosterir, bu nedenle test-tekrar test
guvenirligine, “kararhlik katsayisi”da denir.

Ontest ve sontest arasindaki korelasyon analizi sonuclari Tablo 6’da

verilmigtir.

Tablo 6. Ontest ve Sontest Arasindaki Korelasyon An  alizi Sonuglari

Ontest Sontest

Ontest Pearson Korelasyon 1.000 875"

p (2-uclu) .000

N 57.000 57

Sontest Pearson Korelasyon 875" 1.000
p (2-uclu) .000

N 57 57.000

(a=.01)
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Yukaridaki bilgilerin 1s1ginda, ontest ile sontest arasindaki iligkinin
Tablo 6'da goruldugu gibi yiksek dizeyde, pozitif ve anlamh oldugu
soylenebilir (r=0.875, p<.01).

Sontest ve kalicilik testi arasindaki korelasyon analizi sonuglari Tablo
7'de verilmigtir.

Tablo 7. Sontest ve Kalicilik Testi Arasindaki Kore  lasyon Analizi

Sonuglari
Sontest  Kalicilik Testi
Sontest Pearson Korelasyon 1.000 761"
p (2-uclu) .000
N 57.000 57
Kalicillk Testi  Pearson Korelasyon 7617 1.000
p (2-uclu) .000
N 57 57.000

(a=.01)

Sontest ile kalicilik testinin arasindaki iligkinin Tablo 7’de goruldugu

gibi yuksek diuzeyde, pozitif ve anlamli oldugu séylenebilir (r=0.761, p<.01).

Ontest ve kalicilik testi arasindaki korelasyon analizi sonuglari Tablo
8'de verilmistir.

Tablo 8. Ontest ve Kalicilik Testi Arasindaki Korel — asyon Analizi

Sonuglari
Ontest  Kalicilik Testi
Ontest Pearson Korelasyon 1.000 854"
p (2-uclu) .000
N 57.000 57
Kalicillk Testi  Pearson Korelasyon 854"~ 1.000
p (2-uclu) .000
N 57 57.000

(a=.01)
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Ontest ile kalicilik testinin arasindaki iliskinin Tablo 8'de gorildigi gibi
yuksek dizeyde, pozitif ve anlaml oldugu soylenebilir (r=0.854, p<.01).

Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda elde edilen verilerin analizinde “SPSS 16.0 for
Windows (Release 16.0.1) (Windows icin SPSS 16.0 (Surim 16.0.1))" ile

“Microsoft Office Excel 2007” yazilimlarindan yararlaniimigtir.

Arastirmanin alt amaclari dogrultusunda, ingiliz dili égrenimine iligkin
Ayrintilama Kurami’'na go6re hazirlanan basili materyal ile c¢okluortam

materyalinin hazirlanmasinda literatir taramasindan yararlaniimistir.

ingiliz dili 6grenimine iliskin Ayrintilama Kuramrna gére hazirlanan
basili materyal ile cokluortam materyalinin uygulandidi 6grenciler ve yabanci
dil 6gretim programinda mevcut olan materyallerin uygulandidi égrenciler ile
basarilari arasinda anlamli bir iligkinin olup olmadiginin belirlenmesi iligkisiz
orneklemler icin tek faktorli varyans analizi (One-Way ANOVA) ile

gerceklestirilmigtir.

ingiliz dili 6grenimine iliskin Ayrintilama Kuramrna gére hazirlanan
basili materyal ile cokluortam materyalinin uygulandigi 6grenciler ve yabanci
dil 6gretim programinda mevcut olan materyallerin uygulandigi 6grencilerin
ontestten aldiklari puanlar kontrol edildiginde, 6grencilerin sontestteki
basarilarinin bulunduklar gruplara goére anlamli bir farklihk gosterip
gostermediklerinin belirlenmesinde tek faktorli kovaryans analizi (One Factor
ANCOVA) yapilmigtir.

ingiliz dili 6grenimine iliskin Ayrintilama Kuramrna gore hazirlanan
basili materyal ile cokluortam materyalinin uygulandig1 6grenciler ve yabanci
dil 6gretim programinda mevcut olan materyallerin uygulandigi 6grencilerin

ontestten aldiklari puanlar kontrol edildiginde, 6grencilerin kalicilik testindeki
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basarilarinin bulunduklari gruplara goére anlamli bir farklihk gosterip
gostermediklerinin belirlenmesi ise tek faktorlti kovaryans analizi (One Factor
ANCOVA) ile gerceklestirilmistir.

ingiliz dili 6grenimine iligkin Ayrintilama Kuramrna gore hazirlanan
basili materyal ile ¢cokluortam materyaline yonelik 6grenci goruslerine iligkin

analizler icin frekans (f) ve yuzde (%) kullaniimigtir.



BOLUM 4

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bdlumde, kullanilan materyaller ile o6grencilerin basarilar
arasindaki iligkiye yonelik, kullanilan materyaller ile 6grencilerin Ontest
puanlarina goére duzeltiimis sontest puanlari arasindaki iligkiye ydnelik,
kullanilan materyaller ile 6grencilerin ontest puanlarina goére duzeltiimis
kalicilik testi puanlari arasindaki iligkiye yoOnelik, basili materyal ile
cokluortam materyaline yonelik 6grenci goruslerine iligkin bulgular ve

yorumlara yer verilmistir.

Kullanilan Materyaller ile Ogrencilerin Ba sarilari Arasindaki iligkiye

Yonelik Bulgular ve Yorumlar

Tek faktorli (yonlli) varyans analizi, iliskisiz iki ya da daha cok
orneklem ortalamasi arasindaki farkin sifirdan anlamh bir sekilde farkli olup

olmadigini test etmek Uzere uygulanir (Buyukoztirk, 2005, 47).

iliskisiz 6rneklemler icin tek faktorlii varyans analizinin uygulanmasina
iliskin baglica varsayimlar (sayiltilar) Buyudkoztirk (2005, 47) tarafindan
asagidaki gibi belirtilmistir:

* Bagiml degiskene ait puanlar (6lctimler) en az aralik dlgegindedir.

* Puanlar bagimli degiskende etkisi arastirilan faktoriin her bir dizeyinde
normal dagilim gdosterir.

» Ortalama puanlari karsilastirilacak drneklemler iligkisizdir.

* Bagimh degiskene iligkin varyanslar her bir 6rneklem icin esgittir (bu

varsayimin gecerligi Levene F testi ile incelenmektedir).
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Bir degisken aralikh bir 6lcek kullanilarak ol¢culdigi zaman, her puan
bir miktar gosterir ve her puani ayiran esit bir 6lgme birimi vardir (KokIQ,
Blyukozturk ve Cokluk-Bokeoglu, 2007, 9). Bu tanimlamaya gore, iliskisiz
orneklemler icin tek faktorlii varyans analizinin uygulanmasina iligskin birinci

varsayimin kargilandigi séylenebilir.

Blyukdzturk (2001, 34) iligkisiz 6rneklemler icin tek faktorli varyans
analizinin uygulanmasina iligkin ikinci varsayimin egitim ve davranig
bilimlerinde karsilanmasinin gu¢ oldugunu belirtmektedir. Olgtimlerin
(gbzlemlerin, puanlarin) dagiliminin asirt bir ihlal gdsterip gdstermedidi,
ortalama, ortanca ve carpiklik kat sayisi kullanilarak betimlenebilir ya da bir
z-istatistigi kullanilarak incelenebilir (Akt. BlUytkoztirk, 2001, 34: Howell,
1987; Ferguson ve Takane, 1989; Ravid, 1994; Howitt ve Cramer, 1997).
Grup degdiskenine gore olusturulan alt gruplarin her birinin 15 ve daha yukari
bir bayuklikte olmasi durumunda bu varsayimin ihmal edilmesinin sonuglar
Uzerinde 6nemli bir etkiye sahip olmadidi da séylenebilir (Akt. Blyukodztirk,
2001, 34-35: Green ve Salkind, 1997). Buyukoéztiurk'e (2005, 42) gore, grup
blayuklugunun 50’den kucik olmasi durumunda Shapiro-Wilk testi puanlarin
normallige  uygunlugunu incelemede kullanilan testlerden birisidir.
Dolayisiyla, arastirma kapsamindaki gruplarin buydkliginin 50°'den kigik
oldugu g6z o6nunde bulunduruldugunda, Shapiro-Wilk testinin sonuclarinin

kullaniimasinin uygun oldugu séylenebilir.

Ontest puanlarinin normal dagilim durumunun incelenmesine iligkin

analiz sonuglar1 Tablo 9'da verilmistir.

Tablo 9. Ontest Puanlarinin Normal Da  gilim Durumunun incelenmesine

lliskin Analiz Sonuclari

Kolmogorov -Smirnov Shapiro -Wilk
Gruplar . .
Ist. sd p Ist. sd p
Deney 1 Grubu .158 24 125 .925 24 .076
Deney 2 Grubu .155 20 200 .939 20 226
Kontrol Grubu .164 13 200 .927 13 315

(a=.05)
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Tablo 9 incelendiginde, Ontestteki gruplarin puanlarina iligkin normal
dagilim durumlarinin incelenmesi igin kullanilan Shapiro-Wilk testinde
hesaplanan p degerlerinin a degerinden biyuk oldugu gorilmektedir. Bu
anlamhlik dizeyinde puanlarin normal dagilimdan anlamli (asir) sapma
gostermedidi, uygun oldugu seklinde yorumlanabilir (Buyukoztirk, 2005, 42).
Dolayisiyla, gruplarin ontest puanlari ic¢in ikinci varsayimin karsilandigi
soylenehbilir.

Sontest puanlarinin normal dagihm durumunun incelenmesine iligskin
Tablo 10 incelendiginde, sontestteki gruplarin puanlarina iligkin Shapiro-Wilk
testinde hesaplanan p degerlerinin  a degerinden blyuk oldugu

gorulmektedir.

Sontest puanlarinin normal dagihm durumunun incelenmesine iligkin

analiz sonuclari Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. Sontest Puanlarinin Normal Da  gilim Durumunun

incelenmesine iligkin Analiz Sonuclar

Kolmogorov -Smirnov Shapiro -Wilk
Gruplar . .
Ist. sd p Ist. sd p
Deney 1 Grubu 143 24 200 .938 24 145
Deney 2 Grubu .227 20 .008 .909 20 .061
Kontrol Grubu .109 13 200 .967 13 .859
(a=.05)

Bu anlamlilik duzeyinde puanlarin normal dagihimdan anlamli (asiri)
sapma gostermedigi, uygun oldugu seklinde yorumlanabilir (Buyukoztirk,
2005, 42). Dolayisiyla, gruplarin sontest puanlari icin ikinci varsayimin

kargilandigi sdylenebilir.

Kalicilik testi puanlarinin normal dagilim durumunun incelenmesine

iliskin Tablo 11 incelendiginde, kalicilik testindeki gruplarin puanlarina iligkin
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Shapiro-Wilk testinde hesaplanan Deney 2 Grubu'na yonelik p degerinin a
degerinden buyuk oldugu, Deney 1 ve Kontrol Gruplar’na yoénelik p
degerlerinin a degerinden kucuk oldugu gorilmektedir.

Kalicilik testi puanlarinin normal dagilim durumunun incelenmesine

iligkin analiz sonuclari Tablo 11'de verilmigtir.

Tablo 11. Kalicilik Testi Puanlarinin Normal Da  gilim Durumunun

incelenmesine iligkin Analiz Sonuclari

Kolmogorov -Smirnov Shapiro -Wilk
Gruplar . .
Ist. sd p Ist. sd p
Deney 1 Grubu .246 24 .001 .887 24 .012
Deney 2 Grubu .125 20 200 .963 20 .599
Kontrol Grubu .332 13 .000 .784 13 .004
(a=.05)

Deney 2 Grubu igin, bu anlamliik dizeyinde puanlarin normal
dagilimdan anlamh (asiri) sapma gostermedigi, uygun oldugu seklinde
yorumlanabilir (Blyukozturk, 2005, 42). Ancak, Deney 1 ve Kontrol
Gruplarrna yonelik bu yorumu yapabilmek mumkin degildir. Dolayisiyla,

kalicilik testi puanlari igin ikinci varsayimin kismen kargilandigr sdylenebilir.

Yukarida belirtilen bulgulardan hareketle, éntest, sontest ve kalicilik
testi g6z 6ntnde bulunduruldugunda, iligkisiz 6rneklemler igin tek faktorll
varyans analizinin uygulanmasina iligkin ikinci varsayimin buyuk oranda

kargilandigi sdylenebilir.

Ortalama puanlari karsilastirilacak 6rneklemler farkli deneklerden
olusan gruplardan olusturuldugundan (Buyukozturk, 2001, 12) ve
birbirlerinden bagimsiz oldugundan dolay: iliskisiz 6rneklemler igin tek
faktorli varyans analizinin uygulanmasina iligkin Gg¢lnci varsayimin

kargilandigi soylenebilir.
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iliskisiz 6rneklemler icin tek faktorlii varyans analizinin uygulanmasina

iligkin dérdunci varsayima ait elde edilen bulgular ise sirasiyla soyledir:

Ontestin varyanslarin homojenligine iliskin testinin analiz sonuglari
Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12. Ontestin Varyanslarin Homojenli ~ gine iligkin Testinin Analiz

Sonuglari
Levene lIst. sdl sd2 p
2.853 2 54 .066

(a=.05)

Tablo 12'de goraldagu gibi, ontestin Levene F testine iligkin p (.066)
degeri a degerinden buyuktur (p>.05). Diger bir ifade ile, “yokluk hipotezi'nin
(Ho) test sonuclarina gére “varyanslarin esit olmadigl” hipotezi reddedilmisgtir,

bir bagka deyigle varyanslar esittir.

Sontestin varyanslarin homojenligine iliskin testinin analiz sonuglar
Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13. Sontestin Varyanslarin Homojenli ~ gine iligkin Testinin Analiz

Sonuglari
Levene Ist. sd1 sd2 p
1.814 2 54 173

(a=.05)

Tablo 13'de géraldiugu gibi, sontestin Levene F testine iligkin p (.173)
degeri a degerinden buyuktur (p>.05). Diger bir ifade ile, “yokluk hipotezi'nin
(Ho) test sonuglarina gére “varyanslarin esit olmadig1” hipotezi reddedilmisgtir,
bir bagka deyigle varyanslar esittir.
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Kalicilik testinin varyanslarin homojenligine iliskin testinin analiz

sonugclari Tablo 14’de verilmigtir.

Tablo 14. Kalicilik Testinin Varyanslarin Homojenli  gine iligkin Testinin

Analiz Sonuclari

Levene lIst. sd1 sd2 p
1.903 2 54 .159
(a=.05)

Tablo 14’de goruldagua gibi, kalicilik testinin Levene F testine iligkin p
(.159) degeri a degerinden buyiktir (p>.05). Diger bir ifade ile, “yokluk
hipotezi’nin (Ho) test sonuclarina gore “varyanslarin esit olmadidi” hipotezi

reddedilmigtir, bir bagka deyigle varyanslar esittir.

Sonug olarak, iligkisiz 6érneklemler igin tek faktérlii varyans analizinin

uygulanmasina iligkin dérdinci varsayimin karsilandigi soylenebilir.

Arastirmanin birinci alt amaci “ingiliz dili 6grenimine iligkin Ayrintilama
Kurami'na gore hazirlanan basili materyal ile c¢okluortam materyalinin
uygulandigi dgrenciler ve yabanci dil 6gretim programinda mevcut olan
materyallerin uygulandigi égrenciler ile basarilari arasinda anlamli bir farkin
olup olmadigi” idi. Bu alt amag¢ dogrultusunda, o©grencilerin Ontestteki
basarilari ile kullanilan materyaller arasindaki iligki ile ilgili bulgular Tablo

15'de verilmistir.

Tablo 15. Onteste iligkin iligkisiz Orneklemler icin Tek Faktorli Varyans

Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler Kareler Anlamli
Kaynagi Toplami sd Ortalamasi - P Fark
Gruplararasi 1860.838 2 930.419 6.755 .002 A-B, A-C
Gruplarigi 7437.303 54 137.728

Toplam 9298.140 56

A: Deney 1 Grubu, B: Deney 2 Grubu, C: Kontrol Grubu (n°=0.200) (a=.05)
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Analiz sonuglari, 6grencilerin basari dizeyleri arasinda bulunulan grup
bakimindan anlaml bir fark oldugunu gostermektedir [F54=6.76, p<.05]
(Tablo 15). Diger bir ifade ile, 6grencilerin basarilari, bulunulan gruba bagl
olarak anlamli bir sekilde degismektedir. Gruplar arasi farklarin hangi gruplar
arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Scheffe c¢oklu karsilastirma
testinin sonucglarina gore, Deney 1 Grubu'nda bulunan d&grencilerin
basarilarinin  (Xx=38.33) Deney 2 (x=28.80) ve Kontrol (x=24.69)
Gruplar’nda bulunan 6grencilerden daha yiksek oldugu belirlenmigtir. Bu
bulgularin 1s1ginda, ontestin uygulama o6ncesinde gerceklestirildigi dikkate
alindiginda, 6grencilerin basari duzeyleri arasinda bulunulan grup
bakimindan elde edilen anlamh farkin Ayrintilama Kurami cercevesinde
geligtirilen materyaller ile gerceklestiriien 6drenmeden kaynaklandigini

sdylemek mumkuin degildir.

Ogrencilerin sontestteki basarilari ile kullanilan materyaller arasindaki

iligki ile ilgili bulgular Tablo 16’da verilmigtir.

Tablo 16. Sonteste iligkin iligkisiz Orneklemler icin Tek Faktorlii
Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kareler o Kareler . 0 Anlamli
Kayna g1 Toplami Ortalamasi Fark
Gruplararasi 1737.652 2 868.826 4.809 .012 A-C
Gruplarigi 9756.278 54 180.672

Toplam 11493.930 56

A: Deney 1 Grubu, B: Deney 2 Grubu, C: Kontrol Grubu (n°=0.151) (a=.05)

Analiz sonugclari, 6grencilerin basari dizeyleri arasinda bulunulan grup
bakimindan anlaml bir fark oldugunu gostermektedir [F(>54=4.81, p<.05]
(Tablo 16). Diger bir ifade ile, 6grencilerin basarilari, bulunulan gruba bagl
olarak anlamli bir sekilde degismektedir. Gruplar arasi farklarin hangi gruplar
arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Scheffe coklu karsilastirma

testinin sonuclarina goére, Deney 1 Grubu'nda bulunan &grencilerin
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basarilarinin (x =39.04) Kontrol (X =25.31) Grubu’nda bulunan 6grencilerden
daha yuksek oldugu belirlenmigtir. Bu bulgularin 1s1ginda, o6grencilerin
sonteste iligkin basar duzeyleri arasinda bulunulan grup bakimindan elde
edilen anlaml farkin Ayrintilama Kurami ¢ercevesinde gelistirilen materyaller
ile gerceklestirilen 6grenmeden kaynaklandigini séylemek mumkin olabilir.
Analiz sonuclarina gore, Ayrintilama Kurami cercevesinde geligtirilen basilh
materyaller ile 6grenim goren ogrencilerin (Gp;) sonteste iliskin bagsari
dizeylerinin, var olan materyaller ile 6drenim goren o6grencilerin (Gg)
sonteste iliskin basari duzeylerinden daha yuksek oldugu belirlenmigtir. Bu
bulgularin 1s1ginda, 6grencilerin bagari duzeyleri arasinda bulunulan grup
bakimindan elde edilen anlamh farkin Ayrintilama Kurami cercevesinde
geligtirilen materyaller ile gerceklestiriien 6drenmeden kaynaklandigini

sdylemek mumkuan degildir.

Ogrencilerin kalicilik testindeki basarilari ile kullanilan materyaller
arasindaki iligki ile ilgili bulgular Tablo 17°de verilmistir.

Tablo 17. Kalicilik Testine lligkin iliskisiz Orneklemler icin Tek Faktorli

Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kareler o Kareler . 0 Anlamli
Kayna g1 Toplami Ortalamasi Fark
Gruplararasi 2380.736 2 1190.368 5.764 .005 A-B, A-C
Gruplarigi 11152.527 54 206.528

Toplam 13533.263 56

A: Deney 1 Grubu, B: Deney 2 Grubu, C: Kontrol Grubu (n°=0.176) (a=.05)

Analiz sonuglari, 6grencilerin basari dizeyleri arasinda bulunulan grup
bakimindan anlaml bir fark oldugunu gostermektedir [F(>-54=5.76, p<.05]
(Tablo 17). Diger bir ifade ile, 6grencilerin basarilari, bulunulan gruba bagl
olarak anlamli bir sekilde degismektedir. Gruplar arasi farklarin hangi gruplar
arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Scheffe c¢oklu karsilastirma
testinin sonuclarina goére, Deney 1 Grubu'nda bulunan &grencilerin
basarilarinin  (X=40.75) Deney 2 (x=29.55) ve Kontrol (x=25.62)
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Gruplar’nda bulunan 6grencilerden daha yiksek oldugu belirlenmigtir. Bu
bulgularin 1s1ginda, ogrencilerin kalicilik testine iliskin basari dizeyleri
arasinda bulunulan grup bakimindan elde edilen anlaml farkin Ayrintilama
Kurami cercevesinde geligtirilen materyaller ile gerceklestirilen 6grenmeden
kaynaklandigini sdylemek mumkin olabilir. Analiz sonucglarina gore,
Ayrintilama Kurami cgercevesinde gelistirilen basili materyaller ile 6grenim
goren o6grencilerin  (Gp;) kaliciik testine iligkin basari dizeylerinin,
cokluortam materyalleri (Gp,) ve var olan materyaller (Gg) ile 6grenim goren
ogrencilerin kalicilik testine iliskin basari dizeylerinden daha yuksek oldugu
belirlenmistir. Bu bulgularin isiginda, 6grencilerin basari dizeyleri arasinda
bulunulan grup bakimindan elde edilen anlaml farkin Ayrintilama Kurami
cercevesinde gelistirilen materyaller ile gerceklestirilen 6grenmeden

kaynaklandigini séylemek mimkun degildir.

Kullanilan Materyaller ile Ogrencilerin Ontest Puanlarina Gore
Diizeltilmi s Sontest Puanlari Arasindaki lliskiye Yonelik Bulgular ve

Yorumlar

Blyukozturk’e (2005, 111) gore, kovaryans analizinin amaci, bir
arastirmada etkisi test edilen bir faktérin ya da faktérlerin disinda, bagimli
degisken ile iligskisi bulunan bir degiskenin ya da degiskenlerin istatistiksel
olarak kontrol edilmesini saglamaktir. Bu baglamda ANCOVA’nin, basit
ANOVA'ya gore iki temel avantaji bulundugu soylenebilir. Bunlar; a) hata
varyansini azaltmasi nedeniyle daha buyuk bir istatistiksel gi¢ saglamasi ve
b) bir deneyin baslangicinda gruplararasi farklarin oldugu durumlarda

deneydeki yanlilikta bir azalma saglamasidir (Buyukoztiurk, 2005, 111).
Blyukozturk (2005, 112) ANCOVA'nin, regresyon ve ANOVA'yi

birlestiren bir teknik oldugu icin dogal olarak her iki yaklasimin asagida

belirtilen varsayimlarinin kargilanmasini gerektirdigini belirtmektedir:

» Gruplarici regresyon egimleri (regresyon katsayilari) esittir.
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* Randomize (seckisiz) bir desende bagiml degisken (Y) ve ortak degisken

(X) arasinda dogrusal bir iligki vardir.

» Bir faktbre goére olugan gruplarin her biri icin bagimli degiskene ait

puanlarin,

= Evrendeki dagilimi normaldir.

= Varyanslari esittir.

» Ortalama puanlari karsilastirilacak drneklemler iligkisizdir.

Ontest puanlarina gore dizeltiimis sontest puanlarinin gruplara goére

tek faktorli kovaryans analizini gerceklestirebilmek igin gruplarigi regresyon

egimlerinin (regresyon katsayilari) esit olmasi gerekmektedir.

OntestxGrup ortak etki testi analiz sonuglari (sonteste iliskin) Tablo

18’de verilmigtir.

Tablo 18. OntestxGrup Ortak Etki Testi Analiz Sonug

lar1 (Sonteste

lliskin)
Varyansin Kayna @i Kareler sd Kareler F p
Toplami Ortalamasi
Ontest 4560.252 1 4560.252 87.367 .000
Grup 5.751 2 2.876 .055 .946
Grup * Ontest .898 2 .449 .009 991
Hata 2662.016 51 52.196
Toplam 11493,930 56

Ontestxgrup ortak etki testi analiz sonugclari incelendiginde (Tablo 18),

ogrencilerin sonteste iligkin basarilari Uzerinde Ontestxgrup ortak etkisinin

anlamsiz oldugu gorilmektedir [F(-51=0.01, p>.05]. Yokluk hipotezini test

eden bu bulgu, ¢ ayri grupta bulunan 6grencilerin dnteste dayall olarak

sontestteki basarilarinin  yordanmasina

iliskin  hesaplanan

regresyon

dogrularinin egimlerinin esit oldugunu gosterir. Dolayisiyla, birinci varsayimin

kargilandigi soylenebilir.
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Ontest puanlarina gore duzeltiimis kalicilik testi puanlarinin gruplara
gore tek faktorli kovaryans analizini gerceklestirebilmek icin gruplarici

regresyon egimlerinin (regresyon katsayilari) esit olmasi gerekmektedir.

OntestxGrup ortak etki testi analiz sonuglari (kalicilik testine iligkin)

Tablo 19'da verilmigtir.

Tablo 19. OntestxGrup Ortak Etki Testi Analiz Sonug  lari (Kalicilik
Testine iligkin)

Kareler Kareler
Varyansin Kayna @i sd F p
Toplami Ortalamasi
Ontest 5303.857 1 5303.857 77.238 .000
Grup 151.746 2 75.873 1.105 .339
Grup * Ontest 126.134 2 63.067 .918 406
Hata 3502.120 51 68.669
Toplam 13533,263 56

Ontestxgrup ortak etki testi analiz sonuclari incelendiginde (Tablo 19),
ogrencilerin kalicilik testine iligkin basarilari Uzerinde 6ntestxgrup ortak
etkisinin anlamsiz oldugu gorulmektedir [F.51)=0.92, p>.05]. Yokluk
hipotezini test eden bu bulgu, G¢ ayri grupta bulunan 6égrencilerin dnteste
dayall olarak kalicihk testindeki basarilarinin  yordanmasina iliskin
hesaplanan regresyon dogrularinin egimlerinin esit oldugunu gosterir.

Dolayisiyla, birinci varsayimin kargilandigi séylenebilir.

Randomize (seckisiz) bir desende bagimli degisken (sontest) ile ortak
degisken (Ontest) arasinda r=0.88 dizeyinde bir iligkinin oldugu ve saciima
diyagraminin (Sekil 2) incelenmesinden de bu iligkinin dogrusal oldugu
soylenehbilir.

Ontest ve sontest degiskenleri icin saciima diyagrami ve regresyon
dogrusu Sekil 2'de verilmistir.
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Sekil 2. Ontest ve Sontest De giskenleri icin Sacilma Diyagrami ve

Regresyon Do grusu

Deneklerin bagimh degisken (sontest) ile ortak degiskene (Ontest)
iligkin deg@erlerini gbsteren noktalar bir dogru etrafinda toplanmaktadir (Sekil
2). Dolayisiyla, kovaryans analizinin uygulanmasina iligkin ikinci varsayimin

kargilandigi soylenebilir.

Randomize (seckisiz) bir desende bagimli degisken (kalcilik testi) ile
ortak degisken (6ntest) arasinda r=0.85 dizeyinde bir iligkinin oldugu ve
saclima diyagraminin (Sekil 3) incelenmesinden de bu iliskinin dogrusal

oldugu soylenebilir.

Ontest ve Kkalicllik testi degiskenleri icin sacilma diyagrami ve

regresyon dogrusu Sekil 3'de verilmistir.
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Sekil 3. Ontest ve Kalicilik Testi De  gigkenleri icin Saciima Diyagrami ve
Regresyon Do grusu

Deneklerin bagimli degisken (kalicilik testi) ile ortak degiskene (6ntest)
iligkin deg@erlerini gbsteren noktalar bir dogru etrafinda toplanmaktadir (Sekil
3). Dolayisiyla, kovaryans analizinin uygulanmasina iligkin ikinci varsayimin

kargilandigi soylenebilir.

Bir faktore gore olusan gruplarin her biri icin bagimh degiskene ait
puanlarin, evrendeki dagilimi normaldir ve varyanslari esittir varsayimina

iliskin bulgular ve yorumlar sirasiyla asagida verilmistir.

Deney 1 Grubu'nun testlere (6ntest, sontest, kalicilik testi) iligkin

betimsel istatistik sonuclari Tablo 20’de verilmigtir.
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Tablo 20. Deney 1 Grubu’nun Testlere (Ontest, Sonte  st, Kalicilik Testi)

lligkin Betimsel istatistik Sonuclari

Ontest Sontest  Kalicilik Testi
Gegerli 24 24 24
Eksik 0 0 0
Ortalama 38.3333  39.0417 40.7500
Medyan 41.5000 43.0000 47.0000
Mod 15.00 18.00 47.00
Std. Sapma 13.92735 15.30126 16.20588
Varyans 193.971 234.129 262.630
Carpikhik -.504 -.314 -.965
Carpikhigin Std. Hatasi AT72 AT72 AT72
Basiklik -.854 -1.063 .106
Basikligin Std. Hatasi .918 .918 .918
Ran; 47.00 51.00 60.00
Minimum 14.00 13.00 .00
Maksimum 61.00 64.00 60.00
Toplam 920.00 937.00 978.00

Deney 1 Grubu'nun testlere (6ntest, sontest, kalicilik testi) iligkin

betimsel istatistik sonuglari Tablo 20’'de incelendiginde, Deney 1 Grubu’na

iliskin test puanlarinin carpikhk katsayilari +1 sinirlari icinde kaldigindan
(Gp1CKontest=-0.50, Gp1CKsontest=-0.31, Gp1CKiaicik tesi=-0.96), puanlarin

normal dagilimdan onemli bir sapma godstermedigi seklinde yorumlanabilir

(Biyiikoztiirk, 2005, 40).

Deney 2 Grubu'nun testlere (6ntest, sontest, kalicilik testi) iligkin

betimsel istatistik sonuglari Tablo 21'de verilmigtir.
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Tablo 21. Deney 2 Grubu’nun Testlere (Ontest, Sonte  st, Kalicilik Testi)
lligkin Betimsel istatistik Sonuclari

Ontest Sontest  Kalicilik Testi
Gegerli 20 20 20
Eksik 0 0 0
Ortalama 28.8000 30.8500 29.5500
Medyan 27.0000 25.0000 27.5000
Mod 22.00 19.00 17.00
Std. Sapma 10.59096 12.72079 14.42759
Varyans 112.168 161.818 208.155
Carpikhik .782 .509 .186
E::z:“gm s 512 512 512
Basiklk .593 -1.106 -.271
Basikligin Std.
Hatas| .992 .992 .992
Ranj 41.00 39.00 56.00
Minimum 11.00 14.00 .00
Maksimum 52.00 53.00 56.00
Toplam 576.00 617.00 591.00

Deney 2 Grubu'nun testlere (6ntest, sontest, kalicilik testi) iligkin
betimsel istatistik sonuglari Tablo 21'de incelendiginde, Deney 2 Grubu’na
iligkin test puanlarinin carpikhk katsayilari +1 sinirlari iginde kaldigindan
(Gp2CKontest=0.78, Gp2CKsontest=0.51, Gp2CKianciik testi=0.19), puanlarin normal
dagilimdan o©Onemli bir sapma goOstermedigi seklinde yorumlanabilir
(Buyuikoztirk, 2005, 40).

Kontrol Grubu’'nun testlere (6ntest, sontest, kalicilik testi) iligkin

betimsel istatistik sonuclari Tablo 22'de verilmigtir.
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Tablo 22. Kontrol Grubu’nun Testlere (Ontest, Sonte  st, Kalicilik Testi)

lligkin Betimsel istatistik Sonuclari

Ontest Sontest  Kalicilik Testi

Gegerli 13 13 13
Eksik 0 0 0
Ortalama 24,6923  25.3077 25.6154
Medyan 22.0000 25.0000 20.0000
Mod 21.00 21.00 20.00
Std. Sapma 8.39032 10.39539 9.81953
Varyans 70.397  108.064 96.423
Carpikhk .900 -.093 .998
Carpikhigin Std. Hatasi .616 .616 .616
Basiklik 2.335 -.740 -.616
Basikligin Std. Hatasi 1.191 1.191 1.191
Ran; 35.00 34.00 30.00
Minimum 10.00 9.00 15.00
Maksimum 45.00 43.00 45.00
Toplam 321.00 329.00 333.00

Kontrol Grubu’'nun testlere (Ontest, sontest, kalicilik testi) iligkin
betimsel istatistik sonuglari Tablo 22’de incelendiginde, Kontrol Grubu’na
iliskin test puanlarinin carpikhk katsayilari +1 sinirlari icinde kaldigindan
(GkCKentest=0.90, GkCKsontest=-0.09, GkCKiancik tesi=1.00), puanlarin normal
dagilimdan o©Onemli bir sapma goOstermedigi seklinde yorumlanabilir
(BUyukozturk, 2005, 40).

Hata varyanslarinin esitligine iligkin Levene testi analiz sonuclari Tablo
23'de verilmigtir.

Tablo 23. Hata Varyanslarinin E sitli gine lliskin Levene Testi Analiz

Sonuglari
F sdl sd2 p
234 2 54 792

(a=.05)
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Tablo 23'de goruldugu gibi, 6ntest puanlarina gore diuzeltiimis sontest
puanlarinin gruplara gore tek faktorli kovaryans analizindeki Levene F
testine iliskin p (.792) degeri a degerinden buyukttr (p>.05). Diger bir ifade
ile, “yokluk hipotezi"nin (Ho) test sonuclarina gore “bagimli degiskenin hata
varyansi gruplar arasinda esit degildir” hipotezi reddedilmigtir, yani varyanslar

esittir. Dolayisiyla, t¢incu varsayimin kargilandigi séylenebilir.

Hata varyanslarinin esitligine iliskin Levene testi analiz sonuclari Tablo

24’de verilmigtir.

Tablo 24. Hata Varyanslarinin E sitli gine lliskin Levene Testi Analiz

Sonuglari
F sdl sd2 p
.800 2 54 455

(a=.05)

Tablo 24’'de goruldugi gibi, ontest puanlarina gore dizeltiimis kalicilik
testi puanlarinin gruplara gore tek faktorli kovaryans analizindeki Levene F
testine iliskin p (.455) degeri a degerinden buyukttr (p>.05). Diger bir ifade
ile, “yokluk hipotezi"nin (Hp) test sonuclarina gore “bagimli degiskenin hata
varyansi gruplar arasinda esit degildir” hipotezi reddedilmigtir, yani varyanslar

esittir. Dolayisiyla, t¢incu varsayimin kargilandigi sdylenebilir.

Ortalama puanlari karsilastirilacak 6rneklemler farkli deneklerden
olusan gruplardan olusturuldugundan (Buyukozturk, 2001, 12) ve
birbirlerinden  bagimsiz  oldugundan dolayr kovaryans analizinin

uygulanmasina iligkin dérdiinct varsayimin karsilandigi soylenebilir.

Farkli gruplarda bulunan &grencilerin Ontest puanlarina goére
dizeltilmis sontest puan ortalamalari arasinda anlamli fark olup olmadigini

test eden kovaryans analizi sonuclar tablosuna (Tablo 25) goére, puanlar
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aras! (en az iki grup arasinda) anlamli fark oldugu gorulmemektedir [F-
53)20.22, p>01]

Ontest puanlarina gore dizeltiimis sontest puanlarinin gruplara goére

tek faktorli kovaryans analizi sonuclari Tablo 25’de verilmistir.

Tablo 25. Ontest Puanlarina Gore Duzeltiimi  § Sontest Puanlarinin

Gruplara Gore Tek Faktorli Kovaryans Analizi Sonugl  an

Kareler Kareler
Varyansin Kayna @i sd F p
Toplami Ortalamasi
Ontest 7093.363 1 7093.363 141.179 .000
Grup 22.056 2 11.028 219 .804
Hata 2662.914 53 50.244
Toplam 11493,930 56

Buna bagh olarak gruplarin dizeltiimis sontest puanlari arasinda
yapilan Bonferroni testi sonuclarina gore, gruplarin ortalama puanlarinin
birbirlerine oldukg¢a yakin oldugu gorilmektedir (Tablo 26); Deney 1 grubu
(X =32.74), Deney 2 grubu (X =33.86) ve Kontrol grubu (X =32.32).

Son test puanlarinin gruplara gore betimsel istatistikleri Tablo 26’da

verilmigtir.

Tablo 26. Son Test Puanlarinin Gruplara Gére Betims el istatistikleri

Duzeltiimi g
Grup N Ortalama
Ortalama
Deney 1 Grubu 24 39.04 32.74
Deney 2 Grubu 20 30.85 33.86
Kontrol Grubu 13 25.31 32.32

Bu bulgularin isiginda, Ayrintilama Kurami c¢ercevesinde gelistirilen

materyaller ile gerceklestirilen 6grenmenin d6grencilerin basari duzeyleri
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arasinda bulunulan grup bakimindan anlamli bir farka neden olmadigi

soylenebilir.

Kullanilan Materyaller ile Ogrencilerin Ontest Puanlarina Gore
Diizeltiimi s Kalicilik Testi Puanlari Arasindaki  lliskiye Yonelik Bulgular

ve Yorumlar

Farkli gruplarda bulunan &grencilerin ©Ontest puanlarina goére
dizeltiimis kalicihk testi puan ortalamalart arasinda anlaml fark olup
olmadigini test eden kovaryans analizi sonuglari tablosuna (Tablo 27) gore,
puanlar arasi (en az iki grup arasinda) anlamli fark oldugu gorilmemektedir
[F(2-53=0.20, p>.01].

Ontest puanlarina gore duzeltiimis kalicilik testi puanlarinin gruplara

gore tek faktorl kovaryans analizi sonuclar Tablo 27°de verilmistir.

Tablo 27. Ontest Puanlarina Gore Diizeltiimi s Kalicilik Testi Puanlarinin

Gruplara Gore Tek Faktorli Kovaryans Analizi Sonugl  ari

Kareler Kareler

Varyansin Kayna gi Toplami sd ——— F p
Ontest 7524.273 1 7524.273 109.911 .000
Grup 27.229 2 13.615 199 .820
Hata 3628.254 53 68.458

Toplam 13533,263 56

Buna bagh olarak gruplarin dizeltimis sontest puanlari arasinda
yapilan Bonferroni testi sonuclarina gore, gruplarin ortalama puanlarinin
birbirlerine oldukca yakin oldugu gorilmektedir (Tablo 28); Deney 1 grubu
(X =34.26), Deney 2 grubu (X =32.65) ve Kontrol grubu (X =32.84).

Kalicihik testi puanlarinin gruplara gore betimsel istatistikleri Tablo
28'de verilmistir.
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Tablo 28. Kalicilik Testi Puanlarinin Gruplara Gére  Betimsel Istatistikleri

Duzeltiimi g
Grup N Ortalama
Ortalama
Deney 1 Grubu 24 40.75 34.26
Deney 2 Grubu 20 29.55 32.65
Kontrol Grubu 13 25.62 32.84

Bu bulgularin isiginda, Ayrintilama Kurami c¢ercevesinde gelistirilen
materyaller ile gerceklestirilen 6grenmenin o6grencilerin basari dizeyleri
arasinda bulunulan grup bakimindan anlamli bir farka neden olmadigi

soylenehbilir.

Basili Materyal ile Cokluortam Materyaline Yonelik O  grenci Goru slerine

iliskin Bulgular ve Yorumlar

Materyallere yoOnelik 6grenci goruslerine iligkin bulgular anketteki
sorular esas alinarak cesitli bashklar altinda yorumlanarak asagida
verilmistir. Deney 1 Grubu'ndaki katiimcilardan bir 6grencinin materyale
yonelik goristinun alinamamasindan dolayr, Deney 1 Grubu'na iligkin
bulgular ve yorumlar 23 kisi tUzerinden gerceklestiriimigtir. Bunun yaninda,
asagidaki tablolarda Xp; grubu olarak adlandirilan gruptaki katihimcilar
ontest, sontest ve kalicllik testlerinden birine katilmamig, ancak deneysel
islemler sirasinda Deney 1 Grubu ile birlikte 6grenimlerine devam etmis
ogrencileri nitelemektedir. Ayni sekilde, asagidaki tablolarda Yp, grubu olarak
adlandinlan gruptaki katilimcilar 6ntest, sontest ve kalicilik testlerinden birine
katilmamig, ancak deneysel iglemler sirasinda Deney 2 Grubu ile birlikte
ogrenimlerine devam etmis 6grencileri nitelemektedir. Ayrica, tablolarda
genel bir fikir vermesi ve egilimleri gostermesi agisindan her iki grubun

toplamlarina iliskin (D1+Xp; ve D2+Yp,) bulgulara yer verilmistir.
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Genel Amaclarin ifade Edili s Biciminin Uygunlu guna iliskin Bulgular ve

Yorumlar

Genel amaclarin ifade edilis biciminin uygunluguna iligkin bulgular

Tablo 29’da verilmistir.

Tablo 29. Genel Amaclarin (General Objective)  ifade Edili § Bigiminin

23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

Uygunlu gu

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yp2 Grubu D1+Xps D2+Yp2

f % f % f % f % f % f %
E 10 43.48 12 60.00 5 4545 7 5833 15 4412 19 59.38
K 11  47.83 6 30.00 6 54.55 4 3333 17 50.00 10 31.25
H 2 8.70 2 10.00 - - - - 2 5.88 2 6.25
Y - - - - - - 1 8.33 1 3.13
T
E

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam

Genel amaclarin ifade edilis biciminin uygunluguna iliskin Tablo 29
incelendiginde, Deney 1 Grubu’'ndaki 6grencilerin %43’Untn “Evet”, %48’inin
“Kismen” ve %9’unun “Hayir”, Deney 2 Grubu’'ndaki 6grencilerin ise %60’'Inin
“Evet”, %30'unun “Kismen” ve %210unun “Hayir” olarak goruslerini
bildirdikleri gorulmektedir. Bulgulara dayanarak, Deney 1 Grubu’'ndaki
ogrencilerin yarisindan biraz azinin ve Deney 2 Grubu’ndaki 6grencilerin lcte
ikisinden biraz azinin genel amaglarin ifade edilis bigimini uygun bulduklari

soylenebilir.

Ozel Amaglarin ifade Edili $ Biciminin Uygunlu guna iliskin Bulgular ve

Yorumlar

Ozel amaglarin ifade edilis biciminin uygunluguna iligkin bulgular Tablo

30’da verilmistir.
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Tablo 30. Ozel Amaclarin (Specific Objectives)  ifade Edili § Bigiminin
Uygunlu gu

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yoo Grubu D1+Xp1 D2+Yp2
f % % f % f % f % f %

f
9 39.13 9 45.00 4 36.36 5 4167 13 3824 14 43.75
12 52.17 7 35.00 7 63.64 6 5000 19 5588 13 40.63
3
1

w

2 8.70 15.00 - - - - 2 5.88 9.38
5.00 - - 1 8.33 - - 6.25
23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

N

m - < I X m

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam

Ozel amagclarin ifade edilis biciminin uygunluguna iligkin Tablo 30
incelendiginde, Deney 1 Grubu'ndaki &grencilerin %39unun “Evet”,
%52’sinin “Kismen” ve %9’unun “Hayir”, Deney 2 Grubu’'ndaki 6grencilerin
ise %45’inin “Evet”, %35’inin “Kismen” ve %15’inin “Hayir” olarak goruslerini
bildirdikleri gortulmektedir. Bulgulara dayanarak, Deney 1 Grubu’'ndaki
ogrencilerin yaklasik beste ikisinin ve Deney 2 Grubu'ndaki 6grencilerin
yarisindan biraz azinin 6zel amaclarin ifade edilis bicimini uygun bulduklar

soylenebilir.

Giris Bélimlerinde Verilen Bilgilerin Yeterli ~ gine ligkin Bulgular ve

Yorumlar

Girig bolumlerinde verilen bilgilerin yeterligine iligkin bulgular Tablo

31’de verilmistir.

Tablo 31. Giri g (Introduction) Bélumlerinde Verilen Bilgilerin Yet erli gi

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yp2 Grubu D1+Xps D2+Yp,
f % f % f % f % f % f %
16 69.57 13 65.00 6 54.55 7 5833 22 6471 20 6250
5 2174 5 2500 4 3636 4 3333 9 26.47 9 2813
2 8.70 2 10.00 1 9.09 1 8.33 3 8.82 3 9.38

23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

m - < I X m

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam
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Girig  bolimlerinde verilen bilgilerin yeterligine iligkin Tablo 31
incelendiginde, Deney 1 Grubu'ndaki 6grencilerin %70’inin “Evet”, %22’sinin
“Kismen” ve %9’unun “Hayir”, Deney 2 Grubu’ndaki 6grencilerin ise %65’inin
“Evet”, %25'inin “Kismen” ve %10’unun “Hayir” olarak goraslerini bildirdikleri
gorulmektedir. Bulgulara dayanarak, Deney 1 Grubu'ndaki 6grencilerin
yaklasik tcte ikisinden biraz fazlasinin ve Deney 2 Grubu’'ndaki 6grencilerin
yaklasik Ucte ikisinin giris bolimlerinde verilen bilgileri yeterli bulduklar

soylenehbilir.

Sunum Bélumlerinde Verilen Bilgilerin Yeterli  gine iligkin Bulgular ve

Yorumlar

Sunum bdlumlerinde verilen bilgilerin yeterligine iliskin bulgular Tablo
32'de verilmistir.

Tablo 32. Sunum (Presentation) Bélumlerinde Verilen Bilgilerin Yeterli gi

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yoo Grubu D1+Xp1 D2+Yp2
f % f % f % f % f % f %
11  47.83 45.00 7 63.64 6 50.00 18 5294 15 46.88

9
9 39.13 9 45.00 4 36.36 6 5000 13 3824 15 46.88
3 13.04 2 10.00 - - - - 3 8.82 2 6.25

23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

m < < I X m

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam

Sunum bdlumlerinde verilen bilgilerin yeterligine iliskin Tablo 32
incelendiginde, Deney 1 Grubu’'ndaki 6grencilerin %48’inin “Evet”, %39'unun
“Kismen” ve %13’GUnuin “Hayir”, Deney 2 Grubu'ndaki o6grencilerin ise
%45’inin “Evet”, %45’inin “Kismen” ve %10’'unun “Hayir” olarak goéruslerini
bildirdikleri gorulmektedir. Bulgulara dayanarak, Deney 1 Grubu’'ndaki
ogrencilerin yaklasik yarisina yakininin ve Deney 2 Grubu’'ndaki 6grencilerin
yaklasik yarisindan biraz azinin sunum bdélumlerinde verilen bilgileri yeterli

bulduklar séylenebilir.
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Sunum Bélimlerinde Verilen Orneklerin Yeterli ~ gine iligkin Bulgular ve

Yorumlar

Sunum bdlumlerinde verilen drneklerin yeterligine iligkin bulgular Tablo

33'de verilmistir.

Tablo 33. Sunum Bolumlerinde Verilen Orneklerin Yet  erli gi

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yoo Grubu D1+Xp1 D2+Yp2
f % f % f % f % f % f %
15 65.22 40.00 6 54.55 7 5833 21 6176 15 46.88

8
6 26.09 8 40.00 5 4545 5 4167 11 3235 13 40.63
2 8.70 4  20.00 - - - - 2 5.88 4 12.50

23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

m 4 < I X m

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam

Sunum bdélumlerinde verilen orneklerin yeterligine iligkin Tablo 33
incelendiginde, Deney 1 Grubu’'ndaki 6grencilerin %65’inin “Evet”, %26’sInin
“Kismen” ve %9’unun “Hayir”, Deney 2 Grubu’'ndaki 6grencilerin ise %40’'1nin
“Evet”, %40’'Inin “Kismen” ve %20’sinin “Hayir” olarak goriglerini bildirdikleri
gorulmektedir. Bulgulara dayanarak, Deney 1 Grubu'ndaki 6grencilerin
yaklasik Ucte ikisinin ve Deney 2 Grubu’'ndaki 6grencilerin beste ikisinin

sunum bolumlerinde verilen 6rnekleri yeterli bulduklari séylenebilir.

Detayli Sunum Béliimlerinde Verilen Bilgilerin Yeter  ligine iligkin

Bulgular ve Yorumlar

Detayli sunum boélumlerinde verilen bilgilerin yeterligine iligkin bulgular

Tablo 34'de verilmigtir.
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Tablo 34. Detayli Sunum (Detailed Presentation) B6l  Gimlerinde Verilen

Bilgilerin Yeterli gi

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yoo Grubu D1+Xp1 D2+Yp2
f % f % f % % f % f %

f
11 4783 11 55.00 5 4545 2 1667 16 47.06 13 40.63
10 43.48 7 35.00 6 54.55 7 5833 16 47.06 14 43.75

2 8.70 2 10.00 - - 2 16.67 2 5.88 4 12.50
1 8.33 - - 1 3.13
23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

m - < I X m

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam

Detayli sunum bélimlerinde verilen bilgilerin yeterligine iligkin Tablo 34
incelendiginde, Deney 1 Grubu’'ndaki 6grencilerin %48’inin “Evet”, %43'Unln
“Kismen” ve %9’unun “Hayir”, Deney 2 Grubu’ndaki 6grencilerin ise %55’inin
“Evet”, %35'’inin “Kismen” ve %10’'unun “Hayir” olarak goéruslerini bildirdikleri
gorulmektedir. Bulgulara dayanarak, Deney 1 Grubu'ndaki 6grencilerin
yaklasik yarisindan biraz azinin ve Deney 2 Grubu'ndaki 6grencilerin
yaklasik yaridan biraz fazlasinin detayli sunum bolimlerinde verilen bilgileri

yeterli bulduklari séylenebilir.

Detayli Sunum Béliimlerinde Verilen Orneklerin Yeter  ligine iligkin

Bulgular ve Yorumlar

Detayli sunum bolimlerinde verilen 0Orneklerin yeterligine iligkin

bulgular Tablo 35’'de verilmigtir.

Tablo 35. Detayli Sunum Boltmlerinde Verilen Ornekl  erin Yeterli gi

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yoo Grubu D1+Xp1 D2+Yp2
f % f % f % f % f % f %

10 43.48 3 15.00 5 4545 4 3333 15 4412 7 21.88
9 3913 15 75.00 6 54.55 7 5833 15 4412 22 68.75
4 17.39 2 10.00 - - 1 8.33 4 11.76 3 9.38

23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

m - < I X m

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam
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Detayli sunum boélumlerinde verilen 6rneklerin yeterligine iliskin Tablo
35 incelendiginde, Deney 1 Grubu'ndaki dgrencilerin %43'Unin “Evet”,
%39’unun “Kismen” ve %17’sinin “Hayir”, Deney 2 Grubu’'ndaki 6grencilerin
ise %15’inin “Evet”, %75’inin “Kismen” ve %10’unun “Hayir” olarak gorislerini
bildirdikleri gortulmektedir. Bulgulara dayanarak, Deney 1 Grubu’'ndaki
ogrencilerin yaklagik beste ikisinden biraz fazlasinin ve Deney 2 Grubu’ndaki
ogrencilerin yaklasik beste birinden biraz azinin detayli sunum bélimlerinde

verilen érnekleri yeterli bulduklari séylenebilir.

Uygulama Béliimlerinde Verilen Sorularin Uygunlu  guna iliskin Bulgular

ve Yorumlar

Uygulama bélimlerinde verilen sorularin uygunluguna iliskin bulgular

Tablo 36’da verilmigtir.

Tablo 36. Uygulama (Practice Items) Boélumlerinde Ve  rilen Sorularin

Uygunlu gu
D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yp2 Grubu D1+Xp; D2+Yp,
f % f % f % f % f % f %

15 6522 10 50.00 6 54.55 6 5000 21 6176 16 50.00
6 26.09 7 35.00 5 4545 5 4167 11 3235 12 37.50
2 8.70 3 15.00 - - 1 8.33 2 5.88 4 1250

23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

m < < T X m

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam

Uygulama bdélumlerinde verilen sorularin uygunluguna iligkin Tablo 36
incelendiginde, Deney 1 Grubu’ndaki 6grencilerin %65’inin “Evet”, %26’sinin
“‘Kismen” ve %9'unun “Hayir”, Deney 2 Grubu'ndaki 6grencilerin ise
%50’sinin “Evet”, %35’inin “Kismen” ve %15’inin “Hayir” olarak goruslerini
bildirdikleri gorulmektedir. Bulgulara dayanarak, Deney 1 Grubu’'ndaki

ogrencilerin yaklasik dcte ikisinin ve Deney 2 Grubu'ndaki 6grencilerin
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yarisinin  uygulama bolimlerinde verilen sorulari  uygun bulduklar

soylenebilir.

Ara Ozet Bolimlerinde Verilen Bilgilerin Yeterli ~ gine lliskin Bulgular ve

Yorumlar

Ara 0zet bolumlerinde verilen bilgilerin yeterligine iligkin bulgular Tablo

37’'de verilmistir.

Tablo 37. Ara Ozet (Summary) Bélumlerinde Verilen B ilgilerin Yeterli i

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yp2 Grubu D1+Xp; D2+Yp,

f % f % f % f % f % f %
E 12 5217 10 50.00 8 7273 6 5000 20 5882 16 50.00
K 9 39.13 7 35.00 3  27.27 4 3333 12 3529 11 34.38
H 2 8.70 3 15.00 - - 1 8.33 2 5.88 4 1250
Y - - - - - - 1 8.33 - - 1 3.13
T 23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00
E: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam

Ara 0Ozet bolumlerinde verilen bilgilerin yeterligine iligkin Tablo 37
incelendiginde, Deney 1 Grubu'ndaki 0Ogrencilerin  %52’sinin  “Evet”,
%39'unun “Kismen” ve %9'unun “Hayir”, Deney 2 Grubu’'ndaki 6grencilerin
ise %50’sinin “Evet”, %35’inin “Kismen” ve %15’inin “Hayir” olarak goruglerini
bildirdikleri gortulmektedir. Bulgulara dayanarak, Deney 1 Grubu’'ndaki
ogrencilerin yaklagik yarisindan biraz fazlasinin ve Deney 2 Grubu'ndaki
ogrencilerin yarisinin ara 6zet bolumlerinde verilen bilgileri yeterli bulduklari

soylenehbilir.

Genel Ozet Bolumlerinde Verilen Bilgilerin Yeterli  gine iligkin Bulgular

ve Yorumlar

Genel 6zet bolumlerinde verilen bilgilerin yeterligine iliskin bulgular

Tablo 38'de verilmisgtir.
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Tablo 38. Genel Ozet (General Review) Bolumlerinde  Verilen Bilgilerin

Yeterli gi
D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yoo Grubu D1+Xp1 D2+Yp2
f % f % f % f % f % f %

16  69.57 8 40.00 8 7273 9 7500 24 7059 17 5313
6 26.09 9 45.00 3 27.27 2 16.67 9 2647 11 3438
1 4.35 3 15.00 - - 1 8.33 1 2.94 4 1250

23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

m - < I X m

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam

Genel 6zet bolumlerinde verilen bilgilerin yeterligine iliskin Tablo 38
incelendiginde, Deney 1 Grubu’'ndaki 6grencilerin %70’inin “Evet”, %26’sInin
“Kismen” ve %4’tndn “Hayir”, Deney 2 Grubu'ndaki 6grencilerin ise %40’'1nin
“Evet”, %45’inin “Kismen” ve %15’inin “Hayir” olarak gorisglerini bildirdikleri
gorulmektedir. Bulgulara dayanarak, Deney 1 Grubu'ndaki 6grencilerin
yaklasik Ucte ikisinden biraz fazlasinin ve Deney 2 Grubu’ndaki 6grencilerin
beste ikisinin genel 6zet boélumlerinde verilen bilgileri yeterli bulduklari

soylenebilir.

Kisa Test Bélimlerinde Verilen Sorularin Uygunlu  guna iliskin Bulgular

ve Yorumlar

Kisa test bdlumlerinde verilen sorularin uygunluguna iliskin bulgular

Tablo 39’da verilmistir.

Tablo 39. Kisa Test (Quiz) Bolumlerinde Verilen Sor  ularin Uygunlu gu

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yoo Grubu D1+Xp1 D2+Yp2
f % f % f % f % f % f %

14 60.87 14 70.00 6 54.55 7 5833 20 5882 21 65.63
8 34.78 6 30.00 4 36.36 3 2500 12 3529 9 2813
1 9.09 2 16.67 2.94 2 6.25

1 4.35 - - - - - - 2.94 - -
23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

[

[

m - < I X m

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam
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Kisa test bolimlerinde verilen sorularin uygunluguna iligkin Tablo 39
incelendiginde, Deney 1 Grubu’'ndaki 6grencilerin %61’'inin “Evet”, %35'inin
“Kismen” ve %4'Unun “Hayir”, Deney 2 Grubu'ndaki 6grencilerin ise %70’inin
“Evet” ve %30’'unun “Kismen” olarak goruslerini bildirdikleri gortlmektedir.
Bulgulara dayanarak, Deney 1 Grubu’'ndaki oOgrencilerin yaklasik beste
dcunun ve Deney 2 Grubu'ndaki dgrencilerin yaklasik Ugte ikisinden biraz
fazlasinin kisa test bdlumlerinde verilen sorulari uygun bulduklan

soylenehbilir.

Verilen Materyallerin (Basili Ortamda veya Cokluort amda) Gorsel

Tasarim Acisindan Uygunlu guna iligkin Bulgular ve Yorumlar

Verilen materyallerin (basii ortamda veya cokluortamda) gorsel

tasarim acisindan uygunluguna iligkin bulgular Tablo 40'da verilmigtir.

Tablo 40. Verilen Materyallerin (Basili Ortamda vey a Cokluortamda)

Gorsel Tasarim Agisindan Uyguniu gu

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yp2 Grubu D1+Xp; D2+Yp,
f % f % f % f % f % f %
20 86.96 45.00 5 4545 4167 25 7353 14 43.75

9 5
1 4.35 5 25.00 6 54.55 4 3333 7 20.59 9 28.13
1 4.35 6 30.00 - - 3 25.00 1 2.94 9 28.13
1 4.35 - - - - - - 1 2.94 - -
23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

m < < T X m

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam

Verilen materyallerin (basili ortamda veya cokluortamda) gorsel
tasarim acgisindan uygunluguna iligkin Tablo 40 incelendiginde, Deney 1
Grubu'ndaki o6grencilerin %87’sinin “Evet”, %4’Unun “Kismen” ve %4’'Unun
“Hayir’, Deney 2 Grubu’ndaki ogrencilerin ise %45’inin “Evet”, %25’inin
“Kismen” ve %30’'unun “Hayir” olarak goruslerini bildirdikleri gortlmektedir.
Bulgulara dayanarak, Deney 1 Grubu’'ndaki oOgrencilerin yaklasik beste
dordinden biraz fazlasinin ve Deney 2 Grubu'ndaki dgrencilerin yaklasik



126

yarisindan biraz azinin verilen materyalleri gorsel tasarim acgisindan uygun

bulduklar séylenebilir.

Verilen Materyallerin (Basili Ortamda veya Cokluort amda) Rahat

Okunabilir Niteli gine iligkin Bulgular ve Yorumlar

Verilen materyallerin (basili ortamda veya cokluortamda) rahat

okunabilir niteligine iligskin bulgular Tablo 41’de verilmigtir.

Tablo 41. Verilen Materyallerin (Basili Ortamda vey a Cokluortamda)
Rahat Okunabilir Niteli gi

23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yp2 Grubu D1+Xp; D2+Yp,

f % f % f % f % f % f %
E 17 7391 15 75.00 8 7273 11 9167 25 7353 26 81.25
K 2 8.70 3 15.00 3  27.27 1 8.33 5 1471 4 1250
H 2 8.70 2 10.00 - - - - 2 5.88 2 6.25
Y 2 8.70 - - - - - - 2 5.88 - -
T
E

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam

Verilen materyallerin (basili ortamda veya cokluortamda) rahat
okunabilir niteligine iliskin Tablo 41 incelendiginde, Deney 1 Grubu’ndaki
ogrencilerin %74’'Gnun “Evet”, %9’unun “Kismen” ve %9’unun “Hayir’, Deney
2 Grubu'ndaki o6grencilerin ise %75'inin “Evet’, %15’inin “Kismen” ve
%10’'unun “Hayir” olarak goruglerini bildirdikleri gorilmektedir. Bulgulara
dayanarak, Deney 1 Grubu’'ndaki 6grencilerin yaklasik dortte Gctunden biraz
azinin ve Deney 2 Grubu’ndaki 6grencilerin dértte G¢cinin verilen materyalleri

rahat okunabilirlik nitelikleri agisindan uygun/yeterli bulduklari séylenebilir.

Verilen Materyallerin (Basili Ortamda veya Cokluort amda)

Kullani slili gina iliskin Bulgular ve Yorumlar

Verilen materyallerin  (basili  ortamda veya c¢okluortamda)
kullanighligina iligkin bulgular Tablo 42’de verilmigtir.
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Tablo 42. Verilen Materyallerin (Basili Ortamda vey a Cokluortamda)

23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

Kullani glih gi

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yp2 Grubu D1+Xps D2+Yp,

f % f % f % f % f % f %
E 15 65.22 12 60.00 8 7273 5 4167 23 6765 17 53.13
K 5 21.74 6 30.00 3 2727 7 58.33 8 2353 13 40.63
H 1 4.35 2 10.00 - - - - 1 2.94 2 6.25
Y 2 8.70 - - - - - - 2 5.88 - -
T
E

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam

Verilen  materyallerin  (basili  ortamda veya c¢okluortamda)
kullanighligina iligkin Tablo 42 incelendiginde, Deney 1 Grubu’'ndaki
ogrencilerin %65'inin “Evet”, %22’sinin “Kismen” ve %4’Unun “Hayir”, Deney
2 Grubu'ndaki o6grencilerin ise %60'1nin “Evet”, %30’'unun “Kismen” ve
%10’'unun “Hayir” olarak goérugslerini bildirdikleri gorilmektedir. Bulgulara
dayanarak, Deney 1 Grubu'ndaki dgrencilerin yaklasik Gcte ikisinden biraz
azinin ve Deney 2 Grubu'ndaki 6grencilerin begte tglndln verilen materyalleri

kullanighlik agisindan uygun/yeterli bulduklari sdylenebilir.

Verilen Materyallerde (Basili Ortamda veya Cokluort amda) Yer Alan

Modidillerin Tutarll gina iliskin Bulgular ve Yorumlar

Verilen materyallerde (basili ortamda veya c¢okluortamda) yer alan

modullerin tutarligina iligkin bulgular Tablo 43'de verilmigtir.

Tablo 43. Verilen Materyallerde (Basili Ortamda vey a Cokluortamda) Yer

Alan Moddillerin Tutarli g1

23 100.00 20 100.00 11 100.00 12 100.00 34 100.00 32 100.00

D1 Grubu D2 Grubu Xp1 Grubu Yp2 Grubu D1+Xps D2+Yp,

f % f % f % f % f % f %
E 14 60.87 14 70.00 6 5455 5 4167 20 58.82 19 59.38
K 6 26.09 4  20.00 5 4545 7 5833 11 3235 11 3438
H 1 4.35 1 5.00 - - - - 1 2.94 1 3.13
Y 2 8.70 1 5.00 - - - - 2 5.88 1 3.13
T
E

: Evet, K: Kismen, H: Hayir, Y: Yanitlamayan, T: Toplam
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Verilen materyallerde (basili ortamda veya c¢okluortamda) yer alan
modullerin tutarhigina iligkin Tablo 43 incelendiginde, Deney 1 Grubu’ndaki
ogrencilerin %61’inin “Evet”, %26’sinin “Kismen” ve %4’'Unun “Hayir”, Deney
2 Grubu’ndaki 6grencilerin ise %70’inin “Evet”, %20’sinin “Kismen” ve %5’inin
“Hayir” olarak gorugslerini bildirdikleri gortulmektedir. Bulgulara dayanarak,
Deney 1 Grubu’'ndaki oOgrencilerin yaklasik beste Uc¢unin ve Deney 2
Grubu'ndaki 6grencilerin yaklagik Ucte ikisinden biraz fazlasinin verilen
materyallerde yer alan modullerin tutarligi acisindan uygun/yeterli bulduklar

soylenebilir.

Verilen Materyallerde (Basili Ortamda veya Cokluort amda) En Cok

Begenilen Ozelliklere iligkin Bulgular ve Yorumlar

Verilen materyallerde (basili ortamda) en cok begenilen 6zelliklere
iliskin Deney 1 Grubu’'ndaki 6grencilerin gorusleri kendi ifadeleri ile asagida

belirtilmistir.

OgrenciNo  Gori gleri

S02 Bu konu hakkinda yorum yapmak istemiyorum.
S03 Anlatim ve 6greticilik
S04 Verilen materyaller konu anlatimi bakimindan ¢ok dgreticiydi. Preposition

konusundaki biittiin eksikliklerimi kapatmami sagladi.

S06 Aciklamalarin kisa ve anlasilir olmasi

S07 Aciklayici ve 6gretici olmasi Diger kitaplarda ezbercilik daha yaygin
S09 Zengin ornekleri ile gayet gizel.

S10 Aciklayici anlatim ve verilen 6rnekler

S11 Paragraf seklinde 6rnekler verilmisti.

S13 Materyallerdeki drnekleri agiklayici kisa akilda kalici anlatimi.
S14 Gorsel olarak resimlerle anlatimi glizeldi.

S16 Aciklamalar cok iyiydi ve anlasilirdi.

S17 Bol 6rnekli

S19 Ornek boélumii ve konu anlatimi.

S20 Kullanigli olmasi

S21 Kullandigimiz kitaplar ve cdler yeterli bizim igin.

S22 Anlasilir olmasi
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S23 Aciklayici olmasi.
S24 Kullanigli

Verilen materyallerde (basili ortamda) en cok begenilen 6zelliklere
iliskin Deney 1 Grubu’ndaki 6grencilerin gorusleri incelendiginde genel olarak
goruslerinin olumlu oldugu ve c¢esitli agilardan (anlatim, aciklamalar, érnekler)

materyallerin begenildigi ve kendilerine katki sagladigi séylenebilir.

Verilen materyallerde (cokluortamda) en cok begenilen 6zelliklere
iliskin Deney 2 Grubu’'ndaki dgrencilerin gorusleri kendi ifadeleri ile asagida

belirtilmistir.

OgrenciNo  Gori gleri

S05 Aclk ve net olmasi. Anlayabilecegimiz tirden olmasi
S07 Evet. Begeniyorum.

S09 Anlatim sekli ve sonrasindaki 6rnekler guizeldi

S16 Tablolastirma.

S18 Goze ve kulaga hitap etmesi.

Verilen materyallerde (cokluortamda) en cok begenilen 6zelliklere
iliskin Deney 2 Grubu’'ndaki dgdrencilerin goérusleri incelendiginde, Deney 1
Grubu'ndaki 6grencilerin gorusleri kadar ¢cok olmadigi dikkat cekmekle birlikte
olumlu yonde olduklari sdylenebilir.

Verilen Materyallerde (Basili Ortamda veya Cokluort amda) Goérulen

Eksikliklere iligkin Bulgular ve Yorumlar

Verilen materyallerde (basili ortamda) goérilen eksikliklere iligkin
Deney 1 Grubu'ndaki o6grencilerin gorutsleri kendi ifadeleri ile asagida

belirtilmistir.

OgrenciNo  Gori gleri
S02 Eksik gébrmuyorum. ???
S03 Herhangi bir eksik yok
S06 Bir eksik géremedim.
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S08 Turkce aciklama olmamasi!

S09 Yok.

S14 Herhangi bir eksiklik yok

S16 Fazla bir eksik géremedim

S17 Eksik yok.

S19 Eksik yoktur. Dahada basite indirgenebilir.

S20 Telafuzlarin hizli olmasi. ing.'den gelmesi

S21 Materyallerde sorun yokta bunlari kullanacagimiz alanlar kisitli. Okul

imkanlarindan faydalanamiyoruz. ???
S22 Biraz zor olmasi

S23 Turkce aciklama olmali.

Verilen materyallerde (basili ortamda) go6rilen eksikliklere iligkin
Deney 1 Grubu'ndaki dgrencilerin gorusleri incelendiginde, materyallerin
genel olarak eksiklik icermedikleri soOylenebilir. Ancak, iki 0grenci
materyallerde Turkce aciklamalara yer verilmesinin gerekliligini belirtmistir.

Verilen materyallerde (cokluortamda) gortilen eksikliklere iliskin Deney

2 Grubu’ndaki 6grencilerin gorugleri kendi ifadeleri ile asagida belirtilmistir.

OgrenciNo  Goriigleri

S05 Ben bir eksiklik géremedim.
S06 Yok

S07 Eksik yok

S09 Dabha iyi olabilirdi

S10 Ses ve gorsellik

Si11 Ornekler yetersiz

S13 Yok

S18 Eksiklik géremedim.

S19 Bir eksik varsa da bilmiyorum.

Verilen materyallerde (cokluortamda) gortilen eksikliklere iliskin Deney
2 Grubu’ndaki ogrencilerin gorusleri incelendiginde, materyallerde eksiklik
olmadigini belirten 6grencilerin yaninda ses, gorsellik ve 6rnekler agisindan
materyallerde eksiklik oldugunu belirten 6grenciler bulunmaktadir.
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ingiliz Dili & gretiminde Benzer Materyalleri (Basili Ortamda veya

Cokluortamda) Kullanmak istemelerine iligkin Bulgular ve Yorumlar

ingiliz dili 6gretiminde benzer materyalleri (basili ortamda) kullanmak

istemelerine iliskin Deney 1 Grubu’ndaki 6grencilerin gorusleri kendi ifadeleri

ile asagida belirtilmistir.

Ogrenci No
S02
S03
S04
S05
S07

S08
S09
S10
S11
S13

S14
S16
S17
S18
S19
S20
S21
S22
S23

Gorusleri

Hayir.

Evet isterim.

Evet. Benzer materyalleri kulanmak isterim.

EVET

Evet kesinlikle. Bu modiiller ¢cok isime yaradi. Béyle anlagiimasi zor konular
6zel ders biciminde 6gretilmeli

Evet

Evet.

Elbette

Evet. Cok detayh anlatiimis.

Evet materyallerin bir CD ve basili sekilde bulunmasi ve tekrar edilmesi
daha iyi olur.

Evet isterim

Evet kullanmak isterim. Daha genis caplarda seyler 6grenmek isterim.
Tabii

Evet. CD ile desteklenebilir.

Evet. Cok isteriz

Yes

Evet isterim.

Evet

Evet. Ogrenmeyi kolaylastirir.

ingiliz dili 6gretiminde benzer materyalleri (basili ortamda) kullanmak

istemelerine

iligkin  Deney 1 Grubu'ndaki 6grencilerin  gorugleri

incelendiginde, 6grencilerin neredeyse tamami benzer materyalleri kullanmak

istediklerini belirtmistir.
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ingiliz dili 6gretiminde benzer materyalleri (cokluortamda) kullanmak
istemelerine iliskin Deney 2 Grubu’'ndaki dgrencilerin gorusleri kendi ifadeleri

ile asagida belirtilmistir.

OgrenciNo  Goriigleri

S01 Evet

S02 Yok...

S03 Evet.

S05 Evet

S06 Evet

S07 Evet

S08 Hayir

S09 Evet

S10 Daha sesli ve gorsel bir ortam olusturulabilir.
S11 Evet

S12 Evet.

S14 Evet.

S15 Evet

S16 Olabilir.

S17 Evet

S18 Evet. Clinki materyaller cok faydali...

S19 Evet

S20 Evet kullanmak isterim. Gerekli aktiviteler old. disintyorum.

ingiliz dili 6gretiminde benzer materyalleri (cokluortamda) kullanmak
istemelerine iliskin  Deney 2 Grubu'ndaki 6grencilerin  gorusleri
incelendiginde, Deney 1 Grubu'ndaki oOgrencilerin gorusleri paralelinde,
ogrencilerin neredeyse tamami benzer materyalleri kullanmak istediklerini

belirtmistir.

Verilen Materyallerin (Basili Ortamda veya Cokluort — amda) ingiliz Dili
Ogretiminde Kullaniimasina Yonelik Onerilerine lliskin Bulgular ve

Yorumlar

Verilen materyallerin (basili ortamda) Ingiliz dili 6gretiminde
kullaniimasina iliskin Deney 1 Grubu'ndaki ogrencilerin Onerileri kendi

ifadeleri ile asagida belirtilmistir.
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OgrenciNo  Gori gleri
S03 Kesinlikle dneririm.
S04 Ogrencilere gore bu durum degisir. Ama yazili olarak elimize not verilmesi

ve daha sonra aciklanmasinin ??? yapilmasi 6grenme agisindan ¢ok etkili

oldu
S05 EVET
S06 Evet dneririm.
S07 Evet.
S08 Evet
S09 Evet.
S10 Kesinlikle
S11 Evet.
S13 Kismen dneririm.
S14 Evet basitlestiriimis ve daha anlasilir sekildeydi.
S16 Evet neden olmasin
S17 Tabii
S18 Evet.
S19 Evet. Konular tizerinde detayli durmadigi icin 6gretici oluyor
S20 Kismen evet
S21 Evet.
S22 Evet
S23 Olabilir. Biraz daha genigletiimesi lazim.

Verilen materyallerin (basii ortamda) ingiliz dili 6gretiminde
kullaniimasina ilisgkin  Deney 1 Grubu'ndaki o6grencilerin  onerileri
incelendiginde, biyik bir kesiminin materyallerin ingiliz dili 6gretiminde

kullaniimasini 6nerdikleri sdylenebilir.

Verilen materyallerin  (cokluortamda) ingiliz  dili  6gretiminde
kullaniimasina iligkin Deney 2 Grubu'ndaki ogrencilerin Onerileri kendi
ifadeleri ile asagida belirtilmistir.

OgrenciNo  Goriigleri

S01 Evet
S02 Ders yeterince agiklayici oldugunu distniyorum.
S03 Evet.

S05 Evet
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S06 Evet

S07 Evet

S08 Hayir

S09 Evet

S10 Aslinda pek degil cok sikicl, eglenceli olsa daha iyi olur.
S11 Evet

S12 Evet

S13 Yok

S14 Evet

S15 Evet

S16 Olabilir

S17 Evet 6neririm

S18 Evet. Cunki hersey detayiyla anlatiimis.

S19 Kismen oneririm.

S20 Evet dneririm. ingilizce ve kigisel gelisim adina faydali olacagini ve kendi

adima da yardimci old. séyleyebilirim.

Verilen materyallerin  (cokluortamda) ingiliz  dili  6gretiminde
kullaniimasina ilisgkin  Deney 2 Grubu'ndaki o6grencilerin  onerileri
incelendiginde, Deney 1 Grubu’ndaki 6grenciler kadar buyuk bir kesiminin

materyallerin ingiliz dili 6gretiminde kullaniimasini énerdikleri séylenebilir.

Eklemekte Yarar Goriilen Ba ska Konulara iligkin Bulgular ve Yorumlar

Eklemekte yarar gortilen baska konulara iliskin Deney 1 Grubundaki

ogrencilerin gorusleri kendi ifadeleri ile asagida belirtilmistir.

OgrenciNo  Goriigleri

S02 Senliklerin daha ¢ok yonli olmasini isterim.

S04 Bu kisa sureli egitim i¢in tesekkir ederim.

S09 Prepositions'lara ek olarak adverbs ve adjective'leri kapsayan bir ¢calisma
olabilir.

S11 Prepositions are very funny. :) ???

S14 Yok.

S16 Su an bisey aklima gelmiyor.

S17 Yok. gayet basarili

S19 Yapilacak seviye sinavlari daha iyi olmali. Sene basindaki sinavlar

gecerliligi ??? ve 6nemi yoktur.
S21 Yok.
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Eklemekte yarar gorilen baska konulara iligkin Deney 1 Grubu’ndaki

ogrencilerin

gorusleri incelendiginde, 0Odrencilerin  degisik konularda

dustncelerini belirttikleri gérulmektedir.

Eklemekte yarar gortlen bagka konulara iliskin Deney 2 Grubundaki

ogrencilerin gorugleri kendi ifadeleri ile asagida belirtilmistir.

Ogrenci No

S07
S09
S11
S19
S20

Gorusleri

Yok

Daha kolay sekilde dgretile bilir mi?

Orneklerin say! arttirilirsa ve aciklamalar yapilsa daha iyi olur.

Bu kadar para veriyoz ama neden sinifta kalma korkusu var.

Labdaki bilgisayarlarin hizlanmasi gerektigini ve 6égrencilerin muzik esliginde
aktivitelerini yapmalari icin ortamin olmasinin gerektigini disindyorum. Yani

iyi olurdu.

Eklemekte yarar gorilen baska konulara iligkin Deney 2 Grubu’ndaki

ogrencilerin gorugleri incelendiginde, Deney 1 Grubu'ndaki 6grencilerde

oldugu gibi,

ogrencilerin  degisik konularda digtncelerini  belirttikleri

gorulmektedir.



BOLUM 5

SONUCLAR VE ONERILER

Bu boélimde arastirma kapsaminda elde edilen sonuglara ve sonugclar

g0z 6nunde bulundurularak yapilan 6nerilere yer verilmistir.

Sonuclar

Aragtirmanin alt amaglari dogrultusunda elde edilen bulgulara dayali

olarak varilan sonuclar dort alt bashkta toplanmistir.

Kullanilan Materyaller ile Ogrencilerin Ba sarilari Arasindaki iligkiye

Yonelik Sonuglar

« Ogrencilerin onteste iligkin basari dizeyleri arasinda bulunulan grup
(kullanilan materyaller) bakimindan anlaml bir fark oldugu belirlenmigtir.
Diger bir ifade ile, 6grencilerin basarilari, bulunulan gruba bagh olarak
anlaml bir sekilde degismektedir. Deney 1 Grubu’'nda bulunan 6grencilerin
basarilarinin Deney 2 ve Kontrol Gruplar’'nda bulunan dgrencilerinkinden
daha yiksek oldugu bulunmustur. Dolayisiyla, 0grencilerin basari
dizeyleri arasinda bulunulan grup bakimindan elde edilen anlaml farkin
Ayrintilama Kurami ¢ercevesinde gelistirilen materyaller ile gerceklestirilen

dgrenmeden kaynaklandigini sdylemek mumkun degildir.

« Ogrencilerin sonteste iliskin basari duzeyleri arasinda bulunulan grup
(kullanilan materyaller) bakimindan anlaml bir fark oldugu belirlenmigtir.
Diger bir ifade ile, 6grencilerin basarilari, bulunulan gruba bagh olarak
anlaml bir sekilde degismektedir. Deney 1 Grubu’'nda bulunan 6grencilerin

basarilarinin Kontrol Grubu’nda bulunan 6grencilerinkinden daha yiksek
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oldugu bulunmustur. Analiz sonuclarina gére, Ayrintilama Kurami
cercevesinde geligtirilen basili materyaller ile 6grenim gdren 6grencilerin
sonteste iliskin basari duzeylerinin, var olan materyaller ile 6grenim goren
ogrencilerin sonteste iliskin basari dizeylerinden daha yiksek oldugu
belirlenmistir. Dolayisiyla, 6grencilerin basar diizeyleri arasinda bulunulan
grup bakimindan elde edilen anlamh farkin Ayrintilama Kurami
cercevesinde geligtirilen materyaller ile gerceklestirilien 6grenmeden

kaynaklandigini séylemek mimkun degildir.

Ogrencilerin kalicilik testine iligkin basari duzeyleri arasinda bulunulan
grup (kullanilan materyaller) bakimindan anlamh bir fark oldugu
belirlenmistir. Diger bir ifade ile, 6grencilerin basarilari, bulunulan gruba
bagli olarak anlamli bir sekilde degismektedir. Deney 1 Grubu’nda bulunan
ogrencilerin basarilarinin Deney 2 ve Kontrol Gruplar’nda bulunan
ogrencilerinkinden daha yuksek oldugu bulunmustur. Analiz sonuclarina
gore, Ayrintilama Kurami cercevesinde gelistirilen basili materyaller ile
ogrenim goren ogrencilerin kalicihk testine iliskin bagari duzeylerinin,
¢cokluortam materyalleri ve var olan materyaller ile 6grenim goren
ogrencilerin kalicilik testine iligkin basari dizeylerinden daha ylksek
oldugu belirlenmistir. Dolayisiyla, 6grencilerin basari diuzeyleri arasinda
bulunulan grup bakimindan elde edilen anlamli farkin Ayrintilama Kurami
cercevesinde geligtirilen materyaller ile gerceklestirilien 6grenmeden

kaynaklandigini séylemek mimkun degildir.

Kullanilan Materyaller ile Ogrencilerin Ontest Puanlarina Gore

Diizeltilmi g Sontest Puanlari Arasindaki lligkiye Yonelik Sonuclar

Farkli gruplarda bulunan 6grencilerin dntest puanlarina gore duzeltiimis
sontest puan ortalamalari arasinda anlamli fark olup olmadigini test eden
kovaryans analizi sonuclarina gore, puanlar arasinda (en az iki grup
arasinda) anlaml fark oldugu gérilmemistir. Buna bagli olarak gruplarin
duzeltilmis sontest puanlari arasinda yapilan Bonferroni testi sonuclarina
gore, gruplarin ortalama puanlarinin birbirlerine olduk¢a yakin oldugu
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belirlenmistir. Dolayisiyla, Ayrintilama Kurami cercevesinde gelistirilen
basili materyaller, cokluortam materyalleri ve var olan materyaller ile
ogrenim goéren oOgrencilerin Ontest puanlarina gore duizeltilmis sontest
puan ortalamalari arasinda anlaml bir fark belirlenmemistir. Sonuc olarak,
Ayrintilama Kurami ¢ercevesinde gelistirilen materyaller ile gerceklestirilen
ogrenmenin o6grencilerin basari duzeyleri arasinda bulunulan grup

bakimindan anlamli bir farka neden olmadigdi soylenebilir.

Kullanilan Materyaller ile Ogrencilerin Ontest Puanlarina Gore

Diizeltilmi s Kalicilik Testi Puanlari Arasindaki  lligkiye Yonelik Sonuclar

Farkli gruplarda bulunan 6grencilerin dntest puanlarina gore duzeltiimis
kalicilik testi puan ortalamalari arasinda anlamli fark olup olmadigini test
eden kovaryans analizi sonuclarina gore, puanlar arasinda (en az iki grup
arasinda) anlaml fark oldugu gérilmemistir. Buna bagli olarak gruplarin
diuzeltilmis sontest puanlarl arasinda yapilan Bonferroni testi sonuclarina
gore, gruplarin ortalama puanlarinin birbirlerine olduk¢a yakin oldugu
belirlenmistir. Dolayisiyla, Ayrintilama Kurami cercevesinde geligtirilen
basili materyaller, cokluortam materyalleri ve var olan materyaller ile
ogrenim goren dgrencilerin dntest puanlarina gére duzeltiimig kalicilik testi
puan ortalamalari arasinda anlamli bir fark belirlenmemistir. Sonug olarak,
Ayrintilama Kurami gercevesinde geligtirilen materyaller ile gerceklestirilen
ogrenmenin o6grencilerin basari dizeyleri arasinda bulunulan grup

bakimindan anlaml bir farka neden olmadigi sdylenebilir.

Basili Materyal ile Cokluortam Materyaline Yonelik O  grenci Gori slerine

lliskin Sonuclar

Deney 1 Grubu ile Deney 2 Grubu 6grencilerinin materyal degerlendirme
anketlerinin t¢inct bolimandn ilk alt bélimune iligkin goérigslerinin genel

olarak olumlu oldugu gorulmektedir.
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* Verilen materyallerde (basili ortamda) en ¢ok begenilen dzelliklere iligkin
Deney 1 Grubu’'ndaki 6grencilerin goruslerinin genel olarak olumlu oldugu
ve cesiti acilardan (anlatim, aciklamalar, ©rnekler) materyallerin
bedenildigi ve kendilerine katki sagladigi belirlenmistir.  Verilen
materyallerde (¢cokluortamda) en ¢cok begenilen 6zelliklere iligkin Deney 2
Grubu'ndaki 6grencilerin gérugslerinin Deney 1 Grubu’'ndaki 6grencilerin
gorusleri kadar cok olmadigr dikkat cekmekle birlikte olumlu yonde

olduklari belirlenmigtir.

» Verilen materyallerde (basili ortamda) gorilen eksikliklere iliskin Deney 1
Grubu'ndaki 6grencilerin goriglerine gore, materyallerin genel olarak
eksiklik icermedikleri belirlenmistir. Ancak, iki 6grenci materyallerde Turkce
aciklamalara yer verilmesinin gerekliligini belirtmistir. Verilen materyallerde
(cokluortamda) gorilen eksikliklere iliskin - Deney 2 Grubu’'ndaki
ogrencilerin goruslerine gore, materyallerde eksiklik olmadigini belirten
ogrencilerin yaninda ses, gorsellik ve oOrnekler acisindan materyallerde

eksiklik oldugunu belirten 6grenciler bulundugu belirlenmistir.

« ingiliz dili 6gretiminde benzer materyalleri (basili ortamda) kullanmak
istemelerine iliskin Deney 1 Grubu'ndaki dgdrencilerin goéruslerine gore,
ogrencilerin  neredeyse tamaminin benzer materyalleri kullanmak
istedikleri belirlenmistir. ingiliz dili 6gretiminde benzer materyalleri
(cokluortamda) kullanmak istemelerine iligkin Deney 2 Grubu’'ndaki
ogrencilerin gorugleri, Deney 1 Grubu'ndaki &grencilerin gorasleri
paralelinde olmakla birlikte, 6drencilerin neredeyse tamaminin benzer

materyalleri kullanmak istedikleri belirlenmistir.

« Verilen materyallerin (basili ortamda) ingiliz dili 6gretiminde kullanilmasina
iliskin Deney 1 Grubu’ndaki dgrencilerin buyik bir kesiminin materyallerin
ingiliz dili 6gretiminde kullaniimasini énerdikleri belirlenmigtir. Verilen
materyallerin (cokluortamda) ingiliz dili 6gretiminde kullaniimasina iligkin

Deney 2 Grubu’'ndaki 6grencilerin, Deney 1 Grubu’ndaki 6grenciler kadar
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biyiik bir kesiminin materyallerin ingiliz dili 6égretiminde kullaniimasini

onerdikleri belirlenmigtir.

Oneriler

ingiliz dili 6grenme etkinliklerinde Ayrintilama Kurami c¢ercevesinde

Onerilen stratejilere yer verilmelidir.

ingiliz dili 6grenme etkinliklerinde Ayrintilama Kurami c¢ercevesinde

geligtirilen ¢esitli materyallere yer verilmelidir.

ingiliz dili 6grenme etkinliklerinde BDDO diger ortamlar ve materyaller ile
desteklenmelidir.

ingiliz dili 6grenme etkinliklerinde 6grencilere BDDO uygulamalarina

yonelik firsat ve imkéanlar saglanmahdir.

ingiliz dili 6grenme etkinliklerine yoénelik materyal gelistirme sureclerinde

ogrencilerin belirttikleri gorusler dikkate alinmalidir.

Yapilacak aragtirmalara yonelik 6neriler sunlardir.

Arastirma ingiliz dili seviyesi farkl diizeylerde olan 6grenciler ile

tekrarlanmalidir.

Arastirma kapsamindaki ingiliz dili 6grenimi konusu (ingiliz dilindeki
edatlarin kullanimi) degistirilerek ¢calisma tekrarlanmalidir.

Arastirma kapsamindaki deneysel islemler nitel analiz yontemleri ile

desteklenerek calisma tekrarlanmalidir.

Arastirma, farkh Universitelerde ve ogrencilere iligkin cesitli degiskenler

(kisisel bilgiler, bélum tercihleri vb.) dikkate alinarak tekrarlanabilir.
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EK 1. iNGILiz DILINDEKiI EDATLARIN KULLANIMINA iLISKIN BASARI
TESTI TASLAK FORMU

GENEL ACIKLAMA

Bu soru kitapgigindaki test Ingiliz dilindeki edatlari/ilgecleri (prepositions)
kullanmaya iligkin bilginizi 6l¢gmek amaciyla gelistirilmistir.

Test 105 sorudan olusmaktadir ve 6ngoriilen cevaplama stiresi 60 dakikadir.

Cevaplamaya istediginiz sorudan baslayabilirsiniz.

Test kitapgigindaki her sorunun yalnizca bir dogru cevabi vardir. Bir soru igin
birden fazla cevap yeri isaretlenmisse o soru yanlis cevaplanmis sayilacaktir.

Bu kitapgiktaki sorularin cevaplarmin, kitapgigin son béliimiinde bulunan
cevap formunda ayrilmis olan yerlere isaretlenmesi dnerilmektedir.

Bu testin degerlendirilmesi dogru cevap sayisi tizerinden yapilacak, yanlis
cevaplar dikkate alinmayacaktir. Bu nedenle, her soruda size en dogru goriinen
cevabi igsaretleyerek cevapsiz soru birakmamaniz onerilmektedir.

Soru kitap¢iginin sayfalarindaki bos yerleri miisvedde i¢in kullanabilirsiniz.

“Kisisel Bilgiler” boliimiindeki ilgili yerleri liitfen eksiksiz olarak belirtmeye
0zen gosteriniz.

Gostermis oldugunuz ilgi ve degerli katkilarinizdan dolay1 ¢ok tesekkiir ediyor
ve testte bagarilar diliyoruz.
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‘ 1.  Their house is the third crossroads after the bridge.
A) in B) on C) at D) over E) above
‘ 2.  Every direction is south if you are the North Pole.
A) over B) above C) on D) at E) in
‘ 3.  They have got a nice little cottage the river.
A) at B) on C) in D) above E) over
‘ 4.  There is a good café the Kennedy road.
A) on B) above C) in D) over E) at
‘ 5.  What is that black mark the floor?
A) above B) in C) over D) at E) on
‘ 6. Whois that up the tree?
A) at B) above C) in D) on E) over
| 7. He will be the folk club at 9.30.
A) on B) at C) over D) in E) above
‘ 8. Eat the Fish House - best food in town.
A) at B) above C) in D) over E) on
‘ 9. Jack’sflatis Brown House.
A) over B) at C) above D) in E) on
‘ 10. There is a misprint the sixth line on page 24.
A) above B) over C) on D) at E) in
‘ 11. Come on - breakfast is the table!
A) at B) on C) in D) over E) above
‘ 12. They spent the afternoon in a boat the lake.
A) in B) above C) over D) on E) at
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‘ 13. You will find the story page 40.
A) over B) in C) at D) above E) on
‘ 14. Thave got a pain my head.
A) at B) above C) in D) over E) on
‘ 15. She lives 33 Hazel Avenue.
A) at B) over C) above D) on E) in
‘ 16. She swam the river.
A) into B) through C) off D) across E) in
‘ 17.  She was climbing very slowly the fence when I last saw her.
A) through B) across C) over D) along E) towards
‘ 18. He walked the room, smiling strangely.
A) over B) across C) through D) round E) along
‘ 19. Her office is the corridor.
A) along B) through C) round D) into E) towards
‘ 20. The lake was frozen, so we walked the ice.
A) through B) towards C) along D) round E) across
‘ 21. It took us four hours to walk the forest.
A) across B) over C) on D) through E) off
‘ 22. He pushed the crowds to the bar.
A) along B) across C) over D) round E) through
‘ 23. She came London last week.
A) at B) to C) for D) in E) on
‘ 24. He arrived Germany a month ago.
A) in B) to C) at D) on E) for
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‘ 25. We are leaving France on Friday.

A) at B) in C) on D) to E) for
‘ 26. Their plane arrived Oxford at 3.00 p.m..

A) for B) to C) at D) on E) in
‘ 27. He walked the square to the restaurant.

A) over B) across C) along D) through E) off
‘ 28. Last month I went about eight different cities.

A) to B) in C) at D) for E) on
‘ 29. The lift stopped the sixth floor.

A) for B) on C) in D) at E) to
‘ 30. We are going Ireland.

A) at B) for C) to D) on E) in
‘ 31. [Istudy best night.

A) at B) on C) in D) to E) by
‘ 32. See you Wednesday morning.

A) in B) by C) to D) on E) at
‘ 33. Please, come back Tuesday.

A) to B) in C) on D) at E) by
‘ 34. We usually go to Italy the summer.

A) on B) in C) at D) by E) to
‘ 35. Ask me that question again four or five minutes.

A) in B) to C) by D) on E) at
‘ 36. Iam astudent the University of Aurora.

A) to B) in C) on D) at E) by
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‘ 37. Yesterday we went to a swimming pool the morning.
A) on B) at C) to D) for E) in
‘ 38. They started playing football 11 o’clock.
A) for B) in C) on D) at E) to
‘ 39. Helived in Cambridge six years.
A) until B) for C) to D) since E) by
‘ 40. Thave been playing it 1999.
A) to B) for C) since D) by E) until
‘ 41. The festival will be Tuesday 16 April.
A) on B) in C) at D) to E) by
‘ 42. He began playing chess his school days.
A) in B) on C) to D) at E) during
‘ 43. Twasborn May.
A) by B) at C) in D) to E) on
‘ 44. They are giving her a surprise party her birthday.
A) at B) in C) by D) to E) on
‘ 45. We were all very tired the last day of our visit.
A) to B) on C) in D) at E) by
‘ 46. Ilike travelling plane.
A) by B) with C) on D) in E) at
‘ 47. 1travelled around Italy my cousin’s car.
A) in B) by C) on D) at E) with
‘ 48. We decided to go together to Greece my car.
A) at B) in C) by D) with E) on
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‘ 49. This table is made wood.
A) by B) outof C) with D) of E) from
‘ 50. She is making a dress for her daughter some old curtains.
A) outof B) with C) of D) from E) by
‘ 51. The Pyramids were built Egyptians.
A) on B) of C) with D) in E) by
‘ 52. I came to university today foot.
A) in B) by C) on D) with E) at
| 53.  He killed the spider hitting it.
A) with B) by C) in D) at E) of
‘ 54. He killed the spider a newspaper.
A) of B) by C) in D) with E) at
‘ 55. She was a girl about 18.
A) with B) like C) as D) in E) of
‘ 56. He was a boy jeans.
A) in B) as C) like D) of E) with
‘ 57. They escaped a large, black car.
A) with B) by C) on D) in E) to
‘ 58. She looks her mother.
A) of B) as C) to D) with E) like
‘ 59. Lindais with us our guide.
A) like B) as C) of D) to E) with
‘ 60. Her mobile phone is a camera.
A) to B) with C) like D) as E) of
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‘ 61. It was good her to excuse my sister. |
A) to B) about C) as D) with E) of

‘ 62. Iam responsible organising the computer class. |
A) of B) with C) for D) about E) to

‘ 63. Iam sorry being late. |
A) of B) about C) to D) for E) as

‘ 64. She was angry not finding them. |
A) at B) about C) as D) for E) to

‘ 65. Heis good mathematics. |
A) to B) in C) at D) of E) on

‘ 66. She is afraid dogs. |
A) of B) to C) on D) at E) in

‘ 67. Iam interested computers. |
A) to B) at C) on D) of E) in

‘ 68. Heisfond driving fast cars. |
A) at B) of C) in D) on E) to

‘ 69. She is very good cooking. |
A) to B) about C) as D) at E) for

‘ 70. My uncle is very good his family. |
A) to B) as C) about D) for E) at

‘ 71.  She is also good an actress. |
A) for B) to C) at D) as E) about

‘ 72. My friend is rather bad arriving on time. |
A) at B) about C) as D) for E) to
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‘ 73. She was right that.

A) to B) at C) about D) for E) as
‘ 74. Do not worry it!

A) at B) about C) for D) as E) to
‘ 75. We are very proud ourselves.

A) to B) as C) about D) for E) of
‘ 76. Please, just listen this.

A) to B) for C) at D) after E) about
| 77.  He talked Italy.

A) at B) after C) about D) for E) to
‘ 78. 1 could not find my bag therefore I am looking my bag.

A) about B) for C) to D) after E) at
‘ 79. She is looking their baby today.

A) to B) for C) at D) about E) after
‘ 80. Heran a friend yesterday.

A) after B) to C) over D) into E) with
‘ 81. The car ran a dog.

A) with B) after C) over D) to E) into
‘ 82. The policeman ran the thief.

A) over B) with C) into D) after E) to
‘ 83. The woman shouted the crowd angrily.

A) to B) at C) over D) into E) with
‘ 84. They apologised their mistake.

A) on B) to C) in D) of E) for
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‘ 85. Iam looking forward hearing from you.

A) to B) for C) in D) on E) of
‘ 86. She is employed the computer company.

A) on B) to C) for D) of E) in
‘ 87. They are working the project.

A) of B) on C) in D) to E) for
‘ 88. We laughed her jokes.

A) at B) on C) for D) of E) to
‘ 89. Iwould like to apply the job in your company.

A) on B) of C) for D) to E) in
‘ 90. Iwill insist getting my book back from Tom.

A) of B) to C) in D) on E) for
‘ 91. The professor wrote an article the country’s economic situation.

A) on B) about C) of D) to E) in
‘ 92. My brother wrote me a letter his holiday.

A) of B) about C) to D) in E) on
‘ 93. Her success was the result hard work.

A) about B) on C) in D) of E) to
‘ 94. Last week there was a decrease the number of students.

A) on B) to C) in D) of E) about
‘ 95. He is not at home today, he is college.

A) for B) in C) to D) on E) at
‘ 96. A doctor the hospital spoke to us.

A) in B) at C) on D) to E) for
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‘ 97. Sheis the bed by the window. |
A) on B) at C) in D) for E) to
‘ 98. My friends go swim every day. |
A) at B) in C) to D) on E) for
‘ 99. My neighbour is having a long conversation the phone. |
A) in B) on C) to D) at E) for
‘ 100. You will see her TV tomorrow.
A) to B) for C) at D) on E) in
‘ 101. Thave a boiled egg breakfast.
A) on B) for C) to D) in E) at
‘ 102. He did not go to Hawaii holiday.
A) to B) in C) on D) at E) for
‘ 103. The Mona Lisa is a painting Leonardo da Vinci.
A) on B) for C) to D) at E) by
‘ 104. He has not bothered you purpose.
A) at B) in C) by D) on E) for
‘ 105. Sheis love with him.
A) in B) by C) for D) at E) on
TEST BITTI.

LUTFEN CEVAPLARINIZI KONTROL EDINIiZ.
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43

44
45

46

47
48

49

50
51

52
53
54
55
56
57
58
59
60
61

62
63
64
65

66

67
68

69
70

10
11
12
13
14
15
16

17
18
19
20
21

22
23
24
25
26

27
28
29
30
31

32

33

34
35
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EK 2. INGILiz DILINDEKiI EDATLARIN KULLANIMINA iLISKIN BASARI

TESTi TASLAK FORMU CEVAP ANAHTARI

TASLAK FORMU CEVAP ANAHTARI

Soru | Dogru | Soru | Dogru | Soru | Dogru
No | Cevap | No | Cevap | No | Cevap

1|C 36 | D 71 | D

2| D 37 | E 72 | A

3|B 38 | D 73 | C

4| A 39 | B 74 | B

5| E 40 | C 75 | E

6|C 41 | A 76 | A

7|B 42 | E 77 | C

8| A 43 | C 78 | B

9D 44 | E 79 | E
10 | E 45 | B 80 | D
11 | B 46 | A 81| C
12 | D 47 | C 82| D
13 | E 48 | B 83 | B
14 | C 49 | D 84 | E
15 | A 50 | A 85| A
16 | D 51 | E 86 | E
17 | C 52 | C 87 | B
18 | B 53 | B 88 | A
19 | A 54 | D 89 | C
20 | E 55 | E 90 | D
21| D 56 | A 91 | A
22 | E 57 | D 92 | B
23 | B 58 | E 93 | D
24 | A 59 | B 94 | C
25 | E 60 | C 95 | E
26 | C 61 | E 9 | A
27 | B 62| C 97 | C
28 | A 63 | D 98 | E
29| D 64 | B 99 | B
30 | C 65| C 100 | D
31 A 66 | A 101 | B
32| D 67 | E 102 | C
33| C 68 | B 103 | E
34 | B 69 | D 104 | D
35 A 70 | A 105 | A
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EK 3. INGILiz DILINDEKiI EDATLARIN KULLANIMINA iLISKIN BASARI
TESTI TASLAK FORMUNUN KAPSAM GECERL iGi UZMAN
DEGERLENDIRME FORMU

Sayin Konu Alani Uzmani,

Ayrintilama Kurami'na gore hazirlanan materyallerin ingiliz dili 6gretiminde
ogrencilerin basarisina ve kaliciliga etkisini belirlemeye yonelik doktora
calismas1 kapsaminda bir arastirma yapmaktayim. Arastirma kapsaminda
gereksinim duyulan verileri toplamak amaciyla hazirlanacak basar testinde yer
almasi diisiiniilen maddeler uzman degerlendirmesi icin ilisikte sunulmustur.
ingiliz dilindeki edatlarin kullanimina iliskin basar1 testinde yer alacak
maddeler, sizlerin elestirileri dogrultusunda gerekli diizeltmeleri yapilarak
uygulamaya hazir hale getirilecektir.

Sizden, basar testinde yer alan sorularin orta diizey Ingiliz dili bilgisine sahip
ogrencilerin Ingiliz dilindeki edatlarin kullanimlarin1 6l¢gmede uygun olup
olmadiklarina iliskin degerlendirme yapmaniz beklenmektedir. Arastirmanin
amacina uygun bulmadigimiz veya dil agisindan eksik ve/ya hatali oldugunu
diisiindiigiiniiz maddelerde, iizerinde diizeltme yapilarak basar1 testine dahil
edilebilir bulduklariniz igin Onerilerinizi ifade iizerinde veya ac¢iklama
boliimiinde liitfen belirtiniz. Maddelere iliskin degerlendirmenizi her bir
maddenin altinda bulunan “Uygun” veya “Uygun Degil” seceneklerinden birine
“X” isaretini kullanarak belirtmeniz beklenmektedir. Konuya iliskin yeni
madde oOnerilerinizi ve sorular ile cevap seceneklerinin siralanisini béliim
sonunda ayrilmis yere (“Onerileriniz”) belirtebilirsiniz.

Formun ilk béliimiinde genel acgiklamalara, ikinci bdliimiinde ise Kkisisel
bilgilere yer verilmistir. Bu ifadelerin gelistirilmesine yonelik dnerileriniz varsa,
bunlar1 da béliim sonunda ayrilmis yere (“Onerileriniz”) liitfen belirtiniz.

Gostermis oldugunuz ilgi ve degerli katkilarinizdan dolay: ¢ok tesekkiir eder,
saygilarimi sunarim.

Ars. Gor. Safak Bayir
[ sbayir@uludag.edu.tr |

Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dal1
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GENEL ACIKLAMA

Bu soru kitapgigindaki test Ingiliz dilindeki edatlari/ilgegleri (prepositions)
kullanmaya iliskin bilginizi 6l¢gmek amaciyla gelistirilmistir.

Test 105 sorudan olugmaktadir ve dngoriilen cevaplama siiresi 60 dakikadir.

Cevaplamaya istediginiz sorudan baglayabilirsiniz.

Test kitap¢igindaki her sorunun yalnizca bir dogru cevabi vardir. Bir soru igin
birden fazla cevap yeri isaretlenmigse o soru yanlis cevaplanmis sayilacaktir.

Bu kitapgiktaki sorularin cevaplarmin, kitapg¢igin son boliimiinde bulunan
cevap formunda ayrilmis olan yerlere isaretlenmesi Onerilmektedir.

Bu testin degerlendirilmesi dogru cevap sayis lizerinden yapilacak, yanls
cevaplar dikkate alinmayacaktir. Bu nedenle, her soruda size en dogru goriinen
cevabi isaretleyerek cevapsiz soru birakmamaniz onerilmektedir.

Soru kitap¢iginin sayfalarindaki bos yerleri miisvedde igin kullanabilirsiniz.

“Kisisel Bilgiler” boltimiindeki ilgili yerleri liitfen eksiksiz olarak belirtmeye
0zen gosteriniz.

Gostermis oldugunuz ilgi ve degerli katkilarinizdan dolay1 ¢ok tesekkiir ediyor
ve testte basarilar diliyoruz.

KISISEL BILGILER

Adiniz: Mezun Oldugunuz Lise:
Soyadiniz: Universiteniz:
Cinsiyetiniz: Boltimiiniiz:

Yasiniz: Smifiniz:

E-postaniz: Ogrenci Numaraniz:

Ars. Gor. Safak BAYIR
[ sbayir@uludag.edu.tr ]

Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
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‘ 1.  Their house is

the third crossroads after the bridge.

A) in B) on C) at D) over E) above
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 2.  Every direction is south if you are the North Pole.

A) over B) above C) on D) at E) in
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 3.  They have got a nice little cottage the river.

A) at B) on C) in D) above E) over
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 4.  There is a good café the Kennedy road.

A) on B) above C) in D) over E) at
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 5.  What is that black mark the floor?

A) above B) in C) over D) at E) on
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 6. Whois that up the tree?

A) at B) above C) in D) on E) over
Uygun Uygun Degil Actklama
| 7. He will be the folk club at 9.30.

A) on B) at C) over D) in E) above
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 8. Eat the Fish House - best food in town.

A) at B) above C) in D) over E) on
Uygun Uygun Degil Aciklama
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‘ 9. Jack’sflatis Brown House.

A) over B) at C) above D) in E) on
Uygun Uygun Degil Actklama
‘ 10. There is a misprint the sixth line on page 24.

A) above B) over C) on D) at E) in
Uygun Uygun Degil Actklama |
‘ 11. Come on - breakfast is the table!

A) at B) on C) in D) over E) above
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 12. They spent the afternoon in a boat the lake.

A) in B) above C) over D) on E) at
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 13.  You will find the story page 40.

A) over B) in C) at D) above E) on
Uygun - Uygqun Degil | Aciklama |
‘ 14. Thave got a pain my head.

A) at B) above C) in D) over E) on
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 15.  She lives 33 Hazel Avenue.

A) at B) over C) above D) on E) in
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 16. She swam the river.

A) into B) through C) off D) across E) in
Uygun Uygun Degil Aciklama
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‘ 17. She was climbing very slowly the fence when I last saw her. |
A) through B) across C) over D) along E) towards
Uygun Uygun Degil Actklama

‘ 18. He walked the room, smiling strangely.

A) over B) across C) through D) round E) along
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 19. Her office is the corridor.

A) along B) through C) round D) into E) towards
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 20. The lake was frozen, so we walked the ice.

A) through B) towards C) along D) round E) across
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 21. It took us four hours to walk the forest.

A) across B) over C) on D) through E) off
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 22. He pushed the crowds to the bar.

A) along B) across C) over D) round E) through
Uygun Uygun Degil Actklama
‘ 23. She came London last week.

A) at B) to C) for D) in E) on
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 24. He arrived Germany a month ago.

A) in B) to C) at D) on E) for
Uygun Uygun Degil Aciklama
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‘ 25. We are leaving

France on Friday.

A) at B) in C) on D) to E) for
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 26. Their plane arrived Oxford at 3.00 p.m..

A) for B) to C) at D) on E) in
Uygun Uygun Degil Actklama |
‘ 27. He walked the square to the restaurant.

A) over B) across C) along D) through E) off
Uygun Uygun Degil Actklama
‘ 28. Last month I went about eight different cities.

A) to B) in C) at D) for E) on
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 29. The lift stopped the sixth floor.

A) for B) on C) in D) at E) to
Uygun | - Uygqun Degil Aciklama |
‘ 30. We are going Ireland.

A) at B) for C) to D) on E) in
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 31. [Istudy best night.

A) at B) on C) in D) to E) by
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 32. See you Wednesday morning.

A) in B) by C) to D) on E) at
Uygun Uygun Degil Aciklama
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‘ 33. DPlease, come back Tuesday.

A) to B) in C) on D) at

Uygun Uygun Degil Actklama

‘ 34. We usually go to Italy the summer.

A) on B) in C) at D) by

to

Uygun Uygun Degil Actklama |

‘ 35. Ask me that question again

four or five minutes.

A) in B) to C) by D) on

E)

at

Uygun Uygun Degil Aciklama

‘ 36. Iam astudent the University of Aurora.

A) to B) in C) on D) at

Uygun Uygun Degil éAgzkluma

‘ 37. Yesterday we went to a swimming pool the morning.

A) on B) at Q) to D) for

E)

in

Uygun | - Uygqun Degil | Aciklama |

‘ 38. They started playing football 11 o’clock.

A) for B) in C) on D) at

E)

to

Uygun Uygun Degil éAgzkluma

‘ 39. Helived in Cambridge six years.

A) until B) for C) to D) since

E)

Uygun Uygun Degil Aciklama

‘ 40. TIhave been playing it 1999.

A) to B) for C) since D) by

E)

until

Uygun Uygun Degil | Actklama |
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‘ 41. The festival will be Tuesday 16 April.

A) on B) in C) at D) to E) by
Uygun Uygun Degil Actklama
‘ 42. He began playing chess his school days.

A) in B) on C) to D) at E) during
Uygun Uygun Degil Actklama |
‘ 43. Iwasborn May.

A) by B) at C) in D) to E) on
Uygun Uygun Degil Actklama
‘ 44. They are giving her a surprise party her birthday.

A) at B) in C) by D) to E) on
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 45. We were all very tired the last day of our visit.

A) to B) on C) in D) at E) by
Uygun - Uygqun Degil Aciklama |
‘ 46. 1like travelling plane.

A) by B) with C) on D) in E) at
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 47. 1travelled around Italy my cousin’s car.

A) in B) by C) on D) at E) with
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 48. We decided to go together to Greece my car.

A) at B) in C) by D) with E) on
Uygun Uygun Degil | Actklama |
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‘ 49. This table is made wood.

A) by B) outof C) with D) of E) from

Uygun Uygun Degil Actklama

‘ 50. She is making a dress for her daughter some old curtains.

A) outof B) with C) of D) from E) by

Uygun Uygun Degil éAgzklama

‘ 51. The Pyramids were built Egyptians.

A) on B) of C) with D) in E) by

Uygun Uygun Degil Aciklama

‘ 52. I came to university today foot.

A) in B) by C) on D) with E) at

Uygun Uygun Degil éAgzkluma

‘ 53. He killed the spider hitting it.

A) with B) by C) in D) at E) of

Uygun Uygun Degil Aciklama

‘ 54. He killed the spider a newspaper.

A) of B) by C) in D) with E) at

Uygun Uygun Degil éAgzkluma

‘ 55. She was a girl about 18.

A) with B) like C) as D) in E) of

Uygun Uygun Degil Aciklama

‘ 56. He was a boy jeans.

A) in B) as C) like D) of E) with

Uygun Uygun Degil %Agzkluma
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‘ 57. They escaped

a large, black car.

A) with B) by C) on

D)

E)

to

Uygun Uygun Degil Actklama

‘ 58. She looks her mother.

A) of B) as C) to

D)

with

like

Uygun Uygun Degil éAgzklama

‘ 59. Lindais with us our guide.

A) like B) as C) of

D)

to

E)

with

Uygun Uygun Degil Actklama

‘ 60. Her mobile phone is a camera.

A) to B) with C) like

D)

E)

of

Uygun Uygun Degil éAgzkluma

‘ 61. It was good

her to excuse my sister.

A) to B) about C) as

D)

with

of

Uygun | - Uygqun Degil | Aciklama |

‘ 62. Iam responsible

organising the computer class.

A) of B) with C) for

D) about

to

Uygun Uygun Degil éAgzkluma

‘ 63. Iam sorry being late.

A) of B) about C) to

D)

for

as

Uygun Uygun Degil Aciklama

‘ 64. She was angry

not finding them.

A) at B) about C) as

D)

for

to

Uygun Uygun Degil Aciklama |
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‘ 65. Heis good mathematics.

A) to B) in C) at D) of E) on
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 66. She is afraid dogs.

A) of B) to C) on D) at E) in
Uygun Uygun Degil Aciklama |
‘ 67. Iam interested computers.

A) to B) at C) on D) of E) in
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 68. Heisfond driving fast cars.

A) at B) of C) in D) on E) to
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 69. She is very good cooking.

A) to B) about C) as D) at E) for
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 70. My uncle is very good his family.

A) to B) as C) about D) for E) at
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 71.  She is also good an actress.

A) for B) to C) at D) as E) about
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 72. My friend is rather bad arriving on time.

A) at B) about C) as D) for E) to
Uygun Uygun Degil | Actklama |
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‘ 73. She was right that.

A) to B) at C) about D)

for

E) as

Uygun Uygun Degil Actklama

‘ 74. Do not worry it!

A) at B) about C) for D)

as

E) to

Uygun Uygun Degil Actklama |

‘ 75. We are very proud ourselves.

A) to B) as C) about D)

for

E) of

Uygun Uygun Degil Aciklama

‘ 76. DPlease, just listen this.

A) to B) for C) at D)

after

E) about

Uygun Uygun Degil éAgzklama

‘ 77. He talked Italy.

A) at B) after C) about D)

for

E) to

Uygun | - Uygqun Degil | Aciklama |

‘ 78. 1 could not find my bag therefore I am looking

my bag.

A) about B) for C) to D)

after

E) at

Uygun Uygun Degil éAgzklama

‘ 79. She is looking their baby today.

A) to B) for C) at D)

about

E) after

Uygun Uygun Degil Aciklama

‘ 80. Heran a friend yesterday.

A) after B) to C) over D)

into

E) with

Uygun Uygun Degil Aciklama |
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‘ 81. The car ran a dog.

A) with B) after C) over D) to E) into

Uygun Uygun Degil Actklama

‘ 82. The policeman ran the thief.

A) over B) with C) into D) after E) to

Uygun Uygun Degil Actklama |

‘ 83. The woman shouted the crowd angrily.

A) to B) at C) over D) into E) with

Uygun Uygun Degil Actklama

‘ 84. They apologised their mistake.

A) on B) to C) in D) of E) for

Uygun Uygun Degil éAgzkluma

‘ 85. Iam looking forward hearing from you.

A) to B) for C) in D) on E) of

Uygun | - Uygqun Degil | Aciklama |

‘ 86. She is employed the computer company.

A) on B) to C) for D) of E) in

Uygun Uygun Degil éAgzkluma

‘ 87. They are working the project.

A) of B) on C) in D) to E) for

Uygun Uygun Degil Aciklama

‘ 88. We laughed her jokes.

A) at B) on C) for D) of E) to

Uygun Uygun Degil | Actklama |
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‘ 89. Iwould like to apply the job in your company.

A) on B) of C) for D) to E) in
Uygun Uygun Degil éAglklama

‘ 90. Iwill insist getting my book back from Tom.

A) of B) to C) in D) on E) for

Uygun Uygun Degil éAgzklama

‘ 91. The professor wrote an article the country’s economic situation.

A) on B) about C) of D) to E) in
Uygun Uygun Degil éAglklama

‘ 92. My brother wrote me a letter his holiday.

A) of B) about C) to D) in E) on

Uygun Uygun Degil éAgzkluma

‘ 93. Her success was the result hard work.

A) about B) on C) in D) of E) to
Uygun Uygun Degil éAglklama

‘ 94. Last week there was a decrease the number of students.

A) on B) to C) in D) of E) about

Uygun Uygun Degil éAgzkluma

‘ 95. Heis not at home today, he is college.

A) for B) in C) to D) on E) at
Uygun Uygun Degil éAglklama

‘ 96. A doctor the hospital spoke to us.

A) in B) at C) on D) to E) for

Uygun Uygun Degil %Agzkluma
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‘ 97. Sheis the bed by the window. |
A) on B) at C) in D) for E) to
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 98. My friends go swim every day.
A) at B) in C) to D) on E) for
Uygun Uygun Degil Actklama |
‘ 99. My neighbour is having a long conversation the phone.
A) in B) on C) to D) at E) for
Uygun Uygun Degil Actklama
‘ 100. You will see her TV tomorrow.
A) to B) for C) at D) on E) in
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 101. Thave a boiled egg breakfast.
A) on B) for C) to D) in E) at
Uygun - Uygqun Degil Aciklama |
| 102. He did not go to Hawaii holiday.
A) to B) in C) on D) at E) for
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 103. The Mona Lisa is a painting Leonardo da Vinci.
A) on B) for C) to D) at E) by
Uygun Uygun Degil Aciklama
‘ 104. He has not bothered you purpose.
A) at B) in C) by D) on E) for
Uygun Uygun Degil | Actklama |
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| 105. Sheis love with him.
A) in B) by Q) for D) at E) on
Uygun  Uygun Degil | Agiklama |

ONERILERINiZ
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EK 4. INGILiZ DILINDEKiI EDATLARIN KULLANIMINA iLISKIN BASARI
TESTI ONTEST FORMU

GENEL ACIKLAMA

Bu soru kitapgigindaki test Ingiliz dilindeki edatlari/ilgecleri (prepositions)
kullanmaya iligkin bilginizi 6l¢gmek amaciyla gelistirilmistir.

Test 79 sorudan olusmaktadir ve 6ngoriilen cevaplama stiresi 45 dakikadir.

Cevaplamaya istediginiz sorudan baslayabilirsiniz.

Test kitapgigindaki her sorunun yalnizca bir dogru cevabi vardir. Bir soru igin
birden fazla cevap yeri isaretlenmisse o soru yanlis cevaplanmis sayilacaktir.

Bu kitapgiktaki sorularin cevaplarmin, kitapgigin son béliimiinde bulunan
cevap formunda ayrilmis olan yerlere isaretlenmesi dnerilmektedir.

Bu testin degerlendirilmesi dogru cevap sayisi tizerinden yapilacak, yanlis
cevaplar dikkate alinmayacaktir. Bu nedenle, her soruda size en dogru goriinen
cevabi igsaretleyerek cevapsiz soru birakmamaniz onerilmektedir.

Soru kitap¢iginin sayfalarindaki bos yerleri miisvedde i¢in kullanabilirsiniz.

“Kisisel Bilgiler” boltimiindeki ilgili yerleri liitfen eksiksiz olarak belirtmeye
0zen gosteriniz.

Gostermis oldugunuz ilgi ve degerli katkilarinizdan dolay1 ¢ok tesekkiir ediyor
ve testte bagarilar diliyoruz.

KIiSiSEL BIiLGILER

Adiniz: Mezun Oldugunuz Lise:
Soyadiniz: Universiteniz:
Cinsiyetiniz: Bolumiiniiz:

Yasiniz: Sinifiniz:

E-postaniz: Ogrenci Numaraniz:

Ars. Gor. Safak BAYIR
[ sbayir@uludag.edu.tr |

Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
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‘ 1.  Thereis a good café the Kennedy road.
A) on B) above C) in D) over E) at
‘ 2.  What is that black mark the floor?
A) above B) in C) over D) at E) on
‘ 3. Eat the Fish House - best food in town.
A) at B) above C) in D) over E) on
‘ 4. Jack’sflatis Brown House.
A) over B) at C) above D) in E) on
‘ 5. Come on - breakfast is the table!
A) at B) on C) in D) over E) above
‘ 6.  You will find the story page 40.
A) over B) in C) at D) above E) on
‘ 7. Thave got a pain my head.
A) at B) above C) in D) over E) on
‘ 8.  Shelives 33 Hazel Avenue.
A) at B) over C) above D) on E) in
‘ 9. She swam the river.
A) into B) through C) off D) across E) in
‘ 10. She was climbing very slowly the fence when I last saw her.
A) through B) across C) over D) along E) towards
‘ 11. It took us four hours to walk the forest.
A) across B) over C) on D) through E) off
‘ 12. She came London last week.
A) at B) to C) for D) in E) on
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‘ 13. We are leaving France on Friday.

A) at B) in C) on D) to E) for
‘ 14. He walked the square to the restaurant.

A) over B) across C) along D) through E) off
‘ 15. Last month I went about eight different cities.

A) to B) in C) at D) for E) on
‘ 16. The lift stopped the sixth floor.

A) for B) on C) in D) at E) to
‘ 17.  We are going Ireland.

A) at B) for C) to D) on E) in
‘ 18. Istudy best night.

A) at B) on C) in D) to E) by
‘ 19. See you Wednesday morning.

A) in B) by C) to D) on E) at
‘ 20. Please, come back Tuesday.

A) to B) in C) on D) at E) by
‘ 21. We usually go to Italy the summer.

A) on B) in C) at D) by E) to
‘ 22. Ask me that question again four or five minutes.

A) in B) to C) by D) on E) at
‘ 23. Iam astudent the University of Aurora.

A) to B) in C) on D) at E) by
‘ 24. Yesterday we went to a swimming pool the morning.

A) on B) at C) to D) for E) in



209

‘ 25. They started playing football 11 o’clock.

A) for B) in C) on D) at E) to
‘ 26. He lived in Cambridge six years.

A) until B) for C) to D) since E) by
‘ 27. Thave been playing it 1999.

A) to B) for C) since D) by E) until
‘ 28. The festival will be Tuesday 16 April.

A) on B) in C) at D) to E) by
‘ 29. Iwasborn May.

A) by B) at C) in D) to E) on
‘ 30. They are giving her a surprise party her birthday.

A) at B) in C) by D) to E) on
‘ 31. We were all very tired the last day of our visit.

A) to B) on C) in D) at E) by
‘ 32. [Ilike travelling plane.

A) by B) with C) on D) in E) at
‘ 33. This table is made wood.

A) by B) outof C) with D) of E) from
‘ 34. The Pyramids were built Egyptians.

A) on B) of C) with D) in E) by
‘ 35. I came to university today foot.

A) in B) by C) on D) with E) at
‘ 36. He killed the spider hitting it.

A) with B) by C) in D) at E) of
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‘37. He killed the spider a newspaper.

A) of B) by C) in D) with E) at
‘38. He was a boy jeans.

A) in B) as C) like D) of E) with
‘39. She looks her mother.

A) of B) as C) to D) with E) like
‘40. Linda is with us our guide.

A) like B) as C) of D) to E) with
‘41. Her mobile phone is a camera.

A) to B) with C) like D) as E) of
‘42. It was good her to excuse my sister.

A) to B) about C) as D) with E) of
‘ 43. 1am responsible organising the computer class.

A) of B) with C) for D) about E) to
‘44. She was angry not finding them.

A) at B) about C) as D) for E) to
‘45. He is good mathematics.

A) to B) in C) at D) of E) on
‘46. She is afraid dogs.

A) of B) to C) on D) at E) in
‘47. I am interested computers.

A) to B) at C) on D) of E) in
‘48. He is fond driving fast cars.

A) at B) of C) in D) on E) to
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‘ 49. She is very good cooking.

A) to B) about C) as D) at E) for
‘ 50. My uncle is very good his family.

A) to B) as C) about D) for E) at
‘ 51. Sheis also good an actress.

A) for B) to C) at D) as E) about
‘ 52. My friend is rather bad arriving on time.

A) at B) about C) as D) for E) to
‘ 53. She was right that.

A) to B) at C) about D) for E) as
‘ 54. Do not worry it!

A) at B) about C) for D) as E) to
‘ 55. Please, just listen this.

A) to B) for C) at D) after E) about
| 56. He talked Ttaly.

A) at B) after C) about D) for E) to
‘ 57. I could not find my bag therefore I am looking my bag.

A) about B) for C) to D) after E) at
‘ 58. She is looking their baby today.

A) to B) for C) at D) about E) after
‘ 59. Heran a friend yesterday.

A) after B) to C) over D) into E) with
‘ 60. The car ran a dog.

A) with B) after C) over D) to E) into
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‘ 61. The policeman ran the thief.

A) over B) with C) into D) after E) to
‘ 62. The woman shouted the crowd angrily.

A) to B) at C) over D) into E) with
‘ 63. They apologised their mistake.

A) on B) to C) in D) of E) for
‘ 64. Iam looking forward hearing from you.

A) to B) for C) in D) on E) of
‘ 65. She is employed the computer company.

A) on B) to C) for D) of E) in
‘ 66. They are working the project.

A) of B) on C) in D) to E) for
‘ 67. We laughed her jokes.

A) at B) on C) for D) of E) to
‘ 68. Iwould like to apply the job in your company.

A) on B) of C) for D) to E) in
‘ 69. I will insist getting my book back from Tom.

A) of B) to C) in D) on E) for
‘ 70. My brother wrote me a letter his holiday.

A) of B) about C) to D) in E) on
‘ 71. Her success was the result hard work.

A) about B) on C) in D) of E) to
‘ 72. Last week there was a decrease the number of students.

A) on B) to C) in D) of E) about
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‘ 73. He is not at home today, he is college.

A) for B) in C) to D) on E) at
‘ 74. A doctor the hospital spoke to us.

A) in B) at C) on D) to E) for
‘ 75. My neighbour is having a long conversation the phone.

A) in B) on C) to D) at E) for
‘ 76. You will see her TV tomorrow.

A) to B) for C) at D) on E) in
‘ 77. The Mona Lisa is a painting Leonardo da Vinci.

A) on B) for C) to D) at E) by
‘ 78. He has not bothered you purpose.

A) at B) in C) by D) for E) on
| 79. Sheis love with him.

A) for B) by C) in D) at E) on

TEST BITTI.

LUTFEN CEVAPLARINIZI KONTROL EDINiZ.
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CEVAP FORMU

61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71

72
73
74
75
76

77
78
79

31

32

33
34
35
36

37
38
39
40

41

42

43

44
45

46

47

48

49

50
51
52

53
54
55
56

57
58
59
60

10
11
12
13
14
15
16

17
18
19
20
21

22
23
24
25
26

27
28
29
30
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EK 5. INGILiZ DILINDEKiI EDATLARIN KULLANIMINA iLISKIN BASARI

TESTi ONTEST FORMU CEVAP ANAHTARI

ONTEST FORMU CEVAP ANAHTARI

Soru | Dogru | Soru | Dogru | Soru | Dogru
No | Cevap | No | Cevap | No | Cevap

1A 31| B 61| D
2| E 32| A 62 | B
3|A 33| D 63 | E
4| D 34 | E 64 | A
5|B 35| C 65 | E
6 | E 36 | B 66 | B
7|C 37 | D 67 | A
8| A 38| A 68 | C
9|D 39 | E 69 | D

10 | C 40 | B 70 | B

11 | D 41 | C 71 | D

12 | B 42 | E 72 | C

13 | E 43 | C 73 | E

14 | B 44 | B 74 | A

15 | A 45 | C 75 | B

16 | D 46 | A 76 | D

17 | C 47 | E 77 | E

18 | A 48 | B 78 | E

19 | D 49 | D 79 | C

20 | C 50 | A

21 | B 51| D

22 | A 52 | A

23| D 53 | C

24 | E 54 | B

25| D 55| A

26 | B 56 | C

27 | C 57 | B

28 | A 58 | E

29 | C 59 | D

30 | E 60 | C
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EK 6. INGILiZ DILINDEKiI EDATLARIN KULLANIMINA iLISKIN BASARI
TESTI SONTEST FORMU

GENEL ACIKLAMA

Bu soru kitapgigindaki test Ingiliz dilindeki edatlari/ilgecleri (prepositions)
kullanmaya iligkin bilginizi 6l¢gmek amaciyla gelistirilmistir.

Test 79 sorudan olusmaktadir ve 6ngoriilen cevaplama stiresi 45 dakikadir.

Cevaplamaya istediginiz sorudan baslayabilirsiniz.

Test kitapgigindaki her sorunun yalnizca bir dogru cevabi vardir. Bir soru igin
birden fazla cevap yeri isaretlenmisse o soru yanlis cevaplanmis sayilacaktir.

Bu kitapgiktaki sorularin cevaplarmin, kitapgigin son béliimiinde bulunan
cevap formunda ayrilmis olan yerlere isaretlenmesi dnerilmektedir.

Bu testin degerlendirilmesi dogru cevap sayisi tizerinden yapilacak, yanlis
cevaplar dikkate alinmayacaktir. Bu nedenle, her soruda size en dogru goriinen
cevabi igsaretleyerek cevapsiz soru birakmamaniz onerilmektedir.

Soru kitap¢iginin sayfalarindaki bos yerleri miisvedde i¢in kullanabilirsiniz.

“Kisisel Bilgiler” boliimiindeki ilgili yerleri liitfen eksiksiz olarak belirtmeye
0zen gosteriniz.

Gostermis oldugunuz ilgi ve degerli katkilarinizdan dolay1 ¢ok tesekkiir ediyor
ve testte bagarilar diliyoruz.

KIiSiSEL BIiLGILER

Adiniz: Mezun Oldugunuz Lise:
Soyadiniz: Universiteniz:
Cinsiyetiniz: Bolumiiniiz:

Yasiniz: Sinifiniz:

E-postaniz: Ogrenci Numaraniz:

Ars. Gor. Safak BAYIR
[ sbayir@uludag.edu.tr |

Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
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‘ 1.  Thereis a good café the Kennedy road.
A) over B) above C) in D) on E) at
‘ 2.  What is that black mark the floor?
A) on B) in C) over D) at E) above
‘ 3. Eat the Fish House - best food in town.
A) on B) above C) in D) over E) at
‘ 4. Jack’sflatis Brown House.
A) in B) at C) above D) over E) on
‘ 5. Come on - breakfast is the table!
A) at B) in C) on D) over E) above
‘ 6.  You will find the story page 40.
A) on B) in C) at D) above E) over
‘ 7. Thave got a pain my head.
A) at B) in C) above D) over E) on
‘ 8.  Shelives 33 Hazel Avenue.
A) in B) over C) above D) on E) at
‘ 9. She swam the river.
A) into B) through C) across D) off E) in
‘ 10. She was climbing very slowly the fence when I last saw her.
A) through B) across C) along D) over E) towards
‘ 11. It took us four hours to walk the forest.
A) across B) over C) on D) off E) through
‘ 12. She came London last week.
A) at B) in C) for D) to E) on
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‘ 13. We are leaving France on Friday.

A) at B) for C) on D) to E) in
‘ 14. He walked the square to the restaurant.

A) over B) along C) across D) through E) off
‘ 15. Last month I went about eight different cities.

A) for B) in C) at D) to E) on
‘ 16. The lift stopped the sixth floor.

A) at B) on C) in D) for E) to
‘ 17.  We are going Ireland.

A) at B) to C) for D) on E) in
‘ 18. Istudy best night.

A) to B) on C) in D) at E) by
‘ 19. See you Wednesday morning.

A) on B) by C) to D) in E) at
‘ 20. Please, come back Tuesday.

A) to B) on C) in D) at E) by
‘ 21. We usually go to Italy the summer.

A) on B) at C) in D) by E) to
‘ 22. Ask me that question again four or five minutes.

A) to B) in C) by D) on E) at
‘ 23. Iam astudent the University of Aurora.

A) to B) in C) on D) by E) at
‘ 24. Yesterday we went to a swimming pool the morning.

A) on B) at C) to D) in E) for
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‘ 25. They started playing football 11 o’clock.
A) at B) in C) on D) for E) to
‘ 26. He lived in Cambridge six years.
A) for B) until C) to D) since E) by
‘ 27. Thave been playing it 1999.
A) to B) for C) by D) since E) until
‘ 28. The festival will be Tuesday 16 April.
A) at B) in C) on D) to E) by
‘ 29. Iwasborn May.
A) by B) in C) at D) to E) on
‘ 30. They are giving her a surprise party her birthday.
A) at B) in C) on D) to E) by
‘ 31. We were all very tired the last day of our visit.
A) to B) by C) in D) at E) on
‘ 32. [Ilike travelling plane.
A) in B) with C) on D) by E) at
‘ 33. This table is made wood.
A) of B) outof C) with D) by E) from
‘ 34. The Pyramids were built Egyptians.
A) on B) of C) by D) in E) with
‘ 35. I came to university today foot.
A) in B) by C) at D) with E) on
‘ 36. He killed the spider hitting it.
A) by B) with C) in D) at E) of
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‘37. He killed the spider a newspaper.

A) of B) by C) with D) in E) at
‘38. He was a boy jeans.

A) as B) in C) like D) of E) with
‘39. She looks her mother.

A) of B) as C) to D) like E) with
‘40. Linda is with us our guide.

A) like B) with C) of D) to E) as
‘41. Her mobile phone is a camera.

A) to B) like C) with D) as E) of
‘42. It was good her to excuse my sister.

A) to B) of C) as D) with E) about
‘ 43. 1am responsible organising the computer class.

A) of B) for C) with D) about E) to
‘44. She was angry not finding them.

A) at B) as C) about D) for E) to
‘45. He is good mathematics.

A) to B) at C) in D) of E) on
‘46. She is afraid dogs.

A) at B) to C) on D) of E) in
‘47. I am interested computers.

A) in B) at C) on D) of E) to
‘48. He is fond driving fast cars.

A) at B) to C) in D) on E) of
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‘ 49. She is very good cooking.

A) at B) about C) as D) to E) for
‘ 50. My uncle is very good his family.

A) for B) as C) about D) to E) at
‘ 51. Sheis also good an actress.

A) for B) to C) as D) at E) about
‘ 52. My friend is rather bad arriving on time.

A) as B) about C) at D) for E) to
‘ 53. She was right that.

A) about B) at C) to D) for E) as
‘ 54. Do not worry it!

A) at B) to C) for D) as E) about
‘ 55. Please, just listen this.

A) after B) for C) at D) to E) about
| 56. He talked Ttaly.

A) at B) about C) after D) for E) to
‘ 57. I could not find my bag therefore I am looking my bag.

A) for B) about C) to D) after E) at
‘ 58. She is looking their baby today.

A) to B) after C) at D) about E) for
‘ 59. Heran a friend yesterday.

A) after B) to C) into D) over E) with
‘ 60. The car ran a dog.

A) with B) after C) into D) to E) over
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‘ 61. The policeman ran the thief.

A) over B) with C) after D) into E) to
‘ 62. The woman shouted the crowd angrily.

A) at B) to C) over D) into E) with
‘ 63. They apologised their mistake.

A) for B) to C) in D) of E) on
‘ 64. Iam looking forward hearing from you.

A) on B) for C) in D) to E) of
‘ 65. She is employed the computer company.

A) on B) to C) in D) of E) for
‘ 66. They are working the project.

A) of B) to C) in D) on E) for
‘ 67. We laughed her jokes.

A) to B) on C) for D) of E) at
‘ 68. Iwould like to apply the job in your company.

A) on B) for C) of D) to E) in
‘ 69. I will insist getting my book back from Tom.

A) of B) to C) in D) for E) on
‘ 70. My brother wrote me a letter his holiday.

A) about B) of C) to D) in E) on
‘ 71. Her success was the result hard work.

A) about B) on C) in D) to E) of
‘ 72. Last week there was a decrease the number of students.

A) on B) to C) about D) of E) in
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‘ 73. Heis not at home today, he is college. |
A) for B) at C) to D) on E) in

‘ 74. A doctor the hospital spoke to us. |
A) for B) at C) on D) to E) in

‘ 75. My neighbour is having a long conversation the phone. |
A) in B) at C) to D) on E) for

‘ 76. You will see her TV tomorrow. |
A) to B) for C) on D) at E) in

‘ 77. The Mona Lisa is a painting Leonardo da Vinci. |
A) on B) for C) by D) at E) to

‘ 78. He has not bothered you purpose. |
A) at B) on C) by D) for E) in

| 79. Sheis love with him. |
A) for B) by C) at D) in E) on

TEST BITTI.

LUTFEN CEVAPLARINIZI KONTROL EDINiZ.
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CEVAP FORMU

61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71

72
73
74
75
76

77
78
79

31

32

33
34
35
36

37
38
39
40

41

42

43

44
45

46

47

48

49

50
51
52

53
54
55
56

57
58
59
60

10
11
12
13
14
15
16

17
18
19
20
21

22
23
24
25
26

27
28
29
30
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EK 7. INGILiZ DILINDEKiI EDATLARIN KULLANIMINA iLISKIN BASARI
TESTI SONTEST FORMU CEVAP ANAHTARI

SONTEST FORMU CEVAP ANAHTARI

Soru | Dogru | Soru | Dogru | Soru | Dogru
No | Cevap No | Cevap No | Cevap

1|D 31 | E 61 | C
2| A 32| D 62 | A
3|E 33| A 63 | A
4| A 34 | C 64 | D
5|C 35 | E 65 | C
6| A 36 | A 66 | D
7| B 37 | C 67 | E
8| E 38 | B 68 | B
9|C 39| D 69 | E

10 | D 40 | E 70 | A

11 | E 41 | B 71 | E

12 | D 42 | B 72 | E

13 | B 43 | B 73 | B

14 | C 44 | C 74 | E

15 | D 45 | B 75 | D

16 | A 46 | D 76 | C

17 | B 47 | A 77 | C

18 | D 48 | E 78 | B

19 | A 49 | A 79 | D

20 | B 50 | D

21 | C 51| C

22 | B 52| C

23 | E 53 | A

24 | D 54 | E

25| A 55 | D

26 | A 56 | B

27 | D 57 | A

28 | C 58 | B

29 | B 59 | C

30 | C 60 | E
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EK 8. INGILiz DILINDEKiI EDATLARIN KULLANIMINA iLISKIN BASARI
TESTI KALICILIK TESTI FORMU

GENEL ACIKLAMA

Bu soru kitapgigindaki test Ingiliz dilindeki edatlari/ilgecleri (prepositions)
kullanmaya iligkin bilginizi 6l¢gmek amaciyla gelistirilmistir.

Test 79 sorudan olusmaktadir ve 6ngoriilen cevaplama stiresi 45 dakikadir.

Cevaplamaya istediginiz sorudan baslayabilirsiniz.

Test kitapgigindaki her sorunun yalnizca bir dogru cevabi vardir. Bir soru igin
birden fazla cevap yeri isaretlenmisse o soru yanlis cevaplanmis sayilacaktir.

Bu kitapgiktaki sorularin cevaplarmin, kitapgigin son béliimiinde bulunan
cevap formunda ayrilmis olan yerlere isaretlenmesi dnerilmektedir.

Bu testin degerlendirilmesi dogru cevap sayisi tizerinden yapilacak, yanlis
cevaplar dikkate alinmayacaktir. Bu nedenle, her soruda size en dogru goriinen
cevabi igsaretleyerek cevapsiz soru birakmamaniz onerilmektedir.

Soru kitap¢iginin sayfalarindaki bos yerleri miisvedde i¢in kullanabilirsiniz.

“Kisisel Bilgiler” boliimiindeki ilgili yerleri liitfen eksiksiz olarak belirtmeye
0zen gosteriniz.

Gostermis oldugunuz ilgi ve degerli katkilarinizdan dolay1 ¢ok tesekkiir ediyor
ve testte bagarilar diliyoruz.

KIiSiSEL BIiLGILER

Adiniz: Mezun Oldugunuz Lise:
Soyadiniz: Universiteniz:
Cinsiyetiniz: Bolumiiniiz:

Yasiniz: Sinifiniz:

E-postaniz: Ogrenci Numaraniz:

Ars. Gor. Safak BAYIR
[ sbayir@uludag.edu.tr |

Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
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‘ 1.  Thereis a good café the Kennedy road.
A) at B) above C) in D) over E) on
‘ 2.  What is that black mark the floor?
A) on B) in C) over D) at E) above
‘ 3. Eat the Fish House - best food in town.
A) in B) above C) at D) over E) on
‘ 4. Jack’sflatis Brown House.
A) in B) at C) above D) over E) on
‘ 5. Come on - breakfast is the table!
A) at B) above C) in D) over E) on
‘ 6.  You will find the story page 40.
A) over B) in C) at D) on E) above
‘ 7. Thave got a pain my head.
A) in B) above C) at D) over E) on
‘ 8.  Shelives 33 Hazel Avenue.
A) over B) at C) above D) on E) in
‘ 9. She swam the river.
A) across B) through C) off D) into E) in
‘ 10. She was climbing very slowly the fence when I last saw her.
A) through B) over C) across D) along E) towards
‘ 11. It took us four hours to walk the forest.
A) across B) through C) on D) over E) off
‘ 12. She came London last week.
A) at B) on C) for D) in E) to
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‘ 13. We are leaving France on Friday.

A) at B) in C) on D) for E) to
‘ 14. He walked the square to the restaurant.

A) over B) through C) along D) across E) off
‘ 15. Last month I went about eight different cities.

A) at B) in C) to D) for E) on
‘ 16. The lift stopped the sixth floor.

A) for B) on C) at D) in E) to
‘ 17.  We are going Ireland.

A) at B) for C) on D) to E) in
‘ 18. Istudy best night.

A) on B) at C) in D) to E) by
‘ 19. See you Wednesday morning.

A) in B) by C) to D) at E) on
‘ 20. Please, come back Tuesday.

A) on B) in C) to D) at E) by
‘ 21. We usually go to Italy the summer.

A) on B) by C) at D) in E) to
‘ 22. Ask me that question again four or five minutes.

A) by B) to C) in D) on E) at
‘ 23. Iam astudent the University of Aurora.

A) to B) at C) on D) in E) by
‘ 24. Yesterday we went to a swimming pool the morning.

A) in B) at C) to D) for E) on
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‘ 25. They started playing football 11 o’clock.

A) for B) at C) on D) in E) to
‘ 26. He lived in Cambridge six years.

A) until B) to C) for D) since E) by
‘ 27. Thave been playing it 1999.

A) to B) for C) until D) by E) since
‘ 28. The festival will be Tuesday 16 April.

A) at B) in C) on D) to E) by
‘ 29. Iwasborn May.

A) by B) at C) to D) in E) on
‘ 30. They are giving her a surprise party her birthday.

A) at B) in C) by D) on E) to
‘ 31. We were all very tired the last day of our visit.

A) on B) to C) in D) at E) by
‘ 32. [Ilike travelling plane.

A) on B) with C) by D) in E) at
‘ 33. This table is made wood.

A) by B) outof C) with D) from E) of
‘ 34. The Pyramids were built Egyptians.

A) on B) of C) with D) by E) in
‘ 35. I came to university today foot.

A) in B) on C) by D) with E) at
‘ 36. He killed the spider hitting it.

A) with B) in C) by D) at E) of
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‘37. He killed the spider a newspaper.

A) of B) with C) in D) by E) at
‘38. He was a boy jeans.

A)  with B) as C) like D) of E) in
‘39. She looks her mother.

A) like B) as C) to D) with E) of
‘40. Linda is with us our guide.

A) like B) to C) of D) as E) with
‘41. Her mobile phone is a camera.

A) like B) with C) to D) as E) of
‘42. It was good her to excuse my sister.

A) to B) about C) of D) with E) as
‘ 43. 1am responsible organising the computer class.

A) of B) with C) to D) about E) for
‘44. She was angry not finding them.

A) at B) to C) as D) for E) about
‘45. He is good mathematics.

A) at B) in C) to D) of E) on
‘46. She is afraid dogs.

A) to B) of C) on D) at E) in
‘47. I am interested computers.

A) to B) at C) in D) of E) on
‘48. He is fond driving fast cars.

A) at B) on C) in D) of E) to



231

‘ 49. She is very good cooking.
A) to B) about C) at D) as E) for
‘ 50. My uncle is very good his family.
A) as B) to C) about D) for E) at
‘ 51. Sheis also good an actress.
A) as B) to C) at D) for E) about
‘ 52. My friend is rather bad arriving on time.
A) for B) about C) as D) at E) to
‘ 53. She was right that.
A) to B) about C) at D) for E) as
‘ 54. Do not worry it!
A) about B) at C) for D) as E) to
‘ 55. Please, just listen this.
A) at B) for C) to D) after E) about
| 56. He talked Ttaly.
A) about B) after C) at D) for E) to
‘ 57. I could not find my bag therefore I am looking my bag.
A) about B) at C) to D) after E) for
‘ 58. She is looking their baby today.
A) after B) for C) at D) about E) to
‘ 59. Heran a friend yesterday.
A) after B) into C) over D) to E) with
‘ 60. The car ran a dog.
A) with B) after C) to D) over E) into
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‘ 61. The policeman ran the thief.

A) over B) after C) into D) with E) to
‘ 62. The woman shouted the crowd angrily.

A) to B) with C) over D) into E) at
‘ 63. They apologised their mistake.

A) on B) to C) for D) of E) in
‘ 64. Iam looking forward hearing from you.

A) for B) to C) in D) on E) of
‘ 65. She is employed the computer company.

A) in B) to C) for D) of E) on
‘ 66. They are working the project.

A) of B) for C) in D) to E) on
‘ 67. We laughed her jokes.

A) of B) on C) for D) at E) to
‘ 68. Iwould like to apply the job in your company.

A) on B) of C) to D) for E) in
‘ 69. I will insist getting my book back from Tom.

A) of B) to C) on D) in E) for
‘ 70. My brother wrote me a letter his holiday.

A) of B) to C) about D) in E) on
‘ 71. Her success was the result hard work.

A) about B) on C) in D) to E) of
‘ 72. Last week there was a decrease the number of students.

A) on B) in

C) to D) of

E) about



233

‘ 73. Heis not at home today, he is college. |
A) for B) in C) to D) at E) on

‘ 74. A doctor the hospital spoke to us. |
A) at B) in C) on D) to E) for

‘ 75. My neighbour is having a long conversation the phone. |
A) in B) for C) to D) at E) on

‘ 76. You will see her TV tomorrow. |
A) on B) for C) at D) to E) in

‘ 77. The Mona Lisa is a painting Leonardo da Vinci. |
A) on B) for C) to D) by E) at

‘ 78. He has not bothered you purpose. |
A) at B) in C) on D) for E) by

| 79. Sheis love with him. |
A) for B) by C) on D) at E) in

TEST BITTI.

LUTFEN CEVAPLARINIZI KONTROL EDINiZ.
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CEVAP FORMU

61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71

72
73
74
75
76

77
78
79

31

32

33
34
35
36

37
38
39
40

41

42

43

44
45

46

47

48

49

50
51
52

53
54
55
56

57
58
59
60

10
11
12
13
14
15
16

17
18
19
20
21

22
23
24
25
26

27
28
29
30
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EK 9. INGILiz DILINDEKiI EDATLARIN KULLANIMINA iLISKIN BASARI
TESTI KALICILIK TESTIi FORMU CEVAP ANAHTARI

KALICILIK TESTi FORMU CEVAP

ANAHTARI
Soru | Dogru | Soru | Dogru | Soru | Dogru
No | Cevap | No | Cevap | No | Cevap

1|E 31| A 61 | B
21 A 32 | C 62 | E
3/C 33 | E 63 | C
4| A 34 | D 64 | B
5| E 35 | B 65 | A
6D 36 | C 66 | E
7| A 37 | B 67 | D
8|B 38 | E 68 | D
9| A 39 | A 69 | C

10 | B 40 | D 70 | C

11 | B 41| A 71 | E

12 | E 42 | C 72 | B

13 | D 43 | E 73 | D

14 | D 44 | E 74 | B

15 | C 45 | A 75 | E

16 | C 46 | B 76 | A

17 | D 47 | C 77 | D

18 | B 48 | D 78 | C

19 | E 49 | C 79 | E

20 | A 50 | B

21| D 51 | A

22 | C 52 | D

23 | B 53 | B

24 | A 54 | A

25 | B 55| C

26 | C 56 | A

27 | E 57 | E

28 | C 58 | A

29| D 59 | B

30 | D 60 | D
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INSTRUCTIONS

m General objective or aim of this Tutorial & Drill-and-Practice is to improve your
knowledge of prepositions included in this tutorial.

m This Tutorial & Drill-and-Practice is prepared for intermediate learners of English.

m This Tutorial & Drill-and-Practice includes eight modules given below:

* Module0 Introduction To Prepositions

* Modulel Position

¢ Module2 Direction

¢ Module3 Time

* Module4 Description

* Module5 Adjective + Preposition Combinations
* Module6 Verb +Preposition Combinations

* Module?7 Usual Phrases

As you see, each module covers specific usages of prepositions.

m Each module is self-contained, and therefore these modules can be followed in
any order. However, it is strongly recommended that each module should be
followed in an order for the basic aim of research.

m Sample structure or outline and relevant explanations of Module 1 are as follows:

MODULE 1 Number of the module

1.1 General Objective Aim of the Tutorial & Drill-and-Practice is explained
in this section

1.2 Specific Objectives Objectives of the module are explained in this section

1.3 Introduction

Introduction to the tutorial is presented in this section

1.4 Presentation

Presentation of the content is provided in this section

1.5 Detailed Presentation

Detailed presentations are provided in this section

1.6 Practice Items

Exercises are included in this section

1.7 Summary

Brief summary of the module is provided in this
section

1.8 General Review

General review of the modules is covered in this
section

1.9 Quiz Quiz is included in this section
1.10 Suggested References | Suggested references (books) are listed in this section
1.11 Answer Key Answers of the sections 1.6 (Practice I[tems) and 1.9

(Quiz) are provided in this section to check your
progress
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MODULE 0

0.1 General Objective

General objective or aim of this Tutorial & Drill-and-Practice is to improve your
knowledge of prepositions included in this tutorial.

0.2 Specific Objectives

Specific objectives or simply objectives of this module are to give you information
on “Classification of Prepositions in general” given below:

This Tutorial, Drill-and-Practice groups prepositions into seven sets, as follows:

¢ Module0 Introduction To Prepositions

* Module1l Position

* Module2 Direction

* Module3 Time

* Module4 Description

* Module5 Adjective + Preposition Combinations
* Module 6 Verb +Preposition Combinations

* Module7 Usual Phrases

m Suggested time to complete: 10 minutes

0.3 Introduction

In this module, we are going to study “Classification of Prepositions in general”.
At first, let's look at the definition of preposition and then the definition of
prepositional verb.

0.4 Presentation

Preposition: A word like on, off, of, into, normally followed by a noun or pronoun.

Prepositional Verb: A verb that has two parts: a "base’” verb and a preposition, such
as insist on, care for.

0.5 Detailed Presentation

It is difficult to learn to use prepositions correctly. Most of them have several
different functions; for instance, the dictionary lists eighteen main uses of at. At the
same time, different prepositions can have very similar uses (in the morning, on
Monday morning, at night), so that it is easy to make mistakes. Many nouns, verbs
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and adjectives are used with particular prepositions: we say congratulations on,
arrive at, angry with somebody, on a bus. There are not many rules to help you
choose correctly in these cases, so you have to learn each expression separately.
There are also problems connected with the position of prepositions in sentences,
the differences between prepositions and adverb particles, and the use of
prepositions with conjunctions. Prepositions can be followed by the -ing form of
verbs: She saved money by giving up cigarettes. (To is also followed by -ing when it
is a preposition: I look forward to seeing you). Some European languages have a
special preposition (or a special use of an ordinary preposition) to say that a person
is in another person’s house (French chez, Danish hos, German bei, etc.). English
does not have one special preposition for this idea; it is often expressed by using at
with a genitive: Mary was at her mother’s today.

Some of these problems are explained in different modules of this Tutorial, Drill-
and-Practice as follows:

* Module0 Introduction

* Module1l Prepositions related to “Position”

* Module2 Prepositions related to “Direction”

* Module3 Prepositions related to “Time”

* Module4 Prepositions related to “Description”

* Module5 Prepositions related to “Adjective + Preposition
Combinations”

* Module 6 Prepositions related to “Verb + Preposition Combinations”
* Module7 Prepositions related to “Usual Phrases”

0.6 Practice Items

This section is intentionally left blank. There will be practice items in this section in
the following modules.

0.7 Summary
In this module, we have studied the “Classification of Prepositions in general”.
0.8 General Review

This section is intentionally left blank. General review will be presented in this
section in the following modules.

0.9 Quiz

This section is intentionally left blank. Quiz will be provided in this section in the
following modules.
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0.10 Suggested References
m For more information on prepositions please see:
Alexander, L. G. (1996). Longman English grammar. China: Longman Publishing.

Keane, L. L. (1991). Practise your prepositions. Singapore: Longman Group UK
Limited.

Murphy, R. (1998). English grammar in use: A reference and practice book for
intermediate students. Cambridge, England: Cambridge University Press.

Swan, M. (1993). Practical English usage. Oxford , England: Oxford University Press.

Turton, N. D. & Heaton, J. B. (1997). Longman dictionary of common errors. Essex,
England: Addison Wesley Longman Limited.

0.11 Answer Key

This section is intentionally left blank. Answers of the relevant sections will be
provided in this section to check your progress.

END OF MODULE 0
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MODULE 1

1.1 General Objective

General objective or aim of this Tutorial & Drill-and-Practice is to improve your
knowledge of prepositions included in this tutorial.

1.2 Specific Objectives

Specific objectives or simply objectives of this module are to give you information
on the groups of prepositions related to “Position” given below:

Where?

e | At (at the third crossroads, at the North Pole, ...)

¢ | On (lines) (on the river, on the Glasgow road, ...)
On (surfaces) (on the ceiling, on that wall, ...)

¢ | In (in the bathroom, in the tree, ...)

m Suggested time to complete: 40 minutes
1.3 Introduction

In the previous module we have revised the “Classification of Prepositions in
general”.

In this module, we are going to study prepositions related to “Position”. At first,
let’s look at their usages within contexts. At, in and on are all used to talk about
position in space. The differences between them are rather complicated, and it is not
always easy to know which of the three is correct.

1.4 Presentation

In general:

¢ | Atis used when we talk about position at a point,
My house is at the third crossroads after the bridge.
If you're at the North Pole, every direction is south.

® | Onis used to talk about position on a line

We’ve got a nice little cottage on the river.

There’s a good restaurant on the Glasgow road.

or on a surface,

What's that black mark on the ceiling?

You used to have a picture on that wall, didn’t you?
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¢ | Inis used to talk about position in a place that has three dimensions (length,
breadth and depth).

I think I left my tennis racket in the bathroom.

Who's that up in the tree?

1.5 Detailed Presentation

But the situation is not quite as simple as this. For more details, see the following
explanations:

o At

When we regard a place as a point (without any real size), we use at. This may be
because it really is a point (at the end of the line, at the corner of the street). But it
may also be because the size of the place is not important. A person who comes
from a small Oxfordshire town like Bicester will probably say that he lives in
Bicester; but somebody who is going by train from Birmingham to London will say
that the train stops at Bicester. For the first person, the place is well known and
important; it has streets, houses, churches, shops, pubs, etc. But for the traveller, it is
just a point on a journey.

At the 5,000-metre mark, Harrison was leading the other runners by about six
seconds.

We stopped for three-quarters of an hour at Kennedy Airport.

We often use at with the name of a place when we are interested in the activity that
happens there, and not in the exact shape or dimensions of the place. For instance, if
we agree to meet somebody at the station, we are not interested in the fact that the
station has an inside and an outside - we forget the three dimensions, and just think
of the station as a meeting place. If I say that my sister works at Marks and
Spencers, I simply want to say who her employer is, or where her place of work is -
the nature and size of the building are not important. For this reason, at is very often
used when we talk about places of entertainment, cafés, restaurants, and about the
places where people work or study.

I'll be at the folk club at 8.30.

Eat at the Steak House - best food in town.

We had lunch at that little pub round the corner.

Sorry I didn’t phone last night - I was at the theatre.

I was at school from 1947 to 1954; I was at university from 1956 to 1961; after that I
worked at a private school for several years.

We also use at with the names of group activities:

at a party, at a meeting, at a concert, at a lecture, at the match
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Note the difference between in Cambridge (in the city) and at Cambridge (at the
university); and between in the corner (of a room) and at the corner (of a street).

At can be used with a possessive to mean ‘at somebody’s house or shop’.
‘“Where’s Jane? Is she at the hairdresser’s again? —‘No, she’s at her mother’s.”

¢ On (lines)

We use on to say that something is touching or close to a line, or something like a
line (e.g. ariver, a road, a frontier).

We live on a small river that flows into the Thames.

Newcastle-on-Tyne (the Tyne is a river)

Trieste is on the frontier between Italy and Yugoslavia.

Carlisle is on the road to Glasgow.

Note, however, that in is used to talk about the position of things which actually
form part of the line.

There’s a misprint in the sixth line on page 22.

Who's the blonde girl in the front row?

On is also used for a fixed location by a body of water.

Bowness is on Lake Windermere.

Southend-on-Sea

® On (surfaces)

On is often used to say that something is resting on top of a surface. However, it can
also be used for position in contact with a vertical surface, or even for contact
underneath a surface.

Come on - supper’s on the table!

We spent the afternoon in a boat on the lake.

I think that picture would look better on the other wall.

I've got something on the sole of my shoe.

I wish I could walk on the ceiling like a fly.

We say on a page.

You'll find the poem on page 32.
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e In

In is used when the surroundings are three-dimensional (when something is
surrounded on all sides).

Who's the man in the wardrobe?

I won't stay in bed; I'll just lie down on the bed for half an hour.

I've lost my ball in the long grass. (But: on the lawn)

In is also used for position on a surface with a wall, fence etc. round it (so that it
seems enclosed and three-dimensional).

Let’s picnic in that field over there.

I last saw her in the car park. (But: on the beach)

With larger areas (countries, regions, large islands) we say in even if they are not
enclosed.

She lives in Buckinghamshire.

He lived with nomads in the Sahara desert for two years.

I've got a cottage in Jersey. (But: on a desert island)

Compare also:

in the Himalayas, on Everest

We say in a picture and in the sky.
1.6 Practice Items

Practice items covering the topics in general within this module are given below:

® | Complete the sentences with at, on or in.
1. | There’s no one the building.
2. | Write your name the top of the page.
3. | What have you got your mouth?
4. | You'll find details of TV programmes page seven.
5. | Go along this road, then turn left the shop.
6. | There is a notice the door. It says ‘Do not disturb’.
7. | I was sitting the back of the car when we crashed.
8. | Julia is studying chemistry university.
9. | We went to a concert the Royal Festival Hall.
10. | The bus was very full. There were too many people it.

Answer key is included in section 1.11. Please check your answers.




1.7 Summary
In this module, we have studied prepositions related to “Position”.

1.8 General Review

248

We have revised the “Classification of Prepositions in general” and usages of

prepositions related to “Position” up to now.

1.9 Quiz
® | Are the following statements true or false? True | False
1. | There’s no one at the building.
2. | Write your name on the top of the page.
3. | What have you got in your mouth?
4. | You'll find details of TV programmes at page seven.
5. | Go along this road, then turn left at the shop.
6. | There is a notice on the door. It says ‘Do not disturb’.
7. | I was sitting on the back of the car when we crashed.
8. | Julia is studying chemistry at university.
9. | We went to a concert in the Royal Festival Hall.
10. | The bus was very full. There were too many people on it.

Answer key is included in section 1.11. Please check your answers.
1.10 Suggested References

m For more information on prepositions please see:

Alexander, L. G. (1996). Longman English grammar. China: Longman Publishing.

Keane, L. L. (1991). Practise your prepositions. Singapore: Longman Group UK

Limited.

Murphy, R. (1998). English grammar in use: A reference and practice book for

intermediate students. Cambridge, England: Cambridge University Press.

Swan, M. (1993). Practical English usage. Oxford , England: Oxford University Press.

Turton, N. D. & Heaton, J. B. (1997). Longman dictionary of common errors. Essex,

England: Addison Wesley Longman Limited.
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1.11 Answer Key
1.6 1.9
1. |in 1. | False - The correct answer is ‘in’
2. | at 2. | False - The correct answer is ‘at’
3. |in 3. | True
4. | on 4. | False - The correct answer is ‘on’
5. | at 5. | True
6. | on 6. | True
7. in 7. | False - The correct answer is ‘in’
8. | at 8. | True
9. | at 9. | False - The correct answer is ‘at’
10. | on 10. | True

END OF MODULE 1
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MODULE 2

2.1 General Objective

General objective or aim of this Tutorial & Drill-and-Practice is to improve your
knowledge of prepositions included in this tutorial.

2.2 Specific Objectives

Specific objectives or simply objectives of this module are to give you information
on the groups of prepositions related to “Direction” given below:

Direction

e | Across, over, through, ...

* | Between places (go to, arrive in/at, leave for, ...)

m Suggested time to complete: 40 minutes
2.3 Introduction
In the previous module we have revised prepositions related to “Position”.

In this module, we are going to study prepositions related to “Direction”. At first,
let’s look at their usages within contexts.

2.4 Presentation

The dotted line (.......... ) shows a
path in the country.

The path goes past a church,
through a wood, along part of a
river, over a bridge, round a hill,
across a railway line, and under a
road.

And another context covering usages of prepositions related to direction.

A young tennis player is telling Sally about her travels.

‘Last year I went to about twenty different countries. I went to Japan for the first
time. I came to England for the first time in 1985. We had rather a difficult journey
this time. Our plane arrived at Manchester at 2.00 p.m., but our luggage only got to
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Manchester three hours later. The car from the airport broke down, so we arrived
in Manchester itself several hours late. The next day we left for London, and
arrived at Heathrow Airport without any problems, luckily.’

2.5 Detailed Presentation

For more details, see the following explanations:

across something flat (e.g. a road or a railway
line)

over if the path or road goes up and then
down (e.g. because of a hill or a bridge)

through something that rises on both sides (e.g.
tall grass, a wood, a town)

over/across | from one side to the other. Usually over if
X you go up and then down, e.g. to climb
over across over a wall.

e Across and Over

The prepositions across and over are often used with similar meanings, but there
are some differences.

They can both be used to mean ‘on or to the other side” of a line, river, road, etc.
(position or movement related to things that are ‘long and thin”).

We walked over/across the road.

See if you can jump over/across the stream.

His room’s just over/across the corridor.

We'll be over/across the frontier by midnight.

Over is used for movements on or above water, but not in water.

How long would it take to swim across the river? (Not: *... over the river?)

Both across and over can mean ‘on the other side of a high barrier (like a hedge, a
fence, a wall, a mountain range), but only over is used for a movement to the other
side of something high. Compare:

If we can be over/across the fence before sunrise we’ve got a chance.

When I last saw him he was climbing very slowly over the fence. (Not: *... across
the fence.)




252

Both across and over can be used for movement inside an area (for example fields, a
desert, a dance-floor).

Who are those people wandering over/across the fields?

However, when we mean ‘from one side to the other of the area’, we only use
across.

‘ It took him six weeks to walk across the desert. (Not: *... over the desert.)

And over is not normally used for movement in a three-dimensional space (like a
room).

‘ He walked across the room, smiling strangely. (Not: *... over the room ...)

¢ Across and Through
Typical mistake: *It took us two hours to walk across the forest.

Across and through can both be used for a movement from one side of an area to
another.

Across is related to on - it suggests that the movement is on a surface.

Through is related to in - you move through a three-dimensional space, with things
on all sides.

Compare:

The lake was frozen, so we walked across the ice.

It took us two hours to walk through the forest.

I walked across the square to the cafe.

I pushed through the crowds to the bar.

Through is not used for a movement from one side to the other of something ‘long
and thin’, like a river.

She swam across the river. (Not: *... through the river.)

e Along

Along is used with nouns like road, river, corridor, line: words that refer to things
with a long, thin shape.

I saw her running along the road.
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His office is along the corridor.

Let’s review the following explanations.

A town or village A country

She flew/went/ to | Oxford England

travelled, etc.

She came

She got (informal)

She left for

She arrived in | Oxford (in a part of the England (We think of the
town) place as an area which

surrounds a person.)
She arrived at | Oxford (e.g. by train, at Bahrain (We think of the

(Never: She
arrived to)

the station)

place as a point on a
journey. Note that we do
not use at for larger
countries.)

2.6 Practice Items

Practice items covering the topics in general within this module are given below:

Complete the sentences with across, through, over or along,.

I saw her running

the road.

It took him six weeks to walk

the desert.

It took us two hours to walk

the forest.

When I last saw him he was climbing very slowly

the fence.

He walked

the room, smiling strangely.

Complete the sentences with at, to, for or in.

Last year I went

about twenty different countries.

Don’t wait outside. Come

the house.

When are your friends returning

Italy?

O PN D | g | IR IN=g

What time did they arrive

the hotel?

—
e

The next day we left

London, and arrived at Heathrow Airport.

Answer key is included in section 2.11. Please check your answers.

2.7 Summary

In this module, we have studied prepositions related to “Direction”.
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2.8 General Review

We have revised the “Classification of Prepositions in general” and usages of
prepositions related to “Position” and “Direction” up to now.

2.9 Quiz
B | Are the following statements true or false? True | False
1. | I saw her running over the road.
2. | It took him six weeks to walk through the desert.
3. | It took us two hours to walk through the forest.
4. | When I last saw him he was climbing very slowly across the

fence.

He walked across the room, smiling strangely.

Last year I went across about twenty different countries.

Don’t wait outside. Come in the house.

When are your friends returning at Italy?

o PN

What time did they arrive at the hotel?

10. | The next day we left for London, and arrived at Heathrow
Airport.

Answer key is included in section 2.11. Please check your answers.

2.10 Suggested References

m For more information on prepositions please see:

Alexander, L. G. (1996). Longman English grammar. China: Longman Publishing.

Keane, L. L. (1991). Practise your prepositions. Singapore: Longman Group UK
Limited.

Murphy, R. (1998). English grammar in use: A reference and practice book for
intermediate students. Cambridge, England: Cambridge University Press.

Swan, M. (1993). Practical English usage. Oxford , England: Oxford University Press.

Turton, N. D. & Heaton, J. B. (1997). Longman dictionary of common errors. Essex,
England: Addison Wesley Longman Limited.
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2.11 Answer Key

2.6 2.9
1. | along 1. | False - The correct answer is ‘along’
2. | across 2. | False - The correct answer is ‘across’
3. | through 3. | True
4. | over 4. | False - The correct answer is ‘over’
5. | across 5. | True
6. | to 6. | False - The correct answer is ‘to’
7. in 7. | True
8. | to 8. | False - The correct answer is ‘to’
9. | at 9. | True

10. | for 10. | True

| END OF MODULE 2
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MODULE 3

3.1 General Objective

General objective or aim of this Tutorial & Drill-and-Practice is to improve your
knowledge of prepositions included in this tutorial.

3.2 Specific Objectives

Specific objectives or simply objectives of this module are to give you information
on the groups of prepositions related to “Time” given below:

When?

¢ | In 1989, in the morning, in the winter, in April; on Friday, on 8 April; at 6

o’clock

¢ | Dates and periods (during, for, since, ...)

m Suggested time to complete: 40 minutes

3.3 Introduction

In the previous module we have revised prepositions related to “Direction”.

In this module, we are going to study prepositions related to “Time”. At first, let’s
look at their usages within contexts.

3.4 Presentation

Some eventsin 1987
[

Motorcycle race .
Sat. 21 March i3

Easter carnival o=
Mon. 20 April

Festival of the arts
Sat.2-Sun.17May ... -

Fireworks
Sat. 9 May

Boat show RECK O -L
Wed. 6 Sun. 10 May

Fishing boat race
Sat. 18 July

Tennis tournament
Sat. 17— Sat. 31 October

Vintage car race from London

Sat. 7 November *

NOLHOIHS

Summary of events in Brighton

In 1987, there were many public events in Brighton in
the spring. For example, at Easter there was a carnival
(it was on Monday 20 April), and in May there were
three big events. In the summer and autumn there
were fewer events. There was a fishing boat race on a
Saturday in July, a tennis tournament in October, and
a race for vintage cars from London on 7 November.
Of course, there were many parties and dances on 31
December and on New Year’s Day. The programme of
public events was similar in 1988.
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Tom is writing to a friend. Here is the part of Tom’s letter.

Yesterday we went to a sports centre in the morning. We started playing table
tennis at 10 o’clock, had lunch at 12 o’clock, and in the afternoon we played

basketball and then swam. In the evening we went to a disco, and I got to bed at 2

o’clock in the morning,.

After breakfast this morning we hired bikes and biked round Brighton. We're

having a rest now, but this evening we’re going to a concert, which begins at 8.30.

Let’s move on the next topic:

Tina’s life is as follows

1968 | Born in Oxford.

1970 | Brother Paul born.

1972 | Family moved to London.

1973 | Tina started school.

1979 | Moved to secondary school.

1981 | Started guitar lessons.

1985 | Passed school leaving exam. Then worked in a shop.

1986 | Began university.

1988 | Still at university. Still plays the guitar.

These statements are about Tina’s life. Imagine that it is now 1988.

1

Tina lived in Oxford for four years.

She has lived in London for sixteen years.

She has lived there since 1972.

She started school after the family’s move to London.

She attended her secondary school from 1979 to/until/till 1985.

She worked in a shop during her summer holidays.

She worked there for three months.

She has been at university for two years.

O | (I[N |O1 | [W|N

She has been playing the guitar for seven years.

—_
e}

She has been playing it since 1981.
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3.5 Detailed Presentation

For more details, see the following explanations:

in | 1989 (= a year) on | Friday (= a day of the week)
(the) winter (= a season) New Year’s Day/my birthday (= a
April (= a month) particular day)
8 April (= a date)

Note We say in April, but on 8 April.

at | Easter/Eid (= a religious period)

in the morning/evening (= a part of a day) | at 6 o’clock/midday (= a time)

e At, In and On
Exact times

We use at to give the time of an event, an appointment, etc.

We’ve got to get up at six tomorrow.

I'll meet you outside at a quarter to eight.

In informal English, at is usually dropped in the expression (At) what time ...? and
in other expressions of time when they come at the beginning of a sentence.

What time do you usually start work?

‘When shall we come?’ - “Eight o’clock.

Parts of the day

The most common expressions are in the morning, in the afternoon, in the evening,
and at night.

It always takes me ages to wake up in the morning.

I work best at night.

three o’clock in the morning

If we say which morning, afternoon, etc. we are thinking of, or if we describe the
morning, afternoon, etc., on is used instead of in.

See you on Monday morning.

On a cold afternoon in January, I was ...

On that particular evening, there was a strange excitement in the air.

I don’t like to see people on the nights when I've been working late.
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Days

On is used to talk about particular days (and also in expressions like on Monday
morning, on Tuesday afternoon).

Come back on Thursday.

On a summer’s day, in the month of May, ...

We're giving him a surprise party on his birthday.

Granny’s coming to lunch on Christmas Day.

Weekends and public holidays

At is used to talk about the whole of the public holidays at Christmas, New Year,
Easter, and Thanksgiving (US).

Are you going away at Easter?

But on is used to refer to one day of the holiday (e.g. on Easter Monday) - see above.
Longer periods

In is used when we talk about weeks, months, seasons, years and centuries.

It happened in Easter week.

What month were you born in? I was born in March.

Compulsory military service was abolished in 1962, I think.

It would have been nice to live in the eighteenth century.

We usually go to Yugoslavia in the summer.

Let’s move on the next topic:

Here is again Tina’s life

1968 | Born in Oxford.

1970 | Brother Paul born.

1972 | Family moved to London.

1973 | Tina started school.

1979 | Moved to secondary school.

1981 | Started guitar lessons.

1985 | Passed school leaving exam. Then worked in a shop.

1986 | Began university.

1988 | Still at university. Still plays the guitar.
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Examples

Tina lived in Oxford from 1968 to/until/till (informal) 1972.
She was born before Paul.

She started school after her fifth birthday.

In 1986, she had been playing the guitar for five years.

She had been playing it since 1981.

She began playing it during her school days.

Notes
* We use for with periods which we measure or count:
for five years/four weeks/three days/two minutes

* We use during with periods which we do not measure or count:

during lunch/her school days/1986
* We use since with a point in time:
since 1986/last March/six o’clock

3.6 Practice Items

Practice items covering the topics in general within this module are given below:

Complete the sentences with at, in, or on.

Do you work the evenings?

I'll be at home Friday morning.

The train will be leaving a few minutes.

They arrived 5 o’clock.

Will you be here the weekend?

Do you usually go out Saturday evenings?

Complete the sentences with during, for or since.

Sally’s been working here April.

I've been waiting two hours.

O PN g VRPN =y

He began playing tennis his school days.

[y
e

It's ages we went to the cinema.

Answer key is included in section 3.11. Please check your answers.

3.7 Summary

In this module, we have studied prepositions related to “Time”.

3.8 General Review

We have revised the “Classification of Prepositions in general” and usages of
prepositions related to “Position”, “Direction” and “Time” up to now.
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3.9 Quiz

® | Are the following statements true or false? True | False

1. | Do you work in the evenings?

2. | 'l be at home at Friday morning.

3. | The train will be leaving in a few minutes.

4. | They arrived on 5 o’clock.

5. | Will you be here at the weekend?

6. | Do you usually go out on Saturday evenings?

7. | Sally’s been working here for April.

8. | I've been waiting since two hours.

9. | He began playing tennis during his school days.
10. | It’s ages for we went to the cinema.

Answer key is included in section 3.11. Please check your answers.

3.10 Suggested References

m For more information on prepositions please see:

Alexander, L. G. (1996). Longman English grammar. China: Longman Publishing.

Keane, L. L. (1991). Practise your prepositions. Singapore: Longman Group UK

Limited.

Murphy, R. (1998). English grammar in use: A reference and practice book for

intermediate students. Cambridge, England: Cambridge University Press.

Swan, M. (1993). Practical English usage. Oxford , England: Oxford University Press.

Turton, N. D. & Heaton, J. B. (1997). Longman dictionary of common errors. Essex,

England: Addison Wesley Longman Limited.
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3.11 Answer Key
3.6 3.9
1. |in 1. | True
2. | on 2. | False - The correct answer is ‘on’
3. |in 3. | True
4. | at 4. | False - The correct answer is ‘at’
5. | at 5. | True
6. | on 6. | True
7. | since 7. | False - The correct answer is ‘since’
8. | for 8. | False - The correct answer is ‘for’
9. | during 9. | True
10. | since 10. | False - The correct answer is ‘since’

| END OF MODULE 3
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MODULE 4

4.1 General Objective

General objective or aim of this Tutorial & Drill-and-Practice is to improve your
knowledge of prepositions included in this tutorial.

4.2 Specific Objectives

Specific objectives or simply objectives of this module are to give you information

on the groups of prepositions related to “Description” given below:

How?

* | Ways of travelling (by car, in her car, on foot, ...)

¢ | How things are made (of, out of, by, with)

What are they like?

¢ | Describing people (of 18, with a big smile, with a guitar, in a white blouse)

e | As and like

m Suggested time to complete: 40 minutes

4.3 Introduction

In the previous module we have revised prepositions related to “Time”.

In this module, we are going to study prepositions related to “Description”. At first,
let’s look at their usages within contexts.

4.4 Presentation

Ted is talking about a holiday which he had once in the
United States.

In New York I went around on foot mainly. You can visit
the Statue of Liberty by boat, and on the boat I met
another Englishman. We decided to go together to San
Francisco by bus, because it’s cheaper than going by train
or by plane. Altogether we spent four days and nights on
the bus. We wanted to go round San Francisco by car; a
cousin of mine lent me his car, but after we’d been in the
car for only a few hours, it broke down. By this time it
was midnight, and we started to go back to my cousin’s
house on foot, but a lorry-driver stopped and took us
back in his lorry. I came back to London by air, and I can
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tell you I was too tired to talk to anyone on the plane! I
think it would be great to do the trip from New York to
San Francisco by/on a motorbike. There’s a book about a
man who took his small son right across the States on an
old motorbike.

And other contexts covering usages of prepositions related to description.

cardboard This crown is made of cardboard. The jewels on it are
Msm& made out of sweets. It was made by Paul. Paul stuck on

(and glue) the sweets with glue.
Paul's crown

A man of about 20, with a big smile, in a football shirt
and with a funny football.

‘Ted’s with us as our photographer. I'd like to take photos like his! His camera’s
like a computer!’

4.5 Detailed Presentation

For more details, see the following explanations:

Ways of travelling
In general When talking about particular vehicles
by | bike/motorbike/car/van/lorry/ on his/that, etc. bike/motorbike
train/plane/air/bus/tram/ship in my/this, etc. car/van/lorry
on' the train/plane/bus/tram/ship
boat on the boat (if a large boat)
in the boat (if a small boat)
on | foot
Examples

I like travelling by bike.
I travelled around Italy on my cousin’s bike.

Note
1Tt is possible, but less usual, to say in the train, etc.

Let’s move on the next topic:

Things can be made ...

of materials or substances:
This table is made of wood.
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out of a completely different thing (one object is changed into another):
She is making a dress for her daughter out of some old curtains.

by people:
The pyramids were built by people who lived a long time ago.

with (= using) tools and other aids:
On the beach we built sandcastles with our buckets and spades.

Let’s move on the next topic:

He/She is a person ...

of! (age) with (physical characteristics)
about 20 a big smile

about 16 an amazing hairstyle

at least 25 curly hair

about 18 a small moustache

!Note

Do not use “years’ or ‘years old” after of.

in (things we wear) with (things we carry)
a small black hat a funny football

dark glasses a strange bag

a white blouse a walking stick

a football shirt a guitar

Let’s move on the next topic:

as (for a person’s job or role) like (to compare things)
She works as a reporter. She ran like the wind.
He joined the team as an extra player. He looks like his father.
Note

You must use a/an before the name of a job:
She works as a reporter (not ‘as reporter’)
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4.6 Practice Items

Practice items covering the topics in general within this module are given below:

Complete the sentences with by, in, or on.

In New York I went around foot mainly.

A lorry-driver stopped and took us back his lorry.

We wanted to go round San Francisco car.

I came back to London air.

Complete the sentences with of or out of.

This dress is made a rubbish bag.

This chair is made wood.

Complete the sentences with of, in, or with.

A girl about 18.

A lady a red dress.

Complete the sentences with as or like.

Al EECHIS RN BEEECIEN BENEORE L ANl |

I went to the United States a student.

[y
e

She looks her mother.

Answer key is included in section 4.11. Please check your answers.

4.7 Summary

In this module, we have studied prepositions related to “Description”.

4.8 General Review

We have revised the “Classification of Prepositions in general” and usages of

prepositions related to “Position”, “Direction”, “Time” and “Description” up to

now.
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4.9 Quiz
® | Are the following statements true or false? True | False
1. | In New York I went around in foot mainly.
2. | A lorry-driver stopped and took us back in his lorry.
3. | We wanted to go round San Francisco by car.
4. | I came back to London on air.
5. | This dress is made of a rubbish bag.
6. | This chair is made of wood.
7. | A girlin about 18.
8. | Alady in a red dress.
9. | I went to the United States as a student.
10. | She looks as her mother.

Answer key is included in section 4.11. Please check your answers.

4.10 Suggested References

m For more information on prepositions please see:

Alexander, L. G. (1996). Longman English grammar. China: Longman Publishing.

Keane, L. L. (1991). Practise your prepositions. Singapore: Longman Group UK

Limited.

Murphy, R. (1998). English grammar in use: A reference and practice book for

intermediate students. Cambridge, England: Cambridge University Press.

Swan, M. (1993). Practical English usage. Oxford , England: Oxford University Press.

Turton, N. D. & Heaton, J. B. (1997). Longman dictionary of common errors. Essex,

England: Addison Wesley Longman Limited.
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4.11 Answer Key

4.6 4.9
1. | on 1. | False - The correct answer is ‘on’
2. | in 2. | True
3. | by 3. | True
4. | by 4. | False - The correct answer is ‘by’
5. | out of 5. | False - The correct answer is ‘of
6. | of 6. | True
7. of 7. | False - The correct answer is “of’
8. | in 8. | True
9. | as 9. | True

10. | like 10. | False - The correct answer is ‘like’

END OF MODULE 4
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MODULE 5

5.1 General Objective

General objective or aim of this Tutorial & Drill-and-Practice is to improve your
knowledge of prepositions included in this tutorial.

5.2 Specific Objectives
Specific objectives or simply objectives of this module are to give you information

on the groups of prepositions related to “Adjective + Preposition Combinations”
given below:

Adjectives + prepositions

¢ | Some usual combinations (good at, afraid of, interested in, keen on, ...)
Combinations + gerund

¢ | Good for, capable of, bored with, famous as, ...
Combinations + gerund

m Suggested time to complete: 40 minutes
5.3 Introduction
In the previous module we have revised prepositions related to “Description”.

In this module, we are going to study prepositions related to “Adjective +
Preposition Combinations”. At first, let’s look at their usages within contexts.

5.4 Presentation

Tina’s letter from Yorkshire.

Dear Lucy,

Paul and I can canoe now! At last! So we’re very proud of ourselves. Canoeing is a
great sport, especially in a river full of rocks! Of course, we're not very good at it
yet, and at first we were really bad at it. We fell into the river at least ten times, I'm
sure of that. I'm not afraid of the river, but I'm not keen on very cold water!
Getting into the canoe was rather difficult too, but we’re quite quick at that now. So
we’re enjoying ourselves, but we’re rather tired of the rain here. It's been raining
for three days.

Please write. I'll be interested in your news.

All the best,

Tina.
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Children are usually fond of eating sweets.

Rome is famous for its beautiful buildings.

Children usually get bored with reading long books.
They also usually get tired of adults’ conversations.
Too much coffee is bad for the nerves.

English people are proud of their literature.

We feel sorry for sad people.

5.5 Detailed Presentation

For more details, see the following explanations:

bad at afraid of interested in
good fond qualified

quick proud

slow sure keen on
clever tired

efficient

Examples

She’s good at arithmetic but slow at algebra.

I'm afraid of dogs, but I'm fond of cats.

He’s interested in computers and qualified in mathematics.
She’s keen on sport. She really likes it.

Now, let’s find out “Adjective + Preposition Combinations” within the context you
have read before considering explanations given above:

Tina’s letter from Yorkshire.

Dear Lucy,

Paul and I can canoe now! At last! So we’re very proud of ourselves. Canoeing is a
great sport, especially in a river full of rocks! Of course, we're not very good at it
yet, and at first we were really bad at it. We fell into the river at least ten times, I'm
sure of that. 'm not afraid of the river, but I'm not keen on very cold water!
Getting into the canoe was rather difficult too, but we’re quite quick at that now.
So we're enjoying ourselves, but we're rather tired of the rain here. It's been raining
for three days.

Please write. I'll be interested in your news.

All the best,

Tina.
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And the following explanations are related to “Combinations + gerund”:

to be bad at/afraid of/interested in, etc. doing something

Examples

He’s good at swimming and running.
She’s fond of driving fast cars.

He’s interested in helping other people.
She’s keen on working with computers.

Let’s move on the next topic. For more details, see the following explanations:

bad for + noun capable of +noun

good fond + doing
proud something

famous for +noun sure

responsible + doing tired

grateful something bored with

sorTy

Examples

I'm sorry for breaking the dish (= I apologise)

I'm sorry for the animals in the cage (= I pity them)
Fruit is good for your health.

She’s famous for her parties/for giving good parties.
He’s capable of good work/of doing good work.

I was bored with the talk/with listening to the talk.

Now, let’s find out “Adjective + Preposition Combinations” within the context you
have read before considering explanations given above:

Children are usually fond of eating sweets.

Rome is famous for its beautiful buildings.

Children usually get bored with reading long books.
They also usually get tired of adults’ conversations.
Too much coffee is bad for the nerves.

English people are proud of their literature.

We feel sorry for sad people.

And also consider the following explanations:

good as + role Examples

bad She’s famous as a singer (= she is a singer, and she is
famous famous)

capable Swimming is good as a form of exercise (= swimming is
responsible a form of exercise, and it is a good one)
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5.6 Practice Items

Practice items covering the topics in general within this module are given below:

Complete the sentences with of, for, or with.

Children are usually fond eating sweets.

Too much coffee is bad the nerves.

Children usually get bored reading long books.

Young people usually get tired adults” conversations.

Rome is famous its beautiful buildings.

English people are proud their literature.

We feel sorry sad people.

Complete the sentences with on, in, or at.

He’s keen working with computers.

O P g NSV W IN =y

He’s interested computers.

[y
e

She’s very good singing.

Answer key is included in section 5.11. Please check your answers.
5.7 Summary

In this module, we have studied prepositions related to “Adjective + Preposition
Combinations”.

5.8 General Review
We have revised the “Classification of Prepositions in general” and usages of

prepositions related to “Position”, “Direction”, “Time”, “Description” and
“Adjective + Preposition Combinations” up to now.

5.9 Quiz
® | Are the following statements true or false? True | False
1. | Young people usually get tired from adults” conversations.
2. | Rome is famous for its beautiful buildings.
3. | English people are proud about their literature.
4. | We feel sorry with sad people.
5. | He’s keen on working with computers.
6. | He’s interested in computers.
7. | She’s very good at singing.
8. | Children are usually fond about eating sweets.
9. | Too much coffee is bad for the nerves.
10. | Children usually get bored in reading long books.
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Answer key is included in section 5.11. Please check your answers.

5.10 Suggested References

m For more information on prepositions please see:

Alexander, L. G. (1996). Longman English grammar. China: Longman Publishing.

Keane, L. L. (1991). Practise your prepositions. Singapore: Longman Group UK
Limited.

Murphy, R. (1998). English grammar in use: A reference and practice book for
intermediate students. Cambridge, England: Cambridge University Press.

Swan, M. (1993). Practical English usage. Oxford , England: Oxford University Press.

Turton, N. D. & Heaton, J. B. (1997). Longman dictionary of common errors. Essex,
England: Addison Wesley Longman Limited.

5.11 Answer Key

5.6 5.9
1. | of 1. | False - The correct answer is “tired of’
2. | for 2. | True
3. | with 3. | False - The correct answer is ‘proud of’
4. | of 4. | False - The correct answer is ‘sorry for’
5. | for 5. | True
6. | of 6. | True
7. | for 7. | True
8. |on 8. | False - The correct answer is ‘fond of’
9. | in 9. | True

10. | at 10. | False - The correct answer is ‘bored with’

END OF MODULE 5
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MODULE 6

6.1 General Objective

General objective or aim of this Tutorial & Drill-and-Practice is to improve your
knowledge of prepositions included in this tutorial.

6.2 Specific Objectives
Specific objectives or simply objectives of this module are to give you information

on the groups of prepositions related to “Verb + Preposition Combinations” given
below:

Verbs + prepositions

¢ | Some usual combinations (listen to, ask for, look at, look after, ...)

® | Speak, etc. to someone about ( + gerund)

¢ | Run into/over/after, smile at, shout at/to, ...

¢ | Combinations often found in formal letters (apologise for, look forward to, hear
from, ...)
Combinations + gerund

* | To be employed in/as, ...

m Suggested time to complete: 40 minutes
6.3 Introduction

In the previous module we have revised prepositions related to “Adjective +
Preposition Combinations”.

In this module, we are going to study prepositions related to “Verb + Preposition
Combinations”. At first, let’s look at their usages within contexts.

6.4 Presentation

Ted is telling Sue about a terrible restaurant he went to.

Just listen to this. To begin with, I had to wait twenty minutes for the waitress.
When I asked her for the menu, she had to go and look for it; there was only one,
and something had happened to it. Then, when I spoke to her she didn’t listen to
me, so she brought some cheese which I didn’t want. I hadn’t asked for it, but she
wanted me to pay for it! The restaurant belongs to Tamara Lane, the TV cookery
expert. I shall write to her. The waitresses really should look after the customers
better.




277

Tina and Paul took part in a cross-country bicycle race.

Another cyclist ran into Tina. So Tina nearly ran over a small boy. The father ran
after her. But he couldn’t catch up with her. Paul nearly ran/crashed/bumped into
a tree. After the race, Tina ran/bumped into a friend from her college.

Consider the following examples:

Usually:

We reply to people’s letters.

We look forward to going on holiday.

We are pleased when we hear from our friends.
We also enjoy telephoning our friends.

We drop in on old friends and relatives.

We apologise for being late.

We apply for jobs, or places on courses, etc.

Our lives consist of work, home life, and leisure.

6.5 Detailed Presentation

For more details, see the following explanations:

listen to look at

speak/talk look after | (= take care of)

write Examples

belong Something nice happened to me today.
happen I'm looking for my hat.

ask for | (=try to find) I'm looking at some interesting photographs.
wait I'm looking after their baby today.

pay

look
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speak/talk (to someone) | about | +noun
write + doing something
complain

tell someone

think/dream

Examples
She talked about Spain/about travelling in Spain.
He’s thinking about a holiday abroad/about going abroad.

Note

Tell must take an indirect object:
Tell us about your holiday.
(Not: Tell about your holiday.)

Now, let’s find out “Verb + Preposition Combinations” within the context you
have read before considering explanations given above:

Ted is telling Sue about a terrible restaurant he went to.

Just listen to this. To begin with, I had to wait twenty minutes for the waitress.
When I asked her for the menu, she had to go and look for it; there was only one,
and something had happened to it. Then, when I spoke to her she didn’t listen to
me, so she brought some cheese which I didn’t want. I hadn’t asked for it, but she
wanted me to pay for it! The restaurant belongs to Tamara Lane, the TV cookery
expert. I shall write to her. The waitresses really should look after the customers
better.

Let’s move on the next topic. For more details, see the following explanations:

run/bump into I ran into a friend yesterday (= we met by chance)

run/bump/crash | into The car ran into the wall (=it had an accident)

run over | The car ran over a cat (= it knocked the cat down and
drove over it)

run/drive, etc. after The policeman ran after the thief (= he followed the
thief while running)

catch up with | The policeman ran fast and caught up with the thief (=
the policeman was behind at first, but then he reached
the same place as the thief)
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Now, let’s find out “Verb + Preposition Combinations” within the context you
have read before considering explanations given above:

Tina and Paul took part in a cross-country bicycle race.

Another cyclist ran into Tina. So Tina nearly ran over a small boy. The father ran
after her. But he couldn’t catch up with her. Paul nearly ran/crashed/bumped into
a tree. After the race, Tina ran/bumped into a friend from her college.

And the following explanations are related to “Verbs + prepositions”:

shout at (= angrily)
throw (= wanting to hit someone or something)
They shouted at the thief and threw stones at him.
shout to (= wanting the other person to hear)
throw (= so that the other person can catch)

She shouted to me that I should come upstairs, and
threw the key down to me.

laugh at First the children stared and pointed at the comedian;
smile then they laughed at his jokes.

stare

point

wave at/to The film star waved at/to the crowd.

Let’s move on the next topic. For more details, see the following explanations:

+noun |+ doing
apply for |V -
apologise \ V
reply to v -
look forward v V
hear from | V - (= receive news from someone in a
letter, by telephone, etc.)
consist of v v
call on v - (= visit someone formally)
drop in v - (= visit someone informally or
unexpectedly)
Examples

He apologised for his mistake/for making that mistake.

I'm looking forward to my new job/to starting my new job.

A knife consists of a handle and a blade.

His job as a tourist guide consists of taking tourists round the town and answering
their questions.
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Note

Ask, answer, ring and telephone take no preposition:
They couldn’t answer the teacher.

I'll ring/telephone your secretary.

Now, let’s find out “Verb + Preposition Combinations” within the context you
have read before considering explanations given above:

Consider the following examples:

Usually:

We reply to people’s letters.

We look forward to going on holiday.

We are pleased when we hear from our friends.
We also enjoy telephoning our friends.

We drop in on old friends and relatives.

We apologise for being late.

We apply for jobs, or places on courses, etc.

Our lives consist of work, home life, and leisure.

And the following explanations are related to “Verbs + prepositions” as well:

tobe |employed |in |+noun as | (role or position)
qualified (e.g. medicine) (e.g. a doctor)
involved + doing
(e.g. teaching)

Examples
He’s employed in the oil industry as an engineer.
She’s involved in travelling to many countries as a business executive.




281

6.6 Practice Items

Practice items covering the topics in general within this module are given below:

Complete the sentences with to, for, or about.

Listen this explanation.

She had to wait fifteen minutes the waitress.

The hotel belongs Jack Smith.

He talked Spain.

Complete the sentences with into, over, or at.

I ran an old friend.

The lorry ran the dog.

The children laughed her jokes.

Complete the sentences with for, or of.

I would like to apply the job.

O | P g NSV g RN

She apologised her mistake.

[y
e

A knife consists a handle and a blade.

Answer key is included in section 6.11. Please check your answers.

6.7 Summary

In this module, we have studied prepositions related to “Verb + Preposition
Combinations”.

6.8 General Review

We have revised the “Classification of Prepositions in general” and usages of
prepositions related to “Position”, “Direction”, “Time”, “Description”, “Adjective
+ Preposition Combinations” and “Verb + Preposition Combinations” up to now.

6.9 Quiz

Are the following statements true or false? True | False

I ran with an old friend.

The lorry ran over the dog.

I would like to apply to the job.

She apologised about her mistake.

Listen to this explanation.

She had to wait fifteen minutes to the waitress.

The hotel belongs to Jack Smith.

He talked about Spain.

O |® NS TR LN =g

A knife consists from a handle and a blade.

[y
e

The children laughed at her jokes.
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Answer key is included in section 6.11. Please check your answers.

6.10 Suggested References

m For more information on prepositions please see:

Alexander, L. G. (1996). Longman English grammar. China: Longman Publishing.

Keane, L. L. (1991). Practise your prepositions. Singapore: Longman Group UK
Limited.

Murphy, R. (1998). English grammar in use: A reference and practice book for
intermediate students. Cambridge, England: Cambridge University Press.

Swan, M. (1993). Practical English usage. Oxford , England: Oxford University Press.

Turton, N. D. & Heaton, J. B. (1997). Longman dictionary of common errors. Essex,
England: Addison Wesley Longman Limited.

6.11 Answer Key
6.6 6.9
1. | to 1. | False - The correct answer is ‘ran into’
2. | for 2. | True
3. | to 3. | False - The correct answer is ‘apply for’
4. | about 4. | False - The correct answer is ‘apologised for’
5. | into 5. | True
6. | over 6. | False - The correct answer is ‘wait ... for’
7. | at 7. | True
8. | for 8. | True
9. | for 9. | False - The correct answer is ‘consists of’
10. | of 10. | True

| END OF MODULE 6
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MODULE 7

7.1 General Objective

General objective or aim of this Tutorial & Drill-and-Practice is to improve your
knowledge of prepositions included in this tutorial.

7.2 Specific Objectives

Specific objectives or simply objectives of this module are to give you information
on the groups of prepositions related to “Usual Phrases” given below:

Usual Phrases

* | Nouns + prepositions (a visit to, plan for, book on/about, cause of, increase in,

)

* | Prepositions + nouns (to be at college, to go to college, ...)

* | With or without article? (in hospital/in the hospital, ...)

¢ | For lunch, on holiday, ...

m Suggested time to complete: 40 minutes
7.3 Introduction

In the previous module we have revised prepositions related to “Verb + Preposition
Combinations”.

In this module, we are going to study prepositions related to “Usual Phrases”. At
first, let’s look at their usages within contexts.

7.4 Presentation

Ted has made a list of things he must do when he returns to London. He’s telling
Sue about them.

‘“When I get back, I've got to attend a meeting of the Photographic Society; prepare
plans for the Society’s visit to Cambridge; send the Tourist Board a letter about our
visit; get some advice on/about transport; and find a good book on/about
architectural photography. Do you have any ideas on/about unusual buildings we
can photograph? No? Oh well, there’s a TV programme on/about Cambridge the
night before we go. Oh, and I want to arrange a meeting with the University’s
Camera Club. Well, all that will keep me busy!’
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What they said at a party.

Tina: “Yes, my brother’s still at school, but he wants to go to college when he’s
eighteen. I'm at university myself. I'm at a university in the west of
England. Guess which!’

Ted: ‘After my football accident I had to go to hospital for a while. I was in
hospital for three days, and then I spent another week in bed at home.’

Paul: ‘I'm hoping to have a job next summer. There are jobs ° in a hospital near
my home. I go to a school which helps you to find summer jobs.’

Sue: ‘In thirty-six hours’ time I'll be back at work in London. I'm rather
looking forward to going home. I'm going to church tomorrow. I'd like to
go to a church where the singing is really good.”

7.5 Detailed Presentation

For more details, see the following explanations:

a visit to Examples
his visit to Africa/to the doctor.
plan for our plans for our holiday/for you.
meeting with The students had a meeting with the
between | professor.
of There was a meeting between the

students and the professor.
There was a meeting of the new

students.
a book on! a book on/about Brazil; on/about
letter about? travelling in Brazil
talk/lecture some advice on/about the problem;
programme (on TV or on/about solving the problem

radio)

some | advice
ideas

Notes

'We usually use on for rather formal or specialised books, or when we are using a
rather formal style of English:

The professor wrote a letter to the newspaper on the country’s economic situation.
2We usually use about for more informal or general books, or when we are using a
more informal style of English:

My cousin wrote me a letter about his holiday.

Now, let’s find out “Usual Phrases” within the context you have read before
considering explanations given above:

Ted has made a list of things he must do when he returns to London. He’s telling
Sue about them.
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‘“When I get back, I've got to attend a meeting of the Photographic Society; prepare
plans for the Society’s visit to Cambridge; send the Tourist Board a letter about
our visit; get some advice on/about transport; and find a good book on/about
architectural photography. Do you have any ideas on/about unusual buildings we
can photograph? No? Oh well, there’s a TV programme on/about Cambridge the
night before we go. Oh, and I want to arrange a meeting with the University’s
Camera Club. Well, all that will keep me busy!’

Let’s move on the next topics.

Examples
a | question to That was his question to her about the
reply/answer | about journey/about planning the journey.
reason for Is there any need for silence/for being
need silent?
cause of His success was the result of hard
result work/of working hard.
cost/price This is my way of frying eggs.
way
rise/increase in Last year there was an increase in the
fall/decrease number of tourists here.
tobe | at | work to | go to | work
school come school
college college
university university
church
bed
in/at church to/into hospital
in hospital home
in bed
at home
Examples

He’s at work today, although it’s a holiday.

My sister is going to college next year.

The children are in bed. They went to bed early.
Father’s at home. He came home a few minutes ago.

Note

With all the words above (except work) we use the or a if we are referring to a
particular school, church, bed, etc.

He was in the bed by the window.

A doctor in the hospital spoke to us.

Father went to the home of some friends this evening.
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Now, let’s find out “Usual Phrases” within the context you have read before
considering explanations given above:

What they said at a party.

Tina: “Yes, my brother’s still at school, but he wants to go to college when he’s
eighteen. I'm at university myself. I'm at a university in the west of
England. Guess which!’

Ted: ‘After my football accident I had to go to hospital for a while. I was in
hospital for three days, and then I spent another week in bed at home.’

Paul: ‘I'm hoping to have a job next summer. There are jobs in a hospital near
my home. I go to a school which helps you to find summer jobs.”

Sue: ‘In thirty-six hours” time I'll be back at work in London. I'm rather
looking forward to going home. I'm going to church tomorrow. I'd like
to go to a church where the singing is really good.’

And other explanations are given below:

to have (something) for breakfast
lunch, etc.

to be/go, etc. on holiday
business

to be/speak, etc. on the telephone/phone
the radio
TV

to go/come for arun

a swim, etc.

a book, play, etc. by Shakespeare
painting, drawing, etc. Picasso
song, symphony, etc. Mozart

7.6 Practice Items

Practice items covering the topics in general within this module are given below:

® | Complete the sentences with to, with, by, in, on, at or about.
1. | The students had a meeting the professor.

2. | My cousin wrote me a letter her holiday.

3. | There is a fall the price of petrol.

4. | This letter is in reply your letter.

5. | Leeisn’t home today.

6. | She didn’t go to Germany holiday.

7. | My brother is going college next month.

8. | The children went bed early.
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9. | Father went the home of some friends this evening.

10. | Hamlet is a play Shakespeare.

Answer key is included in section 7.11. Please check your answers.

7.7 Summary

In this module, we have studied prepositions related to “Usual Phrases”.
7.8 General Review

We have revised the “Classification of Prepositions in general” and usages of
prepositions related to “Position”, “Direction”, “Time”, “Description”, “Adjective
+ Preposition Combinations”, “Verb + Preposition Combinations” and “Usual

Phrases” up to now.

7.9 Quiz

Are the following statements true or false? True | False

The students had a meeting with the professor.

The children went at bed early.

My cousin wrote me a letter about her holiday.

This letter is in reply for your letter.

Father went at the home of some friends this evening.

She didn’t go to Germany for holiday.

My brother is going to college next month.

Lee isn’t at home today.

O PN TR PN =

There is a fall on the price of petrol.

[uny
I

Hamlet is a play by Shakespeare.

Answer key is included in section 7.11. Please check your answers.

7.10 Suggested References

m For more information on prepositions please see:

Alexander, L. G. (1996). Longman English grammar. China: Longman Publishing.

Keane, L. L. (1991). Practise your prepositions. Singapore: Longman Group UK
Limited.

Murphy, R. (1998). English grammar in use: A reference and practice book for
intermediate students. Cambridge, England: Cambridge University Press.

Swan, M. (1993). Practical English usage. Oxford , England: Oxford University Press.




Turton, N. D. & Heaton, J. B. (1997). Longman dictionary of common errors. Essex,

England: Addison Wesley Longman Limited.
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7.11 Answer Key
7.6 7.9
1. | with 1. True
2. | about 2. | False - The correct answer is ‘went to bed’
3. |in 3. | True
4. | to 4. | False - The correct answer is ‘reply to’
5. | at 5. | False - The correct answer is ‘went to ... home’
6. | on 6. | False - The correct answer is ‘go ... on holiday’
7. | to 7. | True
8. | to 8. | True
9. | to 9. | False - The correct answer is ‘fall in’
10. | by 10. | True
END OF MODULE 7

END OF TUTORIAL & DRILL-AND-PRACTICE
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EK 12. INGILiz DILINDEKI EDATLARIN KULLANIMINA iLiSKIiN
COKLUORTAM MATERYAL | EKRAN GORUNTULERI

NURORAX

PRAEPOSITIO
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A

[INSTRUCTIONS |

m General objective or aim of this Tutorial & Drill-and-Practice is to improve your knowledge of prepositions
included in this tutorial.

m This Tutorial & Drill-and-Practice is prepared for intermediate learners of English.

m This Tutoral & Drill-and-Practice includes eight modules given below:

. Module 0 Introduction To Prepositions

. Module 1 Position

. Module 2 Direction

- Module 3 Time

. Module 4 Description

. Module 5 Adjective + Preposition Combinations
. Module 6 Verb + Preposition Combinations

Module 7 Usual Phrases

As you see, each module covers spedfic usages of prepositions.

m Fach module is self-contained, and therefore these modules can be followed in any arder, However, it is e
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General abjective ar aim of this Tutorial & Dril-and-Practice is to improve
your knowledge of prepositions included in this tutorial.

Specific objectives or simply objectives of this module are to give you information on the groups of

prepositions related to “Position” given below:

201

Where?

At (at the third crossroads, at the North Pole, ...)

On (lines) (on the river, on the Glasgow road, ...)
On (surfaces) (on the ceiling, on that wall, ...)

= Previous |JB3

!

 path in the country.

The path gaes past a church,

a road.

The dotted line (.......... ) shows a

through a wood, along part of a
river, over a bridge, round a hil,
across a railway line, and under

And another context covering usages of prepasitions related to direction.

A young tennis player is telling Sally about her travels.

‘Last year L went to about twenty different countries. I went to Japan for
the first time. I came to England for the first time in 1985. We had rather

e .




Fill in all the gaps, then press "Check” to check your answers.

1.D0 you work | [%] the evenings?

2. 11ibe athome [ [v] Friday morning.

3. The train will be leaving | %] a few minutes.
4. They amved | [v]

‘6. Da you usually go out | saturday evenings?
7. sally's been working here | [v] Apri.

8, I've been waiting|  [] two heurs.

9. He began playing tennis his school days.
10, It's ages we went to the cinema.

Are the following statements true or false?

1710 =]
Do you work in the evenings?
A LI True
B. LI False
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EK 13. INGILiz DILINDEKI EDATLARIN KULLANIMINA iLiSKIiN
MATERYALLER iN (BASILI VE COKLUORTAM) HAZIRLANMASINDA
YARARLANILAN KAYNAKLAR

Alexander, L. G. (1995). Longman English grammar practice for intermediate

students (sixth impression). New York, USA: Longman Inc.

Alexander, L. G. (1996). Longman English grammar. China: Longman
Publishing.

Collins Cobuild. (1993). Collins Cobuild - English language dictionary. London,
England: Clays Ltd, St Ives plc.

Keane, L. L. (1991). Practise your prepositions. Singapore: Longman Group UK

Limited.

Leech, G. (1991). An a-z of English grammar & usage. Edinburgh, England:

Thomas Nelson and Sons Ltd.

Leech, G., & Svartvik, J. (1994). A communicative grammar of English (second
edition). New York, USA: Longman Publishing.

Longman Lexicon. (1986). Longman lexicon of contemporary English (sixth

impression). Hong Kong: Longman Group (FE) Limited.

Murphy, R. (1998). English grammar in use: A reference and practice book for

intermediate students. Cambridge, England: Cambridge University Press.
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Peters, P. (2004). The Cambridge guide to English usage. New York, USA:

Cambridge University Press.

Swan, M. (1993). Practical English usage. Oxford, England: Oxford University

Press.

Turton, N. D., & Heaton, J. B. (1997). Longman dictionary of common errors.

Essex, England: Addison Wesley Longman Limited.

Walker, E., & Elsworth, S. (1994). Grammar practice for intermediate students.

Essex, England: Longman Group Limited.
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EK 14. BASILI MATERYAL DE GERLENDIRME FORMU (OGRENCI
GORUSLERI)

BASILI MATERYAL DEGERLENDIRME ANKET]

GENEL ACIKLAMA

Bu anketin amaci size daha Once verilen materyallere (basili ortamda) iliskin
goriislerinizi belirlemektir.

Anket 20 sorudan olusmaktadir ve 6ngoriilen cevaplama siiresi 10 dakikadir.

Cevaplarmizi ifadelerin yanindaki segeneklerden uygun olanini isaretleyerek
belirtiniz. Cevabiniz “Kismen” veya “Hayir” ise bu goriisiiniiziin hangi
modyillere ait oldugunu ve nedenlerini (gerekgelerini) “Agiklama” stitununda
liitfen belirtiniz.

“Kisisel Bilgiler” boltimiindeki ilgili yerleri liitfen eksiksiz olarak belirtmeye
0zen gosteriniz.

Gostermis oldugunuz ilgi ve degerli katkilarinizdan dolay1 ¢ok tesekkiir ediyor
ve bagarilar diliyoruz.

KISISEL BILGILER

Adiniz: Mezun Oldugunuz Lise:
Soyadiniz: Universiteniz:
Cinsiyetiniz: Boliimiiniiz:

Yasiniz: Smifiniz:

E-postaniz: Ogrenci Numaraniz:

Ars. Gor. Safak BAYIR
[ sbayir@uludag.edu.tr ]

Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
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<
ANEE
=11=I
Size gore; = C% 5 é
2| 2|5 =
1. Genel amaglarin (general objective) ifade edilis bigimi uygun mu?
2. | Ozel amaglarin (specific objectives) ifade edilis bigimi uygun mu?
3. Giris (introduction) boliimlerinde verilen bilgiler yeterli mi?
4. | Sunum (presentation) boliimlerinde verilen bilgiler yeterli mi?
5. Sunum boéliimlerinde verilen drnekler yeterli mi?
6. | Detayli sunum (detailed presentation) boliimlerinde verilen bilgiler
yeterli mi?
7. | Detayli sunum boéliimlerinde verilen 6rnekler yeterli mi?
8. | Uygulama (practice items) boliimlerinde verilen sorular uygun mu?
9. Ara 0zet (summary) boliimlerinde verilen bilgiler yeterli mi?
10. | Genel 6zet (general review) boliimlerinde verilen bilgiler yeterli mi?
11. | Kisa test (quiz) boliimlerinde verilen sorular uygun mu?
12. | Verilen materyaller (basili ortamda) gorsel tasarim agisindan uygun
mu?
13. | Verilen materyaller (basili ortamda) rahat okunabilir nitelikte mi?
14. | Verilen materyaller (basili ortamda) kullanigh mi1?
15. | Verilen materyallerde (basili ortamda) yer alan modjiiller tutarli mi1?
16. | Verilen materyallerde (basili ortamda) en ¢ok begendiginiz 6zellikler nelerdir? Liitfen
belirtiniz.
17. | Verilen materyallerde (basili ortamda) gordiigiiniiz eksiklikler nelerdir? Liitfen
belirtiniz.
18. | ingilizce 6gretiminde benzer materyalleri (basili ortamda) kullanmak ister misiniz?
Liitfen belirtiniz.
19. | Bu materyallerin (basili ortamda) Ingilizce 6gretiminde kullanilmasin 6nerir misiniz?
Liitfen belirtiniz.
20. | Eklemekte yarar gordiigiiniiz bagka konular varsa, liitfen belirtiniz.
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EK 15. COKLUORTAM MATERYAL | DEGERLENDIRME FORMU
(OGRENCI GORUSLERI)

COKLUORTAM MATERYALI DEGERLENDIRME ANKETI

GENEL ACIKLAMA

Bu anketin amaci size daha Once verilen materyallere (¢okluortamda) iliskin
goriislerinizi belirlemektir.

Anket 20 sorudan olusmaktadir ve 6ngoriilen cevaplama siiresi 10 dakikadir.

Cevaplarmizi ifadelerin yanindaki segeneklerden uygun olanini isaretleyerek
belirtiniz. Cevabiniz “Kismen” veya “Hayir” ise bu goriisiiniiziin hangi
modyillere ait oldugunu ve nedenlerini (gerekgelerini) “Agiklama” stitununda
liitfen belirtiniz.

“Kisisel Bilgiler” boltimiindeki ilgili yerleri liitfen eksiksiz olarak belirtmeye
0zen gosteriniz.

Gostermis oldugunuz ilgi ve degerli katkilarinizdan dolay1 ¢ok tesekkiir ediyor
ve bagarilar diliyoruz.

KISISEL BILGILER

Adiniz: Mezun Oldugunuz Lise:
Soyadiniz: Universiteniz:
Cinsiyetiniz: Boliimiiniiz:

Yasiniz: Smifiniz:

E-postaniz: Ogrenci Numaraniz:

Ars. Gor. Safak BAYIR
[ sbayir@uludag.edu.tr ]

Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
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1. Genel amaglarin (general objective) ifade edilis bigimi uygun mu?
2. | Ozel amaglarin (specific objectives) ifade edilis bigimi uygun mu?
3. Giris (introduction) boliimlerinde verilen bilgiler yeterli mi?
4. | Sunum (presentation) boliimlerinde verilen bilgiler yeterli mi?
5. Sunum boéliimlerinde verilen drnekler yeterli mi?
6. | Detayli sunum (detailed presentation) boliimlerinde verilen bilgiler
yeterli mi?
7. | Detayli sunum boéliimlerinde verilen 6rnekler yeterli mi?
8. | Uygulama (practice items) boliimlerinde verilen sorular uygun mu?
9. Ara 0zet (summary) boliimlerinde verilen bilgiler yeterli mi?
10. | Genel 6zet (general review) boliimlerinde verilen bilgiler yeterli mi?
11. | Kisa test (quiz) boliimlerinde verilen sorular uygun mu?
12. | Verilen materyaller (¢cokluortamda) gorsel tasarim agisindan uygun
mu?
13. | Verilen materyaller (¢okluortamda) rahat okunabilir nitelikte mi?
14. | Verilen materyaller (¢okluortamda) kullanigli mi1?
15. | Verilen materyallerde (¢cokluortamda) yer alan modiiller tutarli mi?
16. | Verilen materyallerde (¢okluortamda) en ¢ok begendiginiz 6zellikler nelerdir? Liitfen
belirtiniz.
17. | Verilen materyallerde (¢okluortamda) gordiigiiniiz eksiklikler nelerdir? Liitfen
belirtiniz.
18. | ingilizce 6gretiminde benzer materyalleri (gokluortamda) kullanmak ister misiniz?
Liitfen belirtiniz.
19. | Bu materyallerin (cokluortamda) Ingilizce 6gretiminde kullanilmasini 6nerir misiniz?
Liitfen belirtiniz.
20. | Eklemekte yarar gordiigiiniiz bagka konular varsa, liitfen belirtiniz.




