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ONSOz

Cocuk isciligi uzun vyillar boyunca, Ozellikle gelismekte olan Ulkelerin
gundemindeki yerini korumug onemli bir toplum sorun olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
Calisan g¢ocuklarin sosyal gluivenceden yoksun, agir ve zor ¢alisma sartlari altinda is
yasamina dahil olmalari onlarin hem bedensel hem ruhsal hem de sosyal
gelisimlerini olumsuz etkilemektedir. Ote yandan calisma yasamina erken atilan bu
cocuklar egitimlerini yarim birakmak zorunda kalmakta; gelecek yagsamlarina yonelik

umutlarini da kaybetmektedirler.

Bu arastirma ciraklik egitimi kapsami disinda g¢alisan gocuklarin g¢alisma
yasaminda Kkarsilastiklari sorunlari konu edinmektedir. Arastirma bes bdlumden
olugsmustur. Birinci bolumde aragtirmanin problemi, amaci ve onemi belirtiimis;
sinirliliklari  tanimlanmistir. Ikinci bolimde kavramsal cerceve cizilmis, c¢alisan
cocuklarin Ozelliklerine ve karsilastiklari sorunlara dair O6nceki arastirmalardan
saglanan bilgilere yer verilmis, g¢alisan ¢ocuklarin Glkemizdeki durumuna deginilmis
ve ilgili literatlire yer verilmistir. Uglincli bdlimde arastirma ydntemi tanitilmis ve
arastirmanin modeli, evren ve Orneklemi, veri toplama araglari ve veri analizi
aktarilmistir. Dorduncu bolumde arastirma sonucu elde edilen verilerin analiz
edilmesiyle ulagilan bulgulara ve bu bulgulara dayali yorumlar verilmigtir. Besinci

bélimde ise arastirma bulgularindan ulasilan sonug ve oneriler yer almistir.

Aragtirmamin planlanmasindan son haline kadar her asamasinda engin bilgi
ve deneyimlerini buylk ozveri ile aktaran, bana vakit ayiran ve her zaman anlayis
goOsteren degerli danismanim Dog. Dr. Yasemin Kepenekci'ye sonsuz tesekkurlerimi
ve minnetlerimi sunarim. Arastirmam suresince ve 0grenim hayatimca sevgisiyle,
sabriyla, manevi destegiyle yanimda olan anlayis gosteren annem Pakize Dogan’a

cok tesekkur ederim.

Mayis 2010, Sema Dogan Kalender
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OZET

CIRAKLIK EGITIMI KAPSAMI DISINDA GALISAN COCUKLARIN CALISMA
YASAMINDAN KAYNAKLANAN SORUNLARI
(GAZIANTEP iLi ORNEGI)

Dogan Kalender, Sema
Yuksek Lisans, EQitim Yonetimi ve Politikasi Ana Bilim Dali
Tez Danigsmani: Dog. Dr. Yasemin Kepenekci
Mart, 2010, 89+xi Sayfa

Bu arastirmanin amaci; Gaziantep’'te 7-15 yaslarinda olup 3308 sayili yasa
disinda, diger bir deyisle ciraklik egitimi kapsami disinda herhangi bir isyerinde
ve/veya sokakta calisan c¢ocuklarin sorunlarini ortaya koymaktir. Arastirmanin
calisma grubunu Gaziantep ilinde c¢iraklik egitimi kapsami disinda bir isyerinde
ve/veya sokakta calisan toplam 100 gocuk olusturmustur. Calismada veri

toplama araci olarak anket kullaniimistir.

Katilimcilarin gogunlugunun 13—14 yas gurubunda oldugu, yaklasik yarisinin
ailesinde Ug¢-dort cocuk bulundugu, annelerinin tamaminin sag oldugu, babalarinin
ise g¢ogunlukla sag oldugu saptanmigtir. Annelerinin  gogunlugunun okuma-
yazmasinin olmadigi, babalarinin ise ¢ogunlugunun ilkokul mezunu oldugu,
¢ogununun annelerinin ev hanimi oldugu ve gelirleri olmadigi gorulmustar.
Babalarinin ise ¢ogunlugunun is¢i oldugu, cogunlukla is bulduk¢a caligtiklari,
babalarin aylik gelirlerinin gogunlukla “201-300 TL” araliginda yogunlastigi tespit
edilmistir. Calisma saatleri olarak hafta i¢i benzer bir dagilim s6z konusuyken hafta
sonu bu sdrelerin ¢ok arttigi, cumartesi ginu yasandigi, ¢ogunlugunun is olarak

ayakkabi boyaciligi yaptigi saptanmistir.

Cocuklarin kazandiklari paralari tamamini ve birazini ailelerine vermeyi tercih
ettikleri gorulmustar. Ailenin aylk geliri arttikga ¢ocuk tarafindan aileye verilen para
miktari azalmaktadir. Dolayisiyla, gelir durumu yukseldikge gocuk kendi ihtiyaglarini
karsilamak igin parayi kullanmay tercih etmektedir. Cocuklarin sokakta calistiklari
sure igerisinde sorun olusturabilecek durumlarla karsilasma sikliklart disuk oldugu
igin, bu durumlardan etkilenme durumlari da az ¢ikmistir. Cocuklarin galigtiklari sure
icerisinde kargilagtiklart sorunlar karsisinda guglu bir sekilde durabildikleri,

calismalarinin tek sebebinin maddi imkansizliklar oldugu saptanmigtir.



ABSTRACT
THE WORK LIFE PROBLEMS OF CHILDS, EXCEPT THE SCOPE OF THE
APPRENTICESHIP TRAINING
(EXAMPLE OF GAZIANTEP CITY)

Dogan Kalender, Sema
Master Thesis, Department of Educational Administration and Policy
Thesis Supervisor: Associate Professor Dr. Yasemin Kepenekci
March, 2010, 89+xi Pages

The aim of this research; to examine the work life problems of child, except
the scope of law number 3308, in other words the apprenticeship training, who work
in any place and/or in the streets. In this context, 100 children who work in any place
and/or in the streets are chosen. As a means of data collection, survey was

used.

It was examined that the most of the participants were in the group of 13-14
years ages, approximately half of whose family have three or four children and most
of their parents are alive. It was seen that most of the mothers are not literate,
housewife and don’t have income; also the fathers have graduated primary school,
have an income in a range of 201 and 300 TL monthly, by a majority find a job as
they work mostly as an employee. Looking at the working hour table of the children, it
was seen that there is a similiar distribution for week, but there is an increase for
weekend and the busiest day is Saturday. As a job most of the children work as a

shoeshine boy.

The children choose to give all or some of their earned money to their
parents. The amount of money given to parents by them decline, if their parents
income increase. As a result of this; the children choose to spend their money for
themselves, if their parents have a higher income. They don’t be thrilled by the
negative situations on the streets, because they don’t experience them mostly during
the time they work. It was concluded that they are mostly strong against the problems
about the work life and the main reason to work on the street is only the financial

impossibilities in their life.

Vi
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BOLUM I
GiRiS

Bu bolimde arastirmanin problemi, amaci, onemi, sinirhliklari ve ilgili

kavramlarin tanimlari tartisiimistir.

Problem

Cocukluk kullanildigi bilim alanlarina goére farkh yasam yillarini kapsar.
Bilim alanlari ¢ocuklugun baslangicini dogum ani olarak kabul etmekte;
ancak, bitisi hakkinda ayni goértusu paylasmamaktadirlar (Akyltz, 2001, 151).
Medeni Kanun’un 11. maddesi 18 yasin bitirilmesiyle rlste erisilecegini
kabul etmistir. Cocuk Haklarina Dair Uluslararasi So6zlesme, 18 yasina
kadar herkesi ¢gocuk saymistir. Yine Is Kanunu’nun 80. maddesi de 18
yasindan kugukleri cocuk saymistir. Ancak Gurgay ve digerlerine (2002,
35) gore cocukluk rakamsal sinirlamalardan farkh bir bigcimde “oyun ya
da egitim caginda olup, bedensel, dusunsel ve duygusal geligimini
henuz tamamlamamis olan, ailesinin ya da sosyal kurumlarin
koruyuculuguna ihtiya¢g duyarak onlara bagimli yasayan ve kimligini
olusturan; diger bir deyigle, toplumsal ve ahlaksal geligimini
tamamlamaya calisan, sosyallesme surecinin en 6nemli asamalarinda,
temel yapi tagi olma 0Ozelligini de bunyesinde barindiran” varliklar olarak
tanimlanmaktadir. Bununla birlikte Gurgay ve digerlerine (2002, 35) gore
cocukluk ergenlik ¢aginin bitimi sayilabilecek 21 yasina kadar devam

etmektedir.

Ancak yukarida deginilen yasal dizenlemelere gore, Turkiye'de
18 yasindan kugukler ¢cocuktur ve bu yasin altinda ¢alisanlara da ¢ocuk
is¢i denilmelidir. Diger yandan Turkiye’de en dusuk calisma yasi 15
kabul edildiginden, 15-18 yas arasi ¢aligsanlara geng is¢i, 15 yasindan

kiguklere de ¢ocuk isci tanimlamasi yapilmaktadir.
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Hurst’'in (2006) “dlunya c¢apinda bir olgu” olarak ifade ettigi ¢cocuk
isciliginin bircok degisik bigimi bulunmaktadir. Bununla birlikte 1LO
tarafindan “cocuk isciliginin en kotu bigimleri” (WFCL) olarak
tanimlanan “her tarli kolelik, ¢ocuk kacgakgiligi, ¢ocuk askerlerin
kullanilmasi, c¢ocuklarin ticari cinsel istismari ve fuhus ile kuresel
anlamda tum tehlikeleri g¢ocuk isgilik bicimlerinin® asamali olarak
ortadan kaldirilmasi amacglanmaktadir. Cocuk isg¢iliginin dinyanin tim
bolgelerinde gelismis ve gelismekte olan Ulkelerde goruldugunu bildiren
Hurst’e gore (2006) ¢cocuklar bes, alti veya yedi gibi ¢ok kiglk yaslarda

calismaya baslamaktadir.

Kavram olarak c¢alisan c¢ocuk, tanimlamasi soyle vyapilabilir.
“Sosyo-ekonomik konumlari geregi esnaf ve sanatkarlar yaninda,
sanayi is kolunda, tarim sektorinde, marjinal ¢alisma alanlarinda maddi
kazang¢ elde etmek ya da meslek edinmek amaciyla uretime katilan ve
18 yas ve daha kiigiik yastaki kimselerdir (TiSK, 1994, 7; Gircay ve d,
2002, 35). Cocuk isciler ise, calisan c¢ocuklar iginde bir alt grubu

olusturmaktadir.

Cocuklar gelecegin buyukleri olacaklari igin dikkat ve 6zen
goOsterilmesi gerekli bir varliktir. Gelecek, iyi yetismis bir nesle emanet
edilmek isteniyorsa olanaklarin ¢ogu, cocuklarin saglikli buyumelerine,
iyi yetismelerine ayrilmalidir. Cocuk bedensel, fikirsel, sosyal ve
ahlaksal bakimdan o6zgurlik ve haysiyet icinde gelisebilme imkanina
sahip olarak haklari ve guvenligi korunmalidir (Akyuz, 1989, 8). Her
gocugun temel yasam hakkina sahip oldugunu beyan eden Cocuk
Haklarina Dair So6zlesme geregince de Devlet ¢ocugun sadece
yasamini degil gelisimini de glvence altina almak zorundadir (UNICEF,
2004, 14).

Calisma yasamina sokulmus olan gocuklarin egitim, istihdam ve

calisma kosullari bakimindan kargi kargiya olduklari sorunlar aileden
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baslayarak devlete kadar uzanan ¢ok ciddi bir sorumluluk alani olarak
ortaya ¢ikmistir. Turk is Hukuku da ulusal istihdam politikasinda énemli

yer tutan bu konuya egilmek ihtiyaci duymustur (Eyrenci, 1993, 37).

Anayasanin 50. maddesinde, kadinlarin ve ¢ocuklarin 6zel olarak
korunmalarit hukme baglanmistir. Ayni zamanda c¢ocuk iscilerin
korunmasini diizenleyen esaslara 1475 sayili is Kanunu, 1593 Sayili
Umumi Hifzissihha Kanunu, 3308 sayili Mesleki Egitimi Kanunu, 506
sayil SSK ve Agir ve Tehlikeli igler Tizugi'nde yer verilmistir. Ayni
zamanda Anayasa’'nin 17. maddesinde, Kkisilerin maddi ve manevi
varligini koruma ve gelistirme hakkina sahip oldugu hukme baglanmigtir
(1982 Anayasasi, m. 20). Bu maddeden, ¢ocuklarin erken yasta ve kotl
kosullarda caligsmasinin, onlarin maddi ve manevi varligini tehlikeye

atacagi, sagliksiz birer insan olarak yetisecekleri anlami ¢ikarilabilir.

Yukarida deginilen ¢alisan ¢ocuklarin korunmasini da igeren
kanunlara ve bir kismini onayladigimiz uluslararasi c¢alismalara
ragmen, erken yasta calisma hayatina atilan gocuklar gesitli sorunlarla
karsi karsiya bulunmaktadir. Cok kiguk yasta c¢alisma hayatina
baglayan c¢ocuklarda beden ve ruh gelisimi engellenmektedir ve
gocugun egitimi aksamaktadir. BoOylece ileriki yaslarda duzenli bir
istihdam igin ¢ocuk sansini basta kaybetmektedir (Bastaymaz, 1990,
39). AdiI konulmamis bir sekilde is¢i olarak galistirilan gocuklar asgari
Ucretin ancak %30'u kadar (cret alabilmektedir (Tlrk-is, 1994, 43).
Atauz (1991, 102) tarafindan yapilan bir arastirmada, arastirma
kapsamina giren gocuklarin yasi ¢ok kuguk olmasina ragmen, bu kisa
yasami boyunca cocuklarin %47,0’1 bir ile U¢ kez arasinda kaza
gecirmistir. Cocuklarin ¢alisma ortamlarindaki tehlikeler onlarin stres
altinda caligsmalarina yol agmaktadir. Bazi alanlarda da ¢ocuklar cinsel
somuruyle kargi kargiya bulunmaktadir (Bastaymaz, 1990, 40).
Sokakta calisan c¢ocuklardan bir kismi da sagliga zararli yiyecek

satmalarindan veya dilenmelerinden dolayl zabita ya da yabancilar
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tarafindan vyapilan fiziksel istismarla kargi karsiya kalmaktadirlar
(Zeytinoglu, 1989, 248).

Calisan  c¢ocuklarin  sorunlarinin  ¢6zimunde uluslararasi
calismalar ve Turkiye'de c¢ikarilan yasa, tuzuk ve yonetmelikler yetersiz
kalmaktadir. Bu yluzden c¢alisan ¢ocuklar sorunu Tuarkiye'nin en énemli
sorunlarindan biridir ve bu sorun uzun bir sire daha var olmaya devam
edecektir. Ozellikle ¢iraklik egitimi sistemi disinda, kayit disi bir sekilde
sokaklarda ve olumsuz kosullar altinda degdisik isyerlerinde calisan
cocuklar icin acil dnlemlerin alinmasi son derece dnemli gorulmektedir.
Bu arastirmanin problemi kayit digi bir sekilde isyerlerinde ve sokakta

calisan gocuklarin sorunlarini ortaya koymaktir.

Amag

Bu arastirmanin amaci; Gaziantep’'te 7-15 yaslarinda olup ¢iraklik
egitimi kapsami diginda herhangi bir igyerinde ve/veya sokakta caligsan
cocuklarin sorunlarini ortaya koymaktir.

Bu amaca ulagmak i¢in agsagidaki sorulara yanit aranmigtir:
Gaziantep’te 7-15 yaslarinda olup cirakhk egitimi kapsami
diginda herhangi bir igyerinde ve/veya sokakta ¢alisan ¢ocuklarin;

a) Demografik 6zellikleri nelerdir?

b) Calisma yasamindan kaynaklanan sorunlari nelerdir?

c) Calisma yasamindan kaynaklanan sorunlari  demografik

Ozelliklerine gore farklihk gostermekte midir?

Onem

Calisan c¢ocuklar, galisma kosullari, Ucret duzeyleri, erken yasta
calisma hayatina atilmalari ve buna benzer konularla hem dinya igin

hem Tdarkiye i¢in 6nemli bir sorun teskil etmektedir. Bu sorunun
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¢ozimlenmesi igin devlet gesitli kanun, tuzuk ve yonetmelikler gikarmis,

bilim insanlari da ¢esitli arastirmalar yapmiglardir.

Turkiye’de ¢alisan c¢ocuklarla ilgili olarak yapilan arastirmalardan
bircogu, ciraklik kapsamindaki meslek alanlarinda calisan ve g¢iraklik
egitimi merkezlerinde 6gdrenci olan aday ¢irak ve ¢iraklarin sorunlari ve
bunlarla ilgili ¢6zim yollari Gzerinde durmustur. Ciraklik sistemi disinda,
informel sektérde calisan c¢ocuklarla ilgili de sinirli sayida arastirma
yapiimistir. Buyuk bir kent olan Gaziantep’te c¢alisan ¢ocuklarin
sorunlarini incelemenin ve bilimsel gelismeler 1s1ginda c¢alisan
cocuklarla ilgili mevcut mevzuati degerlendirmenin konuya yeni bir

boyut getirecegi dusunulmektedir.

Bu arastirmanin, ileride yapilacak olan kayit disi ¢alisan ¢ocuklar
ile ilgili bilimsel arastirmalara kaynak olusturacagr umulmaktadir.
Ayrica, ilgili bakanliklarin ve sendikalarin c¢alisan c¢ocuklar ile ilgili

yapacagi ¢alismalara veri olacagi beklenmektedir.

Uygulamanin, c¢ocugun guvenli bir ortamda c¢alismasinin

saglanmasinda yardimci olacagl umulmaktadir.

Sinirhliklar

Arastirma, Gaziantep ilinde 7-15 yaslarinda c¢iraklik egitimi
kapsami disinda bir isyerinde ve sokakta ¢alisan cocuklarlar ile

sinirlandiriimigtir.



Tanimlar

Cocuk: Cocuk Haklari Sézlesmesi'ne gore daha erken yasta

resit olma durumu harig on sekiz yasina kadar her insan gocuktur.

Calisan Cocuk: Uluslararasi Calisma Orgiti, on bes yasin
altinda aile butgesine katkida bulunmak ya da yasamini kazanmak
amaciyla c¢alisanlari ¢ocuk is¢i veya c¢alisan c¢ocuk olarak

adlandirmistir.

Sokakta Calisan Cocuk. Aileleri ile baglari kopmamis ancak
destekleri ¢ok zayif olan, kendi ihtiyaglarini karsilamak ve ailelerinin
gelirlerine katkida bulunmak igin sokakta calistirilan veya calismak

zorunda olan cocuklardir.



BOLUM II
KAVRAMSAL CERCEVE

Bu bolumde calisan cocuklarin calisma nedenleri, c¢alisan
cocuklarin siniflandirilmasi, ozellikleri ve karsilastiklari sorunlar ile
calisan cocuklarin Ulkemizdeki durumu ve bu konuda gergeklestirilen

yasal duzenlemelere yer verilmistir.

Calisan Cocuk

ILO’'nun 1973 tarihli “Asgari calisma yasi so6zlesmesi” ne gore
cocuklar igin calisma yas siniri 15 olarak belirlenmistir. Bu tanima gore
15 yasinin altinda olup da caligma yasamina dahil olan c¢ocuklara
calisan cocuk denmektedir (Gurcay ve digerleri, 2002, 35). ILO’ya gore
15-24 yas grubundaki kimseler ise geng is¢i olarak kabul edilmektedir.
Ancak taban yasinin yukari ¢ekilmesi yoninde c¢aligiimaktadir. Nitekim
ILO’nun 87. Genel Konferansinda kabul edilen 182 sayili En Kétu
Bigimlerdeki Cocuk isciliginin Yasaklanmasi ve Ortadan Kaldiriimasina
lliskin Acil Eylem Sézlesmesi'nde gocuk kavrami 18 yasin altindaki

herkesi ifade etmektedir (http.//www.turk-is.org).

Sokakta yasayan, sokakta c¢alisan ya da calistirilan, okul digi
zamanlarda mevsimlik olarak tarim ya da kuguk sanayi sektoru veya
marjinal sektorlerde calistirilan ¢ocuklara ise ¢ocuk isguclu denmektedir
(Gurgay ve digerleri, 2002, 38). Sokakta c¢alisan g¢ocuklar ise, ¢ocuk
emeginin farkli bir grubunu olusturmaktadir ve ¢galisma mekanlarinin ve
bicimlerinin kurumsal bir yapi arz etmemesi gibi nedenler ile diger
calisan cocuk gruplarindan ayrilmaktadir (Bilgin, 2009, 233). SHCEK,
sokakta caligsan ¢ocuklar: “aileleri ile baglari kopmamis ancak destekleri

¢ok zayif olan, kendi ihtiyaglarini kargilamak ve ailelerinin gelirlerine
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katkida bulunmak igin sokakta galistirilan veya ¢alismak zorunda olan

cocuklardir’ seklinde tanimlamaktadir(http.//www.shcek.gov.tr).

Cocuklarin Calisma Nedenleri

Gegmisten ginuimuize degin c¢esitli nedenlerle g¢alismak zorunda
kalan gocuklari bu eyleme iten sebepler ekonomik ve teknolojik olarak
iki ana baslikta toplanabilir. Ekonomik sebep ve teknolojik sebep (Sunal
ve Alp, 2008).

Ekonomik sebep sanayi devrimiyle birlikte yayginlasan rekabetin
bir sonucudur. Rekabet dizeni sermaye sahiplerini, birer maliyet unsuru
olarak Ucretleri olabildigince sinirh tutmaya zorlamigtir. Babanin
gelirinin ailenin gegimini saglamaya yetmemesi sonucu c¢ocuklar da
calismak durumunda kalmislardir (Isikh, 1993, 25). Ayni zamanda,
Turkiye'de hizla buyuyen ve kirsal nufus gruplarinin yerlestigi kentlerde
cocuklarin c¢alismasina oldukga sik rastlaniimaktadir. Cok ¢ocuklu
ailelerin cocuklari ailenin gecinebilmesi i¢in herhangi bir sermaye ve
beceri gerektirmeyen c¢esitli alanlarda, sokaklarda ve olumsuz

kosullarda ¢alismak zorunda kalmiglardir (Sunal ve Alp, 2008).

Babanin issizligi ya da yetersiz Ucretle g¢alismasi c¢ocuklarin
calismasina neden olmaktadir (ilgazi, 1996, 14). Ailelerin gelir diizeyi
arttikca c¢ocuklarin c¢alistiriima olasiligi diusmektedir. Bununla birlikte
cocugun elde ettigi gelirin artmasi onun c¢alismaya devam etme
olasiligini arttirmaktadir (Ergen, 2003, 110). Cocuklar g¢ogunlukla
kendileri icin degil, aileleri icin calismak zorunda kalmaktadir. Ozellikle
kalabalik ailelerde gelirin dislik olmasi durumunda ¢ocuklar ¢alismak
zorunda kalabilmektedir (Kumas, 1993, 104).

Cocuklari ¢calisma hayatina iten ikinci sebep teknolojiktir. Sanayi
devrimiyle birlikte makinenin Uretime sokulmasi, iglerin eskisi kadar

ustalik, deneyim ve beceri gerektirmeyen bir bigcimde yuratialmesini
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mumkun kilan sonuglar dogurmustur. Artik bir¢cok is basit bir digmeye
basmakla veya bir kolu gevirmekle yuarutulebilir olmustur (Isikli, 1993,
26). Bu nedenlerle isveren hi¢ bir mevzuat tarafindan korunmayan ve

daha ucuza mal olan gocuk isgucunu se¢cmigtir.

Reddy’'ye gore ise c¢ocuklarin calisma nedenleri iki grupta
toplanabilmektedir (Akt. Boz, 1993).
e Dengesiz gelir dagilimi sonucunda olusan ve cocugun
calismak zorunda birakildigi surekli yoksulluk.

e Mevcut egitim sistemine olan guvensizlik.

Reddy’ye goére yoksulluk ile gocuk isciligi her zaman birlikte var
olmaktadir. Egitim sistemine yonelik guvensizlik ise ailelerde ¢gocugun is
yasamina dahil olmasi ile sonucunda bir is garantisi olmayan egitim

noktasinda kesin bir se¢im yapmalari dahilinde ortaya ¢ikmaktadir.

Ote yandan c¢ocuklarin c¢alisma hayatina girmelerine iligkin
nedenler dunya genelinde genellikle paralellik gostermektedir. Ancak
Afrika ulkelerindeki gocuk askerler veya Asya Ulkelerinde seks isgisi
olarak adlandirilan ¢ocuklar gibi bolgelere 6zgu kimi spesifik durumlar
da s6z konusudur (Sunal ve Alp, 2008). Bununla birlikte ¢alisan ¢ocuk
sorununun dayandirildigi temel nedenler kapsamli bir bigcimde su

sekilde siralanabilmektedir (Sunal ve Alp, 2008).

e Yoksulluk ve adaletsiz gelir dagilimi

e Egitim imkanlarindan yoksunluk

e Ndufus artisi, ¢carpik kentlesme ve gog¢

e Ucuz ve kayit digi isgucu niteligi

e Esnek Uretim

e Denetim eksikligi

e Cocuklarin yasadigi faaliyetlerde kullaniimasinin kolay

olmasi



10

e Kdlturel faktorler
e Ucretsiz aile isgiligi
e (Cocugun bagimsiz birey niteliginin hentz gelismemis

olmasi

Cocuklarin galisma hayatina atilmalari ailelerinin istedi ile
olabilecegi gibi kendi tercihleri olarak da goérulebilmektedir. Cocuklar
ailelerinin yoksulluklarindan etkilenerek kendi baslarina bu karari
verebilmektedirler (Altuntas, 2002, 187). Ergen’e gore (2003, 110) ise
cocuklarin isgucune katilmalari ailelerinin gelir dizeyi ile yakindan
iligskilidir. Diger yandan ailenin tuketim harcamalarinin artmasi ¢alisan
cocuklarin gelirinin 6nemini de arttirmaktadir. Ayrica yoksullugun
cocuklarda calisma hayatina yonelik etkisine gore egitime katilimi
engelleme yonundeki etkisi de bu konu baglaminda olduk¢ga 6nemlidir
(Ergen, 2003, 111).

Kumas’a gore (1993, 47) de Turkiye’de zorunlu egitim doneminin
uzun ve masrafli olmasi aileler agisindan ¢ocugun c¢alisma hayatina
dahil edilmesinin nedenlerinden biridir. Bu durum kimi zaman ailelerin
cocuklarinin egitim hayatina devam etmeleri konusunda c¢ocuklari
arasinda bir tercih yapmalarina neden olabilmektedir (Ergen, 2003,
111). Yapilan arastirmalarda (Sert ve Ozsoy, 2006; Bilgin, 2009; Capur,
2006) okula giden kardes sayisinin artisinin c¢ocuklarin calisma
hayatina atilma olasiligint arttirdig1 ortaya c¢ikmistir. Sunal ve Alp’e
gore (2008) egitim olanaklarinin toplumun tamamina ve adil olarak

sunulmasi gerekmektedir.

Yoksulluk ve goé¢ cocuklarin isgucune katilmalari konusunda en
baskin iki unsur olarak 6ne c¢ikmaktadir (Bilgin, 2009, 243). Ozellikle
Turkiye gibi yogun gocun gozlemlendigi ulkelerde g¢ocuk istihdami
Ozellikle gb¢ sonucunda sosyo-ekonomik olarak olumsuz etkilenen

kentlerde artmaktadir. Ayni zamanda goég¢, gelir dagilimina da 6nemli
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Olgide etki eden bir faktdor olarak c¢ocuklarin g¢alismalarinda etkili
olmaktadir (Sunal ve Alp, 2008). Go6¢ ardindan yeni yasama
tutunamama hem cocuk hem de aileler agisindan énemli bir sorundur.
Bu ayni zamanda c¢ocuklarin c¢aligma yasamina girmelerinin temel
nedenlerinden de biridir (Altuntas, 2002, 187). Bununla birlikte
gocuklarin yaz aylarinda bos kalmamalari, is 06grenmeleri gibi
gerekcgelerle ise yerlestiriimesi toplumumuzda yaygin bir aligkanliktir.
Bu durum cgocuklari ¢calisma yasamina baslatmada etkili bir nedendir
(Tungcan, 1999, 56).

Diger yandan yoksullugun tek basina, cocuklarin caligtiriimasi
nedeni olarak sunulmamasi gerekmektedir. Calisan ¢ocuklarin yoksul
olmasina karsin her yoksul ¢ocugun c¢alistiriimadigr unutulmamahdir.
Bu noktada ebeveynlerin ozellikleri ve egitim dizeyleri de etkili bir
faktor olmaktadir. Nitekim aile reisinin egitim dizeyindeki 10 yillik artis
cocuklarin bir iste ¢alisma olasiligini %6 azaltmaktadir (Ergen, 2003,
103).

Gelir dagilimindaki esitsizlik ¢cocuk istihdaminin énemli nedenleri
arasindadir. Ozellikle sabit gelirli ve calisan kesim yoninden gelir
dagiliminda gozlemlenen adaletsizlik ailedeki birincil emek arzinin
(erkek) calismasini yetersiz kilmakta; bu durum ailede ikincil emek
arzini, diger bir deyigle kadin, geng, c¢ocuk ve hatta yaslilarin
calismalarini zorunlu kilmaktadir. Ozellikle sosyal devlet
uygulamalarinin ortadan kalkmasiyla sonuglanan bu anlamda 6nemli
bulunmaktadir (Sunal ve Alp, 2008). Diger yandan egitim olanaklarinin
cevrede bulunmamasi, yeterli olmamasi ya da ailenin 6deyemeyecegi
kadar pahali olmasi da c¢ocuklari ¢aligma yasamina iten bir diger
nedendir (Bastaymaz, 1990, 38).

Ozen ve Aksoy’a (2008, 15-16) gére de cocuk iscilerin ve

sokakta c¢alisan c¢ocuklarin ortaya c¢ilkmasinda en &6nemli neden
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yoksulluktur. Bununla birlikte okulda verilen egitimin sikici olmasi,
okullarda ayrimcilik yapiliyor olmasi ve para toplanmasi da ¢ocuklari

okullardan sogutarak galigma yasamina itmektedir.

Gunumuz ekonomilerinde gucglenen bir egilim olarak gozlemlenen
esnek uretim de diger tum faktorlerle birlikte ¢ocuk isgucunu tesvik
etmektedir. is giivencesinin ve sosyal giivenligin ortadan kalkmasina
neden olabilecek bu tarz bir anlayis gecici isgucini ve enformel
calisma kosullarini 6ne gikarmaktadir. Bu baglamda da ¢ocuk istihdami
firmalar agisindan 6nemli bir segenek olarak gorulmektedir (Sunal ve
Alp, 2008). Bu zeminde Oonemli bir diger faktér de denetim eksikligi
olmaktadir. Denetim eksikligi ¢ocuk istihdamini engelleyemedigi gibi
kimi zaman tesvik edici de bir rol oynamaktadir. Turkiye'’de g¢ocuk
istihdaminin hangi sektorlerde ve hangi bolgelerde yogunlastiginin
bilinmesine ragmen denetim ve yaptirrm mekanizmalarinin yeterince
islemedigini ifade eden Sunal ve Alp (2008), bu durumun c¢ocuk
istihdamini arttirici etkisine deginmektedir. Sunal ve Alp’e gore (2008)
durum ayni zamanda g¢ocuk isgucunun sadece kayit disi ekonomide

degil kanun disi iglerde de kullanilmasina neden olmaktadir.

UNICEF c¢ocuklari sokakta c¢alismaya iten nedenlerin ortadan
kaldiriimasinin, c¢ocuklarin gelecek yasamlari icin onemli oldugunu
bildirmektedir. Bununla birlikte UNICEF’'e goére pratik ve kalici
¢Ozumlerin uretilmesi gerekmektedir. Bunlar su sekilde

siralanabilmektedir (http.//www.unicef.org) .

e Ebeveynlerin ve ¢ocuklarin aile igi iletisimi gelistirmek igin egitim,
beceri ve bilgiye ihtiyaci vardir;
e Cocuklarin saglik, egitim ve gelisim ihtiyaglarinin karsilanmasina

dair haklari ailelerce ve hizmet sunanlarca korunmalidir;
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e Ergenlerin spor, dinlenme, eglence ve egitim etkinlikleri gibi,
sokak yasantisina gergek alternatifler olusturacak aktivitelere
ihtiya¢ vardir;

e Cocuklarin mevcut hizmet sunumundaki bosluklar nedeniyle
gbzden kacgirilmasini 6nlemek igin daha fazla koordinasyona

ihtiyac vardir.

Calisan Cocuklarin Siniflandiriimasi

Erder (2005, 38) calisan c¢ocuklara iliskin arastirmalarda so6z
konusu c¢ocuklarin homojen bir grubu tegkil etmediginin anlagildigini

bildirmekte ve calisan ¢ocuklari su sekilde siniflandirmaktadir:

Ekmek parasi igin ¢alisan mutlak yoksullar

Meslek arayan ¢iraklar

Yeni gocuk isgiler. Kiz gocuklari

Okulda basarisiz ¢cocuklar

Diger yandan 1990’larin Cocuk Politikasi Ulusal Kongresi
Raporu’na gére  6grenim  c¢agindaki  g¢ocuklar su  sekilde
siniflandiriimaktadir (Fisek, 1999, 335):

e Tam-zamanl g¢alisan ¢ocuklar

e Yari-zamanlh c¢alisan ¢ocuklar.

e Yalnizca okullarin tatil oldugu yaz aylarinda ¢alisanlar
e Okul-dis1 zamanlarda galiganlar

e Calismayan dgrenciler

e Hem galismayan hem de 6grenimlerini surdiremeyen gocuklar.

Bu tanimlama kapsaminda yukaridaki siniflandirmanin ilk iki

kimesini olusturan ¢aligsan gocuklar t¢ ayri alt kimede toplanmaktadir:

e Cocuk isci statisunde calisan ¢ocuklar
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e Cirak statistnde calisan ¢ocuklar

e Sokakta calisan ve yasayan g¢ocuklar.

Calisan Cocuklarin Ozellikleri ve
Karsilastiklari Sorunlar

Ulkeden llkeye veya llke icerisinde bdlgeden bdélgeye degisen
cesitli nedenlere sahip c¢alisan gocuk sorunu dinya gundemi agisindan
oldugu kadar Tduarkiye i¢in de temel bir sorun olarak gorulmektedir
(Lordoglu, 2009, 233). Cocuklarin ¢cok erken yasta calisma hayatina
atilmalari ile gézlemlenecek sosyal, psikolojik ve fiziksel sorunlar bu
baglamda  gerceklesen birgok  arastirmanin da gundemini

olusturmaktadir.

Calisan c¢ocuklar kazanglari, ¢alisma alanlari ve galisma sureleri
acisindan farkli 6zelliklere sahip olmakla birlikte cinsiyetleri ve ilk ise

baslama yaslari yonunden gesitli 6zellikler gostermektedir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Calisan Cocuklarin Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Yas grubu Cocuk sayisi istihdam edilen
ve cinsiyet
1994 1999 2006 1994 1999 2006
Toplam 14.968 15.821 16.264 2.270 1.630 958
6-14 10.945 11.938 12.477 958 608 320
15-17 4.023 3.883 3.786 1.311 1.021 638
Erkek Cocuk
Toplam 7.628 8.021 8.192 1.372 954 632
6-14 5.584 6.054 6.286 567 339 207
15-17 2.044 1.968 1.906 805 615 425
Kiz Cocuk
Toplam 7.340 7.800 8.071 898 676 326
6-14 5.361 5.885 6.191 390 269 113
15-17 1.979 1.915 1.880 506 407 213

Kaynak. www.tuik.gov.tr
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Yukaridaki cizelgeden (Cizelge 1) anlagilacagi uzere ulkemizde
calisan cocuklarin agirlikli olarak erkek oldugunu goézlemlenmektedir.
istihdam edilen cocuklarin %66’sini erkek, %34’Uni kiz cocuklari
olusturmaktadir. Kiz ¢ocuklarinin istihdam orani yaklasik olarak erkek
cocuklarinin yarisidir (TUIK, 2007). Bu durum g¢ogunlukla kiz ve erkek
cocuklarinin farkh toplumsal degerler ve rollere sahip oldugu bigiminde
yorumlanmaktadir (Aslan, 1997, 10). Yapilan arastirmalarda calisan
cocuklarin ilk olarak c¢aligmaya basladigi yas 8-10 arasi olarak
degismekte ancak ilkogretim cagina gelmeden de galisan c¢ocuklarin

onemli bir nufusu olusturdugu bildirilmektedir (Altintas, 2002, 186).

Diger yandan Ozen ve Aksoy (2008) yaptiklari ¢alismada calisan
cocuklar arasinda erkek cocuklarin daha yaygin olmasini kiz ¢ocuklari,
yaslarinin biraz biyumesi ardindan cinsel kimliklerinin belirginlesmesi
nedeniyle sokakta calistirilmamasina baglamaktadir. Ancak kuguk
yaslardaki kiz c¢ocuklari mendil, yara bandi, ¢icek vb. satisini

sokaklarda yapmaktadir.

Farkli calisma kosullarinda cesitli alanlarda calisan c¢ocuklarin
cogunlukla ailelerinin sosyo-ekonomik duzeyleri benzerlik arz
etmektedir (Bilgin, 2008). Calisan ¢ocuklar buyldk oranda
gecekondularda yasamakta ve kalabalik ailelere (3’'ten fazla kardes)
mensup olmaktadirlar. Anne-baba egitim duzeyleri ¢ok dusuk olan bu
gocuklarinin buyuk bir Kisminin annesinin okur-yazarhgi
bulunmamaktadir. Calisan c¢ocuklarinin  annelerinin  ¢ogunlukla
calismiyor olmasi da bu konuda yapilan arastirmalarin elde ettigi ortak
bulgulardandir (Ozen ve Aksoy, 2008, 14).

Bununla birlikte s6z konusu ¢ocuklarin karsilastiklari sikintilar ve
sorunlar da birbirine oldukga benzemektedir. Calisan ¢ocuklarin
kargilastigr ortak sorunlarin basinda ise egitim ve saglik sorunlari

gelmektedir.
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Calisan cocuklarin bir kismi 6grenimine devam etse de okulu
birakma egiliminde olduklari gozlemlenmektedir. Ayrica okuluna devam
eden c¢alisan c¢ocuklarin sokakta ya da atolyelerde caligirken
yorulmalari ve ders g¢alismaya zaman ayiramamalari onlarin basarisiz

olmalarina neden olmaktadir (Ozen ve Aksoy, 2008, 14).

Turkiye’de calisan cocuklarin egitim sorunu sekiz yillik zorunlu
egitime gecis donemi oncesi ve sonrasi olmak uUzere iki asamada ele
alinmaktadir. Zira zorunlu egitim sdresinin daha 6ncesinde kisa sureli
olmasi heniiz 12 yasinda ya da daha kiigiik cocuklarin KOBI'lerde ve
enformal sektdérde cgalismaya baslamasina neden olmus ve egitimleri
yonunden ciddi zararlar dogurmustur (Senemoglu, 2001). 1997 yilinda
gecilen sekiz yillik zorunlu eg@itimin okullagsma orani ve gocuk istihdami

konularinda dnemli etkileri oldugu g6zlemlenmektedir (Sekil 1).

isgiiciine Katiim (12-14 yag) / Okullagma Orani

120,0
100,0
80,0
60,0
40,0
200 |
0,0 —
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

e 12-14 Yas Grubundaki Gocuklarin Isgliciine Katiima Orani (%) =====(lkdgretimde okullagma orani (%)

Sekil 1. Cocuk Isgiicii ve Okullagsma (Sunal ve Alp, 2008)

Yukaridaki sekilden de (Sekil 1) anlasilacagi Uzere 1997 yili
itibari ile okullasma oraninda artis ve c¢ocuk istihdaminda dusus
gozlenmektedir. Bu Sekil ayrica okullasma ile gocuk isgucunun birbiri ile

oldukga yakin iligki icinde bulundugunu gostermektedir.

Ulkemizde 6-17 yas grubunda bulunan g¢ocuklarin %5,9'u
(958.000 kisi) ekonomik bir iste calismaktadir. Bu ¢ocuklarin %31,5’i bir
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okula devam ederken, %68,5’i 6grenimine devam etmemektedir. Okula
devam eden 6-17 yas grubundaki ¢ocuklarin %2,2’si ekonomik bir iste
calisirken, okula devam etmeyen c¢ocuklarin %26,3'G c¢alismaktadir
(TUIK, 2007).

Zorunlu egitim c¢aginin uzamasiyla ailelerin yodnlendirmeleri
yuzunden is yasamina baglayan cocuklarin egitimlerine devam etme
sansi dogmustur. Bu durum c¢ocuklarin gelecekte daha iyi kosullarda
istihdam edilmesini saglayacak onemli bir gelisme olarak gorulmektedir
(Senemoglu, 2001).

Ote yandan galisan gocuklarin egitim olanaklarindan her zaman
yararlanamadigi da agiktir. Kumas (1993) gercgeklestirdigi calismada 9—
12 yaslari arasindaki ¢alisan ¢ocuklarin %77,1’inin okullarini terk ettigi
bulgusuna erigmistir. Calisan c¢ocuklar icinde ilkokul 6grenimini
tamamlayan cocuklarin sadece %25’i ilkokul sonrasi egitime devam
etmistir. Kumas’in (1993) bulgularindan da anlasilacagi Uzere c¢aligsan

cocuklarin egitimden uzaklagmalari oldukga ciddi bir tehlikedir.

Diger yandan cgalisan g¢ocuklarin “uzun sureli ve ayakta, sogukta,
havasiz ortamda, tehlikeli makinelerle korumasiz olarak ¢alismasi
beden saghgini olumsuz olarak etkiledigi gibi sosyal ve ruh sagliginin”
da bozulmasina neden olmaktadir (Senemoglu, 2001). Ayrica hem
calisan hem de okula devam eden ¢ocuklarda bu nedenle 6grenme ile
ilgili ciddi problemler de ortaya g¢ikmaktadir. Senemoglu (2001) bu
durumu su sekilde Ozetlemektedir. “Ogrenmeyle ilgili yapilan
arastirmalar, beynin secgkisiz bir bigcimde birbiriyle iligkilenmig bir sinir
agiyla dogdugunu; bu sinirsel agin ¢ocuk déneminde bigimlendigini;
yetiskinlikte ise daha ¢ok ¢ocuklukta bigimlenen bu hicre kimelerinin
kullanildigini gostermektedir. Bu durumda cocukluktaki 6grenmeler,
gelecekteki 6grenmelerin gergevesini ¢gizmekte, onlari zenginlestirmekte

ya da sinirlandirmaktadir. Diger bir deyisle, yetiskin 6grenmesi yeni
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hicre birlesimleri gelistirmekten ¢ok, ¢cocuklukta gelistirilenlerin yeniden
duzenlenmesi, organize edilmesini kapsar”.

Diger yandan Cocuk Haklarina Dair Sézlesmenin 24. Maddesinde
“Gocuk, mumkuln olan en Ust dizeyde saglik ve tibbi bakim standardina
ulasma hakkina sahiptir. Devlet higbir cocugun bu tar tibbi bakim
hizmetlerinden yoksun bakilmamasini guvence altina almak igin ¢aba
gosterir” denmektedir (UNICEF, 2004, 4). Calisan c¢ocuklarin maruz
kaldigi1 sartlar goz 6nunde bulunduruldugunda ciddi saglik problemleri
yasama olasiliklari yiksek bulunmaktadir. Ote yandan galistirilan
ortamlarin ¢ocuklar agisindan beslenme bozuklugu, uykusuzluga bagl
boy kisaligi, zayiflik ve buna bagli hastaliklar, agir islerde c¢alisma
sonucu kas ve iskelet sisteminde meydana gelen sekil bozukluklari ve
kirlimalar ile ¢ocuklarin kargilasmasi olasi fiziksel ve cinsel istismarlar
onlarin calismalarini tehlikeli kilmaktadir (Oner, 2002, 26). Ayrica
calisan c¢ocuklarin ailelerinin bakimina ihtiya¢ duyduklari bir c¢cagda
ailelerine bakim goérevi Ustlenmeleri onlari kisilik gelisimi ve psikolojik
bakimdan da olumsuz etkilemektedir (Altintag, 2002, 36).

Dunyada Calisan Cocuklar

Cocuklarin  galismasi her ulkenin kendi sosyo-kultirel ve
ekonomik yapisina gére farklilik gostermektedir. Ornegin 10-14 yas
grubundaki ¢ocuklar Afrika’da yluzde 25 oraninda calisirken, gelismis
ulkelerde yuzde 0,2 oraninda ¢alismaktadir (Sarieroglu,2008, 36).

Calisan cocuklar konusunda dunya genelinde dikkat ceken en
onemli nokta calisan ¢ocuk sorunun ulkelerin gelismis duzeyleri ile
yakindan iliskili oldugudur. Cocuk istihdami azgelismis ve gelismekte
olan Ulkelerde oldukga ylksek duzeydeyken gelismis Ulkelerde durum
daha farkhdir (Kigukkalay ve digerler,, 2000, 106).

Cocuk isciligi diunya gundeminde ust siralarda yer edinen bir
sorun olarak kalmaya devam ettigini bildiren ILO’ya goére calisan
cocuklarin tam sayisini belirlemek mumkuan degildir

(http.//www.ilo.org).Ancak Calismaya iliskin Temel Haklar ve ilkeler ILO
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Bildirgesinin izlenmesi Cergevesindeki 2006 Kiresel Rapor'una gére
dunyada calisan gocuklarin yuzde 69'u tarim sektorinde, yluzde 22’si
hizmetler sektérinde ve yuzde 9'u ise sanayide ¢alismaktadir. Dinyada
calisan ¢ocuk sayisi 2000-2004 doneminde 246 milyondan 218 milyona
gerileyerek yuzde 11 oraninda azalmistir. Her ne kadar rakamlar
azalmaya isaret etse de rapora gore 5-17 yas grubunda ekonomik
acidan faal 317 milyon calisan ¢ocuk bulunmaktadir ve bunlarin 218
milyonunun ¢ocuk is¢i oldugu; bunun da 126 milyonunun tehlikeli
islerde calistirildigr bildiriimektedir. Bununla birlikte 5-14 vyaslari
arasindaki c¢ocuklar arasinda calisan 191 milyon c¢ocugun 166
milyonunun ¢ocuk is¢i oldugu, bunun 74 milyonunun da tehlikeli iglerde
calistigr bildirilmektedir. Diger bir deyisle, azalmaya isaret edilse de
cocuklarin gerek gelisimsel gerekse de duygusal ve kultirel olarak
ulusal ve uluslararasi yasalara aykiri bigcimlerde c¢alismaya devam
ettikleri gézlemlenmektedir (Sarieroglu 2008, 36-37).

Calisan c¢ocuklarin dinyadaki dagilimina bakildiginda Afrika
ulkelerinin ¢ocuk isgucunde on sirada oldugu gozlemlenmektedir. Afrika
ulkelerinde toplam isgucunin yaklasik %20’sini gocuklar
olusturmaktadir. Ote yandan calisan ¢ocuklarin %61’inin Asya
kitasinda, % 32’sinin Afrika’da ve %7’sinin de Latin Amerika’da calistigi
bildiriimektedir. Avrupa ulkelerinde g¢alisan ¢ocuk sorunu diger
kitalardaki kadar yuksek duzeyde degildir. Ancak, 1985 yilinda
ingiltere’de galisan gocuklari konu edinen bir arastirmanin sonuglarina
gbre cocuklarin buyuk bir kismi calisma sureleri ve yaptiklarl is
bakimindan illegal bigimlerde calistiriimakta oldugu saptanmigtir.
Bununla birlikte italya’nin Naples Bdlgesi’nde onbinlerce g¢ocugun
calistinldigi bildiriimektedir. ABD’de ise c¢alisan g¢ocuklar gogunlukla
gbcmen ailelerin ¢gocuklarindan olugsmaktadir (Klgukkalay ve d., 2000,
105).
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Tiirkiye’de Gocuk isgiicii

Turkiye’de ¢alisan ¢ocuklar konusunda ulusal bir veri olusturmak
ve cgalisan c¢ocuklarin hangi sektorlerde hangi c¢alisma kosullarinda
calistiklarini; sosyal, ekonomik ve demografik &zelliklerini ortaya
koyabilmek amaciyla TUIK (2007) tarafindan gergeklestirilen calismada
6-17 yas grubundaki ¢ocuklar kapsanmis ve toplam 28.978 c¢ocuk ile
gorusulmaustir. Asagidaki cizelge bu calisma sonucunda elde edilen

veriler ile Turkiye’de ¢ocuk isglcunun temel gostergeleri sunulmaktadir
(Cizelge 2).

Cizelge 2. Cocuk isglicli Temel Gostergeleri

Temel Gostergeler Bin Kisi
Kurumsal olmayan sivil ntfus 72 957
6-17 yas grubundaki nufus 16 264
6-17 yas istihdami 958
6-17 yas istihdam orani 5,9

Kaynak. www.tuik.gov.tr

Cizelge 2'den de anlasilacagi uzere; 6—-17 yas grubunda bulunan
16 milyon 264 bin ¢ocuktan %5,9’'u ekonomik bir iste calismaktadir.
Diger yandan Turkiye’de 6-17 yas grubundaki cocuklar kurumsal
olmayan sivil nufusun %22,3’Unu olusturmaktadir ve bu yas grubundaki
cocuklarin  %60,9'u kentsel, %39,1’i kirsal yerlerde bulunmaktadir
(Cizelge 3). Bununla birlikte Turkiye genelinde 6-17 yas grubunda
istihdam edilen c¢ocuklarin %47,7’si kentsel, %52,4’G kirsal yerlerde
yasamaktadir (TUIK, 2007).



Cizelge 3. Cocuk isgliciiniin Kent ve Kirsala Gére Dagilimi

istihdam Edilen

Yas _grqbu Cocuk Sayisi Cocuk
ve cinsiyet
1994 1999 2006 1994 1999 2006
Toplam 7 858 9010 9 902 610 478 456
6-14 5761 6729 7 500 185 109 115
15-17 2 097 2 280 2 402 424 369 341
Erkek Cocuk
Toplam 4 021 4 585 5100 479 361 336
6-14 2917 3 386 3 830 141 81 84
15-17 1104 1200 1270 338 281 252
Kiz Cocuk
Toplam 3 837 4 425 4 802 132 116 120
6-14 2 844 3 344 3670 44 28 31
15-17 993 1081 1132 88 88 89

Kaynak. www.tuik.gov.tr
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Galisan cocuklarin % 40,9’u tarim (392 bin kisi), % 59,1°’i tarim
disi sektdérde (566 bin kisi) faaliyet gdsterirken, % 53’0 Ucretli veya

yevmiyeli, % 2,7’si kendi hesabina veya igveren, % 43,8'i Ucretsiz aile

iscisi olarak calismaktadir (TUIK, 2007). Asagidaki grafikte calisan

cocuklarin sektorlere gore dagilimi verilmektedir (Sekil 2).
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Sekil 2. Calisan Cocuklarin Sektorlere Goére Dagilimi (TUIK, 2007).
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Calisan ¢ocuklarin dnemli bir kisminin tarim sektériinde istihdam
edildigi ulkemizde 1994 yilindan bu yana ¢ocuk istihdaminda onemli bir
dusus gozlemlenmektedir. Ancak tum bodlgelerde tarim sektoru ile
birlikte ormancilik, avcilik ve balik¢ilik g¢alisan ¢ocuklarin énemli bir
bolumunin yer aldigi alanlardir. Asagidaki grafikte s6z konusu alanlar

bolgesel dagilim verilmektedir (Sekil 3).

Tarim. COriman. Syclk ve Balkcilk
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Sekil 3. Tarim, Ormancilik, Avcilik ve Balikgilik Alanlarinda Calisan
Cocuklarin Bolgesel Dagilimi (Sunal ve Alp, 2008).

Sekil 3’e goére, yukarida s6zu edilen alanlar dahilinde tim
bolgelerde calisan cocuklarin %70 ile %90 arasinda 6nemli bir payi
temsil ettigi gozlemlenmektedir. Diger yandan en dusuk oranin
gozlemlendigi Marmara Bolgesi'nde de bu yas grubundaki calisan
cocuklarin  %68’e yakinin tarim alaninda calistirildigr gorulmektedir.
Bolgeler arasinda en yuksek pay ise %96 ile Dogu Anadolu

Bolgesi’nindir.

Calisan c¢ocuklar tarim sektorianun ardindan en yogun imalat ve
sanayide istihdam edilmektedir. Bununla birlikte tarim digi diger
sektorlerdeki ¢ocuk istihdaminin bdélgesel dagilimi asagidaki grafikte
verilmektedir (Sekil 4).
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Sekil 4. Tarim Dis1 Sektorlerde Calisan Cocuklarin Sektorlere Gore Bolgesel
Dagihimi (Sunal ve Alp, 2008).

Sekil 4'ten de goriulecegi uzere, tarim digi sektorlerdeki ¢ocuk
istihdami incelendiginde Marmara Bolgesi’'nde %10’a yakin payi ile
dokuma ve giyim esyasi, diger bir deyisle tekstil sektéri o6ne
cikmaktadir. Tekstil alaninin ilk siralarda oldugu bir diger bdlge ise
Ege’dir. Diger yandan oOne c¢ikan bir diger alanin ise “kisisel hizmet”
oldugu goézlemlenmektedir. Oncelikle Akdeniz Bolgesi (%6,5) olmak
Uzere Marmara (% 5,5), Ege (% 5) ve i¢ Anadolu (% 4) bdlgelerinde bu

is kolu 6nlem alinmasini gerektirecek dliizeydedir (Sunal ve Alp, 2008).

Cocuklarin GCalismasina Yonelik
Yasal Diizenlemeler

Calisan c¢ocuklarin is guvenliginin saglanmasi konusunda
uluslararasi c¢aligmalar vardir. Cocuklarin is guvenligine iliskin
uluslararasi galismalarin kaynagini, esas olarak Uluslararasi Calisma
Orguti’'niin  (ILO) calismalari olusturmaktadir. Uluslararasi Calisma

Orguti olusturdugu antlagsma ve tavsiye kararlariyla, galisan gocuklarin
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is guvenligi taleplerini karsilamaya ve uluslararasi yarigmayi, esit

kosullarda gergeklestirmeye galismaktadir (Centel, 1982, 77).

Cocuklarin is guvenligini saglamaya ydnelik belgeler sadece
Uluslararasi Calisma Orgiti'nin tavsiye kararlari ve antlagmalar ile
sinirl kalmamistir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Bildirisi'nin 9.
maddesi de ¢ocuklarin ig guvenligine iligkin esaslari duzenlemigtir. 1961
tarihinde imzalanan Avrupa Sosyal Haklar Antlasmasinin 7. maddesi
gocuklarin ig guvenligine iliskin bir dizenleme getirmistir (Centel, 1982,
78). Yine 1989 tarihinde imzalanan Avrupa Toplulugu Temel Sosyal
Haklar Bildirgesinde yer alan temel konulardan bir tanesini de

cocuklarin korunmasi olusturmaktadir (TiSK, 1994, 67).

Turkiye tarafindan da kabul edilen Birlesmis Milletlerin Cocuk
Haklarina Dair S6zlesmesi’'nin 32. maddesi de cocuklarin calistiriimasi
konusunda hukumler tasimaktadir. S6z konusu madde su sekilde

duzenlenmistir.

1. Taraf Devletler, cocugun, ekonomik sOmiriye ve her tirli
tehlikeli iste ya da egditimine zarar verecek ya da sagligi veya
bedensel, zihinsel, ruhsal, ahléksal ya da toplumsal gelismesi igin
zararli olabilecek nitelikte galistiriimasina karsi korunma hakkini
kabul ederler.

2. Taraf Devletler, bu maddenin uygulamaya konulmasini
saglamak igin yasal, idari, toplumsal ve egitsel her 6nlemi alirlar.
Bu amacglar ve oOteki uluslararasi belgelerin ilgili hikumleri g6z
onlnde tutularak, Taraf Devletler 6zellikle su dnlemleri alirlar.

a) ise kabul icin bir ya da birden gok asgari yas siniri tespit
ederler;

b) Calismanin saat olarak silresi ve kosullarina iliskin uygun
dizenlemeleri yaparlar.

¢) Bu maddenin etkili bicimde uygulanmasini saglamak icin ceza
veya baska uygun yaptirimlar éngoérurler.

Avrupa Sosyal Sarti 2004 yilinda Ulkemizce onaylanarak 2006
tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanarak yarurlige girmistir. Avrupa
Sosyal Sart’'nin 7. Maddesi ¢ocuklarin ve genglerin korunmasina iligkin

hukumler icermektedir.
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Akit taraflar c¢ocuklarin ve genglerin korunma hakkinin etkin
bigcimde kullaniimasini saglamak tzere;

1. Cocuklarin saglik, ahlak ve egitimleri i¢in zararli olmayacagi
belirlenen hafif islerde calistirilmasi durumunda asgari ¢alisma
yasinin en az 15 olmasini saglamayi;

2. Tehlikeli ve sagliga aykiri sayilan belirlenmis islerde asgari
¢alisma yasini daha da ylUkseltmeyi;

3. Henlz zorunlu &6grenim c¢aginda olanlarin, egitimlerinden
yararlanmalarini engelleyecek islerde ¢alismamalarini saglamayi;
4. 16 vyasindan kuguklerin ¢aligsma sdrelerinin, gelismeleri ve
Oncelikle de  mesleki egitim  gereksinmeleri uyarinca
sinirlandirilmasini saglamayi;

5. Geng calisanlarin ve ciraklarin adil bir Gcret ve diger uygun
ddeneklerden yararlanma hakkini tanimayi

6. Genglerin calistiranlarin izniyle normal calisma saatlerinde
mesleki egitimde gegirdikleri sirenin gunlik g¢alisma slresinden
saylimasini saglamayi;

7. 18 yasin altindaki calisan kisilere yilda en az Ug¢ haftalik izin
hakkini tanimayi;

8. 18 yasin altindaki kisilerin ulusal yasalar veya dizenlemelerle
belirlenen igler disinda gece islerinde c¢alistiriimamasini
saglamayi;

9. Ulusal yasalar veya dizenlemelerle belirlenen islerde calisan
18 yasinin altindaki kigilere dizenli saglik kontrolinu sadlamayi;
10. Gocuklarin ve genglerin 6zellikle dogrudan veya dolayli olarak
islerinden dogan tehlikeler basta olmak (zere, ugradiklari
bedensel ve manevi tehlikelere karsi 6zel olarak korunmalarini
saglamay taahhut ederler.

Turkiye'nin 25.01.2001 tarihinde kabul ettigi Uluslararasi Calisma
Orgutd’'niin 182 numaral “Cok Kotl Bigimlerdeki Cocuk Isgiliginin
Yasaklanmasi ve Ortadan Kaldiriimasina iliskin Acil Eylem Sézlesmesi”
de Ulkemizde c¢ocuk isciligi ile muicadele o6nemli adimlardan biri
olmustur. Soézlesmenin 3. Maddesi uyarinca g¢ocuk isgiliginin en kotu
bicimleri su sekilde tanimlanmaktadir.

Cocuklarin alim-satimi ve ticareti, bor¢ karsiliyi veya bagiml
olarak calistiriilmasi ve askeri ¢catismalarda ¢ocuklarin zorla ya da
mecburi  c¢alistirnimalari  gibi  koélelik ve kélelik benzeri
uygulamalarin tim bigimleri,

Cocugun fahiselikte, pornografik yayinlarin Uretiminde veya
pornografik gosterilerde kullanilmasini, bunlar igin tedarikini ya da
sunumunu;

Cocugun oOzellikle ilgili uluslararasi anlasmalarda belirtilen
uyusturucu maddelerin Uretimi ve ticareti gibi yasal olmayan
faaliyetlerde kullanilmasini, bunlar icin tedarikini ya da
sunumunu;

Dogasi veya gergeklestirildigi kosullar itibariyle ¢gocuklarin saglik,
guvenlik veya ahlaki gelisimleri agisindan zararh olan isi kapsar.
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Diger yandan, ILO’ya uye olunan tarihten diger bir deyisle
1932’den bu yana Turkiye'nin onayladigi ¢ocuk isgucu ile ilgili s6zlesme

ve tavsiye kararlar su sekilde siralanmaktadir (Ozen, 2008, 27):

Trimci ve Atesci Sifatiyla Gemilerde ise Alinacaklarin Asgari
Yasinin Tespitine lligkin Sdézlesme (15 numarali Sézlesme),
(Ancak, 138 sayilh Sozlesmenin kabuliyle, bu Soézlesme
yururlikten kalkmistir)

+ Deniz iglerinde Calistirilacak Cocuklarin Asgari Yas Haddinin
Tespiti Hakkinda S6zlesme (58 Numarali Sézlesme), (Ancak, 138
sayil

Sézlesmenin kabulilyle, bu S6zlesme yurirlikten kalkmistir)

« Sanayi isyerlerine Alinacak Cocuklarin Asgari Yas Sinirini
Belirleyen Sézlesme (59 Numarali S6zlesme), (Ancak, 138 sayili
Sozlesmenin kabuluyle, bu Sézlesme yururlukten kalkmigtir)

« Cocuklarin ve Genglerin ise Elveriglilikleri Yéniinden Saghk
Muayenesine Tabi Tutulmalari Hakkinda Sézlesme (77 Numarali
Sozlesme),

* Yeralti Madenlerinde IT1se Alinmada Asgari Yas Hakkinda
Soézlesme ( 123 Numarali Soézlesme), (Ancak, 138 sayil
Sézlesmenin kabullyle, bu S6zlesme yurirlikten kalkmistir)

+ istihdama Kabulde Asgari Yasa iliskin Sézlesme (138 numarali
Sozlesme),

« Asgari Calistirma Yasina iliskin Tavsiye Karari (146 sayih T.K.),
« Cok Kotii Bicimlerdeki Cocuk Isciliginin Yasaklanmasi ve
Ortadan Kaldiriimasina lliskin Acil Eylem Sézlegsmesi (182
Numarali Sézlesme),

+ Cok Kéti Bigimlerdeki Cocuk isgiliginin Yasaklanmasi ve
Ortadan Kaldirilmasina Tavsiye Karari (190 sayih T.K.),

Calisan cocuklar Ulkemiz gundeminde yerini surekli koruyan
onemli bir sorundur. Bu yoénde Ulkemizde Bakanliklar dizeyinde
yarutulen projeler s6z konusudur. Bu projelerin bir kismi su sekilde
siralanabilmektedir.

2005-2007 yillarr arasinda Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanligi
ve ILO Turkiye Temsilciligi tarafindan Cankiri, Kastamonu, Sinop, Ordu,
Erzurum, Van ve Elazi§ illerinde “Cocuk Isciliginin En Kéti Bigimlerinin
Ortadan Kaldirilmas1” projesi yuruatilmus, proje ile s6z konusu illerde
cocuklarin  kéti kosullarda c¢alismasinin  Onlenmesi, egitim ve
rehabilitasyon hizmetlerinin sunulmasi ve ailelere mesleki egitim
verilerek is bulma veya kendi islerini kurma imkanlarinin saglanmasi
hedeflenmigtir. Calisma riski bulunan 4209 cocuk tespit edilmis ve bu

cocuklarin 3611’ine proje kapsaminda verilen hizmetlerden yararlanma
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olanagi saglanmistir. Proje suresince ebeveynleri, idarecileri ve
ogretmenleri bilgilendirme c¢aligmalari surduarialmastur. Egitimine devam
edemeyen 182 c¢ocugun 137’si uygun egitim programlarina

yonlendirilmistir (www.csgb.gov.tr).

2004- 2008 yillari arasinda ABD Calisma Bakanligi Uluslararasi
Calisma Burosu'nun mali destedi ile Calisma ve Sosyal Gulvenlik
Bakanh@i, Milli Egitim Bakanhgi birlikteligiyle “Tlrkiye’de Egitim Yoluyla
Cocuk lIsciligiyle Micadele (Tarladan Okula)” projesi yirutiimastar.
Mevsimlik tarim isciliginde ¢alisan veya g¢alisma riski bulunan 10.000
cocugun calisma hayatindan alinarak uygun egitim programlarina
yonlendirilmesi, ailelerin istihdam imkanlari ile sosyal yardim ve
hizmetlere erigimlerinin arttirilmasi, toplumda duyarlhilik yaratma ve
sahiplenmenin gelistirilmesi hedeflerini tasiyan proje Ankara, Sanliurfa,
Gaziantep, Elazig, Agrn ve Mardin illerinde yurGtalmustar

(www.csgb.gov.tr).

Uluslararasi Calisma Orgiti (ILO) tarafindan “Cocuk Isgiliginin
Sona Erdirilmesi Uluslararasi Programi” (IPEC), 1992 yilinda Brezilya,
Hindistan, Endonezya, Kenya, Tayland ve Turkiye’de baslatiimis bir
programdir. Program ilerleyen zamanlarda diger ulkelere de yayiimistir.
Turkiye programin baslatildigi tarihten bu yana bu IPEC’e ortak olmus
ve calismalarini yaratmastar. 1996 yilinda Turkiye ile ILO arasinda
imzalanan anlagsma ile 2001 yili sonuna kadar program uzatildi,
ardindan da ikigser yillik doénemler halinde 2007 vyilina degin

surdurulmeye devam edilmigtir (www.ilo.org).

2004 yilinda SHCEK Genel Mudurligu ve Uluslararasi Calisma
Orguti isbirligi ile 13 ilde (Adana, Ankara, Antalya, Bursa, Batman,
Corum, Diyarbakir, Gaziantep, istanbul, izmir, Kocaeli, Sanlurfa,
Mersin) “Sokakta Calistirilan Cocuklarin is Yasamindan Cekilerek

Egitime Yonlendirilmesi Projesi” yudratulmustdr. Proje kapsaminda
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calistiriima riski bulunan 4915 ¢ocuga ulasilarak egitime yonlendirilmis;
3257 cocuk ise calisma yasamindan alinarak egitime kazandiriimistir.
Proje suresince toplam 8172 cocuk egitime yonlendirilmis ve 3500
aileye danigsmanlik ve  sosyal destek  hizmeti verilmigtir

(www.shcek.gov.tr).

Turkiye’deki c¢alisan c¢ocuklari korumaya yonelik yasal
duzenlemeler ise, koruma alanina gore asagidaki gruplar altinda

toparlamak mumkundur.

4857 Sayili is Kanunu'na gére cocuklarin calismalarinin

yasaklanmig bulundugu isler asagida siralanmigtir.

e Yeraltinda ve su altinda yapilan isler,
e Agir ve tehlikeli isler.
e Genel yerlerde, 6zellikle eglence yerlerinde yapilan isler,

e Denizde yapilan igler yasaklanmigtir.

Ulkemizde is Kanunu'nda ve Mesleki Egitim Kanunu'nda

kiguklere iligkin caligma sartlari su noktalara deginmektedir.

e Kuguklerin calisma sureleri duzenlenmis.

e Cocuklar fazla galismadan muaf edilmis.

e Cocuklarin gece galismalari engellenmis ve

e Asgari sureli yillik izin hakki verilmistir.

e Cocuk igcilerin ise alinmalarinda doktor raporu
istenmektedir.

Ulkemizde gocuk galiganlara yoénelik mevcut yasal diizenlemeler

muteakip maddelerde siralanmigtir.

Kimse vyasina, cinsiyetine ve gucline uymayan islerde

calistirlamaz. Kugukler ve kadinlar ile bedeni ve ruhi yetersizligi olanlar
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calisma sartlari bakimindan 6zel olarak korunur (1982 Anayasasi, m.
50).

Ancak 18 ve daha kuguk yastaki iscilerle elli ve daha yukari
yastaki iscilere verilecek yillik Ucretli izin suresi yirmi guinden az olamaz
(is Kanunu, m. 53). 15 yasindan asagi ¢ocuklarin galistiriimasi yasaktir.
Ancak 14 yasini doldurmus ve ilkogretimi tamamlamigs olan g¢ocuklar,
bedensel, zihinsel ve ahlaki gelismelerine ve egitime devam edenlerin
okullarina devamina engel olmayacak hafif igslerde calistirilabilirler.
GCocuk ve geng iscilerin ige yerlestiriimelerinde ve calistirilabilecekleri
islerde guvenlik, saglik, bedensel, zihinsel ve psikolojik gelismeleri,
kisisel yatkinlik ve yetenekleri dikkate alinir. Cocugun goérdigu is onun
okula gitmesine, mesleki egitiminin devamina engel olamaz, onun
derslerini duzenli bir sekilde izlemesine zarar veremez (i§ Kanunu, m.
71).

Temel egitimi tamamlamig ve okula gitmeyen c¢ocuklarin galigsma
saatleri ginde yedi ve haftada 35 saatten fazla olamaz. Ancak, 15
yasini tamamlamig ¢ocuklar igin bu sure gunde sekiz ve haftada kirk
saate kadar artirilabilir (Is Kanunu, m. 71).

Okula devam eden c¢ocuklarin egitim doénemindeki c¢alisma
sureleri, egitim saatleri disinda olmak Uzere, en fazla glinde iki saat ve
haftada on saat olabilir. Okulun kapali oldugu donemlerde calisma
sireleri yukarida birinci fikrada éngérilen sireleri agsamaz (is Kanunu,
m. 71).

Maden ocaklari ile kablo désemesi, kanalizasyon ve tinel insaati
gibi yer altinda veya su altinda c¢aligsilacak iglerde 18 yasini
doldurmamis erkek ve her yastaki kadinlarin calistirilmasi yasaktir (is

Kanunu, m. 72).

16 yasini doldurmamis geng isciler ve ¢ocuklar ile calistigi isle
ilgili mesleki egitim almamig igciler agir ve tehlikeli iglerde c¢aligtirilamaz
(is Kanunu, m. 85). 14 yasindan 18 yasina kadar (18 dahil) ¢ocuk ve

geng iscilerin ise alinmalarindan o6nce isyeri hekimi, isc¢i saglgi



30

dispanserleri, bunlarin bulunmadig! yerlerde sirasi ile en yakin Sosyal
Sigortalar Kurumu, saglik ocagi, hukimet veya belediye hekimlerine
muayene ettirilerek igin niteligine ve sartlarina gore vucut yapilarinin
dayanikli oldugunun raporla belirtimesi ve bunlarin 18 yasini
dolduruncaya kadar alti ayda bir defa ayni sekilde doktor
muayenesinden gegirilerek bu iste calismaya devamlarina bir sakinca
olup olmadiginin kontrol ettirilmesi ve butun bu raporlarin isyerinde
saklanarak yetkili memurlarin istegi Uzerine kendilerine godsterilmesi
zorunludur. Sosyal Sigortalar Kurumu ise ilk giris muayenesini

yapmaktan kaginamaz (Iis Kanunu m.87).

Cirak olabilmek icin asagdidaki sartlar aranir.

¢ 14 yasini doldurmus, 19 yasindan gun almamis olmak.

e En az ilkogretim okulu mezunu olmak.

e Bulnyesi ve saglk durumu girecegi meslegin gerektirdigi isleri

yapmaya uygun olmak (Mesleki Egitim Kanunu, m.10).

Agir, tehlikeli veya 6zellik arz eden mesleklere alinacak ¢iraklarin
0grenim ve yas durumu ilgili kuruluglarin goérusiu alinarak Bakanlikga

belirlenir (Mesleki Egitim Kanunu, m.10).

Aday cirak, c¢irak ve igletmelerde meslek egitimi goren
ogrencilere 6denecek ucret ve bu Ucretlerdeki artiglar; aday ¢irak veya
¢iragin velisi veya vasisi veya kisi resit ise kendisi; 6grenciler igcin okul
mudarlugu ile igyeri sahibi arasinda Bakanlikga belirlenen esaslara gore
duzenlenecek sozlesme ile tespit edilir. Ancak, isletmelerde meslek
egitimi géren dgrenci, aday c¢irak ve ¢iraga yasina uygun asgari tcretin

%30'undan asagi ucret 6denemez (Mesleki Egitim Kanunu, m.25).

Aday c¢irak, cirak ve 6grencinin egitimi sirasinda isyerinin kusuru
halinde meydana gelecek is kazalari ve meslek hastaliklarindan igveren

sorumludur (Mesleki Egitim Kanunu, m. 25). Aday c¢irak, ¢irak ve
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ogrencilere ddenecek Ucretler her tlrli vergiden mustesnadir (Mesleki

Egitim Kanunu, m. 25).

Aday cirak, c¢irak ve isletmelerde meslek egitimi goren
ogrencilere sozlegsmenin akdedilmesi ile 506 sayili Sosyal Sigortalar
Kanununun is kazalari ve meslek hastaliklari ile hastalik sigortalar
hiktmleri uygulanir (Mesleki Egitim Kanunu, m. 25). Sigorta primleri
1475 sayili is Kanununun 33 (incii maddesi geredince bunlarin yasina
uygun asgari ucretin %50'si Uzerinden Bakanlik butgesine konulan

odenekle karsilanir (Mesleki Egitim Kanunu, m. 25).

Aday cirak, cirak ve isletmelerde mesleki egitim goren dgrenciler
hakkinda 506 sayili Sosyal Sigortalar Kanununun 23, 24, 35 ve 42'nci
maddeleri hukumleri uygulanmaz. Ayrica bunlara ayni Kanuna gore is
goremezlik 6denekleri baglanacak surekli is goremezlik gelirine esas
olacak gunlik kazanclarin tespitinde sigorta primine esas tutulan Ucret

dikkate alinir (Mesleki Egitim Kanunu, m. 25).

Kanuni istisnalar sakl kalmak Uzere, eglence, oyun, icki ve
benzeri amacgli umuma acik ve agilmasi izne bagli yerlerde 18 yasindan

kuagukler caligtirllamaz (Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu, m. 12).

On iki yasindan asag@i butun gocuklarin fabrika ve imalathane gibi
her turli sanat muesseseleriyle maden iglerinde amele ve ¢irak olarak
istihdami memnudur On iki yas ile on alti arasinda bulunan kiz ve erkek
cocuklar gunde azami sekiz saatten fazla calistirllamaz. (Hifzissihha
Kanunu, m. 173). On iki yas ile on alti yas arasinda bulunan gocuklarin
saat yirmiden sonra gece c¢alismalari memnudur (Hifzissihha Kanunu,
m. 174).
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Mahalli belediyelerince bar, kabare, dans salonlari, kahve, gazino
ve hamamlarda on sekiz yasindan asagi c¢ocuklarin istihdami men

olunur (Hifzissihha Kanunu, m. 175).

Aday cirak olarak egitime alinacak olanlarin asagidaki sartlari
tagimalari gerekir;
a) ilkokulu bitirmis ve 14 yasindan giin almamis olmak,
b) Blnyesi ve sadlik durumu girecedi meslegin gerektirdigi isleri
yapmaya uygun oldugunu doktor raporu ile belgelendirmek (Ciraklik Egitimi

Yonetmeligi, m. 9).

Cirakhk egitimine alinacaklarin asagidaki sartlari tasimalari
gerekir.
a) En az ilkokul mezunu olmak,
b) 13 yasini doldurmus, 19 yasindan gun almamis olmak,
c) Blnyesi ve saglik durumu girecedi meslegin gerektirdigi igleri
yapmaya uygun oldugunu doktor raporu ile belgelendirmek (Ciraklik Egitimi

Yonetmeligi, m. 10).
ilgili Arastirmalar

Oke (1979), Ankara'da ciraklarin galisma kosullari lzerine bir
arastirma yapmistir. Arastirmanin amaci c¢iraklarin saglik, guvenlik
Onlemi, sosyal guvenlik, Ucret, calisma saatleri ve c¢alisma kosullarini
belirlemektir. Arastirmada anket ve goérisme yontemi ile bilgi
toplanmigtir. Bu arastirmada c¢irak iscilerden %62,5'inin igverenle
arasinda bir c¢iraklik soézlesmesi olmadigi goéralmustir. Ciraklarin
%67,5’i gunde sekiz saatten c¢ok calistiklarini, %50'si ise yillik izin

kullanmadiklarini belirtmiglerdir.

Uysal (1982)'in Ankara'da yaptigi arastirmanin amaci, 2089 sayili
Cirak, Kalfa ve Ustalik Yasasi'na dayali olarak baslatilan ¢iraklik egitimi
calismalarinin degerlendirilmesidir. Arastirma betimsel niteliktedir.

Evren Ankara’da bulunan 19814 isyeridir. Bu evren icinde calisan
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gocuklardan tesadufi drneklem yontemi ise 150 girak secilmistir. Veri
toplama araci olarak anket kullaniimistir. Bu arastirmada ¢irak olma
nedenleri sorunlarin deneklerin  %5.22'si aile gegimine katkida
bulunmak, %54.04'G para kazanirken bir meslek edinmek, %12.17'si
meslek edinmek, %2.61'i ailenin zoruyla, %4.35'if okuma olanagi
bulamamak %13,4’0 okulu sevmemek yanitlarini vermislerdir. Ciraklarin
%26's1 Ucretli izin kullandigini, %68 ise Uucretli izin kullanmadigini
belirtmistir. Bir ve daha ¢ok kaza gecirmis deneklerin orani %19.99

olarak bulunmustur.

Sahinkesen (1985) tarafindan yapilan arastirmada amag, Milli
Egitim Bakanhgi’'nca yuratulen giraklik egitimi uygulamalarinin durumu-
nu saptamak, degerlendirmek ve Uulke gerceklerine gore Oneriler
gelistirmek olarak belirtilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak
anket kullaniimistir. Arastirmanin sonucunda elde edilen bulgular
soyledir. Kalfalarin ¢iraklik egitimin baslamasindaki etkenler igerisinde
%37.25 ile kisa sirede meslek sahibi olma, %13.73 ailenin gegimine
yardimci olma ve %4.57 ile okuma imkani olmamasidir. Ciraklarin
%42,2’si yillik Ucretli izin alabildigini %2.01'i yasal izin haklarini

kullanabildiklerini belirtmislerdir.

Bastaymaz (1990) tarafindan Bursa'da yapiimis olan bir
arastirmada, informel sektdrde ve informel c¢iraklik sistemi icinde yer
alan 6-15 yas grubundaki 249 cocuk alinmistir. Arastirmada hedef
kitlenin demografik 6zelliklerinin, c¢alisma sartlarinin ve gelir
seviyelerinin, gelecek beklentilerinin belirlenmesi amacglanmistir.
Arastirma betimseldir ve bilgiler anket formu araciligi ile toplanmistir.
Arastirmanin sonucunda elde edilen bulgular sunlardir. Deneklerin
%1.20'si 7 ve daha klguk yasta, %33.73'0 7-12 yas, %65.06's1 12—-15
yas arasindadir. Deneklerin %42.57'si haftada 5-6 gun, %43.37'si
haftanin her gunu ¢alismaktadir. Denekler i¢inde informel giraklik ve

seyyar gida saticiligi en uzun sureli galismanin bulundugu iglerdir.
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Kozcu (1991) tarafindan izmir'de yapilan arastirmada amag,
kicuk imalat sanayinin iki farkli iskolunda ¢alisan ¢iraklarin galisma or-
tamlarinin incelenmesi, is ve egitim sureglerine bakis agilari ve genel
sorunlarinin saptanmasi seklindedir. Arastirmada bilgiler, bireysel
goérusme yontemi ve problem tarama listesi araciligiyla toplanmistir.
Arastirmada varilan sonuglar sdyledir. Ciraklarin 1/4'G 10 yas ve daha
Once c¢alismaya basladiklarini, %70'i 9 saatin Ustinde mesai

yaptiklarini, %93'0 hig yillik izin kullanmadiklarini belirtmistir.

Konu ile ilgili diger arastirmalar ise Konang¢ (1989) tarafindan
yapiimistir. Konang¢ tarafindan 1990 yilinda Ankara'daki okullarda
okuyan 6-15 yaslan arasindaki ¢ocuklar Uzerinde yapilan arastirmada
okula giderken calisan c¢ocuklarin orani, aile vyapilari ve iginde
bulunduklari kosullari belirlemek amacglanmigtir. Bilgi toplama araci
olarak ilkokullarda okuyanlar igin goérisme formu, ortaokul ve lisede
okuyanlar igin ise anket formu kullaniimistir. Arastirmanin sonuglari
Ozetle soyledir. Arastirmadaki gocuklarin %47,8’inin bir igsyerinde geri
kalaninin da sokakta galistigi gérulmuastir. Cocuklarin %43,5’i 11 yasini
bitirmeden ¢alisma yasamina girmistir. Cocuklarin %58,6’s1 gunde 7,5
saatten fazla calismaktadir. Cocuklarin %12,9’u isinden memnun
degildir.

Konang¢’in arastirmasi disindaki diger arastirmalarda genel olarak
Ciraklik ve Meslek Egitimi Yasasi ve Cirak, Kalfa ve Ustalik Yasasi
kapsamindaki meslek alanlarinda c¢alisan ve Ciraklik Egitim
Merkezlerinde 0ogrenci olan, aday cirak ve g¢iraklarin sorunlari ve
bunlarla ilgili ¢dzim vyollari Gzerinde durulmustur. Konang’in
arastirmasinda ise Ciraklik ve Mesleki Egitimi Yasasi kapsami disindaki
herhangi bir igyerinde ya da sokakta c¢alisan ¢ocuklarin demografik
Ozellikleri, okula giderken cgalisan ¢ocuklarin oranlan, caligma sartlari

belirlenmeye caligiimig olup bu konuda ilgili kurum ve kuruluslarin neler
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yapabilecedi aydinliga kavugsmamistir. Buayuk bir kent olan Ankara'da
calisan gocuklarin sorunlarini incelemek ve bilimsel gelismeler 1siginda
calisan c¢ocuklarla ilgili mevcut yasa, tuzuk ve yonetmelikleri

degerlendirmek amacglanmigtir.

Koksal (1992)'in hazirladigr “Ciraklik Egitim Merkezi'ne Devam
Eden ve Etmeyen 15-18 Yas Grubu Calisan Cocuklarin Calisma
Kosullari ve Sorunlari Uzerine Karsilastirmali Bir Arastirma” konulu
calismasinda; Ankara’da Ciraklik Egitim Merkezi'ne devam eden ve
sanayide calisip Ciraklik Egitim Merkezi'ne devam etmeyen ¢ocuklarin
calisma kosullari ve sorunlarinin karsilastiriimasi ile calismalarini
etkileyen bazi etmenlerin incelenmesi amaclanmistir. Aragtirma, 1991-
1992 Bahar Yariyil'nda 15-18 vyaslari arasindaki c¢ocuklara
uygulanmistir. Sanayide c¢alisan 60 c¢ocuk ve Ciraklik Egitim
Merkezi'nde cila ve metal meslek dallarina devam eden 80 &6grenci
tesadufi orneklem vyoluyla secgilerek arastirmaya dahil edilmistir.
Aragtirmanin sonucunda elde edilen bulgular sunlardir. Ciraklik Egitim
Merkezi'ne devam etmeyen deneklerin yariya yakin bir boélumu 15
yasinda, devam eden deneklerin gogunlugunu ise 17 yasindaki ¢cocuklar
olusturmustur. Deneklerin egitim durumlarina goére dagilimi dikkate
alindiginda, Egitim Merkezi’'ne devam eden deneklerin %88,75'i ve
Ciraklik Egitim Merkezi’'ne devam etmeyen deneklerin %91,25’i gibi
blylk bir bolumunin ilkokul mezunu oldugu gorulmektedir. Deneklerin
isyerinde Kkarsilastiklari sorunlara gdére dagilimlarina g6z atacak
olursak, Ciraklik Egitim Merkezi’ne devam eden ¢ocuklarin %33,75’i igin
tehlikeli olmasi, %3,75’i isten ¢ikarilma sorunsu, %1,25’i ise ge¢ gelince
ustanin kizmasi ve %11,25’i de bu sorunlarin hepsiyle karsilastiklarini
soylemislerdir. Ciraklik Egitim Merkezi'ne devam etmeyenlerin ise
%21,66’s1 Ucretin dusuk olmasi, %13,34’0 isin kirli ve pis olmasi,
%8,34’0 isten c¢ikarilma sorunsu, %8,34’G isin agir olmasi, %5’ ise
gelince ustanin kizmasi, %1,66’s1 igin tehlikeli olmasi, %21,66’s1 da bu
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sorunlarin hepsiyle Kkarsilastiklarini, ancak %20’si hi¢ bir sorunla

kargilagsmadiklarini belirtmisleridir.

Boz (1994), Ankara'daki ¢iraklik egitim merkezlerinde; Ankara'da
Ciraklik ve Meslek EQgitimi Yasasi kapsamindaki meslek alanlarinda
calisan ve ciraklik egitim merkezlerinde 6grenci olan aday ¢irak ve
ciraklarin kendi goruslerine dayali olarak egitim-ogretim uygulamalari
ile caligma yasamina iligkin sorunlarin belirlenmesi amaci ile bir
arastirma yapmistir. Bu arastirmada deneklerin baylik c¢ogunlugunun
egitim ve gelir duzeyi dusuk olan ailelerden geldigi, is yerlerinin bir
kisminda ¢ocuk emeginin istismarini onlemek ve cocuklarin mesleki
egitimlerini saglamak amaci ile 3308 sayili Ciraklik ve Mesleki Egitim
Kanunu ile Ciraklik Egitim Yonetmeligi ve 1475 Sayili is Kanunu'nda yer
verilen bazi hukumlere yeterince uyulmadigi, aday cirak ve ¢iraklarin
Ciraklik Egitim Merkezleri'ndeki dersleri izlemekte ve &6grenmekte
sikintilart  bulundugu, bu merkezlerde goérilen teorik derslerle
isyerlerinde gorulen pratik egitini arasindaki iligkinin tam olarak

kurulmadigi sonucuna varilmigtir.

Emlek (1998)in “Calisan Cocuklarin (12-18 Yas) Kendi
Sagliklarint  Ylkseltmedeki Saglikla llgili Davranis Bigimlerinin
Saptanmasi” konulu g¢alismasinda; Pinarbasi-Isikkent'te 55 atdlyede
calisan ve Cirakhik Egitim Merkezi Egitimi'ne devam eden 12-18 yas
grubundaki g¢ocuklarin, kendi sagliklarini ylkseltmedeki saglikla ilgili
davranis bicimlerinin saptanmasi amaclanmistir. Belirlenen bu genel
amag¢ dogrultusunda g¢ocuklarin sosyo-demografik ozellikleri, ailelerin
sosyo-demografik ozelliklerini incelemek, arastirmanin alt amacglarini
olusturmustur. %78 katilim oraniyla 85 gocuk arastirmanin érneklemini
olusturmustur. Arastirmanin sonucunda elde edilen bulgular sunlardir.
Arastirma kapsamina giren cgocuklarin %16,5'i kiz, %83,5’i erkektir.
Cocuklarin igse baglama yasi incelendiginde, en buyuk orani %28,2’yle

11 yasindaki c¢ocuklar olusturmaktadir. Cocuklarin haftalik calisma
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suresi %62,4’luk oranla 7 gunddr. Gunluk calisma saati ise %38,9’luk
en buyuk oranla 12 saat ve uzeridir. Cocuklarin 6nemli bir boliumu
(%37,6) calisma nedenlerini ailenin ihtiyaci olmasina baglamistir.
Cocuklarin  %41,2’si isyerinde olumsuz etken oldugunu belirtmig,
%80,5’i olumsuz etken olarak yapistiricilari gostermistir. Ancak sadece

%36,1’i olumsuz etkenlerden korunmak i¢in dnlem almaktadir.

Bildik (1998)’in “Calisan Ergenlerin Sorun Alanlari ve Etkili Olan
Psikososyal Faktorler” konulu c¢alismasinda; g¢alisan c¢ocuklarda
psikososyal gelisimi olumsuz yonde etkileyebilecek stresli is boyutlarini
arastirmak amaciyla, sorun alanlarinin belirlenmesi, bu sorunlarin yas,
cinsiyet, erigilen egitim duzeyi, aile ozellikleri, is kolu, istihdam sureci,
calisma kosullari ve calisma iliskileri gibi degiskenlerle iligkisi tespit
edilmeye calisiimistir. Arastirma bodlgesi, 3308 Sayili Ciraklik ve Meslek
Egitimi Kanunu kapsaminda faaliyet gosteren toplam 600 6grencinin
egitim gérdigu izmir Ciraklik Egitim Merkezi’dir. izmir Ciraklik Egitim
Merkezi'nde 1996—-1997 egitim ve 6gretim donemine devam eden ve bir
isyerinde tam zamanl olarak g¢alisan 93 denek arastirma kapsamina
alinmistir. Arastirmanin sonucunda elde edilen bulgular sunlardir.
Orneklemin ¢ogunlugu erkek deneklerden olusmaktadir. Deneklerin
%50,6’s1 ilkokul mezunudur. %53.2’si okulla ilgili guglukler, %22.i’i de
gecim sikintisi nedeniyle ile girmek zorunda kalmigtir. Deneklerin
cogunlugunun ¢ok ¢ocuklu ailelerden geldigi  gorulmektedir.
Orneklemde, ebeveynlerin ¢gogunlugunun disik egitim dizeyine sahip
oldugu o6zellikle annelerin énemli bir bolimunin egitimsiz olan grubu
olusturdugu belirlenmistir. Deneklerin %63,7’si ergenlik doneminde is
yasamina katilmistir. Orneklemin o6zellikle dis protezciligi ve bayan
kuaférligu is kolunda yogunlastigi gorulmektedir. Deneklerin is
yasamiyla ilgili sorunlari sirasiyla; 6gle tatilinin olmamasi, tatil gunu
calisma zorunlulugu, yillik izin verilmemesi, ge¢ saate kadar ¢alisma ve
caligma saatlerinin belirsizligi, igyerinde istismar, musteriler ile ilgili

guclukler olarak siniflandirilabilir.
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Catak (2006)'In  “Cocuk Isciligi Icin Risk Faktorlerinin
Belirlenmesi. Cocuk Isgi ve Okuyan Ogrencilerin Saglik Durumlarinin
Karsilastiriimasi” konulu calismasinda; ailenin sosyal stati ve bazi
sosyal sosyo-demografik 6zelliklerinin ¢ocuk isciligi UGzerine etkisi
degerlendirilmistir. Ayrica, ¢ocuk isgileri ile okuyan g¢ocuklarin saglik
durumlart  ve saghktan vyararlanma durumlari karsilastiriimistir.
Arastirma olgu-kontrol tipinde planlanmistir. Olgu grubu olarak Denizli
Vali Necati Bilican Meslek Egitim Merkezinde egitim goren gocuk isciler
(357 kisi); kontrol grubu olarak ise Denizli kent merkezinde 6rgun egitim
veren liselerde okuyan ogrenciler (337 Kkisi) caligmaya alinmistir.
Arastirmanin sonucunda elde edilen bulgular sunlardir. Cocuk isciligi ile
ilgili risk faktorlerinin saptanmasi icin ¢oklu analize ailenin sosyal
statlsu, ailenin tipi, ailede yasayan Kkisi sayisi, ailenin kir ya da kentte
oturmasi, annenin egitimi alinmistir. Ailenin sosyal statusu, tipi, annenin
eqQitimi, ailede s6zu gecgen kisi ve ailenin kirsal ya da kentte yasamasi
cocuk iscilik UGzerine etkili faktérler olarak saptanmistir. Buna goére;
cocuk iscilerde okuyan cgocuklara gore babanin issiz olmasi 13,4 kat,
ciftci olmasi 10,4 kat, niteliksiz hizmet ve mavi yakali is¢i olmasi ise 6,8
kat daha fazladir. Benzer olarak ailenin kirsalda oturmasi c¢ocuk
iscilerde okuyan c¢ocuklardan 2,7 kat, parcali aile olmasi ise 4,9 kat
daha fazladir. Evde s6zU gegen kisinin baba olmasi ve anne egitiminin
dusuk olmasi gocuk isgcilikle iliskili bulanan diger risk faktorlerdir.

Ozalpuk (2006)un “Sokakta Calisan Cocuklar” konulu
calismasinda; sokakta calisan gocugun demografik 6zellikleri ile okul,
oyun ve arkadaslik, calisma yasantisi, kargilastiklari ihmal ve istismar,
aileleriyle iligkileri onlarin bakis agisiyla, derinlemesine incelenmistir.
Arastirma, c¢ocuk odakli, nitel bir g¢alisma oOzelligi tasimaktadir.
Cocuklarin  deneyimlerini,  duygularini, algilarini  ddsUncelerini
anlayabilmek icin farkli konu basliklari altinda gorusmeler yapilmis bu
gorusmelerden elde edilen c¢ocuklara ait ifadeler aynen aktariimistir.

Arastirmadan elde edilen verilere goére; calisan c¢ocuklarin ailelerinin
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gelirlerinin disuk oldugu ortaya c¢ikmistir. Anne ve babanin egitim
duzeylerinin dusuklugu, bakabileceklerinden g¢ok daha fazla ¢ocugu
sahip olmalarinin bir nedeni olarak sdylenebilir. Ozellikle anne veya
babanin c¢alismiyor olugsu ve dolayisiyla evin gecimini temin
edememeleri, cocuklarinin temel ihtiyaglarini gidermelerinde,
zorlanmalarina neden olmaktadir. Bazi aileler yoksulluklari yuzinden
cocuklarini daha ilkogretim c¢agindayken ya okuldan almak zorunda
kalmakta ya da c¢ocuklari arasinda okula gondermek bakimindan segim
yapmaktadirlar. Cocuklar mevsim ve kosullara goére sokakta da
calismaktadir. Sokakta yaptiklari igler, cok az sermaye gerektiren ve

herhangi bir beceri gerektirmeyen iglerdir.

Ovali’'nin  (2007) “Ankara Sokaklarinda Calisan Cocuklar
Merkezine Devam Eden Cocuklarin Calisma Nedenleri ve Merkezden
Memnuniyetlerinin  Arastiriimasi” konulu c¢alismasinda; Ankara
Sokaklarinda Calisan Cocuklar Merkezi’ne devam eden cocuklarin ve
ailelerinin demografik 6zellikleri, bu 6zelliklerin diger bulgular Gzerindeki
etkileri, cocuklarin g¢alismaya baslama nedenleri, hangi saat
araliklarinda caligtiklari, aylik kazanclari, ne is yaptiklari, kazandiklari
parayl nasil harcadiklari, sorunlari, hedefleri, egitim hakkindaki
gorusleri vb... hakkindaki goruslerini almak amaciyla hazirlanmigtir.
Arastirma, Ankara Buyuksehir Belediyesi Egitim ve Kultir Daire
Baskanligi’'na baglh Ankara Sokaklarinda Calisan Cocuklar Merkezi’'ne
kayith 796 cocuk icinden, arastirmayr kabul eden 200 c¢ocuk ile
yaptimistir. Arastirmanin sonucunda elde edilen bulgular sunlardir.
Arastirmaya katilan gocuklarin hemen hemen yarisi (%47) 13-14 yas
grubundadir. Cocuklarin tamamina yakininin anne (%97,5) ve babalari
(%94,0) hayattadir. Ailelerin buyuk c¢ogunlugu ilkokul ve daha az
ogrenime sahiptir. Arastirmaya katilan c¢ocuklarin en fazla cumartesi
(%15,5) ve pazar (%15,0) gunu calistiklari, calisma surelerinin ise en
¢cok 9 saat ve uzerinde (%29,2) oldugu sonucu bulunmustur. Cocuklarin
yuksek oranda simit saticiligr (%42,0) yaptigi tespit edilmistir. %81.5’i
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ailelerinin gecgimini saglamak UuUzere c¢alismakta, %44,5’i kazandigi
paranin tamamini ailesine vermektedir. Cocuklarin %61,0’i sokakta
calisirken madde bagimlisi olan c¢ocuklar tarafindan kovalanmaktan
korkmaktadir. Gelecekle ilgili hedeflerine bakildiginda, en fazla (%67,0)
iyi bir meslek sahibi olmak ve %61,5’lik buyuk bir bolumu ise universite

veya yuksekokul bitirmek istemektedir.

Kocatlirk (2007)0Gn  “Calisan  Cocuklarin  Fiziksel Bakim
Sorunlarinin ve Gereksinimlerinin Belirlenmesi” konulu c¢aligmasinda;
cocuklarin sosyo-demografik 6zellikleri ile fiziksel bakim sorunlari ve
gereksinimleri tespit edilmeye caligiimistir. Arastirmanin evrenini Sivas
ili Dr. Sadik Ahmet Mesleki Egitim Merkezi’nde okuyan 14-18 yas arasi
560 ¢ocuk, orneklemini 156 ¢cocuk olusturmustur. Evrende 560 ¢ocuktan
500’G erkek, 60’1 kiz oldugu igin 156 6rneklemi 17 kiz 139 erkek gocugu
olusturmaktadir. Arastirma kapsamindaki c¢ocuklarin fiziksel bakim
sorunlarini ve gereksinimlerini belirlemek amaciyla sosyo-demografik
soru formu ve cocuklarin fiziksel bakim sorunlarinin/gereksinimlerinin
belirlenmesine iliskin soru formu kullaniimigtir. Aragtirmanin sonucunda
elde edilen bulgular sunlardir. Arastirma sonucunda c¢ocuklarin %
89,1’'inin erkek, %89,1'inin 16—18 yas grubunda oldugu, %26,3’4nun
Kuafor/Berber, %13,5’inin Mobilya Ddéseme,%12,2’sinin Oto
tamir/Bakim alanlarinda c¢alistigi, % 38,5’inin 1 yildan az,%41’inin 2-3
yil arasinda galistigi, %78,8’i ¢cirak statisunde oldugu, %93,0’1 gunde 8
saatten fazla calistig, %48,8’inin is kazaslI gecirdigi ve kaza
gecirenlerin ise %68,4’Unun yanik/kesik, %25’inin
dusme/gcarpma/burkulma oldugu, %82,1’inin saglik konusunda bilgi
almadigi belirlenmistir.

Dagdemir (2007)in “Tlrkiye’de Cocuk isglici Kullanimi Sonuglari
ve Mducadele Yollar’” konulu c¢aligmasinda; Turkiye ekonomisinde
¢cozumlenmesi gereken sorunlardan biri olan gocuk isgiligi sorunu ile

mucadelede bu sorunun ekonomiye kazandirdiklari veya
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kaybettirdiklerinin  saptanmasi ve ¢6ziUm  vyollari  dnerilmesi
amaclanmaktadir. Bu arastirmada; c¢ocuk isciliginin gelismekte olan
ulkelerde olusturdugu ciddi soruna ¢ozum arayigi olarak bir gozum oneri
paketi sunulmustur. Bu Oneri paketinde; Turkiye’'nin Avrupa Birligi’ne
uyum surecinde uygulayicilara rehber olmasinin hedeflenmesi 6nem
tagsimaktadir. Arastirma sonucunda, ¢ocuk isglicu sorununun ¢6zumu
icin sadece yasal yaptirimlarin yeterli olmadigi goérulmustir. Mevcut
cocuk isglcunu, nitelikli isglicline ddénusturebilmek icin gayret sarf

edilmesi gerekmektedir.

Ozen ve Aksoy (2008) “sokakta galisan bir grup cocugun ve
ogrencilik yapan cocuk iscilerin ¢alisma nedenleri, ¢aligma kosullari,
egitim durumlari, sosyo-demografik 6zellikleri, aile yapilari, aile iligkileri,
insanlardan beklentileri, gelecek beklentileri ile sokakta c¢alismaktan
dolayr karsilastiklari riskleri saptamak ve bu riskleri egitime iligkin
boyutlari” agisindan degerlendirmeyi amaglayan “Egitime liskin
Boyutlari ile Cocuk isgiler ve Sokakta Calisan Cocuklarin Karsilastiklari
Riskler” adini tagiyan c¢alismalarinda Ankara ilinin Mamak ilgesi
Hlseyingazi Mahallesi’'nde oturan ve sokakta ya da klgUk igyerlerinde
calisan cocuklar arastirmanin drneklemini olusturmustur. Gdrtismeler
bu cocuklarin evlerine gidilerek yapilmistir. Calisma bulgulari, sokak
cocuklarini ve c¢ocuk iscileri tanitici bulgular, sokak c¢ocuklarinin ve
cocuk iscilerin ailelerini tanitici bulgular ve sokak ¢ocuklarinin ve ¢ocuk
iscilerin sokaktaki yagsamina, yasadiklari risklere ve beklentilerine iligkin
bulgular olmak Uzere U¢ kategoride toplanmistir. Arastirma bulgularina
gore c¢ocuklarin bir kismi o6grenimlerine devam ederken okullarina
duzenli devam edemediklerini gostermistir. Diger yandan calisan
gocuklarin buyudk bir kisminin okulu birakma egilimde olduklari tespit
edilmistir. Arastirma kapsaminda yer alan ¢ocuklarin annelerinin blyuk
bir kisminin okur-yazar olmadigi; babalarinin ise okuryazar olmalarina
karsin egitim duzeylerinin ¢ok dusuk oldugu saptanmigtir. Arastirma

kapsamindaki ¢ocuklarin blyluk ¢ogunlugu gecekonduda yasamaktadir
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ve bu cocuklarin babalari vasifsiz islerde c¢alismaktadir. Arastirma
kapsaminda yer alan c¢ocuklarda calisan c¢ocuklara oranla sokakta
yasayan c¢ocuklarda madde kullaniminin yayginhgr saptanmistir.
Arastirmaya gore c¢ocuk isciler kuguk igyerlerinde saglik ve sosyal
guvenlik hizmetlerinden yoksun bir bigcimde ve dusuk Ucretlerle
calistinimaktadir. Ozen ve Aksoy yaptiklari arastirmada ¢alisan
cocuklarin ozelliklerine dair edindikleri bulgulardan yola c¢ikarak en
onemli neden olarak yoksulluga ulagsmiglardir. Arastirmacilar sosyal
politikalarda koklu degisikliklere ihtiya¢ duyuldugunu belirtmis ve gelir
dagilimindaki adaletsizlige dikkat cekmislerdir.
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BOLUM Il
YONTEM

Arastirma Modeli

Ciraklik egitimi kapsami disinda bir igsyerinde ve/veya sokakta
calisan c¢ocuklarin c¢alisma yasamlarindan kaynaklanan sorunlarla

karsilagma siklig1 dzerine yapilan bu aragtirma tarama modelindedir.

Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu Gaziantep lIlinde g¢iraklik egitimi
kapsami disinda bir isyerinde ve/veya sokakta ¢alisan ve arastirmaya
katilmaya gonulli toplam 100 ¢ocuk olusturmustur. Cocuklar; arastirma
icin ayrilan sure igerisinde, bu tarz islerde ve sokaklarda ¢aligilabilecegi
dusunulen c¢ocuklarin bulunacagi yerler gezilerek, rastgele segim

yontemiyle segilmistir.
Veri Toplama Araci

Calismada veri toplama araci olarak anket geligtiriimigtir.
Oncelikle; arastirmaya katilan cocuklar hakkinda bilgi sahibi olunmasi
amaclyla anketin birinci boéliminde c¢ocuklarin kendileri ile anne ve
babalarinin  sosyo-demografik  6zelliklerinin  belirleyen  sorular
yoneltilmistir. Daha sonra ¢iraklik egitimi kapsami disinda bir igyerinde
ve sokakta calisan cocuklarin karsilastiklari sorunlar ve bu sorunlarla
kargilasma sikliklari likert tipi sorularla iki bélium halinde sorulmustur.
Sorularda en dusuk “Higbir zaman” ve “Hi¢ korkmuyorum” ile en ylksek
“‘Her zaman” ve “Hep korkuyorum” olacak sekilde dereceli olarak artig
gosteren besli likert dlgegi kullaniimigtir.

Analize gegilmeden Once; anket sorularinin guvenilirliklerinin

gorulmesi amaciyla, esas analizlere gecilmeden 0&nce, guvenilirlik
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analizleri yapilmistir. Analizler ankette yer alan likert dlgekli iki bolum

icin yapiimistir.

Guvenilirlik analizlerinde o6ncelikle tum likert Oolgekli sorular
analize dahil edilmistir. Ancak; “Soru-Toplam Istatistik Test Cikti"larina
bakildiginda korelasyon degeri dusuk ve cikartildigr takdirde ise
guvenilirligi yukseltecegi gorulen sorular tespit edilmigtir. Bunlar; birinci
boélimde “Dayak yemek”, “Cinsel tacize ugramak”, “Para Caldirmak”,
“Zabitaya/polise yakalanmak”, “Kagirilmak”; ikinci bolimde ise “Sokak
hayvanlarinin saldirisina ugramak” olmak Uzere toplam alti segenek
anketten cikarilmistir. Cikartilan segeneklerden sonra olusan sonugclar

asagida verilmistir.

Cizelge 4. Alfa Yontemine Gore Anketin Gavenirlilik Analizi

Standardize
Cronbach  Edilmis Ogeler

Bolumler Alpha Uzerinden Manade;ISe;rln
Katsayisi Cronbach y
Alpha Katsayisi
1. 937 941 7
Bolim
2 953 954 11
Bolim

Alpha katsayilarina (0,941; 0,954) bakildiginda 1'e ¢ok yakin
oldugu gorulmektedir. Bu sonug; 100 gocuk Uzerinde yapilan toplam 18
likert Olgekli sorularin yer aldigi iki béliumin ve uygulanan olgegdin

“yuksek derecede guvenilir’ oldugu anlamina gelmektedir.
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Cizelge 5. Soru Ortalamalarinin Testi (Hotelling T%) Ciktilari

Hotelling's
Bolumler T-Kareler
Degeri F df1 df2 Anlamhhk
1. Bolim 39,623 6,267 6 93 ,000
2. Bolum 63,788 5781 10 87 ,000

Analiz sonucunda elde edilen “Hotelling T2 = 39,623 ve 63,788 ile

p=0,000<0.05" degerlerine bakilarak, “soru ortalamalarinin farkli
oldugu” gorulmektedir.
Cizelge 6. Soru-Toplam istatistik Test Ciktilari
Soru Soru Diizeltilmi Soru
o Cikarnildigi  Cikarildigi Sorular-§ Coklu Cikarildigi
BIRINCI BOLUM Takdirde Takdirde Korelasyon Takdirde
Toplam -
Ortalama Varyans Korelasvon Kareleri Cronbach
Olgeyi Olgegi y Alpha
Kafar/hakaret isitmek 9,39 17,547 ,788 ,679 ,928
So6zli tacize ugramak 9,56 18,535 798 121 ,928
Madde bagimlilan 9,42 16,041 809 781 027
tarafindan kovalanmak
Madde bagimhilari ile 9.49 15,559 1900 861 919
arkadaslik kurmak
Sugsuzken suglu olarak 9.69 19.176 796 739 930
suclanmak
Bagimlilik yapan 9,62 17,239 835 886 924
maddeleri kullanmak
Sokak hayvanlarinin 9.74 19,441 727 747 935

saldirisina ugramak




46

Cizelge 6. Devam

Soru Soru Diizeltilmi Soru
o Cikanldigi  Cikarildigi Sorular-§ Coklu Cikanldig
IKINCI BOLUM Takdirde Takdirde Korelasyon Takdirde
Toplam -
Ortalama Varyans Korelasvon Kareleri Cronbach
Olgegi Olgegi y Alpha
Dayak yemek 22,86 65,291 ,804 ,985 ,948
Kuflr/hakaret isitmek 22,89 65,643 ,765 ,981 ;950
S6zIu tacize ugramak 22,88 66,818 ,870 ,963 ,945
Cinsel tacize ugramak 22,89 66,227 ,880 ,958 ;945
Madde bagimlilar 22,69 68,008 726 719 950
tarafindan kovalanmak
Madde bagimlilari ile 22.77 66.219 880 895 945
arkadaslik kurmak
Para galdirmak 22,98 67,625 ,813 , 782 ,947
Zabitaya/Polise 23,23 69,261 739 765 950
yakalanmak
Kagiriimak 23,20 69,597 , 731 ,868 ,950
Sugsuzken suclu olarak 22.98 70.333 707 846 951
suclanmak
Bagmlilik yapan 23,02 69,916 738 779 950

maddeleri kullanmak

Yukarida belirtilen ¢izelgede (Cizelge 6) “Duzeltilmis Sorular-
Toplam Korelasyon” degerlerinin hepsinin pozitif olmasi, 0lgegin
toplanabilirlik 6zelliginin oldugu anlamini tagimaktadir. Bununla birlikte,
herhangi bir soru cikarildigi takdirde anketin guvenilirliginin
artmayacagi; dolayisiyla, bu haliyle soru ¢ikarmanin gerekli olmadigi
gorulmektedir.

Bu noktadan sonra, analizlere gecilmeden 6nce ankette yer
alanlar bolimler bazinda faktor analizleri yapilacaktir. Yapilan
analizlerin SPSS ciktilari ve degerlendirmeleri asagidaki bolumlerde
verilmistir. Faktoér analizlerinde kabul edilebilir veri temsil yluzde degeri

olarak %60 alinmistir.
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Anketin likert olgekli birinci bélumunde katilimcilara yodneltilen
yedi soru faktor analizine tabi tutulmustur. Analiz sonuglari asagdidaki

cizelgelerde gosterilmistir.

Cizelge 7. Bolum I-KMO and Bartlett's Test Ciktisi

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling

Adequacy. ,826
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 671,618
df 21,000
Sig. ,000

Yukaridaki Cizelge 7’de KMO Bartlett's degeri 0,826 ¢ikmis olup,
veri faktdér analizi uygulamak icin “Cok lyi” diizeyde yeterlidir. Ayrica
Bartlett’'s testinde Chi-Square (Ki-Kare) degeri (671,618) ve p-dederi
(p=0,000<0,005)'ne bakilarak degiskenler arasinda yuksek
korelasyonlar oldugu, baska bir ifadeyle veri setinin faktor analizi igin

uygun oldugu gorulmektedir.

Cizelge 8. Bolum I-Agiklanmis Toplam Varyanslar Cizelgesi

Oncelikli Oz degerler Dondurialmus Yiklerin Kareler

Toplami
Toplam % Varyans % Kumulatif Toplam % Varyans % Kumulatif
1 5,181 74,016 74,016 5,181 74,016 74,016
2 ,665 9,506 83,521
3 454 6,487 90,009
4 ,285 4,073 94,082
5 ,207 2,963 97,044
6 ,144 2,054 99,098
7 ,063 ,902 100,000

Analizler sonucunda; birinci bélimde yer alan toplam 7 soru 1
faktor ile yaklasik %74 seviyesinde ifade edilebilmektedir. Tespit edilen
faktor icin bolim adina uygun olarak “Calismaktan Kaynaklanan

Sorunlar” adi uygun goérulmustar.
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Anketin likert Olgekli ikinci bolumunde katilimcilara yoneltilen 11
soru faktor analizine tabi tutulmustur. Analiz sonuglari asagidaki
cizelgelerde gosterilmistir.

Cizelge 9. Bolum II-KMO and Bartlett's Test Ciktisi
Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling

Adequacy. ,860
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 1562,228
df 55,000
Sig. ,000

Yukaridaki gizelgede (Cizelge 9) KMO Bartlett's degeri 0,860 ¢ikmis
olup, veri faktér analizi uygulamak icin “Cok lyi” diizeyde yeterlidir. Ayrica
Bartlett's testinde Chi-Square (Ki-Kare) degeri (1562,228) ve p-degeri
(p=0,000<0,005)'ne bakilarak birinci bolimde oldugu gibi yine degiskenler
arasinda yuksek korelasyonlar oldugu ve veri setinin faktér analizi i¢in uygun

oldugu gorulmektedir.

Cizelge 10. Bolum II-Agiklanmig Toplam Varyanslar Cizelgesi

Oncelikli Oz degerler Dondurulmus Yuklerin Kareler

Toplami
Toplam % Varyans % Kumulatif Toplam % Varyans % Kumiulatif
1 7,544 68,584 68,584 7,544 68,584 68,584
2 1,454 13,222 81,806
3 ,643 5,843 87,649
4 ,540 4,906 92,555
5 ,253 2,301 94,856
6 ,200 1,814 96,670
7 ,157 1,425 98,095
8 ,123 1,116 99,211
9 ,056 ,511 99,722
10 ,022 ,203 99,925
11,008 ,075 100,000

Analizler sonucunda; ikinci boélumde yer alan 11 soru bir faktor ile

yaklasik %68 seviyesinde ifade edilebilmektedir (Cizelge 10). Tespit edilen
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faktor icin bolum adina uygun olarak “Calisirken Sorunlarla Karsilasma

Durumu” adi uygun goralmustar.

Verilerin Analizi

Arastirmada, verilerin analizi bilgisayarda SPSS 16.0 programi
kullanilarak gercgeklestirilmistir. Bu programlar veri toplama araci ile
elde edilen verilen istatistiksel olarak c¢ozumlerinin yapilmas: ve
anlamlandirilabilmesi igin, arastirma alt problemlerinin gerektirdigi
istatistik testleri (ortalama, standart sapma, iliski analizleri, bagimlilik

testleri, dagilim grafikleri, cézimleme teknikleri vb.) uygulanmistir.

Calismada Oncelikle; arastirmaya katilan kigiler hakkinda bilgi
sahibi olunmasi amaciyla anketin birinci boluminde yer alan sorularin
frekanslari ve dagilim grafikleri verilmistir. Analizlerde kullanilan test
araclari ise guvenilirlik analizleri, faktor analizleri, tanimlayici istatistik

testleri ve ki-kare testidir.
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BOLUM IV
BULGULAR ve YORUM

Anketin analizlerinde oncelikle sos-demografik 6zelliklerin frekans
tablolariyla gosterilmesi ve ardindan hipotez testlerinin uygun analiz
araclari ile analizleri neticesinde elde edilen bulgular ve yorumlarina yer

verilmistir.
Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Arastirmada; anketlerin uygulandigi toplam 100 c¢ocuga ve
anne/babalarina iliskin elde edilen sosyo-demografik bilgiler asagidaki

cizelgelerde gosterilmistir.

Arastirma sirasinda bir aylik stre igerisinde Gaziantep il sinirlari
icerisinde calisan ¢ocuklar arasinda kiz gocuguna denk gelinmemigtir.
Bu sebeple; arastirmaya katilan ¢ocuklarin tamami erkektir. Calisan kiz
gocuguna rastlanmayisinin  nedeni toplumsal deger vyargilariyla

aciklanabilir.

Arastirmaya katilan gocuklarin;22’sinin (% 22,0) “9-10”, 24’4nun
(% 24,0) “11-12”, 38’inin (% 38,0) “13-14”, 16’sinin (% 16,0) “15 ve
Ustl” yas gruplarinda oldugu tespit edilmistir. Cizelge 4'de g¢ocuklarin

yas gruplarina gore dagilimlari gérulmektedir.

Cizelge 11. Yas Gruplarina Goére Frekans ve Yuzde Degerleri

SIKLIK % % GEGERLI % YIGILMALI

9-10 22 22,0 22,0 22,0
11-12 24 24,0 24,0 46,0
13-14 38 38,0 38,0 84,0
15 ve ustu 16 16,0 16,0 100,0

Toplam 100 100,0 100,0
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Arastirmaya katilan g¢ocuklarin, ailelerinde; 3’Unun (% 3,0) “2 ve
daha az”, 55’inin (% 55,0) “3-4”, 39’unun (% 39,0) “5-6”, 3’'Gndn (% 3,0)
“7-8” cocuk oldugu tespit edilmistir. Cizelge 5’de cocuklarin ailelerindeki
toplam ¢ocuk sayisina goére dagilimlari gorulmektedir. Bildik’in (1998), yaptigi
arastirma sonuglarinda tespit ettigi gibi, galisan gocuklarin gogunlugunun ¢ok
cocuklu ailelerden geldigi, dolayisiyla ailedeki gocuk sayisinin fazlaligi ile
cocuklarin ¢caligmasi arasinda bir iliski sz konusudur. Ailedeki kigi sayisi ile
dogru orantili olarak zorunlu ihtiyaglara ayirmalari gereken para miktari da

yukselmektedir.

Cizelge 12. Ailelerindeki Toplam Cocuk Sayisina Gore Frekans ve Yuzde

Degerleri
SIKLIK % % GEGERLI % YIGILMALI
2 ve daha az 3 3,0 3,0 3,0
3-4 55 55,0 55,0 58,0
5-6 39 39,0 39,0 97,0
7-8 3 3,0 3,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Cocuklarin, annelerinin tamaminin sag oldugu, babalarinin ise
cogunlukla (%92,0) sag oldugu goérulmustar

.Anne ve babalarinin 30-39 orta yas grubunda yogunlastigi
gorulmustar.

Annelerinin  ¢ogunlugunun (%41,0) okuma-yazmasinin dahi
olmadigi, babalarinin ise gogunlugunun (%60,0) ilkokul mezunu oldugu
gérulmistir. Bildik® (1998), Ovali (2007), Ozen ve Aksoy’'un (2008),
yaptiklari arastirmalarda da goruldugu Uzere, c¢alisan ¢ocuklarin
genellikle egitim seviyesi duguk ailelerden geldigi gergektir.
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Egitim dlzeyi dusuk anne babalarin ¢gocuklarini yeteri dizeyde
bilingli yetistirmeleri olduk¢a gugtur. Ebeveynlerinin egitim duzeyinin
yetersizligi, cocuklarinin ¢alismalarinin neden olacagi tehlike ve riskleri
tahmin etme dizeyini de etkilemektedir (Fidan, 2004, 33-34).

Annelerinin ¢cogununun (%96,0) ev hanimi oldugu ve gelirleri
olmadigi, babalarinin ise ¢gogunlugunun isci oldugu (%43,0), cogunlukla
is buldukga calistiklari gozlenmistir. Elde edilen bulgularda, gocuklarin
babalarinin sadece % 24’Gnun, annelerinin ise sadece % 2’sinin sabit
bir iste calistigi goézlenmistir. Sabit bir iste ¢calismayan anne babanin
issiz kaldigi donemlerde evdeki gocugun galisma riski artmaktadir.

(%55,0) ve aylik gelirlerinin ¢ogunlukla (%30,0) “201-300 TL”
araliginda oldugu gorulmastar. Ailenin gelir durumu ile g¢ocugun
calismasi arasinda dogrudan bir iligkiden bahsedilebilir. Arastirma
bulgularina gore ¢ocuklarin ailelerinin aylik gelirlerinin ¢gogunlukla 201-
300 TL oldugu saptanmigtir. Bulgulara gore arastirmaya Kkatilan
cocuklarin ailelerinin %51’inin 1 Ocak - 30Haziran 2010 tarihleri
arasinda on alti yasindan buyukler icin gecgerli net 576 TL’nin altinda
olmasi, ailelerin iginde bulundugu yoksullugu ve c¢ocugun calisma
sebebini g6z oOnline koymaktadir. Cizelge 6’de c¢ocuklarin anne
babalarinin demografik 6zelliklerine gére dagilimlari toplu bir sekilde

verilmistir.
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Cizelge 13. Babalarinin Sag/Vefat Durumlarina Gére Frekans ve Yuzde

Degerleri
ANNE BABA
DEMOGRAFIK  “sikik % % % Skhik % % %
BILGI Gegerli  Yigiimal Gegerli  Yigiima
h
~ Sag 100 100,0 100,0 100,0 922 920 92,0 92,0
’%E Vefat 8 8.0 8.0 100,0
> Toplam 100 100,0  100,0 100 100,0  100,0
_26-29 23 230 23,0 23,0 29 29,0 29,0 29,0
W% 30-39 49 49,0 49,0 72,0 35 35,0 35,0 64,0
< 4049 21 21,0 21,0 93,0 27 27,0 27,0 91,0
& 50 ve ustu 7 7,0 7,0 100,0 9 9,0 9,0 100,0
© Toplam 100  100,0  100,0 100 100,0  100,0
x g'e‘girl'Yazar 41 410 410 41,0 21 210 21,0 21,0
x 2 Okur-Yazar 21 21,0 21,0 62,0 14 14,0 14,0 35,0
EE ilkokul 34 34,0 34,0 96,0 60 60,0 60,0 95,0
& 2 Ortaokul 4 4,0 4,0 100,0 3 3,0 3,0 98,0
2 Universite 100  100,0  100,0 2 2,0 2,0 100,0
O  Toplam 100  100,0 100,0
Ev Hanimi 9% 96,0 96,0 96,0 4 4,0 4,0 4,0
issiz 2 2,0 2,0 98,0 29 29,0 29,0 33,0
X Emekli 2 2,0 2,0 35,0
» lsci 43 43,0 43,0 78,0
£ Memur 2 2,0 2,0 100,0 1 1,0 1,0 79,0
Serbest Meslek 21 21,0 21,0 100,0
Toplam 100  100,0 100,0 100  100,0  100,0
Calismiyor 98 98,0 98,0 98,0 21 21,0 21,0 21,0
z 2 Is Buldukga 0 0,0 0,0 95,8 55 550 55.0 76.0
o35 _Calisiyor
35 Streki 2 2,0 2,0 100,0 24 240 24,0 100,0
o Caligiyor
Toplam 100 100,0  100,0 100  100,0  100,0
Geliri Yok 93 93,0 93,0 93,0 14 14,0 14,0 14,0
igo TL ve daha 89,8 16 16,0 16,0 30,0
.g 201-300 TL 89,8 30 30,0 30,0 60,0
W 301-400 TL 5 5,0 5,0 98,0 7 7,0 7,0 67,0
¥ 401-500 TL 95,9 14 14,0 14,0 81,0
s 501-600 TL 2 2,0 2,0 100,0 8 8,0 8,0 89,0
< "601-700 TL 100,0 3 3,0 3,0 92,0
701 TL ve Uzeri 100,0 8 8,0 8,0 100,0
Toplam 100  100,0  100,0 100  100,0  100,0
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Cocuklarin hafta boyunca c¢alisma saatlerinin gunlere gore
dagilimi asagidaki Cizelge 14’te verilmis olup, goruldigu UGzere hafta
sonlari ¢aligma saatlerinin diger gunlere gore ¢ok daha yuksek oldugu,
en ¢ok calisma saatlerinin ise cuma ve cumartesi gunlerinde yasandigi

gorulmektedir.

Cizelge 14. Glnlere Goére Calisma Saatlerinin Dagilhimi

3.4 56  7-8 9 SAATVE
SAAT SAAT SAAT UZERI CALISMAYANLAR

PAZARTESI 7 6 26 31 30
SALI 7 6 26 31 30
CARSAMBA 7 6 26 31 30
PERSEMBE 7 3 26 31 33
CUMA 8 12 36 44 0
CUMARTESI 8 12 36 44 0
PAZAR 5 12 35 35 13

Cocuklarin yaptiklari islere goére dagilimlarina bakildiginda,
“‘Ayakkabi Boyaciligi” en fazla (%53,0) yapilan is olarak gérulmektedir.
Cocuklarin  yaptiklari iglerin sermaye ve nitelik gerektirmemesi
calismayi kolaylastirmaktadir. Yaptiklari islere gore dagilimlari Cizelge

15’te gosterilmistir.

Cizelge 15. Yaptiklari islere Gére Dagilim

SIKLIK % % GEGERLI G||(:/7\n ALl
Simit Saticihigi 4 4.0 4.0 4.0
Firin isciligi 2 2,0 2,0 6,0
Yara Bandi Saticiligi 8 8,0 8,0 14,0
Kagit Mendil Saticiligi 5 5,0 5,0 19,0
Pazarcilik 2 2,0 2,0 21,0
El Arabasi ile Taslyicilik 2 2.0 2,0 23,0
Ayakkabi Boyaciligi 53 53,0 53,0 76,0
Tarticilik 4 4.0 4,0 80,0
Kati Atik Toplayici 5 5,0 5,0 85,0
Cam Siliciligi 3 3,0 3,0 88,0
Diger 12 12,0 12,0 100,0

Toplam 100 100,0 100,0
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Cocuklarin gelecede yonelik planlarina goére dagilimlarina
bakildiginda, en disik seviyede (%19,0) “lyi Bir iste Calismak” ve
(%20,0) “Kendi Igini Kurmak” cevabinin alindigi gérilmektedir.

Geleceg@e dair planlarina gore dagilimlar Cizelge 16’da gosterilmistir.

Cizelge 16. Gelecege Dair Planlarina Gore Dagilim

% %
SIKLIK % GEGERLI YIGILMALI
lyi Bir Meslek Sahibi Olmak 33 33,0 33,0 33,0
lyi Bir iste Calismak 19 19,0 19,0 52,0
Kendi Isimi Kurmak 20 20,0 20,0 72,0
Evlenip Aile Kurmak 28 28,0 28,0 100,0
Toplam 100 100,0 100,0

Demografik Bilgiler Arasi Farklilik Analizleri

Bu boélimde faktér analizlerine gecilmeden dnce elde edilen diger
demografik bilgiler Gizerinden farklilik durumlari analiz edilecektir. Oncelikle
analize tabi tutulacak faktorlere “Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi”
yapilmis ve verilerin normal dagilim sergilemedikleri gorulmugtir.
Uygulanacak analiz tipi olarak non-parametrik testlerden “Ki-kare analizleri”
uygulanmasina karar verilmigtir. Faktorler bazinda yapilan analizler ve elde

edilen neticeler asagidaki basliklarda verilmistir.

Analizlerde, hucreye dusen beklenen deder sayilari % 20 den fazla
olmasi halinde ki-kare analizleri gecgerli sayilmadig! i¢cin analizlerde satir
sutun birlestirmeleri yapiilmak durumunda kalinmistir. Asagidaki gizelgeler bu

birlestirmeler yapildiktan sonra elde edilen ¢iktilardir.
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Toplam Calisma Zamanlarinin Yaslarina Gore Farklilik Durumu

Bu bdlimde; ¢ocuklarin “bu zamana kadar toplam ¢alisma sureleri” nin
yaslarina gore farklihk durumlari analiz edilmis olup, analiz sonuglari asagida

oldugu gibidir.

Cizelge 17. Toplam Calisma Zamanlari-Yaslar Ki-Kare Cizelgesi

Anlamlilik
Degeri

Degerler  df (2-kuyruklu)
Pearson Chi-Square 6,442° 3 ,092
Likelihood Ratio 6,783 3 ,079
Lmearl—by—Llnear 2301 1 129
Association
N of Valid Cases 99

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 6,63.

HO. Toplam c¢alisma zamanlari yaslarina gore farkhlik

gostermemektedir.

Goruldagu uzere; ¢ocuklarin toplam calisma zamanlari yaglarina gore
farklilik géstermemektedir. Pearson-kikare degerine ve anlamlilik seviyesine
bakilarak (ki-kare=6,442 ve p-degeri=0,092>0,05) de bakilarak sifir hipotezi
kabul edilir. Diger bir deyisle; toplam c¢alisma zamanlari yaglarina gore

farkhlik gostermemektedir.



Cizelge 18. Toplam Calisma Zamanlari-Yaglar Capraz Cizelgesi
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Yas
15 ve
9-10 1112 13-14 ustu Toplam
Toplam 1-2 yil Sikhk 13 19 19 7 58
alisma
Eami,,, gﬁ(‘l‘l'lf”e” 129 141 217 94 580
% 224% 32,8% 32,8% 12,1% 100,0%
3yl ve Sikhk 9 5 18 9 41
uzeri Beklenen
Siklik 9,1 9,9 15,3 6,6 41,0
% 22,0% 122% 43,9% 22,0% 100,0%
Toplam Sikhk 22 24 37 16 99
Beklenen
Siklik 22,0 24,0 37,0 16,0 99,0
% 222% 242% 37,4% 16,2% 100,0%

Capraz cizelgede; toplam c¢alisma zamanlarinin

iki grup altinda

toplandigi ve yaslarina gore farklilik gostermedikleri gorulmektedir. Baska bir

ifadeyle toplam g¢alisma zamanlarinin yaslariyla istatistiksel olarak anlamli bir

iligkisi yoktur.

Toplam Caligma Zamanlarinin Babalarinin Aylik Gelir Durumlarina Gore

Farkhiik Durumu

Bu boélimde; ¢cocuklarin “bu zamana kadar toplam calisma sureleri” nin

babalarinin aylik gelirlerine gore farkhlik durumlari analiz edilmig olup, analiz

sonuglari asagida oldugu gibidir.
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Cizelge 19. Toplam Calisma Zamanlari-Babalarinin Aylik Gelir Durumu Ki-

Kare Cizelgesi

Anlamlihk
Degeri
Degerler  df (2-kuyruklu)
Pearson Chi-Square 4,2712 5 ,511
Likelihood Ratio 4,446 5 487
Associton 1408 235
N of Valid Cases 99

a. 2 cells (16,7%) have expected count less than 5.
The minimum expected count is 2,90.

HO. Toplam ¢alisma zamanlari babalarinin aylik gelirlerine gore farklilik

gostermemektedir.

Goraldagu Uzere; gocuklarin babalarinin aylik gelirlerine gore toplam

calisma zamanlarn farklik gostermemektedir. Pearson-kikare degerine ve

anlamlilik seviyesine bakilarak (ki-kare=4,271 ve p-degeri=0,511>0,05) de

bakilarak sifir hipotezi kabul edilir. Diger bir deyisle; toplam ¢alisma zamanlari

babalarinin aylik gelirlerine gore farklik gostermemektedir.

Cizelge 20. Toplam Calisma Zamanlari- Babalarinin Aylik Gelir Durumu
Capraz Cizelgesi

Baba Aylik Gelir Durumu

200 TL
Geliri ve daha 201-300 301-400 401-500 501 TL Topla
Yok az TL TL TL ve Uzeri m
Toplam 12 Sikiik 7 10 14 4 11 12 58
alisma il
Calgma y Sekonen 8.2 9,4 17,0 4,1 8,2 111 58,0
(o)
o 121% 172%  241%  69%  19.0%  20.7% 19,2’0
3vil Sikhk 7 6 15 3 3 7 41
V&  Beklenen
Gz e 5,8 6.6 12,0 2.9 5,8 79 410
(o)
o 171%  146%  36,6%  7.3%  7.3%  17.1% 1(3,2’0
Topl  Sikiik 14 16 29 7 14 19 99
am
Beklenen 1,6 160 200 7.0 14,0 19,0 99,0
Sikhk
o,
% 141% 162%  293%  71%  141%  192% 00,0

%
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Capraz cizelgede; toplam c¢alisma zamanlarinin iki grup altinda
toplandigi ve baba aylik gelirlerine gore farklilik géstermedikleri gérilmektedir.
Bagska bir ifadeyle toplam c¢alisma zamanlarinin baba aylik gelir durumlariyla

istatistiksel olarak anlamli bir iligkisi yoktur.

Calisma Nedenlerinin Babalarinin Yaglarina Gore Farkliik Durumu

Bu bolimde; ¢ocuklarin “galisma nedenleri” nin yaslarina goére farklilik
durumlari analiz edilmig olup, analiz sonuglari agagida oldugu gibidir (Cizelge
21).

Cizelge 21. Calisma Nedenleri-Babalarinin Aylik Gelirleri Ki-Kare Cizelgesi

Anlamlilik
Degeri

Degerler  df (2-kuyruklu)
Pearson Chi-Square 6,199° 3 ,102
Likelihood Ratio 6,665 3 ,083
Lmear.—by—Llnear 2884 1 089
Association
N of Valid Cases 100

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 7,52.

HO. Calisma nedenleri yaglarina gore farklilik gdostermemektedir.

Babalarinin aylik gelirlerine gore ¢ocuklarin ¢calisma nedenleri farklilik
gostermemektedir. Pearson-kikare degerine ve anlamlilik seviyesine bakilarak
(ki-kare=6,199 ve p-degeri=0,102>0,05) de bakilarak sifir hipotezi kabul edilir.

Diger bir deyisle; calisma nedenleri yaslarina gore farklilik géstermemektedir.



60

Cizelge 22. Calisma Nedenleri-Babalarinin Aylik Gelirleri Capraz Cizelgesi

Yas
15 ve
9-10 11-12 13-14 usti Toplam
Calisma Ailemin Gegimine Sikhk 10 12 18 13 53
Nedeni  Yardimci Olmak Igin  Beklenen
Siklik 11,7 12,7 20,1 8,5 53,0
% 18,9% 22,6% 34,0% 24,5% 100,0%
_Agirlikli Olarak Kendi Siklik 12 12 20 3 47
Ihtlyagla”?glzi}rfa@”amak sedleren 103 113 179 75 470
% 255% 25,5% 42,6% 6,4% 100,0%
Toplam Siklik 22 24 38 16 100
Beklenen
Siklik 22,0 24,0 38,0 16,0 100,0
% 22,0% 24,0% 38,0% 16,0% 100,0%

Capraz cizelgede; ¢alisma nedenlerinin iki grup altinda toplandigi ve
yaslarina gore farklihk gostermedikleri gorulmektedir. Baska bir ifadeyle
toplam c¢alisma zamanlarinin yaslariyla istatistiksel olarak anlamli bir iligkisi
yoktur.

Calisma Nedenlerinin Babalarinin Aylik Gelirlerine Gore Farklilik Durumu

Bu boélumde; cocuklarin “galisma nedenleri” nin babalarinin aylik
gelirlerine gore farklihk durumlari analiz edilmis olup, analiz sonuglari agagida
oldugu gibidir.
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Cizelge 23. Calisma Nedenleri-Babalarinin Aylik Gelirleri Ki-Kare Cizelgesi

Anlamlilik
Degeri
Degerler  df (2-kuyruklu)

Pearson Chi-Square 11,118 5,059
Likelihood Ratio 12,999 5,033
Linear.-by-Linear 4776 1.039
Association

N of Valid Cases 100

a. 2 cells (16,7%) have expected count less than 5.
The minimum expected count is 3,29.

HO. Calisma nedenleri babalarinin aylik gelirlerine gore farklilk

gOstermemektedir.

Babalarinin aylik gelirlerine gére ¢ocuklarin ¢calisma nedenleri farklihk
gostermemektedir. Pearson-kikare degerine ve anlamlilik seviyesine bakilarak
(ki-kare=11,118 ve p-degeri=0,059>0,05) de bakilarak sifir hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyigle; calisma nedenleri babalarinin aylik gelirlerine gore

farklhlik géstermemektedir.

Cizelge 24. Calisma Nedenleri-Babalarinin Aylik Gelirleri Capraz Cizelge

Baba Aylik Gelir Durumu

Gelir 200 TL 501
i vedaha 201-300 301-400 401-500 ve Topla
Yok az TL TL TL lzeri m
Ailemin Siklik 13 7 15 4 6 8 53
Gegimine Beklenen
Yardime: Olmak o s 74 85 159 37 74 101 530
icin 5
o 24;2 132% 283%  75% 11.3% 151% 100;,2
AGirlikli Olarak  Siklik 1 9 15 3 8 11 47
Kendi Beklenen
htiyaglarni o 6.6 75 141 33 66 89 47.0
Karsilamak Igin
o 21% 191% 31.9%  6.4% 17.0% 23.4% 100;,2
Toplam Siklik 14 16 30 7 14 19 100
© Beklenen
2z poile 140 160 300 70 140 190 100,0
-_ O 0,
352 & 2 160% 300%  7.0% 14,0% 19.0% ')
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Capraz cizelgede; galisma nedenlerinin iki grup altinda toplandigi ve
baba aylik gelirlerine goére farkhlik géstermedikleri goértlmektedir. Baska bir
ifadeyle toplam c¢alisma zamanlarinin baba aylik gelir durumlariyla istatistiksel

olarak anlamli bir iligkisi yoktur.

Kazanilan Paray1 Harcama $Sekillerinin Yasglarina Gore Farklilik Durumu

Bu bdlimde; c¢ocuklarin “kazanilan parayr harcama sekilleri’nin
yaslarina gore farklilik durumlari analiz edilmis olup, analiz sonuglari asagida

oldugu gibidir.

Cizelge 25. Kazanilan Parayl Harcama Sekilleri-Yaglar Ki-Kare Cizelgesi

Anlamhlik
Degeri

Degerler  df (2-kuyruklu)
Pearson Chi-Square 7,134°2 3 ,068
Likelihood Ratio 7,894 3 ,048
Linear.-by-Linear 4737 1 030
Association
N of Valid Cases 100

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 6,24.

HO. Kazanilan parayr harcama sekilleri yaslarina goére farklihk

gostermemektedir.

Goraldagu  Uzere; babalarinin  aylik gelirlerine goére c¢ocuklarin
kazandiklari paralari harcama sekilleri farklilik gostermektedir. Pearson-kikare
degerine ve anlamhlik seviyesine bakilarak (ki-kare=7,134 ve p-
degeri=0,068>0,05) de bakilarak sifir hipotezi kabul edilir. Diger bir deyisle;

kazanilan parayi harcama sekilleri yaglarina gore farkllik géstermemektedir.
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Cizelge 26. Kazanilan Parayi Harcama Sekilleri-Babalarinin Aylik Gelirleri
Yaslar Capraz Cizelge

Yas
15 ve
9-10 11-12 13-14 ustu Toplam
Kazanilan Tamamini Siklik 10 15 22 14 61
Para Aileme Beklenen
Harcama  Veriyorum Siklik 13,4 14,6 23,2 9,8 61,0
Sekli % 16,4% 24.6% 361%  23,0% 100,0%
Birazini Siklik 12 9 16 2 39
Aileme Beklenen
% 30,8% 23,1% 41,0% 51% 100,0%
Toplam Sikhk 22 24 38 16 100
Beklenen
SIKIIK 22.0 240 38,0 16,0 100,0
% 220% 24,0% 38,0% 16,0% 100,0%

Capraz gizelgede; kazanilan parayl harcama sekillerinin iki grup altinda

toplandigi ve yaslarina gore farklilik géstermedikleri gorilmektedir. Baska bir

ifadeyle kazanilan para harcama sekillerinin yaslariyla istatistiksel olarak

anlamli bir iligkisi yoktur.

Kazanilan Paray1 Harcama $Sekillerinin Babalarinin Aylik Gelirlerine Gore

Farkhiik Durumu

Bu bolimde; cocuklarin “kazanilan parayr harcama sekilleri” nin

babalarinin aylik gelirlerine goére farkliik durumlari analiz edilmis olup, analiz

sonuglari asagida oldugu gibidir.



64

Cizelge 27. Kazanilan Parayi Harcama Sekilleri-Babalarinin Aylik Gelirleri Ki-
Kare Cizelgesi

Anlamlilik
Degeri

Degerler  df (2-kuyruklu)
Pearson Chi-Square  11,092° 5 ,049
Likelihood Ratio 15,932 5 ,007
'I&lnear.-by-Llnear 4.391 1 036

ssociation

N of Valid Cases 100

a. 2 cells (16,7%) have expected count less than 5.
The minimum expected count is 2,73.

HO. Kazanilan parayr harcama sekilleri babalarinin aylik gelirlerine

gore farklihk gostermemektedir.

Goraldaga  Uzere; babalarinin  aylik gelirlerine gdére c¢ocuklarin
kazandiklari paralari harcama sekilleri farklilik gostermektedir. Pearson-kikare
degerine ve anlamliik seviyesine bakilarak (ki-kare=11,092 ve p-
degeri=0,049<0,05) de bakilarak sifir hipotezi reddedilir. Diger bir deyisle;
kazanilan parayl harcama sekilleri babalarinin aylik gelirlerine goére farklilk

gOstermektedir.

Cizelge 28. Kazanilan Parayi Harcama Sekilleri-Babalarinin Aylik Gelirleri
Yaslar Capraz Cizelge

Baba Aylik Gelir Durumu

501
200 TL TL
Geliri ve daha 201-300 301-400 401-500 ve Topla
Yok az TL TL TL uzeri m
Kazanilan Tamamini Siklik 14 8 18 4 7 10 61
Para Aileme  Bekle
Harcar_na Veriyorum  ngp 8,5 9,8 18,3 4.3 8,5 11,6 61,0
Sekli Siklik

100,0
%

0,
& 23,0% 13,1% 29,5% 6,6% 11,5% 16,4%

Birazini  Sikhk
Aileme 0 8 12 3 7 9 39
Veriyorum
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Cizelge 28. Devam

Bekle
nen 5,5 6,2 11,7 2,7 5,5 7.4
Sikhk

0,
o 0% 20,5% 30,8% 7,7% 17,9% 23,1%

Toplam  Siklik 14 16 30 7 14 19

Bekle
nen 14,0 16,0 30,0 7,0 14,0 19,0
Siklik

0,
& 14,0% 16,0% 30,0% 7,0% 14,0% 19,0%

Capraz gizelgede; kazanilan parayl harcama sekillerinin iki grup altinda
toplandigi ve baba aylik gelirlerine gére farkhlik gdsterdikleri gérilmektedir.
Baska bir ifadeyle kazanilan para harcama sekillerinin baba aylik gelir
durumlariyla istatistiksel olarak anlamli bir iligkisi vardir.

Faktorler-Demografik Bilgiler iligki Analizleri

Bu bolimde oOnceki bolumlerde elde edilen faktorler Uzerinden
katihmcilarin goruslerinde kendi ve anne/babalarinin demografik 6zelliklerine
goére farkliik durumlan analiz edilecektir. Oncelikle analize tabi tutulacak
faktorlere Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi yapilmis ve verilerin normal
dagilim sergilemedikleri gorulmuastur. Uygulanacak analiz tipi olarak non-
parametrik testlerden “Ki-kare analizleri” uygulanmasina karar verilmistir.
Faktorler bazinda yapilan analizler ve elde edilen neticeler asagidaki

basliklarda verilmistir.

Analizlerde, hicreye dusen beklenen deger sayilari % 20 den fazla
olmasi halinde ki-kare analizleri gegerli sayilmadigdi i¢in analizlerde satir sttun
birlestirmeleri yapilmak durumunda kalinmistir. Asagidaki gizelgeler bu

birlestirmeler yapildiktan sonra elde edilen ¢iktilardir.
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Calismaktan Dolayi Olusan Sorunlarin Yaglara Gore Farkliik Durumu

Bu boélimde; “Sokakta Calismaktan Sorun” faktérinin g¢ocuklarin

demografik Ozelliklerine goére farkhlik durumlari analiz edilmis olup, analiz

sonuglari asagida oldugu gibidir.

HO. Sokakta ¢alismaktan dolayi olusan sorunlari yaglarina gore farkhlik

gostermemektedir.

Cizelge 29. Calismaktan Sorun Faktoru-Yaslar Ki-Kare Cizelgesi

Anlamlihk
Degeri
Degerler  df (2-kuyruklu)
Pearson Chi-Square 3,403 3 ,334
Likelihood Ratio 3,435 3 ,329
pearbeler st 1 e
N of Valid Cases 100

Cocuklarin yaslarina gbére sorunlari

farkhlik gdstermemektedir.

Pearson-kikare degerine ve anlamlilik seviyesine bakilarak (ki-kare=3,403 ve
p-degeri=0,334>0,05) de bakilarak sifir hipotezi kabul edilir. Diger bir deyisle;

Sokakta c¢alismaktan dolayi

gOstermemektedir.

olusan sorunlari

Cizelge 30. Calismaktan Sorun Faktori-Yaslar Capraz Cizelge

yaslarina goére farklihk

Calismaktan

Kaynaklanan

Sorun

Yas
9-10 1112 13-14 15 ve ustu Toplam

Hicbir Zaman Sikhk 14 9 21 8 52

Beklenen

Siklik 11,4 12,5 19,8 8,3 52,0

% 26,9% 17,3% 40,4% 15,4% 100,0%
Cok Az Siklik 8 15 17 8 48

Beklenen

Siklik 10,6 11,5 18,2 7,7 48,0

% 16,7% 31,2% 35,4% 16,7% 100,0%
Toplam Sikhk 22 24 38 16 100
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Cizelge 30. Devam

Beklenen
Siklik 22,0 24,0 38,0 16,0  100,0
% 22,0% 24,0% 38,0% 16,0% 100,0%

Farklillk durumu tespit edilememis olan iligkide durumun ortaya
koyulabilmesi maksadiyla “Capraz Cizelge” incelemesi yapilmistir. Capraz
cizelgede; sokakta genel olarak cocuklarin duyduklari sorunlarin iki grup

altinda toplandigi ve yaslarina gore farklilik gostermedikleri géruimektedir.

Caligmaktan Dolay! Olugan Sorunlar ile Sorunlarla Kargilagma Durumlari
Arasindaki lligkinin Incelenmesi

Bu bodlimde; “Calismaktan Kaynaklanan Sorun” ve “Caligirken
Sorunlarla Kargilasma Durumu” faktoérleri arasindaki iliski analiz edilmis olup,

analiz sonuclari asagida oldugu gibidir.

Cizelge 31. Calisirken Sorunlarla Karsilasma Durumu Faktorii-Yaslar iligki
Analizi Cizelgesi

Anlamhlik
Degeri
Degerler  df (2-kuyruklu)
Pearson Chi-Square ,6842 3 877
Likelihood Ratio ,685 3 877
eabrtinesr g 1 an
N of Valid Cases 100

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 7,04.

HO. Calisirken karsilagilan sorunlarla yaslari arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iligki yoktur.

Cocuklarin g¢alismaktan dolayr olusan sorunlari ile bu sorunlarla
karsilasma durumlar arasinda istatistiksel olarak anlamhl bir iligki
bulunmaktadir. Pearson-kikare degerine ve anlamlilik dizeyine bakilarak (ki-
kare=0,684 ve p-deQeri=0,877>0,05) de bakilarak sifir hipotezi kabul edilir.
Diger bir deyigle; calisirken sorunlarla karsilasma durumlar ile yaslari

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur.
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Cizelge 32. Calisirken Sorunlarla Karsilasma Faktorl -Yaslar Capraz Cizelge

Yas
9-10 1112 13-14 15ve ustu Toplam
Calisirken Cok Az Siklik 11 13 22 10 56
Sorunlarla Karsilagsma
stas Beklenen 123 134 213 90 560
Sikhk
% 19,6% 23,2% 39,3% 17,9% 100,0%
Ara Sira Siklk 11 11 16 6 44
Beklenen
Siklik 9,7 10,6 16,7 7,0 44,0
% 25,0% 25,0% 36,4% 13,6% 100,0%
Toplam  Siklik 22 24 38 16 100
Beklenen
Siklik 22,0 24,0 38,0 16,0 100,0
% 22,0% 24,0% 38,0% 16,0% 100,0%
Capraz c¢izelgede; c¢alisan c¢ocuklarin  sorunlariyla karsilagsma

sikliklarinin iki grup altinda toplandigi ve yaslariyla arasindaki iliski durumu

gorulmektedir.

Faktérler Arasi Ki-Kare iligki Analizi

Son analiz olarak bu bolumde; faktorler arasindaki iliski durumu analiz

edilmistir. Uygulanacak analiz tipi olarak non-parametrik testlerden “Ki-kare

analizleri” uygulanmasina karar verilmigtir. Yapilan analiz ve elde edilen

sonuglar asagidaki verilmigtir.

Cizelge 33. Calismaktan Kaynaklanan Sorun Faktoru-Calisirken Sorunlarla
Karsilasma Faktoru Ki-Kare lliski Analizi Tablosu

Anlamlilik
Degerle Degeri

r df (2-kuyruklu)
Pearson Chi-Square 10,130? 4 ,048
Likelihood Ratio 9,394 4 ,052
Linear_—by-Linear 8.167 1 007
Association
N of Valid Cases 100
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HO. Calismaktan dolayl olugsan sorunlar ile c¢alisirken sorunlarla

karsilasma durumlari arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski yoktur.

Cocuklarin g¢alismaktan dolayr olusan sorunlari ile bu sorunlarla
karsilasma durumlari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir iligki
bulunmaktadir. Pearson-kikare dederine ve anlamllik seviyesine bakilarak (ki-
kare=10,130 ve p-deQeri=0,048<0,05) de bakilarak sifir hipotezi reddedilir.
Diger bir deyigle; calismaktan dolayi olusan sorunlar ile sorunlarla karsilasma

durumlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

Cizelge 34. Calismaktan Sorun Faktoru-Yaslar Capraz Tablo

Calisirken Sorunlarla Karsilasma

Hicbir
Zaman Cok Az Ara Sira Toplam
Hicbir Sikhk 15 21 16 52
Zaman Beklenen
Siklik 10,4 18,7 22,9 52,0
c % 28,8% 40,4% 30,8% 100,0%
§ Cok Az Siklik 3 9 17 29
x Beklenen
ga Siklik 5,8 10,4 12,8 29,0
Q g % 10,3% 31,0% 58,6% 100,0%
g ) Ara Sira Sikhk 2 6 11 19
0 Beklenen
(3]
%‘ Siklik 3,8 6,8 8,4 19,0
— % 10,5% 31,6% 57,9% 100,0%
o Toplam Siklik 20 36 44 100
Beklenen
Siklik 20,0 36,0 440 100,0
% 20,0% 36,0% 44,0% 100,0%

Tespit edilen iligki durumunun ortaya koyulabilmesi maksadiyla
“Capraz Tablo” incelemesi yapiimistir. Capraz tabloda; c¢alisan c¢ocuklarin
genel olarak duyduklari sorunlarin U¢ grup altinda toplandigi ve sorunlarla

kargilagsma durumlari arasindaki iliski durumu gorulmektedir.



70

Genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, Gurcay ve digerlerine
(2002) goére oyun ya da egitim caginda olup, bedensel, duslinsel ve
duygusal gelisimini henuz tamamlamamig olan, ailesinin ya da sosyal
kurumlarin koruyuculuguna ihtiya¢g duyarak onlara bagimli yasayan ve
kimligini olusturan varliklar olan gocuklarin kazandiklari paralari tamamini
ve birazini ailelerine verme durumlarini tercih ettikleri gorulmustar.

Zeytinoglu (1989) ve Bastaymaz (1990)'in c¢alismalarinin
belirttiginin aksine c¢ikan durumun, cocuklarin sokakta c¢aligtiklari sure
icerisinde sorun olusturabilecek durumlarla kargilasma sikliklarinin az
olmasindan dolayi, bu durumlardan etkilenme durumlarinin da az oldugu
g6zlenmistir. Halbuki diger iki calismanin sonuglarinda Cocuklarin galistiklari
sure icerisinde karsilastiklari sorunlar karsisinda kuvvetli bir sekilde
durabilmektedir. Eyrenci (1993)'nin ¢alismasinda ifade ettigi gibi;
calismalarinin tek nedeni maddi imkansizliklardir. Karsilasilan kétu durumlar

ve c¢ocuklarin korkularindan bahsedilmistir.
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BOLUM VvV

SONUG ve ONERILER

Calismanin uygulama boéliminde daha 6nceden hazirlanan anket ile

Gaziantep il sinirlar igerisinde giraklik egitimi kapsami diginda herhangi bir

isyerinde ve/veya sokakta calisan c¢ocuklarin “Calisirken Karsilastiklari

Sorunlari” na dair durumlari toplanmigtir. Ankete alinan cevaplar ve analizleri

sonucunda elde edilen sonuglar ve oneriler asagida belirtilmigtir.

Sonuglar

Katilimci ¢ocuklara ve ailelerine dair demografik 6zelliklere gore

inceleme sonucunda;

Katilimcilarin ¢gogunlugunun 13-14 yas gurubunda oldugu, yaklasik

yarisinin ailesinde 3-4 ¢ocuk bulundugu,

Cocuklarin, annelerinin tamaminin sag oldugu, babalarinin ise

¢ogunlukla sag oldugu,

Annelerinin gogunlugunun okuma-yazmasinin olmadigi, babalarinin

ise cogunlugunun ilkokul mezunu oldugu,

Annelerinin gogununun ev hanimi oldugu ve gelirleri olmadigi,
babalarinin ise ¢ogunlugunun is¢i oldugu, ¢ogunlukla is buldukga
cahstiklarr,

Babalarin aylik gelirlerinin gogunlukla “201-300 TL” araliginda
yogunlastigi,

Calisma saatleri olarak hafta i¢i benzer bir dagilim s6z konusuyken
haftasonu bu sdrelerin ¢ok arttigi, hafta boyunca yogun calisma

suresinin en fazla cumartesi gunu yasandigi, gogunlugunun is
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olarak ayakkabi boyacihgi yaptigi tespit edilmistir.

lliski ve farkhlik analizlerinin incelenmesinde ise asagidaki sonuglara

ulasiimistir.

Ailenin aylik geliri arttikga ¢ocuk tarafindan aileye verilen para miktari
azalmaktadir. Dolayisiyla, gelir durumu vyukseldikge c¢ocuk kendi
ihtiyacglarini karsilamak i¢in parayi kullanmayi tercih etmektedir.
Cocuklarin sokakta calistiklari sure icerisinde sorun olusturabilecek
durumlarla karsilagsma sikliklarinin az olmasindan dolayl, bu
durumlardan etkilenme durumlarinin da azdir.

Cocuklarin galistiklar sire icerisinde karsilastiklari sorunlar karsisinda

kuvvetli bir sekilde durabilmektedir.

Oneriler

Devlet kurumlari veya sivil toplum kuruluslari tarafindan gelistirilecek
yardim faaliyetlerinin ailelerin maddi durumlarini karsilamaktan daha
cok ogrencilerin ihtiyaglarini kargilayacak yonde tasarlanmalidir

Sokaklardaki ¢alisma sartlarina bir sekilde uyum saglayan ¢ocuklarin,
sokaklardan kurtarilabilmesinin ¢ézum yollarini ortaya koyacak bilimsel

arastirmalar yuratalmelidir.

ilkdgretim okullari, erken yasta galisma hayatina girme durumunda
bulunan cocuklari meslek liselerine veya c¢iraklik egitim merkezlerine

yonlendiriimesi saglanmahdir.

Cocuklarin gogunun ekonomik sebeplerden dolayi ¢alistigi ve bunlarin
annelerinin ¢alismadigli gergeginden yola c¢ikarak ilgili kurumlarca

annelere meslek edindirme kurslarinin  acgilmasi ve bunlarin
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istihdaminin saglanmasi yonunde ¢alismalar yuruttlmelidir.

Ekonomik sebeplerden dolayi ¢alisma riski altinda olan ¢ocuklarin igsiz
babalarinin, bir meslek edindirme kursuna devami saglanarak bunlarin

kendi isyerini agma ve/veya bir igsyerinde istihdami kolaylastiriimaldir.

Halkin, sokakta c¢alisan ¢ocuklardan alig-veris yapmamasi hususunda

bilinglendiriimesi amaci ile medyada yayinlar yapiimalidir.

Calisan cocuklarin ailesindeki gocuk sayisinin genel olarak en az 3—4
¢ocuk oldugu gerceginden yola ¢ikarak ilgili birimlerin aile planlamasi

hususunda bilinglendirici galigmalarina hiz verilmelidir.

Annelerin okur- yazar olmasi konusunda agilan kurslar daha cazip hale

getirilmeli ve annelerin sosyal hayat icine gekilmesi saglanmalidir.

Sokakta vel/veya herhangi bir isyerinde kayit disi ¢alisan cocuklara

yonelik denetimlerin arttirimalidir.



74

KAYNAKCA

Aktas, A. M. ve Arikan, C. (1993). Cirak Statisunde Calisan Genglerin
Sosyo-Demografik Ozellikleri ve Yaptiklari ise iliskin Duygulari. H.U.
Sosyal Hizmetler Yiiksekokulu Dergisi. Cilt.11(1-2-3), 65-83.

Akyuz, E. (1989). Cocugun Glivenligi Sorunu. Ankara. Yargicoglu Matbaasi.

Akylz, E.(2001)Cocuk Haklari Sézlesmesinin Temel llkeleri Isiginda
Cocugun Egitim Hakki. Milli Egitim Dergisi. Temmuz, Agustos,
Eylil, 151

Altintas, B. (2005). Cocuk isciligi Nedenler, Sorunlar ve Politika Ydnetimi.
Tes-Is Dergisi. Haziran, 58-64.

Altintas, B. (2002). Ankara Sokaklarinda Calisan Cocuklar. Yayinlanmamis
Doktora Tezi. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisti, Ankara

Atauz, S. (2001) Kitle iletisim Araclarinda Cocuk Iistismari ve ihmali
Cocuklarin Kétii Muameleden Korunmasi 1. Ulusal Kongresi. Ankara.
GoOzde Ofset

Bastaymaz, T. (1990). 6-15 Yas Grubu Bursa'da Calisan Cocuklar Uzerine
Bir Aragtirma. Istanbul. Friedrich Ebert Vakfi Yayinlar.

Bildik, T. (1998). Calisan Ergenlerin Sorun Alanlari ve Etkili Olan Psikososyal
Faktérler.  Yayinlanmamis Uzmanlik Tezi, Ege Universitesi Tip
Fakiiltesi, Izmir.

Bilgin, R. (2009). Diyarbakir'da Sokakta Calisan Cocuklar Uzerine Sosyolojik
Bir Arastirma. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi. Cilt. 8 (27). internet
Erigimi . http.//www.e-sosder.com/dergi/27232-244 .pdf (27.08.2009).

Boz, H. (1993). Ankara Ilinde Ciraklk ve Meslek Egitimi Yasasi
Kapsamindaki Meslek Alanlarinda Calisan Cocuklarin Calisma
Yasami ve Egitm Ogretim Uygulamalarina lliskin  Gérisleri.
Yayinlanmamig Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitusu, Ankara.

Centel. T. (1982). Cocuklar lle Genglerin is Giivenligi. istanbul. Fakilteler
Matbaasi.



75

Capur, C.0O. (2006). Calisan ilkégretim Ogrencilerinin Egitim Beklentileri.
Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Cukurova Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitist, Adana.

Catak, B. (2006). Cocuk isciligi icin Risk Faktérlerinin Belirlenmesi; Cocuk
isci ve Okuyan Ogrencilerin Saglik Durumlarinin Karsilastiriimasi.
Yayinlanmamis Ylksek Lisans Tezi, Pamukkale Universitesi Tip
Fakultesi, Denizli.

Colak, O. F. (1999). Cocuk isgticii ve Egitim. isveren Dergisi. Cilt.37 (7).

Dagdemir, N. (2007). Tirkiye'de Cocuk Isgiicii Kullanimi Sonuglari ve
Miicadele Yollari. Yayinlanmamis Yuksek Lisans Tezi, Maltepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisu, istanbul.

Emlek, Z. (1998). Calisan Cocuklarin (12-18 Yas) Kendi Sagliklarini
Yikseltmedeki Saglikla ilgili Davranis Bigimlerinin Saptanmasi.
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Ege Universitesi Saglik Bilimleri
Enstitiist, izmir.

Erder, S. (2005). Calisan Cocuklar. Cirak mi Isgi mi?. Tes-Is Dergisi.
Haziran, 38-44.

Ergen, H. (2003). Tirkiye'de Calisan Cocuklarin Editime ve Isgiiciine
Katilmini Etkileyen Faktérler. Yayinlanmamis Doktora Tezi. Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Eyrenci, O. (1993). Tirk Is Hukukunda Cocuk ve Geng Isgilerin Korunmasi
ve Sendikalarin Rollu. Sendikalar ve Calisan Cocuklar Semineri.
Adapazari. Turk-Is Yayinlari.

Fisek, A. G. (1998). Calisan Cocuklar Sorununda isveren Katkisinin
Geligtirilmesi. Calisma Ortami Dergisi. Say1.40, 2-6.

Fisek, A. G. (1996). Calisma Yasaminin Kuguk Dev Adamlari. Sdrekli Tip
Egitimi Dergisi. Cilt.5(4), 116-120.

Fisek, A. G. (1999). Turkiye’de Cocuk Emegi Calismalarina Genel Bakis,
Cumbhuriyet ve Cocuk 2. Ulusal Cocuk Kiiltirii Kongresi, COKAUM
Yayini, 331-344.

Fisek, A. G. (1993). Cocuklar Cicektir... Ya Ciraklar?. Calisma Ortami
Dergisi, Say1.8, 2-7.



76

Fisek, A. G. ve Tagyurek, M. (1995). Cocuk Caligtiran Kiglk isyerlerine
Calisma Kosullari Uzerine Bir Arastirma. Calisma Ortami Dergisi. Say!.
22. Eylul-Ekim, 15-23.

Fisek, A. G. (1998). Cocuk Emeginin Sona Erdiriimesi. Kiz ve Erkek Cocuk
Arasindaki Farklar. Calisma Ortami Dergisi. Say1.36, Ocak-Subat, 2-4.

Fisek, A. G. (1986). Cocuk iscilerin Saglik-Sosyal Sorunlari Arastirmasi.
Ankara.

Fisek, A. G. (1986). Cocuk iscilerin Mediko - Sosyal Sorunlari
Arastirmasi. Ankara. MEAWARDS Yayinlari.

Gurgay, C ve Kumas, H. (2001). Dunyada ve Turkiye’de Caligtirilan
Cocuklarin Profili. Tiirkiye’de Calisan Cocuklar Semineri. Ankara. DIE
Yayinlari.

Hurst, P. (2006) Tehlikeli Cocuk Isciligi. internet  Erigimi.
http.//osha.europa.eu/fop/turkey/tr/publications/oshayayin/cv_a_4_cocu
k_isciligi.pdf (23.07.2009)

Isikli, A. (1993). Sosyal Politika Agisindan Cocuk isgiiciiniin Korunmasi
Sorunu. Sendikalar ve Calisan Cocuklar Semineri. Adapazari. Turk-is
Yayinlari.

llgazi, A. (1996). Diinya’da ve Tiirkiye’de Cocuk Istihdami. Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi. istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Istanbul.

Kocaturk, B. (2007). Calisan Cocuklarin Fziksel Bakim Sorunlarinin ve
Gereksinimlerinin Belilenmesi. Yayinlanmamis Yuksek Lisans Tezi,
Cumhuriyet Universitesi Saglik Bilimleri Enstitlisi, Sivas.

Konang, E. (1989). Turk Hukuk Sisteminde Cocugun Korunmasi. Ankara.

Kozcu, S. (1991). Ciraklarla ilgili Bir On Calisma. Cocuk istismari ve ihmali.
Ankara.

Kdksal, A. (1992). Ciraklik Egitim Merkezi’'ne Devam Eden ve Etmeyen 15-18
Yas Grubu Calisan Cocuklarin Calisma Kosullari ve Sorunlari Uzerinde
Karsilastirmali Bir Arastirma. Yayinlanmamig Yuksek Lisans Tezi,
Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitisd.



77

Kumas, H. (1993). Turkiye'de Calisan Cocuk Gergegi ve Calisma
Kosullarinin Degerlendiriimesi. Yayimlanmamis Yuksek Lisans Tezi,
Dokuz Eylul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis.

Klgukkalay, A.M, Dulupcu, M.A. ve Turung, O. (2000). Dinyada ve
Tlrkiye'de Cocuk isglicti istihdaminin  Sorunlari ve Onlenmesi.
Siileyman Demirel iktisadi ve idari Bilimler Dergisi. Cilt. 5, Say!. 1.

Ovali, F. (2007). Ankara Sokaklarinda Calisan Cocuklar Merkezibe Devam
Eden Cocuklarin Calisma Nedenleri ve Merkezden Memnuniyetlerinin
Arastirilmasi. Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi
Egitim Bilimleri Fakultesi, Ankara.

Oke, M. K. (1979). Ankara'da Ciraklarin Calisma Kosullari ToplumBilimsel
Aragtirma. Calisma Dergisi. Calisma Bakanligi Yayinlari. Ankara.
Oner, A. (2002). istanbul Beyoglu Bélgesinde Calisan Cocuklar ve Sorunlari.
Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi. Gazi Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitusu, Ankara

Ozalpuk, B. (2006). Sokakta Calisan Cocuklar (Diyarbakir Ornegi).
Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisu, izmir.

Ozen, U. (2008). Ankara Ostim Mesleki Egitim Merkezine Devam Eden
Ciraklarin  Orgiin Egitim Disinda Kalma Nedenleri ve Calisma
Yasamlarina lliskin Gériigleri. Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi,
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitlisti, Ankara.

Ozen, F. E. ve Aksoy, H. H. (2008). Egitime iliskin Boyutlari ile Cocuk Isgiler
ve Sokakta Calisan Cocuklarin Kargilastiklar Riskler. Abece Egitim ve
Ekin Dergisi. Say1. 266.

Sarieroglu, J. (2008). Cocuk isciligi ile Miicadele. Celik-is Dergisi. Say. 23.
Mart.

Senemoglu, N. (2001). Cocuk Haklari, Calisan Cocuklar ve Egitim Sorunlari.
Milli Egitim Dergisi. Sayi. 151. Temmuz-Eylul

Sert, Z. E. ve Ozsoy, S. A. (2006). Calisan Cocuklarin Kendi Sagliklarini
Yiikseltmedeki Saglikla llgili Davranis Bigimlerinin Saptanmasi,
Calisma Ortami Dergisi. Sayi. 88. Eylul- Ekim.



78

Sunal, O. (2006). Cocuk Emeginin Cografya Atlasi. Calisma Ortami Dergisi.
Say1.87. Temmuz-Agustos.

Sunal, S. ve Alp, E. (2008). Sosyal Devlet Cercevesinde Cocuk istihdami ve
Tirkiye Ekonomisi Uzerine Etkileri. Tiirkiye Ekonomisinin Sorunlari
Sempozyumu-2. Hukuksal Diizenlemelerin istihdam Politikalari Uzerine
Etkileri, 17 Kasim 2008. istanbul.

Sahinkesen, A. (1985). Ciraklik Egitimi. Tirk Milli Egitim Sistemindeki
Uygulamalar. Yayinlanmamis Doktora Tezi, Aankara Universitesi Egitim
Fakultesi, Ankara.

T.C. Calisma ve Sosyal Bakanligi is Teftis Kurulu Baskanhgi (1994).
Tiirkiye’de Calisan Cocuklar Saha Arastirmasi On Raporu, Ankara.
Calisma ve Sosyal Bakanlg is Teftis Kurulu Baskanligi Yayinlari

T.C. Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanhgi (1997). Calisan Cocuklar Haber
Biilteni. Sayi.2, Ankara. Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanligi
Yayinlari.

TISK (1994). Tiirkiye'de Cocuk Isgticii. Ankara. TISK Yayinlari.

TISK/ILO (2007). Cocuk Isciligiyle Miicadelede Isverenler. Cocuk Isciligi ile
ligili Deneyimlerin ve Alinan Derslerin Paylagilmasi Hakkinda Bolgeler
Arasi Konferans Raporu. Arastirma-Anket Raporu, Istanbul. TISK
Yayinlari.

TUIK (2006). Calisan Cocuklar 2006. Ankara. TUIK Yayinlari.

TUIK (2007). Haber Biilteni. Calisan Cocuklar. 20 Nisan Say!. 61. Ankara

TURK-IS (1995). Cocuk isciler ve Enformel Sektor. Deri iskolunda Calisan
Cocuklarin Egitim Semineri. istanbul. Tlrk-ls Yayinlari.

TURK-IS (1982). Calisan Cocuklarin Toplumsal Profili. Ankara.

TURK-IS (1994a). Sendikalar ve Cocuklar Ulusal Semineri. Ankara.

TURK-IS (1994b). Tiirkiye'de ve Diinya'da Calisan Cocuk Sorunlarina Genel
Bakis. Ankara.

Uysal, M. (1982). Ciraklik Egitimi. Yayinlanmamis Yuksek Lisans Tezi,
Ankara Universitesi Egitim Fakdiltesi, Ankara.

Zeytinoglu, S. (1989). Turkiye'de Cocugun Durumu. 7990arin Cocuk
Politikasi Kongresi. Ankara. DPT-UNICEF Yayinlari, 241-252.



79

www.csgb.gov.tr, indirme Tarihi. 03.03.2010

www.ilo.org, Indirme Tarihi. 03.03.2010

www.shacek.gov.tr, indirme Tarihi. 03.03.2010

www.turkis.org/source.cms.docs/turkis.org.tr.ce/docs/file/Calisan_cocuklarin_
Sorunlari_ve_Cozum_yollari.pdf, indirme Tarihi. 03.03.2010

www.unicef.org/turkey/dn_2006/_cp43.html, indirme Tarihi. 03.03.2010



EK-1 ANKET FORMU

Sevgili gocugum,

80

Bu anket formu Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitlisii Egitim Yonetimi ve Politikasi
Anabilim Dali yapilan bir tez ¢alismasi igin kullanilacaktir. Zaman ayirip cevapladiginiz igin

tesekkur ederim.

1-Okulunuz ................... Sinifiniz .........

2-Cinsiyetiniz

[ ]Erkek

3-Yasiniz

4-Ailenizdeki gocuk sayisi

I:l 2 ve daha az
i

Sema Dogan KALENDER

|:| 9 ve daha fazla



ANNE-BABA BILGILERI
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Tabloda yer alan bilgilerden anne ve babaniza ait olanlari igaretleyiniz.

ANNEM

BABAM

5

Anne-Baba sag m?

Sag

Vefat

Yasi

25 ve alti

26-29

30-39

40-49

50 ve Uzeri

Ogrenim Durumu

Okur-Yazar Degil

Okuma-Yazar

lIkokul

Ortaokul

Lise

Universite

Meslegi

Ev Kadini

Issiz

Emekli

Isci

Memur

Serbest Meslek

Calisma Durumu

Calismiyor

Is Buldukga Calisiyor

Surekli Calisiyor

10

Aylik Gelir Durumu

Geliri Yok

200 TL ve daha az

201-300 TL

301-400 TL

401-500 TL

501-600 TL

601-700 TL

701 TL ve Uzeri




GALISMA YASAMINA DAIR BILGILER
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Calisma gunleri ve

11| ~. )
sureleriniz?

1-2
saat

3-4 saat

5-6 saat

7-8 saat

9 saat
ve daha
fazla

Pazartesi

Sall

Carsamba

Persembe

Cuma

Cumartesi

Pazar

12 Kag yildir ¢alisiyorsunuz?

I:I 1 yildan daha az

[l 1-2 yil
[ ]3-4yil
13 Aylik kazanciniz ne kadar?
[ ]200 TL'den az
[ ]200-400 TL

[ ]400-600 TL

5-6 yil

6 yildan
fazla

600-800 TL

[ ]800 TL'den fazla

14 Aylik kazancin ne kadar? (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz)

D Simit saticihg
|:| Su saticilig

|:| Cicek saticiligi
|:| Cekirdek saticiligi

[ ]Finn iscilig

|:| Pazarcilik

|:| El arabasi ile tasiyicilik, hamallik

|:| Otoparkgilik

|:| Tarticilik

|:|Ayakkab| boyacilgi
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D Naylon poset saticiligi |:| Mezarlikta calisma (sulama, bakim vb.)
D Sakiz saticiligi |:| Kati atik toplayicihgi

D Yara bandi saticilig |:| Cam siliciligi

[l Kagit mendil saticiligi

15 Calisma nedenleriniz nedir? (Birden ¢ok segenek isaretleyebilirsiniz.)
|:| Ailemin gecimine yardimci olmak igin
|:| Kendi ihtiyaglarimi kargilamak igin
|:| Okul masraflarimi karsilamak igin
[ ] Ailem istedigi icin
[ ] Kendim istedigim icin
|:| Meslek/is 6grenmek icin

|:| Arkadaglarim da c¢alistigi igin

16 Kazandiginiz parayi nasil harciyorsunuz?
|:| Tamamini aleme veriyorum
|:| Birazini aileme veriyorum

|:| Tamamini kendim harciyorum (okul masrafi, biriktirme)

Yaptiginiz ig ile ilgili asagida verilen ifadelerden sizin igin uygun olanlari
isaretleyiniz. (Birden ¢ok segenek isaretleyebilirsiniz.)



|:| Bos zamanimi yararl bir sekilde degerlendiriyorum
|:| Kendime guven duygum olusuyor

|:| Yeni arkadaslar ediniyorum

|:| Bagska insanlarla kargilasma karsilagsma firsati buluyorum
|:| Yeni seyler 6greniyorum

|:| Zor bir ig

|:| Yorucu bir ig

[ ] Tehlikeli bir is

|:| Az para kazandiran bir ig

[ |Bilmedigim bir is

|:| Gelecegi olmayan bir is

[ ] Toplumun benimsemedigi bir is

OKUL YASAMINA DAIR BILGILER

18 Gelecekle ilgili hedeflerin nelerdir?
[ ]lyi bir meslek sahibi olmak
|:| lyi bir iste calismak
|:| Kendi isimi kurmak (is yeri agmak)

|:| Evlenip aile kurmak

19 En son hangi okulu bitirmeyi diistinlyorsun
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|:| Ortadgretim (Lise veya meslek lisesi)

[ ] Universite/yiiksekokul

[ ]ilkégretimi bitirince okumayacagim

|:| Hicbir okulu bitirmek istemiyorum

GALISMA YASAMINA DAIR SORUNLAR

Sokakta calisirken asagidaki durumlarla ne siklikla karsilagiyorsunuz?
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Hicbir Zaman

Cok Az

Ara Sira

Sikhikla

Her Zaman

Dayak yemek

Kuflr/Hakaret Isitmek

So6zIU tacize ugramak

Cinsel tacize ugramak

Madde bagimlilar tarafindan
kovalanmak

Madde bagimlilari ile
arkadaslik kurmak

Para caldirmak

Zabitaya/Polise yakalanmak

Kagirimak

Sugsuzken suclu olarak
suglanmak

Bagimhlik yapan maddeleri
kullanmak

Sokak hayvanlarinin
saldirisina ugramak

Sokakta calisirken asagidaki sorunlarla kargilagmaktan ne kadar korkuyorsunuz?

Hig
Korkmuyorum

Cok Az
Korkuyorum

Korkuyorum

Oldukga
Korkuyorum

Cok
Korkuyorum

Dayak yemek

Kiftir/Hakaret isitmek

So6zIU tacize ugramak

Cinsel tacize ugramak

Madde bagimlilar tarafindan
kovalanmak

Madde bagimhlari ile
arkadaslik kurmak




Para caldirmak
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Zabitaya/Polise yakalanmak

Kagiriimak

Sugsuzken suclu olarak
suclanmak

Bagimlilik yapan maddeleri
kullanmak

Sokak hayvanlarinin
saldirisina ugramak
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