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OZET

OKUL ONCESi OGRETMENLERININ COCUK iSTiISMARI VE
THMALI DAVRANISLARI iLE KURUM PERSONELININ KONUYA ILISKIN
GORUSLERI

Kefeli, Hatice
Yiiksek Lisans, [lkdgretim Anabilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. Gelengiil Haktanir
Eyliil 2016, ix + 143 sayfa

Bu aragtirma okul 6ncesi egitim kurumlari personelinin ¢ocuk istismari ve ihmali
hakkindaki goriisleri ile okul Oncesi 0gretmenlerinin smif igerisinde ¢ocuga yonelik
istismar ve ihmal davranislarin1 belirlemek amaciyla yapilmistir. Nitel arastirma
desenlerinden olgubilim deseninin kullanildig1 bu arastirmanin ¢alisma grubunu Tokat il
merkezinde bulunan 7 bagimsiz anaokulunda ¢alismakta olan 11 yonetici, 31 okul dncesi
Ogretmeni, 13 destek egitim personeli, 8§ memur, 5 as¢1, 2 hizmetli, 1 bah¢ivan ve 1 servis
soforii olusturmaktadir. Arastirma verileri gézlem ve goriisme yontemleriyle elde
edilmistir. Arastirma sonucunda okul Oncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin
cocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadiklari ve ¢ocuk istismari
denilince yoneticiler disindaki personelin cinsel istismar1 diisiindiikleri belirlenmistir.
Yoneticilerin ise ¢ocuk istismarin1 ¢ocuga duygusal ve fiziksel olarak kotii davranma
seklinde degerlendirdikleri bulunmustur. Cocuklarin en ¢ok anne ve baba tarafindan
istismar ve ihmal edilebilecegi, katilimcilarin tiimiiniin ¢ocuk istismart ve ihmaline
yonelik 6zel bir egitim almadiklar1 ve bazi katilimecilarin bildirim yapabilecekleri
kurumlar1 bilmedikleri aragtirma sonucu ortaya konmustur. Katilimeilarin ¢ocuk istismari
ve ihmalinin Onlenmesine iligkin ilk olarak ailelere olmak iizere topluma egitimler
verilmesi gerektigini diisiindiikleri bulunmustur. Arastirma kapsaminda gézlemlenen iki
okul oncesi 6gretmeninin siiflarinda ¢ocuklara duygusal istismar ve ihmal davranis
gosterdikleri, bunun yani sira dgretmenlerden birinin fiziksel istismar davranisi da
gosterdigi tespit edilmistir. Ayrica gézlemlenen 6gretmenlerin ¢ocuk istismari ve thmali

hakkindaki goriisleri ile ¢ocuklara yonelik davranislarinin celistigi de belirlenmistir.

Anahtar sozciikler: Okul oncesi, istismar, thmal, yetiskin, cocuk



SUMMARY

PRESCHOOL TEACHERS’ BEHAVIORS ON CHILD ABUSE AND NEGLECT
AND INSTITUTION PERSONNEL’S VIEWS ON ISSUE

Kefeli, Hatice
Master, Primary Department
Tesis Advisor: Ph. D. Gelengiill HAKTANIR
September 2016, ix + 143 p.

This research was conducted to determine comments about child abuse and
neglect all personnel’s who work in the preschool institutions and preschool teachers’
abuse and neglect behaviors against children in the classroom. Phenomenology pattern of
qualitative research design was used in this research. The study group is constited from
adults (11 administrators, 31 preschool teachers, 13 educational support personel, 8
officers, 5 cooks, 2 retainers, 1 gardener and 1 bus driver) who work in 7 independent
kindergarten which is located in the province of Tokat. Research data have been obtained
through ,interview and observation methods. As a result all of the personnel do not have
sufficient knowledge related to child abuse and neglect and except administrators they
identified sexual abuse when child abuse talked about. Administrators consider on child
abuse the child’s emotional and physical maltreatment. Children mostly abused by their
parents, personnel have not get special training on child abuse and neglect and some of
them do not know the institutions that they can make notification. As a result participants
thought that to prevent child abuse and neglect family and comunity should be given
training. Within the scope of observed preschool teachers’ behaviors, it was determined
that there is emotional abuse and neglect to children of their classes, besides, there is
physical abuse of one of the teachers. On the other hand the observed teachers’ opinions

about child abuse and neglect are not consistent with their own behaviour.

Key words: Preschool, abuse, neglect, adult, child



ONSOZ
Okul oncesi donemde edinilen yasantilar hayatin ilerleyen evrelerinde etkili
olmaktadir. Bu dénemde edinilen olumsuz deneyimler ¢ocugun ilerleyen donemlerde
sorunlar yasamasina neden olabilmekte ve kisilik gelisimini olumsuz etkileyebilmektedir.
Bu nedenle bu donemde ¢ocuga dogru sekilde yaklagmak ve davranmak, ¢ocugun olumlu
yasantilar edinmesinde 6nem kazanmaktadir. Ancak ¢cocuga yonelik olarak aile bireyleri,
cevresinde bulunan kisiler ve okul personeli bilerek ya da bilmeyerek ¢cocuga yonelik

olarak istismar ve ihmal davraniglar1 gosterebilmektedir.

Cocuga yonelik istismar ve ihmal davraniglarinin belirlenmesi ve bu konuda
farkindalik olusturulmasi gibi 6nemli bir konuyu ele almami saglayan, beni bu konuda
her zaman sabirla destekleyen, calisma disiplini, alaninda uzmanligi, saygist ve
hosgoriisiiyle bana rol model olan danismanim ve degerli hocam Prof. Dr. Gelengiil

HAKTANIR’a en i¢ten tesekkiirlerimi sunarim.

Calismamin sekillenmesi siirecinde uzman goriislerini benden esirgemeyen sayin
hocalarim Prof. Dr. Caglayan DINCER’e, Dog. Dr. Dilek ACER’e, Yrd. Dog. Dr. Ege
AKGUN’e, Yrd. Dog. Dr. Miige SEN’e, Ars. Gor. Dr. Gokce KARAMAN’a, Ars. Gor.
Dr. Burcu CABUK ’a, Ars. Gor. Dr. Aysegiil ERGUL’e tesekkiirlerimi sunarim.

Arastirma siirecinde beni destekleyen, 6zellikle aragtirmamin yazim asamasinda
verdikleri destekle siireci kolaylastiran ve bana gii¢ veren sevgili kaymvalidem Reyhan
KEFELI’ye, kaympederim Sahin KEFELI’ye, kardesim Ebru YILDIZ’a ve manevi

destegini benden esirgemeyen annem Serife YILDIZ’a tesekkiir ederim.

Tiim siire¢ boyunca her konuda yanimda ve yardimcim olan, maddi manevi her
tiirlii destegi bana saglayan sevgili esim Emirhan KEFELI’ye ve bu siirecte sabirla
bekleyerek calismami kolaylastiran sevgili kizim Elif Defne KEFELI’ye sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.
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BOLUM 1

GIRIS

Insanin tiim yasami ele alindiginda bazi yasam dénemlerinin, psikolojik ve
fizyolojik gelismeler acisindan daha kritik donemler oldugu gériilmektedir. Insanlar bu
donemlerde cevre etkilerine karsi daha duyarli olmakta ve ¢evreden edindikleri yasam
deneyimleriyle daha hizli 6grenme gerceklestirmektedirler (Senemoglu, 2013). S6z
edilen kritik donemlerden birisi de kisiligin olusumu ve sekillenmesi, temel bilgi, beceri
ve aligkanliklarin kazanilmasi ve gelistirilmesinde ileriki yillara olan etkisi nedeniyle 0-
6 yaglar arasin1 kapsayan okul oncesi yillaridir (Ari, 2005). Erikson’a gore ¢ocuklarin
kisilikleri ve sosyal becerileri icinde bulunduklari toplumun kosullarina bagl olarak ve
toplumun isteklerine, beklentilerine ve degerlerine gore gelismektedir (Erdiller, 2012).
Bu donemde c¢ocuga saglanacak deneyimlerle elde edilecek temel bilgi, beceri ve
aligkanliklar, cocugun daha sonraki 6grenim yasaminin yani sira sosyal ve duygusal
yasamini da bigimlendirecek giigtedir (Ar1, 2005). Okul 6ncesi donemde kazanilamayan
davraniglar ¢ocugun gelisiminde yetersizliklere yol agmakta ayrica edinilen olumsuz

tutumlar da ileriki yillarda diizeltilmesi zor durumlara sebep olmaktadir (Saribas, 2013).

Cocugun ilk etkilesime gegctigi kisiler genellikle bakimindan sorumlu olan anne-
babas1 ve diger aile bireyleridir. Yasaminin ilk yillarinda ¢ocuk daha ¢ok ailesiyle ve
yakin cevresiyle etkilesimde bulunmakta ve egitim siireci ailede baslamaktadir. Anne-
babanin ¢ocuga kars1 tutumu ve anne-baba ve diger aile liyeleri arasindaki etkilesimlerin
niteligi de ¢ocugun gelisiminde etkilidir (Senemoglu, 2013). Ailenin ¢ocuga karsi
tutumunun ¢ocugun gelecek yasantisina yon verecek cesitli etkileri olmaktadir. Anne ve
babanin gozlenen davraniglari ve tutumlari, ¢ocugun davraniglarini, cinsiyet rollerini,
kisaca tiim kisilik gelisimini etkilemektedir. (Senemoglu, 2013). Nitekim Berk (2013),
sicak ve duyarli ebeveyn-cocuk iligkisinin daha olumlu ve tutarl erken benlik kavramini
destekledigini vurgulamaktadir. Ancak ailelerin kendi ¢ocukluk yillarinda kazandiklar1
deneyimler, sosyoekonomik diizeyleri, aile i¢i anlagmazliklar, yasam sartlar1 yanlis

ebeveyn tutumlaria sebep olabilmekte ve aile ile ¢ocuk arasindaki iletisim yetersizligi



yerini istismar veya ihmal gibi cocugun gelisimi acisindan sakincali durumlara

birakabilmektedir (Keser, Odabas, Elibiiyiik, 2010; Yolcuoglu, 2010).

Cocuk istismari; ¢ocuklarin bir yetiskin tarafindan, beden ve ruh sagliklarina zarar
veren ya da fiziksel, zihinsel, duyussal, sosyal ve ahlaki gelisimlerini engelleyen ve kaza
sonucu olmayan eylemlere maruz kalmalaridir (Yilmaz, 2009). Cocuk istismar1 genel
olarak duygusal, fiziksel ve cinsel istismar olarak ii¢ baslik altinda ele alinmaktadir
(Oztiirk, 2011). Thmal ise; ¢ocuga bakmakla yiikiimlii olan kisilerin bu yiikiimliiliigiinii
yerine getirmemesi, beslenme, barinma, uygun ve temiz giyim, tibbi bakim, sosyal ve
duygusal gereksinim gibi temel ihtiyaglarin1 karsilamamasi ve g¢ocugu fiziksel ve

duygusal olarak ihmal etmesidir (Polat, 2007; Hergiiner, 2011).

Berk (2013), cocuklarina kotii davranan ebeveynlerin disiplin saglamada ve
cocuguyla is birligi icerisinde ortak amaglar dogrultusunda calismada diger ebeveynlere
gore daha beceriksiz olduklarini vurgulamakta ve bu ebeveynlerin ¢ocuklari hakkinda
onyargili diistindiiklerini ve kendilerini kolayca fiziksel gii¢ kullanmaya itebilecek bir
bakis acisina sahip olduklarini 6ne siirmektedir. Ulkemizde yapilan ¢alismalar da cocuga
yonelik siddetin bir disiplin araci olarak kullanildigini ortaya koymaktadir. Bilir, Ari,
Doénmez, Atik ve San (1991) tarafindan Tiirkiye’ nin 16 ilinde 4-12 yaslar arasinda 50.473
cocukla yapilan arastirmada, kizlarin % 62,4’{iniin, erkeklerin ise % 62,9’unun fiziksel
ceza aldiklar1 bulunmustur. Fiziksel cezanin yani sira ¢ocuklar duygusal olarak da
orselenmektedir. T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Aile ve Toplum Hizmetleri
Genel Midiirliigl tarafindan Tiirkiye aile yapisina iligkin yapilmis arastirmada (2006), 3-
17 yas grubunda ¢ocugu olan babalarin ¢ocuklarina en ¢ok verdikleri cezalarin basinda
% 73’liik bir oranla azarlama gelmekte, cocugu dévmek ise % 22’lik bir oranla karsimiza
cikmaktadir. Ayni aragtirmada annelerin ¢ocuklarina verdikleri cezalar arasinda % 81
orantyla en c¢ok azarlama gelirken, ¢ocugu dovmek ise % 36 olarak belirlenmistir.
Zoroglu, Tiziin, Sar, Kora ve Alyanak (2001) yaptiklar1 ¢alismada cinsel, fiziksel,
duygusal istismar ve ihmal tiirii travmatik yasantilar goz oniline alindiginda, aragtirmaya
katilan her ii¢ ergenden birinin ¢ocukluk ¢agi ruhsal istismar ve ihmal yasantilarindan
birine maruz kaldig1 ortaya konmustur. Cocuga yonelik cinsel istismar onlarin ruh
sagliginin bozulmasina yol agmakta ve gelecek yasantilarin1 olumsuz etkilemektedir.
Cocuk cinsel istismar1 yaygilik oranlar1 ortaokul ogrencilerinde %6.,4, liseli kiz
ogrencilerde ise %13,4’tiir. Buna karsilik, iniversite 6grencileri arasinda oran %28 olarak

bulunmustur (Uslu ve Kapgi, 2014). Sofuoglu ve digerleri (2014) tarafindan ti¢ farkl



ilden 7540 G6grencinin katilimiyla yapilan arastirmada katilimeilarin tim yasam boyu
psikolojik olumsuz ¢ocukluk ¢agi deneyimleri (OCCD) siklig1 %70.4, fiziksel istismar
OCCD siklig1 %58.1 ve ithmal siklig1 da %42.4 olarak bulunmustur. Son bir yil i¢indeki
sikliklar ise sirastyla %62.7, %46.0 ve %37.5 olarak bildirilmistir. En yaygin goriilen
fiziksel OCCD davranislar1 ¢imdikleme, ac1 biber siirme, kulak ¢ekme ve tokat atmak, en
yaygin goriilen psikolojik OCCD davraniglar: bagirma, asagilama, kendini kotii hissetme
yiiziinden ¢ocugu suclama, diger cocuklarla karsilastirma ve hayalet, 6cli ve benzeri
varliklar1 ¢agirma ile korkutma olarak saptanmistir. Thmal kapsaminda ise ¢ocuklarin
kendilerini dnemsiz hissetmeleri en yaygin kategori olarak bildirilmistir. Bu gibi bulgular
cocukluk ¢aginda yasanan istismar ve ihmal olaylarinin azimsanamayacak boyutlarda
oldugunu gosterir niteliktedir. Bu nedenlerle aileler tarafindan ¢ocuga yonelik istismar ve
thmal davranislarinin goz ardi edilmemesi gerektigi sdylenebilmektedir. Ailenin yani sira
okul ve okuldaki diger personel de 6nemlidir. Nitekim iist yas gruplarina yonelik yapilan
caligmalar istismar ve ithmalin okulda da yapilabilecegini gostermektedir (Benbenishty,
Zeira ve Astor, 2002; Bulut, 2008; Khoury-Kassabri, 2009; Theoklitou, Kabitsis ve
Kabitsi, 2012; Uzbas, 2009).

Kiiclik ¢ocuklar diisiiniildiigiinde ise, aileden sonra kii¢iik ¢cocuklarin en ¢ok
zaman gecirdigi ve gelisim ve egitimine katki saglayan birim okul Oncesi egitim
kurumlaridir. Bu kurumlar, duygu ve diisiincelerini rahat ifade edebilen, kendi kendine
karar verme yeterliligi bulunan, kendisinin ve bagkalarinin haklarina saygi duyan, kendi
kendini denetleme becerisine sahip, merakli, arastirmaci, girisimci, Uretici bireyler
yetistirmede ailelerin en bliylik yardimcisidir (Oktay, 2005). Tiim bu o6zelliklerin
cocuklara kazandirilmasinda okul Oncesi Ogretmenleri etkin rol oynamaktadirlar.
Ogretmenin gorevi, bilgiyi kisiye uygun hale getirerek kullanabilmesini saglamaktir.
Bunu sevgi ve saygiya dayali bir disiplin anlayisi i¢inde uygular (Kamaraj, 2005). Bu
disiplinin saglanma silirecinde, okul Oncesi Ogretmenlerinin okul igerisinde
gerceklestirdikleri etkinlikler sirasinda bilingli veya bilingsiz olarak ¢ocuklara yonelik
istismar veya ihmal davranislar1 gosterebildikleri gozlenmektedir. Ayrica okul dncesi
egitim kurumlarinda ¢alisan diger personel de egitim-6gretim siireci igerisinde ¢ocuklarla
etkilesimde bulunabilmektedir. Gerek ¢ocuga yonelik istismar ve ihmal davraniglarinin
belirlenmesi gerekse okul ortaminda ortaya ¢ikabilecek bu davraniglarin 6nlenmesinde
okul oncesi egitim kurumlarinda calisan biitiin personelin ¢ocuk istismar1 ve ihmali

hakkinda bilgi sahibi olmas1 6nemlidir. Ayrica bu konuda yeterli bilgiye sahip olma veya



olmama durumunun okul dncesi 6gretmenlerinin ¢ocuklara karst davraniglarina nasil
yansidigr da arastirmalarla saptanmamis ve halen ¢6ziim bekleyen bir problem

durumudur.

1.1.Problem Durumu

Milli Egitim Bakanligi'nin 2015-2016 6gretim yil1 istatistiklerine gore resmi ve 6zel
anaokullarinda 483.522, resmi ve 0zel anasimiflarinda ise 725.584 6grenci ve toplamda
72.228 okul oncesi &gretmeni bulunmaktadir (“Milli Egitim Istatistikleri", 2016).
Cocugun gelisiminde okul 6ncesi egitimin dneminin anlasilmasiyla okul dncesi egitim
kurumlar1 yayginlasirken, bu kurumlara devam eden Ogrenci sayisi da artis
gostermektedir. Okul oOncesi egitim kurumuna devam eden c¢ocuklar {izerinde
ogretmenlerin ve diger okul personelinin sdylemleri ve davraniglar etkili olmaktadir. Bu
yiizden bu kurumda c¢alisan biitiin personelin ¢ocuk istismar1 ve ihmali konusunda bilgi
sahibi olmasi, bu tiir davranislara iliskin farkindalik kazanmasi ve ¢ocuklara yonelik
istismar ve ihmal davranislariyla karsilasmasi durumunda bagvurulmasi gereken
kurumlar1 ve konu ile ilgili almmasi gereken Onlemleri bilmesi c¢ocugun bu

davraniglardan korunmasi agisindan énemlidir.

Taner ve Gokler (2004) fiziksel istismarin en ¢ok dort ve sekiz yaslari arasindaki
cocuklara yonelik oldugunu aktarirken Yalgin, Kogak ve Duman (2014) da ¢ocugun yasi
ne kadar kiigiikse istismar olasiliginin o kadar arttigin1 belirtmektedir. Diinya Saglik
Orgiitii (2002) de gocuklarin istismar ve ihmal nedeniyle 6liim oraninin kiigiik yaslarda
daha fazla oldugunu belirlemistir. Bu arastirmalar goz oniine alindiginda okul dncesi
dénemin ¢ocuklarin istismar ve ihmal davraniglarina maruz kalmalar1 agisindan kritik bir
donem oldugu sdylenebilmektedir. Ciinkii erken ¢ocukluk ¢agi deneyimleri ¢ocuklarin
sosyal/duygusal gelisimini, erken 6grenme becerilerini, iliskilerini ve yasamlar1 boyunca
dis diinyaya nasil karsilik verdiklerini belirleyen beynin fiziksel yapisini etkilemektedir
(Obadina, 2013). Bu dénemde edinilen deneyimlerin 6nemi (Oktay, 2005) gz Oniine
alindiginda okul 6ncesi 6gretmenlerinin egitim siirecinde ¢ocuklara yonelik gosterdikleri
istismar ve ihmal davranislari, cocugun gelecek yasantisinda ¢esitli sorunlar yasamasina
neden olabilir (Bayraktar, 2015). Okul 6ncesi 6gretmenleri ve ¢ocuklar sinif ortaminda
birlikte olmakta ve Ogretmen davraniglarinin denetlendigi bir mekanizma

bulunmamaktadir. Bu yiizden okul oOncesi Ogretmenlerinin smif i¢i davramiglarinda



cocuga yonelik istismar ve ithmalin olup olmadiginin anlasilmasi agisindan 6gretmen

davraniglarinin gézlemlendigi ¢aligmalara gereksinim duyulmaktadir.

Bu nedenlerle bu arastirmada okul Oncesi 6gretmenlerinin siniflarinda bulunan
cocuklara yonelik olarak istismar ve ithmal davraniglar1 gosterip gostermedikleri ve
Ogretmenlerin yani sira okul Oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin ¢ocuk

istismari ve ihmali hakkindaki goriisleri belirlenmeye ¢alisilmistir.

1.2.Amacg

Bu calisma, okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismari ve
ithmali hakkindaki goriisleri ile Ogretmenlerin ¢ocuga yonelik istismar ve ihmal
davraniglarini belirlemek amaciyla yapilmaktadir. Arastirma sonucunda asagida yer alan

alt amaclara ulasmak hedeflenmektedir.

1. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismari ile ilgili

goriislerini belirlemek.

2. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan personelin ¢ocuk ihmali ile ilgili
gortislerini belirlemek.

3. Okul oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin ¢ocuk istismarina ve
thmaline iliskin olarak aldiklar1 egitimleri belirlemek.

4. Okul oOncesi Ogretmenlerinin siniflarinda bulunan ¢ocuklara yonelik
gosterdikleri istismar ve ihmal davranislarini belirlemek.

5. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk istismari ve ihmaline iligkin goriisleri ile
siniflarinda  gosterdikleri davraniglar1 karsilastirarak c¢ocuk istismari ve

ihmaline iligkin diisiincelerini davraniglarina nasil yansittiklarini belirlemek.

1.3.0nem

Yasaminin ilk yillarinda ¢ocuk daha cok ailesiyle ve yakin c¢evresiyle etkilesimde
bulunmakta ve egitim siireci ailede baglamaktadir. Anne-babanin ¢ocuga kars1 tutumu ve
anne-baba ve diger aile iiyeleri arasindaki etkilesimlerin niteligi de ¢ocugun gelisiminde

etkilidir (Kilig, 2014; Senemoglu, 2013,). Aileler ¢ocuklarina karsi ¢ocugun gelisimini



olumsuz etkileyecek davraniglar gosterebilmekte ve ¢ocuga yonelik istismar ve ihmal
olarak nitelendirilebilecek bu davraniglar genellikle ailedeki ekonomik, sosyal, ¢evresel

ve kiiltiirel stres kaynaklariyla ilgili olmaktadir (Unal, 2008).

Cocuga yonelik gosterilen yanlis anne baba tutumlar1 ve istismar ve ihmal
davraniglar1 sonucunda ¢ocuklarin kisilik gelisimi olumsuz etkilenmekte ve ¢ocuklarda
diirtii kontrolii eksikligi, arkadas edinme zorlugu, yalnizlik, anti-sosyal davraniglar ve 6z-
denetim eksikligi gibi istenmeyen davraniglar goriilebilmektedir (Mangir, Aral, Haktanir,
Baran, Basar ve Koksal, 1995; Yilmaz, 2009). Bunun yani sira olumsuz davraniglar ve
kisilik ozellikleri c¢ocuklarin toplumsal uyumunu ve insan iligkilerini olumsuz
etkileyebilmekte ve gelecek yasantilarinda istenmeyen durumlarin ortaya g¢ikmasina

neden olmaktadir (Bilir ve digerleri, 1991; Obadina, 2013; Yilmaz, 2009).

Cocuk istismar1 ve ihmali genel olarak; aile icinde ¢ocuga karst kot tutum
gosterilmesi, bilingli ya da bilingsiz olarak ¢ocuga hak ettigi bakimin ve ilginin
gosterilmemesi sonucunda ¢ocugun normal biiyiime ve gelisimini tamamlayamamasi ve
tyilik durumu disinda olmasi olarak tanimlanmaktadir (Polat, 2007). Cocuklara yonelik
istismar ve ithmal davranislari en ¢ok aile ortaminda gergeklesmektedir. Buna yonelik
yapilan arastirmalar da cogunlukla ailelerin c¢ocuklara yonelik istismar ve ihmal
davranislari iizerine odaklanmislardir (Bilge, Tasar, Kilingoglu, Ozmen ve Tiras, 2013;
Bilgin, 2008; Bilir ve digerleri, 1991; Giiler, Uzun, Boztas ve Aydogan, 2002; Keser ve
digerleri, 2010; Kutlu, Batmaz, Bozkurt, Gengtiirk ve Giil, 2007; Ozmen, 2004; Page ve
Ince, 2008; Pelendecioglu ve Bulut, 2009; Selimhocaoglu, 2011; Unal, 2005; Unal,
2008).

Aileden sonra ¢ocugun gelisim ve egitiminde en énemli rolii okul dncesi egitim
kurumlarn iistlenmektedir. Bu kurumlar; kisiligin sekillendigi bu dénemi, ¢ocuklarin
fiziksel, sosyal, duygusal ve biligsel gelisimleri agisindan en saglikli sekilde gegirmesini,
onlar1 hayata hazirlamay1 amag¢lamaktadir (MEB, 2013). Ayn1 zamanda bu kurumlarda
verilen okul Oncesi egitimi, ¢cocugun tiim gelisim alanlarma olumlu etkiler yaparak
cocugun kisilik yapisini, benlik algisini, yaraticiligini, iletisim becerisini, sosyal ve
duygusal uyumunu olumlu yonde desteklemektedir (Turasli, 2014). Cocugun tiim bu

gelisim ozelliklerini kazanabilmesinde en etkili 6ge okul dncesi 6gretmenleridir.

Cocuklarin ailesinden sonra birlikte en fazla vakit gecirdigi kisi olarak okul 6ncesi

Ogretmenleri; hosgoriilii, sabirli, sevecen, anlayisli, esprili, esnek, profesyonel, yaratici,



basariya odakli, giivenilir, ¢ocuklar1 gercekten seven, cesaretlendirici ve destekleyici
kisilik 6zelliklerine sahip olmanin yan1 sira mesleki beceri ve yeterliliklere de sahip ve
alani ile ilgili konulara hakim olmalidir (Daglioglu, 2014). Milli Egitim Bakanlig1 2006
yilinda 6gretmenlik meslegi genel yeterliklerini belirlemis ve 6gretmenlerin ¢ocuklari bir
birey olarak goren, onlara saygi gosteren, deger veren, cocuk haklari, insan haklari,
anayasa ve demokrasi ilkelerini benimseyerek her toplumun kendine 6zgii kiiltiirel yapisi
ve degerleri oldugu anlayisindan yola ¢ikarak 6grenme yasantilarini belirleyen, kisisel
bakimina ve saghigina O0zen gosteren, canli, enerjik ve yaratict bireyler olmalar
gerektigini vurgulamistir. Bunun yani sira dgretmenlerin, 6grencinin kendini ifade
edebilecegi firsatlar sunmasi gerektigi ve 0grencinin fikirlerine ve iirettiklerine deger
vermesi gerektigi de belirtilmistir. Ogretmenler cocuklarin gelisim 6zelliklerini ¢ok iyi
bilmeli ve egitim programlarini hazirlarken onlarin bireysel farkliliklarin1 dikkate
almalidir. Cocuk ve 6gretmen arasinda sevgiye dayali bir giiven iligkisi kurulmalidir
(MEB, 2013). Bu siirecte okul oOncesi Ogretmenlerinin ¢ocuklara davranislar1 ve
¢ocuklarla iletisim tarzlari1 Onem kazanmaktadir. Cocuklarin ev ortaminda
karsilasabilecekleri istismar ve ihmal davranislarinin belirlenmesinde okul oOncesi
ogretmenlerinin dikkati ve ¢ocukla kurdugu iletisim 6nemli rol oynamaktadir (Lynn,
2008). Okul 6ncesi 6gretmenleri cocuklarla uzun zaman dilimlerinde bir arada bulundugu
i¢in ¢ocuk istismar ve ihmalinin belirtilerini fark edebilecek ilk kisilerden biri olmaktadir
(Mckee ve Dillenburger, 2012; Toros ve Tiirik, 2016). Ayrica ¢cocuk istismar1 ve thmali
sadece aile icerisinde degil okul ortamimnda ve Ogretmenler tarafindan da
gerceklestirilmektedir (Benbenishty ve digerleri, 2002; Bulut, 2008; Schumacher ve
Carlson, 1999). Alan yazin incelendiginde, okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk istismari
veya cocuk ihmali ile ilgili farkindaliklarin1 belirlemeye yonelik yapilmis cesitli
arastirmalara (Donmez, 2009; Erol, 2007; Feng, Huang ve Wang, 2010; Saribas, 2013;
Smith, 2010; Sundell, 1997; Tugay, 2008; Walsh ve Farrell, 2008) rastlanirken,
ogretmenlerin siif icerisinde cocuklara yonelik gosterdikleri istismar veya ihmal
davraniglarin1 ortaya ¢ikarmak iizere yapilmis herhangi bir ¢alismaya rastlanmamistir.
Ayrica iilkemizde okul dncesi egitim kurumlarinda ¢alisan diger personelin de ¢ocuklarla
iletisim ve etkilesim igerisinde olmasina karsin ¢ocuk istismari1 ve ihmali ile ilgili yeterli

bilgiye sahip olma durumlarini inceleyen arastirma bulunamamaistir.

Bu calisma ile okuldncesi egitim kurumlarinda ¢alisan biitiin personelin ¢ocuk

istismar1 ve ihmaline iliskin goriislerinin belirlenmesi amac¢lanmistir. Ayrica okul 6ncesi



Ogretmenlerinin ¢ocuk istismarina iligkin goriisleri ile siniflarinda gosterdikleri
davranislar karsilagtirilarak 6gretmenlerin ¢ocuk istismart ve ihmaline iligskin bilgilerini
davraniglarina nasil yansittiklar1 ortaya ¢ikarilmis ve bu konuda farkindalik
kazanmalarina katki saglanmistir. Arastirmanin, daha oOnce bdyle bir g¢alismanin
yapilmamis olmasi, bu konuda aragtirma yapmak isteyenlere 6rnek olusturmasi ve okul
oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismar ve ihmaline yonelik tutum
ve davraniglar hakkinda bilgilenmesi yonlerinden de alan yazina katki saglayacagi

diistiniilmektedir.

1.4.Sayiltilar

Arastirmada okul Oncesi Ogretmenlerinin gozlem siirecinde belirlenen zaman
dilimindeki davraniglarinda kayit sisteminden ve go6zlemciden etkilenmedikleri

varsayilmaktadir.

Katilimcilarin  kendilerine yoneltilen sorulari diiriist bir sekilde cevapladiklar

varsayilmaktadir.

1.5.Smmirhhiklar

Bu caligma, Tokat ilinde bulunan yedi bagimsiz anaokulunda c¢alisan idareci,
Ogretmen ve diger personelin goriisleri ile bu okullardan birinde calisan ve gdzlem
yapilmasint kabul eden iki okul Oncesi Ogretmeninin egitim ortamlarindaki
davraniglarinin gézlemi ile sinirlidir.

Bu calisma arastirmaci tarafindan kullanilacak veri toplama araclarinin igerigi ile
siirhdir.

Bu calismada gozlem yapilan smifta tek kamera ile ¢cekim yapilmasindan dolay:

gozlem verileri sinifin kamera agisinda bulunan béliimlerinde yapilan kayitlarla sinirhidir.



1.6.Tanimlar

Cocuk istismari; Cocuklarin bir yetiskin tarafindan, beden ve ruh sagliklarina zarar
veren ya da fiziksel, zihinsel, duyussal, sosyal ve ahlaki gelisimlerini engelleyen ve kaza

sonucu olmayan eylemlere maruz kalmalaridir (Y1lmaz, 2009).

Fiziksel istismar: Bir ¢ocugun kaza ile olmayan, elle ya da herhangi bir aletle vurma,
dévme, itme, 1sirma, tirmalama, kesme, yakma, bogma vs. sonucu zarar gorecegi bir

siddete maruz kalmasidir (Ding, 2011, s. 57).

Cinsel istismar: Cocugun, bir erigkin ya da kendisinden en az bes yas biiyiik bir diger
kisi tarafindan cinsel bir amag ya da tatmin i¢in kullanilmasi; ya da gocugun cinsel igerikli

bir eyleme/olaya dahil edilmesi veya maruz birakilmasidir (Coskun, 2011, s.76).

Duygusal istismar: Cocuk ve genclerin, kendilerini etkileyen tutum ve davraniglara
maruz kalarak ya da gereksindikleri ilgi, sevgi ve bakimdan mahrum birakilarak
toplumsal ve bilimsel standartlara gore psikolojik hasara ugratilmalar1 durumudur (Polat,

2007).

fhmal: Cocuga bakmakla yiikiimlii olan kisilerin bu yiikiimliiliigiinii yerine
getirmemesi, beslenme, barinma, uygun ve temiz giyim, tibbi bakim, sosyal ve duygusal
gereksinim gibi temel ihtiyaglarini karsilamamasi ve cocugu fiziksel ve duygusal olarak

ihmal etmesidir (Hergliner, 2011; Polat, 2007).

Destek egitim personeli: Okul oncesi egitim kurumlarinda, yeterince 6z bakim
becerisine sahip olmayan cocuklarin 6z bakim becerisine destek saglamak amaciyla
imkanlar ¢ercevesinde her okul dncesi egitim kurumuna en az bir kisi olmak tizere iki
grup icin gérevlendirilen personeldir (Milli Egitim Bakanligi Okul Oncesi Egitim ve

[Ikdgretim Kurumlar Yonetmeligi, 2014).

Diger personel: Anaokullarinda yonetim ve hesap isleri ile ilgilenen memurlar, araci
bulunan okullarda sofor, temizlik hizmetlerini yiiriitmek {izere hizmetli, bahgeyle ilgili
gorevleri yiirlitmek iizere bahg¢ivan, okulun 1sinma iglerini yiiriitmek iizere kaloriferci,
yemekhanesi bulunan okullarda yemek ¢ikarilmasina yonelik is ve islemleri yiiriitmek

lizere asc1 ve asc1 yardimcisi, ihtiyag duyulan diger alanlarda calistirilan personeldir.
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1.7. Kisaltmalar

WHO World Health Organization: Diinya Saglik Orgiitii
MEB Milli Egitim Bakanlig1

1.8.Kuramsal Cerceve ve Ilgili Arastirmalar

1.8.1.Kuramsal Cerceve

Bu boliimde; ¢cocuk istismari ve ihmalinin tanimi ve gesitleri, cocuk istismar1 ve
thmalinin nedenleri ve artmasina yol agan risk faktorleri, ¢cocuk istismar1 ve ihmalinin
cocuk tizerindeki etkileri, ¢ocuk istismarit ve ihmalinin tarihsel siirecteki yeri, ¢ocuk
istismar1 ve ihmaline iliskin hukuksal diizenlemeler ve Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, gocuk
istismar1 ve thmalinin belirlenmesinde okul dncesi 6gretmenlerinin ve okul dncesi egitim

kurumunda ¢alisan yetiskinlerin gorev ve sorumluluklari konulari ele alinmaktadir.

1.8.1.1. Cocuk Istismart ve IThmali Kavramlarimin Tanimi ve Cegitleri

Cocuk istismari ve ithmali kavrami igerisinde bir¢cok davranisi barindirmakta ve
bunlara iliskin yapilmis farkli tanimlamalar bulunmaktadir. Tanimlarin farklilagsmasinda
kiiltiirel ozellikler de etkili olmaktadir. Baz1 arastirmacilar bu kavramlar1 agiklarken
yetigkinlerin davranislarina veya eylemlerine odaklanirken bazilar1 da ¢ocuk tizerinde
yikict bir etkiye yol agmasi veya yol a¢cma ihtimali olmasi durumu iizerine
odaklanmaktadirlar (WHO, 2002). Cocuk istismar1 ve ihmali, ¢ocuga kotlii muamele ve
cocuk magduriyeti birbirleriyle yer degistirebilen terimler olarak ¢ocuklar1 ve aileleri
kars1 karsiya getiren 6nemli bir halk sagligi sorunu olarak karsimiza ¢ikmaktadir

(Giardino, Lyn ve Giardino, 2010).

Polat (2007) cocuk istismar1 ve ihmalini genel olarak; aile icinde ¢cocuga karsi
kotii tutum gosterilmesi, bilingli ya da bilingsiz olarak cocuga hak ettigi bakimin ve

ilginin  gosterilmemesi sonucunda c¢ocugun normal biiyiime ve gelisimini
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tamamlayamamasi ve iyilik durumu disinda olmasi olarak tanimlarken Giiler ve digerleri
(2002) ¢ocuk istismari ve ihmalini; ¢cocuklara anne-babalar1 veya onlara bakip gozetmek
ve egitmekle gorevli kisiler ya da yabancilar tarafindan sagliklarina zarar veren fiziksel,
duygusal, zihinsel ya da sosyal gelisimlerini engelleyen tutum ve davranislara maruz
birakilmalar1 olarak tanimlamaktadir. Taner ve Gokler'e (2004) gore ¢ocuk istismari ve
ihmali; ana, baba ya da bakici gibi bir erigkin tarafindan ¢ocuga yoneltilen, toplumsal
kurallar ve profesyonel kisilerce uygunsuz ya da hasar verici olarak nitelendirilen,
cocugun gelisimini engelleyen ya da kisitlayan eylem ve eylemsizliklerin tiimiidiir. Bu
eylem ya da eylemsizliklerin sonucu olarak ¢ocugun fiziksel, ruhsal, cinsel ya da sosyal

acidan zarar gbrmesi, saglik ve giivenliginin tehlikeye girmesi s6z konusudur.

Cocuk istismart ve ihmali kavrami detayli incelendiginde c¢esitlerinin oldugu
gorilmektedir. Runyan ve Zolotor (2010) ¢ocuk istismar1 ve ihmali kavramlarini dort
baslik altinda ele almiglardir. Bunlar fiziksel istismar, cinsel istismar, duygusal istismar
ve ihmal veya ihmalkar davramistir. Kuguoglu (2004) ve Oztiitk (2011) de g¢ocuk
istismarint fiziksel istismar, duygusal istismar, cinsel istismar olarak ayirmus,
Pelendecioglu ve Bulut (2009) ise bunlara ekonomik istismar1 da eklemistir. Kuguoglu
(2004) ise bu ii¢ kavrama ek olarak ihmal bashgin1 da ¢ocuk istismarinin cesitleri
igerisinde ele almistir. Diinya Saglik Orgiitii (2002) ¢ocuk istismarini ¢ocuga bakim veren
kisiler tarafindan gerceklestirilen ve cocuga kotii muamelenin sebeplerini, sonuglarini ve
yayginligini agiklayan dort tipte tanimlamistir. Bunlar da benzer sekilde fiziksel istismar,
cinsel istismar, duygusal istismar ve ithmaldir. Taner ve Gokler (2004) ise g¢ocuk
istismarini; fiziksel, cinsel ve duygusal istismar olarak gruplandirirken, thmali fiziksel ya
da duygusal ihmal olarak iki baslik altinda ele almislardir. Cocuk istismar1 ve ithmalinin
cesitlerini inceledigimiz zaman genellikle istismarin ayni alt basliklara ayrildig
goriilmektedir. Thmalin ise alt bashklarimin farkli kaynaklara gore degisebildigi

gozlenmektedir.

Polat (2007) ¢ocuk istismarini; ¢gocuklarin biiyiime ve gelismesini olumsuz yonde
engelleyen her tiirlii davranig olarak tanimlarken, Yilmaz (2009) ¢ocuk istismarini;
cocuklarin bir yetiskin tarafindan, beden ve ruh sagliklarina zarar veren ya da fiziksel,
zihinsel, duyussal, sosyal ve ahlaki gelisimlerini engelleyen ve kaza sonucu olmayan

eylemlere maruz kalmalar1 olarak tanimlamaktadir.
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Cocuk istismarinin farkli bir boyutu da toplumdan topluma degismekle birlikte
Tiirk toplumunun da iginde bulundugu bazi toplumlarda artik normal kabul edilen
davraniglara donlismiis geleneksel uygulamalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Baglica

goriilen geleneksel uygulamalar sunlardir:

e Namus ve tore cinayetleri

e (Ceyizle baglantili siddet

e Bekéret kontrolii

e Egitimde ayrimcilik

e Erken yasta evlilik

¢ Cinsel organlarin sakatlanmasi

e Erkek cocuk tercihi (Polat, 2007).

Cocuk istismarinin gesitleri ele alindiginda fiziksel, duygusal ve cinsel istismar
kavramlarinin  6n plana ¢iktig1 gdzlenmektedir. Ilk olarak fiziksel istismari
inceledigimizde yapilmig farkli tanimlamalarin oldugu goriilmektedir. Runyan ve
Zolotor'a (2010) gore fiziksel istismar; cocuga bakim veren kisi tarafindan ¢ocuga karsi
gerceklestirilen ve ¢cocuga fiziksel zarar veren veya fiziksel zarar verme potansiyeline

sahip eylem veya eylemlerdir.

Kuguoglu'na (2004) gore fiziksel istismar: bir erigkinin, cezalandirma ya da 6tke
bosaltma amaciyla elle ve/veya aletle ¢ocugun viicudunun herhangi bir yerine iz
birakacak sekilde siddet uygulayarak cocuga zarar vermesidir. Olusan lezyonlar,
hiperemi ve ekimoz, yanik, kirik, kafa i¢i yaralanmasi, retinal kanama, karin ya da gogiis
ici organ yaralanmasi seklinde olabilir. Polat (2007) fiziksel istismarin g¢esitli

kategorilerde incelendigini ve farkli alt bagliklarinin oldugunu belirtmistir. Bunlar;

e Istismar yapan kisilere gore;

o Ebeveyn tarafindan istismar

o Kurumda istismar olarak ayrilirken
e Istismarm uygulanma sekline gore

o Aletsiz saldirilar

o Aletli saldirilar olarak gruplanmaktadir.

Ebeveyn tarafindan gergeklestirilen fiziksel istismarda ¢ocuklarin aile icinde kaza

dis1 yaralanmalar1 s6z konusuyken, kurumda istismar okul, yuva, yetistirme yurdu veya
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kamp gibi kurumlarda yonetici ya da dgretmenler tarafindan gerceklestirilen istismar
olaylarmi kapsamaktadir. Uygulanma sekline gore fiziksel istismari inceledigimizde
tokat, yumruk, itme-kakma, tekme atma, sarsma ve ¢imdikleme gibi herhangi bir aletin
kullanilmadig1 uygulamalar aletsiz saldirilar kapsamina girerken; kemer, kayis, herhangi
bir ev esyasi, hortum, sigara, iitii, sicak su gibi materyal ve malzemelerin kullanildig1

saldirilar da aletli saldirilar grubuna girmektedir (Polat, 2007).

Fiziksel siddet ve fiziksel ceza verme bazi kiiltiirlerde ¢ocuk lizerinde disiplin
saglamada, cocuga uygun davraniglarin kazandirilmasinda ve Ofke bosaltimi igin
kullanilmakta, bu durumlar da ¢ocugun fiziksel siddeti benimsemesine yol agcabilmektedir

(Y1lmaz, 2009).

Duygusal istismarin tanimlar1 incelendiginde ¢ocuga bakim veren kisinin cocuga
gelisimsel olarak uygun ve destekleyici bir ortam saglamaktaki basarisizligi veya
cocugun duygusal saglhigi ve gelisimi lizerinde olumsuz etkiye sahip olmasi olarak
tanimlandig1 goriilmistiir. Hareketin kisitlanmasi, asagilama, giinah kecisi yapma, tehdit
etme, korkutma, ayrimcilik yapma, alay etme veya diismanlik ve reddetmenin fiziksel

olmayan formlar1 duygusal istismar 6rnekleridir (Runyan ve Zolotor, 2010).

Bir bagka tanimda duygusal istismar bi¢imleri ¢ocukla siirekli alay etme,
asagilama, ¢ocuktan kapasitesinin Otesinde asir1 beklenti i¢inde olma, asir1 koruma,
bagiml kilma, asir1 otorite, ¢ocugun davranislariyla uyumsuz agir cezalandirma ve iz
birakmasa da siddet uygulama gibi eylemler, cocugu terk etme, gereksinimleriyle
ilgilenmeme, yok sayma, ¢ocugun iletisim cabasma tepkisiz kalma da eylemsizlik

seklinde agiklanmaktadir (Kuguoglu, 2004).

Yilmaz (2009) duygusal istismari ¢ocugun nitelik, kapasite ve arzularinin devamli
olarak kdtiilenmesi, sosyal iliskiden yoksun birakilmasi, sosyal agidan agir zararlar verme
veya terk etme ile tehdit edilmesi, ¢ocugun topluma aykir1 diisen ¢ocuk bakim ve
yontemleri ile yetistirilmesi, ¢ocuktan yasina veya giiciine uygun olmayan taleplerde
bulunulmasi, toplumsal ve bilimsel standartlara gore psikolojik hasara ugratiimalari
seklinde tanimlamigtir. Ayrica duygusal istismarin reddetme, agagilama, kiifretme, yalniz
birakma, ayirma, korkutma, 6nemsememe, kiiciik diisiirme, alayli konugma, lakap takma,
aile i¢i siddete tanik etme, otorite kurma, bagimli kilma gibi ¢ocugun kimligini zedeleyen
davraniglar1 ve fiziksel olmayan fakat cok agir olan cezalari ya da tehditleri de icerdigini

eklemigstir. Bayraktar da benzer sekilde (2015) cocuga yonelik bagirma, asagilama,
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kiifretme, sevgisizlik, reddetme, korkutma, yildirma, yalmiz birakma, tehdit etme,
duygusal bakimdan gereksinimlerini karsilamama, yasinin iistiinde sorumluluk bekleme,
deger vermeme, kardesler arasinda kiyaslama ve ayrim yapma, kiicliik diisiiriicii
davraniglarda bulunma, 6nemsiz olarak algilama, alayli konusma ve onunla dalga gegme,
lakap takma, asir1 baski ve otorite kurma, bagimli kilma, asir1 koruma veya koruyucu
olma, cezalandirma ve kiigiik yasta c¢alistirma gibi durumlari duygusal istismar

kapsaminda degerlendirmistir.

Kuguoglu (2004) cinsel istismar1; cocugun kendisinden biiyiik bir kisi tarafindan
cinsel haz amaciyla zorla ya da ikna edilerek cinsel etkilesime maruz birakilmasi olarak
tanimlamis ve cinselligi kigkirtan konusmalarin, cinsel organ teshirciliginin, ¢ocuga
cinsel iliski ya da pornografik film seyrettirmenin, cinsel organlart oksamanin, oral
seksin, ¢ocugu pornografi ve fuhus malzemesi yapmanin, tecaviiz ve enseste kadar
degisen eylemlerin cinsel istismar tanimina girdigini belirtmistir. Ulukol (2014) ise cinsel
istismari; ¢ocuga yonelik, onun tam anlayamadigi, gelisimsel olarak hazir olmadigi,
bilerek onaylamadigr ve/veya toplumun yasalarina, sosyal normlarina aykir1 olacak

sekilde bir cinsel etkinlige dahil edilmesi olarak agiklamistir.

Ulukol (2014) ayrica cinsel istismari ii¢ baslik altinda ele almig ve cinsel istismar

kapsamina giren davraniglar su sekilde aciklamstir:

¢ Dokunma olmaksizin yapilan cinsel istismar

o Sozel olarak ¢ocuga cinsel icerikli seyler sdylemek ve ¢ocukla ayni
igerikte konusmalar yapmak, uygunsuz telefon konusmalari

o Cocuga cinsel organ gostermek, c¢ocugun cinsel organlarinm
gostermesini  istemek, banyodayken c¢ocugu gizli/agik olarak
seyretmek

o Cocugun cinsel iligki sahnesine dogrudan sahit olmasi ya da ¢ocuga
cinsel aktivite seyrettirmek

o Cocuga cinsel igerikli materyaller gostermek (pornografik film
seyrettirmek, fotograflar gdstermek) ya da g¢ocugun pornografik
malzemeler i¢in kullanilmasi

e Dokunmanin yer aldig1 cinsel istismar
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o Cocugu baskasiyla cinsel etkilesime sokup seyretmek, cinsel eylem
sirasinda ya da cinsel pozisyonlarda ¢iplak veya yar1 ciplak
fotogratini gekmek

o Cocugun oral-genital, genital-genital, genital-rektal, el ile genital
temas, genital bolgelere, memeye veya viicudun diger bolgelerine
dokunma seklinde cinsel eyleme dahil edilmesi

o Cocugun, failin erotik bolgelerine (gogiis, cinsel organ, aniis, agiz) el,
cinsel organ, agiz ya da Dbaska sekilde (aletle)
dokunma/siirtiinme/ovma  seklinde  etkilesimde  bulunmasini
saglamak/zorlamak

o Cocugun cinsel organi ve/veya aniisii/agz1 ile failinkiler arasinda
duhul tarzinda cinsel etkilesim olmasi

e (Cinsel somiirii (Cocuk fuhusu ve satisi)

o Cocuklarin alim-satimi ve ticareti; fahiselikte, pornografik yayimnlarin

iiretiminde veya pornografik gdsterilerde kullanilmasi, bunlarin

tedariki ya da sunumu (Ulukol, 2014).

Cocuk ihmali: ¢cocugun beslenme, barinma, giyim, hijyen, oyun, egitim ve saglik
hizmetlerini saglama gorevinin reddedilmesi ya da yerine getirilmemesidir. Fiziksel ve
duygusal sagliga bilingli ve isteyerek zarar verildigi takdirde aktif, bilgisizlik,
olanaksizlik, umursamazlik gibi nedenlerle olusursa pasif ihmalden s6z edilir (Kuguoglu,
2004). Taner ve Gokler (2004) duygusal istismar ve ihmalin birlikte; cevredeki yetigskinler
tarafindan gergeklestirilen, ¢ocugun kisiligini zedeleyici, duygusal gelisimini engelleyici

eylemler ya da eylemsizlikler olarak tanimlandigin1 vurgulamiglardir.

Ihmal veya ihmalkar davranis: cocuga bakim veren kisinin ¢ocugun saglik, egitim,
duygusal gelisim, beslenme, barinma ya da giivenli yasam kosullarini saglayacak
konumda olmas1 fakat bu ihtiyaglarim yeterince karsilamamasidir. fhmal davranisi
genellikle ailenin mevcut kaynaklar1 oldugunda ve bu kaynaklar ¢cocuga sunulmadiginda
olusabilir. Yoksulluk ve bu durum birbirinden farklidir ve ayirt edilmelidir (Runyan ve

Zolotor, 2010).

Diinya Saglik Orgiitii (2006) ¢ocuga kétii muameleye iliskin yaymladigi raporda
cocuk ihmalini ¢ocugun ailesinin veya ¢ocuga bakmakla yiikiimlii kisilerin ¢ocugun

gelisimi ve refahin1 saglamak i¢in gerekli sartlar oldugu halde saglik, egitim, duygusal
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gelisim, beslenme, barinma ve giivenli yasam kosullar1 gibi temel ihtiyaglarini yeterince
karsilamamasi seklinde tanimlamaktadir. Bir bagka tanimda ¢ocuk ihmali, bir bakici veya
ebeveynin ¢ocugun fiziksel, duygusal, egitsel veya saglik ihtiyaglarinin karsilanmasinda
basarisiz olmasi veya ¢ocugu zarardan veya potansiyel zarardan koruyamamasi seklinde
cocuga kotlii muamelenin bir sekli olarak acgiklanmaktadir. Cocuk ihmali ayrica on iki
yasindan kiiciik cocuklart kapsayan yetersiz gozetimi (slipervizyon) de igermektedir.
Yetersiz gdzetim, bir cocugu uzun bir siire yalniz veya uygunsuz biri ile birakmay1 veya
cocugun siddete veya giivensiz bir ortama maruz kalmasina izin verilmesini de
kapsamaktadir (Beddoe ve Schub, 2013). Bayraktar (2015) da ¢ocuk ihmalini 18 yasindan
kiiclik ¢ocuklarin fiziksel sagliklari, psikolojik sagliklar1 ve geligsmeleri i¢in temel olan
beslenme, korunma, sevgi, egitim, gozetim ve yol gOsterme gibi gereksinimlerinin
kendilerine bakip gozetmekle yiikiimlii olan anne, baba ve diger yakinlari, kurum veya
kurumlar tarafindan karsilanmamasi olarak agiklamakta ve ¢ocuk ihmalinin farkl kisi ve

kurumlar tarafindan yapilabilecegini vurgulamaktadir.

Giardino ve digerleri (2010) cocuk ihmalini farkl alt kategorilere ayirarak bircok

durumu igeren oldukga genis bir sekilde ele almislardir. Bu kategoriler ve igerikleri:

e (Cocugun giyinme, yiyecek, barinma ve hijyen ihtiyaclarinin karsilanmamasini
iceren fiziksel ihmal

e Fiziksel bir yaralanma, hastalik veya tibbi durumlarda profesyonel biri tarafindan
yardim alinmamasi veya yardimin alinmasinda gecikme olmasi gibi durumlari
igeren tibbi thmal

e Cocuklar i¢in iki giin boyunca talepte bulunmamak, ¢ocuga bakim veren kiginin
nereye gittigiyle ilgili yanlis bilgi verilmesi veya hig¢ bilgi verilmeden ¢ocugun
birakilmas1 ve bagkalar1 tarafindan cocugun bakimi i¢in yeterli diizenleme
olmadan ¢ocugun velayetinin reddedilmesi gibi makul bakim ve siipervizyon
diizenlemeleri olmadan c¢ocugun terk edilmesini igeren terk etme/kovma
durumlari, ¢ocugun velayetini almada isteksizligi ve ¢ocugun giinlerce veya
haftalarca bagkalarina birakilmasini i¢ceren velayet ihmali,

e (Cocugun fiziksel c¢evresindeki tehlikeli durumlara ya da onun gelisimsel
kapasitesi i¢in uygun olmayan alanlara dikkat edilmemesini igeren giivenlik

thmali seklinde ortaya ¢ikabilen gozetimsel (siipervizyon) ihmal
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e Gelismemisligi tesvik eden belirgin asir1 korumaci kisitlamalar veya duygusal
bagimlilik, ¢cocugun yasina ve gelisim diizeyine acik¢a uygunsuz beklentilerin
kronik olarak uygulanmasi, ¢ocugun bulundugu ortamda aile i¢i siddetin olmasi,
cocugun uyusturucu veya alkol kullanimina izin vermek ya da kullanmasini tegvik
etmek, siddetli saldirganlik, kronik sugluluk gibi diger uygunsuz davranislarina
izin vermek veya bu davraniglar tesvik etmek gibi ¢cocugun sevgi, duygusal
destek, dikkat ve yetkinlik gibi ihtiyaclarina dikkat etmeme seklinde olusan
duygusal ihmal

e Cocugun yetkin ve profesyonel bir tavsiye ile uyum i¢indeki problemi veya
duygusal ya da davranigsal bir bozuklugu i¢in gerekli bakimi saglayamama veya
gerekli bakimi saglamakta gecikme gibi durumlari igeren ruh sagligi ihmali

e (Cocugun ayda en az bes gilin okulu asmasina izin vermek, okul ¢cagina gelmis
cocugun okulun en az bir aymi kacgirmasma sebep olacak sekilde okula
kaydettirmemek, calismak, kardeslerine bakmak gibi gayrimesru sebeplerle okul
cagina gelmis bir ¢ocugu ayda en az ii¢ giin okula gondermemek, ¢ocugun
O0grenme glicliigli ya da diger 6zel egitim ihtiyaglari i¢in tavsiye edilen iyilestirici
egitim hizmetlerini almasini ihmal etme gibi durumlari igeren egitimsel ihmal

seklindedir.

Bu ihmal tiirleriyle birlikte Beyazova (2014) hamile bir bayanin alkol, sigara ve
uyusturucu kullanimi, yetersiz beslenmesi, dogum 6ncesi gerekli tibbi bakimi almamasi,
dogumdan sonra bebegin saglik izlemlerine gotiiriilmemesi, asilarinin eksik olmasi ya da

hi¢ olmamasini da tibbi ihmal olarak degerlendirmektedir.

Diinya Saglik Orgiitii (2002) ve Runyan ve Zolotor (2010) yoksulluk nedeniyle
gocugun ihtiyaclariin ~ karsilanamamasini thmal kavrami kapsaminda
degerlendirmezken, Kuguoglu (2004) olanaksizlik durumunda ¢ocugun ihtiya¢larinin

karsilanamamasi durumunu pasif ihmal olarak a¢iklamistir.

1.8.1.2. Cocuk Istismart ve Ihmalinin Nedenleri ve Arttiran Risk Faktorleri

Cocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili yapilan arastirmalar dogrultusunda istismar ve

ithmalin gerceklesmesinde etkili bazi faktorler ortaya konmustur. Bunlar genellikle
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aileden kaynakli, cocuktan kaynakli ve ¢evreden kaynakli faktorler olarak

siniflandirilmaktadir.

Diinya Saglik Orgiitii (2006) ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin artmasina neden olan
risk faktorlerini bireysel, iligkisel, toplumsal ve sosyal faktorler olmak {izere
siniflandirmistir. Bu siniflamalarin igeriklerini detayli inceleyecek olursak bireysel
faktorler aile veya ¢ocuga bakim veren kisiye iliskin faktorler ve ¢ocuga iliskin faktorler

seklinde iki alt basliga ayrilmaktadir.

* Bireysel Faktorler
e Aile veya ¢ocuga bakim veren kisiye iliskin risk faktorleri;

o Zorlu bir hamilelik siireci, dogum komplikasyonlar1 veya bebege iliskin
yasanan hayal kiriklig1 gibi durumlarin sonucu olarak yeni dogmus bebek
ile bag kurmakta zorluk yagama

o Cocuga karsi besleyici 6zelliklerini géstermeme

o Cocukken kotii muameleye maruz kalmis olma

o Cocugun algilanan bir eksikligini gelisiminde bir asama olarak
yorumlamak yerine kasith olarak bir aksaklik olarak algilama seklinde
olusabilen ¢ocugun ihtiyaglarin1 ve davraniglarimi anlamayi Onleyecek
gercekei olmayan beklentilere sahip olma ya da ¢cocuk gelisimi konusunda
farkindaliklarinin yetersiz olmasi

o Algilanan aksaklifa uygunsuz, asir1 ve siddetli sekilde ceza verme veya
eylemde bulunma

o Cocuklart disipline etmede fiziksel cezanin uygun ve etkili bir arag¢
olduguna inanma ve fiziksel cezay1 kullanma

o Ebeveynlik yeteneklerine miidahale edecek fiziksel ya da ruhsal saglik
sorunlar1 ya da kognitif bozukluktan mustarip olma

o Uzgiin ya da kizgm oldugunda kendini kontrol edememe

o Hamilelik siirecinde ve sonrasinda ¢ocuga bakim becerisini etkileyen
alkol veya uyusturucu kullanma

o Ebeveyn ve cocuk arasindaki iligkiyi olumsuz etkileyecek bir suga dahil
olma

o Sosyal agidan izole olma
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Cocugun ya da ailenin ihtiyag¢larini tamamen karsilayamayacagi duygulari
gibi diisiik benlik saygis1 ya da yetersizlik duygular sergileme ya da
depresif olma

Yasin kiigiik olmasi ya da egitim eksikligi sonucu kotii ebeveynlik
becerileri sergileme

Maddi sikintilar yasama seklinde belirtilmistir.

e (Cocuga iligkin risk faktorleri;,

o

Cinsiyet, mizag, goriiniim veya konjenital anomalilere sahip olma gibi
durumlarla ¢ocugun ailenin isteklerini ve beklentilerini karsilayamamasi
veya istenmeyen ¢cocuk olmasi

Prematiire dogmus olma, siirekli aglama, zihinsel ya da bedensel 6zre veya
kronik bir hastaliga sahip olma gibi yiiksek gereksinimleri olan bir bebek
olma

Israrla aglayan ve kolayca yatistirilip teselli edilemeyen bir bebek olma
Yiiz anormallikleri gibi ailenin bebekten hoslanmamasina yol agacak
fiziksel 6zelliklere sahip olma

Ruh saglig1 sorunu belirtileri gosterme

Hiperaktivite veya diirtiisellik gibi ebeveyn tarafindan sorun olarak
algilanan kisilik veya huy 6zellikleri gosterme

Coklu dogumla olmus bir ¢ocuk olarak ailenin ¢ocuga bakma durumuna
kiilfet olusturmasi

Ebeveynin ilgisini gerektiren, kendisiyle yakin yasta kardese veya
kardeslere sahip olma

Yakin esten kaynaklanan siddet, su¢ davranisi, kendini istismar etme,
hayvanlar1 istismar etme, akranlarima karsi siirekli saldirganlik gibi
tehlikeli davranislar sergileyen ya da bu tiir davranislara maruz kalan bir

cocuk olma seklinde ortaya konmustur.

Cocuk istismar1 ve thmalini arttiran risk faktorleri degerlendirilirken anne, baba

ve ¢ocuklar iceren geleneksel ¢ekirdek aile yapist norm olarak kabul edilmemelidir

clinkii aileler bekar anne veya bekar babalardan, ayni cinsiyetteki ¢iftlerden, kardeslerden

veya biiyliklerden de olusabilmektedir. Tiim bunlar géz 6niine alindiginda ¢ocugun

bakimimi tstlenen kisilerin ya da g¢ocugun ailesinin toplumla iliskilerinde iginde
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bulundugu durumlar da istismar ve ihmal davraniglar tizerinde etkili olabilmektedir.

Karsilagilabilecek bu durumlar asagida agikca ifade edilmistir.

= liskisel faktorler:

©)

©)

©)

Ebeveyn-¢ocuk arasindaki iliski eksikligi ve bag kuramama

Aileden birinin fiziksel, gelisimsel veya zihinsel saglik problemlerinin
olmasi

Ruh sagligr bozuklugu, mutsuzluk, yalmzlik, gerginlik ya da velayet
konusundaki anlagmazliklarla sonuglanabilen evlilikte veya 6zel
iliskilerde problem yasanmasina bagli olarak ailenin pargalanmasi

Aile igerisinde ebeveynler arasinda, ¢ocuklar arasinda ya da ebeveyn ve
cocuklar arasinda siddet olmasi

Evde bir veya birden fazla kisinin evliligi de igeren yakin iligki rollerine
ve cinsiyet rollerine saygi duymamasi

Toplumda izole edilmis olma

Bir iliskideki stresli ya da zor durumlarda yardimina gereksinim duyulan
destek aginin eksik olmasi

Cocuk yetistirme konusunda genis aileden gelen destekte bozulma olmasi
Ailenin etnik kimligi, milliyeti, dini, cinsiyeti, yasi, cinsel yonelimi,
engellilik durumu veya yasam tarzi nedeniyle aileye karsi ayrimecilik
yapilmast

Aile iiyelerinin toplumda sug¢ veya siddet iceren faaliyetlere katilima.

»  Toplumsal Faktorler: Toplumsal ortamin 6zelliklerini igeren durumlardir. Bunlar;

o

o

©)

Siddete tolerans

Toplumda cinsiyet esitsizligi ve sosyal esitsizlik

Konut eksikligi veya elverigsiz konutlar

Ailelerin ve kurumlarin ihtiyaclarin1 karsilamak icin gerekli uzmanlarla
karsilasabilecekleri destek hizmetlerinin eksikligi

Yiiksek oranlardaki igsizlik

Yoksulluk

Kursun veya diger toksinlerin ortamda zararli seviyelerde bulunmasi
Gegici mahalleler

Alkole kolay ulagimin olmas1

Yerel uyusturucu ticareti
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Kurumlarda, ¢ocuga k&tii muamelenin daha ¢ok ortaya ¢ikmasina neden
olacak yetersiz politikalarin ve programlarin uygulanmasi seklinde ortaya

¢ikabilmektedir.

= Sosyal Faktorler: sosyal faktorler ele alindiginda iilkeler veya toplumlar arasinda

farklilagsan bakis acilar1 ve normlar ¢ocuk istismari ve ihmalinin artmasi tizerinde

etkili olabilmektedir. Bunlar;

©)

Diisilk yasam standartlarina ya da sosyoekonomik esitsizlik veya
kararsizliga neden olacak sosyal, ekonomik, saglik ve egitim
politikalarinin benimsenmesi

Medyada, popiiler miiziklerde ve video oyunlarinda gosterildigi gibi
fiziksel ceza verme gibi bagkalarina karsi siddeti yiiceltmeyi destekleyen
sosyal ve kiiltlirel normlar

Erkekler ve kadinlar i¢in kat1 cinsiyet rollerine dayanan sosyal ve kiiltiirel
normlar

Ebeveyn-¢ocuk iliskilerinde ¢ocugun statiisiinii azaltan sosyal ve kiiltiirel
normlar

Cocuk pornografisi, ¢ocuk fuhusu ve ¢ocuk isciliginin varligi seklinde

karsimiza ¢ikabilmektedir.

Cocugun cinsiyetinin istismar ve ihmal edilme durumu {izerinde 6nemli etkileri

oldugunu destekleyen arastirmalar da vardir (Benbenisthy ve digerleri, 2002). Cocugun
kiz ya da erkek olmasi maruz kaldig istismar tiirii iizerinde etkili olmaktadir. Bir¢ok
iilkede kizlar erkeklere oranla bebek oliimlerine, cinsel istismara, egitimsel ve beslenme
yoniinden ihmale ve zorla fuhusa daha fazla maruz kalmaktadirlar. Erkekler ise fiziksel

istismara kizlardan fazla maruz kalmaktadirlar (Runyan ve Zolotor, 2011; WHO,2002).

Helfer (1973) ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili risk faktorlerini; ailenin

o

yetistirilme tarzi, ailenin diger insanlarla olan iletisimi ve etkilesimi, evliliklerinde olup
bitenler ve ¢cocuklarini nasil gordiikleri gibi ana faktorleri iceren dort baslik altinda ele
almistir. Giardino ve digerleri (2010) de Helfer'in (1973) kategorilerinden yola ¢ikarak
cocuk istismart ve ihmali ile ilgili risk faktorlerini ii¢ alt kategoriye ayirarak

belirlemislerdir. Bunlar:

Cocugun Siirekli Bakimini Saglayan Yetiskine Iliskin Faktorler:

Kisisel gegmisi
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Kisilik tarzi

Psikolojik yapist

Cocuktan beklentileri

Cocugu terbiye yetene8i ve ¢ocugun gelisimsel ilerlemesine yardimci
olabilme diizeyi

Kendi yetistirilme modellerini uygulama durumu

Sosyal ¢evrelerindeki diger bireylerden yardim isteme veya yardim alma
diizeyleri

Birbirlerine yardimei1 olma diizeyleri

I¢ ve dis zorluklarla basa ¢ikma yetenek ve stratejileri

e Cocuga Iliskin Faktorler:

o

@)

©)

o

o

©)

Prematiirite ve sakatlik

Bakici ile zayif bag kurma

Tibbi kirillganlik

Prematiire ¢cocuklarin tibbi bakim seviyesi

Fiziksel ve zihinsel engelli cocuklarin 6zel ihtiyaglari

Zor olarak algilanan ¢ocuklar

e (evresel Faktorler:

©)

©)

o

Yoksulluk

Onemli yasam olaylar1

Cocugun siirekli bakimini saglayan yetiskin ve ¢ocuk arasindaki etkilesim
desenleri

Cocugun stirekli bakimini saglayan yetiskinin rol ¢catismalar1 seklindedir.

Tiim bu risk faktorleri incelendiginde ailelerin ve ¢ocuklarin 6zellikleri, iginde

bulunulan yasam kosullar1 ve toplumun o6zelliklerinin istismar ve thmal durumlarinin

olugmasinda etkili oldugu goriilmektedir.

1.8.1.3. Cocuk Istismart ve IThmalinin Cocuk Uzerindeki Etkileri

Istismar veya ihmalin ¢ocuk iizerinde fiziksel, duygusal veya gelisimsel devam

eden etkileri bulunmakla birlikte ¢cocuga kotii muamele ¢ocugun davraniglari, gelisimi ve

psikososyal islevleri lizerinde olumsuz etkiler yaratmaktadir (Aktepe, 2009; Giardino ve
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digerleri, 2010; Ovayolu, Ugan, Serindag, 2007; Taner ve Gokler, 2004; Turhan, Sangiin,
Inand1, 2006). Cocuklarda fiziksel istismar sonucunda durumun siddetine gére ekimozlar,
yumusak doku hasarlari, yaniklar, kemik, eklem, beyin ve goz hasarlari, i¢ organlara ait
hasarlar, zehirlenmeler, gelisme gerilikleri ortaya ¢ikmaktadir (Polat, 2007, sf45). Ayrica
fiziksel istismar veya ihmal sonucu g¢ocuk Oliimleri meydana gelmektedir. Cocuk
Olimlerinde en fazla risk altinda olanlar bebekler ve ¢ok kiiciik ¢ocuklardir. 0-4 yas

arasindaki ¢ocuklarin istismar yiiziinden 6liim orani 5-14 yastaki ¢ocuklarin oranindan

iki kat fazladir (WHO, 2002).

Cocukluk doneminde istismar ve ihmale ugrayan bireylerde alkol ve sigara
bagimliligi, uyusturucu kullanimi, depresyon, fazla sayida seks partneri edinme, fiziksel
hareketsizlik, ciddi obezite ve intihar girisimi riskinin arttig1 belirtilmektedir (Giardino
ve digerleri, 2010). Kuguoglu (2004) c¢ocuk istismarinin sonuglarmi 6liim, istismarin
yinelenmesi ve buna bagl Oliimler, morbidite ve viicutta kalic1 hasarlarin olusmasi,
duygusal hasar, egitimde basarisizlik ve suca ve fuhusa egilim gosterme seklinde
aciklarken duygusal istismar sonucu ¢ocuklarda; depresyon (Cevresel kosullara bagl),
davranislarda asirilik (Ornegin, asir1 sikdyetci tutum, pasif, saldirgan talepgi), davranis
bozukluklar1 (Emme, 1sirma, sallanma, enurezis ve yeme bozukluklari), nevroz (Uyku
bozukluklari, gereksiz korku ve intihar davraniglarini gosteren jestler), davranis ve
o6grenme bozukluklar (Katilmama, anti sosyal davranislar, zalim tavirlar ve hirsizlik),
endise, duygusal ve zihinsel gelisim gecikmeleri gibi davranislarin ortaya ¢ikabilecegini

savunmaktadir.

Giiler ve digerleri (2002) istismar ve ihmalin g¢ocuklar iizerinde depresyon
belirtileri, davranis bozuklugu, 6grenme giigliikleri, siklikla alkol ve bagimlilik yapan
maddeleri kullanma, gelecekte bagkalarina ve kendine siddet uygulama, konusmada
gecikme, okulda basarisizlik, diisiikk 6z saygi ve benlik kavramlarinin zayif olmasi ve
gelecek konusunda beklentilerinin diisiik olmasi gibi olumsuzluklar yaratabildigini
belirtmislerdir. Aktepe, Isik, Kocaman ve Eroglu (2013) tarafindan yapilan aragtirmada
katilimcilarin - %32.5’inin  istismara ugramalarinin ardindan Travma Sonrasi Stres
Bozuklugu yasadiklar1 belirlenmistir. Donmez ve digerleri (2014) cinsel istismara
ugramis ¢ocuklar iizerinde yaptiklari arastirmada inceledikleri olgularin %81.9’unun
istismar sonrasi en az bir ruhsal bozukluk tanist aldigmi belirlemistir. Olgularin

%25.6’sina Akut Stres Bozuklugu (ASB), %33’iine Travma Sonrasi1 Stres Bozuklugu
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(TSSB), %27.9’una Major Depresif Bozukluk (MDB) tanisi konulmus ve olgularin

%7.4’linde zeka geriligi oldugu saptanmustir.

Avrupa Konseyi (2014) cocuk cinsel istismarma iliskin yayinladiklar1 bilgi
notunda cinsel somiirii ve cinsel istismarin ¢ocuk lizerindeki psikolojik ve davrnigsal
etkilerini; korku, depresyon, dikkat eksikligi, diistiik benlik algisi, arkadaslik kurmada ve
devam ettirmede sorun, baskalarmma giivenmeme, kendine zarar verme, alkol ve
uyusturucu kullanimi, riskli davraniglar gosterme, kendi degeri, kimligi ve cinselligi
hakkinda kafasinin karigik olmasi, okulda 6grenme ve odaklanma sorunlari, kendisinden
yiiksek beklentilerinin olmasi, ihtiyaclarin1 tanimlama ve ifade etmede sorunlar yasamasi

seklinde belirlemistir.

Giardino ve digerleri (2010) ¢ocugun ihmal edilmesinin ¢ocuk iizerinde farkli
etkilere yol actigini belirtmislerdir. Bu etkiler i¢sellestirme veya disa yansitma gibi iki
farkli yolla ortaya ¢ikabilmektedir. Thmalin igsellestirilmis etkileri; endise, kabus gorme,
belirli faaliyetlerden veya kisilerden kaginma, uykuya dalma veya uykuyu devam
ettirmede zorluk ¢ekme, ¢ok fazla uyuma, konsantrasyon sorunlari, siirekli tetikte olma,
sinirlilik, cabucak yorulma, istahsizlik veya asir1 yeme, diisiik 6zgiiven ve timitsizlik
seklinde ortaya ¢ikarken disa yansitilmis etkileri; dikkat giicliigii, konusulani dinlememe,
gorevleri veya etkinlikleri diizenlemekte zorluk ¢ekme, dalginlik, unutkanlik, yatak
1slatma, sira beklemekte zorlanma, digerlerine karsi zorbalik yapma veya tehdit kullanma,
insanlara veya hayvanlara fiziksel zarar verme, yangin baslatma veya atesle oynama,

hirsizlik ve esyalara zarar verme seklinde farkl sekillerde ortaya ¢ikmaktadir.

Taner ve Gokler ‘in (2004) aktardigina gore ihmal edilmis ¢ocuklarda fiziksel
istismara ugramis ¢ocuklara gore daha agir bilissel ve akademik bozukluklar, daha fazla
sosyal ice ¢ekilme, daha kisith arkadas iliskileri ve daha yogun ige atim sorunlari

gorilmektedir.

Kuguoglu'na (2004) gore ¢cocuk ithmalinin sonucunda ¢ocukta; gelisim geriligi,
psiko-sosyal bodurluk, ¢ocuga karsi ilgi yetersizligi nedeniyle gézetim eksikligi, ortam
giivenliginde eksiklik, ¢ocugun sa¢ derisinde olusan kel alanlar ve hirsizlik, sevgi arayist

ve saldirganlik gibi davranislar olusabilir.

Cocukluk doneminde istismar ve ihmale ugrayan bireylerde bu durumun etkileri

ileriki yasami1 da olumsuz etkilemektedir. Kii¢iik yaslarda fiziksel istismara maruz kalan
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bireylerde bu durumun etkileri kirk y1l sonra bile goriilebilmektedir (Springer, Sheridan,

Kuo ve Carnes, 2007).

1.8.1.4. Cocuk Istismart ve IThmalinin Tarihsel Siirecteki Yeri

Cocuk istismar1 ve ihmalinin tarihsel siirecteki yerini incelemeden once tarihsel
stire¢ igerisinde ¢ocuga verilen degerin irdelenmesinin 6nemli oldugu diisiiniilmiistiir.
Ciinkii ¢ocuga verdigimiz deger onlara kars1 gelistirdigimiz tutum ve davranislarimizi

belirlemektedir.

Cocukluk kavraminin farkli toplumlarca algilanis bi¢imi, o toplumlarda ¢ocuga
verilen haklarin, c¢ocuktan beklenilen davranislarin, ¢ocuga uygulanan ceza ve
yaptirimlarin neler olacagi, cocugun ne gibi yiikiimliiliikleri olacagi ve ¢cocuga verilecek
egitim modelinin nasil olmasi gerektigi gibi bir¢ok konuda belirleyici bir o6zellik

gostermektedir (Tan, 1989).

Cocuklugun tarihsel gelisimi incelendiginde bu konunun yakin zamana kadar ele
alinmamis oldugu ve ¢ocuklarin tarihsel siirecteki yerine yonelik yazilmis fazla kaynak
olmadig1 saptanmistir. Cocukluk kavraminin tarih igerisinde ifade ettigi anlamlari
belirlemek amaciyla giinliikler, metinler, biyografi ve otobiyografiler, resimler, anilar,
mektuplar gibi tarihsel siirecte ortaya konmus eserler kaynak olarak kullanilmistir (Onur,

2007).

Gegmisten giliniimiize kadar olan siirecte ¢ocuga verilen deger incelendiginde
antik cagda cocuklarin, toplumun kurallarina ve kiiltiirel 6zelliklerine gore yetistirilmesi
ve egitilmesi gereken kii¢iik yurttas imgeleri oldugu goriilmektedir. Babil'de ¢ocuklar kiz
veya erkek ayrimi yapilmadan alti1 yasindan itibaren okula gonderilmis ve zengin veya
fakir biitiin ¢ocuklarin okuma yazma 6grenmesi saglanmistir. Eski Roma'da da ayni
sekilde kiz ve erkek ayrimi yapilmamis, cocuklar disiplinin kat1 oldugu ve okuma
yazmay1 kamis kalemle ve balmumu tabletle 6grendikleri okullara gitmislerdir (Elkind,

1999).

Tan'i (1989) aktardigina gore Aries ¢ocukluk kavraminin on besinci ve on altinci
ylizylldan 6nce var olmadigimi savunmaktadir. Onur (2007) bir bilim dali olarak

cocuklugun tarihinin Fransiz arastirmaci Philippe Aries'in 1960'ta yayimladig1 "Eski
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Rejimde Cocuk ve Aile Yasami" adli kitabi ile basladigint belirtmistir. Tan (1989) ise
cocuklukla ilgili ilk gelismelerin on dordiincii yiizyilldan sonra baslamis oldugunu
vurgulamaktadir. Bu doneme kadar olan ortacag ise ¢ocuklar i¢in karanlik dénemleri
ifade etmektedir. Clinkli bu donemde ¢ocuklar kdlelerden, bir mal veya esyadan farksiz
goriilmiis, kat1 disiplin ve agir cezalar uygulanarak calistirilmislardir (Elkind, 1999). On
yedinci yiizyilldan sonra ise "gocuk" sdzcligiiniin anlam kazandigi, cocuklar igin
oyuncaklarin yapildigi, ¢ocuk oyunlariin yetiskin oyunlarindan ayrildig1 ve ilk ¢ocuk
giysilerinin ortaya ¢ikmaya basladig1 goriilmektedir (Tan, 1989).

Tiirkiye'de cocuklugun gelisimi géz 6niinde bulunduruldugunda dayagin egitimde
onemli bir yeri oldugu ve hem evde hem de okullarda kullanilan disiplin yontemlerinin
basinda geldigi dikkati ¢ekmektedir. Onur (2007) bir terbiye araci olarak dayagin egitim
sistemimizde ¢ok revac¢ bulmasinda dayakta adeta terbiye edici bir 6zellik géren Sadi'nin
payl oldugunu diisiinmektedir. Cocuklarin toplumdaki konumunun belirlenmesinde
yazilmis 6giit kitaplarinin da biiylik bir pay1 vardir. Osmanli déneminde de ¢ocuklarin
egitimini de iceren Ogiit kitaplar1 kaleme almmistir. Bunlardan Liitfiyye-i Vehbi on
sekizinci yiizyillda dort-on iki yas grubu cocuklar i¢in Onerilen biitiin bilgileri
kapsamaktadir. Kitap igerigindeki bazi bdliimler egitimden c¢ok hayatin gereklerine
yonelik 6giitler icermektedir. Bunlar evlenmek, ev kurmak, esya edinmek, is sahibi olmak
gibi konulardir. Buna karsilik kitabin bircok boliimiinde kiiltiir, zevk ve mutluluk, hayati
sevmek, hobiler edinmek gibi ugraslarin kiiciik yaslarda koreltilmesi gerektigi
vurgulanmis, felsefe, geometri, miizik gibi alanlarla ugragsmak ile kus beslemek ve ¢igek
yetistirmek gibi isler "yasak-giinah-abes" sayilmistir (Onur, 2007). Ayrica Osmanli'da
erkek c¢ocuklar devletin devamliligi i¢in 6nemli oldugundan kiz ¢ocuklardan iistiin
tutulmustur. Fakat kardes katlinin varligi devletin ¢ocuktan istiin tutuldugunu da

gostermektedir (Onur, 2007).

Giliniimiiz kosullar1 ele alindiginda ise ¢ocuga verilen degerin artmis oldugu
gozlense de ¢cocuk istismari ve ihmali hala yaygin olarak devam etmektedir. Kagitcibasi
(1980) Tiirkiye'de cocugun degeri arastirmasinda ¢ocuklara atfedilen degerler arasinda
cocugun ekonomik ve psikolojik degerinin 6n plana ¢iktigini vurgulamaktadir. Ekonomik
degerden kasit cocugun kiigiikken aileye maddi katki saglamasi, biiylidiigiinde ise ailenin
yaslilik giivencesi olarak goriilmesidir. Bu yiizden Tiirk toplumu erkek ¢ocugu kiz ¢cocuga
oranla daha fazla tercih etmektedir. Ancak ¢ocugun ekonomik degeri kirdan kente dogru

azalirken, psikolojik degeri ise artmaktadir (Kagitcibasi, 1980). Kentlesme oraninin
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yiikselmesi, kadinlarin is hayatina atilmasi ve ¢ocuk yetistirmenin gerekliliklerinin ve
maliyetinin artmasiyla giiniimiizde aileler daha az sayida ¢ocuk sahibi olmaya baglamis
ve ¢ocuk sayisinin azalmasiyla cocuga gosterilen ilgi artmistir. Ancak tiim bu gelismeler
cocuklarin saghkli ve refah diizeyi yiiksek bir ortamda uygun sekilde yetismelerini

saglayamamakta ve giiniimiizde bir¢cok ¢ocuk istismar ve ihmale maruz kalmaktadir.

1979 yilinda Isveg, ¢ocuklara her tiirlii fiziksel cezanin verilmesini yasaklayan ilk
iilke olmustur. Etiyopya'nin 1994 anayasasi da okullarda ve bakim kurumlarinda
cocuklarin fiziksel ceza almamalar1 gerektigini savunmaktadir. Fiziksel ceza verme
ayrica Yeni Zelanda'da, Kore Cumhuriyeti'nde, Tayland'da ve Uganda'da yasaklanmistir

(WHO, 2002).

1.8.1.5. Cocuk Haklar: Sozlesmesi ve Cocuk Istismart ve Ihmaline Iliskin Olarak Tiirk

Hukuk Sisteminde Yer Bulan Diizenlemeler

Cocuklarin korunmasina iligkin ilk c¢alismalar ya da uluslararasi metinler
incelendiginde gocuga 6zel bir ilgi gosterilmesi gerekliliginden bahsedilen Cocuk Haklar1
Cenevre Bildirgesi (1924) ilk uluslararas1 metinlerden biri olarak sayilabilmektedir. Bu
metin, Uluslararasi Cocuk Refahi Birligi tarafindan ¢ocuklarin maddi, manevi ve ahlaki
gelisme; aglik, hastalik, 6zirliiliik ve oksiiz/yetimlikte 6zel yardim gérme; yardimlardan
ilk yararlanma; ekonomik somiiriiden korunma ve sosyal sorumluluk duygusu tagiyacak
sekilde yetistirilme haklarini icerecek sekilde hazirlanmistir (Ugurlu ve Giilsen, 2014;
Uysal, 1998). Ancak II. Diinya Savasi'nin ¢ikmasiyla bildirge uygulanamamis ve savas
sonras1 20 Kasim 1959°da Birlesmis Milletler Genel Kurulu ayrimciliktan korunma, ad
ve vatandaslhik hakki, egitim, saglik ve 6zel korunma gibi haklar1 tantyan 10 maddelik
Cocuk Haklar Bildirgesi’ni kabul etmistir. Cocugun her tiirlii istismardan, zuliim ve
ithmalden korunmasi, higbir sekilde ticarete konu edilmeyecegi, kiiclik yastakilerin
calistirilmasinda sinir bir yas getirilmesi gibi koruyucu hiikiimler ilk kez bildirgede yer

almistir (Ugurlu ve Giilsen, 2014; Uysal, 1998; Yal¢in, 2011).

Tiirkiye’de cocuk haklarina iliskin ilk kaynaklara 20. ylizyilin baslarinda
rastlanmaktadir. Savas yliziinden kimsesiz kalan ¢ocuklarin korunmasi, bakimi ve egitimi
amaciyla Tiirkiye genelinde 30 Haziran 1921 yilinda Cocuk Esirgeme Kurumu (Himaye-

1 Etfal Cemiyeti) kurulmus, 17 Subat 1926°da Tiirk Medeni Kanunu’nda ¢ocuk haklarina
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iligkin hiikkiimlere yer verilmistir. 11.12.1928’de Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirisinin
Atatiirk tarafindan imzalanmasi ise Tiirkiye acisindan 6nemli bir gelisme olarak ortaya

cikmaktadir (Yalgin, 2011).

Cocuklugu yetiskinlikten ayr1 bir alan olarak tanimlayan ve sahip oldugu kosullara
bakmadan biitiin ¢ocuklarin esit sayildiklarini, ¢ocuklarla ilgili konularda ¢ocugun
yiikksek yararinin gozetilmesinin gerekliligini ve cocuklarin belirli haklara sahip
olduklarimi belirten Cocuk Haklar1 Sozlesmesi 20 Kasim 1989°da Birlesmis Milletler
Genel Kurulu'nda oy birligi ile kabul edilmistir. 28 Ocak 1990 tarihinde imzaya agilan
s0zlesme, ayn1 glin 61 iilke tarafindan imzalanmistir. 2 Eyliil 1990°da 20 iilke tarafindan
onaylanarak uluslararasi bir yasa giicliyle yiiriirliige girmistir. 14 Subat 1990 tarihinde
Tiirkiye tarafindan imzalanan ve Birlesmis Milletler Genel Kurulu’'nda onaylanan
sozlesme 9 Aralik 1994 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan onaylanmustir.
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi 27 Ocak 1995 tarihinde Resmi Gazete ’de yayinlanarak 4058
sayil1 yasa ile i¢ hukuk kuralina doniismiis ve Tiirkiye’de de uygulanmaya baslanmustir.
Su an bu sozlesmeyi Amerika ve Somali digindaki tiim Birlesmis Milletlere iiye iilkeler
imzalamistir (Ugurlu ve Giilsen, 2014; Yalgin, 2011;
<http://www.unicef.org/turkey/crc/_cr23a.html> (2015 Kasim 08).

Cocuk Haklar Sozlesmesi iizerinde uluslararast planda mutabakata varilmis,
tizerinde pazarlik yapilmast miimkiin olmayan standartlar ve yiikiimliiliikkleri
icermektedir. Belge, nerede dogduklarina, kim olduklarina; cinsiyetlerine, dinlerine ya da
sosyal kokenlerine bakilmaksizin biitiin cocuklarin haklarini tanimlamaktadir. S6zlesme
kapsaminda yasama hakki; eksiksiz bicimde gelisme hakki; zararli etkilerden, istismar ve
sOmiiriiden korunma hakki; aile, kiiltiir ve sosyal yasama eksiksiz katilma haklar1 yer

almaktadir (<http://www.unicef.org/turkey/crc/ cr23a.html> (2015 Kasim 08)).

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin ¢ocuk istismart ve ihmali ile iliskili maddeleri

sunlardir:

Madde 6

1. Taraf Devletler, her cocugun temel yasama hakkina sahip oldugunu kabul ederler.
2. Taraf Devletler, ¢ocugun hayatta kalmasi ve gelismesi i¢in miimkiin olan azami

cabay1 gosterirler.


http://www.unicef.org/turkey/crc/_cr23a.html
http://www.unicef.org/turkey/crc/_cr23a.html

29

Madde 8

1.

Taraf Devletler, yasanin tanidigi sekliyle cocugun kimligini; tabiiyeti, ismi ve aile
baglar1 dahil, koruma hakkina saygi gostermeyi ve bu konuda yasa dis
miidahalelerde bulunmamay1 taahhiit ederler.

Cocugun kimliginin unsurlarinin bazilarindan veya tiimiinden yasaya aykiri
olarak yoksun birakilmasi halinde, Taraf Devletler ¢cocugun kimligine siiratle

yeniden kavusturulmasi amaciyla gerekli yardim ve korumada bulunurlar.

Madde 9

1.

Yetkili makamlar uygulanabilir yasa ve usullere gore ve temyiz yolu agik olarak,
ayriligin ¢ocugun yiiksek yararma oldugu yolunda karar vermedikge, Taraf
Devletler, c¢ocugun; ana—babasindan, onlarin rizast disinda ayrilmamasini
giivence altina alirlar. Ancak, ana—babasi tarafindan ¢ocugun kotii muameleye
maruz birakilmas1 ya da ihmal edilmesi durumlarinda ya da ana—babanin
birbirinden ayr1 yasamast nedeniyle c¢ocugun ikametgahinin belirlenmesi
amaciyla karara varilmasi gerektiginde, bu tiir bir ayrilik karar1 verilebilir.

Bu maddenin birinci fikrasi uyarinca girisilen her islemde, ilgili biitiin taraflara
isleme katilma ve goriislerini bildirme olanagi taninir.

Taraf Devletler, ana—babasindan veya bunlardan birinden ayrilmasina karar
verilen ¢ocugun, kendi yiiksek yararina aykirt olmadikg¢a, ana babanin ikisiyle de
diizenli bir bigimde kisisel iliski kurma ve dogrudan goriisme hakkina saygi
gosterirler.

Boyle bir ayrilik, bir Taraf Devlet tarafindan girisilen ve cocugun kendisinin ana
veya babasinin veya her ikisinin birden tutuklanmasini, hapsini, siirgiin, sinir dist
edilmesini veya 6liimiinii (ki buna devletin gézetimi altinda iken nedeni ne olursa
olsun meydana gelen 6liim dahildir) tevlit eden herhangi benzer bir islem sonucu
olmussa, bu Taraf Devlet, istek iizerine ve ¢ocugun esenligine zarar vermemek
kosulu ile ana—babaya, ¢cocuga veya uygun olursa, ailenin bir bagka liyesine, s6z
konusu aile bireyinin ya da bireylerinin bulundugu yer hakkinda gereken bilgiyi
verecektir. Taraf Devletler, bdyle bir istemin basl bagina sunulmasinin ilgili kisi
veya kisiler bakimindan aleyhe hi¢ bir sonu¢ yaratmamasini ayrica taahhiit

ederler.



30

Madde 10

1.

9’uncu Maddenin 1’inci fikrasi uyarinca Taraf Devletlere diisen sorumluluga
uygun olarak, cocuk veya ana—babasi tarafindan, ailenin birlesmesi amaglariyla
yapilan bir Taraf Devlet lilkesine girme ya da onu terk etme konusundaki her
bagvuru, Taraf Devletlerce olumlu, insani ve ivedi bir tutumla ele alinacaktir.
Taraf Devletler, bu tiir bir bagvuru yapilmasinin basvuru sahipleri veya aile
tiyeleri aleyhine sonuglar yaratmamasini taahhiit ederler.

Ana-babasi, ayr1 devletlerde oturan bir ¢ocuk olaganiistii durumlar hari¢, hem ana
hem de babasi ile diizenli bicimde kisisel iligkiler kurma ve dogrudan goriisme
hakkina sahiptir. Bu nedenle ve 9 uncu maddenin 1 inci fikrasina gore Taraf
Devletlere diisen sorumluluga uygun olarak, Taraf Devletler ¢ocugun ve ana—
babasinin Taraf Devletlerin iilkeleri dahil herhangi bir ilkeyi terk etmeye ve kendi
iilkelerine donme hakkina saygi gosterirler. Herhangi bir tilkeyi terk etme hakki,
yalnizca yasada Ongoriildiigii gibi ve ulusal giivenligi, kamu diizenini, kamu
saglig1 ve ahlak veya bagkalarinin hak ve 6zgiirliiklerini korumak amaci ile ve
isbu Sozlesme ile taninan 6teki haklarla bagdastigi dlgiide kisitlamalara konu

olabilir.

Madde 11

1.

Taraf Devletler, ¢ocuklarin yasadisi yollarla iilke digina c¢ikarilip geri
dondiiriilmemesi halleriyle miicadele i¢in dnlemler alirlar.
Bu amagcla Taraf Devletler iki ya da ¢ok tarafli anlagmalar yapilmasinm1 ya da

mevcut anlagmalara katilmayi tesvik ederler.

Madde 16

1.

Higbir ¢cocugun 6zel yasantisina, aile, konut ve iletisimine keyfi ya da haksiz bir
bicimde miidahale yapilamayacagi gibi, onur ve itibarina da haksiz olarak
saldirilamaz.

Cocugun bu tiir miidahale ve saldirilara kars1 yasa tarafindan korunmaya hakki

vardir.

Madde 19

1.

Bu Sozlesme ’ye Taraf Devletler, gocugun ana—babasinin ya da onlardan yalnizca

birinin, yasal vasi veya vasilerinin ya da bakimini iistlenen herhangi bir kisinin
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yaninda iken bedensel veya zihinsel saldiri, siddet veya suiistimale, ihmal ya da
thmalkar muameleye, 1rza gegme dahil her tiirlii istismar ve kotii muameleye karsi
korunmasi igin; yasal, idari, toplumsal, egitsel biitiin 6nlemleri alirlar.

Bu tiir koruyucu o6nlemler; burada tanimlanmis olan ¢ocuklara kotii muamele
olaylarinin 6nlenmesi, belirlenmesi, bildirilmesi, yetkili makama havale edilmesi,
sorusturulmasi, tedavisi ve izlenmesi i¢in gerekli baskaca yontemleri ve uygun
oldugu takdirde adliyenin ise el koymas1 oldugu kadar durumun gereklerine gore
cocuga ve onun bakimini iistlenen kisilere, gereken destegi saglamak amaci ile

sosyal programlarin diizenlenmesi i¢in etkin usulleri de icermelidir.

Madde 20

1.

Gegici ve siirekli olarak aile ¢evresinden yoksun kalan veya kendi yararina olarak
bu ortamda birakilmasi kabul edilmeyen her ¢ocuk, Devletten 6zel koruma ve
yardim gorme hakkina sahip olacaktir.

Taraf Devletler bu durumdaki bir ¢ocuk i¢in kendi ulusal yasalarina gére, uygun
olan bakimi saglayacaklardir.

Bu tiir bakim, baskaca benzerleri yaninda. bakici aile yanina verme, islam
Hukukunda kefalet (kafalah), evlat edinme ya da gerekiyorsa cocuk bakimi amact
gliden uygun kuruluglara yerlestirmeyi de igerir. Coziimler diisiiniiliirken,
cocugun yetistirilmesinde siirekliligin korunmasina ve ¢ocugun etnik, dinsel,

kiltiirel ve dil kimligine gereken sayg1 gosterilecektir.

Madde 23

1.

Taraf Devletler zihinsel ya da bedensel 6ziirlii cocuklarin sayginliklarini glivence
altina alan, Ozgilivenlerini gelistiren ve toplumsal yasama etkin bi¢imde
katilmalarin1 kolaylastiran sartlar altinda eksiksiz bir yasama sahip olmalarini
kabul ederler.

Taraf Devletler, 6ziirlii cocuklarin 6zel bakimdan yararlanma hakkin1 tanirlar ve
eldeki kaynaklarin yeterliligi 6lciistinde ve yapilan basvuru iizerine, yardimdan
yararlanabilecek durumda olan ¢ocuga ve onun bakimindan sorumlu olanlara,
¢ocugun durumu ve ana—babanin veya c¢ocuga bakanlarin i¢inde bulunduklar
kosullara uygun diisecek yardimin yapilmasini tesvik ve taahhiit ederler.

Oziirlii ¢ocugun, 6zel bakima gereksinimi oldugu bilincinden hareketle bu

maddenin 2’nci fikrasi uyarinca yapilmasi 6ngoriilen yardim, g¢ocugun ana—
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babasinin ya da ¢ocuga bakanlarin parasal (mali) durumlar1 géz oniine alinarak,
olanaklar 6l¢iislinde iicretsiz saglanir. Bu yardim; 6ziirlii gocugun egitimi, meslek
egitimi, tibbi bakim hizmetleri, rehabilitasyon hizmetleri, bir iste calisabilecek
duruma getirme hazirlik programlar1 ve dinlenme/eglenme olanaklarindan etkin
olarak yararlanmasini saglamak iizere diizenlenir ve cocugun en eksiksiz bigimde
toplumla biitiinlesmesi yaninda, kiiltiirel ve ruhsal yonii dahil bireysel gelismesini
gerceklestirme amacini giider.

Taraf Devletler, uluslararas1 isbirligi ruhu i¢inde, 6ziirlii ¢cocuklarin koruyucu
sthhi bakimi, tibbi, psikolojik ve islevsel tedavileri alanlarina iliskin gerekli
bilgilerin aligverisi yaninda, rehabilitasyon, egitim ve mesleki egitim hizmetlerine
iliskin yontemlerin bilgilerini de icerecek sekilde ve Taraf Devletlerin bu
alanlardaki giiclerini, anlayislarin1 gelistirmek ve deneyimlerini zenginlestirmek
amaciyla bilgi dagitimini ve bu bilgiden yararlanmay1 tesvik ederler. Bu

bakimdan, gelismekte olan iilkelerin gereksinimleri, 6zellikle goz oniine alinir.

Madde 24

1.

Taraf Devletler, cocugun olabilecek en iyi saglik diizeyine kavusma, tibbi bakim
ve rehabilitasyon hizmetlerini veren kuruluslardan yararlanma hakkini tanirlar.
Taraf Devletler, hi¢bir cocugun bu tiir tibbi bakim hizmetlerinden yararlanma

hakkindan yoksun birakilmamasini glivence altina almak i¢in ¢aba gosterirler.

2. Taraf Devletler, bu hakkin tam olarak uygulanmasini takip ederler ve 6zellikle:

Bebek ve ¢ocuk 6liim oranlariin diigiirilmesi;

b. Biitiin ¢ocuklara gerekli tibbi yardimin ve tibbi bakimin; temel saglik
hizmetlerinin gelistirilmesine 6nem verilerek saglanmasi,

c. Temel saglik hizmetleri ¢ergevesinde ve baska olanaklarin yani sira,
kolayca bulunabilen tekniklerin kullanilmasi ve besleyici yiyecekler ve
temiz icme suyu saglanmasi yoluyla ve ¢evre kirlenmesinin tehlike ve
zararlarin1 g6z Oniline alarak, hastalik ve yetersiz beslenmeye karsi
miicadele edilmesi;

d. Anneye dogum 6ncesi ve sonrasi uygun bakimin saglanmast;

e. Biitiin toplum kesimlerinin 6zellikle ana—babalar ve ¢ocuklarin, ¢ocuk
saglig1 ve beslenmesi, anne siitii ile beslenmenin yararlari, toplum ve ¢evre
saglig ve kazalarin 6nlenmesi konusunda temel bilgileri elde etmeleri ve

bu bilgileri kullanmalarina yardimci olunmast;
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f. Koruyucu saglik bakimlarinin, ana—babaya rehberligini, aile planlanmasi
egitimi ve hizmetlerinin gelistirilmesi; amaglariyla uygun oOnlemleri

alirlar.

3. Taraf Devletler, c¢ocuklarin sagligi i¢in zararli geleneksel uygulamalarin

kaldirilmasi amactyla uygun ve etkili her tiirlii 6nlemi alirlar.

4. Taraf Devletler, bu maddede taninan hakkin tam olarak gerceklestirilmesini
tedricen saglamak amaciyla uluslararasi igbirliginin gelistirilmesi ve tesviki
konusunda karsilikli olarak s6z verirler. Bu konuda gelismekte olan iilkelerin
gereksinimleri 6zellikle g6z dniinde tutulur.

Madde 25

Taraf Devletler, yetkili makamlarca korunma ve bakim altina alma, bedensel ya

da ruhsal tedavi amaglariyla hakkinda bir yerlestirme tedbiri uygulanan ¢ocugun, goérdiigii

tedaviyi ve yerlestirilmesine bagli diger tim sartlar1 belli araliklarla gézden gecirme

hakkina sahip oldugunu kabul ederler.

Madde 27

1.

Taraf Devletler, her cocugun bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaksal ve toplumsal
geligsmesini saglayacak yeterli bir hayat seviyesine hakki oldugunu kabul ederler.
Cocugun gelismesi i¢in gerekli hayat sartlarinin saglanmasi sorumlulugu; sahip
olduklar1 imkanlar ve mali gli¢leri ¢er¢evesinde dncelikle cocugun ana—babasina
veya ¢cocugun bakimini iistlenen diger kisilere diiser.

Taraf Devletler, ulusal durumlarina gére ve olanaklar1 dl¢iisiinde, ana babaya ve
c¢ocugun bakimini iistlenen diger kisilere, cocugun bu hakkinin uygulanmasinda
yardimc1 olmak amaciyla gerekli 6nlemleri alir ve gereksinim oldugu takdirde
ozellikle beslenme, giyim ve barinma konularinda maddi yardim ve destek
programlari uygularlar.

Taraf Devletler, Taraf Devlet iilkesinde veya bagska tlilkede bulunsun; ana—babas1
veya ¢ocuga karst mali sorumlulugu bulunan diger kisiler tarafindan, ¢ocugun
bakim giderlerinin karsilanmasini saglamak amaciyla her tiirlii uygun onlemi
alirlar. Ozellikle ¢ocuga karst mali sorumlulugu olan kisinin, gocugun iilkesinden
baska bir iilkede yasamas1 halinde, Taraf Devletler bu konuya iliskin uluslararasi
anlagsmalara katilmay1 veya bu tiir anlagsmalar akdinin yani sira bagkaca uygun

diizenlemelerin yapilmasini tesvik ederler.
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Madde 28

1.

Taraf Devletler, cocugun egitim hakkini kabul ederler ve bu hakkin firsat esitligi
temeli lizerinde tedricen gergeklestirilmesi goriisiiyle 6zellikle:

a. lIlkdgretimi herkes i¢in zorunlu ve parasiz hale getirirler;

b. Ortadgretim sistemlerinin genel oldugu kadar mesleki nitelikte de olmak
lizere cesitli bicimlerde Orgiitlenmesini tesvik ederler ve bunlarin tiim
cocuklara acik olmasini saglarlar ve gerekli durumlarda mali yardim
yapilmasi ve 6gretimi parasiz kilmak gibi uygun 6nlemleri alirlar;

c. Uygun Dbiitiin araglarn  kullanarak, yiiksekogretimi  yetenekleri
dogrultusunda herkese acik hale getirirler;

d. Egitim ve meslek se¢imine iligskin bilgi ve rehberligi biitiin ¢ocuklar i¢in
elde edilir hale getirirler;

e. Okullarda diizenli bi¢imde devamin saglanmasi ve okulu terk etme

oranlarinin diisiiriilmesi i¢in 6nlem alirlar.

2. Taraf Devletler, okul disiplininin ¢ocugun insan olarak tasidigi sayginlikla

bagdasir bicimde ve bu sézlesmeye uygun olarak yiiriitiilmesinin saglanmasi
amaciyla gerekli olan tiim 6nlemleri alirlar.

Taraf Devletler egitim alaninda, 6zellikle cehaletin ve okuma yazma bilmemenin
diinyadan kaldirilmasia katkida bulunmak ve ¢agdas egitim yontemlerine ve
bilimsel ve teknik bilgilere sahip olunmasini kolaylastirmak amaciyla uluslararasi
isbirligini giiglendirir ve tesvik ederler. Bu konuda, gelismekte olan {ilkelerin

gereksinimleri 6zellikle gbz 6niinde tutulur.

Madde 31

1.

Taraf Devletler cocugun dinlenme, bos zaman degerlendirme, oynama ve yasina
uygun eglence etkinliklerinde bulunma ve kiiltiirel ve sanatsal yagsama serbestce
katilma hakkini tanirlar.

Taraf Devletler, cocugun kiiltiirel ve sanatsal yasama tam olarak katilma hakkini
saygt duyarak tanirlar ve Ozendirirler ve ¢ocuklar icin, bos zamani
degerlendirmeye, dinlenmeye, sanata ve kiiltiire iliskin etkinlikler konusunda

uygun ve esit firsatlarin saglanmasini tesvik ederler.
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Madde 32

1.

Taraf Devletler, ¢ocugun, ekonomik somiiriiye ve her tiirlii tehlikeli iste ya da
egitimine zarar verecek ya da sagligi veya bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaksal ya
da toplumsal gelismesi i¢in zararli olabilecek nitelikte calistirilmasina karsi

korunma hakkini kabul ederler.

2. Taraf Devletler, bu maddenin uygulamaya konulmasini saglamak i¢in yasal, idari,
toplumsal ve egitsel her 6nlemi alirlar. Bu amaglar ve 6teki uluslararasi belgelerin
ilgili hiikiimleri gézoniinde tutularak, Taraf Devletler 6zellikle su 6nlemleri alirlar:

Ise kabul igin bir ya da birden ¢ok asgari yas sinir1 tesbit ederler;
b. Calismanin saat olarak siiresi ve kosullarina iligkin uygun diizenlemeleri
yaparlar.
c. Bu maddenin etkili bigimde uygulanmasini saglamak i¢in ceza veya baska
uygun yaptirimlar 6ngdriirler.
Madde 33

Taraf Devletler, ¢ocuklarin uluslararasi anlagsmalarda tanimladigi bi¢imde

uyusturucu ve psikotrop maddelerin yasadisi kullanimina karsi korunmasi ve ¢ocuklarin

bu tiir maddelerin yasadis1 liretimi ve kagakciligi alaninda kullanilmasini 6nlemek

amactyla, yasal, sosyal ve egitsel niteliktekiler de dahil olmak {izere, her tiirlii uygun

Onlemleri alirlar.

Madde 34

Taraf Devletler, ¢cocugu, her tiirlii cinsel somiiriiye ve cinsel suistimale karsi1 koruma

giivencesi verirler. Bu amagla Taraf Devletler 6zellikle:

Cocugun yasadis1 bir cinsel faaliyete girismek iizere kandirilmasi veya
zorlanmasini;
Cocuklarin, fuhus, ya da diger yasadisi cinsel faaliyette bulundurularak
somiiriilmesini;
Cocuklarin pornografik nitelikli gosterilerde ve malzemede kullanilarak
sOmiiriilmesini 6nlemek amaciyla ulusal diizeyde ve ikili ile ¢ok tarafli iligkilerde

gerekli her tiirlii 6nlemi alirlar.
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Madde 35

Taraf Devletler, her ne nedenle ve hangi bigimde olursa olsun, ¢ocuklarin

kacirilmalari, satilmalar1 veya fuhusa konu olmalarint 6nlemek i¢in ulusal diizeyde ve

ikili ve ¢ok yanl iligkilerde gereken her tiirlii 6nlemleri alirlar.

Madde 36

Taraf Devletler, esenligine herhangi bir bicimde zarar verebilecek baska her tiirli

sOmiiriiye karsi cocugu korurlar.

Madde 37

Taraf Devletler asagidaki hususlar1 saglarlar:

1.

Higbir cocuk, iskence veya diger zalimce, insanlik dis1 veya asagilayici muamele
ve cezaya tabi tutulmayacaktir. On sekiz yasindan kiigiik olanlara, isledikleri
suglar nedeniyle idam cezas1 verilemeyecegi gibi saliverilme kosulu bulunmayan
Omiir boyu hapis cezasi da verilmeyecektir.

Higbir c¢ocuk vyasadisi ya da keyfi bi¢cimde oOzgiirliiglinden yoksun
birakilmayacaktir. Bir cocugun tutuklanmasi, alikonulmasi veya hapsi yasa geregi
olacak ve ancak en son bagvurulacak bir onlem olarak diisliniiliip, uygun
olabilecek en kisa siire ile sinirli tutulacaktir.

Ozgiirliigiinden yoksun birakilan her cocuga insancil bicimde ve insan kisiliginin
0ziinde bulunan sayginlik ve kendi yasindaki kisilerin gereksinimleri géz ontinde
tutularak davranilacaktir. Ozgiirliigiinden yoksun olan her ¢ocuk, kendi yiiksek
yarar1 aksini gerektirmedikce, Ozellikle yetiskinlerden ayr1 tutulacak ve
olaganiistii durumlar disinda ailesi ile yazisma ve goriisme yoluyla iliski kurma
hakkina sahip olacaktir.

Ozgiirliigiinden yoksun birakilan her ¢ocuk, kisa zamanda yasal ve uygun olan
diger yardimlardan yararlanma hakkina sahip olacag: gibi 6zgiirliigiinden yoksun
birakilmasiin yasaya aykiriligini bir mahkeme veya diger yetkili, bagimsiz ve
tarafsiz makam Oniinde iddia etme ve bdylesi bir iglemle ilgili olarak ivedi karar

verilmesini isteme hakkina da sahip olacaktir.



37

Madde 38

1. Taraf Devletler, silahli catisma halinde kendilerine uygulanabilir olan uluslararasi
hukukun, ¢ocuklari da kapsayan insani kurallarina uymak ve uyulmasini saglamak
yiikiimliiliiglinii tstlenirler.

2. Taraf Devletler, on bes yasindan kiicliklerin ¢atismalara dogrudan katilmamasi
i¢cin uygun olan biitiin 6nlemleri alirlar.

3. Taraf Devletler, 6zellikle on bes yasimna gelmemis ¢ocuklar1 askere almaktan
kacinirlar. Taraf Devletler, on bes ile on sekiz yas arasindaki ¢ocuklarin
silahaltina alinmalar1 gereken durumlarda, onceligi yasca biiyiik olanlara vermek
icin caba gosterirler.

4. Silahli ¢atismalarda sivil halkin korunmasina iliskin uluslararasi insani hukuk
kurallar tarafindan ongoriilen yiikiimliiliiklerine uygun olarak, Taraf Devletler,
silahl1 ¢atismadan etkilenen ¢ocuklara koruma ve bakim saglamak amaciyla

mumkun olan her tiirli 6nlemi alirlar.

Madde 39

Taraf Devletler, her tiirlii ihmal, somiirii ya da suistimal, iskence ya da her tiirlii
zalimce, insanlik disi veya asagilayici muamele ya da ceza uygulamasi ya da silahli
catisma magduru olan bir ¢cocugun, bedensel ve ruhsal bakimdan sagligina yeniden
kavusmasi ve yeniden toplumla biitiinlesebilmesini temin i¢in uygun olan tiim dnlemleri
alirlar. Bu tiir saghiga kavusturma ve toplumla biitiinlestirme, cocugun sagligini,

Ozgiivenini ve sayginligini gelistirici bir ortamda gergeklestirilir

(<http://www.unicef.org/turkey/crc/_cr23d.html>_ (2015 Kasim 08 ).

Yine ¢ocuklarin korunmasina yonelik olarak atilan adimlardan biri de Avrupa
Konseyi’nin 2007 yilinda onayladig1 Cocuklarin Cinsel Somiirii ve Cinsel Istismara kars1
Korunmasma iliskin Avrupa Sozlesmesidir (Lanzorete Sozlesmesi). Sozlesme 2011
yilinda {ilkemiz tarafindan onaylanmis ve 2012 yilinda yiiriirliige girmistir (Uslu ve

Kapgi, 2014).

Cocuklarin istismar ve ihmale ugramasmi Onleme, istismar ve ihmali
gerceklestirenlerin cezalandirilmasi ve ¢ocuklarin korunmasina iliskin maddelerin Tiirk
Hukuk Sistemi igerisinde Anayasa, Tiirk Ceza Kanunu, Tiirk Medeni Kanunu gibi farkli

diizenlemelerde yer buldugu goriilmektedir.


http://www.unicef.org/turkey/crc/_cr23d.html
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1982 Anayasasi’nin 41, 42, 50, 56, 58, 61 ve 62. maddelerinde ¢ocuk haklarini
0zel olarak koruyan hiikiimler bulunmaktadir. Bu maddelerin disinda, Anayasa’nin kisi
haklar1 ve 6devleri boliimiinde yer alan haklardan ¢ocuklar da yararlanirlar (Akytiz, 2012,

s.5).

Tiirk Ceza Kanunu’nda yer alan kasten yaralama (TCK 86), sonucu nedeniyle
agirlagsmig yaralama (TCK 87), taksirle yaralama (TCK 89), ihmal suretiyle yaralama
(TCK 88) ve kotii muamele (TCK 232) sucglari ¢ocugun fiziksel istismari alaninda
faillerin cezalandirilmasini saglayan hiikiimlerdir (Kaynak, 2014). Yine Tiirk Ceza
Kanunu'nun 31, 38, 103, 104, 105, 108, 109, 112, 226, 227, 228, 229 ve 234.
maddelerinde de c¢ocuk istismar1 ve ihmali ile iligkili hiikiimler yer almaktadir
(<http://www.mevzuat.gov.tr/Metinl.Aspx?MevzuatKod=1.5.5237&Mevzuatlliski=0&
sourceXmlSearch&Tur=1&Tertip=5&No0=5237>(2015 Kasim 09).

Tiirk Medeni Kanunu'nun 338, 339, 340, 346, 347, 348. maddelerinde ¢ocuk
istismar1 ve ihmali ile iliskili ¢ocuga ve aileye yonelik hiikiimler bulunmaktadir
(<https://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4721.html >(2015 Kasim 08).

Calisma yasaminda c¢ocuklarin istismara karsi korunmasina iligkin kurallar is
kanununda bulunmaktadir. Cocuklarin egitim hakkini diizenleyen kurallar ise egitime
iliskin kanunlarda yer almaktadir (Milli Egitim Temel Kanunu, {lkdgretim ve Egitim
Kanunu, Mesleki Egitim Kanunu gibi). Korunma gereksinimi i¢inde bulunan ¢ocuklarla
suca siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda alinacak onlemler de Cocuk Koruma Kanunu’nda
diizenlenmektedir. Bu Kanun’da ayrica ¢ocuk mahkemelerinin kurulus, goérev ve
yetkilerine iliskin kurallar da bulunmaktadir. Korunma gereksinimi i¢inde olan ¢ocuklara
gotiiriilecek hizmetler ise, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu’nda yer

almaktadir (Akyliz, 2012,s.5-6).

Cocuk Koruma Kanunu 15.07.2005 tarihinde resmi gazetede yayimlanarak

yiirtirliige girmistir. Bu Kanun’un altinct maddesinde:

“Adli ve idari merciler, kolluk gorevlileri, saglik ve egitim kuruluslari, sivil
toplum kuruluslari, korunma ihtiyaci olan ¢ocugu Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumuna bildirmekle yiikiimliidiir. Cocuk ile ¢cocugun bakimindan
sorumlu kimseler cocugun korunma altina alinmasi1 amaciyla Sosyal Hizmetler

ve Cocuk Esirgeme Kurumuna bagvurabilir.”


http://www.mevzuat.gov.tr/Metin1.Aspx?MevzuatKod=1.5.5237&MevzuatIliski=0&sourceXmlSearch&Tur=1&Tertip=5&No=5237
http://www.mevzuat.gov.tr/Metin1.Aspx?MevzuatKod=1.5.5237&MevzuatIliski=0&sourceXmlSearch&Tur=1&Tertip=5&No=5237
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hiikmii yer almaktadir. Buna gore okul dncesi egitim kurumunda gorev yapan personelin
cocugun istismar ve ihmale ugrayarak korunmasi gerektigi durumlarda okul yoneticileri
ile Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu’na bildirimde bulunmalarinin
zorunluluk oldugu ortaya konmaktadir. Ayrica Tiirk Ceza Kanunu’nun 279. maddesinde
de kamu gorevlisinin sugu bildirmemesi durumunda cezalandirilacagina iligskin hiikkiimler
bulunmaktadir (<http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2004/10/20041012.htm> (2016
Mayis 22).

1.8.1.6. Cocuk Istismart ve Ihmalinin Belirlenmesinde Okul Oncesi Ogretmenlerinin ve

Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Calisan Personelin Gérev ve Sorumluluklar:

Cocuk istismar1 ve ihmali olaylar1 en c¢ok aile igerisinde yasanmaktadir
(Altiparmak, Yildirim, Yardimci ve Ergin, 2013; Mayda, Karagor, Erdem, Kirca ve
Urgan, 2006; Ozmen, 2004; Pelendecioglu ve Bulut, 2009; Unal, 2008). Okul &ncesi
donemdeki ¢ocuklar gelisimsel 6zellikleri gbz Oniine alindiginda ¢ocuk istismart ve
ihmaline kars1 savunmasiz olmakta ve bunu ifade etmekte yetersiz kalmaktadirlar (Feng
ve digerleri, 2010). Aileden ve bakicilardan sonra ¢ocuklarla diizenli ve siirekli temas
icerisinde olan bireyler olarak 0&gretmenler c¢ocuk istismarinin ve ihmalinin
belirlenmesinde ve dnlenmesinde biiylik 6neme sahiptir (Mckee ve Dillenburger, 2009).
Ancak okul Oncesi egitim kurumlarinda 6gretmenler ve diger personel de cocuklarla
birebir ilgilenebilmekte ve gerek aile tarafindan gerceklestirilen gerekse Ogretmen
tarafindan gercgeklestirilen istismar ve ihmal davramiglarinin fark edilmesinde rol

oynamaktadirlar.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin ¢ocuk istismari ve ihmali
kapsaminda yer alan davraniglar konusunda yeterli ve gerekli bilgiye sahip olmalar1 ve
istismar ve ihmal durumu ile karsilastiklarinda bildirim yapabilecekleri kurum veya
kisileri bilmeleri bu tiir olaylarin g6z ard1 edilmesini 6nleyebilir ve ¢ocuklarin istismar ve

ithmalden korunmasini saglayabilir.

Kenny (2001) tarafindan yapilan arastirmada katilimci 6gretmenler cocuk
istismari1 ve ithmali ile karsilagmalart durumunda bildirim yapmaktan ¢ekindiklerini ¢linkii
asilsiz ihbar yapmis olmaktan korktuklarini veya ihbar ettikleri zaman okul yonetiminin

kendilerini desteklemeyecegini diisiindiiklerini belirtmislerdir. Oysaki okul 6ncesi egitim


http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2004/10/20041012.htm

40

kurumlarinda c¢alisan personel istismar ve ihmal konusunda yeterli bilgiye sahip olsa ve
bildirime yonelik kurumlar ¢esitli uygulamalar belirlese boyle korkular ortadan kalkacak
ve ¢ocuk istismar1 ve ihmali olaylarini bildirim oran1 artacaktir. Boylece de bu olaylarin

goriilme sikliginda azalma s6z konusu olabilecektir.

1.8.2.Konu Ile Ilgili Yapilmis Arastirmalar

1.8.2.1.Yurt Disinda Yapilmis Farkindalik ve Bildirim Arastirmalari

Toros ve Tiirik (2016)’in, Estonya'nin bagkenti Tallinn'de okul Oncesi
ogretmenlerinin ¢ocuk istismart ve ihmali ile ilgili deneyimleri ve goriislerine yonelik
detayli bilgi elde etmek amaciyla 108 Ogretmenin katilimiyla gergeklestirdikleri
arastirmada 5 acgik 13 kapali uclu sorunun ve demografik bilgilere yonelik kismin
bulundugu anket araciligiyla veriler toplanmistir. Arastirma sonucunda 6gretmenlerin
yardima gereksinimi olan ¢ocuk kavramimi anladiklar1 fakat bildirimde bulunma
konusunda kendilerini yetersiz hissettikleri ve bu konuda giiven sorunu yasadiklari ortaya

¢cikmustir.

Mckee ve Dillenburger (2009), Kuzey Irlanda’da farkli béliimlerde okuyan
tiniversite birinci smif Ogrencilerinin ¢ocuk istismar1 ve ihmaline iliskin egitim
gereksinimlerini belirlemek amaciyla 216 iiniversite 6grencisinin katilimi ile yaptiklar
arastirmada Ogrencilerin ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin ¢esitleri ile ilgili yeterli bilgiye
sahip olmadiklarini ortaya koymuslardir. Arastirma sonucunda egitim alaninda 6grenim
goren Ogrencilerin ¢ocuk istismart ve ihmali ile ilgili 6zel bir ders almalar1 gerektigi

vurgulanmustir.

Lynn (2008), 6gretmenlerin ¢ocuk istismar1 ve ithmalini bildirim zorunlulugunu
ne kadar anladiklarmi, bu konuda aldiklari egitimin ne kadar etkili oldugunu ve
O0gretmenlerin bildirimde bulunmalarini etkileyen faktorleri ortaya ¢ikarmak i¢in New
Jersey’ de yaptig1 calismada 99 6gretmene e-posta yoluyla anket uygulamistir. Arastirma
sonucunda Ogretmenlerin ¢ocuk istismarin1 ve ihmalini bildirim konusunda egitim

aldiklar1 fakat bu konuda bir¢ok yanlis yaptiklart ve yanlis inaniglara sahip olduklar
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belirlenmistir. Ogretmenler aldiklar1 egitimin yetersiz oldugunu vurgulamuslar ve dikkate

alinmayacaklarindan korktuklari i¢in bildirimde bulunmadiklarini belirtmislerdir.

Walsh ve Farrell (2008), sekiz okul 6ncesi 6gretmeninin katilimiyla nitel desende
yiiriittiikleri aragtirmalarinda 6gretmenlerin ¢cocuk istismari ve ihmaline iligkin bilgilerini
belirlemeye ve degerlendirmeye calismiglardir. Arastirmada yer alan 68retmenler daha
once c¢ocuk istismar1 ve ithmali ile karsilagsmiglardir. Arastirma sonucunda dgretmenlerin
okul Oncesi Ogretmeni olarak var olan bilgilerinin ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile
karsilagsmalari durumunda yeterli olmadigi, var olan bilgilerini olayin 6zelliklerine adapte

ederek ve yeni bilgiler edinerek bu durumlarla basa ¢iktiklar1 bulunmustur.

Yanowitz, Monte ve Tribble (2003)’in fiziksel ve duygusal istismarin 6grencilerin
siif i¢i davramiglarina etkisine iliskin Ogretmen goriislerini belirlemek amaciyla
yaptiklari arastirmaya Kuzeydogu Arkansas'ta gorevli okul dncesi-12. siniftan toplam 59
ogretmen katilmistir. Veriler anket aracilifiyla elde edilmistir. Sonug olarak arastirmaya
katilan 6gretmenlerin %72'si ¢ocuk i¢in fiziksel ve duygusal istismardan hangisinin daha
kotii oldugu soruldugunda aralarinda fark olmadigini belirtmisler. Nitekim 6gretmenlerin
%81'i gocugun fiziksel ve duygusal istismara ugrama durumunda sinif i¢i davraniglarinin

ayni diizeyde etkilendigini belirtmislerdir.

Kenny (2001) 6gretmenlerin ¢ocuk istismarini rapor etme durumlarini ve bunu
etkileyen faktorleri arastirdigi calismasinda 158 kadin 37 erkek olmak tizere 197
Ogretmene anket uygulamistir. Arastirma sonucunda 6gretmenlerin %27'sinin ¢ocuk
koruma servislerine en az bir kez ¢ocuk istismar1 bildiriminde bulundugu, %66'sinin da
okul yonetimine bildirimde bulundugu ortaya konmustur. Ayrica kadin dgretmenlerin
daha ¢ok bildirimde bulundugu belirlenmistir. Ogretmenlerin %46's1 ¢ocuk istismari
bildiriminin zorunlu oldugunu bilmediklerini, %401 ¢ocuk istismarini rapor etmeleri
durumunda yonetimin kendilerini desteklemeyecegini diisiindiikleri i¢in bildirimde
bulunmadiklarini belirtmislerdir. Ogretmenlerin ¢ocuk istismarimi rapor etmemelerinin
diger bir nedeni de asilsiz ihbar yapmaktan korkmalar1 olarak belirlenmistir ¢linkii
Ogretmenler bu yiizden gercekten ihtiyac1i olan c¢ocuklara yardim edilmeyecegini

diistinmektedirler.

O'Toole, Webster, O’Toole ve Lucal (1999) tarafindan 6gretmenlerin ¢ocuk
istismarmi tanilama ve bildirim siireglerini etkileyen faktorleri belirleme amaciyla

yapilan arastirmaya 480 6gretmen katilmigtir. Arastirmada, 6gretmen Ozellikleri (yas,
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cinsiyet, deneyim siiresi vb.), orgiitsel dzellikler (okulun biiyiikliigii, glinliik karsilasilan
Ogrenci sayisi, okulun konumu, cocuk istismari raporlama siiregleri vb.) ve olaymn
Ozelliklerinin (olayin sekli, ciddiyet boyutu, failin ve kurbanin 6zellikleri vb.) ¢ocuk
istismarini tanilama ve bildirim siirecleri iizerindeki etkisi incelenmistir. Sonu¢ olarak
cocuk istismarinin tanilanmasinda failin cinsiyetinin; raporlanmasinda ise kurbanin
cinsiyetinin énemli birer etken oldugu ve olaymn meydana gelis bi¢cimi ve ciddiyetinin
tanilama ve bildirim durumlarini etkiledigi ortaya cikarilmistir. Ayrica 6gretmenlik
yapilan yil ve c¢ocuk istismarin1 tanilama durumu arasinda negatif yonli iliski
bulunmustur. Yani daha az deneyimli &gretmenlerin cocuk istismarint daha cok

taniladiklari ifade edilmistir.

1.8.2.2.Yurt Icinde Yapulmis Farkindalik ve Bildirim Arastirmalari

Izmir ilinin Karabaglar ilgesinde kaymakamligin himayesinde 2015 yilinda
“Mutlu Cocuklar Yarinimizdir” isimli ¢ocuk istismarinin ve ihmalinin 6nlenmesine
yonelik bir proje gergeklestirilmistir. Proje kapsaminda ilgedeki 11 ilkokuldan 389
Ogretmene, 1732 veliye, ilgede bulunan tiim ilk ve ortaokulda goérev yapan 56 idareci ile
ilgede gorevli 54 din gorevlisine “Cocuk istismarinin tanimi, istismar ¢esitleri, risk
faktorleri, cocuk istismari bulgulari, ¢gocuk istismarinin yasanmasi durumunda yapilmasi
gerekenler, cocuk istismarinin dnlenmesi igin yapilmasi gerekenler, multidisipliner ekip
anlayisiyla ¢alisan merkezler, yasal mevzuat” konularini kapsayan egitimler verilmistir.
Veli ve 6gretmen egitimleri oncesi ve sonrasinda katilimcilara ¢cocuk istismarina iliskin
bilgi diizeyini 6lgen anket uygulanmistir. Egitim alan/almayan veli ve 6gretmen grubunun
cocuk istismari konularma iliskin bilgi diizeyleri arasindaki farkliliga bakildiginda
gruplar arasinda istatistiki olarak anlamli farklilik bulunmustur. Bu dogrultuda bu

egitimlerin yayginlastirilmasinin yararli oldugu goériilmiistiir.

Dereobali, Cirak, Karadag ve Sonmez (2013) tarafindan okul Oncesi
Ogretmenlerinin ¢ocuk istismari, ihmali, c¢ocuga uygulanan siddet ve bunlarin
onlenmesine yonelik goriis ve deneyimlerinin incelendigi arastirmaya izmir ilinde
bulunan bagimsiz anaokullarindan 197 okul 6ncesi 6gretmeni katilmistir. Arastirmaya
katilan 6gretmenlerin siddet, ¢gocuk istismar1 ve ¢cocuk ithmalini tanimlarken alan yazinla

benzer ifadelere bagvurduklar1 fakat ¢ocuk ihmalini ¢ocuk istismarindan daha iyi
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tanimlayabildikleri bulunmustur. Katilimcilar, cocuklarin siddetle en ¢ok karsilastiklari
yer olarak ev, aile ve bakici faktorlerini belirtirken, ¢cocuklarin en ¢ok karsilastiklar: siddet
tiirliniin ise fiziksel siddet oldugunu vurgulamiglardir. Katilimcilarin %35'1 ¢alistiklar
egitim kurumlarinda siddete ugramis c¢ocuklarla karsilastiklarini  belirtirken,
katilimcilardan yalnizca %10.70'nin ¢ocuklara yonelik siddet ve %12.70'inin de ¢ocuk
istismar1 ve ihmali konularinda egitim aldiklar1 belirlenmistir. Ayrica dgretmenlerin
yalnizca %4.91'1 bu konularda egitime ihtiya¢ duyduklarini belirtmis ve arastirmaya

katilan diger 6gretmenler kendilerini bu agidan yeterli bulmuslardir.

Sagir (2013) yaptig1 ¢alismada okul oncesi ve simif Ogretmenlerinin ¢ocuk
istismar1 ve ihmali konusundaki goriislerini ve farkindalik diizeylerini belirlemeyi
amagclamigtir. Aragtirmaci tarafindan gelistirilen anket ile verilerin elde edildigi calismaya
369 smif ogretmeni ile 169 okul 6ncesi 6gretmeni katilmistir. Yoneltilen sorulardan
fiziksel istismarla ilgili olanlara 6gretmenlerin 437'si, duygusal istismar ve ihmalle ilgili
olanlara 500'i, cinsel istismarla ilgili olanlara 492's1, ekonomik istismarla ilgili olanlara
372's1, fiziksel ihmalle ilgili olanlara 332'si ve egitimsel ihmalle ilgili olanlara 436's1
dogru yanit vermisglerdir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerden 482'si gocuk istismari ve
thmali ile ilgili higbir egitim almadigini, 408't Cocuk Koruma Kanunu hakkinda hig
bilgilendirilmedigini ve 381'i bu konularda bilgilendirilme gereksinimi duyduklarini
belirtmiglerdir. Cocuk istismar ve ihmalini bildirme zorunlulugunun nedenleri
incelendiginde 6gretmenlerin 4541 kanunlara gore bildirmek zorundayiz derken 527'si
ahlaki acgidan bildirmek zorundayiz demislerdir. Ogretmenler konu ile ilgili bildirim

yapacaklari ilk kurum olarak okul yonetimini se¢mislerdir.

Saribas (2013) caligmasinda, okul Oncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk istismarina
iligkin farkindaliklarini belirlemeyi amaclamistir. Arastirma tarama niteligindedir.
Arastirmaya, Edremit, Burhaniye, Gonen, Havran ve Ivrindi ilgeleri ile Balikesir
merkezden secilen ilkogretim okulu biinyesindeki 200 anasinifi 6gretmeni katilmistir.
Aragtirma sonuglarina gore Ogretmenlerin fiziksel istismar belirtilerinin farkinda
olduklari, duygusal ve cinsel istismar belirtilerinin de kismen farkinda olduklari
belirlenmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kendilerini istismar1 ahlaki anlamda
bildirmekten %100 sorumlu gordiikleri, biiyiik ¢ogunlugunun da 6gretmen olarak ve
kanunlara gore de istismari bildirmekten sorumlu olduklar1 goriisiine katildiklar1 fakat
istismar ile karsilasmalar1 durumunda bildirim yapabilecekleri kurumlar1 bilmedikleri

ortaya ¢ikmistir. Ogretmenlerin istismar durumu ile karsilastiklarinda ilk olarak bildirim
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yapmay1 diisiindiikleri kurumlarin basinda Okul Aile Birlikleri'nin gelmekte oldugu
bulunmustur. Ayrica arastirma sonuglaria gore kadin 6gretmenlerin duygusal istismari
saptayabilme diizeylerinin erkek oOgretmenlere gore anlamli derecede fazla oldugu,
fiziksel ve cinsel istismar1 saptama diizeylerinin ise cinsiyete gore farklilasmadigi
bulunmustur. Egitim durumu ve hizmet yili ile istismar1 saptayabilme diizeyi arasinda

anlamli bir iligki bulunmamustir.

Kiirklii (2011), ilkogretim okulunda calisan Ogretmenlerin ¢ocuk ihmal ve
istismarma iliskin  farkindaliklarin1 ~ belirlemek amaciyla yaptig1 calismasinda
Afyonkarahisar il merkezindeki 23 ilkdgretim okulundan 241 6gretmene anket ve ¢ocuk
thmal ve istismarinin belirti ve risklerini tanilamaya yonelik 6l¢ek uygulamistir.
Arastirma sonucunda ilgili sorular1 yanitlayan 6gretmenlerden hi¢birinin ¢ocuk ihmali ve
istismar ile ilgili egitim almadigr goriliirken; ¢ogunlugunun Cocuk Koruma Kanunu
hakkinda bilgilendirilmedikleri, kanunlara gore ve ahlaki agidan ¢ocuk istismari ve ihmali
siiphesinin bildirilmek zorunda oldugunu belirttikleri saptanmistir. Ogretmenlerin cocuk
thmal ve istismarin tespit ettiklerinde bildirim yapacaklart kurumlarin basinda okul
yonetimi gelmektedir. Ogretmenlerin ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerini
tanilama konusunda gerekli yeterlilige sahip olmadiklar1 bulunmus ve bu durumun da
O0gretmenlerin hizmet oncesi ve hizmet i¢i egitim almamalarinin bir gostergesi olabilecegi

sonucuna ulagilmstir.

Pala (2011), ilkogretim fen bilgisi Ogretmenligi, ilkdgretim matematik
Ogretmenligi ve sinif Ogretmenligi bolimii son sinif Ogrencilerinden 171 tanesinin
katilmiyla yaptig1 arastirmasinda, 6gretmen adaylarinin c¢ocuk istismari ve ihmali
konusundaki bilgi ve farkindalik diizeylerini 6lgmeyi amaglamistir. Arastirma verileri
anket formu ile elde edilmistir. Arastirmaya katilanlarin %91.2'si daha 6nce ¢ocuk
istismart ve ihmali ile iligkili hi¢ ders almadigini1 belirtirken, %20.5'1 fiziksel istismari
tanimlamada, %28.1'1 cinsel istismar1 tanimlamada, %16.4'i duygusal istismari
tanimlamada, %18.7'si de ¢ocuk ihmalini tanimlamada hazirliksiz olduklarim
bildirmislerdir. Ayrica arastirmaya katilanlardan %87.7 si kanunlara gore, %73.7 si de
Milli Egitim politikalarina gore, %96.4'i de ahlaki olarak gocuk istismar1 ve ihmalini

bildirme zorunluluklar1 oldugunu diisiinmektedirler.

Keser ve digerleri (2010) tarafindan yapilan bir aragtirmada anne-babalarin ¢ocuk

istismar1 ve ihmali konusundaki bilgi, deneyim ve tutumlar1 incelenmistir. Aragtirmaya
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30 erkek ve 70 kadin olmak {izere toplam 100 anne-baba katilmistir. Aragtirmaya katilan
kadinlarin %10.2'si, erkeklerin ise %9.8'1 ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili yoneltilen
bilgi sorularin1 dogru cevaplamislardir. Katilimeilarin %90t daha once istismar
konusunda herhangi bir egitim almadiklarini belirtmis ve %30'u ¢ocukluk doneminde

ailesi tarafindan ihmal edildigini, %17'si istismara ugradigini vurgulamistir.

Donmez (2009) Balikesir il merkezinde bulunan 93 okul 6ncesi 6gretmeni ve
onlarin velilerinden 279 anne ve 279 babayla yaptig1 calismada arastirmaya katilanlarin
cocuk istismari1 ve ihmaline yonelik goriisleri ile istismar1 ve ihmali 6nlemeye yonelik
Onerileri incelenmistir. Veriler anket yoluyla elde edilmistir. Aragtirma sonucunda
caligsmaya katilan okul 6ncesi 6gretmenleri, anneler ve babalarin cocuk istismari ve ihmali

konusunda bilgi sahibi olduklar1 bulunmustur.

Tugay (2008) "Ogretmenlerin Cocuk Istismari ve Thmaline Yénelik Farkindalik
Diizeyleri" calismasi ile hem 0&gretmenlerin ¢ocuk istismarit ve ihmali ile ilgili
farkindaliklarii belirlemeyi hem de "Ogretmenler I¢in Cocuk Istismari ve Ihmali Anketi"
ni alan yazina kazandirmay1 amaglamistir. Arastirmaci, Ordu il merkezinde bulunan Milli
Egitim Bakanli§i'na bagh toplam 43 okuldan 400 Ogretmenin katilimiyla ¢alismasini
tamamlamigtir. Arastirmada veri toplama araci olarak Kerryann Walsh tarafindan 2005
yilinda gelistirilen ve Tiirkge'ye uyarlamasi aragtirmaci tarafindan uzman goriislerine
dayanilarak yapilan "Ogretmenler I¢in Cocuk Istismari ve Ihmali Anketi" kullanilmustir.
Arastirma sonucunda calismaya katilan Ogretmenlerin 9%93.8'inin ¢ocuk ihmal ve
istismar1 ve c¢ocuk korumaya yonelik resmi egitim almadiklart belirlenmistir.
Ogretmenlerin  %51.2'si  kanunlara gére, %45.7'si ~ Milli Egitim politikalarma
gore,%85.2's1 de ahlaki olarak ¢ocuk ihmal ve istismarini bildirmek zorunda olduklarinm
vurgulamiglardir. Calistiklar1 okullarda bulunan ¢ocuklara ebeveynleri veya bakicilari
tarafindan yapilmig istismar ve ihmal davranislarinin sikligma iliskin, 6gretmenlerin
%3.8’1 kendi okulunda diger okullara gore daha sik goriildiigline, %19.5'1 kendi
okullarinda diger okullarla ayn1 siklikta goriildiigiine, %42'si kendi okullarinda diger
okullardan daha az goriildiigiine ve %34.7’si ¢aligtiklar1 okullarda ¢ocuk istismarinin hig¢
goriilmedigine inandiklarin1 vurgulamiglardir. Yine arastirmaya katilan dgretmenlerin
%35'1 (140 6gretmen) hayatlar1 boyunca en az bir kez cocuk istismar ve ihmalinden
siiphelenmis, %?27.8'1 ise ¢ocuk istismar veya ihmalini tanimlamistir. Calismayla
Ogretmenlerin ¢ocuk ihmal ve istismarina iliskin farkindaliklar1 arttik¢a bu olaylar

bildirim oranlarinin da arttig1 sonucuna ulasilmistir.
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Erol'un (2007) okul Oncesi egitim kurumunda gorev yapan Ogretmenlerin,
cocuklardaki fiziksel istismar belirtilerine iligkin farkindaliklarin1 belirlemeye yonelik
yaptig1 arastirmaya, Eskisehir il merkezinde Milli Egitim Bakanli§i'na bagli resmi
ilkogretim okullarinda gérev yapan 160 okul 6ncesi 6gretmeni katilmistir. Arastirma
tarama niteliginde olup veri toplama araci olarak 44 sorudan olusan bir anket formundan
yararlanilmigtir. Aragtirmaya katilan okul Oncesi Ogretmenlerinin fiziksel istismari
saptamada yetersiz kaldiklar1 goriilmiistiir. Ayrica arastirma sonucunda 0gretmenlerin
istismar konusundaki birinci bilgi kaynagimin medya oldugu ve 6gretmenlerin 1/3'inin

konu hakkindaki bilgiyi internetten edindigi ortaya konmustur.

Yurt i¢inde yapilan farkindalik calismalari gbz Oniine alindiginda okul oncesi
ogretmenleri disinda okul dncesi egitim kurumunda calisan diger personelin veya diger
okullarda Ogretmenler disinda g¢alisan personelin ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili
bilgilerini ve farkindalik diizeylerini belirlemeye yonelik herhangi bir arastirmanin
olmadig1 goriilmektedir. Oysa ¢ocuk istismari1 ve ihmalinin belirlenmesinde s6zii edilen
bireylerin de biiyiik etkiye sahip olabilecegi dikkate alinmalidir. Ayrica bu kisilerin de
cocuklart istismar edebilecegi de goz Oniinde bulundurulmasi gereken onemli bir
detaydir. Siingii'niin (2013) aktardigina gore Ekim 2006 ve Ocak 2010 tarihleri arasinda
gecen siire igerisinde okullarda 169 cinsel saldir1 ve tecaviiz olay1 kayda alinmis ve agilan
65 sorusturmada fail olarak 17 yoOnetici, 47 Ogretmen, 5 hizmetli ve 1 memur
sorusturulmustur. Bu olaylar da okullarda bulunan biitiin personelin ¢ocuk istismari ve

thmali davraniglarinda bulunabilecegini gosterir niteliktedir.

1.8.2.3.Yurt Disinda Ogretmenlerin Istismar ve Ihmal Davranislarina Iliskin Yapilmus

Arastirmalar

Theoklitou ve digerleri tarafindan (2012) yapilan ¢alismada ilkokul ¢ocuklarina
O0gretmenleri tarafindan yapilan fiziksel ve duygusal istismar arastirilmistir. Aragtirmaya
Kibris'ta bulunan 8'i biiylik sehirde, 6's1 kiiciik sehirde ve 3"l varosta olmak iizere toplam
17 okul katilmistir. 4, 5 ve 6. sinif dgrencilerinden toplam 1339 ¢ocuk arastirmada yer
almistir. Arastirma sonucunda 708 ¢ocugun ihmale, 443 cocugun duygusal istismara, 128
cocugun fiziksel istismara ve 296 ¢cocugun ise tiim istismar tiirlerine maruz kaldigi ortaya

konmustur. Yine arastirma sonucunda ihmal disinda erkeklerin duygusal ve fiziksel
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istismar tiirlerinde kizlardan daha ¢ok istismar edildigi, istismar ile c¢ocuklarin
bulunduklar1 sinif derecesi arasinda ve istismar ile 0gretmenlerin cinsiyeti arasinda
anlaml farklilik olmadig1r bulunmustur. Arastirmacilar ¢ocuklarin istismar edilmesinde

cinsiyetlerinin 6nemli oldugu sonucuna ulasmislardir.

Khoury-Kassabri (2009) tarafindan Israil'de gergeklestirilen ¢alismada okul
personeli tarafindan 6grencilere uygulanan duygusal ve fiziksel istismari belirlemenin
yaninda dgrencilerin zorba-kurban olma durumlarina gore istismara ugrama durumlarini
da arastirmiglardir. Arastirmaya 324 okuldan 7-11. smiflar arasindan 16.604 6grenci
katilmistir. Arastirma sonucunda ortaokul 6grencilerinin %33.2°si son bir ay igerisinde
okul personeli tarafindan duygusal istismara ugradigini, %20.7’si de fiziksel istismara
ugradigini  belirtmistir. Zorba-kurban gruplarinda bulunmayan Ogrencilerin  okul
personeli tarafindan ¢ok daha az istismar edildigi, en ¢ok fiziksel istismarin zorba-kurban
durumunda olan 6grencilere uygulandigi, erkeklerin kizlardan daha ¢ok fiziksel ve
duygusal istismara ugradigi ve Arap 6grencilerin Yahudi 6grencilerden daha fazla fiziksel

ve duygusal istismara ugradigi da arastirma sonuglar1 arasindadir.

Benbenishty ve digerlerinin (2002) Israil'de 6gretmenlerin duygusal, fiziksel ve
cinsel istismar davraniglarin1 belirlemek iizere yaptiklar1 arastirmaya Israil genelinde 161
okuldan 7-11. simiflar arasindan 10.410 6grenci katilmistir. Arastirmacilar 6gretmenlerin
istismar davraniglarinin yaninda bu davranislara dini egitimin, sosyoekonomik durumun
ve cocuklarin yaslarinin etkisini de ortaya c¢ikarmayr amaglamiglardir. Arastirma
sonucunda katilimcilarin yaklasik dortte biri okul calisanlart tarafindan duygusal
istismara, yaklasik beste biri de okul c¢alisanlar1 tarafindan istismarin fiziksel
formlarindan en az birine maruz kaldigini1 belirtmistir. Katilimcilarin %8.2'si okul
personeli tarafindan uygunsuz cinsel davraniglara maruz kaldiklarini soylemislerdir. Dini
egitim veren okullarda ve sosyoekonomik durumun diisiik oldugu okullarda
Ogretmenlerin istismar davranislar1 artmaktadir. Ayrica arastirmayla erkek 6grencilerin
kiz 6grencilere gore daha fazla istismara ugradigi ve bayan 6gretmenlerin daha az istismar

davranisi gosterdigi ortaya konmustur.

Kim, Kim, Park, Zhang, Lu ve Li (2000), Kore ve Cin'de hirpalanmis ¢ocuklar
lizerine bir aragtirma yapmislardir. Cin'den Sangay ve Yanji ve Kore'den Seul ve Kimpo
sehirlerinin dahil edildigi arastirmaya 4,5 ve 6. smif Ogrencilerinden 972 ¢ocuk

katilmistir. Arastirma sonucunda son bir yil i¢erisinde Cin'deki katilimcilarin %70.6's1 ve
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Kore'deki katilimcilarin %68.9'u aile i¢i siddete, Cin'deki katilimcilarin %42.7'si ve
Kore'deki katilimcilarin %26's1 da akran siddetine maruz kaldiklar1 bulunurken Cin'deki
katilimcilarin %51.1'ine ve Kore'deki katilimcilarin %62'sine 6gretmenleri tarafindan

fiziksel ceza uygulandigi belirlenmistir.

Zanten, Denessen ve Scholte'nin (2015) 6gretmenlerin zorbalik davraniglarinin
ogrencilerin zorbalik diizeyine etkisini incelemek amaciyla yaptiklar1 aragtirmaya 33
Ogretmen ve bu 6gretmenlerin 6grencisi olan 784 ¢ocuk katilmistir. Arastirma sonucunda
Ogretmenlerin zorbalik igeren kisisel davraniglarinin 6grencilerin zorbalik diizeyine
bagimsiz olarak katkida bulundugu ortaya konmus ve 6gretmenlerin disiplin saglamada
zorbalig1 daha az kullandiklar1 zaman 6grencilerin kontrol ve yakinlik diizeyi yiliksek

kisileraras1 davraniglar gosterdikleri bulunmustur.

1.8.2.4. Yurt I¢inde Ogretmenlerin Istismar ve Ihmal Davramslarina Iliskin Yapilmus

Arastirmalar

Ogretmenlerin istismar ve ihmal davramislarina iliskin yapilan calismalar
incelendiginde yurt icinde okul Oncesi Ogretmenlerinin ¢ocuk istismart ve ihmali
davraniglarin1 ortaya ¢ikarmaya yonelik yapilmis ¢alismalara rastlanmazken, daha st
egitim kurumlarinda siddet ve fiziksel istismarin odak alinarak incelendigi ¢aligsmalar
bulunmustur. Bu ¢alismalarin da gézlem veya dogrudan bilgi edinme seklinde degil de
genel olarak medyada konu ile ilgili ¢ikmis haberlerin degerlendirilmesi seklinde

yapildig1 dikkat ¢ekmektedir.

Altun, Giineri ve Baker (2006) gazetelerde yer alan haberler yoluyla okullarda
meydana gelen siddet olaylarini incelemeyi amacladiklar1 ¢aligmalarina Cumbhuriyet,
Milliyet ve Zaman gazetelerinde 2002-2004 yillar1 arasinda ¢ikan okullardaki siddet
olaylarini igeren haberleri dahil etmislerdir. Inceleme sonucunda gazetelerde belirlenen
tarihler arasinda toplam 80 adet okulda siddet olay1 tespit edilmis, siddeti uygulayanlarin
ise ¢ogunlukla yetigkinler oldugu bulunmustur. Okullarda uygulanan siddet magdurlari
arasinda ilk sirada 6grenciler gelirken, cinsel taciz ve tecaviiz icerikli yirmi bir olayin
yirmisinde magdurlarin kiz 6grenciler oldugu tespit edilmistir. Ayrica siddeti
uygulayanlarin okuldaki yetiskinler (6gretmen, midiir, memur vb.) oldugu ve bu

yetiskinler arasinda ilk sirada ogretmenlerin geldigi ve okulda siddete maruz kalan
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Ogrencilerin daha fazla siddete bagvurdugu da arastirma sonuglari arasinda yer

almaktadir.

Bulut (2008) okullarda 6gretmenlerin 6grencilere yonelik olan fiziksel siddet
davraniglarini inceledigi arastirmasinda 2001 ve 2006 yillar1 arasinda gazete ve
televizyonlara yansimis siddet haberlerini incelemistir. 16 gazete ve 11 televizyon
kanalinin dahil edildigi aragtirmada 172 olay incelenmistir. Bu inceleme dogrultusunda
Ogrencilerin arkadaslarina cinsel icerikli olarak dokunmalarinin en ¢ok siddete sebep olan
davranis oldugu, siddetin biiyiikk c¢ogunlugunun erkek Ogretmenler tarafindan
gerceklestirildigi, okulda siddetin en ¢ok sinifta ve miidiir yardimcisi odasinda goriildiigii
ve fiziksel siddete ugrayan 6grencilerin ¢ogunlugunun erkek oldugu tespit edilmistir.
Ayrica gazetelerde resit olmayan Ogrencilerin Ogretmenleri tarafindan kacirilmasi,
alikonulmas1 ve tecaviizii ile 68renciye yonelik cinsel tacizi igeren 24 olay saptanmistir.
Bu da 6gretmenden 6grenciye yonelik cinsel istismar davranislarinin da azzimsanmayacak

boyutlarda oldugunu gostermektedir.

Ortadgretim kurumlarindaki fiziksel ceza kullanimini belirlemek amaciyla Gazi
Universitesi Teknik Egitim Fakiiltesi birinci simf 6grencilerinden iki yiiz 6grencinin
katilimiyla Mahiroglu ve Bulug (2003) tarafindan gergeklestirilen arastirmada
ogrencilerin %59.5'1 (119) lise egitimleri sirasinda fiziksel ceza aldiklar1 belirtilmistir.
Aragtirma sonucunda erkek ogrencilerin kiz 6grencilere gore daha fazla fiziksel ceza
aldiklari, bu cezalarin basinda ise tokatlama, kulak ¢ekme ve sopayla vurmanin geldigi,
bu cezalar1 uygulayan kisilerin basinda miidiir ve miidiir yardimcilar1 gelirken ikinci
sirada 6gretmenlerin oldugu belirlenmistir. Okul tiirleri ve fiziksel ceza alma durumlari
arasinda ise anlamli bir farkin ¢ikmamis olmasi tiim ortadgretim kurumlarinda fiziksel

ceza uygulamasinin var oldugunu gosterir niteliktedir.

Stingii (2013) ulusal basinda okullarda meydana gelen siddet olaylarini inceledigi
calismasina yayin gruplari ve satis rakamlarini dikkate alarak Habertiirk, Hiirriyet, Posta,
Sabah ve Zaman gazetelerini dahil etmistir. Bu gazetelerde 1 Eyliil 2009 tarihinden 31
Agustos 2012 tarihine kadar yer alan okullarda siddet olaylarini igeren haberleri analiz
etmis ve okullarda en cok fiziksel siddet olaylarini igeren haberlerin gazetelerde yer
aldiginy, ikinci sirada ise cinsel siddet olaylarinin yer aldigini belirlemistir. Stingii (2013)
okul 6ncesi egitim kurumlarinda verilen tarihler arasinda yirmi adet fiziksel siddet i¢eren

olayin, yedi adet de psikolojik siddet iceren olayin gazetelerde yer aldigini belirtmistir.
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Incelenen gazetelerde okul dncesi egitim kurumlarinda cinsel siddet iceren olaylara

rastlanmadigina da ¢alismada yer verilmistir.



BOLUM 2

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veriler ve toplanmasi ile verilerin

analizine iligkin bilgilere yer verilmektedir.

2.1. Arastirma Modeli

Bu calismada nitel arastirma desenlerinden olgubilim deseni kullanilmaktadir.
Olgubilim (fenomenoloji/phenomenology) deseni farkinda oldugumuz ancak
derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olmadigimiz olgulara odaklanmaktadir. Bize
tiimiiyle yabanci olmayan ayni zamanda da tam anlamini kavrayamadigimiz olgulari
arastirmay1 amaglayan calismalar i¢in olgubilim uygun bir aragtirma zemini olusturur

(Yildirim ve Simsek, 2013).

2.2. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu Tokat il merkezinde bulunan 7 bagimsiz anaokulunda
calisan tiim personelden aragtirmaya goniillii olarak katilanlar olusturmaktadir. Calisma
grubunda 11 yonetici, 31 okul dncesi 6gretmeni, 13 destek egitim personeli, 8 memur, 5
as¢1, 2 hizmetli, 1 bahgivan ve 1 servis soforii yer almaktadir. Arastirma kapsaminda
gozlemlenecek oOgretmenler belirlenirken Tokat il merkezinde bulunan bagimsiz
anaokullar arasindan kura ¢ekme yontemi ile bir anaokulu belirlenmis fakat anaokulunda
calisan 7 okul Oncesi 6gretmeninin hicbiri arastirma kapsaminda kamera ile gézlem
yapilmasini kabul etmedigi i¢in diger okullar arasinda tekrar kura ¢ekilmistir. Boylece
yeniden bagimsiz bir anaokulu belirlenmis ve bu okulda ¢alisan yonetici ve 6gretmenlerle
yapilan goriismeler sonucunda 6gretmenlerden ikisi kamera ile gdzlem yapilmasini kabul

etmistir. Aragtirmaya katilan bireylerin demografik 6zelliklerine asagida yer verilmistir.
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Cizelge 1’de yoneticilerin demografik 6zelliklerine yer verilmistir.

Cizelge 1

Yoneticilerin demografik ozellikleri
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Cizelge 1’e gore okul yoneticilerinden 9’u kadin 2’si erkektir. Yoneticilerin
yaslar1 26 ile 48 arasinda degismektedir. Yoneticilerden 10’u lisans 1’1 ise yiiksek lisans
mezunudur. Yoneticilerin 6gretmenlik yaptiklar1 yillar1 da kapsayan mesleki deneyimleri

4 yil ile 24 yil arasinda degismektedir.

Cizelge 2’de arastirmaya katilan bagimsiz anaokullarinda okul 6ncesi 6gretmeni

olarak gérev yapan d6gretmenlerin demografik bilgilerine yer verilmistir.

Cizelge 2

Okul oncesi 6gretmenlerinin demografik ozellikleri
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7 yil 8
8 yil 6
9yl 3
10 y1l 3
15yl 2
Toplam 31

Cizelge 2’ye gore arastirmaya 30’u kadin 1°1 erkek olmak {izere toplam 31 okul
oncesi 6gretmeni katilmistir. Ogretmenlerin yaslar1 24 ile 44 arasinda degismekte olup
3’1 ¢ocuk gelisimi boliimii 6nlisans mezunu, 1’1 ¢ocuk gelisimi boliimii lisans mezunu,
27’si ise okul dncesi dgretmenligi boliimii lisans mezunudur. Ogretmenlerin mesleki

deneyimleri 4 yil ile 15 y1l arasinda degismekte olup 21’1 evli 10’u ise bekardir.

Cizelge 3’te arastirmaya katilan destek egitim personelinin demografik bilgilerine

yer verilmigtir.

Cizelge 3

Destek egitim personelinin demografik ozellikleri
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Sosyal hizmetler
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Cizelge 3’e gore arastirmaya katilan destek egitim personelinin hepsi kadin olup
yaslar1 21 ile 45 arasinda degismektedir. Destek egitim personelinin 2’si ilkokul, 1’1
ortaokul, 6’s1 lise, 4’1 ise Onlisans mezunu olup 9’u evlidir ve mesleki deneyimleri 4 hafta

ile 5 y1l arasinda degismektedir.

Cizelge 4’te arastirmaya katilan diger personelin demografik 6zelliklerine yer
verilmistir. Diger personel, arastirmada yer alan bagimsiz anaokullarinda c¢alisan 8
memur, 5 as¢1 (ascilardan biri kalorifer yakimi ve bahge isleri ile de ilgileniyor), 2

hizmetli, 1 bahg¢ivan ve 1 servis sofériinden olusmaktadir.

Cizelge 4

Diger personelin demografik ozellikleri
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Cizelge 4 incelendiginde diger personelden 4’linlin kadin 13’{iniin ise erkek
oldugu goriilmektedir. Ascilardan 4’ kadindir. Diger personelin yaslar1 26 ile 54
arasinda degigsmekte olup 3’1 bekardir. Diger personelin mesleki deneyimi 1,5 yil ile 31

y1l arasinda degismektedir.
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2.3. Veriler ve Toplanmasi

Aragtirma verileri gézlem ve goériisme yontemleri kullanilarak elde edilmistir.
Gozlem verileri 2014-2015 egitim 6gretim yili bahar yariyilinda nisan ve mayis aylari
icerisinde toplanmistir. Arastirmada yer alan iki okul Oncesi Ogretmeni yirmi giin
icerisinde gozlemlenmis fakat yapilan baz1 gozlemlerde teknik ariza olugsmasi ve kaydin
uygun olmamasi veya bazi giinler gézlem yapilamamasindan dolay1 6gretmenler toplam
on ikiser giin sinifta, ikiser giin yemekte ve birer giin de bahcede gozlemlenmistir.
Gozlem, herhangi bir ortamda ya da kurumda olusan davranigi ayrintili olarak
tanimlamak amaciyla kullanilan bir yontemdir (Yildirim ve Simsek, 2013). Arastirmaci,
gozlemleri smifa yerlestirdigi kamera ile gerceklestirmistir. Gozlem verileri
Ogretmenlerin giin icerisindeki ¢alisma saatleri boyunca elde edilmis olup yemekte ve
bahcede elde edilen veriler etkinlik stireleri ile smirlidir. Arastirmaci gozleme
baslamadan énce il Milli Egitim Miidiirliigii’nden, gézlem yapilan okulun miidiiriinden,
arastirmada yer alan Ogretmenlerden ve gozlem yapilan smiflarda egitim goren

Ogrencilerin velilerinden gerekli izinler alinmustir.

Gozlem yontemi kullanilarak verilerin toplanmasinin ardindan arastirmada yer
alan biitlin katilimcilarla birebir goriisme yapilmis ve goriismede aragtirmaci tarafindan
hazirlanan yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir. Goriigme verileri 2014-
2015 egitim 6gretim yili bahar yariyilt haziran ay1 igerisinde, toplanmigtir. Griismelerde
katilimcilardan izin alinarak ses kaydi alinmistir. Kayit cihazlari sdylenenlerin tamamini
kaydedebilmekte ve goriismecinin tiim dikkatini goriismeye vermesini saglamaktadir
(Glesne, 2013). Ancak iki destek egitim personeli ses kaydi alinmasina izin vermedigi
icin onlardan elde edilen bilgiler goriisme formuna kaydedilmistir. Yapilan goriismeler

ortalama on dakika stirmiistiir.

2.3.1. Veri Toplama Araglart

Gozlem verileri yirmi giinliik kamera kaydi ile toplanmis ve degerlendirilmesi i¢in
“Cocuk Istismar1 ve Thmaline Iliskin Yar1 Yapilandirilmis Ogretmen Gozlem Formu”
hazirlanmistir (Ek C). Gézlem maddeleri alan yazin taranarak ve aragtirma amaglari temel

aliarak olusturulmus, ardindan uzman goriiglerine basvurulmus ve alinan Oneriler



58

dogrultusunda diizenlenmistir. Yapilan pilot ¢alisma ile elde edilen kayitlar olusturulan
form araciligryla degerlendirilmis ve arastirmaci ve danisman tarafindan formda gerekli
degisiklikler yapilmistir. Form; fiziksel istismar, duygusal istismar, cinsel istismar ve

thmal olmak {izere dort kisstmdan ve toplamda kirk bes maddeden olugsmaktadir.

“Gériisme Formu” ise iki kistmdan olusmaktadir. {1k kisimda katilimcilarla ilgili
demografik bilgilere, ikinci kisimda ise katilimcilarin konuyla ilgili goriislerine yonelik
daha detayli bilgilerin alinabilecegi ac¢ik uglu sorulara yer verilmistir. Formlar
hazirlanirken doktora derecesine sahip dokuz okul Oncesi egitimi uzmaninin goriisiine
basvurulmus ve uzmanlarin goriisleri dogrultusunda gerekli diizenlemeler yapilarak

goriisme formlart olugturulmustur.

Formlar yonetici, 6gretmen, destek egitim personeli ve diger personel i¢in olmak
tizere farkli sorular igerecek bicimde dort ayri sekilde diizenlenmistir (Ek B1-4).
Yoneticiler i¢in hazirlanan formda sekiz adet demografik bilgi sorusu, yirmi dort adet
arastirma konusuna yonelik soru, 6gretmenler i¢in hazirlanan formda on adet demografik
bilgi sorusu, yirmi dort adet aragtirma konusuna yonelik soru bulunmaktadir. Destek
egitim personeli ve diger personel i¢in hazirlanan formlarda ise yedi adet demografik bilgi

sorusu, yirmi iki adet aragtirma konusuna yonelik soru bulunmaktadir.

2.4. Verilerin Analizi

Gorlisme yontemiyle elde edilen verilerin analizinde nitel arastirma yontemlerinde
kullanilan igerik analizi yonteminden yararlanilmistir. Icerik analizinde temel amag,
toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulasmaktir (Y1ldirim ve Simsek,
2013). Ses kaydi ile elde edilen ve goriisme formuna kaydedilmis veriler bilgisayar
ortamina yazi olarak aktarilmistir. Ardindan her soruya verilen cevaplar alt alta yazilarak
anlamli boliimler kodlanmis ve temalar belirlenmistir. Elde edilen temalar diizenlenerek

bulgulara ulasilmistir.

Gozlemle elde edilen verilerin analizinde ise betimsel analiz ydntemi
kullanilmistir. Bu yontemde veriler, daha 6nceden belirlenen temalara gore ozetlenir ve
yorumlanir. Bu tiir analizde amag, elde edilen bulgular1 diizenlenmis ve yorumlanmais bir

bicimde okuyucuya sunmaktir (Yildirnm ve Simsek, 2013). Gozlemin ilk giinii pilot
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calisma olarak kabul edilmis ve buradan elde edilen veriler arastirma sonuglarina dahil
edilmemistir. Ilk giin elde edilen gériintiiler incelenerek kameranin acis, 15181, ses alma
diizeyi gibi teknik ayrintilar gézden gecirilmis ve gerekli ayarlamalar yapilmistir. Ayrica
birer giinliilk kamera kaydinda ses alinamadigi i¢in bu kayitlar da analize dahil edilmemis
ve toplamda iki smifin onar giinliik smif i¢i kayitlari, ikiser gilinlik yemek zamamn

kayitlar1 ve birer giinliik bahgede gegirilen zamana iliskin kayitlar analize dahil edilmistir.

Elde edilen goriintiiler arastirmaci tarafindan tek tek izlenerek belirlenen
davraniglar gézlem formuna yazilmistir. G6zlem dokiimleri tez danismani tarafindan da
incelenerek formdaki ilgili maddelere atanmistir. Aragtirmaci ve danismanin kayitlarinin
hepsinin tutarli oldugu belirlenmistir. Kayitlardan elde edilen veriler arastirma alt
amaglart dogrultusunda bulgulara doniistiiriilmiistiir. Gézleme katilan 6gretmenlerle

yapilan goriisme kayitlari ile gozlem verileri karsilastirilmis ve bulgulara eklenmistir.



BOLUM 3

BULGULAR VE YORUMLAR

Aragtirmanin bu boliimiinde verilerin analizi sonucu ulasilan bulgular arastirma

kapsaminda belirlenen alt amaglara uygun sekilde sunulmakta ve yorumlanmaktadir.

3.1. Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Cahsan Personelin Cocuk Istismari ile

Tlgili Goriisleri

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismar1 kavramindan
ne anladiklarina iligkin bulgular bu boliimde yer almaktadir. Bulgular; yoneticiler, okul
Oncesi Ogretmenleri, destek egitim personeli ve diger personel olmak {izere dort baslik

altinda incelenmektedir.

Okul 6ncesi egitim kurumlar1 personelinin “Cocuk istismari deyince akliniza neler
geliyor? Agiklar misiniz?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi Cizelge 5’te yer

almaktadir.

Cizelge 5

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismarinin ne olduguna
iliskin goriisleri

Yamtlar f %
Yoneticiler

Cocuga duygusal olarak kotii davranma 10 90.9
Cocuga fiziksel olarak kotii davranma 8 72.7
Cinsel istismar (Cinsel temas, taciz ) 5 454
Cocuklar1 zorla ¢alistirma 4 36.3
Cocukla ilgilenmeme 2 18.1
Ogretmenler

Cinsel istismar (Cinsel temas, taciz) 24 77.4
Duygusal istismar (K6tli davranma, psikolojik baski yapma) 18 58
Fiziksel istismar (Siddet, dovmek vb.) 16 51.6
Kiiciik yasta ¢alistirma 4 12.9

60
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Cocuk haklar1 istismari 1 32
Dini istismar 1 32
Cocuklari terdre yonlendirme 1 32
Beslenme eksikligi 1 32
Destek egitim personeli

Cinsel istismar (Taciz, pedofili, tecaviiz) 5 38.4
Bilmiyorum 5 38.4
Fiziksel istismar (Siddet, dayak vb.) 5 384
Cocugun ihmal edilmesi 2 15.3
Cocugun ¢aligtirilmasi 2 15.3
Duygusal istismar 2 15.3
Diger personel

Cinsel istismar (Cinsel temas, taciz) 13 76.4
Fiziksel istismar (Siddet vb.) 4 23.5
Cocuk is¢iligi 2 11.7
Duygusal istismar 1 5.8
Cocuk haklar1 istismari 1 5.8
Bilmiyorum 1 5.8
Cocugun psikolojisinin olumsuz yonde etkilenmesi 1 5.8

* Katilimeilarin bir kismi bu soruya iliskin birden fazla yanit vermistir.

Cizelge 5 incelendiginde okul dncesi egitim kurumlarinda galisan yoneticilerden
10’unun (%90.9) cocuk istismarin1 ¢ocuga duygusal olarak kotii davranma, 8’inin
(%72.7) ise ¢ocuk istismarini ¢ocuga fiziksel olarak kotii davranma seklinde agikladiklar
belirlenmistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinden 24’1 (%77.4) ise ¢ocuk istismarini cinsel
istismar seklinde agiklamistir. Ogretmenlerden 18’i (%58) cocuk istismarini ¢ocuga
psikolojik bask1 yapma ve kotii davranma seklinde duygusal istismar olarak agiklarken

16 dgretmen (%51.6) de siddet ve dayak seklinde agiklamstir.

Cizelge 5’e gore destek egitim personelinin 5’1 (%38.4) ¢ocuk istismar1 kavramini
cinsel istismar olarak belirtmistir. Destek egitim personelinden 5’1 (%38.4) ¢ocuk
istismarini siddet ve dayak olarak agiklarken 5’1 (%38.4) de ¢ocuk istismar1 kavramini
bilmedigini belirtmistir. Diger personelden 13’ii (76.4) ¢ocuk istismarini cinsel istismar
olarak aciklarken 4’1 (%23.5) de fiziksel istismar olarak agiklamaktadir. Katilimcilar
ayrica cocuk istismarint ¢ocugun fikirlerine saygi gostermemek seklinde duygusal
istismar olarak, ¢ocuklarin haklarmin elinden alinmasi olarak ve ¢ocukla ilgilenmeme
olarak da belirtmislerdir. Diger personelden 1°1 (%5.8) bu konuda fikir beyan edememis

ve ¢ocuk istismarinin ne oldugunu bilmedigini belirtmistir.
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Okul oncesi egitim kurumlarinda g¢alisan personelin ¢ocuk istismarinin ne
olduguna iliskin goriisleri Grafik 1°de Ozetlenmektedir. Grafik 1°de frekanslar1 en

yiiksek/6zglin olan se¢eneklere yer verilmistir.

Grafik 1

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismart ile ilgili goriisleri
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Grafik 1’e gore okul Oncesi egitim kurumlarinda calisan ydneticilerden 10’u
(%90.9), okul oncesi 6gretmenlerinden 18’1 (%58), destek egitim personelinden 2’si
(%15.3) ve diger personelden 1’1 (%5.8) cocuk istismarin1 duygusal istismar olarak,
yoneticilerden 8’1 (%72.7), okul 6ncesi 6gretmenlerinden 16’s1 (%51.6), destek egitim
personelinden 5’1 (%38.4) ve diger personelden 2’si (%11.7) de fiziksel istismar olarak
aciklamistir. Arastirmaya katilan yoneticilerden 5’1 (45.4), okul dncesi 6gretmenlerinden
24°10 (%77.4), destek egitim personelinden 5’1 (%38.4) ve diger personelden 13’i
(%76.4) cocuk istismarini cinsel istismar olarak agiklarken destek egitim personelinden
5’1 (%38.4) ve diger personelden 1’1 (%5.8) cocuk istismarinin ne oldugunu bilmedigini

belirtmistir.
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Cizelge 6’da okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin “Sizce ¢ocuklar
kim ya da kimler tarafindan istismar edilebilirler?”” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi

yer almaktadir.

Cizelge 6

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismarmin kim ya da kimler
tarafindan yapilabilecegine iliskin goriigleri

Yamtlar f %
Yoneticiler

Yakin ¢evre (Komsu, bakici, 6gretmen, akrabalar vb.) 10 90.9
Anne ve baba 8 72.7
Isverenler (Cocuk isciler igin) 1 9
Ogretmenler

Anne, baba 12 38.7
Herkes 11 35.4
Yakin ¢evre (Akraba, komsu, aile biiyiikleri vb.) 9 29
Psikolojik sorunlar1 olanlar 4 12.9
Arkadagslar 2 6.4
Yabancilar (Yabanci erkekler) 2 6.4
Yash insanlar 2 6.4
Bakicilar 1 32
Ogretmen 1 3.2
Sapiklar 1 3.2
Destek egitim personeli

Aile bireyleri 8 61.5
Akrabalar (Babaanne, anneanne, teyze vb.) 6 46.1
Bilmiyorum 4 30.7
Okul ¢alisanlar1 (Idareciler, simf ablalar1, 5gretmenler, servis calisanlari) 2 15.3
Ogretmenler 1 7.6
Tanimadig kisiler 1 7.6
Kotii niyetli kotii kalpli insanlar 1 7.6
Diger personel

Anne, baba 5 294
Akrabalar 4 23.5
Yakin ¢evre (Arkadaslar, 6gretmenler, komsular vb.) 3 17.6
Bilmiyorum 3 17.6
Herkes 2 11.7
Sapik insanlar 1 5.8
Servis soforleri 1 5.8
Yabancilar 1 5.8
Ogretmen 1 5.8
Kiiciikken aile ve ¢evre baskist gérmiis kisiler 1 5.8
Sabikal kisiler 1 5.8

* Katilimcilarin bir kismi bu soruya iliskin birden fazla yanit vermistir.
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Cizelge 6 incelendiginde okul dncesi egitim kurumlarinda calisan yoneticilerin
cocuk istismarinin ¢ocugun giivendigi kisileri kapsayan yakin ¢evresi ve anne ve babasi
tarafindan  gergeklestirilebilecegini  belirttikleri  goriilmektedir.  Okul  Oncesi
ogretmenlerinden 12°si (%38.7) cocuklarin anne ve babasi tarafindan istismar
edilebilecegini diisiinmektedir. Ogretmenlere gore ¢ocuklar yakin ¢evrelerinde bulunan
kisiler, aile biiyiikleri, kendilerinden yagga biiylik veya yasitlar1 olan arkadaslari,

psikolojik sorunu olan kisiler tarafindan istismar edilebilmektedir.

Cizelge 6’ya gore destek egitim personelinden 8’1 (%61.5) cocuklarin aile
bireyleri 6’s1 (%46.1) ise akrabalar1 tarafindan istismar edilebilecegini belirtmistir.
Destek egitim personelinden 4’ (%30.7) cocuklarin kim tarafindan istismar
edilebilecegini bilmediklerini belirtirken ¢ocuklarin okul c¢alisanlari, dgretmenler ve
tanimadig1 kisiler tarafindan da istismar edilebilecegi elde edilen bulgular arasindadir.
Diger personelin c¢ocuklar istismar edebilecek kisilere iliskin farkli yanmitlar verdigi
gorilmektedir. Diger personele gore ¢cocuklar anne ve baba, akrabalar, sapik insanlar,

servis soforleri, 6gretmenler ve sabikali kisiler tarafindan istismara ugrayabilmektedir.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan personelin ¢ocuk istismarinin kim ya da
kimler tarafindan yapilabilecegine iliskin goriisleri Grafik 2°de 6zetlenmektedir. Grafik

2’de frekanslar1 en yiiksek/6zgiin olan segeneklere yer verilmistir.
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Grafik 2

Okul oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin ¢ocuk istismarmn kim/kimler
tarafindan yapilabilecegine iliskin goriigleri
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Grafik 2’ye gore yoneticilerden 8’1 (%72.7), okul 6ncesi 6gretmenlerinden 12’si
(%38.7), destek egitim personelinden 8’1 (%61.5) ve diger personelden 4’i (%23.5)
cocuklarin anne ve babalari tarafindan istismar edilebilecegini belirtirken yoneticilerden
10°u (%90.9), okul 6ncesi 6gretmenlerinden 9’u (%29) ve diger personelden 3’ii (%17.6)
cocuklarin yakin ¢evrelerinde bulunan komsu, bakici vb. kisiler tarafindan istismar
edilebilecegini vurgulamiglardir. Destek egitim personelinden 6’s1 (%46.1) ve diger
personelden 4’1 (%23.5) c¢ocuklarin akrabalarinin ¢ocuklar1 istismar edebilecegini
belirtirken destek egitim personelinden 4’1 (%30.7) ve diger personelden 3’ii (%17.6)

cocuklarin kim tarafindan istismar edilebilecegini bilmediklerini belirtmislerdir.

Cizelge 7°de okul oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin “Cocuklarin
daha yogun olarak hangi yaslarda istismara ugradigini diislinliyorsunuz?” sorusuna

verdikleri yanitlarin dagilimi yer almaktadir.
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Cizelge 7

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuklarin hangi yaslarda daha ¢ok
istismar edildigine iliskin goriisleri

Yamitlar f %
Yoneticiler

1-6 yaslar arasinda 2 18.1
6-12 yaslar arasinda 2 18.1
3-15 yaglar arasinda 2 18.1
Her yasta 2 18.1
1-10 yaslar arasinda 1 9
2 yasindan itibaren her yas 1 9
Erken ¢ocukluk donemi ve ergenligin basi 1 9
Ogretmenler

0-12 yaslar arasinda 6 19.3
3-6 yaglar arasinda 5 16.1
[lkokul dénemi 4 12.9
Her yasta 3 9.6
6-18 yaslar arasinda 3 9.6
2-10 yaglar arasinda 1 32
0-15 yaslar arasinda 1 3.2
0-20 yaslar arasinda 1 3.2
4-15 yaglar arasinda 1 32
5-12 yaglar arasinda 1 32
7-12 yaslar arasinda 1 3.2
10-15 yaslar arasinda 1 3.2
0-20 yaglar arasinda 1 32
Kizlarda 5 yas, erkeklerde 10 yas 1 3.2
Duygusal istismar 18 yasa kadar, isgiicii olarak 10 yagindan sonra 1 3.2
Destek egitim personeli

3-5 yaglar arasinda 3 23
Bilmiyorum 3 23
Ergenlik donemi 2 15.3
3-6 yaglar arasinda 2 15.3
5-6 yaglar arasinda 2 15.3
1 yasindan ortaokul diizeyine gelene kadar 1 7.6
Her yasta 1 7.6
Diger personel

18 yasindan once her yasta 2 11.7
Bilmiyorum 2 11.7
Ergenlik donemi 2 11.7
Ergenlik 6ncesi donem 2 11.7
0-15 yaslar arasinda 1 5.8
10 yasinda 1 5.8
5-15 yaglar arasinda 1 5.8
7-14 yaslar arasinda 1 5.8
9-16 yaslar arasinda 1 5.8
10-15 yaslar arasinda 1 5.8
12-18 yaglar arasinda 1 5.8
10-20 yaglar arasinda 1 5.8
[kogretim cag 1 5.8

* Katilimeilarin bir kismi bu soruya iligkin birden fazla yanit vermistir.
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Cizelge 7’ye gore katilimcilarin ¢ocuklarin daha ¢ok istismara ugradigi yas
grubuna yonelik farkli goriislerde olduklar1 goriilmektedir. Yoneticilerden 2’°si (%18.1)
cocuklarin 1-6 yaslar1 arasinda daha ¢ok istismara ugradigini belirtirken yoneticilerden
1’1 (%9) erken ¢ocukluk doneminin ve ergenlik doneminin istismar agisindan kritik
oldugunu vurgulamistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinden 6’s1 (%19.3) ¢ocuklarin en ¢ok 0-
12 yas araliginda, 5’1 (%16.1) ise 3-6 yas araliginda istismara ugradigini belirtirken 3’1

(%9.6) cocuklarin her yasta istismara ugrayabilecegini vurgulamistir.

Cizelge 7’ye gore destek egitim personelinden 3’1 (%23) ¢ocuklarin en ¢ok 3-5
yaslar1 arasinda istismara ugradiginmi belirtirken 3’1 (%23) bu konuda fikir beyan
edememis ve bilmediklerini belirtmistir. Destek egitim personelinden 1’1 (%7.6)
cocuklarin her yasta istismar edilebilecegini diistinmektedir. Diger personelden 2’si
(%11.7) ¢ocuklarin daha ¢ok istismara ugradigi yas gruplarma yonelik cocuklarin 18
yasina kadar her yasta istismar edilebilecegini vurgularken 2’si (%11.7) bu konuda fikir

beyan edememistir.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuklarin hangi yaglarda daha
cok istismar edildigine iliskin goriisleri Grafik 3’de Ozetlenmektedir. Grafik 3’de

frekanslar1 en yiiksek/6zgiin olan segeneklere yer verilmistir.
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Grafik 3

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢aligan personelin ¢ocuklarin hangi yaslarda daha ¢cok
istismar edildigine iliskin goriisleri
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Grafik 3’e gore yoneticilerden 2’°si (%18.1) ¢ocuklarin 1-6 yaslar arasinda, destek
egitim personelinden 3’4 (%23) cocuklarin 3-5 yaslar arasinda, okul Oncesi
ogretmenlerinden 4’1 (%12.9) ise cocuklarin ilkokul doneminde daha cok istismar
edildigini belirtmistir. Destek egitim personelinden 3’ii (%23) ve diger personelden 2’si
(%11.7) bilmedigini ifade etmistir.

Cizelge 8’de okul 6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin “Sizce ¢gocugun
cinsiyeti istismarin yogunlugunu ya da sikligim1 etkiler mi? Neden bdyle

diisiinliyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi yer almaktadir.



69

Cizelge 8

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuklarin cinsiyetinin istismar
edilme durumunu etkileyip etkilemedigine iliskin goriisleri

Yamitlar f %
Yoneticiler

Cocugun cinsiyeti istismar edilme yogunlugunu ya da sikligini etkiler 6 54.5
Cocugun cinsiyeti istismar edilme yogunlugunu ya da sikligini etkilemez 5 45.4
Ogretmenler

Cocugun cinsiyeti istismar edilme yogunlugunu ya da sikligin etkiler 6 19.3
Cocugun cinsiyeti istismar edilme yogunlugunu ya da sikligim etkilemez =~ 25 80.6

Destek egitim personeli

Cocugun cinsiyeti istismar edilme yogunlugunu ya da sikligim etkiler 5 38.4
Cocugun cinsiyeti istismar edilme yogunlugunu ya da sikligini etkilemez 4 30.7
Bilmiyorum 4 30.7
Diger personel

Cocugun cinsiyeti istismar edilme yogunlugunu ya da sikligim etkiler 5 29.4
Cocugun cinsiyeti istismar edilme yogunlugunu ya da sikligini etkilemez 10 58.8
Bilmiyorum 2 11.7

Cizelge 8 incelendiginde yoneticilerden 6’s1 (%54.5) c¢ocugun cinsiyetinin
istismar edilme durumu iizerinde etkili oldugunu ve kizlarin bu konuda dezavantaja sahip
oldugunu belirtirken 5 yonetici (%45.4) cocugun cinsiyetinin istismar edilme durumu
lizerinde etkisinin olmadigini belirtmistir. Ogretmenlerden 25’i (%80.6) cocugun
cinsiyetinin istismar edilme durumu iizerinde etkisinin olmadigini belirtirken 6’sinin

(%19.3) kiz cocuklarinin daha ¢ok istismara ugradigini diistindiigii goriilmektedir.

Cizelge 8’e gore destek egitim personelinden 5’inin (%38.4) cocugun cinsiyetinin
istismar edilme durumu iizerinde etkisinin oldugunu ve cinsel istismar agisindan kiz
cocuklariin dezavantaja sahip iken siddet agisindan erkek cocuklarinin dezavantajli
oldugunu belirttikleri goriilmektedir. Destek egitim personelinden 4’ (%30.7) cinsiyetin
istismar edilme durumu {izerinde etkisinin olmadigin1 vurgulamakta 4’ (%30.7) ise
bilmedigini belirtmektedir. Diger personelden 10’u (%58.8) cocugun cinsiyetinin
istismar edilme durumu iizerinde etkisinin olmadigini 5’1 (%29.4) ise kizlarin daha ¢ok
istismar edildigini belirtmektedir. Diger personelin 2’si (%]11.7) ise bilmedigini ifade

etmistir.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin ¢ocuklarin cinsiyetinin istismar
edilme durumunu etkileyip etkilemedigine iliskin goriisleri Grafik 4’te 6zetlenmektedir.

Grafik 4’te frekanslar1 en yiiksek/6zgiin olan segeneklere yer verilmistir.
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Grafik 4

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuklarin cinsiyetinin istismar
edilme durumunu etkileyip etkilemedigine iliskin goriisleri
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Grafik 4 incelendiginde yoneticilerden 5’1 (%45.4), okul 6ncesi 6gretmenlerinden
25’1(%80.6), destek egitim personelinden 4°1i (%30.7) ve diger personelden 10°u (%58.8)
cocuklarin cinsiyetinin istismar edilme durumu iizerinde etkisinin olmadigini belirtirken
destek egitim personelinden 4’1 (%30.7) ve diger personelden 2’si (%11.7) bilmedigini
belirtmistir.

3.2. Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Cahsan Personelin Cocuk Thmali Tle ilgili

Goriisleri

Bu boliimde okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk ihmali
kavramindan ne anladiklarina iligkin bulgular yer almaktadir. Bulgular; yoneticiler, okul
Oncesi 0gretmenleri, destek egitim personeli ve diger personel olmak iizere dort baslik

altinda incelenmektedir.

Okul oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin “Cocuk ihmali deyince
akliniza neler geliyor? Agciklar misiniz?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi Cizelge

9’da yer almaktadir.
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Cizelge 9

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢cocuk ihmalinin ne olduguna iliskin

goritisleri
Yanitlar f %
Yoneticiler
Temel ihtiyacinin/hakkinin kargilanmamasi (Yeme, igme, giyinme, barinma) 9 81.8
Egitim ihtiyacinin/hakkinin karsilanmamasi 2 18.1
Cocukla ilgilenmeme 1 9
Siddet, cinsel istismar, ¢ocuk is¢iligi 1 9
Ogretmenler
Cocuklarin fiziksel ihtiyaglarinin ve oyun ihtiyaglarinin karsilanmamasi 20 64.5
Cocugun duygusal ihtiyaglarmin karsilanmamasi 14 45.1
Cocukla yeterince ilgilenmemek (Zaman ayirmama vb.) 6 19.3
Cocugu géormezden gelmek, yok saymak 5 16.1
Cocuga gerekli egitimi vermemek 2 6.4
Duygusal ve bedensel istismar ve ¢gocugun calistirilmast 2 6.4
Cocugu cok serbest birakmak (Denetlememek) 1 32
Cocuklar arasinda kiyaslama yapmak 1 3.2
Annenin dogum oOncesi kendisini tehlikelerden korumamasi 1 3.2
Evde gerekli giivenlik 6nlemlerini almamak 1 3.2
Destek egitim personeli
Cocukla ilgilenmemek 5 38.4
Cocugun sevgi, barinma ve bakim ihtiyaglarini tam karsilamamak 3 23
Bilmiyorum 3 23
Cocugun soylediklerini ve sordugu sorulari gegistirmek 2 15.3
Cocugun buruk ve ¢ekimser olmasi 1 7.6
Cocugu yeterince sevmemek 1 7.6
Diger personel
Cocukla ilgilenmemek 6 35.2
Bilmiyorum 4 23.5
Cocugun yemek, ders, sevgi gibi ihtiyaglarini karsilamamak 3 17.6
Cocugun fikirlerine saygt gostermemek 1 5.8
Cocugu kendi bagina birakmak 1 5.8
Cocuklara yonelik olumsuz davraniglar 1 5.8
Anne ve baba siddeti, cevre baskisi 1 5.8

* Katilimeilarin bir kismi bu soruya iligkin birden fazla yanit vermistir.

Cizelge 9’a gore okul oncesi egitim kurumlarinda calisan yoneticilerden 9’unun

(%81.8) ¢ocuk ihmalini ¢ocugun yeme, i¢gme, giyinme, barinma ve egitim gibi temel

ihtiya¢c ve haklarinin karsilanmamasi seklinde agikladiklari, 1’inin (%9) ise g¢ocuk

thmalini ¢ocuga yonelik siddet, cinsel istismar ve ¢ocuk is¢iligi olarak degerlendirdigi

goriilmektedir. Okul dncesi 6gretmenlerinden 20°si (%64.5) ¢ocuk ihmalini ¢ocuklarin

fiziksel ihtiyaglarinin ve oyun ihtiyaglarinin karsilanmamasi seklinde agiklarken, 14’1

(%45.1) ¢ocuk ihmalini ¢ocugun duygusal ihtiyaclarinin karsilanmamasi, 5’1 (%16.1)

cocugun gérmezden gelinmesi ve yok sayilmasi olarak nitelendirmistir. 6 6gretmen
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(%19.3) ¢ocuga yeterli zaman ayrilmayarak onunla ilgilenilmemesini cocuk ihmali olarak
aciklarken oOgretmenlerden 1’1 (%3.2) c¢ocugun televizyon ve bilgisayar basinda
denetimsiz birakilmasini ve asir1 serbest olmasini ¢gocuk ihmali olarak degerlendirmistir.
Cocuga gerekli egitimin verilmemesi, ¢ocuklar arasinda kiyaslama yapilmasi, annenin
dogumdan 6nce kendini ¢ocuk i¢in tehlikeli durumlardan korumamasi ve evde ¢ocuklar
icin gerekli giivenlik dnlemlerinin alinmamis olmasi da 6gretmenler tarafindan ¢ocuk

thmali olarak degerlendirilmistir.

Cizelge 9 incelendiginde destek egitim personelinden 5’inin (%38.4) ¢ocuk
thmalini ¢ocukla ilgilenmemek seklinde agikladiklar1 goriilmektedir. Destek egitim
personelinden 3’1 (%23) ¢ocuk ithmalini ¢ocugun sevgi, bakim ve barinma ihtiyaglarini
tam karsilamamak olarak agiklarken bir digeri (%7.6) ¢ocuk ihmalini ¢cocugun buruk ve
cekimser olmasi seklinde ¢ocugun bir 6zelligi olarak agiklamistir. Cocugun sdylediklerini
ve sordugu sorular1 gecistirmek 2 destek egitim personeli (%15.3) tarafindan ¢ocuk
thmali olarak belirtilirken 3 destek egitim personeli (%23) “Bilmiyorum. Aklima bir sey
gelmiyor.” seklinde bilmedigini ifade etmistir. Diger personelin 6’s1 (%35.2) cocuk
ihmalini ¢ocukla ilgilenememek olarak agiklamistir. Cocugun yemek, ders, sevgi gibi
ihtiyaclarinin karsilanmamasi, ¢ocugun fikirlerine saygi gosterilmemesi ve c¢ocugun
kendi basina birakilmasi, ¢ocuga yonelik sergilenen olumsuz davranislar da diger

personel tarafindan yapilan farkli cocuk ihmali agiklamalar1 arasinda yer almaktadir.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢aligan personelin ¢ocuk ihmalinin ne olduguna
iliskin goriisleri Grafik 5‘te 6zetlenmektedir. Grafik 5’te frekanslar1 en yiiksek/6zgiin

olan seceneklere yer verilmistir.
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Grafik 5

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk ihmalinin ne olduguna iliskin
goritisleri
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Grafik 5’te yoneticilerden 9’u (%81.8) cocuk ihmalini g¢ocugun temel
ihtiyacinin/hakkinin ~ karsilanmamasi,  2’si (%18.1)  ise  g¢ocugun  egitim
ihtiyacinin/hakkinin karsilanmamasi olarak aciklamistir. Ogretmenlerden 20’si (%64.5)
cocuk ihmalini ¢ocugun fiziksel ve oyun ihtiyaglariin karsilanmamasi olarak,
yoneticilerden 1’1 (%9), 6gretmenlerden 6’s1 (%19.3), destek egitim personelinden 5’i

(%38.4) ve diger personelden 6’s1 (%35.2) da ¢ocukla ilgilenmemek olarak belirtmistir.

Cizelge 10°da okul dncesi egitim kurumlarinda galisan personelin “Sizce ¢ocuklar
kim ya da kimler tarafindan ithmal edilebilirler?” sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi

yer almaktadir.
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Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk ihmalinin kim ya da kimler

tarafindan yapilabilecegine iliskin goriigleri

Yanitlar f %
Yoneticiler

Aile 11 100
Yakin ¢evre (Akraba, komsu, bakici vb.) 7 63.6
Ogretmenler 5 454
Toplumdaki yoneticiler 1 9
Ogretmenler

Anne, baba 31 100
Ogretmen 15 48.3
Cevresindeki herkes 10 32.2
Bakici 7 22.5
Akrabalar (Babaanne, anneanne vb.) 6 19.3
Arkadaslar 3 9.6
Kardes 3 9.6
Idareci 1 32
Destek egitim personeli

Anne baba 9 69.2
Bilmiyorum 4 30.7
Herkes 2 15.3
Akrabalar (Babaanne, anneanne, dede vb.) 2 15.3
Abi, kardes 2 15.3
Okulda 6gretmen veya caligan gorevli 1 7.6
Diger personel

Anne, baba 11 64.7
Bakicilar 2 11.7
Akrabalar 2 11.7
Arkadaglan 1 5.8
Kardesleri 1 5.8
Cevre 1 5.8
Aile bireyleri disindaki kisiler 1 5.8
Anne babasi olmayan ve kiigiikken siddet gérmiis bireyler 1 5.8
Yetiskinler 1 5.8

* Katilimeilarin bir kismi bu soruya iliskin birden fazla yanit vermistir.

Cizelge 10 incelendiginde okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan yoneticilerden

11’1nin (%100) cocuk ihmalinin ¢ocugun ailesi 7’sinin (%63.6) ise ¢ocugun yakin ¢evresi

icinde bulunan akrabalar1 tarafindan gergeklestirilebilecegini belirttikleri goriilmektedir.

Ayrica 5 yonetici (%45.4) 6gretmenlerin ¢ocuklar: ihmal edebilecegini belirtmistir. Okul

oncesi 6gretmenlerinin tamami (%100) ¢ocuklarin ilk olarak anne ve babasi tarafindan

ihmal edilebilecegini diisiinmektedir. Ogretmenlerden

(%48.3) ¢ocuklarin

Ogretmenleri tarafindan da ihmal edilebilecegini diisiiniirken 10’u (%32.2) ¢ocugun
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cevresinde bulunan herkes tarafindan ihmal edilebilecegini 7’si (%22.5) de ¢ocugun

bakicilar tarafindan ihmal edilebilecegini belirtmektedir.

Cizelge 10’a gore destek egitim personelinden 9’u (%69.2) cocuklarin anne ve
baba tarafindan ihmal edilebilecegini diisiinmektedir. Ayrica c¢ocuklarin herkes
tarafindan, akrabalar tarafindan, abi, kardes gibi diger aile bireyleri tarafindan da ihmal
edilebilecegi belirtilirken destek egitim personelinden 4’ii (%30.7) bu konuda fikri
olmadigini ve bilmedigini belirtmistir. Diger personelden 11’1 (%64.7) ¢ocuklarin anne
ve babalar1 tarafindan ihmal edilebilecegini belirtirken, bunlar disinda c¢ocuklarin
arkadaslari, bakicilari, akrabalari, kardesleri, cevre ve aile bireyleri disindaki kisiler

tarafindan da ithmal edilebilecegini vurgulamiglardir.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk ihmalinin kim/kimler
tarafindan yapilabilecegine iliskin goriisleri Grafik 6’da 6zetlenmektedir. Grafik 6’da

frekanslar1 en yiiksek/6zgiin olan segeneklere yer verilmistir.
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Grafik 6

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk ihmalinin kim/kimler
tarafindan yapilabilecegine iliskin goriigleri
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Grafik 6’da okul oOncesi Ogretmenlerinden 31’1 (%100), destek egitim
personelinden 9’u (%69.2) ve diger personelden 11°1 (%64.7) ¢ocuklarin anne ve babalari
tarafindan ihmal edilebilecegini belirtmistir. Yoneticilerden 7°si (%63.6) cocuklarin
yakin ¢evresi tarafindan, 11’1 (%100) ise ailesi tarafindan ihmal edilebilecegini
diisiinmektedir. Yoneticilerden 5’1 (%45.4) ve okul dncesi 6gretmenlerinden 15’1 (%48.3)
cocuklarin Ogretmenleri tarafindan ihmal edilebilecegini diisiiniirken, okul 6ncesi
ogretmenlerinden 10’u (%32.2) ve destek egitim personelinden 2’si (%15.3) cocuklarin

herkes tarafindan ihmal edilebilecegini belirtmistir.

Cizelge 11°de okul 6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin “Cocuklarin
daha yogun olarak hangi yaslarda ihmale ugradigini disliniiyorsunuz?” sorusuna

verdikleri yanitlarin dagilimi yer almaktadir.
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Cizelge 11

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuklarin hangi yaslarda daha ¢ok
ihmal edildigine iligkin goriisleri

Yanitlar f %
Yoneticiler

Dogumdan itibaren her yasta 3 27.2
Okul 6ncesi donem 2 18.1
Kiiciik yaslarda 2 18.1
Ergenlik donemi 1 9
0-12 yaglar arasinda 1 9
6-14 yaslar arasinda 1 9
10 yagin altinda 1 9
Ogretmenler

0-6 yaslar arasinda 8 25.8
Her yasta 6 19.3
Ergenlik donemi 3 9.6
Kardesi oldugunda 2 6.4
0-10 yaslar arasinda 2 6.4
0-12 yaslar arasinda 2 6.4
0-18 yaslar arasinda 2 6.4
2-13 yaslarinda 2 6.4
Bilmiyorum 2 6.4
6. aydan sonra 1 3.1
4,5-5 yaglarinda 1 3.1
4-14 yaslarinda 1 3.1
Destek egitim personeli

2-3-4 yaglarinda 4 30.7
Bilmiyorum 3 23
Kardesi oldugunda 2 15.3
Ergenlik donemi 2 15.3
Her yasta 1 7.6
5-6 yaslarinda 1 7.6
4-12 yaslan arasinda 1 7.6
Diger personel

Her yasta 7 41.1
0-6 yaglar1 arasinda 2 11.7
2-7 yaglan arasinda 2 11.7
5-9 yaglar1 arasinda 2 11.7
5-18 yaglar1 arasinda 2 11.7
7-15 yaslar1 arasinda 2 11.7
9-16 yaslar1 arasinda 2 11.7

* Katilimeilarin bir kismi bu soruya iligkin birden fazla yanit vermistir.

Cizelge 11°e gore yoneticilerden 3’1 (%27.2) ¢ocuklarin dogumdan itibaren her
yasta ithmal edilebilecegini vurgularken 2’si (%18.1) ¢ocuklarin okul 6ncesi donemde
daha fazla ithmal edilebilecegini, 2’si (%18.1) de kiiclik yaslarda ¢ocuklarin daha
savunmasiz olduklar1 i¢in daha fazla ihmal edilebilecegini belirtmistir. Okul Oncesi
ogretmenlerinden 8’1 (%25.8) ¢ocuklarin 0-6 yaslar arasinda, 6’s1 (%19.3) her yasta, 3’1

(%9.6) de ergenlik doneminde daha fazla ihmal edilebilecegini diistinmektedirler.
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Cizelge 11°e gore destek egitim personelinden 4’1 (%30.7) ¢ocuklarin en ¢ok 2-
3-4 yaslarinda ihmale ugradigini belirtirken 2’si (%15.3) ¢ocugun kardesi oldugunda 2’si
(%15.3) de ergenlik doneminde daha fazla ihmal edildigini belirtmistir. Destek egitim
personelinden 3’1 (%23) bu konuda fikir beyan edememis ve bilmedigini belirtmistir.
Diger personelden 7’si (%41.1) cocuklarin her yasta ihmal edildigini belirtirken 2’si
(%11.7) 0-6 yas arasinda, 2’si (%11.7) 2-7 yas arasinda ¢ocuklarin daha fazla ihmal

edilebilecegini vurgulamaktadir.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢cocuklarin hangi yaslarda daha
cok ihmal edildigine iligkin goriisleri Grafik 7°de 6zetlenmektedir. Grafik 7°de frekanslar1

en yiiksek/6zglin olan segeneklere yer verilmistir.

Grafik 7

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuklarin hangi yaslarda daha ¢ok
ihmal edildigine iliskin goriisleri
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Grafik 7’ye gore 3 (%27.2) yonetici, 6 (%19.3) okul oncesi 6gretmeni, 1 (%7.6)
destek egitim personeli ve 7 (%41.1) diger personel cocuklarin her yasta ihmal
edilebilecegini belirtmistir. Yoneticilerden 2°si (%18.1) ¢ocuklarin okul dncesi donemde,
2’s1 (%18.1) kiiciik yaslarda daha ¢ok ihmal edilecegini vurgulamistir. Okul 6ncesi
Ogretmenlerinden 8’1 (%25.8) ve diger personelden 2’si (%11.7) ¢ocuklarin 0-6 yaslar
arasinda daha ¢ok ihmal edilecegini belirtirken okul dncesi 6gretmenlerinin 2’si (%6.4)

ve destek egitim personelinin 3’1 (%23) bilmediklerini belirtmistir.

Cizelge 12°de okul dncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin “Sizce ¢ocugun
cinsiyeti ihmalin yogunlugunu ya da sikligini etkiler mi? Neden boyle diisiiniiyorsunuz?”

sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi yer almaktadir.

Cizelge 12

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢cocuklarin cinsiyetinin ihmal edilme
durumunu etkileyip etkilemedigine iliskin goriisleri

Yanitlar f %
Yoneticiler

Cocugun cinsiyeti ihmal edilme yogunlugunu ya da sikligini etkiler 2 18.1
Cocugun cinsiyeti ihmal edilme yogunlugunu ya da sikligini etkilemez 9 81.8
Ogretmenler

Cocugun cinsiyeti ihmal edilme yogunlugunu ya da sikligin1 etkiler 8 25.8
Cocugun cinsiyeti ihmal edilme yogunlugunu ya da sikligini etkilemez 20 64.5
Toplum ve okul agisindan etkili degil, aile agisindan etkilidir 1 3.2
Bilmiyorum 2 6.4

Destek egitim personeli

Cocugun cinsiyeti ihmal edilme yogunlugunu ya da sikligin etkiler 3 23
Cocugun cinsiyeti ihmal edilme yogunlugunu ya da sikligin etkilemez 6 46.1
Bilmiyorum 4 30.7
Diger personel

Cocugun cinsiyeti ihmal edilme yogunlugunu ya da sikligini etkiler 7 41.1
Cocugun cinsiyeti ihmal edilme yogunlugunu ya da sikligin1 etkilemez 8 47
Bilmiyorum 2 11.7

Cizelge 12 incelendiginde yoneticilerden 2’sinin (%18.1) ¢ocugun cinsiyetinin
ithmal edilme durumu iizerinde etkili oldugunu belirttigi, 9’unun (% 81.9) ise ¢cocugun
cinsiyetinin ihmal edilme durumu iizerinde herhangi bir etkisinin olmadigim belirttigi
goriilmektedir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinden 20’sinin (%64.5) cocugun cinsiyetinin
thmal edilme durumu {iizerinde etkisinin olmadiginmi belirttigi, 8’inin (%25.8) ise kiz

cocuklarmin daha ¢ok ihmale ugradigini diisiindiigii goriilmektedir. Ogretmenlerden 1’
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(%3.2) ise cinsiyetin toplum ve okul agisindan ¢ocugun ihmal edilme durumu iizerinde

etkisinin olmadigin1 aile agisindan ise etkisinin oldugunu vurgulamaktadir.

Cizelge 12°ye gore destek egitim personelinden 6’sinin (%46.1) cinsiyetin ihmal
edilme durumu iizerinde etkisinin olmadigini belirttigi, 2’sinin (%15.3) erkeklerin daha
cok ihmal edildigini, 1’inin (%7.6) ise kizlarin daha cok ihmal edildigini belirttigi
goriilmektedir. Destek egitim personelinden 4’ii (%30.7) ise bilmedigini ifade etmistir.
Diger personelden 8’i (%47) cocugun cinsiyetinin ihmal edilme durumu iizerinde
etkisinin olmadigini, 7°si (%41.1) ise cinsiyetin ihmal edilme durumu iizerinde etkili
oldugunu belirtmis ve bu katilimcilardan 2’si (%11.7) kizlarin daha ¢ok ithmal edildigini
¢linkii onlarin yapilar geregi daha fazla ilgiye ihtiya¢ duyduklarini belirtmistir.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuklarin cinsiyetinin ihmal
edilme durumunu etkileyip etkilemedigine iligskin goriisleri Grafik 8’de 6zetlenmektedir.

Grafik 8’de frekanslari en yiiksek/6zgiin olan se¢eneklere yer verilmistir.

QGrafik 8

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢calisan personelin ¢ocuklarin cinsiyetinin ihmal edilme
durumunu etkileyip etkilemedigine iliskin goriisleri
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Grafik 8’e gore 2 (%18.1) yonetici, 8 (%25.8) okul dncesi 6gretmeni, 3 (%23)
destek egitim personeli ve 7 (%41.1) diger personel ¢ocugun cinsiyetinin ihmal edilme
yogunlugunu etkiledigini belirtirken, 9 (% 81.9) yonetici, 20 (%64.5) okul 6ncesi
ogretmeni, 6 (%46.1) destek egitim personeli ve 8 (%47) diger personel cocugun

cinsiyetinin ihmal edilme yogunlugu {izerinde etkili olmadigini vurgulamaktadir.

3.3. Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Cahsan Personelin Cocuk Istismarina ve

Thmaline iliskin Olarak Aldiklar1 Egitimler

Bu béliimde okul dncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismari
ve ihmali ile ilgili olarak aldiklar1 egitimlere iligkin bulgular yer almaktadir. Bulgular;
yoneticiler, okul oncesi dgretmenleri, destek egitim personeli ve diger personel olmak

tizere dort baslik altinda incelenmektedir.

Cizelge 13’te okul Oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin §grenimleri
strasinda ¢ocuk istismar1 ve ¢ocuk ihmali ile ilgili aldiklar1 dersler, ¢alistiklar1 kurumda
veya kurum disinda konuyla ilgili aldiklar1 egitimler ve cocuk istismar1 ve ithmali ile ilgili

katildiklar1 hizmetici egitimlere yonelik bulgular yer almaktadir.

Cizelge 13

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢calisan personelin ¢cocuk istismart ve ihmali konusunda
egitim alma durumlart

Yanitlar f %
Yoneticiler

Ogrenim sirasinda

Evet 2 18.1
Hayir 9 81.8
Calisilan Kurumda

Evet - -
Hayir 11 100
Kurum Disinda

Evet 2 18.1
Hayir 9 81.8
Hizmetici Egitim

Evet - -

Hayir 11 100
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Ogretmenler

Ogrenim sirasinda

Evet 12 38.7
Hayir 19 61.2
Cahisilan Kurumda

Evet 1 3.2
Hayir 30 96.7
Kurum Disinda

Evet 1 32
Hayir 30 96.7
Hizmetici Egitim

Evet 1 3.2
Hayir 30 96.7

Destek egitim personeli
Ogrenim sirasinda

Evet 1 7.6
Hayir 12 92.3
Cahisilan Kurumda

Evet - -
Hayir 13 100
Kurum Disinda

Evet ks -
Hayir 13 100

Diger personel
Ogrenim sirasinda
Evet - -
Hayir 17 100
Cahisilan Kurumda
Evet - -
Hayir 17 100
Kurum Disinda
Evet - -
Hayir 17 100

Cizelge 13 incelendiginde okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan yoneticilerden
9’unun (%81.8) 6grenimleri sirasinda ve g¢alistiklart kurum disinda ¢ocuk istismari ve
thmali ile ilgili herhangi bir ders ya da egitim almadiklari, 2’sinin (%18.1) ise 6grenimleri
sirasinda ve c¢alistiklar1 kurum disinda bu konulari igeren ders ve egitimler aldiklar
belirlenmistir. Yoneticilerden 2’si (%18.1) kurum disinda kadina siddetle ilgili bir
seminere katildiklarim1 ve burada g¢ocuk istismari ve ihmalinden de bahsedildigini

belirtirken yoneticilerin hepsi bu konuda herhangi bir hizmetigi egitime katilmadiklarin
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clinkii bdyle bir hizmeti¢i egitim yapilmadigim1 vurgulamiglardir. Okul Oncesi
ogretmenlerinden 12’°si (%38.7) 6grenimleri sirasinda ¢ocuk istismari veya ¢ocuk ihmali
adi altinda bir ders almadiklarini fakat bu konularin diger derslerin iceriginde yer aldigini
belirtmislerdir. Ogretmenlerden 19°u (%61.2) ise 6grenimleri sirasinda ¢ocuk istismari
ve ihmaline yonelik herhangi bir ders almadiklarini vurgulamislardir. Aragtirmaya katilan
ogretmenlerden 30’u (%96.7) ¢alistiklar1 kurumda ya da kurum disinda ¢ocuk istismari
veya ihmali ile ilgili bir e8itim almadiklarint ve bu konuda bir hizmeti¢i egitime
katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Ogretmenlerden biri ise Mardin ilinde ¢alisirken bu

konular igeren egitimlere katildigini belirtmistir.

Cizelge 13’e gore destek egitim personelinden 12’si (%92.3) 6grenimleri
sirasinda ¢ocuk istismart veya ¢ocuk ihmaline yonelik herhangi bir ders almamuigtir.
Destek egitim personelinden 1’1 (%7.6) ise 6grenimi sirasinda ¢ocuk istismarina yonelik
bir ders aldigini belirtmistir. Destek egitim personelinden higbiri ¢alistiklart kurumda ya
da kurum disinda g¢ocuk istismari ve ¢ocuk ihmaline iliskin herhangi bir egitime
katilmamistir. Diger personelden higbirinin 6grenimleri sirasinda ve sonrasinda ¢ocuk

istismar1 ve ihmali ile ilgili bir ders veya egitim almadiklar1 goriilmektedir.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismari ve ihmali ile
ilgili olarak aldiklar1 egitimlere iliskin bulgular Grafik 9’ da 6zetlenmektedir. Grafik 9°da

frekanslar1 en yiiksek/6zgiin olan segeneklere yer verilmistir.
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Grafik 9

Okul éncesi egitim kurumlarinda ¢calisan personelin ¢ocuk istismari ve ihmali konusunda
egitim alma durumlar
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Grafik 9 incelendiginde yoneticilerden 7’sinin  (%63.6), okul Oncesi
ogretmenlerinden 17’sinin (%54.8), destek egitim personelinden 12’sinin (%92.3) ve
diger personelden 17’°sinin(%100) ¢ocuk istismari ve ihmaline yonelik olarak herhangi

bir egitim almadiklar1 goriilmektedir.

3.4. Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Calisan Personelin Cocuk Istismari veya
Ihmali ile Karsilasmalar1 Durumunda Bildirim Yapabilecekleri Kurumlar ile ilgili

Bilgi Diizeyleri

Bu béliimde okul dncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismari
veya ihmali ile karsilagsmalari durumunda bildirim yapabilecekleri kurumlara iliskin
bulgular yer almaktadir. Bulgular; yoneticiler, okul dncesi 6gretmenleri, destek egitim

personeli ve diger personel olmak iizere dort baslik altinda incelenmektedir.
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Cizelge 14°te okul oOncesi egitim kurumlarinda g¢alisan personelin “Cocuk
istismar1 veya ihmali ile karsilastifinizda nereye/nerelere bildirimde bulunursunuz?”

sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi yer almaktadir.

Cizelge 14

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢aligan personelin ¢ocuk istismari veya ihmali ile
karsitlasmalart durumunda bildirim yapabilecekleri kurumlar

Yanitlar f %
Yoneticiler

Polis 6 54.5
Aile ve Sosyal Politikalar 11 Miidiirliigii 3 27.2
Bilmiyorum 2 18.1
Veli 1 9
Rehber 6gretmen 1 9
BIMER (Basbakanlik iletisim Merkezi) 1 9
Valilik 1 9
Rehberlik Arastirma Merkezi (RAM) 1 9
Cocuk Esirgeme Kurumu 1 9
Milli Egitim Midirligi 1 9
Ogretmenler

Polis (Emniyet) 11 354
Okul idaresi 9 29
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi 7 22.5
Cocugun ailesi 4 12.9
Bilmiyorum 3 9.6
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu 3 9.6
Cocuk polisi 2 6.4
Rehber 6gretmen 2 6.4
Jandarma 1 3.2
Aile Egitim Bakanlig1 1 3.2
COKMED (Cocuk Koruma Merkezlerini Destekleme Dernegi) 1 3.2
183 (Sosyal Destek Hatti) 1 3.2
Hukukcular 1 3.2
Destek egitim personeli

Polis 7 53.8
Bilmiyorum 4 30.7
Cocuk Esirgeme Kurumu 2 15.3
Sosyal Hizmetler 2 15.3
Cocugun ailesi 2 15.3
Psikolog 1 7.6
Diger personel

Polis 8 47
Cocugun ailesi 3 17.6
Jandarma 2 11.7
Bilmiyorum 2 11.7
Okul y6netimi 1 5.8
Sosyal Hizmetler 1 5.8
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Arkadaslarim 1 5.8
Cocuk Polisi 1 5.8
RAM (Rehberlik Arastirma Merkezi) 1 5.8
BIMER (Basbakanlik iletisim Merkezi) 1 5.8
Saveilik 1 5.8
183 (Sosyal Destek Hatt1) 1 5.8
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 1 5.8

* Katilimcilarin bir kismi bu soruya iliskin birden fazla yanit vermistir.

Cizelge 14 incelendiginde yoneticilerden 6’s1 (%54.5) polise basvuracagini, 2’si
(%18.1) boyle bir olayla karsilasmast durumunda nereye bagvuruda bulunabilecegini
bilmedigini, 1’1 (%9) ise BIMER e sikayette bulunacagini ifade etmistir. Yoneticilerden
1’1 (%9) ¢ocuk istismari veya ihmali ile karsilastiginda ilk olarak veli ile goriisecegini,
ardindan okulda rehber Ogretmen varsa onunla goriisecegini yoksa da Rehberlik
Arastirma Merkezi ile iletisim kuracagini, son olarak da Aile ve Sosyal Politikalar il
Midiirliigli’ne haber verecegini belirtmistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinden 11’1 (%35.4)
cocuk istismart veya ihmali olayiyla karsilasmalar1 durumunda polise gideceklerini
belirtmiglerdir. Ogretmenlerden 9’u (%29) bdyle bir durumda okul idaresine
basvuracagini, 7°si (%22.5) ise Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’na haber verecegini
ifade etmistir. Ogretmenlerden 4t (%12.9) ¢ocuk istismar1 veya ihmali ile
karsilastiklarinda ilk olarak aileyle goriiseceklerini daha sonra gerekirse baska kurumlara
basvuracaklarim1 belirtitken Ogretmenlerden 1’1 (%3.2) Aile Egitim Bakanligi’na

basvuracagini ifade etmistir.

Cizelge 14’e gore destek egitim personelinin ¢ocuk istismar1 veya ihmali ile
karsilagsmalari durumunda bildirimde bulunacaklar1 yerlerin baginda polis gelmektedir.
Ayrica Cocuk Esirgeme Kurumu ve Sosyal Hizmetler de bildirim yapilabilecek kurumlar
arasinda yer almaktadir. Destek egitim personelinden 4’{i (%30.7) ¢ocuk istismari ve
thmalini bildirebilecekleri kurumlari1 bilmediklerini ifade etmistir. Diger personelden 8’1
(%47) c¢ocuk istismar1 veya ihmali ile karsilasmasi durumunda polise bildirimde
bulunacagini ifade ederken 1’1 (%5.8) ilk olarak okul yonetimini bilgilendirecegini ve
sosyal hizmetlere de bildirimde bulunacagini belirtmistir. Diger personelden 1’1 (%5.8)
cocuk istismari veya ihmali ile karsilagmasi halinde bu durumu arkadaslar1 ile
paylasacagini vurgulamis 1°1 (%5.8) ise sosyal destek hattin1 (183) arayacagini ifade

etmistir.
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Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismari veya ihmali
ile karsilagmalar1 durumunda bildirim yapabilecekleri kurumlara iliskin bulgular Grafik
10’da 6zetlenmektedir. Grafik 10°da frekanslar1 en yliksek/6zgiin olan segeneklere yer

verilmistir.

Grafik 10

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢aligan personelin ¢ocuk istismari veya ihmali ile
karsitlasmalart durumunda bildirim yapabilecekleri kurumlar
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Grafik 10’a gore 6 (%54.5) yonetici, 11 (%35.4) okul 6ncesi 6gretmeni, 7 (%53.8)
destek egitim personeli ve 8 (%47) diger personel ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile
karsilagsmalar1 durumunda ilk olarak polise gideceklerini belirtmistir. Yoneticilerden 2’si
(%18.1), okul 6ncesi dgretmenlerinden 3’1 (%9.6), destek egitim personelinden 4’{
(%30.7) ve diger personelden 2°si (%11.7) ise cocuk istismar1 ve ihmali ile karsilagmalari

durumunda nereye bildirimde bulunabileceklerini bilmediklerini belirtmislerdir.
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3.5. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Siiflarinda Bulunan Cocuklara Yonelik

Gosterdikleri istismar ve Thmal Davramslar

Arastirmanin ¢aligma grubunda yer alan bir bagimsiz anaokulunda okul 6ncesi
Ogretmeni olarak gorev yapan iki 6gretmenin yirmi giinliik bir siire¢ igerisinde toplam on
ikiser giin sinifta, ikiser giin yemekte ve birer giin de bahgede gézlemlenmesinden elde
edilen istismar ve ihmal davranislarina iliskin bulgular bu bdliimde yer almaktadir.

Ogretmenler O1 ve O2 seklinde kodlanmustir.

Cizelge 15°te O1’in smifinda bulunan ¢ocuklara yonelik gosterdigi istismar ve

thmal davraniglarina iligskin bulgular yer almaktadir.

Cizelge 15

Ol'’in simifinda bulunan c¢ocuklara yénelik gosterdigi cocuk istismart ve ihmali
davraniglar:

Maddeler Gozlenme Sayisi

Duygusal Istismar
Ogretmenin ¢ocugu ayri bir birey olarak kabul etmemesi 12
Ogretmenin ¢ocuk yokmus gibi davranmasi 7

(Cocuklarin fikirlerini alip yanitlarii dikkate almamasi, ¢ocugun sorularina cevap vermemesi,
cocugun isteklerine tepki vermemesi vb.)

Ogretmenin ¢ocugun olumlu yénlerini ortaya ¢cikarmak, onu motive etmek icin herhangi bir

sey yapmamasi 11
Ogretmenin ¢ocukla fiziksel temastan kaginmasi 11
Ogretmenin gocuga dokunarak duygusal yakmligmi belli etmemesi 11

Ogretmenin ¢ocugun toplumsal iliskilerini/sosyal gelisimini (Cocugun liderlik, rol paylasimi
gibi becerilerinin gelistirilmesi, olumlu veya olumsuz duygularin uygun sekilde ifade edilmesi,
degisik ortamlardaki kurallara uyulmasi vb.) destekleyecek ve gelistirecek firsatlar
saglamamasi 13

Ogretmenin ¢cocugun toplumsal iliskilerini/sosyal gelisimini

(Cocugun liderlik, rol paylagimi gibi becerilerinin gelistirilmesi, olumlu veya olumsuz
duygularin uygun sekilde ifade edilmesi, degisik ortamlardaki kurallara uyulmasi vb.)
destekleyecek ve gelistirecek firsatlari kasitli olarak engellemesi 1

Ogretmenin sdzel saldirilarla cocugu korkutmasi (Gdzdag: vermek, tehdit etmek) 6
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Cocugun 6gretmen tarafindan anti-sosyal davraniglara yoneltilmesi (Sugluluk duymama,
merhamet duygusunda eksiklik, baskalarimi umursamazlik, baskalarinin haklarini ihlal etme
vb.) 1

Ogretmenin ¢ocuga toplumsal acidan kotii 6rnek olmasi 25

(Sigara kullanma, sinifta acil durumlar hari¢ uzun siire veya yliksek sesle telefonla konusma,
toplumsal cinsiyetcilik yapma, smif iginde ¢aligma arkadaslariyla ¢cocuklar igin uygun olmayan
0zel hayat1 konugma vb.)

Ogretmenin gocuga toplumsal agidan kotii drnekler gdstererek gocugu o yola ydneltmesi 3

(Cocuklara uygun olmayan resim, video, kitap vb. sunmasi, uygun olmayan etkinlikleri
uygunmus gibi yorumlayarak ¢ocuklarla yanlig davraniglart paylagsmasi vb.)

Ogretmenin ¢ocugun duygusal gelisimini saglikli yonde destekleyecek tepkileri vermemesi 13

Egitim siirecini verimli kullanmamas1 (Ozbakim becerilerini 6gretmemek, bilissel, dil, sosyal ve
duygusal ve motor gelisim agisindan bireysel olarak desteklememek) 8

Ogretmenin ¢ocugun kiiciik diismesine neden olacak, onurunu zedeleyecek davranislarda
bulunmasi 7

Ogretmenin gocugu, onda yetersizlik veya asagilik duygusu uyandiracak takma isimlerle

¢agirmasi 1
Ogretmenin gocuklar arasinda ayrim yapmasi 24
Toplam 154
Thmal

Ogretmenin gocugun saglik ihtiyaglarmi karsilamamasi veya geciktirmesi 3
Ogretmenin ¢ocugun beslenme ihtiyacini1 karsilamamasi 2
Ogretmenin ¢cocugu ¢ok uzun siire sinifta/ diger ortamlarda denetimsiz birakmasi 5
Ogretmenin ¢ocugun egitim gereksinimlerini karsilamamasi 21

(Gilinliik egitim akisi, aylik egitim plani, etkinlik plan1 hazirlamamak, uygulamamak ve
degerlendirme yapmamak; biiyiik grup etkinligi, kii¢iik grup etkinligi ve bireysel etkinlikler
yapmaya 6zen gostermemek; 6grenme firsat1 yaratmamak; zamani bosa gegirmek vb.)

Ogretmenin ¢ocugun yaptig1 yanls davranislar siirekli olarak gérmezden gelerek,diizeltilmesini
saglamayarak diger ¢cocuklarin da bu yanlis davranislar1 6grenmesine yol agmasi 7

Toplam 38

Cizelge 15 incelendiginde O1’in gdzlem siireci icerisinde smifindaki ¢ocuklara
yonelik 154 kez duygusal istismar davranist gosterdigi ve 38 kez de ihmal davranisi
gosterdigi goriillmektedir. O1’in duygusal istismar davranis1 olarak en fazla (25 kez)

cocuklara toplumsal agidan kotii 6rnek olma ve ithmal davranislarindan da en fazla (21
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kez) cocugun egitim gereksinimlerini karsilamama davranisi gosterdigi belirlenmistir.
O1’in gbzlem siireci igerisinde sinifindaki ¢ocuklara ydnelik fiziksel istismar ve cinsel

istismar davranis1 gostermedigi goriilmektedir.

Cizelge 16’da O2’nin sinifinda bulunan ¢ocuklara yonelik gdsterdigi ¢ocuk

istismar1 ve ihmali davranislarina iliskin bulgular yer almaktadir.

Cizelge 16

O2’nin simifinda bulunan cocuklara yonelik gosterdigi cocuk istismari ve ihmali
davraniglari

Maddeler Gozlenme Sayisi

Fiziksel Istismar

Ogretmenin gocugu sarsmasi 1
Ogretmenin ¢ocugu bir yerinden tutarak zorla cekistirmesi 2
Toplam 3

Duygusal Istismar

Ogretmenin gocugu ayr1 bir birey olarak kabul etmemesi 9

Ogretmenin gocuk yokmus gibi davranmasi 4

(Cocuklarin fikirlerini alip yanitlarmi dikkate almamasi, gocugun sorularina cevap vermemesi,
¢ocugun isteklerine tepki vermemesi vb.)

Ogretmenin ¢ocugun olumlu yénlerini ortaya ¢ikarmak, onu motive etmek i¢in herhangi bir sey
yapmamasi 10

Ogretmenin ¢ocugun yardim taleplerini reddetmesi 2

Ogretmenin okuldaki her hatadan ¢ocugu sorumlu tutarak onu bir tiir giinah kecisi haline

getirmesi 3
Ogretmenin ¢ocukla fiziksel temastan kaginmasi 9
Ogretmenin ¢ocuga dokunarak duygusal yakiligini belli etmemesi 10

Ogretmenin ¢ocugun toplumsal iliskilerini/sosyal gelisimini (Cocugun liderlik, rol paylasimi
gibi becerilerinin gelistirilmesi, olumlu veya olumsuz duygularin uygun sekilde ifade edilmesi,
degisik ortamlardaki kurallara uyulmasi vb.) destekleyecek ve gelistirecek firsatlar
saglamamasi 9

Ogretmenin ¢cocugun toplumsal iliskilerini/sosyal gelisimini
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(Cocugun liderlik, rol paylagimi gibi becerilerinin gelistirilmesi, olumlu veya olumsuz
duygularin uygun sekilde ifade edilmesi, degisik ortamlardaki kurallara uyulmasi vb)

destekleyecek ve gelistirecek firsatlari kasitli olarak engellemesi 1
Ogretmenin fiziksel saldirilarla gocugu korkutmasi 2
Ogretmenin sdzel saldirilarla gocugu korkutmasi (Gézdag: vermek, tehdit etmek) 19
Ogretmenin ¢ocuga toplumsal agidan kotii 6rnek olmasi 1

(Sigara kullanma, sinifta acil durumlar hari¢ uzun siire veya yiiksek sesle telefonla konusma,
toplumsal cinsiyetc¢ilik yapma, smif iginde ¢alisma arkadaslariyla ¢ocuklar i¢in uygun olmayan
6zel hayat1 konusma vb.)

Ogretmenin ¢cocugun duygusal gelisimini saglikli yonde destekleyecek tepkileri vermemesi 14
Egitim siirecini verimli kullanmamas1 5

(Ozbakim becerilerini 6gretmemek, bilissel, dil, sosyal ve duygusal ve motor gelisim agisindan
bireysel olarak desteklememek)

Ogretmenin ¢ocugun kiiciik diismesine neden olacak, onurunu zedeleyecek davranislarda

bulunmasi 8
Cocuklar arasinda kiyaslama yaparak rekabet ortaminin olusmasina yol agmasi 4
Ogretmenin gocuklar arasinda ayrim yapmasi 2
Toplam 112
Thmal

Ogretmenin smif kosullarinin ¢ocugun giivenligine zarar vermeyecek sekilde olmasini
saglamamast 1
Ogretmenin ¢ocugu ¢ok uzun siire smifta/ diger ortamlarda denetimsiz birakmasi 4
Ogretmenin ¢ocugun egitim gereksinimlerini karsilamamasi 2

(Gilinliik egitim akisi, aylik egitim plani, etkinlik plant hazirlamamak, uygulamamak ve
degerlendirme yapmamak; biiyiik grup etkinligi, kii¢iik grup etkinligi ve bireysel etkinlikler
yapmaya 6zen gostermemek; 6grenme firsati yaratmamak; zamani bosa gecirmek vb.)

Ogretmenin gocugun yaptig1 yanlis davranislari siirekli olarak gérmezden gelerek, yanlis
davraniglarin diizeltilmesini saglamayarak diger cocuklarin da bu yanlis davranislari

O0grenmesine yol agmasi 4
Ogretmenin gocugun sorusuna zamaninda ve uygun yanit vermemesi 2
Toplam 13

Cizelge 16 incelendiginde O2’nin gdzlem siireci icerisinde sinifindaki ¢ocuklara
3 kez fiziksel istismar davranisi gosterdigi, 112 kez duygusal istismar davranisi gésterdigi

ve 13 kez de ihmal davranisi gosterdigi goriilmektedir. O2’nin duygusal istismar



92

davranisi olarak en fazla (19 kez) sozel saldirilarla ¢cocuklart korkuttugu belirlenmistir.
02’nin gozlem siireci icerisinde sinifindaki cocuklara yonelik cinsel istismar davranisi

gostermedigi goriilmektedir.

3.6. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Cocuk Istismari ve Thmaline iliskin Gériislerini

Davranislarina Yansitma Sekilleri

Bu boliimde okul 6ncesi 0gretmenlerinin ¢ocuk istismari ve ihmaline iliskin
goriigleri ile smiflarinda gosterdikleri davranislar karsilagtirilarak, okul 6ncesi
Ogretmenlerinin ¢ocuk istismari ve ihmaline iligkin goriislerini davranislarina nasil

yansittiklarinin belirlenmesine iliskin bulgular yer almaktadir.

Ik olarak O1 olarak kodlanan dgretmenin sinifinda bulunan égrencilere yonelik
olarak siifinda ve okul bahgesinde gosterdigi davranislar ile yapilan goriisme sirasinda

elde edilen goriisleri karsilastirilmaktadir.

O1 cocuk istismarin1 “ Yani benim icin tabi ilk basta cinsel olarak istismar
geliyor, siddet olarak istismar geliyor ve ¢ocuklarin haklart olarak istismar geliyor”
seklinde agiklamaktadir. O1’in ¢ocuk istismari davranislari incelendiginde Cizelge 15°e
gore ¢ocuklara yonelik fiziksel istismar ve cinsel istismar davraniglari géstermedigi
goriilmektedir. O1’in istismar agiklamasinda cinsel ve fiziksel istismardan bahsetmesi ve
cinsel ve fiziksel istismar davraniglari gostermemis olmasit bu konudaki goriis ve
davraniglarinin uyumlu oldugunu gostermektedir. Bunun yani sira duygusal istismardan
hi¢ bahsetmemesi bu istismar ¢esidinin farkinda bile olmadigini gostermektedir. Nitekim

duygusal istismar davraniglarinin fazlaligi da bunu kanitlamaktadir.

O1 “Yani toplumumuz ¢ok sey ashnda degisti boyle yani eee kimsenin hakk
hukuku hani mesela biz burada ¢ocuklara sizin su hakkiniz var, bu hakkiniz var diyoruz
ama saygi gosterilmedigini diisiintiyorum. Anne baba tarafindan bile ben bunun goz
ontinde bulunduruldugunu diisiinmiiyorum.” seklinde goriis belirtmekte olup ¢ocuklarin
haklar1 oldugundan ve bunlara saygi duyulmadigindan bahsetmektedir. Ancak Cizelge
15’e gore cocugu bir birey olarak kabul etmeme ve cocuk yokmus gibi davranma seklinde
duygusal istismar davranislar1 gosterdigi belirlenmistir. O1’in ¢ocuk istismari

davraniglarina o6rnek olarak verilebilecek bir gézlem notu soyledir: “Kiz ogrencilerden
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biri sanat merkezinde baska bir 6gretmen arkadasiyla dosyalar: diizenleyen 6gretmeninin
yanina giderek bir seyler soyledi. Ogretmen égrenciye dogru donmedi ve cevap vermedi,
ogrenci tekrar masasina dondii”. Bu nedenlerle OI'’in bu konudaki goriisleri ile

davraniglarinin uyumlu olmadig1 sdylenebilmektedir.

O1 ¢ocuk ihmali ile ilgili olarak “Yani bir cocuk sizin yaniniza geldiginde ya da
gelmediginde bile o ¢cocuga eger belli bir vakit ayirmiyorsaniz, onunla belli bir zaman
gecirmiyorsaniz bu da bir ihmaldir bana gore. Yani bu ihmaller hani biz belki kii¢iiciik
ufacik seyleri onemsemiyoruz, olur o kadar diyoruz ama bir ¢ocugun annesiyle babasiyla
ya da okulda 6gretmeniyle gecirdigi vakit ¢ok énemli, ¢cocuk i¢cin ¢ok onemli.” seklinde
goriislerini  belirtmektedir. Ancak O1’in ¢ocuk ihmaline y&nelik davranislari
incelendiginde Cizelge 15°de ¢ocuklart sinifta veya sinif diginda uzun siire denetimsiz
biraktigi, ¢cocuga toplumsal agidan kotii 6rnekler gostererek cocugu o yola yonelttigi
(Cocuklara smif igerisinde oyuncak tabancanin nasil kullanildigimi 6gretmek ve
kullanmalarina izin vermek gibi) ve giin icerisindeki egitim siirecinde zamani bosa
gecirdigi belirlenmistir. . O1’in gocuk ihmali davranislarina 6rnek olarak verilebilecek
bir gozlem notu sdyledir: “Ogretmen égrenciler masada yapbozlarla ilgilenirken
oglunun altimi degistirip geldi. Sonra dramatik oyun merkezinden bir minder ve battaniye
aldi ve fen merkezine gecerek burada oglunu dizinde sallayarak uyutmaya basladi.
Yaklasik yaruim saat boyunca da baska bir ogretmen sinifa gelene kadar yerinden
kalkmadi. Sonra uyuyan oglunu gotiirdii ve dramatik oyun merkezindeki minderlere
yatirdr. Bu sirada diger ogrenciler masalardan kalkip sinifta kosusturmaya basladilar.
Ogretmen oglunu yatirdiktan sonra égrencilerin yanina gitti”. Bu nedenlerle O1’in bu

konudaki gortisleri ile davraniglarinin uyumlu olmadig: sdylenebilir.

O1 kendisi ile yapilan goriismede “Mesela belli siirelerimiz az, her dilimde zaman
aywrmiyoruz ama o belli bir zaman sonra daha fazlalasiyor ve baktiginizda ¢ocugunuzla
hi¢ vakit gegirmedigimiz zamanlart da gorebiliyoruz ya da iste ogrencilerimizde ve bu
bence olumsuz seylere sebebiyet verebiliyor. Iki cocuk arasinda eger kardesse ya da sinif
arasinda kiyaslamaya kadar gidebiliyor. Yani iste ogretmenim onunla daha c¢ok
ilgileniyor, benimle ilgilenmiyor. Bu en basitinden ben ¢ok yasiyorum. Masaya buraya
oturuyorum, eger bi ogrenci iki giin buraya oturduysa, neden o hep semnin yanina
oturuyor. O bile o kadar énemli ki ¢ocuklar i¢in bunun kavgast yapip yemek yemeyen ya
da o giin kiis giden ogretmenine ya da iste arkadasina, hep sen oturuyorsun ben

oturmuyorum. Yani bu bence kiigiik seyler bile biiyiiyebiliyor. Ve iki ¢ocuk arasinda
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astlamaz bir olumsuzluga sebebiyet verebiliyor bence.” seklinde goriis belirtmistir.
Ancak Cizelge 15°e goére O1’in cocuklarin duygusal gelisimini saglikli yonde
destekleyecek tepkiler vermeyerek, cocuk yokmus gibi davranarak, cocuklar arasinda
ayrim yaparak ve cocugun kiiciik diigmesine ve onurunun zedelenmesine yol acarak
duygusal istismar yaptig1 goriilmektedir. Asagida yer alan gézlem notlar1 bu davranislara

ornek olusturmaktadir.

1. “Smnifta diger o6grencilerin yanminda ogretmenin ogluna biberonla siit hazirland.
Ogretmen oglu hasta oldugu icin onu dramatik oyun merkezine gotiirdii ve minderlere
yatirdi. Uzerini érttii. Biberonunu da eline verdi. Birka¢ dakika sonra cocuk siitii igince

ogretmen biberonu aldi ve mutfaga goétiirdii”

2. “Ogretmen diger cocuklarin balonlarla oynamalarina izin vermezken oglu balonlarla

oynamaya basladi. Ogretmen miidahalede bulunmad:”.

3. “Ogretmen simifta sisirilen balonlarla oynayan ¢ocuklara “Balonlarla oynamayn
cocuklar, patlar” dedi ve balonlar: topladi. Erkek égrencilerden biri “Ogretmenim
balonlarla napcaz? Napcaz?” diye sordu. Ogretmen cevap vermeden arkasini dondii ve
uzaklast:”. Yukarida verilen drnekler ve diger gézlemler dikkate alinarak O1’in duygusal
istismar ve thmal hakkindaki goriisleri ile sinif igerisinde gosterdigi davranislarin ¢elistigi

sOylenebilmektedir.

O1 “Ihmal egitimsel ihmal olabilir, eee gelisimsel ihmal de olabilir yani sonugta
bireysel farkliliklar var her ¢cocukta ve her ¢ocugun gelisimi aynt degil hani bu dikkate
alinmadiginda gelisimsel farkliliklara da yol agabilir.” seklinde goriis belirtmistir. Fakat
Cizelge 15’e gore 6gretmenin ¢ocuklara yonelik kiiciik grup etkinlikleri ve bireysel
etkinlikler hazirlamadigi, 6grenme firsatlar1 yaratmadigi ve egitim siirecini verimli
kullanmadig1 gériilmektedir. Ornegin gozlemlerden birisinde O1’in smifinda sunlar
yasanmistir; “Sanat etkinliginin ardindan ¢ocuklar yaklasik bir saat masa baginda egitici
oyuncaklarla zaman gegirdiler. Ardindan da dergi ¢alismak i¢in masalarda kaldilar ve
O1l, ¢ocuklar kitap ¢calismas: yaparken bilgisayarin basinda oturdu ve sadece slaytlar:
degistirerek cocuklara yonergeler verdi. Etkinlik boyunca yerinden kalkmad:” seklindeki
gbzlem notlarinda da bu durum agik¢a goriilmektedir. O1’in gdzlem kayitlari ile egitim

thmali sOylemleri ve davraniglarinin tutarsiz oldugu ortaya konmustur.
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O1 “Mesela kiyafet giydirirken, ¢ikarirken bile dikkat ediyorduk mutlaka ve hichir
cocukta birinin yaminda kiyafetini giymiyordu, ¢iinkii o onun kisisel bir seyidir hi¢bir
sekilde hani baskasinin gérmesine gerek yoktu o sekilde dikkat ediyorduk” seklinde goriis
belirtmistir. Ancak Cizelge 15°de bulunan ¢ocuga toplumsal agidan kotli 6rnek olmasi
seklindeki duygusal istismar maddesine yonelik olarak sinif igerisinde kendi oglunun alt
bezini diger dgrencilerin yaninda degistirmesi, davraniglart ile sdylemlerinin uyumlu

olmadigini géstermektedir.

O1 “Mesela ben sinifta cocuklarla ilgilenirken, benim bir defterim vard: ve tik
atardim, hangi ¢ocukla ne yaptiysam iste ya da hangi ¢ocugun geligim alanini
gozlemlediysem ya da onunla herhangi bir ¢alisma yapmadiysam. Bir ¢ocukla bir ¢alisma
vaptigimda eger diger ¢ocukla yapmadiysam, mutlaka ertesi giin onunla da yapmaya
gayret ederim.” seklinde goriis belirtmistir. Ancak Cizelge 15’e gore Ol ¢ocuklar
arasinda ayrim yapmaktadir. Bu konularda da O1’in davramislari ile sdylemleri farklilik
gostermektedir. Ogretmen sdyledigi gibi belgelere gocuklarla ilgili bireysel kayitlar
aliyorsa bile bunlar1 davranisa doniistiirmedigi agiktir. Bunun yani sira ¢ogunlukla gegcmis
zamanli ifadeler kullanmas: stajerlik doneminde ve/veya ilk 6gretmenlik yillarinda bu

konulara dikkat ederken simdi etmediginin gostergesi de olabilir.

Ikinci olarak O2 olarak kodlanan &gretmenin smifinda bulunan 6grencilere
yonelik olarak sinifinda ve okul bahgesinde gosterdigi davranislar ile yapilan goriisme

sirasinda elde edilen goriisleri karsilagtirilmaktadir.

02 ¢ocuk istismarmni “Mesela cinsel istismar var bu konuda mesela kiiciik yasta
calistirma var. Benim ilk aklima gelen cinsel istismar oda kiigiik yastaki cocuklarin hani
cinsel yonden kullanilmamas: gerektigini diigiiniiyorum.” seklinde agiklamaktadir.
02’nin ¢ocuk istismar1 davranislar1 incelendiginde Cizelge 16’ya gore cocuklara yonelik
cinsel istismar davranisi gdstermedigi goriilmektedir. O2’nin istismar agiklamasinda
cinsel istismardan bahsetmesi ve cinsel istismar davraniglart gostermemis olmasi

nedeniyle bu konudaki goriis ve davranisglarinin uyumlu oldugu sdylenebilir.

02 cocuk istismarmi aciklarken fiziksel ve duygusal istismarla ilgili herhangi bir
goriis belirtmemistir fakat Cizelge 16 incelendiginde O2’nin ¢ocuklara yonelik olarak
hem fiziksel hem de duygusal istismar davranisinda bulundugu gériilmektedir. O2’nin

fiziksel ve duygusal istismardan hi¢ bahsetmemesi ve bu tiir davraniglar gostermesi
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nedeniyle fiziksel ve duygusal istismar ¢esitlerini bilmedigi, dolayisiyla da yaptiklarinin

farkinda bile olmadig1 sdylenebilir.

O2’nin sinif ydnetimini saglamak ve ¢ocuklara sdziinii dinletebilmek icin fiziksel
istismar davramslar1 gosterdigi goriilmektedir. Ornegin gozlemlerden birinde su
davraniglar kaydedilmistir: “Erkek ¢ocuklardan biri sinifta kostururken stajyer
ogrencilerden biri onu oturtmaya ¢alisti. Cocuk stajyer 6grenciyi itekledi ve dramatik
oyun merkezine gitti. Stajyer ogrenci ¢ocukla konusmak igin yanina gitti ve kolundan
tuttu. Cocuk kolunu kurtard: ve stajyer 6grenciye vurmaya basladi. Bu sirada 6gretmen
geldi. Cocuk stajyer ogrenciyi aglayarak o6gretmene sikdyet etti. Stajyer 6grenci de
cocugun yaptiklarini anlatti. Ogretmen ¢ocugu uyard: ve kolundan tutarak dramatik oyun
merkezine gétiiriirken c¢ocuk kendini yere atti. Ogretmen onu cekistirerek zorla
kaldirmaya ¢calisti. Cocuk yerden kalkmamak icin direndi. Ogretmen onu kollarindan
cekistirdi. Cocuk yine direndi. Ogretmen onu kollarindan tutup kaldirmaya calisti. Cocuk
aglayarak kendini yere atti ve kalkmamak icin direndi. Cocuk yere uzandi. Ogretmen onu
kisa bir siire sikica tuttuktan sonra birakti. Cocuk da kalkti ve sinifin girisine gitti”. Bu
gbzlemler O2’nin bu davranislari normal karsiladigini, fiziksel istismar gergevesinde

diisiinmedigini ve bu nedenle de fiziksel istismardan bahsetmedigini diisiindiirmektedir.

Cizelge 16 incelendiginde O2’nin ¢ocuklar1 ayr bir birey olarak kabul etmeme,
onlarin duygusal gelisimini saglikli yonde destekleyecek tepkiler vermeme, cocuklari
motive edici davraniglar sergilememe, ¢cocuklarla fiziksel temastan kaginma gibi duygusal
istismar davraniglarint siklikla uyguladigi ayrica ¢ocuklara bagirmak ve onlari tehdit
etmek gibi davranislari birgok kez tekrarladig1 goriilmektedir. Ornegin bir gdzlem aninda
yasananlar soyledir; “Ogretmen cocuklara Almanlarin ¢ok et yediginden bahsetti ¢iinkii
orada hayvancilik var ve et ¢ok dedi. Kiz ogrencilerden biri de “Patates?” diye sordu.
Ogretmen onun soyledigini duymazdan gelerek “Bunlar da onlarin eskiden giydigi
kiyafetler” dedi ve anlatimina devam etti”, “Ogretmen ¢ocuklara ebru calismasi
vaptirirken dramatik oyun merkezinde olan erkek dgrenci geldi ve ogretmene kiz
ogrencilerden birini sikdyet etti. Erkek dgrenci “Ogretmenim, (Ogrenci ismi) manyak bu
dedi” dedi. Ogretmen de kiz 6grenciye “Eger bir daha boyle kelimeler duyarsam seni
cezalandirmak zorunda kalacagim”’ diyerek bagirdi. Kiz égrenci cevap vermedi”. O2’nin
bu davranislart siklikla tekrarlamasi bunlar1 ¢ocuk istismari olarak nitelendirmemesi,

cocuk istismarini sadece cinsel istismar olarak gormesi ile agiklanabilmektedir.
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02 cocuk istismarmin ancak &grenim diizeyi diisiik, psikolojik tedavi goren,
psikolojisi bozuk kisiler tarafindan gerceklestirilebilecegini diistinmektedir. Cocuklarin
onurunu zedeleyecek, onlar1 kiigiik diisiirecek, ¢ocuklar arasinda kiyaslama yaparak
rekabete yol acacak davranislar1 gostermesine karsin bu davranislarin ¢ocuk istismari
kapsamina girdigini ifade etmemesi bu konuda yeterince farkindaliga ve bilgiye sahip
olmamasi ile agiklanabilir. Bu durumda oldugu i¢in, olumlu bir durum olmasa da,

gortsleri ile davranislar kendi i¢inde uyumlu denilebilir.

02 ¢ocuk ihmalini “Cocugun ihtiyaglarini karsilayamama ne biliyim ona gerekli
egitimi vermeme” seklinde aciklamaktadir. Cizelge 16 incelendiginde ise O2’nin
cocuklarin egitim gereksinimlerini karsilamadigi, ¢cocugun yaptig1 yanlis davraniglari
stirekli olarak gormezden gelerek, yanlis davraniglarin diizeltilmesini saglamayarak diger
cocuklarin da bu yanhs davraniglari 68renmesine yol a¢tifi ve g¢ocugun sorusuna
zamaninda ve uygun yanit vermedigi gdriilmektedir. Bu da O2’nin ¢ocuk ihmali ile ilgili

gortsleri ile davraniglarinin uyumlu olmadigini gostermektedir.

02 “Yani bence 0 - 6 yas arasinda sevgiye muhtag olan ¢ocuk sonugta o yasta
daha ¢ok dikkat edilmesi gerekiyor bana gore” diyerek ¢cocuklarin 0-6 yaslar arasinda
daha cok ilgi ve sevgi bekledigini belirtmistir. Ancak O2’nin ¢ocuklara dokunarak
duygusal yakinligini géstermemesi, onlar1 sozel ve fiziksel saldirilarla korkutmasi,
cocuklar arasinda ayrim yapmasi bu konudaki goriisleri ile davranislarinin uyumlu
olmadigini géstermektedir.

02 “Kiz cocuklar: daha narin mesela hani kiz ¢ocuklari daha ¢ok ister sevgi
saygiyt erkek ¢ocuklar: da maddi agidan bence hani sevgiyi onlarda ister ama maddiyat
olarak daha onlar 6n planda” seklinde goriislerini belirtmistir. Cizelge 16’ya gore sinif
icerisinde kizlara daha nazik, erkeklere ise daha sert yaklasarak cinsiyet ayrimi yapmis
ve ¢ocuklara toplumsal agidan kétii rnek olusturmustur. O2’nin bu konudaki goriisleri
ile davranislarinin uyumlu oldugu goriilmektedir.

Bu boliimdeki bulgular dikkate alindiginda her iki 6gretmenin sdylem ve
davraniglarinin kendi yetistikleri geleneksel yaklasimlar: temel aldig1 ve ¢ocuk merkezli

yaklagimlar1 benimsemedikleri sdylenebilir.
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3.7. OKul Oncesi Egitim Kurumlarinda Cahisan Personelin Cocuk Istismarinn ve

Ihmalinin Onlenmesine Iliskin Onerileri

Bu béliimde okul dncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismari
ve ihmalini dnlemek icin neler yapilabilecegine yonelik onerilerine iligkin bulgular yer
almaktadir. Bulgular; yoneticiler, okul oncesi 6gretmenleri, destek egitim personeli ve

diger personel olmak tizere dort baslik altinda incelenmektedir.

Cizelge 17°de okul oOncesi egitim kurumlarinda calisan personelin “Cocuk
istismarini ve thmalini 6nlemeye yonelik neler yapilabilir?”” sorusuna verdikleri yanitlarin

dagilim1 yer almaktadir.

Cizelge 17

Okul oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin ¢ocuk istismarmi ve ihmalini
onlemeye yonelik neler yapilabilecegine iliskin goriisleri

Yanitlar f %
Yoneticiler

Aileye egitim verilmeli 5 454
Cocuklara egitim verilmeli 3 27.2
Televizyonlarda dogru davranislar tesvik edilmeli (Filmler vb.) 2 181
Ogretmenlere egitim verilmeli 1 9
Cocugun yakin ¢evresindeki kisilere egitim verilmeli 1 9
Ihbar ve denetimler arttirilmali 1 9
Hukuki yollar ve siireclerle ilgili egitimciler bilin¢lendirilmeli 1 9
Ilgili kurumlara bilgi verilmeli 1 9
Toplum bilinglendirilmeli 1 9
Universitelerde ders konusu olarak alinmali 1 9
Devlet denetlemeler yapmali 1 9
Ogretmenler

Ailelere egitim verilmeli 15 483
Cocuklara egitim verilmeli 12 38.7
Ogretmenlere egitim verilmeli 7 225
Tiim toplum bilinglendirilmeli 5 16.1
Yaptirimu biiylik ve caydirici cezalar verilmeli 2 64
Televizyonda bilgi verici programlar olmali 2 64
Cocuklarla zaman gegirilmeli 1 3.2
Cocuklara tuvalet egitimi erken yasta verilmeli, ge¢ kalinmamali 1 3.2
Gtivenlik 6nlemleri arttirilmali 1 32
Istismar gergeklestirmeye egilimli kisilerin psikolojik tedavi gérmesi saglanmali 1 3.2
Okullarda calisacak kisiler i¢in belirli standartlar olmali 1 3.2
Cocuklara haklar1 6gretilmeli 1 3.2
Toplumsal statiiler iyilestirilmeli 1 3.2
Sokakta yasayan ve c¢alisan ¢ocuklar denetlenmeli 1 32
Boyle bir durumla karsilagildiginda sikayet edilmeli 1 3.2
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Destek egitim personeli

Ailelere egitim verilmeli 7 538
Okul 6ncesi egitim kurumlarindaki tiim personele egitim verilmeli 2 153
Cocuklara egitim verilmeli 1 7.6
Ogretmenlere egitim verilmeli 1 7.6
Sokak ¢ocuklarina sahip ¢ikilmali 1 7.6
Internette gocuk istismarmi ve ihmalini &nlemeye yonelik sayfalar kurulmali 1 7.6
Cocuk istismar1 ve ihmali olaylarina kayitsiz kalinmamali 1 7.6
Diger personel

Ailelere egitim verilmeli 5 294
Toplum bu konuda bilgilendirilmeli 2 117
Cocuklara bu konuda egitim verilmeli 2 117
Kamuda ve 6zel igyerlerinde seminer ve kurslar verilmeli 2 117
Bireylere evlenmeden once egitim verilmeli 1 5.8
Caligan annelerin mesaisi kisaltilmali, is yiikii azaltilmali 1 5.8
Aile igerisinde ¢cocuklarin yaninda kavga edilmemeli 1 58
Cocuk sevgi evleri ¢ogaltilmal 1 58
Caydiric1 kanun ve yasalar ¢ikartilmali I 58
Anne ve babalar ¢ocuklar ile arkadas olmali 1 58
Dini inang yayginlastirilmali 1 58

* Katilimeilarm bir kismi bu soruya iliskin birden fazla yanit vermistir.

Cizelge 17 incelendiginde okul dncesi egitim kurumlarinda ¢alisan yoneticilerin
cocuk istismarmi ve ihmalini 6nlemeye yonelik olarak oncelikle egitimler verilmesi
gerektigini belirttikleri goriilmektedir. Yoneticiler bu egitimlerin ailelere, g¢ocuklara,
Ogretmenlere ve c¢ocugun yakin cevresinde bulunan kisilere verilmesi gerektigini
belirtmektedir. Ayrica konuya iliskin ihbar ve denetimlerin arttirilmasi, dogru
davraniglarin tesvik edilmesinde televizyonlarin araci olarak kullanilmasi, istismar ve
thmalin belirlenmesi ve onlenmesine yonelik kamu spotlart ve filmlerin hazirlanmasi,
toplumun bilinglendirilmesi, istismar ve ihmalin {iniversitelerde ders konusu olarak
alinmasi1 yoOneticiler tarafindan belirtilen Oneriler arasinda yer almaktadir. Okul 6ncesi
Ogretmenlerinin yanitlar1 incelendiginde ¢ocuk istismarint ve ihmalini 6nlemek ig¢in
onlarin da ailelere, cocuklara ve 6gretmenlere bu konularda egitim verilmesi gerektigini
belirttikleri goriilmiistiir. Ogretmenler bu konuda yaptirimi biiyiik ve caydirici cezalar
verilmesi gerektigini, ¢ocuklara daha fazla zaman ayrilmasi gerektigini ve giivenlik
Onlemlerinin arttirilmasi gerektigini vurgulamaktadirlar. Ayrica tuvalet egitiminin erken
yasta verilmesi gerektigi ve bu konuda ge¢ kalinmamasi gerektigi de dikkat ¢ekici bir

bulgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Cizelge 17°ye gore destek egitim personeli g¢ocuk istismarinin ve ihmalinin

Onlenebilmesi i¢in ailelere, cocuklara, 6gretmenlere ve diger iki gruptan farkli olarak okul
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oncesi egitim kurumlarinda c¢aligan tiim personele bu konuda egitimler verilmesi
gerektigini belirtmektedir. Destek egitim personelinden 1’1 (%7.6) sokak cocuklarina
sahip ¢ikilmasi gerektigini vurgularken bir digeri (%7.6) ise internette cocuk istismarini
ve ihmalini 6nlemeye yonelik sayfalarin kurulmasi gerektigini belirtmektedir. Diger
personelin yanitlari incelendiginde ise 5’1 (%29.4) cocuk istismarin1 ve ihmalini
Oonlemeye yonelik olarak ailelere egitim verilmesi gerektigini belirtirken 1’1 (%5.8)
bireylerin evlenmeden dnce egitim almalar1 gerektigini ve bu egitimin evlenebilmek i¢in
zorunlu hale getirilmesi gerektigini belirtmistir. Aile igerisinde ¢ocuklarin yaninda kavga
edilmemesi, ¢alisan annelerin mesai saatlerinin kisaltilmasi ve is yiiklerinin azaltilmasi,
cocuk sevgi evlerinin arttiritlmast ve dini inancin yayginlastirilmasi da belirtilen diger
goriigler arasindadir. Diger personelden 1’1 (%5.8) insanlarda dini inang yeterince

kuvvetli olmadigi takdirde bu tiir olaylarin 6nlenemeyecegini vurgulamaktadir.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismar1 ve ithmalini
onlemek i¢in neler yapilabilecegine iliskin goriisleri Grafik 11°de 6zetlenmektedir.

Grafik 11°de frekanslar1 en yiliksek/6zglin olan seceneklere yer verilmistir.
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Grafik 11

Okul oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin ¢ocuk istismarmi ve ihmalini
onlemeye yonelik neler yapilabilecegine iliskin gériisleri
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Grafik 11 incelendiginde okul dncesi egitim kurumlarinda calisan ve arastirmaya
katilan 32 (% 44.4) personelin ¢cocuklara yonelik istismar ve ithmalin 6nlenebilmesi i¢in
ilk olarak ailelerin bu konuda egitim almasi1 gerektigini diisiindiikleri belirlenmistir.
Yoneticilerden 3’1 (% 27.2), okul 6ncesi 6gretmenlerinden 12’si (% 38.7), destek egitim
personelinden 1°1 (% 7.6) ve diger personelden 2’si (%11.7) ¢ocuk istismar ve ihmalinin
Onlenebilmesi i¢in ¢ocuklara egitim verilmesinin gerekliligini vurgulamistir. Destek
egitim personelinden 2’si (% 11.7) ise cocuklara yonelik istismar ve ihmalin
Onlenebilmesi i¢in okul dncesi egitim kurumlarinda ¢alisan tiim personelin bu konulara

yonelik egitim almasi gerektigini belirtmistir.

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan yoneticilerin, 6gretmenlerin ve diger
personelin ¢ocuk istismar1 kavramindan ne anladiklarina iligkin bulgular genel olarak
incelendiginde katilimcilarin bu konuda fazla bilgiye sahip olmadiklarini belirtmelerinin

yant sira yoneticiler diginda calisan personelin akillarma ilk olarak cinsel istismar
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olgusunun geldigi goriilmektedir. Bilgisizligin yani sira yasanan cinsel istismar
olaylarmin diger istismar tiirlerine gore medyaya ve sosyal paylasim sitelerine yansimasi
sonucu daha fazla dikkat ¢ekmesinin bu durumu ortaya cikardigi diisiiniilmektedir.
Yapilan goriismeler sonucu da katilimcilarin televizyonda ya da internet ortaminda bu tiir

olaylarla karsilagtiklar1 belirlenmistir.

Benzer sekilde Kefeli ve Haktanir (2015)’1n Tokat ilinde yaptiklar1 arastirmada
da cocugu okul dncesi egitim kurumuna devam eden anne ve babalarin ¢ocuk istismari
kapsaminda ilk olarak cinsel istismar1 diisiindiikleri ve diger istismar tiirleriyle ilgili
yeterince bilgi sahibi olmadiklari ortaya konmustur. Bu konuda Eskisehir ilinde yapilan
bir calistayda farkli paydaslar tarafindan yapilan degerlendirmelerde de biitiin personelin
genel olarak farkindalik sorunlari oldugu bildirilmis ve herkesin egitim almas1 gerektigi
vurgulanmistir (Haktanir, 2014). Bu arastirmalarin aksine Dénmez (2009) tarafindan
Balikesir ilinde yapilan c¢alismada okul oncesi Ogretmenlerinin ve velilerinin ¢ocuk
istismar1 ve thmaline yonelik goriisleri alinmis ve hem 6gretmenlerin hem de velilerin bu
konuda yeterli bilgiye sahip olduklar1 ortaya konmustur. Farkli bolgelerde yapilan bu
aragtirmalarin sonuglari her yerlesim yerinde, yani yerelde, ihtiyag¢ analizleri yapilmasinin

ve ardindan egitim seferberligi baslatilmasinin gerektigini vurgular niteliktedir.

Destek egitim personelinin ¢ocuk istismari ile ilgili goriisleri incelendiginde 5
(%38.4) katilmcinin ¢ocuk istismarinin ne oldugunu bilmedigi belirlenmistir. Diger
personel igerisinde de c¢ocuk istismarinin ne oldugunu bilmedigini belirten katilimci
bulunmaktadir. Bu durum destek egitim personeli ve diger personelin 6grenim
diizeylerinin diger calisanlara oranla daha diisiik olmasiyla agiklanabilir. Benzer sekilde
Bilge ve digerleri (2013) arastirmalarinda anne-babalarin ¢ocuk istismar1 ve ithmali
hakkindaki bilgi diizelerinin egitim diizeyleri ile dogru orantili olarak artis gosterdigini
belirlemistir. Yine Turhan, Sangiin ve Inandi’nin (2006) aktardigina gére egitimsiz
ailelerin  %40’1 ¢ocuklarim1 istismar ederken egitimli ailelerde bu oran %17’ye

diismektedir.

Okul o6ncesi egitim kurumlarinda calisan personel ¢ocuklarin en ¢ok anne babasi
ve akrabalar1 ile yakin c¢evresindeki bireyler tarafindan istismar edilebilecegini
belirtmistir. Benzer sekilde Bilgin (2008)’in ¢alismasinda 389 katilimcinin %53.2’sinin
bedensel ceza aldigt ve bu cezalarin %33.4’linlin anneler, %24.6’sinin babalar,

%38.6’smin da hem anne hem de babalar tarafindan verildigi belirlenmistir. Giiler ve



103

digerleri (2002) yaptiklar1 arastirma ile katilimer 143 annenin % 87.4’{inilin ¢ocuklarin
fiziksel istismar/ihmal ettiklerini, %93 {iniin ise c¢ocuklarini duygusal istismar/ihmal
ettiklerini belirlemistir. Yapilan diger arastirmalar da ¢ocuklarin en ¢ok anne ve babalari
tarafindan istismar edildigini ortaya koymaktadir. (Page ve Ince, 2008; Yal¢in ve

digerleri, 2014).

Cocugun yasi kiiciildiikge istismar orani artmaktadir (Taner ve Gokler, 2004;
Yal¢in ve digerleri, 2014) ve ¢ocuklarin istismar yiiziinden 6liim oranlar1 kii¢iik yaglarda
biyiik yaslara gére daha fazladir (WHO, 2002). Amerikan Saglik ve Insan Hizmetleri
Kurumu Cocuk Istismar1 ve ihmali (2013) verilerine gére Amerika’nin elli eyaleti
icerisinde 2013 yilinda ¢ocuk istismari1 ve ihmali yiiziinden 1.484 ¢ocugun 61diigi, dlen
cocuklarin % 73.9’unun {i¢ yasin altinda oldugu, 6len erkek cocuklarin oranmnin kiz
cocuklarin oranindan fazla oldugu ve 6liimlerin % 78.9’unun bir veya her iki ebeveyn
yiiziinden oldugu bulunmustur. Bu bulgular destekler sekilde arastirmada yer alan
katilimcilarin birgogu cocuklarin kiigiik yaslarda daha ¢ok istismar edilebilecegini
belirtmislerdir.

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin ve diger personelin birgogu (%61.1)
glinlimiizde ¢ocugun cinsiyetinin istismar edilme durumu iizerinde etkisinin olmadigi
gorlsiindedir. Ancak yapilan arastirmalar incelendiginde kiz cocuklarin daha fazla cinsel
istismara maruz kaldig1 (Aktepe ve digerleri, 2013; Altun ve digerleri, 2006; Donmez ve
digerleri, 2014; Gencer, Ozbek, Ozyurt ve Kavurma, 2016; Oztop ve Ozcan, 2010) erkek
cocuklarin ise daha fazla fiziksel istismara maruz kaldig1 (Benbenisthy ve digerleri, 2002;
Bulut, 2008; Mahiroglu ve Bulug, 2003; WHO,2006) yani cinsiyetin istismar edilme

durumu ve istismarin ¢esidi ile iligkili oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin ¢ocuk istismari ile karsilastirildiginda ¢ocuk
ithmali hakkinda daha fazla bilgiye sahip olduklar1 belirlenmistir. Benzer sekilde
Dereobali ve digerleri (2013) de yaptiklar1 aragtirmaya katilan 6gretmenlerin ihmali
istismardan daha iyi agikladiklarini belirlemistir. Bu durumun ihmal kavraminin konuyla
ilgili fikir yiriitmeye daha uygun olmasindan ve eksik birakilan veya ilgilenilmeyen
davraniglart  kapsamasindan  kaynaklandigi  sOylenebilir. Ancak gdzlemlenen
O0gretmenlerin davranislar1 dikkate alindiginda yaptiklarinin ihmal ve duygusal istismar

kapsaminda oldugunun farkinda olmadiklar sdylenebilmektedir.



104

Arastirmada yer alan personelin tamami ¢ocuk istismari veya ¢ocuk ihmali basligi
altinda herhangi bir egitim almadiklarini belirtmistir. Yalnizca birkag¢ kisi bu konuyu
Ogrenimleri sirasinda diger dersler kapsaminda gordiiklerini fakat dersin igerigini
hatirlayamadiklarini ifade etmislerdir. Benzer sekilde Keser ve digerleri (2010) tarafindan
yapilan aragtirmada katilimcilarin %90’min daha once istismar konusunda egitim
almadiklari, Balc1 ve digerlerinin (2011) ¢calismasinda da katilimeilarin % 43.7’sinin daha
once ¢ocuk istismar1 ve ihmaline iliskin herhangi bir egitim almadiklar1 belirlenmistir.
Dereobal1 ve digerleri (2013) yaptiklar1 aragtirmada katilimer 6gretmenlerin %11 inin
cocuga yonelik siddet ve %13’linlin ¢ocuk istismart ve ihmali konularinda egitim
aldiklarini belirlerken katilimer 6gretmenlerden yalnizca %S5’inin ¢ocuk istismart ve
thmali konusunda egitime ihtiya¢ duyduklarimi diisiinmeleri 6gretmenlerin  bu
konulardaki yetersizliklerini ve gereksinimlerinin farkinda olmadiklarin1 ortaya
koymaktadir. Oysaki ¢ocuk istismarinin erken belirlenebilmesi ve bu duruma miidahale
edilebilmesi i¢in ¢ocuklarla ¢alisan uzmanlarin istismar ve ihmale yonelik egitim almalari

onemlidir (Akdogan, 2005).

Kiirkli (2011) 241 ogretmenle yaptigr arastirmada katilimc1 6gretmenlerin
higbirinin daha 6nce ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili bir egitim almamis oldugunu
vurgulayarak benzer bir sonuca ulagsmistir. Pala (2011) da 6gretmen adaylari ile yaptigi
calismada katilimcilarin %91.2°sinin daha 6nce ¢ocuk istismart ve ihmali ile ilgili hig
ders almadigini belirlemistir. Oysaki ¢ocuklara yonelik istismar ve ihmal davraniglarinin
belirlenmesinde ve dnlenmesinde 6gretmenlerin bu konudaki farkindaliklar biiyiik 6nem
arz etmektedir. Altun ve digerleri (2006) tarafindan yapilan calismada okullarda
ogrencilere yonelik siddet davranislarinin 6gretmenler ve okulda bulunan diger personel
tarafindan (Miidiir, memur vb.) gerceklestirildigi belirlenmistir. Schumacher ve Carlson
(1999) c¢ocuklara yonelik bakim merkezlerinde, kreslerde ve okul Oncesi egitim
kurumlarinda ¢ocuklarin 6gretmen disindaki personel tarafindan da istismar ve ihmal
edilebilecegini belirtmektedir. Dereobal1 ve digerleri (2013) de okul &ncesi
Ogretmenlerinin ¢ocuklarin servis soforleri tarafindan da siddete ugrayabilecekleri
yoniinde goriis belirttiklerini ortaya koymustur. Gerek aile igerisinde yasanan gerekse
okulda 6gretmen disindaki personel tarafindan gerceklestirilen istismar veya ihmalin
belirlenmesinde de 6gretmenlerin roli biiyliktiir (Can-Yasar, Kiziltepe ve Kandir, 2014,
Walsh ve Farrell, 2008). Bu yiizden dgretmenlerin 6grenimleri sirasinda ve dgrenimleri

sonrasinda ¢ocuk istismart ve cocuk ihmali ile ilgili ders, egitim vb. etkinliklere
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katilmalar1 ve bu konularda gerekli bilgiye sahip olmalar1 cocuklarin korunmasi agisindan

Onemlidir.

Arastirma kapsaminda yer alan okul oOncesi egitim kurumlarinda c¢alisan
personelin ¢ocuk istismart veya ihmali ile karsilagmalar1 durumunda bildirim
yapabileceklerini diisiindiikleri kurumlar incelendiginde okul igerisinde karsilagilan bir
olayda ogretmenlerden 9’u (%29) ilk olarak okul yonetimine bildirimde bulunacagini
ifade ederken bunlarin disinda kalan 33 personel (45.8) ilk olarak polise bagvuracaklarini
belirtmislerdir. Katilimeilarin bu soruyu yanitlarken bildirimde bulunacaklar1 kurumlar
hakkinda fikir sahibi olmadiklar1 ve o anda akillarma gelen ve iligkili oldugunu
diistindiikleri kurumlar1 saydiklar1 gozlemlenmistir. Kiirklii (2011) tarafindan yapilan
arastirmada da katilimci 6gretmenler ¢ocuk istismar1 veya ihmali ile karsilagmalari
durumunda ilk olarak okul yoOnetimine bildirimde bulunacaklarini belirtmislerdir.
Saribas’in (2013) calismasina katilan anasinifi 6gretmenleri ise ¢ocuk istismar1 veya
thmali ile karsilasmalar1 durumunda bildirimde bulunacaklar1 kurumlar1 bilmediklerini
ifade etmislerdir. Yapilan aragtirmalar géz oniinde bulunduruldugunda (Lynn, 2008;
O’Toole ve digerleri, 1999; Tugay, 2008) ¢ocuk istismari ve ihmali ile ilgili bildirim
yapilabilecek kurumlarin bilinmemesi durumu katilimcilarin bu konularda yeterli bilgiye
sahip olmamalar1 ve daha once boyle bir olayla karsilasmis olsalar bile bu konuda

herhangi bir bildirimde bulunmamalari ile iligkilendirilebilir.

Aragtirma kapsaminda gézlemlenen iki okul 6ncesi 6gretmeninin istismar ve ihmal
davranislart incelendiginde iki 6gretmenin de ¢ocuklara yonelik cinsel istismar davranisi
gostermedigi goriilmektedir. Benzer sekilde Siingii (2013)’de ulusal basinda yer alan
siddet olaylarini inceledigi ¢alismasinda okul 6ncesi egitim kurumlarinda cinsel siddet

iceren olaylara rastlamamuistir.

Aragtirma kapsaminda gézlemlenen iki okul dncesi 6gretmeninden birinin ¢ocugu
sarsma, ¢ocugu kolundan tutarak zorla gekistirme gibi fiziksel istismar davranisinda
bulundugu belirlenmistir. Bu davranislardan biri “Ogretmen yerde oturan erkek 6grenciyi
ayaga kaldirmak istedi ve kolundan tutarak kaldwmaya calisti. Ogrenci kalkmak
istemedi. Ogretmen Ogrencinin koluna asilarak onu havaya kaldwrdi ve zorla yerden
kaldirdr” seklindedir. Ogretmenin bu davramsinin altinda ¢ocuga sdz gegirememe ve
istediklerini ¢ocuga yaptiramama gibi etkenlerin oldugu gdzlemlenmistir. Ayrica ayni

O0gretmenin ¢ocuklara bir¢ok kez sozel ve fiziksel tehditlerde bulundugu belirlenmistir.
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Ormegin: “Ogretmen parmak oyunu oynarlarken égrencilerden birine “Noldu? Noldu?”
diye sordu. Ogrenci bir seyler soyledi. Ogretmen (Ogrenci ismi) éziir diler misin
hemen!” diye bagirdi. “ Bir daha da diizgiin konusacaksin” diye tekrar bagirdr” seklinde
sozel ve “Ogretmen masada oturan ¢ocuklar susmalart icin uyardi. Cocuklar konusmaya
devam edince eliyle masaya birka¢ kez hizli bir bi¢cimde vurdu ve “Duyuyor musunuz
beni?” | Simdi sus, arkana yaslan, kollarini bagla” diye bagirdi” seklinde fiziksel.
Ancak izleyen siirecte 6gretmen sozlerinin arkasinda durmamakta ve yerine getirmedigi
bircok tehditte bulunmaktadir. Bu tiir davranis tutarsizliklar1 sebebiyle de g¢ocuklar
Ogretmenin sdzlerini dinlememekte, Ggretmenin bagirmalarina aldirmamaktadirlar.
Biitiin bunlar 6gretmen ve 6grenciler arasinda bir giiven ortami olusmasinin ve karsilikli
saygl olmasinin 6niine gegcmekte bu yiizden 6gretmen soziinii dinletebilmek icin fiziksel
istismar davranislarina bagvurmaktadir. Sofuoglu ve digerleri (2014) tarafindan 11,13 ve
16 yas grubundaki c¢ocuklarla yapilan bir ¢alismada katilimci ¢ocuklarin %58,3 {iniin
fiziksel agidan olumsuz ¢ocukluk ¢ag1 deneyimi yasadigi belirlenmistir. Siingii (2013) de
gazete haberlerini inceledigi arastirmada okul 6ncesi egitim kurumlarinda 1 Eyliil 2009 -
31 Agustos 2012 tarihleri arasinda yirmi adet fiziksel siddet igeren olayin, yedi adet de
psikolojik siddet iceren olaymn gazetelerde yer aldigini belirtmistir. Ayrica farkl
ortamlardaki gozlemlere dayanilarak medyaya yansimayan veya fark edilmeyen

cocuklarin fiziksel istismara maruz kaldig1 bir¢ok olayin oldugu da sdylenebilir.

Arastirmada gozlemlenen ¢ocuk istismari davraniglari ¢cocugu sarsma ve ¢ocugu
kolundan tutarak zorla ¢ekistirme iken daha iist yaslardaki 6grencilere en ¢ok verilen
fiziksel cezalar tokat atma, kulak ¢ekme, sopa ile vurma olarak saptanmis (Mahiroglu ve
Bulug, 2003); Goziitok (1993) bunlara ek olarak tebesir ve silgi firlatma, tekmelemeyi

de belirlemistir.

Tiirkiye’de ¢ocuk istismari konusunda yapilan arastirmalarda duygusal istismar
%78’lik bir oranla ilk sirada gelmektedir (Turhan ve digerleri, 2006). Benbenishty ve
digerleri (2002) tarafindan yapilan ¢alismada da katilimci 10.410 6grencinin dortte
birinin okul personelinin duygusal istismarina maruz kaldig1 belirlenmistir. Aragtirma
bulgular1 incelendiginde yapilmis diger arastirmalarla benzer sekilde O1 ve O2’nin en
cok duygusal istismar davranigi gosterdigi gézlemlenmistir. Bunlardan biri 6gretmenin
cocugun sosyal gelisimini destekleyecek ve gelistirecek firsatlar1 kasitli olarak
engelledigi “Ogretmen ¢ocuklar masalara oturttu ve dergi ¢alhisacaklarin séyledi.

Dergilerden birini eline aldi. Bu sirada kiz ogrencilerden biri kosarak 6gretmenin yanina
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geldi ve dergileri dagitmak istedi. Ogretmen “Otur, otur yerine. Ben dagitacagim” diye

bagwrdi. Kiz 6grenci yerine oturdu” seklindeki davranigidir.

Gozlem bulgularina dayanarak iki 0gretmenin de cocuklart bir birey olarak
gormedikleri ve onlara saygi duymadiklari, tamamen mesai saatini doldurmak i¢in ¢aba
sarf ettikleri sdylenebilmektedir. O1 simif igerisinde genellikle diger dgrencilerden yasca
daha kiiciik olan ogluyla ilgilenmekte ve stajyer 6grencilerin de onunla ilgilenmesini
saglamaktadir. Bunlara ek olarak gézlem kayitlarinda yer alan “Ogretmen oglunu stajyer

ogrenciye verdi. Stajyer 6grenci (Ogretmenin oglunun ismi) y1 dramatik oyun merkezine

soyledi.( ....... ) mindere yatti. Ogretmen (......) ya kendi cep telefonunu verdi ve (......)
yattigi yerden diger 6grencilerin yamnda cep telefonunda oyun oynadi” ve “Ogretmen
sinifta ¢ocuklarin yaminda oglunun alt ¢amasirlarint degistiriyordu. Sonra pantolonunu
koklady ve tekrar kokladi. Ardindan ¢ocuklarin oniinde oglunun bezine tuvaletini yapip
yapmadigina bakti. Sonra yaptigini goriince ¢antasindan bez ¢ikardi ve sinif halisinin
tizerinde altina hi¢bir koruyucu sermeden ve ¢cocuklarin oniinde oglunun altini degistirdi,
Kiz ogrencilerden biri de ogretmenin yaminda oturarak onu seyretti” seklindeki
davraniglar 6gretmenin kendi oglunun fiziksel ihtiyaclarina odaklanarak egitim siirecini
verimli kullanmadiginin, egitimsel ihmal yaptiginin ve davranislariyla diger 6grencilere
kotii 6rnek oldugunun gostergeleridir. Egitim siiregleri karsilastirildiginda, O1’in birgok
glinliniin rutin gegtigi ve dergi calismalar1 ve oyun disinda farkli etkinliklere yer
vermedigi goriiliirken, O2’nin etkinlik yaptirmak konusunda daha gayretli oldugu fakat
cocuklara zorla 6gretmen merkezli ve ¢ocuklarin ilgisine yonelik olmayan etkinlikler
yaptirdig1 goriilmiistiir. O2’nin smifta dgrencilerle etkinlik yaparken sonuca odaklandig1
ve dgretmen merkezli davranislarda bulundugu; “Ogretmen ¢ocuklarla ebru calismas:
yaparken erkek égrencilerden biri boya bardaklarindan birine carpti. Ogretmen “Bak
naptin oglum? Carptin elini ya. Uzak dur benden” diye bagwrdr ve eliyle ¢ocuklar
itekleyerek “Cekilin, ¢cekilin” dedi” seklindeki gozlem verilerinden anlasilabilmektedir.

Iki 6gretmenin de gocuklarin egitim gereksinimlerini yeterince karsilamadigi,
onlarin gelisim ozelliklerine uygun etkinlikler tercih etmedikleri, dzellikle O1’in giin
igcerisinde zamanin ¢gogunu bosa harcayarak iyi degerlendiremedigi ve ¢ocuklara yonelik

ozellikle duygusal istismar ve ihmal davranislar1 gosterdigi belirlenmistir.
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Arastirma kapsaminda gozlemlenen iki okul dncesi 6gretmeninin de ¢ocuklara
yonelik ihmal davranislar1 gosterdikleri goriilmektedir. Ornegin; “Ogretmen cocuklar
vemege baslayacaklari zaman siniftan ayrildi ve yemek bitene kadar yaklasik kirk bes
dakika simifa donmedi” ve “Ogretmenin oglu (Ogretmenin oglunun ismi) Tiirkce etkinligi
swrasinda etkinlige katilan bir kiz ogrencinin elinden tutarak onu kaldirmaya ¢alisti ve
aglayarak kendisiyle baska bir kosede oynamasint istedi. Kiz ogrenci kalkmak istemedi
ama (....... ) elinden tutarak onu ¢ekistirdi. Kiz yine kalkmadi bu defa (......) elinden
asilarak kizi siiriikledi. Ogretmen bu sirada baska bir etkinlik hazirlamakla mesguldii ve
hichir miidahalede bulunmadi”. Ogretmenlerin  dnemsemedigi bu davranislarin
cocuklarin gelisimi tizerinde bir¢ok olumsuz etkisi bulunmaktadir. Taner ve Gokler ‘in
(2004) aktardigina gore ihmal edilmis ¢ocuklarda bilissel ve akademik bozukluklar
gortlebilmekte, sosyal i¢e ¢ekilmeler yasanmakta ve arkadas iliskileri daha kisith hale
gelmektedir. Obadina (2013) da ihmalin ¢ocukta konusma bozukluklarina, ince ve kaba
motor becerilerde ve beyin gelisiminde eksikliklere ve davranis problemlerine neden

oldugunu vurgulamaktadir.

Arastirma kapsaminda yer alan okul oOncesi egitim kurumlarinda c¢alisan
personelin ¢ocuk istismari veya ithmalinin dnlenmesine iliskin 6nerileri incelendiginde
tiim personelin bu konuda egitim alinmasi gerekliliginden bahsettigi goriilmektedir. Okul
oncesi egitim kurumlarinda calisan personel Oncelikle ailelere egitim verilmesi
gerektigini vurgulamistir. Ayrica ¢ocuklarin, 6gretmenlerin ve toplumun her kesiminin

bu konuda egitim almasi gerektigi de katilimcilar tarafindan vurgulanmaktadir.

Cocuk istismar1 ve ihmali olaylarinin aile igerisinde, okulda, yetistirme
yurtlarinda ve ¢ocuklarin bulundugu bir¢ok ortamda gergeklestigi géz oniine alindiginda
toplumun biitiin kesimlerinin bu konuda bilgilendirilmesi ve farkindalik kazanmalarinin
saglanmasi biiyiik énem tagimaktadir. Ozellikle son zamanlarda medyada yaygin olarak
yer alan ¢ocuk istismar1 haberlerinin ardindan ¢ocuklarin ve yetiskinlerin bu konuda
bilinglenmesinin ne kadar 6nemli oldugunun bir kez daha alt1 ¢izilmistir. Arastirmada yer
alan katilimeilarin bir kismi1 ¢ocuk istismari ve ihmali ile ilgili bilgi edinebilecegi kaynak
olarak interneti kullanabileceklerini ifade ederken Erol (2007) tarafindan yapilan
calismada okul Oncesi 6gretmenlerinin bu konuda bilgi edinme kaynagi olarak medyay1
kullandiklarmi dile getirdikleri ve katilimcilarin {icte birinin interneti kullandigi
belirlenmistir. internete ve bilgiye ulasimin ¢ok kolay oldugu giiniimiizde ailelerin ve

ogretmenlerin ¢ocuk istismari ve ithmali ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmamalart durumu
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bu konuda bir farkindaliga sahip olmamalarn ile iliskilendirilebilir. Oysa diinyada ve
tilkemizde g¢ocuk istismarini ve ihmalini onlemeye yonelik olarak kurulmus bir¢cok
dernek, vakif vb. kurulus bulunmakta (UNICEF, Diinya Saglik Orgiitii, Cocuk Istismarin1
ve Ihmalini Onleme Dernegi gibi) ve bu konularda toplumun bilinglenmesine ydnelik
calismalar yapilmaktadir (Haktanir, 2014). Karadag, Sonmez ve Dereobali (2015)
tarafindan yapilan ¢aligmada 6gretmenlerin ¢ocuk istismari ve ihmali konusunda egitim
almalarinin ¢ocuk istismar1 ve ithmali bulgularini belirlemede 6nemli bir rol oynadigi

ortaya konmustur.

Kendilerine yonelik gergeklestirilebilecek istismar ve ihmal davranislarina iliskin
cocuklara da mutlaka egitim verilmelidir. Cocuklara yonelik yapilan istismart 6nleme
egitimi ile ¢ocuklar istismarci kisiye hayir diyebilirler ya da halen yasamakta olduklar
istismar1 daha kolay bir sekilde aktarabilirler (Akdogan, 2005). Ozellikle cinsel istismar
s0z konusu oldugunda ¢ocuklarin kendilerini korumaya yonelik bagirmalar1 veya birine
durumu anlatacaklarin1 sdylemeleri cinsel istismara ugrama oranini azaltmaktadir
(Akdogan, 2005). 7-8 yaslarindaki ¢ocuklarin saglikli yagsama ve egitim alma haklarmin
onlara farkli yontemlerle anlatildigir bir arastirma sonucunda c¢ocuklarin ¢ogunlukla
haklarinin farkinda olmadiklari, egitim aldiktan sonra yapilan kalicilik degerlendirmeleri
sonucunda ise ¢ocuklarin kendi haklar1 hakkinda farkindalik kazandiklar1 belirtilmistir
(Karakaya, Karakaya, Canitez, Ozen ve Haktanir, 2015). Bu calismalar cocuklara
kendilerini ve haklarini tanimalar1 konusunda egitim vermenin 6nemini ve mutlaka

gerekli oldugunu vurgulamaktadir.



BOLUM 4

SONUC VE ONERILER

4.1. Sonuc

Bu aragtirma okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk istismari
ve thmali hakkindaki goriisleri ile 6gretmenlerin sinif igcerisinde ¢ocuga yonelik istismar

ve ihmal davraniglarini belirlemek amaciyla yapilmstir.

Arastirmanin ¢aligma grubunu Tokat il merkezinde bulunan 7 bagimsiz
anaokulunda ¢alisan ve arastirmaya goniillii olarak katilmay1 kabul eden 11 yonetici, 31
okul oncesi 0gretmeni, 13 destek egitim personeli, 8 memur, 5 as¢1, 2 hizmetli, 1
bah¢ivan ve 1 servis soforii olusturmaktadir. Arastirma verileri gézlem ve goriisme
yontemleri ile elde edilmistir. Gézlem verileri arastirma kapsaminda bulunan bagimsiz
bir anaokulunda ¢aligan 2 okul 6ncesi 6gretmeninin 20 giin icerisinde toplam 12’°ser giin
siif igerisinde 1’er giin bahgede ve 2’ser giin de yemek esnasinda olmak {izere kamera

ile kaydedilmesi sonucu elde edilmistir. .

Arastirma sonucunda okul Oncesi egitim kurumlarinda c¢alisan ydneticilerin,
Ogretmenlerin, diger personelin ve destek egitim personelinin ¢ocuk istismari ile ilgili
goriisleri incelendiginde katilimcilarin istismarin ne oldugu ve istismar gesitleri ile ilgili
yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 ve yoneticiler disindaki katilimcilarin ilk olarak cinsel
istismart diisiindiikleri belirlenmistir. Destek egitim personelinden 5 (%38.4) kisinin ve

diger personelden 1 (%5.8) kisinin ise ¢ocuk istismar1 kavramini bilmedigi belirlenmistir.

Cocuklarin kim ya da kimler tarafindan istismar edilebilecegine iliskin olarak okul
Oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin benzer goriislerde olduklari bulunmustur.
Katilimcilar ¢cocuklarin en ¢ok anne ve babalari, akrabalar1 ve yakin ¢evreleri tarafindan

istismar edilebilecegini diistinmektedir.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuklarin kiiciik yaslarda,

okul dncesi ve ilkokul donemleri ile ergenlik doneminde daha c¢ok istismar edildiklerini
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diisiindiikleri sonucuna ulagilmistir. Ayrica katilimcilardan 44’iiniin (%61.1) ¢ocuklarin
cinsiyetinin istismar edilme durumu tizerinde ¢ogunlukla etkisi olmadig1 goriisiinde

olduklar1 belirlenmistir.

Okul o6ncesi egitim kurumlarinda g¢alisan personel ¢ocuk ihmalini ¢ocuklarin
ihtiyaclarini ve eksiklerini karsilamamak ve ¢ocukla ilgilenmemek olarak agiklamistir.
Katilimcilarin ¢ocuk ihmalini ¢ocuk istismarindan daha iyi agikladiklar1 ve az da olsa bu

konuda daha fazla bilgiye sahip olduklar1 sdylenebilmektedir.

Katilimcilardan 62’sinin (%86.1) cocugun anne, baba ve diger aile bireyleri
tarafindan ihmal edildigini diisiindiikleri belirlenmis ve arastirmaya katilan okul dncesi
ogretmenlerden 15’inin  (%48.3) c¢ocuklarin G6gretmenleri tarafindan da ihmal

edilebilecekleri goriisiinde olduklar1 ortaya konmustur.

Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan yoneticiler ¢ocuklarin dogumdan
itibaren her yasta ihmal edilebilecegini belirtirken, 6zellikle okul 6ncesi donemde ve
ergenlik donemlerinde daha fazla ihmal edildigini diisiinmektedirler. Arastirmaya katilan
okul 6ncesi 6gretmenleri ve destek egitim personeli ise ¢ocuklarin 0-6 yaslar arasinda
daha fazla ihmal edildigini ifade etmislerdir. Katilimcilardan 43’{iniin ( %59.7) ¢cocugun

thmal edilmesinde cinsiyetin etkili olmadigini diisiindiikleri belirlenmistir.

Katilimcilarin tiimiiniin ¢ocuk istismar1 ve ihmali bashig1 altinda herhangi bir
egitim almadig1 belirlenmistir. Yoneticilerden 2’sinin (%18.1) 6grenimleri sirasinda ders
icerigi olarak 2’sinin (%18.1) de kurum disinda konuyu iceren seminere katilarak bilgi
sahibi olduklari, 6gretmenlerden 12’sinin (%38.7) ve destek egitim personelinden 1’inin
( (%7.6) de 6grenimleri sirasinda ¢ocuk istismar1 veya ihmalini de igeren bazi dersler
aldiklar1 belirlenmistir. Ayrica 6gretmenlerden 1°1 (%3.2) bu konuda ¢esitli egitimlere
katildigin1 belirtmistir. Aragtirmaya katilan personelin ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili
yeterli bilgiye sahip olmamasi durumu bu konuda yeterli egitim almamalariyla

acgiklanabilmektedir.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan personelin bir¢cogunun (%44.4) ¢ocuk
istismar1 veya ihmali ile kargilasmalart durumunda polise bildirimde bulunacaklari ortaya
konmustur. Ayrica katilimcilar Aile ve Sosyal Politikalar il Miidiirliigii, okul idaresi ve
cocugun ailesine bildirimde bulunacaklarini belirtirken 11 (%15.2) katilimcinin nereye

bildirimde bulunacagini bilmedigini ifade etmesi de dikkat gekmektedir.
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Arastirma sonucunda gozlemlenen iki okul Oncesi Ogretmeninden birinin
cocuklara yonelik fiziksel istismar, duygusal istismar ve ihmal davranislar1 gosterdigi
belirlenmistir. Diger okul 6ncesi 6gretmeninin ise duygusal istismar ve ihmal davranislar
gosterdigi ortaya konmustur. Ogretmenlerin ¢ocuklara ydnelik en fazla duygusal istismar

davraniglar1 gosterdikleri bulunmustur.

Aragtirma kapsaminda gozlemlenen iki okul dncesi 6gretmeninden O1’in gocuk
istismart aciklamasi ile bu yondeki davraniglarinin uyumlu oldugu, diger sdylemleri ile
davranislarin ise gelistigi ortaya konmustur. O2’nin ¢ocuk istismar1 agiklamas1 ve bu
yondeki davraniglan ile cinsiyet ayrimina yonelik sdylemleri ve ¢ocuklarin cinsiyetine
gore gosterdigi davramiglarin uyumlu oldugu belirlenirken ¢ocuk ihmali ile ilgili

sOylemleri ile davranislarinin uyumlu olmadigi ortaya konmustur.

Arastirmada yer alan katilimcilar ¢ocuk istismarmin ve ihmalinin dnlenebilmesi
icin bu konuda egitimlerin verilmesi gerektigini belirtmistir. Katilimcilar ailelerin,
cocuklarin, Ogretmenlerin ve tim toplumun ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili
bilgilendirilmesi gerektigini, caydirici ve yaptirimi biiyilk yasalarin c¢ikartilmasi
gerektigini, ailelerin ¢ocuklarina daha fazla zaman ayirmasinin gerektigini, televizyon ve
internet gibi kaynaklara insanlarin bu konuya iliskin bilgi alabilecegi cesitli spotlar,
filmler, agiklamalar vb. eklenmesi gerektigini vurgulamislardir. Arastirma sonucunda
¢ocuk istismar1 ve ihmalinin Onlenebilmesi i¢in ¢ocuklarla iletisim igerisinde olan
herkesin bu konularda yeterli farkindalik ve bilgiye sahip olmasinin gerekli oldugu ortaya

konmustur.

4.2. Oneriler

Arastirma sonucunda okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuk
istismar1 ve thmali ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadig1 ve bu konuya yonelik 6zel bir
egitim almadigi ve gozlemlenen iki 6gretmenin dogru olmayan davraniglarda
bulunabildikleri belirlenmistir. Arastirma sonuglarina dayali olarak uygulamaya iliskin

ve yapilacak aragtirmalara iliskin ¢esitli Onerilere asagida yer verilmistir.
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4.2.1. Uygulamaya Iliskin Oneriler

Okul dncesi egitim kurumlarinda bulunan tiim personele yonelik cocuk istismarini
ve ihmalini konu alan ve personelin bu konuda bilinglenmesini saglayacak egitimler,

seminerler diizenlenmeli ve ¢alistaylar yapilmalidir.

Okul oncesi egitim kurumu calisanlarina ¢ocuk istismar1 ve ihmali hakkinda
bildirim yapabilecekleri kurumlar ve nasil bildirimde bulunulacagina yonelik bilgi verici

egitimler verilmeli veya okullarda bu konuya yonelik zorunlu uygulamalar bulunmalidir.

Okul oncesi Ogretmenlerinin ¢ocuklarin egitim ihtiyacini yeterince karsilayip
karsilamadigina iliskin daha iyi denetlenmesini saglayacak kontrol mekanizmalar

olusturulmali ve devamlilig1 saglanmalidir.

Cocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili olarak lise ve liniversite miifredatlarina dersler

konulmali, bu konularda yapilan farkindalik ¢alismalar1 arttirilmalidir.

Evlenecek ciftlere evlilik oncesi cocuk bakimi ve gelisimi ile ilgili istismar ve
ithmal konularin1 da igeren egitimler verilmeli ve bu egitimlerin zorunlu olmasi

saglanmalidir.

Ailelere yonelik ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili bilgilendirme calismalari

diizenli ve siirekli olarak yapilmalidir.

4.2.2 Yapilacak Arastirmalara Iliskin Oneriler

Bu arastirmada gozlemlenen 6gretmen sayisi en fazla iki olabilmistir. Bundan

sonra yapilacak aragtirmalarda daha ¢ok 6gretmen gézlemi yapilabilir.

Daha sonra yapilacak arastirmalarda bagimsiz anaokullarinda ¢alisan yetigkinlerin
yani sira ilkokullarda bulunan anasimifi 6gretmenlerinin, sinif ve brang 6gretmenlerinin

ve okullarda bulunan diger personelin de goriislerine yer verilebilir.
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Bu arastirma tek bir ilde gergeklestirilmistir. Daha sonra yapilacak ¢aligmalara
farkli iller dahil edilerek calisma gruplar1 veya orneklem arttirilabilir ve iller arasi

karsilastirmalar yapilabilir.
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EK B.1

OKUL ONCESI EGITIM KURUMLARINDA GOREV YAPAN YONETICILER
ICIN GORUSME FORMU

Degerli Egitimci,

Bu calisma yiiksek lisans tezim kapsaminda okul Oncesi egitim kurumlarinda calisan
personelin c¢ocuk istismar1 ve ihmali hakkindaki goriislerini belirlemek amaciyla
yapilmaktadir. Gériismemiz iki boliimden olusmaktadir. Tlk boliimde sizinle ilgili, ikinci
boliimde ise ¢calismamla ilgili konulardan bahsedecegiz.

Goriisme siiresince bana soyleyeceklerinizin tiimii gizlidir. Bunun yan1 sira, arastirma
sonuglarini yazarken, goriistiiglim bireylerin isimleri kesinlikle rapora yansimayacaktir.

Baslamadan 6nce, bu sdylediklerimle ilgili belirtmek istediginiz bir diisiince ya da sormak
istediginiz bir soru var m1?

Verdiginiz bilgilerin tam olarak anlasilabilmesi ve goriigmenin daha kisa siirmesi igin
eger izin verirseniz ses kaydi almak istiyorum. Sizin i¢in bir sakincasi var m1?

Izin verirseniz baslamak istiyorum.

A) DEMOGRAFIK BILGILER
1) Cinsiyet:
Erkek ()  Kadin ()
2) Yasmz?...........
3) Ogrenim Diizeyiniz?

On lisans (Bolim Adini Belirtiniz)

Lisans (Bolim Adini Belirtiniz)

Yiksek Lisans

Doktora

Diger:

4) Medeni Haliniz?

Evli( ) Bekar ()
5) Cocugunuz var mi?

Evet( ) Hayir ()

e (Cocuk Sayist:
Kiz () Erkek ()

6) Kac yildir bu meslekte ¢alisiyorsunuz?
7) Kag yildir yoneticilik yapryorsunuz?
8) Kag yildir ayn1 okulda yonetici olarak gérev yapiyorsunuz?
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B) COCUK iSTISMARI VE IHMALINE ILISKIN GORUS VE ONERILER

1) Cocuk istismar1 deyince akliniza neler geliyor? Aciklar misiniz?

2) Sizce ¢ocuk istismarinin ¢esitleri var midir? Varsa nelerdir? Agiklar misiniz?

3) Sizce ¢ocuklar kim ya da kimler tarafindan istismar edilebilirler? Neden bu
kisilerin ¢ocuklari istismar edebileceklerini diigiiniiyorsunuz?

4) Cocuklarin daha yogun olarak hangi yaslarda istismara ugradigini
diisiiniiyorsunuz? Neden?

5) Sizce ¢ocugun cinsiyeti istismarin yogunlugunu ya da sikligini etkiler mi? Neden
bdyle diistiniiyorsunuz?

6) Simdiye kadar bagkalarina kars1 ger¢eklesen herhangi bir cocuk istismari durumu
veya siiphesi ile karsilastiniz m1? ( Evinizde, ¢evrenizde, ¢alistiginiz kurumlarda
vb.)

a) Hayir () b) Evet ()

e Evet, ise nerede karsilastiniz?
¢ Bu silipheyi uyandiran durumlar neler oldu?
e Herhangi bir miidahalede bulundunuz mu? Ne yaptiniz? Neden?
7) Calistiginiz kurumda ¢ocuk istismarina yonelik zorunlu bir uygulama var mi1?

a) Hayir () b) Evet( ) ¢) Bilmiyorum ( )

8) Ogreniminiz sirasinda ¢ocuk istismar1 konusunda herhangi bir ders aldiniz mi
veya bu konu herhangi bir dersinizin igeriginde yer aldi mi1?

a) Hayir () b) Evet ( )

e Evet, ise bu dersin adin1 hatirliyor musunuz?
¢ Bu dersin icerigine iliskin neler hatirliyorsunuz?
9) Calistigimiz kurumda ya da kurum disinda ¢ocuk istismari ile ilgili olarak egitim
aldiniz m1?
a) Hayir () b) Evet ( )

e Evet, ise egitim kim tarafindan verildi?
e  Egitimin siiresi ne kadardi1?

e Hayir, ise bdyle bir egitime ihtiya¢ oldugunu diisliniiyor musunuz?
Neden?
10) Daha 6nce ¢ocuk istismart ile ilgili bir hizmet i¢i egitime katildiniz mi1?
a) Hayir () b) Evet ( )

e Evet, ise nerede katildiniz?
e Ne zaman katildiniz?
e Egitimin siiresi ne kadard1?

11) Cocuk ihmali deyince akliniza ne geliyor? Aciklar misiniz?

12) Sizce ¢ocuk ihmalinin tiirleri var midir? Varsa nelerdir? Aciklar misiniz?

13) Sizce ¢ocuklar kim ya da kimler tarafindan ihmal edilebilirler? Neden bu kisilerin
cocuklar1 ihmal edebileceklerini diisiiniiyorsunuz?
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14) Cocuklarin daha yogun olarak hangi yaslarda ihmale ugradigini diisiiniiyorsunuz?
Neden?

15) Sizce ¢cocugun cinsiyeti ihmalin yogunlugunu ya da sikligini etkiler mi? Neden
bdyle diistiniiyorsunuz?

16) Simdiye kadar baskalarina kars1 ger¢eklesen herhangi bir ¢ocuk ithmali olay1
veya siiphesi ile karsilastiniz m1?

a) Hayir () b)Evet ()

e Evet, ise nerede karsilastiniz?

e  Busilipheyi uyandiran durumlar neler oldu?

e  Herhangi bir miidahalede bulundunuz mu? Ne yaptiniz? Neden?
17) Calistiginiz kurumda ¢ocuk ihmaline yonelik zorunlu bir uygulama var m1?

a) Hayirr () b) Evet () ¢) Bilmiyorum ( )
18) Ogreniminiz sirasinda ¢cocuk ihmali konusunda herhangi bir ders aldiniz m1?
a) Hayir( ) b) Evet( )

e Evet, ise bu dersin adin1 hatirliyor musunuz?
e Bu dersin icerigine iliskin neler hatirliyorsunuz?
19) Calistiginiz kurumda ya da kurum disinda ¢ocuk ihmali ile ilgili olarak egitim
aldiniz mi1?
a) Hayir () b) Evet ( )

e Evet, ise egitim kim tarafindan verildi?
e Egitimin siiresi ne kadard1?

e Hayir, ise bdyle bir egitime ihtiyac oldugunu diisliniiyor musunuz?
Neden?
20) Daha 6nce ¢ocuk ihmali ile ilgili bir hizmet i¢i egitime katildiniz m1?

a) Hayr () b) Evet ( )

e Evet, ise nerede katildiniz?
e Ne zaman katildiniz?
e Egitimin stiresi ne kadardi1?
21) Cocuk istismar1 veya ihmali ile ilgili bilgi alabileceginiz herhangi bir kaynaginiz
var m1? (Kitap, dergi, televizyon, radyo, kitle iletisim araglar1 vb.)
22) Cocuk istismari1 veya ihmali ile karsilastiginizda nereye/nerelere bildirimde
bulunursunuz?
23) Sizce ¢ocuk istismarini ve ihmalini 6nlemeye yonelik neler yapilabilir?

24) Bu konustugumuz konularla ilgili siirecte paylasmadiginiz ve dile getirmek
istediginiz baska konular var mi1?

KATILIMINIZ VE KATKILARINIZ ICIN TESEKKUR EDERIM.
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EK B.2
OKUL ONCESi OGRETMENLERI iCiN GORUSME FORMU
Degerli Egitimci,

Bu calisma yiiksek lisans tezim kapsaminda okuldncesi egitim kurumlarinda calisan
personelin c¢ocuk istismart ve ihmali hakkindaki goriislerini belirlemek amaciyla
yapilmaktadir. Gériismemiz iki boliimden olusmaktadir. Tlk boliimde sizinle ilgili, ikinci
boliimde ise ¢caligmamla ilgili konulardan bahsedecegiz.

Goriisme siiresince bana sdyleyeceklerinizin tiimii gizlidir. Bunun yan1 sira, arastirma
sonuglarini yazarken, goriistiiglim bireylerin isimleri kesinlikle rapora yansimayacaktir.

Baglamadan 6nce, bu soylediklerimle ilgili belirtmek istediginiz bir diisiince ya da sormak
istediginiz bir soru var mi?

Verdiginiz bilgilerin tam olarak anlasilabilmesi ve goriigmenin daha kisa siirmesi igin
eger izin verirseniz ses kaydi almak istiyorum. Sizin i¢in bir sakincasi var mi1?

Izin verirseniz baslamak istiyorum.
A) DEMOGRAFIK BILGILER

1) Cinsiyeti:
Erkek () Kadin ()

3) Ogrenim Diizeyiniz:

Lise mezunu

On lisans (Bolim Adini Belirtiniz)

Lisans (Boltim Adini Belirtiniz)

Yiksek Lisans

Doktora
Diger:
4) Medeni haliniz?

Evli( ) Bekar ()
5) Cocugunuz var mi?

Evet( ) Hayir ()

e (Cocuk Sayist:
Kiz( ) Erkek ()

6) Kac yildir bu meslekte ¢aligiyorsunuz?

7) Kag yildir ayni1 okulda gorev yapiyorsunuz?
8) Su an hangi yas grubuyla ¢alistyorsunuz?
9) Sinifimzdaki ¢ocuk sayisi nedir?

10) Cocuklarin kiz/erkek orani nedir?
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B) COCUK ISTISMAR VE IHMALINE iLISKIiN GORUS VE ONERILER

1) Cocuk istismar1 deyince akliniza neler geliyor? Agiklar misiniz?

2) Sizce gocuk istismarinin gesitleri var midir? Varsa nelerdir? Agiklar misiniz?

3) Sizce ¢ocuklar kim ya da kimler tarafindan istismar edilebilirler? Neden bu
kisilerin ¢ocuklar istismar edebileceklerini diistinliyorsunuz?

4) Cocuklarin daha yogun olarak hangi yaslarda istismara ugradigini
diisiiniiyorsunuz? Neden?

5) Sizce ¢ocugun cinsiyeti istismarin yogunlugunu ya da sikligini etkiler mi? Neden
bdyle diisiiniiyorsunuz?

6) Simdiye kadar baskalarina karsi gerceklesen herhangi bir cocuk istismar1 durumu
veya sliphesi ile karsilagtiniz m1? ( Evinizde, ¢evrenizde, ¢alistiginiz kurumlarda
vb.)

a) Hayir () b) Evet ()

e Evet, ise nerede karsilastiniz?

e Bu silipheyi uyandiran durumlar neler oldu?

e Herhangi bir miidahalede bulundunuz mu? Ne yaptiniz? Neden?
7) Calistiginiz kurumda ¢ocuk istismarina yonelik zorunlu bir uygulama var mi?

a) Hayir () b) Evet( ) ¢) Bilmiyorum ()

8) Ogreniminiz sirasinda ¢ocuk istismar1 konusunda herhangi bir ders aldiniz m1 veya
bu konu herhangi bir dersinizin igeriginde yer aldi m1?

a) Hayir () b) Evet ( )
¢ Evet, ise bu dersin adin1 hatirliyor musunuz?
¢ Bu dersin icerigine iliskin neler hatirliyorsunuz?
9) Calistiginiz kurumda ya da kurum disinda ¢ocuk istismari ile ilgili olarak egitim
aldiniz mi1?
a) Hayir () b) Evet ( )
e Evet, ise egitim kim tarafindan verildi?
e Egitimin siiresi ne kadard1?
e Hayir, ise bdyle bir egitime ihtiya¢ oldugunu diisliniiyor musunuz?
Neden?
10) Daha 6nce gocuk istismart ile ilgili bir hizmet i¢i egitime katildiniz m1?
a) Hayir ( ) b) Evet ( )

e FEvet, ise nerede katildiniz?
e Ne zaman katildiniz?
e Egitimin siiresi ne kadardi1?
11) Cocuk ihmali deyince akliniza ne geliyor? Agiklar misiniz?
12) Sizce ¢cocuk ihmalinin tiirleri var midir? Varsa nelerdir? Agiklar misiniz?
13) Sizce ¢ocuklar kim ya da kimler tarafindan ihmal edilebilirler? Neden bu kisilerin
cocuklar1 ihmal edebileceklerini diisiiniiyorsunuz?
14) Cocuklarin daha yogun olarak hangi yaslarda ihmale ugradigini diisiiniiyorsunuz?
Neden?
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15) Sizce ¢ocugun cinsiyeti ihmalin yogunlugunu ya da sikligini etkiler mi? Neden
bdyle diisiiniiyorsunuz?

16) Simdiye kadar baskalarina kars1 gerceklesen herhangi bir ¢ocuk ihmali olay1 veya
siiphesi ile karsilastiniz m1?

a) Hayir () b)Evet ()
e Evet, ise nerede karsilastiniz?

e  Busiipheyi uyandiran durumlar neler oldu?

e  Herhangi bir miidahalede bulundunuz mu? Ne yaptiniz? Neden?
17) Calistiginiz kurumda ¢ocuk ihmaline yonelik zorunlu bir uygulama var mi?

a) Hayir( ) b) Evet( ) ¢) Bilmiyorum ( )
18) Ogreniminiz sirasinda ¢ocuk ihmali konusunda herhangi bir ders aldiniz m1?

a) Hayir () b) Evet ( )
e Evet, ise bu dersin adini hatirliyor musunuz?
e Bu dersin igerigine iliskin neler hatirliyorsunuz?

19) Calistiginiz kurumda ya da kurum disinda ¢ocuk ihmali ile ilgili olarak egitim
aldiniz m1?

a) Hayir () b) Evet ( )
e Evet, ise egitim kim tarafindan verildi?
e Egitimin siiresi ne kadard1?

e Hayir, ise bdyle bir egitime ihtiyac oldugunu diisliniiyor musunuz?

Neden?
20) Daha once ¢ocuk ihmali ile ilgili bir hizmet i¢i egitime katildiniz mi1?
a) Hayrr () b) Evet ( )

e Evet, ise nerede katildiniz?
e Ne zaman katildiniz?
¢ Egitimin siiresi ne kadardi1?
21) Cocuk istismar1 veya ihmali ile ilgili bilgi alabileceginiz herhangi bir
kaynagimiz var m1? (Kitap, dergi, televizyon, radyo, kitle iletisim araglar1 vb.)
22) Cocuk istismar1 veya ihmali ile karsilastiginizda nereye/nerelere bildirimde
bulunursunuz?
23) Sizce ¢ocuk istismarini ve ihmalini 6nlemeye yonelik neler yapilabilir?
24) Bu konustugumuz konularla ilgili siirecte paylasmadiginiz ve dile getirmek
istediginiz baska konular var mi1?

KATILIMINIZ VE KATKILARINIZ iCIN TESEKKUR EDERIM.
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EK B.3

OKUL ONCESI EGITIM KURUMLARINDA CALISAN DESTEK EGITIM
PERSONELI iCIN GORUSME FORMU

Degerli Katilimel,

Bu calisma yiiksek lisans tezim kapsaminda okuldncesi egitim kurumlarinda calisan
personelin cocuk istismart ve ihmali hakkindaki goriislerini belirlemek amaciyla
yapilmaktadir. Gériismemiz iki boliimden olusmaktadir. Tlk boliimde sizinle ilgili, ikinci
boliimde ise ¢caligmamla ilgili konulardan bahsedecegiz.

Goriisme siiresince bana soyleyeceklerinizin tiimii gizlidir. Bunun yani sira, arastirma
sonuglarini yazarken, goriistiiglim bireylerin isimleri kesinlikle rapora yansimayacaktir.

Baslamadan 6nce, bu sdylediklerimle ilgili belirtmek istediginiz bir diisiince ya da sormak
istediginiz bir soru var m1?

Verdiginiz bilgilerin tam olarak anlasilabilmesi ve goriigmenin daha kisa siirmesi igin
eger izin verirseniz ses kaydi almak istiyorum. Sizin i¢in bir sakincas1 var mi1?

Izin verirseniz baglamak istiyorum.

A) DEMOGRAFIK BILGILER
1) Cinsiyeti:
Erkek ()  Kadin ()
2) Yasmz?...........
3) Ogrenim Diizeyiniz?

Ortaokul mezunu

Lise mezunu

On lisans (Bolim Adini Belirtiniz)

Lisans (Boltiim Adini Belirtiniz)

Diger:

4) Medeni Haliniz?

Evli( ) Bekar ()
5) Cocugunuz var mi?

Evet( ) Hayir ()

e (Cocuk Sayist:
Kiz () Erkek ()

6) Ne kadar zamandir bu iste ¢alisiyorsunuz?
7) Ne kadar zamandir ayn1 okulda calisiyorsunuz?

B) COCUK iSTISMARI VE IHMALINE ILISKIN GORUS VE ONERILER

1) Cocuk istismar1 deyince akliniza neler geliyor? Aciklar misiniz?
2) Sizce ¢ocuk istismarinin ¢esitleri var midir? Varsa nelerdir? Agiklar misiniz?
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3) Sizce cocuklar kim ya da kimler tarafindan istismar edilebilirler? Neden bu
kisilerin ¢ocuklari istismar edebileceklerini diigiiniiyorsunuz?

4) Cocuklarin daha yogun olarak hangi yaslarda istismara ugradigini
diisiiniiyorsunuz? Neden?

5) Sizce ¢ocugun cinsiyeti istismarin yogunlugunu ya da sikligini etkiler mi?
Neden boyle diisiliniiyorsunuz?

6) Simdiye kadar bagkalarina kars1 gergeklesen herhangi bir cocuk istismari
durumu veya siiphesi ile karsilastiniz m1? ( Evinizde, ¢evrenizde, ¢alistiginiz
kurumlarda vb.)

a) Hayir () b) Evet ()
e Evet, ise nerede karsilastiniz?
¢ Bu silipheyi uyandiran durumlar neler oldu?
e Herhangi bir miidahalede bulundunuz mu? Ne yaptiniz? Neden?
7) Calistiginiz kurumda ¢ocuk istismarina yonelik zorunlu bir uygulama var mi1?

a) Hayir () b) Evet( ) ¢) Bilmiyorum ( )

8) Ogreniminiz sirasinda ¢ocuk istismar1 konusunda herhangi bir ders aldiniz m1
veya bu konu herhangi bir dersinizin igeriginde yer ald1 mi1?

a) Hayir () b) Evet ( )

e Evet, ise bu dersin adin1 hatirliyor musunuz?
¢ Bu dersin icerigine iliskin neler hatirliyorsunuz?
9) Calistiginiz kurumda ya da kurum disinda ¢ocuk istismari ile ilgili olarak egitim
aldiniz m1?

a) Hayir () b) Evet ( )

e Evet, ise egitim kim tarafindan verildi?
e Egitimin siiresi ne kadardi?
e Hayir, ise boyle bir egitime ihtiya¢ oldugunu diisiinliyor musunuz?
Neden?
10) Cocuk ithmali deyince akliniza ne geliyor? Agiklar misiniz?
11) Sizce ¢cocuk ihmalinin tiirleri var midir? Varsa nelerdir? Agiklar misiniz?
12) Sizce ¢ocuklar kim ya da kimler tarafindan ihmal edilebilirler? Neden bu
kisilerin ¢ocuklar1 ihmal edebileceklerini diistinliyorsunuz?
13) Cocuklarin daha yogun olarak hangi yaslarda ihmale ugradigini
diisiiniiyorsunuz? Neden?
14) Sizce ¢ocugun cinsiyeti ihmalin yogunlugunu ya da sikligini etkiler mi? Neden
bdyle diistiniiyorsunuz?
15) Simdiye kadar baskalarina kars1 ger¢eklesen herhangi bir ¢ocuk ithmali olay1
veya siiphesi ile karsilastiniz m1?

a) Hayir () b)Evet ()

e Evet, ise nerede karsilastiniz?
e  Busiipheyi uyandiran durumlar neler oldu?
e  Herhangi bir miidahalede bulundunuz mu? Ne yaptiniz? Neden?
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16) Calistiginiz kurumda ¢ocuk ihmaline yonelik zorunlu bir uygulama var m1?

a) Hayirr () b) Evet () ¢) Bilmiyorum ( )
17) Ogreniminiz sirasinda ¢ocuk ihmali konusunda herhangi bir ders aldiniz mi1?

a) Hayir ( ) b) Evet( )
e Evet, ise bu dersin adini hatirliyor musunuz?

e Bu dersin igerigine iligkin neler hatirliyorsunuz?
18) Calistiginiz kurumda ya da kurum disinda ¢ocuk ihmali ile ilgili olarak egitim
aldiniz mi1?

a) Hayir () b) Evet ( )
e Evet, ise egitim kim tarafindan verildi?

e Egitimin stiresi ne kadardi1?

e Hayir, ise boyle bir egitime ihtiya¢ oldugunu diisiiniiyor musunuz?
Neden?
19) Cocuk istismar1 veya ihmali ile ilgili bilgi alabileceginiz herhangi bir kaynaginiz
var m1? (Kitap, dergi, televizyon, radyo, kitle iletisim araglar1 vb.)
20) Cocuk istismari1 veya ihmali ile karsilastiginizda nereye/nerelere bildirimde
bulunursunuz?
21) Sizce gocuk istismarini ve ihmalini 6nlemeye yonelik neler yapilabilir?
22) Bu konustugumuz konularla ilgili stirecte paylagsmadiginiz ve dile getirmek
istediginiz baska konular var mi1?

KATILIMINIZ VE KATKILARINIZ iCIN TESEKKUR EDERIM.
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EK B.4
OKUL ONCESI EGIiTiM KURUMLARINDA BULUNAN DiGER PERSONEL
ICIN GORUSME FORMU
Degerli Katilmel,

Bu calisma yiiksek lisans tezim kapsaminda okuldncesi egitim kurumlarinda calisan
personelin c¢ocuk istismart ve ihmali hakkindaki goriislerini belirlemek amaciyla
yapilmaktadir. Gériismemiz iki boliimden olusmaktadir. Tlk boliimde sizinle ilgili, ikinci
boliimde ise ¢calismamla ilgili konulardan bahsedecegiz.

Gorligme siiresince bana sdyleyeceklerinizin tiimii gizlidir. Bunun yani sira, arastirma
sonuglarini yazarken, goriistiiglim bireylerin isimleri kesinlikle rapora yansimayacaktir.

Baslamadan 6nce, bu sdylediklerimle ilgili belirtmek istediginiz bir diisiince ya da sormak
istediginiz bir soru var m1?

Verdiginiz bilgilerin tam olarak anlasilabilmesi ve goriigmenin daha kisa siirmesi igin
eger izin verirseniz ses kaydi almak istiyorum. Sizin i¢in bir sakincasi var mi1?

Izin verirseniz baglamak istiyorum.

A) DEMOGRAFIK BILGILER
1) Cinsiyetiniz?
Erkek ()  Kadin ()

3) Ogrenim Diizeyiniz:

Okuma-yazmasi yok

Okuma-yazmasi var

ilkokul mezunu

Ortaokul mezunu

Lise mezunu

On lisans (Bolim Adini Belirtiniz)

Lisans (Bolum Adini Belirtiniz)

Yiksek Lisans

Doktora

Diger:

4) Medeni Haliniz:
Evli( ) Bekar ()
5) Cocugunuz var mi1?
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Evet( ) Hayir ()
e Var ise ¢ocuk sayiniz:
Kiz( ) Erkek ()

6) Ne kadar zamandir bu meslekte ¢alisiyorsunuz? :
7) Ne kadar zamandir ayn1 okulda gérev yapiyorsunuz? :

B) COCUK iSTISMARI VE IHMALINE ILISKIN GORUS VE ONERILER

1) Cocuk istismar1 deyince akliniza neler geliyor? Aciklar misiniz?

2) Sizce ¢ocuk istismarinin ¢esitleri var midir? Varsa nelerdir? Agiklar misiniz?

3) Sizce ¢ocuklar kim ya da kimler tarafindan istismar edilebilirler? Neden bu
kisilerin ¢ocuklari istismar edebileceklerini diigiiniyorsunuz?

4) Cocuklarin daha yogun olarak hangi yaslarda istismara ugradigini
diisiiniiyorsunuz? Neden?

5) Sizce ¢ocugun cinsiyeti istismarin yogunlugunu ya da sikligini etkiler mi? Neden
bdyle diistiniiyorsunuz?

6) Simdiye kadar bagkalarina kars1 ger¢eklesen herhangi bir cocuk istismari durumu
veya siiphesi ile karsilastiniz m1? ( Evinizde, ¢evrenizde, ¢alistiginiz kurumlarda
vb.)

a) Hayir () b) Evet ()

e Evet, ise nerede karsilagtiniz?
¢ Bu siipheyi uyandiran durumlar neler oldu?
e Herhangi bir miidahalede bulundunuz mu? Ne yaptiniz? Neden?

7) Calistiginiz kurumda c¢ocuk istismarina yonelik zorunlu bir uygulama var mi1?
a) Hayir () b) Evet( ) ¢) Bilmiyorum ()

8) Ogreniminiz sirasinda ¢ocuk istismar1 konusunda herhangi bir ders aldiniz m1
veya bu konu herhangi bir dersinizin igeriginde yer aldi mi1?

a) Hayir () b) Evet ( )

¢ Evet, ise bu dersin adin1 hatirliyor musunuz?
¢ Bu dersin igerigine iliskin neler hatirliyorsunuz?
9) Calistiginiz kurumda ya da kurum disinda ¢ocuk istismari ile ilgili olarak egitim
aldiniz mi1?
a) Hayir () b) Evet ( )

e Evet, ise egitim kim tarafindan verildi?
e Egitimin siiresi ne kadard1?
e Hayir, ise bdyle bir egitime ihtiya¢ oldugunu diisliniiyor musunuz?
Neden?
10) Cocuk ihmali deyince akliniza ne geliyor? Aciklar misiniz?
11) Sizce ¢ocuk ihmalinin tiirleri var midir? Varsa nelerdir? Agiklar misiniz?
12) Sizce ¢ocuklar kim ya da kimler tarafindan ihmal edilebilirler? Neden bu kisilerin
cocuklart ihmal edebileceklerini diisiiniiyorsunuz?
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13) Cocuklarin daha yogun olarak hangi yaslarda ihmale ugradigini diisiiniiyorsunuz?
Neden?

14) Sizce ¢ocugun cinsiyeti ihmalin yogunlugunu ya da sikligini etkiler mi? Neden
bdyle diistiniiyorsunuz?

15) Simdiye kadar baskalarina kars1 ger¢eklesen herhangi bir ¢ocuk ithmali olay1
veya siiphesi ile karsilastiniz m1?

a) Hayir () b)Evet ()

e Evet, ise nerede karsilastiniz?

e  Busilipheyi uyandiran durumlar neler oldu?

e  Herhangi bir miidahalede bulundunuz mu? Ne yaptiniz? Neden?
16) Calistiginiz kurumda ¢ocuk ihmaline yonelik zorunlu bir uygulama var m1?

a) Hayir () b) Evet () ¢) Bilmiyorum ( )
17) Ogreniminiz sirasinda ¢ocuk ihmali konusunda herhangi bir ders aldiniz mi1?
a) Hayir( ) b) Evet( )

e Evet, ise bu dersin adin1 hatirliyor musunuz?
e Bu dersin icerigine iliskin neler hatirliyorsunuz?
18) Calistiginiz kurumda ya da kurum disinda ¢ocuk ihmali ile ilgili olarak egitim

aldiniz mi1?
a) Hayir () b) Evet ()

e Evet, ise egitim kim tarafindan verildi?
e Egitimin stiresi ne kadardi1?
e Hayir, ise bdyle bir egitime ihtiyac¢ oldugunu diisliniiyor musunuz?
Neden?
19) Cocuk istismar1 veya ihmali ile ilgili bilgi alabileceginiz herhangi bir kaynaginiz
var m1? (Kitap, dergi, televizyon, radyo, kitle iletisim araglar1 vb.)
20) Cocuk istismari1 veya ihmali ile karsilastiginizda nereye/nerelere bildirimde
bulunursunuz?
21) Sizce ¢ocuk istismarini ve ihmalini 6nlemeye yonelik neler yapilabilir?
22) Bu konustugumuz konularla ilgili siiregte paylagsmadiginiz ve dile getirmek
istediginiz baska konular var mi1?

KATILIMINIZ VE KATKILARINIZ iCIN TESEKKUR EDERIM.
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