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OZET

OKUL ONCESI DONEM COCUKLARININ CINSIYET OZELLIKLERINE
ILISKIN KALIPYARGILARININ BAZI DEGISKENLER ACISINDAN
INCELENMESI

Eksi, Elif
Yiiksek Lisans Tezi, llkdgretim Anabilim Dali/ Okul Oncesi Egitimi
Danigsman: Yrd. Dog. Dr. Ege Akgiin
Ekim 2017, xiii + 97 sayfa

Bu arastirmanin amaci okul Oncesi egitime devam eden 48-72 ay arasi
cocuklarin toplumsal cinsiyet kalipyargilarini cinsiyet, yas, evdeki ve okuldaki oyun,
oyuncak ve materyal oOzellikleri, ev ve okuldaki oyun tercihleri, ev ortaminda
annelerin, okul ortaminda Ogretmenlerin oyunlara miidahale durumlar1 ve okul
ortamindaki oyun arkadas: tercih durumlari agisindan incelemektir. Iliskisel tarama
modeliyle yapilmis olan ¢alismada ¢alisma grubunu, Ankara ili Altindag il¢esinde bir
anaokulunda 2015-2016 egitim-6gretim yilinda 6grenim goren 48-72 ay arasindaki
36 kiz, 46 erkek cocuk olmak iizere 82 cocuk, ¢ocuklarin anneleri ve okul Oncesi
ogretmenleri olan sekiz 6gretmen olusturmaktadir. Cocuklarin cinsiyet 6zelliklerine
iliskin kalipyargilarmi belirlemek amaciyla ‘Cinsiyet Kalipyargi Olgegi’ kullanilmus,
cocuklarin evdeki ve okuldaki oyun, oyuncak ve materyal 6zellik ve tercihlerini
belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan uzman goriisleri alinarak olusturulan
formlar anneleri ve Ogretmenleri tarafindan doldurularak verilerin toplanmasi
saglanmistir. Elde edilen verilerin analizinde t-testi, Kruskal Wallis Testi ve Mann
Whitney U Testi kullanilmis olup, anlamlilik .05 diizeyinde degerlendirilmistir.
Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, ¢ocuklarin cinsiyet kalipyargi puanlarinda
yasa gore anlamli bir fark bulunmazken, cinsiyet degiskeninde cocuklarin erkek
kalipyargi puanlarinda anlamli fark bulunmustur. Cocuklarin ev ortamindaki oyun ve
oyuncak 6zellikleri incelenmis, kiz ¢ocuklarinin evinde en ¢ok oyuncak kiz bebek ve
kiz bebek esyalari, top ve yap-boz, en az itfaiyeci kostiimii ve malzemeleri, polis-
asker kostiimii ve malzemeleri, oyuncak tamir seti, tamir aletleri ve erkek figiirlii
kuklalar; erkek ¢ocuklarin evinde ise en ¢ok oyuncak tasitlar, bisiklet, oyun hamuru-

kalib1 ve top, en az hemsire kostiimii ve malzemeleri, kiz figiirlii kuklalar ve asc1



kostiimii ve malzemeleri bulundugu saptanmustir. Kiz gocuklarinda evde en ¢ok
kosmaca-kovalamaca-yakalamaca, evcilik ve egitsel materyallerle oyun, en az
oynanan oyunlar ise oyuncak tamir aletleriyle oyun, arabalarla oyun ve manipiilatif
oyunlari, erkek ¢ocuklarinin ise en ¢ok kosmaca-kovalamaca- yakalamaca, arabalarla
oyun ve top oyunlari oynadiklari, en az ip atlama, manipiilatif oyunlar ve evcilik
oynadiklar1 sonucuna ulagilmistir. Okul ortaminda oyun hamuru- kalib1, oyuncak kiz
bebek ve kiz bebek esyalari, oyuncak mutfak esyalari kiz cocuklarda; oyuncak
tagitlar, blok, oyun hamuru-kalibi ve lego erkek cocuklarda en ¢ok oynanan
oyuncaklar olarak; oyuncak silah, itfaiyeci kostiimii ve malzemeleri, polis-asker
kostiimii ve malzemeleri ve bilye kiz ¢ocuklarda, oyuncak taki- kozmetik seti, ip,
hemsire kostiimii ve malzemeleri, itfaiyeci kostiim ve malzemeleri erkek ¢ocuklarda
en az oynanan oyuncaklar olarak saptanmistir. Cocuklarin ev ve okuldaki oyun
tercihlerine bakildiginda her tiirden oyun oynayabildikleri ancak en ¢ok tercih
ettikleri oyunun cinsiyeti ayrigtirllmis  oyun oldugu, c¢ocuklarin toplam
kalipyargilarinin her iki ortamdaki oyun tercihlerini anlamli diizeyde yordamadigi
sonucuna ulasilmistir. Annelerin ¢ocuklarin oyunlarina miidahale durumlari cinsiyet
kalipyargilarinda anlamli fark yaratmazken, serbest oyun zamaninda cocuklarin
kalipyargilarinda 6gretmenlerin ¢ocuklarin oyunlarina miidahalelerine gére anlaml
bir fark saptanmistir. Cocuklarin okulda oyun arkadasi tercih durumunun ise cinsiyet

ozelliklerine iligkin kalipyargilarin1 anlamli bir diizeyde yordamadig: goriilmustiir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal cinsiyet, oyun, oyuncak, aile, okul



ABSTRACT

THE INVESIGATION OF STEREOTYPES RELATING TO GENDER
CHRACTERISTICS OF PRESCHOOL CHILDREN IN TERMS OF SOME
FACTORS

Eksi, Elif
Master Thesis, Department of Primary Education/ Preschool Education
Consultant: Asst. Prof. Dr. Ege Akgiin
October 2017, xiii + 97 pages

This study aims to investigate gender stereotypes of the children between 48-72
months who continue preschool education in terms of gender, age, the characteristics
of play, toys and materials and the play preferences at home and at school, mothers’
and teachers’ intervention situations to children’s play and playmate preference
situations at school . In the study conducted by the relational screening model, the
study group consists of 82 children, 36 girls and 46 boys between 48-72 months
studying in a kindergarten in Altindag district which is in Ankara during 2015-2016
educational years, their mothers and their teachers. In order to determine the
stereotypes of the gender characteristics, 'Sex Stereotype Measure ' was administered
to the children and the forms created by the researcher were filled by the parents and
teachers in order to determine the characteristics and preferences of the children’s
play, toys and materials at home and school for data collection. The t-test, the
Kruskal Wallis test and Mann Whitney U test were used in the analysis of the data
and the significance was evaluated at .05 level. According to the findings obtained
from the study, whereas there was no significant difference in the gender
stereotypical scores of the children compared to the age, there was a significant
difference only in the male stereotypical scores of the children in the gender variable.
The characteristics of children’s play and toys were examined, according to results,
the most present toys in girls” home environment are dolls and dolls materials, balls
and puzzles; the fireman costumes and materials, police-soldier costumes and
materials, repair kits and boy figurated puppets were the least chosen. The most
present toys in boys’ home environments are toy vehicles, bicycle, play dough-

mould; the nurse costumes and materials, girl figurated puppets and cook costume

Vi



and materials were the least chosen ones. Tag, playing house and play with
educational materials were the most played plays in girls’ home environment;
playing with toy repair tool kits, playing with toy vehicles and manipulative plays
were the least ones. Tag, playing with toy vehicles and playing with balls were the
most played plays in boys’ home environment; rope skipping, manipulative plays
and playing house were the least ones. Play dough- mould, dolls and dolls materials,
toy kitchen materials were the most played; toy weapon, fireman costume and
materials, police-soldier costume and materials and marble are the fewest played toys
and materials for girls in school environment. Toy vehicles, blocks, play dough-
mould and legos were the most played; toy jewerly and cosmetics set, rope, nurse
costume and materials and fireman costume and materials were the least played toys

and materials for boys in school environment.

In children’s play preferences at home and at school, it was seen that they
can play all kinds of plays but the most preferred plays were sex-typed ones for both
sexes and the total number of children’s stereotypes did not predicted the play
preferences in both environments. Whereas the mothers’ intervention of children’s
play didn’t make any differences in terms of gender stereotypes, the teachers’
intervention of free play made a significant difference. It was seen that children’s
selection of a play friend at school during a free play in terms of gender stereotypes

was not predicted significantly at school.

Key words: Gender, play, toy, family, school
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ONSOZ

Bu calisma okul oOncesi donem c¢ocuklarinin cinsiyet ozelliklerine iliskin
kalipyargilarin1 bazi degiskenler agisindan incelemek ve bu konuda yapilacak olan

caligmalara katki saglamak amaciyla yiiriitilmiistiir.

Calismamda bir¢ok kisinin destegi ve katkilar1 s6z konusudur. Her seyden once
bana her zaman anlayisla, biiylik bir 6zveriyle destek olmaya c¢aligan, lizerimde ¢ok
biiyiik emekleri olan, gerek akademik bilgi ve donanimi gerek kisilik 6zellikleri
acisindan hayranlik duydugum c¢ok degerli hocam, tez danigsmanim saym Yrd. Dog.

Dr. Ege AKGUN’g;

Calismama katkida bulanan degerli jiri tyeleri saymm Prof. Dr. Caglayan
DINCER ve Dog¢. Dr. Neslihan KARAMAN’a;

Uzman goriislerinden faydalandigim, ¢alismam i¢in desteklerini esirgemeyen

sayin Yrd. Dog. Dr. Miige SEN, Dr. Gokce KARAMAN ve Uzm. Ayse TURLAya;

Lisansiistii egitimim siirecinde bilgilerinden faydalandigim, bana ¢ok sey katan
Ankara Universitesi [lkdgretim Anabilim Dali/Okul éncesi Egitimi Programi’nin tiim

degerli hocalarina;

Is hayatimda bana sansli oldugumu hissettiren, desteklerini esirgemeyen ve
miimkiin olan her konuda yardimci olmaya calisan ¢ok degerli okul miidiiriim ve

Ogretmen arkadaglarima;

Egitim hayatim boyunca her zaman yanimda olan aileme, 6zellikle ablam Nazl
EKSI’ye, arkadaslarim Filiz GURSOY a, Fulya TURUNC’a, Seda ERENOGLU’na
Didem BILEN’e ve Zuhal-Hamit SEMIZ ciftine;

Son olarak; egitim hayatim boyunca 6rnek almaya calistigim, sonsuz minnet
duydugum, cagdas egitim sistemimizin mimar1 Ulu Onder Mustafa Kemal
ATATURK e ,

Sonsuz tesekkiirler...

Elif EKSI
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BOLUM 1

1. GIRIS

Bu béliimde arastirmanin problemi ortaya koyulmus, amaglar1 belirtilmis, énemi
vurgulandiktan sonra sinirhiliklarina  deginilerek Onemli bulunan kavramlar

tanimlanmistir.

1.1. Problem/Problem Durumu

Toplumda var olan bir takim kalipyargilar tarafindan ¢evrelenen bireyler gruplar
hakkinda kalipyargilar gelistirme egilimindedirler. Belirli bir grubun iiyelerinin
ozellikleriyle ilgili degisime direngli inanglar olan kalipyargilar 6zellikle hoslanilmayan
gruplara kars1 kolaylikla gelistirilebilmekte ve bu gruplarin iiyeleriyle karsilasildiginda
uyarilarak bu gruplara yonelik davraniglart belirleyebilmektedir (Dokmen, 2010;
Golombok ve Fivush, 1994). Bir baska deyisle; kalipyargilar, belli 6zelliklerin bazi
gruplarda var oldugunun varsayimini ifade eden ve bu 6zelliklerin ¢ogunlukla gergcege
ve kanitlara dayanmadan yalnizca var olmasi gerektigi diisiincesine dayanan zihinsel
yapitlardir ve genellikle yanlis iceriklere dayandiklarindan olumsuzluk igerirler
(Kabayev ve Tutkun, 2001).

Kalipyargisal diisiince bigimi giiclii bir sekilde cesitli sosyal kategorilerde goriiliir.
Etnik kokene, engel durumlarina, cinsiyet grubuna, meslek gruplarina, fiziksel
goriiniise, bir ulusa yonelik kalipyargilar bu kategorilerdendir. Ornegin; “siyahi insanlar
siddete meyilli, miizikal anlamda yetenekli, tembel ve atletikdir” ya da “Asyalilar bilim
ve matematikte iyidir”; “hemsireler kadin olur”, “bilimle ilgilenenler erkek olur” gibi
ornekler bu kalipyargilardandir (Blum, 2004).

Cinsiyet yaygin ve giiclii kalipyargilarin s6z konusu oldugu onemli sosyal
kategorilerden biridir. Cinsiyet kavrami, bireyler dogdugu andan itibaren hatta heniiz

anne karnindayken tlizerinde konusulan, tartisilan ve 6nem verilen bir konu olarak ifade

1



edilebilir. Cinsiyet (sex) , genler tarafindan belirlen, bireyin fiziksel olarak erkek ya da
kadin olmasina karsilik gelen ve biyolojik cinsiyet olarak tanimlanan bir kavramdir.
Toplumsal Cinsiyet (gender) kavrami ise kadin olmanin ya da erkek olmanin sosyal
roline karsilik gelmektedir. Bu kavram toplum tarafindan duygular, tutumlar,
davranislar, ilgiler, giyim tarz1 vb. 6zelliklerde bir cinsiyet i¢in neyin uygun oldugunun
ya da olmadiginin belirlenmesini ve §grenilmis sosyal rol ve psikolojik etmenleri ifade
etmektedir (Caplan ve Caplan, 2009).

Toplumsal cinsiyete yonelik kalipyargilar, kii¢iik yaslardan itibaren bireyleri
etkileyen bir olgudur. Cinsiyet kalipyargilar1 belirli aktiviteleri, 6geleri, 6zellikleri ve is
alanlarin1 sadece bir cinsiyete uygun bulan sosyal olarak onaylanmis inanglar olarak
tanimlanabilir (Liben ve Signorella, 1987; Turner-Bowker, 1996: akt: Rainey ve Ruts,
1999). Toplumsal cinsiyet kalipyargilar1 diger sosyal kalipyargilar gibi, algilayicinin
giinlik yasamda insanlarin ne yaptigina iliskin gdzlemlerini igerir. Eger algilayanlar
siklikla belirli bir grup insani1 belirli bir aktiviteyle ugrasirken gézlemliyorsa, bu aktivite
icin gereken yetenek ve kisilik ozelliklerinin o gruptaki insanlara 6zgli olduguna
inanmalari muhtemeldir (Eagly ve Steffen, 1984). Golombok ve Fivush’a (1994) gore
ise cinsiyet kalipyargilar1 kadin ya da erkek olmanin ne anlama geldigi ile ilgili birtakim
inanglardir ve fiziksel goriinlim, yaklasim ve ilgi alanlari, psikolojik 6zellikler, sosyal
bagintilar ve is alanlari ile ilgili bilgiyi igermektedir (Golombok ve Fivush, 1994).

Best ve William’a gore; ‘‘Kadinlar ve erkekler hakkinda sahip olunan genel
diisiinceler “cinsiyete iliskin kalipyargilar” (sex stereotypes) olarak adlandirilmakta ve
bu kalipyargilar iki farklh diizeyde tamimlanmaktadir.”” Bem bu diizeyleri soyle
aciklamaktadir: “‘Bunlardan birincisi olan ‘Cinsiyet rollerine iliskin kalipyargilar’
(sex-role stereotypes), kadinlar ve erkekler icin uygun goriilen bir¢ok rol ve faaliyetler
hakkindaki diisiinceleri icermektedir. Ikinci bir kavram olan ‘cinsiyet ozelliklerine
iliskin kalipyargilar’ (Sex-trait stereotypes) ise, bir cinsiyeti, diger cinsiyete oranla
daha fazla veya daha az niteledigine inanilan psikolojik veya davramgsal ozellikleri
icermektedir” (akt: Eskicumali ve Coskun, 2003).

Kadmlik ve erkeklikle iligkili 6zellikler ya da kadin ve erkege cinsiyeti nedeniyle
nerede, nasil davranacagma iliskin degismesi zor bu kalipyargilar bireyleri
etkileyebilmektedir. Kiiltiir yavas da olsa zamanla degisen bir olgudur ve kalipyargilar
kiiltiire 6zgii bilissel semalar oldugu i¢in zamanla zor da olsa kadin ve erkege yonelik
bu ayristiric1 inanglar da degisebilmektedir. Ornegin; bundan yillar énce kadin ve

erkege Ozgii oldugu diisiiniilen bazi davraniglar ya da gorevleri zamanla her iki



cinsiyetten bireyler de yapmaya baslamistir ve bu durum toplum tarafindan
yadirganmamaktadir. Ornegin, eskiden ¢ocuk bakimi babalar igin kati bir sekilde
uygunsuz goriiliirken, gilinlimiizde birgok baba bebeginin bakimini {istlenmektedir.
Dolayisiyla, aslinda yavas da olsa degisken olan ve dogrulugu tartismali olan cinsiyet
kalipyargilarinin bireyler, 6zellikle kalipyargilar1 edinmeye agik olan ¢ocuklar tizerinde
olumsuz etkileri olabilecegi sOylenebilir. Cinsiyet kalipyargilarina sahip ¢ocuklar
cinsiyetlere yoOnelik okul caligmalarinda neyin uygun olduguyla ilgili dar bakis
acilartyla akranlarina gore daha geride kalabilirler. Cocuklarin cinsiyet kalipyargilari,
cinsiyeti ayrigtiran davraniglari 6grenmelerini ve performanslarini etkileyebilir (Rainey
ve Ruts, 1999).

Cocuklar, toplum tarafindan kiz ya da erkek olarak tanimlanmalarinin ardindan
cinsiyetin kiiltiirel anlamlarin1 6grenmeye ve kazanmaya baslarlar. Cinsiyetin kiiltiirel
anlamlari, toplumsal cinsiyet rolleri olarak goriilebilir. Cocuklar cinsiyet rollerine iliskin
kalipyargilar1 kiiltiirel altyapi, ev ortami, medya, okul gibi sosyal etkilerden
almaktadirlar. Cinsiyet rolii kalipyargilari, ¢ocuklari, kendi deneyimlerini cinsiyetleri
temelinde sinirlandirdigi i¢in etkilemektedir (Sook-Kyoung ve Lewis, 1999). Kiz ve
erkek cocuklar sosyallesme siireciyle, ¢esitli nesneleri, etkinlikleri, oyunlari, meslekleri
ve hatta kisilik 6zelliklerini onlar i¢in ‘uygun’ ya da ‘uygun degil’ olarak ayirt etmeyi
ogrenmektedirler (Dokmen, 2010).

Sosyallesme siireglerinde toplumun, kalipyargilarin olusmasinda, giliglenmesinde
cocuklarin lizerinde ciddi bir etkiye sahip oldugu diistiniilmektedir. Toplumlarin 6nemli
bir yap1 tasi olan aile ise ¢ocuklarin cinsiyet 6zelliklerine ve cinsiyet rollerine iliskin
kalipyargilarinin  olusmasina etki eden Onemli faktorlerdendir. Ebeveynlerin
cocuklariin cinsiyet rolii kimligi {izerinde birgok yonden etkisi bulunmaktadir. Aileler
kendi degerlerini ¢ocuklaria etkilesimlerle, rol model olarak, toplumun mesajlarini
pekistirerek ve c¢ocuklarin davranislarini onaylayarak ya da onaylamayarak ifade
etmektedirler. Cocuklar biiyiidiikce ve gelistikce, ¢evresinde goézlemledigi cinsiyet
kalipyargilar1 diger etmenlerle pekistirilerek siirdiiriilebilmektedir (Witt, 2000).

Erken ¢ocukluk déoneminde oyuncaklarla etkilesim ¢ocuklarin sosyallesmesinin ve
gelisiminin bir¢ok yoniine etki eden yollardan biri olarak goriilmektedir. Erkek ve kiz
cocuklar1 18-20 aylikken cinsiyeti ayrigtirtlmis oyuncak secimleri yapmaya, 2-3
yaglarinda cinsiyetle iliskili aktivitelerle (6rnegin, erkekler arabalarla oynar),
ozelliklerle (6rnegin, erkekler giiriiltiiciidiir) ve gelecek rollerle (6rnegin, kizlar hemsire

olurlar) ilgili kalipyargilar olusturmaya baslamaktadirlar. Ug yaslarinda, oyuncaklar ve



cinsiyet rolleri igin cinsiyet kalipyargilar1 bilgisini gostermektedirler. Bem (1983) 4-5
yaslarinda cocuklarin kendi cinsiyetlerindeki arkadaslar1 ve kendi cinsiyetlerine uygun
oldugu varsayilan aktiviteleri tercih ettigini saptamistir. Dolayisiyla ¢cocuklar, yagamin
erken yillarinda kadin ya da erkek olarak ¢evrelerine tepki gostermenin yollarini ya da
uygun veya uygun olmayan cinsiyet ile iliskili davranislar1 belirlemektedirler (Fagot,
1974; Bem 1983; O’Brien ve Huston, 1985: akt: Cherney ve Dempsey, 2010).

Cocuklarin cinsiyet oOzelliklerine ve cinsiyet rollerine iliskin kalipyargilarinin
olugmasina etki eden bir diger faktor ise okul ortamidir. Akranlarla etkilesim, okul
ortaminda sunulan materyaller de cinsiyet kalipyargilarinin olusmasina ve giiclenmesine
olanak saglamaktadir. Okul oncesi donemdeki cocuklar okul ortaminda sik sik
akranlariyla oyun oynayip, etkilesime girmektedirler. Golombok ve Fivush’a gore;
kiictik cocuklarin kalipyargilar1 yetiskinlerden daha katidir ve birinin cinsiyeti o kisiyle
ilgili herhangi bir bilgiden daha baskin gelir. Cocuklarin cinsiyet kalipyargilarini
yetigkinlere nazaran kendi akranlarina daha ¢ok uyguladiklari diisiiniilmektedir. Kiiclik
cocuklar cinsiyetle ilgili inanislarda kati olduklarindan ve bu inamglart giiglii bir
bicimde diger cocuklara uyguladiklarindan dolayi, akranlarin ¢ocuklarin toplumsal
cinsiyetle ilgili fikirlerin gelisiminde 6nemli bir rolii vardir (Golombok ve Fivush,
1994).

Okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarda, oyun ve oyuncak yasamlarmin vazgegilmez
unsurlaridir. Dolayisiyla ¢ocuklarin  sahip olduklart cinsiyet ozellerine iliskin
kalipyargilar1 oyunlarina ve oyuncak tercihlerine yansitmalari, bu etkilesim yoluyla
birbirlerini etkilemeleri olasit bir durumdur (Sook-Kyoung ve Lewis, 1999). Okul
ortaminda Ogretmenlerin sahip oldugu kalipyargilarin, cinsiyet rollerine iliskin
algilarinin cocuklarin cinsiyet kalipyargilarina etki edebilecegi sdylenebilir. Ayrica
uyguladiklar1 egitim miifredatlarinin igeriginin, sahip olduklar1 kalipyargi ve cinsiyet
rolleri etkisiyle okul ortaminda sunduklart oyun ve oyuncak gibi ¢esitli materyal
imkanlarinin bu kalipyargilar giiglendirmesi olasidir.

Kalipyargisal diistinme bi¢imi ¢ocuklarin 6grenme siirecinde ve bir birey olarak
toplumsal yasamlarinda énemli etkiye sahiptir. Ogrenme siirecinde, alan ve hatta meslek
seciminde dar bir bakis acisina sahip olma, cinsiyet kalipyargilari sebebiyle bir cinsiyet
grubuna yonelik ayrimer davranis ve yaklasimlara sahip olma gibi olumsuz sonuglar
yasayabilirler. Cinsiyet kalipyargilarin olusumunda etkili faktorlerden olan aile, okul

ortami, sosyallesme siireclerinde 6nemli rol oynayan oyun ve oyuncaklar gibi



degiskenlerin belirlenmesi, kalipyargilarin olusmasinin engellenmesi agisindan anlam

tasimaktadir.

1.2. Amag

Bu aragtirmanin amaci okul Oncesi egitim kurumuna devam eden 48-72 aylik
cocuklarin toplumsal cinsiyet kalipyargilarini cinsiyet, yas, evdeki ve okuldaki oyun,
oyuncak ve materyal 6zellikleri, ev ve okuldaki oyun tercihleri, ev ortaminda annelerin,
okul ortaminda &gretmenlerin oyunlara miidahale durumlar1 ve okul ortamindaki oyun
arkadasi tercih durumlart agisindan incelemektir. Arastirmada bu genel amag

dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmaktadir.
1) Cocuklarin cinsiyet kalipyargilari cinsiyetlerine gore farklilagsmakta midir?
2) Cocuklarin cinsiyet kalipyargilari yaslarina gore farklilagmakta midir?

3) Cocuklarin ev ortamindaki oyun, oyuncak ve materyal o6zellikleri nasildir ve

cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

4) Cocuklarin cinsiyet kalipyargilar1 ev ortamindaki oyun tercihlerine gore anlamli

bir fark gostermekte midir?

5) Cocuklarin cinsiyet kalipyargilar1 annelerin oyunlara miidahale durumlarina gére

farklilik gostermekte midir?

6) Cocuklarin okul ortamindaki oyun, oyuncak ve materyal ozellikleri nasildir ve

cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

7) Cocuklarin cinsiyet kalipyargilart okul ortamindaki oyun tercihlerine gore

anlamli bir fark gostermekte midir?

8) Cocuklarin cinsiyet kalipyargilar1 okul ortamindaki oyun arkadasi tercih

durumlarina gore anlamli bir fark gostermekte midir?

9) Cocuklarin cinsiyet kalipyargilar1 6gretmenlerin oyunlara miidahale durumlarina

gore farklilik gostermekte midir?



1.3. Onem

Ozgiirliikcii, esitlikgi, ayrimcilik karsiti bir toplum yapist olusturmanm elzem
oldugu gelisen ve degisen diinyada kendine giiclii bir yer edinmek isteyen bircok iilke,
boyle bir toplum yapist olusturmak i¢in toplumun bireylerini ayrimeilik ve esitsizlige
yol agabilecek kalipyargilardan arindiracak dnlemler almaya baslamistir. Gelismis ¢ogu
tilke degismesi giic ve cesitli ayrimciliklar1 koriikleyen kalipyargilarin saglikli ve
huzurlu olmas1 arzulanan toplumsal yapiy1 ne denli olumsuz etkilediginin farkina varip,
bu hususta en basta egitim, hukuk, medya vb. giiclii ve 6nemli alanlarda olumlu adimlar
atma yoluna gitmektedirler. Toplum diizeyinde 6nemli olan bu husus, birey diizeyinde
de 6nemlidir. Ozellikle kalipyargilarin kiiciik yaslardan itibaren yerlesmeye basladig
diistiniilecek olursa, erken ¢ocukluk doneminde olan ¢ocuklar i¢in bu zaman dilimi
kritik bir stiregtir. Cinsiyet, bu kalipyargilarin ¢ok¢a oldugu ve bu anlamda ayrimciligin
cokca yasandigi Onemli bir sosyal kategoridir. Cinsiyet 6zelliklerine iliskin
kalipyargilart olan c¢ocuklarim bu kalipyargilarin1 besleyen bir¢cok degisken vardir.
Ozellikle ¢ocugun tiim gelisim alanlar1 acisindan son derece dnemli olan sosyallesme
sirecinde bu kalipyargilarin olusmasit ve giiglenmesinin ¢ok daha olasi oldugu
diisiiniilecek olursa, anne ve babanin sahip oldugu kalipyargilar1 aktardig: aile ve ev
ortami, zamaninin O6nemli bir kismini akranlariyla etkilesime gectigi, oyun ve
oyuncaklarla i¢ ice oldugu okul ortami bu degiskenleri igeren unsurlardandir. Bu
degiskenleri incelemeyi hedefleyen bu arastirmanin, bu anlamda ailelere, egitimcilere

ve toplumdaki bireylere yol gosterebilecegi sdylenebilir.

1.4. Sayiltilar

e Arastirmaya katilan ¢ocuk, anne ve 6gretmenlerin sorular1 dogru ve igtenlikle

yanitladiklar1 varsayilmistir.

1.5. Simirhliklar

e (Cocuklarin sahip olduklar1 cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalipyargilari, cocuklarin
‘Cinsiyet Kalipyarg1 Olgegi’ne’ verdikleri bilgilerle sinirlidir.
e Arastirmada ¢ocuklarin evdeki oyun, oyuncak ve materyallerin Ozellikleri ve

oyun tercihleri annelerin verdikleri bilgiler ile sinirlidir.



e Arastirmada cocuklarin okulda oynadiklart oyun, oyuncak ve materyallerin
ozellikleri ve oyun tercihleri 6gretmenlerin verdikleri bilgilerle sinirhdir.

e Arastirma, Katilimci gocuklarin 6grenim gordiigii bir okul ile sinirhdir.

1.6. Tanimlar

Cinsiyet Kimligi (gender identity): Kisilerin kadin ya da erkek olmaya iliskin
kendilerine dair bilgileri, kendilerini tanimlamalaridir (Owen Blakemore, Berenbaum ve
Liben, 2009).

Toplumsal Cinsiyet Rolii (gender role): Kadin ve erkek cinsiyetiyle ilgili toplum
tarafindan tanimlanan beklentiler, o6zellikler ve davramslardir (akt: Ashcraft ve
Belgrave, 2005).

Cinsiyet Ayristirma (Tiplemesi) Siireci (sex-typing): Cinsiyete uygun tercihlerin,
becerilerin, kisisel Ozelliklerin, davraniglarin ve 06z-kavramin (kendilik kavramri)
edinimidir (Bem, 1983).

Cinsiyeti Aynistiran (cinsiyetleri tiplestiren-sex typed) Birey: Toplumun
cinsiyetlerden bekledigi 6zellikleri kazanmis, toplumsal anlamda cinsiyetinin tipik bir
bireyi olmus, bir diger deyisle cinsiyetleri ayristirma siirecini tamamlamis bireylerdir

(Dokmen, 2010).



BOLUM 2

2. KURAMSAL YAPI VE KONU iLE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Kuramsal Yapi

Toplumsal cinsiyetin kazanimi, ¢ocuklarin cinsiyet rolii gelisimi ve kalipyargisal
diistinme bigimleri ¢esitli kuramlar araciligiyla irdelenmistir. Bu boliimde kalipyargilar
ve cinsiyet kalipyargilarina yonelik bilgilerle, psikanalitik, sosyal 6grenme, sosyal
biligsel, biligsel gelisim ve toplumsal cinsiyet semasi kuramlarina deginilerek kuramsal

alan yazin bilgileri verilmistir.

2.1.1. Kalipyargilar ve Cinsiyet Kalipyargilar

Kalipyarg: terimi bir kiiltiirin tiyeleri tarafindan paylasilan, 6grenilmis inang
sistemi olarak tamimlanmaktadir (Owen Backmore, Berenbaum ve Liben, 2009).
Insanlar bir gruba ait olan bireyleri dar bir bakis agisiyla kategorize etmeye
meyillidirler. Bagka bir deyisle, kalipyargilar, bir toplum smifinin ya da sosyal bir
grubun tiyeleri hakkindaki bir takim inanislardir (Andersen ve Taylor, 2008).

Kalipyarg: siireci, bireysel davranistan ¢ok grup igerisinde insanlara atfedilen
psikolojik ozellikler olarak tanimlanabilir. Erkek ve kadin cisiyet kalipyargilari, erkek
ve kadinlara genel olarak atfedilmis psikolojik nitelikler olarak ifade edilebilir. Boylece,
bircok kadin ve erkek bu tanimlara uymamasina ragmen, kadinlar duygusal ve
konuskan vs. olarak tanimlanirken erkekler sinirli, mantikli vs. seklinde tanimlanabilir

(William, Bennett ve Best, 1975).

Kalipyargilar belirli bir grup hakkinda standartlastirilmis bir takim inanislardir. Bu

nedenle ¢ocuklarin gelisen cinsiyet semalarinin, genel olarak kadinlara ve erkeklere ait



kalipyargisal o6zelliklerin ve aktivitelerin yani1 sira cinsiyetler arasinda ayrim
yapmalarina isaret etmesi beklenir (Fagot, Leinbach ve O’Boyle, 1992). Toplumsal
cinsiyet her yerde mevcut olan bir sosyal kategoridir. Tiim bilinen diller kadinlar1 ve
erkekleri ayiran terimler igerir. Toplumlar cinsiyete uygun oldugu disiiniilen rolleri
ayristirir (Maccoby, 1988). Toplumsal cinsiyet gelisimi birgok arastirmanin odak
noktas1 olmustur ve bu gelisimin nasil ilerledigi ya da neyin sebep oldugu iizerine tam
bir goriis birligi saglanamamistir. Cocuklar evde ve okulda farkli cinsiyette
yetiskinlerle, ebeveynleriyle, akranlariyla ve kardesleriyle kendine oOzgii iliskiler
kurmaktadir. Toplumsal cinsiyet bilgisinin gelisimi ve gelisimsel siiregte toplumsal
cinsiyetin etkisi ¢ocuklarin yetkin algilayicilar olabilmelerinde ¢esitli yollarda asamalar

olusturmaktadir (Leman ve Tenenbaum, 2014).

Toplumsal cinsiyet kalipyargilari, kadin ya da erkek olmanin ne anlama geldigi ile
ilgili birtakim inaniglardir ve bu inanislar; psikolojik 6zelliklerde, tutumlarda, sosyal
iliskilerde ve mesleki ilgilerde kadin ve erkek farkliliklarina dair yerlesmis diisiinceleri
icerir (Cardwell, 1996). Kalipyargilarin 6zellikleriyle hemen hemen ayni olan toplumsal

cinsiyet kalipyargilarinin 6zellikleri su sekilde su sekilde 6zetlenebilir.
e Cinsiyet kalipyargilar1 zamanla pek az degisir.

e Diinyanin c¢esitli kiiltlirlerinde biiyiik benzerlikler gosterir ancak bazi yonlerden

kiiltiirden kiiltiire degisiklik de gosterebilir (D6kmen, 2010).

e Cinsiyet kalipyargilart kisinin irkina, sosyal smifina ve yasina gore farklilik

gosteririr (Lips, 2001; akt: Dokmen, 2010).

e Cinsiyet kalipyargilar1 insanlara iliskin algimizi bazi durumlarda daha c¢ok
etkiler. Algilanan kisinin ve algilayanin 6zellikleri, icinde bulunulan ortam bu

algilar etkileyen faktorlerdir ( Franzoi, 1996; akt: Dokmen, 2010)

Toplumsal cinsiyet kalipyargilarinin feminen ve maskiilen rol davranislarini igeren
birbirinden ayr1 bilesenlerinin oldugu diisiiniilmektedir. Bireye feminen veya maskiilen
rol davraniglariyla ilgili bilgi verildiginde, birey bu bilgiyi, baslangigta sahip oldugu
bilgiyle tutarli olan cinsiyetle iliskili diger 6zelliklerin varliginin ¢ikarimini yapmak igin
kullanacaktir. Bu nedenle, bireylere rol davranigla ilgili belirli bir bilgi verildiginde,
cinsiyetle iligkili ozelliklerle ilgili ¢ikarimlarini bu dogrultuda karsilikli olarak
sekillendirmektedirler (Deux ve Lewis, 1984).
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Toplumsal cinsiyet insanlarin goze c¢arpan bir sekilde farklilastigi, ¢ocuklarin
edindigi ilk sosyal kategorilerdendir. 2-3 yaslarinda ¢ocuklarin ¢ogu kendilerini kiz ya
da erkek olarak etiketlemeyi Ogrenip, kendilerini ayni cinsiyetten diger kisilerle
siiflandirabilirler. Baz1 arastirmacilar 2-3 yaslarinin cinsiyet kalipyargilart bilgisinin
ediniminde baglangi¢ donemleri oldugunu cocuklarin davranigsal se¢imlerinin ve
tercihlerinin cinsiyet kalipyargilar1 bilgileriyle paralel oldugunu belirtmislerdir
( Thompson, 1975; Slab ve Frey, 1975; Huston, 1983: akt: Biernat, 1991).

Cocuklar kiiclik yaslardan itibaren toplumsal cinsiyetle ilgili sosyal kategorileri
ogrenir ve kadin ve erkeklerin 6zelliklerine, nasil davrandiklarina, ne yapmayi tercih
ettiklerine yonelik cinsiyet kalipyargilar1 gelistirirler. Cocuklarin potansiyel olarak
kullandiklar1 bireylerle iliskili temel bilgilerden biri hedef kisinin cinsiyetidir. Ornegin
cocuklar tanmimadigi bir kiz ile ilgili biiyiikk ihtimalle kadinlar hakkinda bildiklerini
uyarlayacaklardir ve uzun sagli, elbise giyen bir kiz olmasini1 bekleyeceklerdir (Martin,
1989).

Cocuklar dogumdan itibaren her bir cinsiyet grubu i¢in uygun oldugu diisiiniilen
inang¢ ve davraniglarla kusatilmaktadirlar. Arastirmalar 30 aydan 6nce ¢ocuklarin kiz ve
erkek oyuncaklar1 (bebek ve araba vb.) gibi bazi somut cinsiyet kalipyargilarini
anladiklarin1 ve etkinlik ve mesleki kalipyargi bilgisinin {i¢ ve bes yas arasinda artis
gosterdigini One siirmektedir. Buna gore bes yas ¢ocugu tipik bir sekilde bir dizi
toplumsal cinsiyet kalipyargilarin1 bilmekte ve bu kalipyargilar1 7 yasina kadar kati bir
tutumla dogrulamaktadir ( Ruble ve digerleri, 2006; Trautner ve digerleri, 2005; akt:
Miller, Lurye, Zosuls ve Ruble, 2009). Bir¢cok gelencksel toplumda okul Oncesi
donemde kalipyargisal oyun etkinlikleri yetiskin rolleri i¢in yararl bir hazirlik olarak
kabul edilip, desteklenmektedir. Giderek artan modern toplumlarda ise, cinsiyeti
ayristirllmig yetiskin rolleri icin geleneksel kalipyargisallasmis oyun etkinliklerinin
daha az tesvik edilmesi s6z konusudur. Kiz ¢ocuklarin bebek, erkek ¢ocuklarin araba,
kamyon gibi oyuncak tercihleri giincel yayinlarda incelenip, yer verilen bir konudur. 14-
20 aya kadar ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet kalipyargilariyla tutarli oyuncak tercihleri
gosterdikleri, bu erken oyuncak tercihlerinin kiz ve erkek ¢ocuklarin bilissel ve sosyal
gelisimini, farkli ¢esit oyun materyal ve etkinlikleriyle ilgili becerilerinin farklilik
gosteren uygulamalar1 araciligiyla yonlendirebilecegi, ayrica ¢ocuklarin tercihlerinin

onlar1 benzer oyun cesitleri ve ilgileri paylasan diger ¢ocuklarla oynamaya onciiliik
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ederek sosyal gelisimlerini etkiledigi diisiinilmektedir (Serbin, Poulin- Dubois,
Colburne, Sen ve Eichstedt, 2001).

Iki ii¢ yaslar1 arasinda oyuncaklar, kiyafetler, eve iliskin nesneler, oyunlar ve
meslekler ile ilgili toplumsal cinsiyet kalipyargilarinin edinimi gergeklesmektedir ve bu
stire zarfinda g¢ocuklar diger kiz ve erkek cocuklari cinsiyetine gore etiketlemeyi
ogrenmektedirler ve kendilerinin hangi kategoriye ait olduklarindan haberdardirlar.
Cocuklarin  ayrica kalipyargi  bilgisinin  genisligi de birbirinden farklilik
gosterebilmektedir. Cinsiyet etiketlemesi ve kalipyargilarindan 6nce davraniglarda ve
oyuncak secimlerinde cinsiyet fakliliklariin goriildiigii arastirmalar s6z konusudur.
Erken cinsiyet bilgisinde baz1 degiskenlikler ¢ocuklarin biligsel gelisim diizeylerindeki
farkliliklardan kaynaklanabilir (Fagot, Leinbach ve O’Boyle, 1992). Bir baska
yaklagima gore ii¢ yasindan itibaren ¢ocuklar, oyuncak ve ev nesnelerini de igeren
cesitli alanlardan cinsiyet kalipyargilarma dair bilgiler alirlar. Ornegin, en az iig
yasindaki ¢ocuklar bebeklerin ve temizlik aletlerinin (siipiirge, iitli gibi) kizlarla; top,
cekic ve arabalarin da erkeklerle bagdastirilmis oldugunu anlarlar. Cinsiyet
kalipyargilar bilgisi ii¢ ve bes yas arasinda hizla artig géstermekte; bes yas itibariyle de
bazi alanlarda, (6rnegin giyim), en iist noktaya ulasmaktadir. Okul 6ncesi donemdeki
cocuklar kars1 cinse ait kiyafeti giymek gibi cinsiyet rollerindeki ihlalleri olumsuz

yonde degerlendirme egilimindedirler (Zosuls, Lurye ve Ruble, 2009).

2.1.2. Psikanalitik Kuram

Kadin ve erkeklerin nasil maskiilen ya da feminen olduklarina yonelik soru soran ilk
psikologlardan biri olan Freud psikanalitik kuraminda, ¢ocugun cinsiyeti ayristiran
birey olmasini saglayan birincil mekanizma olarak ayni cinsiyetten ebeveyniyle birlikte
cocugun kimligi lizerine yogunlagmaktadir (Bem 1984). Psikanalitik yaklagim kiz ve
erkek c¢ocuklarda toplumsal cinsiyet gelisimini acgiklamada farkli siirecler One
sirmektedir. Ilk olarak hem kiz hem erkek cocuklarin anneleriyle dzdeslestigine
inanilmaktadir, ancak ilerleyen yaglarda bu degismektedir ve ¢cocuklar ayni cinsiyetten

ebeveynle 6zdeslesmektedir (Bussey ve Bandura, 1999).

Psikanalitik kurama gore, ayni cinsten ebeveynle 6zdeslesmenin, ¢ocugun karsi
cinsten ebeveyne baglanmasinin ve ayni cinsten ebeveyne karsi kiskanghik duygular

beslemesinin bir sonucu olarak deneyimledigi catismayla basa ¢ikmak i¢in oldugu
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varsayilmaktadir. Catisma iliskisi ayni cinsiyetten ebeveynle 6zdesleserek ¢oziime
ulastirilmaktadir. Ozdeslesme siireci gocugun aym cinsiyetten ebeveyninin dzellikleri ve
niteliklerini benimsemeye kalkistig1 bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir. Bu 6zdeslesme

stireci yoluyla ¢ocuk cinsiyeti ayristiran birey olmaktadir (Bussey ve Bandura, 1999).

Freud’a gore cinsiyet rolii gelisimi ¢ocugun kendisiyle ayni cinsiyetten ebeveynle
0zdeslestigi psikoseksiiel gelisimin fallik donemi boyunca ortaya c¢ikmaktadir. Fallik
dénem anal donemin ardindan 3-6 yaslar arasini kapsayan, c¢ocuklarin bedensel
ozelliklerini karsilastirmaya basladigi, karsi cinsten ebeveyni sevip, ayni cinsten
ebeveyn ile rekabete girdigi donemdir. Freud’a gore bu yas araligindaki erkek ¢ocuklar
Oedipus Kompleksi olarak adlandirilan annelerine duyduyduklar: ilgiyi bastirmak ve
babalariyla 6zdeslesmek icin maskiilen davranis ve ozellikleri igsellestirmektedirler.
Erkek ¢ocuklar ayrica annelerine duyduklart ilgiden dolayr babalarinin onlari
cezalandiracaklarin1  diistinmektedirler, yani kastrasyon korkusu duymaktadirlar.
Freud’a gore cinsiyet ayristirma siireci ¢oktan kastrasyon yasadiklarini diisiinen ve
penis eksikligini yasayan kiz ¢cocuklar i¢in de olduk¢a zordur ve Oedipus kompleksinin
kiz ¢ocuklardaki karsiligi olan Electra kompleksiyle basa ¢ikabilmek icin annesiyle
0zdeslesmeye galismaktadir (Shaffer, 2009).

Bu yaklasim ¢ok bilinen bir kuram olmasma ve gelisimsel psikolojide yaygin
etkileri goriilmiis olmasina ragmen deneysel olarak test etmenin gii¢liiglinden ve sinirl
deneysel kanitlardan Otiirii arastirmacilar tarafindan elegstirilmektedir (Bem, 1984;
Bussey ve Bandura, 1999). Aymi cinsiyetten ebeveynle 6zdeslesme ve cinsiyet rolii
benimsemesi arasinda agik bir iligkinin varligi deneysel olarak dogrulanmamistir.
Klasik psikanalitik kuramin deneysel destek eksikligi iizerine farkli aciklamalar
getirilmesine neden olmustur. Toplumsal cinsiyet alaninda Chodorow kurami yeniden
ele almistir. Bu goriise gore, cinsiyet 6zdeslesmesi Freud un belirttigi gibi fallik donem
stiresince degil bebeklik doneminde baslamaktadir. Kiz ve erkek bebekler baslangicta
anneleriyle 6zdeslesirler, psikolojik olarak biitiinlesirler. Bunun bir sonucu olarak kiz
¢ocugunun benlik kavrami olugsmaktadir ve onu kisilerarasi iliskilere yonlendirmektedir.
Bu kisileraras1 yonlendirme kadinlarin neden annelikle i¢ i¢ce oldugunun temel sebebi
olarak goriilmektedir. Anneleriyle iligkilerini hatirlatan kisilerarast baglanmislik
duygusunu kazanmaya c¢aligirlar fakat bu erkeklerle yetiskin iligkilerinde
bulunmamaktadir. Gelisimin bu bdliimii artan bir sekilde kendilerini annelerinden

ayiran ve kendilerini farklilik agisindan kadinlardan ayiran erkek c¢ocuklarla tezatlik



13

gostermektedir. Kendi bireyselliklerini ve bagimsizliklarin1 kurma girisiminde kadin
cinsiyetine yonelik davranislart kotiilemeye baslarlar. Chodorow’un teorisini
destekleyen cok fazla deneysel calisma da bulunmamaktadir. Cinsiyet gelisiminde
psikanalitik yaklasim 6zellikle cinsiyetler arasinda bagimsizlik ve esitlik i¢in daha fazla
caba gostermek durumunda kalan kadinlar agisindan degerlendirildiginde elestiri

almaktadir (Bussey ve Bandura, 1999).

2.1.3. Sosyal Ogrenme Kurami

Birgok arastirmaci tarafindan temel alinan ‘Sosyal Ogrenme Kurami’ ¢ocuklarda
cinsiyet kalipyargilarinin nasil Ogrenilip, gelistirildigine dair bir takim agiklamalar
getirmede temel alinan Onemli kuramlardandir (Dékmen, 2010). Bu kurama goére
insanlar bilissel varliklardir ve hayvanlardan farkli olarak davraniglar1 ve sonuglari
hakkinda disiinebilen aktif bilgi isleyicilerdir. Bu kuramda, gozleyerek 6grenmenin
gelisimsel stlirecin merkezi olarak alti ¢izilir ve gozleyerek ogrenme baska bireylerin
davranislarin1 model almayla sonuglanan 6grenmedir (Shaffer, 2009). Sosyal 6grenme
kisiligin olusmasinda 6nemli bir siire¢ olarak tanimlanmis ve taklit etmenin ¢ocuklarin
O6grenmesinde O6nemli bir rolii oldugu vurgulanmistir (Hayes, 2006). Sosyal 6grenme
kuramcilarina gore pekistirme Ogrenmenin anahtaridir, 6grenmenin c¢ogu gozlem
yaparak ve modelleri taklit etme aracilifiyla gergeklesir ki, model alma toplumda
baskalariyla etkilesim kurarak 6grenmenin gerceklestigi sosyallesme siirecinin kalbidir
( Macnaughton, 2003).

Sosyal 6grenme kurami kadin ve erkek olmanin psikolojik boyutunun gelisimini,
o6grenmenin ¢ok benzer genel ilkeleriyle aciklamaktadir bu nedenle toplumsal cinsiyet
konusu teorinin geneliyle agiklandigindan ¢ocuklarin nasil cinsiyeti ayrigtiran bireyler
olduguna dair 6zel bir mekanizma ya da silire¢ gdz Oniinde bulundurulmamistir (Bem,
1984).

Sosyal 0grenme kuraminda toplumsal cinsiyet gelisimini aciklamada farkli bir
yaklagim sunan teorisyenlerden biri de Walter Mischel’dir ve cinsiyet gelisiminde odak
noktasini bireyden ¢evreye ¢evirmistir. Toplumsal cinsiyeti 6grenmede anahtar nokta,
toplumsal cinsiyete iligkin bilginin &grenilen herhangi bir davranigla ayni yolla
edinildigi iizerinedir; Ornegin, izleyerek, dinleyerek ya da diger bireylerle etkilesim
kurarak tipki gibi 6grendigimiz tiim diger davranislarda oldugu toplumsal cinsiyete dair

bilgi de ayni yolla edinilir (Bolich, 2007). Cinsiyeti ayrigtiran davranis kiz ve erkeklere
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farkli pekistireglerin sunulmasinin bir sonucu olarak diisiiniilmektedir ve ¢ocuklar i¢in
cesitli davramislarin sonuglar1 cinsiyetlerine baghdir. Ornegin, bebeklerle oynamak
kizlar i¢in erkeklere gore daha olumlu tepkiler alinan bir durumken erkekler i¢in araba
ve kamyonlarla oynamak daha fazla pekistirilmektedir. Bu davraniglar ¢ocuklarin
cinsiyetine gore farkli sonuclar iiretti§inden, kiz ve erkek g¢ocuklar tarafindan farkli
sekilde icra edilmektedir. Ayrica aynmi cinsiyetten bireyleri model almanin toplumsal
cinsiyetin gelisiminde 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Cocuklar hem kiz hem erkek
cinsiyet rolii davranigini gozleme dayali 6grenmeyle 6grenirler ancak kendileriyle ayni
cinsiyetten modelleri taklit etmeleri daha olasidir ve ¢ocuklar kendi cinsiyetleri igin
uygun oldugu diistiniilen davranisa daha ¢ok deger verme egilimindedirler (Golombok
ve Fivush, 1994).

Bu kurama gore, yasamin ilk yillarindan itibaren ebeveyneler kiz ve erkek cocuklara
farkl1 davranirlar. Kiz ¢ocuklar1 belirli davranislar icin odiillendirilirken, bagska
davraniglar icin cezalandirilirlar bu ayn1 davramis sekilleri erkek cocuklar igin
odiillendirici ya da cezalandiric1 degildir. Cocuklarin ayrica ayni cinsiyetten modelleri
(siklikla ebeveynlerini, diger g¢ocuklari, yetiskinleri hatta yazili ve gorsel medyadan
karakterleri) taklit etmeyi segtiklerine inanilmaktadir. Genel olarak sosyal 6grenme
cocugu kiiltiirel olarak aktarilan bilginin pasif alicis1 olarak tanimlamaktadir (Jacklin,
1989).

Sosyal Ogrenme kurami gozlem ve model almanm sagladigi dolayli 6grenme
kadar, ¢ocuklarin cinsiyete uygun olan ve cinsiyete uygun olmayan davraniglar i¢in
aldiklar1 6diil ve cezaya vurgu yapmaktadir. Bu nedenle bu kuram cinsiyeti ayristirma
slirecinin ~ (Sex-typing) kaynagin1 sosyallestiren toplumun cinsiyeti ayristiran
uygulamalarinda yerlestirir (Bem, 1983).

Sosyal O6grenme kuramcilar1 cinsiyet rolii davramiginin iki yolla alindigimi
savunmuslardir; bunlar ayrimsal pekistirmeyle (kizlar ve erkekler aileleri tarafindan
farkli sekilde sosyallestirilirler) ve gozleyerek 6grenme yoluyladir. Bu teorinin daha
giincel geligsmeleri, basit bir sekilde cinsiyete uygun davranisin taklit edilmesinin yani
sira gozleyerek 6grenmede biligsel faktorler iizerinde yogunlagsmislardir (Cardwell ve

Flanagan, 2003).

Cocuklarin cinsiyet kalipyargilariin gelisimiyle ilgili sosyal 6grenme kuraminin
Ongoriisii, sosyallesme slirecinde sosyal ve Kkiiltiirel degiskenlerin Onemiyle ilgili

birtakim varsayimlara dayanmaktadir. Sosyal 6grenme paradigmasi ¢ocuklarda cinsiyet



15

kalipyargilarinin her tiir sosyal davramiglara uygulanan ayni ¢esit mekanizmalarla
ogrenildigini varsayar. Cinsiyet rolii kalipyargilar1 ve dayanaklar1 6grenme teorisinin
ilkeleri olan gozleyerek 6grenme ve kosullu 6grenme yoluyla iletilir (Albert ve Porter,

1988).

2.1.3.1. Ogrenme Siiregleri

Sosyal 6grenme kuraminda lizerinde durulan 6grenme siiregleri pekistirme, model
alma ve taklittir. Davranis pekistirildiginde tekrarlanmasi daha olasiyken, cezalandirma
s0z konusuysa tekrarlanmasi daha az olasidir (Brannon, 2017). Davranis ardindan
gelecek tepkiye gore sekillenir. Sonuglar davranisin yeniden az ya da ¢ok meydana
gelme olasiligini belirler. Dolayisiyla, sosyal 6grenmede 6diil ve cezanin roliine vurgu

yapilir (Bolich, 2007).

Model alma cinsiyet rolii bilgisi i¢cin 6nemli bir aragtir. Sosyal 6grenme kuramcilari
cinsiyet rolii gelisiminin genis sosyal etki sistemi yoluyla desteklendigi goriisiindedirler.
Cocuklar siirekli olarak toplumun temsillerinde cinsiyeti ayristirilmis davranisin
modellerine evde, okulda ve medyada maruz kalirlar. Cinsiyet rolii bilgisinin bu ¢oklu
kaynaklariin temelinde kiiciik cocuklar kendileriyle ayni cinsiyet i¢in uygun goriilen
davranislar1 6grenirler (Bussey ve Bandura, 1984). Model alma ve taklit siirecinde,
cocugun gozledigi figiirler (anne, baba, 6gretmen, arkadas, begenilen herhangi bir kisi
vs.) model alinir ve bu figiirlerin davraniglart uygun bir zamanda taklit edilir. Cinsiyet
rollerinin kazaniminda da kiz ¢ocuklar genellikle annelerini ve kadin figiirleri; erkek

cocuklar ise babalarini ve erkek figiirleri model alir ve taklit ederler (D6kmen, 2010).

1960’larda sosyal 6grenme kurami toplumsal cinsiyet sosyallesmesinde giiglii bir
stire¢ olarak pekistirmenin yani sira taklit ederek 6grenmeyi (model alma) eklemislerdir.
Bu teoride c¢ocuklarin cinsiyet sosyallesmesinin dogrudan pozitif ve negatif
pekistirmeyle sekil aldigi diisiiniiliiyordu. Ancak daha sonra, ¢cocuklarin dolayl olarak,
diger ¢ocuklarin cinsiyete uygun olan ve olmayan davranislarinin baskalar1 tarafindan
nasil karsilandigin1 gozleyerek 6grenebilecekleri ileri stiriilmiistiir. Sosyal kuramcilara
gore, bir davranigin sonuglariyla ilgili 6grenmeden ayri olarak, ¢ocuklar ayrica hangi
davranigin hangi cinsiyetin 6zelligi oldugunu gozleyerek de ogrenebilirler. Cocuklar
tiim bunlar1 sadece aile ortamindan, okullardan ya da komsulardan degil, ayn1 zamanda
filmlerden, televizyondan ve hikayelerden de Ogrenebilirler (Maccoby, 2000).

Bandura’nin ‘dolayli pekistirme’ adimi koydugu goézleyerek 6grenmeyle ilgili anahtar
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bir etkeni savunmaktadir. Gozleyerek 6grenme, odiillendirilen ya da cezalandirilan
insanlarin davranislarini gozleyerek olusmaktadir; bu kisiler, ddiillendirilen davranisi

cezalandirilan davranisa gore daha ¢ok taklit etme egilimindedirler (Eysenck, 2004).

2.1.4. Bilissel Gelisim Kurami

Toplumsal cinsiyetin gelisimini agiklarken biligsel bir yaklasim sunan ilk kuram
olarak Kohlberg’in kuramindan bahsedilmektedir. Kohlberg cinsiyet gelisimi teorisini
Piaget’in fikirleri temelinde agiklamistir ve toplumsal cinsiyet gelisimiyle ilgili
aciklamalar getiren biligsel gelisim teorileri giiclii bir sekilde Kohlberg’in fikirlerinden
etkilenmiglerdir. Biligsel gelisim yaklasimi ¢ocuklarin cinsiyetle ilgili bilgiyi
cevresinden pasif olarak almasindan ziyade, c¢ocuklarin toplumsal cinsiyetle ilgili
Ogrenmenin i¢inde ve cinsiyetle ilgili normlara bagl kalmay: istemede aktif olarak yer

aldiklarini1 savunmaktadir (Martin, 2000).

Sosyal 6grenme teorisinden farkli olarak, biligsel gelisim teorisi ¢cocugun cinsiyet
rolii sosyallesmesinde birincil etmen olarak cocugu odak alir ve temel varsayimlardan
biri de cinsiyeti ayristirma siirecinin biligsel gelisimin evrensel ilkelerini kaginilmaz
olarak takip ettigidir. Cocuklar aktif olarak sosyal diinyalarin1 kavrarlarken, kendilerini
etiketlerler. Cocuk kendisinin kiz ya da erkek oldugunun ve hangi davranislarda
bulunmasi gerektiginin farkina varir (Bem, 1983). Biligsel gelisim teorisine gore, ¢ocuk
kendisiyle ayn1 cinsiyetteki modelleri taklit eder ¢ilinkii onlar1 kendisiyle benzer olarak
algilar. Bu segici taklit etme ayni cinsiyetten modelle duygusal baglarini gelistirir.
Biligsel gelisim teorisine gore cinsiyet ayristirmasi ¢ocugun bilissel gelisiminin dogal
bir sonucudur. Cocugun cinsiyet rolii gelisiminde en 6nemli 6zellik ¢ocugun biligsel

kapasitesidir (Bussey ve Bandura, 1984).

Kolhberg’e gore cinsiyet rolii gelisiminde ii¢ 6nemli siire¢ vardir. Bunlar toplumsal
cinsiyet kimligi/ etiketlemesi, cinsiyetin kararlili§i ve cinsiyetin degismezligidir.
Cinsiyet kimligi (gender identity)- cinsiyet etiketlemesi (gender labeling); ¢ocuklar i¢in
cinsiyeti etiketlemenin edinimi cinsiyeti ayrigtirilmig davraniglarin benimsenmesiyle hiz
kazanir (Fagot, Leinbach ve O’Boyle, 1992). Ug yas itibariyle ¢cocuklar kendilerini kiz
ya da erkek olarak etiketler (Shaffer, 2009). Kohlberg’e gore ¢ocuklar genellikle iki
yaslarinda etiketlerin kime ait oldugunu bilmeden kiz ve erkek demeyi 6grenirler. Diger

cocuklar dogru bir sekilde siniflandiritlamamis olsa bile, cocuk bir kiz ya da erkegin
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nasil goriinmesi gerektigi ya da ne yapmasi gerektigi bilgisini elde edebilir. Etiketler
kendilerini ve baskalarini dogru bir sekilde belirlemek i¢in kullanilabiliyorsa, ¢cocuklar
kendi davranislarini bildirmek i¢in sahip olduklari cinsiyet bilgisini kullanabilir ve
etraflarindaki diger kisileri yorumlayabilir olmalidir. (Fagot ve Leinbach, 1986).
Cinsiyet etiketlemenin kazanimi cinsiyeti ayristirilmis davranisin benimsenmesiyle hiz
kazanmaktadir. Kiz ve erkek cocuklar kendi cinsiyetinden c¢ocuklarla daha c¢ok

oynayarak kiz ve erkek etiketlerini olustururlar (Fagot, Leinbach ve O’Boyle, 1992).

Cinsiyetin kararlig1 (gender stability) siirecinde; cinsiyeti etiketleme siirecinin
ardindan cinsiyet kararlili1 saglanir, yani ¢ocuk kizlarin ve erkeklerin siirekli olarak kiz
ve erkek olarak kaldigim bilir. Cinsiyetin degismezligi (gender consistency) siirecinde
ise, cinsiyet kavrami ¢ocuk bir kisinin cinsiyetinin tiim durumlarda degismez oldugunun
farkina vardiginda tamamlanir. 5-7 yaslarinda ulasilan bu siirecte, fiziksel goriiniimle
cinsiyetin degismeyecegi diisiincesi kazanilmis olur, 6rnegin bir kisinin cinsiyetinin
kars1 cinsin kiyafetlerini giydiginde degismeyecegini bilmesi cinsiyet degismezliginin

kazanildigin1 gosterir (Shaffer, 2009).

Bu kurama gore, ¢ocuklar cinsiyetle ilgili kalipyargisal kavramlar1 etraflarinda
gordiiklerinden ve duyduklarindan gelistirir. Cinsiyet degismezligine (kendi cinsiyetinin
tamamlanmis ve degistirilemez oldugu algis1) ulasildiginda kendi cinsiyet kimliklerine
deger verirler ve sadece kavrayislariyla uyusan yollarla davranarak kazanmaya
calisirlar. Ornegin Kolberg’in diisiincesine gore cinsiyet degismezligine ulasan bir erkek
cocugu ‘Ben bir erkegim, bu yilizden erkeklerle ilgili davranmak istiyorum, erkeklerle
ilgili davranma firsati odiillendiricidir’ gibi bir biligsel siirece girecektir. Bu bakis
acisinda, c¢ocuklarin ¢ogunun davranigi kendi cinsiyet kimliklerini dogrulamak igin
tasarlanir. Cocuklar cinsiyetleriyle ilgili bilgiyi yerlestirdiklerinde birinin davranis1 (6rn.
kiz gibi davranma) ve diisiinceleri (6rn. ben bir kizim) arasindaki karsilikli etkilesim
kararli bir toplumsal cinsiyet kimligine neden olmaktadir ya da biligsel gelisim
ifadesiyle ¢ocugun cinsiyet degismezligi kazanilmis olmaktadir (Bussey ve Bandura,
1999).

Biligsel gelisim kuramcilar1 biligsel degisimle kontrol edilen sosyal-gevresel
etkilerin etkisini tartismaktadirlar. Ornegin bilissel esneklikte gelisimsel artiglarin dnemi
diistincesiyle tutarli olarak toplumsal cinsiyet kalipyargilariyla ilgili inanglarin kii¢iik

cocuklarda ¢ok katt oldugunu ve yasla beraber azaldigini 6ne siirmektedirler. Toplumsal
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cinsiyet kalipyargilariyla ilgili olan bir biligsel beceri ise Piaget’nin kuramina dayanan
gelisen gruplandirma becerisidir. Kiiciik ¢ocuklar nesneleri tek bir boyutta
siiflandirmakta giicliik cekmektedir ve ¢ocuklar biiyiidiik¢e bu siniflandirma becerisini
kazanabilmektedir. Ayni nesnenin ya da bireyin ayni anda iki kategoriye ait olabilecegi
anlama zorlugu cocuklarin kalipyargisal bilgiyi isleme becerisi i¢in 6nemli bir isaret

olarak goriilmektedir (Bigler ve Liben, 1992).

2.1.5. Sosyal Bilissel Geligim Kurami

Albert Bandura’nin sosyal bilissel bakis agisi, sosyal 6grenme kuraminin sosyal
bilissel kuram olarak yeniden uyarlanmasiyla sonuglanmistir (Cardwell ve Flanagan,
2003). Bussey ve Bandura’ya gore, cinsiyet gelisimi, edinilen yetenekleri gelistirmek,
kendilerini ve baskalar1 kavramak, sosyal firsatlar ve kisitlamalarla, mesleki meseleler
gibi insanlarin yasaminda ¢ok 6nemli olan bazi agilarin cinsiyeti ayristirma siireciyle
belirlendigi temel bir konudur. Biyolojik, bilissel ve sosyal etmenleri icerir ancak daha
genis sosyal baglam i¢inde c¢esitli faktorlerin karsilikli etkilesimde bulundugunu
vurgulamastyla diger teorilerden farklilasir. Cinsiyet gelisimi sadece c¢evresel giicle ya
da biyolojik gerekliliklerce sekillenip, diizenlenmez; kisisel, davranigsal ve g¢evresel
faktorler arasindaki tiglii etkilesimle agiklanir (Bussey ve Bandura, 2004).

Cinsiyet rolii gelisiminde sosyal biligsel kuram, pekistirme, model alma ve cinsiyeti
ayristirllmis davraniglari iiretmede 6z diizenlemenin (self-regulation) altin1 ¢izer. Model
almanin olabilirligini etkileyen onemli bir faktéor de model alinan kisinin cinsiyet
tipikligidir. Cocuklarin karsi cinsiyetten ziyade kendi cinsiyetinden kisileri model
almasinin daha olas1 oldugunu ve cinsiyeti ayristirilmis davranislarin 6z diizenlemesinin
gelisimiyle artigin1 savunur (Bukatko ve Daehler, 2011).

Bu yaklasima gore, cinsiyetle iliskili davranisin edinimi siirecindeki 6nemli
unsurlardan biri model almadir. Gozlemsel 6grenme siireciyle ¢cocuk kendi cinsiyet
kimligiyle ilgili bilgi kazanir ve hangi davranisin kendisi i¢in uygun oldugunu goz
oniinde bulundur. Cocuklar belirli davranislarin bazi kisilerde miikafatla sonuglanirken,
baska kisilerde cezalandirildigin1 gézlemler. Cinsiyetle iligkili davranisin kazaniminda
Oonemli olan bir diger unsur ise otonom yasa belirleyici deneyimdir (enactive
experience). Bu deneyim, cocuklarin cinsiyete uygun davramgla ilgili bilgiyi
baskalarinin davraniglarina verdigi tepkilerden edindigi bir siiregtir. Cinsiyetlestirilmis

davranisin diizenlenmesinde Onemli olan {igiincli temel unsur ise, yasamin diger
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gorevleri (6rnegin; ebeveynlik) kadar sosyal —durumsal baglam (6rnegin; dansa gitmek)
icin bir bireyin cinsiyetlesmis davraniglara uygun kaliplarda bulunma yeteneginde,

algilanan 6z yeterlik bilincinin gelisimidir (Carducci, 2009).

Bussey ve Bandura (1999), sosyal bilissel modelin cinsiyet gelisimi ve
farklilagmasini agiklarken, unsurlari kisisel etmenler, davranis oriintiisii ve olaylar olan
‘ticlii karsilikli nedensellik modeli’ni” (the model of triadic reciprocal causation)
yeniden incelemislerdir. Bu modelde Kisisel etmenler unsuru cinsiyetle iliskili
kavramlari, davranigsal ve yargisal standartlar1 ve 6z diizenleyici etkileri igerirken,
davranig unsuru cinsiyetle iliskilendirilen etkinlik Oriintiilerine; c¢evresel etmenlerse

giinliik yasamda karsilasilan sosyal etkilerin genis bir agina karsilik gelir.

Sosyal biligsel gelisim kuraminda cinsiyet gelisiminde model almanin etkileri
tizerine deginilmistir. Model alma diisiiniildiigiiniin aksine basit bir taklit etme degildir.
Model alinan aktiviteler iiretici davranis i¢in sekillendirilen 6rneklerde kurallar1 ve
yapilar1 iletmektedir. Ogrenmenin bu daha yiiksek asamasi soyut model almayla

basarilmaktadir (Bussey ve Bandura, 1999).

2.1.6. Toplumsal Cinsiyet Semasi Kurami

Cocuklarda toplumsal cinsiyet gelisimine agiklamalar getiren kuramlardan biri de
Sandra Bem tarafindan gelistirilen ‘Toplumsal Cinsiyet Semasi Kurami’dir. Toplumsal
cinsiyet semasi1 kurami, cinsiyeti ayrigtirma siirecinin hem biligsel gelisim hem sosyal
o0grenme kuramindaki 6zelliklerini igerir. Kuramin temel fikirlerinden biri, insanlar
cinsiyetlerle ilgili diislincelerine ve davraniglarina rehberlik eden, bilgi yapilar1 olan
toplumsal cinsiyet semalar1 gelistirirler ve bu semalar insanlarin siklikla cinsiyetler
hakkindaki semalartyla tutarli bir sekilde davranmalarini ve diisiinmelerini tesvik eder

(Martin ve Dinella, 2002).

Toplumsal cinsiyet gelisimine agiklama getiren temel kuramlar toplumsal cinsiyet
rolii sosyallesme siirecinde ¢ocuklarin toplumsal cinseyete ilgisinin ve kavramasinin esit
oranda Onemine vurgulamaktadir. Bilissel gelisim kavramsal yorumlar1 g¢ocugun
cinsiyet rolii ediniminde biligsel faktorlere odak alir, cinsiyet sema kuramlar1 ise
cocuklarin cinsiyet rolii edinimi ve kullaninmina daha c¢ok bilgi isleme agisindan
bakmaktadir. Toplumsal cinsiyet semasi yaklasimlar1 ¢ocuklarin ilgi ve davraniglarinin

toplumsal cinsiyet temelli sosyokiiltiirel standartlara ve kalipyargilara uymak igin igsel
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bir motivasyonla yonlendirildigini savunmaktadir. Bu yaklasimlara gore toplumsal
cinsiyet ayristirmasi (tiplemesi) belirli toplumlarda kadin ve erkekler i¢in neyin uygun
oldugu bilgisini bireyin kodlamaya ve diizenlemeye hazir olmasindan ortaya
cikmaktadir. Toplumsal cinsiyet semast modelleri, c¢ocuklarin cinsiyeti ayristiran
etkinlikleri harekete ge¢iren onemli bir bilesen olarak, kiiltiirel olarak pekistirilen
toplumsal cinsiyet rolleri temelinde c¢ocuklarin bilgiye tepki gostermeye ve

siiflandirmaya hazir olduklarini vurgulamaktadir (Levy ve Carter, 1989).

Bem (1984), cinsiyet ayriminin psikolojik olarak en ilging kaynaginin ve
arastirmasinin merkezinde yer alan konunun bireyin cinsiyetiyle ilgili olan 6zelliklerin
oldugunu diisinmektedir. Bireyin zihninde tasidigi cinsiyetle ilgili duygu ve
diistincelerle beraber sadece kendi davranmisini degil baskalarinin davraniglarini nasil
algiladigi, degerlendirdigi ve diizenledigi lizerine odaklanir. Bunun yani sira, cinsiyet
ayriminda diger iki 6nemli kaynagin biyoloji ve ¢evre oldugunu belirtmektedir. Her ne
kadar cinsiyet ayriminin biyolojinin bir par¢asindan ortaya ¢iktigiyla ilgili sorular agik
kalsa da ve davranista biyolojik temelli cinsiyet farkliliklarin1 goz ardi etmese de, kadin
ve erkeklerin nasil benzer ya da fakli olduklarmi belirleyen biyolojinin kiiltiirle
etkilesiminin altin1 ¢izmektedir. Bem’e (1984) gore kadin ve erkekleri ¢evrenin farkli
sekilde etkiledigi bir¢ok yol vardir. Kadin ve erkekleri birbirinden ayiran normatif
beklentiler vardir; O6rnegin satis i¢in kurabiye pisirmesi genelde kadinlardan istenir, ya
da ¢ocuklar okulda hastalandiginda anneler okula cagirilir gibi. Eger toplumda cinsiyeti
ayristiran uygulamalar bertaraf edilirse, kadinlar ve erkekler biyolojileri imkan verdigi

Olciide birbirine benzer olmaya baglayacaktir.

Toplumsal cinsiyet semasi kuramina gore, ¢ocuk kendi toplumunun kadin ya da
erkek olmaya yonelik kiiltiirel tanimlarimi 6grenir. Bircok toplumda bu tanimlar
cinsiyetle baglantili cagrisimlarin genis ve cesitli agin1 kapsar. Kiz ve erkek ¢ocuklar
cok erken yaslarda ‘feminen’ ve ‘maskiilen’ olurlar. Dort ya da bes yaslarinda, tipik
sekilde kiiltlir tarafindan cinsiyetlerine uygun olarak tanimlanan aktiviteleri ve ayni
cinsiyetten akranlari tercih ederler (Bem, 1983). Bireysel farkliliklarin gbz ardi
edilmesine ragmen, c¢ocuklar toplumsal cinsiyet kimlikleri ve tutumlarinin
kalipyargisallasmasinda farklilik gostermektedirler. Ornegin, geleneksel kalipyargisal
toplumsal cinsiyet semalarina sahip ¢ocuklar toplumsal cinsiyetle ilgili bilgiyi daha az

kalipyargisal semalara sahip ¢ocuklardan farkli islerler (Signorella, 1987)
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2.1.6.1. Toplumsal Cinsiyet Semasi

Sema, bireyin algisina rehberlik eden ve organize eden bir c¢agrisimlar agi ve
biligsel yapidir. Bir sema, gelen bilgiyi semayla ilgili terimlerde arastirmaya ve
O0ziimsemeye hazir olmay1 saglama islevini yerine getiren bir yapidir. Bu nedenle
sematik bilgiyi isleme siireci secicidir ve bireyin ¢esitli uyaricilart anlamlandirmasini
saglar (Bem, 1981). Toplumsal cinsiyet semasi ise diger semalara benzer olarak
cinsiyetler ve ozellikleri ile ilgili soyut bilgi yapilaridir ve igerigi bireyin kiiltiiriine ve
deneyimlerine bagl olarak degismektedir. Cinsiyet semalarmin gelisimi ve igerigi
tizerinde sosyal etkilerin dogas1 onemlidir. Cinsiyet gruplar1 ve o6zellikleri arasindaki
cagrisimlar kiiltiiriin icerisinde gelisir; drnegin erkeklerin ne gibi kiyafetler giydigi o

kiiltirdeki toplumsal cinsiyet semalarinin igerigindendir (Martin ve Dinella, 2004).

Toplumsal cinsiyet semast kuramima gore, c¢ocuklar cinsiyet semalarini
deneyimlerini anlamlandirmak ve organize etmek i¢in kullanirlar. Eger semalarindan
biriyle tutarsiz bir bilgiyle karsilasilirsa (6rnegin bebeginin sagini tarayan bir erkek
cocuk), sonrasinda bilgi semaya uygun hale getirilmesi icin degistirilebilir (Eysenck,
2004). Kurama gore, topluma egemen olan cinsiyet semalarini reddetmek giigtiir; bir
kere 6grenildiginde, kaynagin diger terimlerini kullanarak kolaylikla aciklanabilecek

olan sosyal olguyu ag¢iklamada kullanilmasi tercih edilecektir (Devor, 1989).

Toplumsal cinsiyet semalari {izerine goriis bildiren diger sosyal arastirmacilarin
yaklagimlarimin odaginda toplumsal cinsiyet semalarindaki bireysel farkliliklar yer
almaktadir. Hem maskiilenlik hem feminenligin diisiinme siirecinden etkilenen
toplumsal cinsiyet semalarinin farkli ¢esitleri oldugu goriisii hakimdir. Bireyler kendi
sema isleyislerine bagli olan o6zelliklere yanit vermede farkli tepkiler vermektedir
(Martin, 2000). Marcus, Crane, Bernstein ve Siladi’ye (1982) gore benlik kavrami (6z
kavram-kendilik kavrami) bireyin 6zel yeteneklerinin, basarilarinin, goriiniimiiniin tek
bir yoniiniin ve mizacinin karakteristik ifadelerinin temsillerini igermektedir. Bireyler
sosyal deneyimle bilissel yapilar olarak diizenlenmis kendileriyle ilgili gesitli bilgiler
kazanmaktadir. Bu yapilar aracilifiyla bireyler odaklandigi cesitli alanlardaki
davraniglarint smiflandirmakta, agiklamakta ve degerlendirmektedir. Markus, Crane,
Bernstein ve Siladi (1982) bu bilissel yapilart benlik semasi (self- schema) ve cesitli
alanlardaki bu belirli semalarin birlesimini ise benlik kavrami olarak adlandirmislardir.

Benlik semasinin bireylerin kendi sosyal deneyimini anlamalarina ve kendileriyle ilgili
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kapsamli bir bilgi diizenlemelerine olanak taniyan ge¢mis davranigin insasi oldugu
diisiiniilmektedir ve bireyler kendi benlik semalarinin diizenlenmesinde ve igeriginde

faklilik gostermektedir.

Davranisin 6ne c¢ikan ve merkezde olan bazi yonleri vardir. Her bireyin farkli
derecelerde sahip oldugu bu evrensel semalar kisinin sosyal degerlendirme ve yorumlari
i¢in &ne ¢ikan ydnlerine gore gelismektedir. Ornegin bir kisinin cinsiyeti odak noktasi
olabilir ve yasamin erken yillarinda 6ne ¢ikan ayirt edici bir 6zellik gosterebilir. Tiim
bireyler biyolojik cinsiyetlerine iliskin temel bir begeni ve anlayis gelistirdigi halde bazi
bireylerin toplumsal cinsiyetleriyle ilgili karmagik benlik semasi olusturmasi goriilebilir.
Bircok kiiltiirde kisi herhangi biri i¢in genel bir ifadeyle feminenlik ve maskiilenlik
olarak nitelendirilen 6zellik ve anlamlar1 anlamasini ve ortaya koymasini bekleyecektir.
Ote yandan baz1 bireyler i¢in bu anlamlandirmanin aglar1 kendisi hakkinda diisiinmede,
kendisini tamimlamada ve degerlerlendirmede kullanilir. Boylelikle benlik semasinin
var olabilecegi diisiiniilebilir. Bu meydana geldiginde benlik kavraminin maskiilenlik ve
feminenlikle ilgili olan bilginin sosyal agiyla 6z kavramin bir birlesimi diisiiniilebilir.
Ornegin, feminen yapmnin igtenlik, bakim, nezaket ya da anlayishlik gibi kalipyargisal
elementleri bireyin kendiligi i¢in dnemli ve ilgili goriilebilir. Belirli bir davranigsal ya
da uyarici alanda bir benlik semas1 hafizada bu davranislarin ya da uyaricilarin temsili
ile kendisinin temsili arasindaki bir kesisimdir (Markus, Crane, Bernstein ve Siladi,
1982).

Bem’in (1981) cinsiyet semasi1 tanimi ile Markus, Crane, Berntein ve Siladi’nin
(1982) benlik semas1 tanimi bazi yonlerden farkli bakis agilari icermektedir. Bem’in
bakis agisindan farkli olarak kadin ve erkek cinsiyeti ayristiran bireylerin es deger
cinsiyet semalarina sahip olmadiklari, hem feminen hem maskiilen uyaricilarin
toplumsal cinsiyet ¢agrisimlarinin kadin ve erkekler i¢in esit olarak mevcut olmadigi
savunulmaktadir. Kadin ve erkek bireyler feminen ve maskiilen bilgiyi esit oranda
islemezler. Ornegin maskiilen cinsiyeti ayristiran bireyler maskiilen benlik semasina
sahiptirler ya da feminen cinsiyeti ayristiran bireyler feminen benlik semasina
sahiptirler (Crane ve Markus, 1982). Bem’e (1982) gore ise her iki yaklasimda cinsiyeti
ayristiran ya da ayrigtirmayan bireylerin cinsiyetle ilgili bilgiyi nasil isledigi ile
aciklama getirmeye c¢alissa da yaklasimlar arasinda bazi karsitliklar s6z konusudur.
Cinsiyeti ayrigtiran bireyler toplumsal cinsiyetlerine gore yani hem maskiilenlige hem

feminenlige gore sematiktirler. Benlik semasi yaklasiminda ise cinsiyeti ayristiran
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bireyler ya feminenlige ya da maskiilenlige gore sematiktirler, her ikisine gore

degildirler.

Toplumsal cinsiyet semalari iizerine gelisimsel yaklasimlara gore toplumsal cinsiyet
semalar1 davranisi, diisiinmeyi ve ilgiyi cesitli yollarla diizenler ve 6nyargilar olusturur
(Martin ve Halverson, 1981). Toplumsal cinsiyet semalarinin etkisi bireylerin
olusturdugu semalarla tutarli bir sekilde davranmasi ve diisiinmesi olarak agiklanan
sematik tutarlilik kavramiyla 6zetlenmektedir (Martin, 2000). Martin ve Halverson’a
(1981) gore, kalipyargilarin sematik isleme siirecinin temel birimi semadir. Semalar
deneyimleri sekillendirerek, davranislar1 diizenleyerek, ¢ikarim ve yorum yapmak icin

dayanak olusturarak bilgiyi islemeye rehber olan yapilardir.

2.1.6.2. Cinsiyetleri Tiplestirme-Ayristirma

Toplumsal cinsiyet semasi kurami, cinsiyet semasini olusturan cinsiyetle iliskili
cagrisimlarin temelinde, genellestirilmis bir hazir olustan ve cinsiyet temelli bilgiyi
isleme siirecinden ortaya ¢ikan cinsiyeti tiplestirme-ayristirma (sex-typing) stirecidir
(Bem, 1981). Kiz ve erkek cocuklar ¢ok erken yaslardan itibaren ‘feminen’ ve
‘maskiilen’ olurlar. Dort ya da bes yaslarinda, tipik sekilde kiiltiir tarafindan
cinsiyetlerine uygun olarak tanimlanan aktiviteleri ve ayni cinsiyetten akranlar1 tercih
ederler. Cinsiyete uygun tercihlerin, becerilerin, kisisel 6zelliklerin, davraniglarin ve
6zkavramin (kendilik kavrami) edinimi psikolojide cinsiyet tiplemesi (ayristirma) siireci

olarak adlandirilir (Bem, 1983).

Toplumsal cinsiyet semast kurami cinsiyet ayristirmasinda hem biligsel gelisim
hem sosyal 6grenme agiklamalarindan 6zellikler igerir. Biligsel gelisim kuramina benzer
sekilde, cinsiyet ayristirmasinin ¢ocugun kendi bilissel isleyisinden etkilendigini, buna
ragmen cinsiyet semalr (sematik) isleyisin kendisinin, sosyal toplumun -cinsiyeti
ayristirilmis uygulamalardan ortaya ¢iktigini ileri siirmektedir. Bu nedenle, bu kurama
gore, sosyal ogrenme kuramina benzer sekilde cinsiyet ayristirmasi Ogrenilmis bir

olgudur (Bem, 1983).

Cinsiyeti ayristirma siirecinde sematik modele gore, cocuklara bir nesne
sunuldugunda, nesneyle nasil etkilesim kuracagina yonelik kararlari cinsiyeti ayrigtiran
semalarina dayanarak verecektir. Ornegin, bir kiz ¢ocuguna oyuncak bebek

sunuldugunda ilk olarak bebeklerin kizlar i¢in uygun ve kendisiyle alakali olduguna
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karar verecektir, ‘bir kizsam, demek ki bebekler benim igin uygundur’ seklinde
diisiinebilecektir. Bu kararlarin sonucunda kiz cocugu oyuncak bebege yaklasacak, onu
kesfedecek, onunla ilgili sorular soracak ve onunla ilgili daha fazla bilgi almak igin
bebekle oynayacaktir. Bu bilgi ayni g¢ocuga bir kamyon verildiginde tekrar
hatirlanacaktir ve kiz ¢ocugu kamyonun erkek ¢ocuklara gore oldugu semasina ve kiz
olduguna gore kendisine uygun olmadigina karar verecektir (Martin ve Halverson,
1981).

2.1.6.3. Cinsiyet Semast Olmayan (Asematik) Cocuklar Yetistirme

Bem’e (1983) gore tipki baskin kiiltiirlin deger ve inaniglarini cocuklarina asilamak
isteyen aileler gibi baz1 aileler ¢ocuklarini bu baskin kiiltiiriin cinsiyet semalarina sahip
olmayan ¢ocuklar olarak (asematik) yetistirmek isteyebilirler. Bem bu aileler i¢in bunu
basarmanin ¢ok da kolay olmayacagini diisiinmektedir. Bu aileler c¢ocuklarini
yetistirirken basit sekilde toplumsal cinsiyeti goérmezden gelemezler, ¢iinkii tiim
cocuklar gibi c¢ocuklar da toplumsal cinsiyetle ilgili icinde yasadigi toplumdan

ogrenecektir.

Bem (1983) bunun igin ailelere iki temel Oneride bulunmaktadir. Bunlardan ilKi
ailelerin ¢ocuklarinin cinsiyet farkliliklarimi 6grenirken, kiiltliriin cinsiyetle ilgili
cagrisimlar olmadan dgrenmelerini saglamalar1 gerekmektedir. ikincisi ise; ailelerin
cocuklarina kiiltiiriin cinsiyetle ilgili ¢agrisimlarint Ggretirlerken, bu ¢agrisimlar
yorumlamada kullanabilecekleri alternatif, bu ¢agrisimlar1 yikici semalar saglamalari

gerekmektedir.

Cocuklar cinsiyetin toplumda var olan kiiltiirel baglantilarin1 gozlemleyerek
toplumsal cinsiyetin islevsel onemini 6grenmektedirler. Bu dogrultuda ebeveynlerin
sematik toplumsal cinsiyet siirecini yavaslatmak i¢in atabilecekleri ilk adim ¢ocugun
toplumsal cinsiyetle ilgili kiiltiirel mesajlara iliskin bilgisini diizenmektir. Aileler
cocugun kadinlik ve erkeklikle ilgili olusturacagi kavramlarin temel verilerine dayanan
sosyal ¢evresi i¢indeki cinsiyetle iligkili baglantilar1 zayiflatabilirler. Aileler bunu kendi
davraniglarindan ve ¢ocuklarina sagladiklar alternatiflerden kalipyargilar1 yok etmeye
calisarak saglayabilirler. Ornegin sirayla yemek yapip, cocuklarinin banyosunu
yaptirabilir; ¢ocugun cinsiyeti fark etmeksizin oyuncak bebekler ve kamyonlar, pembe
ve mavi kiyafetler alabilir; ¢ocuklarinin geleneksel olmayan mesleklerde kadin ve

erkekleri gormeleri i¢in olanaklar saglayabilirler. Cocuklar ¢ok kiiciikse, aileler
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biyolojik olmayan boyutlar tizerinde Cinsiyetleri farklilastiran ortiik ya da agik mesajlar
iceren kitaplar1 ve televizyon programlarini sansiirleyerek toplumsal cinsiyetle ilgili
kalipyargisal mesajlar1 engelleyebilirler. Bu engelleri telafi edecek 6nlemlerde ailelerin
cinsiyet kalipyargilardan armmis materyalleri aramalari ya da olusturmalari
gerekmektedir. Cinsiyetin tlim kiiltiirel ¢cagrisimlar ¢ikarildiginda geriye cinsiyetin iki
biyolojik ¢agrisimi anatomi ve iireme kalmaktadir. Buna gore aileler kadinlara ve
erkeklere iliskin bu tanimlayici 6zellikleri gocuklarina sadece kadin ve erkeklerin tireme

ve anatomik yonden farkli oldugunu 6greterek aktarabilirler (Bem, 1983).

Bem (1983), aileler ¢ocuklarinin cinsiyetin biyolojik ve anatomik agidan
aciklamalarimi basarili bir sekilde saglasalar da, ¢ocuklarin farkindaliklarina kaginilmaz
olarak giren cinsiyetle iligkili birgok baglantiy1 nasil anlayacaklarina ve hangi alternatif
semalar1 sunabileceklerine ydnelik bazi dneriler sunmustur. 11k alternatif sema bireysel
farkliliklar semasidir. Kalipyargisal diisiinceye karsi koymak i¢in gruplar igindeki
bireylerin cesitliligi oldugu ogretilebilir. Ornegin, kizlarin beyzbol oynamayi
sevmedigini sOyleyen bir ¢ocuga, ebeveynleri tarafindan her ne kadar baz1 kizlar
sevmese de bazi kizlarin beyzbol oynamayi sevdigi, bazi erkeklerin bu oyunu
sevmeyebilecegi sdylenebilir. Ailelerin bunun gibi ¢esitli 0rneklerin altin1 ¢izmesi

onemlidir.

Diger bir alternatif sema kiiltiirel gorelilik semasidir. Cocugun bilgi ve farkindaligi
arttikca, cocuk ailesinin toplumsal cinsiyetle ilgili inang ve yaklagimlarinin kiltiirel
olarak degistigini fark edecektir. Dolayisiyla ¢ocuk ¢ogunlugun dogru olarak gordiigii
bakis acisini basitce kabul etmemek ve neden farkli insanlarin farkli 6zelliklere sahip
olabilecegi konusunda mantikli agiklamalara ihtiya¢ duyarlar. Miimkiin olan mantikli
aciklamalardan biri kiiltiirel goreliktir yani farkli insanlarin farkli inanglara sahip
olabilecegi diisiincesidir. Cocuklar toplumsal cinsiyetle ilgili bir¢ok akranindan farkli
inanglara sahip olabilecekleri semasini kurabilmeli, birbirine zit inang¢larin bir araya

gelebilecegini 6grenmelidirler (Bem, 1983).

2.2. Tgili Aragtirmalar

Bu boliimde ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet gelisimine ve toplumsal cinsiyet

kalipyargilarina dair yurtigi ve yurtdisinda yapilan bazi ¢aligmalara yer verilmistir.
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2.2.1. Yurtiginde Yapilmis Calismalar

Aksoy’un (1990) orta sosyo-ekonomik diizeydeki tek ¢ocuklu ailelerin 3-6 yas
arast c¢ocuklariyla yaptigt ve oyuncak tercihlerinde cinsiyet faktoriiniin etkisini
inceledigi calismada ¢ocuklarin oyuncak se¢iminde cinsiyet faktoriiniin 6nemli ve yasla
dogru orantil1 olarak artan bir etken oldugu goriilmiistiir. Arastirmadan elde edilen diger
bir bulguya gore, ¢ocuklar aym cinsiyetten olan arkadaslartyla oynarken kendi
cinsiyetlerine 6zgii oyuncaklari, karsi cinsten olan arkadaslariyla oynarken ortak
oyuncaklari tercih ettikleri goriillmiistiir.

Sirvanli- Ozen (1992) cocuklarda cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalipyargilarin
gelisimini arastirdigl calismasinda, annenin calisip ¢alismamasinin ve ebeveynin
cinsiyet rolii degiskeninin ¢ocugun cinsiyet Ozelliklerine iliskin kalipyargilari
tizerindeki olasi rollerini incelemeyi amaglamistir. Calismada 5, 7 ve 11 yas grubundan
cocuklar yer almistir. Arastirma sonuglarinda, bes yasindaki ¢ocuklarin cinsiyet
Ozelliklerine iligkin kalipyargilara diger yas gruplarina kiyasla anlamli olarak daha az
sahip olduklari, ¢ocuklarin erkeklere ait cinsiyet Ozelliklerine iliskin kalipyargilari,
kadinlara ait cinsiyet Ozelliklerine iliskin kalipyargilardan daha iyi tanidiklari, erkek
cocuklarin erkeklere ait cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalipyargilar1 kiz ¢ocuklardan daha
1yi bildiklerini ve erkeklere ait cinsiyet 6zelliklerine iliskin kalipyargilar1 kadinlara ait
cinsiyet ozelliklerine iliskin kalipyargilardan daha iyi tanmidiklar1 ve annenin ¢alisip
caligmamasi ve ebeveynin cinsiyet rolii degiskenlerinin ¢ocuklarin cinsiyet 6zelliklerine

iliskin kalipyargilar1 tizerinde anlamli bir rolii olmadig1 saptanmustir.

Baran (1995) Ankara’da gocuk yuvalarinda kalan ¢ocuklarda cinsiyet rolleri ve
cinsiyet ozellikleri kalipyargilarinin gelisimini inceleyen bir ¢calisma yliriitmiistiir. 7-11
yas arasindaki, ailesiyle birlikte yasayan ve ¢ocuk yuvalarinda kalan ¢ocuklarda cinsiyet
ozellikleri ve cinsiyet rolleri kalipyargilar1 ve is alani, meslek, oyuncak ve oyunla ilgili
kalipyargilarin gelisimi incelenip, bu kalipyargilarin gelisimi hem yuvada kalan hem de
ailesiyle beraber yasayan ¢ocuklarda ayr1 ayri ¢esitli degiskenlere gore incelenmistir.
Arastirma sonuglarina gore, cocuklarin yasadiklar1 ortamin cinsiyet kalipyargilarini
belirleyici oldugu bulgusuna rastlanmistir. Ailesiyle kalan ¢ocuklarin tiim alanlardaki
kalipyargit puanlarinin, yuvadaki ¢cocuklara kiyasla daha yiiksek oldugu saptanmaistir.

Dilek (1997) anne ve babanin kiz ve erkek ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet kimligini

kazanmasindaki rollerini arastirdig1 ¢alismasinda, anne ve babalarin biiyiik bir kisminin
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Ozellikle de babalarin ¢ocuklarini toplumsal cinsiyet kimligi kazanmalar1 konusunda
yonlendirdiklerini gozlemlemistir.

Karasaracoglu'nun (1998), anne egitim diizeyinin ¢ocuklarin cinsiyet 6zelliklerine
iliskin kalipyargilarinin gelisimi {izerindeki etkilerinin arastirildigi ¢caligmada, 4,6 ve 8
yas grubu cocuklara ‘Cinsiyet Kalipyargt Olgegi’ uygulanip, ¢ocuklarin cinsiyet
ozelliklerine iliskin kalipyargilar1 belirlenmistir. Calismada ¢ocuklarin cinsiyet
ozelliklerine iliskin kalipyargilarin gelisiminde annelerin egitim diizeyinin etkili oldugu
saptanmistir.

Aydilek Ciftgi (2011), farkli sosyo-ekonomik diizeydeki anne babalarin ve
Ogretmenlerin cinsiyet rolleri algisinin, 60-72 aylik ¢ocuklarin oyuncak tercihi ve akran
etkilesimleri lizerine etkisi olup olmadigini incelemek amaciyla yaptig1 arastirmasinda;
anne, baba ve 6gretmenlerin cinsiyet rolleri algisin1 ve her iki cinsiyetteki ¢ocuklarin
oyuncak tercihleri ve akranlariyla etkilesimlerini incelemis olup, bunlarin birbirleri
arasindaki iligkilerini saptamaya ¢alismistir. Buna gore, cocuklarin oyuncak tercihleri ve
akranlariyla oyun esnasindaki etkilesimlerine bakildiginda kiz ve erkek cocuklar
arasinda cinsiyete yonelik bir fark bulundugunu, sosyo-ekonomik diizey ile anne
babalarin cinsiyet rollerine iliskin algilar1 arasinda iliski oldugu saptanmis ve anne
babalar ile 6gretmenlerin cinsiyet rolleri algilarinin ¢ocuklarm oyuncak secimleri ve
arkadaslartyla etkilesimlerini bi¢cimlendirmede etkili oldugu sonucuna varilabilecegini
belirtmistir.

Bir bagka arastirmada Giiney (2012) bes- alt1 yas araliginda, esit sayida kiz ve
erkek cocuktan olusan toplam 58 cocukla yaptig1 arastirmada, ¢ocuklarin cinsiyetlerine
uygun oyuncak secimleriyle, anne babalarindan algiladiklar1 cinsiyet kalipyargilarina
iligkin beklentileri arasindaki iliskiyi saptamayi hedeflemistir. Yapilan c¢aligmada,
oyuncak tercihleri cinsiyetiyle uygun olan g¢ocuklarin, kendileriyle ayni cinsiyette olan
ebeveynlerinden algiladiklari cinsiyet kalipyargilarina iligskin beklentilerin, kalipyargisal

olmayanlardan daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Yagan Gilider’in (2014), okul oncesi donemdeki ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet
algilarini incelemeyi amacgladig1 ¢alismada, bu amag c¢er¢evesinde ¢ocuklarin toplumsal
cinsiyet algisi, annelerin toplumsal cinsiyet algisi, annelerin toplumsal cinsiyet
algisinin ¢ocuklarin toplumsal cinsiyete yonelik algisinda sahip oldugu rol ve aile
yapisinin ¢ocuklarin toplumsal cinsiyete yonelik algisinda sahip oldugu rol {izerinde

durulmustur. Sekiz okul Oncesi donemde bulunan c¢ocuk ve bu cocuklarin anne ve
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anneannelerinin katildig1 arastirmada katilimer ¢ocuklarla goriisme, gézlem ve etkinlik
uygulamalar1 yapilmig, anne ve anneannelerle goriisme yapilarak nitel arastirma
ylriitiilmiistiir. Arastirma bulgularina gore, ¢ocuklarin oyun, oyuncak, kiyafet, renk
tercihlerinde toplumsal cinsiyetlerine uygun tercihlerde bulunduklari saptanmus,
ozellikle oyun ve oyuncak tercihlerinde ebeveynin goriisii, oyuncagin rengi, karsi
cinsiyetten kardesin olup olmamasi ve akranlarinin bakis ag¢isinin 6nemli oldugu
sonucuna ulasilmig, Ozellikle oyun ve oyuncak tercihlerinde baba baskisin
vurguladiklart belirlenmistir. Aragtirmada ayrica ¢ocuklarin 6zellikle oyun ve oyuncak
tercihlerinde toplumsal beklenti ve ebeveyn algisina paralel yanitlar verdikleri ancak
bireysel olarak tercihlerinde bu durumun tersine hareket ettikleri gozlenmistir.
Cocuklarin kadin ve erkek cinsiyet 6zelliklerine iligkin olarak kalip yargisal goriisleri
oldugu; kadinlarin o6zelliklerinin erkeklere gore daha olumsuz nitelikler tasidig:
sonucuna ulasilmistir. Annelerin ise, ¢ocuklarinin toplumsal cinsiyetlerine uygun oyun
ve oyuncaklari tercih etme egilimi gosterdikleri ve erkek cocuklarina yonelik olarak bu
istegin daha fazla oldugu goriilmiistiir. Annelerin kadin ve erkek cinsiyet 6zelliklerine
iliskin kalip yargisal goriisleri oldugu, kadinlara olumlu 6zellikler yiiklerken erkeklere
olumsuz o6zellikler yiikledikleri saptanmistir. Annelerin kiz ¢ocuklarina iliskin daha
fazla beklenti i¢inde olduklar1 ve kiz ¢ocuklarindan oncelikli beklentinin ev islerine
yardim etme oldugu, kiz ve erkek cocuktan beklentilerinin geleneksel rol paylasimina

uygun oldugu tespit edilmistir.

Stvgin (2015) tarafindan yapilan bir ¢alismada toplumsal cinsiyet rolleri egitim
etkinlikleri yapilarak, bu etkinliklerin 60-72 aylik cocuklarin toplumsal cinsiyet
kalipyargilar iizerine etkisi arastirilmis, yapilan klasik deneysel calismaya 40 deney
grubu, 40 kontrol grubu olmak iizere toplam 80 anasinifina giden ¢ocuk dahil edilmistir.
Arastirmaci tarafindan hazirlanan ‘Cinsiyet Olgme Aract’ ile bu etkinliklerin cocuklarin
cinsiyet kalipyargilarina etkisi incelenmistir. Calismanin sonunda, arastirmaya katilan
her iki gruptaki ¢ocuklarin egitim dncesinde genel olarak cinsiyet kalipyargilarina sahip
olduklar1 belirlenmis olup; deney grubundaki ¢ocuklarin genel olarak egitim sonrasinda
cinsiyet rollerine, ¢ocuklarin oyun, oyuncaklarina yonelik algilara dair kalipyargilarinda
azalma oldugu, kontrol grubundaki g¢ocuklarin ise genel olarak ©on test- son test

sonuclarinin benzer oldugu saptanmustir.
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2.2.2. Yurtdisinda Yapilmis Calismalar

Williams, Bennett ve Best (1975) tarafindan, geng yetiskinlerin yer aldigi bir
calisma sonucunda tanimlanan kadin ve erkek cinsiyet kalipyargilarinin temelinde
Cinsiyet Kalipyarg1 Olgegi olarak bilinen bir ¢ocuk resim-hikaye teknigi gelistirilmis
toplamda 248 okul oOncesi, ikinci ve dordiincii simif c¢ocuklarla bir c¢alisma
yuriitiilmiistiir. Arastirma sonucunda elde edilen temel bulgular; okul 6ncesi ¢ocuklarin
yetiskin cinsiyet kalipyargilar1 hakkinda hissedilir bir bilgiye sahip olduklar1 ve bu
bilginin ikinci smiflarda artigi ancak sonraki iki sene boyunca daha fazla bir artig
bulunmadigi, cinsiyet kalipyargi bilgisi kiz ve erkeklerde ayni sekilde gelisiyor gibi
goriindiigii ve erkek cinsiyet kalipyargisinin, kadin cinsiyet kalipyargisina gore daha

erken yasta 6greniliyor oldugu yoniindedir.

Frisch (1977) tarafindan yapilan ve cinsiyet rolii etiketlerinin yetiskin davranisi
tizerine etkilerini inceleyen bir ¢alismada, 24 bebegin ve bebeklere yabanci yetiskinlerin
beraber oyunlar1 gozlenmis ve her bebek iki ayr1 boliimde hem kiz hem erkek olarak
tanitilmistir. Bebeklerin kiz olarak tanitildiginda yetiskinlerin daha cok kisilerarasi
uyarim ve bakim oyunlar1 gosterdikleri, erkek olarak tamitildiginda ise daha aktif

oyunlara cesaretlendirdikleri ve erkek rol oyuncak se¢imine gittikleri gozlenmistir.

Langlois ve Chris Downs (1980) tarafindan 3-5 yas arasi kiz ve erkek ¢ocuklarin
cinsiyeti ayrigsmis davraniglarinin anne, baba ve akran tepkileri agisindan incelendigi bir
calismada annelerin, babalarin ve akranlarin cinsiyete uygun oldugu ya da olmadigi
diisiiniilen davraniglara tepkileri gozlenmistir. Annelerin ¢ocuklar1 oyun oynarken
akranlara gore daha fazla 6diil kullandigi, akranlarin annelere kiyasla daha fazla ceza
kullandiklart goriilmiistiir. Babalar ise genel olarak kiz ¢ocuklara ve ii¢ yas ¢ocuklara
daha odillendirici davranirken, erkek c¢ocuklar ve bes yas c¢ocuklara daha fazla

cezalandirici tepkiler ortaya koymuslardir.

Albert ve Porter (1988) tarafindan cinsiyet rolii kalipyargilar1 iizerinde cesitli
degiskenlerin etkisini incelemek amaciyla 4,5 ve 6 yas grubundan 1264 okul Oncesi
cagda olan ¢ocukla bir ¢aligma ylriitilmiistiir. Yas, cinsiyet ve etnik kdkenin anlamli
bir sekilde ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet kalipyargilariyla ilgili oldugu bulunmustur.
Cocuklar yagla artan bir sekilde kalipyargisal davranislari kadin ve erkek cinsiyet
rolleriyle iligkilendirmiglerdir. Caligmada ayrica ¢ocuklarin kendi cinsiyetlerinin

tiyeleriyle ilgili olarak yiliksek derecede cinsiyet rolii kalipyargilart gosterdigi
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saptanmistir. Cocuklarin ayni cinsiyete yonelik yliksek kalipyargilar gosterme egilimi

en ¢ok dort yas ¢cocuklarda goriilmektedir.

Caldera, Houston ve O’Brien (1989), 18 aylik ¢ocuklar ve ebeveynlerinin femine,
maskiilen ve nétr oyuncaklarla sosyal etkilesimlerini ve oyun sekillerini inceledikleri
aragtirmalarinda, ¢ocuklarin cinsiyeti ayristirilmig (sex-stereotyped) oyuncak segimleri
gosterdiklerini saptamiglardir. Calismada 40 ebeveyn-cocuk ikilisinin alti farkli ¢esit
cinsiyeti ayristirtlmis oyun oynarken video kaydi alinmustir. Esit sayida kiz ve erkek
cocuk anneleri ve babalar ile gozlenmis, cocuklarin kendi cinsiyetlerine yonelik
cinsiyeti ayrigtirllmig (same-sex-typed) oyuncaklarla daha fazla katilim gosterdikleri
goriilmistiir. Ailelerin sozel davraniglari, katilimi ve cocuga uzakligi ailenin ya da
cocugun cinsiyetine bakilmaksizin oyuncak gruplar1 acisindan farklilik gostermistir.
Ailelerin oyuncaklara kars1 sézel olmayan tepkilerinin oyuncaklar kalipyargisal

(cinsiyeti ayristirilmig) oldugu zaman daha olumlu oldugu gézlenmistir.

Bebeklik caginda cinsiyet farkliliklarinin ortaya ¢ikisini incelemek icin yapilan bir
calismada 120 kiz ve erkek cocugun fiziksel cevresi kiyaslanmistir. Her biri 40
cocuktan olusan 5,13 ve 25 aylik cocuk grubu olmak iizere ii¢ yas grubu incelenmistir.
Oyuncaklarin niteligi ve tiirii, kiyafetlerin rengi ve ¢esitleri, cocuklarin odalarinin rengi
ve motifleri ev ziyaretinde bulunan goézlemci tarafindan bir kontrol listesine not
edilmigtir. Arastirma sonucunda erkek cocuklara daha ¢ok spor ekipmani, araglar ve
kiigiik, biiyiik tasitlar saglandigi, kizlara ise daha ¢ok bebek, diissel-kurgusal karakterler,
cocuk mobilyast ve manipiilatif oyuncaklar saglandigi gozlenmistir (Pomerleau,
Bolduc, Malcuit ve Cossette, 1990).

Rainy ve Ruts (1999) cinsiyet kalipyargilasmanin ‘Kelimeler Sizi incitebilir’ adli
Onyargisiz Ogretim programiyla etkilenebilirligini gostermeyi amaclamiglardir. 36
anaokulu 6grencisinin katildig1 calismada, iki ayr1 gruba ayrilan katilimcilardan, ilk
gruba sekiz hafta boyunca arastirmaci tarafindan program uygulanmistir. Programin
icerigindeki etkinlikler cinsiyet kalipyargilasma {iizerine farkindaligi ve c¢ocuklarin
toplumda kalipyargilasmaya nasil cevap verdikleri lizerinde yogunlagmakta, ¢cocuklarin
geleneksel olmayan rolleri oynamalar1 ve hakkinda konusmalarini saglayan etkilesimli
etkinlikler olmasi ilizerine yapilanmaktadir. Diger grup ise ayni siire egitim almigtir
fakat bu egitim s6z konusu egitim programini igermemistir. Aragtirmanin sonuglarina

gore, bu programin anaokulu 6grencilerinde androjen tepkileri artirdig1 saptanmustir.
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12, 18 ve 24 aylik kiz ve erkek bebeklerin kalipyargisal oyuncaklar (gender-
stereotyped) i¢in gorsel tercihlerini ve bu oyuncaklara iligkin bilgilerini incelemek i¢in
yapilan bir aragtirmada, cocuklarin oyuncak tasit veya bebek fotograflarmma yonelik
tercihleri ve bu iki kalipyargisal oyuncak cesidini kiz ve erkek cocuklarin ses ve
yiizleriyle iliskilendirmeleri (eslestirmeleri) test edilmistir. Ilk deneyin sonuglarinda 18
aydan itibaren kalipyargisal oyuncak tercihlerinin anlamli bir sekilde goriildiigi
saptanmugtir. Ikinci deneyde kizlar 18. aydan itibaren kiz ve erkek gocuk yiizlerini
kalipyargisal oyuncaklarla iligskilendirirken, erkek cocuklar iliskilendirememistir

(Serbin, Poulin- Dubois, Colburne, Sen ve Eichstedt, 2001).

Cherney (2005), uyaranlarin sunumunun cinsiyet semasi siirecini nasil etkiledigine
yonelik yaptig1 calismada, 5-13 yas arasi ¢ocuklar, kadin ve erkek yetiskinlerden olusan
katilmcilar yer almistir. Arastirmada katilimcilara duragan ve hareketli sekillerde
sunulan 36 cinsiyeti kalipyargisal oyuncak gosterilmistir. Katilimeilarin yarisindan
resimleri hatirlamalar1 istenirken, diger gruptan istenmemistir. Resimleri akillarinda
tutmalar1 istenmeyen grupta daha zayif toplumsal cinsiyet sematik siireci gdzlenmistir.
Cocuklar ve yetiskinler duragan resimleri hareketli resimlere gore daha fazla
hatirlamiglardir. Ayrica, arastirmaya katilanlar erkek cinsiyetine yonelik cinsiyeti

kalipyargisallagsmis oyuncaklari daha fazla hatirlama egilimi gostermislerdir.

Freeman’in (2007) 3 ve 5 yas cocuklarla yaptig1 arastirmada, g¢ocuklardan ‘kiz
oyuncaklar1’ ve ‘erkek oyuncaklari’ kategorize etmeleri istenmistir. Calismada ayrica
cocuklara sorulan ‘ ailenin hangi oyuncaklarla oynamani istedigini diistinliyorsun?’ gibi
sorulara yanitlariyla, ailelerinin cinsiyetle iliskili davranis, 6zellik ve materyallerle ilgili
sorular1 yanitlar1 tanimlanip, ailelerin beyan ettikleri tutumlariyla, cocuklarin, ailelerinin
tercihlerine  yonelik  algilari  arasindaki  tutarsizliklar ~ ve  uyumsuzluklar
degerlendirilmistir. Arastirma cocuklarin kiz ve erkek oyuncaklarin kalipyargisal
tanimlarint  olusturduklarini, ¢ocuklarin  cinsiyeti  ayristirilmig  oyuncaklarla
oynamalarinda ailelerinin daha destekleyici olduguna inandiklarint gostermistir. Bircok
aile genel cinsiyet kalipyargilarini reddetmelerine karsin, ¢cocuklar oyuncaklarla oynama
secimlerini onaylayarak ya da onaylamayarak ailelerinin bu kalipyargilar

yansitacaklarini 6ngérmiiglerdir.

Hines ve digerleri (2008) tarafindan ¢ocuklarin (2.5-3.5, 5 ve 8 yaslarinda) cinsiyeti

ayrigtirllmig davranigin istikrart boylamsal bir ¢alismayla incelenmistir. Aragtirmada
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cinsiyeti ayristirilmis davranis okul 6ncesi yillar siiresince artis gostermis, 2,5 yasinda
cinsiyeti en ¢ok ayristirilmis bulunan gocuklarin bes yasinda hala en ¢ok cinsiyeti
ayristirmig oldugunu ve bu ¢ocuklarin sekiz yaslarinda cinsiyeti ayristiran davranisi en

st seviyede gosterdigini saptamistir.

Wilansky-Traynor ve Lobel’in (2008) cinsiyet semasi olan (sematik) ve cinsiyet
semasi olmayan (asematik) cocuklarin cinsiyeti ayrismis oyun davranisi lizerine yetiskin
bir gdzlemcinin varhigmin etkilerini inceledikleri arastirma, 116 Israilli okul &ncesi
cocuguyla yiritilmistir. Cocuklar sematik ya da asematik olarak c¢esitli cinsiyet
kalipyarg1 bilesenleri olan bilgisayarli bir o6l¢iimiin yanitlarina dayandirilarak
siniflandirilmig, ¢ocuklarin oyun davranislarinin video kaydi: alinmistir. Bir goézlemci
cocuklarin yarisinin oyunu esnasinda bulunurken, diger yarisinda bulunmamustir.
Gozlem durumu agematik cocuklarin cinsiyeti ayrismus oyuncaklarla oynamasini
etkilerken sematik ¢ocuklar1 etkilememistir. Ornegin, gozlenen asematik erkek
cocuklarin maskiilen oyuncaklarla oynama yiizdelerinin gézlenmeyen asematik erkek
cocuklara gore daha yiiksek oldugu saptanirken, bu fark cinsiyet semasi olan erkek
cocuklarda belirgin olarak goriilmemis, ayrica sematik erkek cocuklarin maskiilen
oyuncaklarla oynama yiizdelerinin asematik erkek ¢ocuklara gore daha yiiksek oldugu

belirlenmistir.

Amerika’da 3-10 yas arasi 256 c¢ocukla yiiriitiillen bir ¢alismada, ¢ocuklar kiz ve
erkek cinsiyetinin tamimlamasimi acik uclu bir sekilde yapmis, verilen yanitlar
kodlanarak analizleri yapilmistir. Yapilan analizler sonucunda, kiz ¢ocuklarin ve yasi
biiyiik olan ¢ocuklarin daha yiiksek oranda kalipyargilara sahip olduklar1 saptanmustir.
Gortiniimle ilgili kalipyargilarin ¢ocuklarin kiz cinsiyetine yonelik tanimlamalarinda
erkek cinsiyetine yonelik tanimlamalarina gore daha yaygin oldugu, aktivite/6zellik
kalipyargilarinin ise erkek cinsiyetine yonelik tanimlamalarda daha yaygin oldugu

goriilmiistiir (Miller, Lurye, Zosuls ve Ruble, 2009).

Cherney ve Dempsey (2010), cocuklarin daha az ayirt edilebilir cinsiyet 6zelligi
gosteren oyuncaklarla ilgili, cinsiyetle ilgili olanlara gore daha zayif kalipyargilar
gelistirecegi diislincesinden yola c¢ikarak, noétr oyuncaklar ve miiphem oyuncaklar
(her iki cinsiyetin 6zelliklerini barindiran, 6rnegin pembe ugak) , iig- bes yas araliginda
olan 31 c¢ocugun oyun davranisinda ve cinsiyeti anlamlandirmasindaki roliinii

incelemeyi amaglamistir. Cocuklarin 10 dakika boyunca oyun alanindaki video kaydini
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alan arastirmacilar, gocuklarin miiphem oyuncaklar1 nétr oyuncaklara gére daha fazla
kategorize etmediklerini, rengin oyuncaklara cinsiyet belirlemek i¢in en sik kullanilan
sebep oldugunu saptamislardir. Bulgular, ayrica yasla birlikte kizlarin oyun

karmasikliginin dogrusal sekilde arttigini, erkeklerin ise artmadigini1 gostermistir.

Chen ve Rao (2011), Hong-Kong’da bulunan doért anaokulunda 10 ay boyunca
haftada bir kez olmak iizere 6gretmen ¢ocuk etkilesimini ve akran degisimini incelemek
icin bir ¢alisma yuritmislerdir. 104 dort yas gocugun toplumsal cinsiyetle ilgili
deneyimlerini yansittig1 diisiiniilen anekdotlar analiz edilmis; kategorize edilen betimsel
kodlar &gretmenlerin sosyallestirme uygulamalariyla ilgili iki Snemli konunun
belirlenmesine olanak saglamustir: Cinsiyetlenmis (gendered) anaokulu rutinleri ve
toplumsal cinsiyet kalipyargilariin devami. Arastirmanin bulgularina gore, egitsel
baglammn noétr olmadigi, Ogretmenlerin kizlara gore erkek cocuklarla daha anlaml
diizeyde etkilesim kurdugu, ayrica cinsiyet kalipyargilar1 yansitan davraniglari ve
anaokullarinda tekrarlanan cinsiyetlenmis rutinlerin kullanimiyla geleneksel Cin

toplumsal cinsiyet degerlerlerini ilettikleri sonucuna ulagilmistir.

Edenjink ve digerleri (2014) tarafindan yapilan bir arastirmada, anne ve babalarin
kiz ve erkek cocuklartyla cinsiyet konusmalarini incelemek ve ebeveyne ait cinsiyet
konugmasiyla oOrtiikk cinsiyet kalipyargilarin arasindaki ¢agrisimlart  arastirmak
amaglanmistir. Calismada 2-4 yas arasi ¢ocugu olan 304 ailenin yakin bir zamanda
gelistirilen ‘Toplumsal Cinsiyet Kalipyargilari Resim Kitab1® kullanilarak cinsiyet
konusmalar1 incelenmistir. Kitap, cinsiyet konusmalarinin, cinsiyet etiketlerinin
kullanimini, cinsiyetle ilgili degerlendirmeli yorumlari ve cinsiyet kalipyargilariyla ilgili
yorumlart igeren farkli formlari olusturmustur. Arastirma sonuglarina goére, anneler
babalara gore toplumsal cinsiyetle ilgili mesajlar i¢eren daha pozitif degerlendirmeli
yorumlarda bulunurken, babalar cinsiyet kalipyargilarini onaylayan daha ¢ok yorum

yapmuslardir.

Italya’da kiigiik cocuklarla yapilan ve ¢ocuklarin aym veya karsi cinsten
akranlartyla ikili etkilesimlerinin gdzlemlenmesiyle ilgili cinsiyet temelli sosyal bilisleri
incelemeyi amaglayan bir c¢alismada, ¢ocuklarin cinsiyet Dbilislerine  dair
aciklamalarindan faydalanilmistir. Arastirmanin sonuglarina gore, ¢ocuklar karsi cinsten

akrana gore ayni cinsiyetten akranlarla daha fazla ikili etkilesim i¢cinde bulunmuslar ve
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ayni cinsiyetten akranlar1 karsi cinsiyettekilere goére daha pozitif degerlendirmislerdir

(Gaspirini, Sette, Baumgartner, Martin ve Fabes, 2015).

Ogretmenlerin simif ortaminda cinsiyeti ayristirilmis ve ndtr  aktiviteleri
kolaylastirdigini incelemeyi amaglayan bir arastirmada, 37 kadin 6gretmenin etkilesimi
ogretmen odakli gdzlemsel kodlama sistemiyle incelenmistir. Ogretmenlerin feminen,
maskiilen ve notr aktiviteleri serbest oyun siiresince ayni1 ve karma cinsiyet gruplariyla
hangi siklikta kolaylastirdigini inceleyen ¢alisma sonuglaria gore, feminen etkinlikleri
maskiilen ve notr oyunlara gdre daha az kolaylastirdiklari, 6gretmenlerin feminen,
maskiilen ve notr aktiviteleri kolaylagtirma degiskenliginin etkilesim kurdugu
cocuklarin cinsiyet eslesmesine ( 6rnegin, sadece erkeklerle, sadece kizlarla ve karma

cinsiyetle) bagl oldugu goriilmiistiir (Granger, Hanish, Kornienko ve Bradley, 2016).

Todd, Barry ve Thommessen’in (2017) iIngiltere’deki kreslerde kiz ve erkek
cocuklarin serbest oyunlarini gozlemledikleri ¢alismalarinda, 9-17 ay arasi, 18-23 ay
arast ve 24-32 ay arasi bebekler olmak iizere 101 kiz ve erkek cocuk ii¢ gruba
ayrilmistir.  Arastirmada kalipyargisal oyuncak tercihlerinin her iki cinsiyette ve tim

yas gruplarinda goriildiigli saptanmustir.



BOLUM 3

3. YONTEM

Arastirmanin bu boliimiinde, aragtirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama

araclari, verilerin toplanmasi ve verilerin analizine iliskin bilgiler yer almaktadar.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmanin modeli iliskisel tarama modelidir. Iliskisel tarama modeli, iki ve daha
cok sayidaki degisken arasinda birlikte degisimin varligini veya derecesini belirlemeyi
amaglayan arastirma modelidir. Iliskisel tarama modelinde iliskisel ¢dziimleme iki
sekilde yapilir, bunlardan biri arastirmada kullanilan karsilastirma yolu ile iliski
belirlemedir. Karsilastirma yolu ile iliski belirlemede en az iki degisken bulunmaktadir
ve bunlardan birine gore gruplar olusturulurken, digerine gore aralarinda bir farklilagsma

olup olmadigina bakilir (Karasar, 2014).

Cocugun ev ve okuldaki oyun, oyuncak ve diger materyal Ozelliklerine iliskin
bulgular sayisallastirildigindan ve secilen dlgek araciligiyla nicel analizler yapildigindan

arastirma nicel arastirma yonteminden iliskisel tarama modeline uygundur.

3.2. Calisma Grubu

Arastirmada uygun Ornekleme (convenience sampling) yontemi kullanilmistir.
Uygun 6rnekleme yonteminde, arastirmaci ¢aligmasina kolay ulasabilecegi katilimcilar
dahil ederek, katilimcilar, ulasilabilirlikleri ve gonilliiliikleri temelinde secilmektedir
(Gravetter ve Forzano, 2015). Aragtirmanin hedeflenen g¢alisma grubunu Ankara ili
Altindag ilgesindeki bir anaokulunda 2015-2016 egitim-6gretim yilinda 6grenim goren
ve normal gelisim gosteren, anne ve babasi birlikte olan 48-72 ay arasindaki 36 kiz ve

46 erkek cocuk olmak tizere 82 ¢ocuk, bu ¢ocuklarin anneleri (n=82) ve okul Oncesi

35



36

ogretmenleri (n=8) olusturmaktadir. Calismaya katilan &gretmenler lisans (n=7) ve
lisansiistii (n=1) egitim mezunu olup, ii¢ 6gretmen 0-5 y1l aras1 deneyime sahipken, bes

ogretmen 5-10 yillik ¢alisma deneyimine sahiptir.

3.2.1. Cocuklara Iliskin Demografik Bilgi

Tablo 1°de arastirma grubunda yer alan ¢ocuklarin yas 6zelliklerinin cinsiyete gore

dagilimina iligkin bilgiler yer almaktadir.

Tablo 1

Cocuklarin Yag Grubu Dagilimi

Kiz Erkek Toplam

Yas f % f % f %
4860 Ay 13 36.1 22 478 3B 427
61-72 Ay 23 63.9 24 522 47 573
Toplam 36 100.0 46 1000 82 100.0

3.2.2. Aileye Iliskin Demografik Bilgiler

Tablo 2’de arastirmaya katilan ailelere iliskin demografik bilgiler yer almaktadir.



Tablo 2

Arastirmaya Katilan Ailelere Iliskin Demografik Bilgiler

Anne Yas f %
25 ve Alta 5 6.1
26-30 25 30.5
31-35 22 26.8
36-40 16 19.5
41 ve istii 11 134
Cevap Yok 3 3.7
Toplam 82 100.0
Aile Bireyleri Disinda Evde Yasayan Kisiler f %
Yok 71 86.6
Biiyiik Ebeveyn 9 11.0
Diger (teyze, day1 vb.) 2 24
Toplam 82 100.0
Kardes Sayisi f %
Kardesi Yok 17 20.7
Bir Kardes var 44 53.7
Iki Kardes ve iistii 21 25.6
Toplam 82 100.0
Anne Baba
Anne Babalarin Ogrenim Durumu f % f %
Diploma Yok 1 1.2 0 0.0
Ilkokul Mezunu 13 15.9 9 11.0
Ortaokul Mezunu 17 20.7 20 244
Lise Mezunu 35 42.7 35 42.7
Lisans Mezunu 15 18.3 16 19.5
Lisansiistii Mezunu 0 0.0 1 1.2
Cevap Yok 1 1.2 1 1.2
Toplam 82 100 82 100.0
Anne Baba
Anne Babalarin Calisma Durumu f % f %
Calisiyor 17 20.7 75 91.5
Caligmiyor 65 79.3 7 8.5
Toplam 82 100.0 82 100
Anne Meslek f %
Ev Hanimi 65 79.3
Ozel Sektor 6 7.3
Hemsire 3 3.7
Memur 3 3.7
Serbest Meslek 2 24
Miihendis 2 24
Ogretmen 1 1.2
Toplam 82 100.0
Baba Meslek f %
Serbest Meslek 25 30.5
Isci 16 195
Ozel Sektor Calisant 15 18.5
Memur 5 6.1
Sofér 5 6.1
Ogretmen 4 4.9
Polis 1 1.2
Hemsire 1 1.2
Diger ( teknisyen, radyo programecisi, emekli vb.) 8 9.8
Cevap Yok 2 2.4
Toplam 82 100.0
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Tablo 2’de ¢alismaya katilan ¢ocuklarin ailelerine iliskin demografik bilgiler yer
almaktadir. Calismaya katilan annelerin ¢ogunun 26-30 yas araliginda oldugu (%30.5)
goriilmektedir. Ev ortaminda c¢ogunlukla aile bireyleri disinda bir kisi yasamadigi
(%86.6), c¢ocuklarin yarisindan fazlasinin (%53.7) bir kardese sahip oldugu
belirlenmistir. Anne (%42.7) ve babalarin (%42.7) cogunlukla lise mezunu oldugu,
annelerin herhangi bir iste ¢alismadig1 ve ev hanimi oldugu (%79.3), babalarin ise ise
bir iste ¢alistig1 (91.5) goriilmektedir. Babalarin g¢esitli meslek dallarinda calistigi, en
yiiksek yiizdeye sahip grubun serbest meslek sahibi babalarin (%30.5) oldugu

belirlenmistir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin verileri, gerekli izinler alindiktan sonra 2015-2016 egitim-6gretim
yilinda Ankara ili Altindag ilgesindeki bir anaokulunda Ggrenimine devam eden
cocuklar ve bu cocuklarin anneleri ve Ogretmenlerinden toplanmistir. Arastirmanin
calisma grubunu olusturan c¢ocuklara, cinsiyet kalipyargilarimi belirlemek amaciyla

“Cinsiyet Kalipyargi Olgegi” (Sirvanli-Ozen, 1992) uygulanmustir.

Cocuklarm evdeki ve okuldaki oyun, oyuncak ve materyal ozellik ve tercihlerini
belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan anne ve &gretmen oyun-oyuncak bilgi
formlar1 olusturulmustur. Evdeki oyun, oyuncak ve materyal &zelliklerini ve oyun
tercihlerini belirlemek amac1 ile hazirlanan form anneler tarafindan ve okuldaki oyun,
oyuncak ve materyal ozellikleri ve oyun tercihlerini belirlemek amaci ile hazirlanan

form 6gretmenler tarafindan doldurulmustur.

3.3.1. Cinsiyet Kalipyarg: Olcegi

Arastirmada ¢ocuklarin cinsiyet kalipyargilarinm1 6lgmek amaciyla Williams ve
Bennett (1975) tarafindan gelistirilen, Best ve arkadaslar1 (1977) tarafindan son sekli
verilen ve Tiirkiye’de uyarlama calismasi Sirvanhi-Ozen (1992) tarafindan yapilan
“Cinsiyet Kalipyargi Olgegi” kullanilmistir (akt: Sirvanli- Ozen, 1992). Cinsiyet
Kalipyargr Olgegi, cinsiyetlere yiiklenen kalipyargilar1 temsil edici sifatlarin 32 kiiciik
Oyki igerisinde ve kadin erkek siluet resimleri esliginde ¢ocuklara sunulmasini igeren
bir 6lgektir. Sirvanli-Ozen (1992) tarafindan Slgekte sifatlarin yerlestirildigi dykiilerde

kiiltiire 6zgli degisiklikler yapilarak Tiirk¢ceye uyarlanmistir. Uyarlama c¢aligsmasinda
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Tiirkgelestirilen sifat ve Oykiiler, bes kisilik uzman grubuna verilerek, uzmanlardan her
bir sifat ve Oykiiyii ceviri uygunlugu, kiiltiirel uygunluk ve cocuklarin yaslarina
uygunlugu acisindan degerlendirmeleri istenmistir. Uzmanlarin uygun gordiigii 29 sifat
ve Oykii aynen kullanilmis olup, ‘neseli’, ‘isveli’ ve ‘sofistike’ sifatlar1 Oneriler
dogrultusunda sirasiyla ‘sakaci’, ‘cana yakin’ ve ‘bilgili ve gorgilii’ olarak
degistirilmistir. Ayrica maddelerin ne o6lgiide anlagilabilir oldugunu goérmek ve
uygulama sirasinda karsilasilabilecek olast giicliikleri belirleyebilmek icin bir 6n
calisma yapilmis, 6n ¢alismada 6lgek 5, 8 ve 11 yaglarinda her bir yas grubundan 12
cocuk olmak iizere 36 ¢ocuga uygulanmistir. Calisma sonucunda c¢ocuklarin Oykiileri
anladiklari, fakat 6l¢egin orijinalinde oldugu gibi Oykiilerin 1’den 32’ye kadar sabit
sirayla verildiginde ¢ocuklarin son dykiilere dogru dikkatlerinin dagildig1 goriilmiistiir.
Bunun iizerine her uygulamadan sonra dykiilerin bulundugu kartlarin sirasinin, kartlar
kanistirilarak ~ degistirilmesine  karar  verilmistir. Boylece c¢ocuklarin ilgi ve
dikkatlerindeki degismelerden kaynaklanabilecek olasi etkilerin ortadan kaldirilmasi
amagclanmstir (Sirvanli- Ozen, 1992 ).

Olgekte kadm ve erkek siluetleri 25 x 35 cm’lik mavi kartlar {izerine 17.5 cm
boyunda ve kartlarin tam ortasina gelecek sekilde hazirlanmaktadir. Cinsiyet Kalipyargi
Olgegi’nde yer alan 32 Kartin 16’sinda kadin sagda, erkek solda iken kalan 16’sinda ise
kadin solda, erkek sagdadir. Siluetlerin cinsiyeti, pantolon veya elbise giymeleri ve
saclarinin uzun veya kisa olmasi ile taninmaktadir. Karttaki insan siluetleri mavi zemin
lizerine siyah olarak ve profilden c¢izilmistir. Siluetlerin, ylizlerinin bakis yonleri ve
viicutlarinin pozisyonlar1 her kartta farkli sekilde yer almaktadir. 16’ ik kart gruplarinda
siluetlerin dort bakis yonii bulunmaktadir. (1) birbirlerine, (2) zit yonlere, (3) her ikisi
saga (4) her ikisi sola. Her bir bakis yonii i¢in ise dort farkli pozisyon kullanilmistir.
1) her ikisi oturuyor, (2) her ikisi yiiriiyor, (3) her ikisi ayakta ve elleri bellerinde,
(4) her ikisi ayakta ve elleri yanlarinda. Uygulamada resimler seckisiz olarak
siralanarak, siralanmis olan desteden ilk kart gosterilip, yine segkisiz olarak siralanmig
hikayelerden ilki okunarak, cocugun 6ykiideki insanin hangisi oldugunu resim tizerinde
gostermesi istenmektedir. Ornegin, ‘Bu insanlardan biri duygusal. Her sey kotii
gittiginde agladig1 gibi, baz1 sevindirici olaylar karsisinda da agliyor. Sence duygusal
olan bunlardan hangisi?” sorusuna c¢ocugun kadin ya da erkek siluetinden birini
gostermesi beklenir. Her Oykii i¢in ¢ocugun verdigi cevap kayit ve puanlama kagidi

lizerine isaretlenmektedir (Sirvanli- Ozen, 1992 ).
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Cinsiyet Kalipyarg1 Ol¢egi’nin Tiirk 6rneklemindeki test-tekrar test giivenirligi igin
5,8 ve 11 yas gruplarinin her birinde 20’ser olmak {izere toplam 60 cocuga 15 giin
arayla iki kez ol¢ek uygulanmistir. Uygulamalardan alinan puanlar arasindaki
korelasyon hesaplanmis ve dlgegin test-tekrar test giivenirligi .74 olarak belirlenmistir.
Cinsiyet Kalipyargr Olgegi, iki yar1 giivenirligi agisindan da degerlendirilmistir. 32
sifattan olusan liste, birbirine zit olan sifatlar, erkek- kadin 6zelligini ifade etme
acisindan ikiye ayrilmistir. Bu iki yarimdan alinan toplam puanlar arasindaki korelasyon
hesaplanmis ve Olgegin Spearman- Brown formiilii ile hesaplanan tahmini iki yarim
giivenirligi katsay1 .73 olarak bulunmustur (Sirvanli- Ozen, 1992 ). Cinsiyet Kalipyarg:
Olgegi’nin sayisal hale doniistiiriilmesi su sekilde olmaktadir: Cocuk, 16 erkek
kalipyargi sifatin1 tasiyan Oykiiden kacinda erkegi tam olarak gosterdiyse bu onun
“Erkek Kalipyargt Puan1”, aym sekilde, 16 kadin kalipyarg: sifatini tasiyan dykiiden
kagini tam olarak gosterdiyse bu onun “Kadin Kalipyargi Puani”n1 olusturmaktadir. Her
cinsiyet icin bu 16’sar sifatin yarisindan fazlasimi isaret etmek kisinin kalipyargisal
oldugunu gosterirken, yarisindan azini isaretlemek kisinin geleneksel kalipyargilardan
uzaklagtigini gostermektedir. Boylece puanlarin 8’den 16’ya dogru yiikselmesi,
kalipyarg1 diizeyinde artisa isaret etmektedir. Bir ¢ocuga ait erkek ve kadin kalipyargi
puanlarimin toplami ise, o ¢ocuk i¢in “Toplam Kalipyargr Puan1” olarak alinmaktadir

(Williams ve Bennett, 1975; akt: Sirvanli-Ozen, 1992).

3.3.2. Anne ve Ogretmen Oyun-Oyuncak Bilgi Formu

Arastirmada ¢ocuklarin ev ve okul ortamindaki oyun, oyuncak ve materyal
Ozelliklerini ve tercihlerini belirlemek amaciyla anneleri ve 6gretmenleri tarafindan
doldurulan formlar olusturulmustur. Arastirmaci tarafindan hazirlanan formlar icin bir
cocuk gelisim uzmani ile okul dncesi egitimi alaninda ¢alismalari olan iki akademisyen
olmak ftizere ti¢ alan uzmanmin gorisiine bagvurulmustur. Bu goriis ve Oneriler
dogrultusunda ifadelerin daha anlasilir olmasi ve kolay doldurulabilir olmasi igin
gerekli diizeltmeler yapilarak anne ve 6gretmen oyun-oyuncak bilgi formlarina son sekli
verilmistir. Annelerin doldurmasi i¢in hazirlanan formda ev ortaminda bulunan oyuncak
ve materyalleri belirlemek i¢in bir madde (var-yok) yer almaktadir. Bu maddede 6rnek
olarak oyuncak kiz ve erkek bebek ve esyalari, oyuncak mutfak esyalari, peliis
oyuncaklar, oyuncak tasitlar, oyuncak tamir seti ve aletleri, lego, yap-boz vb. oyuncak

ve materyaller yer almaktadir. Ev ortaminda oynanan oyunlar1 belirlemek icin 4’li
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likert diizeyinde hazirlanan bir madde (hi¢bir zaman-bazen- siklikla- her zaman) yer
almaktadir. Bu maddede 6rnek olarak evcilik, top oyunlari, saklambag, manipiilatif
oyunlar vb. oyun ¢esitleri yer almaktadir. Formda ayrica ¢ocuga alinacak oyuncaklarda
annelerin dikkat ettigi 6zellikleri belirlemek i¢in agik u¢lu bir madde, annelerin ¢ocugun
oyun tercihlerine miidahale durumunu belirlemek i¢in kapali u¢lu bir madde ve ¢ocugun
oyuncagina karar veren aile bireylerini belirlemek i¢in annelerin birden fazla se¢enek
isaretleyebildigi kapali uclu bir madde olmak lizere toplam bes madde yer almaktadir.

Cocuklarin okulda oyun, oyuncak ve materyal Ozellikleri ve oyun tercihlerini
belirlemek i¢in 6gretmenler tarafindan doldurulan formda ise ¢ocuklarin okul ortaminda
oynadigr oyuncak ve materyalleri ve oyun tercihlerini belirlemek ic¢in 4’14 likert
diizeyinde (hicbir zaman-bazen- siklikla- her zaman) hazirlanan birer madde yer
almaktadir. Oyuncak ve materyal Ozelliklerini belirlemek icin hazirlanan maddede
ornek olarak anne oyun-oyuncak bilgi formunda yer alan maddeye benzer sekilde kiz ve
erkek bebek ve esyalari, oyuncak mutfak esyalari, peliis oyuncaklar, oyuncak tasitlar,
oyuncak tamir seti ve aletleri, lego, yap-boz vb. oyuncak ve materyaller yer almaktadir.
Cocuklarin okuldaki oyun tercihlerini belirlemek i¢in hazirlanan maddede ise Ornek
olarak evcilik, top oyunlari, saklambag, manipiilatif oyunlar vb. oyun g¢esitleri yer
almaktadir. Formda ayrica ¢ocugun oyun arkadasi tercih durumunu, g¢ocuklarin
oyunlarina 6gretmen miidahalesini ve birden fazla secenegin isaretlenebilen ve ¢ocugun
oyuncagina karar verme durumunu belirlemek amaciyla hazirlanan kapali uglu birer
madde olmak iizere toplam bes madde yer almaktadir.

Calismada anne ve d6gretmen oyun-oyuncak bilgi formlarinda yer alan maddelerden
faydalanilarak ¢ocuklari oyun ve oyuncak 6zellik ve tercihlerini feminen, maskiilen ve
notr olmak iizere adlandirmak ve oyun ve oyuncaklarmm hangi tirde yer aldigini
belirlemek igin ilgili alan yazin dikkate alinmistir. Buna gore feminen oyuncaklar;
oyuncak kiz bebek ve kiz bebek esyalari, oyuncak erkek bebek ve erkek bebek esyalari,
oyuncak taki-kozmetik seti, oyuncak mutfak esyalar1 (bulasik makinesi, firin, merdane,
oklava vb.), oyuncak temizlik esyalar1 (camagir makinesi, fir¢a, faras, iitii vb.), hemsire
kostlimii ve malzemeleri, as¢1 kostiimii ve malzemeleri ve ip; maskiilen oyuncaklar
oyuncak tasitlar ( araba, kamyon, gemi, tren, ucak, is makinesi vb.), oyuncak silah,
oyuncak tamir seti, tamir aletleri, doktor kostiimii ve malzemeleri, itfaiyeci kostiimii ve
malzemeleri, polis- asker kostiimii ve malzemeleri, oyuncak bilgisayar, bilgisayar —
tablet- oyun- CD yazilim, top ve bilye; notr oyuncaklar ise peliis oyuncaklar, erkek

figlirli kuklalar, kiz figiirlic kuklalar, oyun hamuru- kalibi, oyuncak hayvanlar, lego,
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blok, yap-boz, oyuncak telefon, kutu ve eglence oyuncaklari (monopoly, gorsel dikkat
oyuncaklar1 vb.), miizik aletleri, bisiklet, bah¢e oyuncaklar (kiirek, kova, tirmik vb.)
olarak belirlenmistir. Feminen oyunlar evcilik, ip atlama, manipiilatif oyunlar (boncuk
dizme, mandal takma vb.); maskiilen oyunlar, top oyunlari, kosmaca-kovalamaca-
yakalamaca, arabalarla oyun, oyuncak tamir aletleriyle oynama ve bilgisayar oyunlari,
ndtr oyunlar saklambag, egitsel materyallerle oynama (lego,blok, oyun hamuru, kavram
oyunlar1 vb.), miizik aletleriyle oynama olarak belirlenmistir (Blakemore ve Centers,
2005; Dinella, Weisgram ve Fulcher, 2016; Haywood ve Getchell, 2009; Miller, 1987).
(Ek A ve EK B- Anne ve Ogretmen Oyun-Oyuncak Bilgi Formu)

3.4. Verilerin Analizi

Arastirmada nicel verilerin analizinde SPSS 20.00 (Statistical Package For
Social Sciences) programi kullanilmigtir. Arastirmanin amaglarina yonelik olarak elde

edilen verilerin analizinde bulgularin anlamliligi .05 diizeyinde degerlendirilmistir.

Cocuklarin Cinsiyet Kalipyargi Olcegi’nden aldiklar1 kiz, erkek ve toplam kalipyarg:
puanlarinin cinsiyete ve yasa gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini test
etmek icin veriler normal dagilim gostermekte olup, gerekli varsayimlar karsilandig

i¢in t testinden yararlanilmistir.

Cocuklarin evdeki ve okul ortamimdaki oyun tercihlerinin ve c¢ocuklarin okul
ortaminda oyuncaklarina karar verme durumlarinin cinsiyet kalipyargi puanlarina gore
anlamh bir fark gosterip gostermedigini incelemek icin Kruskal Wallis Testi’nden
faydalanilmistir. Normal dagilim ve varyanslarin esitligi ile ilgili varsayimlar
karsilanmadigi i¢in ve gruplara diisen katilimci sayilari az oldugu i¢in bu yontem tercih

edilmistir.

Annelerin ve 6gretmenlerin oyunlara miidahale durumlarinin ¢ocuklarin cinsiyet
kalipyargi puanlarina gore anlamli bir fark gosterip gostermedigini incelemek i¢in Mann
Whitney U Testi’nden faydalanilmistir. Normal dagilim ve varyanslarin esitligi ile ilgili
varsayimlar karsilanmadigi icin ve gruplara diisen katilimer sayilart az oldugu icin bu

yontem tercih edilmistir.
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Cocuklarin oyun, oyuncak ve materyal ozellikleri ve tercihlerinin belirlenmesinde
elde edilen verilerin frekans dagilimlar1 yapilarak, degerler say1 ve yilizde olarak

tablolastirilmastir.

Cocuklarin ev ortaminda hangi tiirde (feminen, maskiilen, nétr) oyuncak ve
materyallerin bulunduguna iliskin anneler tarafindan doldurulan formlarda isaretlenen
oyuncaklarla ilgili bilgilerden yararlanilmigtir. Buna gore evde bulunan oyuncaklarin
cogunlugunun yer aldigi tiir belirlenerek her gocuk i¢in kodlanmustir. Kodlamalar

sonucunda frekans dagilimlar1 yapilmistir.

Cocuklarin ev ortamindaki oyun ve okul ortamindaki oyun ve oyuncak tercihleri
icin anneler ve Ogretmenler tarafindan doldurulan formlarda isaretlenen her zaman
secenekleri dikkate alinarak, bu segeneklerde yer alan oyun ve oyuncaklarin hangi tiire
(feminen, maskiilen, nétr) ait oldugu belirlendikten sonra, en ¢ok tercih edilen tiirler her
cocuk i¢in belirlenmigstir. Bu belirlemeler sonucu yapilan kodlamalar ev ortamindaki
oyun, okul ortamindaki oyun ve oyuncak tercihlerinin hangi tiirde oldugunu isaret

etmektedir. Bu oyun ve oyuncak tiirlerinin frekans dagilimlar1 yapilmustir.



BOLUM 4

4. BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boéliimde arastirmanin amagclar1 dogrultusunda yapilan veri analizleri sonucunda

elde edilen bulgulara ve bu bulgular hakkinda yorum ve tartismalara yer verilmistir.

4.1. Bulgular

Bu bélimde c¢ocuklarin cinsiyetine ve yaslarina gore Cinsiyet Kalipyargi
Olgegi’'nden aldiklar1 puan ortalamalar1 ile ilgili bulgular, cocuklarm ev ve okul
ortamindaki oyun, oyuncak ve materyallerin 6zelliklerine ve cinsiyete gore dagilimina
iliskin bulgular ile g¢ocuklarin cinsiyetine gore evdeki ve okul ortamindaki oyun
tercihlerinin, ev ortaminda annelerin, okul ortaminda &gretmenlerin g¢ocuklarin
oyunlarina miidahale durumlarinin ve okul ortaminda oyuncaklarina karar verme
durumlarinm, Cinsiyet Kalipyargr Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasindaki

farkin istatistiksel bakimdan degerlendirilmesine iliskin bulgular yer almaktadir.
4.1.1. Cocuklarin Cinsiyet Kalipyargt Puanlarinin Cinsiyete Gére t Testi Sonuglarina
[liskin Bulgular

Tablo 3-5°de Cinsiyet Kalipyargi Olgegi’nin, kiz, erkek ve toplam kalipyarg:
puanlarinin cinsiyete gore farklilig1 incelemek i¢in t- testi sonuglarina iliskin bilgiler yer

almaktadir.

Tablo 3

Cocuklarin Kiz Kalipyargi Puanlarinin Cinsiyete Gore t —Testi Sonuglari

Cinsiyet N X S sd t p
Kiz 36 9.25 2.47 80 231 81
Erkek 46 9.13 2.19
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Tablo 3’e gore ¢ocuklarin kiz kalipyargi puanlari cinsiyete gore anlamli bir farklilik

gostermemektedir [to)=.231, p> .05].

Tablo 4

Cocuklarin Erkek Kalipyarg: Puanlarinin Cinsiyete Gére t-Testi Sonuglart

Cinsiyet N X S sd t p
Kiz 36 8.52 2.38 80 2.09 .04*
Erkek 46 9.52 1.91

*n <.05

Tablo 4’e gore gocuklarin erkek kalipyargi puanlari cinsiyete gore anlamli bir

farklilik gostermektedir [tgo= 2.09, p< .05]. Buna gore, erkek cocuklarin erkek
kalipyargt puanlarinin (YZ 9.52) kiz cocuklarin erkek kalipyargi puanlarindan
(X = 8.52) daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Tablo 5

Cocuklarin Toplam Kalipyarg: Puanlarinin Cinsiyete Gore t-Testi Sonuglari

Cinsiyet N X S sd t p
Kiz 36 17.77 3.18 80 1.29 .20
Erkek 46 18.65 2.93

Tablo 5’e gore ¢ocuklarin toplam kalipyargi puanlarinda cinsiyete gore anlaml

bir farklilik goriilmemektedir [t@soy= 1.29, p> .05].

4.1.2. Cocuklarin Cinsiyet Kalipyarg: Puanlarinin Yasa Gore t Testi Sonu¢larina Iliskin
Bulgular

Tablo 6-8’de Cinsiyet Kalipyargi Olgegi’nin, kiz, erkek ve toplam kalipyarg
puanlarinin yasa gore farkliligini incelemek igin t- testi sonuglarma iligkin bilgiler yer

almaktadir.

Tablo 6

Cocuklarin Kiz Kalipyargi Puanlarinin Yasa Gore t-Testi Sonuglar

Yas N X S sd t p

48-60 Ay 35 8.97 2.07 80 71 A7
61-72 Ay 47 9.34 2.47
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Tablo 6’ya goére ¢ocuklarin kiz kalipyargi puanlari yasa gore anlamli bir

farklilik gostermemektedir [t@o)=.71, p>.05].

Tablo 7

Cocuklarin Erkek Kalipyarg: Puanlarimin Yasa Gére t-Testi Sonuglart

Yas N X S sd t p
48-60 Ay 35 8.88 1.93 80 71 A7
61-72 Ay 47 9.23 2.35

Tablo 7’ye gore ¢ocuklarin erkek kalipyargi puanlart yasa gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir [t@o)=.71, p>.05].

Tablo 8

Cocuklarin Toplam Kalipyargi Puanlarinin Yasa Gore t-Testi Sonuglart

Yas N X S sd t p
48-60 Ay 35 17.85 2.76 80 1.05 .29
61-72 Ay 47 18.57 3.25

Tablo 8’e¢ gore ¢ocuklarin toplam kalipyargi puanlari yasa gore anlamli bir

farklilik gostermemektedir [t@o)= 1.05, p>.05].

4.1.3. Cocuklarin Ev Ortamindaki Oyun, Oyuncak ve Materyal Ozellikleri ve Cinsiyete
Gére Dagilimina Iliskin Bulgular

Bu bolimde cocuklarin cinsiyetine gore ev ortaminda bulunan oyuncak ve
materyaller, evde oynanan oyunlarin cinsiyete gore dagilimi, annelerin oyuncak alirken
dikkat ettigi ozellikler, cocugun oyuncagina karar veren aile bireyleri, ¢cocuklarin ev

ortaminda bulunan oyuncak tiirleri ve oyun tercihleri ile ilgili bilgiler yer almaktadir.



Tablo 9

Ev Ortami ve Evde Bulunan Oyuncak ve Materyallerin Cinsiyete Gore Dagilimi
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Kiz Erkek Toplam

Var Yok Var Yok Var Yok
Ortam, Oyuncak, Materyal f % f % f % f % f % f %
Cocugun kendisine ait odast 30 833 6 167 37 804 9 196 67 817 15 183
Kendi odast yoksa kendisine 6 167 30 833 9 196 37 804 15 183 67 817
ait oyun alani
Oyuncak kiz bebek ve esyalar1 36 1000 0 0.0 10 21.7 36 883 46 56.1 36 439
%‘;{‘:ﬁkerkekmbe"ve 11 306 25 694 34 739 12 261 45 549 37 451
Oyuncak taki-kozmetik seti 28 778 8 222 4 87 42 913 32 390 50 610
Oyuncak mutfak esyalari
(bulasik makinesi, firm, 27 750 9 250 13 283 33 717 40 488 42 512
merdane, oklava vb.)
Oyuncak temizlik egyalari
(camasir makinesi, firga, farag, 17 47.2 19 528 7 152 39 848 24 293 58 70.7
it vb.)
Peliis oyuncaklar 27 75.0 9 250 33 717 13 283 60 732 22 26.8
Erkek figiirli kuklalar 5 139 31 861 12 261 34 739 17 20.7 65 793
Kuz figiirlti kuklalar 10 278 26 722 2 43 44 957 12 146 70 854
Oyun hamuru ve kaliplari 29 80.6 7 194 40 870 6 130 69 841 13 159
Oyuncak Tagitlar ( araba,
kamyon, gemi, tren, ugak, is 23 639 13 36.1 46 100 O 0.0 69 841 13 159
makinesi vb.)
Oyuncak Silah 6 167 30 83 35 761 11 239 41 50.0 41 50.0
gzt‘:g‘fiaktam"set"tam” 5 139 31 861 28 60.9 18 301 33 402 49 50.8
Doktor kostiimiligs 21 583 15 417 15 326 31 674 36 439 46 56.1
malzemeleri
Hemsire kostiimii ve 8 222 28 778 2 43 44 957 10 122 72 87.8
malzemeleri
Itfaiyeci kostiimii ve
malzemeleri 2 56 34 944 6 130 40 870 8 98 74 902
Polis- asker kostiimii ve 4 111 32 89 15 326 31 674 19 232 63 76.8
malzemeleri
Asci1 kostiimii ve malzemeleri 10 278 26 722 3 65 43 935 13 159 69 841
Oyuncak hayvanlar (hayvan g g9 7 194 39 848 7 152 68 829 14 171
figiirleri)
Lego 28 778 8 222 38 826 8 174 66 804 16 19.6
Blok 16 444 20 556 18 391 28 609 34 415 48 585
Yap-boz 33 917 3 83 39 848 7 152 72 878 10 122
Oyuncak telefon 27 750 9 250 30 652 16 348 57 695 25 305
Oyuncak bilgisayar 17 472 19 528 24 522 22 478 41 50.0 41 50.0
Bilgisayar —Tablet- Oyun-CD 55 694 17 306 32 696 14 304 57 695 25 305
yazilim
Kutu ve eglence oyuncaklari
(monopoly, gorsel dikkat 12 333 24 66.7 17 370 29 630 29 354 53 64.6
oyuncaklari vb.)
Miizik aletleri 21 583 15 417 24 522 22 478 45 549 37 451
ip 24 66.7 12 333 19 413 27 587 43 524 39 476
Top 34 944 2 56 40 870 6 130 74 902 8 938
Bilye 10 278 26 722 20 435 26 565 30 366 52 634
Bisiklet 27 750 9 250 41 891 5 109 68 829 14 171
Bahee oyuncaklan (kirek, 59 gy6 7 194 36 783 10 217 65 793 17 207

kova, tirmik vb.)
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Tablo 9’a gore hem kiz (%83.3) ve erkek (%80.4) c¢ocuklarin ¢ogunda evde
kendisine ait odalarinin oldugu goriilmektedir. Kiz ¢ocuklarinin evinde en ¢ok bulunan
oyuncak ve materyaller; oyuncak kiz bebek ve kiz bebek esyalari (%100), top (% 94.4)
ve yap-boz (%91.7) iken, en az bulunan oyuncak ve materyaller; itfaiyeci kostiimii ve
malzemeleri (%5.6), polis-asker kostiimii ve malzemeleri (%11.1), oyuncak tamir seti,
tamir aletleridir ve erkek figiirlii kuklalardir (%13.9). Erkek ¢ocuklarin evinde en ¢ok
bulunan oyuncak ve materyaller; oyuncak tasitlar (%100), bisiklet (%89.1), oyun
hamuru-kalib1 ve top (%87.0) iken, en az bulunan oyuncak ve materyaller; kiz figiirli
kuklalar ve hemsire kostiimii ve malzemeleri (%4.3), as¢1 kostiimii ve malzemeleridir
(%6.5).

Toplam frekans ve yiizde dagilimlar incelendiginde, ¢ocuklarin ev ortaminda en
cok top (%90.2), yap-boz (87.8), oyun hamuru-kalibi ve oyuncak tasitlar (%84.1)
bulunurken, en az itfaiyeci kostiimii ve malzemeleri (%9.8), hemsire kostiimii ve

malzemeleri (%12.2) ve kiz figiirlii kuklalar (%14.6) bulunmaktadir.

Tablo 10

Cocuklarin Ev Ortamindaki Oyuncaklarin Tiiriine Gére Frekans ve Yiizde Tablosu

Oyuncak Tiirii n %

Birden Fazla (maskiilen, feminen ve notr) 6 7.3
Feminen ( oyuncak bebek, mutfak esyalar1 vb.) 2 24
Maskiilen (oyuncak tasitlar, tamir seti vb.) 5 6.1
Notr (yap-boz, lego, blok vb.) 69 84.2
Toplam 82 100.0

Tablo 10’a gore, ¢ocuklarin ev ortaminda hangi tiirde oyuncaklara sahip
olduguna bakildiginda, arastirmadaki ¢ocuklarin %84.2’inin evinde yap boz, lego, blok

vb. nétr oyuncaklar bulundugu goriilmektedir.



Tablo 11

Kiz Cocuklarda Evde Oynanan Oyunlarin Dagilimi
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Kiz

Hicbir Bazen Sikhkla  Her zaman

zaman
Cocugun evde oynadigi oyunlar f % f % f % f %
Evcilik 4 111 10 278 7 194 15 417
Top oyunlari 2 56 18 500 5 139 11 305
Saklambag 4 111 13 361 6 167 13 36.1
Ip atlama 13 361 14 389 O 0.0 9 250
Kosmaca,kovalamaca,yakalamaca 2 5.6 7 194 10 278 17 47.2
Arabalarla oyun 22 611 10 278 1 2.8 3 83
Meslek oyunlari 12 333 11 306 8 222 5 139
Oyuncak tamir aletleriyle oynama 31 861 4 111 1 2.8 0 00
Egitsel materyallerle oynama 6 167 2 55 14 389 14 389
(lego,blok,oyun hamuru, kavram
oyunlar1 vb.)
Miizik aletleriyle oynama 8 222 15 417 8 222 5 139
Bilgisayar oyunlar1 oynama 9 250 10 278 12 333 5 139
(bilgisayar, telefon, tablet vs.)
Manipiilatif ~ oyunlar (boncuk 14 389 11 306 7 194 4 111

dizme,mandal takma vb.)

Tablo 11’e gore anneler kiz ¢ocuklarin evde kosmaca-kovalamaca-yakalamaca

(%47.2), evcilik (%41.7) ve egitsel materyallerle oynama (%38.9) oyunlarini her zaman

oynadiklarini ifade ederken; oyuncak tamir aletleriyle (%86.1), arabalarla (%61.1) ve

manipiilatif oyunlarla (%38.9) hi¢bir zaman oynamadiklarini ifade etmislerdir.



Tablo 12

Erkek Cocuklarda Evde Oynanan Oyunlarin Dagilimi
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Erkek

Hicbir Bazen Sikhkla  Her zaman

zaman
Cocugun evde oynadigi oyunlar f % f % f % f %
Evcilik 23 500 20 435 2 43 1 2.2
Top oyunlari 4 87 13 282 17 370 12 26.1
Saklambag 5 109 14 304 17 370 10 217
Ip atlama 33 717 13 283 O 00 O 0.0
Kosmaca,kovalamaca,yakalamaca 3 6.5 4 87 13 283 26 565
Arabalarla oyun 6 130 9 196 9 196 22 478
Meslek oyunlari 22 478 17 370 3 65 4 8.7
Oyuncak tamir aletleriyle oynama 14 304 18 391 8 174 6 131
Egitsel materyallerle oynama 9 196 12 261 18 391 7 152
(lego,blok,oyun hamuru, kavram
oyunlar1 vb.)
Miizik aletleriyle oynama 21 457 15 326 8 174 2 4.3
Bilgisayar oyunlar1 oynama 7 152 13 283 15 326 11 239
(bilgisayar, telefon, tablet vs.)
Manipiilatif ~ oyunlar (boncuk 24 522 16 348 2 43 4 8.7

dizme,mandal takma vb.)

Tablo 12’ye gore, erkek ¢ocuklarda ev ortaminda kosmaca-kovalamaca-yakalamaca

(%56.5), arabalarla oyun (%47.8) ve top oyunlari her zaman oynanirken (%26.1), ip

atlama (%71.7), manipiilatif oyunlar (%52.2) ve evcilik (%50) oyunlarinin higbir zaman

oynanmadigi goriilmektedir.

Tablo 13

Cocuklarin Ev Ortamindaki Oyun Tercihlerinin Frekans ve Yiizde Tablosu

Tercih n %
Birden Fazla (maskiilen, feminen ve notr) 39 47.6
Feminen (evcilik, manipiilatif oyunlar vb.) 5 6.1
Maskiilen (top oyunlari, kosmaca vb.) 33 40.2
Notr (egitsel materyallerle oynama vb.) 5 6.1
Toplam 82 100.0
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Tablo 13’e gore, ¢cocuklarin evde hangi tiirde oyun oynadiklarina iliskin frekans
ve yiizde tablosuna bakildiginda, ¢ogunun  (%47.6) belirli bir oyun tiiriinde

yogunlagmadigi, oyun tercihlerinde esitlik oldugu goriilmektedir.

Tablo 14

Cocuga Alinacak Oyuncaklarda Dikkat Edilen Ozelliklerin Cinsiyete Gore Dagilimi

Kiz Erkek Toplam
Oyuncak alirken annelerin f % f % f %
dikkat ettigi hususlar
Egitici Olmasi 8 22.2 4 8.7 12 14.7
Fiyat 0 0.0 0 0.0 0 0.0
Kalite 4 11.1 8 17.4 12 14.7
Cocugun Istegi 3 8.3 3 6.5 6 7.3
Gelisime-Yas Ozelliklerine 9 25.0 11 23.9 20 24.3
Uygunluk
Saglik-Giivenlik 6 16.7 11 23.9 17 20.7
Eglenceli Olmasi 0 0.0 3 6.5 3 3.6
Cevap yok 6 16.7 6 13.1 12 14.7
Toplam 36  100.0 46 100.0 82  100.0

Tablo 14’e¢ gore, cocuga alinacak oyuncaklarda dikkat edilen ozelliklerin
cinsiyete gore dagilimina bakildiginda annelerin oyuncak alirken ilk sirada kiz
cocuklarda gelisim-yas Ozelliklerine uygunluga (%25.0) , erkek ¢ocuklarda gelisim-yas
ozelliklerine uygunluk (%23.9) ve saglik ve giivenlige (%23.9) dikkat etmektedirler.
Ikinci siradaki tercihe bakildiginda, kiz ¢ocuklarnda egitici olmasima (%22.2) dikkat
ederken, erkek cocuklarinda kaliteye (%17.4) dikkat ettigi goriilmektedir. Toplam
yiizdelere bakildiginda ise anneler en ¢ok gelisim-yas 6zelligine uygunluga ( %24.3) ve
saglik- giivenlige (%20.7) dikkat etmektedir.

Tablo 15

Cocuga Alinacak Oyuncaga Karar Veren Aile Bireylerinin Dagilimi

Anne Baba Kardes Kendisi Diger
f % f % f % f % f %
Kiz 30 833 20 556 1 2.8 33 917 1 27

Erkek 39 848 31 674 0 0.0 42 913 0 00
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Tablo 15’¢ gore ¢ocugun oyuncagia karar veren aile bireyleri dagiliminda
birden fazla se¢enegin isaretlendigi maddeden elde edilen bulgulara gore, kiz (%91.7)
ve erkek (%91.3) ¢ocuklar alinacak oyuncaga en ¢ok kendileri karar verirken, onlari

annelerinin (kiz %83.3 ve erkek %84.8) takip ettigi goriilmektedir.

4.1.4. Cocuklarin Cinsiyet Kalipyargilarinin Ev Ortamindaki Oyun Tercihlerine Gére
Kruskal Wallis Testi 'ne Iliskin Bulgular

Tablo 16’da ¢ocuklarin toplam kalipyargi puanlarinin ev ortamindaki oyun

tercihlerine gore Kruskal Wallis Testi sonuglarina iliskin bilgiler yer almaktadir.

Tablo 16

Cocuklarin Toplam Kalipyarg: Puanlarinin Ev Ortamindaki Oyun Tercihlerine Gore
Kruskal Wallis Testi Sonucu

Tercih n Sira Ort. Sd v p
Birden Fazla 39 40.87 3 43 .933
Feminen 5 39.60

Maskiilen 33 41.55

Notr 5 48.00

Tablo 16ya gore, cocuklarmn Cinsiyet Kalipyargi Olgegi’nden aldiklar1 toplam
kalipyargi puanlarimin, ev ortamindaki oyun tercihlerine gore anlamli bir sekilde

farklilasmadig1 goriilmektedir [x2 (3) = .43, p >.05].

4.1.5. Cocuklarin Cinsiyet Kalipyargilarinin Annelerin Oyunlara Miidahale
Durumlarina Gore Mann Whitney U- Testi 'ne Iliskin Bulgular

Tablo 17-18’de ¢ocugun oyun tercihlerine miidahale durumlarmin cinsiyete gore
dagilimi ve c¢ocuklarin toplam kalipyargi puanlarinin annelerin ev ortaminda oyunlara
miidahale durumlarma gore Mann Whitney U- Testi sonuglarina iligskin bilgiler yer

almaktadir.
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Tablo 17

Cocugun Oyun Tercihlerine Annelerin  Miidahale Durumlarimin Cinsiyete Gore
Dagilimi

Miidahale Durumu Kiz Erkek Toplam

f % f % f %
Miidahalede Bulunma 16 445 25 54.3 41 50.0
Miidahalede Bulunmama 17 47.2 19 41.3 36 43.9
Cevap Yok 3 8.3 2 4.4 5 6.1
Toplam 36 100.0 46 100.0 82 100.0

Tablo 17’ye gore, kiz ¢ocuklarin anneleri ¢cogunlukla (%47.2) ¢ocugun oyun
tercihlerine miidahale etmezken, erkek c¢ocuklarin anneleri (%54.3) c¢ogunlukla
miidahale etmektedir. Toplam yiizdelere bakildiginda, annelerin yarisinin (%350.0)

cocuklarin oyun tercihlerine miidahale ettigi goriilmektedir.

Tablo 18

Cocuklarin ~ Toplam Kalpyargi  Puanlarimin ~ Annelerin ~ Oyunlara  Miidahale
Durumlarina Gére U- Testi Sonucu

Miidahale n Sira Ort. Sira U p
Durumu Toplanm

Bulunma 41 41.33 1694.50 642.50 327
Bulunmama 36 36.35 1308.50

Tablo 18’e gore, cocuklarm Cinsiyet Kalipyargi Olgegi’nden aldiklar1 toplam
kalipyargi puanlariin, annelerin oyunlara miidahale durumlarina goére anlamli bir

sekilde farklilasmadigi goriilmektedir (U=642.50, p >.05).

4.1.6. Cocuklarin Okul Ortamindaki Oyun, Oyuncak ve Materyal Ozellikleri ve
Cinsiyete Gore Dagilimina Iligkin Bulgular

Bu bdliimde okul ortaminda oynanan oyuncak ve materyallerin cinsiyete gore
dagilimi, okul ortaminda ¢ocugun oyuncagina karar verme durumunun, okul ortaminda
oynanan oyunlarin ve cocuklarin okul ortamindaki oyun ve oyuncak tercihlerinin

frekans ve yiizdelerine iliskin bilgiler yer almaktadir.
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Tablo 19

Kiz Cocuklarin Okul Ortaminda Oynadigr Oyuncak ve Materyallerin Dagilimi

Kiz

Higbir Bazen Sikhikla Her zaman

Zaman
Oyuncak ve Materyaller f % f % f % f %
Oyuncak kiz bebek ve esyalart 0 0.0 2 5.6 9 250 25 694
Oyuncak erkek bebek ve esyalar 16 44.5 14 38.9 3 8.3 3 8.3
Oyuncak taki-kozmetik seti 20 55.5 0 0.0 6 167 10 2738
Oyuncak mutfak esyalar1 (bulagik makinesi, 0 0.0 1 28 11 305 24 66.7
firin, merdane, oklava vb.)
Oyuncak temizlik esyalari (¢amasgir 10 27.8 1 2.8 8 222 17 4712
makinesi, fir¢a, faras, {itii vb.)
Peliis oyuncaklar 0 0.0 7 194 11 306 18 50.0
Erkek figiirli kuklalar 13 36.1 21 583 1 2.8 1 2.8
Kiz figiirlii kuklalar 1 2.8 23 639 9 250 3 8.3
Oyun hamuru-kalibi 0 0.0 4 111 5 139 27 75.0
Oyuncak Tagitlar ( araba, kamyon, gemi, 21 58.3 14 389 1 2.8 0 0.0
tren, ugak, is makinesi vb.)
Oyuncak Silah 36  100.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0
Oyuncak tamir seti, tamir aletleri 29 80.5 6 16.7 1 2.8 0 0.0
Doktor kostiimii ve malzemeleri 21 58.3 11 30.6 4 111 0 0.0
Hemsire kostiimii ve malzemeleri 28 77.8 4 11.1 4 111 0 0.0
Itfaiyeci kostiimii ve malzemeleri 36  100.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0
Polis- asker kostiimii ve malzemeleri 35 97.2 0 0.0 1 2.8 0 0.0
Ase1 kostiimii ve malzemeleri 18 50.0 9 25.0 6 16.7 3 8.3
Diger meslek malzemeleri (6gretmen, 30 83.4 3 8.3 3 8.3 0 0.0
ressam vb.)
Oyuncak hayvanlar (hayvan figiirleri) 5 139 18 50.0 5 139 8 222
Lego 4 111 12 333 9 250 11 306
Blok 4 111 12 333 9 250 11 306
Yap-boz 3 8.3 8 222 17 473 8 222
Oyuncak telefon 10 27.8 9 250 9 250 8 222
Oyuncak bilgisayar 25 69.5 8 222 3 8.3 0 0.0
Bilgisayar —Tablet- Oyun- CD yazilim 24 66.7 7 194 4 111 1 2.8
Kutu ve eglence oyuncaklari (monopoly, 6 16.7 13  36.1 8 222 9 250
gorsel dikkat oyuncaklari vb.)
Miizik aletleri 0 00 10 278 14 389 12 333
Ip 18 500 13 36.1 3 8.3 2 5.6
Top 3 83 25 694 7 194 1 2.8
Bilye 35 97.2 1 2.8 0 0.0 0 0.0
Bisiklet 24 66.7 0 0.0 7 194 5 139
Bahce oyuncaklan (kiirek, kova, tirmik vb.) 2 5.6 8 222 11 305 15 417

Tablo 19’a gore, 6gretmenler kiz ¢ocuklarin okul ortaminda oyun hamuru-kalibi
(%75.0) , oyuncak kiz bebek ve kiz bebek esyalar1 (%69.4), oyuncak mutfak esyalart
(%66.7) ile her zaman oynadiklarin1 ifade ederken; oyuncak silah (%100), itfaiyeci
kostiimii ve malzemeleri (%100) ve polis-asker kostiimii ve malzemeleri (%97.2) ve

bilye (%97.2) ile belirtilen yiizdelerde hi¢bir zaman oynamadiklarini ifade etmislerdir.
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Erkek Cocuklarin Okul Ortaminda Oynadigi Oyuncak ve Materyallerin Dagilimi

55

Erkek

Higbir Bazen Sikhikla Her zaman

Zzaman
Oyuncak ve Materyaller f % f % f % f %
Oyuncak kiz bebek ve esyalari 38 82.6 8 174 0 0.0 0 0.0
Oyuncak erkek bebek ve esyalari 16 348 12 26.1 8 174 10 217
Oyuncak taki-kozmetik seti 46  100.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0
Oyuncak mutfak esyalar1 (bulagik 13 28.3 23 50.0 6 13.0 4 8.7
makinesi, firin, merdane, oklava vb.)
Oyuncak temizlik esyalar1 (camagir 32 696 14 304 0 0.0 0 0.0
makinesi, fir¢a, faras, {itii vb.)
Peliis oyuncaklar 4 87 30 652 12 261 0 0.0
Erkek figiirli kuklalar 10 217 19 413 17 370 0 0.0
Kiz figiirlii kuklalar 20 435 15 326 11 239 0 0.0
Oyun hamuru-kalib1 1 2.2 3 65 18 391 24 522
Oyuncak Tagitlar ( araba, kamyon, gemi, 0 0.0 3 6.5 16 348 27 587
tren, ugak, is makinesi vb.)
Oyuncak Silah 29 63.0 1 2.2 4 87 12 26.1
Oyuncak tamir seti, tamir aletleri 26 56.5 5 109 6 13.0 9 196
Doktor kostiimii ve malzemeleri 33 71.8 11 239 2 4.3 0 0.0
Hemsire kostiimii ve malzemeleri 41 89.1 5 109 0 0.0 0 0.0
Itfaiyeci kostiimii ve malzemeleri 41 89.1 4 8.7 1 2.2 0 0.0
Polis- asker kostiimii ve malzemeleri 37 80.4 5 109 4 8.7 0 0.0
Ase1 kostiimii ve malzemeleri 38 82.6 3 6.5 5 109 0 0.0
Diger meslek malzemeleri 31 67.4 3 6.5 7 152 5 109
Oyuncak hayvanlar (hayvan figiirleri) 1 2.2 8 174 31 674 6 13.0
Lego 0 0.0 5 108 17 37.0 24 522
Blok 0 0.0 2 43 17 370 27 587
Yap-boz 2 43 10 218 16 348 18 391
Oyuncak telefon 21 456 17 37.0 1 2.2 7 152
Oyuncak bilgisayar 33 71.8 8 174 3 6.5 2 4.3
Bilgisayar —Tablet- Oyun- CD yazilim 35 76.1 7 152 4 8.7 0 0.0
Kutu ve eglence oyuncaklari (monopoly, 16 34.8 7 152 14 304 9 196
gorsel dikkat oyuncaklari vb.)
Miizik aletleri 2 44 18 391 18 391 8 174
ip 43 935 3 6.5 0 0.0 0 0.0
Top 1 2.2 9 196 23 500 13 282
Bilye 35 76.1 2 4.3 7 153 2 4.3
Bisiklet 30 65.2 4 8.7 2 43 10 218
Bahge oyuncaklart (kiirek, kova, tirmik 6 130 11 239 13 283 16 348

vb.)

Tablo 20’ye gore, erkek ¢ocuklarda her zaman-hig¢bir zaman segenegi géz Oniinde

bulunduruldugunda oyuncak tasitlar ve bloklar (%58.7), oyun hamuru-kalib1 (%52.2),

ve legolar (%52.2) her zaman oynanan oyuncaklarken, oyuncak taki-kozmetik seti

(%100), ip (%93.5), hemsire kostimii ve malzemeleri ile itfaiyeci kostimii ve

malzemeleri (%89.1) oyunlarda higbir zaman yer verilmeyen oyuncak ve materyallerdir.
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Tablo 21

Cocuklarin Okul Ortamindaki Oyuncak Tercihlerinin Frekans ve Yiizde Tablosu

Tercih n %

Birden Fazla (maskiilen, feminen ve nétr) 30 36.6
Feminen ( oyuncak bebek, mutfak esyalar1 vb.) 13 15.8
Maskiilen (oyuncak tasitlar, tamir seti vb.) 3 3.7
Notr (yap-boz, lego, blok vb.) 36 43.9
Toplam 82 100.0

Tablo 21’e gore, ¢ocuklarin okul ortaminda en ¢ok hangi tiirde oyuncaklarla
oynadiklarina iliskin frekans ve yiizde tablosuna bakildiginda, ¢ocuklarin ¢gogunun nétr

oyuncaklarla (%43.9) oynadig1 goriilmektedir.

Tablo 22

Kiz Cocuklarda Okul Ortaminda Oynanan Oyunlarin Dagilimi

Kiz

Hicbir Bazen Siklikla Her zaman

Zzaman
Cocugun okulda oynadigi oyunlar f % f % f % f %
Evcilik 0 0.0 3 8.3 7 195 26 722
Top oyunlar 5 13.9 23 63.9 8 22.2 0 0.0
Saklambag 11 30.6 7 19.4 11 30.6 7 194
Ip atlama 19 52.8 12 33.3 4 11.1 1 2.8
Kosmaca, Kovalamaca, Yakalamaca 3 8.3 16 44.5 5 13.9 12 333
Arabalarla oyun 24 66.7 10 27.8 2 55 0 0.0
Meslek oyunlari 18 50.0 12 33.3 4 111 2 5.6
Oyuncak tamir aletleriyle oynama 30 83.3 6 16.7 0 0.0 0 0.0
Egitsel materyallerle oynama (lego, 0 0.0 2 5.6 14 389 20 555
blok, oyun hamuru,kavram oyunlari vb.)
Miizik aletleriyle oynama 0 0.0 10 27.8 12 33.3 14 389
Manipiilatif oyunlar (boncuk 14 38.9 13 36.1 4 111 5 139

dizme,mandal takma vb.)

Tablo 22’ye gore, dgretmenler kiz gocuklarin okul ortaminda evciligi (%72.2),
egitsel materyallerle oyunu (%55.5), miizik aletleriyle oyunu (%38.9) her zaman
oynadiklarin1 belirtirken, oyuncak tamir aletleriyle oyunu (%83.3), arabalarla oyunu
(%66.7) ve ip atlamay1 (%52.8) ise belirtilen ylizdelerde higbir zaman oynamadiklarini

ifade etmislerdir.
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Erkek

Hicbir Bazen Sikhikla Her zaman

Zaman
Cocugun okulda oynadigi oyunlar f % f % f % f %
Evcilik 15 32.6 23 50.0 4 8.7 4 8.7
Top oyunlari 2 4.3 12 26.1 23 50.0 9 19
Saklambag 10 21.7 5 10.9 24 52.2 7 152
Ip atlama 42 91.3 3 6.5 0 0.0 1 2.2
Kosmaca, Kovalamaca, Yakalamaca 1 2.2 9 195 16 34.8 20 435
Arabalarla oyun 0 0.0 2 4.3 17 37.0 27 587
Meslek oyunlari 19 41.3 14 30.4 8 17.4 5 109
Oyuncak tamir aletleriyle oynama 16 34.8 14 30.4 9 19.6 7 152
Egitsel materyallerle oynama 0 0.0 3 6.5 17 370 26 56.5
(lego,blok,oyun hamuru, kavram
oyunlari vb.)
Miizik aletleriyle oynama 2 4.3 22 47.8 11 23.9 11 239
Manipiilatif oyunlar (boncuk 21 45.7 11 23.9 9 195 5 109

dizme,mandal takma vb.)

Tablo 23’e gore, erkek ¢ocuklarda ise en ¢ok oynanan oyunlar arabalarla oyun

(%58.7), egitsel materyallerle oynama (%56.5) ve kosmaca-kovalamaca-yakalamaca

(%43.5) iken, en az oynanan oyunlar ip atlama (%91.3), manipiilatif oyunlar (%45.7),

meslek oyunlaridir (%41.3).

Tablo 24

Cocuklarin Okul Ortamindaki Oyun Tercihlerinin Frekans ve Yiizde Tablosu

Tercih n %

Birden Fazla (maskiilen, feminen ve notr) 40 48.8
Feminen (evcilik, manipiilatif oyunlar vb.) 5 6.1
Maskiilen (top oyunlari, kogsmaca vb.) 22 26.8
Notr (egitsel materyallerle oynama vb.) 15 18.3
Toplam 82 100.0

Tablo 24’e¢ gore, ¢ocuklarin okul ortaminda en ¢ok hangi tiirde (feminen,

maskiilen, notr oyun) oyun oynadiklarina bakildiginda, ¢ocuklarin ¢ogunun (%48.8)

belirgin bir tiirdeki oyunlarla oynamadiklari, tercih tiirlerinde g¢esitlilik oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 25

Okul Ortaminda Cocugun Oyuncagina Karar Verme Durumunun Cinsiyete Gore
Dagilimi

Karar Verme Durumu Kiz Erkek

f % f %
Kendi karar verir 34 94.4 43 93.5
Kendi cinsiyetinden arkadaslarindan etkilenme 11 30.6 11 23.9
Kars1 cinsten arkadaslarindan etkilenme 3 8.3 0 0.0

Tablo 25’e gore, birden fazla segenegin isaretlendigi maddeden elde edilen
bulgulara gore, okul ortaminda hem kiz (%94.4) hem erkek c¢ocuklarin (%93.5) ¢ogu

oyuncak se¢imini oncelikli olarak kendisi yapmaktadir.

4.1.7. Cocuklarin Cinsiyet Kalipyargilarmmin Okul Ortamindaki Oyun Tercihlerine Gore
Kruskal Wallis Testi 'ne Iliskin Bulgular

Tablo 26’da cocuklarin toplam kalipyargi puanlarinin okul ortamindaki oyun

tercihlerine gore Kruskal Wallis Testi sonuglarina iliskin bilgiler yer almaktadir.

Tablo 26

Cocuklarin Toplam Kalipyargi Puanlarinin Okul Ortamindaki Oyun Tercihlerine Gore
Kruskal Wallis Testi Sonucu

Tercih n Sira Ort. Sd %2 p
Birden Fazla 40 42.99 3 1.47 .68
Feminen 5 29.50

Maskiilen 22 40.91

Notr 15 42.40

Tablo 26’ya gore, c¢ocuklarin cinsiyet kalipyargi Olceginden aldiklar1 toplam
kalipyargr puanlarinin, okul ortamindaki oyun tercihlerine gore anlamli bir sekilde

farklilasmadig1 goriilmektedir [x2 (3) = 1.47, p >.05].
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4.1.8. Cocuklarin Cinsiyet Kalipyargilarinin Okul Ortamindaki Oyun Arkadas: Tercih
Durumlarina Gére Kruskal Wallis Testi 'ne Iliskin Bulgular

Tablo 27-28’de ¢ocugun oyun arkadasi tercih durumunun cinsiyete gore dagilimi ve
cocuklarin toplam kalipyargi puanlarmin okul ortamindaki oyun arkadasi tercih

durumlarina gore Kruskal Wallis Testi sonuglarina iligskin bilgiler yer almaktadir.

Tablo 27

Okul Ortaminda Cocugun Oyun Arkadasi Tercih Durumunun Cinsiyete Gore Dagilimi

Tercih Durumu Kiz Erkek

f % f %
Ayni cinsiyet 23 63.9 29 63.0
Karsi cinsiyet 2 5.6 1 2.2
Her iki cinsiyet ile ayn1 siklikta 11 30.6 16 34.8
Toplam 36 100.0 46 100.0

Tablo 27’ye gore kiz (%63.9) ve erkek ¢ocuklar (%60.9) okulda en ¢ok kendi

cinsiyetinden arkadaglariyla oynamayi tercih etmektedir.

Tablo 28

Cocuklarin Toplam Kalpyargi Puanlarmin Okul Ortamindaki Oyun Arkadagsi Tercih
Durumlarina Gore Kruskal Wallis Testi Sonucu

Tercih Durumu n SiraOrt.  Sd %2 p
Ayni cinsiyet 52 40.32 2 4.03 133
Kars1 cinsiyet 3 18.67

Her iki cinsiyetle ayni siklikta 27 46.31

Tablo 28’e gore Tablo 32’e gore, cocuklarin cinsiyet kalipyargi dlgeginden aldiklar
toplam kalipyargi puanlarinin, okul ortamindaki oyun arkadasi tercihlerine gore anlamli

bir sekilde farklilasmadig1 goriilmektedir [x? (2) = 4.03, p >.05].
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4.1.9. Cocuklarin Cinsiyet Kalipyargilarinin Cocuklarin Oyunlarina Ogretmen
Miidahalesine Gére Mann Whitney U- Testi 'ne Iliskin Bulgular

Tablo 29-30°da ¢ocugun oyun tercihlerine miidahale durumlarimnin cinsiyete gore
dagilimi ve cocuklarin toplam kalipyargi puanlarimin &gretmenlerin okul ortaminda
oyunlara miidahale durumlaria gére Mann Whitney U- Testi sonuglarina iligskin bilgiler

yer almaktadir.

Tablo 29

Cocuklarin Oyunlarina Ogretmen Miidahalesinin Cinsiyete Goére Dagilimi

Miidahale Durumu Kiz Erkek

f % f %
Miidahalede Bulunma 6 16.7 16 34.8
Miidahalede Bulunmama 30 83.3 30 65.2

Tablo 29’a gore d6gretmenler serbest zamanda oynanan oyunlara kiz (%83.3) ve
erkek (9%65.2) ¢ocuklarda cogunlukla miidahalede bulunmamaktadir. Bulgulara gore,
ogretmenlerin erkek c¢ocuklara (%34.8) kiz c¢ocuklara kiyasla (%16.7) daha ¢ok

miidahale ettigi goriilmektedir.

Tablo 30

Cocuklarin Toplam Kalipyargt Puanlarimin  Ogretmenlerin  Oyunlara Miidahale
Durumlarina Gére U- Testi Sonucu

Miidahale n Sira Ort. Sira U p
Durumu Toplan

Bulunma 22 31.55 694.00 441.00 .021*
Bulunmama 60 45.15 2709.00

*p<.05

Tablo 30’a goére ¢ocuklarin Cinsiyet Kalipyargi Olcegi’nden aldiklar1 toplam
kalipyargi puanlarinin ile 6gretmenlerin oyunlara miidahale durumlarina gore anlaml
bir sekilde farklilastig1 goriilmektedir (U= 441.00, p <.05). Ogretmenlerin miidahalede

bulunmama durumunun c¢ocuklarin cinsiyet kalipyargilarinda bir fark yarattigi
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goriilmektedir. Sira ortalamalar1 incelendiginde, Ogretmenlerin kalipyargist distik

diizeyde olan ¢ocuklara daha ¢ok miidahalede bulundugu goriilmektedir.

4.2. Yorumlar

Bu boliimde arastirmadan elde edilen bulgular alan yazin 1s1ginda tartisilip,

yorumlanmustir.

Arastirmanin amaglar1 dogrultusunda ¢ocuklarin ‘Cinsiyet Kalipyarg: Olgegi’’nden
aldiklar1 puan ortalamalar1 cinsiyet temelinde incelenmis ve ¢ocuklarin kiz kalipyargi ve
toplam kalipyargi puan ortalamalarinin birbirine yakin oldugu, buna karsin erkek
cocuklarin erkek kalipyargi puaninin kiz ¢ocuklarin erkek puanindan anlamli diizeyde
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Kadin cinsiyeti ile ilgili kalipyargilarda kiz ve erkek
cocuklarda benzer sonuglar ortaya ¢ikmasina ragmen, erkek ¢ocuklarin kiz ¢ocuklara
gore erkek cinsiyetiyle ilgili daha yiiksek kalipyargilara sahip oldugu c¢ikarimi
yapilabilir. Benzer bir ¢alismada, O’Brien ve digerleri (2000), kiz ve erkek ¢ocuklarda
cinsiyet rolii bilisi tlizerine yaptiklar1 arastirmada, cocuklar 36 aylikken, erkek
cocuklarin kizlara gore cinsiyet rollerine iliskin daha az bilgili olduklar1 ve cinsiyet
smniflamasint daha az yapabildikleri sonucunu almislardir. Arastirmada, erkek
cocuklarin erkek cinsiyetine iligkin kalipyargilari kadin cinsiyetine iligkin
kalipyargilardan daha fazla bildigi, buna karsin kiz ¢ocuklarin erkek cocuklar kadar
erkek cinsiyetine iliskin kalipyargilar1 bilip, kadin cinsiyetine iliskin kalipyargilari

erkeklerden daha ¢ok bildikleri sonucuna ulasilmistir.

Ebeveynlerin ¢ocuklarin gelisiminde 6nemli bir rolii vardir ve ¢ocuklarma farkl
sekillerde rol model olurlar. Caligmada erkek cocuklarin erkek kalipyargilariin yiiksek
olmas1 ebeveynlerin ¢ocuklari {izerindeki olast etkileriyle agiklanabilir. Dilek (1997),
anne ve babanin kiz ve erkek cocuklarin toplumsal cinsiyet kimligini kazanmasindaki
rollerini arastirdig1 ¢alismasinda, anne ve babalarin biiylik bir kisminin 6zellikle de
babalarin  ¢ocuklarim1  toplumsal cinsiyet kimligi kazanmalar1  konusunda
yonlendirdiklerini gézlemlemistir. Bu anlamda erkek ¢ocuklarin, erkek kalipyargilarla
ilgili ebeveynleri tarafindan yonlendirilmeleri, 6zellikle kendileriyle ayni cinsiyetten
olan babalarin1 rol model alarak kalipyargilar gelistirmesi olasidir. Ailelerin cinsiyet
semalariyla, cocuklarinin cinsiyetle ilgili bilisleri arasindaki iligkiyi aragtiran bir meta

analiz calismasina gore, geleneksel cinsiyet semalart olan ailelerin, geleneksel semalari
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olmayanlara gore, kendileriyle ya da baskalariyla ilgili cinsiyeti ayristirilmis bilisleri

olan ¢ocuklarinin olmasi daha muhtemel gériilmistiir (Tenenbaum ve Leaper, 2002).

Arastirmanin bulgularina benzerlik gostermeyen calismalar da s6z konudur ve soz
konusu sonuglar sosyal baglamda toplumsal farkliliklar acisindan agiklanabilir.
A.B.D’de 3- 6.5 yas arasi c¢ocuklarla yapilan bir ¢alismada, kiz ve erkek cocuklara,
kizlarin, erkeklerin ve iki cinsiyetin birden hangi isleri, aktiviteleri, agresif davranislari
ve prososyal ( toplum yanlis1) davranislar1 belirgin sekilde yapabilecegi seklinde sorular
yoneltilmistir. Arastirmada, mesleklere yonelik konularda kizlarin erkeklere gore daha
kalipyargisal cevaplar verdigi, giinliik aktiviteler gibi konulara iliskin her iki cinsiyetin
benzer kalipyargisal inaniglar gosterdikleri (6rnegin sadece erkekler tamir aletleri
kullanir, araba tamir ederler gibi), ¢ocuklarin agresif davranis beklentilerinde, erkekler
cinsiyeti ayristirtlmis beklentiler gostermezken, kizlarin, bu davraniglart erkeklerin
kizlara gore daha ¢ok sergiledigine inandiklari, prososyal davranislar agisindan her iki
cinsiyette kizlarin da erkeklerin de bu davranislar1 sergileyebilecegini diislindiikleri

sonucuna ulagilmistir (Baker, Tisak ve Tisak, 2016).

Hussain, Naz, W. Khan, Daraz ve Q. Khan’in (2015) Pakistan Pakhtun
kiiltiriinde cinsiyet kalipyargilarinda ailenin roliinii ve cinsiyet rolii gelisiminde
etkilerini incelemeyi hedefledikleri ¢alismalarinda, tiniversite 6grencileriyle ¢ocukluk
donemlerine iliskin goriismeler ve nitel analizler sonucunda, cinsiyet kalipyargilarinin
ve cinsiyet rolii olusumunun 6zellikle ailede sosyal etkilesim ve iligkilerle gelistirilip,
asilanan sosyokiiltiirel ve iliskisel yapilar oldugunu ifade etmislerdir. Caligmada
cinsiyet kalipyargilariyla miicadele etmek ve cinsiyet ve sosyal rol olusumunda
etkilerini azaltmak icin toplumsal cinsiyet esitligi stratejilerinin ve medyanin olumlu

rollerinin toplumsal cinsiyet dengeli aile ¢evresinde benimsenmesi nerilmektedir.

Diinya Ekonomik Forumu’nun 2016 yili Kiiresel Cinsiyet Ugurumu Raporu’na gore
cinsiyet esitliginde 144 iilkenin degerlendirildigi rapora gore iilkemiz 130. sirada yer
almistir (Kiiresel Cinsiyet Ugurum Raporu, 2016). Toplumlarin cinsiyet esitligine dair
atilan olumlu ya da olumsuz adimlarin ve erkek egemen toplumsal yapmin bu
kalipyargilar1 etkileyebilecegi, erkek ¢ocuklarin erkek rollerine iliskin sosyal

beklentilerden kizlara gére daha fazla etkilenmis olabilecegi s6z konusu olabilir.

Yas degiskeninde, ¢ocuklarin kiz, erkek ve toplam kalipyargi puanlarinda yasa

gore anlamli bir fark goriilmemistir. Buna gore; kadin ve erkek kalipyargi puanlarina
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bakarak kadin ve erkek cinsiyetleriyle ilgili kalipyargilarin gelisiminde 48-60 aylik ve
61-72 aylik cocuklar dikkate alindiginda aradaki yas farkinin bu kalipyargilar

yordamadig goriilmektedir.

Cocuklar toplumsal cinsiyet kalipyargilarini erken yaslardan itibaren edinirler.
Alanyazinda 10 aylik c¢ocuklarin cinsiyetle ilgili kategorileri sezinledikleri, cinsiyet
rolleri ile ilgili dogrudan bilgi 2 ve 3 yaslar1 arasinda ortaya ¢iktig1, kalipyargilarin dort
yaslarinda iyice gelistirildigi ancak karmasik, esnek ve yetiskin kalipyargilarina
benzerlikte olan cinsiyet kalipyargilarinin olusumunun sekiz yaslarini buldugu ortaya
koyulmustur (Albert ve Porter, 1988; Fagot, 1992, Levy ve Haaf, 1994, Serbin ve
digerleri, 2001, Poulin- Dubois ve digerleri, 2002: akt: Endendijk ve digerleri, 2013).
Baska bir calismada, Hines ve digerleri (2008) tarafindan ¢ocuklarin (2.5-3.5, 5 ve 8
yaslarinda) cinsiyeti ayristirilmis davranisin istikrari boylamsal bir caligmayla
incelenmistir. Arastirmada cinsiyeti ayrigtirllmig davranis okul oncesi yillar siiresince
artis géstermis, 2,5 yasinda cinsiyeti en ¢ok ayrismis bulunan ¢ocuklarin 5 yasinda hala
en ¢ok cinsiyeti ayrismis oldugunu ve bu ¢ocuklarin 8 yaslarinda cinsiyeti ayristirilmis
davranisi en iist seviyede gosterdigini saptamistir. 48-60 ay ve 61-72 ay birbirine yakin
oldugu i¢in, aradaki yas farkinin her iki cinsiyette de kiz, erkek ve toplam kalipyargilari

belirgin bir sekilde yordamadig1 sylenebilir.

Cocuklarin ev ortaminda cinsiyet kalipyargilarini etkileyebilecegi diigiiniilen oyun,
oyuncak ve materyallerin 6zelliklerinde, kiz ve erkek ¢ocuklarda kendi cinsiyetleriyle
baglantili cinsiyeti ayristirilmis oyuncaklarin ve materyallerin daha ¢ok goriildigii,

benzer sekilde cinsiyeti ayristirilmis oyunlarin daha ¢ok oynandig ortaya ¢ikmustir.

Oyuncak taki-kozmetik seti, oyuncak mutfak esyalari, oyuncak temizlik esyalart,
doktor kostiimii ve malzemeleri, hemsire kostiimii ve malzemeleri, as¢1 kostimii ve
malzemeleri, oyuncak telefon, miizik aletleri, ip ve top kiz ¢ocuklarinin evinde erkek
cocuklara gore daha yiiksek oranda bulunmaktadir. Oyuncak tasitlar, oyuncak silah,
oyuncak tamir seti-tamir aletleri, itfaiyeci kostimii ve malzemeleri, polis- asker
kostiimii ve malzemeleri, bilye ve bisiklet ise erkek cocuklarin ev ortaminda daha
yliksek oranda bulunmaktadir. Buna gore, kiz ¢ocuklarin ev ortaminda kiz bebek ve kiz
bebek esyalari, oyuncak taki-kozmetik seti, mutfak esyalari, oyuncak temizlik esyalari,
hemsire kostiimii ve malzemeleri, as¢1 kostiimii ve malzemeleri gibi fiziksel ¢ekicilik,

eve iligkin isler, bakim gibi daha ¢ok kadin cinsiyetine atfedilen oyuncak ve
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materyallerin daha ¢ok bulundugu gériilmektedir. Ote yandan, erkek c¢ocuklarda
oyuncak tasitlar, oyuncak tamir seti, tamir aletleri, itfaiyeci kostlimii ve malzemeleri,
polis-asker kostiimii ve malzemeleri ve oyuncak silah gibi siddet, tehlike ve hareket
Ogeleri iceren ve daha c¢ok erkek cinsiyetiyle baglantili oldugu diisiiniilen oyuncak ve

materyallerin daha ¢ok bulundugu goriilmektedir.

Bu bulgular yapilan bazi ¢alismalarla benzerlik gostermektedir. Reingold ve Cook
(1975) 1-6 yas arasi ¢ocuklarin odalarindaki oyuncak ve diger nesneleri gézlemlemisler
ve bulgularinda erkeklerin daha fazla tasitlara (oyuncak araba, kamyon vb.) uzamsal-
zamansal oyuncaklara (saat, magnet, uzay oyuncaklar1 vb.), spor ekipmanlarina,
makinalara, askeri oyuncaklara sahip olduklarini saptamislardir. Calismada kizlarin

odalarinda ise daha fazla bebek, bebek evleri ve eve iligkin 6gelere rastlanmistir.

Bebeklik c¢aginda cinsiyet farkliliklarinin ortaya ¢ikisini incelemek igin yapilan bir
calismada 120 kiz ve erkek cocugun fiziksel ¢evresi kiyaslanmistir. Her biri 40
cocuktan olusan 5,13 ve 25 aylik ¢ocuk grubu olmak iizere ii¢ yas grubu incelenmistir.
Oyuncaklarin niteligi ve tiirii, kiyafetlerin rengi ve gesitleri, ¢ocuklarin odalarinin rengi
ve motifleri ev ziyarctinde bulunan goézlemci tarafindan bir kontrol listesine not
edilmigstir. Arastirma sonucunda erkek cocuklara daha ¢ok spor ekipmani, araglar ve
kiigtik, biiyiik tasitlar saglandigi, kizlara ise daha ¢ok bebek, diigsel-kurgusal karakterler,
cocuk mobilyast ve manipiilatif oyuncaklar saglandigi gozlenmistir (Pomerleau,

Bolduc, Malcuit ve Cossette, 1990).

Cocuklarin cinsiyeti ayristirilmis oyuncaklara daha fazla yonelmeleri farkli
toplumlarda da gériilen bir durumdur. Ornegin, cocuklara kendilerine Noel’de ne hediye
alimmasini istediklerinin ve oynamaktan en ¢ok hoslandiklart oyuncak ve oyun
aktivitelerinin soruldugu bir calismada, c¢ocuklarin ¢ogunun cinsiyeti ayrigtirilmig
oyuncaklar istedikleri, cinsiyeti ayrismamis oyuncaklarin daha az istendigi

belirlenmistir (Etaugh ve Liss, 1992).

Kiz ve erkek c¢ocuklarin evlerinde cinsiyeti ayristirilmis oyuncaklarin daha ¢ok
olmasimin bir nedeni de aile faktorii olabilir. Cocuklarin ailelerinden aldiklar1 ortiik
mesajlardan etkilenmesi s6z konusu oldugu disiiniilmektedir. Freeman’in (2007) ii¢ ve
bes yas c¢ocuklarla yaptig1 arastirmada, cocuklardan ‘kiz oyuncaklari’ ve ‘erkek
oyuncaklari’ kategorize etmeleri istenmistir. Calismada ayrica c¢ocuklara sorulan

‘ailenin hangi oyuncaklarla oynamani istedigini diislinliyorsun?’ gibi sorulara
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yanitlariyla, ailelerinin cinsiyetle iligkili davranis, 6zellik ve materyallerle ilgili sorular
yanitlart tanimlanip, ailelerin beyan ettikleri tutumlariyla, cocuklarin, ailelerinin
tercihlerine  yonelik  algilar1  arasindaki  tutarsizliklar  ve  uyumsuzluklar
degerlendirilmistir. Arastirma c¢ocuklarin kiz ve erkek oyuncaklarin kalipyargisal
tamimlarin1  olusturduklarini, ¢ocuklarin  cinsiyeti  ayristirilmis  oyuncaklarla
oynamalarinda ailelerinin daha destekleyici olduguna inandiklarint gostermistir. Bircok
aile genel cinsiyet kalipyargilarin1 reddetmelerine karsin, ¢ocuklar oyuncaklarla oynama
secimlerini onaylayarak ya da onaylamayarak ailelerinin bu kalipyargilari

yansitacaklarini dngdrmiislerdir.

Kiz ve erkeklerin dogustan ayni cinsiyete yonelik oyuncaklari se¢gmeye egilimli
oldugu tartisilsa da, sosyal-gevresel olaylarin ve 6zellikle erken aile etkisinin ¢ocuklarin
oyuncak tercihlerini etkiledigi disiiniilmektedir (Wood, Desmarais ve Gugula, 2002).
Aileler farkli oyuncak ve donanimlari erken yaslardan itibaren kiz ve erkek ¢ocuklarina
saglarlar ve cinsiyetlere gore farkli yaklasimlar sergileyebilirler. Wood, Desmarais ve
Gugula (2002), cinsiyet rolii sosyallestirmesi iizerine yogunlastiklar1 ¢alismada, kiz ve
erkek ¢ocuklarin ii¢ yetiskin grupla (kendi anne ya da babalariyla, baska bir ¢ocugun
anne ya da babasiyla ve ebeveyn olmayan bir yetigkinle) oyunlari degerlendirilmis,
ebeveynlerin erkeklerle oynarken daha ¢ok maskiilen oyuncaklarla zaman harcadiklari,
kizlarla oynarken ise oynadiklar1 oyuncak kategorilerinde daha esnek olduklar

saptanmistir.

Caldera, Houston ve O’Brien (1989), 18 aylik ¢ocuklar ve ebeveynlerinin feminen,
maskiilen ve ndtr oyuncaklarla sosyal etkilesimlerini ve oyun sekillerini inceledikleri
arastirmalarinda, ¢ocuklarin cinsiyeti ayrigtirilmig (sex-stereotyped) oyuncak segimleri
gosterdiklerini saptamiglardir. Calismada 40 ebeveyn-cocuk ikilisinin alti farkli ¢esit
cinsiyeti ayristirilmis oyun oynarken video kaydi alinmistir. Esit sayida kiz ve erkek
cocuk anneleri ve babalar ile gozlenmis, cocuklarin kendi cinsiyetlerine yonelik
cinsiyeti ayrigtirllmig (same-sex-typed) oyuncaklarla daha fazla katilim gosterdikleri
goriilmistiir. Ailelerin sozel davranmiglari, katilimi ve cocuga uzakligi ailenin ya da
cocugun cinsiyetine bakilmaksizin oyuncak gruplar1 acisindan farklilik gdstermistir.
Ailelerin oyuncaklara kars1 sézel olmayan tepkilerinin oyuncaklar kalipyargisal

(cinsiyeti ayristirilmig) oldugu zaman daha olumlu oldugu gézlenmistir.
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Cocuklarin, aile baglaminda ebeveynlerin, okul baglaminda 6gretmenlerin oyuncak
algilarinin, bu 6zellikler iizerinde etkisi olabilecegi diisiiniilebilir. Ornegin, Adak
Ozdemir ve Ramazan (2012) tarafindan, cocuklarin, annelerin ve &gretmenlerin
oyuncak algis1 hakkinda yiiriitiilen ¢alismada, ‘akliniza ilk gelen iki oyuncak hangisidir’
sorusuna ¢ocuklar, anneler ve Ogretmenlerin hemen hepsinin aklina ilk gelen iki

oyuncagin ‘bebek’ ve ‘araba’ oldugu bulunmustur.

Aragtirma sonuglarina gore oyuncak kiz bebek ve esyalarmin kiz ¢ocuklarin ev
ortaminda bulunma orani daha yiiksek iken, bu oran erkek cocuklarda ¢ok daha
distiktiir. Oyuncak erkek bebek ve esyalar erkek ¢ocuklarin ev ortaminda daha yiiksek
oranda bulunurken, kiz ¢ocuklarinda daha diisiik oranda bulunmaktadir. Her ne kadar
oyuncak bebekler kiz ¢ocuklar1 i¢in daha yaygin olarak diisiiniilse de bebek ¢esidinin de
tercihlerde etkili oldugu goriilmektedir. Bulgularda goriilen oyuncak erkek bebek ve
esyalarinin erkek cocuklarda ev ortaminda daha ¢ok bulunmasi literatiirdeki bazi
arastirmalarla da benzesmektedir. Rheingold ve Cook’un (1975) yaptiklar1 ¢caligmada
kiz bebekleri ve eve iliskin parcalar igeren oyuncaklarin kiz ¢ocuklarda erkek ¢ocuklara
gore alt1 kat daha fazla siklikta goriilmiisken, erkek bebeklerin bulunma siklig1 nerdeyse
ayni bulunmustur. Jadva, Hines ve Golombok (2010), c¢alismalarinda 12 aylik hem kiz
hem erkek bebeklerin oyuncak bebekleri arabalara daha fazla tercih ettigi sonucunun
daha biiyiik yaslardaki erkek c¢ocuklarin oyuncak bebeklerden ka¢inma davranigini
sonradan kazandiklarin1 yani bunun dogustan gelen etmenler yerine sosyallesme ya da

biligsel cinsiyet gelisiminden dolayi ortaya ¢ikabilecegini ongormiislerdir.

Cocuklarin ev ortaminda hemsire kostiimii ve malzemeleri, itfaiyeci kostimii ve
malzemeleri gibi cinsiyeti ayristirillmis oyuncaklarin bulunmasinin olasi bir nedeni
kardes faktorii olabilir. Ornegin ev ortaminda hemsire kostiimii ve malzemeleri bulunan
erkek ¢ocuklarin ya da evinde itfaiyeci kostiim ve malzemeleri bulunan kiz ¢ocuklarin
evinde bu oyuncaklarin bulunmasinin olasi bir nedeni de karsi cinsten kardesin varligi

olarak agiklanabilir.

Cocuklarin ev ortamindaki oyunlarina bakildiginda, bulgulara gore kosmaca-
kovalamaca-yakalamaca, evcilik, egitsel materyallerle oynama kiz ¢ocuklarda daha ¢ok
oynanan oyunlar olarak goriiliirken; kosmaca-kovalamaca-yakalamaca, arabalarla oyun
ve top erkek cocuklarda daha ¢ok oynanmaktadir. Buna gore evcilik gibi daha ¢ok
kizlara atfedilen oyunlarin kiz ¢ocuklarda daha ¢ok oynandigi, arabalarla oyun gibi daha
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cok erkeklere atfedilen oyunlarin erkek c¢ocuklarda daha ¢ok oynandigi ¢ikarimi

yapilabilir.

Bulgularda kosmaca-kovalamaca-yakalamaca oyununun her kiz hem erkek
cocuklarda ev ortaminda yiiksek oranda oynandigr goriilmektedir. Kosmaca-
kovalamaca-yakalamacanin her iki cinsiyette de yliksek ¢ikmasi giinlimiiz sehir
yasaminda agik hava etkinliklerinin azalmasi ile agiklanabilir. Clements (2004),
cocuklarin bir 6nceki kusaga kiyasla aktif agik hava oyunlara katilimlarini arastirmayi
hedefledigi c¢alismada, 830 annenin c¢ocuklariin giiniimiizdeki a¢ik hava oyun
etkinliklerinin yaninda kendi ¢ocukluk zamanlarindaki aktif acik hava oyun deneyimleri
incelenmigstir. Arastirmada ¢ocuklarin aktif agik hava oyun deneyimlerinin annelerin
cocuklugundaki oyun deneyimlerine kiyasla oldukca az oldugu saptanmistir. Arastirma
bu diisiisiin televizyon ve dijital medya, su¢ ve giivenlikle ilgili birkag temel sebebi

oldugunu ortaya ¢gikarmistir.

Her ne kadar arastirmacilar tarafindan ¢ocuklarin cinsiyeti ayristirtlmig oyuncak ve
oyunlar1 tercih ettii disilincesi desteklense de, ¢ocuklarin bu kaliplar1 neden bdyle
erken yaslarda gosterdikleri ve nasil daha sonraki davramislarini etkilemeye devam
ettigiyle ilgili sorular hala var olmaktadir. Cinsiyeti ayristirilmis oyun i¢in agiklamalar
ailelerin c¢ocuklarmi dogrudan ya da dolayli olarak etkileyebilecekleri ve ailelerin
beklentileriyle ilgili olabilecegi yoniindedir (Fisher-Thompson, 1990). Buradan yola
cikilarak, ebeveyn faktoriiniin c¢ocuklarin  oyun oOzelliklerini  yordayabilecegi

diistiniilebilir.

Majonovic-Umek ve Fekonja-Peklaj (2017) 1-3 ve 3-5 yas ¢ocuklar ve ailelerini
kapsayan, ailenin ¢ocuk gelisimine dair genel bilgisi ve anne babanin oyun davranis
arasindaki iliskileri belirlemek ve c¢ocugun cinsiyetinin anne-baba-¢ocuk etkilesimli
oyun davranisi tizerine etkisini analiz etmeyi amaglayan ¢alismalarinda ev ortaminda bir
dizi standart oyuncak sunarak ebeveyn-cocuk etkilesimli oyun davranisini
gozlemlemistir. Elde edilen bulgulardan yola c¢ikarak, aile ve ¢ocuk oyun
davraniglarinin  her iki yas grubunda da birbiriyle yakindan ilgili oldugunu

belirtmislerdir.

Yetiskinlerin sahip oldugu kalipyargilar, cocuklar1 belirli oyuncaklarla oynamaya
tesvik edebilir. Frisch (1977) tarafindan yapilan ve cinsiyet rolii etiketlerinin yetiskin

davranisi lizerine etkilerini inceleyen bir ¢alismada, 24 bebegin ve bebeklere yabanci
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yetigkinlerin beraber oyunlar1 gézlenmis ve her bebek iki ayr1 béliimde hem kiz hem
erkek olarak tamitilmistir. Bebeklerin kiz olarak tanitildiginda yetiskinlerin daha ¢ok
kisilerarast uyarim ve bakim oyunlar1 gosterdikleri, erkek olarak tanitildiginda ise daha

aktif oyunlara cesaretlendirdikleri ve erkek rol oyuncak se¢imine gittikleri gézlenmistir.

Arastirmada ¢ocuklarin tiimiiniin ev ortaminda en ¢ok feminen, maskiilen ve notr
olmak tizere hangi tiirde oyuncaklar yer aldigina iliskin bulgularda, ¢ocuklarin ¢ogunun
evinde notr oyuncaklarin en fazla sayida bulundugu goriilmiistiir. Buna gore ailelerin
cocuga sadece kendi cinsiyetiyle Ozdeslestirilen oyuncaklar degil farkli tiirde
oyuncaklar da sundugu ¢ikarimi yapilabilir.

Yagan Giider ve Giiler Yildiz (2016), ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet algilarinda
ailenin roliinli inceledikleri arastirmalarinda kendisine, karsi cinsiyete 6zgili oyuncak
alman c¢ocuklarin oyun ve oyuncak tercihlerinde daha az kalipyargisal olduklarim
belirlemislerdir. Eliot’a gore (2009), ailenin oyuncak kalipyargilariyla miicadeledeki
rolii nemlidir. Ornegin, kizlarin topla oynamasini ya da oyuncak alet takimlariyla bir
seyler kurmasimi tesvik ederek, benzer sekilde erkek cocuklarina bir bebege
sarilmalarini cesaretlendirerek bu saglanabilir. Dolayisiyla yeterli firsatlar ve ailenin
cocugunu tesvik ve cesaretlendirmesiyle, farkli secenekler sunmasiyla ¢ocuklarin her
tiirden oyuncakla oynamasi saglanabilir.

Cocuklarin tiimiiniin ev ortaminda en ¢ok feminen, maskiilen ve notr olmak iizere
hangi tiirde oyunlar: tercih ettigine iliskin bulgularda ise, ¢ocuklarin belirli bir oyun
tirlinde yogunlagsmadigi, tercihlerde esitlik oldugu saptanmistir. Bu bulgudan yola
cikilarak, cocuklarin yeterli firsatlar tanindiginda her tiirden oyunu ayirt etmeden
oynayabilecekleri ¢ikarimi yapilabilir. Cinsiyet ve kalipyargilasmis oyuncaklarin
cocuklarin oyunlar1 iizerindeki etkilerini arastiran bir ¢aligmada, ¢ocuklara feminen,
maskiilen ve ndtr olmak {iizere her kategoriden oyuncak verilip, oyun davranislar
gbzlenmistir. Gozlemler neticesinde ¢ocuklarin en uzun siireyi telefon gibi mekanik
oyuncaklarla oynayarak gecirdigi, beklentilerin aksine kiz cocuklarin agirlikli olarak
feminen oyuncaklarla degil de notr oyuncaklarla ilgilendikleri goriilmistiir (Cherney,
Kelly-Vance, Gill Glover, Ruane ve Oliver Ryalls, 2003). Dolayisiyla ¢ocuklara
sunulan oyuncak ¢esidinin bu tercihleri etkiledigi sdylenebilir. Caligmalarindan aldiklar
sonuclarin 151¢inda, Owen Blackmore ve Centers (2005), giiclii sekilde cinsiyeti
ayristirilmis oyuncaklarin nétr ya da kismen cinsiyeti ayristirtlmis oyuncaklara gore

optimal gelisim icin daha az destekleyici oldugunu belirtmislerdir. Dolayisiyla
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cocuklara sunulan oyuncak c¢esitlerinin oyun davranislarini etkileyebilecegi, cesitli
oyuncak secenekleri taninmasiin ¢ocuklarin tiim gelisim alanlarina katki saglamasi

acisindan énemli oldugu soylenebilir.

Cocuklarin ev ortamindaki oyun ve oyuncak 6zellikleriyle okul ortamindaki oyun
ve oyuncak oOzelliklerinin bazi yonlerden benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Okul
ortaminda, oyun hamuru-kalibi, oyuncak kiz bebek ve kiz bebek esyalari, oyuncak
oyuncak mutfak esyalar1 kiz ¢ocuklarda daha ¢ok oynanan oyuncak ve materyallerdir.
Oyuncak tagsitlar, blok ve lego ise erkek ¢ocuklarda daha ¢ok oynanan oyuncak ve
materyallerdir. Kiz ¢cocuklarda okul ortaminda kiz bebek ve esyalari, oyuncak mutfak
esyalar1 gibi eve iliskin isler, bakim gibi daha ¢ok kadin cinsiyetine atfedilen oyuncak
ve materyallerin daha c¢ok oynandigi goriilmektedir. Ote yandan, erkek cocuklarin
oyuncak tasitlar (araba, kamyon, gemi, tren, ugak, is makinesi vb.) gibi hareket 6geleri
iceren ve daha c¢ok erkek cinsiyetiyle baglantili oldugu diisliniilen oyuncak ve
materyallerle daha ¢ok oynadiklar1 goriilmektedir. Benzer sonuclarin goriildiigii ve 60-
72 aylik cocuklarla yapilan bir ¢alismada, erkek cocuklarin gii¢, hiz ve dayaniklilik
gerektiren oyunlari, kiz cocuklarin ise bakimla ilgili, ebeveyn roliine girdikleri ve grup
ici etkilesim gerektiren etkinlikleri tercih ettikleri gozlemlenmistir (Aydilek Ciftgi ve
Ozgiin, 2011). Ayrica okul ortaminda hemsire kostiimii ve malzemeleri, itfaiyeci
kostiimii ve malzemeleri gibi baz1 oyuncak ve materyallerle kiz ve erkek ¢ocuklarda ¢ok
az oynandig1 gorilmektedir. Bunun bir nedeni bu oyuncak ve materyallerin okul

ortaminda yeterince bulunmamasindan kaynaklanabilir.

Arastirmada ¢ocuklarin tiimiiniin okul ortaminda en ¢ok feminen, maskiilen ve notr
olmak {izere hangi tiirde oyuncaklar1 tercih ettigine iliskin bulgularda ¢ocuklarin
cogunun nétr oyuncaklarla oynadigr goriilmiistiir. Her iki cinsiyetteki ¢ocuklarin
tiimiiniin okul ortaminda en ¢ok hangi tiirde (feminen, maskiilen, nétr oyun) oyun
oynadiklarna iligkin bulgulardan ise, ¢ocuklarin ¢gogunun belirgin bir tiirdeki oyunlarla
oynamadiklari, tercih tiirlerinde gesitlilik oldugu goriilmektedir. Okul ortaminda kiz
cocuklarin evcilik, erkek ¢ocuklarin arabalarla oyun gibi cinsiyeti ayristirilmis oyunlar
ve kiz ¢ocuklarin kiz bebek ve esyalari, oyuncak mutfak esyalari, erkek ¢ocuklarin
oyuncak tasitlar gibi cinsiyeti ayrigtirllmig oyuncaklar1 yiiksek oranda oynamalarina
ragmen tiim oyun ve oyuncak cesitlerinini oynayabildikleri goriilmektedir. Bir bagka
sosyal baglam olan okul ortaminda da ¢ocuklarin kendi cinsiyet 6zelligini gelistirmek

icin kendi cinsiyetine uygun goriilen oyuncaklarla oynadiklar1 ancak ¢ocuklara yeterli
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firsatlar tanindiginda, sadece ya da cogunlukla kendi cinsiyetiyle ozdeslestirilen
oyuncaklarin degil tiim oyuncak ¢esitlerinin sunularak her tiirden oyunu ayirt etmeden

oynayabilecekleri ¢ikarimi yapilabilir.

Cocuklarin okul ortamindaki oyun Ozelliklerinde, egitsel materyallerle oynama,
manipiilatif oyunlar, ip atlama oyunlarinin her iki cinsiyette yakin siklikta oynandig:
goriilmektedir. Evcilik, saklambag, miizik aletleriyle oynama kiz ¢ocuklarinda daha ¢ok
goriiliirken; top oyunlari, kosmaca-kovalamaca-yakalamaca, arabalarla oyun, meslek
oyunlari, oyuncak tamir aletleriyle oynama erkek ¢ocuklarda daha ¢ok goriilmektedir.
Buna gore, kiz ¢ocuklarinin daha c¢ok feminen oldugu diisiiniilen evcilik oyununu
erkeklere gore daha ¢ok oynadigr gorilmektedir. Notr oyun olarak diisiiniilen egitsel
materyallerle oyun ve miizik aletleriyle oyunun da kiz ¢ocuklarda okul ortaminda ¢ok
oynanan oyunlar oldugu da bulgulardan anlasilmaktadir. Erkek ¢ocuklarda ise arabalarla
oyun, kosmaca-kovalamaca, oyuncak tamir aletleriyle oynama gibi daha ¢ok maskiilen
oldugu diisiintilen oyunlarin kizlara gore daha yiiksek oranda oynandig1 goriilmektedir.
Bunun bir sebebi okul ortamindaki akran etkisi olabilir. Goble, Martin, Hanish ve
Fabes (2012) cocuklarin cinsiyeti ayrigtirilmis aktivite tercihlerinin degiskenliginin
yalniz oyun, kiz, erkek ve her iki cinsiyetten arkadasla etkilesim ve Ogretmenle
etkilesim gibi ¢esitli sosyal baglamlarda incelendigi ¢calismalarinda, cocuklarin cinsiyeti
ayristirtlmig  aktiviteleri tercihlerinin kendi cinsiyetlerinin islevine ve etkilesimde
bulunduklar1 arkadaslarinin kimligine goére degistigini belirlemislerdir. Kizlar ve
erkekler cinsiyeti ayristirilmig aktiviteleri tek basina oynadiklar1 oyunlarda tercih etmis,
fakat aktivite tercihleri sosyal baglamlarda degisiklik gostermistir. Ozellikle, kizlarn
maskiilen etkinlikleri erkek akranlariyla etkilesimdeyken, erkeklerin ise Ggretmen
etkilesimleri boyunca feminen oyunlar1 anlamli sekilde daha fazla oynadiklarini tespit

etmislerdir.

Cocuklara alinacak oyuncaklarda dikkat edilen o6zelliklerde, her iki cinsiyette de
annelerin en ¢ok gelisim- yas grubuna uygunluga dikkat ettigi goriilmektedir. Erkek
cocuklarda anneler gelisim ve yas grubuna uygunlukla beraber saglik ve giivenlik kriteri
de en c¢ok dikkat edilen oOzelliklerdendir. Egiticilik ve kalite dikkat edilen diger
ozelliklerdendir. Annelerin her iki cinsiyette de ¢ocuklarina oyuncak tercihi yaparken
benzer oOzellikleri goéz Onilinde bulundurduklari, cinsiyet faktoriiniin bu tercihlerde
belirtilmedigi yoniinde ¢ikarim yapilabilir. Yapilan bazi caligmalar arastirmada elde

edilen bu sonuglarla benzerlik gostermektedir. Annelere ¢gocuga oyuncak alirken nelere
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dikkat ettiklerinin soruldugu cesitli ¢alismalarda annelerin yas ve gelisim 6zellikleri ve
giivenligi dikkate aldiklar: tespit edilmistir (Arikan ve Karaca, 2004; Ugurlu, Ozet ve
Aycicek, 2012; Adak Ozdemir ve Ramazan, 2012; Sahin Tezel, Balci, Kili¢ ve Yazar,
2015).

Arastirmada, annelerin oyuncak aliminda cinsiyet kalipyargi igerigini g6z Oniinde
bulundurmadig1 goriilmektedir. Bu bulgu annelerin bu yonde bir farkindaliklarinin
olmadigna isaret etmektedir. Calismadan elde edilen demografik bilgilerde anne egitim
durumlarina bakildiginda annelerin ¢ogunlugunun lisans ve lisansiitii diizeyin altinda
egitim seviyesinde oldugu goriilmektedir. Egitim diizeyinin yani sira, arastirmanin
yapildig1 Altindag ilgesinin Ankara’nin sosyo-ekonomik diizeyi diisiik (TUIK, 2013)
ilcelerinden biri olmasi ve arastirmaya katilan annelerin bu bdlgede yasiyor olmasi
cinsiyete yonelik kalipyargilar hususunda bilingli olmamalarinda, bu ydnde bir
farkindaliklarinin olmamasinda ve oyuncak aliminda cinsiyet kalipyargilarin goz
oniinde bulundurulmamasinda olas1 nedenlerdendir.

Cocuga alinacak oyuncaga karar veren aile bireylerinde, her iki cinsiyette de en ¢ok
cocuklarin kendisi karar vermekte, onlar1 anneleri takip etmektedir. Yapilan benzer
calismalardan, Bolisik, Bal Yilmaz, Yavuz ve Tural Biiyiik (2014), cocuga oyuncak
alinirken Oncelikli olarak c¢ocugun sec¢im yaptigini, yetiskinlerden en ¢ok oyuncak
alanlarin ise annelerin oldugunu bulmuslardir. Cocugun kendisinden sonra her iki
cinsiyette de annelerin oyuncak secimine karar vermesi, ¢cocuk bakimi ve ihtiyaglarinin
genellikle anneler tarafindan karsilanmasiyla agiklanabilir.

Arastirma sonuglart ¢ocuklarin evdeki ve okuldaki oyun tercihlerinin cinsiyet
kalipyargi puanlarina gére anlaml bir sekilde farklilasmadigini dolayisiyla ¢ocuklarin
toplam kalipyargilarinin ev ve okul ortamindaki oyun tercihlerini belirgin diizeyde
yordamadigini gostermektedir. Buna gore ¢ocuklarin, kalipyarg: puanlar diisiik ya da
yiiksek de olsa oyunlarinin gesitlilik gosterdigi sdylenebilir. Dogal, goniillii gergeklesen,
icten gelen, zevkli, degerli, pekistirici, kendi icinde amacli ve anlamli bir davranis olan
oyunun cinsiyet kalipyargilarint 6nleme amacin1 gergeklestirmek i¢in kullanilan 6nemli
bir ara¢ olabilecegi diistiniilebilir (Burghardt, 2011).

Arastirmada annelerin ¢ocuklarin oyun tercihlerine miidahale durumlarinda
cogunlukla kiz ¢cocuklara miidahalede edilmezken, erkek ¢ocuklara miidahale edildigi,
toplam ylizdelerden annelerin yarisinin ¢ocuklarin oyun tercihlerine miidahale ettigi
belirlenmistir. Cocuklarin bir bagka sosyal baglam olan okul ortamindaki oyunlarina

O0gretmen miidahalesinde ise, 6gretmenlerin serbest zamanda oynanan oyunlarda kiz ve
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erkek cocuklarda ¢ogunlukla miidahalede bulunmadigi goriilmektedir. Oyun, okul
oncesi donemdeki ¢ocuk i¢in en uygun 6grenme aracidir (Neaum ve Tallack, 2000).
Cocuklar evde ya da okulda fazlaca sinirlandirildiklar1 ve kontrol edildikleri ortamlari
deneyimler, ancak yapilandirilmamis serbest oyunda ¢ocuk ustadir, yonetmendir,
kontrol eden kisidir; ne oynayacagina, nasil oynayacagina ve sonuca karar verendir
(Landreth, 2001). Bir baska deyisle, serbest oyun herhangi bir yetiskin midahalesi,
planlamasi olmaksizin ¢ocugun oyun aktivitesini kendi baslattigi, ne yapacagina kendi
karar verdigi, kisacasi kendi oldugu dogal oyundur. Cocugun 6zgiivenini gelistirir,
akranlariyla dogal etkilesimler kurmasini saglar (Cristie ve Roskos, 2015). Bu nedenle
serbest oyunda ¢ocuga miidahale edilmemesinin 6nemli oldugu ve yetiskin denetimi ya

da miidahalesinin serbest oyunun dogasina aykiri oldugu sdylenebilir.

Aras (2016), okul oOncesi Ogretmenlerinin serbest oyunla ilgili alg1 ve
uygulamalariyla, serbest oyunlara katilimlarini inceledigi ¢alismada, 6gretmenlerin
cocugun oyununa saygi duydugunu, bir problem oldugunda ya da yardima ihtiyac
duydugunda oyunlara dahil oldugunu, serbest oyun zamanimi giinliik planlarmi
tamamlayarak ve yoklama alarak kullandiklarini belirlemistir.

Calismanin sonucunda annelerin ¢ocuklarin oyunlarina miidahele durumlarinin
cocuklarin cinsiyet kalipyargilari puanlarina goére anlamli bir sekilde farklilasmadigi
saptanmustir, dolayisiyla annelerin oyunlara miidahalesinin ¢ocuklarin kalipyargilarini
yordamadig1 soOylenebilir. Cocuklarinin oyunlarina miidahale eden annelerinin bu
miidahalelerinin kalipyargilart Onleme konusunda anlamli bir fark olusturmadigi
goriilmektedir. Ote yandan arastirmada 6gretmenlerin ¢ocuklarin oyunlarina miidahale
durumlarinin ¢ocuklarin cinsiyet kalipyargilar1 puanlarina gére anlamh bir fark ortaya
ciktigr goriilmiistiir. Ogretmenlerin ¢ocuklarin oyunlarinda cinsiyet kalipyargis1 diisiik
olan c¢ocuklara miidahalesi s6z konusudur. Calismadan elde edilen demografik
bilgilerden 6gretmenlerin lisans ve lisansiitii egitim aldiklar1 ve calisma deneyimine
sahip olduklar1 goriilmektedir. Egitim durumlari sebebiyle kalipyargilara yonelik
farkindaliklarinin olmasi ve bu yonde miidahale etmeleri beklenmektedir. Gray ve Leith
(2004) calismalarinda Kuzey Irlanda Esitlik Komisyonu tarafindan finanse edilen ve
siifta cinsiyet esitligini ilerletmeyi ve toplumsal cinsiyet konularina yer veren hizmet
icl egitim ve Ogretmen yetistirmeyi yayginlastirmay1 arastiran bir ¢alismadan bulgular

tartismiglardir. 344 6gretmenden edinilen anket calismast ve ¢aligmanin nitel boyutu
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Ogretmenlerin toplumsal cinsiyet konularindaki egitim eksikliklerine ragmen genel
olarak siniftaki toplumsal cinsiyet kalipyargilarindan haberdar olduklar1 belirlenmistir.
Calismada beklenenin aksine dgretmenlerin kalipyargilart diisiik olanlara miidahalesinin
s6z konusu olmasi miidahalede bulunduklari durumlarin ¢ocuklarin kalipyargisal
davranislaryla ilgili olmayabilecegiyle aciklanabilir. Ogretmenler baska sebeplerle
diisiik kalipyargili ¢ocuklara serbest oyunlarda miidahale ediyor olabilir.

Okul ortaminda c¢ocugun oyuncagma karar verme durumunda, kiz ve erkek
cocuklarin ¢ogunun oyuncak se¢imini dncelikli olarak kendisinin yaptig1 belirlenmistir.
Buradan cocuklarin okulda oyuncak se¢iminde kendi kararlarii verebildigi
anlasilmaktadir. Ogretmenlerin verdikleri cevaplara gore, hem kiz hem erkek ¢ocuklar
ikinci sirada kendi cinsiyetinden arkadasindan etkilenmektedir. Cinsiyetin ¢ocuklarin
etkilesiminde dogrudan ya da dolayli yollardan etkileri oldugu sdylenebilir. Cocuklarin
cinsiyet kimligini olusturduklar1 sosyal baglamin 6nemli bir yonii de akran iligkileridir
ve erken cinsiyet gelisiminde en yaygin olgulardan biri de cinsiyet ayrimidir (Zosuls,
Lurye ve Ruble, 2009). Dolayisiyla bu bulguya bakilarak c¢ocuklarin oyunlarinda
oyuncak seciminde kendi cinsiyetinden arkadaslarindan karsi cinsten arkadaslarina gore
daha cok etkilendikleri sdylenebilir. Cocuklarin okulda oyuncak se¢ciminde kendisinden
sonra ayni cinsiyetinden arkadasindan etkilenmesi c¢alismanin sonuglariyla tutarlilik

gostermektedir.

Arastirmada ¢ocugun okul ortaminda arkadas tercih durumlarinda, kiz ve erkek
cocuklarin okulda en c¢ok kendi cinsiyetinden arkadaslarla oynamay1 tercih ettikleri
goriilmektedir. Kiz ¢ocuklarin diger kiz ¢cocuklarla, ayni sekilde erkek ¢ocuklarin diger
erkek ¢ocuklarla oyun oynama yonelimleri olan cinsiyet ayrimi, bir¢ok arastirmacinin
iistinde durdugu belirgin bir davranistir (Chrisler ve McCreary, 2010). Cocuklar
akranlariyla fazlaca vakit gegirirler ve kizlarin ve erkeklerin davranislarini gozlemleme
sansi1 bulurlar. Akranlar cinsiyeti ayrigtirilmig davranislar igin rol modeldir. (Underwood
ve Rosen, 2011). Buna gore bulgularda yer alan c¢ocuklarin daha ¢ok kendi
cinsiyetinden arkadaslariyla oyun oynamay1 tercih etmesi, cinsiyet ayristirmasi
yapmaya daha yatkin olabilecekleri yoniinde degerlendirilebilir. Martin ve Fabes (2001)
kiigiik ¢ocuklarin oyun arkadasi se¢imlerinin zaman igerisinde kararli olup olmadigini
ve bu se¢imlerin davranisi nasil etkiledigini arastirmislardir. Calismada gocuklar alt1 ay

boyunca gozlenmis, oyun davraniglarinin ¢esidi ve oyun arkadaslarinin cinsiyeti



74

kaydedilmistir. Arastirma sonuglarinda gocuklarin oyun arkadasi se¢imlerinde istikrarli

bir sekilde cinsiyeti ayrigtiritlmig olduklar1 gorilmiistiir.

Fabes, Hanish ve Martin (2003) tarafindan yapilan bir baska calismada, ¢ocuklar
serbest oyunlarinda gdzlenmis ve gozlem sonuglarmma gore erkek cocuklarin ayni
cinsiyet oyununun yetigkinlerden uzaktayken daha aktif-giiclii ve kizlarin oyununa gore
daha kalipyargisal oldugunu belirlemislerdir. Yapilan gozlemlerde cocuklarin karsi
cinsten arkadaslariyla ¢ok az oynadiklari saptanmistir. Calismadan alinan bulgular
cocuklarin akran gruplarindaki deneyimlerinin ¢ocugun ve oyun arkadaglarinin
cinsiyetine bagl olarak degisiklik gosterdigi diisiincesini dogrulamaktadir (Fabes,
Hanish ve Martin, 2003).

Gmitrova, Podhajecka ve Gmitrov’a (2009) gore ¢ocuklarda cinsiyet tercihlerine
saygt duyularak oyun temasinin se¢imi ¢ok onemlidir ¢iinkii bu oyuna hem kizlarin hem
erkeklerin katilmasmma hem de oyun segimine yardimci olur. Bu cinsiyetler arasi
etkilesimin ve uyum iliskilerinin gelisimine katki saglar. Ornegin, calismalarindaki
bulgularda, kiz ve erkek c¢ocuklarin bir arada oynadiklari bu oyunlardan birinin
doktorculuk oldugunu saptamiglardir.

Calismada cocuklarin okul ortamindaki oyun arkadasi tercih durumlarinin
cocuklarin cinsiyet kalipyargilari puanlarmma gore anlamli bir farklilik yaratip
yaratmadigi test edilmis, oyun arkadasi tercihlerinin cinsiyet kalipyargilar1 gore anlamli
bir fark saptanmamistir. Aragtirmada ¢ocuklar ¢ogunlukla oyun arkadasi olarak kendi
cinsiyetinden arkadaslar1 tercih etmektedir. Bu durumun c¢ocuklarin cinsiyet
kalipyargilarini yordamadigir goriilmektedir. Cinsiyet kalipyargi puami diisiikk olan
cocuklar ayni cinsiyetten akranlariyla oynamay1 daha ¢ok tercih ediyorken, yiiksek olan
da benzer sekilde tercih ediyor olabilir, dolayisiyla akran etkilesimi ve grup dinamiginin

kalipyargilarin 6niine gectigi sdylenebilir.



BOLUM 5

5. SONUC VE ONERILER

Bu béliimde arastirmadan elde edilen bulgulardan yola ¢ikilarak ulagilan sonuglara

ve ihtiyaclar dogrultusunda yararli olabilecegi diisiiniilen dnerilere yer verilmistir.

5.1. Sonug¢

Bu boliimde okul oncesi egitim kurumuna devam eden 48-72 aylik ¢ocuklarin
toplumsal cinsiyet kalipyargilarini cinsiyet, yas, evdeki ve okuldaki oyun, oyuncak ve
materyal ozellikleri, ev ve okuldaki oyun tercihleri, ev ortaminda annelerin, okul
ortaminda Ogretmenlerin oyunlara miidahale durumlari ve okul ortamindaki oyun
arkadasi tercih durumlari agisindan incelemeyi amaglayan ¢alisgmada, bu amag

dogrultusunda elde edilen bulgulardan yola ¢ikilarak ulasilan sonuglara yer verilmistir.

Cinsiyet Kalipyargi Olgegi’'nden alman puan ortalamalara cinsiyet degiskeni
acisindan bakildiginda, ¢ocuklarin toplam ve kiz kalipyargi puan ortalamalar1 birbirine
yakinken, erkek cocuklarin erkek kalipyargi puanlarinin kiz ¢ocuklarin puanlarindan
anlamli olarak daha yiiksek oldugu dolayisiyla erkek ¢ocuklarin kiz ¢ocuklara gore

erkek cinsiyetiyle ilgili daha yiiksek kalipyargilara sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.

Cinsiyet Kalipyargi Olgegi’nden alinan puan ortalamalarma yas degiskeni acisindan
bakildiginda, ¢ocuklarin kiz, erkek ve toplam kalipyargi puanlarinda yasa gore anlaml

bir fark bulunmamustir.

Cocuklarin evdeki oyuncak ve materyallerin 6zellikleri ve cinsiyete gore dagilimi
incelenmis olup, kiz ¢ocuklarinin evinde en ¢ok bulunan oyuncak ve materyaller
sirasiyla; oyuncak kiz bebek ve kiz bebek esyalari, top ve yap-boz iken, en az bulunan
oyuncak ve materyaller; itfaiyeci kostlimii ve malzemeleri, polis-asker kostimii ve

malzemeleri ve oyuncak tamir seti, tamir aletleri ve erkek figiirlii kuklaladir. Erkek
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cocuklarin evinde en ¢ok bulunan oyuncak ve materyaller ise; oyuncak tasitlar, bisiklet,
oyun hamuru-kalibi ve top iken, en az bulunan oyuncak ve materyaller; hemsire

kostiimii ve malzemeleri, kiz figiirlii kuklalar ve as¢1 kostiimii ve malzemeleridir.

Cocuklarin ev ortaminda feminen, maskiilen ve nétr olmak iizere hangi tiirde
oyuncaklar bulunduguna bakildiginda, ev ortaminda cogunlukla nétr oyuncaklarin

bulundugu sonucuna ulasilmstir.

Cocuklarin evde oynadigi oyunlarin cinsiyete gore dagilimina bakildiginda, kiz
cocuklarinda evde en ¢ok kosmaca-kovalamaca-yakalamaca, evcilik ve egitsel
materyallerle oyun, en az oynanan oyunlar ise oyuncak tamir aletleriyle oyun, arabalarla
oyun ve manipiilatif oyunlardir. Erkek ¢ocuklarin ise evde en ¢ok kosmaca-kovalamaca-
yakalamaca, arabalarla oyun ve top oyunlar1 oynadiklari, en az ip atlama, manipiilatif

oyunlar ve evcilik oynadiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Ev ortamindaki oyun tiirlerine gore, ¢ocuklarin feminen, maskiilen ve nétr olmak
lizere hangi tiirde oyun oynamay1 tercih ettiklerine bakildiginda, cocuklarin ¢ogunun
belirli bir oyun tiirlinde yogunlasmadig1, oyunlarin birden fazla tiirde oldugu sonucuna

ulastlmistir.

Cocuga oyuncak alirken anneler kiz c¢ocuklarda oOncelikle gelisim ve yas
ozelliklerine, erkek c¢ocuklarda gelisim ve yas Ozellikleri ve saghk- giivenlik
ozelliklerine dikkat etmektedirler. Ailede ¢ocuga alinacak oyuncaga karar verilirken her
iki cinsiyette de oncelikli olarak oyuncagina ¢ocugun karar verdigi, ¢cocuktan sonra

annelerin s6z sahibi olduklar1 sonucuna ulagilmgtir.

Annelerin ¢ocugun oyun tercihlerine miidahale durumlarinda ¢ogunlukla erkek
cocuklarin anneleri oyun tercihlerine miidahalede bulunurken, kiz ¢ocuklarinin ¢cogunda
annelerin oyunlarina miidahalede bulunmadiklar1 ortaya ¢ikmistir. Calismada annelerin
cocuklarin oyunlarma miidahele durumlarinin ¢ocuklarin cinsiyet kalipyargilari

puanlarin1 anlaml diizeyde yordamadig1 saptanmustir.

Cocuklarin hem ev hem okul ortamindaki oyun tercihlerinin toplam kalipyargi
puanlarina gore Kruskal Wallis Testi sonug¢larindan yola ¢ikilarak, ¢ocuklarin toplam

kalipyargilarinin oyun tercihlerini anlamli diizeyde yordamadigi sonucuna ulagilmistir.
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Cocuklarin okul ortaminda oynadigi oyuncak ve materyaller cinsiyet temelinde
incelendiginde, oyun hamuru- kalibi, oyuncak kiz bebek ve kiz bebek esyalari, oyuncak
mutfak esyalar kiz ¢ocuklarda; oyuncak tasitlar, blok, oyun hamuru —kalib1 ve lego
erkek cocuklarda en ¢ok oynanan oyuncaklardir. Oyuncak silah, itfaiyeci kostiimii ve
malzemeleri, polis-asker kostiimii ve malzemeleri ve bilye kiz ¢ocuklarin okul
ortaminda en az oynadiklar1 oyuncaklarken, oyuncak taki- kozmetik seti, ip, hemsire
kostiimii ve malzemeleri, itfaiyeci kostim ve malzemeleri erkek cocuklarin okul

ortaminda en az oynadigi oyuncaklardandir.

Cocuklarin okul ortamindaki oyuncak tercihleri incelendiginde, feminen, maskiilen
ve notr oyuncaklardan cocuklarin c¢ogunlukla nétr oyuncaklarla oynadigi ortaya

cikmustir.

Kiz ¢ocuklarin okul ortaminda en ¢ok evcilik, egitsel materyallerle oyun ve miizik
aletleriyle oyun oynadigi, en az oyuncak tamir aletleriyle oyun, arabalarla oyun ve ip
atlama oyunu oynadiklar1 ortaya ¢ikmistir. Erkek ¢ocuklarin ise en ¢ok arabalarla oyun,
egitsel materyallerle oyun ve kosmaca-kovalamaca-yakalamaca oynadiklari, en az ip

atlama, manipiilatif oyunlar ve meslek oyunlar1 oynadiklari ortaya ¢ikmustir.

Cocuklarin timiiniin okul ortamindaki oyun tercihlerine bakildiginda feminen,
maskiilen ve notr oyun tiirleri géz oniinde bulunduruldugunda, ¢ogunlugun belirgin bir

tiirde oyun oynamadiklari, tercih tiirlerinde ¢esitlilik oldugu sonucuna ulasilmistir.

Hem kiz hem erkek c¢ocuklarin okul ortamindaki oyuncaklarina karar verme

durumlarinda ¢ogunlugun oncelikle kendisinin karar verdigi ortaya ¢ikmustir.

Okul ortaminda ¢ocuklarin oyun arkadasi tercih durumlari incelendiginde hem kiz
hem erkek g¢ocuklarin ¢cogunun kendi cinsiyetinden arkadaslariyla oyun oynadiklari
sonucuna ulagilmistir. Cocuklarin okul ortamindaki oyun arkadasi tercihlerinin toplam
kalipyargi puanlarma gore Kruskal Wallis Testi sonuclarindan yola ¢ikilarak, oyun
arkadas1 tercihlerinin kalipyargilarini anlamli  diizeyde yordamadigi sonucuna

ulasilmistir.

Okul ortaminda Ogretmenlerin ¢ocuklarin oyunlarina miidahale durumlarinda,
cogunlukla her iki cinsiyete miidahale etmedikleri, ancak erkek ¢ocuklara kiz cocuklara
gore daha ¢ok miidahale edildigi ortaya ¢ikmistir. Calismada ¢ocuklarin oyunlarina

miidahele durumlarinin ¢ocuklarin cinsiyet kalipyargilarina gére anlamli bir sekilde
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farklilastigl, 6gretmenlerin ¢ocuklarin serbest oyun zamaninda oyunlara miidahalede
bulunmamasinin ¢ocuklarin kalipyargilarinda fark yarattigi sonucuna ulasilmistir.

Ogretmenlerin kalipyargisi diisiik olan ¢ocuklara daha ¢ok miidahale ettigi saptanmustir.

5.2. Oneriler

Bu boliimde ¢alisma sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda arastirmacilara

ve uygulayicilara oneriler sunulmustur.

5.2.1. Arastirmacilara Yonelik Oneriler

e Arastirmada ¢ocuklarin ev ortamindaki oyun, oyuncak ve materyallerin
ozelliklerini belirlemek amaciyla annelerden bilgi alinmustir. Benzer bir

calismada okul 6ncesi donem ¢ocuklarinin anne ve babalari birlikte yer alabilir.

e Arastirmada cocuklarm Cinsiyet Kalipyargi Olgegi'nden aldigi puan
ortalamalar1 yas degiskeni agisindan incelenmis, 48-60 ay ve 61-72 ay ¢ocuklar
acisindan yas farkinin anlamli bir fark olusturmadigi ortaya ¢ikmistir. Bebeklik-
okul oOncesi- okul cagi gibi farkli yas gruplarinin yer aldigi daha kapsamli

caligsmalar kurgulanabilir.

e Arastirmada cocuklarin sahip oldugu cinsiyet kalipyargilar1 {izerinde durulmus
olup, bu kalipyargilarla iliskili faktorler incelenmeye c¢alisilmistir. Baska bir
calismada anne ve babalarin sahip oldugu kalipyargilar incelenip, ¢ocuklarin

sahip oldugu kalipyargilarla karsilastirilmast yapilabilir.

e (Cocuklar acisindan Onemli bir sosyallesme ve 6grenme ortami olan okul
baglaminda ogretmenlerin kalipyargilarinin belirlenip cocuklarin

kalipyargilariyla iligkisini degerlendiren bir ¢caligma yapilabilir.

e Aragtirmada cocuklarin ev ve okuldaki oyun, oyuncak ozellikleri {izerinde
durulmustur. Ev ve okul disindaki diger toplumsal alanlarda bu dénem ¢ocuklar
i¢in tasarlanan oyun alanlar1 veya mekanlarin 6zellikleri cinsiyet kalipyargilari

acisindan incelenip, farkli bir ¢aligmada ele alinabilir.

e Arastirmada ¢ocuklarin ev ve okul ortamindaki oyun tercihlerini belirlemek i¢in

anneler ve oOgretmenlerin verdigi bilgilerden faydalanilmigtir. Bu tercihleri
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belirlemek amaciyla gozleme dayali tekniklerden yararlanilarak bilgi

edinilebilir.

5.2.2. Uygulayicilara Yonelik Oneriler

Cinsiyet kalipyargilarin gelisimini Onleme amacgli aile egitim ve katilim

caligmalar1 yapilabilir.

Cocuklarin tiim oyuncak ¢esitleriyle oynayabilmeleri i¢in segenekler sunulup,

o0grenme merkezleri buna gore diizenlenebilir.

Cocuklarin karsi cinse yonelik oldugu diisiiniilen oyunlari da oynamalar
acisindan serbest oyun zamanlarinda model olunarak beraber bu oyunlar

oynanabilir.
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EkKA

Degerli Veli,
Bu calisma okul oOncesi egitime devam eden cocuklarin toplumsal cinsiyet kalip
yargilarii etkileyen bazi degiskenleri saptamak amaciyla yapilmaktadir. Bu ¢aligmada
isminiz tamamen gizli tutulacaktir. Sorular1 igtenlikle doldurmaniz 6nem tasimaktadir.
Formda yer alan segeneklerden size en uygun olani isaretleyiniz.
Degerli katkilariniz i¢in tesekkiir ederim.
Elif EKSI
Ankara Universitesi
Okul Oncesi Egitimi
Yiiksek Lisans Ogrencisi
Yasmmz .............
Medeni durumunuz () Evli ( ) Bekar
Evde ¢ocuk disinda yasayan bireyler (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz.)
( YAnne ( )Baba ( )Kardes ( ) Biiyiikanne () Biiyiikbaba
( )Diger ceiviiiiiiiiiiiiiiin
Varsa ¢ocugunuzun kardes sayisi: .............
Varsa Abi/Abla/Kardes Yasi: .c.cceeeeveneenennn.
Egitim durumunuz
() Diploma yok () Ilkdgretim birinci kademe (ilkokul)
() Ilkdgretim ikinci kademe (Ortaokul) () Lise

() Universite () Lisansiistii

Esinizin egitim durumu

() Diploma yok () Ilkdgretim birinci kademe (ilkokul)
() Ilkdgretim ikinci kademe (Ortaokul) () Lise

() Universite () Lisansiistii

Mesle@iniz ......cceeviiniiiiiiiiiiiiiiiiiniiinninnes

Calisma durumunuz () Calisiyor () Calismiyor

Esinizin meslegi .......ccciviviiiiiiiiinnneiinneicnnn

Calisma Durumu () Calistyor () Caligmiyor
Cocugunuzun adi-soyadi: .......cceeeeviiniiinninnnnnns
Cocugunuzun yas arahgi () 48-60 ay ( )6l-72ay

Cocugunuzun cinsiyeti ( YKz () Erkek



Asagida siralanan oyuncak ve materyallerden hangileri evinizde bulunanlar

isaretleyiniz.
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Ortam, Oyuncak ve Materyaller(Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz.)

Evet

Cocugunuzun kendisine ait odasi

Cocugunuzun kendi odasi yoksa kendisine ait oyun alani

Oyuncak kiz bebek ve kiz bebek esyalart

Oyuncak erkek bebek ve erkek bebek esyalar

Oyuncak taki-kozmetik seti

Oyuncak mutfak esyalari (bulasik makinesi, firin, merdane, oklava vb.)

Oyuncak temizlik esyalar1 (¢amasir makinesi, firca, faras, {itii vb.)

Peliis oyuncaklar

Erkek figiirlii kuklalar

Kuz figiirlii kuklalar

Oyun hamuru-kalib1

Oyuncak Tasitlar ( araba, kamyon, gemi, tren, ugak, is makinesi vb.)

Oyuncak Silah

Oyuncak tamir seti, tamir aletleri

Doktor kostiimii ve malzemeleri

Hemgire kostiimii ve malzemeleri

Itfaiyeci kostiimii ve malzemeleri

Polis- asker kostiimil ve malzemeleri

Asc1 kostiimil ve malzemeleri

Oyuncak hayvanlar (hayvan figiirleri)

Lego

Blok

Yap-boz

Oyuncak telefon

Oyuncak bilgisayar

Bilgisayar —Tablet- Oyun- CD yazilim

Kutu ve eglence oyuncaklari (monopoly, gorsel dikkat oyuncaklari vb.)

Miizik aletleri

Ip

Top

Bilye

Bisiklet

Bahge oyuncaklari ( kiirek, kova, tirmik vb.)
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Oyuncak alirken nelere dikkat edersiniz?

Cocugunuzun oyuncaklarmm kimler secer?

() Cocuk () Anne ( )Baba ( )Kardes

() Cocuk ve anne beraber () Cocuk ve baba beraber ( ) Cocuk, anne, baba hep
birlikte

Cocugunuzun evde oynadigi oyunlar: hangi siklikta oynadigin isaretleyiniz.

Cocugunuzun evde oynadigi oyunlar Hicbir Bazen | Siklikla Her
zaman zaman

Evcilik

Top oyunlari

Saklambag

Ip atlama

Kosmaca Yakalamaca Kovalamaca

Arabalarla oyun

Meslek oyunlart............ (Varsa yaziniz)

Oyuncak tamir aletleriyle oynama

Egitsel materyallerle oynama (lego,blok,oyun hamuru,
kavram oyunlar1 vb.)

Miizik aletleriyle oynama

Bilgisayar oyunlar1 oynama
(bilgisayar, telefon, tablet vs.)

Manipiilatif oyunlar (boncuk dizme,mandal takma vb.)

Cocugunuzun oynadigi oyunlarda oyun tercihlerine miidahalede bulunur
musunuz? Nedenini belirtiniz.
Bulunmam. () Ciinkii

Katillminiz i¢in tesekkiirler...
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Ek B

Degerli Egitimci,
Bu c¢aligmada okul 6ncesi egitime devam eden cocuklarin toplumsal cinsiyet kalip
yargilarini etkileyen bazi1 degiskenlerin saptanmasi amacglanmistir. Bu dogrultuda
sinifinizdaki her cocuk i¢in asagida yer alan formun doldurulmasi gerekmektedir.
Sorular1 dikkatle doldurmaniz 6nem tasimaktadir. Formda yer alan segeneklerden en
uygun olani isaretleyiniz.
Degerli katkilariniz i¢in tesekkiir ederim.
Elif EKSI
Ankara Universitesi
Okul Oncesi Egitimi
Yiiksek Lisans Ogrencisi

Cocugun Adi-Soyadr: ...

Cocugun cinsiyeti ( )Kiz () Erkek

Cocugun yas arahg () 48-60ay ( ) 61-72 ay

Cocugun asagida siralanan oyuncak ve materyallerle sinif ortaminda hangi
siklikta oynamayi tercih ettigini belirtiniz.

Higbir
zaman

Cocugun sinif ortaminda oynadigi oyuncak ve materyaller Bazen | Siklikla

Her
zaman

Ovyuncak kiz bebek ve kiz bebek esyalari

Ovyuncak erkek bebek ve erkek bebek esyalari

Oyuncak taki-kozmetik seti

Ovyuncak mutfak esyalar1 (bulasik makinesi, firin, merdane, oklava vb.)

Oyuncak temizlik egyalar1 ( camasir makinesi, firca, faras, iitii vb.)

Peliis oyuncaklar

Erkek figiirlii kuklalar

Kiz figiirlii kuklalar

Oyun hamuru-kalib1

Oyuncak tagitlar ( araba, kamyon, gemi, tren, ucak, is makinesi vb.)

Oyuncak silah

Oyuncak tamir seti, tamir aletleri

Doktor kostiimii ve malzemeleri

Hemsire kostiimii ve malzemeleri

Itfaiyeci kostiimii ve malzemeleri

Polis- asker kostiimii ve malzemeleri

Ase1 kostiimii ve malzemeleri

Diger meslek malzemeleri ..........................(varsa yaziniz)

Ovyuncak hayvanlar (hayvan figiirleri)

Lego

Blok

Yap-boz

Oyuncak telefon

Oyuncak bilgisayar

Bilgisayar —Tablet- Oyun- CD yazilim

Kutu ve eglence oyuncaklari (monopoly, gorsel dikkat oyuncaklari vb.)

Miizik aletleri

Ip

Top

Bilye

Bisiklet

Bahce oyuncaklar ( kiirek, kova, tirmik vb.)
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Cocuk serbest zamandaki oyuncak seciminde oncelikli olarak kimden etkilenir?
(Birden fazla secenek igaretleyebilirsiniz)

Kendisi secer () Kendi cinsiyetinden arkadaslarindan etkilenir ()
Kars1 cinsten arkadaslarindan etkilenir ()

Cocugun sinif ortaminda oynadigi oyunlar: hangi siklikta oynadigim isaretleyiniz.

Cocugunuzun sinif ortaminda oynadigi oyunlar gﬁbalr: Bazen | Siklikla Z;ﬁ;n
Evcilik

Top oyunlari

Saklambag

Ip atlama

Kosmaca Yakalamaca Kovalamaca

Arabalarla oyun

Meslek oyunlart ... (Varsa yaziniz)

Oyuncak tamir aletleriyle oynama

Egitsel materyallerle oynama (lego,blok,oyun hamuru,
kavram oyunlar1 vb.)

Miizik aletleriyle oynama

Manipiilatif oyunlar (boncuk dizme,mandal takma vb.)

Cocugun en ¢ok hangi cinsiyetten oyun arkadaslariyla oynamay tercih ettigini
isaretleyiniz.

Ayni cinsiyetile () Karsi cinsiyetile () Her iki cinsiyet ile ayn1 siklikta ()
Serbest zamanda ¢ocugun oynadig1 oyunlarda oyun tercihi ile ilgili miidahalede
bulunur musunuz? Nedenini belirtiniz.

Bulunmam. ()

Katilbminiz i¢in tesekkiirler...
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