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OZET

LiSANS PROGRAMLARINDASANAT SOSYOLOJiST DERSLERININ UZMAN
GORUSERINE VE DERS iCERIKLERINE GORE DEGERLENDIRILMESI

ULUSOY, Tolga
Yiiksek Lisans Tezi, Glizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali
Danisman: Prof. Dr. Ayse CAKIR ILHAN
Haziran, 2019, x + 235 sayfa

Bu tezin amaci Tirkiye’de sanat sosyolojisi derslerinin durumunu ortaya
koymaktir. Tezin temel sorulari su sekildedir: sanat sosyolojisi derslerinin verilme
amagclar1 nedir; hangi bolimler bu derslerden faydalanmaktadir, ders igerigini neler
olusturmaktadir, dersi veren akademisyenlerin derse dair goriisleri nelerdir? Daha 6nce
bu konuda bir arastirma yapilmadigi i¢in ¢alisma kesfedici niteliktedir. Tezin temel
faydalanicilar1 sanat sosyolojisi dersi veren akademisyenler, sanat sosyolojisine ilgi
duyan bilim insanlar1 ve 6grencilerdir. Tezin amacini ortaya koyabilmek adina, sanat
sosyolojisinin ortaya c¢ikis silirecine dair genis bir literatiir taramasi yapilmig ve
tarihselligiyle beraber ¢agdas sanat sosyolojisi egilimleri ortaya konulmustur. Ayrica
Tiirkiye’de sanat sosyolojisinin gelisimine dair bir boélim bulunmaktir. Tezin temel
arastirmalarini sanat sosyolojisi derslerine dair 6gretim programlarindan elde edilen
veriler ve sanat sosyolojisi derslerini veren akademisyenlerle yapilan goriismeler
olusturmaktadir. Bu veri kaynaklarindan sanat sosyolojisi derslerinin amaglari, igerikleri,
O0grenme ciktilar1, islenen konular, kullanilan kaynaklarin bilgisi alinmistir. Bu
aragtirmalardan sanat sosyolojisi derslerinin iki temel amaci saptanmistir: ilki sanat
sosyolojisinin ne oldugunun 6gretilmesi, ikincisi sanatin sosyal bir kurum olarak fark
edilmesidir. Arastirma, ayn1 zamanda sanat sosyolojisi derslerinin sosyoloji boliimiinde
ve sanat boliimii okuyan 6grenciler tarafindan farkli bigimlerde algilandiklari sonucunu

ortaya ¢ikmuistir.

Anahtar Kelimeler: Sanat Sosyolojisi, Sanat Egitimi, Sanat Sosyolojisi Egitimi



SUMMARY

EVALUATION OF SOCIOLOGY OF ART COURSES ACCORDING TO
EXPERT VIEWS AND COURSE CONTENTS IN UNDERGRADUATE
PROGRAMS

ULUSQY, Tolga
Master Thesis, Department of Fine Art Education
Supervizor: Prof. Dr. Ayse CAKIR ILHAN
June, 2019, x + 235 pages

The aim of the thesis is to intend the situation of the sociology of art course in
Turkey. The main questions of the thesis are: for which purpose sociology of art courses
are given, which departments benefit from these courses, what is the content of the course,
what are the opinions of the lecturers about the course? Any research has been made about
this subject, accordingly this thesis is innovative. The core beneficiaries of the thesis are
lecturers of art sociology, scientists and students interested about art sociology. An
extensive literature research about the emergence of the sociology of art has been made
in order to reveal the aim of the thesis and contemporary art sociological tendencies have
been put forward. It is also found in parts of Turkey on the development of sociology of
art. The main researches of the thesis are the data obtained from the syllabus of sociology
of art courses and interviews with shcolars, who give courses on art sociology. From these
sources, information about aims, contents, learning outcomes, topics and sources of use
of art sociology courses were obtained. Two main objectives of art sociology courses
were identified: first is teaching the menainig of the sociology of art, and the second is
recognizing art as a social institution. The study also reveals that courses of art sociology
were perceived in different ways by students in the sociology and the art department.

Keyword: Sociology of Art, Art Education, Education of Sociology of Art



ONSOZ

Bu tez Tiirkiye’de sanat sosyolojisi egitiminin durumunu ortaya koymak amaciyla
yazilmistir. Bunu ortaya koymak adma iki temel kaynaktan faydalanilmistir. Bu
kaynaklardan ilki {tniversitedelerde verilen sanat sosyolojisi derslerinin &gretim
programlaridir. Ikincisi ise bu dersi vermekte olan 10 akademisyenle yapilan nitel
goriismelerdir. Bunun yaninda sosyal ve beseri bilimlerin bir disiplini olarak sanat
sosyolojisinin kokenine ve ne olduguna dair genis bir literatiir taramasi da ¢alismanin

girisinde yer almaktadir.

Her bilimsel arastirma bilimsel bilginin dogasindan kaynakli olarak kendisinden
once gelen birikimin lizerinde sekillenir. Her ne kadar bu tez daha dnce {lizerine arastirma
yapilmamis bir ¢alisma olsa da yine de bilimsel arastirma ilke ve yontemleri ve sanat
arastirmalar1 baglaminda bilimsel birikimin bir pargasi olarak goriilmelidir. Bu baglamda
yasayan ve yasamayan pek ¢ok tesekkiir edilmesi gereken pek c¢ok kisi bulunmaktadir.
Fakat 0nsozii uzatmamak adina sadece teze dogrudan katkisi bulunan kisilere tesekkiir

edilmesi daha anlamli goriintiyor.

[lk olarak galismada benimle gériismeyi kabul eden akademisyen hocalarim Prof.
Dr. Besim Fatih Dellaoglu, Prof. Dr. Demet Ulusoy, Prof. Dr. Fulya Bayraktar, Dr. Og.
Uy. Gokgen Ertugrul, Prof. Dr. Giizin Yamaner, Og. Gov. Dr. Hilal Siireyya Yilmaz,
Prof. Dr. Kéksal Alver, Dr. Og. Uy. Kurtulus Cengiz, Dr. Og. Uy. Liitfiye Bozdag, Dr.
Og. Uy. Sebnem Ozkan’a,

Gilizel sanatlar egitimi bolimiine ayni donem, beraber girdigimiz smf

arkadaslarim Aysen Balci Cinar, Gokcen Diizkaya, Giil Candir ve Nida Yiiksek’e,

Tez danismanim sayin Prof. Dr. Ayse Cakir Ilhan’a ve tez jiirimde yer alan Prof.

Dr. Omer Adigiizel ve Prof. Dr. Tansel Tiirkdogan’a,
Sevgili dostum, her zaman yanimda yer alan yoldasim, destekgim Sezin Unal’a,

Ev arkadasim, grafik ve animasyon sanat¢isi, sanat alaninda beni her zaman

bilgilendiren canim dostum Ozgiir Serdar Altunoglu’na,

Canim ailem, abim arkeolog Dr. Polat Ulusoy ve sevgili annem Ozlem (Iskar)
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BOLUM 1

GIRIS
Bu bolim tezin problemi, amaglari, Onemi, sayiltilari, smurliliklari ve

tanimlarindan olusmaktadir.

1.1. Problem

Sanat sosyolojisi alt disiplini Tiirkiye’de de diinyada da 6zellikle son yillarda
gittikge ylikselen ve 6nem kazanan bir alan haline gelmeye baslamistir. Bunda 1960’11
yillarla beraber yiikselmeye baslayan ve hem sosyal bilimleri hem de sanat1 derinden
etkileyen postmodernizm gibi kuramsal yaklagimlarin yaninda kiiltiir ve onunla baglantili
ideoloji, begeni, hegemonya gibi kavramlarin sosyal bilimler ve beseri bilimlerde gittikce

daha 6n plana ¢ikmaya baslamasi sebep olarak gosterilebilir.

Sanat sosyolojisinin  gittikce ©Onem kazanmaya baslamasiyla Dbirlikte
tiniversitelerde de bu konuyla ilgili derslerin ortaya ¢ikmaya baglamistir, dersin oldugu
egitim kurumlarinda ise ders sayilarinin artmasini tetiklemistir. Eskiden ¢ok az akademik
boliimde mevcut bulunan sanat sosyolojisi dersleri giiniimiizde segmeli de olsa pek ¢ok

tiniversite yer almaktadir.

“Sanat sosyolojisi” kavramimin en temelde iki konuya gonderisi bulunmaktadir.
[lki sosyolojiye yapilan géndermedir. Dogal olarak bu alan sosyolojinin bir alt dal1 olarak
karsimiza ¢ikmistir. Ama hem sosyolojinin genis kapsamli ve diger sosyal bilimleri de
icine almaya meyilli bir bilim dali olmas1 hem de sanatin sosyoloji dist bilim dallar
tarafindan da etraflica arastirllmis olmasi sanat sosyolojisinin sinirlarint ¢izmeyi
zorlastirmigtir. Bu yiizden ikinci bolimde goriilecegi gibi sanat sosyolojisinin “soy
kiitiigli” ortaya konulmaya ¢alisilirken disiplinler aras1 bir bakis agis1 benimsenmistir.
Sanat sosyolojisinin ayr1 bir ders olarak olmasimin pedagojik olarak olumlu bir durum
oldugu kanaati var olsa da dersin igeriginin disiplinler arasi bir sekilde olusturulmasi
gerektigine yonelik kani arastirmanin ilerleyen boliimlerinde goriisiilen akademisyenler

tarafindan siklikla vurgulanmaktadir. Sanat sosyolojisi isminin ikinci gonderisi ise



sanattir. Sanat insanligin olusturdugu en énemli kiiltiirel alandann biridir. Sanat hala tam
anlamiyla tanimlanamayan, farkli kuramci tarafindan farkli bigimlerde agiklanmaya
calisilmasina ragmen 6nemini korumaktadir. Sanatin tanimi, ne oldugu bu ¢alismanin
baglamini asmaktadir o yiizden burada genel nitelikleriyle sanat {izerine yapilan arastirma
tiirlerinden bahsediliriz. Sanat sosyolojisi ifadesi bu iki farkl: tiir varlik bicimini kapsayan

bir terim olarak karsimiza ¢ikar.

Sanat {izerine en temelde iki tip arastirma ve dgretim bicimi vardir. Ilki sanatin
nasil liretilecegine dair bilgilerin aktarildig, artizan (zanaatsal) yatkinliklarin 6gretildigi
ve atdlye derslerini kapsayan Ogretim bicimidir. Ikincisi ise sanata dair kuramsal
bilgilerin &gretilmesidir. Sanata dair kuramsal bilgiler ise sanat tarihi, sanat felsefesi,
sanat elestirisi, sanat sosyolojisi, sanat antropolojisi, sanat psikolojisi, sanat pedagojisi
gibi disiplinlerin olusturdugu bilgi kiimesini kapsar. Bunlarin tiimiine sanat kurami
denilmektedir ama bu ¢alisma kapsaminda ¢ogunlukla “sosyal ve beseri bilimlerde sanat

calismalar1” ifadesi bu disiplinler arasilig1 vurgulamak amaciyla kullanilmigtir.

Buradan yola ¢ikarak sanat sosyolojisinin sosyoloji boliimlerinde ve sanatgi
yetistirmek amaciyla kurulmus olan giizel sanat fakiilteleri, konservatuvarlar gibi sanat
okullarinda okutulan bir ders oldugu sonucuna varilabilir. Fakat ayni1 isime veya benzer
anlamlara gelen isimlerle verilen derslerin bu iki farkli 6grenci profiline ayni bigimde
verilmesi miimkiin olabilmekte midir? Aragtirmanin temel problemlerinden birisini bu
soru olusturmaktadir. Sosyoloji boliimii 6grencileri dogal olarak sosyal konular, kurumlar
ve sosyolojik kuramlar hakkinda sanat sosyolojisi dersinden Once aldiklari dersler
sayesinde ¢ok daha yetkin bir bilgiye sahiptirler. Sosyolojinin temel kuramlarini ve
anahtar kavramlarina kKolayca hakim olmakta ve bunu bir sosyal kurum olarak sanati
anlamak i¢in uyarlayabilmektedirler. Ama sanat konusundaki bilgileri hem kuramsal hem
de pratik olarak ¢ok fazla olamamaktadir. Sanata dair bakis agis1 gelistirmek belli bir
birikim sayesinde olabilecegi i¢in Ve sosyoloji 6grencilerinde bu tiir bir birikim nispeten
eksik oldugu i¢in sanat sosyolojisi dersleri beklenilen verimle gegememektedir. Sanata
dair bu bilgi ve ilgi eksikligini 6grencilerin lisans egitimi Oncesinde aldiklari sanat
egitimlerinin onlarm ilgi ve ihtiyaglarina uygun bir sekilde olmamasima baglanabilir.
Sanat Ogrencileri ise sanata dair hem pratik hem de kuramsal baglamda sosyoloji

ogrencilerinden daha fazla bilgiye sahip olsalar da onlarin eksikligi ise sosyal ve beseri

! Bu konu bu arastirmayla baglantili énemli bir sorun olmasma ragmen bu tez dgrenciler dzelinde bir
arastirma olmadigi i¢in kapsam diginda birakilmustir.
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bilimsel kuramlar, kavramlar ve yaklasimlara dair olan bilgisizlik olarak
degerlendirilebilir. Dolayisiyla bu iki 6gretim ve 6grenci profili ayni isimli dersler alsalar

da dersin igerigi ve izledigi yol bu temel farkliliga gore degisimler gosterebilmektedir.

Bu caligma Tiirkiye’de lisans egitiminde sanat sosyolojisi ve benzeri isimlerle
verilen derslerin olabilecek en fazla kaynaga ulasilip, analizini yapmay1 hedeflemektedir.
Tiirkiye’de sanat sosyolojisi derslerine bu ¢alismadaki kadar kapsayici bir galisma
yapilmamuistir. Sanat sosyolojisi egitimine dair Tiirkiye’de yapilmis olan iki ¢alisma Ayse
Cakir ilhan’a (2017) ve Sert’e (2015) aittir. Fakat bu ¢alismalarin Tiirkiye’de sanat
sosyolojisini anlamak adina yeterli ¢aligmalar olmadigi rahatlikla sdylenebilir. Cakir
[Than’m yazdig kitap boliimii Prof. Dr. Mahmut Tezcan’in ¢alismalarma odaklanmisken
Sert’in ¢aligmasi sanat sosyolojisi derslerini sanat yonetimi boliimlerinde verilen egitim
baglaminda degerlendirmistir. Kapsami ve niteligi bakimindan bu ¢aligsma Tiirkiye’de ilk

olma niteligi tagimaktadir.

Tiirkiye’de sanat sosyolojisi ve sanat sosyolojisi egitiminin tarihine iligskin de
yapilmis bir ¢alisma olmadigi i¢in alanin tarihine de iliskin bilgi ortaya g¢ikarilmaya
calisilmistir. Sanat sosyolojisinin Tirkiye’deki tarihine dair 6zellikle edebiyat sosyolojisi
baglaminda yapilmis gesitli ¢aligmalara rastlanabilir. Sanat sosyolojisi baglaminda ise
yapilmis bir calisma bulunmamaktadir. Ikinci boliimiin son kisminda tarihsel bilgi
kronolojik olarak ortaya konulmaya caligilmistir. Sanat sosyoloji derslerinin tarihine dair
ise hemen hemen hig¢ bilgi bulunmamaktadir. Sanat sosyolojisi derslerinin gegmiste
kimler tarafindan verilmis olduguna dair bilgiye ulagmak bile ¢ok zor olmaktadir. Ayrica
bu dersi veren akademisyenler bu konuya dair ¢ok fazla metin yazmamislardir. Bu tez
baglaminda Tiirkiye’de sanat sosyolojisi derslerinin tarihi kismen de olsa ortaya
konulabilmesi igin dersi veren akademisyenlere 6grencilik yasamlarinda sanat sosyolojisi
derslerine dair hatirladiklari, deneyimledikleri hatiralar sorulmustur. Bu sorularin amaci
en genel olarak Tiirkiye’de sanat sosyolojisinin en azindan bir s6zlIii tarihini olsa ortaya

koymaktir.

Sanat sosyolojisi derslerinin genel panoramasimi ortaya koymak amaciyla
yapilmakta olan bu tez iki ana veri kaynagi kullanmaktadir. Bunlardan ilki sanat
sosyolojisi derslerinin {iniversitelerinin sitelerinde yer alan 6gretim programlaridir.
Ikincisi ise iiniversitelerde sanat sosyolojisi dersi veren akademisyenlerle yapilan
goriismelerden elde edilecek bilgilerdir. Ogretim programlarinda derslere iliskin dersin

amaci, dersin igerigi, 6grenme c¢iktilari, derste islenecek konular, derste kullanilacak
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kaynaklar gibi bilgiler yer almaktadir. Bu veriler Tiirkiye’de sanat sosyolojisi derslerinin
genel durumunu ortaya koymak igin birer ara¢ olarak kullanilabilmektedir. Sanat
sosyolojisi derslerini veren akademisyenlerle yapilacak goriismeler ise sanat sosyolojisSi
derslerinin ders i¢i siire¢lerde ve genel olarak egitimde nasil bir konuma sahip olduguna
iliskin uzman goriislerine ulasilmasini saglayacaktir. Bu iki veri tiirli de sanat sosyolojisi

egitimine iligkin temel bilgilerin ortaya ¢ikmasini saglanabilir.

Sanat hem bireysel hem de toplumsal baglamda insani en fazla etkileyen sosyal
kurumlarin basinda yer almaktadir. Sanat bazen bir ideolojinin tasiyicisi bazen yeni
ufuklarin yaraticisi bazen de salt bir eglenme veya tiikketim nesnesi olarak goriilmektedir.
Ve hem igerisinde olustugu toplumun unsurlarindan etkilenmekte hem de toplumu
etkileyebilmektedir. Bu yiizden sanat ile siirekli iliski icerisinde bir toplumun yetigmesi,
sanati anlayan, yorumlayan bireylerin olmas1 umutlu bir gelecek i¢in kapilarin agilmasina
olanak saglayabilir. Bu baglamda sanat egitimi sadece sanatgi egitimi veya insanlarin
hobi olarak sanat yapmalarini saglayacak becerilerin egitimi degildir. Sanat egitimi ayrica
bir sanat alimlayicisinin giizeli gérmesini saglamak bakimindan estetik egitimidir (San,
2003; San, 2008; San, 2017). Sanatin baglamini anlamasi ve yorumlamasi i¢in de sanat
elestirisi ve sanat sosyolojisi egitimidir ayrica. Bu yiizden sanat sosyolojisi egitiminin ve
iceriginin genel sanat egitimi baglaminda hak ettigi yeri bulmasi sanatin alimlanmasi ve

yorumlanmasinda énemli bir etken olacabilir.

Bu tezin temel problemini su sekilde ortaya koyabiliriz: Tirkiye’deki
tiniversitelerde lisans diizeyinde verilmekte olan sanat sosyolojisi ve bnzeri derslerin
icerikleri nedir, soylemleri ve siirecleri nasil islemektedir, dersi veren akademisyenler bu

dersi nasil olusturmaktadirlar?

1.2. Amacg

Bu ¢alisma Tiirkiye’nin farkli iiniversite ve fakiiltesinde verilmekte olan sanat
sosyolojisi derslerinin igeriklerinin ortaya konularak ¢agdas bir sanat sosyolojisi ders

icerigi Onermeyi amaglamaktadir.
Bu genel amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1. Tirkiye iiniversitelerinde sanat sosyolojisi hangi fakiiltelerin egitim

programlarinda yer almaktadir?



2. Sanat sosyolojisi derslerinin 6grenme ¢iktilarinin igerikleri nelerdir? Bu

icerikler sanat sosyolojisine iliskin ne tiir tartismalar igermektedir?

3. Sanat sosyolojisi dersi veren akademisyenlerin sanat sosyolojisi derslerine

iliskin gortsleri nelerdir?

4. Bu baglamda sanat sosyolojisinin 6grenme ¢iktis1 hangi konular1 icermelidir?

1.3. Onem

Bu tez Tiirkiye’de daha 6nce arastirilmamis bir konuda yapilmaktadir. Bu yiizden
literatiire 6zgiin bir katki saglayacaktir. Sanat sosyolojisi egitimine dair yapilacak olan bu
calisma bu alanin bilgilerinin daha giincel ve nitelikli verilebilmesi adina dersi agmis ve
acacak olan akademisyenlere ve diger egitmenlere sanat sosyolojisinin genel izlegini
saglayacaktir dolayistyla bu tezin dogrudan faydalanicilar1 bu kisiler olacaktir. Dolayli
faydalanicilar ise bu dersi izleyici olarak alan 6grenci ve diger kisiler olacaktir. Bu sayede
bu alt alanin temel ve ¢agdas gelisimini ve sorunlarin1 6grenerek gilincel sorunlara daha

nitelikli bir sekilde bakabileceklerdir.

Kisaca daha oOnce yapilmamis, 6zglin bir tez calismasi ortaya konulmaya
calisilmigtir. Bu tez sanat, sosyoloji ve diger sosyal bilimler, egitim ¢aligmalari, kiiltiirel
caligmalar ve bilim sosyolojisinin kesisim noktasinda yer alan kesfedici bir calisma

olmasi niyetiyle yapilmaktadir.

1.4. Smmirhhiklar

Calismanin sinirliligt nitel arastirma yontemi kullanildigi icin sadece goriisiilen
akademisyenerin goriisleriyle ve ulagilan 6gretim programlarindan edinilen bilgiler ile

sinirli olmasidir.

1.5. Tanmimlar

Sanat Sosyolojisi Dersleri

Arastirmada sanatlarin sosyoloji disiplinindeki arastirilmasina verilen isimler ¢ok
cesitli oldugu gozlenmistir. Bu gesitlilik ders isimlerine de yansimaktadir. Sosyoloji

boliimlerine dersin ismi sanat sosyolojisi olabildigi gibi zaman zaman edebiyat



sosyolojisi veya edebiyat ve sanat sosyolojisi gibi isimler alabilmektedir. Buna ek olarak
eger ilgili bir akademisyen var ise zaman zaman miizik sosyolojisi veya sinema
sosyolojisi gibi isimlerle dersler agildigi gozlenmistir. Gilizel sanatlar fakiilteleri ve
konservatuvarlarda ise ¢ok biliyiilk oranda dersin ismi sanat sosyolojisi olarak
goriilmiistiir, az sayida sanat ve toplum gibi isimlerde dersler de gézlenmistir. Iletisim ve
giizel sanatlar fakiiltelerinde yer alan radyo-televizyon-sinema bdliimlerinde ise zaman

zaman sinema sosyolojisi ismiyle dersler agildig1 gézlenmistir.

Ozellikle edebiyat sosyolojisinin adeta sanat sosyolojisinden ayrilarak dzerk bir
alan haline gelmis olmasin1 Danko soyle ortaya koyar: “sanat sosyolojisi baslangigtan bu
yana, hatta cogunlukla diger tiim sanat dallarindan énce edebiyat sosyolojisi demektir”
(2017, s. 15) seklinde anlatmaktadir. Edebiyatin 6zellikle roman tiiriiniin ortaya ¢ikip
giiclenmesiyle sosyal bilimlerin ortaya ¢ikisi arasinda hem cografi hem de tarihsel bir
iligki bulunmaktadir. Bu her iki etkinlikte temelde benzer amaglarla hareket etmektedir;
her ikisi de toplumu bir sekilde agiklamaya ve onu i¢inde bulundugu karmasikliktan
cikartmaya amac edinmislerdir. Bu yiizden de roman edebiyati sosyologlar i¢in her zaman
cok kiymetli bir veri kaynagi olmustur. Fakat tabii ki sadece edebiyat degil diger tiim
sanat dallar1 da sosyoloji i¢in 6nemli bir kaynak olusturmaktadirlar (Danko, 2017, s. 15-

18).

Bu calisma kapsaminda tiim sanat dallar1 kapsamas1 amaglanarak 6zel bir vurgu
veya ayrim olmadigi miiddetge sanat sosyolojisi dersleri ifadesi kullanilacaktir. Fakat
spesifik olarak bir ders veya bir edebiyat, miizik, sinema gibi farkli vurgulu bir dersler

belirtilecegi zaman bu isimlerle belirtilecektir.

Sosyal ve Beseri Bilimler

Sosyal ve beseri bilimler ifadesi aynmi konu hakkinda farkli vurgular ve
varsayimlarla yaklasan iki bakis acisinin bir araya getirilmis hali olarak goriilebilir. Hem
sosyal bilimlerin hem de beseri bilimlerin ortak arastirma konusu insan ve insanin iirettigi
tarih, kiltlir, sosyal yap1 vb. iiriinlerdir. Bu konuya bilimsel ve sistematik bir sekilde

yaklagsmaya ¢aligirlar ama ikisinin de farkli baglamlar1 vardir.

Beseri bilimler humanities, human science gibi terimlerin Tiirk¢eye gevirisi olarak
kabul gérmiistiir. Beseri bilimler teriminin yaninda insani bilimler veya insan bilimleri

gibi ifadeler de kullanilabilmektedir. Beseri bilimler ifadesi humanities kavraminin



karsilig1 olarak ¢ok uygun degildir ¢linkii humanities kavrami felsefe, tarih, ilahiyat,
filoloji, edebiyat, hukuk, politika, sanat gibi insani ilgilerin arastirilmasi anlaminda
kullanilmaktadir. Bu baglamda humanities teriminin kapsami bilimi asmaktadir. Dogay1
arastiran konular disinda insana ve kiiltiire dair konular1 arastiran ve modern bilim 6ncesi
donemlerden beri kullanilagelen bir terim olma 6zelligini korumaktadir. Humanities ismi
altinda toplanan arastirma alanlar1 bilimsel yOntemlerden ziyade hermeneutik
(yorumsama) denilen ve Kutsal Kitab1’in incelenmesi i¢in olusturulan bir y&ntemi
kullanmaktadirlar. Humanities daha sonra human scince (insan bilimi),
geisteswissenschaft (tin bilimi), culture science (kiiltiir bilimleri) gibi ifadelerle de anilir
olmustur (Ozlem, 2008).

Sosyal bilimler ifade ise sosyolojinin kuruculari arasinda yer alan August Comte
tarafindan ortaya atilan bir terim olmustur. Comte daha sonra sosyal bilimler ifadesinden
vazgecerek sosyoloji ifadesini kullanmaya baglamistir. Sosyal bilimler ifadesinden 6nce
Comte’un bir dénem sekreterligini de yapmis oldugu Saint-Simon sosyal fizik ifadesini
kullanmigtir. Buradan da anlasilacagi gibi sosyal bilimler pozitivist, empirisist ve

bilimselci bir anlayisin iiriinii olarak ortaya ¢cikmistir (Ozlem, 2008).

Buradan da goriilecegi gibi sosyal bilimler Ingiltere empirik felsefesi ve Fransa
aydinlanmaci felsefesinin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikar. Humanities ve sonrasinda ortaya
cikan tin bilimleri ise Alman idealizmi ve sonrasinda gelisen Alman Tarih Okulu
baglaminda anlam kazanmistir. Sosyal bilimler sosyal unsurlari belirli yapilar ve
oriintiiler cercevesinde agiklamaya calisirken, tin bilimleri agiklamaktan daha cok

anlamaya ¢aligmaktadir.

Sanat arastirmalar1 baglaminda disiplinler arasilig1 vurgulamak adina hem sosyal
bilimin hem de beseri bilimlerin ortaya konulmasi gerekmektedir. Ciinkii sanat hem
felsefe tarih gibi humanities kapsaminda yer alan disiplinler tarafindan hem de sosyoloji

gibi sosyal bilimler tarafindan arastirilan bir konu olagelmistir.?

2 Bu baglamda antropoloji ve psikolojinin ikircikli bir konu vardir. Antropoloji disiplini kimi kuramcilar
tarafindan sosyal bilim kimi kuramcilar tarafindan ise humanities kapsaminda degerlendirilmektedir.
Psikoloji ise insanin davranig ve zihinsel siiregleriyle ilgilendigi igin sosyal bilimler kapsamina girip
girmeyecegi tartisilabilir. Fakat psikoloji pozitivist metodolojinin 6nemli uygulayicist oldugu igin
humanities kapsaminda da degerlendirilmesi sikintilara sebep olmaktadir. Belki de psikoloji bilimini
nispeten daha yeni siniflandirmalar olan davranig bilimleri, biligsel bilimler gibi kimi yeni kategoriler
icerisinde degerlendirmek daha uygun olacaktir.






BOLUM 2

SANAT SOSYOLOJiSi ALANININ OLUSUMUNUN TARIHSEL SURECI

Bu béliimde sanat sosyolojisinin ortaya ¢ikisinin tarihsel siirecini aktarilmustir.
Sanat gibi ¢ok boyutlu bir konunun tek bir disiplin altinda galisilabilmesine olanak
yoktur. Sosyolojiden dnce basta felsefe, sanat tarihi, antropoloji, psikoloji olmak iizere
pek ¢ok disiplin sanat iizerine teoriler ve bilgiler tiretmislerdir. Sanat sosyolojisinin de bu
birikimin bir pargasi oldugu sdylenebilir. Bu ylizden sanat sosyolojisini anlayabilmek i¢in
bu mirasin anlagilmasi gerekmektedir. Bu baglamda bu boliimde sosyal ve beseri
bilimlerin tiimiinde sanata dair iiretilen tiim yaklasimlar degerlendirilecek ve tarihsel
slireg belirli bir baglam igerisinde okunacaktir. Bu tarih yazimindaki esas yonelimi ise

disiplinler aras1 bir tutum olacaktir.

2.1. Sosyal ve Beseri Bilimlerde Sanat Calismalarinda Yonelimler

Tiim sosyal ve beseri bilimleri g6z 6niinde bulundurularak sanata dair gelistirilen
kuramlar incelendiginde ii¢ temel yonelimin ortaya ¢iktig1 goriiliir. Bu ii¢ yonelimden ilki
estetik yonelim, ikincisi sosyokiiltiirel yonelim ve tgiinciisii iliskisel yonelim olarak
isimlendirilecektir. Bu {i¢ yonelimi birbirini dislayan egilimler biitiinleri olarak degil, bu
calisma cergevesinde analiz i¢in ortaya konulan cerceveler olarak goriilmelidir. Yoksa
teorik ¢esitlilik ve teorisyenlerin tavirlari bu {i¢ yaklasimin ¢ogunlukla bir arada var
olmasii dogurmaktadir. Bu ii¢ yaklagimina dair tarihsel siirece deginmeden once kisaca

tanimlamak yerinde olacaktir.

Estetik yonelim en genel anlamiyla sanata begeni, giizel ve yiice kavramlari
cergevesinden yaklasir. Estetik kelimesi antik Yunancada “aisthesis” kelimesinden gelir,
bu kelimenin anlami algilama, duyumsalamadir. Daha sonra kazandig1 anlamlarla birlikte
giizel olani algilama ve arastirma anlaminda kullanilmaya baslanmistir. Sanatla es
bicimde kullanilmaya baslanmasi ise Hegel’in kavrama yiikledigi anlamdan gelir. Bugiin
estetik kelimesi hem genel anlamiyla giizel olan seyler i¢in hem de sanatin arastirilmasi
anlaminda kullanilmaktadir. Bu arastirmada estetik tiim sanat bilimlerini kapsayan bir

disiplin ismi olarak degil sanat arastirmlarinda bir yonelim olarak tanimlanmustir. Estetik



temelde yiice olan ile giizel olan birbirini dislar ¢iinkii giizel olan diizenlilik ve sinirlilikla
kendini var ederken yiice olan siirsizlik ve belirsizlik ile tanimlanabilir ancak. Kant bu
baglamda bu iki kavramin kati olarak birbirinden ayr1 seyler oldugunu savunur. Kant
gercek yliceligin yiiceyi arayan 6znenin akli oldugunu iddia eder. Giizellik ise diinyayla
ve maddi olanla ilintilidir. Sanat¢1 da iste i¢indeki bu yiiceligi kesfeden ve bunu maddi
bicimi giizel olan ile ortaya ¢ikaran kisidir. Dolayisiyla sanat yapiti da yiice olanin giizel
olarak bu diinyaya bir yansimasidir (Lenoir, 2005, s. 206-207). Estetik yaklasimin sanatin
yiiceligine dair bu vurgusunun yaninda sanatg¢ilara dair de kutsallik hissiyat1 vardir. Bu
yaklagim igerisinde sanatgilara adeta peygambervari bir gii¢ atfedilir. Estetik yaklasim
sanata dair ilk teorik fikirlerin tiretildigi yaklasimdir. Sanat felsefesi, sanat tarihi, sanat
elestirisi ve sanat psikolojisi alt alanlar1 estetik yaklagim icerisinden ¢ikmislardir. Kisaca
bu yonelimde sanata tozcii bir anlam yiiklenir ve tarih-iistii, anakronik bir bigimde

yaklagilir (Frenzel, 1990; Heinemann, 1990; Yetisken, 2009).

Sosyokiiltiirel yonelim ise sanatin bir yiicenin yansimasi olarak degil icinde
yasanilan c¢agin, kiiltiiriin ve toplumun iirlinii oldugunu ileri siirer. Bu ydnelimin
savunucular1 sanatin toplumsal iiretim oldugu vurgunu yapar ve icinde yasanilan
toplumun iktidar ¢atismalariin bir riinii olarak degerlendirirler ve Sanatin idealist,
fantastik halesini yok etmeye calisirlar. Sosyokiiltiirel yonelim biiyiik bir cesitlilik
gostermektedirler. Sanati ve sanat Urlinliinii topluma hatta cografyaya indirgeyen
yaklagimlardan sanat ile toplum arasinda zayif bir ilinti kuran yaklasimlara kadar pek ¢ok
teori bu yonelim igerisinde degerlendirilebilir. Sosyokiiltiirel yaklagim igerisinden ¢ikan
estetik elestirisi sosyolojik estetigin ortaya ¢ikmasina olanak vermistir. Yine klasik sanat
tarihine yonelik elestiriler sosyal ve kiiltiirel tarih kuramlarinda da destek alarak sosyal
sanat tarihinin dogmasina olanak saglamistir. Bat1 disindaki halklar1 arastirmak tizere
ortaya ¢ikan antropoloji ve etnoloji disiplinleri de sanat iizerine yaktiklar1 caligmalar bu
yaklasim igerisinde goriilebilir. Sosyokiiltiirel yonelim ve kuramlar siklikla sanati

toplumsal olana indirgedigi konusunda elestirilere ugramislardir.

Sanata dair teorik ¢aligsmalarin {i¢lincli yaklasimi ise iliskisel yonelimdir. Bu
yonelim 1960’larda sosyal bilimlerde ortaya ¢ikmaya baglayan “iliskisel” ve “kiiltiirel”
doniislerle yakindan iligkilidir. Bu yaklasim temelde sanatin 6zerk bir “alan” (Bourdieu,
1999) veya bir “diinya” (Becker, 2013b) olarak tanimlanmasiyla canlilik kazanmuistir.
Hem estetik yaklasimlarin tozciiliigiine ve anakronikligine hem de sosyokiiltiirel

yaklagimlarin indirgemeciligine karsi iki yonelimi da kapsayan ve ikisini de asmaya
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calisan bir gerceve sunmaya ¢alisir. Iliskisel yonelim toplumsal olanin verili ve 6nceden
mutlak anlamda belirlenmis oldugu tezinin aksine siirekli bir etkilesimi savunur.
(Emirbayer, 2012). Sanat sosyolojisi boyle bir paradigmatik doniisiin sonucunda ortaya

cikmustir.

Bu siniflandirma basta sanat ve edebiyat {lizerine yapilan ¢aligsmalar olmak iizere
kiltlirel iiretim alanlarinda olarak kullanilan igsel ve dissal bigimindeki yaygin
siniflandirmaya benzerlik gosterse de ¢cogu yerde ondan ayrilir. Bu igsel ve digsal
aragtirma diigiincesi sanat ve edebiyat alaninda Wellek ve Warren (1982) tarafindan
savunulmustur. Digsal ile kastedilen gogunlukla bir sanat {iriiniin ve sanatginin i¢erisinden
ciktig1 ¢ag ve toplum ile kurulan bir nedensellik iligkisidir (Wellek ve Warren, 1982, s.
93-95; Zolberg, 2013, s. 20-23). Icsel ise bir sanat yapitinin kendi igerisinde
degerlendirilip belirli estetik yargilar ¢ercevesinde yorumlanmasidir (Wellek ve Warren,
1982, s. 183-186; Zolberg, 2013, s. 17-20). Bu ¢alisgmada oOnerilen siniflandirma igsel-
dissal siniflandirmasi ile zaman zaman Ortiisse de genel olarak farkli varsayimlardan
hareket etmektedir. Igsel-dissal smiflandirmasi ¢ogunlukla sanat yapiti iizerinden bir
arastirma programi One siirer. Ve normatif estetik degerlere sahiptir yani bir sanat yapitina
degerlendirme tarzlari sunar. Bu tezde onerilen siniflandirma ise felsefe ve sosyal bilim
tarihi ierisinde sanata dair olan arastirmalarm egilimlerinden ortaya ¢ikarilmustir. Ustelik
sadece bir aragtirma programi degil ayni zamanda sanat dair varsayimlarin ve
sOylemlerin, diger konularla iligki icerisinde anlamaya c¢aligsan biitiinciil bir yaklagim

diisiincesi 6n plandadir.

2.2. Sosyal ve Beseri Bilimlerde Sanat Calismalarinin Ortaya Cikmasi ve Estetik

Yonelim

Estetikten Once

Avrupa diisiincesi koken olarak kendisini Antik Yunan felsefesine dayandirir.
Estetik kavraminin ortaya atilmasindan dnce Antik Yunan felsefesinin iki 6nem ismi
Platon (1997; 2010, s. 335-368) ve Aristoteles (1983) sanata dair kimi diisiinceler 6ne
siirmiislerdir. Bu iki filozofun 6ne siirdiigii diisiinceler temelde estetik yaklagimin temel
savlariyla uyusmuyor olmasina ragmen sanki Platon ve Aristoteles estetigin kdkeninde

yer aliyormusgasina bir tavir goriiliir.
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Antik Yunan kiiltiir diinyasinda giizel ile sanat arasinda bir iliski goriilmez. Bu
yiizden de estetigin sanat ile ilintilendirildigi tanimlarin1 Antik Yunan’a atfedilemez.
Estetik giizelin arastirilmasi olarak tanimlandiginda ise “Antik Yunan estetigi” gibi bir
kavramdan bahsedilebilir. Clinkii Platon ve Aristoteles glizel iizerine diistinmiisler ve onu
iyi ile aym kavramsal cercevede tanimlayarak kalokagathia (glizel-iyi) kavramini
olusturmuslardi (Arat, 1996, s. 55). Fakat bu iki diisiiniiriin sanat ile ilgili tavirlari
birbirlerinden farklidir. Her ikisi de sanat1 bir taklit yani mimesis olarak gormiistiir. Bu
diisiinceye gore sanatlar dogada var olan goriintiileri taklit eden etkinliklerdir. Platon igin
mimesis Oziinde kotii anlamli bir seydir ¢iinkii doganin bizzat kendisi idealarin bir
yansimasidir dolayisiyla sanat yanstmanin bir yansimasidir ve yalanla esdegerdir. Basta
siir ve tragedya olmak {izere tiim sanatlarin (Ki antik Yunan’da resim veya seramik bir
sanat olarak kabul edilmiyordu) Platon’un ideal devletinde yasaklanmasi s6z konusudur.
Aristoteles ise sanata Platon kadar dislayici yaklasmaz. Aristoteles sanati toplumun bir
parcasi olarak goriir ve ona toplumsal bir islev verir. Bu isleve kisaca katharsis yani
bosalma der. Ona gore insanlar politik, toplumsal sorunlardan sanatin psikolojik
bosalticiligiyla ¢oziime ulasabilirler. En azindan kritik gériinen sorunlardan bu sayede

kisa siirede olsa kagabilirler (Can, 2006; Ozel, 2014, s. 74-102; Bozkurt, 1995, s. 81-111).

Sanat Felsefesinde Estetigin Ortaya Cikisi

Estetik (aesthetic) kolayca tanimlanamayan, farkli kuramcilar tarafindan farkli
sekillerde yorumlanmis bir kavramdir. Aslinda tarihi ¢ok eskiye dayanmaz ilk kez 1778
yilinda bu isimde bir kitap yazmis olan Alexander Baumgarten (1714-62) tarafindan
kullanilmistir. Baumgarten bu soézciigli Antik Yunancada “duyum” anlamina gelen
aisthesis kelimesinden tiiretmistir (Frenzel, 1990, s. 361-362). Baumgarten’in bu
kavramdaki amaci diinyevi olan ile akilsal (ve dolayisiyla yiice) olan arasinda bu ikisi
arasindaki iliskileri saglayacak bir ara katman tanimlamakti. Bu insanlara akilsal olan
dogrultusunda bu diinyadaki yasami diizenleyecek bir duyum saglayacaktir. Dolayisiyla
Baumgarten icin estetik kavrami sanatsal bir igerige sahip degildir, onu daha ¢ok etikle
ve yasam felsefesiyle bir arada anmak gerekir (Hiinler, 2011, s. 92-122; Eagleton, 1998b,
s. 25-43; Ferry, 2012, s. 86-104).

Imanuel Kant ise estetik terimini yiice ve giizel kavramlariyla birlikte kullanir ve
bir nevi giizelin bilimsel aragtirmasinin adi olarak gordiigii sdylenebilir. Kant 1790

yilinda Yarg: Yetisinin Elestirisi isimiyle estetigi ve giizelligi tartistig1 cok dnemli bir eser
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vermistir. Bu eserde yargi yetisini bagimsiz bir nitelik olarak goriir ve ne oldugunu
tanimlamaya ¢aligir. Glizellik baglaminda yarg: yetisi begeni yargisina doniisiir. Begeni
bir nesnenin veya onu tasarimlama bi¢iminin ¢ikarsiz bir doyum veya doyumsuzluk
yoluyla yargilama yetisidir. Bu doyumun nesnesine ise gilizel denilmektedir. Begeni
kuskusuz 6zneldir ve hazlara dayalidir. Giizelin ise 6nemli 6zelligi ¢ikarsiz bir haz
olmasidir. Kant yiiceyi ise giizeligin karsiti olarak insanin zihninde bulunan ama tam
olarak kavramanamayan bir ilke olarak tanimlar. Kant’a gore deha figiirii giizel ile yiiceyi
birlestiren bir ilke olarak karsimza ¢ikar (Bal, 2008; Tunal1, 1983, s. 69-93; Ozel, 2014,
s. 156-167; Bozkurt, 1995, s. 121-138; Ferry, 2012, s. 106-153; Arat, 2012).

G. W. F. Hegel (1994; 2015) estetik ile sanat felsefesini veya bilimin ayni, 6zdes
kavramlar olarak kullanmistir. Ciinkii Hegel’in felsefesine gére doganin kendisinde bir
giizel bulunamaz, giizel olan sey tin ile alakalidir. Tin ise insanin tarihi ve kiiltiiriiyle
sekillenen bir kollektif ruh olarak tanimlanabilir. Buna gore giizel olan seylerin timii
insan ve Kkiiltiirii tarafindan iiretilmislerdir. Insanin {irettikleri arasinda da en rafine ve
giizele en fazla uyan nesneler ise sanat nesneleridir. Bu ylizden de estetik 6zlinde sanatin
bir sorusturmasidir. Hegel sanata tarihsel bir perspektifle de bakmustir. Hegel sanati
tarihsel diizlemde sembolik, klasik ve romantik olmak iizere ii¢ diizlemde degerlendirir
(Dilmag, 2017; Ozel, 2014, s. 176-189; Altug, 2012, s. 43-125; Ferry, 2012, s. 153-198;
Eagleton, 1998b, s. 153-166).

Alman idealizminin sanat felsefesi ve estetik igerisinde etkili olan Friedrich
Schiller (2001) ve W. F. J. Schelling (2017) gibi 6nemli filozoflar bulunmaktadir. Schiller
oyun ile sanat arasinda bir paralellik gormektedir. Schiller madde ile zihin arasina bir
zithk koyar bu zithg asmayi becerebilecek tek unsurunda giizel oldugunu belirtir.
Giizelin ise oyun oldugunu belirtir. Ciinkii bu iki unsur aynidir. Ikisi de ¢ikarsiz ve
amagsiz bir agsma bi¢imidir. Glizel yanlizca oyun oynarken ortaya ¢ikabilir. Schelling ise
sanati kutsal olan ve tanrisal yaratim ile 6zdeslestirir. Dolayisiyla sanat yiice ve kutsal,
sanatc1 ise tanrisal yaratimin bir pargasidir (Ozel, 2014, s. 167-176; Altug, 2012, s. 15-
39; Eagleton, 1998b, s. 120-152).

Idealist sanat felsefesi ve estetik dzellikle sosyolojik estetik kuramlar olarak
isimlendirilen ve ilerleyen boliimlerde anlatilacak olan kuramlar tarafindan yogun olarak
elestirildiler. Bu elestirilere cevap veren gesitli idealist sanat filozoflar1 tarihe ve sosyal
bilime daha duyarli sanat kuramlar1 gelistirmeye basladilar. Bu filozoflar arasinda su

isimleri sayabiliriz: Benedetto Croce (1983), Ernst Cassirer (1997), George Santayana
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(2014), Jose Ortega y Gasset (2017), Martin Heidegger (2007), R. G. Collingwood
(2011), Susanne K. Langer (2012) vb.

Klasik Sanat Tarihinin Dogusu

Sanat tarihinin kokleri sanat¢ilarin hayat hikayelerinin bazen mitlestirilerek bazen
de olgulardan yola ¢ikarak yazilan kitaplarda yatar. Bu kitaplarin en {nliisii ilk baskisi
1550°de yapilmis olan Giorgi Vasari’nin Sanat¢ilarin Hayat Hikdyeleri (2013) kitabidir.
Kendiside bir Ronesans sanatgisi olan Vasari 14. yiizyildan kendi yasadig1 zamana kadar
yasamis olan biiylik sanatc¢ilarin yasamlarmi anlatir. Bunlar disinda sanatgilarin kendi
sanat yapma bicim ve tekniklerini anlattiklar ¢esitli tarihsel kitaplarda bulunmaktadir.
Mesela Roma déneminde MO 90-20 aras1 yasamis oldugu diisiiniilen Vitrivius’un
Mimarlik Uzerine On Kitap (2005) veya Ronesans sanatcist Alberti’nin Resim Uzerine,
Heykel Uzerine, Mimarlik Uzerine iiglemesi, Leonardo ve Michelangelo’nun yazdiklart

uzun notlar gibi metinler bulunmustur (Minor, 2013, s. 15-107).

Fakat bir bilim olarak sanat tarihinin ortaya ¢ikisi 17. yiizyilda olmustur. Yukarida
bahsedilen estetik ilizerine kuramlarin ortaya ¢ikmaya basladig: tarihlerde ilk sanat tarihi
metinlerinden birisi Antik¢ag Sanat Tarihi (2012) Johann Joachim Winckelmann
tarafindan yazilip yaymlanmistir. Sanat tarihinin bilimsel dogusunun bu eserle olmasi
onemli bir unsura dayanir, bu da kendisinden Onceki tiim metinler sanati bireysel
baglamda, sanatcilarim yasam oykiileri veya kendi anlattiklari sanat iiretim bigimleriyle
ortaya koyuyorlardi. Winckelmann’in 6nemli ayrim noktasi burada ortaya ¢kar o sanati
bireysel diizelmeden Kkiiltiirel diizleme c¢eker. Alman idealizmi i¢in Antik Yunan
hayranlig1 kaginilmazdir o ylizde de sanatin en dogru ve ideal formunun Antik Yunan’da
tiretilmis oldugu yoniindeki kaniyla yazimistir bu kitap (Minor, 2013, s. 121-126). Alman
idealist felsefesinin bir basa dnemli ismi olan Hegel’in kendi sanat anlayisini tarihsel bir
diizleme ¢ekerek olusturduguna deginmistik. Hegel’in bu katkis1 dogal olarak sadece
felsefeyi degil sanat tarihini de etkilemistir. En 6nemli sanat tarih¢ilerinden birisi olan E.
H. Gombrich Hegel i¢in “sanat tarihinin babasi” ifadelerini kullanmistir (Minor, 2013, s.
137-142).

Sanat tarihinin kuramsal olarak olusturan diger iki 6nemli isim ise Alois Riegl ve
Heinrich Wolfflin’dir. Riegl sanatin bireysel bir yaratimdan ziyade toplumsal bir iradenin

ortaya cikisi olarak gérmekteydi. O yiizden de sanat ile igerisinden ¢iktig1 kiiltiir arasinda
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paralellikler oldugunun iddia etmistir. Wolfllin 1915 yilinda Sanat Tarihinin Temel
Kavramlar: (1995) isimli kitabi yazarak sanat tarihinin yOntemini tam olarak
olusturmustur. Wolfflin bu eserinde bigimsel bir sanat eseri analiz yontemi belirlemistir.
Sanatin insan veya kiiltiirle olan bag1 yerine bigcimsel 6zelliklerine bakilmasi gerektigini
iddia eder. Bu bakis i¢in 6nerdigi kavramlar ise su sekildedir: ¢izgisel ve golgesel, diizlem
ve derinlik, kapali form ve agik form, ¢okluk ve birlik, belirlilik ve belirsizlik (Minor,
2013, s. 143-172).

Riegl ve Wolffling’in yontemlerini izleyerek idealist ve bigimci bir sanat tarihin
yaklagimi devam ettirmis olan Viyana Okulu 6nemli sanat tarihgileri ¢ikartmistir. Fakat
bu sanat tarihgileri Nazilerin iktidara gelmesiyle birlikte Viyana’dan ayrilip Ingiltere,
ABD gibi iilkere siginmak durumunda kalmiglardir. 1950 yilinda sanat tarihinin belki de
en ¢ok satmis olan sanat kitabi olan Sanatin Oykiisii (1986) kitabin1 yazmis olan Ernst H.
Gombrich’de Viyana Okulu sanat tarihgilerinden birisidir. Viyana Universitesi’nde Ernst
Kris’in Otto Kruz ile 1934 yilinda beraber yazdiklar1 Sanat¢i Imgesinin Olusumu: Efsane,
Mit ve Biiyii: Tarihsel Bir Deney (2013) isimli kitap Viyana Okulu’nun sanat tarihi ile

psikoloji arasina kurmaya calistigi iliskinin 6nemli bir ¢iktisidir.

Bu dogrultultuda gelisen klasik sanat tarihi bilimi sanat¢iy1 sanat liretiminin tek
faili olarak goren, sanatin tarih icerisinde hep var oldugu y&niinde anakronik® bir bakisa
sahip, sanatin sosyokiiltiirel, ideolojik baglar1 konusunda yetersiz ¢oziimlemeler yapan
bir konuma siiriiklenmistir. Bu da klasik sanat tarihinin basta Marksist sanat tarihgileri

olmak iizere pek cok tarihg¢i tarafindan elestirilmelerine sebep olmustur.

Sanat Psikolojisi

Psikolojinin sanata yaklagsmasi daha ¢ok psikanaliz iizerinden gergeklesmistir.
Psikoloji i¢in 6nemli meselelerden birisi bir deha olarak sanat¢inin yaratim siirecinde
neler yasadigi iizerinedir. Psikanalizn kurucularindan Sigmund Freud (2007) basta
Michalengelo’nun resimleri ve riiyalar1 olmak iizere sanat iizerine bir dizi yaz1 yazmustir.
Freud sanatsal yapitlar1 psikolojik olarak bir tiir bastirilmis olanin telafisi ve yiiceltilmesi
olarak degerlendirir. Sanatgiyr kisilik tipi olarak tanimlayarak analizinin temel

noktalarindan birisi olarak goéren ise Otto Rank’tir. Rank ii¢ tip kisilik tanimlar: ortalama

3 1. Ca@ gegmis, caga uymaz, eskimis, 2. Tarihlendirmede yanilg: iginde bulunan.
(http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategoril=veritbn&kelimesec=15548)
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kisilik, nevrotik ve artist. Ortalama kisilik dogum travmasini cogunluga uyum saglayarak
¢ozmeye calisan bireydir, nevrotik kisilik ise yanlis yollarla kendisine zarar vererek
dogum travmasindan kurtulmaya ¢alisir. Artist kisilik tipinin ise illaki bir sanat iiretiyor
olmas1 gerekmez onun ayirt edici noktast dogum travmasini yaratici siireglerle agsmaya
calismasidir. Artist sanat iireten bir sanat¢i olabilecegi gibi, bir 6gretmen, bir is¢i veya

issiz de olabilir (Gegtan, 2000, s. 223-226).

Sanat psikolojisi alaninda en 6nemli eserlerden birisi Otto Rank’tan etkilenmis
olan Rollo May 1975 yilinda yazdigi Yaratma Cesareti (2001) kitab1 sayilabilir.
Sanat¢inin bir yaratict olarak psikolojisini ortaya koymaya calisan eser yaratim
stireglerini bilingdisindan firlama ve karsilasma ani olarak isimlendiriyor. May’a gore

sanat insanin tanrilara, hayata, 6liime kars1 insanin girdigi bir cenktir.

Sanat psikolojisinin sanatg1 tarafi kadar alimlayici tarafida sanat psikoloji
alaninda arastirilan bir konudur. Bu konu zaman zaman alimlama estetigi zaman zaman

alimlayici merkezli sanat kurami gibi isimler alabilmektedir.

2.3. Estetik Yonelime Elestiriler ve Sosyokiiltiirel Yonelimin Dogusu

Sosyolojik Estetik ve Elestiri

Materyalist bir filozof olarak Denis Diderot’un Paris sanat galerileri iizerine
yazdig1 yorumlar, Madam de Stael’in (1989) edebiyat iizerin elestirileri veya Hypolite
Taine’nin sanat1 soy, ¢evre ve ¢ag cergevesinde anlamaya yonelik cabalar1 (Escarpit,
1968, s. 9-10), Saint-Simon ve ardillarinin sanatgilara sosyalizme gidis yolunda oncii
(avangard) bir rol atfetmelerinin (McWilliam, 2011) sosyokiiltiirel yaklasimin ortaya
cikmast icin yeterli oldugu sdylenemez. Ciinkii kuramsal gerceveleri zayifti ve bu
teorisyenlerin yasadig1 Avrupa iilkelerinde estetik yonelim koklii bir sekilde mevcuttu.
Sosyokiiltiirel yaklasim temelini Carlik donemi Rusya’da yasamakta olan ii¢ 6nemli
elestirmen ve onlarin olusturdugu ortamdan aldilar. Bu ii¢ elestirmen Vissarion
Gregoryevi¢ Belinski, Nikolay Gavrilovi¢ Cernisevnskiy ve Nikolay Aleksandrovig
Dobrolyubov’dur.

Bu ii¢ isim Puskin’in kurdugu ve Turgenyev, Herzen gibi ¢ok onemli Rus
yazarlarinin destek verdigi Sovremennik (Cagdas) isimli dergide editorliik yapmislardir.

Belinski Rus edebiyatinin en onemli elestirmenlerinden birisi olmustur ve en onemli
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miicadelesini milliyet¢i panslavist edebiyatcilara karst vermistir. En 6nemli eseri ise
Gogol’iin bu panslavist politikalar1 destekleyen son romanlarina igin ona yazdigi
mektuptur (Belinski, 1989, s. 115-127). Dobrolyubov ise 25 yasinda hayatin1 veremden
kaybetmis ama o yasina kadar 6nemli elestiri yazilar1 yazmis bir yazardir. En 6nemli
yazist Gongarov’un romana da ismini vermis olan tembel ve sinik karakteri Oblomov
tizerine yazdigi “Oblomovluk Nedir?” isimli elestirisidir. Dubrolyubov bu metninde
Oblomov’un Rus devletinin bilirokratlarinin tipik bir temsilcisi oldugu yoniinde keskin ve
etkileyici bir analiz yapmustir (Dobrolyubov, 1987, s. 16-91). Fakat bu ii¢ Rus kuramci1
arasinda en Onemli, kuramsal ve sistematik metni yazan Cernigsevskiy’dir. 1855 yilinda
{iniversitede bir tez olarak yazilan ve savunulan Sanatin Gerceklikle Estetik Iliskileri
(2012) isimli metindir. Cernisevskiy bu metninde idealist ve fantastik bir diisiince olarak
gordiigii Hegel’in estetik anlayisini elestirir. Bu elestirisinin temel kaynaklarini ise
Ludwing Feuerbach’dan almistir. Bu eserde insanin giizellik arayisi ve estetik duyus gibi
kavramlar reddedilmez ama bunun idealist bir bigimde degil materyalist ve profan bir
yolla yapilmasnin olanaklart aranir. Metnin temel tezi “giizel olan yasamdir” bigiminde
Ozetlenmigtir. Dolayisiyla da yasama ve diinyaya i¢kin bir estetik yaklagim kurulmaya
calisilir bu eserde. Bu {i¢ isim ayn1 zamanda Herzen gibi yazarlarla birlikte Rusya’da
Marksist olmasa da sosyalist bir politik hareketin olugsmasinda da Onemli katkilar

sunmuslardir (Walicki, 2009, s. 219-339).

Rusya’da acilan bu estetige yonelik elestiriyi daha sonra Georgi V. Plehanov
(1987; 1991) devam ettirmistir. Plehanov sosyalist anlayis1 Marksizme dogru evrilmistir.
Ayrica Engels’in Rusya’da mektuplastigi kisilerden birisidir. Plehanov, kendisinden
onceki Rus elestirmenler ile Marx’in fikirleri arasinda baglantilar kurmaya cabalar.
Sanatin kokenini bulmaya yonelmistir Plehanov. Bu g¢abada Schiller’in giizelin ve
dolayisiyla sanatin bir oyun oldugu yoniindeki goriislerini alsa da Schiller’deki giizelin
yararsiz ve ¢ikarsiz oldugu goriislerini reddeder. Ve sanatin topluma yararl olan oyundan
tiredigini iddia eder. Ciinkii ilkel toplumlarda is ile oyun birbirinden ayrilmamistir ve
dolaysiyla giizel ilkesinde yararlilik-yararsizlik ikilemi etkili olamaz. Plehanov alt yap1
ve Ust yapi iliskisinin sanat1 ve diger ideolojileri anlamak adina 6nemli oldugunu soyler
ama kendisine daha sonra yoneltilecek elestirilerde oldugu gibi iist yapiy: alt yapinin
mutlak olarak belirledigini iddia etmez. Alt yap1 yani iiretim iligkileri son kertede tist yap1
unsurlarini etkiledigini belirtir. Ama kendisini elestirenleri dogrular sekilde yaptigi

analizler ¢ogunlukla indirgemecidir. Plehanov sanatin kokenine dair 1rk, cografya birey
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veya deha gibi kavramlarla agiklama getirme g¢alisanlarini tiimiiyle reddeder (Fréville,
1991; Walicki, 2009, s. 599-627). Plehanov maddeci elestiri adin1 verdigi kendi
yaklasinin iki 6devi oldugunu soyler: “Elestirmenin ilk 6devi, belli bir eserdeki diisiinceyi
sanat dilinden toplumbilim diline ¢evirmek, belli bir edebiyat olgusunun toplumbilimsel
karsiligin1 ortaya koymaktir. (...) ikinci is, Belinski'nin de yazdigi gibi, somut bi¢imi
altinda sanat yaratisindaki diisiinceyi gostermek, imgeler i¢inde onu c¢oziimlemek,
pargalarinda onun birlik ve biitiinligiinii yeniden bulmakti” (Plehanov G. V., 1991, s.
115-116; Plehanov G. V., 1987, s. 9-11).

Plehanov’un goriisleri daha sonra kurulacak olan Soyvetler Birligi’nde de
benimsenmistir. Ekim Devrimi’nin 6nciilerinden Vladamir ilvi¢ Lenin (1968) ve Leon
Trogki (1976) devrimciler sanat alaninda da yazilar yazmiglardir. Bu donemde Plehanov
Ekim Devrimi’ni ger¢eklestiren Bolseviklerle ters diismiis o yiizden geri planda kalmustir.
Anatoli Lunagarski (1998) edebiyat ve sanat iizerine kuramsal metinler {retmeye
baslamistir ve yeni kurulan Sovyetler Birligi’ndeki ilk kiiltiir ve sanat komiseri olmustur.
Daha sonra Joseph Stalin’in SSCB’nin basina gecmesiyle “sosyalist ger¢ekg¢ilik™ denilen
akim 6n plana ¢ikarilmigtir. Bu akimin kuramsal arka planini ise Lunargarski’den sonra
kiiltiir ve sanat komiserligine getiren Andrev A. Jdanov (1996) olusturmustur. Sosyalist
gercekeiligin yazarlara Onerisi sudur: “Yetkin ustalikta, ideolojik ve sanatsal igerigi
yiiksek eserler ortaya koyun! Halkin sosyalizm ruhuyla yeniden egitilmesinin en etkin
orgiitleyicileri olun! Smifsiz sosyalist toplumun kurulmasi miicadelesinin en 6n safinda

yer alin!” (Jdanov, 1996, s. 20).

Sovyet Rusya’da durum bu su sekilde gelisirken Avrupa’da baska agilimlar ortaya
cikiyordu. Sonradan Bati Marksizmi denilecek bir yaklasim farkli iilkelerde, farkli
hareketler ve farkli kuramcilar tarafindan ortaya konan fikirler ¢cer¢evesinde yavas yavas
ortaya cikaya baslamisti. Rusya’dan farkli olarak Avrupa iilkelerinde bir devrim
gerceklesmedi ama 1. Diinya Savasi sonrasinda zayiflayan devletlerde is¢iler komiteler
kurmaya bagladilar. Bu komite yonetimleri 6zellikle fabrikalarda iiretimi ele gegirmeye
basladilar. Tiimiiyle kolektif, dayanismaci iiretim bi¢imleriydi bunlar. Ama yasamlari
uzun siirmedi ve devletler tarafindan kanli bigimde bastirildilar. Fakat buradan ortaya
cikan ve hem Sovyetlerdeki merkezi devlet teskilatina karst hem de kapitalizme karsi
olma durumu Bat1 Marksizmi’nin olanagini ortaya koydu. Batt Marksizmi icerisinde pek
¢ok 6nemli kuramci sayilabilir: Antonio Gramsci, Bertold Brecht, Ernest Bloch, Galvano

Della Volpe, Gyorgy Lucacs, Herbert Marcuse, Henri Lefebvre, Jean-Paul Sartre, Karl
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Korsch, Louis Althusser, Lucien Goldman, Lucio Colletti, Maurice Merleau-Ponty, Max
Horkeimer, Theodor W. Adorno, Walter Benjamin. Fakat Bati Marksizminin ortaya
cikisini saglamis olan ii¢ biiyiik eser vardir. ilki 1923 yilinda Lukacs’in yazdig Tarih ve
Swf Bilinci (1998) kitabidir. Yine 1923 yilinda Karl Korsch’un kitabi Marksizm ve
Felsefe (1991) kitabi. Ve lgiincii etkili kitap ise 1937 yilina fagist Mussolini’nin
hapishanlerinde 10 y1l mahk{im kaldiktan 6len Antonio Gramsci’nin hapishanede yazdigi
metinlerden olusan Hapishane Defterleri (2003) isimli notlardir. Batt Marksizmi temel
olarak pozitivist etkenlerden uzaklagsmaya calisir. Marx’in bilimselci yorumlarindan
ziyade felsefesine yonelmisler ve onun Hegelci koklerini sorusturmuslardir. Ust yapiy
veya kiltlirii tiretim iligkilerinden daha fazla arastirmis ve ¢oziimlemeye ¢alismislardir.
Aktif bir 6rgiit iliskisinden ziyade daha akademik tiretimler yaparlar. Sanat ve estetik gibi
konulara Sovyet Marksizmine oranla daha incelikli ve ¢ok egilmislerdir (Anderson, 2011,
Jacoby, 1999; Smith ve Riley, 2016, s. 65-91).

Gramsci kiiltiir ve sanat sorunlar1 iizerine ¢ok fazla egilmistir. Baz1 popiiler
romanlarin ¢éztimlemelerinin yapilmasinin devrimciler i¢in halki daha rahat anlamalarina
olanak verecegini iddia etmistir. Bu yiizden de zaman zaman popiiler sanat iiriinlerine
dair yorumlarda bulunmustur. Fakat Gramsci’nin en 6nemli etkisi hegemonya kavramini
ortaya atmasi olmustur. Gramsci’ye gore ideoloji ikiye ayrilir birisi tarihseldir ve halkin
uzun siiredir inana geldigi kabullerdir yani 6ziinde kiiltiirdiir. Diger ideoloji ise iktidar
sahibi smiflarin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda olusturdugu ideolojidir (Gramsci, 2003, s.
77-79). Bu ikincisini diizeneme yetisine hegemonya ismini verir. Hegemonya iktidar
simiflarinin mutlak baski mekanizmasi kullanmasindan ziyade toplumsal ve kiiltiirel
kurumlari, unsurlari, siirecleri kullanarak kendi istekleri dogrultusunda kanilar olusturma
mekanizmasidir. Hegemonya egitim, sanat, din gibi pek c¢ok farkli bigimlerle

olusturulabilir (Smith ve Riley, 2016, s. 67-70).

Sanat ve estetik alaninda en fazla yazmis olan kuskusuz Gyorky Lukacs’dir.
Kendisi hem toplumsalin ontolojisi hem de siyaset alanlarinda yazilart olmasina ragmen
estetik alaninda yazdiklar1 tartismasiz en tnlii eserleridir. Marksist olmadan o6nce
romantik sosyalist olarak ve idealist bir yorum igerisinde oldugu sanata konusunda iki
eseri vardir ve ikisi de sanat {izerinedir. Bunlardan ilki 1908 olarak Macarca yazdigi ve
1911 yilinda Almancaya cevrilen Ruh ve Bigim digeri ise 1916 yilinda yayinlanan Roman
Kurami (1985b) kitabidir. Daha sonra kuramsal ve siyasal metinler yazmis olsa da

yasadigr olumsuzlular sonucunda estetige ve ontolojiye yoOnelmistir. Marksizmi
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benimsedikten sonra yazdigi sanat ve estetik alanindaki kitaplari su sekildedir: 1937
yilinda Tarihsel Roman (2010), 1947°de Goethe ve Cagi (2011), 1948 yilinda gercekgi
edebiyat hakkinda yazdiklarin1 Avrupa Ger¢ekgiligi (1977) ismiyle bir araya getirdi, 1949
yilinda Thomas Mann, 1955 yilinda Cagdas Ger¢ekgiligin Anlami (1969), 1963 yilinda
da sanat alaninda en 6nemli eserlerinden Estetik (1981; 1985a; 1988) yayinlandi. Lukacs
sanatta ve edebiyatta gergek¢iligin en dogru estetik kriterleri sagladigini iddia eder.
Balzac, Tolstoy gibi burjuva ger¢ek¢i edebiyatinin dahi soyut, 6znel, avangard
edebiyatlardan daha 6nemli oldugunu iddia eder. Bu tabii ki sosyalist ¢cevreler de dahil
olmak {izere pek ¢ok yerden elestiri almasina neden olmustur. Asagida deginilecek olan
Lucien Goldman Lukacs’in kuramlarin1 daha sosyal bilimsel bir agidan yorumlamaistir.
Lukacs ile beraber ¢alisan ve Marx ve Engels’in (1995; 1997) eserlerindeki sanat ve
edebiyat lizerine olan kisimlar1 derleyip sonradan ayr1 kitap olarak basilacak olan 6nsézii

yazan Mikhail Lifshitz’i (1968) unutmamak gerekir.

Bat1 Marksizmi icerisinde sanata katki sunmus olan 0nemli bir baska ekolde
Frankfurt Okulu adi altinda bir araya gelmis olan kuramcilardan olusur. Sanat alaninda
yazmig olan en {inlii Frankfurt Okulu mensubu Theodore Adorno’dur. Bir bagka 6nemli
kisi ise dogrudan okulun mensubu olmasa da Frankurt Okulu’na yakin bir konumda yer
alan Walter Benjamin’dir. Ve son olarak asagida daha ayrintili deginilecek olan ve
sosyolog Leo Lowenthal’in ismini saymak gerekir. Frankfurt Okulu Marksizmden yola
cikarak toplum elestirisine baslayan bir yaklasima sahipken Ikinci Diinya Savasi’yla
beraber elestirilerini kapitalizmden tiim moderniteye kaydirmislardir. Bu kayista 6zellikle
okulun midiirliigiinii de yapan Max Horkheimer ve Adorno’nun diisiincelerinin etkisi
olmustur. Buna gore aydinlanma diisiincesi en bastan akli ara¢sallagtirmistir ve bu ylizden
de akil modernite i¢in bir mit haline doniismiistiir. Bu mitten tiireyen pozitivizm ve
bilimcilik gibi akimlar insan1 yok sayan bir yere dogru savrulmuslardir. Bu fagizm gibi
totaliter rejimlere yol agarken, demokatik Bati toplumlarinda ise kiiltiir endiistrisine sebep
olmustur (Horkheimer, 2010; Adorno ve Horkheimer, 2010; Bottomore, 1997; Jay,
2005). Kiiltiir endiistrisi kavramiyla Adorno (2013) sanatin ve sanat yapitlarinin
yabancilastirict bir meta haline geldigi yoniinde elestirilerini ortaya atmistir. Ozellikle
film sektorii basta olmak iizere tiim sanat yapitlar kapitalist idelojinin kendisini var
edebilmesi gerekli ham maddeyi sagladigini iddia eder. Kiiltiir endiistrisinde ortaya ¢gikan
iirlinler tiikketime yoneliktir, bir eserin tliketiciyi degistirmesi asla ongoriilemez sadece bos

zamanlar1 doldurmak iizere ortaya ¢ikarilan oyalanma nesneleridirler. Adorno’nun temel
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tezi Ozellike ideolojinin yeniden iiretimi baglaminda 6nemli bir yaklasim One siirse de
topyekiincii ve indirgemeci bakisi popiiler kiiltiir tirlinlerinde olas1 direnme noktalarini
yok saymaya yonelik oldugunu diisiindiirmektedir. Ustelik Adorno’nun elitist bakisi
halkin sanat1 alimlama bigimleri konusunda yetersiz bir kavrayis sunmaktadir (Bernstein,
2013; Boucher, 2013). Walter Benjamin ise “Teknigin Olanaklariyla Yeniden
Uretilebildigi Cagda Sanat Yapit1” (Benjamin, 1995, s. 45-76) metninde sanat yapit ile
teknoloji alanindaki iligskiyi irdelemektedir. Benjamin sanat yapitlarinin fotograf gibi
cesitli teknolojilerle yeniden iiretilerek daha fazla kisiye ulastigini tanimlamasinda
bulunur. Bu durumda ise eskiden az sayida ve toplumun belirli kesimleri tarafindan
bilinen seylerin ¢ok daha fazla kisiye ulastigini bunun da sanat tiiketimi konusunda

demokratik bir ortam sagladigini soyler (Dellaloglu, 2008).

Sovyet Marksizmi ile Bati Marksizmi disinda cesitli lilkelerde de bagka
kuramcilarin yazdigr metinler de bulunmaktadir. Bunlar arasinda en iinliilerinden birisi
1959 yilinda Avusturyali Marksist Ernst Fischer’in yazdigi Sanatin Gerekliligi (1974)
isimli eserdir. ingiltere’den yine iki énemli Marksist sanat kuramcisi ortaya ¢ikmustir.
Bunlardan ilki dilbilimei, tarih¢i ve klasist George Thomson’dur. Thomson daha ¢ok
Antik Yunan tarihi ve kiiltiir tizerinden durmus olsa da sanata da 6zel bir yer vermistir.
Ustelik 1945 yilinda siir sanat: ile Marksist kuram arasinda iliskisellik kuran kisa ama
onemli bir yapittir (Thomson, 1987). ikinci 6nemli Ingiliz sanat kuramcisi ise Christopher
Caudwell’dir. 1937 yilinda Yamilsama ve Gergeklik: Siir Kaynaklari Uzerine Bir
Inceleme (1974) ve 1938 ve 1945°de iki cilt olarak yaymnlanan oliimiinden sonra
notlarindan olusturulmus Olen Bir Kiiltiir Uzerine Incelemeler (2015) isimli iki énemli
eseri bulunmaktadir (Belge, 1997). Bu kuramcilar sanat yaklagimlarini tarih, antropoloji,
arkeoloji ve felsefe arasinda bir yerlerde olusturmuslardir. Ag¢iklamak istedikleri konular
ise sanatin kdkeninin ne oldugu ve sanatin sinifli bir toplumda nasil bir islev gordiigiidiir.
SSCB’de yasamis olsa da devletin belirledigi genel sanat politikasiyla uyumlu
arastirmalar yapmayan bir bagka dnemli isim ise Mihail Bahtin’dir (2005). Bahtin tinlii
eserinde Ortagag Avrupasi’nda yasamis olan Rabelais’in iinlii eserleri Gargantua ve
Pantagruel eserleri iizerinden mizah, giilme, grotesk, karnavalesk, diyolojik iletisim gibi
kavramlarla bir yaklagim gelistirmistir. Bu yaklasim hem sanat hem de kiiltiir kuramlarini

derinden etkileyecektir.

Marksist sanat kurami igerisinde Fredric Jameson’in 6nemli bir yeri vardir. Sanat

ve kiiltiir kuramina dair en 6nemli eserleri su sekildedir: 1971 yilinda Marksizm ve Bigim:
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Yirminci Yiizyilda Diyalektik Yazin Kuramlari (2013), 1972°de Dil Hapishanesi:
Yapisalcilik ve Rus Bicimciliginin Elestirel Oykiisii, 2003) (2003), 1984 yilinda makale
olarak basilan 1991 yilinda da genisletilip kitap haline gelen (Postmodernizm ya da Geg
Kapitalizmin Kiiltiirel Mantigi (2011), 1998 yilinda postmodernizm iizerine yazdigi
metinlerin derlemesi olan Kiiltiirel Donemeg (2005), 2005 yilinda da Utopya Denen Arzu
(2009). Jameson 1980’lerde yiikselise gegen postmodernizme karst Marksist Karsi
duruslardan birisini gelistirmis kuramcilardandir. Jameson, postmodernizmi geg
kapitalizm ve 1970’lerin ortalarinda ortaya ¢ikmaya baslayan neoliberal kapitalist {iretim

biciminin kiiltiir tiretim mantig1 oldugunu ortaya koymustur.

Edebiyat teorisyeni ve elestirmeni Terry Eagleton 6zellikle Marksist yaklasimda
onemli bir kuramec1 olmustur. Althusser’in ideoloji yaklasimindan ve Macherey’in (2019)
edebi iiretim teorisinden etkilenerek Marksist yapisalci bir edebi elestiri ortaya koymaya
calismistir. Fakat daha sonra bu yapisalc1 gelenekten uzaklagmistir. Eagleton’un sanat ve
edebiyat alanindaki kuramsal yapitlari su sekildedir: 1967 yilinda William Shakespeare
(2015c), 1970 yilinda Siirgiinler ve Go¢menler: Modern Edebiyatta Calismalar, 1975
yilinda (Gti¢ Mitleri: Bronte Kardeslere Marksist Bir Bakis (2017b), 1976 yilinda Elestiri
ve Ideoloji: Marksist Edebiyat Teorisi Uzerine Bir Calisma (2009), yine 1976 yilinda
Marksizm ve Edebiyat Elestirisi (2016), 1981 yilinda (Walter Benjamin ya da Bir
Devrimci Elestiriye Dogru (2013b), 1983 yilinda birincisi edisyonu 1996 yilinda ikinci
edisyonu 2008 yilinda da 25. yil edisyonu yaymlanmis olan Edebiyat Kuram: (1990),
1984 yilinda Elestirinin Gorevi (1998a), 1989 yilinda editor olarak Raymond Williams:
Elestirel Bakisacist, 1989 yilinda Teorinin Onemi, 1990 yilinda Estetigin Ideolojisi
(1998b), yine 1990 yilinda Frendric Jameson ve Edward Said ile beraber (Milliyet¢ilik,
Somiirgecilik ve Yazin (1993), 1991 yilinda ilk 2007 yilinda ikinci edisyonu ¢ikan Ideoloji
(2013a), 1996 yilinda Postmodernizmin Yanilsamalar: (2011), 2000 yilinda Kiiltiir
Yorumlar: (2016), 2002 yilinda Tatl Siddet: Trajik Kavram: (2012b), 2003 yilinda
Kuramdan Sonra (2006), 2005 yilinda Ingiliz Roman: (2012a), 2007 yilinda Siir Nasil
Okunur? (2015b), 2012 yilinda Edebiyat Olayr (2017a), 2013 yilinda Edebiyat Nasil
Okunur (2015a), 2016 yilinda da Kiiltiir.

Sosyolojik olarak degerlendirilebilecek bir baska sanat kurami ise analitik sanat
felsefesidir. Analitik felsefe kavramsal ve mantik ¢oziimlemelerinden yola c¢ikarak
analizler yapar ve bir kavramin olabilecek her noktada elestirilmesini ve sinirlarinin

ortaya cikarilmasini saglamaya calisir. “Cozlimsel (analitik) sanat felsefesinin gorevi de
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sanat kavrami iizerinde diisliniip olabildigince hassas bir yaklagimla bu kavramin farkli
unsurlarini ortaya koyarak bu dayanak noktasinin kuvvetli olasini saglamaktir” (Carroll,
2016, s. 17). Analitik felsefe Ludwing Wittgenstein’in disiincelerini temel alir.
Wittgenstein dil felsefesi ve mantik {izerine ¢ok 6nemli eserler vermis olsa da sanat ve
estetik tizerine kisa bir seminer dersi (Wittgenstein, 1997) disinda bir eseri yoktur. Onun
bu derslerinden yola ¢ikan analitik filozoflar sanatin kapali bir tanimi olamayacagini
sanatin a¢ik tanimli bir kavram oldugunu iddia etmislerdir. Ciinkii sanat siirekli yeni olana
acilan yaratici bir stireci gerektiriyordu ve her kiiltiire, tarihsel baglamda farkli anlamlara
gelebiliyordu. Bu yilizden de sanatin kapali bir sekide tanimin1 yapmak sikintili bir hale
geliyordu. Analitik sanat felsefecileri arasinda Arthur C. Danto (2010; 2012; 2015),
Georg Dickie, Jerrold Levinson, Morris Weitz, Nelson Goodman, Noel Caroll sayilabilir.
Bu baglamda cesitli kavramlar ortaya atmisladir. Bu kavramlarin en 6nemlisi daha sonra
sanat sosyolojisi baglaminda da siklikla kullanilan ve 1964 yilinda ilk kez Danto
tarafindan ifade edilen sanat diinyasi (artworld) kavramidir (Lenoir, 2005, s. 149-153).
Weitz “aile benzerigi”, Dickie “sanat ¢gemberi” gibi kavramlar kullanmislardir. Analitik
sanat felsefesinden iki temel sanat kuramu tiiremistir. Bunlardan ilki kurumsal sanat
kuramiyken digeri sanatin tarihsel tanimlanmasidir. Bunlara gore sanatin ve sanat
yapitinin ne oldugunun sorgulanmasi sanatin tanimlanmasi ve anlasilmasi i¢in yeterli
kosullar sunamamaktadir. Sanatin bir sosyal, kiiltiire, tarihsel bir kurumsallagsma olarak
tanimlanmas1 onun ne oldugunun anlasilmasinda daha etkin bir yaklasim sunmaktadir
(Carroll, 2016, s. 303-394; Townsend, 2002, s. 291-312). Analitik sanat felsefesi ve
bundan tiireyen sanat kuramlar1 felsefe ile sanat lizerine arastirmalar yapan sanat tarihi,
sanat sosyolojisi, sanat psikolojisi, sanat antropolojisi gibi sosyal bilimler arasinda bir

bagin kurulmasina vesile olan yaklasimlar ortaya ¢ikartmigladir.

Postmodernizm 6ziinde sanattan 6zellikle mimariden ortaya ¢ikan bir diisiinsel
akimdir. Tutarhiligin, netligin, devamliligin elestirildigi bir sanat manti1 olarak
diistintilebilir. Tabii ki bu akimin felsefeyi ve sanat kuramimi etkilemeyecegi
diistiniilemez. Postmodern ya da postyapisalci kuramcilar arasinda sanat ve edebiyat ile
dogrudan kuramlar gelistiren iki kisi Roland Barthes ve Jacques Derrida’dir. Barthes
kendi kuramsal anlayisina gostergebilim denilmektedir. Barthes’in sanat ve edebiyatla
ilgili kitaplar su sekildedir: 1953 yilinda Yazinin Sifir Derecesi (2016d), 1957 yilinda
Cagdas Soylenler (2018), 1964 yilinda Gostergebilimsel Seriiven (1993), 1970 yilinda
(Géostergeler Imparatorlugu (2016a), yine 1970 yilinda S/Z (2016b), 1973 yilinda Yaz:
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Uzerine Cegitlemeler/Metnin Hazzi (2016c). Jacques Derrida’nin kuramsal yaklasimina
ise deconstructivism (yapisokiimciiliik, dekonstiisyonizm vb.) ismini almaktadir. Derrida
1967 yilinda yazdigi Gramatoloji (2011) isimli eseridir. Bu eserde s6z-yazi ikiliginin
¢oziimlemeye calisan Derrida Bat1 uygarliginin yazi-merkezligini elestirir. Gramatoloji
aslinda ayn1 yi1l yayinlanan Yazmak ve Fark ve Konusma ve Fenomen ile bir liglemenin
ilk kitabidir. Derrida’nin edebiyatla ilgili yayinladigi bir diger énemli kitap ise 1991
yilinda derlenen Edebiyat Edimleri’dir (2010).

1990’11 yillarin ikinci yarinsinda ortaya ¢ikan bir baska sosyolojik estetik
yaklasim ise iligkisel estetik ismini almaktadir. Nicolas Bourriaud’un (2004; 2005) 1998
yilinda yayinlanan kitabindan oraya ¢ikan bu yaklagim, ismini de aym isimli kitaptan
almistir. Iligkisel estetikte yapit, sanatci, izleyici arasinda siirekli bir etkilesim sdz
konusudur. Sanat bir form olmaktan ¢ikmustir, bir tiir karsilasma ve iletisim alani ve

imkani haline gelmistir (Alliez, 2010).

Sosyokiiltiirel Sanat Tarihi

Sanat tarihi alaninda da tipki sanat felsefesi ve elestirisi alanlarinda oldugu gibi
elestiriler gelismistir. Klasik sanat tarihi estetik yaklasima uygun olarak gelisirken bu
estetik yaklasima karsi sosyokiiltiirel bir sanat tarihi anlayisi ortaya konulmaya
caligtlmustir. Jacob Burckhardt’in (1974; 1958) 1860 yilinda yazdig1 Italya’da Ronesans
Kiiltiirii isimli Kitabiyla baglamsal sanat tarihinin ilk adimlarini atmigtir. Bu eser temelde
bir sanat tarithi metni degildir. Daha c¢ok bir kiiltiir tarihi olarak degerlendirilebilir ve
Ronesans donemi sanatina en az siyaseti ve ekonomisi kadar ¢ok deginmektedir. Bu
yiizden de hem sanata olan vurgusu hem de sanati diger toplumsal kurumlarla iligki
igerisinde gormesi bakimindan sanat tarihi arastirmalarinda onemli bir yere sahiptir
(Heinich, 2013, s. 18). Ustelik Burckhardt yukarida da belirttigimiz gibi sanat tarihi
biliminin en 6nemli isimlerinden birisi olan Heinrich Wolfflin’in hocaligin1 yapmustir

(Minor, 2013, s. 153).

Erwin Panofsky bu acilan yoldan ilerleyerek sanat ile igerisinde bulundugu
baglam arasinda iliskiler kurmustur. Panofsky 1924 yilinda /dea: Sanat Kuraminda Bir
Kavram, 1927 yilinda Sembolik Form Olarak Perspektif, 1939 yilinda (Tkonoloji
Arastirmalari: Ronesans Sanatinda Insancil Temalar (2014), 1943 yilinda Albrecht
Diirer’in Yasami ve Sanati, 1951 yilinda Gotik Mimarhik ve Skolastik Felsefe: Ortagagda
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Sanat, Felsefe ve Din Arasindaki Benzerliklerin Incelenmesi (1995), 1953 yilinda Erken
Hollanda Resmi: Kékenleri ve Karakteri, 1955 yilinda Gorsel Sanatlarda Anlam, 1956
yilinda Dora Panofsky ile beraber Pandora’nin Kurusu: Mitik Sembollerin Degisen
Etkisi, 1960 yilinda Bati Sanatinda Ronesans ve Yeniden Dogugslar, 1964 yilinda Mezar
Heykelleri: Antik Misir’dan Bernini’ye Degisen Etkileri Uzerine Dért Yazi, yine 1964
yilinda Raymond Klibansky ve Fritz Saxl ile beraber Satiirn ve Melanoli: Doga Felsefesi,
Din ve Sanat Tarihinde Calismalar, 1969 yilinda da Problems in Titian kitaplarini yazdi.
Panofsky’nin temel tezlerini anlamak igin temel kitabi Gotik Mimarlik ve Skolastik
Felsefe isimli kitabina incelenebilir. Bu kitaba gore skolastik felsefenin ve yazinin
acikliga kavusturma (manifestatio) ilkesinin kiliselerin bi¢imsel gorlinligiiniin nasil
olustugunu agikladigimi iddia etmektedir. Bu ilke su li¢ O6geyle daha rahatlikla
anlasilabilir. Bu 6gelerin ilki agikliga kavusturma, agikca gosterme iken, ikincisi esdeger
boliimler ve bdliimlerin alt boliimleri sistemine gore diizenlemedir, tiglinciisti farklilik ve
¢ikarsanabilir iligkidir. Skolastik yazinin ilk ilkesi gotik mimariye saydamlik ilkesi
ismiyle girmistir buna gore “kiliselerin ambara benzeyen dis kabuklari, ¢ogu zaman,
insanda sonsuzmus izlenimi uyandiran ve delismene pitoresk olan i¢ mekani c¢evreler.
Boylece disaridan bakildiginda sinirlari belirlenmis ve sizilmasi olanaksiz bir mekan
izlenimi verirken igeriden sinirsiz ve gegirgen bir mekan etkisi uyandirir.” ikinci ilke ise
karsilikli uyumun saglanmis olmasidir (concordantia), bu ilke gotik mimarinin nasil

olustugunun anlamamizda bize yardimci1 olur (Artun, 2013).

Marksist sanat tarihgileri de sosyokiiltiirel bir sanat tarihini olusumunda 6nemli
calismalar yapmislardir. Frederich Antal bu Marksist sanat tarihg¢ilerinin basinda gelir.
1948 yilinda yazdig1 Floransalt Ressamlar ve Sosyal Arkaplanlar: isimli eser Ronesans
sanatinin sosyal, ideolojik, siyasi dayanaklarini ortaya ¢ikarmistir. Francis Klingender’da
derledigi Hogarth ve Ingiliz Karikatiirii ve yazdig1 Demokratik Gelenekte Goya ve Sanat
ve Endiistri Devrimi kitaplartyla Marksist sanat tarihine onemli katkilarda bulunmustur.
Meyer Schapiro ismi de 6nemli bir Marksist sanat tarih¢isidir. Marksist sanat tarihinin en
bilinen eseri ise 1951 yilinda Arnold Hauser (1984) Sanatin Toplumsal Tarihi isimli
kitabidir. Hauser, Marksist bir sanat tarih¢isi olarak sanat tarihindeki idealist 6gelere
Ozellikle Gombrich’in sanat tarihi anlayisina bir polemik olarak bu eseri yazmistir
(Hemingway, 2015; Minor, 2013, s. 191-202). 1978 yilinda Nicos Hadjinicolaou’nun
yazdig1 Sanat Tarihi ve Suif Miicadelesi (1998) Marksist sanat tarihi i¢in 6nemli bir

kavram olan gorsel ideoloji kavramini ortaya atmistir. Kitabin bu tez baglaminda esas
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onemli unsuru sanat tarihi ile sanat sosyolojisini karsilastirdigi boliimleridir.
Hadjinicolaou’ya gdre sanat sosyolojisi, sanat tarihinden ayrilip bir disiplin kurabilecek
yeterlilige degildir. Bunu su climlelerle anlatir: “birincisi, sanat sosyolojisine bir tanim
bulamayiz ve sanat sosyolojisinin amaclar1 (...) sanat tarihinin amaglarindan ayirt
edilemez. Ikincisi, yeni bir bilimin oldugunu iddia etmeden, geleneksel sanat tarihinin
zaafin1 ya da hatta konudan yoksun olusunu saptamak yeterli olmaz. Dolayisiyla da
lclinciisii, karsimizdaki en ivedi gorev, sanat tarihinin kokten bir elestirisi
gerceklestirmek, onun ¢ergevesini belirlemektir” (Hadjinicolaou, 1998, s. 61-62). Fakat
Hadjinicolaou bu sonuglara varirken ¢agdas sanat sosyologlarindan ziyade Taine, Read,
Francastel gibi daha ¢ok sanat tarihinden gelmis ve bu ag¢idan yazmayi siirdiiren
kuramcilar1 baz alir. Sosyoloji igerisinden ¢ikmis olan arastirmalar1 parantezin disinda
birakmaktadir. Bu elestirleri belki de sanatin disiplinler iistii bir sekilde arastirmanin daha

dogru olacag seklinde yorumlamak gerekmektedir.

Bu Marksist sanat tarihinde ¢ikmis ama sosyal kuraminda daha fazla 6n planda
tutuldugu bir bagka sanat tarihi akimi ise yeni sanat tarihi olarak isimlendirilir. Michael
Baxandall, T. J. Clark, John Berger gibi isimler bu baglamda degerlendirilebilir.
Baxandall 1972 yilinda 15. Yiizyilda Sanat ve Deneyim (2015) isimli bir kitap yazdi.
Berger (2008) ise 1973 ylinda BBC’ye Géorme Bigimleri isminde daha sonra kitap olarak
da basilan dort boliimliik bir belgesel ¢ekmisti. Sanat eserlerinin algilama ve yorumlama
bi¢imlerimizi aslinda tarihsel, sosyal ve Kkiiltiirel olarak nasil insa edildigini bu
belgesellerle ortaya koymustur. T. J. Clark 1985 yilinda Modern Yasamin Ressamlari:
Paris’te Manet ve Takipgilerinin Sanati isimli kitab1 yaymladi. Jonathan Crary 1990
yilinda Berger’in izinden giderek Gézlemcinin Teknikleri: On Dokuzuncu Yiizyilda
Gorme ve Modernite Uzerine (2004) kitabimi yazmistir. Crary bu kitabinda camera
obscura gibi gérme bigimlerini etkilemis olan teknolojik gelismelere odaklanmistir. 2001
yilinda yayinlanan ve sanat tarihi alaninda devrim niteliginde bir eser olan Sanatin Icadi:
Bir Kiiltiir Tarihi (2013) Larry Shiner tarafindan yazilmistir. Bu kitap sanat kavraminin
nasil ortaya c¢iktigini1 zanaattan nasil ayrimlastigini tarihsel siire¢ ve sosyal, kiiltiireli

ideolojik kuramlarin nasil yaklastig1 ¢er¢evesinde ortaya koymustur (Harris, 2013).

Klasik sanat tarihine elestirel agidan yaklasanlar sadece Marksist veya sosyal
sanat tarih¢ileri degildir feminist sanat tarihgileri de bu elestirilere katilmislardir.
Feminist sanat tarih¢ileri uzun siire sanatin gegmisinde kadin sanatg¢ilar1 arayip bulmaya

calismiglardir kismen basarili olsalar da bu gaba verimsiz olmustur. 1971 yilinda Linda
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Nochlin (2008) “Neden Hi¢ Kadin Sanat¢1 Yok?” isminde bir makale yazar, makalede
tarihten kadin sanat¢1 bulma cabasi degerli bir ¢aba olsa da feminist sanat tarihgilerinin
ve elestirmenerinin esas konusunun kadinlarin sanatgr olmasmin 6niindeki sosyal,
kiltiirel engellerin sorusturmasini yapmak gerektigini vurgulamistir. Sonrasinda feminist

sanat tarihini 6nemli tarihg¢iler ¢ikartmistir, bunlar arasinda Germaine Greer, Griselda

Pollock, Sue-Ellen Case sayilabilir (Antmen, 2008; Minor, 2013, s. 213-223).

Sanat tarihine elestirilerin nemli bir bagka ayagi ise gostergebilim ve yapibozum
gibi kavramlar1 6nplana ¢ikaran yapisalcilik ve postyapilsalcilik gibi akimlardir. Her
sanatsal nesneyi bir metin gibi algilayan bu yaklasimlarin onciileri arasinda Roland
Barthes, Michel Foucault, Jacques Derrida vb. isimler sayilabilir (Minor, 2013, s. 225-
260).

Sanat Antropolojisi

Antropoloji ve etnoloji disiplinleri Avrupa disindaki cografyalarda yasayan
toplumlari, halklar1 arastirmak iizere ortaya ¢ikmis olan bilimsel disiplinlerdir. Ozellikle
devlet kuramamis kabile tipi siyasal oOrgiitlenmelere sahip, tarim yapmayan, yazi
kullanmayan halklarin yasantinlari, kiiltiirleri ve inanglarina odaklanmistir ilk olarak. Bu
baglamda Amerika kitalari, Afrika, Okyanusya gibi kitalaradaki halklar1 incelemislerdir.
Bu tiir halklar i¢in Avrupalilarin sanat dedigi etkinlikler ve nesneler giindelik hayatlarinda
cok dnemli bir yere sahiptir. Inanclarin1 sembolize eden cesitli mekanlar ve cisimler
Avrupalilar tarafindan sanat nesnesi olarak tasinarak miizelerinde sergilenmistir.
Ritiielleri, efsaneler, sarkilari cesitli sekillerde kayit altina alimmistir. O yiizden
antropoloji ve etnoloji bilimleri cercevesinde sanat halklarin kiiltiirlerinin sembolik
olarak ortaya koyduklart 6nemli bir veri kaynagi haline gelmistir. Bu topluluklarda
sanatin ayr1 bir kurum halinede olmayip bagka inang¢ gibi baska unsurlarin bir tasiyicisi
konumunda olmas1 sanatin antropoloji ve etnolojideki konumunu da ikircikli bir yerde
tutmugtur. O ylizden de sanat antropolojine dair bagimsiz bir konu olarak ilk kitap
nispeten ge¢ bir tarth olan 1927 yilinda ABD’li antropolog Franz Boas tarafindan
yazilmis olan flkel Sanat isimli yapittir. Daha sonra Claude Levi-Strauss, Jack Goddy,
Clifford Geertz gibi pek ¢ok énemli isim bu alana katkilar sunmuslardir (Ornek, 2000, s.
151-189; Haviland, 2002, s. 437-461).
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Bohannan’m (2018) 1966 yilinda yazdigi “Calilikta Shakespeare” isimli makale
ilging bir sanat ve edebiyat okumasi saglamistir. Bat1 Afrika’da yasayan Tiv halkinin
yaninda alan ¢alismasi yapmaya giden bir antropolog olan Bohannan yaninda gotiirdiigi
Hamlet kitabin1 Tiv halkinin tiyeleriyle birlikte okumaya daha dogrusu bire bir g¢eviri
yapilamadig1 i¢in oyunun hikayesini onlara anlatmaya baglamistir. Bat1 toplumu ve
onlarda etkilenen toplumlar igin Hamlet’in hikayesi bilinen ve sik¢a yorumlanan bir
metin olsa da Tivler i¢in 6yle degildi. Hayalet gibi bir kavramlar1 olmadigi i¢in Hamlet’in
babasini bir cadi tarafindan gonderilmis bir alamet olarak yorumlamislardir, bilge ve
sagduyulu Horatio’yu pek bir seyler bilmeyen birisi olarak gérmiislerdir, Hamlet’in
amcasinin dul kalan annesiyle evlenmesini ise ¢ok normal karsilamiglardir ki Tivler’de
de olan bir adet oldugunu belirtmislerdir vb. Sonucta Tivler Hamlet’in dogru olan
versiyonunu antropolog Bohannan’a anlatmislardir. Bu makale nihayetinde bir sanat
eserinin evrensel, dogru bir okumamanin olamayacagi aslinda her anlatinin belirli
kiiltiirel baglamlarda anlamli oldugunu izlenimiyle sona erer. Mutlak giizele veya
evrensel bir estetik tahayyiile ulagsmak sanildigi kadar kolay ve basit degildir. Sanata
Avrupamerkezci etnosantrik yaklasimlar cesitliligi ve farkliliklar1 gérmemizi engeller.
Antropoloji ve etnoloji disiplinleri tam burada sanat alanina ve arastirmalarina miidahele

ederek diger sosyal kurumlarda da yaptiklarina benzer bir okuma gergeklestirirler.

1976 yilinda yaymlanan Geertz’in (2007, s. 107-133) “Kiiltiirel Bir Sistem Olarak
Sanat” makalesi Onemli kuramsal hamle olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Geertz
konusulamayacak seyler hakkinda susulmasinin daha iyi olacagini sdylese de sanat
hakkinda sanat¢ilar dahil hi¢ kimsenin bu ilkeye uyamadigini belirtir. Ve sanat hakkinda
konusmanin nedenini ve yollarini séyle anlatir:

“Bizim i¢in anlamli olan bir seyin orada saf 6nemine terk edilmesi diisiintilemez

ve biz de onu tanimlar, ¢oziimler, karsilastirir, yargilar, siniflariz; yaraticilik,

form, algi, toplumsal islev hakkinda kuramlar {retiriz; sanati dil, yapi, sistem,

eylem, simge, duygu Oriintiisii olarak karakterize ederiz; bilimsel metaforlara,

ruhsal, teknolojik, siyasal olanlara variriz; ve hepsi basarisiz olursa karanlik

sOzleri bir arada dizer ve bagka birinin bizim i¢in onlar1 aydinlatmasini umariz”
(Geertz, 2007, s. 108).

Geertz sanatin ve estetik duyumun her toplumda farkli anlamlandirma ve kabuller
oldugunu iddia eder. Bu bakimdan gorececi bir tutumu savundugu sdylenebilir. Geertz
metninin sonraki boliimlerinde sanat antropolojisi baglaminda énemli bir ayrim noktasi
olusturan ilkel toplumlar i¢in sanatin merkezi diger tiim sosyal unsurlarla i¢ ice oldugu

fakat uygar toplumlarda sanatin ayri bir kurum oldugu yoniindeki kaniya kars1 cikar.
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Sanatin uygar toplumlar i¢inde sembolik bir temsil sistemi oldugunu iddia eder. Bunun
icin de yukarida ismi gegen Baxandall’in ¢alismasindan ve Arap toplumlarinda sairlerin
konumuna yonelik ¢alismalardan destek alir. Yazinin son paragrafinda su ciimlelere yer
veririr:
“Sanat aragtirmalarinda etkin bir yarari olabilmesi i¢in, semiyotigin, isaretlerin
iletisim araci olarak nitelendirilmesinin, ¢6ziilecek kodlar olarak goriilmesinin
Otesine gegmesi, onlari diisiince kipleri, yorumlanmasi gereken deyimler olarak
gormesi gerekir. Ozellikle de bir sifrenin yerine daha az entelektiiel olan1 koyacak
olan yeni bir kriptopgrafi ihtiyacimiz yok, ama yeni bir teshise, seylerin anlamni

onlar1 ¢evreleyen yasamla birlikte saptayacak bir bilime ihtiyacimiz var” (Geertz,
2007, s. 133).

2.4. Bir Sanat Sosyolojisinin imkam

Bir sanat sosyolojisinin ne zaman basladig1 6nemli bir sorun teskil eder. Yukarida
bahsedilen sosyokiiltiirel yaklasim igerisindeki disiplinlerin ve kuramlarin ¢ogu bir
sekilde sosyolojiyi etkilemislerdir ama hi¢ biri bir sanat sosyolojisi olmamigstir. Bu
durumu sosyoloji biliminin diger disiplinlerden bagimsizlasarak kendini tanimlama
cabasiyla paralel gormek gerekir. Taine veya de Stael gibi isimler sanat sosyolojisinin
kokeninde gosterilirler fakat bu kisilerin yazdiklar1 donemlerde ne disiplin haline gelmis
bir sosyoloji vardi ne de bu kuramcilar sosyoloji adina yazdiklarini iddia etmekteydiler.
Bu ylizden sanat sosyolojisine gegmeden once kisaca sosyolojinin disiplinlesme siirecine

deginmek gerekiyor.

Sosyolojinin isim babas1 Auguste Comte’dur. {1k kez o sosyolojiyi bir bilim olarak
isimlendirmistir. Comte’un akil hocasi sosyalist Saint-Simon ise sosyal fizik terimini
sosyolojiye ¢ok yakin bir anlamda kullanarak aslinda sosyal olanin bilimsel incelenmesi
arzusuna bir isim bulmuslardir. Fakat sosyal olanin bilimsel olarak incelenmesi arzusu
daha &nceye dayanir. Fransa’da Montesqueu, Italya’da Vico, Iskogya’da Ferguson gibi
isimler aslinda bilimsel bir yonelimle tarihe ve topluma bakmaya baslamiglardi. Fakat bu

kisilerin sanata toplumsal bir ¢abayla bakmalar1 s6z konusu olmamustir.

Ayni sekilde Comte’un da sanata dair yorumlar1 yoktur. Saint-Simon ise sosyalist
topluma gecilebilmesi igin sanatgilara avangard bir rol verse ve sosyal bir sanatin

savunuculugunu yapmis olsa da bir sanat sosyolojisi kurami olusturamamastir.

Yine kendisini bir sosyolog olarak tanimlamasa da sosyolojiye biiyiik katkilar

olmus Karl Marx’in da sanat iizerine dogrudan bir arastirmasi yoktur. Tabii ki ¢aginin bir
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entelektiieli kadar sanatla ve edebiyatla ilgileniyordu ama hi¢bir zaman bir sosyal sanat
kuram1 ortaya koymadi. Ama hem sosyal bilimsel hem de siyasal etkileri ¢ok biiyiik
oldugu i¢in onun izleyicisi olan kuramcilar sosyolojik estetik adi altinda incelenen

Marksist estetik kuramlar1 gelistirmislerdir.

Sosyolojinin disiplinlesmesinde en biiyiik katki kuskusuz Emile Durkheim’e
aittir. Kendisi 6nce Bourdeux’da egitim fakiiltesinde sosyoloji ve egitim alaninda dersler
verdikten sonra Paris’e Sorbonne Universitesi’ne sosyoloji kiirsiisiinii kurmak iizere
gorevlendirilmistir. Toplumsal Isboliimii, Sosyolojik Metodun Kurallari, Intihar, Dini
Hayatin Ilkel Bigimleri gibi kanonlasmis eserlerinin yaninda birgok makaleye ve
sonradan kitap olarak basilan ders notlar1 yazmistir. Durkheim’in en temel amaci iginde
yasadig1 Fransa toplumunu en iyi anlatacak bilimsel yaklagimi1 ortaya ¢ikarabilmektir. Bu
yiizden de ilk olarak bilimsel bir yontem olusturmaya ¢aligir. Bu dogrultuda 1895 yilinda
yazdig1 Sosyolojik Metodun Kurallar: (1994) isimli kitabin1 bilimsel bir yontem bulma
cabasina ayirmustir. Bu cabasinin sonucunda buldugu kurallar ise su sekildedir: Ik ve en
temel kural toplumsal olgular seyler gibi ele alinmalidir, ikincisi toplumsal bir olgu ancak
baska bir toplumsal olgu ile agiklanabilir, {i¢iinciisii ise her toplumsal olgunun ancak tek
bir nedeni vardir. Bunlar elestirilebilecek yaklasimlar olsa da sosyolojinin
disiplinlesmesini ve kendisinin bir agiklayici gii¢ haline gelmesini saglayan en dnemli
temelleri saglamistir. Fakat Durkheim dogrudan dogruya sanat {lizerine hi¢bir zaman bir
calisma yapmamustir. 1912 yilinda yazdig1 son eseri Dini Hayatin Ilkel Bicimleri (2005)
kitab1 kutsal olan, totemizm inanci ve semboller tizerinde durmast bakimindan kiltir
sosyolojisi baglaminda yeniden yorumlanmis olsa da (Smith ve Riley, 2016, s. 113-144)

bir sanat sosyolojisi olarak degerlendirilemez.

Durkheim’in yegeni ve en 6nemli takipgilerinden birisi olan Marcel Mauss’da
hem sosyolojiye, hem antropolojiye, hem de dinler tarihine katkilariyla bilinen ¢ok yonlii
bir arasgtirmacidir. Mauss’un en onemli ¢alismast 1923-1924 yillar1 arasinda yazdigi
makalesi “Bagis (Hediye) Uzerine Bir Deneme: Arkaik Toplumlarda Miibadele Bigimi
ve Nedenleri” (2006, s. 200-370) ¢alismasidir. Bu makale paranin olmadigi toplumlarda
iktisadi iliskileri ve miibadele bigimlerini arastirir. Mauss’un vardig1 sonug ise paranin
olmadig1 toplumlarda temel miicadele bi¢imi takas ve armagan iizerine kurulu oldugudur.
Bu da tabii ki ona uygun bir toplumsal sistemin olusmasina sebep olur. Kabileler ve
topluluklar arasindaki iligkiler bu miicadeleye gore ortaya cikar ve miibadele edilecek

nesneler 6zellikle statii degeri olan sembolik nesneler iiretilmeye baslanir. Bu kuramin
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takipeisi olan Lewis Hyde Armagan: Sanatsal Yaraticlik Diinyayr Nasil Degistirir?
(2008) isimli eserinde sanat yapitinin sanatgiin topluma armagani olduguna dair bir

sosyolojik estetik kurami ortaya atmustir.

Sosyolojisinin 6nemli klasik teorisyenlerinden bir baskast Almanyali tarih¢i ve
sosyolog Max Weber’dir. Weber’de din sosyolojisinden, kent sosyolojine, tarihten
iktisata aragtirmalar yapan ¢ok yonlii bir sosyologdur. Ortaya attigt en Onemli
kavramlardan birisi rasyonellesmedir. Rasyonellesme, modernite ile baglantili bir
kavramdir. Rasyonaliteye gore gilinlimiize gelindik¢e her eylem sonu tahmin edilmeye
calisilarak, basi sonu belirlenmis bir sekilde tanimlanir. Kisaca rasyonalite
ongoriilebilirlik ve diizenlilik tizerine kuruludur. Weber 1911 yilinda yazdigi ama ancak
1921 yilinda yayinlanan Miizigin Tarihsel ve Toplumsal Temelleri isimli eserinde miizik
tarihi tizerinden bir rasyonalite anlatis1 gelistirir. Bati miizigini; Antik Yunan, Hint ve Cin
kiiltiirlerinin miizigiyle karsilastiran Weber, Bat1 miizigindeki rasyonellesme emarelerini
ortaya koyar. En temel iki ayirici unsur notasyon ve ¢ok sesliliktir. Sesin gesitli semboller
ve bicimlerde anlatilabilir olmasi yani yaziya gecilebilmesi en énemli rasyonellesme
gostergesidir. Ikinci gosterge ise ¢ok sesliliktir, hem bati-dist hem de tarihsel tiim
toplumlar her zaman tek sesli miizik yapmislardir. Bat1 miizigi ise kalabalik korolar1 ve
orkestralar1 ortaya ¢ikarmistir. Bu ¢ok fazla sesin bir arada, senkronik olarak bir arada
olabilmesini gerektirir ki bu da bireylerin etkilesimlerinin {istiinde rasyonel bir birlikteligi
gerektirir (Collins, 2017, s. 89-100; Kurtisoglu, 2009). Fakat Weber’in bu ¢aligsmasini
sanat sosyolojisi i¢in bir girisim olarak degerlendirmek yerine sanati sosyal bilimsel bir

veri kaynagi olarak gdren anlayisa yakin olarak degerlendirebiliriz.

Yine Almanya’da kiiltiir sosyolojisine de sanat sosyolojisine de katkist olmus
onemli bir isim Georg Simmel’dir. Simmel’de ¢ok yonlii bir teorisyendir; sosyolog,
filozof, sanat elestirmenidir. Simmel’in temel arastirma konular1t modern yasam 6zellikle
de kentsel yasantilardir. Yapisal veya tarihsel ¢oziimlemelerden ziyade sosyal bir varlik
olarak bireyi arastirma programina oturtur (Frisby, 2017; Jung, 1995). Dorr-Backes
(2011) tnli Simmel yorumcularinin onun sanat lizerine olan galismalarini yanlis
yorumladigini iddia eder. David Frisby, Sibylle Hubner-Funk gibi teorisyenler Simmel’in
sanat lizerine ¢aligmalarini “modernitenin fragmanlar1” veya “modern kiiltiiriin estetik
tabanli epistemolojisini ifadeleri” olarak yorumlarlar. Simmel kiiltiiri yasamin akisi
icerisinde katilasip, kristallesen formlar olarak goriir. Sanat1 da bu kiiltiir formlarinin en

onemlilerinden birisi olarak degerlendirir. Bu yiizden sanat {lizerine yazdig1 metinler bu
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baglamda onun modern kiiltiiri anlama ¢abasinda en 6nemli metinlerini olusturmaktadir.
Michelangelo, Rembrandt, Rodin iizerine yazdigi monografiler ¢cok énemli bir noktada
yer alirlar. Bu kisilerin yagamlar1 ve yapitlari izerinden bir tiir modernlesme siireci tarihi
ortaya koymaya calisir (Dorr-Backes, 2011, s. 150-154). Jung (1995, s. 125-139) ise
Simmel’in sanata kars1 olan tutumunun temelde yeni-Kantg1 bir yaklasim oldugunu iddia
eder ve sosyal bilimsel nitelikte olmadigini sdyler. Ona gore Simmel’in yazdiklar
tamamen estetik gelenegi icerisinde degerlendirilmelidir. Siire¢ igerisinde Simmel
fikirlerinde baz1 degisiklikler olsa da sanat eserinin ayr1 bir varolus olduguna dair “sanat
sanat icindir” goriisiinden hi¢bir zaman vazgegmemistir. Sanat eseri bir sanatginin
“yagant1 ifadesi” olarak ortaya ¢ikmis olsa da bu durumdan bagimsizlasir ve zamandisi
bir gegerlilik kazanir. Bu baglamda sanat eseri ne onu olusturan materyal bir tasiyiciya
ne de psikolojik durumlara indirgenebilir. “Yasam ve formun sanat igerisinde
birlestirilmesi fikrine odaklanan Simmel’i sanat felsefesi, bu nedenle bu fikirden uzakta
duran sanattaki modernligin, avangardizmin bir dar degerlendirilmesi olma 6zelligine
sahiptir. (...) Simmel’in talep ettigi sekliyle sanat eseri, Oniimiizdeki kurallara uygun bir
dinginlik icerisinde durur; o higbir tagkinlig1 icinde barindirmaz, tersine etrafina soylu bir
sadelik ve dingin bir biiytikliik etkisi ve goriiniimii yayar. Sanat eseri bizi dingin bir seyire
davet eder. Bir miize, daha da iyisi bir evin salonundaki 6zel koleksiyon (Simmel’in 6zel
koleksiyonu hemen akla geliyor) veya rahat ve kuytu bir okuma kosesi, sanatla bagbasa
kalma yerleridir. Bu yerler, insanin kendi igine g¢ekilme yerleridir. Miisekkin olarak
sanat!” (Jung, 1995, s. 139). Simmel sanatgilar ve sanat eserleri lizerine olan goriisleri
sosyolojinin alaninin disinda degerlendirilebilse de sanat sergileri iizerine olan goriisleri
sosyolojiktir. Simmel sanat sergilerinin modern kiiltiiriin bir yansimasi oldugunu iddia
eder. Buna gore modern kiiltiirde liretim alaninda tek boyutluluk varken tiiketim alan1 gok
boyutludur ve sanat sergileri de bu ¢ok boyutlulugun ve c¢esitliligin 6nemli bir yansima
yeridir. Fakat bu ¢esitlilik sanatsal deneyimin i¢ini bosaltmakta ve sanat eserinin
anlasilabilmesini olumsuz etkilemektedir. Sanat sergileri modern kiiltiiriin su 6zelliklerini
bir araya getirir: “faaliyetlerde uzmanlagsma, muhtelif giiclerin en dar mekanda i¢ ice
girmesi, izlenimlerin ugucu telasi ve dur durak bilmez yarisi; sivrilmis kisiliklerin kitligi,
buna karsilik bir biitiin olarak gruplar tarafindan iistlenilen ¢abalarda, gorevlerde, iislup
tiirlerinde biiyiik bir zenginlik. Modern sanat sergisinin bize gosterdigi biitiin bu karakter
cizgileri, heniiz igeriklerine hi¢ girmeksizin, yalin halleriyle, biitiin zihinsel

egilimlerimizin minyatiir bir resmini sunar” (Simmel, 2017, s. 92).
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Uzun siire sosyoloji iizerinde hakimiyet kurmus olan islevselci sosyolojinin
kurucu simalarindan Talcott Parsons’da sanat iizerine bir aragtirma yapmamis olmasina
ragmen sanati toplumsal sisteminin igerisine yerlestirmistir. Parsons {i¢ tip toplumsal
sistem tanimlamustir. Bu {i¢ tip toplumsal sistem; sosyal sistemler, kisisel sistemler ve
kiiltiirel sistemlerdir. Parsons kiiltiirel sistemleri de ii¢ baslikta tanimlar. Bunlarin ilki
bilissel semboller diinyasidir ve diinyaya iliskin fikirler ve inanglarla ilgilidir. Ikincisi
“anlatimla ilgili semboller (6rnegin, sanat, miizik) ¢ogunlukla duygu ile iletilir. Bunlarin
degerlendirilmesi estetik Ol¢iit gerektirir. Bunlar, yaratici eylem ve zevk ile baglantilidir”
(Smith ve Riley, 2016, s. 58). Ugiinciisii ise ahlaki standartlar ve normlardir. Parsons
sosyoloji disiplininin esas arastirma konusunun ilk sistem olan sosyal sistemleri
arastirmak oldugunu iddia ettigi i¢in sanat {izerine ¢alismay1 sosyolojinin bir ilgi alani
olarak gormemistir. Sanat iizerine calismak Parsons’a gore kiiltiirel sistemler {lizerine

calisan antropoloji disiplininin gorevidir (Smith ve Riley, 2016, s. 53-64).

1950°1i yillarla beraber sanat sosyolojisi ortaya ¢ikmaya basladi. Bu ortaya ¢ikis
iki bigimde oldu ilk olarak sosyoloji disiplininden gelen sosyologlar sanat alanina
egilmeye basladilar, ikincisi ise sosyolog olmasalar da sosyoloji ismiyle veya temalariyla
arastirma yapanlardir. Ingiltereli sanatc1 ve elestirmen Herbert Read 1937 yilinda Sanat
ve Toplum (1981) isimli eserini yayinladi, 1945 yilinda da bu kitabin ikinci edisyonu ¢ikti.
Read (1981) bu eserinde bir sanat sosyolojisinden ziyade sanat tarihi, sanat antropolojisi,
sanat psikolojisi ve pedagojisi baglaminda bir sentez yapmistir. Fransa’da 1945 yilinda
ilk baskisini yapan Roger Bastide tarafindan yazilmis olan Sanat ve Toplum kitabi
yaymlanmigtir. Heinich (2013, s. 56) Roger Bastide’yi ve eserini sanat SOSyOlojisi
baglaminda bir Oncii olarak tanimlar. Heinich’e gore Bastide cok Onceden sanat
sosyolojisini bir iligkiler sistemi olarak tanimlamis ve sanati toplumun bir yansimasi
olarak gormenin Otesinde bir analiz alan1 olarak goérmistiir. Frankfurt okulunun
tiyelerinden birisi olan ve 2. Diinya Savasi’ndan 6nce ABD’ye yerlesmis bulunan Leo
Lowenthal 1957 yilinda Edebiyat ve Insamin Imgesi ve 1961 yilinda Edebiyat, Popiiler
Kiiltiir ve Toplum (2017) kitaplarin1 yayinladi. Fransali sosyolog Robert Escarpit 1958
yilinda yazdigi Edebiyat Sosyolojisi (1968) isimli kitabiyla belki de ilk giris
metinlerinden birisini kaleme aldi. Escarpit (1968) bu kitabinda edebiyati {i¢ ana unsur
cergevesinde inceler. Bunlar: iiretim, dagitim ve tliketimdir. Bu baglamda aslinda
Escarpit edebiyat 6rneginde sanati bir alan olarak tanimlar ve kendisinden sonra gelecek

olan sosyologlarinda 6niinii agar. 1963 yilinda da Lucien Goldman’in Roman Sosyolojisi
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(2005) isimli kitab1 yayinlanir. Cagdas sanat konusunda incelemeler yapan sanat
tarihcileri de zamanla sanat sosyolojisi lizerine yazmislardir. Fransali sanat tarihgisi
Pierre Francastel 1956 yilinda 9. ve 20. Yiizyilda Sanat ve Teknoloji, 1970 yilinda Sanat
Sosyolojisi Calismalar: 1simli kitaplar1 yayinlarken Almanya’da Arnold Hauser 1974
yilinda Sanat Sosyolojisi isimli kitaplar1 yayinlamislardir.

Fakat bu eserlerin tiimii sosyolojik estetik, sosyal sanat tarihi veya Heinich (2013,
S. 54-58) belirttigi sekliyle anket sosyoloji olarak nitelendirilebilecek eserler ve
yaklagimlardir. Diger alt disiplinlerde gelistirilmis olan tekniklerin ve yaklagimlarin
sosyolojiye aktarilmasidir cogunlukla. Sanat sosyolojisine 6zgilinliiglinii veren ise 1960’11
yillarla beraber kendini goéstermeye baslayan ama birka¢ on yil icerisinde etkisini
inanilmaz derecede arttiran kiiltiirel doniis (cultural turn) ve iliskisel doniis (relational
turn) paradigmatik doniisiimlerin etkileridir. Bu doniistimlerin etkisiyle ortaya ¢ikan
Pierre Bourdieu, Howard S. Becker, Raymond Williams, Janet Wolff, Nathalie Heinich,
Norbert Elias, Dagmar Danko gibi isimler sanat sosyolojisine bugiinkii seklini

kazandiracaklardir.

Pierre Bourdieu’nun Sanat Sosyolojisi

Fransali sosyolog Pierre Bourdieu sosyolojinin pek ¢ok alaninda eserler ortaya
koydugu gibi sanat sosyolojisi alaninda da 6nemli ¢alismalar ortaya cikartmigtir. 1965
yilinda Bourdieu 6nderliginde Fotograf Orta Sinifin Sanati kitab1 yaymlanmistir. 1969
yilinda Alan Darbel ile beraber Sanat Sevdasi: Avrupa Sanat Miizeleri ve Ziyaret¢i Kitlesi
(2011) arastirmasini yayinladi. 1978 yilinda “Miiziksever Tiirlerinin Kokeni ve Evrimi”
(Bourdieu, 2016, s. 185-190) isimli bir roportaj verdi. 1979 yilinda en 6nemli eseri Ayrim:
Begeni Yargisimin Toplumsal Elegtirisi (2017) isimli kitab1 yayinlandi. 1980 yilinin may1s
aymda Neuchatel Universitesinde “Begenilerin Baskalasimi” isimli bir konusma yapti
(Bourdieu, 2016, s. 191-203). Nisan 1980’de ise Ecole Nationale Supérioure Des Arts
Décoratifs’te (Dekoratif Sanatlar Ulusal Yiiksek Okulu) “Peki Ama "Yaraticilar’" Kim
Yaratt1?” isimli ve sanatg¢min toplumsal konumumu sorguladigi ¢ok onemli bir bagka
konusma yapt1 (Bourdieu, 2016, s. 239-253). 1992 yilinda da bir bagska 6nemli eseri
Sanatin Kurallar1: Yazinsal Alanin Olusumu ve Yapist (1999) isimli kitab1 yayinladi, bu

kitab1 ayrica sanat Sosyolojisini en fazla etkilemis yapitlarindan birisidir.
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Bourdieu’nun Alain Darbel ile yazdiklar1 1969 yilinda yayinlanan Sanat Sevdasi
isimli aragtirmas1 aslinda genis bir ekip tarafindan yiiriitiilen biiyiik bir arastirmanin bir
sonucudur. 1964 yilinda baslayan bu arastirma bes ayri iilkede (Fransa, Ispanya,
Hollanda, Polonya, Yunanistan) secilmis 21 miizede yiiriitiilmiis nicel bir aragtirmanin
sonuglarin1 ve yorumlarint icermektedir. Kitabin 6nsoziinde de belirtildigi gibi nicel
arastirmanin tasarlanmasi ve analizi Alain Darbel tarafindan gercgeklestirilmistir.
Yorumlanmasini ise Pierre Bourdieu ile Dominique Schnapper ger¢eklestirmislerdir. Bu
yapilan aragtirmanin temel amaci miize ziyaretcilerinin toplumsal profilini ¢ikartmak
olarak Ozetleyebiliriz. Kitap ii¢ ana bdliimden olusuyor. ik béliimiin ismi: “Kiiltiirel
Hayatin Toplumsal Kosullari.” Bu bolimde isminde de anlasilacagi gibi miize
ziyaretgilerinin toplumsal konumlar1 ortaya konulmustur. Ve beklendigi gibi statii,
siifsal konum ve egitim seviyesi ylikseldikce miize ziyaret siklifinda da artis oldugu
ortaya cikmistir. Bu boliime ayrica iilkeler arasindaki farkliliklara da dikkat cekilistir.
“Ulusal kiiltiirel sermaye” olarak adlandirdiklart kavram ¢ergevesinde iilkelerin refah
seviyeleri ve egitim diizeyleri arttikca miizeye gitmekte siklasmaktadir. Ikinci boliim ise
“Kiltirel Eserler ve Kiiltire Diiskiinlik” ismindedir. Bu boliim miizelerin igerisinde
sergilenen eserler ve miize ziyaretgilerinin onlar1 anlamlandirmalar tizerine yazilmustir.
Kitapta bu konuya yaklasimlari sdyle Ozetleniyor: “Her ¢agda, cagin sanatinin
okunabilirligini tanimlayan kurallar, genel okunabilirlik kuralinin 6zel uygulamasindan
baska bir sey degildir. Cagin sanatinin okunabilirligi de belli bir ¢cag ve toplumdaki
sanat¢ilarin onceki ¢agin koduyla siirdiirdiikleri iliskiye gore degisir” (Bourdieu ve
Darbel, 2011, s. 64). Bu baglamda gozlemlenen durumlardan birisi miize ziyaretgilerinin
bir eser ne kadar eskiyse o kadar degerli gordiikleridir. Bir baska goézlemleri ise
donanimsiz ve yetersiz bir bilgiyle miizeye gelen ziyaretcilerin yetersizliklerini ortaya
cikaracagi diisiincesiyle rehberlere veya diger yardimci gereglere ragbet etmedikleri
yoniinde bu tiir kisiler ¢cogunlukla miize ziyaretleri boyunca ¢ok dikkatli davranmak ve
yetersizliklerini miimkiin oldugunca gizlemek taktigi uyguladiklari vurgulanmistir. Fakat
bu durum kiiltiirlii veya kiiltiirel sermayesi daha yiiksek kisiler tarafindan ¢ok daha fazla
hissedilirken is¢i sinifina mensup ziyaretgiler bu tiir rehberlik hizmetlerine daha fazla ilgi
gosteriyorlar. Fakat burada bir paradoks oldugu saptaniyor ¢iinkii yardimcr araglara veya
rehberleri kullanmakta belirli bir kiiltiirel birikim gerektirmekte fakat bu kiiltiirel birikime
sahip gruplar bu tiir araglar1 kullanmaktan haz etmemektedirler, bu tiir araclar1 kullanmasi
beklenen gruplarin ise boyle bir kiiltiirel birikimleri yoktur. Bu durumda herkesin

gidebilmesi adina miize tasarimlarinin daha diisiik kiiltiirel birikime sahip kisilere gore
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yapilmasina yol a¢tig1 yorumu yapilmistir. Bu durum da kiiltiirlii kisilerin tepkisine yol
acmaktadir (Bourdieu ve Darbel, 2011, s. 68-77). Bir diger varilan olgu ise halk sinifindan
gelen miize ziyaretcilerinin resim, heykel gibi biiyiik sanatin iirlinlerine odaklanmak
yerine giindelik hayat nesneleri, mobilyalar, seramikler, folklorik nesnelere daha fazla
odaklanmalar1 (Bourdieu ve Darbel, 2011, s. 78). Bu boliimiin kalan kisimlarinda sanatsal
alimlamaya dair dnyargilara kars1 tezler sergileniyor. Yazarlara gore sanat alimlamasinda
sinifsal, egitimsel veya kiiltiirel esitsizliklerden kaynaklanan farklar bir tiir yeteneksizlik
ve tembellik olarak gosterilerek bireysel bir seviyeye indirgenmektedir. Bu toplumsal
esitsizliklerin devam edebilmesi adina uygulanan bir ideolojik kabuldiir. Bu yiizden bu
bireyci, estetik hazzin kendiligindenligi bicimde ortaya ¢ikan kanilara kars1 toplumsal ve
baglamsal bir sanat alimlamasi yaklasimi gelistirilmesini Oneriyorlar. Kitabin {igiincii
boliimiintin ismi de: “Kiiltiirel Dagilimin Yasalari”dir. Burada miizelerin ziyaretci
saylarini arttirabilmek igin yaptiklari etkinliklere deginilmektedir. Her miizenin dogal
olarak ziyaret¢i sayisini arttirmak yoniinde istegi oldugunu belirleyen yazarlar. Bunun
icin iki sey yapilabilecegini belirtiyorlar:

“Ziyaretgi kitlesinde en ¢ok temsile sahip toplumsal kategorilerden miiritlerin

oranini artirmak veya var olan kitlenin ziyaret sikligin1 yogunlastirmak gibi bir

yol “secilebilecegi” gibi, ziyarete hi¢ gelmemis veya ¢ok az gelmis toplumsal

siniflardan kisilerin miizeye ¢ekilmesine de ¢alisilabilir” (Bourdieu ve Darbel,
2011, s. 110).

Bourdieu’nun 1978 yilinda Cyril Huvé’ye verdigi “Miiziksever Tiirlerinin Kokeni
ve Evrimi” isimli roportaj bazi temel savlarini ortaya sermektedir. Bourdieu ilk olarak
miizik zevkinin diger tiim sanatlardan daha fazla insanin hangi sinifa ait oldugu bilgisinin
sagladigin1 soyler. Bu yiizden de miizik tiirlerinden tiksinmenin aslinda belirli sinifsal
konumlart yansittigini iddia eder. Miizik tiirlerine yonelik begenme ve tiksinme
duygularma yonelik karsi ¢ikislarin ve tiim miizik tiirlerinin bir arada yaymlamasi ve
tilkketilmesinin bir nevi kutsal olana bir saldir1 olarak algilandigin1 yoniinde bir gortisii
ortaya atar. Ayrica miizigin en “saf” sanat oldugunu sdyleyerek anlatma islevi olmayan,
bir sey sOylemeyen, toplumsal bir mesajin tasiyict olmayan bir sanat oldugunu bu
ozelligiyle de tiyatronun tam zitti bir yerde durdugunu iddia eder. Miizik tiiketimi
bigimlerinin sanatgilar ve dinleyiciler kadar plak sirketleri tarafindan da belirlendigi
yoniindeki fikrini belirtir (Bourdieu, 2016, s. 185-190). Bourdieu’nun miizik ve
miizikseverlik ile diisiinceleri Tiirkiye’de 6zellikle arabesk miizik ¢ercevesinde yapilan

tartismalar ¢ercevesinde okundugunda anlamli gériinmektedir. Arabesk miizik uzun stire
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smifsal bir konumun yani yoksul ve c¢alisan kesimlerin tiikettigi bir miizik tiirii
olagelmistir. Ozellikle 1980 ve 1990’1 yillarda bu miizigi dinleyen insanlara y&nelik

tiksinti hissi, o kigilerin kriminallestirilmesi gibi pek ¢ok toplumsal etki gdzlemlenebilir.

Bourdieu’nun 1980 yilinda yaptig1 bir konusmasinin yazili hali olan “Peki Ama
“Yaraticilar1” Kim Yaratt1?” isimli metni kuskusuz sanat sosyolojisine yaptigi en dnemli
katkilardan birisi olusturur. Sanat sosyolojisinin en 6nemli elestiri konularindan birisi
sanat¢inin konumu sorunu olmustur. Estetik yonelimde sanatgi tanrisal yaraticiligin bir
pargasi hatta bizzat tanrinin kendisi oldugunu varsayar ve bu durum toplumsal diizlemde
sanat¢tya cok yiiksek bir kiiltiirel sermaye saglar. Bu durum sosyolojik olarak sanatginin
konumunun elestirilmesine yol agacak bir esitsizligin sebebi olmustur. Ve yukarida
belirtildigi gibi 6zellikle sosyal sanat tarihgileri bu elestiriyi tarihsel diizlemde yogun bir
sekilde yapmaya baslamislardir. Fransa’da 6zellikle post-yapisalc1 diigtiniirler sanatginin
ozellikle yazarin konumunu sorgulamislardir. Roland Barthes’in (2007) ilk kez 1967
yilinda yaymlanan “Yazarm Oliimii” isimli yazis1 sanat {iriniin esas yaraticisinin
sanat¢idan ziyade alimlayici yani edebiyat baglaminda okuyucu oldugunu iddia eder. Her
sanat liriiniin alimlandig1 baglama gore yeniden anlam kazandigini ve bu yeni anlamin
yazarin hedefledigi herhangi bir anlam olmadigi sdyleyen Barthes her baglamda metni
yeniden yazanin aslinda okuyucu oldugunu soyler. Foucault’un (2014, s. 224-259) 1969
yilinda ilk kez yayimlanan “Yazar Nedir?” isimli makalesi de sanat¢inin konumu iizerine
onemli degerlendirmeler sunar. Bu degerlendirmede ilk olarak Barthes’e bir yanit
niteliginde yazarin bir bos gosteren olmadigini sdyler ve yazar-islev olarak ortaya attigi
kavramin dort 6zelligini agiklamaya baslar. ilk olarak yazinin miilkiyetinin sahibi olarak
yazardan bahsedilebilecegini soyler. Ikinci olarak dogal bir bigimde bir eser bir yazara
atfedilir. Gegmiste siklikla anonim olarak tanimlanan sanatsal {iriinler gliniimiizde bir
kisinin {iretimi olarak goriiliir. Ugiincii olarak ise atfetme gibi dogrudan olmayan bir
sekilde sanat liriiniin “yaratilmasi1”, “kokenin” derin “yaratici iktidarinin™ bir statii olarak
olusturulmasidir. Dordiincii olarak belirli tanimlamalar ¢ercevesinde tutarlilik gdsteren
“bir ifade odagidir.” Bu tanimlamalarin1 Foucault soyle 6zetler:

“Yazar-islevi, soylemlerin evrenini i¢ine alan, belirleyen, eklemleyen hukuksal ve

kurumsal sisteme baglidir; her sdylem {iizerinde, biitiin donemlerde ve tiim

uygarlik bicimlerinde ayni tarzda ve tekbi¢imli olarak uygulanmaz; bir séylemin
iireticisine kendiliginden atfedilmesiyle degil, bir dizi 6zgiil ve karmasik islemle
tanimlanir; gercek bir bireye dogrudan dogruya gondermede bulunmaz, bir¢cok

ego'ya, farkli birey simiflarinin gelip isgal edebilecegi bir¢ok 6zne-konuma
eszamanli olarak yer verebilir” (Foucault, 2014, s. 240).
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Aslinda bu elestiriler yapisalci ve post-yapisalci sosyal teorilerin 6zneye ve
faillige yonelik elestirilerinden kaynaklanmaktadir. Bourdieu’nun teorik koklerinde
yapisalc1 bir damarin oldugunu gorebilir, bu ylizden onun da sanatcilara yonelik bu
elestirilere katilmasinda bu yiizden beklenebilir. Bourdieu’nun konusma metnine
donecek olursak, sert bir sekilde “Sosyoloji ile sanatin arasi iyi degildir” climlesiyle bagslar
Bourdieu yaziya. Bunun nedeni ise sanatgilarin sosyologlarin yaklasimlaria besledikleri
kizginlik oldugu belirtilir. Sosyologlar sanata bakarken onu kutsallik halesinden
cikartmakta ve siradan bir toplumsal olguya bakar gibi bakmaktadirlar sanat¢ilara gore.
Bourdieu bunda haklilik payr goriir ve sOyle yazar: “Nasil ki Voltaire krallari tarih
sahnesinden kovmustur, sosyolog da sanatgilar1 sanat tarihinden kovar” (Bourdieu, 2016,
s. 239). Bourdieu’ya gore sanat¢ilarin bu diismanca tutumlari iki basmakalip diisiinceye
dayanir. Bu diisiincelerden ilki sosyolojinin sanatsal tiiketimi agiklayabilecegini ama
sanatsal Uretimi agiklayamayacagi yoniindedir. Sanatcilara gore sanatin tiiketimim
toplumsal bir olgu olarak degerlendirilebilecek bir olgu iken tiretimi toplumsalliktan uzak
bireysel bir yaraticilik ve vecd anidir o yiizden de sosyoloji biliminin digindadir. Ikinci
basmakalip diislince ise sosyoloji ve onun en yaygin arastirma teknigi olan istatistik
sanatsal yaraticiligin degerini duisiiriir, vasatlastirir ve indirger yoniindedir. Boylece giizel
ve iyi olan seyler diger seylerle bir arada degerlendirilir ve dnemsizlestirilir. Bourdieu bu
iki yargiya da kars1 ¢ikiyor sanatin gorece 0zerligi olsa da toplumsal bir alan oldugunu
soyliiyor. O yiizden de {iretim ve tiikketim bigimlerinin birbirlerinden mutlak bir sekilde
ayrilamayacaginin altini ¢iziyor. Herkes gibi sanatginin da belirli bir habitusu oldugunu
ve bu habitusunun onu toplumsal alanlarin igerisinde var edecek yatkinliklar
olusturdugunu sdyliiyor. Bu da bilingli veya bilingsiz bir sekilde de olsa sanat¢inin kendi
sanat Uretimlerini tiiketecek insanlar ve kitle igin sanat iirettigini onlarin begeni
kaliplarina gdre hareket ettigini belirtiyor. Bu fikirler Bourdieu’nun sanatsal iiretimin
temelde sanat alaninin beklentileri ¢ergevesinde sadece sanatcilar tarafindan tretildigi

sonucuna ulagmasini sagliyor.

Bourdieu’nun 1979 yilinda yayinlanan ve en onemli eserleri olarak gosterilen
Ayrim: Begeni Yargisimin Toplumsal Elestirisi isimli kitab1 sadece sanat alaninda degil
cok genis bir alan yelpazesini kapsayan bir eserdir. Kitabin Tiirk¢e baskisinin editorleri
Cegin ve Goker (2017) Bourdieu’nun {i¢ agiklama hattin1 birlestirmeye ¢alistigini iddia
ederler. Bu hatlardan ilki Marx’1n 6ne siirdiigii tiretim araclartyla iligkili nesnel toplumsal

smif yaklagimidir, ikincisi Weber kokenli statii gruplari ve onlarin hayat tarzlari,
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begenileri vb. igeren hattir, iiclincli hat ise sinif kiiltiiriinii olusturmaya calisan orgiitlii
miicadeleleri igeren siyasal analizdir. Bourdieu iki unsura karsi savasir Ayrum’da ilki
degerim tiimden bagimsiz oldugunu iddia eden Kant¢1 varsayimdir, digeri ise bunun tam
karsit1 bir pozisyon olarak goriilebilecek olan kiiltiiri sinifa indiren Marksist gelenek.
Buradan yola ¢ikarak Bourdieu’nun ii¢ tezini tanimlarlar.
“1. Tez: Birbirinden farkl: iktisadi ve kiiltiirel sermaye birlesimlerini temsil eden
farkli sinif ya da sinifsal aksiyonlar vardir.” “2. Tez: Bu farkli siniflar ve sinifsal
fraksiyonlar farkli kiiltiir tarzlariin zeminini teskil etseler de, her sinifsal
fraksiyon i¢inde mevcut olan kiiltiirel kaliplar ekseriyetle tekbigimlilik arz

ederler.” “3. Tez: Kiiltiirel tiikketim sinif fraksiyonlarmin kendini tefrik etme ve
daha tist bir statii iddia etme bigimidir” (Cegin ve Goker, 2017, s. 16-17).

Kitabin en genel anlamiyla begeni bigimleri, giizel yargilari, tiiketim bigimleri ile
sosyal sinif, iktisadi sermaye, egitim durumu, statii gibi unsurlar arasindaki iliskiyi ortaya
koymaya calistigin1 sdyleyebiliriz. Bu bakimdan kitap sanat sosyolojisine has bir eser
degildir ama bir kiiltiirel {irlin olarak sanatin ve sanatla ilgili kavramlarinda tartigildigini
gormekteyiz. Bourdieu yukarida bahsettigimiz Sanat Sevdas: isimli eserinde ortaya
koydugu tezleri burada da yineler. Buna gore estetik yargilar ve begeniler kisilerin
toplumsal sinifi, egitim durumu ve kiiltlirel sermayesiyle iligkilidir. Soyle yazar:

“Toplumsal agidan sanat yapit1 olarak tanimlanan nesnelere toplumsal olarak

"uygun" sayilan bicimde yaklasmanin tek yolu olan, yani tiimiiyle estetik bir

kaygiyla ele alinmay1 hem talep hem de hak eden nesneleri, sanat yapit1 olarak

kabul etme ve kurmaya muktedir olan estetik yatkinligin tiim 6zctli analizleri
basarisizliga mahkiimdur: Aslinda bu tiir arastirmalar, egitim tarafindan sinirsizca
yeniden iiretilen tarihin bu {irtiniiniin kolektif ve bireysel dogusunu dikkate almay1
reddederek, kurumun tek varlik kosulunu, yani kurumun keyfi zorunlulugunun

temelini olusturan tarihsel nedeni ortaya koymayr olanaksiz hile getirirler”
(Bourdieu, 2017, s. 50-51).

Toplumsal siniflasmanin kiiltiir ve sanat alanina da yansidigini sdyleyen Bourdieu
saf begeni ile barbar begeni bigimindeki ayrimlagmanin klasik estetigin zorunlu bir 6gesi
oldugunu iddia eder. Burada Ortega Y Gasset’in (2017) sanatin insansizlastiritlmasi
yoniindeki tezinden faydalanir Bourdieu. Ortega Y Gasset’e gore modern sanat insanlari
sanattan anlayanlar ve anlamayanlar olarak antagonist iki kasta bdler. Sanattan
anlayanalar saf begeninin deneyimleyicisi, kiiltiire sermaye sahibi, egitim durumu yiiksek
ve Ust smiftan insanlar olarak goriiliirken sanattan anlamayanlar barbar ve avam bir
begeniye sahip, egitim diizeyleri diisiik, yoksul insanlardan olusur. Bourdieu halkin

begenisine hitap eden islerin popliler “estetik” olarak isimlendirir. Bu “popiiler estetik”
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ve barbarca begeni Kant’in sanati ve estetigi ¢ikarsizligi inancina ve mesafeli olmasi

gerektigi diigiincesine karsidir. Bu sav s0yle agilanmaktadir:
“sanat yapit1 temsil islevini ne kadar miikemmel bir bicimde yerine getirirse
getirsin, eger temsil edilen sey, temsil edilmeyi hak ediyorsa ve eger temsil islevi,
temsil edilen seyde ebedilestirilmeye deger bir gerceklik sabitleyerek yiiceltme
gibi daha st bir isleve baglanmigsa, tiimiiyle dogrulanmis olur. Bu, egemen
estetigin en kars1 savci (antitezci) bigimlerinin daima olumsuz olarak gonderme
yaptig1 ve sadece giizellikleriyle ya da toplumsal Onemleriyle tanimlanan
nesnelerin  gercekei temsillerinden, yani saygili, algak goniilld, itaatkar

temsillerinden baska bir seyi tanimayan, "barbarca begeni"nin temel ilkesidir”
(Bourdieu, 2017, s. 72).

1992 yilinda yayinlanmis olan Sanatin Kurallari: Yazinsal Alanin Olusumu ve
Yapusi isimli kitab1 Bourdieu’nun sanat sosyolojisine en genis ve derin katkisidir. Adinda
anlasildigr gibi Bourdieu bu kitabinda edebiyat iizerinden ¢éziimleme yapar ama bu
¢Oziimlemesini tiim sanat alanlariyla bagdastirarak sunar. Flaubert’in edebiyat1 o6zellikle
Duygusal Egitim kitab1 lizerinden 1800’1 yillarin ortasinda Fransa’da nasil 6zerk bir
edebiyat ortaminin dogdugunu ¢oziimler. Bu edebiyatin 6zerk bir alan olarak ortaya
cikmasi iki uzlasmaz yaklasimin bir ¢atismasi oldugunu sodyler. Bu yaklasimlarin ilki
burjuva degerleri, rahatlik vb. iktisadi rahatlik arayisiyken digeri toplum i¢in 6zellikle de
o donemlerde yiikselen sosyalist hareketler adina yazma diistincesidir. Flaubert bu her iki
yaklasimi da kabul edilemez bulur ve edebi alanin bagimsizligi i¢in yazacagini iddia eder.
Ama bu tabii ki Flaubert’in bireysel bir basaris1 olarak okunamaz ¢iinkii toplumsal yap1
bir yazarm kendi basina ayakta kalabilecegi bir ortami ona saglayabilmektedir. ileride
deginecegimiz Elias’in Mozart calismasinda tam da bagimsiz olmaya ¢alisan ama ic¢inde
bulundugu toplumun yapis1 buna uygun olmayan bir sanat¢inin durumunu anlatacaktir.
Bourdieu alanin ii¢c durumunu tanimlar ilk kissmda. Bu durumlarin ilki en kritik evre
olarak tanimlanan sanatsal alanin 6zerkligini kazanmasidir. Ozerkligin kazanilmasinin en
onemli unsuru ise iktisadi 6zerliktir. Sanatcilar ve zanaatcilar erken modern Avrupa’nin
son donmelerine kadar toplumsal iiretime ve iktidarin sahiplerine bagimli bir yasanti
stirmislerdir. Genel tiiketim igin iiretim yapanlar ki ¢ogunlukla zanaatgilardir, iiriinlerini
taleplerine baglilarken sanatgilar kilise, kral, soylu, aristokrat bir aile veya paranin sahibi
olan bir tiiccarin estetik ihtiyaclarini karsilamak adina ¢aligmiglardir. Bunun en 6nemli
ornegini Ronesans Italya’sindaki sanatcilarin en dnemli miisterisi ve hamisi olan Medici
ailesinde gorebiliriz. Fakat 1789 Devrimi ile baslayan Bonapart’in yonetimi ele gegirmesi
sonrasinda once yine 1830°da sonra 1848 yilinda ki biiylik devrim girisimleri 1872

yilindaki Paris Komiinii gibi pek devrim ve isyan girisimi hem siyasi iktidarlar hem de
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sanat¢ilarin toplumsal konumunu degistirmistir. Bu hem burjuva yasantisindan hem de
haktan kopmus bir bohem yasanti bigimini de dogusuna olanak vermistir. Bu kopus
sanata dair sOylemleri sonrasinda etkilemistir ve sanatin toplumsalligi diistincesine agir
bir darbe vurmustur. Bu bagimsizligin bir diger 6nemli ayagi ekonomik 6zerklesmedir.
Bunu saglayan sanayii devrimi ve seri iiretim yaklasimiyla kapitalizmin dogusu olmustur.
Serbest piyasa sanat iirliniinde bir metaya, piyasada alip satilabilen bir nesneye
doniistiirmiistiir. Bu da sanatin 6zerk bir alan olmasinin en énemli desteklerinden birisi
olmustur. Boylece sanat¢i tek bir haminin veya iktidar sahibinin istediklerini yapmak
yerine kendi istedigini liretmis ve onu sanat eserini isteyene satmstir. Ugiincii bir 6zerklik
alani da soylemsel bir 6zerklik olarak nitelendirilebilir. Yukarida bahsettigimiz kosullar
bir giizellik, yiicelik, elestiri bi¢iminin dogmasina ve benimsenmesine olanak vermistir.
Her sanat alaniin kendisine has bir estetik tutumu vardir. Bu zaman zaman yapaitlar
arasinda bir iliskiye déner. Iki kurgusal metin adeta ikisi de gercekmiscesine birbirini
biitiinler veya iliskiye geger (Bourdieu, 1999, s. 92-190). Bourdieu sanat alaninin ikinci
durumu olarak diialist (ikici) yapinin ortaya ¢ikisini goriir. Bu bir alan icerisinde birbirine
rakip tiirlerin veya ekollerin ortaya ¢ikmasini tanimlar. Fransiz edebiyatinda verdigi
orneklerde Bourdieu siirin roman ve tiyatroya gore daha yiice bir sanat oldugu
varsayimindan veya romantik edebiyatcilar ile natiiralist edebiyatcilar arasindaki
catismalardan bahseder (Bourdieu, 1999, s. 191-227). Alani olusturan tiglincti durum ise
sembolik iyelik pazarini olugmasidir. Burada bestsellerlar ile klasiklesmis eserler
arasindaki iligkinin toplumsal boyutu irdelenir ilk olarak. Bestseller olmak, klasiklesmek
ve bir klasigin gézden diismesinin tarihsel ve sosyal iligskisel baglamlar1 sanat
sosyolojisinin 6nemli meselelerinden birisi olarak goriiliir. Temelde alanin ortaya ¢ikist
o alan1 meydana getiren faillerin alana olan baglilig1 ve inanci ile biitiinlesir (Bourdieu,
1999, s. 228-276). Bourdieu kendi sanat yaklagimini ortaya koyabilmek igin bagka sosyal
kurumlara da uyguladigi alan kavramini kullanir. Bourdieu’nun temel kuramsal
yaklagimina alanlar kurami demek miimkiindiir. Bourdieu toplumu siirekli birbiriyle
etkilesim halinde olan 6zerk alanlar olarak goriir. Her alan baska alanlar tarafindan
etkilense de hi¢bir zaman bagka bir alana tiimiiyle indirgenemez. Mesela sanat alani bazi
totaliter toplumlarda siyasal alanina indirgenmeye calisilsa da bu hi¢bir zaman mutlak bir
basariya ulasamamistir. Bourdieu sanat alaninin ikili bir yapis1 oldugunu ortaya atar.
Boylece bu ¢alismada Onceden tanimlandigi bicimiyle estetik ve sosyokiiltiirel

yaklagimlarin karsitliklarina bir ¢6ziim bulmaya ¢alisir. Bourdieu soyle belirtir:
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“Alan kavrami, i¢ okuma ve dig ¢Oziimleme yaklagimlarindan elde edilen
kazanimlarin hi¢birini yitirmeksizin, bu yaklagimlarin geleneksel olarak uyusmaz
gibi gorlinen karsithigini agma olanagi saglar. Betiklerarast kavraminda yer alan
olguyu, bir bagka deyisle ancak bagintilar1 i¢inde ve ayrimsal sapmalar dizgesi
olarak kabul edilen yapitlarin uzaminin, her an bir tutum belirlemeler uzami gibi
gorliinmesi olgusunu goz O6niinde bulundurarak salt sembolik igerikleri, 6zellikle
de bi¢cim’len bakimindan tanimlanan yapitlarin uzamiyla iiretim alani i¢indeki
konumlarinin uzami arasinda bir tiirdesligin bulundugu varsayimi (deneysel
caligmayla dogrulanan) one siiriilebilir: Ornegin serbest dize, aleksandrene karsi
ve estetik, ama yani sira toplumsal ve siyasal bakimdan igerdigi her seye karsi
olarak tanimlanir; ger¢ekten de yazinsal alanla toplumsal alan ve yetke alani ya
da biitiinli i¢inde, toplumsal alan arasindaki tiirdesliklerin diizenegi geregince,
yazinsal stratejilerin cogu asir1 belirlenime konu olur ve “se¢im”lerin ¢ogu, hem

estetik ve siyasal hem de i¢ ve dis nitelikli ikili eylemler’dir” (Bourdieu, 1999, s.

316).

Bourdieu’nun sanata dair olan yaklasiminin yillar igerisinde degisim gegirdigi
yukaridaki anlatilardan rahatlikla goriilebilir. Bourdieu bilimsel yasamini1 baslarinda
estetik yaklasima kars1 hatta ona diismanca bir tavir sergileyerek sosyokiiltiirel yaklagim
icerisinden sanata bakmistir. Sanat1 ve sanatla baglantili konularin bir toplumsal tiretim
ve yeniden {liretim olarak degerlendirmistir diyebiliriz. Ama sonraki yillarda genel sosyal
bilimsel konulara getirdigi orijinal yaklasimlar sanata dair konulara da yansimistir. Bu da
ona sanata dair yaklagimlar1 kendi alan teorisi ¢ercevesinde bir ¢oziim bulma olanag:

saglamistir.

Howard S. Becker’in Sanat Sosyolojisi

Howard S. Becker bilim insani olarak kariyerin erken donemlerinden itibaren
sanat sosyolojisiyle ilgilenmistir. Ciinkii kendisi sosyolog olmasinin yaninda profesyonel
olarak miizisyenlikte yapan bir kisidir. Hatta Sanat Diinyalar: kitabma 25 yil sonra
yazdig1 6nsoézde kariyerinin erken donemlerinde akademisyenlik ile miizisyenlik arasinda
bir tercih yapmak zorunda kaldigin1 belirtmistir. Becker, 1982 yilinda yayinlanan Sanat
Diinyalar kitabindan 6nce 1973 yilinda Hariciler (Outsiders): Bir Sapkinlik Sosyolojisi
Calismasi1 (2013a) yaymlamistir. Bu calismada sapkin olarak etiketlenen insanlarin
yasantilarina odaklanir Becker. Chicago’nun gece hayati, caz kuliipleri, sokak yasantilar
tizerinden bir katilimli goézlem yaptig1 bir aragtirma yliriitiir. Bu sirada 6zellikle caz
kuliiplerinde c¢alan miizisyenlere de odaklanir ki zaten o donemde kendisi de zaman
zaman o i1 yapmaktadir. 1974 yilindan itibaren daha sonra Sanat Diinyalar: kitabinda bir
araya getirecegi makalelerini yazmaya baslar. Bunlarin ilki ve en tinliisti “Kolektif Eylem

Olarak Sanat” isimli makaledir. Daha sonra 1975 yilinda “Amerika’da Sanat Fotografi”,
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1976 yilinda “Sanat Diinyalar1 ve Sosyal Tipler”, 1978 yilinda “Sanatlar ve Zanaatlar”,
1979 yilinda “Stereografi: Yerel, Ulusal ve Uluslararast Sanat Diinyalar1” ve 1980 yilinda
“Estetik, Estetler ve Elestirmeler” isimli makaleleri yaymlamistir. Daha sonrasinda bu

makaleler Sanat Diinyalar: kitabinin birer boliimii haline geleceklerdir.

Becker’in en 6nemli iddiast sanatin kolektif bir eylem ve igb6liimiine dayali bir
faaliyet olduguna dair vurgusudur. Becker buna sinemadan ornek verir. Becker film
bittikten sonra ¢ikan yazilarda aslinda ne kadar ¢ok insanin filmin ortaya ¢ikis siirecine
katkisinin kanitt oldugunu soyler. Fakat Becker sunun bireysel olarak iiretilen ve
yaraticilik sonucu ortaya ¢iktigina inanilan sanatlar iginde benzer sekilde isledigini iddia
eder. Fakat bu isleyis mevcut sdylemler 6zellikle yiice sanatg1 miti tarafindan hasiralti
edilmislerdir. Sanat¢1 olarak belirlenen kisi disindaki kisilerin sanatsal iiretim alanindan
dislandigin1 destek personeli olarak addedildiklerini hatta yokmus gibi davranildigini
iddia eder. Sonrasinda ise bu destek personelinin sanat liretiminde en az sanatci kadar
Oonemli bir rolii olduklarin1 sdyler. Becker sanat diinyalar1 kavramini tanimlamaktan
siklikla kacinir. Fakat “bir sanat diinyasin1 katilimcilar1 arasinda yerlesik bir isbirligi
baglantilar1 ag1 olarak diisiinebiliriz” (2013b, s. 71) satirlar1 bir tanima en yaklastigi
climlelerden birisidir. Becker sanat sosyolojisinin gorevinin bir estetik yargi veya kriter
koyma ¢abas1 olmadigmi siklikla vurgular. Bu ¢abanin sosyolojik olmadigmi sdyler,
sanat sosyolojisinin gorevi sanat diinyalarinin ozgiinliiklerini arastirmak ve ortaya
koymaktir. Becker’in vurguladigi bir baska unsurda sanat diinyalarinin belirli kaliplarlar
hareket ettigidir. Bu kaliplar hem bi¢imsel hem de igerige dair kaliplar olabilirler. Mesela
miizikte nota kaliplar1 bu sekilde kaliplardir veya balede erkek dans¢inin kadin dansgiy:
kaldirarak yaptigi figiirler de. Bu kaliplar hem bugiin yapilan sanatsal tiretimler arasindaki
hem de ge¢gmisteki sanat {iretimler arasindaki bagin kurulmasina olanak verirler. Bir sanat
diinyasinin en énemli belirleyicisi dagitim sebekeleridir. Zira dagitim sanatin iiretimiyle
tiiketimi arasindaki iligkinin bir sonucudur ve iiretimi dogrudan belirler. Becker’a gore
hicbir sanat¢1 dagitilmayacak ve tiiketilmeyecek bir sanat {iriinii kolay kolay iiretmez. Bu
titkketim baskisi sanatsal iiretimin icerigini dahi dogrudan etkiler. Becker resim tlizerinden
verdigi ornekte insanlarin soyut resimlere nazaran doga manzaralarini tercih etmesinin
ressamlarin bu yonde liretim yapmasi yoniinde bir baski olusturur. Becker’a gore
estetikgiler ve elestirmenler sanat konusunda neyin dogru, neyin yanlis, neyi kabul
edilebilir oldugunu tayin eden ve bu yiizden de normatif ve degismez yargilar pesinde

olan faillerdir. Bu arayis onlar1 bir sanat diinyasinda hem iiretim hem de tiiketim
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alanlarinda o6nemli bir etken haline getirir. Estetikciler ve elestirmenler siklikla
sanat¢ilardan ve diger liretim etmenlerinden elestiriler alirlar ve reddedilirler. Ama yine
de 6nemlerini korurlar ¢iinkii bir sanat diinyasinin sdylemsel ve kiiltiirel kabulii onlarin
yazdiklarinin kabuliiyle saglanir. Becker sanat ve siyaset iliskilerinin de sanat
diinyalarinin pargalarindan birisi oldugunu iddia eder; devletler, sirketler ve sanat
hamileri dogrudan sanat diinyalarinin failleridirler. Devlet hukuk sistemi sayesinde
sanatin iirliniiniin milk olarak konumunu belirler ve sanat politikalar1 araciligiyla mevcut
sanatin gidisine yon vermeye c¢alisir. Hatta devlet bazen o kadar giiclii hale gelir ki
ozellikle totaliter rejimlerde sanatin bizzat nasil iiretilecegini belirler. Sanatsal isbirligi
icerisindeki bir diger faktor editorler ve editoryal siirectir. Bir sanat yapitinin dogrudan
dogusunu saglayan bir siiregtir bu sanatci ile editor arasinda hem olumlu hem de olumsuz
stiregler islemektedir. Sanat diinyalar1 sadece sanatin mevcut durumunu sekillendirmekle
kalmazlar ayrica kimin sanat¢i olup olmadigma da karar verirler. Sanat diinyasinin
mevcut durumuyla tiimiiyle entegre profesyonellerin yaninda uyumsuz sanatcilar da
vardir. Fakat uyumsuzluk baglamsaldir bir donem sanat kanonu igerisinde
degerlendirilmeyen eserler ve sanatcilar bir baska donemde klasikler haline gelebilirler.
Fakat halk sanatgilar1 ile naif sanat¢ilarda mevcut sanat diinyalarinin disinda
konumlandirilirlar. Bu sanatcilarin sanat diinyalariyla higbir baglari yoktur, hobi
amaciyla resim yapan Pazar ressamlar1 veya evinde baglama ¢alan insanlar bu baglamda
degerlendirilirler. Buradan yola ¢ikarak bir bagka onemli analizini sanat ile zanaat
arasinda yapilan ayrim iizerinden yapar. Buna gore sanat diinyalar1 tanimlanmadan 6nce
birer zanaat olan etkinlikler sanat olarak ortaya ¢ikmalariyla birlikte zanaat ile sGylemsel
bir mesafe olusturmaya calisirlar. Zanaat belirli bir fayda, pratik bir sonug i¢in yapilan,
c¢ikar beklenen bir etkinlik olurken sanat bunlarin disinda tanimlanir. Sanat¢i bir yaratici
olarak yiiceltilirken zanaatg1 bir is¢i gibi goriilerek agagilanir. Fakat zanaat diinyalar1 da
kendilerince kiigiik “sanat diinyalar1” olustururlar, belirli yapma bicimleri, estetik
degerler gelistirirler. Fakat toplumda bir sanatsal deger ¢cok fazla tasimazlar. Sonrasinda
Becker sanatsal degisimi tanimlamaya baslar. Iki tiir degisim tanimlar sanatta ilki kiigiik
degisimlerken ikincisi biiyiik degisimlerdir. Kiiciik degisimler sanat diinyalarindaki rutin
hareketliligi, belirli sorunlar karsisinda tiretilen ¢oziimler igerir. Sanat diinyasinda herkes
isini siirdiirtir kii¢iik degisimlerde. Biiyiik degisimleri ise bilim tarihinde Kuhn’un (2008)
bilimsel devrim i¢in kullandig1 bi¢cimiyle paradigmatik degisimler olarak goriir. Ve bunu

sanatsa devrimler olarak tanimlar.
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“Devrimler, sanat diinyasinin standart faaliyetlerinin ideolojisine ve diizenleme
bicimine saldirirlar. Ideolojik saldiri, eski ideolleri, ideal olarak kabul edilen
eserlerin gegersizligini ilan eden ve yeni eseri estetik eserlerin temsili olarak 6ven
manifestolar, elestirel denemeler, yeni estetik ve felsefi fikirler ve sanat dalinin
revizyonist bir tarihi olarak viicut bulur. Sanat diinyasinin mevcut diizenine
yonelen saldir1 ise, destek kaynaklarmin, izleyicileri ve dagitim araclarini ele
gecirmeyi amaglar” (Becker, 2013b, s. 355).

Kitabin son bdliimiinde ise Becker sohret meselesine deginir. Becker sanat
diinyalarinin hep birer s6hrete ihtiyag duydugunu séyler ama bu her sanat diinyasini kendi

baglamina gore ortaya ¢ikar ve baglamin degisimlerine gore bu sohretlerde degisir.

Ingiliz Kiiltiirel Cahsmalar ve Kiiltiir Sosyolojisi

Ingiliz kiiltiirel ¢alismalar1 denildiginde ii¢ isim ilk &nce akla gelmektedir. Bunlar
Richard Hoggart, Raymond Williams ve Stuart Hall’dir. ingiltere’de hem sosyal bilim
hem de edebi elestiri i¢in kiiltlir goz ard1 edilen bir kavramdi. Kiiltiir kavramina en fazla
asina bilim dali olan antropoloji disiplini Ingiltere’de kiiltiir kavramim tiimiiyle yok
sayarak sosyal antropoloji ismini almistir ve analizlerinde kiiltiir kavramina neredeyse hig
yer vermemistir. Edebi elestiri geleneginde ise kiiltiir kelimesi elitist bir anlamda
kullanilmakta ve statii olarak toplumsal hiyerarsinin iist katmanlarini ig¢in
kullanilmaktaydi. Boyle bir ortamda kiiltiir kelimesini farkli anlamda yani yasayis
bicimleri ve zihniyetler anlamiyla kullananlar Marksizm kokenli bu teorisyenler
olmustur. Kiiltiir kelimesi ¢ok zor tanimlanan bir kavramdir. Kelime koken olarak Latince
cultura kelimesinden gelmektedir. Cultura Latincede ziraat ile baglantili bir terimdir ve
irlin yetistirmek anlamina gelmektedir. 19. yilizyilin baglarina kadar da bu anlamda
kullanilmistir. Sonrasinda ise iki degisim geg¢irmistir bu kelime. Bunlar: “birincisi, insan
bakimin1 dogrudan hale getiren egretilemeye belli derecede alisma; ikincisi, sozcliglin
soyut bicimde tasiyacagi genel bir siireci i¢ine alacak bicimde Ozel siireclerin
genisletilmesi” (Williams, 2012, s. 106). Bu degisimlerden sonra da diinya dillerinin
cogunda su iic anlama gelecek sekilde kullanilmaktadir: “(i) 18. ylizyildan itibaren
zihinsel, manevi ve estetik gelisime iligskin genel bir siireci anlatan bagimsiz ve soyut ad,
(i1) ister ozgiil ister genel bigimde kullanilsin, Herder'den Klemm'e dek, gerek bir halkin,
donemin, grubun gerekse genel olarak insanligin belli bir yasama bi¢imini anlatan
bagimsiz ad. Fakat entelektiiel ve 6zellikle sanatsal etkinligin tirlinleri ve uygulamalarini

anlatan bagimsiz ve soyut adi da (iii) olarak kabul etmemiz gerekir. Su anda en yaygin
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kullanim bu gibi goriinmektedir: culture miizik, edebiyat, resim ve heykel, tiyatro ve
filmdir” (Williams, 2012, s. 109).

Ingiltere’de kiiltiir odakli ¢alismalar 1950°li yillarin sonlarmdan baslamustir.
llerleyen yillarda Birmingham Universitesi icerisinde kiiltiirel calismalar merkezini de
kuracak olan Richard Hoggart’in 1958 yilinda yayimnlanan Okuryazarhigin Islevieri isimli
kitab1 bu konuda milat olarak goriilebilir. Hoggard yetiskin egitimcisi olarak g¢alistigi
donemlerdeki deneyimi beraber ¢alistig1 insanlarin hayatlar1 baglaminda degerlendirerek
anlatir bu kitapta. Bir diger 6enmli eser tarih¢i E. P. Thompson tarafindan yazilan ve 1963
yilinda yaymlanmis olan The Ingiliz Is¢i Sinifinin Olusumu isimli Kitaptir. Bu kitap bir
siif kiiltiirtinden bahsederek sanayi devrimi sirasinda olusmaya baslayan is¢i sinifinin
giindelik hayatlar1, gazeteleri, giinliikleri ve sarkilarima odaklanarak kiiltiir temelli bir

coziimleme yapmustir.

Daha sonra bu akimin en énemli temsilcilerinden birisi olan Raymond Williams
yazdiklariyla 6n plana ¢ikmaya baslamustir. Ozellikle sanat baglaminda en fazla iiretim
yapan kisi de Williams’dir. Williams’in bibliyografyasinin en 6nemli yapitlarini su
sekilde siralayabiliriz: 1952 yilinda /bsen’'den Eliot’a Drama, 1958 yilinda Kiiltiir ve
Toplum (1780-1950) (2017), 1961 yilinda Uzun Devrim, 1962 yilinda fletisimler, 1966
yilinda Modern Trajedi, 1970 yilinda Dickens'dan Lawrence’a Ingiliz Romani, 1971
yilinda George Orwell lizerine yazdigi Orwell (1985) isimli monografi, 1974 yilinda
Televizyon, Teknoloji ve Kiiltiirel Bi¢cim (2003), 1976 yilinda Anahtar Sozciikler (2012),
1977 yilinda Marksizm ve Edebiyat (1990), 1980 yilinda Kiiltiir ve Materyalizm (2013),
1981 yilinda Kiiltiir (1993) (ABD’de Kiiltiir Sosyolojisi ismiyle).

Jamaika dogumlu Ingiliz Stuart Hall, Hoggard’mn asistanligim yaptiktan sonra
Birmingham Kiiltiirel Calismalar Merkezi nin basina ge¢mis ve merkezin bastig1 pek ¢ok
kitabin editorliigli yaparak onemli makaleler yazmistir. Bu derlemelerin en {inliisii 1997
yilinda yayinlanmis olan Temsil: Kiiltiirel Temsiller ve Anlamlandirma Uygulamalari
(2017) isimli derlemedir. Ingiliz kiiltiirel ¢aligmalar akimi 70°li yillarin ortalarindan
itibaren sanata yonelik ilgiden televizyon, popiiler kiiltlir, medya, iletisim sosyolojisi,
genglik altkdiltiirii gibi alanlara ilgi géstermeye baslamistir. Bu calisma kapsaminda sanat

sosyolojisi ile yakindan ilgili olan Raymond Williams tizerinde durulacaktir.

Yukarida belirtildigi gibi Raymond Williams sanat alaninda pek eser vermistir.

Sanat sosyolojisi alaninda en 6nemli eseri 1981 yilinda yazdig1 Kiiltiir kitabidir. Bu
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kitabinda her ne kadar kiiltiir ve kiiltlir sosyolojisi ilizerine odaklansa da kiiltiiriin en g¢ok
sanatla olan bagi cercevesinde degerlendirmektedir. Williams sanati 7 baglamda
degerlendirir, bu baglamlar su sekildedir: kurumlar, formasyonlar, iiretim araglari,
Ozdesimler, formlar, yeniden tiretim, 6rgiit. Kurumlar ve formasyonlarin her ikisi de farkl
birer toplumsal orgiitlenme bi¢imleridirler. Williams fark: su sekilde belirtir: “Bir tarafta
“kiiltiir ireticileri” (bu soyut olsa da kasten kullanilmis nétr bir terimdir) ile
tanimlanabilen toplumsal kurumlar arasindaki degisken iliskiler; diger tarafta, “kiiltiir
ireticileri” ile orgiitlendikleri ya da kendilerinin orgiitledikleri formasyonlar arasindaki
degisken iliskiler” (1993, s. 34). Yani kurumlar daha ¢ok kiiltiir iireticilerinin kendi
gecimlerini saglamak ve devam ettirebilmek i¢in yaptiklari edimleri tanimlar. Modern
oncesi toplumlarda kiiltlir Ureticileri daha ¢ok zenginlere hizmet eden, onlarin
korumaliklar1 ve hamiliklerine bagimli olan bir toplumsal grupken modern toplumlarin
gelismesiyle beraber bu kurumlar ¢okmeye baglamis ve sanatgilarin gegimlerini
sagalamak adma yeni bir kurumsallasma gelismesi gerekmistir. Bu kapializmin
gelismesiye baslamasiyla birlikte sanatin piyasa ve pazar igin iiretilmeye baslanmasi
gerekmistir. Bu da sanatin metalasmasi gibi bir durumun ortaya ¢ikmasini saglamistir.
Formasyonlar ise sanatgilarin kendi iglerinde olusturduklart orgiitlenme bigimlerini
tanimlar. Bu formasyonlar loncalar, akademi ve okullar, dernekler, sergiler, sanat
akimlar1 vb. bigimlerde gerceklesmektedir. Formasyonlar sanatgilarin bir araya
gelmesine, igbirligi yapmalarina, yeniden iiretimler gerceklestirmelerine olanak vermis.
Sanat¢i dist topluluklarin baskist bu formayonlar vasitasiyla bertaraf edilemeye
calisilmistir. Uretim araglarini kalitsal olarak varolan araglar ile beseri olmayan olarak
tiretim araglari olarak tanimlar Williams: “(1) biitiinliyle ya da agirlikli olarak kalitsalliga
bagli olan, fiziksel kaynaklarin iizerine yapilanmis maddi araglar ile, (i) biitiiniiyle ya da
agirlikli olarak beseri olmayan maddi nesnelerin ve gliglerin kullanimi ya da doniisiimiine
bagli bulunan bagka bir sinif arasinda dnemli bir genel ayrim yapabiliriz” (1993, s. 87).
Ozdesimler toplumsal bir kategori olarak sanat eserlerinin niteligini tanimlamaktadir. ilk
olarak neyin sanat eseri olup olmadiginin toplumsal olarak belirlenmesinin baglamsallig1
vurgulanir sonrasinda ise estetik ve giizellik tanimlarmin toplumsal ve tarihsel
goreceliligi. Bunlarin tiimiinii sanatsal simgeler ve bu simgelerin sosyolojisi baglaminda
degerlendirir. Toplumsal simge sistemleri “¢cok ¢esitlidir ama kendi aralarinda, bir arada
bulunuslariyla, belirli sanatlarin  gruplagsmasini, vurgulanmasint ve birbirinden
ayirdedilmesini saglayan ilk diizeydeki derin bir kiiltiirel forma iligskin toplumsal

orgiitlenmeyi insa ederler” (1993, s. 129). Formlar kavramiyla Williams sanatsal
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bicimlerin ortaya c¢ikislarin1i ve baglamsal olarak degisimlerini anlatmaya calisir.
Yenideniiretim kavrami ile Williams iki tiir yeniden tiretimi birbirinden ayirir ilki birebir
olarak bir sanat eserinin yeniden liretimidir. Bu bazen replikasyon vasitasiyla olurken
bazen de teknolojinin olanaklar1 sayesinde fotograf, video gibi formlarda yeniden
tiretimdir. Diger yeniden lietim big¢imi ise tarz, janr, bi¢cim seklinde olan yeniden
tiretimdir. Orgiit ve drgiitlenme ile de Williams basta sanat olmak iizere diger kiiltiirel
formlarin da hem kendi i¢ kurumsallagmalarin1 hem de diger diger formlarla girdikleri

iliskileri tanimlamay1 amacglamistir.

Janet Wolff’un Sanatin Kiiltiirel Uretim ve Sosyolojik Estetik Yaklagimlar

Janet Wolff sanat alaninda iki 6nemli metne imza atmis bir sanat sosyologudur.
1981 yilinda Sanatin Toplumsal Uretimi (2000) ve 1983 yilinda yazdig: Estetik ve Sanat
Sosyolojisi kitaplar1 en énemli eserleri arasinda gériilebilir. Sanatin Toplumsal Uretimi
altt bolimden olusmaktadir. Birinci bolimiin ismi “Toplumsal Yapt ve Sanatsal
Yaraticilik”tir. Bu boliimde aslinda bireysel eylem ile toplumsal konum arasindaki
iliskinin sorgulanmasidir ve sosyal teoride siklikla tartisilan bir konudur bu. Sanat¢inin
bir eylemi olarak sanat ve sanatsal liretimin tarihselligine vurgu yapar bu boliimde Wolff
ve modern sanat sistemi kurumadan 6nce yani Ronesans oncesinde sanatin tipki diger
emek tiirleri gibi bir eylem oldugunu sdyler. Ama modern sanat sisteminde sanatin diger
emek tiirlerinden farkli olarak yaratict bir edim oldugu vurgulanir. Bu ¢eliskiyi agmak
icin Anthony Giddens’in yapinin ikiligi ve yapilagma kavramlarina bagvurur. Buna gore
birey tarafindan yapilan bir edim hem bireysel unsurlart belirlerken bir yandan da
toplumsal yapilar1 yeniden iiretirler. Burada Wolff’un sanatsal edimleri diger insan
edimlerinden farkli olarak diisiinmedigini vurgulamak gerekmektedir. Ikinci boliim
“Sanatin Toplumsal Uretimi” ismindedir. Bu boliim sanat iiriiniin ortaya ¢ikarken tek bir
sanat¢cinin Uretimi olarak degil aslinda toplumsal bir birlikteligin bir sonucu oldugunu
vurgular. Tarihsel olarak lonca sistemleri, ¢iraklik, hamilik gibi unsurlar1 vurgulayan
Wolff bu toplumsal iiretimin cagimizda da devam ettigini ama lizerinin ortiildiigiinii iddia
eder. Ugiincii boliimiin ismi de “Sanatin Ideolojik Igerigi”dir. Burada Wolff her sanat
tirtiniin ideolojik oldugunu sdyler ama ideoloji kavraminin kolaylikla tanimlanamadigini
ekler. Egemen ideoloji ile alternatif ideolojiler arasinda yarim yapilmas: gerektigini
belirtir. Ayn1 zamanda ideolojinin sadece sinifsal konular tarafindan degil kusak, cinsiyet,

etnisite gibi farkli belirleyicilerinin oldugunu da sdyler. Bu boliimde ayrica Marx’in {ist
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yapinin (yani ideolojinin) alt yapi (yani tiretim iligkileri) tarafindan belirlendigine yonelik
diisiincelerine de deginiyor. Dordiincii bélim olan “Sanatsal Ozerklik ve Kiiltiir
Politiklar1” ise tam bu belirlenim konusu {izerinden islenmektedir. Sanatin da igerisinde
bulundugu iist yap1 kurumlarinin ne kadari iiretim iliskileri tarafindan belirlenmektedir
bu dnemli bir sorun olugturmaktadir. Burada Althusser’in goreli 6zerklik kavrami 6n
plana cikar. Althusser, Engels’in agiklamalarindan yola ¢ikarak alt yapinin iist yapiyi
belirlemesinin son kertede gergeklestigini iddia eder. Bu agilimda iist yap1 kurumlarina
goreli bir o6zerkliklerinin bulundugunu soyleyebiliriz. Daha sonra bazi diisiintirler
ozellikle yukarida bahsettigimiz Frankfurt Okulu diistiniirleri ise bu alt yapi-list yap1
dikotomisinin verimsiz oldugunu sdylerler ve bu ayrimi bir kenara birakirlar. Besinci
boliimiin ismi de “Yeniden Yaratim Olarak Yorum”dur. Bu boélimde Wolff sanatin
alimlanmasi1 ve yorumlanmasi lizerinde durur. Béliimiin adindan da anlasilacag: gibi bu
yorumlama isinin sanatin iiretilmesinin esas unsurlarindan birisi olarak goriir. Altin
boliim olan “Yazarin Oliimii” ile beraber diisiildiigiinde aslinda genel olarak Wolff’un
tutumunun sanati iiretenin sanatgidan ziyade izleyici oldugu yoniinde oldugunu
sOyleyebiliriz. Wolff'un bu eserinde tutumunun yapisalci, postyapisalct ve Marksist
egilimler arasinda gidip geldigini sdyleyebiliriz. Sanatin, sanat {riiniiniin, estetik
degerlerin goreli 6zerkligini vurgulasa da zaman zaman toplumsal indirgemeci bir

yaklasima kayabilmektedir.

Iki y1l sonra 1983 yilinda yazdig: Estetik ve Sanat Sosyolojisi (1993) daha farkli
bir bakis acist tretir. Kitabin amacinin estetik ile sosyoloji arasinda varolan zithgin
astlmasi1 oldugunu sdyleyen Wolff, sosyologlarin sanatin toplumsal olana indirgemesine
kars1 bir tutum sergilemeye ¢alisir ve kitabinin sonunda sosyolojik estetik yapmanin
olanaginin ortaya koymaya calisir. Estetigin ve estetik degerin bir kavram olarak
dislanmas1 sanati anlama ve anlamlandirma siireglerinde yanlis yonlendirmelere yol
acacaginin sdyler ama tiimiiyle metafizik bir bicime birakilmig olan estetiginde agilmasi
gerektigine inanir. Bu yilizden de sosyolojik estetik toplumsal bir giizellik

kavramsallastirmasi ¢ergevesinde sanat liriinlerinin yorumlanmasina olanak saglar.

Sanat Sosyolojisine Diger Yaklasimlar

Sanat sosyolojisine 1990 yilinda oliimiiyle yarim kalan Mozart: Bir Dahinin
Sosyolojisi (2000) biiyiik katki saglayan Norbert Elias’in bu eserinin yayincisi notlari
vasitastyla tamamlamistir. Elias aslinda 1939 yilinda yaymlanan iki ciltlik Uygarlik

49



Siireci (2000; 2007) kiiltiir sosyolojisine biiyiik bir katki saglamistir. Freud’un uygarlik
ve kiiltiir lizerine diisiincelerinden hareket eden Elias uygarligin giindelik hayati nasil
kurallarla sekillendirdigini tarihsel olarak ortaya koymaya calisir bu eseriyle. Mozart: Bir
Ddhinin Sosyolojisi’nde ise Elias sanat sistemindeki degisimi bir yasam vakasi iizerinden
anlatmaya c¢alisir. Mozart bilindigi gibi ¢ok biiyiik bir miizik insan1 olmasina karsin otuz
bes yas gibi ¢ok erken bir yasta yoksulluk igerisinde Olmiistir. Bu g¢ogunlukla
anlagilamamis bir dahi oldugu yoniindeki kanilarla agiklanmaya ¢alisilan bir olgu olsa da
Elias bunu tarihsel bir baglama oturtmaya ¢abalar. Elias, Mozart’in hamilige dayali sanat
sisteminden sanat¢cinin 6zerkligine dayali burjuva sanat anlayisina geg¢is asamasinda
basarili olamayan bir sanat¢i olarak degerlendirir. Mozart’1 ondan kirk yil sonra hemen
hemen ayni seyleri yapmis olmasina ragmen ¢ok basarili olmus olan Beethoven ile
karsilastirir. Mozart basarisiz olurken ve yoksulluk i¢cinde geng yasta dliirken Beethoven
nasil basarili olur? Bu soruya Elias Beethoven doneminde sanat¢inin ozerkligini ve
otoritesinin taniyan burjuva sanat sisteminin yerlesmis olmasiyla tanimlar. Mozart ise
cocuklugu boyunca babasi tarafindan saray saray hami arayisi icerisinde yolculuklar
yaptirilmigtir. Yetiskin yasina geldiginde ise babasi gibi bir saray veya kardinalin
hamiliginde beste yapmaktansa Viyana’ya giderek 6zerk bir yasam stirmek istemistir. Bu
Ozerklik istegi bir sanat¢1 olarak bestelerine karigilmamasi istegine kadar varan bir karsi
durusa doniismiistiir. Bu o zaman i¢in beklenmedik bir seydir. Ve buna kars1 sarayin ve

toplumun tutumu Mozart’1 dislamak olmustur.

Almanyali sosyolog Niklas Luhmann 1995 yilinda Sistem Olarak Sanat ismiyle
bir kitap yayinladi. Luhmann sosyolojide sistem kurami olarak bilinen kuramin énemli
temsilcilerinen birisidir. Luhmann sistemleri makineler, organizmalar, sosyal sistemler
ve fiziksel sistemler olarak ayirir. Sosyal sistemler ise etkilesim sistemleri, organizyonlar,
kurumlar olarak ayrimlasmaktadir. Luhmann’in sistem anlayis1 i¢in her sistemin ve al
tsistemlerin sinirlarinin belirlenmis olmasi gerekir. Sistemler ve alt sistemler arasinda
baglagimlar denilen iligki noktalar1 bulunsada bir sistemin var olabilmesi i¢in diger higbir
sisteme indirgenememesi gerekir. Sanatta bu sekilde bagka bir altsisteme
indirgenemeyecek olan bir alt sistemdir. Sanat eserleri bir sanat sisteminin en énemli
unsurudur. Bir sanat eseri bir iletisim bi¢imidir; sanat¢i1, sanatsever, sanat kurumlari gibi
pek cok unsur arasindaki iletisimi saglar. Luhmann her sistemin ve alt sistemlerin
sifreleme adi verilen hizli ve etkin olma olanagi saglayan kodlar oldugunu soyler, sanat

sistemi i¢inde bu sifreleme giizel/cirkin kodlamasidir. Luhmann sanat sisteminin en
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onemli islevinin ger¢ek gercekligi taninir kilmak ve alternatifler iireterek farkl
gercekliklerin olanaklarini aralamasi olarak goriir (Danko, 2017, s. 89-106; van Maanen,
2009, pp. 105-123).

Fransali sosyolog Heinich (2013; 2017) Bruno Latour isimli sosyologun ortaya
att1ig1 aktor-ag kuramini sanat alanina uygulamis ve onu Bourdieu’nun alan kurami diger
kuramlarla bagdastirmaya calismistir. Aktor-ag kuraminda bir agim igerisinde var olan
tiim aktorler o agin bigimlenmesinde etkin rol oynarlar. Fakat Latour aktor derken
kavrami daha genis tutar cilinkii aktor sadece bir birey veya kisi degildir; aktder bazen bir
organizyon, bazen hayvanlar hatta bazen cansiz nesneler bile olabilmektedir. Bu aktor-ag
kuramindan tiiremis olan mediasyon kurami sanat “giiclii program™® uygular. Bu
uygulama bir bilim olan sosyoloji ile sanatlar arasindaki kutupsallig1 ortadan kaldirir ve
aslinda sanat tiretiminin i¢inde pek ¢ok aktoriin oldugu bir ag sistemi oldugu sonucuna

varirlar (van Maanen, 2009, pp. 83-104; Kdksal, 2017).

2.5. Tiirkiye’de Yapilan Cahsmalar®

Tiirkiye’de sanat alanida yapilan ¢alismalar daha ¢ok ceviri etkinligi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Diinyadaki siirece paralel olarak Osmanli’nin son dénemlerinden
Cumhuriyet’in ilk yillarina daha ¢ok idealist estetik yaklasimlar yer bulmustur. Ama 60’11
yillarin sonrasinda 6zellikle sosyolojik estetigin Plehanov, Lukacs gibi 6nemli isimleri
cevrilmeye basglanmistir. 80’li yillarla beraber de Frankfurt Okulu’nun Benjamin,
Adorno, Horkheimer gibi 6nemli isimleri ¢evrilmistir. Bu yillarda ayrica post-yapisalci

kuramda kesfedilmis ve ¢eviri ¢calismalar1 hizlanmistir.

Tiirkiye’de sosyoloji igerisinde bilinen en eski calismalar Ziyaeddin Fahri
Findikoglu tarafindan gergeklestirilmistir. 1950 yilinda yazdigi Bayburtlu Zihni: Bir
Edebiyat Sosyolojisi Denemesi isimli kitabi Tiirkiye’de edebiyat sosyolojisi ismi gegen
ilk eser olmustur. Daha zonra uzun bir siire yine sessizlige biirlinen sanat sosyolojisi alani

Nurettin Sazi Késemihal (1967a; 1967b) yazdig: iki makaleyle sona erecektir. {1k makale

* Giiglii program Ingiltereli bilgi ve bilim sosyolojisi igerisinde David Bloor, Barry Barnes gibi kuramcilarin
ortaya attig1 bir kavramdir. Asir1 gbrececi bir pozisyonu savunan bu kurameilar bilgi ve bilim sosyolojisinin
iirettigi bilgilerin de bir ayricaliginin olmadigini, onlarin da tipk: diger bilgi tiirleri gibi baglamsal oldugunu
iddia ederler. Dolayisiyla yorumlayan bilgi ile yorumlanan bilgi arasindaki hiyerarsiyi yok ederler.

5 Tiirkiye’de yapilan calismalar degerlendirilirken sosyolojik estetik, sosyolojk elestiri, dogrudan dogruya
eser ya da sanat¢i analiz eden c¢aligmalar degerkendirme dis1 tutulmustur. Burada ortaya konulmaya
calisilan yaklasim dogrudan dogruya sosyologlar tarafindan yapilan ve sanat ve/ya edebiyat sosyoloji
kapsaminda yapilan ¢aligmalardir.
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“Edebiyat Sosyolojisine Girig” ismini tagimaktadir ve 6zlinde daha sonra Tiirkge olarak
yayinlanan Robert Escarpit’in Edebiyat Sosyolojisi isimli eserinden esinlenilerek ve
ozetlenerek makale ortaya konmustur. Ikinci makalenin ismi ise “Yurdumuzda Edebiyat
Sosyolojisiyle ilgili Arastirmalar” ismindedir. Burada Kdsemihal edebiyat sosyolojisi
baglaminda kendi yaptigi ve yaptiridigi ¢alismalara deginmistir. Tiirkiye’de ilk kez
Istanbul Universitesi’nde edebiyat sosyolojisi ismi altinda 1965-1966 egititim 6gretim
yilinda bu dersi kendisinin verdigini belirten Kosemihal bu alanda ilk bitirme tezlerini de
kendisinin yaptirdiginin ortaya koymustur. Aslinda bu kisa makalenin temelinin bu
hazirlanan tezler olusturmaktadir. Kdsemihal tamamlanmis bes ve yazidirmakta oldugu

sekiz tezin bilgisini ve verilerinin bir kismini bu makalede paylasmuistir.

Bu c¢alismalardan sonra yine uzun bir sessizlik sanat sosyolojisinin {izerine
¢okmiistiir. Bu sessizlik Ibrahim Armagan’m yazdiklarryla degismistir. Armagan
Hacettepe Universitesi’nde akademik hayatina baslamistir ama daha sonra Ege
Universitesi’ne gegmistir ve burada sosyoloji boliimiinde ve giizel sanatlar fakiiltesinde
ders vermistir. Daha sonra Dokuz Eyliil Universitesi kurulup Ege Universitesi giizel
sanatlar fakiiltesi oraya baglaninca Dokuz Eyliil Universitesi’nde akademisyen olarak
calismis ve buradan emekli olmustur. Armagan (1982; 1992) Tiirkiye’de sanat
sosyolojisine giris niteliginde, kitap boyutunda ilk 0Ozgiin kitabi yazmis olan
akademisyendir. Armagan’m 1982 yilinda yayinlanan Toplumsal Yapi, Bilim ve Sanat:
Sanatin  Toplumbilimsel Temelleri Uzerine Bir Inceleme isimlidir. Calisma sanat
toplumbilimi iizerine oldugunu belirten bir altbaslik tasiyorsa da sanat ile ilgili boliimler
daha cok kitabin ii¢lincii bolimiinii olusturmaktadir. Kitabin ilk bolimi “Toplumsal
Gergek ve Bilim” ismindedir ve daha ¢ok toplumsal gerceklik, bilgi, ideoloji, bilim
konular1 lizerinde durmaktadir. Ikinci béliim teknolojik gelisim ve azgelismislik konulari
tizerinedir. Sanatin toplumsal yap: ile baglarinin incelenmesi gerektigini olarak
tanimliyor Armagan. Bu iki bdliimiin sebebi de burada yatiyor: toplumsal yapinin tam
olarak anlasilabilmesi icin temel kuram ve kavramlarin dgrenilmesi. Uciincii béliimde
buradan yola ¢ikarak “Toplumsal Yap1 ve Sanat” ismini aliyor. Armagan’in 1992 yilinda
yayinlanan Sanat Toplumbilimi: Demokrasi Kiiltiiriine Giris isimli eseri ise bu kitabin

yenilenmis halidir.

Sanat sosyoloji alaninda 1980’11 yillarda goriilen bu hareketlilik baska eserlerin
yaymlanmasiyla da devam eder. 1987 yilinda Gazi Universitesi sosyal bilimler

enstitiisiinde Dursun Ayan (1987) tarafindan hazirlanan Sanat Sosyolojisine Giris Icin Bir
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Deneme isimli tez ve 1988 yilinda Sabahattin Giilliilii’niin (1988) Sanat ve Edebiyat
Sosyolojisi kitaplari bulunmaktadir. Bu eserler kaynaklarin kisitli olduklari bir zamanda
daha ziyadesiyle sosyokiiltiirel sanat felsefesi, sosyolojik estetik ve sanat tarihi
kesisiminde ¢alismalardir. Kaynakgalar1 incelendiginde maalesef konuya dair onemli
yabanci kaynaklarin pek ¢ogu goriilmemektedir. Bu eserleri bir sanat sosyolojsine girig
metni olarak degerlendirmemek gerekir bunlar naif ve algak goniillii bir sekilde yapilan
girisimlerdir ve ¢ok biiylik eksiklikler igermektedir. Bu tarihlerden kisa bir siire sonra
sanat sosyolojisi konusunda ilk kez iki tane doktora ¢alismasi yapilmistir. 1990 yilinda
Istanbul Universitesi sosyoloji béliimiinde Ertan Egribel tarafindan Resim Sanati ve Tiirk
Resminde Baticilagma Egilimler isimli doktora tezi (Egribel’in yiiksek lisans tezi de 1987
yilinda yaymlanmis olan Cizgi Romanlarin Toplumsal Temelleri ¢alismadir), 1991
yilinda da Demet Ulusoy (1991) tarafindan Tiirkiye Cumhuriyeti Déneminde Devlet Sanat
[liskisi: Batili Sanatlarin Benimsetilmesi isimli tez yaymlanmistir. Bu dénem bir sosyolog
olan Ali Akay’da metinler yazmaya baslamistir. Her ne kadar Ali Akay sosyologdan
ziyade bir sanat elestirmeni ve kiiratdr olarak sanat metinleri yaziyor olsa da sanat ile
sosyoloji arasindaki iliskileri tartistigi metinleri de bulunmaktadir. Bunlar arasinda
ozellikle 1999 wyilinda basilan Sanatin Sosyolojik Gézii ve 2002 yilinda basilan

Sosyolojinin ve Sanatin Krizi kitaplar1 sayilabilir.

Bu donem ceviri faaliyetlerinin de yogunlugunun arttig1 bir donem olmustur.
Postmodernizm, Frankfurt Okulu, kiiltiirel Marksizm vb. sanat alanina dogrudan ve

dolayl etkisi olan pek ¢ok dnemli kurame1 ve eseri Tiirkgeye cevrilmistir.

2000’11 yillarla beraber sanat sosyolojisine dair yayimlar devam etmistir. 2000
yilinda Sanahattin Giilliili’niin Sanat ve Edebiyat Sosyolojisi kitabinin bir yeniden yazimi
olan Sanat ve Toplum (Giilliilii, 2000) yayilanmistir. Fakat maalesef bu eser de ¢agdas
sanat sosyolojisi egilimlerine ¢ok egilememistir. Kitapta 19. yy sonrasi kuramlara ¢ok az
deginilmigtir.

2002 yilinda Kemal Uludag’in (2002) “Sanat Sosyolojisi” ismiyle bir makalesi
yayinlanir. Bu makale aslinda 1996 yilinda yapilmis bir konferans metni oldugu dipnot
olarak belirtilmistir. Cagdas sanat sosyolojisi egilimlerinden kismen bahsedilmis olsa da

bu makalede giris niteliginin 6tesinde degildir.

M. Demet Ulusoy’un 2005 yilinda yaymlanan Sanatin Sosyal Simirlar: isimli

kitab1 ise sanatin diger sosyal kurumlar siyaset, ekonomi, din, aile, teknoloji gibi
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konularla iligkisini temel almaktadir (Ulusoy, 2005). Bu kitap Ulusoy’un doktora tezi ve
snrasinda yazdigi bir dizi makalenin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Ulusoy’un makaleleri
su sekildedir: “Sanatin Kurumlagmasi: Modern Toplumlarda Plastik Sanatlarin
Kurumlasmasi” (Ulusoy, 1992), “Sanat Sosyolojisinde Temel Yaklasimlar” (Ulusoy,
1993), “Vytautas Kavolis’in Evrimci Yaklagimla Sosyo-Sanatsal Sistem Siniflamasi”
(Ulusoy, 1994), “Hacettepe Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Ogrencilerinin Sosyo-
Sanatsal Ozellikleri ve Meslek Tercihleri” (Ulusoy, 1995).

Kenan Cagan’in (2006) “Sanat Sosyolojisinin Imkanina ve Insasina Dair” isimli
makalesi sanat sosyolojisinin temel konusunu yani sanatin toplumsal bir iiretim oldugu
diisiincesini 6zellikle Marksist edebiyat ve sanat kurami ¢ercevesinde ortaya koymaya

calisan bir makaledir. Bu konunun genel bir 6zeti niteligi géstermektedir.

2009 yilinda ise Tiirkiye’de iki onemli sanat felsefecisinin sanat sosyolojisine dair
kitabr yaymlanir. ilk Sitki M. Ering (2009) Sanat Sosyolojisine Giris kitabiyken digeri
Omer Naci Soykan’m (2009) hem kendi yazilar1 hem de &grencilerinin ddevlerinden
derledigi yazilardan olusan Sanat Sosyolojisi: Kuram ve Uygulama kitabidir. Bu kitaplar

sosyolojik estetik ve elestiri agisindan yazilmig eserler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2010 yilinda Ozge Ulker’m (2010) Prof. Dr. Hiisamettin Arslan danismanliginda
hazirladig1 Sanat Sosyolojisine Giris: Kavramlar, Yaklagimlar ve Temel Ayrimlar isimli
bir yiiksek lisans tezi bulunmaktadir. Bu tezde temel konular agikliga kavusturulmaya
calisiimaktadir. Ozellikle tezin son boliimii Pierre Bourdieu ve onun sanat alani
kavramina ayrilmistir. Bu bakimdan ¢agdas sanat sosyolojisi egilimlerine daha agik bir

yaklagima sahip oldugu sdylenebilir.

2011 yilinda Mahmut Tezcan (2018) Sanat Sosyolojisi Giris isminde bir Kitap
yaymlamistir. Bir egitim sosyologu olan Tezcan bu kitabinda sanat1 ve sosyolojiyi ayri
ayr1 tanimlamis ama arasindaki iliski nitelikli bir bicimde kurulamamistir. Ustelik sanat

sosyolojisindeki ¢cagdas egilimlerde biiyilik oranda goz ardi edilmistir.

2012 yilinda sanat tarihgisi Selguk Miilayim (2012) “Sanat Sosyolojisi
Girigimleri” isminde bir makale yayimlamistir. Miilayim bu makalede olas1 bir sanat
sosyolojisini nasil bir islevi ortaya koyacagi ve sanat tarihi ile iligkisinin nasil ortaya
konacagini sorgular. Ve bu sorgulamalar ¢er¢evesinde sanata dair disiplinlerarasi bir
yaklasimi olumlar. 2013 yilinda Mahmut Kubilay Akman’in (2013) “Igtimai Bir

Miiessese Olarak Sanatin Isleyisi: Sanat Sosyolojisi'nin Fikri Dairesi I¢inden Bir Analiz”
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isimli makalesi yaymlamistir. Bu makalede sanat sosyolojisine dair kismi bir literatiir
taramasi olarak goriilebilir. 2017 yilinda da Koray Degirmenci’nin (2017) “Sanat
Sosyolojisi Uzerine: Belirli Kavramsal Gerilimler ve Ikilikler” isimli makalesi
yayinlamistir. Degirmenci bu makalesinde sanati toplumsal olana indirgeyen, asiri
belirlenimci sanat sosyolojisi yaklagimlarinin bir elestirisini yapmakta ve bu baglamda

sanatin 0zerk bir alan oldugunu vurgulamaktaktadir.

Tiirkiye’de sanat sosyolojisi egitimi iizerine yapilan tek tez ise Dr. Ayca Ince
danismanhiginda 2015 yilinda Sezgi Sert (2015) tarafindan yazilmis olan Tiirkiye 'de
Sanat Sosyolojisi Egitimi ve Sanat Yonetimi Alanina Etkisi isimli yiiksek lisans tezidir.
Bu tez Bilgi Universitesinde sanat ve Kkiiltiir ydnetimi boliimii gergevesinde
gerceklestirilmistir. Bu tez ii¢ boliimden olusmaktadir. ilk béliimii sanat sosyolojisi ve
sanat sosyolojisi egitimi iizerine odaklanmistir. Ikinci boliim sanat yonetiminin ne oldugu
tizerinedir. Son bdliim ise sanat yonetiminde sanat sosyolojisinin nasil kullanilacagi ve
ne ise yarayacagl konusu iizerinde durulmustur. Fakat bu tezin yazariin sosyoloji
disiplininden gelmemesi sanat sosyolojisinin ne oldugu konusunda tam bir bilgiye sahip
olmamas1 sonucunu dogurmustur. Ustelik asagida da deginilecek olan ulasilan sanat
sosyolojisi ders igeriklerinin yetersizligi ve analiz edilmemis olmasi da 6nemli bir
eksiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Son olarak sanat ve kiiltiir yonetimi benzeri
boliimlerde sanat sosyolojisi dersi veren akademisyenlerle yapilan goriismeler 6nemli

yontem hatalar1 ve konuya yeterince derine inememe sonucunu dogurmustur.

Tiirkiye’de sanat sosyolojisi literatiiriine dair telif metinleri ortaya koymaya
caligsan bu bolimde goriinen bu literatiiriin biiyiik oranda eksikligidir. Bu bolimde alan
caligmalarina deginilmemis olsa da mevcut metinlerin daha ziyadesiyle sosyolojik estetik
ve elestiri tlizerine oldugu sdylenebilir. Bu boliimde daha ¢ok deginilen kuramsal
metinlerin ise ayrintili analizlerden ziyade belirli yaklagimlar ¢er¢evesinde ve nispeten
cagdas sanat sosyolojisi literatiiriiyle c¢ok da iligkili olmayan metinler oldugu
gorilmistiir. Bu durumun elestirilmesi elzemdir. Ciinkii bilim evrensel ve gecerli bir
literatiire gore yapilir ve bu literatiir yeterince bilinmeden yapilan analizler nispeten eksik
ve yetersiz kalacaktir. Her ne kadar yapilan geviriler bu agig1 kapatiyor gibi goriinse de
Tiirkiye’ye Ozgiinliklerin bu ¢aligmalarda dogal olarak bulunmamasi literatiiriin
eksikliginin kismen kapanmasina olanak vermektedir. Bu baglamda hem sanat

diinyalarina dair nitelikli alan caligmalarinin sayisinin artmasi hem de sanata dair
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Tiirkiye’ye 6zgii durumlari iceren kuramsal metinlerin yayginlagmasi sanat sosyolojisinin

geligsmesi adina en gerekli adimlardir.
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BOLUM 3

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin yontemi, evreni, ne tiir verilerin elde edilecegi ve bu

elde edilen verilerin nasil analiz edilecegi sunulacaktir.

3.1. Arastirma Modeli

Tiirkiye’de sanat sosyolojisi derslerinin temel nitelikleri, igerikleri ve siireglerini
ortaya koymaya yonelik olan bu ¢alisma, daha 6nce bu konuda bu boyutta yapilmis yeterli
bir caligma olmamasindan dolay1 kesfedici bir nitelige sahiptir. Sosyal bilim arastirmalari
amaglara gore ii¢ bigimde siniflandirilirlar. Bunlar kesfedici, betimsel ve agiklayici
arastirmalardir. Kesfedici arastirmalar bir konu hakkinda ya hi¢ aragtirma yapilmamis ya
da yapilan arastirmalarin yetersiz oldugu durumlarda yapilan arastirmalardir. Kesfedici
arastirmalarda amag daha sonra yapilacak arastirmalar igin bilimsel bir zemin olusturmak,
konu ile ilgili bilgileri toplamak i¢in en uygun arastirma araclarin1 belirlemek ve daha
sonraki arastirmalarin kimleri kapsayabilecegini ortaya koymak olarak goriilebilir (Gong

Savran, 2009, s. 118-119).

Tezin amaglarina ulagabilmek i¢in iki veri kaynagindan faydalanilmistir. Bu iki
veri kaynagindan ilki internet araciligiyla ulasilmis olan sanat sosyolojisi &gretim
programlaridir. Ikincisi ise sanat sosyolojisi dersi veren 10 akademisyen ile yapilmis olan

nitel goriismelerdir.

[k veri kaynagi olan sanat sosyolojisi 6gretim programlari dokiiman incelemesi
teknigi kullanilarak incelenmistir. Dokiiman incelemesi herhangi bir aragtirmanin konusu
hakkinda mevcut yazili veya gorsel iirlinlerden ¢esitli verilerin ortaya cikarilip analiz
edilmesidir. Dokiiman incelemesi bir arastirmada tek basina bir teknik olarak
kullanilabilmesinin yaninda diger tekniklerle beraber de kullanilabilmektedir. Dokiiman
incelemesinin gii¢lii yonlerini sOyle siralayabiliriz: kolay ulasilamayacak kisiler hakkinda
bilgi saglar, arastirmacinin herhangi bir tepki ile karsilasmamasi, uzun siireli analize
olanak verir, biliylik bir 6rneklem saglar, arastirmaciya bireysellik ve 6zgiinliik saglar,

diisiik maliyetlidir, nitelikleri yliksektir. Zayif yonleri ise su sekildedir: yanli olma
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olasiligr yiiksektir, yaymlanmis olan dokiimanlar bir bagkasi tarafindan Onceden
secilmigtir, aragtirmact dokiimanin ortaya koydugu olaya sahit olmadig1 i¢in bilgi
eksikligini tespit edemeyebilir, arastirmacit dokiimanlar eksik kaydedilmis veya
dokiimanlarin tiimiine ulagilamiyor olabilir, dokiimanlar sézel tavirlar1 6ne ¢ikarir ama
dokiimani olusturanin diger tavirlarini igermez, dokiimanlarin standart bir format1 yoktur,
standartlar1 olmadig1 i¢in kodlama yapilmasi ¢ok zordur (Yildirim ve Simsek, 2011, s.

187-193).

Gorligmelerde nitel aragtirma ydnteminin yari yapilandirilmis goriisme teknigi
kullanilmistir. Sosyal bilimlerde nitel arastirmalar anlam diinyalarinin ortaya ¢ikarmak
lizere yapilan yapilmaktadir (Merriam, 2015, s. 5; Yildirnm ve Simsek, 2011, s. 39;
Neuman, 2012, s. 233). Nitel arastirmanin en gegerli tanimi Denzin ve Lincon nitel
aragtirmanin en gegerli tanimlarindan birisi yapmaktadirlar:

“Nitel arastirma diinyadaki gzlemcinin yerini tespit eden konumlandirilmis bir

aktivitedir. Nitel aragtirma, diinyay1 goriiniir hale getiren bir dizi yorumlayici,

materyal uygulamalarindan olusur. Bu uygulamalar diinyayi; alan notlari,
miilakatlar, konusmalar, fotograflar, kayitlar ve arastirmaci giinliiklerini igeren bir
temsiller serisine doniistiiriir. (...) Bu diizeyde, nitel arastirmanin diinyaya dair
yorumlayici ve dogal bir yaklagimi vardir. Bu, nitel arastirmacilarin kendi dogal

ortamlarindaki seyleri insanlarin olaylara verdigi anlamlar ac¢isindan
anlamlandirmaya c¢aligmas1 veya yorumlamasi anlamina gelir” (Creswell, 2016).

Creswell (2016, s. 45-47) nitel arastirmanin Ozelliklerini sekiz bashik altinda
toplar. Bunlardan ilki arastirilan durum veya kisilerin dogal ortamlarinda verilerin
toplanmasidir. Arastirmaci Vverilerini yiiz yiize etkilesim halinde toplar. Ikincisi her bir
arastirmada esas veri toplama araci arastirmacinin kendisi olmasidir. Nitel arastirmacilar
tabii ki pek ¢ok veri toplama araci kullanabilirler fakat bir nitel arastirmaci tarafindan
tasarlanan bir arastirmanin bir baska arastirmaci tarafindan uygulanmasi nitel
arastirmalarda imkansizdir. Uciincii olarak nitel arastirmalar dnceden kesin olarak belirli
bir kalip igerisinde olmak durumunda degillerdir. Gozlem, goriisme, dokiiman analizi gibi
farkli pek cok veri toplama teknigi arastirmanin seyri igerisinde kullanilabilir. Dordiincii
olarak nitel arastirmalarda tiimdengelim ve tiimevarim akil yiiriitme bigimleri karmasik
bir bigimde kullanilabilirler. Besinci olarak nitel arastirmalarda temel olan katilimcilarin
yorumlari ve anlam diinyalaridir. Bu ylizden katilimci ¢esitliligi pek cok yorumun olmasi
nitel arastirmalarin en 6nemli hedefidir. Altinci olarak nitel arastirma desenleri ve
yonelimleri veri toplama siireci icerisinde ortaya ¢ikar. Her ne kadar 6nceden tasarlamalar

olsa da veya sorular hazirlanmis olsa da bir nitel aragtirmada toplanan verilerin igerigine
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glre aragtirmanin vurgusu veya bicimi degisebilir. Anket formu gibi kesin bir sekilde
onceden tasarlanmis ve mutlak olarak uygulanacak bir veri toplama teknigi yoktur.
Yedinci olarak nitel arastirmacilarin arastirma igerisinde belirli konumlar1 vardir.
Sekizinci olarak nitel bir arastirma kompleks bir konu hakkinda biitiinciil bir agiklama
getirmeye c¢alisir ama konu tek bir neden-sonug iligkisiyle agiklanamaz. Bu yiizden de

nitel bir aragtirma karmasik etkilesimler sistemini ortaya koymalidir.

Sosyal arastirmalarda (¢ tir gOriisme bulunmaktadir. Bunlardan ilki
yapilandirilmig goriismeler, ikicisi yari-yapilandirilmig gorligmeler, tglinciisii de
yapilandirilmamis  goriismelerdir. Yapilandirilmis goriismeler anketleri ve tarama
calismalarin1 kapsayan goriismelerdir. Bu tlirde hem sorular hem de cevaplar 6nceden
belirlenmistirler. Cevaplar 6nceden belirlenmemis tiirlerinde dahi goriisiilen kisinin genis
bir hareket alan1 bulunmaz, kisa ve net cevaplar vermesi beklenir. Yapilandirilmisg
goriismeler nicel yontemin veri toplama araglarindan birisidir. Ikinci goriisme tiirii yar
yapilandirilmis goriismeler bir nitel arastirma yontemi teknigidir. Genellikle sorular
onceden belirli olsa da cevaplarin nereye gidecegi belirsizdir bu yiizden de arastirma
siirecinde bazi degisiklikler yapilabilir. Goriismecilerin anlam diinyalarin1 daha iyi
cikarabilecek sekilde degistirilebilirler. Yari-yapilandirilmig goriismeler goriisme
lizerinden tasarlanan nitel aragtirmalarin temelinde yer alirlar. Yine nitel arastirmanin bir
goriisme tiirli olan yapilandirilmamis goriismeler ise katilimli gbézlem veya alan
arastirmasi tiiriinde tasarimlanan bir nitel arastirmanin yardimci teknigi olarak
tanimlanabilir. Bir nitel aragtirmaci alan ¢aligmasi sirasinda karsilastigi kisilerle 6nceden
belirlenmemis ama arastirmanin baglamina uygun olarak gerceklestirdigi gorigmelerdir

yapilandirilmamis goriismeler (Punch, 2011, s. 166-169).

3.2. Calisma Grubu

Tezin arastirma grubu {iniversitelerde sanat sosyolojisi dersleri veren
akademisyenler olusturmustur. Bu yiizden arastirmanin evreni ¢ok biiyiik degildir. Bir
ornek vermek gerekirse asagida goriilecegi gibi 120 ders izlegine ulasilmistir. Bu 6gretim
programlarinda farkli birka¢ dersi veren akademisyenler oldugu gibi, su anda dersi
vermese de internet ortaminda Ogretim programlarina ulasilabilen akademisyenler de
bulunmaktadir. Bu yiizden on kisiyle nitel goriisme yapilmasinin uygun olunacagi
sonucuna varilmistir. Yani kotali ve amaca yonelik orneklemler 6ngdriilmistiir. Kotali

ornekleme goriisiilecek sayr belirlendikten sonra bu kisileri belirli alt gruplara gore
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simiflandirmak ve goriisiilecek kisi sayilarini buna gore belirlenmektedir (Neuman, 2012,
S. 322). Bu calismada da sanat sosyolojisi derslerini sosyoloji boliimlerinde veren
akademisyenler ile giizel sanatlar fakiilteleri veya konservatuvarlarda yani sanat
okullarinda veren akademisyenler i¢in yar1 yariya bes kisilik kotalar konulmustur. Bu
kotalar arasgtirma siireci igerisinde saglanabilmistir. Amaca yonelik Orneklem ise
arastirilma yapilan evrenin tiimii icerisinde o evreni en iyi temsil edebilecek kisilerin
secilmesini gerektirir (Neuman, 2012, s. 322-324). Bu konuda da Tiirkiye’de sanat
sosyolojisi konusunda en yetkin isimlerle goriisiilmesi Ongoriilmistiir. Fakat bazi

aksilikler yiiziinden bu dngdriilen goriismelerin bazilari gergeklestirilememistir.

Bu siirecler sonucunda goriisiilen on kisi su sekildedir: Prof. Dr. Besim Fatih
Dellaoglu, Prof. Dr. Demet Ulusoy, Prof. Dr. Fulya Bayraktar, Dr. Og. Uy. Gokgen
Ertugrul, Prof. Dr. Giizin Yamaner, Og. G6v. Dr. Hilal Siireyya Y1lmaz, Prof. Dr. Koksal
Alver, Dr. Og. Uy. Kurtulus Cengiz, Dr. Og. Uy. Liitfiye Bozdag, Dr. Og. Uy. Sebnem
Ozkan. Gériisiilen kisilerin calisma yerleri ve verdikleri derslerle beraber listesi Ek 2°de

yer almaktadir.

3.3. Veriler ve Toplanmasi

Arastirma iki farkli veri toplama teknigi kullandig1 i¢in dogal olarak bu iki farkli

arastirmanin verileri farkli bicimlerde toplanmistir.

Tezin ilk arastirmasini olusturan ve asagida ayrintisiyla deginilecek olan ders
Ogretim programlarinin toplanmasi i¢in her iiniversitenin ders igeriklerini ytikledikleri
Avrupa Kredi Transfer ve Biriktirme Sistemi (AKTS) sitelerine girilerek ders iceriklerine
ulagilmistir. Fakat her bolimde sanat sosyolojisi derslerinden birisi olmadigi gibi bazi
ders iceriklerinde de dersin ismi baslik olarak goriiniiyor olmasina ragmen igerigi yer
almamaktadir. Fakat {iniversitelerin bu sayfalarindan biiyiik oranda derslere dair bilgilere

ulasilabilmektedir.

Tiirkiye’de sanat sosyolojisi alaninda yapilmis ilk yiiksek lisans tezi Sert’e (2015)
aittir. Fakat kendisinin tezinde bazi eksiklikler bulunmaktadir. Bu eksikliklerin en
onemlisi de sanat sosyolojisi derslerinin bulundugu tiniversitelerin sayilariyla ilgilidir.

Kendisinin tezinin 49. dipnotunda sdyle bir ifadesi bulunmaktadir:
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“Birgok Tiniversitenin miifredatlar1 incelenmis olup sanat sosyolojisi ile
karsilagilan tiniversiteler yukaridaki gibidir. Her giin yeni bir tiniversite agiliyor
ya da liniversiteler biinyelerine yeni boliimler eklemektedir. Bu karmasa icerisinde
gbzden kacan {iiniversitelerin olabilmesi durumunu hatirlatmak isterim” (Sert,
2015, s. 46).

Fakat bunu asmanin zor olayan bir yolu bulunmaktadir. YOK ’iin kendisine bagli
tiim tniversitelerin oldugu, ki bu Tiirkiye’de faaliyet gosteren devlete bagli vaya vakif
tim {iniversiteler demektir, bir internet sitesi® bulunmaktadir. Bu internet sitesinde
Tiirkiye’deki c¢aligmakta olan 206 {iiniversitenin hepsinin ismi, yazisma ve internet
adresleri  bulunmaktadir. Maalesef bu eksiklik Sert’in tezinin gecerliligini
zedelemektedir. Zira Ankara Universitesi, Dokuz Eyliil Universitesi gibi pek ¢ok dnemli

ve koklii liniversitenin sanat Sosyolojisi dersleri hazirladigi listede yer almamaktadir.

YOK iin internet sitesinde liste olarak bulunan iiniversitelerin hepsinin Avrupa
Kredi Transfer Sistemi (AKTS) bilgilerinin oldugu internet sitelerine girilerek sanat
sosyolojisi derslerini belirlendi. Sosyoloji boliimleri, sanat ve kiiltlir yonetimi boliimleri,
giizel sanatlar fakiilteleri, devlet konservatuvarlari, iletisim fakiiltelerinin tiim ders
listelerini tek tek incelenerek uygun derslerin isimlerine ulasildi. Derslerin isimleri biiyiik
bir cesitlilik gdstermektedir. Bulunan bu farkli isimli dersler ve hangi tiir fakiiltelerde yer

aldiklar1 tablo 1’°de listelenmistir.

Arastirmanin goriismeleri ise yukarida belirtildigi gibi yar1 yapilandirilmig
goriismeler bigiminde yapilmstir. Yapilan biri hari¢ tiim goriismeler ses kayit cihazi
vasitastyla kaydedilmistir. Yaplan goriismeler icerisinde de sadece bir goriismede ses
kayit cihazinda bir sorunla karsilagilmis goriismenin devami telefona kaydedilmistir. Bu
goriisme Dr. Og. Uy. Kurtulus Cengiz ile yaplan goriismedir. Desifreler yapilirken
goriisme sirasinda biiyiik veri kayiplarinin olmadig goriilmiistiir. Ses kaydina alinamayan
bu boliim alian notlardan telafi edilmistir. Ses kayd1 yapilmayan goriigme ise goriismeci
Prof. Dr. Demet Ulusoy’un istegi lizerine olmustur. Bu goriisme ses kaydina alinamasa
da yogun sekilde alinan notlar vasitasiyla kayit altinda tutulmustur. Yapilan 10
gorligmenin  6’s1  yiizylize yapilmis, geriye kalan 4 goriisme de telefonda
gergeklestirilmistir. Daha sonra yapilmis olan bu goriismeler desifre edilerek yazili metne

doniistiiriilmiistiir.

® https://yoksis.yok.gov.tr/websitesiuygulamalari/harita/
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3.4. Verilerin Analizi

Arastirmada toplanan veriler nitel arastirmalara uygun olarak kodlanarak analiz

edilmistir. Bu kodlamalar i¢cin QDA Miner Lite nitel veri analiz programi kullanilmistir.

Nitel aragtirmalarin en 6nemli unsuru kodlamaktir. “Kodlama, yaziya aktarilarak
desifre edilmis metin verilerini alip anlamlandirmaktir” (Creswell, 2017, s. 153).
Kodlama dinamik bir siiregtir. Yeni kodlar eklenirken ayni zamanda bazi kodlarin
birbirleriyle uyumlu oldugu farkedilerek birlestirilebilirler. Veya belirli kodlarin
birbirleriyle tam olarak Grtiigmese de birbireriyle anmanli biitiinliikler olusturdugu fark
edilir. Bu fark edilme de zamanla nitel arastirmada belli temalarin ortaya ¢ikmasina
olanak saglar. Glesne (2014, s. 255-300) de bu tir arastirmalara tematik analiz
demektedir. Ona gore bu analiz veriler igerisinde yer alan temalar1 ve Oriintiileri ortaya
cikartmaya yarayan bir aragtirma analiz bi¢imidir. Glesne nitel aragtirma analizlerinin iki
cesit oldugundan bahseder. ilki veri toplarken yapilan analizdir. Nitel bir arastirma nicel
arastirmalarin aksine dinamik bir siiregtir. Arastirmaci arasgtirma yaparken nelerle
karsilasacagin1 bilemedigi i¢in arastirma siirecinde c¢esitli degisikliklere gitmek
durumunda kalir. Bu degisikliklerin ve goriismelerde belirtilen diistinceler dogrultusunda
yeni temalarin ortaya ¢ikmasina olanak verir bu da arastirmanin yoneliminin degismesine
yol agabilir. Glesne arastirma sorularinin hazirlanirken bile aslinda arastirmacilarin belirli
kodlamayla hareket ettiklerini iddia eder. Glesne’nin bahsettigi ikinci kodlama ise veri
toplama siireci bittikten sonra yapilan kodlamalardir. Creswell (2016, s. 152-166) iig tiir
kodlama oldugundan bahseder. Bunlar: geleneksel, sonuglandirici ve yonlendirilmistir.
Geleksel kodlama ham verilerden yola ¢ikarak olusturulan kodlamalardir ve nitel
arastirmlarda siklikla bu kodlama bic¢imi tercih edilmektedir. Bu arastirma kapsaminda

da geleneksel kodlama bigimleri tercih edilmistir.

Ogretim programlarinin kodlanmasi her bir 6gretim programinda yer alan
boliimlere uygun sekilde gergeklesmistir. Her bir 6gretim programinda yer alan temel
bilgiler su sekildedir: dersin ismi, hangi boliimde verildigi, hangi fakiiltede oldugu, kag
kredi oldugu, segmeli veya zorunlu olusu, dersin hangi akademisyen tarafindan verildigi,
dersin amaci, dersin igerigi, dersin 6grenme ¢iktilari, dersin kaynaklar1 ve dersin igerdigi
konularin haftalara gore islenme sirasi. Bu sekilde basliklar ve bunlarin alt kodlamalari
yapildiktan sonra g¢ikan temalar asagidaki yer alan bolim 4.1°de ayrintili bir sekilde

ortaya konulmustur.
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Akademisyenlerle yapilan goriismeler de ii¢c ana kodlama yapilmistir. Bunlar
akademisyenlerin 6grencilik yillarinda sanat sosyolojisi, sanat ve sanat ortamlariyla ilgili
deneyimlerinin ortaya konuldugu bir nevi sozlii tarih 6zelligi tasiyan ilk béliimdiir. Ikinci
boliim bu akademisyenlerin bir alt disiplin olarak sanat sosyolojisinin ne oldugu, nasil
ortaya ciktig1, neleri tartistii, hangi kuramsal yonelimlerinin oldugu, hangi konular ve
disiplinlerle i¢ i¢e oldugunun sorgulandig kodlardir. Son béliim yani ii¢iincii kodlamalar
ise sanat sosyolojisi dersleri veren akademisyenlerin hem kendi verdikleri derslere hem
de genel olarak sanat sosyolojisinin nasil 6gretilmesi yoniindeki fikirleri, goriisleri,

deneyimlerinin sorguladig bolimdiir.

Kesfedici bir arastirma olmasindan dolay: arastirmaya baslanmadan dnce neyle
karsilasilacagi ¢ok tahmin edilemeyen bir aragtirma olmustur. O yiizden veri analizleri
yapilirken ve sonraki bdliimde veriler sunulurken kati bir yontem benimsenmemistir.
Temalar genel olarak ortaya konulup bu oOrneklerle desteklendi ve arastirmacinin
miidahelesi en aza indirilmeye ¢alisildi. Bu yiizden veri sunumlarinin betimsel bir yapi

sergiledigi sdylenebilir.

63






BOLUM 4

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliim iki alt boliimden olugsmaktadir ilk altbdliimde 6gretim programlarindan
elde edilen wveriler sunulurken ikinci alt bdolimde akademisyenlerle yapilan

goriismelerden elde edilen veriler sunulmustur.

4.1. Sanat Sosyolojisi Ogrenim Programlarindan Cikan Verilerin Betimlenmesi ve

Analizi

120 tniversitenin sanat sosyolojisi derslerinin 6gretim programlarina kendi
sitelerinden ulasilmistir. Yasal olarak Bologna siireci kapsaminda biitiin {iniversiteler ders
iceriklerini acik erisimli bir sekilde paylasmak zorundadir. Buna ragmen bazi
tiniversitelerin bu ders igeriklerine ulagilmamistir. Bazi iiniversitelerde dersin ismi listede
goriiniiyor olmasina ragmen dersin igerigi paylasilmamistir. Bundan dolay1 bu tez

kapsaminda yapilan analizler ulagilan bu 6gretim programlari tizerinden yapilmustir.

Tablo 1’de ulasilan sanat sosyolojisi derslerinin isimleri ve hangi fakiiltelerde
verildikleri gosterilmektedir. Tablodan goriilecegi gibi sanat sosyolojisi dersleri genel
anlamda su isimlerle verilmektedir: sanat sosyolojisi, edebiyat sosyolojisi, miizik
sosyolojisi, sinema sosyolojisi. Ama derslerin ismi sadece bunlardan olusmamakta

cesitlilikler sergilenmektedir.
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Tablo 1

Sanat Sosyolojisi Derslerinin Ders Isimlerine ve Fakiiltelere Gére Dagilimi

Edebiyat Giizel Sanatlar
Fakiilteleri | Fakiilteleri/Devlet
vb. Konservatuvarlari

Sanat Sosyolojisi 24 19 1
Sanat Toplumbilimi 2

Tletisim
Fakiilteleri

Sanat Sosyolojisi Tartigmalar1 1

Sanatin Psikolojisi ve Sosyolojisi 1

Sanat ve Edebiyat Sosyolojisi

Sanat, Felsefe ve Toplum

Sinema ve Sanat Sosyolojisi

RPlR |k |w

Sanat ve Toplum

Sanat ve Sosyoloji
Edebiyat Sosyolojisi

N
~

Sosyal Bilimlerde Edebiyat Tartigmalari

Roman ve Sosyoloji

Sinema Sosyolojisi

Sinema ve Sosyoloji

Sinema ve Toplum

Sinema ve Sanat Sosyolojisi

Miizik Sosyolojisi

Rlo|lRr|lRr|RP|NR|~

Miizik Sosyolojine Giris

Miizik ve Toplum

Miizik, Kiiltiir ve Toplum

Miizik Toplumbilimi 1

Sanat Diinyasi: Aktorler, Kurumlar ve
Aglar

Birinci siitunda edebiyat fakiilteleri ve benzeri farkli isimlerdeki fakiiltelerdeki
boliimleri gostermektedir. Bu fakiiltelerdeki derslerin hepsi istisnasiz sosyoloji
boliimlerinde verilmektedir. Tabloda da goriildiigli gibi sosyoloji boliimlerinde en ¢ok
edebiyat sosyolojisi ve sanat sosyolojisi isimleri tercih edilmektedir. Az sayida 6gretim
programinda bu isim birlestirilerek sanat ve edebiyat sosyolojisi ismi de tercih edilmistir.
Bunlarin disinda farkli isimlendirmeler de gozlemlenmistir. Sosyoloji béliimlerinde
miizik sosyolojisi ve sinema sosyolojisi dersleri sanat ve/ya edebiyat sosyolojisi dersi

varken iizerine eklenen bir ikinci sanat sosyolojisi dersi olmaktadir. Sanat ve/ya edebiyat
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sosyolojisi dersi olmadan sadece miizik sosyolojisi veya sinema sosyolojisi dersi olan bir

sosyoloji bolimi gézlenmemistir.

Ikinci siitunda ise giizel sanatlar fakiilteleri, devlet konservatuvarlari, sanat ve
tasarim fakiilteleri gibi fakiilteleri kapsayan sanat okullar simiflandirilmistir. Burada
gorsel sanatlar boliimlerinde 6zellikle resim boliimlerinde sanat sosyolojisi dersleri
siklikla goriilmektedir. Ama biiyiik ihtimalle bu dersler sadece resim bdliimlerine degil
okuldaki diger boliimlere de agilan ortak derslerdir. Miizik bdliimlerinin oldugu bazi
okullarda ise miizik sosyolojisi ve benzeri gesitli dersler goriilmiistiir. Hatta bazi
fakiiltelerin miizikoloji bdliimlerinde miizik sosyolojisinin Otesinde etnomiizikoloji,
miizik antropolojisi hatta miizik etnografyas: gibi sosyal bilimlerin diger disiplinleri de
kapsayan dersler gozlemlenmistir. Bu siitunda sadece tek bir sinema sosyolojisi dersi
goriilmektedir, bu boliimde sinema ve televizyon boliimiiniin iletisim fakiiltesinde degil

de giizel sanatlar fakiiltesinde yer aldiz1 Gaziantep Universitesi’dir.

Son siitunda ise iletisim fakiilteleri yer almaktadir. Yukarida da belirttigim gibi
Gaziantep Universitesi disinda radyo, televizyon, sinema béliimlerinin hepsi iletisim
fakiiltesinde yer almaktadir. Bu siitundaki sinema sosyolojisi dersleri de bu boliimlerde

verilen derslerdir.

Tablonun son satirinda yer alan “Sanat Diinyasi: Aktorler, Kurumlar ve Aglar”
isimli ders ise sadece Istanbul Bilgi Universitesi’nin kiiltiir ve sanat yonetimi béliimiinde
acilmis olan bir derstir. Ders ismini yukarida da uzun bir sekilde bahsedilen Becker’in
Sanat Diinyalar: isimli kitabindan almistir. Ve dersin igerigi incelendiginde ise bir sanat

sosyolojisi dersi oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Ogretim Programlarinda Belirlenen Ders Amaglar

Ogretim programlarindaki amaglar incelendiginde sanat sosyolojisi derslerinin iki
tir amaci oldugunu goérmekteyiz. Bunlarmn ilki bilimsel bir alt disiplin olarak sanat
sosyolojilerini tanimlamak ve yoOntemlerini ortaya koymak olarak goriilebilecekken

ikincisi sanatin sosyal bir kurum ve alan olarak ortaya konulma ve anlagilmasidir.

Sanat sosyolojilerini bir bilimsel disiplin alan1 olarak tanimlama ¢abasinda olan
bu derslerdeki esas amacglardan birinin sosyoloji icerisinde nispeten ¢eperde kalan bu
alani tanimlama ¢abasinin dersin amaci olmasi gayet dogal karsilanmalidir. Bu baglamda

dersin tanimi, tarihi, kuramsal ve yoOntemsel yaklagimlar1 derslerde islenmeye
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calisilmaktadir. Fakat dersin amaci sadece sanat sosyolojileri alaninda degil genel
sosyoloji bdliimlerinin tiimiine hatta tim sosyal bilimler icin gecerli bilgilerin

aktarilmasini da 6ngérmektedir.

Sanat sosyolojilerinin bir alt disiplin olarak 6gretilmesi amacina dair 6gretim
programlari de su tiir tanimlamalar bulunmaktadir. Usak Universitesi sosyoloji boliimii
edebiyat sosyoloji dersinin amaci sdyle tanimlanmaktadir: “Edebiyatin sosyolojik olarak
analiz edilmesi, edebiyati olusturan 6gelerin ¢oziimlenmesi (yazar, okuyucu, yapit).”
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi sosyoloji béliimiinde verilen sanat, felsefe ve
toplum dersinin amaci “6grencilerin sanat1 felsefi ve sosyolojik boyutlariyla kavrama
yetilerini gelistirmek” olarak agiklanirken, Yozgat Bozok Universitesi sosyoloji boliimii
sanat sosyoloji dersinde “sanatla toplum arasindaki iligskiye yonelik teorik, tarihsel ve
sosyolojik bakis agilart kazanmalarin1 saglamaktir” denilmektedir. Sosyolog yetistiren
boliimlerde bu sekilde vurgular varken sanatgr yetistiren boliimlerde bir fark
gdzlenememistir. Karadeniz Teknik Universitesi miizik béliimii miizik sosyolojisi
dersinde “Sosyolojinin temel kavramlar1 ve miizik sosyolojisinin literatiiriinii 6grenmek
ve takip etmek, sosyolojinin temel kavramlarini miizikle iliskilendirebilmek” olarak
gecen ifade, Kirikkale Universitesi’nde yer alan ayni boliim ve derste su sekilde
sOylenmigstir: “Miizik sosyolojisinin igeriginin ve genel kapsaminin kavratilmasi.” Bazi
Ogretim programlarinda ise sanat sosyolojisi derslerine dair daha fazla ayrintiya
inilmektedir. Sinop Universitesi sosyoloji boliimii miizik sosyolojisi dersinde amag
“Miizik sosyolojisinde temel yaklasimlar, temalar, tartismalar; tarihsel perspektif i¢inde
karsilagtirmali miizik sosyolojisi incelemeleridir” seklindedir. Sivas Cumbhuriyet
Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde sanatin psikolojisi ve sosyolojisi dersinde ise
amag

“Ogrencilerin birey olgusunu kavramasi ve daha da 6nemlisi kendilerini daha iyi

tanimalar1 dogrultusunda calismalar yapmak ve onlara sanatci, eser ve algilayan

arasindaki iligkiyi degerlendirmede, sanatsal ¢alismalarinda ve ¢dzlimlemelerinde
psikolojinin saglayacagi derinlikten faydalanmalari i¢in rehberlik etmektir”

olarak belirtilir. Istanbul Universitesi devlet konservatuvar1 etnomiizikoloji béliimiinde

verilen miizik sosyolojisi dersinin amaci ise su sekildedir:

“Miizigin teknik ve dilsel araglarinin, kullandig1 simgelerin, dinleme pratiklerinin
toplumsal diizeydeki sonuglari iizerine bir ¢oziimlemeyi igerir. Ayrica miiziksel
form, bi¢im ve yapilari sosyolojinin metodolojik araglarla analiz etmek.”
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Sanat¢1 yetistiren boliimlerde sosyoloji bilgisinin yetersiz oldugu diisiiniilerek
sanat¢1 adayr Ogrencilere ayrica sosyoloji O6gretmekte dersin amaclari arasina
girebilmektedir. Ornegin Kirikkale Universitesi miizik béliimii miizik sosyolojisi dersinin
amaclarinda su sekilde bir vurgu bulunmaktadir: “Sosyolojini genel kavramlarinin
ogretilmesi. Ogrencilerin  bilimsel diisiinme ve degerlendirme becerilerinin

gelistirilmesi.”

Sanat sosyolojisine dair bir diger vurgu da sanatin farkli bilimlerle birlikte
disiplinlerarasi bir ¢alisma alani oldugunun vurgulanmasidir. “Miizik sosyolojisinin diger
bilimlerle iliskilerinin &gretilmesi” Kirikkale Universitesi miizik boliimii miizik
sosyolojisi dersinin amaclarinda yer alirken benzer bir ifade Zonguldak Biilent Ecevit
Universitesi devlet konservatuvarinda miizik sosyolojisi dersi amacinda “miizik
bilimlerinin diger ¢aligma alanlar ile iliskisini kavramak” bi¢iminde yer almaktadir.
Miizik alaninin sosyal olarak c¢alisilmasinda sosyolojiden daha etkin ve kokli olan
disiplin etnomiizikoloji alanidir. Etnomiizikoloji antropoloji ve sosyolojiden beslenen ve
odagina miizigi alan bir alt disiplindir. Dokuz Eyliil Universitesi giizel sanatlar fakiiltesi
miizik bilimi boliimiinde verilen miizik toplumbilimi boliimiinde bu vurgu agik bir sekilde
yapilmistir: “Bu derste, sosyoloji disiplininin kazanimlarindan ve etnomiizikolojinin
sosyal baglamli miizik incelemesi birikiminden hareketle gerceklestirilen ¢aligmalar ele
alinir.” Karatay Universitesi resim bdliimiinde yer alan sanat sosyolojisi dersinde ise “Bu
dersin amacini, sanati disiplinler arasi bir boyutta ele almak kapsamaktadir” ifadesiyle

disiplinlerarasi yaklagim vurgulanmaktadir.

Sanat sosyolojisi derslerinin amaglarinin en 6nemlilerinden bir baskasi sanat
eserlerinin sosyolojik incelenmesi olarak goriilebilir. Kastamonu Universitesi seramik
boliimiinde yer alan sanat sosyolojisi dersinde bu amag su sekilde yer almaktadir: “
Ogrencinin bir sanat eserini, sanatgiyt da inceleyerek yorum yapabilmesini
amagclamaktadir.” Necmettin Erbakan Universitesi sosyoloji béliimii miizik sosyolojisi
dersinde ise “Miizikal form, icerik ve yapilari sosyolojinin metodolojik araglariyla analiz
etmek” ifadesi yer almaktadir. Eserlerin incelemeleri edebiyat sosyolojileri kapsaminda
ozellikle roman incelemelerinde ¢ok sik goriilmektedir. Bu dersin Nigde Omer
Halisdemir Universitesi sosyoloji béliimiinde verilen dersin dgretim programinda su
sekilde yer almaktayken: ‘“romanlarin kiiltiirel olgusunu nasil aciklayacaklarini

kavrarlar.” Sakarya Universitesi’nde “edebi metinlerin sosyal incelenmesini yapabilmek”

bigimindedir. Yozgat Bozok Universitesi edebiyat sosyolojisi dgretim programindaki
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ifade ise su sekildedir: “Edebiyat metinlerinin sosyolojik perspektifin olugsmasinda veri
haline getirilmesi ve bilimsel bir dokiiman olarak sosyoloji tahlilde faydalanilmasi.” Baz1
derslerde ise spesifik bir sanatc1 {izerinden analizler yapilmaktadir. Sakarya Universitesi
sanat ve tasarin fakiiltesinde sanat sosyolojisi dersinin amact su sekilde belirtilmistir:
“Ahmet Hamdi Tanpinar'in yapitlar iizerinden Tiirkiye'nin Tanzimat'tan bugiine dogru
yasadigi modernlesme Oykiisiinii sanat sosyolojisi g¢ergevesinden ele alma.” Afyon
Kocatepe Universitesi sosyoloji béliimiindeki sinema sosyolojisi dersinin amaci ise
“Sosyoloji Boliimii lisans Ogrencilerine sinema ve toplumsal de§isme, sinemasal
iceriklerden sosyolojik ¢oziimleme ve yorumlamalar tiretmek becerisini kazandirmak”

seklinde dgretim programinda yer almaktadir.

Sanat sosyolojisi dersi alan 6grencilerin elestirel bir durus gelistirmelerine dair
yapilan vurgu da kimi ders izlegi amaclarinda takip edilebilir. Ornegin Galatasaray
Universitesi sosyoloji boliimiinde verilen miizik sosyolojisi dersinin ikinci ve dérdiincii
amagclar su sekildedir:

“Ikinci bir hedef, miizige yaygimlikla atfedilen kutsallik ya da biiyii 6zelliginin

elestirel ve diyalektik bir yeniden okumasini yapmaktir. (...) dordiincii olarak,

ders, biitiin katilimcilarinda miizige elestirel ve toplumbilimsel bakabilme yetisini
gelistirmeyi hedeflenir.”

Elestirel tutumun gelistirilmesi 6grenme ¢iktilarinda daha fazla karsilagilacak bir hedeftir.

Sanat sosyolojisi derslerinin ikinci 6nemli amaci ise sanatin ne oldugunun ortaya
konulmaya calisilmast ve sanatin sosyal, kiiltiirel ve tarihsel baglaminin anlasilmasi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Pamukkale Universitesi sosyoloji boliimii sanat sosyolojisi
dersi izlegi bunun en yetkin anlatimlarindan birisini karsimiza ¢ikartmaktadir:

“Sanat sosyolojisi dersinde 6grenci, sanatin dogal bir nesne olmayip sosyal bir

niteleme oldugunu anlar, sanat¢i nitelemesinin sosyal siirecler ve birimlerle,

ajanlarla olan iliskisi baglaminda her toplumsal mekéanda sosyal bir kategori
olarak nasil kendi ayirt edici varlik alanini olusturdugu hakkindaki farkindalik

diizeyini gelistirir. Toplumsal baglam i¢inde, estetik degerleri, sanat ve sanatg1
nitelemesini karsilastirmali olarak anlar ve ifade eder.”

Uludag Universitesi sosyoloji béliimii miizik sosyolojisi dersinin amag kismi1 da
su sekildedir:

“Toplumda miizigin roliinii anlamak ve bu konudaki sosyolojik perspektifleri

incelemek dersin ana amacidir. Miizigin iiretimi, insanlarin miizige yiikledigi

toplumsal anlam, sosyal statii gostergesi olarak miizik, insanlarin ge¢misinin
miizik yapmalarindaki rolii gibi konular da incelenecektir.”
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Sanatin toplumsal iglevi tanimlamasi da bu baglamda zaman zaman kargsimiza ¢ikan bir
terimdir. Aydin Adnan Menderes Universitesi sosyoloji béliimiinde yer alan sanat ve
toplum dersinin amaci bunun bir 6rnegidir: “Sanatin toplumsal anlamini ve toplum
acisindan islevlerini kavrayarak sanat eserlerinin topluma verdigi mesajlar
degerlendirebilmeyi saglamak.” Ankara Universitesi sosyoloji béliimiinde yer alan sanat
ve edebiyat sosyolojisi dersi amaci “Sanat ve Edebiyat Sosyolojisi dersi estetik ve
edebiyat teorilerini, edebi metinlerin dogasini ve toplumla iliskisini incelemektedir. Ders,
yazar, yapit, basim yayim dagitim kurumlar1 ve orgiitleri ve okuyucu olmak {izere dort
ana eksen etrafinda islenmektedir” iken ayni sosyoloji boliimii miizik sosyolojisinin
amac1 su sekildedir: “Ozellikle modern dénem boyunca toplumsal déniisiimlere paralel
olarak miizikte yasanan gelismeleri ve degismeleri gerek formlar gerekse igerikler
itibariyle sosyolojik agidan degerlendirmek.” Mugla Sitk1 Kogman Universitesi sosyoloji
boliimii sanat sosyolojisi 6gretim programinda sanat “toplumsal siire¢lere gomiilii olarak
bir pratik olarak kavramsallastir”ilirken ayn1 boliimiin edebiyat sosyolojisi dersinde
“edebiyatin i¢inde ortaya c¢iktig1 toplumsalliklarla karsilikli iligkiselligi i¢inde”

incelenmesi amag¢lanmaktadir.

Sanattaki ve toplumdaki degisimler de sanat sosyolojisi derslerinin amaglarina
yansimaktadir. Ornegin Karatay Universitesi sosyoloji béliimii edebiyat ve sanat
sosyolojisi dersinin ders 6gretim programi su sekildedir:

“Edebiyat ve sanat kurumunun sosyoloji ve toplumsal kurumlarla iligkisini

kavramak, sanat-edebi metinlerin sosyal incelemesini yapabilmek, toplumsal

degisim siirecinde sanat ve edebiyatin konumunu ve etkilerini analiz edebilmek,

edebiyat ve sanat iiriinlerine sosyolojinin birikimlerinden bakmay: saglamak
dersin amacini olusturmaktadir.”

Bir bagska &rnek Hacettepe Universitesi sosyoloji béliimiine verilen sanat
sosyolojisi dersinin amacidir: “Sanat kurumunun toplumsal kurumlarla iliskisini
irdelemek ve toplumsal degisim siirecinde sanat¢i statiisiiniin ve sanat taniminin
yapilandirilmasinda aktér olarak fonksiyon goren birimleri tanitmak.” Kirikkale
Universitesi sosyoloji boliimii sanat sosyolojisi dersinde ise degisim evrim kelimesiyle
karsilanmistir: “Toplumsal evrim siirecinde sanat ve estetik degerlerin degisiminin analiz
edilmesi.” Toplumsal degisimin bir bagska boyutu modernlesme degisimin modernlesme
kavrami gergevesinde anlasilmasidir. Ornegin Mersin Universitesi giizel sanatlar

fakiiltesinde yer alan sanat toplumbilimi 2 dersinin amacinda oldugu gibi: “Toplumsal
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degisme ve modernlesme baglaminda Osmanli-Tiirkiye'de resim, miizik ve sinema

sanatinin analiz edilebilmesi.”

Sanatin toplumsal bir kurum olarak diger toplumsal kurumlarla iligkisi de dersin
amaglarinda yer alan konulardan birisidir. Kirikkale Universitesi sosyoloji boliimii sanat
sosyolojisi dersinde bu “Diger toplumsal fenomenlerle baglantili toplumsal bir siireg

olarak sanatin kavranmas1” ifadesiyle yer almaktadir.

Sanatin alan kavrami vurgulanarak tanimlanmasi ise Ogretim programlarinda
zaman zaman karsimiza ¢ikmaktadir. Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi devlet
konservatuvarinda yer alan miizik sosyolojisi dersi bu baglamda degerlendirilebilir:

“Miizik ve Miizisyeni etkileyen toplumsal 6geleri incelemek, miizik iiretimini

yonlendiren ekonomik etkenleri incelemek, popiiler kiiltiir ve sanat iligkisini

kavramak, yasayan kiiltiir ve sanat etkinliklerinin toplumsal temellerini anlamak,
miizik bilimlerinin diger ¢alisma alanlar ile iligkisini kavramak.”

Yukarida belirttigimiz Mugla Sitki Kogman iiniversitende yer alan edebiyat
sosyolojisi dersinin amaci su sekilde devam etmektedir:

“Dolayisiyla bu derste, edebiyatin sosyolojik olarak nasil sorunsallastirilip analiz

edilecegi islenmektedir. Bu kapsamda kuramsal yaklagimlar, temel esitsizlikler ve

bunlarin edebiyat alanina ve edebiyat tiirleriyle etkilesimi ana basliklar halinde ele

alinmaktadir. Tiirkiye’de ve Osmanli’da edebiyat alaninin olusumu,
bigimlenmesi, 6zellikle patronaj ve iktidar iliskileri baglaminda incelenir.”

Fakat bunun en iyi 6rneginin Istanbul Bilgi Universitesi sanat ve kiiltiir yonetimi
boliimiinde yer alan sanat diinyasi: aktorler, kurumlar ve aglar dersinde karsimiza ¢ikar.
Bu dersin amaci su sekildedir:

“Howard Becker''n tanimiyla Sanat Diinyalar1 bir biitliniin pargasi olan ve

gelenekler cercevesinde isleyen merkezi veya yerel, ticari veya kar amaci

giitmeyen, kamusal veya sivil kurum, girisim, etkinlik, aktor ve projeleri igerir.

Bu tanimdan hareketle bu ders, sanat sektoriiniin yonetimi, aktorleri ve iletisim

aglar1 arasindaki iligkilere bir giris yapar. Ogrenciler, Tiirkiye ve diinyadaki

koleksiyonculuktan miizayede evlerinin yOnetimine, sanatgilarin islettigi
mekanlardan ticari sanat galerilerine sanat ortamiyla tanisirlar.”

Sanatin bir liretim olduguna dair vurgu da zaman zaman karsimiza ¢ikmaktadir.
Galatasaray Universitesi sosyoloji béliimiinde verilen miizik sosyolojisi dersinin iigiincii
amact: “Ugiincii olarak, miizik olgulariyla iiretim iliskileri arasindaki iliskilerin ortaya

konulmasi amaglanir” buna 6rnek olarak sunulabilir.
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Bunlar disinda sanatin ne olduguna ve niteliklerine dair ¢esitli konulara
vurgulamalar yapilmaktadir. Sanat teorik yaklasimlar o6zellikle modernizm ve
postmodernizm baglaminda irdelenmektedir. Dogu-Bati sanati vurgulari, sanatin
karsilastirmali incelenmesi gibi kimi yaklagimlardan bahsedilmektedir. Sanati olusturan
failler arasinda ise ¢ok sanatc¢iya yonelik vurgu gozlemistir. Bir baska gdzlenen konu ise

teknolojinin sanat etkisidir.

Sanat sosyolojileri 6gretim programlarindaki amag¢ boliimlerinde sanat
sosyolojisinin bilimsel tanimlanmasi ve sanatin toplumsal baglaminin ortaya konulmasi
ana amagclarinin disinda bir {iglincii amag ileride daha ayrintisiyla tartisilacak olan
sosyoloji Ogrencilerini sanatsever olarak yetistirmeye yonelik vurgudur. Aydin Adnan
Menderes Universitesi sosyoloji béliimii edebiyat sosyolojisi dersi bunun tipik bir
ornegidir. Bu 6gretim programindaki amag su sekildedir:

“Edebiyat sosyolojisi alani tanitmak, bu yondeki calismalara ilgi uyandirmak,

gelecekteki caligma alanlar1 ¢ok farkli da olsa edebiyat ve diger giizel sanatlarin

kisiyi gelistirme yoniindeki ikame edilemez etkisine iliskin farkindalik saglamak,

sanatin toplum ic¢in neden onemli oldugu konusunda sistematik bir goriis
kazanmalarina yardimci olmaktir.”

Bu dersi veren Dr. Ogretim Uyesi Sebnem Ozkan ile gériisme yapildigi i¢in bu
konuya ileride geri doniilecektir. Bu konuyla ilgili bir baska ifade ise “lyi bir sosyal
bilimcinin edebi metinlere ne kadar ¢ok ihtiya¢ duydugunu ve sosyolojik muhayyilenin
aslinda edebi bir muhayyile oldugunu géstermektir’dir. Bu ifade Uludag Universitesi

sosyoloji boltimii edebiyat sosyoloji dersinin amacinda yer almaktadir.

Ogretim Programlarinda Belirlenen Ders icerikleri

Ders igerikleri yukarida ayrintili sekilde agiklanmis olan ders amaglariyla paralel
olan ve amaglarin gelistirilmesiyle olusmus olan 6gretim programi bdliimleridir. O
yiizden de amaglarda oldugu gibi ders igerikleri de en genel olarak ikiye boliinebilirler

ilki sanat sosyolojisine dair iceriklerken digeri sanata dair olan igeriklerdir.

Afyon Kocatepe Universitesi sosyoloji béliimii sanat sosyolojisi dersinin ders
igeriginin ilk iki maddesi su sekildedir: “1. Sanat, estetik ve sanat sosyolojisi konusundaki
diisiinceleri 6gretmek, 2. Sanat sosyolojisi konusundaki yaklasimlar1 kavratmak.”
Karamanoglu Mehmetbey Universitesinde sosyoloji boliimiindeki sanat sosyolojisi ders

icerigi ise “Sanat sosyolojisinin temel ilgi alani, metodu ve temel yaklagimlar
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tartigtlmaktadir”  seklinde baslamaktadir. Yozgat Bozok Universitesi sosyoloji
boliimiinde verilen miizik sosyolojisi dersi igerigi sanat sosyolojileri dersi igerikleri
baglaminda yetkin bir 6rnek olarak goriilebilir: “Ders igerigini; makro- sosyolojik
perspektiften, miizigin ekonomi-politigi, kullaninmi ve sosyal fonksiyonlarinin
incelenmesi, mikro- sosyolojik perspektiften miizisyen ve dinleyiciler arasindaki

toplumsal etkilesimlerin ve esitsizliklerin analizi olusturmaktadir.”

Kimi ders igerikleri ise sanat sosyolojisinin tanimiyla baslamaktadir. Kastamonu
Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde yer alan sanat sosyolojisi dersi icerigi buna bir
ornek olusturmaktadir: “Sanat sosyolojisi, sanat yapitinin bir insan kolektifi tarafindan

uretim ve alimlanmasini ele alir.”

Sanat sosyolojileri ders igeriginde zaman zaman alanin 6nemli bilim insanlarinin
ismi gegmektedir. Ankara Universitesi sosyoloji boliimii sanat ve edebiyat sosyolojisi
dersi icerigi buna bir Ornektir: “Mme de Staél'i, H. Taine, Marx, Engels, Belinski,
Saltikov, Pisarev, Plehanov, Lukacs gibi diisiiniirlerin edebiyat sosyolojisiyle ilgili

yaklasimlarina bakilmaktadir.”

Sanat sosyolojilerinde kullanilan 6nemli teorilerde ders igeriklerinde
gecmektedir. Dicle Universitesi sosyoloji boliimii sanat ve edebiyat sosyolojisi ders
icerigi bu konuya ayrintisiyla deginmektedir:

“Sanat ve Edebiyat Sosyolojisinde Kullanilan kavramlar ve tanimlar1 Sanat ve

Edebiyat Sosyolojisin Tarihi Gelisimi Sanat ve Edebiyat Sosyolojisi Kuramlari

A-Yansitma Kurami A-Yansitma Kurami II B-Anlatimcilik Rus Bigimeiligi

Yapisalcilik ve Otesi Okur Merkezli Kuramlar Sanat ve Edebiyat Sosyolojisi

Kuramlarinin Elestirisi Edebiyat ve Hakikat Okura Doniik Elestiri Esere Doniik
Elestiri Estetik Yargilar.”

Sanat sosyolojilerinin kullandig1 aragtirma yontem ve tekniklerine de iceriklerde
zaman zaman yer verilmektedir. Ankara Universitesi sosyoloji boliimii sanat ve edebiyat
sosyolojisi dersi i¢eriginde bu konuya soyle deginilmektedir: “Derste anket, sorusturma,
sOzlii-yazili taniklik, tarih, istatistik gibi edebiyat sosyolojisinin kullandig1 yontem ve

tekniklere deginilmekte.”

Sanatc1 yetistiren bdoliimlerdeki bazi ders igeriklerinin sanat¢i adaylarmin
sosyoloji bilgisinin az olmasinin kimi gostergeleri zaman zaman ders iceriklerine
yansimigtir. Ornegin Cankir1 Karatekin Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde verilen

sanat ve toplum 1 dersinin igerigi su ifadeden olugmaktadir: “Baslica toplumbilim
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kuramlari, kuramcilar1 ve sosyolojinin baglica ¢alisma alanlarina iligkin genel bir bakis
acis1 kazanir.” Karadeniz Teknik Universitesi devlet konservatuvari miizikoloji
boliimiinde yer alan miizik sosyolojisine giris dersinde bu durum vurgulanmistir:
“Sosyolojinin tanimi1 ve sosyoloji biliminin kurulusu. Sosyoloji aragtirma yontemleri ve

teknikleri.”

Amag kisminda karsilasilan sanat triinlerini toplumsal alan, konu ve sorunlari
anlamak amaciyla veri olarak kullanilmasina igerik kisminda yine goriilmektedir. Bu
durum sinema sosyolojisi ve edebiyat sosyolojisi gibi bir sanat alani {izerine odaklanmis
derslerde daha fazla goriilmektedir. Ornegin Aydin Adana Menderes Universitesi
sosyoloji boliimii sinema sosyolojisi dersinin igerigi su sekildedir:

“Bu derste filmleri sosyolojik materyal/ham madde gibi degerlendirecek ve

filmlerin sosyolojik analizini yapacagiz. Derste toplumsal cinsiyet, toplumsal

esitsizlikler, kentlesme-kentlilesme gibi konular1 isleyen filmler sosyolojik

kuramlar esliginde elestirel bir gozle analiz edilerek degerlendirilecek ve
toplumsal olaylar ile filmler arasindaki iligkiler tartisilacaktir.”

Bingdl Universitesi sosyoloji boliimiinde yer alan edebiyat sosyolojisi dersinde
ise su ifade yer almaktadir: “eserlerden yola ¢ikip edebiyatla toplum, toplumsal yapilar
arasindaki iligkiyi kurmak, analiz etmek, bilgi ve biling diizeyine katki saglamak.”
Erzincan Binali Yildirrm Universitesi sosyoloji béliimiinde yer alan roman ve sosyoloji
dersinde ise dersin hedefi “Romanin toplumu yansittigini gostermek™ olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

Nigde Omer Halis Demir Universitesi sosyoloji boliimiinde verilen edebiyat
sosyolojisi dersinde yazinsal sosyoloji gibi bir terim kullanilmig olmasina ragmen bu

terimin tanimi1 yapilmamis veya igeriginin ne olduguna deginilmemistir.

Ders iceriklerinde yine amagclarda karsimiza ¢ikmis olan sanatin ne oldugu,
anlamy, islevi ve kokeni dair elde edilecek kazanimlara deginilmistir. Ders sosyoloji dersi
oldugu i¢in bu unsurlarin toplumsal iligkilerine deginilmistir. Aydin Adnan Menderes
Universitesi sosyoloji boliimiinde yer alan sanat ve toplum dersinin ders icerigi bunun bir
ornegidir: “Bu ders sanatin tarihine bakarak sanatin toplumsal anlamimi ve islevlerini
anlamay1 ve klasik ve modern sanat dallarindan 6rnekleri anlamay1 amaglar.” Gaziantep
Universitesi sosyoloji boliimii edebiyat sosyoloji ders igerigi ise “Edebiyatin sosyoloji
icin anlami; edebiyat olgusunun sosyoloji i¢in neler ifade ettigi” seklinde baslamaktadir.

Hacettepe Universitesinde verilen sanat sosyolojisi dersinin igeklerinden bir maddesi
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“Sanatin orijini ve fonksiyonlar1 iizerine temel teorik bakis acilar1” bi¢imindedir.
Kirikkale Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde verilen sanat sosyolojisi dersinin ilk
climlesi soyledir: “Sanatin kdkeni lizerine farkli yaklasimlar; insan-doga ¢eliskisi, insan-
insan ¢eliskisi (...).” Pamukkale Universitesi sosyoloji b&liimiinde verilen sanat
sosyolojisi dersinin ikinci agamasi “sanatin orijini ve fonksiyonlar lizerine temel teorik
bakis acilari tartisilmaktadir” olarak tanimlanmistir. Sanatin toplumsal islevlerinden birisi
olan temsil iiretimi iki dgretim programinda karsimiza cikar. Kastamonu Universitesi
giizel sanatlar fakiiltesinde verilen sanat sosyolojisi dersi igeriginde karakteristik bir
ornegi bulunmaktadir: “Ders kapsaminda toplumsal gruplanmalarin yapis1 ve degisimi

ele alinarak sanat yapitindaki temsillerinin {liretimi incelenecektir.”

Toplum ile sanat arasindaki bagi bir “iligki” olarak algilamak ogretim
programlarinin ¢ogunda karsimiza ¢ikan bir terimdir. fliski terimi bir hiyerarsiden ziyade
bir esitlik ve denklik kabul eden bir terimdir. Bu yiizden de sanatta toplumsal etkileri
nispeten geride goren ve eger toplumun bir etkisi varsa da bunun esit bir iligki
olabilecegini iddia eden estetik disiplininin ve yaklasim bir terimi oldugu diisiiniilebilir.
Iliski terimi 6gretim programlarinda hem sosyoloji boliimiinde okutulan dersler de hem
de giizel sanatlar fakiiltesi ve iletisim fakiiltesinde okutulan derslerde siklikla
kullanilmistir. Adiyaman Universitesi sosyoloji béliimii sanat sosyolojisi dersi igerigi
klasik bir 6rnek olarak goriinebilir: “Sanat sosyolojisi en genis anlamiyla sanat ile
toplumsal yap1 arasindaki iliskiyi ortaya koyar.” Afyon Kocatepe Universitesi sosyoloji
boliimiinde verilen sinema sosyolojisi dersinin igerigi ilk maddesi “Sinema ve toplum
iligkisini sanatsal formlar i¢inden kurmay1 6gretmek” bicimindeyken dordiincii maddesi
“Sanat toplum iliskisini sosyolojik cergevede yorumlamayr 6gretmek” bi¢imindedir.
Karatay Universitesi sosyoloji béliimiinde verilen sanat ve edebiyat sosyolojisi dersi de
benzer bir ders igerigi sunmaktadir:

“Edebiyat ve sanatin sosyolojik muhayyile agisindan olgusal o6zelliklerini

kavramak, edebiyat-sanat ve sosyoloji arasindaki iliski temelinde kavramsal

cerceve c¢izerek sanat-edebi eserlerden yola ¢ikip sanat-edebiyatla toplum,

toplumsal yapilar arasindaki iliskiyi kurmak, analiz etmek, bilgi ve biling
diizeyine katki saglamak vb. dersin igerigini olugturmaktadir.”

Kiitahya Dumlupinar Universitesi giizel sanatlar fakiiltesi sanat sosyolojisi
dersinde de ders iceriginde derste ortaya konulacak konularin igerigi benzer sekildedir:
“Sanat Yapiti Toplum ve Sanatc¢i-Toplum iliskilerinin bi¢imleri.” Cankir1 Karatekin

Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde verilen sanat sosyolojisi dersinin icerigi ise adeta
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sanatt toplumun istiinde konumlandirmaktadir: “Sanatin icerdigi ve yansittig1 iddia

edilen toplumsal hakikat (truth) ile olan iliskisini analiz eder.”

Cagdas sanat sosyolojisi egilimlerine uygun sanati1 toplumsal olarak 6zerk bir alan
veya diinya olarak tamimlayan ders icerikleri ise ¢ok azdir. Karabiik Universitesi giizel
sanatlar fakiiltesindeki sanat sosyolojisi ders igerigi bunun en yetkin orneklerinden
birisidir:

“Bu ders kapsaminda; Sanat ve toplum kavramlarina genel bir bakis, sanat yapati,
toplum ve sanat¢i-toplum iliskilerinin bigimleri, sanatin toplumsal tarihi ve giincel
yansimalari, sanatt ve sanatcilari etkileyen toplumsal <:6geler, sanat kurumlari,
sanatta yeni teknolojiler ve ekonomik etkenler, sanat piyasasi olarak adlandirilan
konumda sanat yapitlariin tiretimi ve tiiketimi, popiiler kiiltiir ve sanat, yasayan
kiiltiir ve sanat etkinlikleri ve sanat-toplum iliskisinde glincellik, giincel
yaklasimlar ve s<:0ylemler elestirel olarak irdelenir."

Galatasaray Universitesinin sosyoloji boliimiinde verilen miizik sosyolojisi dersi

icerigi de su sekildedir:

"Miizik, saf bir sanatsal ifade bicimi ya da 6zerk ve yalitilmis bir simgesel alan
olmanin 6tesinde, toplumsal yap1 ve degismeden kaynaklanan bir dizi kodu igerir.
Ontolojik ve teknik 6zeliklerinin yam sira, miizik, toplumsal yasamda, bir¢cok
islevin eklemlendigi bir anlam evreni olarak ortaya c¢ikar. Bu ders, miizigin
toplumsal olarak insa edilmis boyutlarin1 ve belli bir miizikal ifadenin
bigimlendigi 6zgiil kiiltiirel kosullar1 ¢oziimlemeyi hedeflemektedir. Ayrica,
miizik sosyolojisi, miizigi bir toplumsal eylem olarak doguran kosul ve
baglamlarin birbirleriyle olan ¢ogu zaman karmasik, i¢ ice ge¢mis, hatta bazan
goriinmez baglarini ortaya koymay1 amaglar. Bu ders, miizigin bagil ya da ikincil
unsurlarinin (6r. sarki s6zleri, ¢cevresel kosullar, topluluklar, popiiler tiirler) basit
bir toplumbilimsel betimlemesi degildir; miizikbilimin smirlarini fazla ihlal
etmeden miizik dilinin kendisinin derinlemesine bir ¢oziimlemesidir. Bu da,
teknik olan ve simgesel olanin karsilikli bagimliliklarina odaklanmay:
gerektirmektedir. Her iki alanin da tam olarak yalitilmis ve kendine 6zgii oldugu
iddia edilemez. Derslerde, ilgili konuyu tamamlayan miizik 6rnekleri dinlenecek,
gorsel malzemeler ve teknik agiklamalar ayrica verilecektir.”

Sanatin diger toplumsal kurumlarla olan iliskisi de ders iceriklerinde
vurgulanmaktadir. Bu vurgulanan kurumlarda en ¢ok siyaset, ekonomi, teknoloji, din,
egitim ve aile gdze carpmaktadir. Karatay Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde verilen
sanat sosyolojisi dersinin igerigi su sekildedir:

"Bu dersin igerigini, toplumsal alan olarak sanat, sanat ve sosyal yapi, sanat ve

sosyal yapi-aile, sanat ve sosyal yapi-kiiltiir, sanat ve sosyal yapi-inang, sanat ve

sosyal yapi-ekonomi, sanat ve sosyal yapi-politika, sanat ve din iligkisi, sanat ve
siyasi yap1 konular1 olusturmaktadir.”
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Yozgat Bozok Universitesi sosyoloji boliimii sanat sosyolojisi dersi igeriginde de benzer
bir igerik vardir: "Ders igerigini; sanatin sosyolojik Olciitlerle degerlendirilmesi, sosyo-
politik, sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik kosullarla sanat arasindaki bag, kiiltiir endiistrisi

gibi konular olusturmaktadir.”

Sanatin tarihsel olusumu ve degisimleri ders igeriklerinde karsilasilan bir temadir.
Bu tarihsellik zaman zaman evrim zaman zamanda modernlesme terimleriyle kendisini
gostermektedir. Ankara Universitesi sosyoloji béliimii miizik sosyolojisi dersinin igerigi
su sekildedir:

“Ronesanstan bugiine toplumsal doniisiimler ve miizik formlarinin doniisiimii;

Weber, Simmel ve miizikte rasyonellesme tartigmalari; 19. ve 20. yiizyilda

popiiler miizigin evrimi, kiiltlir endiistrisi i¢inde miizik; sinifsal bir ayirict olarak

miizik zevki; Osmanli- Tiirk Miiziginin doniisiimii ve arabesk tartigmalari, Diinya
ve Tirk Miiziginden son dénem 6rnekler.”

Karadeniz Teknik Universitesi devlet konservatuvarnda verilen miizik
sosyolojisi dersinin de igerigi su sekildedir: “Endiistrilesme ve miizikteki degisimler.
Miizigin rasyonellesmesi ve metalasmasi. Modern toplumda miizik. Modernlesme
siirecinde Tiirkiye'de miizigin dinamikleri.” Sakarya Universitesi sanat ve tasarmn
fakiiltesinde sanat sosyolojisi dersinin amaci su sekildedir:

“Ahmet Hamdi Tanpinar'in yapitlarindan yola ¢ikarak Tiirkiye'nin modernlesme

Oykiisiiniin bir elestirisi gergeklestirilmek. Bu baglamda Tanpinar'in yapitlarinda

ortaya koydugu cerceve temel almak. Bu baglamda sosyolojinin zihniyet

kavramiyla iliskisi, kimlik ve kisilik arasindaki baglantilar, modernizm meselesi,

Bergson diisiincesi ve Tiirkiye'ye etkileri, muhafazakarlik, Dogu-Bat1 tartismasi,

gelenek ve cagdaslik problemi, modernlesmeden modernlige gegis gibi temalari
tartigmak.”

Mersin Universitesi giizel sanatlar fakiiltesindeki sanat toplumbilimi 2 dersinin igerigi de
sOyledir: “Batili olamayan toplumlarin modernlesme deneyimleri -Osmanlida
batililasma, modernlesme siiregleri -Ziya Gokalp'in modernlesme yaklagimi Tiirkiye'deki
modernlesme ve sanat politikalar1 -Resim sanati agisindan modernlesme -Miizik

acisindan modernlesme -Sinema ve modernlesme.”

Bunlar disinda 6gretim programlarinin igerik kisimlarinda sanatin igerigine ve
durumuna dair daha az vurgulanan bazi unsurlar bulunmaktadir. Sanat ve zanaat iligkisi
bunlardan birisidir. Kiiresel ve yerel kiiltiirler baglaminda sanatin durumu ve sanatin
evrensel olup olamayacagi tartigmalart yapilmaktadir. Yerel ve kiiresel sanat

tartismalarinin ders igeriklerinde karsilik bulan bir bagka kavrami ise sanatta dogu ve bati
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sanat1 tartigsmalaridir. Sanat ile ilgili bir bagka konu da sanatin kimlik, temsil liretme ve

toplumsal eylem olma giiciidiir.

Ders igeriklerinde sosyoloji ve sanatla ilgili bu temalarinin disinda karsimiza
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde verilen sanat sosyolojisi
ders iceriginde proje iiretme konusu c¢ikmaktadir. Buna gore ilgili ders igerigi su

sekildedir:

“Sanat kavram ve terimlerinin aragtirilip, sanatsal disiplin i¢erisindeki iligkilerinin
sorgulanmasini, bu kavramlarin yaratict bir bakis agisiyla yorumlanip sanat
projeleri olusturma ve bu projelerin pratik uygulamasina yonelik c¢alismalarin
yapilmasini igermektedir. Kavram ve terimlerin arastirilip yazili 6dev hazirlama
yonetmeligine uygun hazirlanan 6dev teslimi ve sunumunun yapilmasi. Yazil
olarak hazirlanacak ddevlerin sunumlarinda arastirilan kavrama yonelik proje
hazirlanmas1 ve Onceden belirlenmis olan mekanda sergilenmesi. Verilen
kavramlarin iizerinden farkl alanlarin disiplinleriyle diisiinme ve proje gelistirme
yetilerinin kazandirilmasi. Her tiirlii malzemeyle diisiinebilme ve projelendirme
yetilerinin kazandirilmasi.”

Ogrenim Programlarinda Belirlenen Ogrenim Ciktilar

Yukarida 6rneklerle agiklanmig olan dersin amaglar1 ve igeriklerinde oldugu gibi
Ogrenim ¢iktilarinin da paralel iki 6nemli 6grenim ¢iktis1 temast bulunmaktadir. Bunlar
sosyoloji ve sanat sosyolojileriyle ilgili disipliner ¢iktilar ve sanatin ne olduguyla ilgili
ciktilardir. Fakat 6gretim programlarinda bu iki temanin yaninda 6zellikle 6grencilerin

kazandig1 genel yeteneklerle ilgili daha fazla vurgular bulunmaktadir.

Ogrenim c¢iktilarinda sanat sosyolojisi alt disiplini baglammda 6grencilere
aktarilan kazanimlar analiz yapabilmek, elestirel olmak, sosyolojik kavram ve kuramlari
O0grenmek, sosyoloji ile diger sosyal bilimsel disiplinler arasinda baglantilar kurabilmek
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda 6zellikle karsimiza en ¢ok ¢ikan kavramlar

ise ideoloji, sosyal siif ve iktidardir.

Analiz yapabilmek zaman zaman ¢ézlimleme yapmak veya inceleme yeterliligine
sahip olmak gibi ciimlelerle de belirtilmektedir. Ve pek c¢ok o6gretim programinda
karsimiza ¢ikmaktadir. Mugla Sitki Kogman Universitesi sosyoloji boliimiinde verilen
edebiyat sosyoloji dersinin son dort 6grenme ciktist analiz yapabilme yetenegi iizerinedir:

“S. Bunlarin temel esitsizliklerle iliskisini sorunsallastirir ve analiz eder. 6.

Edebiyat kurumunun gelisimini tarihselligi ve temel toplumsal olgularla iliskisi

icinde sorunsallastirir ve analiz eder. 7. Tiirkiye’de edebiyat alaninin bigimlenisini
tarthsel baglamda ve temel toplumsal olgularla iligkili olarak inceler,
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sorunsallastirir ve analiz eder. 8. Osmanli’da ve Tiirkiye’de edebi alan1 6zellikle
patronaj ve iktidar iliskileri bakimindan sorunsallastirir ve analiz eder.”

Yozgat Bozok Universitesi sosyoloji béliimiinde verilen bir baska edebiyat sosyolojisi
dersinin de ders ¢iktilarinin iki maddesi su sekildedir: “2. Edebi eserin sosyolojik analiz
yontemlerini 6grenmek. 3. Edebi eserlerinde, olay, olgu, mekan, grup yapilari, siifsal
goriiniimler gibi sosyolojik unsurlarin analizini yapabilmek.” Mersin Universitesi giizel
sanatlar fakiiltesinde verilen sanat ve toplum dersinin ilkinde “8. Sanatin toplumsal
baglamini kuramsal ve kavramsal diizeyde biitiinliiklii olarak analiz edebilmek” seklinde
bir 6grenme ¢iktisi varken ikincisinde “7.  Tiirk modernlesmesi kavramini
modernlesme kavrami ile izah edebilme. 8. Tiirk modernlesmesi kavrami baglaminda
Tiirk sanatina iligkin analizler yapabilme” ¢iktilar1 bulunmaktadir. Bagkent Universitesi
film tasar1 boliimiindeki sanat sosyolojisi dersinde ise son 6grenme ¢iktis1 maddesi su
sekildedir: “4. Sanat teorileri hakkinda elestiri ve karsilastirmalar yapabilecek diizeyde
konusabilme ve analiz becerisi kazanir.” Fakat analiz sadece toplumun sanat tiriinlerine
olan etkisini degil ayrica sanatin topluma etkisini de kapsamaktadir. Kastamonu
Universitesi radyo, televizyon ve sinema béliimiinde verilen sinema sosyolojisi dersi
ogrenme ciktis1 buna bir ornektir: “2. Sosyolojinin temel kavramlar: iizerinden sinema

filmlerini ve topluma etkilerini tartisabilirler.”

Elestirel olmak ve elestirel diisiinme yetenekleri gelistirmek cogunlukla analiz
yapabilme 6grenme ¢iktistyla beraber diisiilmektedir. Afyon Kocatepe Universitesi giizel
sanatlar fakiiltesinde verilen sanat sosyolojisi dersinin ilk maddesi “1. Elestirel tartisan
ve sorgulayan iireten dgrenciler” olusturmak amacina sahiptir. Baskent Universitesi film
tasar1 boliimiindeki sanat sosyolojisi dersindeki ikinci 6grenme ¢iktist da su sekildedir:
“2. Elestirel diisiinme becerisi kazanir.” Cankiri Karatekin Universitesi sosyoloji
boliimiinde verilen sanat sosyolojisi dersin de ise “4. Sanata yonelik elestirel bir bakis
agis1 edinme” &grenme ¢iktis1 olarak yer almaktadir. Gaziantep Universitesi giizel
sanatlar fakiiltesinde verilen sanat sosyolojisi dersi 6grenme ¢iktilarinda da su madde yer
almaktadir: “4. Sanat teorileri hakkinda elestiri yapabilecek diizeyde analiz becerisi
kazanir. 5. Sanatin toplumsal yoniiyle ilgili sorunlara iliskin elestirel, ¢ok yonli ve
¢oziimleyici yaklasim gelistirebilir.” Uludag Universitesi sosyoloji bdliimiinde verilen
miizik sosyolojisi dersinde ise elestirel tutum icin Ogrencilere bir kavram seti
sunulmaktadir: “5. Sanat, devlet, popiiler kiiltiir, miizik endiistrisi gibi kavramlar

hakkinda elestirel bir perspektif kazanir.”
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Sanat sosyolojisi ve genel sosyoloji kavramlarimi ve kuramlarini 6grenmek
Ogretim programlarina goriilen en Onemli ¢iktilardir. Kavramlarla ilgili Uludag
Universitesi sosyoloji bdliimiindeki sanat sosyolojisi dersinin ilk 6grenme ¢iktis1 “1.Sanat
sosyolojisi alaninin kavramlarini kullanabilme” seklindeyken ayni boliimdeki sinema
sosyolojisi dersinin ilk 6grenme ¢iktisi “1. S6z konusu alanin temel kavramsal ¢er¢evesini
ogrenme yetenedi kazanmak” bi¢imindedir. Siileyman Demirel Universitesi devlet
konservatuvarinda iki donemde verilen miizik ve toplum dersinin ilkinde “Toplum ve
toplumu olusturan unsurlar, statii, norm, gelenek, gorenek, toplumsal sistem ile miizik
iligkisi konusunda bilgilenme”, ikincisinde de “Popiiler kiiltiir ve popiiler miizik kavrami
hakkinda bilgi sahibi olmak™ seklinde yer alan kisimlar hangi kavramlarin 6grenilmesi
gerekliligine dikkat cekmektedir. Sakarya Universitesi sanat ve tasarim fakiiltesinde
verilen sanat sosyolojisi dersinde iki kavram ¢ifti daha ¢ikmaktadir karsimiza: “1.
Modernlik ile modernlesme arasindaki temel farklart 6grenir.” Cankir1 Karatekin
Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde verilen sanat sosyolojisi dersinin &grenme
c¢iktilarinda ise farkli kavramlar bulunmaktadir:

“2. Toplumsal yapiy1 olusturan 6geler (kiiltiir, toplumsal simif ve statii, rol, grup

ve kurumlar) hakkinda temel bilgileri bilir. 3. Toplumsal degisme dinamiklerini

anlamak {izere toplum tiirleri (tartm Oncesi avci-toplayici, ilkel tarim, tarim,
sanayi, bilisim ve tiiketim toplumlar1) hakkinda yorum yapar.”

Ogretim programlarinin 6grenme ¢iktilarinda karsimiza ¢ikan bir baska dnemli
kavram ideoloji kavramidir. Bingdl Universitesi sosyoloji boliimiinde verilen sanat
sosyolojisi dersinin tiglincii 6grenme ¢iktisi su sekildedir: “3. Sanatin ideolojik boyutunu
ogrenir.” Cankir1 Karatekin Universitesi giizel sanatlar béliimiinde verilen sanat ve
toplum 1 dersinin yedinci maddesi de “7. Sanat ve ideoloji iligkisini anlar” seklindedir.
Iktidar kavramiyla da karsilasilmaktadir. Kirklareli Universitesi sosyoloji bdliimiinde
verilen sanat sosyolojisi dersinin igeriginde “3. Iktidar, toplum ve sanat iligkisini

aciklayabilme” ifadesi yer almaktadir.

Ogrenme ¢iktilarinda yer alan bir baska unsur ise genel sosyoloji ve sosyolojik
kuramlara dair temalardir. Burada iki vurgu karsimiza ¢ikmaktadir. Ilki sosyolog
yetistirmek tizere acilmis olan bdliimlerde sanat sosyolojisi teorilerine vurgu artarken,
sanat¢1 yetistirmek tizere egitim veren kurumlarin derslerinde genel sosyoloji
kuramlarinin 6grenilmesi vurgusu artmaktadir. Sosyolog yetistiren boliimlerdeki
ogrenme ¢iktilarna Ornekler vermek gerekirse Pamukkale Universitesi sosyoloji

bolimiinde verilen sanat sosyolojisi dersi dgretim programindaki 6grenme ¢iktilarinin
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ilki verilebilir: “I. Sanat sosyolojisinin temel kavramlari, metodu ve yaklagimlarini
ogrenmek.” Mugla Sitki Kogman Universitesi sosyoloji béliimiinde verilen sanat
sosyolojisi dersinde ise su ifade yer almaktadir: “5. Sosyolojik kavram ve diisiinme
bigimini somut sanat pratiklerine uygular.” Sanat¢i yetistiren kurumlardaki genel
sosyoloji ve teorilerine vurgular ise su sekilde drneklendirilebilir. Karabiik Universitesi
giizel sanatlar fakiiltesinde verilen sanat sosyolojisi dersi 6grenme ¢iktilarinda dogrudan
“5. Sosyolojiyi tanimlar” ifadesi yer almaktadir. Kastamonu Universitesi radyo,
televizyon, sinema boliimiindeki sinema sosyolojisi dersinin 6grenme ¢iktilarinin ilki
sOyledir: “1. Toplumsal diinyaya iliskin sosyolojik bir bakis agis1 gelistirebilecektir.”
Gaziantep Universitesi giizel sanatlar fakiiltesindeki sanat sosyolojisi dersinde de yine “1.
Sosyolojiye iliskin temel bilgi ve birikimleri kazanir” ifadesi vardir. Cankir1 Karatekin
Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde verilen sanat ve toplum 1 dersinin &grenme
ciktilarinin ilki “1. Sosyolojik bakis acis1 ve aragtirma yontemleri hakkinda temel bilgileri
bilir” iken dordiincii “4. Baglica toplumbilim kuramlari, kuramcilar1 ve sosyolojinin
baslica g¢alisma alanlarina iliskin genel bir bakis acis1 kazanir™ seklindedir. Ankara
Universitesi devlet konservatuvarinda modern dans béliimiinde verilen sanat sosyolojisi
dersi dgretim programinda 6grenme ¢iktilarinda ise genel sosyoloji bilgisi ve kuramlari
oldukgca ayrmtilandirilmaktadir: 3. Islevselci sosyoloji kuramini ¢alismak, 4. Catismaci
sosyoloji kurammi ¢aligmak, 5. Yorumsamaci sosyoloji kurammi ¢aligmak, 6. Unlii

felsefe insanlar1 ve sosyologlar lizerinde tartigmak.”

Sanat sosyolojine dair baska bir vurgu ise sosyoloji ile diger bilimsel disiplinler
arasinda kurulacak iliskidir. Erzincan Binali Yildirim Universitesi sosyoloji béliimiinde
verilen sanat sosyolojisi dersinde “2. Sosyoloji yaninda diger sosyal bilim alanlarinin
cesitli verilerini de kullanir” ifadesi yer alirken. Sakarya Universitesi sosyoloji
boliimiindeki edebiyat sosyolojisi dersi 6grenme ¢iktilarinda su ifade yer alir: “5.
Sosyoloji biliminin farkli disiplinlerle kuracag: iliskilerin 6nemi edebiyat ekseninde
kavrar.” Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi devlet konservatuvarinda yer alan miizik
sosyolojisi dersi ise konuya sanat arastirmalar1 a¢isindan yaklasir: 5. Miizik
bilimlerinin diger caligma alanlari ile iliskisini degerlendirir.” Sanat pek ¢ok bilimsel
disiplin tarafindan incelenen bir toplumsal alan olmasina ragmen 6gretim programlarinda

disiplinlerarasi bir yaklagim vurgusu dikkat cekmemektedir.

Sanatin degisimi temasi da O6grenme c¢iktilarinda sik karsilasilan bir temadir.

Ankara Universitesi sosyoloji boliimiinde verilen miizik sosyolojisi gretim programinda
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belirtilen ilk 6grenme ¢iktist “1. Toplumsal degisimi miizik {izerinden okuma
becerisi”dir. Kirikkale Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde verilen sanat sosyolojisi
dersinin bazi1 6grenme ¢iktilar1 da su sekildedir: “2. Sanatin sosyal temellerini tarihsel
siire¢ icinde tanimlar. (...) 4. Sanat kavraminin degisimini sosyolojik temelde agiklar. 5.
Toplumsal degisme siirecleriyle sanat arasindaki iliskiyi analiz eder.” Pamukkale
Universitesi sosyoloji béliimiindeki edebiyat sosyolojisi dersinin son dgrenme ¢iktis1 “7.
Tirkiye'de edebi metinlerdeki sosyolojik diislincenin tarihsel koordinatlarini sentezler”
bi¢imindedir. Ayn1 dersin Mugla Sitk1 Kogman Universitesindeki 6grenme ¢iktisinda su
madde yer almaktadir: “6. Edebiyat kurumunun gelisimini tarihselligi ve temel toplumsal
olgularla iliskisi i¢inde sorunsallastirir ve analiz eder.” Kirklareli Universitesi sosyoloji
boliimiinde verilen sanat sosyolojisi dersinde de kiiresellesme bir degisim kavrami olarak
karsimiza ¢ikmaktadir: “1. Kiiresellesme ile birlikte sanatin aldig1 bi¢im ve bunun toplum
katmanlarina yansimasini degerlendirebilme.” Bu degisim temalarindan bir digeri tarihsel
ve sosyal bir unsur olan modernite ve modernlesme kavramlaridir. Cankir1 Karatekin
Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde verilen sanat ve toplum 1 dersinin besinci ve
altinct O0grenme ¢iktilar1 bu baglamda degerlendirilebilir: “5. Sanatin toplumun
modernlesme siireci ile iligkisini anlar. 6. Sanatin modern toplum ile olan iligkisi ve bir
modernlik elestirisi olarak sanatin nasil isledigini analiz eder.” Ayni iniversitenin
sosyoloji boliimiinde verilene edebiyat sosyolojisi dersinin ¢iktilarindan birisi de sudur:
“2. Tiirk edebiyatint modernlesme kavrami cergevesinde degerlendirir.” Mersin
Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde verilen sanat toplumbilimi 2 dersinin sekiz
o0grenme ¢iktisinin tiimii modernlesme kavramini igermektedir:
“1. Batili olamayan toplumlarin modernlesme deneyimlerinin 6zgiinliigiine dair
bilgi sahibi olabilme. 2. Osmanli ve Tiirk modernlesme siireclerine dair bilgi
sahibi olabilme. 3. Tiirk modernlesmesi ekseninde resim sanatindaki degisime
dair bilgi sahibi olabilme. 4. Tirk modernlesmesi ekseninde miizik sanatindaki
degisime dair bilgi sahibi olabilme. 5. Tiirk modernlesmesi ekseninde sinema
sanatindaki degisime dair bilgi sahibi olabilme. 6. Tiirkiye'de modernlesme
sirecleri ile sanat politikalar1 arasindaki iliskiyi tanmimlayabilme. 7. Tiirk

modernlesmesi kavramint modernlesme kavrami ile izah edebilme. 8. Tiirk
modernlesmesi kavrami baglaminda Tiirk sanatina iliskin analizler yapabilme.”

Sanatin ne oldugu, nasil sinifladirildigi, sanata yonelik yaklasimlar ve kuramlara
dair gonderilerde 0gretim programlarinda yer almaktadir. Fakat sanata dair olan bu
tanimlama ¢abalar1 sosyal, kiiltiirel ve tarihsel bir acidan yapilmaya calisilmaktadir.
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi devlet konservatuvarinda verilen miizik sosyolojisi

dersinin ilk 6grenme ¢iktist “1. Miizigin toplumsal varolus nedenlerini bilir” iken Yozgat
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Bozok Universitesi sosyoloji boliimiinde verilen sanat sosyolojisi dersinin ilk iki ¢iktisi
“l. Sanatin tanimini kavrama, 2. Sanatin tarihsel ve toplumsal Onemini kavrama”
bi¢imindedir. Sanatin kuramsal arka plan1 Mugla Sitki1 Kogman Universitesi sosyoloji
boliimii edebiyat sosyolojisi 6gretim programinda soyle berlirtilir: “2. Baslica edebiyat
kuramlarini tanir, 3. Bunlarin edebiyati nasil sorunsallastirdigint karsilastirmali olarak
anlatir ve acgiklar, 4. Edebiyat tiirlerinin ortaya ¢ikigin1 ve gelisimini inceler.” Sanat
sosyolojisi baglaminda 6nemli kuramlar Mersin Universitesi giizel sanatlar fakiiltesindek
sanat ve toplum dersinde su seklde belirlenmistir: “3. Yansitma kuraminin farkli
donemlerde aldig1 bigimlerini agiklayabilme, 4. Modernist sanat kuraminin yansitma
anlayisindan kopusu siirecini agiklayabilme, 5. Frankfurt Okulu ve modern sanat
kuramin iligkilendirebilme.” Sanatin ne oldugunun sorgulanmasi baglaminda 6grencinin
farkli sanat tiirlerini ayirt edebilmesi dnemsenen bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kirikkale Universitesi giizel sanatlar fakiiltesindeki sanat sosyolojisi dersi dgrenme
ciktilarinda su ifadeler yer almaktadir: “6. Farkli sanat dallarini toplumsal diizeyde

aciklar, 7. Resim, heykel, sinema gibi sanatlari sosyolojik diizeyde yorumlar.”

Sanat sosyolojisi dersi oldugu igin sanatin sosyal bir iiriin oldugu, sosyolojik
boyutlarinin  oldugu veya sanatin sosyal arkaplani gibi ifadelere siklikla
karsilagilmaktadir. Bunun yaninda sanatin yasamla, insanla ve diger sosyal kurumlarla
iligkili oldugu vurgusu da 6grenme ¢iktilarinda siklikla karsimiza ¢ikmaktadir. Hacettepe
Universitesi sosyoloji boliimiinde verilen sanat sosyolojisi dersinde yer alan su 6grenme
ciktilart bunun rafine bir 6rnegidir:

“Sanat sosyolojisi dersinde 6grenci, sanatin dogal bir nesne olmayip sosyal bir

niteleme oldugunu anlar. Sanat¢i nitelemesinin sosyal siiregler ve birimlerle,

ajanlarla olan iliskisi baglaminda her toplumsal mekanda sosyal bir kategori
olarak nasil kendi ayirt edici varlik alanini olusturdugu hakkinda farkindalik
gelistirir.”

Cankir1 Karatekin Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde iki dénem olarak
verilen sanat toplum dersinin ilkinde “8. Bir "deger" olarak sanatin, tlretildigi kiiltiirel
alanda (field) hangi toplumsal iliskiler i¢inde kim(ler) tarafindan, nasil iiretildigini anlar”
ifadesi yer alirken ikincisinde “l. Sosyolojik bakis agisiyla sanat iiretim alaninda
sanat¢inin, konumunu ve sanatin nasil {iretildigini anlar” yer alir. Baskent Universitesi
sosyoloji boliimiinde verilen dersin 6grenme ¢iktilar1 da su sekildedir: “1. Sanat ve
toplumsal iliskiler arasindaki baglantilari kurabilir ve analiz edebilir, 2. Sanat yapitin bir

sosyal olgu olarak degerlendirebilir, 3. Sanatin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve ideolojik
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boyutlarmi degerlendirebilir.” Bingél Universitesi sosyoloji béliimiinde verilen sinema
sosyolojisi dersi 6grenme ¢iktilart da su sekildedir:
“I. Sinema ve televizyon sosyolojisi alaninda yapilan arastirmalari tanir, kuramsal
ve metodolojik yaklagimlarinin farklarmi ayirt eder, 2. Belli bash toplumsal
sorunlarin sinema ve televizyon igeriklerindeki yansimalarini ¢oziimler, 3.

Sinema ve televizyon alanmin, metinler, c¢alisanlar ve izleyiciler agisindan,
tarihsel-toplumsal degisimlerle etkilesimini dgerlendirir ve agiklar.”

Mersin Universitesi sosyoloji boliimii sanat sosyolojisi dersi 6grenme ciktilar1 da
su sekildedir:

“l. Sanat ve toplum iliskisini sosyolojik temelde tanir, 2. Sanatin sosyal

temellerini tarihsel siire¢ i¢inde tanimlar, 3. Sanat dis1 toplumsal etkinliklerle

sanat arasinda iliski kurar, 4. Sanat kavraminin degisimini sosyolojik temelde

aciklar, 5. Farkli sanat dallarini toplumsal diizeyde agiklar, 6. Resim, heykel,

sinema gibi sanatlar1 sosyolojik diizeyde yorumlar, 7.Toplumsal degisme

stirecleriyle sanat arasindaki iliskiyi analiz eder, 8. Toplumsal degisme
stirecleriyle sanat arasindaki iliskiyi analiz eder.”

Yukar1 da belirtildigi gibi sanat eserlerinin toplumsal veri kaynagi olarak
goriilmesi ve toplumu yansittigi diisiincesi Ogrenme ciktilarinda da karsimiza
¢ikmaktadir. Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde yer
alan sanat sosyolojisi 6gretim programinda yer alan “3. Sanat triinlerinde kendi
toplumunun yapisal sorunlarini okuyabilir” ifadesi bunun en net tanimidir. Kastamonu
Univeritesinde giizel sanatar fakiiltesindeki sanat sosyolojisi dersinde de su ifade yer alir:
“4. Sanat1 sosyal bir olgu olarak diger sosyallikleri kapsayan baglamin ic¢inde ele
alabilecek ve analiz edebilecek.” Pamukkale Universitesi sosyoloji boliimiinde verilen
edebiyat sosyolojisi dersinde yer alan nitel yontem belirtilerek veri kaynagi oldugu
belirtilir. Bu 6gretim programindaki 6grenme ¢iktisi su sekildedir: “6. Uygun nitel
yontem teknikleri kullanarak edebi metinlerden sosyolojik verileri toplar.” Dokuz Eyliil
Universitesi sosyoloji boliimiinde yer alan sinema sosyolojisi dersi toplumsal bir sorun
olarak gocii isaret eder: “2. Filmlerin sosyal icerikleri ve igerdikleri kiiltiirel degerler
tizerine bir c¢aligma: Tirk Sinemasinda Goc¢menlerin Degisen Profili.” Uludag
Universitesi sosyoloji béliimiindeki edebiyat sosyolojisi dersi dgrenme ¢iktilarinda
edebiyat ile toplum ve yasam arasindaki iliskiye daha felsefi bir bakis acisindan
yaklasilmaktadir: “1. Toplum ile o toplumun dili ve edebiyati arasindaki simbiyotik
iliskinin dneminin kavranmast; 2. Hikaye anlatan bir canli olarak insanin kendi ben'ini ve

oteki'sini nasil hikayeler {izerinden insa ettiginin bilincinin edinilmesi.”
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Sanatin diger sosyal kurumlarla olan iligkisi 6grenme c¢iktilarinda da siklikla
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglanti kurulan sostal kurumlar ise ¢ogunlukla siyaset,
ekonomi, din, kent ve egitimdir. Uskiidar Universitesi sosyoloji béliimiinde yer alan sanat
sosyolojisi dersi 6genme ¢iktilari su sekildedir:

“4. toplumsal hareketlilik ve sanatin kesisimini Ogrenir, 5. sanatla giindelik

hayattin kesisimini 0grenir, 6. sanatin ekonomi kurumu ile iligkisini 6grenir, 7.

sanatin siyasi hayatla kesisimini &grenir, 8. sanatin din kurumu ile kesisimini
Ogrenir, 9. sanatla egitim kurumunun kesisimini 6grenir.”

Siirt Universitesi sosyoloji boliimiindendeki sanat sosyolojisi dersinde de “2.
Sanatin ekonomi, siyaset ve din gibi sosyal kurumlarla iliskisini irdeler, 3. Iktidar-toplum-
sanat iliskilerini kavrar” 6grenme ciktilar1 yer almaktadir. Cankir1 Karatekin Universitesi
giizel sanatlar fakiiltesinde verilen sanat ve toplum dersinin ilkinde “5. Sanatin toplum
tarafindan insa edilen sOylence (mitos/myth), din ve biiyii ile olan iligkisini anlar, 6.
Sanatin siyaset ile iligkisi anlar” ifadeleri yer alirken ikincisinde “3. Sanatin bir deger
olarak ekonomi ile olan iligkisini (sanat yapitinin ¢ogaltilabilirligi ve kiiltiir endiistrisi)
anlar, 4. Sanat, sermaye ve kentsel politikalar arasindaki iligkiyi analiz eder” ¢iktilar1 yer
almaktadir. Sanatin ekonomiyle olan iligkisi baglaminda sanat piyasasi kavraminin 6n
plana ¢ikmasi Bilgi Universitesi sanat ydnetimi boliimiinde verilen sanat diinyalari:
aktorler, kurumlar, aglar dersinde goriilmektedir: “Diinyada belli bagli sanat piyasasi
merkezlerini ve fuarlar1 sayip tanitabilir. Kar amaci giitmeyen sanat kurum ve
etkinliklerini tanimlayip Tiirkiye'den ornekler verebilir. Kamuya ait sanat kurumlarini
giiclii ve zayif yanlariyla tartigabilir.” Sanatin siyasetle iligkisi ise sanat politikalar
baglaminda karsimiza gikar Mersin Universitesi giizel sanatlar fakiitesindeki sanat ve
toplum dersinde yer alan 6grenme c¢iktisinda oldugu gibi: “6. Tiirkiye'de modernlesme

stiregleri ile sanat politikalar arasindaki iliskiyi tanimlayabilme.”

Sanatin ne olduguna dair baska c¢esitli kavramlarda bu baglamda devreye
girmektedir. Bunlar estetik degerler, kiiltiir, dogu-bati, toplumlararasi etkilesim, iletisim
gibi kavramlardir. Estetik degerlere iliskin Hacettepe Universitesine verilen sanat
sosyolojisi dersinde “Toplumsal baglam icinde, estetik degerleri, sanat ve sanatci
nitelemesini karsilastirmali olarak ifade eder” ifadesi vardir. Kiiltiir kavrami ise Sinop
Universitesi sosyoloji boliimiinde yer alan miizik sosyolojisi dersinde 6grenme ¢iktilari
su sekildedir: “1. Miizigi yaratildigr kiiltiir hakkinda bilgi sahibi olur, (...) 3.

Miizik ile kiiltiir arasindaki iliski hakkinda arastirma yapabilir.” Dogu-Bati

kavrami ise Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi sosyoloji bdliimiindeki edebiyat
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sosyolojisi dersinde karsimiza ¢ikar: “4. Dogu-Bat1 tartismasinin edebi metinlerdeki
yansimalarini gosterebilir.” Toplumlararasi etkilesim ve iletisim ise 6grenme ¢iktilarinda
Batman Universitesi sosyoloji boliimiideki sanat sosyolojisi dersinde karsimiza gikar: “4.
Sanatin Toplumlar arasindaki birbirlerini etkilemedeki énemi incelenir, 5. Medeniyet-
sanat iliskisi incelenir.” fletisim kavrami da Siileymen Demirel Universitsi devlet
konservatuvart miizik sosyolojisi ders ¢iktisinda karsimiza su sekilde ¢ikar karsimiza:

“iletisim, kitle iletisim araglar1 ve miizik iliskisi konusunda bilgilenme.”

Ogrenme ¢iktilarinda sanatginin konumu da yer almaktadir. Aydin Adnan
Menderes Universitesi sosyoloji béliimiinde verilen sanat ve toplum dersinin grenme
ciktilarindan birisi “3. Sanatcinin, toplumsal roliinii degerlendirebilme”dir. Uludag
Universitesi sosyoloji boliimiindeki edebiyat sosyolojisi dersinin égrenme ¢iktilarindan
biriside su sekildedir: “5. Edebi dehalarin sezgileriyle topluma derinden niifuz edebilme

yeteneklerinin sosyal bilimciler i¢in yaratabilecegi firsatlar1 gorebilme.”

Toplumun sanat1 etkilemesinin yaninda sanatin toplumu etkilemesi de 6grenme
¢iktilarinda karsiligin1 bumaktadir. Bu zaman zaman toplumsal boyutta sanatin etkileme
ve degistirme giliciinii gonderme yaparken zaman zaman da bireysel diizlemde
sanatseverlik durumu {iizerine olabilmektedir. Karamanoglu Mehmetbey Universitesi
sosyoloji boliimiindeki sanat sosyolojisi dersi 6grenme ¢iktilarindan birisi su sekildedir:
“2. Sanatm sosyal yapiya etkisini kavrar.” Uskiidar Universitesi sosyoloji boliimiinde
verilen sanat sosyolojisi dersinin ikinci 6grenem ¢iktist ise su sekildedir: “2. sanatin
toplumsal degisimdeki roliinii 6grenir.” Sanatin toplumsal etkilerinden birisi de 6tekini
anlama konusunda katki saglayacagmi vurgulanmaktadir: 8. Otekini anlamanin,
oncelikle otekinin  hikayesini anlamak oldugunun kavranilmasi.” Galatasaray
Universitesi sosyoloji boliimiindeki miizik sosyolojisi dersinde ise sanatin simge iiretme
konusundaki giicli 6grenme ¢iktis1 vardir: “5. Miizigin toplumsal anlam alanlarina nasil
sizdigin1 ve onlar1 simgeleme islevi yiliklendigini 6grenir.” Sanatin bireysel seviyede
degistirme giicii ve sanatsever olma ¢iktis1 ise en ¢ok Aydin Adnan Menderes Universitesi
sosyoloji boliimii edebiyat sosyolojisi 6grenme ¢iktilarinda goriilmektedir:

“2. Edebiyatla ve diger glizel sanatlarla ilgilenmenin kisisel gelisim icin ikame

edilemez 6nemine deger verir, 3. Okuma aligkanlig1 ve zevki gelisir, 4. Segici okur

olma niteligi kazanir, 5. Klasik eserlerin neden kalic1 olduklar1 yoniinde farkli
kuramsal goriisleri belirtir, 6. Edebiyat eserlerinin dikkat ¢ekmek istedikleri temel
noktalar1 belirler, 7. Kendini ifade etme yetenegi gelisir, 8. Sanatin estetik yasanti

uyandirma giiciinii ayirt eder, 9. Sanata ilgisi artar, 10. Genel kiiltliriinii gelistirme
konusunda edebiyat ve diger sanat dallarindan yararlanir.”
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Istanbul Universitesi sosyoloji boliimiinde yer alan edebiyat sosyolojisi &grenme
ciktilarinda ise “Ogrencilerin liniversite sonrasi yagamlarinda da roman okuma ve o
romanla ilgili toplumsal ¢oziimle yapabilme becerileri kazanmalarin1 hedeflemektedir”
ifadesi yer almaktadir. Kiitahya Dumlupmar Universitesi sosyoloji boliimii edebiyat
sosyolojisi dersinde de 6grenme ¢iktisi olarak “4. Edebi eserlerin taninmasi ve yakinlik

kurulmas1” maddesi bulunmaktadir.

Ogrenme c¢iktilarinda sosyoloji ve sanat disinda yer alan bir baska konuda
ogrencinin edinmesi gerektigine inamilan becerilerdir. Iki beceri 6grenme ¢iktilarinda
vurgulanmistir. Bunlar yazma becerisi ve takim ¢alismasidir. Anadolu Universitesi giizel
sanatlar fakiiltesinde verilen sanat sosyolojisi dersinde “Belli bir konuda makale yazma
becerisi edinir” ifadesi ile yazma becerisi elde etme agikca belirtilmistir. Karadeniz
Teknik Universitesi devlet konservatuvarinda yer alan miizik sosyolojisi dersinde de bu
beceri “Sosyolojinin yontemleriyle miizik yazilar1 yazabilme” seklinde ifade edilmistir.
Sinop Universitesi sosyoloji boliimii edebiyat sosyolojisi dersinde de “5. Takim galismasi

aliskanligini kazanmak™ ifadesi ile takim ¢alismas1 becerisi elde etmek vurgulanmaistir.

Ogrenim Programlarinda Belirlenen Ders Konulari

Sanat sosyojileri derslerinde ¢ok genis bir konu skalas1 vardir. Haftalik olarak

belirtilen ders konularini bu boliimde 6zetlenmistir.

Sanat sosyolojisi dersleri alanin tanimlanmasiyla baslamaktadir ¢ogunlukla.
Sosyolojinin, sanat sosyolojisinin ve diger alt sanat sosyolojilerinin ne oldugunu, tarihsel
olarak nasil gelistigi, neleri aragtirdigi, amacinin, yontemlerinin ve imkanlarinin neler
oldugu gibi konulara deginilmektedir. Sosyolojiyi ve sanat sosyolojilerini anlatmak iizere
deginilen kavramlar ise sunlardir: toplumsallagsma, statii, sinif, kiiltiir, y18in, kalabaliklar,
kitleler, gruplar, kurumlar, tiikketim ve tiretim iliskileri, toplumsal yap1, toplumsal rol,
birey, norm, tabakalagsma vb. Bu baglamda sosyolojinin ve sanat sosyolojilerinin sanat
konusunda arastirma yapan sanat felsefesi ve estetik, tarih ve sanat tarihi, sanat elestirisi,
sanat antropolojisi, kiiltiirel ¢aligmalar, sanat psikolojisi gibi alanlarla olan iliskisine de

siklikla denilmistir.

Sanat1 sosyal bir kurum olarak ele alan sanat sosyolojisi derslerinde ayrica sanatin
diger sosyal kurum ve alanlarla iliskisi de derslerde anlatilan konular arasindadir. Sanatin

iliskili olarak gorildiigli sosyal kurumlar su sekilde siralayabiliriz: siyaset, ekonomi,
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iletisim, teknoloji, kent, gé¢, kimlik, din, cinsiyet, beden, aile, ¢ocuk, bilim. Sanat ve
siyaset arasindaki iligki sanat sosyolojisi derslerinde siklikla karsilagilan bir konu olma
Ozelligine sahiptir. Siyaset konusu farkli tarihsel baglamlarda devlet ve o devletlerin
sanat-kiiltiir politikalar1 olarak, farkli siyasal hareketlerin veya siniflarin ortaya koydugu
sanat Urlinlerinin elestirisi olarak, iitopyalar veya distopyalar olarak, kamusal sanat
imkanlari olarak zaman zaman karsimiza ¢ikmaktadir. Yeni toplumsal hareketler, devrim,
direnis ve isyanlara destek vermesi bakimindan siyasal sanat hareketleri olan avangard
sanatta pek ¢ok 6gretim programinda karsilasilmaktadir. Buna karsit olarak sanat ve
siyaset iliskisi bakimindan propagandaya da deginen 6gretim programlari bulunmaktadir.
Sanat ve siyaset baglaminda 6nemli bir bagka konu somiirgecilik elestirisi ve sarkiyatgilik
(oryantalizm) konusudur. Somiirgecilik kapsaminda Robinson Crouse romanindan yola
cikilirken sarkiyatcilik elestirisi ise Hamam filmi {izerinden yapilmaktadir. Sanat ve
ekonomi arasinda iliskiler ise sanat piyasast ve metalagsma gibi kavramlar {izerinden
ilerlemektedir. Sanat ve iletisim alanindaki iligki ise teknolojinin gelismesi ve gliniimiize
gelindik¢e daha fazla 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Kiiltiir sosyolojisi yaklasimi 6zellikle
sanat alani ile iletisim alaninda biiyiik bir benzerlik farketmis ve bunun {izerinden ¢esitli
calismalar gelistirilmistir. Bu iliski baglaminda karsimiza g¢ikan kavramlar ise kitle
iletisimi, medya, televizyon, radyo, kliptir. Daha ¢ok iletisim fakiiltelerinde verilen sanat
sosyolojisi, sinema sosyolojisi veya miizik boliimlerinde verilen miizik sosyolojisi gibi
derslerde karsilan konulardir bunlar. Teknoloji ve sanat iliskisi de &gretim
programlarinda sik rastlanan konulardan birisidir. Ciinkii teknolojik gelismeler hem
sanatin tiretilmesinde hem de tiiketicisine ulasmasinda yeni yollar sunmaktadir. Sanat ve
teknoloji iliskisi Uiretim agsamasinda daha c¢ok dijital sanat gibi kavram gercevesinde
degerlendirilirken, tiiketim agamasinda yeni mecra sanatlar1 kavrami kullanilmaktadir.
Televizyon, radyo gibi mecralar teknolojik olsa da artik eskimislerdir. Sanatin en yeni
mecrasi internet haline gelmistir ve bu yeni sanat tlirerinin ortaya ¢ikmasinda olanak
saglamistir. Ayni zamanda teknoloji ile edebiyatin kesisim noktasinda yer alan
bilimkurgu edebiyatinindan da bir izlegine bahsi gegmektedir. Kent olgusu kentlesme,
modernlesme, endiistiirilesme, kir, gecekondu gibi kavramlar c¢ercevesinde ele
alinmaktadir. G6¢ konusu da hem kent ile hem de savas ile baglantil1 bir sekilde derslere
konu olmuslardir. Bir bagka deginilen konu ise kimlik konusudur. Kimlik etnik, dilsel,
dini veya mezhepsel olabilir. Burada 6zellikle kimliklerin bir disa vurumu olarak sanat
konusuna deginilmektedir. inangta bir kimlik olmanin &tesinde 6gretim programlarinda

konu olarak siklikla gegmektedir. Sanatin koklerinin inanglarda, mitolojilerde, biiyiide,
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ritliellerde yattigina yonelik giiclii bir kan1 vardir. Bu kaniya uygun olarak pek ¢ok
ogretim programinda bu iliski konu olarak islenmistir. Ozelikle ilkel sanat ile din
arasindaki iliski, tek tanrili dinlerin sanata etkileri, dinin sanat1 bir arag¢ olarak kullanmasi
gibi konular 6gretim programlarinda yer almaktadir. Ritiiel konusuna dair ise Dokuz
Eyliil Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde verilen miizik, kiiltiir, toplum 2 dersinin 2.,
3. ve 4. haftas1 i¢in ayrintili tanmimlamalar yapilmistr: “2. Ritlieller ve Miizik:

Toplumsal yasamda en 6nemli ifade alani olan ritiiel ile miizik arasindaki iliski
aciklanarak, ritiiel kategorileri [Gegis ritiielleri, Takvime bagl ritiieller, Bunalim
ritlielleri] tanimlanacaktir. 3. Gegis Ritiiellerinde Miizigin Rolii: "Ayrilma', *Gegis' ve
‘Biitiinlesme' olarak tanimlanan {i¢ asamadan olusan geg¢is ritliellerine ornek olarak,
evlilik ritiielinde miizigin islevsel kullanimi ele alinacaktir. S6zkonusu kullanimda
miizigin ‘ifade', “temsil', "duygusal motivasyon', ‘asamalarin kodlanmas1 ve ‘rehberlik
etme' lizerine kurulu islevselligi 6rneklerle aciklanacaktir. 4. Takvime Bagl Ritiieller ve
Bunalim Ritiielleri: Yayla senlikleri, Kirkpinar, Hasat senlikleri gibi takvime bagli (ya da
yildoniimsel) ritlieller 6rneklerle agiklanacak ve Bunalim ritiieli 6rnegi olarak Fas’a
diizenlenen ve miizigin yanisira, renk ve kokularin da kullanildigi Lila Ritiielinden
kesitler izlenecektir.” Sanatin cinsiyet, toplumsal cinsiyet, cinsellik, beden konulari
iligkileri de Ogretim programlarinda siklikla yer alirlar. Toplumsal cinsiyet rolleri,
kadinlik ve erkeklik temsilleri feminist elestiri gbz Oniinende bulundurularak ders
siireclerinde incelenmeye ¢alisildigr goriilmiistiir. Son olarak sanat ile iliskisi ders
konularinda goriilen konu aile kurumudur. Ailenin sanatsal temsilleri onemli bir arastirma
konusudur. Gaziantep Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde verilen sinema sosyolojisi
dersinde ise ¢ocuga yonelik 6zel bir ilgi gortilmistiir: “12. Toplumsal bir kimlik olarak
Tiirk Sinemasindan orneklerle farkli ¢cocuk imgeleri, okuyan cocuk, savasan c¢ocuk,

tilkketici ¢ocuk, sokaga itilmis ¢ocuk.”

Sanatin ne oldugu, nasil tanimlanabilecegi, sanatin toplumsalligi, toplumsal
islevi, onemi, tiirleri gibi pek c¢ok mesele Ogretim programlarinda konu olarak yer
almaktadir. Sanatin ne oldugu sanat sosyolojisi dersi oldugu i¢in toplumsalligi 6n plana
cikarilarak yapilmaktadir. Sanat ontolojisi ve estetik gibi kavramlar geri planda kalmakta
islev, sanatin toplusal Onemi gibi kavramlar daha fazla goriilmektedir. Batman
Universitesi sosyoloji bdliimiinde verilen sanat sosyolojisi dersinin 2. ve 5. haftasmni
kapsayan dersler bunun bir 6rnegini olusturmaktadir: “2. Sanat sosyolojisinin tarihi

gelisimi. 3. Sanatin Toplumsal dinamikleri. 4. Sanatin Kokeni ve Tarihsel Gelisimi. 5.
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Sanat1 Etkileyen Toplumsal Ogeler.” Sanatin kékeni ve islevi ile ilgili ders konularinda
ortaya konan kavramlar din, biiyti, is, ideoloji kavramlaridir. Yukarida bahsedilen sanatin
diger sosyal kurumlar ile iligkisi baglaminda islenen konular ile sanatin kokeni ve islevi
baglaminda islenen konular arasinda bir paralellik bulunmaktadir. Sanatin ne oldugu
ayrica tlirlerinin belirlenmesini de kapsamaktadir: 6gretim programlarinda gegen sanat
tiirleri sunlardir:’ resim, heykel, miizik (rock, popiiler miizik, arabesk), sinema
(melodram, kovboy, sanat sinemasi, Tiirk sinemasi), edebiyat (roman, siir, iitopya,
disyopya), ¢izgi roman, mimari, fotograf, tiyatro (tragedya, komedya). Bir tiirlerini
siiflandiran bir bagka ayrim ise gorsel sanatlar ile fonetik sanatlar olarak yapilmaktadir.
Sanatin tanimlanmastyla ilgili zaman zaman karsilan bir bagka konu ise sanat ile zanaat
arasindaki iliskidir. Sanat ve zanaat arasindaki benzerlik ve ayrim noktalar1 sanat
sosyolojisi alaninda 6nemli bir konudur. Sanatin tanimlanmasinda bir bagka konu da
“sanatin sonu” tartismalaridir. Hegel’den Danto’ya kadar pek ¢ok sanat kuramcisi sanatin
sonunun geldigini iddia etmistir. Bu baglamda donen tartigmalar ve karsi-sanat
diisiinceleri sanatin tanimlanmasinda 6nemli kavramsal ¢iktilar sagladigi i¢in olacak bazi

Ogretim programlarinda bu konuya yer verilmistir.

Tarihsel anlatim sanat sosyolojisi derslerinde zaman zaman goriinen bir
anlatimdir. Cogunukla Ronesans sanatindan modern sanata dogru gelisen ¢izgi Bat1 sanati
anlatilirken konu olarak belirtilmisken. Tiirkiye i¢in Osmanli’dan Cumhuriyet donemi
sanati tarihsel bir ¢izgiyle anlatilmaktadir. Bazi 6gretim programlarinda ise daha gegmise
giderek antik Yunan, Roma ve Ortagag sanatlarinin konu olarak yer aldigin1 gormekteyiz.
Antik Yunan’da 6zellikle Platon’un ve Aristoteles’in sanat kuramlarina deginilmektedir.
Ronesans sanati kimi 6gretim programlarinda yansitma kurami ve muhafazakarlik gibi
konular c¢ercevesinde bir araya getirilerek anlatilmaktadir. Osmanli’dan Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne gecis slireci sanatsal baglamda modernlesme, batililasma gibi kavramlar
cergevesinde degerlendirilmektedir. Dokuz Eyliil Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde
verilen miizik toplumbilimi dersinde 3. ve 7. haftay1 olusturan bu konu ayrintilandirilarak
verilmistir:

“3. Devlet, Siyaset, Geleneksel, Bati, ve Batililagsma Sosyolojinin temel inceleme

alanlar1 arasinda olan devlet ve siyaset arasindaki iligski, geleneksel, bat1 ve

batililagsma kavramlari agisindan ele alinacaktir. 4. Tartisma (Osmanli Devletinde

Bati Miizigi) Onceki iki hafta iizerinde durulan kavramsal tanimlamalardan
hareketle Osmanli Devletinde Bati1 Miizigin kurumsallastirilmas tartisilacaktir. 5.

" Parantez igerisinde dgretim programlarinda gecen alt sanat tiirleri belirtilmistir.
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Toplumsal doniigiim, Devrim, Ulus, Ulus-Devlet, Toplumsal doniisiim, Devrim,
Ulus, Ulus-Devlet, Doktirn, Ideoloji. Toplumsal déniisiimiin ¢esitli boyutlar1 ele
alinacak ve ulus-devlet ideolojisi somut toplumsalliklardan soyut toplumsalliga
dontlistim baglaminda agiklanacaktir. 6. Yasallik, Mesruluk, Demokrasi, Hosgorti,
Modern, Modernite, Modernlesme Modernite'nin bilimi olarak da ifade edilen
sosyolojinin en temel analiz odagi olarak modern ve bu terimden tiireyen
kavramlar, demokrasi, hosgorii, yasallik ve mesruluk baglaminda ele alinacaktir.
7. Tartisma (Cumhuriyet Donemi Miizik Politikalar1) Gerek bu dersi dnceleyen
haftalarda isleyen konularin gerekse Bourdieu'niin “simgesel siddet' kavraminin
teorik glicii kullanilarak Cumhuriyet Dénemi Miizik Politikalar1 tartigilacaktir.”

Ogretim programlarinda cesitli sanat kuramlar1 ve akimlar1 da konu olarak
goriinmektedir. Ders konusunda gecen sanat kuramlari su sekildedir: anlatimcilik,
bigimcilik, Frankfurt Okulu, gercekgilik, hermeneutik, iliskisel estetik, izlenimcilik,
Marksist estetik, metinlerarasicilik, yapisalcilik. Bu sanat kuramlarinin bazilari
ayrintilandirilmis bazilar ise sadece isim olarak ge¢mektedirler. Anlatimcilik Moran’a
(2009) paralel olarak “yaratma olarak” tanimlanmistir. Bi¢imcilik ise en 6nemli bigimci
kuram olan Rus bi¢imciligi olarak bir gretim programinda gegmektedir. Frankfurt Okulu
kuramlar1 6gretim programlarinda siklikla gecen bir kuramsal yaklagimdir. Adorno’nun
(2013) kiiltiir endiistrisi kavrami sanat sosyolojisi anlatilirken mutlaka deginilen bir konu
olma 6zelligine sahiptir. Frankfurt Okulu’na yakin bir bagka 6nemli diisiiniir olan Walter
Benjamin’in (1995, s. 45-76) “Teknigin Olanaklartyla Yeniden Uretilebildigi Cagda
Sanat Yapit1” makalesiyle siklikla ders konusu olarak okutulmaktadir. Bir sanat kurami
olarak gercekcik konusu da 6zellikle Marksist estetikle beraber anilmak iizere siklikla
deginilmektedir. Marksist estet Lukacs’1in savunuculugunu iistlendigi gergekgilik temelde
ikiye ayrilmaktadir, bunlar burjuva gercekgiligi ile toplumcu gercekgiliktir. Yapisalcilikta
yine Marksist egilimler cercevesinde islenmistir. Althusser, Macherey ve Eagleton
cercevesinde yapisalct Marksist sanat kurami derslerde islenmektedir. Hermeneutik ve
metinlerarasicilik ise sosyal bilimsel kuramlar olmasina ragmen bilim ile sanat arasinda
iliski kurmaya doniik akimlardir. Konu olarak gegen sanat akimlar1 da sunlardir: arabesk,
avangard sanat, Bati sanati, dijital sanat, geleneksel sanat, islam sanati, modern sanat,
postmodern sanat, romantizm disavurumculuk, izlenimcilik, kiibizm, dadaizm,
stirrealizm, Bauhaus, Situationist enternasyonel, pop-art, futurizm. Sanat akimlarindan
arabeskin tarihsel gelisimine ve miizik baglaminda moderlesen Tiirkiye sanatina kars1 bir
tepki olarak ortaya ¢ikis1 olarak degerlendirilmistir. Avangard sanat tarihsel avangard ve
60 sonras1 avangard olarak 6gretim programlarinda gegmektedir. Dadaizm ise “gelenege

direnme” isim tamlamasiyla birlikte bir 6gretim programinda gegmektedir. Dijital sanat
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Benjamin’in sanat yapitin1 anlamak i¢in kullandigi “aura” kavramini cergevesinde
anlasilmaya calisilmistir. Ismi gegen diger sanat akimlar1 ise ¢ogunlukla tarihsel bir
Ogretim programinda ele alimmustir. Geleneksel (ilkel)-modern (gagdas)-postmodern
(yapibozumcu) sanat akimlar1 birbirleri ile kronolojik ve catismali akimlar olarak

gosterildigi gortilmektedir.

Sanat alanlarin1 veya diinyalarini olusturan kurumlar, failler vb. unsurlar da ders
konusu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ogretim programlarinda gecen bu unsurlar
sunlardir: alimlayici (izleyici), sanatgi, eser, sergi, miize, hamilik, araci. Alimlayici farkli
bicimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Alimlama estetigi baglaminda alimlayicinin (okuyucu,
izleyici, dinleyici vb.) bir sanat eserini nasil algilaylp yorumladigi anlasilmaya
calisilmaktadir ve bu estetik anlayis 6gretim programlarinda yogun olarak yer almaktadir.
Bunun disinda alimlayici egilimlerine yonelik cesitli sosyolojik arastirmalardan veya
sanatin bir deneyim olarak tanimlandigi daha psikolojik yaklagimlardan bazi 6gretim
programlarinda bahsedilmistir. Sanat¢i sanatin {iretilmesine dair en 6nemli faillerden
birisidir ve sanat sosyolojisinin de onemli konularindan birisi sanat¢inin toplumsal
konumudur. O yiizden pek ¢ok 6gretim programinda sanat¢inin konumuna dair en az bir
haftalik bir ders yer almaktadir. Hatta baz1 6gretim programlarinda ismi gegen diger
konularin aksine sanat¢iya yonelik ayrintilandirilmis bir sekilde konular islenmistir.
Mesela Karamanoglu Mehmetbey Universitesi sosyoloji boliimiinde verilen sanat
sosyolojisi dersinin 4. ve 5. haftasinda islenecek konu “sanat ve sanat¢inin toplumsal
kosullar baglaminda degisen konumu, statiisii, anlami, rolii ve estetik degerler” bigiminde
tammlanmisir. Mugla Sitki Kogman Universitesi sosyoloji boliimiinde verilen sanat
sosyolojisi dersinin 12. haftasi konusu ise “Soylem, sdylemin diizeninde edebiyat ve
yazarlik”dir. Dokuz Eyliil Universitesi giizel sanatlar fakiiltesindeki miizik, kiiltiir,
toplum 1 dersinde 14. haftada verilen son dersin tanimi su sekldedir: “Miizisyenlikte Rol
ve Statii, Miizisyenlik tipleri Miizik yapmanin ekonomik ve Kkiiltiirel boyutlar
tartisilacak ve miizisyenlik modelleri (diigiin miizisyenligi, bar miizisyenligi, stiidyo
miizisyenligi vb.) arasindaki baglamsal farkliliklar agiklanacaktir.” Sanat eserleri de konu
olarak islenmektedir. Baz1 sanat sosyolojisi dersleri sadece sanat eserlerinin elestirisi ve
yorumlanmasi iizerinden ilerlerken bazilar1 sanat eserlerine dair ne oldugu, kokeni,
kaynaklar, iiretimi, sosyal islevi, tiikketimi, etkileri gibi baska konulara egilmektedirler.
Alimlayic1 ve sanatg¢1 disinda sanata yonelik diger faillikler ise aracilik ve hamilik olarak

isimlendirilebilir. Aracilar Bilgi Universitesi sanat ve kiiltiir yonetimi bdliimiinde verilen
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sanat dilinyalar1: aktorler, kurumlar ve aglar dersinde 6. ve 8. hafta konularini
olusturmaktadirlar ve su sekilde tanimlanmistir: “Aracilar: Koleksiyonerler, Sanat
Tacirleri, Galeriler, Sanat Miizeleri, Kiiratorler, Bienaller, Sanat Fuarlari, Miizayedeler.”
Hamilik ise daha ¢ok sanat tarihinin bir konusudur ama sanata yonelik cagdas hamilik
iligkileri patronaj ve sponsorluk gibi kavramlar ¢ergevesinde bazi 6gretim programlarinda
yer almaktadir. Sanatin sergilenmesine yonelik mekanlar galeriler, miizeler ve sergiler
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Uludag Universitesi sosyoloji boliimiinde verilen sanat
sosyolojisi dersinin 7. haftasindaki ders su sekilde tanimlanmistir: “Miizeler ve yiiksek

kiiltiirlin sosyal insas1.”

Sanatla baglantili olarak deginilen kavramlar ise su sekildedir: kiiltiir, anlam,
gelenek, simge, 6znellik, elestiri, yansitma, temsil, gorme big¢imleri, bicim-igerik, auteur,
hazir yapit, goriintiilerle diisiinme, eglence, estetik degerler, popiiler kiiltiir, giindelik

hayat, mikro-makro, hafiza, tiiketim toplumu.

Ders konular1 kapsaminda pek ¢ok kuramcidan, filozoftan, sosyologdan
bahsedilmektedir. Pek ¢ok derste bu kuramcilarin konular1 ayrintili olarak islenmektedir.
Bu kuramcilardan bazilar1 dogrudan dogruya sanat lizerine ¢aligmalar1 olan kisilerken
bazilarinin sanata dolayli etkileri olmustur. Ders konusu kapsaminda ismi gecen tiim
kuramcilar1 §oyle listeleyebiliriz: André Bazin, Aristoteles, August Comte, Emile
Durkheim, Fredrick Jameson, Georg Lukacs, Georg Simmel, Gilles Delleuze, Henri
Bergson, Howard S. Becker, Jacques Ranci¢re, Karl Marx, Louis Althusser, Lucien
Goldman, Martin Heidegger, Max Weber, Michel de Certeau, Michel Foucault, Nicolas
Bourriaud, Norbert Elias, Pierre Bourdieu, Platon, Roland Barthes, Talcott Parsons, Terry
Eagleton, Theodor W. Adorno, Walter Benjamin, W. F. Hegel. Ikinci béliimde ortaya
konlan sanat sosyolojisinin tarihsel seyri i¢erisinde yukarida ismi gegen bazi1 kuramcilara

deginilmis bazilarina ise deginilmemistir.

Ogretim programlarinda ayrica hem Tiirkiyeli hem de yabanci pek ¢ok yazarin
ismi ge¢cmektedir. Ogretim programlarinda konu olarka bahsi gecen Tiirkiyeli yazarlar
sunlardir: Ahmet Hamdi Tanpinar, Haldun Taner, Halide Edip Adivar, Mehmet Akif
Ersoy, Memduh Sevket Esendal, Orhan Pamuk, Omer Seyfettin, Resat Nuri Giintekin,
Peyami Safa, Kemal Tahir, Yahya Kemal Beyatli, Yakup Kadri Karaosmanoglu, Yasar
Kemal, Ziya Gokalp. Yabanci yazarlar ise sunlardir: Aleksandr Sergeyevic¢ Puskin, Dante
Alighieri, Fyodor Dostoyevski, George Orwell, Honoré de Balzac, Ivan Turgenyev,

Miguel de Cervantes, Robert Musil, William Shakespeare. Ayrica bazi &gretim
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programlarinda Latin Amerika edebiyati genel olarak deginen ve biiyiilii ger¢ekeilik

akiminnin anlatildig1 ders konular1 da 6gretim programlarinda yer almaktadir.

Ders Ogrenim Programlarinda Belirtilen Kaynaklar

Sanat sosyolojisi dersleri 6gretim programlarinda derslerde kullanildigi belirtilen
kaynaklar Ek 4’de gosterilmistir. Ek 4’de sosyoloji boliimlerinde verilen dersler ve giizel
sanatlar fakiilteleri ve devlet konservatuvarlari gibi sanat okullarinda verilen dersler ayr1
olarak listelenmistir. Bu yiizden bu boliimde derslerde en ¢ok kullanilan ii¢ kaynak

belirtilmistir sadece.

Ek 4’de bulunan tablo 4’de sosyoloji boliimlerinde verilen edebiyat sosyolojisi
derslerinde kullanilan kaynaklar gosterilmistir. En ¢ok kullanilan iki kaynak Koksal
Alver’in derledigi Edebiyat Sosyolojisi ve Edebiyat Sosyolojisi Incelemeleri kitaplaridir.
Edebiyat Sosyolojisi kitab1 14 6gretim programinda yer alirken Edebiyat Sosyolojisi
Incelemeleri 8 dgretim programinda yer almaktadir. Berna Moran’1n kitaplar1 olan Tiirk
Romanina Elestirel Bir Bakis 5 68retim programinda yer alirken Edebiyat Kuramlar: ve
Elestiri kitab1 3 6gretim programinda yer almistir. Robert Escarpit’in alanin klasiklesmis
kitaplarindan Edebiyat Sosyolojisi’de 3 6gretim programinda Karsimiza ¢ikmaktadir.
Robert Escarpit’in takipcilerinden ve onun klasiklesmis eserinin bir nevi Tiirkge 6zeti
olan Nurettin Sazi Kdsemihal’in yazdig1 “Edebiyat Sosyolojisine Giris” isimli makale de
4 pgretim programinda yer almaktadir. Kemal Karpat’in (1962) Tiirk Edebiyatinda Sosyal
Konular isimli eserde 4 6gretim programinda gegmektedir. Lucien Goldman’in Roman
Sosyolojisi, Omer Naci Soykan’in derledigi Edebiyat Sosyolojisi: Kuram Uygulama,
Alemdar Yal¢in’in Sosyal ve Siyasal Degismeler A¢isindan Cumhuriyet Tiirk Roman,
Abraham H. Lass’in Diinya Edebiyatindan Se¢meler: 100 Biiyiik Roman, Cemil Meri¢
Umrandan Uygarliga, Jale Parla’nin Don Kisot'tan Bugiine Roman ile "18. Yiizyilda
Avrupa Edebiyat1", Halil inalcik’m Sair ve Patron: Patrimonyal Devlet ve Sanat Uzerine
Sosyolojik Bir Inceleme, Fethi Naci’nin Tiirkiye'de Roman ve Toplumsal Degisme,
Sabahattin Giillii’'niin Edebiyat ve Sanat Sosyolojisi, Sadik Tural’in Zamanin Elinden
Tutmak ve Erol Koéroglu’nun “Tiirk Romaninda Baticiligin Yeri”, Mustafa Kemal San’in
"Roman ve Toplumsal Gergeklik" metinleri 2 6gretim programinda karsilagilmis olan

kaynaklardir.
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Ek 4’de yer alan tablo 5’de sosyoloji boliimlerinde verilen sanat sosyolojisi ile
sanat ve edebiyat sosyolojisi ismiyle verilen derslerin 6gretim programlarinda yer alan
kaynaklarin listesi verilmistir. Bu listede en fazla goriinen kaynak Arnold Hauser’in
Sanatin Toplumsal Tarihi isimli kitabidir. Bu kitap 6gretim programlarinda 11 kez
kaynak olarak gdsterilmistir. Hauser’in Tiirkgeye ¢evrilmemis olan bir baska kitab1 olan
The Sociology of Art (Sanat Sosyolojisi) isimli kitabi da 2 &gretim programinda
gorilmistiir. Bu derslerde ayrica sanat sosyolojisine giris niteliginde eserler de siklikla
goriilmektedir. Bu baglamda sanat sosyolojisine giris niteligindeki kitaplar ve yer
aldiklar1 ders izlegi sayisi su sekidedir: Mahmut Tezcan’in yazdig1 Sanat Sosyolojisi Giris
kitab1 6 kez, Demet Ulusoy’un Sanatin Sosyal Sinirlar: 6 kez, Nathalie Heinich’in Sanat
Sosyolojisi 5 kez, Vera Zolberg’in Bir Sanat Sosyolojisi Olusturmak 4 kez, Ken Baynes’in
Sanatta Toplum 4 kez, Omer Naci Soykan’in derledigi Sanat Sosyolojisi: Kuram ve
Uygulama 4 kez, Ibrahim Armagan’m Sanat Toplumbilimi 4 kez, Sabahattin Giilliilii’niin
Sanat ve Edebiyat Sosyolojisi 3 kez, Herbert Read’in Sanat ve Topluma 3 kez, David
Inglis ve John Hughson’un derledikleri The Sociology of Art: Ways of Seeing 2 kez, Janet
Wolff’un Sanatin Toplumsal Uretimi 2 kez, Sitk1 Ering’in Sanat Sosyolojine Giris 1 kez.
Sanat sosyolojisi alaninda kanonlagmis olan eserlerde bu ders 6gretim programlarinda yer
almaktadir. Pierre Bourdieu’nun Sanatin Kurallari: Yazinsal Alanin Olusumu ve Yapist 5
kez, Howard S. Becker’in Sanat Diinyasi kitab1 4 kez, Gencay Saylan’in Postmodernizm
4 kez, John Berger’in Gorme Bigimleri 4 kez, Terry Eagleton’un Estetigin Ideolojisi 3
kez, Thedore Adorno’nun Kiiltiir Endiistrisi-Kiiltiir Yonetimi 3 kez, Larry Shiner’in
Sanatin Icadi: Bir Kiiltiir Tarihi 3 kez, Donald Kispit’in Sanatin Sonu 3 kez, Jonathan
Crary’in Gozlemcinin Teknikleri: On Dokuzuncu Yiizyilda Gorme ve Modernite 2 kez,

Walter Benjamin’in Pasajlar 2 kez, Walter Benjamin’in Fotografin Kisa Tarihi 1 Kez.

Sosyoloji boliimlerinde yer alan sinema sosyolojisi derslerinin  6gretim
programlarinda yer alan kaynaklar ise tablo 6’da gosterilmistir. 3 kez gosterilen tek bir
kaynak vardi, o da Biilent Diken ve C. Bagge Laustesen’in yazdig1 Filmlerle Sosyoloji
eseridir. Diger tiim kaynaklar ise sadece 1 6gretim programinda yer almislardir. Bu
eserler su sekildedir: Asuman Susam’in Toplumsal Bellek ve Belgesel Sinema, Baris
Kiling’in derledigi Sinema ve Politika, Dagmar Danko’nun Sanat Sosyolojisi, Esra
Biryilldiz ve Zeynep Cetin’in derledigi Ugiincii Sinema Ucgiincii Diinya Sinemast,
Giilseren Giigtan’in Toplumsal Degisme ve Tiirk Sinemast, James Monaco’un Bir Film

Nasil Okunur, Jean-Luc Godard’in Godard Godard’r Anlatiyor, John Orr’un Sinema ve
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Modernlik, Kurtulus Kayali’nin Yonetmenler Cer¢evesinden Tiirk Sinemasi, Nuri Bilge
Ceylan’in Soylesiler, Oguz Adanir’in Kiiltiir, Politika ve Sinema, Siegfried Kracauer’in
Film Teorisi, Veysel Atayman Siddetin Mitolojisi.

Sosyoloji bolimlerinde yer alan miizik sosyolojisi dgretim programlarinda yer
alan kaynaklar tablo 7°de gosterilmistir. Miizik sosyolojisine giris niteliginde olan iki
kaynak vardir ve ikisinin de ismi Miizik Sosyolojisi ismindedir. Bu eserlerin ilki Edip
Giinay’in ki 5 6gretim programinda, Giines Ayas’in kitabi ise 2 6gretim programinda yer
almaktadir. Meral Ozbek’in Tiirkiye’deki 6ncii calismalarindan birisi olan Popiiler Kiiltiir
ve Orhan Gencebay Arabeski 3 6gretim programinda kaynak olarak yer almaktadir.
Giines Ayas’m Musiki Inkilabi'mn Sosyolojisi: Klasik Tiirk Miizigi Geleneginde

Stireklilik ve Degisim eseri ise 2 6gretim programinda yer almustir.

Sanatc1 yetistirmek amaciyla egitim veren giizel sanatlar fakiilteleri ve devlet
konservatuvarlar1 gibi okullarda verilen sanat sosyolojisi derslerindeki kaynaklar tablo
8’de gosterilmistir. Tablo 8’de en fazla 6gretim programinda yer alan kaynak Sitki
Ering’in Sanat Sosyolojisine Giris isimli kaynak kitabidir. Bu kaynak 5 ogretim
programinda yer almaktadir. Daha son 4 6gretim programinda yer alan Arnold Hauser’in
Sanatin Sosyal Tarihi, Ali Akay’ i Sanatun Sosyolojik Gézii ve Omer Naci Soykan’in
derledigi Sanat Sosyolojisi: Kuram ve Uygulama kitaplari yer almaktadir. 3 gretim
programinda gecen kaynaklar ise su sekildedir: Ernst Bloch, Georg Lukacs, Bertolt
Brecht, Walter Benjamin, Theodor W. Adorno’nun birbirlerine kars1 polemiklerinin yer
aldig1 Estetik ve Politika: Realizm-Modernizm Catismasi, Besim F. Dellaloglu’nun
Frankfurt Okulu'nda Sanat ve Toplum, Charles Baudelaire’in Modern Hayatin Ressamu,
Enis Batur’un derledigi Modernizmin Seriiveni, Hasan Unal Nalbantoglu’nun derledigi
Patikalar, Theodore Adorno’nun Kiiltiir Endiistrisi/Kiiltiir Yonetimi, Nathalie Heinich’in
Sanat Sosyolojisi Peter Biirger’in Avanagard Kurami. 2 6gretim programinda gegen
kitaplar ise su sekildedir: Ali Artun’un derledigi Sanat/Siyaset: Kiiltiir Caginda Sanat ve
Kiiltiirel Politika, Donald Kuspit’in Sanatin Sonu, Walter Benjamin’in Pasajlar, Robert
Lynton’un Modern Sanatin Ovykiisii, , Mehmet Yilmaz’in derledigi Sanatin Felsefesi
Felsefenin Sanati, Mahmut Tezcan’in Sosyolojive Giris: Temel Kavramlar, Larry

Shiner’in Sanatin Icadi: Bir Kiiltiir Tarihi.

Miizisyen yetistirmek amaciyla egitim veren okul ve boliimlerdeki miizik
sosyolojisi ve benzeri derslerde belirtilen kaynaklar tablo 9’da belirtilmistir. Kaynaklarda

en ¢ok belirtilen eser 4 kez belirtilen John E. Keammer’in Miizik ve Toplum eseridir. Fakat
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bu eser yayinlanmamus bir ¢eviridir. Izmir’de egitim veren Ege Universitesi ve Dokuz
Eyliil Universitesinde verilen derslerde ge¢mektedir bu eser. Daha sonra ise 3 6gretim
programinda yer alan Edip Glinay’in Miizik Sosyolojisi: Sosyolojiden Miizik Kiiltiiriine
Bir Bakis eseridir. Ali Ergun’un Miizikli Aklin Defteri kitabi ise 2 6gretim programinda
bulunmaktadir. Miizik ve miizik sosyolojisiyle ilgili 1 6gretim programinda yer alan
eserler ise su sekildedir: Ali Ergur’un Portredeki Hayalet: Miizigin Sosyolojisi Uzerine
Denemeler, Ali U¢an’1n Insan ve Miizik: Insan ve Sanat Egitimi, Ayhan Erol’un “Siyasal
Bir Eylem Olarak Osmanlhi Devletinde Bati Miizigi”, Popiiler Miizigi Anlamak,
“Associative structure in the perception of music: The case of Turkish Yamk”, Miizik
Uzerine Diisiinmek, “Music, Power, and Symbolic Violence: The Turkish State's Music
Policies During the Early Republican Period” isimli eserleri, Ayten Kaplan’in Kiiltirel
Miizikoloji, Cem Behar’in Tiirk Musikisi Uzerine Denemeler ve Zaman, Mekan, Miizik
isimli eserleri, Glines Ayas’in Miizik Sosyolojisi ve "Alaeddin Yavasca ve Mesk Ahlaki:
Yasayan Bir Gelenegin Sosyolojik Analizi" eserleri, ibrahim Yavuz Yiikselsin’in
"Etnomiizikoloji Agisindan Ahmed Adnan Saygun", Martin Stokes’un Tiirkiye'de
Arabesk Olayi, Mes'ud Cemil’in Tanburi Cemil'in Hayati, Sidney Finkelstein’in Besteci
ve Ulus ve Miizik Neyi Anlatir eserleri, Tia DeNora’nin Beethoven and the Construction
of Genius: Musical Politics in Vienna, 1792-1803, Vural Yildirim ve Tarkan Kog¢’un
Miizik Felsefesine Girig. Miizik disinda genel olarak sanat {izerine eserler de bu baglamda
karsimiza ¢ikmatadir. Bunlar 1 &gretim programinda gecen Arnold Hauser’in Sanatin
Toplumsal Tarihi ve Ken Baynes’in Toplumda Sanat eserleridir. Bunlar disinda sosyal
bilimler, sosyolojiye ve antropolojiye dair eserler de karsimiza miizik sosyolojisiyle ilgili
derslerde daha fazla ¢ikmistir. Bunlarin bazilar1 kiiltiir ve kimlik iizerine yazilmig
eserlerken bazilar1 genel ssoyolojiye ve antropolojiye giris niteligindeki eserlerdir. Bu
baglamdaki eserlerde 6gretim programlarinda 2 kez gecen eserler su sekildedir: Conrad
P. Kottak’in Antropoloji: Insan Cesitliligine Bir Bakis, Dick Hebdige’in Genglik ve
Altkiiltiirleri, George Larrain’in Ideoloji ve Kiiltiirel Kimlik, Ozer Ozankaya’nin
Toplumbilim, Ruth Benedict’in Kiiltiir Oriintiileri, Steve Fenton’un Etnisite: Irk¢ilik,
Swnif ve Kiiltiir, William A. Haviland’in Kiiltiirel Antropoloji. Bu baglamda 1 6gretim
programinda gecen eserlerde sunlardir: Alan Swengewood’un Sosyolojik Diisiincenin
Kisa Tarihi, Anthony Giddens’in Sosyoloji, Bilen Isiktas’in "Aydinlanmadan Metaya,
Birey ve lliskisi Uzerine", John Storey’un Popiiler Kiiltiir Calismalari, Max Weber’in

Sosyoloji Yazilarr.
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Sinema boliimlerinde verilen sinema sosyolojisi ve benzeri derslerde onerilen
kaynaklar ise tablo 10°da yer almaktadir. Tablo 10°da 3 kez gecen Biilent Diken ve C.
Bagge Laustesen Filmlerle Sosyoloji eseri en fazla 6gretim programinda gegen eserdir.
Sinema ve sanata dair 6gretim programlarinda 1 kez yer alan kaynaklar ise su sekildedir:
Ali Karadogan’in Sanat Sinemas: Uzerine, Ash Daldal’m 1960 Darbesi ve Tiirk
Sinemasinda Toplumsal Gergekgilik, Asuman Suner’in Hayalet Ev: Yeni Tiirk
Sinemasinda Aidiyet, Kimlik ve Bellek, Douglas Kellner Politik Kamera: Cagdas
Hollywood Sinemasimin Ideolojisi ve Politikasi, Gilles Deleuze’un Sinema |: Hareket
Imge, Giilseren Giichan’mn Toplumsal Degisme ve Tiirk Sinemas:, Jacques Ranciere
Ozgiirlesen Seyirci, Janet Wolff’un Sanatin Toplumsal Uretimi, Nilgiin Abisel’in Popiiler
Sinema ve Tiirler, Oguz Demiralp’in Sinemasinin Aynasinda Tiirkiye, Robert Kolker’in
Degisen Bakis: Cagdas Uluslararasi Sinema, Sitki M. Ering’in Sanat Sosyolojisine Giris,
Theodor Adorno’nun Kiiltiir Endiistrisi, Ulus Baker’in Beyin Ekran, Walter Benjamin’in
Pasajlar, Zafer Ozden’in Film Elestirisi. Tablo 10°da yer alan kaynaklarda ayrica
sosyolojiye giris niteliginde iki eserin 1 kez ismi ge¢mistir. Bunlar: Anthony Giddens’in

Sosyoloji ve George Ritzer’in Sosyoloji Kuramlar: isimli eserleridir.

Glizel sanatlar fakiiltelerinde yer alan sanat yonetimi, kiiltlir yonetimi gibi
boliimlerde verilen sanat sosyolojisi ve benzeri dersler tablo 11°de verilmistir. Tablo
11°de Istanbul Aydin Universitesi sanat yonetimi boliimiinde verilen sanat sosyolojisi
dersi ve Bilgi Universitesi sanat ve kiiltiir yonetimi boliimiinki sanat diinyas: aktorler,
kurumlar ve aglar dersi 6gretim programlarinda yer alan kaynaklar belirtilmistir. Bir
ogretim programinda Tiirkge diger kaynakta ise Ingilizce gevirisi olmak iizere 2 6gretim
programinda Pierre Bourdieu ve Alan Darbel’in Sanat Sevdasi: Avrupa Sanat Miizeleri
ve Ziyaret¢i Kitlesi (The Love Of Art: European Art Museums And Their Public) kitabi

yer almaktadir.

Ogrenim Programlarinda Sanat Sosyolojisi Derslerinin Secmeli ve Zorunlu Olma

Durumu

Ogretim programlarmin 95 tanesinde dersin zorunlu mu segimeli mi oldugunu
belirtilmistir. Bu belirtilen 95 6gretim programindan 73’tinde ders se¢meliyken 22
tanesinde zorunludur. Bu beklenilen bir durumdur ¢iinkii ilerleyen kisimlarda goriisiilen
bazi akademisyenlerin de belirtecegi gibi sanat sosyolojisi dersleri bu dersi alabilecek

ogrenciler i¢in bir gereklilik olarak goriilmez. Sosyoloji boliimii 6grencileri igin alacag:
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daha “6nemli” tematik dersler oldugu diisiiniilerek sanat sosyolojisi dersleri segmeli
birakilmistir. Sanat okullarinda okuyan 6grenciler icin ise sanat sosyolojisi gibi kuramsal

dersler servis dersi olarak verilmekte ve ana dersler de goriilmemektedir.

Bu yiizden sanat sosyolojisinin segmeli olmasi olagan bir durum olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Zorunlu olan 22 ders izleginin sadece 3 tanesi sosyoloji boliimlerinde verilen
dersler olarak goriilmektedir. 2 tanesi sanat yonetimi bdliimlerinde verilen derslerdir. 1
tanesi de radyo, televizyon, sinema boliimiinde verilen sinema sosyolojisi dersidir. Geriye
kalan 16 ders ya GSF bolimlerinde verilen sanat sosyolojisi dersi ya da

konservatuvarlarda verilen miizik sosyolojisi dersi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sanat Sosyolojisi Ders I¢erigi Onerisi

Anlatilan verilerden de goriildiigii gibi uygun bir sanat sosyolojisi taslagi
olusturmak zorlayici bir ugrastir. Ciinkii sanat sosyolojisi dersleri pek ¢ok farkli sanat
dalini i¢erdigi gibi ¢ok fazla kuramsal yaklagim, konu, tema ve kaynak bulundurmaktadir.
Ustelik buna sanat sosyolojisinin diger disiplin ve sosyal kurumlarla girdigi iliskiler g6z
ontinde bulundurulursa bir sanat sosyolojisi dersi igerigi igin ¢ok fazla veri ve konu
birikmis olmaktadir. Bu yiizden tez tasarlanirken diisiiniilen uygun bir sanat sosyolojisi
dersi izlegi olusturma fikri gittikce gegerliligini kaybetmistir. Ciinkii bir ders izlegi ve
icerigi agiktir ki pek ¢ok faktor tarafindan belirlenmektedir. Bunlarin basinda dersi alan
ogrencilerin disiplinleri gelmektedir. Sosyolog aday1 6grenciler ile sanat 6grencileri farkl
ihtiyaglara sahip olan bir 6grenci topluluklaridir. Bir baska 6nemli unsur sanatin hem
kuramsal hem de tarihsel olarak ¢ok derin bir kurum olmasi derslerin igeriginin giincel
sanat konularindan bu taraflara dogru kaymasina sebep olmakta bu durumda ders
iceriklerinin sanat felsefesi ve sanat tarihi gibi disiplinlerle i¢ i¢e ge¢mesine olanak
saglamaktadir. Bir bagka 6nemli unsur dersi anlatan akademisyenin kuramsal kabullerinin
dersin igerigini etkilemesinin ¢ok muhtemel olmasidir. Yukarida verilen Ogretim
programlarinda bu unsurlarin ¢ogu gézlemlenmistir. Bu ylizden mutlak anlamada uygun
bir sanat sosyolojisi dersi igeriginin miimkiin olmadig1 her ders i¢in o dersin pedagojik
gereklerine uygun olarak bir 6gretim programlari hazirlanmasi ve bir 6gretim bigimi
benimsenmesi gerektigi goriilmiistiir. Bu bolimde yukarida deginilen 6gretim
programlarinda yer alan boliimler cercevesinde nelerin vurgulandigini 6zetlenmeye

caligilacaktir.
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Bir ders izlegini olusturan en 6nemli boliimler dersin amaci, dersin igerigi ve
dersin 6grenme ciktilar1 konularidir.® Ogretim programlarinda yer alan bu ii¢ béliim hem
dersin felsefi arkaplanini ortaya koyma da hem de genel siirecini anlamada en 6nemli
unsurlardir. Sanat sosyolojisi derslerinin igerikleri goz oniinde bulunduruldugunda bu ii¢
boliim iki ana temel ¢ergevesinde belirmektedir. Bu temalardan ilki sanat iizerine sosyal
bilimsel bir etkinlik olarak ortaya ¢ikan sanat sosyolojisinin ne oldugu, nasil bir ihtiyagla
ortaya ¢iktig1, kuramsal yaklagimlarinin neleri igerdigi, sanat1 veya sanatlara yakin sosyal
kurumlan (kiiltiir, dil, din vb.) aragtiran alt disiplinler (kiiltiir sosyolojisi, dil sosyolojisi
vb.) ile sanat1 arastiran diger disiplinler (sanat felsefesi, sanat tarihi, sanat psikolojisi vb.)
iliskisinin nasil kurulabilecegi sorunlar iizerinedir. Ikinci tema ise sanatin ne oldugu,
sosyal bir kurum veya iliretim olarak topluma nasil konumlandigi, sanat kurami ile toplum
kurami arasinda nasil baglantilar kurusabilecegi gibi konularin vurgulanmasidir.
Dolayisiyal sanat sosyolojisi derslerinden birisi almis bir 6grencinin, ister sosyoloji
boliimiinde okuyor olsun ister sanat boliimlerinde, bu iki temay1 ve icerikelerini iyi bir
sekilde 6grenmis olmasi gerekir. Sanat sosyolojisinin pedagojik amaci bu iki temanin

acikliga kavusmasini saglamaktir.

Bu amaglara ulagsmak i¢in farkli kosullara sahip olan 6grencilere akademisyenler
de farkli 6grenim bigimleri ortaya koymaya ¢alismiglardir. Bu gelecek béliimde yer alan
akademisyenlerle yapilan goriismlerde daha fazla ortaya ¢iksa da 6gretim programlarinda
de zaman zaman goriilen bir durumdur. Ogretim programlarinda goriindiigii bicimiyle
sanat okullarinda verilen sanat sosyolojisi dersleri iki donem olarak karsimiza
cikmaktadir. Bazi derslerin ilk haftalar1 sosyolojiyi anlatmak, 6zellikle sanatla ilgili temel
kavramlarin1 ortaya koymak ve sanatla ilintisini o sekilde kurmak bi¢imindedir.
Dolaysiyla sanat okulu oOgrencilerinde bir toplumallik bilgisi ve irettikleri sanat
eserleriyle baglamlar1 (kisisel, toplumsal, tarihsel vb.) arasinda bir siirekliligin farkina
varmalar1 saglamaya ¢aligmak amaglanmaktadir. Sosyoloji boliimii 6grencileri i¢inde iki
tiir sanat sosyolojisi dersi bulunmaktadir. Ilki sanat: bir sosyal kurum, alan veya diinya
olarak inceleyen ve o sekilde anlamlandiran ¢agdas sanat sosyolojisi egilimlerine daha
yakin bir yaklagimla derslerin verilmesidir. Bu sanat sosyolojisi alaninda bir uzmanlagma
gerektirdigi icin ve her sosyoloji boliimiinde bdyle bir uzman bulunmadig i¢in nispeten

az gozlemlenen bir 6gretim bi¢imidir. Sosyoloji boliimlerinde goriinen diger bir 6gretme

8 Bu boliimde sadece bu ii¢ béliim degerlendirilecektir. Dersin kaynaklar1 ve konular1 gibi konular énceki
bolimlerde ayrintili bir sekilde ortaya konuldugu i¢in bu bolimde tekrar edilmeye gerek goriillmemistir.
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bicimi ise sanat eserini baska konularmn bir yansimasi veya verisi olarak goéren
yaklagimdir. Bu 6gretim bigiminde sanat eseri modernite, Dogu-Bati, toplumsal cinsiyet,
kent, gb¢ vb. konularin bir tanig1 ve veri kaynagi olarak sunulur. Ve bu konular sanat

eserleri tizerinden incelenir.

Onceki béliimlerde sanat sosyolojisine dair dgretim programlarindaki pek ¢ok
konu, tartisma, yaklasima vb. deginilmistir. Bu dersin verildigi her baglama gore degisen
bir durumdur. Bu yiizden bunlar her baglama gore farkli degerlendirilebilir fakat bunlarin
hi¢ birisi bir sanat sosyolojisi dersi i¢in zorunluluk mertebesine yiikseltilemez. Fakat bu
bolimde deginilen iki tema ve iki 6grenci kitlesi her sanat sosyolojisi dersinin igerigini

etkileyen temel degiskenlerdir.

4.2. Sanat Sosyolojisi Dersi Veren Akademisyenlerle Yapilan Goriismelerden Elde

Edilen Verilerin Betimlenmesi ve Analizi

Akademisyenlerle yapilan nitel goriismeler sonuglariin paylasildig: bu bolim ¢
ana bashktan olusmaktadir. Ilk bashk altinda akademisyenlerin kendi 6grencilik
hayatlarinda sanat sosyolojisi dersleriyle iligkileri ortaya konulmaya g¢alisilmigtir. Bu
baslikta ayrica lisans egitimi Oncesi 6grencilik hayatinda sanatla nasil bir bag kurdugu ve
okuduklari iiniversitelerdeki genel kiiltiir ve sanat ortamlar1 da sorustulmustur. Ikinci
baslik bir bilimsel alt disiplin olarak sanat sosyolojisinin ne oldugu iizerine toplanan
verilerin sunulmasidir. Ugiincii baslik ise sanat sosyolojisi derslerinin nasil olmasi
gerektigi ve bu dersleri veren bir akademisyen olarak kendilerinin bu dersleri nasil

vermekte oldugu toplanan veriler ¢ergevesinde ortaya konulmustur.

4.2.1. Akademisyenlerin Ogrencilik Yasaminda Sanat Sosyolojisi Derslerine iligkin

Goriisleri

Gortismelerdeki bu sorular akademisyenlerin 6grencilik yillarinda sanat
sosyolojisi dersleri hakkinda goriislerini ortaya ¢ikartmak {izere konulmustur. Bu sorular
hem Tiirkiye’de sanat sosyolojisinin sozlii tarihini ortaya koymayi hem de akademisyen
kusaklar1 arasindaki iligkileri ortaya ¢ikartmayir amaglamaktadir. Goriismeler sirasinda
Ozellikle sosyoloji boliimlerinden mezun olan akademisyenlere okuduklari tiniversite ve

fakiiltelerdeki sanat ortamlari da sorulmustur. Boylece ortalama 1980-2000 yillar
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arasinda Ogrencilik yapmis olan bu akademisyenlerin deneyimlerini ve goriis agilarini

ortaya konulmasi da kismi olarak ortaya konulmustur.

Prof. Dr. Besim Dellaloglu Bogazigi Universitesinde lisans okumus, Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitesi’nde ise yiiksek lisans ve doktorasmi yapmis. Akademi
hayatina da Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi’nde baslayan Dellaloglu su anda
Sakarya Universitesi’nin sanat, tasarim, mimarhik fakiiltesinde calismaktadir. Bu
tiniversitede kiiltiirel caligmalar yiiksek lisans programi anabilim dali baskanligini
yiirlitmektedir. Besim Delaloglu lisans egitimi Oncesinde sanat ile olan iliskisini su

sekilde aktartyor:

“Ben yatili okudum (Galatasaray Lisesi’nde). Benim i¢ine dogdugum evde de
raflarda edebiyat vardi. Babam ve annemin kitaplari, romanlar, polisiyeler vb.
Lisede de fena bir kiitiiphane yoktu. Emekli bir 6gretmen vardi o basinda dururdu.
Tabii eski bir kurum oldugu i¢in orada baya bir klasik romanlar vardi. Oradan ¢ok
klasik okudugumuzu hatirliyorum ben, roman okudugumuzu lise ¢aglarinda.
Okuma kiiltiirii bende biraz oradan. Dolayisiyla edebiyat, ondan sonra biraz
tiyatro, sinema, miizik ile ilgilenme... Tabii bir de Beyoglu’nda yasiyorsunuz ya
gencliginiz orada gecince, simdi o kadar degil belki ama o zamanlar 70’ler,
80’lerde Beyoglu bu isin merkeziydi Tiirkiye’de yani. Kiiltiir, sanat, edebiyat,
yayincilik tiim bu islerin merkezi Beyoglu’ydu. Tabii siirekli oralarda dolasinca
mutlaka aliskanliklarmiz oluyor. iste sinema nerede biliyorsunuz, tiyatro nerede
biliyorsunuz, yeni oyun gelmis gitmis takip ediyorsunuz, bugiin gibi Google,
internet yok. Onlar1 aninda ve yerinde takip etmeniz lazim. Ve dolayisiyla onlari
takip etmek o acidan kolay oluyordu. Bizim kusagn kiiltiirel ingasinda sanat,
edebiyat rolii sonrasinda hangi bransa yonelirsen yonel doktorda olabilirsin,
miihendiste, sosyal bilimcide fark etmez, hukuk¢u mukukcu. Gengliginde dyle bir
aliskanlik bir kismi siirer, bir kism1 daha az siirer tabii. Ama o bizim kusagin
seyiydi simdilerde o ¢ok yaygin degil. Oyle bir sansimizda oldu bizim.”

Dellaloglu lisans yillarin1 da soyle anlatiyor:

“Ben lisans1 Bogazigi siyaset bilimi boliimiinde okudum. Hatta siyaset bilimi ve
uluslararas iligkiler diplomamizda dyle yaziyordu. (...) Sonrada Mimar Sinan’da
sosyoloji yiiksek lisans ve doktora yaptim Omer Naci hocayla. Bogazaigi egitim
programinda sanat sosyolojisi hatirlamiyorum. Bir tek Binnaz Toprak hocadan
son sinifta (uzatmaliydim ben turist rehberligi yaptigim icin lisans egitimim biraz
uzun sirdi, ikinci somestr calistigim igin ¢ok fire veriyordum), kidemli
ogrenciyken kiigiik bir grup ki o smifin hepsi sonra akademisyen oldu, sinifin
entelleri falan diyordu Binnaz hoca, Litreture and Politics diye bir ders aldik
ondan. Hatta cumalar1 6gleden sonraydi, okulun bos oldugu bir saatte. Her hafta
bir roman sdyliiyordu bize okuyup geliyorduk, tartistyorduk. Boyle biraz seminer
dersi gibi. Bir o dersi hatirliyorum programda sanat, edebiyat, kiiltiir sosyolojisi
admna sdylenebilecek. Bogazigi daha Anglosakson bir formasyonu oldugu i¢in
sanirim daha kuru bir schedule vardi. Ama Mimar Sinan tam tersi Mimar Sinan
sosyoloji... O zamanlar giizel sanatlar ad1 yoktu adinda ben girdigimde sadece
Mimar Sinan {iniversitesiydi. Ama Mimar Sinan 1982’deki YOK yasastyla Mimar
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Sinan olmus daha 6nceleri aslinda akademi. Giizel sanatlar akademisi 1933’den
beri. Ondan 6ncede Sanayii nefise yani. Tanzimat kurumu. 19. Yiizyilda kurulmus
falan. Sanirim sosyoloji 12 Eyliilden yani YOK yasasindan sonra kurulmus. Fen
edebiyat zorunlu fakiilte olunca fen edebiyat agmislar orada da birka¢ boliim olsun
diye. Orada gelenekten gelen bir sanat tarihi vardi. Varmis. Digerleri sonradan
acilmis. Sosyolojide acgilmis tabii ama orada sanat agirlikli egitim iiniversitesi
oldugu i¢in sanat felsefesi, sanat kurami falan boyle seyler servis dersi olarak falan
da daha yaygindi. Biraz kurumun genetigine uygun olarak. Mimar Sinan’da sanat
edebiyat gibi konular sosyoloji programinda biraz daha dikkati g¢ekiyordu
Bogazi¢i’ne gore.” “Ben sosyolojiden ¢ok ders aldim hatta sosyolojiye ge¢cmeyi
diisiindiim. Siyaset biliminden acikgasi ikinci ii¢lincii sinifta sikildim. Bana ¢ok
teknik dersler gibi geliyordu. Sosyolojide Faruk Birtek vardi. Simdi emekli oldu
o. Sonra Niliifer Gole geldi. Ben Niliifer Gole’nin ilk smifinda 6grenciydim yani.
86 yili falandi yanilmiyorsam Fransa’dan doktorasini bitirip geldi. Ben o
hocalardan ¢ok ders aldim. Baz1 dersleri de almadim ama kendi kayitli dersime
gitmezdim onlarin dersine giderdim c¢akistigi zaman falan. Sonra sosyolojiye
gegeyim diye diisiindiim ama sonra y1l kaybim olmasin diye, yliksek lisansta agigi
kapatirim diye diisiinerekten gecmedim. Lisansin ikinci {iglincii smifinda
sosyolojiye kayma fikri bende olusmustu. Ama lisansi dyle aldik sonra yiiksek
lisansta sosyolojiye basvurduk.”

Sanat sosyolojisi dersini almadigini belirten Besim Dellaloglu Bogazigi

Universitesinde yogun bir sanat ve kiiltiir ortam1 oldugunu belirtiyor:

“Bogazi¢i’nin kuliipleri ¢ok gii¢litydii. Ben tiyatro kuliibiinde de bir donem biraz
vakit gecirdim. Ama orada iste tiyatro, miizik, folklor kuliipleri ¢oktu. Oradan
onemli tiyatro gruplari ¢ikti. Kardes Tiirkiiler falan Bogazigi miizik kuliibiiydii.
Profesyonellesmis hali.” “BGST var. Sonra bir sinema dergisi var simdi kapanan.
Bogazi¢i’nin 60’lar-70’lerden beri bir sivil 6grenci etkinlikleri var. Birde 6grenci
yurdu var orada diizenli yasayan birileri var. Orada bir kuliip gelenegi vard: yani.
Oraya ben 84’de girdim. Kuliibe gittigin zaman anlasiliyordu o yeni bir sey degil
yani. Sifir bir yer degil, bir tarihi, bir gelenegi oldugu anlasiliyordu. O s6éylediginiz
tiirden etkinlikler kuliiplerde oluyordu. Birde rahmetli Tomris Uyar orada ders
veriyordu. Bende bir dersini izlemistim. Resmi olarak alamamistim arada sirada
dinlemeye gidiyordum. Dersin ismini hatirlamiyorum. Aslinda son siniflara
segmeli ders gibi bir seydi. Bliyiik ihtimal ya Tiirk dili edebiyati boliimii
programinda ya Ingiliz dili edebiyat1 béliimiinde, zaten iki edebiyat boliimii var,
onlarin birinin i¢indeydi ama disartya da agikti. Tirkce anlatiyordu, agirlikli
olarak Oykii hatirliyorum. Sonra bir Fransizdan, adini sorsaniz sdyleyemem,
(sanirim Tiirkiye’ye gecici bir gorevle gelmis doktorali bir Fransizdan) Fransizca,
benim birde Galatasaray lisesi kokenim oldugu i¢in Fransizcam var.
Arkadaglardan duymustum burada bir Fransiz modern edebiyat lizerine ders agmis
falan diye. Georges Perec’leri falan oradan 6grendim. Hayat Kullanma Kilavuzu
diye meshur bir kitab1 vardir onun ¢evrilmeden 6nce o derste okumustum orijinal
dilinden. Sonra Cemal Yardimci onun Kaybolus diye kitabini ¢evirdi Ayrinti’dan.
Tiirkgede baya iinlii oldu sonra. Boris Vian mesela bagka bir isim, okutmustu.
60’larda falan bunlar ¢ok {inlii Fransa’da, ¢agdas edebiyatinda. Bunlar sistematik
degil de 6yle denk gelmis durumlar olabilir yani. Ciinkii bu Amerikan tarz1 bir
liniversite ya orada ana akim bdliimlerin yaninda birde 6grencilere digaridan, nasil
denir buna eglencelik demeyeyim gayri ciddilik anlasilir, dedigim gayri ciddilik
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baglaminda degil de hani biraz bdyle renkli derslerde olsun, segmeli ders segenegi
zengindi Bogazi¢i’nin. Yani diger iiniversitelerde paket program agirliklidir
cogunlukla, Bogazi¢i’'nde baska boliimlerden hatta fakiiltelerden ders se¢me
imkanlar1 daha liberaldir. Danismanlik sistemleri daha liberaldir, hocalar daha
acik davranirlar 6grencilerin bazi kaprislerine. Daha az kuralc1 diye biliriz bu
manada. O yiizden o tiir dersler vardi. Ama onlar yani uzun vadeli olmayabilir.
Tomris Hanim kag y1l ders verdi orada bilmiyorum. Belki bir iki y1l verdi vermedi.
Fransizda belki bir ya da iki y1l verdi. Onlar biraz gelip gegici. Ama ders stogunda,
kenarda &yle bir stogun olmasina énem verilirdi sanirim Bogazigi’nde. Unlii bir
edebiyat¢1 gelsin burada bir ders versin ¢ocuklarda yani edebiyata meraklilar
¢linkii o dersi miithendiste alir, sosyolog da alir, isletmeci de alir dilerse, programi
misaitse. Bu tiir dersler bu ihtiyaci gideriyordu sanirim.” “Oras1 hep canli bir
yerdi ama Ozellikle Giliney kampiis denen ana kampiiste, ben {i¢ y1l falanda yurtta
kaldim orada tabii siirekli bir sosyal hayat var, kiiltiirel hayat var. Iste ne bileyim
tiyatro olur ki disaridan da oyunlar gelirdi. Konser olur. Ne bileyim kitap fuari
olur. Kiiciik tabii 6grenci isi. Siir sdylesi olur. Mesela Can Yiicel’in geldigini
hatirltyorum bir aksam sdylesi yapmaya. Salon dolup tagmisti. Onun ismi kalmas.
Ickiliydi hatta. Sarhostu yani konusurken. O tiir etkinlikler ¢cok sik olurdu. Ama
ders kapsaminda dedigim ders disinda ¢ok fazla bir sey hatirlamiyorum agikg¢asi.”

Lisansiistii egitim igin ilk &nce Istanbul Universitesi Fransiz dili ve edebiyati
diisiinen Besim Dellaloglu oradaki sinavlarin tarihlerini kagirdigini 6grenince Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi'nde sosyoloji béliimiinde yiiksek lisansa baslamis.
Akademisyen olarak da orada ise baglayan Delaloglu dogentligi dahil olmak iizere orada

caligmis. Orada ki ortamu su sekilde anlatiyor:

“Orada iste Omer Naci hoca vardi, Ali Akay vardi. Sonra Meral Ozbek geldi. Esin
hoca falan vardi. Esin hoca emekli oldu, Naci beyi gecen yil kaybettik. Emekli
olmustu iki iic sene once. Ben girdim, okuryazarim yasimda digerlerine gore
biiyiik, sen Naci beyle calis dediler. Ben Naci beyi dyle tanidim. Daha 6nceden
tanimiyordum. O da aslinda sosyoloji béliimiine Istanbul Universitesi edebiyat
fakiiltesinde felsefe boliimii bitirmis demisler ki sen gel buraya felsefe dersleri
verirsin ileride burada felsefe boliimii agilacak diye sosyoloji boliimiine
yerlestirmigler. O da sanat edebiyatla ilgili bir hocaydi. Benim de yiiksek lisans
tezim Frankfurt Okulu’nun sanat anlayisi lizerine zaten. Sonra ben orada gok sanat
sosyolojisi dersi verdim, edebiyat sosyolojisi vermedim ama. Bilgi’den ders teklif
ettiler orada epey bir verdim. Galatasaray’a gectigim donemde orada da verdim.
Sanat sosyolojisi dersi ¢ok verdim evet. Marmara’ya gittim GSF’ye orada sanat
felsefesi verdim. Yildiz’da sanat tasarim yeni kurulmustu, simdi tasindi, orada
ders verdim. Mimar Sinan’in Findikli’daki merkez kampiisiinde ders verdim.
Bunlar hep sanat ve yakin c¢evresi konulardi.” “(lisansiistii e8itimde) sanat
(sosyolojisi dersi) falan da vardi ama agirlikli oldugu séylenemez. Her ¢esit ders
vardi. Yontem dersi de vardi ne bileyim kent sosyolojisi, Ali Akay’dan Cabhit
Tanyol’dan dersler aldim. O da 1914 dogumludur ilk sosyologlardan biridir hala
sag 6lmedi. Yiiz kiisiir yasinda oglu da sairdir Tugrul Tanyol’un babasi. 30’lardaki
ilk asistan kusagindan bu Alman hocalarin yaninda yetismis sosyologlardan.
Ondan ders aldim ama derslerin igerikleri falan valla ¢ok ge¢miste kaldi hig
hatirlamiyorum. Kiigiik gruplardi ama ¢ok 6grenci yoktu o zaman. Smiflar bes kisi
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yedi kisi faland1 on kisiyi astigin1 pek hatirlamiyorum. Odalarda yapilird: falan.
Doktora da aymi sekilde doktora daha da kiiciildii. Uc kisi bes kisi ders
yaptyorduk.”

Fulya Bayraktar Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde
(DTCEF) lisans egitimini felsefe de yaptiktan sonra ayni {iniversitenin ilahiyat fakiiltesinde
felsefe ve din bilimleri boliimiinde lisansiistii egitimi almis. Gazi Universitesi’nde once
egitim bilimleri fakiiltesinde yari-zamanli sonrada giizel sanatlar fakiiltesinde tam-
zamanli dersler vermeye baslamis. Lisans egitiminden 6nce sanata olan ilgisini su sekilde

anlatiyor:

“Sanata yatkinlik yok fakat okuryazar, 6gretmen bir ailenin gocuguyum. Annem
ogretmen dolayistyla c¢ok zengin bir edebiyat ortaminda biiylidigiimi
sOyleyebilirim. Hem benim kendi yetismem bakimindan bakarsak ben ilkokulda
diinya klasiklerinin de Tiirk klasiklerinin de tamamini bitirmistim zaten.
Ortaokula geldigimde artik giincelleri okumaya baglamistim. Liseye geldigimde
yaztyordum da. Denemeler, Oykiiler, siirler gibi. Yani saglam oldugunu
diisiindiigiim bir edebiyat ortam1 vardi. Ama sanat ortami dersen... Edebiyatta
tabii bir sanat ama biraz daha entelektiiel bir sanat. Miizik, gibi resim gibi sanatlara
cok yogun ilgi duyulan bir ortam degildi ama nihayetinde ailemde tiyatroya giden
konsere giden bir ailedir.”

DTCF’de aldig: lisans egitimini $dyle anlatiyor:

“Ben 1989 yilinda Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi felsefe
boliimiine girdim 93°’de mezun oldum. Ben okurken felsefe boliimleri sosyoloji
ve psikolojiden ders alird1 ¢iinkii liselerde 6gretmen olmak isterseniz felsefe grubu
ogretmenti ald1 altinda psikoloji, felsefe, sosyoloji dersleri veriyordunuz. (...) Ben
Gazi felsefe grubu 6gretmenliginde oldugum i¢in bizim &grencilerimiz tigiinii de
ogretecekti o bakimdan ii¢ ayag vardi psikoloji, sosyoloji, felsefe. Ben bu
kalemden sanat sosyolojisi dersi verdim. Ben ¢ok kuramsal bir bi¢imde ne
demektir sanat sosyolojisi, konular1 nelerdir, neleri ele alir, sanat nedir, sosyoloji
nerdir, sanat neden sosyolojinin konusu olur, sanat toplum iligkisi gibi konular
vard1 orada.” “Dil Tarihte sanat sosyolojisi okumadim. Ben kendim verirken
bdyleydi. Ben 16 kredi psikoloji, 16 kredi sosyolojiden ders alarak felsefeden
mezun oldum. Fakat ogretmen olmak Tlizere bize verildigi i¢in bu dersler
sosyolojinin de psikolojinin de bize verilen dersleri daha ziyadesiyle egitim
sosyolojisi, kurumlar sosyolojisi, kir sosyolojisi, kent sosyolojisi gibi genel
sosyoloji konulartydi. Sosyoloji 6gretmeni olursak sosyolojiyle ilgili yaklasik bir
fikrimiz olsun diye verilmis derslerdi. Bunlarin i¢inde sanat sosyolojisi dersi hig¢
olmadi. Biz almadik ama bildigim kadariyla sosyoloji boliimii dgrencileri de
almadi. Boliimde ders programlar1 yapilirken genel anlamada 6grencinin isine
yarayacak konularda program yapilir ama onlarin disindaki dersler eger o dersi
verecek bir uzmaniniz varsa agilir. Dil Tarihte bir sanat sosyologu olmadig1 i¢in
sanat sosyolojisi dersi de yoktu. Ogrenciyken ben sanat sosyolojisi okumadim.”
“Felsefe boliimiinde sanat felsefesi dersi vardi, estetik dersi de vardi. Birkag
donem tst lste okunurdu. Ciinkii bizim bir sanat felsefecimiz vardi: Sahin
Yenisehirlioglu.” “Sahin Yenisehirlioglu bu dersin ilk doneminde ilk olarak bir
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sanat kiiltiirii dersi olarak verirdi. Yani sanat nasil bir alandir, hangi disiplinleri
vardir. Iste resim nedir, heykel nedir, tiyatro nedir, sinema, konser nedir? Konsere
nasil gidilir, sergi nasil gezilir? Tiyatro, sinema filmi nasil izlenir? Bir
sanatseverlik ruhu verirdi. Pek ¢ok sergiyi gezmeyi tavsiye ederdi. Sergi
kataloglarini da ders getirir ve bize surda su sergi agilmis bakin eserler bunlar,
fotograf sergilerinin, resim sergilerinin kataloglarini getirirdi. Diinyanin ¢esitli
yerlerinde sergilerin kataloglarini da getirirdi. Nerede ne tiir sergiler yapiliyor,
nasil yapiliyor, sanat nasil ilerliyor, diinyada sanat nereye geldi, bizde nerede gibi
bir girizgah yapardi. Arkasindan da ertesi donemki derste bu sanat felsefesi tarihi
boyunca hangi filozofun sanat hakkinda sdyledigi hangi sozler var, goriisleri
neler? Platon’dan Baumgarten’a kadar Hegel’e, Kant’a kadar Plotinus’tan son
donemde Baurdillard’a kadar Zizek’e kadar yani ¢ok giincele kadar kim sanat
hakkinda ne sdyliiyor. Bu postmodern siire¢ nasil basladi, Dada akimi nedir,
postmodernizmin bir kurami var midira kadar derinlikli olarak kuramsal bilgi
verirdi. Bir sonraki donemde de mesela bir sinema filmi izlerdik onun felsefi
arkaplanini tartisirdik. Bir sergiye giderdik onun felsefi arkaplanini tartisirdik. Ug
donem bu sekilde verirdi hoca bize dersi. Simdi boyle verilmiyor bu dersler uzman
hoca olmadigi i¢in. Kisaltildi dersler hi¢ degilse kuramsal alt yapisindan haberdar
olunsun diye verilmeye baslandi.” “Biz her donem her derste 6dev hazirlardik. Dil
Tarih felsefe boliimiiniin o donem ¢ok klasik bir egitim tarzi vardi. Daha sonra
ODTU ekolii Dil Tarihe hakim olmaya baslayinca bu klasik anlamdaki felsefe
anlami ve tarzi yavas yavas kaybolmaya basladi. Hatta o donem ¢ok yogun olarak
bilim tarihi de okurdu felsefe 6grencileri, sistematik felsefeyi cok ayrintili okurdu,
felsefe tarihini ayrintili okurdu. Ama cok klasik ve biiyiik hocalar vardi. Miibehat
Tiirkel Kiireller, Kenan Giirsoylar, Sevim Tekeliler, Esin Kahyalar derse gelirdi.
Ahmet Inam bize ODTU’den derse gelirdi. Sahin Yenisehirlioglu derse gelirdi.
Ahmet Cevizci rahmetli derse gelirdi, zaten bizim boliimiin hocasiydi o tarihte.
Necati Oner hoca mantik derslerimize gelirdi. Ankara ilahiyatin hocas1 ama Dil
Tarihin yetistirdigi bir mantikgidir. Odev her derste hazirladik dolayisiyla biz.
Ayrica da klasik sinav olurduk. Sinavlarda bilgi olsun diye soyliiyeyim sabah
sekizde sinava baslardik sinav kagidi ve siiresi sinir1 olmazdi. Aksam sekize kadar
bir tek soru sorulurdu ve o bir tek soru iizerinde biz makale gibi yazardik. Ayrica
odevler hazirlardik ciinkii kaynaklar elinde olmaksizin sekiz saat zihninde
kalanlar1 yazman iizerinden bir sinav olurdun bir de evde oturup kaynaklar
inceleyerek dipnotlarini vererek bir meseleyi yazabiliyor musun diye bakalardi, 0
da 6dev olurdu. Bu kapsamda sanat felsefesinde de 6devler yaptik. Zaman zaman
bir roman inceleme estetik bakimdan, zaman zaman bir sergi manifestosu
olusturma veya manifestolar lizerine inceleme veya bir film kritigi gibi 6devler
verirdi.”

DTCEF’deki ve genel olarak Ankara’daki sanat ortamini ise su sekilde aktartyor
Fulya Bayraktar:

“Cok yogun bir sanat kiiltiir ortam1 vardi. Bir kere biz her hafta en az bir sergi
gezerdik, en az bir konsere giderdik, en az bir tiyatro oyunu, en az bir sinema filmi
izlerdik. Ayrica mutlaka 6grencilerin biiylik ¢ogunlugu ya miizikle ilgilenirdi, ya
tiyatroyla ilgilenirdi ki Dil Tarihin bir tiyatro boliimiide var. Tiyatro boliimiinden
dersler alma imkanimiz vardi agikti buna sistem. Ya da tiyatro topluluguna dahil
olarak tiyatroyla ilgili konulari 6grenme sansimiz vardi. Tiyatro bolimiimiiziin
hazirladig1 oyunlarin her provalari, biitiin 6grencilere agikti. Provalara kadar
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izlerdik. Sonra oyunu izlerdik. Oyunun pigsme agamasini gérmiis olurduk hig
degilse. Opera bize ¢ok yakindi. Operaya baleye giderdik. Cumhurbaskanlig
senfoni orkestrasinin konserlerine giderdik. Ankara radyosu bize ¢ok yakindi
radyo konserlerine giderdik. Bir taraftan da klasik Tirk miizigi konserlerine.”
“Mesela Canli yayin konser olur veya bant kaydi énemli degil. Konser seyircili
cekilirdi. Hala da yapiliyor zannederim radyoda o. Biz 6grenciler olarak radyoya
miiracat ederdik konserleri dinleyebilir miyiz diye. Ucretsiz olarak &grencileri
kabul ederlerdi. Nasil olsa goriintii yok ya. Bizde orada diyelim 50-60 kisi bir
konser salonunda biz dinlerdik onlarda konseri verirlerdi. Bu da radyodan
yayinlanirdi.” “Ben tiyatro toplulugundaydim, kendim de tiyatro toplulugunda
calisgtim. Tiyatro toplulugunda ¢alismis olmanin sonra ¢ok faydalarin1 gérdiim
clinkli herseyden once ¢ok temel disarida kolay kolay elde edemeyeceginiz bir
diksiyon dersi vardir tiyatro toplulugunun girisinde. O dersi almig olmak bana ¢ok
faydalar sagladi daha sonra ciinkii felsefe gibi zaten kavramlar1 zor bir alanda
birde diksiyondan kaynaklanan karsinizdakinin ne dedigini anlamadigi bir
konugma yapmaniz sikintili olurdu. Hi¢ degilse diksiyondan kaynakli problemleri
bertaraf etmek agisindan bana ¢ok faydasi oldu bir. Ikincisi toplum karsisinda
heyecanlanmadan bir meseleyi anlatabilmek bakimindan yani. Topluluk
kargisinda bulunabilme pratigi olmasi icin bir 6gretmene en gerekli seylerden
biridir. Bu bakimdan bana faydasi oldu. Baska bir faydasi da sanatgilarin aslinda
ne kadar yogun bir tempoda ve ne kadar yorucu bir is yaptiklarini da yakindan
gormiis oldum. Fakat bir 68renciyken konserlere de prova dahil giderdik o arada
miizisyenlerinde aslinda ne kadar zor yogun bir is yapmis olduklarini gormiis
olurduk. Bir konseri izleyince ne giizel bir sazi ¢aliyorlar bu da is oluyor falan
diye diisiiniilebilir halbuki o bir tek eseri icra edebilmek i¢in giinlerce prova
ettiklerini, ¢ok yogun ¢alistiklarin1 gérme firsatim oldu.” “CSQO’ya da gidiyorduk.
Ayrica devlet klasik Tiirk miizigi korosuna da gidiyorduk. Radyo sanatcilarinin
provalarina da giderdik.”

Lisansiistii egitiminde ise sanat felsefesinden ziyade din feslefesine yonelmis olsa
da sanatin her zaman din gibi bir medeniyet konusu oldugunu belirtiyor. Lisaniistii

egitimini ve akademisyenlige baglamisini su sekilde anlatiyor Fulya Bayraktar:

“(...) ben sanatin i¢inde en cok edebiyatla ilgiliydim fakat bir sanat felsefecisi
olmayr diislinmiiyordum. Edebiyatin felsefesiyle ugrasmayi disiiniiyordum
zihnimde. Tasavvuf edebiyatina ilgim vardi dolayisiyla iki yol agilmisti tasavvufla
ilgili veya tasavvuf edebiyatiyla ilgili felsefi bir derinlesme saglayabilir miyim
diye hayal ediyordum. Dolayisiyla tasavvuf, tasavvuf edebiyati meselesine ilgi
duyunca bir anlamda din felsefesi daha yogun anlamda One c¢ikti sanat
felsefesinden ¢ok. Tasavvuf edebiyatim kavrayabilmek i¢in evet edebiyat
bilmeniz gerekir, felsefe bilmeniz gerekir fakat din felsefesini de kavramlariyla
tanimak gerekir diye. Zihnimde tasavvuf, edebiyat, felsefe licgeni iginde nerelerde
dolanabilirim fikri vardi. Mezuniyet tezimde Yunus Emre felsefesi lizerineydi.
Yani mutasavvuf bir sairi inceledim felsefi a¢idan.” “(...) Master tezimi yeni-
Platonculuk iizerine yaptim. Yine Dil Tarihte. Seye kaymis oldum bdylece.
Tasavvuffun iliskilendirildigi uzak koklerden bir tanesidir yeni-Platonculuk.
Dolayistyla gergekten bir ilgisi var mi, kavramsal baglantilar1 nelerdir, tasavvufun
kuramsal arkaplaniyla yeni-Platonculugun kuramsal arkaplan1 arasinda bir
baglant1 var m1 gibi bir tez calistim. Fakat ¢cok beni yetistiren bir tez oldu ¢linkii
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Proclus’un Parmenides serhini ¢alistim. Dolaysiyla Proclus’un Platon tarafindan
yazilmis Parmanides diyaloguna yaptig1 serhi okumakla ben ben Proclus’u yani
bir yeni-Platoncuyu hem Platon’u hem de Parmanides’i &grenmis oldum.
Dolayisiyla bu Parmanides Platon yeni-Platon ¢izgisi {izerinden din felsefesi
kavramlara yaklagtim. Zaten lisanstan itibaren de tasavvuf kavramlarini
kendimce arastirryordum. Dolayisiyla doktorada eksene aldigimizda tasavvufu ya
da bizim kendi irfan geleneklerimizi yeni-Platonculukla bir baglantilar1 var m1
diye bakma imkanim oldu. Ama bu arada gordiik ki 6zellikle giincel akimlardan
eksistenyalizmde bizim tasavvufi tavirlarimiza benzer bir ekol. Dolayisyla
doktorada da bir eksistanz filozofu olan Gabriel Marcel’i ¢alistim. Ama ne
masterda ne doktorada sanat felsefesi agisindan ¢alismadim. Masterda daha yogun
olarak hem epistemoloji hem de etik baglaminda g¢alisttm. Doktorada da daha
ziyade dini etik baglaminda calistim. Doktora sonrasi ¢aligmalarimda tasavvuf,
eksistenyalizm, yeni Platonculuk ekseninden elde ettigim kiiltiirel ve felsefi
birikim {izerine bugiliniin meselelerini yorumlamak iizerine ¢alismaya ayirdim.
Son dénemlerde bugiiniin problemleri nelerdir, insanligin medeniyet krizi nereden
kaynaklaniyor, bunun mutlaka etik temelleri var, dini temelleri de var bugiin dil
ile ilgili de ciddi problemlerimiz var, estetik yani sanatsal temelleri de var. Yani
insanin bugiin geldigi durumda etik, estetik, medeniyet boyutu nedir onu simdi
calismaya basladim. Dolayisiyla da medeniyetin sadece degerle ilgili oldugunu
ama bu degerin sadece etik veya dini deger olmadigini estetik degerinde
medeniyetin kurucu unsurlari arasinda ¢ok ciddi bir rol oynadigini1 gérdiim kendi
calisgamalarimda. Bdylece sanat felsefesine de estetikten dolayr girmis oldum.
Tam bu zamanda sen sanatlada ilgileniyorsun bu dersi verir misin dediler ve bu
dersi vermeye basladim. Hem Gazi egitimde hem de giizel sanatlar fakiiltesinde
davetli hoca olarak veriyordum. Bes yil kadar disaridan ders verdim giizel
sanatlarda sonra ben dogent olduktan sonra giizel sanatlar fakiiltesinden hocam
burada daimi olarak hocamiz olur musunuz ¢iinkii yogun anlamda bizim sanat
felsefesine ihtiyacimiz var dediler. Ve ondan sonrada buraya geldim. Yazip
¢izmelerim arasinda ¢ok yogun sanat felsefesi problemleri yok ama bir medeniyet
unsuru olmak bakimindan estetik lizerine calistyorum. Birde sanatin egitim
agisindan nasil bir alan agabilecegi yani hem felsefe egitimi bakimmdan hem de
genel anlamda insanlara sanat anlatmanin sanatin felsefesini anlatmanin nasil
gelistirici ve ufuk agic1 bir sey olabilecegini ¢alistyorum.”

Demet Ulusoy lisans, yiiksek lisans ve doktora tezlerinin tlimiinde sanat

konusunda caligmis. Bunu sanata yatkin bir ailenin i¢inden gelmis olmasina bagliyor.

Annesi bir ressammis ve yetistigi ailenin tiimii sanatla ugragsmaktaymis. Kendisi de 9

yasindan bu yana resim yapmakta. Esi ve ailesi de baletmis. TED’de okumus ve orada

actig1 bir sergi ¢cok begenilmis. Fakat o donem bu isler ¢ok politik yerlerden hareketle

gittigi icin meslek olarak ressamligi secmemis. Lise yillarindayken o donem basbakan

olan Demirel’in ekibi sergisinin kendi gittikleri yerlere gelmesini teklif etmis, kabul

etmemis ama Kiiltiir Bakanlig1 sergisini yurtdisi i¢in istediginde kabul etmis. Kiiciik

yasan itibaren kurslara da gitmis Zafer carsisindaki sergilere gidermis. Orada resim

dersleri de almis. Siiheyl Unver ve kizi Semavi Eyice’den tekzip ve minyatiir derleri
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almis. Yurtdisina sanat okumasi i¢in gonderilmesi glindemde olan birisiymis ama bunu
istememis. “Tiirkiye’de sanatgt olmak miiphem karsilanan bir seydi. Marjinal bir
durumdu ve maddi sikintilar yasamak normaldi” diyor. O yiizden sanat¢i olmaktan
uzaklagmis ve sosyoloji boliimiine girmis. 78-82 yillar1 arasinda lisans okumus. O donem
okulun zor oldugundan, derslerin basildigindan bahsetti. “Dersi jandarma esliginde
yapardik” dedi. Lisansinda sanat sosyolojisi dersi yokmus ve bagka boliimlerden de
(felsefe, sanat tarihi vb.) sanat konusunda hi¢ ders almamis. Lisans bitirme tezi Uygur
doneminde resim sanatinin sosyolojik analiziymis. Yiksek lisans tezi de Osmanli’da
minyatiir sanati lizerine. Doktora tezi ise Cumhuriyet doneminde devlet-sanat iligkisi
lizerine yazilmis ¢alismalardir. Bu tez Tiirkiye’de sanat sosyolojisi iizerine yazilmis olan
ilk doktora tezlerinden birisidir. Kendi deyimiyle tezin ana temasi elestirel bir nokta
degildir. Demet Ulusoy’un ifadesiyle: ‘“yapisal-islevselci bir acidan baktik.” Ders
doneminde hicbir sekilde sanatla ilgili bir ders almamis. Doktorasint 1991 yilinda
bitirmis. Bitirir bitirmez de sanat sosyolojisi dersi vermeye baslamig. Dersi ilk once
sadece GSF ogrencileri i¢in agmiglar. Daha dogrusu GSF’de a¢ilmis olan ve o fakiilteden
birisi tarafindan verilen dersi Demet Ulusoy rektorliigiin talimatiyla {stlenmis.
Rektorliiglin o zamanki politikas1 her dersi o disiplinin uzmani tarafindan verilmesi
yoniindeymis. Sanat sosyolojisi dersinin de bir sosyolog tarafindan verilmesi on
goriilmiis. Sonrasinda ders se¢gmeli ders havuzuna dahil edilmis ve GSF Ogrencileri

yaninda sosyoloji hatta mithendislik 6grencileri dahi almaya baglamas.

Prof. Dr. Giizin Yamaner Ankara Universitesi devlet konservatuvar: modern dans
boliimiinde akademisyen. Dokuz Eyliil Universtesi giizel sanatlar fakiiltesinde sahne
tasarim1 boliimiinde okuduktan sonra Ankara Universitesi kadin ¢alismalar1 ve tiyatro
bolimlerinde lisansiistii egitimini tamamliyor. Kendisi sanat sosyolojisiyle iliskisini

lisans egitiminden Oncesiyle iliskilendirerek su sekilde anlatiyor:

“Benim bir seylerin sosyolojik olusuyla ilgili temel iliskim ben ¢ocukken
gozlerimi ilk ac¢tigim evde basladi. Bizim evde mobilya veya esya olarak
degerlendirilebilecek bir sey vardi bir linite onun ismi kitaplikti. Benim babamin
bir kitaphigi vardi. Biz doguluyuz, is¢i ¢ocuguyum, benim babam gozleri
gormeyen bir karayolu is¢isiydi. (...) bizim evimizde bir kitaplik vardu.
Kahverengi renkli, cevizden, camli kapaklari olan, sar1 piringten tutmaklari olan,
iki kapakli, ben ¢ocukken bana ¢ok yiiksek gelen, demek ki 160-180 boyunda
faland1. (...) En ustte de Tirkiye tarihi kitaplar1 vardi. Sanirim her sey orada
basladi o mobilyayla. Annemin onunla iligkisi ¢ok toz tuttugu, evin hi¢bir odasina
sigmadigi, hicbir yere yerlesmedigi ve bir an once mandalciya verilip yerine
legen, kumas veya boncuk alma istegiydi. Babamin iliskisi ise her yeni ¢ikan
kitab1 alip eve getirmek, memleketteki kitabevine gelen yeni kitabi almakti.
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Benim okuma yazma bilmedigim zamanlardi, ben ¢ok yapamiyordum ama komsu
cocuklari, kuzenler, eve gelip gidenler o kitaplig1 tasnif ederlerdi. Senin
arastirman ic¢in evdeki o kitaplik ve kitapligin tasnifi, bir takim iiniversite
Ogrencilerinin oraya gelip orada kitap tasnifinin yapilmasi bunlar ¢ocukken
gordiigiim... Bunlar kabul giinleri, dedikodular, toplasarak yapilan tursular, biber
kurutmalar, taziye torenleri, siinnetler, nisanlar gibi ritiieller i¢cinde birde Kitap
sohbeti gibi bir toplagsma vardi o kitapligin 6niinde. Her sey orada basladi.” “Tarih,
edebiyat, diinya tarihi, dinler tarihi, siir. Benim babam siire ¢ok merakli biriydi.
Hayat mecmualar1.” “Ansiklopediler. Babam ondan yanaydi. Ansiklopedilerimiz
vardi cilt cilt. Benim i¢in once onlarin kirmizi1 renkleri ya da gruplari, boylari.
Boyum yettikce yettikge. Babam ezbere bilirdi onlar1. Simdi Tiirkiye tarihi, simdi
biraz diinya tarihi okuyalim.” “Sanatla ilgili kitaplar vardi. Ama babamin sanattan
anladigi daha ¢ok mimariydi. Resim ya da heykel babam i¢in bir sanat miydi emin
degilim ama mimariye ¢ok merakliydi. Gormeyen bir insan oldugu igin.
Kentimizde kitap¢t var miydi emin degilim ama bir kitapevi vardi. Orada
kirtasiyeler, rulo kitaplar, miirekkepler bunlarin hepsinin toplu bulunabilecegi yer
orastydi. Kitaplarinda satilabildigi veya ismarliyorsun getiriyorlar. 1956-1965
baskist kitaplar. Diyelim ki bir sair kitap ¢ikardi ¢ok incecik siir kitaplari o gelir,
almiyor. Ama sanat daha ¢ok mimarlikti. Siir ve edebiyatta tabii sanata giriyordu.
Islam sanatlar1 elyazmalari, kufiler, Islam mimarisi. Sanat diye onlar1 biliyordum.
Sonraki yillarda, o gérmeyen adama g6z olmanin sonuglari sanirim bu, mesela
heykel ve resim sanatlarin1 zor algiladim. Sinemay1 falanda bdyle yerlestirmem
gerekti. Ama mimarlik bildigim bir seydi ¢ilinkii babam bana binalar1 ¢ok anlatirdi.
Mimari 06zelligi ¢ok olan bir yerde yasadigimiz i¢in elle dokunmak, binayi
anlatmasi, payanda, tasiyici... O tastyicinin dyle siislii olmasi gerekmedigi ama
bir mimari 6zellik olarak bir siituna verilmis sekiller. Dor ya da lon siitununu
kastediyordu. Bir siire gormiis ¢ocuklugunda ama sonra gozlerini kaybetmis. Bir
Fransiz mektebine gitmis orada da tam Bauhaus mimarisine denk gelen bir siire¢
orada dersler anlatildi diye diisiiniiyorum. Fransiz mektebi ama yine de Bauhaus
ile tanisik olmasma seyim. Ger¢i artitk sorma sansim yok ama. Mimari ve
islevsellik arasinda bir bilgisi vardi. Klasik, siislii tabir edilen Barok mimarinin
gereksiz ayrintilar1 ama modern mimarinin tagiyicilig iistiinden bir seyler katmis
olmali ki bana binalar1 okumakla ilgili bir seyim vardi. Ama bunlarin hepsinin
toplumsal meseleler oldugu, topluma gitmeli, bunlar toplum iizerinden
diisiiniilmeli meselesi o kitapligin 6niindeydi.” “Ben ¢ocukken ¢ok ilging bir sey,
ilkokulda da gétiiriildiim. Cadir tiyatrolar1 gelirdi. Cadirlar kurulurdu, dogu i¢in
cok radikal bir sey aslinda simdi bile ¢ocuklar biliyorlar m1 bunu bilmiyorum.
Ama oldugumuz yere, tozun topragin c¢akilin ortasmna yuvarlak bir bigcimde
sandalyeler konurdu ve cadir tiyatrosunda. Sonra hatirliyorum ben onlar1 galiba
onlar Shakespeare’di. Cok trajik, ¢ok aglayici, ¢cok acikli seyler olurdu. Aile
dramlari. Gider izlerdik. Bunlar1 bdyle parga parca sey yapiyorum. Tokyo
terliklerle gittigimiz, bize gazoz alinan, bdyle bicir bicir bir seyler ama ortaokulda
hayatimi degistiren bir sey var. Orman miihendislerinin kizlaryla arkadasim
clinki babam onlara ¢ok merakli, o insanlarin ¢ocuklariyla arkadas olmami
istiyor. Baraj miihendisleri, orman miihendisleri, kentim dyle bir yerde Keban
baraji, orman bodlge miidiirliigii var. Bunlar ¢ok 6nemli seyler benim i¢in. O
kizlardan birinin annesi boyle cumartesileri aktiviteler yapmasina izin verirdi. (...)
Tiyatro biletini aldi ve ben Tas Bademler oyununu izledim. (...). Ben 1968
dogumluyum ilkokula 5.5 yasinda gittim, 1977°de ortaokula, 80’de liseye
basladim. Maksimum on yasindayim yani. O kizla beraber gitmeme izin verilirdi.

111



Annem zaten bu tiir seyler yapmama ¢ok karsiydi. Kizlar buraya gider mi, kizlar
kitap okur mu, kizlar sunu yapar mi? Annem i¢in sadece biber kurutmayi
O0grenmem, giizel sal¢a veya tursu yapmam, danteli en iyi sekilde yapmam,
etegimin hep oOrtiik olmasi, aman komsularin bana bir sey sdylememesi, adimin
cikmamasi. Annem i¢in en biiylik problem bunlardi. Babam i¢in kitap okuyayim,
sinema ve tiyatroya gideyim. Babam bana sinema anlatirdi sanirim anlattigi
Eisenstein’d1.”

Giizin Yamaner ve ailesi Elazig’dan Izmir’e tasmiyorlar ve liseye orada basliyor.
Lisedeki resim Ogretmenlerinin sanata yaklasimini belirlemede c¢ok etkili olugunu
soyliiyor. Universiteye ise dnce ODTU kazanip sonra birakmak zorunda kaliyor. Ama

sonra Dokuz Eyliil Universitesi sahne tasarimi béliimiine basliyor:

“Ben 1968 dogumluyum 1982 yilinda 15 yasinda ODTU’ye geldim. Babamla ters
diisen biri degildim ama o Cebeci kampiisiine Ankara Hukuk’a hadi bilemedin
Siyasal’a gelmemi istiyordu. Ciinkii gozlerini kaybetmeseydi burada okuyacakti
Ankara Hukuk’ta, biitiin arkadaslar1 buradan mezundur. “Ben sosyal bilimleri
zaten yapiyorum bunlar bir kenarda dursunlar sen zaten bana bunlar1 yaptirttin ben
mithendis olucam” dedim. Ciinkii babamin ¢ok baska “bana bir zarar1” daha vardir
cok i1yi matematik ve fizik Ogretmisti. Bende okulda bu dersleri de c¢ok
seviyordum. Miihendis olup diinyay1 kurtaracaktim. Kimya miihendisi olup yeni
bir element bulacaktim, yeni bir tohum, yeni bir boya ne bileyim her seyin
yenisini. ODTU’de okudum ama sonra babamin durumu daha zorlast: annemin
hastaliklar1 ¢ok artti. Ezciimle bakima muhtag oldular ve evime donmem gerekti.
Biz o sirada biitiin siilalecek ¢oktan Izmir’e tasmmustik. izmir’e gitmemiz de gok
sosyo-lojik bir sey. Subay dayilarim var Izmir’de gérev yapiyorlar. Hadi sizde
gelin artik bu memleketler ¢ok giizel dediler. Bize palmiyeler ve zeytini
tanistirdilar. Palmiye gérmemistik, deniz de bilmiyoruz tabii. (...).” “Tiyatroya
gidiyorduk. Benim kuzenlerim ¢ok merakliydi. Konservatuvarda ders veren ud
hocalig1 yapan bir kuzenim vardi, kuzen abim. Kuzenlerimin hayatimda g¢ok
onemli bir yeri vardir, onlar nereye giderse beni goétiiriirlerdi. Beni konserlere
gotiirlirlerdi. Yani taginmadan Oncede. Yaz tatillerinde Ege’ye gittigimizde.
Cinkii babam bunun olmas1 gerektigini isterdi. Dayimda Elazig’dayken
Ankara’ya geldigimizde Akiin sinemasinin oldugu yere ¢agdas sahneye. Bunlarin
hepsine gotiiriildim ama bunlarda kuzenlerim canlanmali gbziinde. Babalari
subay olan ve sehir sehir dolasmis. Kore’ye gitmis, gazi olmus insanlar. Hepsi
iniversite okuyordu. Beni de gotiiriiyorlardi yaninda biiyiik ihtimalle yalniz
gitmesinler diye beni kakaliyorlardi yanlarina o da olabilir. Lisede baska bir
beslenme kaynagim daha var. Artik Izmir’deyiz Gazi Lisesi’nde okuyorum orada
karsima bir resim 0gretmeni ¢ikiyor. Bu 6gretmen bizden bir iki yas ancak biiyiik.
Ben 14 yasindayim yasim ¢ok kiiciik lise sonda o yastayim. Erken gittigim i¢in
ilkokula falan. Diger ¢ocuklarda 17 yasindalar bu 6gretmende 18-19 yasinda.
Ogretmen okulunun resim boliimiinii bitirmis gelmis. Bedri Mortas kulaklar:
cinlasin zaten dostum hala goriisiiyoruz. O resim 0gretmeniyle beraber biz resim
galerine gitmeye basladik. Benim kusagim igin bu ¢ok 6ncii bir tutumdu. Izmir’de
olmamiza ragmen Karsiyaka sahilde yasiyor olmamiza ragmen (...) Bizi alip
resim sergilerine gétiiriiyor. Obiir subenin 6gretmeni baska biri onlar nefret
ediyorlar. Resim mi yine bu falan diye. Koyuyorlar bir sey ¢iziyorlar nefret
ediyorlar yaptiklari seyden falan. Biz Dyo’un Alsancak’taki sanat galerisine
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gidiyoruz. Galeri gezmek i¢in ona uygun kiyafet bize tarif ediliyor. Eve gidiyoruz
formalar1 birakiyoruz, sanatsal bir seyler giyiyoruz. Ozenerek gidiyoruz bir baloya
gider gibi.” “Bornova’ya gidiyoruz. Bir fabrikanin bir seyinde acilis varsa ona
gidiyoruz. Sonradan onlarin heykel oldugunu anliyorum. Kemalpasa
fabrikalarinda bir obje varsa onu ayarliyor bize ona gidiyoruz. Sahilde
bulusuyoruz, Bostanli’da acik hava miizesi var o heykellerin arasinda dolasiyoruz.
Ama her seye bu gozle bakiyoruz, degerlendiriyoruz. Bedri Mortas hocama
herhalde diinyam1 bor¢luyum.” “Sanat okuryazarlig1. Onu tiiketmeyi. Sonra miize
gezmek veya galeri gezmek hayatimin aliskanlig1 oldu. Bunu baska birinin bana
ogretmesi gerekmedi. Universitede bu bir tiir entelektiiel ¢aba olarak énemli bir
seydi. ODTU’de zaten buna dahil olmak durumundaydim ama. Ortaokuldaki bu
seyler bulunmaz katkilardi. Sanshiyim yani.” “ODTU’de (sanat etkinliklerine
gitmek) zorunluydu. Bunlar mecburiydi yurtlar bélgesinde. Ne yapacaksin hesap
vermelisin oda arkadaslarina. Cimlerde otur otur nereye kadar, onunda saatleri
var. AST’a gitmek zaruri. CSO’ya gitmek zaruri. Zaten otobiis kalkardi. Cuma
giinii aksamdiistii, gitmeyip ne yapacaksin. Ona gore bir entel fular takilir kareli bir
sey, ona gore bir tahta boncuk bilezik bir sey takilir bir fark yaratilir.” “Biz
[zmir'den Gazi Lisesi, Atatiirk Lisesi Ankara’da okuyanlar topluca gidip
geliyoruz. O topluca gelislerde beraberiz yani. Kizlarla alay ederler. Kizlar ne
yapmus olurlarsa olsunlar ODTU’ye girmis olmalarma miihendislik okuyor
olmalarma ragmen kizlarin aptal oldugunu diisiiniiyor oglanlar. Kizlar aptal, ben
bdyle biiylidiim. Boyle bir ortamda CSO’ya, AST’a gidiyoruz. Ben Godot'u
Beklerken izledim, Neseli Giinler izledim Samuel Beckett. Bunlar ¢ok biiyiik
seyler. Bir Ceza Avukatimn Amlari, Samik...” “ODTU’yii birakip izmir’e
dondiikten sonra bankada calistyorum. Her anlamda aileme bakmam gerekiyor
ben ailemin biyolojik tek ¢ocuguyum. Evin eksileri var onu gideriyorum, yapmam
gerekenleri yapryorum. Ama bunu soylemeliyim hayatimin dillemas: bu: ben
ODTU’ye gitmeden evvelde giizel sanatlara gitmek istiyorum. Mimar Sinan’1
biliyorum, Dokuz Eyliil’i de biliyorum ama Mimar Sinan daha giizel sanatlar
geliyor. Cok daha istedigim bir sey. Fakat biitiin aile “adam gibi” bir sey okumami
istiyor. Yazik puanina diyorlar ¢ilinkii aldigim puan deli bir puan. (...) Bir kizin
giizel sanatlara gitmesi bizde diisiiniilemez. Cok yakin bir arkadasimiz var Memol
sinemaya baslayacakmis sen de onu oku diyorlar. Benim haberim olmadan gidip
Dokuz Eyliil’e sinema boliimiine kaydimi yaptirtyorlar. Ciinkii bizim enteller
sinemaya gidiyorlar. ODTU’yii birakip gelenler var. Sinemada da bdyle ¢igir
acacagiz. Biz gittigimiz her yerde boyle yeni seyler yapiyoruz. Ama onlarin daha
once yapildigin1 da sonradan 6greniyorum. Kaydim bir sekilde sinema boliimiine
yapiliyor sonra bir hoca “o kiz ¢ok ¢elimsiz nasil tasiyacak o kameray1” diyor.
Hakkimda kararlar veriliyor ve kaydim sinemadan alinip tiyatroya yapiliyor.
Tiyatro acilarima daha iyi gelecek gibi geliyor. Ben varoluscuyum hala da
Oyleyim ama o zaman daha da varolus¢uyum. Tiyatronun dibine kadar dari
ekersem belki o varolugla ilgili bir sey bulurum halindeyim. El goz
koordinasyonu, diisiindiigiimii kalemle aktarmak konusunda hep bir rahatligim
vardi doga bana bunu vermis. Disiindiigimi harflerle veya c¢izgilerle
gecirebilirim kagidin lizerine gegirebilirim. Kolayds, keyifliydi, ¢ok zevkliydi ama
¢ok biiyiik bir zorlugu vardi sanat okulunda okumanin o Ankara benimle
geliyordu, o ODTU’liiliik. Hi¢ anlayamiyordum nasil Sezen Aksu dinlerler, nasil
o galerilere gitmezler, Alsancak’da sadece sahilde “ee naber, senden naber, ne
bileyim ya” diye konusurlar. Bundan Oteye gitmeyecekler mi diye c¢ok aci
cekiyordum. Tim Dokuz Eyliil’deki hayatim boyunca Alsancak’taki Fransiz
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Kiiltiir ¢cok giizeldir. Firsat bulduk¢a Ankara’ya kacip geliyorum. Yasadigim
yerler o Fransiz Kiiltiir. Dil i¢in gitmiyorum ama o Fransiz Kiiltiir’de dinletiler
olurdu. Kii¢iik bir sahnesi, oditoryumu var. Caz dinleriz, tiyatro oyunlar1 olur,
heykel-resim sergileri, enstalasyon gibi seyler. Sonradan adlandiriyorum bunlari.
[zmir'de c¢ogunlukla yasadigim yer orasi. Ankara’ya kagip geliyorum,
ODTU’liilerim burada onlarin evinde kalryorum.” “Tabii Ankara ¢ok ¢ok daha
fazla doyurucu. izmir’in sahili, biras1 falan var. Izmir’de de var Fransiz Kiiltiir bir
seyler oluyor. Izmir’de film festivali oluyor orada da ¢ok acayip filmler
izleyebiliyoruz ama Ankara tabii bambagka. Ankara’nin her seyine geliyorum.
Film festivaline geliyorum, tiyatro oyunlarina denk getiriyorum, operalar
izliyorum. Izmir’de de var opera Elhamra’da gidiyorum staj yaptyorum. Midas 'in
Kulaklari’nda ¢alistyorum falan, CSO (Izmir’de) var. Ama sirf konser veya oyun
izlemeye Ankara’ya gittigim de oldu. Ankara’da o zaman ¢ok galeriler var, Sanart
vb. Cinnah caddesinde. Tunali’da resim sergileri var Bestekar sokakta. Onlar igin
cok geliyorum. Zaten Yiiksel caddesinin kendisi sanat. Yani Yiiksel’e gelme Dost
Kitabevi ag¢iliyor falan. Ben o zaman Zafer Carsisindaki Dost’u biliyorum. Ama
sonra Konur sokaktaki ilk kii¢iik Dost acildiginda falan sanatsal olaylardi yani.
Simdi sizin Dost Kitabevine girip bir kitap bakisiniz gibi degil ¢ok deli olaylar
orada olup bitenler. Konur sokakta baska kitapg¢ilarin olmasi, Imge falan. Cok
biiyiik fark var yani ikisinin arasinda. O nedenler DTCF’ye gitmeyi Ankara’ya
geri donmeyi istedim. Dokuz Eyliil yetmiyor. Ki hali-kilim boliimii, sinema,
mimarlik béliimleriyle i¢ iceyiz. Izmir’de de yapabilecegim cok sey var ama
yetmiyor. O nedenle mezun olur olmaz geliyorum.” “O konuda yine c¢ok
sansliyim. (Dokuz Eyliil Universitesi’nde) Murat Tuncay’mn égrencisiyim tiyatro
tarihini bir sanat s6lenine, bir sanat sosyolojisi sdlenine doniistiiriirdii. Her seyi
felsefi ve sosyolojik olarak diisiinerek idrak etmemizi saglardi. Sadan
Gokovalr’nin 6grencisi olduk ¢iinkii mitoloji dersleri aldik. Onun da bende degisik
bir biling olusturduguna eminim. Genel sanat tarihi derslerimiz vardi milyonlarca
yil 6nceden gelen. Bolge dnemliydi. Salihli’ye turnelerimiz olurdu ve baska kiiciik
Ege kasabalarina. Bunlar beni ¢ok beslerdi. Yollarda Sard harabelerinde durmak
falan. Bunlarin hepsinin ¢ok 6nemli seyler oldugunu diisiiniiyorum. Mimarlik, i¢
mimarlik derslerinde biz Yahudi ve Ermeni mezarliklarina gonderilirdik. Tasarim
derslerinin icerisinde bir chapter olarak yer aliyordu bu Nazan Bora hocanin. O
mezarliklarda kaligrafi ¢aligmalar1 yapariz ince peliir kagitlar1 koyariz kursun
kalemlerle oradan kalip ¢ikaririz. Mezarligin kendisi ¢ok acayip bir yer. Biz belki
sanatsal olarak boyut kazanmak, obje gérmek igin gonderiliyoruz ama orada
sosyal bilimlerin bir¢ok katmanini yerlestirmisim yerine. Belki estetik gozle,
formel gozle, form gdziiyle gonderen hocalarin hedefi cok bu degildi ama ben onu
daha teorik, daha sosyal alanda da baska bir yerlerime koymusum.” “Ibrahim
Armagan daha ¢ok yontem dersleri. Temel arastirmalar ve yontem. Ama ben Jak
Deleon’un 6grencisi oldum. Cok az insan 20. Yiizyilin modern sanatiyla ilgilendi,
insanlar daha ¢ok Shakespeare, Cehov falan oralarda duruyorlardi ama ben absiird
tiyatroya ¢cok merakliydim. Boyle bir ders se¢gme, konu se¢me sansimzi vardi ve
buralarda dolantyordum. Ve Jak Deleon ger¢ekten getiriliyordu iki liniversitenin
baglantistyla beraber. Istanbul Bogazici Universitesinden. Muhtesem bir egitimdi
benim i¢in 0. Cok emegi vard1 lizerimde. Bunlar hep beni sanata sosyolojik olarak
yaklagsma konusunda... estetikte ayni sekilde. Sonrada Hasan Biilent Kahraman
Bilkent’te verdigi dersler. Sanmirim c¢agdas sanat akimlariydi dersin adi. Ama
bunlarin hepsi sanatin sosyal bir sey oldugu lizerine seylerdi. Sonra ben lisansta
Bauhaus ile tanigma firsati buldum. Bunlar olmasayd: 2000’lerin baglarinda

114



konservatuvarda bir boliimii yonetmek durumunda kaldigimda bunlarin ¢ok elzem
seyler oldugunu idrak edemeyebilirdim. O sanslar beni bu yola itti ve has bel kader
bugiin bunu yapiyorum.”

Lisansiistii egitiminde ise sanat felsefesi alamasa da sanat felsfesi konusunda
doyurucu bir egitimden ge¢mis: “Sahin Yenisehirlioglu ve Sabri Biiyiikdiivenci. Dil

felsefesi, felsefede diislincenin evrimi. Biitiin bu derslerin harmanini yaptigim bir sey.”

Dokuz Eyliil Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinde sanat sosyolojisi derslerini
veren Ogr. Goév. Dr. Hilal Siireyya Yilmaz aym iiniversitenin ilk olarak ismi sinema-
televizyon olan sonarada film tasarimi olarak degisen boliimiinde lisans, yiiksek lisans ve

doktora okumus. Kendisini su sekilde tanitiyor:

“Dokuz Eyliil giizel sanatlar fakiiltesi temel egitim boliimiine bagliyim. Sinema
cikisliyim. Yani sinema-televizyon sonrasinda film tasarimi diye degisti. Lisans,
master, doktora hepsi oradan yine Dokuz Eyliil’de. Ben kendi is hayatinmda
uluslararasi iligkiler ve toplumsal politikalar tizerine ¢ok ¢alistigim i¢in okula geri
donmeden 6nce sosyoloji baglantim bu. Daha ¢ok is babinda. Ben sanat egitimi
aldigim i¢in bizim okul sosyoloji bilenden ziyade sanat bazli sosyoloji bilenleri
tercih eden bir okul. Ciinkii sanat Ggrencileri ¢ok sosyal bilimlerden gelen
insanlarla her zaman ¢ok iyi iletisim kuramiyorlar. Boyle sikintilarimiz oldu
bizim. O yiizden daha ¢ok sanat1 esas alan kisileri tercihe diyoruz bu tip kuramsal
derslerde. Giizel sanatlar sizde biliyorsunuz daha farkli bir profil.”

Kendisi egitim hayat1 boyunca sanat sosyolojisi ismiyle bir ders almamis. Sanat
felsefesi veya psikolojisi gibi dersler de almamis. Ama kendi adig1 derslerin igeriklerinde

sosyal konulara siklikla deginildigi i¢in bunun eksikligini ¢cekmedigini sdyliiyor:

“Maalesef biz ¢ok az yetistik. Bizim zamanimizda, boyle de sdylemek ¢ok
istemiyorum ama ¢ok ilgimizi ¢eken dersler olamadi. Yani bizle baglantinin iyi
kuruldugunu diisiinmiiyorum sanat okuyanlarla. Cok daha sosyoloji girisi tadinda
dersler yapildi. Bize ¢ok ulagsmadi. Biz de mecburi olarak da okumadik. Ama
simdi okulda daha segenekli dersler var. Ben ¢ok eski mezunum 1996-2000
yilinda lisans okudum. Ddénem ¢ok farkli yani 20 sene dncesi. Bu tarz ¢esitli havuz
dersleri falan da yoktu zaten. Ama simdi baya dgrenciye gore gidisata gore ben
tim programlarimi her sene tekrar ilizerinden gegerek haftalari, donemleri,
donemdeki konularin yer degistirmesine kadar degisikliklere agik bir sekilde
gotiiriiyorum. Ciinkii 6grenci ¢ok hizli bir sekilde degisiyor ve gelisiyor su anki
donemde.” “Evet, kuramimiz gii¢lii bizim. Boliimlerin i¢erisinde bunlara baya yer
veren programlarimiz var. O yiizden de biraz eksikligi hissedilmemis olabilir
ciinkii mesela biz sosyoloji baglaminda iletisim sosyolojisi vs. alakali yogun
calistigimiz i¢in bizim sinema bdliimiinde ¢ok biiyilik bir eksiklik hissetmedik.
Psikoloji baglaminda da. Mesela benim lisans tezim psikanaliz iizerineydi. iki
sene psikanaliz ¢alistim. Sanat psikolojisi vermemin sebebi de o zaten. Lacan
lizerine bir tez yazmistim. Derslerin igerisinde hocalarin kurama ¢ok agirlik
vermesinden Otiirii o tip bir ihtiyact eski senelerde daha az hissediyorduk.”
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Mugla Sitkt Kogman Universitesi sosyoloji boliimiinde Dr. Og. Uy. Gokgen
Ertugrul lisans egitimini ODTU sosyoloji béliimiinde tamamladiktan sonra lisansiistii
egitimini yapmak {izere Ingiltere’ye Essex Universitesine gitmis. ODTU’deki

deneyimlerini su sekilde anlatiyor:

“Ben ODTU sosyoloji mezunuyum. 1989 girisliyim 1993 mezunuyum. O
donemlerde bizim boliimde Unal Nalbantoglu ve Ulus Baker vardi. Sanshydik.
Dolayisiyla Ulus Baker’in kitle iletisim sosyoloji dersini aldigimda zaten daha ¢ok
edebiyat ve sanattan orneklerle de anlatiyordu. Ayrica Ulus Baker’in ¢ok sayida
seminerine ayrica gitmistim. Montaj, sinema, video iizerine analizlerini takip
ediyordum. Unal Nalbantoglu’nun tabii gayet giizel bir sanat sosyolojisi dersi
vardi hatta bende hala ders igerigi duruyor olabilir ondan baya esinlenmistim. Es
zamanli olarak Segil Biiker vardi. Bizim boliimde degildi ama boliim dist segmeli
olarak sinemada anlam yaratmak dersini almistim. Son derece yararli olmustu.
Fransiz yeni dalgasi, Godard falan iizerine bir donem ders vermisti, son derece
keyifliydi. Ulus Baker’in kitle iletisim sosyolojisinde de Godot’u Beklerken
iizerine bir 6dev yapmistim. Tam puan almistim falan. Ulus Baker, Unal hoca ve
Secil Biiker lisans hayatimda bunlar etkili. Bu arada baya edebiyat ve sinemayla
ilgileniyordum o dénemler.”

Deslerin igerikleri ve hazirladigi 6dev olup olmadigi sorularima ise su sekilde

cevap veriyor:

“Secil Biiker’i hatirliyorum eski zamanlarda kasetleri seyrediyorduk. Daha ¢ok
Godard’1 anlatiyordu aslinda Fransiz yeni dalgas {izerine anlatiyordu. Ama Ulus
dersin adi kitle iletisim olsa da son derece tabii bilgisi fazla oldugu icin siklikla
orneklerde veriyordu kendi ¢alismalarindan falan. Unal hocada tabii daha cok
sanatin tarihselligiyle baslayip biraz postmodernizmle falan da ilgisiyle kurarak
devam ediyordu. Ders igerigimde ondan etkilenmis olma ihtimalim var. Halen
saklarim Unal hocanin sanat sosyolojisine dair olan ders icerigini. Bunlar etkili
oldu aslinda.” “Ulus Baker’e Godot’u Beklerken iizerine bir analiz yaptigimi
hatirliyorum. Secil Biiker’e muhtemelen bir sinema analizidir. Tabii ¢ok yi1l olmus
simdi. 89-90’lardan bahsediyoruz. Ama son derece severek yapmigtim.”

Hasan Unal Nalbantoglu’dan aldig1 sanat sosyolojisi dersi i¢in sunu ekiyor: “Daha
¢ok postmodernizm ve sanat gibi bir vurgusu oldugunu hatirliyorum. Mesela Joseph
Nidal falan gibi biraz dogu sanatlari. Uzun yillar olmus. Beni etkiledikleri asikar.”
ODTU’deki sanat ortamin1 ve kendisinin buna katilimini sordugumda ise yogun oldugunu
sOyliiyor:

“ODTU’de de ashinda sinema toplulugununn festivalleri falan oluyordu.

Winderslari falan hep oralarda duymustum. Ozellikle sinemaya kars: aktif olarak

bir ilgim vardi. Ogrenci topluluklari yoluyla da etkinliklere katiliyordum. Gorsel

sanatlarada ilgim vardi. ODTU’de bazen bdyle sergiler falan oluyordu.” “Birde

Ulus’un bir siirii semineri olurdu ders diginda da. TOMER ’de falan yani Ankara
ortamlarinda. Coguna da gitmeye c¢alistyordum. Zaten sonrasinda da o
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caligmalarini yayinladi. Beyin Ekran, Defter’de ¢ikan bir siirii sey. Kusturica’nin
sinemas1 iizerine yaptig1 bir siirii elestiriler. Onlar1 da takip ediyordum. internet
ve Sanat calismasi cok etkilemisti Ulus’un yine. Internette sanat miimkiin mii?
Aslinda sunu da séylemeliyim. Teknoloji ve sanat iliskisini Ulus ve Unal hocadan
bana gectigini diisiiniiyorum. Onlar buna onem veriyorlardi. Hatta Unal
Nalbantoglu’nunda 6yle bir makalesi vardi. Teknik, sanayi, sanat gibi. Onlar1 da
okuyordum. Ders diginda da takip ediyordum dedigim insanlar1.”

Daha ¢ok sinema, edebiyata ve gorsel sanatlara ilgisi oldugunu soyleyen Ertugrul
miizikle iligkisinin mesafeli olmasina ise ¢ocukluk deneyimleri ve kiiltiirel sermaye

kavrami iizerinden cevap veriyor:

“Yani miizigi dinlemeyi severim ama o biraz seyle mi ilgili: kiiltiirel sermaye
yiiksekligi. Biraz belki dyle. Cilinkii ¢ocuklugumu hatirliyorum dyle walkmanin
falan yoktu. Evde cd falan yok. Oyle iist orta siif bir aileden falanda degildim.
Biraz onunla ilgili olabilir. Ama simdi oglum evde siirekli miizik dinledigi i¢in
ondan baya bir sey oluyor. Etkileniyorum, duyuyorum falan kulak dolgunlugu
oluyor. Miizik biraz teknik agidan geri kalmig. Tamamen siifsal oldugunu
diistiniiyorum. Walkmanin yoktu. Evde cd ¢alar, teyp yoktu. Bence onunla ilgili
herhalde. Ama babamin dokuz on ciltlik ressamlarla ilgili ansiklopedilerimiz falan
vardi. Onlar1 hep karistirdigimi resim sectigimi falan hatirliyorum. Bence biraz
sinifsal ve teknik imkanlarla ilgili olabilir. Evde piyano falan yoktu. Sonra abim
iiniversiteye baslayinca kendine baglama almisti. Kendi kendime o baglamada
Zilfu Livaneli’nin Odam Kiregtir Benim’i falan 6grenmis ¢aliyordum falan.
Potansiyelim varmis. Ama sinifsal miizik. Alet lazim bir sey lazim. Ama 6biirleri
o kadar degil.”

Yiiksek lisans ve doktora egitimini aldig1 Essex’deki duruma dair diisiinceleri ise

su sekilde:

“Sonrasinda Ingiltere’ye gittim zaten yiiksek lisans ve doktorada. Essex’de sanat
sosyolojisi iizerine ders almadim galiba ama seminerler falan varsa takip ederdim
hep. Konferanslar seminerler. Hatta film festivalleri falan. Boyle seylere ilgim
vardi. Ama yliksek lisans doktorada ders almadim.” “Essex’de de sinema
toplulugu tiyesiydim.” “Londra’ya da baska seylere falan yolum diistiigiinde
miizeleri gezmeye c¢alistyordum. Paris’e gitti§imde veya Londra’ya gittigimde.
Soyle diisliniince en O6nemli ilgi alanim sinema, edebiyat ve gorsel sanatlar
sanirim.” “Essex’de daha ¢ok sinema toplulugu iizerine etkinlikler ve seminerler
olarak var. Onun disinda bir bag kurmamisim. Benim esas ilgi alanimda sanat
sosyolojisi degil kiiltiir sosyolojisi aslinda. Dolayisiyla Ingiltere’de daha ¢ok
bireysel olarak olmus akademik degil. Seminer konferans ve sergilere katilim gibi
olmus.”

Essex’de giiglii bir kiiltiir sosyoloji egilimi oldugunu belirten Ertugrul. Kendisinin

de sanat sosyolojisine aslinda kiiltiir sosyolojisi lizerinden egildigini belirtiyor:

“Kiiltiir sosyolojisinde tabii baya gii¢lilydi Stuart Hall’in karisi vardi Catherine
Hall. Zaten yiiksek lisans danismanim oydu. Kiiltiirel ¢alismalarin etkisi vardi.
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Doktora danigsmanim Nikson’da Stuart Hall’in 6grencisi. Yani sdyle diyebilirim
Stuart Hall ekolii giigliiydii. Birde Essex aynmi zamanda madun c¢alismalari,
postkolonyal c¢alismalar, feminist analizlerde falan da gili¢lii bir merkezdi o
donem. Siki Marksistlerde vardi aslinda. Sozlii tarih mesela daha ¢ok oradan
dogdu gibi. Soylem calismalari merkezinde Ernesto Laclau vardi. Kiiltiir
calisacaksaniz iyi bir ortamdi aslinda.”

Essex’de hazirladigi tezler ise su sekilde belirtiyor. Yiiksek lisansta “Zizek ve
Lacan’daki keyif kavrami.” Doktora’da ise “yine biraz gorsellige olan merakimda
olabilir. Tiirkiyedeki mizah dergilerini ¢alismaya ¢alismistim. Tabii kiiltiirel ¢aligsmalar
yaklasiminin da etkisiyle.” Gokgen Ertugrul sanat sosyolojisiyle ilgili yaptigi

arastirmalart ise su sekilde anlatiyor:

“Daha cok kiiltiir sosyolojisiyle ilgim dolayisiyla belirli ilgilerim hala devam
ediyor. Teknoloji ve sanat iliskisini hala yazmaya ¢alistyorum. Yeni mecra sanati
lizerine bir iki makalem cikt1, birde kitap boliimii ¢ikacak. Ozellikle de gorsel siir
gibi... Aslinda sOyle soOyleyebilirim haksizlik etmiyeyim. Tirkiye’deki siir
hareketlerini arastiriken bir donem, iki binlerin basinda, gorsel siir hareketiyle
aslinda yakinlagmistim. Dolayisiyla biraz Tiirkiye’deki gorsel siir hareketiyle de
organik bagimda oldu, onlara geviriler falanda yaptim aslinda. Ozellikle poetik-
arts sitesine. Organik baglarim var. Yazilar yazdim ve ceviriler de yaptim.”
“Gorsel siir, sanat ve teknoloji iliskisi hala devam eden Ogrenim Programi bu.
Onun diginda soyle bir seyide kabul etmek lazim ¢agdas kuramlada hala ilgiliyim
takip ettigim alan o. Dolaysiyla ¢agdas kuramlar postyapisalcilik, postmodernizm
gibi seylerin sanat ayagi olmadan da anlasilmasinin imkéansiz gibi oldugunu
diistinliyorum 6zellikle, ayrica yeni medya ¢aligmalarinin da. Dolayisiyla sanatla
ilgim hala devam ediyor aslinda. Sanattaki gelismeler, teknoloji ve sanat
arasindaki iliskilerin yeni tezahiirleri, hala takip ettiklerim bunlar aslinda. Ama
Tiirkiye’de hangi sergiler yapiliyor, neler yapiliyor gibi bir ilgim yok.”

Prof. Dr. Koksal Alver lisans, yiiksek lisans ve doktra egitimini Istanbul
Universitesi'nde yapmis. Akademisyen olarak ise arastirma gorevlisi olarak Afyon
Kocatepe Universitesi’nde calisan Alver daha sonra Konya’ya Selguk Universitesine
gecmis. Verdigi dersleri su sekilde tanimliyor:

“Selguk tiniversitesi sosyoloji boliimiinde sanat ve edebiyat sosyolojisi adinda bir

ders. Lisans diizeyinde bir ders, 10 yili askindir verdigim bir ders. Daha 6nce

calisigim Afyon Kocatepe Universitesi’nde de ayni adla bir ders vermistim.

Yiiksek lisansta da yine alanla ilgili olmak iizere 7-8 yildir verdigim bir roman

sosyolojisi dersi var. Zaten renk olarak da yontem olarak da birbirlerine benzeyen
dersler.”

Lisans egitiminden Once sanata ve edebiyata olan ilgisini su sekilde anlatmus:
“Lise yillarinda vard tabii, her Tiirk genci gibi siir yazmishgimiz vardir. Ama

boyle ¢ok amatdr, onu ¢ok da fazla dne ¢ikaracak bir faaliyetim yoktu agikgasi.
Okumalar vardi, Sait Faik falan temel Tiirk klasikleri, romanlari. Lise yillarimda
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okul duvarina yazilar yazdigimi hatirliyorum. Okulda duvar gazeteleri olurdu
eskiden, boyle panolara kurulan. Boyle basili degildi, ayda bir iki ayda bir degisen.
Oyle bir ilgim alakam oldugunu diisiiniiyorum o yillardan ittibaren ama edebiyat
sosyolojisini bilmiyorum tabii ki kavram olarak. Onu ancak sosyoloji okuyunca
ama edebiyat1 biliyorum tabii, roman, siir okumalarim var. Dedigim gibi
kendimce denedigim siirler var, deneme yazilar1 var. O kadar ama.”

Istanbul Universitesi sosyoloji boliimii ise Tiirkiye’de sanat ve edebiyat
sosyolojisi alaninda egitimi baglatan ilk egitim kurumlarindan birisi bilinen en eski
dersler Prof. Dr. Nurettin Sazi Kdsemihal tarafindan verilmistir. Koksal Alver’de o

gelenegin devam ettigini belirtiyor:

“Lisans egitimim Istanbul iiniversitesi sosyoloji béliimiinde 95 yilinda mezun
oldum. Boliimde de sanat sosyolojisi dersini aldik. Zannediyorum edebiyat
sosyolojisi dersi yoktu. Fakat edebiyatla i¢li digl bir boliimdii bizim okudugumuz
yillarda béliim. Halen de dyle. Ornegin Kemal Tahir iizerinde ¢okca durulurdu.
Romani tizerinde ¢okca durulurdu. Sosyoloji derslerimizde genellikle edebiyat
tarihi, edebiyatgilar, Tanpinar, Kemal Tahir, Tarik Bugra, Cemil Meri¢ gibi
edebiyatgilar, denmeciler en azindan isim olarak ¢okca gegerdi. Ama bizde
eserlerine yakindan tanik oluyorduk, okuyorduk. O derste neler konusuldu su anda
hatirlamam ¢ok gili¢ uzun yillar oldu ama genelde sanat kavrami iizerine
konusulmustu. Sanatin tarihi, ortaya ¢ikis nedenleri, kosullar1 ve zannediyorum
cografyalara gore iilkelere gore sanat pratikleri. Ornegin Osmanlida sanat, batida
sanat, doguda sanat gibi. Temel bir takim tartigmalar yapilmis idi. Ama onun
disinda ¢ok 6zel tartismalari hatirlamiyorum dogrusu.” “Sanat sosyolojisi dersini
Ertan Egribel veriyordu o yillarda. Halende Istanbul sosyoloji bdliimiinde
profesor kendisi. Biz ondan aldik o dersi. Hala o derse devam ediyor
zannediyorum.” “Koésemihal hoca bu anlamda ilk ve yogun katkilari var.”
“Benimde kayitlarimda ilk dersi veren o var. Ben daha 6nce edebiyat sosyolojsi
literatiirii lizerine epeyce calisma yapmistim. Kdsemihal’in makalesi var
biliyorsunuz sosyoloji dergisinde yaymlanmis. Hem edebiyat sosyolojisine giris
makalesi hem yurdumuzda edebiyat sosyolojisi ¢alismalar diye ayrica yayiladigi
bir makale. Orada da yaptirdig1 lisans tezlerini, master tezlerini zikrediyor ve
edebiyat sosyolojisi alaninda yapilmis ¢alismalar1 takdim ediyordu. Kendisi ciddi
anlamda katkilar1 olmus birisi. Sonrasinda mesela Cahit Tanyol’da edebiyatla icli
disl bir hoca biliyorsunuz. Yine bizim boliimiimiizde boliim baskanligini yiiriittii.
Yahya Kemal iizerine calismalar1 var. Kendisi edebiyatla ¢cok yakindan ilgili.
Onlardan devredilen bir miras Baykal Sezer’in Kemal Tahir’e olan 6zel ilgisi var.
Kemal Tahir’in notlarini birkag arkadasiyla beraber derlemisler toparlamislar. Bu
anlamda kiyisindan kosesinden edebiyatla igli digh olan bir bdliimde okudum.
Derslerde zikrettigim gibi bunun seyleri gercerdi zaten. Ama bende kisisel olarak
tiniversite yillarinda edebiyatla ilgiliydim. Dergiler ¢ikardik, oykiiler yaziyordum.
Halen de 6ykii yazarligim devam ediyor. Zaten i¢inde bulundugum bir mecraydi
edebiyat. Onunda katkisiyla bu alana yonelmek istedim. O sekilde oldu benim
ilgim.”
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Sosyoloji disinda sanat alaninda sadece felsefeden ders almis Alver:

“Ders almadim. Sadece felsefe boliimiinden dersler aldim. Orada da yine sanat ve
estetik tartismalart ilgimi ¢ekiyordu. Estetik felsefesi. Dolayisiyla tarihten veya
Tiirk dilinden bu anlamda istifade edemedim. Zaten kendi okumalarim
yogunlagsmist1 belki de o ylizden “ihtiya¢g duymadim.” Bu dogru bir tanimlam
degil elbette ama. Yogun bir roman, dykii, siir okumam var artik lisans yillarimda.
Onun i¢in bir de gidip Tiirk dili edebiyatt boliimiinde “sikict olan dersleri” yani
Oyle tanimliyorduk biz lisansta sikic1 ve akademik olan dersleri dinlemeyi gerek
duymuyorduk. Daha sivil bir edebiyat, daha 6grenci merkezli bir edebiyat yapma
durumu oldugu i¢in onlara ihtiyag duymamistik. Ama akademik edebiyatinda
inani1lmaz katkilarinin oldugunu sonradan 6grenmis olduk ne yazik ki.” “Ismail
Tunali, Nejat Bozkurt tabii biz onlara yetisemedik. Yani hoca olarak yetisemedik.
Ben daha ¢ok Teoman Durali’nin derslerini takip ettim. Ki hocada estetige merakli
birisiydi. Safak Ural’in derslerini takip ettim. Ama Tunali’nin kitaplarini, Nermi
Uygur’un kitaplarini en azindan literatiirden biliyorum. Nermi Uygur’un mesela
Insan Agisindan Edebiyat kitab1 bende ¢ok ufuk acic1 bir kitap olarak yer almustir.
Biiyiik bir katkis1 olmustur. Tunali’nin keza estetik kitaplari, Nejat Bozkurt’un
sanat akimlar1. Cevre olarak bu hocalarla i¢ ice bir ¢evrede biiyiidiiglimiiz igin,
okudugumuz i¢in, iste Istanbul Beyazit, sahaflar vs. kitapgilar. Ders olarak Safak
Ural, Teoman Dural1 ve Cengiz hoca o kadar yani.”

Istanbul Universitesi’ndeki sanat ortamindan ise cok memnun olan Alver o yillart

su sekilde anlatiyor:

“Halen tabii ayn1 yogunluk devam ediyordur. Ama bizim yillarimizda Istanbul
Universitesi ¢evresinde yogun bir entelektiiel sanat ortamlar1 mevcuttu. Degisik
ortamlarda yazar, okur bulugmalari gergeklesiyodu. Cagaloglu o yillarda
yayinevlerinin bulundugu merkez, yaymciligin merkezi. Beyazsaray kitapgilar
carsist vardi daha sonra Yiimni is merkezine tagindi onlar. Yine Beyazit Camii’nin
yanindaki sahaflar carsisi. Kiitliphaneler var biliyorsunuz o civarda. Devlet
kiitliphanesi, merkez kiitliiphanesi. Zaten sanat ve edebiyat1 bagrina basmis igermis
dogal bir mekan oras1 adeta. Abartarak sdoyleyeyim her adimda bir yazara, saire
rastlamaniz miimkiin. Cemberlitastan sdyle asagr dogru yiiriidiiglintizde
Cagaloglu’nda kitapgilara bir ugradiginizda bir sekilde tanis oluyorsunuz. Bizde
zaten hep bu ortamlarda bulunuyorduk okul disinda. Onun i¢in var olan
faaliyetlere katildigimi soyleyebilirim. Daha cok katildigimiz faaliyet tiirii
edebiyat sOylesileriydi. Tanidik bir yazarin, sairin seminer verdigi soylesiler,
konuk oldugu programlar degisik merkezlerde olabilecek tiirden bir seydi, bazen
okulda oluyordu. Onun disinda sinema, tiyatro, miizik dinletileri zaman buldukca
bunlara da katildigimi sdyleyebilirim ama daha ¢ok, ana eksen edebiyat
sOylesileriydi. Edebiyat ortamlariydi. Hem mekansal olarak edebiyat ortamlar
hem de yazarlarla, sanatgilarla, sairlerle bulusabilecegimiz, tanigabilecegimiz
ortamlardr bunlar. Onun icin ben {niversite yillarimi biiylik bir sans olarak
degerlendiriyorum. Sonraki yillarda yaptigim akademik ¢alismalarin, ilgilerime
ve alaklarima biiyiik bir katki oldugunu diisiiniiyorum okudugum bdliimiin ve o
boliimiin lokasyonun, cografi yerinin. O 6zel mekani halen anarim ve bende 6zel
bir yer oldugunu sdylerim.”
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Alver cikarttiklar1 dergiler ve genel olarak edebiat dergileri hakkinda sunlari

sOyliiyor:

“Cikardigimiz dergi bir 6grenci dergisiydi. Adi: Logos. Sosyolog ve edebiyatci
arkadaslarla beraber ¢ikarttik bu dergiyi. Iki say1 siirdii, bir égrenci dergisiydi,
miitevazi bir dergiydi ama rastlanabilir bazi1 yerlerde. Orada da bakiniz ayni bilgi
devam ediyor. Sosyoloji ve edebiyat, dergi bunlart harmanlayan bir dergiydi. Hem
siir yaymlamistik o dergide, oykii yayinlamistik, edebi denemeler vardi hem de
sosyoloji vardi, sosyolojk metinler vardi, aragtirmalar, incelemeler. Marx {izerine
bir yazi. Ne bileyim o yillarda tarihin sonu tezleri ¢cok meshurdu Fukuyama’nin
onunla ilgili makaleler. Erol Glingdr ile ilgili makaleler, Miimtaz Turhan ile ilgili
makaleler yer almisti o dergide. Ama ayn1 zamanda edebiyat dergisiydi. Geng
yazar ve sair arkadaslarin metinlerine de yer vermistik. Bizim i¢in tath bir
deneyimdi. Hatiraydi. Ama onun yan1 sira ulusal ¢apta yaymlanmis dergileri takip
etmek, okumak, onlara yeri verdigince yazilar verebilmek gibi faaliyetin
icindeydik.” “Yediiklim dergisi halen yayinlaniyor ciddi bir edebiyat dergisi. Ki
ben onun mekaninda da bulundum. Orada dykiilerim, kitap yazilarim yayinlandi.
Dergdh dergisi halen yaymlanan dergilerden birisi. Yine o yillarda Kayitlar isimli
bir edebiyat dergisi vardi su anda ¢ikmiyor. Varlik dergisini okudugumuz, takip
ettigimiz dergiler arasinda zikredebiliriz. Boyle sekiz, on dergi nitelikli dergiler
ama bunlar takip ettigimiz dergilerdi. Bazen bir kiitiiphanede, bazen bir
kitapevinde alip okudugumuz dergiler bunlar.”

Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi sosyoloji boliimiinde sanat
ve edebiyat sosyolojisi ile miizik sosyolojisi derslerini veren Dr. Og. Uy. Kurtulus Cengiz

lisans yasantisindan dnceki sanata olan ilgisini su sekilde aktariyor:

“Aileden geliyor tabii ki babam edebiyat 6gretmeni benim. Dolayistyla evimizde
cok kitap vardi, cocukluktan beri. Baya vard1 yani belki herkesin evinden ¢ok daha
fazladir. Dolayisiyla Tiirk ve diinya edebiyatinin en 6nemli eserleri evimizde
vardir. Kiicik yasta okudum bircogunu. Edebiyatla kiigiiklikkten beri
ilgileniyordum. Babam gibi Tiirk¢e 6gretmeni olmak gibi bir hedefim yoktu zevk
i¢in okuyordum. Ama sonra sosyal bilimler 6grenince (ODTU’de siyaset bilim
okudum ben, sonra sosyoloji master ve doktoras1 yaptim) edebiyatinda toplumu,
tarihi anlamak i¢in 6nemli bir ara¢ oldugunu oradan edindim. Bu meseleyle onu
birlestirmis oldum. Bodylece hem kendi zevki mi hem de mesleki seyimi
birlestirecegim bir sey edebiyat sosyolojisi. Yani surf keyif i¢in yaptigim bir sey
yoksa bu alanda bir sey yazmamistim ama bir sey yaziyorum simdi. Burada birde
miizik sosyolojisi veriyorum onu da mesela kendi keyfim i¢in agtim ¢linkii ben
otuz yildir gitar ¢alarim bir siirli gruplarda falan ¢caldim. Burada var bir grubumuz.
Farabi’de ¢aliyoruz pazartesileri aksam. Bize veriyorlar orayi. Prova yapiyoruz.
Zaten sevdigim bir 15 oldugu i¢in dersini agtim. Edebiyatta boyle bir sey o yiizden
yani. Formel bir edebiyat egitimim yok ama ¢ogu edebiyatcidan daha ¢ok okudum
tabii ki.”

Lisans egitimini siyaset biliminde okuyan Kurtulus Cengiz burada sanat sosyoloji

ismiyle olmasa da sanat1 6zellikle de edebiyat1 temel alan dersler oldugunu belirtiyor.

Sosyoloji boliimiinden ise Hasan Unal Nalbantoglu’ndan dersler almis:
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“Orada (siyaset bilimi boliimiinde) yoktu. Ama cultural politics gibi dersler vardi.
Sonra cultural and media studies programi agtilar, 0 zamanlar yoktu. Necmi hoca,
Kiirsat hoca falan vardi. Onlar edebiyatla ilgili insanlar. Edebiyat meselesinin
Oonemini orada gordiim. Daha dnceden edebiyat sadece bir ilgi alaniyken... Biitiin
entelektiiel cevrelerde edebiyat 6nemsenir ya benim kafamda dyle bir sey vardi.
Bunun ayn1 zamanda sosyal bilimsel bir veri oldugunu iiniversitede 6grendim ben
nihayetinde. Orada 6zel olarak bir edebiyat dersimiz yoktu ama dedigim gibi
kiiltiirel caligmalar derslerinde, iki tane vardi ve diger bazi derslerde... Birde
Kiirsat hoca Avrupa kiiltiirii ve kimligiyle ugrasiyor o derslerde John Berger
okudugumuzu falan hatirhiyorum.” “Aldim Nalbantoglu’ndan ders haklisin.
Sociology of music and fine art dersini aldim bak. Iyi hatirlattin. Tabii adam 61dii
unuttuk ya. O efsane bir dersti. Nalbantoglu cumartesileri 6gleden sonra dersi
verirdi. Once o dersi korkarak bir sene izledik. Temkinli sekilde. (...)
Akademisyen mesafesi yiiksek olan bir adamdi. Korkardi insan konusmaya.
Benimde sosyoloji boliimiine merakim vardi. Gittik dersi izledik, baktik
konusulacak bir ortam degil. Zaten olaya hakim degiliz. Bir sene her derse gidip
izledim sonra bir sene sonra tekrar izledim. O biraz boyle tam sanat egitimiydi
mesela. Edebiyat dersi degildi o. Mesela Lukcas’in Estetik’i okutuluyordu,
Heidegger okutuluyordu. Biraz Kant okutuluyordu. Filmler gosteriyordu,
Zappa’dan bir seyler dinletiyordu. Yani ¢ok miizik degildi edebiyat hi¢ degildi.
Biraz sanat felsefesi dersi gibiydi. Onu aldik bize ¢ok katkisi oldu. Ama dedigim
gibi biraz daha felsefi bir dersti 0. Cok sosyoloji degildi mesela bence. Hocanin
sanat kuramlarini tartistigi, Aristo’dan Platon’dan baslayan o mimesis bilmem ne
hikayesini Heidegger’e falan getirdigi ve arada bir takim miiziklerle filmlerle bir
takim felsefi fragmanlarla destekledigi bir dersti. Agirdi yani. Diisiiniiyorum o
dersi hakkiyla ancak simdi alirim.” “Bana sorarsan sanat felsefesiydi. Aslinda bize
sanat felsefesi anlatmis. Aklimda kalan o ama doner bakarim tekrar.”

Dr. Og. Uy. Liitfiye Bozdag kendisini ve derslerini sdyle tanitryor:

“Altinbas Universitesi’nde, daha 6nce ismi Kemerburgaz Universitesi’di. 2011
yilinda beri bu dersi vermekteyim. Daha 6nce benim ¢alistigim iiniversitelerde
boyle bir ders yoktu. Burada vardi ve ben felsefe alaninda da ytiksek lisans yapiyor
oldugum i¢in hatta bitmek iizere, ondan dolay1 ve bagka talipte ¢itkmadig1 i¢in bu
dersi ben veriyorum. Ciinkii elestiri, kuram, teori derslerini verdigim i¢in dyle
oldu. Bu dersi vermeye bagladim. Dersi verirken de kendini gelistiriyorsun siirekli
okumalar yaparak, giindemi takip ederek. Kendim bir program olusturmaya
calistim. Her donemde o programi biraz daha gelistirerek, yenileyerek devam
ediyorum.”

Egitiminin hicbir noktasinda ise ne sanat sosyolojisi ne de sosyal anlamda

kuramsal igerikleri olan dersler almamus:

“Lisansim Eskisehir Anadolu Universitesi egitim fakiiltesinin giizel sanatlar
egitimi bolimii resim anabilim dalindan mezunum. Lisansiisti Marmara
Universitesi hem master hem doktora resim egitimi béliimii yine. Sosyal bilimler
enstitiisiine bagl tabii. Su anda da sanat felsefesiyle ilgili Mimar Sinan
Universitesi felsefe boliimiinde yiiksek lisans dgrencisiyim. O da ikinci yiiksek
lisansim.”
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Egitiminde sanat sosyolojisi dersini alip almadigimi sordugumda ise su sekilde

yanitliyor:

“Maalesef almadim. Yoktu bizim zamanimizda boyle interdisipliner alanlar.
Olsaydi mutlaka segerdim ¢iinkii ben bu tiir konulara ¢ok ilgi duyarim. Sanatin
protest ve kamusal boyutuyla ilgiliyim. Bu konuda makalelerim de var. Ama
yoktu o dersler. Bizim zamanimizda estetik vardi, sanat tarihi vardi, sanat elestirisi
vardi. O kadar.” “Soyle sanat sosyolojisi, sanat psikolojisi, sanat elestirisi, kiiltiir
endiistrisi elestirisi gibi konular birbiri icerisinde gegisli konular. Yani ¢ok kati
kesin duvarlar yok. Muglaklik var, ge¢islilik var, birbirinin i¢ine ge¢ip dahil olma
var, yanyana durma var. Tabii ki oluyordu ama nasil diyeyim ben agik¢asi sunu
itiraf edeyim kuram konusunda ne lisans ne de lisansiistii egitimim de doyurucu
bi egitim almadim. Cok yetersiz bir egitim aldim. Ondan dolay1 da Tiirkiye’de
sanat kurami dersi verecek hala bir anabilim dali yok ne yazik ki. Bundan dolay1
biraz da ders ilk calisigim Mugla Universitesi’nde verecek goniillii hoca
olmadigindan iistiime kaldi. Ve bende bu derslerin hakkini vermek i¢in kendimi
epeyce gelistirip kurama yoneldim. Biraz edebiyat elestisi yazma egilimim vardi.
Zaten o beni felsefeye gétiirdii. Sizin de felsefeye yaklagsmaniz ondandir bu sanat
felsefesi, sanat sosyolojisi, sanat psikolojisi birbirleriyle gegisli alanlar. (...)
Bende bunun egitimini ne yazik ki ¢ok iyi alamadim, hocalarimiz yetersizdi, bu
alanla ilgili glincel okumalar yapilmiyordu. Ben kendimi inga ettim gercekten
disaridan okumalarla. Felsefe okumalari, seminerler ve en sonunda Mimar Sinan
Universitesi yiiksek lisans boliimiiyle bunu pekistirdim. Su an daha iyi durumda
tabii. Tiim interdisipliner dersler su anda veriliyor ama 2000’lere kadar ben bunu
gormedim. Ki ben 99 mezunuyum doktoradan.”

Bu eksikligini kapatmak i¢inde Mimar Sinan Giizel Sanatlar Fakiiltesi felsefe

boliimiinde ikinci yiiksek lisans yapmaya baslamais:

“Isa’nm Noli me tangere mottosunun felsefi analizini yaptyorum. Isa 6ldiikten ii¢
sonra Meryem’e goziiktiigiinde Meryem ona dokunmak istiyor. Bu Meryem ama
Mecidiyeli Meryem yani Isa’nin bir rivayete gore sevgilisi, nisanlis1 hatta karist
oldugu sdylenen Meryem. Isa’ya “Efendimiz siz misiniz ger¢ekten? Gergek
misiniz?” deyip dokunmak istemesi Isa’ninda onu itmesi eliyle “bana dokunma”
demesi. Noli mi tangere Latince “bana dokunma” demek. Bunun {izerine yapilan
sanat tarthinde pek ¢ok resim var. Bu resimleri sanat tarihi agisindan bir analiz
edecegiz. Birde felsefe agisindan Jean-Luc Nancy’nin yaklasimlari,
Hiristiyanligin yapisokiimii, dokunma, kirlenme, gilinah gibi kavramlar var.
Derrida bunun iizerine kalin bir kitap yaziyor. Maalesef bu iki kitapta Nancy’nin
ki de Derrida’nin ki su an Tiirkceye c¢evrilmemis. Biz bunu c¢evirdik ama
yayinlanmadi tezin iginde calisiyoruz su an. Bunun {izerinden sanat tarihi,
felsefeyi de igeren komplike, mix biraz. Sizin dediginiz gibi sanat felsefesinden
sosyolojiye de giren. Hiristiyanligin yapisokiimii dediginizde tabii ki onun
toplumsal boyutuda olan bir alana gegebiliyor. Onun iizerine ¢alistyorum ben.
Tabii sanat felsefesini de, diisinme, felsefe, sanatta diisiinme. Ikisi de ¢akisan
alanlar.”

Aydm Adnan Menderes Universitesi sosyoloji béliimiinde edebiyat sosyolojisi

derslerini veren Dr. Og. Uy. Sebnem Ozkan lisan bdliimlerine edebiyat sosyolojisi dersi
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veriyor. Lisansim1 Hacettepe Universitesinde okuyan Sebnem Ozkan, yiiksek lisans ve
doktorasin1 Ege Universitesi’nde yapmis. 1979 ile 1984 veya 85 yillarinda Hacettepe

Universitesi sosyoloji boliimiinde okuyan Sebnem Ozkan o yillar1 su sekilde anlatiyor:

“Sanat sosyolojisi veya edebiyat sosyolojisi dersi almadim lisansta. Hacettepe
lisans doneminde Oyle bir ders hatirlamiyorum. Ancak edebiyatla ¢ok ilgili bazi
dersler vardi. Omegin etik problemler. Felsefe boliimiinden aldigim bir dersti.
Ismail Demirdéven dersi veriyordu. Buradan tamamiyle edebiyat eserlerinden
hareketle tartismalar1 gergeklestiriyorduk. Sartre ve Sinekler iizerine bir sunum
yaptigimi hatirliyorum. Dersteki tartismalar tamamen evrensel degerler, etik
problemler ve durumlar {izerineydi. Cok yararlandigim bir derstir. Ama okumay1
ogrenmemden beri bir okuma tutkumdan kaynaklanan bir sanat ve edebiyatin
oneminin farkindaydim. Lisans 6grenciligimde de kesinlikle bu ilgim siirdii. Cok
fazla okuyordum. Ama edebiyatla bag kuran baska hocalar...”

O donem iiniversiteki ve genel olarak Ankara’daki sanat ve toplumsal havasi ise

su sekilde aktariyor:

“Gegis donemi olmasina ragmen belki 79 problemliydi 80 dyleydi ama Ankara o
zaman bir kiiltiir merkeziydi. En verimli yillardi. Fransiz Kiiltiir, ingiliz Kiiltiir
gibi bir takim merkezlerde, AST’ta sanatla ilgili bircok toplanti diizenlenirdi.
Yazarlar, sanat¢ilar hem tiniversitede hem disarida konusmalar yaparlardi. Bizler
bunlar1 hi¢ kagirmazdik. Viskonti giinleri gibi, ben ayakta izledigimi hatirliyorum,
salonlarin tiklim tiklim oldugu giinlerdi. Tiyatro, opera, bale 6grenci biletleri ok
ucuzdu. Hi¢ kagirmazdik. Diyelim ki Pazartesi sabah erkenden, biz kampiiste
(Beytepe kampiisii) kaliyorduk biraz mesafeliydi ama erkenden gider biletleri
alirdik. Son derece ucuzdu. Kizilay’da Zafer c¢arsisinda sergi salonu ¢ok sik
degistirerek ressamlarin sergilerine yer verirdi. Sahaflar ¢ok zengindi. Cok ucuza
eski kitaplar1 bulurduk. Okumayan veya tek yonlii beslenen diyelim bazi devrimci
arkadaslarimiz vardi, sdyle ki onlarda okurdu ama sdyle sdyleyeyim egitim
caligmalar1 olurdu fraksiyonlarin ben fraksiyon ayirmadan bir siire gitmistim
tiniversiteye basladigimda. Leo Huberman’in Sosyalizmin Alfabesi, Anti-Diihring
vs. ama tek yonlii beslenme insan1 gut hastasi yapar. Yani Steinbeck’i Amerikalt
diye okumuyorsaniz, Tolstoy Tirklere diismanidir diye baska bir gerekceyle
okumuyorsaniz o zaman sadece belli bir kaynaktan beslenirsiniz ki Rus edebiyati
cok degerlidir, Rus sanat1 hi¢ kagirilamayacak bir seydir. Diinya sanatinda ¢ok
onemli bir alandir. Onlarsiz yoksun olursunuz elbette. Ancak sadece belli seyleri
okuduklarmni, o alanda ilerlemeye calistiklarin1 bu nedenle de aslinda yeterince
anlayamayacaklarini farkediyordum. Sayfa ¢eviriyordu sunan arkadaslar, alt yap1
iist yap1 sudur budur, devrim tartigmalar1 falan ama derin alanlar eksikti. Benim
sansim diyordum... Ben ii¢ buguk yasimda ama kayitsiz olarak okula bagladim o
zamandan iiniversiteye kadar da okudum. Universite sonuglar1 hemen belli
olmuyordu eyliilde geliyordu sonuglar, iiniversiteye baslayacagim zamanlar
Voltaire’nin Zadig’ini okuyamamisim sudur budur biitiin yaz deli gibi okudum.
Santyordum ki herkes o kadar ¢ok okuyor ki su eksik kalmasin falan. Bazi1 seyleri
tamamlamaya calistim. Demistim ki siyasi bir goriisii belirlemek i¢in heniiz erken
diistinmeye ihtiyacim var. Takip ediyorum, ilgileniyorum ama sansim su oldu belli
bir mesafeyle yaklasiyorum. Yani kendimi bulma yoniimde bir sikint1 olmadigi
ve gilivenli oldugum i¢in aman falanca fraksiyonun hizla iiyesi olayim gibi bir
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seyim olmadi. Yani gozalti falan o donem olmamasi miimkiin degildi. Gozaltinda
bulundum. Yine de belli bir mesafeyle yaklastim.” “Ben bireysel harcket
ediyordum. Ama yurt diyelim egitim c¢alismalarina falan katiliyordum. Ya da
falanca konu i¢in yiirliylis var falan derlerse evet katiliyordum ama belli bir
gruptanim her yere gidecegim diye bir diisiincem yoktu. Ben gozlemliyordum,
izliyordum, anlamaya calistyordum. Sanirim Giray Uraz’dan bireysel ayriliklar
dersi edebiyata ve sanata en ¢ok degindigimiz derslerdi. Pek cok yazarin,
sanat¢cinin kampiiste konusmaci olarak katildig1 paneller oldugunu hatirliyorum.
Cok zenginlestiriciydi. Tiyatro gruplarinda yer aldim. Hacettepe’deyken sonra
ODTU’de basladim. ODTU’de hazirliktayken tiyatro grubunda ¢alistim. Yani her
zaman sanatla ilgili oldum.” “(...) Cok fazla kavga doviis oluyordu. Mesela biz
hazirliktan yararlanamadik ¢iinkii derslerin 9/10’u boykotla gecti. Falanca seyi
protesto ediyoruz haydi gidelim diye c¢ikiyorduk. Ama sanat etkinlikleri
stiriyordu. Tabii darbenin hemen arkasindan bir siire bazi seyler yapilamadiysa
da sonrasin o ivme, Ankara’nin o kiiltiir hareketliligi bir siire daha etkili bir sekilde
devam etti. O zamanlar okumuyorum demek ¢ok ayipti. Okumayanlar bunu
sOylemezdi. Vardi tabii ki her yerde her zaman olur ama utanirlardi
sOyleyemezlerdi. Ama simdi bunun en dogal sey, bisiklete binmem, hi¢ ilgim
olmamig der gibi kitap okumam diyor edebiyat boliimiindeki 6grenci.”

Sebnem Ozkan lisans sonrasi yiiksek lisans ve doktorayr Ege Universitesi’nde
yapmak icin Izmir’e gitmis. Ama orada sanat sosyolojisine dair bir ders almamis. Tezini
ise edebiyat sosyolojisi alaninda yazmak istemesine ragmen hocalarinin da
yonlendirmesiyle kriminoloji  konusunda yapiyor. Aydin Adnan Menderes
Universiten’de asistan olmaya galismaya baslayimnca bu dersleri burada ilk kendisi agtyor
ve igeriklerini olusturup vermeye basliyor. Ankara’dan sonra Izmir’in sanat ortaminin ise
soniik geldigini belirtti. Lisansiistii tez konularin1 neden sanat ve edebiyat disindaki
konulardan sectigini ise su sekilde anlatyor:

“lyi hos bir sey ama isler yolundayken ugrasilacak bir seymis gibiydi sanat ve

edebiyat. Yani bu kadar toplumsal sorun varken, issizlik, enflasyon, kin sanatla

ugrasacak ne kadar fantastik gibi bir seydi.” “Rahat insanin, tok insanin
ugrasacagi bir seymis gibi. Toplumlar 1yiyse biiylik bir savas yoksa ugrasilacak
bir seymis gibi. Uzun bir siire pek sey olmadi, bireysel olarak ilgilenenler bile
bunu pek dillendirmeye ¢alismadi. Sabahattin Gillii’nlin galiba bir sanat

sosyolojisi kitabi var ilklerden. Sonra tek tiik, kitabi olmasa da belli bir birikimle
vermeye calisanlar oldu dersi.”

Sanat sosyolojisi dersi veren akademisyenlerin hem bilimsel ve mesleki anlamda
arastirmalarinda kullanmak i¢in hem de kiiltiirlii ve sanatsever bir insan olarak estetik
hazzi duyumsayabilmek adina sanat yasamlarinda onemli bir yer tuttugu tahmin
edilebilir. Cogu kii¢iik yaslarindan itibaren bir sanatla ilgilenmeye baslamis ve siki bir
sanat tliketicisi haline gelmislerdir. Bunun yaninda bu alanda ders veren

akademisyenlerin pek cogu amatdr veya profesyonel kimi sanat dallarinin iireticisi
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konumundadirlar. Bunun normal karsilagsmasi gerekmektedir. Ilgi duydugu, haz aldigi ve
iiretim yaptig1 bir alanda ayn1 zamanda meslegi, akademik ve bilimsel ilgilerinin de

olmasi kacinilmazdir.

4.2.2. Akademisyenlerin Sanat Sosyolojisi Hakkindaki Goriisleri

Bu boliim goriisiilen akademisyenlerin sosyolojinin bir alt disiplini olarak sanat
sosyolojisine dair fikirlerinden olugmaktadir. Akademisyenlerin sanat sosyolojisine dair
fikirlerinin anlatildigr bu boéliimde bes alt boliim bulunmaktadir. Bu boliimler sanat
sosyolojisine genel yaklasimlar, sanat sosyolojisinin kuramsal icerigi, sanat
sosyolojisinin diger sosyal kurumlar ve sosyolojinin alt disiplinleriyle olan iliskisi, sanat
sosyolojisinin diger disiplinlerle iligkisi ve Tirkiye’de sanat sosyolojisine dair

gortsleridir.

Sanat Sosyolojisine Genel Yaklasimlar

Hilal Siireyya Y1lmaz’in sanat sosyolojisi ilgili genel yaklagimi su sekilde:

“Sanat sosyolojisinin, sanat psikolojisinin kurama dahil olmasi 60-70 senelik
mevzu. Amerikan tarzi bir sey de bu biraz. Durmadan boliimlere ayirmak ve bir
baslik koyup tekrar bir alan yaratmak. Sanat sosyolojisini o anlamda yukarilara
tasimaya gerek yok. Cilinkii sosyoloji sanati da igerir sanat konusunu disarida
birakan bir bilim degildir sosyoloji.”

Koksal Alver ozellikle edebiyat sosyolojisi baglaminda sanat eseri merkezli

analizlerden sanati alan olarak gore analizlere dogru gegilmesi gerektigini diistiniiyor:

“Diinden bugiine hangi konular iglendi diye baktiginizda biiyiik ihtimalle biiytik
oranda roman, romanlarin incelendigini gorecegiz. Oysa edebiyat olayi, sanat
olay1 sadece metinlerle simirli olmayacak bir mesele. Metinlerin de disinda,
metinleri agarak bir sanat vakasina, bir edebiyat vakasina bakmak gerekiyor. Bu
icerigi biraz daha zenginlestirmek gerekebilir. Belki bunu yapiyor arkadaslar, bir
takim saha arastirmalariyla, alandan topladiklariyla derslerini zenginlestiriyor
olabilirler ama biiylikk oranda metin temelinde, metin etrafinda bir sanat ve
edebiyat sosyolojisi egitimi verildigini diisiiniiyorum sahsen. Bunu bir tartismaya
da agmak gerekiyor aslinda. Neden boyle? Neden bu metin merkezliligi
asamiyoruz? Daha farkli hususlar1 tartisamiyoruz bunu da bir kavramak
gerekiyor.” “Yapit, eser tabii sanatin ve edebiyatin en temel 6zelligi. Bir yapat,
eser olacak ki biz bunun iizerine bu tartismay yiiriitebilelim. Buna bir diyecegimiz
yok. Ama bunun disinda yazar var, sanatci var, okur var, izleyici var, edebiyat ya
da sanat ortamlar1 var degil mi? Galerilerden tutunuz, sOylesi ortamlarina,
yayinlara, yaymevlerine, dergilere ve digaridaki toplumsal hadiselerle birlikte
edebiyatin, edebiyatginin, sanat¢inin algilanma durumu var. Yani bir sanatei,
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edebiyatci sorunu bir toplumsal tip olarak islenebilir. Daha farkli programlar bu
ders igerisine dahil edilebilir. Hareketlendirilebilir biraz, zenginlestirilebilinir.
Stirekli bir metin merkezinde bu dersi tutmak bir kisir dongiidiir bana gore. Bir
roman, Oykii veya siir lizerinde ¢oziimleme yapmak... Bende bunlar1 ¢ok yogun
yapmis birisiyim ama bu bir boyutudur meselenin bana gore sadece. Ornegin okur
ya da izleyici kitlesi iizerine sosyolojik arastirmalar heniiz yapilmis degil biz de.
Daha ¢ok yazar arastirmalar1 yapildi. Yani biyografi, otobiyografi ya da nehir
sOylesi veya bir yazar sosyolojisi belli oranda yapildi. Halen onlar yapiliyor zaten.
Kemal Tahir’de dogu-bati sorunu gibi anlatabiliyor muyum? Ya da iste Bereketli
Topraklar Uzerinde’de kdy-fabrika problemi ne bileyim. Orhan Kemal’de su
Sabahattin Ali’de su deyip tematik okumalar. Cok yogun sekilde yapildi
yapilmaya da devam ediliyor. Sanat ve edebiyat sosyolojisi dersini veya ¢alisma
alanin1 bunun Gtesine tasimak gerekiyor. Yani toplumun degisik mecralarina
mabhfillerinde bir sanat ve edebiyat mecrasi ger¢eklesiyor aslinda bunlar1 bulmak,
bunlar1 igin i¢ine dahil etmek. Hangi mecralar, hangi odaklar, hangi aktorler, hangi
riinler veriliyor? Sosyal medya girdi hayatimiza mesela bizim 6grenciligimizde
boyle bir mecra yoktu. Simdi bu mecrada sanat ve edebiyat nasil goriiliiyor? Nasil
izleniyor? Sosyoloji buraya ne sdyleyebilir? Bu isin i¢ine dahil edilebilir. Bagka
pek cok sey anlatabiliyor muyum? Onu biraz genisletmek, zenginlestirmek, farkl
odaklar bulmak, farkli arastirma mevzulari, nesneleri bulmak gerekiyor ki biraz
daha giiniimiiz diinyasina bir seyler soyleyebilsin sanat ve edebiyat sosyolojisi.”
“O klasik calismalar yapilabilir, devam edebilir, sorun yok ama siirekli ayni
caligmalar bir kisir dongiiye yol aciyor. Bunun diginda sanat olay1r yok mu degil
mi? Bunun disinda edebiyata bakis yok mu bunu tartisamaya agmak lazim.”

Benzer fikirleri Besim Dellaloglu’da su sekilde belirtiyor:

“Birde sunu ben agmaz gibi gorityorum. Sanat, edebiyat sosyolojisi dendigi zaman
edebi malzemenin temasiyla ugrasiyor sosyoloji. Roman neyden bahsediyor,
kahramani kim, hangi donemde geciyor falan. Bu biiyiik bir agik. Ben giderek
bi¢im edebiyat, sanat dncelikle bigimdir. Bi¢imin, formun tarihine, soykiitiigline
bakmak. Edebiyat sosyolojisi 6zellikle gelismedi yani. Sosyologlar bunun gok da
istiine diismediler. Sosyoloji igerisinde kiiltiir, sanat, edebiyat sosyolojisi ¢ok
giidiik kaldi. Diinyada da bdyle. Ama bunu kiiltiirel ¢calismalar kurami, kiiltiir
tarthi seyinden gelenler bunu daha c¢ok gelistirdiler. Benimde biraz o tarafa
kaymamin nedeni biraz o nedenle. Kiiltiirel ¢alismalar senin dedigin beseri bilim
ile edebi form arasindaki brans farkini biraz goz ardi ederek, benim de temaya
yani igerige degil (tabii icerigi de gbz ardi etmek zorunlu degil) ama igerik kadar
formu da bi¢imi de... Yani mesela romani1 bir form olarak basli basina sadece bir
edebi tiir miidiir mesela roman. Edebiyat altina yaz siir, 6ykii, roman, deneme
falan. Bu mudur yani mesele? Bence degil. Roman kendi basina baska bir sey.
Tabii ki edebiyat rolii var romanin tabii ki kurgu, tasarim falan. Bir edebi form
olma ozelligi var ama bence roman diinyada da, modernlesme toplumlarinda
bence daha fazla olmak iizere, az olan fark daha da birbirine karisiyor bence.
Roman bana sadece bir edebi form gibi gelmiyor agik¢asi. Romanin olmadi
zamanlardan, matbaanin falan Ronesans’tan beri, diizyazinin gelismesi de matbaa
sonrast bir sey. Bunlar1 hep kiiltiir kurami ve kiiltiir tarihinden...”
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Gokeen Ertugrul sanati bir iiretim ve miicadele alani olarak goriiyor. Sanatin
6ziinde modernitenin bir sonucu olarak ortaya ciktigini belirtiyor. Sanatin ne oldugu

lizerine yaptig1 tarihsel analiz su sekilde:

“Sanat veya giizel sanatlar dedigimiz sey modernitenin bir kurumu, 18. yy’de
ortaya ¢ikt1 ve bildigimiz halini ald1. Dolayisiyla Tiirkiye’deki ana akimin hala bu
modernitenin bir kurumu olarak sanatin alanina takilmis olabileceklerini
diisiinliyorum. Bence asil sorulmasi gereken sanatin tarihselligi baglaminda sanati
almak ve bildigimiz biitiin su anki kurumlarinda aslinda ii¢ yiiz yillik bir tarihi
oldugunun farkina varabilmek. Ders verirken sanatin tarihselliginin bilincine
varmak gibi bir kaygimda vardi aslinda. Su anda ezeli edebi olarak kabul ettigimiz
kategoriler nasil insa oldu, modernitenin diger kurumlariyla nasil bir alakasi var,
deha figiirii nasil ortaya ¢ikti, yaratilmayan yaratici nasil ortaya ¢ikti, dinamikler
nelerdir, ddiiller nasil dagitiliyor, dagitimin nasil bir kendinden ideolojisi var gibi.
Dolayisiyla bu alanlarin, bir genelleme olabilir, tam da modernligin egemen
kategorileri igerisinde sanata tutulmus olabileceklerini diisiiniiyorum. Bu da tabii
ki eksik kalir. Cilinkii bakisimiz estetik algilarimiz, alimlamalarimiz, gérme
bigcimlerimizin toplumsal-tarihsel bir inga oldugunu kabul edebilirsek, bunlari ¢ok
da dyle ezeli ebedi kabul etmemek lazim (...) Sanat elestirilerine baktigimizda
boyle askin bir yerden bir sanat elestirisi yapiliyorsa bu da yine eksik kalir. Askin
kriter dedigim sey su: evrensel bir iyi resim tanimi1 veya evrensel bir iyi siir tanimi,
evrensel bir 1yi tiyatro tanimini kabul edip bu ilkelere gore bir elestiri yapiliyorsa
bu bana ¢ok yakin gelmiyor. Neden? Ciinkii askin bir kriter olmadigini
diigiiniiyorum. Orada biraz Bourdieucuyum. (...) Sanat bir alandir, kiiltiirel bir
tiretim alanidir. O alandaki miicadeleler tarafindan belirlendigini diisiintirim hep.
Yani miicadele alani oldugunu disiinliyorum. Dolaysiyla askim bir elestiri
yapiyorlarsa bu disiplinlerle benim aram pekiyi olmayabilir.”

Gokeen Ertugrul sanat ile sosyolojinin iligkisini ise su sekilde ortaya koyuyor:

“Soyle ki eger sosyoloji modern toplumun bilimiyse ve giizel sanatlar dedigimiz
de modern toplumun bir kurumuysa aslinda sosyolojinin taa kokenin de yatiyor
aslinda. Yani kurumlardan biri. Veya Weber rasyonellesme tezi lizerinden
diistinlirsek yine modernitenin temel kurumlarindan biri. Dolayisiyla sosyolojiye
cok damardan baglh oldugunu diisiiniiyorum. Keza dedigim gibi yeni ilgilerim
icerisinde teknoloji meselesi zaten, sanat en temelde damitirsak bir tiretimdir,
iiretim pratigidir. Dolayisiyla o toplumun iiretim tarzi neyse ona gore iiretilecektir.
Bu agidan da alakali. Eger direnis bigimleriyle de ilgileniyorsaniz ki ben
ilgileniyorum sanatin bir iiretim bi¢cimi olurken ayni zamanda nasil bir direnis
mecrasi olacak, olabilir iizerine de kafa yormak gerekir diye diigiiniiyorum. Ki bu
acidan avangard hareketler benim ag¢imdan 6nemliydi. Bugiin bu avangard
hareketler, Dadaizm gibi, zaten modernizm, postmodenizm denilen
konumlanmalarin ya da ne bileyim niyet edilmis hareketlerin de temelinde.
Dolayisiyla sosyolojideki veya sosyal teorideki kuramlar1 da besleyen bir damar
sanat. Dolayisiyla ¢ok ayrilamaz diye diisiinliyorum. Mesela Dadaizm olmasaydi
postyapisalcilik, postmodernizm nasil olurdu? diye diisiinmek lazim. Cok ayirmak
miimkiin olmadigimi diisiiniiyorum ben. Sosyolojinin ilgi alanlarinin tam da
temelinde. Hem bir iiretim olmasi sebebiyle hem de bir direnis arayacaksak
oradaki konumu nedeniyle hem de bir kurum olmasi nedeniyle.”
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Sanat sosyolojisini kiiltlir sosyolojisi baglaminda anlamlandirmaya calisan

Gokeen Ertugrul isin tarihselliginin kagilmaz oldugu belirtiyor. Yaptig1 analiz su sekilde:

“Orada kiiltiiri nasil tanimladigina gore degisiyor aslinda. Mesela ilk dedigim
Ogrenim Programindan gidersek dedim ya iiretim siireci. Sanat bir {iretimdir.
Tabii modernite baska bir sey one siirecektir tabii ki. Uretim degildir dehadir
diyecektir ya, dehast olan bir insan ¢ikiyor ve yaratilmamis bir sekilde esinle,
ilhamla iiretiyor. Galerilerde, yilliklarda neyse sanatin i¢indeki o iiretim ajanlar
tarafindan deger bigiliyor. Eger boyle bakmayacasak Bourdieucu bakacaksak...
Dikkat edersen terminolojim biraz Bourdieu terminolojisi. Sanatin nasil bir tiretim
aract oldugu tizerinden gideceksek birinci bu. Nasil bir liretim alanidir. “Nasil
tilkketiliyor degil mi?” isin alimlama kismi1. Sanat ayn1 zamanda temsillerle yiiklii
bir seyse, temsil stratejileri, metinse yine metnin kendisi bizzat ve kurum igi
diizenleniyorsa diizenleme alani. Ki bu saydiklarim Stuart Hall’1n kiiltiir cemberi
dedigi seydi. Dolayisiyla sanat bu alanlarin hepsiyle iliskili. Hatta kimlik degil
mi? Kimlikte 6nemli, Tiirk sanati falan dedigimiz zaman. Dolayisiyla tiim bu sa¢
ayaklariyla iliskili. Kiiltiir sosyolojisini bu sacayaklari iizerinden anlattigim igin
sanatta bu (kag tane saydim sacayagi tretim, tiiketim-alimlama, temsil, metin,
kimlik ve toplumsal diizenleme alti sacayagi) sanati  bunlarsiz
inceleyebilecegimizi diisiinmiiyorum. Ayrica kiiltiir bir miicadele alanidir dersek
kiiltiir ¢aligmalardan devam edip, kiiltiiriin bir 6zii yoktur anlaminda, miicadele
alanidir, tiretim bi¢imidir diye bakarsak ayni sey sanat i¢inde gegerli. Sanat
akimlarim1 askin bir kriterle anlamak miimkiin degil yine. Sanat akimlar
Bourdieu’nun da anlattig1 sey sembolik sermaye ve ekonomik sermaye arasindaki
belirli bir tiir savas, miicadele aslinda. Kiiltiir sosyolojisinin g¢ergevesi aslinda
sanat sosyolojisi i¢in kacinilmazdir diye diisiiniiyorum. Obiir tiirlii Bourdieu’nun
elestirdigi bir seye diisersiniz yani sanatin bir t6zli oldugunu bir 6zii oldugunu
varsayarsiniz. Modernitenin bir anlayisi olarak da sanat¢ininn bir deha oldugunu,
yaratilmamis bir yaratict oldugunu ve dehayla iirettigini sdylersiniz. Sanat
elestirisi icinde askim kriterler bulursunuz. Ve boylelikle alinip satilabilecek bir
metaya dondistiiriirsiiniiz. Bourdieu hatta diyor ya bu durumda ancak boyle
koyarsaniz sanat sosyolojisi alimlamanin sosyolojisi olur. Insanlar kag defa
miizeye gidiyor ya da sanatgilarin analizini yapacaksaniz nereden gelmis
sosyoekonomik durumu nedir falan. Ama bunlar sanat sosyolojisi agisindan
yetmez clinkii tiiketicilere bakti§imiz zaman sunu sormamiz lazim degil mi
“insanlar nasil algiliyor, nasil goriiyor? Bir miizigi nasil degerlendiriyor, kulak
nasil inga ediliyor? Ya da bunun siniflarla alakas1 ne? Bakarken nasil goriiyoruz?”
Gaze dedigimiz sey, gOrme bigimlerimiz nasil insa edilmis? Gorme
bi¢cimlerimizinde 18. yy’da insa edildigini sdyleyenler var. Gorme bi¢imlerimiz
de dogal degil. Bunlara baktigimiz zaman damardan bagli, duyularimiz nasil insa
edilmis, sanat¢1 nasil sanat¢1 olmus, bir kurum olarak sanat nasil bir kurum, sanat
liretim alan1 igerisinde nasil miicadeleler var, iiretimse eger tiretim tarziyla nasil
bir alakas1 var. Uretim tarziyla gobekten bagliysa bilis nasil miimkiindiir gibi
bir¢ok buradan geliyor. Saydiklarim da benim sanata yaklasimi da 6zetlemis oldu.
Sunu da ekliyeyim kisisel olarak avangard hareketlere de merakliyim demistim
mesela bu situationism ile ¢ok ilgiliyim aslinda. Sistematik gerilla savasi ilgimi
ceken bir sey. Sonugta politik bir durusu da var ya. Sanat hareketlerinin ¢ogunun
da politik oldugunu diisiinliyorum. Modernist sanat hereketlerinin ¢ogu da politik
aslinda. En modernist hereketlere bile bakin en erken 19. yy burjuvazinin
konusmus dilini paramparga etmek gibi mesela. Dadaizm, siirrealizm hep
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buralardan yola ¢ikiyor aslinda. Dolayistyla aslinda o modernligi ikiye ayirirlar ya
burjuva modernligi ve modernitenin elestirisi olarak modernizm. Modernist sanat
ayn1 zamanda moderniteye karsi bir elestiri olarak da goriilebilir. Basindan beri
politik oldugunu da iddia ediyorum sanatin kendisinin.”

Kurtulus Cengiz sanat ve edebiyat sosyolojisinin bir veri saglayan bir alt disiplin

oldugu yoniindeki kanisi iizerine yorumlari su sekilde:

“Edebiyat sosyolojisi nelere egimelidir diye bir sey diisinmedim. Ama soyle bir
sey dislinliyorum ben her sene ders verirken, bu senede aymi sekilde ders
veriyorum 6grenciler seviyorlar ¢ilinkii bu tartisma konusunu. Degistireyim dedim
istemediler mesela. Kafamda mesela kadin meselesi iizerine vermek vardi bir
seferinde. Kadinlik ve erkeklik meselesi iizerine dersi kurgulamak wvar.
Dolayisiyla benim aklimda edebiyat sosyoloji suralara egilmelidir gibi bir seyden
ziyade benim agimdan memleketteki tartigmalari, toplumbilimsel tartigmalari
sadece sosyolojik de degil toplumsal tartigmalari, bize anlatacak bir takim konular,
ornek konular ve o konular cergevesinde bir Ogrenim Programi olusturmak. Bunu
sen mesela Tiirkiye’de kentlesme iizerine de kurabilirsin misal. Kadin sorunu
iizerine de, kirdan kente gd¢ ve toplumsal degisme problemleri iizerine de. Daha
cok buna bakiyorum o yiizden 6zel bir tercihim yok. Entelektiiel ilgilerle ilgili
olarak.”

Sanatin bir sosyal alan ve kurum olarak calisip ¢alisimayacagina yonelik sorumu

ise su sekilde cevapliyor:

“Ali Akaylar falan daha sanat, sanat piyasasi, sanatin kendi alani. Kendinde sey
olarak sanat. Ayn1 zamanda kiiratorliik falanda yapiyorlar. Ama onlar o seyin
merkezindeler. Yillarca Besiktas’da, Findikli’da o kampiite. O kampiis iyice sanat
piyasasi alaninin, piyasa olarak da merkezi dolayisiyla Mimar Sinan ekolii biraz
daha Oyle. Oras1 giizel sanatlar tiniversitesi ayn1 zamanda. Hemen yanlarinda
heykelciler var, resimciler var... Onlar biraz daha isin teknik kismina da daha
vakiflar. Bizim burada dyle bir sey yapmamiz pek miimkiin degil. Birde benim
kisisel tercihim. Ben sanat¢i degilim. Resimden anlamam miizikten anlarim.
Asag1 yukar1 otuz yildir miizikle ugrasiyorum. Tiyatroya ¢ok ilgim yok ama iste
tiyatronun kendisi de 6nemli bir alan. Niye ¢linkii ¢ok sey anlatiyor. Mesela (...)
Shakespeare’i bir edebi vaka olarak m1 inceleyecegiz, 17. yy Ingiltere’sinde ne
oldu da Shakespeare ¢ikti, ne anlatiyor tiim bu olaylar bize ona m1 bakacagiz? Ben
ikincisine bakiyorum. Otekide ¢ok eglenceli olabilirdi. Meslegimin o olmasini
isteyebilirdim. Ama bu ¢ocuklar edebiyat¢1 degil, olmaycaklar. Senin dedigin bu
bize ne anlatiyor diyerek anlatiyoruz. (...) okuma sevdireyim de gilizel. Ciinkii
okumuyorlar bari okumay1 sevdireyim diye diisiinmiis. lyi diisiinmiis bence. Hig
yoktan iyidir. O da kiiglimsenecek bir egilim degil. Aslinda istedigim sey su kitabi
okuyacak bir de iistline yazilmis elestiriyi okuyacak. Bunu yapmiyorlar.”

Liitfiye Bozdag’in sanata ve sanat sosyolojsine genel yaklagimi su sekilde:
“Tiirkiye’de gergekten sanat egitiminde kuramin 6nemi ¢ok anlasilmis degil. Ama

bunun 6nemini kavrayan ve kavram lizerinden giden sanatcilar bana gore daha
basarili olabiliyor. Yani ne yaptiginin farkinda olan sanatcilar. Bir kismi da

130



popiiler kiiltiiriin riizgariyla oraya buraya savrulan, kendi yolunu bulamayan
sanatcilar da var. Tabii sanat ¢ok kirilma déonemleri gegirdigi i¢in bunlar1 ¢ok net
olarak s0ylemek zor gliniimiizde. Ama 6nem verilmiyor. Yani ben {iretirim ama
iirettiginin arkasindaki diisiinsel yap1 ne, kavramsal temel ne? Bunun iizerine ¢ok
diisiinmeyip daha popiiler kiiltiir tizerinden giden ¢aligmalar var. Daha eklektik
caligmalar var. Ama 19. yy’nin sonlar1 20. yy’nin baslarinda sairler, yazarlar,
felsefeciler, ressamlar Paris’teki kafelerde oturup uzun uzun tartisip akimlarin
dogmasina neden olmuslar, akimlar1 tartismislar, bir seyleri birlikte tiretmisler,
birbirlerinden kavramlart almislar, vermisler, oturup birlikte kavram tiretmisler.
Bunlar c¢ok kiymetli seyler. Bugiin cok eksigi olan bu kolektif g¢alismay1
yapamadigimiz alanlar ¢ok eklektik. Cok kolaj ama ne sdyliiyor? Sdyledigi bir
sey yok. Tam da donemin o postmodern ruhu gibi tek ilke ilkesizligin ilke olmasi
ilkesi gibi burada da eklektik ben yaptim oldu. Iste bienal sanatini gériiyorsunuz.
Nitelikli sanat, niteliksiz sanat; alt kiiltiriin sanati, {ist kiiltiiriin sanati demek
istemiyorum ama kendi diisiincesine hizmet eden bir sanat iyi sanat bana gore.
Onu bazen goéremiyoruz. Cok iyi islerde var ama bazen ¢ok vasati ve eklektik
oluyor. Kendisi bile ne amaca hizmet ettigini farkinda degil. Kavramlarin ne
oldugunu farkinda degil. Ama bunun farkinda olan sanat¢ilar benim gozlemime
gore gercekten basarili. Bir seyi sorguluyor. Sorguladigimiz sey felsefi bir
kavramsa diisiince lizerinden, felsefi akimlar, felsefeciler tizerinden gidiyorsunuz.
Eger bu sanat iizerinden tartisilacak bir kavramsa bunu sanat formu {izerinden
takip ediyorsunuz. Form bir bigimsel formsa bu heykel olabilir enstelasyon
olabilir onun bi¢im 6zelliklerinde kendi dogas1 6zelliklerinde artyorsunuz. Ama
bunlar ¢ok birbiri igerisine gecti yani eskiden {i¢ tane asal sanat vardi: mimari,
heykel, resim. Biitiin sanatlar bunlardan dogru ama bugiin grafik sanat var,
fotograf sanat mi1 degil mi uzun yillar tartisildi bugiin kabul ediliyor sanat oldugu,
cok kompakt bir sanat var. Birbirinin iginde birbiriyle iliskili birbirlerinin
siirlarint bazen ihlal etmis durumdalar. Ne neye ait belli degil. Ama aslolan
diisiincenin ifadesi. Bunun araclar1 teknolojiyle birlikte degisebilir, teknolojiye
uyum saglayabilir, dijital olabilir. Bugiin dijital sanatlar var, yeni medya sanatlari
var, mailart var, video art var, performans sanat var. Bunlar daha, 60 sonrasi ¢ikan
sanatlar bunlar da teknolojiye bagh olarak degismekte. Toplumsal doniisiimlere
bagl olarak gelismekte. Ben Gezi iizerinde ¢ok duruyorum. Gezi’nin bdyle bir
otantik yan1 vardi ve sOyle bir sey derim Gezi de hayatla sanat yer degistrdi. Ciinkii
sakin, siradan, tekrar1 olan bir seydir ya, hayatin dongilisii o dyle akar kendi
halinde. Ama sanat daha seydir. Mesela bir romanda insanin basina ¢ok sey
gelebilir. Daha trajiktir, daha dramatiktir, daha inisli ¢ikishdir, hareketlidir,
eglencelidir, biitiin yonleriyle yani. Ama Gezi’de o normal olan hayat anormal bir
duruma doniistii. Yani orada herkes bir sey {iretti ve herkes orada oraya gelme
gerekgesiyle beraber... Mesela birisi bir yazi yazdi: “Mustafa Keser’in
askerleriyiz.” Bagka birisi ¢ikt1 ona bir cevap verdi. Zeki Miiren bilmem ne veya
neydi “hayaller Paris gercekler Eminonii.” Boyle bir tezatliklar {izerine ¢ok giizel
seyler ¢ikti. Onlar toplandi, makalelere doniistii, bildiriler yayinlandi,
sempozyumlar, kitaplar. Orada gercekten bir ay boyunca ki benim de gdzlemleme
firsatim oldu biz normal hayatin nasil hareketlendigini, neselendigini, sanat
egitimi alsin veya almasin oraya katilan tiim insanlarin sanat yapma 6zgiirliiglinii
kendilerini ifade etme araci olarak ve sanat¢i1 olup olmama hakkinda higbir kaygi
duymadan, dogal ve naif yapisi igerisinde ortaya sermeleri ¢ok ¢arpictydi. Mesela
duran adamin performansi. Duran adam bunu bir protesto olarak yapti ama bunu
yiizler binler taklit etmeye basladi. New York’da bile duran adama eslik eden
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duran insanlar ¢ikt1 ortaya. Bu yayildi. Hem protest bir tarafi var hem sosyolojik
tarafi var. Oldu da ne oldu? Bilmiyoruz. Tezer Ozlii’niin giizel bir sozii var: “Hic
birimiz kimin anis1 haline gelecegimizi bilmeyiz.” Gelecekte ne olacaginin
bilemeyiz. Mesela Fransa’da sar1 yelekliler olayr patladi. Occupy Wall Street,
occupy museum hareketleri var biliyorsunuz. Lidersiz, orgiitsiiz, sosyal medya
iizerinden bir kitle hareketi. Bunun sanat yansimasi, orada her sey sanattir.
Insanlar dans ediyorlar, grafitiler, duvar yazilari, okunan, sdylenen, yapilan
eylemler, alanin temzilenmesi. Bunlar Happening olarak okunabilir. Happening
olay-sanat demek. Olayin kendisi bir sanat. Oyle de okunabilir. Kendi iginde de
bir siirii sanat formu gordiik. Bu bence ¢ok c¢arpiciydi. Bununla ilgili ayr bir
arastirma yapilabilir. Aslinda sanat bir yanda c¢ok bireysel bir insan etkinligi,
diisiinsel bir etkinlik. Ciinkii tasarim, diisiinme sonucu ortaya ¢ikiyor. Ama bu
ayn1 zamanda ¢ok toplumsal. Ayn1 zamanda ¢ok politik. Kisisel olan politiktir
diyen feministlerin sdyleminden yola c¢ikarsak ayni zamanda ¢ok politik.
Dolayisiyla sanat sosyolojisi, sosyoloji-sanat iliskisi... Sorun nerede? Siz
iiretiyorsunuz, bir sey, bir tasarim; bu form iizerinden olabilir, dijital olabilir, fakat
siz onu irettikten sonra o sergilendigi andan itibaren o artik kamunun oluyor.
Kamusallasiyor. Ve onun sahibinin kim oldugu, sahibinin onu ne niyetle yaptigi
onemli degil artik okuyucu onu yeniden okuyarak kendi anlamini kuruyor. Her
bakan kendi anlamin1 olusturuyor. Dolayisiyla artik o anonim, kamuya ait bir seye
dontisliyor. Oradaki sorunsalda bence sanatin meta olmasi. O sergileniyor ama
sanatin kamusallig1 elinden alintyor. Nasil elinden alintyor? Koleksiyoner geliyor
sanatgtya diyor ki “ben senin isini ¢ok begendim bu isi satin aliyorum” diyor. “Ne
kadar bunun degeri?” diyor. 50000 tl desin o6rnegin. 50000 tI’yi bastiriyor,
sanat¢inin isini atdlyesinden aliyor. O isi kim biliyor sanatc¢1 biliyor, iireten. Kim
biliyor koleksiyoner. Koleksiyoner isterse o isi deposuna kilitleyebilir. Isterse
evine asabilir. Elbette evine giren ¢ikan insanlar kii¢iik bir kamu olabilir ama
kisitl ve siurli bir kamu. Daha genis kamusal anlamda geleriye, miizeye, sokaga
acik olan kamusallik ortadan kalkmis oluyor. Insanlar o sanat yapitiyla
karsilasamiyorlar. Ciinkii o bir sermayenin tahakkiimiine, giidiimiine, keyfine
kaliyor. O yirtip yok edebilir. Evinin yatak odasina asar sadece iki ya da bir de
hizmetci li¢ kisi goriir. Bunlar yapilabiliyor. Bir sanat tiretimi kamusallagsmadan
depolara kaldirilabiliyor. Bu tabii sanatin metalasmasiyla ilgili ¢cok ciddi bir
problem. Burada tabii gayri maddi emek var, telif haklari var vs. ama bir de sanatin
kamusallik boyutu var. Sanatg¢1 orada nasil bir tavir alacak? Sanat eserini satmazsa
hayatta kalamiyor ciinkii tiretmek i¢in yeni malzemelere ihtiyaglari var, hayatini
idame ettirebilmesi icin paraya ihtiyaci var. Ama satarsa da onun artik herhangi
bir esyadan farki olmuyor. Siradan bir mala doniisiiyor ve sahibinin mali oluyor.
Bunlar1 ben sorunsal olarak goriiyorum. Onun disinda sanatta sadece felsefi ve
estetik doniistim degil toplumsal doniisiimler de var. Yani Marcel Duscamp’in
yaptig1 Cesme adli pisuar1 sanat yapitt olarak kabul ettirmesi biitiin toplumu
etkilemistir. Sanata bakis1 etkilemistir. Sanatta bir kirilma noktasi yaratmistir.
Bunu topumsalliktan, sosyolojiden soyutlayamay1z.”

Bu kisimda genel olarak sanat sosyolojisine yaklagimilar1 iki ana eksendedir.
Daha 6nceden de deginildigi gibi bunlar veri olarak sanat ve sosyal alan olarak sanat

olarak karsimiza cikmaktadir. Bunlar tabii sosyoloji kokenli olan akademisyenlerin

132



goriisleridir. Sanat kokenli akademisyenler ise sosyolojiyi sanatlarinin sosyal, politik,

tarihsel boyutlarin1 anlamak adina bir arag olarak gormiislerdir.
Sanat Sosyojisinin Kuramsal i¢erigi

Gokgen Ertugrul Marksist kuramin pek ¢ok farkli yonden sanat sosyolojisi i¢in

onemli oldugunu belirtmistir:

“Sanat ni¢in 6nemli olmus oluyor? Egemen gii¢ler var, burjuva sinifi falan ya da
devlet var. Egemen giiglerin sahip olunabilecek bir sey mi sanat, eger sahip
olunacak bir seyse o zaman propaganda amaciyla da kullanilabilir dolayisiyla
sanatin toplumsal giicler tarafindan belirlendigini diisiinliyorsan bir ele gegirelim
sanat liretimini propaganda amagli olarak kullanalim. Yok, eger goreceli 6zerkligi
varsa da, goreceli Ozerkliginden faydalanip yine hegemonya siirecinde bunu
kendimiz insa etmeye c¢aligalim gibi bir sey burada. Sanatin 6zii var m1 yok mu,
nasil bir direnis bigimi olabilir, tahakkiime ve otoriteye kars1? Temel kafa yorma
aslinda bu eksen. Benim takip ettigim kadariyla Brecht’in bu yabancilasma etkisi
lizerine tiyatrolarin1 daha ¢ok ilgilenmistim. Ya da iste sitiiasyonist enternasyonel
dedim ya semiyotik gerilla savasi, yani alanlar yaratalim, durumlar yaratalim ve
sistemin silahlarini kendisine kars1 kullanalim. Politik olarak ben anarsist ya da
postanarsist tarafi yakin gorliyorum. Ama orada da yine 0z tartigmalarina
giriyoruz degil mi? Yani inanin 6zii nedir ki yaratiyor ve sanat eserleri iiretiyor?
Sanat eger bir liretimse bunun diger liretim bigimleriyle bagi ve o6zglirlesim
potansiyelleri neler? Daha ¢ok beni bu taraflardan ilgimi ¢eken bir nokta. Ama
Brecht’in bu yabacilastirma efekti hem ilgimi ¢ekerdi. Onemli olan bir farkindalik
yaratmak aslinda.” “Adorno her zaman gilindeme gelir. Kiiltliir endiistrisi
kavramiyla biitlin kiiltiirel tiretim alan1 biirokratik ve kapitalist tahakkiim altina
girmigtir. Tahakkiim altina alinmig bir diinyamin parcasidir. Insanm
yabancilasmamis bir iiretimi olarak kiiltiir boyle bir ideal vardir, bu da artik son
kertede elimizden gitti. Geriye bir sanat kalir o da yavas yavas ele gecirilmeye
baslanmistir. Bu benim kafamda bir sorun aslinda Adorno’ya yoneltilen en biiytik
elestiri de bu. Caz1 mesela kiiltiir endiistrisinin yozlasmis bir bi¢imi olarak goriir.
Schoenberg’in atonal miizigini bir direnis bi¢imi olarak goriir. O da aslinda benim
kendime de sordugum bir soru. Isin elitist kismin1 bir kenara birakalim. Dogru.
Ciinkii eper kulak insa edilmigse ve belirli kiiltiirel sermaye gerekirse
Schoenberg’in miizigini ben nasil sey yapacagim? Deger bigecegim, siradan bir
insan. Higbir kiiltiirel sermayesi olmayan bir insan. Isin sinifsal kismu bir tarafa
orada Bourdieu isimize yariyor. Her zaman su diisiindiigiim bir soru Adorno hatta
Horkheimer tizerinden. Dedim ya direnis meselesi sanat nasil bir direnis alani
olabilir? Hazlarimiz ideolojikse, kiiltiir endiistrisi bahsederler ya sitcom vardir
ama kahkaha efekleri vardir degil mi? Giiliisiimiiz bile sistem tarafindan tetiklenir
falan. Dolayisiyla burada gergek bir haz, keyif yoktur. Ayni izlegi ben Zizek’de
falan da siirdirmeye ¢alisiyorum. Zizek okumalarimda da. Ciinkii Lacan ve
Zizek’e gittigimiz zamanda keyif ve hazzin kendisi bizahiti aslinda sistemin bir
buyrugu. Nasil bir sistemin buyrugu yasa olmazsa haz olmaz ilkesinden gidiyorlar
ya zaten. Yasa dedigimiz sey haz lizerinden kendini miimkiin kilar. Hangi hazlar
ve keyif ideolojiktir ki biitiin keyif ve hazlar ideolojik midir? Ideolojik olmayan
haz ve keyif nerededir? Sanatin neresindedir? Hangi imkanlar1 barindirir ve bunu
nereden bulacagiz? Hala aradigim bir sorudur bu benim. Yani 6zetle haz ve keyif
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ideolojikse ve iktidar ve tahakkiim iligkilerinin disinda diisiiniilemeyecekse,
Adorno falan bunu gayet net ortaya koyuyor ya da Zizek’de bunu ortaya koyuyor
Lacan iizerinden, ama dikkat dersen bu kategorileri asla birakmazlar. Roland
Barthes’de Oyle biitiin keyif ve haz ideolojiktir birakalim gidelim demiyorlar hig
birisi. Hala ideolojik olmayan bir haz ya da aragsal olmayan ama subsansive
(tozsel) bir sanat, Adorno’da mesela hala tutunulmasi gereken sanat bu sanattir.
Akl barindiran sanat. Aragsal akli atar Adorno ama subsansive bir akil oldugunu
varsayar ve bunu da sanatin alaninda goriir. Yani aragsal rasyonalitenin
egemenligi altina girmemis. Dolaysiyla bu ilgim hala var. (...) Keyif ve hazzin
ideolojik olmayan bi¢imleri arayisi. Deleuze ve Guattari’yi baglayan da bu. Arzu
onlar i¢in 6nemli bir kavram tabii ki. Direnisin yeri neredeyse amma velakin
arzunun kendisi 6zii olmayan ve iktidar olmaksizin anlagilamayacak bir kategori
arzu dedigimiz sey. En basitinden oidipal olarak kodlantyor sonra devlet kodluyor,
iistkodluyor, kapma aygiti oluyor falan. Fasizm oradan aliyor arzuyu, arzu
olmazsa bunlarin higbirisi olmaz. Ama ideolojik olmayan ya da tahakkiim ve
iktidara yakalanmamis olan keyif ve haz nerededir evet? Bunu bende ariyorum.
Bununla ilgili okumaya devam ediyorum onu sdyliiyeyim. Ama senin az dnce
sordugun soru var ya. Sen daha Marksist estetik lizerinden gittin ya. Simdi su
siralar benim yeni yonelimim yani okumayu siirdiirdiigiim kistm bunun daha post-
anarsist tartismalarina bakiyorum. Mesela son donenmlerde Deleuze, Guattari,
Stirner biraz okuyorum. (...). Benim su anda devam ettigim sey Marksist estetigin
kendisi degil amavelakin daha yeni yaklasimlar aslinda. iste post-anarsist
yaklagimlar, Lacanct haz kuramlari, orlardan devam ediyorum. Bir de belki seyler,
yeni otonomist hereketlerle de biraz ilgiliyim. (...) Gramsci lizerine de bir ara
okumustum epey. Kiiltiir iizerine yazilar1 var, Tirk¢eye cevrilmedi galiba ama.
Gramsci lizerinden de o Marksist tartismalara biraz bakmishgim var. (...)
Sonunda yine 6zcii kategorilere gelip dayaniyor Marksist estetik de. Insanin 6zii
nedir, dogasi nedir gibi?”

Bourdieu da sanat sosyolojisi baglaminda ¢ok 6n plana ¢ikan sosyologlardan

birisi. Gokgen Ertugrul, Bourdieu’nun 6nemini soyle belirtiyor:

“birincisi sanat1 bir iiretim alan1 olarak gormesiyle tabii ki Bourdieu, ikincisi
modern sanat kurumunun kategorilerini bozdugu i¢in yine Bourdieu, degil mi
yaraticiy1 kim yaratt1 diye sormak, ya da ddiiller verilirken nasil dagiliyor hangi
eyleyenler var, nasil dinamikler var, nasil bir miicadele var sanatin {iretim
alaninda. Tabii isin siifsal boyutu Bourdieu anlamda tabii 6nemli. Mesela miizik
kulagr olmak gercekten de dogustan gelen bir yetenek midir? Yoksa
sermayelerimiz tarafindan olusturulan bir sey midir? Miizik kulagim yok ama
hakketen hi¢ mi yoktu? Yoksa teknik imkansizliklar nedeniyle mi yok gibi. Bakis,
gdérme, duyma tiim bunlarin sosyolojisi i¢in tabii Bourdieu en temelde.”

Koksal Alver sanat sosyolojisinde kendisini etkilmeis olan kuramsal yaklagimlari
su sekilde anlatiyor:

“(...) Cok 6nemli klasiklerden ¢agdaslara varana kadar pek ¢ok isim var. Beni en

cok etkileyenler Goldman’dan belli oranda yazarin diinya goriisii kavrami vesaire.

Roman ¢oziimlemeleri, roman sosyolojisinin dogusu, roman sosyolojisine dogru
gibi okumalar yaptigimi sdyleyebilirim. Lukacs’in yine roman kuramiyla ilgili
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calismasi. Rene Girard Fransiz arastirmaci yine onun onemli bir edebiyat
kuramcisi oldugunu biliyorum. Robert Escarpit var alanin klasiklerindedir
edebiyat sosyolojisinin (...) Tiirk¢eyede birkac kez ¢evrilen ve bilenen bir isim
gercekten. Frankfurt Okulu kuramcilarindan Lowenthal, Marcuse onlarin 6zel ilgi
alakalar1 var edebiyat sosyolojisine, sanata iligkin. Onlar1 yogun bir sekilde
okdugumu soyleyebilirim. Sanatin Kurallar: Bourdieu. O 6nemli. Becker 6nemli,
son yillarda dikkat ¢ekiyor. Kitaplar1 da cevrildi. Sanat Diinyalar: diye kitabi
mesela bu anlamda ciddi bir kitap, Ayrinti’dan ¢ikmisti. Bunlar aklima geliyor.
Tiirkiye’den de birkag isim zikredelim. Yani Tiirkiye’de sanat sosyolojisi edebiyat
sosyolojisi ¢alismalar1 kimler katki vermisler? Hem kuramsal hem uygulamali
caligmalarla bu alana katki vermisler? Bu 6nemli bir sey benim i¢in. Diinden
bugiine rastladigimiz isimler. Simdi Kd&semihal’1 zikrettik. Bu alana gergekten
ciddi anlamda emek vermis birisi. Basli basina 6ne ¢ikan bir isim. Fakat onun
disinda zaman zaman mesela ilgi duymus ya da belli konulara bir sekilde
yaklagmis ama devamini getirememis pek ¢ok isim var. iste Hilmi Ziya “Roman”
isminde bir yazi1 yazmis. Cok ciddi bir yazi. Ziyaettin Fahri Findikoglu, Erzurum
Sairleri diye bir kitap yazmig, Bayburtlu Zihni diye bir ozanimizi degerlendirmis
ve bunun edebiyat sosyolojisi ¢alismasi oldugunu sdylemis. Fakat orada birakmis
anlatabiliyor muyum? Yakin zamanda rahmetli Halil Inalcik’in Sair ve Patron
kitab1 bu anlamda ciddi bir katki oldu alana. Yine Nermi Uygur’u zikrettim ben,
Insan Acisindan Edebiyat. Kurtulus Kayal'min roman baglaminda yaptigi
caligmalar okumalar. Diisiiniirler lizerine yaptig1 tetkikler. Yine yakin zamanda
vefat etti Omer Naci Soykan ismi ¢ok dnemli. Mimar Sinan’da uzun zamanlar, bu
alanda duayyendi ve dersleri veren birisiydi. Edebiyat sosyolojisi derlemesi de
yapt1 kendisi. Sanat sosyolojisi derlemeleri yapti. Besim Dellaoglu bu alana ¢ok
katki yapmis hali hazirda yapmaya da devam eden bir isim. Kendisini takdirle
zikrediyorum hep. Hem Tanpinar ¢alismasi son zamanlarda yaptigi hem de onun
oncesinde Frankfurt Okulu ve sanat ¢alismasi, Benjamin caligsmasi ayni sekilde
cok dikkat ¢ekiyor. Kenan Cagan’1 zikrettim. Bu arkadaslar, belki bizim kusakta
yer alan arkadaslar. Kenan Cayir Bilgi Universitesi’nde Tiirkiye’de Islamcilik ve
Islami Edebiyat calismasi var alana katki sayilabilecek. Bunlarla beraber bir
toplarlama yapmak, yeni arastirma konulariyla, yeni kavramlarla, yeni
temaytillerle Tiirkiye’de bu alana biraz daha canlandirmak gerekiyor. Bu alanda
en ciddi problemin siireksizlik problemi oldugunu ifade ettim. Yani Besim
hocanin ya da benim daha ¢ok sanat ve edebiyat baglamli tez iirettirmemiz gerekir.
Makale tirettirmemiz gerekir. Talebeleri buna yoneltmek gerekir ki bu alan kendi
mecrasint saglikli bir sekilde bulabilsin. Dolayisiyla beni etkilemis olan birkag
isimden s6z etmis oldum bdylece yabanci yazarlardan hem de Tiirk yazarlardan.
Onlardan ogrendiklerimizi kendi merakimizla bir araya getirmeye calistyoruz
acikgas1.”

Liitfiye Bozdag sanat sosyolojisi ve kuraminin, insanlar ve irettikleri eserler

arasindaki iliskinin sanatin sosyal yoniinii ortaya ¢ikardigini ortaya koyuyor:

“Tek bir kisiden etkilenip okudum diyemem. Sosyolojiyle ilgili yazan ¢izen
herkesden parga parga bir seyler okumusumdur. Kitaplarini okumusumdur. Son
donem mesela David Harvey’den ¢ok etkilendim. Hem Marksist olmasi itibariyle
etkilendim hem de bu kentsel doniisiim, kamusal alan ve tanimi. Hannah Arent bir
kadin olarak o da demokratik bir pencereden bakiyor. Kamusal alana bakisi,
simiflandirisi, diger kavramlart. Ama sosyolojide kim varsa yazan ¢izen az ¢ok
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takip etmeye calisim. Ciinkii sanatin kamusal boyutu oldugu i¢in... Mesela
Fransiz devriminin ger¢eklesmesinde sanatin ¢ok biiyiik rolii var. Burjuva sinifi
alttan alta sairleri, yazarlar1 hatta ressamlar1 etkileyerek onlar1 halki uyandirmak
icin provoke etmistir. Ve arag olarak kullanmistir sanati. Bu nedenle ¢ok ilgimi
cekti. Ozellikle protest sanat, sokak sanat1, 60 sonras1 sanat hareketleri, fluksus,
sitliasyonistler, dadanin izleri, avangard sanatin izleri, bunlardan etkilenmemek
miimkiin degil. Ciinkii o 1. ve 2. Diinya Savaslarindan sonraki kirilmalar.
Frankfurt Okulu’nun elestirisi. Adorno’nun en 6nemli kavramlarindan kiiltiir
endiistrisi. Bunlarin akis siireci, iste popiiler kiiltiir, Andy Warhol, pop-art...
Bunlar1 okumak igin tabii ki sosyolojiye ¢ok ihtiya¢ var. Bu konuda kalem
oynatan herkesden halen de okumaya calistyorum. Aralarinda baglar kurmaya
calistyorum. O entegre etmek kolay bir sey degil. Ikisine birden hakim olaniz
gerekiyor ¢ok basarili olmak i¢in. Bazen ikili ¢aligmalar yapilabilir. Birkag
deneme var Tiirkiye’de de ama ¢ok basarili degil. Yani Deleuze ve Guattari kadar
veya Marx ile Engels kadar degil. Sosyolojinin terminolojisine, biitiin o yapisina,
anlayislarina, ekollerine hakim olmak gerekiyor ki daha dogrudan dogruya
konusulabilsin. Once siz kavramlar aliyorsunuz, doniisiiyor zaten onlar, sanattan
da onlar kavramlar aliyor. Sanatta sosyolojiden kavramlar aliyor. Mesela su siralar
benim en ¢ok ilgimi ¢eken gd¢, Suriyeliler, miiltecilerin durum, bunlarin sanat
iizerinden ifadesi var. Bir miiltecinin yazdig: bir kitap, dykii 6diil ald1 daha yeni.
IWW’nin yaptirdig1 Aylan bebek ile ilgili entelasyon, resim neyse o. Onlar ¢ok
ilgi cekti. Ama bunlar gergekten toplumsal bir yaraya parmak mi1 basiyor, yoksa
bu popiiler olan ya da trend olan konular1 ele alarak aslinda kendi sohretini mi
gelistiriyor? Orada da ¢ok etik bir yaklasim var. Sanat¢1 belki onu 1yi niyetle
yapiyor ama sonugta o bir prestije ya da ona sOhret katmaya ulasip, sorunu
cozmeye hi¢ de yardimci olmuyor bazen. Bunlar ¢ok tartistmasi gereken konular.
Bunlan takip ediyoruz. Siirglin var mesela. Siirglinde olan insanlar var. Siirekli
gocme halinde olan insanlar var. Diinyada bir kaos var. Sanat bunun neresinde? O
insanlart ne kadar kapsiyor, ilgilendiriyor? Mesela acinin oldugu, trajedinin
oldugu yerde asil sanat kendine ortam buluyor. Mesela bianellerde en basarili
sanatcilar Iranlilar, Misirhlar, Orta Dogu sanatcilari. Orada savas var, orada
canlar1 yaniyor, orada insanlarini kaybediyorlar. Tabii ki onlar daha samimi bir
sanat Uretiyorlar ve kendi acilarimi sanatin formu {izerinden en iyi onlar
anlatiyorlar. Bizde de bazi Kiirt sanatgilar var. Serpil Odabas1t mesela. Benim ¢ok
hayranlikla takdir ettigim bir sanatci. Nurettin Erkal var. Veysi Akay’in videolar1
cok carpict. Aklima ilk gelenler bunlar. Halil Altindere demeyece8im. Sener
Ozmen demeyecegim. Ciinkii onlarla konustugumuzda biz Kiirt meselesi
iizerinden sanat yapmiyoruz dediler. Biz evrensel sanat yapiyoruz dedikleri i¢in
ben onlar1 bu kategoriye sokmayacagim. Ama diger sanatcilar bunu sdyliiyorlar.
“Insan ne yasadiysa onu disa vurmak ister” diyorlar. Ozellikle bir kadin olarak da
Serpil Odabas1’y1 cok begeniyorum, ¢ok takip ediyorum. O da su anda Kanada’da
stirglin. Cok politik iiretimler. Protest, politik, acitict ama samimi. Cok igeriden
¢linkii. Bu hep boyle olmustur. Nerede bir ac1 varsa orada bir disa vurum olacaktir.
Tirkiler, agitlar da acidan c¢ikiyor, miiziktede Oyle. Blues, caz aci ¢eken
toplumlarin miizigidir. Dolayisiyla sanatin boyle olmasi da dogal. Biitiin bunlar
varken sosyolojiyle o kadar entegre ki nasil ayirt edeceksiniz?”
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Sebnem Ozkan ise Bourdieu’nun kavramsallastirmalar 6zellikle kiiltiirel sermaye

kavramini sanati metalagtirdig1 gerekgesiyle ¢ok fazla kabul etmiyor:

“Biraz 6nce aklima geldi ama Kkiiltiirel sermaye vs. bir takim kavramlar1 evet
belirli bir kuramsal yaklagimla konuya bakildigi zaman Onemli, ka¢inilmaz
kavramlar ama gorme bi¢imimizi farkli etkiledigi kanisindayim. (...) Kiltiirel
sermaye, edebiyat sanat tutkusunu o konuyla ilgili olmay1 biraz boyle ekonomi
kavramlariyla agikliyor. Kendine yatirim yapmak var mesela. Yani isi farkli bir
yere getiriyor santyorum.”

Sanat Sosyolojisinin Diger Sosyal Kurumlar ve Sosyolojinin Alt Disiplinleriyle Olan
Mliskisi

Demet Ulusoy sanat sosyolojisinin, sosyoloji i¢erisinden en ¢ok kiiltiir sosyolojisi,
din sosyolojisi ve bilgi sosyolojisi ile i¢ i¢e oldugunu diisiiniiyor. Aslinda Demet
Ulusoy’a gore sosyoloji bir semsiye ve o semsiyenin altinda aragtirmacilar farkl
kurumlar ve alanlar1 galigmaktalar. Temelde hepsi i¢ i¢e gegmis durumda. Dini ve dinin
etkilerini anlamadan sanatin da anlagilamayacagini belirtiyor. Bilgi sosyolojisine de
ozellikle egiliyor ve donemin bilme bi¢imlerinin, epistemolojilerinin sanata bakisi, estetik

yargilar etkiledigini vurguluyor.
Koksal Alver’in bu konudaki yorumlari su sekilde:

“Sanatin ve edebiyatin ¢esitli yonlerine bakmak gerekiyor. Bir yoniiyle bir¢cok
alanla ilgili. Iste bilgi sosyolojisi dediniz. Edebiyat, sanat bilgi verir mi? Gergekte
vermez. Vermek istemez belki. O onun isi degildir. Ama okur nihayetinde
edebiyattan ve sanattan bir seyler bilebilir. Bir bilgi tiirii olarak sanat ve edebiyat
gibi bir sey sdyleyebilirim. Dolayisiyla bilgi sosyolojisinin yanina yazabilirsiniz.
Kiiltiiriin zaten igerisinde. Clinkii edebiyat kiiltiiriin en 6nemli yapi1 taslarindan
birisi. Dil, dil igeriyor zaten. Dil yoksa kiiltiir yok degil mi? Sanat ayni sekilde bir
kurum. Yani bu kiiltiir milli kiiltiir, ulusal kiiltiir veya evrensel kiiltiir dedigimiz
sey bir sekilde sanatla zaten i¢li disli. Cilinkii sanat gerek trettikleriyle gerek
sembolizmiyle, kavramlariyla, simgeleriyle zaten kiiltiir diinyasinin, kiiltiir
hayatimizin olusmasia biiyiilk oranda katki veren bir kurum, bir yapi. Din
sosyolojisiyle de irtibathi sonugta. Dini edebiyat dedigimiz bir sey var. Siyaset ve
edebiyat degil mi? Dolayisiyla bir i¢ i¢elik s6z konusu yani. Higbir kurum higbir
alan tek basina, siyaset sosyolojisi tek bagina degil, edebiyat sosyolojisi tek basina
degil, egitim sosyolojisi tek basina degil, ayriks1 durmuyor. Nihayetinde hepsi
sosyal olanin, sosyolojik alanin icinde. Herclimen¢ olmus durumdalar.
Dolayistyla bu ilgileri kurabiliriz, bu iligkileri kurmak miimkiin. O biraz daha
detay bir inceleme. Fakat ilkesel diizeyde, kavramsal diizeyde her bir sosyoloji alt
disiplini, baska disiplinlerle, hem {ist disiplinlerle hem de kendi icindeki alt
disiplinlerle, iligki bi¢imlerini kurabiliriz. Kurmamiz da gerekir. Bu iliski bigimini
kurdugumuzda da orada ¢ok O6nemli ¢aligmalar yapilabilecegini sdyleyebilirim
ben. Yani mesela yazarlik orgiitleriyle ilgili ¢alismak degil mi? Nihayetinde bir
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yazalar sendikasi var, bir edebiyatcilar dernegi var, bir yazarlar birligi var. Ne
bileyim yurtdisina baktiginizda baska baska PEN yazarlar grubu var. Biraz daha
detay belki ama yazarlar nasil birlik olmuslar, hangi birligin igerisinde yer
almislar, orada ne sdylemisler, ne konusmuslar. Cagdas yazarlar birligi. Neler
sOylenmig, neler konusulmus. Bunun ister istemez siyasetle, iktisatla, egitimle,
bilgiyle tabii ki ilgisi olacaktir bu anlamda nitelikli, kigkirtici, cesaret verici konu
basliklarinin bulunabilecegini diisiinliyorum sahsen.”

Kurtulus Cengiz sanat ve edebiyat sosyolojisini bir veri olarak yorumlamaya daha
yatkin oldugu i¢in sanat sosyolojisinin zorunlu olarak diger sosyolojik alt disiplin ve

kurumlarla i¢ i¢e olmasi gerektigini vurguluyor:

“Tabii canim mecburen yapiyorsun. Ciinkii ben edebiyat olsun diye vermiyorum
ki bu dersi bu sosyoloji dersi aslinda. Derste de gordiin Araba Sevdasi’ni
konusuyoruz. Niye o kitab1 anlatiyoruz ki roman olarak. Aman aman bir sey degil.
Felautun Bey ile Rakim Efendi ya da Iste Sinekli Bakkal anlatabiliyor muyum?
Buradaki hikaye ne bu neyi anlatiyor bize? Neyi gosteriyor? Bizim iste Tiirk
toplumunun yapisiyla dontisiimiiyle, kaygilariyla, bunalimlariyla ilgili bize ne
veriyor? Ona bakiyoruz. Bunu inceledigimiz her noktada da o tartigmalara
giriyoruz. Bugiinkil tartismamiz epistemoloji tartismasiydi. Osmanli toplumunda
yeni bir epistemolojinin ortaya ¢cikmasi ve bunun nasil ifade edilecegi hikayesi.
Jale Parla bunu buradan okumus. Aslinda bu felsefe dersi, metodoloji dersi hatta.
Yani bir anlamda. Ama mesela haftaya Yahya Kemal var. O zaman daha
ziyadesiyle tarih meselesine girecegiz. Tarih, kimlik, anlatabiliyor muyum? Sonra
Halide Edip var. Halide Edip’in hayatini okutuyorum. Mor Salkimli Ev. Ayse
Durakbasa’nin kitab1 var. Halide Edip’in hayati1 bash basina kadin sorunlarimni
iceriyor mesela. Orada oturup feminizm anlatiyorsun. Bilmiyorum bilir misin
kadinin iki tane ¢ocugu oluyor, adam sana kuma getirecegim diyor. O zaman 22-
23 yasinda. Allahtan zengin bir ailenin kizi kabul etmiyor. Ciinkii babasi
Abdiilhamit’in sarayinda ¢alisan yiiksek bir memur. Onunda iki tane karis1 var.
Iki kadin ayn1 anda doguruyorlar onu gériiyor. Birisi oglan doguramadim diye
aghiyor. Savas ¢ikiyor. Cocuklar i¢in Sam’a gidiyor. Oradan Kurtulus savasina
gidiyor. Atatiirk’le bile anlasamiyor. Kagmak zorunda kaliyor. Bin tane olay var.
Ne arasan var. Al sana kadin sorunu. Orada edebiyat1 birakiyoruz kadin sorununa
geciyoruz. Ataerkil aileler vs. ya da mesela Sinekli Bakkal’da Rabia var mesela
kadm. On alt1 yasinda kirk yasinda Pelegrini isimli bir Italyanla evleniyor. Adam
miisliman oluyor evlenmek i¢in. Din tartismasi var, hem toplumsal cinsiyet
tartismasi var. Medeniyet kiiltlir tartigsmasi var. Cok sey var yani. Dolayisiyla bu
eglenceli bir alan.”

Liitfiye Bozdag’in sanat sosyolojisinin diger sosyal kurumlar ve sosyolojinin

diger alt disiplinleriyle olan iligkisine yaklasimi da su sekilde:

“I¢ ige. Dilde 6yle. Sanat imgenin dili. Yani daha evrensel bir dil. Hepsiyle ¢ok
alakali. Kiiltiir sosyolojisi, dil sosyolojisi, iletisim sosyolojisi. Ayni zamanda bir
iletisim arac1 ¢linkii. Gorsel sosyoloji, kent sosyolojisi, duygular sosyolojisi, bilgi
sosyolojisi, beden sosyolojisi, toplumsal cinsiyet sosyolojisi. Bunlar1 ayirmak ¢ok
zor. Hepsi alakali. Ciinkii sanatin o kamusal boyutu oldugu siirece bunlarla
iliskiye girmek zorunda. Bunlara niifuz etmek zorunda. Ayiramazsiniz. Bir bilim
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gibi degil. Aslinda biliminde bir kamusallig1 var. Ama onun sinirlar1 galiba biraz
daha net. Sanatin simirlar1 ¢ok net olmadigindan tanimlar1 da ¢ok kolay
yapilamiyor. Kavramlar da ¢ok kolay tanimlanamiyor, agiklanamiyor. Ciinki
goreceli. Sanat nedir diye sordugunuzda bile binbir tiirlii cevabi var. Bunlar1 ¢ok
sinirlamak, netlestirmek zor. Hep bdyle birbirine kayan, niifuz eden, gecisken olan
bir tarafi mutlaka var. Dinle de ¢ok alakali. Herseyle c¢ok alakali. Biitiin
boliimleriyle alakali. Cevre sosyolojisi diyorsun land art mesela. Land art dogaya
gidip sanat¢inin doganin tiriinleriyle sanatini yapip yine onu dogaya birakmasi. O
kadar dogayla barisik bir sanat ki land art. Bunun bir felsefesi var, sosyolojisi var,
psikolojisi var. Bunu nasil ¢evre sosyolojisinden ayiracaksin. Ornekledigin zaman
cok cikiyor. Sokak sanati, acik kamu alanlarinda yapilan sanat. Bu da biitiin o
biirokrasiyi, devlet kurumlarini, sanatin kurumsallagsmasini, sanatin elitlesmesini
reddediyor. Sanat herkese agik olsun. Neresi o alan? Sokak. Ve sokak sanatgilari
ayn1 zamanda yasal olmayan bir sekilde kamusal alanlara sanatlarini yapiyorlar.
Yakalandiklari zaman hapis cezasi alanlar dahi var. Hele bizim gibi iilkelerde,
Avrupa bu konuda biraz daha hosgoriilii. Ciinkii duvari isgal ediyorsun ve izinsiz
korsan bir eylem yaparak kendi disavurumunu, mesajini oraya birakiyorsun. Tek
isim kullantyorlar ama oraya damgasini vuruyor. Kimin yaptigini bilmesek de, o
orada kendini goriince ve agik bir sekilde kamusal alanda yer alinca kisiye verdigi
tatmin farkli olsa gerek.”

Bu soruya verilen cevaplar sanatin diger sosyal kurumlarla i¢ i¢e oldugunu tiim

akademisyenler olumlu sekilde cevaplamislardir.

Sanat Sosyolojisinin Diger Disiplinlerle Olan iliskisi

Besim Delaloglu 6zelikle kiiltiirel ¢aligmalara yonelmis bir akademisyen o yiizden
de diger disiplinlerle olan iliskileri gézlerken buna dikkat ediyor. Kiiltiir alaninda ¢alisan
en Onemli disiplinlerden birisi olan antropolojinin Tiirkiye’deki konumu da burada

ayrintili bir sekilde analiz ediyor:

“Ben soOyle diisiinliyorum bu beni kiiltiirel calismalara da siirtikleyen sey ayrica.
Sanat, beseri bilim ve felsefe bu {i¢iiniin geciskenlik, gidip gelme, transparans
olmasi lazim. Demin de sOyledim sanat sosyolojisi dersinde roman okutursun,
sosyal icerikli roman okutursun. Tiirkiye’nin son donemi falan biraz boyle
anlasiliyor yani. Bunu kiigiimsemek i¢in sdylemiyorum ama bu ¢ok yiizeysel bir
sey. Edebiyati romanin temasi lizerinden sey etme. Ek bir sey daha sdyleyeyim.
Siz antropoloji deyince aklima geldi. Bu da bir sorun. Sanat demiyeyim ama kiiltiir
boyutu bizim sey de ¢ok zayif sosyoloji de. Kiiltiir sanatin bir daha genis bir
kavrami gibi soyleyebiliriz. Bunu hi¢ yazmadim ama konugsmalarimda
sOyliilyorum. (...) Tiirkiye’de neden yiiz kiisiir sosyoloji boliimii varken bir tane
bile antropoloji boliimii yoktur? Bu ciddi bir sorun. Diinyada boyle degil.
Sosyoloji ve antropoloji diinyada daha dengeli en azindan Tiirkiye’ye gore daha
dengeli dagilmis disipliner yapilardir. Universiteler ¢apinda Tiirkiye’de on tane
bile antropoloji boliimii yok bildigim kadariyla ya alt1 ya yedi tane var.” “Olanin
niteligini de tartismiyorum hani o da ayr bir sey. Sosyolojiler ¢cok mu iyi
diyeceksin sanki. O isin niteliksel seyi niceliksel olarak da ¢ok biiylik dengesizlik
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var. Harbiden yiiz kiisiir tane sosyoloji boliimii var Tiirkiye’de. Bir de bunlarin
gece egitimlerini ayr1 boliim saysan iyice say1 firliyor. Antropoloji bence sosyal
bilimi daha kiiltiir merkezli yapmanin bir bilimi yani sonucta sosyoloji ile
antropolojinin arasinda ¢ok biiylik fark yok. Miibeccel Kiray rahmetli bir
konferansina gitmistim yillar 6nce o zaman da yasli donemi, emeklilik donemi.
Soru cevap boliimiinde bir kiz arkadan parmak kaldird: “hocam dedi sosyoloji ile
antropoloji arasinda ne fark var?” dedi. “Kd6yde yaparsan antropoloji olur, kentte
yaparsan sosyoloji olur. Ayni seydir bunlar” dedi. Bu isin espirisi sakasi ama.
Bende sdyle diyorum buna ondan esinlenerek toplum kavrami iizerinden sosyal
bilim yaparsan sosyoloji olur, kiiltiir kavrami {izerinden sosyal bilim yaparsan
antropoloji olur, sosyal antropoloji olur, kiiltiirel antropoloji olur. Sonugta
Ingilizler dyle diyor Amerikalilar dyle diyor. Ikisi de farkli kavramlar kullaniyor
ama sonucta Tirkiye gibi tilkelerde de toplum ¢ok structure bisey olmadigi igin
bizde sosyoloji var ama sosyoloji toplumbilim tam bir toplum var m1 bizde birey,
vatandas, ¢ikar gruplari, sendikalagma.... Bu agidan bakarsan bizim islerimiz daha
kiiltiir merkezli yiiriiyor. Dolayisiyla Tiirkiye’de sosyal bilimin batiya nazaran
daha kiltiir merkezli olmas1 gerektigini ben diisiiniiyorum. Kiiltiirel ¢alismalara
kaymam zaten sosyal bilimdeki bu alanlarin garnitiir kalmasiyla da ilgili demistim
demin. Burada daha ¢ok antropolojik anlamda kiiltiir diyorum ama sanat, edebiyat
eserlerini okuduk gelistik, building anlaminda degil. Dolayisiyla insanlar
geldikleri kiiltiirel gelenekler lizerinden... Mesela siyasal oradan c¢ikar bizde.
Toplum merkezli veya sinif merkezli degil yani. Veya bireysel ¢ikar merkezli
degil. Daha ¢ok kiiltiirel aliskanlik. Dini de bir kiiltiir olarak algilayabiliriz burada.
Tiirkiye’de son donemdeki oy verme davranisi bu agidan diinya ¢apinda bir 6rnek.
Yasama bi¢imi, kiiltiirel aligkanlik, teolojik tercihler iizerinden oy veriyor
insanlar. Ayni fabrikada sahibi, ceo, ustabasi ve caycisi ayni partiye oy
verebiliyor. Bu toplum kavramani vermis olan batida boyle olmamasi beklenen
bir sey degil mi? Klasik sosyoloji, Durkheimyan anlamda toplum kavrami
iizerinden ne kadar sosyoloji yapabilirsin ki Tiirkiye’de? Dolayisiyla bence kiiltiir
burada daha dominant. Bireyi kusatma agisindan kavramsal olarak tarihsel olarak
da daha dominant. Bu benim son bir iki yilda diisiinmeye basladigim bir sey.
Tiirkiye’de daha fazla antropoloji boliimii olmasi lazim eger dedigim dogruysa.
Akademinin derdi toplumu anlamak, agiklamak, kavramsallagtirmak ise
antropolojinin en azindan daha dengeli... Yiize on gibi degil de 50’ye 70 falan
yani. Hatta kiiltiirel ¢alismalarin bence... (...) Yiiz yildir sosyoloji var ne liretmis.
Burada bir eksiklik var biraz da bu taraftan deneyelim. Belki daha anlamli bir sey
cikabilir. Dolayisiyla biitlin fileleri ayn1 yumurtaya koymamak gerekir. Ama
antropoloji boliimleri ¢ok sinirli dedigim olanlar da niteliksel olarak da ¢ok simirli.
Mesela yillarca sosyoloji boliimlerinde birkag 6rnek disinda popiiler kiiltiir 90’lara
kadar falan ciddiye alinmadi. Arabesktir odur, budur. Antropoloji buna daha
yumusak bakabilirdi ¢iinkii antropoloji kiiltiir perspektifi en azindan daha
anlayish. Ustiine akademik calisma yapmaya daha deger bulabilirdi. Sosyoloji
boliimleri daha ¢ok toplum, olmasi gereken bir gidigat var bu ona tam uymuyor
falan gibi zihni yerlestirmeyle hep ¢alisiimasi1 gereken konular var ¢alisilmamasi
gereken konular var... Miisliiman mahallesinde salyangoz satmak gibi bir sey
aslinda Tiirkiye’de sosyoloji. Mesele daha ¢ok kurumsal. Ug kusak fiist iiste bir
seyler iiretmis bir boliimiimiiz yok. Bir iki kisi denk gelmis bir iki bir seyler olmus,
iki kitap {i¢ tez ¢cikmis. Sonra o 6lmiis, biri emekli olmus, digeri istifa etmis, kizmis
otekini devirmisler falan. Bunlar hep ¢ok donemsel gecici. Bu bagimsiz bir sey.
Genel Tiirkiye’de kurumsallagsma, gelenek bunlar yok. Akademi biraz boyle
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caligan bir sey, kurumsalasma gerekir, gelenek gerekir. Iyi hoca olucak, iyi
ogrenci tiretecek o 6grenci Oteki hocadan daha iyi olacak iki ii¢ kusak donecek ki
bir evrim, bir sey olsun. Bizde maalesef boyle degil. Buradan da ¢ikan bu kadar
oluyor. Oteki tiirlii iyi ¢1kislar hep bireysel. Bir vatandas oturuyor, kitabin1 yaziyor
hatta kiisiiyor. Onu dishiyor, misliyorlar bir seyler yapiyorlar adam kendi
kosesinde kitabin1 yaziyor. Kitabini millet okuyunca “aa bak™ diyorlar falan.
Halbuki o kitap, o tez, o ¢alisma o bdliimiin ya da o bransin bir {iriinii degil. Cogu
zaman o anaakima ragmen yapilmis bir sey aslinda. Bogabilseler onu da
bogacaklar ama o kenarda kaliyor. Yapiyor bir sekilde, tesadiifler. Bu tabii ¢ok
onemli bir sorun bizde. Arayis, merak duygumuzda ¢ok geliskin degil. O niyeti
olana da genel yaklasim tutucu. (...) Hocalar, boliim baskanlari, dekanlar
cesatlendirmek bir yana kostekleyici tavirlar alirlarsa gengler de bir deniyorlar iki
deniyorlar igilinciisiinde ya uyum sagliyorlar ya kiisiiyorlar. Ya dedigim gibi
kosesine cekilip bir seyler yapmaya ¢alisiyor falan. Bir de son donem performans,
akademik tesvik falan, herkes o taraflara kaydi. O zaman nitelikte de hafif bir
¢iirime oluyor.” * Bilgi sosyolojisi de ¢ok 6nemli bir sey. Mannheim’in Kiiltiir
Sosyolojisi, Bilgi Sosyolojisi kitaplar1 daha yeni ¢evrildi Tiirkgeye. Bunlar
literatiiriin cok temel kitaplari. 70-80 yillik kitaplar bunlar. Bilgi sosyolojisi de bu
gecisgenlikleri siniflandirmak acisindan ¢ok Onemli. Sosyal bilimle diger
disiplinler arasinda ¢ok ortak bir alan gibi geliyor. Ciinkii bilginin felsefesi de olur,
sosyolojisi de olur. Bilgi aslinda biraz transdisipliner bir konu. Dolayisiyla onun
iizerinden ¢evre disiplinlere gidip gelme imkani saglayan bir sey. Mesela sanat ve
edebiyatta bir bilgi sosyolojisi kapsaminda ele alinamaz mi1? Din ayni sekilde.
Biitiin hayatini onun iizerine kuran bir takim insanlar var. Romanin temasindan,
konusundan s6z ettim. Bilgi sosyolojisi acisindan ele alinamaz mi1? Ele alinabilir.
Mesela sanat tarihi bana ¢ok diiriist bir adlandirma gibi geliyor. Lisans boliimii
olarak. Sanat tarihi diyoruz ama Gtekilere sosyoloji, antropoloji, felsefe. Aslinda
sosyoloji boliimleri sosyoloji tarihidir. Yani nedir? Kim ne demis? Marx bunu
demis. Durkheim bunu demis. Tamam, bu da 6nemli kiigliimsemiyorum ama yani
sadece bununla sosyoloji egitimi olmaz. Felsefeci ama filozof degil. Onun gibi
diisiin. Sosyoloji tarihgisi ama sosyolog degil. Ciinkii hala kongre Kant’in etigi.
Otuz senedir bu isin i¢indesin Kant etigi diye kongre mi olur ya. Kant’in etigini
bilmeyen mi kaldi. Birinci smif 6grencisi bile biliyor asagi yukari, ii¢ bes
ciimlesiyle. Kan govdeyi goriiyor, diinyada bir siirii sorun var biraz felsefe
tarihindeki o 6nemli isimleri, kavramlari, kitaplari biraz hayatla iligkilendirin bir
sey yapin. Felsefe yapin biraz. Sinifta felsefe yapmiyor ki o bunu bu bunu demis.
Bir de diger biitiin beseri bilimleri kiigiimserler bu felsefeciler. Marx bilirsin,
Heidegger bilirsin, Nietzche bilirsin ama bununla bir kariyer gecer mi? Buna asir1
uzmanlagma diyoruz iste. Sanat tarihi daha iyi sanat kurami degil, sanatin kendisi
de degil sanatin tarihi. Bizim birgok egitimimz edebiyat mesela edebiyat
tarih¢iligi yapiyor. Onu da iyi yapmiyorlar. Nitelikli bir edebiyat tarih¢iligi
yapmin, arsivcilik, eski metinlerin Tiirk¢eye aktarilmasi falan. Temel metinlerin
cevrilmesi falan. (...) Dolayisiyla sosyolojinin kendisinin yapilmasi yerine, tabii
sosyolojiyle girisi yapican tarihini anlatican tabii ama t¢iincii, dordiincti sinifta
biraz... Bu senin sOyledigin dersler baglarsam (sanat, edebiyat, kiiltiir, bilgi, din)
esas buralarda sosyoloji yapicaz, bu derslerde sosyoloji yapacagiz. Birinci, ikinci
siniftaki tarih donanimi, kavram donanimi Durkheim’1, Marx’1, Weber’i bilecek
cocuk onlar1 halledeceksin. Uciincii, dordiincii smifta sen hoca olarak biitiin
bunlardan Durkeim’m Intihar kitabi, Weber’in Protestan Etigi kitabindan yola
cikarak Tirkiye’nin son donem durumu hakkinda iki ciimle edeceksin. Kavram
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geciskenligi saglayacaksin falan. O zaman karsiligi olur bunun. Yoksa boyle
kitaplar, isimler, kavramlar havada ugusuyor. Sizin bahsettiginiz bu alanlar esas
sosyoloji tarihinden sosyolojinin bizati kendisine gegme imkani saglayan dersler
ya da alanlar. Olmahidir ya da. Tirkiye’de din sosyolojisinin bir tarihi yok
dolayisiyla daha ncesinde su sunu demis desen zaten iki derste biter. Iste 0 zaman
oturup kendin yazacaksin. Bir takim Tiirkiye’den gitmis gen¢ akademisyenin
Fransa’da, Avrupa’da din sosyolojisi baglaminda ¢ok 6nemli doktora tezleri var.
Tirkiye’de dinin yiikselisi, cemaatlesme, tarikatlar, sekiilerlesme, AKP gibi
konularda tezler ve bunlar diinya literatiiriine katk1 yapiyorlar. Bu konuda batida
olusmus literatiirde ¢elisen yerler yakaladiklari i¢in bat1 akademiyasi da bunlari
onemsiyor. Olan1 tekrar etseler zaten ¢ok Onemsenmez. Bu ne demek bu
arkadaslar din sosyolojisi yapiyorlar demek. O zaman yazdiklar1 tez veya kitap da
ciddiye alintyor. Sosyoloji yapmak dedigim benim bu.”

Fulya Bayraktar felsefeci oldugu ic¢in sosyoloji ile sanatin bir arada

degerlendirilmesi gerektigini belirtiyor. Ifadeleri su sekilde:

“Ben felsefeci oldugum icin belki ama sosyolojinin hangi alantyla ugrasirsaniz
ugrasin onun felsefesinin de bilmek gerektigine inaniyorum. Din sosyolojisi
yapiyorsan din felsefesi de bilmelisin. Ayni sekilde din felsefesi yapiyorsan din
sosyoloji de bilmelisin. Sanat sosyolojisine bir sanat sosyolojisi agisindan
bakiyorsak sanat sosyolojini bilmek tek basina miimkiin bir sey degildir yani
sosyolojinin her alan1 hakkinda fikrin olur ayrica sanat sosyolojisi yaparsin. Ama
hedefimiz bir sanat sosyologu yetistirmek degil de giizel sanatlar fakiiltesindeki
bir 6grenciye sanat sosyolojisinin ne oldugunu anlatmaksa ona kardes olarak sanat
felsefesi yeterli bence. Din sosyolojisi falan gibi meselleri GSF’de daha
sosyolojiye giris almamis, sosyoloji tarihi goérmemis, sosyoloji kavramlari
okumamis, daha dogrusu kavramsal higbir dersi dogru diizgiin alamamis bir
ogrenciye gerekli degil bana kalirsa. Benim sahsi kanattim bu. Bu bakimdan bir
sosyolog yetistirmek istiyorsaniz sosyolojinin her alanmyla ilgilenmek
durumundadir dedigim gibi. Nitekim ben sanat felsefesi ¢alisiyorum ama din
felsefecisiyim. Bir sanat felsefecisi olmak i¢in din felsefesi de bilmek lazim.
Cilinkii sanat tarihinin neredeyse tiimii dini eserler ortaya koyma tarihidir
neredeyse yirminci yiizyilin sonuna kadar. Ilk¢agdan itibaren tanr1 heykellerinden
tutun, biitiin bir Ronesans’a bakin, Islam sanatlarina bakin bir sekilde dinle
alakamiz1 ortaya koymaya c¢alisiyoruz. Camiiler bunun bir yansimasidir kiliseler
Oyle. Yani mimari yapilar dyle. Edebiyatin biiyiik bir kism1 dinidir. Miizikte en
yiiksek formlar dini formlardir. Yani kilise miizigidir klasik Bat1 miizigi. Meslevi
ayinleri mesela bizde ¢ok yiiksek miiziklerdir. Demek ki tabii ki din ile sanatin,
sosyolojinin, felsefenin i¢ i¢e gecmisligi var. Fakat seyi ¢cok net ayirmalisin bence
bir sosyolog mu yetistireceksiniz yetmedi bir sanat sosyologumu yetistirecekseniz
yoksa sanatc1 olacak arkadaglara genel kiiltiir olarak sosyoloji mi vereceksiniz?
Bu ikisini ayirmak lazim.” “Sanat psikolojisi bu arada énceki soruda ekliyeyim
sanat psikolojisi bilmekte sanat sosyolojisi yapmak icin gereklidir. Sanat felsefesi
ve sanat psikolojisi sanat sosyolojisini besler, sanat tarihi de ayni sekilde. Sanat
tarihi bilmeden zaten sanat ile ilgili higbir seyi bilemezsiniz, anlatamazsiniz.”

Demet Ulusoy sanat sosyolojisinin interdisipliner bir yonelimi olmasi gerektigine

inaniyor. Ozellikle antropoloji ve sanat tarihinden ¢ok faydalandigini ders igin 6gretim
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malzemelerini oradan aldigini belirtiyor. Ama kendisinin bu disiplinleri yapmaya veya
alanin1 isgal etmeye istekli degil. Bunun yaninda GSF’lerden, iletisim ve mimarlik
boliimlerinden sanat sosyolojisi ve interdisipliner sanat ¢alismalari igin 6nemli katkilarin
geldigini belirtiyor. Mimarlik boliimlerinin mekan {izerine yaptiklar1 arastirmalarin, kent

tizerine yapilan ¢aligmalarin sanata katkilari oldugunu belirtiyor.

Glizin Yamaner sanat Sosyolojisinin diger disiplinlerle iliskisini su sekilde

kuruyor:

“Sinema. Ciinkii sinema miizigi de ¢ok ilgilendiren bir sey, iliskili. Film miizigi
yapabilirler, sinemayla ilgili gelisebilirler. Dans filmleri yapabilirler. Bir de kendi
bildigim, makale yazdigim, egitimini aldigim alanlarla daha rahatim. O yiizden
onlar1 sinemayla siirler... Siirle mesela sanat sosyolojisi derslerimde ¢ok 6nemli.
Hem metafor bir alan olarak gériiyorum. Sairleri, siir tistiinde durmay1. Clinkii siir
okuyorlar da ¢ok sarki sdyledikleri i¢in ve bedensel, ritmik olarak bunu yaptiklari
icin siirle ¢ok biiyiik bir sikintilart olmuyor. Daha kolay adapte olabiliyorlar.”
“Ben diisiincenin evrimiyle ¢ok iliskilendiriyorum. Insanmn inang ile iligkisi
mesela. Inang, 6liimsiizliik mesela bunlar1 da derste konusuyoruz. Biiyii, maske.
Mesela maske ¢cok dnemli bir sey. Sanat sosyolojisinin ana arterleri bunlar.”

Hilal Siireyya Yi1lmaz sanat sosyolojisi ile diger disiplinler arasindaki iliskiyi su

sekilde degerlendiriyor:

“Sosyoloji ¢ok biiylik bir semsiye. Toplumsal olan herseyle ilgileniyor ve hersey
toplumsal. Sosyolojinin disinda birakabileceginiz bir sey ok aslinda. Ama
kapitalizmle beraber gelen boliinme ve ¢cogalma, durmadan bir kategorize etme
hastaligi, Amerika’da ve Avrupa’da farkli farkli alanlar var biliyorsunuz,
Avrupa’da her alt alan onaylanmiyor ama Amerika herseyi sosyolojisini yapiyor.
Cok dallanip budaklaniyor, her sene iki tane eklenecek neredeyse diye
korkuyoruz. Bunu kapitalizmle baglantili gérmek durumundayiz. Kapitalizme tu
kaka demek degil ama bu kategorilerin ¢ogalmasi bir anlamda bilginin tiikketime
adapte edilmesi konusu diisiindiiriicii bence. Onun disinda bu disiplinlerle tabii ki
icinde. Tarih, feslefe tabii dokunuyoruz ama bizim ders olarak bu disiplinlerarasi
sosyolojiyi yapabilmek i¢in ciddi anlamda...”

Koksal Alver sanat alaninda interdisipliner yaklasimlarin olmasi gerektigini su

climlelerle ortaya koyuyor:

“Interdisipliner yaklastm giiniimiizde revacta. Belli bir meseleyi farkli
disiplinlerin bir arada ele almasi. Cesitli dillerin birbirine yaklasmasi gibi bir
temayiil var biliyorsunuz. Elbette her disiplin kendi c¢alismasini yapacaktir,
yapmaya da devam ediyor. Fakat biz sosyal olana merakliyiz, sosyal olani
degerlendirmeye c¢alisiyoruz. Sanat ve edebiyat bunun icinde zaten. Onun
aktorleri de bu sosyal diinya dedigimiz, sosyal olan dedigimiz seyin i¢inde. Bu
biiyiik bir alan, bu gerceklik diinyasima pek ¢ok disiplin kendince yaklastyor,
kendince kavramlar {iretiyor, yontemler gelistiriyor, bir takim yaklagim tarzlari
gelistiriyor ve o sekilde yoneliyor alana. Ve yine kendince bir seyler soyliiyor.
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Bizim bu sosyal olana iligkin s6ylenen seyleri duymamiz gerekiyor. Yani bir saire
kulak vermek, bir antropologa kulak vermek, bir edebiyatciya, tarihgiye, sanat
tarihgisine, mimara kulak vermek gerekiyor. Nihayetinde ayni diinyay1
konusuyoruz. Bdyle bir temayiil var agik¢asi. Ben bunu ¢ok olumlu bir sey olarak
goriiyorum, degerlendiriyorum. Ciinkii bir mimarin bakisiyla bir sosyologun
bakig1 ayn1 olmayacaktir. Ve farkli bakislar bir zenginlik meydana getirecektir.
Yine mimar kendi zemininden konussun, kendi zeminini kaybetmesin, sosyolog
kendi zemininden konugsun elbette. Ama bu tartistigimiz gergekligin degisik
boyutlariyla, degisik detaylariyla kavramamiza imkan veren bir yaklagim
acikcast. Onun i¢inde edebiyata yonelik bir takim tavirlar okumalar sosyologun
okumasi, psikologun okumasi, sanat tarih¢inin okumasi, mimarin okumasi o
edebiyati, edebiyat olaymi, o edebiyatciyr c¢ok daha degisik mecralarda
tanimamiza olanak tantyacaktir. Boylesi bir yaklagimi ben sahsen destekliyorum.
Ne kadar bunu gerceklestiririz onu bilmiyorum ama bu anlamda ortak aglismalara
ihtiyag var Tiirkiye’de.”

Kurtulug Cengiz sanatin diger disiplinlerle olan iliskisini su sekilde yorumluyor:

“Nihayetinde benim verdigim ders bir kurgu. Benim bu ders mesela dogu bati
tizerine. Dolayisiyla ben Tiirk edebiyatinda dogu bati meselesini Tiirkiye’nin
sosyolojisinde 6nemli bir kirilmaya tekabiil ettigi i¢in bu temay1 aldim. Hatta bir
dahaki yillarda kadin meselesi iizerine dersi kurayim diyorum. Bir dahaki sefere
koyden kente gog, kirsaldan sehirlesmeye doniik hikaye iizerine kurmak... Bagka
basgka agilardan kurabilirsin. Nereden kurarsan ona doniik bir seyler okutursun.
Tarih tizerinden kurulacaksa Kemal Tahir {izerinden Devlet Ana falan iizerinden
kurabilirsin. Kadin tizerinden kurulacaksa kadin yazarlarin yazdigi ¢ok giizel
eserler var. Cumhuriyet doneminde bir tane okutuyorum Halide Edip ama onun
disinda birgok Oncii feministler var. Tiirk siyasetinde, edebiyatinda. Adlar1 pek
bilinmiyor ama Fatma Aliye’den tut iste Suat Dervis bilmem neye kadar bir siirii
isim var. Sanayilesme iizerine, gecekondulagma iizerine...”

Liitfiye Bozdag sanatin interdisipliner calisilmasi konusunda ise daha mesafeli en

azindan pedagojik ayrimlarin olmasi gerektigini vurguluyor:

“Valla farkli parametreleri olmali. Neden? O zaman hig sinir kalmaz. Hani tam da
postmodernizmin yaptig1 gibi biitiin sinirlar1 kaldir, kiiresellesme. Pardon hangi
kiiresellesme? Sermayenin serbest dolagimi ama emegin serbest dolagimi degil.
Siurlar birbirine gegsin, kaldiralim ama o zaman bu dersin adi ne olacak? Sanat
felsefesi deseniz sosyolojiyi yok sayacaksiniz. Sanat sosyolojisi deseniz kendi
icinde olmal1 yani hepsi birbirine gecik ortak bir yer olamaz. Bir kategori olmasi
lazim. Sanat sosyolojisinde bunun biraz daha kamusal boyutu, toplumsal boyutu
ve donilisimii bunun {izerine olabilir. Sanat felsefesinde biraz daha kronolojik
gelen iste Hegel’in sanatin sonuyla Kuspit’in sanatin sonuyla birlestirmek ve
karsilagtirmak. Kant’in sanat anlayis1 neydi? Deleuze sanat i¢in ne demis? O da
cok onemli. Daha yakin giiniimiize ya. Felsefe iizerinden bunlar1 okuyabiliriz.
Toplumbilim {izerinden okudugumuzda biraz daha o alan daha toplumbilime
kayiyor. Hepsini bir araya getirdigimizde hepsi birbirine karisacak ve nasil onlar
entegre edecegiz. Bu konuda bir formiil gelmiyor aklima dogrusu. O yiizden bu
tir siniflandirmalar simdilik uygun gibi geliyor bana. Sanat felsefesiyse ders
felsefe agirlikli gitmeli, sanat sosyolojisiyse daha toplumsal boyutlar {izerinden
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gitmeli. Yani sanatin topluma doniligmesi, yansimasi, toplumun sanat etkisi,
sanatin topluma etkisi. Bu ¢ift yonlii bir gidis gelis. Bunlar iizerinden dersin adi
dogru geliyor bana. Simdilik boyle gidebilir. Ali Akay mesela “ben dersin adini
hi¢ degistirmem 30 sene ayni ders adiyla ders verebilirim ¢iinkii dersin adinin bir
onemi yok. Ben istedigimi girer anlatirim orada” der. Bunun i¢in dersin adinin bir
onemi yok. Ki zaten biraz felsefeye kayacaksiniz, biraz sanat tarihine, biraz
sosyolojiye. Onlar zaten i¢ ice gectigi icin. Ama genel olarak bir hat takip etmek
gerekirse tabii ki sosyoloji tizerinden gidecektir. O nedenle de bu isimlerin olmasi
gerektigini diisiiniiyorum ben. Uygun buluyorum kendimce.”

Sebnem Ozkan’da sanat sosyolojisinin diger disiplinlerle i¢ ice olmas1 gerektigi

kanisinda ve bunu su sekilde dile getiriyor:

“Ben sanat sosyolojisi dersini verirken (sanat diyelim edebiyati agiyorum ¢iinkii
ressamlar1 da anlattiZim oluyor)... Felsefeyle mutlaka baglantisi olmali, sanat
felsefesinden s6z etmek zorundayiz smirlarimizi agsmak pahasina. Ben hep
diyorum Ki evet disiplinlerarasi ¢alismak 6nemlidir ama ben burada temkinlilikle
konusuyorum. Benim sdyledigim bir sey pek hala Yavuz hoca i¢in tartilabilir bir
sey olabilir. Ama bunun iizerine konusmamiz degerli. Bunu anlatmaya
calistyorum. Estetik, estetik degerler, normlar, gorelilik, donemlere gore
degismeler mutlaka ilgili olmali. Sanat tarihi 6zellikle lisanstistii egitimde, gorme
bicimlerinde 6zellikle sanat tarihine deginmek durumundayim ¢iinkii belli doniim
noktalarinda mesela akimlarin ¢ok yogunlastigi dénemlerin toplumsal kosullarini
tartistyorum ki orada sanatla baglantisini kurabileyim. Mutlaka ¢ok iligkili olmali.
Sanat antropolojisi yani sanatin felsefeyle baglantisin1 kurdugumuzda, kurmaya
calistigimizda insan i¢in neligi, onemi, nereden dogusu, sanat is midir, isten mi
dogmustur, o kuramsal yaklasimlara goz atmak durumundayiz. Kesinlikle
baglantili disiplinlerarasi olmasi gerektigini diislinliyorum. Sanat sosyolojisinin
kendini kapatip biz su sanat teorisyenleriyle konuya bakarak boyle degerlendiririz
baska bir sey yapmayiz deyip kendini kapatmamasini, disiplinlerarast bir takim
tez caligmlarini ¢ok daha verimli ¢aligmalar1 tesvik edecegi kanisindayim.”

Gokeen Ertugrul sanat sosyolojisinin estetik ile bagdasamayacagi goriisiinde:

“Sunu da itiraf edeyim Oyle ¢ok sanat felsefesi falan bilmiyorum. Daha ¢ok
sosyolojik bir background iizerinden. Estetigin kategorilerinin de aslinda insa
edilmis kategoriler oldugu noktasinin farkina varmalari benim a¢imdan 6nemli
ogrencilerin. Bir akim var ve ezeli ebedi degil veya estetik yargilarimiz var degil.
Bunlarinda aslinda nasil insa edildigi. Bourdieu’yu izlersek aslinda Kanta’da hep
sOyle der Kant aslinda burjuva estetigini ortaya koymustu. Cilinkii neden yiicenin
estetigi ile bedensel hazlar1 ayiriyor Kant. Bir tanesine aklin yetilerini koyuyor
ama Obiirlerini hiyerarsik olarak daha asagi koyuyor bedensel hazlari. Bourdieucu
olarak baktigimiz zaman bu bel alt1 hazlarin ¢oguda sinifsal degil mi? Is¢i sinifinin
hazlarindan bahsediliyor aslinda diinyevi hazlar derken. Dolayisiyla benim
estetikle ilgimi sorarsan daha ¢ok Bourdieu {izerinden bunlarin nasil simifsal
ketegoriler oldugunu 6grencilerin farkina varmasini amaglamistim. Yoksa kendi
icerisinde bir estetik felsefesi seyim yok. Felsefi backgroundum olmadigini
diistinliyorum.”
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Tiirkiye’de Sanat Sosyolojisine Dair Goriisler

Besim Delaloglu’nun Tiirkiye’deki duruma dair goriisleri ise su sekilde:

“Sanat, edebiyat, kiiltiir sosyolojisi Tiirkiye’de sosyal bilim egitimi, birakin
sosyolojiyi, genelde beseri bilimlerde de garnutiir sosyolojidir. Adananin
yanindaki sumakli sogan. Kimse yemez ya onu. Bu dersler ¢ogu {iniversitede
yoktur. Varsa da se¢melidir. Hardcore egitimin seyi degildir bunlar. Bir aile
sosyolojisi, bir egitim sosyoloji, bir endiistri sosyolojisi kadar hiikmii yoktur
bunlarin. Zaten sosyolojiye giris, sosyoloji tarihi, metodoloji demiyorum hani.
Cogu tiniversitede zaten yok, hi¢ yok. Olanlar da Biraz light konu olarak
algilantyor. Bu ¢ok giiclii bir genetik zayiflik olusturuyor. Tanpinar kitabint ben
2012°de yayinladim 2004-2005°den itibaren Mimar Sinan’da basladim ben
Tanpinar dersi vermeye. Sonra 2005’de Galatasaray’a gegtim orada devam ettim.
Sonra kitap ¢ikti. Ondan sonra ben kiiltiirel ¢calismalara kaydim ben zihni olarak.
Kitap da sOyledim bunlar1 ama artik o fikir daha da olgunlasiyor sdyle
diistiniiyorum: beni kiiltiir sosyolojisi, sanat sosyolojisi, edebiyat sosyolojisi,
miizik sosyolojisi falan da kesmiyor hani Tiirkiye’de sosyal bilim beseri bilim
egitimi iginde kiiltiirel olanin, edebi olanin, estetik olanin ¢ok daha belirleyici bir
rolii oldugunu diisiiniiyorum tarihsel olarak. Sos olarak degil anaakim bir sey
olarak. Dolayisiyla kiiltiirel ¢aligmalar bu agidan yolumu agiyor biraz. Onu da
sOyle rozene ediyorum. Sosyoloji Comte’dan beri fizige Oykiinerek, fizigin
zihniyet diinyasimni devsirerek gelismistir ya. Sosyal fizik diyor zaten buna
kitabinin sonlarinda dogru sosyolojiyi kullanmaya bagliyor. Yani sosyal fizik
toplumun fizigi aslinda sosyoloji. Boyle bir zihni ge¢misten geliyor aslinda bu 19.
yiizy1l i¢in sasirtict degil. Elestirilebilir belki, Hermeneutikgiler Diltheylar falan
bunu ¢ok elestirmistir ama o donem i¢in bana biraz da makul geliyor. Ciinkii hani
insan doga bilimleriyle, sanayi devrimiyle de falan sonuglanan dyle basarilar elde
diyor ki devrim caginda da (1789, 1848, 1871) diislinsenize baya ¢alkantili bir
donem. Toplumsal sorunlara da boyle ¢6ziim, kavramsal, yasal bir takim ¢oziimler
gelistirebilir miyiz diislincesinin bransi sosyoloji aslinda. Tiirkiye modernlesme
toplumlarinda (biraz Rusya, biraz Tiirkiye, biraz latin Amerika, uzak doguyu
Cin’i, Japonya, Kore tecriibelerini bilmedigim i¢in onlar1 karigtirmayayim) sosyal
bilim fikriyle modern edebiyat 6zellikle roman bir arada geliyor. Bunlar1 ayirt
edemiyorsunuz. Intibaklar, Namik Kemaller iste ne bileyim Kemal Tahir’e kadar
var bu hani. Bu adamlar sosyolog mu, tarih¢i mi, romancit mi1? Dostoyevski
hardcore bir romancidir ama bizimkilere aym1 sey soruldugunda bizimkileri
adlandirmak zor. Roman Tirkiye’de bence daha c¢ok bir sosyoloji yapmak
bicimidir mesela. Tanpinar kitabinda ben dyle iddia ettim.”

Fulya Bayraktar’in Tiirkiye’de sanat sosyolojisi iizerine goriisleri ise su sekilde:

“Tiirkiye’de sanat sosyolojisi yok. Ama ben felsefeci olarak bunu sdyledigimde
sosyologlar diyebilirler ki hayir sen bilmiyorsun sunlar sunlar var. Onun igin ¢ok
keskin sdylemiyeyim ama benim bildigim kadariyla Tiirkiye’de sanat sosyolojisi
yok diyeyim. Ciinkii Tirkiye’de sosyoloji ¢ok yogun olarak ¢ok giincel ve
giindelik problemlere egilmekle mesgiil. Kadin sorunlar1 gibi, toplumsal cinsiyet
gibi, azinlik problemleri gibi, etnik meseleler gibi, cocuk evlilikleri gibi. Gilincel,
cok giincel ve gilindelik problemlere meraklilar sosyologlar. Ve derinlikli
sosyolojik arastirmalar yok sanat {izerine. Ciddi bir sanat sosyolojisi kitab1 yok
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ortada mesela. Sanat felsefesi kitab1 ¢ok yetkin var m1? O da az tabii ama zaten
soyledim felsefede de azdir sanat felsefesiyle ilgilenen. Ciinkii mesela din
felsefecisi yapacaksaniz teoloji bilmeniz gerekir. Ki benim doktoram Ankara
[lahiyattadir. Yani felsefe ve din bilimlerinde calistim eksistanz felsefesini. Bir
parga orada teolojiyle ilgili bir fikrim oldu. Sanat felsefesi yapacaksaniz sanat
bilmeniz gerekir. Yani felsefe de ontoloji, etik, epistemoloji ¢calismayacaksaniz,
bilim felsefesi yapacaksaniz bilimi bilmeniz gerekir, siyaset felsefesi icin siyaset,
tarith felsefesi yapmak icin tarih bilmeniz gerekir. Tipki bunun gibi sanat
sosyolojisi veya sanat felsefesi yapmak i¢in de sanat alnlarini1 tanimak gerekir.
Hem sanat tarihi bilmek gerekir hem gilincel anlamda bugiin sanat diinyasinda ne
olup bitiyor, sanatta hangi kirilmalar oldu, hangi donemlerde sanat nereye evrildi,
sanatla insanlar ne yapmaya calisiyor, tarih boyunca ne yaptilar bunu bilmek
gerekir. Bunun iizerine sanatin sosyolojisini, felsefesini yapmaya gecmek gerekir.
O yiizden de sanat alanlarinda yetisenler kuramsal altyapilar1 olmadig1 i¢in sanat
sosyolojisi yapamiyorlar, sosyoloji alaninda yetisenler ise sanatla iliskileri az
oldugu i¢in sanat sosyolojisi yapamiyorlar diye diisiiniiyorum.”

Gokgen Ertugrul Tiirkiye’de sanat sosyolojisinin durumuyla ilgili sunlari
belirtiyor:

“Diger boliimlerde neler yapildigiyla cok ilgili olmadigim itiraf edeyim. Ama
varolan c¢aligmalar1 kismende olsa takip etmeye c¢alisiyorum. Mesela Mimar
Sinan’in 6nemli bir merkez oldugunu biliyorum. Bizden de buradan bir siirii
Ogrenci gitti aslinda. Tirkiye’de yapilan ¢alismalarida tek tiik, dersi verdigim
zamanlarda alip bakiyordum. Ama sunu da sdyleyeyim benim ders icerigim
agirlikli olarak Unal hoca ve Ulus Baker’in metinleri olsa da agirlikli olarak
yabanct literatiir. Dolayisiyla Tiirkiye’deki baglamdan degil de yabanci literatiirle
ilgili oldugumu soyleyeyim. Ali Akay’i falan da biliyorum. Tirkiye {izerine
analizleri kismen takip etsemde daha ¢ok yabanci literatiir.”

Giizin Yamaner kendi sosyoloji yaklagiminin olusumunu ve sanata bakisini sdyle

tanimliyor:

“Benim sansim Prof. Dr. Mine Tan’di. Hocast Hamide Topguoglu’yla beraber
egitim bilimleri fakiiltesinde egitim sosyolojisini kiirsiisiinii kurmuslar ve bunu
calisan insanlardi. Ve Mine hoca EBF’de sosyoloji, egitim sosyolojisi, elestirel
pedagoji bunlarla omiir gecirmis birisiydi. Ben onlara yi1l boyunca hocamin
asistant oldum hala dyleyim hatta. Sosyolojinin nerelere yayilabilecegini, nelerle
iliskilendirilebilecegini gordiikten sonra biitlin giizel sanatlar egitiminin temelinin
bir yil felsefe, sosyoloji ve antropolojiden ve teolojiden olugmasi gerektigini
diistinliyorum. Cocugun daha sonra istegine goére farkli alanlarla birlesmesi
gerektigini diisiiniiyorum. Ciinkii bir sahnede fark etmeden, elimizi kolumuzu her
acisimiz bu bilimlerden birine denk geliyor. O reveransimiz, o egilmemiz
biikiilmemiz, yerde olmamiz, ziplamamiz, koselere gitmemiz. Bunlarin hepsi
sosyolojik iligkiler agindan kaynaklaniyor, bir felsefe evriminden gecerek buraya
gelmisiz, estetik siizgeclerden gecmisiz.” “Kesinlikle. Ben sanati sanat olarak
gormiiyorum. Bu kesinlikle bir zanaat. Cok yapmak. Cok ¢ok yaptiginizda bu
sanat dedigimiz sey oluyor. Yetenek denilen sey %10’dur, %90°1 ¢alismaktir.”
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Hilal Siireyya Yilmaz’in Tiirkiye’dei konuma dair yorumlari ise su sekilde:

“Valla esas alanim sinema oldugu igin sosyoloji konusunda bu kadar ahkam
kesmek istemem. Yani sanat sosyolojisinin nerede oldugunu sosyoloji
akademisyenlerine birakmay1 tercih ederim. Biz kendi fakiiltemizde olan
egitimden konusabiliriz ama Tiirkiye’deki veya Diinya’daki yeri konusunda bana
diiser mi emin degilim. Ancak sunu sdyleyebiliriz bizim toplumsali anlatmak ve
hissettirmek ve teget gecirmemek anlaminda bir yiikiimliiliigiimiiz var. Ve sanat
egitimi de bunu mecbur kiliyor zaten. Dedigim gibi sanat kendi i¢inizde kendi
kendinize yapabileceginiz bir sey degildir. O eser olmuyor zaten. O yiizden bir
sekilde buna mutlaka ve mutlaka 6zen gdsterilmesi gerekiyor. Ama dedigim gibi
bu 6rnek ve karsilagtirma, iliskilendirme baglaminda biraz gerideyiz. Liselerde
bashiyor tabii sadece lniversitelerde degil bu sorun. Biz tanim 6gretmekten,
ezberletmekten, madde ezberletmekten onlari gercek anlamda hayata adapte
edecek ornek emsallerini vs. verdirmiyoruz. Bu anlamda da ¢ocuk sudan ¢ikmis
balik oluyor. Yani sosyolojiyle bir sekilde kendi yaptig1 bir resmi iligkilendirmesi
cok sikintili. Bir de dedigim gibi toplumsal sanat falan gibi argonlarda bu ise ¢cok
zarar veriyor. Hakikaten ¢cok acemice durdugu kanisindayim. Ben belki biraz sert
olacak ama bu tarz yaftalamalar1 6zellikle sanatta ¢cok komik buluyorum. Ben
bunlar1 dogru bulmadigim i¢in bunlarin farkina varilmasi bile 6nemli. Biz daha
toplumsali bile dogru kullanmiyoruz. Toplum sézciigiinti, toplumsali dogru
kullanmiyoruz. Ve toplum olmamiz ¢ok kiymetli bir sey. Dedigim gibi
Baudrillard’a diskiiniim kitleye doniismeden yani bir siirii haline gelmeden
toplum olmamizin kiymetini anlamamiz lazim. Zaman gegiyor yani bizim i¢inde.”

Koksal Alver’in Tiirkiye’de sanat sosyolojisine dair yorumlar1 su sekilde:

“Edebiyat ve sanat sosyolojisi bu derslerin materyali olabilecek, miifredata konu
olabilecek ¢ok ciddi bir birikim var. Orta Asya’dan giiniimiize, Islam cografyasini
da isin i¢ine kattiginiz da ¢ok ciddi bir sanat, estetik, edebiyat birikimine sahip bir
tilkeyiz. Selguklu’dan, Osmanli’dan nereden s6z edersek edelim ciddi anlamda bir
birikim var. Fakat miifredatlar yeterli derecede bu meseleyi igermekte,
kapsamamakta. Uzun yillar edebiyat ve sanat sosyolojisi dersleri verilmemis zaten
iiniversitelerde. Sanat ve edebiyat bir toplumun temel yapi taslari. Bununla alakali
ders verilmemesi ciddi bir eksiklik. Cok dar alanlara sikismis durumda. Bir de
stireklilik gosterilmemis. Yani edebiyat ya da sanat sosyolojisinin Tiirkiye’de
ciddi bir gelenek olusturamamis olmasinin arka planinda bu siireksizlikler yatiyor.
Yani bir hocayi bir bagkasinin alip devam ettirecegi, bir bagkasini devam ettirecegi
halkalar halinde veya boliimler halinde bu dersler ne yazik ki verilmemis. Son
yillarda iiniversitelerin artigina bagli olarak bu derslerin daha fazla boliimde
verildigini goriiyoruz. Su an hizli bir taramayla 30-40 belki daha fazla boliimde
bu derslerin okutulduguna rastlayabiliriz. Bu da biraz konularin ¢esitlendigini
gosteriyor.”

Kurtulus Cengiz’in Tiirkiye’deki sanat ve edebiyat sosyoloji konusundaki

gortsleri su sekilde:

“Dedigim gibi boyle bir takim merkezler var Bilkent edebiyat, Bilgi
kargilagtirmali edebiyat, Murat Belge, Jale Parla falan buraya gegtiler
Bogazici’nden sonra. Bogazi¢i Universitesi’nin Ingiliz edebiyati ve Tiirk
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edebiyati boliimleri en iyi calismalarin ¢iktigi yerler. Sabanci’nin kiiltiirel
caligmalar programi var. Onun disinda pe de fazla bir sey yok. Tasradaki tipler
cogunlukla Islamci muhafazakarlar. Onlarn edebiyat algist milli, manevi
degerlerimizi koruyalimdan 6teye pek gecmiyor. Genel profil boyle. Mesela bir
ornek anlatayim ben bu dersi edebiyat boliimiine verdim Izzet Baysal
Universitesi’nde. Cocuklara Ahmet Hamdi Tanpmar’in Huzur romanini okuttum.
Okutuyorum yani programda var gormiissiindiir belki. Cok sikild1 c¢ocuklar,
cogunlugu bunlarin basortiilii kadinlardi. O boliimii segenlerde biraz muhafazakar
oluyorlar. Hocam biz ¢ok sikildik neden dedim. Biz okumay1 sevmeyiz ki dediler.
Muhafazakar edebiyatin sahaseri. Ona hasta olmalar1 gerekiyordu. Sosyoloji
ogrencileri ilgisiz diyelim, edebiyat 6grencileri de ¢ok Oyle parlak edebiyat
meraklis1 falan degil. Zaten edebiyat hocalarinin formasyonu da pek parlak degil.
Ama bu saydigim yerlerde ¢ok iyi ¢aligmalar yapiliyor.”

Sebnem Ozkan’da Tiirkiye’deki sanat sosyolojisinin durumunu su sekilde

belirtmistir:

“Ali Akay’in ugrastigini tahmin ediyorum. Ama orada gen¢ kusaktan bu islerle
ugrasan bagkalar1 da var. Isimlerini su anda hatirlayamadim ama. Birkag genc
ismin yaptiklarini goérmiistiim. Takip etmeye ¢alistyorum. Genel olarak tezlerde
artis var bu ¢ok sevindirici. Marksist estetigin farkli versiyonlar1 seklinde gidiyor.
Ya da ¢agdas kuramcilarin veya c¢ok etkileyici kuramsal yaklagimlarin bir takim
bakis agilariyla sosyolojik bir zemine oturtulmaya galisiliyor. Evet, bunlar gerekli,
onemli de ama biraz tek yonlii gidiyor gibi.”

4.2.3. Akademisyenlerin Sanat Sosyolojisi Egitimi ve Kendi Verdikleri Dersler
Hakkindaki Goriisleri

Sanat Sosyolojisi Egitiminde Olmasi1 Gereken Konular

Besim Delaloglu o6zellikle GSF’lerdeki egitim yaklagimina karsi elestirel bir

tutum sergiliyor:

“Tabii sanat tarihi agirlikli. Ben Mimar Sinan’dayken farkindaydim biz Fen
edebiyattaydik ama kurumda, GSF Mimar Sinan’mn agirligint olusturdugu igin
haberdardik. Ama Sakarya’da daha ¢ok. Ben bir de {i¢ yil dekanlik yaptim. O
zaman daha da isin i¢inde 6greniyorsun. Bizde sanat egitimi, yani giizel sanatlar
diyeyim, biraz zanaat agirhikli. Yani 06zel yetenekli 6grenci alip yani eli
gelistirmek ben dyle diyorum. Halbuki ¢agdas sanat daha ¢ok zihinle yapilan bir
sey. Tabii el yetenegi, deseni bileceksin, formu bileceksin, tasnif falan onlarda
onemli ama yani biitiin bu donanimla ne yapacaksin? Biraz daha fikri, felsefi bir
sey. Tirkiye’de genel olarak giizel sanatlar, sanat egitiminde boyle bir zayiflik
var. Mevcut hoca stogu ozellikle yasli hocalar bu konuda oldukca tutucular
acikcasi. Gengler biraz daha agiklar. Daha diiz bir artizanal egitim anliyorlar
acikcas1 giizel sanatlar egitimini. Tiirk dili edebiyati, filoloji bdliimlerimizde
edebiyat karsilig1 iste. Ciddi bir elestiri gelenegi yok, ciddi bir kuram gelenegi
yok. Sadece iste sair sunu demis romanci bunu demis. Hayatinin 6zeti budur,
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eserleri sudur falan filan gibi ders yapiyorlar yani ¢ok genis anlamda. lyi boliimler
de yok degil, iyi hocalarda var ama ortada bdyle bir darlik var. Yani edebi
malzemeyle ya da estetik malzemeyle felsefe veya zihni entelektiiel kapasite gok
bulusmuyor. Oyle diyeyim. Bu genel bir sorun aslinda ama en azindan yiiz yildir
yani bu erken avangardlar, modernistler, her alanda, plastikte, edebiyatta, miizikte
fark etmez yani yirminci ylizyilin basindan itibaren sanat baska bir yere dogru
gidiyor. Yaraticilik daha ¢ok fikri bir sey yani. O yiizden biz hala on sekizinci
ylizyil giizel sanatlar fine art, artizanal egitime ¢ok, zanaat dedigim egitime ¢ok
vurgu yaptyoruz. Mimar Sinan’in bdyle olmasi aslinda ¢ok aykir1 degil ¢iinkii
Mimar Sinan zaten bir on dokuzuncu yilizyill kurumu. Royal Shakespeare
Company tabii ki klasik bir sekilde Shekaspeare sahneye koymalidir degil mi kag
ylizyillik kurum. Ama ¢agdas Shekaspeare yorumlar1 ¢ok daha farkli olabilir.
Dolayistyla yeni acilan sanat kurumlarinin biraz daha alternatif tiretmesi beklenir.
O da replikasyon. Oradan bir hoca oraya gidiyor onu kuruyor, 6teki taraftan bir
hoca gidiyor digerini kuruyor hep ayni zihniyet. Tiirkoloji bolimleri de dyle.
Dolayisiyla yeni bir sey yerine ayni seyin devami gibi oluyor. Bizim
akademimizde tahmin edersin yenilige menilige ¢ok da agik degildir. Dolayisiyla
bdyle bir sikisma oluyor.”

Sanat sosyolojisi derslerinin tek bir yazar veya eserin veri kaynagi olarak alinarak
verildigini belirtiyor ama sanatin bir alan oldugu yoniindeki kanisinin gittikce artigini ve

dersleri bu sekilde artik verilmesi gerektigini belirtiyor ayrica:

“Ben daha suna egilimliyim, tabii bu sosyolojiye uygundur diye sdylemiyorum,
ben olsaydim nasil yapardimi séyleyeyim. Ben eserin temasindan ¢ok genetik
tiirlin. .. Mesela Tiirkiye merkezli bir ders yapacaksam modernlesmenin baslangi¢
doénemlerine kadar gidip... (...) Isin soykiitiigiine gidip. Mesela gazetecilik nasil
ortaya ¢cikmis Tirkiye’de? Roman nasil ortaya ¢ikmis? Tefrika nasil ortaya
cikmis? Caligsam ben bunlari ¢alisirim yani ders vermek vermemek degil de. Bana
bir kitap yaz deseler alnima bir silah dayayip sanat sosyolojisi yaz diye ben
bunlara giderim. Ahmet Mithad, Namik Kemal, Sinasi bunlara gidip akimlar,
donemler, kdy romani, koy enstitiileri... Bilmiyorum. Bunlar1 hisnimukavlen
soyliiyorum. Tiir, form agirlikli agirlikli bir sey. Bunlar ne tiir fonksiyonlar
karsilamiglardir. Bu daha ¢ok edebiyata m1 girer? Bunun aynisi mesela plastik
sanatlar merkezli de yapabilirsin. Tiirkiye’de sanat egitimi mesela. Tiirkiye’de
konservatuvarlarin yapilanmasi. Mesela neden 70’lere kadar klasik Tiirk ve halk
miizigi konservatuvar egitimlerine dahil edilmis edilmemis tartismalari. Kurumsal
tarihte beni ¢ok ilgilendiriyor. Yoksa sey de yapilabilir ben onuda ¢cok yaptim ama
o artik eskisi kadar ¢ok ilgimi ¢ekmiyor. Bir takim edebiyat veya sanat yapitlari
se¢ip... Mesela ben Tanpinar iizerine boyle ¢ok ders yaptim. Bir sanat sosyolojisi
dersini veya edebiyat Tanpinar vakfediyordum ben 2004-2005°den sonra bes alt1
yil yaptim gesitleyerek. Onun temel yapitlarini se¢ip oradan problematik odakli
ders yaptyordum. Tanpinar kitab1 onun sonuglarindan birisi aslinda. Ama simdi
daha ¢ok bu sanat, edebiyat branglarinin tarihi, soykiitiigii, kurum tarihi, bunun
lizerinden ben yapmayzi tercih ederim.”

Benim sanat1 veri kaynagi oarak goren sanat sosyolojisi egilimiyle sanati alan

olarak goren sanat sosyolojisi egilimi ile ilgili sordugum soruyu ise sdyle yanitliyor:
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“Ben demek ki birincisinden ikincisine dogru kayiyorum. Birincisini uzun yillar
yaptim ben. Ama son yillarda Sakarya’da verdigim dersler ve bu bitirmeye
calistigim kitaba yogunlagtigimdan beri birden ikiye dogru meylettim. Yani
Tiirkiye’deki akademik gelenektede bu taraf daha zayif. Birinci taraf {izerine
gorece daha fazla ¢aligma var. Yokluk i¢inde varlik olmak kosuluyla. Bourdieu’yu
biraz ge¢ okuyunca tabii belki de ikinci kisim boslukta kaliyor gibi. Son donem
Fevbre ¢ok okudum ben o da kurumsal tarih, kavram tarihi, zihniyet tarihi mi
desem kiictlik detaylarin belirleyiciligi falan. O benim cezbediyor. Bu yiizden ben
birden ikiye dogru baya zihni olarak hareket ettim.”

Fulya Bayraktar sanat sosyolojisi derslerinin nasil verilmesi gerektigine dair
onemli bir ayrim yapar. Bu ayrim dersin sanat¢1 yetistirmek i¢in mi yoksa sosyolog
yetistirmek icin mi yapildiginin ayirdina varilmas: gerektigidir. Hem GSFde hem de
egitim fakiiltelerinde bu dersleri verdigi i¢in bu ayrimi ne yapabildigini sdyleyen Fulya

Bayraktar’in goriisleri su sekilde:

“Bu s6z konusu dersler bir giizel sanatlar fakiiltesindeyse mutlaka multidisipliner
olmalidir. Yani sanatci yetistirmek merkeze alinir burada ve ondan sonra bu
sanatg¢1 neyi bilmelidir, sanat psikolojisi, biraz sanat antropolojisi, ¢ok yogun sanat
tarihi, bir miktar sanat felsefesi, bir miktar sanat sosyolojisi bilmelidir. Bunlarin
birbirinden kopuk konpartimanlar halinde degil de kendi sanati igerisinde
kullanabilecek, kendine bir sanat goriisii olusturabilecek, kendi islerini yaptiginda
bunun manifestasyonunu kurgulayabilecek bir entelektiiel altyapi olusturabilmesi
icin bunlarin tamamini birlikte degerlendirebilcegi, bunlarin interdisipliner
anlamda da birbirleriyle iliskili oldugu ve c¢ocuga biitiinliiklii olarak sanatta
entelektiiel alan1 gosterebilecek bir bicimde verilmesi gerekir. Ama bir sosyoloji
boliimiinde sanat felsefesi veya sanat sosyolojisi veriyorsaniz ¢ok yogun bir sanat
tarihi bilgisi veya sanata iliskin diger disiplinlerin bilgisi olmasa bile sosyolojinin
sanat sosyolojisi alaninda ne is yaptigi fikri verilebilir bir sosyologa. O sonra sanat
sosyologu olmayu istiyorsa o mutlaka onu da GSF’lerle iliskili olmasi beklenebilir.
Dolayisiyla s6z konusu olan bir sosyolog yetistirmek mi bir sanat¢i yetistirmek
mi? Bu Onemli bir ayrim bence. Sanat¢i yetistirmek istiyorsaniz sanat
sosyolojisini tek basina vermenin higbir anlami yok. Hatta sanat sosyolojisini
kuramsal olarak vermenin de hi¢bir anlami1 olmadigini ben burdaki tecriibelerimle
gordiim. Mutlaka onun sanatin icerisinde oynadigi aktif rolii géstermek lazim.”
“Giizel sanatlar fakiiltelerinde tamamen kuramsal, sosyoloji nedir, sosyal yap1
nedir, sosyolojinin kavramlar1 nelerdir gibi seyleri anlatmanin ¢ok bir verim
getirmedigini ben kendi tecriibelerimden gordiim. Bes yildir disaridan geldim son
bes alti yildir kadrolu hocasiyim giizel sanatlarin, 6grencileri tanityorum,
atolyelerde ne isler yaptiklarini biliyorum, kendilerini nasil ifade ettiklerini
biliyorum. Bir kere gorsel algisi ¢ok yiiksek, gorsel olarak algilayabilen ve gorsel
olarak anlatabilen bir kitleden bahsediyoruz. Cok yogun kuram yiliklemek bosa
gidiyor.”

GSF ve diger sanat okullarinda sanat sosyolojisi gibi kuramsal dersleri atolye
hocalar tarafindan verilmesine ve onlarinda ¢ogulukla sosyolojik estetik tiirii bir ders

veriyor oldugu yoniindeki yoruma ise yorumu su sekilde:
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“Tiirkiye’de sanat felsefesi calisan da azdir zaten. Nermi Uygur, Ismail Tunal,
Omer Naci Soykan, Sahin Yenisehirlioglu gibi isimler sanat felsefesi calisirlar.
Sanat felsefesi dersi de bildigim kadariyla her felsefe boliimiiniin zorunlu
derslerinden birisi degildir. Eger ellerinde bir sanat felsefecisi yoksa sanat
felsefesini sistematik dersi veren hocalara verdirtirler. Ne gibi ahlak felsefesi
veren hoca sanat feslefesi de verir. Din felsefesi veren hocam sanat felsefesi de
verir. Clinkii bunlar problematik alanlardir diye. Bu anlamada sanat felsefesini
vermeye baglayinca ben sosyolog, sanat sosyologu olmadigim halde bu ona yakin
bir disiplindir bunu da sen ver deyip verdiler o ylizden ben veriyorum. Ama ben
kendim sanat sosyolojisi okumadim. Tiirkiye’de sanat sosyologu pek bulunmaz.
Gergi sanat felsefecisi de az kald1 bu durumda ciinkii Ismail Tunali hocada, Nermi
Uygur hocada, Omer Naci Soykan hocada hakki rahmetine kavustu. Sahin
Yenisehirlioglu hoca emekli oldu ve artik ders vermiyor. Bazi yerlerde sanat
tarihgilerinin sanat felsefesi ve sanat sosyolojisi derslerini verdiklerini biliyorum.
GSF’lerin zorunlu dersidir hem sanat felsefesi hem sanat sosyolojisi. Fakat
bildigim kadariyla GSF’lerde de hi¢ sosyolog bulunmadig: i¢in varsa bir felsefeci
verir yoksa bir sanat tarihgisi verir o da yoksa atdlye hocalar1 verir. Bir heykelci,
ressam vs. ¢linkii 6grenciyken o da minimum diizeyde sanat sosyolojisi diye bir
seyin varligindan haberdar olmustur. Lisans diizeyinde verir.”

GSF’ler de verilen sanat sosyolojisi dersinin sosyolojik estetik agirlikli gidip

gitmedigi yoniindeki soruya ise su sekilde cevap veriyor:

“O GSF’de o dersi veren adam onu biliyordur ondan. A¢ik konugalim sanatgidir
cogunlugu ve sosyal sanat teorisini biliyordur. Iste Marksist estetigi taniyordur.
Zaten Platon’u Baumgarten’i, Kant’1, Hegel’i, Marx’1 yani Oncellerini anlatacak
birikimi yoktur. Onun i¢in onu anlatryordur ya da postmodern sanati biliyordur
sadece iste Duscamplari, Malevigleri, Abromovigleri biliyordur, onlari
anlatiyordur. Yani giincel sanat ya da sanat kuramlari dersiyle sanat sosyolojisi
dersini birbirine karigtirmamak lazim aslinda. GSF’lerde adi1 sanat sosyolojisi olsa
bile eger sizin sdylediginiz gibi verildigini diisliniirsek genellikle sanat kuramlari
adi altinda verilmesi gereken dersi sanat sosyolojisi adi altinda verdiklerini
gorlrstiniiz.”

Fulya Bayraktar kendi dersinin i¢erigini ve siirecini ise su sekilde anlatiyor:

“Ben giizel sanatlar fakiiltesi icin konusayim bunu, sosyoloji boliimleri i¢in degil.
Sanat sosyoloji tarthinde veya sanat felsefesi tarihinde sanat ilizerine hangi
diistintirler hangi kuramlari ortaya koymugsa bunlar hakkinda minimum bir bilgi
edinmesi gerekir 6grencinin. Yaklagik birer climleyle hatta ana hatlariyla sanat
hakkinda sunlar sunlar diistiniilmiistiir, hangi filozofun neyi diislindiigii ayrintisina
bile gerek olmayabilir. Boyle bir girizgah yapilmali. Ve simdi bugiin sanata dair
geldigimiz nokta nedir? Diyelim ki Marksist estetikten sonra ki onu da Marx
kendisi kurmamaistir talebeleri kurmustur, post-marksizm falan déneminden sonra
neler oldu? Klasigin modasi geger mi? Ge¢mez. Klasik kuramlar bugiin
giincellendi mi? Yoksa kuramlar bitirilmeye mi caligiliyor? Yani kuram donemi
bitmez ama kuramlar daha m1 esnedi? Ya da kuramci m1 yok artik? Gibi seyler
tartigilabilir. Giincel hakkinda bence kuramlar hakkinda genel bir fikir verdikten
ve bir sanat sosyolojisi kuraminin ne oldugunu 6grenci anladiktan sonra hele de
postmodern donemi algilamast i¢in bunun heniliz bir kuraminin olmadigim
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soylemek lazzim Ogrenciye. Fakat bunu bdyle havada sOylediginiz de,
postmodernizmin bir kurami yok ki ¢ocugum dediginde, olmasin kuram ne ki
zaten demeye getirmeyecek sekilde kuramin ne demek oldugunu 6grensin. Hangi
kuramlarin oldugunu da 6grensin. Ama eger bugiin giincel séylemin i¢cinde sanatin
arttk sanat kuramlarindan uzaklagilarak yapildigi  goriiliiyorsa bunu
kuramsallastirmak veya bu kuramin c¢ergevesini, tavrin, tarzin g¢ergevesini
cizmeye c¢alisan sanatgi veya sosyolog var mi1 ondan bahsetmek lazim. Yoksa isim
isim 6grenciye su kurami anlatalim bu kurami anlatalim gilincelde de bunu
anlatalim demeyi dogru bulmuyorum. Hoca hangi ¢izgiden alip getirebiliyorsa
kuram nedir, kimler vardir tarihte, bugiin neler yapiliyor, hangi kuramlar var ya
da kuram neden yok, kuramin olmamasi ne demektir, kimler kuram
olustusturmaya c¢alistyor bunlardan bahsedilebilir.” “Sanat sosyolojisinde
oncelikle sunu yapiyorum, iki dénem burada sanat sosyolojisi dersi ve her
boliimde vardir...” “birinci dénemini resim, heykel, video, fotograf, gorsel
iletisim béliimlerine ortak yapiyoruz. Ikinci donem her boliime ayr1 kendi
béliimleriyle alakal1 olarak yapiyoruz. Iki saat zaten sanat sosyolojisi. Baslangicta
sosyoloji nedir, ne menem bir seydir, neye yarar, hangi konularla ilgilenir, bu
konular1 hangi yontemlerle ele alir ve tartisir ondan bahsediyorum. Sonra sanat
felsefesini de ben verdigim icin sanat nediri hatirlatiyorum. Biz bunu sanat
felsefesi dersinde konusmus oluyoruz ciinkii. Sanata iligkin, sanatin tanimlarina
iligkin kuramlar1 felsefe dersinde goérmiis oluyorlar yani. Sanat felsefesi sanat
sosyolojisini o ylizden besliyor. Biz birinci sinifta sanat felsefesi dersinde
Ogrencilerle sanat tarih boyunca diisiiniirler ve sanatcilar tarafindan nasil
tanimlanmis, ne gibi ele alinmis, gercekte bu sanat nedir, biz sanat yaparken ne
yapiyoruz, ne yapmaliyiz gibi sorular1 tartismis oluyorlar. Ikinci sinifta sanat
sosyolojisine gegiyorlar. Orada sanatin tanimlanmasma dair bir altyap:
oldugundan burada sadece sosyoloji nediri algilatiyorum. Ve arkasindan su
soruyu soruyorum: sosyoloji sanatla niye ilgilenir? Sanat sosyolojisi yapmak ne
demektir? Sanat ile sosyoloji arasindaki iliski nasil bir iligkidir? Bunun bizimle ne
alakas1 vardir? Yani sanatci olarak ben neden sanat sosyolojisi goriiyorum? Benim
ne isime yarar? Bir sanatci sanat sosyolojisi bilirse ne olur? Sanat sosyolojisinden
once bir sanat¢i sosyoloji bilirse ne olur? O zaman sanat¢inin ihtiya¢ duydugu
sosyal yap1 analizleri yani toplumsal analizler neler olabilir? Yani soyle her
sanat¢1 bir toplumun i¢inde yasar, ig¢inde yasadigi toplumu en azindan
anlayabilmesi, algilayabilmesi ve o topluma 6ncii olabilmesi i¢in kismen de olsa
sosyolojik anlamada gbzlem yapabilmeli, i¢inde yasadigi toplumun sosyolojik
yapisin1 kavrayabilmeli, o sosyolojik yapiya hitap edecek eserler ortaya koymali
ya da o sosyolojik yap1 icerisinde doniistiirmek istedigi seyler varsa onun farkinda
olmali. Dolayisiyla giizel sanatlarda sanatgi yetistiren bdoliimler igin sanat
sosyolojisinin anlami sanatla toplumun, toplumla sanatginin, sanat¢iyla toplumun
iliskileri baglaminda bir degerlendirme yapabilmek ve sanat¢iyr bunun bir 6znesi
haline getirebilmek. Yani toplumun bir pargasi olarak biz bu isleri nasil
yapabiliriz? Bu toplumun dinamikleri nelerdir? Toplumda ne gibi kurumlar
vardir? Bu baglamda ama. Oyle gelipte toplum su su kurumlardan olusur, soyle
sOyle degil. Bir sanatgi icin iliskide bulundugu baglamda toplumda neler vardir?
Aile vs. vardir. Bunun sanatla ne alakasi vardir? Bir toplumda sanat olsa ne olur
olmasa ne olur? Sanat toplumu bir yerde bir yere gotiiriir mii? Sanatin islevi mudur
baska bir sey midir? illa topluma bir sey 6gretmek manasinda degil ama toplumda
hi¢ degilse bir estetik begeni olugturmak bakimindan. Mesela sanat egitiminin
topluma bir faydasi olur mu? Sosyoloji egitiminin sanatciya bir faydasi olur mu?
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Toplumbiliminin. Bu arada bu ger¢ekten bir bilim midir? Yoksa baska, sosyal bir
alan midir? Sanat bir bilim alan1 degil, sanata bilimsel bir gozle bakmak miimkiin
miidiir? Yani sanatin felsefesini yapmak baska bir sey. Felsefe de bilim degil,
sanatta bilim degil. Sanat iizerine diistniiriiz felsefede. (...) Gibi bir girizgahtan
sonra yani birkag¢ hafta bunlari tartistiktan sonra sunu tartisiyoruz 6grencilerle yani
dersi Oyle isliyorum buralardan gegtikten sonra sosyolojik agidan sizce en temel
problem nedir? Yani bana bir sosyoloji problemi tespit eder misiniz? Bir sosyoloji
problemi tespit ediyorlar. Bu neden sosyolojik problem sizce diyorum. Bazen
psikolojik bazen felsefi bir problemi sosyolojik bir problem zannedebiliyorlar. iki
hafta boyunca sosyolojinin meselesi nedir, bunu psikoloji veya felsefenin
meselelerinden ayiran sey nedir, gergekten bu sosyolojik bir dert midir,
sosyolojinin bu konuda ¢6ziim Onerileri nelerdir giincel. Mesela siddet sosyolojik
bir problem toplumsal siddet, iste kadina siddet vs. Mesela sosyolojinin bu konuda
¢Oziim Onerileri var m1? Egitimin bu konuda ¢6ziim 6neleri var m1? Sen bir sanat¢i
olarak bu sosyolojik meseleyi anlatmak isteseydin nasil anlatirdin? Bir sanat eseri
iiretmelerini istiyorum sosyolojik bir problemi anlatan. Bu final oluyor aslinda
vizede de sosyal ve sosyolojik bir problemi ele alan bir sanat eserini incelemelerini
istiyorum, kendilerinin yapmadiklari. Sanat tarihinde 6nemli bir eser. Misal
Guernica. Savasi ele aliyor diye getiriyor ¢ocuk. Savas sosyolojik bir mesele
midir diye soruyoruz. Degilse 6devini degistiriyor. Bu birinci donemi bu sekilde
sosyoloji nedir, ne ige yarar, sosyolojinin problemleri nelerdir, ben bir sanatgi
olarak sosyolojiden nasil beslenebilirim, sanatla sosyolojik hadiselere yon
verebilir miyim veya besleyebilir miyim veya daha etkili bir sekilde topluma
anlatabilir miyimi diisiiniiyorlar. ikinci doneme geldiginde her brans ayriliyor ve
diyelim resim boliimilyse resmin sosyolojisiyle iliskisini, sinema boliimiiyse
sinemanin, heykel boliimiiyse heykelin sosyolojik islevini, toplumda gordigii
kabulii veya yeri, bizim bu alanda neler yapabilecegimizi vs. gosteriyoruz. Zaten
bir onceki yilda sanat felsefesi goriirken o alanin felsefi problemlerini ve bir
sanatg1 olarak felsefeyi kullanarak nasil bir manifestasyon olusturabilecegini
ogrenmis oluyor. Simdi kendi yaptigi sanat eserlerinin manifestolarini
kurgularken sosyolojiden nasil faydalanabileckelerini gosteriyorum. Ve bdylece
sosyoloji aragsallastirilmadan bir entelektiiel zemin olmak bakimindan sanatg¢inin
ne isine yarar onu 6grenmis oluyoruz.”

Demet Ulusoy’un verdigi dersin agirlik noktasi plastik sanatlar. Edebiyat ve sanat

sosyoloji ayrimini sordugumda her alanin kendine has bir yapisi oldugunu bu yiizden de

plastik sanatlar (yani resimi, heykel ve seramik vb.) konular1 disindaki alanlar

derslerinde anlatmadigini belirtiyor. Demet Ulusoy sanat sosyolojisi dersinin ana sorulari

“sanat nedir, diger sosyal kurumlarla olan ayrimi nelerdir, sanat¢1 kime denir, estetik

yargilar nasil olugur, donemsel olarak hangi aktdrler 6n plana ¢ikar, begeni havuzu nasil

olusur, Tiirk sanati1 dedigimizde tam olarak neyi kastederiz” gibi konularin sosyolojik

olarak cevaplanmasindan olustugunu belirtiyor. Ogrencilerine “bu dersten ¢iktiktan sonra

bu sorularin cevaplarim1 bileceginizi diistinmeyin aksine sorular daha da artacak”

diyormus. Esas derdinin sanatin ne oldugunu anlatmak degil ne olmadigin1 anlatmak

oldugunu soyliiyor. Sanat sosyolojisinin de verdigi derslerinde ana hatti1 sanat eseri
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tizerinden gidiyor. Bir toplumda neye sanat eseri denilip, neye denilmedigini sanat
sosyolojisinin ana meselesi olarak gormekte. Cesitli kuramcilarin sanatin yaratim
stirecine dair yorumlarda bulundugunu séyliiyor ama kendi sanat sosyolojisi anlayisinin
bunu icermedigini belirtiyor. Bir sanat¢inin iiretimi basladigi an bile bittigi zaman
arasinda gegen zamanin sosyolojik olarak analiz edilemeyecegini iddia ediyor. Nelerle
hesaplasildigi, bunun nasil tuvale yansidigi bambaska bir konu. Sanatciy1 kiigiimseyen
yaklasimlarinda, biiyiiten yaklasimlarinda temelde yanlis oldugunu belirtiyor. Sanati
birey ile nesne arasindaki bir siire¢ olarak goriiyor, bu yiizden sanat sosyolojisinin konusu
sanat degil sanat eseridir diyor. Sanat1 sosyolojisideki ii¢ kuramsal diizlem olan yapisal-

islevselci, catigsmaci ve etkilesimci diizlemler lizerinden yorumluyor.
Hilal Siireyya Yilmaz sanat sosyolojisi dersleri i¢in yaklasimi su sekilde:

“Sanat sosyolojisi diye bir ad vermek benim igin bir tekrardan ibaret. Ama
ogrenciler adina nasil bir iliskilendirmenin onlar icin faydali olabileceginin
farkinda oldugumuz i¢in dogal olarak buna sariliyoruz. Bastan delirmiyorum bu
konsepte ama onlara ne dgretebilecegimiz, bu kapsamda neler anlatabilecegimiz
konusunda ciddiye aliyoruz mevzuyu. Benim i¢in sanat sosyolojisi dzellikle
disiplinlerarasi. Bu sizin dediginiz etkilesimler ¢cok onemli. Ancak sanat tarihi,
sanat felsefesinden ziyade biz sanat alanlarinla etkilesimi daha onde tutuyoruz
acikgasi. Clinkii sanat tarihi kapsamli verilen ii¢ dort dersimiz var epey ayrintili.
Sanat feslefesi dersimiz var sanat psikolojisi veriyoruz. O yiizden sanat
sosyolojisinde, psikoloji i¢cinde ayni seyi sdyleyebilirim, daha ¢ok sanat yaratim,
sanat liretimi baglamindaki konulara daha sey veriyoruz. Yani biz birikimle
ilgileniyoruz. Ciinkii toplumla alakali, kendi yasadig1 ¢evreyle alakali, toplumu
iceren bahsettigimiz tim bu tarih vs. dallardan beslenecek bir ortak alan
yaratmaya calistyoruz. Ciinkii diinyadan bir haber olan 6grencilerimiz var. Bunlar
oncelikle kendi alanlarin1 mesela tekstilde okuyorsa tekstil disinda yani tekstil
okurken bir sekilde tekstilin tarihini... Mesela atiyorum sanayi devriminden
bihaber mesela. Tekstil okuyor ve onunla hig¢bir baglanti kuramiyor. Bu tiir
iliskilendirmeleri ¢cok zayif 6grencilerimizin. Ne tarih ne felsefe ¢cok ¢ok zayif. O
ylizden biz bunlar1 beslemek adina yapiyorum ben dersleri. Sosyoloji konusunda
acik¢asi sanat sosyolojisine giris disinda hani Durkheimleri falan okutmuyorum
ayrintili. Ciinkii benim 6grencim sosyoloji okumak isteseydik sosyoloji okurduk
diyor. Zaten bir donemde sosyoloji okutulamayacagina gore daha cok genel
anlamda alip bunu sanat igerisinde yorumlamasina alan birakmaya calisiyoruz.”
“Farkindalik yaratmak i¢in olabilecek en iyi derslerden bir tanesi bu. Farkindalig:
cok onemli. Ben size mesela birinci donem ki programla ilgili biraz ayrinti
vereyim. Girigle bagliyoruz. Toplumsali inceliyoruz 6ncelikle. Ciinkii toplumsal o
kadar uzak ki o kadar bireysele doniilmiis durumdaki. Toplumsali anlamalari
gerekiyor. Toplumsal yapilar, kurumlar, toplumsal rol, statii, toplumsal prestij,
toplumsal degerler, normlar vs. Bunlar bir sekilde toplumsali konsept olarak
oturtmamiz gerekiyor oncelikle. Clinkii toplumdan, sadece kendi toplumlarindan
degil, toplumsal olandan ¢ok uzaklar. Sonrasinda bu toplumsal bilinci bir sekilde
oturtabilirsek bireysele geciyoruz. Yani birey olmak iizerinden aslinda bizim
ozgiirliikler, yani kafa ozgiirliikleri {izerinden gidiyoruz. Sanat¢inin toplumla
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iliskisi baglaminda. Yani bir toplum var bir de birey var. O yiizden bunu sanatci,
birey paralelliginde nasil gotiirebiliriz bunun iizerine konusuyoruz. Bunun
iizerine, birey iizerine konusurken ben daha ¢ok sunum... Tabii biz yaraticiligi 6n
planda tutmak zorundayiz sanat okulu oldugumuz i¢in. Farkli sunumlar istiyoruz.
Bir birey belirlemelerini istiyorum ben sanat¢i olmasi kosuluyla. Onun iizerinden
toplumsal rollerine dair bir sunum hazirlattyorum. Yani hem o sanatciy1 ayrintili
tanimis oluyoruz hem de sunumuyla alakali creatif bir sey gostermek zorunda.
Bizim gittigimiz bildiriler gibi olmuyor 6grencilerimiz daha renkli agik¢asi. Hem
de bir sekilde toplumsal rolii sadece tanim olarak degil sanat¢inin toplumdaki
etkisini kendisi de bire bir bize anlatmak durumunda. Buradan g¢agrisimlarla
gidiyor. Arkasindan ayn1 donem igerisinde kiiltiir, ideoloji ve zihniyet iizerinde
duruyorum ben. Ciinkii bu ii¢ii o kadar birbirine karsiyor ki hangi hangisini ashinda
kimse tam bilmiyor. Bizim dgrencimiz ¢ok uzak bunlara. ideolojiye son derece
ideolojik dar anlamda bakmaya alisik oldugumuz icin toplumda. Ideolojinin
zihniyetten farki, zihniyetin kiiltiirden farki, bunlarin birbirini igerdigi, kesistigi
noktalar. Bunlarla ilgileniyoruz. Bunlarla ilgilenirken de biraz yurtdisi yani
evrensel baglamda karsilastirmalar yapityorum ben. Biraz o taraftan gidiyorum ben
¢iinkii diinyalarinin biiyiimesi lazim evrensel baglamda bir sey soyleceklerse sanat
adma. Onun disinda toplumsal olgu ve olayla bitiriyorum ben birinci donemi.
Ciinkii olay1 incelerken olgudan bihaber olduklari i¢in bunu genisletemiyorlar. Bir
olay oldu mesela bunun iizerine bir digavurum alabiliyorsunuz ama onun esas,
genis kapsamli olgusu iizerine gitmiyor 6grenci. O ylizden de o olgu iizerinde sey
yapmak i¢in biz roman okuyoruz mesela bir donem. Ve ben romanda olgu-olay
iizerinden Orneklemeler ve eser baglantilar1 istiyorum.” “Bu doénem Asl
Erdogan’dan bir kitap verdim. Genelde ¢ok klasik agir edebiyat vermiyorum
¢iinkii bizde o da tepki olusturuyor. Yani Dostoyevski vermek istemiyorum ilk
etapta. Biraz daha... Popiiler demeyeyim Asli Erdogan muhtesem bir yazar bence,
daha geng, biraz daha pisayasa da bulunan ismini en azindan duyabildikleri.
Bestseller olsa bile daha kaliteli. Genelde oyla da seciyoruz onlarda belirliyor yani
secenekleri. Bir tanesini belirliyorlar ve o doénem onu okuyorlar. Kitab1
tartismiyoruz c¢linkii onlarda siiziilmesi gerekiyor, edebiyat dersi degil. Ama
sosyolojik baglamda incelenmesiyle ilgili sorularla karsilasiyorlar vize ve
finallerinde. Olay ve olgu, bunun bir sanat eseriyle bagdaslastiriimasi 6rneklerini
vermelerini istiyorum. Tabii ¢ok zorlaniyorlar. Dedigim gibi bu dénemin
ogrencisi iliskilendirme yapamiyor. Yani savas olgusuyla alakali kendisi eger bu
bir kitap degilse bir eser bulmakta zorlaniyor. Yani en ufak bir tema ¢ikaramiyor
bir tekstil-konfeksiyonda, bir seramikte ¢ok zorlaniyor yani oradan bir sey
cikarmaya. Savastan fakirligi ¢ikaramiyor mesela benim 6grencim. Oradan oraya
gidemiyor. O agidan bunlar zorlayacak sorularla karsilarina ¢ikiyoruz. Romanda
esas istedigimiz bu. Sosyolojik baglamda bir incelemesi. Sunumda da daha ¢ok
birey ve sanat¢1 baglaminda toplumsal baglamda bir inceleme oluyor.” “Ikinci
donem biraz daha tabii vuruyoruz. Daha vurucu agikcasi. ikinci donem biraz
sosyolojiye alismis oluyorlar. Toplumsal anlamda ne gibi seyler bekledigimizi vs.
biraz daha bilinglenmis oluyorlar en azindan. Ben sanat ve cinsellik ile
basliyorum. Yani sanat1 iliskilendirmekle dogrudan bagliyoruz. Sanat ve cinsellik
konusu ilk ve yine sunum istiyoruz. Toplumu ilgilendiren, sanat1 ilgilendiren en
onemli kafalarinda donen mevzulara girmek durumundayiz. Bunlara ii¢ baslik
yapmistim ben. Sanat ve cinsellik, sanat ve politika, sanat ve inang. Bunlarla
alakal tarihsel gelisimler, bir sanatgidan yola ¢ikarak yapacaklart sunumlar var,
bunlar {izerine konusuyoruz. ilk ii¢ baslik bu. Bu iliskilendirmeleri yapmalarini
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bire bir istiyoruz. Cinsellik, politika ve inan¢ toplumsal agidan birseyleri
ogrenebilmeleri agikgasi toplumu hissetikleri {i¢ alan zaten. O yiizden bunlarin
izerine derinlesmelerini tercihe diyoruz. Bunlarla beraber araya giren sunlar var:
manipiilasyon, propaganda, sansiir vb. Cilinki bunlar hem cinselligi, hem
politikay1, hem de inanci igerdigi i¢in. Bu {i¢ konuyu ard arda vermeyi dogru
buluyorum kendimce. Ve en sonra karsilarina ¢ikacak seylerden bir tanesi de
toplumsal bellek. Ciinkii ne yaparsak yapalim eger bunlart hatirlamiyorsak bir sey
ifade etmiyor. Toplumda olanlar balik hafizasi bizim isimize yaramiyor ne
ogretsek. Sanatta bir toplumsal bellek oldugu icin sosyolojiye ¢ok uygun
buluyoruz bu bashigi. Ben toplumsal bellekle bitiriyorum ve o tarz projeler
istiyoruz. Bir sekilde bizim gidisatimiz bu. Cok ortodoks degil farkindayim. Ben
de ¢ok baktim sanat sosyolojisi programlarina daha ¢ok sosyolojiye giris agirlikli
dersler yapiyorlar. Dedigim gibi bizim 6grenciye ulasabilecegimiz ve en verimli
olabilecegimiz, ben de 7-8 senedir veriyorum bu dersi, degisikliklere ugramadi
mi, ugradi. Bende Durkheimlarla basladim ¢linkii ilk donemlerimde. Fakat o
verimi alamadik. Onlar zaten yazili bir yerde var. Bu anlamda lise 6gretiminden
farkl1 bir seyler yapmaya gayret ediyorum agikcasi. Kaynak zaten Ogrenci
sosyolojiye merakliysa ya sosyoloji okuyor ya da ihtiyact oldugunda kaynak
bulabiliyor. Bunu ezberlemesinin bir anlami oldugunu diistinmiiyorum. Daha gok
bizim i¢in o bilgiyi degerlendirebilmesi dnemli. Ben sinavlarimi da o yiizden agik
sinav yapiyorum. Yani sinavlarimi yaparken romanda yaninda notlar1 da yaninda.
Ciinkli hi¢cbir zaman tanim sormuyorum. Her zaman bir eser iliskilendirmesi,
ornekleme, karsilastirma, bu tarz bir yerden gittigimiz i¢in 6grencinin notlar1 da
cok bir isine yaramiyor aslinda.” “Sosyolojinin kendi alanlarna bakarsaniz
sosyoloji vs. ¢ok temel bir egitimden gegilmesi gerekiyor. On haftayla falan
olabilmesi miimkiin degil. Bu se¢meli bir ders on haftada dedigim gibi
sosyolojinin s’sini verebilirsiniz ancak. Dort sene psikoloji okuyorlar psikolog
olamiyorlar. Bunun biz ilisklendirmelerini anlayabiliriz ancak temelindeki isin.
Onun disinda 6grencilerimizin yaraticilik ve birikim, beslenme noktasinda destek
saglayabiliriz. Yoksa onlara bir sosyolog tadinda bilgi vermemiz miimkiin degil.
Bence karsinizda dyle bir resim yok. Gergek¢i olmak lazim. Cilinkli 6grencide
diyor yani sosyolojiyi dort sene okuyorlar biz 10 haftada sosyoloji mi?... Ben de
diyorum ki sosyoloji degil zaten dersimiz sanat sosyolojisi. Yani toplumsal olanla
sanatin iligkilendirmesi olarak gdérmeleri yeterli. Biz onu elimizden geldigince
derinlestirip disiplinlerarasina yayiyoruz. Ama bu kadar beylik saptamalar
yapmamiz ¢ok gercekci olmaz bizim agimizdan.” “Oncelikle ben kapitalizmi
anlamalarini istiyorum. Bu ¢ok 6nemli ¢linkii dyle bir toplumda en azindan dyle
olmaya gayret eden bir toplumda yasiyoruz. Tiiketim toplumu igerisinde daha
heniiz sayilmasak bile o dogrultuda ilerliyoruz. Diinyanin s6zii gegen iilkeleri de
bu baglamda. Bunu gorebilmeleri i¢in ayn1 zamanda o zihniyet yapilarim1 da
anlamalar1 lazim. Benim daha ¢ok ilgilendigim nokta, disiplinlerarasi dedigimiz
ozellikle ideolojik baglamda bu tarafina ¢ok egildigimi s6ylemeliyim. Dedigim
gibi dersin isminden baslayarak tutun biitiin gelisiminde bu diizeni anlamamiz
gerekiyor, toplumu diizenleyen diizeni anlamamiz gerekiyor. Tarih seyinde bu
zihniyete daha ¢ok egiliyoruz ¢linkii bu sefer inang sistemleri, tarihsel gelenek,
gorenek vs. gibi toplumun bazi renkleri de buna katiliyor. Bunlari da biraz
bilmeleri gerekiyor. Mesela benim 6grencim Osmanli gergekten 80-90 senelik bir
Tiirkiye anliyor. Osmanli veya bunun bir 6ncesiyle iliski kurmak onun i¢in ¢ok
zor. Bu tarih bilgisinin eksikligi daha dogrusu bize otomatik verilen resmi tarih
baglaminda sadece zamanlar1 biliyorlar. Sunda kuruldu bunda yok edildi. Bunun
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disinda bir tarihceden gidebilme ihtimalleri ¢ok zor. Biz daha ¢ok onlar1 bir
sekilde oralara baglantilandirarak eser lizerinden, bazen sanat¢1 iizerinden, bazen
koleksiyon {iizerinden baglantilandirarak onlarin merakini cezbetme yoluna
gidiyoruz. Bazi oOgrencilerimiz mesela tarihten ¢ok yararlanmaya basladi.
Tasariminda, gidisatinda. Bazilar1 senaryolarinda farkli farkli seyler biraz daha
diinyaya dair bir seyler yapiyorlar. Cok kapaliydilar. Bu anlamda agilmalar bizim
icin 6nemli. Mesela biz Baudrillard okuduk, Baudrillard ¢ok 6nemli bir diisiiniir
benim kanimca. Onun tiiketim toplumuna dair soyledigi 6zellikle su anda tiim
kitle iletisimine hakim olan Bati, Amerika dedigimiz mevziye dair sdyledikleri
cok gilincel. Ciinkii Baudrillard’t ¢ok basit anlamda Matrix ile
baglantilandirabiliyorum hikayeden yola ¢ikip. O yiizden basit anlamda, ¢ok derin
olmasa bile simiilasyon kurami benim i¢in énemli agilimlardan bir tanesi. Bunu
sik¢a kullandigimi sdyleyebilirim.” “Biz sosyolog yetistirmiyoruz orasi net. Ders
zaten sosyoloji degil sanat sosyolojisi.”

Fulya Bayraktar’mm yukarida bahsedilen sanat¢1 yetistirmek ile sosyolog
yetistirmek i¢in sanat sosyolojisi derslerinin farklarina katilip katilmadigini sordugumda

ise su sekilde cevapliyor:

“Tabii ki. Sanat¢1 yetistirmekte demeyelim o kisma da ¢ok katilmiyorum ama.
Sanat¢1 adaylarmin en azindan toplumsali anlamasini istiyoruz. Toplumsal
denildigi zaman bu konuya inebildigi kadar derinlikte inebilmesini istiyoruz.
Oradan dirilmesini istiyoruz. Ona dokunmasini istiyoruz. Ciinkii bizim, benim her
zaman dedigim sey toplum sana dokunmuyorsa sen nasil topluma dokunacaksin.
Sen kime yapacaksin yaptiklarini, bulutlara, daglara, taslara mi yapiyorsun?
Topluma yapiyorsun insana yapiyorsun. Toplum sana dokunmuyorsa seni teget
geciyorsa sende toplumu teger gececeksin bu kadar net. Yani sanat¢1 adayinin bu
bilingte olmasi lazim. Bu ¢ok matematiksel bir sey bence. Sizi teget gecen bir seyi
sizin delip gegmeniz miimkiin degil. O acgidan toplumsaldan uzak olmak gibi bir
liikksleri olmadiklarini, toplumsala dair derinlesmemek gibi bir sanslarinin
olmadiklarmi 6nce ikna etmek gerekiyor. Ve bunu anliyorlar. Eninde sonunda
anlhiyorlar yani.”

Hilal Siireyya Yilmaz calistigi Dokuz Eyliil Universitesi GSF’de kuramsal
dersleri bilimsel alandan gelen felsefeci, sosyolog, psikolog gibi kisilerin vermesindense
sanat alanindan gelen ama bilimsel alanlara ilgili kisilerin vermesinin daha uygun

oldugunu belirtmisti. Bunun nedeni soruldugunda ise su sekilde cevapladi:

“Sosyolog tabii sanat sosyolojisini bilir, din sosyolojisini, kiiltiir sosyolojini,
egitim sosyolojisini, bilgi sosyolojini bilir. Dort senelik programda birgogunu
okuyorlar onlar da bu konularda ¢ok uzman olamasa da bile eger ilerlemediyse
akademik anlamda, tabii ki bilir. Bunlarin tanimlarini hepimiz okuyup
anlayabiliriz. Ancak sanat okuyoruz yani sanatin iligskilenmesi gerekiyor. Sanat
ogrencisinin portfolsunu anlamanin 6tesinde... Bir de o var biz miihendsilik
fakiiltesinde 6grencilerden farkli, isletmek fakiiltesinden farkli bir seyimiz var.
Her fakiiltenin de kendine goredir mutlaka. Bizim ki de daha iyi daha kot
anlaminda sdylemiyorum. Giizel sanatlarinda farkli bir 6grenci kitlesi var. Bu
resme bakarsaniz. Sanat sosyolojsinde beklediginiz sey onu anlatacak insanin
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sanat1 sadece tanimsal olarak kitaptan 6grenmis olmasi ¢cok dogru degil. Yani
sanat egitimi almadan sanat sosyolojisi vermeyi ben dogru bulmuyorum.
Sosyologlara verebilirsiniz bakin. Sosyoloji boliimiinde tabii ki sosyologlarin
herhangi biri anlatabilir. Ama sanatgilara sosyolojiye dair bir sey sOyliiyorsaniz
ve sanat sosyolojisi yaptyorsaniz bu kuramda da bir seyler yapmus, ilerlemis bir
sekilde Oyle ya da boyle i¢cinde olmaniz gerektigini diisiinliyorum. Sanat ile ilginiz
yoksa siz onlardan 6rnek isteyeceksiniz o 6rnegi bilmeyeceksiniz. Karsilagtirma
isteyeceksiniz onu bilmeyecksiniz. Bir sosyolog sanat sosyolojisine yani bilgiye
dair birikimi var diye seramige dair, resime dair, tekstile dair bir seyler bilip
O0grenme istegi igerisinde olmak durumunda kalmayabilir. Cok daha kuramda
gelisiyor ¢linkii bunlar. Ama bizim 6grencimizde onlarla o baglantiyr kurmak igin,
en azindan onlarla ortak noktayr yakalamak durumundayiz. Bize gdosterildigi
kadariyla da bu biraz ispatlanmig gibi oldu. Bizim sanat felsefemizi de resimden
bir hocamiz veriyor. Bir felsefeci verdigi zaman ayni verimi alamiyoruz. Ya da
bir sosyolog verdigi zaman ayni verimi alamiyoruz. Yoksa bilgi anlaminda tabii
ki sosyolojiyi, felsefeyi bizden daha iyi bilirler. Ama sanat sosyolojisi dedigimiz
zaman... Ayni sekilde psikolog da getirseniz buraya sanat psikoloji verdigi zaman
psikoloji okuyan biri ayni1 sekilde hakim olamiyor sanatin alanlarma. Bizde
ekimizden geleni yapiyoruz biz de ylizde yiiz hakim falan degiliz ama bir sanat
temel egitimimiz var, master doktora falan wvar. Diger alanlara sanat
disiplinleraras1 bir ¢alismadir yani ben sinema biliyorum diye fotograydan,
kostiimden bir haber olamam. Bunlarin hepsi birbirine baglidir. Sanat tasarim
baglaminda. O yiizden bizim bir haber olmamiz onlarin bir haber olmasindan ¢ok
daha zor.”

Gokgen Ertugrul sanat sosyolojisi dersi igin gerekli gordiigii iki sey tarihsellik ve

Ozciiliglin elestirisi:

“Bence bir kere sanatin tarihselligiyle baglamali elzem. Ondan taviz verilmemesi
gerektigini diistiniyorum. Neden? Ciinkii bu tam da sanatin kendi iginde
anlasilamayacagini, toplumsal iligkilerle baglantis1 oldugunu ve dinamik, akigkan
oldugunu gdstermesi agisindan 6nemli. Ki akiskan oldugunda stirekli hareket eden
sanat hareketleri var hala. Ikincisi estetik kategorisinde insan nedir ve teknik, etik
iizerinden diisiinmek lazim. Bununla ilgili okumalar mutlaka olmasi gerekir diye
diistinliyorum. Su anlamda duyularimizinda toplumsal olarak nasil insa edildigini
gostermek.”

Tarihselligi ise su sekilde tarif ediyor:

“Once sanatin tarihselliginin farkina varmak. Mesela antik Yunan’daki sanat
hiyerarsileri. Cok dnemli ¢linkii orada kol emeginin dislanmasi1 var. Yani her
zaman bir sanat hiyerarsisi var ve sanat hiyerarsisi de o toplumdaki hiyerarsilere
gore belirleniyor. Mesela kol emegiyle yapilanlarin sanat hiyerarsisinde altta
olmas1 ama zihin emegiyle yapilanlarin iistte olmas1 gibi. Siir en iistte, heykel veya
resim daha altlarda ¢iinkii kol emegi gerektiren bir sey.” “(...) belirli bir
smiflandirmalar1 var. Lary Shiner ¢ok giizel anlatiyor Sanatin Icadi’nda. Yani
antik Yunan’daki hatta Roma’da da belirli hiyerarsiler kurulmus aslinda.
Dolayisiyla belirli hiyerarsiler i¢ginde isliyor ama bizim anladigimiz anlamdaki
gibi bir iiretim degil. Mesela Ortagag’da bile, Roma’da bile hatta Ronesans
iireticilerinin ¢cogunun siparis usulii ¢alistigin1 ve belirli bir sanat kamuoyu
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olmadig iginde belirli kisilerin hamiligine ihtiya¢ duyuldugunu zaten biliyoruz.
Ama sanat tarihi yazilirken nasil yaziliyor bunlar dehaydi ilham geldi yapti. Oysa
derine baktigimizda ya kollektif tiretim var tek bir deha yok ya siparis usulii bir
calisma var ya da birinin hamiligi mesela saraymn hamiligi, bir patron oluyor yani.
Dolayistyla bildigimiz anlamda degil. Tarihselligin farkina varmak lazim. Neden?
Bir kere sanattaki hiyerarsilerin toplumsal dinamiklerle i¢ ice oldugunu gérmek
gerekiyor. Bunun igin pragramima bakiyorum Larry Shiner’in Sanatin Icadi’yla
baslamisim derse. Bu tarihsel perspektif kazanmak i¢in 6nemli. Su anda
bulundugumuz yeride bir baglama oturtmamiz agisindan Onemli. Ciinki
tarihsellige oturtursak toplumsal sonuglar nasil etkilemis onu gormek miimkiin.
Tarihi fetislestirdigim i¢in degil. Tabii mesela Kant’1 falan anlamakta burada
onem kazaniyor. Nasil insa edilmis bu modernitenin kurumu olarak sanatin temel
kategorileri. Ki Kant burada ¢cok énemli.”

Ikinci énemli mesel olan dzciiliigii agsmak:

“insanin bir akl1 var ve insanlarin duyular1 var, bu duyular evrenseldir, tarihdisidir,
insanlar hep bdyle gormiislerdir dersek sanati anlayabileceg§imizi ¢ok
diisiinmiiyorum. Bourdieu’da aslinda bunu yapmaya ¢alistyor kismen. Derdim
isin tarihselligine oturtmak. Neden tarihsellik 6nemli ¢iinkii sosyoloji yaptigimiz
icin toplumsal siireglerle nasil bir iligkisi var sanat dedigimizin onu
kristallestirmek agisindan 6nemli. Buralardan baktigimiz zaman toplumsalla iligki
kurmaya ancak baslayabiliriz. Bourdieu oradan kiiltiirel sermaye, siniflara,
habitusa falan da oradan gotiirecek. Yani herkes ayni sekilde géormez.”

Koksal Alver derslerinde degindigi temel kavram ve kuramlari su sekilde

anlatiyor:

“Biz dersleri alanin temel kavramlar1 {izerinden agmaya basliyoruz. Bir de
kategoriler. Ornegin edebiyat sosyolojisini de birka¢ kategoride anlatmaya
calistyorum. Bir edebiyat dedigimiz o mecranin, mahiyetinin ortaya ¢ikmast i¢in
gerekli olan temel arglimanlar nelerdir? Edebiyat nasil dogar? Ne sekilde dogar?
Ne soyler? Ne anlatir? Nasil anlatir? Biitlin bu sorulari merkeze alan kavramlari
bulmaya calisiyoruz. Tartigilan kavramlar neler aklima gelenleri sylilyeyim bir
¢irpida. Oncelikli olarak edebiyat kavramini agmaya ¢alistyoruz. Hangi anlamlara
geliyor, ne zaman kullanilmis, ne sekilde kullanilmis. Edebiyat kavrami. Edebiyat
kurami1 kavrami nedir? Kuram nedir? Kurgu var bizim ¢ok dnemsedigimiz. Temel
kavramlardan birisi ¢linkii edebiyat dedigimiz sey bir kurguyla ilgili bir sey o
gerceklikten kendini siyiran, gerceklige yeniden bakan bir kurgusal anlatim
nihayetinde. Peki, bu anlatim nasil bir anlatim? Onu a¢imliyoruz. Kurguya bakis.
Edebiyat dil isi diyoruz dolayisiyla burada bir dil tartismasi agmak gerekiyor.
Nasil bir dil, dil nedir, dil-kiiltiir iligkisi, dil-diinya iliskisi, dil-edebiyat iliskisi...
Uslupta orada dikkatimizi ¢eken bir kavram. Ciinkii her edebiyat bir uslup iceren
anlatim igeriyor. Uslubunuzu bulamazsani edebiyatiniz da ¢ok fazla bir ise
yaramiyor. Anlatma kavrami, hikdye etme kavrami bunlar ¢ok onemli. Yazar
kavrami1 veya edebiyatg¢1 kavrami, okur, okur kitlesi, metin ya da eser, yapit. Birde
yayin kavrami. Sonucta artitk modern edebiyat yayinlanan bir edebiyat. Yaziya
gecirilmis ve yaymlanmis bir edebiyattan s6z ediyoruz bugiin. Dolayisiyla yayin,
yayin diinyasi, yayinevi, matbuat biitiin bunlarda isin i¢inde. Bu temel
kategorilerin detaylandirildiginda miithis konulara miithis alanlara kap1 agtigini
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goriiyorsunuz. Ama ben daha ¢ok kategoriler ¢ergevesinde dersi yiiriitiyorum. Ve
yeri geldiginde tabii dersin igerisinde bu kategorilere girebilecek yeni ve eski
aragtirmalardan da s6z ediyoruz. Onlarda ¢ok detaylar dedigim gibi. Ama ana
kavramlar bunlar.”

Kurtulus Cengiz dersi nasil isledigi yoniindeki anlatilar ise sOyle:

“Ders verince goreceksin en sikici olan sey kuram dersi vermektir. Kuram suna x
demek. X’ler y’ler iizerinden dersi anlatman demek. Bir seyi soyutluyorsun, o
soyutlama {iizerinden tartistyorsun. Ogrencinin zaten o seyin ampirik verisiyle
ilgili bilgisi yok. Bu olmadig1 zaman kuram anlatmanin hi¢bir manasi olmuyor.
Kuramsal bir seyi kolay kolay 6grenemezler. Kolay kolay anlayamazlar. Cagdas
sosyoloji gibi derslerin zor olmasinin sebebi ya da giindelik hayat sosyoloji gibi
derslerin zor olmasmin sebebi aslinda c¢agdas sosyoloji kurami bilmenin
gerekliligi. Ogrenciler o yiizden kuramsal seyler okuyamiyorlar. Cok somut, 0
kitaplar1 ¢ozebilecek metinler okutuyorum. Ki daha kolay anlasinlar diye. Cok
temel bir problemimiz var 6grenciler okumuyor zaten. Ben keske lisansta boyle
bir ders alsaydim. Cok isterdim bdyle bir ders almayi, roman okuyacagim dersi
gegecegim bundan daha iyi bir sey olamaz. Ama Oyle bir sey yok yani
okumuyorlar. Onceden Benim Adim Kirmizi’y1 okutuyordum, 600 sayfa oldugu
icin Beyaz Kale’yi okutuyorum artik. Yani bu tarz hesaplar yapiyorsun. Araba
Sevdasi mesela bir saatte okunacak bir sey. Bunlarin onlarin iyi koti
okuyabilecegi seyler. Ama o tarz kuramsal metinleri burada masterda bile ¢ok iyi
okutamazsin. Bu da lisans dersi o ylizden de ¢ok tercih etmiyorum. Bu giin derste
anlattiklarim1 anlayip anlamadiklarina emin degilim. Epistemoloji ne demek,
epistemolojik kirilma ne demek, meta-roman ne demek? Cogu roman okumamis
ki meta-roman okusun. Meta-roman okumasi igin atiyorum Kara Kitap 1 okumasi
lazim. Ya da en kotii Beyaz Kale’yi okumus olmasi lazim. Kendi yazilis siirecini
aciklayan bir roman olarak. Kendi kendine doniik bir sey olarak, edebiyat eseri.
Bunu anlayabilmesi i¢in 6ncelikle edebiyati anlamasi lazim. $6yle bir 6grenciden
bahsediyoruz: edebiyat duygu ve diisiincelerimizi ifade ettigimiz bir bilim dalidir
diye lisede 6grenmis bir kisiden bahsediyoruz. Ama onu bile tam 6grenmemis.
Yani bir tane romani bile agip sonuna kadar okumamusg bir kitleden bahsediyoruz.
Bu ylizden kuram dersi vermek ¢ok zor. Ayrica verdigim dersi de anlamiyorlar.”
“Siyasal’da mesela Ankara tizerine ¢ok giizel ders veren, sanirim Ayhan hocaydi
(Yalginkaya). Degisik agilardan kurgulayabilirsin, nasil kurgularsan ona uygun
tarihle, edebiyatla, antropolojiyle baglamak miimkiin. Benim ki bunlarin hepsinin
iceriyor ama sOyle bir sey. Bir derste on iki haftan var, ilk ikisi yok kimse
gelmiyor, on haftan kaliyor. Pratikte dolu dolu yaptigin on haftan var. Simdi bu
on haftada kuram m1 anlatacaksin, tarih mi anlatacaksin, psikoloji mi anlatacaksin,
ne anlatacaksin. Se¢im yapmak durumundasin, bu her ders i¢in gerekli. O ylizden
ben bazen sadece teori agirlikli gidiyorum, bazen metin. Mesela bu derste her
hafta bir roman var. Ya da bir kitap var yani iste. Ve onunla ilgili inceleme yazilari
var. Bagka bir derste bagka bir sey olabilir. O birazda dersi hangi ¢ercevede
verdiginle alakali. Bu sikintiyr herkes ¢ekiyor on haftada temel eserleri ancak
okutabilirsin. O kadar.”
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Kurtulus Cengiz yine kendisinin verdigi miizik sosyolojisinin ders igerigini ise soyle

anlatryor:

“Mozart’tan basliyoruz hiphopa kadar geliyoruz. Itri’de anlatiyoruz arada,
arabeskten de bahsediyoruz, tiirkiiler meselesinden de bahsediyoruz. Yine
Tiirkiye’nin burada oldugu gibi tanzimattan bugiine gelisini, diinyadaki seyle
beraber miizik lizerinden degerlendiriyoruz. O da dedigim gibi benim ilgilendigim
bir alan. Biliyorum yani bunu miizik egitimi aldim yani. Nota okuyarak aldim yani
elimde gitarla pop sarkilar1 sdylemedim dolayisiyla konservatuvar egitimim
olmasa da iyi kotii miizik okuyabiliyorum. Miizik okuryazarligim oldugu i¢in isin
teorik kismini da, tarih kismini, tartisma kismini da... O yiizden onu agtim.”
“Miizik dinletiyorum baya eglenceli. Yani iste Amadeus filmiyle basliyor.
Mozart’in hayatin1 anlatan. Elias’in Mozart kitabin1 okutuyorum. Sonra Cem
Behar var, biliyorsun ¢ok iinlii bir iktisatg1 Bogazi¢i’'nde ama ayni zamanda
sanatgidir da yani. Klasik Tiirk musikisi meselesine dair belki on bes tane kitabi
olan bir adam. Karsilastirmali gidiyoruz orada da. Mozart karsisinda kim vardi Itri
vardi, Dede Efendi vardi. Kimdi bunlar? Avrupa’da saray miizigi nasildi?
Osmanli’da saray miizigi neydi? Popiiler miizik neydi? Oradan yavas yavas
tanzimat donemindeki yenilesmelere. Sonra cumhuriyet donemine, kiltiir
politikalarina. Oradan arabesk’in ¢ikisina. Oradan popiiler miizik, protest miizik
meselerine. Oradan da hiphopa kadar geliyoruz. Blues, caz, tango gibi... Orada
da hepsi... Cok genis bir sey. Miizik tiirleri lizerine versen bagka bir sey olacak.
Oyle yapmadik burada da ben daha sosyolojik bir sey kurguladim: Tiirkiye’nin
toplumsal degisimi ve miizigin ona karsilik nasil degisim gosterdigi. Burada da
derdimiz yine biraz sosyoloji anlatmak. Blues budur caz budur yapamiyorum tabii
ama 6grenciler bazi1 miizikleri ilk defa dinlemis oluyorlar. Mesela Bach ile Itri’nin
ok farkli insanlar olmadiklarini anlatmaya galigtyorsun ama. .. Dinletiyorum. Isin
tuhaf tarafi Itri’yi de ilk defa dinlemis oluyorlar. Bagortiiliiler dahil buna. Yani sey
gibi diistinme. Cehalet ve bilgisizlik 6grenci kitlesinin hepsinde var. Muhafazakar
birisi muhafazarligin klasiklerini okumus degil yani. Baya ilahi falan dinletiyorum
yani. Adam yazmis bunu Alahiimmesalli diye. Bu dini bir sey degil adamin kendi
yazdig1 bir eser. Pop sarkist gibi bir sey aslinda o. Falan diye anlatiyoruz sonra
giinimiize kadar geliyoruz. Martin Stokes’in kitabin1 okutuyorum. Agsk
Cumbhuriyeti diye ¢ok giizel bir kitab1 var. Orhan Gencebay, Sezen Aksu ve Zeki
Miiren’1 anlattig1 bir kitap. Bununla ilgili bir sey anlatayim. Ben bodyle ¢ok giizel
anlatryorum, ediyorum, okuma veriyorum. Cocuklar okumadilar. Bu sefer ben
onlara ceza verdim. Normalde yoklama almiyorum. Bundan sonra yoklama
aliyorum dedim. Bir tane daha sikici olacak bir tane kitap buldum. Giines Ayas’in
Miizik Sosyoloji diye bir kitab1. Actik onu madem okumuyorsunuz deyip ilkokul
sistemine doniip hepsine beser dakika okuttum kitabi. Donemi de dyle gegirttim.
Ve bir sey de dinletmedim. Her derste bir chapter herkese bes dakika okutarak.
Bir dénem iskence ettim onlara bilerek. Bunu su ylizden anlatiyorum sen ne kadar
zevkle, eglenceyle bir sey hazirlasan da karsindakinin bir sey 6grenmekle bir
alakas1 yok. O yiizden ¢ok da motive falan olmuyorsun. Yoksa derste bir siirii sey
getireyim... Mesela Murat Meri¢ benim arkadasim bu simdi yaptig1 seylerin
cogunu bize yapmistt o ders olarak. Pop Dedik isminde bir kitab1 var mesela o
kitab1 anlatmist1 bize yazilmadan 6nce. Plak falan dinleterek. Onu getirirdim, bir
takim miizisyen arkadaslarimi getirirdim. Fakat Oyle bir motivasyon yok
ogrencilerde. Hocanin en biiylik agmazlarindan birisi bu genel bir sey olarak
sOyliiyorum bunu. Senin hissettigin o coskuyu, heyecani 6grenmeye yonelik
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olarak hissetmiyor 6grenci. O hissetmeyince de sen motive olmuyorsun. Olani da
kaybediyorsun.”

Glizin Yamaner ders igeriklerinin ve konularinin dans¢i yetistirmek iizere
oldugunu belirtiyor. Fakat ayn1 zamanda miizik boliimii 6grencilerine de bu dersi verdigi

i¢in bu iki 6grenci grubunun iki farkli dinamige sahip oldugunu belirtiyor:

“Ben konservatuvarda bu dersleri vermeli miyim? Daimi kadro ¢ok biiyilik bir
problem. Biz iki kisiyiz.” “dans 6grencileri benimle daha fazla beraberler, daha
sahnedeler, biz hep stiidyodayiz ve hep bedenle calisiyoruz. Ve o sanatsal
gosterileri teorik sanatsal meselelerle ve objelerle destekliyoruz. Modern dans
aslinda ¢ok toplumla i¢ ige bir sanat ve o ¢ocuklara en fazla sdyledigim sey bunu
toplum i¢in yapiyorsunuz. Siz bir topluma dahilsiniz. Bu toplumsal bir mesele.
Sizin birey olarak ne anlaminiz olabilir? Bu toplumsal bir seyin igerisinde
durmuyor olsaydi ne olacakt1? Biz bu harmandan geldigimiz i¢in daha bagka bir
verim alabiliyoruz. Ama miizik 6grencilerinin ve san dgrencilerinin yani sesi ve
enstriimant kullanan Ogrencilerin baska melekeleri oluyor. Onlarla aldigim
randiman1 da danscilarla almayabiliyorum. Ciinkii dansc¢ilarin da bagka algi
noktalar1 kapali olmus olabiliyor. Ayrica o ¢ocuklar i¢inde degisik ¢iinkii benimle
ilk defa ¢alismis olabiliyorlar. Bizim yontemlerimiz gergekten modern sonrasi
yontemler. Cok daha klasik san veya enstriiman egitiminden gelen bir cocuga da
degisik geliyor. O benden daha fazla verim alabiliyor kendi 6grencimden. Kendi
Ogrencim beni sanat sosyolojisinde ¢ok degerlendirmeyebilir ama dramada zaten
benimle. Biz birde bitip tiikenmeyen temsiller yapiyoruz. Giinler ve aylar boyunca
provalar onlarin hepsi de yeterli olmus oluyor onlar icin. Dolaysiyla farkli
dinamikleri var birinden aldigim verimi digerinden almiyorum. Birine
kazandirdigim verimi digerine kazandiramayabiliyorum. Ama hayatlarinda ¢ok
onemli bir yere geldiginden ¢ok eminim. Ciinkii benim vurgum biraz fosillesmis
bir modern algist olabilir. Benim modern algim modernizmin halen
tamamlanmamuis bir proje oldugu ve kendi kendine giden bir proje oldugu iizerine.
O ylizden c¢ocuklar1 sevk ediyorum. O ¢ocuklarin bu bakist kazanmalar1 6nemli
bir sey diye diisiiniiyorum. Yani diinyadaki kisilere bagliyim, ben degilim. Biz
biraz, konservatuvar egitimi bdyle bir sey solist yetistirmeye, star ¢ikarmaya,
prima yetistirmeye merakli bir okul oldugu i¢in o ¢ocuklar biraz diinyaya indirip
evet glizel olun ama ortak bir giizelin pargasi olun meselesi.” “Derslerin igerigine
deyineyim. Neden derslerin igerigi biraz sosyolojiye giris gibi? Sosyo nedir? Loji
nedir? Biz ne olursa bilimsel olur? Buradan basliyorum yani. Ik bdyle ele
altyorum. Bir dizgenin bilimsel olmas1 i¢in neler olmali? Bir seyi bilimsel olarak
yaptigimizda nasil yapariz? Bilimsel olmayan seyler nedir? Bilim neremizde
duruyor? Toplum ne ki? Nelerden olusuyor? Ben neredeyim, Obiirleri nerede?
Ben-sen, ben-biz, ben-6teki... Biitiin bunlar arasinda biraz dolasarak bir giris.
Eger hale yola geliyorsa bu sosyolojinin ana akimlari. Kimler neler dedi? Uyum,
biiyiik uyum. Oyle de olabilir béyle de olabilir. Bdyle olmali nudir, olabilir mi?
Bunlarin merakli oldugu adamlar var. Biraz Comte, biraz Marx, belki biraz 60
sonrast felsefeciler. Sosyolojik seyler degil de daha cok diisiiniirler. Biraz
Foucault, biraz Deleuze, son zamanlarda ger¢ekten basarabiliyoruz ve donemin
sonunda biraz Butler bakabiliyoruz. Queer bakis agisi. Beauvoir bakiyoruz.
Ciinkii diger gruplar dahil benim 6grencilerim bile sorumlu oldugum gruplar bile
bu kadar ¢ok karsilagmayabiliriz. 1-2 saatlik dersler bende 3-4 saat oluyor. Higbir
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zaman gondermem c¢ocuklarl. Cok yoruldugumuzda, ¢ok aciktigimizda, bina
kilitlenecekse, kar yagiyorsa Oyle ¢ikariz. Art1 biraz Virginia Woolf okutmak...
Mesela sunlarin hepsini ben yapiyorum ve benden bagka da maalesef pek
yapmiyorlar bunu. Bir Camus’un Yabanci’sin1 okumak, Kafka Déniistim okumak,
bir Asli Erdogan, bir Tezer Ozlii okumak, bir Adalet Agaoglu okumak. Bir
modern roman nasil bir sey? Klasik bir Balzac okumak. Biraz karistirdim ama
okuma seyini. Bir Shakespeare’a dokunmak. Bir antik Yunan Tragedyas1 okumak.
“Bir tragedya okunmaz. Bu nasil bir sey?” diyorlar. Sadece sdylenecek sozleri
okumak istiyorlar, parantez i¢lerini atlamak istiyorlar. Biitiin bunlar1 bu derslerin
arasima montaj yapryorum. Ciinkii bagka yapmayacaklar bunu. Ben bunu bir kdy
okulu mantigiyla diye diislinliyorum. Gidecekler bagka bir siirii bir sey
yapacaklar.” “(...) Mesela sinemaya mutlaka génderiyorum ders ne olursa olsun.
Genel olarak estetik dersinde ama. Gegen sene Mother filmine gittiler. Bu sene de
Bohemian Rapsody ve Miisliim filmine gittiler. Bir de Girl’e. Ama mutlaka
Ddniisiim, Yabanct, mutlaka bir Shakespeare bir Kral Lear ya da Hamlet ya da
Macbeth, bir antik Yunan Tragedyasi Antigone ya da Medea ya da Elektra
mutlaka okuyorlar.” “Ve sanat sosyoloji dersinin ana arterlerinden birisi
yaptigimiz Ankara gezileri. Bagka yerlere de gidiyoruz Kayseri, Bitlis, Mus bunlar
hep yapabildigim seyler. Yurtdis1 turnelerimiz de var. Mutlaka bunu eklemeye
calistyorum. Tiyatro antropolojisi yapan laboratuvara yani Odin tiyatrosuna
Eugene Barba’ya ¢ok yakinda bir turnemiz var yine. Bir grubun gitmis olmasi ¢ok
besleyici oluyor digerleri i¢in. Sanat sosyolojisini de bu adamlarin iizerine daha
cok giizel meselesinden baslatip, giizel ana problemlerimizden birisi, giizel neyse
¢irkin ne? Bunu kentte irdelemek. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde, Ulus’ta bir
okul otobiisiiyle, topluca bulusup, kenti dolasip giinler boyunca, defalarca ugrasip.
Iste bir binanin yaninda baska bir sey Ulus’taki Is Bankas1 binasinin arkasindaki
bir kebape¢i, 70-80’lerde yapilmis bir bina. Mesela kavramlar. Bunu da sanat
sosyolojisinin igerisinde veriyorum 6grencilere.”

Dersteki kavramlar ve deginilen kurmacilari ise su sekilde anlatiyor:

“Metafor, diyalektik vb. bu kavramlarla ¢ogunlukla yeni tamsiyorlar. Kitch,
mimesis, Katharsis, trajik hata, hamartia, trajik karakterin onunla kurdugu iliski.
Antik Yunan’daki bir kahraman, birey, toplum iligkisi. Nemesasdaki birey toplum
iliskisi. Barok’da bunun sekillenme hali. Modern birey. Nietzsche’ nin {inlii, kilit
sozii. Benden duymus olabiliyorlar Nietzsche’yi. Nietzsche diyorum Oyle
bakiyorlar bir adim geriden. Benimle duyduklar1 isimler: Platon, Hegel,
Nietzsche. Boyle bir kitleden s6z ediyoruz yani o anda benden duyuyorlar. O
derste onu s0ylemesem sanat sosyolojisinde bunun baglami yok desem, ben orada
sanat sosyolojisinin tipik miifredatin1 gétiirsem buradan mezun olmus ama Platon
nerede hangi yiizyildaydi, Hegel niye bir sanat 6grencisiyle iliski kurmaliydi hi¢
deneyimlemeden gidecek konservatuvar 6grencisi. Bu kimsenin sucu degil.”
“Nurhan Karadag’t anmak isterim. Metin And’da bu egitimlerden ge¢mis
birisiydi. Biz onlarin ¢ocuklariyiz. Yillar sonra telefon ederler “Hocam sizin
situnlarinizdan goérdiim” diyerek. Bir pazubent goriirler kol figiirli, fibulalar
mesela bir seyin bir seye ilistirilmis olmasi. Bu 6rnegi vermek isterim. Fiibilation,
infibulations; bu fibula antik Yunan’da iki kumasi tutuyor. Taa geliyor kadin
stinneti de boyle bir sey bakin bir sanatsal obje toplumda nasil biiyiik bir yaraya
actya denk gelen bir sey. ikisinin de eylemi ayn1 ikisi de infibiile ediyor. Iki kars1
parcay1 birbirine iligtiriyor. O kumasi tutuyor diger kadin siinnetine denk geliyor.
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Miizede gordigliniiz bir glimiis takinin bagka bir toplumsal yaranin adi
olabilecegini de diisiiniin. Evrende olan her sey sahne gibi uzak olarak
diisiindiigiimiiz seyin tam ortasinda olan bir sey. Iste ben sanati ve sosyolojiyi
burada bagdastiriyorum derim ben onlara. Bu kadar yakinlar siz onlar1 uzak gibi
diisiiniiyor olabilirsiniz. Cilinkii sey tehlikesi her zaman var. “Bitse de gitsek bir
saatte bu”, onlar sanat yapacaklar. Kuram hocasi boyle kitaplara gomiilmiis bir
tip. Tabii benim ¢ok avantajim var gériisme yaptigin diger hocalara gére ben zaten
uygulamadan geliyorum ben zaten sahne hocasiyim. Ama bdyle kitaplara da
kafay1 takmis bir sahne hocasi. Onlar i¢in kitap tek parca sosyoloji, estetik, felsefe
fark etmiyor. Kitap, o kitabin igerisinden bir seyler ¢ikiyor. O teori. Uygulamadaki
ayrim onlar icin teoride yok.” “Dans tarihi dersini de ben veriyorum. Ama bu
derste sansim var tabii tiimiiyle bdyle bir yere kuruyorum. Tabii benim bir sansim
var az Ogrenci oldugu i¢in kimin neyi 6grenip neyi 6grenmedigini bilirim ve
mezun olana kadar farkli derslerde de olsa eksigini tamamlatirim. Biz bireysel bir
sanat yapiyoruz ve ogrencilerden en iyisi olmalarini bekliyoruz. Bir milim farkli
olmasina tahammiil edemem parmaklarinin, duruslarinin. Ben dans béliimiiniin
hocastyim ama bagka bir bolimde yonetsem ayni titizlige sahip olurum. Kiltiir
derslerinde ise onlar1 bambagka bir seye sevk ediyorum. Tamamen koskoca bir
toplumsalin i¢inde sorumluluk sahibisiniz. Ciinkii inan¢ meselesinden beri
insanlik kendisini sanat ile ifade etti ve bunun bir sorumlulugu var sizin
iizerinizde. Siz bunu yapamayan birilerinden daha arti bir seylere sahipsiniz.
Herkesin ifade edemedigi bir sekilde ifade ediyorsunuz. Onciisiiniiz. Sézciisiiniiz.
Bunlarin hepsi sorumluluk diyorum. Onlara bu kavramlar1 vermeye ¢alistyorum.”
“Oncelikle kavrayip ne oldugunu anlamalarmi. Sosyoloji sizin i¢in bu. Bir bakin,
uzaktan bakin. Giincel olaylara da ¢ok meraklilar. O dyle olmus bu bdyle olmus.
Gemi batti, AIDS salgmi ¢ikti, antibiyotik zehirledi, ekmeklerde hormon
varmis... Biitiin bunlarin hemen hepsini buraya getiriyorlar. Ben onlarin hepsine
sOyle gosteriyorum: “Size ne anlattim ben? Sosyoloji nereden basliyordu? Toplum
ne, diisiince ne? Bir problem nasil kurulur? Nasil bir varsayim olusur?” Mesela
paradigma lafin1 benimle duyuyorlar biliyorum bir daha duymayacaklar. “Biz
nereden diisiinerek geliyorduk? Koyun oniiniize. Ekmeklerde hormon varmus.
Sizin ger¢eginiz. Tamam, orada diinyanin en prima sanat¢isisiniz ama burada da
bu meseleniz var. Ne 6grettim ben size? Bir dizgeyle diisiinmek durumundasiniz.
Kitaplar orada. Felsefi yaklasabilirsiniz.” Felsefeyi segebilirler onlar1 da
yiikliiyorum. Antropolojiyi secebilirler yiikliyorum. Bu ¢ok 6nemli bir sey
mutlaka Jung okumalarin1 sagliyorum. Carl Gustav Jung benim i¢in olmazsa
olmaz birisi. Eliade koyuyorum araya. Antik Yunan felsefesi koyuyorum ama gok
cinsiyet¢i oldugu icin ¢ok iiziiliyorum. Cagdas felsefecileri daha severek
okutuyorum. Antropolojiyi segebilirsiniz, felsefeyi secebilirsiniz, sanat tarihini,
kiiltiirli, neyi sececekseniz kavramlari sevebilirsiniz. Ama bunlarla bakip analiz
edeceksiniz. Ben sosyolojiyi boyle goriiyorum. Sanatin toplumsal bir mesele
oldugunu goriiyorum. Bu ikisinin arasinda gidin gelin. Temel kurdugum yer
burasi. Mesela birde sdyle bir seyim var bunu kadin ¢alismalarinda da yaparim.
Dersin eski miisterileri, miiritleri gelirler, otururlar. Neler oluyor diye. Bazen de
sey yaparlar “metafor biraz gecikmis bunlar anlamamislar galiba. Hocam bize
bunu da veriyordunuz.” Bunu da isterim gelsinler, paylassinlar. Birbirlerinden
hala 6greniyorlar. Bir dersi alan Gbiirlerine yol gosterebilir. Yontemi de benden
Ogreniyorlar. Baska bu dersleri gormeyecekler ciinkii. Ben onlara ankette
yapabilirsiniz ama sozlii tarihte yapabilirsiniz gibi anlatiyorum. Ya bu kdy okulu
cok giizel bir sey. Bir Bauhaus 6gretmek. Bir kdy 6gretmeni ne yapar ii¢ ya da

165



dort siif bir arada. Hem suyolu yapmayi, ¢cocuk ateslenince ona kinin siirmeyi,
hayvanin bakimi, siitiin bozulmamasi igin bir sey, iste kadinin trettigi seyleri
pazara gotiiriip satmasi, bir banka hesabi1 degil mi? Bir 6gretmen bunlarin hepsini
takip eder. Cok kdy 6gretmeni gibi diisiiniiyorum kendimi. Koy Enstitiisii gibi bir
sanat enstitlisli 21. yiizyilda.” “Biiylik anlatilarla daha kii¢iik olanin birbirleriyle
olan anlamli mesafeleri ya da mesafesizligini anlamalarin1 nemsiyorum. ilk
olarak soyleler: “Mozart 6ldii, sanat 6ldii.” Isimsiz birisi sanat yapabilir mi?
Birbirlerine katlanamiyorlar, senin yaptigin sanat degil benim ki. Biiyiik anlatilar
gormeleri, oradaki bu boylediri, su sOylediri gérmeleri, bu kesin bdyle olmali
diyen adamlar1 gérmeleri. Bu acaba boyle mi diyen, kusku siiphe iizerinden, kiigiik
seyler lizerinden giden... Belge yoksa tarihte yoktur, kii¢lik olan 6nemlidir... Ha
sOyle kiiciik epigraflarim var. Mesela parca biitliinii temsil eder mi soziini
sOyliiyorum onlar tiim ders boyunca bununla eseleniyorlar. Ne yaparsak yapalim
oraya gonderiyorum. Kiigiikk olan 6nemlidir mesela. Bugilinlerde mesela ben
degisirsem diinya degisir tizerinde duruyorum. Ben ve 6teki. Bunlar1 mesela sanat
sosyolojisinden ¢iktiklarinda ben ve 6teki, ben ve diinyanin degisimi, biitiin o
kirilmalar, o biiylik anlatilar, ve onlarin parcalanmalari, kati olan her seyin
buharlagsmas1 gibi kavramlar1 meseleleri bir hat olarak, bir yontem olarak
deneyimlemelerini istiyorum. Bu ¢ok onemli. “Hi¢ bir seyden emin degilim”
diyorum. Ben araciyim. On sene sonra gelin bulun beni diizeltin. Gelin buraya
egitimcilik yapin. Herkes kotii ben iyiyim, ¢ok talihsizim gibi diislincelerden
kurtarmaya ¢aligtyorum. Benim de onlardan grendigim ¢ok kesin. Ogretirken
ogrenmek ¢ok onemli bir sey.”

Liitfiye Bozdag sanat sosyolojisinde kendisinin en dnemli gordiigli kavramin

karsilastirma ve iligski kurma oldugunu belirtiyor:

2002 yilindan beri kuram dersleri verdigim i¢in ¢ok metaforik olarak, dolayli bir
sekilde bu konulara deginebiliyorum. Ve 6grenciler bu 6rnekleri gorebiliyorlar.
Karsilagtirmalar yapabiliyorlar. En Onemli seyin karsilastirma olduguna
inantyorum. Mesela Ronesans donemini anlattiniz, Barok donemini anlattiniz,
ikisini karsilastirin. Onu zaten yapabiliyorsa bir 6grenci zaten dersin hakkim
vermistir. Alacagmi almistir. Bu bizde yapilmayan hep karsilagtirma.
Karsilastirma kertezyen diisiinceden kaynakli demiyorum zitliklar iizerinden
dogu-bati, kadin-erkek vb. anlaminda degil. Akimlar zaten birbirine karsit olarak
dogmus ya neden dogdu o akim, diger akimda neyi begenmedi? Neyin eksikligini
tamamlamak {izere kendini ortaya koydu. Bunlarin ardisikligin1 ve paralelligini
kurdugunuz zaman daha kalic1 oluyor ve ben derste bunlara ¢ok 6nem veriyorum.
Karsilagtirma, igerik, birbirleriyle iliskiler, karsitliklar, paralellikler bunlar
iizerinden elimden geldigince bir seyler yapmaya calisiyorum. Bol gorsel
lizerinden gidiyoruz biz. Orada ¢ézlimleme yaparken sosyolojik ¢oziimlemelerde
yapabiliyoruz. Sanat tarihi, estetik acisindan ontolojik ¢oziimlemeler de
yapabiliyoruz. Hepsi birbirine ge¢iyor aslinda. Tam interdisipliner oluyor ders.”

GSF’lerde neden sanat sosyolojisi gibi kuramsal derslerin olmasi gerektigi

yoniindeki soruma ise su sekilde cevap veriyor:

“Aslinda bu tam da bizim praksis dedigimiz sey. Marksistlerin. Yani teoriyle
alanin birlesim alani, uygulandig: yer praksis. Eylem ve sdylem birligi. Yani bir
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seyin bilgisi yoksa onun uygulamasi da olamaz. Siz bazi bilgilere sahip degilseniz.
Nasil onu uygulayacaksiniz? Mesela demirden bir kaynak yapacaksiniz. Bu
uygulama alan1 ama siz demirin 6zelliklerini, erime 1sisini, onla yapacaginiz
kesme, bigme, kaynatma, araya parca koyma bir takim bilgileri bilmeden o
kaynagi yapabilir misiniz? Bunlar1 bilmek gerekiyor. Yani aslinda pratigin temeli
kuram, kuramin temeli pratik. Ikisi ¢ift yonlii bir doniisiim halinde. Ve birbirlerini
olusturuyorlar. Birbirlerini besliyorlar. Birbirlerine doniisiiyorlar. Ama Besim
hocanin dedigi gibi Tiirkiye’de sanatta teori ¢ok Onemsenmiyor. Aman sen
ressamsin iste yap. Ogrendin, gdziin var. Senin en dnemli dgretmenin goz. Goz,
gor, c¢iz. Hala teknik iizerinden. Yani klasik akademik desen egitimi su bu. Ama
onun bir de diisiinsel boyutu var. Sen onu ne amagla ¢iziyorsun? O temsili ne
amacla yapiyorsun? Temsil bir donem Hiristiyanlik sanatinin propagandasi olarak
Incil’in sahnelenmesi, doganin temsili, mitolojinin temsili ve din kitaplarinin
temsiliydi. Ama sonra romantikler bunu parcaladi, kirdi. Dediler ki biz diinyay1
nasil goriiyorsak dyle resmedecegiz. O zaman iglerinden geldigi gibi ve dogay1
kendi duygu diinyalarindaki yansimalariyla yorumlayarak baska bir pencere
actilar, kirilma orada basladi zaten.”

Fulya Bayraktar’in yukarida deginilen diisiincelerini kendisine aktardigimda ise

su cevab1 veriyor:

“Higbir sanatg1 yapacagi seyin manifestosunu yazmak zorunda degil. Bakmayin
Dadacilara, Bretonlar, Tzara, Duscamp donemin sartlarinda kosullar ona el
vermisti. Bugiin herkes ¢ok bireysel, hayat ¢ok bireysel, asla kolektif gruplar yok.
Miizikte bile herkes dagiliyor. Daha bireysel bir yasam bi¢imi var. Son dénemin
konjoktoriinden. Sanatg¢idan kendi manifestosunu yazmasini bekleyemezsiniz.
Manifestosuz sanatta yapilabilir. Ancak sanat¢i kendi sanat yapma bigimini
olusturmak i¢in kurama ihtiyaci var. Kendi diisiincesinin farkina vararak sanat
yapmak var, bir de farkina varmadan sanat yapmak var. Hani emekli olup da hobi
kurslarina giden kadinlar, adamlar var ya {li¢ ay kursa gidiyorlar hemen sergi
aciyorlar falan ama yaptiklar1 sey iizerine hi¢ diisiinmiiyorlar. Onlarin yaptigi
sanata ne diyoruz dekoratif sanat. Bir manzara oluyor, bir figiir oluyor boyuyorlar
ediyorlar falan. Peki, ne yaptin? Sen bunu ni¢in yaptin? Bunu bir siisleme olarak
da yapmis olabilir bunu kiigimsemiyorum ama orada baska kaygilarin varsa
kendini disa vurmak adina bu aci, seving, herhangi bir diisiinsel kaygi olabilir.
Bunu sanat formu iizerinden, sanatin araglariyla anlatabiliyorsan orada teori
ortaya cikiyor. Kendi gercekliginin bilgisine sahip olan sanat¢i onu sanatin
araclariyla daha iyi ifade ediyor. Kendi gergekliginin farkinda degilse, ha bu bir
kadin ben kadin oldugum i¢in eziliyorum deyip daha elestirel bakiyorsa, buradan
hareket ediyorsa ki 60 sonrasi tiim performans sanat¢ilarinin yiizde doksani
kadinlar. Neden? Ciinkii kadinlar kendilerini ifade etme ihtiyaglarini ¢ok
hissetmislerdi. Ve bu ¢ok eksikti. Bunun i¢in bunu yaptilar. Teori bize neyi
veriyor? Aslinda teori bize bir regete vermiyor. Teori diyor ki hayatin icerisinde
kavramlar var, bu kavramlar1 sen nasil bir sanat formu olarak diisiinebilirsin. Ya
da sen bunlari nasil felsefi bir kavram olarak sorgulayabilirsin? Bunlardan baska
yeni kavramlar tretebilir misin? Yeni sorular iiretebilir misin? Yeni cevaplar
bulabilir misin? Bu aslinda mesele. Sonugta bunlarla da hep daha iyiye, hep daha
Ozgiirliige, daha 1iyi bir diinyaya varma ihtiyaci da var. Niye yapiyoruz o zaman?
Kendimizi eglendirmek oyalamak i¢in mi? Heidegger ne diyor: “insanin en
onemli 6zelligi 6liimlii bir canli oldugunun farkina varmasidir.” Insan baska bu
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farkindalia ulasan canli yok. insan tiim hayati boyunca bu travmayla bas etmeye
calisiyor aslinda. Belki sanat bunu da yolu. Hani diyorlar ya 6liime kars1 sanat
yapmak. Bunu 6liimsiizliik olarak da diisiinebilirsiniz. Mesela Leonardo da Vinci
0ldii ama biz hala adami konusuyoruz. Hala Mona Lisa’y1 konusuyoruz. Demek
ki onun yaptig1 dlmiiyor. Bir 6liimsiizliik kismi1 sekilde de olsa var. Ya da 6liim
korkusunu yenmek i¢in sanata sigiiyoruz, sanatla ugrasiyoruz. Oyalaniyoruz,
egleniyoruz, kapiliyoruz. Oyle de okunabilir. Nerden baktiginiza bagli.”

Sanat sosyolojisi ve diger diger kuramsal derslerin alanda bilimsel uzmanlari olan
bilim insanlar1 kokenli akademisyenler tarafindan m1 yoksa sanat kokenli akademisyenler

tarafindan mi1 verilmeli sorusuna ise Liitfiye Bozdag’in cevabi su sekilde:

“Benim gozlemledigim soyle bir sey var yanilabilirim bireysel bir gézlem bu.
Direkt sosyoloji veya felsefe alanindan gelenler uygulama sahasinda da
caligmadiklari i¢in sanati ¢ok iyi kavrayamiyorlar. Cok egreti kaliyorlar. Cok
oztimseyemiyorlar. Clinkii sanat ve zanaat bir arada art-craft. Yani onun bir {iretim
asamasi var bir de diisiinsel agsamasi var. Bu ikisi o kadar harmanlanmis ki birini
birinden soyutlayamiyorsunuz. O nedenle ¢ok kavrayamiyorlar diye
diigiinliyorum. Sanat alanindan gelen birisi eger iyi okumalar yapmigsa kendini
gelistirmigse daha basarili olur diye diisiiniiyorum. Ama metin yazma konusunda
tersini soyleyecegim. Sanat iizerine en iyi metinleri diger disiplinlerden olanlar
yaziyor. Mesela sosyoloji okuyup sanat yapan Burak Delier var. Hem yazar hem
kendisi sanat yapar. Daha iyi tespitler yapiyorlar. Sanatin ¢ok i¢inde bulunmadan
kuram {izerinden degerlendirmeler yapabiliyorlar. Ama hocalik boyutunda ve
pratik alanda sanat egitimi alanlar daha vakif.”

Sebnem Ozkan sanatin alimlanmasiyla ilgili dgrencilerine sunu sordugunu

belirtiyor:

“Ben 0grencilere belirli bir program dahilinde sunu soruyorum: Nitelikli ¢ok iy1
bir sanat eserini herhangi birisi anlayabilir mi? Ucretsiz dagitildi, ulasti okuma
yazmay1 biliyor. Sol fikirlerin etkisiyle, genglikle falan 6grencilerim gogunlukla
sunu sOylilyor “tabii ki anlar.” Ancak okuma yazma kazanildiginda g¢abuk
kaybolan bir beceri degilse bile 6grendikten kisa bir siire sonra bambagka seylerle
ugrasan birisi, kahvelerde birisi gazete okur heceleyerek dinlerler, bu bir zaman
alir. Dolayisiyla bir sayfayr bitirinceye kadar o kadar ¢ok zaman gecer ki 0zii
kavramasi olanaksiz hale gelir. Cok hevesliyse geyret eder falan ama bunun i¢in
motivasyon olmasi gerekir. Daha ¢ok pratikle iligkisini kurarak dgrencilerime bazi
noktalar1 farkettimeye ¢alistyorum.”

Buradan hareketle Sebnem Ozkan’in edebiyat sosyolojisi derslerini dgrencilere

bir tiir okuma aligkanlig1 ve kiiltiir gelistirmek i¢in bir ara¢ kullandigin1 sdyleyebiliriz:

“Ben sadece dordiincii sinifta verdigim halde bir farkindalik olusturmaya, ilgiyi
olusturmaya, nasil okunur, ne gibi segenekler var, insanin yagaminda nasil bir yer
tutmali, ne yapmal1 vs. farkindalik yaratip o ilgiyi yasam boyu canlandiracak bir
seyler yapmaya calistyorum.” “Okuma listesi sunuyorum ama su olmasi gerektigi
kanisindayim aslinda birinci yildan itibaren ben 6grencilere bazi okuma Oneri
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listeleri sunabilirim sonrasinda bunlarin {izerine biraz daha konusulabilir. Yani
ben en az on tane kitabi tartigmak istiyorum ama tartismalar1 yetistirmek
anlaminda yetmiyor. Ogrencilere bazi seyleri ¢ok detayli vermek gerekiyor.
Yazarlara falan ¢ok yabancilar ¢iinkii. Bambaska kisileri tamiyor ya da
Sophokles’in Antigone’unu mesela tartisryorum ama ona epey bir zaman ayirmam
gerekiyor.” “bir kitab1 segerken ¢eviriyse o ¢evirmenin dneminden baglayarak pek
cok seyin dikkate alinarak okunmasi gerektigini anlatmaya c¢alistyorum.”
“Okuyucu degerlendirmek, izleyiciyi degerlendirmek i¢in, miizelere iligkin,
profil, hangi donemde ne tiir yazarlar nereden yetigmis, bir ¢ok sey miimkiin
elbette. Ama ben 6rnegin 6grencinin bu alana yonelmesini, tiim yasami boyunca
sanatla ve edebiyatla bagi olmasini, secici olmasini (segicilik derken “ver oradan
iki kilo kitap” kitaplarina mesafeli durmasmi) ama... Iste okuma rehberligi
sunmaya c¢alistyorum.” “Burada ben hem &grencilerin  mesleklerini
gerceklestirmelerini hem temel degerleri, insan olma miicadelelerinde sanatin
vazgecilmez oldugunu farketmelerini ¢ok Onemsiyorum. Burada cok farkli
imkanlar alan1 sundugunu sanatin, yani bize dyle problemler sunuyor ki...”

Bu baglamda dersin amaci sanatsever yetistirmek olunca alimlama estetigi

yaklasimi da daha fazla 6n plana ¢ikiyor ve diger kuramsal yaklagimlar geri plana itiliyor:

“Yani ben yazarin anlamini kesfetmeye ¢alisirim. Yazar bana ne sdylemek istemis?
Evet, bir¢ok farkli yorum olabilir ama bunlarin edebiyat sosyolojisi alanindaki farkl
analizler anlaminda bir¢ok yolu oldugunun farkindayim. Yapibozum, yapi¢oziim,
yapisal analiz... Bunlar yapilabilir ama benim sectigim yazar (bende her yazari
sevmiyorum) bana ne sdyliiyor? Ben o bagi kurmay1 6nemsiyorum.”

Sebnem Ozkan sanatsever olmay1 su sekilde temellendiriyor:

“Almanya’da bir miidiir her 6gretim donemi basinda 6gretmenlerine su mektubu
gonderirmis. Gergekligini sorgulayamadim ama gercek olmasi ¢ok muhtemel.
“Her seyden Once insan yetistirin ¢linkli Hitler donemindeki o korkung olaylar
cok 1yi miihendislerin yapmis oldugu binalarda, ¢ok iyi egitim almis
kimyagerlerin {rettigi gazlarla, vs. gergeklesti. Tiim bu vahseti ¢ok 1iyi
hemsirelerin yaptig1 ignelerle gerceklesti. Bu arada ¢ok temel bir kesiklik vardi.
Ogrencilere insan olmay1 dgretme eksikligi.” Insan olma konusundaki griisiim
su temel insan haklar1 agisindan bir insan tiirlinden dogmus olmak yeterli. Yani
tim temel haklar1 onlara saglamak durumundayiz. Her girisim de temel insan
haklar1 olmak durumunda. Ancak insan olmak, haklar1 vermemiz agisindan boyle
ama Ogrenilen veya 6grenilemiyen bir siire¢. Burada ben varoluscu psikiyatriyi,
varoluscu psikolojiyi ¢ok &nemli buluyorum. insan yasaminin farkli asamalarinda
farkli sinavlardan geger. Insan haklarmi bilmek ve bunlar1 korumak aslinda dogru
degerlendirebilmeyi gerektiren bir siire¢. Dolayistyla dogru se¢imler yapmak i¢in
zihnin hazir bulunmusluk seviyesinde olmasi gerekir. Diyelim ki suglulara
merhamet, yazik kim bilir nasil toplumsal kosullardan gelmislerdir, hiimanistim
teroristi seviyorum. Burada ayrilmasi gereken bir sey var. Haklarimi korumak
anlaminda agir hikkiimliiye bile yapilmasi gereken bazi seyler var. Ama felsefi
anlamda insan olmak agisindan kendi g¢abalarini yeterince gergeklestirmis bir
birey degil. Tiim bu mekanizmalar1 ¢dzebilmek i¢in elestirel diisiinme, 6zerklik,
kendini sorgulama, birey olma, kendini gergeklestirmek gibi bir takim degerleri
kazandirmak durumundayiz. Cumhuriyet tarihinde, egitim sisteminde, gelisimsel
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psikoloji acisindan hep daha iyiye gitmemiz gerekir insan olmak agisindan ama
orada yapilabilecen ve simdi yapilamayan seyler var. orade diyelim ki 6gretmen
tahtaya bir climle yazar bir diisliniiriim séziidiir. Bunu tartisamlar1 istenir, izerine
diistintliir vs. masallar okunur, Ezop, Grimm, La Fontaine bunlar {izerine
konusulur. Tiim bunlar gergekten ¢ok 6nemli. Ama su anda belli sinavlara odakl
bir egitim sistemi var. Dolayisiyla o sinavda ne kadar soru ¢o6zdigii onemli
ogrencilerin. Ozellikle veliler icin. Ogretmen idealistse de buna pek firsat
taninamiyor. Kendisi birseyler yapmaya calisiyor boyle bireyler her zaman vardir.
Ama cok zorlaniyor. Ve Tiirk¢e ve edebiyat hocalarindan istenen sey ne kadar
soru ¢dzdiigii. Universite smavlarinda (su anda hazirladigim bildiri bunun
iizerine) ne kadar ¢ok eser ne kadar ¢ok yazar hatirladiginiz. Boyle bir takim
kisaltmalarla yapilmis metinler var. Serbest ¢agrisim mantigina dayanan bir
sistem.”

Sanat Sosyolojisinde Kullanilan Kaynaklar

Besim Delaloglu ders kaynaklarini ayn1 zamanda derste degindigi konulari

birbiriyle harmalayarak su sekilde anlatiyor:

“Ben son dénemde kiiltiir kuramina ¢ok agirlik verdim. insan yaslandikga tarihine
daha fazla énem vermeye basliyor. Cok derin kiiltiir tarihi okumalar1 yaptim.
Burckhardt’in Ronesans kitabindan Peter Burke’nin ¢evrilen bir siirii kitabindan
artik sohbetin tarihine kadar kitaplari var adamin. Annales okulu, Brauldeller,
Blochlar, 6zellikle Lucien Febvre. Bir de kiiltiirel ¢aligmalarin genetik kuramcilar
Tiirkiye’de ¢ok yaygin okunuyorda. Once Terry Eagleton kesfedildi Tiirkiye’de
ama arkasindan Raymond Williams’da ¢evrildi. Kiiltiir ve Toplum kitab1 ¢evrildi
en son. Bu Ingiliz kiiltiirel ¢alismalar ekolii dedigimiz, Stuart Hall tabii, esas
kuranlar onlar. Bunlarla ¢ok yogun hasir nesir oldum. Boliimii kurunca tabii temel
ders olarak kiiltiir kuram1 dersi agiyorsun. Kiiltiir kurami, kiiltiir tarihi bunlar
birbirlerinden de besleniyorlar. Dolayisiyla oradan ¢ok beslnedim ben Frankfurt
Okulu falan dyle bir aligkanligim vardi. Son dénem neo-Marksist diyebilecegimiz
bu kiiltiirel caligmalara egildim ki literatiirde ¢ok acigimiz var hala ceviri
konusunda. Birde bu Fransiz kiiltiir tarihgileri diyebilecegimiz Annales Okulu
kuramcilari. Onlart heniiz bitirmedim daha yavas okuyorum onlari. Kitaplari
genelde biner sayfa oldugu i¢in. Onlarin kitaplarida son dénem ¢ogladi. Bu da iyi
bir sey sosyoloji ve tarih arasinda siniflandirabilecegimiz bir gelenek. Birde
edebiyat kurami ama diiz edebiyat kurami degil. Mesela Hayali Cemaatler,
Gecikmis Modenlik vb. Birey, ulus-devlet, dil, kiiltiir, edebiyat tizerinden insa
etmeci. Bana bu isimlerde kiiltiirel calismacilarmis gibi geliyor. Ulus kavramu,
birey kavrami daha c¢ok sosyoloji ve siyaset bilimini malzemesi gibiydi ama
80’lerden sonra Batida epey degisti. Yurttas, vatandas sandiktan Once
Ronesanstan beri var, roman burada devreye giriyor, ulusal dillerin olugmasi,
gramerlerin  olusmasi, zorunlu wulusal egitim, {iniversiteler yani siyasi
modernlikten 6nce bir edebiyat cumhuriyeti, bir poetik cumhuriyet iddias1 var.
Sivil alanda o vatandas pisiyor siyasi alana geciyor. Oy veren haline geliyor. Ama
orada bir kisik ateste bir pisme var yani. Almanlarin bildung dedigi. Ben bu
konulara meylediyorum bu da kiiltiirel caligmalara daha yatkin gibi geliyor
sosyolojiden daha fazla.” “Bourdieu agigim vardir. Mesela son donem Bourdieu
daha fazla okuyorum. Nedense ben zamaninda ¢ok fazla okumamisim agikgasi.
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Becker hala ¢ok fazla okumadim. Ama o da Heretik yayinlar1 sayesinde baya
¢evrildi. Bourdieu’nun da temel kitab1 daha birkag sene dnce ¢ikti. Ayrim Kitabinin
Tiirkgesi ¢ikinca aldim okudum. Vayy be dedim. Cok az biliyormusum ben onu
ve derslerimde de ¢ok fazla konu ettigim birisi degildir agikcasi.” “Seyide tavsiye
ederim Sanatin Icadi. Ondan da ¢ok sey dgrendim ben kiiltiir tarihi baglaminda.
Zaten bir kiiltiir tarihi alt basligi. Bu biitiin modern sanat kurumlar1 dedigimiz
seyin icat edildigi, tarihcesi aslinda soykiitigli gibi. Bunlar bizim akademik
ortalamaya ¢ok niifuz edemedi. Varlar okuyan da var ama genele ¢ok sireyet
edemedi. Sanirim bir kugak daha lazim.”

Fulya Bayraktar GSF’lerde kaynak 6nermenin sikintili oldugunu belirtiyor. Sanat
sosyoloji derslerinin kaynaklar1 hakkindaki fikirleri su sekilde:

“Genel anlamda sosyoloji nedir vs anlatirken istediginiz bir sosyolojiye giris
kitabindan bu kavramlara bakin diyorum. Ciinkii sanat¢ilara bunlar1 okuyun
derseniz okumazlar. Kendi sevdikleri bir sosyolojiye girisi begenip alsinlar. Kimi
zaman kapagin1 begeniyorlar kimi zaman dizaynim1 begeniyorlar. Sanat
sosyolojisinde maalesef ¢ok kisitli kaynaklar var. Adi sanat sosyolojisi olan
kitaplar1 alip okumalarini sdyliiyorum. Bende kaynak takip etmem zaten. Adi
sanat sosyolojisi olan kitaplardan kavramlar1 falan 6grensinler diye. Bir Sanat
Sosyolojisi Olusturmak diye bir kitap var Zolberg’in onu okutuyorum. Kendim
takip ediyorum yani. Giris diizeyindeki kitaplardan mutlaka sunu okuyun
demiyorum. Kavramlar1 okusunlar yeter. Siifta zaten kitap okutmuyorum. Ama
buradan bazen acip bir meseleyi okuyun diyorum. Sanatin Gerekliligi’ni okuyun
diyorum. Kuram-Eylem Birligi Olarak Sanat var Omer Naci Soykan’m. Bilgi
Olarak Sanat, Olgu Olarak Sanat¢i. Giincel sanat sosyolojisiyle ilgili neler
yapiliyorsa onlar1 teclime edip onlart okuyorum. Bazi makaleleri getiriyorum.
Giincel kaynak takip ediyorum ama. Neler yapiliyor su anda sosyoloji alaninda
onlara bakiyorum.”

Demet Ulusoy dersi vermeye basladiginda kaynak konusunda biiyiik sikintilar
cekmis ¢linkii o donemler bu alanda Tiirkce ¢cok kaynak yokmus. Kendi yazdig kitabinda
sirf bu acig1 kapatmak iizere yazmis oldugunu soyliiyor. Simdi ¢ok fazla kitabin var
oldugunu ve derslerin igerigini belirlemenin kolayliginin belirtiyor. Dersin daha
sosyolojik bir baglama oturtulmasi gerektigini savunuyor uzun siire GSF’de farkli
bicimlerde toplumsallik c¢ok da vurgulanmadan okutulmasinin sikintili oldugunu

belirtiyor.
Hilal Siireyya Y1lmaz GSFlerde kaynak kitaplar konusunu su sekilde yorumluyor:

“(...) Ben 20 yasina gelmis insanlara bir sey oku demeye utaniyorum agikgasi.
Artik sosyolojinin s’sini yazarlarsa bin bes yiiz tane kitap ¢ikiyor karsilarina. Bana
getirdikleri zaman referans olma konusunda elbette. Ama bizimkilerin sosyolojiye
girig seviyesinin otesinde bir sey okumalar1 ¢ok zor. Yani ilk etapta, ilk tanisan
ogrenci bir donemde. Ama onun disinda sosyal anlamda bir elestiri, toplumsal
anlamda birlesme gerektiren bazi kitaplar giindeme geliyor. Kendileri de
soyliiyor. Onayliyoruz. Bazilarini 6nermiyoruz. Bazi ¢eviriler ¢ok kotii oluyor vs.
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ama sonugta ben sosyolojiyi 6grenmeniz i¢in bu kiilliyat1 devirmeniz gerektir
demiyorum. Bunu da dogru bulmuyorum. Yani 6grenci artik yetiskin kendi
iligkilendirmelerinde  kaynagima kendi gitmesi gerektigini  sOylemek
durumundayiz. Ciinkii eskisi gibi degil artik hangi konuda hangi kitap var hepsini
biliyorlar. Bana agikdgretim kitaplarindan tutun bambaska kitaplart da
getiriyorlar. Giris i¢in hi¢ birine hayir demiyoruz, okumak istiyorsa. Ama
kuramda ilerleyecek Ogrencilerin bu baglantilar1 yapabilmeleri ic¢in onlar
besleyecek okumalara ihtiyaglar1 var. O anlamda yardimci oluyoruz. Ama
kuramsal anlamda bu kitab1 alip okuyun demektense roman okumalarini daha
dogru buluyoruz.”

Koksal Alver derslerde kullandig1 kaynaklar su sekilde:

“Tirk¢e yaymlanmis, ¢evrilmis kaynaklar tabii temel kaynak Escarpit Edebiyat
Sosyolojisi. Goldman, Lukacs, Gregory Judanis bu tip kaynaklar var elimizde.
Tiirkgede de iste bizim derlemeler var Omer Naci hocanin yaptig1 derlemeler var.
Fethi Naci’nin iste 100 soruda serisinden ¢ikan 6nemli kitabi. Nermi Uygur vs.
yenileniyor tabii. Yeni yayinlarla kaynakcamiz degisiyor. Her yil degisiyor
acikcas1.” “Istanbul sosyoloji béliimiinde edebiyat ve sosyoloji seminerleri
olmustu. O da ciddi bir kaynak oldu bu alana iliskin. O seminerlere belirli bir
diizeyde katilim olmustu Kurtulus (Kayali) hoca, Handan Inci, Ayfer Tung onlar
seminerler vermislerdi. Onlar kayit altina alind1 daha sonra ¢6ziimlendi ve bir
kitaba déniistii. Onu en son katki olarak zikredebiliriz aslinda. Onemli bir kitap
oldu.”

Gokgen Ertugrul sanat sosyolojisi derinde verdigi kaynaklari su sekilde anlatiyor:

“Derse Sanatin Icadr’yla basladim. Kuspit’in Sanatin Sonu’yla bitirmek mesela.
Onun disinda Norbert Elias Mozart: Bir Dahinin Sosyolojisi bence ¢ok 6nemli.
Derste onu da anlatiyorum. Ciinkii o kopus noktasini ¢ok giizel veriyordu. Larry
Shiner giizel anlatiyordu, antik Yunan’da ne oldu, Roma’da nasil bir sey vardi
siniflandirma vardi nasil bir hiyerarsi vardi, Ronesans da nasil bir boliinme vardi,
nasil bir liretim alan1 ortaya ¢ikti, bunu anlatiyordu. Elias’da Mozart vakasinda
eski hamilik sisteminin yavas yavas ¢cokmekte oldugu, sarayin tabii bir miizisyeni
olarak ama hala burjuva sanat kamuoyunun tam olusmadigi ara donemde tam da
o siireci, o kopusu tam ortasinda yasayan birisi olarak Elias ¢ok giizel analiz
ediyor. Mozart {izerinden tamda bu bahsettigim bu iki sanat sistemi arasindaki
gecis anmi ¢ok giizel anlatiyordu. Dolayisiyla Elias Onerirdim. Bir de bu
tarthsellik i¢in Jonathan Crary Gozlemcinin Teknikleri: On Dokuzuncu Yiizyilda
Gorme. Bu kitap ¢ok onemli ¢linkii gérmeyi hep bdyle ezeli ebedi alinz ya,
insanin bir 6zii var ve dolayisiyla bir gozii var. Bu g6z her zaman ayni1 gérmiistiir,
bin y1l 6ncede ayn1 goriiyordur. Crary’in kitab1 tamda gdziin tarih dis1 olmadigi,
gorme bicimlerinin insa oldugunu gostermesi agisindan onemli. Dolayisiyla
dersin igerigini biraz Oyle yapmisim ashinda. Uretim alam olarak sanatin
tarithselligi, modern kategorilerin nasil insa edildigi, bir gecis figiirii olarak Mozart
ve duyularimizinda bir 6zii olmadigina dair mesela Crary’nin gérme {izerine
caligmasi. Gorme bicimlerimiz nasil insa edildi. Crary aslinda belirli bir gérme
biciminin olusmas1 gerektigini iddia ediyor su anki 19. yy’deki sanat eserlerini
anlamak i¢in aym zamanda gdrmenin de insa edilmesi gerekir. Ornegin bazi
deneyler falanda vardi eskiden, ¢alismalar. Mesela perspektif duygusunun bile
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aslinda insa edilen bir sey oldugu. Mesela fotograf gosteriyorlar modernitenin
ugramadig1 yerlerde, kabilelere falan insanlar mesela locate edemiyor. Sen osun
ben buyum falan diye. Perspektif de bir inga gérme bi¢cimlerimiz. Dolayisiyla da
ne olmus oldu simdi hem sanat sistemlerindeki tarihselligi gormek baslangic
noktasi, Kant lizerinden felsefi kategorilerin nasil insa edildigi, ayn1 zamanda da
duyularimizin ve alimla bigimlerimizin nasil insa edildigi. Berger’de var Gérme
Bicimleri. Bunlarla dersi baglatmisim dersi verirken. Sonrasinda tabii bu sanat
akimlart modern sanat akimlar1 ve manifestolar. Bu manifestolar son derece
onemli, iki diinya savasi arasindaki, 6grencilerin tartigmasini istemisim.” “Estetik
ve Politika derste verdigim kaynaklardan birisiydi. Buradada biliyorsun
Benjamin, Adorno, Brecht, Lukcas ve Bloch’un yazigmalari falan var. O kitab1 da
onermistim. Dedigin s0yle dogru, ders igeriginde olmayan kendi okumalarim
tizerimden gidersem. Marksist tartigmalarla da ilgiliyim hala da takip etmeye
calistyorum. Ozelikle Horkeimer’in Akil Tutulmasi’ndaki ickin elestiri tartigmast.
Yani sanatin asla agkin bir elestiriyle elestirilemeyecegi, igkin elestirinin sart
oldugu yaklasimlari. Ve 6zellikle de bu 6zgiirlesim igin potansiyelleri. Dikkat
edersen bu estetik marksist tartigmalar ve Frankfurt Okulu tizerinden hala ilgilimi
stirdiiyorum aslina bakarsan.” “Raymond Williams’in Anahtar Sézciikleri’ndeki
begeni, sanat, estetik maddeleriyle baglamis ders. Williams her zaman 6nemlidir
Anahtar Sozciikleri’yle, kelimelerin tarihselligine varmak. Shiner, Kant, Elias,
Lukacs, Adorno, Benjamin, Brecht, Estetik ve Politika, Crary Gozlemcinin
Teknikleri, Berger Gorme Bigimleri... Sonrasinda modernite ve sanat arasindaki
iligkileri gormek agisindan manifestolar ve modernist sanat hareketleri bence
onemli. Bir durum olarak toplumla sanatsal {iretim arasindaki iliskiyi gérmek
acisindan onemli. Cilinkii birbirlerini haber verdiklerini diisinliyorum aslinda.
Toplumsal durum belirli sanat hareketlerine yol veriyor. Belirli sanat hareketleri
belirli yaklasimlar1 besliyor, doguruyor. Boyle bir organik iliski var. Manifestolar1
iligkili diisiinmeleri 6nemli modern topluma nasil bir elestiri, miidahele var. Ama
bunu Bourdieu’nun kiiltiirel tiretim alaninaki miicadelelerle beraber okutmak
lazim. Her akim birbirine kars1 ¢ikisla geliyor ya hakikaten bir miicadele var.”
“Uretim alanlarinin tarihsel olarak déniisiim anlarmi bir sanatg1 {izerinden
okumak. Iki sanat iirerim sistemi yani. Siparis usulii olan eski sistemle burjuva
sanat kamuoyunun yiikseldigi ve sanatin 6zerk bir alan olarak yiikselmeye
basladig1 bir doniisiim alanindaki, o doniisiimii yasan bir kisi {izerinden okumak
acisindan. Seyide koymusum aslinda Osmanli iizerine Halil Inalcik Sair ve
Patron: Patrimonyal Devlet ve Sanat Uzerine Sosyolojik bir Inceleme. Tabii sen
estetik felsefesi iizerine gidip birisiyle konussan belki baska bir sey vardir,
yonelim. Ama ben daha ¢ok sosyolojik bir yonelimle yaptigim icin belki de
indirgemeci olabilir. Belki haklisin. Ama ben indirgemeden daha ziyade iligkisel
diisiinme gibi bir sey oldugunu iddia edebilirim. Yani toplumsal siireglerden
soyutlamamak, iste teknik dertlerden, etik dertlerden soyutlamamak gerekir diye
diisiiniiyorum. Ama belki de bir tiir indirgemecilik de olabilir. Indirgemecilik
yapmayan bir yaklagim goriiriisem belki isime yarayabilir. Birde sanat sosyolojisi
nasil yapilmali agisindan Bourdieu’nun 6nemli oldugunu disiiniiyorum. Empirik
oneriler oldugunun diistiniiyorum. Ayrim’da kendisi bir yandan uyguluyor aslinda.
Daha empirik ¢alisilabilmesi agisindan Bourdieu’nun o6nemli oldugunu
diistinliyorum. Ben teknolojiyle ilgi kurdugum i¢in izlege onlart koymusum ama
bir baskasi eklemeyebilir. Sanat bir iiretim ve iiretimi yapmak i¢inde varolan
teknolojileri kullantyorsun o yiizden de teknoloji aslinda 6nemli bir konu sanatta.
Uretimi denklemden ¢ikarirsak tam tersine indirgemeci olunur diye diisiiniiyorum.
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Bir de sanatin sonu tartigmalarinin olmasi gerektigini diisliniiyorum ama tabii
buaraki sonu kismi Kuspit’in kitabinin sonu. Ama burada kastettigi sey
modernitenin bir kurumu olarak sanatin sonu yoksa iiretim olarak sanatin sonu
degil. Sanat her zaman olacak ammavelakin modernitenin bir kurumu olarak,
onun egemen kategorileriyle olmayabilir. Bagka kategoriler ¢ikacaktir.”

Liitfiye Bozdag’in ders kaynaklar1 konusunda belirttikleri su sekilde:

“Valla derste pasajlar okuyoruz. Ders iki saat. Kitaplar ¢ok okuyamiyoruz.
Kitaplardan boliimler okuyoruz. Bunu tartisabiliyoruz. Oyle dzel bir kitap yok
zaten sanat sosyolojisi diye. Bilmiyorum ben rastlamadim. Ama David Harvey’in
kamusal alan tanimi, Arent’den okuyorsak bunun sokak sanatiyla, Geziyle
iliskisini kurmaya calisiyoruz. Ya da Bourdieu okuyup onun karsilig1 nasil olabilir
diyoruz sanatta. Deleuze okuyoruz. Marx’in ekonomi politigini sanatin
metalagsmasiyla iliskilendiriyoruz. Adorno’nun kiiltiir enddistrisini  sanat
piyasasiyla iligkilendiriyoruz. Miizayede falan. Boyle seyler okumaya caligtyoruz.
Onlarda sey oluyor buldugumuz kaynaktan fotokopi alip kisa boliimleri. Zaten
ancak yetiyor iki saatlik bir derste. Derslerde kirk dakikalik zaten. Seksen
dakikalik derste bunlar1 yapmaya calistyoruz. Ozel bir kaynak kullanmiyoruz ama
pek ¢ok yerden giincel makalelere ulasiyoruz. Iki dergi var ¢ok yararlandigimiz
birincisi E-Skop.com Ali Artun’un ¢ikardigi bir dergi. Bir de Elestirel Kiiltiir var
EK. Elektronik dergiler bunlar. Bende elestirel kiiltiiriin yazariyim zaten.
Buralardan ¢ok okuma yapiyor ¢ocuklar. Seviyorlar. Clinkii ciddi yazilar ve 6zgiin
ceviriler var oralarda. Cevrilmemis konularin makaleleri orada cevriliyor.
Yayinlaniyor dipnotlariyla beraber. Biz ¢ok faydalaniyoruz bazen agir buluyor
cocuklar E-Skop’un dilini 6zellikle. Ama cesitlilik acisindan bize fayda sagliyor.
Orada interdisipliner anlamda baya ¢ok makale var giincel.”

Sebnem Ozkan ise kulandig1 kaynaklari sdyle belirtiyor:

“Natalie Heinich faydalandigim bir kitap 6grencilere dneriyorum ama zorunlu
tutmuyorum. Bir tek ondan yola ¢ikmalarini istemiyorum. Bagka iyi bir kitap Bir
Sanat Sosyolojisi Olusturmak. Farkli tirde caligmalar yapilabilir.” “Berna
Moran’in Edebiyat Kuramlar: ve Elestiri isimli kitabin1 ben asilamamig
buluyorum. Evet, sadece edebiyat sosyolojisi alaniyla degil ¢ok sinirli, Hipolite
Taine ile yetinemezsiniz onun da farkindayim, ama orada buldugum bir sey var.
Pek ¢ok kuramsal yaklagimi verir, belirli bir mesafeyle onlar1 tanitmasi. Ben orada
ornegin psikanalitik kuramdan basliyorum. Cikis noktasindan s6z ediyorum. Yani
ogrencinin elinde kaynak bulunsun. Cok iyi bir eser yazilsa ¢ok iyi olur. Bu
konuda iyi bir sanat sosyolojisi kitabi yazilsa ¢ok iyi olur. Ama digelerinde
bulamadigim bir seyler var orada. Oradan basliyorum Irvin Yalom’a kadar
gidiyorum.”

Ogrencilerin Sanat Sosyolojisi Derslerine Yaklasimm

Fulya Bayraktar 6zellikle GSF’lerde yetenek sinavi ile gelen ve merkezi sinavla

gelen 0grencier arasinda yarimlarin oldugunu belirtiyor ders basaris1 konusunda:
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“Sadece bu derste degil her tiirlii kuram dersinde yetenek sinaviyla gelen 6grenci
ve merkezi snavla gelen 6grenci farki oluyor. Yetenek sinaviyla gelenler ¢ok fazla
kuramsal okuma yapmayi sevmiyorlar. Merkezi sinavla gelen 6grencilerimiz
okuma yazmaya daha yatkin oluyorlar.”

Ozellikle GSF &grencileri iizerinden iki sikdyeti var Demet Ulusoy’un. ilki
ozellikle GSF 6grencilerinin okumay1 sevmemeleri. Sosyolojinin okuma temelli olarak
gitmesi yiiziinden sikint1 yasadiklarini belirtiyor. Hap gibi bilgi istediklerini belirtiyor.
Buna ise egitimlerinin iiretim ve agir bir calismadan gectigi icin okumaktan cok
hoslanmadiklari bigiminde bir agiklama getiriyor. ikincisi ise yine GSF dgrencilerinin
sanatin bir yetenek oldugu konusunda inandirildiklari i¢in isin toplumsal boyutuna ¢ok
egilmek istemedikleri yoniinde. Elitlik, tabakalagsma, sinif, sosyallesme gibi konular
islemeyi pek istekli degiller bu yilizden. Bu iki konunun o6zellikle GSF 6grencileri

baglaminda dersi islemeyi zorlagtirdigini sdyliiyor.

Gokeen Ertugrul’da ogrencilere gorece olumsuz yaklasan akademisyenlerden
birisi:

“Derse ara verme nedenlerimden birisi, ders yiikiimiin yaninda, alan
ogrencilerinde seviyesi.” “Ugiincii smf dersi bu. Bizim {igiincii smf
ogrencilerimiz... Simdi gittik¢e seviye diistii her yil daha da diisiiyor. Bizim
boliimiin puani bile ¢ok diisiik su anda.”

Giizin Yamaner baska bir hoca degil de kendisinin bu dersleri vermesinin kosullar
yiiziinden oldugunu belirtiyor. Kadro sorunlar1 olduklar1 i¢in ve disaridan gelecek bir
hocanin modern dansin egitim ritmine uymasi ¢ok zor olacagi i¢in kendisinin verdigini

belirtiyor:

“Digaridan gelse birisi mesela DTCF’den gorevlendirilse konservatuvarda o kadar
zor ki. Dénem boyunca aldig1 ders 86 t1’ye® tekabiil ediyor. Ogrenciler o disaridan
gelen hocanin saatine uyabiliyorlar uyamayabiliyorlar. Bu gelen hoca ¢antasini
nereye koyacak, cocuklarla nerede bulusacak... Bunlarin hepsi egitimde kaliteyi
diistiren, gelen hocaya da ¢ok ayip olan, 6grencinin de konsantrasyonunu bozan
seyler ki. Oysa ben sabahtan aksama kadar o odadayim. O dersleri benim
yiiriitmem bir hadsizlik onun farkindayim.” “Ama sonucuna bakacak olursak
saniyorum sanat tarihsel olarak, sanatin toplumsal bir mesele olduguna dair
besleyerek, bu benim i¢in bir vebal, cocuklarimin hepsi de her anlamda donanimli
cocuklar. Gittikleri her yerde de bununla ilgili avantajlar1 var. Bagka
konservatuvar dans boliimii 6grencilerine oranla. Ben bu dersleri ayn1 zamanda
karma olarak konservatuvarin diger boliimlerine de veriyorum. Beraber aliyorlar
bu dersleri. Bu da 6nemli. 2006-2007 yilinda goreve basladim gectigimiz yila
kadar bu dersleri hep ayr1 ayr1 verdim. Yani sanat sosyolojisini ve sanat tarihini

® Arastirmanin yapildig1 2018-2019 egitim 6gretim yih gegerli {icrettir.
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karistirmadim. Dans 6grencilerine ayr1 san, koro, enstriiman yani miizik ve opera
ogrencilerine ayri. Ciinkii farkli dinamiklerden geliyorlar, ben dans 6grencileriyle
daha fazla birlikteyim. Ama 2017-2018 egitim 6gretim yilindan itibaren ortak
kodlu oldu dersler. Onceden modern dans kodlu ve san kodluydu. Sonra
konservatuvarin ortak dersi oldu. U¢ dénemdir ortak veriyorum. Bence bu durum
verimli olmuyor. Bunlar tekrar ayirmaktan yanayim. Daha lokal daha kiigiik. Bir
sanat okulunda sanat sosyolojisi dersi i¢in, burast sosyoloji boliimii olsa 300
kisiyle de iletisim kurarsiniz ama sanat 6grencilerinin daha gorsel hafizalar var,
dikkatlerini toplamalari, iligki kurmaniz daha farkli onlarla. 3-5 kisilik, en fazla 8-
10 kisilik gruplarla ¢ok daha verimli oluyorsunuz. Ben her seye en bastan baslayip
herhangi bir sey bir obje, bir antik Yunan siitununu ya da Bauhaus’a ait bir
lambanin gelisimini, ayr1 siniflara giinde {i¢ defa anlatabilirim. Bunda bir sikilma
yorulma hissetmem yeter ki o ¢cocuk onu kavrasin. Bir modern mimarinin klasik
mimariden kopusunu, bunun sanat tarihsel farkini, bunun toplumbilimsel
anlamini, 6zelligini, durdugu yeri ayni seyleri farkli gruplarda konusgabilirim. 25-
30 kisiyle o verimi alamiyorsunuz.”

Sanat 6zellikle de dans okumaya gelen 6grencilerin iki toplumsal kokten geldigini
belirten Glizin Yamaner kendi egitimlerini ve 6grencilerin bu egitimle iliskilerini su

sekilde anlatiyor:

“Siirsel ¢ocuklar yani. Zaten sanat iiretiyorlar onun i¢indeler. Bagka tilkelerde
boyle olmayabilir ama bizim profilimizde sdyle seyler var glizel sanatlar
fakiiltelerine ya da konservatuvarlara gelen iki tiir 6grenci tipi var. Bir ¢ok iyi
egitim almis, iist sinif veya orta sinif gelir grubuna dahil, sanat1 alimlamais tiiketmis
bir profil. “Bizim ¢cocugumuz giizel sanatlara gider tabii ki. Soyle giizel giizel
seyler yapar. Estetik sanatsal seyler” diyen annenin babanin gurur duydugu falan.
Kolejlere okumuslardir, yurtdisina gitmislerdir, ailelerinde sanatsal seyler olup
bitiyordur. Boyle bir 6grenci profili var daha az olmakla beraber. Birde higbir
boliime girememis, haylaz, 6gretmenlerin allahin belas1 dedigi, siniftan atilan,
stirekli okulun miidiiriine giden, disipline verilen, 6gretmenden birini itmis kakmis
“kiifretmis” cocuklar. Lisede belge almig, uzatmis, mezun olamamis, zamani
gecmis, liniversite sinavinda bagka bir yere girememis... Zaten ortaokuldan beri
o gitara merakliymis, gitar zaten ailenin nefret ettigi bir sey, dans kursuna veya
halkoyunlarma gidiyormus falan. Ne yapalin denmis. Ya bir komsu sdylemis ya
bir 6gretmen “bakin sanata yetenegi var” aile zul duyarak, iiziilerek, mahcup
olarak, bazen de cok memnun olmayarak getirmis onu buraya. O da girmis buraya.
Birde boyle bir profil. Dezavantajli oldugu i¢in oraya getirilmis. Lise
ogretmeninin allahin cezasi dedigi ¢ocuk senin gdzbebegin olabiliyor. Tamam,
sakin yok bir sey diyorsun. O lise miidiir yardimcisiyla bas etmek icin iste
kravatini takmayan, ¢antasini takmayan, esofmanini getirmeyen ¢ocuk seninle
beraber apayri bir seye doniisebiliyor. Bu dezavantajl profille yliksek sinif, sinif
farklar1... Bir kentin bambaska semtlerinden ¢ocuklarin bir arada olmasi bu ¢ok
sosyolojik bir sey degil mi? Bir kentin gettosundan, inangsal varosundan veya
etnik varosundan birisiyle kentin daha statii sahibi, modenligin daha farkina
varmig bir “kibar semti.” Bu ¢ocuklar hep ayni yerde bulusuyorlar ve kan ter
icerisinde deli isi bir emek seyine biiriiniiyorlar. Bizim yaptigimiz is ¢ok toprak
alt1 bir is. Cok mesakkatli. Cer¢dp bir is yapiyoruz. Bunu yaptigimiz isi kotiilemek
icin sOylemiyorum tersine alin terleri doktiiglimiiz... Bir seyde ¢alisiyorsak, bir
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seyde yaziyorsak, oynuyorsak da, sdyliiyorsak da bu is boyle bir sey. Saati yok.
Giydigin ¢ikardigin o kulisin tuvaleti, merdiven altinda. O sahnenin tozu. Nefessiz
kalarak.”

Hilal Siireyya Y1lmaz 6grencilerin sosyal medya gibi etmenler sebebiyle kuramsal
derslerden uzaklastigin1 o yiizden de Ozellikle sanat 6grencilerinin kuramsal metinler

okumak konusunda yetersiz kaldiklarini belirtiyor:

“Su anda sosyal medya vs. sebebiyle okuma aligkanliklar1 ¢ok degistigi i¢in
ogrenciler kuramdan ¢ok uzak. O agidan ders olarak konmasi artik sart. Bir
ogrenci sosyolojinin sosunu duymadan mezun olabilir ders olmasa. Toplumbilim
ile sosyolojinin ayni1 sey oldugunu anlamayan ilk iki haftada 6grencilerimiz oluyor
siz diisiiniin.” “Vaktin varsa hemen s0yle bir sey sdyleyeyim. Ben buna “google
efekti” diyorum derste. Cagrisim oyunu oynadiginiz zaman hicbir zaman geri
doniisleri bizim donemimiz kadar alamiyoruz biz. Clinkii 6grenci Cem Yilmaz’in
dedigi gibi “yapilmist var ki” diyor. Cagrisim oyunu oynarken biz beyin agma
anlaminda kirmiz1 yazdigimizda Ferrari, Milan vs. ¢agrisim oradan oraya giderdi.
Simdi kirmiz1 diyorsunuz ¢ocuga kan diyor, kalp diyor iiglincliden sonra diyen
yok. Yani simdi artik kirmiz1 yazdigir zaman Google’a bin bes yiiz tane, milyon
tane sey diisliyor. Yani onun bir ¢agrisim diisiinme, iligkilendirme mecburiyeti
ortadan kalkti. O yiizden de dyle bir pratigi yok artik. Boyle islemiyor artik beyni,
boyle kullanmiyor, iliskilendirmeyi onun igin baska biri yapiyor zaten. Bu
konularda ¢ok biiylik sikintt ¢ekiyoruz. Onunla alakali da iliskilendirme
olmayinca tabii 6grenci sadece konfeksiyon 6greniyor yani. Kolunu dikmeyi
Ogreniyor bir seyin. Kuramsal anlamda.”

Ogrencilerin ilk zamanlarda zorlandilarim fakat zaman iginde dersi sevdiklerini

sOyliiyor:

“Zor geliyor. Seviyorlar sagolsunlar biraz beni sevdikleri i¢in. Bizim giizel
sanatlarda hoca Ogrencisi iliskisi fena degil. O ylizden yakin bir iliskimiz var.
Biraz zor geliyor, roman1 okumak dahi zor geliyor. Romani verdiginiz zaman kag
sayfa diye soran sanat 6grencilerinden bahsediyoruz. O kadar agir soru ki bana
bu. Tk duydugumda ben tokat yemis gibi oldum. Sanat dgrencisi nasil roman kag
sayfa diye sorar. Roman bu millet giineslenirken okuyor. Roman okuyacaksiniz
bir tane. Ve koca bir donem. Sunum yapmak c¢ok zor geliyor. Test diizenine o
kadar alismislar ki kendilerini ifade etmek. Bir sinavimda konumuzda toplumsal
degerlerdi galiba cevaplar1 evet-hayir olmayan kendi sorularini yazmalarini ve
cevaplamarmi istedim. Sinavi serbest biraktim. 20 dakika sonra neredeyse
aglayacak seviyedeydiler liitfen hocam siz sorun soru bulamiyoruz diye. Soru
cikamiyor bu nesil Ozet ¢ikaramadigr gibi. Sosyolojinin ilkelerinden ziyade
bunlarla daha fazla ilgilenmem gerektigini diigiiniiyorum ben.”

Sanat 6grencilerinin uygulamaya daha yonelik oldugu i¢in kuramsal derslere daha

az ilgi gosterdigi yoniindeki yorumlara ise karsi ¢ikiyor:

“Ona soyle kars1 geliyoruz. Bu donemle alakali bir sey simdiki tip 6grencisi iginde
sOyleyebiliriz bunu, sadece gilizel sanatlar deyip oradan yirtamayiz diye
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diistinliyorum. Yani bizde atdlye ve uygulama var diye. Uygulama her alanda var.
Ben (...) uluslararas: fakiilte programlarin1 gosteriyorum onlara. Uluslararasi
fakiiltelerde tipta okusaniz, giizel sanatlarda okusamiz ABD’deki, Ingiltere’deki
bir iniversitede yazmak ve okumak olmadan yok. Bu bir halk egitim kursu olsa
ya da sertifika kursu olsa anliyorum. Ama akademide, tiniversitede bu birikimi
elde etmenin okumaktan daha iyi bir yolunu bulabilmis degiliz insanoglu olarak.
O yiizden ben okumak ve yazmayi, bir edebiyat 6grencisi gibi beklemiyoruz tabii
ki ama okuma ve yazmayl iiniversite egitiminden c¢ikartmalarina asla izin
vermiyorum. Yani ortaya New York’tan, Los Angales akademiden ornekler
koydugunuz zaman karsilarina bakiyorlar ne kadar yazmalar1 gerektigini, ne kadar
okumalar1 gerektigini anliyorlar. Ve ¢ok sesleri ¢ikmiyor. Ama giizel sanatlar
liseleri bizim i¢in en biiyiik problem. Yani giizel sanatlar liseleri giizel sanatlar
fakiiltelerinin ¢ehrelerini degistirmistir. Clinkii giizel sanatlar liseleri halk egitim
kursu tadinda lise egitimi verdikleri i¢in hi¢ okuyup yazmadan geliyorlar buraya.
Matematikte bilmeden geliyorlar ona aliskiniz. Fakat yazmadan... “Biz
atolyedeyiz, uygulama yapiyoruz.” Ama burasi uygulama kursu degil. Bu farki
anlatmak zorundayiz. Diinyada higbir sanat okulu kitap okumadan ve yazmadan
mezun vermiyor. Bizde hep uygulama dersi bekleniyor. Kuram olmadan bir
fakiilte yok. Onlar teknik okullar olarak geciyor. Yiiksekokul olabilirsiniz ya da
kurs olabilirsiniz. Universite olamazsiniz. Bu evrensel normlari korumak
zorundayiz Ogrenciyi ikna etmek i¢in. Benim dersimde iliskilendirme ¢ok zor
geliyor en ¢ok anladigim sey bu. Cocuk gordiigii kadarini, 6niindekini goriiyor.
Ve Oniindekinin arkasindakine bakabilme becerisi yok. Dedigim gibi onun i¢in
arkasina Oniine bakan bir sistem var zaten. Ona sorarim diyor yani. Kendi
alanindan 6rnek vermekte sikinti var. Simdi mesela ben sinema 6grencisiydim biz
deliriyorduk sinema diye. En sevdigin yonetnem kim veya en sevdigin film ne
diyorsunuz ve bilmiyorum diyor ¢ocuk. Bdyle bir sey olabilir mi? Ben film
izlemiyorum ama sinemaci olacagim. Tekstil 6grencisine soruyorsunuz bu sene
ilginizi ¢eken bir koleksiyon sdyleyin diye. Bilmiyorum diyor. O zaman burasi
terzilik kursu bagka bir sey degil. Bu ayrimi vermek zorundayiz yani kendi
alanlarindaki tarihgeyi bilmek durumundalar. Buradan beslenebilirler. Eski bir
koleksiyonu bilmeden kendi yaptig1 seyi kime yapacak, komsularia mi1 yapacak?
Korler sagirlar birbirini agirlar oluyor. Ben bir modaci biliyorsam benim tekstil
ogrencim 25 modaci dilecek. Biz ¢ok fazla okuyorduk falan gibi ahkdm
kesmiyeyim ama onun zamanla da ilgisi var, internetle ilgisi var. Ama alanina
merak, alanina hakim olmakla ilgili bu tarih iliskisini kuramiyor mesela. Eski
ornegi gormeyi, kotli 6rnek gormeyi, gérmesi gerektigini falan bilmiyor. Cok
bakmasi, ¢ok izlemesi gerektigini bilmiyor. O yiizden de Oyle eksiklerimiz var.
Bunlari 6zellikle islemeye c¢alisiyoruz. Kuramdaki ilk sorunumuz bu bizim
aslinda.” “Cok 1yi feedbackler aliyorum ama tabii bunlar ne kadar giivenilir vs.
Ogrencilerden hayatimizda ilk defa bdyle diisiiniiyoruz, ciinkii giizel sanatlar
lisesinden geldikleri i¢in, ilk defa bdyle bir soruyla karsilagiyoruz diyenlerden
tutun. Kendi alanimdan ben hi¢ bilmiyormusum tasarimci diyenlerden tutun;
toplumsal tartismasini  hayatinda, ben toplumla ilgilenmiyorum, iilke
problemleriyle ilgilenmiyorum gibi savunmalar1 oluyordu eskiden. Bize ne, ben
kendim takiliyorum, ozgiir takiliyorum... Ama artik agagta biiyiimediklerini
anlattifimiz zaman toplumlar nasil birebir iligki igerisine, onun parcasi oldugunu
sezdigi zaman o kadar duyarsiz kalamiyor. O yiizden ¢ok politik, ideolojik bir sey
beklemiyoruz. O tip etiketlemelerde ¢cok dar ve muhafazakar bana gore. Ama
sonugta o iliskilendirmeyi yapmak... Biz mesela en biiyiik tartismay1 hi¢ kimse
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beklemiyordu toplumsal sanat lafin1 elimde olsa yasaklayacagim. Toplumsal sanat
ne demek? Mesela biz bunu tartisityoruz. Sanat felsefesine baglanti olarak
verebilecegimiz orneklerden bir tanesi bu. Yani sanatin toplumsal olmayani,
toplumu disarida birakani nasil olabiliyor? Birey toplumun digsinda kalabiliyor
mu? Neyden bahsediyoruz, uzaylilardan m1 bahsediyoruz? Bir anlamda bu tip
jargonlara da biz ¢ok egiliyoruz. Cok etiketlenen jargonlardan hoslanmiyorum ve
bunlar iizerine diisiinmelerini istiyorum ben.”

Koksal Alver 6grencilerin konuya ilgisinden ¢cok memnun oldugunu sdyliiyor:

“Cok net, samimi bir sekilde sdyleyebilirim ki 6grenci bu konuyu ¢ok merak
ediyor. Ilgiyle takip ediyor. Bir de sevdigi bir alan. Edebiyat ve sosyolojinin, sanat
ve sosyolojinin bir araya getirilebilmesi onlarda bir heyecana yol agiyor. Bunu
cogunlukla ilk kez duyuyorlar ve ilk kez vakif oluyorlar konuya. Lisede
okuduklar1 Yaban romaninin Yakup Kadri’nin ya da Fatih Harbiye romanini
sosyologun agtigi pencereden bakma olanagi goriiyorlar bu derslerde. Ya da
edebiyat olaymin degisik mecralarin1 degerlendirme bigimine rastladiklarinda
biiyiik bir heyecan duyduklarini sdyleyebilirim. Pek ¢ok Ogrenci de bana
derslerden sonra bitirme tezi veya master tezi yaparsa bu konuyla ilgili yapmak
istedigini, ifade etmistir. Bizde onlar1 bu sekilde yonlendiriyoruz. Konuya vakif
olabilecek, konuya sevgisi ve ilgisi olabilecek arkadaslar1 bu konuyla irtibatli bir
sekilde calismalarin1 arzu ediyoruz. Yaptirdigliium tezler oldu. Bitirme, master ya
da doktora tezleri oldu. Bazilar1 da kitaplast1. Iste Edebiyat ve Sélen diye bir kitap
cikt1 yakin zamanda Taner Tiirk diye bir arkadas bende doktora yapti. Hiiseyin
Cift onunda doktora tezi kitaplast1 Bedeni Kurgulamak: Islami Romanlarda Beden
ve Kimlik diye. Bunlar aklima gelen iki 6rnek. Hem doktoralar1 dogrudan edebiyat
sosyolojisiyle ilgiliydi hem de kitaplasmis olmasi 6nemliydi benim igin.
Dolayistyla ilgi ve alaka ¢ok yiiksek diyebilirim. Ama tabii uygun bir konu, uygun
bir talebe, uygun bir mecra bulup bunlar1 ¢alistirmak gerekiyor aslinda.”

Kurtulug Cengiz 6grencilerin derslere olan ilgisizliginden sikayet¢i ama bunun
sadece kendi dersine has olmadigini genel bir egitim hatta toplumsal sorun oldugu

yoniinde. Yaptigi elestiriler DTCF’den baslasa da genele dogru yayiliyor:

“Bizim muradimiz bu derslerden iki tane roman okumay1, edebiyatla, sanatla biraz
da olsa tanismay1 6grenseler ¢ok da fazla is yapmis oluruz.” “Bu sadece buraya
(Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi) has bir vasatlik degil. Bak burada antropoloji
var, sanat tarihi var, antik Yunanca bile var. Bunlarin hepsi bir arada ancak Viyana
tiniversitesinde var, Oxford’da, Cambridge’de var, bir de Berkley’de var San
Francisco’da. Yani diinyada ¢ok az yerde olan bir sey surasi, mekansal birliktelik.
Surada antik Yunanca 6grenecek olsam Ggrenebilirim yani. Arapga 6grenecek
olsam 6grenebilirim. Hintge bile 6grenebilirsiniz. Ogreniyorlar m1 hayir. Biitiin
olan bahgede sigara cay icip karsidakini kesmek. Dort yillik spor bu biitiin Dil
Tarih’te. Bu her yerde ayn1 ama ODTU gibi, Hacetepe gibi yerlerde biraz daha
koklii tiniversitelerde bir kampiis hayat1 ve o kampiis hayatinin verdigi bir etkinlik
bollugu var. O da simdi azalmigtir herhalde bu darbe olaylarindan sonra. Yazar
getiriyor topluluklar, sair getiriyor iyi kotii bir tartigma oluyor. Bunlari ¢ok izledik.
Onlar esas sey oralarda doniiyor, motive oluyorsun 6grenmeye. Derste sesini kesin
gidebilirsin hoca inatla sana bir sey sormuyorsa. Ama soruyorsa arkadaslarinin
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yaninda kiigiikk diismemek icin okuma motivasyonu kazandirir. Onu biraz
kazandiracak olanda ortam. O ortam yok. O yiizden sadece edebiyat sosyolojisiyle
ilgili degil problem biz burada ne yaparsak yapalim onlar onun minimumunu
almay1, 6grenmemeyi hedefliyorlar.” “Bir de mesela belki ilerleyen yillarda daha
farkli olacaktir. Hani sonugta edebiyatta degisiyor. Egitim formu {izerine
diisiinmek de lazim. Simdi gorsel bir caga gecildi. Artik herkes bunun egitimini
almamig olsa bile bagka bir 6grenme big¢imiyle yetisiyor. Yeni gelen dgrenciler
2000 dogumlu. Bunlar internetin oldugu bir ¢caga dogmuslar. Facebook, instagram
var, cart var curt var tamam m1? Cocuk daha kii¢lik yastan oyun indirmeye falan
basliyor. Bizden farkli sosyalesiyorlar. Muhtemelen bir kitab1 500 sayfa 1000
sayfa okumakla, o tarz bir seyden gegmeyecekler gibi duruyor. Bu yiizden sen
Ingilizce biliyorsan Harvard’da, MIT de sanat sosyolojisi diye dersi koymuslar
internete izleyebilirsin. O zaman buralara gelmenin ne anlami var. Bu &rgiin
egitimin de yavas yavas baska bir sey doniismesi gerekiyor. Gormedigi sey
algilamayan belki bir kusak gelisecek. Su anda spekiilasyon yapiyorum sadece
ama seyi gorliyorum yani birine bir sey anlatarak bir seyi 6gretemiyorsun. Boyle
bir handikabimiz var. Cok az 6grenci boyle bir seyleri 6grenebiliyor. Cok nadir
oluyor yani bu d6grenmeler. Dedigim bu da edebiyat sosyolojisinin sorunu degil
ama edebiyat sosyolojisinde sOyle bir olay var. Dedim ya Anna Karenina 1000
sayfa, Savas ve Baris 2000 sayfa, Su¢ ve Ceza belki 600 sayfa. Oturup bunun
basma okumasi lazim.” “Evet bu ¢ag icin delilik. Internetten kedi videosu
seyretmek veya komik video seyretmek daha sey. Simdi niye okusun? Onu
diisiinmek lazim. Ben okuyordum mesela. Bizim Izmir’de yazhigimiz vardi,
elektirigimiz bile yoktu orada, gemici feneri vardi. Televizyon yoktu. Denize
gidiyorduk, 6glenleri uyuyorduk, aksamlari tekrar denize gidiyorduk, yapacak bir
sey yoktu. Evde roman vardi. Bunu 6ven bunun 6nemli oldugunu sdyleyen annem
babam vardi. Ogretmen olduklar1 igin buna &nem veriyorlardi. Sosyalligin
icerisinde bunu 6grenmen, bunun deger oldugunu sey yapman Onemli bir sey.
Ama simdi kim bunu yapiyor ki? Roman okuyacaksinda ne olacak? Edebiyatla
niye ugrasasasin.” “Neden yani? Simdi biri Napolyon savaslarin1 grenmenin ne
onemi var, onun yerine filmini seyredersin. Bu paradigmanin degisecegini tahmin
ediyorum ben Oniimiizdeki zamanlarda. Bir sey anlatmaktan ziyade belki kiigiik
kiigtik filmler yaptirilacak ogrencilere. Belki baska tiirden bir yaraticlik ortaya
koyma seyleri yapmak gerekiyor. Belki onlardan kiigiik kiiciik seyler yazmalarini,
onlar1 birlestirmelerini, gorsel materyal haline getirmelerini, bir metin (illa bir yazi
metni degil gorsel bir metinde olabilir) dyle bir sey yapmalarini beklemek
gerekiyor. O yiizden de bu ¢agda dyle aman aman tatmin olamiyoruz. Ki diisiin
buras1 Dil Tarih yani iyi koti Tiirkiye’deki sosyoloji boliimlerinde ilk on on bes
icerisindedir herhalde. Yani 6grenci kitlesi Tiirkiye ortalamasinin iistii.” “Mesela
slayt, power pointle ders anlatma olayr ben karsiyim anlatmiyorum. Ne
yapiyorsun dyle olunca yansitiyorsun dgrenci elinde makine fotografini ¢ekiyor.
Yazmiyor bile. Sen ne yapmis oluyorsun ki orada? Yaziyorsun Weber,
rasyonlizasyon, biirokrasi, bunlar ne pit. Iste Marx bilmem ne. Simifta insani bir
iletisim ortamida kalmiyor yani dyle olunca. Bu daha uzun yillar devam edecektir.
Diinya artik baska bir yere dogru gidiyor. Ingilizcen varsa ag¢ izle yani
Harvard’dan. Bilgiye ulasmak gibi bir sorun yok sadece bilgiye ulasmayi istemek
gibi bir sorun var.” “Ben internetten arastirdim hocam diyor, nerden baktim
diyorum. Biz niye referans, metodoloji diye anlatiyoruz. Bana sayfasini1 goster
kim yazmis bunu. Internet diye bir sey yok. O ¢ocugu suglamiyorum ama
sOyledigi gibi niye anlatayim ki ben bunu. Ki miizik dinletiyorum, film
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izletiyorum, belgesel, izletiyorum, sarki, tiirkii dinletiyorum onu bile okumuyor.
Iki satir yaz1 okuyacak yani. Ne dersek diyelim temel derdimiz okuma yazmayi
ogretmek. Bolu’da ilging seyler yapiyorduk tiyatro yaptirdim Ogrencilere,
internetten Kanada’da bir arkadasim var felsefe anlattirdim, ODTU’ye sosyal
bilimler kongresine getirdim arabaya koyup cocuklari... O zaman Aksu Bora
boliim baskanimizdi ben oradayken. Aksu hoca bana “sen ¢ok iyi niyetli sey
yapiyorsun ama c¢agimizda hala okuma ve yazma temel bilgisi 6nemli sen onu
ogretsen yeter” dedi. “Dort sene sonunda Ogrencilerimiz okuyup yazabilir
olurlarsa bizim egitimimiz basarilidir, ¢ok fazla sey bekleme” demisti. Bende ona
geldim yani. Ogrenci okuyup ha bu bdyleymis diyorsa bu basarili buradan
gidebilir yani. ODTU gibi yerlerin tek farki oradaki sosyal ortamin dgrencileri
daha fazla ¢alismaya zorlamasi. Baska bir dilde okumay1 6grenmek zorunda o
yiizden de iki kat ¢aba sarf ediyorsun. iki kat ¢aba sart edincede o digerlerinden
One geciriyor. Yoksa aman aman bir sey oldugundan degil yani.”

Liitfiye Bozdag’in 6grencilerin derse karsi tutumlarina ise yorumlari sdyle:

“Ogrenciler 6nce bu dersleri teorinin gri alan1 olarak goriiyorlar ve ¢ok gekinerek
geliyorlar. Fakat ¢ok yasamla i¢ i¢e oldugunu goriince dersin, yani sanat-hayat,
hayat-sanat. Bunu 6rnekler {izerinden gordiikleri zaman Once bir sasiriyorlar.
Onceden hi¢ bdyle bir yaklasimin iginde bulunmamuslar. Sasirryorlar. Cok
hoslarina gidiyor. Arastirmak istiyorlar. Kendi arastirma alanlarina gore
konular... Cok radikal sanat tipleri var. Performans sanatindaki en asir1 yer neresi
diyorum? Diistiniiyorlar, bir siirli sey sOyliiyorlar. Performans sanat¢isinin kendini
oldiirmesi. Bu benin son performansim diyor adam kendini vuruyor. Bunun en
son noktasi burasi diyorum daha son noktasi yok. Sasiriyorlar. Hi¢ bdyle
bakmamistik. Seviyorlar ¢ok seviyorlar. Ama sundan dolayr ¢ok fazla gorsel
iizerinden gidiyoruz sikici degil. Birde paslasiyoruz ¢ocuklarla, onlar bir sunum
yapiyor ben bir sunum yapiyorum. Birlikte tartisiyoruz. Konusuyoruz. Sorulari
birlikte hazirliyoruz. Cevaplari birlikte hazirliyoruz. O sorulardan ¢ikiyor. Bir
havuzumuz var. 100-150 tane soruyu atiyoruz havuza. O havuzdan alip alip
sorular1 tartigiyoruz. “Bu soru dogru bir soru mu? Bu sorunun cevabi ne olabilir?
Sana gére ne olabilir, ona gdre ne olabilir?” gibi. Ogrenciler &nce bir sasirtyorlar.
Burada hocaya ¢ok biiyiik rol diisiiyor. Eger hoca vasatsa ve teorinin gri alanlarma
fazla girip daha eglenceli, dinamik islemiyorsa dersi o ders onlar i¢in ¢ok sikici
oluyor. Ama Ogrencinin ilgisini ¢ekiyor. Tek sorun bu kusagin okuma yazma
iizerine deneyimi yok ve bu deneyimi edinmek istemiyorlar. Bu whatsapp, sosyal
medya kisa yazigsmalarindan dolayi. Tahamiilii yok uzun yazilara, metinlere.
Yazmaya, okumaya. Bu bu usagin sorunu. Onlar daha boyle kisa sunumlar,
eglenceli, hareketli, biraz sova yonelik onlar tercih ediyorlar. Ama ilgileniyorlar,
seviyorlar, etkileniyorlar. Iyi sonu¢ aliyorum. Fena degil. Ki bir vakif
iniversitesinde ¢aligmama ragmen. Cocuklar simariklik igerisinde degil. Ama
tabii ¢ok daha ilgili olmalarini beklerdim. Mesela onlarin merak edip bana sorular
sorup zorlamalarini, yeni kaynaklar bulup onlarin bana getirmesini ¢ok isterdim.
Bunlar olmuyor tabii. Ciinkii buna vakit ayirmiyorlar. Ayirsalar erisecekler. Ama
tabii bizim lisans, yiiksek lisans programimiz var. Doktora agilinca belki bu
derinlige erisen 6grenciler gorebilecegiz.”
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Sebnem Ozkan 6grencilerin daha &nce ne okudugunu 6grendikten sonra bir
okuma listesi olusturdugunu belirtiyor:

“Ben onlara temel kaynaklar1 verip sinirlar1 anlatiyorum. Diyorum ki bu edebiyat

sosyolojisi kitab1 degil. Ama ben su su gerekgelerle sunu veriyorum, sizin

onerileriniz neler? (...) Onceden neler okuduklar1 6nemli benim &nerecegim kitap
icin. Yoksa hi¢ sevmezler.”

Dersin degerlendirilmesi ise sinavla yapildigini belirtiyor:

“Y ok, sinav yapiyorum. Ama ¢ok serbest tartisma sorular1 bigiminde. Mesela final
siavinda kendi segtikleri ¢ok sevdikleri bir kitab1 getirmelerini istiyorum oradan
bir kesit bir boyutu alip degerlendirmelerini istiyorum. Tartigsmalarini istiyorum.”

4.2.4. Akademisyenlerle Yapilan Goriismeler Sonucunda Elde Edilen Verilen

Degerlendirilmesi

Akademisyenlerin hayat deneyimleri gézoniine alindiginda sanatla ilgili olduklar
goriilmiistiir. Sanat alanindan yetisen akademisyenler i¢in bu normal olsa da sosyoloji ve
felsefe gibi kuramsal alandan gelen akademisyenlerin de profesyonel veya amator olarak
sanat {reticisi oldugu olmayanlarin da sanat alanini yakindan takip eden sanatseverler
oldugu gozlenmistir. Kurtulus Cengiz’in belirtigi gibi akademisyenler sanat gibi kisisel
ilgi alanlarini bilimsel bir bakis agisiyla yeniden iiretmekte ve keyif aldigi unsurlar ile

meslegi olan bilim insan1 olmayi birlestirmektedir.

Akademisyenlerin Ozellikle sosyoloji kokenli olanlarin sanat sosyolojisine
yaklasim olarak genel tutumlar: klasik veri olarak sanat sosyolojisi ile alan veya kurum
olarak sanat sosyolojisi bicimindedir. Ve bu ayrim sanat sosyolojisine dair yapilan genel
ayrimlastirmayla parelelik gostermektedir. Ama Besim Dellaloglu ve Koksal Alver sanat
tirtinlerinin sadece toplumsal sorunlar1 anlamak igin veri olarak kullanilmasinin asilmasi
gerektigi yoniinde fikirlerini 6ne siirerken Kurtulus Cengiz veri olarak kullaniminin ¢ok

sikintili olmadigini belirtmektedir.

Akademisyenler kuramsal olarak klasiklesmis metinlerin ve kuramcilarin
vurgusunu yapiyorlar. Escarpit, Bourdieu, Shiner, Williams gibi kuramcilar 6ne ¢ikan
kuramcilar arasinda goriilebilir. Bu kuramcilar sanati kiiltiirel ve tarihsel baglam
icerisinde degerlendirmeleri bakimindan da sanat sosyolojisi ile uyusan bir profil

sergilemektedirler.

182



Akademisyenler sosyal bir kurum olarak sanatin diger pek ¢ok kurumla i¢ ice
oldugunu vurgulamislardir. Bunlar arasinda kiiltlir, siyaset, dil, din, bilgi, egitim,
toplumsal cinsiyet, kent, iletisim gibi pek ¢cok konuyla sanati iliskili gormiislerdir. Sanati
bir veri kaynagi olarak goren yaklagim i¢in bu normal bir durumdur. Ciinkii o yaklasim
icin sanat zaten diger toplumsal unsurlarin ve kuramlarin bir yansimasidir. Sanat1 bir
toplumsal alan olarak goren akademisyenler ise toplumsal olanin aslinda bir biitiin
oldugunu ayrimlarin géreceli seyler oldugunu vurgulamislardir ve bu baglamda sanatin

diger sosyal kurumlarla i¢ i¢eligini ortaya koymaya caligmiglardir.

Sanat sosyolojisinin diger disiplinlerle iligkileri de genis bir a¢idan
degerlendirilmistir. Sanatlara dair arastirma disiplinlerini tabii ki vurgulanmistir. Bu
alanda calisan akademisyenrin ilgilendikleri sanat alanina dair kuramsal ve miimkiinse
pratik ilgilerinin olmas1 gerektigini sdylemislerdir. Felsefe ve sanat tarihi beklendigi gibi
siklikla 6n plana ¢ikan sosyoloji dis1 kuramsal disiplinler olmustur. Bunlar1 antropoloji
ve psikoloji disiplinlerine yapilan vurgu 6n plana ¢ikmustir. Ozellikle sosyal ve beseri
bilimler icerisinde disiplinlerarsilik cogu akademisyenin yaptigi bir vurgu olarak
gbzlenmistir. Sosyal ve beseri bilimlerde gittik¢e artan bir sekilde disipliner ayrimlardan

ziyade konu iizerinden yapilan ayrimlar daha anlamli hale gelmis goriinmektedir.

Gortisiilen tiim akademisyenlerin ortak olarak sdyledigi sey ise Tiirkiye’de sanat
sosyolojisi alaninda hem nicelik hem de nitelik olarak yetersiz oldugu yoniindedir. Bu
alana yonelen ve arastirmalar yapan bilim insanlarinin sayisinin az olmasinin yaninda
yapilan ¢aligmalarin niteliginin de yetersiz oldugu yoniindeki kaygilar dile getirilmistir.

Akademisyenlerle yapilan gorlismelerde en kapsamli veriler dogaldir ki
akademisyenlerin sanat sosyolojisi dersleriyle ilgili belirttikleri goriislerden ¢ikmustir.
Gortismeler sirasinda ilk olarak Fulya Bayraktar tarafindan yapilan sonrasinda 6zellikle
GSF’de ders vermekte olan akademsiyenlerin vurguladilar1 goriis; bir sanat sosyolojisi
dersinini hangi boliim 6grencilerine verildiginin farkinda olunmasi gerektigi yoniindeydi.
Dogal olarak sanat sosyolojisi dersi ya bir sosyolog adayinin ya da bir sanat 6grencisinin
alabilecegi bir derstir. Arada baska bdliimlerden bu dersi alan 6genciler ¢iksa da dersin
pedagojik amaci bu iki 6grenci grubunun amaglarina uygun olarak tasarlanir. Sosyoloji
boliimiinde akademisyen olan goriismeciler bu ayrima ¢ok dikkat cekmezken GSF’lerde
ve konservatuvarlar da ders veren akademisyenler i¢in bu 6nemli bir ayrim noktasini
olusturmaktadir. Ciinkii bu ders sanat bdoliimleri Ggrencilerine sosyoloji  bolimii

ogrencilere verildigi gibi verilememektedir. Sosyoloji boliimii 6grencileri igin sanat
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sosyolojisi dersleri tipki aldigi diger tematik dersler gibi bir derstir. Daha dnceden
ogrendigi kuramlar, kavramlar, paradigamalar ¢ercevesinde sanatin toplumsal baglamini
yorumlar. Onceden toplumsal olan iizerine pek ¢ok ders almis ve en azindan ideal
diizlemde sanatin toplumsal boyutlarini kavrayabilece§i bir kuramsal ve kavramsal
arkaplana sahip olmustur. Fakat sanat 6grencileri boyle bir kavramsal arkaplana sahip
olmak i¢in yeterince ders almamiglardir. Dolayisiyla ders {izerine diistiniiliirken bu sorun

g6z Oniinde bulundurulmalidir.

Sosyoloji boliimiide dersi veren akademisyenlerin sanat sosyolojisi derslerini iig
sekilde tasarladigi gozlenmistir: Bunlardan ilk ikisi hep tekrarladigi gibi sanatin baska
konular1 anlatirken bir veri araci olarak kullanilmasi ve sanatin bir toplumsal alan veya
kurum olarak anlatilmasidir ve derslerin de o sekilde islenmesidir. Uglincii 6gretim
tasarimi ise sosyoloji 6grencilerinin bir tiir sanat tiiketicisi veya sanatsever olmast i¢in
yonlendirmek bi¢iminde gelisen bir yontemdir. Bu tiglincii 6gretim bigiminin en 6nemli
savunucusu Sebnem Ozkan olmustur. Ilki sanat1 bir veri kaynagi olarak gdren sanat
sosyolojisi O0gretimi tasarimidir. Bu tasarim 6zellikle sosyoloji boliimlerinde en sik
goriilen sanat ve edebiyat sosyolojisi dersleri i¢erigini olusturmaktadir. Buna gore belirli
sanat {rilinleri 6zellikle de edebiyat {irlinleri (roman ve Oykiiler en siklikla da) belirli bir
konu, sorun veya sdylem cercevesinde bir araya getirilirler. O konuyu veya siireci
anlamak i¢in okutulurlar. Bunun en sik goriilen bigimi Tiirk modernitesini romanlardan
okumak bi¢iminde yapilan ders kurgularidir. Kurtulus Cengiz’in yaptigi gibi Araba
Sevdasi gibi Tanzimat donemi romanlarindan baglayip 1950°1i yillarin romanlarina kadar
getirerek o donemin yasantisini ve zihniyetinin romanlar araciligiyla sunulmak
istenmektedir. Yapilan goriismede Kurtulus Cengiz bu tasarimin farkli kurgularla
olusturulabilecegini ve gelecek yillarda kendisinin de bunu deneyecegini sdylemistir.
Ozellikle cinsiyet iizerinden yapilan bir edebiyat sosyolojisi dersinin olabilecegini
belirtmistir. Serif Mardin’in “Tanzimat’tan Sonra Asir1 Batililasma” makalesi tam da bu
yaklasimin éncii ¢alismalarindan birisidir. Ikinci 6gretim tasarimi ise sanat sosyolojisini
toplumsal bir kurum olarak 6gretmektir. Sanat sosyolojisinin ¢agdas yonelim bigiminin
bu oldugu sdylenebilir. Ozellikle iliskisel yaklasim ile birlikte bu tasarim gittikce daha
fazla 6nem kazanmistir. Sanati toplumsal ama 6zerk bir {iretim ve dagitim alani veya
diinyas1 olarak ve toplumsal bir kurum olarak goren yaklagimdir bu. Bu Ogretme
biciminde sanatin 6zerk bir alan olarak insasi; sanat¢inin, dagitimcinin, tiiketicinin,

editoriin, kiiratoriin ve diger sanat faillerini bu alandaki eylemliligi; sanata dair
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kurumlarin ve diger kurumlarin (devlet, sirket vb.) sanat olan etkisi; teknolojik
yeniliklerin (boya veya kagit teknolojisinden internete kadar) tartisilir. Bu yaklagim
ayrica ¢agdas sanat sosyolojisinin en temel iki kuramcisi olan Becker ve Bourdieu gibi
bilim insanlar1 tarafindan savunulmaktadir. Ve bu yaklasim gittik¢e daha fazla ana akim
haline gelmektedir. Bu yaklasima ayrica sanati kiiltiir sosyolojisi ve bir kiiltiirel tiretim
alani olarak géren Raymond Williams ve Stuart Hall gibi bilim insanlar1 da eklenebilir.
Ucgiincii tasarim ise sanat sosyolojisi dersini dgrencilere sanat1 sevdirmek igin bir arag
olarak tasarlamaktir. Bu son tasarim sanat sosyolojisini bir sanat arastirmasi veya sanat
tizerinden toplum arastirmasi olarak kurgulanmasimin 6tesinde bir genel kiiltiirlenme
dersi olarak kurgulanmasidir. Bu zorunlulugun getirdigi bir yaklasim olarak
diistintilebilir. Son donemde 6grenci seviyesinin diisiikliigii, dnceden okumus olmasi
gereken klasik metinlerin okunmamis olmasi bir sanat Sosyolojisi dersi yapmanin
olanagmin yok etmektedir. Gokgen Ertugrul bu baglamda son bes yildir dersi agmadigini
ciinkii hicbir verim alamadig1 i¢in motive olamadigmni belirtmistir. Sebnem Ozkan ise
dersi bu sekilde bir genel kiiltiirlenme dersi olarak olusturarak en azindan mezun olacak
Ogrencilerinin temel bazi eserleri gérmiis veya okumus olmasini saglamaya calistigin
sOylemistir. Kurtulus Cengiz’e bu yaklasimi sordugumda ise bunun elestirilmemesi
gerektigini bu seviyedeki Ogrencilere belki de en uygun yontemin bu oldugunu dile
getirmistir. Bu yaklasim Columbia Universitesi'nde ders veren Edward Said’in (2005, s.
3-6) anlattigi Bati kanonun okutuldugu “Bati Insani Bilimleri” dersinin igerigini
hatirlatiyor. Said bu dersin igeriginin Heredot ve Homeros’tan baslayarak Platon ve
Aristoteles’e  oradan Latin  klasiklerine ve Dante, Shakespeare, Cervantes,
Dostoyevski’ye kadar ulagtigini sdyler. Son yillarda biiyiik ihtimalle kendisinin de
etkisiyle (Sarkiyat¢ilik kitab1 sebebiyle) bu kanon okumasinin bati-merkezci oldugu
elestiris yapilmaktaymis ve alternatif olarak dogu kanonun okutuldugu derslerin
acildigini belirtiliyor. Bu durum Tiirkiye egitim sisteminde iiniversite egitiminden de
once yeterli bir sanat, kiiltiir ve estetik egitimin verilememesinden kaynaklaniyor. Bir
yerde eksik kalan bir egilimin diger egitim kademelerinde telafi edilmeye calisiimasi ise

bir ge¢ kalmisliga yol agiyor.

Sanat okullarinda yer alan eksiklik ise daha ¢ok kuramsal, toplumsal ve tarihsel
bakabilme eksikligi olarak ortaya ¢ikiyor. Sanat 6grencileri cogunlukla yetenek sinaviyla
tiniversiteye girdikleri i¢in kuramsal metinler okumak konusunda daha tecriibesiz

olduklarmi sdyleyen Funda Bayraktar’a benzer bir sekilde gilizel sanatlar liselerinde
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kuramsal derslerin verilmemesi sonucunda bunun GSF’leri de etkiledigini soyleyen Hilal
Siireyya Y1lmaz’da bu kanidadir. GSF’lerde sanat sosyolojisi benzeri kuramsal derslerin
sanat Ogrencilerine bir tiir sosyolojik tahayyiil kazandirmak oldugunu soyleyebiliriz. O
ylizden de akademisyenler sanat alaninda g¢alisan sanat felsefesi, sanat tarihi, sanat
psikolojisi vb diger sosyal bilimlerle i¢ ige verilmesi gerektigini gerektigini
sOylemiglerdir. Sanat okullarinda dersi veren akademisyenlerin goriisleri goz Oniinde
bulunduruldugunda sanat sosyolojisi derslerinin esas amacinin sanat ve toplum arasinda
yer alan iliskiselliklerin kurulmasi gerektiginin amaglandigi ortaya ¢ikmaktadir. Burada
inli sosyolog C. Wright Mills (1979) ortaya attig1 “sosyolojik tahayyiil” kavramina
benzer bir yaklagimin sanat Ggrencilerine asilanmaya g¢alisildigi goriilmektedir. Mills
sosyolojik tahayyiiliin sadece sosyologlarda veya sosyal bilimcilerde degil herkesde
olabilecegini hatta olmasi gerektigini iddia eder. Ciinkii Mills’e gore sosyolojik tahayytil
bir kisinin bir toplumun icerisinde yasiyor olduguna dair olusturdugu bir biling
durumudur. Bir kisi bir toplum igerisinde sinifsal, etnik, kiiltiirel, cinsi, statiisel
konumlarinin ve durumlarinin farkinda olma durumu ve bunlara karsi elestirel bir mesafe
gelistirebilmesini de saglamaktadir. Sosyolojik tahayyiiliin {i¢ ana kosulu vardir. Bunlar:
tarihsellik, karsilagtirarak bakabilmek ve elestirelliktir. Mills kitabin1 yazdig1 ¢agda
durumlan agiklamak i¢in bireysel aciklamalarin 6n plana ¢ikarilmasina karsi olarak bu
kavrami ortaya atmistir. Aslinda sanat alaninda bu bireyci agiklamalar diger alanlardan
cok daha etkin sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Modern sanat tiimiiyle birey olarak sanat¢inin
lizerine ylikselmistir. Sanat sosyolojisi ise bu bireysel aciklamalara elestirel yaklasarak
sanatin toplumsalligini vurgulamistir. Bu sanat sosyolojisi dersleri sayesinde sanat
ogrencilerine agilanmaya calisilan sosyolojik tahayyiil akademisyenler tarafindan iiretilen
sanat Uriinlerini anlamladirmak adina elzem olarak goriilmiistiir. Goriismelerde sanat ve
sanatg1 ile toplum arasindaki iliski iki diizlemde ortaya ¢ikmustir. Tlki toplumun sosyal bir
iirlin olarak sanat1 ve toplumun igerisinde yasayan bir birey olarak sanatci ve liretimlerini
nasil etkiledigi {izerinedir. Ikincisi ise toplumu degistiren bir {iriin olarak sanatin topluma
etkileri lizerinedir. Akademisyenler bu iki diizleminde sanat 6grencilerine aktarmanin ve
bu sekilde bir sosyolojik tahayyiil gelistirmenin sanat okullar1 i¢in elzem bir pedagojik
amac oldugunun sdylemislerdir. Bir yandan da ¢agdas sanatin artik diisiinsel, kuramsal
arka planinin 6nemli hatta beceri kadar 6nemli oldugu bir sanat oldugunu sdyleyebiliriz.
Bu yiizden de sanat sosyolojisi dersleri sanat 6grencileri igin gittikge artan bir dneme

sahip olmustur.
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Bu egitim tasarimlar1 gercevesinde derslerin igerikleri ise gesitlilikler sergiliyor
ve kesin bir bigimde yapilagsmis bigimleri yok. GSF’lerde belki de yaratici bir siire¢
olmast bakimindan dersler nispeten daha az yapilasmis. Derslerin igerikleri ise
birbirlerine zaman zaman yakinlasiyor. Akademisyenlerin ¢ogu temel kavramlar
cergevesinde derslerini igliyorlar. Sosyoloji boliimlerindeki derslerde kurgu, metafor,
katarsis vb sanata dair kavramlar 6n plana gikarken GSF ve konservatuvarlarda sosyal
olan, statii, sinif gibi sosyal bilimsel kavramlar 6n planda. Derslerin basarilar1 cogunlukla
sinav, 6dev, sunum benzeri klasik 6lgme bigimleriyle belirleniyor. Sunumlar ¢ogunlukla
bir sanat iiriinii sosyal baglamlar1 6ne ¢ikarilarak degerlendiriliyor. Digerlerinde farkli bir
basar1 6lgme bi¢imi Fulya Bayraktar’in her 6grenciye final 6devi olarak sosyal bir sorun,
konu hakkinda kendi sanat alanina uygun bir sanat iirlinii ortaya koymasini istemesi. Bu
Odev sanat okulu 6grencileri i¢in sanat ve toplum iligkisini sanat pratiginde kurmak

bakimindan 6nemli bir deneyim saglayabilecegi diisiiniilmektedir.

Ogrencilerin derse olan ilgisizligine ise tiim akademisyenler ortak sikayet konusu
oldugu goriilmiistiir. Bunun genel bir durum oldugu vurgulansa da sorun olarak okumaya
doniik olarak ilgisizlik olarak ortaya konuluyor. Sanat okulu 6grencilerinde de sosyoloji
boliimii 6grencilerinde de bu yaygin bir durum olarak gézlenmis. Akademisyenler sanat
ogrencilerinin ilk 6nce kuramsal bir ders oldugu i¢in 6nyargili yaklastiklarini ama gittikce
daha fazla sosyal konular konusunda farkindalik kazandiklarimi ve sevdiklerini

sOylemektedir.
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BOLUM 5

SONUC VE ONERILER

5. 1. Sonuglar

Bu tez Tiirkiye’de sanat sosyolojisi egitiminini durumu ortaya koymak amaciyla
hazirlanmistir. Daha 6nce bu konuda bir tez yazilmadigi igin tez 6zgiin ve kesfedici bir

calisma olma 6zelligi tasidigr diistintilmektedir.

Sanat sosyolojisi egitiminin durumunu tam olarak ortaya koyabilmek adina iki
ana kaynak kullanilmigtir. Bu kaynaklardan ilki sanat sosyolojisi derslerinin internet
ortaminda yer alan Ogretim programlarmin analizidir. Ikinci ise sanat sosyolojisi
derslerini tiniversitede vermekte olan akademisyenlerle yapilan goriismelerdir. Bu iki
kaynak zaman zaman Grtiisen zaman zaman da gatisan veriler sunmuslardir. Zira 6gretim
programlar1 nispeten donmus, dinamigini kaybetmis, ideal diizlemde veriler saglarken,
akademisyenlerle yapilan goriismelerden elde edilen veriler dinamik, konunun igerigi

daha fazla derinlestiren ve yasayan veriler olmuslardir.

Aragtirmanin kesfedici olmasi ortaya cok fazla verinin ¢ikmasina olanak
saglamistir. Ama bu verilerin timii siireklilik arzeden, Oriintiiler olusturan veriler
olmamustir. Kimi veriler oriintiiler olustururken kimileri de tekil veriler olarak var
olduklar1 gézlenmistir. Kesfedici bir arastirma olmasinin dogal sonuglarindan birisi de
budur. Ortaya ¢ikan verilerin timii belirli siniflandirmalara tabii tutularak metin
igerisinde sunulmustur. Ama Oriintii olusturan veriler daha fazla vurgulanarak daha fazla

dikkat ¢ekilmistir.
Tezin genel ¢iktilar1 su sekilde ortaya konulabilir:
Ogretim programlarina gore sanat sosyoloji derslerinin amaglari:
e Sanat sosyolojisi ne oldugunun 6gretilmesi.

e Sosyolojik acidan sanatin ne oldugunun &gretilmesi, sanatin toplumsal

islevlerinin ortaya konulmaya caligiimasi.
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e Sanat eserlerinin sosyolojik olarak incelenmesi. Burada Ozellikle sanat
eserlerinin toplumsal degismeyi nasil yansittigt ve modernlesmeyle olan iliskileri 6n

plana ¢ikmaktadir.
e Sanatin disiplinlerarasi bir sekilde arastirilmas1 gerektigi vurgulanmaktadir.

e Sosyoloji boliimlerinde okuyan 6grencilerin sanata olan ilgisinin arttirilmasi ve

bir sanatseverlik bilincinin agilanmasi.

e Sanat Ogrencilerinde sosyolojinin ne oldugunun o6gretilmesi ve toplumsal

olanin bilgisinin aktarilmasi.
o Elestirel diisiinme tutumunun gelistirilmeye c¢alisilmasi.
Ogretim programlarinda belirlenen ders igerikleri:
e Sanat sosyolojisinin ne oldugunun &gretilmesi.

e Sanata dair kuramlarin 6gretilmesi. Sanatin ne oldugu, anlamai, islevi, kdkeni,

olusumu, degisimi gibi olgularin aktarilmasi.
e Sosyolojik kuram ve yaklasimlarin 6gretilmesi.
e Sanat eserlerinden yola ¢ikarak sanat eserlerinin okunmasinin 6gretilmesi.
e Sanatin diger toplumsal kurumlarla iliskisinin nasil islediginin dgretilmesi.
e Nasil proje tiretildiginin bilgisinin aktarilmasi.
Ogretim programlarindan Belirlenen Ogrenim ¢iktilar:

e Sanatin ve sanat liriiniin sosyolojik olarak analizini yapabilmek.

e Sosyolojik kavramlar1 6grenmek. Burada en ¢ok 6ne ¢ikar kavramlar ideoloji,
sinif, iktidar, statii, norm, gelenek, gérenek, toplumsal sistem, popiiler kiiltiir, modernlik,
modernlesme vb.

e Sosyolojinin diger akademik disiplinlerle iligkisini kurmak ve sanat s6z konusu
oldugunda disiplinler arasi1 bir yaklagimi benimsemek.

e Sanatin ne oldugunu kavramak. Ozellikle sosyoloji baglaminda sanatin sosyal
bir iiriin, kiiltiirel bir tiretim oldugunun farkina varilmasz.

o Elestirel olmak.

e Yazma becerisini gelistirmek.
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e Takim ¢alismasini becerebilmek.
Goriismelerden sanat sosyolojisi alt disiplini baglaminda ¢ikarilan sonuglar:

e Sanat sosyolojisi eser merkezli olmaktan alan merkezli olmaya dogru gitmelidir.

e Sanat sosyolojisi sanata dair tozcli ve askin kabulleri elestirmelidir.

e Sanat sosyolojisi hem sanata dair diger akademik disiplinler (sanat felsefesi,
sanat tarihi, sanat elestirisi, sanat antropolojisi vb.) hem de sanatla yakin sosyolojinin
diger alt disiplinleri (kiiltiir sosyolojisi, dil sosyolojisi, iletisim sosyolojisi, bilgi
sosyolojisi vb.) ile yakin iliski igerisinde, disiplinleraras1 bir yaklasim benimsemelidir.

e Tiirkiye’de sanat sosyolojisi alaninda yapilan ¢aligmalar yetersizdir. Bu alanda

daha fazla arastirma ve iiretim yapilmasina ihtiya¢ vardir.
Gorlismelerden sanat sosyolojisi dersi baglaminda ¢ikarilan sonuglar:

e Sanat sosyolojisi dersinin en temel ¢iktisi sanatin toplumsalliginin
ogretilmesidir. Sanat sosyoloji dersleri kapsaminda 6gretilmesi elzem olarak ortaya ¢ikan
seyler: sanatin tarihselligi, sanatin tézcli kavrayislarinin reddi, farkli sanatsal baglamlarin
karsilastirilmalari. Sosyoloji Ogrencileri i¢in sanatin neligi 6n plana ¢ikarken sanat
ogrencileri i¢in toplumsalligin 6gretilmesi 6n plandadir.

e Sanat Ogrencilerinde klasik anlamda sosyoloji Ogretmenin olanagi
bulunmamaktadir. Sosyolojiye giris tarzi yapilan dersler 6grenciye ulagsmiyor bu yilizden
de hem sosyolojik bilginin aktarilabilecegi hem de 6grencinin ilgisini koruyacak bir
egitsel yaklagima ihtiyac var.

e Derslerde kaynak kullanimi ise gesitlilik gdsteriyor. Sosyoloji boliimlerinde
dersi veren akademisyenler genis bir kaynak listesi sunuyorlar. Sanat okullarindaki
akademisyenler ise daha kisa ve temel konuyu yansitan kaynaklari 6neriyorlar. Makaleler
ve internet kaynaklar1 daha fazla 6n planda. Burada 6grencinin ilgisi de dnemli bir etmen.

e Ogrencilerin sanat sosyoloji derslerine karsi olan tutumlar ise ¢esitlilik
gosteriyor. Temkinli yaklagip sonradan seven Ogrenciler varken, bastan seven
Ogrencilerde mevcut. Akademisyenlerin Ogrencilere karsi tutumlar1 ise c¢ogunlukla

olumsuz.
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Arastirmadan ¢ikarilan sanat sosyolojisi egitimine dair ¢ikarimlar:

e Sanat sosyoloji derslerinin ders igeriklerinin belirlenmesinde en 6nemli unsur
dersi alan 6grencilerin sosyoloji boliimii 6grencileri mi yoksa sanat Ogrencileri mi
oldugudur.

e Sosyoloji bolimii 6grencilerine sanat sosyolojisi dersi iki sekilde
verilmektedir. ki sanat eseri merkezli olarak dersin verilmesidir. Bu bir temanin bir veya
daha fazla sanat eseri cercevesinde okunmasimi gerektirir. Ikincisi ise sanatin sosyal bir
alan ve kurum olarak 6gretilmesidir.

e Sanat 6grencilerine sanat sosyolojisi dersinin verilmesi ise sanat¢iya bir tiir
“sosyolojik tahayyilil” kazandirma beklentisidir. Kuramsal ve toplumsal bir bakis agisi
cagdas sanatta artik ¢ok daha fazla 6n plana ¢ikan bir egilimdir. Bu yiizden de sanat
Ogrencilerinin bu alanda temel bilgilere sahip olmas1 énemlidir.

e Sosyoloji boliimlerinde goriilen bir liclincii sanat sosyolojisi dersi verme bigimi
ise sosyolog adaylarinin basta edebiyat iiriinleri olmak iizere sanat eserlerine bir asinalik

kazanmalarini, sanat1 ve edebiyati sevmelerini saglamak olarak gézlenmistir.

Tezin amaglariyla elde edilen veriler arasinda paralelliklere bakildigindaysa
sonuglar su sekilde belirtilebilir. Tezin amaglarinda ilki sanat sosyolojisi derslerinin hangi
fakiiltelerde, nasil verildigine dairdir. Hangi fakiiltelerde sanat sosyolojisi derslerinin
verildigi 6gretim programlarina dair yapilan analizde yer almistir. Ek 3’de belirtilen
kullanilan 6gretim programlarinin yer aldigi liste ayn1 zamanda hangi fakiiltelerde sanat
sosyolojisi derslerinin olduguna dair de genel bir veri saglamaktadir. Dersin nasil
verildigi bilgisi ise hem Ogretim programlarindan c¢ikarilan veriler hem de
akademisyenlerle yapilan goriismelerin sonuglar1 olarak dordiincii boliimde ayrintili bir
bicimde sunulmustur. Burada karsimiza ¢ikan en 6nemli unsur derslerin 6grenci kitlesinin
kimler oldugunu bilgisidir. Sosyolog adaylar1 ile sanat 6grencileri arasindaki ayrim sanat

sosyolojisi dersi igin en 6nemli farklilik noktasini olusturmaktadir.

Tezin ikinci amaci olarak belirlenen sanat sosyolojisi derslerinin Ggrenme
ciktisina dair ulagilmaya calisilan amag da yine iki temel 6grenme ¢iktisi belirlenmistir.
Bunlardan ilki sanat sosyolojisinin bir alt displin olarak hangi konulari, nasil
arastirdiginin bilgisinin 6grencilere aktarilmasiyken ikincisi sosyal bir kurum ve alan
olarak sanatin ne oldugu ve nasil tanimlanabilecegi yoniindeki 6grenme ¢iktilaridir. Bu

iki temel 0grenme c¢iktisina ulasma farkli disiplinlerden, paradigmalardan, kuramsal
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cercevelerden gelen akademisyenler tarafindan farkli yontemler kullanillanilarak

saglanmaya calisilmistir.

Tezin liglincli amaci olarak sanat sosyolojisi dersleri veren akademisyenlerin sanat
sosyolojisi alt disiplinine ve onun 6gretilmesi bigimine yonelik gelistirdikleri fikirler
sorgulanmaya calisilmistir. Arastirmanin 4. 2. boliimiinde bu veriler ayrintili bir bigimde
sunulmustur. Dersi sosyoloji boliimlerinde veren akademisyenler ya sanat1 bir veri olarak
degerlendiren ya da sanati bir sosyal kurum olarak goren yaklasimlardan birini
benimsemiglerdir. Bazi akademisyenlerin ise sanat Sosyolojisi derslerini 6grenciler
sanatsever olmasi i¢in bir arag olarak kullandiklar1 da gozlemmistir. Sanat okullarinda bu
dersi veren akademisyenler ise sanat sosyolojisi derslerini sanat 6grencilerine sosyolojik
tahayyiil kazandirmak adma kullandiklarini goriilmiistir. Bu baglamda sanat
Ogrencilerinn Ttrettikleri sanatin toplumsal konumunu anlamak, bir sanat¢i olarak

toplumun bir parcasi oldularina dair bir farkindalik olugturmalart amaglanmaktadir.

Tezin dordiincli ve son amaci ise 6grenme ¢iktilarinin ne olmasi gerektigine
yoneliktir. Ikinci amagcla paralel olarak bu dersi alan grencinin sanatin bir toplumsal {iriin
ve kurum olarak ne oldugu, nasil olustugu ve nasil etkiledigine yonelik farkindalik
kazanmas1 beklenmektedir. Ayrica bir alt disiplin olarak sanat sosyolojisinin ne oldugu
ve sosyoloji ve genel olarak sosyal ve beseri bilimlerle iliskilerinin nasil olmasi
gerektigine yonelik disiplinlerarast bir bakis agisin1 da temel 6grenme ¢iktis1 olarak

gorebiliriz.

5.2. Oneriler

Sanat sosyolojisi derslerine dair yapilan bu tezin sonucunda yapilabilecek oneriler

su sekildedir:

e Bir sanat sosyolojisi dersi igerigi olusturulurken veya kurgulanirken dersi alacak
ogrenci kitlesinin durumu iyi analiz edilmelidir. Sanat sosyolojisi dersleri en temelde iki
grup Ogrenci i¢in kagimilmaz bir alandir. Bu alanlardan ilki sosyoloji dgrencileriyken
digeri sanat 6grencileridir. Sosyoloji boliimii i¢in dnceden de belirtildigi gibi bu ders
temel olarak iki sekilde verilmektedir. Bunlardan ilki sanati bir veri olarak goéren
anlayisken digeri sanat1 bir alan olarak goren anlayistir. Sanat1 veri olarak goren anlayis
daha ¢ok sosyolojik estetik veya elestiri olarak goriilebilir. Bu yiizden de ¢agdas

sosyolojik egilimler bu konuya ¢ok fazla egilmemektedir. Sosyoloji disiplini igerisinde
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temel mesele sanatin bir kurum veya alan veya diinya olarak goren anlayisin
yayginlagtirilmasi olmalidir. Sanat 6grencileri i¢in tabii her sanat dali i¢in ayrintilarda
baska eklemeler s6z konusu olsa da temel egilim sosyolojik tahayyiil kazandirmak
olmalidir. Bir sanat¢inin toplumsal ve tarihsel baglamda isine yarayacak araglar1 saglayan
dersler olmalidir sanat sosyolojisi dersleri.

e Dersler pedagojik ilkelere uygun bir sekilde verilmelidir. Yani basitten
karmasiga dogru bir bilgi akisi saglanmalidir. Sanat sosyolojisine dair temel konular
elden geldigince verilmeli ayrintili tartigmalara daha sonra girilmelidir. Bir sanat
sosyolojisi dersindeki temel konular su sekilde listelenebilir: sosyal bir iiriin olarak sanat,
sanatin toplumsal tarihi, sanat¢inin sosyal konumu, sanat iirliniiniin dagitim ve tiiketim
bicimleri, estetik begeninin insasi, politik bir konumlanma olarak sanat vb.

e Sanat sosyolojisi miimkiin oldugunca alanin uzmani olan kisiler tarafindan
verilmelidir. Bu konu 0&zellikle sanat okullarinda 6nemli bir sorun olusturmaktadir.
Sosyoloji boliimlerinde sanat Sosyolojisi alaninda uzman olmasa bile ders bir sosyolog
tarafindan verilir ama sanat okullarinda bu durum degisiklik gostermektedir. Bu tiir
kuramsal derslerin sanat kokenli, bu konunun dogrudan egitimini almamis kisiler
tarafindan verilmesi goriismelerde bazi akademisyenler tarafindan savunulmustur. Buna
gerekee olarak kuramsal disiplinlerden gelen kisilerin sanati ¢ok iyi anlayamadiklari o
yizden de sanat oOgrencileri s6z konusu oldugunda derslerin verimsiz oldugu
bigimindedir. Bu savunma akla yatkin olsa da kuramsal ve bilimsel bir disiplinde
dogrudan egitim almamis birisinin bu denli uzmanlik gerektiren bir derste ne ogrettigi
sorusunun ortaya g¢ikmasina engel olamamaktadir. Bu konuda esas mesela kadro
sorunudur. Cogunlukla yeterli kadrolardan yoksun olan sanat okullarinda bu tiir kuramsal
dersleri vermek iizere konunun uzmani olan birisini kadrolarina katmak yerine kuramsal
konularla da ilgilenen bir sanat uzmani akademisyeni bu dersleri vermek {iizere
gorevlendirmektedir. Boylece bu sorun kismi de olsa ¢oziilebilmektedir. Fakat bu durum
bir sanat 6grencisinin farkli kaynaklardan beslenmesine engel olmaktadir. Eger kadro
imkani1 var ise kuramsal derslerin alanin uzmani olan akademisyenler tarafindan verilmesi
sanat Ogrencilerinin farkli bakis acilarina daha nitelikli bir sekilde ulagabilmelerine
olanak saglayacaktir. Bu tiir konulara karsi ilgisi olan sanat kokenli akademisyenlerin
sanat tarihi, sanat elestirisi, yapit ¢Oziimleme, sanat akimlart gibi kendi ilgisi
dogrultusunda isleyebilecegi dersleri vermesi egitimde zenginligin olugsmasina olanak
saglayacaktir. Fakat burada onemli bir ayrim noktasi kuramsal dersleri veren bilim

kokenli akademisyenlerin “pedagojik tahayyiil” ile hareket etmesinin elzem olmasidir.
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Sanat 6grencilerinin felsefe veya sosyoloji gibi 6grencilerden farkli bir profil oldugu ve
onlara uygun bir 6gretim bigiminin olusturulmasi gerekliliginin farkinda olunmasi
gerekmektedir.

e Sanat sosyolojisi konusunda yayin alaninda hala biiylik eksiklikler soz
konusudur. Tiirkiye’ye 6zgii arastirmalarin artmasi ve yaymlanmasi 6énemli bir gereklilik
olarak goriilmektedir. Ayn1 zamanda ¢agdas egilimlerin takip edilebilmesi adina g¢eviri
faaliyetleri de Gnemsenmeli ve giincel sanat sosyolojisi tartismalar1 takip edilmelidir. Bir
yandan da sanat sosyolojisine giris niteliginde telif eserler konusunda yetersizlikler
gbzlenmistir. Bu konu arastirmada vurgulanan 6zellikle sanat 6grencileri i¢in onlarin
ilgisini ¢ekebilecek tasarima sahip olmadigi elestirisiyle birlestirilebilir. Bu iki durum
hem cagdas egilimleri takip eden hem Tirkiye’ye 6zgl verileri de kapsayan hem de
ogrencilerin ilgisini ¢ekebilecek bir tasarima sahip olan bir sanat Sosyolojisine giris metni
ortaya ¢ikmasini bir gereklilik olarak gozler 6niine sermistir.

e Sanat ¢alismalarina dair disiplinlerarasi bir bakis agisinin gerekliligi siklikla
vurgulanmalidir. Sanat dair farkl disiplinlerin, paradigmalarin, kuramlarin birbirleriyle
etkilesim ve iletisim igerisinde yer almalar1 verimli bir arastirma olanaginin olusmasina

olanak saglayacaktir.
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EKLER



Ek 1 Nitel Goriismelerde Sorulan Sorular

1. Universite egitim hayatinizda ve akademik arastirmalarinizda sanatin ve sanat
sosyolojisinin yeri nedir?

1.1. Lisans egitiminizde sanat sosyoloji dersi aldiniz m1? Bu dersi kim veriyordu?
Bu dersten kalan anilariniz veya izlenimleriniz nelerdir? Bu ders kapsaminda sanat
sosyoloji 6devi veya tezi hazirladiniz m1? Bu 6devin veya tezin konusu neydi ve hangi
akademisyen ile hazirlanmist1?

1.2. Yiiksek lisans egitiminizde sanat sosyoloji dersi aldiniz m1? Bu dersi kim
veriyordu? Bu dersten kalan anilariniz veya izlenimleriniz nelerdir? Bu ders kapsaminda
sanat sosyoloji ddevi veya tezi hazirladiniz mi1? Bu 6devin veya tezin konusu neydi ve
hangi akademisyen ile hazirlanmist1?

1.3. Doktora egitiminizde sanat sosyoloji dersi aldiniz mi1? Bu dersi kim
veriyordu? Bu dersten kalan anilariniz veya izlenimleriniz nelerdir? Bu ders kapsaminda
sanat sosyoloji ddevi veya tezi hazirladiniz mi1? Bu ddevin veya tezin konusu neydi ve
hangi akademisyen ile hazirlanmist1?

1.4. Tarihsel siirecte kendi hem Ogrenci hem de akademisyen olarak
deneyimleriniz ¢er¢evesinde Tirkiye’de sanat sosyolojisi derslerini degerlendirebilir
misiniz?

2. Kag yildir sanat sosyolojisi dersini veriyorsunuz? Sizce bu dersin ismi ne olmalidir?
(sanat sosyolojisi, edebiyat sosyolojisi, saat ve edebiyat sosyolojisi gibi) Neden?

3. Sizce sanat sosyolojisinin sanat {izerine ¢alisan sanat felsefesi veya estetik, sanat tarihi,
sanat antropolojisi, sanat psikolojisi gibi disiplinlerle olan iliskisi nedir?

4. Sizce sanat sosyolojisi sosyolojinin diger hangi alt alanlariyla iligki icerisindedir?
(kiilttir sosyolojisi, dil sosyolojisi, bilgi sosyolojisi gibi)

5. Sizce sanat sosyolojisinin temel ve giincel kuramlari, kuramcilar1 ve tartisma konulari
nelerdir?

6. Sizce uygun bir sanat sosyoloji dersi hangi konular1 icermeli ve hangi konulara
deginmelidir?
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Tablo 2

Goriisme Yapilan Akademisyenlerin Listesi

Ek 2 Goriisme Yapilan Akademisyenlerin Listesi®

Gorev Yaptigi .. o iee .
Ismi Unvani Universite ve Gore\: ¥apt1g1 Verdigi l?ersm
.. Boliim Ismi
Fakiilte
Sakarya
Besim Fatih Profesor Universitesi/Sanat, Resim Sanat
Dellaoglu Doktor Tasartim ve Mimarlik Sosyolojisi
Fakiiltesi
. Hacettepe
Profesor _— L. . . Sanat
Demet Ulusoy Doktor Umversnggl/queblyat Sosyoloji Sosyolojisi
Fakiiltesi
) Gazi
Fulya Profesor AR Temel Sanat Sanat
Bayraktar Doktor pprversitegiuzel Bilimleri Sosyolojisi
Sanatlar Fakiiltesi
i Mugla Sitki Kogman
Srzl;gf;ll O gciorlrit%r esi Universitesi/Edebiyat Sosyoloji Sossagla(l)t'isi
& e y Fakiiltesi yolol
i , Ankara
Giizin fgotesor Universitesi/Devlet | Modern Dans Sanat
Yamaner Doktor Sosyolojisi
Konservatuvari
Hilal Siireyya 9 prookuzggiul Temel Sanat Sanat
Yilmaz Gorevlisi Universitesi/Giizel Egitimi Sosyolojisi
Doktor Sanatlar Fakiiltesi
Profesir _ Selguk Sanat ve
Koksal Alver Doktor Universitesi/Fen Sosyoloji Edebiyat
Edebiyat Fakiiltesi Sosyolojisi
i e
Kurtulus Doktor Universitesi/Dil ve . yat
. w e : - Sosyoloji Sosyolojisi,
Cengiz Ogretim Uyesi Tarih-Cografya ..
o Miizik
Fakiiltesi -
Sosyolojisi
.. Altinbas
I];gg;g? O“re[:)tionklt([?'Jr esi Universitesi/Giizel Resim Sossaglzét'isi
& & M Sanatlar Fakiiltesi yolo]
Aydin Adnan
= Doktor Menderes . Edebiyat
Sebnem Ozkan Ogretim Uyesi Universitesi/Fen Sosyoloji Sosyolojisi
Edebiyat Fakiiltesi

10 Siralama isme gore yapilmgtir.
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Ek 3 Analizde Kullanilan Ogrenim Programlarin Listesi

Tablo 3

Analizde Kullanilan Ogrenim Programlarin Listesi

Universite Fakiilte Béliim Dersin ismi
Adiyaman . e . .
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Aydin Adnan . e s . . I
Menderes Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Aydin Adnan . e .
Menderes Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat ve Toplum
Aydin Adnan . qs .. . ..
Menderes Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sinema ve Sosyoloji
Af.YOF‘ Ko<_:atepe Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sinema Sosyolojisi
Universitesi
Af.YO’.‘ Kogatgpe Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Universitesi
Afyon Kocatepe . o .. . ..
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Af.YO’.‘ Kogatgpe Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanat Sosyolojisi
Universitesi
AfYOF‘ Ko<_:atepe Iletisim Fakiiltesi Sinemage Sinema Sosyolojisi
Universitesi Televizyon
Akdeniz Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Anadolu Universitesi | Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanat Sosyolojisi
. Dil ve Tarih-Cografya . . ..
Ankara Universitesi Fakiiltesi Sosyoloji Miizik Sosyolojisi
.o Dil ve Tarih-Cografya . Sanat ve Edebiyat
Ankara Universitesi Fakiiltesi Sosyoloji Sosyolojisi

Ankara Universitesi

Devlet Konservatuvari

Modern Dans

Sanat Sosyolojisi

Artvin Coruh
Universitesi

Fen Edebiyat Fakiiltesi

Sosyoloji

Sanat ve Edebiyat
Sosyolojisi

Baskent Universitesi

Fen Edebiyat Fakiiltesi

Sosyoloji

Sanat Sosyolojisi

Baskent Universitesi

Giizel Sanatlar Fakiltesi

Film Tasarimi

Sanat Sosyolojisi

Baysal Universitesi

Batman Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
. o o Sinema ve . o
Batman Universitesi Iletisim Fakiiltesi Televizyon Sinema Sosyolojisi
Bilgi Universitesi Tletisim Fakiiltesi Sanat“ Ve I-(u-ltur Sanat Diinyas1
Y Onetimi
Bingol Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Bingol Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sinema Sosyolojisi
Bingol Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Bolu Abant [zzet Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
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Bursa Teknik

Insan ve Toplum

Universitesi Bilimleri Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Celal Bayar . re . . -
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Ssoyolojisi
Celal Bayar . wr .. .
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Ssoyolojisi
Cankir1 Karatekin . e s Temel Sanat
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Bilimleri Sanat ve Toplum 1
Cank ' Ka.rate.kln Glizel Sanatlar Fakiiltesi Temgl San_at Sanat ve Toplum 2
Universitesi Bilimleri
Cankir1 Karatekin . vy, .. ..
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Cankir1 Karatekin . ot .. . ..
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
C e . wre .. Sanat ve Edebiyat
Dicle Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sosyolojisi
Dokuz Eyliil . e . . -
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sinema Sosyolojisi
oy Eyel Giizel Sanatlar Fakiltesi | Miizik Bilimleri | Miizik Toplumbilimi
Universitesi
Dolarglil Giizel Sanatlar Fakiiltesi | Migzik Bilimleri | MVZik, Kultir ve
Universitesi Toplum 1
Dokuz Eyliil - 1 o . Miizik, Kiiltiir ve
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi | Miizik Bilimleri Toplum 2
Ege Universitesi Devlet Konertavuvari TeBrH?:nSI;:at Miizik ve Toplum 1
Ege Universitesi Devlet Konertavuvari T%n;l?L]SI::;at Miizik ve Toplum 2
Erciyes Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Erciyes Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sinema Sosyolojisi
Erzincan Binali . e . ..
Yildiim Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Roman ve Sosyoloji
Erzincan Binali . e s .. . -
Yildirim Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sinema Sosyolojisi
Erzincan Binali . e . .
Yildiim Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Erzincan Binali . e s .. . .
Yildirim Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Galatasaray . wr .. . .
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Miizik Sosyolojisi
Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi TeBrTiﬁrlnSI::}at Sanat Sosyolojisi 1
Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi T(eBn;I?L]SI:Eat Sanat Sosyolojisi 2
Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Gaziantep . o . . ..
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sinema Sosyolojisi
Gaziantep . 1 . . I
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
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G e.12|anftep . Giizel Sanatlar Fakiiltesi Smen_1a ve Sinema Sosyolojisi
Universitesi Televizyon
Gaziantep . oy Sinema ve -
Universitesi Glizel Sanatlar Fakiiltesi Televizyon Sanat Sosyolojisi
Gilimiishane . ys .. . .
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Kiiltiir Universitesi fletisim Fakiiltesi Sinema ve Sanat Sosyolojisi
Televizyon
Ista qbul Ayd}n Giizel Sanatlar Fakiiltesi | Sanat YOnetimi Sanat Sosyolojisi
Universitesi
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Tartigmalari
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Istanbul Universitesi Devlet Konservatuvart | Etnomiizikoloji Miizik Sosyolojisi
Kahraman maras.Sut_qu Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanat Sosyolojisi
Imam Universitesi
Karabiik Universitesi | Devlet Konservatuvari Miizik Miizik Sosyolojisi
Karabiik Universitesi | Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanat Sosyolojisi
Karabiik Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sinema ve Sanat
Sosyolojisi
Kar@dgmz Tek.mk Devlet Konservatuvari Miizik Miizik Sosyolojisi
Universitesi
Karamanoglu
Mehmetbey Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Universitesi
- o Sosyal ve Beseri . .
Karatay Universitesi Bilimler Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
M o Giizel Sanatlar ve . -
Karatay Universitesi Tasarim Fakiiltesi Resim Sanat Sosyolojisi
[(a; tam_onu. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanat Sosyolojisi
Universitesi
[(qs tam.onu' Giizel Sanatlar Fakiiltesi | Seramik ve Cam Sanat Sosyolojisi
Universitesi
Kastamonu ; Radyo,
LT Iletisim Fakiiltesi Televizyon ve Sinema Sosyolojisi
Universitesi .
Sinema
Kirikkale Universitesi | Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanat Sosyolojisi
Kirikkale Universitesi | Giizel Sanatlar Fakiiltesi | Miizik Bilimleri Miizik Sosyolojisi
Kirikkale Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Kocaeli Universitesi Devlet Konservatuvari Miizikoloji Miizik Sosyolojisi
Kiitahya Dumlupinar . e s . . -
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Kum}-?yfl D umlup M4\ Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanat Sosyolojisi
Universitesi
Marmara Universitesi | Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanat ve Sosyoloji 1
Marmara Universitesi | Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanat ve Sosyoloji 2
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Mersin Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Mersin Universitesi | Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanat Toplumbilimi 1
Mersin Universitesi | Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanat Toplumbilimi 2
Mugla Sitki Kogman . e . . I
Universites: Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Mugla Sitki Kogman . L . i
Universites: Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Necmettin Erbakan | g b qebivat Fakiiltesi Sosyoloji Miizik Sosyolojisi
Universitesi
Nevsehir Hac1 Bektas . e s . . I
Veli Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Nigde Omer
Halisdemir Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Universitesi
On Dokuz Mayis . s . . I
Universites: Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Pamukkale . S . . I
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Pamukkale . v " S
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Sakarya Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Sakarya Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
. A Sanat ve Tasarim .
Sakarya Universitesi Fakiiltesi Sanat Sosyolojisi
Selcuk Universitesi | Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanat Sosyolojisi
Siirt Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Siirt Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Sinop Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Sinop Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Miizik Sosyolojisi
Sivas pumhur!yet Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Sanatin Ps1ko_l_0J_1s1 ve
Universitesi Sosyolojisi
. . Radyo,
Sivas Cumhuriyet lletisim Fakiiltesi Televizyon ve Sinema Sosyolojisi
Universitesi .
Sinema
Stileyman Demirel . s . .
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Sule?’“f‘ an Demlrel Devlet Konservatuvart | Miizik Bilimleri | Miizik ve Toplum 1
Universitesi
Siiley man Demlrel Devlet Konservatuvart | Miizik Bilimleri | Miizik ve Toplum 2
Universitesi
ey .. . | Giizel Sanatlar, Tasarim . .
Tekirdag Universitesi ve Mimarlik Fakiiltesi Resim Sanat Sosyolojisi 1
Tekirdag Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sinema Sosyolojisi
Uludag Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Miizik Sé)isl?;;)IOJISIHC
Lo . oy . Sosyal Bilimlerde
Uludag Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Tartismalar:
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Uludag Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Uludag Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sinema ve Toplum
Usak Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Usak Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Usak Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Miizik Sosyolojisi

Uskiidar Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Yozgat Bozok . e " o
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Sanat Sosyolojisi
Yozgat Bozok . 1y . . -
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Edebiyat Sosyolojisi
Yozgat Bozok . wre .. o ..
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Miizik Sosyolojisi
Zonguldak Biilent . . .. Sanat, Felsefe ve
Ecevit Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Toplum
Zongu d ak Bu@ent. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Sanat Sosyolojisi
Ecevit Universitesi
Zongulg ak Bu!ent‘ Devlet Konservatuvari Miizik Miizik ve Toplum 1
Ecevit Universitesi
Zonguldak Digat Devlet Konservatuvari Miizik Miizik ve Toplum 2

Ecevit Universitesi
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Ek 4 Derslerde Kullanilan Kaynaklarin Ogrenim Programlarina Gore Listesi'!

Tablo 4

Sosyoloji  béoliimlerindeki edebiyat sosyolojisi  dgretim  programlarinda belirtilen

kaynaklar
N Eserin Kag Ogrenim
Eserin Ismi Programinda
Yazan oe
Gectigi
20. Yiizy1l Amerikan Edebiyatinda Kadin A lJD;ﬁJ em 1
Diinya Edebiyatindan Se¢meler-100 Biiyiik Roman Abrigi;n H. 2
. Adnan
Toplum ve Edebiyat Binyazar 1
Ahmet
Saatleri Ayarlama Enstitiist Hamdi 1
Tanpinar
Lo Aksit
Ingiliz Yazininda Ada Kavrami Goktiirk 1
. . Alberto
Kelimeler Sehri Manguel 1
Okumalar Okumasi Agero 1
Manguel
Sosyal ve Siyasal Degismeler Agisindan Cumhuriyet Alemdar 9
Tiirk Romant Yal¢in
o Arnold
Sanatin Toplumsal Tarihi Hauser 1
Hangi Bat1 Attila {lhan 1
Halide Edip: Tiirk Modernlegsmesi ve Feminizm Ayse 1
: Durakbasa
Bukalemun Erkek: Osmanl1 Imparatorlugu'nda ve Avse
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Ataerkil Yapilar ve Modern SarZs q 1
Edebiyat 8
Edebiyat Kuramlar ve Elestiri Berna Moran 3
Tirk Romanina Elestirel Bir Bakis Berna Moran 5
Bir Tanpinar Fetisizmi: Modernlesmenin Zihniyet Besim F. 1
Diinyasi Dellaloglu
Eve Donen Adam Beslrv 1
Ayvazoglu
Umrandan Uygarliga Cemil Merig 2
Kirk Ambar Cemil Meri¢ 1
Don Kisot Cervantes 1

11 Tablolarda belirtilen metinler kitap olanlar dogrudan isimleriyle, makale ve kitap boliimii olanlar tirnak

i¢inde belirtilmistir.
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Tiirk Edebiyatinda Hikaye ve Roman

Cevdet
Kudret

Robinson Crusoe

Danile Defoe

Anlat1 Ormanlarinda Alt1 Gezinti

Eco Umberto

Sarkiyate¢ilik Edward Said
" . Emile
Sosyoloji Dersleri Durkheim
ot e . Emile
Sosyolojik Yontemin Kurallari Durkheim
AP Ernst
Sanatin Oykiisii Gombrich
“Tiirk Romaninda Baticiligin Yeri” Erol Kéroglu
Tiirkiye'de Roman ve Toplumsal Degisme Fethi Naci
" . - Francis E.
Edebiyat Sosyolojisi Merrill
M George
Tragedyanin Oliimii Steiner
. b o Georges
Edebiyat ve Kotiiliik Bataille
Giovanni
Decameron X
Boccaccio
"Halide Edip Adivar" quhan
Cetinsaya
Genel Edebiyat Bilimi Giirsel Aytag
" . . Gustave
Edebiyat Tarihi ve Sosyoloji Lanson
Sair ve Patron: Patrimonyal Devlet ve Sanat Uzerine Halil inalcik

Sosyolojik Bir inceleme

Tiirkiye'de Yazinsal Bilincin Olugumu

Hasan Biilent

Kahraman

Modernlesme:farqa mi Biitiin mii/ Batililagma: Simge Hilmi Yavuz
mi Kavram mi?
"Otobiyografik Benligin Cok-Karakterliligi: Halide .
Edib’in ilk Romanlarinda Toplumsal Cinsiyet" Hilya Adak
Romanin Yiikselisi: Defoe, Richardson ve Fielding

P lan Watt
Uzerine Incelemeler
Modern Bireyciligin Mitleri: Faust, Dan Quijote, Don lan Watt

Juan, Robinson Crusoe

Halide Edip Adivar’in Eserleri’nde Dogu Bat1 Meselesi

Inci Enginiin

T e .. yi. . " Ismail
Somiirgeciligin Isler ve Giinler’i: Robinson Cruose Coskun
Dictionary of Literary Terms and Literary Theory J. A. Cuddon
. . . Jacques
Edebiyat Edimleri Derrida
Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romaninin Epistemolojik
. Jale Parla
Temelleri
Efendilik, Sarkiyateilik, Kolelik Jale Parla
Don Kisot'tan Bugiine Roman Jale Parla
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"18. Yiizyilda Avrupa Edebiyat1" Jale Parla 2
"‘La Mancha’li Yaratic1 Asilzade Don Quijote" Jale Parla 1
"16. ve 17. Yiizyillarda Avrupa Edebiyat1" Jale Parla 1
Tirk Romaninda Yazar ve Bagkalasim Jale Parla 1
Sanatin Toplumsal Uretimi Janet Wolff 1
. . Jonathan
Gulliver’in Seyahatleri Swift 1
" . Kemal
Tiirk Edebiyatinda Sosyal Konular Karpat 4
Tiirkiye'de Islamcilik ve islami Edebiyat Kenan Cayir 1
. - Koksal Alver
Edebiyat Sosyolojisi (Edt) 14
Edebiyat Sosyolojisi Incelemeleri Kol}sléléglver 8
"Tiirkiye’de Batililagma—Modernlesme Sorunu Kiirsat 1
Baglaminda A. H. Tanpinar" Ertugrul
I Lucien
Roman Sosyolojisi Goldmann 2
Orhan Kemal’in Romanlarinda Modernlesme, Birey ve M. Nuri 1
Giindelik Hayat Giltekin
“Qarl o, Mahmut
Sarkiyateilik, Oryantalizm Mutman 1
Manon
Edebiyat Biliminin Y 6ntemleri Menen 1
Grisbach
Marshal
Kat1 Olan Her Sey Buharlasiyor Berman 1
Sanat ve Sanat Eserinin Kdkeni Mart|n 1
Heidegger
Karnavaldan Romana: Edebiyat Teorisinden Dil Mikhail 1
Felsefesine Segme Yazilar Bakhtin
"Thomas More’un Yasami ve Utopia’nin Incelenmesi" Mina Urgan 1
“Batililasma: Tirkiye Rusya” Murat Belge 1
" . Mustafa
Roman ve Toplumsal Gergeklik Kemal San 2
"Edebiyat Sosyolojisi: Tarihsel Bir Degerlendirme Mustafa 1
Denemesi" Kemal San
“Bat1 D1s1 Modernlik: Kavram Uzerine” Niliifer Gole 1
“Seks, Yalanlar ve Minyatiir” Niliifer 1
Kuyas
« - ” Nurdan
Kurumug Pmar, Kor Ayna, Kayip Sark Giirbilek 1
" . - - Nurettin Sazi
Edebiyat Sosyolojisine Giris Késemihal 4
“Ahmet Hamdi Tanpimar” Og_u z 1
Demiralp
Alev Alatli'nin Romanciligi Oktay Yivli 1
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Edebiyat Sosyolojisi: Kuram ve Uygulama

Omer Naci

Soykan
o Orhan
Saf ve Diisiinceli Romanci Pamuk
ot Raymond
Kiledr Williams
. . Raymond
Marksizm ve Edebiyat Williams
Tiirk Romant ROb.ert P.
Finn
. - Roger
Edebiyat Sosyolojisi Escarpit
. i Sabahattin
Sanat ve Edebiyat Sosyolojisi Giilliilii
Zamanin Elinden Tutmak Sadik Tural
“Tanpmar Uzerine Notlar” Selahattin
Hilav
“Baticilik” Serif Mardin
"Tanzimat'tan Sonra Asir1 Batililasma" Serif Mardin
Tiirk ve Diinya Romanlarinda Modernizm - -
Kantarcioglu

“Peyami Safa'nin Romanlarinda Kadin: Histeri ile
Istihza Arasinda"

Simten Cosar

“Muhafazakarlik, Tirk Muhafazakarlhigi ve Peyami Safa Sinan
Uzerine” Yildirmaz
Cumhuriyetten Sonra Hikaye ve Roman Tahir Alangu
. Terry
Edebiyat Kuramlari Eagleton
. .. Terry
Ideoloji Eagleton
. I Virginia
Kendine Ait Bir Oda Woolf
. o a William L.
Bizi Biz Yapan Hikayeler Randall
"Gelenegin Kirilisindan Tiirk Modernlesmesine Benim Zeynep
Adim Kirmizi’da Resmin Algilanig1” Uysal
Ziyaeddin
Bayburtlu Zihni Fahri
Findikoglu
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Tablo 2

Sosyoloji  boliimleri sanat sosyolojisi ile sanat ve edebiyat sosyolojisi dgretim

programlarinda belirtilen kaynaklar

Kac¢ Ogrenim

(Der.)

Eserin Ismi Eserin Yazan Programinda
Gectigi

Sanatin Sosyolojik Gozii Ali Akay 2
Sanatin ve Sosyolojinin Ruh Hali Ali Akay 1
IS(&:ﬂﬁE/é;)gslelil éultur Caginda Sanat ve Ali Artun (Edt.) 1
Sanatin Toplumsal Tarihi Arnold Hauser 11
The Sociology of Art Arnold Hauser 2
Art and Society: Readings in the Sociology | Arnold W. Foster, Judith R. 1
of the Arts Blau (Eds)

Sanat Yapiti Beatrice Lenoir 1
Edebiyat Kuramlar1 ve Elestiri Berna Moran 1
Frankfurt Okulu'nda Sanat ve Toplum Besim Dellaloglu 2
Baska Yerde-Baska Bigimde Claude Gintz 1
Estetige Giris Dabney Townsend 1
The Sociology of Art: Ways of Seeing David Ingli(ségjtt);m Hughson 2
Kiiltiir ve Iktidar David Swartz 2
Sanatin Sosyal Sinirlari Demet Ulusoy 6
Sanatin Sonu Donald Kispit 3
Roman Sanati ve Toplum Durali Yilmaz 1
Modernizmin Seriiveni Enis Batur (Haz.) 1
Sanatin Oykiisii Ernst H. Gombrich 1
Nigin Arabesk Degil Ertan Egribel 1
Kemal Tahir 100 Yasinda Ertan Egribel 1
Yiizyilin Tiirk Romam Fethi Naci 1
Sanat France Farago 1
Postmodernizm Gencay Saylan 4
;‘)Ilrllgll(:rillz e(l)el';lir":lk Gorsel Siir: Baglangig¢ Gokgen Ertugrul 1

Giliney Cegin,ﬂEmrah Goker,
Ocak ve Zanaat: Pierre Bourdieu Derlemesi Alim Arli, Umit Tatlican 1
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Frankfurt Okulu H. Emre Bagce (Edt.) 1
Sanat Urerine Sosyolaik B ineelone Halil naleik !
Sanat ve Toplum Herbert Head 3
Sanat Diinyalar1 Howard S. Becker 4
Sanat Toplumbilimi [brahim Armagan 4
Sanatin Toplumsal Uretimi Janet Wolff 2
Sociology of Art: A Reader Jeremy Tanner (Edt.) 3
Gorme Bigimleri John Berger 4
G?zlemcini{l Teknikleri: On.Dokuzuncu Jonathan Crary 2
Yiizyillda Gorme ve Modernite

Sanat ve Edebiyat Uzerine Karl Marx, Frederich Engels 1
Toplumda Sanat Ken Baynes 4
Edebiyat Sosyolojisi Koksal Alver (Edt.) 2
"Diinya Miizigi Soyleminde Romanlik Ve

Roman Miizik Icrasi: Hisni Senlendirici Koray Degirmenci 1
Ve Selim S@sler Ornegi"

FD(i)jti(;gg;ng (Iir;%f(:)lte;rglr ;emsﬂ, Gergeklik ve Korafi0egirma 1
Yonetmenler Cergevesinde Tiirk Sinemasi Kurtulus Kayal 1
’ll:ililrllfri};grtlailglRuhunu Anlamak: Bir Kemal Kurtulus Kayal (Edt.) 1
Sanatin Icadi Larry Shiner 3
Fakir Sanat Leo Bersani, Ulysse Dutoit, 1
Sanat Sosyolojisi Girisg Mahmut Tezcan 6
Sanat Eserinin Kokeni Martin Heidegger 1
Kelimeler ve Seyler Michel Foucault 1
"Yazar Nedir?" Michel Foucault 1
Sanat Sosyolojisi Nathalie Heinich 5
Mozart: Bir Dahinin Sosyolojisi Uzerine Norbert Elias 1
Modern Sanatin Oykiisii Norbert Lynton 2
Sanat Sosyolojisi: Kuram ve Uygulama Omer Naci Soykan (Edt.) 4
Frankfurt Okulu Phil Slater 1
gonatn Kuraflar: Yaznsal Alan Pierre Bourdie 5
Diisilintimsel Bir Antropoloji k:in Cevaplar Pierreﬁgggﬂ;enli, Loic 1
Anahtar Sozciikler Raymond Williams 1
"Yazarm Oliimii" Roland Barthes 1
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Sanat Olarak Sinema Rudolf Arnheim 1
Sanat ve Toplum Sabahattin Giillili 3
“Case Study: Digital Aesthetics” Sean Cubitt 1
Sanat Sosyolojisine Girig Sitk1 M. Ering 1
Estetigin Ideolojisi Terry Eagleton 3
Edebiyat Nasil Okunur Terry Eagleton 1
Kiiltlir Endiistrisi - Kiiltiir Yonetimi Theodor W. Adorno 3
S e Ko I :
Bir Sanat Sosyolojisi Olusturmak Vera Zolberg 4
Pasajlar Walter Benjamin 2
Fotografin Kisa Tarihi Walter Benjamin 1
Tablo 3

Sosyoloji béliimleri sinema sosyolojisi ogretim programlarinda belirtilen kaynaklar

) Kac Ogrenim

Eserin Ismi Eserin Yazan Programinda
Gectigi

Toplumsal Bellek ve Belgesel Sinema Asuman Susam 1
Sinema ve Politika Baris Kiling (Edt.) 1
Filmlerle Sosyoloji Bilent glljse,; sgn Bagge 3
Sanat Sosyolojisi Dagmar Danko 1
Ugiincii Sinema Ugiincii Diinya Sinemasi Esra Birylld(lEZ(,jtZ)e ynep Cetin 1
Toplumsal Degisme ve Tiirk Sinemasi Gilseren Giigtan 1
Bir Film Nasil Okunur James Monaco 1
Godard Godard’1 Anlatiyor Jean-Luc Godard 1
Sinema ve Modernlik John Orr 1
Yonetmenler Cergevesinden Tiirk Sinemast Kurtulus Kayal 1
Soylesiler Nuri Bilge Ceylan 1
Kiiltiir, Politika ve Sinema Oguz Adanir 1
Film Teorisi Siegfried Kracauer 1
Siddetin Mitolojisi Veysel Atayman 1
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Tablo 4

Sosyoloji béliimleri miizik sosyolojisi 6gretim programlarinda belirtilen kaynaklar

Kac¢ Ogrenim

Eserin Ismi Eserin Yazan Programinda
Gectigi
Patt_eflns Of Modernization in Turkish Ali Ergur, Yigit Aydin 1
Music
The Sociology Of Music Alphons Silbermann 1
"La Musique: Un Fait Social Total" Anne-Marie Green 1
“Tiirkii Soyler Tiirkiiler” Aydogdu Ersin 1
Ask Olmayinca Mesk Olmaz Geleneksel
Osmanly/Tiirk Miiziginde Ogretim Ve Cem Behar 1
Intikal
Miizik Sosyolojisi Edip Giinay 5
Cumbhuriyetin {1k Elli Yilinda Geleneksel A
Sanat Musikimiz Giiltekin Oransay 1
Musiki Inkilabi'nin Sosyolojisi: Klasik
Tiirk Miizigi Geleneginde Siireklilik Ve Glines Ayas 2
Degisim
Miizik Sosyolojisi Gilines Ayas 2
"Art Worlds And Collective Activity" Howard S. Becker 1
"Les Fonctions Sociales De La Musique" Ivo Supici¢ 1
"Représenter” Jacques Attali 1
Islam'a Gére Miizik ve Miizisyenler Lois L. Faruki 1
“Miizikoloji Nedir?” M. Oguzhan Kusoglu 1
"Turkish Rock And Pop Music" Martin Stokes 1
"Eléments Fondamentaux De La Musique
Européenne Moderne Fondée Sur
L’harmonie Et Limites De Sa Max Weber 1
Rationalisation"
“Alevi-Bektasi Miizigi” Melih Duygulu 1
Popiiler Kiiltiir ve Orhan Gencebay Meral Ozbek 3
Arabeski
l?fe-“Zey'l’),ek Kiiltiirii Ve Kiitahya Mustafa Giines 1
Tiirkiileri
"Arabesk" Nedim Karakayali 1
Mozart: Bir Dahinin Sosyolojisi Uzerine Norbert Elias 1
The _Socl!al Construction Of Musical Peter J. Martin 1
Meaning
"Postface: Sociologie De La Musique™ Theodor W. Adorno 1
"Music, Language, And Composition* Theodor W. Adorno 1
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Tablo 5

Giizel sanatlar ve benzeri fakiiltelerdeki sanat sosyolojisi ogretim programlarinda

belirtilen kaynaklar

Kac¢ Ogrenim

Eserin Ismi Eserin Yazan Programinda
Gectigi
Cagdas Sanat Felsefesi Adnan Turani 1

Aydaki Kadin Ahmet Hamdi Tanpinar
Bes Schir Ahmet Hamdi Tanpinar
Biitiin Oykiileri Ahmet Hamdi Tanpinar
Edebiyat Dersleri Ahmet Hamdi Tanpinar
Edebiyat Uzerine Makaleler Ahmet Hamdi Tanpinar

Glinliiklerin Isiginda Tanpinar’la Bagbaga

Ahmet Hamdi Tanpinar

Huzur

Ahmet Hamdi Tanpinar

Mahur Beste

Ahmet Hamdi Tanpinar

Miicevherlerin Sirr1

Ahmet Hamdi Tanpinar

Saatleri Ayarlama Enstitiisii

Ahmet Hamdi Tanpinar

Sahnenin Disindakiler

Ahmet Hamdi Tanpinar

Tanpinar’dan Hasan Ali Yiicel’e Mektuplar

Ahmet Hamdi Tanpinar

Tanpinar’in Mektuplari

Ahmet Hamdi Tanpinar

XIX. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi

Ahmet Hamdi Tanpinar

Yahya Kemal Ahmet Hamdi Tanpinar
Yasadigim Gibi Ahmet Hamdi Tanpinar
Yabanct Albert Camus
Alg1 Kapilart Aldous Huxley
Sanatin Sosyolojik Gozii Ali Akay
Kapitalizm ve Pop Kiiltiir Ali Akay
Kivrimlar Ali Akay

Tekil Diisiince Ali Akay

N e e T I T T O S O e B e e B e e [ S R S S N S S N

Sanat/Siyaset: Kiiltlir Caginda Sanat ve

Kiiltiirel Politika Ali Artun (Edt) 2
Sanatin Toplumsal Tarihi Arnold Hauser 4
-l{/lh;r lfé:tlst As Economic Actor in the Art Barbara Rosenblum 1
Sanat Yapiti Beatrice Lenoir 1
Edebiyat Kuramlar ve Elestiri Berna Moran 1
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Modern Tiirkiye’nin Dogusu Bernard Lewis 1
Frankfurt Okulu'nda Sanat ve Toplum Besim F. Dellaloglu 3
Modernlesmenin Zihniyet Diinyasi Besim F. Dellaloglu 1
Filmlerle Sosyoloji Bilent Dl_ﬂgsgt’sgr?men B. 1
Arabeskin Anlam Diinyasi Caner Isik, Nuran Erol 1
Modern Hayatin Ressami Charles Baudelaire 3
Yirminci Yiizyilda Sanati Okuyanlar Chris Murray (Der.) 1
Sanatin Sosyal Siirlar Demet Ulusoy 1
Sanatin Sonu Donald Kispit 2
Sanatin Oykiisii E. H. Gombrich 1
Modernizmin Seriiveni Enis Batur (Haz.) 3
Ernst Bloch, Georg Lukacs,
Estetik ve Politika BB:r:}g:;i?\fe'I(':t?go\c/i\ﬁlw. 3
Adorno

Nigin Arabesk Degil Ertan Egribel 1
Marxism and Modernism: an Historical

Study of Lukacs Brecht, Benjamin and Eugane Lunn 1
Adorno

Modern Tiirkiye'nin Olusumu Feroz Ahmad 1
Sanat France Farago 1
Giizellik Semptomu Francette Pacteau 1
Bauhaus Frank Whitford 1
Kiiltiirel Donemeg Fredric Jameson 1
Postmodernism Fredrich Jameson 1
Felsefe Nedir? Galina Kirilenko, Lydia 1

Korshunova

Avrupa Gergekgiligi Georg Lukacs 1
Sanat ve Toplumsal Hayat Georgg;ﬁi},‘?\finovm 1
Frankfurt Okulu H. Emre Bagce (Edt.) 1
i\e/;%eg%;:j Geri Doniigii: Yiizyilin Sonunda Hal Eoster 1
:Fgﬁ;ggﬁ;?;ii;?nﬁs%Odem Sanat Hasan Unal Nalbantoglu 1
Patikalar Hasan Un(aé ;\tlle)llbantoglu 3
Art and Society Herbert Read 1
Felsefe Kitap Seti Hilmi Yavuz 1
Sanat Toplumbilimi Ibrahim Armagan 1
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Yarg: Yetisinin Elestirisi

Immanuel Kant

Sanat Ontolojisi

[smail Tunal

Modern Resim

Ismail Tunali

The Radical Aesthetic

Isobel Armstrong

Italya'da Rénesans Kiiltiirii

Jacob Burckhardt

Art of the Modern Age

Jean-Marie Schaeffer

Sanat ve Devrim

John Berger

Gorme Bicimleri

John Berger

Yonetmenler Cercevesinde Tiirk Sinemasi

Kurtulus Kayali

Sanatin Icadi

Larry Shiner

Fakir Sanat

Leo Bersani, Ulysee Dutoit

Sosyolojiye Giris, Temel Kavramlar

Mahmut Tezcan

Sanat Sosyolojisi Girig

Mahmut Tezcan

Modernizmden Postmodernizme Sanat Mehmet Yilmaz
Sanatin Felsefesi Felsefenin Sanati Mehmet Yilmaz (Haz.)
Isyan ve Melankoli Michael Lowy
Sanatta Elestirellik Mukadder Cakir
Sanatlar ve Toplumsal Etkilesim Mukadder Cakir Aydin

Sosyoloji Yazilar

Mustafa Kemal San

Sanat Sosyolojisi

Nathalie Heinich

Postprodiiksiyon

Nicolas Bourriaud

Iliskisel Estetik

Nicolas Bourriaud

Tiirkiye’de Cagdaslagma

Niyazi Berkes

Modern Sanatin Oykiisii

Norbert Lynton

Sanat Sosyolojisi: Kuram ve Uygulama

Omer Naci Soykan (Edt.)

Avangard Kuram

Peter Burger

Varolusculuk

Pierre Bauduin

Rrlw|d|N[RP[RPIRP|lWW|RP|RP[RP|RLP|INN|P]RPINNDRP|INMN|RP|RPRPRP|IRP|IRP|RP|RP|R

Sanatin Kurallar1: Yazinsal Alanin

Olusumu ve Yapist Pierre Bourdieu 1
Televizyon Uzerine Pierre Bourdieu 1
Solen Platon 1
Gorsel Diistinme Rudolf Arnheim 1
Estetik ve Sanat Notlar S. Moissej Kagan 1
Art and Sustainability: Connecting Patterns Sacha Kagan 1

for a Culture of Complexity
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Beauty and Other Forms of Value Samuel Alexander 1
The Death and Return of the Author,

Criticism and Subjectivity in Barthes Sean Burke 1
Foucault and Derrida

100 Soruda Felsefe Selahattin Hilav 1
Sanat Sosyolojisine Giris Sitki1 M. Ering 5
Felsefeye Giris Takiyettin Mengiisoglu 1
Aesthetic Theory Theodor W. Adorno 1
Kiiltlir Endiistrisi - Kiiltiir Yonetimi Theodor W. Adorno 3
The Culture Industry Theodor W. Adorno 1
Gorsel Sanatlar Egitimi Vedat Ozsoy 1
;:‘5 gg;;?;?%g?;;he Arts: Exploring Fine Victoria D Alexander 1
Pasajlar Walter Benjamin 2
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Tablo 6

Devlet konservatuvarlarinda yer alan miizik sosyolojisi ogretim programlarinda

belirtilen kaynaklar

Kac¢ Ogrenim

Eserin Ismi Eserin Yazan Programinda
Gectigi
Sosyolojik Diislincenin Kisa Tarihi Alan Swingewood 1
Miizikli Aklin Defteri Ali Ergur 2
%(;Zt;ﬁiel]()i;:zile; Miizigin Sosyolojisi Ali Ergur 1
Insan ve Miizik: Insan ve Sanat Egitimi Ali Ugan 1
Sosyoloji Anthony Giddens 1
Sanatin Toplumsal Tarihi Arnold Hauser 1
S g o 1
Popiiler Miizigi Anlamak Ayhan Erol 1
e Mt T | pytan o 1
Miizik Uzerine Diisiinmek Ayhan Erol 1
“Music, Power, and Symbolic Violence:
The Turkish State's Music Policies During Ayhan Erol 1
the Early Republican Period”
Kiiltiirel Miizikoloji Ayten Kaplan 1
;jézglr?;ﬁnmadan Metaya, Birey ve lliskisi Bilen Isiktas 1
Tiirk Musikisi Uzerine Denemeler Cem Behar 1
Zaman, Mekan, Miizik Cem Behar 1
Antropoloji: insan Cesitliligine Bir Bakis Conrad P. Kottak 2
Genglik ve Altkiiltiirleri Dick Hebdige 2
z[;llﬁl;u Sn(;si;ci)ioljg 1asll<.1580syoloj1den Miizik Edip Giinay 3
Ideoloji ve Kiiltiirel Kimlik George Larrain 2
Miizik Sosyolojisi Glines Ayas 1
Yltlszeyi(rilnlgz%}zlsgr?e\;nl\g?sl;ﬁgjl ?li(knalizi" Gines Ayas !
Slz;r;(;rrl]q}.lmkolop Acisindan Ahmed Adnan ibrahim Yavuz Yiikselsin 1
Miizik ve Toplum John E. Keammer 4
Popiiler Kiiltiir Caligmalart John Storey 1
Toplumda Sanat Ken Baynes 1
Tiirkiye'de Arabesk Olayi Martin Stokes 1
Sosyoloji Yazilari Max Weber 1
Tanburi Cemil'in Hayat1 Mes'ud Cemil 1
Toplumbilim Ozer Ozankaya 2
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Kiiltiir Oriintiileri Ruth Benedict 2
Besteci ve Ulus Sidney Finkelstein 1
Miizik Neyi Anlatir Sidney Finkelstein 1
Etnisite: Irk¢ilik, Sinif ve Kiiltiir Steve Fenton 2
Beet_hoven a_n_d the C(_)nstruction of Genius: Tia DeNora 1
Musical Politics in Vienna, 1792—1803

Miizik Felsefesine Girig Vural Yildirim, Tarkan Kog 1
Kiiltiirel Antropoloji William A. Haviland 2

Tablo 7

Radyo, televizyon, sinema boliimlerinde yer alan sinema sosyolojisi oOgretim

programlarinda belirtilen kaynaklar

_ Kag
Eserin Ismi Eserin Yazan P(r)oggr::li:?te
Gectigi

Sanat Sinemas1 Uzerine Ali Karadogan 1
Sosyoloji Anthony Giddens 1
1
Hgy_alet Eyz Y_eni Tiirk Sinemasinda Asuman Suner 1
Aidiyet, Kimlik ve Bellek

Filmlerle Sosyoloji Bitlent I]_);llj:; sgn Bagge 3
Politik Kamera Douglas Kellner 1
Sosyoloji Kuramlari George Ritzer 1
Sinema I: Hareket Imge Gilles Deleuze 1
Toplumsal Degisme ve Tiirk Sinemast Giilseren Giichan 1
Ozgiirlesen Seyirci Jacques Ranciere 1
Sanatin Toplumsal Uretimi Janet Wolff 1
Popiiler Sinema ve Tiirler Nilgiin Abisel 1
Sinemasinin Aynasinda Tiirkiye Oguz Demiralp 1
Degisen Bakig Robert Kolker 1
Sanat Sosyolojisine Girig Sitki M. Ering 1
Kiiltiir Endiistrisi Theodor Adorno 1
Beyin Ekran Ulus Baker 1
Pasajlar Walter Benjamin 1
Film Elestirisi Zafer Ozden 1

228



Tablo 8

Sanat ve kiiltiir yonetimi béliimiinde yer alan sanat sosyolojisi 6gretim programinda

belirtilen kaynaklar

) Kag
Eserin Ismi Eserin Yazari Ogrenim
Programite
Gectigi
Sanat/Cinsiyet Ahu Antmen (Edt.) 1
Frankfurt Okulu'nda Sanat ve Toplum Besin F. Dellaloglu 1
0 . . 0 ' .
TFhe. Ingtltutlon Is Dead! Long Live The Claire Doherty 1
Institution!
The $12 Million Stuffed Shark: The Curious Don Thomoson 1
Economics Of Contemporary Art P
Museum Management: Running A Museum Gary Edson 1
Sanat Diinyalar1 Howard S. Becker 1
The International Art Markets: The
Essential Guide For Collectors And James Goodwin 1
Investors
Sociology Of Art: A Reader Jeremy Tanner (Edt.) 1
Art Incorporated: The Story Of Julian Stallabrass 1
Contemporary Art
Sanatin Icad Larry Shiner 1
. Theodor W. Adorno, Max
Aydimlanmanin Diyalektigi Horkheimer 1
Giindelik Hayatin Kesfi 1 Michel De Certeau 1
Art Rules: Pierre Bourdieu And The Visual Michael Grenfell, Cheryl 1
Arts Hardy
The Love Of Art: European Art Museums . .
And Their Public Pierre Bourdieu, Alan Darbel 1
Sanat Sevdasi Pierre Bourdieu, Alan Darbel 1
e . N Pierre Bourdieu, Loic
Diisiiniimsel Bir Antropoloji I¢in Cevaplar Wacquant 1
Bir Sanat Sosyolojisi Olugturmak Vera L. Zolberg 1
Pasajlar Walter Benjamin 1
Pricing The Priceless: Art, Artists, And William Dyer Grampp 1
Economics
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Ek 5 Etik Onay Formu




BENZERLIK BIiLDiRiMI

“Lisans Programlarindasanat Sosyolojisi Derslerinin Uzman Gériiserine Ve
Ders Iceriklerine Gore Degerlendirilmesi” baglikli tezimin ana bglimii (6n bélim,
kaynaklar ve ekler harig) Turnitin Intihali Engelleme Programu araciliiyla incelenmis ve
ilgili rapor danigmanim tarafindan da kontrol edilmistir. Kontrol sirasinda (1) “Bes
sozciikten daha az olan benzesmeler” (2) “Kaynaklar” (3) “Dogrudan Alintilar” disarida

tutulmustur. Benzerlik kontroliine iligkin rapordan elde edilen sonuglar asagida

sunulmustur.
Rapor Tarihi :22.05.2019
Gonderim Numarasi : 1134302505
Sayfa Sayisi s xi+235
Sozciik Sayisi : 71899
Karakter Sayisi : 483624
Benzerlik Orani : %4
Savunma Tarihi :24.06.2019

Yukarida belirtilen sonuglar1 gésteren Turnitin Intihali Engelleme Programi’na
iliskin orijinal raporu, sonuglarda herhangi bir degisiklik yapmaksizin bu beyanim ekinde
Enstitiiye teslim ettigimi, tezimin %10’dan fazla benzerlik orani i¢erdiginin belirlenmesi
durumunda, bundan dogabilecek tiim yasal sorumlulugu kabul ettigimi bildirir,

saygilarimi sunarim.

Ogrencinin Adi Soyad1 : Tolga ULUSOY
Tarih : 22.05.2019
imza s %
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OZGECMIS

Tolga Ulusoy

E-Posta : tolgaulusoy85@gmail.com
Tumblr: http://tolgaulusoy.tumblr.com/

Academia: https://ankara.academia.edu/TolgaUlusoy

KIiSISEL BILGILER
Dogum Yeri ve Tarihi: Izmir — 15.03.1985

Askerlik: Yapildi

EGITIM BILGILERI
2017-Halen Mugla Sitki Kogman Universitesi Sosyoloji Béliimii Doktora (Orgiin
Egitim/Egitim Dili Tiirkge)

2017-Halen Ankara Universitesi, Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii (Orgiin Egitim/Egitim
Dili Tiirkge)

2012-2015 Ankara Universitesi Kadin Calismalari Boliimii Yiiksek Lisans (Orgiin
Egitim/Egitim Dili Tirkce)

2008-2012 Ankara Universitesi Sosyoloji Béliimii (Cift Anadal) (Orgiin Egitim/Egitim
Dili Tiirkge)

2007-2011 Ankara Universitesi Antropoloji Béliimii (Orgiin Egitim/Egitim Dili Tiirkge)

1999-2002 Bayrakl1 Lisesi
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AKADEMIK ILGI ALANI VE AKTIVITELER

Toplumsal Cinsiyet Calismalari, Egitim Sosyolojisi, Sanat ve Edebiyat Sosyolojisi, Kent
ve Mekan Calismalari, Bilgi Sosyolojisi, Kiiltiir sosyolojisi, Dil Calismalari, Utopya

Calismalar1, Miize, Post-insan (insan-Sonrasi)

KATINILAN KONFERANSLAR

- Toplumsal Cinsiyet Calismalar1 Ogrenci Kongresi, 24-25 Nisan 2014, Ankara

Universitesi Cebeci Kampiisii, Ankara (Feminist Utopyalar isimli ¢alisma ile)

- 2. Kentsel Politika Planlamas1 ve Yerel Yonetimler 6grenci Konferansi, 3-4-5 Mayis

2014, ODTU, Ankara (Utopyalar, Mimari ve Gokdelenler isimli calisma ile)

- Emek ve Temsil Ekseninde Gilinlimiiz Medyasinda Kadinlar Sempozyumu, 8-9 Mayis
2014, ODTU Kuzey Kibris Kampiisii, Giizelyurt (Hayao Miyazaki Filmlerinde Kadin
Karakterler ve Toplumsal Cinsiyet iliskileri isimli ¢alisma ile)

- 3. Siyasal Psikoloji Kongresi, 11-12 Mayis 2017, (Queer Teori ve Posthiimanist
Agcilarindan Karanligin Sol Eli ve Triton Romanlarindaki Bedene Bakis)

- Mugla Sitki1 Kogman Universitesi Geleneksel 21. Sosyoloji Giinleri, 20 Nisan 2018,
(Marx’da Sanat Anlayist)

- Toplumsal Cinsiyet ve Egitim Konferansi, 11 Mayis 2018, Sabanci Universitesi,
Istanbul (Karma Egitim Karsii Sdylemlerinin Feminist Kuram Agisindan

Deperlendirilmesi)

- 2. Iliskisel Sosyal Bilimler Kongresi, 10 Ekim 2018, Ankara Sosyal Bilimler

Universitesi, Ankara (Sanat Sosyolojisini Iliskisellik mi Miimkiin Kild1?)

- Kastamonu Universitesi 3. PDR Giinler, 2 Mayis 2019, Kastamonu Universitesi,

Kastamonu (Utopyaci Tahayyiil ve Ozgiirliik)
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YAYINLANAN AKADEMIK YAZILAR

- (2017). “Baska Cinsiyetleri Tahayyiil Etmek: Karanligin Sol Eli ve Triton Romanlarinda
Cinsiyet ve Beden.” Utopyalar: Politikayla Arzunun Kesistigi Yer (Der. Aksu Bora, Kadir
Dede) iginde 207-236. Istanbul: iletisim yayinlari.

- (2013). “Kitap Elestirisi: OHAL’de Feminizm” Fe Dergi: Feminist Elestiri. C. 5, S. 1,
s. 59-60.

- (2014). “Kitap Elestirisi: Yeni Bir Cag Hayali” Fe Dergi: Feminist Elestiri. C. 6, S. 1, s.
27-31.
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