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ONSOZ

Cok partili hayatin ilk tek dereceli secimleri olan 21 Temmuz 1946 Genel
Secimleri, giinlimiize kadar pek ¢ok calismaya konu olmustur. Ancak, baz1 vilayetler
acisindan 1946 genel se¢imlerinin ayrica ele alinip incelenmesi gerekmektedir.
Gerek iktidar gerekse muhalefet partilerince her daim énemini koruyan Izmir, bu
iller arasindadir. Bu ¢alismamizda izmir’in gerek iktidar gerekse muhalefet igin 6zel
bir yerinin olmasi ve siyasal hedefler dogrultusunda faaliyetlerin en yogun yasandigi
sehirlerin baginda gelmesinden dolay1 ayrica incelenmeye deger bulunmustur. 1946
genel secimlerinde, politik miicadele usullerini, propaganda caligmalarini ve
donemin temel tartisma konularini yogun olarak iginde barindirmasi sebebiyle 1zmir

secim bdlgesi incelenmistir.

Ulkemiz tarihinde énemli bir yer teskil eden 1946 secimleri incelendiginde,
Genel Segimlerin Izmir’de uygulanmasma ait verilerin, farkli agilardan
degerlendirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu nedenle calismanin {i¢
boliimden olusturulmasi uygun goriilmiistiir. Birinci boliim, ¢ok partili hayata gegis
siirecinde iktidar muhalefet iliskileri, se¢im kararinin almmasi ve partilerin izmir
teskilatlarmi incelemeye ayrilmistir. Ikinci boliim, segimler dncesi izmir’deki siyasi
faaliyetler ve partilerin 21 Temmuz se¢imlerine kadar olan calismalarini ele
almaktadr. Uciincii boliimde ise secim sonuglar1 ve secimler sonrasi Izmir’de

yasanan gelismeler tizerinde durulmustur.

Bu tez c¢alismasi swrasinda, konunun tespitinde ve tez planinin
hazirlanmasinda bana yol gosteren, danistigim her konuda bana zaman ayirarak
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lisans 6grenimim boyunca emegi gecen biitiin hocalarima ve enstitli gorevlilerine de
tesekkiirii bir borg¢ bilirim. Ayrica ¢alismam siiresince biiylik bir olgunlukla bana

sabreden ve destegini benden esirgemeyen ¢ok sevgili esime siikranlarimi sunarim.

Nazim OZKAR
2013 - Cankir1

Vi



Cankir1 Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tez
Ozeti

Tezin Bashgi : 1946 Genel Segimlerinin Izmir’de Uygulanmasi

Tezin Yazari : Nazim OZKAR

Danisman : Yrd. Dog Dr. Yiiksel OZGEN

Anabilim Dali: Tarih

Bilim Dal

Kabul Tarihi : 24.07.2013

Sayfa Sayis1 : 10 (6n kisim) + 113 (tez) + 36 (ekler)

Bu tezin amaci 1946 genel se¢imleri Oncesi, yerel siyasetin Oneminin
artmastyla birlikte partilerin teskilatlanmalari, se¢im propagandalari, yerel planda
iktidar muhalefet siirtlismesi, se¢cim sonuclarmin dogurdugu ciddi siipheler ve
itirazlar1 objektif bir gozle degerlendirmek olmustur. Bir diger deyisle donemin
temel tartisma konularmi yogun olarak i¢cinde barindiran ve 6nemli bir merkez olan
[zmir’in, 1946 secimleri siirecinde iilke genelinde ses getiren siyasi miicadelesini
ele alip, demokratiklesme siirecinde Tiirkiye’nin siyasi rejimine nasil bir katkisi

oldugunun tespiti hedeflenmistir.
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GIRIS

1945 yili uluslararas: politika alaninda yeni bir gii¢ dengesinin kurulmaya
basladig1 yil olmustur. Almanya’nin Mayis ayinda teslim olmasi ile Avrupa’da savas
sona ermis, Avrupa fiilen isgal edilmistir. Batida ABD ve Ingiliz ordulari, Doguda
ise Sovyet ordusunun zaferleri, Avrupa’daki ve diinyadaki yeni bir gii¢ dengesinin
ilk belirtileri olmustur.! Sovyetler Birligi, ABD, ingiltere gibi demokrasi cephesinde
yer alan bu devletlerin siirekli atilima ge¢mesi ve savasi lehlerine dondiirmesi,

demokratik yonetimlerin otoriter rejimlere karsi basarilar1 olarak gérﬁlmﬁstﬁr.z

Almanya’nim tiim cephelerde hizla gerilemeye baslamasi ve Sovyet Rusya’ya
yenilmesi, Miittefiklere yaklasma c¢abalar1 icinde olan Tiirk hiikiimetini, dig
politikadaki hassas dengeleri gozeterek yeni Onlemler almaya itmistir. Uluslararasi
siyasetteki gelismelerin, Tiirkiye’nin i¢ siyasetini etkilemesi bu sekilde siirerken,
uzun zamandir devam eden tek partili yonetimde, bir takim liberallesme egilimleri

baslamustir.’

Uluslararast1 politikada beliren yeni gii¢ dengesi, Tirkiye’nin yalnizca dig
politikasin1 degil i¢ politika gelismelerini de yakindan etkilemektedir. Miittefiklerin
zaferi, otoriter rejimlere kars1 demokrat rejimlerin iistiin gelmesini simgelemekteydi.
Avrupa uluslar1 artik Miittefiklerin etkisi ile demokratik yOnetimlere gecme
egiliminde olmus ve buralarda ‘“demokrasi”’ye dayanan rejimler kurulmaya
baslamistir. Bu sartlar altinda otoriter rejimlerin Batili demokrasiler iginde yasama
sans1 olmayacagna inanilmus,” tek parti yonetimindeki Tiirkiye nin gelismelere ayak

uydurmas: gerekmistir.’

II. Diinya Savasi sonrasinda, barisi saglamak amaciyla diizenlenen Yalta
Konferansi, aslinda biiyiik devletlerin diinyanin gelecegini masaya yatirmasiydi. BM

Giivenlik Konseyi’ndeki oylama sonucunda burada bes iilkeye (ABD, Cin, SSCB,

' Cemil Kogak, T tirkiye 'de Milli Sef Dénemi, Yurt Yayinlari, Ankara 1986, s. 380.

? Tevfik Cavdar, Miintehib-i Sani’den Se¢mene, V Yayinlari, Ankara 1987, s. 82.

* Necdet Ekinci, Tiirkiye 'de Cok Partili Diizene Gegiste Dig Etkenler, Toplumsal Déniisiim Yayinlart,
Istanbul 1997, s. 271.

*Kogak, a.g.e., s. 381.

* Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, istanbul 2007, s. 240.



Ingiltere, Fransa) siirekli “temsil” ve “veto” hakki verildi. Konferans sonunda kisa bir
aciklama yapilmis, Avrupa’da demokratik rejimlerin kurulacagi ortak bir demegle

aciklanmstir.®

Yalta Konferansinda alinan bir karara gore ise San Francisco’da, diinya
teskilatin1 konusmak iizere yapilacak toplantiya, 1 Mart 1945°den 6nce Almanya ve
Japonya’ya savas ilan etmis, bunun yaninda Birlesmis Milletler Beyannamesini
imzalamis iilkeler katilabileceklerdi. Nitekim Tiirkiye, 23 Subat 1945°de tarafsizlik
politikasina son vermis, Almanya’ya ve Japonya’ya savas ilan etmistir. Bu savas
ilanindan sonra Tiirkiye, Birlesmis Milletler Beyannamesine imza atma hakkini elde

etmistir.’

Tirkiye’nin “San Francisco Konferansi”na delege gondermesiyle, Batili
devletlere Tiirkiye’de demokratik bir yonetimin baslayacaginin mesaji verilmistir.®
1945°te San Francisco’ya giden Tiirk delegeleri, Reuters Ajanst muhabirine, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin modern demokrasi yolunda ilerledigini, harpten sonra Tiirkiye’de

her tiirlii demokratik gelismelerin hizlandirilacagma dair demegler vermislerdir.”

San Francisco Konferansi’nin ardindan Indnii’niin 19 Mayis konusmast,
muhalefete cesaret veren gelismeler olmustur. Indnii konusmasinda, “Harp
zamanlarimin ihtiyatl tedbirlere liizum gosteren darliklart kalktikca memleketin
siyaset ve fikir hayatinda demokrasi prensipleri daha genis dlgiide hiikiim
stirecektir.”"® demekte ve yavas yavas beliren muhalefet cephesine ve San Francisco

Konferansi’na katilan devletlere mesaj gondermekteydi.

Uluslararast siyasal kosullarin degismesiyle Tek Parti YoOnetimi, gerek

TBMM’de gerek basinda, daha hosgoriilii bir tutum i¢ine girmesi, son olarak “Milli

% Yiiksel Kastan, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Partili Dénemden Cok Partili Déneme Gegiste
CHP’nin Yénetim Anlayisindaki Gelismeler (1938-1950)”, Karabiik Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, cilt: 8, sayi: 1, 2006, s. 130.

" Hakan Akbalik, 1946-1950 Déneminde CHP’nin Secim Calismalari, Indnii Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Malatya 2006, s. 20.

8 Kastan, a.g.m., s. 130.

? Akbalik, a.g.1., s. 39.

' Cumhuriyet, 20 Mayis 1946.



Sef’ Ismet Inonii’niin 19 Mayis sdylevi, 18 Temmuz 1945 giinii Milli Kalkinma
Partisi (MKP) adiyla yeni bir partinin kurulmasma olanak saglamustir.'" Tiirk siyasal
tarthinde bu donemdeki ilk muhalefet partisi olmanm disinda bir anlam tasiyan
MKP, buna ragmen tek-parti doneminin resmen sona erdigini géstermektedir. Ancak
MKP, iktidar tarafindan da iktidardan hosnut olmayan kesimler tarafindan da pek
fazla ciddiye alinmamistir.'> MKP savundugu gériisler ile hem CHP’ye, hem de II.

Diinya Savasi sonrasi diinya siyasetindeki yeni gelismelere ters diismiistiir."

14 Mayis 1945°de “Ciftgiyt Topraklandrma Kanunu” goriistilmeye
baslandi.' Topragi olmayan ya da az topragi olan ¢iftciyi topraklandirma sorunu,
Cumhuriyeti kuran kadronun da ¢ok dnemsedigi bir konu olmustur. Tiirkiye’nin en
biiyiik toplumsal gurubunun kdéyliiler oldugu ve bu koyliilerin biiylik ¢ogunlugunun
da topraksiz oldugu diisiiniiliirse, bu durum dogaldir. Meclis bir takim tartigmalardan
sonra bir karma komisyon se¢mis, komisyonun basma da Izmir Milletvekili Rahmi
Bey getirilmistir. Aydin milletvekili Adnan Menderes ise komisyon sozciisii
olmustur.”” Komisyon raporunun bazi maddelerine basta komisyon sdzciisii Adnan
Menderes olmak iizere Emin Sazak (Eskisehir), Nuri Goktepe (Aydin), Turhan
Cemal Beriker (icel), Ahmet Sungur (Yozgat) ve Atif Inan (Cankir1), muhalif bir

tutum sergilemislerdir. '

Meclis’te kendini yavas yavas belli etmeye baslayan muhalefet, “Ciftciyi
Topraklandirma Kanunu”nun 17. ve 21. maddelerinin tartisilmasi sirasinda resmen
ortaya ¢ikmistir. 17. maddenin tartisilmasi sirasinda Celal Bayar, Adnan Menderes,
Refik Koraltan ve Emin Sazak’tan olusan muhalefet, teklif edilen yasay:1 fasist bir

uygulama olarak niteleyecek kadar sert itirazlarda bulunmuslardi.'” Bu kanunun

"' Ekinci, a.g.e., s. 299.

12 Kogak, a.g.e., s.386.

' Ekinci, a.g.e., s. 300.

'* Mahmut Gologlu, Milli Sef Dénemi (1939-1945), Kalite Matbaasi, Ankara 1974, s. 315.

15 Sevket Siireyya Aydemir, Menderes’in Drami, Remzi Kitapevi, Istanbul 2007, s. 115.

'* Gologlu, a.g.e., s. 322-323.

'7 Bu kanuna muhalif kalan milletvekillerinin sert elestirileri, Ziraat Vekili Sevket Rasit Hatipoglu’nu,
Agustos 1945°te istifa etmek zorunda birakti. Yerine bu kanuna ayni derecede sahip ¢ikacak ve onun
ideolojisi savunacak biri beklenmesine ragmen bu kanuna en ¢ok muhalefet edenlerden biri olan Cavit
Oral Ziraat Vekili olmustur. (Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam, Remzi Kitapevi, Istanbul 1993,
s. 350).



tartisilmasi sirasinda, gelecekteki ana muhalefet partisinin de kimlerden olusacagi az

cok belli olmustu.'®

Bununla birlikte, daha “Cifticiyi Topraklandirma Kanunu” goriismeleri
sirasinda, 1945 yili Biitce Kanunu da TBMM’ye sunulmus ve yasa hakkinda 6nemli
tartismalar olmustur.'”” Bu tartigmalarin énemi, muhalefet cephesini bir araya
topluyor olmasindadir.®® Nitekim 1945 Yili Biitce Kanunu Tasarisi itizerindeki
goriismelerde bu durum daha agik olarak ortaya ¢ikmistir. Yillardan beri Tek Partili
Cumhuriyet diizeni i¢inde TBMM’deki oylamalarda hi¢ aleyhte ya da ¢ekimser oy
kullanmamis olan milletvekilleri, alisilan bu durumun tersine yeni bir muhalefet
hareketiyle karsi karsiya gelmislerdi. TBMM’de artik Celal Bayar Onciiliiglinde

kiiciik capl bir muhalefet hareketi vardir.”'

Tiirkiye, dlinya ¢apinda ortaya ¢ikan demokratik diizen akimina uyarak hizla
cok partili cumhuriyet diizenine dogru gitmekte idi. Savas yillar1 boyunca hiikiimeti
ve CHP’yi elestiremeyen daha ¢ok diinya politikas: {izerine haberlere yer veren
gazetelerin de durumu degismisti.”? Gazeteler alabildigine, rahatca hiikiimeti

elestirmis, yeni partilerin kurulacagi sdylentileri gazete sayfalarinda bol miktarda yer

'8 Tevfik Cavdar, Tiirkive nin Demokrasi Tarihi (1839-1950), imge Yaymevi, Ankara 1999, s. 409;
Biitce hakkindaki oylamaya 373 milletvekili katilmis, 368’1 kabul oyu, 5’1 de aleyhte oy kullanmustir.
Aleyhte oy verenler milletvekilleri sunlardir: Celal Bayar (izmir), Adnan Menderes (Aydin), Refik
Koraltan (Iel), Fuat Kopriilii (Kars), Emin Sazak (Eskisehir). Biit¢e icin yapilan oylama bitince
Bagbakan Siikrii Saragoglu tekrar kiirsiiye cikip: “Ben arkadaslarimdan rica ederim, biitce kabul
edilmis olduguna gére hiikiimete olan giivenlerini oylariyla bir kez daha gostersinler” demis,
Bagbakan’mn giiven istegi lizerine tekrar oylama yapilmistir. Fakat bu kez aleyhte oy kullananlarin
sayisi; Hikmet Bayur ve Recep Peker’in oylariyla 7°ye yiikselmistir. (Gologlu, a.g.e., s. 353-354);
Burada Recep Peker’i diger muhaliflerden ayri1 tutmak gerekir. Zaten kendisi de Celal Bayar ve
arkadaslar1 ile birlikte olmadigini agiklamak i¢in oylamadan sonra kiirsiiye gelerck aleyhte oy
kullanma sebeplerini izah etmistir. Metin Toker, Peker’in muhalif tutumlarinin 1945 biit¢esinden 6nce
de var oldugunu, bu tutumunun asil gerekgesinin ise bagbakanligi arzu etmesinden ileri geldigini
kaydeder. (Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye (1944-1950), Bilgi Yayinevi, Istanbul 1990, s. 54).
" Kocak, age.,s. 384,

2 Metin Toker, o giinlerde meclisteki havayi su sozlerle anlatmustir: “Yedi aylik biit¢enin Mecliste ele
alinmast genel kurulu bir anda Birinci Meclisin havasina soktu. Rahat ve sert tenkitler yapiliyor,
milletvekilleri memleketin dertlerini dile getiriyorlardi. Daha énemlisi, bu tarz konusmalart eski
aliskanliklarinin sonucu onlemek isteyen veya kinayan ‘miifritleri’ Milli Sefin aldigi ve son 19 Mayts
nutkunda iistiine bir defa daha bastigi tutumuyla birdenbire pek ‘mutedilesivermis’ olan arkadaglar
tersliyorlar, azarlyorlar, 6zgiirliigiin savunmasim yapiyorlardr.” (Toker, a.g.e., s. 62).

2! Gologlu, a.g.e., s. 344.

22 Nadir Nadi, Perde Araligindan, Cagdas Yaymlari, Istanbul 1991, s. 24.



almistr. TBMM’de ise Ciftciyi Topraklandirma Kanunu Tasarisinin maddelerinin

goriisiilmesinde muhalefet gelismeye devam etmistir.”

Toprak Kanunu Tasaris1 goriismelerinde baslayip Biitge goriismelerinde
siddetlenerek devam eden muhalefet, Cift¢iyr Topraklandirma Kanunu’nun kabulii
iizerine acikca ortaya ¢ikmustir. Dértlii Onerge’nin verilmesi ise artik muhalefet
cephesinin kamuoyu tarafindan da bilinmesini saglanustir.* 7 Haziran 1945°te Celal
Bayar, Adnan Menderes, Fuat Kopriilii ve Refik Koraltan “Dortlii Takrir” diye
iinlenen 6nergeyi CHP Meclis Grubu Baskanligi’na sundular. Onergede CHP’nin ve
1924 Anayasasi’nin en temel ilkesinin demokrasi olduguna vurgu yapiliyor ve biitiin
diinyada 6zgiirlik ve demokrasi akimlarinin tam bir zafer kazandiklar1 belirtilmistir.
Milli hakimiyetin tam olarak saglanmasi i¢in Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nde,
mubhalefet hareketinin var olmasina engel kanunlarda biran 6nce degisiklik yapilmasi
ve biitlin parti ¢aligmalarinin da yine ayni sekilde demokratik ilkeler ¢ercevesinde

yeniden diizenlenmesi istenmistir.”’

11 Haziran 1945°te yani 6nergenin parti grubunda goriisiillmesinden bir giin
once, CHP Genel Idare Kurulu toplant1 yapmus, bu toplantida 6nerge konusunda iki
ayr1 goriis ileri siiriilmiistiir. Bu goriislerden ilki, 6nergeyi sahiplerine geri aldirmak;
ikincisi ise Onergeyi reddedip Onerge sahiplerini susturmaktir.*® Toplantiya baskanlik

eden Indnii ise muhalif milletvekillerinin isteklerini uygun bulmakla birlikte gelinen

2 Gologlu, a.g.e., s. 355.

*age.,s. 363.

3 Cavdar, Tiirkiye nin Demokrasi Tarihi, s. 409-410; Barutcu’ya gore takrir sahiplerinin maksadi yeni
bir partiye zemin hazirlamaktir: “Bu takririn bendeki intibar sudur, parti iginde franksiyon sancilar
baglamistir. Tek partinin zararli oldugu ve bu zarar: Miistakil Gurup mekanizmasmin bertaraf
edemedigini takrirde soyliiyorlar ve sonra da sifahi olarak partiden ¢ikmayacaklarini séyliiyorlar.
Halbuki takrirde istedikleri yeni bir partinin progranudir.” (Faik Ahmet Barutgu, Siyasi Anilar (Milli
Miicadeleden Demokrasiye), Cilt: 2, 21. Yiizyll Yaymlari, Ankara 2001, s. 739); Celal Bayar o
donemde parti kurmak gibi bir amaglarinin olmadigint agiklamis olsa da Barutgu bu beyani samimi
bulmamis; Matbuat Kanunu, Cemiyetler Kanunu gibi yeni partinin kurulmasinin 6niindeki engelleri
kaldirtip, daha sonra da partiyi kurmak maksadinda olduklarini belirtmistir. Bu acgiklamadan sonra
boyle bir yol segilmesinin sebebini ise soyle izah etmistir: “Istedikleri islahat dedikleri seyler
yapilmazsa o zamanda biz dedik yapmadilar diyecekler. Bu, partiden ayrilmak icin, partiyi ikiye
aywrmak i¢in vesile olabilir. Derler ki bizler asil Atatiirk’iin idealine sadik arkadaslariz. Partiden biz
ayrilmiyoruz. Onlar bizden ayriliyorlar. Atatiirk’iin  prensiplerinden ayrilyorlar. Onlart yola
getiremedik ilk kurulug esaslarina donelim dedik anlatamadik... diyecekler. Ve bu fraksiyon zaruri
olacaktr.” (a.g.e., s. 740).

26 Toker, ag.e.,s. 60.



noktayr bir muhalefet partisinin kurulmas: adma iyi bir firsat olarak gérmiistiir.”’
Toker, muhalefetin partilesme siireciyle ilgili olarak, indnii ve Bayar ile yaptigi
goriismelerde ayni noktaya temas etmistir: “/nonii muhalefet partisini Bayar'in
kurmasini istedigini, onu tesvike calistigint saklamamistir. Bayar da, kendisine

wsrarlarda bulunuldugunu bildirmistir.”*®

Iktidar, bdyle bir muhalefeti iki sebeple tesvik etmekteydi. Birincisi, bir
muhalefet partisinin ortaya c¢ikmasiyla, “CHP’nin totaliter bir parti oldugu
elestirisini karsilamis olacaktr”, ikinci olarak da “partiyi iceriden zayiflatan, partiden

memnun olmayan” bu milletvekillerinin partiden ayrilmalar: saglanacakt1.*’

12 Haziran 1945°’te Dértlii Takrir Meclis grubunda tartisilmis ve Indnii’niin

0

istegi ile reddedilmistir.’® Dértli Takrir'in  reddedilmesindeki esas sebep

tartigmalidir. Karpat’in bu konudaki degerlendirmesi sdyle olmustur:

“Bu ret kararyla 1945 baharinda Halk Partisi’'nin yaptigi biitiin
hiirriyet vaatleri yine Halk Partisi tarafindan inkar edilmis oluyordu.
Halk Partisi ¢cogunlugunun siyasi hiirriyetleri birden vermeyi fazla agsirt
bir hareket olarak gordiigii diisiiniilebilir veya Halk Partisi ileri gelenleri
gercek bir muhalefet partisinin kurulmasina imkan vermek icin énergeyi
kasten reddetmis de olabilirler.’’ Béylece énerge sahiplerine partiden er
ge¢ ayrilmak igin bir sebep verilmis oluyordu. Gergekten de hemen
birkag¢ ay sonra Halk Partisi 'nin aldigi demokratik tedbirlerin hepsi veya
bir kismi o grup toplantisinda kabul edilmis olsaydi. Onergede ileri

" Toker, age.,s. 67.

*ay.

? Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yaymlari, Istanbul 2010, s. 487.

% Kogak, a.g.e., s. 386; Onerge 12 Haziran 1945°te Parti Meclis Grubu’nda Grup Baskan Vekili
General Kazim Ozalp’in baskanlik ettigi toplantida yedi saat goriisiilmiistiir. Onerge grupta
goriigiildiikten sonra Saragoglu, Onerge sahiplerinden &nergeyi geri almalarini istemistir. Barutgu,
Bagbakaninin bu talebi iizerine Dortlii Takrir’i veren milletvekillerinin tereddiit yasadigini su sozlerle
ifade etmistir: “Bir strada oturan Celal Bayar, Koraltan, Képriilii, biran i¢in durakladilar. Képriilii
kabule can atar gibi firladi. Celal Bayar, Kopriiliiyti eteginden tutup ¢ekti ve bir seyler fisildad:. Bir
miiddet siikut gecti. Kiirsiiden inmig olan Basbakan séziinii tekrarladi. ‘Takriri arkadasimiz geri
alwyorlar mi’ diye sordu. Bu defa ii¢lerin sirasindan, ‘haywr’ cevabi yiikseldi.” (Barutgu, a.g.e., s. 744).
3! Benzer bir tespit i¢in bkz. Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, imge Kitapevi, Ankara
1990, s. 11.



stiriilen isteklerin ¢ogu karsilanmis ve boylece onerge sahiplerinin
32

partiye karst elestirel bir tavir almalart i¢in sebep kalmamis olacakti.
Dortlii Takrir, bir siyasi parti kurulmasma kadar giden siireci baslatmasi,
dolayisiyla c¢ok partili hayatin temellerini atmasi bakimindan her zaman Onemini

korumustur.>

Cok partili siyasi hayata gec¢is icin CHP’nin tavrmi, Bagbakan Sikri
Saracoglu 5 Eylil 1945°de verdigi bir demeg ile agiktan belli etmeye baslamistir.
Saracoglu burada; MKP’nin kurulmasma higbir engel ¢ikarilmadigini ayni sekilde
baska partilerin kurulmasinda da bir sakinca olmadigmi séylemis ve tek dereceli
secim gibi demokratik Olglilerde bazi diizenlemelerin olabilecegine dair

aciklamalarda bulunmustur.**

Yeni bir parti kurulmasi icin Cumhurbaskani Iismet indnii, 1 Kasim 1945°de
Meclisin acilis konusmasinda gayet acik ifadelerle c¢agrida bulunmustur. Indnii
burada demokratik hayat i¢cin denetlemeyi saglayacak muhalefet partilerinin gerekli
oldugunu ifade etmistir. Bu konusma yapildigi sirada MKP kurulmustu fakat boyle

bir parti yokmus gibi konusan inonii,”® milletvekillerine sdyle seslenmistir:

“Demokratik karakter biitiin cumhuriyet devrinde prensip olarak
muhafaza olunmugstur. Diktatorliik prensip olarak, hi¢bir zaman kabul
olunmadiktan baska, zararli ve Tiirk milletine yakismaz olarak, daima
itham edilmistir... Bizim tek eksigimiz hiikiimet partisinin karsisinda bir
parti bulunmamasidir. Bu yolda ge¢mis tecriibeler vardi. Hatta iktidarda

bulunanlar tarafindan tesvik olunarak tesebbiise girisilmistir. Iki defa

32 Karpat, a.g.e., s. 233-234.

33 Suavi Tuncay, Parti I¢ci Demokrasi ve Tiirkiye, Gindogan Yayimlari, Ankara 1996, s. 144.

** Ekinci, a.g.e., s. 302.

* Milli Kalkinma Partisi’nin Inénii tarafindan ciddiye alimmamasini Osman Akandere iki nedene
baglamaktadir: “Birinci neden; Milli Kalkinma Partisi 'nin savunmug oldugu gériislerin, bati karsiti
Islamci unsurlara dayanmasidir. Bu da hem Cumhuriyet Halk Partisi'nin hem de savas sonrasi diinya
diizeninin ruhuna aykiri diismesidir. Ikinci neden ise: Inénii'niin 1930°da oldugu gibi Cumhuriyet
Halk Partisi 'nin icinden ¢ikmis bir “kontrol partisini” diislemis olmasidir” (Osman Akandere, “Ikinci
Diinya Savasi’ndan Sonra Cok Partili Hayata Gegiste Kurulan Ilk Muhalefet Partisi “Milli Kalkinma
Partisi”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, say1: 4, 1999, s. 201-202).



memlekette ¢ikan tepkiler karsisinda tesebbiisiin muvaffak olmamasi bir
talihsizliktir>®  Fakat memleketin ihtiyaclari sevkiyle, hiirrivet ve
demokrasi havasimin tabii iglemesi sayesinde, baska siyasi partinin de

. 37
kurulmas: miimkiin olacaktir”

Dortlii Takrir’in reddedilmesiyle birlikte Adnan Menderes ve Fuat Kopriilii
basin yoluyla diisiincelerini halka duyurma yoluna gittiler. Ozellikle Vatan
gazetesinde oldukca sert elestiriler igeren yazilar yazmaya basladilar.® Genel Baskan
Vekili Stikrii Saracoglu’nun baskanlik ettigi 21 Eyliil’de toplanan Parti Divaninda,
Aydm Milletvekili Adnan Menderes ve Kars Milletvekili Fuat Kopriili’niin
CHP’den gikarilmalar1 karar almmustir.®® Dértlii Takrir’de Menderes ve Kopriili’yle
beraber imzasi bulunan Celal Bayar, Partiden c¢ikarilan iki arkadasi ile ayni
diisiinceleri paylastigini belirterek, izmir Milletvekilliginden istifa ettigini Meclis
Baskanligma bildirmis,* istifisma dair gazetelere herhangi bir agiklamada
bulunmamustir.*' Dértlii Takrir’de imzasi bulunan son milletvekili Koraltan ise 27
Kasim’da toplanan CHP Meclis Grubu’nda, partiden ¢ikarildi.* Boylece Dortlii
Takrir’in ii¢ iyesi CHP’den ¢ikarilmis, digeri ise kendi istegi ile milletvekilliginden
istifa etmis bulunuyordu. Bu dort isim ¢ok kisa bir siire sonra kendi aralarinda
birleserek, diisiincelerini mecliste daha rahat savunabilecekleri bir parti kurmak i¢in

calismalara baslayacaklardi.*’

3% Bu iki tesebbiisten kasit daha énce kurulan TPCF ve SCF’dir. inonii, Barutcu’ya, bu iki tesebbiis ve
az ¢ok kendini belli eden yeni olusum icin sunlari ifade etmistir: “Terakkiperver Firkasi’ni bizim
arkadaglarimiz teskil ettiler. Seyh Sait isyant bizi korkuttugu igin yeni olan inkilabt styanet endigesiyle
bu firkayr kapamak iyi bir sey olmamuistir. Bu igi himaye edecektik. Hata ettik. Himaye etmis olsa idik
simdi bu anane de yerlesmis olacakti. Serbest Firka tegebbiisiine gelince, bunu ben telkin ettim. Bu
ltizumu Atatiirk’e ilk ben anlattim. Ciinkii kendi firkamizin igcinde zaman zaman kendini gosteren
tezahiirlerden usanmug idik... Serbest Furka tesekkiil etti. Fethi Bey 1931 de iktidara gelmek istiyordu.
Kendisine 1935°de iktidara gelmek iizere ¢alismasint ve 1935 de iktidart kendi elimle teslim edip
muhalefete ge¢cmekle nébet degistirecegimizi soyledim. Bu da onun hatast oldu... Hata ettik. Her ne
pahasina olursa olsun himaye edecektik ve ikinci partiyi yasatacaktik. Yasatsaydik simdi bu
eksikligimiz de olmayacakn.” (Barutgu, a.g.e., s. 730-731).

37 TBMM TD, Dénem: 7, Cilt: 20, Birlesim: 1, s. 7. (1 Kasim 1945).

3% Erol Tuncer, 1946 Segimleri, Toplumsal Ekonomik Siyasal Arastirmalar Vakfi, Ankara 2008, s. 27.
% Cumhuriyet, 22 Eyliil 1945.

20 Cumhuriyet, 29 Eyliil 1945.

*' Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gérdiiklerim ve Gecirdiklerim, Rey Yayinlari, Cilt: 4, Istanbul
1970, s. 36.

*2 Cumhuriyet, 28 Kasim 1945.

# Aydemir, Menderes'in Dramu, s. 127.



Muhalif milletvekillerinin CHP’den ¢ikarilmasindan sonra basinda bu
milletvekillerine siddetli saldirilar yer almaya baslamisti. Bir siire, bu elestirel yazilar
devam etmis fakat yeni bir parti kurulacaginin basinda yer almasiyla iliml yazilar
gazetelerde goriilmeye baslamustir.*® Bayar’in yeni partinin yakinda kurulacagmi
soyledigi 1 Aralik tarihinden®® iki giin sonra Falih Rifki Atay, Ulus’taki kosesinde,
“Celal Bayar’in Kemalizm davasina ve Tiirk devrim geleneklerine uygun bir
muhalefet partisi kurmaya ve isletmeye muvaffak olmasint biz de en asagi kendisi ve
arkadaglart  kadar dilemekteyiz. Bayar, partimizde fazilet, diiriistliigii ve

lilkiiciiliigiiyle sohret kazanmustir.””*® diyerek memnuniyetini ifade etmistir.

Parti programmni hazir oldugunda diger kurucularinda onayimni alarak Ismet
Indnii’yii ziyaret eden Bayar, laiklik ve dis politika konusundaki sorulara cevaplar

vermistir. Bu goriismenin bir boliimiinti Toker sdyle aktarmaktadir:

“-Terakkiperverlerde oldugu gibi, 'itikadat-1 diniyeye biz
riayetkariz’ diye bir madde var mi?

- Haywr, Pasam, laikligin dinsizlik olmadigi var.

- Ziyani yok. Koy Enstitiileriyle, ilkokul seferberligiyle, ugrasacak
misiniz?

- Hayr

- Dis politikada ayrilik var mi?

- Yok

- O halde, tamam.”"’

Inénii ile Bayar goriismesinde konusulanlara bakildiginda iki liderin irtica
konusunda hassasiyet ve dis politikada ayr1 diismeme noktasinda anlasmis oldugu
goriilmektedir. DP, Inonii’niin destegini yitirmemek igin bu konularda dikkatli

davranmaya caligmistir.

* Bernard Lewis, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, (Cev. Metin Kiratlr), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 4.
Baski, Ankara, 1991, s. 305.

4 Toker, a. ge.,s. 40.

* Falih Rifki Atay, “Yeni Bir Muhalefet Partisi”, Ulus, 3 Aralik 1945.

" Toker, a.g.e., s. 80-81.



BOLUM 1:

1946 GENEL SECIMLERINI ETKILEYEN FAKTORLER VE
IZMIiR’DE PARTILERIN ORGUTLENME SURECI

1.1. IKTIDAR MUHALEFET iLISKiLERI

Demokrat Parti, 7 Ocak 1946’da resmen kurulmustur. Refik Koraltan, i¢isleri
Bakanligma partinin kurulusu ile ilgili resmi bagvuruyu yapmis, ayni giin islemler
tamamlanarak Icisleri Bakam1 Hilmi Uran, DP’nin kuruldugunu resmi olarak

aciklamustir.*®

DP’nin kurulus giinlerinde SCF gibi iktidarla anlagsmali bir parti oldugu
sOylentileri yoneticileri zor durumda birakmistir.” DP’li yoneticiler 7 Ocak
tarthindeki ilk basin toplantisinda bu sorular1 yanitladilar. DP’nin de SCF gibi suni
bir parti olup olmadiginin sorulmas: lizerine Bayar sunlar1 soylemistir: “Serbest
Firka dahi bir muvazaa partisi degildi. Muvazaa hafifliktir. Ne bunu teklif edecek, ne
de bu teklifi kabul edecek kimseler olmadigi gibi, memleketin muvazaall islere de

tahammiilii yoktur.”°

Kurulusundan iki ay sonra DP, o zaman sayis1 altmis ii¢ olan il merkezinin on
altisinda ve otuz alt1 ilgede sube agmisti. Bu yavas bir gelismeydi. Ciinkii SCF gibi
bu yeni partinin de gercek bir muhalefeti temsil etmedigi diisiincesi, basinda bol
miktarda yer almig, DP’nin teskilatlanma siirecinde en biiylik engel olarak 6ne
cikmistir. Yaygin olan bu goriisii diizeltmek i¢cin gerek CHP milletvekilleri gerekse
DP’liler muhalefetin suni olmadigin1 pek ¢ok kez agiklamak zorunda kaldilar.’

DP’nin kurulusunun ilk aylarinda iktidar muhalefet iliskileri 1liml1 bir havada devam

* Cumhuriyet, 8 Ocak 1946.

4 Toker, age.,s. 83

%% Bayar’m konusmasmin devami séyledir: “Ne yapilmussa iyi niyetle ve inkilabt kurmak ve korumak
icin yapilmis ve bence zamamn en miikemmel tedbirleri alinmistir. Fakat yeni bir devir gelmistir ve bu
devrin islerini devrin zihniyetiyle yiiriitmek zamanm gelmistir. Mazinin mesuliyetleri varsa bizim
hisselerimiz sunun, bunun mesuliyetinden az degildir.” (Cumhuriyet, 8 Ocak 1946). Bu i1limli
aciklamalar yerini ¢ok kisa bir siire sonra sert bir muhalefete birakacaktir.

S Karpat, a.g.e., s. 240.
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etmistir. Iktidar muhalefet arasmdaki bu 1hmli hava, DP’nin suni bir muhalefet

oldugu iddialarinin en biiyiik sebebi olmustur.’>

Cok partili sisteme gecilmesinden sonra ilk aylardaki kurulus sikimtilarini
atlatan DP gelisimini hizlandirdi. CHP ise karsisinda ciddi bir muhalefet partisinin
bulundugunu fark etmeye baslamis, bdylelikle iktidar muhalefet arasindaki 1limli
hava yavas yavas dagilmistir. Anadolu Ajansi biiltenleri ve radyoda DP’nin
teskilatlanmasiyla ilgili haberlere artik rastlanmaz olmus, ancak Falih Ritk1 Atay’in
dozaji gittikge artan elestirileri yaymlanmaya baslamistir.”® Ahmet Emin Yalman,

degisen siyasi havay1 soyle degerlendirmistir:

Demokrat Parti, ikinci parti diye resmen kabul edilmigti.
Memleketin ikinci bir partiye ihtiyact oldugunu Inonii yillik nutkunda en
keskin bir dille ileri siirmiistii fakat tek parti muhiti, eski saltanattan

goniil hoslugu ile vazgecmege hi¢ de razi degildi.™

DP’nin ilk aylardaki sikintilarmi atlatip teskilatlanmaya hiz vermesi CHP

55

iktidarin1 tedirgin etmisti.”> CHP ileri gelenleri duruma miidahale edilmesi

gerektigini dillendirmeye basladilar. Ileri siiriilen en uygun goriis secimlerin &ne

32 Taner Timur, Tirkive 'de Cok Partili Hayata Gegig, Iletisim Yaymecilik, istanbul 1991, s. 25.

3 Toker, a.ge., s. 89; Izmir gazetesi de bu tavir degisikligini soyle degerlendiriyordu: “Demokrat
Parti  kuruldugu zaman Halk Partisi tarafindan iyi karsilanmisti. Ulus gazetesi, partisinin
memnunluklarint giinlerde ifade etti. Ajans ve radyo gazetesi yeni kurulan miitesebbis heyetlerine
varincaya kadar D. Partiden bahsetti. Fakat bu hal fazla devam edemedi... Havadaki bu ani
degisiklige sebep ancak ve ancak telas ve endisedir. D. Partiyi énceleri iyi karsilayan H. Partisi, D.
Partinin demokrasinin siisti oldugunu ve éyle kalacagin zannediyordu. Simdi ondan korkuyor, zira
onun demokrasinin ta kendisi oldugunu gordii ve milleti temsile namzet oldugunu anlad,.” (Ding A.
Okuldas, “Halk Partisine Bir Cift S6z”, [zmir, 1 Temmuz 1946).

> Yalman, a.g.e., s. 52; Burada Ismet inonii’niin ¢ok partili hayat konusunda kararliligi ¢ok 6nemlidir.
Gergekten de DP kurulduktan sonra Inénii’ye pek ¢ok partili uyarilarda bulunmustu. Acilan yeni hayat
iginde sahsinin hiicumlara maruz kalacagi, otoritesinin sarsilacagi, kendisine yapilmayanin
birakilmayacagi donemin tanmmig simalar1 tarafindan kendisine pek ¢ok kez sdylenmistir. (Toker,
a.g.e., s. 91). Barutcu’da hatiralarinda pek ¢ok yerde Indnii’ye yapilan bu telkinlerden bahseder.
Barut¢u, CHP’lilerin bu telkinleri ve DP’nin hiicumlar1 karsisinda dénemin siyasi havasini soyle
anlatir: “Halbuki Inonii olmasa, Demokratlarin kékiinii kaziyacak militan partililer en niifuzlu
mevkilere tesirlerini uzatacak durumdadirlar. Inonii hakli olarak birkag defa vesile diistiikce tekrar
eder: ‘Onlar benim sagligima dua etsinler. ” (Barutqu, a.g.e., s. 774).

>3 Ekinci, a.g.e., s. 322.
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almmastydi. 1947°de yapilacak se¢imler birkag ay icinde yapildig1 takdirde heniiz

teskilatlanmasini tamamlayamayan DP, se¢imleri kaybedecekti.™

DP Genel Baskani Celal Bayar’in, 23 Nisan tarihinde Tasvir gazetesine
secimlerin erkene almabilecegine dair verdigi demeg,”’ iktidarm eline dnemli bir koz
vermigtir. 26 Nisan 1946 tarihinde toplanan CHP Meclis Grubu, o yilin Eyliil ayinda
yapilmasi gereken belediye secimlerinin Mayis ayma almmasmi, TBMM’ye teklif

etmeyi kararlastird.”®

29 Nisan’da Meclis Genel Kurulu’nda goriistilen teklif sert tartismalara sebep
olmustur. Muhalefet milletvekilleri itirazlarda bulundular. Menderes, Indnii’niin 1
Kasim 1945 soylevini animsatarak; “béyle onemli bir karar alinirken sebeplerinin
etraft ile millet¢e bilinmesi gerekirdi. Aksi halde bu tasarimin demokratik sekilleri
muhafaza edilerek tek parti idaresinin idame edilmek istenmesi maksadiyla
hazirlanmis olduguna hiikmetmek maalesef zaruri olur™ demistir. Menderes,
konusmasmin devammda Indnii’niin 1 Kasim sdylevindeki; “Tek eksigimiz karsi
partilerin olmayisidir. (...) Memleketin i¢ hayatinda bu tedbirleri aldiginizdan sonra
yeni se¢im i¢in tabii olarak bir buguk sene kadar gececektir. Bu zaman, milletin yeni

secime bir hazirlik devri olacaktir.”” soOzlerini hatirlatarak, heniiz kanunlarin

* Nadi, a.g.e., s. 281.

37 Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, Tiirkive'de Cok Partili Politikanin A¢iklamali Kronolojisi (1945-
1971), Bilgi Yayinlari, Istanbul 1976, s.19; Bayar burada; “Segimler oniimiizdeki seneden evvel de
yvapilacak olsa yukarida igaret ettigim sartlar (tek dereceli secim, kanunsuz miidahalelere son vermek)
yerine getirilmisse derhal istirak edebilecek vaziyetteyiz” demisti.

¥ Vatan, 27 Nisan 1946; F. Rifki Atay, Ulus’taki siitununda Celal Bayar’in Tasvir gazetesine verdigi
demece atifta bulunarak DP’nin se¢imlere hazir oldugunu bildirdigini, i¢ ve dig gelismelerin de
etkisiyle secimlerin vakit kaybetmeden yapilmasi gerektigini su sozlerle ifade etti: “... Burada akla
gelecek tek sual, muhalefet partilerinin yeni secimler i¢in hazir olup olmadiklaridir. Demokrat P.
lideri C. Bayar'in Tasvir gazetesinin 23 Nisan tarihli sayisinda ¢itkan demeci, hi¢ kimsenin bu sual
lizerinde oynamasina miisaade etmiyecek kadar aciktir. C. Bayar diyor ki: ‘Segimler oniimiizdeki
seneden evvel de yapilacak olsa yukarida isaret ettigim sartlar yerine getirilmisse derhal istirak
edebilecek vaziyetteyiz.” Bayar in ‘yukarida igaret ettigim sartlar’ dedigi sartlar, se¢imin tek dereceli
olmast ve kanunsuz miidahaleler yapilmamasidir. Birinci sart Kurultay karar verince yerine gelmis
olacaktir. Ikinci sartin uzak bir ihtimal olarak bile éne siiriilmesi icin hichir sebep yoktur. Bu
bakimdan herhangi bir inanca yer vermeyi dahi, Cumhuriyet H. Partisinin diiriistliigii ve siyasi
anlayislar gelenegi hesabina kiigiikliik sayariz... Yeni secimler, memlekette dort yillik, siiphe ve
tartisma gotiirmez bir kararlilik devri acacaktir. Bu dort yillik devrin, gerek dig meseleler, gerek milli
kalkinma meseleleri bakimindan ¢ok biiyiik ehemmiyeti vardir ve ne kadar erken baglarsa o kadar
isabetli olacaktir.” (Falih Rifk1 Atay, “Yeni Se¢imlere Dogru”, Ulus, 27 Nisan 1946).

3 TBMM TD, D. 7, C. 22, B. 45, s. 217; Cumhuriyet gazetesi, secimlerin 6ne almmasi dolayisiyla
meclisteki gergin havayi; “Mecliste Iki Partinin Ilk Tartismasi” mansetiyle duyurmustur.
(Cumhuriyet, 30 Nisan 1946).
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degismedigini ve neredeyse higbir tedbirin alinmadigini soylemis, muhalefete yeni

secimlere hazirlik i¢in kisa bir zaman diliminin ¢ok goriildiigiinii ileri stirmiistiir.*

DP belediye se¢imlerine katilip katilmama tereddiidii iginde bulunurken Celal
Bayar, 30 Nisanda Izmir’de gazetelere yaptig1 aciklamada heniiz karar verilmedigini
bildiriyordu.®' Bu devrede DP Genel Merkezinde idareciler toplanti tizerine toplanti
yapmis, teskilatlarmin seg¢imlere katilip katilmama konusundaki goriislerini
dinlemislerdi. Teskilatlar, genel itibariyle secimlere katilmaktan yanaydilar. Bayar
ise heniiz pek cok yerde teskilatlanma tamamlanmadigi i¢in se¢imlere katilmay1

uygun gérmemistir.*>

Nihayet goriismeler Bayar’m istegi dogrultusunda sonuglandi. DP, 8 Mayis
1946°da belediye secimlerine katilmayacagini agiklamis ve kararmi ayni tarihte tiim

teskilatlarina bildirmistir.®’

DP se¢imlere katilmamakla birlikte, 22 Mayis’ta bir agiklama yaparak
kendilerine yakin vatandaslarm oylarini diledikleri bigimde kullanmasini istemistir.*
Yapilan aciklamada se¢menlerin sandiga gidip gitmemek konusunda serbest

oldugunun belirtilmesinde; “Indnii niin olaganiistii kurultayda, segime katilmamakla

% TBMM TD, D. 7, C. 22, B. 45, 5. 217.

8! Toker, a.g.e., s. 101; Bayar’mn izmir’de bulundugu siralarda in6nii’de bir yurt gezisine ¢ikmustir.
Inénii, genel secim tarihinin de yakin oldugunun ilk isaretini bu yurt gezisinin Aksehir duraginda su
sozlerle vermistir: “Memleket idaresini ve politikasini icerde ve disarida kararly bir hale getirmek icin
yeni biiyiik secimlere karar verdik. Diinya vaziyeti kararsiz ve karanlik olarak uzun bir siiriinceme
devresine girmis goriiniiyor. Bu devrede Tiirk politikasinin hangi istikamette oldugunun icerde ve
disarida agik bir surette belli olmast lazimdwr.” (Toker, a.g.e., s. 102).

52 Toker, age.,s. 102,

% Vatan, 9 Mayis 1946; Bayar, 13 Mayis tarihli bir genelgeyle, partisinin se¢imlere katilmama
gerekeesini iki nedene dayandirdi: “1) Milli iradenin geregi gibi tecellisini engelleyen kanuni
hiikiimler kaldirilmadan secimlere gidilmis olmasi ve 2) Iddia edici baska sebep goriilmedigi halde,
se¢imlerin one alimmasiyla giidiilen maksadin, partilerin teskilatlanmast icin kisa bir zaman dahi
birakilmak istenmemesi.” Cumhuriyet, 14 Mayis 1946; Bu dénemde; Inénii ve Bayar arasinda o
zaman gizli tutulmus olsa da Cankaya’da goriismeler olmustur. Belediye segimlerinin 6ne almmasi
iizerine yapilan goriismeyi Toker soyle aktarmaktadir: “Inénii dedi ki: ‘Bugiin sizin elinizde belediye
var mi? yok! Biitiin belediyeler eski sistem iizerine bizim. Genel Se¢imlere gidilirken bazi belediyeleri
kazanmaniz size fayda saglamaz mi? Birazi size geger denge kurulur. Nigin itiraz ediyorsunuz?’
Bayar’in cevabi séyle oldu: ‘Liitfunuza tesekkiir ederim. Ama her seyi zamamnda yapalim, daha iyi’”
(Toker, a.g.e., s. 101).

% Cumhuriyet, 23 Mayis 1946.
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vatan hainliginin esdeger oldugu anlamini tastyan uyarisi etkili oldu.”® Ayrica Celal
Bayar’in, Indnii’niin bu aciklamalarim1 DP’nin kapatilabilecegine iliskin bir tehdit

olarak algiladig1 da ileri siiriilmektedir.®®

Partilerin aday listeleri 23 Mayis tarihinde ilan edilmistir. Segimlere
katilmayan DP, teskilatlarina sec¢imleri kontrol edilmesi konusunda uyarilarda
bulunmustur.’” DP, iktidarin tavrindan cekinerek aciktan yapamasa da secimlere
katilmama ¢agrisi yapmistir. Ciinkii secimlere katilimin diisiik olmasi, halkin
secimlere katilmayan DP’yi desteklemesi anlamina gelecek, bu yoniiyle de DP’nin

giiciinii ortaya koyacakt.®®

Belediye se¢imleri 26 Mayis 1946’da yapildi. Se¢im yurt genelinde ufak
tefek olaylar disinda genellikle sakin gegmekle birlikte,”” izmir’de DP’li sandik
gorevlilerinin se¢imlerde usulsiizliikler yapildigina dair yaptigi itirazlar ve ¢ikan

tartismalar bazi gazetelerde yer almistir.”

DP’nin belediye se¢imlerine katilmamasmdan dolayi, seg¢imlere katilim
oraninin ¢ok diisiik olmasi,”' CHP’de cok partili politika hakkinda tereddiitlerin
¢ogalmasina sebep olmustur. Toker, Cankaya’da Ismet indnii’ye yapilan ziyaretlerin

siklastigi bu giinlerde gerceklesen bir gériismeden s0yle bahseder:

%5 Siileyman Inan, “Muhalefetin istemedigi ilk Erken Se¢im: 1946 Belediye Se¢imleri”, Cagdas Yerel
Yénetimler, Cilt: 13, Say1: 1, Ocak 2004, s. 61.

% Y1lmaz Ensar, “1946 Secimlerinde One Cikan Bazi Hususlar”, Ordu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, Cilt: 1, Say1: 1, 2010, s. 180.

7 Cumhuriyet, 24 Mayis 1946.

% Inan, a.g.m., s. 61.

 Cumhuriyet, 27 May1s 1946.

0 Vatan, 28 Mayis 1946; Lzmir, 29 Mayis 1946; [zmir’de Belediye se¢imleri ile ilgili detayli bir
calisma icin bkz. Filiz Colak, “Izmir’de 21 Temmuz 1946 Genel Segimlerinin (Hileli Segim) Provasi:
1946 Belediye Secimleri”, Tarih Okulu, Sayt: XIII, Sonbahar-Kis, 2012, s.s. 1-14.

" Anadolu Gazetesi izmir’de se¢ime katilim oranmni %30 olarak belirtmektedir. Anadolu, 27 Mayis
1946; Fakat Icisleri Bakani1 Hilmi Uran, mecliste segimlere katilim oranlarini verdigi konusmasinda;
Izmir’de katilimi yiizde 24,5 olarak belirtmistir. Bu oran ile Izmir, Tiirkiye genelinde katilimin en
diisiik oldugu iller arasinda ikinci siray1 almistir. (TBMM TD, D. 7, C. 23, B. 57, s. 240); Se¢imlere
ilgi gosterilmemesi DP’nin secimleri protesto etmesinin halk tarafindan da desteklendigi intibaini
dogurmustu. izmir’de 21 Temmuz genel segimlerinden hemen 6nce yapilan belediye segimlerine olan
katilim yiizde 24,5 gibi ¢ok diisiik bir seviyede gerceklesmesi bir anlamda Demokrat Partinin yaklagan
genel secimler dncesi Izmir’de olan etkisini agiklamaktadir.
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“Cankaya’nmin o aksamki misafirleri Hilmi Uran, Manisa Parti
Miifettisi Hiiseyin Hulki Cura ve Nihat Erim’dir. Sonradan onlara
Basbakan Siikrii Saragoglu’da katilacaktir. Nihat Evim DP tarafindan
basin yoluyla ve memlekette yiiriitiilen propagandalardan sikayet¢idir.
Propagandalart muzir, yayinlari zararli bulmaktadr. Bunlarin isi

anarsiye gotiireceginden endiselidir. Inénii’ye bunlar: hatirlatir. Inénii

der ki:

‘Buna imkdn vermem. Ben ihtilalci ve Kuvayi Milliyeci Ismet im.
Bu devieti yoktan bu hale getirdik. U¢ bes c¢apulcuya maskara
ettirmeyecegiz. Yaptigimiz bir tecriibedir. Muvaffak olursak ne ala.
Olmazsa vazgeger, birkag sene daha eski usulde gideriz. Sonra yeniden

.. . 072
tecriibe ederiz.’”

[nénii’niin muhalif partilere bakisinin degismesi diger partililere de cesaret
verecek, DP’ye yapilan elestirilerin dozaji giinden giine artacaktir. O kadar ki, Nihat
Erim Ulus’taki késesinde; “... ama su ciheti de kesin olarak belirtmeliyiz ki, sosyal
biinyede derin rahatsizliklar miisahede edildiginde bunu gidermenin yolu, bir miiddet
igin hiirriyet ilahinin iizerine bir sal ortmek ve yukardan asagi bir otorite tesis

eylemektir’” diyecekti.

1.2. SECIM KARARININ ALINMASI

1.2.1 CHP Il Olaganiistii Kurultay: ve Tartismalar

CHP’nin Ikinci Olaganiistii Kurultay’s CHP yoneticilerinin yeni rejim
karsisinda durumlarmi belirlemeleri agisindan Onemlidir. Kurultay, 10 Mayis
1946°da Ankara’da toplanmustir.”* CHP Olaganiisti Kurultayinda, Tirk Siyasi
hayatin1 da etkileyecek dnemli kararlar alinmstir. indnii kurultaydaki konusmasmda

su aciklamay1 yapmustir:

2 Toker, age.,s.91.

3 Nihat Erim, “Demokrasi Gaye midir, Vasita midir?”, Ulus, 30 Mayis 1946.

™ Toker, a.g.e., s. 103; Toker burada ayrica bugiin i¢in olduk¢a enteresan su bilgiyi de vermektedir:
“CHP 'nin Olaganiistii Biiyiik Kurultayt Ankara’da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde toplanmustir.”
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“Esasen, se¢imi tabii olarak 1947 icin diigiiniiyorduk. Dis ve i¢
politika gerekleri memleket idaresini bir an once kararli kilmak
mecburiyetini  gosterdi.  Diinyamin  hali  gecen  sene  tahmin
edebildigimizden daha bulanik ve karanlhik olarak uzun bir siiriinceme
yolunu tutmustur. Bu yolda ne ihtimaller karsisinda kalacagimizi
kestiremiyoruz. Gelecek sene bu ihtimalleri teslim miiddeti bitmis bir
Biiyiik Millet Meclisi ile karsilamak gibi bir durumda bulunmaktan
sakinmak isteriz. Bir seneden beri memleket iginde de Biiyiik Meclis’in
otoritesi tizerinde saygili olmayan tartismalar olmugstur. Se¢im Kanunu
Meclise gondermek geciktigimiz kanaatinde olanlar vardir. Hatta yeni
partiler se¢cime hemen girecek durumda olduklarini da soylemislerdir.
Zaten yeni Se¢im Kanunu bir defa c¢iktiktan sonra artik Biiyiik Meclis
kendi temsil kuvvetinin zayifligina kendisi hiikmetmis durumda
kalacaktir. Icerde ve disarida, hichir politika otoritesinden siiphe edilen
bir Biiyiik Millet Meclisi ile yiiriitiilemez. Demek istiyorum ki yeni Se¢im
Kanununun karar altina alinmasimin tabii neticesi, siiratli bir se¢ime

gitmek olacaktir.””

Kurultayda en az genel se¢imlerin 6ne alinmasi kadar 6nemli, parti programi
ve tiiziigiinde de baz1 degisiklikler yapilmistir. ismet Inonii’ye verilen “Milli Sef” ve
“CHP Degismez Genel Baskan1” unvanlar1 yaklasik sekiz yil sonra, 10 Mayis 1946
tarihinde toplanan CHP ikinci Olaganiistii Kurultayinda resmen kaldirilmistir.”® CHP
Olaganiistii Kurultaymda indnii, 708 delegenin oybirligiyle Genel Baskan

secilmistir.”’

Kurultay kararlar1 dogrultusunda yapilacak diizenlemeler sayesinde se¢imler

tek dereceli yapilacak, oOrgiitlenme hakkina getirilen kisitlamalar kaldirilarak

S ismet Inéni, Inonii'niin Séylev ve Demegleri I (1919-1946), Tirk Devrim Tarihi Enstitiisi
Yayinlari, Istanbul 1946, s. 401; inénii’niin bu konusmasi i¢in Cavdar su degerlendirmeyi yapmistir:
“Inénii 'niin bu konusmasi uzun yillar tek parti olarak iilkeyi yonetmis olan bir siyaset ustasinin
deneyimlerini yansitmaktadir. Ulkeyi yonetecek olan kisilerin iktidarlarim mesru bir temele oturtmak
kaygilarimi bu konusma kadar giizel dile getiren bir kamt yoktur.” (Cavdar, Miintehib-i Sani’den
Se¢mene, s. 84).

76 Kocak, age.,s.380.

" Cumhuriyet, 12 Mayis 1946.
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demokratiklesme siireci hizlandirilacakt.”® Cem Erogul, CHP’de liberallesme adma

yapilan diizenlemeleri 6nemli bulmakla birlikte su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Bu gayretlere bakarak Halk Partisi’nin elinde sadece bir ‘kadife
eldiven’ oldugu zannedilmemeli. Aslinda bu parti yillarin ¢attigi
cehresini bir tirlii gerginlikten kurtaramuiyor, ‘kadife eldiven’ biitiin
biitiin altindaki ‘demir yumrugu’ gizleyemiyordu. Bir kere savasin
basindan beri siiregelen sikiyonetim hala kaldirilmamistir. Ikinci ve 1946
yilt i¢in en onemlisi alinan tedbirler aceleye getirilerek muhalefetin
bundan yararlanmasina imkan birakilmiyordu. Nitekim tek dereceli
se¢im kabul edileli daha on giin olmadan genel seg¢imler bir yil énceye
alindi. Boylece muhalefete asgari bir orgiitlenme stiresi taninmadi. Oysa
yirmi ti¢ yillik iktidar partisi karsisinda, muhalefet ancak alti aylik bir

gecmise sahipti.””’

CHP Olaganiistii Kurultayindan sonra DP, Celal Bayar’in imzasiyla bir bildiri
yayinlayarak, elestirilerde bulundu. CHP’nin, yeni se¢imlerin 6ne alinmasmin gerekli
olusunun sebebi olarak; “Memleket idaresini ve politikasini iceride ve disarida

80 seklindeki agiklamasi

kararli bir hale getirmek igin yeni secimlere karar verdik...
yeterli goriilmemistir. Inonii’niin: “Diinyanmin hali gecen seneden daha karisiktir.”
diyerek buna gosterdigi bahaneyi DP hakli bulmamistir. DP, Inonii’niin 1945 yih
TBMM ac¢ilis konusmasinda, se¢imler i¢in bir hazirlik devrini gerekli gordiigiinii,
antidemokratik kanunlarm degistirilece§ini soyledigini ve se¢im yili diyerek 1947
yilin1 gosterdigini hatirlatip itirazlarda bulunmustur.®' Ekinci, segimlerin tek dereceli
yapilacak olmasina ragmen DP’nin demokratik bir se¢im i¢in gerekli degisikliklerin
yapilmamasi itirazlarini sdyle yorumlamistir: “Erken se¢cim hem CHP’yi iktidarda
birakabilir, hem de muhalefetin iktidara gegme heves ve heyecanini tam yok etmese

bile, bir derece azaltabilirdi.”®

" Erogul, a.g.e., s. 14.

" ay.

% Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, a.g.e., s. 21.
¥ Yalman, a.g.e., s. 72; Nadi, a.g.e., s. 281-282.

%2 Ekinci, a.g.e., s. 326.
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DP’nin yalnizca 34 ilde ve 160 ilcede orgiitlenmis® oldugu gz Oniine
almirsa CHP nin sec¢imleri 6ne almasmda, DP’nin biiylimesine firsat vermeden bir

dort yi1l daha zaman kazanmay1 hesap etmis olma ihtimali giiclenmektedir.**

1.2.2. Yeni Secim Yasasi

Secim, demokratik yonetimlerde yoneticilerin belirlenmesi i¢in kullanilan bir
aractir.”> Secim, yoneticilige aday olan kisiler arasindan yonetilenlerin verdikleri
oylarla bir se¢cim yapmalar1 temeline dayanir fakat demokratik bir se¢imden soz
edilebilmesi i¢in yoneticilik gérevine birden ¢ok adayin talip olmasi, propaganda
faaliyetlerinin  serbest¢e  siirdiiriilebilmesi, se¢menlerin  oylarin1  6zglirce

kullanabilmeleri gerekir.86

Tek Partili donemde iki kez ¢ok partili sisteme gegme deneyi olmustur.
Bunlardan ilki olan TPCF, herhangi bir genel secime katilma firsat1 bulamadan
kapatilmistir. Ikincisi SCF ise 1930 yerel secimlerine katildiysa da yoneticileri
tarafindan feshedilmis, boylece 1931 genel segimlerine katilamamustir.*” Bu siire
icerisinde 1930’lu yillarin basindaki bu kisa SCF deneyimi disarida birakilirsa
Meclis’te sadece bir parti bulunmaktaydi. Tek partinin hakim oldugu bu donemde
bes genel se¢cim yapilmistir. Bu se¢imlerin tarihleri soyledir: 1927, 1931, 1935, 1939
ve 1943.%® Goriildiigii gibi tek parti déneminde, segimlerin diizenli bir sekilde dort
yilda bir yapilmasina onem verilmisti. 1923-1946 tek parti doneminin biiyiik
boliimiinde Osmanli Devleti’nde oldugu gibi se¢imler iki dereceli olarak yapilmistir.
Bu donemde 40.000 kisi i¢in bir ilk segmen ve 400 kisi i¢inde bir ikinci se¢gmen

belirlenmisti.*’

8 a.g.e.,s. 324; Erogul, a.g.e., s. 15.

¥ Toker, a.ge., s. 109.

% Sirin Tekeli, “Cumhuriyet Déneminde Segimler”, Cumhuriyvet Dénemi Tiirkive Ansiklopedisi, Cilt:
7, letisim Yayinlar1, Istanbul 1983, s. 1798.

% Tekeli, a.g.m., s. 1799.

a.g.m.,s. 1802.

88 Cavdar, Miintehib-i Sani’den Se¢cmene, s. 77.

% Tekeli, a.g.m., s. 1803.
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CHP, tek parti yonetimi boyunca yapilan tiim genel se¢imlere rakipsiz olarak
girmistir.”® Bununla beraber bu secimler gercek anlamda bir secim olarak
goriilmemektedir. 1ki dereceli se¢im sisteminde segimler iki asamali olarak
yapilmakta, her iki asamada da ¢ogunluk sistemi uygulanmaktadir. Bu sistemde
segmenler (miintehib-i evvel) dogrudan milletvekillerini degil, ikinci se¢menleri
(miintehib-1 sani) se¢mektedir. Milletvekilleri de bu ikinci se¢menler tarafindan

secilmektedir.”!

Tek Parti donemindeki se¢cim silirecine baktigimizda se¢menlerin ikinci
secmen se¢iminde serbest olmadigni gérmekteyiz. Ikinci segmenlerin listesi de CHP
tarafindan ilan edilmekte ve se¢gmenin onayina sunulmaktadir. Bu dénemde kurulmus
olan muhalif partilerin (Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Serbest Cumhuriyet
Firkasi, Laik Cumhuriyet¢i Is ve Ciftci Firkasi) programlarinda segimlerin tek
dereceli olmasmin istendigi ve se¢im gilivenligine Onem verildigi goze
carpmaktadir.”® Partilerin programlarinda bu konulara dnem vermesi gbz oniine
alimdiginda, iktidar partisinin se¢im sonuclarmna etki edecegi diisiincesinin hakim

oldugu sdylenebilir.

Bu donemde yapilan se¢imler; demokratik kurallarin gecerli olmadigi ve
siyasi iktidarin olugsmasinda etkili olmayan uygulamalar olmustur. Cilinkii bu
secimlerin hepsinde adaylar tek parti olan, CHP tarafindan belirlenmistir. Bununla
beraber se¢menlerden beklenen ise partinin belirledigi adaylar1 onaylamasi
olmustur.” Devlet memuru atamasina benzer ydntemle segilen milletvekillerinin
bazen o zamana kadar hi¢ gormedikleri se¢im bolgelerinden de secilmeleri dogal

karsilanmistir.”

% Tek parti déneminde yapilan segimlere halkn ilgisi ve siyasal yasama katilim igin bkz. Esat Oz, Tek
Parti Yonetimi ve Siyasal Katilim, Giindogan Yayinlari, Ankara 1995.

! Erol Tuncer, Necati Danaci, Cok Partili Dénemde Secimler ve Secim Sistemleri, Toplumsal
Ekonomik Siyasal Arastirmalar Vakfi, Ankara 2003, s. 4.

20z, age., s. 155.

” Tekeli, a.g.e., s. 1803.

% Cemil Kogak, Gegmisiniz Itinayla Temizlenir, iletisim Yayinlari, istanbul 2009, s. 520.
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“Milletvekilleri Secimi Hakkinda Kanun Tasaris1”, 14 Mayis tarihinde
Basbakanlikca TBMM Bagkanligina sevk edilmistir. %% f¢isleri Bakani Hilmi Uran,
31 Mayis 1946 tarihinde goriisiilmeye baslanan “Milletvekilleri Se¢cimi Hakkindaki
Kanun Tasaris1” ile ilgili konusma yapmak i¢in ilk olarak kiirsiiye gelmistir. Hilmi
Uran tasarinm, milletvekili se¢imlerini tek dereceli olarak ve bir giin igerisinde
yapmak icin hazirlanmis oldugunu ifade etmistir. Uran ayrica ozgilirliiklerin
genisletilmesi, secim emniyet ve giivenliginin saglanmasi bakimindan yenilikler

getirdiginden bahsetmistir.”

Icisleri Bakanindan sonra s6z alan Bagmmsiz Manisa Milletvekili Hikmet
Bayur, tasarmin herkesin bekledigi bir kanun oldugunu, demokrasinin gercekten
gelmesi i¢in 6nemli bir adim oldugunu sdyledikten sonra tasarida eksik olarak
gordiigii yanlara da deginmistir. Kanunun pek ¢ok maddesinin iktidarda bulunan
partiyi koruyacagini, muhalefetin ¢ok giiclii bir segmen destegi ile segime girmesi
durumunda dahi iktidar partisini diisiirme imkanmin olmayacagmi belirtmistir. Bu
durumun toplumda se¢imlere giivensizlige sebep olabilecegini hatta se¢im yolu ile
degistiremedikleri iktidar1 baska yollarla degistirmeye kadar gidebilecek olaylar

cikmasma sebep olabilecegini ifade etmistir.””’

Hikmet Bayur’un konusmasinda
degindigi eksiklikler ii¢ ana baslik altinda toplanabilir: 1- Oylarin gizli verilmesine
yonelik oy verme isleminin gizli bir mekéanda gerg:eklestirilmesi.98 2- Sec¢imi
denetleme isinin idari gorevleri olan yetkililer yerine tarafsizlig1 saglamak adma adli
makamlara verilmesi.”” 3- Hesaba katilsin katilmasin, oy pusulalarinin yakilarak
imha edilmemesi ve se¢imden bir yil sonraya kadar saklanarak bekletilmesi.'®

Glintimiiz i¢in giivenli bir se¢imin temel esaslar1 arasinda sayilabilecek bu 6neriler

CHP milletvekillerinden sert tepkiler gormiistiir.

% Tasarmin gerekgesi soyle aciklanmaktadir: “Her manaswla bir ortacag kurumu olan

Imparatorluktan modern ve medeni ve biitiin insanlk prensiplerini temel tutan bir Cumhuriyet
dogmustur. Devletin karakterini bu kadar biiyiik degisiklikleri meydana getirmek i¢in devrimci olmasi
zaruridir. Bunun yaninda temel olarak Cumhuriyetin bir halk idaresi olmak iizere kurulusu, yani
Demokratik karakteri esas tutulmustur. Iste bu prensiplerden ilham alarak Cumhuriyetimizi bir ceyrek
yiizyillik tecriibesinden sonra milletimizin kendi vekillerini dogrudan dogruya se¢mesi esasina
dayanan bir se¢im kanunu tasarisi viicuda getirmek uygun goriilmiistiir.”(TBMM TD, D.7, C. 23, B.
57, (S.Sayist: 146), s. 1).

% TBMM TD, D. 7, C. 23, B. 57, s. 246.

Tay.

% ay.

% TBMM TD, D. 7, C. 23, B. 57, s. 246.

' 7BMM TD, D. 7, C. 23, B. 57, s. 279.
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Mecliste grubu olan DP’nin konuya iliskin goriislerini ortaya koyacak olan
isim Adnan Menderes’tir. Menderes, o giine kadar yiriirliikte kalmis se¢im
kanunlarinin ikinci Mesrutiyetin se¢im kanununun onemsiz farklarla devamindan
ibaret sayilabilecegini, gliniin ihtiyaclarmi karsilamaktan uzak oldugunu belirtmistir.
Yiriirlikteki kanun ile onun yerine gececek kanun arasindaki tek onemli farkin
ikinci segmen uygulamasimin kaldirilip yerine tek dereceli segimin getirilmesi olarak
aciklamistir. Bununla birlikte tek dereceli secim sisteminin kabul edilmis olmasinin,
demokrasiye dogru ¢ok onemli bir adim oldugunu ve memnuniyet duydugunu
sOylemistir. Menderes, tasarinin eksik yanlar1 olarak, se¢imlerde muhalefet
partilerinin ~ temsilcilerinin = oylarin  atilmasinda ve  sayilmasinda  hazir
bulunabileceginin kabul edilmesine ragmen bunlarin itiraz ve zabit tutma gibi
haklara sahip olmamalari, yani sadece gozlemci olarak gorev almalarmin higbir

fayda getirmeyecegini sdylemistir.'"’

Menderes’e gore; segimlerde gorevli olan biitliin amir ve memurlarin iktidar
partisi mensuplarindan olusacak olmasi se¢im giivenliginin Oniindeki en biiyiik
engellerdendi. Ayni1 sekilde iktidar partisinin elemanlarindan olusacak bir se¢im
kurul ve komisyonunun tarafsiz olamayacagi, dogal olarak iktidar partisini

destekleyecekleri agiktr.'®?

Menderes konusmasinda, se¢imlerin yargi denetimi
altinda yapilip yapilmayacagindan bahsedilmemesini, bununla beraber azinlikta
kalacak partilere teminat olmak {izere nispi temsil sisteminin hi¢ diisiinlilmemis

olmasini diger bir eksiklik olarak a<;1klam1§t1r.]03

Hikmet Bayur ve Menderes’in konugsmalarindan sonra Cankir1 Milletvekili
Atif Inan s6z almistir. inan, Menderes’in “tek dereceli secim esasinin kabuliinii biz
halkimizin olgunluguna karsi beslenen inancin bir zaferi olarak karsilyyoruz.”
sOzlerini hatirlatp; “milletin olgunlugunun bu mertebeye varisinda en énemli etkiyi
ceyrek asirdwr iktidarda olan CHP 'nin yonetimde gosterdigi basarida aranmalidir.”
diyordu. Menderes’in iktidar partisinin elemanlarindan olusacak bir se¢cim kurul ve

komisyonunun tarafsiz olamayacagi elestirisine ise s0yle cevap vermistir:

U 7BMM TD, D. 7, C. 23, B. 57, s. 246-247.
12 7BMM TD, D. 7, C. 23, B. 57, s. 247.
19 7BMM TD, D. 7, C. 23, B. 57, s. 248.

b b
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“Oyle ise, bugiin Cumhuriyet Halk Partisi Idaresinde ve
Hiikiimetinde, valisine inanmayacaksin, Bakanina inanmayacaksin
memuruna itimat etmeyeceksin, polisi tesir altindadir, memuru menfaat
pesindedir, Iktisadi Devlet Tesekkiilleri ekmek davasi pesindedir diye bu
insanlarin yiiksek vatanseverlik duygularindan memlekete hizmet etme
asklarindan siipheye diismek i¢in insanin nasil bir muayyen nokta-i

. 104
nazara saplanip kalmaga zebun olarak konusmasi lazimdwr.”

Menderes ve Bayur, giiniimiizde gecerli olan se¢im giivenliini saglamaya
yonelik onemli noktalara dikkat ¢ekmis, bunlar saglanmadan tarafsiz bir secimden
s0z edilemeyecegine yonelik ikazlarda bulunmuslardi. Fakat iki milletvekilinin
verdikleri 6nergelerin tamami reddedilmistir. DP milletvekillerinin itirazlar1 sonug
vermeyince, yeni secim yasasi toplantiya katilan 278 milletvekilinden 277’sinin
oylar1 ile kabul edilmistir. Toplamda 177 milletvekili oylamaya katilmamis, yani tek

5

dereceli secim kanununa oy vermemistir.'” “Milletvekilleri Se¢im Kanunu”

hiikiimetin istedigi sekilde 5 Haziran 1946°da yasalasmustir.'” (Ek: 1)

1.2.3. Secimlerde Alinmasi Gereken Tedbirler

Secimlerin 6ne almmmasina engel olamayan muhalefet, faaliyetlerini 21
Temmuz se¢imlerinin diirlist ve giivenli gegmesi iizerine yogunlastirdi. Bundan sonra
muhalefet, serbest ve diiriist bir se¢im yapilmasmin, demokrasinin gerceklesmesi
adma sart oldugunun iizerinde 1srarla duracaktr.'®’ DP, ilk girisimini Cumhuriyet
savciligma yazdigi bir dilekceyle yapti. Bu dilekgede; secimlerde polis teskilatinin
glivenligi saglamak iizere hazir bulunmalarini, ayni sekilde savci ve yargiglarin

bulunacaklar1 yerlerin de halka duyurulmasini istemistir.'*®

194 TBMM TD, D. 7, C. 23, B. 57, s. 256.

195 Mahmut Gologlu, Demokrasiye Gecis, (1946-1950), Kaynak Yaymlari, istanbul 1982, s. 50.

19 TBMM KD, C. 28, (Kanun No: 4918), ss. 726-735.

97 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkive'de Sivasi Partiler (1859-1952), Dogan Kardes Yaymlar1 A.S.
Basimevi, Istanbul 1952, s. 657.

198 Yeni Sabah, 3 Temmuz 1946.
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I¢isleri Bakani Hilmi Uran, segimler dolayisiyla biitiin valiliklere bir genelge
gondermistir. Bu genelgede se¢im emniyeti {izerinde durulmus, il ilge yoneticilerine

ve memurlarma bu yonde ikazlar yapilmistir:

“Yurdumuzda ilk defa tatbik edilmekte olan tek dereceli
milletvekili se¢iminin her tarafta kanun c¢ergevesi iginde tam bir
intizamla cerayam kadar vatandasin oylarint da tam bir serbesti ile
istedigine verebilmesi ve buna da kimsenin engel olmamasi hiikiimetge

ehemmiyetle iltizam edilen hususlardandir.

Bu itibarla kiigiik biiyiik herhangi bir memurun memuriyeti
niifusunu kullanmak suretiyle su veya bu parti lehine gayretkeslikte
bulunmasina ve vatandaglarin oylarint istedikleri kimselere istedikleri
gibi vermelerine mani olmasina mahal birakilmamasini ve miitecasirleri
hakkinda da derhal kanuni muameleye tevessiil olunmasini biitiin

. . . 109
arkadaglarindan ehemmiyetle rica ederim.”

I¢isleri Bakanlig1’nin yayinladigi bu genelge ile amir ve memurlarm herhangi
bir parti adina faaliyette bulunmasinin su¢ oldugu hatirlatilmis, vatandaglarin
engellemeye maruz kalmaksizin oylarini serbest¢e kullanmasmin énemi vurgulanmis
ve herhangi bir miidahalede bulunanlar hakkinda kanuni islem yapilacagi
aciklanmistir. Secimlere hazirlik siirecinin heniiz basinda yaymlanan bu genelge,
CHP’nin catismadan kaginan bir se¢im kampanyasi ylriitmek istedigini ortaya

koymustur.

1.2.4. Secime Katilma Karan

CHP’nin sec¢imleri 6ne alma taktigi etkisini gostermis, DP’de se¢imlere
katilip katilmama konusunda farkli sesler yiikselmeye baslamisti. Clinkii DP kurulus
asamasinda oldugu i¢in bircok yerde teskilatlanmasmi tamamlayamamusts''®

Mubhalefetin biitiin itirazlarina ragmen genel se¢imler 21 Temmuza alminca, (Ek: 2)

' Yeni Asir, 3 Temmuz 1946.
" Gologlu, Demokrasive Gegis, s. 46.
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DP idarecileri se¢imleri boykot edip etmemek konusunda tereddiit gecirdiler.
Nihayet teskilatlarina danisarak ortak bir karar verilmesi i¢in 15 Haziran’da

Ankara’da bir toplant1 yapildr.'"

DP’nin 16 Haziran’da baslayip ii¢ giin araliksiz siiren toplantis1 sonucunda
secimlere katilma karar1 alindi.''> Belediye segimlerine katilmama konusunda 1srar
eden Bayar, burada tam tersi bir tutum igine girerek DP’nin se¢imlere katilmasinda
etkili olmustur.'"” Bayar’daki tavir degisikliginin sebebini Toker s6yle anlatmaktadur:
“Celal Bayar bir seyahatimizde bana dedi ki, ‘bunlar hi¢bir seyden habersiz
kimseler. Bugiin... Ismet Pasa iki jandarma génderir, partinin kapisina kilit asar ve

. . . 5114
kimsenin sesi ctkmaz’ dedi.”

Secime katilma karar1 18 Haziran’da aciklandi. Yapilan agiklamada

13

secimlerin 6ne alinmasindan sikayet edilmekle beraber soyle denilmistir: “... biitiin

bu menfi amillere ragmen toplantida partimizin milletvekili se¢cimlerine istirak etmesi

115
kararina varitlmistir.”

21 Temmuz Genel Sec¢imlerine katilma karar1 alinmist1 fakat DP bu karari
vermekte epeyce zorluk c¢ekti. Ciinkii DP, yurt capindaki teskilatlanmasini heniiz
tamamlayamamist1. Ozellikle uzak illerde, yapilan propagandalardan dolayr bir
korku havasi vardir.''® Bununla birlikte biitiin devlet teskilatnin se¢imlerde CHP
hizmetinde ¢alisacagma inaniliyordu. 16 Haziran tarihli gazetelerde soyle bir haber
¢ikti; DP secimlere girecekti ve CHP Indnii’yii nereden aday gosterirse o da ayni
yerde Indnii’yii listenin en basma koyacakti. Boylelikle segim giivenligi ve

tarafsizliginin saglanabilecegi diisiniilmistiir.'"” Fakat haber beklenilenin aksine

"!'Erogul, a.g.e., s. 15; Cumhuriyet, 16 Haziran 1946.

"2 Cumhuriyet, 19 Haziran 1946.

"> Mehmet Ali Birand, Can Diindar, Biilent Capli, Demirkirat Bir Demokrasinin Dogusu, 12. basim,
Dogan Kitapgihk, Istanbul 2007, s. 31.

"4 Toker, a.g.e., s. 91.

5 gge,s 111.

' Gologlu, Demokrasive Gegis (1946-1950), s. 60; Ege de 6zellikle de Izmir’de durum biraz daha
farklidir. CHP ve DP yoneticilerinin sert tartigmalari bu iki partinin taraftarlarina da yansimuis,
kahvehaneler bile CHP’liler ve DP’liler olarak ayrilmistir. (Toker, a.g.e., s. 94-95).

"7 Nadi, a.g.e., s. 283.
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DP’den ziyade CHP c¢evresinden tepki gordii. 17 Haziran’da Ulus’ta Falih Rifki

Atay sunlar1 yazmistir:

“Su siwrada halk efkarini karistirmak isteyenlerin ilk oyunlarini
hemen diistirmek lazim: savasa giren belli basli ti¢ partiden biri CHP dir
ve lideri Ismet Inonii’diir. Ikincisi kurulus kidemine gore Milli Kalkinma
Partisi’dir ve lideri Nuri Demirag dir, iiciincii Demokrat Parti’dir ve
lideri Celal Bayar’dir. Inonii bu defaki dogu gezisindeki nutuklarindan

3

birinde Cumhuriyet Halk Partisini “serefli partim” diye zikrederek her

tiirlii iltibaslama ihtimallerini gidermistir.”''®

Iki parti arasmdaki ¢ekisme segimler yaklastikca daha da sertlesti. Koraltan:
“Bu memlekette yapilan giizel islerin tapu senedi Halk Partisi adina tescil
ettirilemez. Ne yaptiysa millet yapti. Ziimre saltanatimi yasatmak isteyen bazi
gafilleri dogru yola getirmek icin yilmadan miicadele edecegiz”'"’ dedi. Bagbakan
Stikrii Saracoglu, Koraltan’a aradan bes giin gegtikten sonra cevap verdi: “Siiphesiz

her eser milletindir. Fakat millet bu sefleri bulmasayd: bugiinii zor yaratird.”'*°

Falih Rifki Atay 5 Temmuz tarihli “Hiirriyet Yolu, Anarsi Yolu” baslikli
yazisinda elestirinin dozajini1 biraz daha artirmis, DP’nin propagandalarini su sert
climlelerle elestirmistir: “Muhalefetin programindan tek bir ciimle kaldi: iktidara
cikmak icin biitiin merkezleri kullanmak! I¢ tiiziigiinden tek bir madde kaldy: biitiin

hosnutsuzlar tabii iiyelerimizdir.”"*'

Ulus gazetesinde yine ayni tarihte ¢ikan “Milli
birligi bile yikmak istiyorlar” basligi ile verilen imzasiz bir yazida ise Demokrat
Partiye yapilan hiicum daha da serttir: “Diismanlarin bunca felaketli giinlerde
bozamadigr milli birligi, DP bugiin biitiin giiciiyle yikmak istiyor ve muvaffakiyet

yolunu da ancak bunda buluyor.”'**

"8 Ulus, 17 Haziran 1946.

"9 [zmir, 4 Temmuz 1946.

120 Yeni Asir, 9 Temmuz 1946.

12! Falih Rufki Atay, “Hiirriyet yolu, Anarsi yolu”; Ulus, 5 Temmuz 1946.
122 Ulus, 5 Temmuz 1946.
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DP’nin secime resmen katilacaginin agiklanmasindan sonra, iilke genelinde
yogun bir secim havasina girildi. CHP her se¢im bolgesinde se¢ime girerken, daha
teskilatlanmasini tamamlayamamis olan DP, ancak 49 ilde se¢ime katilabildi.'* Bu
sirada toplam il sayist 63 idi.'** DP’nin aday gosteremedigi illerin toplam
milletvekili sayist ise 79 idi.'” DP’nin bazi milletvekili adaylari, se¢im yasasi
uyarinca birden fazla secim cevresinde farkli aday listelerinde gosterilmisti. Bu
diizenleme parti i¢in 6nemli sayilan milletvekili adaylarmin segilme sansini ve
thtimalini artiriyordu. Bu sekilde DP, 16 adayligi daha yitirmis ve toplamda 95

milletvekilini daha bastan kaybetmistir.]26

DP’nin 6nemli gordiigii milletvekili adaylarmni birden fazla se¢im ¢evresinden
aday gostermesi iktidara destek veren gazeteceler tarafindan uzun siire elestiri
konusu yapildi.'?’" Buradaki amag¢ partinin temel taslar1 sayilan milletvekillerini
meclise sokmakti. Onun i¢in partinin onemli isimleri bir degil bir¢ok ilden ayni

zamanda aday gosterilmislerdi.'*®

1.2.5. Basinin Se¢im Siirecindeki Durusu

Savas yillarinda hiikiimet, basin Ozgiirligiini kisitlayan bircok Onlem
almustir. Ozellikle 1939-41 yillar1 arasinda bu yasaklar dyle bir hal almustir ki; artik
neyin yazilmayacagi degil, nelerin yazilabilecegi hiikiimet tarafindan belirlenir hale
gelmistir. Toker, basinin durumunu su sozlerle dile getirir: “Hangi haberin kaginct
sayfada, kag siitun iizerine, hangi puntolu harflerle gosterilmek gerektiginden, hava

. 12
durumunun yazilmamasi emrine kadar.”'*® Savas yillar1 boyunca devam eden bu

12 Ekinci, a.g.e., s. 326; DP’nin segimlere katildigi iller sunlardir: Afyonkarahisar, Amasya, Ankara,
Antalya, Aydin, Balikesir, Bilecik, Bolu, Burdur, Bursa, Canakkale, Cankiri, Corum, Denizli, Edirne,
Elazig, Erzincan, Erzurum, Eskisehir, Gaziantep, Giresun, Hatay, Icel, Isparta, Istanbul, Izmir,
Kastamonu, Kayseri, Kirklareli, Kocaeli, Konya, Kiitahya, Manisa, Marag, Mugla, Ordu, Samsun,
Seyhan, Sinop, Sivas, Tekirdag, Tokat, Trabzon, Tunceli, Urfa, Yozgat, Zonguldak. (Tuncer, /946
Secimleri, s. 252.)

124 Rogak, Gegmisiniz Itinayla Temizlenir, s. 528.

125 Demokrat Parti; 16 ilde (Agr1, Bingol, Bitlis, Coruh, Diyarbakir, Giimiishane, Hakkari, Kars,
Kirsehir, Malatya, Mardin, Mus, Nigde, Rize, Siirt, Van) se¢ime katilmamistir. (Cavdar, Miintehib-i
Sani’den Se¢mene, s. 86).

126 Rogak, Gegmisiniz Itinayla Temizlenir, s. 528.

127 bkz. “Simdi hepiniz hilkkmediniz inhisarci parti hangisi”, Ulus, 19 Temmuz 1946.

128 Toker, age.,s.120.

129 Toker, a.g.e., a. 21.
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tutum dogal olarak iktidara olan 6tkeyi de beraberinde getirmistir. Savasin nasil
sonuclanacaginin az ¢ok belli olmasiyla bu baskinin azaldigi goze carpmaktadir.
CHP igerisindeki muhaliflerin sert elestirileri, ardindan yeni bir olusumla DP catis1
altinda partilesmeleri, basinda ¢ikan haber ve yazilarin artik daha rahat yazilmasinda

siiphesiz etkili olmustur.

DP’nin kurulmasiyla siyasetteki yeni yapilanma, basinda da ayni sekilde
hissedilmeye baslanmis, gazeteler, DP’yi destekleyenler ve CHP’yi destekleyenler
olmak iizere iki gruba ayrilmiglardi DP’nin kurulus calismalarinda ve siyasi
faaliyetlerinin duyurulmasinda, yurt genelinde Cumhuriyet ve Vatan gibi gazetelerin
bityiik etkisi olmustur.””® izmir’de de durum farkli degildir. iktidar ve muhalefet

yanlis1 olarak yerel gazetelerde ikiye ayrilmistir.

Bu dénemde izmir Halkevi’nde ¢esitli gdrevler alan, CHP’lilerin davalarina

31

bakan, bir taraftan da politikayla ilgilenmekte olan Necdet Oklem,"' secim oncesi

[zmir’de basmin durumunu su sdzlerle agiklryor:

“1946 secimleri arefesinde Izmir'de secim miicadelesi icin
onemli bir édenek ayrilmisti. Bu duyulunca gazeteler pay alabilmek icin
adeta kuyruga girdiler. Gazetelerin patronlart geliyor, parti miifettisi
Kamran Ors ve il baskam tarafindan bir odaya aliniyor ve bir tiir

pazarlik yapilyordu.” '

CHP, Izmir’de segimleri kazanabilmek igin biitiin olanaklarm seferber etmis
ve buradaki en dnemli propaganda araci olarak gordiigli “Anadolu” gazetesinden
yararlanma yolunu tutmustur. Anadolu gazetesinin sahibi ve basyazar1 Haydar Riistii

Okdem, kendisine ayrilan siitunda CHP propagandasini en iist perdeden yapiyor

130 Enver Behnan, Sapolyo, Tiirk Gazetecilik Tarihi ve Her Yonii ile Basin, Giiven Matbaasi, Ankara
1969. s. 227.

11 Hasan Mert, Necdet Oklem ve 1940-1960 Izmir’de Siyasi Hayat, Ege Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, [zmir 1995, s. 16.

2 Mert, a.g.t., s. 35; DP tarafinda aym taktik uygulanmaya calisilmissa da ismet inonii’niin dedigi
gibi: “Onlarin (...) ne paralari ne insanlart ne de dermanlari vardir.” (Barutgu, a.g.e., s. 742).

27



ayrica DP yaym organi olarak goriilen “Izmir” gazetesinin CHPye kars1 saldirilarini

cevaplamak ve gerekli tekzipleri yazmak gibi 6nemli bir gorevi de yerine getirmistir.

Secim siireci boyunca DP ile ilgili olumsuz haberler biiyiik puntolarla ana
sayfada one ¢ikartilmis, DP’ye az miktarda katilimlar olsa da geri doniisler olduguna
yonelik haberler verilmistir: “Yalan ve foyalart meydana ¢ikanlar var. DP’den
istifalar devam ediyor”'>* CHP, se¢im yaklasirken, Anadolu gazetesinde vatandaslar
secimlere katilmaya cagiriyor, partiye ait bazi ilanlar ve g¢ergeve icine alinmis
propaganda yazilariyla halktan oy istiyordu:

“Duinti, bugiinii kiyasla! Bir sey yapamiyacak olana inanmal”,
“CHP ile beraber yiiriirsen kisa zamanda bugiinkii eserlerin birkag
misline ulasacak, mes’ut olacaksin!”, “Diin ka¢ paran, kag¢ mektebin, ne
kadar demiryolun, ne kadar altimin, ne kadar gelirin, ne kadar biit¢en

134
vardi, oku ve unutmal!”

“Atatiirk’iin Lzmir’i Istiklal davamizin sembolii Izmir! Gozlerini
kapa 1918°i hatirla, neler goreceksin? Gozlerini ag, 1946 'y1 gor ve iyice

diisiin, neler bulacaksin! Sonra sandik basina git.”’l35

DP’nin yaym organi ise “Izmir” gazetesidir. Gazete, CHP’nin yaym organi
olan “Anadolu” gazetesine kars1 ¢cok sert bir muhalefet yapmaktaydi. DP’ye yonelik
propagandalar gazete aracilifiyla yapilmistir. Iktidar yanlis1 gazetelerin cerceve icine
alimmis propaganda yazilarma karsi il ve ilge yoneticilerinin tarafsiz olmadiklarma
yonelik sert ifadelerin yer aldig1 yazilar yer almaktaydi. Bu yonde dzellikle Izmir
valisini hedef alan ¢ok sayida haber yapilmis, tarafsiz olmasi gerekirken CHP lehine

propaganda faaliyetleri yaptigina yonelik sert elestirilere yer verilmistir:

“Hichir baskidan korkmayarak, tehdide kulak asmayarak,

.. . . . 5136
reylerinizi Demokrat Partiye veriniz”

133 Anadolu, 8 Temmuz 1946; Baska bir drnekler icin bkz.: Anadolu, 13 Temmuz 1946; Anadolu, 14
Temmuz 1946; Anadolu, 16 Temmuz 1946.

1% Anadolu, 9 Temmuz 1946.

135 Anadolu, 21 Temmuz 1946.
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“Biitiin Idare Amirlerine: Segime fesat karistiran idare amir ve
memurlart vatan hainidirler. Milli iradenin serbestce tecellisine mani
olan vali, kaymakam, nahiye miidiirii, koy muhtart gibi idare amir ve
memurlar: Tiirk milletine karsit en biiyiik vicdansizligy irtikap etmig

137
olacaklardir.”

“Secimleri CHP ye kazandirma gayretkesligine diisecek her idare
amir ve memuru bilmelidir ki: milletimizin itibar ve serefi vatanimizin
haysiyeti ellerindedir. Sayet vicdanlarina ve kanunlara goére hareket
etmezlerse vatana tarihin en biiyiik hiyanetlerini ve en korkung bir

sogukkanhilikla irtikdp etmis olacaklardir.”'>®

Yeni Asir gazetesinde durum biraz daha farklidir. Yeni Asir gazetesinde
dogrudan partilerin propagandasi yapilmamakla birlikte demokratik yOnetim ig¢in
oncelikle halkin se¢imlere katilmasi gerektigine dair ilanlar ve agiklamalar yine
biiyiik puntolarla ilk sayfadan verilmistir: “Memlekette yeni bir hayat, murakabeli

o«

hayat basliyor”, “Sizi saadete ulastiracak olan sey ancak reylerinizdir.”'> “Yurttas,

hiirriyetinin teminati olan mukaddes rey hakkini mutlaka kullan.”"*°

1.2.6. Sikiyonetim Komutanhgimin Propaganda Faaliyetlerine Yonelik

Yaymladig: Teblig

Sikiyonetim Komutanlhigi, partilerin adaylarma ve parti propagandasi
yapanlara yonelik, secim siirecinde tutumlarini belirlemeleri amaciyla uyar1

niteliginde bir teblig yaymlamis, bu tebligde sunlar ifade edilmistir:

“Sikiyonetim Komutanliginmin se¢im propagandasi karsisindaki

durum ve tutumu goriilen liizum tizerine asagida agiklanmigtir.

136 [zmir, 1 Temmuz 1946.
7 fzmir, 3 Temmuz 1946.
8 fzmir, 4 Temmuz 1946.
1% Yeni Asir, 15 Temmuz 1946,
140 Yeni Asir, 21 Temmuz 1946.
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a) Adaylar ve propagandacilar kanunen sug¢ teskil edecek

hareketlerde bulunmamak sarti ile kapali yerlerde (Tiyatro, sinema ve

gazino gibi) secimle ilgili propagandalarini yapabilirler.

b) Yollarla, (bulvar cadde sokak gibi) meydanlarda ve camilerle

aviularinda topluluk muvacehesinde her tiirlii propaganda yasaktir.
Gerek yasak olan yerlerde propaganda yapanlar ve gerek kapall

yerlerde kanunen sug teskil eden hareketlerde bulunanlar hakkinda

derhal kanuni takibat yapilacaktir.”™"'

Sikiyonetim Komutanliginin bu tebligi, partiler adma propaganda yapan
herkese yonelik olmakla birlikte, se¢im propagandalarina etkili yontemlerle baglayan
muhalefetin hizin1 biraz olsun kesmek i¢in iktidarin arzusu iizerine oldugu siiphesini

beraberinde getirmistir.'**
1.3. SIYASI PARTILERIN iZMiR TESKILATLARI
1.3.1. CHP izmir Teskilat

CHP’nin teskilatlanmas1 incelenirken gz 6niinde tutulmasi gereken ilk nokta
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin oldugu gibi Halk Firkasi’na
doniistiigidiir.'* Tek partili dsnemde yapilan se¢imlerde, yerel teskilatlar ¢ok etkili
olamamis milletvekili adaylar1 dahi ¢ogu zaman tegkilatlara danisilmadan genel
merkezde belirlenmistir.'** Bu serbestligin temeli, CHP nin ortaya ¢ikma siireciyle
ilgilidir. Bir meclis partisi olarak dogmasi, ARMHC’den gelen c¢evrenin

teskilatlanmaya ydnelik 6zel bir cabaya da gerek kalmamasma sebep olmustur.'®

! Yeni Asir, 4 Temmuz 1946.

2 Gologlu, a.g.e., s. 69.

'3 Asli Altun, Tiirkiye'de Tek Parti Doneminde Cumhurivet Halk Partisi nin Orgiitlenmesi, Mustafa
Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Hatay 2006, s.
63.

%% 1945 yilinin aralik ayinda acik olan bazi iller igin yapilan ara segimde CHP nin milletvekili aday
tespitindeki tutumu, heniiz yerel siyasetin dneminin kavranmadigini gosteriyordu Toker’in bu ara
secim ile ilgili verdigi 6rnek durumu gayet iyi 6zetlemektedir: “Antalya milletvekilligi icin gosterilen
aday Erzurum CHP Il Bagkan: ve Belediye Baskani Mesut Cankaya idi. Erzurum nire, Antalya nireydi
ama, CHP nin heniiz degismemiy kabugunun tabiati buydu.” (Toker, a.g.e., s. 38-39).

145 Altun, a.g.t., s. 69.
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[zmir, Tiirk siyasi hayatinda énemli sayilabilecek bir sehir olarak her zaman
varligimm hissettirmistir. Bu bakimdan 6zellikle ¢ok partili hayata gegilmesinden
sonra Tirkiye’nin siyasi hayatindaki bircok 6nemli olaya sahne olmustur. Ancak
1939-1945 yillar1 arasindaki donemin II. Diinya savasina rastlamasi dolayisiyla
Tiirkiye'nin genelinde oldugu gibi izmir’de de siyasi hayat durgun ge¢mistir.'*® Bu
donemde Tiirkiye’de oldugu gibi Izmir’de de faaliyet gosteren tek parti, CHP’dir.
Bununla birlikte Izmir milletvekillerinden bircogu ddnem hiikiimetlerinde aktif
olarak gorev almuslardir.'” DP’nin kurulmasi 6zellikle izmir gibi muhalefet
potansiyelinin her donem giiclii oldugu merkezlerde CHP’nin yerel teskilatlarina

verdigi onemin artmasina sebep olmustur.

CHP’nin 1944 Izmir Kongresinde, Izmir 11 Teskilat1 yeni baskan ve iiyeleri
belli olmus, yapilan se¢imde bir 6nceki yildan farkli olarak dort yeni iiye se¢ilmistir.
Kongrede yeni secilen izmir 11 Teskilat1 su isimlerden olusmustur: Sedat Dikmen,
Resat Leblebicioglu, Tayyar Cullu, Stkrii Sayar, Mithat Orel, Selahattin Sanver,
Mehmet Orhon, Nazif Cagatay, Rasit Ozsaruhan.'*® Bu isimlerden izmir il Teskilat:
Baskanligi’'na Sedat Dikmen, umumi katipli§e Tayyar Cullu, muhasip iiyelige
Mehmet Orhon segilmistir.'*’ 1945 yili Aralik aymda yapilan ara segimde il Baskan
Sedat Dikmen’in Izmir Milletvekili olarak se¢ilmesinden sonra 20 Aralik 1945°de I1
Idare Kurulu iiyelerinden Mehmet Orhon, izmir il Bagkan1 olarak secilmistir. Eksilen
bir iiyelige ise yedek iiyelerden Sefa Kasapoglu getirilmistir.'>
1

CHP’nin izmir ilgelerinin tamaminda teskilati bulunmaktadir.”' Tlce

teskilatlarinda en az 4, en fazla 7 kisiden olusan idare kurullari; baskan, muhasebeci,
katip ve tiyelerden olusmakta, haftada bir giin diizenli olarak toplanti yapmaktayds.'>*

11 Mayis 1946 tarihinde CHP Genel Sekreterligine gonderilen 1945 yili birinci ve

146 Mert, a.g.t., s. 26-27.

" agt,s. 27.

%8 Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), Cumhuriyet Halk Partisi Katalogu (CHP Ktlg),
490..1.0.0/276.11.05..1, s. 51.

9 BCA, CHP Ktlg, 490..1.0.0/665.232..1, s. 4.
13 BCA, CHP Ktlg, 490..1.0.0/665.232..1, s. 9.
51 BCA, CHP Ktlg, 490..1.0.0/665.232..1, s. 11.
132 BCA, CHP Ktlg, 490..1.0.0/665.232..1, s. 3-4.
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ikinci alt1 aylik ¢alisma raporlarma gére Izmir’de CHP nin iiye sayis1 64.876 olarak

belirtilmektedir.'>

1.3.2. DP izmir Teskilat

DP Izmir teskilatmin kurulmasi i¢in Celal Bayar, muhalefet potansiyelinin
yogun oldugu bu kente birka¢ defa ziyarette bulundu.'** Yardimcis1 Refik Sevket
Ince ile birlikte Ekrem Hayri Ustiindag ismi iizerinde durmustur. Bayar, Subat ayinin
basinda izmir’de bazi temaslarda bulunduktan sonra Ekrem Hayri Ustiindag’a DP

izmir il Bagkanlhigin1 kabul ettirmistir.'>

DP’nin kurulusunda oldugu gibi Izmir’de teskilatlanmasinda Refik Sevket
Ince’nin oynadigi rol 6nemlidir. Ince, DP heniiz kurulmadan izmir’de Yeni Asir
gazetesinde Bayar’a hitap eden agik bir mektup yayimlamis: “Muhalefet partisini
kurmakta geg¢ kaliyorsun. Atatiirk’iin giivendigi ve oliimiinden once bagsvekili bir
insan olarak memlekete karsi vazifeni yap!” diye yazmistir."® DP kurulduktan sonra

da etkili isimlerden olmus, 1946 secimlerini genel merkezde idare etmistir."”’

Yurt genelinde oldugu gibi Izmir’de de ilk giinlerde, DP’nin gergek bir
muhalefet olmadig1 soylentileri dolasiyor, yoneticiler her firsatta bunu yalanlamak
zorunda kaliyordu. Izmir 11 Baskanm1 Ekrem Hayri Ustiindag; bir demeg vererek,
DP’nin yapay bir muhalefet olmadigin1 fakat Anayasa’daki Alt1 ilke nedeniyle, biitiin

partilerin birbirine benzedigini agiklamak zorunda kald1.'*®

133 BCA, CHP Ktlg, 490..1.0.0/665.232..1, s. 1.

134 Bayar’in bu gezilerinden birini Toker soyle anlatir: “Tren Manisa istasyonuna vardiginda kendisini
Fevzi Liitfi Karaosmanoglu ile Hiisnii Yaman karsilar. I miitesebbis heyetini kurduklarini haber
verirler. Bayar yelek cebinden bir miihiir ¢ikarip uzatir. Bu partinin miihriidiiv. Izmir’de ikinci bir
miihiir  gosterir. Kurulacak olan Izmir ili miitesebbis heyetinin miihriidiir. Der ki: ‘Miihiir
Stileyman i1 bekliyor.”” (Toker, a.g.e., s. 87).

15 Toker, a.g.e., s. 92.

1% Samet Agaoglu, Arkadasim Menderes, Alkim Yaynevi, Istanbul 2004, s. 97-98; Ince, aym
dénemde CHP milletvekillerine de sert elestiriler yoneltmekteydi. 21 Ekim 1945°de Izmir Karstyaka
Halkevinde CHP milletvekillerinin katildig1 bir toplantida mecliste milletvekillerinin istedikleri gibi
konusamadiklarini, Izmir’in dertlerinden bahsetmediklerini, halkin bundan sikayet¢i oldugunu
sOylemistir. (Mert, a.g.t., s. 39).

157 Toker, age.,s. 88.

18 Gologlu, Demokrasive Gegis (1946-1950), s. 43.
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Mubhalefetin suni oldugu sdylentilerinden heniiz siyrilmadan karsilasilan
ikinci biiyiik sorun il ve ilge yoneticilerinin baskilari oldu. Adnan Menderes, 28 Mart
aksami Cemal Tunca ile beraber teskilat calismalarmi incelemek icin Izmir’e gitti.
Menderes, yoneticilerin CHP’li gibi calismalarindan, uygulanan baski ve
korkutmalardan yakiniyordu.'” Menderes’in 31 Mart 1946°da izmir’de gazetecilere
verdigi demeci, ¢ok partili yasama gecerken iktidar partisi tarafindan c¢ikarilan

giicliikleri, yasanan zorluklar1 anlatmaktadir:

“Ege’deki partili arkadaslarimizi = ziyaret ve kendileriyle
gortismek maksadiyla geldim. Buradaki durumumuzu iyice gormeye
imkan bulamamis olmakla beraber manzara genel olarak kendisini
gostermektedir. Partimiz ¢calisirken her yerde oldugu gibi Ege ¢evresinde
Cumhuriyet Halk Partisi’'nin olaganiistii gayret ve faaliyetleri ile
karsilasmaktadir. Siyasi alanda bir partinin karsisinda siyasi partilerin
bulunmasi gayet tabiidir. Fakat Bazi idare amirleri ve devlet
memurlarmmin  tasidiklart - memuriyet sifatimin  kendilerine yiikledigi
kayitlara hi¢ ehemmiyet vermeyerek ve tipki partili imisler gibi, bu gayret
ve faaliyetlere biitiin  hizmetleriyle katildiklarint  ve kendilerini
kaptirdiklarini  gérmekle teessiir duymaktayim. Bilhassa tek partili
idarenin baskisi altinda yasamis ve birden fazla partilerle idareye hentiz
intibak edememis olan bir memlekette tek partinin koklestigi bir¢ok
tatbikat ve itiyatlarla miicadele gibi zor sartlar altinda bulunan
partimizin bir de hiikiimet teskilatimi karsisinda bulmasi durumu bir kat
daha giiclestirmektedir... Esefle arzetmek mecburiyetindeyiz ki, yer yer
bazi idare amirlerinin gayretkesliklerinden baska Halk Partisi’nin bazi
elemanlart makbul sayilamayacak bir faaliyet ve propaganda istikameti
tutmuslardir. Cokluk kulaklara fisildanan bir propaganda, isnat, tazyik
ve hatta tehditlerin neler oldugunu hallkimiz bilmektedir. Ciinkii bunlara
maruz kalan bizzat halkimizdwr. Bunlar acgik olarak ve umumi efkar
karsisinda séylenmiyor, yapilmiyor. Ciinkii boyle hareket edenler,

memleketin ve Halk Partisi’nin yiiksek idaresinde bulunanlarin, bu mesru

19 g.ge., s 44.
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sayilamayacak  yollarda  yiiriinmesine  riza  gostermeyeceklerini
bilmektedirler. Memnunlugu mucip olan sudur ki, biitiin bu menfi
gayretlere ragmen DP yurdun her tarafinda biiyiik bir ilgi, sevgi ve

giivenle karsilanmaktadir'®

Menderes, konugmasinda “idare amirleri” diyerek genel bir ifade kullanmist1

fakat sozlerinin asil hedefi Vali Sefik Soyer’di.'®’

DP’nin tegkilatlanma faaliyetlerine
engel olunduguna ydnelik Menderes’in ortaya attig1 iddialara izmir Valisi Refik
Sefik Soyer ve CHP I Bagkan1 Mehmet Orhon karsilik verdiler. Iddialarmn asilsiz

oldugunu sdylediler.'®

Menderes’in iddialar1 yalanlansa da baski olaylar1 se¢im
siirecine girilmesiyle birlikte siddetini artirarak devam edecektir. Bu donemde
DP’nin yaym orgami olan “izmir” gazetesi 3 Temmuz tarihinde: “Secime fesat
karistiran idare amir ve memurlart vatan hainidirler” mansetini atacak olcilide sert
bir muhalefete baslamistir. (Ek: 3) Erogul, benzer olaylar1 da dikkate alarak bu
konuda su degerlendirmeyi yapiyor: “Fakat her toplumsal degisim doneminde
oldugu gibi bu baskilar yeni muhalefete yaradi. Demokrat Parti 6rgiitii bu donemde

hizla yayildi.”'®

Genel se¢imlerin yaklagsmasi ile birlikte ilgelerde ¢alismalara hiz verilmis,
Buca ve Bornova teskilatinmn acilmasiyla birlikte DP Izmir ilge teskilat1
tamamlanmistir. Yeni agilan bu ilge teskilatlarmin agilis torenlerine Ekrem Hayri
Ustiindag, Burhan Belge ve Rauf Onursal birlikte katilmistir. Genis bir davetli
kitlesinin katildig1 bu torenler s6len havasinda gerceklesmis, yaklasan genel se¢cimler

oncesi adeta govde gosterisi yapilmustir.'®

10 Vatan, 1 Nisan 1946; Aksam, 1 Nisan 1946; izmir DP’nin gerek teskilatlanma konusunda gerekse
siyasi faaliyetlerinde en fazla sikinti cektigi iller arasindadir. Celal Bayar DP’nin 1. Biiyiik
Kongresinde o giinleri anlatirken CHP teskilatindan ziyade idare amirlerinden goriilen baskiyr su
sozlerle dile getirmistir: “Herkesce bilinen bir hakikattir ki partimiz bir yillik hayatinda Halk Partisi
teskilat ve mensuplaryla degil daha ziyade hiikiimet kuvvetleriyle miicadele etmek zorunda
birakilmistir. Bir parti i¢in diger partilerle siyasi miicadelelere girismek gayet tabiidir. Fakat
herhangi bir partinin amme salahiyet ve kuvvetleri elinde bulunduran idare cihazimin her tirlii
tazyiklerine karst koymak mevkiinde kalmasi ileri bir siyasi tekamiil safhasindaki memleketlerde asla
goriilmeyen hususiyetlerdendir.” (Toker, a.g.e., s. 96).

11 Toker, a.g.e., s. 96.

12 Cumhuriyet, 2 Nisan 1946; Aksam, 2 Nisan 1946.

' Erogul, a.g.e., s. 12.

'* Yeni Asir, 7 Temmuz 1946.
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1.3.3. MKP izmir Teskilati

Milli Kalkimma Partisi, iktidar partisince ciddiye almmadigi gibi toplum
tarafindan da benimsenmedi. DP’li kurucular, TPCF ve SCF doénemlerini yasamas,
muhalefet partilerin diistiigii duruma sahit olmuslardi. Bu tecriibeleri bizzat yasayan
siyasetciler olarak yeni kurduklar1 muhalefet partisinin her adimmi hesap ederek
atryorlardi. MKP ise bambaska bir yol izlemis, tecriibesizligin getirdigi sikintilar

peslerini birakmamistir.'®

MKP’nin siyasi hayatta rolii kiiciik olmustur. Buna ragmen tek parti
yonetiminden hosnut olmayan halk, bu partiye basta biiyiik bir alaka gdstermis ancak
zamanla kurucularin siyasetten anlamamalar1 ve beklenen muhalefeti bir tiirli

gdsteremeyisleri sebebiyle partiye destek veren kesimler kisa siirede dagilmistir.'®®

MKP, kurulusundan neredeyse iki sene sonra Izmir gibi biiyiikk bir kentte
teskilatin1 kurabilmistir. Izmir Il Teskilat: tarafindan kurulusa ait basvuru valilige
yapilmis, Avukat Celal Yiiksel izmir il Baskan1 olarak belirlenmistir.'"®” MKP’nin
Izmir 11 Merkezi, 7 Temmuz’da Alsancak’ta yapilan bir torenle agilmis, tdrene
MKP’nin Ege Miifettisi ve Izmir Il Baskan1 Celal Yiiksel, DP Izmir Il Baskani
Ekrem Hayri Ustiindag ile ok sayida davetli katilmustir.'®®

MKP Izmir 11 Bagkan1 Avukat Celal Yiiksel, Izmir’de partisinin son durumu
ile ilgili verdigi demecte: “Merkezde heniiz tesekkiil halindeyiz. Buna ragmen
fikirlerimizi  memleket davalarina  yararli  bulan vatandaslar  etrafimiza
toplaniyorlar.”'® demekteydi. Se¢imlere sadece on giin kala partinin {zmir merkezde
hala orgiitlenme halinde oldugundan bahsedilmesi, se¢imlere yonelik ciddi bir
beklentinin de olmadigini gostermistir. MKP her ne kadar ¢ok partili hayatin ilk
partisi olsa da gelisimini saglayamadig1 izmir’de de énemli bir etkinliginin olmadig

goriilmiistiir.

165 Akandere, a. g.m.,s.202.

16 g.g.m.,s. 198.

17 Yeni Asir, 4 Temmuz 1946.
18 Yeni Asir, 8 Temmuz 1946.
19 Yeni Asir, 12 Temmuz 1946.
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1.4. ICISLERI BAKANLIGININ YAYINLADIGI TAMIM VE
MUHALEFETIN iTIRAZLARI

CHP ve DP, 21 Temmuz secimlerine kadar olan siiregte birbirlerine ¢ok sert
elestirilerde bulunmus ve birbirlerinin iddialarmi ¢iiriitmek i¢in gazetelere ¢ok sayida
aciklama yollamislardi. DP Genel Merkezine; Izmir,170 Bursa,]71 Usak]72 gibi illerin
yoneticilerinin DP’lilere baski yaptigma dair haberler gelmesi iizerine Celal Bayar
girisimlerde bulunmus, Icisleri Bakan1 Hilmi Uran’1 bu siiregte birkag defa ziyaret
etmistir. Bu goriismelerde DP’lilerin sistemli bir baski karsisinda bulunduklarini
sdylemis, bu baskilarin son bulmas igin i¢isleri Bakani olarak girisimde bulunmasini
istemistir.'”

DP I¢isleri Bakanligina iist iiste yaptig1 miiracaatlar {izerine parti {iyelerine ve
segmenlerine yonelik baskilarin son bulmasina yonelik bir agiklama beklerken,
Igisleri Bakan1 Hilmi Uran biitiin illere bu isteklerin tersine bir tamim génderdi. Bu
tamimde; koylerde yapilmakta olan kotii propagandalar1 6nlemek {izere partiler adina
koylere gonderilen kimselerden hangi parti adina hareket ettiklerini gdsterir birer

belge istenmesi bildiriliyordu.'™

I¢isleri Bakanhiginca yaymlanan tamim muhalif basinda oldugu gibi iktidar
yanlis1 basinda da saskinlik yaratti. Ornek olarak Aksam gazetesi yazar1 Necmettin

Sadak, propaganda faaliyetlerini engelleyen bu tamim i¢in sunlar1 yazmistir:

“Hi¢bir parti karsi tarafin hosuna gidecek sekilde se¢im
propagandasi yapmaz. Siyasi hayatta bu derece nezaket beklemek bogstur.

Bu hakikati kabul etmek politikada objektif goriisiin ve olgunlugun ilk

0 “Jdare amirleri CHP hesabina ¢alistyor.”, “Milli bayrak yerine parti bayragi mi?”,
“Kaymakamdan jandarma erine kadar... Bu vaziyet dahilinde Serbest se¢cim nasil yapilabilir?”
(Lzmir, 4 Temmuz 1946).

"V “Bursa’da Demokrat Parti azalari kéylere sokulmuyor.” (Yeni Sabah, 7 Temmuz 1946).

2 “Usak’ta bazi amir ve memurlarin ve kéylerde jandarmalarin tazyikleri son dereceye ¢ikmuistir.
Jandarmalar kéyliileri zorla DP den istifaya ve CHP 'ye yazilmaya mecbur etmek icin azami faaliyette
calismaktadirlar.  Ellerinde  partimizin ~ beyannameleri  bulunanlart  yakalayarak  merkeze
gotiirmektedirler.” (Yeni Aswr, 7 Temmuz 1946).

'> Son Posta, 7 Temmuz 1946; Yeni Sabah, 9 Temmuz 1946.

'* Ulus, 8 Temmuz 1946.
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sartidwr. Peki, parti propagandasinin bir simirt yok mudur? Vardir, fakat
bu hududu ne karsi partiler ne de hiikiimetler ¢izer. Bu sinir
cerceveleyen iki unsur o partinin ahlak ve diiriistliik vasfi ile milletin akil
ve iman seviyesidir. Mesela bir parti ¢ikar se¢cim propagandas: olarak
bir istibdat rejimini yikmak istedigini ilan eder. Edebilir ve buna
karismaya kimsenin hakki yoktur. Verilecek hiikiim tarihini bilen

karsisina ¢ikan tirlii tiirlii insanlari tanimasi gereken millete aittir.

Bir yeni parti tasarlayalim ki koy koy dolasarak is basina gegtigi
takdirde hi¢ vergi almayacagin ilan ediyor. Béyle bir propagandaya
engel olmak karsi koymak ne kimsenin hakkidir ne de liizumludur. En
beyhude hareket boyle bir propagandayr onlemeye ¢alismak olur. Eger
milletin seviyesi heniiz bunlara aldanacak iptidai derecede ise partiler,
se¢imler, tek degil c¢ift yollu segimler bile fazladir. Propagandanin bu

safdilane sekillerine karsi da silah yalniz halkin seviyesi olabilir."”

Igisleri Bakan1 Hilmi Uran tarafindan biitiin illere gdnderilen bu tamim DP’de
adeta sok tesiri yapmust1. Birkag giin icinde kars1 beyanname hazirlayan DP, Icisleri
Bakanligr’nin yayimladig1 tamiminin kanunlara aykir1 oldugunu iddia etmis ve bir an
once bu yanlis karardan doniilmesi gerektigini bildirmistir. Ayrica, il ve ilge
yoneticilerinden goriilen baskilar karsisinda pek cok kez Icisleri Bakanligina
miiracaat edildigini, bu miiracaatlardan herhangi bir netice alinmamasi lizerine bu
durumun millet tarafindan da bilinmesi gerektigi diisiincesiyle bir beyanname

6

yayimlandigmni belirtiliyordu.]7 Beyannamede Igisleri Bakanligi tarafindan

hazirlanan tamim su sekilde elestirilmekteydi:

“Icisleri Bakanhginin bu emri iizerine bircok yerlerde kéylerde
gitmekte olanlara idare amirlerinden alinmis vesikalar: olup olmadigt
sorulmakta arz etmeyenler iade edilmektedir. Bu gibi sert tedbirlere

maruz kalan yurttaglar, idari makamlara miiracaat ettikleri takdirde

175 Necmettin Sadak, “Gegirilecek ii¢ nazik evre”, Aksam, 12 Temmuz 1946.
176 Yeni Asir, 11 Temmuz 1946; Vatan, 11 Temmuz 1946; Aksam, 11 Temmuz 1946.
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koylere gidebilme miisaadesi almak icin hareketten evvel arzuhalle
miiracaat edilmesi ve bu miiracaat iizerine yapilacak tahkikat sonunda
miisaade verilip  verilmeyeceginin tayin olunacagi kendilerine
bildirilmektedir. Bundan maksat milletvekili secimleri arifesinde muhalif
partilerin halkla ve kéylerdeki teskilatla her tiirlii temas ve irtibatlarin

kesmek oldugu seklinde anlasilmaktadir.

Nitekim iktidar partisi mensuplarin tarafindan yapilan objektif
Olgiilere gore dahi zehirleyici vasiflara uygun olan propagandalari
hi¢chir yerde en kiigiik bir manaya rastlanmamaktadir. Bu gibi
propagandalar iktidar partisinin mensuplart tarafindan koylerde,
kasabalarda, sehirlerde, jandarma, polis ve valinin himayesi altinda ve
hatta devlet himayesi altinda yapimaktadir. Ve biitiin bu hareketler

herkesin gozii oniinde cereyan ediyor.

... Bir¢ok idare amirleri ve zabita kuvvetleri ¢ok defa birlikte
hareket ederek partimiz mensuplarint istifaya ve CHP’ye rey vermeye
mecbur etmek igin her tirlii tehditlere, hatta dayak atmalara kadar
gitmekte, sebepsiz tevkifler yapilmaktadr. Sabikali sahislar tarafindan
partimiz mensuplarina karsi yapilan kanunsuz tecaviizlerinde zabitalarin
gozii omiinde vuku buldugu goriilmiistiir. Bu gibi bir¢ok hadiselerin
tutulmus zabitlart dosyamizda mevcuttur. Bu hadiselerin, bir sistem
dahilinde biitiin memlekette cereyan etmis olmasi ayni merkezden
verilmis emir ve direktiflerin mevcudiyetine hiikmettirmektedirler. Bu hal
iktidar partisinin her ne pahasina olursa olsun muhalefete hak
vermeyecek kararint da almis oldugu kanaatinin yerinde oldugunu teyit

etmektedir.

Biitiin bu kanun dis1 hareketlerin meydana getirdigi ciddi durum
karsisinda tazyiklerden ve bunlarin doguracagi neticelerden korunmak
maksadiyla se¢imlerden ¢ekilmek hatira gelebilse de memleketin

demokrasinin miitevazi olgiide dahi tatbikini imkdn olmadigi kanaatine
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yer vermemek suretiyle durumu daha da agirlastiracak olan boyle bir

karardan ictinabi milli menfaate daha uygun buluyoruz.””’

I¢isleri Bakanlig1 bir giin sonra DP’nin beyannamesine cevap niteliginde Ulus
gazetesine bir acgiklama yollamistir. Beyannamenin eksik ve yanlis bilgilere
dayanilarak yaymmlandigmni, I¢isleri Bakanhginin tamiminin, secim propagandasi
bahane edilerek; “her sozii soyleven ve kim olduklari belli olamayan kimselerin
hiiviyetlerini anlamak” maksadiyla, alimmasi1 gerekli bir tedbir oldugu belirtilmistir.
Ayrica yayimlanan tamimde kanuna higbir aykirilik olmadigi bildirilmis, DP
Beyannamesi ise “halki kendilerine acindirarak suretiyle daha fazla oy toplamak

arzusundan dogan bir propaganda beyannamesi” olarak adlandirilmistir.'”

1.5. iZMIiR iL MERKEZI VE iLCELERDE CIKAN HADIiSELER

Genel se¢cim tarihi yaklastikca propaganda faaliyetleri siyasi havayi
sertlestirdi. Bir yanda CHP’nin ¢ogu zaman kahvehanelerde yaptigi kiiciik capli
propaganda konusmalar1 diger yanda DP’nin ilgelerde bile yogun halk katilimiyla
yaptig1 mitingler,'”” CHP izmir teskilatinda hem saskinliga hem de panige sebep
oldu. Bu durum Izmir’de oldugu gibi benzer sekilde pek cok ilde de “vali ve
3180

kaymakamlarin agiktan iktidar partisini koruyan ve kollayan bir tutum almasi

sonucunu dogurmustur.

DP’nin izmir’de siyasi faaliyetlerinde yasadigi sikintilar genel itibariyle Vali
Sefik Soyer merkezliydi. DP’nin 6 Temmuz tarithinde gazetelere yansiyan
aciklamasinda: “Izmir Valisi Gokcen'e ugradiktan sonra, nahiye miidiirii ile
jandarma erbasi Kahrat’a gidip halki toplamislar ‘Demokrat Partiden istifa ediniz

yvoksa almniza kara damga basilir ve ebediyen bu damga ¢ikmaz” seklinde

"7 Yeni Asir, 11 Temmuz 1946; Vatan, 11 Temmuz 1946; Aksam, 11 Temmuz 1946.

'8 Ulus, 12 Temmuz 1946; Toker, yapilan bu agiklamayr ¢ok da dogru bulmadigmi soyle ifade
etmistir: “Evet, belki. Ama CHP’den DP’ye gelen hiicumlar ortadayken ve valiler kaymakamlarina
baski yapip dayak atin, DP’yi sureti katiyetle kazandirmayin diye tamimler génderirken,
kaymakamlar da DP’li koyliilere meydan dayaklart ¢ekerken, DP’ye acindirmak igin beyannameye mi
ihtiyag vardi?” (Toker, a.g.e., s. 114-115).

' Fzmir, 5 Temmuz 1946.

180 Tuncer, 1946 Secimleri, s. 73.
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propaganda yaptiklar1 iddia ediliyordu. Jandarmanin DP levhasinin indirilmesini
istedigi, daha sonra bizzat kendisinin indirdigi de a¢iklamanmn sonuna eklenmisti.'®’
Vatan gazetesinde ayn1 tarihte bu habere ek olarak bir baska haber daha yer aliyordu:
“Izmir’de tedhis: Izmir’in eli bicakli sabikalilart Halk Partisi hesabina ¢alismak
tizere vazife aldilar.”” Bu haberin iceriginde CHP’nin bazi sabikali sahislarla
anlastig1, se¢cim giinii bu kisilerin sandik bolgelerini gezip halka baski yapacagi
sOylentisinin dolastig1 haberi verilmistir.'"® CHP izmir il Baskan1 Mehmet Orhon
sabikalilarla anlasildigina dair kendi hakkinda yazilan bu yazi dolayisiyla bir

aciklama yapmistir. Orhon, Yeni Asir gazetesine yaptigi agiklamada:

“Hi¢chir zaman hi¢bir yerde hi¢cbir sabikali ile tanmismadigini CHP nin
sabikalilarla isi olmadigini ancak Menemen den Izmir’e donerken Menemen CHP
baskanimin ricasi ile Menemen 'den iki muhtar beraberine alarak Izmir’e getirdigini,
bu sabikalilar hikayesinin belki de otomobile alinan iki namuslu vatandas one

stiriilerek ortaya atildigim séylemistir.”'™

Izmir’den gelen baski haberleri her seferinde yalanlanmus, iddialarm asilsiz
oldugu aciklanmistir. Yine bu tarihlerde DP merkezine bir telgraf daha gelmistir. Bu
telgrafta Tire ilgesinin GoOkcan bucagina bagh koylerde jandarmanm halka

baskilarim arttig1 su sekilde bildirilmistir:

“Bucak karakol komutant gedikli iistcavus Faik Uyanik, koylere
giderek Demokrat Parti levhalarint yerlere ¢arpiyor ve koyliileri teker
teker karakola ¢agirarak dovmek suretile Partimizden istifaya icbar
ediyor. Bu yolsuzluktan korkan bir¢ok koyliiler sehre hicret etmislerdir.
Koylerde  kalan  diger azalarimiz  karakolda iskence altinda
bulundurulmaktadir. Hareket tarzimizin acele bildirilmesini rica

ol
ederiz. "%

81 Cumhuriyet, 6 Temmuz 1946.
182 Yatan, 6 Temmuz 1946.

183 Yeni Asir, 10 Temmuz 1946.
184 Yeni Sabah, 9 Temmuz 1946.
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DP Genel Baskani1 Celal Bayar, Tire DP Baskanligina cevap olarak yapilan
bu baskilar hakkinda Igisleri Bakanligma basvurularda bulunuldugunu, en kisa
zamanda netice alinacagmi bildirmis, bununla birlikte baski goren DP’li
vatandaslarin da savciliga gidip sikdyette bulunmalari istemistir.'"™ Ayni haber
iizerine valilik iddialarin gergek olmadigma dair bir agiklamada bulunmustur:
“idarece yapilan tahkikat neticesinde ilimizin diger ilgelerinde oldugu gibi Tire ilgesi
halkimin da bag ve bahgelerinde huzur ve siikiin iginde isleriyle mesgul olduklar
Tire’den hicret etmig hi¢bir vatandas ailesi bulunmadig: tespit edilmi§tir.”]86 Bu
aciklamadan bir giin sonra Vali Sefik Soyer, diger bask: ve tehdit iddialarin1 da i¢ine

alan genis bir agiklama daha yaptu:

“Son zamanlarda bazi Izmir ve Istanbul gazetelerindeki ilimizdeki
se¢im savasinin had bir devreye girdigi, kétii tamnmis gibi gésterilen
bazi vatandaslar vasitasiyle Demokrat Parti mensuplarimin tehdit ve
tedhis edildigi idare amirlerinin tarafgirlik yaptiklari yazilmaktadir.
Bulgurca koyiinde bazi sahislar arasinda gegen hadise, bir gazinoda
Halk Partililerin toplantisina bir demokratin miidahale etmesi yiiziinden
¢tkan vakadir. Karsiyaka gazinosundaki bir yaralanma da buna delil

gosterilmektedir.

Idare amirlerinin tarafgirligine misal olarak da Halk Partisince
kullamldigi iddia edilen kotii taninmis bazi sahislarin silahli olarak
gezdikleri bunlarin nezaret altina alinmadigi, Tire'de Demokrat Partili
vatandaslarin jandarma tarafindan karakola gotiiriildiigii, gene bu ilgede
Demokrat Parti levhalarimn indirildigi, Izmir belediye se¢imi dolayisiyla
Demokrat Parti tarafindan yapilan sikdyetler hakkinda heniiz netice
alinmadigi bazi ocaklarin agilis toreninde bayrak c¢ekilmesine izin

. e ] e e . 187
verilmedigi ileri siiriilmektedir.”

185 Yeni Asir, 10 Temmuz 1946.
'8 Yeni Asir, 11 Temmuz 1946.
187 Ulus, 12 Temmuz 1946.
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Soyer, ayrica biitiin bu iddialarin tamammin kasith yapildigi, olaylarin
biiyiitiilerek yanlis duyuruldugu, bir alacak olayindan ¢ikan kavganin dahi DP’lilere
baski gibi gosterildigini belirtmis, kanunlara aykir1 hi¢cbir miidahale yapilmadiginin
da altin1 ¢izmistir.'®® Soyer’in bu agiklamasindan birkag giin sonra CHP Izmir Il

Baskan1 Mehmet Orhon, ¢ikan olaylar hakkinda bazi agiklamalarda bulunmustur:

“Son giinlerde DP yeni bir miicadele taktigi kullanmaya
baslamistir. Bu da kendilerini hi¢chir tazyik ve higcbir cebrin hedeflerine
gitmekten menedemeyecegi, secimde reyleri kullanmaktan menedecek
kimseler bulunacagi bunlardan korkmamalari seklinde ve daha buna
benzer mahiyette propagandalar yaparak efkdrt umumiye de endiseli ve

stipheli bir hava yaratma taktigidir ...

Secimde muvaffakiyetsizlige diisecegini anlayan DP’nin bu menfi
propagandasi secime istirak nispetini azaltmaya matuf bir gayret olsa
gerektir. Se¢cim propagandasi yapmak siiphesiz her partinin hakkidr.
Ancak bu propaganda halki birbirine diisiirmek zihinlerde endiseler
stipheler uyandirmak, memleketi asayis ve inzibattan mahrum bir halde
gostermek seklinde yapildigi takdirde muzirdir. Ve bu yurt igin gayet
tehlikelidir.”*

Mehmet Orhon, izmir’deki hadiselerin DP’nin olumsuz propagandasindan
kaynaklandigmi belirtmis, olusturulmak istenen havanin iilke icin ¢ok tehlikeli
oldugu ifade etmistir.'”® DP’nin tiim iddialarinin yalanlanmasina ragmen muhalefet
yanlis1 gazetelerde bu tiir haberler yaymnlanmaya devam etmistir. Sonug olarak ¢ok
partili siyasi hayata gecilmis olmasma ragmen hem partilerin hem de devlet
adamlarinin siyasi hayatta meydana gelen degisikliklere uyum saglayamamasi bu tiir

sikitilarin ortaya ¢ikmasia sebep olmustur.

188 Ulus, 12 Temmuz 1946.
18 Yeni Asir, 16 Temmuz 1946.
10 Yeni Asir, 16 Temmuz 1946.
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BOLUM 2:

1946 SECIMLERINE IZMiR’DE YAPILAN HAZIRLIKLAR VE
PROPAGANDA FAALIYETLERI

2.1. DEMOKRAT PARTI’NIN SECIiM CALISMALARI

1946 Genel Se¢im ¢alismalarina Demokrat Parti izmir merkez binasimda Dr.
Ekrem Hayri Ustiindag’m baskanliginda yapilan toplantiyla birlikte baslanmustir.
Toplantiya Izmir ve Karsiyaka ile 14 ilgede kurulmus olan teskilat baskanlar1 ve
buralardaki tiyelerden birer kisi katilmistir. Toplantida se¢im hazirligi iizerine
goriismeler yapilmis; secimlerde DP’lilerin nasil hareket etmeleri gerektigi, sandik
baslarindaki gorevlilerin usulsiiz bir durumla karsilasmalar1 halinde nasil bir yol

izleyecekleri karara baglanip katilimeilara duyurulmustur.'”’

DP izmir 11 Baskanligi, 2 Temmuz tarihinde gazetelere verdigi demeg de
Izmir merkezinde ve ilgelerinde secim kampanyasmin acgildigmni bildirmistir. Ayni
aciklamada teskilat baskanlar1 ve parti tiyelerinden halkla bir araya gelmeleri, oylarin
DP adaylarina verilmesi i¢in ¢aligmalari istenmistir. A¢iklamanin son kismin da ise
Demokrat parti mensuplarindan; “partive sadakat, Celal Bayar’'a giiven ve parti

disiplinine harfiyen riayet” etmeleri istenmekteydi.'**

DP Izmir teskilati se¢im hazirliklar1 cercevesinde “se¢im”, “nesriyat”,
“propaganda” komisyonlar1 olusturmustur. Bu komisyonlar her giin toplanarak
yapilacak faaliyetler cercevesinde gorlis aligverisinde bulunmuslardir. Se¢im
komisyonu, secim kanunu hakkinda vatandaslara aydinlatict bilgiler vermekte;
nesriyat komisyonu, parti liyelerinden gelen sikayetleri gozden gecirip, bunlardan
gazetelere gonderilecek olanlar1 belirlemekteydi. Propaganda komisyonu da DP’nin

propaganda faaliyetlerinin yiiriitiilmesiyle ilgili calismalar1 yapmaktaydz.'*?

P Yeni Asir, 2 Temmuz 1946.
12 Yeni Asir, 3 Temmuz 1946; Izmir, 3 Temmuz 1946.
193 Yeni Asir, 5 Temmuz 1946.
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DP izmir il teskilatmin se¢im siireci boyunca en fazla {izerinde durdugu nokta
il ve ilge yoOneticilerinin yaptig1 baskilardir. Bu baskilarim se¢im sonuglarmi da
etkileyecegi pek ¢ok defa soylenmistir. Yeni Asir gazetesine aciklamalarda bulunan
DP izmir Il Baskan1 Ekrem Hayri Ustiindag, se¢cim miicadelesinde, “karsimizda bir
halk partisi yoktur. Karsimizda muntazam miirettep bir idari teskilat vardwr.” diyerek
Il ve Ilge yoneticilerinin DP’ye ¢ikardigi zorluklara dikkat ¢ekmis, devaminda ise
“Secimi kaybettigimiz takdirde bu Halk Partisinin tesiriyle degil, idari teskilatin
gosterdigi miiskiilat yiiziinden olacaktir.” sdzleriyle secimlerin kaybedilmesi halinde

en biiyiik etkenin bizzat bu ydneticilerin kendisi olacagim vurgulamustir.'**

2.1.1. Secim Propagandalan

CHP’lilerden farkli olarak DP’liler halkla bir araya gelmisler, bu amacla da
biiytiik kalabaliklarm toplandig1 mitingler tertip edilmis, heyecanli konugmacilar halk1
costuran konugsmalar yapmislardir. Bu mitingler DP’nin muhalefet yillar1 boyunca
siirmiis ve iktidara gelmesinde 6nemli bir faktor olmustur. DP’nin bu mitinglerde
ozellikle tizerinde durdugu somut sorunlar; “hayat pahaliligi, hiirriyet yoksunlugu

antidemokratik kanunlar ve idari érgiitiiniin yaptigi bazi yolsuzluklardir.”"”

Donemin en 6nemli propaganda araglarindan biri olan “radyo” DP tarafindan
da kullanilmak istenmis, Celal Bayar, Basbakanliga bir yaz1 gondererek radyodan

® DP’nin radyo ile yaymnda

DP’nin de yararlanmak istedigini bildirmisti.'’
bulunabilmek i¢in Bagbakanliga yaptig1 miiracaata bizzat Bagbakan Siikrii Saracoglu

cevap vermistir:

“Radyo yayinlarindan sorumlu olan Cumhurivet Hiikiimetinin I¢
ve Dis Basin ve Yayin Umum Miidiirliigii, teskilat ve vazifeleri hakkindaki
kanun geregince siyasetini yurt ve diinya yaywn vasitalarina ve umumi

efkarina yapilacak her tiirlii séz yayinlarin kanun hiikiimlerine uygun

14 Yeni Asir, 21 Temmuz 1946.
195 Karpat, a.g.e., s. 253.
1% Yeni Asir, 7 Temmuz 1946.
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olmak sartiyle vaki olan miiracaatlarin basin umum miidiirliigiine

yapilmasi gerektigini bildirir saygilar sunarim.”"’’

Basbakanin verdigi cevaptan sonra Celal Bayar’mn {zmir’deki konusmasinin
radyodan yayimlanmas: i¢in Basmn Yaym Genel Miidiirliigline bir bagvuru
yapilmistir. Genel Midiirliik, gonderilen metinlerin incelendigini ve yayimlanmaya

uygun goriilmedigini belirterek yapilan basvuruyu reddetmistir.'”®

Goriildigi tlizere
DP’ye radyoda propaganda yapma imkani verilmemistir. Radyoda konugma imkani
sadece Iktidar partisine tanmmis, DP ise yerel faaliyetlerle sesini duyurmaya

calismustir.'”

2.1.1.1. Celal Bayar’in izmir Mitingi

DP, izmir’de ilk biiyiik se¢im mitingini 13 Temmuz Pazar giinii yapmustir.
DP’liler, Cumhuriyet meydaninda saat 18.00’da yapilan mitinge kalabalik bir grup
karsisinda konustular. Bagimsiz adaylardan Dr. Mustafa Ali Kentli ve
beraberindekiler etkili konusmalar yapmislar, se¢imin 6nemi lizerinde durulmus,
vatandaslar oylarin1 kullanmaya davet edilmistir.”* Kentli nutkunda, Cumhuriyet

meydaninda toplanan kalabaliga sunlar1 soylemistir:

“Egeyi ve biitiin Tiirkiye’yi taniyanlar bilirler bu memleketin
¢ocuklart tarihin hi¢bir devrinde bir sahis veya bir ziimre diktatorliigiinii
asla hos gormemigstir. Bu memleketin hiir halki hi¢bir zor oniinde boyun
egmemis diz ¢okmemistir. Harici veya dahili hi¢bir tazyik onun kolunu
biikmemigtir. Surasini tekrar belirtmek istiyorum ki bu halk, babaca

istibdadla kabaca istibdad arasinda bir fark gormemektedir. Her iki

Y7 Anadolu, 16 Temmuz 1946.

'8 Tuncer, 1946 Secimleri, s. 70.

' Demokrat Parti’nin iktidara geldigi 1950 segimlerinden sonra ise durum tersine donmiis, Ismet
Inénii bu konuda izmir’de iktidara su sozlerle yiiklenmistir: “Arkadagslar, radyo iizerinde size tekrar
soz sdylemiyecegim. Cok konusuldu. Nasil tatbik olundugunu gériiyorsunuz. Bir devlet vasitasi yalniz
kendi propagandasinin dleti ve vasitast seklinde ve istedigi zaman muhalif partilerin muhalif siyaset
adamlarimn aleyhlerinde dlet olarak kullanilmaz. Kullamlmamalidir.” (iThan Turan, Ismet Inénii ve
Tek Dereceli Ilk Segimler (1946-1950-1954-1957), Inonii Vakfi, Ankara 2002. s. 63).

2 Yeni Asir, 14 Temmuz 1946; Cumhuriyet, 14 Temmuz 1946.
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sekilde de miistediplerin istedigi sey, bir kistm hallkin kirba¢li ve

mahmuzlu, daha biiyiik kitlenin ise egerli ve yularli olarak yasamasidir.

Secim arifesinde kuzu postuna biiriinmiis kurtlardan sakininiz. Bu
masum post altinda kéy koy dolasmalart ne kadar hosunuza giderse
gitsin, onlar eskiden ne idilerse gene odurlar. Onlart yeni postlarindan
degil, boguk seslerinden, tehdidkar sozlerinden taniyacaksiniz. Onlart

hiirriyeti tarif ediglerinden taniyacaksiniz.

Arkadaglar, Halk Partisinin hatalar: saymakla bitmeyecek kadar
coktur. Halk Partisi milleti degil, millet Halk Partisini biiyiik bir
imtihana ¢ekmis bulunuyor ve ona diyecek ki: Ben kudretimi denemek
istiyor ve seni azlediyorum. Bu kararla senin milli iradeye karsi nasil
hareket edecegini anlamak istiyorum. Ayni iradeyi seni is basinda
birakmak suretiyle gosterirsem dostlarimiz ve diismanlarimiz benim
kudretimden gsiiphelenirler. Eger Halk Partisi is basinda usulca cekilir,
normal ve mesru muhalefete geger hatalarini idrak ederse on sene sonra
tekrar milletin itimadimi kazanmayt timit edebilir. Yanlhs bir yol takip
ederse, yani zora ve hileye bagvurursa milletle Halk Partisi arasindaki
biitiin rabitalar kopar ve parti gasip bir ekalliyet menzilesine diiser.
Yolumuzun cetin, yiikiimiiziin agir oldugunu biliyoruz. Fakat gecenin en
karanlik zamani sabaha en yakin olan zamamdir. Sabahin ¢ok yakin
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olduguna emin olabilirsiniz.”

Bu mitingden iki giin sonra Celal Bayar, izmir’de yaklasik 35 bin kisilik bir
kalabalik 6niinde se¢im nutkunu vermistir. (Ek: 4) Bayar nutkunda Ittihat ve Terakki
Firkas1 Katib-i Mesulii olarak Izmir’de ise basladigmi, bugiine kadar Izmir ve
Manisa milletvekili olarak daima Ege halkin1 temsil ettigini ve Demokrat Partinin

kurulmasinda gorev aldlglm202 sOylemis ve soyle devam etmistir:

' Yeni Asr, 14 Temmuz 1946; Cumhuriyet, 14 Temmuz 1946.
22 [zmir, 16 Temmuz 1946; Yeni Asir, 16 Temmuz 1946; Aksam, 16 Temmuz 1946.
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“Tekrar milletvekilligine adayligimi koymak kararimi verince bu
33 yillik maziye dayanarak beni milletvekili olarak vazifelendirmeniz i¢in
yine size basvuruyorum ve séz veriyorum ki sayet bu serefli vazifeyi
benden esirgemezseniz biitiin gayretimi goniil bagladigim vatan ve

hiirriyet davasit ugrunda sarfedecegim.

Cok c¢etin imtihanlar gegirecegimize gsiiphem yoktur. Ciinkii
iktidar partisi boyle bir inkildbr kabil oldugu kadar geciktirmege
calismaktadir. Fakat artik bu inkildbin gergeklesme zamani gelmis, millet

C . 203
buna azmetmistir.”

DP Genel Bagkani Celal Bayar, buradaki konugsmasinda CHP’lilerin
iddialarina o6zellikle “Karsimizdaki bir muhalefet hareketi degil, bir ihtilal
hareketidir’ diyen Balikesir Milletvekili Hacim Mubhittin Carikli’ya cevap vererek,
“Bu bir muhalefet hareketi degil, bir demokrasi hareketidir” dedi.*** DP’nin bu
kalabalik mitingleri CHP ¢evrelerinde tedirginlik yaratmaktaydi. Bunun sonucunda
mubhalefete uygulanan baskilar artmis, bu coskulu miting ve gdsterilerin ayaklanma
hareketi oldugu, DP’nin se¢menlerini iktidara kars1 isyana yonelttigi yolunda iddialar

basinda daha ¢ok yer almaya baslamustir.”*

2.1.1.2. Tllgelerde Yapilan Demokrat Parti Mitingleri

DP lideri Celal Bayar Izmir mitingi sonrasi ilgelerde yapilacak mitingler i¢in

ilk durak olarak DP’nin zayif durumda bulundugu iddia edilen Odemis’e, gelmistir.

2% Fzmir, 16 Temmuz 1946; Yeni Asir, 16 Temmuz 1946.

2% Gologlu, Demokrasive Gegis (1946-1950), s. 64.

293 Ekinci, a.g.e., s. 326; Miting iktidar yanlis1 basmim yogun elestirilerine sebep olmustur. Necmeddin
Sadak Aksam gazetesindeki kosesinde Bayar’i soyle elestirmistir: “Sayin liderin nutkunda Halk
Partisi iglerinin tenkidini yaparken tenkidini yaptigi partinin basvekilligini ve iktisat vekilligini yaptigi
Is basinda bulundugu uzun devirlerde millet hakkindan ve hiirrivetinden hi¢ bahsetmemis,
Basvekilliginde gazeteler kapamis olan Celal Bayar in, nasil olup da birka¢ ay i¢inde hak ve hiirriyet
askimin heyecamna kapildigini izah etmesi, taraftarlarini ve bizim gibi samimi dostlarint ¢ok teselli
ederdi.” (Necmeddin Sadak, “Biz Ne Bekliyorduk™ Aksam, 17 Temmuz 1946); Falih Rifki Atay ise
Ulus’ta muhalefete su sozlerle yiiklenmistir: “Demokrat Parti ve oteki muhalifler, Cumhuriyet ve
inkilap esaslarina aykirt tahrikleri, telkinleri ve kiskirtmalari agik¢a reddetmelidirler. Bu tahrik,
telkin ve kiskirtmalarin, Cumhuriyet iktidart aleyhine uyandirabilecegi kara kuvvetler tepkisini
somiiriir gibi olduklart zanmini ortadan kaldirmalidirlar... Evet, bizim bir eksigimiz vardi: muhalefet!
Fakat Cumhuriyet muhalefeti, gelisigiizel menfi kuvvetler seferberligi degil!” (Falih Rifki Atay, “Bu
Bir Cumhuriyet Muhalefeti Olmalidir”, Ulus, 18 Temmuz 1946).
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Gece yaris1 saat ikide istasyona giren treni kalabalik bir grup tezahiiratlarla
karsilamustir.°

Celal Bayar, Odemis, Tire ve Baymndir’da®"’

secim konusmalar1 yapmis,
Torbali’da ise 1srarlara karsin resmi izin alinamadigi i¢in konusma yapmak imkanini
bulamamistir. DP Genel Baskani Odemis’e gelmesinden bir giin sonra Adnan
Menderes ile birlikte Odemis sinema binas1 6niinde 3 bin kisilik bir topluluga se¢im
konugmas1 yapmustir. Bayar burada DP’yi kurmakla memlekete hizmet ettiginden ve
iktidara gelinmesi halinde iilkenin ekonomik olarak kalkindirilacagindan
bahsetmistir. Bayar ayrica kendisinin higbir ihtirasi olmadigmi belirtmis, Atatiirk’e
ait birka¢ hatrrasindan bahsetmis®™ ve “Ben biiviik veya kiiciik hi¢hir sahsin
aleyhinde degilim evvelce onlara karst ne his altinda idiysem bugiin yine oyleyim.”

demistir. Milletvekilliginden neden istifa ettigini agikladiktan sonra fakat “Bugiin

: . . .. )
tekrar Izmir’den beni mebus yapmalarint istiyorum” demistir.”"’

2.1.1.3. Afis ve Sloganlar

DP teskilatin1 tamamlamamis olmasina karsin se¢imleri ¢cok ciddiye almis ve
etkili bir secim kampanyasina girismisti. DP, se¢im caligmalarinda afis kullanmay1
etkili bir politika olarak gormiistiir. inceledigimiz donemde televizyonun olmamasi

radyo yaymlarimdan muhalefetin yararlandirilmamasi sebebiyle afisler 6nemli bir

2% Yeni Asir, 16 Temmuz 1946.

7 Bayar, istasyonlarda halkin tezahiiratlar1 karsisnda bir miiddet pencereden goriinerek tesekkiir
ediyordu. Bayindir’dan gece yarisi gegen tren biiyiik bir kalabaligin toplanmasi sebebiyle bir kez daha
mola verdi. Burada partililerle kisa bir gériisme yapan Bayar, Bayindir’dan ayrilmasiyla beraberinde
bulunan gazetecileri davet ederek kisa bir agiklamada bulundu: “Bir memlekette ya milli irade
hakimdir. Millet istedigi sekilde sesini duyurur. Yahut da milli hakimiyet yoktur. O zaman parti
kurmaya da ihtiya¢ kalmaz. Gezdigim hemen her yerde oldugu gibi Bayindir’da da bir koylii
vatandasa DP’nin kéydeki vaziyetini sordum. Tazyik edilmekte olduklarini sédyledi. Bu vaziyet
karsisinda nasil ¢alisilir? Iktidar partisi idare amirinden kaymakamina ve jandarmasina kadar biitiin
kuvvetlerini millete karst kullanirsa bu memlekette temiz bir hiirriyet havasmin esmesi imkansizdir.
Sizler amme efkarint aydinlatan isiklarsiniz. Amme efkarimin savcilarn olarak bu hadiselere alakanizi
gosterin yani tarafsizlik icinde yazin. Iddiamizin dogrulugunu biitiin bir millete duyurun.” (Yeni Asir,
17 Temmuz 1946); Bayindir’da DP’lilere baski iddialarinin gazetelere yansimasindan sonra olaylarin
biiyiidiigiine dair haberlere yer verilmeye baslandi. (Yeni Aswr, 19 Temmuz 1946).

2% CHP inénii'niin adim bayraklastirp secim adina elindeki en biiyiik koz olarak goriirken DP ise
Atatiirk’lin manevi sahsiyetini One ¢ikarmig, Oliimiinden Onceki son basbakani olan Bayar’a
itimadindan fayda saglamaya ¢alismistir. Bayar’m Odemis nutkunda anlattig1 hatira da soyledir:
“Atatiirk hasta idi. Biiyiik hastaliginin tedavisiyle mesgul olurken bana diyordu ki: ‘Bayar sana itimat
ediyorum. Sen benim evladimsin. Yolumda yiiriiyecegine inaniyorum.”” (Yeni Asir, 16 Temmuz 1946).
> Yeni Asir, 16 Temmuz 1946; Son Posta, 17 Temmuz 1946.
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propaganda aract olmustur. DP’nin her firsatta vurgu yaptigr “milli irade” ile ayni
paralelde olan “Yeter s6z milletindir” sozii etkili bir slogana doniistiiriilmistiir. Bu
slogan DP’nin afislerine “dur” isareti veren bir el olarak yansimis, (Ek: 5) donemin
kosullar1 igerisinde se¢im propagandasinda gayet basarili ve halk iizerinde etkili olan

bir simge haline gelmistir.*'’

DP izmir 1l Teskilati, pek ¢ok yere bu segim afislerini asmis fakat bu afislerin
pek cogu bizzat valinin emriyle zabita memurlar: tarafindan toplattirilmigtir. Ayrica;
Izmir teskilatindan bazilarinin da ifadeleri alinmis fakat savcilik kanunlara aykir1 bir
durum olmadig1 gerekgesiyle herhangi bir islem yapmaya gerek gormemistir.”'’
Benzer hadiseler ilcelerde de meydana geliyordu. Menemen’de polis tarafindan
toplanan DP afisleri, savcilik tarafindan mahsur goriilmedigi belirtilerek birkag giin

. . .. 212
sonra tekrar asilmalarina miisaade edilmistir.

Burada iizerinde durulmasi gereken dnemli bir konu da Izmir’de DP’nin
bircok secim faaliyetinin engellenmesi veya zorluk c¢ikarilmasindan baska izin
verilmeyen bu faaliyetlerin halk {izerindeki etkisidir. Afigler DP’nin se¢im
propagandasinda elbette dnemli bir yere sahipti fakat bu afiglerin toplattirilmas: da
etkili bir propaganda malzemesi yapilacakti. DP’liler boylelikle muhalefet olarak

CHP ile degil bizzat hiikiimetle miicadele ettikleri havasi olusturmuslardi. 213

2.1.2. Milletvekili Adaylarinin Belirlenmesi ve DP Izmir Adaylan

DP’nin milletvekili aday listesinde yer alan kisiler daha ziyade serbest meslek

kokenliydiler ama DP listesinde her meslekten adaya yer verilmis gibi

214

goriiniiyordu.” ™ Adaylar i¢inde en fazla {izerinde durulan isim Maresal Fevzi

219 Cavdar, Tiirkiye 'nin Demokrasi Tarihi, s. 412; Gologlu, Demokrasiye Gegis (1946-1950), s. 63.

2 Yeni Asir, 16 Temmuz 1946; Ayn1 haber Yeni Sabah gazetesinde su sekilde yer almustir: “Izmir de
halk¢ilar adeta bir ¢éziilme halinde oldugundan iktidar partisinin elini artik bizzat vali tutmakta imis.
Lzmir Valisi afis yapistirmalarina bile izin vermemis ve asilanlar polis marifetiyle toplattirilmistir.”
(Yeni Sabah, 16 Temmuz 1946).

*'2 Son Posta, 17 Temmuz 1946.

13 DP izmir il Baskam Ekrem Hayri Ustiindag’in Yeni Asir gazetesine verdigi demeg bu propaganda
yontemine iyi bir ornektir: “karsimizda bir halk partisi yoktur. Karsimizda muntazam miirettep bir
idari teskilat vardir. Biz simdi bu tegkilatla miicadeledeyiz.” (Yeni Asir, 21 Temmuz 1946).

21 R oocak, Gegmisiniz Itinayla Temizlenir, s. 527.
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Cakmak olmustur. Ismet Pasa, Basbakan Siikrii Saracoglu aracilif1 ile bes defa
Maresale milletvekilligi teklif etmis fakat Cakmak her defasinda bunu reddetmisti.*'
Maresal’in CHP’ye olan mesafeli durusu DP’ye katilacaginin sinyallerini veriyordu.
DP, secimlere katilacagini agikladiktan sonra secimlerde elindeki en biiyiik koz
olarak diisiindiigii Maresal Fevzi Cakmak’1 yanina almak i¢in ¢cabalamis ve miistakil

aday olarak listelerine almay1 basarmists.>'®

[zmir adaylarinin belirlendigi siralarda DP 11 Baskanligina, sanki isimler
belirlenmis gibi DP Izmir adaylar1 olarak bazi listelerin halka duyuruldugu haberleri
geldi. Bunun yaninda serbest adayligini koyan bazi kimselerinde partiyle anlagmis
gibi goriiniip DP oy pusulalarinda yer alan isimlerden birinin yerine kendi adlarinin
yazilmasi gerektigine dair propaganda yaptiklar bilgisi gelmesi iizerine DP izmir I1
Baskanlig1 bir agiklama yapmustir. DP, izmir’de hangi serbest aday1 destekleyecekse
onun ismini kendi aday listesine de alacagi ve oy pusulalarindan isimlerin silinmesi
veya sandiklarda birden fazla oy pusulasinin bulunmasi halinde oylarin gecgersiz
sayilacagmi aciklamistir. Bunun yaninda bu propagandalara karsi DP iiyelerinin

dikkatli davranmasi gerektigini bildiriyordu.?"’

Demokrat parti izmir aday listesinin hazirlandig1 ve son seklini aldigi, 9
Temmuz tarihli gazetelerde bildirilmekteydi. Izmir Il Baskanhgi daha genis bir
propaganda zamani kalmasi i¢in bir an Once listenin genel merkez tarafindan
aciklanmasini istiyor olsa da DP merkezinden gelecek karara gore hareket edilecegi

bildiriliyordu.*'®

Se¢ime bes giin gibi kisa bir siire kala DP, Izmir aday listesi belli oldu. Buna
gore Tablo 1°deki isimler DP’nin izmir Adaylar1 olarak aciklandi.?"® Ozellikle Celal

Bayar, Fuat Kopriilii gibi parti yoneticilerinin ve Fevzi Cakmak’m Izmir’den adayhig:

215 Toker, a.g.e., s. 113; Fevzi Cakmak’m 12 Ocak 1944’de yas haddinden dolayr Genelkurmay
Bagkanligi’ndan emekli edilmesi, CHP’den 1946 segimlerinde milletvekili adayr olmasi igin gelen
teklifleri reddetmesinde etkili olmustur. Umit OZDAG-Cetin GUNEY, “Inénii Déneminde Ordu-
Siyaset Iliskileri”, Tiirkler, (Ed. Hasan Celal GUZEL vd.), Cilt: 16, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002,
s.753.

21 Cumhuriyet, 27 Haziran 1946.

*'7 Yeni Asir, 9 Temmuz 1946.

*'S Yeni Asir, 9 Temmuz 1946.

2 [zmir, 17 Temmuz 1946; Yeni Asir, 17 Temmuz 1946.
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DP’nin Izmir’e verdigi énemi gdstermekle birlikte halkin destegini biiyiik dlgiide

etkileyecekti.

Tablo 1: Demokrat Parti izmir Adaylar®*’

Isim
Maresal Fevzi Cakmak
Celal Bayar
Fuat Kopriili
Ekrem Hayri Ustiindag
Faik Muhittin Adam
General Rasim Aktogu
Harun {lmen
Mustafa Kentli
Hayri Gonen
Cevriye Ismail Okun
Hayri Erkin
Haluk Oneren
Muhittin Erenel
Biinyamin Naum
Sadik Giz

Miistak Liitfi Giirsan

Gorev/Meslek
Miistakil
Eski Bagbakan
Milletvekili
DP il Bagkan
Miistakil
Emekli Korgeneral
Yiiksek Miihendis
Doktor
Banka Miidiirii
Mubharrir
Tlccar
Avukat
Avukat
Iktisat Doktoru
Ciftei
Eski Vali

2.1.3. Demokrat Parti’nin Genelgesi

Demokrat Parti Genel Baskani Celal Bayar, segimden yaklasik bir hafta once

I1 Bagkanlarma bir genelge gondererek yapilan baskilar ve tehditler konusunda su

uyarilarda bulundu:

20 jzmir, 17 Temmuz 1946; Yeni Asir, 17 Temmuz 1946.
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“Iktidar partisi mensuplarinin ve yardimcilarinin her ne pahasina
olursa olsun se¢imleri mutlaka kazanmak igin her ¢areye bagvurduklar

mubhtelif yerlerden gelen haberlerden anlasilmaktadir.

Bir¢ok yerlerde idare amirleri halki tehdit ederek hatta doverek
CHP lehine kanunsuz yonlerde ¢alisacak kadar isi ileri gotiirmiiglerdir.
Bu hususta I¢ Isleri Bakanligi nezdinde yapilan muhtelif tesebbiislerden

ve sikayetlerden simdiye kadar hi¢bir miispet netice alinmamigtir.

Ogrendigimize gore secimlerden bir iki giin evvel telgraflarla ve
imzasiz mektuplarla daha her tiirlii vasita ile Demokrat Partinin kendi
kendisini feshettigi veya lagvolundugu, Demokrat Parti mensuplarinin

tevkif edildigi seklinde haberlerde ifsa olunacaktir.

Zamanin kisaligi yiiziinden ancak muayyen ve malum bolgelerde
kurulabilen fakat kuruldugu yerlerde halktan aldigi kuvvetle genisleyen
Demokrat Partinin kendi kendisinin lagvetmesi veya hiikiimet tarafindan

lagvolunmast asla tasavvur edilemez.

Se¢cim giinii bazi yerlerde CHP listelerinin basina bir iki
demokrat parti mensubunun isminin yazilmasi ve boylelikle Demokrat
Partiye rey vermek isteyen vatandaglarin ‘iste bu da Demokrat Partinin
yesidir’ diye uzatilmasi ve bu suretle Demokrat Parti igin verilecek
reyleri dagitip CHP’den mutlaka c¢ikarimak istenen milletvekilleri

tizerinde rey toplamalari dolasan sayialar arasindadir.

Rey verecek Demokrat yurttaslarin, Demokrat Parti listelerini
basindan sonuna kadar okumalar: veyahut inandiklar: birine okutmalari
reylerini ona gore kullanmalari ve reylerin dagilmamast igin listelerin

tizerinde herhangi bir degisiklik yapmamalar: gerekir.

Demokrat Parti mensuplart her tiirlii tazyik ve manevralara karsi

azami derecede miiteyakkiz olmall ve kanunsuz hareketlere karsi kanun
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dahilinde siikiinet fakat metanetle milli haklarimin aramali. Tutulan asli
yoldan kendilerini aywrabilecek herhangi bir propaganda ve tahrike asla

kapilmamalidr.

Milli iradenin tam tecellisi icin dikkat, basiret esastir. Bu tamimin
biitiin parti mensuplarina sifahen veya tahriren stiratle bildirilmesini,

. . .. . . 221
okutulmasini izah edilmesini ehemmiyetle rica ederim.”

DP, il Baskanlarma gonderdigi bu genelge ile ortaya ¢ikmasi muhtemel
sorunlara kars1 dikkatli olunmasi uyarisinda bulunmus, partililerden kanunlar

cercevesinde haklarini aramalar1 istenmistir.

2.2. CUMHURIYET HALK PARTISI’NIiN SECiM CALISMALARI

Tek Parti doneminin milletvekili adaylar1 se¢cime bir hafta ya da daha az bir
sire kala belirlenmeye baslaniyor ve se¢imlerden birka¢ giin 6nce halka ilan

ediliyordu.***

Bunun dogal bir sonucu olarak milletvekili adaylarmm secim
kampanyasima girismelerine de gerek kalmiyordu. Ancak cok partili siyasi hayatin
baslamasiyla birlikte se¢imlerde de eskiye nazaran bir hareketlilik yasanmaya

baslad1.

CHP Izmir Il Teskilat1 3 Temmuz tarihinde secim miicadelesinin heniiz
baslamadigmi, yakin zamanda bir beyanname ile teskilatlara ve partililere se¢im
hazirliklarina basladiginin ilan edilecegini agiklamistir. Yeni Asir gazetesiyle yapilan
goriismede DP’nin Izmir’de giiclii oldugu iddialarinin da sorulmas: iizerine verilen
cevap su olmustur: “Tiirk milletinin ve Izmir halkinmin akliselimi daima ve her hadise
oniinde, her milli dava karsisinda galebe ¢almistir. Cumhuriyet Halk Partisi
gecmiste oldugu gibi gelecekte de Tiirk milletinin faydasina daha birgok isler

yapacaktir.”*?

! Vatan, 14 Temmuz 1946; Son Posta, 14 Temmuz 1946.

222 1946 segimlerinde de CHP adaylarini, se¢ime sadece iki giin kala 19 Temmuz tarihli gazetelerde
gormekteyiz. (Ulus, 19 Temmuz 1946); (Cumhuriyet, 19 Temmuz 1946); (Son Posta, 19 Temmuz
1946); (Yeni Sabah, 19 Temmuz 1946); (Anadolu, 19 Temmuz 1946).

*23 Yeni Asir, 3 Temmuz 1946.
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CHP, Temmuzun ilk haftasindan itibaren se¢im ¢alismalarina baslamis, [zmir
milletvekili Miinir Birsel ve Cankir1 milletvekili Atif Inan, parti ocaklar1 ve

kahvehanelerde halkla bir araya gelmistir.**

CHP milletvekilleri ve miifettisler diizenledikleri gezilerde sec¢imlerle ilgili
calismalar yapmislar, DP’ye kayabilecek se¢gmenleri geri kazanmak adma — bazi
milletvekillerince ¢ok yadirgansa da — halkin ayagina gitmisler, oylarm CHP’ye

verilmesini istemislerdir.225

2.2.1. Secim Propagandalan

Secimler yaklastikca propaganda faaliyetlerinde belirgin bir artis
gozlenmekteydi. CHP, iktidarda olmanin verdigi giivenle DP’ye gore propaganda
faaliyetlerini ciddi olarak ele almamistir. Tek parti donemine gore propaganda
faaliyetlerinde artis gozlenmekteydi fakat CHP’lilerin hi¢ de alisik olmadig:
yontemleri uygulamakta olan DP’ye karsi ¢ok da basarili olunmadig1 soylenebilir.
CHP’nin se¢im kampanyasinda propaganda faaliyetlerini yiiriittiigii, pek ¢ok ilgesine
hatta koylerine kadar yayillmis bulunan halkevleri, en Onemli araglardan biri
olmustur. Halkevleri Talimati’nin 16. maddesine gore komite {iyesi se¢ilebilmek i¢in
CHP {iyesi olmak gerekmekteydi. Ayni sekilde talimatnamenin 6. maddesine gore
Halkevlerinin genel yonetimi CHP’ye aitti.**® Izmir’de halkevlerinin say1s1 on sekizi
227

buluyor ve bunlar CHP’lilerin bulusma toplanma yerleri olarak belirleniyordu.

CHP halkevlerini aktif olarak kullanmig, her biri se¢im propagandalarinin

*** Anadolu, 7 Temmuz 1946.

2 Tek Parti doneminde segmenle hig iliski kurmadan aday gosterilen ve segilmeleri garanti olan
milletvekillerinin, ¢ok partili hayatin ilk secimlerinde sirasinda halkin ayagina gidilmesine verdigi
tepkiler enteresandir. Bunlardan biri ve 20 yildir Balikesir milletvekili olan Osman Niyazi, Ismet
Inénii’yii soyle elestirecektir: “Harekdatimda daima Inkilabi ve Seflerimi diisiindiim. Bana simdi git
halktan rey iste demek, beni satiliga ¢itkarmaktir. Sef eger beni satacaksa dellal eline vermege liizum
yoktur.” Bir diger milletvekili Sadri Artim’in tepkisi de ayn1 sekildedir: “Ben bir gazeteciyim. Sef son
seyahatinde, Bursa’daki  nutuklarinda  halkin, (yiyecek  politikast  konusunda) — Cumhuriyet
hiikiimetlerine beklenen yardimi yapmadigini séyledikten sonra, benim ne yazmig olacagimi tahmin
edebilirsiniz. Simdi bana o halktan rey alacaksiniz demek ve beni onun takdirine arzetmek dogru olur
mu?” (Barutgu’dan aktaran, Alkan, Mehmet O., “Tiirkiye’de Segim Sistemi Tercihinin Misyon
Boyutu ve Demokratik Gelisime Etkileri”, Anayasa Yargisi Dergisi, cilt: 23, Ankara 2006, s.157).

226 Mustafa Cufaly, Tiirk Parlamento Tarihi, VIIL. Dénem, Cilt: 2, (1946-1950), TBMM Kiiltiir Sanat
ve Yayin Kurulu Yaymlari, Ankara 2012, s. 123.

2" Hanife Kuru, “1946 Y1l izmir Belediye Segimleri”, Cagdas Tiirkive Tarihi Arastirmalar: Dergisi,
Cilt: 1, Sayt: 2, 1992, s. 242.
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yiiriitiildiigi merkez olarak belirlenmistir.”*® Buralarda propaganda filmleri de
gosterilmis; yarim saat kadar devam eden bu propaganda filmlerinde, halktan CHP

igin oy istenmistir.**’

CHP sozciileri propaganda faaliyetlerinde hem Atatiirk’iin partisi sOylemini
tekrarlamis hem de Indnii’niin Istiklal miicadelesinde ve sonrasinda oynadig tarihi
rolii 6n plana ¢ikartmislardi. Ozellikle indnii, segimlerde eldeki en biiyiik koz olarak
goriilmekteydi. Mitinglerde, yapilan konusmalarda, afis ve sloganlarda hep Indnii
iizerinde durulmus hatta segimlerdeki oy pusulalarma dahi Indnii’niin resmi

basilmustir. >’

Ulus gazetesinde de neredeyse her giin ¢ergceve igine alinmis yazilarla
vatandaglar se¢imlere katilmaya g¢agirilmig, bu propaganda yazilariyla halktan oy

istenmistir. (Ek: 6)

2.2.1.1. CHP izmir Mitingi

Ismet Indnii’niin katilimiyla Izmir’de bir miting yapilacagi haberleri 3

231

Temmuz tarihli gazetelerde yer alsa da® 7 Temmuz’da bu haberler tekzip ediliyor,

“Ismet Inonii’niin ILzmir'de bir nutuk soyleyecesi hakkindaki haberlerin bir

228 CHP’nin bir kurumu niteliginde olan Halkevleri i¢in devlet biitgesinden il biitgelerine 1946°da 3
milyon 900 bin lira 6denek konmustur. (Cufali, a.g.e., s. 122).

¥ Son Posta, 17 Temmuz 1946; CHP’nin se¢im kampanyasinda bu kadar aktif kullanilan
Halkevlerinde se¢im toplantilarmnin yapilmast da 1946 genel segimlerinin kendine &zgi
tuhafliklarindan olsa gerek. Yeni Asir gazetesinin, “Segimle alakali bir toplant1” bashigi ile verdigi
haber soyledir: “Yarin saat 18.00’da Izmir Halkevinde bir toplant: yapilacaktir. Vilayet hukuk isleri
miidiirii, B. Sadik Giinel’in Baskanliginda yapilacak olan toplantiya merkez ve merkeze bagli kéylerde
se¢im esnasinda sandik baslarinda bulunacak baskan ve tiyeler istirak edecek, bunlara secimlerdeki
vazifeleri hakkinda izahat verilecektir.” (Yeni Aswr, 16 Temmuz 1946).

30 Kogak, Gegmisiniz Itinayla Temizlenir, s. 527; Toker, inénii’yle yaptigi goriismede CHP’li
yoneticilerde oldugu gibi inénii’niin kendisinde de milletin ona kars1 oy kullanmayacag: diisiincesinin
hakim oldugunu su sozlerle ifade ediyor: “Bdyle bir vaziyet almanin sebebi, CHP i¢in en biiyiik kozun
Ismet Inonii oldugu zehabiydi. Sonradan ben bunu Ismet Inonii 'niin kendisinde de fark etmisimdir.
Saniyorlard: ki Ikinci Diinya Savasi gibi bir badireden Tiirkive'yi selamete ¢ikardigindan dolay:
Millet Milli Sefe minnettardir. Ona ve partisine, baskalarimi ve onlarin partisini asla tercih
etmeyeceklerdir. Bir maceraya girmek istemeyecektir. Giivenini gene Ismet Paganin kanadi altinda
arayacaktir.” (Toker, a.g.e.,s. 112).

Y Aksam, 3 Temmuz 1946; Yeni Asir gazetesi Cumhurbagkani Ismet Inéni’nin 10 Temmuz
tarihinde Izmir’de bir nutuk sdyleyecegi haberini, Celal Bayar’m 9 Temmuz’da Izmir’de
diizenlenecegini duyurdugu mitinge karsi misilleme yapacagini ima ederek vermistir. (Yeni Asir, 3
Temmuz 1946).
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tahminden ibaret oldugu anlasilmistir.”* deniyordu. Ismet inonii’niin izmir’e
gelmeyeceginin anlasilmasiyla gazetelere bir aciklama yapilmis, CHP nin Izmir’de
miting yapmay1 diisiinmedigi soyle belirtilmistir: “Biz boyle giiriiltiilii toplantilar
yapmay: diisiinmiiyoruz.”*> Bu aciklamanin gazetelere yansidig1 giin DP, Izmir’de
yogun katilmm oldugu ilk mitingini yapmus,”* iki giin sonra ise Celal Bayar’mn

konustugu yaklasik 35.000 kisinin dinledigi bir miting daha diizenlemistir.>*

DP’nin bu mitinglerinden sonra CHP’de politika degisikligi olmus, 18
Temmuz tarihinde Denizli Milletvekili Behget Uz un konusmaci olarak katildigi bir
miting diizenlenmistir. (Ek: 7) Cumhuriyet meydaninda toplanan se¢menlere hitap
eden Uz, CHP’ye kars1 yapilan suglamalar1 cevaplandirmistir. Behget Uz, CHP nin
demokratik gelismeleri geciktirdigi hakkindaki iddialar1 reddederek sunlar1

sOylemistir:

“Tiirk Milleti hiirriyete astk oldugundan dogmus kuvvetin kendisi
olan ve her tedbiri inkilaplarin ve hiirriyetin koklesmesine matuf olan
Halk Partisini hiirriyet engeli olarak gostermek ciddi bir muhalefet i¢in
ancak ziil olur. Kabul ve itiraf etmek lazimdir ki demokrasi hususunda,
bir¢ok hakikatlerde oldugu gibi az zamanda siikrana deger hizly adimlar
attik. Bunda en biiyiik seref payini Halk Partisine ayirmamak insafsizlik

olur 99236

Behget Uz konusmasinin devaminda, mitinge katilan topluluktan se¢cim giinii
oylarm1 CHP’ye vermelerini istemis, Milli Sef Indnii’niin liderliginde bir kez daha

toplamilmasin1 tavsiye ederek konusmasimni tamamlamustir.*>’

22 gksam, 7 Temmuz 1946.

3 Cumhuriyet, 13 Temmuz 1946; CHP, genis katiimlarm oldugu biiyiik mitingler yapmayi
diisiinmemis, Izmir merkezi ve ilgelerinde genel itibariyle kiiciik capl toplantilar yapmustir.

2% Yeni Asir, 14 Temmuz 1946.

>3 Yeni Asir, 16 Temmuz 1946.

26 Anadolu, 19 Temmuz 1946.

27 Anadolu, 19 Temmuz 1946.
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2.2.1.2. Tllgcelerde Yapilan Miting ve Toplantilar

CHP 1946 segimleri dncesi giiclii oldugunu agikladigi Izmir’in en biiyiik
ilcesi Odemis icin tiim il teskilatin1 seferber eden parti, nemli milletvekillerini de
buraya getirmistir. Ekrem Oran daha Haziran’m son haftalarinda Odemis’te yaptig1
konusmada CHP’ye yonelik elestirileri yamitlamis ve partisinin seg¢imleri
kazanacagindan emin oldugunu belirtmistir.”*®* CHP’nin 6nemli isimlerinden Cankir1
milletvekili Atif Inan’da Izmir ilgelerinde ayni tarihlerde se¢im gezilerine baslamus,
29 Haziran’da Odemis Kiiciik Camii’nde, halkin kesin kararini sandikta verecegini

ifade etmistir.*’

Atif Inan, Tire’de yaptigi konusmada once milletvekili segimlerinin dne
almmasmin i¢ ve dis sebeplerini anlatmis, devaminda memleketin kurtulusundan
onceki durumundan séyle bahsetmistir: “Milli miicadeleden sonra teslim aldigimiz
memleketin bir harabe ve asayissizlik yeri oldugunu koylerde degil sehirlerde dahi
halkin eskiya tarafindan  soyuldugunu herkes bilmektedir.”**" Daha sonra ise
memleketin bugiinkii durumuna sozii getirmis, son 25 yil i¢cinde iktisadi, ticari ve
bayindirlik yonlerinden saglanan gelismelere drnekler vererek CHP’nin basarilarina

deginmistir.**’

[zmir’de se¢im ¢alismalarinin en etkili ismi Izmir Milletvekili Ekrem Oran
pek cok ilcede seg¢im konusmalari yapmustir. Kemalpasa ve Oren’de biiyiik bir

kalabalik 6niinde yaptig1 etkileyici konugmasinda sunlar1 sdylemistir:

“Muhalifler hem ucuzluk yapacaklarindan hem de iiriinlerimizi
kiymetlendireceklerinden bahsediyorlar. Sorarim size pahalilik ve
ucuzluk bir sihirbaz degnegiyle hemen meydana getirilecek ve hele ikisi
bir arada yasayacak seyler midir? Kaldi ki iiriinlerimizi
kiymetlendirecegini soyleyen partinin basinda bir zamanlar partimize

bagh olarak iktisat vekilligi yapmis olan zat bulunmaktadr. Bu zatin

28 Anadolu, 27 Haziran 1946.

29 Anadolu, 10 Temmuz 1946.
240 Yeni Asir, 3 Temmuz 1946.
21 Yeni Asir, 3 Temmuz 1946.
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viriinlerimizi kiymetlendirmek yolunda bildigi usuller vardi da o vakit

nigin memleketi bu usullerden faydalandirmamisti.

Arkadaslar, muhaliflerimizin diisiirmek istedikleri Inonii kimdir?
Istiklal harbinin muzaffer kumandani... Izmir alimncaya kadar — topragi
gogsiine degil — gogsiinii topraga siper yapan kahraman... ILzmir’i
kurtarmak i¢in hareket emrini verdigi zaman ‘Yolda o6liirsem cenazemi
Izmir topraklarina gémeceksiniz’ diyerek, cenazesini bile Izmir ugruna
vazifelendiren biiyiik insan... Arkadaglar, Inénii o adamdir ki heniiz
diinyamin kurtulamadigi bu biiyiik savasta bir tek Tiirk ferdinin bile
burnunun kanamasina meydan vermemekle kalmiyarak harici itibarimizi
da kat kat yiikseltmis bizi dipdiri ayakta tutmustur. Tiirk milletinin
Inénii’ye baghhigi ve inamsidir ki bizi biitiin diinyamn gozleri éniinde

aipta edilir yekpare bir kiitle olarak yiikseltmektedir.”***

Milli Egitim Bakan1 ayn1 zamanda izmir Milletvekili olan Hasan Ali Yiicel de
Bergama ve Dikili ilgelerine yaptig1 gezilerde, konugsmalar yapmis, buralarda
kendisine gosterilen yogun ilgiyi “Izmir’in Inénii’ve ve Halk Partisine olan
baghhgin candan bir ifadesi” olarak degerlendirmistir.** Izmir Milletvekili Miinir
Birsel, Kemalpasa merkezi ile ii¢ kdyiinde, Izmir Halkevi Reisi Said Okyak’da
Bayindir ilge merkezinde se¢cim konusmalar1 yapmistir. Bu konusmalarda CHP nin
bugiine kadar yaptig1 hizmetleri dile getirerek halkin destegini istediler.”** Bir
taraftan bu se¢cim mitingleri devam ederken diger yandan koylerde de
teskilatlanmaya devam ediliyordu. Kahramanlar, Ikicesmelik, Seydikdy ve
Alabey’de dort yeni ocagm acilis1 yapilmis, Dr. Kamuran Ors ile Izmir 1 Baskani
Mehmet Orhon’un katilimiyla yapilan térenlerde ayni zamanda se¢im konugmalar1

yapilmistir.**

22 Yeni Asir, 6 Temmuz 1946.
2 Ulus, 11 Temmuz 1946.
2% Ulus, 13 Temmuz 1946.

5 fksam, 15 Temmuz 1946.

58



2.2.1.3. Basbakan Siikrii Saracoglu’nun Radyo Konusmasi

CHP Genel Bagkan Vekili Bagbakan Siikrii Saracoglu, ilk se¢im konusmasimni
radyodan yapti. Saragoglu, 8 Temmuz’da saat 20.00’de gerceklesen konusmasinda
ilk olarak, tilkede birlik ve beraberligin korunmaya calisilmast gerekliliginden
bahsetmistir. Cok zor zamanlar gecirmis olan, bliyiik giicliikler ¢ekilerek bugiinlere
getirilen Tiirkiye i¢cin bu yoldaki ¢alismalarin devam etmesi gerektigini anlatmus,
daha sonra konugmasini siyasi, iktisadi ve igtimail ¢aligmalara getirerek soyle devam

etmistir:

“Lozan’da giimriik baglar ¢oziilmiis ve boylece sanatlart himaye
edici kabiliyetlere yol agmisti. Bu sayede memleketin her tarafi fabrika
bacalariyla oriilmeye basladi ve krom, bakir ve demir istihsallerindeki
inkisaflar ise her timidin ve hesabin iistiine ¢ikmistir. Adetleri 1300t
asan diger fabrika, maden ve isletmelerimiz kendilerinden beklenen
vmitleri fazlasiyla ettirmis ve béylece halkimiz harp yilarindan daha az
stkintt ¢ekmistir. Devletimizin bayindirlik politikasi denilebilir ki hemen

tamamen cumhuriyetle ve demir yolu insaati ile baslamistir.

Ankara’da biiyiik bir radyo istasyonu kurulduktan baska yine
Ankara’da ve Istanbul da yeni birer istasyon insasina baslanmistir. 1936
yilinda miitevaafane baslayan devlet hava yollar siiratle inkisaf ederek
sefer adedi 394 iken 2.312’ye balig olmus tasinan yolcu sayist 400 iken
15.000°i asmistir. Biliyoruz ki koca imparatorlukta tarim alamndaki
miiesseseler, 15°i bulmuyordu. Cumhuriyetin bilhassa son yillarinda bu
miiesseselerin adedi 150°yi ge¢cmistir. Bu sayede harigten toprak
mahsulleri ithal etmek soyle dursun harice ihraca bile baslamig
bulunuyoruz... Arkadagslar. Goriiyorsunuz ki alinlarimiz agik, yollarimiz
belli, islerimiz ortadadir. Simdi hiikiim vermek sizindir. Biz sizin yalniz

. e . 246
vicdanlarimizdan gelen oylart istiyoruz. Ve yalniz bunlari istiyoruz.”

26 fgnadolu, 9 Temmuz 1946; Yeni Asir, 9 Temmuz 1946.
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Saracoglu yaptig1 bu radyo konusmasinda Basbakan olarak CHP iktidarinda
iilkenin geldigi durumu 6zetlemis, sikintili giinler gecirerek bu asamaya gelindigini
anlatarak se¢im konusmalarinin agilisin1 yapmistir. Bagbakanin konusmasi, DP’nin
iilkenin ve vatandasin mali yonden gecirdigi sikintiy1 dile getirmesine karsi bir cevap
niteligi tasiyordu. Saragoglu, Il ve ilgce yoneticilerinin baskilarindan sikdyet eden
DP’ye bunlarin se¢imlere karigsmalarmin kanunla yasaklanmis oldugunu belirttikten

sonra toplumu CHP ile birlikte olmaya ¢agirmistir.**’

2.2.1.4. Afis ve Sloganlar

CHP, bu se¢imlerde daha once alisik olmadig1 Olciide yogun ve farkl bir
propaganda caligmasiyla karsilagsmistir. DP’nin se¢im propagandalarina getirdigi
hareket karsisinda, CHP’li yoneticiler daha agir kalmaktaydi. Devleti kuran parti
olarak CHP’nin propaganda faaliyetlerinde agir kalmas1 DP’ye biiyiik bir avantaj
saglamigtir. DP’nin secim afislerinde “milli irade” vurgusu yapmasi, uzun siire
totaliter rejimlere yakin tek parti yonetimindeki halkta biiyiik etki yapiyordu. CHP
ise heniiz bu tiir propagandalara aligkin olmamakla birlikte, bunlara uyum saglamak

.. . 24
icin aceleci de davranmamustir.”*®

CHP Denizli Milletvekili ve eski Izmir Belediye Baskani Behget Uz’un
katilimiyla Cumhuriyet meydaninda se¢im mitingini yaptig1 giin Izmir’e gelen se¢im
afigleri sehrin onemli noktalarma asilmistir. Ozellikle oy sandiklarmin cevreleri
gelen afislerle donatilmis, bu afislere: “Atatiirk’iin ve Indnii Cumhuriyet Halk
Partisinin Baslaridir Oylarimizi Onlarin Partisine Verelim” ibaresi ya21lm1$t1r.249

(Ek: 8) Bu haber haricinde CHP’nin afis ve sloganlarma dair gazetelere yansiyan

7 Yeni Asir, 9 Temmuz 1946; Basbakan Saracoglu’nun konusmasma DP istanbul il Baskani1 Kenan
Oner’in gazetecileri toplayarak verdigi cevap soyle oldu: “Basbakan millet selameti icin size diisen
vazife bu ruh haleti icerisinde bu tutumunuz karsisinda mevkiinizi birakmaktir. Cok vahim hadiselerin
esiginde bulunuyoruz. Partinizin gittikce koyulagan istibdadi oniinde millet tufan halinde infialin tesiri
altindadir. Mesullere karsi gosterilen goz yumma ile millet arasinda ikilik dogmusg, kanli ve bigakli tek
tarafli hareketler ¢ogalmigtir. Partinizin memlekete yaydigi oligarsiye, hiikiimetinizin de katilmuis
olmast yiiziinden vahim olaylara dogru siiriiklenmis bulunuyoruz. Memlekete hediye ettiginiz bu
akibet karsisinda ¢ok diisiinmenizi ve milleti anarsiden kurtarmak icin bir fedakarlik da olsa
mesuliyeti baskasina devretmenizi diliyoruz.” Samet Agaoglu, Arkadasim Menderes, Alkim Yayinevi,
Istanbul 2004, s. 91.

8 Toker, a.g.e.,s. 115-117.

** Yeni Asir, 18 Temmuz 1946.
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onemli bir habere rastlanmamistir. 23 yildir iilke yonetiminde tek s6z sahibi olan

iktidarin, propaganda faaliyetlerine fazla 6nem vermedigi goriilmektedir.

2.2.2. Milletvekili Adaylarinin Belirlenmesi ve CHP izmir Adaylarn

CHP Genel Sekreterligi, milletvekili adaylarinin belirlenmesine iligkin bir
beyanname yayimlamis ve bir takim uyarilarda bulunmustu. Burada parti tiiziigiiniin
secimle ilgili maddeleri iiyelere hatirlatilarak bazi noktalara dikkat edilmesi

istenmistir:

1. Partimizin milletvekili adaylarint Genel Baskanlik Divani tespit ve
Genel Baskanimiz ilan eder.

2. Parti iiyeleri ilan edilecek bu adaylara oy vermekle ve bu adaylar
kazandirmaya ¢alismakla gorevlidir.

3. llan edilecek bu adaylardan ayri olarak herhangi bir partili kendi
adayligini koyamaz. Genel baskanimizin ilan edecegi gayrisina oy
veremez ve boyle adaylari destekleyemez.

4. Partili arkadaslarimizin bilmeleri gerekli olan tiiziigiimiiziin bu
hiikiimlerini ontimiizdeki milletvekili secimi dolayisiyla hatirlamalari rica

2
olunur. %>’

CHP oldukca 6nem verdigi milletvekili aday listelerindeki caligmalarini tek
liste iizerinden yiiriitmekteydi. CHP Genel Sekreterligi parti teskilatlarina gonderdigi
bu teblig ile yeni se¢imin Onemini belirtmis ve seg¢imlerde parti tarafindan
gosterilecek milletvekili adaylarini kazanmasinin, her partilinin gérevi olduguna

1 DP izmir Teskilatnin aday listesini genel merkeze gonderdigi

isaret edilmistir.
haberleri basinda yer almis fakat CHP Izmir teskilatinin aday belirleme siirecinde

katkisinin olduguna yonelik bir habere rastlanmamustir.

CHP, milletvekillerini belirlerken toplumun farkli kesimlerinden ve meslek

gruplarindan adaylar bulmak yerine, CHP’nin geleneksel cevresi tercih edilmistir.”***

>0 Ulus, 11 Temmuz 1946.
! Ulus, 11 Temmuz 1946.
2 K ocak, Gegmisiniz Itinayla Temizlenir, s. 527.
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CHP Genel Baskan1 Ismet Indnii milletvekili adaylarmi 18 Temmuz tarihinde ilan
etmistir. Cogunlugun eski CHP milletvekillerinden olustugu goriilen izmir aday

listesi Tablo 2’de yer almaktadir.*>

Tablo 2: Cumhuriyet Halk Partisi izmir Adaylan®*

Isim
Said Odyak
Stikrii Saragoglu
Sevket Adalan
Esat Cmar
Hiiseyin Hulki Cura
Haydar Riistii Okten
Rahmi Koken
Miinir Birsel
Kamuran Ors
Atif Inan
Ekrem Oran
Sedat Dikmen

Sami Golciioglu

Latife Bekir Ceyrekbasi

Benal Nevzat Ariman

Gorev/Meslek

[zmir Halkevi Baskani
[zmir Eski Milletvekili
[zmir Eski Milletvekili
[zmir Eski Milletvekili
[zmir Eski Milletvekili
Anadolu Gazetesi Sahibi
Izmir Eski Milletvekili
[zmir Eski Milletvekili
[zmir Eski Milletvekili
Cankir1 Eski Milletvekili
[zmir Eski Milletvekili
[zmir Eski Milletvekili
Tire CHP Ilce Baskani
Izmir Yardimseverler Dernegi Bsk.

Izmir Eski Milletvekili

Hasan Ali Ytcel Izmir Eski Milletvekili

23 Anadolu, 19 Temmuz 1946; Yeni Asir, 19 Temmuz 1946; Ulus, 19 Temmuz 1946; Secimden sonra
kurulacak yeni kabinede CHP’nin izmir adaylarindan Atif Inan’in Ticaret, yine izmir adaylarindan
Miinir Birsel’in Adalet Bakanligina getirilecekleri agiklanmisti. (Son Posta, 13 Temmuz 1946);
Secimden 6nce bildirildigi gibi Izmir milletvekili Atif Inan Ticaret Bakani olmus, Miinir Birsel ise
5.9.1947°de Milli Savunma Bakam olmustur. Yine ayni tarihte bir diger Izmir milletvekili Sevket
Adalan Tarim Bakan1 olmustur. (Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, a.g.e., s. 24-25); Peker kabinesinde
Izmir’den ii¢ milletvekilinin “Bakan” olarak atanmas1 CHP nin izmir’e verdigi 6nemi gostermektedir.
*** Anadolu, 19 Temmuz 1946; Yeni Asir, 19 Temmuz 1946.
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2.2.3. ismet inénii’niin Se¢cim Beyannamesi

CHP Genel Bagkani Ismet Inonii, 17 Temmuz’da radyodan secim
beyannamesini okudu. (Ek: 9) Indnii’niin, CHP’nin iktidar1 boyunca yaptig1

faaliyetleri 6zetleyerek basladigi konusmasi soyle devam etmistir:

“Hayat pahaliligindan maash ve dar gelirli vatandaslarin ge¢cim
seviyelerinin diistiigii act bir hakikattir. Cemiyetimizin ilk vazifesi bu
vatandaslar: rahatlatmak olacaktir... Birkag¢ giine kadar milletvekillerini
se¢mek aziz vatanimizi idare edecekleri tayin etmek igin kesin kararinizi
vereceksiniz. Tiirlii tenkitlerin ortaya dokiildiigii bu zamanda hosa
gitmeyecek olaylarin iistiine kendimi ¢ikartarak seving duygulariyla
se¢imi bekliyorum. Yeni segimlerin biitiin vatandaglarin istiraki ile tek
dereceli yapilmas: milletimiz icin biiyiik bir muvaffakiyettir... Ikinci
cihan buhrani heniiz bitmeden 1945 ilkbaharinda silahlarin birakilmasi
ile  beraber  memlekette  demokrasinin biitiin icaplarimin
gerceklestirilecegini  ilan  ettik. Harp esnasinda gerek parti
konusmalarinda gerek meclis kiirsiisiinde genis tartismalarla, memleketin
nazik zamanlarda bile a¢ik konusmaya dayanmasinda c¢alistik. Simdi
1946°da tek dereceli se¢cim yapiyoruz ve parti tartismalari iginde
memleketin kaderini diisiinerek kendi sorumlulugumu bilerek vatandagin
kararini vermesini istiyoruz. Tiirk halk idaresinde bu yeni ve ileri
merhalelerin agilmast hepimizi sevindirecek bir terakki sayilsa yeri

2
vard.”*>

Konugmasinda il ve ilge yoneticilerinin baskilarindan sikdyet eden DP’ye
de mesaj gdnderen Indnii, milletin isteginin haricinde iktidar olunamayacagini
belirtmis ve iddialar1 yalanlamistir. Bununla birlikte pek ¢ok defa dile getirdigi

gibi se¢im emniyeti lizerinde de dnemle durmustur:

33 Ulus, 18 Temmuz 1946; Aksam, 18 Temmuz 1946; Cumhuriyet, 18 Temmuz 1946.
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“Miihim olan nokta se¢imin, vatandasin ruhuna emniyet ve siikiin
vermesidir. Bunun birinci sarti, secimin hakikaten serbest ve masun
olarak cereyan ettigine vatandasin inanmasidir. Se¢imde vatandasi
serbest oydan alikoyacak veya onun serbest oyuna hile karigtiracak
herhangi bir marifet, hepimiz igin utanilacak bir ayiptir ve asla
affolunmayacak bir haksizliktir. Benim bu kanaatimin, vatandaslarim

tarafindan agik¢a bilinmesini isterim...

Ismet Indnii yaklasik 45 dakika siiren se¢im nutkunda, kendisine ydneltilen
elestirileri yanitladiktan sonra Tiirk siyasi hayatinda yeni bir donemin basladigini
ifade etmistir. Indnii’niin, secim sonucunun biitiin partilerce kabul edilmesi gerektigi
konusunda “Se¢im sonuglar: agiklandiktan, milletin karart meydana ¢iktiktan sonra,
bunu kiymetten diisiirmek icin yapilacak propagandanin ve géosterilecek maddi veya

9256

manevi mukavemetin de hi¢ bir ehemmiyeti olmayacaktir. sO0zlerinden secimlerin

tartigmal1 gegecegini tahmin ettigi anlagilmaktadir.

2.3. SECIMLERE KATILAN DiGER PARTILER VE SECIM
CALISMALARI

Milli Kalkinma Partisi’nin se¢im ¢aligmalar1 beklendigi gibi soniik ge¢cmistir.
Bundan dolay1 gazetelere yansiyan 6nemli derecede bir faaliyet goziikmemektedir.
Se¢imden bir giin dnce MKP Izmir I Teskilat: iiyelerinin ilge, bucak ve kdylerde
propaganda faaliyetlerinde bulundugu haberleri bulunmakta, bununla birlikte MKP
Izmir 11 Baskan1 Celal Yiiksel’in izmir’de Kiiltiirpark Fuar Gazinosu Oniinde bir

secim konusmasi yaptig1 bildirilmektedir. Burada ii¢ bin kisiden fazla bir dinleyiciye

¢ Turan, a.g.e., s. 24-25; Yeni Sabah gazetesinde isimsiz bir makale de inénii’niin se¢im nutku su
sozlerle elestirilmistir: “Hem muhalefeti bogmak, susturmak igin resmi ve hususi baskimin her ¢egsidine
bagvurmak, hem de sonra segcim devrinde Halk Partisine reva gériilen taskinliklardan bahsetmek ¢ok
garip bir tezat teskil etmektedir. Bu bogusmada kirginlik duyacak bir taraf varsa o da herhalde
stkrydnetimi, polis salahiyeti kanunlari, jandarma kuvvetleri ve bir siirii bedeli verilerek satin alinmug
gazeteleri elinde tutan ve bunlardan azami faydalanmakla zerre kadar kusur ve tekasiil gostermeyen
iktidar partisi degildir. Maddi elem ve istirap iginde, kanuni ve gayri kanuni bin bir baski altinda,
Lzmir’de oldugunu gordiigiimiiz gibi, sirf halkin kalbinden kopan ve bu sevginin verdigi manevi zevk
ile calisan muhalefettir ki, secim giinlerini aci hatiralarim  belki unutmaya c¢alisir... Hem
jandarmalart vasitalart ile kéyliiyii dovmek ve ezmek, hem de bugiinlerden ‘Bende hi¢bir kirginlik
kalmayacak’ demek hos bir ifade tarzidir.” (“Inénii’niin Se¢im Nutku”, Yeni Sabah, 19 Temmuz
1946).
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hitap eden Yiiksel; parti programindan ve iilke genelini de ilgilendiren sorunlardan

bahsetmistir.”>’

MKP, Genel Secimlere, Celal Yakal, Liitfullah Baydogan, Fikri Soyer, Hilmi
Dedekurt, Halit Aksubay, Osman Acun, Galip Tuna’y1 aday gosterirken, Cift¢i ve
Isci Partisi Izmir’den sadece Bahtiyar Tara, Mehmet Riisdii Okay ve Yal¢mn Daglar’1
aday gostermistir.”>® Miistakil olarak aday olan isimler ise sunlardi: Asim Aksagu,
Adil Okay, A. Bedri Kalabalik, M. Kemal Oskay, Rasit Boratav Hikmet Sayman,
Halil Sakir Kahyaoglu, Hasan Giirtin, Mehmet Ozbey, Fuat Goziim, Nurettin

Ulueren, Sirr1 Sener, Cavit Giineysu, Nihat Aksoy.259

MKP izmir Il Teskilat1 20 Temmuz’da sandik baslarinda bulunacak
gorevlileri tespit ederek, saat 18.00 itibariyle propaganda faaliyetlerine son verdi.**
MKP’nin kii¢iik ¢apli birka¢ faaliyeti haricinde Izmir’de se¢ime 3 adayla dahil olan
Ciftci ve Isci Partisi’nin se¢ime dair herhangi bir se¢im hazirhgina rastlanmanustir.
Goriildiigii gibi CHP ve DP disinda diger partilerin 1946 secimlerinde pek roli

olmamis, secim kampanyast iki biiyiik parti etrafinda dénmiistiir.*®’

37 Yeni Aswr, 20 Temmuz 1946; Yiiksel nutkunda: “Memleket sevgisi her seyin iistiindedir. Diin
alkisladigimiz kimseye yarin mahkemelik durumu olsa da onu kiigiiltmeye asla yanasmayacagiz.”
demisti fakat bu konugsmadan sadece bes giin sonra MKP lideri Nuri Demirag’in partiden ¢ikarildig
haberleri gazetelere verilecek ve idare heyeti tarafindan Demirag hakkinda agir ifadelerle su¢lamalar
da bulunulacakti. (Son Posta, 25 Temmuz 1946).

28 Yeni Asir, 21 Temmuz 1946; MKP, toplam 10 ilde g¢ikarilacak 95 milletvekilligi i¢in 76 adayla
segimlere katildig1 belirlenebilmistir. Bu iller sunlardir: “Amasya, Istanbul, izmir, Kirklareli, Kocaeli,
Nigde, Seyhan, Tekirdag, Urfa ve Zonguldak. (Tuncer, 1946 Secimleri, s. 87).

29 Yeni Asir, 21 Temmuz 1946.

20 Yeni Asir, 21 Temmuz 1946.

1 Rarpat, a.g.e., s. 254.
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BOLUM 3:

IZMIiR’DE 21 TEMMUZ 1946 GENEL SECIM SONUCLARI
3.1. SECIM SONUCLARI

21 Temmuz gecesi alman ilk sonuglara gore DP oylar1 daha fazla
goziikmekteydi. Sonuglart DP Genel Merkezinde takip eden Metin Toker, pek ¢ok
ilden se¢imin kazanildigini haberleri geldigi siralarda genel merkezde yasananlari su
sOzlerle anlatir: “Her telefona birkag kisi birden kosuyor, galibiyet haberi geldiginde
Yasasin! Surasimi da kazandik...’ ‘Yasasin Burasinmi da kazandik...’ sesleri
yiikseliyordu.”*® Toker, aym gecenin CHP Genel Merkezinde nasil ge¢mis

oldugunu, uzun zaman sonra Nihat Erim’le yaptig1 gériismede 6g8renir:

“Erim, bir gece sonrada neseli olmadiklarini séyler. Illerden
Parti Genel Merkezine gelen haberler ¢ok fenadir. Cok il, sehirlerde
kaybedildigini bildirmektedir ve ‘Ne yapacagiz!’ diye sormaktadir.
Teskilatin aklindaki mutlaka bir seylerin yapilacagidir. Cankaya segim
sonuglarimt  diisiindiikce  kabule  hazirdir  ama  yillarin  verdigi
aliskanliklarla dolu teskilat, marifetini hemen o gece yapmaya

baslamistir bile..”*®

Yurt genelinde oldugu gibi izmir’de de durum farkli degildi. DP Teskilat1
sabahin saat dordiine kadar parti merkezinde kalmislar, se¢im sonuclarini takip
etmislerdi. Bircok yerle birlikte Izmir’de de se¢imin kazanildig1 iddia ediliyordu. 264
Yeni Sabah gazetesinin ayni tarihte yaptigi haberde DP’nin yaptig1 agiklama
soyleydi: “Lzmir’den Demokrat Parti merkezine gelen bilgiye gore simdilik 54 bin
rey belli olmustur. Bu 54 bin reyden 40 bini Demokrat Partiye 14 bini de Halk

99265

Partisine verilmigtir.””* (Ek: 10) Secim aksami telefonla goriisilen CHP Izmir 11

Baskan1 ise Yeni Asir gazetesi muhabirine partinin durumunun ¢ok iyi oldugunu,

262 Toker, age.,s. 122,

3 gge., s 123.

2% gksam, 22 Temmuz 1946.

295 Yeni Sabah, 22 Temmuz 1946.
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simdiye kadar alinan telgraflarin Izmir merkezi ve ilgelerinde CHP’nin kazandigi
yoniinde oldugunu, Torbal, Baymdir ve Odemis’ten gelen bilgilere gore de halkin
CHP’ye verdigi oy orammnmn yiizde sekseni astigmi bildirmisti.®® Ayni giin CHP
bolge miifettisi Dr. Kamuran Ors’de bir agiklama yapmis, Demokratlarin se¢imi
kazandig1r haberlerinin dogru olmadigmi ileri siirmiis fakat CHP’nin Izmir
merkezinde kayiplarmmn oldugunu kabul ederek soyle devam etmistir: “Izmir sehri
iginde Partimizin bazi kayiplarint Vilayetin diger kazalarindaki neticeler telafi
edecektir. Kazalardaki oylarin yiizde 65’ten fazlasinin Partiye verildigi muhakkak
gibidir.”*"’

Izmir Valisi Sefik Soyer, 21 Temmuz aksam1 Yeni Asir gazetesi muhabirine
bir deme¢ vererek; se¢cim sonuclarmmn birka¢ gilin icinde Ogrenilebilecegini
bildirmistir. Soyer, ayrica Izmir merkezi ve ilgelerinde higbir parti ve aday tarafindan
secimlerde usulsiizliik yapildig1 hakkinda bir sikayet ileri siiriilmedigini sdylemis ve
“Secimin ¢ok normal bir sekilde yapildigini hepimiz gérdiigiimiiz icin simdiden fazla
tafsilati zait goriiriim” demistir.”®® Izmir il Baskani Mehmet Orhon’da Soyer’le
benzer bir agiklama yapmis, Segimlere yogun katilimdan dolay1 da izmir halkina

tesekkiir etmistir.”® Secimin neticesi nasil olur sorusuna ise su cevabi vermistir:

“Ben Halk Partisinin bir hadimi, sadik bir iiyesi olmama ragmen
se¢im kurulu baskant olarak asla Halk Partinin veya Demokrat Partinin
kazandigint tahmin edemem. Su an itibariyle sadece se¢imlerin biiyiik bir
intizam i¢inde mutlak bir bitaraflikla gectigini size agik¢a beyan

e e 5270
edebilirim.”

26 Yeni Asir, 22 Temmuz 1946.

7 Aksam, 22 Temmuz 1946; Metin Toker’in DP’nin iddialariyla ortiisen degerlendirmesi soyledir:
“Teskilatin Stimer Sokaga génderdigi haberler hep iki ayrinti tasiyordu. Ya DP’nin kazandigi
sandiklara ait mazbatalar yok edilmis, yerine CHP ¢ogunlugunu tespit eden uydurma mazbatalar
konulmustu. Ya da kéylerden, bilhassa uzak kéylerden gelen oylar dengeyi bir anda alt iist etmigti.
Mazbatalar gézlerinin oniinde degistirilirken gozlerden uzak yerlerde kim bilir neler yapilmisti? DP
teskilati bunun kahrimin i¢indeydi.” (Toker, a.g.e., s. 123).

28 Yeni Asir, 22 Temmuz 1946.

% Yeni Asir gazetesinin verdigi bilgiye gore secime katilim oranini %55den fazladir. Vali Sefik
Soyer ise segimlere katilim oranmni %70 olarak agiklamistir. (Anadolu, 25 Temmuz 1946); (Ulus, 25
Temmuz 1946); Belediye segimlerine katilim orani géz oniine alindiginda Snemli bir artig goze
carpmaktadir. (Kars. Dipnot 71).

210 Yeni Asir, 22 Temmuz 1946.
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DP cephesinde ise durum Vali ve CHP il Baskaninm anlattig1 gibi degildir.
DP Izmir Teskilati segimlerin Izmir’de serbest ge¢medigini iddia etmis ve su

aciklamay1 yapmistir:

“Halk Partisi sabahleyin ¢ok hafif olan tazyikini ogleye dogru yer
yer artirmigtir. Her yerin hemen her sandik basinda miinasebetsizlikler
oluyor. Sabikalilar harekete gegirilmistir. Su ana kadar lehimize olan
netice galiba bu sayede degisecektir. Bu en az bir memlekette hiir
diistinen ve serbest se¢im isteyenlere karsi bir irtica hareketidir.*""

CHP, Izmir merkezde DP’nin yiizde 60’dan fazla oy oranina sahip oldugunu
kabul etmekle birlikte ilgeler, bucaklar ve kdylerden gelen oylarin sonucu CHP
lehine ¢evirdigini iddia etmistir. Ayrica DP’nin merkez disindan gelen oylar1 dikkate

almadan erken seving gosterilerinde bulundugu bildiriliyordu.*’*

[zmir merkez se¢im kurulu 23 Temmuzda saat 17.00’da isini tamamlamis
tutanagini hazirlayarak valilige vermistir.””> Bir giin sonra Vali Sefik Soyer, se¢cimin
teknik neticelerini anlatarak Izmir’de secimlere katilim oraninin yiizde 70 olarak
tespit edildigini, Izmir merkezinde DP oylarinmn yiizde 63, CHP oylarinn yiizde 37
oldugunu agiklads. ilgeler hakkinda da bilgi veren Soyer, Bergama’da DP’nin yiizde
70, CHP’nin ise ylizde 30 oldugu ve Bayindir ve Kusadasi’nda DP’nin az bir farkla
kazandigini diger on bir ilgenin ise ¢ogunlukla CHP’ye oy verdiklerini bildirmistir.*”*
Yapilan aciklama bu kadarla sinirli kalmis, bahsi gegcen on bir ilgede oy oranlari

aciklanmamuistir.

Yurt genelinde de durum farkli degildi. Gerek iller bazinda gerekse iilke

genelinde secimin sayisal sonuglart yayimlanmamistir.””

Donemin gazete
koleksiyonlarina bakildiginda, se¢im sonuglarinin agiklanmasinin ne denli sagliksiz

kosullar i¢cinde yapildig1 goriiliir. Gazeteler, kendi istihbarat kosullarina gore degisik

2" Yeni Asir, 22 Temmuz 1946.

2 Ulus, 23 Temmuz 1946.

2 Cumhuriyet, 24 Temmuz 1946.

21 Anadolu, 25 Temmuz 1946; Ulus 25 Temmuz 1946; Aksam, 25 Temmuz 1946.
275 Tuncer, 1946 Secimleri, s. 125.
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milletvekili sayilar1 yayimlamistir.”’ DP ve teskilatlari da bu rakamlar1 kabul

etmemis, secimlerde oyun oynandigini ileri siirmiislerdi. Ayrica kazanilan yerlerde

dahil olmak iizere biitiin se¢imlerin yenilenmesini istenmistir.>”’

3.2. MILLETVEKILLERINE GORE OY DAGILIMI

Se¢im sonuglar1 biraz gecikmis olsa da ilan edildi. Ilan edilen sonuglara gore

CHP ve DP adaylarmin oy dagilimi Tablo 3’de gosterildigi gibi olmustur.

Tablo 3: CHP ve DP izmir Adaylarinin Aldig1 Oy Sayisr*®

CHP Adaylan Aldig1 Oy DP Adaylan Aldig1 Oy

Said Odyak 116.973 Fevzi Cakmak 102.801
Stikrii Saragoglu 116.931 Celal Bayar 101.826
Sevket Adalan 116.893 Fuat Kopriili 101.755
Esat Cinar 116.893 Ekrem Hayri Ustiindag 101.527
Hiiseyin Hulki Cura 116.767 Faik Mubhittin Adam 101.327
Haydar Riistii Okten 116.764 | Rasim Aktogu 101.162
Rahmi Kdken 116.733 Harun {lmen 101.162
Miinir Birsel 116.657 Mustafa Kentli 100.690
Kamuran Ors 116.444 | Hayri Gokmen 100.313
Atif Inan 116.368 | Cevriye Ismail 99.989

7 Kogak, Gegmiginiz Itinayla Temizlenir, s. 529; Bu konuda bilgiler kesin degildir. Farkl
kaynaklarda farkli sonuglar verilmistir. Tiirkiye genelindeki sonuglara bakildiginda da segimlerin ne
kadar sagliksiz sonuglar verdigi anlasilir. Aksam gazetesi 25 Temmuz’da CHP: 396, DP: 62 ve
Bagimsiz: 7 olarak yaziyordu. Vatan gazetesi, 26 Temmuz’da sonuglar1 CHP: 395, DP: 66, Bagimsiz:
4 olarak verir... Erol Tuncer ise dagilimi 397, 65, 7, miikerrer milletvekillikleri ¢iktiktan sonra ise
397, 59, 6 olarak yazar. (Erol Tuncer, Osmanli’dan Giiniimiize Segimler (1877-2002) Toplumsal
Ekonomik Siyasal Arastirmalar Vakfi, Ankara 2002, s. 362); (Tuncer, 1946 secimleri, s. 71); Fakat
tutanaklar tizerindeki tartismalar ve bunlardan bazilarinin reddedilmesinden sonra mecliste son durum
su sekilde olmustur: 403 CHP, 54 DP ve 8 bagimsiz. (Cavdar, Tiirkiye nin Demokrasi Tarihi, s. 413);
Kuskusuz DP milletvekillerinin sayica azalmasinda birka¢ yerde birden kazanan adaylarin da roli
olmustu fakat DP higbir zaman bu sayilar1 kabul etmemistir. Onun iddiasina gore se¢imi 279 DP ve
186 CHP milletvekili kazanmustir. (Cavdar, Miintehib-i Sani’den Se¢mene, s. 86).

21" Gologlu, Demokrasive Gegis, (1946-1950), s. 65.

28 Anadolu, 25 Temmuz 1946; Aksam, 26 Temmuz 1946.
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Ekrem Uran 116.180 Hilmi Erkin 99.845

Sedat Dikmen 116.159 Haluk Bergama 99.645
Sami Golciioglu 116.104 Mubhittin Erenel 99.378
Latife Ceyrekbasi 115.686 Biinyamin Naum 99.292
Benal Nevzat Ariman 114.724 Sadik Iz 98.937
Hasan Ali Yiicel 114.483 Miistak Liitfi 90.833

Secim siirecinde ¢ok fazla etkisi olmayan diger parti adaylar1 ile herhangi bir
parti listesine dahil olmayan miistakil adaylarin aldigi oy sayilar1 Tablo 4’de

verilmistir.

Tablo 4: Miistakil Adaylar ve Diger Partilerin Aldig1 Oy Sayisr*”’

MKP Adaylan Aldig1 Oy Miistakil Adaylar Aldig1 Oy
Celal Yiiksel 1181 Cavit Glineysu 2
Litfullah Baydogan 1181 Asim Aksaci 425
Osman Altun 1036 Hasan Giirtin 133
Fikri Soyer 1033 Adil Okay 58
Hilmi Dedekurt 1006 A. Bedri Kalabalik 41
Halit Aksubay 961 Fuat Goziim 16
Isci ve Ciftci P. Adaylan Aldig1 Oy | Sakir Kahyaoglu 132
Mehmet Siikrii Tokay 12 Mehmet Ozbey 28
Bahtiyar Tara 39 M. Kemal Oskay 42
Nurettin Ulueren 75
Nihat Aksoy 21
Rasit Boratav 12
Hikmet Sayman 13

2" Anadolu, 25 Temmuz 1946; Aksam, 26 Temmuz 1946.
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Genel segimlerin Izmir sonuglarma bakildiginda CHP ile DP arasinda yiiksek
bir oy farkinin bulunmadig1 goriilmektedir.”*® Buna karsm Liste Usulii Cogunluk
Sistemi geregince CHP listesinin tamam secilmis, CHP Izmir’i 16 milletvekili ile
TBMM’de temsil etme imkanma sahip olmustur.*®" DP izmir adaylari arasinda yer
alan Celal Bayar, Fevzi Cakmak ve Fuat Kopriilii birden fazla ilden aday gosterilen
isimler arasindadir. Bayar, Kopriilii ve Cakmak”™ aday olduklarimni iller arasida olan

Istanbul’dan milletvekili secilmistir.™’

Kisa siirede teskilatlanmasini tamamlayarak se¢ime hazirlanan DP’nin aldig1
oy oram gdz Oniine alindiginda Izmir’de giiclii bir kitleye hitap ettigi soylenebilir.
Se¢imleri Izmir’de CHP kazanmis olsa da Izmir i¢inde CHP nin durumu ¢ok da iyi
degildir. Yapilan yolsuzluklara ragmen merkezde oylar DP’nin olmustu. Ulus
gazetesi bile Izmir merkezde DP’nin yiizde 60°dan fazla oy oranina sahip oldugunu
yazmustir.”®* flgelerde CHP’nin acik farkla 6nde kazandig1 ve bu sayede merkezde
DP lehine olan sonucu degistirdigi iddia edilmis olsa da sonuglarin agiklanmamis
olmasi siipheleri beraberinde getirdi. Muhalefetin yogun sikayetleri ve uzun zaman

siirecek olan bir tartigma evresi boylelikle baglamistir.

3.3. SECIMDEN SONRAKIi GELISMELER

Celal Bayar segimlerin baslamasi ile birlikte CHP genel Baskani Ismet
Inénii’niin  se¢im demeci hakkindaki diisiincelerini soran Son Posta gazetesi
muhabirine: “memleketin muhtelif yerlerinde cereyan etmekte olan hadiseler
vaatlerle telif olunamiyor ve hadiseler demeci tekzip ediyor” demistir.”® Maresal

Fevzi Cakmak’ta secimden birka¢ giin sonra benzer bir agiklama yapmustir.

280 Secim sistemi, ¢ogunluk yontemi esasini, yani her segim cevresinde en ¢ok oy alan parti aday
listesini kazanmasim saghyordu. (Kogak, Gegmisiniz Itinayla Temizlenir, s. 523); Liste Usulii
Cogunluk Sistemi sebebiyle, fazla bir oy farki olmamasma ragmen DP izmir’den milletvekili
gikaramamistir. “Dogurdugu adaletsiz sonuglarin siyasal yasamda yol ac¢tigi gerilim ve toplumda
olusan tepkiler nedeniyle, “cogunluk sistemi” 1961 den itibaren terk edilerek “nispi temsil” sistemine
gecilmigstir. Bu tarihten itibaren tilkemizde nispi temsil sisteminin degisik bi¢imleri uygulanmaktadir.”
(Tuncer, Danaci, Cok Partili Dénemde Segimler ve Segim Sistemleri, s. 13).

281 Tuncer, 1946 secimleri, s. 267-268.

282 K astamonu DP aday listesinde yer alip buradan da segilen Fevzi Cakmak, Istanbul milletvekilligini
tercih etmistir. (a.g.e., s. 99).

® gge.,s. 84.

*%* Ulus, 23 Temmuz 1946.

285 Son Posta, 21 Temmuz 1946.
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Secimlerde DP’nin her yerde kazandigi ilan edilirken, oylarn sayimi sirasinda
yapilan degisikliklerle DP’li se¢menlerin oylarina saygi gosterilmeyip CHP’nin
kazanmig gibi gosterilmesi karsisinda “halkin kemali hiirriyetle verdikleri reylere hig

kiymet verilmedigini”*® ifade etmistir.

Secim sonuglarinin belli olmaya baslamasi ile birlikte yapilan agiklamalar da
daha sert olmaya baslamisti. Maresal: “Se¢imi hiikiimet degil millet yapar ve halkin
reyine mugayir bir meclis uzun omiirlii olamaz. Kismen memur ve tamamen halk
partisi mensuplarindan tesekkiil eden secim komisyonlarimin mazbatalari tahrip
ettikleri ve milletin kararim hice saydiklar: anlasiimaktadir.” diyordu.”®’ Celal Bayar
ise halkin secimlerde tam bir olgunluk gosterdigini, her seye ragmen DP’nin
secimleri kazandigini soyliiyordu. Bayar, aciklamasinin devaminda bu goriismeyi
yaymmlayan iki gazetenin de kapanmasma sebep olacak su sozleri sdylemistir: “Iste
ben Iddia ediyorum hatta itham ediyorum; secim islerine fesat karistirilmigtir.

Secimler memleketin hakiki iradesini gostermekten uzaktir™**®

Izmir DP Baskanlig1, se¢imlerde usulsiizliiklerin en fazla yasandig1 yerlerden
olan izmir’de parti kongresinin toplanmasmni Celal Bayar’a teklif etmisti®’ fakat ilk
toplant1 Ankara’da Stimer Sokak’taki genel merkez binasinda yapildi. Celal Bayar
baskanlhiginda toplanilmus, Istanbul’dan gelen Kenan Oner ve diger illerden gelen
teskilat baskanlar1 ile goriismeler yapiliyordu.”*® DP milletvekili Ahmet ihsan

Giirsoy, bu toplantidaki siyasi havay1 s0yle anlatmaktadir:

“Her yerden kazanmis olanlar, parti binasina geldiler, partinin
salonunda toplamldi. Ilk mevzuu, bu secimlerde cok hile yapilmistir.
Mazbatalara tahrip edilmistir, degistirilmistir. Bu meclis, bu iktidar
gayri mesrudur. Bazilari sine-i millete donelim diyorlar. Yani meclise

gidelim vaziyeti anlatalim ve terk edelim.”"

*%¢ Yeni Sabah, 23 Temmuz 1946.

27 Son Posta, 24 Temmuz 1946.

*%8 Yeni Sabah, 25 Temmuz 1946.

> Yeni Asir, 25 Temmuz 1946.

20 gksam, 26 Temmuz 1946.

! Birand vd. a.g.e., s. 35; Segimden sonra yapilan ilk toplantidaki bu hava, uzun siire daha devam
etmistir. 7 Ocak 1947’de yapilan DP Birinci Biiyilk Kongresinde de yine ayni meseleler iizerinde
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Sine-1 millet s6zii o giin ilke kez konusuluyor olsa da artik uzun siire DP
glindeminde yerini alacakti. Bundan kasit iktidar ve meclisin taninmamasi ve
muhalefetin bir halk hareketi durumunu almasiydi.®®* DP kuruculari bu fikirde
olmasa da ciddi sekilde bu fikri savunanlar vardi®> DP’li yoneticiler, meclise
girmemekle nasil bir sonuc¢ elde edilecegini soruyor, se¢imi yenileme gibi bir
durumu iktidarin kesinlikle diisiinmeyecegi belirtiliyordu. Mecliste temsilcisi
bulunmayan bir partinin uzun siire faaliyetlerini devam ettirmesinin kolay olmadigi

diisiincesi agir basmis, sine-i millete donme fikri kabul gérmemistir.***

DP’liler secimlerden bekledikleri sonucu alamasalar da artik halk tarafindan
benimsendiklerinin  farkindaydilar. Bundan sonraki amag¢ bu siireci 1iyi
degerlendirmek, secim siirecindeki usulsiizliikleri siirekli giindemde tutup kanundaki

secim giivenligine engel maddelerin degistirilmesini saglamak olmustur.**

konusulmus hatta biraz daha ileri gidip ihtilal fikrinden bahsedenlerde olmustur. DP yoneticileri ise
bunlara giddetle karsi ¢ikmis ve sadece demokratik yontemlerle iktidara gelmekten baska bir yol
olmadigmi sdyliiyorlardi. Bunlara ragmen iktidar1 ihtilal yoluyla devirmek isteyenlere karsi Bayar
sunlar1 séylemistir: “Pekdla arkadagslar siz kestirmeden gitmek istiyorsunuz, kiliciniz keskin olsun. Biz
hukuk yollarindan ayrilmayacagiz. Surtimiz tenesire deginceye kadar biz hukuk yoluyla miicadeleye
edecegiz. Bize inananlar kalir, size inananlar sizinle gider.” (Birand vd. a.g.e., s. 38).

2 Birand vd. a.g.e., 5.35; Nitekim, 7 Ocak 1947°de toplanan Birinci Biiyiik Kongrede, Ozgiirliik Andi
adiyla anilan bir bildiri kabul edilecek, Buna gore: “Anayasaya aykiri kanunlar hizla degistirilmez,
yerlerine demokratik kanunlar konmazsa, bu hususta DP Meclis Gurubu tarafindan verilecek onerge
kabul edilmezse DP Genel Merkezi meclisi terk edip miicadeleyi sine-i millete gétiirmeye yetkili
kilinacakti. Bdylece DP ilk defa olarak parlamento oyununun birden fazla parti ile oynanacagini, aksi
takdirde sistemin parlamenter demokrasi olmayacagini dolayli da olsa iktidara ihtar edecekti.”
(Cavdar, Miintehib-i Sani’den Se¢mene, s. 88); Agaoglu’nun bu konuda yaptigr degerlendirme
soyledir: “Goriiniis ¢ekici ve kandirict olan bu tez uygulamaya kalkisilsayd, ¢ok tehlikeli durumlarin
dogmasina yol acabilirdi. Memleket zaten atey iistiinde oturuyordu. Siddetli bir tahrikin muhakkak
patlatacag ihtilal, arzu edilen demokratik diizen yerine once anarsi, arkasindan da sag veya sol
diktatorliik getirecekti.” (Samet Agaoglu, Arkadasim Menderes, s. 93).

2 Agaoglu, Meclisi birakma fikrinin; Maresal Fevzi Cakmak ve Kenan Oner gibi partinin sevilen
sahsiyetlerince de benimsendigini sdylemistir. (Samet Agaoglu, Siyasi Giinliik, (Yay. Haz. Cemil
Kogak) 2. Baski Iletisim Yayinlari, Istanbul 1993, s. 414); Bu gériismeler sirasinda DP iginde ortaya
cikan goriis ayriliklar1 i¢ calkantilara sebep olmus, ilerleyen zamanlarda partiden pek c¢ok isim
¢ikarilmistir. Muhalif olup partide kalan digerleri ise Maresal Fevzi Cakmak’in manevi liderliginde,
Yusuf Hikmet Bayur’un Genel Baskan oldugu Millet Partisi’ni 20 Temmuz 1948’de kurmustur. (Sacit
Karaibrahimoglu, Demokrasimizin Kronolojisi, Alkan Matbaasi, Ankara 1972. s. 119).

2% Samet Agaoglu, Siyasi Giinliik, s. 414.

295 Yalman, a.g.e., s. 78-79.
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3.3.1. Secimlerde Yapilan Usulsiiz Uygulamalar

Celal Bayar, 20 Temmuz gecesi se¢imlerin baslamasina saatler kala
Cumbhuriyet gazetesine verdigi demecgte, DP merkezine yurt genelinden gelen bask1

haberlerini kisa bir agiklama ile halka duyurmak istedigini bildirmistir:

“Memleketin birbirine uzak muhtelif yerlerindeki bazi koylerde
diin ve bugiin se¢cim mazbatalart tanzim edilerek se¢im yapilmis gibi
kurullara gonderilmistir. Memleketin ekseri taraflarindan bildirildigine
gore partimiz tarafindan gonderilen temsilciler su veya bu vesile ile
toplanarak nezaret altina alinmislardir. Bazi koylerde DP’ye oy
vereceklerin  siddetle cezalandirilacaklart resmi agizlardan ifade

olunmusg ve bir¢cok zevatta da tevkif olunmuslardir.”

Bayar ac¢iklamasinin devaminda DP ve se¢menlerine uygulanan baskilarin,
memleketin farkli yerlerinde ayni sekilde yapildigini, bu sartlar altinda yapilmasi
gerekenin se¢imlerden ¢ekilmek oldugunu ifade etmis fakat milli iradeye duyduklar1

saygidan dolay1 bu agir sartlar altinda dahi se¢imlere katilacaklarini bildirmistir.**®

Secimlerden bir giin sonra Son Posta Gazetesi muhabirini evinde agirlayan
Maresal Fevzi Cakmak ise soyle diyordu: “Her tarafta yapilan cebir ve tazyikleri
haber alryyorum fakat bunlar milletin hak yolundaki miicadelesinden ayiramaz. Bu
cebir ve tazyikler ne derece yapilirsa yapilsin millet bu haklarini er veya ge¢ mesru

yollarla almak imkdnmni bulacaktir.”™’

DP Milletvekili Esat Budaklioglu, secimin hangi sartlarda gergeklestigini
anlatirken, iktidarn secimlere yaptigi miidahalelerden Ornekler vermistir.
Budaklioglu ayrica se¢im giinii bizzat yasadig1 olaylar1 da su sekilde ifade
etmekteydi:

2 Yeni Asir, 21 Temmuz 1946; Cumhuriyet, 21 Temmuz 1946.
27 Son Posta, 22 Temmuz 1946.
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“Secim giintinde sandiklar: dolastim ben. Kanun hiikmii icabi, rey
agik, tasnif gizli idi. Jandarma silahiyla baski yapiyor. Devlet otoritesine
hdakim olanlar sandik basinda “kime veriyorsun tayyare hirsizi Bayar’a
mi1 vereceksin, Milli Miicadele kahramani, Atatiirk’iin yol arkadasi

P . . 59,298
Inénii’ye mi vereceksin?”

Vatan Gazetesi Yazart Ahmet Emin Yalman hatiralarinda se¢imlerden ¢ok
fazla bahsetmese de yeri geldik¢ce usulsiizliiklere atifta bulunur. Onun se¢im
sonuclarmi degerlendirmesi sdyle olmustur: “Islerin icinde yasadigim igin 1946
se¢imlerinin genis ol¢iide baski, fesat ve hileyle yiirtitiilmiis bir se¢cim oldugunu kesin

sekilde biliyorum, bu devrin canli bir sahidiyim.”’

DP’den 1950 secimlerinde Manisa milletvekili segilecek olan Muzafter

Kurbanoglu, segimden sonra yasadiklarini sdyle anlatmaktadir:

“Ben o tarihte Manisa’mn Soma Ilcesinde yargic olarak
bulunuyordum. Se¢imlerden sonra yapilan hilelerin nasil yapildigini
ogrenmek icin arkadagslardan rica ettim. Bana belediyede, sandiklarin
getirildigi bir oda da, dolabwn i¢inde tasnif mazbatalarini gésterdiler. O
dolabin arkasi kontrplakti ve duvar yoktu. Kontrplaki c¢ikariyor,
mazbatalart  dolaptan aliyor, tekrar yerine baska degistirilmig

7 300
mazbatalar veriliyordu”

Secimlerde usulsiizlik yapildigina dair sikdyetler muhalefet yanlisi
gazetelerin sayfalarinda bol miktarda yer aliyordu. Yeni Asir gazetesi Tepecik

ilcesindeki bir DP sandik goérevlisinin agzindan su climlelere yer vermistir:

“Millet iradesinin belirlenmesine imkdn birakmayan aksakliklar o
kadar ¢oktur ki bunlardan hangisi i¢cin zabit tutacagimizi tayinden aciz

kaldim. Se¢menlerin sikayetleri bir degil yiiz degildir. Heyeti

%8 Birand vd. a.g.e., 5.33.
% Yalman, a.g.e., s. 79.
39 Birand vd. a.g.e., .33.
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umumiyesiyle demokrasimiz hesabina elem duyulacak bir vaziyetle

karszlaszlmwtzr.”w

Secim sonrasinda memleketin her tarafindan DP’nin 6nde gelen isimlerine bu
tirden sikayetler gelmis ve gazeteler bu haberleri yaymlamistir. Bu haberleri
degerlendiren Mehmet Ali Birand’mn sec¢imlerde yapilan usulsiizliiklere iligkin

yorumu ise su sekilde olmustur:

“Tiirkiye 'nin ilk ¢ok partili secimine hilenin lekesi karismisti. Tek
parti doneminden kalma, secim yasasi geregi se¢menler oylarini herkesin
gozii omiinde agik olarak sandiga atmislar fakat bu oylar sandik
kurullarinca herkesten gizli sayilmisti. Ustelik sandik kurullart iktidar
partisinin  elemanlarindan  olusuyordu. Hile kagimilmaz  gibiydi.
Mazbatalar ¢alindi, sandiklar kagwrildi, oylar degistirildi, se¢menler
doviildii. DP Genel Merkezindeki zafer sarhoslugu karanlik bastiginda,

yerini hayal kirikligi ve isyana birakmist.”*

Secim yasasinin se¢im emniyetini saglamak noktasinda yetersiz olmasi,
secimlerde iktidar partisi lehine yapilan miidahalelere zemin hazirlamis, se¢cim yasasi
geregi oy pusulalarinin gizli sayimdan sonra yakilmasi ise bu miidahalelerin ortaya
¢tkmamasinda 6nemli bir faktor olmustur. Se¢im sonuglarinin agiklanmasi ile birlikte
DP’lilerin yogun itirazlar1 olmus ve uzun zaman siirecek tartigmalar boylelikle

baslamustir.

3.3.2. izmir’de Secim Sonuclarna itiraz

Se¢im kanununda bazi diizenlemeler yapilmakla birlikte tek dereceli se¢im
sisteminin getirilmesi diginda onemli bir degisiklik yapilmamigtir. Sec¢im kanunu
geregince secimlerde gorevli olan biitlin amir ve memurlarin iktidar partisi
mensuplarindan olusmasi, se¢imin serbest sartlarda yapilmadigi ve bazi

miidahalelerde bulunuldugu iddialarmi beraberinde getirmistir. Ortaya atilan iddialar

39 Yeni Asir, 22 Temmuz 1946.
92 Birand vd. a.g.e., .33.

76



sonucunda bir¢ok sikdyet ortaya ¢ikmus, DP Izmir Il Teskilat1 tarafindan; izmir
Valiligi, Yiiksek Se¢im Kurulu, i¢isleri Bakanhigi, Cumhurbaskanlig1 ve son olarak
TBMM’ye itiraz dilekgeleri gonderilmistir.

3.3.2.1. izmir Valiligi ve Yiiksek Secim Kuruluna Yapilan itirazlar

[zmir DP Baskanhigi Izmir valiliginin ilan ettigi sonuglar1 kabul etmedi.
Secimlerde oylarm degistirildigini ve miicadeleden vazge¢cmeyeceklerini bildiren
dilekgeler hazirladilar. Valilik ve Yiiksek Se¢cim Kurulu’na miiracaatlarda bulunuldu.
Bir yandan da gazetelere agiklamalar yapiliyor; se¢imlerde jandarmanin, zabitanin
yaptig1 baskilara, sandik basindaki temsilcilerin birebir sahit oldugu usulsiizliiklere
ornekler veriliyordu.’® DP izmir il Baskanhgi Valilik ve il Se¢im Kurulu

Baskanligina bir dilekge ile miiracaatta bulundu. Yapilan miiracaat soyledir:

“Sikayetlerimizi azami alaka gosterdiginizden emin olarak
asagidaki hususlarin arzina miicaseret ediyoruz:
1. Torbalimin Capak koyiinde —bundan maada koyleri de o6grenince
arzedecegiz- se¢im sandigr muhteviyati sayilmadan halkin gézii oniinde
zarflaryla beraber gazla yakilmistir. Kendi oylarinmin  sayimadan
yvakildigint  goren koéylii heyecana diismiistiir. Bu heyecan devam
etmektedir. Netice itibariyle tanzim edilen se¢im tutanaginin sahte olmasi
muhakkaktir.
2. Torbalidaki temsilcilerimiz biitiin sandik baslarindan
uzaklastirilmis ve bu suretle yapilan se¢imin butlamini icap ettirecek
kanunsuzluk yapilmustir.
3. Odemis ve Kemalpasa mazbatalarimn cift olarak tanzim edildigi
muhakkaktir. Ve baska yerlerde de aynmi sebeple kanunsuz yapildigi
malumunuzdur. Bu sekilde irtikdp edilen sahtekarliklar: tegvik igin
elimizde mevcut deliller ve temsilcilerimizin tuttuklari notlar vardir.
4. Odemigte biitiin temsilcilerimize tasnif neticeleri bildirilmemistir.

Temsilcilerimizin kanun mucibince teskil etmelerini tamamen inkar

39 Yeni Asir, 23 Temmuz 1946.
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mahiyetinde olan bu hareket partilerin birbirini kontrol etmek hukukuna
aykiridir. Ve netice itibariyle kanuna muhalif oldugunu séylemek gayet
tabiidir.

5. Her zarfin kanunun 21 inci maddesi mucibinde kurul tarafindan
miihiirlenmesi iktiza ederken, Degirmendere taraflarindan sekizinin halk
partisi miihriiyle miihiirlendigi sabittir.

6. Lzmir'den 2, 48, 69, 64, 33, 47, 91, 99; Narhdere'den 3 ve
Balcova’dan 1 sayih sandiklarin zarflart miihiirsiiz ve a¢tk bulunmakta
idi. Buca’daki 144 numarali sandik zarflart dahi Nahiye miidiirii
tarafindan miihiirlenmistir. Cumaovasi’dan gelen sekiz zarf tamamen
agtkti.  Biitiin  bunlar oylarin yabanci ellerle hususi surette oylar
bulundugunu ve netice itibarile se¢ime fesat karigtirildigina delildir.

7.  Foga temsilcilerinden alinan malumata gore partimiz zararina 32
rey pusulasi ellenmis ve burusturulmus diye seg¢im komisyonu tarafindan
kanunsuz olarak iptal edilmistir. Buna ragmen partimizin Fog¢a’daki oy
sayist 1377 ve halk partisininki ise 1178°dir. Bunun hilafina zuhur
edecek tutanak tizerine bilhassa dikkati ¢cekmege vazife sayariz. Simdilik

e . . 304
arzettigimiz bu hususlarla iktifa eder, saygilarimizi sunariz.”

Bu dilekgeyle beraber hemen bir diger dilekce daha hazirlanmis Izmir

Valiligine ve izmir Merkez Se¢im Kurulu Baskanligina verilmistir. Dilek¢e soyledir:

“21.07.1946 tarihine tesadiif eden bugiinkii milletvekili
se¢imlerinde gerek merkez ilge ve gerekse diger ilgelerde yapilan kanuna
aykirt ve usulsiiz hareketleri daha evvelce gonderdigimiz protestomuzda
bildirmistik. Bunlarin evrak-1 miisbiteleri ve delilleri de peyderpey

sunulacaktir. Tekerriir eden bu vakialardan bir ka1 soyledir;

1. Zabita Esrefpasa ve Tepecik'den partimiz iiyeleri propaganda
yaptiklart bahanesiyle sebepsiz yere tevkif edilmislerdir.

39 Yeni Asir, 23 Temmuz 1946.
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2. Yine bazi iiyelerimizi Vazife ve Salahiyetleri Kanunu'nun 18.

maddesince tevfikan tevkif etmeleri.

3. Bir kisim sandiklarda oylarin salahiyetle kullaniimasini imkdnsiz

kilan karisikliklar olmus veya yapilmigtir.

4. Temsilcilerimiz zaman zaman muhtelif nedenlerle sandik

baslarindan uzaklastirilmis veya kontrol vazifesine imkan birakmayacak

mesafede durmaya mecbur edilmislerdir.

5. Bosnak Vehbi ve elbiseci Hakki gibi bazi sabikalilar sandik

baslarinda bulundurulma suretiyle halkin tedhisine meydan verilmistir.

6.  Bazi muhtarlar bilhassa kadin vatandaslar iizerinde tesir ve tazyik

yvaparak ellerinden oylarint alip yerine CHP pusulasini vermislerdir.

7. Zabita memurlar bazi evlerden evvelce dagitilmis oy pusulalarini

toplamislardir. Taahhiit ettirebilecegimiz bu hadiselere;

A- Oylarin kullamimi sirasinda goriilen bu yolsuzluklarin devam etmesi

B- Bazi komisyonlarin tasnif sirasinda temsilcilerimizin bulunmasina ve
diger bazilarmin -vilayet makamimin sifai vaadine ragmen- tanzim
edilecek mazbatamin secim kuruluna temsilcilerimizle birlikte
gotiiriilmesine muvafakat etmek suretiyle kotii kasd ve niyetlerini
evvelden belli etmis olmalart tasnifin kanuna wuygun bir gsekilde
yapilmayacagini binnetice  segimin serbestisinin temin
edilemeyecegini bize anlatmaktadir. Bu hususta bilciimle itiraz
haklarimiz baki kalmak iizere tasniflerde de imkdn verilirse temsilci
bulundurmaktan geri kalmamakla birlikte herhangi bir kanunsuzluk
karsisinda  secimleri muteber addetmeyecegimizi ve iptalini
isteyecegimizi simdiden bildirir, hi¢ degilse tasnifin intizam
dahilinde ve kanuna uygun bir sekilde yapiimas icin gerek emirlerin

. .. . 305
alakadarlara derhal verilmesini saygilarimla arz ederim.”

DP 1l Baskanhgy, ilgelerden alman bilgiler dogrultusunda; segimin jandarma
ve mubhtarlarin baskist altinda gegtigini, se¢gmenlerin oy pusulalarinin yirtildigini,

yerine CHP pusulalarmin yerlestirildigini iddia etmistir. Cumhurbaskani, Bagbakan

395 Yeni Asir, 23 Temmuz 1946; Izmir, 23 Temmuz 1946.
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ve I¢isleri Bakanmm secimler dolayisiyla verdikleri beyanlarda se¢imlerin tarafsizlik
icinde, kanunlara uygun olarak yapilacag: bildirilmis olmasimna ragmen, se¢imlerin

bunun tam aksine neticelendigi iddia edilmistir.**°

3.3.2.2. Cumhurbaskanhg ve icisleri Bakanh@ina Yapilan itirazlar

DP izmir il Baskanligi izmir dahilinde yapilan sikdyetlerden netice
alamayacagni biliyordu. Ciinkii Izmir Valiligi ve Yiiksek Secim Kuruluna yapilan
sikayetlerde, secim sirasinda yapilan usulsiizliiklere yer verilse de sonuglar1 etkileyen
en onemli unsur bizzat valinin kendisi ve yiiksek secim kurulu olmustu. Bu yiizden

vakit kaybedilmeden Cumhurbaskani Ismet Indnii’ye bir dilek¢e gdnderildi:

“Cumhurbaskanligina,
ANKARA

Sureti Icisleri Bakanhgina

Diinkii secimler idarenin kanunu hice sayan ve CHP nin dikte
ettirdigi  usullerle yapimistir. Halkin gozleri oniinde sehirden ve
ilcelerden idarenin hudutsuz ve merhametsiz baskisi altinda millet
haklar: payimal edilmistir. Buna ragmen partimiz ilde yiizde 70°i asan
bir nispette secilince bu defa tasnif tutanaklarinin degistirilmesi gibi
igreng bire tedbire bagsvurulmustur. Bunu temin etmek ic¢in Valilik
evvelce olan anlasmaya aykirt olarak temsilcilerimizi ancak tasnif
sonuna kadar bulunabileceklerini ve komisyonca nihai tutanak yapilirken
disart ¢ikarilmalary liizumunu tam olarak saat 19.00°da emretmigstir.
Tasnif sonunda disart ¢ikarken neticeleri not eden temsilcilerimiz her
sandik basinda toplu olarak beklesen halka bu neticeleri teblig etmis ve
hazir bulunan komisyonlarin zimmi tasdikleri ile halk neticeleri

ogrenmistir.

Boyleyken bugiin se¢im kurulunda baska tutanaklarin ¢ikmasi ve

tasnifin bunlar iizerinde yapilmasi halki bir yeis ve heyecana

39 Yeni Asir, 23 Temmuz 1946.
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diistirmiistiir. Tarihimizde bir misline daha rastlamadigimiz hareketleri
hayal-i  sukutunun derin izdirabiyla meyustur. Durum dakikadan
dakikaya agirlagsmakta ve iizerinde durmamizi gerektiren bir maiyet
almaktadir. Bu sebeple keyfiyeti ehemmiyetle inceleterek haksizligin
diizeltilmesini ve yurttas izzet-i nefsinin kurtarilmasini rica eder aksi
takdirde dogmasi melhuz neticelerden sadece hiikiimetin sorumlu

olacagint arz ederim.
DP [l Idare Kurulu Namina
Ekrem Hayri USTUNDAG ™"’

Ekrem Hayri Ustiindag tarafindan Cumhurbaskanina ve I¢isleri Bakanligina
gonderilen telgrafa Igisleri Bakani Hilmi Uran cevap vermistir. Uran, se¢im islerinin
secim kurul ve komisyonlar1 tarafindan goriildiigiinii, bakanligin miidahalesinin
olamayacagmi bildirmekte, sonug olarak da sdyle demekteydi: “Isin bu dairede
meclise intikal ettirilmesini ve liizumsuz heyecanlarla bunlarin dogurabilecegi
akibetlere imkdn hazirlayacak kanunsuz ve hissi yollara gidilmekten i¢tinap

) o . 55308
edilmesini rica ederim.”

3.3.2.3. TBMM’ye Gonderilen itiraz Dilekcesi

DP Izmir Il Baskanlig: Icisleri Bakanligindan gelen cevap dogrultusunda,
TBMM’ye secimler esnasinda yapilan yolsuzluklar1 gosteren 132 adet belgeyi de
ekleyerek bir dilekce gonderdi. 21 Temmuz tarithinde yapilan milletvekili
secimlerinde yolsuzluklar olduguna dair 15 sayfalik bu dilekgenin sonunda netice

olarak soyle deniyordu:

“Simdiye kadar vesikalara dayanarak izah ettigimiz biitiin
vakalar toplu olarak g6z Oniine getirilirse gériilecektir ki Izmir
secimlerinde 4918 numarali kanunun Milletvekillerini ilan eden

maddesinden baska hicbir maddesine riayet edilmemistir. Oyle bir secim

397 fzmir, 23 Temmuz 1946; Yeni Asir, 23 Temmuz 1946.
3% Cumhuriyet, 25 Temmuz 1946.

81



ki bu se¢imde kanuna riayet olunmaz goriilen yolsuzluklar biitiin
taleplere ragmen zapta gecirilmez, siyasi parti temsilcilerine miisahade
hakkt verilmez, idarenin malumat ve muvafakati tahtinda her tiirlii
sahtekarliklarin cereyan etmesine miisaade olunur. Geligigiizel hayali
rakamlarla tutanaklar doldurulur, komisyonlar halk huzurunda ilan
edilen neticeleri degistirmekten hiikiimete giivenerek ¢ekinmezler. Boyle
bir secimde mesrutiyetin eserini dahi aramak abestir. Sandik basindaki
tasnife ait mazbata sahte ve muallel kurul tasnifi neticelerini gosteren
tutanak uydurma olursa binnetice bunlarin tasnifinden c¢ikacak olan

rakamlarin da uwydurma olacag siiphesizdir.

Bu hayali rakamlarla ekseriyet alanlarin milletvekili olarak
segilmesini kabul etmege tabii imkan olamaz. Bu sahislarin Lzmir’i ve
dolayisiyle milleti temsile yetkileri yoktur. Ellerindeki vekdletnameler

uydurma ve kiymetsizdir.

Milletvekili ancak kanun dairesinde yapilan seg¢imde ¢ogunluk
kazanmakla segilebilir. Bastan itibaren anlattigimiz kanunsuzluklar
onlemek i¢in ancak millet¢e fiili bir ayaklanma kafi gelebilirdi. Zira
hiikiimet dairelerinin kapali odalarinda degisen mazbatalart baska
sekilde men etmege imkan ve ihtimal tasavvur olunamazd:. Biitiin bir
millete karsi hiikiimet ve onun kuvvetleri var. Partimiz bunlara ait
vesikalari imkdn nispetinde toplayarak bu miiracaata eklemis bulunuyor.
Sayet segimlerin bu sekilde behemehal iktidar partisini lehine
neticelenmesi zarureti mevcut bulunuyor idi ise bunun usuliinii kanunla
gostermege ne liizum vardi? Pek ala jandarma onbasilari ve kir bekgileri
vasitasiyle bugiinkii neticeleri hi¢ olmazsa halka hakaret etmeksizin elde
etmege hi¢bir mani yoktu. Milli hakimiyet mevzuu bu kadar laubalilige ve
millete alay edercesine tatbik mevkiine konamaz. Kanaatimizce
anayasanmin en ehemmiyetli hiikmii olan milli hakimiyet mevzuu bu kadar
laubalilige ve milletle alay edercesine tatbik mevkiine konamaz. Milli
hakimiyet ya vardir. Veya kisaca yoktur. 25 Temmuz 1946 giinii Izmir’de

toplanan 60.000 insan hep bir agizdan bu ¢irkin tecaviizii protesto
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ederken biitiin yazdigimiz hadiselerin yeminli sahitleri olduklarini da

belirtmis bulunmaktadiriar.

21 Temmuz 1946°da Izmir milletvekili secimleri demokrasi
tarihimizde ancak kara bir leke olarak nesilden nesile intikal edecek ve
gerek bu neticeleri hazirlayanlart gerekse kendilerini her seyi
bilmelerine ragmen milletvekili sayarak bu hakkint kullanmakta devam

edenleri milletimiz nefretle anacaktir.

Secimin gayrikanuni ve neticelerinin gayrimesru bulunduguna
dair olan delillerimizi goz oniine sermis bulunuyoruz. Bu yazinin basinda
isimlerini saydigimiz il se¢im kurulunca milletvekili ilan edilen zevatin
mazbatalarimin anayasa ve meclis tiiziigii hiikiimlerine tevfikan iptal
edilmelerini Izmir halki namina talep ve rica ederim.

Il Miitesebbis Heyeti Baskan
Dr. Ekrem Hayri USTUNDAG ™"

DP, izmir dahil 37 ilde se¢im sonuglarmna itiraz etmistir.’'® itirazlarmn
dinlenmemesi halinde DP milletvekillerinin toptan istifa edecekleri konusulmaya
baslanmustir.”'' DP’nin yaptig1 itirazlara ve sert muhalefet politikasina taviz
vermeden devam etmesine bakilirsa se¢imlerde yapilan miidahalelere goz

yummayacagi, tartigsmalarin uzun zaman devam edecegi anlasilmaktadir.

3.3.3. Izmir Valiligi ile DP izmir Teskilat1 Arasindaki Gerginlik

DP izmir 11 Baskanligina yapilan basvurular giinden giine artiyor, ilge ve
belde teskilatlarmmin neredeyse tamami son durumu soruyor ve partinin ileri
gelenlerinden bir seyler yapmasmi bekliyordu. DP 11 Baskanhgy; Valilik ve Yiiksek
Se¢im Kuruluna, sonrasinda Cumhurbagkanligi ve Icisleri Bakanligma yapilan

itirazlar ile birlikte bir miting diizenlenmesine karar vermisti. Izmir Valisi Sefik

39 Yeni Asir, 5 Temmuz 1946.
319 Tuncer, 1946 Secimleri, s. 76.
! Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, a.g.e., s. 25.
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Soyer’in daveti lizerine hem yapilan bu itirazlar hem de yapilmasi diisiiniilen miting

iizerine bir gériisme gerc;ekle§ti.3 12

Bu goriismede izmir Valisi Sefik Soyer, gériismeye gelen DP heyetine;
Cumhurbaskanma ve Icisleri Bakanlhigina cektikleri telgrafta izmir’de heyecan
oldugunu bildirdiklerini héalbuki Vali olarak bdyle bir heyecant gérmedigini
sOylemistir. Izmir Valisi herhangi bir olay ¢iktig1 takdirde bundan DP Izmir
Teskilatin1 sorumlu tutacagini da sézlerine ilave etmistir. Buna itiraz eden ve bdyle
bir hareketin kanuna uymayacagini sdyleyen DP heyetine Soyer: “Kanuni veya
gayrikanuni ben bunu tizerime altyorum. Icabinda sikdyet edersiniz bende cezama

. s 313
razt olurum.” cevabini vermistir.

Goriisme sirasinda DP Izmir 11 Baskanhigmin diizenlemeyi diisiindiigii miting
konusuna da deginilmistir. Bu mitingde sec¢imlerdeki yolsuzluklar halka izah
edilecek ve protesto nutuklar1 sdylenecekti. izmir valilifine bu miting i¢in miiracaat
edilmis fakat Vali yerine Nihat Senman imzasiyla DP’ye bu toplantiya miisaade
edilmeyecegi bildirilmisti. Ziyaret sirasinda DP heyeti bu meseleyi de sormus, Sefik
Soyer heyete cevaben: “Bu toplantiya miisaade etmeyecegiz. Inad ederde

toplanirsaniz, halki dagitiriz.” demistir.>'*

DP Izmir teskilat: ile Vali Sefik Soyer arasinda yasanan bu gerginlik sonrasi
[zmir savciligina da bir miiracaatta bulunuldu. Yapilan miiracaatta DP il Baskanhg1
tarafindan Cumhurbaskanhigina ve Icisleri Bakanligmma cekilmis itiraz dilekcesi
iizerine, Izmir Valisi’nin davetiyle bir gdriisme gerceklestiginden bahsedilmis ve su

sOzlere yer verilmistir:

“Bugiin saat 19.40°da DP Il Miitesebbis Heyeti Baskani, Dr.
Ekrem Hayri Ustiindag ile Rasim Akdogu, iiye Hamza Diindar, iiye
Harun Ermen, tiye Hayri Ege, tiye Mustafa Haydar Nazli ve Karsiyaka

Iice Baskant Avukat Muhittin Erener, Izmir Valisinden vaki olan davet

312 Cumhuriyet, 24 Temmuz 1946.
3 Cumhuriyet, 24 Temmuz 1946.
3% Cumhuriyet, 24 Temmuz 1946.
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lizerine vilayetteki makamina gittigimizde miimaileyh diin aksam
miitesebbis kurulumuz tarafindan Cumhur Baskanhgina ve I¢ Iseri
Bakanligina c¢ekilmis olup bugiinkii gazetelerde nesrolunan ve bagl
olarak sunulan telgrafa isaretle bunda halkin heyecanindan
bahsedildigini ve hdlbuki Izmir Valisi olmak sifatile kendisinin bu
heyecani duymamig ve gormemis oldugunu beyan etmis ve bundan sonra
herhangi bir heyecan olursa bunun tarafimizdan tertip edilmis oldugunu

kabul ederek bizler hakkinda karar alacagin teblig etmistir.

Partimiz halki elinden geldigi kadar teskin etmege ugrasmakta ve
kaybedilen haklarinin  mesru yollarla da geri alinmast imkdan
bulunduguna inandirmak icin elinden geleni gayreti sarfetmektedir. Kotii
maksatlarla tahrif edilmek suretile veya agir tahriklerle hadise
¢ctkarilmast ihtimaline binaen keyfiyeti ali makaminiza duyurmayi

liizumlu buldugumuzu saygi ile arz ederiz.’”

DP izmir Il Baskanlig: ile Vali Sefik Soyer arasinda uzun zamandir devam
eden gerginlik bdylelikle son haddine varmusti. Ozellikle Cumhurbaskanlii ve
Igisleri Bakanligma cekilen telgraf ipleri tamamen kopardi. Soyer, 25 Temmuz tarihli
gazetelerde yer alan agiklamasinda, gergek disi iddialarla tahriklere devam edilirse

bundan sonra ¢ikacak olaylardan DP il Teskilatini sorumlu tutacagim bildirmistir.*'°

3.3.4. Sikiyonetim Komutanhgimin Tebligi

Inénii’niin se¢imler swasinda sarf edilen sert sozlerin karsilikli olarak
unutulmas1 gerektigi yolundaki uzlastirict agiklamasina ragmen DP; mitingler,
gosteriler ve basm araciligr ile se¢im sonuglarini kabul etmeyecegini dile getirdi.
Gergin ortami yatistirmak icin alman Onlemlerin ve yapilan uyarilarin etkili
olmamas1 sebebiyle Istanbul’daki Sikiydnetim Komutanhgi sert bir bildiri

yayinlayarak bazi gazeteleri kigkirtici yayinlarda bulunmak, se¢cim sonuglarina dair

315 Cumhuriyet, 24 Temmuz 1946.
31 Anadolu, 25 Temmuz 1946; Ulus, 25 Temmuz 1946; Aksam, 25 Temmuz 1946.
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siipheler uyandirmak ve ilkedeki huzur ortamma zarar vermekle sucladi’'’

Teblig’de memleketin huzurunu bozacak yayinlara karsi sessiz kalinmayacagi su

sekilde bildirilmekteydi:

“Millet idaresinin tam bir serbestlikle tecellisini giiclestirir
endisesi ile gazetelerde segcime takaddiim eden, giinlerce yapilmis olan
cesitli agwr nesriyata karst hi¢bir tedbire basvurulmamisti fakat segcim
biiyiik bir siikunet ve emniyet havasi i¢inde bitmis oldugundan halkimizin
artik karsilikly sevgi ve saygi hisleri i¢inde yasamalari ve herhangi bir

tahrike maruz birakilmamalart icap eder.

Bu boyle iken de bazi gazetelerin bilhassa segim sonuglar
hakkinda vatandaslar siipheye diisiiriicii ve bu yiizden memleketin
huzurunu sarsict agir nesriyata devam ettigi goriilmektedir. Sikiyonetim
bolgesinde bu gibi tahriklerin devamina miisaade edilmeyecegi ve bu
kabil yazilara karsi Sikiyonetim Komutanliginin harekete gegecegi teblig
olunur.

Stkiyonetim Komutani Korgeneral Asim Tinaztepe ™"

Sikiyonetim tarafindan bu yasagin kondugu giin gazetelerde Celal Bayar’in
secim uygulamalarini elestiren demeci; “Ben iddia ve itham ediyorum, segime fesat
karismistir.  Seg¢imler memleketin  hakiki iradesini gostermekten uzaktir>"
yayinlaninca, Yeni Sabah ve Gergek gazeteleri Sikiydonetim Komutanligi tarafindan

siiresiz olarak kapatilmis, ayn1 demeci aktaran Tanin gazetesine ise herhangi bir

3 Karpat, a.g.e., s. 251.

38 Ulus, 25 Temmuz 1946; Aksam, 25 Temmuz 1946; Cumhuriyet, 25 Temmuz 1946; iktidar partisi
istegi ile boyle bir teblig yaymlanmis olsa da Umit Ozdag, eski prestiji kalmayan TSK’nin CHP lehine
muhalefet iizerinde kullanilmasmin subay heyetini rahatsiz ettigini belirtiyor. (Umit Ozdag, Ordu
Siyaset Iligkisi (Atatiirk ve Inonii Dénemleri), Giindogan Yayinlari, Ankara 1991, s. 164); Ozdag,
secimlerin diiriist yapilmamasmin ordu i¢inde hos karsilanmadigindan ve bunun sonucu olarak orduda
giderek iktidar karsitt orgiitlenmeler olustugundan bahsetmistir. Bununla birlikte bazi subaylarin
CHP’ye kars1 ihtilal hazirlig1 icinde olduklarmim bilindigini, 1946 segimlerinden sonra inénii’niin bazi
komutanlarla goriisiip, memlekette asayis ve diizenin bozulmak iizere oldugunu sdyleyerek destek
istedigini kaydeder. (a.g.e., s. 164-165). Agaoglu’da amlarinda birka¢ subaym Inénii’yii iktidardan
darbe ile uzaklagtirmayi teklif ettigini, Bayar ve Menderes’in: “Bizim i¢in iktidar ancak segim yolu ile
geldigi zaman megrudur” diyerek reddettigini beyan ediyor. (Samet Agaoglu, Arkadasim Menderes, s.
62).

*" Yeni Sabah, 25 Temmuz 1946.
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islem yapilmamustir.®®® Tebligden de anlasilacagi gibi Sikiyonetim Komutanligi
se¢cim sonuclarindan bahsedilmesini siddetle yasak ediyordu. Bundan sonra se¢cimle

ilgili sikayetler gazetelerde pek fazla yer almamastir.

Sikiyonetim Komutanligmin se¢im sonuglarma siiphe diisiiriici yayinlarin
yapilmasmi yasaklamasiyla birlikte gazetelerde yer alan haber ve yorumlar
kesilmigtir. CHP’nin devlet giiciinii arkasma alip se¢ime hile karistirmasi, DP i¢in
uzun siire kullanilacak bir propaganda malzemesine doniistiiriilecekti. Bunun en iyi
yapildig1 yer gazetelerdi. Sikiyonetimin Tebliginden sonra gazetelerde pek fazla yer
almayan iddialar1 sicak tutmak icin bu kez mitingler yoluyla tepkilerini ortaya

koymay1 deneyeceklerdi.

3.3.5. DP’nin izmir’deki Protesto Mitingi

DP Izmir teskilati ve Vali Sefik Soyer arasmdaki gerginlik DP Genel
Merkezine siirekli bildirilmis, nasil tavir alinmasi gerektigi ve atilacak adimlar
konusunda goriis talep edilmistir. Soyer’in mitinge izin verilmeyecegini sdylemesi
lizerine, DP Genel Merkezine de bilgi verilmis, gelen cevapta izmir’de hazirlanan

32 DP izmir il Baskanligi genel merkezden gelen

mitingin yapilmasi istenmistir.
cevap dogrultusunda 25 Temmuz giinii saat 19.00’da Cumhuriyet meydaninda bir

miting yapilacagim ilan etmistir.**

DP Il Baskanliginin Izmir savciligma yaptigi miiracaat ve Izmir mitingini
yapmaktaki 1srari, valinin sert tutumunun bir miktar degismesine sebep oldu. Soyer,
25 Temmuz tarihinde DP tarafindan yapilacag: ilan edilen miting hakkinda sunlar1
soylemistir: “Toplanti tertip edildigi takdirde miidahale edilmeyecektir. Ancak bu
actk toplanti esnasinda herhangi yolsuz bir harekete tevessiil edildigi takdirde

alakalilar hakkinda gereken kanuni muameleler yapilacagi tabiidir.>*

320 Alpay Kabacali, Tiirk Basimnda Demokrasi, Kiiltir Bakanligi Yayinlari, Ankara 1994, s. 201;
Yalman, a.g.e., s. 81; Toker, a.g.e., s. 126.

321 Cumhuriyet, 24 Temmuz 1946.

22 [zmir, 25 Temmuz 1946.

3 Yeni Sabah, 25 Temmuz 1946.
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DP Izmir Teskilatinin diizenledigi mitinge Manisa’dan, Menemen’den,
Nazilli’den, Aydm’dan, Odemis’ten, Tire’den ve diger ilgelerden ¢ok sayida katilim
gergeklesmis, 40.000 binden fazla insanin toplandigi haberleri yapilmistir. (Ek: 11)
Sehir halki, mitingin saatinden ¢ok dnce Cumhuriyet meydanmna gelmislerdi.**
Mitingin baslamasiyla birlikte dncelikle sakin olunmasi tavsiyesinde bulunulmus,
olay c¢ikaracaklar1 polise teslim etmek iizere partili gorevlilerin bulundugu

hatirlatilmistir.**

DP Izmir Baskan1 Ekrem Ustiindag’in partinin ¢elengini Atatiirk heykeline
koymasiyla konusmalar baslad1. Kiirsiiye siras1 ile Ekrem Ustiindag, Haydar Diindar,
Osman Kapani Faik Muhittin Adam ve Burhan Belge ¢iktilar. Ik sozii alan Dr.
Ekrem Hayri Ustiindag herkesin siik(inetini muhafaza etmesini ve olay
cikarilmamasini istemistir. Kiirsiiye gelen Haydar Diindar ise halkin olgunlugunu
ispat ettigini, 5 Agustos’ta yeni meclis acilirken yurdun ¢esitli yerlerinde mitingler
diizenlenecegini bildirdikten sonra halki yatistirici sdzler sdylemistir.**® DP’nin
onemli simalarindan olan Osman Kapani ise mitingin en etkili konusmasini

yapmistir. Diger hatiplerin aksine uzun siiren konusmasinda sunlar1 dile getirmistir:

“Saygideger vatandaslarim,

Heyecaniniz  hakli, teessiirtiniiz  biiyiik, duydugunuz infial
yerindedir. Bugiin milletvekili segimlerinde yapilan yolsuzluklar
haykirmak i¢in bunlarin sebeplerini arastirmak millet muvacehesinde

teshir etmek igin toplanmig bulunuyoruz.

En mukaddes ve tabii saydigi secim hakkini hige sayan sandigin
iffetini payimal eden ve nihayet bu da semere vermeyince ciiretini sahte
zabt tanzim etmege kadar vardiran bu vatan hainlerini burada millet¢e
tayin etmek igin bir araya toplanmis bulunuyoruz. Bunu yapanlar

bilsinler ki millet emrivakileri boyun egecek devirleri ¢oktan geri

2% [zmir, 26 Temmuz 1946.
32 fgksam, 26 Temmuz 1946.
326 Cumhuriyet, 26 Temmuz 1946.
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birakmistir. Bu topraklarda yasayan vatandaslar arasinda tedhis ve
tehdit politikasint kabul edecek bir tek fert tasavvur etmek, Tiirk’iin
hasletlerini inkar etmek demektir. Yapilan biitiin haksizliklar: ve
yvolsuzluklar: desmek icap etse, gelecek secim devresine kadar burada bu
sekilde her giin toplanmak ve saatlerce konusmak dahi kafi gelme:z.
Yalniz sunu belirtmek isterim ki hem halkta heyecan olmadigini séyleyen
hem de toplantinin reaksiyonundan korkan miilkiye amirleri bilsinler ki
buraya toplanmis olan suurlu vatandaslar hi¢bir zaman kanun
cercevesinden uzaklasmayr ve elim neticeler tevlit edecek hareketlerde

bulunmay biran dahi akillarindan gegirmemislerdir.

Onlar kendilerini itham edenlerin bilakis siyasi risti vasil
olmadiklarini ispat icin toplanmiglardir. Iktidar partisinin her ne
pahasina olursa olsun milletin arzu ve iradesini hige sayarak iktidar
sandalyesine dort elle sarildigini ve demokrasiyi ancak kendisinin iktidar
mevkiinde kalmak sartiyla kabul ettigini anlamayan bir tek fert
kalmamigtir. O iktidar partisi ki kendi yaptigi kanunlara dahi uymamig ve
onlar: ¢ignemekte biran dahi tereddiit etmemistir. Biitiin noksanliklarina
ve eksikliklerine ragmen kanuna olan hiirmetinden DP iktidar partisinin
se¢im kanununa harfiyen riayet etmis fakat bununla beraber tehditler,
hileler, haksizliklar ve fesatlart birer ejderha gibi karsisina

dikilmislerdir. »327

Konugmacilar genel olarak “fesat ve hile karigmis se¢im” diye bahsettikleri
genel se¢imleri kabul etmediklerini, haklarmin kabul edilmesine kadar miicadeleye
devam edeceklerini belirtmislerdi. Miting sonunda DP Il Teskilat: tarafindan,
Maresal Fevzi Cakmak’a Izmir se¢im sonuglarinin taninmamasi ve gerekli yerlerin

bu konuda bilgilendirilmesi i¢in su telgraf ¢ekildi:

327 Yeni Asiwr, 26 Temmuz 1946; Izmir, 26 Temmuz 1946.
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“Maresal Fevzi Cakmak
Erenkoy / Istanbul

Diin sehrimizde yapilan muazzam miting neticesinde anayasanin
kabul ettigi milli hakimiyet yine ayni yasanin hiikiimleri mucibince ancak
temsil ve vekalet suretiyle tatbik mevkiinde bulundugundan 21 Temmuz
1946 segiminde reylerin atilmasinda rey sandiklarinin agilmasinda
tazyikin  yapimasinda ve mazbatalarin tanziminde yolsuzluklar
yvapudigindan gasbolunan milletvekillerinin taninmamasi hususunda
kara almak ve lazim gelen yerlere duyurmak tizere toplantida bulunan
60.000°den fazla vatandasin bize verdigi salahiyete dayanarak

Izmirlilerin bu dilegine miizaheretlerinizi tistiin saygilarimla rica ederim.

DP [l Idare Kurulu
E. H. Ustiindag, H. Génen, H. Ilmen, M. H. Nazl, H. Diindar’”**

25 Temmuz tarihinde yapilan izmir Mitingi yurt genelindeki tepkilerin bir
anlamda atesleyicisi olmus, 27 Temmuzda Bursa’da, 31 Temmuzda Adana’da ve 3

Agustosta Ankara’da protesto mitingleri diizenlenmistir.**’

3.3.6. izmir Basimnin Secim Sonuclaria Bakisi

Secim sonuglarma tepkiler en basta gazete siitunlarma yansimistrr. Yurdun
farkli merkezlerinden secimlerde yapilan usulsiizliiklere dair haberler yapilmis,
halkin tepkilerine yer verilmistir. Secilen DP milletvekillerinin toptan istifa edecegi
haberleri, se¢imlerin biran Once feshedilmesi gerektigine dair goriisler ortaya
atilmugtir. Istanbul, Ankara, Bursa ve izmir gibi biiyiik kentlerin DP il Baskanlar:
gazetelere demecler vermistir. Maresal Fevzi Cakmak’in da neredeyse gilin giin
verilen aciklamalar®® biiyiik tesir uyandirmus, biitin bunlar segim sonuclarinin

kolay kolay kabul edilmeyecegini gdstermistir.

328 Yeni Asir, 26 Temmuz 1946; Izmir, 26 Temmuz 1946.

32 Tuncer, 1946 Secimleri, s. 76.

30 “Cebir ve tazyik vatandasi hak yolundan ayiramaz.” (Son Posta, 22 Temmuz 1946); “Secimin
ismetine dokunmaywmiz.” (Son Posta, 23 Temmuz 1946); “Millet secimlerde oynanan oyunu
bilmektedir, hesabini soracaktir.” (Son Posta, 24 Temmuz 1946).
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CHP se¢imlerde hile yapildigma dair gazetelerde ¢ikan haberler karsisinda
Sikiyonetim Komutanligma bu haberleri durdurmaya yonelik bir yasak getirtmistir.
Fakat Sikiyonetim Komutanhiginin yetki alani Istanbul dahil alt1 ili kapsamaktadir.
Bu iller arasinda olmayan izmir’de, segimlerde hileler yapildigina dair elestiriler

gazetelerde yer almaya devam etmistir.>’

Seg¢im sonuglarma iligkin izmir basininda yer alan yorumlara, dénemin siyasi
atmosferini daha iyi yansitmasi bakimindan kisaca géz atmak, birka¢ 6rnek kose

yazisina da burada yer vermek faydali olacaktir.

Yeni Asir gazetesi yorumlarinda ihtiyatlt durusunu devam ettirmekle birlikte
DP’nin itirazlarina aynen yer vermis, secimlerde usulsiizliiklerin alenen yapilmasia
kayitsiz kalmamistir. Dogrudan iktidara elestiri yoneltilmemekle birlikte, se¢im
kanunun aksakliklarmin dogurdugu sikintilara ve kanunu uygulayicilarin hatali
tutumlarina temas edilmekteydi. 25 Temmuz tarihli niishada yer alan Sevket Bilgin’e

ait; “Suurlu bir hassasiyet” baslikli yaz1 gazetenin durusuna iyi bir 6rnektir:

“Insan ne kadar iyi niyetle hareket ederse etsin, ruhunu
zincirleyen baglart sokiip atmadik¢a biiyiik degisikliklere derhal ayak
uydurmasi hemen hemen imkdnsizdir. Adimlarinda mutlaka aksayan,
gevseyen taraflar olacaktir. Son se¢im ¢esitli tablolart ile bize bu canli

hakikatin bircok orneklerini vermigtir.

Milletin iradesini vesayet altinda bulunduran iki dereceli se¢cim
devam ettigi miiddetce, secim neticelerine karsi tek bir itiraz sesi
yiikseltmege mahal yoktu. Bu derin sessizlige o kadar alisiimisti ki bu
defa tek dereceli se¢imin yer yer kopardigi protesto firtinalarin
se¢imden en fazla miitenaim olanlarin  hayret, hatta infialle
karsilamalarina biz hi¢ hayret etmiyoruz. Demokrasimizin inkigafinda

gecirilecek daha bir¢ok giic merhaleler bulunduguna inanmaktayiz.

3! Gologlu, Demokrasive Gegis, (1946-1950), s. 69.
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Biitiin bunlara alisarak umumi hayatimiza seref verecek demokratik

gelenekler yaratma isi elbette bir giiniin isi olamaz. ™’

CHP’nin Izmir’deki propagandasinmn en biiyiik aract Anadolu gazetesi
olmustur. Bu dénemde gazetenin sahibi ayn1 zamanda CHP Izmir Milletvekili olarak
secilen Haydar Riistii Oktem, yazilariyla DP’ye ¢ok sert elestiriler yoneltmistir. 24
Temmuzda Oktem’in “O hatalar1 biz yapsaydik” baslikli yazisinda; se¢im siireci
boyunca DP’lilerin Ege’de bilhassa Izmir’de yaptig1 propagandalarin, halki
aldatmaya doniik ve cirkin oldugundan, idare makamlarinin miisamahasina ragmen
bunu kotiiye kullanip sehirde bir korku havast estirilmeye calisildigindan
bahsetmistir. Ayrica se¢cim sonuglarinin agiklanmasi, halkin kararmi belli etmesiyle
dahi yanlis propagandalarin son bulmadigini, tam tersi bir durumda DP’nin

muhalefete yasam hakki tanimayacagini belirtmistir.**?

Tiirkiye’de demokrasi miicadelesinde basmin 6nemli bir islevinin oldugu,
buna bagli olarak demokratiklesme siirecinde basinin ¢ok act imtihanlardan gectigi
sOylenmelidir. 1946 se¢imlerinden sonra yasanan bir olay, donemin siyasi havasini
yansitmasi acisindan onemlidir. Demokrasi miicadelesinde 6nemli bir yeri olan 1946
secimleri; izmir’de beklenin tam tersine neticelenince, DP yaymn organi olan “Izmir”
gazetesi o giiniin sartlarinda c¢ok sert elestirilerle iktidara yiiklenmeye baglamstir.
Secim sonuglarmin agiklanmasi ile birlikte, “Hayir! Biz bunlari seg:medik”334 diye
bashk atan gazete, secimlerin sahte oldugunu, Izmir halkinmn sectigi vekillerin

idarenin oyunuyla degistirildigini iddia etmistir.

Secimlerin diiriist ve demokratik bir sekilde yapilmamasi ve usulsiizliiklerin
cogu yerde alenen islenmesi, boyle bir secim ile olusan meclisin mesrulugu
konusunda siipheleri beraberinde getirdi. Secim sonuclarinin kabul edilmeyecegi,
secimlerin sahte olduguna dair mitingler diizenleniyor; toplantilarla, gosterilerle
secim yolsuzluklarmni protesto etmenin heyecaniyla, Izmir adeta kayniyordu. Bu

sirada, Izmir gazetesinde se¢im yolsuzluklari dolayisiyla TBMM’nin mesruiyeti

32 Sevket Bilgin, “Suurlu Bir Hassasiyet”, Yeni Asir, 25 Temmuz 1946.

333 Haydar Riistii Oktem, “O hatalar1 biz yapsaydik”, Anadolu, 24 Temmuz 1946.
3% “Hayir! Biz bunlar segmedik” Jzmir, 26 Temmuz 1946.
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iizerine kuskular yaratan ‘“Nesebi gayri sahih c¢ocuk” baslikli bir makale
yaymlandl.335 Bu yaz1 dolayisiyla gazetenin sahibi, Yazi Isleri Miidiirii ve Muhabiri
TBMM’ye hakaretten tutuklandi. Tutuklananlar arasinda DP izmir il Baskani Dr.
Ekrem Hayri Ustiindag’in gelini de vardi. Aslinda yazi Ustiindag’m oglu tarafindan

yazilmig ama kendisi askerde oldugu i¢in esinin imzasiyla yaymlanmlstl.336

Yasanan olaylar {zmir sinirlar1 asmis, iktidarin tek parti donemlerinden kalma
bu tutumu, herkes tarafindan elestirilir olmustu. DP’nin elestiri ve goriislerini basin
aracilifiyla kamuoyuna duyurmasi, hiikiimetin DP yanlis1 basina kars1 uyguladigi
baskiy1 artirmasina sebep olarak gosterilebilir fakat iktidarin bu tutumu, en az
yapilan haberler kadar Izmir’de muhalefetin 6nii alinmayacak bigcimde biiyiimesine

sebep olmustur.””’

1946 secimlerinin erkene alinmasmin sebeplerinin basinda TBMM’nin
otoritesi iizerinde saygi smirlarimi asan tartigmalar olmasi gdsterilmis, igeride ve
disarida otoritesinden sliphe edilmeyecek bir meclis i¢in yeni se¢imlerin erkene
almdig1 agiklanmist1. Biitiin bu yasananlardan sonra se¢imlerin erkene alinmasiyla
kurtarilacagt umulan TBMM’nin otoritesi, boylelikle biisbiitiin  tehlikeye

diigmiistiir.**®

333 “Nesebi gayri sahih ¢ocuk” Jzmir, 28 Temmuz 1946.

3¢ Cavdar, Miintehib-i Sani’den Se¢mene, s. 86-87; Gologlu'nun Izmir gazetesinde ¢ikan bu
makaleyle ilgili tespitleri demokratiklesme siirecinde Izmir’de yasanan ac1 dolu bir hikayeyi gozler
oniine seriyor: “Demokrat Parti yanhsi Izmir Gazetesi’'nin 28.7.1946 giinii sayisinda Nesebi Gayri
Sahih Cocuk adli bir yazi ¢ikti. Nesebi gayri sahih ¢ocuk demek, soyu yani babast belli olmayan ¢ocuk
demekti. Bu baslikla yayimlanan yazida, Biiyiik Millet Meclisi, se¢cimdeki oylarin kimlere verildiginin
belli olmamasi yani hileli olmast bakimindan nesebi gayri sahih ¢ocuga benzetilmek istenmisti. Bu
yaziyr Izmir D.P. Baskani Dr. Ekrem Hayri Ustiindag in oglu Biilent Ustiindag yazmist: ama kendisi
askerlik giivenini yapmakta oldugundan esi Miicteba’nin imzasi ile yayimlamist. Yazimin
yayimlanmas: iizerine Savcilik harekete gecti. Miicteba Ustiindag tutuklandi ve 8 ay agwr hapse
mahkum edildi. Kiiciik bir ¢cocugun annesi, birine de gebe olan Miicteba Ustiindag cezasini ¢cekmeye
basladi. Esi Biilent Ustiindag in yaziyi kendisinin yazdigi yolundaki itiraf ve iddialar dinlenmedi.
Miicteba Ustiindag, dogum icin bile tahliye miisaadesi alamad: ve ikinci ¢ocugunu hapishanede
dogurdu. Esini kurtarmak icin kendinin suglulugunu itiraf eden Biilent Ustiindag, dayanilmaz yiirek
acilart iginde idi. Ve bu acilara dayanamayan 35 yasindaki Biilent Ustiindag; birinci cocugu yaninda
olarak esini ve ikinci ¢ocugunu hapishanede ziyaretten sonra, evinde tabanca ile kendini oldiirdii.
Biitiin Lzmir mateme biiriindii. Gebe halinde hapse giren, ¢cocugunu orada doguran, esini de yitiren
Miicteba Ustiindag, sekiz aylik cezasimn yedi ayim cektikten sonra, ozel bir af kanunu ile serbest
birakilmistir.” bkz. (Ek: 12) (Gologlu, Demokrasiye Gegig (1946-1950), s. 69).

337 Cavdar, Miintehib-i Sani 'den Se¢mene, s. 86-87

8 Nadi, a.g.e., s. 293.
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3.3.7. Secim Itirazlarinin Meclise Tasinmasi

CHP, se¢im tutanaklarmna yapilan itirazlar1 inceletmek amaciyla TBMM’de
30 kisiden olusan ve kura ile belirlenen, Tutanaklari inceleme Komisyonu nu
kurmustur.>* TBMM’nin 26 Agustos 1946 tarihli oturumunda, milletvekillerinin
secim tutanaklarina yapilan itirazlara iliskin komisyon raporlar1 goriisiilmeye
baslanmistir. Komisyon iiyelerinden DP Milletvekili Ahmet Tahtakilig, izmir se¢im
sonuglarina yapilan itirazlar iizerinde en ¢ok duran milletvekilidir. Tahtakilig, Izmir
icin yapilan itirazin incelenmek istenmemesi karsisinda tepki gostermis; itiraz
dilek¢esinde hatali eksik yanlarinin bulunabilecegini, gorevlerinin dilek¢enin sekil
yoniinden uygunlugu kontrol etmek olmadigini belirtmistir. iddia edilen
yolsuzluklarin ve sikdyetlerin, dogrulugunu ayni zamanda se¢im sonuglarma
etkisinin olup olmadig arastirilmasmi istemistir.’*" Nitekim Tahtakilic bunu

TBMM’de su sozlerle ifade etmistir:

“Lzmir ili Demokrat Parti Baskani tarafindan verilen bir dilekge,
Inceleme Komisyonundan millet namina sikdyet ediyorum, diyor. Buna
karsi, milleti temsil ettigine dair bir vekaletnamesi yoktur, binaenaleyh
aslinda tetkik edilecek bir sey yoktur, deniyor. Halbuki arkadaslar, se¢im
itiraznameleri arasinda maksadint vuzuhla one siiren iddialarin sabit
olup olmamasi keyfiyetini ikinci plana birakiyorum. Maksadint sarih
olarak ifade eden, secimlerine itiraz ettigi milletvekillerini ismen yazan
ve se¢imlerine hangi yollardan itiraz edildigini ortaya koyan bir dilekge
varsa o da Izmir’den gelmis olan bu dilekcedir. Bu dilek¢enin sonunda
‘millet namina segimlerin bozulmasini isterim’ demesine karsi, yok
efendim, sen milleti temsil hakkini nereden aldin, binaenaleyh boyle bir
dilekge tetkike sayan degildir demek hukukan batildir. Su halde vesika
vesika diye ortaya atilan ve simdiden sonra tetkik edecegimiz se¢im
tutanaklarinda daima ele alinacak olan seylerin vaziyeti mutlaka

aydinlatiimalidir.”*!

339 Tuncer, 1946 Secimleri, s. 77.
01BMM TD, D. 8, C. 1, B. 8, s. 106.
UTBMM TD, D. 8, C. 1, B. 8, s. 107.
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DP Kiitahya Milletvekili Adnan Menderes’te, binlerce sikayetin yaninda 37
ilde se¢cim sonuclarina itiraz olmasina ragmen bunlarin tamaminin tarafli oldugunun
sOylenmesi karsisinda itirazlarda bulunmustur. Higbir se¢cim kurulu ve
komisyonunda, kanuna aykir1 bir hareket goriilmemis gibi bunlardan bir tanesinin

bile incelenmesine gerek goriilmemesi karsisinda sunlart sdylemistir:

“Bir se¢imin bozulmasina veyahut bir se¢im hakkinda tetkikat
vapimasina deger mahiyette vesika acaba nasil olur. Bunu anlamak
istiyorum samimiyetime emin olunuz... Kanun vazii diyor ki ihbar ve
sikdyet tizerine tahkikat ac¢ilir diyor... Bunun manasi; ben kendim
bilecegim segimler dogru mu yapilmis degil mi? Bizzat el koyup ben
kendim 6grenecegim diyor. Haber veriyoruz, sikdyet ediyoruz, secimler
burada  bozuktur, surada  bozuktur  diyoruz,  hi¢birini  kale

342
almiyorsunuz.”

Izmir CHP Milletvekili Ekrem Oran’in Menderes’e cevaby, iktidarm simirsiz
kullanilabildigi, muhalif goriislerin ancak izin verildigi 6lglide agiklanabildigi, tek
parti doneminin zihniyetini animsatmaktadir: “Almiyoruz, ne yapalim mecbur

muyuz?”343

Izmir Milletvekillerinin se¢im tutanaklar1 hakkinda Tutanaklar1 Inceleme
Komisyonu raporu (Ek: 13) okunduktan sonra DP Kiitahya Milletvekili Ahmet

Tahtakilic ve CHP izmir Milletvekili Ekrem Oran séz almistir.’*

Komisyon
raporunun okunmasmndan sonra sdz alan Tahtakilig, Izmir secimlerine fesat
karistirildigina dair yapilan itirazlarin sekil bakimindan en iyi sekilde ifade edilmis
bir dilek¢e olmasina ragmen inceleme komisyonu raporunda; “halk namina vaki olan
bu itirazin vekadletnamesi olmadigi i¢in aslinda tetkike sayan degildir’ diyerek

arastirmaya deger bulunmamasinin hatali oldugunu dile getirmistir. Tahtakilig, itiraz

dilekg¢esinin ekindeki dosyalarla ilgili sahsi kanaatini de soyle belirtmistir:

2 TBMM TD, D. 8, C. 1, B. 8, s. 134.
W TBMM TD D. 8, C. 1, B. 8, 5. 135.
3 TBMM TD, D. 8, C. 1, B. 8, s. 174-175.
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“Lzmir secimleri, sikdyetlerin tetkikine girisilmesini icab ettirecek
ehemmiyettedir. Bugiin se¢imin neticesine miiessir olmamak keyfiyeti,
arkadaglar, basindan  beri arzettigim sekilde ne Hazirlama
Komisyonlarinda ve ne de Inceleme Komisyonunda yapilan tetkikat
neticesinde ele alinmast icab eden bu rakamlara gidilmemektedir. Bu
inceleme, bu dosyadaki iddialara gére yalniz sundan ibaret olabilirdi,
Sikayet vaki olan kazalarin segim defterleri getirilecek, oylar tadat
edilecek, neticesi su ve bu iddialarla karsilastirilacakti ve bu, tetkikatin
vapumasi demek olacakti. Maalesef bu yola gidilmemekle bu iste
incelenmeden, tetkik edilmeden karara baglanmak iizere huzurunuza

getirilmis bir se¢cim muamelesi mahiyetinde bulunmaktadir*

Tahtakilig’tan sonra s6z alan CHP Izmir milletvekili Ekrem Oran, millete
gercekleri aciklamak i¢cin konustugunu aslinda DP’lilerin bile iddia edilen
haksizliklarin yapilmadigmi bildiklerini sdyleyerek konugmasina baslamis ve soyle

devam etmistir:

“Arkadasglar, biliyorsunuz 7 ’nci Devrenin ag¢ilisinda biiyiik sefimiz
Inénii tek secime gitmek lizumuna isaret buyurmugslardir. O vakit daha
ne Celal Bayar bizim Partimizden ayrilmis ne de Demokrat Partiyi
kurmustu. Inonii tek secime gidilmesi liizumuna isaret buyurduklar
zaman gtiphesiz ki tek segcimin icabt olan ¢ok partilerin de memlekette
yerlesmesine ayni zamanda kasit buyurmuslar idi ve yine tekrar
ediyorum, o vakit memlekette tek partiden baska parti yok idi. Sonra ne
oldu, partiler meydana c¢ikinca bu igin biitiin kahramanlart onlar

oldu 99346

Konugmasinda tek dereceli se¢im sisteminin getirilmesinden se¢imlerin 6ne
alinmasma kadar uzun bir agiklama yapan Oran, Izmir’de segim siirecinde yapildig1

ileri siirlilen yolsuzluklarin dayanagi olmadigini belirtmistir. Ahmet Tahtakilic’in

4
35ay

3 TBMM TD, D. 8, C. 1, B. 8, s. 175.
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[zmir DP Bagkani tarafindan verilen dilekgenin isleme alinmamasi konusunda yaptigi

elestirilere cevaben de sunlar1 soylemistir:

“Dediler ki, istidalar halk namina yazilmistir, Inceleme
Komisyonu bu tabirde bir vekdletname kayd: olmadigi i¢in bunu nazart
itibara almamak lazimdw. Yani demek istiyorum ki, bu istidada su
kelimeler fazladir ‘Halk namima’. E, Demokrat Parti Efendi, senin elinde
Lzmir halkimi  temsilen bir vekdletname olmadik¢ca biz bu secimin
bozulmasint istiyoruz yolunda bir karar vererek bunu halk namina
istemege ne salahiyetin var? Inceleme Komisyonu diyor ki, bunlarin

buna salahiyeti yoktur.>"

Ekrem Oran komisyonun bu raporuna ragmen dilek¢eyi kendisinin de
inceledigini sdylemis ve se¢imlerde usulsiizliik yapildigina dair inandirict bir belge
gdrmedigini belirtmistir. Oran, son olarak da Inceleme Komisyonunun raporunun

tasdikini istemistir.>*®

Raporun Komisyona gitmesi hakkinda DP Kiitahya Milletvekili Ahmet
Tahtakiling dnerge vermis, kiirsiide yaptig1 izahlar dogrultusunda Izmir se¢imlerine
hile karistirildigima dair sikayet ve itirazlarin Komisyonca geregi gibi incelendigini
sOylemis fakat bu incelemenin usuliince genisletilmesi ve derinlestirilmesi igin
Inceleme Komisyonuna iadesini talep etmisti. Tahtakiling’in verdigi onerge kabul

edilmemis ve Tutanaklar1 inceleme Komisyonu Izmir ili raporu onanmustir.”*

DP Kiitahya Milletvekili Adnan Menderes, Tutanaklari Inceleme Komisyonu
raporlarini genel olarak degerlendiren bir konusma yapmig, 21 Temmuz tarihinde
yapilan milletvekili secimlerinde bir¢ok yolsuzluklar ve kanunsuzluklar oldugu
hakkinda herkesin ayni kanaatte oldugunu belirtmistir. Bu kanaatin herkeste yer
etmesinin sebebini, segimlerde gorevli amir ve memurlarin her tiirlii hukuksuzlugu

aciktan ac¢iga yapmis olmalar1 her ¢esit baski ve tehdide, vatandaslarin bizzat maruz

¥ TBMM TD, D. 8, C. 1, B. 8, s. 176.
348

a.y.
349 ay.
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kalmas1 olarak aglklamlstlr.350

Bununla birlikte se¢imlerin kanunsuzluk i¢inde
yapildigma ve milli iradenin serbest tecelli edemedigine dair Tutanaklar: Inceleme
Komisyonuna her ilden kucak kucak sikayetler, itirazlar geldigini, Tutanaklar1
Inceleme Komisyonu’nun ise bunca sikdyet ve delile ragmen hicbir islem

yapmadigmi sdylemis ve komisyon hakkindaki kanaatini de su sozlerle agiklamistir:

“Bu komisyonun bazi miizakerelerinde ben de bulundum ve esefle
gordiim ki, halkin vicdaminda bu kadar yerlesmis bulunan, kanaati
getirilen bunca sikdyet ve delillere komisyonca asla deger verilmemistir.
Se¢imin herhangi bir ilde bozulmasi soyle dursun, sanki hi¢bir ilde,
hi¢chir se¢im kurul ve komisyonunda kanuna aykirt bir hareket
gortilmemis gibi yapilan isteklere ragmen bunca sikdyet ve itirazlardan

bir tekinin tahkikine dair komisyonca liizum gériilmemistir.”>>'

CHP adma soylenen se¢im nutkuna da deginen Menderes, se¢imlerden sonra
sikayet dinlenmeyecegi hakkindaki ifadelerin su an daha iyi anlasildigini sdylemistir.
Secimlerin ardindan memleketin pek ¢ok yerinden yiikselen sikayetleri durdurmak
icin Istanbul Sikiydnetim Komutanligmin milletvekili se¢imleri hakkinda her tiirlii
yayini yasaklamasi karsisinda da soyle diyecektir: “Ta ki se¢im giinii yapilan biitiin
karip dokiicti, kanunsuz hareketler takipsiz kalsin ve milli iradenin serbestce tecelli

2
352 Daha sonra

edememesi hadisesinin yarattigi akisler ve teessiirler ifadesiz kalsin.
secimlerde yapilan usulsiizliiklere dair ornekler veren Menderes, tespit edilen
usulsiizliiklerin bazi yerlerde CHP gorevlilerinin bile tepkisini ¢ektigini, bunlarin

imzalarmm da bulundugu zabitlar tutuldugunu belirtmistir.”>*

Gorilismeler sirasinda kiirsiiye gelen milletvekilleri arasinda kisiligi, yast ve
tecriibesi itibariyle en dnemlilerinden biri olan DP Istanbul Milletvekili Maresal

Fevzi Cakmak, secimlerde yasanan usulsiizliiklerle ilgili olarak sunlar1 sdylemistir:

301BMM TD, D. 8, C. 1, B. 8, s. 202.
351 ay.
32 TBMM TD, D. 8, C. 1, B. 8, 5. 204.

3 ay.
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“Secimler bagsladi. Istanbul’da evvela miisahitlerim sandik
baslarindan kovuldu. Bazilari doviildii. Edilen sikdyet iizerine derhal
vazifelerine dondiiler. Bazi miisahitler sandiklarin  kagiridigini,
bazilarini da sec¢im zabitlarimin degistirildigini bildirdiler. Bunu resmen
protesto ettim. Segimden sonra bir hafta kadar Istanbul da kaldim. Hésil
ettigim kanaat sudur: ‘zor ve hile ile se¢cimlere fesat karistirtimistir. Bunu
ortmek icin gazeteler susturulmustur.” Ayrica adayligim konulmus olan
[zmir’den aldigim telgraf ve Ankara’dan mutemetlerden gelen haberlerde
kanaatimi kuvvetlendirmistir. Ankara’ya gelirken gerek yollarda gerek
bu sehirlerde temas ettigim yiiz bine yakin vatandas: ‘segimlerde
hakkimiz ¢ignendi hakkimizi isteriz!’ feryatlariyla sikdayette bulundular.
Arkadaglar, vicdammiza hitap ediyorum meclisin agildigi giin bu
mukaddes kiirsiiden milletin kayitst sartsiz egemenligine namusumuz
lizerine ant i¢medik mi? Bu haksizligin bertaraf edilerek milletin
tamamen hakimiyetinin teessiisii ctimlemizin bir namus borcu olmustur.

Bu borcun ifast ile milletin tatminini yiiksek heyetinizden rica ederim.”*

26 Agustos sabah1 09.30’da baslayan goriismeler, ertesi sabah 03.00’a kadar
gergin bir hava i¢inde devam etmis,”> DP milletvekillerinin segimlerde yolsuzluk
oldugu yoniindeki iddialar1 ve itirazlar1 sonu¢ vermeyince mazbatalar kabul

edilmistir.*>°
3.4. 1946 SECIM SONUCLARININ DEGERLENDIRILMESI
1946 se¢iminin Tiirk demokrasi tarihinde ¢ok ayr1 bir yeri vardir. Bu se¢im,

se¢menlerin ilk defa dogrudan dogruya kendi temsilcilerini yani milletvekillerini

sectikleri ilk segimdir.”>’ Bununla birlikte gerek secim siirecinde gerekse se¢im

3% TBMM TD, D. 8, C. 1, B. 8, s. 154-155; Maresal’in bu konusmasini degerlendiren Nadir Nadi,
Maresal’in agiga vurdugu kanaati o giinlerde biitiin muhalifler ve tarafsiz vatandaglarin paylastigini
hatta bir kissm CHP’lilerin de bu kanaatte biiyiik bir ger¢cek payr bulundugunu kabul ettiklerini
belirtmistir. (Nadi, a.g.e., s. 305).

335 Tuncer, 1946 Secimleri, s. 78.

336 Ulus, 27 Agustos 1946; Aksam, 26 Agustos 1946.

337 Cavdar, Miintehib-i Sani’den Se¢mene, s. 82.
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sonras1 yasananlarla, geriye biraktigi pek cok soru ve aci hatiralarla da demokrasi

miicadelesinde 6nemli bir yeri olmustur.

Secim giivenliginden s6z etmenin miimkiin olmadig1 bir ortamda se¢imler
baslamis ve hemen ardindan baski haberleri de gazetelerdeki yerini almustr.>>®
Secimlerde oy vermenin agik fakat oylarmn sayilma isleminin gizli olmas1 ayrica
bunlarin il ve ilge yoneticilerinin kontrolii altinda olusu, bazi suiistimallere kapi

aralamustir.””

21 Temmuz 1946 giinii yapilan se¢imlere hile karistirildigi, yapilan baskilar
sonucu DP oylarinin sayilmadigi, doneme ait pek ¢ok kaynakta yer almistir. Donemi
bizzat yasayan veya inceleyen yazarlardan bazilarinin, sec¢imlere iliskin

degerlendirmelerine yer vermek faydali olacaktir.

Nadir Nadi, s6z konusu donemin taniklarindandir. Nadi’ye goére CHP
secimlerde pek cok hile ve yolsuzluga bagvurmus ancak bu sayede sonuglar1 lehine
dondiirmiistiir. Ayrica CHP’yi idare edenlerde tek parti zihniyetinin devam ettigini
vurgulamis, devaminda da: “Sikiyonetim altinda biitiin hiikiimet kadrolarinin CHPyi
tutmasi ile ve bir¢ok kanunsuz islemler sonucu olarak DP adaylarindan onemli bir
kismi kazandiklar:t oylardan yoksun birakilmislar, onlarin yerine CHP adaylar

95360

kazanmus gibi gosterilmislerdi. sozleriyle CHP’nin devlet giiciinii kullanarak

secimlere yaptig1 miidahaleye dikkat ¢ekmistir.

Toker, DP’nin se¢ime katilmadigi iller ile birden fazla se¢im bolgesinden
aday olanlar1 hesap ederek CHP’nin 114 milletvekilini daha bastan kazandigini
belirtmis ve 119 milletvekilinin CHP’nin tekrar iktidara gelmesi i¢in yeterli
oldugunu yazmistir. Toker, yaptig1 bu hesaptan sonra o giinkii sartlarda CHP’nin bu
rakami ¢ok rahat elde edecegini belirtir ve segimlere iliskin degerlendirmesini sdyle

bitirir: “Ama o hileler mazbata degisiklikleri tesirler yapildigina gore gercek sudur ki

338 Cavdar, Tiirkiye 'nin Demokrasi Tarihi, s. 493.

%9 Aydemir, fkinci Adam, s. 449.
% Nadi, a.g.e., s. 293.
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CHP ve bilhassa idare amirleri ile CHP teskilati 1946 secimlerini bosu bosuna

kirletmislerdir. »361

Gologlu, DP’nin iddialarinin tamamen kabul edilemeyecegini belirtmekle
birlikte, segimlere iliskin yorumunu su sézlerle ifade etmektedir: “Iktidar 'in elinden
gelen yolsuzlugu yaptigi kesindi. Bu yiizdendir ki; Kirkalti Secimleri, demokrasiye
gecis tarihimizde hileli secim olarak adlandirilmistir. Idare amirleri pervasiz

hareketleriyle ozellikle etken olmuslardir.”>%

Cavdar da c¢ok partili hayatin ilk genel se¢imlerini II. Mesrutiyet doneminin
“sopal1 se¢im” adiyla iinlenen se¢imlerine benzetir. Cavdar, se¢gim sonuglarini i¢ine
alan degerlendirmesinde, “/1946 se¢imleri CHP agisindan bir galebeden ¢ok bir
venilginin ezikligini getirmistiv. DP ise bu durumun yarattigi uygun kosullardan
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yararlanmasini  bilmistir. diyerek DP’nin sonuclar karsisinda maglubiyet

yasamadigini, durumu tersine ¢evirdigini vurgulamaktadir.

Doéneme ait pek cok eserde benzer degerlendirmeler yapilmis secimlerin
serbest yapilmadigr ayni1 sekilde sonucglarmin da dogru agiklanmadigi iddia
edilmistir. CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek, iktidar kanadinda olmasina ragmen
secimleri elestiren isimlerdendir. Giilek, 1946 secimleri ile ilgili kanaatini su sozlerle
ifade etmistir: “O secimler diiriist olmadi. Kanim o... ve o vakit biz bir takim secim
sandiklarint irmakta da bulduk. Akilsizca degistirilmis ve atilmis. Eger o se¢cim 1950

995364

se¢imleri gibi diiriist bir se¢cim olsaydi Halk Partisi yine kazanirdi. Bircok tanik

tarafindan dogrulanan bu iddialar igin ii¢ yil sonra ismet Inénii, “Bazi zekdlar

31 Toker, age.,s. 121.

%2 Gologlu, Demokrasive Gegis, s. 65.

39 Tevfik Cavdar, “Demokrat Parti”, Cumhuriyet Donemi Tiirkive Ansiklopedisi, Cilt: 8, Iletisim
Yayinlari, Istanbul 1983, s. 2065; Muhalefetin ve basinin 21 Temmuz 1946 segimlerini kanunsuz ve
antidemokratik bir uygulama olarak uzun zaman giindemde tutmalar1 lizerine CHP se¢im kanununda
degisikligi kabul etmistir. (Tunaya, a.g.e., s. 657); Bununla beraber DP’nin se¢im kanunundaki
degisiklikleri kabul ettirmesi kolay olmamistir. DP teskilati yer yer mitingler ve toplantilar yaparak,
iktidar1 adli teminati kabul eden bir degisiklige sevk etmege calismistir. Parti liderleri memleketin
farkli yerlerinde 21 Temmuz ile sembollesen se¢im sistemini elestirmiglerdir. (Tunaya, a.g.e., s. 657-
658).

%% Birand vd. a.ge., s. 34.
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ehemmiyetli olciide bu segcim mekanizmasina ne olgiide hile karisabilir, bunu

kesfetmege gayret sarfetmislerdir.”>® demistir.

Secimin hemen sonrasinda, donemin farkli ¢izgilerinde yer alan gazetelerde
yorumlar bile ayn1 paraleldedir. O giinlerin siyasi nabzini en 1iyi tutan gazetecilerden
birkaginin secimlerle alakali degerlendirmelerine, burada yer vermek uygun
goriilmiistiir. Son Posta gazetesinde Ekrem Usakligil’in, se¢im aksami kaleme aldigi,

“Istanbul halk1 miistesna olgunluk gdsterdi” baslikli yazis1 sdyledir:

“Telefon durmadan haber yagdiriyor: Milli Kalkinma Partisi
sozciisii tevkif edildi. Demokrat Partisinin ocak ve bucak baskanlarindan
bazilari nezaret altina alindi... Telefonu bir arkadasa devrederek
masamin tizerine bakiyorum. Telefon notlari ve telgraf kdagitlar: deste
deste, yigin yigin tasnif edilmeyi bekliyor. Iclerinde secimin normal
gittigini anlatan azdir. Biiyiik cogunluk basta Izmir olmak iizere hepsi

sikdyet dolu, bunlarin hepsi de mi dogru hepsi de mi yalan.”**°

Celal Bayar’in, “Ben iddia ve itham ediyorum, segime fesat karismistir.

1

Secimler memleketin hakiki iradesini gostermekten uzaktir.” sozlerini yaymlayan
Yeni Sabah gazetesi, ayn1 giin “Higbir sey halledilmis degildir” baslikli isimsiz bir

makale ile se¢im sonuglarini degerlendirmektedir:

“Secimler Pazar giinii aksami sona erdi Halk Partisi rakipsiz
bulundugu dogu illerinde eski usul ve sisteme uygun olarak ittifakla
intihap edildi ve buralarin neticeleri derhal tasnif olunabildi ama yurdun
aydin  uyanitk mubhitlerinde is bu kadar kolay olmadi. Valiler,
kaymakamlar, jandarmalar bin bir tirlii ¢areler bagvurarak iktidar
partisinin  se¢imi  kazanabilmesi i¢cin azami gayret ve yardimda
bulundular. Bu gayretlerin bazen kanun disina ¢iktigi da oldu. Sonradan
her itiraza bir siirii yalanlama ile cevap vermegi adet ettiler. Biitiin bu

yolsuz hareketler ve idare amirlerinin gayretkeslikleri bile CHPyi galip

395 Kabacal, ag.e.,s. 201.
3% Ekrem Usakligil, “Istanbul Halki Miistesna Olgunluk Gésterdi”, Son Posta, 22 Temmuz 1946.
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saglamaya kafi gelmedi. Sehirlisi koyliisii her seye ragmen reyini
gonliiniin istedi tarafa verdi. Iste bunun icindir ki iki giindiir Izmir’de
Istanbul’da Ankara’da Afyon’da surada burada reylerin tasnif ve
mazbatalarin tahrifi ile ugrasildi. Halk partisi bir tek milletvekili
¢tkarmayacagi yerlerde yiizde yiiz galip geldi. Ama bu oyun ¢ok
tehlikelidir. Hele Izmir’de halkin heyecani galeyan haline gelmistir.
Izmir’de vali basbakan: kazandirmis olmanin verdigi ciiretle kendisini
adeta kanun tistii saymaktadir. Esasen demokrasi havasina bir tirlii
alisamayan ve keyfi icraati mahkeme karariyla sabit bulunan bu idare
amirinin Lzmir den uzaklastirilmamasi bu secim isini demir bir elle idare
edecek kabiliyette olmasina atfolunmaktadir. Soyer’in biitiin ¢elik
bilegine ragmen Izmir’in medeni cesareti halk reyini yine Demokratlara
verdi. Bunun iizerine reylerin tahrifi, zabitlarin uydurulmasi lazim geldi.

O da yapildy. Fakat simdi biitiin Izmir teessiir ve istirap icindedir.”>®

Aksam gazetesinde de Necmeddin Sadak; DP’nin basar1 sebebini halkin
CHP’ye olan kirgmligma baglamis, uzun zamandir iktidar olan bir partinin farkl
sebeplerle pek cok kimseyi kiistiirmesinin normal oldugunu belirtmis ve devaminda

se¢im sonuglarini sdyle degerlendirmistir:

“Demokrat Partinin etrafini saran ve igten gelme bir seving ve
coskunlukla ona rey veren kitle, ¢cokluk bakimindan onun taraftar: degil,
maddi manevi bin bir sebepten biri yiiziinden hakli haksiz bilgili bilgisiz,

Halk Partisine diisman kesilmis insanlardan birikmedir ...

Demokrat partisinin bugiinkii essiz talihinden istifade ederek
vatan ve millet iglerinde biiyiik hizmetler gérmesi beklenir. Bunun, bugtin
icin ilk sarti politikayr sokaktan meclise nakletmek, bu buhranli devirde

stikiin ve itidali giiriiltiiye, yatistirici hareketleri sinirli havanin devamina

387 “Higbir sey halledilmis degildir”, Yeni Sabah, 25 Temmuz 1946.
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tercih etmektir. Bugiinkii biiyiik basarisi -sebep ve amilleri ne olursa

olsun- Demokrat partisine yarin icin genis imkanlar hazirlamistir.”*®®

Ahmet Hamdi Basar ise Cumhuriyet gazetesinde secim sonuglarini
degerlendirdigi yazisinda “Halk Partisinin yaptiklarimin tam ve miikemmel
oldugunda 1srar etmesi ve millet hi¢chir yenilik vaat etmemesi, memlekette biitiin
muhalefeti Demokrat Parti etrafina toplanmaya sebep oldu.”® diyerek CHP’ye
elestirilerde bulunmus, se¢im stratejisindeki yanlishiklarin sonuglari bu noktaya

getirdigini vurgulamstir.

Vatan gazetesi yazar1t Ahmet Emin Yalman heniiz senesini bile doldurmamas,
devletin neredeyse hi¢bir imkanindan faydalanamayan bir partinin nasil boyle bir
basar1 elde ettigini sormus, cevabini ise yazmin devaminda su sekilde vermistir:
“Evet, tekrar ederiz: Halk partisinin vardigi elim akibet, Demokrat Partinin bir
zaferi degildir. Halk Partisinin mukadderatina hdakim olan kiiciik bir grubun kendi

g . .. . . . 7. 99370
partilerinin basini zorla inatla yemelerinin bir neticesidir.”

Secim sonugclarina iliskin degerlendirmelere bakildiginda, se¢imden DP galip
c¢tkmis gibi bir havanin hakim oldugu goriilmektedir. Yapilan yorumlarda genel
itibariyle DP’nin se¢imdeki basaris1 one ¢ikarilmakta CHP ise secim siirecini iyi
yonetememesinden dolay1 elestirilmektedir. Ahmet Emin Yalman’m, 1946
secimlerinin analizini yaptig1 yazidaki su ifadesi, se¢imlerin en dogru
degerlendirmesi olsa gerek: “Isin dogrusu sudur ki, bu secimi Demokrat Parti

kazanmamustir, sadece Cumhuriyet Halk Partisi kaybetmistir...””""

3% Necmeddin Sadak, “Millet karsisinda her iki tarafin vazife ve mesuliyetleri”, Aksam, 27 Temmuz
1946.
3% Ahmet Hamdi Basar, “Demokrat Parti ve Muhalefet Fikri”, Cumhuriyet, 10 Agustos 1946.
37 Ahmet Emin Yalman, “Millet hitkkmiinii vermistir”, Vatan, 23 Temmuz 1946.
371
a.y.
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SONUC

Bu ¢aligmada, ¢ok partili hayata yeniden gecis siirecini i¢cinde barindiran 1946
secimlerinde, donemin siyasi olaylarmm en yogun sekilde yasandigi Izmir’de
secimle ilgili ayrintilar, iilke glindemini etkileyen olaylar anlatilmaya ¢alisilmistir.
Uzerinde ¢alisilan gazeteler ve déneme ait kaynaklar incelendiginde dénemin se¢im
atmosferine dair bir takim sonuglara ulagilmistir. Buna gore iizerinde ¢alisilan donem
itibariyle Izmir’in, iktidar politikalarndan hosnut olmayan biiyiik bir muhalefet

potansiyeline sahip oldugu gorilmiistiir.

II. Diinya Savasi’nin Tirkiye’de olusturdugu sikintilarn en Onemlisi
ekonomik alanda olmustur. Bunun yaninda iktidarin tilkeyi savasa sokmamak i¢in
ozgiirliikleri kisitlayici bir politika giitmesi, Izmir’deki muhalefetin giiclenme
sebeplerinin basinda gelmektedir. DP kurucular1 ekonomik ve sosyal sikintilarin en
fazla hissedildigi sehirlerden biri olan Izmir’i yakindan taniyan siyasetcilerdi.
Dolayisiyla muhalefet cephesinin biiyiikliigiinii DP heniiz kurulmadan gormiisler,
partinin resmen kurulmasiyla buradaki teskilatlanma faaliyetlerine c¢ok Onem
vermislerdir. DP’nin teskilatlanmaya basladig1 ilk giinlerde iktidarla arasinda olusan
sicak ve olumlu hava, halkin DP’ye olaganiistii destegi karsisinda, bir miiddet sonra
dagilacaktir. Hatta baz1 DP teskilatlarmin istifa etmeye zorlandig1 da olmustur. Tek
parti doneminde yerel teskilatlara ¢ok fazla onem vermeyen CHP ise Onemli
isimlerini izmir’e gdéndermeye baslamis, DP’ye kaymasi muhtemel se¢menlerini
partide tutmak i¢in c¢aligmalar yapmis, o giine kadar gerek gormedigi kiiciik

beldelerde de teskilatlanmaya baglamistir.

DP’nin Izmir’de ve iilke ¢apmnda beklenmedik yiikselisine karsi, iktidar
partisi ilk tepkisini belediye se¢imlerini One alarak gostermistir. CHP Grubu’nun 26
Nisan Cuma giinkii toplantisinda, Eyliil ayinda yapilmasi gereken se¢imler giindeme
gelmistir. Toplantida ¢ok kisa bir siire sonra belediye se¢imlerinin yapilmasina karar
verilmis ve o giine kadar goriilmemis bir hizla bu tarihten bir ay sonra se¢imler
yapilmistir. {zmir, Igisleri Bakani Hilmi Uran’in acikladig1 verilere gore iilke

genelinde katilimin en diisiik oldugu iller arasinda ikinci siradadir. Segimlere
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katilimin ¢ok diisiik seviyede kalmasi, secimlerin erkene alinmasini protesto eden

DP’nin yaklasan genel secimler dncesi izmir’deki giiciinii ortaya koymustur.

DP’nin Izmir’de teskilatlanma sirasinda yasadigi sikintilar ézellikle iktidar
politikalarindan hosnut olmayan kesimleri saflarina ¢ekmesinden sonra daha da
artmistir. Belediye sec¢imlerinin ortaya koydugu tablo, partiler arasi siyasi
cekismeleri artik merkezden c¢ok tasraya kaydirmistir. Ciinkii CHP’li yoneticilerin
kisa bir zaman Oncesine kadar hem devlet adami1 hem de partili olmasi, yasanan
siireci ayricaliklarmnin ellerinden gitmesi durumuna getirmistir. DP Izmir Teskilat1 bu

donemde, Vali ve CHP Izmir i1 Bagkanu ile sert tartismalara girmistir.

CHP, 6ne alinmasi az ¢ok belli olan genel se¢imleri, 21 Temmuz 1946 olarak
belirleyince, zaten sicak olan siyasi hava daha da isinmistir. DP, iilke genelinde
teskilatlanmasini tamamlayamadan ve secim sistemindeki Onemli eksiklikler
giderilmeden se¢imlere gidilmesi karsisinda, sonucglarin1 6nceden kestirebildigi genel
secimlere bir takim tartigmalardan sonra katilmayi kabul etmistir. Sec¢im silirecine
girildiginde CHP, uzun zamandwr iktidarda olmanin verdigi gilivenle se¢im
hazirliklarina gerekli hassasiyeti gostermemis, propaganda faaliyetlerine de ciddi
olarak egilmemistir. DP ise tek parti doneminde uygulanmayan miting yontemine
bagvurmus, bu mitinglerde halkin sikintilarina yer verilmis, iktidara gelmeleri
halinde bu sorunlara ¢6ziim iiretecekleri vaat edilmistir. Bu mitingler sayesinde
siyaseti halka indirmeyi ve benimsetmeyi bilmis, iktidarin politikalarindan hosnut

olmayan kesimleri harekete gecirmistir.

DP’nin iktidar yarigsindaki en 6nemli slogani; “Yeter s6z milletin” olmustur.
Bununla birlikte Celal Bayar, Fevzi Cakmak, Fuat Kopriili gibi DP’nin 6nemli
isimlerinin sik sik ziyaretleri, ¢ogu zaman kdylere kadar giderek halkla yakin

temaslarda bulunmalari, DP’nin izmir’deki basarisin1 6nemli oranda etkilemistir.

Sandiklarmin agilmaya baslanmas ile birlikte ilk sonu¢lar DP’nin kazandigi
yoniinde olsa da Izmir’de segimleri kazanan parti CHP olmustur. Se¢im sistemi
geregince Izmir’de en ¢ok oyu alan CHP’nin, izmir adaylarmmn tamami meclise

girerken, DP ve bagimsizlardan se¢ilen olmamistir. Vali, Kaymakam gibi devlet
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gorevlileri, devlet olanaklarinin iktidarin kullanimma tamamen agik oldugu tek parti
donemine has bir yonetimle CHP lehine se¢imlere miidahalede bulunmuslardir. Oy
vermenin agik fakat oy sayma isleminin gizli ve idare amirlerinin kontrolii altinda
olmasi, bu miidahalelere zemin hazirlamis, bu sayede DP Izmir’de beklenenin aksine
secimleri kaybetmistir. CHP kanadindan bile daha sonralar1 segimlerin kimi yerlerde

diirtist yapilmadigz itiraflar1 gelmistir.

Sonuglarm agiklanmasiyla birlikte DP Izmir teskilati, secimlerde hile ve bask1
yapildigini, sandiga atilan oylarin degistirildigini iddia ederek itirazda bulunmustur.
Izmir Valiligi, i¢isleri Bakanligi, TBMM ve Cumhurbaskanlifina itiraz telgraflari
cekilmis, sonuglar1 protesto etmek i¢cin mitingler ve gosteriler organize edilmistir.
Biitiin bu yapilanlardan olumlu hicbir sonu¢ alinamasa da sec¢imlerin diiriist
yapilmadig1 artik her platformda dile getirilecektir. Secimlere heniiz teskilatini
tamamlayamadan giren, secim siirecini baski ve tehditlerle geciren DP, bu

yasananlar1 propaganda malzemesine doniistiirmiistiir.

Secim sonuglarinin gizli sayimdan sonra hemen yakilmasi, secimlere yapilan
miidahalenin boyutunun ortaya ¢ikmamasida 6nemli bir faktor olmustur. DP, se¢im
kanunundaki bu eksikligin ilerde yasanabilecek sikintilardan ve yasal sorumluluktan
kurtulmay1 hesaplayan iktidar tarafindan, bilingli olarak diizeltilmedigini iddia
ederek, uzun zaman elestiri konusu yapmistir. Bugiin bile 1946 yilinin se¢im
sonuglarina saglikli bir sekilde ulasilamamaktadir. 1946 secimlerinde goriilen baski
ve hileler goz oniine alindiginda ¢ok partili siyasi hayata gecilmesine ragmen,

toplumun siyasetteki belirleyici roliiniin heniiz kabullenilmedigi goriilmektedir.

Tiirk siyasi tarihinde onemli bir yeri olan 1946 Genel Sec¢imleri, CHP’ nin
demokratiklesme siirecine hiz vermesinde etkili olmustur. Bu siirecte yasanan
gelismeler ile izmir, Tiirk siyasal yasammda ve demokratik diizene gegiste dnemli

bir yere sahip olmustur.
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EK 1: Yeni Se¢im Yasasi

— 798 —
Milletvekileri Secimi Kanunu

(Resmé Gozele ile ilims : 6. VI . 1946 - Sayr : 6326)

No. Kabul {arils
4018 5. VI.1946

BIRINCI MADDE — Tiirkiye . Cumhuriyeti icinde milletvekili segimi il iti-
bariyle yapihir. Her il bir secim cevresidir.

IKINCE MADDE — Tiirkiye Cumhuriyeti halkindan her (40 000) vatandag
icin bir mulletvekili secilir. Bir se¢im gevresinin niifusu (40 000) den agagr ol-
sa dahi, bir milletvekili segmek hakkidir. Nifusa (40 000) den yukar: olan s~-
¢im cevreleri icin asafida gosterilen iglem yapilir :

(55 000) e kadar bir, (55 001) den (93 000) ¢ kadar iki, {95 001) den
(135 000) e kadar fig, (135 001) den (175 000) ¢ kadar ddrt milletvekili segilir.
Niifus miktarn yiikseldikce millefvekili sayist bu yolda artimhr.

' Segimin 14

TCUNCT MADDE — Tiirkiye Biiyiik Millet Mechsi, Anayasa ile belirtilen
segim dinemini {famamliyacagl hallerde o yihn Eyifil aymmin onunda veya ayni ka-
nunun yirmi beginei maddesine gire segimin yenilenmesine karar verilmig bu-
nuyorsa kararn verildigi tarihten bagltyarak bir hafta iginde keyfiyet Igigleri
Bakanhfmea ildn ve illere tebliZ olunur.

DORDUNCU MADDE — Valiler secime baslandifini, merkez lleesi de dahit
oldugu halde her ileede bulunan erkek ve kadin Tiirk nfifusunu havi birer esas
defterinin yapilmasmt idareleri alfindaki kavmakamlarla 11 merkezindeki Bele-
diye Bagkanhfma ve Tl merkezine bagl bueak ve kdylere teblig ederler.

Kaymakamlar da ilin bu tebligini ifceleri icindeki belediye, bucak ve kiyle-
re bildirirler.

Secmen deftérlerinin tanzims

BESINCE MADDE — Bu tebligleri alan belediye idareleriyle kéylerin muh-
tar ve ihtiyar meclisleri ityeleri belde ve koylerinde yerlegmis olan veya bu mak-
satla oturmalkta bulunan biitiin Tiirk erkek ve kadm niifusun defterlerini engok
on giin iginde hazirlatmakla &devlidirler, Defterlerin hazrlanmas: sirasinda te-
davi ve yoleuluk gibi sebeplerle gec¢ici olarak bagka yerde bulunanlar bulunduk-
lar yerlerin degil, asl ikametgihlarimn bulundugu yerlerin esas defterlerine ya-
zihirlar, Bittiin DPevlet memur ve hizmethleri, @zel kurum memur ve hizmetlilori
gbrevli bulunduklarr yerin seemen esas defterlerine yamhrlar.

Bu defterlerde ’

A) Ady,

B) Soyad,
C) Baba ady,
D) Ana ads,

E) Dogum yeri,
) Dogum tarihi,
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@) IkametgAhmn bulundugu mahalle ve sokagm ads ile numarasi,
H) Segim hakkim haiz olup olmadags,
I) Sanat ve megguliyet ve diiglinceler,

stitunlar: bulunur.

ALTINCI MADDE — Sehir ve kasahalarda mahalle ve sokak iibariyle ve
kiylerde kiy itibarigie hazirlanacak olan bu defterier biri yeni doganlardan
yirmi iki yagma kadar olanlar (yirmi iki yagm heniiz bifirmemiy olanlar ddhil)
differi de yirmi iki yagmi bitirmig olanlardan baghyarak daha yukan yasta bulu-
nan niifusu gistermek iizere iki biliim olarak hazirlamr.

Askeri garnizon ve milesseselerde bulunan muvazzaf subaylarla askeri yar-
giclar, askerl memurlar ve askerl okul §grencilerinin ifler itibariyle miktarla-
. gosteriz cetvel Milli Savunma Bakanligmea Igigleri Bakanligma bildirilir.

Teisleri Bakanhig bunlam il merkezleri esas defterlerine eldenmek fizere bu-
Iundulklar: illere bildirir, '

Yedeksubaylarla eratin  say: itibariyle bir kalem halinde toplamu bunlarn
sevkolunduklar askerlik gubelerinin bagkanlan tarafindan  bu subelerin  bulun-
duklar yerin en bilyilk idare iistiine bildirilir.

Val ve kaymakamlar bu rakamlar toplamimi, egas defterlere Hive edilmek
iizere il veya ilee merkezindeki se¢im kurullam bagkanlarina verirler.

Segmenlik sartlor

YEDINCI MADDE — Segmen olabilmek igin :

1y Tirk olmak,

2) 22 yagmu bitirmig olmak,

3) XKamn hizmetlerinden yasakh olmamal,

4} Kimth olmamak,

5) Yabaner Devlet uyruklufunu tne siirmemek,

6) Yabaner bir Devletin resmi hizmetinde bulunmamak,

SEKIZINCI MADDE — Siléh altinda bulunan ervat, jandarmalar, subaylar,
polisler, askerl memurlar ve askeri yargiclar ve askerf okul &Zrencileri segmen
olamazlar,

- DOKUZUNCU MADDE ~— Bu kanunun 7 nei maddesine gbre segmenlik hal-
kam haiz olmiyaniarla 8 nei maddede segmen hakla famnmryan polislerin bu du-
rumlar 5 nei maddede thyin edilen segmenler defterindek: isimlerinin hizalarm-
na ve (secim hakloni haiz olup olmadifn) sittununa agk olarak ve sebebiyle bir-
likte igaret edilir.

Milletvelillifine segilemiyecek: olanlar

ONUNCU MADDE -~

1. Yabane: Devlet resmi hizmetinde bulunanlar;

2. Terhiphi cezalardan veya hirmzhk, sahtecilik, dolandimeihk, inaner k&3-
tiiye kullanmak, dolanh iflis suclarindan biri ile hiikiim giymig olanlar;

3. Kisithlar;

4. Yabanei Devlet uyruklufunu one siirenler;

5, Kamu hizmetlerinden yasakhlar;
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6. Tiirkee okuyup yazmak bilmiyenler;
7. Otuz yasmm bitirmemig olanlar; -
Milletvekilligine secilemezler.

ON BIRINCI MADDE — Ogretmenler miistesna olmak iizere merkezden tA-
yin olunan biitlin memurlarla miiftiler, yargiclar, Cumhuriyet Saveilar, beledi-
ve bagkanlann segim baglamadan iki ay tnes, segimin yenilenmesi halinde ye-
nilenmesinin ilanmdan baghyarak li¢ giin iginde cekilmis olmadikea memuriyet
yerlerinin iginde bulundugu seeim cevrelerinden milletvekili sacilemezler. Bun-
dan bagka, kara, deniz, hava, jandarma gimflarma mensup subaylarla askerf me-
mur ve askerl yargiglardan cekilme haklim haiz olmiyanlarla bunlardan gekil-
e ve emekli hakkl bulunanlardan genel secimin ilanindan baghyarak nihayet on
. giin iginde usulen gekilmeyi ve emekliliklerini istemiyenler de milletvekilliZine
secilemezler. Aksi takdirde bu seeimlér yapilmamig sayilir,

ON IKINCI MADDE — Ara segimlerinde cekilme veya emeklilik hakkim ha-
iz olan askerlerle 11 nci maddeds gosterilen difer gireviilerden ilin edilen segim
giintinden dnce cekilmis veya emekliligini isternig olanlar milletvekillifine gegile-
bilirler.

ON UQUNCU MADDE — Yedeksubaylarm, Insmi veya genel milletvekili
gseeimi siralarmda gerek talim ve manevra igin, gerekse harp sebebiyle silih alti-
pa eafimlmg, ovduda hizmet alimg bulunmalari, millotvekili segilmelerine engel
olmaz. '

Secim Turullary

ON DORDUNCH MADDE — Her ilin merkez ileesinde ve o ile bagh ilce mer-
kezlorinde se¢imi idare ve kontrol etmek iizere belediye bagkanmun bagkanlhfm.-
da bes kigilik birer se¢im kurulu tegkil olunur. Bu kurul iiyeleri belediye mee-
lisleri tarafindan ve kendi aralarmdan secilir. Anecak fesih, iptal veya meclisi
tegkil edecek miltarda iiye ve yedek iiye kalmanmg olmak gihi suretlerle beledi-
ye meclisinin kurulmasi miimkiin olmiyan yerlerde belediye bagkan veya bagkan-
vekili veya ileenin yeni kurulmug olmas sebebiyle belediye segimi heniiz sonu¢-
lanmams olan yerlerde kaymakamlar tarafindan belediye s igindeki roa-
halleler halkindan ve belediye fiyeligi sartlarm haiz bulunanlardan ikiger kigl
capirhir. Bunler kendisinin bagkanhg altinda belediye binasinda toplanarak ya
aralarndan veya belediye fiyesi gartim haiz olmak iizere digardan yukarida gos-
terilen miktarda segim kurulu ityesi segerler. Uyelerin tigli toplanmadikea ve ha-
zir bulupanlazin  oyeoklugu birleymedikee se¢im luralupun  kararlar  muteber
olmaz.

Belediye gubest olan gehirlerde segim komisyonlarma belediye gubeleri mii-
diirleri bagkanhk eder.

Secim kurullarinda sayfalan pumaralt ve idare kurulunea onamli bir tutanak
defteri bulunur. Jglemler ve kararlarm tatanaklam bu deftere yazbhr ve bagkan
ile iiyeler tarafmdan imza olunur. :

Segtm komisyonlary

ON BESINCI MADDE — Her segim karulu vali veya kaymakamin baglkan-
g altnda Idare Kurulu ile birlikte toplanarak bittiin segmenlerin oylarim bir

117



No. 4918 : — 720 — 6.VI.1948

glin icinde kullanabilmelerini saglamak amaer ile miimkiin oldogu kadar sayisi
bin segmeni geememek iizere segim biirosu adi verilen segim sshalam tegkiline
karar verirler. Bu kararlarda biirolarm nerelerde kuruldugu, merkezleri ve han-
gi kity, mahalle ve sokaklar kismen veya tamamen igine aldiklan agkea belir-
tilir ve segira  giiniinden enaz on beg glin tnece gazets ¢kan yerlerds gazete ile
olmyan belde ve koylerde fdet olan vasmfalaria ilin olunur. Segim biirolannda,
baskan ve iiyeleri se¢im kurullarinea secilecck bes kigilik  bir kormsyon bulunuw
Bu komisyonlar belediyesi olan se¢im sahalarinda belediye bagkanlan ile beledi-
ye meclisi iiyeleri arasindan, meclis {iyeleri yetmeyen yerlerle belediyesi olmy-
yan secim sahalarnda miinasip kimselerden seciliv. Secim: komisyonlar: bagkan
ve livelerinden ¢ekilen veya komisyona gelmiyen bulunursa yerlerine segim ku-
rullarinea digerieri segiliv, Toplanma ve karar verme yetersayisi ile kararlarn
defterlers yazlmam ve imzalanmas) hakkinde segim lkurullarina ait 14 neii mad-
dedeki hiikiimler bu komisyonlar hakkiada da uygulanir.

Segim giiniiniin yagmlanmass
ON ALTINCI MADDE — 11 ipindeki biitiin segim biirolarinda seemen def-

terlerinin asildig1s valilikleree Tgigleri Bakanhgina bildirilir, Bakanhk bu kanun-

daki siireleri gdzoniinde bulundurarak bu siirelerden sonra gelen ilk pazar gii-
nilni} seeim giinli  olarak ildn ve illere teblif eder.

Segim kurul ve komisyonlarmn gorevleri

ON YEDINCI MADDE - Bu kanunun 5 ve 6 not maddeleri  uyarnes kily ve
" maballe itibariyle hazrlanan defterler o kiy veya mahallelerin bagh bulunduk
tar ilee veva il morkezglerindeki beladive bagkanlarma génderilir. Defterler geldilee
secim kurullarina veriliv. Bu kurallar def crlerin kanuna uygun olup olmadifim
vo icinde yvanhs ve fesat bulunup bulunmadigim inecler ve ba defterler segmen-
lmein badl oblugu seeim bivolary itibaviyle ayrihie. Bu jdlemler ve defterlerin
segmenlere aif kigmimen drneklerinin hitro’ar itibariyle hamrlamp asilmak lizers il-
g li secorm biirolarma  gonderilmesi en eok sokiz gitn iginde bitivilir Bu stive igin-
de aceim knrullom her giin tonlamar, By idderin eabuk hamrlanmas iein secim
kurulu ileelerde kaymakamlardan, il merkezlerinde valilerden ltizumu kadar
khtip istivebilirler. Vali ve kaymakamlar, yargie ve yargie ssmfmdan olanlarla su-
baylar ve askeri memurlar digimda kalan biitiin memuor ve hizmetlileri bu iste ¢a-
hstirabilivler, Biitiin menurlar ve hizmetliler vali ve kaymakamlann bu isc dair
verdikleri §devlori yapmaga mecburdurlar.

ON SERIZINCI MADDFE — 17 nei maddeye gbre secim kurnlunca ineclen-
mig ve ayrilmis olan defterlerin biver Grnegi her secim bitrosu icin kabul edilen
mahallerdeki genel yerlers astirlir.

Bu defterelerin  asildi@z, gazele bulunan yerlerde gazote ile, bulunmiyan ye:-
lerde Adet olan vasitalarla itdn olunur. Belediye. zabifa ve kdy muhtar ve ihti-
var meclislerinee bu defl{erlerin bulunduklar yerlerde fatil giinteri hari¢ olmal
iizere altl gin asilt kalmas saglamr.

Defterler bu siivenin son glind akgamm  saat on sckizde belediye olan yerlerde
bu idarcler ve difer gecim  biirolarida muhtar ve iktivar meelisleri tarafindan
kaldaralir.

ON DOKUZUNCU MADDE — Defte-lerin  asth kaldigl siire ic¢inde segmen-
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lerin adlary, kimlikleri defterlere yanhs veya ikinel defa yazilomg veya hig yaml-
mang ve yazlmamak lizmmgclitken yazilms oldvguna dair vae ile veya sbzlo
ileri stiritlecek itirazlar secim kurullarinea dinlenip bir deftere kaydedildikten
gonra karara baglanarak lizimgelen diizeltmeler yapilir, Defterlerin kaldirima-
smndan sonra itiraz iddias dinlenmez. Bu kurullarvea ifivazlar yerinde gériilmedigi
takdirde ret kararinm sureti itiraz edene en geg defterlerin askidan indigi giin-
den baghiyarak iki giin iginde usulen teblif olunur. Segim kurullarmn kararina
raz olmyanlann karamn {ebligi tarihinden bagliyarak dig¢ glin iginde o yerin as-
liye hukuk mahkemesine, bulunmiyan yerlerde sulh hukuk yargicina segim ku-
rulu karar ile birlikte bagvurarak itiraz etmefe haklar: vardir.

Bu sfire bittikten sonra itiraz hakkl kalmaz, Mahkeme itiraz iddialarnt en-
cok alti glin icinde kesin olarak karara baglar. Itirvaziar igin mahkemelere vi-
ki olacak bagvurmalar ve bu konuds verilecek karvarlar hichir resim ve harea
bagh tutulmaz,

Milletvekili sagnswnn tesbitt ve segimlerin ne yolde yaprlacads

YIRMINCE MADDE — Secim kurullarina verilen defterlerin incelanmesi ta-
mam olunes meveut niifusun miktan tutanakla valilife bildirilir. Biitiin kuruila-
v tutanaklart peldikten gonra il merkezindeki secim kurulu il idare kurulu
{iyeleriyle birlikte valinin bagkanh@: altinda toplanarak 2 nei maddede goateri-
Ten suret ve nispete giire kag milletvekili segilecefiini tutanak ile teshit ederek
Inigleri Bakanlhgima bildirirler. Aym zamanda keyfiyet il iginde secim komis-
vonlarnna kaymakamlar vasitas: ile teblif ve gazele olan yerlerde gazefe ile, ol-
miyan yerlerde de Adet olan vasitalarla ilin edilir.

YIRMT BIRTNCT MADDE — Becim komisyonlart oylarm verilecegi glinden
enag bir giin &nce segim kurullarmea kendilevine secmen saymsina gore kurul
miibiiri ile miihiirlenmiy olarak teslim edilen oy zarflar ve sandik ile birlikte
biiro merkezinde bulunurlar. Komisyonlar biire merkesinde sandigm konulaca-
g1 yeri ve segimin belirli glinde bitmesi icin gerekli tedbirleri alrrlar ve yukanm
maddedeki usule gire yayimlarlar.

YIRMI IKINCI MADDE — Segim her segim biirosunda ayr: ayr yapihr, Bir
segim biivosu defterlerinde kayith bulunan kimse difer biiroda oy veremez. An-
cak secim komisyonu bagkan ve iiyelerl oylarmi gorevli bulunduklam biirolarda
gegim defterlerinin  sonuna adlar yazlmak ve hizalam imzalapmak suretiyle kul-
lanabilirler.

Secirn hnkky olanlarin  adlaoan gésteren deftevler seeimin vapilaesgl yeide
secim glinil ve secim bitineiye kadar asih bulundurulur.

YIRMI UQUNCT MADDE — Sandifia oy pusulalar atdmazdan dnee segim
komisyon baskam liyelere ve hazrr bulunanlara sondifm hog oldusunu  giiste-
1 ve hn hal bir tutanalda belivtilip komigyon fiveleri tarafmdan imza edilir, San-
difin bagka bagka anshtarlarla aqlbrild kilidi, fizevinde inee hir  mekton mgacnlc
kadar arali@ buluwnr. Sandik anahtarlarmndan bivind baskaw, digerini komisyom
kvarivle  komiwron iivelerinden bivi sal lar,

YiRMI DORDUNCU MADDE — Sanchk kilitlendikern sora hop walop seenin-
mn kimligi sorularak kendigine bir miihiizlii #art verilir, Oy pusulslavnin behe-
mehal bu mithiielii zarflar igine konulup kapalildiktan sonra sanc Fa al-lmas sa.t-
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tir. Oy pusulalarn secmenler tarafmdap tedarik edilebilecegt pibi secim yeriade
énceden hazrrianmmg bulonan kifitlardan abumalk suratiyvle kullamtmas: da eaizdir.

Adaylarin  adlarimg gosteren ve onceden bastinlmig veya yazilmig oy pusula-
lar da kullamlabilir,

Oy pusalalarma ne kadar milletvekili secilocekse o kadar milletvekili adh yam-
labilecegi, yazm olmrvanlarin cumiyet ettideri kimselere de yazdirabilscekleri
belivtilir. Pusulalai yazmak veya vazdirmalk i¢in segim kemisyonunen minasip
bir yerin &needen hazirflanmmg bulunmas 1Ammdrr.

Pusulalarda holivtilen miktardan ziyade ad yambr veva yazdirthirsa bu pu-
sulalamn  bammdan baghyarak sirase ile valmz secilecok sayidaki adlar kabul
edilip farlam hiikiimsiiz sayihr

Tatenilen sayidan daha az ad yamlmis veya yazdunlmis ise valmz yazih adlar
kabul olunur. Pusulera aym ad birkae kere yazilmug ise bu, bir oy sayilir, Oy
pusulalarma vazilap adlar okunamazsa hesaba katilmaz .

Ov pusnlalamng ad ile birlikte soy admin yazimast mechuridir. Aneak adi ve-
va soyadi yazilan adaym kim oldufu an'asiliesa oy ona aittir.

Zarf icinde birden fazla pusula ciktifi ve bu pusulalarda aym: adlar aym sira
ile yamli bulundugu {akdirde pusulalardan yalmz biri hesaba katihr ve eger
bu puswlalarda bagka bagka adlar yamlmig veya aym adlar defigik sira ile yaml-
g ise highirl sayimasz.

Trza, miihiir veya seemenin kim oldufunu belirten herhangi bir igaret bulu-
nan ve renkli olan oy pusulalari hesaba katilmaz. Mithiirsiiz zarf iginde atidan
pusulalar hiikiimsiiz sayibr.

Kanunun bu gartlan segimden &nee gazete ile olrmyan belde ve kiylerde adet
olan vasitalarla ilfn edilir.

YIRMI BESINCI MADDE — Sec¢im yerine gelen her secmene ky ve mahal-
lesi, ad ve soyadr sorulur ve gerekirse kimlik clizdaniny gbstermesi istenebilir. Bu
suretle kimhigi bellt olan secmenin secim defterindeki adi yanma imzasi ahna-
rak zarfi sandifa atmasina izin verilir. Fmza bilmiyorsa veya miihiirii yoksa sol
elinin bagparmagy bastirilir ve bu parmagl olmmyanlarin hangi parmag bastinl-
dign yaz1 ile agklamr, Her secmen kendi oyunu getirip sandiga atmakla Gdevli-
dir. Higbir sebep ve suretle bagkasimn narnina oy pusnlagt sandifa atilamasz,
Oylarm sandiga atilacagl slire gaat sekizden on dokuza kadardir. Ancak san-
dik baginda oyunu  vermemig se¢menler varsa onlar da oylarim kullanmadan tas-
nife baglanamasz.

YIRMI ATTINCI MADDE — Segmenlerin secim sandiklari bagmda lizum-
suz bekletilmemeleri igin segim komisyonn tarafmdan gerekli tedbirler alimy.

YIRMI YEDINCL MADDE -~ Oy verme bitince seemen defterlorine konmus
olan imza, miihiir veys parmalk igaretlerine gire oylarm kullananlamm gaymsi
bir tutanakls belirtilerek sandik gegim komisyonlarinea agilir,

Bandik iginden @kan oy zarflam sayilarak oylarmi kullananlamn sayisim be-
lirten tutanakla kargilagtirilir, Fazla zarf gkhgr takdirde fazlas agilmadan ya-
Inhr ve oy pusulalart 24 neii maddedeki esasier gziniinde bulundurulmak sure-
tiyle tasnif edilir.

Bu suretle oylarm  sayilmasi ve tasnifi bittikten sounra :

A) Secim giinii;

B) Sandipm ne zaman ve kimlerin huzuru ile agildif;
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() Bandiktan kag oy zarfi gktigi ve oylamm kullananlarin sayimm belir-
ten tutanakla kargilaghirma sonucu ve fazla gikan zarflarm yokedildigi;

D) Oy pusulalarmdan kag tanesinin ne scbeple hesaba katilmadig;

E) En ziyade oy alanlardan baghyarak kimlerin kacar oy aldig;

F) Segimin kanuna aykm gekilde yapildif: haber verildifi veys gikdyet
edildigi takdirde bunlarin nelerden ibaret oldugu;
bir tutanakla belirtilir,

Seeim komisyonlarmea tutulmug olan tufanaklar ve secim defterleri, hesa~
ba katilmryan oy pusulalam ile birlikte bu komisyonlar tarafindan miihiirlen-
mig bir zarf iginde segim biirosunun bagh oldufu secim kuruluns teslim edilir,
Hesaba katdan oy pusulalam komisyop iiyeleri ve orada hazir bulunanlar niin-
de yakihr ve bu keyfiyet bir tutanakla belirtilir.

YIRMI SEXIZINCT MADDE — Secim kuruln 27 nei maddede ~ yazmh tuta-
naklar tamamen teslim aldiktan sonra aym esaslar cergevesinde ve bu tutanak-
lam birlegtirmek suretiyle aym bir tutanakla kurullars bolgesi iginde kimlerin
kag oy aldiklar belirtilir.

YIRMI DOKUZUNCU MADDE -— 1 merkezindeki secim kurulu il daimi
enciimeni {iyelerinin katilmas: ile valinin bagkanhf altinda toplanarak gerek
kendisinin 28 nei madde gerefiinee hamrladifr tutanak ve gerek diger se¢im ku-
rullarindan gelen tufanaklars birlegtivmek suvetiyle oy kazananlarn adlam vo
soyadlarim ve kazandiklamn oylan bir tutanakla belli eder. Bunlardan engok oy
alanlarin milletvekili secildiklerini diger bir tutanalkla tesbit eder. Sayet bu segim-
lerde enaz oy alamin aldif1 oya esit oy almg bagka biri varsa kurul Sniinde ara-
larmnda adgekme yapilir, Millstvekili segilenlere kurul tarafindan imzah birer
tutanak verilir. Bunlarn ayrea imzal ikiger sureti valilikge lciglari Bakanhgi-
na gonderilir. Bakanhk illerden gelen tutanaklarim birer {anesini Meclisin ag-
liginda Biiyiilk Millet Meclisi Bagkanh@ina verilmek iizere Bagbhakanlifa génderir.

OTTUZUNCU MADDE — Bit kisi ayn zamanda muhtelif illerden milletve-
kili secilirse illeree 28 neu maddeye gire hazirlanan futanaklar aym madde gere-
Finee Biyyiik Millet Meelisine sunulur, Biivitk Millet Meelisi hangi segim gevre-
sini teveih ettigini bagkom vasrasivlie bu kisiden sorvar. Hangi seeim esvresing
tercih etmig ise o ilden milletvekili glumg olur. Bu yiizden milletvekilleri sayist
eksilen ilde hog ver icin yeniden segim yapilir,

OTUZ BIRINCI MADDE — Se¢im bittikten sonra secim kurullar serime ilig-
kin kégtlary, gelecck genel secime kadar zaklamak iizeve mithiirlii bir gandik icin-
de beledive dairesine teslim ederler.

Seeim defterleri ilgili il ve ilee merkozi belediyeleringe saklame. Her yil yam-
lacak yoklamalar iizerine bu defterlerde gereken ditzeltmeler vapiliv. Bu voklams-
larin vilin hangl ayinda ve ne gekilde ve kimlev tatrafnidanr yaplacag: Bakerler
Kurnlunea karara baglanir. Bu defterler Genel Meelis ve Beledive secimlerinda de
esas tutulur,

OTUZ IKINCT MADDE — Anavasa hiikiimlerine gire milletvekillifi mfaty
kalkan veyahuf diigen milletvekilleri ile &len millstvekillerinin yerlerine diferle-
vinin  secilmesi icin keyfivet leisleri Bakanhfinea bunlarm secildilderi illeve teh-
lif olunur ve son milletvekili segimi igin hamrlantnis olan defterler csas tutula-
rak secim yamhr.
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OTUZ UCUNCU MADDE, — Secilme yeterlifi olan vatandagm milletvekili
adayl@min se¢im verindeki levhalara geemesi icin il segim kurulu bagkanhgma:

Adavhim: istiyen vatandagin dilekee ile veya o segim cevresl segmenlerinden
fig yiiz kiginin yazih bir belge ile bagvurmalar veya vatandagin siyasi bir Parti
tarafmdan adimm bildirilmesi lazmdir.

1 se¢im kurulu bagkani bagvuranlarm adlarmu levhalara gecirilmek izere
il igindeki biitiin segim komisyonlarina yazm ile ve hemen bildirir.

OTUZ DORDUNCOU MADDE — Secime katilan Siyasi Partilerin temsileilers,
oylarm sandifa atilmam ve aghp tasmf edilmesi sirasinda  segim kurulu ve ko-
misyonlarmda hazir bulunmaga yetkilidirler. Bu maksatla se¢im kurullar bagkan.-
lars, mahallerinde tegkilfti olan yerlerde bu Partilerin birer temsileisini segimde
hazir bulunmak igin yazm ile davet ederler.

Dogrudan dofruys adayhifim koyanlar isterlerse kendilori segim kurul ve
komisyonlarinda bulunabilecekleri gibi temsileilerini de gonderebilirler.

Secim giderleri

OTUZ BESINCI MADDE — Segim giderleri genel biiteden 6denir. Bunun
igin gereken ddenek IT¢igleri Bakanhg biitgesindeki ozel béliime konur.

Segim kurul ve komisyonlar bagkan ve fiyeleriyle se¢im igleri igin bu kanun
geregince gohghirilacaklara verilecek iieretler ve yapilacak bagka her cegit gi-
derler Bakanlar Kurulunce belirtileeck esas ve miktarlara gire Sdenir. Igigleri
Bakanhgr bu madde hiikiimlerine uygun olarak harcanmak gartiyle segim gider-
leri ddeneginden yeter mikitarm belediyelere vermege yetkilidir.

Ceza hikiimlers

OTUZ ALTINCI MADDE — Oylarm atildif1 giin segimin diizenini her ne
suretle olursa olsun bozabilecek veya secimin tam bir serbestlikle yapilmasma
tesir edebilecek mahiyette spz veya yaz ile propaganda yapanlar veya secim ko-
migyonlarmin se¢imin diizenine ve serbestlifine iliskin emirlerine uymyanlar
gabita, aracilifl ile menedilmekle beraber bu hareketler daha apir bir cezay: ge-
rektirmedigi takdirde 15 giine kadar hatif hapis veya 10 liradan 200 liraya kadar
hafif para cezasiyle cezalandirilirlar,

(I11Z YEDINCI MADDE — Sabte ad ve soyadi ve mfat takmarak veya ku-
ronon sevim hakkmdan mahrom oldufunu sakhyarak kendisini secim defteirine
yazdiranlar veyshut adm, soyadim kasden miikerrer kaydettirenler bir aydan
b!]ll' \lnla kadar hapis ve 10 liradan 50 liraya kadar afir para cezasivle eozaland:-
rilirlar,

OTUZ SEKIZINCI MADDE — 37 nei maddede gbstevilen suvetlerle kendisin
sezelm deflorine kaydettirmiy oldefu ho'de veya secim defterine kayith bulunan
a.fer bir secmenin admni, soyadimt ve sifatim sahte olarak takmarak veya se-
~m hakki olmadip halde yanlishkla adinm  deftere  gegirilmis  bulunmasmdan
kasitls istifade ederek oy veremler alti aydan iki yila kadar hapis ve 10 liradan
100 Yiraya kadar afir para cezasiyle cezalandmilirlar,

OTUZ DORUZUNCU MADDE — Socmenlerin  oylaym  yazdirdifn  kimseler
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oy pusulasma segmenlerin siyledilklerinden bagks bir sahsin adim ve goyadim
yvazarlarsa bir aydan alft aya kadar hapis ve 10 iiradan 50 liraya kadar aZir pa-
Ta cezasiyle eezalandirilirlar,

KIRKINGI MADDE — Milletvekili olmak yshut diger bir kigiyi milletvekilj
sectirmek kasdiyle secmenlieri her ne suretle olursa olsun kerkutan veya secmege
tegvik icin segmenlere para, rsya veya sair monku! veya gayrimenkul mal ve-
renler veya herhangi bir suretle menfaat temin veya wvadedenler ve bu maksatla
verilen mallar veya vait veya temin ol nan menfaztleri kabul edenler veya bir
kimse hakkmda oy vermek veva verdirmek veyahut vermekten imtina igin Dev-
let, 11, Belediye, kéy veya bunlarm kurduklar her tiirln daire ve miiesseselerle
=11 kamn muesscselevi mernurluk veva hivmetliligi  veva Szel hismot viit ve ko
bul edenler iki aydan on sekiz aya kadar hapis ve 100 livadan 500 liraya kadar agr
para cerast ile cezalandirhirlar.

Bu suclar igliyenler memur iseler milebbeden veya muvakkaten memurivettu
mahrumiyetlerine de hiikmolunnr.

KIRK BIRINCI MADDE — Oy sandifim yetkisi olmadigi halde alan, agan,
secim igine iligkin defter ve resmi kfifitlar: secim kurnl ve komisyonlarnea usu-
liine gore thyin olunan sitre icinde agikta duran ilinlar ve secim defterlerini ve
oy zaxf ve pusulalamni alan, koparan, parcaligan veys calanlar bir yildan ¢ y1-
la kadar hapis ve 100 liradan 1 000 liraya kadar afir para cezasiyle cezalandm-
hrlar.

KIRK IKINCI MADDE — Gerek zotr kullanmak suretiyle, gerek memuriyet-
ten mahrum etmek veya gahsom veyahut ailesini veya servetini zarara ugrat-
mak tehdidi ile bir segmeni oy vermekten vasgecirenler veya oy vermege icbar
edenler lig aydan ikl yila kadar hapis ve 50 liradan 500 liraya kadar agir para
cezasiyle cezalandirbirlar.

KIRK TTQUNCTY MADDE — Yalan haberler yayarak veys iffirada buluna-
rak, segim sandiklarina fazla zarf atarak veya baska dolan ve desiseler yaparak
secim iglerini bozanlar veyahut bir veya daha fazla segmeni oy kullanmaktan
vazgecirenler, yahut toplu ve korkutueu hareketlerie secim kurul ve komisyon-
lammn iglerini ihi8l ederek segimin yapilmasina ve herhangi bir segmenin ser-
best oy vermesine engel olanlar {i¢ aydan iki yila kadar hapis ve 50 liradan 500
liraya kadar afir para cezasiyle eezalandrrilirir.

KIRE DORDUNCU MADDE ~— Se¢im kurul ve komisyonlarma kargl se-
¢im iglerine méni olmak icin her ne suretle olursa olsun zor ve giddet kullanan-
lar veya buna tegebbiiz edenler iig yildan beg yila kadar afir hapis cezast ile
cezalandamlirlar. Sug¢ birden ziyade segim kuruln veya kormsyonlarina karg ig-
lenmek fizere Oneeden tertip edilmig ve ittifakla yapilmig bulunursa failleri hak-
Ionda beg yrldan on beg yila kadar agir hapis eezasi hiilkmolunur.

KIRK BESINCI MADDE — 40, 42 vo 43 neii maddelerde yazl suglar igh-
yenler gecimin idaresine memur olan segim kurullan ile segim komisyonlarn-
da gbrev alims olanlardan bir veya birkaci veya hepsi ise babsi gecen maddeler-
de yazil cezalar iicte birden yamsma kadar artivlarak hitkmedilir,

KIRK ALTINCI MADDE — Se¢im iginden dogan kamu hukuku dévam se-
¢imin bittii tarihten baglayarak alfs ay icinde aglmadifa takdirde kovugturma
yaplamaz.
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KIRK YEDINCI MADDE —. 4320 sayi1l» Mebus Secimi Kanunu kaldimimistar.

KIRK SEKIZINCI MADDE — Bu kanun yaymlandif tarihte yiiriirliige gi-
rer.
KIRK DOEKUZUNCU MADDE — Bu kanunu Bakanlar Kurulu yiirittlir.

5 Haziran 1948

Cumhurbagkanlifme yemlan tezkevenin tarth ve
AU (4R :
Bu kanunun  ddman  Boegbakanlfe bildirildigine
dair Cumhurbaskenhimdan gelen tezkerenin tarih

& . VI . 1046 ve 1/594

5. VI . 1946 ve 4/577

re numards :

Bu kanunun giriigmelevind gosteren futenaklerm Oilt Seyfa

cift ve seyfa numardlar : 22 200
23 60,918,245:984
24 39:48

(TBMM Kanunlar Dergisi, C. 28, (Kanun No: 4918), ss.726-735.)
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EK 2: Sec¢imlerin Yenilenmesine Dair Karar

_ 884 —
Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi seciminin yenilenmesine dair

(Besmi Gazete fle ildm : 12 . VI . 1946 - Says : 6331)

No.
1498

Biv dereceli se¢im yapilmak iizere Tirkiye Biiviik Millet Meclisi seeiminin yeni-
lenmesine iki vedde kargt 383 oyla karar vevilmistiv  (C'idf : 24 - Sayfa : 81 187, 87,
195 : 128, 185).

10 Haziran 1946

(TBMM Kanunlar Dergisi, C. 28, (Karar No: 1498), s. 884.)
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EK 3: Se¢im Siirecine Girilmesi ile DP Izmir Teskilat1 ve Izmir Valisi Sefik Soyer

Arasinda Tirmanan Gerginligin Izmir Gazetesinde Yer Almasi

(Izmir, 3 Temmuz 1946)
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EK 4: Celal Bayar’in Izmir Mitingi

e e e 8
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Telim W0
TERMUZ ABONE: BRDELL
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ek begendlgiinty stulgr<®
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Her feead tedbir denen tezvivin altindan ghary)
Muhtekirle ihtikar, ted hirin altindan gikar,

Wekrii Bile bir fena ted virin altindan aikar,”
Sonclir 3000%r, QMO0 K Xer fenalik, bir karaniik  devrin altindan gikar.,
n&hn;;;;‘:l 5:\:“&: :“':: ) MUNIR ALAYBEYIOGLD
0N » 0
= - HALKIN TAKAFSIZ HUR, GUNDELIK SIYAS! GAZETES! -
ﬁ:&—; - c o o F——— e — = =

deki Bi

| CeléiéEBayar diin 35 bin
 lzmirliye

hitap etti

“Iktidar partisi, bugiin memleketin icinde kivrandign tiirlii
sikint1 ve iztiraplarm meveudiyetinden bile haberdar degildir,

Gayr! hukuki vorgiler iidas: momlekette ma; emniyetini sarsmagtar,

- o K ——
Dunyatiz giger biitin memleketlerinde iitidar pactisi daha temhinti
sizhMlar, tecaviizler hep iktiGaran
@ mubzlefet Mevkiinge bulanan partiler tern
athr, Heit yillas téar sandayasing rahaten yaslanayak
tetten faydalal ' hem.de itk tire sesi Yrkseitice hemen
i ook dar isiincel bir hareket degil migi; ?

e

iine, cniimizde,
pek az bir mesafe kaldu
Onun igin de hukimet me-
151 pek ¢ok yer-

$

- Demokrat partili bir

ainsa o vakit bu cesh
memurlar ok zo
ditgerler ve emin ol

mes'ulivetten kurtarabilir.

tktidar partisinin elini artik
x vali tutmakta im

boyle? |

benzerlerinin umduklar) akis: ta-
Kip etmez de baska bir istikamet
tarafkir
~mevkie
ilirler ki
© zaman mes'ul olmyan sahsla-

G gibi muhalefet C. 1. P. ile | 1y kulaktan kuiaga veva mesul
degll bizzat hikimetle carpi | sézciiler vasiasile fisldadiklar:
o ar. enirler kendilerini ne vicdanla.

Tina kars), ne de kanuna kars

Ceyrek asirda yapilan ve bugin tefahiir vesilesi
tegkil eden iglerde higte dvitniilecek dlciide degildir

Izmir, 15 (Husust surette gonder:
digimiz Yilksel Boziurt bildiriyor):
Simd; hritik etmek maksadile ug-
Tadigim hap vestir alig verig mahe)

miitecaviz halk, agag golgelerive u-
zanmy, yiyeeek ve  igeceklerini de
(Sonu; ga. 3, g 2 de)

Jerlndeii suretl mansusada  gelmig
ulunap kéylilerle milessese schiple
Tinin dilkkanlarm kepatarak, daha
ok evvelden, yer bulamamak endise
sile, Kiltiir Parkin yolunu tuttnkla-
Tiny miisahade ettim,

Mitingin - gaemeti vitiipe gehirdn
endint belli ediyordn.

Tzmiiler, emep Wmilen Cewl|
Bayardag vahscdiyorlavi, Acaba Ce |-
12 Bayaky my meftundular, yoksn
irrigete m! susamgtilar?,

Rilsdiini heniz ispat etmedifi i
Gia edilen  iemiriler bir  sihirbaz
degmey’ e teshir edilmis vaziyette
Kilti; Parka kosuyorlard, Saat
37,30 da Riltir Parka gittim 30 bini

Demokrat Parti fzmir 11 Bagkant
Ehrem Hayrj Ustiindag

_ Memleketimiz igin en bivitk

yiik Miting

C. H.P.nin"Bitin Tedbirlerine Ragmen

Bayar Izmir'de cogkun
tezahiiratla karsiland;

Tzmic: 15 (Hususi surette gién-

yare ile Ankaradan Izmire gel-
mistir, Bir kag giindenberi bura
da sebwsizikla beklenen parti
lideri Izmirli demokratiery cos
kun tezahiirleri arasinda mey-
danda karsilanmigtir, Otuz dort

reket eden kalabalik bir kafile
saat tam yarmda have istasyo.
nuna kargilamaga gitmistir, Bu-
rada bulunan Istanbully gazete-
cilerin kiraladifs bir taksi de bu

afileyi i

Demokrat Parfi

|aleyhinde birhile

(Yeni Sabah, 16 Temmuz 1946)

Bir vatandas,

derdigimiz muharririmiz Yiiksel |
Bozkurt bildiriyor) — Demokrat
Parti bagkan: Celal Bayar, tay- |-

otomobille parti merkezinden ha |-+

“Memieketin génliinii

fetheden adam, hos geldin,, diye bagird:

¢ ' .
3T

Vall ve Keymahamlanis C. 17, P, g dannda alistklenna deir bir vesikd,
Bolu valigmip, Akcikoen Kaymakamma gonderdigi resmi emir

DLt '~ '
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EK 5: DP Sec¢im Afisi

(http://dosyalar.hurriyet.com.tr/afis2002/ 12 Mayis 2013.)
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EK 6: CHP’nin Propaganda Yazilar1

7

¥V £ B

Yavegara duyacaksing
lun degigsmiyecek!

Kulagimmn dibinde yalanlar,
iftiralar, sdylentiler fisilda-
nacak;:; kararmn deZismiyecek!

*

C. H. Partisinin wve onun
serefli Baskamumn listesine
bes on oy daha az verdirniek
icin olmadik hikayeler uydu-
racaklar; listen ve adaylarn
degismiyecek!

*

 Pezvire sapanliara rasthyva-
caksin: senin hak belledigin

ya-

g e S S e wmm & o

x X -1
FUL WVE S ADEILIAY Ta-ih e

2z

Aka kara, haraya ak dive-
cekler: goriisiin. degismiye-
celil

giivenin degismiyecek! -

Giinegi balcikla sivar gibi,
altickun 1siklarin zifosia kir-
letmek istiyvecekler; senin yii-
regindeki 151k degismivecek!

- #

Diinii kimivacaklar, bugiinii
yverecekler; senin yarina olan

*

Rlemleket kaderinin bahis
mevzuu oldufu su secim gii-
niinde senin bu yaygaralara,
hn vairtinmalara verecegin ce-
vap, C. H. ’. nin oy listesin?
secim sandiZina atmak ve on-
dan somra yarmmki bahfiyvar
Flirkive'yi bugiinden iériir
ibi olmakinr!?

(Ulus, 21 Temmuz 1946)
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EK 7: CHP Miting ve Toplantilar1

@

A

icin coskun

daglar, mitli macglar séyliyerel he-
yecanlt gosterilerde bulunmuslardie,
Secim beyannamesi, kast parti
mensuplan arasinda dahi dikkate de
ger bir tesiv husule getirmigtiv. ing-
ii'niin beyannamesine hikin olan a-
cik, samimi ve kuvvetli fikicler, va-

tandaslarmz izerinde hayranhk u-

yandirmustir. K

Bircok muhabivlerimiz. demecin
“heyecan uyandirdifim ve vatandas-
lar iizerinde forakloticr bir tesity,
vaphigin helirtmelsteditier.

mgni'iin Demokrat Partinin de
bagkans bulundugu yolunda esasuiz
bictakun  propagandalarla aldatil-
. tenilen  vatandaslat Mili
Sef'in, yalmz Cumburiyet Hatl Pace
tisiin Bagkam  clarak kaldifam
keudi agzndan hir kere daba igit
mekie biiyitk bir ferahlik durynmig-
- lardr, '

Alman dizer bazt haberlery yio
dun muhtehil  kdsclerinde birgolk
Fimselerin seqit beya\mmnegini din
Jedikten sonra, karst partilerle esa-

8

3

o7

famir'dekd
mitingde bir nutuk suyliyen
Dr, Beheet Uz,

Asaida: €. H. P lilerin
evvelki giin (demis'te  yap-
tiklar: toplantidan

Yukarda: Diin

hir goriinils

Sehvimizde

Cumbhurbaskammiz ve Partimizin Genel Bagk an fsmet Indnirniin evvelki ahgan. yayuil
lart segim beyannamesi, yurdun her taralnda doris
muhiabitlerimizden gelen telzvaflar, Halkevlerin de, Halkedalarinda ve difer toplants verlerinde
vatandaglarimezn biiytik gruplay nalinde, nutku dikkatle {akibettiklerind gostermekiedir
colk it ilee ve hucak merkezievinde, halle mevdan larda Loplanay
namesini tezahiivat yaparak dinlemislerdir. Se fimizin nutkuny takiben, Izt yverlerde valan-

e
paea
T T I I Al

Binlerce lzmirlinin katildig bu teplants, Sefimiz ve

tezahiirlere yol achi
ik

1 bir alaka ve heyecanls kavsilanmighit. Diin

[HhS
ak loparlorle yayilan segim beyan-

oy sandiilary segim bitrolarma sevhediliyor
o

sen zayf olan ilgilerini Lestiklerini
tavidatmektedit,

[ =

s3

(Ulus, 19 Temmuz 1946)

"y
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EK 8: CHP Se¢im Afisi

ATATUR NONU
[:llMHUPJ"YET HALK PARTISIHM BASLARIDIF
OYLARIMiZI ONLARIN PARTISINE VERELIM

(http://dosyalar.hurriyet.com.tr/afis2002/ 12 Mayis 2013.)
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EK 9: Ismet Indnii’niin Se¢im Beyannamesi

EE-_‘ f —versembe
8
TEMMUZ | {7

, ,igMEmﬁNU
 ISMET INONU

TSN Toqeme—

Felgras autreats Ulus Snisara

¥ Sahsiyell vo Ulkiisil
1946 7 LS e T Bamor TOKIN
. S [y : "
| & kurey l TEL Wi v o s | A DM ANDIMIZ DR . Salip yorl Aliba itap oxi fiatz {50) kurg
i
-]

NONU'NUN TURK MILLETINE
SECIM BEY ANNAMESI

Bana ve Baskanhk ettigim serefli Partiye oy
fvermenizi istemek icin kendimde cesaret buluyorum

R D

Bize oy verirseniz, memleketin ic ve dis pelitikasimnda dogru yollan bulabilecegimize ve memleketin &
ilerlemesinde ve yitkselmesinde sizi memnun edecek basarlar elde edecegimize gitveniyoruz

== Kadm ve erkels vatandaslarm | . madile, Bu vsul, dgorm daha az nished
il inisecnick, ' nzis SURHSHENS SE : ; oty
levi tayin etmek igin fesin karae (& o i 7 ve sosyal | ayatmm
iz Tilrl in ortaya do e i sash olavals mani olmustur; ve bu,

hu zamanda, hosa gitmiyecek olaylarn imi S . rinde tahmin olunan senelils okul 3

seving d ivle secimi bekli - Yeni = 5 s nsalid olmaksizin 50 milyon livaya bile ok
secimin, biitiin vatandaglarin istivald ile fok  deroceli _ : Yahut, senede iki bin okul vapmiya cal
alarak yapilmasy, milleti by d . on senede bis i
Bu merhule, bizih a. L . = Hulasa,
lerdenberi sehat ile {zerind i ; il : m oldufunu samyas 1y
T e ¢ Cliistine yire yaodula, ik
ddum. 1959 § 1, C v i T decefiz Bu suretle miispet neticeyl elde  eden
isgale ugradi. Bu surctle bashyan ikinei cihan  baheam - 5 namyonz. -
bitmeden, 1945 ilkbaharinda silihlarin rakilmasiyle [ > i Ggreti
heraber, memlokette demekrasinin bittin icapl: : - 1 meciktivip il

ccklestivilecegini il ettik, Ha i hilgiginde, simal hayatnd:
arti perel Meclis & i : nin hie almaysn §
tartig )y lelcetin, nazik bile acik " ) i
konusmaya dayanmasma gabstik.  Simdi, 1946 da, tels
i secim yapiyoruz ve Parti tartigmalurn icinde,
ketin kaderini diisit lendi sorur e

sim kararm vermesini e .
resinde bu yeni ve ileri nierhale st hepimiz L S o Janunen ghizindnde tutulinusto
i bir terakl 4 ardu, : E : sk, ciftlillerinde octilcl
Vatandaglar! 1

Sinel, sahsuna vo Bagkam hulundufum Crmbugiyet i : : — ctin b v
Hall Pavtisine karst olan tenkidleri tahlil etmek st 3 i ik kiinde Kalmayr emel edinseydik,
vim, # B ok sahibi, Mecliste ve memlekette, hor v

iyorum Ki, bana k;r;lﬁils‘ri siiriilen busies L : 0 ik,
sur, Ci iken Parti B: gy muhafaze iE yoroz v
etmemdir, Ben, bu meseleyi, Parti Kurultayinda apacik arnzi sahibi b s slarimzin sagduyusuna
mue}ﬁgm_n. Bu. bir :naya]ssx ‘meselesic . 5 - e llull\!l_mvgl’hiﬁu;]cg velulvor ) e 1
- izim eviette ii- 5 SECIR yeil ne vakit T
,i,;uli Mecliste ?nivlarmd;;m Ds\rleb hkzi olan  Cumhurlas- : 11 i '\riig{\d; lvﬂe;_ vol %ush i
i, memleket idaresinde yitksel menfant + . sl miilldidiiv. Yine Eskig
vazene ieabettivdigi zaman, km‘lambi.leeué_l hig biv lud- biliri ki, kurulali yetmis sene olmu;tu'. ve bugii-
veti yokiur, Yalmz, Crmhurbagkan:, tabiatiyle, colduk e e . i : diiniim topraldart yoktur. Bu misallevi, bi
Partisinin lideri olacagl tasavvnr edildigi icin, b sifat- 5 g ilivim. Hem weinlekette cssh
Ia manevi ; ,muvxzerfjul veb:hl\engx |uu1|af:_zt§i:lln- 4 o jat d st Tlmak, hem de l\;]:k l;iatﬂl‘\d{lﬁ'[u‘l'hl!n
Tecedi di Imiistiir. Cumbhurbaskammn parti bagkant - :; ayati siirmel iz yumniak, Parti icin imkdny
n]nfgsma kanunca bir méni yoktur. Cumhurbaskanimn “qlmyan seylerdir k Kiyliisiinii serf halinden lrta.
sorumsuzlug, onan, Meclis *calismalavinda  vazifesini Comhurbagkammz ve €. I P. Genel Baskan lsmet lning racagiz., Eu bizim ana divamzdir, Bu ugnvda ufryaca-
I emichat s i ok i D sl i yulosuamad g, hesl bend ioter giriinmel, T g orel Sl goregic,
Katsiomia g covan wercest adunas da vaiue o baslam oldugum Partinin kazanmamasim isteniek lamhiabiade. B smemlcket, sitiite uime
eyt Cuhisaskat sorganson satyetin Jatioe pastim, secimi kaybetigi vakil, veyatut Partin coklu Ceiliklerini doke senedemberd g7 . Gilnlis
2 L . M e b B kazamp da ben mulletvekili seciimedigim za * T iy

lanmak isterse ‘bu:mm hesabim so1 wcals Meelis hmzrh.h Cumhurbagkanligindan cekilmenin bt bt ey ol yatstet &‘ﬁpﬂg}lmd.amlalnr!}n oesmlnd%nu vkerek, duksands‘:-.

JHuldea, bisim anayasamiza give, deviet basimn bix mu biitiin vatandaslavimin bilmesi 1izmdsr, Bo sizlerin. Ter e ol efircmens ve ugradig zesaar
vazife ifa edebilmesi, onun, Medliste bir cokinga Juyan- le, benden Turtnlmals istiyen vatendaslarma, acil yoht < Yaines Canarit ade, Partimiadie
masina baghdir ve biyle olunea, pai SI?}E secimme gi_b: wiistermis m. Bireok yerlerde yapilan propagane e a_mgh il u‘% iyet evx;ll kn aetimizdir
i vakit, onu kazanmafta calisaasy, | her vataddag - gibt dalar gibi hasmizda kalacak ve Hall Partisi co. zllts_ esini her weden! memleket ) e bal
onun da tabii h; nindandir, i kilecels? tellinlevinin aldatici sekli cl n n i ; I et {m]m: n‘su k;gmllc

Biitin b millahagaiads berabery biy ademm; Ca : - Cumhwriyet Halk Partisine karst yapiian tenkiiller, x anmaz bl hale gelmek tehli-
hurbagkan olunca. siyasi partilerle ilgisini kesmesi, mii- i ini Yo i v e, iz, b da\llﬂyll
dafaa olunabili b e aiiknas, <im s1 yénelmektedir. Koylerde yaprlan flkolallarm, vatan- v i le, vatmndag-

ve yiikler, seci

icabl olan tedbirleri heraber digiamel Jazimds daglara verdifi zahmot ve yiikler, secim propagandut- 4 etz pels byikttl. Bilin memleke-
hurbaglkan, mi illent b iy konusu oldufuny isies tme i : sika-
. ; ! : stion boin mmlln;] yer
i ‘seldhiyetlesi olmahidu, Benim, Par i 1 coken vatandaglarm
g‘;ﬁnm! ]:;el&hxm?r;g: @1 ;lgr_e“er i A v b gim temin etmek dir. Tatbilatm, bu
ya etmis olsalar, hulukiga anlagilir bir tes tutmus Yok Sretinie kavasturmadan. 1oyl zeciei skmtila halloltnunca, valandaglar, cide  edilen
olurlar, ;s i e in fletlemesing temin odemt neticelerden memnun olacaklard.

: partinin lideni degfl, feinden birini veya bir r ruz, On sene icinde kiylerde ill o2 Oleul. toprak, oeman islerd, bislere hususi hichie

i ilan mustakil seklinde bir mnillet- divasin halletmek imkim yoluna girmistiv. Bu yolda menfuat vermiyen, "“l"‘e bize kaim E‘r?ﬁfl, prop

- " k] ‘artis

| i Cumhuzbaskanlizina gotimek, devieb basmi, wirdrken, kiylimiisin karshyaoyacag - zorlukis iy n 't
] iyiik Meclis karsisinda ettifri yeminden bagka bir & ona yardun etmek, hiini hafifletip kolay ; m glara u: il -
iniuw?imﬁ%émk -Tﬁrh'?c}’(de{dcvlnt basti, kanu- Herhalde, zorlnk cekilen  yerlerda laaluv{n ve saglam geleced icin gine almaktadiy. Vatan-
ui veya mdnesi hichir a-almalisizm, biv siyasi pa leul yapilarmi temin édecel: ea- ﬂLL;Im“Tl’ 12,@“ rijlm ms::-s;ﬁda]‘ )ﬁ»:l]u.-nw:ﬁ1 Ve JW‘ 3‘9’”“
inin e AP e i . - lerse, her Siri waun se I eliegi clun divas
A Ml A ter e Gl Eiinin o Koy ot devatah ola Tnvs artda hirakmuk vek; serlering whazlar
e bellidir lg, ddva, a i, caresiz hiv istrrap henusu olmasma ihe Hayat pabahbi da, Cambiviyet Hall Part
sinda kalip kalmamallignn meselesiclir. Biyle b imal yoktur. Bger biz, millet davalasmda dozi ve liimetleriue ks bashea ti endi.
loyi, secim zdtnamnde vatandaslarmm apack Konwsma- A olmay1 Tlimal etmeks istidadmda olsayd, bu mesele- dufumuz ekonomik durmmun temel sohel
far, tabit haklavdiv, Her secim devyinde, - vatandaglar ain seginde bize kars hir propaganda konusn olmasma Harbi ve daimi seferbertiktir, Teferyi
irkan, Cambusbagkanhima | getireoek- - mieydan vermemeyi bilivdik, lar ne Jadar dallandieidsy, Jar
piftriar. Onun igin, segimde - Senede 120 milyon lira tutan Toprak Mabeulleri sirilemes. Herkes, aldy
i iardz, kiahiak Vergisini biisbiltlin kaldiracal yerde, 40 milyonunu ala- . ve sattft mabn fiyat diisiikdi
styarak, kby olullarina Jarsiik tutabilivdfk, Bunu yap-
: s g

&

Y

(Ulus, 18 Temmuz 1946)
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EK 10: Secim Sonuglarina iliskin DP’nin Ik Ag¢iklamasi

e T e T

54 bim reyl!em 40 bini Demokratlarda

Ankara: 21 (Hususi) — Saba-| mokrat Partiye. 14 bini de Iialk
ha kars: saat 2 de Izmirden De-| Partisine verilmistir.
mokrat Parti merkezine gelen| Karsiyakada D. P. 4600. C. 5
malumata gore Izmir sgehrinin|{ P. 1970 rey almnsiardir.
simdilik 54 bin reyi belli olmus- Cumaovas) koyierinde ekseri-
tur, vet Demokratlardadir Tirede D¢
Bu 54 bin reyden 40 bini De- (Sonu Za. 5, Su 32

L i i Y R Y R "4

(Yeni Sabah, 22 Temmuz 1946)
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EK 11: DP’nin Segimleri Protesto Mitingi

(Son Posta, 26 Temmuz 1946)
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Komisyonu Raporu

S. SéyISI |03‘

" |zmir'de Glzelyah, Anadolu apartmaninin 6 sayili déire;
'. sinde oturan Miicteba Ustundag'in htikiinlli oldugu ce-
- zalarin affuLa dair Adalet Komisyonu raporu (5/57)

Adalet Komisyonu raporu

7. B M. M. ' N

" Adalet Komisyonu

Baas No, 5/57 .o oo g

Korar No. 18

20 .11, 1947

Yiiksek Bagkanliga

: Biiyiik Millet Meclisince 8 . I . 1947 tarihli
‘i - dilekge ile miiracaatta bulunan Miigteba Ustiin-
dap; 28 Temmuz 1946 tarihinde lzmir gazete-

"7 ginde negrolunan (neshebi gayrisahih gocuk)

. baglikh yazmn tegkil eyledii sugtan dolay bx-
mir Afir Ceza Mahkemesinee takdiren sekiz ay
ogir hapse ve iki ay 20 giin de Dancirma’da

" ikatnete memur edildifini ve cezasmmn ka-

o+ tilegtigini ancak bu yammmin kendisi tarafin-
* dan yamlmayip kocasmin yazdigr bir yam ol

dugnnu, agker bulunan kacasmin imzasiyle ney-

J vl sifan bakimindan mitmldin giriilmiyerek ga-

“zetedeki bu negriyatin kendising maledilmesi
dolayisiyle sugle vaziyete digtiigini hikiim gii-

' . nii asil suelu bulunan kocasmm bu mahltimiyet

- dolaywivle duear oldugn siddeth istieap ve
viedar azahinden dolay: intihar ettigini ve bu
mahk@imiyetten sonra da cezaevinde bir eoeuk
dlinyaya getivdifini  ve halen yeni dofan go-
cugu ile iki ¢oenk anas: oldufunu ve bundan
.. gonreki vazifesinin bu gocuklam yetigtivmekten
~ 'tharet olduguna gire yeniden cezaevine ginde-
_rilmesinin  doguracagr periganhkian bahsile

- Yitksek Meclisin 1ftuf ve atifetlerini dilemiy
" .. ve bu dilelkge, Dilekge Komisyonunea tetkik bu-

- yurularak sshibinin affs 1ayik oldugu miitalia

= edilerek 20 . T . 1947 tarihinde tanzim edilen
- rapor Komisyonumnza havale buyurulmelda
miizakere olundu:

Dilekge Komisyonunun sorusuna cevaben
Adalet BakanliBmea gindertlen yazida mahlkfi-
miyet karamnda sdll bir hite mevout olmadig
ve bu itibarld affr gerektirir kanuni bir sebep

" Trabzon

bulunmadigl miitaldaten bildivilinigtir,
Komisyonumuz huzurunda Adalet Bakanhi
mitmessilinden alinan izahattan :
Dilekge sabibinin segimleri miitankip tzmir

‘Gazetesinde mnesrettifi, (Neshebi geyrisghih

cocnk) bashikll yaz1 ile Tirkiye Biyiik Millet
Meelisinin ménevi sahsmi tahkirden dolay: Tiirk
Coza Kanununun 159, 59, vo 173 neli maddelering

tevfikan ve takdiren sekiz ay agir hapis ve em-

niveti umumive nezareti altinda  buhmdorul-
mak eezasma mahkimn oldufu ve cezann kati.
yet kesbeyledigi kanun fatbilks bakumindan da
adl} bir hata meveut olmadifi anlesiimasta,

Yupilan konugma senunda :

Kocasimn ménevi tesir ve nitfuzn  altinda
kalan mahkimun bu hidiseden dolayr kocasm:
kayhetinis olmasi ve koeasimn Sliimiinden sonra
da cezaevinde hir goeuk diinyays getirerek fii-
len hareketinin cezalarmt ¢ekmis bulunmagt ve

vaptig igten dolayr nedamet gistererel Biyik |

Millet Meclisine verdigi bir dilekge ilo affe-
dilmesi icin Biiyiik Meclisin atifetine siginaralk
cozedan maksut olan intibahin meydana gelmig
oldufrnun anlagilmay sebehiyle mahklmmn bo
cezasuny affimn muvafik olacagt ve keyfiyetin
hazirlanan kanun tasars ile birlikte Kamuta-
va arzima oybirligiyle karar verilmig olduffun-
dan Kamutaya arzedilmek ve ivedilikle gariigil-
mek lizere Yiiksek Bagkanlia sunulur.
Adalet Komisyonn "

Baglan Sozei Kitip
Kargehir Manisa
R. Koredeniz 8. Kurutluogflu

EK 12: Miigteba Ustiindag’m hiikiimlii oldugu cezalarm affina dair Adalet
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Alyon K. Axntalya ~Balikesir Eayseri Kayseri Konya
H¥Hifiger “NhRYy OGN Burew 8 A Feyrisglu R Ossoy  H. Kivagiillg
Bursa Diyarbalor Isparta Riza
A, Akgilg P. Ralfagil R. G4l B, 8. 4, Ditemre

g Gilkelyals, "Adndolu Apastnanial 6 so-
yels dairesinde oturan Yilgleba Titiindag’n hit-
kéimbil oldugu cezqlarin affine dait kanun fasarisy

MADDE 1. — lzmir'de Giizelyals, Anadoiu
Apartmanima 6 sayill dairesinde oturdn, Ban-
dirma, nilfusinds keyith Miigtebs Ustiindag’m

tamir Agar Coza Mahkemedinee hilkmedilip ke-

. {mumiye neznreti altinda bulundurulmas seza-

-sinlegen Bay agir hapis ve 2 uy 20 giin Emniyeti

I b biltiin hukukt sonuglaziyle effedilmigtiv,
' MADDE 2. — By kanun yayim tarihinde
| yitriirliige giver.

MADDE 3. - - Bu kanunw Adalet-Bakant yii-
1 vt

TBMM Tutanak Dergisi, Donem: 8, Bir

(21.02.1947)

§ By <208

lesim: 48, Oturum: 1, Cilt: 4, ss.

103.
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EK 13: Izmir Milletvekillerinin se¢im tutanaklari hakkmda Tutanaklar1 Inceleme

Komisyonu Raporu

~ S.Sayist: 33
lzmir; Milletvekillerinin segim tutanaklari hakkinda

Tutanaklari Inceleme Komisyonu raporu (5/27) .‘

Tutanakiar Inoéiema Komisyonn Raporu

T B M M
Tutsnaklars 1. Ko,
Eeas No. 5/37
Earor “Fo. 47

- . ‘;' vl 'l Bagkanlsy

* Yemir Milletvekillifine segilenlerin .aecim tu-
" tanaklarms gikayet ve itirper havi  Démokrat

partl lzirr Il miltegebblis heyt! bagkant doktor

. B E Ustiindag imsah ve 25 temmuz 1946 ve 3

" Agustos 1946 tarihli iki istida, ylikeek bagken- -

Ittga komisyonumuza havale edilmekle, bu is.
~tidalar ve iligi#i yazilarla bu hususta hezmlama
. komisyonunce yapilan incelemelers dair rapor

komigyonumuzda incelendi ve konuguldu. Ha.

.arrlama Komisyonu raporunda tafailitiyle belir-

E tildigt tizere bu konudaki iddialar ve mitalda-.

. lar gu suretle miitalia edilebilir:

1. — lstidalerdan 25 Temmuz 1946 tarhli
olanr, Irmirde Demolrat Parti tegebblisil ile ya-
. pildgr bildirilen bir toplantrds verilen kararm
_Biiyfik Millet Meclisi' Bagkanh@ina arzedildigi
ve 8 Ajfustos 1946 tarihlisi de Izmir milletvelil.
lerine gsegilenlerin segim tutenaklarmm iptalini
‘({zmic helly namma) telep edildigi yolundadm,
- Biv toplantids verildigi bildirilen bir katar
suretinin Tirkiye Biiyilk Millet Meelisi Bagkan.
Irgwne arar, segim tutansklarr heklande usulen
verilmig bir gikayet ve itiraz mehiyetinde ola-
. miyacagy, lzmiv helkmr temsilen kaydiyle ve-
" rilen istidays da bu yolds bir temsil haklkmi usu-
' lom teshit eden bir vesikays bajli bulunmadif
. eibetle bu {ki-istidanm segim tutanaklarme. kergy
wsuli dairesinde verilmig bir itiraz ve gikiyet-
name telekkisi' ve bunlare miisteniden bir musa-
" mele yaprimas: milmlkin griilmemelkle heraber is-
tidalarda yazli iddialar ve iligidi yemlar da in-

- selenmigtir. - :
2. Istidalarda bahsedilen iddialsr zaman iti-
horile ilqe ayriimrg ve o suretle inealenmistir. Bu-

2., VII . 1946

1. — Hagimden evveline ait kisrmda Hiikii-
met, va zgbitamn Demokratlers Partiden istifa
‘ettirmek igin tazyik ve tehditler yaptiklarr C.
H. P. tegkildtmin baz: adamlar vasrtasiyle baz
yorlerde tethigte bulunduin Demokrat . Parti
afiglerinin polis ve jandarma tarafndan yrtil-
digr ve fakat Demokrat Parti teskilétr tarafm.
dan yapilan tegebbilg ilzerine segimden evvel tek.
rar yapigtmildsfy, segimden iki glin evvel da-

- grtian Demokrat Parti oy listelerinin zebitaca

toplattwdifs ve fakat bumn da Snlendifini,
segit sendiklart haglarma minasebetalz adamlar
kondugn * ve segim komigyonu baskanlarms C.
H. P. tegkilits tarsfmden gizli talimat verildigi,
belediye #egiminde oy vermiyenlerin isimlerinin
defters yezlmedifz iddia olunmaktsdrr, Bu ki-
sumdeki iddislar umumi gekilde ifads adilmekl:e
ve muayyen hiidise dermeyen olunmaktad, Bu
keaymdeki aylar halkkmds bir Qelil de ibraz edi-
lememigtir,
" Begim giinfine ait kisrmda baze sand.tk bagla-
rnds segmenlery tesir edecek gekilde veya rizs-
lary hilafma C. H. P, lehine oy puslalarr veril-
difi ve lullandirllifs ban' galuslarmn zabrinca

tehrlit ve kerakola giiturﬂlerek propagands ya- '

pﬂdxéx, segim sandiklarmdalki defterlerin bir
kopyasinm. C. H. P, adamlarr eline verildigi ve

bu suretle segmenlerin isimlerini defterde bul- .

mak bahenesiyle onlardsn gegivildigl, C.H P.
aleyhinde rey. verecedl anlagilanlarm defterler-

de isimleri bulummadigy, lehtekilerin Ilimligi-

aragtirtlmadiis, milgahitlorin' bazr yerlerde bha-
71 sandik baglarma kabul edilmedigi veya uzak-

lagtwrldifr, sedecek yagta olmadi¥r ylislerinde
gdriilentere oy iullanduildifs iddia olunmakta-

[
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drr, Ishdudu bt lzpma ait 1ddmla.rdu umumj ge-
kilde‘ifade adilmekte-vé anoak. istfdaya bam ya-
zr suretleri delil olarak eklenmlg hulunmaktu
dir.

olarak, oylarm toplimma!mdn. vo- taspitinde
buiundurelan - temsileilerin, tasniff bittikten
- sonra yepilsn intansklarm tenzimi srasmds
komisyonlar yammda bulundurwimedddar:, 1.

mir merkez, Kemsalpage, Torbal keealarmda bas

sandiklaras ait segim tutamaldarmm tasmif neti-
cesine uymadifim ve Torbali'da hir sandik oyla-

tmm tesnif edilmeden yaluldifr, - Odemiy ilee. -

ginde’ temsilei bulundurdukler: senddklarda e~
ken oylara ve temsilél bulmndurmedikler san-
dullar segmenler adedine gire C. H. P. adayls-
rmin-futanakts gdsterilen miktariarda oy alami-
yacaklart, terkes segim kurnlona getivilen sen-
aik zarflarmm knsmen mithitrsiiz ve agtk ve geg
gotivildigt bir sendik zarfmde. gl deldurulma-
mg dkinei bir totene@h oficbin beyan e&ﬂ.‘mk-
tedir, Bu kwmnda tesnif bittikton sonra temsil-
oilerin segim komisyonlert yanmdan ayuhna'fan—
nm teblidi fzerine dilgintldildlori bir tedbu' ola-
rak D. P, temsileilerinin tasnif netwesmi aan-
dik ba;larmda bulunanlara yilksek sesl.e ilﬂ.n of-
tilderi ve bu keyﬁyetm zahit. varskam adz. ver-
dikleri bir yam ile tesbit edildigi, segim karn-
luna gﬁndenlen gogim komisyonu tutansklariyle
hunlaz- grasmdaki milbayenetin bu. suretle sabit
oIdugu beysn ohmmektadr ve Torbali oesi ile
Odem.}q ilgesi igin bu hususta delil olarak bu' gey
gosbarﬂmemektedu
. 8, — Birinei kuimda dermeyan edilen iddi-
alar umumi mahiyette vo bir bhidiseye taallﬁk
etmemekte ve deliksiz bulunmaktadir. Bu.nla.‘r ayny
zamands segime ve meticesine: milessir hir mlh‘l.-
yet metmektedu'

Ticinei’ kismida dermeyan edilen iddislar isti-
dada nmuimi bir mahiyetta olmakla berabet " ekle-

Telinetl kisimda tasmfe mutaalhk 1ddm]ar

ve bu stzlerin bagkalarr tarafmdan tnkzip
edilmeinesini tesbitinden ibavet olan we hepsi
yerinde tumldutu Zraydiyie 21 Temmuz 1946 ta-
rihini fagysn. yasz savetlerinih hemen hemen ta.
mamen ayn kelime ve ciim.la ve ibarelerh ‘ton-
zim edfmig oldugu -givilimiiktlir, Segim giing ak-
pam1 sandtk baglavmdaki terosiloilere komisyon-

larea yapilan bir teblif iizevine dfigitniilen bir

tedbir olarak tenzim edildift ileri stiiriilen bu
" yerakalarin, ‘muhtelit semtlerde, muhtelif gehir
ve kiijylerde aym suretle tanzimi, huularm son-
radan tanzim elildikleri giphesini uysndiracak
bir mehiyet arzetmektedir. Segim kurulunda
teshit edilen segim neticelerinin lmrula gelen reg-
mi tutgnaklare uygun oldugu hakinmda bir it
Tz bulunmudtémda.n ve istidaya baglr olup yu-
karrds; mahiyetleri izah edilen yazi suretleri. Is-
tinat ctilebilosck ve bir ‘anast teminine medar

-olapak bir mahiyette bulm:mamakta Dlmasma. .

giive bu. iddislar da virid goriilmemlqht

. Netice: Yukarrda arzedilen sebeplere binaen
bir kerar suretinin Meclis Baskanliiina arzmdan
ibaret ve digeri highir vesika ve edssa.dayanmi-
yan tensil sifatiyle verilmig olan iki istifla tu-
tanakler haklomde usul daivesinde yapihnag bir
Itiraz ve gikyet mahlyetinde telakki -edilemiye-
ceging ve esusen ibtive ettigi iddislar ve iligile

lerine nazaran da segim tutaiekiarmin reddini

isaheder mehiyet arzetmedifi oihetle istidanm
reddljle, Tamir Milletvekilliklerine ségilen Sevket
Adalan, Benal Nevzat-Armman, Miinir Birsel,
Dr, Hijseyin Hulki Cura, Latife Bekir. (eoyrek.
begs, Egat Ciner; Sedat Dilomer, Sami Giirefioglu,
Atif Inan, Rehmi. Kdken, Suit ' Odysk, Birem
Oran, Haydar Régt Okten, Dr. Kdmran Ors,
Siikerti Saracoflu, Hasan Ali Yiipel'in vogim tuta-
naltiaymm tasdilnne kardr verilmesi- hususunun
Yitimsak Kemutaym. tesvibine arzma goguninkla
kararver 11mls{'.u' Isbu rapor sunulur.

nen yezlards gisterilon Fususlar da segime ve Tutanaidar Imsel»ams Ko.
gegiti heticesine tesir edecek b mahiyetts. biu- Bsgkam : Sﬁzeﬁ )
Innmsmaktader. Kaldi ki delil olarak istinat edi- 7 Exyehir
len lyazﬂaml fstinada ve bir kanast teminine Ksnwl”l'uram . 8 Bwritluogin
medar olacak bir Kiymet tmmamaktadlr o ’ Kitip - -

ﬁgﬁm‘h lmun&a‘beyan.olmn 1ddlalrarm bir '\ Urds - o Ankare.
kg igin delil adcyla highir yaziya istinat edil- M B Tokeli .. - A, Gubulgs.
memekbedlr Bu kmmda delil olsrsk dbraz edi- T
len ve muhtevesma gore sandiklarda taanifin bit: - Ankare Ankara
meqmden sure D. P. temsilotlerinin sodlerini _B. Oymen B. Biroket

() Baymx )88 o
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No, 4918 — 785 — 6.VI1.1946
KIRK YEDINOI MADDE - 4320 sayih Mebus Secimi Kanunu kaldimlmstir.

KIRK SERIZINCI MADDE — Bu kanun yaymlandif tarihte yiiriirliige gi-
rer.
KIRK DOKUZUNCU MADDE — Bu kanunu Bakanlar Kurulu yliriitiir.

5 Hagziran 1948

Cumhurbagkanlifme yoxlon tezkerenin tarth ve
MU (182 H
By konunur  ildmnan  Boghekanhde dildirildigine

datr Cumburbogkonhgmdan gelen tezkerenin farih
re MURLArdsH + 5. VI, 1946 ve 4/577

Bu kanunun giriigmelerind  ghsteren  dutancklorm Cilt  Smyfa

5. VI 1846 ve 1/594

etlt ve seyfa numaralar 22 200
28 60,818,245:984
24 39:48

TBMM Tutanak Dergisi, Donem: 8, Birlesim: 8, Oturum: 1, Cilt: 1, ss. 33.

(26.08.1946)
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EK 14: Karikatiirler

- Milletvekili olmak icin Lkiy ky dolagpp ken-
feramsler verme@e gidiyorum.

— il de oski glinleri arama... Ne idi o giinler..
Adeyhimum nereden hoyduumwveu bile bilmeden

“Jun

mebus olurduk {

(Yeni Sabah, 1 Temmuz 1946)
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e DoZrusn gu Milll Kalksmma partisi dah
den memlehkette yemnilikler yapma@eae baglads,
—— Aeme LEpriler yapacakis onlari ma yepis ?

w— Hayir, (Kokteylparti)ler yerime “Huzu woarti,
tesis ofii §

a wiencdi-

(Yeni Sabah, 2 Temmuz 1946)
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EFSFIRIR i i £ PEERSCECTS B S P O S S S S P A N S R S SRR DD L
HAZIM REKLENIRKEN..,

255, P g

P e Su bivik lokmays guﬁmgan-w&%@k; amma
hasms giigl

(Yeni Sabah, 3 Temmuz 1946)
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Miisteri ~— Eozacibag: hie bir seyi
rum, ne tavsive edersin?

Ecgaci — Hastalhhk midenizde ise karbonal tav-
sive ederim, yok, Halk Partisinden izseniz bir gay
para etmes baymml : '

e e

En&zme&éaﬁmj?ﬁ:

(Yeni Sabah, 5 Temmuz 1946)
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— A pipis seGmGY

éﬁgnaﬂﬁgaﬁa eonein noisin?
ﬁ@r@mdikﬂ_@@k @.Ed&amny@ruz? .

(Yeni Sabah, 8 Temmuz 1946)
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Malum gazelesiler — Parlimize candan baZliyiz§

1
|
|

(Yeni Sabah, 13 Temmuz 1946)
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Eski Mebus, yeni aday listesinde Ismini giremeyip bayginnkiar
fFegirirken:

. Karis: — Mileessivr olma kecacifim,
Partive geciveririzl '

(Yeni Sabah, 19 Temmuz 1949)
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ETER OPMEK | | MIMLENMEK
KAVUK SALLAMAKE | GOZDENPUSMEK
FARAVURMAK 1 | [5iNDEN OLMAK
SANDALYE KAPMARL | DOVULMEK
KULOWMAK - 1 |- sOviwiek
ISBULMAK .toa | ATHMAK

-

6,826 GIRMEK . LEKLENMEK
SATILMAK - . SURUMMEK

FARKSAT FBARAY

MEBUS OLMAK [ & ~HUR OLMAK

[egim Entinde halk
— BeZen, begendiginl seg {

(Yeni Sabah, 21 Temmuz 1946)
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BEOYLE MILLETVEKLILINI AT, DA TAFA KOY:

-—— O

we Blzsile olmasmmiar beni  Siirddem seemigler,
smmas ben bir thrlé Siird’in ' merede oldugunu
segemiyorami |

(Yeni Sabah, 22 Temmuz 1946)
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