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ONSOZ

[Uygurlarin (744/745-840) Ipek Yolu Uzerindeki Ticari Faaliyetleri] isimli tezimizin
konusu, ticaretin, devletlerin var olmalarinda ve istiklallerini muhafaza
edebilmelerindeki etkisini, 6zellikle Orhun Uygur Devleti temel alinmak suretiyle

detaylariyla ortaya koymaya yoneliktir.

Orta Asya’da kurulmus olan biitiin devletlerin savaglarinin, bariglarinin, ittifaklarinin
hiilasa her tiirlii siyasi icraatlarinin ticarete gore sekillendigi goriilmistiir. Calibi
dikkat olan husus ayni yaklasimlarin ve siyasi miicadelelerin giiniimiizde de devam

etmesidir.

Ayrica giiniimiizde ticari emtianin temini nasil 6nem arz ediyorsa, intikali de ayni
nispette Oonem arz etmekteydi. Bu noktada Tiirklerin, ticaretin giivenli akisinin
kontroliiyle ilgili olarak son derece dnemli bir konumda olduklari tespit edilmistir.
Ticari hayata fazla agina olmayan Tiirklerin bu isin erbab1 olan Sogdlularla isbirligi
yapmak suretiyle (dini inanigin vermis oldugu yakinligi da kullanarak) sadece ticari
akis1 kontrol etmek degil, bizzat ticaretin i¢inde yer almak istediklerini de anliyoruz.
Bu ticari yakinlagmalar, Uygur Tirklerinin ticari yeteneklerinin geligmesinde

ziyadesiyle etkili olmustur.

Calismamizda Uygurlarin ipek Yolu iizerindeki faaliyetlerinin, ticarete, sanata, ordu
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Ipegin bir mensucat maddesi olarak insanlar tarafindan kullanilmaya baslandig1 tarihler, eski
donemlere kadar ulagmaktadir. Sonraki yiizyillarda da ipek onemini muhafaza etmistir. Orta Asya
Tiirk tarihi, bu kiymetli kumasin baska pazarlara sunulmak {izere takip ettigi glizergahin hakimiyetini

ele gecirme miicadeleleriyle dolu bir tarihtir.

Ipegin iireticisi olan Cin, pazarladigi malin giizergdhini da kontrol altina almak istemistir. Fakat
giizergahin gegctigi topraklarda bagka milletler ve kavimler meskiindur. Zikredilen kavimler, mevcut

zenginlikleri ele ge¢irmek amaciyla hareket ettikleri i¢in, Cinlilerin mukavemetiyle karsilagmislardir.

Grek-Roma, Iran ve Cin gibi biiyiik yerlesik medeniyetler her zaman zenginlik ve jeostratejik
bolgelerin kontroliinii ele gegirmek i¢in saldirarak, tahakkiim ederek, zayif olanlar1 ortadan kaldirma
yoluna yonelmistir. Ipek Yolu’nun gegis giizergahlarinin hakimiyetini tamamen ele gegirmek igin
askeri, siyasi ve diplomatik argiimanlar1 kullanmay: tercih etmistir. Ama bu faaliyetler, bazen Ipek
Yolu iizerindeki ticaretin gelismesine degil, daha c¢ok bu yol lizerindeki canliligin azalmasina

sebebiyet vermistir.

Iskitler, Hunlar, L.-II. Goktiirk Devleti ve Orhun Uygurlari bu giizergah iizerinde akan kervanlarn,
ticari oneminin farkindaydilar. Bunun yani sira, kervanlarin glizergahinin emniyete alinmasi disinda
kendileri de baz1 ticari faaliyetlerde bulunurlardi. Hatta C. I. Beckwith’in tabiri ile kadim diinyaya
ticaretin nasil olmasi gerektigini ve ticaretle bir devletin nasil ayakta durabilecegini Iskitler
Ogretmistir.

Calismamizda; ipegin Iskitlerden baslayarak Grek-Roma, Iran, Cin, Hunlar, I.-1I. Goktiirkler, Orhun
Uygurlar1 ve diger Tiirk boylar1 arasindaki askerd, siyasi, iktisadi iligkileri etkileme noktasinda, ne
kadar 6nemli bir yer tuttugu ortaya konulmaya calisilmistir. Ayrica bu arastirma sirasinda ipek yolu

giizergahinin gectigi cografyalarin tamaminin bir biitiin olarak ele alinmasinin, tarihi dogru okuma

adia 6nemli oldugu iizerinde durulmustur.

Grek-Roma, Iran ve Cin Hanedanliklarinin siyasetinde kadim zamanlarda takip etmis olduklari
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tislubun bu devletlerin iz diisiimii olan giiniimiizdeki varisleri tarafindan da aynen kullanildigini
tespit etme sansi yakalanmistir. Diin ayn1 imparatorluklar, nasil farkli amaclar dogrultusunda ve

miistevliydilerse zamanla degisen bir seyin olmadig1 agik¢a gozler oniinde durmaktadir.

Orta Asya’daki Tiirkler arasinda yerlesiklerle temas kuran konargdgerlerin menfaat ve maslahat
ugruna siyaseten ne kadar ¢abuk degistigini, dostlarin diisman, diismanlarinsa dost oldugunu, siyasi

entrikalarla siirdiiriilen yonetim anlayisinin o dénem iginde gegerliligini korudugu goriilmiistiir.

Cin Devleti’nin ikiyiizlii siyasi uygulamalari, “kuzeyden gelen barbar saldirilar™ tezviratini
ozellikle topraklari ellerinde tutabilmek i¢in kullandig1 ve kuzey kavimlerinin isgallerine set ¢ekme

arayisina yoneldigi anlasilmigtir.

Ipek Yolu'nda tasinan ticari emtianin sadece ipek ve diger mallardan ibaret olmadig, kiiltiirlerin
yayilim alanlarinin ve dini akimlarin toplumlar1 degistirip doniistiirdiigii, pek cok anlayisin da bu yol

vasitastyla tasindigi aciklanmaya calisilmistir.

Asil konumuz olan Orhun Uygur Devleti’nin barig amagli siyaseti, eski inanig formlarini terk ederek
Mani dinine intisap etmeleri ve bu dinin tasiyicisi olan Sogdlarin kazandirdiklari, kaybettirdikleri ve
toplumu dontistlirebilmek icin ortaya koyduklar ¢aba, arastirmamizda ele alinacaktir. Kiiltiire, sanata
hiilasa bedii olan giizelliklerin gelisimine, koklii ge¢mise sahip olan bu Tiirk boyunun kattig1 degerler

incelenmeye caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Orta Asya, Ipek Yolu ticareti, Mani dini, Sogd, Orhun Uygurlari.
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History of the use of silk by humanity dates back to ancient times. It has carried importance for the
later times. Central Asia’s Turkish history is full of with battles for sovereignty of that route which is

the way of trading precious fabric to other bazaars.

China which is producer of the silk wants to control route of the good that is produced there. But,
there are also other nations and peoples on the route. These people come across with China’s

defence because of their aim for capturing present riches.

Mass resident civilizations such as Grecian-Rome, Iran and China have always attacked to weaker
ones to eliminate them by domination and as a result, to conquer control of the riches and
geostrategic regions. Military, political and diplomatic arguments are used to sovereign the route of
Silk Road as a whole. Yet these actions have not helped development of the trade but recession on

the route of Silk Road.

Scythians, Huns, Kok Turks I-II and Orhon Turks were aware of commercial matter of caravans on
that route. Moreover, not only the route was secured by them but also they trade on that route. As C.
I. Beckwith says that Scythians have taught ancient world how to trade and how a civilization can

survive with it.

In this study; it 1s tried to be examined that from the beginning of Scythians origin how silk carries a
significant role in effect over military, political and economic relations among Grecian-Rome, Iran,
China, Huns, Kok Turks I-II, Orhon Turks and other Turkish tribes. Besides, it is understood that
geographies stretch through the route are need to be handled as a whole for an accurate history

comprehension.

It is determined that politic wording of Grecian-Rome, Iran, China dynasties in ancient times has
been used in the same way by their successors of present time. As they were ruling and invader

empires yesterday, it is clear that there is no change in this matter today.
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It is seen that for their own benefit how policy of nomads changes rapidly among the Turks in
Central Asia, how hostiles becomes allies and the other way round, in addition, government

administration conducted by politic intrigues is also available for that time.

It is realized that hypocrite political practice of China and pack of lies such as “barbarians’ attacks

from the north” are used to conserve their land and to cover their quest for invasion policy.

It is tried to be narrated that silk and other commodities are not only transported stocks on Silk
Road, but also spreading areas of culture and various mentalities which change societies by religious

movements are carried by means of that route.

Main subject of this study Orhon Uighur State’s amicable policy, their conversion to Manichaeism
from their old belief, advantages and disadvantages provided by Sogdians and their efforts in
converting society is attempted to be examined in this study. It is aimed to evaluate contributions of

that ancient Turkish tribe to arts and unique beauties in short.

Key Words: Central Asia, The Silk Road trade, Manichaeism, Sogdians, Orhon Uighurs.




1. GIRIS
1.1 ARASTIRMANIN AMACI, KAPSAMI VE YONTEMI

1.1.1. Amag¢ ve Kapsam

Arastirmamizin temel amaci, tarihi siire¢ icerisinde 6zellikle Orhun Uygur Devleti
(744/5-840) doneminde, ipek Yolunu ele gegirerek devlet ve milletlerinin inkisafini
temin noktasinda Orta Asya’nin kadim halklarinin yaptiklar1 askeri, siyasi, dini ve
diplomatik faaliyetleri incelemektir. Ipek Yolu, ipek ve diger tekstil {iriinleri disinda,
pek cok kiiltiiriin, inancin yol giizergahi lizerinden diinyaya acildigi ve daha pek ¢ok
farkli amag¢ dogrultusunda kullanilan bir yoldur. Tasman ticarl emtia, g¢agin
ithtiyacglarina gore degisiklik gosteriyordu. Mesela, belirli bir donem seramik biiyiik
ragbet gdrmiistiir. Hatta siirekli dogudan batiya giden kervanlarin yam sira iran’da
ipek {retilmeye basladiktan sonra ipegin Cin ve Japonya’da kabul gdérmesiyle
batidan doguya aktigi donemler de olmustur. Kuzeyden kiirk, glineyden baharat,
deniz yollar1 iizerinden de tiirlii tiirlii emtia dogu-bat1 ekseninde akisini yiizlerce yil

devam ettirmistir. Ama bu giizergéhta, ipek dnemini hi¢ kaybetmemistir.

Ipek Yolu'nun hakimiyeti askeri giicle saglanabilirdi. Askeri giice sahip olabilmek
ise iktisaden giiclii olmakla iliskiliydi. Bu iktisadi giiciin kaynag1 da Ipek Yolu’ydu.
Gegis giizergahlarma hakim olabilmek, muktedir olmay1 zorunlu kiliyordu. iktidar; i¢
istikrara, i¢ istikrar ise bolgede adil bir yoOnetimin olmasmna bagliydi. Halkim
doyuramayan ya da taksimatta adaleti tesis edemeyen bir devletin, giizergahin

kollarin gectigi sehir devletleri tizerinde hakim olmasi imkéansizdi.

Hiilasa, her sey iktisadi acidan giiglii ve istikrarli olmaya dayaniyordu. Bu istikrar
uzun silire harigten gelen tazyikler ve saikler sebebiyle akamete ugrayabiliyordu.
Ozellikle Cin Devleti’nin, her tiirlii istihbari argiimanlari da kullanarak ipegiyle,
kadiniyla niifuz etmek suretiyle, Tiirk devletlerini iktisadi, siyasi ve askeri acidan ne

denli etkiledigi ornekleriyle tarihi seyre bakildiginda net bir sekilde goriilecektir.

Ipek Yolu giizergahi, binlerce kilometrelik bir yoldu ve yolun gectigi her sehir,
belde, ekonomik, demografik ve kiiltiirel yonden abat oluyordu. Bidayette kiigiik bir
ribat, kervansaray ya da vaha iken, Ipek Yolu’nun ugrak noktasi olmasiyla, inkisaf

etmesi bir olurdu. Kervanlarin Cin’den baslayip Bizans’a kadar aylarca yolculuk



yaptiklar1 gibi, belirli alanlarda tacirlerin mal miibadelesi yaptiklar1 da goriiliirdi,

Tas Kurgan ve diger drneklerde goriildiigii gibi 6nemli degisimler yasanacaktir.

Bazen giizergahlar bir yerlerde temerkiiz ederdi, o belde derhal digerlerinin yaninda
imtiyaz kazanirdi. Ipek Yolu, sihirli bir degnek misali ugradigi ve dokundugu yeri ya
ihya eder ya da kollar1 6nemini kaybedince kavsak noktasi disinda kalan yerlesimleri
helak ederdi. Ozellikle Cin Devleti, Dort Garnizon olarak bilinen stratejik 6neme
sahip bu bolgelere, hakim olabilmek i¢in yaptig1 miicadelede Bes Balik sehrini savas

arenasina ¢evirmisti.

Orhun Uygurlar1 doneminde Cin nispeten sakindi, aslinda i¢ karisikliklar ve
hanedanlar aras1 miicadeleler sebebiyle ayaga kalkacak mecali kalmamisti. Zira 751
Talas Savasi, ardindan An Lu-San isyan1 ve diger isyanlar, Tibet saldirilar1 T ang
Hanedani’n1 (618-907) Uygur Tiirklerine mecbur duruma diigiirmiistiir. Savasacak
mecali olmayan Cinliler, maddi olarak Uygur Tiirklerine agir bedel ddemislerdi.
Ayrica aynt donemde Cin Devleti kozmopolit yapisiyla istikrar1 yakalayacak
durumda da degildi.

An Lu-Shan, koken olarak yar1 Tiirk yar1 Sogdlu idi, onun yan1 sira Cin’de pek ¢ok
kudretli Tiirk kumandani da vardi. Bogii Kagan’in kayinpederi de bunlardan biriydi.
Uygurlarin Otiiken’den tardettigi Goktiirkler, Cin’e siginmuslardi. Bu ziimreler, Cin
topraklart i¢cinde oldukca niifuzlu insanlardi, Cin devleti bir¢ok yonden Tiirklere
farkl1 sebepler vasitasiyla bagimli idiler ya da onlara karsi miiteyakkiz olma

zorunlulugunu hissediyorlardi.

Emeviler doneminde Araplar, Tirklerle catissalar da Abbasilerin Orta Asya’ya
yaptiklar1 askeri harekat; Cin’in zayiflamasim1 ve Tiirklerin toparlanmasini
saglamistir. Orhun Uygurlarimin Talas Savasi’ndan yedi yil dnce kurulmasinin bu
sebeplere bagli oldugunu goriiyoruz. Orhun Uygurlarinin, Goktiirklerin akinlar
yaparak elde ettiklerinden daha ziyadesini, T’ang Hanedani’na verdikleri askeri
desteklerle iktisap ettikleri tarthen sabittir. Sahip olduklarini, Sogdlu tiiccarlarla
beraber bat1 pazarlarinda satarak, biiyiik servetler kazandilar. Bununla birlikte ticareti
de o donemin en yetkin tiiccarlarindan 6grenmis oldular. Ayrica tiiccarlarin gatal dilli
olduklar1 bilinse de diplomat ve biirokrat ihtiyaci olan bozkir devletlerinin Sogdlu
tiiccarlara olan bagimliligi ka¢inilmazdir. Bu insanlar, bozkirda savas ¢igirtkanlig

gibi islere kalkisiyorlar, gorevlerini kotliye kullanabiliyorlardi. Aslinda bozkir
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tarthinin dogru anlasilmasi i¢in bu tliccarlarin iyl anlagilmasi gereklidir

(Giindogdu,2014:299).

I. Goktiirkler déneminde Eftalitlerin ve Iranlilarn baskisiyla doguya tasmmak
zorunda kalan Sogdlular, hem Goktiirklerin hem Uygurlarin diplomasi ve ticarette en
biiyiik yardimcilar1 olmuslardir. Uygurlar, Cin’i adeta somiiriiyordu ve Cinliler buna

ses ¢ikartamiyordu.

Cin topraklarim1 isgal yerine somiirmeyi tercih etmeleri ve genis topraklar, ele
gecirme cabasi icinde olmamalarinin sebebi, savas degil baris eksenli bir politikayla

gelismeyi tercih etmelerinden kaynaklanmaktadir.

Uygurlar, Cin’den aldiklart ipegi saldirarak, baskin yaparak elde etmek yerine, hem
ticari faaliyetleri hem askeri desteklerinin mukabili olarak temin etmeye
calistyorlardi. Sogdlu tliccarlarin eliyle ticari faaliyetlerini ¢ok glizel idame ettiren
Orhun Uygurlari, biitiin mesailerini Ipek Yolu giizergdhinin inkisafina ve yol

giivenligine teksif etmisglerdi.

Arastirmamizda Bogii Kagan’in Mani dinine intisap etmesinin altinda yatan gercek
saik; Sogdlu tiiccarlarla din bagimi kullanarak yakinlasmak ve ticari faaliyetlerini
onlarin eliyle yiirliterek, devletin ticaretten en azami Ol¢iide miistefit olmasim
saglamakti. Tiirkler; Sogdlularin ticari ve siyasi dehasina, Sogdlu Mani tiiccarlarsa
Uygurlarin askeri himayesine muhtagtilar ve bu sekilde miittefik olarak hareket etme

yolunu sectiler.

Fakat Bogii Kagan, umduguna nail olamadi, zira Vezir-General Tun Baga Tarkan’in
darbesiyle tahtindan ve canindan oldu. Sogdlularin Tirklerin Cinlilerle olan
siyasetinde menfi etkileri de vardi. Mesela; Cin’de tefecilik yapmalari, tapinaklari
icin Cinliler’den para toplamaya kalkmalari, Cin’in i¢ islerine miidahil olacak kadar
ileri gitmeleri siralanabilir. Hatta Bogli Kagan’1 Cin’e saldirmaya icbar edenler de

Sogdlulardir ki bedelini canlariyla 6demislerdir.

Kiltiirel alandaki katkilarindan da bahsetmek gerekirse; Sogdlularin yazisim
benimseyerek eserler te’lif etmeleri, bilinen yakin etkilesimle gerceklesecektir. Hatta
Uygur Tirklerinin marifetli tliccarlar olmalarinin sebeplerinden bahsederken son
derece zor olan Mani riyazet ve disipliniyle terbiye olduklari i¢in, tuttugunu koparan

bireylere doniistiiklerini sdyleyen miiverrihler de mevcuttur.



Goktiirkler ve Uygurlar arasinda yerlesik hayata gegmeyi arzu eden, bazi kaganlarin
etkisiyle yasam bigimlerini kismen degistirenler de olmustur (73:2006 <l J) Bilge
Kagan’in 6lmeden evvel, Cin’le baris yaparak ticari faaliyetlere ehemmiyet vermesi
her firsatta bu meyanda icraatlarda bulundugunu gosterir. Mevcut durum, askeri
faaliyetlerden ziyade, iktisadi faaliyetlerin 6n plana ¢ikmaya basladigini isaret eder.
Askeri agidan son derece mahir olan Tiirk devletleri, ordularinin ancak iktisadi
sistemin giicline bagli olarak basarili olacaklarini iyi bilirlerdi. Onun igin bu
kervanlara gdzii gibi bakmislardir. Cin, iran veya Bizans gibi miistevli hirslarinin
zebunu olarak ticareti akamete ugratmamislar bilakis inkisafin teminati

olagelmislerdir.

Uygur Tiirk Devleti’nin biitiin faaliyetleri Ipek Yolu iizerindeki imtiyazin
hakimiyetini koruyup kollamaya yonelik olmustur. Bu yolun 6énemi ve mahiyeti iyi
kavrandigi i¢in biitlin siyasi icraatlar da ayni yolun hakimiyetinin devamina

yoneliktir.
1.1.2.Yontem

Calismamiz1 ii¢ ana baslik altinda ele aldik. Birinci boliimde ticaretin siyasetle

miinasebeti ve bu miinasebetin Orta Asya devletleriyle etkilesimi konusu islenmistir.

Ikinci boliimde, Ipek yolunun dine, kiiltiire ve ekonomiye olan etkileri, (6zellikle
Orhun Uygurlari’nin) bu etkilesimler neticesinde sosyal hayatta meydana gelen dini
ve kiiltiirel farklilasmanin, sosyal hayata menfi ya da miispet yansimalar1 ele

alinmustir.

Ucgiincii Boliim ise tezimizin merkezinde bulunan Orhun Uygur Devleti’nin yikilmasi

ve buna etki eden asli ya da tali meselelerin islenmesine yonelik olmustur.

1.2. KONU iLE ILGILI ARASTIRMALAR VE KAYNAKLAR

1.2.1.Tiirk¢ce Kaynaklar

Konumuz ile ilgili olarak Tiirkiye’de telif edilen eserlerden fazlasiyla istifade
edebilme sansimiz olmustur. Orta Asya tarihi ile ilgili te’lif edilen eserlerin pek
cogunda konumuzla ilgili verilere ulasmak miimkiindiir. Ibrahim Kafesoglu,

Bahaeddin Ogel, Ozkan izgi, Saadettin Gomeg, Giilgin Candarlioglu, Ahmet Tasagil,
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Erkin Emet, Tilla Deniz Baykuzu gibi tarih¢ilerimizin ve bunun yaninda
kaynak¢amizda siraladigimiz diger bilim insanlarmin kitap ve makalelerinden
ziyadesiyle istifade ettik. Ozellikle Turgun Almas’in “Uygurlar” isimli miistakil
calismasindan ve Dogu Tirkistan’da nesredilen diger Uygur Tirk’t ve Cinli

miielliflerin orijinal ¢aligmalarindan da faydalandik.

Ayrica Islam Ansiklopedisi ve Tiirkler Ansiklopedisi gibi ansiklopedik eserlerden de
faydalanilmistir. Aldigimiz bilgilerin tamaminin baglantili  kaynaklarini adres
gostermek suretiyle belirttik. ihtiva ettikleri makalelerin yan1 sira makaleleri yazan
akademisyenlerin kullanmis olduklar1 kaynaklarin, birinci elden kaynaklara ulagsma

noktasinda ¢alismamiza oldukga biiytlik katkis1 olmustur.

YOK’iin arsivleri, akademik calismalar1 ihtiva eden pek ¢ok site calismamiz

esnasinda ve kaynaklara ulagma donemimizde isimizi oldukc¢a kolaylastirmistir.

1.2.2.Terciime Eserler

Orta Asya tarihi konusunda calismalar yapan degerli pek cok yabanci miiverrih
oldugu malumumuzdur. Lakin bu ¢alismamiz esnasinda bize en ¢ok katki saglayanlar
ise basta Cristopher I.Beekwith, W.Barthold, L.N. Gumilyev, L. Ligeti, Jean Paul
Rox, Carter Vaughin Findley, Hans Wilhelm Haussig, Wolfram Eberhard gibi
tarihgilerin eserleridir. Tiirkceye terciimesi yapilmis baska eserler de mevcut olup

istifade edilenlerin bilgileri kaynakcada der¢ edilmistir.



BOLUM 2:TARIHI SEYR iCiNDE TiCARET VE SIiYASET
BAGLAMI: ORTA ASYA’DA DEVLETLER VE TiCARET

2.1.ORTA ASYA TARIHINDE TICARI FAALIYETLER VE IiPEK
YOLU’NUN ORTAYA CIKISI

Turgun Almas’in ifadelerinden Orta Asya halkalarinin tarihinin ¢ok eskilere
dayandigini, Asuriler ve Misirlilar arasindaki ticari faaliyetlerden anliyoruz. Asuriler,
giinimiizden alt1 bin yi1l Once yasamis bir medeniyetin banileri olarak Orta
Asyalilarla ticari iliskiler kurmuslardir. Séyle ki; Mezopotamya’da M.0.4000 yilinda
yasayan Kralice Subat’in mezarinda bulunan takilarda Badahsan ziimriidii vardir.
Misir’da iki bin yil 6ncesinin ziimriitlerinin bulunmasi, Orta Asya ile Mezopotamya
ve Misir arasindaki ticari iligkilere delalet etmektedir. Ciinkii bu ziimriitler yalnizca

Orta Asya’da bulunmaktadir (Almas, 2010:199).

Ticaretin insanlik tarihiyle yasit bir mesgale oldugunu sdyleyebiliriz. Insanoglu
hayatin1 idame ettirebilmek adina, bir ¢abanin i¢inde olmak zorundadir. Kimi
toprakla, kimi hayvanla, kimi zanaatla, kimi de ticaretle istigal etmek
mecburiyetindedir. Fakat goriinen o ki higbir meslek, insanoglunun ihtiyacini tek
basina karsilayamaz, bundan dolayr da biri digerine muhtag, bagka bir ifadeyle biri

digerinin miitemmim cliziidiir.

Birbirini tamamlayabilen emtianin tamaminin ayn1 yerde bulunmasi ise muhaldir. Bu
durum; pazarlarin dogmasina, pazarlara malin getirilmesi ameliyesine, o da

kervanlara, kervanlar ise glizergahlarin olugmasina sebep olmustur.

Insanin fizyolojik yapisinda kan damarlarinin rolii ve énemi ne ise insan topluluklar
icin de yolun rolii ve 6nemi de odur. Kanin dolagimi nasil damarlar sayesinde
miimkiinse, damarlarda vuku bulan bir tikaniklik, bir bozukluk insan hayatini bir
anda tehlikeye sokuyorsa ayni sekilde yolun yoklugu, azligi, ¢oklugu, bozuklugu,
miitkemmelligi toplumun hayatini menfi ya da miispet etkiler. Milletlerin organize
olmus hali olan devletin hayatin1 idame ettirebilmesi, yol denilen giizergahlarin isler

olmasi ve giivenligiyle yakindan ilgilidir.

Gilinlimiizde dahi enerjiye ulasmak kadar, enerjinin transferini saglamak biiyiik bir
problem degil midir? Petrol boru hatlarinin gegici giizergahlari i¢in verilen kavgalar

bunun en miisahhas 6rnekleridir, gegmiste de durum boyledir.



H. Tokuda’nm ifade ettigi gibi; ipek Yolu giizergahi, Tarim Havzasinda her kervanin
ugramak zorunda oldugu bir bolgedir. Bu bolge son derece kuraktir. Hatta yilda
diisen yagmur miktar1 ¢ok az oldugu i¢in fazla bitki yetismez. Bu yiizden degil
insanlarin, hayvanlarin dahi yagamakta zorluk ¢ektigi bir bolgedir. Fakat bu bdlgede
kiiciik noktalar halinde vahalar vardir. Ipek Yolu’yla beraber bu vahalar, ticaret
merkezi haline gelmisti. Tiiccarlar her tiirlii ihtiyaclarmi burada karsiliyor, bu
sehirlerde mola veriyorlar, buralarda mal miibadelesinde bulunuyorlardi. Bu sehirler,

Ipek Yolu sayesinde her tiirlii acidan inkisaf edebilmistir (Tokuda, 2010:33).

Mezkir ifadelere ilave olarak bolgenin, ticaret tarihinden baska, kiltiir tarihi
acisindan da ¢ok dikkat cekici oldugu anlasiliyor. Tiiccarlar; getirdikleri mallar
satarak ticaret yapiyorlar, kiiltlirlerin burada yerli Kkiiltiirlerle kaynasmalarini

sagliyorlardi. Boylece yeni kiiltlirlerin dogmasina imkan taniyorlarda.
Yukaridaki hususu destekler mahiyette H. Tokuda:

“Mesela giintimiizde basta Cin olmak iizere Kore ve Japonya gibi pek ¢ok
Uzakdogu iilkesinde Budizm’e inanilmaktadir. Bugiin Budistler Buda nin
heykeline dua ederler. Ashinda Budizm’de heykel yoktur, Budizm’in
heykelleri Yunan kiiltiiriinden gecmistir. Budizm, Hindistan’dan Orta
Asya’ya gecerek Uzakdogu iilkelerine gelmistir. O zaman Orta Asya’da
“Bactria” adinda Yunan devletleri vardi. Bu yiizden Budizm, Orta Asya’da

Yunan kiiltiirii ile karsilagmis ve sonugta Budizm’de heykel ortaya

ctkmigtir "demektedir (Tokuda, 2010:33).
Yine kiiltiirel etkilesime dair Baykuzu:

“Kansu Boélgesi Cin'in Bati’ya ag¢ilma, batinin ise (Cin'e giris noktasidir.
Yiizyillarca meshur Ipek Yolu'nun doguda ve batida sacaklanan yollarinin
birlestigi tek bolge olmus ve bunun getirdigi avantajlart ¢ok iyi
kullanmistir: Maddi zenginlik ve farklh dinler, kiiltiirler... Bizim i¢in en
onemli konulardan biri ise Ipek Yolu'nda sadece ticari degis tokuslar degil,
inang ve kiiltiir alis verisi de yapilmis olmasidir. Yabanci tiiccarlar
beraberlerinde yalnizca ticari mal degil kendi adetleri, dinleri ve
sanatlarimi da getirmislerdir. Tipki alip gétiirdiiklerinin yalnizca ipek,

kumas ve porselen vs. olmadigi gibi. Ipek Yolu'nun maddi getirileri



dikkatlerin her daim burada olmasina sebep olmustur”  ifadelerini

kullanmaktadir (Baykuzu, 2007: 196).

Orta Asya, Cin ile Bati1 arasindaki ticarette bir merkez konumundadir. Cin ile
ticarette Kansu degil, Orta Asya giizergahlar1 kullanilmaya baslanilmistir. Tarim
Havzasi sehirleri, Tiirk tarihi kadar Cin tarihi agisindan da binlerce yildir 6nemli bir
yer olmustur. Bunun sebebi Cin’in Orta Asya, Hindistan, Iran ve Roma’ya
cikabilecegi tek yer olmasindan kaynaklanmaktadir (Baykuzu, 2015:59). Orta Asya
bu konumuyla ¢esitli yonlerden gelen biitiin Ipek Yolu giizergahlarinin kesistigi bir

bulusma yeri durumundayd: (Haussiq, 1997:119).

Orta Asya’ya ipek bocegi Tarim Havzasi’ndan gelmistir. Hoton, en nadir ipek bocegi
yumurtalarina haiz bulunuyordu. Bunlarin baska yerlere sevkiyati kesinlikle yasakti
(Haussiq, 1997:81). Bu nedenle islenmis mamul halde ipek sevkiyati tekelini elinde
bulunduranlar1 cazibe merkezi haline getiriyordu. Cazibe merkezi olan her yer istah
kabartir. Zira hareket varsa tedaviil eden para ya da para edecek kiymetli emtia
vardir. Tarih boyunca devletler bazinda Iskitler, Yunanlilar, Hunlar, Cinliler, Iran,
Bizans, Goktiirk, Uygur ve diger milletler Orta Asya’y1 cazibe merkezi kilan Ipek

Yolu’nun hakimiyeti i¢in birbirleriyle miicadele edegelmislerdir.

M.O. 1000. yilin ortalarinda zuhur eden ve ilk gdcebe olarak bilinen Iskitler’dir. Orta
Asya’dan bati bozkirlarina gbd¢ etmisler ve orada ¢ok biliyiikk bir giic haline

gelmislerdir.

Findley, konuyla ilgili olarak Iskitler dénemindeki bozkir kiiltiiriinii tanimlamakta en
bliylik unsurun bozkirda zahmetsizce yasayabilen Przhevalski atlar1 ve ilaveten ¢
parcadan mamul yay, kisa kili¢lar, hangerler, karmasik at kosumlar1 gibi aksesuarlar
oldugunu belirtmistir (Findley, 2012:41). Bu sayilan malzemeler baska milletlere

kars1 Iskitleri askeri gii¢ agisindan avantajli hale getirmistir.

Ticaret, eger savasi beslemiyorsa genellikle baris ortaminda gelisir. Hiilasa
kendilerine saldiran giiglere karst koymasi bir milleti saldirgan yapmaz. Saldirtya
ugrayan herkes nefsi miidafaa hakkina sahiptir. Nitekim bu agidan Findley, Cin
Seddi’nin bir savunma politikasinin degil saldirgan genislemeci bir politikanin icab1
oldugu goriiliir, demektedir. Ayrica bu saldirgan Cin politikasi, Hunlarin miistakil bir
imparatorluk kurmalarinda etkili olmustur, yorumunda da bulunur (Findley,
2012:44). Bu duruma emsal olmas1 acisindan Iskender’in komutasinda Makedonyali
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ve Yunanlilarm M.O. IV. yiizyilda Orta Asya’yr isgal etmeleri de manidardir
(Beckwith, 2011:51).

Beckwith’in belirttigi bu isgaller, nedense hi¢ goriinmez. Daha ziyade mezklr askeri
harekatin ozellikle Biiyiik Iskender’in yaptig: istila Helen Medeniyeti’nin insanliga
yaptig1 katkilar1 noktasinda incelemeye alinir, istilact yonii sanki hi¢ yokmus gibi
degerlendirilir. Buradan, mezk(r saldirilarin, isgallerin, asil amacinin saldirilan
milletlerin zenginligini ele gecirmek ve inkisafina mani olmakla alakali oldugu

anlagilmaktadir.

Iskitlerin kurduklar: ticaret aglari, yaptiklar ticaret yukarida da belirttigimiz gibi
rakipleri olan devletlerin istahlarin1 kabartacak cinstendi. Ticarl insiyatifi ele
gecirenin en gliglii oldugu gercegi her zaman bakidir. Ticaret zenginligi, zenginlik
her agidan inkisafi, muktedir olmay1 ve iktidarini kendi halkina ve diger devletlere
kabul ettirmeyi beraberinde getiren, son derece mithim ve bir o kadar da kadim bir
faaliyetti. Ticaret 6nemli oldugu icin, ticari faaliyetlerin cereyan ettigi yollar ve

pazarlar da haliyle ¢ok dnemliydi.

Ipek Yolu, ismini eski diinyanin en ¢ok ragbet géren mensucat kalemi olan “Ipek”
ten almistir. Yolun giiniimiizde bilinen “Ipek Yolu” olarak adlandirilmas1 taninmis
Alman cografyacis1 Ferdinand Freiherr Von Richthofen’in 1877 yilinda ilk defa bu
terimi kullanmasiyla yerlesmistir (Diyarbekirli, 2011:15).

Ipek Yolu tabirinin ilk kullanilmaya baslandigi yer Avrupa’dir. Cinliler bu yolu
hicbir zaman bu adla kullanmamuslardir. Arap kaynaklarinda “Et-Tarik’ul Harir”,
Ingilizcede “Great Silk Road”, Mogolcada “Jamb” adiyla amlir. ipegin ana vatani
denilince sadece Cin degil, Dogu Tiirkistan akla gelmekteydi. Ciinkii ipegin Orta
Asya’dan ihra¢ noktast Dogu Tiirkistan’d1 (Kirpik, 2012:174). Her ne kadar 1877
yilina kadar bu isimle anilmiyor olsa da basladig1 tarihten beri bu giizergéhta

ozellikle ipek ticareti hep ragbet gdrmiistiir.

Tarihin akisi i¢inde Cin’in Han Siilalesi Imparatoru Wu-ti (M.0.141-89) basta ipekli
kumaslar, degerli taslar, kagit, baharat gibi degerli ithra¢ mallarin1 komsularina ve
batiya kadar uzanan iilkelere ihrag¢ ederek biiyiik bir servet kazanmak hem de

miittefik aramaya yonelik seyahatlar ve yolculuklar yaptirdi (Diyarbekirli, 201:17).



Miittefik bulamadilar ama bu yolculukla batiy1 tantyan Cinliler, baska kavimlerle
ticaret yapmaya baslamuslardir. Bu giizergahla beraber, ticaret ivme kazanirken Ipek
Yolu’nun hakimiyeti i¢in binlerce yil siirecek bir miicadele de baslamis oluyordu. Bu
miithis kazangtan namiitenahi miistefit olabilmek i¢in kendine giivenen her devlet
miistakil, zayif olanlarsa uygun miittefiklerle beraber yolun hakimiyeti i¢in her firsati
degerlendirmeye amade hale gelmislerdi (Tasagil, 2011:173). Cin icin Ipek yolu
sadece ticari veya Kkiiltiirel aligveris anlamia gelmiyordu. Aynmi zamanda kendi
topraklarimi giivene alabilmek veya siirekli tanpon bolgeler olusturarak olasi
tehditleri miimkiin olan en diisiik seviyeye indirmek, etkisi altina aldig1 topraklarin
Cin vatanma doniismesi i¢in niifus iskadn1 ve kiiltiiriinlin yayilmasit anlamini da
tastyordu  (Karluk, 2014:58). Aslinda Ipek Yolu giizergdhinda bulunan
medeniyetlerin yola tahakkiim etmek istemelerinin kendilerince makul ve hayati

Ooneme haiz gerekgeleri her zaman olagelmistir.

Bu medeniyetler, Ipek Yolu'nun hakimiyetini ele gecirebilmek igin bazen
savasmislar bazen miittefik olmuslardir. Refah ve zenginligin ism-i sanisi olan “Ipek
Yolu” bu devletlerin inkisaflarinda da, yikilislarinda da en Onemli etkenlerden
birisidir.

Tiirklerin yasadig1 topraklari, Ipek Yolu giizergahmin iizerindeydi. Mevcut durum
Tiirklerin Ipek Yolu’nun en biiyiik ortagi olmasini zorunlu hale getirmis oluyordu.
Ozellikle Orhun Uygur Devleti’nin kurulmasiyla birlikte, ipek Yolu’ndaki isleyis
savas degil barisa daha yakin bir sekle biirlinmiistii. Clinkii Uygurlar savastan ziyade

barisa, din, sanat ve ticarete Onem veren politikalar yiriitmiislerdir (Avirmed,

2014:76).

Ipek Yolu giizergdhinin giivenligi evveli emir Tiirklerden soruluyordu. Miladi 921-
922 yillarinda Bagdat’tan Hazarlara dogru seyahat eden Ahmet Ibn-i Fadlan,
seyahatnamesinde; iilkelerinden gecen kervanlara Tirklerin yardimlarindan,
misafirperver davranislarindan tafsilath bilgiler aktarir (Sesen, 1995:35). Tiirklerin
yaratiliglarinin -~ bir  tezahiiri olan misafire ikram geleneginin, tiiccarlarin
memnuniyetine vesile oldugu i¢in, ticari akisin inkisafina da faydasinin oldugu

diistiniilebilir.

Ticaret icin pek cok iilkeyi gecerek nihai menziline akan kervanlarin, gectikleri

tilkelere hem ticari canlilik katmalar1 hem de o iilke insanlarinin refah seviyelerini
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yiikseltmeleri ve boylece devletlere 6dedikleri vergilerle biiyiik bir kazang kapisi
haline gelmeleri anlasilabilir bir durumdur. Bu kazangta siiphesiz ipegin ¢ok biiyiik

katkis1 vardir.

Tarihi Ipek Yolu, eski Cin medeniyetini Bat1’ya ulastiran en énemli kanaldi. Ayrica
bir kiiltiir kopriisiiydii. Genel anlamda ipek Yolu, Han Hanedani déneminde dogudan
Chang’an sehrinden baglayarak (Kirbas, 2011:71) Orta Asya’da bir¢ok biiylik tarihi
sehirden gecer, Dogu Tiirkistan’da ikiye ayrilir. Tarim Havzasi’nin kuzey ve
glineyinden gecen kollar Kasgar’da birlesir. Bundan sonra bu yol ikiye ayrilir. Bir
yol giineye Afganistan’dan Hindistan’a iner, diger yol batiya devam eder (Karpuz,

2011:78).

Hiilasa, biiyilk Bati-Dogu Ipek Yolu, Kasgar’dan en giineydeki yolu takiple,
Hotan’dan gecerek ipegin hakiki yurduna ulasmaktaydi (Ligeti, 2011:58).

Bati’y1 Uzak Dogu’ya Hindistan’1 Cin’e baglayan, Orta Asya’y1 bastanbasa kat eden
bu iki bin yillik tarihi yol, altin ¢aginda kus ugusu 7500 km, normal yiiriiyiisle 10 bin
km uzunlugundaydi (Kirpik, 2012:176).

Eski kitay1 bastanbasa gegen bu yolda tasinan her ne olursa olsun, devletlerin mezkir
glizergahin giivenliginin ticari inkisafi, zenginlik ve giliclii olmalarinin bu yoldan

gelecek kar ile gergeklesebileceginin farkinda oldugu bir gercektir.

Kafesoglu’nun da belirttigi gibi bu biiyiik yoldan gecen her mamul Tiirk devletlerinin
icinden ge¢cmek zorundaydi. Bu durum, Tirklerle komsulari arasinda siddetli
rekabete sebep olan biiyiikk kazang vasitalaridir (Kafesoglu, 2010:312). Ipek
Yolu'nun ortaya c¢ikisiyla Asya tarihinde ticari aktivitelerin mahiyetinin
devletleraras1 diplomasinin ve diger pek ¢ok seyin bambaska bir sekil aldig

anlasiliyor.

Ipek imalati, Cin ekonomisine biiyiik katki sagliyordu. Cin Devleti bu inkisafi
kaybetmek istemezken diger komsular1 bu durumdan pay istiyorlards, zira Ipek Yolu
glizergahin1 gecerken kervanlar gecis glivenligi icin bu komsularina “bag¢” vermek
zorundaydi. Halbuki giizergah {izerindeki topraklar Cin hakimiyetinde olsa, vergi
vermeyecegi gibi, baska iilke kervanlarindan da vergi alacaklardi. Cin Devleti’nin
buna istinaden, daima saldirgan politikalar izlemesi maslahati i¢in olmazsa olmaz

devlet politikasi gibi telakki edilir oldugu goriilmektedir.
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Eberhard’in belirttigi lizere, ipek ticaretinde ipek i¢in ddenen bedel her zaman para
degildi. Tirklerin ipek mukabili 6dedikleri bedel ¢ogunlukla at olmustur (Eberhard,
2007:98). Takas usulii yapilan aligverislerde herkesin kendi ihtiyaci olana gore
miibadele aracim1i kabul ettigi anlasiliyor. Fakat takas usulii ilanihaye devam
edebilecek bir miibadele usulii olmayacakti, zira para devreye girecekti. Tarihi
vesiklardan da anlagildig1 tizere Tirkler’in Hun’lar déneminde de (Baykuzu,
2007:25), Goktiirkler doneminde de Kagan ve Yabgular tarafindan bakir ve bronz
sikkelerin kullanildigin1 biliyoruz, zira basilmig sikkeler giiniimiizde mevcuttur
(Babayar, 2007:53-181). ilerleyen zamanlarda “Qamdu” kelimesiyle ifade edilen
baska bir para kullanilmisti. Kasgarli Mahmud bu para hakkinda; dort arsin boyunda,
bir karis eninde bir bez pargasidir. Uzerinde Uygur Kagani’nin miihrii basili,
aligveriste para yerine kullanilir ve her yedi senede bir yikanir, tamir edilir, yeniden
damgalanir, seklinde ifadelerle bize bu para hakkinda malumat verir (Izgi, 2014:74).
Ticaret, 0yle ya da boyle her ne mukabili olursa olsun, vazge¢ilmesi imkansiz, hayati

Ooneme haiz bir ugras olarak, 6nemini her zaman muhafaza etmistir.

Ipegin Bati’da taninmas1 hususuna gelinecek olursa; tarihi vesikalardan anliyoruz ki
ipegin gecerli bir mensucat maddesi olmasi Oyle birden bire olmamistir. Batida
bulunan tilkeler, ipegin ne oldugunu bilmiyorlardi. Romalilar ipegi Partlarla (Farslar,
Persler) yaptigi savasta tamimustir. Partlarin sancaklar1 ipektendi, bu harikulade
kumas Romalilarin aklim basindan alivermisti (Tasagil, 2008:174). Ipek, ticaret
kervanlarinda Bati’ya taginiyordu ama ipegin nasil iiretildigi konusu bat1 toplumunda
sonradan Ogrenilecek bir mevzuydu. Rivayet odur ki, ipek Bati’ya Hoten kralinin ya
da bir Budist rahibinin i¢i oyulmus asasinda nakledilmis ve bdylece Cin’in disinda
iiretilmeye baslanmistir (Haussig, 1997:86). Bu siirecin devaminda Iran ve Bizans
kendi ipek iiretimlerini gerceklestirmelerine ragmen Cin’le aligverisleri devam
ediyordu. Her ne kadar yolun ad1 ipek olsa da taginan ticari mallarin tamami ipekten
miitesekkil degildi. Ayrica ipek kendisi sadece giyim esyasi olarak kullanilmiyordu.
Mesela imparator Hu-Hsi yiin ve ipek tellerden miitesekkil miizik aleti icat etmistir.
Cin tarihi, ipekle baslar denilirse abartilmis olmaz. Ipek, cok nemli oldugundan, onu
bulan kisiye Cinliler kutsiyet atfederler. Ipegi ve ipekli kumasi kesfeden Lei-tsu
aradan asirlar gegmesine ragmen daima hatirlanmis ve saygin goriilmiistiir (Tasagil,

2011:173).
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Bir milleti diinya ¢apinda sohrete tasiyan ve yiizlerce yil {izerinden biiyiik servetler
kazanmalarina vesile olan insanin ait oldugu kavim tarafindan kutsanmasi, olmasi
gereken bir durumdur. Cin’in ipekle dogarak ipekle varligmi idame ettirmis
oldugunu goriiyoruz. Bazen ipek basina bela olsa da; Cin’de, hatta diinyada kiymeti

tartisilamayacak ticari bir kalem olarak her zaman ragbet gorecektir.

Yukarida Bizans’m ve Iran’m gesitli yollarla ipek bocegini Cin’in haricine ¢ikarip
kendi imalatin1 baslattigindan bahsedilmistir. Fakat Cin, uzun yillar ipek konusunda
tekelini korumustur. Bu tekel, Cin ipek kumasina olan ragbeti biiyiik ol¢iide
artirtyordu. Talep fazla ve arz bunu karsilayamayinca, nispetsiz fiyat artigini
kortiklemis oluyordu. Dogu’nun ihra¢ maddeleri istisnasiz pahaliydi. Buna gecilen
her iilkede konulan agir vergilerde eklenince, Dogu ticaret emtiasinin fiyati1 hakkinda
bir fikir edinebiliriz (Gokalp, 1973:13). Ne kadar pahali olursa olsun insanlar
ihtiyaglarini karsilayabilmek ig¢in, her tiirlii zorluga gogiis gererek ticaretini devam
ettiriyordu. Ipek Yolu'nda dogu bati ya da bati dogu istikametinde gidip gelen
mallarin ¢ok genis bir yelpazesi vardi. Her millet; kendi {iretim fazlasimi satiyor,

eksigini satin aliyordu.

Dogu’nun ihra¢ mallar listesinde C. Gokalp’in tasnifinden 6grendigimize gore,
baslica sunlar yer aliyordu: yirtict hayvanlar, Bati’da bulunmayan kuslar, kiirkler,
deriler, kasmir ytinleri, misk, inci, degerli taslar, lak (kirmizi boya), ipekliler, biber
(en degerli), zencefil, tar¢in, karanfil, Hint stimbiilii, Hindistan cevizi, ¢ivit, degerli
tahta (abanoz, mobilya ve sandal tahtalar1) ... Bunlarin iginde ozellikle ipek Cin
maliyd1 ve uzunca bir siire Cin kendi inhisarinda tuttugu i¢in son derece kiymetliydi

(Gokalp, 1973:13).

Bidayette Ipek Yolu iizerinde ticari faaliyetler cereyan ederken Y.Bedirhan’m
tespitine gore en bilyilk gelisme Roma, Iran-Hun ve Cin g¢ekismesiydi. Kadim
zamanlarin biiyiik giicleri olan bu devletler, ticaretten azami derecede istifade
edebilmek icin zaman, zemin ve maslahat neyi gerektiriyor ise ona gore strateji
gelistiriyor ve bila tereddiit uyguluyorlardi. Ama her seyden evvel her devlet
kendinde olan ne varsa onu pazara siirliyor ve kazanmaya calisiyordu (Bedirhan,

1998:238).

Cesit, cesit mallar tarafeyn ithal ediliyor bunlara bir de giimriik vergisi eklenince elde

edilen kazancin devasa boyutlarini tahmin etmek zor olmuyordu. Bu gelir siyaset
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dahil her iilkelerin her seyini etkileyecek evsaftaydi. Mezkir sebeple Tiirkistan, Tiirk

devletlerinin Cin ile olan kavgalarinin merkezinde Ipek Yolu’nun olmasi normaldir.

Ipek imalatinin Cin’de baslamasi ve buradan biitiin diinyaya yayilmasi ipek ve Ipek
Yolu seriiveninin basina bu iilkeyi oturtuyordu. Dolayli ya da dogrudan Asya, On
Asya ve Avrupa hatta Ortadogu {lilkelerinin tamami, Cin’le bir sekilde irtibatli hale
geliyordu. Bu siiregte Cin’le beraber adi en ¢ok zikredilen iilkeler Bizans, Iran ve
Orta Asya’da Tiirklerin kurdugu biitiin devletlerin Ipek Yolu’nda dogu bat1 ya da bat1
dogu istikametinde gidip gelen mallarin, ipegin talep géren bir mensucat maddesi
olmast sebebiyle tesrik-i mesailerinin zorunlu olmasma sebep teskil ettigini

goruyoruz.

Yukarida Iskitler ve Hunlar’dan bahsedilmisti, devam eden siirecte diger Tiirk
devletleri de bu faaliyetlerin i¢ine aktif bir sekilde miidahil olmuslardir. Goktiirkler
ve Orhun Uygurlarinin faaliyetlerinden ileride tafsilatli olarak bahsedecegiz.
G.Kirpik’in ifadelerine kisaca deginecek olursak VII. yiizylla kadar Tiirk
hiikiimdarlar1 giiclii olduklar1 donemlerde, Cin’i birgok defa hakimiyetleri altina
almiglardir. VIL. yiizyildan itibaren ise biiyiik oranda Cin’in buyruguna girmislerdi.
Bu durum, Amuderya ve Sirderya havzasindaki bazi topluluklarin sevingle
karsilayacagi bir durum olmustur. Bundan boyle kervanlar Cin’den higbir giimriik

engeli olmaksizin dogrudan Maveraunnehr’e gelebilirdi (Kirpik, 2012:178).

A.Tagagil’in ifadelerine istinaden, Goktiirklerin zayiflamasiyla T’ang Hanedaninin
rahatladigin1 639-670 yillar1 arasinda bolgenin yerel devletciklerini kendilerine
bagladiklarmi ve bdylece Ipek Yolu'nun Asya’daki en dénemli hakimi olduklarmi
goriiyoruz. Bu durumdan Cin ¢ok karli ¢ikmistir. Cin’de bulunmayan pek ¢ok mal
iilkelerine taginmustir. iran’la diplomasi trafigini yogunlasmis, Hindistan’dan kina,
kisnig, dokuma esyalar1 ve kabartma siislemeli ipek kumasglar alinmistir. Parfiim,
kumas, at, kiymetli taslar, cam gétiiren Sogdlar, Cin’den hem cile (iplik demeti, Iplik
kangali T.K.) ile hem de dokunmus ipek satin aliyorlardi (Tasagil, 2008:177). Cin’in
Ipek Yolu iizerindeki hakimiyeti bir daha inkitaa ugramayacakti ilerde tafsilath

olarak incelenecektir.

Nebi Bozkurt, Islam Ansiklopedisi’nde gegen Ipek Yolu maddesinde; Ipek Yolu’nun,
IX. ve XI. yiizyillarda biiyiik bir kismini kontrol eden Uygurlarin sayesinde diizenli
bir sekilde isleyerek gelistigini, Islam cografyacilar1 Ibn-i Hurdadbih ve Makdisi, o
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donemde Islam sinirma kadar giden biitiin kaynaklarin adlarim ve mesafesini
verdiklerini sdyler. ilaveten Cahiz’in ticaretle ilgili risalesinde Cin, Hindistan, Orta
Asya ve Iran sehirlerinden gelen mallar1 siraladigini ve &zellikle Cin mallar1 arasinda
yer alan ipek, kilig, kagit, miirekkep, eger, altin, giimiis kaplar vb. hakkinda ayrintili
aciklamalarda bulundugunu da belirtir (Bozkurt, 2000:371).

Ipek Yolu boyunca yasayan milletlerin hayatlari, zenginlikleri, ticari anlayislari,
sehirlesmeleri, inang sistemleri ve askeri hayatlar1 gibi konular dikkatle incelenmistir
(Egri, 2012:421). Bu incelemeler ve gozlemler kadim zamanlar hakkinda genis

malumat sahibi olmamiza yardimei olmaktadir.

Onemli bir husus var ki; ticaret denilen mesgalenin isten anlayan ortaklarla daha da
kazangl hale gelebilecegi gergegidir. Cinliler igin Serler’in boyle bir 6nemi vardi. Bu
kavim Hunlar sebebiyle yurtlarindan hicret edince Cin yalniz kaldi, nasil Sogdlar
Tiirklerin ticari ortaklariysa Serler de (Yiiegiler) Cinlilerin ortaklarrydi. Ustelik
onlara sadece mal satmiyorlar, bilmedikleri cografyalar hakkinda malumatlar da
aliyorlard: (Haussig, 1997:72). Boylesi malumat deposu ve ticari tecriibesi olan bu
milleti, Wu-ti’nin miittefik edinmesiyle birlikte, Cin’e nadide On Asya esyalar
gelmeye basladi (48 : 1986 w«llb). Yeni bir kap1 agilmus, yol lizerindeki Tun-huang,
Turfan, Kuca, Kasgar, Fergana, Semerkand, Buhara gibi bolgeler artik ticaretten
kazan¢ sagliyordu. (Tasagil, 2008:174) Bu yoldan Hint pamugu, inci, mercan ve
yakut taglar1 Cin’e taginiyordu. B. Lewis’ in tabiriyle ipegin karsilifinda degerini
karsilayacak altindan ziyade olsa olsa yukarida saydigimiz taslar olurdu (Kirpik,
2012:178).

Cin’in Bat1’ya 6zellikle iran’a ipek satmasi M.0O.114-105 yillar1 arasinda baslamistir
(Bekin, 1981:13). Ticaret iyi ve bol kazan¢liydi. L.N. Gumilyev’in anlatimiyla bu
bol kazang halk kitlelerine degil zenginlere gidiyordu. Gumilyev konuya misal olarak
sunlar1 ifade ediyor: “Cinliler imparatoriceleri i¢in, iran’dan son derece pahali ve
ender bulunur siirme getirirlerdi. Babil halilar1 da keza ender mallar arasindayda.
Suriye’den siislii taslar, Kiiclik Asya’dan uyusturucular getirilirdi. Ama Auguste
zamanindan itibaren Avrupa’da kullanilmaya baslayan ipek, bu esyalar arasinda en
onemli yeri tutuyordu. Aligverislerde doviz olarak, hatta savasa katilan askerlere
ticret olarak veriliyordu. Bizans, ipek karsiliginda Avrupa’dan miittefikler, paral

askerler, degerli mallar ve kdleler aliyordu. Justinen zamaninda ipek, Bizans’ta altin
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ve degerli taglara denk bir fiyata ulasmisti’” demektedir (Gumilyev, 2004:62). Ipegin
Bizans’ta askeri ittifaklar ve parali askerler i¢in tercih edilen, para gibi kabul edilen
bir degere havi olmasi Iran’in ayak oyunlarina Bizans’la catismalarma dahi sebep

olmustur ki buna ilgili boliimde deginilecektir.

H. W. Haussig, ipegin para olarak kullanildigin1 sdyler. Bu ipegi 6deyecek koyliilerin
miikellefiyetten kacmalari, yiiklerini tagiyamayacak kadar agirlastigi manasina da
gelir. Bu hal gittikce miizminlesecektir (Haussig, 1997:85). Ipekten elde edilen
gelirle mutlu bir azinlig1 daha da mutlu yapmaya calisan Cin Devleti’nin, dayanagi
olan halkin1 magdur ederek, sosyal problemlerle de ugrasmak zorunda kalmasinin
kacinilmaz oldugunu goriiyoruz. Cok dnemli bir kazang kapisiyken devletlerin bu
gelir kaynagini geregi gibi idare edememesi, baska problemlerle bogusmalarina

sebep olabiliyordu.

A.R. Bekin’in verdigi bilgiye istinaden ipegin sadece problemlere neden olmadigini,
barisa da neden olabildigini (ama her an savasa gebe bir bariga) goriiyoruz. Biriyle
yapilan ittifak digeriyle daha evvel yapilan ittifaki bitirebiliyordu. Mesela; Goktiirk
kagan1 tarafindan Bizans’a gonderilen el¢i, Bizans’ta ipek bdocekgiligini goriir.
Bizans bu icraatiyla Cin’in elindeki ipek tekelini kirmis oluyordu. Fakat Bizans krali,
koza imalatin1 kendi tekeline alinca bagka yerlerde iiretim yapilamadi, bu da
hammaddeye ihtiya¢ duyulmasina sebep oldu. Sonunda Bizans ile iran arasinda 562
yilinda yapilan 50 yillik bir antlasma ile hammadde ihtiyact karsilandi (Bekin,

1981:54). Bir maslahata binaen de olsa bazen ipek barisin tesisine de sebep olmustur.

Tiirkler; Iran’la, Bizans’la siirekli burun buruna faaliyet yiiriitiirken menfaatleri neyi
gerektiriyorsa Oyle davraniyorlardi. Once Iran’la savasan, daha sonra Bizans’la
ittifak yapan Tiirkler’in biitiin bu kavgalar1 Ipek Yolu iizerindeki hakimiyeti eline
alabilmek i¢in yapmustir (Uhlik, 2000:339). Tiirklerin bdyle bir amaci varsa diger
devletlerinde vardi, bu realite siirekli teyakkuzda olmay1 zorunlu kiliyordu. Haussig,
Eftalitlerin yikilmastyla Tiirklerin iran’mn topraklarmi kullanmasi hususunda zorluk
¢ikarmasinin, onlarin kuzey yoluna yonelmelerine sebep oldugunu beyan eder

(Haussig, 1997:196).
Uhlhg:

“Ipek deyince akla her ne kadar Cin geliyor olsa da VI. yiizyilda Iran’n

gosterisli  desenlere sahip ipek kumaslart Cin sarayinda ¢ok
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begeniliyordu, bununla da kalmadi, bu ipegin Japonya'ya sirayetini de
sagladilar. Cin ipegi Bati’da aranan en onemli mensucat maddesiyken
VI. yiizyildan sonra ipek ana vatamina satilacak kadar Iran tarafindan iyi
imal edilir olmugstu. Ustelik Japonya’ya sirayet ettigini séyledigimiz Iran
ipegi dogrudan Iran’dan gelen ipek degildi. Biitiin ozellikleriyle Cin
tarafindan imal edilerek Japon hiikiimdarina takdim ediliyordu”

demektedir (Uhlig, 2000:344).

Cinliler, taklit etmek suretiyle yapilan mamuller iizerinden para kazanmaya

baslamislardi. Bu tespite ilave olarak ayn1 miiellif:

“Ipek Yolu'nda ipek ticareti, Tiirk tiiccarlar sayesinde tersine bir
giizergdh takip eder olmustu. Cin modasi Iran’da tasarlaniyordu.
Iran’da ipek fazlasi vardi ihrag edilmekte cok zorluk ¢ekiliyordu. Cin’de
ise ipek fazlasi vardi oyle oldugu halde disaridan ipek alan Cin’in
akillara zarar bu tavrinda Tiirk tiiccarlarimin pazarlama kabiliyeti

yatiyordu’'tespitinde bulunuyor (Uhlig, 2000:345).

G. Kurpik ise Bizans’mm Akdeniz hakimiyetini ipekle sagladigini belirtmektedir
(Kirpik, 2012:178). Bizans icin ipek ve ipek ticaretinin getirdigi avantajlar,

istiklalinin giivencesi gibi gorliniiyordu.

Bati’da durum bdyle iken Tiirklerin Cinlilerle olan miinasebetleri de siiriip gidiyordu.
Siirekli savagsmiyorlardi, herkes kendinde olan mallarini olamayanlarla takas etmek
suretiyle alis verisini yapiyordu. Konuya dair L. Ligeti, Tiirklerin sinir kasabalarinda
yirtittiikleri ticari faaliyetlere Cin biiyilk 6nem verirdi. Hatta 734 yilinda So-Fang
sehrini ortak pazar yeri olarak belirlemislerdi, demektedir (Ligeti, 2011:53).

Fakat Ipek Yolu iizerindeki rekabet, bu ticari miinasebetleri aksatiyordu. I.

Kafesoglu:

“Birinci Goktiirk Devleti zamamnda Istemi Han-Anugirvan ittifak:
Eftalitler’in yikilmasina sebep olmugstur. Eftalit topraklarimin iki iilke
arasinda taksim edilmesi sonrasi Iran’la ittifak bozulmustur. Bu
hadiseden sonra Tiirk-Bizans antlasmast gibi beynelmilel ¢apta siyasi
miinasebetlere sebep olan Ipek yolunun gecit yeri olan I¢ Asya bélgesi;

Hunlar’dan Orhun Uygurlari’na kadar asagi yukar: bin sene miiddetince
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Tiirk, Cin siyasetinin hakim olmak istedigi ana hedef vasfin tasimistir.
Hunlar, 1.Goktiirk, 1I. Géktiirk ve Orhun Uygurlart sonrasinda da Dogu
Tiirkistan Uygurlar, Bati Tiirkistan’da Tiirkesler ve Karluklar’la bu
miicadeleye devam etmiglerdir. 751 Talas Savasi’yla beraber Cin’in Tiirk

topraklarindan siyasi maslahat devsirmesi i¢in yiizlerce yil gecmesi

gerekecekti’’ demektedir (Kafesoglu, 2010:312).

Cin Devleti, ipek Yolu’na hakim olabilmek adina degismeyi ilke edinmisti L. Ligeti,

nin ifadesiyle “Miicadelenin yonii dogu bati istikameti, sekli ise 140 bin kisilik
siivariden miitesekkil yeni bir ordu kurmakt” (Ligeti, 2011:53). Iste Ipek Yolu
tizerindeki Cin’in tahakkiim politikas1 boyle basladi.

Goriildiigii iizere Cin Devleti'nin, Iran’mn Tiirklerle olan kavgalarinin ve bu
devletlerin her degisiminde dogrudan etkisi olan ipek ve Ipek Yolu’ydu. Daha
dogrusu ipege dayali iktisadi sistemin akamete ugrama tehlikesiydi. S.Koca’nin
ifadesiyle; “’Ipege dayali iktisadi sistemin tehlikeye girmesi ya da Ipek Yolu
hakimiyetinden miitevellit kavgalar sadece Iran-Géktiirk degil Goktiirk-Bizans ve
Bizans-Iran iliskilerine de yansimistir. Iran’la kavgali olan Tiirkler, Iran’in
ticaretine stirekli darbe vurmalar: sebebiyle Bizans la ticari ve askeri ittifak yapmak
zorunda kalmislardir’ (Koca, 2002:34). Bu kesmekeste herkes savasmiyordu.
Bazilar1 sadece is yapip para kazaniyordu. Eski ¢aglarda ticari yetenek ve becerilerini
kullanarak ipek ticareti yapan en tanmnmig halk, Buhara bozkirlarinda yasayan
Sogdiyan halkiydi. Ipek; onlara Cin’den gelir, onlar da satin aldiklar1 ipegi iran’m
kuzeyindeki ya da Hazar Denizi’nin kuzeyindeki pazarlara gétiiriirlerdi (Imer,
2005:11). S. Koca, bu halkin Tirklerle olan yakinlagmasi, Eftalit Devleti’nin ortadan
kalkmasi, Sogdlu tiliccarlarin Goktiirk héakimiyetine girmesi sebebiyle oldu,
demektedir. ilave olarak ugsuz bucaksiz topraklarda Tiirk devletinin himayesinde
istedikleri gibi ticaret yapma imkéni elde eden Sogdlularin da onlarin ticari ve
diplomatik yeteneklerinden istifade eden Tiirklerin de hallerinden memnun
olduklarini belirtir. Sogdlu tliccarlar iginse ¢ok avantajli durumlar tezahiir ettigini
de, soyle ki: Birincisi, Cin’e kadar olan yolun serbest ve tehlikesiz olusu. Ikincisi,
Tiirklerin Cin’den elde ettikleri mebzul miktarda ipegin ticaretini Sogdlulara tevdi
etmeleri (Koca, 2002:33) tarzindaki ticari iligkileri, Sogdlu tiiccarlarla el ele vererek

beceriyorlardi. VI. ve VIIL yiizyllda Changan’da, Roma’nin ticarette esamisi
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okunmazken Tiirkler ve Sogdlu tiiccarlar ticaretin siirekli karini paylasiyorlardi. Bu
ticaret, Tarim Havzasi’'nda ve Afganistan’da mal miibadelesi yapilmak suretiyle

cereyan ediyordu (Uhlig, 2000:372).

Karsilikli riza mevzu bahisti zira herkes yetenegini sergiliyor, biri digerinin
mitemmim ciizii oluyordu. Sogdlularin ticari dehasi, Tirk’iin askeri dehasiyla
birlesiyor, bu iki unsur da ticari akis1 gerceklestiriyordu. Her iki tarafta bundan
maslahat devsiriyordu. Hulasa karsilikli menfaat gozetilerek yapilan bir siyasi

tavirdan s6z ediyoruz ki bu durum, giiniimiizde de gegerlidir.

Dogrusu Sogdlu tiiccarlarin ticaretin inkisafina katkisi inkar edilemez bir hakikattir.
VL. yiizyilda Tiirkler adina Bizans sarayma giden Maniakh bir Sogdlu idi ve mahir
tiiccar Istanbul’da “mitanton” adinda Tiirk tiiccarlar igin bir {is kurmay1 da
becermistir. Yiizden fazla tiiccar bu merkez {izerinden mallarinin dagitimini1 yaparak
para kazaniyordu (Hausig, 1997:196). Haussig’in bu ifadeleri, Sogdlularin ticari

yetenekelerini anlama agisinda 6nemli fikirler vermektedir.
Y. Aksoy’un Sogdlular hakkinda sdyledikleri de hayli ilgingtir:

»’Bir Tiirkistan ozdeyiginde “Evrende iki yol vardir: gokyiiziinde

2

Samanyolu, yeryiiziinde Ipek Yolu seklindedir. Bu kadim yola

damgasini vuranlar Sartlar diye de tesmiye olunan Sogdlulardir.

Sogdlular onemli bir ticaret merkezi olan Semerkant ¢evresinde daha
genis bir ifadeyle Maveraiinnehir’'de yasamislardr. Sogdlularin hepsi
ticaret isinde usta olup bes yasinda okumayi, ¢ocukluklarindan itibaren

ticareti ogrenirlermis.

Sogdlular yeni dogmus c¢ocuklarina ilk once bal yedirirlermis, eline
vapistirict (yelim) siirerlermis. Bunun anlami ¢ocuk biiyiidiikten sonra
agizlart bal gibi tatli olsun ellerine para gecerse yapistirici gibi
yvapismasini saglasinlar, en kiigiik bir kazanca bile sahip ¢iksinlar diye.
Iste bu cocuklar 20 yaslarima gelince Sam’a kadar ulasan dis iilkelere

giderek ticaretle ugrasmiglar, kazang neredeyse oralara yonelmislerdir’™’

(Aksoy, 2009:175).

Goktiirkler zamaninda Eftalit saldirilarindan Tiirkler eliyle kurtulan bu kadim halk,

Tirklerin sadik ticari ortaklari olmuslardir. Yukarida da bahsedildigi iizere uzun

19



yillar beraber hareket edilmis tiiccar, diplomat ve kiiltiirlii olan bu insanlardan
ticarete dair ¢cok sey Ogrenilmis (ilerde de tafsilatli deginilecektir), farkli dinlerin
Tirk cografyasina niifuz etmesinden, alfabe degisikligine kadar farkli alanlarda

etkileri gorilmiistiir.

2.2. II. GOKTURK DEVLETI DONEMINDE VE SONRASINDA iPEK YOLU
VE TiCARETIN ROLU

Cin, stratejik olarak Findley’in ifadesiyle “Yakinlardakiyle savasmak i¢in uzaktaki
ile ittifaka gir!” anlayisimi tatbik ederdi. Cin, Dogu Tiirkleri ile savasirken, Bati
Tiirkleri ile 1yl geciniyor, bununla da kalmiyor Dogu ile Bati Tiirkleri arasina da
nifak sokuyordu. Cinlilerin bu tiir faaliyetleri Tiirkleri ziyadesiyle zayif diistirmiistii.
T’ang Hanedani bu durumu firsat bilip Dogu Tiirk Hanedani’n1 esir aldi. 629 — 679
yillart arasinda 50 yil siirecek bir esaret donemine girerek T’ang hanedaninin tebaasi
oldular. 50 yil sonra llteris Kagan Tiirklerin derlenip toparlanmasinda énemli rol
oynadi (682-691). Kutlug adim1 alan ve Asina soyundan gelen bu lider, ikinci bir
Tiirk kaganligr kurdu (682-745). Siyasetlerinin Cin Devleti’ni isgal etmek degil,
ondan miimkiin oldugunca istifade etmeye yonelik oldugu anlasiliyordu (Findley,
2011:61). 682 yilinda kurulan II. Goktiirk Devleti’nin kudretli oldugu zaman
zarfinda baris ortami saglanmisti. Orta Asya’da kurulan her devlet gibi II. Goktiirk
Devleti de ticari giizergahlarla yakindan ilgiliydi. Fakat Orta Asya da biiylik devlet
olabilmek ic¢in gerekli olan sart, gdcebelerin askeri giicilinlin, giineyin vaha
bolgesindeki ekonomik giiciiyle birlesmesiydi (Tokuda, 2010:41). Kast edilen
ekonomik giic, Cin Devleti’dir ve biitiin Cin hanedanlar1 kendi gilivenlikleri i¢in
Tiirklerle saglam iliski kurmaya 6zellikle de gii¢liiyken son derece 6zen gosterdikleri

anlagilmaktadir.

Goktiirklerin kullandiklar1 ticari giizergah, alternatifsiz tek giizergdh olan Ipek
Yolu’ydu. Konuyla ilgili olarak S. Koca, eski ¢aglardan itibaren ortacagin sonlarina
kadar etkin bir sekilde isleyen milletler aras1 6nemli kara transit ticaret yollarindan
bircogu Tiirk iilkelerinden geciyordu. Ornegin; Abakan bozkirlarindan baslayip,
Giiney Sibirya ormanlarinin kiyis1 boyunca devam ederek Etil-Kama Nehirlerinin
birlestigi yere kadar uzanan bir ticaret yolu vardi. Bu yola, iizerinde tasinan
mamulden dolayr “Kiirk Yolu “adi verilmistir. Bu yolun dogu ucu da Tiirk

devletlerinin merkezi olan Orhun bdlgesinden Cin’e iniyordu, demektedir (Koca,
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2003:146). Bu meshur “Kiirk Yolu” Ipek Yolu'na paralel olarak kuzeyden devam
ediyordu.

O.1zgi, Ipek Yolu giizergahlarinin ii¢ hattan miitesekkil oldugunu sdyler. Birinci yol
(Kuzey yolu); bu yol Gobi Colii’nii gegtikten sonra Hami sehrine ulasir. Buradan
kuzeye yonelerek Barkul Goli’'ne oradan Cungarya’ya gecerek, Balkas Golii
yakinlarinda yasayan Uygur kabilelerinin bulundugu bélgeden batiya uzanarak Talas
Nebhri iizerinde kurulmus olan Talas sehrine ulasir. Buradan Sir derya nehrini agarak
Bizans topraklarina varir. ikinci yol (Orta yol); bu giizergah Cin’den baslayip Turfan,
Karasar’dan ge¢ip Tanr1 Daglarini takip ederek Kasgar sehrinin batisinda Terek
Bogazi’n1 gegerek Fergana sehrine ulagir. Buradan Semerkant ve Buhara sehirlerine
gelinir. Gliney batiya yonelinir ve Merv sehrine vasil olunur. Oradan Sasani
topraklarina dahil olunur (Izgi, 2014:210). Ugiincii yol (Giiney yolu); bu yol
Tiirklerin bulundugu bolgelerin gilineyinden geger. Hoten ve Yarkent sehirlerine
kadar hemen hemen higbir yerlesim yerine rastlanmaz, ¢ol i¢inden gegen bir yoldur.
Bu iki sehirden gegcen kervanlar, Pamir yaylalarindan asarak Badehsan sehrini
gecereck Bamyan ve Gazne sehirlerinden sonra Hindistan’a vasil olur. Bu
giizergahlarin i¢indeki Kuzey yolu, tamamen Tiirklerin yasadigi bolgelerden gecgerek

Bizans’a ulasilan yol olmasi hasebiyle 6zeldir (izgi, 2014:211).

Her ii¢ giizergahta, Orta Asya’nin ticaretinin sekillenmesinde son derece etkili
olmustur. Beckwith’in ifadeleriyle Goktiirkler zamaninda Orta Asya, sadece Merkezi
Asya’nin degil biitlin Avrasya’nin ticaret ve kiiltiir merkezi olmustur. Goktiirkler,
Orta Asya ekonomisini canlandirmiglar ve belli bagh biitiin devletlerin gozdesi
olmuslardir. Bu inkisaf, Orta Asya’daki Kkiiltiirel, ticari canlanmaya (620-840)
bolgedeki daimi savaslarinda eslik etmesine sebep olmustur. Ittifaklar karsi
ittifaklarla sekillendi VIII. ylizyilin ortalarmma dogru, daimi savaslarda kizisti.
Savaglarin sebebi ise bu caglarin ekonomisini sekillendiren Ipek Yolu’ydu

(Beckwith, 2011:96,97).

Kavgalarin ya da ittifaklarin buna gore sekillendigi anlasiliyor. H. Salman; Cin
Devleti’nin, Ipek Yolu iizerindeki hakimiyetinin bir geregi olarak 1. Goktiirk
Devleti’nin yikilmasim firsat bilerek, ticari yonden vazgecilmez stratejisi haline
gelen 658 yilinda ilk defa olarak kaynaklarda “Dd6rt Garnizon “ismiyle maruf, askeri

noktalar kurdugundan bahseder.
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”Bu garnizonlar Tokmak, Kasgar, Hoten ve Kuca sehirlerindeydi. Daha
sonra 719°da Kara Tiirkesler, Tokmak sehrini ele gegirince bu sehir
Karasar ile yer degistirdi. Tokmak sehri, Tanri Daglari’min kuzeyinde
yer aliyor ve Kuzey Ipek Yolu'nu kontrol ediyordu. Kasgar sehri orta ve
giiney Ipek Yolu'nun baslangic yeriydi. Kuca ve Karasar, Tanri
Daglari’nin giineyinde olup Orta Ipek Yolu'na hdkim sehirlerdi. Cin, bu
sehirlerden Ipek Yolu'nu kontrol ediyordu” (Salman, 2008:147,155).

Dort Garnizon olarak tarihe gegen bu askeri yapilanmanin aslinda Cin’in saldirgan
emperyalist emellerinin ¢ok manidar bir tezahiirii oldugu anlagiliyor. Cin; Dort
Garnizonu ihdas ederek menfaatleri neyi gerektiriyor ise askeri, kiiltiirel, dini,
diplomatik a¢idan 751 yilina kadar her tiirlii arglimanla higbir ahlaki diistur
tanimadan hiikmiinii devam ettirmistir. Talas Savasi’yla Ipek Yolu, Tiirklerin

kontroliinde gelisen bir giizergah haline gelmistir.

Uhlig, Ipek Yolu iizerinde ticari faaliyetlerde bulunan halklar arasinda “...kuzeyden
gelen Tiirkler bir istisna olustururlar zira onlar hep yapict bir tarzda giizergdhin
gelisimine katkida bulundular” (Uhlig, 2000:339) tespitini yaparak, Tirklerin
glizergahin tizerindeki ehemmiyetine ve ticaretin inkisafina olan tesirlerine isaret

etmistir.

Kafesoglu ise Tiirklerin sadece ticaretle ilgilenmediklerini, hayvancilik yaptiklarini,
ayrica bu insanlarin yasayabilmek i¢in et ve siit disinda diger gidalara ve basta alet
ve edevata ihtiyaglar oldugunu da belirtir. Tlave olarak konuyu destekler mahiyette:
“Goktiirkler de her ailenin ekip bigtigi, suladig1 arazisi vardi. Kapkan Kagan’in 696
vilinda yaptig1 antlasmanmin bir maddesi; Cin Devleti'nin Goktiirklere 3.000 ziraat
aleti ile 10.0000 hu (asag: yukari 1250 ton) tohumluk dari teslim etmesi sartini
tasiyordu” (Kafesoglu, 2010:314) seklinde yapilan bir antlagmay1 da 6rnek verir.

Anlagilacagi tlizere Cin ile sadece ipek ticareti yapilmiyor, zirai aletler de ithal
ediliyordu. Siirekli gocebe olarak nitelendirilen bir milletin zirtaat gibi, yerlesik

hayata has olan islerle ugragsmasi olduk¢a manidardir.

P. Golden, Orhun Yazitlari’nda Goktiirklerin yerlesik komsularindan ipek, pamuk
trlinleri, tahil, altin, giimiis, miicevher ve tarim aletleri aldi§indan bahsedildigini,
bunlarin ya smir bolgelerinde kurulan pazarlardan ya da akinlarla elde edildigini
belirtir ama onlar esas kazanglarmi Ipek Yolunun denetiminden elde ettiklerinden

22



sagladiklarin belirtir. Onemli aracilar olduklarini Tiirklerin imparatorlugu iizerinden
Cin ve daha az ol¢iide Hindistan’in, Dogu Akdeniz ile temasa girdigi, Avrasya’y1
boydan boya gecen ticari bir koOprii gorevi gordiiklerini de belirtir (Golden,
2012:165).

Bu koprii vazifesi, iilkenin inkisafinda fevkalade rol oynuyordu. Ticaretinin
canlanmasi, halkin refah seviyesinin yiikselebilmesi, ihtiya¢ maddelerinin temin
edilebilmesi hususunda hayati 6neme haizdi. Bu durumun idamesi i¢ siyasette
istikrar1 gerektiriyordu. Cin Devleti ise istikrarsizligin olugsmasi i¢in ne gerekiyorsa

onu yapiyordu.

Goktiirklerin yerlesik komsulariyla miicadele edebilmek icin askeri dehanin diginda
baska argiimanlara da ihtiyac1 vardi. Iste bu demde devreye Sogdlu tiiccarlar
giriyordu. I. Goktiirkler zamaninda Goktiirkler ile irtibata gecen bu mabhir tiiccarlar,
Cin ile ticari iligkilerinde II. Goktiirk Devleti’'ne de aracilik ederlerdi. O siralarda
Sogdlularin Cin baskentlerine kadar uzanan Ipek Yolu boyunca kolonileri vardi
(Klyoshtorny, Sultanov, 2003:86). Ayrica Sogdlular sadece ticari aracilik yapmiyor,

yonetici kesiminin akil hocaligini da yapiyorlardi.

Ticaret, baris ve huzur ortaminda gelisip, serpilen bir ugrasidir. Huzursuz bir ortam
eskiyanm, kesmekesin kol gezmesi demektir. Istikrarsiz bir ortamda tacirler
ticaretlerini yapamaz bir duruma gelirler ki bu da istenen bir durum degildir. Bunun
idrakinde olan Tiirklerin kahir ekserisi kdle, miicevherat ve ipekli kumaglar elde
etmek amaciyla savasa gitmeyi degil, baris ig¢inde smir ticareti yapmayi tercih

ediyorlardi (Klyoshtorny, Sultanov, 2003:94).

Ipek ticaretinin en onemli aracilar1 Sogdlulardi. Tiirkler, Cin hiikiimdarlarinin
kendilerine 6dedikleri vergileri ve elde ettikleri savas ganimetlerini Sogdlu tacirlerle
eritme imkami bulmuslardir. Ticaretin her tiirliisiinde eli olan bu mahir insanlar
Eftalitlerin baskisindan Tiirkler sayesinde kurtulunca Tiirklerin ayrilmaz bir parcasi
oluvermislerdi. Sadece tiiccar olarak degil diplomat, danigman ve benzeri sahalarda
da etkiliydiler (Klyoshtorny, Sultanov, 2003:100). Kiiltiirleri ile Goktiirkleri fazla
etkileyememislerdir. Fakat ilerleyen zamanlarda halefleri Uygurlar iizerinde dinden
kiiltiire kadar, pek ¢ok alanda baskin bir sekilde varliklarini hissettirmeyi basardiklar

goriilecektir.
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A. Balaban; Goktiirkler’in sosyal hayatindan bahsettigi ¢alismasinda onlarin hem
ihtiyacin lizerinde mal {iretip satma hem kendi ihtiya¢ maddelerini komsu iilkelerden
temin etme hem de ticari mallara aracilik yapma seklinde ticari faaliyetleri oldugunu,
ticaretin ise biiylik Olgiide degis tokusa dayandigini, degis tokus icin en ¢ok
kullandiklar1 malin at oldugunu soyler (Balaban, 2006:124). Takas ticarette
kullanilan bir tarzdi fakat biitiin ticaret takasla yapilmiyordu. Komsu iilkelerle
yaptiklar1 ticarette 6demeyi para ile de yapiyorlardi. S. Koca, parayla ilgili olarak
“..paramin adi “satir” idi. Satir giimiisten mamuldiir, para, sekil olarak diske
benzer... Ayni galigmada takas araci olarak kendilerinin imal ettikleri mamulleri de

kullandiklart malumatini verir (Koca. 2003:104).

Tiirk’iin 6z topragi, demirin islendigi ilk yer ve Tiirklerin fitri sanati demircilik,
ticaretinde Onemli bir kalem olarak caglar boyunca yerine muhafaza etmistir.
Mesleklerinde uzmanlasmis Goktirk demircileri ve dokiimciileri sadece kendi
toplumlarinin ihtiyacini karsilamak igin ¢alismiyorlardi. Onlar tirettikleri mamulleri
Cinlilere, iranlilara da satiyorlard: (Koca, 2003:143-145). Altay bolgesindeki demir
madenlerinin Goktiirklerin  kontroliinde olmasinin yanit sira Tanri Daglari’nda
Kasgar, Kuca havalisinde altin, giimiis, bakir ve tuzlalar Goktiirklerin kontroliindeydi
(Balaban, 2006:126). Mezklr kalemler de ticari emtia olarak, ham ya da islenmis

olarak kullanilabilecek evsafta mamullerdir.

Bilge Kagan’in savaglara son verip Cin ile olan iligkilerini dostluk ve barig temeline
oturttuktan sonra yukarda da belirtildigi gibi, Cin Imparatoru Ordos bdlgesinin
kuzeyinde bulunan bir Cin sehrinde serbestge aligveris yapabilmeleri ig¢in
Goktiirklere izin vermistir. Bu antlasmadan iki taraf da karli ¢ikmistir. Zira Cin,
ordularinin ihtiyaci olan atlara, Tirkler ise ipege kavusmustur. Ayrica Goktiirkler,
ipek, bugday ve piring gibi ekonomilerinin eksigi olan temel iiriinleri de zaman

zaman Cin’den vergi olarak temin etmislerdir (Koca, 2003:149).

II. Goktiirkler zamaninda olsun, onlarin mirasina konan Orhun Uygurlar1 zamaninda
olsun, Ipek Yolu'nun iki devleti pek cok alanda etkiledigini gdrebiliriz. Baska
milletlerle, boylarla olan savaslar, ittifaklar, antlasmalar ve benzeri icraatlarin altinda

yatan hakiki saik, Ipek Yolu’dur.

Ipek Yolu giizergdhinda kurulmus olan biitiin devletler, bu yolun 6neminin

farkindaydilar. Hem dogunun hem de batinin siyasetinde etkin olabilmesi, devletin

24



inkisafi ve halkin miireffeh olabilmesi i¢in bu yolun koordinesinin ve giivenliginin
temin edilmesinin elzem oldugu anlasiliyor. Bu yol korunabilmeli ki ondan elde
edilenler de devleti kalkindirabilsin. Hiilasa, biri digerinin varlik sebebi gibi bir

durum s6z konusudur.

I1. Goktiirk Devleti doneminde de yukarda belirtildigi izere Cin’den farkl vesilelerle
elde edilen ipek, pazarlanmak suretiyle gelir elde ediliyordu. Sogdlularin bu
donemde de isbirligi i¢cinde olduklarindan yukarda bahsedildi, tipki Bumin Kagan’in
kurdugu 1. Goktiirk Devleti’nde isbirligi i¢cinde olduklar1 gibi. Sogdlularla olan bu
miinasebet, Tiirk devletlerinin birbirine biraktiklar1 miras gibiydi adeta. Biitiin amag,
bu yolun nimetlerinden en iist seviyede istifade etmekti. Siirekli savaslarin vuku
bulmasinin sebebi, her donemde devletlerin bu nimetin idrakinde olmalariydi.
P.Golden, II. Goktiirk Devleti’nin Cin ile miinasebetlerinin, ticaret veya daha ¢ok
akinlar yapmak suretiyle tahakkiim ederek alinan haraglardan olustugunu soyliiyor.
Tabii olarak bu haraglarin en 6nemli kalemi ipekti. Bir de tohumluk hububat ve zirai

alet ve edevat oldugunu da ilave etmektedir (Golden, 2012:165).

Alinan haraglarin Tiirkleri kalkindirirken Cinlileri perisan ettigini gériiyoruz. Cinliler
hara¢ vermezlerse Tiirk akinlariyla daha ziyade zarar gorebileceklerinin farkinda
olduklaridan bu haraci seve seve verdiklerini tahmin edebiliriz. Ipek Yolu’nun Orta
Asya kismimin c¢ok eski devirlerden beri Tirklerin hakimiyetinde oldugu bir
gercektir. Tiirkler, Ipek Yolu'nun transit gecis giizergah1 olma vasfini askeri giicleri
ile muhafaza ederlerken, ticaret de yapiyorlardi. Fakat dikkati ¢eken bir husus olarak;
birbirlerini yok etme pahasina da olsa bu ticari akisin devamini saglamayi sanki ortak

vazifeleri gibi algiladiklar1 anlagilmaktadir.

Ipek Yolu iizerindeki yerlesim yerlerinin, baska kiiltiirlerin kavsak noktalar1 olmasi
hasebiyle medeniyetlerin kendilerine ait 6zelliklerinin karistig1, nesvu nema buldugu
mahaller haline gelmesi kacinilmaz olsa gerektir. Ama asil amag ticarettir, etkilesim
ise bu aktivitenin tabii bir tezahiiriidiir. Nitekim Orhun Kitabeleri’'nde Bilge Kagan’a
izafe edilen yazitta devletin daim olmas1 halkin miireffeh bir hayat siirebilmesi i¢in
baska memleketlerle ticaret yapmanin dnemine isaret ediliyor: *’Otiiken (yir olurup
arkis) tirkis 1sar, neng b(ungug) yok...” Otiiken yerinde oturup kervan kafile
gonderirsen higbir sikintin yoktur” (Ergin, 2003:59). Bilge Kagan’in ticaretin nasil

yiirtimesi gerektigini iyi bildigini, ¢atismaci degil baris merkezli bir siyaset takip
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ettigini anliyoruz. Hakanlig1 sirasinda 6zellikle Cin ile siyasi iligkilerini boyle idame
ettirmeye ¢ahisti. O. Izgi, bu iliskilere dair Orta Asya Tiirk devletlerinin Cin ile
yaptig1 ticari miinasebetlerin en canli oldugu zamanin, T ang Siilalesinin (618-907)
sonlar1 ile Song Siilalesi (960-1279) doneminde oldugunu belirtir. Cin Devleti’nin
komsular1 ve diger uzaktaki iilkeler ile yapmis oldugu ticareti-bilhassa ipek ticareti-
kervanlarla yaptigini, ilave olarak bu ticaret seklinin T’ang Siilalesi’nin

kurulmasindan sonra en yiiksek noktasina eristigini soyler (Izgi, 1987:31,32).

Ger¢i T’ang Hanedani, 751 yihi itiban1 ile eski kuvvet ve kudretini kaybetmis,
kabuguna cekilmistir. Zira Talas Savasi adamakilli yipranmasina sebep olmus,
ozellikle Dogu Tirkistan’dan elini etegini ¢ekmek zorunda kalmistir. Yukarda da
belirtildigi tizere Dort Garnizon’u da kaybedince savasa degil barisa endeksli bir tarzi
siyasete adeta mecbur olmustu. Bu durumun uzun yillar Tiirk devletlerinin Ipek Yolu

tizerindeki varliginin idamesine katki sagladig: asikardir.

2.3.TICARI FAALIYETLERIN iDAMESi iCiN YOL GUVENLIiGINIiN
TEMINI

Zenginliklerin giivenli bir sekilde dogudan batiya, batidan doguya intikali i¢in Ipek
Yolu'nun gegtigi glizergah iizerinde, devletlerin tedbirler almalar1 elzemdir zira bu
yolun gilivenliginin, ticari faaliyetlerin kesintisiz iddmesi, refahin ve siikinetin

devamu i¢in askeri tedbirlerin alinmasi gerekir.

Giliniimiizde de olmak tizere her devirde ticaret, devletlerin zenginligini artiran en
onemli faaliyet olagelmistir. Ticari faaliyetlerin giivence altinda tutulmasi,
tiiccarlarin mallarmi ve canlarint emniyete alabilmesi i¢in ¢ok yonlii yapilarin
tesekkiil etmesi sarttir. S6z konusu binalarin gesitli sekillerde isimlendirildiklerini

goriiyoruz; kervan, kervan saray, ribat, han.

Fakat konuya oOncelikle kervan, kervansaray, ribat ve hanlarin kelime olarak

koklerine inerek bir tarif yapacak olursak;

Kervan: kafile, heyetle giden yolcular takimi (Sami. 2004:1160). Uzakta yerler
arasinda ticaret esyasi ve yolcu tasiyan yiik hayvan katari, ashi Farsca; Kar-ban; isi
idare eden anlamma gelir (Kanar, 2010:1188). Islam Ansiklopedisi’nde kervan

kelimesiyle alakal1 olarak;
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“Bati’ya karavan olarak gec¢mis, Arapgada kervamin karsiligit “ayr”
kokiinden “i’r”, Tiirkler de “arkis” kelimesi, Kur'an'da “seyyare”
(Yusuf 12 /70, 82, 94 ) daha sonra ise “kafile “kelimesi yayginlagsmistir.
Kervanlar yerine gore sadece deve, esek, at ve katir yerine gore bunlarin
karisimindan olusabilirdi. Develer daha cok diizliik ve ¢ollerde katir,
esek ve nadiren atlar ise daghk arazilerde kullanilirlardi. Deve
kervanlart hafif ve agwr olmak iizere ikiye ayrilirdi. Agwr kervanlarda
develerin her biri beser, altisar, kantar (250 kg) hafif kervanlarda ise
ticer kantar (150 kg kadar) yiik tasirdi. Kervanciligin gelistigi ¢caglarda
1000 develi kervanlar orta ve bunun altindakiler kiiciik, iistiindekiler
biiyiik kervan kabul edilirlerdi (Bozkurt, Yiiksel, 2008:297) seklinde

malumat mevcuttur.

Kervansaray bu kervanlarin konakladiklart mekanlarin adidir. Ribat ise Arapga
bag, rabita; metin bina, kervan saray gibi gelip gegenlerin konmasina mahsus
mevkuf bina, organlar1 birbirine baglayan bazi sinirler seklinde izah edilir
(Sami, 2004:657). Yapilan izahtan da anlasilacagi ilizere kervan yollarini
birbirine baglayan unsurlar hatta insan organlarimi birbirine rapteden sinirler
misali 6oneme haiz, mevkuf binalar olarak tarihi kadim zamanlara uzanan ata
yadigar eserlerdir. Ama ribat kelimesinin Islami literatiire ait bir terim oldugu
asikardir. Ayrica saglam yapi, kervan saray, han, ordugah, kale mahiyetindeki
kasir, smir karakolu, miistahkem mevki, smir tekkesi, tekke (Dogan,
2003:1112) seklindeki izahtan ribatlarin miistahkem yerler olup surlarla ¢evrili
kulelerle techiz edilmis ve diismanin tarassut edildigi yerler oldugu
anlasilmaktadir. Aslanapa; ”Kervansaraylarin kavsak noktalarinda gérkemli ve
¢ok mekanl tiplerine “han” da denilirdi.” F. Kopriili’den yapmis oldugu bir
iktibasla: “Bu cesit yapilarin en eskisi Semerkant’in cenubunda, Afganistan
hududuna yakin Tirmiz civarinda bulunan harabedir. Kervansaray: adiyla
taminan ve VIIL. asirdan kaldigi kabul edilen bu bina kerpigcten mamul olup ¢ok
kalin  duvarlar:, koselerdeki iistiivani kuleleri ile agw bir manzara
gostermektedir demektedir” (Aslanapa, 1960:334). Anlasilacag1 iizere s0z

konusu yapilarin VIII. asra kadar uzanan eski bir kokeni vardir.

Ribat ile ilgili olarak IslAm Ansiklopedisi’nde;
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“Miladi VIII. yiizyilda Merv, Buhara ve Semerkant gibi sinir sehirlerinde
de ribatlar yapildi. Erken Abbasi déneminde simir boylarinda ribat
yapimina o6nem verildi. Basit sinir karakollari olarak insa edilen
ribatlarin  bir kismi  sonralari  sehirlere doniismiistiiv. Iran ve
Maveraiinnehr bolgesinde askeri barmak olma vasfini kaybeden ribatlar
dini ve tasavvufi bir karaktere biiriinmiislerdir. Ticaret yollart iizerindeki
gecitler iizerinde insa edilen ribatlar bolgede Islamlasmanin
tamamlanmasindan sonra kervanlarin  giivenligini ve konaklama
ihtiyaglarint karsilamaya yonelik birer kervansaraya doniismiislerdir”

(Yigit, 2008:76) seklinde bilgiler mevcuttur.

Ribatlarin, kervansaraylarin, hanlarin, kervanlarin giivenligi ve ihtiyaglarim
karsilamak {izere bina olunmus hizmet mekanlar1 oldugunu belirtmistik. Bu
mekanlar, ticaret yollarmin giizergahinda kurulmuglardir. Malum oldugu iizere
10.000 kilometre uzunlugundaki bir yolda insanlarin temel ihtiyaglarim
karsilayabilecekleri, canlarimi ve mallarim1 giivenceye alarak huzurlu bir sekilde
istirahat edebilecekleri kervansaraylara ihtiyaci vardi. Ipek Yolu, sadece Islam
beldelerinden gegen bir gilizergah degildi. Miisliiman olmayan milletlerin yasadigi
bolgelerde tacirler emniyetleri icin “Budist manastirlarint hem banka hem depo hem
de borsa olarak kullaniyorlard:” (Eberhard, 2007:157). Ticaretin normal seyrinde
devam edebilmesi i¢in giivenlik her seydi. “Kervansaraylara siginan devletinin
giivencesi altindadir. Ulkeye gelen her kervan iilkeden ayrilincaya kadar bu giivence
altinda seyrine devam ederdi. Eger kervan bir sekilde zarar goriirse zarar devlet
tarafindan tazmin edilirdi” (Ozdemir, 2014:125). Ozdemir’in makalesinde Tiirklerin
ticaretin Onemini olmas1 gerektigi seklinde kavradigini anlamamizi saglayacak

malumat vererek sdyle devam ediyor:

“Tiirkler kendi evlerini bal¢ikla, latadan yaparken kervansaraylar: en
saglam taslardan yapmakta, genis aviular tahsis etmekte ve her tiirlii
vangin, baskinin tehlikelerine karsi ticareti vikaye maksadiyla saglam
demir kapilarla donatmaktadirlar. Bu mekdnlar dini, i¢timai, seviye ve
vasiflara bakilmaksizin herkesin istifadesine aciktir. Oyle ki bu hanlarda
en fakir bir insana bir oda tahsis edildigi gibi en zenginine de daha fazla

oda verilmezdi” (Ozdemir, 2014:126).
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Yukardaki izahattan anlasilacagi gibi bu miiesseselerin tamamen devletin
gbzetiminde hayir i¢in insa edilen, maddi bir kazang beklentisine girilmeden uzun
vadede devletin inkisafi ve memleketin mamur olmasi maksadi ile bina olunan
yapilar, son derece itina ile tezyin edilmistir. Ayrica herkesin esit muamele gordiigi

bila iicret yerlerdir.

Kervansaraylarin, hanlarin, ayn1 zamanda devletin giiclinii de gésteren yerler oldugu
ger¢egini de unutmamaliyiz. Tiiccarlar buralarda edindikleri intibalar1 gittikleri
yerlerde mutlaka zikreder ve bu bahisler, devletin beynelmilel itibarina miispet
katkilarda bulunmasi agisindan kayda deger oneme haizdi. Kervansaraylar, ayni
zamanda Orta Asya’da ve Iranda giimriik memurlarinin iilkeye gelen tiiccar ve
kervanlarin mallarinin teftis edildigi ve vergilerinin alindig1 bir merkez gorevi de

gormekteydi (Dalyan, 2014:156).
Yukarda iktibas yaptigimiz Ozdemir konuyla ilgili olarak:

“Kervansaraylar konaklama mekdnlarinda, hanlar ise sehirlerde meskiin
mahallelerde bulunurdu. Ticari hiiviyetleri vardi, iicret O&denerek
kalinabilen mekdanlard:. Kervansaraylarda odalar agik iken hanlarda
kapaliyydi ve mahremiyet gozetilir, odalari daha diizenli olurdu. Sahislara
ait olanlar vardr dolayistyla bu vasfa haiz olanlar iicret mukabili

calisirlardi ve ticari hayatta ¢ok etkindiler”

(Ozdemir, 2014:129) tespitiyle han ile kervansaray arasmdaki farki ortaya
koymaktadir.

Kadim zamanlarda devlet ne kadar giiclii olursa olsun, asayisi bozacak arizalarin
¢tkmast her zaman miimkiindii. Kervanlarin giivenligini saglamak, zengin emtiay1
capulcu eskiya ve benzeri belalardan mahfuz kilmanin, kervansaray ve benzeri
konaklama mekanlarini tesis etmenin son derece liizumlu oldugu anlasilmaktadir. Bu
mekanlarin sehirlerde de bulunmasi gerekiyordu zira tiiccar menziline vasil olunca
malimi teslim edecegi bir mekéna ihtiya¢c duyardi, bu mekanlarin hanlar oldugu
yukardaki agiklamada da goriiliir. Han kelimesi Fars¢a “ev’” manasina gelir. Yolcular
buralarda bir miktar iicret mukabili diledigi kadar kalabilirlerdi. Han sahibi
tiiccarlarin kaybolan mallarindan sorumludur, sayet bir esya kaybolursa han sahibi
kaybolan esyay1 tazmin etmekle miikelleftir. Iste bu yiikiimliiliik sebebiyle hanci

gelen tiiccarlarin mallarinin kaydini tutardi. Neticede Hanlar, kervansaraylardan daha
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farkli bir yapiya sahipti. Bedesten ise “Bezistan” kelimesinden bozulma bir
kelimedir. Genel olarak kervanlarin getirdigi mallarin parekende olarak satiga
sunuldugu yerlerdir (Dalyan, 2014:165). Han ve kervansaraylarin tersine sehirlerde

kurulmus olan ticari mekanlardir.

Konunun teferruatiyla ilgili olarak kervansaraylarla ilgili olarak O. Turan su tafsilath

bilgiyi vermektedir:

“Bu mekdnlarda yolcular geceler, her tiirlii ihtiyaglari karsilamrd.
Iclerinde vatakhaneleri, as haneleri, erzak ambarlari, ticari esyayi
koyacak depolari, hamam, sadirvan, hastane, eczane, yolcularin
ayakkabtlarint tamir ve bu fakir yolculara yenisini yapmak i¢in ayakkabi

imalat¢ilari, nalbantlar ve biitiin bunlar: idare eden divan memurlart

vardr” (Turan, 2012:356,357).

Baslangigta O. Turan’in zikrettigi sekilde organize degildi elbette, ama zamanla

tekamiile eristigini ¢esitli verilerden anliyoruz.

Kervansaraylara ya da kervansaraylarin islevlerini yerine getiren kurumlarin,
yukarda F. Kopriili’ye dair iktibastan da anlasilacagi lizere Goktiirkler devrinden
itibaren vardir. Y. Oztuna ’Bir kervansaraya satasmak en gozii kararmis eskiyanin
dahi haddi degildi. Devlet otoritesi éylesine giicliiydii” (Oztuna, 1978:201) derken
riyaset makaminin ticaretin Onemini fevkalade kavramis oldugunu da anlatmis
oluyordu. Memleketin inkisafi i¢in kervanlar damarlarda dolasan kan misali menzile
vasil olmaliydi. Kervana saldirmak devlete saldirmakti. Devletin giivence verdigi bir
kervana musallat olmak bu giivenceyi tanimamak anlamina gelir ki bunun bedelinin

ziyadesiyle agir olacag asikardir.

Tiirklerin kervansaray ya da miistahkem mevkilerle ticareti emniyete alma
hassasiyetleri, bir ticari emtiay1 temin etmek ya da iiretmek kadar, emtiay1 ulagmasi
gereken yere emniyet icinde ulagmasini saglamanin tarih boyunca gozettikleri bir
husus oldugu anlagilmaktadir. Ticaret yolunun giivencesi i¢in yapilan kervansaraylar,
kaleler, garnizonlar ticaretin kendisinden daha ziyade onem arzetmektedir. Ipek
yolunun 6nemini kavramis, halkinin refahini diisiinen her hiikiimdarin bu konuda
gerekli olan ne ise onu yapmaktan bir an geri durmadigini rahatlikla sdyleyebiliriz.
Aragtirmamizda zikredilen her miistahkem mevki, bu durumun miisahhas ispati
niteligindedir. Nitekim I. Kafesoglu’nun tespitiyle “Ticaret meselesi Bozkir Tiirk
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Devlet(ler)inin tizerine egildigi bir siyaset ¢izgisidir” (Kafesoglu, 2010:313) derken

devletler i¢in ticaretin ehemmiyetine isaret etmektedir.

Tirkler, ticaretin ve kervanlarin hamisi ola gelmislerdir. Yukarida bahsettigimiz her
husus bunu teyit eder niteliktedir. Kervansaraylarin Tiirkistan’da bina edilmesi
yukarda da belirtildigi iizere Kopriilii’ye gore Goktiirklere kadar gitse de Y. Oztuna
“..altn caglart XI ile XV. yiizyillardir. Ana vatani ise Tiirk Islam cografyasidir”
(Oztuna, 1978:201) demektedir. J. P. Rox ise tarihi daha da gerilere cekmek suretiyle
“Bugtinkii Buhara min batisinda bulunan Varaksa Surlari’min VI. yiizyila ait oldugu™
(Rox, 2006:175) tespitini yapmak suretiyle bu miistahkem mevkiinin,
kervansaraylarin ~ gerekliliginin  mezkar  yiizyllda  kavrandigi  ihtimalini

diistindiirmektedir.

Orta Asya cografyasinda hakim olan ve ticaretin ehemmiyetine vakif olan her devlet
kendi usul ve erkdniyla yol giivenligine katkida bulunmustur. Mesela; Cin’de
gozetleme kuleleri ve yukarda deginilen Budist manastirlari, Mogollarin hakim
oldugu yerlerde posta istasyonlari, Tiirklerin hakim oldugu yerlerde kervansaraylari
mevcuttu. Ticaret bu sekilde inkisaf etti, medeniyet yollarla zenginlesti, insanlar bu
faaliyetlerle tesriki mesaide bulundular. Devletler, bu giizergahlar sebebiyle ittifaklar

kurdu ya da savastilar.
O. Karayev, kervansaraylarin gelismesi ve inkisafina dair

“Ticari faaliyetlerin yogun oldugu bélgelerde insanlar ticaret sayesinde
zenginlesirken gayri ihtiyari aristokrat bir kesim olusuyordu. Bu insanlar
her seyi devletten beklemiyorlardl, ticaretin akamete ugramamasi ve
verlesik hayata gecemeyen boylarin taarruzlarindan masun olabilmek
icin kendileri de kervansaraylar, surlar insa ediyorlar, surlart var da
yetersiz ise surlari gii¢lendiriyorlardi. Bu yapiarin tahkim olunmusg
sehirlerden bir farklar: yoktu. Zamanla bu sehirler evvelce sehirlesmig
olanlarla, bozkirda gogebe olanlari yakinlastirryor mezc ediyordu.
Konargéger olan boylar ciftciligin kiiltiirel etkisiyle zamanla yerlesik
hayata alismaya akabinde meskiin hayata yogun bir sekilde gegmeye
baglamiglardr” (Karayev, 2008:125) tespitinde bulunmaktadir.

Insanlarin her seyi devletten beklemediklerini ve sivil insiyatifin de ticaretin
inkisafinda etkin oldugunu bu tespite istinaden rahatlikla sdyleyebilecegimiz gibi
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yerlesik hayata geciste yukarida bahsettigimiz, baglangicta kervansarayken sonralari
sehirlesmis yerlerin etkisi oldugu da sdylenebilir. Toplumun medenilesmesinde son

derece etkin olduklar1 da asikardir.

Kafesoglu, Goktiirkler caginda harabeleri hala giinlimiize kadar ulasan kaleler, Tanr1
Daglar1 ve daha ziyade Issik Gol dolaylarinda siralanmis olup, stratejik oldugu kadar
Ipek Yolu {izerinde bulunmalar1 sebebiyle ticari ydnden &nemli miistahkem
mevkilerdi. Fergana’da, Pencikent’te Goktiirk devri harabelerinin rastlandigi
bolgelerde bunlarin askeri degere haiz daha bir¢ok benzerleri bulunuyordu. Agpara,
Kayinda, Sistiibe, Aksu, Aktepe, Tolek, Sukuluk, Cul (veya Gilarik), Cumis, Sarig,
Yakalig gibi kale sehirleri ve daha bir¢ok kervansaray veya kiiclik kasaba eski
caglarda kurulmus, Goktiirk caginda gelisip Karluklar zamaninda ehemmiyeti devam

eden yerlerdi, demektedir (Kafesoglu, 2010:311).

Ticari faaliyetlerin aksamadan idame etmesi, bir millet i¢in hayati 6neme haizdir.
Bunu garanti edebilmek i¢in sadece asker beslemek kifayet etmeyebilir. Kuvveti
fazla olan meydan savasi verir ama yetersiz bir kuvvetin var ise yukarida saydigimiz
anasir1 erbaa’y1r emniyet altina almak i¢in erzak yigip, miistahkem mevkilerin i¢inde
savunma savagi vermekten baska yapacak bir sey yoktur. Bur¢larla tezyin edilmis bu
kaleler, ticaret yolunun {izerinde tesadiifen hiida’i nabit degillerdi. Tiirkler bu kaleleri
bilerek Ipek Yolunu giivence altina almak icin insa ettiler. Bu kalelerin harabeleri
giiniimiize kadar gelmistir. B. Ogel bu konuyla ilgili olarak, Cargelan Kalesi, Cumbal
Kalesi, Caldivar Kalesi, Ketmen Kalesi, Atbas1 Kalesi, Sirdak Beg Kalesi, Manakeldi
Kalesi gibi yapilarin isimlerini vermektedir. Goktiirk Devleti, Orta Asya’da
hiikiimranken Issik Golii ve Tanr1 Daglar etrafinda da birgok meskiin ve miistahkem
yerler vardi. Goktiirkler Fergana ve Altay bolgesi ile siki temas halindeydi (Ogel,
1988:175,176). Yukarda da belirtildigi gibi ticaret, Tiirkler i¢in siyasi bir ¢izgi halini
almisti. Bu siyasetin tezahiiriidiir kervansaraylar. Bunlarin en biiyiigi, C. Alyilmaz’a
gore Paykent sehrindeydi. Yol, Horasan iizerinden gecerek Rey ve Hemedan’a
oradan da Suriye’deki Bizanslilarin Nesef (Nizip) Kalesi’'nden Konstantinapol’a
uzanirdi. Cin Denizi’nden Iran sinirma kadar olan 150 giin, oradan Rum sinirma 80
giin olarak hesaplanir. Yani Cin Denizi’nden Bizans sinirina kadar kervanlar 230 giin
yol gidiyorlardi. Bu kadar uzun bir giizergah iizerinde sadece kaleler, kervansaraylar,

hanlar yapilmamustir. Ipek Yolu iizerinde birbirinden giizel kiiltiir, sanat eserleri,
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anitlar, yazitlar ve sehirler (Turfan, Karasar, Kuga, Kasgar, Hoten, Yarkent) de buna
taniklik ederler (Alyilmaz, 2004:181). C. Alyillmaz (cogu Mogolistan sinirlar1 i¢inde
olan) Goktiirkler’den kalan bir¢ok anit, yazit ve sehir kalintis1 bulunmakta oldugunu,
bu eserlerin bilingli bir sekilde Ipek Yolu giizergahlar1 iizerinde viicuda
getirdiklerinden bahseder. Ilaveten Orhun Kitabeleri'nin de bu giizergah iizerinde
bulunmakta oldugunu da soyler (Alyillmaz, 2004:182). insanlarin giiniimiizde dahi
istifade edebilecegi nasihatler birakmiglardir. Mesela, ...“Tiiriik ve begler bodun
buni esiding, Tiiriik bodun tirip il tutsikingin bunta. Urtum yangilip 6lisinking yime
bunta urtum...” “Tiirk beyleri ve milleti bunu isitin. Tirk milleti derlenip
toparlandiginda devlet olacagini buraya kazidim yanildigimda 6lecegini de buraya
kazidim” (Ergin, 2003:59). Bir ve beraber olursak devlet kaim, boliiniip
pargalanirsak 6liimiin mukadder oldugu anlatiliyor. Devletsizligin 6liime es oldugunu
cok iyi idrak eden bu hiikiimdarlar, devletin nasil abad olacaginin da elbette
idrakindeydiler. Ticaret bu durumda tam merkezde yer aliyordu. Nitekim Kiiltigin
Amiti’'nda: “ ...ol yirgerii barsar tiiriik budun 6ltegisen otiikken yir oturup arkis tirkis
isarneng bongun yok otiiken yis olursur benngii il tuta olutaci sen...” “Tiirk milleti
Otiiken topraklarinda oturup kervanlar1 gonderirsen hicbir sikinti olmayacak Otiiken
ormaninda oturursan sonsuza kadar devlet sahibi olarak hiikmedeceksin” (Ergin,
2003:5) denilmektedir. Gelecek nesillere ve o gilizergahi kullanan herkese, ayakta
kalabilmenin yolu yordami o dénemin tislubuyla aktariliyordu. Yapilan savaslarin ve
her tiirden miicadelenin ticaret yollarini murakabe edebilmek, halki miireffeh

yasatabilmek adina verildiginin farkindaydilar.

Goriildiigii iizere Ipek Yolu giizergdhinda sadece burclar, hanlar, kervansaraylar
insaa etmemisler, gelecek nesilleri de ogiitleri taglara kazimak suretiyle
uyarmiglardir. Dénemin en islek yolu olan Ipek Yolu, Otiiken’den gegmektedir. Bu
giizergah, Orta Asya’nin en 6nemli ticari ve askeri glizergdhidir (Rox, 2001:30). Her
kervanin ugragi olan Orhun Yazitlar1 bize hayli bilgi vermektedir. Hakimiyet icin
verilen miicadeleler ve ddenen bedeller hakkinda Tiirk hiikiimdarlar Ipek Yolu’nda
emniyet ve asayisi saglamanin ehemmiyetinin bilincinde olarak gelecek nesilleri
uyartyorlardi. “Devletin saglamligt ve halkin refahi igin ticaretin emniyeti ilkesi
hi¢bir zaman goz ardi edilmemistir’ (Kafesoglu, 2010:312). G. Kirpik’in
ifadeleriyle, Tanr1 Daglari’ndan Balkan Daglari’na kadar Tiirklerin Ipek Yolu hatti
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lizerinde genis bir cografyada askeri, ticari ve kiiltiir varliklari, onlar1 Ipek Yoluyla

0zdes yapmaya kafidir (Kirpik, 2012:180).

Bu son derece uzun giizergahin en c¢ilekes unsuru siiphesiz ¢ift horgiiclii Baktriyan
develeriydi. N. Diyarbekirli, salyangoz hizinda yol alan bu dayanikli hayvanlarin
kervan sahipleri tarafindan 6zellikle tercih edildiklerinden bahseder (Diyarbekirli,
2008:16).Arabistan develeri kuru ve kumlu topraklarda yolculuk yapmaya elverisli
hayvanlar olduklar i¢in kaygan ve camurlu bolgelerden gegerken oldukga sikinti
¢ekerlerdi. Ciinkii ayaklariin alt1 siingerimsi ve etlidir. Yagish havalarda ayaklarinin
kayarak agir yiikiin etkisiyle karinlarinin yirtilma tehlikesi vardir. Bu nedenle
ayaklarina kaymamast icin kege sarma zorunlulugu hasil olmustur (Dalyan,
2014:180). Hiilasa, malin intikali esnasinda her sey en ince teferruatina kadar

distiniilmek zorundadir.

Sonug olarak; ipek Yolu’nda yapilan ticaretin kalbinin, bu yol iizerindeki kentlerde
attigin1  goriiyoruz. Aslinda her bir kentin bir kervansaray islevi gordigi
anlagilmaktadir. Cin’den Avrupa’ya uzanan bu devasa organizasyon igin

kervansaraylarin birer vaha gibi oldugu asikardir. N. Diyarbekirli :

“Yakin zamana kadar ayakta kalabilen, harabeleri giiniimiize kadar
ulasan Ipek Yolu'nun maddi kalintilari, eski konaklama bolgeleri,
kervansaraylar, Ipek Yolu giizergdhlarinin senlendirdigi sehirler, bu
sehirleri koruyan kaleler ve yol iizerindeki menzillerde yer alan
gozetleme kuleleri ki buralarda yapilan arkeolojik kazilarda elde edilen
buluntular sayesinde bu yéreleri degerlendirmemiz ve Ipek Yolu ile
baglanti noktalarini kurmamiz miimkiin olabilmistir” (Diyarbekirli,
2008:28) tespitini yapip, glizergdhin tamaminin bu noktalarin
birlestirilmesi suretiyle anlasildigini ifade ederek ©6nemli bir hususu

acikliga kavusturmaktadir.

Goriildiigii tizere medeniyetin tekamiiliine hem maddi hem de manevi agidan katki
saglayan, islevleri ile ¢ok Onemli bir vazifeyi deruhte etmislerdir. Biri digerini
tamamlayan tarihi siire¢ icerisinde tedricen tekamiil eden son derece iyi tasarlanmis

bir diisiincenin Uriinleridir bu mezkir miiesseseler.
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Gecmisi bugiine tasiyan ve bize hemen her konuda tafsilath bilgilerin, ulagsmasina
sebep olan ecdat yadigari bu asar-1 atiklerin her biri, birer hazine degerindedir. Onlar,
tarithi glinlimiiz insanina anlatan ibret vesikalar1 olarak hala Onemlerini ve

giincelliklerini muhafaza etmektedirler.

2.4. TURK BOYLARI ARASINDA iPEK YOLU’NUN HAKIMIYETi iCiN
YAPILAN MUCADELELER

L.Ligeti, Makedonyal1 Biiyiikk Iskender’in =~ (M.0.330-326)  ordulariyla
Maveralinnehr’den gecerek Kabil Yaylasi’ndan Hindistan’a sefer yapmasi ve bu
sirada ordulariyla Orta Asya’ya girmesi, bolgedeki ticaret yollar ile ilgilidir diyor
(Ligeti, 2011:58). iskender, binlerce kilometreyi dogunun gizemlerini kesfetmek icin
degil, doguyu isgal etmek icin gelmisti. Degerli olan1 ele gecirmek arzusu
emperyalist her devletin sevdasi olmustur. Buradaki kiymet, elbette Ipek Yolu’ydu

ve her lider bu 6nemli giizergahi kontrol etmek istiyordu.

Kafesoglu, Tiirkler karsisinda Cin, Ipek Yolu trafigini kendi lehinde tuttugu
middetce miidafaada kalmayi tercih etmis, Tiirkler de Cin’e sik sik yaptiklar1 baski
ile onu zayif durumda tutup, Orta Asya’da hakimiyetlerini yiiritmek istemislerdir,
demektedir. “Birbirlerinin zaaflarim1 goézeterek hakimiyetlerini daimi kilmanin
yollarin1 aramak” siyasetlerinin esasimi olusturmaktadir, diyebiliriz. Kafesoglu

devam ederek:

“Hunlar ve Goktiirkler zamaninda gergeklesen bu maksat, IX. asrin ikinci
varisinda Dogu Tiirkistan’da Uygurlarin, Bati Tiirkistan’da Tiirkeslerin
kurduklart  siyasi  tesekkiiller ile tekrarlanmis, 751 Talas Savasi
Karluklarin destegiyle kazanilmig ve bu zaferin nihayetinde (in’in Bati
Asya ile irtibati kesilmistir. Bundan sonra Orta ve Bati Asya’da Uygur,
Karluk, Oguz sehirleri ve iilkelerinin bayindirligi meydana gelmistir”

demektedir (Kafesoglu, 2010:312,313).

Konuya biitiin olarak bakildiginda; Tiirk boylar1 Ipek Yolu’ndan elde ettikleri
gelirlerle miireffeh bir hayat yasamak amaci giiderlerken menfaatlerin miisademesi
ya da birinin digerinin hakkin1 gasp etmeye kalkismasi ve benzeri sebeplerle

birbirlerine saldirdiklarin1 goriiyoruz. Bunu yaparken Tiirklerin kadim diigmanlar
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olan Cin, Tibet hatta Mogollarla isbirligine gittiklerine de sahit oluyoruz. Bu ¢atigma,

Ipek Yolu iizerindeki hakimiyet yarigmin bir tezahiirii olarak degerlendirilmelidir.

Birbirine akraba olan ya da tamamen yabanci olan boylar, kavimler gesitli saiklerle
miittefik de olabilirler, diisman da. Maslahatlarinin geregine gore, konumlanmanin
siarlar1 haline gelmis oldugunu goriiyoruz. Goktiirklerin, Uygurlarin, Kirgizlarin
birbirlerine karst verdikleri miicadeleleri unutmamak gerekir. Ustelik kadim
diismanlarinin lojistik desteklerini temin etmek suretiyle hakimiyet kavgasina

girisiyorlardi.

Cin’e isyan ederek devletini ilan eden Kutluk, ilk olarak Oguz, Kitan ve Cin
ittifaklarina kars1 savasmak zorunda kaldi. Ama Tonyukuk’ un yerinde miidahaleleri
ile bu kalkigmalar bastirildi. 2.000 kisi ile basladig1 bu askeri operasyonu basariyla
tamamladi. Oguzlar1 dagitti, kalanlar1 ise kendisine tabi kildi (Tasagil, 2004:4).
Kutluk hayati boyunca Cinliler ile 17 kez, Kitanlarla 7, Oguzlarla 5 kez savasmistir
(Ergin, 2003:79).

Bilge Kagan’1 Cin’den ziyade, i¢ isyanlar daha fazla yipratmis olmaliydi. Cin’in
igvalarina kanan Tirk boylari, aynm1 usullerle baskalarinin da kendilerine kars
kiskirtilacaklarii diisiinmediler. Kadim diigman dururken ufak hesaplarla birbirine
distiiler, distiriildiiler. Turklerin giicli berhava edilerek topyekin kendilerine

saldirmalari 6yle ya da boyle Cin tarafindan savusturulmus oldu.

682°de tam olarak bagimsizligini kazanmasindan sonra 10 yil, Cin ile ve i¢ isyanlarla
miicadele ederek devletin biiylikliiglinii saglamak i¢in miicadeleyle gegti. Bu 10 yil
zarfinda Kutluk’un kurdugu devletin hizla gelistigini goriiyoruz. A.Tasagil,
Kutluk’tan sonra 692 yilinda tahta gecen 24 yil riyaset makaminda kalan Kapkan
Kagan’in 695 yilinda Cin’e bir el¢i gonderdigini dostluk miinasebetleri tesis etmek
istedigini, baris siirecinin Cin tarafindan memnuniyetle karsilanarak bazi Cin {iriinleri

ve 5000 top ipekle bu baris teklifinin kabul edildigini belirtir (Tasagil, 2004:21).

Mogol asill1 bir reisin isyanini1 Cin adina bastiran Kapkan Kagan’in amaci, [.Goktiirk
Devleti’nin yikilmasiyla birlikte esir edilerek Cin’e gonderilen Tirklerin azat
edilmesiydi. Teklif kabul edildi (Tasagil, 2004:22). Kendi iginde birligini
saglayamayan bir devletin miistakilligi diisiinlilemez. Kapkan Kagan’in bunun
bilincinde bir lider oldugunu goriiyoruz. Tasagil, Kapkan Kagan’in Cin ile baris
donemine girmis olmasi bir maslahata binaendi zaman kazanmak istiyordu,
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tespitinde bulunuyor. Bunu teyid eder nitelikte gelismeler olur bu zaman zarfinda
Kirgizlart bertaraf ettiler, hanlarini oldiirdiiler, sonra On Oklar (Sar1 Tiirkeslere)
saldiracakken hanimi vefat etti. Yug toreni igin Otiiken’e dondii. Yug toreninin
hemen akabinde tekrar Cin’e saldirdigini, Ling ve Shang eyaletlerindeki biitiin
generalleri dize getirdigini goriiyoruz seklinde tespitlerde bulunmaktadir (Tasagil,

2004:23).

Tahta oturan Tiirklerin ilk islerinden birisinin hemen bir Cinli prensesle evlenme
tesebbiisii oldugunu biliyoruz, artitk bu mutat aligkanlik gibiydi. Tasagilin belirttigi
lizere, bunun tam tersi uygulamalarin bulundugu da oluyordu. Buna misal olarak,
Kapkan Kagan’in 698 yilinda kizin1 T ang prensi ile evlendirmek istemesidir. Asil
arzusu Cin’in isgal ettigi Tiirk topraklarini, Sogdlu tiiccarlari, alti1 eyalette yasayan
Tiirklerin tamaminmi1 geri almakti (Tasagil, 2004:23,24). Bir de tohumluk dar1 ve
ziraat aletleri talep edilmisti. Bu arada Tonyukuk, Tiirkeslere ve diger Tiirk boylarina
Kapkan Kagan’in hakimiyetini kabul ettirdi. Ordu, Maveraiinnehr’i gecti, Demir
Kapt’ya dayandi. Kapkan Kagan, ayn1 anda Basmuillar1 hakimiyeti altina aliyordu
(Tasagil, 2004:29,30). Olan hadisata bakildiginda stratejik incelikler fark
edilebiliyor. Ordunun bir kismi Cin’i baski altinda tutarken digeri kismi Tiirk
boylarini derleyip toparliyordu. Cin Devleti kendi derdine diismiisken Tiirk boylarini
Kapkan Kagan’a kiskirtacak mecali bulamiyor, bdylece harekatin arzu edilen

istikamette cereyan ettigi goriiliiyordu.

Cin Devleti, Tiirk boylarindan zayif olanlar1 giiclii olanlara kars stirekli kiskirtmak,
yakinindaki giiglii Tiirklerle savasmak icin uzaktaki zayiflar1 kandirarak Tirk’
Tirk’e kirdirmak daimi siar1 olagelmisti. Bu i¢ karigiklara dair A. Tasagil sunlar
bildirmektedir: “710 yilinda Kirgizlar, Bayirkular 711°de Tiirkesler isyan etti. 713’te
Karluklar isyan etti. Bunlar da yetmezmis gibi 714’de kaganin enistesi Hou-pa
Teber isyan etti, basarisiz oldu. Akabinde Cin’e iltica etti. 715’te On Oklar, Sol Tu-lu
boylarimin Bes Cor’u Sag kanat Bes Nu-Shih-pilerinin Bes Erkin’i Cin’e vassal
olmak icin teklifte bulundular. Cin Devleti vassal olma tekliflerini giile oynaya kabul
etti lakin Cin’e gelip yerlesmelerini de istemedi. Cin’e yakin smir boylarinda
Goktiirk topraklarinda oturmalarini istedi. T’ang Hanedam: bu iskén politikasiyla
iceriden daha 1yi yipratmak imkani elde edebileceginin hesabin1 yapmis olmaliydi”

(Tasagil, 2004:34,35). Kendi topraklar1 dahilinde yasayan Tiirklerin isyan etme
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tehlikesi her zaman mevcuttu zira biitiin Tiirklerin asimile olmadigini Kiirsat Isyam

ile tecriibe etmislerdi.

Cin Devleti’ne tabi olan reislerin Kapkan Kagan’a olan husumetleri kaginarak isyan
ettirildi. Nihayet Bayirkularin isyanin1 bastiran Kapkan Kagan, isyani bastirip geri
donerken pusuya diisiiriildii ve oldiiriildii basi kesilerek Cin’e gonderildi. Tasagil,
Kapgan Kagan’in basim1 kesen kisinin Cinli bir casus oldugunu soyliiyor.
(Tasagil, 2004:36). Bu argiiman dahi, isyanlarin altinda yatan hakiki miisebbibin kim
oldugunu gostermesi agisindan manidardir. Kapkan Kagan gibi cevval bir hasmin

ortadan kalkmasi T ang Hanedani tarafindan memnuniyetle karsilanmis olmalidir.

Kapkan Kagan’in 6liimiinden sonra yerine gegen oglu, Kiiltigin’in darbesiyle tahttan
indirildi. Tonyukuk hari¢ biitlin vezirler o6ldiiriildi. Tonyukuk’un degerinin

farkindaydilar. Ayrica Tonyukuk, Bilge Kagan’in kaympederiydi (Tasagil, 2004:43).

L. Ligeti, Orhun Kitabeleri’'nde gecen Goktirkler’in diger boylarla olan
miicadelelerini anlatir mesela, Kiiltigin 26 yasinda Kirgizlara, aym1 yil i¢inde
Tiirkeslere sefer diizenlemistir. Sogdlarin {izerine yiirtidii, Sir Derya’y1 gecti, Demir
Kapt’ya dayandi. Bu esnada Tiirkesler baskaldirdi. Kiiltigin, beyaz atinin iizerinde
savasa girdi, Kara Tiirkesleri perisan etti. 27 yasinda Karluklarla savasti, onlari
perisan etti. Sonra “Tokuz Oguz kavmi benim kavmimken simdi bana diisman oldu,
bir yil icerisinde bes kez carpismamiz lazim geldi” (Ligeti, 2011:203) hem kendi
icinde hem bagka boylarla hem de kadim diismanlariyla siirekli savasmak zorunda
kalan bir devlet s6z konusuydu. Istikrar1 saglamak ve barisi tesis ederek kalkinmanin

olduk¢a mesakkatli oldugunu soyleyebiliriz.

Kapkan Kagan, 716’da Bayirkular tarafindan oldirildi. 739° da Tirkesler, Bati
Goktlirk kaganini oldiirdiiler ama kendileri de 766 yilinda Karluklar tarafindan
yenilgiye ugratildilar (Oztuna, 1983:78).

Biitiin bu ¢atismalar ve benzerleri boylarin kendi maslahatlar1 ya da istiklal sevdalar
icin mi, yoksa Cin Devleti’nin igvasiyla m1 vuku buldu? Son tahlilde, bu isyanlarin
ve kesmekesin en cok kimin isine yaradigina bakmamiz gerekmektedir. Tiirk i
Tiirk’e kirdirarak hem kendilerine yapilmasi muhtemel saldirilarin oniine gegmek
hem de Orta Asya’daki otorite boslugundan istifade edip Ipek Yolu’nun hakimiyetini

ele gecirerek, ticari maslahatlar1 hususunda iplerin tamamini1 kendi ellerine alarak
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kimseye bir sey 6demeden kervanlarin Bizans’a ulagmasini saglamak oldugu agikca

ortadadir. Tiirkler birbirini bogazlarken, Cin Devleti bunu yapmaya ¢alistyordu.

Daha once izah etmeye calistifimiz gibi, gliclii olan Tiirk devletine kars1 zayif ve
gli¢siiz olanlar hep isyan halindeydi. En 6nemli stratejik ortaklariysa Cinlilerdir. Cin
isyanlar1 siirekli tahrik ederdi, bunun ipuglari1 Orhun Yazitlar’inda da gorebiliriz.
Nitekim yukarda da bahsettigimiz gibi Bayirku isyaninda Kapkan Kagan’in basini
kesen bir Cinli casustu (Tasagil, 200:36).

R. Giraud: “Sirekli savaslarla, isyanlarla bogusan devlet, Bilge Kagan’in baris
merkezli siyasetiyle nefes almaya basladi. Ticaret gelisti, sinirlarda ticari merkezler
kuruldu. Bu baris dénemi 20 yil devam etti. Cin Devleti bundan da rahatsiz oldu ki
Bilge Kagan’in oOliimiiyle Uygur, Basmil ve Karluklara, Goktiirk tabiiyetinden
ayrilarak Cin’e baglanmalar teklif edildi. Onlar da kabul ederek isyan ettiler. Cin
Devleti tarafindan ziyadesiyle kullanildilar. En son Ozmis Kagan’in basini keserek
Cin’e gonderdiler (ki bu bile isyanlarin kim adina yapildiginin bariz ispatidir ). Fakat
bu arada birbirlerine diistiiler. Basmil reisini Uygur ve Karluklar 6ldiirdii. Bundan

sonra Uygurlar, Otiiken’i ele gegirdiler” (Giraud, 1999:252) demektedir.

Burada ifade etmeliyiz ki; Goktiirklerin amaci istikrar1 saglayarak, Ipek Yolu’nda
tam hakimiyet kurmak ve saglam bir nizam tesis etmekti, ice ve disa kars1 vermis
olduklar1 miicadelenin tamaminda bu amacin miindemi¢ oldugunu goriiyoruz. Cin de
Ipek Yolu hakimiyeti i¢in hem askeri hem istihbari imkanlar ile faaliyet yiiriitiiyor,

boy ve devletlerle ittifaki da savasi da buna gore sekillendiriyordu.

Cin ile ittifak ederek seleflerini ve yandaslarini bertaraf eden Uygurlar da
Goktiirklerin serencamini yasayacak, nice isyan ve kesmekesi gogiislemek zorunda
kalacaklardir. 745 yilmin baslarinda Otiiken’de artik hakimiyetini tesis etmis Kutluk
Bilge Kiil Kagan riyasetinde Uygur Devleti vardi. Son Goktiirk kagani Pa-i Mei’ye
saldirdilar ve kagan1 dldiirdiiler. Hayatta kalmay1 basaran Bilge Kagan’in hanimi da

Cin devletine siginmak zorunda kaldi (Giraud, 1999:252).

Artik isyanlarla bogusma sirasi Uygurlar’daydi. Diine kadar ittifaklar yapilmak
suretiyle beraberce saldirdiklar1 Goktiirk Devleti'nin halefi olarak Otiiken’de
kendileri vardi. Simdi Cin Devleti aym hile ve desiselerini Uygur Devleti’ne karsi

yiiriitecekti.
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R. Giraud’un belirttigi gibi en 6nemli hasimlar siiphesiz Kirgizlardi. Kirgizlarla
Goktiirkler de ugrasmisti. Dikkati sayan iki savastan soz ediliyor. Biri Tonyukuk
tarafindan anlatiliyor, 697°de gergeklesmistir. Digeri Kiiltigin Anitlari’'nda yad
edilmistir. Bu iki boy arasindaki savas ne kadar ¢etin olmussa kazanilan zaferde bir o
kadar kisa Omiirli olmustur. Kirgizlarin Karabalgasun’u Uygurlarin elinden
alacaklar1 zamana kadar c¢atigmalar siirecekti. Kirgizlar yaklasik bir asir Orhun
havzasindan ayrilmayacaklardir. Ustelik giiney komsular1 icin siirekli tehlike

olusturuyorlardi (Giraud, 1999:252).

Kutluk Bilge Kiil Kagan,747’de 61dii yerine oglu Moyun Cor Kagan gecti. Bu kagan
zamaninda Uygurlara karst mukavemet edecek olanlar batida oturan Karluklar ve
Tiirkeslerdi. Bunlar, Moyun Cor Kagan tarafindan hakimiyet altina alinmistir
(Izgi, 1986:17). Sadece Karluk ve Tiirkesleri degil Basmullar1 da hakimiyeti altina
aldilar. Karluklar, Uygur Kaganligi’nin baskisina maruz kalarak Yedisu’ya goc
ettiler. Bu konuda ilk kez Terhin (Terkin) Kitabesi’nde su bilgiler goriiliir: “It yilinda
Karluklar isyan c¢ikardiktan sonra kacarak gittiler, batida bulunan On Ok Elinin
ilkesine geldiler” (Karayev, 2008:122).

Karayev, doneme dair yapmis oldugu tespitlerde, ayn1 donemde Sar1 ve Kara
Tirkesler arasinda da miicadele oldugunu, bunu firsat bilen Cinli askerlerin 748
yilinda Suyap sehrini ele gegirdiklerini, siirecin sonunda Abbasi Islam ordulariyla
Cinlilerin, 751 yilinda Talas’ta kars1 karsiya geldiklerini belirtir. Malum oldugu
lizere Karluklarin destegiyle Islam ordular1 galip geldi. Bu siiregten sonra Karluklar,
bolgede etkili olmaya basladilar. Karayev devam ederek 751 yilinda Karluklar’in,
Kirgizlar ve Ciklerle beraber Orhun Uygur Devleti’ne karsi ittifak olusturduklarini,
Orhun Uygurlar’nin bunlarin tamamia kars1 galip geldiklerini belirtir. Fakat
Karluklar, Uygurlara baglanmak istemezler. Yavas yavas Yedisu ve merkezi
Tiyansan’da sayr ve gii¢ yOniiyle {Ustiinliik tesis ederek 766 yilinda Tirkes
Kaganligi’n1 yikarlar. Orta Asya’nin dogusunda Karluk Kaganlig1 kurulur, merkezi

Suyab sehri olur (Karayev, 2008:122) demektedir.

Aslinda siirekli savas olmuyordu. Ticaret yollarinin emniyette olmasinin avantajini
kavramis olanlarin gilizergdhin emniyeti hususunda beraber hareket ettiklerini
goriiyoruz. Buna ornek Karluklar ve Samaniler’dir. Uzaktaki ve yakindaki biitiin

devletlerle ticari miinasebetlerini gelistirmislerdir. Bu gelirden fayda bekleyen her
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devlet savasarak degil baris halinde pastadan pay alabilmeyi basarmigtir
(Karayev, 2008:127). Bu yaklasim tarzi, diger boylar tarafindan da 6rnek alinamada.
Fakat giiniimiizde oldugu gibi o zaman da kaostan beslenen Cin ve benzeri devletler
hep olagelmistir. Nitekim bu olumsuz durum devam etti. T. Almas’in da belirttigi
gibi 815 yilinda Uygurlar, Karluk ve Tiirkesler tekrar karsi karsiya gelmislerdir.
Tibetlileri itaat altina alan Orhun Uygurlar, Karluk ve Tiirkesleri de itaat altina
almiglardr (Almas, 2010:158). Her firsatta savas durumuna gelebiliyorlardi. Baris,
uzun soluklu bir methum degildi. Bu hamleler aslinda Ipek Yolunda hakimiyetin tek

bir giiciin elinde olmasini saglamaya matuftu. Siirekli savas pozisyonundaydilar.

Savaglarin tabii tezahiirii gocler de eksik olmuyordu. P. Golden’in belirttigi gibi,
Uygurlarin iktidan ele gegirmeleri Goktiirk Devleti’ne karsi ittifak ettikleri Karluk
birligini ve nihayet Oguzlar etkileyen bir dizi gé¢ donemini de baslatmistir. Sekiz
Oguz, Dokuz Tatar, Cik, Karluk, Basmil ve Tiirkeslerle yapilan veya bunlari igine
alan savaglar, unvanlart ve yoneticilerin dagilimi kaydedilmistir (Togan
vd.2006:318). Agir bir yenilgi alan Karluklarin 750’lilerin sonlarmma dogru
Tiirkeslerin topraklarina kactiklar1 goriiliiyor. Bu yer degistirme 745°te baslamis
olmalidir. Sine Usu Yazitlari’nda Uygurlarin Cin’in i¢ islerine karigmalarindan
bahseder. Moyun Cor Kagan, Sogdlara ve Cinlilere Selenge’de Baybalik’in insasini
emretti (Sogdak Tabgacga Selengede Baybalik yapiti birtim) kaydimi diiser. Bu,
Uygur tarihinde mithim rol oynayan 6dnemli bolgelere isaret eder; Cin ve Sogdlularla
yakin iligkiler ve kentsel yerlesimle ilgili (Golden, 2010:170,171) olarak bir sehrin
insa edilmesi yerlesik yasam formuna gecisin isareti seklinde degerlendirilebilir. Bu

konu daha sonra ele alinacaktir.

751 Talas Savasi’nmin ardindan An Lu-San isyani, Cin Devleti’'ni zor durumda
birakmistir. Bu isyan1 bastirmak Uygurlara kalir. Cin, bu birliktelige goniillii dahil
olmus degildir. Sartlar bu sekilde davranmalarini zorunlu kilmistir. P. Golden
konuyla ilgili olarak Orhun Uygurlar1 bu iliskiyt zayif bir T’ang Hanedani’mi
iktidarda tutmak i¢in devam ettirmistir iddias1 da vardir, demektedir. Cin sarayi ile
cok fazla evlilik baglar1 olan Uygurlar, simdi askeri yardimlari karsiliginda mallarin
Cin’den daha sistemli bir sekilde gaspina basladilar. Bu gasp, ticaret kisvesi altinda
yapiliyordu (Golden, 2010:171). Durum T’ang Hanedani’nin da isine geliyordu. Bu
sekilde degil de akinlar yaparak yagmalasalar, Cin daha agir bedeller 6demek
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zorunda kalacakti. Muhtemelen bunu diisiinerek mevcut diizenin devamina ses

cikarmiyorlardi, gerci isteseler de ses ¢ikartacak giiclerinin olmadigi goriilityordu.

Orhun Uygur Devleti hakimiyetini tam olarak tesis edebilmek igin siirekli savasmak
zorunda idi. Zira eski diismanlar ortak maslahatlarinin geregi olarak bir araya
geliveriyorlardi. 751 Talas Savasi, Karluklar1 hem siyasi olarak hem de ganimetten
pay1 almalar1 sebebiyle maddi agidan da giiclendirmisti. Ama Cinliler ile irtibatlarini
kesmemislerdi. Esasen Uygurlarin giiglenmesi iki diismani bir araya getirmisti. Ayni
y1l Karluklar, Uygurlarla tekrar savasmaya basladilar. Karluk Yabgusu, Otiiken’i ele
gecirmek istiyordu. Cin’in ipeginden elde edilen gelirlerin sadece kendisinde
kalmasin1 ve Orhun Uygurlarinin elinden bu imtiyaz1 almayr diisiiniiyordu.
Yabgu’nun bu iimidi mesnetsiz degildi. Cilinkii Yenisey Kirgizlari, Basmillar ve
Tiirkeslerle miittefikti. Iki yil birbirlerine saldirdilar fakat Uygur Kagani hepsine
galebe ¢almayi bagsardi (Klyashtorny, Sultanov, 2003:117). Klyashtorny ve Sultanov
konuyla ilgili olarak 6zetle soyle devam ederler: “Karluklar pes etmiyorlardi. 766’da
Karluklar, Yedisu’da hakimiyeti ele gecirince Dogu Tiirkistan’in hakimiyeti i¢in
Orhun Uygurlariyla kiyasiya bir miicadele ve rekabete giristiler. Bu kesmekeste
Bogii Kagan oldiriildii. Siirecin sonunda eski sistem tekrar kuruldu. Ordubalik’tan
gecen Uygur giizergdhindaki Ipek Yolu tekrar agildi. Orhun Uygur Devleti’nin
Otiiken’de hakimiyeti elinde tutmasi, Karluklarla Yagmalarin irtibatin1 kesti. 803 te
Uygurlar, Turfan sehrini isgal ederek Karluklara bir darbe daha vurdu. Sinir,
Fergana’dan Sir Derya’ya ulasti. Bu, Uygurlarin bati sinirindaki son zaferleriydi.” L.
Ligeti, bunlar belirttikten sonra; artik Uygurlarin bag diisman1 Yenisey Kirgizlariydi,
karsilikli mukatele ile gecen 20 yilin sonunda asi kumandanlarin Kirgizlarla
anlagmasiyla Orhun Uygur Devleti’nin de sonu geldi (Klyashtorny, Sultanov,
2003:117) demektedirler. Kirgizlarin oniinden savasa savasa cekilen Uygurlar,
Yaglakar kabilesinin liderliginde siira ulastilar. Bundan sonraki siiregte baska

devletlere gebeydi.

Bu catigsmalarin temerkiiz ettigi noktanin Besbalik olmasi calibi dikkat bir husustur.
Konuyla ilgili olarak Gumilyev: ’Cin adina Uygurlarin Tibet’le savasmasi, Sato ve
Karluklarin Tibet’in yaninda yer almasi, Uygurlar’dan darbe yiyen Kirgizlarin bu
Tibet ittifakina dahil olmasi ve nihayet 789’da Tibet’in Besbalik’a saldirmasiyla
birlikte Satolarin Tibetlileri yar1 yolda birakmasi (ki Satolarin Tibet ittifakindan
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ayrilmasinda Cin istihbaratinin eli oldugu asikardir TK) ittifakin aleyhine gibi
goriinse de 790’da Besbalik yine de diismiistiir. Bu durum Cin Devleti i¢in ¢ok agir
bir darbeydi. Zira Kaskar, Hoten, Karasar ve Kuca ile baglantilar1 kesilmis oldu”
demektedir (Gumilyev, 2004:494). Daha 6nce malumat verdigimiz Dort Garnizon’un
aldig1 bu darbe aslinda Tibet’in Cin’in bat1 kapisini kontrol harekatiydi. Uygurlarin
Cin’e yardim etmesi siyaseten mantikliyd: zira aynmi giizergdh1 Orhun Uygurlar1 da
kullaniyordu. Tibet aymi gii¢liikleri onlara da c¢ikartiyordu. Bu mezklr sehirlerin
Tibet’in degil de Cin’in elinde olmasi, Orhun Uygurlarinin isine geliyordu. Burada
Tibet’e kars1 yapilan bu harekatta Maniheist rahiplerin etkisi de unutulmamalidir.

Budizm, Mani rekabeti savaslarin seyrine niifuz edecek kadar etkilidir.

Diger Tiirk boylarina gelince, Gumilyev:” Onlar savasan biiyiik devletlerin peyki
durumundaydilar ve eski hesaplarin pesindeydiler. Fakat Cin isin pesini birakmada.
Zira bat1 kapisi onlar i¢in hayati dneme haizdi.791 yilinda Araplar’dan yardim
istediler, kadim diismanlarinin destegini kazanan Cin, Tibet ordusunu yendi. Cin
batiya agilan kapisini tehdit eden diigmanini bir bagka diigmaninin destegiyle bertaraf
etti. Dort Garnizon, Uygurlarin eline gecti. Burada yaptiklar1 huruglarla Tibet’in
glineyden yardim almasini onlediler. Nihayet 795°te Uygurlar, Tibet’e ¢ok agir bir
darbe indirmeyi basardilar” demektedir (Gumilyev, 2011:496). O. Izgi, bu
basarilarindan sonra yurtlarina donen Uygurlar, Karluk ve Tirkeslere Tibetlilerle
yaptiklar ittifakin hesabi Bolgu Nehri’nin kiyisinda yapilan savasla sormus oldu
demektedir ve sOyle devam eder; Tibet’e aldigi yenilginin hesabin1 Kirgizlarla
yaptiklar1 diplomasi trafigi ve istihbarat calismalariyla sormak pesindeydi. Basarili
da oldu. Kirgizlar, 20 yildir siirdiirdiikleri sessizliklerini bozdular ve Orhun Uygur
Devleti’ne saldirdilar. Bu saldir1 sonun baglangici oldu. Halbuki Kutluk Bilge Kiil
Kagan zamaninda Orhun Uygur Devleti, Bati Tiirkesleriyle miicadele edip
Sirderya’ya dayanmis, kuzeyde Kirgizlar1 o zaman kendilerine baglamuslard. (Izgi,
1987:15) Ama Kirgizlar muhtelif zamanlarda aldiklar1 bu yenilgilerden hasil olan
kuyruk acisin1 hi¢ unutmamuis, her firsatta muhalif Uygur ittifakinin bir parcasi

olmaya 6zen gostermislerdir.

Bir seye dikkat etmek gerekir: Bu miicadeleler kuru bir hakimiyet kavgasi degildir.
P. Golden’in tespitine gore Uygurlarin Kirgizlara saldirmalarinin sebebi Kirgizlarin

Cin Devleti ile yaptig ticarettir. 758 yilinda 50.000 Kirgiz’in 6liimiiyle biten savas,
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Kirgizlarin Cinliler ile olan baglantisin1 kesmek i¢in yapilmisti. Her yerden dislanan
Kirgizlar, Mogolistan’da kendi kabuguna ¢ekildi. Orhun Uygur Devleti, Cin ile
yapilan ticari faaliyetlerde serik istemiyordu. Cin ile baglantis1 kesilen Kirgizlar,
Tibet, Karluk hatta Araplarla baglanti kurmaya bagladilar. Gayeleri batiya agilmakti.
820’den sonraki siiregte Kirgizlarin Tibet ve Karluklar ile olan ittifaki ticari
birlikteliklerinin tabii bir tezahiirli olabilir (Golden, 2012:193). Goriildigi lizere,
boylarin kendi aralarinda cereyan eden anlasmazliklarinin hatta savaslarin sebebinin
ticaret ve ticari giizergahlar oldugu net bir sekilde anlasilmaktadir. Mogolistan
bozkirlarinda aldig1 yenilgilerle kabuguna c¢ekilen Kirgizlar neyin ticaretini
yapiyorlardi da Uygurlarin tepkisini ¢ekmisti? O. izgi konuyla ilgili olarak,
“Kirgizlar, batiya demir cevheri ve demirden mamul iirlinler sattyor mukabilinde
ithtiyact olanlar1 temin ediyordu. Mogol bozkirlarinda hayvandan baska ne olabilir?
Uygurlar Kiirk Yolu da denilen Ipek Yolu’nun kuzey giizergdhinin Kirgizlarin
tekelinde olmasma tahammiil edemezlerdi demektedir” (Izgi, 1987:29). Halbuki
Kirgizlar, Upygurlarin akrabasiydilar. Dilleri gibi  fiziki  goriiniimleri de
Uygurlar’inkine benzerdi. Zira aym1 soydan geliyorlardi. Fakat bunca ortak nokta

onlarin kars1 karsiya gelmelerini engellemeye yetmedi. Cok ¢ekismeleri oldu.

Candarlioglu, Orhun Uygur Devleti’nin en kudretli kagani hi¢ siiphesiz Moyun Cor
Kagan’di. Cok sert mizaci vardi, askeri sevk ve komutay: ¢ok 1yi bilirdi. Seferleri de

dort boliimde incelenebilir diyerek konuyu soyle 6zetler:

1-Batr seferleri; Karluk ve Tiirkeslere kars1 yapildi. Ipek Yolu’nun Sirderya’ya kadar
kontrolii i¢in yapildi.

2-Kirgizlara yapilan seferler
3-Oguzlara yapilan seferler

4-Cin ile askeri miinasebetler, isyanlarin bastirilmast seklinde cereyan etti

(Candarlioglu, 2002:337).

Uygurlar, Cin’e 756, 757, 759, 762 de seferler diizenlediler. Sonuncusu An Lu-San
Isyani’n1 bastirdiklar1 harekat idi. Bu saldirilar, Uygurlari ¢ok zengin etmisti. T’ang

Hanedan1 ise siyasi ve iktisadi zorluklarla bogusur hale gelmisti (Kamalov,

2002:393).
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Bu isyanlar bastirilirken sadece ticari endiseler giidiilmiiyordu. Isyanlara destek
veren ¢ok sayida Goktiirk terekesinin, organize hale gelerek devletleri icin tehlike arz
edebilecegi endisesi de vardi. Giiney sinirlarinda boyle bir tehlikenin ortaya ¢ikmasi
yeni kurulan devleti zor durumda birakabilirdi. Ustelik Asina soyundan bir liderle bu
giicler daha da tehlikeli olabilirdi. Bundan dolay1 isyan1 bastirmak bu zaviyeden de
onemliydi (Kamalov, 2002:393).

O. Izgi, Uygur-Oguz miinasebetleriyle ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir; baslangigta
gayet iyl miinasebetleri vardi dyle ki Orhun Uygur Devleti’nin kurulusunda katkilar
oldu Moyun Cor Oguzlarin basinda yabguydu. Daha sonra babasinin halefi olarak
tahta gegince Oguzlar isyan etti. Oguzlarin isyan1 da bastirilmis ama sadece elebasi
olanlar 6ldiriilmiis diger buduna dokunulmamistir zira Oguzlar, Uygurlar igin
onemliydi, devleti beraber kurmuslardi hatta 747 de Moyun Cor “Dokuz Oguz
budunum” ifadesini kullanir. Ama Cin Devleti’nin igvalar1 ve ayak oyunlar1 eski
dostlar1 diisman etmistir (Izgi, 1987:36) diyerek Oguz-Uygur miinasebetlerini

Ozetlemistir.

O. Izgi, Uygur, Sato iliskilerinin 741°den evvel gergin oldugunu belirtir. Konuyla
ilgili olarak; Uygurlarin en tehlikeli hasimlar1 Sato Tiirkleri idi fakat Tibetlilerin,
Satolar: siirgiin etmesi ile bu iliskiler diizeldi. Hatta An Lu-San Isyani’n1 bastirmak
i¢cin Uygurlara yardim ettiklerini biliyoruz. 768’den sonra Uygurlar Satolar’dan vergi
almaya baslayinca Satolar, Tibet’e yaklastilar. Tibetliler, Besbalig1 isgal ettiler,
Uygurlar bu sehri geri almaya 788’de muvaffak oldular. Uygurlar, Besbalik
halkindan da yiiksek vergi alinca halk Satolarla birleserek Uygurlara cephe ald1 ve
Tibet’e teslim oldular. Uygurlar sehri ele geciremediler. 840 yilinda Orhun Uygur
Devleti yikilip, Uygurlar batiya go¢ edince Sato Tiirklerini Uygur Tiirklerinin
yaninda goriiyoruz (Izgi, 1987:37) tespitinde bulunmustur.

Boylarin ve devletlerin savasmalarmin Ipek Yolu giizergahini kontrol etmeye matuf
oldugunu miiteaddit defalar belirttik. Kiiciik ve zayif olanlarin biiyiik ve giiclii
olanlar nezdinde satran¢ tahtasindaki piyondan farki yoktu. Cin bu piyonlar
kullanmak da ¢ok deneyimliydi. Yiizyillara meydan okuyan varligmi bu
deneyimlerine bor¢lu oldugunu, Orta Asya siyasi tarihinin hala bu tiirden ayak

oyunlari ile yazildigini diisiiniiyoruz.
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Cin i¢in ne kadar insanin 61diigliniin 6nemli olmadigini, hanedanlarin, iktidarlarinin
devam edebilmesi i¢in ve mebzul miktarda insan1 telef etmekten ¢ekinmediklerini,
kendi insanin1 muktedir olabilmek adina harcamakta beis gormeyen bir devlet, baska
milletlere aciyabilir mi? Nitekim 756 -763 An Lu-San isyaninda 36 milyon insan
Olmistiir (Asena, 2009:97). Bu isyanin sonunda Orhun Uygurlari’nin katkilari
Olciistinde Cin’e miidahil olduklari, tiiccarlarin ticari her tiirlii aktivitelerini Orhun
Uygur Devleti’nin giivencesi altinda icra etmeye basladiklari, bu durumun yillarca

devam ettigi, arastirmamizin geneline bakildiginda anlasilacaktir.

Uygurlar eskiden beri iyi tiiccar olarak biliniyorlardi. Bu iyi tiiccar vasiflarini Sogdlu
ustalarina ve Cin Devleti icerisinde ki pratiklerine bor¢lulardi. Uygurlarin bu ticari

yetenekleri li¢ noktada izah ediliyor:

1-Giiglii uyum kabiliyeti (adaptasyon) 2-Cabuk 6grenme yetenegi 3-Ipek Yolu’nun
can alict noktalarina hakim bir cografya iizerinde yayillmis olmalar1 (Asena, 2009:

195).

Bu ii¢lincli madde, Cin Devleti ve diger hasimlari i¢in problemlerin kaynagi idi. Bu
vasfa haiz olan bir millet her tiirlii saldir1, desise, ayak oyununa hazirliklar1 olmali
idi. Cin hanedan yilliklar1 Tiirklerin birbiri ile ne kadar ¢ok savastigini anlatir.
Hirslarin kor ettigi basiret durunca, ihanet etmek daha kolaylasiyor demek ki ayni

hatalar tekerriir edip duruyordu.

Asena, konuyla ilgili olarak Cinli bir hiikiimdarin (abartarak) soylediklerini de
aktarir; Tiirkler bir arada baris icinde yan yana yasayacaklar1 yerde birbirlerini imha
ediyorlar. Aralarinda birlik ve beraberlik yoktur. Ordularmi teskil eden insanlar
sadakat nedir bilmez. Binlerce hatta on binlerce boydan olusturduklar ig¢in
birbirlerine diisman goziiyle bakar ve (firsat diistiiglinde) birbirlerini bogazlarlar.
Sonra yas tutar, intikam and igerler ve boylece nefret ve diismanlik dogar. Hele bir
de giiclii bir “bas” tan yoksun olundugunda iclerinde o giine kadar zapturapt altina
almay1 basardiklar1 “ben” ler bir anda kontrolden c¢ikiyor ve kolayca hirs ve

tahriklerin oyuncagi haline geliyordu (Asena, 2009:204).

Orhun Abideleri’'nde yazili oldugu gibi; “Tirk Budun sen toklugun kiymetini
bilemezsin. Bir doysan ag¢lig1 diistinmezsin” (Ergin, 2003:59).
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2.5.0RHUN UYGURLARININ YASADIGI COGRAFI CEVRE VE ORTA
ASYA’NIN SiYASI YAPISI

Uygurlarin bir devlet olarak ortaya ciktiklar1 744-745 senesinden Onceki siyasi
tarihlerine baktigimiz da bunlarin Orhun, Selenge nehirleri kiyilarindan Aral Goli
cevresine kadar yayildiklar1 zaman zaman degisik isimler altinda anilan bir Tiirk
boyu olduklarin1 goriirtiz (Rox, 2010:160/Kasgarli, 2004:15). Uygur Tirkleri,
baslangi¢ta Cin’in Sar1 Irmak nehrinin kuzey kesimlerinde kalan Kansu, Cinghay ve
Sensi iilkelerinden itibaren Tarim Nehri’nin kuzey kesimlerine kadar olan genis
sahalarda yasamaktaydilar. Orhun Uygur Devleti’nin tesekkiil ettigi Orhun, Selenge
nehirleri ve Ordus sehri civarma M.O. III. yiizyilda Cin tazyiki ile gelmislerdi
(Alptekin, 1978:15). Cin Devleti’nin kuzey kesimleri aslinda kadim Tiirk yurdu iken
bu bolgeleri isgal ederek Tiirkleri kuzeye slirmiislerdir. Mezkir hatt1 ellerinde
tutabilmek i¢in Cin Seddi’ni insa etmislerdir. Cin Seddi, bir savunma refleksinin tabii
tezahiirli olmayip, emperyalist istiha ile isgal edilen topraklarin asli sahiplerinden
korunmasina matuf bir hadise olarak degerlendirilmelidir (Beckwith, 2011:51). IV.
ve V. yilizyillarda daginik halde Toles boylart adiyla maruf olarak gdcebe hayati
yastyorlardi. Yasadiklari sabit bir yerleri yoktu. Topraklar1 verimsiz oldugu igin
atlar1 az, koyun ve sigirlar1 ¢oktu. Selenge, Orhon ve Tula nehirlerinin kiyilarinda
oturan bu oymaklar, Goktiirk Devleti kurulunca onlarin hakimiyetine girdiler. Baykal
Golu’niin giineyindeki bozkirlarda, igislerinde serbest olarak yasadilar. VII. yiizyilda
Goktiirkler, Cinlilere yenilince T6les birlikleri de dagitildi (Candarlioglu, 2004:11).

I. Kafesoglu, Uygurlarin atalari sayilan Toleslerin Akhunlarla birlikte 484 yillarinda
Ic Asya’da Kara Sehir, Kucar, Aksu, Kaskar ve etrafim1 hakimiyeti altma alarak
yasadiklarim1 kaydeder. Bu bilgiler muvacehesinde Uygur Tiirklerinin kuzeyde
Selenge ve Orhun; doguda Ordos ve Kansu; giineyde Hoten, Kasgar; batida Sayan
Daglan civarinda Aladag ve Tarbagatay daglar1 Barskan, Issik Gol, Uzkent, i¢inde
kalan genis alanlarda yasamaktaydilar (Alptekin, 1978:15,15). Hududu’l Alem’de
Dokuz Oguz ya da Orhun Uygur iilkesi hakkinda su bilgiler verilmektedir: doguda
Cin tilkesi, giineyde Tibet ve Karluk tilkesinin baz1 kisimlari, kuzeyi boyunca yeni
Kirgiz iilkesi ile komsudurlar. Dokuz Oguz iilkesi, Tiirk’iin {iilkelerinin en genis
olanidir. Niifus bakimindan da en kalabalik olan Tiirk {ilkesidir (Minorsky, 2008:48).
R. Sesen, VIII. ylizyilin ortalarinda Uygurlar, Cin Seddi’nden Balkas’a kadar uzanan

yerlere hakimdirler. Uygurlarin ikinci hiikiimdart Moyun Cor, Selenge’nin de
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kiyisinda Ordu Balik adli bir sehir insa etmistir. Bu sehir, Mogollar tarafindan da
baskent olarak Karabalgasun adiyla kullanilacakti, bunun yani sira Yukari Nuscan
veya Yukar1 Barshan, Bahvan ve Kocu (Kuca, Kusan) yeni Uygur Devleti’nin ¢ok
onemli sehirlerindendi. Daha evvel kiiciik bir yerlesim yeri olan Ordu Balik baskent
olduktan sonra mamur, miireffeh, son derece giizel bir sehir olmus ve hanlarin sehri
anlamma “Han Balik” olarak ta anilmistir, demektedir (Sesen, 1985:97). Tang
Hanedani tarihgileri de yukaridaki bilgileri tekrar eder (izgi, 1987:15).

Ama unutulmamali ki Uygur Tirkleri, Orhun Uygur Devleti zamaninda yukarida
belirtilen yerlerde yasiyorlarken bugilinkii Dogu Tiirkistan’a yani Bes Balik (Urumgi)
Turfan ve Kumul, 840 yilinda Kirgizlar tarafindan maglup edilmeleri ile gelip
yerlestikleri yerlerdir (333:1998 («Sad l.) Yukarda ozellikle belirttigimiz tizere Dort
Garnizon’un ele ge¢irilmesi i¢in 840 6ncesinde bu bolgelere ¢ok akinlar diizenlediler
fakat uyguladiklar1 vergi politikalar1 sebebiyle yerli ahaliyi huzursuz etmis,
Tibetlilerin de destekledigi ahalinin Uygurlarin mezkir bolgeye yerlesmesine izin

vermedikleri goriilmiistiir.

Orhun Uygur Devleti selefleri Goktiirkler kadar kudretli hem askeri hem de etki
sahas1 onlar kadar genis bir devlet olamamis, onlarin siyasi giiciiniin ulastigi
noktalara ulasamamislardir. Ama hiikiimran olduklar1 donem itibariyle yasadiklar1 ve
evsafin1 yukarda verdigimiz cografyada kendilerinden daha kudretli devlet yoktu. T.
Almas’in tespitiyle; tarihin bilinen zamanlarindan beri Orta Asya’nin siyasi yapisi
stirekli degisiyordu. Bugiin ittifak halinde olanlar menfaatlerin catigmasiyla kisa
siirede diigman haline gelebiliyorlardi. Cinlilere kars ittifak yaparlarken birbirlerine
kars1 da ittifak yapabiliyorlardi. Ozellikle Cinliler Tiirkleri yine Tiirkler eli ile
ortadan kaldirmay1 deneyebiliyorlardi (Almas, 2010:15). Ustelik bunda basarili da

oluyorlardi.

S. Gomeg: “Uygurlarin tarih sahnesine ¢iktiklar: yer ve zamana dair ilk
yurdun Selenge Nehri'nin dogu kisimlart oldugu goriilmekteydi. Téles
boylarimin i¢inde bulunan Uygurlar, Cinlilerin saldirilarina maruz
kalirlar. O zaman giiglii olan Juan Juanlar (Avarlar) vardi. Selenge
boyundayken kuzeylerinde Sir-tarduslar vardi. On Oklart ve diger Téles
boylarmin bir¢ogunu hiikiim altinda tutan Ch’u- lu Kagan onlara

giivenmiyor ve Sir-Tarduslardan korktugundan kendisine destek
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artyordu. Nihayet 605 yilinda Toleslere saldirdi, mallarimi yagma etti,
Swr-Tarduglardan onde gelen birkag yiiz kisiyi oldiirttii. Bunun akabinde
Tolesler isyan etti. Toleslerin 5 boyu birleserek “alti boy budunu”
meydana getirdiler. Liderleri “Irkin(Erkin) 'unvammni aldi” seklinde
aciklamada bulunmaktadir (Gémeg, 1997:17).

Uygurlar her ne kadar Goktiirklere isyan etse de onlara tabiiyeti devam etmekteydi.
Onlarin isyan etmesi Cin Devleti’nin hadiseye miidahil olmasi demekti. Zira en
gliclii rakibine karsi yeni bir miittefik her zaman aranilan bir firsatt1 istelik bu
miittefiki diismaniyla ayni kandan ve buna tabiiyeti s6z konusu iken... Orta Asya
siyasetinin merkezinde Ipek Yolu’nun oldugunu biliyoruz. Her tiirlii denge politikasi,
savaglar, ittifak ve ihtilaflar bu cergevede cereyan ediyordu. Orhun Uygurlarinin
yasadig1 bu bdlgede meskiin olan her devlet, her boy, ipek Yolu iizerinde hakimiyet
kurmanin hem siyasi hem askeri agidan muktedir olmanin en énemli sartt oldugunu
gayet iyl bildikleri agik olarak anlasiliyordu. Devletlerin hayatlarini idame
ettirebilmesi i¢in iktisadi a¢idan kalkinmig olmalar1 zaruridir. Giiglii ordular iktisaden
giiclii devletler tarafindan kurulur, baskalarina bagimli olarak ilanihaye
yasanamayacagi gercegi diin Orta Asya cografyasi i¢in nasil cari ise bugiin de aynen

gecerlidir.

Sadece ordular kurmak icin degil, halkin iase ve ibadesi i¢in, miistagni
yasayabilmek, miistakil olabilmek igin her devlet bulundugu mahalde ipek Yolu
giizergahina hakim olmak, kervanlardan ba¢ almak ve benzeri imtiyazlardan miistefit
olmak adina tarzi siyaset belirlemisler ve bu minval iizere hareket etmis olduklarini

goruyoruz.

Bu tarz-1 siyaset savasi gerektirdi ise savas, baris1 gerektirdi ise baris yapmislardir.
Bunu yaparken de T. Almas’in tabiriyle miittefik olduklarin1 diigman, diigman
olduklarim1 miittefik ittihaz etmekte zerre tereddiit gostermedikleri ¢alismamizin
geneline bakildiginda rahat bir sekilde anlasilacaktir. Goktiirk Devleti zamaninda
onlara tabi bir durumlar1 vardi fakat Cin ile de diyaloglari devam ediyordu. Bu
donemde Uygurlarin, Goktiirklerin kuzeyinde Selenge boyunda oturduklarim

yukarida zikretmistik.

Her devlet giigliiyken tebasina tahakkiim etmede giliclik c¢ekmez, sorunlar

zayiflayimnca ortaya cikmaya baglar. Goktlirk Devleti’nin de otoritesi gii¢liiyken
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tebas1 yerinden kimildayamazken zayifladiklart an derhal faaliyete bagliyorlardi.
Anlagilacagi tlizere calkantili bir Orta Asya s6z konusuydu. Giicli kaganlar
zamaninda istikrar tesis edilebiliyor, kagan zayiflayinca isyanlar patlak veriyordu.
Asabiyetin birbirine rabt ettigi bozkir kiiltiiriinde, lider endeksli bir devlet anlayis
s06z konusu olabiliyordu. Lider eger gdorevini yapmaz sirtin1 dayadigi halka gerekli
giiveni vermezse kendisini savunacak kimse bulamayacaktir zira bdyle bir liderin,

devletin birligine sahip olamayacagi asikardir.

Her devletin karizmatik becerikli hiikiimdarlar1 olabildigi gibi basiretsizleri de
olmustur. Uygurlarin ilk erkininin oglu P’u-sa bu karizmatik becerikli liderlere 6rnek
olabilecek evsafta birisidir. G. Candarlioglu; P’u-sa’nin ilteber oldugu donemlerden
miireffeh bir diizen i¢inde yasadiklarini belirtir ama daha sonra 646 yilindan itibaren
Ilteber liderliginde yasayanlarm da Cin’in kuklasi haline geldiklerini, Uygurlarin
bundan hosnut olmadiklarini, 648 yilinda Cinliler adina Kore’ye saldirdiklarini, onlar
adma zafer kazandiklarini belirtir (Candarlioglu, 2004:12). 1. Goktiirk Devleti’nin
yenilmesinde Uygurlara, Cin’in yardim ettigi malumdur. II. Goktirk Devletinin
yikilisinda ¢ok fazla faal idiler yine Cin devredeydi. Cin devrede olmasa Ozmis
Kagan’in kesik bas1 Cin’e neden gonderilsin? Basmul, Karluk, Uygur ittifak: bir yilda
dagildi. Basmil Kagan’m oldiirdiiler. Akabinde Kutluk Bilge Kiil Kagan basa gegti
(Candarlioglu, 2004:12). Siyasetin yine durulmadigini goriiyoruz. Ayni hileler, ayni
bahaneler ve gozii donmiisliikler sebebiyle istikrarsizligin devam ettigini, Uygurlarin,
Toles boylari arasinda siyasi bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasindan 840 yilina kadar uzun
siireli barig ortami tesis edilemedigini, siirekli savastiklarini agik bir sekilde
goriiyoruz. G. Candarlioglu’nun yukarda belirttigi (Candarlioglu, 2004:12) P’u-
sa’dan once Uygurlar yine vardi. M.O. 220°de kurulan Hun Devleti’ni olusturan
federasyonda yer almislardir, federasyona yedi boyla istirak etmislerdir (Alptekin,
1978:18). Hiilasa; miisademeyi menfaat siyasi konjonktiiriin durulmasina hig firsat
vermedi. Orta Asya tarihi, Cinlilerin ayak oyunlartyla Tiirk’tin Tirk @ kirdig: bir
manzaray-1 umumiyeye sahipti. Sular hi¢ durulmadi. Cok karizmatik liderler ortaya
cikip ta ayn1 milletin farkli boylarini bir bayrak altinda topladigi kisa zaman dilimleri
de yasanmistir fakat 6zlenecek kadar nadir zaman dilimleridir ki Batur Tanrikut (T.

Almas’n tabiriyle) Mete Han hafizalarda dipdiri yasamaktadir.

50



2.6.0RHUN UYGUR DEVLETI’NIN TESEKKULU

Uygur sozciigii, Cin kaynaklarinda VI. yiizyilda gegmeye baslar. V1. ylizyila kadar
“Turalar, Kanglilar ve Yiiksek Arabalilar” seklinde adlarla zikredildiler (32 ot
OS24 11998.). VIIL yiizyildan itibaren “Uygurlar” diye yazilmaya baslandigi igin,
Dogu ve Bati Turalarin ortak adi “Uygur” olmustur (Almas, 2010:28).

Uygurlarin 744/745 yillarina kadar siyasi bir organizasyonlari vardir ama miistakil
degillerdir zira Goktiirk Hakanlii’na tabii bir durumlari mevzu bahis oldugu igin
mistakil devlet olarak zikredilemezler ki yukarida buna deginilmistir. T. Almas,
Uygurlar 646’ da bir devlet tesekkiil edebilmeyi basarsalar da 682 yilinda kurulan II.
Goktirk Hakanligr tarafindan fiilen hékimiyet altina alindigini belirtir (Almas,
2010:22).

Cin kaynaklar1 Uygurlari, Hunlarin soyundan kabul ederler. Akraba kavimler
arasinda Dokuz Oguz, On Uygur seklinde isimlendirilirler (Almas, 2010:134)

Turgun Almas, mezkir kabileleri ise sOyle tasnif eder;
On Uygur Kabileleri

1.Yaglakar 2.Kuturgu 3.Bugaskir 4.Avcag 5.Hazar-Kasar 6.Khugursu 7.Yagma
8.Ayavir 9.Turlam, Vibur 10.Ad1z

Dokuz Uygur (Dokuz Oguz) Kabileleri

1.Uygur 2.Bayrrku 3.Khun 4.Buku 5.Tungra 6.Cibni 7.izail 8.Karluk 9.Basmil
(Almas, T. 2010:134)

T. Almas, Dokuz Oguz seklinde degil Dokuz Uygur seklinde belirtir. 1. Kafesoglu da
tamamini olmasa da yukaridaki Pu’ku (Buku), Tungra, Bayirku, Ediz (Adiz) ve Po-si
adindaki kabilelerden bahseder (Kafesoglu, 1. 2010:126).

O. Izgi, Oguzlar, Uygurlara tabii olarak yasarlar ve dokuz boydan miitesekkildirler.
Bu Dokuz Oguz boyu bir biitiin olarak diisiiniiliir. Dokuz Uygur boyuna eklenince
On Uygur birligi ortaya ¢ikar. Daha sonra Karluk ve Basmillar bu birlige dahil olur.
Yalniz Yaglakar oymagi, idare eden boyu meydana getirdiginden oymaklarin disinda
tutulur demektedir. Ayrica Cin kaynaklarinda bu devirde Uygurlarin on bir vali
tarafindan idare edilmekte oldugunu bildirmektedir. Bu da yukarida izah edildigi gibi
Dokuz Oguz boyuna Karluk ve Basmillarin dahil edilmesiyle gergeklesen sayidir
(Izgi, 1987:13).
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Uygurlar1 bir oymak altinda toplayan sahis 605 yilinda kaganlik yapmis olan Shih-
Chien’dir. Bu sahsin, unvam irkin/Erkin’dir (Izgi, 1987:11/Kafesoglu, 2010:126).
Acik¢a anlasilacagr tiizere “’Erkin’® 06zel bir isim degil bir unvan olarak

algilanmalidir.

IV. -V. asirlarda Toba Devleti zamaninda Téles adini aldilar. Cinlilere gére Uygurlar
fazla kalabalik bir topluluk degillerdi. Fakat kabiliyetli ve ¢ok cesurlardi. Yiiksek
tekerlekli arabalar1 vardi. Goglerde ve savaslarda bu arabalarina ¢ok giliveniyorlardi.
Cin kaynaklarinda Kao-Ch’i (yiiksek tekerlekli) adiyla aniliyorlardi. Bidayette Toles
boylarin1 bir bayrak altinda toplayacak reisleri yoktu. Konargdger olduklari i¢in bir
yerde devamli oturmuyorlardi. Ata binmede, ok atmada iizerlerine yoktu

(Candarlioglu, 2004:11).

Hududu’l-Alem’de Dokuz Oguzlar (Uygurlar) cengiver bir kavim olarak
zikredilirler. Cok silahlar1 oldugu, yazlar1 ve kislari otlak araziler boyunca uygun
iklimler segerek bir yerden bir yere gog¢ ettiklerinden bahsedilir (Minorsky, 2008:48).
Cin yilliklar1 Uygurlart “kisa boylu, gururlu ve acimasiz, miikemmel binici ve okgu,
ayn1 zamanda biitiin 6biir bozkir halklarindan daha yirtici kimseler’” olarak tanitirlar

(Rox, 2010:160).

Topraklart verimsizdi. Onun i¢in atlar1 az, koyun ve sigirlar1 c¢oktu. Goktiirk
Devleti’nin tesekkiiliiyle onlarin hakimiyetine girdiler. VII. asirda Goktiirklerin

Cinlilere yenilmesiyle Toles boylart dagildu.

Bundan sonraki siire¢ hakkinda G. Candarlioglu, 1.Goktiirklerin bu hazin sonuyla
Orhun ve Selenge kiyilarinda oturan Uygur, Bugu, Bayirku, Tongra vs. kabileleri bir
sefin etrafinda toplayanin unvani Irkin/ Erkin olan Shih-Chien’in, P’u-sa isimli oglu
oldugunu bildirir. Ayrica P’u-sanin liderligi hakkinda malumat olarak Goktiirklerin
kuzeyine akinlar yapti. Goktiirkler bu saldirilara mani olamadi itibarlar artti. P’u-sa,
Alp Ilteber unvanmi ald1 demektedir. P’u-sa’nin Cin kaynaklarinda miikemmel bir
asker olarak tavsif edildigini goriiyoruz (Candarlioglu, 2004:11). P’u-sa’nin basa
gecmesiyle Goktiirkler karsisinda basarili olmaya basladilar. Alp ilteber P’u-sa,
Goktiirkleri ziyadesiyle rahatsiz eder oldu. 606 senesinde Goktiirk hiikiimdar1 agir
vergiler yiikleyince bulunduklari yerleri terk ederek daha kuzeye goc ettiler. Cin
kaynaklar1 P’u-sa’nin yiiz bin c¢adir1 oldugunu bildirir. P’u-sa, Cinlilerle bir olup

Goktiirklere saldirmustir (1zgi, 1987:11).
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Uygurlar bazen Cin, bazen kendi hesaplarina ¢evrelerindeki boylarla savasiyorlardi.
Fakat savagtan bagka yaptiklari bir is vardi o da ticaretti. Konuyla ilgili olarak
Eberhard sunlar1 séyler: “650-683 yillar1 arasinda Cin de bulunan yabanci kolonileri
Cin’in her sehrinde her limaninda bulunuyorlardi. 1. Goktiirk Devleti yikilinca Cin
hakimiyetine giren pek ¢ok Tiirk vardi. Bundan baska ticaretle istigal eden Uygurlar
da vardi. Bunlar bilhassa Cinlilerin ordu da kullandiklar1 atlar {izerinden ticaret
yapiyorlardi. Bir¢ok Cinli Uygurlara bor¢luydu. Biiyiik servetlere malik olmuslard: ”
(Eberhard, 2007:206).

Bu durup dururken ortaya ¢ikan bir durum degildi. Uygurlarin mizacinda iginde
bulunduklar1 duruma adaptasyon, hizli kavrayis (Asena, 2009:195) gibi melekeler
fitratlarinda miindemicti. Bu yapilar1 ticari faaliyetlerde 6n plana g¢ikmalarinda

etkendi. Ama bir milletin her seyden evvel kaliteli liderlere ihtiyact vardi.

Lider, ¢ok cesur teskilatci, tavizsiz yeri gelince merhametli, adil, strateji bilen, i¢ ve
dis siyasette dengeyi gozeten olmalidir. Ilk 6nce kendi iginde siyasi birligi saglamali
ardindan komsu ve akrabalari hakimiyetine almalidir. Motor vazifesi goren akilli
liderin boyu artik hanedan seklinde bir hiiviyete biiriinerek halki bazen kardese,
bazen ogula gegen hiikiimdarlik sistemiyle idareye memur olurlar. Bu devletin
¢oziilme siireci de otoritenin zayiflamasiyla beraber hakim olan boya tabii diger
boylarin isyani neticesinde baslar, dnlem alinmazsa yikilisa kadar gidebilecegini

tarthin umumuna bakarak sdyleyebiliriz.

Uygurlar, bazen Cin adma bazen kendi hesaplarina ¢evresindeki boylarla savasarak
ama Cin ve Goktiirk hakimiyeti altinda II. Goktiirkler zamanina kadar yasadilar. Bu
zaman zarfinda bos durmadilar. Basmil ve Karluklarla beraber isyan ettiklerinden
bahsedildi. Bu isyana da Yaglakar boyu liderlik etti. Bu boyla ilgili olarak A.
Kamalov kutsal bir statiisliniin oldugunu belirtir. Kagan olabilmek i¢in bu boya
mensup olunmasi zaruriydi. Bu boyun yerini 795 de Ediz (Adiz) boyu alsa da
Yaglakarlarin statiisti hi¢ degismedi (Kamalov, 2002:396).

Bilge Kagan’in 734 senesinde oliimiinden sonra yerine ogullar1 devleti ellerinde
tutamamiglar, igten ve distan gelen darbelerle devlet ¢okmeye baslamisti. 739/40
yillarinda Moyun-Cor komutasinda Dokuz Oguzlarin katilimiyla On Uygur ittifaki
dogmus 741’den itibaren Moyun-Cor babasi1 Kiil Bilge’ye bagl olarak Goktiirk
Devleti’ni yikmak adina faaliyete giristi (Gomeg, 2011:21).
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Yaglakar boyu rehberliginde cereyan eden bu miihim hadiseye dair O. izgi 6zetle
sunlart soyler: “743 senesinde Uygur Yabgusu, Goktiirklerin son kagani Ozmis
Kagana hiicum etmis, diger taraftan Dokuz Oguzlarin baginda bulunan oglu da Oguz
birlikleri ile bu savasa katilmisti. Ozmis Kagan bu savasta 6ldiirtilmiis, karis1 da esir
edilmisti. Goktiirk Devleti’nin tarih sahnesinden silinmesine sebep olan son darbe
744 senesinde yine Goktilirkler gibi “Asina” soyundan gelen Basmillar tarafindan
vuruldu. Basmil kagant Ozmis Kagan’in basii keserek Cin sarayma yollamistir.
Basmillar bu basarilarindan sonra bagimsizliklarini ilan ederler. Hiikiimdarlar1 da

Otiiken’de kagan olarak basa gecer” (izgi, 2000:16).

Basmil, Uygur ve Karluklar beraber Goktiirklere ¢ok zarar verirler. Bu miicadeleden
Cin’in ¢ok fayda sagladig: goriiliiyor. Hatta bu saldirilarin altindaki muharrik giiciin
Cin oldugu rahatlikla soylenebilir (Gomeg, 2011:23). Bu siirecin devaminda,
Cinlilerin tahrikiyle zaten zayiflamig olan Goktiirk Devleti bu tiglii ittifakla yikilinca,
ayaklanan ti¢ Tiirk boyu kendi i¢lerinde onceligi Basmillara verdiler. Onlarin reisi
Chie-tie-i-shih, kagan ilan edildi. Sag ve sol kanat yabguluklarini ise Karluklarla
Uygurlar paylasti (Tasagil, 2004:57).

Bu faaliyetler esnasinda Basmillar, Uygur ve Karluklardan daha baskindi. Ama
Goktiirklerin  yikilmasindan sonra bu ittifak tiyeleri birbirlerine diismiis sun’i
ittifaklarla biri digerine galebe ¢almak icin ugrasmis, netice de Uygurlar diger iki
boyu saf dig1 birakarak idareyi ele ge¢irmis olduklarini goriiriiz (Rox. 2010:160).
744°de vukuu bulan bu hadiseyle Uygurlar, Goktiirk Kaganlhigi'min Otiiken’deki
arazisini ele gecirdiklerini, onlarin yabgusunun artik Kutluk Bilge Kiil Kagan, (744-
747) Yaglakarlarinsa yonetici urug olduklarini da biliyoruz. Her devletin bir
baskentinin olma zaruretine binaen onlarda gelenegi bozmadilar, Goktiirk ve Hun
gelenegini takip ederek baskentlerini Ordu Balik (Karabalgasun-Balik), Otiiken’de
insa ettiler (Golden, 2012:170).

P. B. Golden’in aksine O. Izgi, Uygurlarm bu gelenegi devam ettirmediklerini tersine
Uygurlar zamanma kadar Otiiken’i baskent olarak kullanan Tiirkler, Uygurlarin
Hunlardan beri maruf olan Ordu Balik “Karabalgasun™u baskent olarak se¢meleriyle

bu gelenegi bozan unsur olarak tarihe gegtiklerini zikreder (Izgi, 1986:16).

Farkli bir yaklasimda J. P. Rox tarafindan dile getirilir ona gore Goktiirklerin sonu

bir askeri felaket dolayisiyla degil, onlarin egemenligine boyun egmis ve
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imparatorlugu stirdiirmeye kesin kararli bazi boylar tarafindan hazirlanmis bir ¢esit
hiiklimet darbesi olarak yorumluyor. Darbeyi ger¢eklestirenler kendilerini
yenilenlerin mirasgis1 olarak goriiyorlardi. Darbeciler onlarin geleneklerini kabul
ettiler, atalarina iinlerini geri vereceklerini belirttiler, devletin merkezini Otiiken’de

biraktilar (Rox, 2010:160).

Bu farkli yaklagim Tiirk devletlerinde insicamin oldugunu ifade etmesi agisindan
manidardir, diye diisiiniilebilir. Ama bir sey var ki bu isyanlarin kendiliginden
gelisen tepkiler degil, Cin Devleti’nin tezgadhiyla meydana gelmis oldugu
unutulmamalidir. Eger bir darbe olduysa bile darbeyi yapanlarin kendi
insiyatiflerinden ¢ok dis tahriklerin etkisiyle yaptiklari ortadadir. Zayiflayan bir
devleti yeniden farkli bir hanedan soluguyla ihya etmek degil, ama¢ onu yok
etmektir. Eger mahza bir darbe olsaydi Goktiirk budunu topraklarindan siiriiliip Cin’e
siginmak zorunda birakilmazdi. Hiikiimet edenler cezalandirilir, teba bir zarar
gormezdi. Oguzlarin isyanini bastiran Goktiirklerin sadece isyani tertipleyen lider
takimini1 cezalandirmalar1 ya da Tun Baga Tarkan’in Bogii Kagan’i ve taifesini
cezalandirip baskasina zarar vermemelerinde oldugu gibi. Hiilasa, J. P. Rox’un bu

manidar tespitine tamamen katilmamiz miimkiin degildir.

Kutluk Bilge Kiil Kagan’in (744-747) devletin basina gecmesiyle baslayan Orhun
Uygur Devleti’nin hakimiyeti 6zellikle 751 Talas Savasi’yla beraber Cin’in
gerilemesiyle daha giiclii bir konuma yiikselmistir. Hem siyasi, hem iktisadi hem de

askeri agidan ¢aginin en giiclii devleti haline gelmis oldugunu goriiyoruz.

Ipek Yolu iizerindeki hakimiyetini siyasi ve iktisadi inkisafim1 da haddi zatinda
ordusuna bor¢ludur. Bu ordunun yapisini kisaca irdelemek Orhun Uygurlarini daha

1yi anlamak i¢in gereklidir diye diisiiniiyoruz.

Cin’in bas1 her sikistiginda, her isyanda Uygurlar1 ¢gagirmasi bos yere degildir. Kendi
i¢ meselelerini dahi halledemeyen Cin, Uygurlar’dan yardim istiyorsa bu durum
askeri bakimdan Uygurlarin mahir olmasiyla da alakalidir. Askeri yardimlarin bedeli
Cin Devleti icin ziyadesiyle agir olsa da T’ang Hanedam iktidarim1 bu sekilde

korunmus oldugu anlagiimaktadir.

Calismamizin mubhtelif yerlerinde zikrettigimiz gibi Uygurlar yerlesik hayata gegen
ilk Tiirk devletidir. Bu siireg, VIII. yiizyilda baslamis, gocebe- bozkir kiiltliriinden
yerlesik tarim ve ticarete dayali bir hayata yonelmiglerdir (110:1995 s a5 sail),
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Bu yerlesik hayata yonelmeleri, ipek Yolu’na hakim olmalar1 ve Cin’den elde
ettikleri servetle de yakindan alakalidir. Cin’den aldiklar1 harag ticari faaliyetleri,
baska Kkiiltiirlerle etkilesimin yaninda giiclii, seri hareket edebilen disiplinli bir
orduyu da zorunlu kiliyordu. Mevcut sistemin idamesi, giicli bir ordunun

istihdamiyla dogrudan baglantilidir diye diistiniiyoruz.

Kisaca bu ordunun yapisina deginecek olursak, konuyla ilgili olarak V. Cakan
calismasinda; tipki Hunlar ve Goktiirkler’deki gibi en biiylik askeri birlige “Tiimen”
deniliyordu. Tiimen komutanina “bas songun” deniliyordu. Songunlar ise “Sad” ve
“Tekin”lere bagliydi. “Sad” yabgudan sonraki riitbe olup ordudan sorumluydu. “Sad”
hanedan iiyesi olup “Sag sad” “Sol sad” diye ikiye ayrilirdi. Bunlarin iistiinde “Cor”
lar vardi. Hanedan iiyelerinden segilirlerdi. Corlardan kagan olanlar olurdu. Uygur
kaganlarindan Moyun Cor bdyledir. Cor’un karsiligi binbasi olup tiimenleri idare
ederlerdi. Timenler binli, yiizlii, onlu gruplardan olusurdu demektedir (Cakan,

2006:167).

V. Cakan c¢aligmasinin devaminda, o zamanin sartlarinda her ordu ayni silahlar
kullaniyordu ama Uygurlar1 6n plana ¢ikartan ok, yay, ati son derece seri ve
mahirane kullanmalariydi. Savas sadece bunlar1 iyi kullanmakla kazanilmiyordu.
Mukavemet, acliga, susuzluga dayanma, hizli karar verme, her tiirlii arazi ve iklime
intibak etme, istihbarat, lojistik destek ve benzeri pek ¢ok inceligi havi bir sanattir.
En 6nemli husus ise disiplindir. Oyle ki Uygurlar savastan kagamin miilkiine el
koyuyorlar ve 6liim cezasina garptirtyorlardi. Ele gegen ganimet devletin oluyordu
ganimeti yagmalamak zinhar yasakti, aksini yapan cezalandirilirdi, diyerek disiplini
saglamak adina cezai miieyyidenin de bulundugu bildirilmektedir (Cakan, 2006:170-
171).

Devletin giicline paralel olarak etki alaninin da genislemesi kaginilmazdir. Bu
hususla ilgili olarak M. Kalkan:” Ulke smirlar1 genisleyince daha fazla asker
istihdam etmek gerekti. Bu daha fazla askeri harcama anlamina gelirdi. Ozellikle
yerlesik hayata gecis ile toplumsal is boliimii baslamisti. Bu ayrimla beraber Tiirkler
daha biiyiik ordulara ihtiya¢ duydular. Ayrica bu ihtiya¢ hazineye biiylik yiikler
getirince hem masrafi karsilamak hem de askeri ihtiyaglari temin etmek i¢in “Timar”

uygulamasi bagladi. Bu sistem Hunlarda uygulanmaya baslayan bir usuldii” (Kalkan,
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1995:47). ifadeleriyle mesleki ihtisaslasmaya gecisi kisaca ifade etmistir. Fakat

mezkir ustl sadece Orhun Uygurlari i¢in degil diger Tiirk devletlerinde de cariydi.

Biri digerinin devami niteligindeki Tiirk devletlerinde, giiglii ordu nasil muktedir
olmanin en 6nemli 6zelligiyse hanedan da ziyadesiyle 6nemliydi, 6zellikle “Asina”
soyundan olmasi gerekirdi. Zira halkin kutsiyet izafe edilmeyen bir lidere tabii

olmasi diisiiniilemezdi.

Nitekim Kutluk Bilge Kiil Kagan’in babasi Hu-su’nun hanedandan oldugu
belirtilmekle beraber Goktiirk kaganinin oglu mu, torunu mu, kardesi ya da yegeni
mi oldugu bilinmiyor. Hu-sunun oglu Kutluk Bilge Kiil Kagan’in Uygurlarin basinda
riyaset etmeye baslamas1 712’ye tekabiil eder, 747’ye kadar devam eder (Oztuna,
1983:105). Oztuna’min bu ifadelerinden anlasildig1 iizere, Goktiirk hanedan:
Uygurlarla devam etmistir. Tiirk Devletlerindeki insicamin bir delili olmasi agisindan

Onemlidir.

2.7.0RHUN UYGUR DEVLETI’NIN TiCARI FAALIYETLERI

Uygurlar ile Cin Devleti arasinda her zaman bir ittifak oldugunu goriiyoruz. Fakat bu
iliskilere ticaretin yogun bir sekilde dahil olmas1 756 yilinda patlak veren An Lu-San
Isyan1’yladir, An Lu-San, A-Shih-te ailesine mensup bir Tiirk saman kadimin ogludur
(Izgi, 2014:50). 751 Talas Savasi’yla ¢ok agir darbe alan Cin Devleti’nin yar1 Tiirk,
bu kumandanin isyanini bastiracak mecali kalmamigsti. Kafesoglu isyana dair: “An
Lu-San’in 200.000 kisi ile bagkent Loyang ve C’hang-an’1 isgal ederek kendisini
imparator ilan etmesi T’ang Hanedani’m1 oldukca zor duruma diisiirmiistii. Moyun
Cor’u yardima ¢agiran T ang Hanedan1 ¢agrisina cevap bulmus, 757 yilinda her iki
baskentte geri almmisti” demektedir (Kafesoglu, 2010:127). Aslinda Talas
Savasi’nin (751) Cin’in Bati’yla olan baglantisini kestigi ve Cin Devleti’nin aldig1 bu
agir darbenin Orhun Uygurlarmin ipek Yolu iizerinde yiiriittiigii faaliyetlerin idamesi

i¢cin daha uygun bir zemin sagladig goriiliiyordu.

Isyanlar pes pese geliyordu, 759°da tahta gecen Bogii Kagan, i¢ isyanlarin bitmek
bilmedigi Cin’e hakim olmak istiyordu. Isyani bastirmak iizere hareket eden Bogii
Kagan’in niyetini anlayan Toles mengeili P’u-ku isimli kumandan isyancilari
bastirarak Bogili Kagan’in miidahale etmesine mani olmustu (Kafesoglu, 2010:128).

Bogii Kagan’in bu isyancilarin ticaretin akamete ugratmasina engel olmak igin
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harekete gectigi diisiiniilebilir. Fakat Tiirk niifuzu Cin’de ¢ok artmisti. Moyun Cor
Kagan zamaninda belli isyanlar1 bastirma isini siar edinen Tiirkler, Cin’e istedigi gibi
gelip ticari faaliyette bulunuyorlardi. Istedikleri kadar ipekli kumas1 aliyorlar, istedigi
fiyattan satiyorlardi (Kafesoglu, 2010:128). Cin’in i¢ islerine istedikleri gibi niifuz
edebiliyorlardi. Uygurlarin bu tilkede kazanclar1 olduke¢a iyi idi. Onun i¢in her isyan
bastirma davetlerine kosarak istirak ediyorlardi. Iste bu ¢arkin donmeye devam
etmesi i¢in Kafesoglu, 762 yilinda Tibet’in Cin’e saldirmasi sonucu P’u-ku Hu-ai,
Bogili Kagan’1 bu saldiriy1 bertaraf etmesi i¢in davet ettigini, Bogii Kagan’in Loyang
Seferi olarak tarihe gegen askeri harekatin neticesinde Tibet tehlikesini bertaraf
ettigini sdyler. Ayrica bu sefer dort Mani rahibinin Otiiken’e geldigi onemli bir
seferdi. Zira Tirk inang, yasam ve siyasi tarihin de ¢ok Onemli degisikliklerin
yasanmaya baglanacagi siirecin bidayetiydi (Kafesoglu, 2010:128). Orhun
Uygurlarinin Mani dinine intisabi, siyasi ve kiiltiirel miilahazalar sebebiyle olmustur

(Arik, 2014:224). Bu konu bagka bir bahiste teferruatli olarak ele alinacaktir.

Yukarida deginilen An Lu-San Isyani’ndan itibaren Uygurlar1 her yil Cin’e en az
birkac bin, en fazla yirmi, otuz bin ila yiiz bin arasinda savas at1 veriyordu. Konuyla
ilgili olarak T. Almas, Cin’e 773 yilinda satilan at sayis1 on bin bas iken 782’de bu
rakam yiiz bin at i¢in Cin’in Uygurlara 6demesi gereken miktar dért milyon top
ipekli kumasti. T’ang Imparatorlugu’nun, Orhun Uygurlari’nin fiilen bdliiniip biiyiik
muhaceret yasadiklar1 840 yilina kadar bu borcu 6deyemedigini sdyler (Almas,
2010:151). Cin Devleti’nin ata, Orhun Uygurlari’ninsa ticaretini yapip kazanciyla
inkisaf edecekleri ipege ihtiyaglari vardi. Bu ipegin bir miktarmi kendi i¢
piyasalarina arz edip kalanm ihra¢ etmekten baska carelerinin olmadigi

anlasilmaktadir.

T. Almas, T’ang imparatorlugu Uygurlar’dan satin aldig1 yiiz bin at igin 4 milyon top
ipek vermek zorundaydi diyor. Devamen, halbuki yiiz bin top Odenmisti yine
yalnizca 821 yilinda satin alinan yirmi bin at i¢in sekiz yliz bin top ipek 6denmesi
gerekirken ancak iki yiiz bin top Odenmisti (Almas. 2010:153). lyi bir atin
fiyat1,12.44 metre uzunlugunda ipek kumastir. Yash atlar, yemek i¢in kullanilir ve
bunlarin degeri 3.11 metre uzunlugunda ipek kumastir (izgi, 2014:67). Bu bilgilere

istinaden ortaya ¢ikan kabataslak bir tahmine gore dahi, Cin Devleti’ne satilan atlarin
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oldukg¢a kalabalik siiriilerden miitesekkil oldugu anlasilmaktadir. Anlagilan T’ang

Hanedani’nin borcu, hi¢ bitmeyecek bir borgtu.

Tirklerin en Onemli ticari emtiasinin at oldugu malumdur ama tek ugraslari
hayvancilik 6zellikle sadece at yetistiriciligi degildir. Yukarida da belirttigimiz gibi
Uygurlar transit ticareti yiiriitiiyorlardi. Yani tipkt Goktiirkler gibi Cin’den alinan
ipligin Bati’ya intikalini ve kervanlarin basina herhangi bir sikinti gelmemesi igin
glivenli gecis imkan1 da sagliyorlardi. Talas Savasi’yla batiya agilan kapisim
kaybeden Cin Devleti bu agigini Orhun Uygur Devleti ile karsilikli maslahatlarin
gozetilmesi seklinde yapiyordu. Cin ipeginin batiya intikalini dnlemeye kalkisan
herkes, Orhun Uygur Devleti’'nin miidahalesiyle karsilasmak durumundaydi. Cin
Devleti’nin tek basina askeri harekat yapabilme imkéani kalmadigi, onlarin yerine
askeri her tirli girisimi Orhun Uygurlarinin  yaptiklart  verilerden agikca
anlasilmaktadir. Kafesoglu'nun tabiriyle: “Artik onlar bozkir Tiirk devletlerinden
farkhidirlar. Hakimiyeti genisletme diisiincesinde olmamiglar, biiyiik siyasi
catismalara girmemisler, hatta Cin dahil dostluk ve ticari iligkilerini genisletmeyi
tercih etmislerdir” (Kafesoglu, 2010:129). Bu ticari aktivitelerde de Sogdlu
ticcarlarin katkisin1 inkar etmemek gerekir. Orhun Uygur Devleti’nin siyasette
danmismanm1 ve diplomatlari, ticari ortaklari, Mani dinine mensubiyetleri acisindan
dindaslariydilar. Bu kadar fazla ortak nokta ticaretin 6tesinde tesriki mesaiyi adeta

zorunlu kilmaktaydi.

Tiirklerin askeri dehasi, Sogdlularin siyasi ve ticari zekasiyla mezc olunca devletinin
tarz1 siyaseti de emsallerinden farkli olmaya mahkiimdu, nitekim bu degisim ¢ok

bariz bir sekilde goriilmektedir.

Uygurlarin Cin ile yogun ticari iliskiye girmelerinin diger bir sebebi de bidayetten
beri sik¢a zikrettigimiz An Lu-San Isyani’dir. iki iilke iliskilerinde Orhun Uygur
Devleti ekonomik agidan Cin Devleti’ne, Cin ise askeri agidan Uygurlara bagimli

hale gelmisti. Iste bu siireci idare edenlerin Sogdlu tiiccarlar oldugu anlasilmaktadir.

R. Giraud’un ifade ettigi gibi Orhun Uygur Devleti her ne kadar savasip ortadan
kaldirdiysa da, Goktiirklerin ¢izmis oldugu gilizergdh1 adim adim izlemistir. Bilge
Kagan’in istek ve arzularimi ogullar1 basaramamis ama ogullarin1 6ldiiren Uygurlar
bunu basarmisti. Bilge Kagan da yerlesik hayati arzuluyordu sehirler kurmayn,

Budizm gibi bir dine intisap ederek kurdugu sehirlerde mabetler yiikselsin istiyordu,
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hepsinden Onemlisi ticareti yapmak istiyor, savas istemiyordu. Anlasilan o ki Bilge
Kagan’in hayatinin sonuna dogru baslamis olan siyasi ve ahlaki durus, VIIL yiizyilin
ikinci yarisi ile IX. ylizyilin birinci yarisinda gergeklesmis oldu (Giraud, 1999:287).
Ticari aktiviteler her zaman yolunda gitmiyordu. Konuyla ilgili olarak biiyiik
problemlerin baglangici gibi olan bir hadiseye Gumilyev de temas eder; Uygurlar, at
basina 40 top ipekli kumas talep etmekteydi. Cinlilerin talebi 6.000 iken Uygurlar
40.000 at getirdiler. Odemenin yapilmamasi arbedeye sebep oldu. Uygurlar 6demeyi
reddeden memurlar1 6ldiiriildiiler. iki iilke arasinda savaslar oldu. Bu arbedelerden
sonra Cin, Uygurlarin eski imtiyazina son verdi. 780 yilinda Cin topraklari iginde
istedigi gibi faaliyet gosteren Uygur tiiccarlar lilkeden kovuldular. Giderlerken
yanlarinda cuvallara gizlenmis Cinli kadinlar1 gotiirdiikleri anlasilinca hemen orada
kelleleri vuruldu. Gumilyev devam eder; normalde savas sebebi sayilan bu durum
icin ticaretin durmasi ve Cin gibi degerli bir pazarin kaybedilmemesi i¢in Bogii
Kagan bir sey yapmadi. Bir kisim savas olsun istiyordu, bir kisim olmasim, bu
arbedede Bogii Kagan’i, Tun Baga Tarkan 6ldiirdii. Ayrica Gumilyev, Tun Baga
Tarkan’in bu suikasti i¢in Cin’den riigvet aldigini soyliilyor (Gumilyev, 2004:490).
Bu arbedede 6zellikle Sogdlu tiiccarlarin savas ¢igirtkanligi yapmalari manidardir.
Sogdlular, Cin’de ticaret yapmak Uimidini kestiler zira Uygurlarla beraber
kovulmalar1 kuvvetle muhtemeldir. Kazang kapis1 kapaninca Cin’den gelecek olan
ipek sadece akinlarla olabilirdi. Hiikiimet ve Sogdlular alinacak ganimetin
derdindeydi. Halk bdyle diisiinmiiyordu; savasacak ve dlecek onlar ama ganimete
konacak olan ¢’devletliiler’” olacakti. Istifade edemeyecegi bir ganimet icin dlmeye

degmez diye diistinmiis olabilirler. Bu konuya ileride temas edilecektir.

Goriildigl iizere her sey, her zaman istenildigi gibi gitmiyordu. Tun Baga Tarkan
Kagan olunca Bogii Kagan ve avanesini katletti. Cin Devleti kendisi i¢in ¢ok zararl
gordiigli Yaglakar Hanedani’nm1 devreden ¢ikardi. Gumilyev, bundan sonraki safahat
icin; Tun Baga Tarkan baris istedi, 781°de oOldiiriilenler icin de fidye istedigini
sOylemektedir. 783 yilinda bir antlasma yapildi. Gumilyev, antlasmanin sartlarini

sOyle siralar:
1-Kagan, Cin’in vassali olmay1 kabul edecek (Cin diin tabi iken metbi oldu. TK).

2-Uygur elgilik personeli yliz kisiyi gegmeyecek.
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3-Takas icin getirilecek at sayisi bin at1 gegmeyecek. Bu madde siyasi konjonktoriin
bu hale gelmesine sebep teskil ediyordu. Bir diizenleme getirmeye matuf idi ki

hakikaten Uygurlarin yaptiklar ticari ahlaka uygun bir sey degildi.

4-Cinliler smir disina gotiiriilmeyecekti. Bu son madde 3’ilincii maddenin
tamamlayicisidir. Malum Cin’den kovulan Uygurlar cuvallarin i¢inde kadin
kacirirken yakalanmiglardi. Bu maddenin buraya konulmasinin sebebi bu hadisedir

(Gumilyev, 2004:490).

Cinliler, 783’te yapilan 788’de yiiriirliige giren antlasmayla Orhun Uygurlari’na karsi
zafer kazandiklarmi diisiinedursunlar Tibet’in yaptigi saldirtyla sarsildilar. 793
yilinda Cin, Tibetlilerle savasirken ikna edilen Orhun Uygurlari, Tibetlilerin hig
ummadiklar1 bir anda saldirarak hezimete ugrattilar. Muhtemelen Cin ile Orhun
Uygurlart’nin arasinin agik oldugunu diisiinmiis olduklar1 i¢in gafil avlanmalar1 daha

kolay olmustur (Gumilyev, 2004:493).

Cin, bat1 glizergdhin1 kapatip ticari hareketlilige zarar veren Tibet’ten kurtulmus
oldu. Fakat biiyiik bir sorun vardir; her asker i¢in yiiklii 6deme yapilmasi isteniyordu,
eski sistem Tibetlilerin sayesinde geri dondii. Hiilasa o da Uygurlarin Cin Devleti’nin
top top ipekleri ile tekrar miilaki oldu. Ticaret tekrar baslamistt Orhun Uygur
Tirki’niin ticari yetene8i zaman i¢inde hayli gelismistir. Hatta yasadiklar1 devrin
olgiilerinin ziyadesiyle fevkinde bir ticari anlayislari oldugunu Y. Oztuna’nin
tespitiyle misal verecek olursak, Tiirkler ¢ekle is cevirmeyi biliyorlardi. Iranli ve
Cinli tacirlerle ”ortak” sirketler kurmuglardi. Ortak isimli bu sirketler, Avrupa’nin
talep ettigi her tiirlii ticari kaleme sahiptiler. Bu tacirlerin verdigi bir ¢ek diinyanin
obiir ucundan ¢ok degerli mallarin teslim sevkini miimkiin kiliyordu. Ortak isimli
sirketler, daha sonra Mogollar tarafindan da kullanilmistir. Bu usulii onlara Uygur
Tiirkleri 6gretmistir. Binlerce insan calistiran, aylarca yolculuk yapan, kervanlar
olan, Sibirya’ya kadar gidip kiirk satin alan ortak sahibi Tiirk tiiccarlarin Arap ve
Bizanslit miiellifler diiriistliigiinii birkag¢ kere kaydetmekten kendilerini alamamiglardi
(Oztuna, 1983:145). Orhun Uygurlar1 sadece ipek kumas olarak ticaret
yapmuyorlardi. Kafesoglu, baslica meslekleri demir, ¢elik olan Tiirk toplumunda
kilig, kalkan, kargi, mizrak, temren imal edildigini, Tiirk kiliglarinin kabzalar1 altinla
kaplanip kiymetli taslarla siislendigini, kemer tokalari, kayis uglari, kav mahfazasi,

ok sadaklari, zirhlar, tolgalar, islemeli altin ve giimiisten mamul masrapalar ve
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heykellerin, Tirkler tarafindan yapildigini sdyler. Ayrica kazanlar, ibrikler kovalar
icinde yiizlerce insanin barindigi otaglar, arabalar, at techizati, eyer ve kosum
takimlari, biitin bunlar1 ireten Turk zanaatkarlar vardi. Halicilar, kilimciler
debbaglar, cizmeciler, ¢orapgilar, borkciiler, dokumacilar ve terziler de bunlara
dahildi (Kafesoglu, 2010:308). Ordu Balik sehrinin, sayilan zanaat ehli, esnaf
takiminin {iriinlerini imal ettikleri merkez haline gelmis oldugunu, ticaret yoluyla
kazandiklar1 ve T’ang Hanedani’na yaptiklar1 yardimlarin mukabili olarak elde

ettikleri zenginliklerin, Ordu Balig’1 cazibe merkezi haline getirdigi anlasilmaktadir.

Sehre dair, P. Golden: “Niifus artt1, ticari emtia hayli ¢esitli ve renkliydi. At, deve
yak ve bunlarin derileri ormanlardan degerli kiirkler, degerli taslar, cesitli tuzlar,
pamuk, kenevir ve bunlardan mamul {iriinler, temel tahillara (arpa, bugday, dari,
piring) ilaveten ¢esitli meyveler (elma, kayisi, nar, karpuz, bal kabagi) findik, susam
yetistiriliyordu. Hem i¢ hem de dis pazara hitap eden pamuk, ipek ve yiinden giyim
malzemesi tretimi de gelismisti” (Golden, 2012:185). Bu tarzda tespitler Orhun
Uygur Devleti’nin bagkentindeki renkli yasami ve ticari hayati yansitmaktadir. Bir
yerde lretim varsa ihracat ve ithalat kagmilmazdir. Bu durum ticari hayatin

ziyadesiyle hareketli olacaginin garantisidir.

Tiirklerin 6zellikle madeni esya imalatinda fitri yetenekleri oldugu tartismasiz bir
gercektir. Kadim diinyada, Tiirklerin bu hususta rakibi yoktu. Cin’in ipegini iran dyle
bir islemisti ki Cin, Iran ipegini Cin ipegi diye Japonya’ya pazarlamis hatta Cin
iilkesinde moday Iran ipegi belirler olmustu. Ipegin anavatanin da bdyle bir skandal

yasanmistir (Uhlig, 2000:344). Ama Tiirklerin demirciligini taklit eden ¢ikmamustir.
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BOLUM 3: ORHUN UYGUR DEVLETI DONEMINDE DIN,
KULTUR VE EKONOMI

3.1.DIN

3.1.1.0rhun Uygur Devleti Déneminde Intisap Edilen Dinler

Inanma ihtiyac1 insanlik tarihi kadar eskidir. Inangsiz bir milleti tarih kaydetmis
degildir. Zira bu durum fitri bir ihtiyacin tezahiiriidiir. En ilkel ve gayri medeni

toplumlarda dahi inanilan, tapilan bir Tanr1 kavrami mevcuttur.

H. Gilingor, Tiirklerin dinini kadim zamanlarda Gok Tanri inanciyla izah etmistir.
Tiirkler daha eski Tiirk dini doneminde semavi dinlerin tek tanr1 anlayisina yakin
ozelliklere haiz bir din anlayigina sahiptiler. Esi ve benzeri olmayan, insanlara yol
gosteren, onlarin varliklarina hilkkmeden, cezalandiran ve miikafatlandiran, bir “ulu
varlik” telakkisi, Tirklerin daha Asya Hunlar1 doneminde monoteizme dogru
gelismis, yliksek bir dine sahip oldugunu isaret etmektedir. Kendisine itaat edilmesi
gereken koruyucu, kudretli olan gok tanri tamamen manevi bir kudret haline

yiikselmistir tespiti olduk¢a manidardir (Glingor, 2010:531).

H. Giingor, eski Tiirk dini olan G6k Tanr1 inancinda antropomorfik 6zellikler yoktur
ifadelerini kullanir. Araplar’da, eski Yunan’da, Hindu ve Budistlerde oldugu gibi
put, totem ya da insan-tanr1 anlayis1 Tiirkler’de yoktur diyerek, (Glingdr, 2010:531)
bu durumun Tiirkleri, diger toplumlardan ayiran en 6nemli hususlardan biri oldugunu
belirtir. Hunlar, Gok Tanri’ya inaniyor, Goktiirkler de ayni anlamda “Tengri’’
kelimesi kullaniyorlardi. Ayrica Goktiirkler’de Tonyukuk Kitabesi’nde “Tiirk
Tanris1” kavramina yer vermislerdir. 763 yilinda Mani dinine intisap eden Uygurlar,
Tanr1 kelimesini bagina kiin, ay kelimelerini ilave ederek Kiin Tanri, Ay Tanri

kavramlar1 olusturmuslardir (Giingor, 2010:510).

Bogii Kagan’dan 6nce Uygurlar, Gok Tanr1 inancina mensuplardi. Moyun Cor (747-
759) tarafindan babasi Kutluk Bilge Kiil Kagan anisina dikilen “Sine Usu”
Yazitr'nda “gok, yer emretti; Gok Tanri tutuverdi” ifadelerinden de bu durum

anlasiliyor (Abudukelimi, 2006:9).
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Tiirkler’de kutsallik izafe edilen bazi unsurlar vardi:
Yer-su inanigt: Yer ve su, tanrinin kutsal emanetleri sayilmislardir.

Dag inanist: Yer-sularin en Onemli temsilcisi daglardi. Gok Tanr1 inanciyla
alakalidir. Bu yer-su, daglar maddi degil manevi kuvvet olarak tasavvur
edildiklerinden bunlarla ilgili olarak eski Yunan’dakine benzer tanrilar ne de aileleri

tarzinda tesekkiil etmemistir (Kafesoglu, 2010:292).

Aga¢ ve Orman inanist: Otiiken’in ormanla kapli olmasmin Goktiirk ve Uygurlarca

kutsal sayilmasinda tesiri biiyiik olmustur (Gilingdr, 2010:533).

Su (pinar, irmak, go6l) ve Ates inanci: Orhun kitabelerinde su, yer ile birlikte kutsal

sayllmustir.

Atalara saygi inanct: Tiirklerde 6len her atanin mezar kiilt konusu olmamakta,
yalnizca saygi deger olanlar buna erisebilmektedir. Bu manada “dliiler kiilti” ile

“atalar kiilti”ni karigtirmamak gerekir (Glingor, 2010:533).

Tiirkler, insan kurban etmezlerdi. Kurban, erkek hayvanlardan se¢ilirdi. En degerlisi
ise at idi. Nitekim mezarlarda at iskeletlerine rastlanmistir (Kafesoglu, 2010:292).
Eski Tirklerde mezarlara dikilen balballar, atalara saygiyr esas alan bir inanisin

yansimasidir (Abudukelimi, 2006:128).

Tirklerde totem anlayisi yoktu. Totem, Kizilderili’lerden alinmis olup “onun
akrabas1” anlamina gelmektedir (Abudukelimi, 2006:29). Fakat eski Tirklerde
mitolojik olarak kendilerini kurda nispet etme gelenegi vardi. Kurt sadece saygi
duyulan bir mahliktur, ona tapmilmamistir. Totemin karsiligt asli Mogolca bir
kelime olan “ongun” dur. Ciinkii bir orman kavmi olan Mogollar “asalak’
ekonomiye bagli, batililarin “nomad* diye isimlendirdikleri yar1 gocebe kavraminin
karsiligina denk, madersahi bir kavimdir (Eberdhard, 1996:52). Gelismis bir kiiltiire
sahip degillerdir. Tiirkler bidayetten beri hem kiiltiirel hem siyasi hem de dini agidan
fevkalade gelismis bir millettir. Dolayisiyla bunlarla aynilestirmenin higbir bilimsel
gerekcesi yoktur. Hiilasa totemciligin Tirklere has bir inanig sekli olmadigim

anliyoruz.

Kafesoglu: “ Kam ( Saman) inancina dair ”dinden ziyade bir sihir karakteri ortaya
koyan ve esasen bir bozkir Tiirk inang¢ sisteminde olmayan Samanligin tanr1 ve yer —

su inanglartyla bir baglantis1 yoktur. Bu ilgiden olabilecegi iddiast kam ve saman
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kelimelerinin ayn1 oldugu yoniindeki yanlhis bilgiden kaynaklanmaktadir, saman
kelimesinin Hint-fran kékenli bir kelime olmasi bu iddiay ciiriitiiyor” (Kafesoglu,

2010:289) diyerek Tiirklere nispet edilen bir yanlisi ifade ediyor.

Saman kelimesinin Tunguzlara has oldugunu belirtenler de mevcuttur (Glingor,
2010:536). Samanlart eski Tirk dinine mahsus dini bir kimlik olarak algilamak
dogru degildir. Kam ise eski Tiirk dini igerisinde bir otoriteye sahip olup, statiileri ve
fonksiyonlar1 siirlidir. Kam, bir dini kusatacak statiiye malik degildir. H. Giingor
tarafindan vecd ve istigrak teknisyeni (Giingor, 2010:537) olarak tanimlanan, kamlar
goriinmeyen ruhlar alemi ile irtibat kurma (extasy) ve sosyal faaliyetleri yonetmede,
ruhlarin destegini almada etkili olan, vecdi ve tedavi ile ilgili metotlar biitiinii olan
Samanizm’in, Tiirklere has bir dini inanis olmadigi yoniinde isin ehli olan ekseri

ulemanin ittifaki mevzubahistir denilebilir (Abudukelimi, 2006:34).

Sinasi Giindiiz, Zerdiistlik’e dair Avesta ve Yunan kaynaklara gore Zerdiist, Dogu
fran’da yasamustir. Zerdiist’le baslayan bir tek tanr1 Mazda tapiciligini plana ¢ikaran
bir inanctir. Zerdiist, politeizme ve paganizme karsi ¢ikmis monoteist bir yapiya
haizdi. Evrensel temayiilleri mevcut olup &zellikle Darius zamanmdan iran disina
cikmistir (Giindiiz, 2010:508) ifadelerini kullaniyor ayni konuyla ilgili olarak sdyle
devam ediyor; Mecusilikte denilen bu dinde 6n plana ¢ikan ates kiiltii vardir. Ates
tanrinin yarattigi saf, temiz ve iyi bir varlik olarak goriliir. Ates yaygin olarak
tapinilan bir obje olmayip, tanrisal safligin ve iyiligin semboliidiir (Gilindiiz,

2010:282).

Budizm: M.O. VL. yiizyilda Kuzey Hindistan’da yasadigi kabul edilen Siddharta
Guatama Sakyumuni Ogretilerine dayali olarak gelisen inang sistemidir (Yitik,
2010:307). Budizm, Hindularin kast sistemine karsi ¢ikar. Hindular tarafindan
heretik (sapkin) kabul edilirler (Tiimer, 1998:356). Bu nedenle Hinduizm’in etkin
oldugu yerlerin disinda yayilma istidati gostermistir ( 114 : 1998 S sd500)),

Budizm, 1IV. yiizyilda Cin’de kurulan Chao Devleti (M.S. 319-352), biitiin Tiirk
tarihi i¢inde Budizm’i kabul eden ilk Tiirk devletidir. ilerleyen zamanlarda Hunlar
Budizm’in kuzeye dogru yayilmasinda onemli bir rol oynamislardir (Baykuzu,
2007:193). Yine Bin Buda Magaralari’ndaki resimlerden Budizm iizerindeki Tiirk
etkisi giiniimiizde muhtelif milletlerden bilim adamlar tarafindan incelenmektedir

(Baykuzu, 2007:205).
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Budizm Ipek Yolu giizergdhin takip ederek Dogu Tiirkistan’a gelmistir asirlarca
varligint siirdirmiistiir. Tiirkler Buda heykellerine “burhan” tapimnaklarina “burhan
evi” demislerdir (Abudukelimi, 2006:319). Budizm’de Manihaizm gibi Sogdlu
tiiccarlar eliyle yayilmistir. Budizm, Orhun Uygur Devleti zamaninda nesvu nema
bulamadi, olduysa da miinferit ittibalar s6z konusu olabilir. Yalniz 605 yilinda Irkin/
Erkin unvaniyla To6les boylar1 arasinda temaytiiz eden Shih-chie’in oglu P’u-sa vardir,
babasindan sonra da Erkin bu sahis olmustu (Minorsky, 2008:148). P’u-sa nin
Bodisatva yani Buda’nin bir diger isminden galat oldugu fikrini ileri siirenler de
vardir (izgi, 1987:111/Uhlig, 2000:339). Uygurlarin, 744/745’te devletlerini
kurduklarinda halkin bir kismi1 Budist idi. Uygurlar, Budizm’in Mahayana mezhebine
mensupturlar (Izgi, 1987:118). Budizm’le ilgili olarak Bilge Kagan’m Budist olma
tesebbiisii vardir ki Tonyukuk tarafindan Tiirk’lin fitratiyla ve yasam iislubuna ters
oldugu gerekcesiyle kabulii 6nlenmistir. Bugiin Kansu Uygurlari da denilen Sar
Uygular hala Budizm inancina mensupturlar. Bin Buda magaralarindaki Uygurlarin
yaptiklar1 resimler, Uygurlar arasinda Budizm’in nasil yayildigin1 gosteren

numunelerdir (Saritag, 2012:189).

Maniheizm:“M.S. III. yilizyilda Mani tarafindan kurulmus gnostik, diialist, bir dini
gelenektir. Misyonerleri araciligiyla genis bir cografyaya kisa siirede yayilivermistir.
VII. vyiizyilda Iran’in fethiyle yok oldu. Iran topraklarindan kacan Sogdlular
aracilifiyla VIII. yiizyilda Orhun Uygur Devleti’nin resmi dini oldu ama XII.
yiizyilldan sonra etkisini tamamen yitirdi” (Gilindiiz, 2010:493). Maniheizm,
Mecusilik, Mazdaizm gibi eski Iran topraklarinda zuhur etmis fakat kokii semavi
olmadig1 i¢in de bir vahiy kiiltiirtine bagl olmayan ve buna bagh olarak ilahi kitab
olmayan bir dindi. Hristiyanlik ve eski Mezopotamya dinlerinin bir harmaniyd:
adeta, hepsinden bir fiske tarzinda yapilandirilmisti. Gnostik ve diialist idiler, iyi-
kotii, karanlik-aydinlik zithiklarinin kavgasi iizerine kurulan bir dindir (Kitapgi,

2004:50).

Maniheizm ile ilgili 6zet olarak S. Giindliz sunlar1 da soyler: “Isikla karanlik
arasindaki mutlak bir diializm esasina dayanir. Dinin temel hedefi 151k ve karanlik
arasinda meydana gelen savasta, karanligin eline tutsak diisen, 1s1k ruhlarim
kurtarmak, daha sonra onlar1 temizleyerek, i1siklar alemine gotiirmektir (Giindiiz,

2003:497). Buda, Zerdiist ve Hz. Isa’min peygamberligini kabul ederler.
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Reenkarnasyona inanirlar. Temel ibadetleri dua ve orugtur. Dinleyiciler giinde 4,
seckinler ise kuzeye donerek yedi defa dua ederler. Seckinler yilda yiiz giin,
dinleyiciler 30 giin orug tutarlar. Dua ve orug ritlielleri etrafinda donem bir ibadet
anlayislart vardi (Giindiiz, 2003:504). Toplum, dini kurallara tam riayet eden
seckinler, tam riayet etmeyen dinleyiciler olarak ikiye ayrilir. Seckinler dliince 151k
alemine yiikselecek kivama gelinceye kadar reenkarne olmaya devam ederler.
Seckinlere itaat ve hizmet, daha iyi bir dindar olma vasfidir. Bu konuda 1yi olan
ikinci hayatinda 1s18a biraz daha yaklasacaktir (Giindiiz, 2003:505). Ayrica tek
evlilik yapmak, yalandan, hirsizliktan, riyakarliktan, putperestlikten, sihirden, hayvan
oldiirmekten, dini herhangi bir siipheden uzak durmak, dindar olmanin olmazsa
olmazidir” (Giindiiz, 2003:504). Bu kurallarin dayandig: bir ilahi kitap s6z konusu
degildir. Zira kendisi semavi bir din degildir. Gnostik olmasi1 vahyi dogrudan devre
dist birakiyor. Fakat semavi bir din olan Hristiyanliktan etkilendiklerini ve

inanglarinda izleri olduguna yukarda deginilmistir.

Mani dinine Tiirkler arasinda intisap edilip edilmedigi konusuyla ilgili olarak farkl
yaklasimlar s6z konusudur. Gumilyev, konuya dair su tespitlerde bulunur; Tiirkler
arasinda yayilmasi Bogii Kagan’in Loyang Seferi doniisiinde, beraberinde getirdigi
dort Mani rahibinin, Orhun Uygurlarinin bu dine intisabinin gercek amilleri
oldugunu sodyleyebiliriz. Mani dinine mensup Sogdlu tiiccarlarin yogun akin1 Orhun
Uygur Devleti’nin her seyinde etkili olmustur. Ama yonetici kesimde etkisi daha
yogundur. Maniheistler, bozkirda yasayan Tiirkleri koruyacak siginilacak tanri
methumunu ve bunu karsilayacak bir teolojik anlayis telkin etmiyorlardi (Gumilyev,
2003:284). Bu nedenle Mani dininin bozkirda miintesibi olan Tiirk yoktur,

denilebilir.

Hristiyanlikla ilgili olarak M. Aydin sunlar1 sdyler: Hristiyanligin Nasturi mezhebi
VI. yiizyilin sonu VII. yilizyilin baslarinda Dogu Tiirkistan bolgesine gec¢mistir.
Nasturiler, Dogu Siiryani kilisesine mensupturlar. Nasturi Kilisesi, 431 Efes
konsilinde rafizi (Sapkin-Heretik) ilan edildi. Nasturiler, Hz. Meryem’i Tanri’nin
annesi olarak kabul etmezler. Hz.Isa’nin hem tanr1 hem insan oldugunu kabul eden
diyofist bir bakis agilar1 vardir (Aydin, 2010:135). Nasturiler, M.S. VI. yiizyilda
batiyla tamamen baglari koparmislardir. Ipek Yolu giizergahimi takip ederek Ig

Asya’ya hatta Cin’e kadar gelip koloniler kurmuslardir. Uygurlar arasinda miintesip
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bulabilmis miydi? Gumilev’e goére Moyun Cor Kagan, Hristiyan’di. Kagan katiksiz
bir Uygur oldugu icin bundan Uygurlar arasinda Hristiyan bir cemaat oldugu
cikartilabilir, demektedir (Gumilyev, 2004:453). Ayrica Tun Baga Tarkan’in Bogi
Kagan’a olan muhalefetinin ger¢cek saikinin Mani dinine mensup Sogdlu
danismanlara besledigi menfi fikirleridir. Kagan olduktan sonra 781 Nasturi
patriginden bir Nasturi din adam1 gondermesini istedigi ve bu durumda hiikiimdar
olduktan sonra Alp Kutluk Bilge Kagan ismini alan Tun Baga Tarkan’in Hristiyan
oldugu ve muhalefetin gergek saiklerinden digerinin de bu oldugu sdylenir (Tekin,
1988:4). Ipek Yolu iizerindeki Tiirkler, sadece farkli ticari mallarla degil degisik
kiiltiir ve inanclarla da karsilasiyorlardi. Bu dinin yayilmasi da yine Sogdlu tiiccarlar
eliyle olmugtur. T ang Siilale yilliklarindan Orhun Uygurlarinin Mani oldugu Yedisu
ve Kagkar civarinda yasayan Uygurlarin Hristiyanliga inandiklar1 sdylenmistir
(Abudukelimi, 2006:54). Bu ¢ok dinlilik, Abdiilkerim Satuk Bugra Han’in 932

yilinda islamiyet’i kabulii ile Uygur bdlgesinde diger dinlerin etkisi azalmustir.

Islamiyet: Islam Devleti, Kadisiye (635) ve Nihavendle (642) birlikte Tiirklerle
komsu olmustu. Hz. Omer déneminde Maveraiinnehr’in karsisina gegilmemis ve
Tiirklerle Islam ordular1 arasinda ciddi bir catisma yasamamislardir (Yazici,
2013:31). N. Yazic1 konuya dair 6zetle sdyle devem eder: “751 Talas Savasi’na
kadar gegen siireg igerisinde 6zellikle Emeviler doneminde Arap ordularinin ¢ok siki
mubharebelere tutustuklarini biliyoruz. Abbasilerin iktidara gelmesinde Emevilerin bu
olumsuz politikasindan mustarip herkesin parmagi vardir. Abbasiler, Emevilerin
hatalarin1 telafi etmeye calistilar mevali uygulamasimi kaldirdilar. Miisliiman’dan

cizye alinmasi yasakland1” (Yazici, 2013:35).

Calismamiza esas olan konunun Orhun Uygur Devleti olmasi sebebiyle Islamiyet
konusunu bu baglamda ele almak zorundayiz. Binaenaleyh Uygurlarin Islam’la

tanisma konusuna egilecegiz.

Malum oldugu iizere Uygurlar, bidayette Gok Tanri, Bogii Kaganla beraber Mani
inancindaydilar. Uygurlarin Miisliimanlar1 daha yakindan tanimalar1 Talas Savasi’yla
baslamistir. (751) Mezkir savagin Uygurlarin inang diinyalarindan ziyade, zayiflayan
Cin’e istiinliik kurmalarin1 saglamasi yoniiyle etkisi olmustur. Bu savasla Cin’in

Tarim Havzasi’nda etkinligi bitmis Uygurlar hakim olmustu. Bu siire¢, Orhun
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Uygurlar’nin  Islam’la etkilesime girdigi zaman dilimidir. Tarihi siire¢ takip

edildiginde anlagilmaktadir.

Bir baska husus Foltz’un ifadeleriyle, Iranli ve Arap Miisliiman tiiccarlar, Islam’m
yayllmaya baslamasindan itibaren Cin’e seyahat ettiler. Ayrica 757°de T’ang
Imparatoru, An Lu-San isyanini bastirmada kendisine yardim etmek i¢in parali asker
yardimi istedi. Araplar, Uygurlarla beraber bu sefere istirak ettiler. Hizmetleri
mukabili bu Arap askerlere Cin’in merkezinde toprak verildi. Cinli kadinlarla
evlendiler ki su an da mevcut Cinli Miisliimanlarinin atalarinin bunlar oldugu

sOyleniyor (Foltz, 2006:147).
Uygurlar arasinda islam’m duyulmasi asagidaki yollarla olmustur;

Elciler yoluyla, askerl muharebeler, ticari iligkiler, Sii mezhebine mensup
Miisliimanlarin Emevi tazyikiyle Dogu Tiirkistan’a gelmeleri, cok sayida Arap, Fars
ve Orta Asyali Miisliiman miibelliglerinin teblig faaliyetleri (Abudukelimi, 2006:64).
Uygurlarin arasinda Islamiyet yukarida saydigimiz sebeplerden biliniyordu ama
yogun bir ihtida hareketi s6z konusu degildi. Kitleler halinde Islamlasma, 955
yillarinda 6len Satuk Bugra Han’m Islam’1 resmi din olarak kabul ettigi donemde
baslar. Bu yéniiyle bir ilktir. Ibn Athir ve Ibn Miskeveyh, isimli Miisliiman tarihgileri
960 yilinda 200.000 ¢adir Tiirkiin toplu olarak Islam’a girdigini soyler (Foltz,
2006:144).

Ulug Tiirkistan ayni dili konusuyordu ama ayni inanca sahip degildi. X. ylizyildan
itibaren Karahanli Abdiilkerim Satuk Bugra Han’la aym1 kibleye de secde etmeye
bagladilar.

Sonug olarak;

J.P.Roux; Araplar doguya ilerlerken, Tiirkler batiya ilerliyordu. Ipek Yolu denilen
giizergah kadimdi. Biri daha ruhani ve kiiltiirel, digeri askeri ve stratejik bir hareketti.
Carpistilar bu carpismanin nihayetinde Islam, Tiirklere bir din ve medeniyet
verirken, Tiirklerde Islamiyet’e ordularini vermislerdir (Roux, 2010:157) diyerek iki

giiclin tanigmasini manidar bir lislupla ifade etmistir.
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3.1.2. Tiirklerin Dini inamslarinda Farkh Bir Dénem: Mani Dini Ve Orhun

Uygur Devleti’nin Mani Dinine Intisap Etmesinde Etkin Olan Faktorler

Daha 6nce 762 yilinda Bogii Kagan’nin bir genelgeyle Uygurlarin resmi dini haline
getirdigi, Mani dininden bahsetmistik (Giindiiz, 2010:493). Aslinda Mani dininin
salikleri 762 yilina kadar nerede yasarsa yasasinlar her yerde dislanmislar, Hristiyan
ve Miisliimanlarin kovusturmasina ugramislardir, ifadeleriyle Mani dinine intisap
eden insanlarin tecrit edildigini anlatan §. Tekin, Budistlerle Maniheistlerin
birbirlerinden nefret ettiklerini 762 yilinda Bogii Kagan’in bu dini resmi din olarak
kabul etmesiyle her yerden kovulan bu dine ve miintesiplerine bir siginak oldugunu
da belirtir (Tekin, 1988:4). O. Izgi ise Uygurlarm bu dine sadece intisap etmeyip
yayilmasti i¢in ¢aba da sarf ettiklerinden bahisle sunlar1 sdyler:” Bogii Kagan, bu dine
ilk intisap eden hiikiimdardir ama Kutluk Bilge Kagan’in oglu Ay Tengri de Kut
Bulmus Alp Kiiliik Bilge Kagan, 805 yilinda tahta gecince bu dinin yayilmasi i¢in
Ozel ¢aba sarf etmistir. Pek ¢cok Mani mabedi hem {ilke dahilinde hem de Cin’de insa
edilmistir. 807 yilinda Cin’de kurulan her Mani mabedinin imtiyazi Uygurlara
verilmigti. Bu tarih itibari ile mabetlerin bahanesiyle yavas yavas icine yerlesmistir
(Izgi. 1987:21). Bu yerlesme hamlesi ticareti de beraberinde getiriyordu. Sogdlu
tiiccarlarla beraber artik, Cin ticari hayatinin 6nemli simalar1 olacaklardir. Hatta
mabetlerin bahanesiyle Cinlilerden para toplamaya baglayacaklardir. Cin bunlarin
hepsinden hosnut degildir ama Orhun Uygur Devleti’ne bor¢ludur iistelik mabetlerin
imtiyazi onlardadir. Bu su anlama da gelir; mabede miidavemet eden mezkir dinin
miintesipleri de Orhun Uygur Devleti’nin garantisi altindadir. Dolayisiyla Cin
Devleti’nin hoslanmadigi bu durumun devam etmesini engelleyecek bir bahanesi

heniiz yoktur.

O. Turan, etkilesimin sadece dinle mukayyet olmayip kiiltiirel sahaya da sirayet
ettiginden bahseder: “Ipek Yolu iizerinde cereyan eden ticaretin olmazsa olmazi olan
Uygurlar, Goktiirklerin milli ruhu ve anlayigina aykiri olarak reddettikleri bu dinin
yerine ona yakin Mani dinini kabul etmekle kendi kiiltiir ve hayatlarin1 da
degistiriyorlardi. Orhun Uygur alfabesi yerine Sogdca’dan miilhem bir yaziy1 aliyor
(Uygur yazis1) ve savas kabiliyetlerini azaltiyordu, nitekim bu durumu IX. yilizyilda
yasamis Arap miittefiklerinden Cahiz da tespit ve teyit eder” (Turan, 2011:85). Dinin
insan hayatindaki yeri ve dnemini anlamamiz agisindan bu degisim manidar bir misal

teskil eder. Nitekim Tiirkler daha sonraki yiizyillar icinde islam’1 benimseyince de
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Arap alfabesini kullanmaya baslamiglardir. Alfabelerini degistirseler de kiiltiirel
degisime ugrasalar da Uygurlarin Cahiz’in tespitinin hilafina askeri yeteneklerini
kaybetmedikleri goriiliiyor. Mezkir dine intisap etmelerinden sonra Cin Devleti’ne

defalarca hiicum ettikleri malumumuzdur.

Mani dininin ilham aldig1 Bat1 medeniyeti, bu dine ve miintesiplerine karsi nasil bir
strateji gelistirmistir? Konuyla ilgili olarak Osman Turan, Hristiyanlik ve Islam
karsisinda yok olmak tizere iken Uygurlar imdada yetismistir. Batida olduk¢a meshur
olan Saint Augustin bile Hristiyanliktan 6nce bu dine mensuptu. Kilise bunlara ¢ok
acimasizca davranmigti hatta XI. yiizyilda ilk Hagli Seferi bunlara karsi yapildi,
(Turan, 2011:86) diyerek Bati Medeniyetinin kendi vatandasina farkli inanglarindan
dolay1 savas acabildigine isaret ediyor. Tiirkler arasinda ise bunca dini ¢esitlilik
yasanmis olmasina ragmen siddetli bir catisma izine rastlanmiyor. Roma’da
Hristiyan olanlara reva goriilenler ya da Maniheistlere yapilan zuliimlere bakarak
inanca saygi ve bu farkliliklarla beraber yasayabilme melekelerinin Tiirkler de ¢ok
gelismis oldugunu miisahede edebiliriz. Kendi dindaslarini dahi baska mezheplerden
oldugu i¢in Oldiiren Bati, baska inanglara nasil miisamahakar davransin? Osman
Turan’1n da ifade ettigi iizere Orhun Uygurlari’nin savasei kisiliklerinin degismedigi,
zira Mani dininin Uygurlart degil Uygurlarin Mani dinini doniistiirdiigli sosyolojik
tespitini sebep degil ama sonug itibariyle teyit eder baska goriislerde mevcuttur.
Mesela, Mani dinine intisap edenler yonetici kesim olup avamin yani budunun bu
dine intisap etmedigi bu yiizden savas¢i kisiliklerinin yok olmadigi seklindedir
(Gumilyev, 2003:254). Gumilyev’in ifadesinden Mani dininin Uygurlar tarafindan
farkli yorumlanip yasandigi gibi bir durum olmadigi, sadece bu dine Orhun
Uygurlar’nin tamaminin intisap etmedikleri anlagiliyor. Ya da dindar Maniheist
olmadiklari sonucu da ¢ikarilabilir. U. Hassan’nin dedigi gibi; Mani inancinda herkes
seckin olup kurtularak 1518a kavusamaz, cogunluk dinleyici olup tekrar tekrar
reenkarne olup seckin olmak icin caligmalidir. Tiirklerin bdyle bir inanca cani
goniilden intisap edip inanmasi, et yememesi, diinyevi zevklerden ayri kalmasi,
kimiz1 igmemesi, oru¢ tutmasi, sadaka vermesi, seckinlere kole gibi hizmet etmesi,
pek de uygun goriinmemektedir. Nitekim U. Hassan, gogebe Tiirklerin Maniheizmle
kolay kolay rezonansa girmedigini bu yiizden bu yeni dine karsi saf bir sekilde

direndigini sdyliiyor (Hassan, 1985:168).
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Bir baska husus savasmay1 hos gérmeyen bir dinin seckin diye vasfedilen kesimi
Cin’deki ticaretleri kesada girince akin yapip ele gegecek top top ipekler ile ticaretini
yiriitebilmek i¢in Bogii Kagan’i savasa da icbar edebiliyorlardi, bu israr ve
icbarlarinin B6gii Kagan’in 6liimiine sebep oldugundan bahsetmistik. Bu ve benzeri

pek cok tenakuz sayilabilir. Peki, boyle bir dine Uygur Tiirkleri neden intisap ettiler?

Ozkan izgi, Wang Yen-Te’nin Seyahatnamesi’nde Mani dinine Uygurlarin intisap
etmelerinde ve aralarinda bu dinin nesvu nema bulmasinda Mani rahiplerinden
ziyade Mani dinine intisap etmis Sogdlu tiiccarlar oldugundan bahseder (izgi,
2009:19). Dort rahip, koca bir devleti nasil bu kadar etkili bir sekilde
degistirebiliyor? Ozkan izgi; bu dinin Cin’de yayilabilmesi i¢in Cin imparatorundan
0zel izin almiyor, Cin’de mabetler insa ediliyordu. Ama calibi dikkat bir husus var ki
bu da mabetlerin imtiyazinin Uygurlara verilmesiydi. Bu Mani mabetlerinin
faaliyetlerini kontrol bahanesiyle yavas yavas Cin’e yerlesmiglerdir. Daha da ileri
giderek, bu mabetler i¢in Cinlilerden para toplamaya baglayinca isyan bile ¢ikmisti
demektedir (Izgi, 1986:31). Bunca miisamaha ve imtiyazi makul gdsterecek
arglimanlarin olmasi gerekiyordu nitekim konuyla ilgili olarak S. Gomeg: “Bogi
Kagan bu dine intisap ederek kendisi ile ayni inanci paylasan dindaslarinin haklarini
siyasi, iktisadi ve benzeri durumlara bahane ederek Cin Devleti’nin miidahale
edebilme talebinde bulunabilme imkéanma kavusmus oluyordu. Nitekim Cin’deki
Manilerin koruyuculugunu iistlendigini Cin imparatoruna bildirdi” (Goémeg, 2011:46)
tespitiyle bunca toleransin gerekgesini de agiklamis olmaktadir. Cin’de meskiin bir
tebaasina saldir1 Orhun Uygur Devleti’ne saldir1 sayilacak demekti. Eger boyle bir
sey olursa Bogii Kagan’a miidahale hakki da dogacaktir. Boyle bir miidahale i¢in
Budistlerin nefret ettigi bir dinin miintesiplerini Cin’e yerlestirmek mabetlerini insa
ettirmek, bir de bu mabetler i¢in para toplamak gibi icraatlara bakarak Bogii
Kagan’in bir bahane bularak Cin’e miidahil olarak her seyi kontrol etmek istedigi
gibi bir manzara ortaya cikiyor ki burada da ince bir siyasetin izleri goriilebiliyor.
Istese Cin’i isgal edebilir ya da T°ang Hanedan1’n1 devirip yerine baska bir hanedan
c¢ikartabilirdi. Birincisi mantiksiz zira higbir Tiirk kagani buna tesebbiis etmemistir.
Cok eskiden tesebbiis edenlerin asimile olduklarm biliyorlardi. ikincisi olabilir ama
muhtemelen Bogii Kagan ilk tanidig, ipleri elinde olan, istedigi gibi yonlendirecegi

bir hanedan: iktidarda tutmayr daha makul bulmus olmalidir. Zira yerine geleni
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tanimak, eskinin kivamina gelinceye kadar emek sarf etmek zor bir istir. Bogi

Kagan’in bu ince hesaplar1 yaptigini, ipuglarina bakarak sdylemek miimkiindiir.

Uygurlar, Mani dinini kabul ederler ama geleneklerini de korurlar. Mani dinini segis
sebeplerinin siyasal oldugu da soOylenebilir. Sogdlarin ticari, siyasi, diplomatik
desteklerine ihtiyaglar1 vardi, bu destegi elde etmenin en makul yolu Bizans’tan,
[ran’dan, Sogdiyan’dan her yerden kovulmus bu vatansizlarin dinine intisap eder ve
onlara tlkesinin kapilarin1 agarsa bu destegin kendisinin olacagini hesap etmis ve
hesaplarinda yanilmamislardi. Nitekim J. P. Rox: “Uygurlar, Sogdlular sayesinde
fran’1, Akdeniz diinyasimi tanirlar. Meditasyon ve Mani dininin telkin ettigi tarz-1
hayat niifusun bir kesimini saldirganliktan uzaklastirip, fitri yetenekleri olan ticarete
yoneltmigstir. Onlar sayesinde yazmaya daha uygun yeni bir alfabeyle Uygur
alfabesini gelistirmislerdir, daha sonralar1 bu alfabe ile Oguz name kaleme alinmistir
ki bati Tiirklerinin en gilizel destanidir” (Rox. 2006:200) sozleriyle etkilesimin
boyutlart hakkinda malumat vermektedir. Yukarida izah edildigi gibi bu dine intisap
kamilen olmamus iist tabakayla yani idareci siifla sinirli olarak kaldi, halk kitlesine
niifuz etmedi (Siimer, 1999:145). Orhun Uygurlar1 Mani dinini Sogdlularin destegi
icin kabul ettilerse bu durum siyasi bir girisimden 6teye ge¢gmez. Ama bu kadar
tekdiize olamaz diye diisiliniilebilir zira bu dinin etkisi altina alip degistirdigi seyler
de mevcuttur. Yerlesik hayata gecis, alfabe, ticaret ve benzeri degisimler
Maniheizmle gelmis olamaz. Ordu balik, Sogdlardan Once insa edildi. Zaten bir
alfabe vardir. Ticareti biliyorlardi ama Sogdlular profesyoneldi. Sogdlulara, Cin’den
elde ettikleri ¢ok miktarda ipek kumas ve diger ticari emtia i¢in ihtiyac1 vardi.
Ticaret konusunda Sogdlular sayesinde uzmanlastilar, farkli kiiltiirleri ve diplomasiyi
de 6grendiler. Bunlar ileri merhalede Uygurlari, diger Tiirk boylar1 arasinda imtiyaz

sahibi yapacak olan hususiyetlerdir.

Fakat Uygur Tirklerinin arasina yerlesen, Sogdlularin ilerleyen zamanlarda
Uygurlarin yonetiminde s6z hakkina sahip olduklarini belirten P.Golden: “Bu durum
hiikiimet i¢indeki bir kesimi rahatsiz ediyor, sahinleri oynayan Sogdlular normal
yoldan Cin’den ipek gelmeyince akinlarla elde etmek i¢in Bogii Kagani zorluyordu.
Cin’e savas acilmasi taraftar1 olmayan Tun Baga Tarkan darbeyle mevcut hiikiimeti
yerle bir etti. Sadece kagami degil kaganin taraftar1 olan herkesi de kiligtan

gecirmistir. Bu darbe anti Mani bir darbe niteligi tasiyor” (Golden, 2012:192)

73



ifadeleriyle Sogdlularin devlet i¢ine nasil niifuz ettigini resmediyor. Sogdlular iilke
yonetiminde o kadar faal ve soz sahibiydiler ki darbe tesebbiisiinde bulunabilecek
Olclide gozii kara ve cevvaldiler. H. Tokuda; darbe tesebbiisiinde bulunan bir kisi
idam edildigi i¢in Sogdlular, isyan dahi ¢ikartabilmislerdir, (Tokuda, 2010:76)
tespitiyle hadisenin vehametine isaret etmektedir. Tiirk {ilkesinde bir Sogdlunun
darbe tesebbiisiinde bulunmasi ilgingti, daha ilginci darbeci cezalandiriyor diye
Sogdlular isyan edebiliyorlardi. Sogdlularin devlet i¢indeki giliciinlii anlayabilmek
acisindan manidar bir ornektir. Bu durum Tun Baga Tarkan’in eline darbe icin

gerekli her tiirlii malzemeyi vermis, Sogdlular darbeyi adeta mesrulagtirmiglardir.

Miiteaddit defalar deginildigi gibi Mani dinine Bogii Kagan’in intisabi bu dinin
muhibbi oldugundan degil, daha ziyade Cin’e kars1 yapacagi siyasi, askeri ve
diplomatik icraatlarinda giizel bir bahane teskil edeceginin hesaplanmasiyla
alakalidir kanaati hasil oluyor. Sogdlu tiiccarlarin batida siginabilecekleri bir devlet
kalmamisti, Bogli Kagan’in teklifine mazhar oldular. Boglii Kagan’in Sogdlu
tiiccarlar1 takip etmedigi ya da bilmedigi diisliniilemez. Bu yetenekli insanlar devletin
isine yarayacak tiirdendi. Islerinin ehli, kiiltiirlii, medeni, mahir, siyaset ve diplomasi
kurtlarina hami olmak Orhun Uygurlar i¢in olduk¢a kazancl bir yatirimdir, Cin’den
cesitli yollarla elde edilen devasa ipekli kumas stoklar1 mahir tiiccarlar sayesinde

Akdeniz havzasinda eritilebilmis oldugu goriilmektedir.

Tiirkler yerlesik hayata gegme emellerini Orhun Uygur Devletiyle gergeklestirdi.
Haddi zatinda Mani dinine intisabin bir nedenini de burada arayabiliriz. Zira Mani
dini tiiccarlara ve sehirlilere mahsus bir dindi (Ogel, 1998:350). Bu dine intisap eden
bozkir insanlarinin gayri ihtiyari sehirlesecekleri diistincesi hasil olmustur. Zira din
toplumlar1 yonlendirmede en etkili faktordiir. Fakat Mani dini halkin tamamina
tesmil olamadi. Bahaeddin Ogel’in ifade ettii gibi sadece segkin aristokrat
diyebilecegimiz devletliilerce benimsenen din olarak kaldi. Nitekim Manihaizm’in
Uygurlar tarafindan benimsenmesinden iki asir sonra Cin seyyahlar1 Turfan’daki
Uygurlarin halen gdgebe hayati yasadiklarini kaydetmektedirler. Oyle anlagiliyor ki
Uygur Mani rahipleri memleketlerinin icinden cok disinda teblig faaliyetleri
yiiriitmiisler (Ogel, 1998:351).

Bogli Kagan’in Mani dinine neden intisap etmis olabilecegi hususunu irdelersek

eldeki bilgiler muvacehesinde sdyle bir tabloyla karsilastigimizi sdyleyebiliriz:
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1-Biriken ticari emtianin ya da ticareti karli ve usuliine uygun yapabilmek icin
Maniheist, Sogdlu tiiccarlara ihtiya¢ vardi. Din bu yetenekli insanlarla baglanti

kurulabilecek en 6nemli argiimandi.

2-Zaten yerlesik hayata gegme gibi bir arzular1 vardi (Candarlioglu, 2001:198). Bu
din bozkir halkinin degil, sehirlilerin diniydi. Mani dinine ge¢mekle gocebe halkin,
zorlanmadan yerlesik hayata gecisini saglamak miimkiin olabilirdi. Bogii Kagan’in

boyle bir maksadinin olma ihtimali diistiniilebilir.

3-Mani dininin diinyaya deger vermemesi yoniindeki telkinlerinin milletin savasgi
0zelligini daha da artirabilir diye diisiiniilmiis de olabilir. Fakat tarihi veriler, bunun

tersini gosteriyor (Uhlig, 2000:339).

4-Cin’de Sogdlu ve Uygur Maniheistlere yaptirilan mabetler ve olusan niifus, Orhun
Uygur Devleti’nin diasporasi hiikmiinde oldugundan bu cemaati bahane ederek
Cin’in politikalarma miidahale etme imkam elde edilebilirdi (izgi, 1986:36). Ustelik
mezkir diaspora, Cin’de yasadigi icin ticaretten ¢ok yiiklii kazanglar elde edebildigi
gibi yerlesik kiiltiiriin biitiin inceliklerini 6grenip, hayatlarinda tatbik edebilme

imkani1 bulabilirlerdi.

5-Cin’de yasayan bu insanlar, kaganin istihbarat kaynagi da olabilirlerdi.
Unutulmamali ki Cin her zaman gizli kapakl is ¢evirirdi, haberdar olmak elzemdi.
Bir de Cin’de yasayan ve yeni kurulmus devletin basina her an bela olabilecek
Goktiirk terekeleri mevcuttu, bunlarin neler yaptigindan, organizasyonlarindan
haberdar olmak gerekliydi. Nitekim An Lu San Isyani’ni bastirmalarindaki
amaglarindan birisinin Goktiirk kalintilarimi kontrol etmeye matuf, goriis bildiren

Japon tarihgiler oldugunu biliyoruz (Tokuda, 2010:69).

6-Bogii Kagan’in Ipek Yolunun getirilerini ve gotiiriilerini iyi hesap eden bir devlet
adami1 oldugu asikardi. Profesyonel tiiccar olan Sogdlular, Uygurlara akil danesi
olmuslar ticaret, siyaset, diplomasi, kiiltiir, edebiyat ve benzeri hususlarda

mihmandarlik yapmislardir (Izgi, 1986:36).

Muhtemelen istidatlar1 ve bu etkilesimlerle Uygur Tirk’ii, Tiirk boylart arasinda
miimtaz bir yere sahip olmuslardir. Ilerleyen zamanlarda kiiltiirde, sanatta, edebiyat
ve bilimde son derece mahir olduklarini ortaya koyduklar1 eserlerle teyit etmislerdir.

Hatta O. Izgi’nin tespitlerine gore istilact Mogollarin akil hocaligini yapmuslar,
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alfabelerini onlara 6greterek miistevlilerin medenilesmelerinde miispet katkilari

olmustur (Izgi, 1986:36).

Sogdlu tiiccarlarin bir durumu var ki bahsedilmesi iktiza eder, S. Tekin’in ifade ettigi
lizere, Mani dini diinyay1 ve i¢indekileri kerih goren bir anlayisa sahiptir. Kotiiliigiin
karanlik, iyiligi ve iyelige dair her seyi 1sikla temsil edip kendilerini de 1s181n
askerleri gibi ittihaz eden bu insanlar (Tekin, 1988:1-4) ticari maslahatlar1 i¢in her
yolu miibah goéren bir bakis agisina sahiplerdi. Nitekim Bogili Kagan’1 Cin Devleti’ni
istilaya tesvik etmeleri buna delil teskil edecek bir husus gibi goériintiyor, Tun Baga

Tarkan’1n ihtilaline de bu tesebbiis sebep olmustur (Golden, 2012:172).

Hiilasa; Uygur Tirklerine gelince, Mahmut Kasgarli’'nin ifade ettigi iizere, nev’i
sahsina miinhasir durumlari oldugu sdylenebilir. Diger Tiirk boylarinin hi¢birinde bu
denli degisime acik, kiiltiirleri anlama, kendilerine mal etmeye miitemayil olan
yoktur. Baska kiiltirleri alirken kendi kiiltiiriinii de muhafaza eden, degisime,
kendisini yenilemeye ve yiikseltmeye ¢ok Onem vermislerdir. Bu durum Uygur
Tiirklerinin kiiltiir ve medeniyetinin zenginligi ve gelismeye agiklifinin gdstergesidir
(Kasgarli, 2004:17). Her degisim beraberinde riskleri de getirir, nitekim Uygur
Tirkleri de bu risklerden miitevellit baz1 travmalar yasamislardir ama bu travmalar
toplumun tamamini etkilememis yeni olani eskiyle harmanlayarak gelecege tasiyacak
olan bir damar her zaman muhafaza edilmistir. Eger bu damar muhafaza edilmemis

olsaydi, Uygur Tiirkleri i¢in yukaridaki ifadeleri kullanmak miimkiin olmayabilirdi.

3.2.KULTUR

3.2.1.Tirk Yasam Kiiltiiriinde Meydana Gelen Degisikligin Orhun Uygur
Devleti’nde Goriiniisii; Konargocer Yasam Ve Yerlesik Yasamin Kiiltiirel
Etkilesimi.

Savunma refleksi, avlanma giidiisii insanlarin en temel ihtiyaglar1 arasindadir. Bu ve
benzeri zaruri durumlarda insanlar1 bir araya getiren ortak nokta T. Almas’in
ifadeleriyle kan bagi, ortak dil, gelenek benzerlikleri, kabile ittifakinin
kurulmasindaki en biiytlik etkenlerdir (Almas, 2010:60).

Bu ortak 6zelliklerin tamaminin bir toplumda cem olmasi giiclii bir yap1 ortaya
koyar. Silahla miicehhez olan bu yapi, ortak bir ideal ya da mefkire etrafinda devlet

olarak adlandirilan muhtesem organizasyonu meydana getirir. Bariz bir sekilde
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anlasiliyor ki devlet bir zorunlulugun sonucu olarak ortaya c¢ikar. T. Almas:
“Uygurlarin boy birligi, kabile federasyonu halinde harici tazyiklerin icbar etmesi
neticesinde etnik teskilatlanma yoluna gitmislerdi. Bunun sonucunda kendisini
“Uygur” olarak ifade eden bir boy dogmustur” (Almas, 2010:168) diyerek organize
olmanin dogal siirecinin Uygurlar i¢in de gecerli oldugunu ibraz etmistir.
Kendileriyle ayn1 6zelligi tasiyan bir iist federasyona intisap etmek onlar1 daha giiglii
kilacag1 i¢in, bu boy kendisinden daha biiyiik bir federasyon olan Toleslerin
igerisinde yer almistir (Gomeg, 1997:17). Farkli boylarin miirekkebi olsa da ayn1 dili
konusan, ayni soyun mensubu, ayni cografyada meskiin olan boylarin bu
federasyonun pargasi olmasi daha biiyilk diigmanlara karst kendilerini savunma
refleksinin tabii bir tezahiirlidiir. Boy, kabile birliginin yerini, halk kavraminin aldig:
sOylenebilir. Eger olaya toplumun gelisimi agisindan bakarsak bu birligin yerini
feodalizme biraktig1 diisiiniilebilir (Almas, 2010:168). Federasyonlar, devlet olarak
tesekkiil edince glinlimiizde biirokrasi diye tabir edilen hiyerarsik sistemin olugmasi
da kagmilmazdir. Bu, devlet denilen muhtesem organizasyonun her milletin
kendisine has ozellikleri yansitmasi tabiidir. T. Almas konuya dair; Uygur yasam
kiiltiirtinde, toplum kara budun ve zadegan olmak iizere iki siniftir. Agikca bellidir ki
kara budun calisir ve lretir, devletin askeridir, zadegan smif yonetici elit kesimi
temsil eder seklinde tespitleriyle toplumdaki hiyerarsiye isaret eder. Devlet ya
yerlesiktir ya da konargdgerdir. Genel kanmin hilafina Uygur Tirklerinin yerlesik
hayat1 yasadiklarm goriiyoruz. T. Almas’in tespitiyle; Rus arkeologlar,
Karabalgasun ve diger sehirlerde yaptiklar1 kazilarda un tartmada kullanilan agirlik
Olctileri, yine Karabalgasun’da yapilan kazilarda sulama kanallar1 ve ark izleri tespit
etmislerdir. Buradan anlagilan sulama kanallarinin kullanilmas1 Uygurlarin bir
kisminin zaten yerlesik hayata ge¢mis olduklaridir (Almas, 2010:171). Yerlesik
diizene gegen toplumlarda goriilen degisiklikler, Uygurlar i¢inde gegerlidir. Tarimla
ugragmalari, ayn1 zamanda hayvan yetistirmeleri beraber gergeklesen gecim
aktiviteleridir. Hem gida hem de ticaret icin her ikisinin beraber yliriitiilmesi

elzemdir.

Yukarda bahsi gecen arkeolojik arastirmalardan da elde edilen verilerden anlasilacagi
gibi Orta Asya topraklarinda milattan binlerce yi1l 6nce yerlesik hayatin basladigin
ve insanlarin sulama usuliiyle tarim yaptiklari anlasilmaktadir. Yerlesik hayatin

baslamasinin akabinde devletin tesekkiil etmesi, tabii siirecin bir geregidir.
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Tiirk yasam kiiltiiriinde gelenek, gorenek, tore ve benzeri degerler, etkili olabildigi
gibi dininin etkisi de s6z konusudur. Tirklerin tarihi siire¢ iginde intisap ettikleri
dinlerin cesitliliginden ve bu inang sistemlerinin igeriginden bahsedilmisti. Fakat bu
sayillan dinler i¢inde Orhun Uygur Devleti'ni en ¢ok etkileyen din Mani dini
olmustur. O. Izgi’nin mezkir dinin Tiirklerin savasci tabiatlarim1 korelttigini iddia
edenlerin haksiz olduklarimi ifade ettigini goriiyoruz. Mani dininin Tirklerin kiiltiirel
inkisafinda, yerlesik hayata gecislerinde ve ticari hayatta basarili olmalarinda, sonug
olarak zenginlesmelerinde etkisi tartisilmazdir. Edebiyat, sanat ve medeni olmanin
gerektirdigi pek ¢ok eserler vermislerdir, kendilerinden sonra gelen pek ¢ok devlete
hocalik yapmuslardir (Izgi, 1986:29). Onceleri konargdgerken elde ettikleri
basarilarla Tirklerin Sogdlularla yaptiklar: ticari ortakliklarla ¢ok zenginlestikleri
goriiliiyor. Bu zenginlik ve miireffeh hayatin fevkalade yiikselmesi, yerlesik hayati
zorunlu hale getirmistir. Oylesine zenginlerdiki Kitanlar, Uygurlarin koyunlarini,

Tatarlar sigirlarim otlatiyorlard: (izgi, 1986:67).

Ticari faaliyetlerle beraber, iilkeler arasi fevkalade bir kiiltiirel aktarim soz
konusudur. Bu etkilesimin insan yasamina yansimamasi miimkiin degildir. Ticaretle
istigal eden insanlarin hayat standartlarinin yiiksek olmasi, bu yasam tarzini nispeten
¢ok zor olan bozkir hayatim1 yasayan insanlar i¢in mutlaka cezbedici kilmstir.
Nitekim Ipek Yolu’nu konu aldigimiz bu ¢alismamizda durum gayet sarih bir sekilde

goriilmektedir.

Bagka kiiltiirlerle etkilesimin tezahiir ettigi diger bir nokta da dildir. Dilin
zenginlesmesi baska lisanlarla etkilesimine baghdir. Kapali bir toplumda, baska
dillerle etkilesim olmayacagi i¢in gelisimin olacagi da diisiiniilemez. Uygur
Tiirklerinin Rum, Arap, Sogd, Acem ve diger pek ¢ok milletle Ipek Yolu ve ticari
faaliyetleri neticesinde etkilesime girdigi i¢in kiiltiirel agidan farkli bir Uslup ve

gelismislige sahip oldugu goriilmektedir.

Bu etkilesimler, asla miinferit olmayip toplumu tamamini kusatir. U. Hassan’1n isaret
ettigi gibi, kimi bozkirda kimi sehirde yasadigi halde milli bir tehlike ya da toplu bir
aksiyona hep beraber istirak etmek, kardeslik hukukunun bir geregidir. Ister gocebe,
ister yerlesik olsun, ister ¢oban ister tiiccar olsun eger memleket saldiriya ugrarsa ya
da memleket icin toplu bir eylem s6z konusuysa hep birlikte eyleme gecilirdi

(Hassan, 1985:72). Hiilasa katmanli bir toplum herkesi ilgilendiren bir konuda
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kimisini meseleye dahil ederken digerini hari¢ tutmazdi. Meslegi, mesrebi, ne olursa
olsun, millet olma bilincine ulasan bir toplum meselelerini elbirligiyle ¢ozer ayni
seylere liziliir, ayn1 seylerden hoslanir, binaenaleyh Uygur Tiirkleri artik degismistir
ama degisirken asli hiiviyetini kaybetmemistir. Zira boyle bir sey olsaydi sonraki

stiregte tekrar devlet inga edemezlerdi.

U. Hassan, bu degisimin birdenbire olmasi miimkiin degildir eski inang sistemi
kendini korumak iizere bir refleks gelistirecektir. Yeni eskinin iistiinii tamamen
kiillendiremez. Bu gelenekler, kuvvetli bir orgiitlenmenin ve Orgiitten miitevellit
kuvvetin verdigi ozgiiven, cesaretle eski usul ve erkdni yeniye tahvil edilebilir,
(Hassan, 1985:172) diyerek bir g¢atigmanin kaginilmaz oldugu gergegine isaret
etmektedir. Yavas ve tedricen eskinin temelleri lizerinde yiikselen yeni anlayis eskiye
sadakatini eskinin kurallarin1 yeninin silizgecinden gegirerek tore, gelenek, gorenek
ve Orf seklinde yasatir. Yazili olmayan ama yaptirim giicti yiiksek bu kurallar, avet,
gbcebe kiiltliriin yerlesik medeni olana donlismesiyle ortadan kalkmaz zira kokii ¢ok

eskiye dayanir. Maseri vicdanda gii¢lii bir etkiye sahiptir.

Tore, gelenek, gorenek, orf, gibi bir milletin genetik yapisini niivesinde barindiran bu
degerlerin ilham kaynagi da degismesi de inangla miimkiindiir. Sadece bunlar degil
inang, ittifaklarda da ihtilaflarda da 6nemli bir etkendir. Devletin, halk1 diizenleme,

disipline etme de yine kullandig1 en 6nemli argiimanin inan¢ oldugu goriilmektedir.

Bogii Kagan’in Mani dinini resmi din olarak kabul etmesinde bunlar1 hesap edip
etmedigini kesin olarak bilemiyoruz. Ama basit gerekgelerle boyle bir dine intisap
edilemeyecegini kagan da hesap etmis olmalidir. Bu tercih, son derece riskli menfi

sonuglar dogurabilecek bir tercih ki kagan bu tercihin bedelini caniyla da 6demistir.

Millet olarak da hissedilir degisiklikler yasanmistir. Mesela, Mani olmadan 6nce
Karluklara kars1 sayilar1 azken galip geldikleri halde, Mani olduktan sonra sayilari
kalabalik olduklar1 halde Karluklara maglup olmuslardir. Yenilginin miisebbibi
olarak bu din gosterilir (Gomeg, 2011:44). O. izgi’nin hilafina S. Gémeg, Mani
dininin Tirklerin muharip 6zelliklerini yok ettigini iddia eder. Fakat bu iddialar
kiiltiirel agidan Mani dininin fevkalade etkisini inkar etmeyi gerektirmez, konuyla
ilgili olarak Jean Paul Rox’un, tiiccar olarak her yere giden Sogdlular sayesinde
Akdeniz diinyas1 ve Kkiiltiiriiyle de ister istemez etkilesime girdiler. Dinler bir

toplumu kamilen eski degerlerinden de kopararak miikemmel degisime ugratamaz.
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Dindarlar olacak, dindar olmayanlar da, eski gelenek gorenekler adina hicbir deger
yargisina dayanmadan sahip ¢ikacaktir. “Barbar gelenekli ve kan kokulariyla dolu bir
iilke sebzeyle beslenen bir iilke oldu” seklindeki iddialar ne derece gergegi yansitir
tartisilir. Zira higbir din, kendisine inananlarin tiimiinii dogal egilimlerinden,
ozellikle de siddetten uzaklastirmay1 basaramamistir, demektedir (Rox, 2010:163).
Anlasilan o ki Uygurlar, dindar Mani degillerdi. J. P. Rox, devamla tefekkiir ve dini
yasam insanlarin bir boliimiinii bu saldirganliktan uzaklastirdi ya da daha dogrusu
yumusatti. Boylece biiyiik saldirgan seferlerin yerini, gelismis tarim ve artan ticaret
ald1 fakat hiikiimdarin din degistirmesinin etkisi ne denli biiylik olursa olsun Mani
dini, yiginlar1 eski inanglarindan dondiiremedi demektedir (Rox, 2010:163). Ama bir
gercek var ki devleti yoneten riyaset makamindakiler bu dinin samimi salikleriydiler.
Ger¢i Tun Baga Tarkan’in Nasturi Hristiyan oldugu iddia ediliyordu (Tokuda,
2010:769) ama genel temayiil Mani dini yoniindeydi.

Bir iilkenin degisimi ve doniisiimiinii temin edecek olan lilkeyi yoOnetenlerdir.
Dolayisiyla Uygurlarin yerlesik hayata ge¢gmesi ve medeni vasiflara malik olmasinda
Mani dininin etkisinin oldugu yukardaki veriler muvacehesinde sdylenebilir. I.
Kafesoglu: Arapca’da aslen sehir manasindaki “Medine “ soziinden {iretilmis olan
“medeniyet” tabiri liigat manasiyla “sehirlilik” demektir. Ve “bedevi” (¢6l halk1) nin
zitt1 olarak kullanilmistir. Boylece her biri aymi dili konusan, ayni soydan olan
kabilelere karsilik olarak ¢esitli din, dil ve geleneklere sahip kitlelerin doldurdugu
sehirde gelisen, yasayis bicimini ifade etmistir (Kafesoglu, 2010:16) tespitiyle bedevi
ve medeni kavramlarinin arasindaki farki ortaya koymustur. Bu farka ragmen en
iptidai kavimler bile birbirleriyle etkilesim halindedirler. Kaldr ki biiylik kavimler
daha biiytik ¢apta etkilesim i¢indedirler. Bu durum medeniyetlerin yayilmasinda son
derece mithim rol oynar. Sogdlu tiiccarlarla, Uygurlarin her alanda alisverisi
kiiltiirlerin degisimine sebep olmustu ki bu durum insan tekamiilii i¢in de elzemdir.
Belki her zaman miispet sekilde tezahiir etmeyebilir ama kaginilmaz oldugu

goriilmektedir.

Yerlesik toplumlara gocebe kavimlerin baskinlarin asil sebebi yerlesik toplum ile
iktisadi iligki ihtiyacindan miitevellittir (Golden, 2012:25). Uygurlar bu siireci,
saldirarak degil emegin mukabili ve ticari faaliyetleri ile gegirmistir. Bu ¢ok onemli

bir farkliliktir. Catigmay1 arzu etmeyen ve barisa endeksli bir durus s6z konusudur.
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Her zaman 6yle degildi, Uygurlar, son derece yaman anlatilirlar, onlarin “cengaver
bir kavim olduklari, ¢ok sayida silahlarinin bulundugu (Minorsky, 2008:48) Cin
yilliklarinda kisa boylu, gururlu, miikemmel binici ve kemankes, ayn1 zamanda biitiin
obiir bozkir halklarindan daha acimasiz’’ seklinde bahsedilirler (Rox, 2010:160).
Fakat bir farklar1 daha var ki zikretmeden gecilmemelidir, “miikemmel adaptasyon
yetenegi.” Bu yetenek fevkalade iyi olup Uygurlari, diger Tiirk boylarindan ayiran
alamet-i farikadir. Yerlesik hayata gecisleri de ticareti ¢ok cabuk kavrayip, fevkalade
servetlere malik olmalar1 da, kiiltiir, sanat, edebiyat gibi bedii inceliklerdeki

istidatlar1 da muhtemelen buradan neset ediyordu.

Orhun Uygur Devleti tesekkiil etmeden evvel Goktirk Devleti'ne tabiydi. Ibn-i
Haldun’un tespiti ile halk, hiikiimdarlarin dini, adeti ve idaresi iizere bulunur.
Hiikiimdarin adamlari, devlete ve devlet islerine hakim olduklari zaman mutlaka
kendilerinden evvelkilerin (devlet ve bu siyasi hayatla ilgili 6rf, anane vb.) adetlerine
siginirlar. Bunlarin ¢ogunu da alirlar. Orhun Uygurlar1t da Goktiirkleri tevariis
etmislerdir. Bununla beraber kendini nesillerinin adet ve ananelerini de ihmal
etmezler. Boylece devletin tdére ve adetlerinde degisiklikler olur (ibn Haldun.
2012:11). Bu halin tedricen devam ettigi disiniiliirse ilk olusan yapiya, tevariis
edilen devlet anlayis1 ve kiiltiirel dgelerin sirayeti kacinilmazdir. Yani statik hi¢ bir
sey yoktur. Sirekli gelisim ve degisim vardir. Uygurlarin, Goktiirklerin
hakimiyetinden kurtulmalar1 miistakil olmalar1 kendilerini bir onceki kiiltiirel
umdelerden soyutlamalar1 anlamima gelmez. Bilakis kendilerini Goktiirklerin varisi
gibi gordiiklerini biliyoruz. Onlarin hatiratina saygi gosterirlerdi. Bagkentlerini bile
baska yerlere tagimadiklart malumumuzdur. Asina soyuna acimazlar zira onlar her
zaman serik olma riski tasirlar. Hiilasa, Uygurlar, Goktiirklerin varisleridir, onlardan
cok sey almiglardir. Kendilerinden de bir seyler katarak Tiirk kiiltiir diinyasinin en
renkli, en farkli boylarindan biri olmuslardir. Hal boyleyken devlet olma becerisine
sahip bir millete 1srarla “nomad” anlaminda gogebe denemeyecegi halde, batili
oryantalistlerin 1srarla Tirkler i¢in gbgebe tabiri kullanmalarinda bir kast-1 mahsusa
oldugu ¢ok barizdir. Nitekim Kafesoglu da bu ¢ifte standarta tepkiyle yaklagmistir.
Oryantalistlere gore gocebe (nomad) “tarihi ve yerlesik mekan1 olmayan” bir
cemiyetin insanidir. Tirkler olmadan tarih yazilabilir mi? Nasil bir gocebe ki
devletsiz yapamiyor? Ibn-i Haldun bile XIII. yiizyilda bedevilerin sehirleserek,
devlet teskilat1 husule getirebilecegini sdyler (Kafesoglu, 2010:34).
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Onlarca devlet kurabilmis bir millet, kadim zamanlardan beri devletiyle
yasayagelmistir. Cin gibi medeniyetler, sehir kurmadan medeni olunamayacagi 6n
kabuliinii ileri stirmektedirler. Kald1 ki Tirklerin kurdugu sehirleri yukarida gegen

mevzularda zikrettik, Tiirkler farkli cografi ¢evrelerde sehirsiz de degillerdi.

Kendilerine gore kiiltiirii, kiiltiiriin inkisafin1 saglayan yazisi, yazili eserleri, hukuk
manzumesi olan seckin bir milleti bedevi kabul etmek hangi insafa sigar. Kaldr ki
yerlesik hayata gegmemeleri icin kendilerine gore ciddi sebepleri vardir. Bozkirda
yasamalari, kalabalik Cin’in dizi dibinde tarih sahnesine ¢ikmalari, Tiirkleri hareketli
ve disiplinli olmaya sevk etmistir (Niyazi, 2000:147). Kalabalik diisman kitlelerine
kars1 miicadele edebilmek, ailesini, malin1 emniyete alabilmek i¢in geride bir sey
birakmadan bozkirin derinliklerinde kaybolmak elzemdi. Kendi olusturduklar:
sablonlara gore kendilerinden gayrisini tasnif etmek Bati’ya has bir olgudur. Hicbir
millet, bu normlar1 kabul etmek zorunda degildir. Her medeniyetin nev-i sahsina
miinhasir kriterleri vardir ve bunlara saygi gosterilmesi de medeni olmanin bir
geregidir.

Tiirkler sehirli olmanin nimetlerinin farkindadirlar ama bodyle bir tercihle nasil bir
felakete maruz kalabileceklerini de 1yi biliyorlardi. Ticari cazibeleri ve arzu edilen
mallartyla sehir merkezleri siiphesiz igva ediciydi. Fakat tehlike bu ayartmada

sakliydi.

Kiiltigin Yaziti’'nda Tiirk Bilge Kagan “Cin (Tabgac) milletinin altin, giimiis ve
ipeginin cazibesine kars1 uyarir. Cin milletinin kelimeleri tathi, hazinesi yumusak
(agis1 yimsak) imis. Tath soézlerle ve yumusak hazine ile kandirip uzak halki yakin
yaparlarmis... Bir kere kapildi mi1, bu halkin defteri diirtiliiyordu. Yazit uyariya “ Cin
(Tabgac) 1yi ve bilge adamlara 6zgiirlik vermez (yaritmaz)... (Ergin, 2003:5) diye

devam ediyordu.

Bilge Kagan’in sehirler kuralim, yerlesim teklifine Cin’i ve onun bilgesi
Konfiigyiis’ii iyl taniyan Tonyukuk, kaganmi bu fikrinden yukarida ki bilgilere

istinaden vazgegirmistir.

Eger yerlesik hayatt benimserlerse tek bir yenilgiden sonra ele gegeceklerini
biliyorlardi. Sehir g6z kirpiyordu ama bir taraftan da iktidarin kaybi ve nihayet
kiltiirel soykirimla tehdit ediyordu (Golden, 2012:29).
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Zaman zaman deginildigi gibi Uygurlarin Mani dinini se¢meleri Sogdlu tiiccarlarla
ticari etkilesime girmeleri, onlarin gogebelikten yerlesik hayata ge¢gmelerinde etkili
olmustur. Ama unutulmamali bu din, halkin tamamini tesmil eden bir etkiye sahip

degildir kahir ekseriyeti bozkirda yasayan insanlardir.

Uygurlar, Cin’in i¢ islerine miidahale ediyorlar, Moyun Cor, Bay Balik sehrini
Cinlilere ve Sogdlulara insa ettiriyor ve “Sogdan Tabga¢’a Bay Balig yapit1 birtim”
kaydini diistiyor (Golden, 2012:171). Cin ve Sogdlularla kentsel yerlesim konusunda

yakin iliskilerinin oldugu asikardir.

Uygurlarin  zayiflamalarindaki esas nedeni, Maniheizmin itikadi ve ameli
yonlerinden ziyade, Sogdlu tiiccarlardan ticareti ¢ok iyi 6grenen Uygur tiiccarlarinin
zenginlesmesinde ve yerlesik hayata adam akilli adapte olarak savasla servetlerini
riske atma korkusuyla muharebe yeteneklerini kaybetmeleri ya da en azindan bu

yeteneklerinin zayiflamasina baglanabilir.

B. Ogel konuyla ilgili olarak: “Géoktiirkler, Cinlilerle ticari isler yaparlardi ama
kiiltiirleriyle aralarina mesafe koyarlardi. Onlarin neler yapabilecegini tarihi
tecriibelerle biliyorlardi. Uygurlar, bundan korkmadilar. Baska kiiltiirlerle iletisime
gectiler. Onceleri Orhun alfabesiyle yaziyorlardi. Sogdlulardan aldiklari alfabeyle
Tirk¢ce yazmaya baslayinca Tiirkce birka¢ alfabeyle yazilir ve okunur oldu,
demektedir. B. Ogel, aym1 zamanda bu degisimin nereden geldigini de
gostermektedir. Uygurlarin manevi hayatini tanzim eden fikirler ve din adamlar1 hep
Kuca ve Turfan sehirlerinden geliyordu” (Ogel, 1998:348). Farkli insanlarmn getirdigi

farkli fikirlerle temas eden Uygur Tiirkleri degisiyor ve doniisiiyorlardi.

Uygurlarin adapte olabilme yeteneklerinden bahsetmistik. Bunun en miisahhas
ornegini alfabelerini gelistirirken gosterdikleri beceri de de goriiliir, zira O. Izgi’nin
bahsettigi dilci Miiller, Sogd alfabesine dair yapmis oldugu arastimalarda Sogd
harflerinin en gelismis sekilinin Uygurca’da bulundugunu sdylemektedir. Bu yiizden
Sogd harfleri, Uygurca 6grenildikten sonra Uygur alfabesi adin1 almistir.18 harften
olusan bu alfabe, VIII. yiizyildan sonra kullanilmaya bagsland1 ve bilindigi lizere 825-
832 yillar1 arasinda dikilen Karabalgasun anitlar1 bu alfabeyle yazilmistir (izgi,
2014:70). Bu alfabenin Uygur Tirkleri’nin hayatina girmesinde Sogdlularin etkisi
oldugu bilinmektedir. Fakat yiyecek Kkiiltiirii ve yasam disiplininin getirdigi bazi

aligkanliklar sebebiyle de elestirilmektedir. Gumilyev, sebze diyetinin onlara tarimi

83



ve bostan ekip yetistirmeyi 6grettigini sdyler, avct ve c¢oban olan bir milletin
O6lmemek icin bostan dikmek zorunda kaldigmi soyliiyor. Hatta bozkirda ziraatin
gelismesine bu perhizin sebep oldugunu da... Cok ¢abuk kiiltiirel degisim yasadilar
sehirleri kurmalari, yazilarii degistirmeleri, zenginligin tabii sonucu liiks yasam,
yazitlar dikmeleri vs. (Gumilyev, 2004:464) seklindeki icraatlar1 olmasina ragmen,
degisimin Uygurlarin tamamini tesmil etmedigi daha evvel zikredilmisti. Ayrica
Gumilyev’in ziraatin gelisimini Mani dininin prensiplerine baglamasi ilging bir

yaklasimdir.

Uygur Tirklerinin yasadigt zaman diliminde, iki tiirli yasam formu mevcuttur.
Bozkir kiiltiirii, ziraat ve ticaret ile istigal eden yerlesik kiiltiir. Y. Bedirhan konuya
dair: Tiirkler medeniyet itibariyle cografi ve siyasi sartlar elverdigi olciide “bozkir
veya atli medeniyet yaninda, yerlesik medeniyete” de mensupturlar. Tanr
Daglar’nin giineyindekiler yerlesik hayati yasiyorlardi. Tanr1 Daglari’nin kuzeyinde
yer alan ve ugsuz bucaksiz bozkirlarin, genis ¢ollerin ve yiiksek yaylalarin yer aldig
Kuzey Orta Asya halki ise daha ¢ok yar1 gdcebe bir medeniyetin sahibi bozkir veya
atlt medeniyete mensup olmuslardir. Bu tespitlerde bulunarak genel kaninin aksine
Tirklerin yerlesik hayata (tamamen olmasa da) asina olduklarinit belirtmektedir
(Bedirhan, 1998:238). Bu farkliligin sebepleri, iklim veya komsu haklarla olan sulh
ya da harp durumlarina gore degisiklik gosterir. Mesela, Orhun Uygur Devleti’nin en
ciddi rakibi T’ang Hanedani’nin yonettigi Cin Devleti’ydi. Cinlilerin, Orhun Uygur
Devleti’nin varlig1 icin tehlike arz etmesinin en azindan muharip gii¢ olarak imkansiz

oldugunu biliyoruz.

Zaten Orhun Uygurlarimi yikan darbe Cin’den gelmedi ama bu darbeyi hazirlayan
stirecte Cin’in ayak oyunlar1 ve istihbari faaliyetlerini de gozden nihan tutmamak
gerekir. Tirklerin Cin’in bu zayif ve mecalsiz ve bagimli durumunu goéz Oniinde
bulundurmak suretiyle yerlesik hayati tercih etmeleri miimkiin degildir ya da en
azindan bdyle bir durumun etkisi olmus olabilir. Tamamen olmasa da bu ayrint1 goz

oniinde bulundurulmus olabilir.

Tiirkler, Orhun Uygurlar eliyle sehirleserek yerlesik hayata gectiler fakat bugiin hala
Bat1 ilim diinyasinda 1srarla Tiirklerin gécebe oldugu vurgulanmakta. Bir baska
husus ise; Karahan’in ifadesiyle Tiirklerin sehirlesmesini sadece ekonomik

faaliyetlerle degerlendirmektedir (Karahan, 2012:426).
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I. Kafesoglu: « Tarih¢i Arnold Toynbe’ nin gdcebe kavramini irdelerken herhangi bir
inan¢ sisteminden bile yoksul saydigi “nomad”lart “horde” (siirii, basibos insan)
yigim olarak vasiflandirdigini soyler (Kafesoglu, 2010:34). Arnold Toynbe’nin bu
tespitine bilumum oryantalistler dort elle sarilirlar. Bu sarkiyatgilarin gogerlik,
yerlesiklige bakis agisinin bir iiriinii olup, Tiirkleri gog¢ebe (nomad anlaminda)
gostererek, ilkel olduklari yoniindeki iddialarini ispatlama cabasinin bir {riini
seklinde diisiiniiyoruz. Aslinda batililarin kendinden olmayan1 6tekilestirerek, asagi
seviyede gostererek yok etmek ve somiirmek i¢in iirettikleri bahanelerdir bu iddialar.
Egosantrik, narsist travmalarin tezahiirii olan bu iddialar, hastalikli bir dimagin

tezviratindan bagka bir sey degildir.

Tiirkler, yaylak ve kislak arasinda gogerler, statik yasamaktan haz etmezler. Bu
oryantalistlerin “nomad” tabiriyle alakasi olmayan bir hayat standardidir.” Nomadlar;
I. Kafesoglu'nun da belirttigi iizere; toplayicidir, teskilat kuramaz, kiiltiir
gelistiremezler, tek derdleri hayatta kalmaktir. Tiirkleri boyle ilkel bir topluma

indirgemeye caligmalarinda kast-1 mahsusa oldugu asikardir.

Karahan’in makalesinde belirttigi iizere; Tirklerin demir isleyecek teknik donanima
sahip olmalari, demirin islenecegi atolyeye alet ve edevata malik olmasini da iktiza
eder. Nitekim Rus arkeologlar, Selenge civarinda 4 hendekle cevrili 75 hektarlik bir
alanda bulunan Hun kasabasinda demir isleme atolyeleri ve bronz ddkiimhaneleri
ortaya ¢ikarmiglardir. Yine ayni makalesinde Karahan, kazilarda yukardaki
kasabanin miicavir alaninda 80 hanelik bir mesk(in mahal daha ¢ikartildi. Ayrica bu
kazilarda M.O. V. ve IV. yiizyillarda karbon testiyle tespit edilen Hun mezarindan
cikan 4.000 parca esya ve altin zirhli adam dikkat ¢ekicidir. Bu altin zirhin ve diger
esyanin sanatsal yonii tartigmasizdir. Burada asil ilging olan bu kurganda bulunan
giimiis tabaga islenmis 26 harfli Tiirk yazisidir, daha sonra Sanskritce ve Sogdca
yazilmis olarak bulunmus metinler gibi (Karahan, 2012:436) biitiin bu veriler yiiksek
bir medeniyeti anlatiyor. Yine Uygurlar, II. devrelerinde sert ve sabit tahtadan
dokiilmiis harfler ile kitap basma sanatin1 kullanmislardir, yani kitap basmislardir
(Oztuna, 1983:211). Y. Oztuna, Uygurlar; yiiksek surlu sehirler, duvarlari siislii
mabetler, yabanci metinlerden geviriler yaptilar. Hint ve Iran minyatiirciiliigiiniin
onciisii Uygurlardir. Pasaportlar, vizeler, kira sézlesmeleri, hukuk metinleri, edebi

metinleri mevcuttu. Kagit imal ederler, pegete ve hatta tuvalet kagidi imal ederlerdi.
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Bu kagit imalatin1 751°de Araplara dgrettiler. Daha sonra bu sanat Semerkant-Bagdat
yoluyla Islam Aalemine XI. asirda Sicilya- Ispanya Miisliimanlar1 (Endiiliis)
aracihigiyla Avrupa’ya girmistir (Oztuna, 1983:114). Sadece bu sayilan hususiyetler
dahi Tirklerin yiiksek bir medeniyetin banileri olduklar1 gergegini ifade etmeye

yeterde artar.

Insanoglu degisken bir vasfa haizdir ve bu degisimlerin sebebi ise muhteliftir. M.
Kalkan’in makalesinde A. N. Bernstam’dan iktibas ettigi ifadelere gore, “ge¢im
seklinin degismesinin (tarim toplumlari ile konar-goger olarak yasayan toplumlarin)
insan fizyonomisi tizerindeki etkisi belirgindir. “Fiziki degisimlerde yenen yiyecegin
insan bedeni ve gelisimi iizerindeki etkisi, boy yapist iizerindeki tesiri, derisinin
yapisi, dis 6zellikleri ve sa¢ dokularinin farkliliginda iklimle birlikte yasayis seklinin
unutulmamasi geregi onemle belirtilmektedir” (Kalkan, 2009:104). ibn-i Haldun’a
goreyse; cesitli kavimlerden ve bilumum insan topluluklarinda goriilen farkliligin
temel sebebi ekonomiktir. Gocebelik ve yerlesik hayata gecisi temin eden sebepler
de ekonomiktir. Bir toplum zaruri ihtiya¢ maddeleri ile yetinmek zorundaysa, bedevi
yani gd¢ebedir. Bir toplum liiks (kemali) tiikketime ge¢gmisse medenidir. Bu vasfa haiz
olanlar, havaic-i asliye disinda mala malik olunca bir yere oturup rahat etmek
isterler. Daha genis evler daha diizglin meskiin mahaller insa ederler Sonra biraz
daha zenginlesince kullanilan giindelik yasamlarda ve yapilan islerde bedii zevk 6n
plana ¢ikmaya baslar. Koskler konaklar yaparlar ama kullanish olmasindan ziyade
gosterisgli olmasina dikkat ederler, bu bakis agisi her seye sirayet eder. Hatt1 zatinda
her medeni 6nce hadari (gdgebe/bedevi) idi ve her hadarinin gayesi medeni olmaktir.
Fakat bu vasfa haiz olabilmek i¢in zenginlik elzemdir (Haldun, 2012:314). Uygur
Tiirkleri ticaret yoluyla zenginligi bulanlardandir. Zenginlige ¢abuk ulastiklar1 igin

medeni vasiflar1 herkesten 6nce inkisaf etmistir diyebiliriz.

Gocgebe olanla yerlesik kiiltliriin insanlar1 arasinda ¢ok bariz farkliliklar vardir.
Gocebenin  yerlesik  kiiltiire  donlismesi zaman ve ekonomik agidan
degerlendirildiginde ikisine de ihtiyaci oldugu anlagilir. Orhun Uygurlari’nin
farkliliklarindan biri de budur. Intibaklar1 ¢cok ¢abuk, nispeten de kolay olmustur.
Yerlesik hayata gecilirken sadece yasam standartlar1 degil kafa yapilar1 da iase
usulleri de her sey degisiyor. Hiilasa G. Candarhioglu’nun ifadeleriyle; yerlesik

insanin ufku ektigi tarlanin sinirlar1 kadardir. Bozkir insanmin derdi ve ufku ugsuz
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bucaksiz otlaklaridir. Yerlesik insan ektigi tarlay1 ve ailesine diisiiniir. Bozkir insan1
ise kabilesinin, ailesinin ve binlerce hayvaninin derdindedir. Yerlesik insan statik,
bozkir insani1 alabildigince hareketlidir. Daima teyakkuzda ve organizedir. Iste bu
durum, devletin dogmasindaki ana etkendir. Yerlesik kiiltiirde aile haklar1 soz
konusu iken, bozkirda boylarin huzuru, karsilikli sevgi, saygi icin, hakka, adalete
inanmak ve riayet zorunludur. Bu durum da hukuk nizamini1 dogurur (Candarlioglu,

2002:360).

Bu tasniften sonra yerlesik hayata hizli bir geg¢is yapan Tiirklerin yasaminda vuku
bulan degisiklikler soyledir: A. Tasagil, Tiirklerin Mani dinine intisap etmeden evvel
de ziraat yaptiklarini ama bu dine intisap ettikten sonra daha fazla ziraatle istigal
eylediklerini sdyler. Ayrica Orhun Uygurlari’nin iki sehir yaptiklarini ve bu sehirlerin
evsafint da, Ordu Balik, 12 demir kapili etrafi sularla ¢evrili bir orda sehriydi. Sehir
ticaretin zanaatin temerkiiz noktasiydi. Uygurlar ¢ok zenginlestiler, liikks tiiketime
yoneldiler. An Lu-San Isyani’m bastiran Uygurlar, Cin’de kaldilar, ticaret yaparak
cok zenginlestiler. Tefecilik yaparak Cin’in biitliin maliyesini kontrol eder hale
geldiklerini anlatir (Tasagil, 2002:384). Orhun Uygurlar’nin kurdugu bu sehirler,
cesitli din ve mezhep mensuplarinin hosgorii icinde yasadigi ve ortacagin ikinci
yarisinda Orta Asya halklarmin bilim, kiiltiir ve sanat merkezi Kuca, bu konuda
denetimin kurulmasinda hazirlayici bir rol oynamistir (Tekin, 1962:11). Tiirkler
sehirler kurdular, medeni agidan inkisaf ettiler ama tamamen yerlesemediler ya da
yerlesmek istemediler, ikili yasami terk etmediler. Aslinda bu yerlesik yasamin
niyetini ortaya koyuyordu ancak sehirler kurup yerlesik yasama gegctiyseler de halk
kece cadirlarinda sehrin miicavir alaninda yasamaya miidavemet etti (Esin,

2002:228).

O. Izgi'nin ifade ettigi gibi; cok giizel bir sekilde toprak ve vergi politikalar:
gelistirdiler. Mesela, kentlerin yakininda olan 6zel bakim isteyen bag ve bahgelere
vergi muafiyeti verilmek suretiyle 6zel miilkiyete birakildigina iliskin toprak alim
satim veya kiralama senetleri niteligindeki hukuki belgelerin Uygur donemine ait
olmasi (izgi, 1987:85). Orta Asya Tiirk toplumunda zirai iiretim faaliyetleri ve dzel
miilkiyet sahipliligi gibi orgiitlenmis yerlesik yasam diizeninin Uygurlar doneminde
gergeklestirildigini ortaya koymaktadir. VII. ve VIIL yiizyillar arasinda, Orta Asya
Tiirk hakimiyetindeki kent ag1, Cin ile askeri siyasi ve iktisadi iliskiler ag1 ve Ipek
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Yolu'nun durumuna gore organize edilmistir (Esin, 2002:254). Buna gore sdyle bir

sehirlesme tasnifi vardir:

Baskent ya da eyalet merkezi, iiretim ve dagitim merkezleri, ticaret ve sanat
merkezleri, kervansaray ve ribat yerlesimleri (Esin, 2002:254). Pazar yerlesmeleri;
kavsaklarda kurulan panayir noktalar1 (Barthold, 1997:127), iletisim ve haberlesme
merkezleri; kervansaraylarin bu islevi de vardi (izgi, 2000:31). Askeri-stratejik
merkezler, dini yapilanma merkezleri, budist manastirlari, ribat, tekke ve zaviyeler.
Kentlesmenin niivesini olusturan mekanlardir (Esin, 2002:225). Hatun kentleri,
diisman istilast oldugunda kadin ve ¢ocuklarin sigindig1 miistahkem yerlerdir (Esin,
2002:225). Zirai iiretim merkezleri ve kdy yerlesimleri, devletin dagitip iskana tabi

tuttugu “ulus” denilen yerlerdir (Togan, 1945:14).

Orta Asya’da ilk kurulan sehir Moyun Cor Kagan’in emri ile olmustu. Cinli ve
Sogdlu mimarlara kurdurulmustur (Esin, 2002:227). Tiirkler yerlesik yasama istirak
etmekle birlikte, kentin nasil kurgulanmasi gerektigini bilecek kadar medeni vasfa
haizlerdi. Emel Esin’in Tiirkler Ansiklopedisi’ndeki konuya dair makalesinde Tiirk

kentini {i¢ kategoride degerlendirir;

1-Ordug: Temiir Kazug olarak adlandirilan sun’i bir tepe iizerinde saray ile beylerin

ikamet ettigi surlarla ¢evrili bir alandir.

2-Balik: Ordug cevresinde bulunan konutlar1 iceren hendek, sur ve kulelerle

cevrilmis yerlesim alanidir.

3-Kiyt: Kent siirlarina bitisik pazar, bahge, bag ve ciftlikler. Bu sehir plan1 son
derece 1yi tasarlanmais, ihtiyaclar1 en kolay yoldan karsilayacak tarzda diisliniilmdis,
savunma, iase, ibade ve hiyerarsiyi gozeterek yapilmis bir plandir (Esin, 2002:259).
Burada bir incelik daha var ki isaret edilmesi gerekir. Yukarda iktibas ettigimiz E.
Esin’in makalesinde gecen Temiir Kazug ibaresi, bu tabir kutup yildiz1 ig¢in de
sOylenir. Yolunu sasiran, kayip olan herkesin bakarak yoniinii bulup selamete
kavustugu bu yildiz hi¢ hareket etmez. Her yildizin yeri degisir ama onun yeri
degismez. Tiirkler; kaganlarin1 kutup yildizina benzeterek yolunu sasiran budunu
selamete ¢ikaran, onlara hedef tayin eden, 6zii s6zii bir, mert, adil bir kisilik olarak
gormek ister. Yerinde sabitkadem olsun ister. Kaganin sahsinda devlet ebet miiddet

olsun temennisinin izhar1 olarak da anlasilmas1 miimkiindiir, Temiir Kazugun.
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Yukarida izah edildigi sekliyle Tiirklerin sehirlesmeyi ¢agin ihtiyaglart da gbz oniine
alinarak gayet giizel bir sekilde becerdiklerini goriiyoruz ki ornekleri mevcuttur.
Sehirli ya da gbgebe fark etmez, insan tek basina kendisi i¢in yeterli bir mahlik
degildir, tarim toplumu, gécebe topluma muhtagtir, birinde olmayan digerinde olmali

ya da aradiginda bulabilmelidir.

Ipek Yolu belki de bir arayisin iiriiniidiir. Fazlas1 olanlarm malin1 sattig1, ihtiyaci
olanlarin ihtiyacin1 giderdigi duraklarla, sehirlerle, kervansaraylarla, panayirlarla
boliinmiis bir yoldur. Bu giizergahta insanlar ya bir seyler almis ya satmis ya bir
seyler 0grenmis ya da Ogretmislerdir. Arayanin aradigina bir sekilde vasil oldugu
vuslatlara gebe bir giizergahtir Ipek Yolu. Tiirkler bu ulu yol ile tekamiile erdi, bazen

eksildi ve bazende yerinden yurdundan stiriildii.

Tiirk tarihi bir biitiin olarak ele alinmak suretiyle tetkik edildiginde Batili
oryantalistlerin goriislerinin aksine gocebe-yerlesik veya barbar-medeni tezatligini
kabul etmeyen, Tiirklerin biiyiik bir kiiltiir ve medeniyet kurucusu olduklar1 ve hatta
daha da ileri giderek modern bilimin, teknolojinin ve sanatinin temellerini attiklarini
(Beckwith, 2011) sdyleyen C. Beckwith gibi tarihgiler de mevcuttur. Orhun
Uygurlarma gelince, ortagagda en dnemli islevleri, bozkir medeniyeti ile yerlesik
medeniyeti mezc edebilmedeki basarilaridir (Kasgarli, 2004:12). Tiirklerin tamamu
ve elbette bir Tiirk boyu olan Uygurlar, kiiltiir ve sosyal seviye bakimindan iptidai
olduklarindan dolay1 gogebe olarak yagamaga mecburdular. Daha dogrusu gocebelik
bir sosyal seviye degil bir vasitadir (Izgi, 2014:84). Giinii gelip imkanlar el
verdiginde yerlesik hayata ge¢misler bilim, sanat, edebiyat ve diger ilim dallarinda
gosterdikleri basari, hosgorii ve hep barisa endeksli siyasi duruslariyla gliniimiiz

insaninin dahi istifade edebilecegi giizellikleri sergileyen tavirlari olmustur.

3.3.EKONOMI

3.3.1.0rhun Uygur Devleti’nin Ticari Faaliyetleri Ve ipek Yolu’nun Onemi

Ipek Yolunun ismini Alman cografyact Von Richthofen’den aldigindan evvelce
bahsedilmisti (Kirpik, 2012:174). ipek Yolu'ndan tasinan tek iiriin ipek ve ipekten
mamul kumaslar degildi. Cok fazla g¢esit vardi ama i¢lerinden en degerlisi ipek

oldugu icin bu isimle tesmiye olunmustur. Dogrusu oldukca isabetli bir tercihtir.
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Ipek Yolu, yaygin olarak bilinenin aksine sadece kara giizergahindan ibaret olmayip
denizden de glizergahi vardi. Bu giizergahin en eskisi karadan olan1 ve en kuzeyden
gecen “Kiirk Yolu” dur. Bu giizergah, Don Nehri’nin denize dokiildiigii yerden
basliyor ve Perslerin oturdugu bdlgeye varmadan kuzeye kivrilip Sibirya’nin
giineyinden Tarim Havzasi’na ulasiyordu (Bozkurt, 2000:369.) Herodot’un M.O. V.
yiizyllda yazdiklarindan Kuzey Ipek Yolu’nu Cin’in bati eyaleti Kansu’ya kadar
takip etmek miimkiin olmaktadir (Haussig, 1997:13).

Olduk¢a kuzeyde olan meshur giizergdhin Ipek Yolu’na dahil olmasinin sebebi
Pazirik Kurganlari’ndan (M.O. V-1.) mensei Cin olan ipeklerin ¢ikarilmis olmasidir

(Bozkurt, 2000:369).

Herodot’un verdigi bilgilere bakilirsa (ki onlar bu bilgileri iskitler’den almislardir);
Kuzey Ipek Yolu; Don Irmagi agzinda baslar, Kansu eyaletinin bat1 kismima kadar

devam eder (Haussig, 1997:22).

Ipek Yolu’nun bu en kuzey kolu Tanr1 Daglar’’nin kuzeyinden devam ederek Bes
Balik’tan (Urimg¢i’den) geciyor ve sonra Kumul Daglari’nin algak dogu eteklerinden
kuzey Tarim Havzasi yoluyla yeniden birlesiyordu (Whitfield, 2005:49). Dogu- Bati
istikametine giden Ipek Yolu'nu kuzey-giiney istikametinden kesen ara yollar da
vardi. Hadd1 zatinda Ipek Yolu, bir yolun degil yollarin adidir. Aslinda o, genelde
dogu ve batiya giden, bunun yaninda Giiney Iran’a Kuzey Avrasya bozkirlarma ve
giiney Hindukus daglarindan Hindistan’in alt kitasina uzanan yol agmnin adiyd:

(Foltz, 2006:14).

Kuzey Ipek Yolu, Y. Aksoy’un ifadeleriyle; Hami, Turfan, Karasar, Kuga, Aksu,
Kasgar, Fergana, Semerkand kentlerini gegmekteydi. Semerkant’1 gecen Ipek Yolu
Buhara’dan sonra Amu-Derya nehrini takip ederek Aral Golii'nlin cenubundan
gecerek Hazar Denizi’nin kuzeyine ulasmaktadir. Giiney Ipek Yolu, Anxi’dan
glineye Tun-huang ve Hoten ile Yarkent, Kargalik ve Kasgar’a ve buradan Pesaver,
Kabil, Herat, Meshed, Tahran’a ve Bagdat’a, Suriye ve Anadolu’ya kadar ulagan
Ipek Yolu'nun giiney kolu giizergahidir (Aksoy, 2009:41). Ipek Yolu’nun ana
giizergahi, Cin’i Orta Asya iizerinden Mezopotamya’ya oradan da Akdeniz
kiyisindaki Antakya’ya ve Sur limanlarina baglayan karayoludur. Bu yolda ticaretin
baslamasimin sebebi, Mezopotamya ve Misir’da parali askerlik yapan Iskitler’dir.

Karsiliklt dini ve kiiltiirel pek c¢ok etkilesimde rolleri olmustur (Haussig, 1997:13).
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Ipek Yolunun biiyiik béliimii M.O. II. yiizyillda Hunlarmn eline gecti. M.0O.140°da
Han Hanedani’ndan imparator Wu-ti, Hunlarmn hakimiyetinden kurtulmak i¢in biiyiik
bir ordu kurmak istiyordu. Bu amagla yeni pazarlar bulabilmek i¢in Chang-Chien’i
arastirma yapmak iizere gorevlendirdi. Baska bir iddia ise miittefik olmalar1 i¢in bu
Yiiegilere gonderildigi yoniindedir (Salman, 2008:147). Zira Hunlarla yalniz bas
edemeyecegini iyi biliyordu. Yiiegiler ise Herodot un tabiriyle issedonlar (Haussig,
1997:22) Hunlar tarafindan bati istikametine stiriilmiislerdi. Chang-Chien’in asli
gorevi buydu. Cok macerali bir yolculuktan sonra geri dondii, bir rapor sundu. Bu
rapordan anlagilan Cin’in irettigi ipegin kendi sinirlart disinda nereye gittigini
bilmedigini ve smirlariin 6tesi hakkinda malumati olmadigidir. Bu raporla birlikte
Imparatotor Wu-ti hudutlarinin tesinde somiirebilecegi kiiciik zayif devletcikler

oldugunu 6grendi (Ligeti, 2011:53).

Cin Imparatorlugu ipek yollarin1 6grenmisti. Asya Hunlar1 déneminde baslayan bu
seferler devam etti. M.S. 73 yilinda ii¢ biiyiik ticaret yolunu korumak i¢in General
Tou-ku, Tiirkistan’a gonderildi (Eberhard, 2007:108). Cografyada kim gii¢lenirse
Cin’in onu hedef almas1 Ipek Yolu’nu kontrol altinda tutabilmesi icin gerekliydi,
Tiirkistan’in daha dogrusu Ipek Yolu’nun idaresini kimseye kaptirmak istemiyordu.
Tang Hanedani doneminde de bu durum degismedi (64 : 1987 s.d)). Takip ettigi
politikalar, Cin devletinin kirmizigizgileriydi. H.Salman, Siyasi ¢izgi dogrultusunda
658 yilinda “Dort Garnizon” kuruldu. Bu garnizon Tokmak, Kaskar, Hoten ve Kuga
sehirleriydi. 719°da Kara Tiirkesler, Tokmak sehrine hakim olunca Karasar ile yer
degistirdi. Bu sehirlerden her biri énemliydi. Zira bu mevkilerle Cin, biitiin Ipek
Yolu'nu kontrol edebiliyordu. Evet, bu sehirler {izerinden askeri baskisini ve
siyasetini yiiriiten Cin’in en biiyiik rakibi hep Tirk devletleri olmustur, demektedir

(Salman, 2008:148).

Ipek Yolu giizergahi, Cin i¢in dnemli oldugu kadar, topraklarindan gectiginde her
devlet icin de ayni derecede Oneme haizdir. Ticaretin giivenli bir sekilde akmasi
Tiirklerin her zaman vazifesi olmustur. Ama Cin gegen her kervanin vergi vermeden
gecip gitmesini ve Ipek Yolu giizergahi iizerinde iistiinliigiin sadece kendisinde

olmasini arzu etmistir.

Ipek Yolu, IX. ve XI. yiizyillarda biiyiikk bir kismini kontrolleri altinda tutan
Uygurlarin sayesinde diizenli bir sekilde isleyerek gelisti (Egri, 2012:413).
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Glizergahlarin baslangi¢ noktast Chang’an’da her milletten adama rastlanirdi.
Emeviler doneminde (742) buraya gelip yerlesen Araplar vardir ve camilerinin
yapim yili da 742 olarak verilir. Dikkat edilirse Talas Savasi’ndan 9 yil Oncedir.
Chang’an’dan Lanzhou’ya oradan Bing lingsi’ye (Bin buda magarasi) varir. Burada
ikamet eden Budist rahipler de ipek iiretim ve ticareti ile ¢ok ilgilidir (Bozkurt,
2000:371). Ana yolun baslangicindan Tiirkistan cografyasina kadar olan giizergahtan
kisaca bahsettik. Bundan sonraki gilizergahta durumlar su minval iizere cereyan

etmistir:

T. Almas, vaziyeti su sekilde 6zetler: 783 yilinda Cin, Kansu’yu terk etmek zorunda
kaldi. Tibet, bolgeye hakim oldu. Cin Binbuda’dan Gtesinin hakimiyetini kaybetti.
Bat1 ile irtibatim1 kaybeden Cinliler, Orhun Uygur gilizergdhin1 kullanmak
zorundaydilar. Yukarda bahsettigimiz Dort Garnizon’a sonradan eklenen Bes Balik
dogu ile bati iilkelerini birbirine baglayan bu “Uygur Yolu “isimli kervan yolunun
kilit noktasiydi. Giizergah Bes Balik’tan sonra batida Ili Vadisi’ne oradan Yedi Suya
gecerek Bati Asya’ya uzaniyordu (Almas, 2010:157). Uygur Yolu tabirinin yaygin
kullanim1 olmasa da uygun bir kullanimdir. Ciinkii Bin Buda magaralarindan sonra
Orhun Uygur Devleti sinirlarina dahil olunuyordu. Bat1 Asya’ya Bes Balik, Ili Vadisi
ve Yedi Su istikametine dogru Orhun Uygurlari’nin hakimiyetinde olan bodlgelerde
Christopher Beckwith’in tespiti ile Tirkler ticareti sorunsuz isleten en Onemli
giictiiler (Beckwith, 2011:125). Beckwith, VIII. ylizyildan itibaren diinyanin ticaret,
kiiltiir ve ilim merkezi Orta Asya’nin batisina kaydi, batidaki ticaret yollar1 da daha
battya yoneldi. Halifelik ve Avrupa arasindaki yollar, Orta Asya’dan gelip Idil
tizerinden Lagoda Golii ve Baltik Denizi’ne uzaniyordu ki bu da Kuzey Avrupa
ekonomisini ihya etti. Bu yol, Ipek Yolu’nun en énemli ve en eski yolu olan Kuzey
Ipek Yolu’ydu. Kansu’nun ve diger énemli merkezlerin Cin’in elinden gikmasiyla

(13

kervanlar, T. Almas’in “ Uygur Yolu” dedigi giizergaha yoneldi. Orhun Uygur
topraklarindan gecip batiya Bes Balik, Ili Vadisi, Yedisu ve Araplarin merkezi
Merv’e ulasirlardi. Merv, bir asir Islam ordularmin merkezi islevini gordii. Islam
ordulari, Bagdat’a donerken kalabalik bir Orta Asyali ve Orta Asya kiiltiiriiyle
dondii. Beckwith, bu durum Arap-islam Imparatorlugunda ‘“entelektiiel-bilimsel
flizyon” ortaya cikardi, diyor ve ilave ediyor; Bagdat’ta bilimsel flizyondan neset

eden eserler, Endiiliis vasitasiyla Avrupa’ya aktarildi ve bu eserlerle Avrupa
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Ronesans’in temellerini att1 diyerek bagliyor (Beckwith, 2011:121). Boylece 6nemli

bir hakk: da teslim etmis oluyordu.

Bu ve benzeri tespitler, ipek Yolu’nun sadece ticari emtianin tasindig1 siradan bir
glizergah olmayip, kadim kitanin diinya ile irtibatin1 saglayan ana damari besledigi
kaynaktir, ugrunda savastigi, barigtigi, savasarak terk etmek zorunda kaldigi en

onemli giizergahtir Ipek Yolu.

Orhun Uygur Devleti bu gilizergahin en mabhir, adaptasyonu en gii¢lii tiiccarlarina
sahipti. Topraklar1 ise Ipek Yolu iizerinde ¢ok iyi bir konumdaydi. Mani dininin
esaslarinin uygulanmasindaki zorluk, ibadetlere biiyiik bir disiplinle baglhilik gibi iki
ozellik Uygurlari, ilk devletleri yikildiktan sonra tekrar Ipek Yolunun tuttugunu
koparan go6zii pek tiiccarlar1 haline getirmisti (Haussig, 1997:277). Orhun
Uygurlar’nin elindeki en dnemli ticari mal siiphesiz at idi. At verilir mukabilinde
ipekli kumas alinird: (Izgi, 2000:35,36). Orhun Uygur Devleti, Cinlilerle savasa degil
barisa endeksli politikalar izliyordu. Cinliler disardan, icerden maruz kaldigir her
saldirtyr puiskiirtiiyorlardi. Orhun Uygurlari, Cin’in tarihinde belki de en has miittefik
olmuglardir. Bunlar1 hayrina yapmiyor ve elbette mukabilinde Cin’in cigerini
sokercesine haracini aliyordu ama Orhun Uygurlari’nin yerini dolduracak kimse
yoktu. Iste bu hukuka istinaden 840 itibariyle yurtlarindan ayrilan Uygurlarla Cin,
Uygur yolunu kullanmak suretiyle ticari faaliyetlerine devam etmistir (Izgi, 2000:37)

Insanlar yalmz baslarma yasayamaz, kendi kendilerine yetemezler, yalniz tas duvar
olmaz darb1 meselinde vurgulandig1 gibi, devletler de dyledir. Hicbir devlet kendi
kendine yetemez, mutlaka kendisinde olmayip baskasinda bulunan bir ham maddeye
ithtiyaci olacaktir. Hiilasa, bozkirda iiretim az oldugundan gocebeler biiylik devletler
yonetebilmek icin disardan ekonomik destek almak zorundadirlar. Gogebe devletin
yaslanacagi, ihtiyacin1 temin edebilecegi, ekonomik yonden gelismis bir devlete
ihtiyaci vardir. Binaenaleyh Orta Asya da kurulan bliyiik gocebe devletlerin
beslenebilecegi iki bolge vardir, biri Cin digeri Tirkistan’dir (Tokuda, 2010:22).

Orhun Uygur devleti, An Lu-San Isyani’m bastirinca yaptiklari hizmetin mukabili
olarak Cin’den sadece ipek almadilar. H. Tokuda konuyla ilgili olarak; Cin
baskentlerinde ve sehirlerinde ticaret yapma imtiyazi da kazandilar. Sogdlularla Cin
Devleti dahilinde Uygurlarin isim ve gii¢lerini kullanarak insanlari kandiriyorlar

hara¢ topluyor, tefecilik yapiyorlardi. Ticaretten anlamayan bir gogebenin Cin
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Devleti dahilinde tefecilik yapmasi ¢ok zordur. Uygur Devleti i¢inde Sogdlularin
politik, kiiltiirel ve dini agidan imtiyazlar1 ¢ok fazlaydi. Uygurlarin karizmasini
kullanarak Cin’de tefeciligi Sogdlulardan baskasi yapamazdi ifadelerini kullaniyor

(Tokuda, 2010:98).

Tiirkler, Cin’den yaptiklar1 yardimlarin mukabili olarak ¢ok biiyiikk bir servet
kazanmislardi. Sogdlularin Ordu Baliga toplanmalar1 burayi ticari bir cazibe merkezi
haline getiriverdi. Her ne kadar hasim olsalar da Cin i¢in Tiirkler, hayati 6neme haiz
di nitekim konuya 1s1k tutmasi agisindan Findley’in su tespiti manidardir. “840
yilinda Orhun Uygur Devleti yikilinca bolgesel kriz dogdu. Zira Cin’in biitliin at
ithtiyacint Orhun Uygurlar1 karsiliyordu. Bu sistem bozulunca 839 -842 yillarinda at
karaborsaya diistli, 3 misli fiyatla satisa sunuldu ve alici da buldu. Bu 6nemli bir
krizdi. Bununla kalmadi Uygurlarin go¢ etmesiyle T ang Hanedan1 hamisiz kald: i¢
isyanlarla sarsilmaya bagladi” (Findley, 2012:71). Goriildigii lizere at piyasasi krize
girmis ve isyanlar1 bastirarak giivenligin kilidi durumuna gelen Tiirkler, go¢ edince

Tang Hanedan1’nin sonu gelmistir.

Tiirkler, Ipek Yolu’nun 6nemini en iyi idrak eden millet denilse abartilmis olmaz.
Zira bu yolda ticaretin pliriizsiiz cereyan etmesi i¢in baris endeksli politikalar pesinde
kosan sadece onlardi denilebilir. Konuyla ilgili olarak N. Diyarbekirli: “Ipek
Yolu’nun tizerinde hareket halinde bulunan biiylik kervanlarin, yalniz yolun gegtigi
topraklara hakim devlete gecisi licreti 6demekle kalmadiklari, olusturdugu aligveris
ortamiyla da yore halkinin gelirlerine katkida bulunduklari goriiliir” demektedir
(Diyarbekirli, 2008:18). Ipek Yolu, IX. ve XI. yiizyillarda biiyiik bir kismini
kontrolleri altinda tutan Uygurlarin saysinde isleyerek gelisti (Egri, 2012:12).

Kervanlarin yogun ticari aktiviteleri, giizergadhta bulunan iilkelerin kalkinmasina
katkida bulunurken yol {izerindeki hakimiyetin getirecegi imtiyaz ve kar, her {ilkenin
istahin1 kabartacak nitelikteydi. Bu durum, siirekli menfaat ¢ekismesi ve savaglara
sebep teskil ediyordu. Hiilasa Ipek Yolu, zenginligin, refahin ve sefahatin kaynag
oldugu gibi savaslarla gelen sefaletin, hicretin ve mahrumiyetin de nedeni

olabiliyordu.

Ama her seye ragmen ticaret ve Ipek Yolu, Orta Asya kavimlerinin vazgecilmeziydi.
Goktiirk Devleti ticaret giiven icinde icra edilebilsin diye komsu devletlerle sinirlara

tampon bolgeler kurdu. Bu uygulamanin Bilge Kagan zamanindaki 6rnegi “Ordos”
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sehridir. Bu pazarlardan Tiirkler giimiis ve ipege, Cinlilerse ata kavusuyorlardi
(Koca, 2002:30). Goktiirkler’in halefi olan Uygurlar, Bilge Kagan gibi sadece sinirda
Ordos sehrinde pazar kurmamislar Cin’in baskentine kadar gidip ticaret yapmislardir.
Hatta oraya yerlesip siyasete kadar miidahil oluyor, tefecilik yapiyor, zorla mal
sattyor, takas ettigi ipegin mukabili olarak atin en berbatini veriyorlar ama ipegini
eksiksiz alabiliyorlardi (Candarlioglu, 2008:19). Siiphesiz ahlaki bir durum degildi
saydiklarmmz. Oyle ya da bdyle Cin’in ticaretini koordine ediyorlardi ve bu hal

Orhun Uygur Devleti muktedir oldugu silirece devam etti.

3.3.2.0rhun Uygur Devleti’nin ipek Yoluna HaAkim Olabilmek I¢in Yaptigi
Diplomatik Ve Askeri Girisimler

Orhun Uygur Devleti, Talas Savasi’nin neticesinde (751) Cin’in Orta Asya’da
hakimiyetini kaybetmesiyle bu firsati degerlendirmis ve uluslararasi ipek Yolu'na

hakim olmustur (Almas, 2010:31).

Ipek Yolu, bir devletin giiciiniin siandig1, riistiinii ispat ettigi arena durumunu arz
etmekteydi. Bu miicadelede galip gelen hakimiyetini tesis ederken, digerleri galip

devletlere tabii olmaya mahkimdu.

Cografyanin en 6nemli aktorlerinden birisi de Tibet Hanlig1’ydi. Cin’e galebe caldig:
zamanlar olmustu, 760 yilinda Kansu’yu ele gecirdi. Bu durum, Cin i¢in felaket
niteligi tasiyordu zira bati ile ticari baglantis1 kesiliyordu. Bu baglantiyr tesis
edebilmek i¢in mecburen Orhun Uygur Devleti’nin sinirlarina yonelmek zorunda
kaliyordu. Yukarda temas ettigimiz gibi bu gilizergaha “Uygur Yolu” deniliyordu
(Almas, 2010:31).

Tiirkistan’da bir devletin gelisebilmesi ve bulundugu cografyaya her agidan hakim
olabilmesi i¢in Cin ile hem siyasi hem de ticari iligkilerini gelistirmesi elzemdi. Daha
once de belirttigimiz gibi bozkir kiiltliriine mensup bir boy, yerlesik kiiltiirle tesrik-i
mesai kurmak zorundaydi. Zira sadece askeri {iistiinliikle siirekli yagma ve akin
yaparak bir milleti doyurmak miitemadiyen siirecek bir harekat tarzi degildi, son
derece zor ve riskliydi. Goktiirkler de Orhun Uygurlar1 da bunun farkindayd.
Yerlesik hayata gecme tesebbiisleri ve ticaret i¢in siirekli yanlarin da Sogdlular

bulundurmalar1 bu niyetlerinin tezahiiriidiir diye diisiiniilebilir.
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Kendi kendine yetemeyen bir toplum ziraatla ugragsmiyor, hayvancilikla geginiyorsa
ekmek ve sebzeye ihtiyacini bir sekilde temin etmek meburiyetindeydi. Birinin
fazlas1 digerinin eksigi, birinin eksigi digerinin fazlasi olacakti, iste bu dengeyi
saglayan da ticaret idi. Orta Asya da ticaret Ipek Yolu’yla nasil 6zdeslesmis bir

kavramsa Sogdlularin da ticaretle 6zdeslesmis bir millet oldugu anlasiliyor.

Bogii Kagan’in Mani dinine gecerek Sogdlu tiiccarlar1 yanma ¢ekmesi, Ipek
Yolu'nun hakimiyetini ele ge¢irme noktasinda devletinin inkisafi icin gerekli
zenginligin temini hususunda yapti§i onemli bir diplomatik atakti. Haussig gibi
miiverrihler Mani dininin Uygur Tirk’tinii disipline ettigini, riyazet ve orugla
iradelerini terbiye ederek ¢ok disli, tuttugunu koparan tiiccarlar olmasinda mezkur

dinin etkin oldugunu iddia eder (Haussig, 1997:227).

Uygurlar yaman tiiccarlardi, bu yamanliklarinda dindaglar1 Sogdlarin etkisi de vardar.

“Fakat Uygurlar ne kadar dindardirlar, ger¢ekten samimi Maniheist miydiler?”

Kald1 ki gnostik diialist Maniheist Sogdlar ne kadar dindardir? Diinyayr bu kadar
kerih goren, riyazeti bas taci eden bir dinin salikleri kazanmak i¢in nasil hirsh
olabilir, ahlaki ve insani degerleri yok sayabilir? Mani dininin telkinleriyle saliklerin
davraniglar1 arasinda biiyiik tenakuz oldugu inkar edilemez. Anakronizme kapilarak
bunlar1 sdylemiyoruz bilakis inanci i¢in kovulan, soviilen, doviilen ama davasindan
donmeyen dindarlardan bahsediyoruz. Bu vasiflara sahip olan insanlardan o zaman

da ayni liyakati beklemekte bir beis olmasa gerek.

Asil isaret etmek istedigimiz mevzu, Bogli Kagan gergekten samimi olarak Mani
dinine intisap etmis midir? Yoksa Sogdlu tiiccarlarin riyaset makamindaki dominant

etkisinden ¢ekindigi i¢in mi tebaasiyla karsi karsiya gelmistir?

Hristiyanligi, 313 Milan fermaniyla serbest birakan Constantine, paganizmin
aleyhine ve yeni dinin lehine bir tavir ortaya koymakla birlikte hala paganizmin
Pontifex maximus’u, yani basrahibidir. Bu unvandan feragat etmeden Olmiistiir.
Cogu tarih¢iye gore Constantine’in Hristiyanliga serbestlik vermesi onu desteklemesi

imparatorlugun birligini saglamaya yoneliktir (Coban, 2009:46).

Bu tarihi tecriibe kiyas kabul eder mi bilmiyoruz ama ister istemez “Bogii Kagan

gercekten Mani dininin samimi bir miintesibi miydi?” sorusu akla geliyor.
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Halkin eski Gok Tanri inancina bagli kalip yeni dine mukavemet gosterdigini
biliyoruz (Hassan, 1985:168). Nitekim Bogii Kagan’in bu dini se¢mesinin sebebinin

daha ¢ok siyasal oldugunu da sdyleyenler vardir (Rox, 2006:200).

Hiilasa Bogii Kagan’in Loyang seferiyle Otiiken’e tasidigi rahipler hususundaki
diistincesi eger bu denli sofistike ise, kazanilan biiyiik bir diplomasi zaferidir. Hemen
pesinden, Cin’le yapilan ticari antlagmalar, inga edilen mabetlerin, Maniheist rahipler
ve Uygur tliccarlarin garantorliglinii distlenmesi, T’ang Hanedani’nm1 haraca
baglamasi, Ipek Yolu’ndaki biitiin inisiyatifi ele gecirerek Sogdlari, Ipek Yolu
giizergahina seferber ederek hem siyasi hem iktisadi hayata hakim olmasi, ciddi bir
siyasi deha gerektirir ki bu hususlar ¢calismamizda daha evvel tafsilathi olarak ele
alimmisti. Bu siralanan realiteler, Bogii Kagan’in tesadiifen iistesinden geldigi
kazanimlar olmayip, iyi diisliniilerek yiiriirliige konulmus hamleler, olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Fakat bu olan bitene karsilik Tang Hanedani bos durmuyordu. H.
Salman konuyla ilgili olarak askeri tedbirler alindigin1 658-787 yillar1 arasinda T’ang
Hanedan1 Ipek Yolu'nun tamamina hikim olabilmek ve 1/10 vergiyi her gecen
kervanlardan alabilmek i¢in basta Tiirk devletleri olmak lizere 25’e yakin devlete
kars1 tedbirler aldigindan bahseder. Ozellikle Dért Garnizon ve Bes Balik’in
ilerleyen zamanlarda bu garnizonlara eklenmesiyle ipek Yolu’nun ii¢ giizergahmin
kontroliinii de ele gecirmisti. Tiirklerin boylesi bir tedbir alamadiklarin1 zira gégebe
yasadiklari i¢in garnizon kurmay1 kendi yasam standartlarina uygun bulmadiklarini
belirtir. Dort Garnizon uzun siire giizergdhta ¢ok etkili oldu. Ama Emevilerin 751
yilinda vurdugu darbeyle ortada hig¢ bir sey kalmadi. Cin kabuguna cekildi (Salman,
2008:150).

755 yilinda vuku bulan An Lu-San Isyani, Cin’i zor durum da birakir, Cin’in yardim
talebi karsilik goriir. P. Golden: “Uygurlarin bunu Cin mallarina ve pazarlarina
erisebilmek icin bir vasita olarak kullandiklarini goriiyoruz diyor ve devam ediyor;
bir nevi sOmiirii siireci baglamis oluyordu. Bu sistemi devam ettirebilmek i¢in Cin
prensesleriyle evlilikler yapildi. Askeri yardimlarin mukabili olarak ¢ok fazla ticari
imtiyaz ve ipekli kumas elde ettiler.” P. Golden, bunu ticaret kisvesi altinda

yapilanlar1 gasp olarak yorumluyor (Golden, 2010:171).
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Onlarin amaci daha ziyade Cin pazarina erisimi saglamak, imtiyazlar elde ederek
mevcut durumun korumakti. P. Golden, Orhun Uygur Devleti’nin Cin’i isgal etmeyi

degil, somiirmeyi daha uygun gordiigiinii soyliiyor (Golden, 2010:172).

Cok kibirliydiler, tefecilik yapiyorlar, Cin’in i¢ islerine miidahale ediyorlardi. Mani
mabetleri i¢in hara¢ toplama ve benzeri menfi uygulamalarla beraber IX. yiizyilin
ikinci yarisinda yabanci diismanligini da tahrik etmeye baslamislardi. (Golden,
2010:172). Halbuki devletlerini  yikilmaktan kurtardiklar1 igin  sehirlerini
yagmaladiklar1 halde Tiirklere kars1 Cin’de bir hayranlik gelismeye baglamisti. Kilik
kiyafet dahil, Tiirkler taklit ediliyorlardi. Yukarida bahsettigimiz olumsuz tavirlarin,

hayranligin, yerini diigmanliga terk etmesine sebep oldugu asikardir.

Gumilyev: “Moyun Cor zamaninda Orhun Uygur Devleti’yle, Cin devleti diplomatik
acidan esit statiideydiler, Tibet ise Uygur Tiirk’leri i¢in tehlike arz etmiyordu. Zira
Tibet, Cin’le savas halindeydi. Tibet, Cin’in bat1 kapisina siirekli taarruz ediyor, Cin
ise bu kapiy1 acgik tutmak i¢in ¢abaliyordu. Uygurlarin ticari aktivitelerini bozacak
herhangi bir durum s6z konusu degildi ayrica Uygurlara ragmen kuzey yolundan
batiyla ticaret yapan Kirgizlar da itaat altina alind1 ve vergi veriyorlardi, vergi kiirk
olarak ddeniyordu. Ipek kadar samur girdisi de oldugu i¢in ipek kadar samur da
satiyorlardi, demektedir” (Gumilyev, 2003:243). Bu durumda, Orhun Uygurlar i¢in

siyasi vaziyetin oldukea iy1 oldugu sdylenebilir.

Ipek Yolu’nun giivenligi bu yolda yapilan ticaretle elde edilen gelirlerle yapiliyordu.
Giiglii bir ordu, ipek Yolu’nun kontrol altina alinmas i¢in elzemdi. Bu yola herkes
hakim olmaya calisiyordu ama ordusu en giiclii olanlar, isabetli ittifaklar yapanlar
buna muvaffak olabiliyorlardi. Giiglii ordu zengin devlete, zengin devlet, giicglii
orduya muhtagti. Bu durumun idamesi i¢in ise kaynak Ipek Yolu’ydu. Biitiin
faaliyetler bu dongiiyii beslemeye matuftu. Ipek Yolu’na hakim olmak, giiglii devlet
olabilmenin en 6nemli yoluydu. Konuya biitlinciil yaklasildiginda, bu durum bariz

bir sekilde goriilebiliyordu.

Orhun Uygur Devleti’nin Ipek Yolu iizerindeki en ciddi rakibi Cin Devleti’ydi. O
déonemde T’ang Hanedam1 (618-907) {ilkesinin tamamina hakimdi. Hakimiyet
siiresinden anlagilacag: iizere 1. Goktiirklerin son zamanlarint II. Goktiirklerin ve
Orhun Uygurlarinin tamamini kapsayacak kadar uzun soluklu iktidarda kalan bir

hanedandan bahsediyoruz. 751 Talas Savasi’yla Tiirkistan sahasindan c¢ekilse de
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yiizyillarin devlet gelenegi, zengin ipek rezervleri, yerlesik bir medeniyete sahip
olmalari, bitmek tiikenmek bilmeyen insan kaynaklariyla her zaman varligini
hissettirmistir. Cin, Talas Savasi’yla askeri agidan ricat etmek zorunda kalsa da,
kadim siyasi, istihbari entrikalariyla giicliiler arasinda kalabilmeyi her zaman

becerdigi anlasilmaktadir.

Orhun Uygur Devleti’nin T’ang Hanedani’yla savasmaktan ziyade baris esaslt bir
diplomatik tislup kullandigini biliyoruz. Cinliler isteseler de savasacak durumda
degillerdi. Hezimetler, isyanlar pes pese gelmis ve bu durumdan en ¢ok faydalananin

da Orhun Uygur Devleti’nin oldugu goriilmektedir.

Orhun Uygurlari, Dogu Tiirkistan ile de iliskilerini siirdiirmiislerdir. Tarim Havzasi
tizerinde kontrol kurmuslardir. A. Kamalov, Uygurlarin Dogu Tiirkistan’in yerlesik
hayata ge¢mis vahalar1 lizerinde kontrol kurmak igin tek yontemleri askeri giic
degildi diyor. Bu bdlgenin yerlesik topluluklart ile 6zellikle, Mani topluluguyla
anlagmalar yapabildiklerini de belirtiyor (Kamalov, 2002:396). A. Kamalov soyle
devam ediyor, Dogu Tiirkistan’da Orhun Uygurlar’nin rahatga yerlesmeleri
Manilerle tesrik-i mesaileri neticesinde vahalar tlizerinde kontrol kurarak, An Lu-
San’in Cin’ deki isyan i¢in Dogu Tiirkistan’daki askeri birliklerini geri ¢ekmesiyle
cok kolay olmustur. Otorite boslugu olusunca, Dogu Tiirkistan’da yasayan halklar,
derhal Orhun Uygur Devleti’nin garantorliigiinii kabul ediverdiler. Yani sadece Mani
kartim kullanmiyorlar, siyasi dengeleri hesap ederek Ipek Yolu’nun kontroliinii ele

geciriyorlardi (Kamalov, 2002:396).

An Lu-San kadar Orhun Uygurlari’na faydal is ¢ikartan ¢ok az insan vardir. An Lu-
San Isyani’ni bastirmasi i¢in T’anglar, Orhun Uygurlar’ini ¢agirdilar. An Lu-San bir
taraftan Tiirk oldugu i¢in bagka bir Tiirk boyuyla bertaraf edilerek, Cin’in kadim
Tiirk’t Tirk’e kirdirma siyasetinin bir geregi miydi mezklr politika? Olabilir, bu
durum Cin i¢in olagan bir siyasettir, ornekleri mebzul miktarda vardir (Candarlioglu,
2004:14). Cin, boyle diisiinsiin ya da diisiinmesin hesab1 tutmadi. Moyun Cor Kagan,;
Cin Devleti’ni somiirge haline getirmekle kalmadi, 768 yilinda imparator kendi 6z
kizint Moyun Cor Kagan’a verdi (Candarlioglu, 2004:15). Asayisleri, siyasetleri ve
benzeri her seylerini Uygur Tiirklerine emanet etmek zorunda kaldiklar1 anlasiliyor.
Diine kadar Dért Garnizon’u Ipek Yolu’nun stratejik noktalarma dikerek, ticareti

istedigi gibi yonlendiren bunlar degildi sanki. Ustelik daha evvel, elde edilen
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imtiyazlara ilaveten yapilan yagmalar, askeri yardimlarin mukabili olarak &denen
bedellerin takvime baglanmasi (Candarlioglu, 2004:16) Cin Devleti’nin Orhun

Uygur Devleti’nin hakimiyeti altinda oldugunun bariz bir ifadesidir.

Uygur Tirkleri, Cin’in sadece i¢ isyanlarini bastirmiyordu. 765 yilinda Cin adina
Tibet’le savastilar. Yiiz bin Tibetliyi mahvettiler. Tibetliler tarafindan esir alinan bes
bin Cinliyi esaretten kurtardilar (Candarlioglu, 2004:18). Bu askeri harekat Uygur
kagam icin ¢ok karliydi. Zira Tibet, Ipek Yolu iizerinde bulunan en biiyiik rakipti.
Kadim diismani olan Cin’e karsi o zaman dost gibi goriinse de Cin'in diisman
potansiyelini her zaman muhafaza eden sinsi bir yapisi vardi. Ama simdi
menfaatlarinin birlesmesi, ortak hareket etmelerini zorunlu kiliyordu. Tibet’in Cin
icin Ipek Yolu giizergdhindan kaldirilmas: ¢ok &nemliydi. Ama giizergaha hakim
olanlarin Tiirkler oldugu gériiliiyordu. Nitekim 795 yilinda Kutluk Bilge Kagan, ipek
Yolu giizergdhinda her zaman tehdit olan Tibetlileri bertaraf etti (Candarlioglu,
2004:26). Kutluk Bilge Kagan, Turfan bolgesine ve Dogu Tiirkistan’a ¢ok dnem
vermistir. Yasadig1 an itibariyle Tibet, Karluk ve Kirgizlarla miicadele ederek ipek
Yolu giizergadhin1 kontrol altina aldi. Evvelce yapilan bu yatirim 840’tan sonraki
siirecte Uygur Devleti’nin yurtlarindan siiriilen tebaasi i¢in gelip yerlestikleri yeni
vatanlar1 oldugu goriilmektedir. Kutluk Bilge Kagan, 840 yilindan sonraki siireci
ongormiis miiydii, bilemiyoruz ama yaptig1r bu yatirrm milletinin ayakta kalmasini

saglamigtir.

Bogii Kagan’in Tun Baga Tarkan tarafindan dldiirilmesi, Tun Baga Tarkan’in Cin
karsisinda ricat etmesi gibi menfi hadiseler, Orhun Uygur Devleti’nin gii¢ kaybetti
gibi bir intiba uyandirsa da Kutluk Bilge Kagan’la birlikte eski ihtisamina tekrar

avdet ettigi yukardaki bilgiler muvacehesinde anlagilmaktadir.

Orhun Uygur Devleti’nin Bes Balik sehrine olan diiskiinliigii tevekkeli degildir. Bes
Balik sehrinde Tiirk kavimleri i¢ i¢e kavgasiz yasiyorlar, disaridan gelen bir saldiriy1
beraber bertaraf edebiliyorlardi. Kuzey ve Giiney Ipek Yolu hatlar1 buradan
gecmekteydi. Bes Balik’tan ili vadisine oradan Yedi Su’ya ve nihayet bati iilkelerine
ulasan bu gilizergahin bidayeti Bes Balik’tir (Almas, 2010:137). Ayrica bu sehirde
pek cok yabanci tiiccar kolonileri de vardi. Tam bir ticari merkez hiiviyetindeydi
(Yildizdag, 2005:84). Biitiin hesaplarm Ipek Yolu'na hakim olabilmek adina

yapildig1 son derece barizdir. Fakat her devletin bir zevali oldugu gibi ¢okiisii de
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vardir nitekim Orhun Uygur Devleti de bu hakikatten miistagni degildir. Devlet
inigler, ¢ikiglar yasamistir, Kutluk Bilge Kagan donemine kadar da gii¢c kaybetmistir.
Kutluk’tan sonraki siire¢ i¢in U. Tiirkes ozellikle Dogu Tiirkistan’da elde edilen
basarilarin gelecekte bir devletin kurulusunda ¢ok ise yarayacagina isaret ettigini,
zira Orhun Uygur Devleti’nin yikilmasindan sonra yurtsuz kalan biitiin Uygurlarin
Dogu Tiirkistan’da siginabilecekleri devletin kurulus siirecine bodylece girmis
olduklarmi belirtir (Tiirkes, 2007:185). Devam eden siirecte Ipek Yolu’nun
hakimiyeti i¢in miicadelenin ayni halklar tarafindan farkli yapilanmalarla icra

edildigini goriiyoruz.
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BOLUM 4:0RHUN UYGUR DEVLETI’NIN YIKILMASI

4.1.DEVLETIN YIKILMASINA ETKI EDEN FAKTORLER

4.1.1.Siyasi Faktorler (ic ve Dis Faktorler)

Orhun Uygur Devleti’nin yikilmasina sebep olan tarihi hadiseleri gozden gecirecek
olursak; Bogli Kagan’in sagliginda devletin isleyisinde aksakliklar olsa da 6liimiiyle

birlikte pek cok problem cereyan etmeye baslamistir.

Candarlioglu, Cinlilerle Tiirkler arsindaki problemlere soyle deginiyor: “Cin’de
bulunan Dokuz Oguzlar, Uygurlar, Cin Devleti’nin basinin belasiydilar, yaptiklari
pek ¢ok sey, diplomatik kriz sebebi sayilabilecek nitelikte oldugu halde Cinliler olup
bitene ses c¢ikar(ta)miyorlardi” (Candarlioglu, 2008:21). 774 yilinda hariciye
koskiinde Tiirklerden birisi bir Cinliyi 6ldiirdii, hapse dahi atamadilar. 775 senesinde
pazar yerindeki Cinliyi bigakladilar, bigaklayan yakalandi, hapsedildi. Orada bulunan
Uygur Tirkleri hapishaneyi bastilar muhafizlar1 6ldiiriip mahkiimu kurtardilar
(Candarlioglu, 2008:19). Tiirklerin bu pervasiz icraatt Cinlilerin eline yeterli firsati
vermis oluyordu. Tefecilik yapiyorlar, mabetleri i¢in hara¢ topluyorlardi. Biitiin
bunlar, Cin Devleti tarafindan goriiliiyor ama askeri giiclinden korktuklar1 i¢in
Tiirklere bir sey yapmiyorlardi (Candarlioglu, 2008:19). Bu arada Bogii Kagan’a
kars1 ihtilali tertipleyen Tun Baga Tarkan tahta gecti. Cin’in ayak oyunu coktu.
Nitekim Gumilyev, Tun Baga Tarkan’in hiikiimet ile kagana giristigi bu ihtilalde Cin
el¢isinden riigvet aldigini sdyler (Gumilyev, 2004:490). Bu arbededen sonra asil karl
¢ikanin Cin oldugu goriiliince ister istemez bu tespitin dogru olabilecegi akla geliyor.

Bu hadise, Cin’de sahipsiz kalan Tiirklerin Cin’den kovulmasina sebep oldu.

Tun Baga Tarkan baris istedi. 783’°te yapilan antlasma 788’de yiiriirliige girdi. Cin
basar1 kazandigini diisiinedursun 793’te Tibet’in yaptig1 saldiriyla sarsildilar
(Gumilyev, 2004:493). Bu saldirtyr, Cin’in bertaraf etme gilicii mevcut degildi.
Tiirklerle de aralar iyi degildi. Bu durumda Uygur Tiirkleri’nin ya sessiz kalarak
sonugtan istifade etmesi gerekir ya da Tibet’ten yana olmasi beklenirdi. Tiirkler
Cin’den yana tavir koydular ve Tibetlileri kilictan gecirdiler. Tun Baga Tarkan’in
karisinin Cinli oldugunu (Candarlioglu, 2008:23) hatta 779°da Cin ile savasacak diye
Cin Devleti’nin istegi dogrultusunda Bogii Kagan’t 6ldiirdiigi de hesap edilirse,

(Gumilyev, 2004:490) Cin adina Tibet’e saldirmalari sasirtici degildi.
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Yukarda da degindigimiz gibi; Tun Baga Tarkan’dan sonra tahta gecen Kutlu Bilge
Kagan harig, dyle fazla is goéren bir kagan gelmedi. Bu mezk(r hiikiimdar, Bes
Balik’1 ele gecirip Dogu Tiirkistan’da hakimiyet kuran ve ilerleyen tarihte 840
itibariyle 6z yurtlarindan tard edilince, siginacaklar1 vatanlarini hazirlamasi sebebiyle

fevkalade bir kagan oldugunu gostermistir.

Kisaca, siireci izledikten sonra devletin yikilisina tesir eden diger siyasi arglimanlar

gbzden gegirilecek olursa:

1-Sogdlularin o kadar etkin bir siyasi konumlar1 vardi ki devletin isleyisine dogrudan
miidahale ediyorlardi. Hatta darbe tesebbiisiinde bile bulunabilmislerdir. Darbeye
tesebblis eden kisi idam cezasma carptirilinca, Sogdlular isyan dahi
cikartabilmislerdir (Tokuda, 2010:76). Yurtsuz iken kendilerine kucak acan bir
devleti yikmaya tesebbiis, ¢cok cesaretli ve bi edep olmay1 gerektirir ki Sogdlu bir
tiiccar icin amaca giden her yol mubahtir. Yeter ki karl ¢ikacagini hissetsin. Zira

onlar profesyonel tliccarlardi, profesyonellikte ise hamaset yoktur.

Bogii Kagan’in dldiiriilmesine kadar giden yolda vuku bulan pek c¢ok hadisenin
altinda Sogdlu parmagi oldugu asikardir. Devletin isleyisine bu kadar miidahil
olmalari, elde edilen gelirlerden bu sigintilarin aslan payir almalari, hem toplumda
zadeganlarla budunun arasinin acilmasina sebep oluyor hem de Cinlilerin
miidahalesine zemin hazirliyordu. Evvelce bir nimet gibi telakki edilip tilkeye davet
edilen Sogdlu tiiccarlar ilerleyen zamanlarda problemlerin de miisebbibi olduklari
goriilmektedirler. Aslinda Cin’deki Tiirklerin durumunu kétiilestiren de bunlard.
Zira ancak ticaretin her ayagini bilenler, tefecilige soyunabilirler. Anlasilan o ki
tefecilik yaparken oradaki Tirklere giivenliklerini saglatmislar kendileri de bu
giivence altinda istedikleri gibi hareket edebilmislerdir. Tabii bu siirecte Uygur

Tiirkleri de kurt tliccar olmanin inceliklerini 6grenmis oluyorlardi.

2- Cinlilerin Tiirklere kars1 uyguladiklar1 pargalama siyasetinin devletin yikilmasinda
etkili oldugu goriiliiyor. Soyle ki, birbiriyle savasan iki guruptan birisini
destekleyerek pargcalanmayi hizlandirmalar1 seklinde gergeklesiyordu. Nitekim her
siyasi catismada Cin’in taraf oldugunu gériiyoruz (Izgi, 1986:43).

3-Uygur Tirkii’nde goriilen bozuklugu Mani dinine yoranlar olsa da hanedanin
Yaglakarlarin elinden ¢ikmasinin asil felaket oldugu seklinde yorum yapanlar da

mevcuttur (Izgi, 2000:124).
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4-I¢ cekismeler sebebiyle Goktiirklerin kurdugu idari hakimiyeti ve diizeni devam
ettiremediler. Dokuz Oguz beylerinin ¢ekismeleri diismanlar1 gérememelerine sebep
oldu. Goktiirklerin aralarina mesafe koydugu, Cin ile yogun iligki i¢inde olmalar1 da
ayr1 bir konudur (Gomeg, 2011:61). Bu siyasi ¢ekismelerde o kadar ileri gidiyorlardi
ki i¢ hesaplagsmalarinda bagka devletlerin destegini kendileri istiyorlardi. Tiirklerden
memnun olmayan hangi devlet buna hayir diyebilirdi. Nitekim Kirgizlarin iilkeye

dahil olmalar1 bir komutanin daveti sebebiyledir (Izgi, 1986:43).

5-Cin gibi bir devlete giivenilemeyecegini bildikleri halde onlarin ayak oyunlarini
geregi gibi karsilik verememeleri, Cin’in istihbaratinin siki oldugu biliniyordu,
acikea ifade edilmiyordu ama Uygur Tiirklerinin istihbarati ne kadar giigliiydii? Cin
asil diismanca tavrini ¢ok giizel gizleyebiliyor, “Sadece bir takim anlagmalar yaparak
basgkalarinin topragina goz dikmeyen bu devlete biz saygi duyuyoruz ” (Gumilyev,
2003:245) seklinde beyanlarda bulunuyorlardi. Bu diplomatik dili ¢6ziimleyebilecek
siyasi bilingten yoksundular ya da 6zgiivenleri o kadar gii¢liiydii ki Cin Devleti’nin

asil niyetini anlayamadilar.

6-Uygur Tirkleri’nin kendi aralarinda bozkirli ve sehirli olmak iizere iki farkli yasam
sekli sergilemesi devletin temelini sarsan bir bagka sebep olabilir. Devletin baskentin
disindaki otoritesi zayiflamis, dolayisiyla boy reislerine firsat dogmustu. Liiks ve
gevsek hayat, askeri miicadeleler, devlet adamlarinin giiclinii bitirirken, iktidar1 ele
gecirmek i¢in firsat kollayan vezirlere giin doguyordu. Nitekim A. Tasagil konuyla
ilgili olarak; ordu geleneklerine goére kaganin emrinde olsalar da gevseme
donemlerinde Tutuklar (federasyon olusturan her bir boyun lideri) 6n plana
cikiyordu. Onlarinsa kagana olan sadakatleri tartisilirdi. Zira sik sik isyan ederlerdi,
ifadelerini kullanir (Tasagil, 2002:383). O kadar haris idiler ki kadim diismanlarini
iilkeye ¢agirarak devletinin yikilmasina canak tutabiliyorlard: (izgi, 1986:43). Belki
sikayetlerinde hakliydilar hiikiimet edenlerin zaaflarla dolu icraatlart malum ama bu
durum sahsi maslahati i¢in intihar etmek kadar basiretsiz bir davranis olarak tarihe
gecmigstir. Maalesef Orhun Uygur Devleti’nin son on yilinda biiyiik boylar, devletin
cokmesiyle sonuglanacak degisik Uygur aristokrat guruplari arasindaki iktidar
miicadelesine aktif olarak katildilar (Kamalov, 2002:396). Bu siirecin devletin

yikilmasina kadar gittigi anlagilmaktadir.
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7-Goktiirklerin mirasina sahip c¢ikamadilar. Kendilerini iistiin kilan degerleri terk
ettiler hatta farkinda bile degillerdi. Her seyden once bozkir hayatinin onlar i¢in
ayricalikli tarafin1 goéremediler ve bu hayati terk ettiler (Gomeg, 2008:47). S. Gomeg
bu tespiti yapiyor ama bir sey var ki degisim kacinilmazdir, degisimi yasarken
geemisle gelecek arasinda koprii vazifesi gorecek olan her neyse bu koordineyi iyi
saglayacak donanima malik olunmaliydi. Ticaretin ve yerlesik hayatin nimetleriyle
yozlasmadan eskiye diismanlik yapmadan, gelenegi devam ettirenleri diigman ittihaz
etmeden degismek, giiclii bir irade ve muktedir olmay1 gerektirir. Orhun Uygur
Devleti kisa vadede bunu yapamadi ama Uygurlarin, uzun vadede bu degisime ayak

uyduran en mahir Tiirk boyu oldugunu sdylemek hakkin teslimi olsa gerektir.

8-Simdiye kadar verilen bilgiler muvacehesinde gelir dagiliminda adaletsizligin olma
thtimali g6z Oniinde bulundurularak devletin kazancindan vatandasin adil bir sekilde
miistefit olamamasi durumu, zadegan kesimle kara budun arasindaki ugurumun
artmasina sebep olmustur, tespiti yapilabilir. Bu da kaganin bozkirda etkisinin
azalmas1 demektir. Bozkirda tutuklar vardir (Tasagil, 2002:383). Bu liderler hosnut
edilirse onlarla iligkileri iyi olur, hosnut edilmezlerse bozkirda yasayan halk

tutuklarin emriyle her seyi yapabilirdi. Nitekim korkulan da yasanacaktir.

O-Tiirk devletleri giliclenip askeri ve siyasi a¢idan soz salahiyetine sahip oldugu
donemlerde yaptiklar ilk 15, Cin sarayindan bir prensesle evlenmek oluyordu. Cinli
prenseslerin Tiirk payitahtinda sadece hatunluk yapmadiklarint zira bu kadinlarin
istihbaratg1 olduklart biliniyor (Emet, 2002:448). Cok mahirane bir hamle, boyle bir
istihbarat¢1 kaganin hareminde, divanda, sarayda, herkesle goriislip fikir teatisinde
bulunabilecek konumdaydi. Hatta kagani Oldiirebilecek bir suikast i¢in bigilmis
kaftandi. Tiirklerin bunu gérememis olmasi ¢ok hazindir. Konuyla ilgili olarak bir
hususu belirtmek gerekirse, bilinenin aksine sadece Tiirkler Cin’den kiz almamis
onlara kiz da vermislerdir. Hatta bu Tiirk gelinler Cin kiiltlirline bozkir kiiltiiriiniin
niifuz etmesinde de oldukca etkili olmuslardir (Baykuzu, 2011:371). Fakat Cinli
gelinlerin Tiirk devletinde etkili olduklar1 kadar Cin Devleti’nde niifuz sahibi

olamadiklar1 ¢ok barizdir.

Konuya Cin’li gelinler zaviyesinden devam edecek olursak, on {ii¢ kagandan
yedisinin hanimi Cinli, (Tasagil, 2002:383) bakanlar Sogdlu, bdyle bir cenderede

Tiirk kagani, 6zgiir iradesiyle nasil karar verip maslahat gozetebilir? Cinli hatunlarin
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Cin adina is yaptiklarina dair bir 6rnek olarak Eberhard: “615 yilinda Goktiirklerle
Cinliler bir savasa tutusurlar. Bu savasta Cinliler tamamen abluka altina alinirlar.
Geng kumandan Li Shih-min biiyiik takviye kitalar1 geliyormus gibi yapti, Tiirklerin
yaninda bulunan Cinli prenses (muhtemelen hatun) Tiirkler ve baska bir kabile
tarafindan taarruza ugramig gibi gostererek kaganin muhasarayr kaldirmasini
saglamigtir, 6rnegini vermektedir” (Eberhard, 2007:196). Kadm, yanlis istihbaratla
tilkesini kurtartyor, mensubu oldugu millete olan sadakati ise fevkaladedir. Cinli
kadinlarin yaptiklarina dair G. Candarlioglu; 820 senesinde Orhun Uygur Devleti’nin
kudretinin zirvesiydi elbette bu durum komsular1 i¢in rahatsiz ediciydi. Ama
Uygurlarin giiclii olmasi onlarin pasif kalmasina yetiyordu. Bu arada kagan, Cinli bir
prensesle evlendi. 821 yilinda yapilan bu izdivagla birlikte Orhun Uygur Devleti’nin
sarayinda entrikalar, suikastlar birbirini takip eder. Zahiren Uygur kaganina sayginlik
kazandiran bu izdivag, Uygur llkesinde ugursuzlugun timsali olmustur. Cin saray1
biitiin yeteneklerini kullanarak hile ve desise politikalarin1 arzusuna gore
sekillendirdi, demektedir (Candarlioglu, 2002:344). Bu hadiseler prenseslerin masum

olmadigini géstermektedir.

Orhun Uygur Devleti’nin yikilma siirecini Mani dinine girdiler, et yemediler, kimiz
igcmediler, savas¢t 6zelliklerini kaybettiler, bu sebepten dolay1 yikildilar seklinde izah
etmek meseleyi ¢ok basite indirgemek olur. Mutlaka bu dinin yikilma siirecinde
etkisi olmustur, bu sayilanlar arasinda rol oynayan bir amildir. Fakat sadece Mani

dini yliziinden devlet yikildi, denilmesi degerlendirme agisindan eksik olur.

Kald1 ki Mani dininin Orhun Uygur Devleti’nin medenilesme siirecinde resim, sanat,
musiki, bedii zevk yoniinden miispet etkisi oldugunu sdyleyen miinevverlerimiz
haksiz degildir (Izgi, 1987:17). Bu tespit yapilirken Mani dininin tahribati da gézden

nihan tutulmamalidir.

Aslinda devletin yikilma siirecinin fiili olarak baslamas1 Bogii Kagan’in 6ldiiriilmesi
ve Yaglakar Hanedani’na son verilmesiyle basladi. J. P. Rox’un ifadelerinden bu
anlasiliyor. Bunlarin yerine gecen Ediz (Adiz) ler ise cok yetersiz kaldi.832’den
sonra ortaya c¢ikan kesmekes anarsinin artmasina sebep oldu.840’ta baskaldiran bir
lider (tutuk) Yenisey Kirgizlarina ¢agri yapti. Bunlar da ayaklandilar toplam 100.000
kisilik bir orduyla Ordu Balik’t yakip yiktilar, kaganmi Oldiirdiiler. Kadim

diismanlariyla bir olup devletlerini yiktilar. Sonra kiyimdan kurtulabilenler kagtilar,
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Kirgizlar devleti ele gegirdiler (Rox, 2010:165). Bu tarihten sonra hamisiz kalan
Cin’deki Sogd ve Uygurlar saldirilara maruz kaldilar, Cin topraklarindan tard

edilmeye bagladilar.

Uygurlarin ¢ilesi devletleri yikilinca da bitmedi, esasen ¢ile yeni basliyordu. C.
Gokalp konuyla ilgili olarak: “Kirgizlarm 840 darbesi ile Otiiken bdlgesinden dort
bir yana adeta ¢il yavrusu gibi dagilan Uygurlarin bir kismi1 da Shih-Weiler’e
sigimmak zorunda kaldilar. Onlar da Uygurlar1 yedi kola ayirdi ve ayr1 ayri yerlerde
iskan ettirdiler. Ama Kirgizlarin lideri Apa, 70.000 kisilik asker ile Shih-Weiler’i
yendi. Yaninda kalan Uygurlar1 da alarak ¢6liin kuzeyine dondii” demektedir
(Gokalp, 1973:107). Agir dis baskiya maruz kalan Uygur Tiirkleri tabiiyeti kabul
edip istiklalden mahrum kalmaktansa memleketi terk etmeyi tercih ettiler
(Kafesoglu, 2010:35). Gumilyev: “Uygurlarin Minusinsk steplerinden Orhun
Nehri’ne kadar ilerleyen Kirgizlara hi¢bir karsilik vermemeleri anlasilir sey degildir.
Ustelik o zamana kadar sadece zaferin tadina bakmis bir orduya sahipken...” diyerek
saskinligin1 ibraz etmektedir (Gumilyev, 2003:246). Orhun Uygur Devleti’nin
federasyon seklinde bir yapiya sahip oldugunu sdylemistik. Eger boy beyi tutuklar
harekete gecseydi, mukavemet olurdu. Demek ki tutuklar, Kirgizlarin gelmesine
canak tuttular, bu konuda mutabakata vardilar. Bu durum kin, nefret ve diismanligin
boyutlarin1 gostermesi agisindan son derece manidardir. YoOnetenlerde zaaf ve
liyakatsizlik, yine halkin yonetenlere olan giivensizliginin devletin sonunu getirdigini
goriiyoruz. Orhun Uygur Devleti bu hususta Tiirk tarihinin en manidar 6rnekleri

arasindadir.

4.1.2.Kiiltiirel Ve Dini Faktorler

840 yilinda tarihin belki de en biiyiik kitallerinden biri yasandi. Bu durum, Mani
mabetleri etrafinda yerlesen Uygurlarin bu dinden &tiirii savasgilik 6zelliklerini
kaybetmelerinin siyasi gerilemeye hatta yikilisa etki ettigi seklindeydi (Izgi,
1986:43)

Orhun Uygurlarinin hep barisa endeksli yasamak istedikleri anlagilmaktadir. Silaha,

ticaretin aksadig1 durumlarda, miitecavizlere kars1 sarildilar.

J. P. Rox bu degisime dair 6zetle su ifadeleri kullanir: “Mani dininin 6gretilerini

yasayan ve teblig eden misyonerler vardi. Et yiyen, kimiz i¢enlerin yerini sebzeyle
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beslenen, bir 0giin yiyen, anlayisin zebunu tipler tiiremisti. Hareketliligin
muharebenin tutkunu, savag naralariyla yasayip 6len, atla her dem beraber olan Orta
Asya’nin en yirtict Tirk boyu yerlesik hayata gegerek duraganlasti” (Rox,
2010:171). Tonyukuk; bunu istemedigi i¢in Budizm’e, yerlesik hayata kars1 ¢ikmisti.
Bu tavri devletin kadim geleneklerden kopmasini onlemis, tore islemisti (Gomeg,

1997:79).

Artik tore islemiyordu. Sogdlular, devletin idari siifin1 ele gegirmisti. Konuya dair
Gumilyev Ozetle su ifadeleri kullanmaktadir; Bogii Kagan’in Mani dinini resmi
olarak kabul etmesi okuryazar, kiiltiirlii, umur gormiis, ticareti bilen, siyasetten
haberdar olan Sogdlular1 zaman igerisinde hakanin miisavirleri konumuna yiikseltti.
Ilerleyen zamanlarda tahta gecen kaganlardan, yargi ve ydnetimde Manilerin elinde
olmasini talep ettiler. Bu talep zaten mer’i idi. Kaganin Sogdlu danigmanlari bu dinin
rahipleriydi. Dolayisiyla devletin federatif yapisi aslinda Bogii Kagan’la teokrasiye
doniistii (Gumilyev, 2003:254) degisim bu kadar barizdi.

Mezkir degisim beraberinde sosyal ¢alkantilar1 da getiriyordu. Yine konuyla ilgili
olarak Gumilyev’in tespitleri hayli ménidardir; Iktidarin himayesine giren ve soz
hakki da iktisap eden Maniler bu giiclerini kendileri gibi olmayan ve kendileri gibi
diistinmeyenlere kars1 baski yapmak i¢in kullaniyorlardi. Uygur gocebelerinin higbir
zaman anlayip kabullenemeyecegi hayat tarzlarin1 ve dini inanglarii degistirmelerini
talep ediyorlardi (Gumilyev, 2004:307). Boyle bir siyasi ortamda huzur ve refahin
olmasimin tahayyiil edilemeyecegi gayet sarihtir. Bu savaslardaki tek silahlari, kara
budundu. Uygur Tirkii inanmadig1 bir din ugruna, inanip sevmedigi zadeganlar i¢in
nasil savasacakt1? Gumilyev, Manihaizm’in evlilige kars1 oldugunu soyliiyor ama bu
din tek esle evlilige kars1 degildir. Bu konu Mani dininin anlatildig1 béliimde islendi.
Ama miintesiplerinin uygulamalarin da kastedilen durum varsa o ayr1 bir husus,
gercekten soysuzluga sebep olacak bir problem oldugu (Gumilyev, 2004:508) siiphe
gbtiirmez. Ama yozlagsmaya ve soysuzlagsmaya etki eden baska faktorler de vardir.
Mesela, Cin’den gelen liikks esyalar, H. Tokuda; bu esyalar1 Ordu Balik’a getiren
Sogdlu tiiccarlardi, bu liikks sadece zadeganlari kapsiyordu, halk bunu goriiyor
diismanhik da artiyordu. Tun Baga Tarkan’in Sogdlular telef etmesi belki de
memnuniyetle karsilandi diyor ve devam ediyor; ama tamamen yok edemediler zira

780°den 829 yilina kadar Cin’le yapilan at-ipek ticaretinde sahnede yine Sogdlular
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vardi (Tokuda, 2010:110). Cin ve Sogdlulardan yerlesik kiiltiirii 6grenen Uygurlar,
bu kiiltiirlin etkisi ile bozulma ve adet oldugu kiiltiire yabancilagma gibi durumlarla
karsilastiklar1 yukardaki izahlardan da anlasilmaktadir. Bu durum devletin
yikilmasinda ¢ok etkili oldu. Ama oOgrendigi yerlesik hayatin kiiltiirline dair
hususiyetler 840’tan sonraki siirecte ise yarayacaktir. Tiirkler, Uygur Tiirkleri ile
kiiltiirel acidan edebiyat, resim, heykel, mimari, yazi ve diger alanlarda ortaya
koyduklartyla Tiirk tarihinde miimtaz bir yere sahip oldular. Gok Tanri inancini
birakarak, Budizm ve Mani dinlerine intisap ettiler (Gomeg, 2008:260). S. Gémec,
Orhun Upygurlar’'nin  kadim dinlerinden donmelerini téreden sapma olarak

degerlendiriyor ve devletin yikilma stirecinde bu durumun etkili oldugunu belirtiyor.

Mani dini maddiyata dair her seyden tiksinti duyuyordu. Diinyaya ve ona dair
olanlara kars1 mesafeli olunmasi gerektigi telkin ediliyordu Mani dinini anlattigimiz
boliimlerde bu durumun tespiti yapildi. Inanglart bunu telkin ederken Uygur
kaganlar1 acaba buna ne kadar riayet ediyorlardi? Oysa Uygur kaganlari liks ve
sefahatten hi¢ de uzak yasamiyorlar, Mani rahipleri ise daha ¢ok mal elde edebilmek
icin Bogii Kagan’1 Cin’e saldirmaya tesvik edebiliyorlardi. Bunun bir ¢eliski oldugu
gayet sarihtir. Mani dininin gereklerini yerine getirme noktasinda bozkirda yasayan

Tirk’li dindar olmamakla suglayanlar da dindar sayilmazlardi.

Bu celiski, avamin da dikkatinden kagamazdi. Biriken servetten herkes esit miktarda
istifade edemedigi i¢in halkin, Sogdlularin ve kaganin yasamlarmi tasvip etmedigi

anlasilmaktadir.

Diinyaya kars1 mesafeli olunmasi gerektigi noktasinda telkinde bulunan seckin Mani
rahiplerinin tiiccar kimlikleriyle herkesten daha ziyade diinyaya karst hirsli olmalari,

problemlere kaynaklik edecek bir tarzi siyasetin gelistigini gostermektedir.

Mani dini, bozkir insanina uygun degildi. Zira gelenege ve bozkir yagamina karsi
tavri, avamin bu dine mesafeli olmasina sebep oluyordu. Mani dininin havas da
karsilik bulurken avamda karsilik bulmadigi anlasilmaktadir. Bu durum havasla halk

arasindaki ugurumun gittik¢e biiyiidiigliniin baska bir ifadesidir.

Bir iktidar, muktedir olabilmek i¢in halkindan beslenmeli, halkinin inan¢ ve yasam
tislubuna saygili olmali, onlar gibi inanmasa bile inanglarin1 yasama noktasinda
halkina yardimci olmali, gayr-i safi milli hasiladan her vatandasin miistefit olmasi
icin azami gayret gostermeli ki mesruiyetini saglayabilsin.
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Ama goriilityor ki bu dengeyi hep Sogdlu tiiccarlar ve kagana yakin olanlar lehine
bozan bir idari anlayig, liiks ve sehir konforundan beslenen bir yasam tarzi
uygulanirken halk bu nimetlerden mahrum birakilabiliyordu. Tun Baga Tarkan’in
Bogl Kagan’1 ve avenesini dldiiriirken, halkin kagana arka ¢ikmamasi baska ne ile
izah edilebilir? Mani dininin en azindan Tun Baga Tarkan zamaninda saraydan

uzaklastiini anltyoruz. Yani yapilan ihtilal ile halk saraya yaklagmstir.

Tun Baga Tarkan’in Maniheizm’e mesafeli durdugundan bahsettik. Fakat O. Izgi;
onun Oliimiiyle yerine gecen oglu “Ay Tanri’da Kut bulmus, Kiilikk Bilge Kagan”
ismini aldigina bakilirsa Mani dininin tekrar avdet ettigini zira Ay’in kavram olarak

Mani dininin 6nem atfettigi bir sey oldugunu belirtmektedir (Izgi, 1987:22).

Ipek Yolunun mahir tiiccarlari Orhun Uygur sahasmna sadece ticari mal
getirmiyorlardi. Onlarin inang, kiiltiir ve bagka medeni kodlar1 i¢inde barindiran
yasam anlayislart da mevcuttu. En biiyliik etki Uygur alfabesiydi. Uygurlardaki
sehirlesme faaliyetleri de bu tiiccarlarin etkisiyle olur ve giizel sehirler kurulurdu,
Ordubalik gibi. Yerlesik hayata gecis iktisadi kalkinmanin tabii bir tezahiirtidiir.
Bozkir yasam kiiltiiriinii menfi agidan etkileyen bu anlayisin, tarihi seyir i¢inde derin

izler birakmasi1 kaginilmazdir.

G.Candarhioglu, Bogii Kagan’in Mani dinine intisabindan bahisle kisaca sunlari
soyler: “Kagan; Uygur Tirkii’niin bozkir adetlerini birakip medeni olmalarim
istiyordu. Bu medenilesmenin Mani diniyle olabilecegine inaniyordu. Halbuki Mani
dini bir tiiccar ve sehirli diniydi. Onun savas¢i ruhlar gevsettigi de dogrudur. Fakat
sonra da ilim sanat ve edebiyattaki ilerlemesine olan faydasi ise inkar edilemez”
demektedir (Candarhioglu, 2002:344). S. Gome¢’in de oOzellikle savas¢i ruhun

zayiflamasi hususunda bu minval {izere diisiindiigiinii yukarda belirtmistik.

Bogii Kagan’in siyasi yonii oldugu gibi, manevi rehber olma yoniiyle de fark edilen

b

bir kisiligi vardir. Esasen Bogii ismi “dlim, hekim, sihirbaz” anlamina gelir. Cin
kaynaklarina gore hiikiimdarlik unvani “Tengri’de bolmus, il tutmus Alp Kiiliin
Bilge Kagan”dir. Gokte dogmus, memleket idare etmis, kahraman meshur alim
kagan anlamindadir (Candarlioglu, 2002:21). Ama danigmalari Mani rahipleriydi. Bu
Mani rahipleri, ticareti siyaseti ¢ok iyi bilen, pek ¢ok dili konusabilen, son derece
kiiltiirlii, denge siyaseti konusunda uzman kisiler oldugu bilinen bir hakikattir. Fakat

bu kisilerin kagana danismanlik yapmalar1 aldatmamalidir. Bir tiiccar kendi
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maslahatini, parasini, menfaatlerini garantiye almadan herkesle yakinlik kurmaz.
Sogdlu rahiplerde muhtemelen bunlara dikkat etmislerdir. Devleti kendi maslahatini
devsirebilecekleri bir alet olarak kullandiklari, bunda uzun siire de basarili olduklar1

anlasilmaktadir.

Devleti Sogdlu tliccarlar icerden zayiflatirken Cin Devleti de kendince bir takim
faaliyetlerde bulunmaktan geri durmuyordu. Mesela, 836’da hiikiimdar Wen-tsung,
gliya yabancilarla daha iyi anlasabilmek i¢in kiiltiirel ve politik miinasebetlerde dil
ayriliginin ortaya c¢ikardigi gucliikleri hafifletebilmek adina sinirlara Cin dilinin
ogretildigi yerler kurdular. Asil maksat Cin dilini 6greterek Tiirkleri Cinlilestirme
operasyonundan bagka bir sey degildi (Candarlioglu, 2002:356). G. Candarlioglu’nun
bu tespitinden, askeri olarak galip gelinemeyen bir giiclin kiiltiirel yonden tahrip
edilmek suretiyle zayiflamasini temin etmek oldugu anlasilmaktadir. Zaten yerlesik
hayata gecis siireci pek ¢ok adeti ve kadim aligkanliklart yok etmisti. Konuyla ilgili
olarak S. Gomeg; artik Uygur Tiirk’ii Cin usuliine gore yasamaya ve yerlesiklige
baslayinca konargdcer hayatin sagladigi ve kendilerini giiglii kilan ayricaliklari
yitirdiler. Dolayisiyla hayat tarzlarindaki farklilik, yani konargégerlikten yerlesiklige
adim atma, c¢okiisiin nedenlerinden bir tanesidir ifadesinden (Gomeg, 2011:44)
topraga bagl yasamak, ticaretin ve ziraatin one c¢ikmasi, ge¢misle olan iinsiyetin
kopmasi ve nihayet bu hususlarin yikilisa etki eden faktdrlerden oldugunu anliyoruz.
Halbuki Orta Asya, tarima uygun olamayan arazi ve iklim sartalarma haizdi. Bu
durum hayvanciligi, hayvancilik ise suyun ve yaylimin takibini zorunlu kiliyordu.
Yani gocebe olmak kaginilmazdi (Giindogdu, 2014:295). Ama bazen degisim
kacinilmazdir. Uygurlarin akinlar yaparak kazanmak yerine daha kolay olan ticareti,

ziraat1 ve bankerligi sectiklerini biliyoruz.

Ailede de degisim vardi nitekim aileyi aile yapan kadin da bu degisimden nasibini
almisti. S. Gomeg; Kadmlar da artik eskisi gibi degillerdi diyor, bir zamanlar at
stirlip, ok gezleyen hanimlar, ¢cadir1 begenmiyorlar, giizel ve gosterisli evlerde liiks
yasamayi istiyorlardi, tespitini yapiyor (Gomeg, 2011:45). Kiiltiirel agidan degisimin
boyutlarini ifade edebilmek i¢in manidar bir misal vermektedir. Fakat yukaridakilere
ilave olarak, Tiirkleri kontrol altina alabilmek i¢in sistematik hale getirdikleri “Bes
Yem” dedikleri taktiklerini O.Izgi séyle siraliyor: 1-Gozleri yozlastirmak igin siislii

elbiseler, 2-Agizlarin tadmi yozlastirmak i¢in hos yiyecekler. 3-Kulaklari
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yozlastirmak i¢in miizik ve kadin, 4-Mideleri yozlastirmak icin biiylik binalar, silolar
ve koleler vermek, 5-Teslim olmaya gelenlerin zihinlerini yozlagtirmak igin
imparator onlar1 kabul torenleri ile agirlamali ve onlara bizzat kendi elleriyle icki ve
yiyecek sunmalidir (izgi, 2014:97). Degisimin gerceklesebilmesi i¢in dncelikli olarak
insanlarin bu degisimi istemesi gerekir zira insanlar1 zorla bir yere kadar degistirmek
miimkiindiir. Eger degisime direnmeleri istenmiyorsa, degismek i¢in uygun hale

getirmek gerekiyor ki Cinliler bunun yollarini iyi biliyorlardi.

Tiirklerin baska kiiltiirleri benimsemelerinin mahzurlarin1 B. Ogel de eserinde sdyle
anlatir: “Mete’nin oglu Kiyuk’un (Kiok) veziri olan Cang-Hang Yieh refah ve
zenginlige erigince gevseyen ve Cin giyimi ve yemeklerine ilgi duymaya baslayan

kagana bunun sakincalarina dair sunlar1 sdyler:

“Hunlarin biitiin halkini toplasaniz, Cin’deki bir ilin niifusu kadar bile
tutmaz. Niifus bakimindan Cin daha giiclii sayilir. Ayrica onlarin
yiyecekleri ile elbiseleri ayridir. Bu sebeple Cin de (vetisenle yapilan) bu
gibi mallara baglanmak dogru degildir. Simdi siz, Hun hakani
geleneklerimizi  degistirip, Cin’de bulunan mallara sahip olmak
isterseniz, Cin mallarinin hic olmazsa beste birini satin almak zorunda
kalacaksiniz. Boylece Hun halkinin hepsi (ihtiyaglart igin) hep Cin’e
bakacak ve Cin’in tesiri altina girecektir. Cin ipeklerini alsaniz ve elde
etseniz bile, siz Hunlar ¢alilar ve dikenler arasinda hep at iizerinde
dolasmaktasiniz. Giyecekleriniz ve pantolonlariniz az zamanda ¢alilar
arasinda yirtilmis olacaklar. Elbette ki, ipekli elbiseler, simdiye kadar
giydiginiz yiin ve kege elbiseleriniz kadar miikemmel ve elverigli

olamazlar.

Yiyecek meselesine gelince; Cin yiyeceklerini elde etseniz bile, onlar da
az zamanda tiikenip gidecekler yahut yemeyip atacaksiniz. Bu da
gosteriyor ki, Cin yemekleri, sizin kimiz ve yogurtlariniz kadar lezzetli ve

size uygun yiyecekler degildir’ (Ogel, 1981:508).

Cin’e Ozenmenin ve onlar1 taklit etme temayiillerinin Goktiirkler’de de Orhun
Uygurlari’nda da oldugunu biliyoruz. Bu iki devletin yikilis siirecinde de Cin
Ozentisinin etken oldugu malumumuzdur. Yukarida deginilen hususlar géz Oniine

alindiginda kiiltiirel yabancilagmanin hangi boyutlara vardigin1 anlayabiliriz.
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Kiiltiirel yabancilasma, yozlasma ve kendi 6z kiiltlirlinden nefret etmeye kadar
gidebilecek bir travmayi beraberinde tagir. Cin, kiiltiiriiniin diismanlarini zayiflatacak
bir silah oldugunun bilinciyle siirekli propaganda yaptigini, kagan hatunlarinin bu

konuda propagandaci ve istihbaratci gibi ¢alistiklarindan daha evvel bahsetmistik.

Hun ve Goktiirk tecriibeleri aslinda bize ¢ok sey ogretiyor. II. Goktiirk Devleti

doneminde dikilen kitabeler, gelecek kusaklara tehlikeyi anlatiyor.

“Tabga¢ budun, altin, giimiis, ipek ve ipekli kumaslardan bolca verirmis. Cin
milletinin s6zii tatll hediyesi ¢ekici imis.” Tathh s6z ve yumusak ipegi ile Cinliler
uzak milletleri kendilerine yakinlastirirmis, yaklastirip konduktan sonra, kotii seyleri
ondan sonra diigiinlirmiis, iyi bilgili insani, iyi cesur insani yiiriitmezmis. Bir insan
yanilsa kabilesi, milleti, akrabasina kadar barindirmazmis. Tatl soziine, yumusak
ipek kumasina aldanip ¢ok, ¢cok Tiirk milleti 6ldiin (Ergin, 2003:5,6). Tore, atalardan
intikal eden nasihatlerin terkedilmesi, felaketlerin habercisi anlamina gelmektedir.
Nitekim bu konuda S. Gémec gibi diisiinen U.Bulduk sunlar1 sdyler: “Orhun
yazitlarinda millet isini giiclinii kagana tevdi ederken, kaganin da milletinin basin
dik tuttugu, a¢ ve ¢iplak kimse birakmadigini destani bir dille anlatilir. Kaganlar
toreyi unuturlarsa devlet ve millet felaketlerle karsilasacak™ demektir (Bulduk,
2008:47,55). Gumilyev ise, Ordubalik sehrini Ibn-i Hurdadbih’in dilinden anlatir,
Ibn-i Hurdadbih, Uyguristan’1 en biiyiik Tiirk iilkesi olarak gdsterir: “Tokuz Oguz
hakani 12 demir kapili biiyiik bir sehirde oturur. (Ordubalik) sehir halki Mani dinine
mensuptur. Hakanin ikametgéh1 yiliksek bir tepe ilizerindedir. (Orda) Kalesi’nde 900
kisiyi alabilecek bir altin otag vardir. Bu otag, bes fersah genisliginde bir alani
kaplar. Bu ifadelerin devaminda Gumilyev bir gergege isaret eder; bu ihtisaml
kalede kendilerinden geriye sadece mutantan unvanlarin kaldig1 zayif ve kabiliyetsiz
hanlar oturdular. Ulkeyi kabiliyetsiz reisler ve Mani rahipleri yonetti (Gumilyev,
2004:509). Riyaset makamindakilerin yaptiklari belki bir kiiltiir devrimiydi ama
Aslantiirk ve Amman’in ifadeleriyle bu tepeden inme bir tarzda olup, toplum
benzesme ya da asimilasyon diyebilecegimiz menfi bir durumla karsi karsiya
kalmistir. Kiiltiir soku da diyebilecegimiz sikinti, bunalim vb. bigcimlerde kendisini
gosteren yeni kiiltiire uyum giicliikleri seklinde tezahiir etmistir, (Aslantiirk, Amman,

2008:231) tespiti son derece isabetlidir.
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Mani dini riyazeti, oru¢ tutmay1 telkin eden, nefsi terbiye etmeyi siar edinmis bir
dindir. Diinyevi zevkler, nefsin arzulari neticesinde hasil oluyordu. Riyazet ise
diinyevi zevklerin Oniine set ¢ekmenin en kisa yoluydu (Gumilyev, 2004:507).
Stiphesiz bu anlayis Hristiyanligin nefsi terbiye etme diinyaya ve diinyevi olanlara
kerih bakmasi, kendilerini inanca adamalar1 vb. ritiiellerinden miilhemdi. Calib-i
dikkat husus su; Hristiyanlardan bu mesrebe girenler manastirlara kapanir ve sadece
ibadetlerle mesgul olurlardi. Maniler de bu telkinlerde bulunurken ticarete ve
siyasete batmis bir haldeydiler. Bu celiski yukarda ifade edildigi gibi kiiltiirel sokun

bir tezahiiri olabilir.

Tepeden inmeci bir yaklagimla din ve kiiltiir degisimine giriliyor. Halkin inanmadig1
bir din ve bu dinin tacirleri i¢in savagmasi isteniyordu. Bu bir ¢eligkiydi. Tiirk’tin

savagsmama arzusunu bu agidan degerlendirmek daha mantikli geliyor.

Sosyal bilimciler kiiltiir degismesini iki sekilde ele alirlar birisi serbest kiiltiir
degismesi, digeri ise zorla yapilan kiiltiir degismesi Orhun Uygur Devleti’ndeki bu
degisim zorla yapilan bir degisimdir. Mecburi kiiltiir degismesi, bir toplumda
yukaridan asagi dogru idari bir niifuz ve iktidara sahip bir grubun yabanci bir kiiltiirii
veya bunun belli unsurlarini ¢ogunlugun arzusuna aykiri olarak kendi toplumuna
zorla kabul ettirmeye calismasi seklinde tezahiir etmistir (Aslantiirk, Amman,

2008:231).

Mani rahiplerinin telkin ettigi inang, Tiirkler i¢in litopya hiikmiindeydi. Bu yeni
hayatta et, siit, peynir ve yogurt gibi hayvani gidalar yoktu. Dolayisiyla meydanlarda
at kosturan, kilic kusanan, ok gezleyen bir millet, bu hayattan yiiz g¢evirecek
kendilerini Maniye adayacaklar, yar1 bekar miskin bir hayat yasayacaklardi. Bu
ugursuz durumda saglikli nesiller yetistirmek miimkiin degildi (Gumilyev,
2004:518). Gumilyev bu tespiti yaparken yukardan asagiya dikte edilmek istenen

yapty1 ve mahzurlarini da anlatmis oluyordu.

Yerlesik hayata adaptasyon, ticaretin getirdigi likks ve rehavet, baska Kkiiltiirlerle
etkilesime girmek, dinini degistirerek fitrat ve yasam bigimine aykir1 telkinleri vaaz
eden bir dine intisap etmek ve benzeri kiiltiirel degisim, Orhun Uygur Devleti’nin
gerilemesine sebep teskil eden en dnemli unsur oldugu anlasiliyor. Mezklr degisim,
Otiikken’de yasaniyordu. Fakat hiikiimet edenler ve onlara yakin olan cevrelerle

mukayyet olup, avamin tamamin tesmil eden bir degisim degildi. Halk zadeganlar
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ve Sogdlular arasinda taksim olunan zenginliin en biiylik diismani olarak ittihaz

ediliyordu. Nitekim bu konudan yukarida bahsettik.

Bogli Kagan’dan itibaren kaganlar sarayda oturmaya bagladilar. Kadinlar makyaj
yapiyor, Cin’de revacta olan giysileri tercih ediyorlardi (Candarlioglu, 2002:343).
Sosyolojik  olarak hadisata bakilacak olursa Cin’in uyguladigi kiiltiirel
yabancilasmanin sebep oldugu toplumsal degisim s6z konusudur. Bu silahla

yapilmayan ¢ok etkili bir savasa ornektir.

Toplumsal degisim ve doniisiim toplumu bir ikilem i¢inde birakiyordu. Orhun Uygur
Devleti’nin gegirdigi bu doniisiim, aslinda avamdan ziyade havasin gegirdigi bir

doniigiim olarak karsimiza ¢ikiyor.

Orhun Uygur toplumunun Kutluk Bilge Kiil Kagan ve onun halefi Moyun Cor Kagan
zamaninda “ideal uyum” iginde bir toplum olduklarin1 sdyleyebiliriz. Yani halkin
beklentilerini karsilayan ve isgal ettigi statiiniin hakkini veren 6zelliklere sahiptiler.
Bu uyum, ¢ok bariz bir sekilde goriilebiliyordu. Kaldi ki Orhun Uygur Devleti’nin
siyasi yapisi farkliydi. A. Kamalov’un dedigi gibi boy liderleri, tutuklar iktidarda ¢ok
o6nemli roller oynuyorlardi (Kamalov, 2002:286). Kagan giicliiyken Tutuklar gayet
munis oluyor “ideal uyum” tahakkuk ediyordu. Bogii Kagan; bilge ve dirayetli bir
lider olmakla birlikte, zenginligin verdigi rehavete kapilmasi sebebiyle, hadisata
sosyolojik a¢idan yaklasmak iktiza eder. Bu durumda “Yerlesik olmayan uyum”un
tezahiir etmeye basladigin1 goriiriiz. Elde edilen ganimet ve devletin baska
kalemlerden olan geliri, daha cok zadegan arasinda {ilesilip halka bir sey
verilmemeye baslayinca rahatsizliklarin niikksetmis oldugu anlasiliyor. Zira toplumun
lider statiisiinden bekledigi roliin geregi, taksimatin hakkaniyete uygun olmasi
yoniindeydi. Ama Bogili Kagan bu rolii cesitli saikler sebebiyle yerine getiremedi.
Iste boylesi bir dengesizlik ve statiiniin beklentiler dogrultusunda roliinii yerine
getirmemesi, yukarida bahsetti§imiz potansiyel gizli rahatsizliklarin tezahiiriinde ¢ok
etkili oldu. Yine sosyolojik olarak hadiseye yaklasilacak olunursa, devletin kurum
olarak bir degisim gecirdigini goriiriiz. Gergi her toplumsal degisimin tezahiirleri
menfi olmaz ama Orhun Uygur Devleti toplumsal ve kurumsal degisim geciriyordu.
C. Kagit¢ibasi’nin ifadesiyle bunun elbette beraberinde getirdigi “Kurumsal degisme

sonucu ortaya ¢ikan uyumsuzluklari havi bir mahiyet arz etmesi kaginilmazdir. Boyle
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bir degisim tutarli, istikrarli, kisilere yeni kurumsal rol ve beklentilere cevap

vermekte zorluk ¢ektirir” (Kagit¢ibasi, 1996:272).

Sonug olarak; kiiltiirel yabancilagsmayla aristokrat, zadegan kesim doniisiiyor ama
donlisen zadeganlar, toplumu doOniistiremiyorlardi. Bu durumun devletin

yikilmasinda ¢ok biiylik etkiye sahip oldugu anlasilmaktadir.

4.1.3.iktisadi Faktorler

Uygurlar, heniiz Téles boylarindan biri ve Goktiirklere bagh yasiyorlarken dahi diger
boylarin aksine Cin’le daima iyi iliskileri olagelmistir (Candarlioglu, 2004:12). Bu
durumun Orhun Uygur Devleti’nin kurulmasindan sonra da devam ettigi anlasiliyor.
T’ang Hanedani i¢in adeta can simidi gibilerdi. T’ang Hanedani’nin siyasi iktidarinin
devam edebilmesi icin kolluk kuvveti gibi faaliyet gostermislerdir. Tokuda’nin
tezinde belirttigi gibi, bunu Cin i¢in ¢ok agir bir kiilfet getiren {licret mukabili
yaptyorlardi (Tokuda, 2010:100). Bu iicret, ugruna insanlarin 61diigii ve daha bir¢ok
bedellerin 6dendigi ipekti.

Halbuki yillar énce Yollug Tigin, dedesi Kutluk ilteris Kagan igin diktigi abidede
Cin’e karst menfi davranislarin  sebepleri konusunda birtakim agiklamalar
yapmaktadir. Gumilyev’in eserinde gectigi sekliyle: “Sirin sdziine, nefis ipegine
aldanip, Tiirk halkinin ¢ogu 6ldii. Tiirk halkinin bazilarini, orada kotii kisileri su
sozlerle kandirdilar; uzakta olsa kotii ipek, yakinda olsa iyi ipek verecek diyerek
kandirir imis. Cahil kisiler bu sozlere inanip yakina vardilar, bir¢oklar1 6ldii”
denilmektedir (Gumilyev, 2004:351). Bu serencami yasayan Goktiirkler taglara
kaziyarak gelecek nesillere, ge¢misi gostererek ayni oyunlara gelinmemesi

gerektigini anlatmislardir.

Orhun Uygur Devleti, Otiiken’de kurulmus oldugu halde bu yazilanlari ve
anlatilanlar1 duymamalari, bilmemeleri miimkiin degildir. Fakat ipegin ve zenginligin

rehaveti, bu hakikatlere muttali olmalarina engel olmus olsa gerek.

Uygurlar, yukarda verilen bilgilerden de anlagilabilecegi gibi T’ang Hanedani’nin
tilkesindeki siyasi istikrar1 saglamasi i¢in gerekli en onemli miittefikiydi. Bu ittifaka
mukabil olarak Cin bol bol ipek verirken Uygur Tiirkleri de oliiyorlardi. Halk
hiikiimdarlarinin  arkasinda 6liime giderken, kagan kendini halktan ayirarak,

saraylarda oturmaya basladi, giiciiniin kaynag1 bizzat halkin kendisi olan hiikiimdar1
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onlar1 asag1 goriiyordu (Gomeg, 2008:260). Kaganin etrafinda bulunan Sogdlularin
ve saraya yakin olan tutuklarin elde edilen gelirden aslan payini aldiklar1 kesindir.
Hatta bu konuda tutuklarin tamamini kusatan bir pay s6z konusu degilse,
hosnutsuzluklarin olacagi da kesindir. Kagan, tutuklarin tamamimi memnun
edemezse az pay alan ya da hi¢ pay alamayanlarin anlagmazligi otoritesine halel
getirecek kadar sert catigmalara sebep olabilirdi. Nitekim devletin, tutuklari kesin bir
hakimiyet altina alamamasi isyanlara, kesmekese sebep olmustur. Biitiin bunlarin,

yikilisa giden kaldirim taglart mesabesinde oldugu anlasilmaktadir.

Devletin kendi riyasetinde sorunlar1 olmakla birlikte komsu devletlerin askeri ve
siyasi girisimleri de Orhun Uygur Devleti’'ni zor durumda birakabiliyordu. Dort
Garnizon tezahiiriiydii. Ipek Yolu'nun {i¢ ana giizergdhin1 kontrol edebilmek igin
yerlestirilen askeri birliklerde 24.000 asker, 2.700 at bulunuyordu (Salman,
2008:150). Ipek Yolu’nda s6z sahibi olmak isteyen her devlet, bu garnizonlar1 hesap
etmek mecburiyetindeydi. Talas Savasi biitlin boylarin i¢inde en ¢ok Uygurlarin isine
yaramistir. Zahiren boyle bir goriintii arz ediyor. Lakin Cin Devleti ile bu kadar i¢li
dislt olmalarinin uzun vadede zarar1 olmus olamaz m1? T’ang Hanedani’na o kadar
hakimdiler ki Cinlilerin hicbir sey yapamayacagina adeta iman etmislerdi. Hele An
Lu-San Isyan1 ve her isyanda Uygur Tiirkleri’ne Cin devleti’nin el agmas1 boyle bir
diisiincenin hasil olmasina yetecek arglimani veriyordu. Ama Cin Devleti’nin hi¢ bos
durmadig1 anlasiliyor. Belki askeri agidan zayifti lakin kokli devlet geleneginin
getirdigi istihbarat tecriibesini, yabana atmamak gerektigini sanki hesap edemediler.
Ozellikle Cinli prenseslerle evlenmenin neredeyse bir tutku haline geldigi
diisiiniiltirse... Yukarida izah edildigi gibi bu kadinlarin 6zenle yerlestirilmis ajanlar
olduklar1 gercegi, yapip ettikleriyle sabitken kaganlarin hakikate muttali olmamalar1

neyle izah edilebilir?

Bu sorunun cevabi “6zgiiven” olurdu. O kadar hakimdiler ki bize bir sey olmaz
vurdumduymazliginin hat sathada oldugu goriilmektedir. Nasil olsa her durumda
kazaniyorlardi. Bu durum, Orhun Uygurlari’nin ayn1 zamanda zaaflariydi da. Zira
zayiflayica basia bela olacak ayak oyunlarini, giicliiyken fark edememek bircok

insanin fitratinda olan bir gaflettir.

Orhun Uygur Devleti’nde kaganla nazirlar arasinda fazla farkin olmadigi, beraber

savasa ¢ikip her zaman zaferle dondiikleri zamanlar oldu. T’ang Hanedani’nin lehine
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basarilar elde ettiler. Bogii Kagan adindan beklenen bilgeligin bir tezahiirii olarak
belki de Cin iizerinde hakimiyetlerini pekistirebilmek i¢in isyanlarin bastirilmasina
yardim ettiler (Candarligolu, 2004:20). Fakat Uygur Tirkleri’nin 6nemli bir 6zelligi
vardi. Boylar1 temsil eden tutuk diye tesmiye olunan nazirlar, kaganin giiclii ve
dirayetli oldugu zamanlarda uyumluyken, kaganlarin giigsiiz ve dirayetsiz oldugu
donemlerde ¢ok kolay igva edilebiliyorlardi. En kiiciik bir nizay1 degerlendiren, Cin
Devleti’nin bu konular da ¢ok mahir oldugu biliniyor. Bunca desiseye ragmen Orhun
Uygurlar1 hakimiyetlerini tesis ettiler. Candarlioglu’nun tabiriyle; ¢ok da basarili
oldular fakat zenginlik daha fazla zenginlik ve hirsin gozleri kor ettigi bir ortamda
Uygurlarin dayandig1 Dokuz kabile ve Sogdlu tiiccarlar, kagani1 Cin’e akin yapmaya
zorladilar. Hazir T’ang Hanedani’ndan Imparator Tai-tsung 6lmiis yeni imparator
otoritesini saglama almamisken tam zamaniydi (Candarlioglu, 2004:20). Aslinda bu
niyet Uygur Tirklerinin Cin ile takip ettikleri kadim iliskiyle bagdagmiyordu. Zira
savasa degil, barisa endeksli bir siyasi birliktelik mevzu bahis idi. Burada isin rengini
degistirenlerin Sogdlular ve onlarin etkisinde kalan zadegan sinifi oldugu anlasiliyor.
Bunlar, devlet otoritesinde dyle siki bir hakimiyete sahiptiler ki kagan1 dahi kontrol
edebiliyorlardi. Halk ne i¢in savasacakt1? Inanmadigi Mani dini igin mi? Sevmedigi
Sogdlu tiiccarlar i¢in mi? Pay alamadig1 ganimet icin mi? Sogdlularin giidiimiindeki
zadegan i¢in mi? Bu durum halkla kagani kars1 karsiya getiriyordu. Tun Baga Tarkan

bu memnuniyetsizligin tecessiim etmis haliydi.

Tun Baga Tarkan’in darbesi icin farkli degerlendirmeler yapilmistir; Gumilyev’in
iddiast Cin’in Tun Baga Tarkan’a riigvet vererek bu ihtilali tertipledigi ki sonradan

meydana gelen hadiseler bu iddiay1 teyit ediyor.

S. Tekin, Tun Baga Tarkan’m 781 yilinda kagan olduktan sonra Otiiken’e Nasturi
patriginden Hristiyan din adamlari istedigini soyliiyor (Tekin, 1988:9).

Tun Baga Tarkan’in Mani dinine mensup Sogdlu tiiccarlarin hakimiyetine Hristiyan
hassasiyetiyle son vermek icin bu darbeyi tertipledigi anlami ¢ikiyor. Tun Baga
Tarkan’in Hristiyan hassasiyeti Cin tarafindan pekala yonlendirilmis olabilir.
Ihtilalin, devleti iktisaden yipratmasi ise kagmnilmazdir. iktisadi agidan problemleri
irdelerken, kiiltiirel ve siyasi problemlerin iktisadi, iktisadi problemlerin digerlerini
etkiledigi goriliir. Aslinda biri digerini tetikleyen zincirleme bir reaksiyon gibi

duruyordu. Fakat iktisadi problemler bu reaksiyonun ilk muharrik unsuru gibidir.
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Coziimleme yapilacak olursa; eger bir devletin zenginligi, tebaaya adil taksim
edilmiyorsa, orada hosnutsuzluk olacaktir. Zenginlik kendi alaninda disariya
yansitilmadan yasanacak bir realite degildir. Sahip olunan servet insan yasantisina
yansimak zorundadir. Hatta zenginlige sahip olan bunu yansitmak isteyecektir. Bu
savast veren kara budun azla yetinirken zadegan smifi payin biiyligiinii alirsa bu
toplum katmanlar1 arasinda hosnutsuzlugun artmasina sebep olacaktir. Gelir
dagiliminda ugurum ne kadar fazla olursa, hiikiimdar halk desteg§inden o kadar
mahrum kalir, halk desteginden mahrum kalan bir iktidarin ordu ile basi dertte
demektir zira halk ordunun bizatihi kendisidir. Iktidarda olup da muktedir

olunamiyorsa eger, halkin destegi kaybedildigi i¢indir.

Bozkirt mesken tutmus, zadeganin zenginliginin temininde canin1 veren kara budun
elde edilen ganimetlerden hak ettigi payr alamayinca zadegdn daha zengin kara
budun daha fakir olmustur. Bu adil olmayan taksimat, kendi aristokrasisini
olusturmustur. Bu aristokrasinin yasantisina sahit olan halkin, giderek artacak
iktisadi uguruma paralel diismanliklar da artacaktir. Ustelik zenginligin tabii getirisi
liks yasam bagka kiiltiire yaklasmayi, mensubu oldugu kiiltiirden nefret ederek

uzaklagmayi, beraberinde getiren kiiltiirel yabancilasmaya sebep olacaktir.

Kendine benzemeyen, yukardan bakan zadegani, kara budunun sevmesi beklenemez.
Ustelik bozkirda yasayan Tiirkler, Mani degillerdi. Mani olan devletliilerdi. Bu
tabakalasmanin miisebbibi olan Sogdlular sevilmiyordu. Onlar1 onaylayacak,
tabakalasmanin oniine gececek bir inan¢ bagi da yoktu. Iste bu ve buna benzer

saiklerin, devletin sonunu hazirladigi anlagilmaktadir.

Halbuki Tirk devletinin temel felsefesinde “almak” degil “vermek™ esastir. Devlet
kelimesinin “saadet, huzur” anlaminda kullanilmas1 dahi bunu gosterir. Tiirk devleti
adaletin igerisinde biitiin zenginligini halkiyla paylasir. Iste bu sebepledir ki Tiirkler
de zengin yani “bay” kisi mali miilkii ¢ok olan degil, onu hakkiyla paylasan kisidir.
Tiirklerin kisa siirede devlet kurmalarinin ve baska milletlerin de Tiirk devletine itaat
etmelerinin 6ziinde bu anlayis vardir (Bulduk, 2008:47). Orhun Uygur Devleti’nde
bagka Kkiiltiirel unsurlarin devletin riyaset makamlarina sirayet etmesi, kiiltiirel
yabancilagsmay1 beraberinde getirmistir. Kendi kiiltiiriinden uzaklasan Orhun Uygur
Devleti’nin zadegan smifinin, ele gegen servet ve zenginligi halkla paylasmaya

yanagmamasi, devletle tebaa arasinda biiyiik bir ugurumun olusmasia sebep
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olmustur. Devlet vatandasini abad eder niteliginden soyutlanarak kadim Tiirk
geleneginden uzaklagmigtir. Halk fakirlestikge devletine olan sadakatin de
zayiflamasi kagiilmazdir. Ama asil problem, devletin baginda bulunan hiikiimdar ve
devletin halinin bozulmasi meselesidir. Ciinkii hiikiimdar ve devletin durumu
medeniyetin aynasidir. Devletin iktisadi yapisinin bozulmasi ile biitiin unsurlarin
bozulma stireci baglamis olur. Kisacasi devletin yaptig1 adaletsizlik zulmii dogurur,

devlet kendisini yok eder (Okumus, 2007:15).

Ibn-i Haldun’a gore devlet iki esas iizerine bina olunur; miilkte bu iki esasin varlig
zorunludur. Birincisi asker, ikincisi bu askerin veya ordunun ayakta kalabilmesi i¢in
gerekli olan, mal ve paradir. Aksakliklar hanedanin kapisini ¢alinca bozukluk 6nce
bu ikisinden sadir olur. Devlet, rahat hayatin biitlin bir genislik ve refah déneminden
sonra kagmilmaz olarak icine diistligli gerileme siirecinde halkla arasini agacak
sekilde ekonomi politikas1 glider. S6z gelimi vergileri artirir, licret ve maaslari
diisiirtir. Biitiin bunlar, devletin ¢okiisiinde 6nemli etkenlerdir (Okumus, 2007:32).
Bir diger husus ise, devletin en 6nemli dengeleyici unsuru olan dindir. Ya da tore
gibi yaptirim giicii yiiksek olan normlardir. Orhun Uygurlart mensubu bulunduklari
dini terk ettiler. Intisap ettikleri yeni din, onlarin kendilerini has 1rki 6zelliklerinden
soyutlanmalarina sebep oldu, sadece kazanmak i¢in yasamaya basladilar. Mani dini,
onlara ahlaki bir diistur vaz etmiyordu. Dinin bagli bulundugu bir vahiy kiiltiirii ve
miintesiplerini dengede tutacak helal haram mefthumu da yoktu. Biitiin bunlar1 inkar
eden gnostik diialist bir din, insana ahlaki kriter tayin edemez. Insan ve toplumlarin
tutum ve davraniglarini yonlendiren en 6nemli etken din oldugu halde, mensubu
olduklar1 din herhangi bir ahlaki sisteme sahip degilken korii koriine diinyaya nefse
ya da karanlifa karsi aydinlik savasi veriyorlarken, girtlaklarina kadar ticarete,
kazanmaya odaklanmis insanlar bunu yaparken herhangi bir ahlaki prensibe baglh
degillerdi. Hal boyleyken dengeli bir hayat yagsamak miimkiin degildi yukarda da
bahsettigimiz gibi; Cin’de ticaret yaparken tefecilik dahil birgok gayri ahlaki tavirlar
sergilerler, iistelik bunlar1 Sogdlu ustalarindan 6grenmislerdi.

Orhun Uygurlar’nin  zAdegan kesimini Ibni Haldun’un tespitlerine istinaden
degerlendirecek olursak; iktisadi sartlar, ticari hayat Olgiisiizdii zira hicbir kistas
yoktu, istihsal dengesizdi, istihlak gelisigiizeldi, gelir dagilimi gayr adildi. Kar

getiren ve kazang temin eden kaynaklarin miisdvi veya ona yakin bir sekilde
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paylasilmadigi cemiyetlerde, saglam bir ahlaki hayatin olmasi imkansizdir.
Binaenaleyh iktisadi sahadaki bozukluk, ahlaki bozukluga mutlaka tesir edecektir
(ibn-i Haldun, 2012:117). Zenginlik, sefahate bagli olarak, yozlasma ve
soysuzlagsmay1 beraberinde getirecektir. Nitekim Orhun Uygur Devleti’nin siirekli
ticaret ve kazanma modunda olmasi, onlar1 toérenin digina tasimis kendi kiiltiir
kodlarinin uzagina diigiirmiistiir. Bu durum Mani dinini benimsememis, bozkirda
eski dini ve kiiltiirii lizere bir hayat yasayan tebaa icin oldukg¢a rahatsiz ediciydi.
Sirtin1 dayayip beraber kurduklar1 devleti yonetenler, bagka kiiltiirleri taklit edip
toplumlarina yabancilasiyorlardi. Zenginligin tabii bir tezahiirii olarak algilanacak bu

menfi durumun, devletin yikilmasinda ziyadesiyle etkili olmasi kaginilmazdir.

Iktisadi inkisafin toplumda sosyal biitiinlesmeyi saglamadig: biliniyor. U. Giinay’in
tespitine gore degerlendirecek olursak; zenginlesmenin alt gelir grubuyla birlik ve
beraberligi tesis etmesine imkan vermeyen diisturlarin olmadigi Mani dini, daha ¢ok
toplumun kamplasmasina sebebiyet veren bir 6zellige sahiptir. Halbuki bir dinin,
farkli kurumlarin bu karsilikli uyum igerisinde bir intizam teskil edecek tarzda
birlestirici bir yoniiniin olmasi gerekmektedir (Giinay, 2000:311). Mani dini, bu
isleve sahip degildir. Eski inanglar, tore gibi normlar, devlet ve halk: birlestiriyor bir
dava ve ideal ugruna beraber hareket etmeyi miimkiin kilabiliyordu. B. Ogel, S.
GoOmeg, hatta meshur Arap miiverrih Cahiz gibi ilim adamlari, Mani dininin Tiirk
toplum yapisin1 ve Tirk insaninin savas¢i Ozelliklerini nasil dumura ugrattigin
incelenmigtir. Kiiltiirel degisime bagli olarak, Tiirk insani savas¢t karakterinden
soyutlanmis ve hezimete ugramistir, nihayet devletleri yikilmistir (Ogel, 1988:108).
Halbuki asil mesele, bu dinin asil zararinin toplumun bir kesiminin ¢ilginca kazanma
hirsiyla ticaret yaparken g¢ok zenginlesen ve zenginlesirken yozlasip kendilerini
mensubu olduklar kiiltiirden soyutlayan, sefih bir yasantinin zebunu olurken halka
mukavemet saglayabilecegi sosyal adaleti ve paylasimi telkin eden bir ahlak, helal ve
haram kriterlerine sahip olamamasi yatmaktadir. Mani dini, mahza zadegéanlarin
dinidir, avama hig sirayet etmeyen bir inang sistemidir. Servetin belli bir kesimde
toplanip tamamina tesmil edilmedigi bir toplumda, iktisaden gelismislik riyaset
makaminin yasadigi liikks hayata bakarak anlasilabilir. Halk zaten bilinen bir hayati
yastyor herhangi bir baskalasim gecirmiyordu. Yani toplumun tamamindan degil
sadece zadegan kesiminde bir yozlagsma s6z konusudur zira servetin ve zenginligin

biriktigi yer de orasidir denilebilir. Bozkir, bu manzarayr sadece seyretmektedir.
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Ama dis bileyerek seyretmektedir. P. Golden’in tabiriyle, boyle bir devlet diigmanlari
icin kolay lokmadir (Golden, 2012:175).

Orta Asya’daki daimi savaglar sebebi ile uluslararasi ticaretin ciddi bigimde
geriledigi distiniilebilir. Siirekli savaslarin ve kesmekesin hakim oldugu, savas
durumunun mer’i oldugu bir cografyada zaten boyle bir manzaraya miisahit olmak
tabiidir. Fakat cabalarin tamami, Ipek Yolu giizergahinda ticaretin aktif kalmasina

yonelikti.

Fakat her seyin bir sonu vardir, Orhun Uygur Devleti de bu durumda bir istisna teskil
etmez. Cin kaynaklarina gore 830 sonunda yasanan iklim degisikligi ekonomiye
biiyiik darbe vurdu (Izgi, 1987:28) kétii olan ekonomiyi daha da kotii hale getirdi.
830’larin sonlarinda Uygurlarin idareci boyundaki i¢ buhran, siiphesiz ekonomik
duruma olumsuz etki yapti. Iktidar miicadeleleri yapanlardan birinin Uygurlarin son
diismani olan Kirgizlara siginmasina sebep oldu. Bu kisi (ki kendisi bir tutuktur)
Kirgizlarin baginda kendi halkini kiligtan gegirdi. Bu siyasi ve askeri bir harekat olsa

da iktisadi sistemi perisan etti (Rox, 2000:165).

Beckwith’in tabiri ile Kirgizlar, yerle bir ettikleri Orhun Uygur Devleti’nin yerine
ikdme edebilecekleri bir devlet kuramadilar. Kirgizlarin bu saldirilart kendilerine
degil, Mogollarin isine yaradi. Kirgizlarin yliziinden kadim Tiirk yurdu bir daha ele
geememek tizere Tirklerin elinden ¢ikip gitti, boylece Tiirk tarihinin seyri degismis
oldu (Gomeg, 2008:258). Dogrusu Uygur zadegan kesiminin bu siiregte en az
Kirgizlar kadar tahripkar davrandiklari, siirecin bu minval {izere, islemesine ¢anak

tutmus olduklar1 anlagilmaktadir.

Beckwith bu kesmekesle beraber olusan ortamu tarif ederken, ticari faaliyetler ve
imtiyazlar bu facianin nihayetinde Tirklerin elinden ¢ikip gitmistir, istikrar
kaybolmustur demektedir. Devam ederek, Uygurlarin Cin sehirlerinde kurmus
olduklar tezgahlarda zaten firsat kollayan Cinliler tarafindan bertaraf edilmislerdir.
Sadece Uygur tacirleri degil, Mani rahipleri ve Mani dinine intisap eden herkes
takibata ugradi, oldiiriildli, mabetleri yikildi, mallar1 miisadere edildi de demektedir
(Beckwith, 2011:135). Orta Asya’da kurulmus olan Tiirk devletleri ¢evrelerindeki
geleneksel Grek-Roma, Fars veya Cin imparatorluklariin asir1 gii¢lii hale geldikleri
zamanlarda isgal edilince kaosa siiriikleniyorlardi ama bu kaos ekonominin ¢okiisii

anlamina da geliyordu (Beckwith, 2011:218). Orhun Uygur Devleti’nin yikilis
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stirecinde her ne kadar sahnede Kirgizlar olsa da bu isgal siirecini hazirlayanlar,

devleti yonetenlerle, zadegan sinifidir.

Bir tlkenin inkisafi icin siyasi, kiiltiirel, dini ve iktisadi istikrar nasil 6nemliyse
yikilis siirecinde de bu faktorler beraber ele alinmali zira hepsi birbirini tetikleyen
unsurlardir. Orhun Uygur Devleti’nin basina gelenler de bu zaviyeden
degerlendirilmelidir. 840 yilinda biitiin bu hadisatin tabii neticesi olarak 744/45

yilinda Otiiken’de kurulmus olan son Tiirk devleti de tarihteki yerini almis oldu.

4.2.iPEK YOLU HAKIMIYETININ KAYBEDILMESININ ORHUN UYGUR
DEVLETI’NIN YIKILMASINDA OYNADIGI ROL

Ipek Yolu aym zamanda bir miicadelenin adiydi. Kendi kendine yetecek durumda
olmayan her devlet, rakiplerinin elinde olan imtiyazlari iktisap edebilmek i¢in siirekli
saldir1 pozisyonunda, digerleri ise saldirilara kars1 koymak icin miiteyakkiz idi ve bu
durum miinavebeli olarak devam edegelmekteydi. Tirk topraklari, agir iklim
sartlarina haizdi, bazen ¢ok agir kis, bazen katliklar, kurakliklar olabiliyor ve gocler,

savaslar da bunlara dayandigi i¢in yasanan serencam destanlara da yansiyordu.

Insan hayatiin idamesi icin sadece hayvani gidalar yeterli degildir. Hububata da
ithtiyac1 vardir. Tiirk topraklarinda ziraatin kadim zamanlardan beri yapila
geldiginden (Karayev,2008:125) yukarda bahsettik ancak kendine yeterli miktarda
bir tarim faaliyeti ile mukayyettir. Hem iklim, hem gida hem de ticari imtiyazlar i¢in,
Tiirkler komsularina saldirarak onlar1 goce icbar edebiliyorlardi. Milletin ordularini
dizayn, iage ve ibadesi i¢in gerekli olan her seyin devlet tarafindan temin edilmesi
gerekiyordu. Eger fizyolojik ihtiya¢ karsilanmazsa, halkin devlete olan giiveni,
itimadi savunma refleksi yok olabilir. Ipek Yolu, Uygur Tiirkleri i¢in hem iase hem

de ibade i¢in olduk¢a 6nemliydi. Bu akarin kesilmesi devletin zayiflamas1 demekti.

Her devletin derdi ayniydi. Cin’in gayelerinden biri ipegini Bati bdlgelerinde
pazarlayabilmekti. Bu pazarlar1 ve giizergahlarin1 hakimiyeti altina alirsa kazang
saglayabilirdi. Dolayisiyla Orta—Bati Asya’da Cinli olmayanlarin hakimiyetini
kirmast  baglica vazifesi olmustur. M.S.1000 yillarina kadar Tiirk—Cin
miicadelelerinin temel sebeplerinden biri, bu kervan yoluna hakimiyet meselesi

olmustur (Kafesoglu, 2010:65).
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Biiyiik devlet olabilmek, Ipek Yoluna hakim olabilme becerisi ile paralellik arz
ediyordur. Ipek Yolu'nun hakimiyetini elinden kaciran devlet zenginligini de
kaybetmis demektir. Zengin olmayan bir devletin gii¢lii ordusu olamaz. Ancak giiclii
ordu ile Ipek Yolu iizerindeki kervanlardan vergi alabilir, o kervanlarin giivenligi
saglanabilirdi. Bunlar, birbirlerinin miitemmim ciiziidiirler. Bir alanda vuku bulan

inkiraz, genele tesmil olur. Orhun Uygulari’nin basina gelen de budur.

Bogli Kagan zamaninda bir¢cok siyasi olay zuhur etmekle birlikte bu devirde
Uygurlarin gelenek gorenek ve hayat tarzlarinda 6nemli degismeler oldu. S.
Gomeg’in tabiriyle; Cinliler ile ticarete girdiklerinden beri pek ¢ok degerli seye sahip
olduklar1 gibi debdebeye de alistilar (Gomeg, 2008:260). Ticari yonden basarili olan
Uygur Tiirkleri zenginlestiler. Zenginlik sefahati ve bagka Kkiiltiirlerle etkilesime
girerek kendi kiiltiiriinden uzaklagsmay1 da beraberinde getirdi. Yozlasma zamanla

devletin ¢6ziilmesinde dnemli menfi etkilere sebep oldu.

Fakat en biiyiik darbeyi siddetli kisla beraber gelen aglik ve telefatla almis olmalilar
(Izgi, 1987:28). Hem insan zayiati bu hem de at telefatindan miitevellit zayiflik
beraberinde eski husumetlerin de tekrar giindeme gelmesine sebep olmasi

kaginilmazdir. Bunun devaminda, devletin ¢okiisii mukadder olmustur.

Diinya hakimiyetine giden yolda biiyiik devlet olabilmek icin Ipek Yolu'na hakim
olmak zorunluluktu. Orhun Uygur Devleti kendi i¢ ¢ekigsmeleri yiiziinden bu
hakimiyeti kaybetmistir. Iktisadi agidan dibe vurmak anlamina gelen bu durum tam

bir felakettir.

Bogii Kagan’in Maniheist Sogdlu tiiccarlar1 himaye etmesi, Ipek Yolu'ndaki ticareti
kontrol etme c¢abasinin bir tezahiirii, Sogdlu tiiccarlar1 Otiiken’e getirmesinin sebebi
onlarin yeteneklerinden istifade etme arzusundan kaynaklanmaktadir. Mani dinine
mensup olan Sogdlular kendilerince para kazanmak i¢in Tiirklerin himayesine
taliplerdi. Tiirkler ise onlar1 koruyarak koruma vergisi tahsil ediyorlardi. Bu durum,

karsilikl1 maslahat i¢in bir araya gelinmis oldugunu gosterir.

Orhun Uygur Devleti’nin hakimiyeti, devletin askeri, siyasi her tiirlii manevrasi,
ticarete endeksli bir sekilde icra ediliyordu. Ticari agidan gelismeler, devletin
omriine Omiir katarken tam tersi bir durum, devletin yikilmasina kadar gidebilecek

mahiyetteydi.
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Sultan Mahmut Kasgarli, medeniyetin gelisimine dair, Ipek Yolu ve ticaretinin
birbiriyle temas halinde bulundugu bolgelerde yer almasi nedeniyle, Tiirk diinyas1 ve
kiiltiirii, medeniyet tarihinde ¢ok dnemli yer tuttugunu sdyler. ilave olarak, Uygur
Tirkleri tarihi gelisme seyri i¢inde kurdugu devletlerin istikrara kavusmasi, ticari
islerinin yogunlagmasi, ekonomisinin gelismesine paralel olarak kiiltiir ve medeniyet
bakimindan da yiikselme ve gelisme gostermislerdir demektedir (Kasgarli, 2004:16).
Ticarl inkisaf, istikrarli iktisadi sistemi dogurdugu gibi ancak bdyle istikrarli bir
ortamda medeniyet inkisaf edebilirdi. Uygur Tiirkleri bu iktisadi inkisafi, Cin’den
smirsiz istifadeleri, Sogdlularin ticari yetenekleri ve yol giivenligindeki mahirane
tutumlaria bor¢ludurlar. Nitekim Beckwith gibi ilim adamlar1 bu konuda bozkir
halklarinin son derece becerikli olduklarini ifade ederler (Beckwith, 2011:221).
Cin’le diyaloglarinda daima baris1 esas almislardir. Uygur Tiirkii, Cin’i iggal etmeye
tesebblis etmemigstir. Tiirklerin isgalci oldugunu 1srarla vurgulayan, dikkatle
kurgulanmis hikayelerdir. Yine konuya istinaden Beckwith; mezkar hikayelerin,
Cin’in Tirklere ve siirlarindaki diger kavimlere kars1 yaptig1 kitlesel mezalimi hakli
cikartmak icin uydurulmus oldugunu, kaynaklar “simnira saldirildigi” durumlar ve
zamanlar1 diginda, Tirklerin saldirgan politikalar izlemediklerini bildirmektedir
demekle beraber, Tiirkler’in a¢g6zIii vahsiler olduguna dair standart kabuller disinda
hicbir tarihi gerekce gosterilmemektedir. Tarih 1yi tetkik edildiginde onlarin aslinda
istilacilar1 olmadiklar1 ve Tiirk harekatinin her zaman makul bir sebebi oldugu
anlasilacaktir diyerek iddialarin tam tersi bir goriis bildirmektedir (Beckwith,
2011:107). Turkler genisleme sevdalis1 degildi. Beckwith’in ifadeleriyle, Tiirklerin
genislemeye c¢alistigi bolgeler zaten daha Once Cinlilerce isgal edilmis Tiirk
topraklariydi. Cin; once isgal ediyor, isgal ettikleri bdlgelerin smirlarina set
cekiyordu yani setler gelen saldirilar pliskiirtmekten ziyade, isgal edilen bolgelerin
elde tutulmasi i¢in insa edilmistir. Cin Devleti, bu tiir siyasi ayak oyunlarmi her

zaman ve her yerde sergilemistir (Beckwith, 2011:24).

Ipek Yolu’nu ayakta tutan Tiirklerdi. Bu yolun ayakta durmamasi herhangi bir Tiirk
devletinin bu yolun ayakta durmasi igin destek vermemesi sebebiyledir. Ipek
Yolunu devlet besler, devlette Ipek Yolu'nun islevselligini devam ettirir. Devlet
zayiflar hakimiyeti kaptirir ve yoldan elde edecegi gelir bitince iktisaden zayifladigi

icin kendi kendine yetemez. Hele bir de muktedir iken alistig1 liikks ve ihtisamdan
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mahrum olarak ayakta kalabilmesi kabil degildir. Orhun Uygur Devleti’nin ipek

Yolu ile boyle bir miinasebeti vardir.

Beckwith’in Tiirklerin ipek Yolu iizerindeki énemine dair tespiti de anlamlidir. Bu
tespitte; genel olarak Tiirk boylarinin ipek Yolu’na hakim oldugu siire¢ yolun inkisaf
evresidir. Imparatorluklar yola hakim olmaya calisirlarken bu Tiirk boylarmi yok
etmeye calistilar. Tiirkler yol iizerinden tasfiye edilince Ipek Yolu &lmiistiir,

demektedir (Beckwith, 2011:270).

Ipek Yolu iizerinde hakimiyet kurmus bir devlet, hakimiyet hususunda gevseklik
gostermeye basladigi an, yikilmaya yiiz tutmus demektir. Yukarida da izah ettigimiz
gibi Ipek Yolu devleti besler, devlet ipek Yolu’nda ticaretin akisini saglar. Orhun
Uygur Devleti i¢ catigmalar yiiziinden bu hakimiyeti kaybedince iktisaden, siyaseten,
gerileyerek saldirilara karsi savunmasiz kalmis ve yikilmasi mukadder olmustur.
Yikilma siirecinde, Cin’in saldirgan politikasinin etkisi gozden uzak tutulmamalidir.
Bu politikayla ticaret, yerini savasa birakmigtir. Boylesi bir durum Orta Asya’y1
istikrarsizlastirdr. Ipek Yolu iizerindeki hakimiyetin zayiflamasi, ticari faaliyetlerin

azalmasina ve devletin ¢okmesine sebep oldu.

Cin Devleti’nin bir icraati var ki zahiren bakildiginda son derece insani gelen bir
davranis tarz1 olarak goriiliir ama aslinda biiyiik bir tuzaktir. Bu icraat, Orhun Uygur
Devleti yikilinca muhtelif yerlere go¢ eden Uygur Tiirkleri'ne Cin Devleti’nin
hububat ve benzeri gida yardiminda bulunmalari, buna ilaveten sinir bolgelerinde
iskan etmelerine izin vermek istemeleridir (11 : 1984 a). Cin Devleti’nin yapmak
istedigi yardimla ilgili olarak O. Izgi sunlari sdylemektedir; hububat vererek
kendilerine minnet etmelerini saglamak, aclik yiiziinden topraklarina Tirkler
tarafindan akinlar diizenlenmesine engel olmak, Tirkler’i smirlarda tutarak iskan
ettigi mahallerde pazarlar kurulmasini saglayarak, ticaretin inkisafin1 temin etmek,
kendilerine borglu kildiklar1 bu yurtsuz insanlar1 diismanlarina karsi silah olarak
kullanmak, (izgi, 2014:136-137) yurtsuz kalan bu insanlara, Cin Devleti’nin yardim
politikasinin ardinda yatan temel saiklerde boyle siralanmaktadir. Kadim diisman Cin
Devleti’nin yardimi da bir maslahata binaendi. Hiilasa Orhun Uygur Devleti, pek ¢ok
sebepten dolay1 bu sekilde tarihdeki yerini almistir.

Siyasi durumun bu kritik noktaya gelmemesi icin, sinir pazarlar1 ve transit ticari

faaliyetlerin aksamadan devam etmesi elzemdi. Ticaret akarsu gibidir, akar ve
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yatagin1 bulur. Eger bir bolgede istikrar yoksa istikrarin oldugu yerlere dogru

giizergah islemeye bagslar.

5.S0ONUC

Siyasi ve askeri basari, Ipek Yolu’na hakim olmak demektir. Bu giizergaha hakim
olabilmek, her acidan kalkinmak manasina gelmekteydi. Yola ismini veren ipekti
fakat tek ticari emtia ipekten ibaret degildi. Ipegin disinda pek c¢ok mal, ticari
kalemler i¢indeydi. Bu mallarin tehlikeye maruz kalmadan menziline vasil olmasi
gerekmekteydi. Gilizergah devletlerin ¢ekismeleri sebebiyle, bazen islevselligini

yitirse de ticaret hi¢cbir zaman inkitaa ugramamastir.

Mezkir giizergdh tamamen yeryliziiniin cografi sartlarina gore sekillenmistir. Siirekli
hakimiyet kavgasina sahne oldugu icin hep alternatif giizergdh olagelmistir. Ama
ticaret, mutlaka devam etmistir. Ipek Yolu’na hikim olabilmek, Orta Asya Tiirk
devletlerine galebe ¢almakla miimkiindii. Cin en dogudaydi, Iran ve Bizans ise
batidaydi. Bu iilkeler arasinda gidip gelen her kervan, Tiirk topraklarindan gegcmek
zorundaydi. Iskit, Goktiirk, Uygur ve diger Tiirkler, Ipek Yolu’nun tabii hakimi
konumundaydilar. Fakat Tiirk boylar1 millet bilincini hige sayarak, ortak kadim
diismanlarinin ekmegine yag siirercesine, siirekli hile desise ve igvalara kanarak
biiyiilk bir potansiyeli berheva etmistir. Onlar birbirleriyle bogusurken, biiyiik

devletler ticari maslahatlarinin geregini yapmislardi.

Bu gaile i¢inde giizel seyler de oluyordu. Goktiirkler’de ve Uygurlar’da goriilen
hara¢ veya akin yoluyla elde edilen mebzul miktarda ipegin pazara siiriilmesi
zorunlulugu, mezklr devletleri ticaretin i¢ine dahil etmistir. Ger¢i madeni esya imal
edip bunu satabiliyorlardi ama ipegin yerini dolduracak bir ticari kalem bu kadim

topraklar da hi¢ olmadi.
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Bu ticari aktivite, mahir tliiccar Sogdlularin devreye girmesi anlamima geliyordu.
Fakat Sogdlular sadece kendileri gelmediler, kendileriyle beraber inanglarini da
getirdiler. Sogdlular ile Tiirkler zzimnen bir antlasma yapmis gibiydiler. Sogdlular
Tirkler adina ticaret yapacaklar, onlarin elgiliklerini yapip diplomasi icra
edeceklerdi. Tiirkler de onlarin ticari aktivitelerinin giivenligini saglayacak ve elde

edilen kazanctan herkes mebzul miktarda istifade edecekti.

Ticarete tam olarak kendini kaptiranlar, zamanla askeri oOzelliklerinden
soyutlanabilir. Bir de mert kisiligi olan Tirklerin boylesi dalavereli isleri becermesi
hayli miiskiildi. Tirklerden de tiiccarlar ¢iktt ama onlarin giivenligini bozkirda
Sogdlulardan uzak yasayanlar muhafaza etti. Goktlirkler, Sogdlularla tesriki
mesailerinde mesafeliydiler. Onlar1 devletin hizmetinde istihdam ederlerken, riyaset

hususunda s6z yetkisi asla verilmedigini goriiyoruz.

Onlarin varisi olan Uygurlar ayni liyakati gosteremediklerinden Sogdlular1 zadegan
siifina dahil ederek devlet icinde devlet konumuna gelmelerine sebep olduklari
goriiliir. Onlarda Sogdlu tiiccarlara muhtacti. T’ang Hanedani’nin ayakta durmasinm
saglayan Uygurlar, mukabil aldiklar: licret ve at1 satip elde ettikleri ipekleri, Sogdlu
tacirlerle eritme yoluna gitmislerdir. Cok zengin olmuslardir. Bogli Kagan’in Mani
rahiplerini kanatlarinin altina almasi, her yerden kovulmus bu insanlarin baslarin

sokabilecekleri bir evleri ve vatanlarinin olmasi anlamina da geliyordu.

Mani dinine intisap eden ve garantorliigiine soyunanlar Orhun Uygurlar1 araciligiyla
Cin’de bir diaspora olusturmustur. Cinin baskentlerinde kimse onlara
dokunamiyordu zira Tiirk Devleti arkalarindaydi. Fakat bu durum, Cin’in daha fazla

katlanabilecegi bir sey degildi ve hep firsat kolluyorlardi.

Cin’de vuku bulan pek c¢ok hadise, Orhun Uygurlar1 ve Cin’in arasin1 agmis, Tiirkler
ve Sogdlular iilkeden kovulmustur. Ticari yollarla elde ettikleri imtiyaz ve kazanci
kaybeden Sogdlular, Bogli Kagan’a kapanan kapinin askeri harekatla tekrar agilmasi
icin baski yaparlar. Bogli Kagan aslinda saldirmay1 istemiyorken ikna edildi, bu

durumu tasvip etmeyenler bir ihtilalle kagan ve avanesini 6ldiirdiiler.

Goriildiigii gibi Sogdlu Maniheist tiiccarlar, devleti tamamen sahiplenmisler, hatta
kaganlar1 dahi yonlendirebilmislerdir. Bunun bedelini Tun Baga Tarkan’in kiliglari
altinda odediler. Bu ihtilalin sebebi icin farkli miilahazalar ileri siriilmiistiir.
Bunlardan birisi de Bogii Kagan’in kadim bozkir karakterini degistirmeye kalkmasi
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seklindedir. Tirklerin Cn’i fethetmek gibi bir amaglar1 olmistir zira Cin’i fethedenin
elinde tutamayacagi ve asimile olacagi tecriibelerle bilinirdi. Sogdlu tliccarlarin
Tirkler’i boyle bir icraata icbar etmeleri ve Bogii Kagan’in buna sicak bakmasi
ihtilalin sebeblerinden sayilmaktadir (Giindogdu, 2014:297). Her sekilde mezkir
darbe, en ¢ok Cin’in isine yaradi. Mani rahiplerinin ticari siyasi, dini ve kiiltiirel
etkilesimi neticesinde Uygur Tiirkleri bambaska 6zellikleri olan bir boya doniistii.
Onlar kazandiklar1 savaslarla degil, kiiltiirel, bilimsel, ticari faaliyetleriyle, 6zellikle
baska inanglara olan miisamahakar tavriyla Orta Cag’da az rastlanir bir hosgorii

kiiltliriintin banisi olmuslardir.

Ipek Yolu, her yoniiyle iilkeleri degistirecek bir giice sahipti. Ipek Yolu’nun sadece
iktisaden inkisafa degil, her acidan farkliliklara gebe bir hiiviyeti vardi. Islam
oncesinde ve hatta sonrasinda da bu muhtesem giizergah, Tiirk devletlerinin miistevli

biiyiik giiclere kars1 verdikleri savaglarin temerkiiz noktasindaydi.
Nihai analizde;

Ipek Yolu, Tiirklerin tarihleri boyunca ugruna ¢ok bedeller ddedikleri, hayati éneme
haiz bir giizergah olmustur. Ipek Yolu’nun 6nemi ve islevi anlasilmadan Orta Asya

Tiirk tarihini birgok noktada anlamak imkansizdir.
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EK-3

Tarihi ipek Yolu Giizergahi (Ferdinand von Richthofen)

(www.ab.gtb.gov.tr)

EK-4

ipek Yolu’nun Merkezinde Dogu Tiirkistan

(www.hurgokbayrak.com)

139



EK-5

Karatay Kervan Sarayi Kayseri

-
© kayseriden.biz - - Karatay Kervansaray

(www.kayseriden.biz)
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EK-6
Bir Gozetleme Kulesi

Dunghang/Cin

(https://en.wikipedia.org)
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EK-7
Eski Bir Han Harabesi

Dunhang/Cin

(https://en.wikipedia.org)
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EK-8

1380 Yilinda Cizilmis Bir Kervan Resmi

(https://en.wikipedia.org)

EK-9
Zorlu iklimde Yol Alan Bir Kervan

(www.gateofturkey.com)
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EK-10

Sultan Han1 / Aksaray

(https://en.wikipedia.org)
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EK-11

Kervansaray Saki/ Azerbaycan

(https://en.wikipedia.org)
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EK-12

Zeyneddin Kervansarayi/Iran

(https://en.wikipedia.org)

146


https://en.wikipedia.org/

EK-13

2.Yiizy1l Yunan,7.Yiizy1l Kizil,17.Yiizyl Fujin... Ug farkli dinin ii¢ zafer tanrist
figiirii, Ipek yolunun kiiltiirel etkilesim agisindan énemini ifade ediyor. Dikkat
edilirse batidan doguya dogru, 2.7. ve 17. yiizyilllar seklinde bir zaman seyrinin
oldugu goriilmektedir.

(https://en.wikipedia.org)
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EK-14

Afganistan Kabilde miizede sergilenen bu kitabe Kandaharda bulunmustur. Hintli
Budist Kral Ashaoka tarafindan Grek ve arami alfabesiyle yazilmistir. ipek Yolu
tizerindeki kiiltiirel etkilesime 6rnek olabilecek bir eserdir.

(https://en.wikipedia.org)
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