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GIRIS

Bilgi ve bilgiye dayali teknolojik ilerlemeler sanayi devriminden sonra insanligin
yeni bir ekonomik ve sosyal yapida donilistimiiniin haberini vermektedir. Sanayi
devrimiyle sosyal ve ekonomik hayattaki dikkate deger degisimler emek dahil olmak
lizere aile yasamina kadar toplumlari derinden etkilemistir. Sosyal ve ekonomik
olarak yeni bir degisimi deneyimleyen diinyamiz sanayi devriminin topluma sundugu
degisim siirecinden ¢ok daha hizli bir degisimi bize yasatmaktadir. Bunu kusaklar
arast c¢atisma denilen kavram iizerinden gozlemlemek ve orneklendirmek abes
olmayacaktir. Kusaklar arasi ¢atisma kavrami anne ve babanin ¢ocuklariyla arasinda
yaganan bir kavramken glinimiizde kardesler arasinda yasanan farkliliklari ifade
etmek i¢in kullaniliyor. Bir yilda herhangi bir alanda gelistirilen yeni bir tiriin bir yil
sonra demode olup yerini yeni {iriinlerin aldig1 bir donemden gegiyoruz. Tiim bu
geligsmeler ulasimdan iiretime, egitimden emek piyasasinin degisimine ¢ok biiytik bir

hiz ve dinamizm kazandirmustir.

Bireysel basarilarin  yaninda kolektif calismalarin  basarilarinin  arttigim
gozlemledigimiz giiniimiizde bilgiye sahip olmak bilgiye ulagabilmek kadar 6nem
kazanmustir. Ozellikle basta internet olmak iizere iletisim araclarinin bas dondiiriicii
hiz1 bilginin olusturulmasi ve paylasilmasi ve yayilimi i¢in en basat faktoér olmustur.
Aninda iletisim, bilgiye ¢ok kisa siirede ulagilmasi, insanlarin farkli bloglar olusturup
hi¢ tanimadiklar1 insanlarla belli konuda bilgi paylagsmalar1 aciga c¢ikan sorulari
beraber yorumlayarak cevap bulmalari bilginin olusmasmna ve yayilmasina ¢ok

biiyiik bir hiz kazandirmistir.

Bilginin somutlagarak {iriin ve hizmet olma siireclerinde yasanan degisim ve
gelisimler gilinlilk hayatta karsilastigimiz  {riinlerin  ¢esitliliginde ve stirekli
gelistirilerek kisa siirede yeni formlarinin insanlarin begenisine sunulmasin siiregleri
ile gozlemleyebiliyoruz. Bu baglamda iletisim teknolojileri ve bunlara yapilan
yatirimlarin bilginin gelistirilmesi ve yayilmasi siiregleri lizerine etkileri merak ve
inceleme konusu olmustur. Bilgi ve iletisim teknolojilerine yapilan yatirimin
etkisinin bilgi ekonomisinin ¢ikis noktasi1 olarak goriilen ABD iizerinde inceleyen

isimlerin basinda Oliner ve Sichel (1994), Harchaoi, vd. (2004), Inklaar vd. (2005),



Jorgenson ve Motohashi (2005), Shapiro ve Mathur (2011) gelmektedir. Bu
caligmalarin genel bulgularina gére ABD ekonomisinde bilgi ve iletisim teknolojileri
yillara gore degiskenlik gostermekle birlikte biiyiimeyi olumlu yonde etkileyen en
onemli degiskenlerden biri olmustur. Bilgi ve iletisim teknolojisi yatirimlari ve
ekonomik biiyiime iliskisini diinyadaki diger iilkeler {izerinde inceleyen
calismalardan bazilar1 ise Lichtenberg (1995), Kraemer ve Dedrick (1999), Abutaleb
ve Hashem (2001), Piatkowski (2003), Lee, Gholami ve Tong (2005), Kanamori ve
Motohashi (2007), Moradi ve Kebryaee (2009), Yousefi (2015) seklindedir. Bu
calismalarda da genel olarak ABD iizerine yapilan g¢aligmalara benzer sonuglara
ulasilmistir. Gelismis diizeyine gore farklilik gdsteren etkilere ragmen BiT’in

ekonomik biiylimeye olumlu katkilar1 oldugu yoniinde sonuclara ulasilmistir.

Yukarida bahsedilen calismalar ve literatiirdeki diger calismalar bilgi ve iletisim
teknolojilerinin siirdiiriilebilir bir ekonomik biiylime saglanabilmesi i¢in 6éenmli bir
unsur oldugunu gdstermektedir. Sadece yatirimi degil aym zamanda BiT’in iiretimi
ve kullanimi da biiyiime i¢in 6nemli unsurlardandir. Bu ¢alismanin amaci giliniimiiz
ekonomik ve sosyal iligkilerini derinden etkileyen bilgi ve iletisim teknolojilerinin
Tiirkiye Ol¢eginde ekonomik biliylime {izerine etkileri incelenmistir. Yapilan
calismada 2000 sonrasi yerli literatiirde konu ile ilgili ¢alismanin sinirli olmasi
acisindan bu eksikligi gidermek igin yapilmistir. Ayrica yapilan yerli ¢aligmalarda
kullanilan BIT gostergeleri, smirli verilerden dolayr BIT’i tam olarak ifade
edemedigi disiiniilmektedir. Bu sorunu gidermek amaciyla caligmada uluslararasi
alanda kullanilan BIT’i temsil eden 37 baghigin tamami bir araya getirilmis ve
Tiirkiye acisindan bu BIT basliklar1 iizerinden yapilmustir. Bu acidan Tiirkiye’de
yayinlanmis c¢aligmalar arasinda bu verilerin kullanildigr ilk ¢alisma olma 6zelligi

tasimaktadir.

Bu baglamda yapilan caligma dort bolimden olugmaktadir. Calismanin birinci
boliimiinde bilgi ve iletisim teknolojisinin daha iyi anlasilabilmesi icin ¢ikis noktasi
olan bilgi ekonomisi kavrami iizerinde durulmustur. Bilgi ekonomisi anlatilirken,
ortaya ¢ikisi, tarihsel gelisimi, ozellikleri, tanimlari, eski ekonomiyle arasindaki

farklara ve unsurlarina deginilmistir. Ayrica bilgi ve iletisim teknolojilerinin



ekonomik biiyiime lizerindeki etkisinin daha iyi anlasibilmesi i¢in bu etkileme

kanallar1 ve ekonomik gostergelerle konu agiklanmustir.

Ikinci béliimde ekonomik biiyiime kavrami iizerinde durulmustur. Kavramsal olarak
ekonomik biiylime, biliylimenin belirleyicileri ve konu hakkinda ilgili biiyiime

modelleri olan Solow ve I¢sel biiyiime modellerinden bahsedilmistir.

Ucgiincii boliimde, ¢alismanin ¢ikis noktasi olan bilgi ve iletisim teknolojileri ve
ekonomik biiyiime iliskisinin Tiirkiye ve diger diinya iilkeleri {izerindeki ampirik
caligmalar {izerinde bir literatiir taramasi yapilmistir. Yapilan caligmalar
incelenirken, BIT iiretimi, yatirmmi ve kullaniminmn biiyiimeye etkisi farkli zaman
periyotlar1 i¢in zaman serisi, panel veri veya yatay kesit yontemleri kullanilarak
yapilmistir. Bu caligmalar incelenirken kronolojik bir sekilde siralanmig ayrica
calismalarda uygulanan yontemler (zaman serig, panel, yatay kesit) agisindan bazi
calismalar incelenmistir. Bu boliimiin sonunda konunun daha iyi anlagilabilmesi i¢in

yapilan tiim ¢alismalar kronolojik bir sekilde tablolar halinde 6zetlenmistir.

Dordiincii bolimde, bilgi ve iletisim teknolojileri ile ekonomik biiyiime iligkisi
zaman serisi analizi ile Tiirkiye ekonomisi i¢in tahmin edilmistir. Bu amagla
oncelikle degiskenlerin duraganlik analizi yapilmistir. Yapilan analiz sonuclarma
gore Tirkiye icin 2000Q1-2016Q2 donemini kapsayan c¢eyreklik verilerden
yararlanilarak yapilan ampirik analizde Pesaran vd. (2001) tarafindan gelistirilen
ARDL siir testi yaklasimi kullanilmistir. ARDL sinir testine gore degiskenler
arasinda esbiitlinlesme iliskisi bulunmustur. ARDL uzun dénem tahmin sonuclarina
gore BIT dis1 sermaye, emek ve BIT sermayesi degiskenlerinin biiyiime {izerinde
pozitif etkileri oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica incelenen CUSUM ve
CUSUMQ grafiklerine gore model katsayilarinda yapisal bir kirilma olmadigi

goriilmiistiir.

Sonu¢ kisminda ise ampirik analizlerden elde edilen sonucglardan yola c¢ikarak
Tiirkiye’de BIT’in biiyiime iizerindeki pozitif etkisinin artirilabilmesine ydnelik

uygulanabilecek politikalar konusunda 6nerilerde bulunulmustur.



1.BOLUM: BILGi EKONOMISI

Yeni ekonomi kavramini 1969°da yaymlanan “The Age of Discontinuity” adli
eserinde ‘bilgi ekonomisi’ olarak tanimlayip literatiire kazandiran kisi Amerikali
Peter Ferdinand Drucker’dir (Aktaran; Lingenfelter, 2012: 9). Yeni ekonomi
icerisindeki yeni kavrami birgok farkli sekilde ifade edilmistir. Enformasyon
(information), ag (network), bilgi (knowledge), dijital (digital) ve agirliksiz
(weightless) literatiirde yeni kavrami yerine kullanilan ifadelerdir. (Barisik ve
Yirmibescik, 2006: 40). Oyle ki bu yeni ekonomi kavrami ekonomik literatiirde
Oncesini ve sonrasini ifade etmek i¢in tanim yapilirken “economics” yerine
“economy” kavrami kullanilmistir. Bu kavram ekonominin temel kanunlarinin ayni

kaldig1 sadece ilke, yontem ve kurum yapilariin degistiginin bir ifadesi olmugtur

(Soylemez, 2001: 13).

Bilgi ekonomisi iktisadi hayatta girmesi bu konuda c¢ok yonlii c¢aligmalara ve
incelemeler Onciiliik etmis ve dolayisiyla tek bir tanim yerine yapilan calismalarin
perspektifine veya farkli felsefik Onceliklere gore farkliik arz ettigi
gozlemlenmektedir. Bu baglamda Literatiirde yapilan caligmalara bakildiginda bilgi
ekonomisinin birgok farkli tanimi bulunmaktadir. Bu tanimlar genel hatlar
bakimindan birbirlerine benzer kavramlar1 ifade etmektedir. Bu kavramlara
ge¢meden Once Diinya Bankasinin bilgi ekonomisi ile ilgili ¢izmis oldugu cerceveye
bakmakta fayda vardir. Diinya Bankasina gore bilgi ekonomisin dort temel unsuru

oldugunu ifade etmektedir. Bu unsurlari sdyle 6zetlemek miimkiindiir:

e Yerli ve yabanci yeniliklerin ticari hale getirilebilmesi igin gerekli yenilik
politikalar1, kurumlar ve tesviklerin, yani ulusal bir inovasyon sisteminin
olusturulmasi,

e Ulkeler tarafindan 6zellikle insan kaynaklari gelisimi, bilgi uzmanlarinin
bir havuzunu ve teknoloji okur-yazar c¢alisma giiciiniin {retilmesini
saglayan bir egitim sistemi gelistirilmesi,

¢ Bilgi ve iletisim teknolojileri,

e Bilgi ekonomisinin gelisimine ve gelistirilmesine uygun bir is ortami

(World Bank, 2004: 4).



Yine Diinya Bankasi’nin 1993 tarihli Tiirkiye raporunda, diinyada son 25 yilda
bilisim sektoriinde devam eden teknolojik degisimin, ekonominin genelinde
verimlilik artig1 sagladigini ifade etmektedir. Bu verimlilik artig1 hiikiimet ve 6zel
sektoriiniin faaliyetlerini gergeklestirirken bilgi yogunlugunu arttirmasina neden
olmustur. Geligsmis ekonomilerde 1993 yilinda bilgi ve iletisim teknolojilerinin
GSMH’nin %>5’ini olusturdugu ve 1995 yilinda en biiyiik sektor haline gelecegi ifade
edilmektedir (World Bank, 1993). Bilgi ekonomisini, bilginin islendigi, depolandigi,
aktarimi i¢in iletisim teknolojilerine basvurulan bir ekonomi olarak tanimlamigtir
(World Bank, 1993). Diger bir tamima gore, bilgi ekonomisi, refahin artmasi ve
yasam standartlarinin ylikselmesinde, bilginin iiretilmesi ve kullanilmasmin etkili

oldugu bir ekonomidir (Ozsagir, 2016: 90).

Yukarida yapilan bilgi ekonomisi tanimlarini genel olarak ifade etmek gerekirse bilgi
ekonomisi, bilgiyi edinme, isleme, doniistimi, dagilimi ve dagitimini igerir.
Salvatore (2003) ise bilgi ekonomisi kavramini bilgi ve iletisim teknolojisinin (BIT)
kullaniminin geligsmesi ve yayilmasi olarak isimlendirmektedir (Salvatore, 2003: 62).
Bu gelisme ve yayilma 2001 yil1 verilerine gore yapilan arastirmalarda G—7 iilkeleri
arasinda en fazla ABD’de goriilmektedir. Bu durumu 6zetleyen tablo asagida yer

almaktadir (Tablo 1.1).

Tablo 1.1: 2001 Yilinda Bilgi Ekonomisinin G7 Ulkeleri Arasinda Yayilmasi

1000 Kisiye 1000 Kisiye Yeni Elektronik
Ulke Diisen Diisen Internet Enformasyon Ticaret (10:
Bilgisayar Kullanicisi Teknolojisi (10: Yiiksek; 0 En
Yiiksek; 0 En Diisiik)
Diisiik)
ABD 639 522 9.0 8.1
Japonya 430 384 6.6 4.7
Almanya 436 309 8.2 6.2
Fransa 419 209 7.4 5.0
Ingiltere 492 402 7.4 6.2
Italya 347 307 6.3 3.6
Kanada 604 535 8.7 6.9

Kaynak: Salvatore, 2003: 63

Tablo 1.1’de baz alinan iilkelere bakildiginda ABD 2001 yilinda yiiksek
enformasyon teknolojisine sahip iilke durumdayken en diisiik enformasyon

teknolojisi Japonya’da goriilmektedir. internet kullanicis1 bakimidan Kanada bu
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tilkeler arasindan en fazla internet kullanicisina sahip iken Fransa en diislik internet
kullanict sayisina sahiptir. 2001 yilinda ABD en yiiksek elektronik ticaret oranina ve
1000 kisiye diisen bilgisayar bakimindan lider durumdadir. Bunun sebebi ABD’nin
bilgi ekonomisi siirecine 1990’larda ve diger iilkelerden O6nce geg¢mis olmasidir.
ABD’de bilgi ekonomisinin diger iilkelere gére daha hizli yayilma sebebi sadece BIT
gelistirme ve iiretiminde lider olmasiyla alakali degildir. ABD BIiT’i daha cok
sektorde kullandigi, liberal bir ekonomik yapiya sahip olmasi bilgi ekonomisinin
daha hizli1 yayilmasinda etkili olmustur (Salvatore, 2003). ABD’de baslayan daha
sonra geliserek diger lilkelere de sigrayan bilgi ekonomisini diger ekonomilerden
ayiran bazi 6zellikler bulunmaktadir. Asagida bilgi ekonomisinin genel 6zellikleri ve

diger ekonomilerden ayiran 6zelliklerine deginilmistir.

1.1.Bilgi Ekonomisinin Genel Ozellikleri

Diinyada 20.yy sonu ve 2l.yy baslangicinin, iilkelerin yeniden yapilanmasiyla
birlikte bilgi ve iletisim teknolojilerin hem wulusal hem de uluslararasi alanda
hissedilmeye baglanmasiyla toplumlar sanayi 6tesi (Drucker, 1993) diger bir ifadeyle
bilgi toplumuna doniismektedir (Ozsagir, 2016: 94). Degisen toplum yapilar1 iiretimi
ve siireglerini de degistirmistir. Uretim, tiiketim ve ekonomik yap1 gibi ekonominin
temel unsurlarina iligkin siirecler bilginin dahil olmasiyla yeniden insa edilmistir
(Keviik, 2006:326). Bu insa siireciyle sosyal ve ekonomik agidan gelismis olan
toplumlara bilgi toplumu bu toplumlarin sahip olduklari ekonomik anlayisa ise bilgi

ekonomisi adi verilmektedir (Yumusak, 2014).

Degisen toplum yapilarinin beraberinde getirmis oldugu ekonomik yap1 hizli ve
gelisen bir yapiya sahiptir. Bundan dolayr bilgi ekonomisinde siirekli degisen
kosullara uyum saglamak ve bu degisime hizli bir sekilde tepki gostermek biiyiik
Oonem tasimaktadir (Salur, 2012: 43). Meydana gelen degisimlere uygun tepkinin
verilebilmesi i¢in bilginin 6zelliklerinin bilinmesi ve bu 06zelliklerin kullanilmasi
gerekmektedir. Yeni boyutlar ve ozellikler kazanan bilgi (yeni) ekonomisinin
ozellikleri Stoiner (Aktaran; Dura ve Atik, 2002: 39-41) ve Don Tapscott’in (1998:
40-66) galigmasindan yola ¢ikarak su sekilde 6zetlenebilir:



Bilgi: Yeni ekonomi bir bilgi ekonomisidir (Tapscott, 1998: 40). Giiniimiizde bir
0zel veya kamu kurulusunun en kilit noktalart bilgi birikimi ve bilgi sektoriinde
calisan is¢isine verdigi Onemle Olgiilmektedir (Tapscott, 1998: 42). Degisen
ekonomik yapi igerisinde tiiretim faktorleri sadece sermaye, emek veya dogal
kaynaklar degildir. Bilgi, yeni ekonomide bir {iretim faktorii olmus ve diger iiretim
faktorlerinden daha 6nemli hale gelmistir (Ata, 2009: 1). Uretim faktorii haline gelen
bilginin en Onemli noktalarindan biri biitiin iktisadi birimlerde kolayca yer
edinebilmesidir. Bilgi, biitiin iktisadi birimlerde ve olaylarda yer aldigi ve bu
alanlardaki bilgi yogunlugunun giderek artiyor olmasi onun yeni bir ekonomi oldugu

sonucunu ortaya koymaktadir (Salur, 2012:44).

Dijitallesme: Yeni ekonomi dijital bir ekonomidir. Bilgi ekonomisinden Onceki
donemde neredeyse her asama fiziksel bir faaliyet gerektirmekte ve dijital ortam
denilen bir yap1 yok denecek kadar azdi. Fakat giiniimiiz diinyasinda bilgi bitlerle
taginan dijital bir platformdur. Bilgi yeni ekonomide dijital ve ekonomik aglar
tizerinden diinyanin her yerinden istenildigi zaman elde edilebilir hale gelmistir.

Bu durum bilginin hem ekonomik hem de hizli bir sekilde elde edilmesini
saglamaktadir. Bu siirecle beraber ticari faaliyetler ve sirketlerin yapisinda
degisiklikler meydana gelmistir. Ancak bu siire¢ degiserek geliserek ve ¢esitlenerek

devam etmektedir.

Sanallasma: Sanallagsma kavrami fiziksel olan nesnelerin sanal bir hale doniismesini
ifade ederken bu durum biitiin kurum ve kuruluslarin yapilarini, aralarinda olan
iliskileri ve ekonomik faaliyetlerinin yapisin1 tamamen degistirmistir. Ornegin,
firmalar istedikleri {iriinleri temin etmek igin sanal ortam siparisini kullanirken,
bireylerde evlerinden ¢ikmadan istedikleri {iriine sanal ortamdan ulasip
edinebilmektedirler. Bu durum bilgi ekonomisinde sanallagma siirecinin 6nemini net

bir sekilde ifade etmektedir.

Molekiillesme (Bireysellesme): Bilgi ekonomisi molekiiler bir ekonomidir. Bu
kavramla anlatilmak istenen eski sirket yapilarinin degismesidir. Sirketler daha
dinamik parcalara ve ekonomik faaliyetin temelini olusturan birimlere ayrilmislardir.

Yani sirketleri maddeye benzetecek olursak kati bir yapida hareket etmek yerine ufak



molekiillere ayrilarak hareketleri daha hizli hale gelmistir. Bu da sirketlerin bilgi
ekonomisinde rekabet giiclerini arttirmalar: ve ilerlemelerini kolaylastiracaktir. Fakat

bunu gergeklestirirken hiyerarsik yap1 korunmaktadir.

Entegrasyon- Ag’la Baglanma: Yeni ekonomi organizasyonlar ve kurumlar
arasinda derin ve zengin iligskiler kurmus olan aga dayali bir ekonomidir. Refahin
olusumu ticaret ve sosyal varolus kamunun bilgi yapisina dayanir. Yeni ekonomi
siirecinde kiiciik sirketler kurulan entegrasyon araciligiyla biiyiik sirketlerin sahip
oldugu bazi avantajlara aglar sayesinde erigebilir. Bunu yaparken biiyiik sirketlerin
kat1 ve agir hiyerarsik yapisit olmadigl i¢in ekonomi igerisinde daha hizli hareket

edebilirler.

Aracsizlasma: Bilgi ekonomisi dijital iletisim araclarinin devreye girmesiyle liretici
ve tliketici arasindaki biitiin aracilar1 ortadan kaldirmistir. Yeni ag sisteminin devreye
girmesiyle kamu ve 0zel kesimde olan kuruluslar aglar1 kullanarak bireylerle
dogrudan iliski icerisine girme yoniinde yapilanmaktadir (Ozsagir, 2016: 96). Devlet
bu aragsizlagmayi uygulamasi gereken en 6nemli aktorlerden biridir. Vatandaslar her
kamu kurulugsunda islemlerini kuyruklarda saatlerce bekleyerek yerine getirmek
yerine bulunduklar1 yerde iletisim teknolojisi araglarini kullanarak bu islemleri

yapabilir.

Bir Noktada Bulusma: Yeni ekonomide hakim sektdr olarak yeni medya kabul
edilmektedir. Yeni medya ise bilgisayarlar, iletisim ve kisisel ihtiyaglara yonelik
sektorlerin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikan bir kavramdir. Bu yeni medya sirket
yapilarin1 degistirdigi gibi bizim diigiince yapimizi bile degistirebilecek potansiyele

sahiptir.

Yenilik¢ilik: Bilgi ekonomisi yenilik temelli bir ekonomidir. Bilgi ekonomisi
icerisinde lriinler, siiregler, pazarlama yontemleri ve insanlar siirekli degisim
icerisindedir (Sanlisoy, 2015: 104). Bu yenilik temelli ekonomi igerisinde eger
piyasadaki yenilikleri takip edip buna uyum saglayamiyorsaniz rekabet etme sansiniz

ortadan kalkmaktadir. Ornek olarak zamaninda cep telefonu piyasasinin en énemli



sirketlerinden biri olan Nokia firmas1 yeniligi yakalayip buna ayak uyduramayinca

biitiin giiciinii kaybetmistir.

Uret-Tiiket-Ici: Bu kavram yeni ekonomi igerisinde iiretici ve tiiketici arasindaki
mesafenin bulanik bir hal aldigi durumu ifade etmektedir. Bunu biraz daha acacak
olursak tiiketicilerin kendi ihtiyaglarina gore tiikketimlerin belirleyerek bir nevi iiretici
duruma geg¢meleridir. Ornek verecek olursak eski ekonomide birey ne satiliyorsa onu
almak zorundaydi. Fakat yeni ekonomi igerisinde otomobil almak isteyen birey
otomobilin tasarimima miidahale edebilmekte, istedigi 6zellikleri belirterek iiretim

stirecine girerek istedigi araci alabilme olanagini elde etmistir.

Hiz: Bilgi ekonomisi bir hiz ekonomisidir. Ulasim, bilgi islem ve haberlesme
teknolojisindeki gelismeler, haberlesme ve ulagimdaki olaganiistii hizlanma diinyay1
“kiiresel koye” (Mcluhan, 1994) doniistiirecek kadar kiiciiltmiistiir. Bu gelisme
iilkeler arasindaki rekabeti arttirmis ve ustiinliigli saglamak icin bilgiyi iriine
doniistiirme ve lirlinii piyasaya sunmada hiz hayati bir rol oynamaya baslamistir
(Ozsagir, 2016: 101). Ekonomi igerisinde rekabet ve giic kavramimi ozetleyen
“biiyiik balik kiiclik balig1 yutar” atasozi gecerliligini yitirmekte “hizli balik yavas
balig1 yutar” 6n plana ¢ikmaktadir (Sanlisoy, 2015: 105).

Kiiresellesme: Bilgi ekonomisi kiiresel bir ekonomidir. Sanayi sonrasi toplumda
teknolojinin yogun olarak kullanildigi mallarin tretim siireci yiiksek diizeyde
uzmanlik gerektirmektedir. Bundan dolayr bu iirlinlerin tek bir iilke tarafindan
tiretilmesi olduk¢a zordur. Bu durumda iilkelerin sahip olduklar1 karsilastirmali
tstiinliige gore farkli parcalar farkli iilkelerde tiretilebilmektedir (Dura ve Atik, 2002:
40). Glinlimiizde iiretimin kiiresel bir boyut kazanmasinin en 6nemli nedeni ulasim
ve haberlesmenin ucuz olmasidir. Ulasim maliyetleri tiriin maliyeti i¢inde ufak bir
pay oldugu icin emegin yogun oldugu sektdrler ucuz isgiicliniin oldugu iilkelere
dogru kaymistir (Dura ve Atik, 2002: 41). Bu network ve network 6zelligi gosteren
sektorler bilgi ekonomisi ile uyum igerisindedirler. Bundan dolay1 degisen is
diinyasi, kiigiik isletmelere biiyiik isletmelerin sahip oldugu bazi avantajlara erisme

imkani1 saglar. Ayrica kii¢lik 6l¢ekli isletmeler biiyiik olcekli isletmelere gére daha az



biirokrasi ve hiyerarsiye sahip oldugu i¢in hizli ilerleme saglayip bilgi ekonomisi

icerisinde hayatta kalmay1 basarir (Keviik, 2006:327).

Catisma: Yeni ekonomi beraberinde daha once hig karsilasilmayan biiyiik ¢capli bazi
travma ve catisma ihtimali yiliksek sosyal sorunlart ortaya ¢ikarmistir. Bilgi iscileri
ile diger ¢aligsanlar arasindaki ugurumun hem gelir hem sosyal statii agisindan artmast
bu sorunlardan bir tanesidir. Egitim kurumlarinin bilgi is¢isi yetistirme konusunda
yetersiz kalmasi ve uygun imkanlar1 olanin kendini gelistirmesi durumunda
digerlerinin bundan yoksun kalmasi da yeni ekonomi icerisindeki diger sorunlardan
biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger ve belki de en 6nemli sorun olarak gelisen

teknolojinin yanlis kisiler tarafindan yonetilmesi riskidir.

Hizmet: Hizmet kavrami insan ihtiyaglarmin karsilandigi faydali maddi olmayan
unsur olarak tanmimlanmaktadir (Ozsagir, 2016: 94). Bilgi ekonomisinde istihdamin
yapist hizmet sektoriine dogru kaymistir (Dura, Atik, 2002: 40). Bu durumdan
dolay1 hizmet sektoriiniin 6nemi artmig ve yeni ekonomi siirecine gegiste onemli bir

yere sahip olmustur.

Kredi: Bilgi ekonomisi, krediye dayali bir ekonomidir. Giinliik yagsamda satin alinan
her tiirlii mal ve hizmet nakit, kredi karti, cek veya senet gibi 6deme araclar ile
O0denmektedir. Kredi kart1 hem kiiresel hem de internet ortaminda da kullanildig: i¢in
en yaygin kullanilan 6deme aracidir. Kredi kartina benzer yonleri olan, akilli kart ve
elektronik ciizdan diye iki tiirii olan elektronik para sifreleme yoluyla kullanilmanin
yaninda, her tiirli 6deme icin kullanilabilmektedir (Ozsagir, 2016: 95). Bilgi
ekonomisi bu 6deme aracglarindan dolay: kredinin {izerine kurulu bir ekonomi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Kurumsallik: Bilgi ekonomisi kurumsal bir ekonomidir. Gelismis iilkelerde serbest
piyasa ekonomisi yerini kurumsal (institutional) ekonomi almistir. Bu ekonomilerde
devlet, biiyiik firmalar ve ticaret birlikleri ekonomi iizerinde bireyler ve kiiciik
firmalardan daha fazladir (Dura, Atik, 2002: 41). Bundan dolay1 gelismis
toplumlarda sivil toplum kuruluslar1 ve diizen igerisinde etkisi az olan kesimler igin

gerekli girisimlerin sayis1 da artmaktadir (Ozsagir, 2016:96).
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Ar-Ge: Bilgi ekonomisi, Ar-Ge odakli bir ekonomidir. Burada anlatilmak istenen bu
ekonomide rekabet giiciinii belirleyen temel unsurun yenilik (inovasyon) olmasidir.
Bu yenilik Ar-Ge araciligiyla yakalanabilir, firmalar kar maksimizasyonunu
saglamak icin Ar-Ge harcamalarini ve Ar-Ge personelini arttirarak inovatif {irtinler
olusturmaktadir (Ozsagir, 2016: 101). Bilgi ekonomisinin genel 6zellikleri hakkinda
gerekli bilgilerden sonra bu ekonomik yapinin literatiirde eski veya sanayi ekonomisi
olarak adlandirilan daha Onceki ekonomik yapiyla arasinda bazi farkliliklar
bulunmaktadir. Bilgi ekonomisi ve eski ekonomi arasindaki farkliliklar ve

ekonominin yasamis oldugu degisim asagida ayrintili olarak ifade edilmektedir.

1.2. Bilgi (Yeni) Ekonomisi ve Eski Ekonominin Karsilastirilmasi

Bilgi ekonomisinin genel Ozellikleri hakkinda wverilen bilgiler agisindan eski
ekonomiden bir¢ok yoniiyle ayrilmaktadir. Bilgi ekonomisinin eski ekonomiden

ayrilan yonlerini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

e Eski ekonomide ana sektdr sanayi iken bilgi ekonomisinde hizmet
sektdriiniin pay1 ve dnemi artmistir (Ozsagir, 2016: 92).

e Eski ekonomide emek kol giicii ile saglanirken yeni ekonomide kullanilan
emegin niteligi vasifli is giicli 6nemli hale gelmistir. Cilinkii ileri teknoloji
iireten firmalar irilinlerini gelistirirken nitelikli isgliciinii 6nemli 6l¢iide
kullanmaktadir (Soylemez, 2001: 28).

e Eski ekonomideki sanayi iireten fabrikalar bilgi ekonomisi igerisinde
kaybolmustur. Fabrikalar yerine bilgi ekonomisinin temel girdisi olan
bilginin kullanimint igeren bilgi aglart ve depolanmasini saglayan veri
bankalar1 gelmistir (Ozsagir, 2016: 92). Bu sayede eski ekonomide
kurulusun yerinin 6nemi ortadan kalkmakta bilgi her yerde tiretilmekte ve
iletisim teknolojileri sayesinde her yere kolayca aktarilmaktadir (Erkan,
1998: 136).

¢ Yeni ekonomide iiretim miktarinin artmasi iiretim maliyetini arttirmayacak
diistirecektir. Eski ekonomide iiretilen iiriinlerin maliyeti belli bir noktaya
kadar azalir daha sonra tekrar ortalama maliyetler ylikselmeye baglar. Yeni
ekonomi icerisinde ilk {iretim maliyetinden sonraki iiretimlerin maliyeti

diiser. Ornek verecek olursak yeni network ekonomisinden dogan
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Windows NT sistemi, internet alt yapilarina bagli teknolojik firiinler,
acrobat reader vb gibi tiriinler ilk liretim maliyeti yliksek daha sonraki her
tiretim i¢in maliyet ilk tiretime gore diisecektir (Soylemez, 2001: 24-27).

e Yeni ekonomi, insanlarin ihtiyaglar hiyerarsisi igerisinde yollarini
kaybetmelerine neden olmaktadir. Eski ekonomi igerisindeki basit olan
ihtiyaclar hiyerarsisinde gosterilen iiggendeki adimlarin igerigi karmasik
bir hal almig ve insanlar yeme, icme ve barinmadan sonraki adimlarinda
tatmin noktasim yakalamakta giiclik cekmeye baslamaktadir (Ozsagrr,
2016: 92).

e Bilgi ekonomisi igerisinde yer alan meslek yapisi eski ekonomiden daha
farklidir. Eski ekonomide ¢ok sayida mavi yakali isgiicli bulunurken yeni
ekonomide beyaz yakali ve ileri teknoloji oldugundan daha az sayida isci
hizmet sektoriinde toplanacaktir (Kocacik, 2003: 5).

e Uretim teknolojisi agisindan karsilastirildiginda kaynaklarm kitlig anlayist
yiizinden zorunlu kilinan iiriin esasl stratejiler yerine kiiresel pazarlarda
rekabetin esas alindigr pazar esash iiretim stratejilerine gecilmistir
(Ozsagir, 2016: 92).

e Eski ekonomide ¢ok sayida firma ve rekabet ortami degismis, yerine gegici
monopoller ve oligopoller gelmistir (Ozdemir, 2007: 30).

e Eski ekonomide iiretim girdilerini elde etmek i¢in veya yeni pazarlara
ulagmak igin fiziksel olarak adimlarin atilmasi, etkilesim iginde olunmasi
gerekirken, bilgi ekonomisinde bilginin siir tanimazlhigi mesafeleri
ortadan kaldirma giicli sayesinde bu tiir sorunlar ortadan kalkmaktadir

(Erkan, 1998: 101).

Yukarida eski ekonomi ve yeni ekonomi arasindaki farklar1 kisaca agiklanmistir. Bu
farkliliklarin yani sira Atkinson ve Court (1999), yeni ekonominin bilgi ve teknoloji
temeline dayandigi ayrica ekonomi igerisinde iyilestirmeler, tasarruflar (zaman,
maliyet) ve yenilikler yoluyla biiylimenin saglanabilecegini ifade etmislerdir. Yeni
temeller iizerine kurulan bu ekonomik yapi ile eski ekonomi karsilagtirirken genis ve

sistematik olarak ele almiglardir (Tablo 1.2).
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Tablo 1.2: Eski Ekonomi ve Yeni Ekonomi Karsilagtirilmasi

KONU ESKi EKONOMI YENI EKONOMI
Ekonomi lle flgili Ozellikler
Piyasalar Durgun Dinamik
Rekabet Yapist Ulusal Kiiresel
. . . . . Network Sistemi gibi birbirine
Organizasyon Sekli Hiyerarsik/Biirokratik W ! VI gibt birbirt
bagl
Endiistri

Uretim Organizasyonu

Kitle Uretimi

Esnek Uretim

Biiyiimenin Anahtari

Sermaye/Emek

Bulus/Bilgi

Teknolojinin Anahtar1

Mekaniklesme

Sayisallasma

Rekabet Avantajinin Kaynag:

Olgek ekonomilerinden
kaynaklanan azalan maliyetler

Bulus, kalite, tam zamaninda
iiretim ve maliyet

Bulus ve Arastirmanin Onemi Diisiik-Orta Diizeyde Yiiksek Diizeyde
Diger Firmalarla Iliskiler Tek Basma Kazanma Birlik ve ortaklik
Isgiicii
Politika Hedefi Tam Istihdam Yiiksek Diizeyde Ucret ve Gelir
Beceriler Is/Spesifik Yetenek Genis Bilgi/Yetenek
Gerekli Egitim Beceri veya Derece igin Yasamboyu Ogrenme
Isgiicii-Yonetim iliskisi Tavsiyeci Isbirligine Ozendirici
Istihdamin Yapisi Durgun Risk ile Belirlenme/Firsat
Hiikiimet
Is Diinyasi-Hiikiimet Iligkileri Gerekli oldugu 6l¢iide Biiyiimeyi Tesvik Edici Onlemler

Hiikiimet Diizenlemeleri

Kumanda ve Kontrol

Piyasa Araglar1 ve Esneklik

Kaynak: Atkinson ve digerleri 1999: 5

Tablo 1.2°deki basliklar arasinda karsilastirildiginda yeni ekonomide yontemlerin
degistigi goriilmektedir. Bilgi ekonomisi ve eski ekonomi karsilastirildiginda
duragan yapinin ortadan kayboldugu siirekli bir degisimin s6z konusu oldugu
goriilmektedir. Bu degisim ilk ekonomik yapilardan giiniimiize kadar her ¢agda
devam etmektedir. Yasanan degisimlerin ekonomiyi bu noktaya nasil getirdigini
anlamaya calisalim. Bunun i¢in bilgi ekonomisinin tariksel siirecine kisa bir bakis

yapmak konunun biitlinligiinii anlamak ve bir perpektif kazanmak agisindan faydali

olacaktir.
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1.3.Bilgi Ekonomisinin Tarihsel Siireci

Insanlhigin ilk ortaya ¢ikisindan itibaren insanoglu bilgiyi iiretmis ve iiretmis oldugu
bilgileri kullanarak yeni bilgilere ulasmis ve giiniimiize kadar farkli toplumsal
doniisimler yasamustir. I¢inde bulunmus oldugumuz cagda yasanan toplumsal
anlamda son doniisiim ileri teknoloji iirlinlerinde yasanan bliyiikk bir degisimle
baslamis ve beraberinde yeni bir ekonomik yapiy1 da getirmistir (Ozdemir, 2007: 9).
Bu ekonomik yapi1 bilgi ekonomisi olarak adlandirilmistir. Bilgi ekonomisini
anlayabilmek i¢in yasanan bu toplumsal degisimleri iyi anlamak gerekmektedir. Bu
degisim siirecinde toplumlar dort farkli evre yasamislardir (Basusta, 2014). Bu
evreler yasanilan donemde edinilen bilgilerin niteligi ve kullanim o&lgiitlerine gore
belirlenmistir. Insanlik tarihinin bilgiyi nasil kullandig1 gdsteren bu evreler; Ilkel
Ekonomi, Tarim Ekonomisi, Sanayi Ekonomisi ve son olarak da Bilgi Ekonomisi

seklindedir.

1.3.1.ilkel Ekonomi

Ilkel toplumlarin ekonomik yapilarindan sdz etmek pek miimkiin degildir. Ciinkii
ekonominin temelini olusturan iiretim kavrami tam anlamiyla yoktur. Daha ¢ok
toplayict ve aver bir toplum yapist mevcuttur (Senel, 1982). Bu donemde yasayan
insanlar daha cok bireysel ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik bir hayat bi¢imine
sahiptirler. Bu donemde yasayan insanlarin temel ihtiyaglar1 besin toplama, savunma

ve liremedir (Ozsagir, 2016:76).

Ilkel toplumda yasayan insanlar ihtiyaglarin giderilmesi icin avcilik faaliyetlerine
baslamadan once toplayicilik yapip hayatta kalmayr basarmislardir. Toplayicilik
dénemini G. Childe (2007) tarafindan “asalak ekonomi” olarak tanimlanmistir
(Childe, 2007: 36). Bu “asalak ekonomi” doéneminin 6zellikleri asagida su sekilde
ozetlenmistir (Lordoglu ve Ozkaplan, 2005: 10):

e {lk alet olarak dogada bulunan sopa ve yontulmus taslar kullanilmaktadur.
Bu araglarin kullanilmasindaki amag besin toplamaktir.
e Bir siire sonra toplayicilik evresinden bu araglari kullanarak ufak da olsa

avcilik evresine gecilmistir.
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e Avcilikla birlikte insanlar et tiiketmeye baslamis bu da onlarin biyolojik
olarak beslenme ve gelismesini saglamistir,

e Biitiin bu faaliyetler is boliimiinden uzak, bireysel faaliyetler olarak
yapilmaktadir,

e Uretim konusunda yeterli diizeyde olunmamasi, diisiik verime neden
olmus ayrica toplama isinde gegen siirenin fazla olmasi insanlarin zaman
sorunu yasamasina neden olmustur. Verimin diisiik olmasi yiiziinden
iretim ile tiiketim arasinda dengesizlik olusmus dolayisiyla besin
depolamasi miimkiin olmamustir,

e Toplayicilik ve avcilik iirlinlerinin sinirli dogal ¢evrenin verimliligine
bagli oldugu bu ekonomide iiriinlerin el degistirmesi topluluk i¢inde
karsilikli paylasma ilkesine gore yapilmaktadir. Avlanan ve toplanan

yiyecekler topluluk iiyelerine esit dagitilmaktadir.

Toplayicilik doneminden avcilik donemine gegildiginde insanlar avlanmak icin bazi
basit liretim araglar1 kullanilmaya baglanmais, toplayicilikta olmayan cinsiyete gore
isbolimii baslamis, avlarin bir kismi saklanmaya baslanmis bu da hayvanciligin
gelisimini saglamistir. Gelisen hayvancilik bu toplumlarin bir yerde sabit kalma
ihtiyaclarini ortadan kaldirmis ve gdgebe yasam tarzi benimsenmistir (Ozsagir, 2016:
77). Avcilik doneminin ekonomik iligkileri su sekilde 6zetlenebilir (Lordoglu ve

Ozkaplan, 2005: 10):

e Toplayiciliktan aveiliga geciste sadece tliretim bi¢cimi degil ayn1 zamanda
emegin kullanim sekli ve iretilen iriinlerin paylagimi konusundaki ilk
diizenlemelerin yapildig: goriilmektedir.

o Auvcilikta arag-geregler ve miilkiyette bireysellik yoktur her sey ortaktir.

e Isbirligi kavrammnin ortaya gikmasi bu toplumlari toplayici toplumlardan
ayirmaktadir.

e Avci toplumlarda héla yerlesik hayat oldugu konusunda net kanitlar
bulunmamaktadir. Bunun gostergesi olarak kullanilan hayvanlar ve
cobanlarin niteligi gosterilebilir.

e Gogebe toplum yapisina sahip olan avci kabileler arasinda yapilan

miicadeleler kabilelerin gelisimi ve zenginligi arttirmaktadir.
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e Cinsiyete baglh isbolimii avcir toplumlarda dayanismanin artigini

saglamaktadir.

1.3.2. Tarim Ekonomisi

Insanlik tarihi boyunca ekonomide gozlenen ikinci gelisme asamasi on bin yil énce
tarimin bulunmasiyla baslamustir (Ozsagir, 2016: 77). Bu dénemde avc1 ve toplayici
insan topluluklar1 hayvanlar evcillestirmis ve topragi ekmeye baslamistir (Kocacik,
2003:1). Tarim toplumunda tiretim baslamis toprak ve emek iki iiretim faktorii 6nem
kazanmustir. Insanoglu geleneksel tarim ydntemi ile iiretime ge¢mis bu geleneksel
teknikleri gelistirerek verimlilik artis1 saglanmistir. Bunlarin sonucunda toplumun
sosyal ve ekonomik yapisinda degisiklikler olmustur (Bayrag, 2003: 45). Tarim
toplumunun degisen bu sosyal ve ekonomik yapisim1i su sekilde Ozetlenebilir

(Lordoglu ve Ozkaplan, 2005: 12):

e Artik iiriin kavrami ortaya ¢ikmis,

e Herkes ihtiyaci kadar iirtin alma hakkina sahip,

e Miilkiyet olgusu olugsmamustir,

e Tarim ve hayvancilik yapanlar arasinda topluluk dis1 is bdliimi

olusmustur. Bu is boliimii sonucunda ticaret ve sanat gelismistir.

1.3.3.Sanayi Ekonomisi

Toplumlarin tarihsel gelisiminin belki de 6nemli asamasi sayilabilecek olan tigiincii
asamasl “sanayi toplumu” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sanayi devrimi, 18. yiizyilin
ikinci yarisinin sonlarina dogu Ingiltere’de buharli makinenin icadiyla komiir
madenin kullanilarak demirin eritilmesi adi altinda yasanan degisikliklere verilen
isimdir. Ingiltere’de baslayan daha sonra tiim Avrupa’da etkisini gdsteren sanayi
tretiminin agirhikta oldugu bu ekonomik yapiya sanayi ekonomisi denilmektedir
(Ozsagir, 2016: 78-79). Sanayi ekonomisi olarak bilenen bu ekonomik yapinin ortaya
¢ikisinda birgok etken olmakla birlikte bunlar igerisinde iki faktor ¢ok Onemlidir.
Bunlardan birincisi buhar giiclinlin ulagtirma, madencilik ve fabrika tiretimi gibi
alanlarda kullanilmasi ikincisi ise insan veya hayvan enerjisi yerine liretimde elektrik

enerjisinin kullanilmasidir (Ozsagir,2016: 79). Sanayi ekonomisinde bu iki faktdrle
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birlikte iiretim artist saglanmistir. Saglanan {retim artisinin yani sira liretim
faktorlerine toprak diginda emek, sermaye ve girisimci kavramlari da eklenmistir.
Ayni zamanda makine kullaniminin artis1 kitle liretimi getirmis, makine insan ile is

arasinda iigiincii bir faktdr olarak girmistir (Oztiirk, 2005: 14).

Sanayi ekonomisi incelendiginde sadece iiretim anlaminda degil toplumsal anlamda
da baz1 degisimler yasanmistir. Uretim evlerden fabrikalara tasininca evden ise isten
eve insan trafigi olusturmus. Genis aileler yerini ¢ekirdek aileye birakmis, emek
Ozgiirlesmis isci sinifi ortaya ¢ikmis, toprak sahibi aristokratlar yerini sermaye sahibi
burjuvazilere birakmis, toplumun deger, norm ve davranislart degismis ve is bolimi
artmistir (Erkan,1998: 4). Yukarda bahsedilen degisimleri bir araya getirerek sanayi
toplumunun &zelliklerini Ulker soyle dzetlemistir (Ulker, 2002: 950):

e Sanayi Toplumunda iiretim dev fabrikalarda yapilmaktadir ve tesebbiis
aileden ayridir. Uretim montaj iizerine kuruldugu icin is disiplini, ise
zamaninda gelip gitmek, iistiin soOylediklerini yerine getirmek ¢ok
Onemlidir.

e lsin yapis1 geregi isin siirekli tekrarlanmasi s6z konusu oldugundan ayni
seyleri bikmadan yapmak gerekmektedir.

e Bant lizerinde olan is kiiciik pargalara ayrildigindan uzman olmaya gerek
yoktur. Birkag saatlik egitim 6grenmek i¢in yeterlidir.

e Rasyonellik 6n plandadir. Maliyet, kar, calisma kosullar1 buna gore
diizenlenmektedir. Biirokratik orgiitlenme artmustir.

e Uretim Olgeginin bilyiimesi, ulasim ve haberlesmenin artis1, ulusal
ekonomileri ve merkezilesmis iktidarlart  dogurmustur. Liberal
demokrasiye dayali merkeziyetci ulusal demokrasi esastir.

e Sermaye birikimi, kentlesme, aydinlanma gibi kavramlar 6n plandadir.

e Kisaca sanayi toplumunda isboliimii, uzmanlasma, standartlagma,
kentlesme,  rasyonellesme,  biirokratiklesme, sermaye  birikimi,
modernlesme, teknolojik gelisme, vasifli isgiicli, ¢ogulculuk, resmi

iligkiler, bireycilik, para egemenligi ve ¢ekirdek aile 6n plandadir.

17



1.3.4.Bilgi Ekonomisi

Toplumun yeni bir siirece girmesi ve bilgi toplumuna doniismesi 1950°1i yillar olarak
kabul edilmistir. Bu doéniisiimiin dogdugu yer olarak kabul edilen ABD’de 1956
yilinda toplam istihdam igerisinde yer alan is¢ilerin dagiliminda degisiklikler ortaya
cikmistir. Beyaz yakali olarak tanimlanan calisanlar, toplam istihdam igerisindeki
pay agisindan ilk defa mavi yakali iscilerden daha fazla bir yere sahip olmustur
(Alakus, 1991: 7). ABD’de istihdam yapisinin degismesinin yaninda bilgi ve iletisim
teknolojilerine milli gelir igerisinde ayrilan pay da artmistir. 1967 yilinda milli
gelirin %25°1 bilgi ve iletisim teknolojilerinin mal ve hizmetlerine ayrilmistir. 1970
yilinda ABD’de ¢alisanlarin yarisi “bilgi is¢isi” sinifina girmekte ve isgiiciinden elde
edilen gelirin %53 iinden pay elde edilmistir (Erkan, 1998: 71). Bu degisimle birlikle
ABD’de endiistri donemi geride birakilarak yeni bir toplum ortaya ¢ikmaistir.

Bu yeni toplum yapisinin ortaya ¢ikmasinda 1973 yilinda diinyada yasanan petrol
krizinin getirmis oldugu issizlik ve enflasyon iilkeler i¢in kabus halini almistir.
Ulkeler bu makroekonomik sorunlardan kurtulmak igin bilginin iiretime dahil
edilerek yaratmis oldugu g¢ogaltan etkisini kullanarak bilgi teknolojisine dayali
yatirimlara yonelmistir. Bu yatirimlarla birlikte bilginin ¢ogaltan etkisi verimlilik
artisin1 saglamis yeni sektorler olusturarak istihdam oraninin arttirmis ve biiyiimeyi

pozitif yonde etkilenmistir (Soylemez, 2001: 14).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin bu olumlu etkilerinin (istihdam artigi, biiytimeye
katkis1 vb.) farkedilmesi ve iiretim siirecinde kullaniminin artmasinda etkili olan bazi
doniim noktalar1 bulunmaktadir. Bu doniim noktalarinin basinda Nisan 1989°da ABD
ve Japonya arasindaki ilk fiber optik kablonun pasifik iizerinden baglanmasi
gosterilebilir (Oguz, 2014). 1980’lerde yasanan “gorsel ve isitsel patlama” ile birlikte
bilgi liriin ve hizmetlerinin tiim diinyaya yayilmasi, 1990’larda telekomiinikasyonda
yapilan diizenlemeler, bilgi teknolojisinde yasanan gelismelerin yaninda 1994 yilinda
World Wide Web kavramimnin literatliire girmesi ki bu internet tarayicilarinda
kullanilmastyla bugiinkii iletisim sistemlerinin ilk adimlar1 atilmasina vesile olmasi
bu donim noktalarinin en goze carpanlaridir. (Soylemez, 2001: 14-15). Bu

gelismeler bilginin depolanmasi, paylasilmasi, iletilmesi a¢isdindan insanlara sinirsiz
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olanaklar sunmaya baglamis ve dolayisiyla giinliik hayat icindeki dnemini her gegen

giin artirarak etki alani genisletmistir

Bilgi iiretiminin giinliikk ve iktisadi hayatta bas dondiiriicii hizla alan kazanmasi1 bu
siireci gozlemleyen bilim insanlarinin dikkatini ¢ekerek incelemelerine konu
olmasina neden olmustur. Bu baglamda 6ncelikli olarak litaretiirde anlam biitiinligi
saglayabilmek i¢in kavramlarin ortaya konulmasi ve tanimlar1 yapilarak bunlarin
siirlarinin  belirlenmesi 6nem kazanmustir. Naisbitt ve Aburdene (1990) bilgi
ekonomisine gecilen bu cag i¢in ¢ok biiyiik teknolojik degisimlerin oldugu, daha
once goriilmemis ekonomik firsatlarin ortaya ¢iktigi bunun yaninda bazi siyasal
olaylarla kiiltiirel doniisiimlerin yasandig1 bir ¢ag olarak tanimlamistir. Bu ¢ag icin
biiyiik yonelimler anlamina gelen “Megatrends” ifadesini kullanmislardir (Aktaran;
Oguz, 2014).

OECD bilgi ekonomisi i¢in “Ogrenen ekonomi”, “bilgiye dayali ekonomi” veya
“bilgi temelli ekonomi” ifadelerini kullanmaktadir (OECD, 1996). Keviik (2006) ise
bilgi ekonomisini tanimlarken kiiresellesmenin ortaya ¢ikmasiyla tim {lkeler
arasinda olusan entegrasyonun ekonomik kismi olarak ifade etmektedir. Ayrica bilgi
ekonomisinde yalnizca bilgi tiretimi degil bilginin kullanimi ve yayilimi da 6nemli
unsurlardandir (Keviik, 2006: 322). Yukarida bilgi ekonomisine gegis siireci ve bilgi
ekonomisinin tarihsel siireci hakkinda bazi bilgiler bulunmaktadir. Bilgi
ekonomisinin tarihsel siirecinin yani sira kendi i¢cinde bazi unsurlar barindirmaktadir.
Bilgi ekonomisini olusturan unsurlarin bilinmesi iilkeler/ekonomik birimler agisindan
ileride atilacak adimlar konusunda yol gosterici olabilir. Bundan dolay1 ¢aligmada
bilgi ekonomisinin daha iyi bir sekilde anlasilabilmesi igin asagida bilgi

ekonomisinin unsurlari bagliklar halinde ele alinmaktadir.

1.4.Bilgi Ekonomisinin Unsurlar

Bilgi ekonomisini temel iiretim faktori olarak bilgiyi kullandigi ve iiretim sonucunda
ortaya yeniden bilgi ¢iktig1 i¢in diger ekonomik sistemlerden ve Onceki ekonomik
yapilardan (tarim ekonomisi, sanayi ekonomisi) tamamen ayrilmaktadir (Sanlisoy,
2015: 105). Bilgi ekonomisini incelerken temel {iiretim faktorii olan bilginin

analizinin yapilmas1 gerekmektedir. Bilgi ekonomisi, bilginin olusturulmasi, bilginin
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islenmesi ve doniistliriilmesi siireglerinden olusmaktadir. Bilginin olusturulmast
stirecinde bilgi, bilginin iglenmesi siirecinde bilgi ve iletisim teknolojileri, bilginin
elde edilmesinde ise bilgi is¢ileri anahtar rol oynamaktadir (Keviik, 2006: 322).
Literatiirde yapilan ¢aligmalarda bilgi ekonomisinin unsurlari iizerine farkli goriisler
bulunmaktadir. Diinya Bankasimnin yapmis oldugu siniflandirmaya gore Bilgi

Ekonomisi unsurlar su sekildedir (World Bank, 2008: 1):

Egitim ve kurumsal rejim

Egitim ve beceri

Bilgi ve iletisim altyapist

Inovasyon sistemi olmak iizere dort grupta toplanmustir.

Bilgi ekonomisi incelenirken bu ekonominin unsurlarimin varligi bilinirse tlkeler
acisindan bilgi ekonomisine doniisiim asamasinda mevcut durumun farkina varmak
ve politika tiretmek yol gosterici olacaktir (Sanlisoy, 2015: 105). Calismanin bu
boliimde bilgi ekonomisinin unsurlarini incelerken literatiirde genel kabul goren

bilgi, bilgi ve iletisim teknolojileri ve bilgi is¢isi kavramlari incelenmektedir.

1.4.1.Bilgi

Bilgi, insanligin ortaya ¢ikisindan bu yana her donemde onemli bir yere sahip
olmustur. ilk insanlar hayatta kalabilmek ve temel ihtiyaclarmi karsilayabilmek icin
bilgi edinmislerdir. Zaman ilerledik¢e bilginin boyutu ve Onemi degigmistir.
Gilinlimiizde bilgi hayatin ekonomik, sosyal, siyasal kisacasi her alaninda ilk
insanlarin bilgi gereksiniminden biraz daha farkli boyutlarda olsa bile yine de
vazgecilmez bir unsur haline gelmistir. Bilgi teknolojiyle birlikte bilgi toplumunun
Oziinii, c¢ekirdegini ve dinamigini olusturmaktadir. Bilginin olmadigi yerde refah

veya ilerlemeden bahsetmek pek miimkiin degildir (Dura, Atik, 2002: 134).

Bilgi kavrami i¢inde bulundugu her alan ve dil igin farkli sekilde tanimlanmaktadir.
Latince’de bigimlendirme ve haber verme anlamlarina gelen “informato” kelimesi
bilgi yerine kullanilmaktadir (Bediik ve Balcilar, 2009:84). Tiirk¢e’ de bilgi
kavraminin tanimi “insan zekasmin g¢aligmasi sonucu Ogrenme, arastirma veya

gozlem yolu ile ortaya ¢ikan diisiince iiriinii olarak tanimlanmaktadir” (TDK,
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http://tdk.gov.tr ). Fransizca’da ise bilgi siirekli bir zihinsel faaliyetle kazanilan sey
olarak ifade edilmektedir (Dura ve Atik, 2002: 134).

Ogiit’e (2003) gore bilgi, verilerin anlaml1 hale gelebilmesi ve yorumlanabilmesi icin
analiz edilmesi ve islenmesiyle ortaya cikan sonuglardir. (Ogiit, 2003: 10-11). D.
Bell (1973) ise bilgi kavrami i¢in “‘sistemli bir sekilde herhangi bir iletisim araciyla
baskalarina aktarilan, makul bir hiikkmii veya tecriibeye dayanan sonucu gdosteren,
olgu veya fikirlerle ilgili diizenli ve sistemli ifadeler biittintdir”. D. Bell (1973)
tarafindan yapilan baska bir tanima gore “bilgi telif hakki veya baska bir sosyal
tanima yoluyla onaylanmig bir isme veya isim grubuna bagli, nesnel olarak bilinen
entelektiiel bir miilkiyettir” (Dura ve Atik, 2002: 137). Desouza ve Awazu (2004)
ise bilgi i¢in tecriibelerin yorumlanmast ve diislince tarafindan Ozlimsenip
enformasyon ile bir araya gelmesi seklinde tanimlamislardir (Desouza ve Awazu,
2004:4).Bilgi bir anda ortaya ¢ikmayan bir kavram degil bir siire¢ sonucunda
meydana gelmektedir. Sekil 1.1°de bilgi iiretim dongiisii verilmistir. Sekil 1.1°de

goriildiigi iizere yeni bilgi liretiminde temel kaynak bir 6nceki bilgi stokudur.

Sekil 1.1: Bilgi Uretim Semasi

Bilgi Islem
Bilgi Stoku | ————> Teknolojisi

Bilgi Stokundaki

Degisme Bilgi Uretimi

Kaynak: Ozsagir, 2016:114

Bu olusum siireci tamamlandiktan sonra ortaya ¢ikan bilgi belirli 6zelliklere sahip
olmalidir. Bilgi hatalardan arindirilmis ve dogru, karar alinan konuya uygun, her
yerde ve her zaman hazir, tam ve eksiksiz olmalidir, dogrulugunun denetlenebilir,
igerigi olabildigince 6z ve kisa olmali ve tretilirken beklenenden daha maliyetli

olmamalidir (Durna ve Demirel, 2008: 135).
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1.4.2.Bilgi ve iletisim Teknolojileri

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin tanimimi yapmak igin iki kavrami birbirinin
ayirmamiz gerekir. Bilgi, “insan zekasinin ¢aligsmasi sonucu 6grenme, arastirma veya
gbzlem yolu ile ortaya ¢ikan diisiince liriinii” olarak tanimlanirken bilgi ve iletisim
teknolojileri ise bilginin toplanip, islenip bir yerden baska bir yere iletisim
teknolojileri aracihigiyla tasinmasina denilmektedir. insan yeteneklerini milyon kat
arttiran bilgisayar ve iletisim teknolojilerinin birlesiminden olugsan bu kavram

giiniimiiz diinyasinin temelini olusturmaktadir (Tonta: 1999:365).

Bilgi ve iletisim teknolojileri iilkeler agisindan bilgi toplumu olma yolunda 6nemli
bir gostergedir. Bilgi ve iletisim teknolojileri igerisindeki ara¢ sayisi ve bu araglarin
kullanim oram1 o iilke hakkinda bilgi ekonomisine geg¢ip ge¢medigi veya hangi
asamada oldugu hakkinda bilgi verir (Salur, 2012: 40). Bu acidan iilkeler ekonomik
biiyiimeyi ve istikrar1 saglayabilmek igin BIT altyapir ve hizmetlerini gelistirme

cabasindadirlar (Tiredi, 2013:199).

BIT altyapisinin yaninda bir iilkenin bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak
ekonomik biiylime ve verimliligi saglayip bunu devamli hale getirebilmesi igin,
BIT’i herkesin kullanabilecegi bir teknik alt yapi, bu hedefler dogrultusunda
hukuksal altyap1 ve is yapabilmek i¢in uygun ortami saglamasina baglidir. Bu altyap:
saglanirken adil ve esit bir sekilde, iilkenin kiiresel anlamda rekabet durumunu goz
onilinde bulundurmak i¢in hukuk devletinin ilkelerine uygun bir ortamda gelistirmesi
gerekir (Ugkan, 2006: 32). Uygun alt yap1 ve hukuki ortamin saglanmasina ragmen
bilgi ve iletisim sektorii igerisinde meydana gelen yeniliklerin takip edilmesi
gerekmektedir. Mevcut yenilikleri takip edip bunlara uyum saglayamayan
ekonomiler veya firmalar piyasa icerisinde rekabet etme ve mevcut durumlarim

koruma konusunda dezavantajli duruma diismektedir (Sanlisoy, 2015: 106).

Bu dezavantijjli durumdan kurtulmak igin iilkeler/ekonomik birimler bilgi ve iletisim
teknolojilerini  diger teknolojilerden ayiran “doguran”  (generic) yapisini
kullanmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin doguran yapisi sadece tek bir iiriine
degil biitlin Uriinlerin tiretim siireglerinden pazarlanmalarina kadar her alanina etki

etmesinden kaynaklanmaktadir. Bu etki edilen alanlar igerisinde bilgi ve iletisim
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teknolojilerinin kullanimi, {iretimi ve yapilan yatirnm toplumlarin uluslararasi
piyasadaki paylarini 6lgmede kullanilan kriterlerdir (Bayrag, 2003: 49). Ekonomi
acisindan BIT’in kullanimy, iiretimi ve yatirmmin etkilerinin yaninda bilgi ve iletisim
teknolojilerinin (BIT) ekonomik biiyiime ile olan iliskisi asagida ayrintili sekilde ele

alinmaktadir.

1.4.2.1. Bilgi ve Iletisim Teknolojileri ve Ekonomik Biiyiime Tliskisi

Ekonomideki biitiin faaliyetlerin ulusal boyuttan ayrilip kiiresel bir boyuta ulagmasi
ve bilginin diger tiretim faktorlerinin ( iggiicli, sermaye vb. ) yaninda yeni bir {iretim
faktori olarak kullanilmast bilgi ve iletisim teknolojilerinin énemini arttirmistir.
Bunun yani sira yapilan calismalara incelendiginde 1990’11 yillarda basta ABD
olmak iizere gelismis iilkelerin ekonomik performanslarinda meydana gelen
iyilesmelerde ana faktoriin bilgi ve iletisim teknolojileri oldugu yoniinde 6nemli
bulgular elde edilmistir. Bu bulgular 1s18inda ekonomik biiyiime ve kalkinmanin bir
atesleyicisi olarak kabul edilen bilgi ve iletisim teknolojileri giin gectikge daha fazla
onem kazanmaktadir. Wangwe ve es Salaam (2007), bilgi ve iletisim kavramim
bilgiyi depolamak, degistirmek, iletmek ve iletmek i¢in gerekli teknoloji ve altyapiy,
bilgi ve iletisim teknolojileri erisimini ve kullanimini diizenleyen yasal ve ekonomik
kurumlar1 ve bilginin paylasilmasini saglayan kisisel ve toplumsal yapilar1 iceren

entegre bir sistem olarak tanimlamistir (Wangwe ve es Salaam, 2007: 1).

Bilginin iletisim teknolojilerini kullanilmasiyla etkinlik kazanmasi iilkeler agisindan
bilgi toplumu olma yolunda 6nemlidir. Bilgi ve iletisim teknolojileri i¢erisindeki arag
sayist ve bu araclarin kullanim orami o iilke hakkinda bilgi ekonomisine gegip
geemedigi veya hangi asamada oldugu hakkinda bilgi verir (Salur, 2012: 40). Bilgi
ve iletisim teknolojilerinin yaratmis oldugu olumlu etkilerin farkina varan gelismis
ve gelismekte olan iilkeler BIT’i biiyiimenin anahtar1 olarak gérmiislerdir. BIT
sektorii icerisinde meydana gelen degisimleri takip edip bunlara uyum saglayamayan
ekonomiler veya firmalar piyasa icerisinde rekabet etme ve mevcut durumlarin

koruma konusunda dezavantajli hale gelmektedir (Sanlisoy, 2015: 106).

BIT’in ekonomi i¢in &nemini daha iyi anlasilabilmesi i¢in bilgi ekonomisinin ortaya
cikigini incelemek yararli olacaktir. Bilgi ekonomisi ile birlikte iilke ekonomilerinde
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verimlik artis1, ekonomik bilyiime performansinda iyilesmeler ve GSYIH konusunda
ciddi artislar meydana gelmistir (Yumusak ve dig, 2010: 132). Bilgi ekonomisinin
baslangici sayilan 1990’11 yillarin ortalarinda gergeklesen makroekonomik

performans gostergelerindeki artislar agagida bazi tablolar yardimiyla agiklanmastir.

Tablo 1.3: G-7Ulkelerinde GSYIH Degisimi (Milyar $) (1980 -2010)

Ulkeler 1980 1990 2000 2010 1990-2000
Kanada 286 558 898 1361 340
Fransa 536 1032 1595 2342 563
Almanya 814 1542 2242 3210 700
italya 551 1051 1537 2079 486
Japonya 1015 2403 3398 4481 995
Ingiltere 476 958 1533 2243 575
ABD 2862 5979 10284 14969 4305
Tiirkiye 182 455 605 1262 150

Kaynak: OECD

Tablo 1.3’te bilgi ekonomisine gegisin basladigi 1990’11 yillardan sonra gelismis
iilkelerde GSYIH miktarinda artis oldugu gériilmektedir. ABD diger gelismis iilkeler
ile karsilastirildiginda hem miktar agisindan hem oransal agidan bariz bir sekilde
Ustlinliiglinii  hissettirmektedir. Bilgi ekonomisine gegisin ilk adimlarinin
atilmasindan 2010 yilina kadar gegen siirede bu iistiinliigii devam eden ABD GSYIH
verileri incelendiginde 1990 yilinda yaklasik 6 trilyon dolar iken 2010 yilinda
yaklasik 15 trilyon dolara yiikselmistir. ABD’den sonra Ingiltere ve Kanada GSYIH
miktarinda 6nemli artislar olan iilkelerdir. BIT’in ekonomi {iizerindeki etkisinin
farkedildigi 1990-2000 yillar1 arasinda GSYIH verilerine bakildiginda ABD ve
Japonya en biiylik artislarin goriildiigli tlkelerdir. Diger gelismis iilkelerin de bu
siire¢ icerisinde GSYIH miktarinda énemli artiglar olmustur. (bkz. Tablo 1.3).
GSYIH’de meydana gelen bu artislarin kaynaklari konusundaki ayrmtili tablo

asagida verilmistir.
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Tablo 1.4: G-7 Ulkeleri ve Tiirkiye’de Ekonomik Biiyiimenin Kaynaklari

1990-1995 1995-2000
Biiyiimenin Kaynaklar Biiyiimenin Kaynaklar:

GSYIH Sermaye Emek | GSYIH Sermaye Emek

Bilyiime Biiyiime

Orani . . Orani . .

BIT BIT Dis1 BIT BIT Dis1

Kan. [1.72 0.26 0.53 0.66 3.59 0.65 0.72 1.24
Fran.|1.06 0.16 0.50 0.24 2.45 0.33 0.38 0.78
Alm. [1.59 0.16 0.50 -0.01 1.73 0.33 0.32 -0.03
ita. [1.26 0.11 0.34 0.54 1.87 0.22 0.40 0.38
Jap. [(1.39 0.17 0.97 0.51 1.44 0.36 0.66 0.04
ing. [1.59 0.22 0.40 0.00 2.77 0.49 0.53 0.91
ABD [2.36 0.39 0.49 1.00 4.10 0.78 0.92 1.36
Tir. [3.14 0.08 1.71 2.24 3.70 0.22 1.69 1.47

Kaynak: Vu, 2005; 12-13

Vu (2005) tarafindan yapilan caligmadan yararlanilarak elde edilen tabloda
literatiirde genel olarak kabul goriilen bilgi ekonomisine gegis siirecinin baslangict
1990’11 yillardan 2000 yilina kadar olan bazi veriler bulunmaktadir. Gelismis iilkeler
(G-7) ve Tiirkiye’ye ait bu veriler 15131nda BIT’in ekonomik biiyiime iizerindeki

etkisi daha net anlasilmaktadir.

Yukarida ifade edilen gelismis iilkelerin GSYIH’lerinde meydana gelen artisin en
bliyiik kaynaginin bilgi ekonomisinin temel unsuru olan bilgi ve iletisim teknolojileri
oldugu goriilmektedir (bkz. Tablo Y). G-7 iilkelerinin yer aldigi tabloda Kanada
disindaki biitiin iilkelerde bilgi ve iletisim teknolojilerini iceren teknolojik gelismeler
bliyiimenin temel kaynagini olusturdugu goriillmektedir. Colecchia ve Schreyer
(2002) yapmis olduklar1 ¢alismada bu konuya deginerek teknoloji igerisindeki bilgi
ve iletisim teknolojilerinin etkisini incelemek i¢in bir ¢alisma yapmiglardir. Yapilan
bu ¢aligmada ekonomik biiylimeyi etkileyen degiskenlerin yer aldig: tablo asagida
verilmistir (Tablo 1.5).
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Tablo 1.5: BIT’in Ekonomik Biiyiimeye Katkisi

Avu. Kan. Finl. Fra. Alm. 1ita. Jap. ing. ABD

1980-1985 339 2.66 280 148 113 154 331 259 335

Yillik 1985-1990 379 290 342 346 359 304 514 390 331
[Ekonomik  1990-1995 337 179 070 097 222 144 133 212 264
-gg;n(l;) 1995-1999 472 409 562 260 173 193 110 348 443
1995-2000 462  4.20 .. 281 206 .. .. 355 440

1980-1985 022 028 014 011 009 011 008 010 0.36
IBilgi ve 1985-1990 035 027 0.8 0.5 013 013 0.16 020 0.32
[letisim 1990-1995 031 021 0.00 0.1 016 0.10 0.14 013 0.29
Donanimi 19951999 057 036 011 019 014 012 029 025 061
Katkist (%) 19952000 056 038 .. 019 015 .. .. 025  0.62

1980-1985  0.05 0.04 0.04 0.03 0.01 0.02 0.00 001 0.7
1985-1990  0.16 0.09 0.08 0.05 0.03 0.06 0.02 003 011
Yazihmin ~ 1990-1995  0.16 0.08 0.01 0.02 006 0.01 0.00 002 0.14
Katkist (%) 1995-1999 021 0.1 0.09 0.08 0.07 0.04 0.00 003 025
1995-2000  0.23  0.12 ... 008 007 .. .. 002 025

1980-2000 051 037 0.16 0.19 017 0.15 0.17 0.19 0.54
Toplam 1980-1985 027 032 018 014 010 013 0.09 0.12 0.44
BIT Katkis1  1985-1990 051 036 025 021 016 0.20 0.18 0.23 0.43

1(%) 1990-1995 047 028 001 013 022 010 0.14 0.15 0.43
1995-1999 0.78  0.47 020 026 021 0.16 0.29 0.28 0.86
1995-2000 079 051 ... 027 022 .. 0.27 0.87
Toplam 1980-1985 163 145 068 069 058 0.72 1.01 0.70 1.25

Sermaye  1985-1990 197 125 083 091 080 086 138 110 110

[Hizmetlerin  1990-1995 135 0.72 0.03 073 099 062 133 0.74 0.97
Katkis1 (%) 1995-1999 174 104 015 075 081 0.82 097 1.05 1.69

1995-2000 1.73 1.09 ... 078 083 ... 1.04 1.71
Kaynak: Colecchia ve Schreyer, 2002: 166

Tablo 1.5°te 9 OECD iilkesinde BIT’in ekonomik biilyiimeye yapmis oldugu katki
ayrintili bir sekilde ifade edilmektedir. Tablodan yola ¢ikarak 1980-1990 donemi ile
karsilastirildiginda bilgi ekonomisinin ortaya ¢iktigi ve BIT’in etkili oldugu 1990—
2000 doneminde biiylime oranlarinda daha biiyiik artislar goriilmektedir. ABD,
Kanada, Ingiltere ve Avustralya biiyiime oranlarina bakildiginda 1980 yilindan
sonrasinda artis egilimindedir. 1980 yilinda sirasiyla 3.35, 2.66, 2.59, 3.39 olan
biliylime oranlart 1995-2000 donemine gelindiginde 4.40, 4.20, 3.55, 4.62 oranina
yiikselmistir. Geriye kalan iilkelerde biiyiime oranlarinda 1990-1995 déneminde
yasanan ekonomik krizlerden dolayr biiyiime oranlarinda istenilen biiyiime

yakalanamamistir. BIT in biiyiimeye katkis1 da benzer sekilde artislar gostermis %
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0.50’lerden % 0.80’lere ¢cikmustir. BiT’in 1995-2000 yillarinda biiyiimeye katkismin
en fazla oldugu iilkeler ABD (% 0.87) ve Avustralya (% 0.79 ) olarak goriilmektedir.
Ulkeler agisindan incelendiginde BIiT’in biiyiime iizerindeki etkisi en fazla ABD’de
gorilmektedir. Farhadi ve Fooladi (2011) yapmis olduklar1 ¢alismada 2000-2009
yillar1 arasinda BIT etkisini iilkelerin gelir grubuna gore incelemislerdir. Yapilan

calismada BIiT’in biiyiime iizerindeki etkisi asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1.6: Gelir Grubuna Gore BiT’in Biiyiimeye Katkis1 (2000-2009)

Gelir Grubuna Gére Ulkeler BiT’in Biiyiimeye Katkisi (%)
Yiiksek Gelirli (Gelismis) Ulkeler 0.086
Orta-Ustii Gelirli (Gelismekte Olan) Ulkeler 0.047
Orta-Alti Gelirli (Geligsmekte Olan) Ulkeler 0.019
Diisiik Gelirli (Az Gelismis) Ulkeler 0.002

Kaynak: Farhadi ve Fooladi, 2011: 124

Tablo 1.6 incelendiginde, iilkelerin gelir gruplarina gore farklilik géstermis olsa bile
BiT’in ekonomik biiyiime iizerinde pozitif bir etkisi oldugu goriilmektedir. BIT in
ekonomik biiyiime tlizerindeki bu pozitif etkisi yiliksek gelirli iilkelerde %0.08 iken
diisiik gelirli tilkelerde %0.002 gibi diisiik bir oranda katki saglamaktadir. Bu
tablodan yola ¢ikarak iilkelerin gelir seviyesi arttiginda yani gelismislik diizeyi
yiiksek olan iilkelerde bilgi ve iletisim teknolojileri ekonomik biiyliimeyi olumlu
yonde etkiledigi sonucuna ulasilabilir. Bu durumun tam tersi diisiik gelirli yani az
geligmis tlkelerde bilgi ve iletisim teknolojilerinin pozitif fakat cok daha smirli bir
etkisi oldugu goriilmektedir. Yukaridaki sonuglardan yola ¢ikarak bilgi ve iletisim

teknolojilerinin bitylime tizerinde olumlu etkileri oldugu sonucuna ulasilabilir.

1.4.2.2. Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinin Biiyiimeyi Etkileme Yollar

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin biiyiimeyi olumlu yonde etkiled ekonomik biiylime
tizerindeki yukarida belirtilen pozitif katkisi, Sekil 1’de de goriildiigli lizere, s6z
konusu teknolojilerin kullanimi, iiretimi ve yatirimi olmak iizere ii¢ farkli kanalla

ortaya ¢cikmaktadir:
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Sekil 1.2: BIT in Biiyiimeyi Etkileme Kanallari

Disiik Maliyet

BIT KULLANIMI |5 | Kisa Zamanda Uretim
Isgiicii Verimliligi
Toplam Faktér Verimliligi

—— Teknolojik Gelismeler EKONOMIK
BIT URETIMI [ Talep Artis1 BUYUME
Verimlilik Artis1

- Sermaye Derinlesmesi
BIT YATIRIMI  ——> | Isgiicii Verimliligi

Toplam Faktor Verimliligi

NS

Kaynak: Tiiredi, 2013: 300.

1.4.2.2.1. BIT Kullanim-Biiyiime Iliskisi

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin iiretim siirecinde kullanilmast hem zaman hem de
maliyet konusunda ciddi avantajlar saglamaktadir (Bongo, 2005:1). Bunun yaninda
bilgi ve iletisim teknolojileri isgiicii verimliligini ve iiretilen ¢ikti miktarini arttiracak
boylece bilyiime hizlanacaktir. BIiT kullanimi, yukarida ifade edilen verimlilik
artisinin yani sira ayni zamanda sermaye birikimi artis1, diisiikk islem maliyeti ve
yenilik siirecini hizlandirma gibi etkilerle iretim siirecinde etkinlik artigini
saglayarak ag etkileri yoluyla biiylimeyi siirecini hizlandirmaktadir (Moradi ve

Kebryaee, 2009: 1).

BIT kullanimimin biiyiimeyi olumlu etkiledigine dair bulgulara Van Ark, Inklaar ve
McGuckin (2003) ABD’de 51 sanayi kolu iizerine yapmis olduklari c¢aligmada
ulasmislardir. Calismanin sonuglarma gore BIT iireten ve BIT’in yogun bir sekilde
kullanan sektorlerde verimliligin daha fazla oldugu sonucuna ulagmislardir. Artan,
Hayaloglu ve Baltaci (2014) c¢alismalarinda BIT biiyiime iliskisini 17 gecis
ekonomisi iizerinde incelemislerdir. BIT gostergeleri olarak kullanilan telefon ve
internet kullaniminin ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkiledigine dair sonuglara

ulagmislardir.
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Tablo 1.7: BIT Uretim ve Kullanimmin GSYIH’ye Etkisi (%) (1990-1998)

Ree.l BiT Endiistrilerinin Katkis
Ulkeler GSYIH Toplam BiT Kullanan BiT Ureten
Biiyiimesi
Kanada 2.1 0.8 0.6 0.2
Danimarka 1.8 0.5 0.3 0.2
Finlandiya 1.6 0.7 0.0 0.7
Fransa 1.3 0.5 0.2 0.3
Almanya 1.1 0.5 0.4 0.1
italya 1.4 0.7 0.5 0.2
Japonya 1.4 0.8 0.5 0.3
Hollanda 2.5 1.0 0.7 0.3
ingiltere 2.1 1.0 0.6 0.4
ABD 3.2 14 0.9 0.5

Kaynak: Van Ark, 2001; Aktaran: IMF, 2001: 116.

Tablo 1.7’te biitiin iilkelerde BIT endiistrilerinin GSYIH iizerinde olumlu etkisi
oldugu goriilmektedir. Japonya, Ingiltere, Hollanda, Almanya, Finlandiya gibi
iilkelerde bilyiimenin neredeyse yarist BIT kaynakli olarak gerceklestigi
goriilmektedir. BIT kullanan endiistrilerin biiyiime iizerindeki etkisi incelendiginde
en biiyiik etkinin ABD’de oldugu goriilmektedir. BIT iireten endiistrilerin GSYIH
biiylimeye yapmis oldugu etki agisindan Finlandiya (%0.7) ve ABD (%0.5) en
biiyiik etkilerin goriildiigii iilkelerdir. BIT endiistrilerinin biiyiimeye olan etkileri
bakimindan 1990-1998 yillar1 arasinda ABD, ingiltere ve Hollanda en biiyiik
etkilerin goriildiigii iilkelerdir. Diger 6nemli bir nokta ise Fransa ve Finlandiya
digindaki biitiin iilkelerde BIT kullaniminin biiyiimeye olan etkisinin {iretiminden

daha fazla oldugu goriilmektedir.

1.4.2.2.2. BIT Uretimi-Biiyiime Iliskisi

Bilgi ve iletisim teknolojileri, mal ve hizmet iireterek veya verimliligi arttirarak
bliylimeyi arttirmanin yaninda teknolojik gelismeleri hizlandirarak da biiyiimeyi
saglayabilir. Teknolojinin giin gectikge hayatimizin her alaninda yer almasi
teknolojik mal ve hizmetlere duyulan talebi de arttirmaktadir (Wangwe, 2007: 14).
Bu talep miktarinin karsilanabilmesi i¢in bilgi ve iletisim teknolojileri devreye
girerek teknolojik gelismeler araciligiyla ekonomide meydana gelen toplam iiretime
katki yaparak (Samimi ve Ledary, 2010: 3086) ekonomik biliylime artisini

saglamaktadir.
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Sekil 1.3: Bilgi ve iletisim Teknolojilerinde Uretim ve Verimlilik Artis1
/1

TP TP (2)

TP (1)

—_

Emek (1)

Nitelikli Emek (2)
Kaynak: A. Kontsoyiannis, Modern Mikro iktisat. S.Acar, (2013).

Toplam iiretime bakildiginda birinci durum bize klasik iiretim fonksiyonunun gegerli
oldugu durumu ifade etmektedir. Emek girdisi belli bir noktaya kadar artis saglamis
bu artis toplam {iiretimi arttirmaktadir ve a noktasinda toplam iiretim maksimum
olmaktadir. Bu noktadan sonra iiretime katilan her birim emek verimi ve toplam
tiretimi diislirecegi i¢in ekonomide kisa donem iiretimde azalan verimler yasasi
olarak tanimlanan kavram devreye girmektedir (Yildirim, vd., 2003). Toplam
tiretimin ikinci durumda siirekli bir artis igerisinde olma sebebi devreye bilginin
girmesini ifade etmektedir. Birinci durumda kullanilan emek bilginin devreye
girmesi ile degismis nitelikli emek haline gelmistir ve verimliligi arttirmistir. Bundan
dolay1 iiretimde artan verimler yasasi ortaya ¢ikmis ve grafigin grafik 1°den 2’ye
dogru degismistir. Toplam {iriin fonksiyonun birinci ve ikinci tiirevi pozitif degerler
alacak ve sifir olmayacaktir. Bu durumda marjinal maliyet ve ortalama maliyet
egrileri negatif egimli egriler olacaktir (Ozsagir, 2016:121). BIT iiretiminin TFV
yoluyla biiylime iizerinde yapmis oldugu etkinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in asagida

ayrintili bir tablo verilmistir.
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Tablo 1.8: BIT Uretiminin Yillik Ortalama TFV Artisina Katkis1 (1990—2000)

TFV Artisi (%) | BiT Uretiminin TFV’ye BiT Uretiminin
katkis1 (% Puan) TFV’ye Katkis1 (TFV %)
Ulke 1990-1995 |1995-2000 | 1990-1995 | 1995-2000 | 1990-1995 1995-2000
Avus. 0.44 1.63 0.08 0.1 18 6
Dan. 1.61 0.72 0.05 0.0 3 9
Fin. 1.23 3.18 0.16 0.1 13 5
Fra. 0.06 0.70 0.17 0.2 277 32
Alm. 1.36 0.91 0.14 0.1 10 18
irl. 2.96 4.27 1.17 3.0 39 71
ita. 1.62 0.25 0.13 0.1 8 61
Hol. 0.43 0.21 0.07 0.1 15 49
Por. 1.36 0.92 0.02 0.0 2 3
isp. 0.98 -0.14 0.09 0.1 9 -87
isv. 1.00 0.96 0.14 0.0 14 10
Ing. 141 0.49 0.21 0.3 15 65
AB 1.12 0.62 0.14 0.1 12 31
ABD 0.61 1.21 0.25 0.4 41 36

Kaynak: Ark ve dig, 2002: 57.

Tablo 1.8”de bilgi ve iletisim teknolojileri hem {iretim hem kullanim bakiminindin
1995 sonrasinda hizli bir gelisme gosterdigi goriilmektedir. BIiT {iretimin toplam
faktor verimliligine olan katkis1 Isve¢ disindaki iilkelerde arttig1 goriilmektedir. En
fazla etkinin goriildiigii iilke 3.02°lik bir puanla irlanda iken 0.43 puanlik katki ile
ABD ikinci sirada yer almaktadir. Irlanda’daki % 4.27’lik TFV artigmin biiyiik bir
kismi (%71) BIT iiretiminin etkisinden kaynaklidir. ABD 1995-2000 déneminde
verilen iilkelerle verimlilik artis1 agisindan kiyaslandiginda Irlanda, Finlandiya ve
Avusturya gibi lilkelerin arkasinda kaldigi goriilmektedir. Fakat AB genel verimlilik
artis hizi ortalamasindan neredeyse 2 kat daha fazla bir hiza sahip oldugu

gorilmektedir.

1.4.2.2.3. BIT Yatirnm-Biiyiime Tligkisi

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin yatiriminin sadece geleneksel yatirim olarak degil
ayni zamanda biiylimenin verimliligini de arttiran 6nemli bir etkisi bulunmaktadir.
BiT'in biiyiimeye ve iiretkenlige katkisim olgme metodolojisi, Solow (1957),
Jorgenson ve Griliches (1968) tarafindan ortaya atilmistir. Daha sonra Oliner ve
Sichel (2000), Jorgenson ve Stiroh (2000) tarafindan da genisletilmistir.
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Jalava ve Pohjola (2002) BIT iiriinlerinin ve hizmetlerinin ekonomik biiyiimeyi dort
ana kanaldan etkileyebilecegini ifade etmislerdir. Bu kanallar su sekildedir (Jalava,
Pohjola 2002):
e Ekonomide iiretilen katma degere dogrudan katkida bulunan BIT fiiriin ve
hizmetlerinin tretimi,
e Ekonomideki (TFV) genel verimlilige katkida bulunan BIT sektoriindeki
iiretkenlik verimliligini artirmak,
e Diger mallarin ve hizmetlerin iiretiminde girdi olarak BIT sermayesinin
kullanilmasi,
e BIT iiretimi ve kullanimi sebebiyle BIT disindaki iireten sektdrlerde

iretkenligin artmasindan ekonomi genelinde TFV'ye katkida bulunmak

BIT'in bilyiime iizerindeki genel etkisini 6lgmek icin toplam iiretim fonksiyonunu
asagidaki bigimde ifade edilebilir (Piatowski, 2003: 3-4; Karaaslan ve Celebioglu,
2005: 5-8; Samimi ve Ledary, 2010: 3086-3087: Harchaoui, Tarkhani ve Khanam:
12-14):

Ye Y (YET, YO = AF (C K Ly) (1)

Bu iiretim fonksiyonunda yer alan t zamani, Y toplam katma degeri (GSYIH) ifade
ederken iki parca seklinde ifade edilmistir. YPT BIT tiretimi, Y° ise diger liretim
seklinde tanimlanmaktadir. Denklemin diger tarafina yani c¢iktilara bakildiginda,
sermaye degiskeni de iki parca halinde ele alinmistir. BIT sermayesi (C) ve BIT
olmayan yani fiziki sermaye (K) seklinde tanimlanirken L degiskeni ise burada
isgliclinii temsil etmektedir. Bu denklemde TFV degiskeni Hicks tarafindan ortaya
atilan marjinal teknik ikame oranini artiran isgiicii tasarruflu teknolojik gelisme veya
sabit birakan notr teknolojik gelisme (Berber, 2004: 30) formunda A degiskeni ile
ifade edilmektedir. Uretimde 6lgege gore sabit varsaymmi altinda biitiin {iretim
faktorlerinde marjinal verimlilik {izerinden o6demeleri yapildigi kabul edilirse

denklem (1) yeni haliyle soyle ifade edilebilir (Piatkowski, 2003: 4-5).

4 5y

Y = Wgir Y"vBTT+W0 ?OZVBjT ét+ Vo Kt+VLﬁ+A (2)
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Yeni olusan denklemde (2) yer alan (*) simgesi degisim oranini, t ise zamani
gostermektedir. wpir BIT {iretiminin nominal ¢ikt1 igerisindeki payin1 gsterirken, wo
ise BIT dis1 iiretimin payini ifade etmektedir. vpir, vo v degiskenleri ise sirastyla
BIT sermayesinin, BIT dis1 sermayenin ve emegin nominal paylarmi ifade
etmektedir. Toplam istihdam H; ve isgiicii verimliligi ise Y¢/H; seklinde ifade
edildiginde BIT yatiriminin isgiicii verimliligi {izerindeki etkisi denklem (2)

diizenlenerek su sekilde ifade edilebilir:

?- ﬁ = VBIT (ét- ﬁ) + Vo (Kt- ﬁ) + VL(f,- I:I) + A 3

Yukaridaki denklemde (3) gosterildigi gibi, isgiicli verimliliginin (Sﬁ(- ﬁ) lic biiyiime
kaynag1 vardir: Bu kaynaklar, BIT sermaye derinlestirmesi (ét- ﬁ), yani istihdam
edilen kisi basma BIT sermaye hizmetlerinde artis, BIT dis1 sermayenin
derinlesmesinde (Kt- ﬁ) ve toplam faktor verimliliginde (A) meydana gelen artis
seklindedir. Isgiicii verimliligini hangi degiskenin ne kadar etkiledigi asagidaki
tabloda ayrintili bir sekilde ifade edilmektedir.

Tablo 1.9: Isgiicii Verimliligin Etkileyen Faktorler (1995-2004)

Ulkeler O'rtalama Sermaye  BIT Sermaye BIiT Disi Sermaye Toplam Faktor
Isgiicii Derinlesmesi Derinlesmesi ~ Derinlesmesi Verimliligi
Verimliligi
ABD 2.5 11 0.8 0.3 14
AB 1.5 0.8 0.5 0.4 0.6
Danimar 1.8 1.5 0.7 0.8 0.3
Finlandiy 3.1 0.4 0.6 -0.2 2.7
Fransa 2.1 11 0.3 0.8 1.0
italya 0.5 0.9 04 0.5 -0.4
Hollanda 0.8 0.4 0.4 0.0 0.4
Portekiz 1.6 1.2 0.5 0.7 0.4
ispanya 0.0 0.4 0.3 0.1 0.4
|_ingiltere 2.1 0.9 0.6 0.2 1.3

Kaynak: European Commussion, 2006. Aktaran; Tiredi, 2012: 29

Tablo 1.9’da secilmis bazi iilkelerde 1995-2004 doneminde isgiicii verimliligine
katki yapan degiskenler ayrintili bir sekilde ifade edilmistir. Genel olarak tabloya
bakildiginda sermaye derinlesmesi (yatirimi) TFV’den daha fazla isgiici
verimliligine katki yapmaktadir. BIT sermayesinin isgiicii verimliligine katkis1 ABD

ve AB iilkeleri acisindan BIT disi sermayeden daha fazla etki yapmaktadir. Bu
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tablodan yola c¢ikarak BiT’e yapilan yatirimlarin isgiicii verimliligi araciligiyla
ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkiledigi ayrica énemli kaynaklardan biri oldugu
sonucuna erisilebilir. Asagidaki tabloda BIT yatirimlarin ekonomik biiyiime

tizerindeki olumlu etkisini destekleyici bazi veriler bulunmaktadir.

Tablo 1.10: BIT Yatirimlarinin Ekonomik Biiyiimeye Katkis1 (%) (2000-2009)

Ulkeler BiT BIiT Dis1 Isgiicii Toplam Faktor Ekonomik
Yatirimlari Yatirimlar Verimliligi Biiyiime
ABD 0.45 0.25 -0.35 1.16 151
Danimarka 0.62 0.34 0.49 0.14 1.59
Finlandiya 0.23 0.20 0.20 0.97 157
Fransa 0.32 0.34 0.22 0.26 1.14
Hollanda 0.43 0.19 0.77 0.55 1.95
Portekiz 0.30 0.36 0.10 0.03 0.80
ingiltere 0.51 0.33 0.44 1.25 2.53
Belcika 0.49 0.07 0.46 0.48 1.52
isvicre 0.37 0.26 0.65 0.22 1.50
Almanya 0.19 0.17 -0.24 0.43 0.54

Kaynak: OECD Productivity Database, 2011. (OECD Key ICT Indicators).

Tablo 1.10 2000-2009 yillar1 arasinda bazi iilkelerde ekonomik biiyiimenin
kaynaklar1 hakkinda bilgiler verilmektedir. Bu bilgiler 1s131nda BiT yatirimlarinin ve
TFV’nin ekonomik biiyiimeye katki saglayan en 6nemli iki degiskendir. Fransa ve
Portekiz disindaki incelenen biitiin {ilkelerde BIT yatirnmlarinin BIT disindaki
yatirimlardan daha fazla biliylimeye katki sagladigi acgikca goriilmektedir.
Danimarka, Isvicre, Belcika, Fransa, Portekiz gibi iilkelerde BIT yatirimlarinin
TFV’den daha fazla biiyiimeye katki saglamistir. Bu da BIT yatirimlarmin gelismis
ve gelismekte olan llkelerde ekonomik biiyiime ag¢isindan ne kadar 6nemli bir

degisken oldugunu vurgulamaktadir.

1.4.3.Bilgi Iscileri

Sanayi toplumunu olusturan sinif yari1 vasifli denilen mavi yakali is¢iler smifiydi.
Degisen diinya ve sektorler isgiiciinlin yapisin1 ve niteligini degistirmistir. Hizmet,
sektorli 6n plana ¢ikmis ve bu sektdr beyaz yakali is¢ilerin artisina neden olmustur.
Bu artig 1956 yilinda beyaz yakalilarin mavi yakali ig¢ilerin sayisindan daha fazla bir
saylya ulasmasina neden olmustur (Bozkurt, 2006: 25). Yapilan calismalarda bilgi
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calisanlarinin gelismis ekonomilerdeki calisanlarin yarisindan fazlasini temsil ettigi

ifade edilmektedir.

Genel olarak, bilgi ¢alisanlari, ¢alisirken beyinlerini kaslarindan daha fazla kullanan
insanlardir. Bilgi ¢alisanlari, herhangi bir kiiltiirde ve insanligin gelisiminin herhangi
bir asamasinda tanimlanabilir (Mladkova, 2011: 249). Bilgi ¢alisanlarinin tanimlari
farkli yazarlar, tarafindan yapilmaktadir. Peter Drucker (1954) bilgi ¢alisan1 terimini
ilk kullanan kisi olmustur. Drucker (1954) bilgi ¢alisanin 6zellikleri asagidaki gibi
siralamak miimkiindiir (Aktaran: Mladkova, 2011: 249):

e Organizasyon i¢in onemli bilgi sahibi olan ve genellikle bunu yapan tek
kisi,

e (Caligmalarinda bilgiyi kullanabilen kisi,

¢ Bilgi kismen bilingaltindadir. Calisanlar bunu bilmeyebilir veya 6nemini
anlamayabilir. Kurulustaki diger calisanlar bilgiye sinirli bir yaklasimi
vardir, bilgiyi gelistirme becerileri olmadigi veya finansal sorunlardan
dolay1 6grenemezler ya da kullanmalart sertifika ve diplomalar1 olmadigi
icin bilgiyi kullanmalarina izin verilmemektedir.

¢ Bilgi calisanlar siklikla entelektiiel olarak calisir, ancak bu kural degildir.

Bilgi ¢alisanlari, bilgi iiretme, toplama iletme, analiz etme ve dagitma gibi islevleri
yiiriiten kisidir. Ham verileri isleyen ve bu veriler iizerine katma deger olusturarak
bilgi iireten kisilerdir (Ogiit, 2003: 66). Toffler (1990), tipik bir bilgi gorevlisini
bilim insanlari, miihendisler veya sofistike teknoloji kullanan bir kisi olarak
tanimlamustir. Toffler, bir bilgi ¢alisaninin kendi teknolojik bilgilerini yaratmasi ve
gelistirmesi ve 1is arkadaslarmin teknolojik bilgilerini yOnetmesi gerektigi
diistincesindedir (Aktaran: Mladkova, 2011: 249). Mallet, Toureine, Bell gibi
sosyologlar tarafindan "yeni is¢i" olarak adlandirilan sinif, bilgi toplumunun
yiikselisine paralel olarak gelismistir. 1991'de Robert Reich, sembolik olarak
"parmaklar1 farede (bilgisayar mause'u) diisiinceleri uzayda olan is¢i bilgi iscisidir"

tanimin1 yapmustir (Aktaran: Ozgiiler, 2004).
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Ozsagir’a (2016) gore farkli yetenekteki, iiretken, yenilik¢i, egitimli ve hatta bireyci
kisilere bilgi iscisi denilmektedir (Ozsagir, 2016: 136). Bilgi iscisinin bir diger tanim1
ise analiz-sentez ve Ogrenme yetenekleri gelismis isin durumuna goére bilgiyi
kullanabilen ve problemleri farkli sekillerde ¢6zebilen kisilere verilen isimdir
(Giimiistekin vd. 2013: 282). Northwestern Universitesi'nden Jack Vinson (2009),
bilgi iscisini beynini ellerinden daha fazla kullanan fakat biitiin bilgi ve becerilerini
O0grenme yetenegine bor¢lu olduklarmi sdylemistir. Thomas Davenport (2005) ise
bilgi calisanlarmi yiiksek diizeyde uzmanlik, egitim veya deneyim sahibi kisiler

olarak tanimlamistir (Aktaran: Mladkova, 2011: 249).

Shawn (2009) "Bilgi ¢alisan1" teriminin artik gelismis ilkelerde kullanilmasi
anlamsiz oldugunu dile getirmektedir. Bunun sebebi olarak emek yogun olan islerin
1950’1i yillarda kaldigini glinlimiiz diinyasinda teknolojinin artik her yerde oldugunu
ifade etmektedir (Shawn, 2009). Ornegin: Bugiin ¢ift¢inin bir ¢it icin sondaj delikleri
kazmasi1 gibi bir faaliyeti gerceklestirirken, mekansal bilgi sistemini kullanarak 6n
planlamayi, deligi konumlandirmak i¢in GPS'1 ve bittiginde verilerin girisini yapmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla giiniimiizde artik teknolojiyi kullanarak herkes bilgi is¢isi
olabilir. OECD tarafindan ortaya konulan aragtirmaya gore bilgi is¢ilerinin belli bir
alana hakim profesyonel kisiler oldugu ifade edilmektedir. Bundan dolay:1 bilgi
iscileri farkli gruplara ayrilmistir. Bu ayrim, yoneticiler, teknik personel, idari
personel, uzmanlar, ustalar, hizmet personeli, vasifsiz ya da yar1 vasifli personel
olarak ifade edilmistir. Arastirmanin devaminda bilgi is¢isinin sahip olmas1 gereken

vasiflar su sekilde siralanmistir (Zaim, 2006: 594) :

e Bilgisayar becerileri, [J

e Bagimsiz ¢aligabilme kabiliyeti ve disiplini,

e Farkli gorevleri yerine getirebilme kabiliyeti ve esneklik, [

e Sorumluluk alma istiyaki, [

e Siirekli 6grenme, kendini gelistirme kabiliyet ve istegi, [

e Gecmis birikimlerini ve tecriibelerini kullanabilme, bu birikimlerini yeni
bilgilerle harmanlayabilme kabiliyeti, [

e En ¢ok bes senede bir egitim alma, vasif, kabiliyet, uzmanlik, sorumluluk,

unvan ve pozisyonunu gelistirebilme, [
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e Meslege baglilik ve igini sevme.

Yapilan arastirma sonuglarina paralel bir 6zellik siralamasini Brown (1999)
yapmistir. Ona gore bilgi is¢isinin sahip olmasi gereken ozellikler su sekildedir

(Brown, 1999: 1):

e Bilgi calisanlar1 fikirlerini drlinlere, hizmetlere veya siireclere
dontistiirmek icin kendi zekalarini kullanir,

e Bilgilerine sahip olduklar1 i¢in onu satabilir, ticaret yapabilir ve hala
bilginin sahibi olabilirler,

e Birbirleriyle isbirligi i¢cinde ¢aligabilir ve etkilesime girerek karsilikli bilgi
aligverisi saglayabilirler,

e Onlar elestirilmekten ¢ok hatalarindan ders almayi diistinmektedir,

e Bilgi calisanlari, bilginin sinirli bir raf émriine sahip oldugunu bilerek

stirekli 6grenme egilim i¢indedirler.

Bu bilgi devrimi igerisinde, beyinlerin kas giliciinden daha degerli hale geldigi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir. Yukaridaki 6zelliklere bakildiginda genel olarak bilgi is¢isinin
normal is¢ilerden daha fazla iletisim kurma becerisi, is zekasi, 6zgiiven, sorumlulugu
kabul etme istegi, inisiyatif, esneklik, dinleme becerisi, analitik diisiince yetenegi,
enerji diizeyi, hayal giicii, ozelestiri yapma yetenegi, takim caligmasina uyumlu,
kendini isine adama, verimli ¢aligma ve hayat boyu 6grenme yeteneklerine sahip

oldugu goriilmektedir.
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2.BOLUM: EKONOMIK BUYUME

Glinlimiizde diinya ekonomisi geligsmis iilkeler tarafindan yonetilmektedir. 2007
yilinda tiretilen mallarin ve hizmetlerin toplam degerini gelismis iilkelerle birlestirip
diinya toplam {iretim degeriyle karsilastirildiginda, iiretilen degerin % 70'inden
fazlasinin yiiksek gelirli OECD iilkelerinde yaratildigi goriilmektedir (Fatas ve
Mihov, 2009: 2). 2007 yilinda tiim diinyada {iretilen toplam mal ve hizmet degerleri
63.1 trilyon ABD dolar iken, bunun 44.8 trilyon ABD dolarlik kism1 OECD iiye
tilke tlkeleri tarafindan tiretilmektedir. 2016 yilinda ise toplam mal ve hizmet degeri
72.2 trilyon ABD dolar iken OECD iiye iilkeleri bunun 49.4 trilyon ABD dolarlik
kismma sahiptir (OECD). Ulkelerin iiretmis olduklart mal ve hizmetler arasindaki

deger farkinin temel sebebi ekonomik biiylimelerinden kaynaklanmaktadir.

Ekonomik biiyiime, gelismekte olan iilkelerde yoksullugun azaltilmasi ve yasam
kalitesinin yliikseltilmesi i¢in en giliglii aragtir. Biiylimenin istenilen sekilde
saglanabilmesi ic¢in fiziksel sermaye, beseri sermaye, hukuk kurallari, rekabetci
pazarlar, makroekonomik istikrar, uygun altyapi, yatirim ve tarimsal verimliligin
artisinin  gergeklestirilmesi gerekir (DFID, 2008: 2-21). Bu sartlarin saglanmasi
giiclii bir ekonomik biiylime saglayacak ve iilkelerin kalkinmasii hizlandiracaktir.
Calismanin bu boliimiinde {ilkeler agisindan en 6nemli degisken olan ekonomik
bliyime kavrami ele alinmaktadir. Bu kavrami agiklarken tanimi, olgiilmesi,

belirleyicileri ve ekonomik biiylime modelleri incelenmektedir.

2.1. Ekonomik Biiyiimenin Tanim

Ekonomileri birer canli olarak ele alirsak onlar da gelisme ve biiylime
igcerisindedirler. Ancak bu biiyiime oranlan tilkeden iilkeye farklilik gostermektedir.
Bu farkli biiyiime oranlarinin sebebi her iilkede iiretim faktorlerinin (emek, dogal
kaynak, sermaye, teknoloji) diizeyinin ayni olmamasindan kaynaklanmaktadir
(Taban, 2016: 1). Ekonomik biiyiime, mallarin ve hizmetlerin hem iiretiminde hem
de tiiketiminde bir artis olmasi demektedir. Ekonomik biiyiime, niifusun ve kisi
basima diisen tiiketimin bir fonksiyonudur (Czech, 2000: 4). Diger bir tanima gore
reel GSYH’nin zaman igerisinde gostermis oldugu siirekli artis olarak kabul
edilmektedir (Unsal, 2009: 14-15).
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Bir iilkenin, sahip oldugu sinirli kaynaklarin hem nicelik hem de niteligini arttirarak
iiretim olanaklar1 egrisinin orijine gére mevcut durumdan daha ileri bir noktaya
kaymas1 durumuna (Sekil 1.2°de m’den m’ge¢is) ekonomik biiyiime denir. Diger bir
ifadeyle tiretimde kullanilan teknolojinin gelistirilmesi ve kurumsal yapilarinin
degistirilmesiyle iiretim diizeyinin arttirilmas1 seklinde tanimlanabilir (Ustiinel,
1998: 58). Ekonomik biiyiimeyi, kullanilan {iretim faktorlerinin etkin kullanimiyla
birlikte kisi basina diisen reel milli geliri arttirmasi olarak da ifade etmek
miimkiindiir (Unay, 1983: 248). Ekonomik biiyiime genel tanim olarak gelisme
olarak algilanmaktadir. Bu iki kavramin arasindaki farki Alfred Amonn (1944) soyle
ifade etmektedir: Bir iilkenin ekonomisi iki yonde degisiklik gésterir bir taraftan
gbovdesiyle genislemesi (niifusun ve isgiicliniin artmasi, iiretim faktorlerinin artisi) ki

buna biiylime denir.

Bir iilkenin ekonomik biiyiimesi iki sekilde gerceklesebilir: Ilk olarak eksik
istihdamda kullanilan iktisadi kaynaklarin etkin kullanilmaya baslanmasiyla, ikincisi
tam istthdamda kullanilan kaynak miktarinin arttirtlmasi veya ileri bir teknolojiden
yararlanarak iktisadi biiyiime gerceklesmektedir. Buradan hareketle iktisadi biiylime
tam istithdam varsayimi altinda {iretim kapasitesinin genislemesidir (Kaynak, 2009:

6).

Ekonomik biiylimenin nasil gergeklestigi liretim olanaklar egrisiyle agiklanmaktadir.
Uretim olanaklari egrisi, bir ekonomideki iiretim faktorleri ve teknoloji sabitken
tiretim faktorlerinin “tam ve etkin” kullanilmasiyla gergeklestirilebilecek alternatif

mal ve hizmet bilesenlerini gosteren noktalarin geometrik yeridir (Taban, 2016: 5).
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Sekil 2.1: Uretim Olanaklar1 Egrisi

— .

B Mali

A Mali

Kaynak: Taban, 2016 :4

Ekonomide sadece A ve B malinin iiretildigi varsayimi altinda ¢izilen iretim
olanaklar artan firsat maliyetlerinden dolay1 orijine i¢biikeydir. Yani A malindan bir
birim daha fazla tiretebilmek icin B mal1 iiretiminden artarak vazgecilmelidir. Buna
Marjinal Donilistim Oran1 (MRT) da denilir ve MRT = AB / AA seklinde formiile
edilmektedir (Taban, 2016: 5). A ve B malinin iiretiminin artmasi {iretim olanaklari
egrisinin saga kaydirir. Bu kayma da iilkede daha fazla mal ve hizmet lretimi
oldugunu ve buna bagl olarak biiyiimenin (reel GSYIH) arttiginin bir gdstergesidir
(Sar1, 2016: 20).

2.2. Ekonomik Biiyiimenin Belirleyicileri

Ekonomik biiyiime kavrami literatiirde iiretim artis1 olarak tanimlanmaktadir. Bu
{iretim artisinin gergeklesmesi igin iilkeler cesitli stratejiler uygulamaktadir. Ulkeler
bu stratejileri uygularken biiylimenin igeriginin ve belirleyicilerin bilinmesi
gerekmektir. Genel anlamda uzun donemde ekonomik biiylimeyi belirleyen faktorler
isgiicli, dogal kaynaklar, sermaye ve teknolojidir. Bu iiretim faktorlerine teknolojinin

dahil olmasiyla olusan fonksiyon su sekilde olugsmaktadir (Taban, 2016: 31):

AY=TF (AL, AK, AN, AT) (2.9)
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Bu fonksiyonda A degisimleri, Y reel GSYIH’yi, L isgiiciinii, K sermayeyi, N dogal
kaynaklart ve T teknolojiyi ifade etmektedir. Bu iiretim faktdrlerinin ekonomik

bliylime iizerindeki etkileri asagida aciklanmaktadir.

2.2.1. isgiicii

Ekonomik biiylimeyi, belirleyen temel tiretim faktorlerinden biri isgiicliniin miktar
ve kalitesidir. Bir iilkedeki niifus artisi, yapist ve biyiikliigli ekonomik biiyiime
acisindan onemlidir. Ciinkii isgiicli arz1 niifusun yapis1 ve miktariyla dl¢iilmektedir
(Han ve Kaya, 2004: 269). Niifus artisiyla birlikte isgiicliniin artmast ekonomik
bliylimeyi uzun dénemde olumlu etkilemektedir. Asir1 niifus artisinin iki olumlu
sonucu bulunmaktadir; hem i¢ pazarin genislemesini saglar hem de nitelikli isgiicii
miktarmi arttirmaktadir (Berber, 2011). Niifus artisiyla birlikte ortaya ¢ikan isgiicii
artig1, emegin marjinal verimliligini ortalama verimlilikten daha hizl arttirdig: siirece
diger bir ifadeyle azalan verimler kanunu islemeye baslayana kadar ekonomik
bliylime olumlu etkilenecektir. Azalan verimler yasasi gegerli olmaya basladiginda
isgliciinde meydana gelecek artis iiretimi arttirmayacak ve ekonomik biiyiime

olumsuz etkilenecektir (Taban, 2016: 32).

Buradan yola ¢ikarak incelendiginde gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasinda
niifus artis1 farkl sekilde seyrettigi goriilmektedir. Gelismis iilkelerde niifus artis1 az
fakat verimlilik yiiksek iken gelismekte olan iilkelerde yiiksek niifus artigina karsin
emegin verimliligi diisiiktiir. Gelismekte olan tilkeler artan niifus artisinin ¢6zimiinii
emegin verimliligini arttirarak veya diger liretim faktorlerinin miktarini arttirarak

gerceklestirebilir.

2.2.2. Sermaye Birikimi

Ekonomik biiylime igerisinde liretim artisina neden olan tiim mallar sermaye (K)
olarak tanimlanmaktadir. Uretimde kullanilan her tiirlii alet, makine, ulagim araci ve
fabrika fiziki sermaye igerisinde yer almaktadir. Ekonomik biiylime igerisinde fiziki
sermayenin yaninda emegin verimli ¢alismasi c¢ikti miktarim1 arttirmaktadir.
Ekonomik biiyiimenin saglanabilmesi i¢in fiziki sermaye arttirilip nitelikli isgiicii ile

desteklenmelidir (Kuyubasi, 2009: 5). Sermaye birikimin en genel tanimi1 bir iiretim
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biriminin belli bir donemdeki mal ve hizmet iiretme kapasitesi olarak
tanimlanmaktadir. Gelismis ve gelismekte olan iilkelerin ekonomik biiylimelerini
etkileyen temel unsurlarindan biri sermaye birikimidir. Yatirimlarin buna bagh
olarak sermaye birikiminin ekonomik biiyiime agisindan 6neminin baslica sebepleri

su sekilde siralanmaktadir (Saygili, vd., 2002: 12).

¢ Yatirim 6l¢ek ekonomilerinin ve artan getirinin temelini olusturur,

e Yatirim yeni teknolojilerin kullanilmasini saglayan temel aragtir,

e Yatirim deneyim kazanma ve yaparak 6grenme imkani1 sunmaktadir,

e Yatinm sosyal sermayenin ve c¢esitli  digsalliklarin  temelini
olusturmaktadir,

e Yatinim verimliligi yiiksek calisma alanlar1 yaratmaktadir.

Bir iiretim faktorii olan sermaye, arazi, binalar, makinelerin yani sira mal ve hizmet
tiretiminde kullanilan arag-gereclerin tiimiine verilen isimdir. Fiziki sermayenin
yaninda maddi olmayan know-how ve lisanslar da sermaye i¢inde yer almaktadir

(Kiligaslan, vd., 2012: 95).

Sermaye birikiminin diger bir tanimi ise bir lilkenin sermaye stokuna yapilan ilaveler
seklindedir (Yilmaz, 2004: 4). A.Smith ekonomik biiylimenin belirleyicilerinden biri
olan sermayenin tasarruflardan olustugunu sdylerken, Ricardo sermaye birikiminin
birikmis emek sonucu olustugunu dile getirmistir. Marx sermayenin patronlarin
is¢ileri somiirmesiyle olustugunu, Irving Fisher ise {iiretilen mallarin stoklanmasi
olarak tanimlamistir (Aktaran; Oguz, 1992: 25-26). Sermaye birikimi veya sermaye
stokunun genel bir tanim yapmak gerekirse herhangi bir {iretim biriminin bir
donemde mal ve hizmet iiretme kapasitesi seklinde ifade edilebilir. Emek yogun
sektorlerde sermaye birikiminin Uretim kapasitesi lizerindeki etkisi az da olsa
sermaye birikimi olmadan bir iiretim faaliyeti pek de miimkiin degildir (Saygili, vd.
2002: 10).

Sermaye birikimi ile biliylime arasindaki iligki konusunda literatiirde yapilan
caligmalara baktigimizda bazi farkli sonuglar oldugu goriilmediktedir. Yapilan

caligmalarin ¢ogunda sabit sermaye yatirimlar ile biiyliime arasinda giiglii bir iligki
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oldugu yoniindedir. Levine ve Renelt (1992) ortalama biiylime oranlar ile
GSYIH'deki ortalama yatirimin pay: arasinda pozitif ve saglam bir iliski oldugunu
ortaya koymustur (Levine ve Renelt 1992: 959). De Long, ve Summers (1990)
yapmis olduklar1 ¢aligmada ekipman yatirimiyla biiylime arasinda gii¢lii bir iliski
olabilecegi yoniinde sonuglar elde etmislerdir. Biiylime oranlarindaki degisimin
O6nemli bir boliimiinii ekipman yatirimlarinin olusturdugu sonucunu elde etmislerdir

(De Long, ve Summers 1990: 39).

Yapilan diger ¢alismalarin aksine Blomstrom, Lipsey ve Zejan (1993) yapmis
olduklar1 ¢alismada nedensellik analizinin sonuglarina gore biiylimenin Sermaye
olusturdugu fakat sermaye olusumunun biiylime neden olmadigi bunun yerine daha
fazla sermaye olusturdugu sonucuna varmislardir. Dolayisiyla sermaye yatirimlarinin
biiyiimeyi etkiledigine dair bir sonu¢ bulamamislardir (Blomstrom, vd., 1993: 13-
14).

Saygili (1999) 47 iilke iizerinde yapmis oldugu c¢aligmada iilkelerin gelismis
diizeyleri ile sermaye birikiminin biiylimeye olan etkisi arasinda bir iliski oldugunu
bulmustur. Geligmis iilkelerde sermaye birikimi ve teknolojik gelismenin gelismekte
olan iilkelerde ise sermaye birikimi ve istihdam artisinin ekonomik biiylimenin
biiyiik bir kismini olusturdugu sonucuna varmistir (Aktaran; Saygili , vd., 2002: 13-
14).

2.2.3. Dogal Kaynaklar

Uretim igerisinde kullanilan diger bir faktdr de dogal kaynaklardir. Dogal kaynaklar
sadece toprak degil ililkede bulunan her tiirlii yer alti ve yeriistii kaynak dogal
kaynaklarin icerisine girmektedir. Dogal kaynaklar iiretilen bir iretim faktori
olmadig1 i¢in siirhidir ve arzi sabit oldugu i¢in ekonomik biiyiime igerisinde tek

basina yeterli bir tiretim faktorii degildir (Seyidoglu, 2006: 3).

Uretim faktorleri igerisinde 6nemli bir yere sahip olan dogal kaynak miktari
birbirinden her iilkede farkli bir miktarda bulunmaktadir. Ciinkii dogal kaynaklar
diinya iizerinde esit bir sekilde dagilmamistir. Dogal kaynaklar ekonomik biiylime ve

kalkinma iizerinde etkili bir faktor oldugu icin iilkelerin gelismislik diizeylerini
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etkilemektedir. Dogal kaynak veya hammadde konusunda zengin olan iilkelerde
ekonomik biiyiime pozitif yonde etkilenmektedir. Bu durumu petrol kaynag: fazla
olan iilkenin petrol fiyatlar1 artis1 sirasinda ihracat gelirlerinin artmasi buna bagh
olarak ekonomik biiylimenin olumlu etkilenmesi seklinde Orneklendirmek
miimkiindiir. Fakat dig aleme bagli olan fiyat degisimleri siirekli bir biiyiime
acisindan yeterli olmayacaktir (Uziimcii, 2012: 11). Dogal kaynaklarin iiretime ve

bliylimeye olan etkisini inceleyen bazi ¢aligsmalar su sekilde 6zetlenebilir:

Sachs ve Warne (1995) yapmis olduklari ¢alismada 1970-1990 yillar1 arasinda dogal
kaynak ihracatt yiiksek olan {ilkelerin ekonomik biiyiime performanslarini
incelemislerdir. Calismada, 1970 yilinda dogal kaynak ihracatinin GSYIH'ye oranimni
yiksek olan ekonomilerin, 1970-1990 yillar1 arasindaki 20 yillik donemde
biiylimelerinin yavas oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu iligki, ekonomik biiyiime i¢in
onemli oldugu tespit edilen bir¢ok degiskenin kontroliinden sonra bile ayn1 kalmustir.
Yapilan calismada ulasilan sonuglar literatiirde genel kabul goren dogal kaynagin
ekonomik biiyiimeyi olumlu etkileyecegi teorisinin 1970-1990 yillar1 arasinda

gecerli olmadigini ortaya koymaktadir.

Chambers ve Guo (2009) yenilenebilir dogal kaynaklarin hem bir tiretim faktorii hem
de ¢evresel kalitenin bir 6l¢iisii oldugu varsayimiyla tek sektorlii bir igsel biiylime
modelini gelistirmektedir. Model tahmin sonuglarina gore ¢evreyi korumanin
maliyetinin disiik oldugu ve daha fazla fiziki sermaye saglayarak biliylime

gerceklestirdigini sonucuna ulagsmislardir.

Ciar (2016) gelismekte olan iilkeler iizerinde dogal kaynaklarin ekonomik biiylime
tizerindeki etkisini incelemistir. 1990-2013 doneminin incelendigi calismada dogal
kaynaklar ile ekonomik biiyiime arasinda kisa ve uzun doénemde iliski oldugu
sonucuna varilmigtir. Ayrica dogal kaynaklarin iilkelerin ¢ikti diizeyini uzun

donemde arttirdig1 bulgusuna erigilmistir.
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2.2.4. Teknoloji

Ekonomik biiyiimeyi etkileyen temel faktorlerin basinda teknoloji gelmektedir.
Uziimcii (2012) teknolojiyi, sermaye ve isgiiciiniin verimliligini etkileyen her sey
olarak tanimlamustir (Uziimeii, 2012: 11). Teknoloji kavraminin bir baska tanimi ise,
bir mal veya hizmet {iretimi i¢in gerekli olan bilgi, organizasyon ve tekniklerin

tamamina verilen isimdir (Taban, 2016: 35).

Teknoloji, tiretim faktorlerinden isgiicii ve sermaye iizerinde tasarruf saglayabiilir.
Tasarruf etkisine sahip olmanin yaninda ayni zamanda bu iiretim faktorlerinde
iyilesmeler de saglamistir (Berber, 2004: 30-31). Yapilan iyilesmeler verimliligi
arttirarak ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkileyip ve teknolojiyi onemli bir
unsur haline getirmistir. Bu baglamda teknolojik gelismelerin yiiksek oldugu iilkelere
baktigimizda bunlarin gelismis tlkeler olduklari goriilmektedir. Teknoloji bu
tilkelerde verimliligi artmasini saglamakta ve ekonomik biiyiimeyi hizlandirmaktadir.
Yiiksek teknolojiye sahip iilkeler bu teknolojiyi iiretim asamalarinda kullanarak ve
teknolojiye doniik politikalar olusturarak diinyada ekonomik biiylime ve gelismislik

acisindan en 1yi iilkeler arasinda yer almaktadirlar.

Teknoloji bir taraftan verimliligi arttirirken diger taraftan da iilkede yapilan bilimsel
caligmalarin artmasina ve bu ¢alismalarin yayginlasmasinda énemli bir faktor haline
gelmektedir. Bilimsel ¢aligsmalarin artisi iyi egitilmis bir niifusu ortaya ¢ikarmaktadir.
Son olarak bu zincir iyi egitilmis niifusun teknolojiyi daha bilingli kullanarak

ekonomik biiylimeye katki saglamasiyla sonlanmaktadir.

2.3. Ekonomik Biiyiime Modelleri

Isgiicii, sermaye, dogal kaynaklar ve teknoloji gibi faktorler artarsa reel GSYIH
dolayisiyla biiylimeyi artisi olacaktir. Ancak bilylimeyi etkileyen baska faktorlerde
bulunmaktadir. Biiylime teorileri, bliylimeye katki saglayan bir¢ok faktor arasindaki
etkilesimi ele almaktadir. Biiylime teorileri bu faktorlerin etkilerini ayrintili bir

sekilde aciklamaya ¢aligmaktadirlar.

Ulkeler arasindaki biiyiime farklarinin neden ortaya ¢iktifini, bazi iilkelerin neden

digerlerine gore daha fazla biiyiidiiglinii ortaya koymaktadir. Bu teoriler sadece
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gelismis iilkeler i¢in degil gelismekte olan iilkeler i¢in de uygulanmaktadir. Yapilan
calismalara A.Smith (1776) basta olmak iizere Schumpeter (1934) gibi birgok isim
katkida bulunmustur. Asagidaki tabloda yapilan baglica biiyiime teorisi ¢alismalari

ve genel hatlar1 verilmektedir.

Tablo 2.1: Biiyiime Teorileri ve Ozellikleri

T.R. Malthus (1799 )

Biiyiime Teorisi Biiyiimenin Biiyiimenin Ozelligi
Kaynag
Klasik Biiyiime Teorileri Isboliimii Sinirl biiylime,
Artik-deger’in Tarimda AVK nedeniyle sinirh
Adam Smith (1776) yatirima biiyiime,
David Ricardo (1817) donlismesi Niifus kanunu nedeniyle sinirlt

biiylime.

Karl Marx (1867)

Sermaye Birikimi

Kapitalist siiregte kar oranlarinin
diismesi nedeniyle sinirli
biiyiime

R. Solow (1956)

Gelisme “digsal”

J. A. Schumpeter (1911-1939) Yenilikler ve Karasiz biityilime,
Girisimcilik Kararsiz denge
Post-Keynezyen Biiyiime
Modeli Tasarruf ve Kararsiz denge
Yatirimlar
R. Harrod (1939)
E. Domar (1946)
Neoklasik Biiyiime Modeli Niifus ve
(D1ssal Biiyiime Modeli) Teknolojik Teknolojik gelismenin yoklugu

nedeniyle gegici bilylime

Yeni Biiytime Teorileri
(igsel Biiyiime Teorileri)

P. Romer (1986)
R. Lucas (1998)
R. Barro (1990)

Fiziki sermaye,
Beseri sermaye,
Teknoloji, Kamu
Sermayesi,

Mali Aracilar

Biiylimenin i¢sel olmasi,
devletin yenilenmesi, tarihsel
geemisin dikkate alinmasi.

Kaynak: Berber, 2006: 52.

2.3.1. Neoklasik (Solow) Biiyiime Modeli

Bu teori 1956° ABD’li Robert Solow ve Avustralyalt Swan tarafindan gelistirilmistir.
Bu teorinin amaci yatirimlarin, tasarruflarin ve ekonomik biiyiimenin niifus artisi ve
teknolojik ilerleme karsisinda verecekleri tepkileri 6l¢meyi amaglamaktadir (Parasiz,

2003: 131). Neoklasik teoriye gore niifus artis1 ve teknolojik degismeler ekonomik
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biiylimeyi etkiledigi fakat ekonomik biiyiimenin niifus artis1 ve teknolojik degismeler
tizerinde etkisi olmadigi kabul edilmektedir. Bu da modelin niifus artis1 ve teknolojik
degismeyi dissal degiskenler olarak kabul ettigini gdstermektedir (Ozsagir, 2016:
122). Neoklasik modelin temel varsayimlarini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir
(Hig, 1994:121-122; Berber, 2006:142-143; Kaynak, 2009:97-118; Taban, 2016:
109-110).

e Ekonomide tek mal iiretilmektedir. Yani homojen tek bir mal iiretilmekte
ve tiiketilmektedir. Bu mal, aym zamanda iilkenin GSYIH’sini de
olusturmaktadir,

e Tek bir mal {iretilmesi iilkenin disa kapali bir ekonomi oldugunu dis
ticaretin olmadig1 anlamina gelmektedir,

e Ekonomi tam kapasite ve tam istihdam diizeyindedir,

e Firmalar piyasa fiyatin1 veri olarak kabul etmektedir,

e Emek ve sermaye faktorleri azalan verim yasasina tabidirler, dogal
kaynaklar ihmal edilmektedir. Yani sermaye stoku veri iken emek
miktarinda meydana gelecek her ilave artisin ¢iktida meydana getirecegi
artis giderek azalmakta ya da emek miktar1 veri iken is¢i basina diisen
sermaye miktar1 arttik¢a sermayenin marjinal {iriinii gittikge azalmaktadir,

e Olgege gore sabit verim varsayillmaktadir. Ornegin girdi miktar1 2 kat
arttirthirsa ¢iktt miktarimin da 2 kat arttigi varsayilir. Yani 2Y= F(2K, 2L)
esitligi s6z konusudur,

e Uretim faktdrii olan emek ve sermaye iiretimde birbirlerinin yerine ikame
edilebilir,

e Modelde son olarak tasarruf yapanlar ile yatirrm yapanlar Harrod-Domar
modelinden farkli olarak ayni kisi/grup olarak kabul edilmektedir.

e Tasarruflar ve yatirimlar esittir (S=sY ve S=I) ve bu yiizden modele farkli
bir yatirim fonksiyonu dahil edilmesine gerek yoktur,

e Yakinsama (Convergence) hipotezinin gegerli oldugu kabul edilmektedir.
Bu hipotez, ayn1 tasarruf ve aginma orani, niifus artis ve teknolojik gelisme
hizina sahip olan {ilkeler arasindan az gelismis olan iilkeler gelismis
iilkelere gore daha hizli biyiiylip refah farkinin kapanacagini ifade

etmektedir.
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e Isgiicii, sabit bir hizla biiyiimektedir ve baslangicta teknolojik gelismeden
bahsedilemez

e Niifus artis1 ekonomik faktorlerden bagimsizdir.

Bu varsayimlardan sonra Neo-klasik biiyiime modeli, sermaye birikimi, duragan
durum, sermaye birikiminin altin kurali tasarruf oranindaki artis ve biiyiime,
niifustaki artis ve biiyiime, yakinsama vb. basliklar1 altinda incelenebilir. Neoklasik
biiyime modeli Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu kullanilarak su sekilde
aciklanabilir (Tan, 2008: 1):

Y=F(L, K)=bL* K" (2.17)

Y= toplam {iiretim (bir yilda {iretilen tiim mallarin parasal degeri)
L =isgiicii girisi (bir yilda toplam ¢alisan kisi saati sayisi)
K = sermaye girisi (tlim makine, techizat ve binalarin parasal degeri)

b = toplam faktor tiretkenligi

a ve P sirastyla emek ve sermayenin ¢ikti elastikiyetidir. Bu degerler, mevcut
teknoloji ile belirlenen sabitlerdir. Cikt1 esnekligi, iiretimde kullanilan emek ya da
sermaye diizeyindeki degisiklige c¢iktilarin tepki oranini dlger. Ornegin, o = 0.15 ise,
emekte % 1'lik bir artis, ¢iktida yaklasik % 0.15'lik bir artisa neden olur. Bu iiretim
fonksiyonu 6lgege gore sabit getiri prensibine gore ¢aligsmaktadir. Fonksiyonun her
iki tarafi da L ile boliiniip isgiicii basina diisen ¢ikti cinsinden yeniden diizenlemek

gerekirse (Berber, 2006: 145):

Y L K
-=F\-,— ve
L L’ L

Y
-=F (1, 5) olur.
L L

Elde etmis oldugumuz denklem, isgiicii basina ciktinin (Y/L), isgilicii basina
sermayenin (K/L) bir fonksiyonu oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Isgiicii basma diisen

cikt1 su sekilde gosterilmektedir:
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Y
y= . isgiicli basina ¢ikt1 miktari

k= T isgiicli bagina sermaye miktar1 olmak {izere tiretim fonksiyonu

y= (k) seklinde olugmaktadir.

Bu denklem is¢i basina diisen ¢iktinin is¢i basina sermayenin dogru yonlii bir
fonksiyonu oldugunu yani is¢i basina diisen sermaye artarsa is¢i basina diisen ¢ikti
da artmaktadir. Solow (1957) {iretim fonksiyonuna teknolojik degisimi gostermek
tizere (A) degiskenini dahil etmis ve {retim fonksiyonu asagidaki gibi

diizenlenmistir.

Q=A®) . f(K,L) (2.18)

Bu esitligin zamana gore tiirevi alindiktan ve Q’ya bdliindiikten sonra esitlik

asagidaki gibi olmustur:

) A of K of L
Qo g U B, 4T L (2.19)
Q A 0K Q oL Q
Burada;
_ 00K

0Q L
Wk Ve w| = 6—35 olarak tanimlanmuistir.

T 9K Q
wk Ve w sermaye ve emek paylarini ifade etmektedir. Buradan esitlik agagidaki
gibi tekrar yazilmistir.

L

Q‘A+w K+w 2.20
02 K% L] (2.20)

Solow (1957) aymi ¢alismada 1909-1949 donemi ABD verileri lizerinde toplam
tiretim fonksiyonunu kullanarak bir analiz yapmistir. Uretim fonksiyonundaki yukar
yonlii degisim, dalgalanmalarin yani sira, donemin ilk yarist i¢in yilda %1, son yarisi

igin ise yilda % 2'dir. Ayrica kisi basina diisen briit ¢iktinin bu aralikta iki katina
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ciktigl; bu artisin % 87,5'l teknik degisiklige, kalan %12,5'1 de artan sermaye

kullanimina bagli oldugu bulunmustur.

2.3.2. i¢sel Biiyiime Modeli

Ikinci Diinya Savasi’ndan 1980’lere kadar gelen neo-klasik biiyiime modelinde temel
yaklasim uzun vadeli ve devamli bir biliylimenin isgiicii ve teknik ilerleme ile
saglanacagidir. Ayrica bu iki faktoriin de digsal oldugu varsayilmaktadir (Acar, 2002:
125). Bu model igerisinde kullanilmayan bilgi, beseri sermaye, Ar-Ge, teknolojik
gelismeler, finansal yenilikler, devletin rolii ve piyasa yapilar1 gibi bir ¢ok degiskenin
modele dahil edilmesi gerektigi konusunda bazi yaklagimlar ortaya ¢ikmistir (Berber,
2006: 170). Bu yaklasimlar genel bir ifadeyle i¢sel biiyiime modelleri veya yeni
biiylime modelleri olarak adlandirilmaktadir. Literatiirde igsel bitylime modelleri ya
da yeni biiyiime modelleri olarak bilinen bu yaklasimin onciileri Paul Romer (1986)
ve Robert Lucas’tir (1988) (Pack, 1994: 55). Romer Ar-Ge’nin, Lucas ise beseri
sermaye birikiminin igsel bir biliylime yaratacagini ifade etmistir (Parasiz, 2003:

171). Bu modelin temel varsayimlarini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

Artan Getiri: Igsel biiyiime modelinde fiziksel sermayenin olusturmus oldugu
sermaye birikimine beseri sermaye de dahil edilerek neo-klasik modelin savunmus
oldugu azalan getiri ortadan kaldirilabilir (Taban, 2016: 141).

Dissalliklar: Icsel biiyiime modellerinde bilyiimeyi belirleyen en &nemli unsurun
yatirim oldugu varsayilmaktadir. Farkli tiirlerdeki sermayeye yapilan yatirim
gelecekte yapilacak yatirimlar {izerinde pozitif dissalliklar yaratir (Kaynak, 2009:
121).

Eksik Rekabet Piyasalari: Yenilik ve biiylime arasinda kurulan iliskiden dolay:
yeniligin ortaya ¢ikabilmesi i¢in monopole benze piyasalara ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bu eksik rekabetin oldugu monopolistik piyasa ortaminda yeniligin yaratmis oldugu
yiiksek kar, daha fazla yenilik yapilmasina olanak saglamistir (Taban, 2016: 141).
Teknolojik Gelisme, Bilgi ve Beseri Sermaye: Icsel biiyiime modellerinde
teknolojik gelisme ve beseri sermaye temel kaynaklar olarak kabul edilmektedir.
Buradan hareketle her yeni yatirim yenilik olusturacaktir. Fiziksel sermayeye yapilan
yatirim iretimin yaninda beseri sermayeyi arttiracak ve verimlilik kavrami azalan

verimleri ortadan kaldiracaktir (Taban, 2016: 141-142).
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Sosyal Altyapr: Hiikiimetler uygulayacaklar1 vergi politikalariyla biiyiimeye etki
eden kamu kaynakli girdileri 6zel kesimle ayni oranda arttiracaktir. Bu da kisi bagina
diisen geliri arttirarak tiiketimi artisin1 saglamaktadir. Bu yolla Ar-Ge, egitim, saglik
gibi hizmetlere sosyal esitlik prensibine gore saglanacaktir (Taban, 2016: 142).

2.3.2.1. i¢sel Biiyiimenin Belirleyicileri

Icsel bilyiime modelinin temel belirliyicileri yukarida kisa bir sekilde belirtilen,
egitim politikasi, saglik politikasi, teknoloji politikasidir. Bu degiskenlerin yaninda
dolayli olarak iilkelere ait bolgesel, dinsel ve kiiltlirel faktorlerinde etkili oldugu
varsayllmaktadir (Berber, 2006: 174). I¢sel biiyiimenin belirleyicilerini ve ekonomik

biiylime stirecini gosteren sekil asagida verilmektedir (Kibrit¢ioglu, 1998: 217) :

Sekil 2.2: Igsel Biiyiime ve Belirleyicileri

Kiiltiirel, - o o o Teknoloji
Tarihi Saglik Politikasi Egitim Politikas1 Politikasi
Sosyolojik,
Psikolojik, -
dini, vb. Hane Halklar Ozel Firmalar
Nedenler l
Beseri Sermaye Teknolojik Altyap1
Yaraticilk Aragtirma ve Gelistirme
I
> v
Tesadiifler / Bilgi Uretimi (Teknolojik Geligme)
A v
Yaparak Ogrenme Yenilik
Ekonomik Biiyiime

Kaynak: Kibrit¢ioglu, 1998: 217

Yukaridaki unsurlarin isleyisini agiklamasi su sekildedir; egitim, saglik ve teknolojik

altyapisina yapilan yatirimlar beseri sermayeye neden olur dolayisiyla Ar-Ge
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kavrami1 ortaya ¢ikarmaktadir. Grafigin diger tarafinda ise iilkelerin kiiltiirel,
sosyolojik vd. 6zellikleri yaraticilik ve tesadiiflerin yardimiyla Ar-Ge faaliyetlerine
neden olmaktadir. Ar-Ge iiretimin girdisi olarak modele dahil olur bilgi kavrami
yeniligi o da ekonomik biiylimeyi getirir. Sonug olarak i¢sel biiylime modeline gore
beseri sermaye birikimi ve Ar-Ge bilgi ve beceriyi arttirarak yapilan isteki verimlilik

artisgin1  saglamakta, bu verimlilik artisi da ekonomik biiylimeyi getirmektedir.
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3.BOLUM: LITERATUR TARAMASI

Glinlimiiz diinyasinda toplumlarin yapilar kiiresellesmenin etkisiyle degismistir. Bu
degisimin en bilyiik sebebi, teknolojinin hayatimizin her alanmna girmesidir.
Teknolojinin kullaniminin {iretim siirecinde verimlilik artis1 saglamasi ve gelismis
tilkelerin bu duruma kayitsiz kalmamalar1 onlar1 diger iilkelere gore bir adim 6ne
tagimistir. Teknolojinin bilgi ile bir araya gelerek olusturmus oldugu bilgi ve iletisim
teknolojileri iilkeler agisindan biiylimeyi saglayan diger faktorlerden ¢ok daha 6nemli
bir hale gelmistir. Bilgi ve iletisim teknolojisinin biiyiimeye olan etkisi literatiirde
yapilan caligmalara bakildiginda iilkelerin ekonomik yapilarina, teknoloji
kullanimina, iiretimine ve teknolojiye yapilan yatirrmima gore degismektedir.
Gelismis iilkelerde 1990’11 yillarin ortalarinda BIT literatiir calismalarina girerken,
gelismekte olan iilkelerde 2000°1i yillar1 bulmustur. Oliner ve Sichel (1994),
Schreyer (2000), Boskin ve Lau (2000), Dewar ve Kraemer (2000), Jorgenson ve
Stiroh (2000), Oulton (2001), Colecchia ve Schreyer (2001), Miyagawa, vd. (2002),
Pohjola (2002), Van Ark ve dig. (2003), Inklaar, vd. (2003), O’Mahony ve Vecchi
(2003), Moon, vd. (2005), Heshmati ve Yang (2006), Karagiannis (2007), Shinozaki
(2008), Samimi ve Leadary (2010), Lee vd. (2011) tarafindan yapilan ¢aligmalarda

gelismis iilkelerde BIT-ekonomik biiyiime iliskisi ele alan baz1 ¢alismalardir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomi igerisindeki etkisi geligmis tilkelerin yan
sira gelismekte olan {llkelerin de dikkati cekmistir. Gelismekte olan {ilkeler
gelisimlerini hizlandirmak ve degisen diinyaya ayak uydurmak a¢isindan literatiirde
yapilan ¢alismalarin 1s13inda 6zellikle 2000°1i yillardan sonra BiT e gereken énemi
gostermeye baslamiglardir. Pohjola (2000), Yoo ve Jung (2001), Abutaleb ve
Hashem (2001), Aochamub ve dig (2002), Carayannis ve Sagi (2002), Meng ve Li
(2002), Balioamoune (2002), Yoo (2003), Chu ve dig (2005), Lee ve digerleri
(2005), Khaled (2006), Heshmati ve Yang (2006), Ulmanis ve Kolyshkin (2007),
Antonopoulos ve Sakellaris (2009) Uysal (2010), Samimi ve Ledary (2010), Samimi
ve Arab (2011), Kooshki ve Ismail (2011), Poorfaraj, v.d (2011), Niebel (2014) gibi
ampirik calismalar ise BIT-biiyiime arasindaki iliskiyi gelismekte olan iilkelerde
incelemislerdir. Lichtenberg (1995), Batuo (2008) ve Jimenez vd. (2013) ise az

gelismis iilkelerde bu iliskiyi inceleyen ¢alismalardir.
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Literatirde Tirkiye’de bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomik biiyiimeye olan
etkisi ve aralarindaki iliskiyi inceleyen caligma sayisi gittikce artmaktadir. Bu
caligmalardan bazilar1 Dagdelen (2002), Karaaslan ve Celebioglu (2002), Demir, vd.
(2006), Bozkurt ve Dursun (2006), Kurt (2007), Yaprakli ve Saglam (2010), Iscan
(2012), Tiiredi (2013) seklindedir.

Yukarida verilen bazi ¢alismalar ve yapilan diger ¢alismalarda ¢ogunlukla panel ve
zaman serisi analizi yontemleri kullanilmistir. Yapilan bu ¢alismalarda genel
anlamda BIT’in biiyiimeyi etkileyip etkilemedigi, etkiliyorsa hangi kanallar
aracilifryla etkiledigi ve gelismislik diizeyine gore BIT biiyiime iliskisinin farklilik
gosterip gdstermedigi iizerinde durulmustur. Bu ¢alismalarda BIT kullanim, {iretimi
ve yatiriminin ekonomik biiylimeyi gelismis ve gelismekte olan iilkelerde olumlu
etkiledigine dair sonuglarin daha baskin oldugu gozlemlenmektedir. Bu boliimde
bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomik biiylimeye katkisina iliskin diinyada
yapilan bazi c¢aligmalarin incelenmesi ve bunlarin analizinin  yapilmasi
amaglanmistir. Yapilan calismalar yaygin olarak kullanilan panel ve zaman serisi
basliklarinda incelenmistir. Bolimiin son kisminda ise yapilan biitiin ¢alismalarin

daha iyi anlasilabilmesi i¢in kronolojik bir sira halinde 6zet tablolara yer verilmistir.

3.1. BIT ve Ekonomik Biiyiime iliskisini inceleyen Zaman Serisi Calismalar
3.1.1. Tiirkiye Uzerine Yapilan Bazi Calismalar

Tiirkiye’nin 1995-1999 yillarinda bilgi ve iletisim teknoloji yatirimlariin biiyiime
tizerindeki etkilerini inceleyen Karaaslan ve Celebioglu (2005), calismada Tiirkiye
sonuglarmi gelismis iilkeler ile karsilagtirmiglardir. Kullanilan degiskenler Tiirkiye
agisindan BIT verilerinin smirli olmas1 nedeniyle ¢eyreklik verilere ¢evrilmistir.
Tahmin modelinde kullanilan bagimli degisken GSYIH, aciklayici degiskenler ise
BIT sabit sermaye yatirimlari, BIT diginda kalan sabit sermaye yatirimlari ve
istihdam seklindedir. Neoklasik {iretim fonksiyonu kullanilarak olusturulan modelin
tahmin sonuglarina gore aciklayici degiskenlerden sadece istihdamin biiylimeyi
aciklamada anlaml1 bir degisken oldugu sonucuna ulasilmistir. incelenen dénemde
sabit sermaye (BIT ve BIT dis1) yatirimlarmin ekonomik biiyiimeye etkisinin

olmadigi yoniinde bulgulara ulasilmistir. Arastirmacilar bu  durumu BIT

54



yatirimlariin toplam sermaye yatirimlar: i¢indeki paymnin gelismis tilkelere kiyasla

diisiik oldugu ve veri eksikliginden dolayi olabilecegini savunmuslardir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin gdstergesi olarak telekomiinikasyon yatirimlarinin
kullanildigi ¢alismada, BIT, biiyiime ve dogrudan yabanci yatirimlar (DYY)
arasindaki nedensellik iliskisini Bozkurt ve Dursun (2006), tarafindan incelenmistir.
Tirkiye acisindan 1980-2004 yillarin1 kapsayan ¢alismada bagimli degisken olarak
DYY kullanilmis, agiklayici degiskenler olarak ise telekomiinikasyon yatirimlari disa
acikhik (ithalat+ihracat) ve kisi basina GSYIH degiskenleri kullanilmistir.
Degiskenler arasindaki uzun donem iliskiyi incelemek i¢in kullanilan Johansen
Esbiitiinlesme Analizi sonuglarina gore degiskenler arasinda uzun dénemde anlamh
bir iligki olduguna dair bir bulguya rastlanmamustir. Literatiirde genel kabul goren
BIT yatirimlarinin daha fazla DYY ile ekonomik biiyiimeyi arttiracag yoniindeki
varsayim Tiirkiye i¢in 1980-2004 donemi i¢in gegersiz oldugu goriilmiistiir. Bunun
sebebini ise arastirmacilar DYY ve BIT yatirimlarinin yetersiz olmasima

baglamislardir.

21. ylizyilin temelini olusturan bilgi ve iletisim teknolojilerinin telekomiinikasyon
yatinmlart ile bagladigi dile getiren Kurt (2007), yapmis oldugu ¢alismada
Tiirkiye’nin 1970-1999 doénemini incelemistir. BIT’in ekonomik biiyiimeyle olan
iligkisini incelemek adma yapilan zaman serisi analizinde kullanilan bagimli
degisken kisi bas1t GSYIH (Y), kisi basma elektrik tiiketimi (K), Imalat sanayinde
calisan sayis1 (L), kisi basi telekomiinikasyon yatirimlar1 (T) ve kisi basina ithalat
(M) aciklayic1 degiskenlerdir. Yapilan ekonometrik tahmin sonuglarina gore
aciklayic1 degiskenlerin sirasiyla %1°lik artisin biiylimeye yapacaklar1 katki K
(9%60.55), L (%0.23), T (%0.03) ve M (% 0.02) seklindedir. Bu sonuglara gore Kurt
(2007) Tirkiye’nin stirdiiriilebilir bliylimeyi saglayabilmesi ve geligmis tilke bandina
ulagabilmesi icin telekomiinikasyon yatirimlarini arttirmasi gerektigine dair

onerilerde bulunmustur.

Yaprakli ve Saglam (2010), tarafindan Tiirkiye ekonomisi igerisinde bilgi ve iletisim
teknolojilerinin etkisini incelemek amaciyla yapilan ¢alismada 1980-2008 zaman

periyodu kullanilmistir. Ekonomik biiyiime iizerinde etkili olan diger degiskenler
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sabit tutularak yillik verilerin kullanildigi zaman seri analizinde granger nedensellik
ve ¢ok degiskenli esbiitiinlesme analizi yapilmistir. Literatiirde genel kabul géren
Solow modelinin genisletilmis halinin kullanildigi modelde, GSMH bagiml
degiskeni, isgiicii, beseri sermaye, fiziki sermaye ve BIT gostergesi olarak
telekomiinikasyon yatirimlar1 agiklayict degiskenler olarak kullanilmigtir. Uzun
donemdeki iliskinin analizi i¢in yapilan Johansen Egbiitiinlesme analiz sonuglarina
gore degiskenler arasinda uzun donemli iliski oldugu yoniindeki sonuglara
ulagilmigtir. Bu uzun donemli iliskide degiskenlerim katsayilari incelendiginde
BiT’de meydana gelen %1°lik bir artis ekonomik biiyiime iizerinde %0.07’lik bir
katk1 yaparken diger degiskenlerle karsilastirildiginda en diisiik etkiyi BIT’in yaptig1
goriilmektedir. Yapilan nedensellik analizi sonuclarina gore ise BIT ve biiyiime
arasinda iki yonlii bir nedensellik oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmacilar
Tiirkiye igin ulasilan bu sonuglardan yola ¢ikarak BIT iiretimi ve kullanimim
arttirarak teknolojik ilerlemeyi saglayan temel kaynaklarin Ar-Ge, egitim ve bilim
oldugunu ifade etmislerdir. Bu yiizden uygun politikalarin gelistirilmesi ve belirtilen

alanlara yatirimlarin arttirilmasi gerektigini vurgulamislardir.

[scan (2012), tarafindan yapilan ¢alismada 1980-2011 yillar1 arasinda bilgi ve
iletisim teknolojilerinin Tiirkiye’ nin bliylimesine yapmis oldugu etkileri incelemistir.
BIT degiskenleri olarak GSYIH igindeki AR-GE harcamasi (GERD) ve toplam
telekomiinikasyon yatirnmlart (TPTOI) kullanilirken, ticaret sektoriiniin (TRA),
finans sektoriiniin (FIN), endiistri sektoriiniin (IND) ve konut sektoriiniin (CON)
GSYIH igindeki pay: sirasiyla iic model kurularak bagimli degisken olan GSYIH
yerine kullamlmigtir. GSYIH degiskenleri ve BIT degiskenleri arasindaki uzun
donem iliskiyi aragtirmak i¢in ¢ok degiskenli Johansen egbiitiinlesme testleri
kullanilmistir. Bu test sonuclarina gore calismanin iki ana bulgusu vardir. Birincisi
GSYIH yerine kullanilan sektdrler ve BIT degiskenleri arasinda finans sektorii
disinda diger sektorlerde uzun donem iliski oldugu bulgusuna ulasiimstir. ikincisi
Ar-Ge harcamasi (GERD) ve toplam telekomiinikasyon yatirimlart (TPTOI)
ekonomik biiylimede oOnemli bir yere sahipken ekonomik biiylime {iizerinde
telekomiinikasyon yatirimlarinin etkisi Ar-Ge harcamasinin etkisinden daha biiyiik

oldugudur. Tiirkiye ekonomisinde telekomiinikasyon yatirimlarinin ortaya ¢ikmasi
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Ar-Ge’nin yenilik tiretme siiresinden daha hizli biiyiidiigli icin bu sonug beklentileri

uygun sekilde gerceklesmistir.

3.1.2. Diger Ulkeler Uzerine Yapilan Bazi Calismalar

Oliner ve Sichel (1994), bilgi ekonomisine gecis siirecine en hizli uyum saglayan
iilkelerin basinda gelen ABD’de 1970-1992 BiT’e yapilan yatirimlarmin ekonomik
biliylime iizerindeki etkisini arastirmislardir. Neo-klasik ve igsel biiyiime modelleri
icin farkli iki regresyon analizi yapilmistir. Neo-klasik model cercevesinde yapilan
analize gore, 1970-1992 yillar1 arasinda bilgisayar donaniminin biiyiimeye katkisi
yillik %0.16 iken, bilgisayar ekipmanlar1 disindaki sermaye stokunun biiyiimeye
katkis1 ise yillik %1 oldugu sonucuna varilmustir. icsel (yeni) biiyiime modeli
cergevesinde yapilan analiz sonucunda ise, aynt dénemde bilgisayar ekipmanlarinin
biiyiimeye katkist yillik %0.32 olarak tespit edilmistir. Elde edilen sonuclara gore
arastirmacilar bilginin i¢sel biiyiime modellerinin biiyiime {lizerindeki etkisinin Neo-
klasik modelin biiylime {izerinde etkisinden daha biiyiik oldugunu isaret etmektedir.
Bunun diginda bilgisayarin tek basina bilgi ekonomisine gecis siirecinde biiylimeyi
aciklamada yeterli olmadigini iletisim teknolojilerinin de biiyiik bir paymin oldugu
vurgulanmistir. Bu yilizden bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomik biiylimeye
olan etkisinin net olarak anlasilabilmesi i¢in iletisim teknolojilerinin etkilerinin de

incelenmesi gerektigini ifade etmislerdir.

ABD ekonomisinin 1990’11 yillarda basarili performans gostergelerinin sebebini
inceleyen Jorgenson ve Stiroh (2000), yapmis olduklar1 c¢alismada biiylimenin
kaynaklarimi incelemislerdir. 1959-1998 willarin1 kapsayan c¢alisma, Neoklasik
biiyiime modeli cercevesinde BIT bir iiretim faktdrii olarak fonksiyona dahil
edilmistir. Bilgi ve iletisim teknolojileri gostergesi olarak bilgisayar, yazilim ve
iletisim yatirimlar1 kullanilmigtir. Yapilan analiz sonuglarina gore biiyiime sermaye
birikimi, ¢alisma saatlerindeki artis ve TFV artisina baglanmistir. Arastirmacilarin
bulgularina gore toplam faktdr verimliliginde meydana gelen 2 puanlik artigin bilgi
ve iletisim teknolojilerinden kaynaklandigi ve bu yolla ABD’de biiylime artis
saglandigt  bulgusuna erisilmistir. Sektorel bazda biiyiimenin kaynaklar
incelendiginde en biliyiik etkiyi elektrik ve elektronik sektorii (%5.46), iletisim

sektorii (%5) endiistriyel makine ve ekipman sektoriiniin (%4.79) sagladigi
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goriilmektedir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak BIT’in biiyiime acgisindan ne kadar

onemli bir faktor oldugu kanitlanmgtir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerine yapilan yatirimlarin etkilerini inceleyen bir diger
calisma ise Oulton (2001) tarafindan yapilmistir. Bu c¢alismada 1979-1989, 1989—
1998 dénemleri arasinda Ingiltere’de BIT ve BIT dis1 yatirimlarim verimlilige dolayl:
olarak bilyiime iizerindeki etkisi incelenmistir. 1979-1989 déneminde BIT
yatirimlarinin GSYIH icindeki pay1r %13.3 iken biiyiimeye katkis1 ise %0.33’tiir.
Aymi dénem igerisinde BIT dis1 yatirimlarin GSYIH icindeki payr %86.7 iken etkisi
%2.18’dir. 1989-1998 yillar1 arasinda BIT yatirimlarinin GSYIH igersindeki pay:
artmis %20.7’ye yiikselmis buna bagli olarak verimlilige yani biiyiimeye olan katkisi
da %0.46’ya yiikselmistir. BIT dis1 yatirmlarin GSYIH igindeki payr (%79.3) ve
biiyiimeye olan katkis1 (%1.75) BIT yatirimlarina ters olarak 1989-1998 déneminde
azalmistir. Buradan yola ¢ikarak Ingiltere’”de BIT yatirrmlarmin 19791989
doneminden 1989-1998 dénemine gegildiginde GSYIH igindeki paymin arttirilmast

BiT’in verimlilik iizerindeki etkisini olumlu yonde etkilemistir.

Abutaleb ve Hashem (2001), MENA bolgesinde bulunan Tunus ve Misir
ekonomilerinde 1999- 2003 déneminde bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomik
biiyiimeye olan etkilerini incelemislerdir. Calismada kisi basina diisen GSYIH igin
kapali form ifadesinin bulunmasi i¢in 6l¢ek igin sabit getiri varsayimi altinda tek
sektorlii bir neoklasik model kullanilmistir. Calismada arastirmacilar BIT sektoriiniin
ekonomi igerisindeki payr ve bu paym yillar icerisindeki etkisine yonelik sorulari
cevaplamaya ¢aligmislardir. Kullanilan Cobb-Douglas iretim fonksiyonundaki
degiskenler, kisi basina diisen GSYIH, isgiicii ve BIT seklindedir. 1999-2003 yillari
arasinda Misir’da BIT sektorii %10, ekonomik biiyiime ise yillik ortalama %35 olarak
gerceklesmistir.  Tunus ekonomisine bakildiginda benzer durumlarin oldugu
goriilmektedir. Yapilan analiz sonuglarina gore BIT katsayisi pozitif ve anlamli
cikmistir. Buradan yola ¢ikarak aragtirmacilar Tunus ve Misir’da incelenen dénem

icerisinde BIT’in bilyiimeyi olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulasmiglardir.

Bilgi ve iletisim teknolojisinin gdstergesi olarak telekomiinikasyon teknolojilerinin

bliylimeyi olumlu yonde etkileyecegini savunan Aochamub, Motinga ve Stork
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(2002), Nambiya iizerinde bu iliskiyi incelemislerdir. Yapilan c¢alismada
telekomiinikasyon teknolojisi gostergesi olarak kullanilan IP (internet Protokolii)
telefonlarinin ~ kullaniminin ~ verimliligi  arttiracagi ve biiyliimeyle arasindaki
nedensellik iliskisi analiz edilmistir. Analiz sonuglarma gore GSYIH’den
telekomiinikasyon yatirimlarina dogru tek yonli nedensellik iligkisi bulunmustur.
Mevcut veri 6rneginin kiigiik olmasindan dolayr Madden ve Savage (1998) ve Roller
ve Waverman (2001) tarafinda yapilan ¢alismalarda telekomiinikasyon yatirimlarinin
bliylimeyi olumlu yonde etkiledigine dair bulgulari dogrulamada yetersiz
kalmaktadir. Ayrica Roller ve Waverman (2001) bulgulariyla karsilastirildiginda
Namibya'da telekomiinikasyon yatirimlarinin digsallik etkilerinin OECD iilkelerine

kiyasla ¢ok daha diisiik oldugu sonucuna ulagilmaistir.

Yukarida kullanilan telekomiinikasyon yatirimlarini genisleterek BIiT yatirimlarmin
etkilerini inceleyen Wong (2004), 1984-2001 yillar1 arasinda Cin’de ekonomik
biliylimenin kaynaklarini incelemistir. Bu calismada Cin’de meydana gelen ekonomik
bliylimenin kaynaklarinin sermaye birikimi ve teknolojik ilerleme oldugundan
hareketle inceleme yapilmistir. Sermaye birikiminden kaynaklanan katkiyr hesaba
katmak icin, caligmada iiretiminin girdi olarak BT sermayesini diger sermaye
bigimlerinden ayiran neo-klasik iiretim fonksiyon modeli kullanilmistir. Yapilan
calismanin temel katkisi, daha once arastirilmayan Cin'in BT sermaye stokunun
tahmin edilmesidir. Calismanin sonuglarina gore 1984-2001 yillar1 arasinda Cin’de
meydana gelen ekonomik biiylimenin en biiyiik kaynagimin sermaye yatirimlar
oldugu sonucuna ulasilmistir. Sermaye yatirimlar: arasinda BT sermayesine yapilan
yatirim diger sermaye tiirlerinden az olmasina ragmen etkisinin BT dis1 sermayeye
gore daha fazla etkili oldugu gériilmiistiir. Cin'in ekonomik biiyiimesine 1984-2001
yillarinda katkisina iliskin 6n ampirik bulgular BT sermayesinin ekonomik biiyiime

oraninin yaklasik %30'una katkida bulundugunu ortaya koymaktadir.

Giiney Afrika'da ekonomik biiyiime ve BIT arasindaki iliskiyi inceleyen Breitenbach,
Aderibigbe ve Muzungu (2005), Cin’de (Meng ve Li, 2002) ve Tayvan'dan (Wang,
1999) yapilmis iki calismadan yola ¢ikarak analiz yapmislardir. Modelde 2000 yili
sabit fiyatlariyla GSYIH bagmli degisken olarak kullanilirken tek agiklayict
degisken olan BIT’i temsilen 1000 kisi basina diisen telefon ana hatt: kullanilmustir.
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Arastirmanin bulgulari, Dolton ve Makepeace (2004) ve Jonas ve Gibbs (2003)
tarafindan BIT ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iliski oldugu sonucuna
ulasan daha 6nceki ampirik ¢alismalarla uyumludur. Arastirmacilar, BIT sektdriiniin
ekonomik biiyiime ve sektordeki biliylimenin 6nemli katkis1 géz Oniine alindiginda,
BIT'in bilesen seviyesindeki katkilarini belirlemek icin daha fazla calismanimn farkli

bilesenlerle yapilmasina uygun bir platform yaratildigini ifade etmislerdir.

Mas ve Quesada (2005), 1985-2005 yillar1 arasinda yatirim ve sermaye hizmetlerinin
verilerini kullanarak Ispanya iizerinde bir ¢alisma yapmustir. Daha énceki ¢alismalara
paralel olarak genisletilmis Solow biiylime modeli kullanilmistir. Calismada
kullanilan bagimli degisken GSYIH, sermaye BIT ve BIT dis1 olmak iizere ve
istthdam aciklayict degiskenlerdir. En kiiciik kareler yontemi (EKK) kullanilarak
yapilan tahmin sonuglarina gore biitiin aciklayici degiskenler biiylimeyi pozitif yonde
etkilemis ve her biri model igin anlamli degiskenlerdir. Arastirmacilar Ispanya igin
biiyiimenin belirleyicileri olarak BIT yatirimlar1 ve isgiiciiniin niteliginin énemli iki
unsur oldugu sonucuna ulasmislardir. ispanya’da biiyiimenin siirdiiriilebilmesi i¢in

bu alanlara uygun politikalarin tiretilmesi gerektigini vurgulamislardir.

Jalava ve Pohjola (2005) Finlandiya ekonomisi iizerine yapmis olduklar1 ¢alismada
BiT’in ¢ikt1 ve isgiicii verimliligi {izerindeki etkisini incelemislerdir. Bu calismada
toplam iiretim fonksiyonu (Piatowski, 2003: 3-4) kullanilarak hem BIT iiretimi hem
de BIT sermaye hizmetlerinin etkileri analiz edilmistir. 1995-2002 yillar1 arasinda
Finlandiya’da toplam sermayenin biiylimeye olan katkisi %1.03 iken bunun
%0.66’lik kismin1 BIT sermayesi olusturmaktadir. Cok faktorlii verimlilik, yillik
1.81 oraninda artmustir. Bu artis igerisinde BIT iiretimi 0.48 puanlik bir paya sahiptir.
Bunu BIT sermaye hizmetleri katkisina ekleyerek, BIT'in GSYIH biiyiimesindeki
genel etkisinin 1.14 puan oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmacilar faktor
verimliliginin 1990’11 yillarin basinda yasanan ekonomik durgunluktan dolayr bu
seviyelerde oldugunu daha yiiksek olabilecegini dile getirmisler ve BiT’in Finlandiya

ekonomisi ac¢isindan ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamislardir.

Yapilan arastirmalar gelismis iilkelerdeki BIT getirisinin 6nemli ve olumlu

oldugunu, ancak gelismekte olan iilkelerde olmadigini gostermektedir. Heshmati,

60



Yang (2006) tarafindan yapilan bu galismada BIT’in gelismekte olan iilkelerden biri
olan Cin ekonomisi tizerindeki etkisini 1978-2002 donemi i¢in incelemektedirler.
Yapilan tahmin sonuglarma gére gelismis iilkelerin BIT ve ekonomik biiyiime
iliskileri tlizerindeki kanitlariyla benzerlik gosterdigi ayrica burada elde edilen
sonuglar, BIT'in Cin'in ekonomik biiyiimesine énemli katkida bulundugu sonucuna
ulasilmistir. BIT’in katkist 1990'hh yillarda daha belirgin olmakla birlikte, ancak
1980'lerde katkis1 daha diisiiktii. Calismada yapilan hesaplama sonuglarina gore,
BIT, GSYIH biiyiimesinin yaklasik %20'sine ve TFV biiyiimesinin yaklasik %38'ine
tekabiil etmektedir. Bu sonu¢ BIT’in sadece gelismis iilkelerde degil gelismekte
iilkelerde de biliylimenin ©nemli bir belirleyicisi oldugu sonucunu ortaya

koymaktadir.

BIT yatirimlarmin Yunanistan’da biiyiime ve verimlilik iizerindeki etkilerini
Antonopoulos ve Sakellaris (2009) neoklasik biiyiime modeli {izerinden incelemeye
calismislardir. Arastirmacilar Yunan ekonomisinin yeniden canlanmasinin en énemli
nedenlerinden birinin BIT varliklarma yapilan yatirimlar oldugunu ifade etmislerdir.
Calismanin sonuglar incelendiginde BIT sermayesinin ve hizmetlerinin GSYIH
biiyiimesine %0.75 katkida bulundugunu ve 1996-2003 déneminde GSYIH
bliylimesinin% 21'ini agikladig1r goriilmektedir. Ayrica 1996-1993 doneminde
Ortalama Isgiicii Verimliligi biiyiime oram1 %3.14 iken 1989-1995 déneminde
sadece %0.31'dir. BIT sermayesi isgiicii verimliligine %0.73 oraninda katkida
bulunmus ve toplam TFV biiylimesinin% 23'inii olusturmaktadir. Calismanin
analizleri BIT sermayesinin incelenen donemler igerisinde Yunanistan ekonomisi

i¢in biiylimenin en dnemli kaynag1 oldugu sonucunu ortaya koymaktadir.

3.2. BIT ve Ekonomik Biiyiime iliskisini Inceleyen Yatay Kesit- Panel Veri
Cahismalan

3.2.1. Tiirkiye’nin icinde Bulundugu Ulke Grubu Uzerine Yapilan Bazi
Cahismalar

Tiirkiye’nin aralarinda bulundugu 39 gelismis ve gelismekte lilke lizerine bir ¢alisma
yapan Pohjola (2000), bilgi teknolojisi yatirimlarinin ekonomik biiyiime {izerindeki
etkisini incelemistir. 1980-1995 yillar1 arasindaki donemin incelendigi ¢alismada

genisletilmis Neoklasik tiretim fonksiyonu kullanilmistir. Yatay kesit verilerinin
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kullanildig1 c¢alismada Fiziksel sermaye hem gelismis hem de gelismekte olan
tilkelerde ekonomik biiylimede énemli bir faktor olarak goriiliirken ne beseri sermaye
ne de bilgi teknolojisi GSYIH biiyiimesi iizerinde 6énemli bir etkiye sahip olduguna
dair bir bulguya ulagilamamistir. Sorunun {ilke gruplarinin ayni ekonomik yapiya
sahip olmadigini ifade eden arastirmacilar sorunu ¢ézmek i¢in calisilan iilke veri
setini degistirmiglerdir. 23 OECD iilkesi {izerinde yapilan yeni analiz sonuglarina
gore literatiirde yapilan calismalara paralel olarak bilgi teknolojisi yatirimlarinin

bliylimeye tlizerinde 6nemli bir etkisi oldugu sonucuna ulasilmistir.

Gholami ve dig. (2006), 23 iilke iizerinde 1976—1999 donemi i¢in bilgi ve iletisim
teknolojileri, dogrudan yabanci yatirimlar (DYY) ve ekonomik biiylime iliskisini
incelemislerdir. Gelismis diizeyi farkli iilkelerin bulundugu bu {iilke grubu iizerinde
yapilan ¢alismada yillik veriler kullanilmis ve degiskenler arasinda nedensellik
iligkisi de incelenmistir. En kiigiik kareler kukla degisken (LSDV) ve iki agsamali en
kiigiik kareler (2SLS) tahmin yontemlerini igeren panel nedenselligini kullanarak
analiz yapilmigtir. Granger nedensellik testi sonuglari, ornek iilkelerde belirgin bir
nedensel iliski oldugunu gostermektedir. Gelismis iilkelerde mevcut BIT altyapis
DYY'yi ¢ekiyor; BIT yatiriminin daha iist seviyede olmasi, daha yiiksek dogrudan
yatirim yatirimi yaparak BIT'in iiretkenlige ve ekonomik biiyiimeye dolayli katkida
bulundugunu diisiindiiren daha yiiksek dogrudan yabanci yatirim girisine yol
acmaktadir. Fakat gelismekte olan iilkelerde nedensellik yonii DYY'dan BiT'e dogru
olarak bulunmustur. Bu sonuglardan yola ¢ikarak arastirmacilar, gelismis tilkelerde
dogrudan yabanci yatirnm girisine neden olan bilgi ve iletisim teknolojileri
kapasitesinin oldugunu, gelismekte olan {ilkelerde bilgi ve iletisim teknolojileri
kapasitesinin ise dogrudan yabanci yatirimlar: ¢ekmek i¢in kullanilmasi gerektigini

vurgulamiglardir.

Pazarlioglu ve Giirler (2007) 30 iilke {izerinde yapmis olduklar1 panel veri analizinde
BIT gostergesi olarak kullanilan telekomiinikasyon yatirimlari ile ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi incelemislerdir. 1990-2004 yillar1 arasinda incelenen iilkeler icin
yapilan sabit etki panel analiz sonucglarina bakildiginda telekomiinikasyon
yatirimlarinda meydana gelen %]1°lik artis ekonomik biiylimede 9%0.033’liik bir
artisa yol agmaktadir. Bu artis her iilke icin incelendiginde Slovakya, Hollanda,
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Danimarka, Isvec, Estonya, Malta, Irlanda, Polonya, Hirvatistan, Litvanya,
Bulgaristan ve Letonya’nin Tiirkiye baz alinarak yapilan tahmin sonuglarma gore
kukla degiskenlerinin anlamli oldugu goriilmektedir. Ayrica incelenen iilkeler
arasinda Tiirkiye’nin ekonomik biiyiimesinin Irlanda ve Polonya disindaki biitiin

tilkelerden daha fazla oldugu sonucuna ulasilmistir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerine yapilacak yatirimlar arttirilirsa ekonomik biiyiime
artar m1? sorusuna cevap arayan Khodaveydi ve digerleri (2009), c¢alismada panel
veri yontemi ve Genel Regresyonlu Yapay Sinir Ag1 Mimarisi (GMDH) yontemini
kullanmiglardir. Tiirkiye’nin arasinda bulundugu 59 iilke iizerinde yapilan ¢aligmada
Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu kullanilmistir. Panel veri analizi sonuglarina gére
2001-2005 déneminde BIT ile bilyiime arasinda pozitif yonlii bir iliski bulunmustur.
Tahmin sonuglarma gore BIT anlamli fakat diger degiskenlere gore biiyiime
{izerindeki etkisinin zayif (%0.009) oldugu gériilmektedir. BIT yatirimlarin iilkelerin
biiyiimesi lizerindeki etkisini 6l¢gmek adina Genel Regresyonlu Yapay Sinir Agi
Mimarisi (GMDH) yontemi kullanilarak dogrusal olmayan modeli tahmin edilmistir.
Yapilan analiz sonuglarina gére BIT yatirimlarinin oram ve arastirmacilarin isgiicii
icindeki oraninin biliylime iizerinde etkisi olan iki degisken oldugu sonucuna

ulastimistir.

Literatiirde az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde BIT’in ekonomik biiyiime
tizerindeki olumlu etkisinin yeterince incelenmedigini belirten Erdil ve dig (2009),
131 iilke tizerinde bir ¢aligma yapmislardir. Yapilan ¢alismada 1995-2006 zaman
kisittyla birlikte yillik veriler dinamik panel veri analizi yontemiyle incelenmistir.
Kullanilan genisletismis Solow biiyiime modelinde kisi bast GSYIH bagiml
degisken, BIT gostergesi olarak 100 kisi basi telefon ve internet kullanici abone
sayisl, ileri teknoloji ihracat1 ve beseri sermaye agiklayict degiskenlerdir. Yapilan ii¢
tahmin sonucuna gére BIT yatirimmin model 1 ve 2'deki azgelismis ve gelismekte
olan {iilkelerin biiyiime orani iizerinde olumlu ve belirgin bir etkisi bulunmaktadir.
Ozellikle, BIT kullaniminda bir birim artigin GSYIH biiyiimesinde yaklasik %0.1
artis sagladigi sonucuna ulasilmistir. Tahmin sonucundaki diger 6nemli nokta model
1 ve 2°de ileri teknoloji ihracatinin biiylimeyi negatif etkiledigi yoniinde bir sonucun

olmasi ki bu sonucun olmasi1 mantiksal ¢cercevede yanlis oldugu i¢in verilerin saglikli
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olmadig1 sdylenebilir. Ayrica beseri sermayenin ekonomik biiyiimeye olumlu ama
onemsiz etkisi bulunmaktadir. Kisacasi, BIT'in ekonomik biiyiime iizerinde olumlu
ve Onemli bir etkisi oldugu sonucuna ulasilmistir. Son olarak arastirmacilar
azgelismis ve gelismekte olan iilkeler i¢in ekonomik bir sorunun arastirilmasinda

baslica engelin, giivenilir veriler elde etmek oldugunu vurgulamislardir.

BIT’in ekonomik biiyiime iizerindeki dis etkilerini i¢sel (endojen) bilyiime modeliyle
ampirik olarak incelemeye calisan Kooshki ve Ismail (2011), 1990-2008 yillar1
icerisinde yeni sanayilesmis iilkeler (NIC) iizerinde ¢alismislardir. Incelenen
iilkelerde BIT yatirrmi ve onun gecikmis degerleri genel olarak anlamli sonuglar
vermistir. Modelin teknik ve teknolojik indeksi olan DYY katsayisi negatif ancak
anlamsizdir. Bu, yabanci dogrudan yatirim biiylimesinin, NIC'lerin ekonomik
biiyiimesi iizerinde giiclii bir etkisi olmadigini gdstermektedir. Sonug olarak, BIT,
ekonomik biiyiime icin bir vasita olarak hayati bir rol oynamaktadir. Bu nedenle,
NIC'lerin ekonomik biiyiimeyi artirmak igin BIT yatirimlarmi arttirmalar1 gerektigi
vurgulanmigtir. Ayrica NIC iilkeleri BIT'in yeteneklerini kullanabilmek igin gerekli
altyapr ve becerilere sahip olmadiklar1 siirece BIT'in tiim avantajlarindan
yararlanamamaktadir. Hiikiimetlerin, bu konuda bilgi ve iletisim teknolojilerini
verimli bir sekilde kullanabilmeleri icin topluma bilgi, giincel yapilar ve egitimli

kigiler sunmalari gerektigi ifade edilmektedir.

Bilisim teknolojilerinin glinlimiiz diinyasinda iilkelerin sos-ekonomik gelisme
diizeylerinin belirleyicisi olarak goren Cilan ve Bolat (2011), bu etkiyi Kanonik
Korelasyon analizini kullanarak incelemiglerdir. Bilgi  Teknolojileri (BT)
kullanimi/yatirrm1 ve gelisme arasindaki iliskinin gelismis ve gelismekte olan
tilkelerdeki farki ayr1 ayri olarak incelenmistir. Gelismis {ilkelerde yapilan analiz
sonucuna gore kanonik korelasyon katsayisi 0.817 iken gelismekte olan tilkelerdeki
katsayr 0.931 c¢ikmistir. Bu sonuglar gelir diizeyi farkhi iki iilke grubunda BT
kullanim1 ve yatirimin gelisme {izerindeki etkisinin farkli oldugunu gelismekte olan
iilkelerdeki etkisinin daha fazla oldugu gostermektedir. Gelismis iilkelerde BT
kullanimi ve yatirnmini ifade etmek i¢in 1000 kisiye diisen telefon ana hatti ve
bilgisayar sayis1 kullanilirken, gelismekte olan iilkelerde televizyon sahibi hanehalki

orani kullanilmistir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak arastirmacilar gelismekte olan
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tilkelerin gelisme seviyelerini gelismis iilke diizeyini ¢ikarabilmeleri i¢in BT alt yap1
yatirimlarini bunun yaninda bilgisayar egitimlerine énem vermelerini gerektigini

vurgulamiglardir.

Salimifar ve Behname (2013) Islam iilkeleri iizerine 1990-2010 dénemi i¢in yapmis
olduklar1 c¢alismada BIT’in verimlilik iizerindeki etkileri panel veri analiziyle
arastirtlmistir. Yapilan Hausman (1978) testi sonucu sabit etki modeli uygulanmasi
gerektigini gdstermistir. Yapilan analize gore, GSYIH, aciklik (ithalat+ ihracat),
beseri sermaye, sermaye olusumu, isgiicii ve bilgi ve iletisim teknolojisinin
verimliligi olumlu etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Dolayisiyla, bu iilkelerde BIiT’e
yapilan harcamalarin artmasiyla verimliligi dolayisiyla biliylime artigin1 saglamanin
miimkiin oldugu sonucuna ulagilmistir. BIT’de meydana gelen %]1’lik artis
GSYIH’da %0.12’lik artisa neden olacaktir. Arastirmacilar, sonuglardan yola ¢ikarak
Islam iilkelerinde verimlilik ve BIT harcamalar1 arasinda pozitif bir korelasyon
oldugu i¢in BIT harcamalarinin arttirilmas: gerektigini ifade etmislerdir. Bu durumda
uygulanabilecek politikalar, isletmelerde BiT'in yaygmlastirilmas: i¢in BiT'lere
uygulanan vergi tesviklerinin ve siibvansiyonlarin arttirilmasi  gerektigini

savunmuglardir.

Gelismislik diizeyi farkli 53 iilke iizerinde BIiT’in ekonomik biiyiime iizerindeki
etkisini inceleyen Tiiredi (2013) 1995-2008 yillar1 arasindaki verilerle analiz
yapmistir. Caligmada yillik veriler sabit ve tesadiifi etki panel veri analizi yontemiyle
incelenmistir. Modelde bagimli degisken kisi basi GSYIH iken, beseri sermaye
(okullagma orani), fiziki sermaye (kisi basi sabit sermaye yatirrmi) ve BIT (kisisel
bilgisayar sayisi+ cep telefonu-sabit telefon abone sayisi+ internet kullanict sayisi+
telefon hatt1 sayis1) aciklayici degiskenler olarak kullanilmistir. BIT’i olusturulan
degiskenlerin her biriyle dort farkli model olusturulmustur. Hausman uygun model
testi dikkate alinarak sabit etkiler modelinin sonuglarina gore incelenmektedir.
Yapilan tahmin sonuglarina gére BIT gelismis ve gelismekte olan iilkelerde
bliylimeyi pozitif yonde etkilemistir. Fakat gelismis iilkelerde biliylimeye yapmis
oldugu etki (%0.04-%0.38), gelismekte olan iilkelerde yapmis oldugu etkiden
(%0.03- %0.09) daha biiyiikk oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu ¢aligma bilgi ve
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iletisim teknolojilerinin gelismis diizeyi ne olursa olsun biiyiime agisindan ne kadar

stratejik bir degisken oldugunu bir kez daha kanitlamistir.

Niebel (2014), yapmis oldugu calismada Tirkiye’nin i¢inde bulundugu gelisme
potansiyeli olan, gelismekte olan ve gelismis iilkelerden olusan 59 iilke {izerine
yapmis oldugu calismada BIT yatirimlarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini
1995-2010 donemi i¢in incelemistir. Kullanilan Cobb-Douglas iiretim
fonksiyonundaki degiskenler GSYIH biiyiime oran1 bagimli degisken, BiT ve BIT
dis1 sermaye, istihdam agiklayic1 degiskenler olarak yer almaktadir. Model tahmini
icin OLS, sabit ve rastgele etki panel analizi ve Panel IV yaklagimlari olmak iizere
dort farkli tahmin yéntemi kullanilmustir. BIT yatirimlarinm yaratmis oldugu cikti
esneklikleri li¢ farkli iilke grubu i¢in pozitif neredeyse ayni diizeyde oldugu
bulunmustur. Yapilan dért farkli tahmin ydnteminde de BIT yatirmminin biiyiime
lizerinde yaptign etki BIT dis1 yatirrm ve isgiiciinden daha az bir sekildedir.
Gelismekte olan ve Tirkiye’nin de iginde yer aldigi gelisme potansiyeli olan
iilkelerde BIT yatirimlarmin gelismis ekonomilere kiyasla daha fazla kazang
sagladigina dair agik bir istatistiksel goOsterge bulunmamaktadir. Bu nedenle,
Steinmueller'in  (2001) belirttigi gibi BIT argiimam1 yoluyla 'sigramanm'

makroekonometrik gecerliligi stipheli kalmaktadir.

3.2.2. Diger Ulke Gruplar1 Uzerine Yapilan Bazi Calismalar

Madden ve Savage (1998), Orta ve Dogu Avrupa'da gecis ekonomilerinin (CEE) bir
ornegi icin briit sabit yatirim, BIT gdstergesi olarak alinan telekomiinikasyon altyapi
yatirimlar1 ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Model, Kormedi
ve Meguire (1985), Barro (1991) ve Levine ve Renelt (1992) tarafindan kullanilan
ilke capinda ekonomik biiylime denkleminden gelistirilmistir. Modelde kullanilan
reel GSYIH biiyiime oram1 bagimli degisken, niifus artis orani, hiikiimet
harcamalarinin GSYIH igindeki payi, sabit yatirrmlarin GSYIH icindeki payr ve
telekomiinikasyon yatirimlarinin GSYIH igindeki pay: ise agiklayici degiskenlerdir.
1991-1994 yillarma ait yillik veriler en kiiciik kareler (EKK) yontemi ile tahmin
edilmistir. Caligmada ilk 6nce yatirim ile biiylime arasindaki iliski incelenmis ve
aralarinda pozitif yonlii bir iligki oldugu sonucuna ulasilmistir. Analizin ikinci

asamas1 ekonomik biiyiime ve telekomiinikasyon altyapisi arasindaki iliskinnin de
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pozitif yonde oldugu sonucuna ulasilmistir. Fakat CEE iilkelerinin telekomiinikasyon
altyapilarindaki kronik diisiik oldugu i¢in yapilan etki de az olmustur. Bu yiizden
telekomiinikasyon yatirimin iyilestirilmesinin sonu¢ olarak ekonomi genelinde

toplam yatirim ve biiylime arasindaki kanali iyilestirebilecegini diisiindiirmektedir.

Bilgi ve iletisim teknoloji yatirimlarinin etkilerini daha farkli olarak gelismis iilkeler
(G7) iilkeleri tizerinde inceleyen Schreyer (2000), 1980-1996 yillar1 arasindaki
donemi incelemistir. Yapilan ¢alismada, BIT sermayesinin ¢ikt1 biiyiimesine katkis
onemli ve goreli olarak arttig1 goriilmektedir. ABD'de, BIT sermayesinin biiyiime
katkis1 toplam sabit sermayenin tiim biiyiime katkisinin yaklasik yarist kadardir.
Kanada ve Birlesik Krallik'ta, BIT, tiim sektdrlerin ¢ikt1 bilyiimesinin yaklasik
%0.3'linii veya sabit sermayeden ¢ikt1 biiylimesine yapilan katkinin yaklasik % 40'm1
temsil etmektedir. Fransa, Almanya, Italya ve Japonya'da, BIT sermayesinin iiretim
artigina katkis1 daha kiigiiktiir. Bunun sebebi BIT sermaye mallarina olan yatirim
oraninin diisiik olmas1 degil bu mallardan elde edilen gelir oraninin diisiik olmasidir.
Bu gelirin diisiik olma sebebini ise Schreyer (2000), Avrupa {ilkeleri ve Japonya’da
BIT yatirimmin ekonomi igerisindeki payr diisiik olan hizmet endiistrilerinde

yogunlagmasina baglamistir.

Mahony ve Vecchi (2003), ABD ve Ingiltere igin yeni bir endiistri verileri ve uygun
ekonometrik bir yaklagim kullanarak, Bilgi ve Iletisim Teknolojisinin (BIT) Toplam
Faktor Verimliligi (TFV) tizerindeki etkisini incelemislerdir. Calisma 1976'dan 2000
yilina kadar ABD’de 31 Birlesik Krallik’ta 24 olmak {izere 55 ayr1 sektor lizerinde
yapilmistir. Calismada Standart Bilyiime Muhasebesi yonteminin BiT’in ¢ikt1
biiyiimesine ve TFV’ye katkisini azaltabilecegi varsayimindan yola ¢ikarak PMG
(Toplanmis Ortalama Grup) tahmin yontemi kullanilmistir. Yillik veriler iizerinde
uygulanan iki analiz ydntemi sonuglarina gore, BIT sermayesinin TFV {izerinde
pozitif getiri sagladigi sonucuna ulasilmistir. BIT sermayesinin biiyiimesinin,
Tornqvist endeks biiylime muhasebesi hesaplamasina dayali olarak %20 artis
gostermesi iiretimdeki artisin yaklasik %40'in1 olusturabilecegini gostermektedir. Bu
da incelenen iilkeler iizerinde sektdrel bazda BIT’in ne kadar énemli bir degisken

oldugu sonucunu ortaya koymustur.
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BT yatirimlarmin verimlilige etkisini 6lgmek i¢in mikro veriler kullanan Casolaro ve
Gobbi (2007), 600 Italyan Bankasi iizerinde yapmis olduklar1 calismada bu iliskiyi
incelemislerdir. 1989-2000 déneminde panel veri analizi kullanilarak yapilan
calismada BT sermayesinin bankalara etkisini 6lgmeyi amaglamislardir. Sonuglar,
hem maliyet hem de kar sinir gecislerinin BT sermaye birikimi ile gii¢lii sekilde
iligkili oldugunu gostermektedir. BT sermaye yogun teknikleri benimseyen bankalar
da daha verimli. Genel olarak bakildiginda, son on yilda Italyan bankacilik
sektorilinlin toplam faktor verimliligi artisina BT sermayesinin katkisinin yillik %1.3
ile %1.8 araliginda oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonug¢lar mikro verilere dayanan
diger caligmalar tarafindan elde edilenlerle ayni ¢izgide bulunur: bilgisayarlarin,
yalnizca sermaye derinlestirmesi siireci degil, ayn1 zamanda degisiklikler nedeniyle
cikti biliylimesine katkida bulunan genel amacli bir teknoloji oldugu hipotezini
desteklemektedir. Daha yiiksek TFV biiyiimesinin saglanabilmesi i¢in bankalarin BT

sermayesine Onem vermeleri gerektigi sonucuna ulasilmistir.

BT yatirimlarinin biiylime iizerindeki etkilerini makro veriler kullanarak inceleyen
Yamak ve Kogak (2007), 50 iilke iizerinde 1993-2005 donemini incelemistir. Bilgi
teknolojisine yapilan harcamalarin iilkelerin geligsmis diizeylerine gore yapmis
oldugu etkinin farkli olup olmadig: &lgiilmiistiir. Incelenen iilke gruplart 23
gelismekte olan, 27 gelismis ve G-8 {ilkeleri olmak {izere gruplandirilmistir. Panel
veri setinde kullanilan analiz yontemleri standart en kiiclik kareler (EKK), sabit ve
tesadiifi etki modelleri seklindedir. Biiylime fonksiyonunda kullanilan ekonomik
biiyiime oran1 bagimli degisken, BT yatirrm harcamalarinin GSYIH igindeki orani,
enflasyon orani, para stokundaki biiyiime oram ve cari islemler agigmin GSYIH’ye
orani aciklayict degiskenler olarak kullanilmistir. Yapilan analiz sonuglarina gore G-
8 tlkelerinin bulundugu grup disindaki diger iilkenin bulunmus oldugu analiz
sonuglara gore BT yatirim harcamalarinin katsayisinin negatif isaretli ve anlamsiz
oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle aragtirmacilar BT yatirnm harcamalarinin
sadece G-8 iilkeleri gibi sanayilesmis lilkeler {izerinde biiyiimeyi olumlu yonde
etkileyen bir degisken oldugunu ifade etmislerdir. Fakat gelismekte olan iilkelerin
Uygun sartlari saglamasi ile BT yatirim harcamalarinin ayni etkiyi bu iilkelerde de

gosterebilecegini savunmaktadirlar.
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Bilgi ve iletisim teknolojisinin (BIT), farkli biiyiime oranlarma sahip olan iilkeler
arasindaki farki aciklayan en énemli faktdrlerden biri oldugunu ve BIT yatirimlarmin
genel sermayeye katkida bulunup biliylime saglayacagini ifade eden Moradi ve
Kebryaee (2009) BIT etkilerini 48 Islam iilkesi iizerinde incelemislerdir. 1995-2005
donemini igere galismada Solow biiyiime modeli, BIT yatirim1 bigiminde somutlasan
teknolojik ilerlemeyi ve beseri sermayeyi dikkate almak tizere genisletilmistir.
Modeli test etmek icin ag endeksi, BIT kullanimi endeksi ve BIT Firsat Endeksi
olmak iizere ii¢ baslik kullanilmistir. Bunun yaninda BIT gelisme endekslerinin
seviyesine gore belirlenen iki alt 6rnek i¢in ti¢ ayri model tahmin edilmektedir. Sabit
etkilerden elde edilen panel veri tahmini sonuglarma gére BIT yogunlugunun, BIT
Kullaniminin ve BIT Firsatimin GSYIH biiyiimesinde pozitif bir etkiye sahip
oldugunu ve tahmini katsayilarin sirasiyla 0.031, 0.051 ve 0.05 oldugunu ortaya
koymaktadir. Regresyon sonuglar;, BIT'in GSYIH'ye yilda 0.8 puan kadar katkida
bulundugunu ortaya koymaktadir. Bu, BIT yatrmmindaki %1°lik artigin Islam
iilkelerinde GSYIH'ye % 0.8 katkida bulundugu seklinde yorumlanabilir.

1990’11 yillarin ortalarindan beri BiT’in TFV arttirdigim 2000°1i yillarda gelismis ve
gelismekte olan iilkeler iizerindeki etkisini incelemek i¢in Samimi ve Arab (20011)
bir ¢calisma yapmislardir. Calismada kullanilan 45 iilkenin 30 tanesi gelismekte olan,
15 tanesi gelismis iilkeden olusmaktadir. Arastirmacilar, BiT’in TFV iizerindeki
etkisi Panel Verileri Regresyon Yontemi kullanilarak incelenmistir. Modelde
kullanilan TFV bagmmli degisken, BIT sermayesi, BIT dis1 sermaye ve beseri
sermaye seklindedir. Analiz sonuclart BIT sermayesinin TFV {izerindeki etkisinin
diger degiskenlerden fazla oldugunu gostermektedir. BIT sermayesinde %1 lik
degismenin TFV’ni  %0.70 miktarinda arttiracagi ortaya konulmustur. Diger
degiskenlerin TFV etkisine bakildiginda BIT dis1 sermaye %0.08 beseri sermaye ise
%0.23 seklindedir. Modelin geneline bakildigi zaman acgiklama giiciiniin 0.99 gibi
yiiksek bir oranda oldugu goriilmektedir. Arastirmacilar ¢alismanin sonuglarindan
yola ¢ikarak, BIT sermaye derinlestirmeyle isgiicii verimliliginin artacagim
dolayistyla tliretim biiylimesi ve sonunda ekonomik biiylimenin saglanacagini ifade
etmislerdir. Bu nedenle, BIT e yapilacak yatirimlarin, iilkeler icin siirdiiriilebilir

biiyiimenin saglanmasi i¢in ¢ok dnemli oldugunu vurgulamislardir.
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1975-2006 arasindaki panel verilerini kullanan Ahmed ve Ridzuan (2013), Malezya,
afTayland, Singapur, Endonezya, Filipinler, Japonya, Kore ve Cin'den olusan
ASEANS5+3 iilkeleri icin bilgi ve iletisim teknolojisinin (BIiT) ekonomik biiyiimeye
olan etkisini test etmislerdir. Standart iiretim fonksiyonunda kullanilan GSYIH
bagimli degisken, BIT yerine telekomiinikasyon yatirimlar1 kullanilmis; sermaye ve
emek diger aciklayict degiskenlerdir. ASEANS ve ASEANS5+3 seklinde iki gruba
ayrilan calismada panel birim kok testi, panel esbiitiinlesme, Hausman testi gibi
cesitli testler uygulanmistir. GSYIH ve iiretim faktorii (sermaye, is giicii ve
telekomiinikasyon yatirimlari) arasindaki uzun vadeli iliskinin varligi, ASEANS igin
panel esbiitliinlesme testinden ispatlanmistir. Model 1 (ASEANY) icin sabit etkiye ve
model 2 (ASEANS + 3) rasgele etki temelinde, emek, sermaye ve telekomiinikasyon
yatirimlariin GSYH'ye oranla pozitif bir iliskiye sahip oldugunu bulmustur. Bu
degiskenler arasinda ASEANS5+3 i¢in biiylimeyi en fazla etkileyen degiskenin
telekomiinikasyon yatirimlart (%1.73) oldugu bulunmustur. Bdylece bu c¢alisma,
BiT'in ASEANS ve ASEANS5+3 iilkelerinde siirdiiriilebilir kalkinma igin bir motor
olarak onemli bir rol oynadigi sonucuna ulagmistir. Bu sonuglardan yola cikarak
aragtirmacilar ASEANS iilkelerinin bilgi ve iletisim teknolojileri alanindaki
isbirligini arttirmak icin ASEANS5+3 liderleri olan Cin, Japonya ve Kore iilkeleri ile

iligkilerin arttirilmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Karlsson ve Liljevern (2017) bilgi ve iletisim teknoloji yatirimlarinin biiyiime
tizerindeki etkilerini inceleyen en giincel calismadir. Bu ¢alismada arastirmacilar,
tilkeler arasindaki gelir farkliliklarini agiklamak i¢in Birlesmis Milletler tarafindan
yapilan disiik, alt orta, iist orta veya yiiksek gelirli iilke grubu smiflandirmasini
kullanmislardir. Panel veri analizi 1995-2015 doneminde 101 iilkeden olusan bir
ornege dayanmaktadir ve Cobb-Douglas iiretim fonksiyonunda GSYIH biiyiimesi
bagimli degisken olarak kullanilmaktadir. Modelde yer alan sermaye, BIT sermayesi
ve BIT dis1 sermaye artis oram seklinde iki ayrilmus, istihdam artis oran1 ve ihracat
orani da diger aciklayici degiskenler olarak kullanilmigtir. Calismada sonuglar
standart EKK ve sabit etki modeli tahmin edilerek dl¢lilmiistiir. Tiim tilke gruplarinin
birlikte tahmin edildigi hem EKK hem sabit etki modeli sonuglarina gére BIT
sermayesinin biiylime {izerinde en az etkiyi (%0.011 ve %0.014) gosteren degisken

oldugu goriilmektedir. Ulkelerin gelir gruplarina gore analizinin yapildigi EKK ve
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sabit etki model tahmin sonuglarina bakildiginda BIT sermayesinin biiyiime iizerinde
en fazla etkiyi yliksek gelirli iilke grubunda (%0.056 ve %0.57) yaptigi
gorilmektedir. Bu sonug literatiirde yapilan Pohjola (2000), Papaioannou (2004),
Cilan ve Bolat (2008), Choi ve Yi (2009), Yamak ve Kogak (2007) tarafindan
yapilan ¢alismalar1 destekler niteliktedir. Diisiik gelirli iilkelerde BIT sermayesinin
katsayis1 negatif ve degisken anlamsiz ¢ikmistir. Buradan yola ¢ikarak BiT e yapilan
yatirimlarin gelismis tllkelerin biiyiimesi lizerine yapmis oldugu etkinin daha yiiksek

oldugu ve bu alana yapilacak yatirimlar1 arttirmalar1 gerektigi sonucuna ulasilmistir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomik biiyiime iliskisine dair yapilan
calismalarin bazilar1 yukarida kisaca 6zetlenmeye calisilmistir. Bu calismalar ve
literatiirdeki diger calismalar asagida verilen tablolarda karsilastirmali olarak ele

alinmistir.
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Tablo 3.1: BIT ve Ekonomik Biiyiime iliskisini Inceleyen Calismalar

YAZAR ] ULKE / VERI SETI AMAC SONUC
CALISMA DONEMI
ABD BIiT Yatimlarmin Ekonomik |Yeéni bilyiime modellerinde BiT’in ekonomik biiyiime]
Oliner, Sichel 1994 1970-1992 Biiyiime Uzerindeki Etkisi iizerindeki etkisinin daha biiyilkk oldugu sonucunal
- ulastlmistir
Zaman Serisi

Lichtenberg
1995

Yiiksek gelirli olmayan 74 iilke
1964-1989
Panel Veri Analizi

BIT Sektorii Sermayesinin ve
Calisanlarinin Cikt1 Uzerindeki
Etkisi

BIT sermayesi ve bilgi calisanlar1, bilgi sektdrii igerisinde
%10’luk paya sahip olmalarina ragmen %?21°lik bir ¢ikti
saglamaktadirlar.

Kraemer ve Dedrick
1999

43 lilke Asya-Pasifik iilkesi
1985-1995
Panel Veri Seti

BIT Yatirimlarindaki Biiyiime ile
Biiyiime Arasindaki Iliski

Bilgi teknolojisine yapilan yatirimlarin daha fazla ekonomik|
biiyiime ve iiretkenlikle sonuglanacagina dair giiglii kanitlar]
bulunmustur.

BT sermaye yatirimlarinin gelismis lilkelerde ve gelismekte

Dewan ve Kraemer 36 Ulke Ekonomik Biiyiime Uzerindeki " . L "
1985-1993 Bilgi Teknolojisi Yatiriminin olap iilkelerde ~ ekonomik _bl_lyume'y‘l o’lun'llun yonde
2000 A g JIs1 etkilemekte fakat BT sermayesinin etkisi gelismis iilkelerde
Panel Veri Seti Etkisi g

daha fazla oldugu sonucuna ulasilmistir.
Bilgi teknolojisinin GSYIH biiyiimesi iizerinde énemli bir|
M. Pohjola 39 Ulke Ekonomik Biiyiime Uzerindeki fetkisi olmadig1 bulunmustur. Bundan dolay1 calismada, bilgi
2000 1985-1990 Bilgi Teknolojisi Yatirrminin  [teknolojisine yapilan yatirim, 23 kalkinmig (OECD)|
Yatay Kesit Etkisi iilkesinin kii¢iik Ornekleminde incelenmis ve ekonomik
biliyiime iizerinde gii¢li bir etkiye sahip oldugu sonucunal

ulasilmisgtir.

Schreyer 7 OECD iilkesi BiT’in Ekonomik Biiyiimeye, [Biitiin iilkelerde, BIT'in sermaye mallarmin ekonomik
2000 1980-1996 Emek ve Cok Faktorlii biiyiimeye 6nemli katkida bulundugu ve BIT'in roliiniin|

Panel Veri Seti

Uretkenlige Etkisi

ABD'de daha biiyiik oldugu sonucuna ulagilmustir.
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Tablo 3.1 (Devam )

YAZAR
CALISMA DONEMI

ULKE / VERI SETI

AMAC

SONUC

Abutaleb ve Hashem

Misir ve Tunus

BIT Yatirimlarinin Ekonomik

BIT yatirimlan iki iilkede de ekonomik biiylimeyi pozitif

2001 1999- 2003 Biiyiime Uzerindeki Etkisi  [yonde etkileyen bir degisken olmakla birlikte etkisi Misir’dal
Zaman Serisi daha fazladur.
Oulton Ingiltere BIT Dis1 ve BIT Yatinmlarin  [BIT yatirimlarinin verimliligi ve ekonomik biiyiimeyi diger|
2001 1979-1989 Verimlilik ve Ekonomik Biiylime|yatirimlara gore daha ¢ok artirdigi goriilmektedir.
1989-1998 Uzerine Etkisi
Japonya
Miyagawa vd. 1980-1998 BIT’in verimlilik ve biiyiime BIT, isgiicii verimliligini artirarak ekonomik biiyiimenin}
2002 iizerine etkisi artmasina neden olmaktadir.

Panel Veri Analizi

Colecchia ve Schreyer 9 OECD Ulkesi BIT Yatirimlarinin Etkisi  [BIT Yatirimlarinin ekonomik biiyiime {izerinde etkili oldugul
2002 1980-2000 gorilmiigtiir.
Panel Veri Analizi
Gholaznolio ;/e dig. . 92736U:1L1$<;:9 . BIT Yatmlarinin DYY Yoluyla t()}"eliusmis 'ﬁlk?lerd? BIT’in DYY yarattig1 ve dplayll olarak]
—-1999 Biiviimeve Etkisi bilytimeyi sagladigi sonucuna ulagilmistir. Gehsmek.t.e "olanu
Zaman Serisi yumey ilkelerde DYY yatirimlarin BIT yatirimi yaratict yoniinde
bir nedensellik iligkisi bulunmustur.
1995-2000 yillarinda BIT yatiriminin GSYTH biiyiimesinin|
Piatkowski Polonya BIT ‘teki Yatirimin Uretim fortalama 047 veya %8.9'una katkida bulundugul
2003 1995-2000 Artisina ve Emek goriilmektedir. BIT yatirrminin isgiicii verimliligine katkis
Zaman Serisi Verimliligine Etkisi ortalama 0.65 veya %12.7 oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.1 (Devam )

YAZAR ) ULKE / VERI SETi AMAC SONUC
CALISMA DONEMI
Van Ark vd. AB Ulkelerinde ve ABD’deki 51 BT in Biiviime Uzerindeki  [BD'Min BiT'leri iireten daha biiyiik bir sektorii olmast ve]
2003 Sanayi Kolu ! uyI—Eutkisi zent BIT'ten yogun sekilde yararlanan hizmetler sektorlerinde
1990-2000 daha hizli biiyiimesi nedeniyle ABD'nin AB'den daha hizli
Panel Veri Analizi biiyiidiigiinii gosteriyor.
Harchaoi vd Kanada ve ABD e . . ... |Bilgi teknolojisi ABD verimliliginin yeniden canlanmasinin|
2004 1981-2000 BIT"in TFV Uzerindeki Etkisi biiyiik boliimiini olustururken, Kanada'da miitevazi bir rol
Zaman Serisi oynamistir.
Cin
Wong 1984-2001 . . . BIiT sermayesinin ekonomik biiyiime oranimin yaklasik|
2004 Zaman Serisi BIT Sermayesinin Etkisi %30'una katkida bulundugunu ortaya koymaktadir.
Cin
Breitenbach, Aderibigbe ve Muzungu 1975-2002 BIT Biivii Etkisi BIiT gostergesi olarak kullanilan 1000 kisi basina diisen|
2005 Zaman Serisi uyumeye LHdst telefon hattinin GSYIH iizerinde pozitif bir etkisi oldugul
sonucuna ulasilmistir.
Fransa, Almanya, Hollanda,
Inklaar vd. Birlesik Krallik (AB—4) ve ABD BiT’in Biivii Etkisi BiT yogun hizmetlerde AB-4'te TFV bakimindan ABD 'ye
2005 1979-2000 fn Buyumeye BHISL o ranla bityiimeye katkist diisiiktiir.
Jalava ve Pohjola Finlandiya e o Finlandiya’da BIT iiretiminin GSYIH igindeki pay1 %5.96
2005 1995-2002 BIT’in Ekolréog(nk Biytimeye ve BIT iiretiminin biiyiimeye katkisi ise %1.27 oldugu}
Zaman Serisi atkst gorillmiistiir.
BIiT yatirimlarinin ekonomik biiyiimeye bir katkismin|
Karaaslan ve Celebioglu Tiirkiye BIiT Yatirimlarnm Ekonomik [0lmadigi  sonucuna ulagiimistir.  Bu  durumun  BIT|
2005 1995-1999 Biiyiimeye Katkist sermayesinin toplam sermaye igindeki paymin diisiik
Zaman Serisi olmasindan kaynaklandigi ifade edilmistir.
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Tablo 3.1 (Devam )

YAZAR ) ULKE / VERI SETi AMAC SONUC
CALISMA DONEMI
ABD ve Japonya . . Japonya’da BIT’in GSYiH’ye katkist  1995-2002
Jorgenson ve Motohashi 1975-2002 BIT atmlanin Bonomik s neminde % 0.80 iken, aym donemde ABD’de bu oran
2005 Zaman Serisi e st %0.64 seviyesinde gergeklesmistir. Her iki iilkede, BITin]
ekonomik biiyiime tlizerindeki etkisinin oldugu anlasilmistir.
Lee, Gholami ve Tong 20 Ulke BIiT Yatirmlarmim Ekonomik ?IT ya‘tlrlmlarlm.n gellsl.nekte. olan ulke!erlp degil, gelismis]
2005 1980-2000 Bitviimeve Katkisi tilkelerin ve yeni sanayilesmis ekonomilerin (NIEs) ulusal
Panel Veri Seti uyumey tretkenligine dolayisiyla biiyiimelerine katkida bulunduguj
sonucuna ulasilmistir.
Kore
Moon vd. 19952004 BIT Yatirnmlarmnin Etkisi  [BIT yatirimlarinin Kore’nin istihdami ve hasilas1 iizerinde
2005 . oldukea yiiksek bir pozitif etkisinin oldugu goriilmektedir.
Zaman Serisi
Ispanya Istihdam, BIT Disi ve BIT  [Tiim degiskenlerin bityiimeyi etkiledigi goriilmiistiir. BiT en
Mas ve Quseda 1985-2002 Sermayesinin Biiylimeye [fazla etkiyi yapan degiskendir. Isgiicii niteliginin diisiik]
2005 . Etkisi olmasi bilyiimeye negatif etki yapmaktadir
Zaman serisi
Tiirkiye BIT, Biiyiime ve DYY  [Tiirkiye’de incelenen donemde BIT ile Ekonomik biiyiime
Bozkurt ve Dursun 1980-2004 Girisleri Arasindaki iliski |ve yabanci dogrudan yatirrm girisleri arasinda istatistiksell
2006 Zaman Serisi acidan anlamli iligki gézlenmemistir.
Tiirkiye BIT unsularmin iiretim siirecine girdiginde verimliligi
Demir vd. 1970-2001 BIT ve Unsurlarmin arttirdig1 sonucuna ulasilmistir. BIT’in yaninda sermayenin
2006 Zaman Serisi Verimlilige Olan Etkisi  |de biiylimeyi etkileyen diger bir unsur oldugu sonucunal

erisilmistir.

75



Tablo 3.1 (Devamm )

YAZAR ) ULKE / VERI SETi AMAC SONUC
CALISMA DONEMI
Heshmati, Yang Cin . .. [BIT sermaye stokunun ekonomik biiyiimeyi ortalama %20,
2006 1978-2002 BIT Yaunmlarmn Btkist o i verimliligini ise %38 oraminda pozitif yonli
Zaman Serisi olarak etkiledigini gostermistir.
Posu Nijerya e . .. BIiT ve paydaslarmin ekonomik biiyiimeyi olumlu ydnde
2006 1999-2004 BIT"in Ekonomiye Etkisi etkiledigine dair sonuglara ulagilmustir.
Zaman Serisi
Casolaro ve Gobbi 600 Italyan Bankast BiT’in Verimlilik Uzerindeki BIT sermaye yogun teknikleri benimseyen bankalarin da
2007 1989-2000 Etkisi daha verimli oldugu sonucuna ulagilmustir.
Panel Veri Seti
. . Beseri sermaye egitimi ozellikleri ve BiT'lere yapilan|
Karagiannis 15 AB Ulkesi Bilgi Temelli Ekonomi Hedefininjyatirimlar 6nemli 6lgiide ve pozitif bir sekilde GSYH
2007 1990-2003 Ekonomik Biiyiime Uzerindeki [oranlarmi etkilerken, yurt disindan kaynaklanan Ar-Ge|

Panel Veri Seti

Etkisi

harcamalarinin da onemli &lgiide ve pozitif bir sekilde
GSYH oranlarini etkiledigi sonucuna ulagilmustir.

Kuppusamy ve Shanmugam
2007

Malezya
1960-1982
1983-2004

Zaman Serisi

BIT Gelisimi ve Ekonomik
Biiyiime Arasindaki Iliski

19601982 yillardaki dénemde ekonomik biiyiimenin BIT|
yatirimlart arttirdigi sonucuna ulagilmistir.

1983-2004 doneminde ise biiyiime ve BIT birbirlerini ikil
yonlii pozitif etkiledigi sonucuna ulasilmistir.

Kanamori ve Motohashi
2007

Japonya- Kore
1985-2004
Zaman Serisi

BIT Yatirimlarinin Etkisi

BIiT yatirimlari, ekonomik biiyiimeyi ve TFV’yi pozitif
yonde etkilemektedir.
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Tablo 3.1 (Devam )

YAZAR ) ULKE / VERI SETi AMAC SONUC
CALISMA DONEMI
Tiirkiye BIT Yatirimlarinin Ekonomik [BIT  gostergesi olarak  kullamlan telekomﬁnikasyonl
Kurt (2007) 1970-1999 Biiylimeye Katkis1 yatirimlarinda meydana gelen %]1°lik artisin  biiyiimeyi
Zaman Serisi %0.03 arttirdig1 sonucuna ulasilmistir.

Onyeji ve Karner
2008

14 Afrika Ulkesi ve 13 Orta ve
Dogu Avrupa (EEC) Ulkesi
1999-2005
Zaman Serisi

BIT Yatirimlarinin Ekonomik
Biiytimeye Katkist

BIT gostergesi olarak kullanilan  telekomiinikasyon]
yatirrmlart 2005 yili disinda ekonomik biiyiime {izerinde
pozitif etkisi oldugu goriilmektedir.

Pazarlioglu ve Giirler

AB Aday ve Uye 30 Ulke
1990-2004

Telekomiinikasyon Altyap1
Yatirimlarinin Biiyiime

Telekomiinikasyon  altyapt  yatinmlarmin,  biiylime]
gostergesi olarak kullanilan kisi basi reel GSMH iizerinde

2007 Panel Veri Seti Ugerindeki Etkisi olumlu etkisi oldugu sonucuna ulagilmstir.
50 Ulke BITH 1 Biivii Yapilan analizlere gore incelenen 4 grup arasinda BiT’e
Yamak ve Kogak 1993-2005 arcam'cllszriléliln uyureye yapilan harcamalarin biiyiimeyi olumlu etkiledigi tek grup
2007 Panel Veri Seti G-8 iilkeleridir, geri kalan ii¢ gelismekte olan ve gelismis]

grupta bu etki negatif olarak ortaya ¢ikmustir.
Batuo 40 Afrika Ulkesi . Telekomiinikasyon altyapilart ile Afrika'daki bolgesel]
Telekomiinikasyon Altyapist ve | .. . PR SRR
2008 1984-2005 Bitviime Arasindaki iliski biliylime arasinda anlamli ve pozitif bir korelasyon iligkisi
Panel Veri Seti uyume Arasinda 3 bulunmustur.

. o BIT Kullanimi ve Yatirimumim BIT yatirim ve kullantminin geligsme duzeyl. 11? d(.).grm
Cilan ve Bolat Gelismislik Diizeyi Farkli Olan Gelismislik Diizevi ile iliskisi orantili oldugu sonucuna ulasilmistir. Gelismis iilke
2008 54 Ulke CHSTISIK Duzeyt rie Hskist eruplarinda BiT’in biiyiime iizerinde daha etkili oldugul

bulunmustur.
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Tablo 3.1 (Devam )

YAZAR
CALISMA DONEMI

ULKE / VERI SETI

AMAC

SONUC

Moradi ve Kebryaee

48 Islam tilkesi
1995-2005

BIT Yatlrlrplarlmn Ekonomik
Biiyiime Uzerindeki Etkisi

Biiyiimenin ana motorlar1 BIT sermayesi, BIT olmayan]
sermaye ve insan sermayesidir. BIT yatiriminin ekonomik

2009 Panel Veri Seti biylime {izerinde olumlu ve belirgin etkisi oldugu]
gdzlenmistir.
Shinozaki Japonya BIiT Unsurlarnm Ekonomik BTA var.lflflgrlnln ve ag etk1.51n1n ekoncimlyl opemh derecﬂe(}e
2008 1975-2006 Biiviime Uzerindeki Etkisi etkiledigini ve ekonominin yilda ylizde bir yillik goris]
Zaman Serisi uye birligine kiyasla daha yiikksek bir oranda biiyiime
potansiyeline sahip oldugunu gosteriyor.
Antonopoulos ve Sakellaris Yunanistan BIT Yatirimlarmim Biiviimeve 1996-2003 yillar1 arasinda BIT sermaye hizmetleri toplam|
2009 1988-2003 Etkis UYUMEYE hiiyiimeye 0.75 katkida bulunmustur.
Zaman Serisi
Choi ve Yi 207 Ulke BIT Kullanimumin Ekonomik Bilgi 116. 1let1"$11f1 teknolojisinin gos:nerges.l ollarak Internet inf
2009 1990-2000 Biiviime Uzerine Etkisi ekonomik biiyiimede olumlu ve 6nemli bir rol oynadig:
Panel Veri Seti tyume Lzetine BHIst ortaya konulmustur.
Dogan Turklye. _ BIT Yatrmlarnim Ekonomik B}T“ yaFlrlmlarlnln .{ncelenen_ df)un'emlerdt? ekonomik
2010 Zaman Serisi Biiviime Uzerindeki Etkisi bliyimeyi olumlu yonde etkiledigine dair sonuglara]
1990-2006 uyume Lizernde s ulasilmistir.
Erdil vd. 131 Az Gelismis ve Gelismekte BiT’in Sermayesinin Ekonomik B}T in sermayesinin her.n. uzun vadede hem de gegis]
2010 Olan Ulke i P . . . |doneminde olumlu bir etkisi oldugu bulunmustur.
1995-2006 Biiyiime Uzerindeki Etkisi

Panel Veri Seti
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Tablo 3.1 (Devam )

YAZAR
CALISMA DONEMI

ULKE / VERI SETI

AMAC

SONUC

Samimi ve Ledary 30 gelismekte olan iilke . . o e BIiT ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin %15
BIT’in Ekonomik Biiyiime . 7. SRR .
2010 2001-2006 Ugerindeki Etkisi diizeyinde anlaml1 ve pozitif oldugu yoniindedir.
Panel Veri Seti e
Yaprakli ve Saglam Tirkiye Tiirkiye’de 1980-2008 yillarinda BiT’in biiyiimede olumluf
2010 1980-2008 . o etkiler yarattig1 sonucuna ulasilmistir. BIT’in Tiirkiye’de
Zaman Serisi BIT ve Biiyiime Iligkisi biiyiime tizerinde beseri sermaye, isgiicii ve fizikil

sermayeden daha az etkiye sahip oldugu bulunmustur.

Poorfaraj v.d 16 Gelismekte Olan Ulke BIT Harcamalarinin Biiyiime [BIT’e yapilan harcamalar biiyiimeyi olumlu ydnde

2011 2000-2008 Uzerindeki Etkisi etkilemektedir. BIT harcamalarindaki %1°lik degisim|
Panel Veri Seti biiytimeyi %0.02 oraninda arttirdig1 sonucuna ulastlmustir.

Adefeso Nijerya . T, .. [BIT bileseninin % 1'lik bir degisim Gayri Safi Yurtici Hasila|

2011 Zaman Serisi BIT Ekonomik Biiylimeye Etkisi (GSYIH) ortalamasinda yaklasik % 86'lik bir artisa nedenl

1970-2008 oldugu sonucuna ulastlmistir.

Cin, Japonya ve Giiney Kore BIT Gelisimi ve Biiyiime Onceki ga‘llsmalardakl deney'sel b_ulgularm aksl?e, ) byl

Lee vd. 1975-2009 A daki Ned ik Tliskisi calismadaki Granger nedensellik testi, ¢alismadaki {i¢ iilke

2011 Zaman Serisi rasindaki Nedensellix Hiskist icin kisa vadede BIT tarafindan yonlendirilen ekonomik|

biiytime hipotezini desteklememektedir.

Kooshki ve Ismail
2011

Brezilya, Cin, Hindistan, Gliney
Kore, Malezya, Singapur,
Filipinler, Tayland ve Tiirkiye
1990-2008
Panel Veri Seti

BIT’in Ekonomik Biiyiime
Uzerindeki Etkisi

BiT'den elde edilen verimin biiyiimeyi pozitif yonde
etkiledigi sonucuna ulastlmistir.
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Tablo 3.1 (Devam )

YAZAR . ULKE / VERI SETi AMAC SONUC
CALISMA DONEMI
Gelismekte olan ve Geligmis 45 e . co .- BiT'eki vat beseri in TFV iizerindeki
o . BiT’in TFV Uzerindeki Etkisi eki yatirimin ve beseri sermayenin tizerindekil
Samimi, Arab Ulke etkisinin dikkate alinan tiim iilkeler i¢in hem olumlu hem de
2011 2003-2008

Panel Veri Seti

onemli oldugunu goéstermektedir

ABD BIT*in Ekonomik Biiviim BiT'in GSYIiH'ye dogrudan katkist 19901 yillardan berlil
Shapiro, Mathur 1991-2009 Uzeriz dgki Etki‘;iy“ ¢ lyaklasik % 25 artmis ve 1991-1993'te yilda GSYIH'ni
2011 Zaman Serisi ylizde 3.4'tinden 2005—2009 yillarinda yilda ortalama yiizde
4.2'lik bir artig saglanmistir.
Iscan Tiirkiye BIT’in Ekonomik Biiyiime GSYIH 11e.BIT sektorlerinin ar"as1.r.1dak1 1lisk1n1n gucununl
2012 1980-2011 . e finansal hizmetler disinda giicli oldugunu sonucuna
g Uzerindeki Etkisi
Zaman Serisi varillmistir.

Karagol 30 OECD Ulkesi BIT’in Ekonomik Biiyiime BIT kullammmin ve iiretiminin Tiirkiye disindaki biitiin|
2012 1999-2008 Uzerindeki Etkisi OECD iilkelerinde biiyiimeyi olumlu y6nde etkiledigil

Panel Veri Seti sonucuna ulasilmistir.
72 Yiiksek, Diisiik ve Orta . o e Gelismis ve gelismekte olan iilkelerde BIT’lerin kisi basi
Jimenez vd. Gelirli Ulke iIrT LZEIEOS?EII( BEYE?;; GSYIH iizerindeki etkilerinin farkli oldugu sonucuna|
2013 2000-2008 asinda Y1Ve B8 ulasilmistir. Ayrica egitimli iggiiciiniin bityimeye etkisi

Panel Veri Seti

Durumuna Gore Emegin
Verimlilige Etkisi

daha fazla oldugu tespit edilmistir.

Ahmed ve Ridzuan
2013

ASEANS5 ve ASEAN5+3
Ulkeleri
1975-2006
Panel Veri Seti

BIT’in Ekonomik Biiyiime
Uzerindeki Etkisi

ASEANS ile ekonomik biiyiime arasinda uzun donemli iliski
bulunmustur. Ayrica ASEANS5 ve ASEANS5+3 ekonomik
biiyiimeyi pozitif yonde etkilemistir.
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Tablo 3.1 (Devam )

YAZAR ) ULKE / VERI SETi AMAC SONUC
CALISMA DONEMI
Y 23 Gelismis 30 Geligmekte BIT Yatrmlarnim Ekonomik Hﬁl iilke grubundg da BIT yatlrlm}arl buygmey1 p.OZ.Itlf
Tiiredi Olan Toplam 53 Ulke Biiviime Uzerindeki Etkisi yonde etkilerken, %0.04-%0.38 araliginda degisen etkisiyle
2013 1995-2008 uyume Lzerndekt BIKISU BT vatirimlart gelismis iilkelerde biiyiimeyi daha fazla)
Panel Veri Seti etkilemektedir.
Niebel Gelismekte Olan, Yeni Gelismeye BiTin Biiviime A d Gelismekte olan ve yiikselen iilkelerin BiT'lerden gele
2014 Baslamis ve Gelismis 59 Ulke n u(_}_)lu me Agisindan yatirrmlardan gelismis ekonomilere kiyasla daha fazlal
1995-2010 nemt kazang sagladigina dair acgik bir istatistiksel gosterge
Panel Veri Seti bulunmamustir.
Akkog Tiirkiye e Tye i .. BIiT ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iligki|
2015 19932012 BIT'in Biiyimeye Etkisi 4y mugtur.
Zaman Serisi
Mefteh ve Benhassen 43 Ulke s Ty i g . .|BIT'in ekonomik biiyiimeyi etkiledigi yoniinde ¢ok giiglii
2015 1995-2011 BIT’in Bilyimeyi Etkileme Giicd sonuglara ulasilmistir. Fakat bazi iilkelerde bu katsayilar
Panel Veri Seti diistiik ¢ikmustir.
. 70 Gelismis ve Gelismekte Olan BIiT Yatirmlarmim Ekonomik Birinci g;cqq'ne'de sa'dece “yuksek gelir grubunda S:lf'[ yonlul
Yousefi Ulke Biiviime Uzerindeki Etkisi nedensellik iligki var iken tist-orta veya alt-orta gelir gruplari
2015 2003-2008 uyume Lzerindekt Bist icin bu iliski bulunamamustir.

Panel Veri Seti

Karlsson ve Liljevern
2017

Gelir Diizeyi Farkli 101 Ulke
1995-2015
Panel Veri Seti

BIT Sermayesinin Biiyiime
Uzerindeki Etkisi

BIT sermayesinin gelir grubuna gore siniflandirilan iilkeleri
iizerinde en fazla etkiyi yiiksek gelir grubunda (%0.056 ve
20.57) gosterdigi ve diisiik gelir grubunda BIT]
sermayesinin etkisinin olmadigi ortaya konulmustur.
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4 BOLUM: BILGI VE ILETISIM TEKNOLOJILERININ
EKONOMIK BUYUME UZERINDEKI ETKIiSi: TURKIYE
ORNEGI ICIN ZAMAN SERIiSi ANALIZI

Tiirkiye’de bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomik biiylimeyle olan iliskinin
zaman serisi analizi ile incelendigi bu boliimde ilk olarak bu calismanin neden
yapildigi, kapsami ve ekonometrik analizler sirasinda kullanilan veri seti tanitilmistir.
Daha sonra yapilan ekonometrik analiz sonuglarindan elde edilen bulgulara yer
verilmigtir. Son olarak da ¢aligmadan elde edilen sonuglar ve bu sonucglara uygun

Onerilere deginilmistir.

4.1. Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Bilgi ve iletisim teknolojisi (BIT) alaninda son yillarda &nemli ilerlemeler
kaydedilmistir. BIT, yenilikte, verimliligi artirmada ve ekonomik biiyiimede dnemli
bir rol oynamaktadir (Samimi ve Ledary, 2010: 3086). Dahast BIT’in etkisini
inceleyen ekonomistler ekonomik biiyiimenin BIT yatirimlar1 tarafindan
yonlendirildigini ifade etmektedirler (Farhadi ve Rahmah, 2011: 45). Calismanin
amaci da bu minvalde olup Tiirkiye’de bilgi ve iletisim teknolojileri ile ekonomik
bliylime arasindaki iligkisi incelenmektir. Ceyreklik verilerin kullanildigi ¢alisma

Tiirkiye’nin 2000Q1-2016Q2 dénemini kapsamaktadir.

4.2. Ekonometrik Model ve Veri Seti

Calismada her bir girdinin katkisini tahmin etmek i¢in Solow biiylime modeli
kullanilmaktadir. Biiyiime modeli ¢ergevesi ilk dnce Solow (1957) ve Jorgenson ve
Griliches (1967) tarafindan ortaya atilmistir. Bu modele gore toplam ¢ikti, isgiici,

fiziki sermaye ve teknolojinin bir fonksiyonu seklinde ifade edilmektedir.

Y= A f(KP, LP?) (4.1)

Y toplam briit ¢ikti, K toplam sermaye, L toplam isgiicii ve A, teknoloji seviyesidir.
B1 ve B2 de iiretim faktorlerinin elastikiyetlerini gostermektedir. Bu modelden yola
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cikarak literatiirde Pohjola (2000), Colecchia ve Schreyer (2002), Leingpeboon
(2003), O'Mahony ve Vecchi (2003). Wong (2004), Papaioannou (2004), Lee,
Gholami ve Tong (2005), O'Mahony ve Timmer (2005), Abdel-Kader (2006),
Heshmati ve Yang (2006), Ramlan, Ahmed ve Pointon, (2007). Antonopoulos ve
Sakellaris (2009), Dogan (2010), Farhadi ve Rahmah (2011), Inklaar, Venturini
(2009), Nasab ve Aghaei (2009). Samimi ve Ledary (2010), Poorfaraj, Samimi ve
Keshavarz (2011) tarafindan kullanilan genisletilmis Solow Biiyiime Modeli
(Augmented Neoclassical Model) kullanilmistir. Calismalarda klasik Solow biiylime
modelinde yer alan sermaye (K) degiskeni BIT sermayesi ve diger sermaye olmak
lizere iki pargaya ayrilmistir. Leingpeboon (2001) calismasi referans alinarak
genisletilmis Solow biliylime modelinin ¢alismadaki degiskenlere uyarlanmis hali

asagida verilmistir.

GSYH; = A. BITM" KL (4.2)

(4.2) modelinde ifade edilen GSYH: toplam ¢ikt1 (iiretim) seviyesini, K: Bilgi ve
iletisim teknolojileri digindaki sermayeyi, L: emek, BIT: bilgi ve iletisim
teknolojileri sermayesini ifade etmektedir. Kullanilan biiyiime modelinde
fonksiyonun iki tarafindaki degiskenlerin logaritmalari alindiginda analiz igin

kullanilan model olusmakta ve su sekilde gosterilmektedir.

INGSYH= Bo + By InBIT; + B2 INK¢+ Bs InL¢ + & (4.3)

(4.3) nolu denklemde kullanilan In: modeldeki degiskenlerin logaritmalarinin
alindigin1 gdstermektedir. Modeldeki Bo sabit terim, B1 BIT sermayesini, B, BIT dis1
sermayeyi, B3 emege iliskin katsay1 t zamani ve ¢ ise hata terimini ifade etmektedir.
Ekonometrik modelde kullanilan degiskenler Eviews 9.0 ve Microfit 4.1
programlarinda analiz edilmis ve bu degiskenlere ait veri seti hakkindaki bilgiler

asagida verilmistir.
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Tablo 4.1: Ekonometrik Modelde Kullanilan Degiskenler

Degisken Adi Birim | Kaynak

Federal Merkez Bankasi Ekonomik Veri Bankasindan

Gayri Safi (FRED) mevsimsel etkilerden armdirilmis ¢eyreklik veriler
GSYH Yurtici TL kullanilmigtir. Kullanilan degisken FRED’den alinan 2010
Hasila baz yil1 deflatorii ile reel hale getirilmistir.

Literatirde BIT dis1 sermaye degiskeni yerine kullanilan
deger sabit sermaye olusumundan (Gross Fixed Capital
Formation) BIT gostergesi olarak alman verilerin
K BIT dis1 TL cikartilmasi ile elde edilmektedir. Federal Merkez Bankasi
Sermaye Ekonomik Veri Bankasindan (FRED) mevsimsel etkilerden
arindirilmig ¢eyreklik olarak alinmistir. Kullanilan degisken
FRED’den alinan 2010 baz yili deflatorii ile reel hale

getirilmistir.

TUIK istatistik gostergelerinden geyreklik istihdam edilen
L Emek Bin kisi sayist kullanilmistir.  Census X-12  yontemiyle
Kisi mevsimsel etkilerden arindirilarak modele dahil edilmistir.

Giimriik Tarife Istatistik Pozisyonu (GTIP, HS4) kod

simiflandirilmasina gore BIT gostergesi olarak kabul edilen

Bilgi ve Ek 1’de verilen 37 sektor kullanilmistir. Bu sektorlerin
BIT Iletisim TL ithalat degerleri ceyreklik olarak TUIK verilerinden
Teknolojileri derlenmistir. Kullanilan degisken FRED’den alinan 2010
Sermayesi baz yili deflatérii ile reel hale getirilmigtir. Census X-12

yontemiyle mevsimsel etkilerden arindirilarak modele dahil

edilmistir.

GSYH: Degiskenler arasindaki iligkilerin tespit edilmesi i¢in olusturulan modelde,
BIT dis1 sermaye, emek ve BiT’in bir fonksiyonu seklinde tanimlanan GSYH
degiskeni, bu ¢alismada, ekonomik biiyiime gostergesi olarak kabul edilmistir. FRED
mevsimsel etkilerden arindirilmis geyreklik veriler yine FRED’den alinan 2010 baz
yili deflatorii kullanilarak reel hale getirilmis ve logaritmik degerleri ile

kullanilmastir.

BIT dis1 sermaye: Tiirkiye i¢in incelemis oldugumuz dénemde (2000Q1-2016Q2)
sermaye degiskeni resmi olarak hesaplanmadigi icin Dogan (2010), Samimi ve
Ledary (2010), Yaprakli ve Saglam (2010), Karagdl (2012), Tiiredi (2013), Yousefi
(2015), Naym ve Hossain (2016) ve Gerami (2016) vb. yapmis olduklari
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caligmalarda oldugu gibi sabit sermaye olusumu (Gross Fixed Capital Formation)
kullanilmistir. Leingpeboon (2001), doktora tezinde yapmus oldugu gibi BIT disi
sermayenin hesaplanmasi i¢in yukarida ifade ettigimiz sabit sermaye olusumundan
BIT sermayesi (BIT Ithalat1 BIT sermayesinin bir gostergesi olarak alinmistir)
cikartilarak elde edilmistir. FRED’den alinan ¢eyreklik veriler yine FRED’den alinan
2010 baz yili deflatorii kullanilarak reel hale getirilmis logaritmik diizeyde analize

tabi tutulmustur.

Emek: Ekonomik faaliyetlere igerisine isgiiciiniin dahil olmasi1 anlaminda kullanilan
istihdam ve biiyiime arasinda yakin bir iliski s6z konusudur. Istihdam, ekonomik
ekonomik biiylimenin hem bir nedeni hem de bir sonucudur (Tiiredi, 2012: 91).
Teorik acidan incelendiginde istthdam artisinin ekonomik biliylime saglamasinin
yaninda ekonomik biiyiimenin de istihdam artig1 saglamasi beklenen bir durumdur.
Literatiirde istihdam ve biiyiime arasindaki iliskiye bakildiginda Tiirkiye iizerine
yapilan ¢alismada Altuntepe ve Giiner (2013) 1988-2011 yillar1 arasinda istihdamda
meydana gelen %]1°lik degisimin toplam biiylimede %0.02’lik bir artisa neden
olacagi sonucuna ulasilmistir. Emek gostergesi olarak kullanilan istihdam degiskeni
TUIK veri tabanindan bin kisi seklinde alinmis ayrica logaritmik diizeyde modele
dahil edilmistir.

Bilgi ve Iletisim Teknolojileri: En genel tanim olarak bilginin olusturulmasi ve
yayilmast ic¢in kullanilan teknolojiler olarak ifade edilen bilgi ve iletisim
teknolojilerinin ekonomik biiytime ile arasindaki iliski bu c¢alismanin temel
konusudur. Ugiincii béliimde yer alan literatiirdeki 100°e yakin ¢alismada bu iliski
pozitif bulunmustur. BIT gostergesi olarak kullamlabilecek degisken verilerinin
1990’1 yillarin ortalarindan itibaren olusturulmaya baslandigindan dolayr zaman
serisi acisindan yetersiz kalmaktadir. Yapilan calismalarda BIT gostergesi olarak ¢ok
sayida farkli degisken (cep telefonu abone sayisi, sabit hat abone sayisi,
telekomiinikasyon yatirimlar: vb.) kullanilmistir. Tiirkiye iizerinde yapilan ¢alismada
BIT sermayesinin gostergesi olarak 2000Q1-2016Q2 yillarina ait Giimriik Tarife
[statistik Pozisyonu (GTIP, HS4) kodlarina ait Ek 1°de verilen 37 BIT sektoriiniin
ithalat degerleri kullamilmistir. Bu calismada BIT ithalati BIT sermaye gostergesi

olarak kullanilirken Ramlan, Ahmed ve Pointon (2007) tarafindan Malezya {izerinde
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ve Leingpeboon (2001) tarafindan Tayland iizerinde yapilan calismalar referans
alimmistir. Bu baglamda teknoloji ithalati ve biiyiime arasindaki iliskiye asagida

kisaca deginilmistir.

Gelismis tilkelerin teknoloji kapasitelerinin yiliksek olmasi ve bu alanda gosterilen
cabalarin fazla olmasi onlari teknoloji ihracat¢ist durumuna getirirken, teknoloji
acidan yetersiz ve diisiik kapasiteye sahip olan gelismekte olan iilkelerin ise yiiksek
oranda ithal teknoloji bagimliligina sahip olduklar1 goriilmektedir (Bayrag, Dogan,
2016: 19). Buradan hareketle Zhang ve Zou (1995), ekonomik biiylime ve yabanci
teknoloji ithalati arasindaki iligkiyi gelismekte olan 53 iilke iizerinde panel veri
analizi ile incelemislerdir. 19651988 donemini kapsayan ¢alismada gelismekte olan
iilkelerdeki verimlilik artisinin sadece lilkede yapilan yenilikliklerden degil ithal
edilen arag, gere¢ ve teknolojiden kaynaklandigi sonucuna ulagilmistir. Calismada
ayni zamanda yabancit sermaye mali ithalati ve yurti¢i yatirnmlarinin biiyiime
lizerindeki etkisi de incelenmistir. Incelenen biitiin gelismekte olan iilkelerde

teknoloji ithalatinin biiylimeye pozitif bir etkisi oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ar-Ge harcamalarina ayrilan paylar gelismekte olan {ilkelerde diisiik oldugundan
dolayr yeni teknoloji ve iriin gelistirme daha zor hale gelmektedir. Bu yiizden
gelismekte olan ilkeler dogrudan teknoloji transferi veya dolayli yoldan teknoloji
ithalat1 yaparak teknolojiye ulagmaktadirlar (Bayrag, Dogan, 2016: 19). Connolly
(2001), yapmis oldugu ¢alismada ekonomik biiyiime ve verimlilik artiginin en 6nemli
kaynaklarindan birinin 6zellikle ileri teknoloji sektorlerindeki ithalat oldugunu ifade
etmektedir. Yine aymi sekilde diisiinen Blacock ve Veleso (2005) gore de ithalat
aracilifiyla  teknoloji  transferinin  verimlilik ve biliylime saglayacagini

vurgulamiglardir.

Zhang (2012), Cin’in 30 biiyiik ili ve bolgesi igin yapmis oldugu ¢aligmada teknoloji
ithalatinin orta ve biiylik dlgekteki sanayi isletmelerinin verimliliine olan etkisini
incelemistir. Calismanin ampirik bulgularmma gore verimliligin arttirilmasinda en
onemli faktorlerin teknoloji ithalati, Ar-Ge harcamalar1 ve beseri sermaye oldugu
sonucuna ulasilmistir. Mitra ve digerleri (2014), Hindistan {izerinde yaptiklar

calismada Ar-Ge’ye yapilan harcamalar, teknoloji transferi ve altyap1 yatirimlarinin
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verimilik {izerindeki etkilerini arastirmiglardir. 1994-2008 donemini kapsayan
calisma sonuclarina gore verimlilik artisinda Ar-Ge harcamalarinin 6nemli bir
degisken olmadigi fakat teknoloji transferinin firmalarda tiretimi etkileyen 6nemli bir
unsur oldugu sonucuna ulasmiglardir. Bu caligmalara dayanarak gelismekte olan
tilkelerde teknoloji ithalatinin ekonomik biiyiime {lizerinde olumlu etkiler dogurdugu

ileri surilebilir.

Yapilan ¢alismalarin yani sira bu ¢alismada aciklayici degiskenlerle ilgili beklentiler
asagida belirtilmigtir.

H,: BIT dis1 sermaye kisa ve uzun dénemde biiyiimeyi pozitif etkilemektedir.

H,: Emek kisa ve uzun donemde biiyiime tizerinde pozitif bir etkiye sahiptir.

Hs: BIT kisa ve uzun dénemde biiyiime iizerinde pozitif bir etkiye sahiptir.

4.3. Ekonometrik Yontem

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomik bilyliime {izerindeki etkisi incelenirken
Pesaran, Shin ve Smith’in (2001) gelistirmis oldugu ARDL sinir testi yaklagimi
kullanilmigtir. Calismada kullanilan veriler ¢eyreklik olarak zaman serilerinden
olugmaktadir. Zaman serisinin kullanildigi ekonometrik modellerin ilk adimi bu
serilerin duragan olup olmadigmin Ol¢iilmesidir. Bu yiizden calismada ilk once

serilerin duragan analizi yapilmistir.

4.3.1. Duraganhk Analizi

Zaman serisi analizlerinde dikkat edilmesi gereken en 6nemli kavramlardan biri
duraganlhiktir. “Duraganlik, ortalama ve varyansi zaman i¢inde degismeyen (sabit
olan) ve iki donem arasindaki kovaryansi, bu kovaryansin hesaplandigi doneme degil
de yalnizca iki donem arasindaki uzaklia bagli olan stokastik bir siire¢” olarak ifade
edilmektedir (Keskin, 2008: 217). Ancak, makroekonomik zaman serilerinin ¢ogu
duragan degildir (trend icermektedir). Duragan olmayan (trend igeren) zaman
serilerinin kullanilmasi, ekonometrik analizlerde 6nemli sorunlara neden olmaktadir.
Granger ve Newbold’e (1974) gére duragan olmayan zaman serileriyle ¢alisiimasi
durumunda sahte regresyon (spurious regression) sorunun ortaya ¢ikabilecegini ifade

etmislerdir. Sahte regresyon sorunu ise sapmali ve yiiksek t ve R? istatistikleri diisiik
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DW istatistikleri ortaya ¢ikmasina ve sonuglarin yanlis yorumlanmasina yol
acabilmektedir. Yani degiskenler arasinda anlamli bir iligki olmamasina ragmen
gergek olmayan yiiksek R? degerinden dolayr bu iligki varmis gibi bir sonug
¢ikmaktadir. Boyle bir durumda hesaplanan t ve F test istatistik degerleri de
gecerliliklerini kaybedecektir (Guajarati, 2016: 320). Bu sorunlardan yola ¢ikarak
serilerin duraganligt ve zaman serisi analizlerinde yapilan testlerin dogrulugu
arasinda yakin bir iliski oldugu goriilmektedir. (Utkulu, 1997: 39; Keskin, 2008:
217). Bir X; zaman serisinin duraganlik sartlar1 asagida gosterildigi gibi biitiin
gecikmeler icin ortalama (u), varyans (ox° ) ve kovaryans (Y) degerlerinin sabit

kalmasi, yani zamanla degismemesidir (McGowan ve Ibrihim, 2009: 35):

E(X) = E(Xt.1) = E(X,) = p = Sabit Ortalama (4.4)
E[X-1%] = E[X,1-1%] = E[X0-1%]= 0,2 = Var, = Sabit Varyans (4.5)

E[Xr)(Xesw)] = E[(X- )Xy js- )] = Y = Cov(Xy Xyjs) = Ortak Varyans — (4.6)

Yukaridaki zaman serisi (X;), sabit ortalama, sabit varyans veya ortak varyans
sartlarindan herhangi birini saglamaz ise bu seri duragan olamayan seri olarak kabul
edilir. Bir zaman serisi analizinde kullanilan serilerinin duraganlik durumlar
Phillips-Perron (PP-1988) Zivot-Andrews Yapisal Kirilima Birim Kok Testi (ZA—
1992), Kwiatkowski-Phillips-Schmidth-Shin (KPSS-1992) gibi birim kok testleri
kullanilarak tespit edilebilir. Fakat bu testlerin yaninda en yaygin olarak Dickey-
Fuller (DF-1979-1981) gelistirmis oldugu birim kok testi kullanilmaktadir. Bu
caligmada, serilerin duraganliklarinin arastirllmasinda Genisletilmis Dickey-Fuller
(ADF), Kwiatkowski-Phillips-Schmidth-Shin (KPSS), Phillips-Perron (PP) ve

Yapisal Kirilmali Birim K6k testleri kullanilmistir.

4.3.2. Esbiitiinlesme Analizi: ARDL Siir Testi Yaklasim

Esbiitiinlesme (Cointegration), degiskenlerin uzun donemde dengede olmasiyla
iligkili bir kavramdir (Cemrek, 2006: 49). Farkli ekonomik degiskenler arasindaki
uzun donemde meydana gelen denge iliskisi esbiitiinlesme testleri ile

incelenmektedir. Bu testler arasinda en yaygin olanlari hata terimi iizerine kurulu
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olan ve iki agamali olarak gerceklesen Engle-Granger (1987) yontemi ve sistem
yaksami iizerinden yapilan Johansen (1988) ve Johansen-Jeselius (1990)
yontemleridir. Engle-Granger (1987) testini diger esbiitiinlesme testlerinden
(Johansen ve Johansen-Jeselius) ayiran yonii sadece iki degiskenin oldugu durumda
kullanilmasidir (Aksoy ve Yildiz, 2014: 10). Bu esbiitiinlesme testlerin
uygulanabilmesi i¢in ekonometrik modelde yer alan biitiin degiskenlerin diizeyde
1(0) degil de ayn1 derecede farki alindiginda duragan olmasi gerekmektedir (Pesaran,
2001: 290). Ama degiskenler her zaman ayni dereceden duragan olmayabilir. Bu
durumda yukarida bahsedilen esbiitiinlesme testleri uzun donem iliskiyi 6lgmek icin
uygun olmayacaktir. Bunun nedeni ise yukaridaki yaklasimlarda (Engle-Granger,
Johansen, Johansen ve Jeselius) incelenen biitiin serilerin diizeyde degil de ayni
derecede farklar1 alindiginda duragan olmalar1 gibi bir kisit bulunmaktadir (Altintas,
2008: 30; Yildirim, 2013: 97). Esbiitinlesme analizi yapilirken duraganlik dereceleri
farkli olan zaman serilerinde bu analizin yapilmasini engelleyen sorun Pesaran
vd.(1996), Pesaran ve Shin (1995) ve Pesaran vd.(2001) gelistirmis oldugu ARDL
(Autoregressive Distributed Lag) smir testi yaklagimiyla ortadan kaldirilmstir.
ARDL smir testi yaksalimma gore ¢ok degiskenli bir ekonometrik model iizerinde
degiskenlerin birinci farkta 1(1) ya da diizeyde I1(0) duragan olduklarina
bakilmaksizin ARDL simir testi yaklasimi yontemine bagvurulabilir (Pesaran, 2001:
290). Fakat ARDL modeli, degiskenlerin 2. dereceden ve daha biiyiikk dereceden
duragan oldugu durumlarda uygulanamaz (Esen vd., 2012: 257). ARDL testini diger
esbiitiinlesme testlerinden ayiran 6zelliklerinden biri bu yontemin, az sayida gézleme
sahip olan verilerle de saglam sonuglar vermesidir (Simsek ve Kadilar, 2005:
146). ARDL sinir testi yaklagimi, kisitlanmamis hata diizeltme modelinin
(Unrestricted Error Correction) en kiigiik kareler (EKK) yontemiyle tahmin
edilmesine dayanir. Kisitlanmamig hata diizetlme modeli su sekilde ifade

edilmektedir (Serin, 2015: 101):

AINGSYH; = Bot Z?:l bi AINGSYHq,; + Z?:O ci AInKy; + Z?:O diAlnLy; + Zin=0 ej
AIHBiTH + Bl INGSYH;; + Bz InKq + [?)3 InL¢q + B4 1nB1Tt_1 + trend +&; (47)

Yukaridaki denklem (4.7) PBo katsayisi sabit terimi ifade ederken B1 B2 B3 ve Ba
katsayilar1 uzun donem katsayilari1 ve A degiskenlerin birinci farklarini temsil
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etmektedir. Modelde bulunan AGSYH¢nin gecikmeli degeri (b)) ve AK;, AL; ve
ABIT¢nin gecikmeli degerleri (cj, di, €j)kisa donem dinamikleri ifade etmek
amaciyla modele dahil edilmistir (Keskin, 2008: 225). Ayrica modelde trend

kullanilmistir.

ARDL sinir testi uygulanmaya baslamadan once yapilmasi gereken ilk adim denklem
4.7°de yer alan n olarak ifade edilen uygun gecikme uzunlugunun netlestirilmesi
gerekmektedir. Bu gecikme uzunlugu belirlenirken Akaike (AIC) veya Schwarz
(SBC) model sec¢im kriterleri kullanilmakta ve en kiigiik kritik degere sahip gecikme
uzunlugu model i¢in uygun gecikme uzunlugu olarak belirlenmektedir. Fakat sinir
testindeki sonuglarin saglikli olabilmesi igin belirlenen gecikme uzunlugunda,
denklemin hata terimleri arasinda otokorelasyon sorununun olmamasi gerekmektedir.
Bu yiizden kritik degeri en kiiclik olarak secilen gecikme uzunlugunda otokorelasyon
sorunu bulunuyorsa bu sorunu gidermek i¢in en kii¢ilik ikinci kritik degeri saglayan
gecikme uzunlugu alinmalidir. Eger sorun devam ederse bu isleme otokorelasyon
sorunu ortadan kalkana kadar devam edilmelidir (Karagol, 2007: 76). Bu sorun
ortadan kalktiginda esbiitiinlesme iliskisinin olup olmadigi bagimli ve bagimsiz
degiskenlerin birinci gecikmesinin model icindeki anlamlilifina baghdir.
Esbiitiinlesme iliskisinin olmadigini ifade eden Hy hipotezi ve tam tersini ifade eden

H; hipotezi asagida verilmistir.

Hy: Bi=B,=B;=B,=0  (Esbiitiinlesme iliskisi yok)
Hy: Bi# B, #Bs # By # 0 (Esbiitiinlesme iliskisi var)

Yukarida yer alan hipotezler test edilirken F testinden diger bir ifadeyle Wald testi
kullanilabilir. Fakat F istatistigi standart olmadigi i¢in hesaplanan F istatistigi
Pesaran vd. (2001) hesaplamis oldugu kritik deger tablosu ile karsilastirilarak
esbiitiinlesme iligkisine karar verilmektedir. Bu karsilastirma islemi yapilirken

modelde yer alan degiskenlerin duraganlik derecelerine gore yapilmaktadir.
Bu baglamda modeldeki degiskenlerden bazilar1 diizeyde 1(0) digerleri birinci fark
I(1) alindiginda duragan hale geliyorsa Pesaran vd. (2011) tablosundaki alt ve iist

kritik degerler ile karsilastirilir. Eger modeldeki degiskenlerin tiimii birinci fark I1(1)
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alindiginda duragan ise bu durumda da st kritik deger ile karsilastirma yapilir.
Modeldeki degiskenlerden bazilart diizeyde 1(0) digerleri birinci farki 1(1)
alindiginda duragan ise hesaplanan F istatistigi>Ust kritik deger ise degiskenler
arasinda esbiitiinlesme iliskisi var, F istatistigi<Alt kritik deger ise esbiitiinlesme
yoktur. Eger Alt kritik deger <F istatistigi< Ust kritik deger ise net bir sonuca
ulagilamamaktadir. Son olarak degilenlerin hepsinde birinci farkta 1(1) duraganlik
saglaniyorsa sadece tablo {ist kritik degeri ile karsilastirma yapilmaktadir. Eger F
istatistigi > Ust kritik deger ise esbiitiinlesme iliskisi var tam tersi durumda

esbiitiinlesme iligkisi olmadigina karar verilir (Yildirim, 2013: 99).

Esbiitiinlesme iliskisi olduguna karar verdikten sonra degiskenler arasindaki uzun ve
kisa donemli iligkiler incelenir. Modelde yer alan degiskenler arasindaki uzun dénem
iligkiyi ifade etmek icin kurulan ARDL modeli asagidaki gibi ifade edilmektedir
(Denklem 4.8).

INGSYH = Bo+ Xb, biInGSYH¢i + XL cilnKyi +
LodilnLyi + X5 ei InBITy; +trend + ¢ (4.8)

Denklem 4.8’de yer alan p,q,r ve s ilgili degiskenlere ait AIC veya SBC
kriterlerinden yararlanilarak elde edilen gecikme uzunlugunu ifade etmektedir.
Gecikme uzunluklari tahmin edilecek modelde ARDL (p,q,r,s) seklinde
gosterilmektedir. Tahmin edilen ARDL (p,q,r,S) modelinde degiskenlerin
katsayilarinin anlamli olup olmadigina bakilir. Modeldeki degiskenlerle ilgili
hesaplanan katsayilar anlamli ise degiskenler arasinda uzun donemde iliski oldugu
sonucuna ulagilmaktadir (Yamak ve Tanridver: 193). Degiskenler arasi kisa donem
dinamikleri belirlemek i¢in ise kosullu hata diizeltme modelinin parametrelerinin
belirlenmesi gerekmektedir. Dolayis1 ile ARDL ydntemine dayali olan kisa donem
dinamikleri de kapsayan kosullu hata diizeltme modeli en genel hali su sekildedir

(Giiney, 2008).

AINGSYH; = 8o+ 8, ECTeq + X1, S AINGSYHi+ ik 85 AInKy, +

3o 8a AlnLy; + Y5, 85 AInBITy; +trend + g 4.9)
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Denklem 4.9°da ECT; (4.8) no.lu uzun donem denkleminden elde edilen hata
teriminin  bir donem gecikmeli degeri olup, hata diizeltme terimi olarak
adlandirilmaktadir. Hata diizeltme modelinin ¢alismasi ve dogrulugu agisindan hata
diizeltme teriminin katsayisinin 0-1 araliginda, negatif ve istatistiki olarak anlamli
olmasi gerekmektedir (Keskin, 2008: 228). Hata diizeltme katsayisi kisa donemdeki
dengesizligin ne kadarinin uzun donemde diizeltilecegini gosterir (Altintag, 2008:

35).

4.4. Tanimlayici Istatistikler

Ekonomik biiylime ile bilgi ve iletisim teknolojileri arasindaki iliskiyi incelemeye
baslamadan once olusturulan ekonometrik model i¢inde bulunan degiskenlere iliskin
istatistiksel bazi gostergeler ele alinmistir. Bu gostergelerden sonra ilgili donemde
degiskenlerde meydana gelen degisimi ifade eden grafiklere yer verilmistir. Elde
edilen bulgular Tablo 4.2, Sekil 4.1°de verilmistir. Ayrica analize baslamadan 6n bir
bilgi olmas1 agisindan modeldeki aciklayic1 degiskenlerin (K,L ve BIT) bagimh
degisken (GSYH) ile olan iligkilerinin yonii ve anlamlilig1 bakimininda bilgi veren

serpilme diyagramlar1 incelenmis ve sonuglar Sekil 4.2°de gosterilmistir.

Tablo 4.2: Degiskenlere Ait Temel istatistiki Gostergeler (2000Q1-2016Q2)

Degiskenler Gozlem Ortalama Standart Maksimum Minimum
Sayisi Hata
GSYH 66 283022.75 71689.88 421787 178788
K 66 69111.71 25748 117358 27456
L 66 22700.09 2203.22 27254 19876
BIT 66 5198.95 1465.83 9009 2685

Tablo 4.2°de 2000Q1-2016Q2 doénemleri arasindaki modele dahil edilecek
degiskenler hakkindaki tamimlayic1 istatistikler yer almaktadir. Incelenen dénem
igerisinde GSYH serisinin ortalamasinin 283.022 milyon TL oldugu goriliirken
standart hatasi ise 71689.88’dir. Serinin en ufak degeri olan 178.788 milyon TL nin
2001 yili ekonomik krizinin etkilerinin hissedilmeye baslandigi 2001Q4 donemine
ait oldugu goriilmektedir. Giderek artan bir seri olan GSYH serisinin en biiyiik degeri

421.787 milyon TL son donem olan 2016Q2’ye aittir. Emek (L) serisi incelendiginde
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en biliyik degerin 27.254 bin kisi, ortalamasmin 22.700 bin kisi oldugu
goriilmektedir. BIT dist sermaye (K) degiskenine ait serinin ortalamasi 69.111
milyon TL iken en biyik degere (117.358 milyon TL) 2016Q2’de ulastigi
goriilmektedir. BIT dis1 sermaye serisine ait en kiigiik deger (27.456 milyon TL)
2001 ekonomik krizinin oldugu doneme tekabiil ederken 2008 krizinde de 6nemli bir
diisiis yasanmustir. BIT serisi, 5.198 milyon TL ortalama ve 1465.83 standart sapma
degerine sahiptir. Seri en kii¢iik degerini 2002Q1’de (2.685 milyon TL), en yiiksek
degerini 2016Q2 (9.009 milyon TL) yilinda almistir (Tablo 4.2).

Sekil 4.1: GSYH ve Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (2000Q1-2016Q2)
27

I ——

25

24

23

21

L B o L s s s e e R .. e
00 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15 16

—=— INGSYH —— InBIT

Sekil 4.1°’de GSYH ve BIT degiskenleri arasindaki iliski incelenmistir. 2000Q1-
2016Q2 araliginda GSYH serisi 2001 yilinda yasanan ekonomik krizin etkilerinden
dolay1 bir diisiis yasamistir. Bu olumsuz etki birka¢ donem devam ettikten sonra
GSYH’de tekrar bir artis goriilmektedir. 2008 yilinda ABD’de baslayan daha sonra
kiiresel bir etki yaratan ekonomik kriz Tiirkiye’de hissedilmis ve GSYH’de tekrar bir
diisiis meydana gelmistir. Bilgi ve iletisim teknolojileri serisi de GSYH’ye paralel bir
sekilde ekonomik krizlerden olumsuz yonde etkilenmistir. BIT serisi GSYH’ye gore
daha dalgali bir goériinlime sahip olmasina ragmen genel olarak bir artis egilimi

icerisindedir (Sekil 4.1).

Calismada kullanilacak degiskenler arasindaki iligskinin yoniiniin tahmin edilmesinde

serpilme diyagramlarindan yararlanilmistir. GSYH ve her bir degisken i¢in ayr1 ayri
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olusturulan serpilme diyagramlarinda, tahmini regresyon ¢izgileri pozitif egimli
olarak goriilmektedir. Sermaye disindaki degiskenlere ait verilerin, tahmini
regresyon dogrular1 etrafinda diizenli bir dagilim gostermemelerine ragmen,
regresyon dogrularmin pozitif egimli olmasi, GSYH ile K, L ve BIT degiskenleri

arasinda pozitif yonlii bir iliskinin olabilecegine isaret etmektedir (Sekil 4.2).

Sekil 4.2: Degiskenler Arasindaki Iliskiler (2000Q1-2016Q2)
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4.5. Ampirik Sonuclar
4.5.1. Duraganlik Testi Sonuclari

Calismanin ilk boliimiinde serilerin duraganlik analizi icin ADF ve PP gibi iki farkh
birim kok testi kullanilmistir. Bu testlerden ADF testi hatalarin sabit varyansli ve
birbirinden bagimsiz oldugu varsayimina dayanmaktadir. PP duraganlik testinde hata

teriminin beklenen degerini sifir olarak kabul etmekte fakat hata terimlerinin de§isen
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varyanslt durumunu incelemektedir. (Seviiktekin ve Nargelegekenler, 2010: 365).
Ayn1 zamanda PP testi hareketli ortalama siirecini (ARIMA) dikkate alan ve
parametrik olmayan bir testtir. PP testi kiiciik Orneklemlerde daha iyi sonug
vermektedir (Baris ve Uzay, 2015: 131). PP testi uygulama ve test siireci ADF testi
ile benzerdir. Tablo 4.2’te modelde kullanilan serilere iliskin ADF ve PP birim kok

testi sonuglart sunulmustur.

Tablo 4.3: ADF ve PP Duraganlik Testi Sonuglari

DUZEY INGSYH InK InL InBIT
Sabit 0.0216 (0) -0.8777 (0) 0.6542 (0) 0.0499 (0)
ADF |Sabit+trend -2.1462 (0) -1.9564 (0) -1.3569 (0) -3.5865** (1)
Sabit -0.0511 (2) -0.9640 (2) 0.7381 (5) -0.3990 (2)
PP [Sabit+trend -2.3788 (2) -2.2711 (2) -1.2769 (7) -2.8257 (2)
BIRINCI FARKLAR
Sabit -6.7567 (0) | -7.329377(0) | -6.8979 (0) -5.6083"" (1)
ADF |Sabit+trend -6.7582"7(0) | -7.274577(0) | -7.2275" (0) -5.7753"" (0)
Sabit -6.7425" (2) -7.377977(2) | -6.8335" (5) -5.5847"" (1)
PP  |Sabit+trend -6.7397 7 (2) | -7.325377(2) | -7.234877(10) | -5.7555 " (1)
SONUC 1(1) 1(1) 1(1) 1(0)

(1) Parantez i¢indeki degerler AIC kullanmilarak se¢ilen gecikme uzunluklaridir.
(2) ***, ** ve * ilgili degiskenlerin sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde duragan olduklarini
gostermektedir.

Ho: Seri duragan degildir. (Seri en az bir birim kok icermektedir)

Hi: Seri duragandir (Seri birim kok icermemektedir)

Tablo 4.3 incelendiginde InBIT degiskeninin ADF birim k&k test sonuglarina gore Ho
hipotezi reddedilir ve serinin diizeyde I(0) duragan oldugu goriilmektedir. InGSYH,
InK ve InL degiskenleri ise ADF ve PP test sonuglarina gére diizeyde Hyp hipotezi
reddedilememektedir. INGSYH, InK ve InL degiskenlerinin birinci farkta 1(1) p-
olasilik degerlerine bakildiginda Ho hipotezini reddedildigi ve degiskenlerin duragan
oldugu sonucuna ulasilmaktadir. InBIT degiskeni i¢in ADF ve PP farkli derecelerde
duragan oldugunu ifade etmektedir. Bu sorunu ¢6zmek adina duraganlik analizi i¢in
kullanilan diger bir birim kok testi olan Kwiatkowski, Phillips, Schmidt, Shin
(KPSS) testi yapilmistir. Fakat KPSS testinde kurulan hipotezler ADF ve PP
testinden farkl olarak asagidaki gibidir:
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Ho: Seri duragandir (Seri birim kok igermemektedir)

Ha: Seri duragan degildir (Seri en az bir birim kok icermektedir)

Tablo 4.3.a: InBIT Degiskenine Iliskin KPSS Test Sonucu

InBIT LM Istatistigi %1 %5 %10
Sabit 0.8324 0.7390 0.4630 0.3470
DUZEY Sabit+ Trend 0.0634* 0.2160 0.1460 0.1190
BIRINCI Sabit 0.1892* 0.7390 0.4630 0.3470
FARK Sabit+ Trend 0.0736* 0.2160 0.1460 0.1190

InBIT degiskeninin KPSS birim kok test sonuglari incelendiginde, LM istatistik

degeri tim alfa degerleri i¢in igin Ho hipotezi diizey boyutunda sabit+trend i¢in

reddedilememektedir. Bu baglamda elde edilen, ilgili degiskenin diizeyde duragan

oldugu sonucu, ADF test yorumlarini deseklemektedir. Son olarak yapisal kirilma

durumunu dikkate alarak yapilan Yapilsa Kirllma Birim Kok (Breakpoint Unit Root)

Testi uygulanmis ve sonuglar yukaridaki ADF ve KPSS sonuglarini desteklemistir.

Perron (1989) ifade ettigi iizere yapisal degisme (kirilma) ve birim kok arasinda

oldukga iist diizeyde bir baglanti vardir. Ilgilenilen zaman serisinde yapisal kirilma

varken “trend duragan” (trend stationary) durumlarinda uygulanan geleneksel birim

kok testi sonuglari sapmali sonuglar vererek yanlis olan bos hipotezi kabul etmeye

zorlayabilmektedir.

Tablo 4.3.b: Yapisal Kirllmali Birim Kok Testi Sonuglart

InGSYH InK InL InBIT
-1.6381 (0) -2.2001 (0) -2.7130 (0) -2.1290 (0)

Sabit [2009Q2] [2003Q2] [2009Q2] [2003Q3]
DUZEY -4.9471 (1) -4.3152 (2) -4.2336 (0) -5.043777 (1)

Sabit+trend [2007Q4] [2003Q2] [2004Q4] [2008Q1]
-6.8632"" (0) -8.2006" (0) -9.235777(0) | -6.23427" (3)

BIRINC] [Sabit [2008Q3] [2009Q1] [2005Q1] [2008Q2]
FARK -7.187377(0) -8.1601"" (0) -9.0198™ (0) | -6.2899"" (3)

Sabit+trend [2008Q1] [2009Q1] [2005Q1] [2006Q4]

SONUC 1(1) 1(1) 1(1) 1(0)

(1) Parantez i¢indeki degerler AIC kullanilarak segilen gecikme uzunluklaridir.
(2) *¥**, ** ve * ilgili degiskenlerin sirastyla %1, %5 ve %10 diizeyinde duragan olduklarini

gostermektedir.

(3) Koseli paratez i¢indeki degerler kirilma yillarini ifade etmektedir.
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Ho: Seri duragan degildir. (Seri en az bir birim kok icermektedir)

Hi: Seri duragandir (Seri birim kok igcermemektedir)

Bu sonuglara gére BIT degiskeni diizeyde ve diger degiskenler birinci farkta duragan
¢iktig1 icin model tahmini i¢in ARDL istatistigi uygulanmis ve sonuglar asagidaki

boliimde raporlanmuistir.

4.5.2. ARDL Sonuclar:

ARDL testi yapilirken ilk asama degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisi olup
olmadigidir. ARDL uzun dénem esbiitiinlesme iligkisine dair test sonuglar1 Tablo

4.4’te verilmistir.

Tablo 4.4: Uzun Dénem Esbiitiinlesme Iliskisinin Test Sonuglar

Model: FGSYH (InGSYH]InK, InL, InBIT)

F- istatistigi Gecikme Uzunlugu Alt-Ust Sinir Deger Esbiitiinlesme iliskisi

5.85 8 4,01- 5,07 Var

(1) Maksimum gecikme uzunlugu olarak 8 alinmis ve en uygun gecikme uzunlugunun
belirlenmesinde AIC (Akaike Information Criteria) kullanilmustir.

(2) %5 anlamlilik diizeyinde alt ve st kritik sinir degerleri Pesaran vd (2001)’den alinmigtir.
(3) Modelde trend kullanilmustir.

Ho: B, =B, =B;=p,=0 (Esbiitiinlesme iligkisi yok)
H.: B, #B, # B; # B,#0 (Esbiitiinlesme iliskisi var)

ARDL tahmin sonucuna gore Tablo 4.4’te F-istatistigi 5.85 olarak bulunmustur. Bu
F istatistiginin karsilastirilacagi kritik degerler ise Peseran v.d. (2001) tarafindan
verilen tabloda alt sinir 4.01 ve st smur 5.07 olarak verilmektedir. Calismada
kullanilan degiskenlerden birinin (InBIT) I(0) diger degiskenlerin I(1) diizeyinde
duragan olmasindan dolay1 hesaplanan F istatistigi (5.85) iist sinir deger (5.07) ile
karsilagtirilmasi gerekmektedir. F istatistik degeri iist sinirindan daha yiiksek oldugu
icin Hp hipotezi reddedilmis ve %5 anlamlilik diizeyinde degiskenler arasi es
biitiinlesme iligkisinin oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak,
INGSYH, InK, InL ve InBIT degiskenleri arasinda uzun doénemli bir iliskinin
oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Esbiitiinlesme iligkisinin varligindan uygun

model tahmini ve daha sonra degiskenler arasindaki kisa ve uzun donem iliskiyi
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yansitan parametrelerin tahmin edilmesi gerekmektedir. ARDL (3,1,8,5) modeli

sonucunda hesaplanan tahmin sonuclar1 veya katsayilar1 Tablo 4.5 te gosterilmistir.

Tablo 4.5: ARDL Modelinin Tahmin Sonuglari

Model: Fesyy (INGSYH|InK, InL, InBIT)
Model Spesifikasyonu: ARDL(3,1,8,5)
Bagimli Degisken: InGSYH
Degiskenler Katsayi Standart Hata t-istatistigi
INGSYH (. 0.5519 0.1237 4.4599 [0.000]
INGSYH (. -0.3872 0.1109 -3.4908 [0.001]"
INGSYH (3 0.2150 0.0892 2.4081 [0.021]"
InK 0.2362 0.0302 7.8088 [0.000]
InK(4) -0.1032 0.0439 -2.3485[0.024] "
InL -0.0206 0.1283 -0.1614 [0.873]
InL ¢y 0.1000 0.1571 0.6369 [0.528]
InL () 0.1512 0.1512 1.0003 [0.323]
InL ) -0.2128 0.1605 -1.3258 [0.193]
INL (g 0.1054 0.1494 0.7049 [0.485]
InLs) 0.0417 0.1653 0.2537 [0.801]
INnL () 0.1848 0.1575 1.1731[0.248]
InL ) -0.4481 0.1559 -2.8742[0.007]
InL g 0.2991 0.1211 2.4712[0.018]
InBIT -0.0088 0.0401 -0.2193 [0.827]
INBIT ) 0.0164 0.0458 0.3583 [0.722]
INBIT 5 0.1099 0.0439 2.4997 [0.017]"
INBIT 5 -0.0667 0.0422 -1.5820 [0.122]
INBIT 4 -0.0204 0.0421 -0.4863 [0.630]
INBIT 5 0.0703 0.0310 2.2626 [0.030]
Sabit 7.2757 2.5929 2.8069 [0.008]
Trend 0.0033 0.0012 2.7997 [0.008]
Tanisal Testler
R’ 0.998
Diizeltilmis-R® 0.997
F-istatistigi 1189.3 (0.000)
Breusch-Godfrey LM Otokorelasyon Testi 4.796 (0.309)
White Degisen Varyans Testi 0.060 (0.806)
Jarque-Bera Normallik Testi 0.156 (0.925)
Ramsey-Reset Testi 0.2730.601)

(1) ARDL modelinde gecikme sayis1t AIC’ye gore 8 olarak belirlenmistir.
(2) Parantez igindeki rakamlar p-olasilik degerlerini gostermektedir. *** ** ve * sirasiyla %1, %5 ve
%10 diizeylerinde anlamliliklarini gosterir.

Model tahmin sonucunda %5 anlamlilik diizeyinde Breusch-Godfrey LM Testi p-
olasilik sonucuna (0.309) gore otokorelasyon sorunu olmadigini ifade eden Hg
hipotezi reddedilmemektedir. Ayrica degisen varyans sorununu 6lgmek agisindan

White testi bu testin prob. olasilik sonucuna (0.806) gore degisen varyans sorunun
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olmadigimi ifade eden Hp hipotezi reddedilememektedir. Otokorelasyon sorununa
kars1 Shrestha ve Chowdhury (2005) ARDL modelinin kalic1 otokorelasyona karsi
saglam oldugunu bu nedenle otokorelasyonun varliginin tahminleri etkilemeyecegini
ifade etmislerdir (Shrestha ve Chowdhury, 2005: 25). Ayn1 makalede Shrestha ve
Chowdhury (2005), degisen varyans sorununun da ARDL modelinde tahminleri
etkilemeyecegini ifade etmislerdir. Tablo 4.5’teki Jarque-Bera normallik testi, hata
terimlerinin normal dagildigimi ifade eden yokluk hipotezi ve hata terimlerinin
normal dagilmadigimi ifade eden alternatif hipoez iizerine kuruludur. Test
sonuglarina gore hata terimlerinin normal dagildigin1 ifade eden yokluk hipotezi
reddedilememistir. Model igerisinde gerekli bir degiskenin eksikligini ya da model
spesifikasyonunun dogru olup olmadigini sinayan Ramsey Reset testi prob. Olasilik
degeri 0.601 olarak bulunmustur. Bu sonuca gore modelde model spesifikasyonunun
dogru oldugunu belirten yokluk hipotezi reddedilememis yani herhangi spesifikasyon
sorunu veya unutulan gerekli bir degisken olmadigi sonucuna ulasilmistir. Modelin
aciklama giicii ise yiiksek ve biitiin olarak anlamli goriilmektedir. Asagida ARDL
(3,1,8,5) uzun donem ve kisa donem tahmin sonuglarina yer verilmistir (bkz. Tablo

4.6 ve Tablo 4.7).

Tablo 4.6: ARDL Uzun D6énemi Tahmin Sonuglari
Model: Fgsyy (INGSYH|InK, InL, InBIT)

Model Spesifikasyonu: ARDL(3,1,8,5)

Bagimli Degisken: InGSYH

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-istatistigi
InK 0.2145 0.0373 5.7441[0.000]
InL 0.3240 0.0779 4.1545 [0.000]
InBiT 0.1623 0.0646 2.5113[0.017]"
Sabit 11.7296 1.9765 5.9364 [0.000]
Trend 0.0054 0.0009 5.8036 [0.000]

(1) Parantez i¢indeki rakamlar p-olasilik degerlerini géstermektedir.
(2) *** ** ve * sirastyla %1, %5 ve %10 diizeylerinde anlamliliklarini gosterir.

Tablo 4.6’da uzun dénem sonuglar incelendiginde, InK, InL ve InBIT degiskenlerinin
uzun donem katsayilart sirasiyla 0.214, 0.324 ve 0.162°dir. Tabloda (4.6) yer alan
biitlin degisken istatistiksel olarak %35 diizeyinde anlamlidir. Katsayilarin pozitif
olmasindan yola cikarak BIT dis1 sermaye, emek ve BIT degiskenlerinin biiyiime

tizerinde uzun donemde etkisi literatiire paralel olarak pozitif etkisi oldugu sonucuna
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ulagilmaktadir. Agiklayici degiskenlerin  biliylime {izerindeki etki diizeyleri
incelendiginde InL (0.324) en biiyiik etkiye sahip degisken oldugu goriilmektedir.
Emek (InL) degiskeninden sonra InK (0.214) ve InBIT (0.162) gelmektedir. Bu
sonuglardan yola cikarak bilgi ve iletisim teknolojileri sermayesinde (InBiT)
meydana gelen %1°lik degisimin biiylime tizerinde yaklasik olarak % 0.16 bir artisa

yol agacagi sonucuna ulasilmaktadir.

Tablo 4.7: ARDL Kisa Dénem Tahmin Sonuglari

Model: Fgsyr (INGSYH]|InK, InL, InBIT)
Model Spesifikasyonu: ARDL(3,1,8,5)
Bagimli Degisken: D(InGSYH)

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-istatistigi
D(INGSYH) (4 0.1722 0.1029 1.6735 [0.102]
D(INGSYH) (» -0.2149 0.0892 -2.4081 [0.021]
D(InK) 0.2362 0.0302 7.8088 [0.000]
D(InL) -0.0207 0.1283 -0.1614 [0.873]
D(InL) .y, -0.1216 0.1121 -1.0846 [0.285]
D(InL) (., 0.0297 0.1058 0.2810 [0.780]
D(InL) (5 -0.1831 0.1232 -1.4854 [0.145]
D(INL) (4 -0.0777 0.1227 -0.6337 [0.530]
D(InL) (5 -0.0358 0.1053 -0.3401 [0.736]
D(InL) (¢ 0.1490 0.1110 1.34180.187]
D(InL) () -0.2993 0.1211 -2.4712 [0.018]
D(InBiT) -0.0088 0.0401 -0.2193 [0.828]
D(InBIT) (. -0.0930 0.0393 -2.3622 [0.023]"
D(InBIT) ., 0.0169 0.0357 0.4727 [0.639]
D(InBIT) (4 -0.0498 0.0300 -1.6607 [0.105]
D(InBIT) (4 -0.0703 0.0310 -2.2626 [0.029]
D(Sabit) 7.2740 2.5915 2.8069 [0.008]
D(Trend) 0.0033 0.0012 2.7997 [0.008]
D(ECM) .y -0.6202 0.1490 -4.1628 [0.000]
R 0.823 Diizeltilmis R” 0.723
DW 1.829 F-ist. (olasilik) 9.328 (0.000)

(1) Parantez i¢indeki rakamlar p-olasilik degerlerini gostermektedir.
(2) ***** ve * sirastyla %1, %5 ve %10 diizeylerinde anlamliliklarini gosterir.

Modelin kisa donem tahmin sonuglar1 Tablo 4.7°de sunulmaktadir. Modeldeki
degiskenlerden kisa dénemde BIT dis1 sermaye degiskeninin uzun déneme paralel
olarak anlaml ve pozitif oldugu goriilmektedir. BIT ve emek degiskenlerinin sadece

uzun dénemde biiyiime iizerinde pozitif bir etkisi oldugu goriilmektedir.
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Kisa donem tahmin sonuglarinda Hata Diizeltme Katsayisi (ECM(-1)), beklendigi
dogrultuda istatiksel olarak anlamli, 0-1 araliinda ve negatif katsayili olarak
bulunmustur. Bu katsaymin 1’den ufak olmasi sistemin dengeli oldugunu, negatif
olmas1 ise dengede meydana gelecek sapma durumunda tekrar dengeye dogru bir
hareketi ifade etmektedir (Bozdaglioglu, 2007: 222). Hata Diizeltme Katsayisi (-
0.62) meydana gelebilecek bir sok ve beklenmeyen etkinin bir sonraki donemde ne
kadar diizeltebilecegini gostermektedir. Bu katsayr kisa dénemde meydana gelen
olaganiistii etkilerin bir sonraki dénemde %62 bir hizla diizeltecegi anlamina
gelmektedir. Bu sonu¢ uzun doneme uyumun yaklagik olarak 2 donemde

tamamlanacagini ifade etmektedir.

ARDL modelinde yapisal kirilmay1 incelemek diger bir ifadeyle modelin kararliginin
incelemek i¢cin Brown vd. (1975) tarafindan onerilen CUSUM ve CUSUMSQ
grafikleri incelenmistir. CUSUM testi, n gozlem kiimesine bagli olarak hata
terimlerine dayanirken CUSUMQ kiimiilatif hata terimi karelerine dayali olarak
belirlenmekte ve anlamlilik testi incelenmektedir. Bu iki teste iliskin verilen grafiksel
gosterim (Sekil 4.3 ve Sekil 4.4), Tablo 4.7°deki model sonucuna uygulanarak elde
edilmistir. CUSUM ve CUSUMQ istatistikleri %5 anlamlilik diizeyinde kritik sinir
olarak belirtilen ¢izgiler arasinda ise ARDL modelinde yer alan katsayilarin kararli
oldugunu belirten sifir hipotez kabul edilir. Fakat CUSUM ve CUSUMQ istatistikleri
smirlarin disinda ise katsayr duraganlhigini ifade eden sifir hipotez reddedilir (Akel

ve Gazel, 2014: 36).

Sekil 4.3: CUSUM Grafigi
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Sekil 4.4: CUSUMQ Grafigi
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Sekil 4.3 ve Sekil 4.4 incelendiginde, modeldeki degiskenlere ait istatistikerde bir
tasma olmadigi ve vyapilsal kirtlma bulunmadigr goriilmektedir. Yani ARDL
modeline ait uzun donem katsayilarda istikrarli bir durum gézlenmis ve herhangi bir
yapay degisken modele dahil edilmeden modelin tahmin edilebilecegi sonucuna

ulasilmistir.

Calismadaki bulgular1 kisaca Ozetlemek gerekirse degiskenler arasindaki uzun
donem iliskiyi incelemek i¢in hangi testin kullanilacagina karar verilmesi agisindan
ilk 6nce duraganlik analizi yapilmistir. ADF ve PP birim kok analiz sonuglar1 sadece
BIT sermayesi degiskeninin 1(0) diizeyde duragan oldugunu diger degiskenlerin
(GSYH, K, L) ise birinci farkta 1(1) duragan olduklarini belirtmistir. Duraganlik
seviyeleri farkli (I(0) veya I(1)) olan birden fazla serinin yer aldigi modelde uzun
donem iliskiyi incelemek i¢in ARDL sinir testi yaklagimi kullanilabilmektedir. Bu

calismada bu ayrimdan dolayr ARDL sinir testi yaklasimi kullanilmastir.

Bu testin ilk asamasi seriler arasinda esbiitiinlesme iliskisi olup olmadigini analiz
etmektedir. AIC’ye gore en diisiik ve otokorelasyonun olmadigi uygun gecikme
uzunlugu 8 olarak bulunmustur. Daha sonra yapilan tahmin sonucunda F-istatistik
degeri (5.85) Pesaran ve digerleri (2001) sunmus oldugu tablo {ist kritik degerden
(5.07) biiylik oldugu icin esbiitiinlesme iliskisi oldugu sonucuna ulagilmstir.
Esbiitiinlesme 1iligkisinden sonra ARDL uzun ve kisa donem model tahminleri

yapilmustir. Tablo 4.6’da yer alana uzun donem sonuglar incelendiginde, InK, InL ve
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InBIT degiskenlerinin uzun donem katsayilar1 sirasiyla 0.214, 0.324 ve 0.162°dir.
Modelde yer alan biitiin degiskenler uzun déonemde istatistiksel olarak %5 diizeyinde
anlamhidir. Katsayilarin pozitif olmasindan yola ¢ikarak emek, BIT dis1 sermaye ve
BIT degiskenlerinin biiyiime iizerinde uzun donemde etkisi literatiire paralel olarak
pozitif etkisi oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojileri
sermayesinde (InBIT) meydana gelen %1°lik degisimin biiyiimede % 0.16°lik bir

artisa yol acacagi sonucuna ulagilmaktadir.

Modelin kisa dénem tahmin sonuglarinin yer aldig1 Tablo 4.7°de BIT dis1 sermaye
degiskeninin uzun doneme paralel olarak anlamli ve pozitif oldugu goriilmektedir.
Emek ve BIT degiskenin ise kisa dénemde biiyiime iizerinde bir etkisi olmadig

goriilmektedir.

Kremers ve digerleri (1992) gore hata diizeltme katsayisinin negatif ve anlamli
olmasi, incelenen donemde dengeden herhangi bir sapmanin bir sonraki donemde
diizeltilecegi anlamina gelmektedir. Bu katsay1r kisa donemde meydana gelen
olaganiistii etkilerin bir sonraki donemde %62 bir hizla diizeltecegi sonucuna
ulagilmistir. Son olarak modelde herhangi bir yapisal kirilmanin olup olmadigin
Olgmek i¢in CUSUM ve CUSUMQ grafikleri incelenmistir. Bu grafiklere gore

modelde herhangi bir yapisal kirilma olmadigi sonucuna ulagiimustir.
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SONUC

1990’11 yillarin ortalarinda ABD’nin 6nciiliigiinii yapmis oldugu yeni ekonomik yapi
bilgi ekonomisi olarak isimlendirilmistir (S6ylemez, 2001:13). Bilgi ve iletisim
teknlojilerinin bu yeni ekonomik yap1 igerisinde ¢ok dnemli bir yere sahip oldugu
goriilmektedir. Bilgi ekonomisi icerisinde ABD’nin hizli ilerleyisi ve BIT’in
verimlilik iizerinde yapmis oldugu etkinin farkina varan ilkeler bu siirece dahil
olmuslardir. BIT yenilik ve verimlilik artisiyla tiim sektorleri etkileyerek ekonomik
bliylimede Oonemli bir rol oynamaktadir (Samimi ve Ledary, 2010: 3086). Bu
calismanin odak noktasi olan Tiirkiye’de bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomik
biiylime tlizerindeki etkisi buradan hareketle olugsmustur. Calismada temel varsayim
bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomik biiyiimeyi hem kisa hem de uzun

dénemde olumlu etkileyebilecegi yoniindedir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomik biiyiime ile olan iligkisi agisindan Tiirkiye
tizerinde yapilan ¢alismalar incelendiginde 1995-1999 dénemini inceleyen Karaaslan
ve Celebioglu (2005) BIT yatirimlarinin ekonomik biiyiime iizerinde 1995-1999
yillar1 arasinda bir etkisi olmadig1 sonucuna ulasmislardir. Yine bu BIT ve biiyiime
arasinda iliski olmadigina yonelik bir diger calisma ise Bozkurt ve Dursun (2006)
tarafindan yapilmistir. Calisma 1980-2004 yillarimi kapsamaktadir. BIT degiskeni
olarak telekomiinikasyon yatirimlarinin kullanildig1 ¢calismada ekonomik biiyiimeyle
arasmda bir iliski olmadigi vurgulamaktadir. Telekomiinikasyon yatirimlarmi BIT
gostergesi olarak kullanan Yaprakli ve Saglam’m (2010) calismasinda Tiirkiye’de
1980-2006 déneminde BIT ve biiyiime arasinda anlamli bir iliski oldugu sonucuna
ulagsmiglardir. Tiirkiye lizerine yapilan ¢aligmalardan biri de Dogan (2010) tarafindan
yapilmigtir. Bu calisma BIT ve ekonomik biiyiime iliskisini 1990-2006 yillari
arasinda anlamli bulmustur. Tiiredi (2012) tarafindan yapilan bir diger calismada BIT
gostergesi olarak sabit ve cep telefonu abone sayist kullanilmistir. Calisma
genisletilmis Solow biiyiime modeli {izerine kurulmus 1980-2008 doénemini
kapsamaktadir. Yillik verilerin kullanildig1 bu galismanin sonuglarina gére GSYIH,
BIT, fiziki sermaye, beseri sermaye ve istihdam arasinda uzun dénemde anlamli bir

iliski bulunmustur.
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Tiirkiye ilizerine yapilan calismalar incelendiginde yapilan c¢alisma sayisinin azlig
yerli literatiirde bu konuda bir bosluk olduguna isaret etmektedir. BIT ile ilgili
verilerin 1990’1 yillarin ortalarindan itibaren derlenmesinden dolayr zaman serisi
analizinde yetersiz kalabilmektedir. Bu calismada yerli literatiirdeki boslugu
doldurmanin yaninda diger bir avantajimn BIT gostergesi olarak kullamlan
degiskenin BIT’i temsil etme acisindan yeterli olacagi diisiincesidir. Ayrica
Tirkiye’nin bilgi ekonomisi olma siirecindeki durumunun daha iyi anlagilabilmesi

acisindan giincel doneme ait 2000Q1-2016Q2 verileri kullanilmistir.

Literatiirde Pohjola (2000), Colecchia ve Schreyer (2002), Leingpeboon (2003),
Wong (2004), Heshmati ve Yang (2006), Ramlan, Ahmed ve Pointon (2007), Dogan
(2010), Farhadi ve Rahmah (2011), Samimi ve Ledary (2010), Tiiredi (2012)
tarafindan kullanilan genisletilmis Solow Biiyiime Modeli (Augmented Neoclassical
Model) kullanilmistir. Calismalarda klasik Solow biiylime modelinde yer alan
sermaye (K) degiskeni BIT sermayesi ve diger sermaye olmak iizere iki pargaya
ayrilmistir. Bu calismada kullanilan BIT sermayesi degiskeni olarak 2000Q1-
2016Q4 yillarina ait Giimriik Tarife Istatistik Pozisyonu (GTIP, HS4) kodlarma ait
Ek 1°de verilen 37 BIT sektoriiniin ithalat degerleri kullamlmistir. Bu ¢alismada BIT
ithalat1 BIT sermayesi degiskeni yerine kullanilirken Ramlan, Ahmed ve Pointon
(2007) tarafindan Malezya lizerinde ve Leingpeboon (2003) tarafindan Tayland

izerinde yapilan ¢alismalar referans alinmistir.

Analizde kullanilan degiskenlerden sermaye, BIT ve GSYH 2010 baz1 yili deflatorii
ile reel hale getirilmistir. Ayrica degiskenlerin mevsimsellik analizi yapilmis emek
ve BIT degiskenleri Census X-12 ydntemi kullanilarak mevsimsel etkilerden
arindirilmistir. Ekonometrik analiz yapilirken Eviews 9.0 ve Microfit 4.1 paket

programlari kullanilmis ve analiz sonuglart asagida 6zetlenmistir:
e ADF ve PP birim kok analiz sonuglarina gore BIT degiskeni diizeyde

duragan, BIT dis1 sermaye, emek ve GSYH degiskeni ise birinci farkta

duragan olduklar1 goriilmiistiir.
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Duraganlik seviyeleri I(0) ve I(1) olan birden fazla degiskenin yer aldig
modellerde degiskenler arasi uzun donem iligkiyi 6lgmek i¢in Pesaran vd.
(2001) gelistirmis oldugu ARDL sinir testi yaksalimi kullanilmistir.

AIC’ye gore uygun gecikme uzunlugu 8 olarak belirlenmis ve uygun modelin
ARDL (3,1,8,5) oldugu bulunmustur.

ARDL sinir testinde degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi hesaplanan F
istatistik degeri (5.85) Pesaran vd. (2001) tablo kritik degerinden (5.07)
blyiik oldugu i¢in degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi oldugu
sonucuna ulagilmistir.

Esbiitiinlesme 1iligkisinin varligindan sonra calismada uzun ve kisa dénem
model tahminleri yapilmistir.

Uzun dénem model tahmin sonuglarina gére BIT dis1 sermaye, emek ve BIT
ekonomik biliylime {izerinde anlamli ve pozitif bir etkiye sahip oldugu
sonucuna ulagilmistir. Caligmanin ana unsuru olan bilgi ve iletisim
teknolojileri sermayesinde uzun donemde meydana gelecek %1°lik
degismenin ekonomik biiylimeyi % 0.16 kadar arttiracagi sonucuna
ulasilmstir.

Kisa dénem tahmin sonuglarina gére BIT dis1 sermayenin (0.236) uzun
donemle paralel olarak biiylime iizerinde pozitif ve anlamli oldugu sonucuna
ulasilmistir. Kisa doénemde emek (InL) ve BIT (InBIT) degiskenlerinin
anlamsiz oldugu goriilmektedir. Ayrica hata diizeltme katsaymin kisa
dénemde meydana gelen olaganiistii etkilerin bir sonraki donemde %62 bir
hizla diizeltecegi sonucuna ulagilmistir.

Son olarak modelde herhangi bir yapisal kirilmanin olup olmadigimi 6lgmek
icin CUSUM ve CUSUMQ grafikleri incelenmistir. Bu grafiklere gore

modelde herhangi bir kirilma olmadig1 sonucuna ulasiimistir.

Bu calismada Ramlan, Ahmed ve Pointon (2007) tarafindan Malezya {izerinde ve

Leingpeboon (2003) tarafindan Tayland iizerinde yapilan calismalara parelel bir

sekilde uzun dénemde Tiirkiye’de BIT ve biiyiime arasinda pozitif yonlii bir iliski

bulunmustur. BIT’in ekonomi iizerindeki etkileri dikkate alindiginda Tiirkiye nin

biiyiime hedeflerini gerceklestirebilmesi ve ¢ag1 yakalayabilmesi agisindan 6nemli

bir sektordiir. Fakat Ar-Ge harcamalarina ayrilan pay Tiirkiye gibi gelismekte olan
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ilkelerde diisiik oldugu i¢in yeni teknoloji liretmek ve {iriin gelistirmek zor hale
gelmektedir (Bayrag ve Dogan, 2016: 19). Bu ylizden teknolojinin biiyiik bir kismi
ithal edilerek BIT sermayesi olusturulmaktadir. Bu durum TUIK tarafindan
aciklanan 2016 yili verilerinden daha net anlagilmaktadir. Uluslararasi standart
sanayi siniflamasia (ISIC Rev.3) gore 2016 yilinda ithal edilen yiiksek teknoloji
tirtinlerinin degeri 1.789 milyon ABD dolar1 iken, ayn1 kategorideki {irtin ihracat1 289
milyon ABD dolar1 aradaki ugurum 1.500 milyon ABD dolandir. Tiirkiye gibi
gelismekte olan iilkelerin teknoloji ithalat¢1 konumundan ihracat¢i konuma gegis

siirecinde bazi adimlarin atilmas1 gerekmektedir. Bunun i¢in:

e Kisa donemde gelismis iilkeler ile olan teknoloji ugurumunun daha fazla
artmamast i¢gin ithal edilen BIT iiriinlerinden daha diisiik miktarda vergi
alinmasi

e BIT sektdriindeki verimlilik artis1 agisindan calisanlarin yeteneklerini
arttirmaya yonelik egitimler verilmeli,

e Uretim artis1 icin yeni firmalarin bilisim sektdriine girisi icin tesviklerde
bulunulmali,

e lthalat yapilan uluslararasi bilisim firmalariyla anlasma saglanarak
Tiirkiye’den elde ettikleri gelirin belirli bir kismmin Tirkiye’ye yatirim

yapilmasini saglamak,

Bu sayilan maddeler yerine getirilirse BIT sermayesinin toplam sermaye igerisindeki
pay1 iiretim yoluyla da arttirilabilir. Uretim artist BIT konusunda ithalata olan
bagimlilig1 azaltacaktir. Bu sekilde hem dis ticaret acgigimi azaltmak hem de

stirdiiriilebilir ekonomik biiyiimeye saglamak miimkiin hale gelecektir.

Bundan sonraki calismalara yol gostermesi agisindan bu c¢alismanin devami
niteliginde emek degiskeni de BIT sektoriinde ¢alisanlar ve diger calisanlar olarak
ikiye ayrilarak BIT sektdriinde galisanlarin ekonomik biiyiimeye olan etkisini ortaya
konulabilir. Bu sekilde BIT sektdriiniin biiyiime {izerindeki net etkisinin bulunmasi

acisindan daha belirgin sonuglar elde edilebilir.
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EKLER

EK 1: HS-4 Koduna Gére Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Olarak ithal Edilen Uriin Basliklart

HS4
KODU

Degiskenin Tanimi

8469

Yaz1 makineleri ve kelime isleme makineleri

8470

Hesap, bilgi kaydeden ve bunlar tekrar veren, muhasebe, damga basan, bilet basma ve verme vb makinalar, yazar kasalar

8471

Otomatik bilgi islem mak. bunlara ait birimler; manyetik veya optik okuyucular, verileri koda doniistiiren ve isleyen
makineler

8472

Diger biiro makinalari (teksir,adres basma, para ayirma-sayma- paketleme, kagit para verme, kalem agma, zimba vb
makinalar

8473

8470 ile 8472 pozisyonlarindaki makina ve cihazlarda kullanilmaya elverisli aksam-parga-aksesuarlar (kutu, kilif vb)

8515

Elektrik, lazer, 1s1k,151n, ultrasonik vb. yollarla lehim-kaynak makina ve cihazlari; metal piiskiirtme makina ve cihazlari

8517

Telefon cihazlari, ses, goriintii veya diger bilgileri almaya veya vermeye mahsus diger cihazlar

8519

Ses kaydetme veya kaydedilen sesi tekrar vermeye mahsus cihazlar

8520 | Manyetik banta ses kaydediciler, diger ses kayit cihazlar

8521 | Video kayit veya gosterme cihazlari (bir video tunerle birlikte olsun olmasin)

8523 | Sesleri ve diger fenomenleri kaydetmeye mahsus diskler, bantlar, kat1 hal kalic1 depolama aygitlari, akilli kartlar vb.
8524 | Doldurulmus bant, plak vb. diger mesnetler

8525

Radyo veya televizyon yayilarina mahsus verici cihazlar, televizyon kameralari, dijital ve goriintii kaydedici kameralar

8526

Radar cihazlari, hava-deniz trafigine yardimei telsiz cihazlar1 ve uzaktan kumanda etmeye mahsus telsiz kontrol cihazlari

8527

Radyo yayinlarini alici cihazlar (ses kayit veya sesi tekrar vermeye mahsus cihaz veya saatle birlikte olsun olmasin)

8528

Monitdrler ve projektorler, televizyon alict cihazlart

8529

Sadece veya esas itibariyle 8525 ila 8528 pozisyonlarinda yer alan cihazlara mahsus aksam ve parcalar

8530

Demiryolu, karayolu, liman, hava alanlarin i¢in elektrikli isaret, emniyet veya trafik kontrol ve kumanda cihazlari

8531

Elektrikli ses veya goriintiilli isaret cihazlari (ziller, sirenler, gdsterge tablolari, hirsizlik veya yangin alarmlari)

8532

Sabit, degisken veya ayarlanabilir (6n ayar yapilabilir) elektrik kondansatorleri

8533

Elektrik rezistanslari (reostalar ve potansiyometreler dahil) (1sitici rezistanslar harig)

8534

Baskali devreler

8536

Gerilimi 1000 voltu gegmeyen elektrik devresi te¢hizat1 (anahtarlar, réleler, sigortalar, fisler, kutular vb)

8541

Diyodlar, transistorler vb yari iletken tertibat; 151k yayan diyodlar (LED); monte edilmis piezo elektrik kristaller

8542

Elektronik entegre devreler

8543

Kendine has fonksiyonlu diger elektrikli makina ve cihazlar

8544 | izole edilmis teller, kablolar ve diger elektrik iletkenler; tek tek kaplanmus liflerden olusan fiber optik kablolar

9001 | Optik lifler, demetleri, kablolari; polarizan maddeler; mercekler (kontakt lensler dahil), prizmalar, aynalar vb. eleman
9006 | Fotograf makinalari (sinematografik olanlar harig); flas 15181 meydana getirmeye mahsus cihazlar ve flag lambalari
9007 | Sinema kameralar1 ve projektorleri

9008 | Sabit goriintii projektorleri ve fotograf biiyiiltiicli veya kiigiiltiicii cihazlar (sinematografik olanlar harig)

9009 | Optik sistemli/kontakl1 fotokopi, termokopi cihazlar

9010 | Fotograf (sinematografik dahil) laboratuvarlarinda kullanilan alet ve cihazlar; negatoskoplar; projeksiyon perdesi
9018 | Tipta, cerrahide, discilikte ve veterinerlikte kullanilan alet ve cihazlar

9027 | Fiziksel-kimyasal analiz alet-cihazlar; akiskanlik, genlesme vb 6l¢ii cihazlar; 1s1-151k-ses 6lgme cihazlari; mikrotomlar
9029 | Devir, iiretim sayaglari, taksimetreler, milometreler, pedometreler,vb.; hiz gostergeleri ve takometreler; stroboskoplar

9032

Otomatik kontrol ve ayar alet ve cihazlari
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