T.C.
_ ANKARA UNIVERSITESI
TURK INKILAP TARIHi ENSTITUSU

JiVKOV DONEMINDE BULGARISTAN TURKLERI ve
TURKIYE’YE GOG OLAYI
(TURK BASININA GORE)

YUKSEK LiSANS TEZi

Hazirlayan
Rusti YILMAZ

Ankara-2008



T.C.
_ ANKARA UNIVERSITESI
TURK INKILAP TARIHi ENSTITUSU

JiVKOV DONEMINDE BULGARISTAN TURKLERI ve
TURKIYE’YE GOG OLAYI
(TURK BASININA GORE)

YUKSEK LiSANS TEZi

Hazirlayan
Rusti YILMAZ

Tez Danigmani
Prof. Dr. Yavuz ERCAN

Ankara-2008



T.C.
_ ANKARA UNIVERSITESI
TURK INKILAP TARIHi ENSTITUSU

JiVKOV DONEMINDE BULGARISTAN TURKLERI ve
TURKIYE’YE GOG OLAYI
(TURK BASININA GORE)

YUKSEK LiSANS TEZi
Ristlu YILMAZ

Tez Danigmani: Prof. Dr. Yavuz ERCAN

Tez Jiirisi Uyeleri _
Adi ve Soyadi Imzasi

Yukaridaki sonucu onaylarim.

Prof. Dr. Temugin Faik ERTAN
Enstitli Middiru



OZET

Bes yiizyil Osmanli yoOnetiminde kalan Bulgaristan, bagimsizligini
kazandiktan sonra Tiirklere karst siirekli bir asimilasyon politikasi izlemistir. Ancak
1944 yilinda Bulgaristan’a komiinist rejimin yerlesmesiyle beraber asimilasyon
devletin resmi ve sistemli bir politikast olmasi itibariyle nitelik degistirmistir.
Ozellikle Jivkov doneminde (1962-1989) Tiirk ve diger azinliklar eritilerek “tek
milletli” Bulgaristan olusturma idealine yonelik uygulamalar artmistir. Iste boyle
irk¢r bir anlayisla, Bulgaristan niifusunun onda birini olusturan Bulgaristan
Tiirkleri’ne 1984 yili sonlarindan baglanarak Jivkov’un iktidardan uzaklastiriligina
kadar ¢ok siddetli ve genis kapsamli bir asimilasyon politikasi uygulanmistir.
Zorunlu isim degistirmelerle baslayan bu uygulamalar, Tiirk¢e yasagi, dini yasamin
kisitlanmas1 ve diger uygulamalarla devam etmistir. Baskilar sonunda bunalan Tiirk
azinlik yonetime karsi gosteri ylriiylisiine baslayinca da ellerine birer pasaport
tutusturularak smir dist edilmeye baslanmistir. Bdylece 1989 yili gb¢ olayi
gerceklesmistir.

Yaklasik bes yil siiresince devam eden asimilasyon politikast uygulamalari
esnasinda basta Tiirkiye olmak tizere diger devletler ve uluslararast kuruluslar
Bulgaristan’a her firsatta tepkisini gostermistir. Ancak gosterilen tepkiler

yaptirimdan uzak oldugu i¢in Bulgaristan {izerinde ¢ok etkili olmamustir.

Basariya ulagsamayan bu asimilasyon politikasi, Jivkov ydnetiminin sonunu
hazirlamistir. Jivkov’un iktidardan uzaklastirilmasindan sonra da Bulgaristan’da

demokratiklesme siireci baglamistir. Tiirklere tekrardan eski haklar1 verilmistir.

Bulgaristan’in  Tiirklere uyguladigi asimilasyon politikas1 Tiirk-Bulgar
iligkilerinde gerginlik yasanmasina neden olmustur. Tiirkiye 1srarla bu
uygulamalardan vazgegilerek gd¢ anlagmasi yapilmasini istemis ancak Bulgaristan

inatla Tiirkiye ile bu konuda masaya oturmaktan kaginmustir.



Tirkiye asimilasyon ve goOc¢ siirecinde Bulgaristan Tirklerine imkanlar
Olctistinde her tiirlii destegi vermistir. Ancak beklenenden c¢ok sayida Bulgaristan
Tiirk tiniin go¢ etmesi ve Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu ekonomik kosullar nedeniyle
Tiirkiye, gd¢gmenlerin bir kismina arzu ettikleri yagam bi¢imini saglayamamistir. Bu
nedenle de gé¢cmenlerin yaris1 Bulgaristan’a geri donmiistiir. Bu durum Tiirkiye’nin

uluslararasi imajina olumsuz etki yapmustir.

Diinyanin her tarafinda milyonlarca Tiirk veya Tiirk asilli vatandas oldugu
gdz Oniinde bulundurulursa Tiirkiye’nin bu konuda daha stratejik politikalar
olusturmasi gerekliligi ortadadir. Bu maksatla “Tirkiye Disinda Yasayan Tiirkler ve
Gogmen Bakanlig1” kurularak konuya daha sistematik ve bilingli politikalarla

yaklasilmasinin uygun olacagi degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Todor Jivkov, Bulgaristan Tiirkleri, 1989 Gogii,
Asimilasyon, Tiirk-Bulgar Iliskileri, Bulgaristan’da  Komiinizm, Basinda

Asimilasyon, Uluslararas1 Kurulusg



ABSTRACT

After becoming independent, Bulgaria which was under dominance of
Ottoman Empire for five hundred years, has continuously pursued an assimilation
policy against Turks. But in 1944 accepting communism, assimilation became
official and systematical policy of state. Especially in Jivkov term (1962-1989) the
efforts for “one-nation Bulgaria” by assimilating Turkish and other minorities have
increased. In such a segregationist understanding, starting from the late 1984s to the
end of Jivkov term a very strict and wide-range assimilation policy was enforced to
Turks of Bulgaria comprising one tenth of Bulgarian population. The applications
starting with name changing compulsorily went on with Turkish prohibition,
restrictions on religious life and other applications. When the worn-out Turkish
minority protested against government because of suppression were expelled by

handling passports. Thus, in 1989 migration occurred.

During the assimilation policy which continued for five years, countries
especially Turkey and international organizations condemned Bulgaria. But these

couldn’t be effective on Bulgaria without sanctions.

This unsuccesful assimilation policy caused the end of Jivkov’s term. After
the end of Jivkov’s term democracy process began. The rights of Turkish people

were given again.

The assimilation policy raised tension between Turkey and Bulgaria. While
Turkey was insisting on an agreement for migration of Turkish people, but Bulgaria

avoided from reconciliation.

Turkey supported the Turks of Bulgaria during assimilation and migration
process. But Turkey couldn’t provide a good way of life for all of them because of
unexpected number of migrants and hard economic conditions. For that reason half
of them turned back. This influenced the international impression of Turkey

negatively.



In view of the number of Turkish people living all around the world, Turkey
must have more strategic policy about this problem. Thus it is thought establishing

“The ministry of migrants and Turks abroad” can be useful.

Key Words: Todor Jivkov, The Turks of Bulgaria, Migration in 1989,
Assimilation, Turkish-Bulgarian Relations, Communism in Bulgaria, Assimilation

on media, International Organization
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ONSOZ

Kokli  tarihimiz nedeniyle Tiirkiye disinda milyonlarca soydasimiz
yasamaktadir. Soydaslarimiz bu tilkelerde c¢esitli sekillerde sosyal, dini ve ekonomik
baskilara maruz kalmaktadirlar. Diger iilkelerden siirekli olarak anavatan Tiirkiye’ye
goclerin olmas1 yapilan baskilardan kaynaklanmaktadir. Yakin komsumuz

Bulgaristan, bu konuda bas1 ¢ekmektedir.

Kuruldugu ilk yillardan itibaren Bulgaristan’da, soydaslarimizi “Tiirk”
kimliklerinden uzaklastirmak ve iilkedeki niifus oranini azaltmak i¢in hi¢bir insanlik
kuraliyla bagdasmayan uygulamalar yapilmistir. 1944 yilindan itibaren komiinist
idareyle yonetilmeye baslanan Bulgaristan’da, Jivkov’un iktidara gelmesiyle beraber,
yapilan uygulamalar daha planli ve sistemli hale getirilmistir. Tirkler’in gontlli
olarak asimile edilemeyecegine kanaat getiren Bulgar yonetimi 1984 yil1 sonlarindan

itibaren zorla asimilasyona baslamistir.

Bu caligmada, yakin ge¢misimizde Bulgaristan’da Tiirklere yapilan zorla
asimilasyon ve devamindan gelen zorunlu gog¢ olay1 Tiirk basinindan yansimalariyla
ayrintili bir sekilde incelenmistir. Ozverili ve titiz bir ¢alismanin iiriinii olan bu
calismayla siz degerli arastirmaci ve okuyuculara yararli olabilirsem kendimi ¢ok

mutlu hissedecegim.
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GIRIiS

Osmanli Devleti Balkanlar’da yiizyillarca varligini siirdlirmiistiir. Balkan-
lar’da Tiirk yonetiminin oldugu iilkelerin, en dnemlilerinden birisi de siiphesiz Bul-
garistan’dir. Jivkov Doneminde Bulgaristan Tiirkleri ve 1989 yilinda Bulgaristan’dan
Tirkiye’ye yapilan gociin incelendigi bu tezde, Bulgaristan’in Tiirk yonetimine giri-
sinden ve bolgede Tiirk varliginin olusumundan bahsedilmesi, konunun daha iyi an-

lasilmasini saglayacag diislincesiyle gerekli bulunmustur.

1326 yilinda Orhan Gazi’nin tahta gecmesiyle birlikte Osmanli Devleti Bati
yoniinde ilerlemeye baslamistir. 1352 yilinda Gelibolu’da Cimpi kalesi alinarak Bal-
kan’larda ilk kez saglam bir dayanak noktasi ele gegirilmistir. Cimpi Kale’sinin alin-
masindan iki y1l sonra da Gelibolu Kalesi alinarak ikinci bir dayanak noktas1 olustu-

rulmustur. Ardindan da Bolayir, Corlu ve Tekirdag alinmigtir.'

Balkan Devletleri arasinda Osmanl ilerlemesini engellemek i¢cin Hagli bir-
lesmeleri yapilmigtir. Ancak giiglii Osmanli ordusuna karsi direnememisler ve Bal-

kanlarda Osmanli genislemesi ayni hizla devam etmistir.

Osmanlilar1 Balkanlar’dan atmak i¢in 1364 yilinda Bulgar, Sirp, Macar ve Ef-
lak ordular1 birlesmistir. Yapilan Sirpsindigir Savasi’ni Osmanli Devleti’nin kazan-
masityla Balkanlar’da Tiirk ilerlemesinin durdurulamayacagi anlasilmistir. Kazanilan
bu zaferle Meri¢ Nehri’nin kontrolii Osmanli Devletine ge¢ince Balkanlar’daki Ma-

car Ustlinligii kirllmaya baglanmigtir.

' Nikolay Todorov, Bulgaristan Tarihi (Ceviren: Veysel Atayman), Oncii Kitabevi, istanbul, 1979, s.
40.



1331°den 1371 yilina kadar kirk yil siireyle Bulgar Devleti’ni yoneten Car
Ivan Alexander 6ldiikten sonra iilke ii¢ oglu arasinda paylasilmistir. En kii¢iik oglu
Ivan Sisman tarafindan Tirnova Kralligi, ortanca oglu Boyar Ivanko tarafindan
Dobruca Krallig1 ve en biiylik oglu tarafindan Vidin Krallig1 kurulmustur. Kardesler
zaman zaman Osmanlilar1 durdurmak i¢in aralarinda uzlasmislarsa da gercekte arala-
rinda var olan anlagsmazlik nedeniyle basarili olamamiglardir. Bu durum Osmanlilarin

ilerlemesini kolaylastirmistir.

1371 yilinda Lala Sahin Pasa komutasindaki Osmanli ordusu
Cirmen’de Bulgarlar’1 yenilgiye ugratmistir. Osmanlilar bu savas sonunda Corlu ve
Liileburgaz: ele gecirmistir. Daha sonra ise Malkara, Kesan, Ipsala, Dedeagac ve
Dimetoka gibi Trakya’nin 6nemli sehirleri Osmanli yonetimi altina girmistir. 1373
yilinda ilk kez Dobruca Kralligi Osmanli Devleti yonetimi altina alinmstir. 1376 y1-
linda da Tirnova Krali Ivan Sisman kiz kardesi Tamara’yr Sultan 1. Murat’a vermis
ve boylece Osmanli Devleti ile Tirnova Bulgar Krallig1 arasinda yakinlagsma basla-
mistir. Bundan sonra Trakya’nin kuzeyindeki Bulgar topraklar1 Balkanlar’daki i¢ ka-
risikliklardan da istifade edilerek birer birer Osmanli topraklarina katilmistir. 1382
yilinda uzun bir kusatmanin ardindan Sofya ele gecirilmistir. Sofya’nin ele gegiril-
mesiyle Tirnova Kralligi da Osmanli Devleti’ne vergi 6demek zorunda kalmistir.
1388 yilinda Osmanlt Ordusu Sirp ve Bosna ordular1 tarafindan ani bir baskinla
Plosnik’te bozguna ugratilmistir. Bundan cesaret alan Balkan devletlerinde, Tiirkleri
Balkanlardan atma fikri tekrar canlanmistir. Bu amacla tekrar birleserek Osmanli
Devleti’ne savas agmiglardir. 1389 yilinda Kosova’da yenilen Balkan devletlerinden
Sirbistan, Osmanlilara baglanmistir. Bu savagla Balkanlar’dan Tiirklerin atilacagina
dair olan tiim umutlar kirllmigtir. Bu arada, Bulgarlarin Balkan {ilkeleri ile ittifak
yapmasini Oonlemek icin Osmanli ordusunca Bulgaristan’a seferler diizenlenmistir.
1393 yilinda {i¢ ay siiren bir kusatma sonunda Tirnova ele ge¢irilmistir. Tirnova’nin
alinmasiyla en biiylik Bulgar Krallig1 olan Tirnova Kralligi tamamen Osmanli top-
raklarina katilmistir. Tirnova’dan sonra 1396 yilinda Nigbolu, Silistre ve Vidin Kale-
leri de ele gegirilince bugiinkii Bulgaristan topraklarinin tamami Osmanli yonetimi

altina girmistir.



Bulgaristan topraklarina Tiirk niifus yerlestirilmesinin sebeplerinden birisi
devletin batidan gelebilecek tehlikelere karsi korunabilmesi amacidir. Bu amagla bol-
geye Anadolu’da konar-gocer hayati yasayan Yoriikler, Tiirkmenler, Konyarlar ve
Tatarlarin® bir kismu yerlestirilmistir. Y6netim alta alinan bu topraklarin gekiciligi-
ne kapilan, ayricalikli imkanlara kavusma isteginde olan, girisken ve atak kimi Tiirk
gruplari da kendiliginden bolgeye goemiislerdir. Daha sonra Anadolu’da yasanan Ce-
lali ayaklanmalar1 gibi huzursuzluklar yiiziinden de Anadolu’dan Rumeli’ye bazi
Tiirk gruplart gogmiistiir.” Osmanli topraklarina katilan Bulgaristan’a Anadolu’dan
devlet gorevlilerinin de katilmasiyla Tiirk niifus oldukca artmistir. Bulgaristan’da

Tiirk varhgmin olusmasinda temel etkenler bunlardir.”

Osmanli Devleti’nin Bulgaristan’a kesin olarak yerlesmesinden sonra tahrirler
yapilmis ve bolge sancak teskilatina tabi tutularak merkeze baglanmistir. Bulgaris-
tan’1n Istanbul’a yakimlig1 ve batrya giden yollarin bir kisminin buradan ge¢mesi, s6z
konusu uygulamay1 gerekli kilmistir. Bu tarihten itibaren Bulgaristan’da siradan giin-
likk olaylarin diginda herhangi bir sorun yasanmamis ve bu durum ondokuzuncu yiiz-

yi1l baslarina kadar devam etmistir.

Bu yiizyilin basinda Avrupa’da somiirgecilik faaliyetleri en iist diizeye ¢ikmis
ve bu iste Ingiltere, Fransa, Avusturya ve Rusya ilk sirada yer almistir. Bu gruba da-
ha sonralari birliklerini tamamlayan Italya ve Almanya da katilnigtir. Osmanli Dev-
leti’nin zayif kaldig1 bu donemde s6z konusu iilkelerin miidahalesi artmistir. Ortak
amaglar1 Akdeniz iizerinde egemenlik saglamaktir. Osmanli topraklar1 Ingiltere nin
Uzakdogu’daki somiirgelerine giden yol lizerindedir. Rusya ise somiirgecilik yarisina
katilabilmek i¢in sicak denizlere, yani Akdeniz’e inmek zorundadir. Bu yol iizerinde
yine Osmanli topraklar1 vardir. Akdeniz’de gii¢siiz bir Osmanli Devleti yerine ingil-

tere ve Rusya’nin hakim olmasini istemeyen Fransa da bu yarista yer almistir. Bu

? Bu yerlestirmeler, gelisigiizel olmay1p devletin iskan politikasina gore yapilmustir. Konar-goger ha-
yat1 yasayan Tiirk gruplarinin secilmesinde onlarin diizenli hayata gegirilerek kontrol altinda bulundu-
rulmalart amaglanmistir.

3 Bilal N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985), Bilgi Yaymevi, Istanbul, 1986, s. 167.

* Ayrintili bilgi i¢in bakimiz: M. Tayyip Gékbilgin, Rumeli’de Yiiriikler, Tatarlar ve Evlid-1 Fati-
han, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1957, s. 1-100.



nedenle ingiltere, Rusya ve bir Akdeniz iilkesi olan Fransa, Osmanli Devleti’ni par-

calamak ve topraklarini ele gecirmek i¢in adeta birbirleriyle yarigsmislardir.

Rusya i¢in en uygun politika Osmanli Devleti’nin Balkan topraklarini ele ge-
cirmek veya Kafkasya iizerinden Akdeniz’e inmektir. Bu amacla Yunanlilar, Romen-
ler ve Bulgarlarla ilgilenir. Bulgar genglerinden bir kism1 Rusya’da bu yonde egitilir

ve yavas yavas Bulgaristan’in bagimsizlig1 yolunda ayaklanmalar baslar.

1876 yilina gelindiginde 6zellikle Bulgar Devleti kurma ¢abasinda olan Rus-
lar bolgedeki Tiirkleri azinlikta gostermesine ragmen Tiirk niifusla Bulgar niifus yari
yartyadir. Hatta bazi sehirlerde Tiirk niifus Bulgar niifustan fazladir. Tuna vilaye-
ti’nin alt1 sancaginda’ 1.130.000 Bulgar niifusa karsilik 1.120.000 Tiirk niifus vardu.
Dogu Rumeli adin1 alan Filibe ve Islimye sancaklarinda ise ayni y1l yapilan sayimla-

ra gore 483 bin Bulgar niifusa karsilik 681 bin Tiirk niifus mevcuttur.®

1877—1878 Osmanli Rus Savasi’nda Tiirk niifusu, Ruslarin bu bolgede sicak
denizlere inmesini kolaylastiracak bir Slav devleti kurma politikasinin sonucu olarak,
bliyiik zarara ugratilmistir. Bir milyon bolge Tiirkii kanli bir sekilde yurtlarindan go-
¢e zorlanmig ve bunlardan 450 bini go¢ yollarinda 6lmiis ya da oldiriilmistiir.’ Boy-
lece, Ruslar tarafindan Osmanli Devleti’nin Tuna vilayetinde azinlikta olan Bulgarla-
ra bir ililke olugturulmustur. Bu savas sonrasi 3 Mart 1878 Ayastefanos (Yesilkdy)
Antlagmasi ile Bulgaristan Prensligi ortaya ¢ikarken, bolgedeki Tiirkler azinlik ko-
numa diisiiriilmiis ve bu antlagmanin imzalandig: tarih Bulgaristan Tiirkleri sorunu-

nun baglangi¢ noktasini olusturmustur.®

Bulgaristan’da yasayan Tiirk niifusu, Bulgaristan’in Prenslik donemi ve ba-

gimsizligini kazandigr donemde bilingli olarak belirli bir oranin altinda tutulmaya ca-

> Nis sancag: harig

% Simgir, a.g.e.,s. 18.

7 Kamuran Ozbir, Bulgar Yonetimi Gerg¢egi Gizleyemez, Baskent Gazetecilik Matbaasi, Istanbul,
1986, s. 24 “Ayrintili bilgi i¢cin bakiniz: Yavuz Ercan, Toplu Eserler: IlI, Turhan Kitabevi, Ankara,
2007, s.146—175 ve s. 362-379”

¥ Uluslararas: ve ikili antlasmalarda Bulgaristan Tiirklerinin durumu i¢in bakimz: Simsir, a.g.e., s.
365-384.



lisilmistir. Bulgar hiikiimeti baski politikalarina ek olarak Tiirk niifusun yasam dii-
zeylerini de en alt diizeyde tutmaya 6zen gostermistir. Tilirk niifusu onceleri Bulgar
niifusuyla esit durumda iken Bulgaristan’in kurulmasini1 miiteakip, gocler ve soyki-

rimlar sonucunda gittik¢e azalmistr.”

Ruslarin Balkanlardaki hakimiyetini kendileri i¢in sakincali bulan Avrupali
devletlerle Osmanli Devletini arasinda imzalanan 13 Haziran 1878 tarihli Berlin An-
lasmas1' ile Edirne Vilayeti’nin Filibe ve Islimye sancaklar1 iizerinde yeni bir yone-
tim birimi modeli olan Dogu Rumeli vilayeti kurulmustur. Bulgaristan Prensligi 1885
yilinda Berlin Antlagmasi hiikiimlerini hige sayarak Dogu Rumeli vilayetini de top-

raklaria katmis ve bolgede yasayan Tiirkler, Bulgar yonetimi altina girmistir.

1908 yilit Osmanli Devleti i¢in ciddi karisikliklarin yasandigi bir donemdir.
Bu yillarda II. Abdiilhamit tahttan indirilmis, Mesrutiyet yonetimi ikinci kez ilan

edilmis ve bu karisikliktan yararlanan Bulgaristan tam bagimsizligini ilan etmistir.

Bulgarlar ayrica, 1912—-1913 Balkan Savaslari sonunda Bati Trakya ve Ro-
doplar bolgesi’nde bulunan Kircaali, Egridere, Kosukavak, Daridere, Mestanli, Orta-
kdy, Dovlen, Pasmakli ve Nevrekop isimli Tiirk kent ve kasabalarin1 topraklarina
katmislardir. Buralarda yasayan Tiirkler de Bulgar egemenligi altina girmistir. Bu
savag esnasinda da Bulgarlarin baskici ve ayrimci uygulamalarina dayanamayarak

g6¢ eden Tiirklerin sayist 200 binden fazladir."

Bulgaristan Tiirkleri, Birinci Diinya Savasi sonunda 6nce ihtilal ve sonrasinda
da secimle goreve baslayan Ciftci Partisi yonetimindeki dénemde,'” diger yillara go-
re nispeten daha huzurlu yasamistir. Bunda, iki milletin heniiz bitmis olan Birinci

Diinya Savasi’nda aym ittifakta yer almalarinin etkisi biiyiiktiir. Iktidarin ¢iftci des-

? 1879 yilindan 1901 yilina kadar yapilan baskilara dayanamayarak 677.857 kisi go¢ etmistir. “Ayrin-
il bilgi i¢in bakimz: Ozbir, a.g.e, s. 31.”

' Berlin Antlasmasi Carlik Rusya, Ingiltere, Almanya, Avusturya-Macaristan imparatorlugu, Ingiltere
ve Fransa arasinda imzalanmistir.

" Tevfik Biyiklioglu, Trakya’da Milli Miicadele, C. I. , Tiirk Tarih Kurumu Yayinevi, Ankara,
1986, s. 93.

'21919-1923 yillar1 aras.



tegine muhta¢ olmasi ve iilke Tiirkleri’nin yiizde sekseninin ¢ift¢i olmasinin bir so-

nucu olarak Tiirkler lehine 6nemli degisiklikler Ciftci Partisi doneminde yapilmustir.

1923°de yapilan bir darbe ile Bulgaristan’da Cift¢i hiikiimetinin devrilmesi
sonras1 yonetime fagist bir kadro gegmis ve ortaya atilan “Bulgaristan Bulgarlarindir”
slogani ile tekrar Tiirklere yonelik baskilar artmistir. 1923—-39 yillar1 arasinda yakla-
stk 200 bin soydas Tiirkiye’ye gelmistir. Ikinci Diinya Savasi baslar1 ve sonrasi yil-
larda tilke disina ¢ikislar yasaklanmis oldugundan benzer goglerde goreceli bir ya-

vaslama olmus ve boylece gogmen sayist 20 binde kalmistir.

1944 yilindan itibaren Bulgaristan’da komiinist donem baslamistir. Bu do-
nemde azinliklarla ilgili olarak asimilasyon politikalar1 daha sistemli ve planli hale

getirilerek her firsatta uygulamaya konulmustur.

Bu aragtirmanin amaci, Todor Jivkov Doneminde Bulgaristan Tiirkleri’nin
konumu ile 6zellikle 1984—1989 yillar1 arasinda Tiirklere uygulanan asimilasyon po-
litikasinin ayrintilariyla incelenmesidir. Bulgaristan’da Tiirklere Bulgarlagmalar1 igin
uygulanan yontemler ve yapilan baskilar anlatilarak “Biiyiik G6¢” olaymnin gercek-
lesmesi, Tiirk basinindaki (Cumbhuriyet, Milliyet ve Tercliman gazetelerine gore)

yansimalartyla degerlendirilecektir.



BIiRINCi BOLUM
IKINCIi DUNYA SAVASI SONRASINDA BULGARISTAN
ve BULGARISTAN TURKLERI
I. Komiinizmin ilk Yillarinda Bulgaristan ve Bulgaristan Tiirkleri (1944-1961)
1. Siyasal Gelismeler

fkinci Diinya Savasi sonrasinda Diinyada gii¢ler dengesi degismistir. Savas-
tan yenik ¢ikan Almanya, Italya ve Japonya’ya ek olarak galip devletlerden Ingiltere
ve Fransa da savas esnasinda biiyiik 6l¢iide yiprandigindan diinya politikasinda etki-
leri azalirken, Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyet Rusya diinya politikasinda 6n
plana ¢ikmistir. Amerika Birlesik Devletleri, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra oldu-
gu gibi tekrar kitasina ¢ekilme egilimindeyken Sovyet Rusya yayilmaci politika iz-

lemistir."

Amerika Birlesik Devletleri’nin kamuoyunun baskisiyla kitasina ¢ekilmesini
firsat bilen Sovyet Rusya Dogu Akdeniz ve Ortadogu bolgesinde yayilmaya ve ge-
niglemeye calisirken, diger yandan da savasta Almanya’nin yaninda yer alan devlet-
lere savas agmistir. Bu nedenle, Sovyet Rusya 5 Eyliil 1944°’te Bulgaristan’a savas
ilan etmis ve miiteakiben Sovyet ordular1 8 Eyliil 1944 tarihinde Bulgaristan’1 isgal
etmistir. Bulgaristan’in isgaliyle mevcut krallik rejime son verilerek komiinist rejim

asama asama yerlestirilmistir.

9 Eyliil 1944’te komiinistlerden, ciftcilerden, bagimsizlardan ve bazi ordu
mensuplarindan olusan “Vatan Cephesi” hiikiimeti Sovyet Rusya destekli bir darbe
ile kurulmustur. Bagbakanliga Kimon Georgiev getirilmistir. Miittefik devletlerle 28
Ekim 1944’te yapilan barig anlagmalarinin ardindan Bulgaristan biiytik bir hizla Sov-

yet etkisinin altina girmistir.

1 Rifat UCAROL, Siyasi Tarih (1789-1999), Filiz Kitabevi, Istanbul, 2000, s. 559-662.



Bulgaristan Komiinist Partisi liderlerinden olup 1920’li yillardan itibaren
Sovyetlerde yasayan Georgi Dimitrov 16 Mart 1945°te Bulgaristan’a donerek parti
idaresini ele almistir. Georgi Dimitrov’un Bulgaristan’a donmesiyle birlikte Sovyet
destekli Bulgaristan Komiinist Partisi gittikce gili¢lenirken, Vatan Cephesi Hiikiimeti
icindeki ayriliklar daha belirgin hale gelmistir.

8 Eyliil 1946°da Bulgaristan’in krallik rejiminden cumhuriyet rejimine gegil-
mesi hususunda yapilan halk oylamasi sonucglarma gore halkin ylizde 92,7’si Bulga-
ristan’in cumhuriyet olmasi yoniinde oy kullanmistir. 15 Eylil’de cumhuriyetin ilan
edilmesinin ardindan Kral II. Simeon 16 Eyliil’de Bulgaristan’1 terk etmek zorunda
kalmugtir.'* 27 Ekim 1946°da yapilan se¢imlerde Vatan Cephesi oylarm yiizde
70,8’ini alarak 465 mebuslu parlimentoda 364 sandalyeye sahip olmustur.”” Vatan
Cephesi i¢inde agirlikli bir giice sahip olan Bulgaristan Komiinist Partisi de 277 san-
dalye kazanarak meclisteki en biiylik grup haline gelmistir. Bu se¢im sonras1 Vatan
Cephesi’nce kurulan hiikiimette Bulgaristan Komiinist Partisi’nin ilk sekreteri olan
Georgi Dimitrov Bagbakanliga getirilmistir. Ayrica igisleri ve adalet bakanliklar1 gibi
onemli bakanliklar Bulgaristan Komiinist Partisi mensubu mebuslara verilirken diger
bakanlklar da komiinist rejim sempatizanlara birakilmustir.'® Bu tarihten sonra
Bulgaristan Komiinist Partisi’nin iilkedeki konumu giderek gili¢clenmistir. Nikolay
Petrov’un bagkanligi yurittigi Cifti Partisi de muhalif 101 sandalyeden 69’una sa-

hip olarak {iilkenin ikinci 6nemli partisi olmustur.

Bulgaristan, Miittefik devletlerle'” simirlarinda hicbir degisiklik olmadan 10
Subat 1947 tarihinde Paris Barig Antlagsmasini imzalayarak uluslararasi platformda
kendini giivence altina almistir. Bu antlagmanin ardindan Bulgaristan’t Subat

1947°de Ingiltere, Mart 1947°de Amerika Birlesik Devletleri resmen tanimistir.

 Todorov, a.g.e., s. 123.

'S Kamuran Giiriin, Dis liskiler ve Tiirk Politikas1 (1939°dan giiniimiize kadar), Ankara Universi-
tesi SBF Yayinlari, Ankara 1983, s. 216.

16 Simgir, a.g.e., s. 167.

' Miittefik devletler, Biiyiik Britanya, Amerika Birlesik Devletleri, Sovyetler Birligi ve Fransa’dir. Bu
anlasma sonunda Bulgaristan sinirlar1 1 Ocak 1941°deki sekliyle kabul edilmistir. Dolayistyla sinirla-
rinda herhangi bir degisme olmamistir. Ayrintili bilgi i¢in bakiiz: Ugarol, a.g.e., s. 662-666.



Bulgaristan’in uluslararas1 platformda giivence altina alinmasinin ardindan
hiikiimete katilan komiinist bakanlarca Sovyetlerin emriyle tasfiye siireci baglatilmig-
tir. Muhalif parti liderleri Hitler’le isbirligi yapmak ya da Batinin casusu olmak gibi
suclarla yargilanarak idam edilmistir. Cift¢i Partisi lideri Nikolay Petrov bahsedilen
gerekcelerle Eylil 1947°de idam edilmistir. Boylece, lilkedeki tek giiglii muhalefet
de etkisiz hale getirilmistir. Komiinist rejim yanlisi olmayan binlerce kisi ya idam
edilmis ya da hapis cezasina mahkiim olmustur. Resmi rakamlara gore 2.680 kisi

idam edilirken 6.870 kisi de hapse mahk@im olmustur. '®

4 Aralik 1947°de tamamen komiinist esaslara dayali yeni anayasanin yriirlii-
ge girmesiyle beraber Sovyet ordular1 Bulgaristan’dan ¢ekilmistir. Sovyet komiinist
felsefesiyle hareket eden Bulgar yoneticileri, iktidar1 da elinde bulundurmanin verdi-
gi glicle, 23 Aralik 1947 tarihinden itibaren iilkedeki tiim madenleri, bankalari, sana-
yi ve ticaret kuruluslar1 devletlestirmistir. Dis ticarette ve i¢ ticarette 6zel sektor kal-
dirtlmustir.”® Bununla beraber 6zel toprak miilkiyeti yasaklanarak tarimda kooperatif-

lesme siirecine gidilmistir.

1947 yilindan itibaren Sovyet Rusya’nin on altinci” uydusu olarak nitelendi-
rebilecegimiz Bulgaristan’a komiinist rejim, 1948 yilinda yerli komiinistlerin de ce-
sitli nedenlerle tasfiye edilmesiyle tam olarak yerlesmistir. Bunda, Sovyet lider Sta-
lin’in yerli komiinistlerin milliyet¢i tutum ve davranislarindan rahatsiz olmasinin et-

kisi fazladir.

Bagbakan Dimitrov, 1949 yilinda oliince yerine Vasil Kolarov ge¢mistir.
Vasil Kolarov da 1950 baslarinda 6liince yerine Bulgaristan Komiinist Partisi Mer-
kez Komitesi Baskan1 Vulko Cervenkov basbakan olmustur. Cervenkov Sovyet hay-
rant bir lider oldugundan Sovyet lideri Stalin’i kendisine 6rnek almis ve iilkede ko-

miinizmin yayginlagmasi i¢in her yola bagvurmustur. Bulgaristan, dis politikada uy-

'8 Omer Engin Liitem, Tiirk-Bulgar iliskileri 1983—1989, C. I, Avrasya Stratejik Arastirmalar Mer-
kezi Yayinlari, Ankara, 2000, s. 26.

1 Todorov, a.g.e., s. 125,

2 On bes uydu devlet sunlardir: Litvanya, Letonya, Estonya, Giircistan, Ermenistan, Ukrayna, Azer-
baycan, Ozbekistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan, Kazakistan, Arnavutluk, Cekoslovakya, Macaristan
ve Romanya.



gulanan sert ve Sovyet yanlisi politikalarin bir sonucu olarak, Subat 1950’de Ameri-
ka Birlesik Devletleri ile diplomatik iligkileri durdurmustur. Yunanistan’da faaliyet
gosteren komiinist gerillalara yardim ettiginden Bulgar-Yunan ikili diplomatik iliski-
leri iyice zayiflamistir. 1948 yilinda Yugoslavya’nin Dogu blogundan ¢ikarilmasin-
dan sonra, Sovyet yanlis1 olmayan tutumundan dolayi, Bulgaristan’la ikili iliskileri
gerginlesmistir. Tirk-Bulgar iliskileri konusunda ise, Bulgaristan’in iilkesindeki
Tiirk azinlig1 Tiirkiye’ye goge zorlamasi nedeniyle arasinda siyasal gerginlikler ya-

sanmistir.

Balkanlarda yasanan yogun Sovyet baskisi Tirkiye, Yunanistan ve Yugos-
lavya’y1 birbirine yakinlastirmistir. Bu {i¢ devlet Sovyetlerin olas1 bir saldirisina karsi
28 Subat 1953’te Ankara’da Balkan Pakti’n1, resmi adiyla Dostluk ve Isbirligi Ant-
lagmasini, imzalamigtir. Bu ii¢ iilke ayn1 zamanda komiinist yayilmaya kars1 olustur-
duklar1 emniyet kusagi sayesinde Amerika Birlesik Devletleri’nden askeri ve eko-

nomik alanda menfaat saglamay1 hedeflemistir.”!

Sovyet lider Stalin’in 1953 yilinda dliimiinden sonra Sovyetler disa karsi
ilimh politikalar izlemeye baslamistir. Buna paralel olarak Bulgaristan yonetimi de

icte ve dista 1liml politikalar olusturmaya baglamistir.

1954 yilinda Cervenkov Bulgaristan Komiinist Partisi Genel Sekreterligi’ni

birakinca bu géreve Sovyetlerin tam destek ve giivenini alan Todor Jivkov? getiril-

I Ayrmtili bilgi igin bakimiz: Ugarol, a.g.e., s. 735-738.

** Yoksul koylii bir aileden gelen Jivkov, genglik yillarin1 Sofya'da gegirdi. II. Diinya Savas: sirasinda
Devrimei Halk Kurtulus Ordusu olarak bilinen direnis hareketinin érgiitlenmesinde gorev aldi. Savas-
tan sonra yonetim kademelerinde yiikselerek, basta binlerce siyasi muhalifi tutuklayan Halk Milisle-
ri’nin komutanlig1 olmak iizere bircok dnemli gorevde bulundu. 1951°de Politbiiro iiyesi oldu. Mart
1954°te Merkez Komitesi birinci sekreterligine getirilerek sosyalist iilkeler arasinda en geng parti lide-
ri oldu. 1962—1971 yillar1 arasinda basbakan olarak gorev yapan Jivkov 1972"de Bulgaristan'in yeni
anayasastyla olusturulan Devlet Konseyi Baskanligina secildi. 1965°te sosyalist bir iilkede ilk kez go-
riilen muhalif parti iiyeleriyle subaylarin dnderligindeki bir darbe girisimini 6nlemeyi basardi. Jivkov
i¢ ve dig politikada Sovyet ¢izgisine siki sikiya bagli kaldi. Onun yonetiminde Bulgaristan'da sanayi-
lesme aksamadan ilerledi ve halkin yasam diizeyi biiyiik dlgiide yiikseldi. Buna karsilik Jivkov yone-
timi tlkedeki Tiirk azinliga karsi zorla asimilasyon politikast uygulayarak 1989 baharinda Tiirkiye’ye
dogru biiyiik bir gé¢ akininin baglamasina neden oldu. 1989 Dogu Avrupa’yi saran demokratiklesme
dalgas1 sonucunda Jivkov Kasim 1989"da biitiin gorevlerinden ¢ekilmek zorunda kaldi. Ocak 1990°da
tutuklandu. iki y1l sonra “zimmete gecirmek” sugundan 7 yil hapis cezasina mahkim oldu. Ancak bo-
zulan saglik durumu nedeniyle hapis cezasi ev hapsine gevrildi. 1996"da Bulgar Yiiksek Mahkemesi
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mistir.

Sovyetler Birligi’nde Komiinist Parti Birinci Sekreteri Kruscev’in Malenkov
ve arkadaglarini tasfiye etmesine paralel olarak Jivkov’da Cervenkov ve arkadaslarini
1956 yilinda iktidardan uzaklastirmustir.” Cervevkov iktidardan uzaklastirilmasina
ragmen politbiiro iiyeligi devam etmis Basbakanliga ise Cervenkov’un zamaninda
hapsettigi Anton Yugov getirilmistir. Ge¢miste yasadiklarindan dolay: birbirleriyle
1yi anlagsamayan Cervenkov ve Yugov’un anlagsmazliklar parti i¢erisinde Jivkov’u 6n

plana ¢ikarmustir.

Sovyet lider Stalin’in destegiyle parti i¢inde gittikge giiclenen Jivkov Stalin
oldiikten sonra, 1953 yilinda, yerine gecen Kruscev ile de iyi iliskiler igerisinde ol-
may1 basarmistir. Bu dénemde daha da giiclenmeye baslayan Jivkov parti i¢erisinde
kendisine yakin olmayan kisileri tasfiye etmistir. Ozellikle, geng komiinistleri yanina
cekmeye caligmis olan Jivkov onlara parti igerisinde dnemli gorevler vererek tesvik
etmigtir. Daha sonraki yillarda parti igerisinde Onemli gorevlere gelecek olan

Aleksandir Lilov ve kiz1 Ludmila Jivkova bu sahislardan bazilaridir.

Stalin’in yerine gecen Kruscev, Stalin’in uygulamalarini 1961 yilindan itiba-
ren kotiilemeye baslamistir. Buna paralel olarak uydu devlet bagkanlarindan da ayni
davranis1 beklemistir. 1961 yili Kasim aymda Bulgaristan Komiinist Partisi igerisin-
de hissedilir bir agirlig1 bulunan Cervenkov Stalin yanlis1 tutumlar1 ve ekonomik ge-
lismelerin 6niinde engel teskil ettigi gerekcesiyle Bulgar Politbiirosu tiyeliginden ¢1-
karilmigtir. 1962 yilinda Bulgaristan’a gelen Krusc¢ev, Cervevkov’un yerine Jivkov’u
destekledigini resmen agiklamistir. Krusgev’in tam destegini almasini bilen Jivkov,
1962 yil1 Kasim ayinda Yugov’dan Bagbakanligi devralmis hem de Bulgaristan Ko-
miinist Partisi Birinci Sekreterligi gorevine devam etmistir. Bu tarihten itibaren
Jivkov Bulgaristan yonetiminde en etkin kisi olmus ve devlet politikalar1 onun istek-

leri dogrultusunda sekillenmistir.

tarafindan aklandi. 1998 de zatiirre'den hayatini kaybetti.
http://ansiklopedi.turkcebilgi.com/Todor_Zivkov “25.11.2007 tarihinde siteye erisilmistir.”
# Liitem, a.g.e., C. L, s. 28.
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2. Siyasal Gelismelerin Bulgaristan Tiirklerine Etkileri

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Bulgaristan Tiirkleri’nin haklar1 cesitli sekil-
lerde kisitlanmigtir. Okullarin ¢ogu kapatilmis, okul enciimenleri ve cemaatleri dagi-
tilmigtir. Vakif mallar1 bakimsiz birakilmis bazilarina da el konulmustur. Tiirkce der-
gi ve gazete basilmasi yasaklanmistir. Bir¢cok Tiirk siyasi nedenlerle tutuklanarak

hapsedilmistir.

9 Eyliil 1944 tarihinde iktidara gelen Vatan Cephesi hiikiimetini genelde kral-
lik doneminde (1934-1944) haksizliga ugramis kisiler olusturmustur. Bu insanlar
yonetime gelince krallik doneminde yapilan her seyi elestirmeye baslamistir. Bu du-
rum Tiirkler tarafindan da desteklenmistir. Tiirkler de bu sayede kaybettikleri hakla-
rina sahip olmay1 umut etmistir. Bu nedenle, haklarin1 savunacaklarini diistindiikleri
Vatan Cephesi hiikiimetini desteklemistir. 1944 yili Aralik ayinda Tiirklerin Vatan
Cephesi komiteleri Sofya’da toplanarak egitim, vakif ve dini alanlardaki isteklerini
belirtmistir. Bu istekler daha ziyade Tiirklerin kaybettikleri haklarinin tekrar kaza-
nilmasi dogrultusunda olmustur. 1945 yilinda iilkenin degisik sehirlerinde Tiirk ko-
miteleri tarafindan yapilan toplantilarda da benzer kararlar alinmistir. Tiirk komiteler
tarafindan azinligin haklarini kisitlayan yasalarin kaldirilmasi, kapatilmis olan Tiirk
okullarinin yeniden agilmasi, yeni okullarin faaliyete gecirilmesine izin verilmesi ve
Tiirkge gazete yaymlanmasma izin verilmesi gibi konularda kararlar alinmugtir.**
Resmi makamlar bu kararlar karsisinda olumsuz bir ifadede bulunmamalarina rag-
men kararlar1 uygulamaktan kaginmistir. Ornek olarak, Tiirk okullarida okutulmak
icin kitaplarin yazilmasina izin verilmesine ragmen bunlar bastirilmamistir. Agilan
Tiirk okullarina devlet yardimi yapilacagina dair s6z verilmesine ragmen bu yardim-
lar 1945 yilinda yapilmamustir. 1946°da yapilan yardim ise ¢ok sinirli olmustur. ilk
giinlerin heyecan1 ge¢ince Tiirklere kars1 yine asimilasyon politikalar1 uygulanmaya
baslanmistir.  Asimilasyon politikasinin yeni hiikiimetin planladig1 ana politikalar-
dan biri oldugunu bizzat komiinist rejimin ilk Bagbakani Georgi Dimitrov, 6 Subat

1946°da yaptig1 konugsmada “Balkanlarin yalnizca Balkanlilara ait olmasini ve Slav-

** Simgir, a.g.e., s. 174-176.
 Liitem, a.g.e., s. 72.
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larin Balkanlarda basrolii oynamasini saglamaliyiz. Osmanli Imparatorlugu’nun Bal-
kanlara hiikmettigi gegmis zamanin nisaneleri tamamen silinmelidir.” sozleriyle dile

getirmistir.*

Savas sonras1 Bulgar hiikiimetinin Ttrklerle ilgili en 6nemli karar1 Tiirk okul-
larmin 27 Eyliil 1946’da devletlestirilmesi olmustur.”” Devletlestirme ile okullarin
durumu iyilestirilse de Tiirklerin azinlik kimligine ilk darbe vurularak asimilasyon
politikasinin temeli atilmistir. Komiinist rejimin yardim yaparak Tiirk okullarinin ki-
sa zamanda durumunu diizeltmek yerine devletlestirmesinin asil amaci, azinliklar
kaynagma tezi altinda birlestirerek ve kimliklerini unutturarak seklen tek milletten

olusan “Biiyiik Bulgaristan devleti” tilkiistidiir.*®

Kaynasma teziyle Tiirk azinhiga Tiirkiye ile higbir baglarinin olmadig1 hissi
uyandirilarak bunun yerine komiinizm rejiminin unsurlarindan olan siif miicadele-
sinin i¢inde yer almalarinin gerektigi fikri asilanmistir. Bu konuda Bagbakan
Dimitrov 1947 Aralik ayinda Sumnu’da yapilan bir toplantida “Tiirk halki gozlerini
Istanbul ve Ankara’ya degil Sofya’ya dikmelidir” diyerek bunu acikea dile getirmis-

tir.?’

10 Subat 1947°de imzalan Paris Barig Antlagsmasiyla Bulgaristan bir taraftan
uluslararasi statiisiinii giivence altina alirken diger taraftan da insan haklar1 konusu
ilk kez iilke i¢ hukukuna dahil edilmis ve anlasmaya taraf devletlerin denetimine

a¢ilmustir.

Paris Barig Antlasmasi’nin ikinci maddesi “Bulgaristan, irk, cinsiyet, dil ya
da din farki gozetmeksizin yonetimi altindaki herkesin s6z, basin ve yayin, ibadet,
diisiince ve toplant1 6zgiirliikleri dahil, tiim insan haklar1 ve temel 6zgiirliiklerden ya-

rarlanmasini saglayacak biitiin gerekli tedbirleri alacaktir”. Uciincii maddesinde ise

*% Hiiseyin Memisoglu, Balkanlar’da Pomak Tiirkleri, Tiirk Diinyas1 Arastirma Vakfi Yayin, istan-
bul, 1999, s. 62.

2 Liitem, a.g.e., C. L., s. 72.

* flker Alp, Belge ve Fotograflarla Bulgar Mezalimi (1878-1989), Trakya Universitesi Yaynlari,
Ankara, 1990, s. 181.

¥ Liitem, a.g.e., C. L., s.73.
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“Ayrimci nitelikteki mevzuatini kaldirmak i¢in 6nlem almis olan Bulgaristan, bu 6n-
lemleri tamamlamay1 ve ileride de bu maddede aciklanmis olan amaglarla bagdas-
mayacak hicbir 6nlem almamay1 veya higbir yasa ¢ikarmamayi taahhiit eder.” hii-

kiimlerini igermistir.”’

Sovyet anayasasi 0rnek alinarak hazirlanan 4 Aralik 1947 tarihli Bulgar Ana-
yasasinin yetmis birinci maddesi “Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nin biitiin vatandas-
lar1 yasalar Oniinde esittir” hiikmiinii, yetmis ikinci maddesi de “Tiim Bulgar vatan-
daglarmin din ve vicdan 6zgiirliigii tamdir ve herkes inandig1 ibadetin gereklerini ye-

rine getirmekte 6zgiirdiir” hiikiimlerini igermistir.

Hukuk yoniinden bakildiginda Bulgaristan Tiirkleri agisindan mutlu bir tablo
hayal edilse de ger¢ek de durum oyle degildir. Bulgaristan yoneticileri sistemli bir
sekilde Tiirkliigii yok etmek igin biiyiik gayretlerle calismustir. Ozellikle 4 Ocak 1948
tarthinde Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesince alinan bir kararla Tiirk
azinlik “ iilkenin bir kismindan kurtarilmasi gereken verimsiz ve potansiyel giivensiz
bir unsur” olarak ilan edilmistir. Alinan bu karardan sonra Bagbakan Dimitrov Bul-
garistan Komiinist Partisi toplantisinda yaptig1 bir konusmada Bulgar olmayan etnik
gruplart “toplumun kanayan yarasi” olarak ifade etmis ve Tiirk azinlik icin bir ko-

misyon kurulmasi kararlastirlmistir.”!

Bulgar yonetimince sosyalist diizen igerisinde tehlike olarak goriilen azinlik-
lara bu donemde prenslik ve krallik doneminde yapilan uygulamalarla tezat olustura-
cak sekilde asimile etme politikast uygulanmigtir. Devletlestirilen okullarda azinlik-
lar egitilerek egitim ve kiiltiir diizeylerinin ytikseltilmesi hedef alinmistir. Bunda esas
gaye, komiinizm ideolojisi ile yetisecek azinliklarin sosyalist diizen igerisinde yer
alacaklar1 ve etnik kimliklerini unutacaklarina olan inangtir. Bu amacgla komiinizmin

ilk yillarinda Tiirklerin azinlik i¢inde komiinizm kiiltiirii ile yetismis aydin insanlar

3 Hiiseyin Pazarci, “Uluslararasi Hukuk ve Antlasmalar Yoniinden Bulgaristan’daki Tiirklerin
Statiisii”, Ankara Universitesi Bulgaristan’da Tiirkler Semineri, Bildiriler, Ankara Universitesi
Basimevi, Ankara,1985, s. 19-20.

3! Nurcan Ozgiir, Etnik Sorunlarin Coziimiinde Hak ve Ozgiirliikler Hareketi, Der Yayinlari,
Istanbul, 1999, s. 72.
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yetistirme ¢abalar1 goriilmiistiir. Tiirk egitimine yonelik olarak Pedagoji Enstitiilerine
ilaveten Sofya Universitesi’nin Tarih ve Felsefe Fakiiltesi ile Fizik ve Matematik Fa-
kiiltesinde Tiirkge kisimlar agilmustir.** Milli Egitim Bakanligma bagh Tiirk anaokul-
lar1 agilarak komiinist ideolojiyi kii¢iik yaslardan itibaren zihinlere yerlestirmeye ¢a-
lisilmustir.® Tiirk azinlik okullarindan 6zel statiide bulunanlarda devlet tarafindan
desteklenecegi ve egitim diizeyinin artirilacagi diisiincesiyle devletlestirilmistir. Za-
man icerisinde bu okullarda Tiirk¢ce dersi azaltilmaya baslanmistir. Bu okullarda

Tiirkiye’ye kars1 antipati uyandirilmaya ¢alisilmistir.

Komiinist yonetim 1951 yilinda ¢ikardigi bir kararnameyle Tiirkce gazete,
dergi ve kitap yayinlanmasina komiinist ilkelerin disina ¢ikmamak kosuluyla izin
vermigstir. Parti yetkilileri, bu yolla, Tiirklere komiinist ideolojisinin asilamasinin ve

benimsetilmesinin kolaylasacagim diisiinmiistiir.>*

Bulgaristan yoneticileri oncelikli olarak asimilasyon politikasini uygulamaya
tilke i¢inde yasayan Hiristiyan azinliklardan baslamistir. Sistemli asimilasyon politi-
kasina Hiristiyan azinliklarca hi¢bir direnis gosterilmezken basta Tiirkler ve Pomak-
lar olmak tizere Miisliiman azinliklarca biiyiik direnisler gosterilmistir. Hatta bekle-
nenin aksine etnik ve dini kimlik Miisliiman azinliklar arasinda daha da giiclenmeye
baslamstir. Ustelik iilkede yasananlara bir tepki olarak Pomaklar, Miisliiman Cinge-
neler ile Tatarlar da kendilerini Tiirk olarak tanitmaya baslamislardir. Bu durum kar-
sinda Bulgaristan Komiinist Partisi yoneticileri daha siki politikalar iiretme ve uygu-
lama karar1 almigtir. 1948 yilindan itibaren Pomaklara yonelik genis ¢apli bir asimi-
lasyon politikas1 baglatilmigtir. 1952 yilina kadar devam eden bu siirecte Pomaklar

kiiciik gruplar halinde tilkenin degisik bolgelerine siiriilmiistiir.”

Tiirkler genelde Bulgaristan’in kirsal kesimlerinde yasamistir. 1949 yilinda

32 Mete Uluyurt, Bulgaristan Sosyal ve Siyasal Yasaminda Tiirkler, Kocaeli Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli, 2005, s. 114.

33 Hakki Abdullah Megik, Sumnu: Bulgaristan Tiirkleri’nin Kiiltir Hayati, Hepileri Matbaasi,
[zmir, 1977, s. 72.

* Alp, a.g.e., s. 182.

3> Ali Day1oglu, Bulgaristan’daki Miisliman-Tiirk Azinlig: (1878-2000), Ankara Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2002, s. 219.

15



tarim arazilerinin kooperatiflere devredilmesi sonucunda Tiirk azinlik iyice giic du-
rumda birakilmistir. Topraklarin1 kooperatiflere devreden Tiirkler kendi tarlalarinda
is¢i olarak calismak zorunda kalmistir. Karar verme siirecinde séz hakki verilmeyen
Tiirkler, Bulgar akranlarina goére daha az maasla daha fazla ¢aligmak zorunlulugu
hissetmistir.*® Buna komiinist rejimin tarim triinlerini ucuz fiyata alma politikas1 da

eklenince Tirklerin yasam standartlar1 iyice diismeye baslamistir.

Tarlalar1 kooperatiflesme adiyla, okullar1 daha iyi egitim verme amaciyla el-
lerinden alinan, dinsel yasamina ve geleneksel yasamina miidahalede bulunulan
Tiirkler Tiirkiye’ye go¢ etme fikrini benimsemistir.”’ Ciinkii Bulgaristan’da yasayan
Tiirkler Bulgaristan’in 1rk¢1 politikasinin hangi donemde olursa olsun degismeyece-
gini anlayarak karamsarliga kapilmistir. Bu nedenle 6zellikle, 1947 yilindan itibaren
Tiirkiye’ye go¢ etmek isteyen Bulgar Tiirkleri’nin sayisinda biiyiik artiglar gézlen-
mistir. Ancak Bulgar makamlar1 go¢ etmek isteyenlere sinirli vize verdiginden gog
edenlerin sayis1 az olmustur.*® 1945-1949 yillar1 arasinda yukarida degindigimiz ne-
denlerle Tiirkiye’ye go¢ eden Bulgaristan Tiirkleri’nin sayist asagidaki tabloda goste-

rilmistir.*

Yillar Gocmen Sayisi
1945 631
1946 706
1947 1.763
1948 1.514
1949 1.670
Toplam 6.284

Bulgaristan’da komiinist rejimin kamulastirma ve sanayilesme politikalar
sonucu iilkede kalifiye olmayan insan grubuna olan ihtiya¢ azalmis ve issizlik sorunu

ortaya ¢cikmustir. Bu yilizden Bulgaristan 1950 yilindan itibaren Tiirkiye’ye yapilan

36 Simgir, a.g.e., s. 21.

37 Bilal N. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri ve Gé¢ Sorunu”’, Bulgaristan’da Tiirk Varhg Bildiriler,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinevi, Ankara, 1985, s. 57.

¥ Liitem, a.g.e., C. L., s. 74.

39 Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri ve Gé¢ Sorunu”, 's. 57.
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gogleri onlemeye calismamistir. Eylil 1949°dan 1950 yili Agustos ay1 basina kadar
gecen 11 aylik siirede 26.788 kisiye go¢ vizesi verilmistir.*’

Bulgar hiikiimeti Tiirkiye’ye go¢ etmek isteyenlere imkan taniyarak kalanlar
daha kolay asimile etmek diisiincesiyle 10 Agustos 1950°de Tiirkiye’ye bir nota vere-
rek Bulgaristan Tiirkleri’nden 250.000 kisinin ii¢ ay i¢inde Tiirkiye’ye gd¢men ola-
rak alinmasini talep etmistir. Bulgar entrikalarini engellemek i¢in Tiirkiye, Bulgaris-
tan’dan gelecek soydaslara vize uygulamis ve bu kapsamda 1 Ocak 1950 ile 30 Eyliil
1951 tarihleri arasinda 212.150 kisiye Tiirkiye’ye giris vizesi verilmistir. Ancak bu
donemde vize verilenlerden toplam 154.393 kisi Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelmis-
tir.!

Bulgaristan hiikiimetinin bu karar1 Tiirkiye’nin Kore’ye asker gonderecegini
acikladigi tarihle ayni olmustur. Bu notada, Bat1 yanlis1 politikalar izleyen Tiirk Dev-
letini Sovyetlerin Bulgaristan yoluyla cezalandirma politikas: belirginlesmistir. Bu

sayede asil hedef Tiirk ekonomisinin ¢okertilmesi olmustur.

1949-1951 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye gé¢ eden Bulgaristan Tiirkleri’nin ta-
mamu iskanl gé¢men statiisiinde yurdun dort bir tarafina yerlestirilmistir. Ankara’da

Varlik Mahallesi, Istanbul’da Gazi Osman Pasa Mahallesi, Bursa’da Istiklal Mahal-

lesi gbemenler i¢in kurulmus mahallelere Srnektir.*?

Bulgaristan’da Tiirklere yakinlik duyan hatta Miisliiman kimlikleri nedeniyle
kendilerini Tiirk olarak tanitan Miisliiman Cingenelere kars1 1953—-1954 yillar1 ara-
sinda isim degistirme yoluyla asimilasyon politikasi uygulanmistir. Yapilan baski ve
asimile edici yontemlerin etkili olmadigini goéren Bulgaristan Komiinist Partisi Mer-
kez Komitesi {iyelerinin 1956 yili Nisan ayinda yaptiklar1 toplantida azinliklara uy-

gulanmasi gereken politikalar asil olarak belirlenmistir. Bu toplantinin sonunda tilke-

40 Liitem, a.g.e., C. L., s. 74.

“ag.e.,C.I, s.76.

2 Bilal N. Simsir, “Tiirkiye ve Balkanlar” (Derleyen: Erhan Tiirbedar), Balkan Tiirkleri, Balkanlar
da Tiirk Varhgi, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayini, Ankara, 2003, s. 334.
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de bulunan Miisliimanlarin isimlerinin degistirilmesi kararlastirilmugtir.”

1950-1951 yillarinda yapilan gbg¢ten sonra 1 Aralik 1956’da yapilan Bulgar
niifus sayimina gore Bulgaristan’in genel niifusu 7.613.709 olarak belirtilmistir. Bul-
garistan niifus memurlariin azinlik niifusu az gosterme cabalarina ragmen Bulgar-
lardan sonra Tiirkler 656.025 niifusuyla iilkenin en biiylik ikinci etnik grubunu olus-

turmustur.44

1959 yilinda alinan bir kararla Tiirk ve Bulgar okullar1 birlestirilmistir. Bu ta-
rihten itibaren Turk dili ile egitim yapilmasina son verilmistir. Uygulamaya tepki
gosteren Tiirk 6gretmen ve okul idarecileri ¢alisma kamplarina siirgline génderilmis-

.45
tir.

1960 yilinda Bulgaristan Komiinist Partisinin agirliginin hissedildigi bir top-
lantida niifus yasasinda yapilan bir degisiklikle Bulgar soyundan olmayan vatandas-
larin kendi istekleri ile isim ve soyadlarin1 degistirebilecekleri karart alinmigtir. Nii-
fus yasasinda yapilan bu degisiklige ragmen Tiirklerden bir kisi bile isim degistirmek
icin 1960-1984 yillar1 arasinda miiracaatta bulunmamistir. Ancak Bulgarlar bunu
1984 yil1 Aralik ayinda baglattiklari isim degistirme politikasinin yasal dayanagi ola-

rak kullanacaklardir.*®

A. Egitim Alaninda Yapilan Degisiklikler

Krallik rejimi siiresince temel hak ve 6zgiirliikleri kisitlanan Tiirkler yeni ku-
rulacak komiinist rejimde haklarinin korunacagi iimidiyle Vatan Cephesi hiikiimetine
destek vermistir. Vatan Cephesi i¢inde olusturulan “Vatan Cephesi Azinhig Tiirk
Komisyonu” ile Bulgaristan’daki Tiirklerin haklarinin savunulmasi diisiiniilmiistiir.

27-28 Aralik 1944’te Sofya’da bu komisyon tarafindan hiikiimete iletilmek tizere

# Ali Eminov, Turkish and Other Muslim Minorities of Bulgaria, The Institute of Muslim
Minority Affairs, London, 1997, s. 6.

* Simgir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985), s. 263-264.

* Megik, a.g.e., s. 73.

% Simgir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985),s. 14 ve 346.

18



egitim, vakiflar ve dini konularda kararlar alinmistir. Egitimle ilgili olan hususlarda
alinan kararlar 6zetle Tiirk okullarinin sartlarinin iyilestirilmesi ve bu okullarda go-
rev yapan 6gretmenlere devlet tarafindan maas ddenmesi ile tiim egitimin Tiirk dili

ile yapilmasim kapsamistir.*’

12 Subat 1945 tarihli bir kararname ile Bulgaristan Milli Egitim Bakanliginin
belirleyecegi miifredata uymak sartiyla Tiirk okullarina mali yardim yapilacag: agik-
lanmigtir. 26 Haziran 1946 tarihli Bakanlar Kurulu karariyla da iilke i¢indeki tiim
azinliklart igerecek sekilde 7—15 yaglar arasindaki tiim ¢ocuklar i¢in mecburi 6gre-

nim getirilmistir.**

Tiirk okullar1 27 Eylil 1946 yilinda devletlestirilmistir. Bu tarihten sonra
okullar kamuya ait olmus ve tiim ihtiyaclar1 devlet tarafindan karsilanmaya baslan-
mistir. Devletlestirme ile Tiirk okullari ile Bulgar okullar esit hale gelmis ve sartlari
tyilestirilmistir. Ancak burada gbézden kagirilmamasi gereken husus azinlhigin en
onemli haklarindan biri olan kendi okuluna sahip olma hakki elinden alinmuistir.
Okullar1 devletlestiren yasada “...Bulgaristan’da hangi azinlik halkinin azinlik hakla-
rindan yararlanacagi ve kendi okullarinda anadilleri ile okutulacagi Milli Egitim Ba-
kanliginin teklifi lizerine Bakanlar Kurulu tarafindan tespit olunur” hiikmii ile de
azinlik statiisiinii kazanmak hakki hiikiimetin takdirine birakilmistir.*” Ashnda ko-

miinist rejim bu kararla azinlik haklarini tanimayabileceginin sinyalini de vermistir.

4 Aralik 1947°de cikarilan Bulgar Anayasasinca azinliklara kendi ana dille-
rinde egitim gérme ve kiiltlirlerini gelistirme hakki verilmistir. Bulgar hiikiimetince
Ikinci Diinya Savasi 6ncesi donemde iyice cahil kalan Tiirk azmhigm egitim diizeyi-
nin artirilmasi hedeflenmistir. Bunda esas gaye sadece Tiirk¢e konusabilen bu insan-
larin egitim seviyeleri yiikseltilerek devletlestirilen okullarda komiinist rejim ilkele-
rinin kolayca anlagilmasinin saglanmasidir. Boylece bir taraftan Tiirk azinliga hakla-

riniza saygi duyuyoruz imaji verilirken diger taraftan da devletlestirilen okullarda

* Hiiseyin Memisoglu, Ge¢misten Giiniimiize Bulgaristan’da Tiirk Egitim Tarihi, Kiiltiir Bakan-
lig1 Yayinlari, Ankara, 2002, s. 222-223.

®a.g.e.,s. 226.

¥ Liitem, a.g.e., C. L., s. 72-73.
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komiinist felsefe asilanarak asimile edilmeye baslanmistir. Bu amagla, Krallik rejim
doneminde kapatilan okullar tekrardan agilmis ve Tiirk okullarinin sayisinda 1955

yilina kadar biiyiik artislar yapilmustir.”®

1952-1953 egitim 6gretim yilinda Kur’an ve din dersleri tamamen miifredat-
tan ¢ikarilmistir. Bu uygulama nedeniyle din dersleri ders saatlerinden sonra veril-
meye baslanmistir. Ancak kisa siire sonra bu duruma yasal olmadig1 gerekgesiyle
miidahale edilmesi sonucunda din egitimi aileler tarafindan gizlice verilmeye bas-

lanmistir.”!

Tiirkleri komiinist felsefeyle yetistirmede kararli olan Bulgar hiikiimeti Tiirk-
¢e basin ve yayin yoluyla Tirkleri etkilemeye ¢alismistir. Sofya Radyosu tarafindan
giinde ortalama 4-5 saate varan Tiirkge yaymlar yapilmistir.”> Diinya edebiyatindan
bazi eserler Tiirk¢eye cevrilmistir. Birgok Tiirk tiyatro eseri Tiirk tiyatrolarinda Tiirk

oyuncular tarafindan oynanmistir.

Bulgaristan Tiirkleri kendilerine sunulan egitim firsatin1 iyi degerlendirmis-
lerdir. Zorunlu egitimle Tiirk genclerinin egitim diizeyi ylikselmis, agilan ilave kurs-

lar sayesinde yetiskinlerin okuryazarlik oran1 artmistir.

1956 niifus sayimi verilerine gore Bulgaristan’daki Tiirklerin egitim diizeyi

asagidaki tabloda belirtilmistir.>®

% Memisoglu, Gegmisten Giiniimiize Bulgaristan’da Tiirk Egitim Tarihi, s. 110-111.

>! Eminov, a.g.e., s. 130.

32 Mehmet Cavus, “Oliimiin Pengesinde Miicadele”, Balkanlarn Sesi Dergisi, Say1 2, Ocak-Mart
1989, s. 6.

>3 Simgir, Bulgaristan Tiirkleri (1878—1985), s. 248.
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Egitim Diizeyi Erkek Kadin Toplam
Okuryazar olmayan 69.129 113.952 183.081
Yarim Ilkokul tahsilli 69.031 50.069 110.100
[lkokul mezunu (I-1V) 96.586 72.569 169.155
Ortaokul mezunu (I-VII) 29.169 9.912 39.108
Lise mezunu (I-XI) 2.699 679 3.378
Yar yiiksek 6grenim mezunu 180 33 213
Yiiksekokul mezunu 159 33 192
8 yas listli niifus toplanu 257.980 247.247 505.227

1956 yilindan itibaren Bulgaristan yoneticileri Tiirklerin egitim seviyesinin
yiikseltilmesinin kendileri agisindan beklenen faydayi vermedigini gormiistiir. Tiirk-
lerin asimile olmak s6yle dursun Tiirkliik bilincinin giinden giine arttigini hissetmis-
lerdir. Bu nedenle Tiirk okullar1 “Milliyetcilik yuvasi” Tiirk aydinlarmi da “Tiirk
Milliyet¢isi” olarak nitelendirilmistir.”* Bundan sonra politika degistirilerek Tiirkle-
rin egitim haklarin1 kisitlayici tedbirler artirilmistir. Tlk olarak 1955-1956 egitim 63-
retim yilinda Bulgar liselerinde acilan Tiirk smiflar1 diger siniflarla birlestirilmistir.
1958-1959 egitim ogretim yilinda Tiirk Liseleri ile Bulgar Liseleri 1959-1960 egitim
ogretim yilinda ilkokullar ve ortaokullar Bulgar okullartyla birlestirilmistir. Okullarin
birlestirilmesi ile Tiirk¢enin egitim dili olmasina son verilmistir. Bu nedenle okulla-
rin birlestirilmesi ile aslinda Tiirk okullar1 kapatilmistir. Komiinist yonetiminin
“Tirk okullariin durumunu iyilestirmek™ bahanesiyle devletlestirmesinin gergek

amaci bdylece ortaya ¢ikmaistir.

B. Tiirk Basim1 Konusunda Yapilan Degisiklikler

Krallik rejimi idarecilerince susturulan Tiirk basini 1944 yilindan itibaren tek-
rar gelismeye baslamistir. 1947 tarihli Paris Baris Antlasmasi’nda basin konusuna hig
deginilmemistir. Krallik rejiminin tersine her konuda 6zgiirliik vadeden Komiinist re-

jim yoneticileri bu sozlerine sadik kalmamustir. Tiirk basini1 Bulgaristan Tiirkleri’nin

** Yakup Cicek, Bulgaristan Hatiralari, Temel Ofset Yayincilik, istanbul, 2000, s. 196-197.
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hislerini 6n plana ¢ikarmak ya da haklarini savunmak yerine komiinist rejimin emel-

lerine hizmet ettigi dl¢iide gelismistir.5 >

Yeni rejimin Tiirk taraftarlarinca ¢ikarilan ilk gazete “Vatan” isimli Tiirkce
gazete olmustur. Sofya’da Bulgarca yayinlanan “Otecestvo” gazetesinin Tiirkge eki
olarak yaymlanmstir.”® Gazete 19291930 yillarinda Kircaali Riistiyesinde miidiir-
lik yapan Cevad Semi Bey tarafindan kurulmustur.”’ 1945 yili Subat ayinda Tiirkge
ve Bulgarca olarak ¢ikarilmaya bagslanan bu gazete Nisan ayinda kapatilarak iki ay
kadar siirmiis ve kisa Omiirlii olmustur. Bu gazete kapatildiktan sonra 1 Nisan
1945°te Sofya’da ¢ikarilmaya baglanan “Isik” isimli gazete yeni rejimin, Tiirk azinlik
tarafindan desteklenmesini amag¢ edinmistir. Gazetenin baslik logosunun hemen al-
tinda “ Milli Vatan Cephesi Tiirk Azinligi Komisyonu’nun Yayin Organi” oldugu be-
lirtilmigtir. Bu gazete 1947 yilindan itibaren 1985 yili1 Ocak ayina kadar “Yesil Isik”

ismiyle yayinlanmaya devam etmis ve dncekine oranla daha uzun 6miirlii olmustur.

Yetigkinlerin yaninda Tiirk ¢ocuklarini da etkilemek amaciyla “Eyliilcii Co-
cuk” isimli bir gazete ¢ikarilmistir. Bu gazete 1946 yilindan itibaren Bulgar izci ku-
rulusu “Septemvriycenin Tiirk¢e yayin organi niteligini tasimistir. 1953 yilindan iti-
baren gazete basliginin altina “ Bulgaristan’daki Tiirk ¢ocuk onciileri i¢cin Merkez
Komitesince Cikarilir.” ibaresi eklenmistir. 1960 yilinda kapanan gazetenin baski

sayist kapandigi giinlerde otuz iki bine ulagmistir.

1947 yilindan itibaren Bulgaristan’daki Tiirk gencglerine yonelik olarak “Halk
Gengligi” isimli bir dergi ¢ikarilmaya baglanmistir. Sofya’da on bes giinde bir olmak

lizere yayimlanan bu gazete 1969 yilinda kapanmustir.

Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesi’nin Tiirk Azinligr Yayin Or-
gani sifatiyla ayrica “Yeni Isik” isimli bagka bir gazete ¢ikarilmistir. Bu gazetede 29
Ocak 1985 tarihinde kapatilmistir.

>> Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985), s. 312-314.

6 M. Tiirker Acaroglu, Bulgaristan Tiirkleri Uzerine Arastirmalar -I-, [Q Kiiltiir Sanat Yayncilik,
Istanbul, 2007, s. 364.

*7 Pars Tuglaci, Bulgaristan ve Tiirk-Bulgar iliskileri, Cem Yaynevi, istanbul,1984, s. 230.
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1954 yil1 Ocak ayindan itibaren Tiirk azinliga yonelik olarak “Yeni Hayat”
1simli Tiirkge bir dergi aylik olarak ¢ikarilmaya baslanmistir. Dergide siyasetle ilgili
konularin yaninda sosyal konularla beraber sanat ve edebiyatla ilgili konularda is-
lenmistir. Yonetimden gelen baskilar sonucunda son yillarda igeriginin yiizde yetmisi
Bulgarca yiizde otuzu Tiirk¢e olarak yayinlanan bu dergi 1985 yili basinda kapatil-

mustir. “Yeni Hayat” Bulgaristan’da son ¢ikan Tiirk¢e dergi olmugtur.”®

Bulgaristan’da yukarida bahsettigimiz gazete ve dergilerin disinda baska ga-
zete ve dergilerde c¢ikarilmigtir. Ancak bu gazete ve dergilerle ilgili yapilan arastir-
malarda isimlerinden bagka bir husus tespit edilememistir. Bu yayinlardan bazilari:

Stalin Bayragi, Rodop Miicadelesi ve Tuna Gergegi isimlerini tasimaktadir.”

1944 yilindan itibaren Tiirk¢e basilan kitap sayisinda biiyiik artis olmustur.
Mehmet Fikri’nin 1947°de yazdig1 Tirk Genglerine Giizel Siirler isimli Kitabi ilk
Tiirkce kitap olma yaninda yeni Tiirk alfabesiyle yazilmis olmasindan dolay1 da dik-
kate deger bir calisma olmustur. Tiirk yazarlarinin ¢ok sayida eseri bu donem siire-
since Bulgaristan’da Tiirkge olarak yaymlanmstir.® Bazi Tiirk yazarlarm eserleri

de Bulgarcaya cevrilerek yaymlanmistir.”'
C. Dini Yasanti Konusunda Meydana Gelen Degisiklikler

Krallik déonemi boyunca (1934—1944) Bagmiiftii rejimin istekleri dogrultu-
sunda hareket etmistir. Bu nedenle 27-28 Aralik 1944’te Bulgaristan Tiirkleri Vatan
Cephesi Komiteleri daha 6nce deginildigi lizere Sofya’da Tiirklerin egitim, vakiflar
ve dini sorunlar bagliklar1 altindaki isteklerini yeni Bulgar yonetimine iletmistir. Dini

yasamla ilgili yapilan istekler soyledir:

¥ Acaroglu, a.g.e., s. 365. “dyrica aymi sayfada Osmanli Devletindeki donemden 1985 yilina kadar
Bulgaristan’da ¢ikarilan Tiirkce gazete ve dergilerin sayist bir tabloda belirtilmistir. Karsilastirma
yapilabilmesi agisindan yararl olacag diisiiniilmektedir.”

%% Ozgiir, Etnik Sorunlarin Céziimiinde Hak ve Ozgiirliikler Hareketi, s. 72-73.

% Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Acaroglu, a.g.e., s. 259-278.

%' Bu konuda ayrintili bilgi igin bakimz: a.g.e., s. 279-297: Mehmet Cavus, “Bulgaristan Tiirkleri
Edebiyat1”, Tiirk Diinyas1 El Kitabi, C. I11, Tiirk Kiiltiirii Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara,
1992, s. 581-585.
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-9 Eyliil 1944 tarihine kadar krallik hiikiimetlerine alet olmus ve Bulgaristan
Miisliimanlarinin sevgi ve giivenlerini kazanamamis olan Basmiiftii ve yandaglarinin
gbrevden alinmasi,

-Bagmiiftiiliik gorevine gelecek kisinin ytliksek kiiltiir sahibi olmasi ve Miis-
liiman azinligin sevgi ve giivenini kazanmasi,

-Bagmiiftiiniin sadece dini islerle ugrasmasinin saglanmasi,

-Krallik hiikiimetlerine alet olarak Tiirk halkini kiiltiir ve egitimden mahrum

62
birakanlarin acimasizca cezalandirilmalar.

Yapilan isteklere bakildiginda en ¢ok dikkati ¢eken husus Basmiiftiiniin tem-
sil ettigi toplumun isteklerine gore hizmet etmekten uzaklasmis bir tutum sergilemis
olmasidir. Bulgar yonetimi yukaridaki isteklerden sadece birini yerine getirmis ve
1936 yilindan beri Bagmiiftii olan Abdullah Sitk1 1945 yilinda gérevden alinmistir.
Tirk azinlik kendilerini temsil edecek bu makamlara gelecek kisilerin se¢imle gore-
ve baglamasini istemistir. Fakat bu istekleri yerine getirilmemis bosalan Basmiiftiiliik
makamina atama yoluyla Siileyman Omer getirilmistir. 1947 yilindan sonra ise bu
makama 1965 yilma kadar devam edecek olan Akif Osman atanmistir.”’ Atanan
Basmiiftiiler de Krallik rejimdeki miiftiilerden farkli bir tutum izlemeyerek rejimin

istek ve emirleri dogrultusunda hareket etmistir.**

Din tanimayan komiinist felsefenin etkisiyle Bulgaristan yoneticileri Miislii-
manhigin etkisini azaltmaya ¢alismistir. 1946 yilinda okullar devletlestirilince din
derslerinin sayist azaltilirken 1949 yilina gelindiginde iilkede agik bulunan ve dini
egitim veren Tiirk egitim kurumu kalmamustir.® Bu tarihten itibaren iilke icindeki
camiler ¢esitli nedenlerle kapatilirken miize, kiitiiphane, lokanta gibi baska amaclarla
kullanilmaya baglanilmistir. 1952 yilindan itibaren ise dini egitimin her tirliisii ya-

saklanmustir.%

62 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985), s. 175-176.

63 Osman Keskioglu, Bulgaristan’da Tiirkler, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayini, Ankara, 1985,
s. 43.

64 Eminov, a.g.e, s. 61.

5 Uluyurt, a.g.t., s.140.

% Eminov, a.g.e., s. 52-83.
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Bulgaristan Komiinist Partisi, 1950’11 yillarin ortalarindan itibaren yapilan
tiim dinden uzaklastirma politikalarina ragmen Tiirklerin tutumunda istenen etkiyi
saglayamadiklarinin farkina varmistir. Bulgaristan Komiinist Partisinin 1956 yilinda-
ki toplantisinda daha sert ve sistemli politikalarla Tiirklerin Misliimanliktan uzaklag-
tirtlmast karar1 alinmugtir. 1958 yilinda da Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Ko-
mitesince diizenlenen bir toplantida “Tiirk Niifus Uzerine Yapilacak Calismalara
Yénelik Oneriler” baslikli bir karar alinmustir. Bu toplanti sonucunda alinan kararla-
rin 6ziinde Miisliimanlig1 kétiileyerek Tiirkleri Miisliman kimliklerinin disina itmek
amaci bulunmustur. Ancak Tirkler sosyalist Bulgar kimligine biiriinmemislerdir. Bu

olayda Miisliimanlik en 6nemli etken olmustur.®”’

Bulgaristan’da kapatilan camilerin sayisiyla orantili olarak din adamlarinin
sayisinda da azalmalar goriilmiistiir. 1956 yilinda yapilan bir sayima gore Tiirk azin-
ligin 2.393 din gorevlisi bulunurken 1961 yilinda yapilan bir ¢alismadan alinan so-

nuglara gore 460 din gorevlisi saptanmuistir.®®

7 a.g.e., s. 52-54. “Bulgaristan yonetiminin Tiirklerin Miisliiman kimliklerini silmeye calstigi bu

yillarda Yunanistan yonetimi de iilkesinde yasayan Tiirklerin ‘Tiirk’ kimliklerini inkar ederek sadece
Miisliiman olduklarini belirtmistir. Her iki iilkenin amaclart ayni olmakla beraber uygulamalart nite-
lik itibariyle farklidir. Ciinkii Tiirkliik kisinin dogugstan sahip oldugu kimlik olmast nedeniyle degisti-

rilmesi zor, Miisliimanlik ise kisinin sonradan edindigi kimlik olmasi nedeniyle degistirilmesi nispeten
daha kolaydw.”

68 Uluyurt, , a.g.t., s. 142.
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I1. Jivkov Doneminde Bulgaristan ve Asimilasyona Giden Yol (1962-1983)
1. Jivkov’un Genel Siyasi Politikalar

Jivkov, 1962 yilinda Bulgaristan Komiinist Partisi Birinci Sekreteri hem de
Basbakanlik sifatiyla iktidarin tiim giiciinii ele gec¢irmistir. Jivkov donemiyle beraber
komiinizm yOnetimine kadar bir kenara birakilan milliyetcilik duygular tekrar can-
landirilmaya ve azinliklar1 eritmeye yonelik politikalarin olusturulmasina agirlik ve-
rilmistir. Ornegin; 1956 niifus saymmi sonuglarina gére 187.789 olan Makedonyali
azinlik, 1965 yili sayimlarinda 9.632 kisi olarak agiklanmistir. Clinkii 1965 yili sa-

yimlarinda Makedonyalilar Bulgar olarak gosterilmistir.*’

Bulgaristan Cumhuriyeti’nde dort yiiz milletvekilinden olusan Halk Meclisi
Bulgaristan’in en yiiksek iktidar organ1 olmustur. Halk Meclisi toplumsal gelismenin
en iist dlizeydeki orgiitleyicisi niteligiyle devletin yasama ve yiirlitme organlarini bir-

lestiren en iist denetim organidir.”

Bulgaristan Halk Meclisi’nde, Bulgaristan Komiinist Partisi haricinde Cift¢i
Partisi de yer almustir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda halktan biiyiik destek géren bu
parti ile gerek Jivkov doneminde, gerekse daha 6nceki donemlerde komiinist partili-
lerce uzlasma yapilmistir. Bulgaristan yonetimi, Cift¢i Partisi’ni Batili devletlerin Hi-
ristiyan Demokrat ve Liberal partileriyle diyalog kurmada kullanarak akillica bir si-

yaset izlemistir.”"

1971 yilinda kabul edilen Bulgaristan Anayasasi ile Devlet Konseyi Baskan-
l1g1 makami olusturulmustur. Halk Meclisi’nin en {ist organi olan bu konsey yasama
ve ylriitme faaliyetlerini birlestirmistir. Devlet konseyi bir baskandan, baskan veki-
linden, bir sekreterden ve Halk Meclisi’nin milletvekilleri arasindan segilen Devlet
Konseyi iiyelerinden olusmustur. Jivkov da bu anayasa ile olusturulan Devlet Konse-

yi’nin baskani olmustur.

% Liitem, a.g.e., C. L., s. 30.
" Todorov, a.g.e., s. 130.
"' Uluyurt, a.g.t., s. 144.
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Bu anayasa ile Bulgaristan Komiinist Partisi devletle 6zdeslestirilmis ve ko-
miinizmin gelismesi i¢in hukuksal gerekceler hazirlanmistir. 1971 yili Nisan ayinda
yapilan Bulgaristan Komdiinist Partisi’nin onuncu kongresinde Bulgaristan’da kapita-
lizmden sosyalizme gecis siirecinin bagartyla devam ettiginden soz edilmistir. Tim
toplumsal yasam sisteminde gerceklesen niceliksel ve niteliksel degismeler sonunda
Bulgaristan’da yeni bir gelisme siirecine basladig1 belirtilmistir. Sosyalizmin maddi
teknik temelinin tamamlanmasini miiteakip sosyalist toplumun miikemmellestirilme-

si suretiyle sosyalist toplumun olgunluk diizeyine ulastirilacag vurgulanmistr.”

Komiinizmin Bulgaristan’da kokleserek yerlesmesini amacg edinen Jivkov dis
politikalarin1 genelde Sovyet politikalarina paralel olarak yiirtitmiistiir. Her konuda
Sovyetler Birligini model alan Jivkov bu bagliligin1 Bulgaristan Komiinist Partisi’nin
on birinci kongresinde su sozlerle dile getirmistir: ““ ... Biz Bulgaristan komiinistleri,
Lenin’in yiice partisine, Sovyetler Birligi’ne, sosyalist toplum diizenini yillarca siiren
savasimlari ile, barig¢1 emekleriyle ve silahla savunan, baris ve halklar i¢in glivenlik
kosullart i¢inde ilerlemenin gelismesine en biilyiik sonug belirleyici ve katkida bulu-
nan ve bulunmaya devam eden Sovyet kardeslerimize hayranlik ve stikranlarimizi bu
kiirsiiden bir daha dile getiriyoruz... Biz Bulgar komiinistleri, Bulgar emekgileri, tiim
Bulgaristan halki, Bulgaristan’da gelismis sosyalist toplum kuruculugu ve daha son-
ralar1 da komiinizm kuruculugu i¢in, Lenin’in partisiyle her yanli en siki igbirligi ko-
sullarinda, Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nin yiice Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri
Birligi’'ne gittikge daha eksiksiz ve daha organik yakinlagmasi kosullarinda Sovyet

kardeslerimizle omuz omuza yiirimekten baska bir yol gérmiiyoruz.””

Bulgaristan’in son derece Sovyetler’e bagli bir politika izlemesi ekonomik
anlamda kazanimlar elde etmesini de saglamistir. Sovyetler Birligiyle olan iyi ikili
iligkiler sonucunda diinya fiyatlarinin ¢ok altinda, basta kdmiir, petrol ve elektrik ol-

mak tizere alinan baz1 mal ve makineler Bulgar ekonomisinin gelismesine katkida

2 Todorov, a.g.e., s. 129.

7 Todor Jivkov, Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesinin On Birinci Parti Kongresin-
de Okunan Cahsma Raporu, Sofya Pres, 1976, s. 13. ve 17. “Rapor 29 Mart 1976 tarihinde okun-
mugstur.”
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bulunmustur.”

Jivkov doneminde diger komiinist iilkelerle de karsilikli iliskilerin gelistiril-
mesine bilyiik 6nem verilmistir. Bu iligkiler, 6zdes toplumsal diizene, ulusal ve en-
ternasyonal cikarlarin birligine, Marksist-Leninist ideolojiye, yonetici komiinist par-
tiler arasindaki siki isbirligine dayandirilmustir.” Sosyalist iilkeler arasindaki karsi-
liklh iligkilerin diizeyi ve isbirliginin saglamlig: ise biiylik 6l¢iide bu iilkelerden her
birinin Sovyetler Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ile olan iliskilerine gore sekillen-
mistir.”® Sosyalist topluluk iilkeleriyle kardesce isbirligi araliksiz saglamlastirma

amaci Bulgaristan’in dis politikasinin vazgecilmez ilkesi olmustur.”’

ABD ve Sovyetler Birligi arasinda yasanan yumusama politikasinin etkisiyle
Bulgaristan dis politikada barig¢1 ve uzlagmac bir siyaset izlemistir. Basta sosyalist
iilkeler olmak tizere kapitalist devletlerle de iyi iliskiler kurulmasina énem verilmis-
tir. Ozellikle Federal Almanya Cumbhuriyeti, Italya, Avusturya, Fransa ve Isveg’le
ligi artirllmistir. Hammadde, enerji, yakit, liretimin ihtisaslagsmasi ve kooperatifles-
mesine yonelik sorunlarin bu konsey vasitasiyla ortaklasa ¢oziilmesinin gerekliligi

inanciyla hareket edilmistir.”

™ Liitem, a.g.e., C.1,s.29.

” Vietnam, Demokratik Alman Cumhuriyeti, Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti, Kiiba, Mogolistan,
Polonya, Romanya, Macaristan, Cekoslavakya ve Yugoslavya komiinist olmalar1 sebebiyle iyi ikili
iligkiler kurulan devletlerden bazilaridir.

76 Jivkov, a.g.r.,s. 14 ve 16.

77 Todor Jivkov, Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nin i¢ ve Dis Politikas1 (Ceviren: Aydmn Arin),
Habora Kitabevi Yaymlari, Istanbul, 1979, s. 21. “Kitap, Jivkov'un 27 Nisan 1979 tarihinde Yedinci
Halk Meclisi 'nin onuncu toplantisinda yaptigi konusma metnine dayanmaktadr.”

7 Jivkov, a.g.r., s. 19.

” Jivkov, a.g.r., s. 15-16.
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2. Jivkov Doneminde Meydana Gelen Ekonomik Gelismeler

Komiinizmin Bulgaristan’da yerlesmesinden sonra Bulgaristan’in bir tarim
tilkesi olmaktan ¢ikarilarak gelismis bir sanayi iilkesi olmasi hedeflenmistir. Komii-
nizmin ilk yillarinda Bulgaristan’in sanayilesmesinde ilk adim ekonominin temelini
olusturacak agir sanayi alaninda yapilmistir. Sosyalist sanayilesmenin her asamasin-
da Bulgaristan Komiinist Partisi Sovyetler’in de destegiyle iilkenin kendi hammadde
tabanini olusturmasi, yerli agir kimya sanayinin kurulmasi, liretimin otomatlagtiril-
mast ve isgiicli kaynaklarinin da akillica kullanimiyla iilke ekonomisi hizla gelisme-
ye baglamistir. 8 Tiim bu ¢abalar sonucu Bulgaristan ekonomisi hizla kalkinarak her

yil yiizde yedi oraminda biiyiimeye baglamustir.*'

Yapilan ekonomik planlar merkeziyetci sistemin olanaklarindan istifade ile
kararlica uygulanmustir. Devletlestirilen® topraklardan elde edilen iiriinler ekonomik
gelismeyi artirmistir. Sonraki yillarda ise tarimsal tiretim kooperatifleri ile devlet
miilkiyeti birlestirilerek Tarim-Sanayi Kompleksi adi verilen daha biiyiik ekonomik
birimler olusturulmustur. Boylece sanayide kullanilan {iretim yontemlerinin tarimsal
ekonomiyle birlestirilmesi saglanarak iiretim gili¢lerinin gelismesi saglanmistir. Bu-
nun sonucunda da tarimsal iiretim ile sanayisel {iretim birbirine ileriki yillarda yak-

lagmustir.

Bulgaristan Ekonomik Yardimlasma Konseyi® iiyesi oldugundan komiinist
ilkelerle yapmis oldugu ticari anlagmalar ekonomik gelismesini hizlandirmistir. Bu
sayede Bulgaristan iirettigi mallar1 satacak genis bir pazara sahip olmustur. Thrag edi-

len iirlinlerden boylece iilkeye yiiksek doviz girdileri elde edilmistir.

8 Todorov, a.g.e., s. 126.

81 Liitem, a.g.e., C. L., s. 35.

%2 Bulgaristan’da, 1958 yilinda ekilebilir tarim alanlarmimn yiizde doksan ikisi tarimsal iiretim koopera-
tifleri tarafindan isletilir durumdaydi. Ayrintili bilgi igin bakiniz: Todorov, a.g.e., s. 126.

%358 Ocak 1949°da Moskova’da, Sovyetler Birligi, Bulgaristan, Cekoslovakya, Macaristan, Polonya
ve Romanya temsilcileri arasinda yapilan toplanti sonunda kurulmustur. Kurulusa ayni anda Arnavut-
luk, 1950'de Demokratik Alman Cumhuriyeti, 1962'de Mogolistan ve 1972'de Kiiba katilmustir.
COMECON (Conseil d’Assistance Economique Mutuelle) veya CMEA (Council for Mutuel
Economic Assistance) olarakta bilinen Ekonomik Yardimlagma Konseyi’nin amact; {iyelerine eko-
nomik tecriibe degisimi, hammadde, gida, makine ve donatim yardimlagmasi saglamaktir.
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Kat1 bir sekilde uygulanan ekonomik planlar sayesinde Bulgaristan hizla ge-
lismeye baslamistir. Ornegin; 1971-1975 yillar1 arasin1 kapsayan altinc1 bes yillik
ekonomik plan sonrasi sermaye yaptirimi 21 milyar levanin iizerine, ana {iretim fon-
lar1 ise 32 milyar levanin iizerine ¢ikmustir. Milli gelir yiizde 46, toplumsal emek
tiretkenligi ylizde 44°ten fazla artirllmigtir. Sanayi tirtinleri ile kdy isletmeciligi tirlin-
leri oram1 77,1: 22,9’dan 82,2: 18,8’e degismistir. Milli gelirde sanayinin goreceli pa-
y1 1970°de ylizde 49 iken 1975 yilinda yilizde 54,6’ya yiikselmistir. Koy isletmeciligi

{iriinleri ise yiizde 3,1 oraninda artmistir.**

Hizla artan ekonomik iiretim ve gelisme sonunda 1975 yilinda iiretime uygu-
lan ana fonlarin miktar1 ti¢ milyar yedi yiiz bin levadan 1978 yilinda bes buguk mil-
yar levaya ylikselmistir. Milli gelir ise 1618 levadan 1853 levaya yiikselmistir. Sana-
yinin goreceli pay1 ise yiizde 53,5’ten® yiizde 58,1’¢ yiikselmistir. Smai ve tarimsal
mamiilat arasindaki orant1 81:19 seklinden 84:16 ya degismistir. Ihracatta yiizde 27
oraninda atmistir. Yine ayn1 donemde kisi basina diisen reel gelir yiizde 7,2 halk eko-

nomisinde ¢alisanlarin orani ise yiizde 6,6 oraninda artmistir.*

1980’11 yillarin basina gelindiginde Bulgaristan ekonomisi gerilemeye bagla-
mistir. Bunda, Bulgaristan’in Ekonomik Yardimlagma Konseyi’yle olan iliskilerinin
doruk noktasina ulagmasinin etkisi biiyiilk olmustur. Bu durumda Bulgaristan’in ge-
lismis iilkelerin pazarlarina girmesi gerekliligi ortaya ¢cikmistir. Ancak, gelismis iil-
kelere ticaret yapacak kadar gelismis sanayi altyapist olmadigindan bu miimkiin ol-
mamuistir. Diger yandan da Sovyetler Birligi ucuz fiyatlara verdigi hammaddeler i¢in
diinya fiyatlarinin uygulanmasini istemeye baglamistir. Bu nedenle her yil goéreceli
olarak fiyatlar1 yiikseltmistir. Ekonomisinin temellerini dis ticarete dayandiran Bul-

garistan ihracati azalinca, dogal olarak milli gelirinde diismeler baslamistir.®’

8 Jivkov, a.g.r.,s. 30-31.

% Yukarida 1975 yilinda yiizde 54,6 olarak ifade edilen sanayinin géreceli paymin burada yiizde 53,5
olarak ifade edilmesi Jivkov’un iki farkli konusmasinda farkli rakamlar vermesindendir.

% Jivkov, Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nin i¢ ve Dis Politikasi, s. 8—11.

¥ Liitem, a.g.e., C. L., s. 36-37.
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3. Jivkov Doneminde Bulgaristan Tiirkleri

Komiinizmin ilk yillarinda iilke i¢erindeki Miisliiman azinliklar1 asimile et-
meye yonelik uygulanmaya baslanan tarimin kooperatiflesmesi ve okullarin devlet-
lestirilmesi gibi uygulamalar sistemli bir sekilde devam etmistir. Miisliimanlar1 birbi-
rine baglayan en dnemli faktoriin din oldugu degerlendirilerek Miisliimanlar arasinda
etnik kimligi belirgin hale getirecek uygulamalar yapilmistir. Ulkedeki mevcut Miis-
liimanlarin bu uygulamalardan fazla etkilenmedigini géren Jivkov yonetimi daha sis-

temli ve planl bir sekilde azinliklarin hak ve zgiirliiklerini kisitlamaya baslamustir.*

Tiirk azinliklarin iilkedeki azinliklar i¢inde biiylik orana sahip olmasi Bulgar
yonetimini endiselendirmistir. Yaptiklar1 asimilasyon politikalarina tepki olarak ken-
dilerini Tiirk olarak tanimlamaya baglayan diger azinliklar1 sindirmek icin bir dizi
onlemler almalar1 gerektigine inanan Bulgaristan Komiinist Partisi, 1962 yilinin Ni-
san aymda “Tiirk Olmayan Miisliiman Azinliklarin Kendilerini Tiirk Olarak Tanim-
lamalarina Kars1 Almacak Onlemler” baslikli bir karar almistir. Alinan bu kararin
uygulamalarindan biri de Tiirklerin diger azinliklar {izerindeki etkisini azaltmak i¢in

genis Ol¢iide ikna kampanyalar1 baglatilmasi olmustur.

Bulgar Ilimler Akademisi’nin yaptig1 bir sosyolojik arastirmaya gore alinan
tiim 6nlemlere ragmen Tiirk azinligin asimile edilememesinde Tiirklerin dine baglili-
ginin etkisinin fazla oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle dini yagami kisitlamaya yo-
nelik uygulamalara hiz verilmistir. 1962 yilinda alinan kararlarla ezanin minareler-
den okunmas1 yasaklanmis ve cenaze tdrenlerinin Isldm dini esaslarina gore yapilma-

st yasaklanmustir.

Tek millet yaratma heveslisi olan Bulgar yonetiminin dini yagami kisitlamaya
yonelik uygulamalari, 1963 yilinin Ekim ayimnda Smolyan (Pasmakli) sehrinde yerel
yoneticilerin Miisliimanlik emareleri tasiyan kiyafetlerle alis verisi yasak hale getiris-

leriyle zirveye ulagsmistir. Miisliiman kadinlar1 belediye binasinda sik sik toplanarak

8 Omer Turan, “Ge¢misten Giiniimiize Bulgaristan Tiirkleri” (Derleyen: Erhan Tiirbeder), Balkan
Tiirkleri ve Balkanlar’da Tiirk Varhgi, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayini, Ankara,
2003, s. 24.
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kiyafetlerini degistirmeleri hususunda yonlendirilmistir. Kdylerde kadinlarin salvarla
caligmalarina izin verilmemistir. Bu yasaklara uymayan Miisliiman kadinlara, toplum

oniinde dayak veya ¢iplak birakma gibi insanlik dis1 uygulamalar yapilmistir.*

Yapilan uygulamalarin bir sonucu olarak Tiirklerin dini inanist glinden giine

zayiflamistir. Asagidaki tablo bunu daha agik¢a gozler 6niine sermistir.””

1946 | 1956 | 1962 | 1967 | 1973
Diizenli Namaz Kilan 100 56.3 32.2 15.8 9.1
Cuma Namaz Kilan 100 73 42.6 31.6

28 Mayis 1962°de Basbakan Jivkov, Deliorman’da Razgrat Sancagina baglh
Habib (Vladimirovtsi) Kdyiinde partizan T. Tingev’in heykelinin acilis konugmasin-
da: “Simdi Bulgar ve Tiirk ¢ocuklar1 beraberce egitim goriiyorlar. Sosyalizmin ve
komiinizmin iyi koruyuculari olmak i¢in beraberce hazirlaniyorlar. Geng ihtiyar Tiirk
halki Bulgarca 6greniyor. Bulgaristan Halk Cumhuriyeti ¢esitli milletlerden kurulu
bir devlet degildir.” demistir. Daha sonra bin hanelik kdyiin yiizde doksaninin Tiirk
oldugunu goren Jivkov konusmasina “Siz Tirklerden bir kismi1 1950-51 yilinda ka-
falarin1 kullanamadilar, Tirkiye’ye goc ettiler. Fakat go¢ eden Tiirklerin simdi hepsi
pisman... simdi miimkiin olsa da biz hududumuzu ag¢sak o go¢ eden Tiirklerin ekse-
risi tekrar Bulgaristan’a geri donerler. Ciinkii Tiirkiye’ye go¢ eden Tiirklerin ¢ogu

perisandur....” sézleriyle devam etmistir.”!

Jivkov’un bu mesajindan sonra Tiirkler’in Bulgarlastirilacagi hissine iyice
kapilan Tiirk azinlik, Tiirkiye’ye go¢ etmek i¢in Tiirkiye nin Sofya Biiyiikelgiligi ile
Filibe ve Burgaz Baskonsolosluklarina akin etmislerdir.”> Bulgaristan’1 cennet Tiir-
kiye’yi cehennem gibi gosteren Bulgar idareciler kendiliginden gelisen bu dilekce
kampanyasini rejimin prestijine vurulan bir darbe olarak nitelendirdiklerinden gog

icin dilek¢e vermeyi bile yasaklamlslardlr.93 Dilekce vermek su¢ sayilmis oldugun-

¥ Uluyurt, a.g.t., s. 160.

90 Eminov, a.g.e, s. 57

°! Halil Simgek, Tiirk-Bulgar iliskileri ve Go¢, Harp Akademileri Basimevi, Istanbul, 1999, s. 113.
2 Ozbir, a.g.e., s. 33.
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dan elden dilek¢e vermek icin gelen Tiirkler de ¢esitli yaptirim ve uygulamalara ma-
ruz kalmislardir. Ornegin, Sofya’da goc icin dilekge veren iki Tiirk kadini, on yedi
Tiirk erkegin gozii 6niinde soyularak Bulgar milislerince iskence yapilmustir.”* Mii-
racaat i¢in gelen Tiirkler temsilcilik binalarina sokulmamis, doviilmiis ve hatta hapse
atilanlar olmustur. Gogii savunan kigilere agir cezalar verilmistir. Kosukavak
(Krumovgrad) ilgesinde kurulan bir halk mahkemesinin go¢ konusunu iki arkadasi
ile konusan Hiiseyin Feyzullah Tirnazof isimli Tiirk’e 18 Kasim 1963 tarihinde dort
bucuk y1l agir hapis cezas1 vermistir. Tiim bu engelleme ve yasaklara ragmen 1963
yil1 Mart ayindan 1964 yili Mart ayina kadar gecen bir yilik siirede asagidaki tabloda

goriilecegi tizere 383.358”° kisi Tiirkiye’ye go¢ i¢in miiracaatta bulunmustur.”®

Basvurulan Makam Basvuranlarin Sayisi
Dogrudan T.C. Disigleri Bakanligina 140 kist
T.C. Burgaz Baskonsolosluguna 8.322 kisi
T.C. Filibe Baskonsolosluguna 51.442 kisi
T.C. Sofya Biiyiikelgiligine 323.454 kisi
Toplam 383.358 kisi

Gog icin miiracaat edenlerin sayisindaki fazlalik 1956 yilindan itibaren Tiirk-
leri asimile etmeye yonelik olarak yapilan uygulamalarin sonug¢ vermeye bagladigini
gostermistir. Bulgar yonetimi Tiirklerin go¢ i¢in umutlarin1 kirmaya calisarak daha

kolay asimile edecegini diisiindiigiinden go¢ii desteklememistir.

Ulkede yasayan Tiirklerin memnuniyetsizlikleri acik¢a gdzler dniindeyken
1964 yil1 basinda Bulgaristan Komiinist Partisi’nin Tiirk¢e yayin organi niteligindeki
Yeni Hayat dergisinin kurulusunun onuncu y1ldoniimii miinasebetiyle dergiye demeg
veren Jivkov’un sozleri ilgingtir. Jivkov demecinde “Tiirk niifusunun kendi dilini ve
kiiltliriini 6zgiirce gelistirebilmesi i¢in miimkiin olan her sey yapilmstir... Tiirk nii-

fusun ¢ocuklar1 kendi ana dillerini 6grenmeli ve onu en iyi sekilde kullanmalidirlar.

% Liitem, a.g.e., C. L., s. 78.

" Ozbir, a.g.e., s. 33.

% Ayni yer “Bu rakam 700.000 kisi olarak belirtilmistir.”
% Simgir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985), s. 268.
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Bu sonuca ulagmak i¢in, okullarda verilen Tiirk¢e dil 6gretimini daha iyi diizeye ge-
tirmek gerekir. Tirk niifus bugiin oldugu gibi gelecekte de kendi ana dilini konusa-
caktir; kendi ¢cagdas edebi eserlerini, Tiirk¢e, yazacaktir; o giizel tiirkiilerini, Tiirkce,
sOyleyecektir... Bu iilkede, Tiirkiye’deki ilerici yazarlarin en seckin {iriinleri dahil,
ok daha fazla kitap basiimalidir.”®” demistir. Ancak, Jivkov’un bu sozlerine ragmen
Tirk okullar1 yeniden acilmamis ve Tiirk 6grencilerin milli kiiltiirlerini 6grenmesi

icin herhangi bir kolaylastirma yapilmamistir.

Yapilan asimile edici uygulamalarin Tiirk azinlig1 listiinde beklenen etkiyi
gostermedigini gdren Jivkov yonetimi 1964 yilinda “Tiirklii Bolgelerin iktisadi Kal-
kinmasi1” baglikli bir karar almistir. Tiirklerin ¢ogunlukla yasadiklar1 bolgelerde ya-
sam diizeylerini yliksek seviyede tutarak aslinda onlarin Bulgar toplumu igerisinde
eritilmesi gaye edinilmistir. Bu amagcla, Tiirk azinliga cehaletten siiratle kurtulmalari
ve ilerici birer vatandas olmalar i¢in Bulgarca konusmalari, Bulgar adlarim1 kabul
etmeleri ve Bulgar geleneklerine gore yasamalar1 gerektigi tarzinda yogun propagan-
da kampanyalar1 yapilmistir. Ancak bu kampanyalarin higbiri Tiirk azinlik tizerinde

etkili olmamustir.”®

Jivkov’un ayn1 yil i¢inde yaptig1 iki konugma arasindaki ¢eliski yukaridaki iki
paragrafta agikca goriilmektedir. Goriildiigii lizere Bulgar yonetimi Tiirkleri asimile
edebilmek i¢in her yolu denemistir. Ayni yil i¢inde yaptig1 konusmalardan birinde
“Tiirkge” iizerinde 6vgii dolu konusma yapan Jivkov diger konusmasinda bunun tam

aksini sdyleyebilmistir.

Bulgaristan’da yasayan Tiirk azinliga siddetli baski politikalar1 uygulanirken
anavatan Tirkiye 27 Mayis 1960 askeri hareketinin 6ncesi ve sonrasindaki i¢ siyasi
calkantilar, bunalimli koalisyon hiikiimetleri, Kibris sorunu gibi sebeplerden dolay1
Bulgaristan’daki Tiirk azinhga gereken ilgiyi gosterememistir.”” Yinede Bulgaris-

tan’da yasayan Tirk azinlik haklarinin ihlal edilmesi gerekce gosterilerek 1961 yili

7 Eminov, a.g.e., s.133.
% Alp, a.g.e., s.183.
% Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985), s. 262.
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Eyliil ayinda Bulgaristan’a bir nota génderilmis ancak cevap alimamamustir. Konu
Ikinci Koalisyon Hiikiimeti tarafindan 7 Temmuz 1962°de, Ugiincii Koalisyon Hii-
kiimeti tarafindan da 30 Aralik 1963’te hiikiimet programlarinda belirtilmistir. Tiirk
azinligin azinlik haklar1 Tirk hiikiimeti tarafindan Bulgaristan yonetimine defalarca

iletilse de Bulgar idarecileri konuya hep sessiz kalmugtir. '

1965 yilinda Bulgaristan’da yapilan niifus sayimina gore Tiirk azinligin niifu-
su 780.928 olarak belirtilmistir. Bu rakam {ilke niifusunun %?9. 5’ine tekabiil etmistir.
Tiirk niifusun %10 oraninin istiine ¢ikmasindan sakinca duyan Bulgar yonetimi,
1951 yilinda yakin akrabalar Tiirkiye’ye go¢ edenlerin huzursuzluklarinin artmasi ve
gb¢ etme heveslisi olmalarini da dikkate alarak, 6zellikle milli bilinci yiiksek olanla-

rin Tiirkiye’ye gd¢ etmesine sicak bakmaya baglamigtir.'”!

Yukarida belirtilen nedenin de etkisiyle Bulgaristan Disisleri Bakani Ivan
Basev 16-21 Agustos 1966 tarihleri arasinda Tiirkiye’ye resmi ziyarette bulunmus-
tur. Tiirkiye Disisleri Bakani Thsan Sabri Caglayangil ile yapilan gériismelerde Tiirk-
Bulgar iliskilerinin ¢ok yonlii olarak gelistirilmesi hususu ile yakin akrabalar1 Tiirki-
ye’ye goe¢ edenlerin Tiirkiye go¢ etmelerini saglamaya yonelik bir anlasmanin yapil-

mast i¢in goriismelerin baglamasi kararlagtirilmigtir.

Aradan gecen on bes yildan sonra Tiirk girigimleri artik sonug vermeye bas-
lamistir. Tiirk ve Bulgar uzmanlar 1966 yili Aralik ay1 ile 1967 yil1 Ocak ay1 arasinda
Sofya’da bu konu hakkinda goriismiistiir. Bu goriismelerde Tiirk yetkililer go¢ eden
kisilerin tiim azinlik haklarindan yararlanmalarin1 ve her isteyenin go¢ etmesine im-
kan verilmesini isterken Bulgar yetkililer gociin sinirli olmasi yanlis1 olduklarindan
géritsmeler sonugsuz kalmistir.'® Yarim kalan goriismelere 1967 yili Kasim ayinda

tekrar baglanmistir. Ancak bu goriismelerden de sonug alinamamastir.

1% Simsir, Bulgaristan Tiirkleri ve Go¢ Sorunu, s. 63—64.

! Uluyurt, a.g.t., s. 164.
12  iitem, a.g.e., C. L, s. 79.
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Nihayet beklenen anlagsma 24 Nisan 1968 tarihinde Tiirkiye Disisleri Bakan-
l1ig1’nin bir siiredir devam eden miizakerelerin sona erdigini belirtmesinin ardindan
22 Mart 1968 tarihinde bir go¢ anlasmasi Bulgaristan Basbakani1 Todor Jivkov ile
Tiirkiye Basbakani Siileyman Demirel arasinda imzalanmustir.'” Resmi adi “Yakin
Akrabalar1 1952 Yilina Kadar Tiirkiye’ye Go¢ Etmis Olan Tiirk Asilli Bulgar Vatan-
daglarin Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne Go¢ Etmeleri
Hakkinda Anlasma™'® olan bu anlasmaya gore sadece 1952°ye kadar Tiirkiye’ye go¢
eden Tiirk asilli Bulgar vatandaslarinin agagidaki akrabalik baglarina sahip vatandas-
lar1 kapsamigtir.

1. Kar1 ve koca,

2. Ana, baba, biiyiik anne, biiyiik baba ve bunlarin ana ve babalari,

3. Cocuklar ve torunlar ile bunlarin es ve ¢ocuklari,

4. Isbu anlasma yiiriirliige girinceye kadar evli olmayan kiz ve erkek kardes-

lerle 6lii kiz ve erkek kardeslerin bekar, resit ve gayri resit cocuklari.

Anlagmaya gore Tiirkiye’ye go¢ edebilmek icin yiirlirliige girdigi tarihten iti-
baren alt1 ay i¢inde Bulgar makamlarina bagvurmak gerekmistir. Cilinkii Bulgaristan
kisa siire iginde gogii bitirmeyi istemis ve bu nedenle de gocli haftada ii¢ yiiz kisi ile

105
sinirlandirmustir.

Anlagsmada, go¢ edecek Tirk asilli Bulgar vatandaslarin tasinmaz mallarini
satmasina izin verilmekle beraber elde edilen paranin nakit olarak Tiirkiye’ye geti-
rilmesine imkan taninmamistir. Ayrica, 1952 yilindan 1968 yilina kadar gecen on

dort yillik siire zarfinda kardeslerin evlenmis olabilecegi ihtimali gbzardi edilmistir.

Anlagma 19 Agustos 1969 tarihinde yiiriirliige girmis ve 19 Subat 1970 tari-
hinde anlagsmada Ongoériilen alti aylik siire bitmistir. Ancak, taraflar miiracaatlarin
devam etmesi ve Tiirkiye’nin 1srar1 {izerine anlagsmay1 birka¢ kez uzatmislardir. 30

Kasim 1978 tarihinde anlasmanin durdurulmasi kararlastirilmistir. 30 bin kadar kisi-

1 Simsek, a.g.e., s. 114.

1% Anlasmanin tam metni i¢in bakimiz: Tiirk Kiiltiirii Dergisi, Say:: 66, Tiirk Kiiltiirii Enstitiisii Ya-
yinlari, Ankara, 1968, s. 342-347.
1% Simsek, a.g.e., s. 114.
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nin go¢ edecegi tahmin edilirken anlagsmanin durduruldugu tarihte 120.000 kisi Tiir-

kiye’ye goc etmistir.'*

Bir yandan gé¢ devam ederken diger yandan Bulgaristan yonetimi azinliklar
asimile etmek i¢in yeni kararlar almis ve yeni uygulamalara baglamigtir. G6¢ anlas-
masinin imzalanmasi lizerinden daha bir y1l gegmesine ragmen Bulgaristan yonetimi
i¢ siyasetinde Tiirkiye istemedigi i¢in go¢ anlasmasi sinirlarinin dar tutuldugunu be-
yan etmis ve 1969 yilinda “Priobstavane” (biitiinlesme, birlesme) adi altinda kararlar
alarak uygulamaya koymustur.'” Bu kararda Tiirkler, Makedonlar, Romenler, Arna-
vutlar ve diger azinliklar kendi baglarina birakilirsa iilkede istenilen birlik saglana-
mayacak, sosyalizm ve komiinizm zedelenecek ve bu ilerici sistemin getirdigi hak-
lardan esit olarak yararlanilamayacak anlayisi hakim olmustur. Boylece, azinliklari

Bulgarlastirma kararlar1 ilk kez resmi agizlardan acikea dile getirilmistir.'*®

16 Haziran 1970 tarihinde Bulgaristan Komiinist Partisi Tiirk azinligin eko-
nomik, sosyal ve kiiltlirel agidan gelismesi i¢in birtakim tedbirler almistir. Tiirk azin-
lik niifusun yogun olarak yasadigi Kircaali, Silistre, Razgrad, Sumen (Sumnu), ve
Tirgoviste ( Eskicuma) sehirlerde yasayan 38.750 kisiye is imkan1 saglayacak degir-
menler, fabrikalar ve endiistriyel kurumlarin agilmasi planlanmistir. 1971-1975 yilla-
r1 arasinda egitim seviyesinin artirilmasi i¢inse yeni okul ve yurtlar acilmistir. Agilan
yeni okullarda Tiirk ¢ocuklarinda Bulgaristan’a kars1 sevginin olusmasi saglanirken
aynm1 zamanda da Tiirkiye diismanligi agilanmasi hedeflenmistir. Ayrica Tiirk azinlh-
gin yogun olarak yasadigi yerlerde Citalista ad1 verilen ve i¢inde kiitliiphane, sinema

gibi sosyal kullamim alanlar1 olusturulmustur.'®

Bulgaristan yoneticileri Tirk azinligin yasam kosullarimi iyilestirmekle de
amaglarma ulasamayacaklarin1 hissedince 17 Temmuz 1970 tarihinde 549 sayili
“Gizli Tedhis ile Milliyet ve Din Degistirme karar1” almistir. Hemen ardindan 3
Agustos 1970 yilinda Pagmakli’da diizenlenen Bulgaristan Komiinist Partisi bolge

106 Liitem, a.g.e., C. L., s. 81.

197 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985), s. 326.
1% Alp, a.g.e., s. 184.

19 Uluyurt, a.g.t., s. 171.
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kongresinde Pirin Makedonyas1 ve Rodoplar’da yasayan Tiirklerin Bulgarlastirilmasi
i¢in planlar yapilmistir. Ik olarak Bulgarlastirmaya Yukaricuma, Tatarpazarcik ve
Pasmakli illerinden baslamlmasi kararlagtirlmistir.''® Secilen bolgelerde Miisliiman
olmalarina ragmen i¢inde ¢ok miktarda Bulgarca kelimeler igeren Slavik bir dil kul-
lanan Pomaklar yasamistir. Pomaklar kullandiklar1 bu dil sonucu, Bulgarlastirilmala-

rinin kolay olacagi diisiintilerek ilk hedef olarak se¢ilmistir.

Alman bu gizli karardan sonra 1968 yilindan beri devam eden Bulgarlagtirma
faaliyetleri zirveye ulagmis milliyetini, dinini, ismini degistirmemekte direnen Pirin
Makedonyasi, Rodoplar, hatta Deliorman ve Dobruca’da yasayan binlerce Tiirk azin-
lik yash, kadin cocuk denilmeden acimasizca katledilmistir. Meri¢ Baraj Golii’'nde
1000 kisinin toplu cesedinin ortaya ¢ikarilist bu vahseti dogrulamistir. Bu vahsetin
diinya kamuoyuna duyuran Yugoslavya Televizyonu (YRT) yapilan katliami siddet-

le kinamugtir.!!

1972-1974 yillarinda 6zellikle Rodoplar bolgesinde yasayan Pomak Tiirkleri
cok kapsamli ve siddetli asimildsyona tabi tutulmustur. Yapilan baskilar sonucu 1974
yilinin sonlarina gelindiginde Bulgaristan’da Bulgar ismi almamis, Bulgar pasaportu

tagimayan Pomak Tiirkii kalmamastir. 12

Bulgaristan’da Pomak Tiirklerine karsi insanlikla ve azinlik haklariyla bag-
dasmayacak bu vahset siiriip giderken Tiirkiye olaylar1 diinya basinindan 6grenmis
ve sessiz kalmistir. Hatta 1970 yili kararlarinin alinmasindan hemen sonra 5-9 Ekim
1970 tarihinde Bagbakan Siileyman Demirel Bulgaristan’1 ziyaret etmis ve karsilikli
iyi niyet temennilerinde bulunulmustur. 1968—1978 yillar1 arasinda Pomaklar’a yapi-

lanlara sessiz ve ilgisiz kalinmasi Bulgar yonetimine cesaret vermis ve bu durum

10 Alp, a.g.e., s. 185.

"'M. Haluk Cay, “Bulgaristan Olaylar: ve Tiirk Meselesi”, Tiirk Kiiltiirii Dergisi, Bulgaristan
Tiirkleri Ozel Sayis1, Sayr: 263, Yil: XXIII, C. 23., Tiirk Kiiltiirii Enstitiisii Yayinlar1, Ankara, 1985,
s. 154. “Ayrica yapilan baskilarin ne derece siddetli ve ¢ok boyutlu oldugunu anlamak igin bakiniz :
Alp, a.g.e., s.187-193.”

"2 Uluyurt, a.g.t., s. 171.
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1980°den sonra yayginlastirarak devam edecekleri Bulgarlagtirma politikasinin adeta

provasi olmustur.''?

Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu kosullar geregi olaylara duyarsiz kalirken Lib-
ya Arap Cumbhuriyeti’nin Lideri Kaddafi, Bulgaristan’a bir heyet gondererek olaylar
inceletmis ve tiim insanlik onlinde yapilan bu vahsete tepki gostermistir. Libya’da

calisan tiim Bulgar teknisyenleri sinir dist etmistir."'*

Bulgaristan’da Pomaklar’a yapilan insanlik dis1 uygulamalar basin 6zgiirliigii
olmamasindan da yararlanilarak diinya kamuoyuna yansitilmamistir. Ancak bir siire
sonra basina sizan bazi1 haberlere gore 1975 yilinda Uluslararasi Af Orgiitii 500 kadar
Pomak Tiirk’iiniin Belene’de hapsedildigi, 1977 yilinda ise Stara Zagora (Eski
Zagra) hapishanesinde 40-50 kadar Pomak’m bulundugunu bildirmistir.'"”

Tek milletli Bulgaristan yaratma {ilkiisiiyle Bulgaristan’1 yasanmaz hale geti-
ren Bulgar yonetimi azinlik haklart ve insan haklarini hige saymustir. Yapilan baski-
larin yaninda Tiirk kiiltiirlinii ve izlerini de yok etmeye c¢alismistir. 1876—1980 yillari
arasinda Tiirk ve Hiristiyan ibadet yerleri sayisini1 gosteren asagidaki tablo kiyaslama
yapabilmemiz i¢in yeterlidir. Camilerin kiliselere doniistiiriildiigli adeta rakamlarla

ifade edilmistir. ''®

13 Alp, a.g.e., s. 186.

14 S, Tiilay Onen, Bulgaristan Tiirkleri (1984-1992), Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitii-
sti, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1992, s. 38.

1s Liitem, a.g.e., C. L., s. 83.

"% Simgek, a.g.e., s. 130. “Tablo olusturulurken ¢ok sayida kaynaktan yararlamldigini yazar belirt-
mektedir. Eserin 128—132 sayfalart arasinda kaynaklar verilmis ve tablonun yaninda daha somut ra-
kamlar verilmigtir.”
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Tiurk Tiurk Tiurk Hiristiyan | Hiristiyan
Yillar Camileri | Okullann | Tekkeleri | Kiliseleri | Manastirlar
1876 4.860 4.112 680 2.400 84
1915 2.640 2.932 346 2.964 104
1945 1.512 1.340 84 3.450 118
1955 1.230 2.116 12 3.664 122
1980 1.180 _ _ 3.706 122

Bulgar yonetiminin 6zellikle komiinist donemde Tiirk basinini ne siddetle si-

nirlandirdigi ise 1878 yili baslangic alinarak hazirlanan asagidaki tabloda agikca go-

riilmektedir.!!’

Tiirkce Tiirkce
Donemler Toplam
Gazeteler Dergiler
1900°a kadar 32 2 34
1945°e kadar 91 13 104
1970°¢ kadar 4 2 6
1984°¢ kadar 1 1 2
1989’a kadar - 0 -

Tiirk azinlik donem igerisinde ¢esitli baskilarla, isimlerini degistirmeye zor-

lanarak, dini yasamlar1 kisitlanarak, Tiirk¢e konusmalar1 yasaklanarak ve yapilan di-

ger ayrimce1 uygulamalarla sindirilmeye ¢alisilmistir. Tiirk azinlik i¢in baskilar1 daha

da artirmay1 planlayan Bulgar yonetimi Tiirkiye’nin tepkisinden g¢ekindiginden en

uygun zamani bekleyerek askeri yonetimden sivil yonetime ge¢ildigi zaman tekrar

harekete ge¢mistir. 1984 yilindan itibaren yapilan uygulamalar ikinci boliimde detay-

lartyla ele alinacaktir.

"7 Ozbir, a.g.e., s. 23. “Ayrica kiaslama yapabilmek icin M. Tiirker Acaroglu, a.g.e., s. 365’ baki-

niz.

40




IKINCI BOLUM
BUYUK GOCE GIDEN SUREC
I. Asimilasyonun Son Asamasi: Tiirklerin Asimilasyonu

1. Asimilasyon Politikas1 Uygulamalarinin Baslangici

Bes yiiz y1l Osmanli idaresinde kalan Bulgaristan’daki Tiirk niifusu, 1877 y1-
lindan itibaren Sovyetlerin Akdeniz’e gegislerini kolaylastiracak bir Slav devleti kur-
ma diisiincelerine paralel olarak eritilmeye ¢ahsiimistir.''® Diger yandan Bulgaris-
tan’daki Tiirk niifusunun, Bulgarlar acisindan istenilmeyecek derecede yliksek olma-
st Tirkler lizerinde asimilasyon uygulamalarinin baska bir nedenidir. Bu nedenle
Tiirk niifusun genel niifusa orani daima ylizde onun altinda tutulmaya 6zen gosteril-
migtir. Tek milletli Bulgaristan devleti olusturma diisiincesi, Bulgaristan’in kuruldu-
gu ilk yillardan itibaren, en 6nemli politikalarindan biri olmustur. 1877—-1878 Os-
manli—Rus Savagi ve 1912-1913 Balkan Savaslar1 esnasinda Tiirklere, insanliga ya-
kismayacak sekilde soykirim tatbik edilmistir. Tiirklere din degistirmeleri hususunda
baski yapilmis, akillara durgunluk verecek kadar biiyiik derecede iskence ve katliam-

lar uygulanmustir.'"”

Tiirkleri asimile etmeyi kuruldugu ilk yillardan itibaren zihinlerinde canli tu-
tan Bulgaristan yoneticileri, gegmisin her safthasinda Tiirklere baski ve siddet uygu-
lamistir. Balkan Savaslarindan sonra Birinci Diinya Savasinda Osmanli Devleti’yle
ayni cephede savasmanin etkisiyle olmali ki Tiirkler Bulgar yonetimi altindaki en
rahat ve huzurlu giinlerini yasamiglardir. Ancak, 1923 yilindan itibaren Anavatan
Tiirkiye’ye tekrar hemen hemen her yil gbgiin devam etmesi Bulgaristan’in Tiirk

azinliga ne kadar yasam hakki verdigini agik¢a gozler Oniine sermistir.'?’ (Bakimz:

"8 Hasan Senyurt, Bulgaristan Tiirkleri’nin Dramn, “Bulgarlarin Hedefi Tiirkleri Eritmekti”, Milli-
yet, 21 Subat 1985, s. 11.

"9 Ayrmtil1 bilgi ve belgelerle 6rnekler i¢in bakiiz: Alp, a.g.e., s. 12-36.

120 Yapilan goglerin yillara gore dagilimini gormek igin Ozbir, a.g.e., s. 32’deki tabloya bakiniz.
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Ek. 1, s. 192.) Bir insanin dogdugu topraklardan yakinlarini terk ederek ayni soydan

olsa bile baska bir lilkeye go¢ etmek istemesi yagsamindaki en 6nemli rahatsizliktir.

Bulgaristan Tiirklerini asimile etmeye yonelik yapilan uygulamalar, birinci
boliimde ayrintili bir sekilde bahsedildigi tizere, 1944 yilindan itibaren Bulgaristan
Komiinist Partisi’nin iktidar olmasiyla nitelik degistirerek devletin resmi politikasi
haline gelmistir. Tarim arazileri kooperatiflestirilirken, okullar devletlestirilirken, as-
linda sosyalist hedef degil iilkedeki azinliklari eritmek ve kiiltiirlerini yok etmek
amaglanmistir. Haklar1 ellerinden alindigindan okullarda Tiirkge egitim yapamayan
Tirkler, Bulgaristan’da yasama umutla bakamamigslardir. Tiim engelleme ve kisitla-
malara ragmen 1950-51 yillarinda Tiirkiye’ye go¢ etmek icin bagvuranlarin sayisin-

daki ¢okluk, umutsuzlugun en agik gostergelerinden birisi olmustur.

1969 yilina kadar olan siirecte, Tiirklerin cogunlukta yasadigi bolgelerde eko-
nomik refah diizeyini artirict tedbirlerin alinmasi, okullarin birlestirilerek Tiirk ¢o-
cuklarmin komiinist felsefeyle yetismesinin saglanmasi, dini yasamin kisitlanmasi
gibi uygulamalar da sonug¢ vermeyince, 1970 yilinda alinan kararlar ve sonraki uygu-
lamalar Bulgaristan Tiirkleri’'ne 1984 yili sonlarindan itibaren uygulanan siddetli

asimilasyon politikasinin baslangici olarak degerlendirilmektedir.

1970 yilindan itibaren Rodoplar’da yasayan Pomak Tiirkleri'*' siddetli baski-
larla asimilasyona tabi tutulmuslardir. Fiilen, 1968 yilinda baslayan bu baskilar 1972
yilina gelindiginde son sathasina ulagmistir. 1972—1974 yillar1 arasinda Bulgar ismi
almayan bir tek Pomak Tiirk’ii bile kalmamis olmasi ileriki yillarda diger Tiirk azin-

liga da bu sekilde asimilasyon politikas1 uygulanacaginin sinyalini vermistir.
11 Ekim 1974’te yiiriirliige giren “Tiirk Asilli Bulgar Vatandaslarin Bulgarca
Ogrenmelerine Yonelik Kanun” ile iilkedeki Tiirk azinhigin asimile edilmesi 6ngé-

rilmiistiir.

1960 yilinda okullarin devletlestirilmesinin tamamlanmas: ile Tiirk ¢cocuklari

12! Bulgarlar’a gore Pomaklar Tiirk asilli degil, Bulgar asillidir.
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ile Bulgar ¢ocuklari beraber egitim gormeye baslamistir. Niifusu tamamen Tiirk olan
koyler ve mahallelerdeki okullarda miifredata uymak zorunda kaldiklarindan tek
fark, Tirk cocuklarina istedikleri takdirde haftada dort saat Tiirk¢e dersi verilmesi
olmustur. 1970 yilinda alinan bir kararla haftada dort saat verilen Tiirk¢e dersi de
kaldirilmistir. Sofya Universite’nin Tiirkge egitim veren bdliimlerine 1970 yilindan
itibaren 6grenci alimi durdurulmus, 1974 yilinda ise tamamen kaldirilmistir. 1970’11
yillarin basindan itibaren iilkedeki Tiirk kiiltliriiniin parcalar1 olan Tiirk kiitliphanele-
ri, Tiirk tiyatrolari, dans ve miizik topluluklarinin faaliyetlerine de son verilmistir.
1980’11 yillarin basina gelindiginde ise giinde ii¢ saat Tiirk¢e yaymn yapan Sofya

Radyosu diginda Tiirk Kiiltiirii ve Tiirkliik adina hicbir iz kalmamugtir.'**

27 Mart 1981 tarihinde 25 sayilit Bulgar Resmi Gazetesinde ¢ikan Bakanlar
Kurulu karariyla tilkedeki ¢esitli bolgelerde mevcut Tiirk¢e kdy ve mahalle isimleri

Bulgarca isimlerle degistirilmistir.'*

Bulgar yoneticileri, 11 Subat 1982 tarihinde “Bulgaristan’in Etnik Birligini
Saglamlastirmada bir Faktor Olarak Manevi Degerler” basligiyla yeni bir asimilas-
yon plani ortaya ¢ikarmistir. Adindan da anlasilacagi iizere amaci etnik bakimdan
homojen bir yap1 olusturmak olan bu planin i¢inde gegen “Maksadin saglanmasi i¢in
aile bireylerinin kendi aralarinda konusmalar1 da dahil olmak {izere toplum i¢indeki
tiim konusmalarin Bulgarca olmasi gerekir. Bu maksatla; Tiirk¢e ve diger azinlik dil-
lerinin konusulmasi cezalandirilmasi gereken bir su¢ olmalidir” hiikkmii ilerde yapila-
cak genis kapsamli bir asimilasyonun en 6nemli belirtilerinden birini olusturmus-

124
tur.

Komiinist Bulgaristan yonetimi, kendinden onceki donemlerde elestirdigi
azinlik haklarini iyilestirmesi gerekirken, azinliklar1 kaynasma tezi altinda eriterek
tek milletli Biiyiik Bulgaristan olusturma idealine daha sistematik ve planli politika-

larla ulagsma hedefini se¢mistir. Tiirk ve diger azinliklarin yasam standartlarini yiik-

122 Memisoglu, Ge¢misten Giiniimiize Bulgaristan’da Tiirk Egitim Tarihi, s. 261-263.

' Y1lmaz Ecer, Tiirk Bulgar iligkilerinin Diinii- Bugiinii-Yarmi, Harp Akademileri Komutanlig
Basimevi, Istanbul, 1995, s. 71.

124 Uluyurt, a.g.t., s.177-178.
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selterek ve insan hak ve hiirriyetlerini koruyarak Bulgaristan’da mutlu yagamalarini
temin etmek yerine yasam kosullar1 daha da kétiilestirilmistir. Once kiiciik azinlik
gruplart eritilirken, tilkede biiyiik niifus oranina sahip Tiirk azinlik en sona birakil-
migtir. Bunun i¢inde Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu kosullar iyi degerlendirilmis ve
en zayif oldugu zamanlardan biri olan 1984 yilinin sonlari ile 1985 yilinin baglarinda
iilkedeki Tirk azinlik isimlerinin Bulgar isimleri ile degistirilerek, en genis ve en

kapsamli asimilasyon siireci baslatilmistir.

2. Asimilasyon Politikalar1 Uygulamalarinin Basinda Duyulmasi

Konuyla ilgili olarak yapmis oldugumuz arastirmada Cumhuriyet, Milliyet ve
Tercliman gazeteleri 1984—1989 yillar aras1 taranmistir. 1984 yilinda Tiirk basininda
ad1 gegen gazetelerde konuyla ilgili herhangi bir habere ulasilamamistir. Bahsedilen
ic gazete icinde Terciiman gazetesinin konuya daha hassas bir sekilde egildigi ve
cok sayida haber yayimnladigi goriilmiistiir. Bunlarla beraber en ¢ok haberlerin 1985
yil1 ile 1989 yilinda oldugu tespit edilmistir. En az haberin ise 1988 yilinda oldugu

sonucuna varilmistir.

A. Tiirk Basininda Olaylardan Bahsedilmesi

Bulgaristan Tiirklerine yapilan zorla isim degistirme olaylarinin Tirkiye’de
duyulmas1 Aralik ay1 sonlarinda, daha 6nceden gelmis olup Tiirkiye’de yasayan, go¢-
men kokenli vatandaglarimiz sayesinde olmustur. Bu kisiler, Bulgaristan’da yasayan
akrabalarindan 6grendikleri durumu devlet adamlarimiza anlatarak acil 6nlem alin-
mast gerektigini vurgulamiglardir. Konuyla ilgili olarak, TBMM Baskan1 Necmettin
Karaduman’a, Halk Partisi Bagkani Necdet Calp’e ve Milliyet¢i Demokrasi Partisi

Baskan1 Turgut Sunalp’e ziyaretler yapilmustir.'>

Go6g¢men kokenli vatandaslarimizin bu duyarli tutumundan etkilenen Tiirk ba-
sin1 konuyla ilgilenmeye ve haberler yayinlamaya baslamistir. Konuyla ilgili ilk ha-

bere, soz konusu gazeteler arasinda 14 Ocak 1985 tarihli Milliyet gazetesinde rastla-

125 “Bulgaristan Gé¢menleri Karaduman 'dan Yardim Istedi”, Terciiman, 17 Ocak 1985, s. 3.
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nilmistir. “Bulgaristan’da Tiirklerin isimleri degistiriliyor.” baslhigiyla verilen haberde
1sim degistirmemekte direnen Tirklerin 6ldiriildigi ve iskence edildiginden bahse-

dilmistir.

Ayni tarihlerde gogmen kokenli vatandaglarimizin talebiyle Hatay Milletveki-
li Murat Sokmenoglu, konuyla ilgili olarak Disisleri Bakani Vahit Melih
Halefoglu’na “Bulgaristan’da zorla isimleri degistirilen ve eziyet edilen Tiirk insani
sahipsiz kalmaya mahkiim mudur?” seklinde bir soru dnergesi vererek olayin aydin-
latilmasini istemistir.'*® Ayrica bakandan asagidaki sorulari da cevaplandiriimasin
istemistir:

- Bulgaristan’da Kircaali’ye bagli Mestanl il¢esinde iskence ile isim degis-
tirme bahanesiyle ka¢ soydasimiz katledilmistir?

- Tiirkiye i¢in iskence iddialarinda bulunan basinin bu olaylara dikkati ¢ekildi
mi?

- Bat1 Trakya’daki biitiin Tiirklere reva goriilen bu olaylara seyirci kalanlar

icin Tiirkiye’nin girisimleri ne olmaktadir?”'?’

B. Diinya Basininda Olaylardan Bahsedilmesi

Diinya basini, 1980’li yillar 6ncesi Bulgaristan’da gelisen olaylara var olan
komiinist rejimin de etkisiyle olmali ki fazla ilgilenmemistir. Bunun en agik goster-
gelerinden biri, 1970’li yillarda Pomak Tiirklerine ve sonralar1 Cingenelere yapilan

isim degistirme politikalarinin yabanci basinda ciddi anlamda yer almamis olmasidir.

Yabanc1 basinin konuyla ilgilenmesi tamamen bir tesadiif sonucunda olmus-
tur. 1985 yilinin Ocak aymin ii¢lincii haftasinda Sofya’da yapilacak olan Varsova
Pakt1 zirve toplantisi i¢in Batili iilkelerden ¢ok sayida gazeteci Bulgaristan’a gelmis-
tir. Ancak Sovyet Komiinist Partisi Cernenko’nun rahatsizligi nedeniyle zirve toplan-
tis1 yapilamamustir. Toplant1 iptal edilince iilkelerine bos donmek istemeyen Batili

gazeteciler, Tirklere isim degistirme politikasinin uygulandigini 6grenerek konuyu

2 “Evren Jivkov'a Mesaj Gonderdi”, Terciiman, 16 Ocak 1985, s. 3.
127 “Evren Jivkov'dan ‘Coziim’ Istedi”, Cumhuriyet, 16 Ocak 1985, s. 1.
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arastirmaya baslamistir. Bat1 haber ajanslarinca konunun diinya kamuoyuna duyurul-
dugu ilk tarih 17 Ocak 1985°tir.'*® Konuyla ilgili olarak, Tiirk basininda 18 Ocak
1985°te “Batililar da Bulgar zulmiinii dogruladi” bashigiyla bir haber yayinlanmis-

129

tir. ~” Haberde Batil1 bir gdzlemciden alinan bilgiye gore kirk kisinin dldiirtildigiin-

den ve Tiirk bolgelerinin askeri birliklerce kusatilmis oldugundan bahsedilmistir.

3. Tiirk Basimina Yansidigi Sekliyle Asimilasyon Politikas1 Uygulanmasinin
Nedenleri

1980’1i yillarin basina gelindiginde Sovyetler Birligi Afganistan’ isgal eder-
ken on altinct uydusu niteligindeki Bulgaristan bu isgalin en biiyiik destek¢ilerinden
biri olmustur. Ayn1 yillarda Sovyetler Birligi Afganistan’t 6nceden planladigi gibi
kolayca ele geciremezken Iran’a seriat rejimi tam olarak yerlesmistir. Seriat ydneti-
minin iilkeye yerlesmesini “Islamiyet komiinizmi yendi” seklinde yorumlayan Aye-
tullah Humeyni’nin bu agiklamasi iki kutup arasindaki agilmay1 iyice gozler dniine
sermistir. Bu durumu, Paris Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirii Profesor
Alexandre Beningsen “Iki kutup arasinda 6zellikle 1980’lerde baslayan gerilim neti-
cesinde Sovyetler Birligi Ozbekistan, Tacikistan, Kirgizistan ve Kazakistan gibi uydu
Miisliman devletlerde Miisliimanlik aleyhtar1 politikalara agirlik vermeye baglamis
ve bu kapsamda, drnegin Taskent’te “Ilmi Din Aleyhtarlig: Enstitiisii” kurularak bii-
tiin il ve kasabalara da subeleri agilmis ve bdylece iran’a gereken cevap verilmisti”

sozleriyle ifade etmistir.'*°

1970’11 yillarda Pomak Tiirkleri’nin yaninda Cingene azinliklara da asimilas-
yon politikas1 uygulanmistir. Bu asimilasyon sonunda 298 bin Miisliman Cinge-
ne’nin ismi degistirilmistir."”' Pomak Tiirkleri ve Miisliiman Cingenelerin ardindan
1984 yilinin yaz aylarinda Tatar, Alevi, Arnavut gibi kiigiikk Tiirk veya Miisliiman

gruplarinin da isimleri silah zoruyla degistirilmistir.'**

128 Liitem, a.g.e., C. L., s. 175-176.

2 “Batillar da Bulgar Zulmiinii Dogrulad:”, Terciiman, 18 Ocak 1985, s. 1.

B0 Nuri Eren, “Bulgaristan Tiirkleri'nin Gelecegi”, Tiirk Kiiltiirii Dergisi, Bulgaristan Tiirkleri
Ozel Sayisy, say1:263, Yil: XXIII, c. 23, Tiirk Kiiltiirii Enstitiisii Yaymlari, Ankara, 1985, s. 210.

B Ozgiir, Etnik Sorunlarin Céziimiinde Hak ve Ozgiirliikler Hareketi, s.74.

132 Senyurt, Bulgaristan Tiirkleri’nin Dram, “Bulgarlastirma Politikast Nasil Uygulaniyor.”, Mil-
liyet, 23 Subat 1985, s. 11.
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Ulkede yapilan zorla isim degistirme ve ayrimci uygulamalara maruz kalan
Tiirk azinlik asimilasyon siirecinin kendilerine gelecegini hissetmistir. Ulkede yasa-
yan Tirk azinligin huzursuzlugu gittik¢e artmistir. Huzursuzluklari iyice artan ve nii-
fus orani ylizde onun iistiinde olan Tiirk azinlik i¢in ne tiir bir politikanin uygulana-
cag1 hususunda 1980’li yillarin ortalarinda iki fikir giindemde tutulmustur. Birincisi,
tilkedeki Tiirk azinhigin higcbir sart ve kisit aranmaksizin gé¢ etmesinin saglanmasi
ikincisi ise, cok kapsamli bir asimilasyon kampanyasi uygulanmasi diisiincesi olmus-
tur. Bunlardan birincisinden 6zellikle biiylik bir kesimi tarimla ugrasan Tiirk azinli-
gin gogiiniin ekonomiye biiyiik zararlar getirecegi endisesinden, ikincisinden ise
diinya kamuoyundan biiytik tepki alinacagi diisiincesiyle ¢ekimser kalinmistir. Sonug
olarak, Bulgar yonetimi bu iki yontemin beraberce uygulanmasina karar vermistir.
Boylece, Tiirk azinlik bir yandan toplu goce zorlanirken, diger yandan da iilkede ka-

lanlarin da kolayca asimile edilmesi amaclanmstir.'

'3 Senyurt, Bulgaristan Tiirkleri’nin Dram, “Tiirklerin Cogalmas: Bulgarlari Kaygilandurdi”, Mil-

liyet, 22 Subat 1985, s. 11.
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II. Tiirk Basinina Yansidig: Sekliyle Bulgaristan’daki Tiirklerin Asimilasyonu
1. Zorla isim Degistirme

Bulgaristan yonetimi, lilkesindeki Bulgar niifusundan sonra ikinci biiyiik nii-
fus oranina sahip Tiirk azinliginin asimilasyonunu, Tiirkiye’ nin tepkisinden ¢ekindigi
i¢in en sona birakmustir. Uzun yillar devam eden asimilasyon politikas1 uygulamala-
rinda diinya kamuoyundan kayda deger bir tepki almamig olmaktan da cesaret alarak
Tiirkiye ile siyasi ve ekonomik iligkilerin iist diizeyde oldugu bir zamani se¢mistir.
1984 yil1 Kasim ayindan itibaren Tiirklere karsi genis kapsamli asimilasyon politika-

sina baglanilmistir.

Asimilasyona Oncelikle kisa siire igerisinde lilkede bulunan tiim Tiirk azinli-
gin isimlerinin degistirilmesi amaglanarak baslanilmistir. Hasan Senyurt, Milliyet

gazetesindeki kose yazisinda ad degistirme uygulamasini s0yle anlatmaktadir.

“1984 sonbaharinda ve kisinda, Bulgaristan Tiirk kitlesine kars1 bir yok etme
savast agildl. Ise once giiney bolgelerden baslandi. Kircaali, Mestanl, Egridere,
Daridere bolgeleri yasak bolge ilan edildi. Bulgar silahli kuvvetleriyle ¢evrildi. Her
kasabaya, her kdye, her Tiirk evine silahli baskinlar diizenlendi. Her aile reisine on-
ceden bastirilmig dilek¢e formlari verildi. Bu formlarda adlarinin Bulgar adlar olarak
niifusa gegirilmesi isteniyordu.'** Bu basili formlarin oracikta derhal imzalanmast is-
tendi. Imzalamak istemeyenler dayaktan gegirildi, iskenceye tabi tutuldu, hiicrelere
tikildi ve hatta oldiiriildii. Adlarmi degistirmemek icin daglara ¢ikanlar oldu. Bunla-
rin pesine polis kdpekleri salindi. Direnenlere, polise ve askere karsi gelenlere ates
acilmasi emri ¢ikarildi. Kdylerden kasabalardan kacanlar, daga ¢ikanlar, yasalara
kars1 gelen isyancilar olarak goriildii. Tiirkliigiinden vazgegmeyen ve Bulgar adi al-

mamak i¢in kendi canlarina kiyanlar oldu.

... 1984 yil1 sonuna kadar giiney Bulgaristan’da Kircaali, Mestanli, Daridere,

Egridere ve Haskdy yorelerinde 129.000 Tiirk’iin adlarinin zorla Bulgar adlariyla de-

13* By formlardan birisinin 6rnegi igin bakiniz: “Belgeler Yalan Séylemez”, Milliyet, 8 Subat 1985, s.
3.
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gistirildigi hesaplandi. Bu hesaplamada, simdilik biraz yanilma pay1 olsa bile bu ya-

sanan gercekleri fazla degistirmez.

Ad degistirme kampanyasi tiim Bulgaristan’1 kapsamistir. Glineyde, kuzeyde,
doguda, batida, Bulgaristan’in hi¢bir kdsesi bu kampanyanin diginda kalmamis-

tir 59135

Bu durum birbirlerini dogrular nitelikte Uluslararasi Af Orgiitii’niin raporla-

rinda ise su sekilde dile getirilmistir.'*°

“Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu yerlesim birimleri, genelde sabahin erken saat-
lerinde egitilmis kdpekleri olan polisler ve tank birlikleri tarafindan isgal edilmekte-
dir. Ellerinde yeni niifus kagitlari ya da icerisinden se¢im yapilabilecek ‘resmi’ isim
listesi bulunan gorevliler her haneyi dolagmislar, hane halkini zaman zaman iddialara
gore silah tehdidiyle yeni belgeleri kabule ya da yeni isimler i¢in istek formlarini im-
zalamaya zorlamiglardir. Diger orneklerde de etnik Tiirk yerlesim birimlerinde ika-
met edenler, kasaba meydaninda toplatilarak yeni belgeleri toptan kabule zorlanmis-

lardir.

Niifusun yaklasik yiizde ellisinin Tiirk oldugu Harmanli, Praslavest kasabasi
orneginde oldugu gibi karigik niifuslu birimlerde de ayn1 yontem kullanilmistir. An-
cak etnik Tiirk niifusun toplam niifusa gore sadece kiiciik bir azinlik teskil ettigi yo-
relerde bu uygulama daha kapali olarak gerceklestirilmistir. Ornegin, 25.000 ile
30.000 niifuslu ve en fazla 1000 Tiirk’iin yasadigi Harmanli’da isim degistirme faali-
yetleri ve yeni niifus belgelerinin dagitimi ¢alisma sahasina kaydirilmis ve bazi or-
neklerde etnik Tiirklere yeni belgelerini kabulii ya da islerini kaybetme arasinda ter-

cih yapmalari i¢in siire verilmistir.”

1 Hasan Senyurt, Bulgaristan Tiirkleri’nin Dram, “Bulgarlastirma” Politikas: Nasil Uygulani-
yor?, Milliyet, 23 Subat 1985, s. 11.
3¢ Onen, a.g.t., s. 47-48.
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Zorla yapilan bu uygulamalarin disinda Tiirkler, resmi makamlarla olan mi-
nasebetlerinde Bulgar ismi almaya mecbur birakilmistir. Bulgar ismi olmadan hasta-
nede muayene edilmemis; bankadan para ¢ekememis; su ve telefon faturalarini 6de-
yememis; ¢ocuklarin1 okula kayit ettirememislerdir.”” Kisaca, giindelik yasamlarmi

stirdiirememislerdir.

“Tek Milletli Bulgaristan™ devleti kurmakta kararli goriinen Bulgaristan yo-
neticileri isim degistirmelerini zorla yapmanin diginda cazip hale getirecek uygula-
malarda yapmaktan kaginmamistir. Buna, normalde devlet memurlarina yilda 20-30
leva zam verilen Bulgaristan’da 1985 y1l1 Ocak ayinda goniillii olarak ismini Bulgar

adlari ile degistiren imamlara elli leva zam yapilmasini rnek gosterebiliriz.'*®

Gergek kimligini unutmak anlamina gelecek bu uygulama, Bulgaristan’daki
Tiirk azilik tarafindan biiyiik bir tepkiyle karsilanmistir. Isimlerini degistirmemekte
direnen Tiirk azinlik mensuplar1 6ldiiriilmeye, iskence edilmeye, iilkenin baska yerle-
rine siiriilmeye, hapse atilmaya ve isten ¢ikarilmaya baslanilmistir. Yapilan baskilara
dayanamayarak Tirkliiklerini korumak adina intihar eden Bulgaristan Tirkleri’nin

sayis1 da az degildir.

A. Oldiirme Olaylan

Bir kisinin adin1 degistirmek kolay degildir. Ciinkii adlar kisilerin kdkenleri,
kiiltiirleri ve tarihlerinden birer pargadir. Tiirklerde yeni dogan ¢ocuklara, biiyiiklerin
adlarmim unutulmamast igin verilmesi gelenegi vardir.””” Bu nedenle zorla adlarmin
degistirilmesini kabul edemeyen, ya da oglunu kizin1 Bulgar adiyla ¢agirmaktan yii-
reginde eziklik hisseden Bulgaristan Tiirkleri’nden bir kismi 6ldiiriilmeyi dahi géze
almistir. Degisik haber kaynaklarindan farkli rakamlar belirtilmesine ragmen isim

degistirmemekte direnen binlerce Tirk dldiiriilmiistiir. Biz burada adi gecen gazete-

137 Liitem, a.g.e., C. L., s. 469.

138 “Bulgar Adi Alana 50 Dolar Zam”, Milliyet, 8 Nisan 1985, s. 4. “Gazetede elli levanin resmi kur-
dan 50 dolara denk geldigi belirtilmektedir.”

139 Toplumumuzda yeni dogan ¢ocuklara vefat etmis biiyiiklerin isimlerinin verilmesi yaygindir. Or-
negin benim adim dedemin ismi “Riistli” olarak ailem tarafindan verilmistir.
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lerde yer alan bazi 6ldiirme haberlerinden 6rnekler sunmakla yetinecegiz.

15 Ocak 1985 tarihli Terciiman Gazetesinde 880 Tirk’iin oldiiriildigi dile
getirilmistir.140 Baska bir haberde ise kesin rakamlar belirtilmeyerek bazi1 Tiirk’lerin
kusatilan yerlerde polise karsi direnigleri esnasinda 6ldiiriilmelerinden ve yaralanma-

larindan bahsedilmistir.""!

BBC’den aktarilan bir bagka habere gore Bulgaristan’da iki haftada iki yiiz
Tirk’in  oldirildiginden s6z edilmistir.'**Ayrica, kusatma altinda bulunan

Mamcograd’da 160 Tiirk’iin direniste 6ldiiriildiigii bir bagka haberde yer almustir.'®

Yine adlarim1 degistirmemekte direnen ibis Kelof ve gdgsiinde Tiirk bayrag

bulunan Mehmet Ali Mustafov isimli iki Tiirk’{in 6ldiiriildiigii belirtilmistir.'*

Ayni
tarihlerde Uluslararast Af Orgiitii de 102 Tiirk’iin 6ldiiriildiigiinii diinya kamuoyuna

duyurmustur.'*’

Baska bir haberde kacak olduklari i¢in adlar1 degistirilemeyen Sumnu Sanca-
gina baghh Mahmuzlu kéyii’nden 75 yasindaki Mehmet aga ve esi, yakalandiklarinda
isim degistirmeyi kabul etmemisler ve bir gece yarisi evlerini basan Bulgar askerle-

rince bogazlari kesilerek Sldiiriilmiistiir.'*
B. iskence Olaylar

Milliyet gazetesinde “Bulgar baskis1 3. vitese gecti” mangsetiyle verilen ha-
berde isim degistirme asamasinin tamamlandigi, Tiirk¢e konusmanin kesin olarak
yasaklandig1 ve li¢ilincii asama olarak da “Tiirkiye’de yakinim yok” taahhiidii alindigi

belirtilmistir. Direnen Tiirklere cesitli insanlik dis1 uygulamalar yapildigindan bahse-

140
141

“Belgelerle Bulgar Zulmii”, Tercliman, 15 Ocak 1985, s. 1.

“Tiirkler Bulgar Polisi ile Carpisiyor”, Tercliman, 9 Subat 1985, s. 1.

42 «“BR(C: Bulgarlar 2 Haftada 200 Tiirk’ii Oldiirdii.”, Terciiman, 6 Subat 1985, s. 1.
493 “Tiirk Boélgeleri Muhasara Altinda”, Terciiman, 16 Mart 1985, s. 1.

144 2 Tiirk Daha Oldiiriildii”, Milliyet, 26 Mart 1985, s. 7.

5 “Sofya 102 Tiirk i Oldiirdii”, Milliyet, 27 Mart 1985, s. 2.

146 <1700 Tiirk”, Cumhuriyet, s. 8.
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dilmistir. Siileyman adli bir Tiirk asilli vatandag Tiirkiye’de bulunan babasina yazdigi
mektupta yasadiklar1 iskenceyi su sozlerle dile getirmistir: “Koca babacigim, milleti
Oyle aglattilar, 6yle aglattilar ki, Tiirkleri, gozlerinden ve benizlerinden taniyabilirsin.
Anasi, babasi 6ldiikten sonra bile, aglamayan sert yiirekli insanlar bile hiingiir hiingiir
agladilar, ama it anlar m1 seni? Bazilar1 kendilerini zehirleyip hayatlarina son verdi-

ler 99147

Isim degistirmemekte direnen Tiirklerin gotiiriildiigii Belene Adasi’nda on
bes yil tutuklu kalan Embiya Cavus isimli Bulgaristan Tiirk’ii adadaki iskence dolu
yasamdan bahsetmis ve adada on binden fazla tutuklu oldugunu dile getirmistir. '*®

Bunlardan bir kismi1 da isim degistirmemekte direnen Tiirklerdir.

Terciiman gazetesinde binden fazla soydasimizin katledildiginden, cezaevle-
rinde ¢ok sayida Tiirk’iin oldugundan, Tiirk boélgelerinin ablukaya alindigindan ve
hicbir Tiirk’iin Bulgaristan’dan ¢ikarilmadigindan ve gog isteyenlerin siirgiinle tehdit

edildiginden bahsedilmistir.'*’

Sumnu’da bir Tiirk ailesiyle goriismeyi basaran Reuter muhabiri, otuz bes ya-
sindaki Mehmet isimli babaya on bir yasindaki kizinin ismini Bulgaristan’in iddia et-
tigi gibi kendi istegiyle mi degistirdigini sormustur. Mehmet Bey durumu soyle dile
getirmistir: “Polislerden biri karsimda digeri de yanimda duruyordu. Bana, hem ken-
dime hem de aileme Bulgar adlar1 i¢in ii¢ giin miisaade verdiler. Baska higbir sece-

negim yoktu. Onlarin ellerinde silahlar benim ise ailem vard:.”"*’

Isim degistirmemekte direnenler disinda Bulgaristan’da Tiirk kokenli insanla-
ra ve Miisliiman insanlara iskence yapildigi seklinde Tiirk basininda haberlere rastla-

nilmistir. Asagida bu haberlerden birka¢ 6rnek verilmistir.

Tiirk asilli tir sof6rii, Stileyman Muharremovig¢ akrabalarinin Bulgaristan’da

“Bulgar baskist 3.vitese gegti”’, Milliyet, 26 Mart 1985, s. 1 ve 7.
18 “Belene Cehennemi”, Milliyet, 4 Nisan 1985, s. 6.

"9 “Bulgar Zulmii Durmuyor”, Terciiman, 25 Eyliil 1985, s. 3.

130 “Tiirkler Baski Altinda”, Milliyet, 4 Nisan 1985, s. 6.
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0ldiigiinii, kendisinin Yugoslavya’da kaldigin1 beyan etmis ve Bulgaristan’dan her
geciste akrabalarini ziyaret etmek istedigini ancak Yugoslavya vatandasi olmasina
ragmen gorliismesine miisaade edilmedigini sdylemistir. Bir caminin yikilan minare-
sini ¢cekmek isterken makinesinin elinden alindigin1 ve on iki giin nezarette tutuldu-

- . . . . . 151
gunu sdzlerine ilave etmistir."

Bulgar polisi, Almanya’da ¢alisan Siileyman Kirdok isimli vatandasimizdan
ailesiyle beraber Tiirkiye’ye donerken Tiirk sinirina 20-25 dakikalik mesafe kala 300
mark riisvet istemistir. Vermemekte direnen bu vatandasimiz ve ailesine hastanelik

olana kadar iskence edilmistir.'>

Bulgarlarin zulmiinden, Kapikule’den Bulgaristan’a geger ge¢cmez tutuklanan
Banglades’li Miisliman yazar Gazi Abdiilmecid de nasibini almistir. Bulgar hiicre-
sinde yedi giin kaldigini, iskence gordiigiinii ve oldiiriilmek istendigini iddia etmis-

. 153
tir.

C. Intihar Olaylan

Yapilan baskilar dayanilmaz hale gelince bazi soydaslarimiz Bulgar olarak
yasamaktansa lmeyi tercih etmislerdir. Iskence kamplarinda yasadiklar1 baskilardan
ya da yasam kosullarinin agir1 kisitlanmasi gibi sebeplerle yapilanlar igerisine sindi-
remeyen Bulgaristan Tiirkleri’nden bir kismi da yasamina son vermeyi tercih etmis-
tir. Ust diizeydeki devlet grevlisi Sofya miiftii yardimcisinin dahi intihar etmesi ya-
pilan zulmiin dayanilmaz ve onurlu hi¢bir Tiirk’iin kabul edemeyecegi boyutta oldu-

- . . e ee e oo e 1. 154
gunu gostermesi bakimindan diisiindiiriiciidir.

Gogmenlere Yardim Dernegi yetkilileri siyasi parti liderlerini dolasarak yar-
dim istediklerinde, Bulgaristan’da yasayan soydaslarimizdan gelen mektup ve belge-

leri de siyasi parti liderlerine delil olarak sunmuslardir. Gonderilen bu mektuplarda

Y “Tur Soforii Bulgar Zulmiinii Anlatt”, Milliyet, 23 Temmuz 1986, s. 14.

“Bulgar Polisi Bir Tiirk Is¢i Ailesini Hastanelik Etti”, Terciiman, 7 Agustos 1986, s. 12.
153 “Bulgar Hiicresinde 7 Uzun Giin”, Terciiman, 24 Mart 1988, s. 1.

134 “Sofya Miiftii Yardimcist Canina Kiydi”, Terciiman, 16 Mart 1985, s. 1.
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Bulgar ismi almay1 kabul etmeyen fakat yapilan iskenceler karsisinda caresiz kalan

yiizlerce Tiirk’iin intihar ettigi de belirtilmistir."*’

Balkan Tiirkleri Dayanisma ve Kiiltiir Dernegi Baskant Mehmet Cavus da
Milliyet gazetesine yaptig1 agiklamada Yenipazar’da doktorluk yapan Dr. Musa Re-
cepov’un kendisine ve ailesine yapilan baskilara dayanamayarak intihar ettigini soy-

lemistir.'>

C. I¢ Siirgiinler ve isten Cikarmalar

Isimlerini degistirmek istemeyen bir kisim Tiirk azinlik mensuplar1 islerinden

cikarilirken bir kismi da Bulgaristan’in degisik yerlerine siirgiine gonderilmistir.

Bulgaristan Komiinist Partisi Politbiiro iiyesi, Meclis Baskan1 ve eski Bulga-
ristan Bagbakam olan Stanko Todorov Tiirk niifusun gogunlukla yasadig: islamiye
Kasabasinda yaptig1 konusmada Tiirkiye’yi kdotiiledikten sonra gé¢ olayini higbir se-
kilde Tiirkiye ile giindeme almayacaklarini belirterek, acik¢a Tiirkleri siirgiinle tehdit
etmistir. Sozlerinde soyle demistir: “Dogduklar kdyde yasamaktan bikip Tiirkiye’ye
gb¢ etmek isteyenler, ilgili makamlara 2—3 saat i¢inde go¢ etmelerinin saglanmasi
icin talimat verildigini bilsinler... Ancak, Tiirkiye’ye degil, daha sakin bir sekilde
yasayacaklar1 ve mutluluga kavusacaklart Bulgaristan’in baska bolgelerine go¢ ede-

ceklerdir.”"’

Isim degistirme politikasina direnen Tiirkler, Todorov’un agiklamalarinda be-
lirttigi gibi Bulgaristan’in bat1 bolgelerine, Yugoslavya sinirina yakin bolgelere sii-
rilmislerdir. Sumnu, Razgrad, Eski Cuma, Silistre, Kircaali, Hacioglu Pazarci-
gi'ndan toplam 1962 aile smir bolgelerindeki kasabalara siiriilmiistiir.'>® Direnen
Tiirklerin ayaklanma yapabilme ihtimalini ortadan kaldirmak i¢in {ilkenin diger bdl-

gelerine stiriilmiis olacag1 degerlendirilmektedir.

155 “Yiizlerce Tiirk Intihar Etti”, Terciiman, 10 Subat 1985, s. 10.
158 “Bulgar Katliami”, Milliyet, 29 Mart 1985, s. 3.

157 “Biz Isi Bitirdik”, Milliyet, 3 Nisan 1985, s. 11.

138 <1700 Aile Siiriildii”, Cumhuriyet, 11 May1s 1985, s. 1.
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Konuyla yakindan ilgilenen Arabia dergisinde Tiirk azinliga yonelik baskila-
rin nitelik degistirdigine dikkat cekilerek, asimilasyon politikasinin tutmadiginin an-
lagilmasi tlizerine etnik azinliklara baski yoluyla koklerini kazimay1 hedef alan uygu-
lamalar oldugundan bahsedilmistir. Konuyla ilgili olarak, asagidaki érnekler veril-

mistir.

3 Agustos 1984 tarihinde Stambolova Belediye Baskani’nca Gledka Koyii'ne
gonderilen emir sdyledir: “Belediye Konseyi’nin, Tiirk niifusun salvar giymesine ve
Tiirkge konusmasina iligkin olarak aldigi bir nolu karar uyarinca, caddelerde, isyerle-
rinde ve kamu kuruluslarinda giiniin hangi saatinde olursa olsun salvar giymeyi ya-
sakliyorum. Salvar giyen ve Tiirk¢e konusan kisilerle ticaret yapilmayacaktir. Herkes
cocuk bahgelerinde yalnizca Bulgarca konusacaktir. Bu emri ¢igneyenlere karsi uy-

gun Onlemler alinacaktir.”

Yukaridaki 6rnekte de gordiigiimiiz gibi asimilasyon siirecinde genellikle kir-
sal kesimde yasayan Tiirkler tarafindan giyilen geleneksel kiyafetlerin giyilmesi de

yasaklanmustir.

Baska bir drnekte ise Asenovgrad kentindeki “Asenova Krepost” fabrikasinda
16 Ocak 1985 tarihinde fabrika miidiirii tarafindan alinan emirnameden bahsedilmis-
tir. Emirname su hiikiimleri igermistir:
1. 1985 Ocaginda baglayarak, 76 nolu forma uygun olarak Bulgar adlar1 kullanilacak-
tir.
2. Aynu iilke yolculuk belgeleri, doktora ¢ikis belgeleri ve idari konulara iliskin bagka
belgelerde de gegerli olacaktir.
3. Isyerlerinde ve kamuya agik yerlerde Tiirk¢e konusmaya son verilecektir.
4. Arapca isim tasiyanlar, isimlerini degistirmeye gerek olmadigini gosteren resmi

bir belge gosteremedikleri takdirde isyerlerine alinmayacaklardir.”"*’

Acikca Tiirkce konugmanin ve Tiirk adlar1 tasimanin yasaklandigi bu karar

' “Bulgar”, Cumhuriyet, 13 Mart 1986, s. 8.
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sonucunda Bulgaristan’da yasayan Tiirkler isi ile kiiltiirel kimligi arasinda bir ikile-

me sokularak isten ¢ikarilmakla tehdit edilmistir.

2. Tiirkce Yer Adlarinin Degistirilmesi

Tiirkleri asimile etmek icin onlara Tirkliigli hatirlatacak Tiirk¢e veya Tiirk-
¢e’den gelen yer adlar1 da degistirilmeye baslanilmistir. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu’nca 1985 yili Haziran ayinda Bulgaristan'daki Tiirk azinligin sorun-
lar1 konulu bir toplant1 yapilmistir. Toplantida “Bulgarlar ve Tiirk Dili” konulu ko-
nusmasinda Prof. Dr. Hasan Eren 1878’den beri Bulgarlarin Tiirkce yer adlarini de-
gistirdiklerini belirtmis ve Bulgar tarihine ge¢mis Tiirk adli Bulgar biiyiiklerinin ad-
lar1 ile Tiirk¢e’den gelen “Bulgar” isminin Bulgaristan tarafindan degistirilip degisti-

rilmeyecegini elestirmistir.'®

1985 yili Ekim ayinda Ozgen Acar, Bulgaristan Disisleri Bakan Yardimcisi
Ivan Ganev’le bir miilakat yapmistir. Acar’m “Peki, durup dururken bu adlarin degis-
tirilmesine neden gerek duydunuz?” sorusuna “Insanlarin adlarinin degistirilmesi ye-
ni bir olay degil. Yiizyillardir yapilan bir olay. Hala daha degisecek isimler var. Bazi
yamagclarim isimleri degisecek. Yine Tirklerden kalma bazi kdylerin adlarinin degis-
tirilmesi yapilacak. Osmanli donemini hatirlatan her dagin, bayirin, kdyiin ad1 degis-
tirilecek. Nasil Atatiirk, Osmanli Dénemini hatirlatan her seyi degistirmisse biz de,
Osmanli dénemini anlatan her seyi ortadan kaldiracagiz. Bakin hala Tiirk gazeteleri
‘Plovdif’ kentine ‘Filibe’ diyor. Ne i¢in Plovdif demiyorsunuz?”'®' seklinde cevap
vermistir. Ganev’in cevabini inceledigimizde dag, tag tiim Tirk isimlerini degistire-
cek kadar agik bir Tiirk diismanhiginin yani sira bir de Atatiirk’iin devrimleriyle'®

kendilerinin yaptiklarinin benzestirmek gibi bir gaflet icerisinde oldugu goriilmekte-

dir.

10 “Bulgaristan daki Tiirk Meselesi Ankara’da Bir Toplantida Ele Alindi”, Terciiman, 8 Haziran
1985, s. 3.

" “Dag Tas Tiim Tiirk Adlar: Degisecek”, Milliyet, 21 Ekim 1985, s. 6.

12 Atatiirk Ganev’in belirtigi sekilde kiiltiirel degisiklik yapmamis, Osmanli devletinden kalan kurum-
larda yapisal degisiklikler yapmustir. Ornegin, Evkaf Nezareti Osmanli’da bir bakanlik durumunda
iken Cumhuriyet doneminde Bagbakanliga bagl Vakiflar Genel Miidiirliigii olmustur.
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Omer Engin Liitem, Sofya Biiyiikelgisi iken “Bulgaristan’da yerlesme bolge-
lerinin Tiirk¢e adlar1” baglikli bir arastirma yaptirmistir. Bu arastirmada, 1878—1972
yillar1 arasindaki dénemde Bulgaristan’daki yer adlarindaki degisikler incelenerek,
13 Aralik 1985 tarihinde Tiirkiye Disisleri Bakanligina génderilmistir.163 Tiirkce yer
isimlerinin Bulgar isimleriyle prenslik doneminden itibaren degistirilmeye baslanmis
olmasina ragmen hala Tiirk¢e yer isimlerinin mevcut olusu Bulgaristan’in asirlarca

Tiirk yurdu olmasinin kanit1 olmasi bakimindan énemlidir.

Bir ylizyildan daha fazla devam eden siirecte Tiirk¢e yer adlart degistirilmis
olsa da kendiside bir Bulgar gé¢meni olan Tiirker Acaroglu, Kiiltiir ve Turizm Ba-
kanliginin talimatlari dogrultusunda yapmis oldugu iki yil siiren arastirmasi sonu-
cunda Bulgaristan’daki bes bine yakin yer adindan hala dort bininin Tiirk¢e oldugunu

tespit etmistir.'®*

3. Tiirkce Konusmak ile Tiirk¢ce Basin ve Yaymin Yasaklanmasi

Tirkleri Bulgarlardan ayiran en belirgin 6zelliklerden birisi de Tiirk¢e ko-
nusmalar1 oldugundan 1985 yil1 Ocak aymdan165 itibaren Tirkge konugmalari gesitli
sekillerde yasaklanmistir. Yasaklamalar genelde idari olarak yiiriitiilmiistiir. Tiirkce
konusanlardan genellikle bes leva ceza alinmakla beraber, bu cezalar zaman zaman
elli levaya kadar artirilmustir.'®®  Ornek olarak, Pomorie Belediye Baskani Tiirkge
konusmanin yasaklanmasina iliskin verdigi yazili emirde “Polis orgiitii, goniilliiler
teskilat1 (DOT), muhtarlar tarafindan bolge dahilinde ve baska toplumsal yerlerde
Tiirk¢e konugsuldugu, Tiirkge hitap edildigi, Arap adlarinin kullanildig: tespit edildi-
ginde oncelikle idari ve bilahare cezai yaptirimlar uygulanacak, tekerriiriinde veya
emrin reddinde elli leva para cezasina carptirilacak, bariz sekilde direnmede ise polis,

mahkeme ve savciligin yardimma gidilecektir.” demistir.'’

163 Liitem, a.g.e, C. L., s. 56. “26 nolu dipnota bakiniz.”

1 “Bulgaristan’da 5 Bin Yer Adinin 4 Bini Tiirk¢e”, Terciiman, 22 Mart 1987, s. 3. “Tiirkce yer ad-
lart hakkinda ayrintili bilgiye ulasmak icin bakimiz: M. Tiirker Acaroglu, Bulgaristan’da Tiirk¢e Yer
Adlart Killavuzu, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1988~

195 “Bulgar”, Cumhuriyet, 13 Mart 1986, s. 8.

1% [ iitem, a.g.e., C. L, s. 439.

17 “Tiirkce Konusan Herkesten 50 Leva Alin”, Terciiman, 13 Temmuz 1986, s. 1. “Haberde emrin
bir yil énce yaymlandigr belirtilmis ve emrin orijinal belgesi gazetede yer almistir.”
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Tirkge yasag Tiirkge basin alaninda da kendini gostermistir. 1984 yili sonla-
rinda Bulgaristan Tiirkleri i¢in Tiirk¢e yayinlanan sadece bir dergi ve gazete kalmis-
tir. Bunlar: “Yeni Hayat” adli dergi ve “Yeni Isik” adli gazetedir. Bu gazetenin de,
Ocak 1985°te'®® kapatilmasiyla Bulgaristan’da Tiirk basini tamamen susturulmus-

169
tur.

Bulgar radyosunun biri kuzeye Deliorman ve Burgaz bolgelerine, digeri gii-
neye Kircaali ve Rodoplar bolgesine olmak tizere Tiirk azinliga yonelik olarak yapti-
g1 giinde ti¢ kez birer saatlik Tiirk¢e yayinlarda 1985 yili Ocak ayindan itibaren kal-
dirlmistir.'® Bulgaristan yoneticileri bununla da yetinmeyip Almanya’dan yayin
yapan “Deutsche Welle” ile Amerika’dan yaym yapan “Amerika’nin sesi” ve Ingilte-
re’den yayin yapan “BBC” radyolarinin Tiirk¢e yayimlarini sabote etmistir. Bu engel-
lemelerle direnen Tiirk azinligin moral bakimindan giiclenmesinin oniine gecilmek

istenmigtir.'”!

4. Tirkc¢e Miizigin Yasaklanmasi

Tiirk¢e miizik unutturularak, Bulgar miizigi sevdirilmeye ¢alisilsa da Tirkler
Tiirk¢e miizik dinlemeyi tercih etmistir. Satilmasi yasak olmasina ragmen o yillarda
Emel Sayin, ibrahim Tatlises gibi Tiirk sanatcilarin kasetleri gizlice satilmistir.'’
Asimilasyon siirecinde alinan 6nlemlerle Tiirk¢ce miizik de yasaklanmis, diigiinlerde
calinmasi, dinlenmesi engellenmistir. Ornegin, Pomorie Belediye Baskani verdigi
yazili emirde “Diigilinlerde Tiirk Miizigi ¢alan orkestranin elemanlarini cezalandirin,
miizik aletlerine de el koyun” demistir.'”® Ayrica baska bir haberde Tiirk halk oyun-

larin1 oynamanin yasaklandigina deginilmistir.'™

' Yari Tiirkge yar1 Bulgarca yayinlanan bu gazetede son olarak 29 Ocak 1985 tarihli sayisinda Tiirk-
ce kullantlmistir. “Ayrintili bilgi i¢in bakimz: Acaroglu, Bulgaristan Tiirkleri Uzerine Arastirmalar —
I-, 5. 360-366.”

19 “Bulgaristan’da Tiirk Basini Tamamen Susturuldu”, Terctiman, 6 Agustos 1988, s. 8.

170 Liitem, a.g.e., C. L., s. 440.

"V “Bulgarlar Batili Radyolarin Tiirk¢e Yayinlarini Saboteye Basladilar”, Terciiman, 29 Ocak 1985,
s. 3.

"2 Liitem, a.g.e., C. L., s.441.

'3 “Tiirkce Konusan Herkesten 50 Leva Alin”, Terciiman, 13 Temmuz 1986, s. 1.

174 “Bulgarlardan Son Darbe”, Terciiman, 6 Temmuz 1985, s. 7.
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5. Tiirk Cocuklarini Bulgarlastirma Faaliyetleri

1959 yilindan itibaren Bulgar okullartyla Tiirk okullarinin birlestirilmesinden
sonra Tiirk ¢ocuklarini asimile etme faaliyetleri artmustir. Ornegin, 1960 yilinda Bul-
garistan’da 112.733 Tiirk ¢ocugu okula gitmistir. Bunlardan 111.933’{ yalnizca Bul-
garca; geriye kalan 800 Tiirk ¢ocugu da kismen Bulgarca, kismen Tiirk¢e ders gor-
miistiir. Ertesi y1l bu 6grenciler Bulgarca egitime tabi tutulmus, bdylece Tiirkge oku-

yan Tiirk cocugu kalmamustir.'”

Tiirk ¢ocuklarimi Bulgarlastirmada en etkili uygulamalardan biri 1950’lerde
baslayan okul 6ncesi egitim olmustur. Cocuk Bahgesi'”® (Detska Gradina) denilen
yuvalara yaglar1 3 ile 7 arasinda olan Tiirk ¢ocuklar1 alinmistir. Cocuk bahgelerinde
egitim tamamen Bulgarca’dir. Birer ikiser farkli yuvalara serpistirilen Tiirk ¢ocukla-
rinmn kendi aralarinda Tiirkce konusmalari yasaklanmistir.'”” Bu yuvalarda aldiklar:
dort yil egitim sonunda Tiirkge “Anne” bile demeyi unutan Tiirk ¢ocuklarinin, devam

ettikleri Bulgar okullarinda Bulgarlastirilmalart yiizde yiiz basarili olmustur.'”

Tiirk ¢ocuklarinin Bulgarlastigin1 goren Bulgaristan yoneticileri asimilasyon
yillarinda bunu zorunlu hale getirmistir. Milliyet gazetesinde yer alan bir habere go-
re, 1 Agustos 1985 tarihinden itibaren 12 yasina kadar olan Tiirk ¢ocuklarinin zorun-

lu olarak devlet bakimevlerinde egitim gérmeye baslayacagi belirtilmistir.'”

'3 Bilal N. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri”, Tiirk Kiiltiirii Dergisi, Bulgaristan Tiirkleri Ozel Sayi-
s1, Sayt: 263, Yil: XXIII, s. 147.

176 Cocuk bahgeleri dort gesittir. Birincisi yarim giinliik olanlardir. Bu tiir bahgeler bagimsiz birer ku-
rum degil ilkokullara baglidir. Burada ¢ocuklar giiniin yarisinda egitime tutulmustur. Ikinci tip “bah-
celer” bash basina ¢ocuk yuvalaridir. Burada cocuklara giinde 12 saat egitim verilmistir. Uciincii ve en
onemli tip bahgeler yatili olanlardir. Burada kalan ¢ocuklar haftada sadece bir giin aileleriyle goriistii-
rildii. Dérdiincii tip bahgelerde mevsimlik bahgelerdir. Bunlar is mevsimlerine gore agilan yilda 2 ile
10 ay acik olan bahgelerdir. Tiim ¢ocuk bahgelerinde gruplar veya siniflar 20-30 kisilik olup dersleri
Ozel yetistirilmis 6gretmenler vermistir.

7 “Cocuk Yuvalarinda Bulgarlastrma”, Terciiman, 17 Subat 1985, s. 1 ve 10.

'8 Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri”, s.148.

' “Bulgarlardan Son Darbe”, Milliyet, 6 Temmuz 1985, s. 7. “Bu uygulamay: Osmanli Devleti 'nde
Hiristivan ¢cocuklarinin alinarak Islam kiiltiiriiyle yetistirilmesi yapilan devsirme sistemine benzetebili
riz. Bu uygulamada Osmanli devsirme sisteminin tersine, Tiirk cocuklarimn Islam kiiltiiriinden uzak-
lastirilarak sosyalist anlayis icerisinde, ateist bir inangla yetistirilmesi amag edinilmistir.”

59



6. Kisirlastirma Faaliyetleri

Tiirklere kars1 bir soykirim yapmakta 1srarli gériinen Bulgar yonetimi, niifusu
Bulgar niifusa oranla biiylik bir hizla artan Tirkleri 6ldiirmek veya kisirlastirmak
amaciyla asilar yaptigina dair haberler Tiirk basininda yer almistir. Konuyla ilgili
olarak Halk Parti Genel Sekreteri Yilmaz Hastiirk 1985 yili Subat ayinda Trak-
ya’daki temaslar1 esnasinda Corlu’da Bulgaristan’dan gelen Tiirk gd¢menleriyle yap-
t1g1 bir toplantida Bulgaristan’da bir yandan isim degistirilerek Bulgarlastirma islemi
yapilirken, diger taraftan da kadin ve kizlarda “Savenalette” kodlu tabletler kullan-
maya zorlanarak normal hormonal durumlarin degistirilmesine ¢alisildigini sdylemis-
tir. Bu ilacin cinsel istegi azalttigin1 ve kisirliga sebebiyet verdigi iddiasinda bulun-
mustur. Bu konuda Diinya Saglik Orgiitii ve Birlesmis Milletler’e sikayetler yapildi-
gin1 belirttikten sonra ayrica sinir, hafiza ve zeka hasletlerinde olumsuz etki yapan
“Reserpin” adl1 bir ilacin da Tiirk kadin ve kizlarina kullanmalar1 i¢in baskilar yapil-

digim belirtmistir. '

Konuyla ilgili Terciman gazetesinde ¢ikan baska bir haberde Balkan Tiirkleri
Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi Genel Baskant Mehmet Cavus dernegin yaptigi bir
toplantida “Isimlerinin degistirilmesinden sonra namuslarini, 6rf ve adetlerini, iba-
detlerini koruma savasi veren Bulgaristanli Tiirkler zehirli ignelerle oldiiriilmektedir.
Dernegimize sizan fakat kesin olmayan bilgilere gore, 370’den fazla Tiirk bu sekilde

hayatin1 kaybetmistir” demistir."™'

Yine, Mehmet Cavus tarafindan yapilan baska bir agiklamada, askerlik yapan
Tiirk genglerinin zehirli ignelerle kisirlastirildig hatta onlarin 6liimlerine sebep olun-
dugu belirtilmektedir. Buna, Sofya’ya bagli en biiyiik birliklerden biri olarak bilinen
Slivnitsa’da, askerliklerinin son giinlerinde 400 Tiirk gencine zehirli igne yapilmasini

ornek gostermistir.'*

Gog¢ esnasinda da bu ignelerin yapilmasina devam edilmigtir. Naim

" “Bulgarlar Tiirk Kadinlaruu Kisurlastiryor”, Milliyet, 25 Subat 1985, s. 7.
81 “Tirkler Zehirli Ignelerle Oldiiriiliiyor”, Terciiman, 4 Nisan 1986, s. 13.
"> “Bulgar’dan Yeni Oyun”, Terciiman, 27 Haziran 1987, s. 3.
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Stileymanoglu’nun antrendrii olup Tiirkiye’ye sinir dist edilen halter antrendrii Enver
Ismailoglu, Bulgarlarm Tiirkiye’ye gondermeden bir hafta 6nce on yedi yas grubuna
kadar olan Tiirk ¢ocuklarina kisirliga veya kismi fel¢lige sebep olan asilar yaptiginm
beyan etmistir. Asinin niteliginin soruldugunda ise Bulgar yetkililerin AIDS testine

kars1 eliza testi uyguladiklart agiklamasini yaptiklarini sdylemistir.'™

As1 yapilanlarin beyanlarindan asilarin viicutta siskinlik, yiiriime bozuklukla-
r,"* alerji, kasint1 ve kizariklara'® sebep oldugu anlasilmaktadir. Asilar baldirdan,

topuktan ve koldan yapilmistir.

Diinya Saglik Orgiitii (WHO) tarafindan yapilan arastirmalar sonucunda ise
bu agilarin olagan agilama programinin bir parcasi oldugu ve asilanan kisiler tizerinde
yapilan arastirmada zararli bulguya rastlaniimadig bilgisine ulasilmustir."® Ancak bu
aciklamay1 yeterli bulmayan Saglik Bakanimiz Halil Sivgin Diinya Saglhk Orgii-
tii’niin bu raporunun ger¢egi yansitmadigini belirterek, Bulgaristan’in baskilar1 sonu-

cu bu sekilde rapor edildigini sdylemistir.
7. Haberlesme Ozgiirliigiiniin Kisitlanmasi

Bulgaristan yonetimi asimilasyon politikasin1 uygulamaya kis aylarinda bas-
lamistir. Komiinist rejim geregi basin yonetimin kontrolii altinda tutulmustur. Asimi-
lasyonun Tiirkiye ve diinyada duyulmasi istenmemistir. Ciinkii bundan 6nceki asimi-
lasyonlar basinda hemen hemen hi¢ yer almamistir. Bu asimilasyonu da sessiz seda-
siz tamamlamak isteyen Bulgar yonetimi Tiirk ve diinya basinindan asimilasyon ya-
pilan bolgelere kimseyi almadigi gibi, Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin haberlesme
ozgiirliiklerini de kisitlamistir. Bulgaristan Tiirkleri’nin Tiirkiye’de yasayan yakinla-
rina yazdig1 mektuplarla olaylarin yayilacagi diistintildiigiinden haberlesme 6zgiirlii-
gu kisitlanmustir. Telefonla konusmalarda araya operatorler girerek bilgi verenleri
uyarmis, ya da konusma kesilmistir. Bunun yaninda Tiirkiye’ye mektup gonderilmesi

de kisitlanmistir. Bulgaristan’da yasayan akrabalarindan bir aydan beri hicbir sekilde

183
1
185

“Bulgar Asist Kiswrlastiricr”, Tercliman, 20 Haziran 1989, s. 1.

“Bulgar Asistmin Swrri Coziilemedi”, Terciiman, 9 Temmuz 1989, s. 1.

“Bulgarlar’in As1 Yaptigi Tiirk Kizi Tedavi Altinda”, Tercliman, 23 Haziran 1989, s. 8.
'8 451 Raporu Baski Belgesi”, Milliyet, 10 Ekim 1989, s. 3.
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haber alamadiklarin1 belirten Tiirkiye’deki gogmenler Tiirk yetkililerin suskun kal-
malarindan yakinmistir. Bulgaristan ile iletisimin kesilmesini “Bu suskunluk bizi
korkutuyor. Bizler, Bulgar zulmiiniin ne demek oldugunu ¢ok iyi biliriz. Yakinlari-

mizin hayatindan endise ediyoruz” sozleriyle dile getirmislerdir.187

Tim engellemelere ragmen Bulgaristan Tirkleri, Tiirkiye’deki yakinlaria
yasadiklar1 durumu anlatan mektuplar gesitli sekillerde ulastirmistir. Yazilan bu
mektuplarda Tiirk hiikiimet ve yetkililerinden destek istenmistir. Bunlardan en ilging-

188 adli Bulgaristan Tiirk’iiniin Istanbul’da

lerinden biri, Kircaali’de yasayan M.E.K.
oturan akrabalarina mutfak onliigiinlin i¢cinde gonderdigi mektuptur. 1984 yili so-
nunda gonderilen bu mutfak énliigiine anlam veremeyen Oztiirk ailesine on bes giin
sonra bir mektup daha gelmistir. Mektupta, Bulgaristan’la ilgili olumsuz ifade bu-
lunmamustir ancak sik sik yengesi bayan Oztiirk ’{in hastaligin1 soran M.E.K. “Benim
canim yengecigim... Sana onceden yolladigim o6nliigiin kusagin icinde bir hediye
var. Begeneceginiz, essiz bir hediye... Onu iyi saklayin, anlami, degeri ¢ok biiyiik-
tiir.” demistir. Mektubunda Bulgaristan’1 giilliik giilistanlik gosteren M.E.K. asil sdy-
lemek istediklerini 6nliik i¢inden ¢ikan bez mektubunda dile getirmistir. Gizli mek-
tubunda “Sayin Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetimiz... Catir ¢atir yandik. Bulgar ma-
kamlar1 bize baski ve zuliimlerini artirdilar. Isimlerimizi, niifuslarimizi degistiriyor-
lar. Dediklerini yapmayanlarini tiifek dipgikleriyle doviiyorlar. Tabancalari, tiifekleri
sakaklarimiza, beyinlerimize dayayip zorla dilekgeler, evraklar imzalatiyorlar. Okur-
yazarlar, tiniversite okuyanlar ve diger gencler bu evraklar1 imzalamak istemiyorlar.
Bunlar1 doverek kollarini arkaya bagliyorlar ve parmaklarina kirmizi boya dokiip, bu
belgelere parmak bastirtyorlar. Sonra da dove dove hapse gotiirliyorlar, iskencelere
tabi tutuyorlar. Kurtar bizi Tiirkiye... Seni de aldattilar, bizi de aldattilar. Biz onlara
ne yaptik ki bizi vahsice eziyorlar. Her gece evlerimiz baskina ugruyor. Karda, kista
daglarda yatiyoruz. A¢-susuz giinler-geceler geciriyoruz. Cocuklarimiz 6liim derece-
sinde hasta. Yakalayabildiklerini telef ediyorlar. Simdiden yiizde altmis1 bitti. Yilba-
sindan on giin 6nce soykirima basladilar. Haskdy sancagini silip siipiirdiiler. Bizim

de yarimiz gitti. Oliiriiz de Bulgar olmay1z. Yeni seneye kadar bitirecekler bizi. Yeti-

187 “Bulgaristan 'dan Mektuplar da Gelmez Oldu”, Terciiman, 9 Subat 1985, s. 1.
'8 Gazetede sahsin agik adi belirtilmemistir.
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sin imdadimiza. Bizleri ayaklandilar, isyan ettiler diye kursuna diziyorlar. Polis—

asker hepsini iizerimize saldilar. Yetisin... Kurtarin bizi...”"®

fzmir’de oturan M.B.’ye'”

Bulgaristan’da yasayan akrabalarindan gelen bir
mektupta iizlintlii ve yasanan vahset “Biz gavur olduk. Allah dininizden ayirmasin.”

sozleriyle dile getirilmistir.”"

Bulgaristan posta idaresinin kisitlamasini agsmay1 bilen bir baska Bulgaristan
Tiirk 1 adin1 Bulgar adina benzeterek Moskova’daki bir yakinina yagadig acilari an-
latan bir sifreli mektup gondermistir. Yakini araciligiyla da mektubunu Tiirkiye’ye

ulastirmay1 basarmistir. 192

Bulgaristan’dan gelen bir bagka sifreli mektupta halka parasiz tabut dagitil-
maya baglanildigi, Tiirk 6gretmenlerin gérevden alinarak demiryolu is¢isi olarak ray
dosediklerinden bahsedilmistir. Ayrica Tiirkiye radyolarinin gece yorgan altinda din-

lenildigine deginilmistir.'”

8. Dini Yasamin Kisitlanmasi

Huristiyan kiiltiiriiyle donatarak iilkedeki tiim Islam azinliklar1 asimile etmeyi
amac¢ edinen Bulgaristan’da kuruldugu ilk yillardan beri dini yasam kisitlanmustir.
Camiler cesitli bahanelerle kapatilirken yerine farkli mekanlar acilmistir. Ornegin
kuruldugu ilk yillarda 82 cami bulunan Sofya’da, 1985 yili baglarinda sadece bir ca-
mi (Banyabasi camii) kalmistir."”* Bir yandan da islam devletlerin tepkisini almamak
icin Bulgaristan’da 1300 caminin varligini beyan etmislerdir.'”> Sadece camiler ka-
patilmamis 6zellikle biiylik asimilasyonun oldugu yillarda Tiirklerin dini inang¢larini
yasamast da engellenmistir. Dini bayramlarin kutlanmasina engel olunmus, namaz

kilanlar tutuklanmis, cocugunu siinnet ettiren ailelere baski yapilmistir. Islamiyeti

'8 “Bulgaristan’dan Gelen Mutfak Onliigiinden Gizli Mektup”, Terciiman, 26 Ocak 1985, s. 6.
1% Gazetede sahsin agik adi belirtilmemistir.

Y “Biz Gavur Olduk. Allah Dininizden Aywmasin”, Tercliman, 28 Ocak 1985, s. 7.

92 «“Zordan Korkudanov Pismanov”, Terciiman, 20 Mart 1985, s. 1.

193 “Tiirklere Tabut Bedava”, Milliyet, 15 Nisan 1985, s. 3.

%% Liitem, a.g.e., C. L., s. 451.

195 “Bulgar Yalam”, Milliyet, 3 Agustos 1986, s. 2.
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kotiileyen ¢ok sayida haber ve makaleye Bulgar basininda yer verilmistir.

Yeni Isik (Nova Svetlina) gazetesinde, Anton Ilivanof tarafindan kaleme ali-
nan bir yazida orucun insanlara iyi seyler kazandirmadigi, pek ¢ok hastaliga sebep

oldugu, kisiyi viicut¢a ve ruhi agidan sakatladig1 iddiasina yer verilmistir.'”®

Dini yasam ile ilgili olarak bayramlasan Tirkler doviilmiistiir. Mesela;
Kircaali’ye bagli Gorki Izvor Kasabasi’nda bayramlasmak icin sokaga ¢ikan Bulga-
ristan Tiirkleri doviilmiis ve bunun sonucunda da yaralananlar olmustur. Yoblanova
kentinin Vroni, Kon, Obitel ve Filaretovo kasabalarinda ise bayrami kutlamak ve
bayram namazi kilmak isteyen otuz kadar Tiirk tutuklanmustir.'””” Terciiman gazete-
sinde yer alan bir haberde ise bayrami kutlamak isteyen Tiirklerle Bulgar Polisi ara-
sinda ¢ikan ¢atigmada iki Tirk’iin 6lduriildiigi ve 187 Tiirk’iin tutuklandigindan so6z
edilmistir. Tutuklanan Tiirk’lerin otuz altis1 Kircaali’den, kirk sekizi Sumnu’dan,
otuz besi Razgrad’dan, otuz besinin Eski Cuma’dan ve otuz ikisinin Silistre’den ol-

dugu belirtilmistir.'”®

Dini yasam ile ilgili bagka bir kisitlama da ¢ocuklarin siinnet edilmesinin ya-
saklanmas1 olmustur. Uzman olmayan kisilere yaptirildig1 gerekgesiyle kdylerde siin-
net yasaklanmistir. Ancak yasaklanan siinnet i¢in sehre hastanelere giden Tiirkler de
hastanelere kabul edilmemistir.'”” ingiliz Milletvekili Jerry Hayes Helsinki Sonug
Belgesi raporunda Bulgar milislerin stinnetli bir Tiirk ¢ocugunu parcgaladiklarindan
bahsetmistir.”* Bulgaristan’m uyguladigi siinnet yasagma tepki olarak Bulgaris-
tan’da yakinlar1 bulunan bir baba iki ¢ocugunu Bulgaristan Istanbul Konsoloslugu
Oniinde siinnet ettirerek, stinnet artiklarini bir kurdele icerisinde konsoloslugun tabe-

lasina asmugtir.”"!

Bulgar yonetimi Bulgaristan’da 6len Tiirk azinlik mensuplarinin durumunu

9 “Bulgarlar Simdi de Oru¢'u Hedef Ald1”, Terciiman, 16 Haziran 1985, s. 4.
“Bulgarlar Bayramlasan Tiirkleri Dovdii”, Milliyet, 1 Haziran 1987, s. 1.

'8 “Bulgarlarin Bayram Kiyimi”, Terciiman, 3 Haziran 1987, s. 3.

"9 “Bulgar Adi Alana 50 Dolar Zam”, Milliyet, 8 Nisan 1985, s. 4.

“Bulgarlar Siinnetli Tiirk Cocugunu Par¢alad:”, Milliyet, 3 Subat 1987, s. 3.

2V “Bulgar Konsoloslugu Oniinde Siinnet Diigiinii”, Terciiman, , 8 Agustos 1986, s. 3.
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bes giin i¢inde Tiirkiye’ye bildirmesi gerekirken bunu dahi yapmamistir. Bu konuda
Hasan Yilmaz isimli vatandas Bulgaristan’in Haskdy Sancagi’ndaki 6len babasinin
cenaze torenine katilmasinin Bulgar Konsoloslugu’'nca engellendiginden yakinmis-

202
tir.

9. Psikolojik Baskilar
A. Bulgaristan’da Tiirk Olmadig Iddias

Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin isimlerinin degistirilmesi ve Tiirkliige ait
her tiirlii izin yok edilisinin Tiirk azinlik¢a kolayca kabuliiniin saglanmasi i¢in manti-
ki bir aciklama yapilmasi ihtiyaci hissedilmistir. Bu amacla Bulgaristan’da Tiirk ol-
madig iddias1 ortaya atilirken isimleri degistirilen Miisliimanlarin, Osmanlilar zama-
ninda Miisliimanlastirilmis Bulgarlar oldugu belirtilmistir. Zorla isim degistirme uy-
gulamalarini da zorla Miisliiman yapilmis Bulgarlarin asil koklerine yeniden dontisii-
niin®” bir pargasi oldugu séylenmistir. Tiirkiye’nin asimilasyona tepkilerini bu iddi-
aya dayandirarak igislerine karigsma olarak nitelendirmislerdir. Bulgaristan Bagbakani
Georgi Atasanov Kuveyt’te yaymlanan bir gazeteye verdigi demecte Tirkiye’nin
“sOylentiler” yaydigini iddia etmis ve devaminda “Bundan amag, Bulgaristan’1 dis
diinyada ve dzellikle Miisliman {ilkelerde kotiilemektir. Tiirkiye’nin Miisliiman Bul-
garlar adima konusma iddiasi iilkemiz igislerine karisma ve saldir1 niteligindedir.”
demis ve sozlerine “Bu Miisliimanlar, Bulgar soyundan gelmektedir ve sonradan
Miislimanlig1 kabul etmiglerdir. Bulgarlarin Tiirk isimlerini degistirme islemi ¢ok
eskiden baglamistir. Bu isimler, bes yiiz yillik Tiirk esaretinden kurtulmak amaciyla

degistirilmistir.”204 diyerek devam etmistir.

Donem igerisinde Tiirk azinligin aslinin Miisliimanlastirilmig Bulgar oldugu-
nu beyan eden kitaplar ve makaleler yayinlanmigtir. Bunlar arasinda Profesor Petar
Petkov’un 1972 yilinda yaymladigi “Siddetin Izleri” ve 1975 yilinda yaymladig

“Bulgar Milletinin Kaderini Tayin Eden Asirlar” isimli kitaplarinin 6nemi biiytiktiir.

292 “Bulgar’n Oliiye Bile Saygisi Yok”, Terciiman, 8 Haziran 1987, s. 3.

%3 Bulgarca da “Vizroditelen Protses” olarak ifade edilen bu tezin yerine Tiirkge’de “Yeniden Do-
gus Siireci” veya “Yenileme siireci” deyimi kullanilmistir. “Liitem, a.g.e., C. 1., 5.460., 328 nolu dip-
nottan alintt”

2% “Bulgar Basbakam Tiirkiye'yi Su¢ladi”, Cumhuriyet, 8 Nisan 1986, s. 1.
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1985 yili Subat ayindan itibaren baslayan Tiirklerin aslen Bulgar oldugu iddiasinm

kanitlamak i¢in bu kitaplardan c¢okga yararlanilmistir.

Profesor Petkov “Siddetin izleri” kitabinda bazi Bulgarlarmn Islamlastirildig:-
nin biiylik Tiirk devlet adamlarindan Mithat Pasa tarafindan da dogrulandigini soy-
lemistir. Mithat Pasa’nin 1878 yilinda “La Revue Scientifique de la France et de
I’Etranger” dergisinde yayinlanan “Tiirkiye, Gegmisi, Bugiinii ve Gelecegi” baslikli
yazisindan alintilarla goriislerini desteklemistir. Mithat Pasa yazida sOyle demekte-
dir: “Bulgarlar arasinda bir milyondan fazla Miisliiman’in bulundugu dikkate alinma-
lidir. Bu rakama, Tatar ve Cerkesler dahil degildir. Genel olarak inanildig1 gibi bu
Miisliimanlar Asya’dan Bulgaristan’a yerlesmek iizere gelmemislerdir. Bu kisiler fe-
tih zamaninda ve takip eden yillarda Miisliman yapilmis Bulgarlarin torunlaridir.
Ayni tilkenin, ayni irkin ayn1 soyundan gelme ¢ocuklaridir. Aralarinda Bulgarca’dan
baska dil konusmayanlar vardir.”** Sonraki dénemlerde bu ifadeler Bulgar makam-

larinca Tiirklerin Bulgar oldugunu ispat etmek i¢in kullanilmistir.”%

Bulgaristan’in iilkedeki Tiirklerin Bulgar kokenli oldugunu ispat etme ¢abala-
11 kargisinda 7 Haziran 1985%" tarihinde Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuru-
muna bagli Tirk Tarih Kurumunca konu incelenmistir. Bilimsel olarak Bulgaris-
tan’da Tiirk varliginin oldugu en agik sekilde gozler oniine serilmistir. Prof. Dr. Ya-

sar Yiicel “Balkanlarda Tiirk Yerlesmesi ve Sonuglar1” basglikli konusmasinda Bulgar

2 Liitem, a.g.e., C. L., s. 461-464. “Mithat Pasa min makalesinde soyledigi sozler aynen belirtildigi
gibidir. Ancak bu sozler, soylendigi donemdeki kogullar géz oniinde bulundurularak degerlendirilme-
lidir. Dikkat edilecek olursa makalenin yaymladigi tarih 1878 yilidir. Bu tarih aymi zamanda Bulgar
Prensligi 'nin kuruldugu ve Bulgaristan’daki Tiirk lere karsi Bulgar’larin olumsuz hareketlere basla-
diklart tarihtir. Mithat Pasa bu sozlerini Bulgaristan’daki Tiirkler iizerinde Bulgar’larin uyguladig
agir baski, zuliim ve zorla go¢ hareketini bir dlgiide engellemis olmak icin soylemistir. Ciinkii Bulgar-
lar, Bulgaristan’daki Tiirk’lerin aslen Bulgar olduguna inandwrilirsa bu baski hareketinden belki de
vazgegecektir. Ciinkii onlarda kendileri ile aymi soydan gelmektedir. Mithat Pasa’nin uzun yillar o
bolgede vali olarak gérev yapmis olmasi nedeniyle Bulgarlar: ve Bulgaristan’daki Tiirk’lerin gercek
kimligini bilmiyor olmas: diisiiniilemez. Bu sozlerin diplomatik amagh séylenmis olma ihtimali yiik-
sektir.” Ayrica bakiniz: Faruk Kocacik, “Bulgaristan’daki Tiirklerin Kékeni”, Tiirk Kiiltiirii Dergi-
si, Bulgaristan Tiirkleri Ozel Sayisi, Say1: 263, Y1l: XXIII, c. 23, Tiirk Kiiltiirii Enstitiisii Yayinlari,
Ankara, 1985, s. 28-32.

2 “Bulgaristan’da Tiirk Diye Bir sey Yok”, Terciiman, 27 Nisan 1985, s. 1.

7 Bulgaristan’da Tiirk Varhg Bildiriler, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1992. “Bildiriler,
‘Turkish Presence in Bulgaria’ adiyla Ingilizce olarak da yayinlanmistir.”
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tarihgilerin savini belgelerle clirtitmiistiir. >

Bulgar yoneticiler her ne kadar Bulgaristan’da Tiirk olmadigini iddia etseler
de, Tiirklerin varligi kendileri tarafindan da dogrulanmustir. Ornegin Todor Jivkov
1962 yilinda “Yeni Hayat” dergisine gonderdigi mektupta “Tiirkler arasinda yerel
miinevverler, muallimler, miihendisler, agronomlar, doktorlar, ebeler, yazarlar, sair-
ler, rejisorler, aktorler, gazeteciler, artistler ve sairler yetisiyor. Bulgaristan Tiirkle-
ri’ne, kendi kiiltiir ve dilini serbestge gelistirilebilmeleri i¢in lizumlu olan biitiin sart-
lar yaratilmigtir. Bulgar ve Tiirk ¢ocuklar birlikte ve aynt mekteplerde okumakla,
kardesce biiyliyiip yetisiyorlar. Bulgar ve Tiirk ¢ocuklarinin beraber okuduklari mek-
tepler, Bulgarlarla Tiirk ahalisi arasindaki kardes¢ce dostlugun da saglamlasmasina

299 ifadesinde bulunmustur. Bulgaristan’da Tiirk olmadigmna diinyada

yardimcidir. ..
zaten inanan olmamistir. Almanya’nin 6nde gelen gazetelerinden “Sueddeutsche”
Bulgaristan’in yaptig1 baskilarini yalanladigini belirtirken Bulgaristan’da Tiirk olma-
di1g1 savina da “Acaba Osmanlilar, 400 y1l boyunca Bulgaristan’da higbir iz birak-
mamiglar m1?” sorusuyla cevap vermistir. Bulgaristan’in bdyle bir tutum i¢ine gir-

mesi asimilasyon yapildiginin gostergelerinden biri olarak degerlendirilmistir.*'’

[k baslarda inkar edilen asimilasyon Bulgar delegece de ileriki giinlerde dog-
rulanmistir. Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Kurumu’nun milletlerarasi parlamenter
konferasinda, Bulgar delege Leda Mileyn “Biz Tiirklere bir sey yapmadik. Sadece
isimlerini degistirdik.” demistir. Bu sozleriyle Bulgar delege o zamana kadar inkar
edilen Tiirk varligin1 kabul etmis ve sadece isimlerini degistirdik diyerek baskilar1 az

gbstermeye caligmistir.”'!

B. Tiirkiye’yi Kotiileme Kampanyalar1

Asimilasyon uygulamalart 6ncesinde ve esnasinda Bulgaristan Tiirkiye nin

olaylara karismasini istememistir. Ulkesindeki Tiirk varligini inkar eden Bulgaristan

2% Ayrmtil bilgi igin bakimiz: a.g.e., s. 67-83.

299« Jivkov Bir Yalanci”, Terctiman, 1 Agustos 1986, s. 1.

219 “Bulgaristan da Hi¢ Tiirk Yok”, Milliyet, 15 Ocak 1986, s. 12.
2" “Bulgar Delegenin Gafi”, Terciiman, 28 Mayis 1986, s. 4.
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yoneticileri ve baz1 Bulgaristan Komiinist Partisi iiyeleri Tiirkiye’yi kotiilemek i¢in
propagandalar yapmistir. Bulgaristan Tiirkleri’nin kiiltiir ve sanat merkezi Sumnu’da
1984 yili Subat ayinda Politbiiro iiyesi ve Rabotnigesko Delo (Is¢i Davasi) gazetesi
Basredaktorii Yordan Yotov Sumenska Zarya (Sumnu Safagi) gazetesinin yirmi be-
sinci sayisinda yer alan agiklamasinda “Tiirkiye, Bulgaristan Tiirkleri’ne bedbaht ha-
yat slirdiiren Tiirk vatandaslarina oldugu gibi, kapitalist istismar ve baskilardan, sos-
yal esitsizlik ve adaletsizlikten, maddi sikintilar ve bunalimlardan, manevi 1stirap ve
2212

sefaletten bagka bir sey veremez. Tiirkiye Bulgaristan Tiirkleri’nin diigmanidir

demistir.

Yotov, bu sozleri ile daha asimilasyonun kararlastirildig: ilk zamanlarda Tiir-
kiye’deki yasam kosullarini elestirmistir. Tiirkiye’yi vatandaglarina iyi derecede sos-
yal yasam saglayamamakla sug¢larken aslinda Bulgaristan oviilmiistiir. Bu sozlerle
as1l amac asimilasyonun kolayca Tiirklerce benimsenmesini saglamak ve Tiirkiye’ye
gb6¢ umutlarinin kirilmasidir. Daha da ileri gidilerek Tiirkiye, Bulgaristan Tiirkleri’ne

diisman gosterilmistir.
C. Gog¢ Umitlerinin Kirllmaya Cahisilmasi

Bulgaristan Tiirkleri’ni her tiirlii kurtulus caresi kesilince kolayca asimile ede-
cegini diistinen Bulgaristan yonetimince go¢ etme diisiincesi hep akillardan silinmek
istenmistir. Bu amagcla “Tiirkiye’de yakinim yok. Tiirkiye’ye gitmek istemiyorum.”

seklinde yazili belgeler zorla Bulgaristan Tiirkleri’ne imzalatilmigtir.*"

Bulgaristan Komiinist Partisi’'nce alinan karar geregi parti kongrelerinde sii-
rekli olarak Tiirkiye’nin go¢ anlagsmasi istemesinde samimi olmadigi vurgulanmis di-
ger taraftan da Tiirkiye’ye go¢ olmayacagi®'® her firsatta dile getirilmistir. Bulgaris-
tan Komiinist Partisi Merkez Komitesi Sekreteri Dimiter Stanis¢ev Blagoevgrad

sehrinde goce iliskin soyle demistir: “Bulgar vatandaslarinin Tiirkiye’ye gonderilme-

12 “Belgelerle Bulgar Zulmii”, Terciiman, 15 Ocak 1985, s. 6.
213 “Bulgar Baskisi 3. Vitese Gegti”, Milliyet, 26 Mart 1985, s. 1.
24 “Sofya Kati”, Cumhuriyet, 14 Mart 1985, s. 1.
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si s0z konusu olamaz. Bu konu iizerinde Tiirkiye ile hi¢bir goriisme de yapilmaya-
caktir. Bu konuyu, baska herhangi bir iilke ile de goriismeyecegiz. Ciinkii Bulgar
halkinin hi¢bir boliimii, bagka bir iilkeye ait degildir. Herkes bunu bilmelidir. Bu,
Bulgaristan Halk Cumbhuriyeti’nin, partinin ve devlet liderliginin, kesin ve degismez

21
tutumudur.”*"

Zorla isim degistirme uygulamalarindan hemen sonra Bulgaristan’in benim-
senmesi veya asimilasyona direnisin azaltilmasinin saglanmasi i¢in yapilan bu pro-
paganda ile Bulgaristan Tiirkleri’nin kurtulus caresi olarak iginde yasattiklart gog
duygusunun varlig1 yok edilememistir. Onlar, hep Anavatan Tiirkiye’ye go¢ ederek
yasamanin hayaliyle Tiirkliiklerini muhafaza edecekler ve sinir kapilart agilinca da

Tiirkiye’ye akin edeceklerdir.

10. Diger Baz1 Uygulamalar

Bulgar yonetimi Tiirk azinliga yaptiklart baskiyi, saat almay1 dahi yasaklaya-
cak derecede artirmistir. Dogu Blogu iilkelerinden Bati’ya siginan gazeteci ve yazar-
lar tarafindan yayilanan “Ost Nachrichten” adli gazetede ¢ikan bir haberde Bulga-
ristan’da saat alan Tiirklerin Bulgar polisi tarafindan fislendigine dair haberlere yer
verilmistir. Gazetede Viyana’daki Bulgar vatandaglarinin ifadelerine dayanarak ver-
digi haberde Bulgar hiikiimeti’nin 1985 yili1 sonbaharinda ¢ikardig: bir yasa ile saat
satiglarini kontrol altina aldig1 ve bu sekilde saatli bomba yapiminin 6nlenmek isten-
digi belirtilmistir.*'°

Asimilasyon uygulamalari sirasinda Tiirk kadin ve kizlarina tecaviiz de edil-
mistir. Iki Bulgar Polisi; gen¢ Tiirk kadini, iki ¢ocuk annesi Rabiye Mustafaova
Stikrieva’y1 kagirip giinlerce tecaviiz etmistir. Geng kadin daha sonra Sumnu Devlet
Hastanesi’ndeki doktorlar tarafindan zehirlenerek oldiirtilmiistiir. Bununla yetinme-

yen Bulgar zalimleri, kadinin cesedini tabuta benzer bir sandik i¢ine koyarak ailesine

215 “Bulgar Resti”, Milliyet, 14 Mart 1985, s. 6.
218 “Tyirklere Saat Almak Yasak”, Milliyet, 11 Temmuz 1986, s. 3. “Bulgar yonetimince Tiirkler,
bombalyr eylemleri yapanlar olarak gériiliiyordu.”
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génderecek kadar insanhklarini kaybetmislerdir.?'” Ornekte de gordigiimiiz gibi boy-
le bir acimasizlik ve insafsizlik “bunlar nasil insan?” diye diisiinmeyi gerektirmekte-

dir.

Federal Almanya’da ¢alisan alt1 kisilik Ulker ailesi yillik izinliklerini gegir-
mek icin Tiirkiye’ye gelirken Kapikule sinir kapisina yiiz kilometre kala trafik kazasi
gecirmistir. Kazada yaralan Giilli Ulker isimli Tiirk kadimi gotiiriildiigii
Sivilingrad’daki hastaneye kabul edilmemistir. Ilk miidahale bile yapilmadan yoldan
gegen bir arag gevrilerek Tiirkiye’ye gonderilmistir.”'® Bulgaristan yonetimi yarali
bir Tiirk’e boyle davranirken iilkemiz kétiiliige iyilikle cevap vererek biiytlikligiini
gostermistir. Elmadag’da trafik kazasi geciren ve bacaklar1 kopmak {izere iken hasta-
neye getirilen Bulgar asilli Petkov’a 6zel ilgi gosterilmistir. Ankara Hastanesi Bas-
hekimi Seckin Sar1, “ Petrov’un tedavisine 6zen gosteriyoruz derken, Petrov’da bunu
dogrulayarak “Bu bakimdan memnunum. Gereken ilgi fazlasiyla gosteriliyor.” de-

‘s 219
mistir.

11. Asimilasyonun Sonuclari

Metin i¢inde yapilan ara sonuglara ilave olarak bu boliimiin sonu¢ kisminda
sunlarda soylenebilir. Yukarida detaylariyla Tiirk basinindan 6rnekler vererek gozler
Oniine sermeye c¢alistigimiz asimilasyon uygulamalar1 Tiirk azinlikga benimsenme-
mis hatta bu uygulamalarla Tiirkler Bulgarlasacaklarina daha siki bir sekilde milli

degerlerine sarilmistir.”?°

Asimilasyonun temeli, kisa bir siirede gerceklestirilen zorla isim degistirme
uygulamalariyla atilmaya calisilmistir. Akla, hayale gelmeyecek insanliga yakigma-
yacak uygulamalarla kisa siirede biiyiik oranda Tirklerin isimleri degistirilmistir.
Ornegin toplam niifusu 290 bin olan ve 251 bin Miisliiman Tiirk’iin yasadig1 Kircaali

vilayetinde 213 bin 350 Bulgaristan Tiirk’iiniin; toplam niifusu 312 bin olan ve 140

27 “Cesedini Tabuta Koyup Eve Gonderdiler”, Terciiman, 4 Agustos 1986, s. 3.

2" “Bulgar Hainligi ", Milliyet, 6 Agustos 1986, s. 3.
29 “Yaral Bulgar’a Ozel Bakim”, Milliyet, 12 Ocak 1988, s. 2.
20 “Bulgarlastirma Kampanyas: Geri Tepti”, Milliyet, 8 Nisan 1985, s. 4.
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bin 400 Miisliiman Tiirk’iin yasadig1 Haskoy vilayetinde 119 bin 340 Bulgaristan
Tirk’{iniin adlar1 zorla, 1985 y1l1 Ocak ay1 yarisina geldiginde, degistirilmistir. Bu iki
vilayetten 59 bin 750 Bulgaristan Tiirk’i Bulgarca isim almamak i¢in Rodop dagla-

" Yapilan idari uygulamalarla

rindaki ormanhk bolgede yasamaya baslamuslardir.*
tilkedeki Tirkler isimlerini degistirmeye mecbur birakilmistir. Glindelik yagamlarini
devam ettirebilmek i¢in isimlerini degistirmek zorunlu hale getirilmistir. Bulgar kim-

ligine sahip olmadan yasamak imkansiz hale gelmistir.

Tiirk kiiltiirtine ait her tiirlii izi silmek isteyen Bulgaristan yoneticileri cesitli
sekillerde Tiirk dilini, Tiirk giysilerini, Tiirk¢e konusmay1 kisaca Tiirkliigi ait ne var-

sa yasaklamiglardir.

Tiirkler ise bu uygulamalar esnasinda Tiirkliiklerinden hicbir 6diin vermemis-
ler ve her firsatta Tiirkiye’den yardim istemislerdir. Miicadeleye sonuna kadar de-
vam eden soydaslarimiz en sonunda Bulgaristan yonetimince Tiirkiye sinirina yigil-
maya baglanmistir. Sinira birakilan soydaglarimizin Tiirkiye’ye go¢ etmelerine 1989
yili Mayis ayinda izin verilmistir. Cilinkii artik Bulgar yonetimi tiim zorlamalara
ragmen Tirkleri tam anlamiyla asimile edemeyecegini anlamistir. Go¢ olayina dor-

diincii boliimde ayrintilariyla birlikte yer verilecektir.

2! “Belgelerle Bulgar Zulmii”, Terciiman, 15 Ocak 1985, s. 6.
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UCUNCU BOLUM
ASIMILASYONA TEPKILER
Bulgaristan’daki Tiirk azinliga kars1 yiiriitiilen asimilasyon politikasina en
cok tepki Tiirkiye’den gelmistir. Tiirkiye’nin her yerinden bu insanlik dis1 olaya karsi
sesler yiikselmistir. Tiirkiye’den baska diger devletler ve uluslararas1 kuruluslarda
Bulgaristan’da Tiirklere yapilan asimilasyon politikasina tepki gdstermistir. Ancak
bu tepkiler ylizeysel ve yaptirim giiclinden yoksun oldugu i¢in kinama seviyesinde

kalmistir. Bu konu agagida ayrintili olarak incelenecektir.

Bulgaristan, ilk baslarda yapilan asimilasyonu gizleme ya da inkar etme yo-
luna gitmisse de bunda basarili olamamistir. Yapilan baskilar sonucunda soydaslari-
miz “Tirk” kimliklerine daha sikica baglanarak 6zveriyle direnis gostermistir. Umut-
larin1 yitirmeyen Bulgaristan Tiirkleri her firsatta olaylarin durdurulmasi igin Tiirk ve

diinya kamuoyundan yardim istemistir.

I. Tiirkiye’den Tepkiler

1. Hiikiimetten Tepkiler

Tiirk hiikiimeti ilk baslarda asimilasyonla ilgili gelen haberleri, birkac kiigiik
olay olabilecegi ihtimalini degerlendirerek hafife almistir. Bu nedenle de pasif politi-
ka izlenmistir. Konu detaylari ile incelenmeden basina aciklama yapilmamistir. Yapi-
lan agiklamalarda da sert tepkiler ortaya konulmamistir. Bunda, Tiirkiye ile Bulgaris-
pilmaya baslanmasina hiikiimet tarafindan pek ihtimal verilmemesinin etkisi biiyiik-
tiir. Tirk hiikkiimetinin baslangigtaki tereddiitlii durumunu, sonralari olaylarin dogru-
lanmas1 neticesinde kararli tutumu izlemistir. Bulgaristan’la iliskiler asgari diizeye

indirilmis ve konuyla ilgili olarak uluslararas1 girisimler yapilmaya baslanmistir.
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Konuyla ilgili hiikiimetten ilk agiklamayi, Disisleri Bakanligi Enformasyon
Dairesi Bagkan1 Yalim Eralp yapmustir. 15 Ocak 1985’te yaptig1 haftalik basin top-
lantisinda kendisine yoneltilen bir soruya karsilik Bulgaristan’in protesto edilmedigi-
ni belirterek “Bir sorun var, halletmeye calisiyoruz. Bulgaristan’da halen bir milyon
yiiz bin dolayindaki Tiirk’i ilgilendiren sorunun ¢éziimii i¢in gerekli girisimler yapi-

liyor.” demistir.”*

23 Ocak giinii Bagbakan Ozal partisinin grup toplantisindan ¢ikarken yaptig
basin agiklamasinda konu hakkinda dikkatli olunmasini ve konunun abartilip abar-

tilmadiginin arastirilmasi gerektigini sdylemekle yetinmistir.**

Milliyet gazetesi bagyazari Altan Oymen, Bulgaristan Ankara Biiyiikelgisi
Argir Konstantinov ile yaptigi goriisme™* sonrasinda Bulgar biiyiikelginin olaylar:
inkar etmesi iizerine Disisleri Bakan1 Vahit Halefoglu ile de bir goriisme yapmustir.
Halefoglu, Oymen’in sorularma karsilik olarak “Konuyu en yiiksek diizeyde ele al-
dik. Dikkatle izliyoruz. Gerekli tesebbiisleri yapiyoruz. Bize intikal eden haberlerden
duydugumuz endiseleri dile getiriyoruz. Eger var ise, bunlarin iki tilke arasindaki
iliskilere miispet tesir yapmayacagini soyliiyoruz. Ancak bunlar1 yaparken, Bulgaris-
tan’la yakin iligkilerimizi ve komsulugumuzu da g6z oniinde tutarak, eger problemler
varsa, bunlarin her iki tarafinda iliskileri zarar gérmeden halledilmesini arzuluyo-

'

ruz." ... “Once tansiyonun diisiiriilmesi gereklidir. Biz gerek Ankara’daki Bulgar
Biiytikelgisi, gerek Sofya’daki Bulgar makamlar1 nezdinde tesebbiislerimizi yapar-
ken, bu hususa dikkat ediyoruz. Bu tirmanmanin ne bizim ne de onlarin lehine olaca-
&1 noktasindan hareket ediyoruz.”225 demistir. Siddetle asimilasyona devam edildigi o
giinlerde Tirkiye Disisleri Bakani’nin bu sekildeki kararsiz agiklamasi Bulgaristan
yoOnetimine cesaret vermis olabilir. Olaylar dogrulansa bile iki {ilke arasindaki iligki-

lere olumsuz tesir etmeyeceginin sdylenmesi, Tilirk Disislerince “ne yapilmasi gerek-

tigine” karar verilmedigini de gostermektedir.

22 “Eyren Jivkov'dan ‘Céziim’ Istedi”, Cumhuriyet, 16 Ocak 1985, s. 1.

22 “Bulgaristan Konusunda Dikkatli Olmaliyiz”, Milliyet, 24 Ocak 1985, s. 6.
2% “Yok Boyle Bir Sey”, Milliyet, 25 Ocak 1985, s. 7.

2 “Endigeliyiz”, Milliyet, 27 Ocak 1985, s. 6.

73



Basbakan Turgut Ozal, Gokova termik santrali ile ilgili incelemelerde bu-
lunmak iizere Marmaris’e giderken konuyla ilgili olarak bir gazetecinin sordugu so-
ruya “Biz meseleyi daha ziyade diyalogla, miinasebetlerimizi bozmadan ¢dzmeye ca-
listik. Cumhurbaskaninin fikri de odur. Hadise birden alevlenmistir. Dikkatli olmak
mecburiyetindeyiz.” sozleriyle cevap vermistir. Ozal, terdr ve Agca olaylartyla imaji
bozulan Bulgaristan’in boyle bir olay ile tekrar imajlarin1 bozmalarinin mantikli
olamayacagmi savunmustur. Ozal haberlerin dogrulugunun Bulgaristan’daki Tiirk
gorevlilerince bizzat tespit edilmedigini beyan ederek; Yunanistan’la devam eden so-
runlara bir yenisinin eklenmek istenebilecegi ihtimali tizerinde siipheleri oldugunu

soylemistir.*®

Asimilasyonun hizla devam ettigi giinlerde Tiirk yetkililerin isim degistirme
ve adam oldiirme olaylarinin dogrulanmasi i¢in vakit kaybettikleri ve tepki vermekte
geciktikleri ileride Avrupa’daki ABD radyolarinin Bulgaristan raporunda elestiri ko-

227
nusu olmustur.

Bulgaristan’daki akrabalarinin yasadiklar1 akil almaz iskenceleri Basbakan
Ozal’a anlatmak iizere iki otobiis dolusu Bulgar gd¢meni vatandas Meclis’e gelmis-
tir. Bagbakan Ozal onlara “Isin pesini birakmayacagiz.” demistir.**® Go¢men vatan-
daglarimiza konuyla yakindan ilgilendiklerini belirterek biraz olsun yiireklerini serin-
letmistir. Ayn1 tarihlerde TBMM Baskan1 Karaduman da konuyu Cumhurbagkani

Evren ile ayrintili olarak goriismiistiir.”>

14 Subat 1985 giinii Disisleri Bakam Halefoglu, ingiliz gazetecilerin sorula-
rin1 yanitlarken Bulgaristan’da Tiirklerin yagamu ile ilgili olarak “Bize gelen haberler,
gergekten ciddidir.” demistir. Konuyu Basbakan Ozal ile goriistiiklerini ve soydaslara

sahip ¢ikacaklarini belirtmistir.”*°

226 “Ozal: Bulgaristan Olaylarina Batimn Ilgisi Manidar”, Terctiman, 28 Ocak 1985, s. 1.

27 “Tiirk Tepkisi Gecikti”, Milliyet, 21 Agustos 1986, s. 6 ve 9.

% “Bulgaristan’da Izdirap Var”, Terciiman, 13 Subat 1985, s. 1.

22 “Bulgaristan Olaylari Cankaya’da”, Terciiman, 13 Subat 1985, s. 1.

20 “Bulgaristan daki Soydaslarimiza Sahip Cikiyoruz”, Milliyet, 14 Subat 1985, s. 7.
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Bir giin sonra yapilan agiklamalarda, ilk kez Bagbakan ve diger hiikiimet yet-
kililerince konunun dogrulugu ile ilgili net ifadeler kullanilmis ve Tirkiye’nin Sofya
Biiyiikelgisi Omer Engin Liitem olaylarla ilgili kendisinden bilgi alinmak iizere Tiir-
kiye’ye ¢agrilmistir. Yetkililerin beyanlar soyledir:

Basbakan Ozal “Bulgaristan’daki olaylarin dinamik boyuta ulastigim gériiyoruz.”
Hiikiimet s6zciisii Mesut Yilmaz “Bize ulasan haberler olaylar1 dogruluyor.”
Disisleri Bakan1 Halefoglu “Olaylar en yiiksek seviyede ele alindi.” diyerek ve Tiir-
kiye’nin Bat1 Trakya’daki Tiirk azinligin korunmasi konusunda da gorevleri oldugu-
nu ifade etmistir.”>' 15 Subat 1985 tarihinden itibaren Tiirk hiikiimeti Bulgaris-
tan’daki olaylar karsisinda daha duyarl hareket etmeye baslamistir. Ancak bu tarih
itibariyle Bulgar yonetiminin hemen hemen zorunlu isim degistirme uygulamalarini

tamamladig1 g6z oniinde bulundurulursa Tiirkiye tepki vermekte gecikmistir.

Birlesmis Milletler Egitim Bilim ve Kiiltiir Teskilatt (UNESCO)’nun Sof-
ya’da yapilan yirmi tiglincii genel kongresinde Milli Egitim Genglik ve Spor Baka-
nimiz Metin Emiroglu iki bin delegenin huzurunda soydaslarimiza yapilan baskilari
dile getirmistir. Bu husus Bulgaristan’da yapilan bir toplantiya katilan diger devletle-

rin temsilcileri iizerinde énemli dl¢iide etkili olmustur.>*

Tiirk hiikiimeti, Bulgaristan’da devam eden soydaslarimizla ile ilgili sorunu
¢coziime kavusturmak amaciyla her tiirlii diplomatik girisimi yapma gayreti gdsterme-
sine ragmen Bulgaristan yonetiminin yaklagimi bu yonde olmamustir. Avrupa Giiven-
lik ve Isbirligi Konferansi nedeniyle Viyana’da bulunan Tiirk ve Bulgar Disisleri Ba-

kanlar iki buguk saat konuyla ilgili goriismiisler ancak bir sonuca ulagilamamistir.”

1986 yilina gelindiginde Tirk hiikiimeti soydaslarimiza sahip ¢ikmak i¢in ka-
rarli oldugunu gdstermeye baslamustir. Ankara Universitesi tarafindan yapilan Bulga-
ristan’da Tirkler” konulu seminerden sonra agilan “Bulgaristan’da Tiirk Varlig1 ve

Tiirk Kiiltiirii” sergisinin agilisinda Ozal “Bulgarlar’in bogazlarini sikmaya devam

B “Ozal: “Gerekirse Kapilari A¢ariz.” , Terciiman, 15 Subat 1985, s. 1.
22 “Bulgarlarin Ayibim Yiizlerine Vurduk”, Terciiman, 17 Ekim 1985, s. 4.
23 “Sofya Tutumunu Degigtirmiyor”, Cumhuriyet, 6 Ekim 1986, s. 1.
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edecegiz.” sdziiyle tepkisini dile getirmistir.”*

Tiirk devlet adamlarinin protokol geregi uyguladigi bazi iyi niyet mesajlari
bile Bulgaristan yoneticileri tarafindan iliskilerin diizeldigi yolunda siyasi amacl
kullanilmistir. Bulgaristan Tiirkleri’nin Tiirkiye’den timidi kesmesi icin psikolojik
bask1 malzemesi olarak kullanilan iyi niyet mesajlar1 Bulgaristan’a verilmemeye bas-
lanmigtir. Bundan dolay1, Bulgaristan {izerinden Romanya’ya giden Basbakan Ozal
Bulgaristan hava sahasi iizerinde ugarken Bulgaristan Bagbakani Todorov’a iyi niyet

. . . .2
mesaji gondermemistir.”

Bagbakan Ozal 1987 yili Subat ayinda ABD’ne yaptig1 resmi ziyaret esnasin-
da, Bulgaristan’dan kagan Varna milletvekili Halil ibisoglu, Balkan Tiirkleri Ameri-
kan Birligi Bagkan1 Ahmet Sandik¢ioglu ve yonetim kurulu iiyesi Nesrin Ferhatoglu
ile gorlismiistiir. Gorlismede Almanya’daki iki milyon Tiirk’iin varligina deginerek
bunun biiyiik bir gii¢ oldugunu belirtmistir. Tirklerin artik bulunduklar: iilkelerde
daha orgiitlii olduklarini ve istedikleri zaman diinyaya seslerini duyurabileceklerini
vurgulamig ve konusmasinda Bulgarlarin da Yunanlilarin da Tiirklerden korktuklari-

n1 sdylemistir.*

Bulgaristan Devlet Bagkan1 Todor Jivkov’un bir Alman gazetesine yaptigi
aciklamada iilkesinde Tiirk olmadigini beyan etmesi karsisinda Tiirk hiikiimetinin
tepkisi sert olmustur. Disisleri Sozciisii inal Batu konuya iliskin yaptig1 agiklamada
“Bulgar yonetimi etnik olarak saf bir Bulgaristan yaratmak i¢in iilkesinde asirlardir
varligini siirdiirmiis olan toplumlari, siddete bagvurma dahil, yok etme yolunu sec-
migstir. Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nde Tiirk yoktur demek, mesnetsiz bir iddia

oldugu kadar, 1rk¢1 bir zihniyeti de sergilemektedir.” demistir.**’

Disisleri Bakan1 Mesut Yilmaz 1988 yilinda yaptig1 agiklamada “Bulgaris-

tan’in soydaslarimiz tizerindeki baskilar1 kaldirmadig1 miiddetge siyasi, ekonomik ve

“Ozal: Bulgarlarin Bogazini Stkmaya Devam Edecegiz”, Terciiman, 21 Mart 1986, s. 3.
2 “Bulgarlara Mesaj Yok”, Milliyet, 30 Haziran 1986, s. 7.

“Bulgar da Yunan da Bizden Korkuyor”, Terciiman, 7 Subat 1987, s. 4.

57 “Bulgaristan Irk¢i”, Milliyet, 4 Haziran 1987, s. 2.
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diger alanlarda bir ilerleme beklemenin bos bir hayalden 6teye gidemeyecegini” be-
zeyde tutmustur. Ancak bozulan ikili iliskiler Jivkov doneminden sonra diizelmeye

baslayacaktir.

2. Siyasi Partiler ve Bazi Siyasilerden Tepkiler

Soydaslarimiza yapilan Bulgarlastirma faaliyetine karsi siyasi partilerimiz ge-
reken hassasiyeti gostermistir. Hiikiimeti olaylar karsisinda sessiz kaldig1 gerekgesiy-
le ¢okea elestirmislerdir. Tiirklere uygulan asimilasyona kars1 ortak bir tavir sergile-

nerek milli konularda ortak hareket edileceginin 6rnegi sergilenmistir.

Konuyla ilgili ilk tepki Milli Demokrasi Partisi (MDP) Hatay Milletvekili
Murat S6kmenoglu’ndan gelmistir. 1985 yili ortalarinda TBMM Baskanligina bir so-
ru Onergesi vererek Disisleri Bakan1 Vahit Halefoglu’ndan konuyla ilgili bilgi iste-
mistir.”’ Yine aym partiden Bitlis Milletvekili Faik Tarimcioglu 22 Ocak 1985 tari-
hinde TBMM Baskanligina bir gensoru nergesi vererek Basbakan Turgut Ozal’dan
asagidaki sorular1 cevaplandirmasini istemistir.**’
Di1s ve i¢ basminda yer aldigi gibi Bulgaristan’da Tiirk ve Miisliiman azinliga
sovenist, irk¢1 ve insan haklariyla bagdagmasi miimkiin olmayan baskilar oldugu hu-
susu resmen dogrulanmis midir?
Ozellikle kirk Tiirk’iin yogun baskilarla beraber topluca 6ldiiriildiigii hususu dogru

mudur?

Sayet bu haberler dogru ise, herhangi bir tedbir alinmis midir?

Sosyal Demokrat Parti (SODEP) Genel Baskani Erdal inénii’de Izmit’te parti
binasinda yapilan toplantida hiikiimetin etkili bir dis politika izlemedigini elestirmis-
tir. Soydaglarimiza yapilan baskilar1 durdurmak i¢in hiikiimetin yeni tesebbiislerde

bulunmasi gerektigini sdylemis ve Bulgaristan’a uluslararasi antlagmalar ¢ergevesin-

28 “Yunanistan, AT ve Bulgaristan’a Elestiri”, Terciiman, 20 Agustos 1988, s. 6.

29 “Eyren Jivkov'a Mesaj Gonderdi”, Terciiman, 16 Ocak 1985, s. 3.

20 “Bulgarlar Tiirkler'in Federatif Cumhuriyet Kurmasindan Korkuyor”, Terctiman, 23 Ocak 1985,
s. 6.
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de miieyyideler uygulanmas: gerektigini belirtmistir.”*'

Halkg1 Parti (HP) Genel Sekreteri Yilmaz Hastlirk ve on bes arkadasi ile Ana-
vatan Partisi (ANAP) Balikesir Milletvekili Ismail Dayr ve on sekiz arkadasi
TBMM’ne Bulgaristan Tiirkleri’nin durumlarinin mecliste goriisiilmesi i¢in iki ayr1
genel goriisme Onergesi verilmistir. Diger milletvekillerinin de destegiyle bu 6nerge-

ler kabul edilmistir.**

TBMM’deki genel goriigme dncesi Tercliman gazetesinin sorularini cevapla-
yan parti liderleri ortak tavir sergileyerek “Bulgaristan’a kars1 her tiirli tedbirin alin-
mas1” gerektigini vurgulamuslardir. Ozellikle, hiikiimetin konu iizerinde agiklama
yapmamasi elestiri sebebi olmustur.**> Konuyla ilgili olarak Halkg1 Parti (HP) Genel
Baskan1 Necdet Calp “Bulgaristan’da soydaslarimiza kars1 girigilen baski ve zuliim
olaylar1 hakkinda 6nce Tiirk basininda yer alan haberler, arkasindan da inanilir ya-
banci haber kaynaklarinda yer alan tiiyler tirpertici olaylara ragmen, hiikiimetin sus-
kunlugu devam etmektedir. Bu konuda, sorular iizerine Sayin Bagbakan’in kisa be-
yanlar1 Tiirk kamuoyunu aydinlatict nitelikte olmadigi gibi milli vicdani1 da tatmin
etmemistir. Bulgaristan’da ne olup bittigini, Tiirk kamuoyu ve siyasi partiler biitiin
acikligr ile 6grenmelidir. Bulgaristan’daki soydaslarimizin feryadi karsisinda Tiirk

parlamentosunun suskun kalmasi miimkiin degildir.” demistir.

MDP Genel Bagkan1 Turgut Sunalp ise “...Boylece Tiirkler’e kars1 girisilen
hasmane hareketler ve cinayetler soykirimi olmaktan da ileri gitmistir. Bu saldirilarin
demirperde gerisinde cereyan etmesi, diinya kamuoyuna yansimasina set ¢ekmekte-
dir. Hiikiimetin kararl bir tutum i¢ine girmesini, gereken her tiirlii tedbirin alinmasini

istemekteyiz.” ifadesinde bulunmustur.

Dogru Yol Partisi (DYP) Genel Bagkan1 Yildirim Avci’da konuyla ilgili dii-

stincelerini soyle dile getirmistir: “... Gazetelerde aktiiel halde uzun zamandan beri

2 nonii: “Bulgaristan’a Gerekirse Miieyyide Uygulanmali”, Terciiman, 29 Ocak 1985, s. 3.
2 “Bulgaristan Igin Gizli Goriisme Kabul Edildi”, Cumhuriyet, 14 Subat 1985, s. 1.
243 “Bulgaristan’a Karst Tedbir Almmalidir”, Terciiman, 10 Subat 1985, s. 10.

78



stirdiiriilen haberlerden anlasildigina gore, Tirkler’e kars1 yapilan zuliim insanlik 6l-
ciilerini agsmistir. DYP olarak, bu hareketler karsisinda devlet¢e alinacak her tiirli
tedbirin yanindayiz. Ancak hiikiimetin bu soykirimi karsisinda suskunlugunun mana-

sin1 anlamiyoruz.”

Muhafazakar Parti (MP) Genel Baskan1 Ali Kog’ta tepkisini “... Tiirk devleti
ve hiikiimeti, bugiinlerde insanlik, bir soykirimla kars1 karsiya bulunan Bulgaris-
tan’da yasayan soydaslarimizin ve diger iilkelerdeki Tiirk unsurlarin maddi ve mane-
vi haklarin1 korumak, kollamak i¢in her tiirlii tedbiri almaya mecburdur. Bu konuda
hiikiimetin suskunlugunu ve olay1 kamuoyundan saklama g¢abasini esefle karsiliyo-

ruz.” sozleriyle dile getirmistir.

Refah Partisi Genel Bagkan Yardimcist Riza Ulucak’ta Disisleri Bakanliginin
partileri olaylardan haberdar etmemesini elestirdikten sonra Bulgaristan’da Tiirklere
reva goriilen soykirima kars1 devletin gerekirse en sert tedbirleri almasi gerektigini

belirtmisgtir.

Ankara’da gorev siiresi dolan Bulgar Biiyiikelgisi Konstantinov,
Sosyaldemokrat Halk¢1 Parti (SHP) Genel Baskani Erdal Inénii’yii ziyaret etmistir.
Havanin sicakligindan konusarak Tirk azmhigi konusunu gegistirmeye calisan
Konstantinov’a inonii “Sicakliktan daha ciddi konusacagimiz bir konu var.” demistir.
Yarim saat goriisme sonrasi “Bulgaristan’daki soydaslarimizin maruz kaldigr mua-
melelere karsi, ana muhalefet partilerinin birlik oldugunu ve Bulgaristan’in bu soru-
nu bir an dnce ¢dzmesi gerektigini Sayin Biiyiikelgiye anlattim. insan haklarina uy-
gun hareket edilmesi gerektigini soyledim. Biiyiikel¢i de bu konuda elinden geleni
yapacagini soyledi...” demistir. Yine, 1986’11 yillarda siyasi yasakli bulunan Biilent
Ecevit’te Bulgar yonetiminin Tirklere karsi izledigi politikayr kinayarak Sovyetler
Birligi Bulgaristan’a kars1 kesin tavir alirsa Bulgaristan’in tutumunda degisiklik ya-
pacagina inandigini belirtmistir. Bulgaristan i¢in dis ticaretin 6nemli oldugunu belirt-

tikten sonra bu konuda yapilacak bir kisitlamanin etkili olacagini séylemistir.”**

% “Jnénii Bulgar Elgi’sini Uyardi”, Milliyet, 16 Temmuz 1986, s. 6.
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Siyasi yasaklilardan Eski Bagbakan Siileyman Demirel’de soydaslarimiza ya-
pilan baskilar1 ve hiikiimetin tutumunu degerlendirmistir. Bulgaristan’in Sovyetler
Birligi’nden cesaret aldigini belirterek, yapilacak higbir sey kalmamasi durumunda
en azindan Tiirkiye’ye go¢ etmelerinin saglanmasi gerektigi goriisiinii savunmustur.
Hiikiimetinde en basindan beri gd¢ yolunu agma ¢abasinda oldugunu degerlendirsek

bu konuda hiikiimete destek vermis bulunmaktadir.”*

3. Tiirk Yazarlardan Tepkiler

Bulgaristan’in Tiirk azinliga uyguladig: asimilasyona Tiirk yazarlarca gazete-
lerin kose yazilarinda sik¢a yer verilmistir. Tiirklere uygulanan insanlik dig1 uygula-
malar ve Tiirk hiikiimetinin tutumu ile insan haklarinin Bulgaristan’da uygulanmayisi
ve Bulgar Tiirkleri’nin kdkeni kose yazilarinda en ¢ok iizerinde durulan konular ol-

mustur. Kalemlerini en iyi sekilde kullanarak Tiirkler’e yapilan zulmii elestirmisler-

dir.

Ozellikle 1985 yilinda bu konuda Tiirk yazarlari tarafindan yazilms yiizlerce
kose yazist mevcuttur. Hiikiimetin Bulgaristan’a karsi sessiz kalisini elestiren Fahir
Armaoglu tepkisini “Tiirk olmanin gururunu artik silahli miicadele ile korumaya ve
bu ugurda sehitler vermeye baslamis iken, hiikiimetin bir karara varmayip hala bilgi
toplamaya caligmasini tarihi ve milli bir meselenin ciddiyet ve 6nemi ile bagdastira-
muyoruz.” sozleriyle dile getirmistir.”*® Terciiman gazetesi kdse yazarlarindan Ergiin
Goze de kose yazisinda yazilan mektuplara yer vererek olaylarin i¢ yiiziinlin olay1
yasayan kisilerin agizlarindan kamuoyuna duyurulmasini saglamistir. Ornegin 1969
yilinda Tiirkiye’ye go¢ eden bir vatandasimiz mektubunda “Orada yasayan soydasla-
rimiz, Bulgaristan’in bayirini bag, dikenini giil yaptilar, milletleraras1 yollar1 bile
Tiirk kadinlar1 yapti. Simdi de canlarin1 almaya kalkti, insafsiz canavar...” diyerek

soydaslarimizin yasamindaki cileyi dile getirmistir.>*’

Yine ayni tarihlerde Milliyet gazetesi kose yazarlarindan Hasan Senyurt {i¢

5 “Gée Yolu Hald Agik”, Terciiman, 1 Agustos 1986, s. 9.
%6 Fahir Armaoglu, “Dur Demenin Zamam Geldi”, Terciiman, 10 Subat 1985, s. 4.
7 Ergiin Goze, “Bulgar Zulmiin Resmidir”, Terciiman, 21 Subat 1985, s. 7.
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parca halinde yazdigi yazilarinda, Bulgaristan’in uzun yillar 6nce asimilasyona bag-
ladigini, Tiirkleri asimile edilmeye c¢alisilmasinin nedenlerini ve Bulgarlastirmanin
uygulanisindan detayl bir sekilde s6z etmistir.**® Yine aym gazeteden Mehmet Bar-
las, Bulgaristan’in Tiirkler’e kars1 uyguladigi politikanin yanlis oldugunu belirttikten
sonra bu politikaya gosterilen tepkilerinde Bulgaristan yonetimince hafife alinmasini
elestirmistir. Bulgaristan’da yapilan asimilasyonun rejim ve sistem tartismasi haline
geldigini belirtmistir.**

Koése yazilarindan en ilginglerinden biri de “Iste Tiirk’{in ismine ve cismine
diisman Bulgarlar” baghg ile verilen ve “kan emiciler” olarak nitelendirilen 135 ki-

Ce e .. . . . 4. 250
sinin isimlerinin kamuoyuna teshir edilmesidir.

1986 yilinda Mehmet Ali Birand Milliyet gazetesinde yazdig1 bir kdse yazsi-
sinda, son giinlerde Tiirkiye Radyo ve Televizyonu tarafindan Bulgaristan’da yasa-
nan olaylarin kamuoyuna aktarilis seklini elestirmistir. TRT de il¢e bagkan yardimci-
larinin dahil televizyonda goriinmek i¢in agiklama yaptigin1 ve ¢ok sayida grev ya-
pan vatandasin televizyonda gosterildigini belirtmistir. Tiirk Disisleri Bakanligi’nin
Bulgaristan yonetiminin bu kampanyadan etkilenmeyecegini ¢ok iyi bildigini belirt-
migtir. Bu kampanyanin amacit Amerika ve Bati kamuoyunu etkilemek ise bile onun-
da sonugsuz kalacagina deginmis ve simdiye kadar tiim dviinmelere ragmen Islam
Konferans1 dahil uluslararasi kuruluslarin harekete gegirilemediginden yakinmis-

tir. %!

28 Ayrintil bilgi igin bakimz: Hasan Senyurt, “Bulgaristan Tiirkleri'nin Dram:”, Milliyet, 21-23 Su-
bat 1985, s. 11.

24 Mehmet Barlas, “Soﬁza ‘mn Hatast”, Milliyet, 7 Mart 1985, s. 1.

2% Tokay Goziitiirk, “Iste Tiirk iin Ismine ve Cismine Diigman Bulgarlar”, Terciiman, 4 Nisan 1985,
s. 2.

2! Mehmet Ali Birand, “Bulgaristan’a Baskinin Olgiisii”, Milliyet, 25 Temmuz 1986, s. 9.
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4. Gogmen Derneklerinden Tepkiler

Tiirkiye’ye Balkanlar’dan ve Bulgaristan’dan ¢esitli zamanlarda farkli statii-
lerde yiiz binlerce soydasimiz go¢ etmistir. Bulgar go¢meni vatandaslarimizdan 6zel-
likle 1951 ve sonraki yillarda Tiirkiye’ye gelenler ¢cok sayida dernek kurmustur.”>
Bu dernekler asimilasyonun baslangicindan itibaren aktif sekilde caligsmiglardir. Tiirk
hiikiimetine, siyaset adamlarina ve diinya kamuoyuna asimilasyonun duyurulmasinda
onciiliik etmislerdir. Kendileri de yasanan acilari bilen ve o topraklardan gelen bu in-
sanlar, her firsatta asimilasyonun onlenmesi i¢in yetkililerden yardim istemislerdir.
Bu dernekler asimilasyonun basindan sonuna kadar ayni kararlilikla Bulgaristan

Tiirkleri’nin sozciiliigiinii yapmuistir.

Konuyla yakindan ilgilenen Balkan Tiirkleri Dayanisma ve Kiiltiir Dernegi
Genel Bagkan1t Mehmet Cavus’un konunun Tiirk kamuoyuna duyurulmasina katkilar
fazladir. Bulgar katliammi®® dile getirerek kamuoyunun bilgilenmesini saglamaya
calismistir. Bulgaristan gd¢menlerini temsilen 26 Ocak 1985 giinii 11 kisilik heyet
Anitkabir’i ziyaret etmistir. Heyet adina konusma yapan Mehmet Cavus “9 milyon
niifuslu Bulgaristan’da, Pomak soyundan, Tiirk soyundan ve Hint Yoriik soyundan
yaklasik 4 milyon Tiirk var. Bulgaristan’da ilerde kimin iktidarda olacagi tartigiliyor.
Bulgarlarda tireme yok, Tiirklerde ise iireme artis1 yiizde 2.2 dolayinda, ilerde iktida-
rin azinliklarin eline gegmesinden korktuklari i¢in, bu yola basvuruyorlar. Silah zo-
ruyla Bulgarlastirtyorlar.” demistir. Istanbul’da yasayan on bes bin Bulgaristan gog-
meni vatandasin imzaladig1 dilek¢eyi, Cumhurbagkan1 Kenan Evren’e ve Genelkur-
may Baskani Necdet Urug’a gonderdiklerini belirtmistir.”* On iki bin vatandasimiz-
dan imzali protesto dilekgesi alinarak dernek¢e Bulgaristan Devlet Baskan1 Todor
Jivkov’a gonderilmistir.”® Yine ayni dernek tarafindan yaymlanan “Hiir diinyaya
destek cagrisi” bildirisinde 1500 Tiirk’iin Bulgar zindanlarinda oldugu belirtildikten
sonra s0yle denilmistir: “Ey hiir diinya insanlari, Bulgaristan’daki Tiirkler’e destekei

ve yardimci olunuz. Ciinkii Bulgaristan Tiirkleri yok edilmektedir. insanlik adina

232 Liitem, a.g.e., C. L., s. 208.

3 “Bulgar Katliami”, Milliyet, 29 Mart 1985, s. 3.

24 “Eyren ve Urug’a 15 Bin Imzali Dilek¢e”, Milliyet, 27 Ocak 1985, s. 6.
35 “Jivkov’a Mesaj Gonderdiler”, Milliyet, 3 Subat 1986, s. 3.
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cagrimiza kulak verin, Bulgar zulmiinii biitiin diinyaya duyurun. Esi goriilmeyen yiiz
karas1 Bulgar zulmiinii tanitirsak, her nevi haklarin savunucusu olursak, haklarinin
iadesini yaptirabilirsek insani bir vazifeyi yerini getirmis oluruz. Bu, sadece Tiirk va-

tandaslarmim degil, biitiin insanligin gérevidir.”**°

Yine aymi dernek¢e 1986 yilinda Aralik ayinin son haftasini zuliim haftasi
ilan edilmis ve yapilacak programlar ¢ercevesinde Bursa ve Istanbul’da sempozyum-
lar diizenlenecegi sdylenmistir. Bulgar zulmiiniin tiim diinyaya duyurulmasinda bu

dernegin etkisi fazladir.”>’

Tiirk Gogmen ve Miilteci Dernekleri Federasyonu Bagkani Selahattin Yil-
diz’da kamuoyuna yaptig1 agiklamada, Bulgaristan iizerinden Avrupa’ya giden yurt-

taglarimizdan Bulgaristan’dan gecerken alig veris yapmamalarini istemistir.”®

Gogmenlere Yardim Dernegi de yiizlerce Tiirk’lin yapilan baskilar sonucu in-
tihar ettigini belirterek tiim siyasi partilerin genel baskanlarindan yardim istemis-
tir.>’ Yedi ve dort yaslarindaki iki gocugunun isimlerini géniillii olarak degistirdik-
lerini ifade eden Bulgar makamlarina tepki amaciyla Bulgaristan Biiytikelgiligi
oniinde eylem yapan Sensoy ailesine, dernek yonetim kurulu iiyesi Ibrahim
Efendioglu destek ziyaretinde bulunmustur. Elgilik 6nilinde eylem yapan aileye elgi-
lik mensuplarimin “Kalkin, buradan burasi sirk degil. Kalkmazsaniz iizerinize kdpek-
leri salariz.” sozlerine karsilik Efendioglu “Burasi sirk degil ama Belene kampi hig
degil. Elcilik mensuplarina sunu hatirlatmak istiyorum. Burasi hiir ve demokratik
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagsehridir. Belene kampinda kullandiginiz kopekleri bu-

rada kullanamazsiniz. Her an soydaslarimizin yaninda olacagiz.” demistir.**

“Balkan Tiirkleri Hiir Diinyadan Yardim Istiyor”, Terciiman, 14 Temmuz 1986, s. 1.

BT “Zyliim Haftasi Baslady”, Milliyet, 27 Aralik 1986, s. 13.

“Bulgaristan’a Ambargo”, Milliyet, 1 Nisan 1985, s. 3.

29 “Yiizlerce Tiirk Intihar Etti”, Terctiman, 10 Subat 1985, s.10.

“Efendioglu: “Siz Kopekleri ancak Belene Kampinda Kullanabilirsiniz.”, Tercliman, 13 Temmuz
1986, s. 7.
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5. Diger Resmi/Resmi Olmayan Kurum ve Kuruluslardan Tepkiler

Tiirkiye’de ¢ok sayida resmi ve resmi olmayan kurum ve kurulus konuyla ya-
kindan ilgilenmistir. Bu kurum ve kuruluslar her firsatta bildiriler yayinlayarak, top-
lantilar yaparak Bulgar zulmiiniin diinya kamuoyuna duyurulmasi ve Bulgaristan’a

baskilar uygulanmasi i¢in girisimlerde bulunmuslardir.

Ankara Universitesi Senatosu 8 Subat 1985 tarihinde Prof. Dr. Tarik Somer
baskanliginda toplanarak bir duyuru®® yaymlamistir. Yapilan duyuruda Bulgaris-
da fayda saglamayacagina deginilmistir. Tiirkiye’nin Bulgaristan’da yasayan Tiirk
azinlikla ilgili basinda ¢ikan baski, siddet ve katliamlarla ilgili haberlerden biiyiik
endise duydugu belirtilmistir. Tiirk-Bulgar iligkilerinin karsilikli gliven havasi igeri-
sinde siirdiiriilerek Bulgar makamlar tarafindan olaya el konulmasi gerektigi belir-

tilmistir.

Yine Baskanligim Ankara Universitesi Rektdrii Prof. Dr. Tarik Somer’in yap-
t1g1 Universitelerarast Kurul yirmi sekiz iiniversitenin rektdr ve temsilcilerinin kati-
limiyla 27 Subat 1985 tarihinde toplanmistir. Universitelerarast Kurul tarafindan ya-
yinlanan bildiri de Bulgaristan’a uluslararasi anlagmalara uymasi ve azinlik haklarini
korumasi gerektigi vurgulamis ve ondan insanlik dis1 uygulamalara son vermesi is-

tenmistir.”*

Diyanet Isleri Baskan1 Dr. Tayyar Altikulag’ta yaptigi agiklamada “...Biz,
Bulgaristan Miisliimanlar1 ile bu dramdan kisaca s6z etmisken, biitiin Islam iilkeleri-
nin ve Islami kuruluslarm, bu insanlik dis1 zulme egilmeleri gerektigini hatirlatmak
istiyoruz. Bu hatirlatmay1 yalniz onlara degil, yiireginde zerre kadar iman kivilcimi

tagityan tiim insanliga, 6zellikle Hiristiyan diinyasina da yapmay1 gorev sayiyoruz.”

21« Ankara Universitesi Senatosu da Bulgar Zulmiinii Tel’in Etti”, Terciman, 9 Subat 1985, s. 1. ve

s. 10. “Duyuru metninin tamanmuni gérmek i¢in bakiniz: Tiirk Kiiltiirii Dergisi, Bulgaristan Tiirkleri
Ozel Sayist, Sayi: 263, Yil: XXIII, s.132-134.”

*62 Tiirk Kiiltiirii Dergisi, Bulgaristan Tiirkleri Ozel Sayisi, Say1: 263, Yil: XXIIL, s. 147-148. | s.
135-136.
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demistir.”® Diyanet Isleri Baskan1 yaptig1 agiklamayla din ve vicdan hiirriyetiyle hig

bagdagmayan Bulgar zulmiine kars1 gecte olsa tiim insanlig1 géreve ¢cagirmistir.

Tiirk-Is Yonetim Kurulu'nca basta “Hiir Diinya Is¢i Sendikalar1” olmak iize-
re, uluslararasi tiim iskolu sendikalarina ve Batili iilkelerin is¢i sendikalarina mektup-
lar gonderilerek bu kuruluslardan “Bulgaristan’daki baskilara karsi harekete gecilme-
si” istenmistir. Mektupta Tiirk-Is’in hiikiimetce izlenen barisc1 politikayr goniilden
destekledigi ve Tiirk iscilerinin, ekonomik kosullar ne olursa olsun, Bulgaristan’dan
goc edecek soydaslarimizi bagirlarina basmaya hazir olduklart belirtilmistir. Bulga-
ristan’da “soykirim” derecesinde yiiriitiilen bu insanlik dis1 uygulamalara karsi tim

is¢i kuruluslarindan seslerini yiikseltmeleri istenmisgtir.”**

TBMM Bagkan1 Necmettin Karaduman’in tesvikiyle Bulgaristan’daki Tiirk-
lere yapilan baskilarin yerinde incelenmesi ic¢in bir parlamento heyetininin gonderil-
mesi i¢in ¢alismalar baslamistir. Bulgaristan’a bir parlamento heyeti gonderilmesi gi-
risimi Diinya Parlamentolararas1 Birlik Tiirk Grubu Baskan1 Barlas Dogu tarafindan
yapilmistir. Barlas Dogu, Parlamentolararas: Birlik Bulgar Grubu Bagkani Dr. Peter
Voudov’a bir mektup gondererek Bulgaristan’1 ziyaret etmek istedigini bildirmis-
tir.”*> Karaduman, 2 Nisan 1985 giinii Cumhurbaskani ile aylik goriismesinden ¢1-
karken gazetecilerin sorusu iizerine Tiirk Parlamento Heyeti’nin Bulgaristan’a kabul

edilmedigini belirtmistir.®°

Tiirkiye’de mevcut hemen hemen tiim kuruluslar Bulgaristan Tiirklerine yap1-
lan bu insanlik dis1 tutum igin tepkilerini dile getirmis ve ¢esitli girisimlerde bulun-

267
mustur.

Tiirkiye’deki diger kuruslarin aksine, yasa dis1 Tiirkiye Komiinist Partisi’nin

yayin organi Atilim dergisinde Tiirkiye Bulgaristan’1 elestirmekle suglanmigtir. Tiirk

23 “Altkula¢: Bulgar Zulmiine Karsi Harekete Gegelim.”, Milliyet, 2 Nisan 1985, s. 3 ve 7.

2% “Insanlik Su¢una Karsi Cephe Alalim”, Milliyet, 3 Nisan 1985, s. 11.

25 “Karaduman: “Baskilarn Siirdiigii Endisesi Dagilmad:.”, Milliyet, 24 Subat 1985, s. 7.
26 1 iitem, a.g.e., C. L., s. 226.

267 Ayrintih Bilgi Icin bakimiz: a.g.e., C.1.,s.267-271.,
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yazarlarina da atifta bulunularak “Bulgaristan karsiti kampanya, dylesine igreng bo-
yutlara vardirildi ki, Tiirkiye’de en temel insan haklarinin kabaca ¢ignenmesi karsi-
sinda sessiz kalan, hatta diktatorliigii agiktan destekleyen kimi kose yazarlari, simdi
insan haklarimin savunucusu kesiliyorlar.” denmistir. Bulgaristan’da insanlik dis1
olaylar olmadig1 kesin olarak sdylenmezken Tiirkiye’de Bulgaristan’a ve sosyalizme
kars1 kin ve nefret duygulariyla dolmus bir kamuoyu olusturulmak istendigi goriistine

yer verilmistir.

6. Protesto Gosterileri

Bulgaristan’da Tiirklere yapilan baskilar nedeniyle Tiirkiye’nin ¢ogu ilinde
gosteriler yapilmistir. Yapilan bu gosterilerin yaninda Bulgaristan’da yasayan Tiirk-
lerin Tiirkiye’deki akrabalari tarafindan 6liim orucu tutan veya aclik grevi yapan kisi-

lerde olmustur.

Tiirkiye’de ilk olarak Istanbul, Izmir, Tekirdag ve Bursa’da 15 Ocak 1985
glinli gosteriler yapilmak istenmis ancak Disisleri Bakanligi’nin istegiyle bu gosteri-
lere miisaade edilmemistir.”® Hiikiimet, ilk giinlerde soydaslarimiza yapilan baskila-
11 birkag kii¢iik olaydan ibaret sandig1 i¢in gosterilere izin vermemistir. Daha ileriki
giinlerde Bulgaristan’daki olaylardan emin olununca gosteriler yapilmasina izin ve-

rilmis hatta hiikiimetce de desteklenmistir.

Bulgaristan’dan Onceki yillarda Tiirkiye’ye go¢ eden bir grup vatandasimiz
gazeteleri dolagmistir. Sozciileri araciligryla Bulgaristan’dan gelen haberleri anlatan

goemenler, Bat1 Trakya Tirkleri gibi Bulgaristan Tiirklerine de sahip ¢ikilmasini is-

tedikten sonra hiikiimetin olaylar karsisinda sessiz kalmasini elestirmistir.””

21 Mart 1985 tarihinde Tiirkiye’nin degisik yorelerinden gelen binlerce kisi-

271

nin katilimyla Istanbul’da®” gésteri yiirilyiisii yapilmistir. Bu gosteri yiiriiyiisiine,

28 “Hainler Bulgaristan’t Savundu”’, Milliyet, 22 May1s 1985, s. 7.
% Liitem, a.g.e., C. I, s.271.

210 “Bulgaristan Endisesi”, Cumhuriyet, 21 Ocak 1985, s. 1.

> “Biiyiik Protesto”, Cumhuriyet, 22 Mart 1985, s. 6.
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Tirk Go¢gmen ve Miilteci Dernekleri Federasyonu, Dogu Tiirkistan G6¢gmenleri Der-
negi, Bat1 Trakya Tiirkleri Dayanisma Dernegi, Rodop Tuna Tiirkleri Kiiltiir ve Da-
yanigsma Dernegi, Irak Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi, Tiirkiye Kuvay-1 Mil-
liye, Miicahit ve Gaziler Cemiyeti’'ne mensup kisilerle beraber diger vatandaslar ka-
tilmigtir. Gosteri yurliylisiinde ylizlerce pankart ve on alt1 Tiirk devletini gdsteren ha-
ritalarla, baskilar1 anlatan ¢esitli karikatiirler tasinmistir. Gosteride dikkat ¢eken belli
basl sloganlar: “Miisliiman Tirkler Hiristiyan olamaz.”, “Katil Jivkov”, “Kahrolsun
Bulgar zulmii.”, “Yasasin milliyet¢i Tirkiye.”, “ Tirkiin Tirk’ten Baska Dostu
Yok.”, “Barbar Bulgar, Tirk Tirk’tiir, Tirk Kalacaktir.”, “Bunlarin hesab1 sorula-
caktir”, “Yasasin Atatiirk”, “Olmez ezan, susmaz Tiirkliik”, “Dinsiz Bulgar”, * Kah-

rolsun komiinistler”, “Zuliim, iskence, kan, iste Bulgaristan” dir.

Balkan Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanigsma Dernegi Baskant Mehmet Cavus’un
konusmasinda “Soruyoruz, tarihin ve ¢agimizin yiizkarasi olan bu uygulamalara kar-
st susacak m1y1z? Okullar1 kapatilan, camileri ve mezarliklar tahrip edilen, anadili
siyasi su¢ kapsamina alinan, silah giiciiyle Bulgarlastirilan temerkiiz kamplarinda can
¢ekisen, namusu kirlenen can-kan kardeslerimiz Anadolulularin torunlar1 degil mi-
dir? Diinyaya haykirmaliyiz ki, Bulgaristan Tiirkleri’nin Turkliigiine uzanan kanl el-
ler kesilmelidir. Bulgaristan Tirkleri’nin haklar1 iade edilmelidir. Biiyiik Fatihlerin
torunlar1 Bulgar olamaz.” diyerek Tiirklere eski haklariin verilmesi gerektigini be-

lirtmistir.

Bulgaristan go¢meni vatandaslarimizin yogun olarak yasadigi Bursa’da®’* 20
Nisan’da yapilan gosteriye on binlerce kisi katilmigtir. Taginan pankartlarin en dikkat
cekicilerinden dordi “500 yil yonettik, boyle mi 6grettik.”, “Ezanla verilen isim zor-
la degistirilemez.”, “Insan haklarii savunanlar neredesiniz”, “Diinya basinina tesek-
kiirler” seklindedir. Gosteri de Tiirkiye Ziraat Odalar1 Birligi Baskan1 Osman Ozbek
ve Balkan Go¢menleri Kiiltiir ve Dayanigma Dernegi Bagkani Miimin Gengoglu ko-
nugma yapmislardir. Gengoglu konusmasinda Bulgaristan’da yasayan soydaslarimi-
zin yalniz kalmayacagina vurgu yaptiktan sonra milyonlarca Tiirk evladinin onlarin

yaninda oldugunu sdylemistir. Mitingin sonlarina dogru da Bulgaristan Devlet Bas-

22 “Bursa ve Hannover'de Bulgaristan Lanetlendi”, Milliyet, 21 Nisan 1985, s. 1 ve 10.
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kani Jivkov’un eli kanl kuklas1 yakilmustir.

Izmit’te de 17 Kasim 1985 tarihinde yurdun gesitli illerinden gelen binlerce
kisinin katihmiyla gosteri yapilmustir.””> 1985 yili Aralik aymimn sonlarinda izmir’de
belediye bandosunun da katilimiyla yapilan bir baska gosteride ““ Birlesmis Milletler
masa basina”, “ Bulgaristan Tirkleri anavatana”, “Moskova bagla kopeklerini” slo-
ganlar1 atilmustir.””* Baskent Ankara’da yapilan gosteride de Bulgaristan Ankara Bii-

yiikelgiligi 6niine siyah gelenk birakilmustir.*”

Balkan Tiirkleri Dayanisma ve Kiiltliir Dernegi ile Glinesli Koyt ilkdgretim
ogrencileri, 1986 yil1 23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami kutlamalarinda
Bulgaristan Istanbul Baskonsoloslugu 6niine siyah bir celenk birakmustir. Giinesli
Koyt 6grencileri adina konusma yapan ortaokul ikinci siif 6grencisi Evsan Altinay
Bulgaristan’da ¢ocuklara yapilan zulmi dile getirerek “... Cocuklara ac1 ¢ektirmek
cinayettir ve bu sebeple bdyle davraniglarin karsisindayiz. Bulgaristan’dan aglayan
cocuk sesleri gelmektedir. Bu sesler, kan ve din kardeslerimizin sesleridir. Nedir bu
cocuklardan istediginiz? Onlarin ilk olarak Ogrendikleri (anne-baba) kelimelerini
Bulgar dilinde sdylemeleri mi? Isimlerini Bulgar isimleriyle degistirmek mi? Bu bir
cinayettir. Siz cinayet isliyorsunuz. Tarihin sararmis sayfalarinda dahi goriilmeyen

bu cinayet affedilemez.”*’® demistir.

Bulgaristan’da yasayan kizlar1 Aysel’in Tiirkiye’ye gelmesi igin Istanbul’da
aclik grevine baglayrp Mudanya’da devam eden Ozgiir ailesinin ii¢ ferdi sekizinci

giiniin sonunda hastanelik olmustur.”’’

Ayni tarihlerde Ankara’da Sensoylar ailesi
“1983 yilinda Filibe’den Tiirkiye’ye geldik. Bulgaristan’da kalan iki ¢ocugumuzu
kendi isimleriyle istiyoruz.” pankartiyla Ankara Bulgar Biiyiikel¢iligi oniinde aglik

grevine baslamistir. Greve Sensoy ailesine destek vermek i¢in on alt1 kisi daha katil-

“Bulgar Zulmiine “Dur” Deyiniz ", Terciiman, 18 Kasim 1985, s. 1.

274 “Bulgar Zulmii Lanetlendi”, Milliyet, 30 Aralik 1985, s. 3.

“Bulgar Zulmii Igte ve Dista Lanetlendi”, Terciiman, 3 Mart 1986, s. 1.
“Bulgar Zulmiine Cocuk Protestosu”’, Terciman, 24 Nisan 1986, s. 4.
21 “Cileli Ana Hastanede”, Milliyet, 9 Temmuz 1986, s. 1.
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mustir.”’”®

Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi’nin toplantisinda ii¢ Bulgar gd¢meni ve
iki yabanci gazeteci Bulgaristan’daki baskiy1 anlatirken, 100 kisilik grup Taksim’de
protesto gosterisi yapmustir. Bu esnada yukarida bahsettigimiz Ozgiir ailesi de Gay-
rettepe Bulgar Konsoloslugu 6niinde dort bucuk saat siiren aclik grevi yapmistir. Po-
lisin miidahalesi sonucu greve son vermek zorunda kalan bu aile memleketi Mudan-
ya’ya dénmiistiir.”” Bulgaristan’dan kendilerine gonderilmeyen ¢ocuklart i¢in 1srarla
yillar boyu miicadeleye devam eden Ozgiir ailesi sonunda basarili olmus ve Aysel
Tirkiye Disisleri Bakanligi’nin 6zverili calismalar1 sonucu 30 Aralik 1987 giinti Tiir-

kiye’ye getirilmistir.

7. Tiirkiye Radyo ve Televizyonu’nun Calismalari

Tiirkiye Radyo ve Televizyonu (TRT) asimilasyonu diinyaya duyurmak ve
Tiirkiye lehine kamuoyu olusturmak maksadiyla asimilasyonun bagindan sonuna ka-
dar aktif rol almistir. 1985 yili Mart ayindan itibaren Bulgaristan’a yonelik deneme
yayinlar yapmistir. Nisan ay1 baslarindan itibaren sabahlar1 iki saat, aksamlar1 dort
saat olmak iizere kisa dalgadan yayinlar yapmustir. Bu yayinlarda Tiirkiye’nin tarihi,
ekonomisi ve askeri giicii hakkinda bilgiler verilmistir. Baska iilkeler basininda Bul-
garistan Tiirkleri ile ¢ikan haberlere yer verilerek Bulgar zulmii altinda ezilen Tiirkle-

rin psikolojik olarak gii¢lenmesi amaglanmugtir.*’

TRT nin yaptig1 6nemli ¢caligmalardan biri de Ertiirk Yondem, Sedat Giilkaya
ve Mehmet Ozcay’dan olusan ii¢ kisilik ekibin Bulgaristan’da gizlice ¢alisarak soy-

daslarin acilarim “Haberden Habere” programinda dile getirmeleri olmustur.*'

1987 yilinda TRT tarafindan Bulgaristan’da Tiirklere yapilan zuliimleri anla-

28«16 Kigi Daha A¢hk Grevinde”, Milliyet, 13 Temmuz 1986, s. 3.

29 “Tiirk Ailenin 4.5 Saat Siiren A¢lik Grevi”, Cumhuriyet, 17 Arahik 1986, s. 12. “Ayrintili bilgi i¢in
bakiniz: Omer Engin Liitem, Tiirk-Bulgar iliskileri 1983-1989, C.II, Avrasya Stratejik Arastirma
lar Merkezi Yayinlari, Ankara, 2006, s. 360—364.

20 [iitem, a.g.e., C. L., s. 259.

BTV de Bulgar Zulmii”, Milliyet, 20 May1s 1986, s. 9.
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tan her biri dort boliimden olusan iki dizi hazirlanilarak yayinlanmistir. Bunlardan
birisi “Yeniden Dogmak™ dizisidir. Dizi de yukarida bahsettigimiz Sensoy ailesinin

Bulgaristan’da kalan kizi “Aysel’in Durumu”**

anlatilmistir. Dizi Bulgaristan’daki
soydaglarimiz tarafindan da izlenildiginden Bulgaristan’da biiyiik kaygi yaratmistir.
Aysel’in Tiirkiye’ye getirilmesi pazarligi®™ sonucunda tigiincii bolimiinden®®* itiba-
ren Bulgaristan Disisleri Bakanligi’nin talebi {izerine yayindan kaldirilmistir. Dizinin
ani olarak yayindan kaldirilis1 Tiirk kamuoyunda tepkiyle karsilanmistir. Dizinin ya-
yindan kaldirilist ile ilgili olarak Bagbakan Ozal “Film yayindan kaldirilmadi. Teknik
bir ariza olmus.” derken TRT Basinla iliskiler Protokol Miidiirii Koksal Tastan da
Ozal’1n ifadesini tekrarlayarak teknik ariza giderilince dizinin yaymlanacagini sdy-
lemistir. Dizinin senaryo yazar1 Seving Cokum dizinin senaryosunu yazmakla Bulga-
ristan’daki soydaglarimiza karsi gorevini yerine getirdigini belirttikten sonra

TRT nin agiklamasini yinelemistir. Filmin yayimlanmamasi i¢in farkli nedenler varsa

bunun da kamuoyuna agiklanmasi gerektigini sdylemistir.

Konuyla ilgili olarak basina agiklama yapan Balkan Tiirkleri Dayanigma ve
Kiiltiir Dernegi Bagskan1 Mehmet Cavus Bulgaristan’in Tiirk diismanligini koriikle-
mek icin yiizlerce film*** ¢evirdigine degindikten sonra TRT’yi Bulgarlarin oyununa
alet olmakla su¢lamistir. S6zlerine “Bulgar barbarligini1 devlet, hiikiimet ve dernekler
olarak diinya kamuoyuna duyuramadik, tanitamadik. Soykirimdan ancak {i¢ y1l sonra
televizyon seyircilerinin takdirini kazanan “Yeniden Dogmak™ filmiyle sevinirken,
Bulgarlarin protestosu sonucu, gorevi milli menfaatleri benimsemek ve korumak
olan TRT, teknik ariza bahanesiyle diziyi yayindan kaldiriveriyor. Biz dernek olarak,
gocmenler olarak, Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslart olarak TRT nin bu tutumunu

siddetle protesto ediyoruz.**®

TRT tarafindan yapilan diger dizi ise “Belene” dizisidir. Senaryosu gazeteci

282 Liitem, a.g.e., C. 1L, s. 364.

2 “Bulgar Yiizsiizligii”, Terciiman, 5 Ocak 1988, s. 6.

2427 Aralik 1987 aksami yapilmasi gereken yaym durdurulmustur. Konunun Aysel pazarligi sonucu
durduruldugu o giinkii Sofya Biiyiikelgisi Omer Engin Liitem tarafindan da dogrulanmaktadir. Ayrin-
tili bilgi i¢in bakiniz: Liitem, a.g.e., C. IL., s. 366.

285 «K 5kene Doniis”, “Oin”, “Esaret Altinda”, “Sipka Kahramanlar1” bu filmlerden bazilaridir.

26 “TRT’de Bulgar Makas:”, Terciiman, 29 Aralik 1987, s. 10.
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Avni Ozgiirel tarafindan yapilan dizi TRT nin o giine kadar hazirladig1 en pahal1 ya-

pim olmustur.”’

Goriildigi tizere, soydaglarimizin yasadiklar1 iskenceyi dile getir-
mek i¢in TRT higbir fedakarliktan kacinmamistir. Dizinin ¢ekimleri li¢ buguk ay
stirmiistiir. “Yeniden Dogmak™ dizisinin yaymlanmasinin durduruldugu zamanda da
bu dizinin ¢ekimlerine devam edilmistir. Dizide “Bulgaristan’in Gabrova’ya baglh
Drenova Koyiinde Tiirklere yapilan baskilar” anlatilmistir. Bulgarlasmay1 reddeden
Tiirklerin adaya gotiiriiliisii ve “kendiliklerinden” 6lmeleri i¢in tiim sartlarin saglan-
dig1 “Belene Temerkiiz Kamp1” canlandirilmistir.” 1988 yilinda yapimu tamamla-
nan dizi Bulgaristan ile yapilan anlagsma geregi bir silire yayinlanmamistir. Ancak
1989 yilindaki go¢ esnasinda Bulgaristan’in Tiirkleri etkilemek i¢in “Ayrilik Vakti”

adl bir diziyi yayinlamasi iizerine Tiirk hiikiimeti de 10 Haziran 1989 giinii bu dizi-

nin TRT ekranlarinda gdsterimine 6zel bir kararla izin vermistir.”*

Bulgaristan’daki baskilari, TRT nin hiikiimet destekli program ve dizilerle
gbzler Oniline sermesi karsisinda Bulgaristan yonetimi sessiz kalmamistir. Bulgaristan
Basin ve Enformasyon Bakanligi, Balkanlar’da “Tiirk” olmadigi konusunu isleyen
“Soy” isimli bir dizi hazirlayarak, bunu basta Fransa, Almanya ve Avusturya olmak
lizere biitlin diinya iilkelerine dagitmistir. Ne yazik ki, tarihi gergekleri hice sayarak
hazirlanan ve Bulgaristan’daki soydaslarimizin “Osmanlilar tarafindan Tirklestiril-
mis Bulgarlar” oldugu iddiasini ortaya atan film Fransiz televizyonunda gosterilmis-

.2
tir.2%

87 “Utan¢ Adasi “Belene” Ekranda”, Terciiman, 14 Kasim 1987, s. 2.
28«7V de Ikinci Hamlemiz: Belene”, Terciiman, 5 Ocak 1988, s. 6.
%9 «Jste Bulgar Zulmii ", Milliyet, 10 Haziran 1989, s. 15.

2% «Buylgar Yiizsiizliigii”, Terciiman, 5 Ocak 1988, s. 6.
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II. Tiirkiye Disindan Tepkiler

1. Tiirkiye Disindaki Tiirklerden Tepkiler

Diinyanin ¢esitli lilkelerinde sayilar1 milyonlar1 bulan Tiirk kdkenli vatandas-
lar Bulgaristan’in soydaslarimiza uyguladigi insanlik dis1 tutum karsisinda kenetlen-
mistir. Avrupa’nin en biiyiik sehirlerinde gosteriler diizenleyerek Bulgaristan Tiirkle-
ri’nin yalniz olmadigini tiim diinyaya gostermislerdir. Yapilan bu gosteriler kamuo-

yuna biiyiik etki saglamistir.

Yurt disinda yasayan Tiirkler’den ilk tepki tespitlerimize gore Almanya’nin
Miinih sehrinden gelmistir. 16 Subat 1985 giinti Miinih’te binlerce kisi Bulgar zulmii
karsisinda yiirlimiistiir. Bu yiirliylise Tiirk iscilerden baska Miisliman derneklerin
tiyeleri de katilmigtir. Bulgar zulmiinli kinayan pankartlar tasinmistir. Tasinan pan-
kartlarda uluslararas1 kuruluslar goreve cagrilmistir. Bu yiiriiyiis Alman televizyonu

tarafindan canl yaymlanmistir.”"'

2 Mart 1985 giinii merkezi New York’ta bulunan Tiirk Amerikan Dernekleri
Federasyonu’na bagl yirmi dernegin iiyesi Tiirk kdkenli vatandaslarca Bulgaristan’1

protesto yiirliyiisii yapilmustir. 292

16 Mart giinii Hollanda’nin Lahey sehrinde 8.000 bin Tiirk’iin katilimiyla bir
protesto yiiriiyiisii icra edilmistir. Hollanda Bulgaristan Biiyiikel¢iligi oniinde Istiklal
Marsimiz okunmustur. Biiytlikel¢ilik binasi 6niine siyah celenk ve olaylar1 kinayan
Ingilizce mektup birakilmstir. Ertesi giin elli ii¢ dernegi temsil eden ii¢ federasyon
tarafindan Belcika’nin Briiksel sehrinde de bir gosteri yapilmistir. Bu gosteriye yak-
lasik olarak 10.000 Tiirk katilmistir. Bunlardan baska 1985 yili iginde Mart ay1 son-
lar1 ile Nisan ay1 igerisinde diinyanin dort bir yanindan Tirk vatandasi veya Tiirk
asilli vatandagslarca Bulgar zulmiine tepkiler yagmistir. 23 Mart’ta Strazburg’da, 24
Mart’ta Berlin’de, 30 Mart’ta Stockholm ve Paris’te, 31 Mart’ta Londra’da, 9 Ni-

san’da Lefkosa’da, 13 Nisan’da K&ln ve Kopenhag’da, 20 Nisan’da Hannover’de ve

' “Miinih 'te Binlerce Kisi Yiiriidii", Terciiman, 17 Subat 1985, s. 1.
2 “Tiirkler BM Oniinde “Bulgaristan’t Protesto Yiiriiyiigii” Yapt:”, Terciiman, 3 Mart 1985, s. 1.
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27 Nisan’da Hamburg’da®” gésteriler yapilmistir.***

Yaklasik 400 dernegin iiye bulundugu merkezi Washington’da bulunan Tiirk
Amerikan Dernekleri Kurulu 19 Ocak 1986 giinii Tiirk azinliga uygulanan zulmii
nefretle kinamistir. Yirmi dernegi temsil eden ve merkezi New York’ta bulunan Tiirk
Amerikan Dernekleri Federasyonu Bagkani Yal¢in Kaya Sarier Bulgar zulmiiniin
akillardan kolay kolay silinemeyecegini ve nefretle kinadigini belirttikten sonra ko-
nugmasina “Bizi en fazla rahatsiz eden husus, biitlin insan haklarin1 ve uluslararasi
antlagsmalar1 ayaklar altina alarak Tiirkler’in 6z benliklerini kaba kuvvetle degistir-
meye kalkisan Bulgaristan gibi bir devletin hala Birlesmis Milletler camiasinda tu-

99295

tulmasidir. Bulgaristan’in Birlesmis Milletler de yeri olmamasi gerekir.”*” s6zleriyle

devam etmistir.

Londra’nin Trafalgar Meydani’nda toplanan binlerce Tiirk’te soydaslarimiza
yapilan insanlik dis1 baskilarin bir an dnce durdurulmasini istemistir.®® 12 Aralik
1987 giinli Federal Almanya’nin Bonn sehri’nde 500 kadar Tiirk is¢i dernegi tarafin-
dan, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin kirkinci yildéniimii miinasebetiyle
Bulgaristan Tiirklerine yapilan baskilar1 protesto yiirliyiisii diizenlenmistir. Tiirk is¢i
dernekleri tarafindan yayinlanan ortak bildiride “Alman kamuoyunu da, ezilen Tiirk
azinligi ile dayanisma gostererek, goriislerini basin ve yayin yoluyla Bulgaristan hii-
kiimetine bildirmeye, uygulanan asimilasyon politikasina ve baskilara son verilmesi-
ni talep ediyoruz.” denilmistir. Alman hiikiimeti’nden konuyla daha yakindan ilgi-

lenmesi icin destek istenmistir.”’’

% Hamburg’ta yapilan gosteri yiiriiyiisii Federal Almanya’da Bulgar zulmiinii kinamak igin yapilan
yiiriiyiislerin besincisidir. Onceki gosteriler Almanya’ nin biiyiik kentleri, Miinih, Berlin, K6ln ve Han-
nover’de yapilmistir. Bu da bize Almanya’da yasayan Tiirk kokenli vatandaslarin konuya duyarlilikla-
rim1 gostermesi bakimindan fikir verebilir. Ayrintih bilgi igin bakiniz: “Bulgar Zulmii Hamburg'da
Kinanacak”, Terciman, 27 Nisan 1985, s. 9.

24 Liitem, a.g.e., C. L., s. 272 ve 274.

295 “ABD’deki Tiirk Dernekleri Bulgar Zulmiinii Kinadi”, Terciiman, 20 Ocak 1986, s. 4.

2 “Bulgar Zulmii I¢te ve Dista Lanetlendi”, Terciiman, 3 Mart 1986, s. 1.

7 “Bulgar Konsoloslugu'na Siyah Celenk”, Terciiman, 13 Aralik 1987, s. 4.
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2. Dis Basindan Tepkiler

Konunun dis basma nasil yansidigmma daha 6nce deginmistik.””® Bulgaris-
tan’in Tiirklere uyguladigi higbir insanlik kuraliyla bagdasmayan tutumu karsisinda
dis basinda konuyla yakindan ilgilenmistir. Hatta ilk olarak bu olaylar dis basindan
tarafindan ele alinmistir. Bu baglamda dis basin, zulmiin tiim diinyaya duyurulmasi
ve baskilarin durdurulmasi i¢in kamuoyu olusturmada konunun yakin takip ve des-

tekc¢isi olmustur.

Ingiliz gazetesi The Guardian’da 22 Subat 1985 giinii yayilanan bir yorumda
Bulgaristan’da Tiirklerin sert tedbirlerle eritildiginden bahsedilmistir. Yazida “Bul-
garistan’da Ikinci Diinya Savasi’nin bitisinden bu yana iktidarda olan komiinistler
Tiirk azinlig1 eritmek icin sert uygulamalar yapmaktadirlar. Olaylarin patlak verdigi
bolgelere giris-¢ikis imkansiz oldugu i¢in gelen haberler net degildir. Ancak duru-
mun Tiirk parlamentosunda gizli oturum yapmayi gerektirecek kadar endise yarattigi
da ortadadir. inkar edilmeyen bir gercek Bulgarlarin bu yilin sonunda yapilacak nii-
fus sayimina kadar Tirkler’e isimlerini degistirmeleri i¢in zor kullanmay1 stirdiire-
ceklerdir. Bulgarlar, Tiirkiye ile iliskilerini siirdiirmeye biiyiik 6nem verdiklerini tek-
rarlamaktadirlar. Tiirkler de komsular ile iyi ge¢inmek niyetindedirler. Ancak olup
bitenlerin yalan oldugu ispatlanmazsa birilerinin, muhakkak ¢ikarak kurbanlarin se-
sini duyurmasi sarttir. Eger Tiirkler bunu yapmazsa baskasinin bdyle bir derdi yiikle-
necegini beklemesinler...” ifadesi yer almistir. Belgika’nin en biiylik gazetelerinden
Le Soir gazetesinde “Balkanlar dinamit fi¢isina dontiyor.” baslikli haberle bdlgeye
basinin alinmamas: elestirilmistir. Yugoslavya’da yayinlanan ve dis politika konula-
rina genig yer veren International Affairs dergisinde konuya genis yer verilmistir.
Dergide Tiirklerin baskiya kars1 gosterdikleri tepkinin Bulgar yetkilileri sasirttigi ya-

299
zilmustir.

Londra’dan Ottowa’ya, Kahire’den Islamabat’a kadar diinyanimn her tarafin-

dan Bulgaristan’a Tiirklere yaptig1 baskilar nedeniyle tepkiler yagmustir. Federal Al-

% fkinci Boliim: Diinya Basminda Olaylardan Bahsedilmesi, s. 45.

¥ “Diinya Basiminda Bulgar Mezalimi”, Terctiman, 23 Subat 1985, s. 4.

94



manya’nin 6nde gelen gazetelerinden “Frankfurter Allegemeine” konuyla ilgili ola-
rak Bulgaristan’daki uygulamalarin diger Dogu Bloku iilkelerinde baska azinliklar
lizerinde tamamlanmis olan uygulamalarin benzeri oldugu goriisiine yer verilmistir.
Bulgaristan’in Tiirk azinliga karsi uyguladigi baski politikasiyla elestiri ve nefreti
tizerine ¢ektigi belirtilmistir. Papa’ya yapilan suikasttan sonra Bulgaristan’a giivensiz
bakanlarin ¢ok olduguna deginilerek Bulgar yonetiminin de bu gilivensizligi kortikle-

diginden s6z edilmistir.**

Yunanistan disindaki diinya basininda olaylar kinanirken bu tarihlerde Ati-
na’da yayinlanan “Ethnos” gazetesi de Bulgaristan’da Tiirklere kars1 yapilan baski-
larla ilgili haberleri saptirmistir. Haberlerin, Tiirkiye tarafindan ¢ikarilarak Bati basi-
ninda yayimladigini iddia etmistir. Bulgarlarin “isim degistirmelerinin goniillii yapil-
digin1 ve zorla unutturulmak istenen Bulgar adlarinin yeniden alindigi” goriisiini
desteklenmistir. Ayrica, Tirklerin hallerinden memnun oldugunu belirtmistir. Buna
ornek olarak ise, bir bolge milletvekilinin “isim degistirmekten memnunuz, ¢iinkii
gercek isimlerimiz bu. Inangl olmadigimiz i¢in camiye de gitmiyoruz ve degisiklik-

lerden géniil huzuru duyuyoruz.” sézleri gosterilmistir.>!

Yunan gazetesinde olaylardan bu sekilde bahsedilirken ayni tarihlerde Alman
basin1 Moskova’y1 sessiz kalmasi sebebiyle elestirmistir.”"* Alman gazetesi ¢cok sayi-
da yarali ve 6lii bulundugundan bahsederken Bulgarlarin baskiya gerek¢e olarak
Tirklerin miistakil bir grup olusturmaya ve bir cumhuriyet kurmaya hazirlandiklari

iddiasina yer vermistir.

Sumnu’da adlarini degistiren Tiirklerle gériismeyi basaran Ingiliz haber ajan-
st Reuter muhabiri, Bulgaristan’da isimleri degistirilen Tirklerin Jivkov’un iftiharla
goniillii olarak yapildigini belirttiginin aksine baskiyla yapildig1 gercegini ortaya ¢i-

karmustir.*®

39 “Bulgar Zulmii Diinya Basininda”, Milliyet, 24 Subat 1985, s. 7.

3" “Yunan Basim Bulgar Olaylarim Saptirryor”, Milliyet, 18 Mart 1985, s. 7.
392 “Bulgar Baskisina Karsi Moskova Sessiz”, Milliyet, 19 Mart 1985, s. 7.
39 “Reuter Muhabiri Gezdi Gérdii”, Milliyet, 4 Nisan 1985, s. 6.
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1986 yilina gelindiginde Bulgaristan’da baskilarin devam ettigi Kircaali’ye
giden Batili gazetecilerce yazilmistir. International Herald Tribune gazetesinin birin-
ci sayfasinda Kircaali’de Tiirklerle yapilan goriismelerden yola ¢ikilarak Bulgar ma-
kamlarinin Tiirklere dillerini, adlarin1 ve kiiltlirlerini yok etmek icin baski yaptigi

vurgulanmugtir.***

Amerika’da yayinlanan New York Times gazetesinde Bulgaristan’in bir yil
oncesine kadar varligini kabul ettigi Tiirkleri simdi inkar etmesinin sagma ve giiliing
oldugunu yazmistir. Gazetenin Sofya muhabiri Henry Kamn, gonderdigi haberde
isimlerini degistirmek istemeyen 100 Tiirk’iin oldiirtildigli ve 250 Tirk’linde tutuk-

landigim belirtmistir.’”>

Yine Amerika’da yayinlanan “Omega Focus” adli derginin terérizm konulu
son sayisinda dnde gelen milletlerarasi teroristlerin Bulgaristan’da egitildikleri belir-

tilmigtir.>*

1988 yili Mart ayina gelindiginde Christian Science Monitor gazetesinin mu-
habiri William Echikson, gazetedeki yazisinda “Tirk bolgelerinin hala kusatma al-
tinda oldugunu ve yabanci diplomat ve gazetecilerin Tiirk kentlerinden uzak tutuldu-
gu haberini” yazmlstlr.307 Yine ayni haberde, sokakta Tiirk¢e konusulmasina miisaa-
de edilmedigi ve camilerin tamirat bahanesiyle kapatildigr belirtilmistir. Bulgaris-
tan’in 1988 yilina gelindiginde aldig1 tepkilere ragmen tutumunda bir degisiklik yap-
mamas1 asimilasyonun ne derece kararli, planl fakat insafsizca yapildigin1 goster-

mektedir.

304 “Bulgarlar Baskida Israrli”, Cumhuriyet, 10 Nisan 1986, s. 10.

39 “Bulgaristan i Tiirkler Konusundaki A¢iklamalar Sagma ve Giiliing”, Terctiman, 21 Nisan 1986,
s. 3.

306 “Bulgaristan Milletlerarasi Teror Merkezi”, Terciiman, 19 Temmuz 1986, s. 8.

37 “Bulgaristan’da Tiirk Koyleri Hald Kusatma Altinda”, Cumhuriyet, 3 Mart 1988, s. 3.
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3. Bazi Devletlerden Tepkiler

Bulgaristan’da yasayan soydaslarimiza yapilan baskilara diger devletlerden
de tepkiler yapilmistir. Tiirklerin lehine olarak bazi devletler tutum takinirken, 6zel-
likle komiinizmle yonetilen devletler Bulgar yanlis1 davraniglar sergilemislerdir. Bu

devletlerden belli baslilar1 asagida incelenecektir.

A. Tiirkiye Yanhsi Tepki Veren Baz1 Devletler

a. Amerika Birlesik Devletleri

Amerika Birlesik Devletleri (ABD) Bulgaristan’da soydaslarimiza yapilan
baskilara kars1 Tiirkiye’yi en ¢ok destekleyen devlettir. Bulgaristan’a soydaslarimiza
yapilan baskiy1 durdurmas i¢in hiikiimet diizeyinde uyarilarda bulunmustur. Ameri-
ka’nin bu tutumunda Tiirkiye ile olan iyi iliskilerin yaninda Amerika’nin Sovyet

Blogu iilkelere ilke olarak karsi olmasinin etkisi biiyiik olmustur.

Amerika Devlet Bagkan1 Reagan, Amerikan Tiirk Dernekleri Federasyonuna
Amerika Disisleri Bakanligi’nin Dogu Avrupa Masasi Direktorii Richard Combs ara-
ciligiyla gonderdigi mektupta “... Amerikan Disisleri Bakanlig1 olarak Bulgar hii-
kiimetinin Bulgaristan’daki Tiirklere zorla Bulgar isimlerini kabul ettirmek i¢in bas-
lattig1 kampanyay1 dikkatle izliyor, bu istege kars1 direnen Tiirklere siddet eylemleri
uygulandigi ve bir¢ok Tiirk’lin yasamin yitirdigi yolundaki haberlerinde altin1 ¢izi-
yoruz. Bulgar hiikiimetinin Tiirklerin yasadig1 bolgeye higbir gazeteci kabul etmedi-
gini de bilmekteyiz. Yakin bir gelecekte bu sorunu uluslararasi bir toplantiya getir-

3% Hiikiimetin resmi goriisiinii yansitan bu mektupta

mek kararindayiz.” denilmistir.
Bulgaristan Tiirklerine destek verilecegi ve uluslararasi platformlarda da konunun di-

le getirilecegi acikca ifade edilmistir.

New York kenti Belediye Bagkan1 Edward Koch “Birlesmis Milletler’in Gii-

ney Afrikada’ki gelismeler” ile ilgili bir komite toplantisinda “Amerika’da 1tk ayri-

3% Liitem, a.g.e., C. L., s. 500.
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m1 yapilip yapilmadigi hususunda” sorulan bir soru {lizerine Bulgar delegesi
Konstantin Kovev’e “Protokol dis1 konugsmama her halde miisaade edeceginizi umu-
yorum. Bulgaristan’da elestiriden muaf bir iilke degildir. Bugiin Bulgaristan’in {ilke-
deki Tiirk azinligina kars1 yaptiklar1 glinah sayilacak niteliktedir.” diyerek tepkisini
acikea dile getirmistir. Bu cevaba ¢ok sinirlenen Bulgar delege Belediye Bagkani’nin
sOzilinii keserek “Burada Bulgaristan’t konugsmuyoruz.” diyerek konuyu gegistirmeye

caligmistir.®”

1986 yili Ocak ayinda ABD Disisleri Bakanligi’ndan adinin agiklanmasini
istemeyen iist diizey bir sozcli Bulgaristan’da yasayan Tiirklerle ilgili endiselerinin
devam ettigini belirtmistir. S6zcii, Bulgaristan’da 1985 yilinda yapilan niifus sayi-
minda etnik kdkenlerinin dokiimiiniin yapilmadigina dikkat ¢cekerek Amerika’nin bu

konuda duydugu endiselerin devam edecegi belirtmistir.*'’

Sivil Savunma, Acil Yardim, Yangin ve Egitim Vakfi tarafindan diizenlenen
Tiirk-Amerikan iligkileri konulu seminere izleyici olarak katilan ABD Kongresi
Temsilciler Meclisi iiyeleri, Bulgaristan’dan Yunanistan’a kagan, sonra da Tiirki-
ye’ye gonderilen ti¢ Tiirk ailesinden kisilerle goriiserek konuyla yakindan ilgilendik-

lerini belirtmistir.>"!

ABD Disisleri Bakanligi’nin iki numarali diplomati John Whitehead ABD-
Bulgaristan iligkilerini gelistirmek i¢in 1987 yili Subat ayinda Sofya’ya gitmistir.
Bulgaristan yonetimi, ABD’den siirekli olarak “en ¢ok kayirilan iilke” statiisii iste-
gini tekrarlamistir. Ancak bakanlik yetkilileri Bulgaristan’in insan haklar1 konusunda
gozle goriiliir bir ilerleme kaydetmedigini belirttikten sonra Tiirk azinlik sorunu ¢o-
ziilmeden Daisisleri Bakanligi kabul etse bile Amerikan Kongresi’nin Bulgaristan’a
boyle bir statii verilmesini reddedecegini sdylemistir.’'> Daha sonra Whitehead
“Amerika’nin Sesi’ radyosuna verdigi demecgte Bulgaristan Devlet Baskant Todor

Jivkov’la yaptig1 goriismede Tiirklerin zorla Bulgarlastirilmasini siddetle elestirmis-

399 “Bulgar Baskisina New York tan Tepki”, Milliyet, 23 Eyliil 1985, s. 5.

10 “Bulgaristan’daki Tiirklerle Iigili Endiselerimiz Siiriiyor”, Terciiman, 19 Ocak 1986, s. 4.

3 “ABD’li Uyeler Bulgaristan’dan Kagan Ailelerle Goriistiiler”, Terciiman, 4 Nisan 1986, s. 13.
312 “Bulgaristan ABD ’den Torpil Istiyor”, Milliyet, 5 Subat 1987, s. 8.
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tir. Jivkov buna cevap olarak ABD’yi iilkesinin i¢ islerine karismakla suclamigtir.’'?
1987 yili Mart ayinda Washington Post gazetesinde “Bulgaristan Kurtuldu” baslikli
bir yorumda Amerika’nin Bulgaristan’la diplomasi iliskilerini durduracak kadar ciddi
sorunlar1 olmadig: goriisline yer verilmistir. Amerika, Tiirk azinliga insan haklar1 ih-
lalleri devam ederken ticari iliskileri gelistirme karar1 aldigindan bahsedilmistir.
Bunda Whitehead’1n Bulgaristan’1 ziyaretinin bu affin saglamasinda etkisinin ¢ok ol-

dugu gériisiine yer verilmistir.*'

1987 yili Temmuz ayinda Bulgaristan Disisleri Bagkan Yardimcist Ljujben
Gotzev’in bagkanlik ettigi Bulgar heyeti, Tarifeler ve Ticaret Genel Anlagsmasina
(GATT) girebilmek i¢cin ABD Disisleri Bakanligi’n1 ziyaret etmistir. ABD Dasisleri
Bakan Yardimcilart Rozanne Ridgeway ve Michael Armacost bu goriismelerde soy-
daslarimiza yapilan asimilasyon politikasina deginerek “Bunu insan haklarinin en
acik ihlali” olarak nitelediklerini belirtmistir. Bulgar Disisleri Bakan Yardimcist Sof-
ya’ya yOneltilen elestirileri reddederek “Bulgaristan’da yasayan Tiirkler higbir baski-
ya maruz kalmamakta ve dini faaliyetlerini yerine getirmek konusunda engellenme-
mektedir.” demistir. Kisa bir siire dncesine kadar Bulgaristan’da Tiirk olmadigini id-
dia eden Bulgar yonetiminin Disisleri Bakan Yardimcis1 “Tiirkleri sakinlestirmek

icin elimizden geleni yapiyoruz.” seklinde agiklamada bulunmustur."

New Mexico demokrat milletvekili Bill Richardson tarafindan sunulan ve
1988 yili Mali Dis Yardim Yetki Yasasi’na konulan bir 6nergede, ABD Baskani ve
Disisleri Bakani’nin Bulgaristan’daki Tiirkler’in durumuna ciddi sekilde egilmeleri
istenmistir.’'® Yasanin Bulgaristan béliimiinde 900 bin Tiirk’iin adimin zorla degisti-
rildigi belirtilerek Bulgar hiikiimetinden Helsinki Bildirgesi hiikiimlerine uymasi is-

tenmistir.

33 “Tiirkler’i Eritme Isine Karismaywn”, Terciiman, 22 Subat 1987, s. 4.

3 “Bulgaristan’a ABD 'den Af”, Terciiman, 5 Mart 1987, s. 4.
3 “Bulgar Zulmiine ABD Tokad:”, Terciiman, 15 Temmuz 1987, s. 4.
“Sofya Azarland:”, Milliyet, 15 Temmuz 1987, s. 4.
316 “Bulgar Zulmii “ABD Dis Yardim Yetki Yasasi’na Alindi”, Terciiman, 29 Kasim 1987, s. 4.
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b. ingiltere

Konuya Disisleri Bakanlig1 diizeyinde destek veren Ingiltere, konuyu 6zellik-
le Bulgaristan’a yaptig1 resmi ziyaretlerde dile getirmistir. Ingiliz Disisleri Bakani Sir
Geoffrey Howe, 10-11 Subat 1985 tarihinde Bulgaristan’a yaptig1 ziyarette Bulgaris-
tan Disisleri Bakan1 Mladenov’dan Tiirklerle ilgili basinda ¢ikan haberlerin asilsizli-
gin1 ispatlamak i¢in sinir1 agmasini istemistir. Ancak Mladenov soruya net bir cevap

vermemistir.’'’

Ingiliz milletvekili Davit Atkinson, parlamentoya Bulgaristan’da Tiirklere
kars1 yapilan zulmii kinamak icin karar tasaris1 vermistir. Imzaya acilan karar tasari-
sina, parlamento yaz tatilinde olmasina ragmen, ii¢ giin kadar kisa bir siirede otuz
dokuz imza toplanilmistir. Atkinson konuyla ilgili yaptig1 agiklamada “Avam Kama-
rast, Bulgar zulmiinii bir kez daha diinya kamuoyu 6niinde kinamaya kararhdir.” di-

yerek konunun destekgisi olacaklarini belirtmistir.>'®

Helsinki Sonug¢ Belgesi’nin gdzlemci kurulusunun iiyesi olarak 1986 yil1 son-
larinda Tiirkiye’ye gelen Ingiliz milletvekili Jerry Hayes Bursa’da Bulgar zulmiinden
kacan gdcmenlerle goriigmiistiir. Konuyla ilgili olarak Ingiliz Avam Kamaras: Siyasi
Isler ve insan Haklar1 komisyonuna génderdigi raporda “Bulgaristan’da Tiirkler’e
yapilanlarin “gaddarca” ve “tiiyler iirpertici” oldugunu belirttikten sonra “...Biitiin
bu gaddarca zullimleri inkar ederek, ‘Biz bdyle bir sey yapmiyoruz. Bunlar tipik
Tiirk yalanlaridir; Tiirk propagandasidir diyen Bulgar yonetimidir asil yalanci olan”
demistir. Raporun bir kopyasinin da Disisleri Bakan1t Howe’a gonderildigini belirttik-
ten sonra Ingiliz hiikiimetinin, Bulgar hiikiimetine yénelik uluslararas1 baskilarda ba-

st cekecegini belirtmistir.*"’

37 “Howe Bulgaristan’dan Siniri Acmasini Istedi”, Terctiman, 13 Subat 1985, s. 1. “Bulgaris-
tan’dan sonra Howe, 12 Subat tarihinde Tiirkiyeyi ziyaret etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Liitem,
age C I, s 206-207.”

3 “Ingiliz Destegi”, Milliyet, 30 Temmuz 1986, s. 11.

Y “Bulgar Vahseti Sogukkanl Ingiliz’i Bile Cileden Cikartti”, Terciiman, 3 Subat 1987, s. 12.
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¢. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti

Anavatan Tirkiye’nin bir pargast olan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti her
firsatta Tirkiye’yi desteklemistir. 1974 Kibris Baris Harekati dncesi Makaryos hii-
kiimeti doneminde kendi yasadiklarina benzer hatta daha vahsice olaylarin Bulgaris-
tan’da yasanmasi karsisinda Tiirkiye’yi desteklemislerdir. Lefkose’de yapilan goste-
ride ¢esitli kuruluslarca bir muhtira hazirlanarak uluslararas1 kuruluglara gonderil-
migstir. Pera Palas sinir kapisina Bulgar el¢iligine birakilmak tizere siyah ¢elenk bira-

kilmustir.** Gésteride “Zulmeden zuliim bulur.” yazil tasinan pankart ilgintir.

Cumhurbagkani Rauf Denktas, Uluslararasi Af Orgiitii’niin Tiirk azinhig1 ko-
nusunda yayimladigi rapor vesilesiyle 2 Nisan 1986 tarihli bir basin agiklamasinda
Islam iilkelerini Tiirkiye’ye destek vermeye davet ederken “Kibris Tiirk halki yakin
gecmisinde Bulgaristan Tiirklerine reva goriilen muamelelere kendisi muhatap olmus
ve eritilmek istenmis bir halk olarak Bulgaristan Tiirkleri’nin acisin igtenlikle his-
setmekte ve bu ac1 nedeniyle Islam iilkelerine béyle ¢agrida bulunma goriisiindedir.”

demistir.**!

B. Tarafsiz Politika izleyen Baz1 Devletler

a. Yugoslavya

Tirk azinligin isimlerinin degistirilmesine Yugoslavya basmninda genis yer
verilmigtir. Bunda 1960’1 yillarda Bulgaristan’in iilkesindeki Makedonyalilar1 Bul-
gar saymasinin’ >~ etkisi biyiiktiir. Yapilan bu uygulamaya paralel olarak Bulgaristan,
Yugoslavya’da yasayan Makedon azinlig1 da Bulgar saydigindan iki iilke arasinda
bliyiik sorun teskil etmistir. Bu nedenle konuyla yakindan ilgilenerek Tiirkiye’nin
yaninda yer almistir. Fakat hicbir bloga dahil olmamasi sebebiyle net tepkiler koya-

mamis ya da bundan ¢ekinmistir.

320 “Yavru Vatandan Bulgar’a Muhtira”, Terciiman, 10 Nisan 1985, s. 1.

32 Liitem, a.g.e., C. I1., s. 493.

322 Makedonyali azinliklarin Bulgarlastiriimalari ile Tiirklerin Bulgarlastiriimalart nitelik bakimimdan
farklidir. Makedonyalilarin Bulgarlastirilmasi esnasinda zorla isim degistirme, dilin yasaklanmasi, ki-
yafetin ve geleneksel kiyafetlerin yasaklanmasi gibi uygulamalar olmamistir. Sadece statiileri degise-
rek Bulgar kabul edilmislerdir.
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Cumhurbaskan1t Kenan Evren 20-22 Ekim 1986 tarihleri arasinda
Yuygoslavya’ya resmi bir ziyaret yapmistir. Yugoslavya’ya giderken Bulgaristan ha-
va sahasindan gecerken Jivkov’a mesaj gondermeyen Evren Yugoslav Cumhurbasg-

kanlig1 Kurulu Bagkan1 Sinan Hasani tarafindan ¢ok sicak karsilanmugtir.**

Evren onuruna verilen yemekte Yugoslavya’da yasayan tiim Tiirklerin biitiin
anayasal haklardan yararlanarak varliklarini stirdiirdiigii belirterek iki iilke dostluk ve
isbirligi iligkilerinin iyi diizeyde oldugunu sdylemistir. Sonra Bulgaristan hakkinda
“Yakin komsumuz iki balkan iilkesiyle maalesef bir takim sorunlarimiz mevcuttur.
Bunlardan Bulgaristan tiim ahdi vecibelerini ve yerlesmis insan haklar1 ilkelerini bir
yana iterek topraklari lizerinde yasayan Tirk azinliga karst yogun bir eritme kam-
panyasina girismistir. Bulgaristan’in {ilkesindeki diger azinliklara kars1 da ayni seyi
yapmaya tevessiil ettigini yakinen biliyoruz. Komsumuz bu uygulamalarin higbir so-
nu¢ vermeyecegini ve bunlarin kendi ¢ikarlarina da artik hizmet etmeyecegini artik
anlamalidir. Bulgaristan’in soydaslarimiza uygulamaya c¢alistig1 baskilara siiratle son
vermesini ve bizimle yapacagi miizakerelerde soruna ortak ¢6ziim bulmaya yonelme-

sini bekliyoruz.” demistir.

Yugoslav Cumhurbaskani da azinliklar konusunda Tiirk gazetecilerin sorula-
rina karsilik olarak “Biz ulusal azinliklarin haklarina saygi gosteriyoruz. Baskalarin-
da gostermesini istiyoruz.” demistir. Azinliklar konusunda Bulgaristan, Yunanistan

ve Arnavutluk ile sorunlari oldugunu ifade etmistir.***

b. Romanya

Romanya Tiirk azinlig1 konusunda tarafsiz kalan devletlerden biridir. Bu poli-
tikadan yararlanarak Tiirkiye’ye Bulgaristan’in istegiyle miizakere siireci baglatmaya
caligsmis ancak bu girisim basarisiz olmustur. 1986 yil1 baglarinda Jivkov’un istegiyle
Romanya Devlet Bagkan1 Cavusesku, Tiirkiye Cumhurbaskan1 Kenan Evren’e arabu-

luculuk teklifi yapmustir. Evren’de gonderdigi mektupta Tiirk azinligi konusunun go-

323 «Jivkov’a Bu Kez Mesaj Yok”, Milliyet, 21 Ekim 1986, s. 6.
32 Liitem, a.g.e., C. IL, s. 401-402.
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risiillip gorisiilmeyecegini sormustur. Tiirk azinligi konusunun goriisiilmesini
Jivkov’un reddetmesi iizerine bu goriisme ger<;eklesmemi§tir.325 Tirk azinlhigindan
baska Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda ciddi bir sorun yokken Jivkov’un bu konuyu
goriismek istememesini Tiirkiye’yi oyalamaya c¢alistig1 seklinde degerlendirilebiliriz.
Bu sayede hem Tiirkiye oyalanacak hem de diinya kamuoyuna “aramizdaki sorunlari

biz ¢Oziiyoruz siz karismayin” imaji da verilmis olacakti.

Bagbakan Turgut Ozal 29 Haziran-1 Temmuz 1986 tarihleri arasinda Ro-
manya’ya resmi bir ziyaret yapmistir. Bu ziyaret esnasinda iki tilkeyi ilgilendiren ¢e-
sitli konularda goriistiikten sonra soydaslarimizin durumunu Romanya Basbakani
Daskalesku’ya agmustir. Onuruna verilen yemekte de ayni konuya deginerek Sof-
ya’nin Tiirk azinliga kars1 tutumunu kinamigstir. Ancak Romen ydnetimi belki de ayni

blokta olmanin etkisiyle konuya bir tepki gostermemistir.>*®

c¢. Kuveyt

1985 yilinda Tirkiye’nin yaninda yer alarak Miisliimanlarin haklarinin ko-
runmast i¢in Bulgaristan’t kinayan Kuveyt, 1986 yilindan itibaren iki tarafa esit

uzaklikta politikalar izlemeye baslamistir.

Ulke icerisindeki derneklerden de Bulgaristan’a karsi sesler yiikselmistir.
Kuveyt Sosyal Reform Dernegi Baskan1 Abdullah Ali el-Mutema Bulgaristan Devlet
Bagkan1 Todor Jivkov’a bir mesaj gondererek tilkesindeki Tiirk azinliga yonelik ya-
pilan baski ve zuliimlere son verilmemesi halinde, Bulgar mallarinin ve bu iilke ile

olan turizm iliskilerini boykot edeceklerini belirtmistir.**’

1985 yili Nisan ayinda Kuveyt parlamentosu aldig1 bir kararla Bulgaristan’1
kinayan bir bildiri yaymlamis ve bu bildiride Miisliiman olan veya Miisliiman olma-
yan herkesi bu insanlik dis1 uygulamalara son verilmesi i¢in gayret gostermeye davet

etmistir. Bu bildiri karsisinda sikisan Bulgaristan Disigleri Bakan Yardimcisi

335 “Jivkov Tavrini A¢iklasin”, Milliyet, 16 Ocak 1986, s. 9.
326 “Bulgarlar Sikdyet Ettik”, Milliyet, 1 Temmuz 1986, s. 1.
7 “Bulgarlara Ultimatom”, Milliyet, 31 Mart 1985, s. 15.
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Ganev’in baskanliginda bir heyeti Mayis aymin ilk haftasinda Kuveyt’e gondermis-

tir.

Kuveyt Disisleri Bakanligi Miistesar1 Siileyman Majid El Sahin 22-24 Eyliil
1986 tarihinde Bulgaristan’1 ziyaret ederek Ganev’le goriismiistiir. Silahsizlanmadan
ticarete kadar bir¢ok konunun goriisiildiigli bu konusmada Tiirk azinli§1 konusuna

hi¢ deginilmemistir.3 29

C. Bulgaristan Yanhsi Tepki Veren Baz1 Devletler
a. Sovyetler Birligi

Sovyetler Birligi on altinci uydusu niteligindeki Bulgaristan’in yaptig1 insanlik
dis1 uygulamalar karsisinda Bulgaristan’a bekledigi destegi vermemistir.”** Zaman
zaman iki lilke arasinda arabuluculuk yapmaya da calisan Sovyet Rusya bazen de

Bulgar goriislerini 6n plana ¢ikarmak icin girisimlerde bulunmustur.

1985 yili Mart ayinda Sovyet Komiinist Partisi Genel Sekreteri Cernenko’nun
cenaze toreninde, Bagbakan Ozal tarafindan soydaslarimiza yapilan baskilar Sovyet
Basgbakan1 Tikonov’a iletilmistir. Tikonov olaylari duyduklarini ancak iki iilke iligki-

lerine ve Bulgaristan’in i¢islerine karigmayacaklarini sdylemistir.

1986 yili Temmuz ayinin sonlarinda Ozal Sovyetler Birligine resmi bir ziya-
ret yapmistir. Sovyet yoneticileri Tiirk heyetine soguk davranmistir. Bu ziyaret esna-
sinda Ozal, Gorbagov’la da gériismek istemis ancak buna imkan saglanmamistir. Bes
anlasma imzalanmasi beklenirken Ruslarla sadece planlama ve turizm konusunda iki

anlasma imzalanmstir. Ozal, Sovyet Bagbakam Nikolay Rizkov’un onuruna verdigi

328 “Bulgarlar Bir Adim Geri”, Milliyet, 3 May1s 1985, s. 3.

329 Liitem, a.g.e., C. IL., s. 475.

330 Rusya’nin Bulgaristan’a bekledigi kadar destek vermemesinin altinda durumdan haberdar olmays-
lar1 ya da Cernenko hiikiimetiyle farkli anlayista olan Gorbagov’un Jivkov’la yakin iligkiler kurama-
mis olmamasindan kaynaklanmis olabilecegi degerlendirilmektedir. Bulgaristan’in Rusya’dan haber-
siz higbir i yapmadig1 hesaba katilirsa ikinci degerlendirmenin daha gegerli olabilecegi mantikli g6-
riinmektedir. Bilindigi iizere Mart 1985’te Gorbagov, Cernenko’nun yerini almustir.
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yemekte Bulgaristan’daki soydaslarimiza da atifta bulunmustur. Fakat sonrasinda
Rusya yonetimi Ozal’m konusmasmin Rus¢a metninde Bulgarlarla ilgili boliimii ¢1-

karmigtir.**!

Sonug olarak, Sovyetler Birligi Bulgaristan’a agiktan destek vermese de yap-
t1g1 uygulamalarla destekler bir tutum sergilemistir. Boylesine biiyiik bir asimilasyo-
na Bulgaristan’in arkasinda Sovyet destegi olmadan cesaret edebilme olanag1 olduk-
¢a diisiiktiir. Bu konuda o donemde Sofya Biiyiikelgiligi gérevinde bulunan Omer
Engin Liitem’in goriisii su sekildedir: “Kanimiz, Bulgarlarin bu hususu Sovyetlere
bildirdigi, ancak sonuglarini kiiciimseyerek, yetmisli yillarda Pomaklarin ve Cinge-
nelerin isimlerinin degistirilmesinde oldugu gibi, Tiirklerin isimlerinin degistirilme-
sinin de fazla tepki ¢ekmeyecegini, Bati kamuoyunun Avrupa’daki bir Miisliiman
azinliga ilgi gostermeyecegini, askeri rejimin bir uzantisi gibi gériinen ANAP hiikii-
metinin itirazlarinin dikkate alinmayacagini soyledikleri merkezindedir. Olaylar ta-
mamen aksi yonde gergeklesince de Sovyetlerin, kendi ¢ikarlarinin bulunmadigi bir
olayda, Bulgarlar1 kaderlerine terk etmis olmalar1 muhtemeldir. Ikinci bir ihtimal
Bulgarlarin Cernenko doneminde Sovyetlerin mutabakatini almasi, ancak tam olaylar
sirasinda, 1985 yilinin Mart ayinda Sovyet Komiinist Partisi Genel Sekreterligi’ne

secilen Gorbagov’un bu konuda Bulgarlardan Sovyet destegini ¢ekmis olmasidir.”**?

b. Yunanistan

Tarihin kendilerine vermis oldugu yeniklikten olmali ki Yunanistan olaylarin
basindan sonuna kadar Bulgaristan’in yaninda yer almistir. Tiirk diismanhigi her fir-
satta agikca dile getirilmis ve Yunanistan yonetimince Bulgar iddia ve goriisleri des-

teklenmistir.

1985 y1li Temmuz ayinin ortalarinda Bulgaristan Devlet Bagkani Jivkov, Yu-
nanistan’a resmi bir ziyaret yapmustir. Basinda azinliklar konusuyla ilgili bir agikla-

ma olmasa da Tiirkiye ilizerinden tagimacilig1 devre dist birakacak bir plan iizerinde

31 “Moskova Ayni Moskova”, Terciiman, 26 Temmuz 1986, s. 9.
332 Liitem, a.g.e., C. L., s. 492-493.
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goriistiikleri haberi Tiirk basminda yer almigtir.>

1986 yilinin Ekim ayinda Yunanistan Basbakan1 Andras Papandreu’nun Bul-
garistan’a yaptig1 ziyarette bir anlasma imzalanmistir. Biri Varsova Pakt1 iiyesi digeri
NATO iiyesi iki iilkenin asagidaki maddenin altina imza atmas1 Tiirkiye’ye kars1 bir-
lesmis olduklarini belgeler niteliktedir. Madde “Yunanistan ile Bulgaristan iki iilke-
den birine acik bir tehdit geldiginde ve barisin tehlikeye diistiigii durumda bu tehdidi
ortadan kaldirmak i¢in giivenliklerini koruma yolunda isbirligi yapmak {izere acil go-
riismelere baslarlar.” seklindedir.>** Yine bu iki devlet Tiirkiye’ye kars1 “Kita sahan-

l1g1” konusunda ortak hareket etme karar1 almustir.**

Nihayet Yunanistan’da Bulgaristan’in pesinden giderek “Yunanistanda Tiirk
azinlik yoktur.” iddiasinda bulunmustur. Konuyu degerlendiren Ankara Universitesi
Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Baskan1 Prof. Dr. Hasan Koni “Yu-
nan’da Bulgar hastaligina tutuldu.” demistir. Yunan iddiasinin tarihi dayanaktan yok-

sun oldugunu sézlerine ilave etmistir.**

c. Irak

Irak ticari ve ekonomik iligkiler i¢inde oldugu Bulgaristan’1 desteklemistir.
Bu konuda hatta Tiirkiye’yi Bulgaristan’in igislerine karigsmakla suclamistir. Irak
Basbakan Yardimcisi Taha Yasin Ramazan Bulgar zulmiinii kinamaktan kaginarak
“Kimseyi ilgilendirmez” demis ve sozlerine “Orada komiinist bir rejim vardir. Boyle
bir baskinin, bdyle bir rejimde yepyeni olmadigin1 herkes biliyor.”demistir. Kendini
hakl1 gostermek icinde Kuveyt’te yasayan binlerce Irakli oldugunu belirttikten sonra
onlarin yagantilarina Irak’in karismadigini belirtmistir. KKTC’nin taninip taninma-

yacag1 sorusunda adada iki hiikiimetin fazla olacagini savunan Ramazan hangisinin

333 “Tiirkiye ye Kargi Ortak Tavir”, Milliyet, 25 Temmuz 1985, s. 5.

“Yunan- Bulgar Elele”, Milliyet, 11 Eyliil 1986, s. 5.
3% “Yunanistan’a Bulgar Destegi”, Milliyet, 2 Nisan 1987, s. 8.
35 “Yunan-Bulgar Ittifak”, Milliyet, 17 Ekim 1987, s. 3.
3¢ “Yunanlilar da Bulgar Iddiasina Tutuldu”, Terciiman, 22 Kasim 1987, s. 4.
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fazla oldugu sorusunu ise geg:istirmistir.3 37
¢. Suriye

Suriye’de yakin iliskiler’® igerinde oldugu Bulgaristan’a destek vermistir.
Suriye Basmiiftiisii ve Yiiksek Islam Konseyi Baskan: Seyh Ahmet Kuftaru 1986 yili
Temmuz ay1 sonunda Bulgaristan’1 ziyaret etmistir. Bir Bulgar gazetesine yaptigi
aciklamada Miisliimanlarin yasadig1 bazi sehir ve kdyleri ziyaret ettigini ancak olum-
suz bir durumla karsilagsmadigini ifade ettikten sonra dini 6zgiirliiklerin yasandigini
ve Miisliimanlarin camide ibadetlerini 6zgiirce yerine getirdiklerini séylemistir. Bu
aciklama Tiirk basininca ¢ok elestirilmistir. Terciman “Bozacinin sahidi sirac1” sek-

linde konuyu haber yapmustir.>*

Suriye Miiftiisii’niin bu tutumu hiikiimetin goriisleri dogrultusunda yapilmasi
muhtemeldir. Zaten Suriye hiikiimeti Tiirk azinliga karsi tutumunu islam Konferansi

Orgiitii Fez toplantisinda Bulgaristan lehine tutumlariyla ortaya koymustur.**

Suriye Amman’da yapilan islam Konferansi Disisleri Bakanlari toplantisinda
Tiirkiye nin Bulgaristan’daki Miisliiman Tiirk azinli§a yapilan baskilart kinayan ka-

rarina destek vermemistir.>*!

37 “Burak Bulgar Zulmetsin”, Tercliman, 22 Temmuz 1986, s. 1.

338 fsrail tarafindan Suriye topraklarinin isgal edilmesi Suriye’yi Sovyet Blogu iilkelerle igbirligi yap-
maya yoneltmistir.

39 “Bulgar Zulmiiniin Saksakgisi Suriye Miiftiisii”, Terciiman, 30 Temmuz 1986, s.1 ve 12. “Izmir
Balkan Goég¢menleri Dayamigma ve Kiiltiir Dernegi’nce de Suriye Miiftiisii 'niin bu tutumu protesto
edilmistir. Dernek Yonetim Kurulu Baskani Sabit Tuna 'min yazili agiklamasinda yer alan ‘Bulgaristan
ile Suriye Hiikiimetinin miistereken hazirladiklart senaryonun aktorliigii de s6zde miiftii olan satilmisa
verilmigtir.” sozleri ilgingtir. Suriye Miiftiisii’nii Protesto Ettiler, Terciiman, 1 Agustos 1986, s. 1.”
% Liitem, a.g.e., C. IL., s. 566.

3 “Suriye den Sofya’ya Destek”, Cumhuriyet, 25 Mart 1988, s. 1.
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II1. Uluslararasi Kuruluslardan Tepkiler

Tiirkiye, Bulgaristan’la yaptig1 ikili goriismelerle “Tiirk azinligi sorununu”
¢ozemeyecegini anlayinca konuyu uluslararasi kuruluslara gotirmiistiir.’** Bulgaris-
tan’1in uluslararas1 hukuk kurallarini hige sayarak soydaslarimiza yaptigi insanlik dis1
uygulamalar1 uluslararasi kuruluslarda her firsatta dile getirmistir. Bu kuruluslarda
yapilan bir¢ok toplantida dile getirilen Tiirk azinlik konusunda uyaridan ileri seviye-
de bir yaptirim uygulanmamistir. Bu nedenle Bulgaristan tizerinde yeteri kadar etkili

olunamamustir.

1. Avrupa Konseyi

Tirkiye ilk olarak bu konuyu 19 Mart 1985 tarihinde Avrupa Konseyi cerge-
vesinde Viyana’da yapilan Insan Haklar1 Bakanlar Konferansi’nda dile getirmistir.
Adalet Bakani Nejat Eldem Tiirk basininda konuyla ilgili yaptig1 agiklamada “Sira
bize gelince, 6nce konferans dolayisiyla tesekkiir ettim. Insan hak ve hiirriyetlerinin
tizerinde durdum. Sonra Bulgaristan’da Tiirk azinliga kars1 Bulgarlarin uyguladigi
muameleyi dile getirerek bir milyona yakin Tiirk isimlerinin ihtiyari olarak arzu ile
degistirildigi iddiasinin giiliing oldugunu vurguladim. Helsinki Anlagmasi’ni imza-
lamis olan, ayrica aramizda ikili anlasmalar olan bir Avrupa iilkesi Bulgaristan’in, bu
ters davraniglarinin higbir iilke tarafindan tasvip edilmemesi gerektigini, bunun sade-
ce Tiirkiye’nin degil, insanligin, hepimizin meselesi oldugunu vurguladim.” demis-

. 343
1r.

t Eldem’in bu agiklamalar1 konseyde etkili olmus ve konsey Tiirklere yapilan

baskiy1 durdurmasi i¢in Bulgaristan’a ¢agri yapma karar1 almigtir.

Tiirk azinliga yapilan baskilarla ilgili bir rapor hazirlanmasi i¢in konu konse-
yin “Uye Olmayan Avrupa Ulkeleriyle iliskiler Komitesine” génderilmistir. Konuyu
arastirmak iizere Ingiliz milletvekili David Atkinson gorevlendirilmistir. Atkinson
hazirladig1 raporda Bulgaristan’daki soydaslarimizin Tiirk¢e konugmasinin yasaklan-
dig1 ve dini inanglarin geregini yerine getirmelerine izin verilmedigini yazmistir.***

Atkinson’un bu raporu Avrupa Konseyine Uye Olmayan Ulkeler Komisyonu’nun

2 “Bulgarlart Diinyaya Sikdyet Edecegiz”, Milliyet, 17 Mart 1985, s. 11.
3 “Tiirklere Yapilan Baski Durdurulsun”, Cumh_lllriyet, 20 Mart 1985, s. 1. ve 8.
3 “Kanl Bulgar Zulmii Rapora Gegti: Tiirkleri Oldiirdiiler”, Milliyet, 19 Haziran 1985, s. 3.
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14 Temmuz 1985 tarihleri arasinda Hamburg’ta yaptig1 toplantida goriistilmiis ve
komisyon tarafindan Daimi Komisyona gonderilmesine karar verilmistir. Atkinson
Raporu Daimi Komisyonda Ingiliz Isci Partisi Cox’un itirazlarma ragmen 26 Eyliil
giinii onaylanmustir.** Atkinson komisyondaki konusmasinda “Tiirklerin iyi niyetli
girisimleri cevapsiz kaldi. Bulgarlar’in kapilari agmamalari, yalan sdylediklerinin de-
lilidir? Bulgaristan’da nazizm metotlar1 uygulaniyor.” diyerek gercekleri dile getir-

mistir.

Bulgaristan Avrupa Konseyine iiye olmadigindan alinan kararlarin pek bagla-
yiciligr olmamistir. Ancak Daimi Komisyon tarafindan alinan bu karar uluslararasi
alanda iyi bir imaja sahip olmak isteyen Bulgaristan’a gayri resmi bir baski unsuru

olmustur.

2. Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii (NATO)

O yillarda bir Varsova Pakt**® iiyesi olan Bulgaristan’in soydaslarimiza yap-
t1g1 baskilart NATO’da dile getirmenin yararli olacagi Tiirk Disisleri tarafindan de-
gerlendirilmistir. Konu Tiirk heyeti daimi temsilcisi Ferruh Ilter’in baskanligin1 yap-
t181 heyet tarafindan Lizbon’da Daimi Komite toplantisinda dile getirilmistir. Hol-
landa milletvekili ve NATO’nun Dogu Bolgesi Alt Komitesi Bagkani Tom Frinking
tarafindan yapilan basin bildirisiyle Bulgaristan 1975 Helsinki Anlagmasi hiikiimle-
rine uymaya davet edilmistir. 16-20 May1s tarihleri arasinda Stuttgart’ta yapilan
NATO’nun ilkbahar toplantisinda Tom Frinking tarafindan hazirlanan bir raporda
Bulgaristan’da Tiirklere yapilan baskilar dile getirilmistir. Tiirk heyeti iiyeleri tara-
findan bu konuda bir karar tasaris1 sunulduysa da konunun goriisiilmesi Ekim ayinda
San Francisko’da yapilacak toplantrya birakilmustir. Tiirk heyeti adina Ismail Sengiin
tarafindan San Fransisko’da NATO Siyasi Komitesi’ne sunulan karar tasarisi ii¢ Yu-
nanlt ve bir Ingiliz parlamenterin disinda yiiz seksen parlamenterden tamaminin

oyuyla kabul edilmistir. Bu tasar1 14 Ekim 1985 giinii de Genel Kurul’da kabul edi-

345 “Bulgar Zulmii Hemen Dursun”, Terciiman, 27 Eyliil 1985, s. 4.
346 Bulgaristan’da 29 Mart 2004 tarihinde NATO’ya iiye olmustur. Ayrintili bilgi icin bakiniz:
http://tr.wikipedia.org/wiki/NATO “20.02.2008 tarihinde siteye erisilmistir.”
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lerek Sofya uyarilmistir.**’ Bunun iizerine Disisleri Bakani Halefoglu konunun yakin
bir zamanda yapilacak olan Reagan-Gorbagov goriismesinde ele alinmasini
ABD’den talep etmistir. Ancak ABD Disisleri Bakan Yardimcisi konuyu zamansiz-

liktan agamadigini belirtmistir.**

7 Kasim 1985 giinii NATO Genel Kurulu’nun toplantisinda dérdii Tiirkiye’yi
yakindan ilgilendiren karar tasaris1 onaylanmistir. Tiirk heyeti tarafindan genel kuru-
la sunulan Bulgaristan’daki Tiirklere yapilan baskilar1 kinayan karar tasarisi bes ge-
kimser oyla kabul edilmistir. Tasarinin goriisiilmesi esnasinda Federal Alman Sosyal
Demokrat Milletvekili Norbert Gansel Tiirkiye’nin Bulgaristan’daki insan haklar1 ih-
lalleri konusundaki duygularin1 anladiklarin1 fakat Tiirkiye’de de insan haklar1 ihlal-
leri oldugunu belirterek Tiirkiye’nin de kinanmasi gerektigini ileri stirmiistiir. Buna
Tiirk heyetinden 6nce Liiksemburg heyetinden eski savunma bakani Emile Krieps
cevap vermistir. Krieps “Tiirk heyeti tarafindan sunulan karar tasarisini tiimiiyle des-
tekliyoruz.” dedikten sonra sozlerine s0yle devam etmistir: “Bulgaristan’da Tiirklere
yapilan muamelenin aynisini Ikinci Diinya Savasi’nda Almanlar bize yapti. Ulkemizi
ilhak ettikten sonra, insanlarimizin isimlerini zorla degistirdiler. Okullarimizi kapatti-
lar. Bizi Almanlastirmaya calistilar Bu bakimdan Bulgaristan’daki Tiirklerin ¢ektik-

leri acilar1 ve Tiirkiye nin tepkisini ¢ok iyi anliyoruz.**’

NATO Genel Kurulu’nun 32. Dénem toplantisini1 agan Bagbakan Ozal Bulga-
ristan’da insan haklarinin ihlal edildigi ve Tiirklerin Bulgarlastirildigina ve yapilan
baskilara degindikten sonra “Uluslararasi toplumun gosterecegi ilgi ve dayanigma,
Bulgar hiikiimetinin makul ve sorumlu bir tutum i¢ine girmesini saglayacaktir.” de-

mistir.>°

NATO i¢indeki Tiirk yetkililerin kararl tutumu ve 6zverili davranislari sonu-

cu asimilasyon siirecinde Bulgaristan NATO tarafindan kinanmistir.

3T “NATO Sofya’yit Uyardi”, Terciiman, 16 Ekim 1985, s. 1. “Ayrntils bilgi i¢in bakiniz: Liitem,
age,C L, s 523”7

348 “Bulgaristan daki Tiirkler Zirvede Ele Alinmadi”, Cumhuriyet, 27 Kasim 1985, s. 1.

39 “NATO dan Bulgaristan’a Kinama”, Cumhuriyet, 8 Kasim 1985, s. 12.

330 “NATO Asamblesi Genel Kurulunu Ozal A¢ti”, Terciiman, 18 Kasim 1986, s. 1.
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3. Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi (AGIK)

Avrupa'da gilivenlik, insan haklar1 ve ekonomik dayanisma konularinda iilke-
ler arasinda isbirligini artirmak, baris, istikrar ve refahi saglamak amaciyla Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Konferans1 kurulmustur. Otuz alt: tilkenin®' katilimiyla 1975'te
Helsinki Nihai Senedi imzalanmistir. Senede imza atan iilkelerin insan haklarina ve
temel hak ve 6zgiirliiklere saygi gostermelerini, bilim kiiltlir ve bagka alanlarda {ilke-
ler arasinda isbirligi yapilmasini 6ngdrmiistiir. AGIK nin bir parcasini da insan hak-
larindaki uygulamalarin yapilan toplantilarla gozden gecirilmesi sistemi olusturmus-

tur.

Konu bu konferansta ilk defa 7 Mayis 1986 tarihinde baslayan ve alt1 hafta
siiren Ottowa toplantisinda dile getirilmistir. Tiirkiye, Bulgaristan’t Helsinki Nihai

i*>? ile AGIK iiyesi iilkeler a¢isindan baglayici

Senedi’nin yedinci maddesi hiikm
olan Madrid Konferans: Sonu¢ Belgesi’nde yer alan “Ulusal azinliklara mensup kisi-
lerin haklarina sayg1 gosterilmesi” ilkesinin geregini yerine getirmedigi gerekgesiyle

elestirmistir’>

Bu toplantida konuyu dile getiren Disisleri Bakanlik Miisaviri Ekrem
Giivendiren ikili anlasmalarla konunun ¢dziime kavusturulamadigim ve AGIK siireci
cercevesinde Tiirkiye’nin haklarmi kullanacagini beyan etmistir.>* Toplantida Bul-
garistan’da Tirk azinhg ile ilgili bir sonuca varilamamis ancak konunun uluslararasi

alanda bilinmesine katkis1 biiyiik olmustur.

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi’nin Bern toplantisinda Tiirk goriisle-
ri kabul goriirken Bulgarlar diplomatik anlamda koseye sikistirilmistir. Bulgar tem-
silciler, Tiirk Disisleri Bakanligi Miistesar Yardimcist Biiyilikelgi Cenap Keskin’in

baskanligindaki heyet tarafindan delillere dayandirilan Tiirk tezleri karsisinda hirgin

351 Amerika Birlesik Devletleri, Avusturya, Birlesik Krallik, Belgika, Bulgaristan, Cekoslovakya, Da-
nimarka, Demokratik Almanya, Federal Almanya, Finlandiya,Fransa, Hollanda, irlanda, Ispanya, Is-
veg, Isvicre, Italya, izlanda, Kanada, Kibris, Liiksemburg, Macaristan, Malta,Monako, Norveg, Polon-
ya, Portekiz, Romanya, San Marino, Sovyetler Birligi, Tiirkiye, Vatikan, Yugoslavya ve Yunanistan
katilmustir.

332 Hiikiim s6yledir: “Ulkelerinde ulusal azmliklar bulunan devletler bu azmnliklardan olan kisilere ya-
sa Onilinde esitlik hakki tanirlar, bu kisilere insan haklarindan ve temel 6zgiirliikklerden etkin olarak
tiimiilyle yararlanma olanag saglarlar ve bu bi¢imde bu alandaki yasal haklarini korurlar.”

353 “Tiirk Diplomasisi Bulgaristan’a Karsi Ataga Gegti”, Cumhuriyet, 18 Nisan 1985, s. 12.

3% “Bulgar Zulmiinii Insan Haklar: Toplantisinda Dile Getirdik”, Milliyet, 15 Mayis 1985, s. 13.
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ve duygusal davramslarda bulunmustur.’

Konu ileriki zamanlarda yapilan toplanti-
larda defalarca dile getirildiyse de insan haklar1 {izerinde yogunlasan bu kurulusca

beklenen tepkiler verilmemistir.

4. Birlesmis Milletler (BM)

Tirk Disisleri Bakanligi tarafindan soydaslarimiza yapilan baskilarin Birles-
mis Milletler Genel Kurulu’nda ele alinmasina karar verilmistir. Tiirk basininda®®
Disisleri Bakan1 Halefoglu’nun 4 Ekim 1985 tarihinde New York’ta yapilacak Genel
Kurul’un acilis konugsmasinda Bulgaristan’da Tiirk azinligi konusunu dile getirmistir.
Halefoglu Genel Kurul toplantisinda agilis konusmalar1 esnasinda konuyu sdyle dile
getirmistir: “Baskan, son Genel Kurul’dan bu yana, yeni ve yogun insan haklari ih-
lallerinin esasen mevcut olanlara eklendigine lizgiiniim. Bazi hallerde, uluslararasi
anlagmalarla garanti altina alinmis milli azinliklar temel haklarindan yoksun birakil-
mistir. Yaygin baskilar, zor kullanilarak isimlerin ve kimliklerin degistirilmesi, dini
ibadete miidahale, kiiltiirel ve etnik degerlerin idamesinin yasaklanmasi ve gége mii-
saade olunmamasi gibi metotlar1 icermektedir. insan haklarmin bu kadar belirgin ih-
lallerini ¢arpitilmus tarihi iddialar hakli gostermez. Cagdas toplumlarin temel olgiile-
riyle ters diisen bu miisamaha edilemez durumun diizeltilmesi i¢in uluslararasi top-
lumun careler arayacagmi iimit ediyoruz.”’ Bulgaristan’mn isminin dogrudan kulla-
nilmayisi, Tiirk basininda ¢okga elestirilmistir. Konuyu kisa bir siire sonra Basbakan
Ozal, Birlesmis Milletler’in kurulusunun kirkinci yildéniimiinde “Bulgaristan’daki
Tiirk azinligin haklari, 1srarlt bir sekilde ayaklar altina alinmaktadir.” sdzleriyle agik-
cadile getirrnistir.3 58

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda Tiirk ve Bulgar temsilciler arasinda ¢ok
siddetli tartigmalar da yapilmistir. Bunlardan birisi Tiirk Disisleri Bakan
Halefoglu'nun 1986 yili Ekim ayinda Bulgaristan’daki Tiirk azinliginin durumuna

deginmesine sinirlenen Bulgaristan BM temsilcisi Boris Tsvetkov bunun hasmane bir

3% “Bulgaristan Kose 'ye Sikigt1”, Terciiman, 21 Nisan 1986, s. 3.

336 «“Bylgaristan Sorunu BM Giindeminde”, Milliyet, 19 Eyliil 1985, s. 11.

%7 Bilal N. Simsir, The Turks of Bulgaria International Fora Documents Volume I (1985),
Turkish Historical Society Printing House, Ankara, 1990,s. 223.

3 “Sofya’ya Tepki BM’de”, Cumhuriyet, 23 Ekim 1985, s. 1. “Ayrntili bilgi i¢in bakimz: Simsir,
The Turks of Bulgaria International Fora Documents Volume I (1985), s. 24.”
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tutum oldugunu belirterek “Tiirkiye’nin s6zde Tiirk azinliga iliskin iddialar1 tam bir
uydurmadir. Bulgaristan’da dinsel baski yapilmiyor. Kimseden saklayacak bir seyi-
miz yoktur. Her yil iilkemizi ziyaret eden binlerce kisi tiim vatandaslarin esit haklara
sahip oldugunu goriiyor...” demistir. Tiirkiye BM Daimi Temsilcisi Ilter Tiirk-
men’de karsilik olarak “Bulgar temsilcisi herkesin Bulgaristan’t serbest¢e ziyaret
edebilecegini sdyledi. Onemli olan Tiirkler dahil Bulgar vatandaslarinin istedikleri

takdirde bu tilkeyi terk edebilmeleridir. Oysa onlarin dyle bir hakki yok.” demistir.

Tirkmen, Bulgar temsilcisinin Tiirkiye’deki yasam kosullarini kotiilemesi
karsisinda da “Burada iki iilke arasinda mukayese yapmak istemiyorum. Bunun yeri
buras1 degildir. Ancak eger Tiirkiye’nin durumu bu kadar kotii olsaydi, Bulgaris-

tan’daki bir bucuk milyon Tiirk neden Tiirkiye’ye go¢ etmek istiyor.”>’ demistir.

1987 yilinda da Tiirkmen Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komite’sindeki
yaptig1 konusmada ABD, Islam iilkeleri, Uluslararasi Af Orgiitii raporlarindan érnek-
ler vererek soydaslarimiza yapilan baskilar gozler 6niine sermistir.’®® Disislerimizin
tiim gayretlerine ragmen Birlesmis Miletler Genel Kurulu’nca baglayici kararlar alin-

mamigtir.

5. Islam Konferansi Orgiitii (IKO)

Soydaslarimiza yapilan baskilar karsisinda Tiirkiye Islam Konferans1 Orgii-
tii'nden konuyla ilgilenmesini istemistir. Islam Konferans1 Orgiitii Genel Sekreteri
Serafettin Pirzade 6 Mart 1985 giinii basina yaptig1 agiklamada “Islam alemi, Bulga-
ristan’da yasayan bir buguk milyon Tiirk’iin haklarinin gasbedilmesine g6z yumma-
yacaktir.”*®! demistir. Pirzade bu sozleriyle Islam diinyasmin konuyla yakindan ilgi-

lenmesini istemistir.

359 “Tiirk-Bulgar Diiellosu”, Milliyet, 4 Ekim 1986, s. 5.

30 “Bulgar Zulmii BM de”, Milliyet, 26 Kasim 1987, s. 3.

3 “Bulgar Zulmiinii Islam Konferanst da Tel’in Etti”, Terciiman, 7 Mart 1985, s. Ive 10. “Ayn: ta-
rihlerde merkezi Amman’da bulunan Islam Tegkilatlar1 ve Cemiyetleri Konseyi’'nden de bir heyet
Bulgaristan Amman Biiyiikelgisini ziyaret etmistir. Biiyiikelci’den, Konsey’in bazi tiyelerinin Bulga-
ristan’daki Miisliimanlarla serbestce goriisebilmeleri icin izin verilmesi istenmistir. Ayrintili bilgi
icin bakiniz: Islam Konseyi Harekete Gegti, Milliyet, 8 Mart 1985, s. 11.”
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Tiirkiye-Suudi Arabistan Dostluk ve Kiiltiir Dernegi tarafindan Istanbul’da
“Bulgaristan’daki Miisliiman Tiirklerin Drami1” konulu bir toplanti yapilmistir. Hii-
kiimet adina konusan ANAP Genel Baskan Yardimcis1 Halil Sivgin: “...Olay1 insan
haklar1 agisindan ele aliyor ve degerlendiriyoruz. Bulgaristan’da Miisliiman Tiirk-
ler’e yapilan baskilar, onlarin Miisliiman olusundan kaynaklaniyor. Islam diinyasmin
sessiz kalacagini zannetmiyoruz.” demistir.’®®> IK(O’de en etkili iilkelerden biri olan

Suudi Arabistan’in bu toplantiyla destegi alinmaya ¢alisilmistir.

Pirzade konuyu Birlesmis Milletler Islam iilkeleri grubunda da dile getirerek
Bulgaristan’da yasayan Miisliiman azinligin haklarin1 iIKO’iin yakindan izlemesi ge-

rektigini belirtmistir.*®

BM Genel Kurulu ¢alismalar1 icin New York’ta bulunan Islam iilkeleri Disis-
leri Bakanlari’nin kendi aralarinda yaptiklar1 danisma toplantisinda Tiirkiye Disisleri
Bakani1 Halefoglu Bulgaristan’da Miisliiman Tiirklere kars1 yapilan asimilasyonu ay-

rintth olarak anlattiktan®®

sonra “...Bize gelen bilgilerden bu toplama kampinda
Miisliiman Tiirklerin sayisinin bes bin dolayinda oldugu yolundadir. Ayrica bunun
iki kat1 kadar insan da diger kamplarda tutulmaktadir.” demistir. S6zlerinde baskila-
ra direnen kisilerin toplama kamplarma gotiiriildiigline vurgu yapmistir.
Halefoglu’nun bu konusmasi karsisinda Giiney Yemen Disisleri Bakanr’® “Buras1

yeri degil” diyerek karsi ¢ikarken Pakistan, Banglades, Malezya ve Endonezya Ba-

kanlar1 Tiirkiye’nin tutumunu desteklerini belirtmistir.*®

Tiirk hiikiimeti yogun girisimleri sonucu 6—11 Ocak 1986 tarihinde Fas’in
Fez sehrinde yapilacak olan “Islam Konferans1 Disisleri Bakanlar1 toplantisinin”

glindemine Bulgaristan’da Tiirk azinliga yapilan asimilasyon uygulamalarin1 aldir-

382 “fslam Alemi Bulgar Zulmii Karsisinda Sessiz Kalmayacak”, Terctiman, 17 Mart 1985, s. 3.

3% 8 Nisan 1985

364 Konusma, ilk kez resmi bir agizdan asimilasyon uygulamalarmm ayrintilariyla dile getirilmesi ba-
kimindan 6nemlidir.

3% Tirkiye’ye Suriye ve Libya Disisleri Bakanlari da destek vermemistir. Ayrintili bilgi igin bakiniz:
Liitem, a.g.e., C. I1., s. 561-563.

366 “Halefoglu Islam Ulkeleri Bakanlar1 Toplantisinda Ilk Kez A¢iklady: Bulgaristan’da 5 Bin Tiirk
Kampta”, Cumhuriyet, 10 Ekim 1985, s. 1. “Ayrica konusmanin tam metni i¢in bakiniz: Simgsir, The
Turks of Bulgaria International Fora Documents Volume I (1985), s. 233-236.”
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may1 basarmustir.’®” Konferans sonunda alman kararda, Bulgaristan Tiirkleri’nin
kendi kiiltiirlerini, dini inanglarini, dil ve geleneklerini koruma hakkina sahip olmala-
11 gerektigi belirtilmis, ancak kinama karar1 alinmamistir. Buna ragmen iic kisilik bir
temas grubu olusturularak onlardan gelecek toplantilar i¢in konuyla ilgili kapsaml

raporlar hazirlamas: istenmistir.**®

Diinya Islam Gengligi Asamblesi tarafindan Suudi Arabistan’mn baskenti
Riyad’da yapilan “Diinya Islam Azinliklar1 Konferansi’nda” Bulgaristan Tiirk azinli-

ga yaptig1 baskilar nedeniyle kinama karar1 alimuistir.*®

Kuveyt’te 26-27 Ocak 1987 tarihleri arasinda yapilan Islam Konferansi Zirve
toplantisi’nda konu Cumhurbaskani Kenan Evren tarafindan dile getirilmistir. Evren,
Bulgaristan’in tepkilere ragmen asimilasyon politikasinda degisiklik olmadigini be-
lirttikten sonra “Bu itibarla, Islam diinyas teyakkuzu elden birakmamali, Bulgar hii-
kiimetinin, din kardeslerimizin karsilastig: trajik duruma son verecek gercekg¢i ve in-
sancil yaklasimi benimsemesini teminen, Bulgaristan iizerinde miimkiin olan her tiir-

lii baskiy1 icra etmelidir.” demistir.

Konuyla ilgili olarak IKO Genel Sekreteri Serafettin Pirzade de Bulgaris-
tan’da Miislimanlarin kimlikleri ve dini inanglarinin baski altinda oldugunu belirttik-

ten sonra Temas Heyetinin gorevine devam etmesini istemistir.>”°

Bu konferans sonunda, Bulgaristan’daki Tiirk azinlig1 sorununun ¢oziimle-
ninceye kadar Islam Konferansi Orgiitii Disisleri Bakanlari toplantilarmin giinde-
minde kalmasi ve Temas Grubu’nun ¢aligmalarini siirdiirerek gelecek bir tarihte ya-
pilacak IKO Disisleri Bakanlar1 toplantist igin rapor hazirlamas: kararlastirilmistir.

Ayrica bu toplantida Fez konferansinda alman kararlar teyit edilmistir.’’' Cumhur-

37 “Bulgar Zulmii Islam Konferansi’nda”, Milliyet, 1 Ocak 1986, s. 8.

3% “Bulgar Zulmii Karsisinda Islam Diinyasi Biitiinlesti”, Terciiman, 11 Ocak 1986, s. 4. “Karara
destek vermeyen iilkeler, Cezayir, Suriye, Libya ve Giiney Yemen, Kamerun ve Filistin Kurtulus Orgii-
tii diir.”

369 “Bulgaristan’a Karst Islam Aleminden Tam Destek”, Terciiman, 16 Mart 1986, s. 3.

370 “Bulgaristan Uzerine Baski Uygulayin”, Terciiman, 28 Ocak 1987, s. 9.

37! Liitem, a.g.e., C. IL., s. 581.
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baskan1 Evren basina yaptigi aciklama da alinan kararlar1 sdyle degerlendirmistir:
“Bulgaristan’daki Tiirkler ve Kibris konusunda ayrintili bilgiler verdik. Bu konularin
bildiride yer alis bi¢gimi konusunda miiskiilat zuhur etmedi degil. Etti ama bunu ma-
kul karsilamak lazim. Kirk dort {ilke katildi. Hepsinin farkli goriisleri, cesitli bloklar-
la, biiyiik tilkelerle gesitli iliskileri var. Yinede bizi tatmin edecek bir sonug¢ alinmis-
tir.”*’* Evren bu sdzleriyle alinan kararlarin memnuniyet verici olmasi yaninda aslin-
da {ilkelerin cesitli nedenlerle bu konuda Tiirkiye’nin beklentilerine tam anlamiyla

destek vermediklerini vurgulamstir.

1987 yili Mayis ayinda Temas Heyeti’nin Bulgaristan’t gezmesine izin veril-
mistir.’”® 1-3 Haziran tarihleri aras1 Bulgaristan’da incelemelerde bulunan heyet Fi-
libe, Haskdy, Kircaali, Sumnu ve Razgrad’da incelemelerde bulunmustur. Bu heyetin
sokaktan siradan insanlarla goriisiilmesine izin verilmemis onceden belirlenmis miif-
tii, imam ya da mahalli idarecilerle goristiiriilmiistir.>’* Bu sebeple Bulgaristan’da
Tiirklerin yasadiklar1 gercekler degil, Bulgaristan’in diinya kamuoyuna yansitmak

istedigi sekilde olaylar Temas Heyeti’ne aksettirilmistir.

Islam Konferans1 Orgiitii Heyeti’nin hazirladig: rapor 1988 yili Mart ayinda
Amman’da yapilan Disisleri Bakanlar1 toplantisinda sunulmustur. Bulgaristan’daki
Tiirk-Islam azinliga yapilan insanlik dis1 tutum karsisinda Islam Konferansi Orgii-

tii’nden de etkili bir karar alinamamustir.

372 “Bulgaristan ve Kibris Tiirkii 'ne Destek”, Terciiman, 30 Ocak 1987, s. 9.
3B “Bulgaristan Islam Konferans: Heyetine ‘Evet’ Dedi”, Terciiman, 25 Mayis 1987, s. 4.
™ Liitem, a.g.e., C. IL, s. 586.
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6. Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET)

Bugiinkii adiyla “Avrupa Birligi” olan Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun
1985 yilinda on iiyeye sahiptir.””> Bu kurulusca, 6zellikle iiye konumunda olan Yu-

nanistan’in engellemeleri ile soydaslarimizin Iehine bir girisim yapilmamustir.

1 Temmuz 1985’te donem baskanliginin Liiksemburg’a gegmesinden sonra
AET’ nin konuya yaklagiminda Tiirk yanlis1 tutum gozlense de somut adimlar atila-
mamistir. AET Siyasi Komitesi’nin 16—17 Temmuz 1985 tarihinde yaptig1 toplantida
“Bulgaristan’daki Tiirk asilli Miisliiman azinliga” Helsinki Nihai Senedi’nin yedinci
maddesinde Ongoriilen haklarin taninmasi kararlagtirllmigtir. Bu karar AET Donem
Baskan1 Liiksemburg Disisleri Bakani tarafindan Liiksemburg Bulgar maslahatgiiza-
rina bildirilmistir. Ancak konunun Helsinki’de yapilan AGIK’in onuncu yildéniimii

térenlerinde AET iiyesi higbir iilke tarafindan dile getirilmemesi diisiindiiriiciidiir.”®

Insan haklarina ¢ok énem vermesi gereken bu topluluk¢a Bulgaristan’daki
Tirk azinlikla ilgili ortak bir girisim yapilmamustir. Hatta 1986 yili Eyliil ayinda
AET’ nin ii¢ liyesi Bulgaristan’a gelerek Meclis Baskan1 Stanko Todorov’le goriis-
miigler ve bazi yerleri gezmiglerdir. Briiksel’e dondiiklerinde yayinladiklar: bildiride
Bulgaristan’da Ortodokslarin, Miisliimanlarin, Protestanlarin ve Katoliklerin din 6z-

giirliigiinden en iyi sekilde yararlandiklarim belirtmislerdir.*”’

7. Uluslararasi Af Orgiitii

Uluslararas1 Af Orgiitii, Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ve diger uluslarara-

s1 anlasmalarla belirlenmis her tiirlii insan hakkini savunmak ve tesvik etmek ama-

37 Avrupa Ekonomik Toplulugu, kisa adiyla AET 1957 yilinda Bat1 Avrupa Devletleri arasinda imza-
lanan "Roma Antlagsmast" ile kurulmustur. Avrupa Ekonomik Toplulugunun kuruculari olan devletler:
Almanya, Fransa, Belgika, Hollanda, Liiksemburg ve Italya'dir. Al Avrupa iilkesiyle baslayan bu
Topluluk, 22 Ocak 1972 tarihinde Ingiltere, irlanda ve Danimarka'nin da katilmastyla iiye sayisini do-
kuza yiikseltmistir. 1981 yilinda Yunanistan'm, 1 Ocak 1986 tarihinde Ispanya ve Portekiz'in de ka-
tilmasiyla toplam say1 on ikiye yiikselmistir.
http://www.kho.edu.tr/kutuphane/kitap/ozetler/000530zet.htm “26.03.2008 tarihinde siteye eri-
silmistir.”

376 Liitem, a.g.e., C. L, s. 531.

7 a.g.e., C. 1L, s. 593-594.
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ctyla kurulmustur. Ozellikle diisiince suglularinin serbest birakilmasi, siyasi suglula-
rin adil bir sekilde yargilanmasi, iskence, idam ve tutuklulara gosterilebilecek her
tiirlii zulmiin 6nlenmesi, siyasi cinayet ve adam kacirma gibi her tiirlii insan haklar

ihlaline kars1 kampanyalar diizenlemekle gorevlidir.’”®

Uluslararas1 Af Orgiitii Bulgaristan’da Tiirklere yapilan 6ldiirme, tutuklama,
iskence gibi olaylarla yakindan ilgilenmistir. Merkezi Londra’da bulunan bu kurulus
1985 yili Mart ayinda 500°den fazla Tiirk’iin Bulgar gilivenlik kuvvetlerince dldiiriil-
diigline dair haberlere dayanarak Bulgar makamlarindan konunun ag¢ikliga kavustu-

rulmasini istemistir.>”

Af Orgiitii Bulgaristan’da Tiirklere yapilan baskilar1 kinamak icin genis bir
basin kampanyasi1 yapmustir. Orgiit, her iilkede bulunan yerel kuruluslara bagvurarak,
baskilara kars: Bulgar makamlarina protesto mektuplar1 gondermelerini istemistir.>*°
Ayni zamanda Bulgaristan’in Georski izvor Kdyii’nde isimlerinin degistirilmesine

direnen yedi Tiirk’ii himayesi altina almistir.

Uluslararas1 Af Orgiitii’'nce yaymlanan “Bulgaristan: Tiirk azinliklar hapsedi-
liyor.” baglikli kirk sayfalik raporda “Bulgarlar, Tiirkleri adlarini1 degistirmeye, Tiirk
ya da Islam adetlerini uygulamay1 birakmaya ve hatta agik yerlerde Tiirkce konus-
mamaya zorlamak icin baslattiklar1 ¢ok oOrgiitlii baski kampanyasi sirasinda askeri
takviye birlikleri, tanklar ve basingli su kullandilar.” ifadesine yer vermistir. Oldiirii-

31 Af Orgiitii’niin bu ra-

len 102 Tiirk’{in isimlerinin saptandigindan bahsedilmistir.
poru karsisinda Bulgar basininda raporun gergek disi olduguna dair agiklamalar ya-
pilmistir. Bulgar Haber Ajans1 Genel Miidiirii Boian Traikov, Sofya’da diizenledigi
basin toplantisinda “Af Orgiitii’niin Bulgaristan’la ilgili sdyledigi her sey gercek di-

sidir, bu kurulusa giivenmiyorum.” seklinde agiklama ya.prmstlr.3 82

378 Higbir devlete, siyasi ideolojiye veya dine bagli olmamasi nedeniyle insan haklarmi savunma
amagli tarafsiz bir sivil toplum kurulusudur.

37 “Af Orgiitii Bulgarlar Stkagtirdr”, Terctiman, 6 Mart 1985, s. 1.

30 “Sofya’ya Protesto Mektuplar: Yazin”, Milliyet, 24 Temmuz 1985, s. 3.

3 “Sofya 102 Tiirk i Oldiirdii”, Terciiman, 27 Mart 1986, s. 2.
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Uluslararas1 Af Orgiitii Avusturya Biirosu tarafindan 1986 yili Haziran aymda
Viyana’da bir gosteri yliriiylisii diizenlenmistir. Yiirliyiis Oncesinde orgiit tarafindan
yayinlanan bildiride, Bulgaristan’daki Tiirk azinliga yapilan insanlik dis1t muameleyi
aragtirmak ve zarar goren insanlara yardimci olmak amaciyla otuz kisilik bir 6zel bii-
ro kuruldugu agiklanmustir.®®® Sadece yiiz kisinin katilimiyla diizenlenen bu yiiriiyiis
sonrast Af Orgiitii temsilcileri tarafindan Bulgaristan Viyana Biiyiikelcisi’ne 5.850
kisilik imza listesi ve Jivkov’a hitaben yazilmis mektup verilmek istenmistir. Ancak,

Biiyiikelci bunu kabul etmemistir.***

Af Orgiitii Bulgaristan’a giderek olaylar1 yerinde incelemek amaciyla Bulga-
ristan yonetimine defalarca miiracaat etmis ancak her defasinda olumsuz cevap al-
mistir. Orgiitiin Londra’daki basin sozciisii David Laulicht Bulgaristan’a 6ldiiriilen
Tiirklerle ilgili olarak Af Orgiitii ve iiyeleri tarafindan Tiirklerin durumunu soran gok
sayida basvuruya Bulgar hiikiimetinin yalan ve ¢eliskili agiklamalar yaptigini sdyle-
mistir. Bulgaristan’in Sdyledikleri dogruysa Af Orgiitii iiyelerine olaylarin yerinde

goriilmesi i¢in izin vermesi gerektigini belirtmistir.**

Uluslararas1 Af Orgiitii’nce 15 Temmuz 1987 tarihinde on yedi sayfalik “Bul-
garistan: Etnik Tiirklere Kars1 insan Haklar1 Ihlalleri Devam Ediyor” bashkli bir
ikinci bir rapor yayinlanmistir. Raporda simdiye kadar Af Orgiitii’niin iddialarina
Bulgar makamlarindan dolayli cevaplar alindigina deginilmistir. Tiirklere yapilan

baska, kotii muamele ve haksiz tutuklamalarin devam ettigine deginilmistir.**®

Uluslararast Af Orgiitii hazirladigi raporlarla Bulgaristan’daki Tiirklerin du-
rumlarin1 kamuoyuna duyurmaya calismistir. Konuyla yakindan ilgilenmesi sebebiy-

le uluslararasi kuruluslar igerisinde en etkin gorev yapan kurulus olmustur.

382 «Buylgarlarn Cirpmisi”, Milliyet, 4 Nisan 1986, s. 3. “Af Orgiitii nce hazirlanan baska bir raporda
Tiirk asulli Miisliimanlarin yant sira, Arnavut ve Bosnak kékenli Miisliimanlara da kétii muamele edil-
digine deginilmigtir.”

385 “Af Orgiitii'nden Destek”, Milliyet, 24 Haziran 1986, s. 3.

3« Af Orgiitii'nden Jivkov'a Sert Uyari”, Milliyet, 25 Haziran 1986, s. 6.

¥ “Tiirkler Yaswyorsa Izin Verin Gérelim”, Cumhuriyet, 21 Temmuz 1986, s. 1.

36 Liitem, a.g.e., C. IL., s. 603.
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7. Helsinki izleme Komitesi

1975 yilinda Helsinki Nihai Senedi’nin yiiriirligli girmesiyle beraber basta
ABD olmak iizere baz1 Avrupa iilkelerinde, insan haklarinin iiye iilkelerdeki uygu-
lamalarini takip etmek maksadiyla, izleme komiteleri kurulmustur. Sivil toplum ku-

rulusu olan bu komiteler Helsinki izleme Komiteleri*®’ olarak isimlendirilmistir.

Insan haklari ihlallerini arastiran bu kuruluslardan 6zellikle ABD Helsinki iz-
leme Komitesi konuyla yakindan ilgilenmistir. ABD Helsinki Izleme Komitesi’nin
icra Direktorii Jeri Laber 1986 yili Haziran ayinda otuz dokuz sayfalik bir rapor ha-
zirlamistir. “Etnik Kokenin Yok Edilmesi-Bulgaristan’daki Tiirkler” baslikli raporda
Bulgaristan’dan kagabilen Tiirklerle yapilan goriismeler, komiinist rejimin uyguladi-
g1 zorunlu ad degistirme politikasi, hiikiimetin konuya iliskin resmi agiklamalar1 ve
bunlar1 yalanlayan delillere yer verilmistir. Raporda olaylar sirasinda 300 ile 1500
arasinda Tiirk’iin 6ldiiriildiigl, yaklasik 1500 Tiirk’iin de halen Belene Adasi’nda
stirgiinde oldugundan ve bunlarin durumlarinin bilinmediginde bahsedilmistir. Rapo-
run son boliimiinde ise ad degistirme dilekgesi, Tiirkge konusulmasini 6nleyen belge-
ler ile ¢ocuklart siinnet ettirmemek i¢in imzalattirilan metinlerin fotokopileri sunul-
mustur. Ayrica Bulgaristan basininda Tiirkler’i etkilemeye yonelik olarak ¢ikan ha-
berlerin listesi verilmistir.***

ABD Helsinki izleme Komitesi tarafindan 1987 y1li Aralik ayinda yayinlanan
raporda, Bulgarlastirma politikasinin eski hiziyla devam ettigine deginilerek asimi-
lasyonun giderek kétiilestiginden s6z edilmistir. Kurulusun Bagkani Jeri Laber, hazir-
ladig1 raporda Bulgaristan’dan Istanbul’a iltica eden Tiirk miiltecilerle yapilan go-
riismelerden de &rnekler vermistir. Insan haklarmin hige sayildigmin belirtildigi ra-
porda ilk asamada tutuklanan Tiirkler’in komiinist partisi liyeleri, profesorler, sporcu-
lar ve yazarlar oldugu belirtilmistir. Bulgar Millet Meclisi eski tiyesi Tiirk asilli Halil
Ibisoglu raporda yer alan ifadesinde Sofya’da kimseyle goriistiiriilmediklerini ve

Bulgarlastirma kampanyasini destekleyen belgeleri imzalamaya zorlandiklarini soy-

7 Ingilizce adi “Helsinki Watch Committee”
3 “Bulgaristan i Yaptigi Gaddarlik”, Terciiman, 25 Haziran 1986, s. 6.
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lemistir. Raporda ayrica Bulgarlastirma politikasinin sadece Tiirkler’in niifusunun
artmasi sebebiyle degil, Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’daki hiikiimetlerin Stalin
déneminden bu yana Marksist ideolojinin basarisizligin1 kapatmak icin milli kimligi

azinliga zorla kabul ettirmek amaciyla yapildigina deginilmistir.*®’

% “Tiirkler Hizla Yok Ediliyor”, Terciiman, 29 Aralik 1987, s. 4.
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DORDUNCU BOLUM
ASIMILASYON SURECINDE TURK-BULGAR ILIiSKILERI
ve BUYUK GOC OLAYI
I. Asimilasyon Siirecinde Bulgaristan (1984-1989)

1. Bulgaristan’da Yasananlar

A. Asimilasyonun Ana Kaynagi: Jivkov ve Bulgaristan Komiinist
Partisi

Tiirklerin asimilasyonuna basta Jivkov olmak iizere Bulgaristan Komiinist
Partisi onciiliik etmistir. Jivkov’un ideolojik danismani, Profesor Angel Balevski
“Azmliklarin, cemiyetin halkasi olacak sekilde Bulgar toplumuna uydurulmasi sis-
temine” devam edilmesi gerektigi goriisiinii savunmustur. Tiirk basininda yer alan bir
haberde Jivkov’un hemen hemen her konuda oldugu gibi bu konuda da Balevski’nin
goriisiinii ve onayini alarak zorla Bulgarlastirma politikas1 uygulamalarina basladigi
belirtilmistir.®® Ayni gazetede yer alan baska bir haberde ise Bulgar gizli arsivinden
ele gecirilen iki gizli belge yaymlanmistir. Bu gizli belgelerin birincisinde, Bulgaris-
tan Icisleri Bakam1 Korgeneral Dimitir Stoyanov 28 Subat 1983 tarihinde Sofya’da
yapilan Milli Stra toplantisinda Bulgaristan’daki Tiirk varligin1 agike¢a tehlike olarak
gbrdiigiinii belirtmis ve gerekli tedbirlerin ne pahasina olursa olsun acilen alinmasini
istemistir. ikincisinde Tiirk azinhiga yonelik olarak “Gog haleti ruhiyesi, Bulgar
Tiirkler’den biiytik bir kisminin ikili milli suurlu olduklarini géstermektedir. Bu hu-
sus, onlar1 Tiirk yikici organlari igin elverisli ve bircok defa kolay elde edilir av hali-
ne getirmekte, milli goriislerin sekillendirilmesine ve saglamlagmasina yardimer ol-
makta, siddetli ferdi ve kitlevi gosteris ve hareketlerin zuhuruna temel teskil etmekte,
etnik ayriliga istinat eden milliyet¢i ve idari muhtariyet perspektifi tagimaktadir. Bu

sartlarda siyasi ve askeri strateji bakimindan, memleketin dis ve i¢ giivenligi ile sos-

3% “Bulgarlagtirma Devam Edecek”, Terciiman, 27 Subat 1985, s. 1 ve 4.
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yalist biitiinligli i¢in Bulgaristan Komiinist Partisi Tiirk problemlerini fevkalade
onemli olarak degerlendirmektedir.” demistir. Ayrica yaptig1 konusmada Tiirklere
yonelik uygulamanin her asamasinda Bulgaristan Devlet Baskan1 Todor Jivkov’un

imzasinin oldugunu belirtmistir.*"

Bu durumu, iki ¢ocuguyla birlikte Bulgaris-
tan’dan kacarak Tiirkiye’ye yerlesen Varna Milletvekili Halil Ibisoglu’da dogrula-
mistir. Bulgarlastirma olaylarina baslanildiginda Basbakan Girisa Filipov’un kendi-
sine “Bu Jivkov’un emridir.” dedigini belirtmistir.”** Gériildiigii iizere Bulgaristan’da
Tiirklere uygulan asimilasyon Devlet Bagskaninda destekledigi sistemli ve planli bir

nitelik tagimaktadir.

B. 1985 Yili Niifus Sayim

Bulgaristan’da 1985 yil1 Aralik ayinda genel niifus sayimi yapilmistir. Bu sa-
yim, Bulgaristan’da Osmanli yonetiminden sonraki on dordiincti, 1944 yilindaki ko-
miinist ddnemden sonra ise besinci sayimdir. Ulkedeki toplam niifusun tespit edilme-
sinin yan sira ilk kez bu sayimda niifus ilizerinde sosyolojik bir arastirma da yapil-
mistir. Dogum orani, dogurganlik anlayisi, géc ve go¢ anlayisi ile ¢caligma kapasitele-
ri arastirilmistir.”” Bulgar yonetimi bu sayimda etnik kokenlerin tespitine yer ver-
memekle beraber sayim sonucunda bu konuda herhangi bir bilgi de vermemistir. Nii-
fus sayiminda etnik kdkene yer verilmeyisi aslinda komiinist yonetimin azinliklar
kagit iizerinde Bulgarlastirma politikasinin bir yontemidir. A¢iklanan niifus sayimi
sonuglarina gore Bulgaristan niifusu 8.94 milyondur. Bu sonuca gore Bulgaristan nii-
fusu son on yilda iki yiiz binden fazla artmistir. 900 bin Tiirk’iin yanm sira, 250 bin
Makedonyalinin ve 10 bin kadar da Romen’in bu niifus sayiminda belirtilmemesi

Bulgaristan’in azmliklar1 “yok sayma” ¢abalarimin en bariz 6rnegidir.””*

391
392
393

“Jivkov’dan Yazili Imha Emri”, Terciiman, 26 Agustos 1985, s. 2.

“Bulgarlastirmayt Jivkov Emretti”’, Milliyet, 15 Agustos 1986, s. 2 ve 9.

“Bulgarlastirma Sayimi”, Milliyet, 1 Aralik 1985, s. 3.

3% “Bulgaristan’da Hi¢ Tiirk Yok”, Milliyet, 15 Ocak 1986, s. 12. “Tiirkiye nin Sofya Biiyiikel¢isi
Omer Engin Liitem 1985 yihnda Bulgaristan’da 1.036.152 Tiirk oldugunu belirtmektedir. Ayrintili
bilgi i¢in bakiniz: Liitem, a.g.e.,C. I, s. 484-488.”
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C. Basmm Engelleme Cabalan

Bulgaristan, asimilasyon siirecinde Tiirk bolgelerine giris-¢ikist yasaklamig
ve tilkesine Tiirk ve yabanci basinin girmesini engellemistir. Bunda uygulanan asimi-
lasyonun duyulmasinin 6niine gecerek, herhangi bir tepkiyle karsilasmadan sonuca
daha kolay ulagsmak amaglanmistir. Bulgaristan’in tiim yasaklamalarina ragmen ce-
sitli sekillerde bilgi toplamak ve yapilan baskilar1 yerinde gérmek i¢in girisimde bu-
lunan cesur gazeteciler de olmustur. Milliyet gazetesi muhabiri Savas Ay Bulgaristan
tizerinden Yugoslavya’ya gitmek amaciyla E-5 karayolunda ilerlerken Kircaali’de
yasayan Tiirklerle goriismek i¢in yoldan ayrilmistir. Ancak Bulgar polisine yakala-
nan Savas Ay on bir saat siireyle Tiirk¢e konusan dort Bulgar polisi tarafindan sor-
guya cekilmistir. Yugoslav sinirina Bulgar polislerin gozetiminde gétiiriilen Ay’a ka-
rayolundan ayrildigi i¢in 1000 leva para cezasi verilmistir. Arabasi da bir tamirhane-
de en kiigiik parcasina kadar sokiilerek yedi saat aranmistir. Yugoslavya’ya ge¢mesi-
ne izin verilen Savas Ay doniisiinde Kapikule’de Tiirkiye’ye girmek i¢in Bulgar
gliimriigiine girdigi zaman tekrar gozaltina alinmigtir. Haskova Emniyet Miidiirlii-
gli'nce yapilan alt1 bucuk saat siiren sorgu esnasinda cirilgiplak soyulan Savas Ay’in
fotograf makinesine el konularak arabasi tekrar en ince ayrintisina kadar aranmstir.
Savas Ay’in sigara igmesine ve kendisi gibi gozaltinda tutulan iki Tiirk gazeteci ile
de goriismesine izin verilmemistir. Haskova Emniyet Midiirii Savas Ay ve diger ga-
zetecilerden® yapilan sorgulamalari yazmamasini istemis ve “Yazarsaniz Bulgaris-

tan’a giremezsiniz.” diyerek de tehdit etmistir.**®

Bulgaristan’da kisitli da olsa Tiirklerle konusmay1 basarabilen Savas Ay’a
Tirkler telagh ve tirkek sekilde “Cok kotii, Cok kotiiyliz. Biz muhacirlik beklerken
bunlar bizi gavur yapiyor. Silahlariyla evlere girip Bulgar ismi almamiz1 gdsteren
kagit imzalatiyorlar. iImzalamayani alip gétiiriiyorlar. Gegen hafta biri kadin yedi kisi
gitti, hala haber yok.” demislerdir. Ayrica Bulgarlarin camileri yiktigini, aralarina
Tiirkge bilen ve kendini Tiirk gosteren ajanlar soktugunu, Tiirk¢e higbir kitabin basi-

lip satilmadigini, Tiirk miizik kasetlerinin yasaklandigini ve Bulgarcadan bagka bir

3% Diger iki Tiirk gazeteci Giines gazetesi’nden Faruk Arar ve Levent Celik’tir.
% “Muhabirimiz, 23.5 Saat Sorguya Cekildi”, Milliyet, 27 Ocak 1985, s. 6.
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dilin konusulmasina izin verilmedigini sdylemislerdir.*”’

Togo’nun baskenti Lome’de Parlamentolararas1 Birlik toplantisinda Bulgaris-
tan Tirk Parlamento Heyeti’nin iilkesini ziyaretine izin vermemistir. Konuyla ilgili
olarak TBMM Baskan1 Necmettin Karaduman bu toplantida Tiirk heyetinin Bulgaris-
tan’da yasayan Tiirk azinliga uygulanan baskilarin artik “iddia” olmaktan ¢ikarak in-
san haklar1 acisindan evrensel kaygi doguran boyutlara ulastigin1 Bulgarlara anlatti-
gin1 belirtmistir. Ancak Bulgar Delegasyonu Vugov, konuyu havanin daha miisait

oldugu bir zamanda gériisiilebilinecegini belirterek gecistirmistir.**®

Bulgaristan’a ilk olarak Batil1 gazetecilerin girmesine 3 Nisan 1986 tarihinde
miisaade edilmistir. Alman Haber ajans1 (DPA) ve Fransiz haber ajans1 (AFP) Tiirk-
lerin yogun olarak yasadigi Kircaali sehrine girmeyi bagsarmistir. Bulgarlarin iddia
ettigi gibi Tirklerin isimlerini goniillii olarak degistirmedigini, direnenlerin oldiirtil-
diiglinii veya hapsedildigini beyan etmislerdir. Diigiin ve cenaze merasimlerine mii-
dahale edildigini ve siinnetin yasaklandigini tiim gercekleriyle kamuoyuna duyur-
muslardir.® Alman ve Fransiz haber ajanslarindan sonra Amerikan haber ajansi
(AP) 11 Nisan 1986 giinii Kircaali bolgesine girerek incelemelerde bulunmustur.
Amerikan haber ajanst muhabiri Tiirklerin kaygi ve korku i¢inde bulunduklarini ve
konusmaktan cekindiklerini belirtmistir.*” isim degistirme uygulamalarma 1984 yil
Kasim ayinda baslandig1 goz oniinde bulundurulursa Bulgarlarin Batili gazetecilere
sinirlarini ag¢tigi tarihin isim degistirme uygulamalarinin bitiminden yaklasik bir bu-
cuk yil sonra oldugu goriilmektedir. Dikkat edilecek bir diger noktada Bulgaristan’in
mubhabirlerin istedigi sekilde soydasglarimizla konugsmasina miisaade etmeyerek ge-
nelde kendi istedikleri kisilerle goriistiirmesidir. Yani, Bulgaristan sinirlarini agtigin-
da amacina ulasmis ve basini kendi istedigi bigimde yonlendirecek ortami olustur-

mustur. Hem de, ¢ok elestirilen bir konuyu bdylece ¢oziime kavusturmustur.

37 “Dehget Verici Seyler Dinledim”, Milliyet, 28 Ocak 1986, s. 6.

398 “Bulgarlar Gene Yan Cizdi”, Milliyet, 30 Mart 1985, s. 3.

39 “Tiirklere Bulgar Baskisi”, Cumhuriyet, 4 Nisan 1986, s. 3.

“Sofya Yalan Séyliiyor”, Terciiman, 8 Nisan 1986, s. 12.

“Bulgaristan’da Tiirkler Korkudan Konugamiyor”, Tercliman, 12 Nisan 1986, s. 4.
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1987 yil1 Nisan ayinda Avrupa Giires Sampiyonasi’ni izlemek i¢cin Bulgaris-
tan Istanbul Baskonsoloslugu, vize almak igin basvuran gazetelerden dordiine ve
Tiirkiye Radyo ve Televizyonu’ndan da sadece bir muhabire vize vermistir. Bu du-
rum sampiyonay1 en az iki kisi izlemek isteyen basin kuruluslarimizin tepkisine ne-
den olmustur. Terciiman muhabirinin edindigi bilgiye gére Bulgar makamlar1 sinirh
sayida vize vermelerini, sampiyonanin diizenlendigi Tirnova sehrinin kiigiik olusu,
yeterli sayida otel ve yatak bulunmayisi ile agikladiklarini belirtmistir. Diplomatik
gozlemciler ise Bulgar yonetiminin gazetelerin muhabirlerinin sampiyona disinda
Tiirklerle ilgilenmesinden cekindiklerini ve sayilar1 kalabalik olursa kontrollerinin

zorlasacagi endisesinden kaynaklandigim belirtmislerdir.*"’

C. Baska Ulkelere Siginan Bulgaristan Tiirkleri

Bulgaristan’da Tiirklere karsi yapilan asimilasyon uygulamalar1 esnasinda
baz1 soydaslarimiz gesitli sekillerde Tiirkiye’ye veya baska iilkelere kagmistir. Bul-
garistan yasanmaz bir hale gelince iilkeyi terk etmek onlar i¢in en iyi kurtulus yolla-
rindan biri olmustur. Sinirlar1 iyi korunan Bulgaristan’da Yugoslavya sinirinin biraz
daglik olmas1 soydaslarimizin isini kolaylastirmistir. Bagka iilkelere siginan soydas-
larimiz Tiirkiye Disisleri Bakanligi’nin 6zverili girisimleri sonucu Tiirkiye’ye geti-

rilmistir.

On yedi yasinda alt1 Tiirk genci isimlerinin ve dinlerinin degigmesi i¢in yapi-
lan baskilara dayanamayarak, 6liimii bile goze alarak Yunanistan’a siginmistir. Mer-
divenle sinirdaki telin listiinden atlarken ayaklari ve omuzlar kirilan genglerden dor-
dii Giimiilcine Devlet Hastanesi’nde tedavi altina alinmistir. Bu genglerle Giimiilcine
Miiftiivekili Hafiz Cemal ve Rodop Milletvekili Mehmet Miiftiioglu yakindan ilgile-
nerek, Yunan makamlari tarafindan gereken ilginin gosterilmesini saglamustir.** Zu-
liimden kacan genglerle konugmay1 basaran Milliyet gazetesi muhabirine gengler,

Tirkiye’nin kendilerini istediklerinden duyduklar1 memnuniyeti dile getirerek bir an

O “Bulgar’in Gazeteci Korkusu”, Terciiman, 30 Nisan 1987, s. 9. “Bulgar makamlarinn vize verdigi
gazeteler: Terciiman, Cumhuriyet, Sabah ve Milliyet 'tir.”
202 “Zyliimden Kagis”, Milliyet, 27 May1s 1986, s. 1 ve 5.
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once vatan topraklarina kavusmak istediklerini sdylemislerdir.**®

Yirmi alti yasindaki Tiirk genci Hiiseyin Recebov biiylik bir miicadeleden
sonra Tiirkiye’ye gelmeyi basarmistir. Razgrad’da tamircilik yapan Recebov, iki bu-
cuk saat Tuna’nin azgin dalgalar ile bogustuktan sonra, Romanya topraklarina gec-
mistir. Biikres polisini kandirmay1 basaran Recebov, Tiirk el¢iligindeki gorevliyi ik-
na edemeyerek ortada kalmistir. Daha sonra binbir giicliikle Kdstence’ye ulasan
Recebov Tiirk tir sofdrleri vasitasiyla Tiirkiye’ye gelmeyi basarmistir.*** Haziran
aymin ilk on gilinlinde Bulgar sinirin1 asarak Yugoslavya’ya siginan Nihat, Fikri ve
Nazim adl ti¢ Tiirk genci de Tiirkiye Disisleri Bakanligi’nin girisimleri sonucu kirk
bes giin sonra Tiirkiye’ye getirilmistir.*”> Yirmi iki yasindaki Ramazan Yeseroglu ile
on sekiz yasindaki yegeni Ozcan Hiiseyinoglu Yugoslavya’ya sigindiktan yirmi bes
giin sonra Tiirkiye’ye getirilmistir. Bu gengler, on binlerce Tiirk’iin Bulgaristan’1
protesto etmek icin Filibe Konsoloslugu 6niine dogru giderken Bulgar polislerince

ates acilmasi lizerine eylemlerinde basarili olamadiklarim sé'>y1€1’nistir.406

Birlikte askerlik yaptig1 Tiirk asilli arkadaslarina yapilan iskenceler karsisin-
da dayanamayan Bulgar askeri Dragon Petrof Sotirof tiifegini boliilk cavusuna dog-
rultarak tetige basmis ancak silah tutukluk yaparak ates almamistir. Buna ragmen
Petrof akil hastanesinde bir hiicreye kapatilmistir. On giin tedavi edildigi hastaneden
kagmay1 bagarabilen Petrof’un yirmi bes kilometre yiirtiyerek Tiirk sinirina gelmesi
ve Tiirkiye’ye siginmasi Bulgaristan’daki baskilarin 6l¢iisiinii gdstermesi bakimindan
onemlidir. Bulgar askeri Tokay Goziitok’a Tiirklere yapilan baskilart dogruladiktan
sonra “Bulgarlar Tiirkler’in yani1 sira, komiinizmi benimsemeyen Bulgarlar’a bile is-

kence yapiyorlar.” demistir.*"’

Yukarida bahsettigimiz soydaslarimizin disinda yasal bir gérevle ya da turist

olarak bagka iilkelere gittikten sonra o iilke makamlarina sigman soydaslarimizda

3 “Oliim Bulgar Olmaktan Iyi”, Milliyet, 30 Mayis 1986, s. 3.

404 “{iem Bulgar’t Hem Romen’i Atlatti”, Terciiman, 18 Temmuz 1986, s. 1.

9% «“Ozgiirligii Sectiler”, Milliyet, 26 Temmuz 1986, s. 3.

46 “On binlerce Tiirk Filibe Konsolosluguna Ulasmak I¢in Yiiriidiik”, Terctiman, 6 Agustos 1986, s.
1.

7 “Bulgar Askeri de Tiirkiye ye Sigindi”, Terciiman, 25 Agustos 1986, s. 1.
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vardir. Bu yolla baska iilkelere kacan soydaslarimizdan bazilar1 Naim Stileymanoglu,
Mustafa Siileymanoglu ve Ilyas Siikriioglu’dur. Bu kisilerin Tiirkiye’ye getirilisleri

asagida kisaca acgiklanacaktir.
a. Naim Siilleymanoglu

Tiirk asilli Bulgar halterci Avusturya’nin Melbourne sehrinde diizenlenen
Diinya Halter Sampiyonasi’nda birinci olduktan sonra Bulgar kafilesinden ayrilarak
kayiplara karismustir.*® Avusturya’da yasayan Tiirklerden biiyikk destek géren
Stileymanoglu, Avusturya polisine gizlice bagvurarak siyasal siginma talebinde bu-
lunmustur. Daha sonra Avusturya Digisleri Bakanligi’na resmen bagvurarak Tiirki-
ye’ye kendi istegiyle siginmak istedigini belirten bir dilek¢e vermistir. Avusturya Di-

sisleri Bakanlhg1 da Siileymanoglu’nun Tiirkiye’ye gitmesine miisaade etmistir.*””

12 Aralik 1986 tarihinde Avusturya’dan Tiirkiye’nin Canberra Biiyiikelgiligi
Miistesar1 Yiicel Ayash ile birlikte Londra’ya gegen Naim Siileymanoglu Bulgaris-
tan’dan kagis nedenini agiklamistir. Kagmaya isminin “Neum Salamonov” olarak
degistirildikten sonra karar verdigini belirtmistir. Bulgaristan’da Tiirk¢e’nin yasak
oldugunu ve camilerin kapatildigin1 belirten Siilleymanoglu, Tiirkiye’ye gelecegi i¢in
cok mutlu oldugunu sdylemistir. Milliyet muhabirinin “Bulgaristan’da senin gibi
diinya ¢apinda isim yapmig sampiyonlara ev, araba veriyorlar. Herhalde senin rahatin
da yerindeydi. Niye kagtin?” sorusuna “Evim de vardi, arabam da... Ama bunlar ha-
ram... Bulgaristan’da sampiyon olmaktansa Tiirkiye’de ¢Op¢li olmak daha iyidir.”
karsihigimi vermistir.*'® Bagbakan Ozal Siileymanoglu’nu almak iizere 13 Aralik’ta
kendi Ozel ucagini gondermistir. Miirted Askeri Havaalanina inen ugaktan
Siileymanoglu Ozal’m iki danismani Can Pulak ve Selim Egeli tarafindan Basbakan-
liga getirilmistir. O esnada hiikiimetin son {i¢ yillik icraatin1 anlattig1 basin toplantisi

yapan Ozal agiklama kismini bitirdikten sonra “Size Tiirkiye’ye iltica eden on dokuz

8 7 Aralik 1986 Pazar giinii kagmistir.
409 “Siileymanov’a Oliim Tehdidi”, Milliyet, 12 Aralik 1986, s. 1. “Avusturya Bulgaristan Tiirkleri
Cemiyeti Baskan Yardimcisi Zakir Eran kendisinin bir telefonla aranarak Naim Siileymanov’un Bul-

garistan’a donmemesi halinde oldiiriileceginin soéylendigini belirtmistir.”
O “Siileymanov Geliyor”, Milliyet, 13 Aralik 1986, s. 11.
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yasindaki diinya sampiyonu halterci Naim Siileyman’1 tanitmak istiyorum.” diyerek
Naim’i basma tamtmustir.*'" Ertesi giin Anitkabir’i ziyaret eden Siileymanoglu Amit-
kabir 6zel defterine “Tiirkiin sesini biitiin diinyaya duyuracagini” yazmistir. Devlet
biiyiiklerince yakin ilgiyle karsilanarak Cumhurbaskant Evren ve Sosyaldemokrat
Halkg1 Parti (SHP) Genel Baskani Erdal inonii tarafindan kabul edilmistir. Basbakan
Ozal, Naim Siileymanoglu’nu evlathigma kabul etmistir. Tiirk’iin sesini tiim diinyaya
duyuracagini sdyleyen Siileymanoglu Tiirkiye’ye geldikten sonra basinin ilgi odagi

olmustur.*'?

Naim Siileymanoglu’ndan 6nce 1978-1986 yillar1 arasinda Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye go¢ ya da iltica eden dokuz Tiirk asilli sporcu vardir.*”> Bu sporcularin
hepsi kendi dalinda Naim Siileymanoglu gibi gelecek vadeden sporculardir. Ilk gel-
dikleri yillarda uluslararast yarigsmalarda basar1 kazanan bu sporcularin ileriki yillar-
da basar1 kazanabilen ya da basarisini siirekli kilan tutumlar sergileyememesi basinda
elestirilmistir. Necati Dogru Milliyet gazetesindeki kdse yazisinda Tiirkiye ve Bulga-
ristan’da sporcularin yasamlarini kiyaslayarak Tiirkiye’yi agir bir sekilde elestirmis-

- 414
tir.

b. ilyas Siikriioglu

Asil adi Ilya Mitev olan Tiirk asilli Bulgar milli giires¢i, Kanada’nin
Vancouver sehrinde 1987 yili Temmuz ay1 sonlarinda yapilan Diinya Gengler Giires
Sampiyonasi sirasinda kamptan kagmistir. Bir Tiirk ailenin yaninda kisa bir siire sak-
landiktan sonra Tiirkiye Ottowa Biiyiikelciligini arayarak Tiirkiye’ye siginmak iste-
digini belirtmistir. Diinya Halter Sampiyonu Naim Siileymanoglu’nun ardindan ilyas

Stikriioglu’nun da Bulgar baskisindan kagarak Tiirkiye’ye siginmak istemesini Di-

1 “Hog Geldin”, Milliyet, 14 Aralik 1986, s. 1.

2 “Siileymanoglu’na Biiyiik Sevgi”, Milliyet, 15 Aralik 1986, s. 9. “Siileymanoglu’'ndan sonra yine
komiinizmle yonetilen bir iilkeden, Cin’den, Tiirk asilli Cinli Sampiyon yiiziicii Mu-Ta Li Tiirkiye'ye
ziyaret amaciyla gelerek iilkemize siginmis ve Murat Tahir adimi almistir. Ayrintili bilgi icin bakiniz:
Bir Sampiyonda Cin’den, Terciiman, 25 Subat 1987, s. 1.”

13 Hepsi de giires¢i olan bu sporcularm isimleri, ibrahim Akgiin, ismail Kosukoglu, Yiiksel Dinger,
Hayri Sezgin, Nazif Karadeniz, Hiiseyin Nanis, Senol Karagéz, Rahmi Harunoglu ve Sitki
Kadiroglu’dur.

4 “Onceki Naim leri Kendimize Benzettik”, Milliyet, 17 Arahk 1986, s. 11.
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sisleri Bakanlig1 Sozciisii inal Batu haftalik basin toplantisinda “Ancak bu olay biitiin
diinyaya sunu gostermistir ki, tilkesinde higbir baski olmadigini, tam bir 6zgiirliik or-
tam1 bulundugunu, hele hele hi¢ azinlik bulunmadigini iddia eden Bulgar politikas,
Kanada da biitiin diinyanin gozleri 6niinde bir kere daha iflas etmistir.” s6zleriyle de-
gerlendirmistir.*"

Tirk Disisleri’nin ¢alismalariyla Siikriyev, 21 Agustos 1987 tarihinde Tiirki-
ye’ye getirilmigtir. Havaalaninda yogun ilgiyle karsilanan Siikriyev’i Bagbakan Ozal
manevi evlathgina kabul etmistir. Basbakan Ozal bu konuda basia “Béyle diinyaca
tinlii sampiyonlarin kagmasi Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin durumlari1 konusunda
diinya kamuoyuna bilgi vermektedir. Biz, Bulgaristan’da yasayan tiim soydaslarimizi
geri getirmek istedik; ama kabul etmediler. Bulgarlarin diinyada prestij ve itibarlar

zaten azdi; ancak tamamen sifirin altina indi.” demistir.416

¢. Mustafa Siileymanoglu

Bir Bulgar turist grubuna katilarak Moskova’ya giden Mustafa Siileymanov
isimli soydasimiz 16 Nisan 1986 giinii Moskova Tiirk Biiyiikel¢giligine sigmmustir.
Stileymanov’un Tiirkiye’ye iltica etme istegi Sovyet makamlarina anlatilmis ancak
Sovyet makamlar1 Bulgarlarin dostu ve miittefiki olduklarini belirterek Bulgar yone-
timinin rizas1 olmadan bdyle bir talebe olumlu cevap veremeyeceklerini belirtmis-
tir.*'” Bulgaristan’a gonderilmekten korkan Siileymanov Tiirk Biiyiikelgiligi’nin di-

sina ¢ikmadan aylarca yasamustir.

Siileymanov 1986 yili Aralik ayinda dort kisilik Bulgar-Sovyet heyetiyle go-
rismiistiir. Heyet Mustafa’ya Bulgaristan’a geri dondiigii takdirde higbir dava acil-
mayacagini ve varolan davasininda affa ugradigini belirtmistir. Biiyiikelcilikte kendi
istegiyle mi, zorla m1 kaldigini inceleyen heyete Mustafa “Kendim istiyorum ve bii-
tiin vaatlerinize ragmen ben buradan sadece ililkeme geri donerim, Tiirkiye’de 6lmek

. . . . .. 41
isterim.” sdzleriyle cevap vermistir.*'®

5 “IIvas’in Kagisi Bulgar Politikasimin Iflasidir”, Terciiman, 20 Agustos 1987, s. 11.
18 1 iitem, a.g.e., C. IL., s. 273.

7 Liitem, a.g.e, C. L., s. 474-475.

M8 «“Siileymanov 'un I¢i Kan Aghyor”, Milliyet, 27 Aralik 1986, s. 13.
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Tirk basimninin Siileymanov hakkinda sik haberler yapmasi hiikiimetinde ko-
nuya egilmesini saglamistir. 1987 yil1 Eyliil ayinda hiikiimet Stileymanoglu’nun Tiir-
kiye’ye getirilisi i¢in diyaloga gecmistir. Bulgaristan Siileymanov’un Tiirkiye’ye gel-
mesini ilke olarak benimsemis ancak dnce Bulgaristan’a gelmesi i¢in resmi izin alin-
diktan sonra Tiirkiye’ye gitmesini istemistir. Tiirkiye ise Siilleymanov’un baski ile
Bulgaristan’da tutulabilecegini degerlendirdiginden dogrudan Tiirkiye’ye gonderil-
mesini istemistir.*’ Sonunda bu sorun 1987 yili Ekim ayinda Tiirkiye’de casusluk
sugu ile yargilanan Bulgar gogmeni Mehmet Demirel ile Mustafa Siileymanoglu’nun

takas edilmesiyle ¢oziimlenmistir.**°

1988 yili Subat ayinda Bulgaristan Kiiltlir ve Yardimlasma Dernegi tarafin-
dan Bulgarlar’in insanlik dis1 zulmiinii diinyaya duyurmak amaciyla “Bulgaristan
Tiirkleri’nin Sesi” adiyla bir dergi yaymlanmistir. Yayinlanan derginin ilk sayisinda
Bulgar zulmiinden kacarak 913 giin Moskova’daki Tiirk Biiyiikelciliginde kalan

Mustafa Siileymanoglu ile yapilan sohbet derginin ana konusunu olusturmustur. **!

2. Farkh Yonleriyle Bulgaristan

Asimilasyonun devam ettigi yillarda Bulgaristan asimilasyon diginda farkli
olaylarla da Tiirk ve diinya basininda yer almistir. Burada Bulgaristan’in bu yonleri

Turk basinindan 6rneklerle incelenecektir.

A. Bulgaristan—Mafya Iliskileri

Fransiz “Le Point” dergisinde yer alan bir haberde Avrupa ile Ortadogu ara-
sinda silah ve eroin kagak¢iliginda 6nemli rol oynamakla suglanan Bulgar ithalat ve
ithracat sirketi Kintex’in Afrika iilkelerine sahte antibiyotik ila¢ sattig1 one siiriilmiis-
tiir. Dergide, sahte antibiyotiklerin Bulgaristan’da Aspirin ve Amidon’dan tretildigi
ve kusursuz bir sekilde taklit edilen ambalajlarda Afrika iilkelerine sevk edildigi be-

lirtilmistir. Bulgaristan’in sahte ila¢ kacake¢iligindan yilda bir milyar dolar gelir sag-

9 “Siileymanoglu Pazarhigi”, Milliyet, 18 Eyliil 1987, s. 1.
20 Liitem, a.g.e., C. IL., s. 272.
421 “Bulgaristan Tiirkleri’nin Sesi Cikt1”, Tercliman, 3 Subat 1988, s. 11.
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ladig1 da dergide iddia edilmistir.*

Bulgaristan’in Ismail Hacisiileymanoglu (Oflu Ismail), Avni Karadurmus
(Sar1 Avni), Saban Vezir ve Dursun Celik gibi Tiirk mafyasinin 6nde gelen isimlerini
sahte pasaport ve kimliklerle iilkesinde bulunmasina izin verdigine dair haberler
Tiirk basminda yer almistir.*”® Bulgaristan iilkesinde mafya babalarim baridirmadi-
gin1 iddia ederken 1987 yil1 Subat ayinda Terciiman gazetesinde yer alan bir haber bu
savi ¢lriitlir niteliktedir. Toplu glimriik ve silah kacak¢iligindan dolay: Tiirkiye’ye
iade edilmesi i¢in hakkinda Sofya’ya dort defa bagvurulan ancak her defasinda bu-
lunmadig1 iddia edilen Hikmet Sevcan’in Bulgaristan’da oldugu Tiirk makamlarinca
dogrulanmigtir. Sevean’in 11 Agustos 1986 giinii Sofya’da bir Bulgar kadin ile Ttirk
erkegin nikah térenlerinde damadin sahitligini yaptig1 tespit edilmistir. Interpol ka-
yitlarindaki bu bilgiye ragmen Bulgaristan Disisleri inkar yolunu secerek Bulgaris-
tan’da boyle bir sahis olmadigini belirterek ayni isimli bir sahsin 11 Agustos 1986

giinii Bulgaristan’dan gectigini sdylemekle yetinmistir.***

Silah kagakeist Hasan Conkara (Topal Osman), Cumhurbaskanit Kenan Ev-
ren’e Bulgaristan’1 ziyareti sirasinda Tiirk teroristler tarafindan suikast yapilacagi
haberini almis ve bunu Tiirk Biiyiikel¢iligi’ne bildirmistir. Bu nedenle Bulgarlar tara-
findan Tiirkiye Milli istihbarat Teskilati (MIT) ajanlig1 ile suglanarak on yedi ay

hapsedilmistir. Hapis sonrasi da sinir dis1 edilince Tiirkiye’ye gelmistir.

Hasan Conkara, Tiirk polisine verdigi ifadede Tiirkiye’deki eroin kacakg¢iligi-
nin Bulgaristan tarafindan yonlendirildigini belirttikten sonra “Tiirkiye’den gelen
eroin orada Bekir Celenk’in yerini alan Hikmet Sevcan ve adamlari tarafindan Avru-
pa ve Ozellikle Hollanda’ya yollaniyor. Tiirkiye’ye de kacak elektronik esya giriyor.”

425 Aymi tarihlerde ingiliz hiikiimetinin sekiz giimriik miifettisinden olusan

99426

demistir.

ve “Project Arrow” ™ ad1 verilen 6zel komisyonca yapilan sorugturmanin sonuglari-

422 “Sahte Bulgar Ilaclar: Piyasada”, Milliyet, 28 Mart 1985, s. 3.

2 “Bulgarlar “Tiirk Mafiasinin” Koruyucu Melegi”, Milliyet, 3 Mayis 1985, s. 14.

4 “Tiirk Mafyasinin Karargdhi Sofya”, Terciiman, 3 Subat 1987, s. 12.

3 “Bulgaristan’'da Evren’e Suikast Planini Ben Ortaya Cikardim”, Terciiman, 23 Nisan 1987, s. 12.
26 Tiirkgesi “Ok Projesi” demektir.
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na gore Bulgaristan’in, Batinin ileri teknolojik cihazlarini, Tiirk mafyasina Bati Av-
rupa’da kurdurdugu paravan sirketler araciligi ile satin aldig1 ya da yasadis1 yollardan

iilkesine transfer ettigi belirlenmistir.**’

B. Bulgaristan-PKK iliskileri

Bulgaristan’mn asimilasyon siirecinde béliicii terér orgiiti PKK’ya*™® silah
verdigine ve destekledigine dair haberler de Tiirk basininda yer almistir. Amerika’da
yayinlanan Executive Intelligence Review dergisindeki bir yazida Tiirk azinliga yo-
nelik baskilarin Trakya’y1 topraklarina katmak isteyen “Biiyiikk Bulgaristan” tlkii-
stinden kaynaklandigi ve bu nedenle de Bulgaristan’in Tiirkiye’deki boliicii terdr or-

giitiine silah yardimi yaptig1 iddia edilmistir.**

Baska bir haberde ise Tiirk gizli haber alma orgiitlerinin ¢aligmalar1 sonucu
Bulgaristan’in PKK’nin Tiirkiye’ye yonelik olarak yapacagi “PKK’nin Sesi” radyo-

sunun kurulmast i¢in teknik ve maddi yardim ettigi tespit edilmistir.**°

Siirt’te yaral olarak gilivenlik giiclerince yakalanan “Hayri” kod adli Metin
Celik isimli boliicli teror orgiitli mensubu, yargiya verdigi ifade de PKK’nin ii¢lincii
kongresinin Bulgaristan, Sovyetler Birligi, Vietnam ve Tiirk solundan 300 kisinin ka-
tilimryla yapildigim belirtmis ve Abdullah Ocalan’m Jivkov ile de goriistiigiinii iddia
etmistir.**' 1989 yilt Ekim ayinda ¢ikan bir haberde ise Bulgaristan’dan Tiirkiye’ ge-
len soydaglarimizin geri donmesi i¢in Tiirkiye’ye baski yapmak amaciyla sinirdan

1000 PKKlinin sizdigina yer verilmistir.**?

27 “Tiirk Mafyasi Sofya’ya Ileri Bati Teknolojisi Kagirtyor”, Cumhuriyet, 24 Nisan 1987, s. 3.

28 Kiirdistan Is¢i Partisi demektir. Kiirtge: “Partiya Karkerén Kurdistan” ifadesinin bas harfleri ile
olusturulmustur.

429 “Tiirkiye deki Boliiciiye Bulgar Silahi”, Milliyet, 3 Kasim 1985, s. 3.

9 “PKK’ya Bulgar Destegi”, Milliyet, 9 May1s 1987, s. 3.

B “dpo Jivkov Ile Goriigtii”, Terciiman, 30 Eyliil 1989, s. 10.

432 “Bulgaristan’dan 1000 PKK’li Sizd1”, Tercliman, 19 Ekim 1989, s. 3.
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II. Tiirkiye-Bulgaristan ikili fliskileri (1984-1989)

1. Siyasi Alandaki Ikili fliskiler

Ikinci Diinya Savasi sonras1 Sovyetler Birligi’nin niifuzu altina giren Bulga-

ristan’la Tiirkiye’nin ikili iligkileri genel itibariyle Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye ile

Savag sonrasinda Sovyetler Birligi’nin Yalta ve Potstam Konferanslari sira-
sinda Tiirkiye iizerindeki emelleri ortaya c¢ikmustir. Sovyetler Birligi’nin Bogaz-
lar’dan is ile ayrica Kars ve Ardahan’in kendi topraklarina katilmasini istemesi ilis-
kileri gerginlestirmistir.*> Bu durum Tiirkiye nin Bulgaristan’la farkli bloklarda yer

almasina neden olmus ve iki tilke arasindaki iliskileri ¢itkmaza sokmustur.

1947 yilindan itibaren bozulmaya baglayan ikili iligkiler, 1948 yilinda iki
Tiirk ugaginin Bulgaristan iizerinde diisiiriilmesiyle durmustur. Bulgar hiikiimeti
Tiirk askeri atesesini 13 Mart 1948’de istihbarat faaliyetlerine karigtig1 iddiasiyla si-
nir dis1 etmistir. Tlrkiye’de buna karsilik olarak Sofya Biiyiikelciligi’ni kapatmis ve
Bulgaristan askeri atesesini sinir dis1 etmistir. 10 Agustos 1950°de Bulgaristan Tiir-
kiye’ye bir nota vererek 250.000 gé¢menin Tiirkiye’ye gonderilecegini bildirmistir.
Bunda tarimda uygulanan sosyalist politikalar sonucu topraklari ellerinden alinarak
igsiz birakilan Tiirklerden kurtulmak ve Tirkiye’yi giic durumda birakmak amaglan-

mistir.

Tiirkiye ile Bulgaristan’in farkli bloklarda yer almalarinin bir sonucu olarak
Tirk-Bulgar iliskileri yillarca soguklugunu korumustur. Tirkiye, 1961 yili Eyliil
ayinda Bulgaristan’a iilkesinde yasayan Tiirk azinliga uluslararasi antlagmalarda ta-
ahhiit ettigi haklarin1 vermemesi dolayisiyla bir nota vermistir. Bu notayla iliskiler-

deki sogukluk zirveye ulagsmistir.

1962 yilinda Kiiba krizinden sonra Sovyetler Birligi ve ABD arasinda mey-

3 Ugarol, a.g.e., s. 661.
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dana gelen yumusama politikas1 Tiirk-Bulgar iligkilerini de etkilemistir. 10 Ekim
1964 tarihinde Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda Sofya’da turizm alaninda isbirligini
gbren bir anlagma imzalanmistir. 1968 yilinda yapilan gé¢ anlagsmasi ile iligkiler iyi-

ce gelismeye baslamistir. Farkli bloklarda bulunmaktan kaynaklanan nedenlerle iki

sim alaninda karsilikli ¢ikarlarin gozetildigi isbirlikleri yapllmlstlr.434

1980 askeri hareketinden sonra Batili iilkelerin Tiirkiye’yi en agir sekilde
elestirmesine ragmen Dogu Bloku iilkelerinden boyle bir elestiri gelmeyisi o6zellikle
iki yillik donemde yalniz Devlet Baskanlar1 ve Disisleri Bakanlar diizeyinde karsi-
likl dért ziyaret yapilmugtir,

Ust diizeyde olan ikili iliskiler 1984 yil1 Aralik ayindan itibaren iilkesindeki
Tiirk azinlifa asimilasyon uygulamaya baslamasiyla tekrardan gerginlik donemine

girmistir.

Bulgar yonetiminin asimilasyon uygulamalarina baslayisiyla Tiirk hiikiimeti
stirekli gb¢ anlagsmasi istemis Bulgaristan ise 1srarla Tiirkiye ile bu konuda masaya
oturmaktan kaginmistir. 1985 yili igerisinde soydaslarimiza yaptigi asimilasyon se-
bebiyle Bulgaristan’a alt1 aylik bir stirede dort nota gonderilmistir. Bu notalar siirekli
olarak Bulgaristan ile Tirkiye arasinda diplomasi trafigi olusturmustur. Bu konular

asagida ayrintilariyla incelenecektir.
A. 1985 Yih Karsihikh Notalasma

Bulgar yonetimine Tiirk hiikiimetince verilen daha 6nce yapilan iki sozli
uyarilardan bir sonu¢ alinamayinca yazili olarak uyarilar verilmeye baslanmistir.
1985 yilinda Tiirk ve Bulgar hiikiimetleri arasinda alt1 ay siiren bir nota trafigi ya-

sanmistir.

4 Ayrmtil bilgi igin bakimz: Muzaffer Erendil, Tarihte Tiirk-Bulgar iliskileri, Genelkurmay Ba-
sim Evi, Ankara, 2004, s. 116-120.
3 Liitem, a.g.e., C. L., s. 43.
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22 Subat 1985 giinii Tiirkiye Disisleri Bakanligi’na ¢agrilan Bulgaristan An-
kara Biiyiikelcisi Argir Konstantinov’a Miistesar Necdet Tezel tarafindan bir nota ve-
rilmistir. Bu yazili notada “Iki iilke arasinda mevcut sorunlarin, genis kapsamli bir
gb¢ anlagmasi konusu da dahil olmak tizere Disisleri Bakanlar1 diizeyinde ele alina-
rak gorlislilmesi” istenmistir. Genis kapsamli bir gd¢ anlagmas ile sadece pargalan-
mis aileler degil, Tirkiye’ye gelmek isteyen tiim soydaslarimizi kapsadigi belirtil-
mistir. Bu notada belirtildigi gibi bir “gd¢” anlasmasi1 olmazsa bundan Bulgaristan’in

asagida belirtilen konularda zarar gorecegi degerlendirilmistir.

1. Tiirk iscileri Bulgaristan’dan gecerken her yi1l 60—70 milyon dolar gegis licreti
odiiyor. Tiirkiye, hava kopriisiiyle iscilerini tasiyabilir.

2. Bulgaristan, Tiirkiye’nin Avrupa’ya ¢ikis kapisi ise, Tiirkiye de Bulgar Tir’larinin
Ortadogu kapist sayilabilir. Tiirkiye tasimaciligi Ro-Ro’larla*® yapabilir.

3. Bulgaristan’dan alinan elektrik enerjisi baska kaynaklardan telafi edilebilir. Bu is
icin 6dedigimiz yillik 90 milyon dolar yeni olanaklar i¢in kullanilabilir.

4. Bulgaristan’la dis ticaret Bulgaristan’in lehine isliyor, Bulgarlar 200 milyon dolar-
lik mal satarken, bizden ancak 25-30 milyon dolarlik mal aliyorlar.

5. Sovyet dogal gaz1 Bulgaristan lizerinden gececegi i¢in bdyle bir gerginlik orta-

munda bu projenin geleceginin ne olacagi Moskova’y1 diisiindiirebilir.**’

Kisa ve agik olan bu nota ile Tiirkiye, Bulgaristan’a uzlasmaci bir tutum igin-
de oldugunu gdstermistir. Ancak notanin verildigi giiniin dncesi Basbakan Ozal’in
kendisini ziyarete gelen Anavatan Partisi il temsilcilerine “Bugiin, biz Bulgaris-
tan’daki soydaslarimizla génliimiiziin arzu ettigi gibi ilgilenemiyoruz. Istedigimiz
tedbirleri alamiyoruz. Bulgaristan ile iki ayr1 bloktayiz. Biri sosyalist, digeri Bati
bloku. Diinyanin sartlar1 boyle. Bizim disimizda etkenler var. Bugiin génliimiiziin ar-
zu ettigi tedbirleri alamiyoruz ama 15 yil sonra 70 milyonluk Tiirkiye var, bugiin ol-

59438

mazsa 10 yil sonra yapariz, ama biitiin bunlar1 unutmayiz seklinde bir aciklama

6 Ro-Ro deniz tasimacihiginda kullanilan bir feribot tiiriidiir. Tiirkiye bu Bulgaristan karayolunu kul-
lanmadan denizyolu vasitasiyla Avrupa ilkelerine gegmeyi planlamistir. Ayrintili bilgi ig¢in bakiniz:
Litem, a.g.e., C. 1., s. 258-259.

87 “Sofya’ya Nota Verdik”, Milliyet, 23 Subat 1985, s. 10.

¥ “Bagbakan: Yapilanlar: Unutmayiz”, Cumhuriyet, 22 Subat 1985, s. 1 ve 11.
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yapmasi diisiindiiriiciidiir. Bagbakan’in olay1 iki farkli kutuplarda yer almak yoniin-
den degerlendirmesi ve Tiirkiye’nin su anki giiciiyle ¢cok fazla yapabilecek bir seyi-
nin olmadigini belirtmesi Bulgar yonetimine, Tiirkiye nin bu konuda halen kararh bir

tutum i¢inde olmadigin1 gostermistir.

Tiirkiye’nin bu notasina Bulgaristan Disisleri Bakan Yardimcisi Ivan Ganev
27 Subat 1985 tarihinde Tiirkiye’nin Sofya Biiyiikelgisi Omer Engin Liitem’i yanina
cagirarak cevap vermistir. Ganev’in sozlerinden Tiirkiye ile iliskilerinin devam etti-
rilmek istendigi ancak Tiirk azinlik konusunda goriismeye yanasilmayacagi anlasil-
mustir. Clinkli Ganev tilkesindeki Tiirk azinligi konusuna karigilmasini Bulgaristan’in

i¢islerine karismak olarak degerlendirmistir.43 ?

Ganev’in beyanlart Tiirk hiikiimetini tatmin etmemistir. 4 Mart 1985 tarihin-
de yine Bulgar Biiytikel¢isi Tiirkiye Disisleri Bakanligi’na ¢agrilarak ikinci kez nota
verilmigstir. Bu notada Tiirkiye’nin Bulgaristan’da yasayan Tiirklerle ilgilenmesinin
iciglerine karigmak olmadigi ge¢mis yillarda yapilan iki go¢ anlagmast drnekler veri-
lerek acgiklanmistir. Ayrica, Bulgaristan’dan Tiirk diplomatlarinin iilke i¢inde dolas-

masina izin vermesi istenmistir.

Bulgar yonetimi ikinci notamiza 22 Mart 1985 giinii cevap vermistir. Bulga-
ristan’1n birinci Tiirk notasinda iistii kapali olarak ifade ettigi olumsuz tutumu ikinci
notaya verilen cevapla agiklik kazanmistir. Bulgaristan Disisleri Turkiye ile go¢ an-
lagmas1 konusunda Disisleri Bakanlig1 diizeyinde bir goriisme yapilmayacagini agik-
c¢a belirtmistir. Konuyu degerlendiren Disisleri Bakanligi Basin Sozciisii Yalim Eralp
konuyu ikili diyalogla ¢6ziimlemek igin ¢aligmalarin devam ettigini belirterek konu-
nun insan haklariyla ilgili oldugunu ve uluslararasi platformlara konunun gétiiriilme-

ye baslandigini belirtmistir.**’

Ik iki notadan bekledigi sekilde cevap alamayan Tiirkiye Disisleri iigiincii

notasini 10 Nisan 1985 giinii vermistir. Tiirkiye bu notayla diger iki notadaki goriis-

9 Liitem, a.g.e., C. L., s. 302-306.
0 “Sofya Diyalogu Kopardi”, Milliyet, 27 Mart 1985, s. 7.
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b Bulgar Disisleri bu no-

lerini yinelemis ve 1srarli olarak diyalog kurmak istemistir.
taya kirk iki giin sonra 22 Mayzs tarihinde cevap vermistir. Bulgaristan bu cevabinda
daha once Tiirkiye’ye acik ve net cevaplar verildigini belirterek bu sekilde karsilikli

nota vermenin uygun ve yararli olmadigi belirtilmistir.

Bulgaristan’in bu notasina karsilik Tiirkiye 7 Agustos 1985 giinli dordiincii
notay1 vermistir. Bu notada go¢ anlagmast ile ilgili olarak yeni bir 6neri gotiiriilme-
mig ancak Bulgaristan’in dikkati gekilerek konunun iki iilke arasinda siiratle ¢oziil-
mesinin iki iilke yararina olacag belirtilmistir. Tirkiye nin israrla go¢ anlagmasi
yapma istegini bir Bulgar yetkili “Ancak simdi ortaya atilan gd¢ konusunun ardinda
Bulgaristan’a yonelen kasitli bir kampanya yatmaktadir. Bu nedenle ger¢ek niyet goc
degildir. Yetismis isgiiciimiiziin bagka iilkelerin ekonomilerine sermaye yapilmasina
izin vermeye niyetimiz yok.” sozleriyle degerlendirmistir.*** Kesinlikle bir go¢ an-
lagmasina yanagmayan Bulgar yonetimi bu notamiza cevap verme nezaketinde bile
bulunmamistir. Alt1 ay siiren karsilikli notalar siireci boylece hicbir sonug¢ alinama-
dan sona ermistir. Bulgarlar 1srarla Tiirkiye ile masaya oturmaktan ka¢inmistir. Konu

asagida ayrintilariyla ele alinacaktir.
B. Go¢ Antlasmasi Teklifi

Tiirkiye asimilasyon uygulamalarinin basindan sonuna kadar hemen hemen
her firsatta Bulgaristan’a go¢ anlagsmas1 yapilmasimi teklif etmistir. Buradan Tiirki-
ye’nin Bulgaristan Tiirkleri’ne yapilan asimilasyonu onlemede gocii tek care olarak
gordiigii sonucunu ¢ikarabiliriz. Ulkemizin ekonomik sartlarinin ¢ok sayida gd¢me-
nin ihtiyaglarini karsilama da yetersiz kalacagi gercegi de ortadadir. Durum boyley-
ken, hiikiimetin 1srarla gé¢ anlasmasi yapmak istemesini Bulgaristan’in “kabul etme-
yecegi savina” dayandirabiliriz. Boylece diinya kamuoyuna biz anlagmaya ¢alistyo-
ruz ama onlar yanagmiyor imaj1 yaninda Bulgaristan’in ¢ogu tarimla ugrasan Tiirk
azinligin gé¢mesinin ekonomisine getirecegi zarar1 diislinerek uyguladigi asimilas-

yon politikasina son vermesinin saglanacagi amaglanmis olabilir.

! “Sofya’ya 3. Nota”, Cumhuriyet, 13 Nisan 1985, s. 1.
2 “Bulgaristan i Sessizligi Siiriiyor”, Cumhuriyet, 14 Agustos 1986, s. 3.
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Bulgaristan Tiirkiye’nin tiim 1srarli girisimlerine ragmen go¢ anlasmasi konu-
sundaki inat¢1 ve kati tutumunu devam ettirmistir. Tiirk basininda yer alan bir habere
gore Disisleri Bakani Vahit Halefoglu Bulgaristan Biiyiikelgisi  Argir
Konstantinov’dan 19 Subat 1985 giinli yaptig1 elli dakikalik goriismesinde go¢ an-
lasmast teklifinin Bulgaristan Disisleri Bakanligi’na iletilmesini istemistir.**> Bundan
bir sonu¢ alinamamistir. Bulgaristan’in goge izin vermemesinde iilkesindeki Tiirk
azinlig1 daha kolay asimile edecegi diisiincesinin hakim olmasi muhtemeldir. Dire-

niglerinin kirilacagini degerlendirme ihtimali biiytiktiir.

Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesi Sekreteri Dimiter Stanisgev
Blagoevgrad sehrinde diizenlenen “ciftciler toplantisinda™ go¢ konusuyla ilgili olarak
sOyle demistir: “Bulgar vatandaslarin Tiirkiye’ye gonderilmesi s6z konusu olamaz.
Bu konu iizerinde Tiirkiye ile hi¢bir goriisme de yapilmayacaktir. Bu konuyu, baska
herhangi bir iilke ile de goriismeyecegiz. Ciinkii Bulgar halkinin hi¢bir boliimii baska
bir lilkeye ait degildir. Herkes bunu bilmelidir. Bu, Bulgaristan Halk Cumbhuriye-
ti’nin, partinin ve devlet liderliginin, kesin ve degismez tutumudur.”*** Gergektende
Stanis¢ev’in bu sozleri Bulgar yonetiminin basindan sonuna kadar resmi politikasi
olmustur. En son Tiirk’lerden duyulan huzursuzluk artinca bile yine bir gé¢ anlasma-

st yapilmayarak Tirkler sadece sinira yigilmakla yetinilmistir.

1988 yil1 Subat ayinda Bulgaristan Disisleri Bakan1 Peter Mladenov Balkan
Ulkeleri Disisleri Bakanlar1 toplantis1 sonrasinda yaptig1 agiklamada Tiirkiye ile gog
anlagmasi yapilmasinin s6z konusu olmadigini ancak insani konularda ellerden gelen
her seyi yapacaklarini sdylemekle yetinmistir. Gerekce olarak ise 1982 yilinda iki iil-
ke cumhurbagkanlar1 arasinda yapilan anlagsma sonucu eski go¢ anlagmalarinin sona
ermesini ve yapilan anlagsmalarda “Tiirk azinlik” ifadesinin yer almamasini goster-

cr 445
mistir.

3 “Bulgaristan’a Go¢ Anlasmast Teklif Ettik”, Terctiman, 20 Subat 1985, s. 1 ve 10.

4 “Bulgar Resti”, Milliyet, 14 Mart 1985, s. 6.

M “Sofya’dan Géce Yine Haywr”, Milliyet, 27 Subat 1988, s. 12. “Cumhurbaskan: Kenan Evren’in
1982 yilinda Bulgaristan’t ziyareti sonunda yayinlanan ortak bildiride ‘iki taraf kitlesel gé¢lere iliskin
olarak daha once akdedilmis olan anlasmanin sona erdigini miisahade ettikleri’ ifadesi vardir. Liitem,
age,C 1L, s 303.”
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2. Ekonomik Alanda ikili fliskiler

Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki ekonomik iligkilerin temelini 1 Temmuz
1974 tarihli ticaret anlagmasi olusturmustur. 1980’11 yillarin basinda ekonomik iliski-
ler en iist seviyelerdeydi. Ticari iliskilerde dikkati ¢eken en O6nemli husus Tirki-
ye’nin ihracat oraninin az olmasina karsilik ithalat oranimin fazla olmasidir. Ornegin
sadece 19801984 yillar1 arasinda Bulgaristan’in Tiirkiye’ye ihracati ve ithalatin1 ve
aradaki farki milyon leva olarak gosteren agagidaki tablo bu konuda bize fikir ver-

mektedir.**®

Yillar Thracat Ithalat Fark
1980 94 12 82
1981 107.4 17.7 89.7
1982 93.1 24.7 68.4
1983 126.3 25.8 100.5
1984 217.6 34.8 182.8

Tirkiye-Bulgaristan ekonomik iligkilerinde en 6nemli yeri Tiirkiye’nin fazla
miktarda Bulgaristan’dan elektrik almasi olusturmustur. Yildan yilda elektrik alimi
artirtlarak Tirkiye adeta Bulgaristan’a elektrigi keserse Tiirkiye nin karanlikta kala-
cagini imajim vermistir. Ornegin, 1975 yilinda Bulgaristan’dan 100 milyon kw/s ka-
dar elektrik alinirken Bagbakan Siilleyman Demirel 1976 yilinda Tiirkiye’yi ziyarete
gelen Jivkov’dan 6nce bu rakamin 300 milyona sonrada 1 milyar kw/s ‘ye kadar ¢1-
kartilmasini istemistir. 1983 yilinda Bulgaristan’dan 1 milyar 500 milyon alinirken
1984 yilinda bu rakam bir 6nceki yila gore yiizde otuz artirilarak 1 milyar 981 mil-

yona cikariimigtir.*’

Tiirkiye’nin gittikge artan miktarda Bulgaristan’dan elektrik alimi Tiirkiye’yi
bu konuda adeta Bulgaristan’a bagimli kilmistir. Bu durum 1984 yili sonlarinda Bul-
garistan’1in lilkesindeki Tiirk azinliga kars1 asimilasyon politikas1 uygulamaya bagla-

dig1 zaman Tiirkiye’nin iligkilerini bozmamaya gayret gostererek ilk baglarda izledigi

# Liitem, a.g.e., C. L., s. 46-47.
“age.,C.L,s. 134.
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pasif politikanin nedenlerinden biri olabilir. Bulgaristan elektrik kesimi uygulayarak
Tirkiye’ye gozdagi vermeye calismistir. 1985 yil1 Subat ayinda Tiirkiye Elektrik Ku-
rumu yetkilileri on bes giinden beri Bulgaristan’dan diizenli elektrik akis1 saglana-
madigin ve son ii¢ giindiir de bes kesinti oldugunu belirtmistir.**® Bulgaristan bu tu-
tumu Tiirkiye’nin elektrik ihtiyacinin yiizde sekizini karsilayacak Antinkaya Baraji
ve Hidrolektrik Santrali’nin bir an dnce agilmasi i¢in Bagbakan Ozal’mn ilgililere ta-
limat vermesine neden olmustur. Bagbakan Ozal Trakya gezisi sirasinda konuyla ilgi-
li olarak “Bulgar, cani istedigi zaman elektrigi kesiyor. Ama oniimiizdeki y1l o kom-

sumuza muhtag olmayacagiz” diyerek tepkisini gostermistir.**’

Bulgaristan’in asimilasyon uygulamalarina baslamasiyla Tiirkiye elektrik
alimlarin1 azaltmaya baslamistir. 1985 yilinda Bulgaristan’dan 1 milyar 400 milyar
elektrik ithal edilirken 1986 yili Subat ayinda ise elektrik alimi tamamen kesilmistir.
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani1 Sadi Tiirel 20 Subat’ta konuyla ilgili olarak basina
yaptig1 aciklamada barajlardaki su seviyesinin yiikselmesinden dolay1r Bulgaris-
tan’dan gecen hafta hic elektrik alinmadigini ancak diisiik seviyede alimlara devam

edilecegini soylemistir.*’

Asimilasyon siiresince Tiirkiye Bulgaristan’la ekonomik iliskilerini asgari
diizeye indirerek tepkisini gostermistir. Hatta 1987 yilina gelindiginde Tiirkiye’nin
Bulgaristan’dan ihracati (14.4 milyon) ithalatmi (9.3 milyon) ge¢mistir.””' Azalan
ekonomik iligkiler Bulgaristan’in Tiirkleri asimile etmeyi durdurmasindan sonra

1990 yilindan itibaren tekrar diizelmeye baslamistir.

8 “Bulgarlar Simdi de Elektrigi Kesiyor”, Terciiman, 23 Subat 1985, s. 1.

0 “Bulgar’a Mahkiim Olmaya Paydos”, Milliyet, 15 Temmuz 1985, s. 12.

0 “Bulgar Elektrigine Paydos”, Milliyet, 20 Subat 1986, s. 3. “Elektik alimi 15 Subat 1986 giinii ta-
mamen durdurulmus ve asimilasyon siiresince Bulgaristan’dan elektrik alinmamistir. Ayrintili bilgi
icin bakimiz: Liitem, a.g.e., C. IL., s. 229-232.”

! Liitem, a.g.e., C. IL., s. 228.
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3. Kiiltiirel Alanda fkili iliskiler

1980’11 yillarin basinda iki iilke arasindaki kiiltiirel faaliyetler iyi seviyede
devam etmistir. 30 Kasim 1984 tarihinde Sofya’da kabul edilen “1984—1986 Yillar1
Kiiltiirel ve Bilimsel Isbirligi Programi” Bulgaristan’mn soydaslarimiza asimilasyon
politikas1 uygulamasinin sonucu olarak 5 Mart 1985 giiniinden itibaren askiya alin-
mistir. Alinan bu 6nlem Tiirkiye’nin Bulgaristan’a kiiltiirel baskilar uygulayabilece-

gini gostermesi bakimindan yararli olmustur.

Bulgaristan’da yapilacak uluslararasi nitelikteki kiiltiirel ve bilimsel faaliyet-
ler bu kararin disinda tutulmustur. Ayrica Bulgaristan, Tiirkiye tarafindan diizenlenen
uluslararas1 bilimsel toplantilara cagrilmamistir. Ay sekilde Tiirkiye de Bulgaris-

tan’da diizenlenen bilimsel toplantilara katilmamugtir.*

Tirkiye, Bulgaristan’in 1985 yilinda katilmak istedigi 23 Nisan Ulusal Ege-
menlik ve Cocuk Bayrami Senliklerine Bulgar ¢ocuklarinin katilmasina miisaade et-

meyerek kararlihigim gostermistir.*?

Bulgaristan’la Tiirkiye arasindaki sportif faaliyetlerde asimilasyon siiresince
tamamen durdurulmustur. 12 Mart 1985 giinii Tiirkiye Disisleri Bakanligi Beden
Terbiyesi Miidiirliigiine Bulgaristan’la olan sportif faaliyetlerin donduruldugunu ve

bundan sonra ikili temaslarin yapilmayacag talimati vermistir.**

2 Liitem, a.g.e., C. L, 5. 256-257.
3 “Bulgarlar’a 23 Nisan I¢in Hayir”, Milliyet, 21 Mart 1985, s. 1.
4 “Bulgarlarla Sportif Faaliyetler Durduruldu”, Milliyet, 13 Mart 1985, s. 6.
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4. Diger Alanlardaki ikili Tliskiler

1985 yili Mart ayinda TBMM’ne 1300 imzali dilekge ile bagvuran Bulgaris-
tan go¢menleri kazanilmis olan emeklilik ve sosyal sigorta haklarindan yararlanmala-
rinin saglanmasi i¢in Bulgaristan’a baski olusturulmasini istemislerdir. 1968 yilinda
imzalan go¢ anlagmasiin is kazasi, emeklilik ve sosyal haklarla ilgili maddesini
Bulgar hiikiimeti farkli yorumlayarak tazminat 6demekten kacinmistir. Bulgaristan
1968 yilindan sonra go¢ eden binlerce soydasimizin kazanilmis sosyal haklarini ver-
memistir. Digigleri Bakanlig1 Basin Sozciisii Yalim Eralp konuyla ilgili olarak Bulgar

Disislerine miiracaat ettiklerini ancak hi¢ bir cevap alinamadigini belirtmigtir.**

Bulgarlar Meri¢ Nehri’nin suyunu barajlarinda biriktirmesi sonucu basta Ip-
sala Ovast olmak tizere Enez, Kesan, Uzunkoprii ve Merig il¢elerinde yiiz bin doniim
arazi kuraklik tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Tiirkiye’ nin ¢eltik {iretiminin yiiz-
de otuzunu karsilayan ipsala Ovasi’nda bulunan kirk bin déniim arazinin yarisindan
umut kesilmistir. Devlet Su Isleri ekipleri kuraklik altinda bulunan bu arazilere 6zel
imkanlarla su vermeye ¢alismistir.**® Bulgaristan bununla Tiirkiye’ye maddi olarak

zarar vermek istemistir.

1987 yil1 Ocak aymda Sovyetler Birligi ve Tirkiye’nin ardindan Bulgaristan
hiikiimeti de Karadeniz’de 200 millik “miinhasir ekonomik bolge” ilan etmistir. Bul-
garistan’in, 200 millik bolgede balik¢ilik, dogal kaynaklar ve enerji kullanimiyla ilgi-
li diger ekonomik faaliyetler iizerinde egemenlik haklarini kullanacagini belirtmistir.
Tiirkiye Disisleri Bakanligi kaynaklar1 ise Karadeniz’de kiyist olan Bulgaristan’in
200 millik bolgeyi milli ekonomik bolge ilan etmesinin dogal karsilandig belirtmis-

tir.*’

#5130 Bin Gégmen 17 Yildir Tazminat Bekliyor”, Milliyet, 20 Mart 1985, s. 3.
8 “Bulgarlar Meri¢’i Kuruttu”, Milliyet, 27 Temmuz 1985, s. 3.
7 “Karadeniz Parsellendi”, Milliyet, 10 Ocak 1987, s. 7.
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I1I. Biiyiik Go¢ Olay:

1. Dalga Dalga Goc: 1989 Biiyiik Gogii

Ikinci boliimde ayrintilariyla ele aldigimiz asimilasyon uygulamalari sonunda
ilkedeki Tirklerin huzursuzluklari iyice artmistir. Bulgaristan yonetimi bir an dnce
kurtulmak istedigi direnis gosteren ve gosterilere baglayan Tiirkleri Kapikule sinirina
yigmaya baglamistir. Tiirkleri sinira yigmadan 6nce Bulgaristan parlamentosunca ¢i-
karilan bir yasa ile dis iilkelere seyahatlerin serbest birakilarak bes yil gecerli olacak
pasaportlarin verilecegi ve 1944 yilindan sonra iilke disina kaganlara da af getirildigi
belirtilmistir.*® Bu yasanin ¢ikmasi Bulgaristan Tiirkleri’nce sevingle karsilansa da
aslinda Bulgaristan bu yasayla Tiirkler’i zorla {ilkenin disina géndermenin yasal da-
yanagini olusturmustur. Bulgaristan bu yasaya dayanayarak baskilardan iyice bunal-

mig olan Tiirklere alelacele pasaportlar vererek Tiirkiye’ye gondermeye baslamistir.

A. Smir Kapisinin A¢ilmasi ve Vizesiz Kabul Donemi

Bulgaristan yonetimi bu yasanin yiiriirliige konulmasindan sonra Tiirk bdlge-
lerinde “insan haklar1 derneklerine” iiye olan, yapilan gosterilere katilan ve aglik
grevi yapan Tiirkleri birer birer evlerinden ¢ikararak verilen beser yillik pasaportlarla
iilke disina gondermeye baslamistir. Pasaportu hazirlanan Tiirkler en kisa zamanda
ilk trenle Yugoslavya, Macaristan ve Cekoslovakya {izerinden Avusturya’ya gonde-
rilmistir. Viyana’ya bu yolla gelen Tiirk sayisi 25 Mayis itibariyle 174’1 bulmustur.
Viyana’ya gelen Tiirklerden biri konuyu sdyle dile getirmistir: “Insan haklar1 derne-
gine girdik diye polis bizi ¢agirdi. Hemen bavulunu hazirla ve ¢ek git dedi. Bulgaris-
tan hakkinda disarida bir sey sdylersen bir daha giremezsin diye tehdit etti. Akrabala-
rimiza, konu komsumuza bile veda etmeden kendimi trende buldum.” **° Tiirk hii-
kiimeti bu sekilde zorunlu pasaport verilerek Bulgaristan’in siir dis1 ettigi soydasla-
rimiza sahip ¢ikmistir. 26 Mayis giinii Viyana ve Biikres Tiirkiye Biiyiikel¢iligi’ne
miiracaat eden 270 soydasimizdan 167’si ugakla Tiirkiye’ye getirilmistir. Soydasla-

8 “Sofya 'min Pasaport Miijdesi”, Cumhuriyet, 12 Mayis 1989, s. 1. “Yasa 10 Mayis 1989 tarihinde
yiiriirliige girmigtir.”

9 “Sofya’dan Zorunlu Gé¢”, Cumhuriyet, 26 Mayis 1989, s. 11.
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rimiz Atatiirk Havaalani’nda Basbakan Ozal ve yakinlan tarafindan karsilanmistir.
Ozal “Bu isin pesini birakmayacagiz” diyerek Tiirkiye’nin daima soydaslarimizin
yaninda olacagini ifade etmistir.*®® 29 Mayis’ta Bulgar yénetimi Tiirklerin direncini
kirmak igin 85 kisiyi daha sir dis1 etmistir.*®' 30 Mayzs itibariyle Tiirkiye’ye getiri-
len Tiirklerin sayis1 347’ye yiikselmistir.*** 1 Haziran’da ise bu rakam 450’ye ulas-

mustir.*®

Bulgar yonetimi bir an 6nce kurtulmak istedigi Tiirkleri 2 Haziran’dan itibaren
taktik degistirerek Tiirk sinir kapisina yigmaya baslamigtir. Bulgaristan’in Dobruca,
Pazarcik kentlerinden ve kdylerinden toplanan 110 kisi Bulgar sinir kapisinda bira-
kilmigtir. Sinir kapisina birakilan bu soydaslarimiz Tiirk sinirt ile aradaki tampon
bolgeyi yiiriiyerek Kirklareli Derekdy sinir kapisindan Tiirkiye’ye gegmistir. Bu soy-
daslarimizin pasaportlarinda “Tiirkiye i¢indir” ifadesinin olmasi dikkat ¢ekicidir. An-
lagilan Bulgar yonetimi her ihtimali géz oniine bulundurarak sinir dis1 ettigi bu insan-

e e . n . . . 464
lara geri donme imkan1 tanimak istemistir.

7 Haziran’da 245 Tiirk tirlarla, 10 aile kendi araglariyla Derekdy sinir kapisin-
dan, Edirne Kapikule’den ise Avrupa ekspresiyle 39, 6zel trenle 265, ve karayoluyla
da 265 kisi Tiirkiye’ye giris yapmistir. Bulgaristan’dan sinir dist edilen Tiirklerin sa-
yisinin giinden giline artmasi karsisinda Bakanlar Kurulu toplanmistir. Alinan kararla
Tiirkiye’ye gelen Tiirkler “glivenlik nedeniyle” bir siire Kapikule ve Derekdy’de ku-
rulan kamplarda bekletilmeye baglanmistir. Tiirkiye’ye gelen soydaslarimizin yol
masraflarini1 Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi iistlenmistir. Disisle-
ri Bakanlig1 Basin Sozciisii Inal Batu da yaptig1 basin toplantisinda smir dis1 edilen
Tiirklerin pasaportlarinin iizerinde ii¢ aylik kalma izninin oldugunu hususunda soru-
lan bir soruya soydaglarimizin Tiirkiye’de istedikleri kadar, kendi arzularina gore,

kalabilecegi yanitini vermistir.*®

40 “Buruk Seving”, Cumhuriyet, 27 Mayis 1989, s. 1. “Kalanlarda ileriki giinlerde farkl ulasim vasi-
talaryla Tiirkiye 'ye intikal etmistir.”

1 “Zorlama Goge Devam”, Milliyet, 30 Mayis 1989, s. 3.

462 «180 Tiirk Daha Geldi”, Cumhuriyet, 31 May1s 1989, s. 13.

93 “Zorunlu Go¢ 450’yi Buldu”, Cumhuriyet, 1 Haziran 1989, s. 12.

4% “Yine Zorunlu Gé¢”, Cumhuriyet, 3 Haziran 1989, s. 15.
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11 Haziran giinii 2.000 Tiirk Kapikule ve Derekdy sinir kapilarindan gecgerek
Tirkiye gelmistir. Bu rakam bir giin i¢inde, o ana kadar, Tiirkiye’ye gelen en fazla
gdemendir.*®® 12 Haziran giinii yirmi dort saat i¢inde giris yapan 3.000 Tiirk’le bera-
ber Tiirkiye’ye gelen gogmen sayisi 12.000’e ulagmistir. Bu rakamla beraber goc ola-
yina basindan beri sicak bakan Disisleri Bakani Mesut Yilmaz sinirin kapatilabilece-

ginden ilk kez s6z etmistir.*®’

12 Haziran giinii 12.000 olan gd¢men sayis1 48 saat igerisinde 5.000 artarak
17.000’e ulagsmustir. Son dort giin iginde gelenlerin yanlarinda istedikleri esyay1 geti-
rebilmesi dikkat ¢ekicidir. Gelenlerin anlattigina gore de Bulgarlar artik her isteyene
pasaport vermeye basladigindan bu sayinin daha da artacagi anlagilmistir. Go¢ say1-
siin artmast karsisinda Basbakan Ozal Bulgaristan’1 uyararak “Giiniin birinde bu

hesap mutlaka sorulacaktir.” demistir.**®

Ayn1 anda binlerce kisinin gelmesi ve Tiirkiye nin boyle bir duruma hazirlik-
s1z olmasindan kaynaklanan izdihami Bulgarlar Kapikule’deki askeri gozetleme ku-
lesinden filme almistir. Daha sonra da Bulgar televizyonunda “Tiirkler kapilari ka-
patti, sizleri sinirdan almayacak™ diyerek propaganda malzemesi olarak kullanmis-

469
lardir.

Yogun ve artan tempoda devam eden gogmen sayisi 15 Haziran aksami
24.000’e ulasmistir. Gelen soydaslarimiz Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye kilometrelerce
kuyruk olustugunu sdylemistir.*” 19 Haziran’da ise bu saymnin 43.000’¢ ulastigimn
Basbakan Ozal soylemistir.*’' 28 Haziran’da simdiye kadar gelenlerin sayisinimn
80.000’¢ ulastig1 ve artik Bulgaristan’in pasaport verdigi Tiirkleri gondermemek igin

engeller ¢ikarmaya baslanildigi haberi basina yansimstir.*’? Anlagilan Bulgaristan

465
466
467
468

“Bulgar Stmirina Gogmen Kampi”, Cumhuriyet, 8 Haziran 1989, s. 1 ve 6.

“Zorunlu Gogte Rekor Giin”’, Cumhuriyet, 12 Haziran 1989, s. 1.

“Zorunlu Go¢ Kiskact”, Camhuriyet, 13 Haziran 1989, s. 1.

“Gé¢ Cig Gibi”, Cumhuriyet, 14 Haziran 1989, s. 1 ve 13. “Aynu tarihli Terciiman gazetesinin bi-
rinci sayfasinda bu rakam 15.000°dir.”

469 “Bulgar’dan Casus Géz”, Terciiman, 14 Haziran 1989, s. 1.

0 “Simrda Go¢men Kuyrugu”, Cumhuriyet, 16 Haziran 1989, s. 1.

1 “Gé¢ Durmuyor”, Cumhuriyet, 19 Haziran 1989, s. 13.
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iilkesinden bu kadar ¢ok fazla sayida Tiirk’lin bir anda gitmek isteyecegini hesapla-
yamamis ya da giden Tiirkler’den kaynaklanan isgiiciindeki azalma hissedilmeye
baslanmistir. 3 Temmuz giinii bu say1 101.000’e ulasirken Bagbakan Ozal Tiirki-
ye’nin i¢inde bulundugu ekonomik kosullar1 gérmezden gelerek “Gondersinler; biz
gelenlerin sayisinin 300 bine ulagmasini bekliyoruz” demistir. Tiirkiye’ye seksen bi-
ninci gd¢men olarak giren Emin Hasanoglu ve ailesi Edirne Valisi Unal Erkan tara-
findan karsilanmistir. Hasanoglu’nun “Salsalar sadece Tiirkler degil, Bulgarlar da
gelmek istiyor” sozleri Bulgar yonetiminin i¢ yiiziinli anlatmak i¢in yeterlidir. Ayrica
Hasanoglu Bulgaristan’da otuz kilometre uzunlugunda goc¢ kuyrugu oldugunu be-
lirtmigtir.*”

6 Agustos’ta 250.000°1 bulan gé¢men sayist 11 Agustosta 265.000’°e yaklas-
mustir.’* Gégmen sayismim 281.000’i buldugu 15 Agustos tarihinde Kapikule sinir
kapisinda incelemelerde bulunan Amerika Birlesik Devletleri Temsilciler Meclisi
liyesi ve Insan Haklar1 Boliim Baskani1 Tom Jontus gordiiklerinden “soke” oldugunu
belirterek Bulgaristan’in bir an dnce bu barbarliga son vermesi gerektigini belirtmis-

. 4
tir.*7°

B. Gocmenlere Vize Uygulanmaya Baslanmasi

Tiirkiye’de igsiz insan sayisindaki fazlalik ortadayken ekonomik kosullarin da
cok 1yl olmadig1 bu dénemde beklenenden daha fazla sayida gelen gé¢men sayisi
hiikiimeti baz1 tedbirler almaya yoneltmistir. Gogmenlerin sayis1 da {li¢ ay gibi kisa
siirede 300.000’e ulagmigtir. Bakanlar Kurulu aldig1 kararla barindirma sorununun
¢Oziimlenebilmesi ve go¢ hizinin yavaslatilmasi amaciyla Bulgaristan’la mevcut vize
anlagmasinin uygulanmasina karar vermistir. Hiikiimetin vize uygulama kararinda
gbcill daha diizenli hale getirmek ve Bulgaristan’t go¢ anlagmasi yapmaya yoneltmek

diisiincesinin etkili oldugu degerlendirilmektedir. Simdiye kadar hiikiimet, uluslara-

“Pasaportlu Tiirklere Engel”, Cumhuriyet, 28 Haziran 1989, s. 15.

“Sofya’dan Go¢ Kurugu”, Cumhuriyet, 3 Temmuz 1989, s. 1.

“Ev, Is ve Okul Kaygis:”, Cumhuriyet, 6 Agustos 1989, s. 1.

“Gégmenlere 300 bin Lira Kira Yardimi”, Cumhuriyet, 11 Agustos 1989, s. 12.
45 “ABD’li Senator: Soke Oldum”, Cumhuriyet, 15 Agustos 1989, s. 12.
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ras1 baskiy1 dikkate alarak, dogrudan gé¢ eden soydaglarimizi giic durumda biraka-
cak bir karar almaktan ka¢insa da uluslararas1 baskinin Bulgaristan’a beklenildigi
kadar yoneltilmemesi hiikiimeti bu konuda somut adimlar atmaya yéneltmistir.*”®
Bakanlar Kurulu’nca alinan bu karar 22 Agustos 1989 giinii saat 02:00’den itibaren
uygulanmaya baslanmustir.*’” Disisleri Bakanliginca konuyla ilgili olarak yapilan ba-
sin agiklamasinda Bulgaristan’in Tiirkiye’nin iyi niyetini kotiiye kullandig1 belirtil-
mis, Bulgaristan’in asimilasyonu kabul etmeyen Tiirkleri sinir dis1 ettigi vurgulanmis

ve bu insanlik sorununun ¢dziimiine hicbir katkida bulunmamasi nedeniyle Bulgaris-

tan elestirilmistir.*”®

Vizenin uygulanmaya baglamasindan sonra Avrupa treniyle saat 03:26’da
Tiirkiye’ye gelen 522 soydagimiz sinira geldiklerinde trenin tekrardan Bulgaristan
istikametine gittigini anlayimnca kaygilanmslardir. Imdat frenine basarak treni durdu-
ran gdgmenler vagon penceresinden atlayarak raylarin iistiine yatmustir. iki saat bek-
leyisten sonra vize kararindan 6nce yola ¢iktiklar1 i¢in giris izni verilmistir.*” Bu ta-
rihte 310.000 soydagimizin Tiirkiye’ye geldigi fakat hala 300.000 pasaport almis

soydasimizin Tiirkiye’ye gelmek i¢in bekledigi basinda yer almustir.**

Tiirk hiikiimetinin sinir1 kapama karar1 Sofya radyosunda “Tiirk biiyiikelgiligi
ve konsoloslugundan vize verilmedigini” seklinde haber yapilmistir. Bu uygulamayi
Bulgaristan, kamuoyunu Tiirkiye aleyhine ¢cevirmek amach kullanmusgtir.**!

482
Sinirin kapanmasi sonrasinda A.B.

adli soydasimiz Kircaali’den Tiirki-
ye’deki yakinlarina génderdigi mektubunda onlardan Tiirk Biiyiikelgiligi’nden vize
almas: i¢in kendisine yardim etmesini istemistir. A.B. mektubunda Ozal’a da gon-

derme yaparak “Simdi artik devletin milliyet¢iliginden bagska Bulgar milletinin milli-

416 “Géce sumrli dur”, Milliyet, 21 Agustos 1989, s. 9. “Gazete de A. B. isimli kisinin a¢ik adi belir-
tilmemistir.”
Y7 Vige uygulamasinin kalktig1 2 Haziran—22 Agustos 1989 tarihleri arasinda toplam 311.862 kisi
Tiirkiye'ye go¢ etmistir.
8 “Sofya’ya Zorlama”, Milliyet, 22 Agustos 1989, s. 13.
49 “Trenin Oniine Yattilar”, Milliyet, 23 Agustos 1989, s. 1.
0 “300 Bin Gé¢men Kapida”, Cumhuriyet, 23 Agustos 1989, s. 1.
! “Kozlar Bulgar'da”, Milliyet, 25 Agustos 1986, s. 1.
2 Gazetede A. B. adli kisinin acik ad1 belirtilmemistir.
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yetciligi de acik aciga meydana cikt1. Bir doktora muayeneye varsan ‘Gidin Ozal’in
doktorlar1 muayene etsin sizi” diyorlar. Bir is aramaya varsan, ‘Ozal, bulsun size is”

diyorlar. Bulgar komsularla selami da kestik” demistir.**?

2. Gog Siirecinde Tiirkiye

Once az sayida gdgmenin diger iilkeler {izerinden Tiirkiye’ye getirilmesiyle
baslayan “go¢ olay1” Bulgarlarin ellerine alelacele birer pasaport tutusturarak her is-
teyeni Tiirkiye’ye gonderme ¢abasi sonunda Tiirkiye bir ¢ikmaza girmistir. Bir yanda
Tirkiye’nin kosullar1 diger yanda tiim umutlarin1 Tiirkiye’ye vermis soydaslar...
Ciinkii ¢ok sayida gelmeye baslayan go¢menlere barinma ve is imkani saglamak Tiir-
kiye sartlarinda kolay degildir. Ayrica ¢ok sayida gelen insanlarin kontrol altinda tu-
tulmas1 ve Bulgar casuslarinin aralarina sizdirilacag diisiincesi hiikiimeti ek tedbirler

almaya zorlamistir.

A. Gog Icin Tiirkiye’nin Anlasmak istemesi ve Bulgaristan’in Kars:
Tutumu

Asimilasyon uygulamalar1 basladigindan itibaren her firsatta Bulgaristan’la
ikili diyalog yoluyla Tiirk azinligi konusunu goriismek isteyen Tiirk hiikiimeti gog
stiresince de bu politikasina devam etmistir. Tiirkiye’nin genis kapsamli bir go¢ an-
lagmasini da igeren goriisme talebi, her defasinda Bulgaristan yonetimince reddedil-

mistir.

Bulgaristan’dan zorunlu go¢ edenlerin sayist 500’e yaklasirken Bulgaristan
Devlet Bagkan1 Todor Jivkov “Tiirkiye’yi, Tiirkiye’ye gitmek isteyen ya da orada ya-
samak isteyen tiim Bulgar Miisliimanlarina sinirlarin1 agmaya ¢agirtyorum” demis-
tir.** Buna karsilik olarak Bagbakan Ozal “Bizim smirlarimiz her zaman agiktir.

Kapsamli bir gb¢ anlagmasi i¢in Bulgaristan’t miizakereye davet ediyorum.” sozle-

483 “Soydastan Ozal’a Sitem Dolu Mektup”, Terciiman, 2 Ekim 1989, s. 9. “Vize uygulamasinin bas-
ladigi 22 Agustos 1989 tarihinden 1990 yili Mayis ayina kadar 34.098 soydasimiz vize alarak Tiirki-
ye’ye gog¢ etmistir.”

W4« Jivkov: Tiirkiye Simirlarint A¢sin”, Cumhuriyet, 30 Mayis 1989, s. 1.
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5 (9zal Bulgaristan’1 gbemen sayisinm 30.000’e ulastigi 16

riyle karsilik vermistir.
Haziran giinii Bulgaristan’a resmi bir ¢agr1 yaparak Birlesmis Milletler Miilteciler
Yiiksek Komiseri’nin de katilacagi ve her iki tarafinda uygun goérdiigii bir yerde goc
anlagmas1 yapmaya davet etmistir.”*® Ozal’in masaya oturma davetine Bulgaristan
Bagbakan1 “6nkosulu goriiselim” seklinde karsilik vermistir. Ozal da gd¢ anlasmasi

yapilmadan masaya oturmanin bir anlami olmayacagini séylemistir.**’

Sovyetler Birligi Devlet Baskant Gorbagov’un Ankara Biiylikelgisi Cernisev
eliyle Cumhurbaskan1 Evren’e “Bulgaristan’in zorunlu gé¢ konusunu Tiirkiye ile go-
riismeye hazir olmadigini” belirten bir mesaj gondermistir.**® Ancak aradan gegen on
iki giinliik bir siiregte binlerce kisinin Bulgaristan sinirlarini ne pahasina olursa olsun
terk edisi ve lilkede yasanan karmasadan olmali ki Bulgaristan Devlet Bagkan1 Todor
Jivkov, Libya Lideri Muammer Kaddafi’ye gonderdigi mesajda Tiirkiye ile dnkosul-
suz olarak gdriismeye baslayabileceklerini belirtmistir.*® Aradan gecen bir buguk ay
sonra Tirkiye Disisleri Bakan1 Mesut Yilmaz ve Bulgaristan Bagbakan yardimcisi
Georgi Yurdanov Kuveyt’te gbrﬁsmﬁslerdir.490 Yillardir iilkelerinde Tiirk azinlik yok
diyen Sofya yonetimi bu goriismeyle Tiirklerin iilkedeki varligini tekrar kabul etmis-
tir. Jivkov sonunun yaklastigin1 ve bunda Tirklerin asimile edilmesinin fazla pay1
oldugunu hissetmeye baglamigtir. Zaten on giin sonra Jivkov yOnetimi sona ermistir.
Bu tarihten itibaren de Tiirklere eski haklari asama asama verilmeye baglanmistir.
Tiirk-Bulgar iliskileri de buna bagli olarak iyilesmeye baslamistir. Bu konu besinci

boliimde ayrintili bir sekilde incelenecektir.

5 «Ozal’dan Sofya’ya Cagr1”, Cumhuriyet, 31 May1s 1989, s. 1.
6 “Sofya’ya Resmi Cagri”, Cumhuriyet, 17 Haziran 1989, s. 1.
B “Masa Savasi”, Milliyet, 19 Haziran 1989, s. 1.

8 “Sofya’dan Kesin Ret”, Cumhuriyet, 3 Agustos 1989, s. 1.

W9« Jivkov bozuk plak”, Milliyet, 15 Agustos 1989, s. 1.

0 “Soydas Masada”, Milliyet, 30 Ekim 1989, s. 10.
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B. Go¢menlere Saglanan Olanaklar

Goge hazirliksiz yakalanan Tirk hiikiimeti imkanlar 6l¢iisiinde gd¢cmenlere
en iyi sartlar1 saglamaya calismistir. Kapikule ve Derekdy sinir kapilarindan gelen
gogmenlerimiz sicak bir sekilde karsilanarak vali makamindaki devlet gorevlileri ve
hatta basbakan tarafindan karsilanmistir. 11k baslarda hiikiimet az sayida gelen gog-
menlerin ihtiyaglarina cevap verebilirken sonralar1 sayinin artmasi karsisinda yetersiz

kalmaya baglamistir.

Gogilin bagladigr ilk gilinlerde Bulgaristan’dan gelen soydaslarimizla ilgilen-
mek i¢in Bakanliklararasi Koordinasyon Kurulu, Devlet Bakani1 ve Bagbakan Yar-
dimcist  Ali Bozer’in baskanhiginda olusturulmustur. Alman karar geregi
Derekdy’den giris yapan soydaslarimizin Kirklareli, Kapikule’den giris yapan soy-
daslarimizin Edirne, ucakla gelen soydaslarrmizinda Istanbul’da gecici olarak iskan
edilmesi karar1 alinmigtir. Tercliman gazetesi de biiyiik bir duyarlilik gostererek goc
eden soydaslarimiza is, gecim, yuva, ve ¢cocuklarina egitim bursu vermek i¢in yardim

kampanyasi baslatmustir.*”!

Bakan Avni Akyol hiikiimetin go¢ eden soydaglarimizin kamu kurum ve ku-
ruluslarinda ¢alismasi i¢in ¢esitli onlemler alindigini belirterek kalifiye olanlarin he-
men hemen hepsinin fabrikalara alinacaginin hiikiimetin politikasi oldugunu belirt-
migstir. Ayni tarihlerde Edirne’den 431 kisilik yetmis aile Sakarya’ya gonderilirken
Vali Unal Erkan gd¢menlere Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi’ndan 1 mil-
yar 600 milyon lira yardim yapildigint séylemistir. Bursa, Balikesir ve Eskisehir’de

kurulan gecici yerlesim merkezlerine soydaslarimiz génderilmeye baslanmustir.**?

Izmir Valisi Nevzat Ayaz gog eden soydaslarimizin iskdn sorununun da sim-
dilik sikint1 olmadigini1 ancak genelde okullarda yurtlarda ve pansiyonlarda yasayan
bu insanlarin okullarin agilmasiyla birlikte sikintiya girecegini belirtmistir. Bu yerle-

sim sorununun “her kdye bir aile” formiiliiyle ¢oziilebilecegi goriisiinde oldugunu

1 “Soydaslarimiza ‘gegici’ Iskan”, Terciiman, 6 Haziran 1989, s. 8.
2 “Géemene Oncelikli Is”, Cumhuriyet, 21 Haziran 1989, s. 13.
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sdylemistir.*”

Gogmenlerin en ¢ok sikinti ¢ektigi sorunlarin basinda issizlik ya da ¢ok diisiik
licretle is bulabilmeleri gelmistir. Ornek olarak Bulgaristan’da bir fabrika is¢isinin
veya ingaat is¢isinin aldig1 ortalama aylik 200 levadir. Yiiz leva bankada 215-220
bin liraya tekabiil ettiginden ayliklar1 ortalama 440.000 liraya gelen gogmenlere Tiir-
kiye’de ayni is i¢in 100—150 bin lira 6nerilmistir. Bu nedenle nasil ge¢imlerini sagla-
yacaklarinin tasasina diismiislerdir. Baz1 gé¢menlerde Bulgaristan’a oranla bu kadar

diisiik iicretle calismak istememistir.***

5 Agustos 1989 giinii itibariyle sayilar1 250 bini bulan soydaslarimizin yilizde
yetmisi akrabalarinin yanina digerleri de okullarda ve ¢adirlara yerlestirilmistir. Gog-
menlerin i¢inden 30 bin okul ¢aginda ¢ocugun ise nasil ve hangi okulda okuyacagina
dair herhangi bir planlama yapilmamistir. Go¢iin baslamasindan 5 Agustos’a kadar
sadece 600 gégmen Is Bulma Kurumu tarafindan ise yerlestirilmistir. Gd¢menlere

taksi plakas1 ve toprak verilmemistir.**®

Okullarin agilmasi yaklaginca okullardan ¢ikarilacak gé¢gmenlere vali ve kay-
makamlarin yetkisinde azami 300 bin lira kira yardiminin yapilacagi Devlet Bakani

Erciiment Konukman tarafindan agiklanmistir.*®

Soydaslarimiz hayata oldugu kadar tabiata karsida miicadele etmigtir. 13
Agustos aksami Edirne’de ii¢ buguk saat siiren sagnak yagis sebebiyle 250 cadir yi-
kilmistir. Cadirlar bir yandan temizlenirken cadirkente yasayan soydaslarimiz bir

spor salonuna yerlestirilmistir.*”’

Is, barinma ve diger nedenlerle husursuz olan soydaslarimizin yaninda Tiirki-

ye’de olmaktan ¢ok mutlu olan soydaslarimizda olmustur. Bulgaristan’in Razgrad

493 “Her Kéye Bir Aile”, Milliyet, 30 Haziran 1989, s. 11.

“Simdi Biz de Tavuk mu Calacagiz?”, Cumhuriyet, 13 Temmuz 1989, s. 9.

95 “Ey, [s ve Okul Kaygis:”, Cumhuriyet, 6 Agustos 1989, s. 1 ve 17.

6 “Géemenlere 300 bin Lira Kira Yardumi”, Cumhuriyet, 11 Agustos 1989, s. 12.
W7 “Cadirkent yerle bir”, Milliyet, 14 Agustos 1989, s. 1.
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kentinde bir ilag fabrikasinda yirmi {i¢ y1l sofor olarak ¢alistiktan sonra esi ve ¢ocuk-
lartyla Tiirkiye’ye go¢ eden kirk yedi yasindaki Hilmi Turanoglu Izmir’de bir firma-
da 500 bin lira maasla sofor olarak ¢alismaya baslamistir. 125 bin lira ev kiras1 vere-
rek Cigli’de yasayan Tunaoglu duygularini sdyle dile getirmistir: “Gelir gelmez ¢ok
sicak karsilandik. Herkesten yardim, dayanigma gordiik. Ev bulmakta hi¢ zorluk
cekmedik. Ferah, i¢ acic1 bir yuvamiz var. Isimden memnunum. Her seyin basinda
ozgiirliik. .. kendi adimiz1 gdgsiiniizii gere gere tasiyabiliyoruz. Ibadetlerimizi dzgiir-
ce yapabiliyoruz. Tiirkiye bolluk {ilkesi. Bulgaristan’da bir tek domatese hasrettik.

Burada aradigimiz her seyi bulabiliyoruz.”**

Okullarin agilmasi sebebiyle kaldiklari okuldan ¢ikarilan dort gdgmen aileye
Izmir Biiyiiksehir Belediyesi’nin Urla’daki kampinda kalmalar1 séylenmistir. Kampa
giden soydaglarimiz “tatilciler heniiz donmedi” gerekg¢esiyle” kabul edilmeyerek or-
tada kalmustir. Urla Belediyesi yetkililerine basvuran soydaslarimiz  “Sizi Ozal ¢a-
gird1 simdi o barindirsin” cevabi almiglardir. Bu durumdan “Burada da eziyet gorii-
yoruz. Nereye gidelim?” sozleriyle yaklnmlslardlr.499 Okullarin agilmasiyla sikintiya
girecek gogmen vatandaglarimiza Tirk Silahli Kuvvetleri de yardim elini uzatmstir.
Kara Kuvvetleri Komutanlig1 tarafindan Kagithane Kaymakamligi’na devredilen 30
doniimliik Hasdal’daki eski Levazim Okulu’nun tesislerinde 10 bin soydasimizin ba-
rindirlmasi saglanmustir.”® 16 Eyliil tarihi itibariyle de 228 bin soydasimza saglik

hizmeti verildigi Saghk Bakan1 Halil Sivgin tarafindan agiklanmigtir.>"

Tiirk hiikiimeti soydaslarimiz i¢in “Kendi Evini Kendin Yap” projesi baglata-
rak alt yapist hazir arsalar taksitle satilmaya baglanmigtir. Kurulacak yap1 kooperatif-
lerince kredi agilmasi ve konutlarin yapiminda soydaslarimizin is¢i olarak galigmasi
planlanmistir. Bu uygulamadan ilk basta 11 bin ailenin yararlanmasi amaglanmis-

502
tir.

8 “Mutlu Soydas Aile”, Milliyet, 21 Agustos 1989, s. 9.

Y9 “Okuldan Anlan Soydaslar Ortada Kaldi”, Terctiman, 4 Eyliil 1989, s. 1.
0 “Soydas-Kent”, Milliyet, 4 Eyliil 1989, s. 1.

0V «228 bin Gogmene Saghk Hizmeti Verildi”, Terciiman, 16 Eylil 1989, s. 1.
%02 “Kendi Evini Kendin Yap”, Terciiman, 25 Eyliil 1989, s. 1.
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Yasanan bazi olumsuzluklara ragmen Izmir’in Urla ilgesinde Devlet Demit-
yollarinin tatil kampina yerlestirilen soydaslarimiz mutlu bir yasam siirmiislerdir.
Tek kath binalarda barindirilan soydaslarin her tiirlii istegi karsilanmis hatta denize

bile girme imkanina kavusmustur.503

Prefabrik konutlarin yapimi tamamlanmadan gelen kis Edirne’deki cadirkente
yasayan 730 soydasimizin battaniyelere sarinarak isinmaya ¢alismalarina ve magdur

olmalarina neden olrnustur.504

C. “Bulgaristan’a” Geri Donen Go¢cmenler

Tiirkiye’de aradigini bulamayan soydaslarimiz zuliimden kagtiklar1 Bulgaris-
tan’a geri donmek durumunda kalmistir. Kimisi evsiz barksiz oldugundan kimisi isi
olmadigindan kimisi de Bulgaristan’daki akrabalarimin hasretine dayanamadig igin
Tiirkiye’den Bulgaristan’a geri dénmiistiir. Ozellikle vize uygulanmaya basladiktan

sonra geri doniislerdeki artis dikkat ¢ekicidir.

Tirk hiikiimeti asimilasyon boyunca Bulgaristan’dan gog¢e izin vermesini is-
temistir. Ancak tiim olasiliklar1 degerlendirerek hazirlikli bir tutum i¢ine girmesi ge-
rekirken bunu yapmamustir. Bagbakan dahil genel olarak tiim siyasi partiler go¢ti bir
care olarak gormiisler fakat gerekli tedbirler nedendir bilinmez bir tiirlii alinmamustir.
Tirkiye’de aradigin1 bulamayan soydaslarimiz tekrar Bulgaristan’a donmek zorunda

kalmistir. Bu durum, Bulgaristan’a psikolojik iistiinliik saglamistir.

Ik olarak 6 Agustos’ta Cumhuriyet gazetesi’nde yer alan bir haberde 200
goemenin Bulgaristan’a geri dondiigii haberi yer almistir. Vizenin uygulanmasindan
itibaren ise geri donen soydaslarimizin ardi arkasi kesilmemistir. 6 Eyliil tarihinde
Terciiman gazetesinde yer alan bir haberde ise 6.000 gé¢menin geri doniis yaptigi be-
505

lirtilmistir.”™> Devlet Bakan1 Erciiment Konukman geri donen gd¢menleri uyararak,

8 “Tatildeki Soydaglar”, Milliyet, 27 Eyliil 1989, s. 2.
% “Soydaglart Cadirdan Kurtarin”, Milliyet, 6 Ekim 1989, s. 3.
305 6 bin Gogmen Dondii”, Terciiman, 6 Eyliil 1989, s. 1.
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Bulgarlar’in geri donenleri tampon bolgede beklettiklerini ve daha sonrada siirgiine

génderildiklerini sdylemistir.” "

Bu say1 vize uygulamasindan sonra adeta ters gd¢ halini almigtir. Tiirkiye’ye
her giin vize alarak 75 soydasimiz gelirken Bulgaristan’a 900 soydagimiz geri don-
miistiir. Hatta baz1 giinler bu say1 1300’i bulmustur. Kapikule sinir kapisinda nigin
dondiikleri sorulan 84 yasindaki Nazmiye Hasimova ve kizi 54 yasindaki Fatma
Hagsimova aglamaktan kan ¢anagina donmiis gozlerini silerek sdyle demislerdir: “Co-
cuklarimizin yaris1 Bulgaristan’da kaldi. Diger yarist da burada. Geleli iki buguk ay
oldu. Cebimizdeki para bitti. Cocuklarimiz is bulamadi. Giinlerce kiralik ev aradik
bulamadik. Yiiriimekten tabanlarmmz sisti. Birka¢ kurusumuz vardi, o da bitti. Onii-
miiz kis. Ne yapacagimizi sasirdik. Tek bir iimit doniiste kaldi. Bile bile zulme gidi-
yoruz. Iskenceye doniiyoruz. Sonumuz belli degil. Belki bizi dayaktan gebertecekler.
Belki de iilkenin 6biir ucuna siirecekler. Ama ne yapalim? Son ¢aremiz bu. Oyle de

kétityiiz boyle de...”"

Yasadiklarindan dolay1 Bulgaristan’a geri donen bazi soydaslarimiz Bulgaris-
tan’a tekrar gelmekle hata ettiklerini belirtmekten geri durmamuslardir. Tiirkiye’deki
yakinlarina mektup yazan Murat adl1 bir soydasimiz Bulgaristan’da hayat olmadigini

ve dénmekle hata yaptigini bildiren bir mektup yazmustir.”*®

10 Kasim 1989°da Jivkov’un devrilmesine ragmen soydaslarimizin ¢ogunlu-
gu Bulgaristan’a donmek istememesi yapilan baskilarin ne derece katlanilamaz oldu-
gunu gdstermesi sebebiyle diislindiiriiciidiir. Bulgaristan’a azinlik haklarini tanimasi
durumunda bile geri donmeyeceklerini belirten bazi soydaslarimiz Milliyet gazetesi
muhabirine Tiirkiye’de bazi sikintilarinin olduklarini ancak bunlarin zamanla diizele-

cegini ve Tiirk bayrag: altinda yasamaktan mutlu olmalarini sdylemistir.”®

27 Kasim tarihine gelindiginde ise vizeli olarak sinirdan giinde ortalama 100

39 “Dénen Soydas Siiriiliiyor”, Terctiman, 19 Eyliil 1989, s. 3.

7 “Kalmak da Zor Gitmek de”, Terciiman, 22 Eyliil 1989, s. 1 ve 8.
% “Pismanlik Mektubu”, Milliyet, 2 Ekim 1989, s. 3.
% “Soydas Geri Dénmiiyor”, Milliyet, 12 Kasim 1989, s. 9.
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kisi giris yaparken 600 kisi Bulgaristan’a geri donmiistiir. Bulgaristan’a geri dénen

gd¢menlerin sayis1 65.000 gibi biiyiik bir rakama ulasmistir.’'°

Gog olayi ile ilgili genel bir degerlendirme yaparsak vize uygulamasinin ol-
madig1 2 Haziran—22 Agustos 1989 tarihleri arasinda toplam 311.862 soydasimiz
Tirkiye'ye go¢ etmistir. Vize uygulamasinin basladigi 22 Agustos 1989-Mayis 1990
tarihleri arasinda 34.098 soydasimiz vize alarak Tiirkiye'ye gelmistir. Bulgaristan pa-
saport almadiklar1 takdirde, alt1 ay icerisinde geri donerlerse Tiirklerin Bulgar vatan-
das1 olarak kalacaklarini, istediklerinde geri gelip gidebileceklerini, ailelerini gonde-
rebileceklerini, mal-miilk ve paralar ile sosyal haklara sahip olabileceklerini belirtti-
ginden geri donen gdgmen sayist artmistir. 1989 yili Haziran aymndan 1990 yili Ma-
yis ayina kadar toplamda 133.272 gé¢men geri donmiistiir. Tiirkiye'de 212.688 go¢-

men kalmugtir.”"!

3. Gog Siirecinde Bulgaristan

A. Gic Edenlere Uygulanan insanlik Dist Muameleler

Go¢ etmeden Onceki yasadiklart yetmiyormus gibi soydaslarimiza go¢ esna-

sinda da gesitli insanlik dis1 uygulamalar yapilmstir.

Bulgaristan’da direnmeye baslayan soydaslarimizdan iilkeyi bir iki saat igeri-
sinde bogaltmasi istenmistir. Bulgaristan’da 6 Mayis’ta baglatilan aglik grevini orgiit-
leyen kisilerden biri olan Zakir Islamoglu Bulgar polisinin kendisini siirekli olarak
sikistirdigini sdylemistir. Bulgar polisi sonunda Islamoglu’ndan iki saat icerisinde
hazirlanarak Bulgaristan’t terk etmesini istemistir. Yakinlariyla bile vedalasamadan
bu kisi go¢ etmek zorunda kalmustir.”'? Sumnu Sancagmin Embiyeler Koyii’nde bir

gece yarisi yataktan kaldirilarak “bir saat icinde Bulgaristan’1 terk etmesi istenen”

310 “Geri Dénen Dénene”, Milliyet, 28 Kasim 1989, s. 3. “Gé¢menlerle yapilan roportajlar icin baki-
niz: Ek. 3, 5. 201-209.”

' http://www.turkgundem.net/icerik/index.php?option=com_content&task=view&id=60&Itemid=34
“01.05.2008 tarihinde siteye erigilmistir.”

312 «2 Saatte Sir Digi”, Cumhuriyet, 26 Mayis 1989, s. 11.
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Vahit Ayvazoglu buna tepki olarak tiim hayvanlarini basibos birakmis ve 6.300 ta-

vugunu da kiimesten disar1 birakarak Bulgaristan’1 terk etmistir.”"

Gogiin basladigi zamanlarda direnise katilan baz1 soydaglarimiz Bulgar asker-
lerince Oldiiriilmistiir. Yillardir siiren Bulgar baskilar1 karsisinda her seyi goze alarak
ylriiyilis yapan soydaglarimizin iizerine ates agilarak oliimlerine sebebiyet verilmistir.
Bulgaristan’in Mahmuzlar Kasabasi’nda “Tiirklere 6zgiirliik”, “Azinlik haklarimizi
Tiirkgce adlarimizi geri verin”, “Biz esir degiliz” sloganlar1 atarak gosteri yapan
10.000 kisilik Tiirk grubunun iizerine Bulgar askerlerince yaylim atesi agilmistir. Bu
ates sonucunda alti Tiirk lmiis yedi Tiirk ise yaralanmustir.”'* Bulgaristan’in Deli-
orman ve Akkadinlar bolgelerinde 15.000 kisinin katilimiyla yapilan yiiriiyiiste Bul-

gar askeri yine yaylim atesi agnus ve bes Tiirk 6ldiiriilmiistiir.”"

Yapilan bu 6ldiirme olaylar1 karsisinda Tiirk Hiikiimet Sofya’ya gidecek olan
Disisleri Bakanligi Miistesar yardimcis1 Ayhan Kamel’in ziyaretini iptal etmistir.
Bagbakan Ozal, Tunus’ta yaptig1 basin toplantisinda yabanci kaynaklardan grenildi-
gine gdre 2025 kisinin’'® 5ldirildiigiinii ancak su anda bunu tahkik etmenin miim-
kiin olmadigin1 sdylerken Disisleri Bakan1 Mesut Yilmaz’da olaylarin endise verici

oldugunu belirterek “Gelismeleri derin bir tiziintiiyle izliyoruz” demistir.>"’

Bagbakan Turgut Ozal’in Bulgaristan’da yasananlar1 siradan bir olaymis gibi
degerlendirmesine tepki gosteren yiizlerce vatandas Terciiman gazetesini aramistir.
Arayan kisiler “Hiikiimet, soydaslarimizin hak ve menfaatlerini yeterince savunmali,
Bulgar zulmiine dur demelidir” demislerdir. Ayrica Sadece Naim ve Aysel i¢in yapi-
lanlarin yetmeyecegini hatta onlarinda parti propagandasi olarak kullanildigini ve
onemli olanin soydaslarimizi Bulgarlar’a ezdirmemek oldugu diistincelerini iletmis-

518

lerdir.” " Bulgar askerlerinin Sarikovanlik Kdyii’nde Tiirk bayrag: asili evleri taraya-

rak 100 Tiirk’tin 6liimiine sebep oldugu aymi tarihli Tercliman gazetesinde belirtil-

13 “Saldim 6 bin Pilici Tarlaya”, Cumhuriyet, 16 Haziran 1989, s. 12.

Y “Bulgar Askeri Tiirklere Ates Acti: 6 Olii”, Cumhuriyet, 23 May1s 1989, s. 1 ve 13.
Y “Bulgarlar Bes Tiirk i Oldiirdii”, Terciiman, 23 May1s 1989, s. 1

316 «25 Soydasimiz Oldiiriildii”, Terciiman, 24 Mayis 1989, s. 1 ve 8.

7 “Bulgar Atesine Sert Tepki”, Cumhuriyet, 24 May1s 1989, s. 1 ve 11.

S “Ozal Tiirk’iin Serefini Koru”, Terciiman, 25 May1s 1989, s. 1 ve 9.
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mistir.

Zorunlu go¢ esnasinda Tiirkiye’ye ailesiyle birlikte gelen Necmettin Halil
Mehmetoglu isimli soydasimizdan Bulgar yonetimi otomobili i¢in 800, her aile ferdi
icin 500 leva almistir. Bununla yetinmeyen Bulgar polisi sinira yaklastiklarinda ya-
ninda bulunan yedi bin levaya el koymustur.’"’

Insanlik duygularin1 yitiren Bulgar askerlerince, Derekdy Sinir Kapisi’ndan
giris yapan 127 kisilik grupta yer alan yirmi dort yasindaki sekiz aylik hamile kadin

soydaslarimizin gozleri 6niinde 6ldiiriilmiistiir.>*°

Yapilan insanlik dis1 uygulamalardan biri de Bulgarlar’in 20 Mayzis tarihinde
7.000 soydasimizin katilimiyla gerceklesen Cebel ayaklanmasina katilan otuz sekiz
yasindaki Miimin Miiminoglu’nun polis merkezinde kolu ve kaburga kemikleri kiril-

diktan sonra Tiirkiye’ye gonderilmesi olmustur.'

Cumhuriyet gazetesinde yer alan bir haberde ise Derekdy Sinir Kapisi’ndan
girig yapan soydaslarimizin Bulgaristan tarafinda araglarinin “taglanmasima” devam
edildigi ve Bulgar giivenlik gii¢lerinin sinira kirk kilometre uzaklikta bekleyen Tiirk-

leri “tekmeledigi” haberine yer verilmistir.’*

Agustos ayinin yarisina gelindiginde Bulgar yonetimi sinir dis1 ettigi soydas-
larimizin yanlarinda ev esyalarini ve 6zel otomobillerini gotiirmelerini yasaklamis ve
ancak 3-5 parga sahsi esyanin gotiiriilmesine miisaade edilecegini ve bunun iginde
1200 Leva (250.000 TL) alinacagini agiklamustir.”>® Bagka bir haberde Bulgar Polis
Teskilat’nin pasaport islemlerinin tamamlanmasi sonunda kisi basina 26 Leva harag

aldig1 haberine yer verilmistir.”**

Bulgarlar go¢menlere vize uygulamasina bir tepki olarak Tiirkiye’ye gelmek

Y “Zorunlu Gé¢ Haract”, Terciiman, 6 Haziran 1989, s. 11. “Bu soydasimiz ilk kez Tiirkiye 'ye Bul-
garistan’dan dzel otomobili ile gelen kisidir.”

20 “Kyrsuna Dizdiler”, Terciiman, 7 Haziran 1989, s. 1.

2V “Kemiklerini Kirip Tiirkiye 'ye Gonderdiler”, Terciiman, 23 Haziran 1989, s. 8.

322 “Géemene Bulgar Tekmesi”, Cumhuriyet, 21 Temmuz 1989, s. 1.

33 “Jivkov Hara¢ Aliyor”, Terciiman, 16 Agustos 1989, s. 3 ve 10.

24 “Bulgaristan i Yeni Oyunu”, Milliyet, 27 Agustos 1989, s. 15.
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isteyen soydaslarimizin ve Bulgaristan’dan geg¢en Tiirk tir ve 6zel otomobillerinin
glimriik islemlerini yavaglatmistir. Bu nedenle sinirda on kilometreyi bulan ara¢ kuy-

ruklari olugsmusgtur.’*

B. Pomak Tiirkleri’nin de Tiirkiye’ye Go¢ Etmek istemesi ve
Bulgaristan’in Tutumu

Tiirkiye’ nin vize uygulamaya baglamasiyla her ne kadar go¢ yavaslamigsa da
Bulgaristan’da yasamindan mutlu olmayan Pomaklar da Tiirkiye’ye gelmek istemis-
tir. Federal Almanya’da yayinlanan Frankfurter Allgemeine gazetesinde yer alan bir
haberde Bulgaristan’da yasadiklar1 baskilar ve dini yasamlarmin kisitlanmasi nede-
niyle sayilart 200-300 bini bulan Pomaklarin da Tiirkiye’ye gelmek istedikleri belir-

tilmigtir.>*®

Tiirkler tarafindan yapilan gosteriler Pomaklar tarafindan da desteklenmistir.
Bunun iizerine Bulgar yonetimi Pomaklara uyguladigi baskiyr artirmigtir. Tiirkiye’ye
gelmek i¢in pasaport isteyen insanlarin yasadigi kdylere Bulgar askerlerince baskin
yapilmistir. Cikan ¢atismalarda on bes Pomak oldiiriilmiistiir.”?’ Ayrica Bulgar milis
kuvvetleri Sofya’nin 120 kilometre gilineyinde bulunan Tiirkiye’ye go¢ etmek i¢in
pasaport isteyen Pomaklarin yasadigi alt1 koyli de tamamen kusatma altina alarak sa-
dece komsu kentlerde ¢alisanlarin giris ve ¢ikisina izin vermistir. Bulgaristan yone-
timi Tiirklerin gitmesinin iilke ekonomisinde biiyiik bosluklar olusturmaya basladigi
o siralarda Pomaklarin gogiine izin vermemistir. Ayrica Bulgar kokenli Miisliman®*®
olduklarini soyledikleri Pomaklarin Bulgaristan’1 terk etmesinin iilkeye etkisinin ¢ok

fazla olacaginin degerlendirilmesinin go¢ etmelerine izin verilmemesinde etkisi faz-

ladir.

53 “Bulgar’dan Cirkin Eziyet”, Milliyet, 19 Agustos 1989, s. 3.

326 “Simdi de Pomaklar”, Milliyet, 18 Agustos 1989, s. 3.

27 “Bulgar Atesi: 15 Olii”, Milliyet, 26 Agustos 1989, s. 1.

528 pomaklarm kokeni ile ilgili iki farkli goriis vardir. Bulgar tarihgileri Pomaklarin Bulgar soyundan
geldigini iddia ederken Tiirk tarihgiler Pomaklarm Tiirk soyundan geldikleri goriisiindedir. Ayrintili
bilgi i¢in bakimz: Alp, a.g.e., s. 7-10.
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Vize uygulamalarindan 6nce az sayida Pomak go¢ eden soydaslarimizla bera-
ber Kapikule’ye gelmistir. Ancak yetkililer Pomaklarin gégline izin vermemistir.
Tiirkiye’de yasayan Pomak vatandaslar bu durum karsisinda Tiirk hiikiimetine “Tiir-
kiye, bu insancil yaklasimini Bulgaristan’daki Pomaklara da gdstersin. Onlar1 da ka-
bul edip bagrina bassin. Bulgar Pomaklarinin hunharca katledilmesine, yok edilmesi-
ne seyirci kalmasin.” sozleriyle ¢cagri yapmustir. Ancak, Tirkiye Tiirkiye’ye gelmek
isteyen Tirk asilli soydaslarin bile hepsini kabul edemez durumda iken Pomaklarin

Tiirkiye’ye gelmelerine miisaade etmesinin miimkiin olmadig1 agiktir. **°

4. Goge Tepkiler
A. Tiirkiye’den Goce Tepkiler

Asimilasyon siirecinde oldugu gibi Bulgaristan’in uyguladigi bu gége en ¢ok
tepki yine Tiirkiye’den gelmistir. Tiirkiye nin bu konudaki hassasiyeti asagida ayrin-

tili bir sekilde incelenecektir.
a. Tiirk Hiikiimetinin Tutumu

Bulgaristan’in ilk baslarda baska iilkeler lizerinden sonralar1 ise dogrudan
Tiirkiye’ye zorunlu gog ettirdigi soydaslarimiz konusu hiikiimetin {izerinde durdugu
en onemli konulardan biri olmustur. Gége basindan beri sicak bakan Tiirk hiikiimeti
Jivkov’un “Tiirkiye siirlar1 agsin” agiklamasina “Bizim sinir kapilarimiz zaten agik-
tir” seklinde cevap vermistir. Ancak gociin diizenli bir sekilde ve bir anlasmaya gore
yapilmasini istemistir.”*® Hiikiimetin bu goriisiine tiim siyasi partilerinde destek ver-
mesi go¢ konusunda TBMM nin hemfikir oldugunu gostermesi bakimindan énemli-
dir. Bulgar yonetimi buna yanasmayinca Tiirkiye sinira birakilan binlerce soydasimi-
z1 higbir kosul dngdrmeden kabul etmek zorunda kalmistir. “ilk baslarda belki de ¢ok
fazla sayida gelecekleri tahmin edilemediginden olmali ki Basbakan Ozal soydasla-

rimiza kag kisi gelirlerse gelsinler Tiirkiye’nin kapilarinin agik oldugunu sdylerken

329 “6 Pomak Koyii Ablukada”, Milliyet, 27 Agustos 1989, s. 15.
330 “Jivkov A¢ik Konugs”, Milliyet, 31 Mayis 1989, s. 1 ve 4.
“Hepsi Gelsin”’, Milliyet, 14 Haziran 1989, s. 1.
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saymin 300.000 bini bulmasi lizerine vize uygulamasina baglama karar1 almistir. Bu
karar devlet politikalarinin sadece sozler degil de iilke gercekleri iizerine olusturul-

mast gerektigini gdstermesi bakimindan 6nemlidir.

Tiirk hiikiimeti imkanlar 6l¢iisiinde go¢ eden soydaslarimiza tiim giicilinii se-
ferber ederek is, ev ve as saglamaya ¢alismistir. Ancak Tiirkiye’nin de i¢inde bulun-
dugu ekonomik kosullar geregi tiim soydaslarimizi mutlu etmek miimkiin olmamais-
tir. Her ne kadar olumsuz yasanan olaylar olsa da Tiirkiye’ye gelerek yerlesen ve
mutlu yagam kuran soydaslarimizin olmasi ve de geri donen soydaglarimizin Tiirki-
ye’ye kirgin olmadiklarini sdyleyerek ayrilmasi hiikiimetin basarisi olarak degerlen-

. cre . 531
direbiliriz.

Tiirkiye’ye go¢ eden insanlara istedikleri bir ortamin saglanamamasi tizerine
soydaglarimizin tekrar zuliim gordiikleri iilkeye, Bulgaristan’a, geri donmeleri Tiirk

hiiklimetine itibar kaybettirmistir.

b. Siyasi Partilerin Tutumu

Siyasi partiler hiikiimete go¢ konusunda destek vermelerine ragmen hiikiimeti
gb¢ eden insanlara huzurlu ortam saglayamamasi ve Bulgaristan’a kars1 pasif politi-

kalar izlemesi nedenleriyle elestirmistir.

Gogiin basladigr ilk gilinlerde Dogru Yol Partisi (DYP) Genel Bagkani Sii-
leyman Demirel hiikiimeti elestirerek “Tiirkiye bu mezalime uzaktan bakmakla yeti-
niyor. Hiikiimetin bu tavrini1 kintyorum” demistir. Sosyaldemokrat Halk¢1 Parti Genel
Baskani1 Erdal inénii ise daha yumusak bir ifadeyle uzun siiredir devam eden bu so-

332 Brdal Indnii konunun

runun ¢oziimlenmesinin 6zlemle beklendigini belirtmistir.
bir milli dava oldugu goriisiinii savunarak hiikiimeti ciddi anlamda elestirmekten sa-

kinmugtir.>*?

P! “Kalmak da Zor Gitmek de Zor", Terciiman, 22 Eyliil 1989, s. 8.
332 «25 Soydasimiz Oldiiriildii”, Terciiman, 24 Mayis 1989, s. 1 ve 8.
33 “Gé¢ Sorunu Milli Dava Hiikiimeti Elestirmem ”, Cumhuriyet, 26 Haziran 1989, s. 1.
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DYP Genel idare Kurulu tarafindan yaymlanan bildiri de Bulgaristan’da
Tirklere kars1 yapilan zuliimler kinanmistir. DYP Genel Bagkani Siileyman Demirel
hiikiimetin biiyiik bir duyarsizlik i¢inde oldugunu belirterek Basbakan Ozal’in “Yet-
mis milyon olalim onlara gdsteririz” soziinii elestirmistir. Boyle demekle sorunun
coziilemeyecegini ve bugiinden bir seyler yapilmasi gerektigini vurgulayarak Bulgar
mezalimi karsisinda Tiirkiye yetmis milyona ulasana kadar Bulgaristan’da yetmis
Tiirk’iin kalmayacagini belirtmistir. Konusmasina, iktidar partisi olmamanin da cesa-
retiyle, Bursa’da yapilan mitingde “Tiirkiye, namusuna el uzatildigi zaman 50 tane
Bulgaristan eder” soziiyle devam etmistir.”>* inonii de bugiine kadar yapilanlarin ye-
terli olmadigini hiikiimetin eldeki siyasal ve ekonomik imkanlar1 kullanarak sorunun
¢oziilmesi gerektigi goriisiinii savunmustur.” Haziran ayinda artan sayida gociin de-
vam etmesi karsisinda inénii hiikiimete gociin durdurulmas: gerektigi goriisiinii be-

lirtmistir.>*°

Demokratik Sol Parti (DSP) Genel Bagkan1 Biilent Ecevit ise vize uygulama-
larindan sonra Terciiman muhabiri ile yaptig1 roportajda partisinin yillar 6ncesinden
yasanilacak gercegi gordiigli ve hiikiimete uyarilarda bulundugunu belirtmistir. Hii-
kiimetin gergekci politikalar liretmek yerine, bir gece icerisinde kararlar alarak uygu-
lamaya baglamasinin Bulgaristan’daki Tiirk azinlik konusuna ne kadar tutarsiz ve ka-
rarsiz yaklagildigini gosterdigini sOylemistir. Vize uygulamalarini da “Gogii durdur-
may1, Bulgaristan Tiirkleri’ne insanlik borcumuz agisindan i¢ime sindiremiyorum”

seklinde degerlendirmistir.5 37

Anavatan Partisi (ANAP) Arastirma, Planlama ve Politika Tespit Bagkanli-
ginca hazirlanan ve Bagkanlik Divani’na sunulan raporda goce maruz kalmanin yeni
bir olay olmadig1 vurgulanarak 1982 yilinda Afganistan’dan, Irak-iran Savasi sebe-
biyle Musul ve Kerkiik Tiirkleri’nden ve iran’daki Azeri Tiirkleri’nden Tiirkiye’ye
gocler oldugu belirtilmistir. Atatiirk’ten sonraki donemde Cumbhuriyet hiikiimetleri-

nin yurt digindaki Tiirkleri yok sayan politikalar izledigi belirtilmistir. Anavatan Par-

534
5

“Tiirkiye 50 Bulgaristan Eder”, Tercliman, 18 Haziran 1989, s. 1.
“Ozal Tiirk’iin Serefini Koru”, Terciiman, 25 May1s 1989, s. 9.

36 “Inonii: Go¢ Durdurulmali”, Cumhuriyet, 21 Haziran 1989, s. 13.

37 “Gégiin Hizim Biz Ayarlamaliydik”, Terciiman, 25 Agustos 1989, s. 8.

G
[y

162



tisi’nin bugiine kadar gosterdigi ihmali mazur gosterecek siyasi tavirlar igine girmesi

gerektigi vurgulanmustir.”®

c¢. Tiirk Yazarlarinin Tutumu

Gog olayr kose yazarlarimiz tarafindan da siklikla ele alinarak uygulanan po-
litikalar, Tiirkiye’nin yapabilecekleri ya da muhtemel olabilecek olaylar degerlendi-
rilmistir. Burada yerimizin kisith olmasi sebebiyle Cumhuriyet, Milliyet ve Tercii-

man gazetelerinden birer yazarin goriislerine yer verilecektir.

Cumbhuriyet gazetesinden Hasan Cemal, Bulgaristan’da Tiirklere karsi sistem-
li bir yok etme politikasinin yillardir devam ettigini belirtmistir. Go¢ olayinin da bu-
nun bir pargast oldugunu ve Bulgaristan’in Sovyetler Birligi’nde ve baz1 Dogu Avru-
pa iilkelerinde devam eden glasnost (yumusama) politikasi diginda hareket etmesine
bir anlam veremedigini vurgulamistir. Tim insanlik 6niinde devam eden ‘“zorunlu
g6¢” karsisinda Batili devletlerden hig¢ ses ¢ikmamasini siddetle elestirmistir. Cemal,
insan haklarmin ¢ifte standart ve dnyargisiz bir sekilde savunulmasi gerektigini be-

lirtmistir.>*

Tercliman gazetesi yazarlarindan Taha Akyol’da Tirkleri alelacele Tiirki-
ye’ye gonderdigi icin Jivkov’u bir “hayduta” benzetmis ve agir elestirilerde bulun-
mustur. Yazisinda: “Her haydut gibi Jivkov da sucunu 6rtmeye ¢alisiyor, haydutluk-
tan vazgegecegi yerde, kii¢iik yavrulart bile ailelerinden koparmaya, insanlarin mal-
larina miilklerine gangster metotlariyla el koyarak sinira yigmaya, direnenleri kur-
sunlamaya, falakadan ge¢irmeye devam ediyor.” demistir. Jivkov’un amacinin gog
anlagmasi1 yapmak olmadigin belirttikten sonra Tiirkiye’nin soydaslarinin yaninda ve
onlara kucak agmasindan duydugu memnunluktan s6z ederek partileri, sendikalari,
dernekleri ve meslek kuruluslarini Bulgaristan’daki Tirkler ile daha fazla ilgilenme-

ye davet etmistir.”*’

3% “Soydaglarimizi Ihmal Ettik”, Terciiman, 23 Haziran 1989, s. 8.
>3% Hasan Cemal, “Bulgaristan daki Tiirkler”, Cumhuriyet, 26 Mayis 1989, s. 1 ve 11.
> Taha Akyol, “Haydut Jivkov”, Terciiman, 4 Haziran 1989, s. 1 ve 4.
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Milliyet gazetesi’nden Sami Kohen ise Bulgaristan’in zorunlu gocte esas he-
definin Tirkiye’yi zor duruma sokmak oldugunu belirtmistir. Bu durumdan bir gog
anlagmasi yapilarak en azindan diizenli bir sekilde yapilmasinin gerekli oldugunu sa-
vunmustur. Ancak basta Sovyetler Birligi olmak tizere diger devletlerinde bir go¢ an-
lagmasi i¢in Bulgaristan’t zorlamamalarina dikkat ¢ekmistir. Yapilacak en onemli
isin Tirkiye’nin gelen soydaslarimizi yerlestirmeyi, onlara is bulmay1 ve 6zlemini
cektikleri rahat ve huzurlu bir ortami saglamay1 amaglayan hazirliklar1 yogunlastir-
masi olacagi goriisiinli savunmustur. Bunu yapmamizin Jivkov’a verilecek en iyi ders
olacagini belirtmistir.”*' Baska bir yazisinda da hiikiimeti gé¢menlere yonelik bir po-
litikas1 olmamas1 nedeniyle siddetle elestirmistir. Soruna akilct ve gergekei bir ¢o-

ziim bulunmasi gerektiginin altin1 ¢izmistir.>*

¢. Halkin TepKkisi ve Protestolar

Tiirk halki Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ eden soydaglara her tiirlii destegi
vermistir. Bunda Tiirk halkinin giizel hasletlerinden misafirperverlik ve yardimsever-
ligin yaninda Bulgaristan’dan go¢ eden soydaslarimizin Tiirkiye’de ¢ok sayida akra-
basimin olmasinin da etkisi fazladir. istanbul’da mobilyacilik yapan Tugrul Erol ve
Yusuf Over adli vatandaslarimiz Bulgaristan’dan gé¢ eden ve meslegi mobilyacilik
olan bes aileye Umraniye’de bos duran bes katl1 apartmanlarimi kullanmalari igin ve-
receklerini sOylemislerdir. Apartmanin altinda da bu insanlara atolye kurarak ¢alisma
imkam1 saglayacaklarini belirtmislerdir.’* Admm ag¢iklanmasini istemeyen, kendiside
yillar 6nce Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelmis, bir profesoriimiiz Giilseren isimli bil-
gisayar egitimini tamamlamak i¢in ev ihtiyaci olan gdo¢men kiza Ayazaga’daki iki

katli dayali doseli evini vermigtir.”**

Cok az sayida da olsa gd¢men insanlarimiza firsattan istifade ile kotii davra-
niglarda bulunanlar olmustur. Ellerinde higbir imkani olmayan bu insanlarin iyi ni-

yetleri ve caresizlikleri baz1 insanlarca kotiiye kullanilmistir. Ornegin Edirne’de ¢adir

1 Sami Kohen, “Bulgar’a Karsilik”’, Milliyet, 8 Haziran 1989, s. 9.

2 Sami Kohen, “Gé¢ Sorununun Obiir Yiizii”, Milliyet, 3 Agustos 1989, s. 11.
3 “Hem Ev Hem Is”, Milliyet, 24 Haziran 1989, s. 13.

M “Giilseren Okuyor”, Milliyet, 8 Temmuz 1989, s. 1 ve 8
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kentte yasayan iki soydasimiz on beser bin lira giinliikle ¢alisacaklar1 sdylenerek Is-
tanbul’a agir bir ingaat isinde ¢alismaya gotiiriilmiistiir. Ancak is bittiginde giinliik

olarak beser biner lira yevmiye verilmistir.”*

17 Haziran’da Sakarya’da gd¢ olay1 nedeniyle bir gosteri yiiriiyiisii yapilmis-
tir. Bu yliriiylis esnasinda “Moskova, bagla kopeklerini”, “Bir giin gelecek esir Tiirk-
ler giilecek”, “Tiirk’ten Bulgar Olamaz”, *“ Ezanla verilen isimler silahla degistirile-
mez” gibi pankartlar tasinmistir. DYP Genel Baskani Siileyman Demirel’de yaptigi
konusmada “Tiirkiye bir sey yapamaz saniyorlarsa yaniliyorlar. Gururu incitilirse
Tirkiye on hatta yirmi Bulgaristan eder” demis ve olaylarin arkasinda Sovyetler Bir-
ligi oldugunu goriisiinii belirterek konunun Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’'ne
gotliriilmesi gerektigini sdylemistir. Yine ayni tarihte iki bin kisinin katilimiyla Gog-
menlere Yardim Dernegi’nce Gaziosmanpasa’da diizenlenen protesto da uluslararasi
kuruluglar elestirilmistir. “UNESCO o6ldiiriilen ¢ocuklarin hesabini niye sormuyor”,
“Jivkov Hitlere mi 6zendin?”, “Bize hesap soran uygar Avrupa nerede?” sloganlari

kullanmugtir.>*®

24 Haziran’da Taksimde Anavatan Partisi, Dogru Yol Partisi ve
Sosyaldemokrat Halk¢1 Parti’nin katilimiyla diizenlenen gosteri ¢ok goérkemli olmus-
tur. “Bir bucuk milyona tahammiil edemedin, 52 milyona ne edeceksin?”, “Katil
Jivkov”, “Bugiin burada yarn Sofya’da”, “Tiirkoglu Tiirkof degildir”, “Isteyene hic-
ret isteyene hiirriyet”, “Insan haklari nerede?”, “Bulgarizasyona son”, “Sizi insanliga
davet ediyoruz” gibi pankartlarin dikkat cektigi gosteride “En biiyiik Tiirkiye baska
biiyiik yok”, “Ordu millet elele”, “Ordu Sofya’ya”, “Bulgara kars: silah isteriz”, “Sa-
tilmig Avrupa”, “Katil Rusya” gibi sloganlar atilmigtir. Altmig iki bin kisinin katildi-
&1 gosteride parti temsilcileri tarafindan Bulgaristan agir bir dille elestirilmistir. Yapi-
lan konugmalarda diinya kamuoyundan, bu “soykirim” karsisinda daha etkin tepki

gdstermesi istenmistir.”*’

3 “Jeimizdeki seytanlar”’, Milliyet, 7 Temmuz 1989, s. 1 ve 12.
46 “Sakarya’da Demirel, Gaziosmanpasa Mitingi”, Cumhuriyet, 18 Haziran 1989, s. 1.
37 “Sofva’ya Ulusal Tepki”, Cumhuriyet, 24 Haziran 1989, s. 1 ve 12.
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B. Bulgaristan’dan Goce Tepkiler

Gogiin oldugu zamanlarda Tiirklerin huzursuzlugu artik son agamasina ulag-
migtir. Her seyi goze alarak Tiirkler biiylik gruplar halinde yiiriiylisler yapmaya bas-
lamistir. Tirklerin direnisi Sofya yonetimince dnlemeyecek nitelikte gittikge artmis-
tir. 25 Mayis’ta Sumnu’da {i¢ bin Tiirk’iin katilmiyla yapilan yiiriiytiste ilk kez Bul-
gar yonetimi kinanmustir. 400 Tiirk aclik grevi baslatmustir. Tiirkler’in yaninda yer
alan Bulgaristan’da yasayan ¢esitli kuruluslara mensup insan haklar1 dernegi yoneti-
cileri de aglik grevlerine katilarak Tirkleri desteklemistir. Kisacasi tam bir karmasa
ortami haline gelen Bulgaristan’da Bulgar askeri ¢areyi gosteri yaparak sadece “hak-
kin1 aramaktan” baska amaci olmayan Tiirkleri taramakta bulmustur. A¢ilan bu ates-

ler sonucu ¢ok sayida Tiirk Bulgaristan’da dldiiriilmiistiir.”**

Tiirk diismanligiyla bilinen Bulgaristan Komiinist Partisi Bulgar vatandaslari
Tiirklere kars1 kiskirtmaktan da geri durmamustir. 1 Haziran’da Bulgaristan Komii-
nist Partisi tarafindan orgiitlenen Bulgar vatandaslar Tiirkiye Biiytikelgiligi hedef
gosterilerek gosteri yiiriiyiisii yapmustir. Bulgaristan Haber Ajansi’na gore 60 bin kisi
oldugu bildirilen grup Tiirkiye’den sinirlarin1 agmasini ve Miisliiman Bulgarlar’in

gd¢ etmesini istediklerini belirtmistir.”*’

Bulgarlarin birka¢ saat i¢inde lilkelerini terk etmelerini istedikleri Tiirklere
kars1 “lilkeden ¢ikis vizelerinden alt1 ay sonra lilkeye donmeyen Bulgar vatandaslari-
nin ‘yabanct’ sayilacagini ve mallarin1 yonetmelerini i¢in birini atamalar1 gerektigi-
ni” belirten bir karar almasi Bulgarlar’in art niyetinin en acik gostergesidir.”>” Ayrica
Tirkler goce baslar baslamaz terk ettikleri topraklara Kiiba ve Vietnamlilar1 Bulgar

hiikiimetinin yerlestirmeye galismasi olayin baska bir insani olmayan boyutudur.”!

8 “400 Kigi A¢lik Grevinde”, Milliyet, 26 May1s 1989, s. 11.

3 “Neo-Nazi Cighgi: Tiirkler Disart”, Milliyet, 2 Haziran 1989, s. 13. “Tiirk Biiyiikel¢iligine gére bu
rakam 12.000 dir.Bulgarlarin bu rakami abartmaswin amaci Tiirkler iizerindeki maddi ve manevi
baskiyr artirmak oldugu degerlendirilmektedir.”

30 “Bulgar’dan Yeni Oyun”, Terciiman, 1 Temmuz 1989, s. 8.

U< Jivkov'un Yeni Domuzlugu”, Terciman, 9 Temmuz 1989, s. 1 ve 8.

166



C. Diger Devletler ile Uluslararasi Kurum ve Kuruluslardan
Tepkiler

Gog siirecinin oldugu zamanlarda da diinya kamuoyundan beklenen tepki gel-
memistir. Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriye-
ti>* diginda ciddi anlamda Tiirkiye’yi destekleyen devletin olmamas: dikkat ¢ekici-
dir. Haziran ay1 sonlarinda ABD Bagkani1 Bush, Bulgar zulmiinii kinamis ve Bulga-

ristan’dan Tiirklerin diizenli bir sekilde go¢ etmelerine imkan tanimasini istemigtir.”>

Uluslararasi kuruluslara gelince 27-30 Mayis 1989 tarihleri arasinda Antal-
ya’da yapilan Kuzey Atlantik Asamblesi 1989 yili bahar donemi genel kurul toplan-
tis1 sonunda Asamble Baskani Patrik Duffy tarafindan yapilan agiklamada Bulgaris-
tan iilkesindeki Tirklere yaptig1 insan haklari ihlalleri nedeniyle elestirilmistir. Bul-
garistan’daki olaylardan nefret ve derin endise duydugunu dile getirmistir. Tirki-
ye’nin ev sahipligini yaptig1 boyle bir toplantida bile konusma yapan 27 parlamen-

terden sadece sekizi Bulgaristan’daki Tiirk azinlig1 konusuna deginmistir. >>*

Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler daimi delegasyonunun O6zverili ¢alismalari
sonucu Ingiliz hiikiimeti Bulgaristan’in insanlik dis1 uygulamalar1 karsisinda Tiirki-
ye’nin yaninda olacagini bildirmistir. ingiltere Disisleri Bakanlig1 Sozciisii de Bulga-
ristan’in Londra Biiyiikelcisi araciligiyla konuyla ilgili olarak Bulgar hiikiimetini

uyarmigtir.

Paris’te yapilan Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferans1 (AGIK) “insani bo-
yut toplantilarinda Ingiltere ve Belgika delegeleri Bulgaristan’1 resmen insanlik dist

muamele yapmakla su¢lamistir. Bulgaristan delegasyonu ise hi¢ tepki vermemistir.

Uluslararas1 Af Orgiitii’niin Bulgaristan Masas1 Sefi Garreth Davis “Bulgaris-
tan’daki olaylarin {irkiitiicii oldugunu belirterek zulmii tiim diinyanin gézleri 6niine

serecek bir rapor hazirlandigmi belirtmistir. Af Orgiitii’niin yaymn organi “Insan Hak-

2 “KKTC”, Cumhuriyet, 17 Haziran 1989, s. 15.
>3 “ABD’den Sofya’ya Sert Uyar1”, Milliyet, 28 Haziran 1989, s. 1.
% “NATO dan Bulgaristan’a Tepki”, Cumhuriyet, 30 Mayis 1989, s. 11.
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lar1” dergisinin son sayisinda Bulgar zulmiine ¢okca yer verilmis ve Tiirklerin yaptigi

baris¢1 gosterilerin Bulgar yonetimi tarafindan bastirildigina dikkat cekilmistir.

Helsinki Insan Haklar1 ABD Komitesi de Bulgaristan’da Tiirklere yapilan in-

sanlik dis1 uygulamalarla ilgili sorusturma agustir.>>

7 Temmuz 1989 giinii Strasbourg’da, Avrupa Konseyi Parlamenter Asamble-
si sonunda yayinlanan bildiride Bulgaristan’dan asimilasyona son vererek Tiirkiye ile
gb¢ konusunda anlagma yapmasi istenmistir. Bu oturumda dikkat ¢eken en dnemli
hususlardan biri de 6nceden hazirlanmis tavsiye kararindan farkli olarak “Miisliiman

etnik” deyimi yerine “Tiirk” ifadesinin kullaniimasidir.>

3% “Zulmii BM 'ye Gétiiriiyoruz”, Terciiman, 15 Haziran 1989, s. 8.
%6 “Avrupa Konseyi'nden Sofya’ya Protesto”, Cumhuriyet, 8 Temmuz 1989, s. 14.
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BESINCi BOLUM
GOC SONRASI DURUM

I. Go¢ Sonrasi Bulgaristan

Sistemli bir asimilasyon politikas1 sonras1 Tiirklerin zorla gog ettirilmesi Bul-
garistan’in siyasi ve ekonomik yapisinda ciddi bir takim degisiklikler meydana ge-
tirmistir. Asimilasyon politikasinin basarisiz olmasi iizerine Bulgaristan Komiinist
Partisi igerisinde goriis ayriliklar1 ortaya ¢ikmustir. Ulkede Tiirklerin gdcii nedeniyle
yasanan karmasadan yararlanan muhalif gruplar seslerini duyurmaya baslamistir. Alt1
yil boyunca Bulgaristan’da i¢ siyasi istikrar saglanamamis ve ekonomik sikintilar ya-

sanmistir.

1. Biiyiik Go¢ Olayinin Bulgaristan’a Siyasi Etkileri

Uydusu niteliginde oldugu Sovyetler Birligi’nde 1985 yilinda iktidara gelen
Mihail Sergeyevi¢ Gorbagov tarafindan perestroika (yeniden yapilanma) ve glasnost
(agiklik) politikast izlemistir. Bu yillarda Sovyetler Birligi Batili devletlerle iligkile-
rini gelistirmeye baslamis ve dis siyasette yumusak politikalar uygulamistir. Bulga-
ristan ise tam tersi bir tutum izleyerek, iilkesindeki Tiirk azinlig1 asimile etmeye bas-
lamistir. Zorla isimleri degistirilen, dini inanglarii yasamalarina miisaade edilmeyen
kisacasi tiim haklar1 ellerinden alinan Tiirk azinligin iilke igerisindeki huzursuzlugu
giinden giine artmistir. Clinkii yillardir yapilan baskilar sonucu iyice bunalan ve tim
haklar1 ellerinden alindig1 i¢in korkacak bir seyleri kalmayan bu insanlar her seyi go-
ze alarak 1989 yil1 Mayis ay1 baglarindan itibaren gosterilere baglamistir. Drt buguk
yil boyunca devam eden zorla asimilasyon politikasi lilkedeki Komiinist rejimin oto-
ritesini zayiflatmustir. Ulkede komiinist rejimden kaynaklanan baskilar sonucu buna-
lan Bulgarlar’in bir kism1 da Tiirklerin bu hareketini destekleyince komiinist rejimin

otoritesi halkin tepkisi karsisinda giderek zayiflamistir. Yapilan gosterilerde yaylim
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atesi agilarak kalabaligin dagitilmaya calisilmasi ise sadece yonetimin g¢aresizligini
gostermekle kalmamis ayn1 zamanda yonetimin yolun sonuna geldiginin sinyallerini

de vermistir.

Yasak olmasina ragmen iilkenin her yerinde gosteri yiirtiylisleri giinden giine
artmaya baslamistir. Bulgar yonetimi de bunu 6nlemekte yetersiz kalmaya baslamis-
tir. Huzursuzlugu son haddine ulasan Tiirkleri durdurmak kolay olmamustir. Sonunda
Bulgar yonetimi careyi gosteriye katilan Tiirkleri sinir dis1 etmekte bulmustur. Yil-
lardir tiim ¢abalara ragmen asimile edemedigi Tiirklerden bu sekilde kurtulmak iste-
mistir. Boylece, hem Tiirk azinligin niifus orani azalacak hem de iilkedeki kargasa

ortamina son verilecekti.

Eskiden gizlice faaliyetlerini yiiriitmeye calisan dernekler, sendikalar ve de
Bulgaristan Komiinist Partisi i¢indeki muhalif gruplar, binlerce Tiirk’iin biiyiik bir
kargasa igerisinde go¢ etmesinin yarattig1 bosluktan da yararlanarak iilke icerisinde

seslerini yiikseltmeye baslamistir.

Bulgar yonetiminin inatla gé¢ anlasmasina yanasmayarak Tiirkleri gelisiglizel
sinir dis1 etmesi bir yandan uluslararasi ortamda itibarinin daha da azalmasina sebep
olurken diger yandan da Bulgaristan Komiinist Partisi i¢erisinde tutucu olmayan bazi
partililerin ortamdan yararlanarak giiclenmeye ve yapilanlar elestirmeye baslamasi-
na neden olmustur. Bu durumda otuz yedi yil siiresince Bulgaristan yonetiminin tek
s0z sahibi Jivkov’un sonunu hazirlamistir. Sonunda Jivkov 10 Kasim 1989°da parti
i¢i giiclii muhalefetin etkisiyle Bulgaristan Devlet Konseyi Bagkanligi ve Bulgaristan
Komiinist Parti Genel Sekreterligi gorevinden istifa etmek zorunda kalmistir. Yerine
Disisleri Bakan1 Peter Mladenov atanmistir. Mladenov Batili diplomatlarca sertlik
yanlist olmayan ve orta ¢izgide yiiriiyen bir politikact olarak nitelendirilmistir.
Jivkov’un istifasin1 Tiirkiye Bagbakani Yildirim Akbulut, iki iilke arasindaki sorunla-
rin diyalogla ¢o6ziilmesi gerektigi hususunu vurgulayarak; Disisleri Bakan1 Mesut
Yilmaz’da Bulgaristan’daki iktidar degisikliginin iki iilke arasindaki diyalogu olumlu

yonde etkileyecegine olan inanci belirterek degerlendirmistir.”®’ Bulgaristan Ankara
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Biiytikel¢isi Minko Sladkarov’da aymi giinlerde Tiirk-Bulgar iliskilerinden umutlu

oldugunu ve iliskilerin iyilesecegini sdylemistir.”*®

Jivkov’un yonetimden uzaklastirilmas: Bulgaristan’da rejim karsiti Bulgarla-
ra seslerini duyurma olanag1 vermistir. Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komi-
tesi tarafindan yapilan toplantida Jivkov en agir sekilde elestirilmis ve Jivkov’a yakin
kisiler de partiden uzaklagtirnlmigtir. Savunma eski Bakani Slavcho Trenski,
Jivkov’un halkin parasin1 6zel konforlart ile yazlik evleri i¢in harcadigini séylemis
ve Bulgaristan eski Krali Boris’in bile dort evi olmasina karsin Jivkov’un otuz evi
olmasia dikkat ¢ekmistir. Ayrica, bu toplant1 sonucunda Bulgaristan’da ilk kez res-
mi olarak bir gosteri yiiriiyiisii yapilmasina izin verilmistir. Sofya’da devlet destekli
gosteri diizenleyen on bin kisilik Bulgar vatandasi reform yanlisi sloganlar atarak
Jivkov’un yargilanmasini istemistir. Bu toplanti sonunda Bulgaristan ceza yasasinin
273. maddesi kaldirilarak bu madde geregi dnceden hiikiim giyenlerin tiimii affedil-
mistir.”*’ 273. maddede “Hiikiimet aleyhinde bilingli olarak yalan haber yayan ve
toplumda giivensizlik uyandiracak karigiklik yaratanlarin™ cezalandirilmasi hiikmii
vardir. Yeni hiikiimette Georgi Atasanov, bagbakanliga, Doiko Dimitrov disisleri ba-

kanligina, Georgia Tanev de I¢isleri bakanligina atanmustir.”®

Bulgaristan’daki yeni yonetimi degerlendiren siirgiindeki Bulgar liderler
Petar Boyaciyev ve Milko Barev Bulgaristan’da demokrasiye ge¢is yolunda gercek-
lestirilen degisikliklerde, haklarin1 aramak i¢in harekete gegen Tiirk azinligin biiyiik
pay1 oldugunu sdylemislerdir. Bulgaristan’in demokrasi siirecine gegiste Tiirk soru-
nunun 6nemli bir faktdr oldugunu ve bunu hi¢bir zaman unutmayacaklarini sdzlerine

ilave etmislerdir.”®'

18 Kasim’da Sofya’da elli binden fazla Bulgar’in katilimiyla reform yanlisi

7 “Jivkov da Diigtii”, Milliyet, 11 Kasim 1989, s. 1 ve 4.

% “Soydasa Yesil Istk”, Milliyet, 17 Kasim 1989, s. 15.

> Bu maddeden yararlanarak serbest birakilan 50 Tiirk vardir. Bunlardan biri de Ocak 1990°da Hak
ve Ozgiirliikler Hareketi Partisi’ni kuran Ahmet Dogan’dir. Ahmet Dogan 1985 yilinda gizlice faaliyet
gosteren Tirk Milli Kurtulus Hareketi adli bir 6rgiit kurmustur. Bu nedenle de kendisine 1986 yilinda
on y1l hapis cezas1 verilmistir.

360 “Komgu Uyaniyor”, Milliyet, 18 Kasim 1989, s. 4.

8! “Tiirkler Jivkov 'u Dize Getirdi”, Milliyet, 18 Kasim 1989, s. 4.
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dernek ve sendikalar tarafindan bir gosteri ylriiylisti yapilmistir. Cok sayida Tiirk’iin
de katildig1 bu yiiriiyliste “Kahrolsun Jivkov”, “Jivkov yargilansin”, “Serbest se¢cim
istiyoruz”, “Anayasa degissin”, “ Kahrolsun kizil burjuvazi” sloganlari atilmistir. On
bes aydinin konustugu gosteride mizah yazart Radoy Ralin’in, Jivkov doéneminde
Tiirklere yapilan baskilar1 elestirirken pankartlarin birinde “Jivkov’u Tiirkiye Biiyii-
kelcisi yapalim” ifadesinin olmasi ilgi ¢ekicidir.’®* Gosteriye Bulgar polisinin hig
miidahale etmemesi de gozlerden kagmamustir. Gostericiler bagimsiz gruplara Ko-
miinist Parti ile esit haklar verilmesi ve Sovyetler’deki gibi yeniden yapilanma yolu-

na gidilmesi i¢in ¢agrida bulunmustur.’®

10 Aralik’ta on dokuz bagimsiz kurulusun katilimiyla Sofya’da diizenlenen
gosteriye lilkenin degisik sehirlerinden binlerce Tiirk katilmistir. Sumnu, Kircaali ve
Razgrad’dan otobiislerle Sofya’ya gelmek isteyen binlerce Tiirk’iin katilimi da ma-
halli yetkililerce dnlenmistir. Cok soguk bir havada elli bin kisinin katilmiyla ger-
ceklesen yliriiyiiste “Miisliiman Tiirk kardeslerimizi geri verin”, “Miisliimanlara hos-
gorli”, “Azinlik meselesine agiklik™ gibi pankartlar ilgi ¢cekmistir. Reform hareketinin
onciilerinden Petko Simonev gdsteri esnasinda yaptigr konusmada “totaliter rejimin

yikildigin ve barisci yollardan demokrasiye gecilecegini” sylemistir.”®*

13 Aralik’ta Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesi tarafindan alinan
kararla Komiinist Parti’nin “Toplum ve devlet i¢cindeki oncii roliiniin” kaldirilacagi
aciklanmistir.”® Todor Jivkov, Jivkov’un oglu Vlademir ve oglunun en yakin calis-
ma arkadas1 partiden ihra¢ edilmistir. Diger yandan Bulgaristan Turizm Bakanlig1
Miistesar1 Tevetan Tonchev bir toplanti i¢in geldigi Bursa’da “Meseleler, demokratik
yollardan, milletleraras1 kurallara uygun olarak ¢6ziimlenecek™ diyerek baris ve dost-
luk mesaj1 vermistir. Sozlerine ilerde Bulgaristan’da Tiirklere de parti kurmasina izin

verilerek segimlere katilmasinin saglanacagini belirterek devam etmistir.”

362 “Komgsu Degigsiyor”, Milliyet, 19 Kasim 1989, s. 4.

363 “Sofya’da 50 bin Kigi Yiiriidii”, Terciiman, 19 Kasim 1989, s. 6.

8% “Binlerce Tiirk Sofya’da Yiiriidii’, Terciiman, 11 Aralik 1989, s. 6.

%6515 Ocak 1990°da Komiinist Parti’nin Bulgaristan’daki tekeline son verilerek yeni partiler kurulabi-
lecegi belirtilmistir.

8¢ “Tyirkler’e Parti Kurma Izni Verilecek”, Terciiman, 14 Aralik 1989, s. 6.
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15 Aralik’ta Komiinist partinin oncii roliiniin kaldirilmadigin1 protesto eden
binlerce kisi Sofya’da yiiriiyerek Mledenov’dan istifa etmesini istemistir. GOsterinin
oldugu giin Bulgaristan parlamentosunda dernek kurma, toplant1 ve gosteri diizenle-
me Ozgiirliiklerini belirleyen yasa tasarisi ilk gorlismede kabul edilmistir. Muhalefe-
tin sert tepkisi nedeniyle Komiinist Parti’nin 6ncii roliiniin kaldirilmasia yo6nelik
anayasada yer alan mevcut iki maddenin 1990 yili Ocak ayinda kaldirilacag agik-

lanmustir. Ayrica cezaevlerinde bulunan siyasi suclulara da af getirilmistir.”®’

Sofya’nin iki yiiz elli kilometre giiney dogusundaki Goge Delveg kentinde bir
araya gelen yaklasik 6.000 Bulgaristan Tiirk’ii yeni yonetimden demokratik haklari-
nin saglanmasini istemis ve onlara on alti maddelik bir bildirge sunmustur. Gelenek-
sel Tiirk giysileriyle yapilan bu gosteride siyasi af kararinin géz boyamak amacl ol-
dugu belirtilirken Jivkov’un yargilanmasi ve Mladenov’un da istifa etmesi istenmis-

tir.>®

Yukarda da belirttigimiz iizere, asimilasyonla baglayan ve Tiirklerin zorunlu
gocliyle devam eden bu faaliyetlerin Jivkov’un gorevinden istifa etmesinde onemli
Olclide etkisi olmustur. Uluslararasi arenada yalniz kalan ve Jivkov’un istifasindan
bir giin 6nce de Berlin Duvart’nin yikildigin1 géren Jivkov’dan sonraki Bulgaristan
yoneticileri demokratiklesme c¢abalar1 icine girmenin gerekliligine inanarak Bati’ya
yonelmistir. 1991 yilinda Varsova Pakti’nin etkisini yitirmesi ve Sovyet desteginin
azalmas1 sonucunda Bulgaristan kendini yalniz hissetmeye baslamistir. Yillardir
Sovyet komiinizmi destegine bagl olarak yasayan Bulgaristan’in 1992’11 yillardan
itibaren Sovyetler’den bagimsiz politikalar izlemeye baglamistir. Bu nedenle
Jivkov’un yonetimden uzaklastirilmasi ile baslayan bu siire¢ Bulgaristan tarihinde

doniim noktasi teskil etmektedir.

Sovyet desteginin eksildigini géren Bulgaristan sinirlarinin gilivenligini sag-
lamak i¢in Tiirkiye’ye yakinlagma ihtiyaci hissetmistir. Bu nedenle Jivkov sonrasi

donemde Tiirkiye’ye kars1 daha yapici politikalar uygulanmaya baslanmistir. Kisa

7 “Meclisten Siyasi Suglara Af”, Cumhuriyet, 16 Aralik 1989, s. 15.
368 “Tiirkler Gésteri Yapti”, Cumhuriyet, 17 Aralik 1989, s. 15.
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siirede Tiirk- Bulgar iligkileri gelismeye baglamistir.

Gog¢ sonras1 uzun yillar Bulgaristan’da i¢ siyasi istikrarin olugsmamasinda ve
ekonomik sikintilar ¢ekilmesinde sliphesiz go¢ olayinin etkisi biiytiktiir. Alt1 y1l siire-
since iilkede i¢ huzursuzluk artigindan gosteri yiiriiylisleri devam etmistir. 1997 yi-

lindan sonra bu durum diizelmeye baslamugtir.”®

2. Biiyiik Go¢ Olayinin Bulgaristan’a Ekonomik Etkileri

[lk baslarda her isteyene pasaport verilmesiyle beraber Bulgaristan’daki
Tiirkler gittikce artan sayida Tiirkiye’ye go¢ etmeye baglamistir. Muhtemelen Bulgar
yonetimi cennet gibi gosterdigi Bulgaristan’dan bu kadar ¢ok Tiirk’iin go¢ etmek is-
teyecegini dnceden kestirememistir. Ozellikle tarim ve sanayinin agir islerinde calis-
tirtlan binlerce Tiirk’lin gb¢ etmeye devam etmesinin Bulgar ekonomisine olumsuz
etkisi fazla olmustur.’”® Hasat zaman1 baslayan gd¢ nedeniyle tarim iiriinleri azalmig-
tir. Bu nedenle enflasyon iilkede yiikselmeye baslamis ve ekmek sikintist yaganmis-

tir.>!

Zorunlu gii¢ nedeniyle Bulgar ekonomisi glinden giine diislis gdstermeye bas-
layinca, Bulgar yonetimi ekonomideki boslugu doldurmak i¢in seferberlik ilan ede-
rek once Tiirkleri sonra da Bulgarlari otuz giin ihtiyati askerlige cagirmistir. Silah al-
tina alman bu kisiler tarlalara ve insaatlara caligmaya gonderilmistir. ihtiyata cagril-
diklar1 halde gelmeyenlere ilk ¢agrida 100-200 leva, ikinci ¢agr1 da 1000-5000 leva

. . . .. 2
para ve iki ay hapis cezasi verilmistir.”’

Bulgaristan uzun yillar ekonomik agidan toparlanamamis ve 1996 yilinda enf-

> Birgiil Demirtas-Coskun, Bulgaristan’la Yeni Donem, Avrasya Stratejik Arastirma Merkezi Ya-
yinlari, Ankara, 2001, s. 57.

>0 “Gée Krizi”, Milliyet, 11 Haziran 1989, s. 3 ve 15. “Burada sunu da belirtmemizde fayda var.
Bulgaristan her ne sebeple olursa olsun tilkeden bu kadar Tiirk’iin gé¢ etmek isteyecegini tahmin et-
mezken, Tiirkiye'de aym sekilde bu kadar go¢ beklememigstir. Tiirkiye nin go¢menlere sagladiklar
olanaklar daha iyi olsa ve de ileriki tarihlerde vize uygulanmasa muhtemelen Bulgaristan’da bir tek
Bulgaristan Tiirk’ii bile kalmazdi.

371 “Bulgaristan’da Ekmek Stkintis1”, Milliyet, 21 Haziran 1989, s. 11.

°72 “Bulgaristan’da Seferberlik”, Terctiman, 21 Eyliil 1989, s. 1.
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lasyon yiizde 311’¢e yiikselmistir. Ulkede bugday iiretimi azli1 nedeniyle ekmek si-
kintis1 devam etmistir.””> Bulgar yonetimi Tiirklerin asimilasyonu ve gocii ile ¢ikma-
za giren Bulgar ekonomisini aradan gecgen yedi yila ragmen toparlayamamustir. O yil-
larda Bulgaristan’da mevcut yiiksek enflasyonun altinda degisik nedenler olmakla
beraber siiphesiz Tiirkler’in gd¢ etmesinin etkisi cok daha fazladir. Ulkede bu durum
nedeniyle biiyiik gosteriler baglayarak hiikiimet istifa etmek zorunda kalmis ve 1997

yil1 Nisan ayinda erken se¢ime gidilmistir.
3. Jivkov Sonrasi1 Donemde Bulgaristan Tiirkleri

Jivkov’un yonetimden uzaklastirilmasiyla Bulgaristan’da demokratik siirece
gecis baglamistir. Bulgaristan Komiinist Partisi’nin iilkedeki giicli asama asama azal-
tilirken diger partiler gliclenmeye baslamistir. Bunlarin yaninda Bulgaristan, Sovyet-
leri birakarak Batiya yonelmistir. Ulkesindeki Tiirk azinligin haklarmi da geri ver-

meye baslamistir.

Bulgaristan’daki bu yonetim degisikligi de ilk baslarda {ilkedeki Tiirklere gii-
ven vermemistir. Bundaki gilivensizligin en énemli nedeni siiphesiz yine yOnetimin
Komiinist Parti’nin elinde olmasidir.””* Vize alarak Tiirkiye’ye gelmek icin ¢ikis is-
lemleri yapan soydaslarimiza “Kapitan Andreevo” smir kapisinda Bulgar asker ve
polisi “Gitmeyin, tiim haklarmiz geri verilecek. Yeniden Tiirk isimlerini alacaksiniz.
Jivkov, yok artik. Istediginiz gibi ibadet edeceksiniz” demistir. Ancak vizeli soydas-
larimiz Devlet Bagkanligi’na getirilen Mladenov’unda Jivkov’la ayn1 zihniyette ol-
dugunu belirterek; Mladenov yonetiminde de Bulgaristan’da Tiirkler adina bir degi-
siklik olmayacagina dair endise duyduklarmi soylemistir.’”> Ayrica vizeli olarak
Bulgaristan’dan go¢ edenler Mledenov yonetiminin heniiz yeterli gliven vermedigini
ama herkesin bir beklenti iginde oldugunu dile getirmistir. Bulgaristan’da namaz

kilma ve siinnet olmanin serbest birakilmasina ragmen Tiirk¢e konusmanin yasak ol-

3 Demirtas-Coskun, a.g.e., s. 76.

3™ Tiirklerin giiven duymamasi dogaldir. Ciinkii Jivkov sonrasinda Bulgaristan Devlet Konseyi Bas-
kan1 olan Peter Mladenov asimilasyon siiresince Bulgaristan’m Disisleri Bakanligi’n1 gérevini yerine
getirmistir. Buna bir de Bulgaristan Komiinist Partisi’nin etkisinin iilkede devam ettigi ilave edilirse
Tiirkler agisindan kendilerini giivenli hissedecek bir ortam yoktur.

B “Gitmeyin Jivkov Yok Artik”, Milliyet, 12 Kasim 1989, s. 9.
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dugu belirtmistir.”"®

29 Aralik 1989 giinii Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesi’'nce ya-
pilan toplantida Tiirkleri memnun edecek siirpriz bir karar alinmistir. On binlerce
Tiirk ve Pomak’in gosterileri esnasinda yapilan toplant1 sonunda iilkede yasayan
Tirklere isimlerini, dillerini ve dinlerini segme 6zgiirliigiiniin verilmesi kabul edil-
migstir. Bu degisiklik gosteri yapan Tiirklere bizzat Meclis Bagkan1 Stanko Todorov
ve Merkez Komitesi Sekreteri Aleksandire Lilov tarafindan duyurulmustur. Lilov,
“Eski lider Todor Jivkov tarafindan yiiriitiilen Tiirklerin isimlerinin degistirilmesi yo-
lundaki uygulamalar agir bir politik hataydi” sézlerini “Jivkov’un isim degistirme
politikas1 uluslararasi planda agir sonuglara neden oldu” seklinde devam ettirerek ta-
rihi bir gergegi dile getirmistir.””” Bu durum Tiirk hiikiimeti tarafindan memnuniyetle
karsilanmigtir. Ad degistirme yasaginin kaldirilmasindan iki giin sonra on yildir ilk
kez bir Tiirk bebek Tiirk¢e adiyla niifusa kaydedilmistir. Bir aylik Tiirk bebege Os-

. . . . . 578
man Bayram Hiiseyinov adi verilmistir.

Bulgar hiikiimetinin basta Tiirkler olmak iizere azinliklara karst bu olumlu
yaklagimi milliyet¢i Bulgar vatandaglari tarafindan sicak karsilanmamistir. Milliyetci
Bulgarlar 31 Aralik 1989 ve 1 Ocak 1990 tarihlerinde Kircaali’de 10.000’den fazla
kisinin katilimiyla gosteri yapmuslardir. Yapilan gosterilerde “Bulgaristan’da Tiirk
yok, Bulgarlar vardir”, “Kircaali Kibris Olamaz” seklinde sloganlar atilmasi dikkat
cekicidir. Gostericiler arasinda bulunan Bulgaristan Komiinist Partisi’nin bolge yet-
kilileri geri donen Tiirklere ev ve islerinin geri verilmeyecegini ve 29 Aralik kararla-
rin1 tanimayacaklarint séylemistir. Benzer gosteriler 2 Ocak’ta Sofya ve Filibe’de
yapilmistir. Sonralar1 da gosteriler Smolyan, Sumnu, Rusguk, Eskicuma, Haskdy,
Dévlen, Pravadi, Islimye, Preslav, Akkadmlar, Silistre, Yeni Pazar ve Plevne gibi

azinligin yogun oldugu yerlere yayilmstir.

Tiirkler’in yogun yasadig1 yerlerde milliyetci Bulgarlar “Ulusal Cikarlar1 Sa-

376 “Soydasa ‘Sicak Yaklasim”, Milliyet, 28 Arahik 1989, s. 3.
7 “Sofya’dan Tiirklere Vaatler”, Cumhuriyet, 30 Arahik 1989, s. 1.
8 “Tiirkce Adiyla Kiitiige Gegti”, Terciiman, 31 Aralik 1989, s. 1.
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vunma Komitesi” adiyla bir 6rgiit kurmustur. Milliyet¢i Bulgarlar bu komite aracili-
giyla yaptiklar1 agiklamada 29 Aralik kararlarinin ardindan Tiirk azinligin bu haklar-
la yetinmeyip ilerde 6zerklik hatta bagimsizlik talep edeceklerini iddia etmistir. Tiir-
kiye’nin destegiyle de Kibris gibi Bulgaristan’in boliinebilecegini sdylemislerdir.
Komite bu olasiliklara karsi Tiirklerin asimile edilmesini ya da iilke digina ¢ikarilma-

s1 goriislerini belirtmislerdir.

Ulkede etnik gerginligin artmasi karsisinda Bulgaristan yonetimi 4 Ocak
1990°da iilkedeki baslica muhalif siyasi parti ve gruplarla bir toplant1 yapmustir. Top-
lant1 sonunda Jivkov yonetiminin tiim izlerinin silinmesi gerektigine ve 29 Aralik ka-

rarlarinin referanduma gotiiriilmeden uygulanmasina karar verilmistir.

4 QOcak’ta alinan kararlarin ardindan gosterilerin yine devam etmesi iizerine
Bulgaristan yonetimi, 8—12 Ocak 1990 tarihleri arasinda, bu kez aralarinda milliyet¢i
Bulgarlarin ve Tiirk azinlik temsilcilerinin de katildig1 “Etnik Sorunun Cesitli Ydnle-
ri Uzerine Halk Konseyi” adli bir forum diizenlemistir. Forum sonras1 29 Aralik ka-
rarlar1 aynen onaylanarak konuyla ilgili referandumun yapilmamasi kararlastirilmis-
tir. Ayrica forumda milliyet¢i ¢evrelerin endiselerini gidermek amaciyla azinliklar-
dan 6zerklik veya ayrilik yoniinde gelebilecek taleplere izin verilmeyecegi karari

almmustir. Boylece iki tarafi da memnun edecek kararlar almmistir.””

Jivkov’un devrilmesinden sonra Tiirklerin iilkedeki haklar1 bir yil gibi kisa
bir siire icerisinde hizla iyilestirilmeye baslanmistir. Ahmet Dogan tarafindan kuru-
lan Hak ve Ozgiirliikler Hareketi Partisi 1990 yili Haziran ay1 segimlerinde yiizde alti
oraninda oy alarak 400 kisilik Bulgaristan parlamentosuna 23 milletvekili sokmay1
basarmistir. Bu parti “Tiim Tiirk ve Miisliiman azinliklarin™ haklarinin savunulmasi
icin meclise Oncililiik etmistir. Bu parti ayrica, kurulusundan o ana kadar Tiirklerin
cogunlukta oldugu tek parti olmast nedeniyle dnemlidir. 23 milletvekilinden 17’si

Tiirk asilli, 4’ Bulgar asilli ve 2’si de Pomak asillidir. >

°” Day10glu, a.g.t, s. 296-298. i}
*% Giilgay Ramadan, Bulgaristan’da Etnik Yap: ve Tiirklerin Konumu, Selguk Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2003, s. 52.
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Asimilasyon siirecinde isimleri degistirilen Tiirklere tekrar eski isimlerini al-
ma hakki verilmistir. 5 Mart 1990 tarihinde Bulgaristan Meclisi “Bulgar Vatandagla-
rin Isimlerine iliskin Yasa™y1 kabul etmistir. Yasa geregi Tiirk ve diger azinliklara
soyadlarinin sonuna erkeklerde -ev, -ov, ve kadinlarda —eva, -ova son ekleri kalmak
sartiyla eski isimlerini geri alabilme hakk: verilmistir. Eski ismini almak isteyenlerin
31 Aralik 1990 tarihine kadar mahkemeye basvurmasi istenmistir. Mevcut yasadaki
biirokratik zorluga ragmen 21 Mayis 1990 tarihine kadar yasadan faydalanmak i¢in
220.000 kisi miiracaat etmis ancak bunlardan 180.000’inin isimleri geri verilmistir.
Hak ve Ozgiirliikler Hareketi Partisi’nin ¢alismalar1 sonucu 16 Kasim 1990°da yasa-
da gerekli degisiklikler yapilarak soyadlarinin sonuna Bulgarca son ek alma zorunlu-
lugu kaldirilmistir. Yasanin yiiriirliik stiresi 1993 yili Ekim ay1 sonuna kadar uzatil-
mistir. Ayrica yapilan bu degisiklikle mahkeme yolu yerine daha basit ve idari islem-
lerle eski isimlerin alinmasi saglanmistir. 28 Subat 1991 tarihine gelindiginde ise
598.123 kisi eski isimlerini geri alabilmek i¢in miiracaat etmis o ana kadar miiracaat

edenlerden 221.364’1i isimlerini geri almistir.”®'

Tiirkge egitim icin Tiirk azinligin yaptig1 protesto miicadelelerine paralel ola-
rak Hak ve Ozgiirliikler Hareketi Partisi de mecliste 6zverili girisimlerde bulunmus-
tur. Bunun sonucunda, 1990-1991 ders yilinin ikinci yarisindan itibaren ve Tiirk
azinligin yogun oldugu bdlgelerden baslamak {izere en az on Tiirk dgrencinin bulun-
dugu ikinci siniftan baglayip sekizinci sinifa kadar devam edecek sekilde haftada dort
saat slireyle Tiirk¢e dersi verilmeye baglanmistir. Tiirk 6gretmenlerin maaslarinin
devlet tarafindan 6denmesi ve bu 6gretmenlerin yaz tatili siiresince de egitim semi-
nerlerine katilmasina miisaade edilmistir. Bununla beraber Tiirk asilli ¢cocugun Tiirk-
¢e dersini velisinin verecegi bir dilek¢eyle alabilecegi hitkkme baglanmigtir. Burada
dikkat edilmesi gereken bir diger husus da Bulgar yonetiminin hala Tiirk¢e egitim
icin gerekli kitaplarin basiminda Tiirk 6gretmenlere mali destek saglamak istememe-
sidir. 12 Haziran 1991 tarihinde Bulgaristan parlamentosu anadilleri Bulgarca olma-
yan kisilere Bulgarca’min yaninda kendi dillerini de &grenme hakki vermistir.”™

1991- 1992 ders yilindan itibaren de anadildeki egitim Bulgaristan’daki tiim ilkokul-

! Uluyurt, a.g.t., s. 225.
2 Eminov, a.g.e, s. 138—143.
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lara yayilmaya baslamistir.

Tiirk¢e yayin yapilmasi i¢in ¢aligmalara, verilen uzun ugraslar sonucu, 1992
yil1 Haziran ayinda baslanilmistir. Bunun sonucunda Ekim ayindan itibaren her hafta
cuma giinleri Bulgar televizyonunda Tiirk azinliga yonelik olarak haftada bir saat
Tiirkce yaymlar yapilmaya baslanmustir.”® Sofya Radyosu da haftada ii¢ giin birer

saatlik Tiirk¢e yayinlara baglamugtir.”®*

1990 yilindan itibaren Hak ve Ozgiirliikler Hareketi Partisi kendi yayin orga-
m1 olan Hak ve Ozgiirlilk gazetesini Sofya’da Tiirk¢e yaymlamaya baslamistir. Bu
gazete kisa bir siire sonra Tiirk ¢ocuklara yonelik olarak Filiz isimli bir gazeteyi ¢i-
karmaya baslamistir. Bu gazete Tiirk¢e kitap yoklugunun yasandig1 okullarda 6gret-

menler tarafindan derslerde de kullamlmistir.”®

Tiirklere 29 Aralik 1989°ta alinan kararlar geregi dini yagamlarin1 yasamala-
rina konan kisitlarda kaldirilmistir. Namaz kilmalarina, kurban kesmelerine, ¢ocukla-
rin1 slinnet ettirebilmelerine ve bayramlasmalarina tekrar imkan taninmistir. Tekrar-
dan Islam okullar1 a¢ilmaya baslanmustir. Tiirkleri cami yapmasina ya da olanlari
onarmalarina miisaade edilmeye baslanmistir. 1989 yil1 6ncesi 300 olan cami sayisi

1992 yilinda 920’ye yiikselmis ve hepsi de ibadete agilmugtir.”*®

% Onen, a.g.t, s. 98.

3% Ozgiir, Etnik sorunlarm, s. 190.
% Uluyurt, a.g.t, s. 254.

% Eminov, a.g.e, s. 63.
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II. Goc¢ Sonrasi Tiirkiye

1. Biiyiik Go¢ Olaymnin Tiirkiye’ye Etkileri

Bulgaristan’in Tiirklere asimilasyon uygulamasi ve sonunda yapilan zorunlu
gb¢ sonrast soydaslarimiza yeterince imkan saglanamamasi Tiirkiye nin bagka {ilke-
lerde yasayan Tiirk asilli vatandaslara karsi resmi politikas1 olmadigini géstermistir.
Cumhurbaskan1 ve Bagbakan dahil konuyla yakindan ilgilenilmesine ragmen gelen
gbecmenlere mevcut kosullar geregi istenen refah ortami olusturulamamistir. Bu du-
rumun Tirkiye’nin uluslararasi itibarini azalttig1 diisiiniilebilir. Tirkiye’ye geldikle-
rinden itibaren bir-iki hafta gibi kisa siire i¢erisinde Bulgaristan’a tekrar geri donmek
isteyen soydaglarimizin olmasi Bulgaristan i¢in aslinda iyi bir propaganda malzemesi
olmustur. Fakat Jivkov yonetiminin 10 Kasim 1989’da devrilmesi ile baslayan de-
mokrasi gosterileri sonucu bu firsat1 degerlendirememeleri Tiirkiye nin lehine gelis-

mistir.

Ancak Tirkiye’nin gé¢gmenlere imkanlar 6l¢iisiinde hizmetin en iyisini sun-
maya calistig1 da bir gergektir. Her ne kadar Terciiman gazetesinde yer alan bir ha-
berde Batili diplomatlar “Tiirkiye, Bulgaristan’in niyetini dogru tespit edemedi. Oysa
genel kanaat, Bulgaristan’in bu yoldan miimkiin oldugunca ¢ok Tiirk’ten kurtulmak
istedigi seklindeydi. Cikarilan Bulgarlarin is¢i sikintist ¢ektigi sdylentileri de Tiirki-
ye’yi yaniltt. Tiirkiye, gelenleri karsilamak i¢in gereken capta bir organizasyon ku-
rup hazirhk yapmadi. Isi ¢ok hafife aldi. Konuyu diinyanin dikkatine sunamadi.
Bunda biraz da gelenlerin Miisliiman olmasi rol oynadi. Acaba gelenler, Yahudi veya
Hiristiyan olsaydi, diinya kamuoyu bu kadar kayitsiz kalabilir miydi? Diinyanin dik-
katini ¢ekmekte Tiirk diplomatlarinin yeterince dinamik davranmamalar1 da rol oy-
nad1. Derdinizi en yakin miittefiklerinize bile anlatamadiniz.”®” Batili diplomatlarin
bu degerlendirmesinin ilk boliimii ¢cok gergekcidir. Ancak Tiirkiye nin uluslararasi
alanlarda yeterli girisimlerde bulunmadigiin sdylenilmesi gergegi yansitmamakta-
dir. Ciinkii Tirkiye konuyu her firsatta uluslararasi kuruluglarda dile getirmesine
ragmen bu kuruluslar olaya karsi net tepki vermekten siirekli kaginmistir. Bunun de-

gisik nedenleri olabilir. Birincisi kendilerinin de dedigi gibi o insanlarin Miisliiman

7 “Bati’ya Gore Tiirkiye Stkisti”, Terciiman, 25 Agustos 1989, s. 8.
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olmasi ikincisi ise Batili devletlerin yeni yeni diizelmeye baslayan komiinist iilkelerle
iliskilerini bozmamak istemeleridir. Dolayisiyla verilen tepkiler hep yaptirimdan

uzak, sadece nasihat ya da uyar1 asamasinda kalmistir. (Bakimz: EKk. 2, s. 193-200. )

Her firsatta iilkesinde yasayan insanlarin ¢cok mutlu ve huzurlu oldugunu soy-
leyen Bulgaristan’dan pasaport vermeye baslamasindan sonra binlerce Tiirk yollara
dokiilmiistiir. Geligigiizel bir sekilde Tiirkiye’ye gonderilen bu insanlarin go¢ esna-
sinda hi¢ de hos goziikmeyen durumlari ile sinir kapisinda goriilen izdiham, Bulga-
ristan’in gercek yiizlinii diinya kamuoyuna gostermesi bakimindan Tiirkiye’nin yara-
ria olmustur. Bu da gé¢ anlagsmas1 yapmamakta direnen Bulgaristan’in aleyhine ol-
mustur. Oysa gd¢ anlagsmasiyla Tiirkleri diizenli bir sekilde gonderse sinir kapilarinda

bu olumsuz hava goriilmezdi.

Tirkiye ¢ok sayida gogmenin gelecegini beklemediginden ilk baslarda sinir
kapisini higbir kisitlama yapmadan agmistir. Zamanla bu sekilde sorunun ¢oziileme-

yecegini anlayarak vize uygulamis ve gogiin diizenli bir sekilde olmasini saglamistir.

Tirkiye Bulgaristan’dan gelen soydaslarimizin barinmasi ve ihtiyaglart i¢in
16 Kasim 1989 tarihine kadar 38 milyar lira harcanmustir.”®® Tiirkiye ekonomisinin
pek giiclii olmadig: diisiiniiliirse bu rakam oldukga biiyiiktiir. Go¢lin Tiirkiye’de var

olan issizligi daha da artirdig1 géz ardi edilemez.
2. Tiirk-Bulgar ikili iliskilerinde Meydana Gelen Degismeler

O yillarda Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki en énemli sorunu Tiirk azinligin
asimile edilmeye baslanmasi olusturmustur. Jivkov’un yonetimden uzaklagtirilmasi
Tiirkiye’de olumlu hava yaratsa da yine Bulgaristan Komiinist Partisi’nden birinin
yonetime gelmesi Tirkiye’yi endiselendirmistir. Fakat sonralar1 Bulgaristan’in de-
mokratiklesme siirecine girdigini ve uzlagmaci bir tutum i¢inde oldugunu goéren Tiir-
kiye’nin kaygilar1 ortadan kalkmistir. Yeni Bulgar yonetiminin azinlik haklarini tek-

rar iade etmeye baslamasiyla Tiirk Bulgar iligkilerinde iyilesme siireci baglamustir.

8 “Soydasa Yesil Isik”, Milliyet, 17 Kasim 1989, s. 15.
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Jivkov’dan sonra iilkede biiyiik bir hizla demokratiklesme siireci baslamstir.
29 Aralik 1989 tarihinde azinliklara tekrar eski haklarinin verileceginin belirtilmesi
ve sonraki gelismeler Tiirkiye’nin Bulgaristan’a olan bakis agisin1 olumlu yonde et-

% {1k baslarda biraz temkinli yaklasilsa da Tiirk-Bulgar iligkilerinin diize-

kilemistir.
lecegine olan inang artmistir. Tiirkiye’nin tek kaygist Tiirk azinlia tekrar haklarinin
verilmeye baslamasiyla beraber milliyet¢i Bulgarlarin gosteri yiirliylisiine baglamasi
ve Bulgar Disisleri Bakani’nin Tiirk azinligin varligin1 tanimayacaklarini sdylemesi
olmustur. Tiirkiye mevcut belirsizlik ortaminda beklemeyi tercih etmis ancak her fir-
satta Bulgaristan ile Tirkiye arasindaki ikili iliskilerin 6niindeki tek engelin Bulga-
ristan’n Tiirk azinliga yonelik politikasi oldugunu vurgulamistir. Sovyetler Birligi de

Bulgaristan’in Tiirk azinliga haklarini geri vermesini destekledigini aciklamasindan

9 Ocak 1990°da iki iilke Disisleri Bakanlar1 arasinda Kuveyt’te yapilan ikinci
tur goriismeler olumlu sonuglanmistir. Bunun iki iilke iligkilerinin gelismesine katki-
st fazla olmustur. Bulgaristan Disisleri Bakan1 Boiko Dimitrov “Bulgaristan’la Tiir-
kiye arasinda yeni bir sayfa agmak istiyoruz” demis iki {ilkenin insan haklartyla ilgili
ortak bir bildirge yaymnlanmasini énermistir. Iki {ilke arasinda askeri alanda giiven

. o . . .- 590
artirict dnlemler alinmasinin yararli olacagi sézlerine eklemistir.

Bu donemden itibaren Tiirk-Bulgar iligkileri artan bir tempoda ilerlemeye

migtir. Bunda Tiirk azinliga tekrar haklarinin verilmeye baslanmasinin etkisi biiyiik-

tir.

% “Ankara’dan Sofya’ya Sicak Bakis”, Cumhuriyet, 31 Aralik 1989, s. 14.
>% Demirtag-Coskun, a.g.e., s. 50-51.
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Bu calismada, yakin komsumuz Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan “Biiyiik
Gog¢ Olayr” Tiirk basinindaki yansimalariyla degerlendirilmistir. Asimilasyon siiresi
ve goc olayi ile ilgili 1984—1989 yillar arasinda yayinlanan gazetelerde ¢ok sayida
haber ve makale olmas1 nedeniyle ii¢ biiylik gazetenin (Cumhuriyet, Milliyet, Ter-
climan) secilerek incelenmesinin uygun olacagi degerlendirilmistir. Ad1 gecen gaze-

591 s
Turk basininin

telerde konuyla ilgili ¢cok sayida haber ve makaleye rastlanilmistir.
asimilasyon siiresince Bulgaristan’daki Tiirk azinligin seslerinin diinya kamuoyuna
duyurulmasina katkisi biiyiiktiir. Tiim diinyanin gozleri 6niinde yapilan bu asimilas-
yona karsi ortak bir tavir sergilenerek Bulgaristan Tiirklerinin adeta savunuculugunu
yapmuslardir. Bu nedenle de Tiirk basininda ¢ikan haberler Bulgar yonetimince abar-
tili oldugu gerekgesiyle ¢okea elestirilmistir. Kanaatimce, yapilan uygulamalar1 ve
g6¢ eden soydaslarimizin sayisindaki ¢oklugu goz 6niinde bulundurursak, Tiirk basi-

ninda ¢ikan haberler gercegi yansitmaktadir.

Tezin boliimlerinde ayrintili olarak anlatildig: iizere Bulgaristan yonetiminin
1984—-1989 yillar1 arasinda Tiirklere uyguladigi asimilasyon politikasi birdenbire ge-
lismemistir. Bulgaristan, kuruldugu ilk yillardan itibaren iilkedeki Tiirk ve diger

azinliklar1 eritmeye yonelik uygulamalar yapmistir.

1944 yilinda, Bulgaristan’a komiinist rejimin yerlesmesiyle beraber asimilas-
yon uygulamalar1 daha da siddetlenerek devletin sistemli ve planli bir politikasi hali-
ne gelmistir. Ozellikle, Jivkov doneminde (1962—-1989) Tiirk azinliga yénelik eritme
politikalart doruk noktasina ulasmistir. Cesitli sekillerde Tiirk kimliklerinden uzak-
lagtirilmaya c¢alisilan Bulgaristan Tiirkleri’ne 1984 yili sonlarinda siddetli bir asimi-
lasyon politikas1 uygulanmaya baslanilmistir. Zorunlu isim degistirmelerle baslayan
bu faaliyetler ard1 arkas1 kesilmeyen diger yasaklarla siirtip gitmistir. Tiirklere Bulga-

ristan’t “cehennem” eden Bulgaristan yonetimi Tiirklerin huzursuzluklart son haddi-

! Genel bir degerlendirme igin bakiniz: ikinci Boliim: Asimilasyon Politikas1 Uygulamalarinin Ba-
sinda Duyulmasi, s. 44.
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ne ulasinca da onlar1 zorunlu olarak sinir dig1 etmeye baslamistir. Bunun sonucu ola-

rak “1989 yil1 zorunlu go¢ olay1” gerceklesmistir.

Diger azinliklara 6nceki yillarda yapilan asimilasyon uygulamalarinin, genel
niifusun onda birine yakin, Tiirk niifusu tizerine de tatbik edilmeye ¢alisilmasi1 Bulga-
ristan tarihinin en kapsamli ve en radikal asimilasyon uygulamasidir. Bu uygulamay-
la “Tek milletli” Bulgaristan ideali olan Bulgaristan yonetiminin Bulgaristan’daki

azinlik meselesini kokten ¢ozmeyi hedefledigi diisiiniilebilir.

Teknolojinin hizla gelistigi ¢cagimizda biiyiik bir niifus kitlesini asimile etme-
nin miimkiin olmadig1 ortadayken tiim uluslararasi hukuk kurallar1 ve insan haklarini
hice sayarak basta Jivkov olmak iizere Bulgaristan yonetiminin bdyle bir uygulama-
ya baglamasi 1rk¢1 zihniyetin nedenli gozii kara oldugunu gostermektedir. Devlet po-
litikas1 olmamakla beraber Avrupa’nin en gelismis lilkelerinden biri olan Alman-
ya’da, yi1l 2008°de, ayni zihniyetin insanlar1 tarafindan Tiirkler’in yasadigi ev ve
apartmanlar kundaklanarak yanarak 6liimlerine sebep olunmustur.>** Bu tiir olaylarin
olmamasi i¢in Tiirkiye’nin diger iilkelerde yasayan Tiirklere yonelik olarak daha et-
kin ve sistematik politikalar {iretmesi gerekmektedir. Diinyanin dort bir yaninda mil-
yonlarca Tiirk™” veya Tiirk kokenli kisilerin oldugu géz 6niinde bulundurulursa
“Tiirkiye Disinda Yasayan Tiirkler ve Go¢men Bakanligi” adiyla bir bakanlik olustu-
rulmasinin ve bu bakanligin etkin sekilde kullanilmasinin faydali olacagi degerlendi-

rilmektedir.

Bulgaristan’da Tiirklere yapilan asimilasyon uygulamalar1 ve devamindaki
biiylik gd¢ olay1 giiniimiiz diinyasinda baskici rejimlerin uzun siire yasayamayacagini

da gostermektedir. Nitekim Jivkov yonetimi de bunun son orneklerinden biri olmus-

2 “Tiirk Apartmaminda Yangin Dehgeti”, Giines, 5 Subat 2008, s. 1. “Almanya’'nin Ludwigshafen

kentinde Tiirk apartmaninin kundaklanmasi sonucu 9 Tiirk 6lmiig ve 60 Tiirk’te yaralanmigtir.”
“Irk¢ilar Azdi”, Posta, 16 Subat 2008, s. 1. “Almanya’nin Aldingen kentinde Tiirklerin oturdugu
apartman gece kundaklanmistir. Tesadiifen oradan gegen bir Tiirk’iin olay: fark ederek zillere basma-
st sonucu 10 Tiirk kurtulmustur.”

%% Yaklasik 4 milyonu AB iilkelerinde, 300.000 Kuzey Amerika’da, 200.000 Orta Dogu’da, 150.000
de Avustralya’da olmak iizere, 5 milyon civarinda Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi yabanci iilkelerde
yasamaktadir. http://www.mfa.gov.tr/yurtdisinda-yasayan-turkler_.tr.mfa “79.05.2008 tarihinde
siteye erigilmigtir.”
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tur. Bulgar yonetimi komiinist felsefenin™*

de ruhuna ters olarak Tiirklere kars1 asi-
mile edici uygulamalara baslamistir. Bu olayla baglantili olarak meydana gelen ge-
lismeler Bulgaristan’da demokratik bir yonetim kurulmasini beraberinde getirmistir.
Bu yonetimle beraber de haklar ellerinden alinan Tiirklere eski haklar1 geri verilme-
ye baslanmistir. Bu sekilde Bulgar yonetiminin Tiirk azinliga bakis agisinin olumlu

olmustur.

Yirminci yiizyilda iilkesindeki Tiirk azinliga her tiirlii baskiy1 yapan Bulgaris-
tan, Tirkiye’den baska higbir iilkeden ciddi anlamda tepki almamistir. Uluslararasi
kuruluslarda ayn1 sekilde tutum sergilemislerdir. Bulgaristan’in tutumu kinanmis an-
cak yaptirrma yonelik uygulamalar olmadigindan etkili olmanustir. Insan haklarmin
On plana ¢iktig1 giinlimiizde insan haklar1 her firsatta dile getirilmeli, korunmali ve
aksi davrananlara kars1 yaptirim giicii uygulayacak yapilanmalar {lizerinde diisiiniil-

melidir.

Tiirkiye asimilasyon olaylarinin bagindan sonuna kadar gocli desteklemistir.
Buna ragmen de 1989 yili Mayis ayindan itibaren akin akin go¢ baslayinca gogmen-
lerin hepsine istedikleri kadar huzurlu bir ortam saglanilamamistir. Buradan devlet
politikasinin “sozlerle” gegistirilmesi yerine iilke gergekleri {izerine olugturulmasi ve
sistemli ve kararl bir sekilde uygulanmasi gerektigi sonucunu ¢ikarabiliriz. Go¢ son-
ras1 gogmenlerin yarisinin her seyi goze alarak ¢ile ¢ektikleri iilke Bulgaristan’a geri
donmeleri Tirkiye nin uluslararasi imajin1 olumsuz etkilemistir. Burada bir diger
Oonemli nokta da akla gocten bagka bir ¢oziim yolunun gelmemis olmasidir. Oysa
Mustafa Kemal Atatiirk’iin dedigi gibi “Muhacirler, kaybedilmis topraklarimizin aziz
hatiralaridir.” Bu nedenle baska iilkelerde yasayan soydaslarimiza kendi dogup bii-
yiidiikleri iilkede sahip ¢ikmanin yollar1 aranmalidir. Bu amacla degisik stratejilerin
belirlenmesi ve uygulanmasi gereklidir. Diger iilkelerde yasayan Tiirkler’in mevcut
“Sivil Toplum Orgiitleri” gii¢lendirilerek haklarin1 daha iyi savunabilecegi meka-

nizmalar olusturulabilir.

> Komiinizmde milliyetgilik yoktur. Bunun yerine, iilkede yasayan tiim insanlarim iilke kaynaklarmn-
dan esit sartlarda faydalanmasi saglanarak sinifsiz bir toplum yaratma diisiincesi vardir.
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Giicli devlet olmanin temeli siiphesiz giiclii ekonomiden gecer. Bu anlayisla,
uluslararas1 alanda gii¢lii olmanin en biiyiik gereklerinden birinin de ekonomik alan-
da ileri diizeyde olmakla 6zdeslestigi degerlendirilerek Tiirkiye’nin ekonomik refah

diizeyi ytikseltilmelidir.

1 Ocak 2007 tarihinde Avrupa Birligi’ne iiye olan Bulgaristan’daki Tiirkler
azinlik haklarinin biiyiik bir boliimiinii kullanabilmekle beraber bu haklarin timiinii
tam anlamiyla kullanabildigi sdylenemez. Ornegin basin 6zgiirliigii olmasina ragmen
tamamen Tiirk azinliga ait bir radyo ya da televizyon yoktur. Bunun en 6nemli nede-
ni de maddi imkansizliklardir. Bundan baska Tiirk azinlik eskiden oldugu gibi genel-
de kirsal kesimlerde tarim ve hayvancilikla ugragsmaktadir. Gelir seviyesi de Bulgar-
larin gerisindedir. Tiirklerin yasadig1 bolgelerde igsizligin en yogun oldugu yerlesim
alanlaridir. Bu nedenle buralarda yasayan Tiirkler ya biiyiik sehirlere ya da bagka iil-
kelere isci olarak gitmek zorunda kalmaktadirlar. Egitim ve kiiltiir seviyesi Bulgar
niifusla kiyaslandiginda diisiik seviyededir. Egitim diizeyinin diisiikligli gerekce gos-
terilerek de kamu kurum ve kuruluslarinda az sayida Tiirk ¢alistirilmaktadir. Polis ve
askerler arasinda ise orta veya tist diizey konumda gorev yapan Tiirk’iin bulunmama-
s1 dikkat ¢ekicidir. Avrupa Birligi liyesi ve demokratiklesme yolunda kayda deger
mesafe almis olan Bulgaristan, iilkesindeki azinlik haklarinin daha da iyilestirilmesi

icinde gereken adimlar1 atmalidir.

Biiyiik bir béliimii Tiirk asilli milletvekillerinden olusan Hak ve Ozgiirliikler
Hareketi Partisi’nin bugiinkii Bulgaristan hiikiimetini olusturan {i¢ koalisyon parti-

> biri olmasi ve kuruldugu ilk giinlerden itibaren 6zveriyle Bulgaristan’daki

sinden
Tiirklerin haklariin korunmasina verdigi destek memnuniyet vericidir. Avrupa Bir-
ligi Parlamentosu’nda da bu partiden iki Tiirk milletvekili vardir. Bu noktada Bulga-
ristan Tiirkleri’nin haklarimin daha iyi temsil edilebilmesi igin Hak ve Ozgiirliikler
Hareketi Partisi’nin Tiirkiye’de yasayan Bulgar go¢meni vatandaglarca desteklenme-

sinin Onemi artmaktadir.

>% Bulgaristan hiikiimetini olusturan diger partiler: Bulgaristan Sosyalist Partisi ve Milli Hareket Par-
tisi’dir.
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Ek 1. 1879-1978 Yillar1 Arasinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gog

1879-1978 YILLARI ARASINDA BULGARISTAN’DAN
TURKIYE’YE GOC™¢

Yillar Gocmen Sayisi
1879 9.632
1880 7.336
1884 600.000
1893 11.460
1894 8.837
1895 5.095
1896 1.946
1897 2.801
1898 6.640
1899 7.354
1900 7.417
1901 9.399
1902 9.717
1912-13 440.000
1923-33 101.507
1934 8.682
1935 24.968
1936 11.730
1937 13.940
1938 20.542
1939 17.769
1940 6.960
1941 3.803
1942 2.672
1943 1.145
1944 489
1945 631
1946 706
1947 1.763
1948 1.514
1949 1.670
1950-51 154.393
1951-1960 83
1968-1978 130.000
Toplam 1.632.547

% Ozbir, a.g.e., s. 31-32.
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Ek 2. 1983-1989 Yillar1 Arasi Tiirkiye Sofya Biiyiikelgisi Omer Engin Liitem ile
Yapilan Goriisme

1983-1989 YILLARI ARASI TURKIYE SOFYA BUYUKELCISI
OMER ENGIN LUTEM ile YAPILAN GORUSME

—Merhabalar, yiiksek lisans tez konum olarak Jivkov doneminde Bulga-
ristan Tiirkleri’nin konumu ve 1989 yilinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan
biiyiik go¢ olaym arastirmaktayim. Sizde, bilyiik goce sebep olan asimilasyo-
nun oldugu yillarda Sofya’da Biiyiikel¢ilik gorevinde bulunuyordunuz. Konuyla
ilgili olarak size sormak istedigim sorulari cevaplar misimiz?

—Memnuniyetle.

—Asimilasyon siirecinde (1984-1985) Sofya Tiirk Biiyiikel¢iligine miira-
caat eden Tiirkler en ¢cok hangi konudan sikayetciydi? Aciklar misimiz?

—Once komiinizm déneminde Bulgaristan Tiirkleri’nin Tiirkiye Biiyiikelgili-
gine gelmek ve sikayetlerini dile getirmek olanagimin hemen hemen olmadigini be-
lirtmek isterim. Ciinkii biitiin biiyiikel¢iliklerde oldugu gibi Tirk Biiyiikelgiligi de
“koruma bahanesi altinda” Bulgar polisi tarafindan ¢evrili bulunuyordu. Onlar igeri-
ye giren herkesin, gene koruma bahanesi adi altinda, kimliklerini kontrol ederlerdi.
Eger bir Bulgar vatandasi biiyiikelgilige, Tiirk olabilir veya olmayabilir, girmek ister-
se onu i¢eriye sokmazdi. Bir Bulgar vatandasinin biiytikelgilige gelebilmesi i¢in elin-
de ilgili Bulgar makamlarindan verilmis bir kdgidin, bir yazili iznin bulunmasi1 gere-
kiyordu. Dedigim gibi bdyle bir sistem yiiriitiildiiglinden Bulgaristan’daki soydasla-

rimizla birebir goriisme imkanimiz ¢ok az oldu.

Ama sorunuza sdyle cevap vereyim. Su sekilde ki bundan baska Bulgaristan
Tiirklerine disarida rastlayabilirdik. Onlarin sikayetleri devamli suretle asimilasyonla
ilgiliydi. Asimilasyon tabii ki birgok alanda yapildi. Birincisi ve en giigliisii isimler
degistirildi biliyorsunuz. Tiirklerin tasidigi 6z Tiirk¢e veya Miisliiman isimlerinin ye-
rine Bulgar isimleri konuldu. Bu tabii ki kisilerde ciddi bir kimlik sorunu, psikolojik
bir sorun olusturdu. Bu ¢ok sikayet edilirdi. Ama bunun disinda bagka seylerde ya-
saklanmistir. Bunlarin baginda bir gazete ¢ikardi: Yeni Isik. 1985 yilinin ilk ayindan

itibaren “Nova Svetlina” adiyla tamamen Bulgarca ¢ikmaya basladi. Yeni Hayat
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(Nov Jivot) dergisi de vardi. O da Bulgarca yayinlaniyordu. Ayn1 zamanda Tiirkge
konusmak yasaklandi. Ondan sonra, kirsal yerlerde geleneksel Tiirk kiyafetleri, sal-
var gibi, yasaklandi. Yani Tiirkliigii temsil eden ne varsa bir anda yasaklandi. Bu ise

zorla asimilasyon demek lazim. Bu islerde zorla asimilasyon siirecinin bir pargasi.

Ama her ne kadar bunlar 1984 yilinin Aralik ayinda basladiysa da daha evve-
liyati vardir. Mesela demin bahsettik “Yeni Isik” gazetesi komiinizm doneminde
¢ikmis bir gazetedir. 1940’11 yillarin sonuna dogru ¢ikmustir. ilk ¢iktiginda tamamen
Tiirk¢e’dir. Hi¢ bir Bulgarca yazi yoktur. Zaman i¢inde 1960’11 yillarin ortalarindan
baslanilarak gazetenin icerisine Bulgarca makaleler sikistirilmaya baglanilmistir.
Ozellikle 1970’li yillardan sonra da, Tiirk¢e’yi kemirme metotlartyla zaten, zorla asi-
milasyona baglanilmadan Once gazetenin yarist Bulgarca ¢ikarilmaya baslanmistir.

Bu, iste bir Bulgarlagtirma politikasidir.

Gene Deliorman ve Kircaali gibi yerlerde, ¢ok yogun bir Tiirk yerlesimi ol-
makla beraber, vakti zamaninda radyolarda Tiirk¢e programlar ¢ok iken sonralar1 bir
tek kuzeyde Deliorman’da gilinde bir iki saat Tiirk¢e program vardi. Halbuki vakti
zamaninda Bulgaristan’in bir¢ok yerinde radyolar, Tiirk¢e programlarda yapabilirdi.

Bu da zaman i¢inde asimilasyonun bir gosterimidir.

Tabii ki en sorunlu konu egitimdir. Tiirk okullari, ilkokullari, ortaokullari,
vardi. Bunlar komiinizmin gelmesinden kisa bir siire sonra devletlestirildi. Bir siire
Tiirkge tedrisat goriildii. Sonra Bulgarca ile karistirildi. 1974 yilindan itibaren ise
sozde Tiirk¢e siniflar mevcut olmakla beraber bu siniflarin caydirma metotlar1 sonu-
cu hi¢ 6grencisi olmadi. Bu demektir ki 1974’ten sonra okula giden Tiirk ¢ocuklari
yalniz Bulgarca 6grenim gordiiler. Bunun gibi asimilasyonun evveliyati var. Tiim
bunlar 1985°te bir diigmeye basilmasiyla olmus olaylar degildir. 1985 bunun en son

ve en radikal asamasidir. Evet, en fazla sikayet buydu.
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—Tiirkiye’nin asimilasyonun basindan sonuna kadar “goc”ii destekleme-
sinin sebebi sizce nedir? Dogru bir ¢6ziim yolu olduguna katiliyor musunuz?

—Tiirkiye uzun siire Bulgaristan’dan gog¢ii tesvik etmemistir. Fakat demin bah-
settigimiz 1984’{in sonunda 1985’in basindaki zorla asimilasyon hareketinden sonra
Bulgaristan ile Tiirkiye arasinda ¢ok ciddi bir siyasi sorun ortaya ¢ikinca Tiirkiye nin
bu sorunu ¢ozmek i¢in teklifi Tiirklerin Tiirkiye’ye go¢ etmesine izin verilmesidir.
Yani bu ¢cok mantikli gibi de geliyor. Tiirklerin sikayeti var, birakin Tiirkiye’ye gel-

sinler.

—Efendim, Tiirkiye’nin ekonomik kosullarim1 o yillarda degerlendirdi-
gimizde ekonomik sorunlar ciddi boyutlarda iken Tiirkiye’nin go¢ konusunu si-
yasi propaganda olarak kullanma ihtimali sizce var midir?

—Yani bir propaganda s6z konusu degil. Evet tabi bu sorun uluslararasi bir so-
run haline geldigi i¢in Tiirkiye belki bu davranisiyla uluslararasi topluma belki bir
baris imaj1 veriyordu. Mademki Tiirklerden memnun degilsiniz bize yollayin gibi.

Fakat sizinde bildiginiz gibi Bulgaristan bunu kesinlikle reddetti.

—Sizce Bulgaristan’in go¢ olayina sicak bakmama sebebi ne olabilir?

—Sicak bakmama sebebi sudur: Tiirkler 6zellikle orada tarimda 6nemli bir ye-
re sahiptir ve ozellikle bu tarim igerisinde de Bulgaristan i¢in 6énemli bir ihra¢ mad-
desi olan tiitiin ekimi adeta buradaki Tiirklerin tekelinde gibiydi. Tiirklerin gitmesiyle
Bulgaristan ciddi bir niifus kaybina ugrayacakti. Ayn1 zamanda sunu da akilda tut-
mak lazim ki Bulgaristan niifusu da artmiyordu. Hatta az dahi olsa o yillarda bir
azalma siirecine girmisti. Bulgar niifusu igerisinde tek artan Tiirklerdi. Yani reddet-
mesinin altinda boyle bir el emegini kaybetmeme kaygisi vardi. Ama bu arzuya ters
diisen bir hususta Tirkleri zorla asimile etme girisimidir. Yani bunlar celigkili sey-

lerdir.

—Tiirklerin go¢c etmemelerini saglayarak daha kolay asimile edilebilecegi
de diisiiniilmiis olabilir mi sizce efendim?
—Olabilir, ama gene de dikkat etmedikleri husus, yani bu olay 1980’lerde ol-

du. Artik Oyle bir donemki teknik ilerlemeler sayesinde sizin herhangi bir niifusu,

195



herhangi bir halki, zorla asimile etmeniz miimkiin degil. Bu ancak diinyanin ¢ok izo-
le bir yerinde olabilir. Ama netice itibariyle Bulgaristan’da Avrupa’dir. Boyle bir
yerde zor kullanarak halkin onda bir kadarin1 hatta daha fazla bir niifusu asimile et-
mek prensip itibariyle miimkiin degildir. Siz Tiirk¢e radyoyu yasaklasaniz bile kendi-
si radyoyu acar Tiirk¢e yayimn yapan radyoyu bulur ve dinler. Hatta o yillarda yoktu
ama 90’1 yillardan itibaren uydular vasitasiyla televizyonlarda gelmeye basladi. Bu
olabilecek bir sey degildi. Biitliin bunlar1 gérmemis olmalar1 ¢ok garip. Ama zaten
belki de asimilasyon politikasinin altinda bir takim Bulgar i¢ siyasi miilahazalarinin
oldugu ve 6zellikle bu isi Jivkov’un kendi durumunu giiglendirmek i¢in yaptig1 dii-
stiniilmektedir. Cilinkii Jivkov’un parti i¢inde disardan hi¢ goriinmemekle beraber ya-
vas yavas prestijini yitirdigini ve boylelikle bu politikaya, Tirklerin asimilasyonuna
girismek suretiyle partinin tutucu kanadinin, bu tutucu kanat asagi yukarr komiinist
olmalarina ragmen adeta fasist fikirler hatta bir tiir 1irke1 fikirler besleyen bir kanat,
destegini almak istemistir. Onun begenisini kazanmaya calistig1 son zamanlarda or-
taya ¢ikti. Ama bunu yaparken de dedigim gibi aslinda yani neredeyse yirminci asrin

sonunda Avrupa’da bdyle bir seyi yapmak hicte miimkiin degildi.

—Asimilasyon siirecinde Tiirkiye-Bulgaristan ikili iliskilerini nasil
degerlendiyorsunuz? Sizce Tiirkiye gereken tepkiyi verebildi mi?

—Evet, Tiirkiye gereken tepkiyi gosterdi. Tiirkiye zaman igerisinde yani olay-
lardan yaklagik alt1 ay sonradan baglamak tizere Bulgaristan ile, bazi1 diisiik diizeyde
iliskiler harig, tiim iliskilerini dondurmustur. Dondurulmayan nedir? Dondurulmayan
Tiirk vatandaglarinin Bulgaristan {izerinden ge¢mesidir. Ama ayn1 zamanda bir sey
daha var: Tiirk kamyonlar1 da Bulgaristan’dan geciyor. Ayrica Bulgar kamyonlart da
Tiirkiye iizerinden Ortadogu’ya gidiyor. Yani bu durum, tek tarafli degil. Mesela bu-
nun islemesine Tiirkiye miisaade etti. Bunun yaninda zaten iliskiler, ikili ticari iligki-
ler pek giiclii degildi. Bu donemde ikili ticarette biisbiitiin diismeler goriildii. Onun
yaninda kiiltiirel iliskileri Tiirkiye tamamen durdurdu. Spor iliskilerini tamamen dur-
durdu. Eskiden Bulgarlarla mesela siyasi istisare denen zaman zaman diinya mesele-
lerinin iki taraf arasinda goriistilmesi, fikir aligverisinde bulunulmasi, vardi. Bu da
kalkti. Boylelikle iki tilke iliskileri asgariye indi. Onun bir altindaki agama, iki tarafin

diplomatik iligkilerini kesmesiydi. Buraya gelmedi ama onun bir altinda durdu. Onun
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i¢cin Tiirkiye bence baris¢1 kosullar altinda yapabileceginin azamisini yapmistir. Bu-
nu, tabii ki Bulgarlar hi¢gbir zaman kabul etmediler. Ama bu durum Bulgaristan’1 ¢ok
etkiledi. Bulgaristan’la beraber Bulgaristan’in miittefiki olan komiinist iilkeleri de

imaj acisindan etkilemistir.

—Diger devletlerin ve uluslararasi kuruluslarin “Bulgaristan’daki Tiirk
azinh@inin asimile edilmesi” olayma verdigi tepkiyi nasil degerlendiriyorsunuz?
Verilen tepkileri yeterli buluyor musunuz?

—Hayir, tamamen yetersizdir. Onu sOyleyeyim. Aslinda Avrupa ve Amerika,
Batili iilkeler diyelim, insan haklarma duyduklar1 yakinlik, insan haklarini koruma
gibi fikirlerinin olmasina ragmen bu asimilasyon hareketi tamamen insan haklarinin
cignenmesidir. Buna ragmen gereken tepki gosterilmemistir. Bunun birgok nedeni
var. Belki en 6nemli nedeni Avrupalilar i¢in bu yillarda Sovyetler Birligi ve miittefik
Avrupa komiinist {ilkeleri ile bir yakinlasma politikas1 giidiilmesiydi. Her alanda bu
tilkelerle bir igbirligi, bir temas araniyordu. Nitekim bu olaydan kisa bir siire sonra
iktidara gelen Gorbacov’da meshur “perestroika” politikasiyla bu temaslar1 istiyordu.
Bu hava igerisinde Bulgaristan’da olan bu olay Avrupa iilkelerinin bu politikasina
ters diistii. Ciinkii, bu olay1 normal kosullarda siddetle kinamalar1 gerekiyordu. An-
cak kinadiklar1 takdirde Sovyetler Birligi ve diger komiinist iilkelerle yeni gelismeye
baslamis olan iligkilerinin zarar goérecegini diisiindiiler. Bundan dolay1 hepsi tepki
gosterdi ancak bu tepkiler en alt diizeyde tutuldu. Avrupa uluslararast kuruluslarinda
da asag1 yukari1 ayni seyler oldu. Gene tepkiler oldu. Avrupa Konseyi’nde oldu, Av-
rupa Parlamentosu’nda oldu ama bunlar hep olaylarla orantili olmayacak bi¢cimde
diisiik tepkilerdi. Buna mukabil Amerika Birlesik Devletleri’nde tersi oldu. Amerika
Birlesik Devletleri agsag1 yukarr olmasi gereken tepkiye yakin tepki gdsterdi. Ciinkii
bunun bir sebebi o yillarda Reagan’in baskan olmasidir. Komiinist iilkelere kars1 bir
sertlik politikas1 giidiiliiyordu. Ozellikle bunlarin insan haklari ihlallerini teshir et-
mek isteniyordu. Amerika Birlesik Devletleri Tiirk yanlis1 tepki gosterdi. Ancak bu
tepkiler dahi son derece dikkatli bir sekilde yapilmistir. Higcbir sekilde mesela; bu
tepkiler ne Amerika’nin ne de Avrupa llkelerinin iligskilerinin bozulmasi seklinde
olmamistir. Yani, yapilanlarin dogru olmadigi, Tiirk azinliga biitiin haklarinin veril-

mesi gerektigi vesaire bilinmekle beraber Bulgaristan’a kars1 yapilan tutum daha zi-
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yade nasihat seklinde olmustur. Ama Amerikalilar biraz daha ileri gitmistir. Fakat

ciddi anlamda hig¢bir yaptirim yoktur.

—Bulgaristan’a geri donen go¢cmenlere Bulgar hiikiimetinin Tiirkiye hak-
kinda yaptig1 propagandalar ile ilgili herhangi bir bilginiz var mi1? Bu Kkisilerden
kendi amaclari i¢in kullandiklari oldu mu?

—Simdi sdyle demek lazim. Go¢ zaten 1989’un Mayis ay1 sonunda baslamis
ve Agustos aymin sonlarinda da bitmistir. Kasim da Jivkov devrilmistir. Yani Tiir-
kiye’ye Mayis sonundan itibaren girenlerin bir¢ogu bir iki hafta icerisinde geri don-
meye baslamistir. Clinkii Tiirkiye bunlara yeterince imkan saglayamadi. O zamanlar-
da, Tiirkiye’ye ii¢ yiiz bin kisiye yakin Bulgaristan Tiirk’ti gelmistir. Tiirkiye Agus-
tos’un yirmi ikisinde vize uygulamistir. Vize koyuncaya kadar ii¢ yiiz on yedi bin ki-
si Tiirkiye’ye geldi. Bunun yarisina yakini zaten geri donmiistiir. Fakat bir yandan da

gelmeye devam ettiler. Vize konduktan sonra da giinde bin kisiye vize verildi.

Normal kosullar altinda propaganda amaciyla Bulgarlarin bundan yararlan-
mast lazim. Bir iki olay var fakat ¢ok 6nemsiz. Tiirkiye’nin bu durumunu suistimal
etmeleri lazim fakat etmediler. Ama bunu iradi olarak diisiinmemek lazim. Ciinkii
Bulgaristan bu olaydan itibaren yavas yavas bir bunalima girdi. Bunun igerisinde bu
olayin etkisi ¢ok fazla. Fakat yaz aylarina dogru Bulgar sendikalari, kanun yasak et-
mesine ragmen bazi bagimsiz sendikalar kuruldu. Bunlar hep Sovyetler’in
“perestroika” politikasinin bir sonucuydu. Igerde ciddi bir kipirdanma oldu. Bu ki-
pirdanma nedeniyle kalkip ta isine geri donen Tiirklerin durumuna dayali her an Tiir-
kiye aleyhinde propaganda yapmak vesaire gibi teferruath iglere girmediler. Yani

komiinist idare biiylik bir catirdama gosteriyordu. Boylelikle o is kaldi.
—Bu sorularin disinda sizin soylemek istediginiz herhangi bir husus var
—Evet, gene bu son sdyledigimle ilgili baglantili olarak sunu sdyleyebilirim.
Simdi Jivkov’un devrilmesinde biraz dnce saydigimiz derneklerin, yeni sendikalarin

vesairenin rolii oldugu sdylenir. Goriiniirde bu bdyle. Fakat benim kanim biraz daha

degisik. Bu soyledigimiz dernekler, yeni sendikalar neden hepsi 1989 yilinda kurul-
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du? Neden bir¢ogu Tiirklerin go¢ii sonunda faal oldular? Konu burada ¢ok énemli. O
zamana kadar biraz daha eve kurulmus olmakla beraber resmi makamlardan ¢ekin-
dikleri icin faaliyetlerini ¢ok gizli tutuyorlardi. Ne vakit Tiirklerin gé¢ii basladi ve bu
gdc kapiyr serbest biraktiklarindan isteyen herkese pasaport verdiklerinden isteme-
yenlere dahi bazen zorla pasaport verip sinirdan attiklarindan bu Bulgaristan’da her
zaman goriilen nizam ve intizami birdenbire ¢ok énemli bir sekilde sarsti. Yani onu
gormeniz lazimdi ben onu kendi gozlerimle gordiim. Ufka kadar arabalar diziliydi.
Yani sO0yle kamyonlarin iizerinde insanlar, ¢ok dagiik esyalarla beraber, herkes
Bulgaristan’dan kagar bir hava icerisinde. Bu genelde Bulgaristan’1 cennet gibi gos-
teren Bulgar propagandasiin tamamen aleyhinde bir gériintiiydii. Isteseniz Bulgaris-

tan aleyhinde bu kadar etkili bir propaganda yapamazsiniz, kendi elleriyle yaptilar.

Bu durum digerlerine, yeni baslamis olan muhalefete, ¢ok ciddi cesaret verdi.
Onun i¢in bu muhalefetin demin sdyledigim gibi sendikalarin, derneklerin vesairenin
biitiin asir1 faaliyetleri, veya cesur faaliyetleri, Tiirklerin gd¢liyle beraber olmustur.
Yani diyelim ki bu faaliyetler bir tarih koyacak olursak Haziran’dan itibaren bagla-
mistir. Tiirklerin bu gogiindeki Bulgarlarin idaresizligi bir yandan da caresizligi bu
yeni kurulmakta olan muhalefete cesaret verdi. O cesarette siirdii, siirdii Jivkov’un
yikilmasina kadar geldi. Ciinkii bu olay ayn1 zamanda Jikov’un partinin iktidar diz-
ginlerini tam olarak elinde tutamamasi sonucunu verdi. Herkes birbirinden siiphe et-
meye basladi. “Acaba nereye gidiyoruz?” sorulari basladi. Daha evvel ¢ok iyi isleyen
emir komuta zincirinde de kopukluklar olmaya basladi. Bazen emir geliyor, itaat
edilmiyor gibi. Nitekimde bunlar Jivkov’u kendileri devirdiler. 10 Kasim’da. Evet,
yani Sovyetler Birligi’nin Jivkov’u istemedigine dair haberler, rivayetler coktur ama
Sovyetler Birligi bir giin acik¢a Jivkov aleyhine bir sey sdylemis degil. El altindan
belki devam ediyordu, bilemem. Ama kendileri devirdiler. Ciinkii devirmelerinin se-
bebi de her tarafta miimaisler, grevler vesaire basladi. Ve o muazzam parti mekaniz-
masi polis ve ordu elinde olmasina ragmen olaylar1 6nleyemedi, sonra devrildi. Ama

sonugcta tiim bunlarin ¢ikis noktasinda Tiirklerin gogii var.

Tiirklerin hicte nizam ve intizam igerisinde cereyan etmeyen gogii var. Hig

kimse zannetmiyordu. Bunlar kapilar1 agariz giderler; vize pasaport veririz; serbest
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birakiriz dedikleri vakit Tiirklerin muazzam kuyruklar olusturacagina. Iki ay gibi kisa
bir siire igerisinde ii¢ yiiz bin Tiirk’iin Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ edecegine hig
kimse ihtimal vermiyordu. Tiirkiye o kapiy1r kapamasaydi sene sonunda bu rakam

600-700 bin olacakti. Esas sebep budur fakat deviren gii¢ baskadir.
—Degerli vaktinizi bana ayirarak yardimei oldugunuz icin ¢ok tesekkiir

ederim. Iyi giinler.

—lyi giinler. Bende tesekkiir ederim.

200



Ek 3. 1989 Yili Bulgaristan G6¢menleri ile Yapilan Goriismeler

1989 YILI BULGARISTAN GOCMENI*’ iLE YAPILAN GORUSME 1

—Merhabalar, yiiksek lisans tez konum olarak Jivkov doneminde Bulga-
ristan Tiirkleri’nin konumu ve 1989 yilinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan
biiyiik go¢ olaymi arastirmaktayim. Sizde, 1989 yilinda Bulgaristan’dan Tiirki-
ye’ye go¢ etmis bulunmaktasimz. Konuyla ilgili olarak size sormak istedigim so-
rular1 cevaplar misimz?

—Evet, memnuniyetle.

—Kendinizi kisaca tamtir misimiz? (Adi soyadi, dogum yeri ve tarihi,
egitim durumu, meslegi, medeni durumu ve ¢ocuk sayisi, yasadigi yer)

—Ben Ismail Gazi, 1950 yili Bulgaristan’in Osmanpazari ilgesi dogumluyum.
Yiiksekokul mezunuyum. Ogretmenlik yapmaktayim. Evli ve iki ¢ocuk babastymm.

Bursa’nin Gemlik il¢esinde yasiyorum.

—Bulgaristan’a atalarimizin nereden geldigi hakkinda bilginiz var m?
Anlatir misimz?
—Kesin olarak bilmemekle beraber Osmanli Devleti’nin iskan politikas1 sonu-

cu Osmanpazari’na yerlestirilmisiz.

—Bulgaristan’da yasarken Tiirklerle ilgili okul kitaplarinda karsilastigi-
niz olumlu ya da olumsuz ifadeler oldu mu? Kisaca bahseder misiniz?
—Okudugumuz tarih kitaplarinda Tirkleri ve Osmanli’y1 kotiileyen ifadeler

vardi. Tirkleri “barbar” olarak gostermeye calistyorlardi.

—Bulgaristan basiminda Tiirkler hakkinda c¢ikan haberlerin objektifligi
hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? (Yapilan iskence diger olaylarla ilgili yanli olup

olmadiklar1)

*7 [zmir, Bursa, ve Kocaeli’den toplam 15 Bulgaristan gogmeni ile goriisme yapildi. Yerimizin kisitlt
olmasi nedeniyle bunlar arasindan iyi seviyede gdriilen ii¢ goriismeye burada yer verdik.

201



—1980 ve 1989 yillar1 arasinda basin tamamen devletin kontroliindeydi. Bun-
dan dolay1 yapilan baskilar ve yasanan olaylar basina yansitilmadi. Basina sizan bir-

kac olayda kesinlikle gercegi yansitmayacak sekildeydi.

—Bulgaristan’dan sizi go¢ etmeye zorlayan sartlardan bahseder misiniz?

—Bulgaristan’da yasama hakkimiz kalmamisti. Tiirk¢e yasagi, Dinimizi yasa-
yamamamiz, egitim zorluklar1 ve kisitlamalar1 Tiirkiye’ye gb¢ etmemi saglayan en
onemli etkenlerdir. O yillarda Bulgaristan’da hicbir Tiirk gencinin, ne asker ne polis
nede en alt diizeyde bir yonetici olmasina imkan verilmiyordu. Kisacasi bizim ig¢in
Bulgaristan “cile” iilkesi haline gelmisti. Bu nedenle bende ailemle beraber 1989 yi-

linda yapilan zorunlu gégle geldim.

—Bulgaristan’da size de Bulgar adi verildi mi? Verildi ise adimiz ne idi?
—Devlet kimlikleri zorunlu olarak degistirip bizlere Bulgar ismi verdi. Ismail’i

“Smilen” yaptilar.

—Tiirk azinhga yapilan zuliimlere kars1 Bulgar halkinin tutumu nasildi?
—Bulgar halkinin bir kismi yapilan asimilasyona destek vermese de pasif kal-
di. Tirklerle beraber onlarda tepkilerini gdsterse idi kanaatimce Bulgar yonetimi

asimilasyonu durdurmak zorunda kalirdi.

—Bulgaristan’in neresinden ve hangi tarihte go¢ ettiniz?

—Osmanpazari, bugiinkii ismi Omurtag

—Bulgaristan’dan go¢ esnasinda karsilastigimiz insanhk dis1 uygulamalar
oldu mu? Bunlardan bahseder misiniz?

—Tel orgiilii kamplarda toplanarak, toplu halde askerlerin kontroliinde gece
gece nereye gotliriildiigiimiizii bilmeden ve araglari hig terk etmeden ii¢ giin iic gece

yolculuk ettik. Bunun disinda kotii bir olayla karsilasmadim.

—Tiirkiye Cumhuriyeti yetkilileri sizi nasil karsilad1?
—Bizi ¢ok sicak karsiladilar. Sicak yemek ve barmacak yer verdiler. Ilk aylar-

da kira ve erzak yardimi yapildi. Is imkanlar1 saglandi. Daha ne isteyebiliriz ki. ..
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—Tiirkiye’ye ilk go¢ ettiginizde ne gibi sorunlarla karsilastiniz?

—Herhangi bir sorunla karsilasmadim. Ancak bazi vatandaslarin  “Gégmen”
ya da “Bulgaristan gé¢meni misiniz?” yerine “Bulgar misiniz?” sorusunu sormasi
beni iizmiistlir. Ama bu soruyu soran kisilerin art niyetleri olmadig1 ortadaydi. Bun-

dan dolay1 da bu bi¢cimde sorduklar1 soruyu cahilliklerine sayarak fazla alinmadim.

—Tiirkiye’ye goc¢ etmis olmak ve Tiirkiye’de yasamaktan mutlu musu-
nuz?
—Kii¢iik yastan beri anavatanima kavusma arzusu, zorunlu gogle bile gercek-

lesmis olsa, oldugundan ailemle beraber Tiirkiye’de yasamaktan ¢ok mutluyum.

—Halen Bulgaristan’da olan yakinlarimiz var mi? (Varsa yakinlik derecesi,
Bulgaristan’daki yasam kosullar1 ve memnuniyetleri hakkinda size neler soyliiyor-
lar?)

—Anne, baba, dede ve atalarimizin mezarlar1 orada. Agabeylerim de orada ya-
samaktadir. Tirkiye’ye go¢ edemedikleri i¢in Tiirkiye 6zlemi yasadiklarini soyliiyor-

lar. Ekonomik zorluklar igerisinde yasam miicadelesi vermektedirler.

—Bulgaristan’a giris cikista sorun yasiyor musunuz? (Yastyorsa neler ol-
dugu)

—Hayir, fakat vize islemleri zor ve masrafli oluyor.

—Bulgaristan’daki yasantimizla Tiirkiye’deki yasantimz1 karsilastirir mi-
simiz?

—Kiyas gotiirmez. Tiirkiye cennet gibi. Bulgaristan’da esir hayati yasarken

burada hiiriiz ve insan olarak ¢ok degerliyiz.

—Bulgaristan’a geri donmek ister misiniz? (Isterse ve istemezse nedenleri)
—Kesinlikle dénmek istemem. Her tas yerinde agir olur. Bana “Iyi insansin
ama Tirk’siin” demelerini duymak istemiyorum. Ciinkii ben Tiirk’iim ve Tiirk ol-

mamdan dolay1 da gurur duyuyorum.

—Sormus oldugum sorulara biiyiik bir i¢tenlikle cevap verdiginiz i¢in ¢cok
tesekkiir ederim. Iyi giinler.

—Iyi giinler.
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1989 YILI BULGARISTAN GOCMENI iLE YAPILAN GORUSME 2

—Merhabalar, yiiksek lisans tez konum olarak Jivkov doneminde Bulga-
ristan Tiirkleri’nin konumu ve 1989 yilinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan
biiyiik go¢ olaymi arastirmaktayim. Sizde, 1989 yilinda Bulgaristan’dan Tiirki-
ye’ye go¢ etmis bulunmaktasimz. Konuyla ilgili olarak size sormak istedigim so-
rular1 cevaplar misimz?

—Evet

—Kendinizi kisaca tamtir misimiz? (Adi soyadi, dogum yeri ve tarihi,
egitim durumu, meslegi, medeni durumu ve ¢ocuk sayisi, yasadigi yer)

—Ben Emin Basaran, 1933 yili Kircaali’nin Durbolu Kéyii dogumluyum. Il-
kokulu dordiincii siifta terk ettim. Serbest meslek yapmaktayim. Evliyim ve iki ¢o-

cugum var. Kocaaeli’nin Gebze il¢esinde yagamaktayim.

—Bulgaristan’a atalarimizin nereden geldigi hakkinda bilginiz var mm?
Anlatir misimz?
—Atalarimiz Bulgaristan’a 1670’11 yillarda Osmanli Devleti tarafindan yerles-

tirilmis.

—Bulgaristan’da yasarken Tiirklerle ilgili okul kitaplarinda karsilastigi-
niz olumlu ya da olumsuz ifadeler oldu mu? Kisaca bahseder misiniz?

—Siirekli Tirklerin ¢ok kotii insanlar oldugu anlatilirdi. Asir1 milliyetgilik s6z
konusuydu. Okulda Bulgar ¢ocuklar1 da Tiirk ¢ocuklarini siirekli hor goriirdii. “Pis
Tiirkler” gibi ifadeler siklikla kullanilirdi. Tiirkler hakkinda herhangi olumlu bir s6z

sOylendigini hatirlamiyorum.

—Bulgaristan basiminda Tiirkler hakkinda c¢ikan haberlerin objektifligi
hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? (Yapilan iskence diger olaylarla ilgili yanli olup
olmadiklar1)

—Bulgarlar Tiirk Milleti’nden hi¢ hoslanmiyorlardi. Ozellikle de milliyetci
Bulgarlar. Fakat Tiirklere yapilan iskencelerin yanlis oldugunu sdyleyen Bulgarlarda

vardi. Yani 1yi anlastigimiz Bulgarlar da vardi.
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—Bulgaristan’dan sizi go¢ etmeye zorlayan sartlardan bahseder misiniz?

—Ozellikle gelenek ve gdreneklerimizi yasamamiza izin vermiyorlardi. Orne-
gin herkes kurbanlarini gizli kesiyordu. Bulgarlarda 6zellikle o giin Tiirklerin evlerini
dolasarak buzdolaplarinda bulduklari1 kurban etlerini atiyorlardi. Dinimizi istedigimiz
sekilde yasayamiyorduk. Kadinlarin esarp takmasi, salvar giymesi yasakti. Okullarda
Tiirkge konusmak yasakti.

—Bulgaristan’da size de Bulgar adi verildi mi? Verildi ise adimiz ne idi?

—Evet verildi. Bana “Emil” ismi verdiler.

—Tiirk azinhga yapilan zuliimlere karsi Bulgar halkinin tutumu nasild1?
—Baz1 Bulgarlar bunun haksiz bir muamele oldugunu diisiiniiyordu. Bazi mil-

liyet¢i Bulgarlarda bunu destekliyordu.

—Bulgaristan’in neresinden ve hangi tarihte go¢ ettiniz?

—Kircaali’den 1989 yilinda gog ettim.

—Bulgaristan’dan go¢ esnasinda karsilastigimiz insanhk dis1 uygulamalar
oldu mu? Bunlardan bahseder misiniz)?

—Benim olmad1 ancak olanlart duydum. Bazi Tiirkler evlerinden ansizin alina-
rak “Belene” denilen cezaevinde iskenceye maruz kalmig. Hatta buralarda akli den-

gesini yitirenler bile olmus.

—Tiirkiye Cumhuriyeti yetkilileri sizi nasil karsilad1?
—Gayet glizel karsilandik. Miimkiin oldugu kadar gerek konaklama, gerekse
gida ve yakit bakimindan ¢ok yardimda bulundular.

—Tiirkiye’ye ilk goc¢ ettiginizde ne gibi sorunlarla karsilastiniz?
—Burada yasayan Tiirk halkinin konusmalarimizi pek anlayamamasi ve “siz

Bulgar misin1z?” gibi sorular sormasi bizi ¢ok lizmiistiir.

—Tiirkiye’ye go¢ etmis olmak ve Tiirkiye’de yasamaktan mutlu musu-

nuz?
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—ilk baslarda alisamasak da simdi goc ettigim ve burada yasiyor oldugum igin

¢ok mutluyum.

—Halen Bulgaristan’da olan yakinlarimiz var mi? (Varsa yakinlik derecesi,
Bulgaristan’daki yagam kosullar1 ve memnuniyetleri hakkinda size neler sdyliiyor-
lar?)

—Evet var, amcamin ve teyzemin ¢ocuklar1 orada. Yasam kosullarinin iyi ol-

dugunu sdyliiyorlar.

—Bulgaristan’a giris c¢ikista sorun yasiyor musunuz? (Yasiyorsa neler ol-
dugu)

—Hay1r, herhangi bir sorunla karsilasmiyoruz.

—Bulgaristan’daki yasantimzla Tiirkiye’deki yasantimz1 karsilastirir mi-
simz?
—Tiirkiye’deki yasam kosullarimiz Bulgaristan’a oranla ¢ok iyi. Azmettik ve

el birligiyle ¢ok seyi basardik.

—Bulgaristan’a geri donmek ister misiniz? (Isterse ve istemezse nedenleri)

—Hay1r istemiyorum. Ciinkii tekrar ayni baskilar1 yasamaktan korkuyorum.

—Sormus oldugum sorulara biiyiik bir i¢tenlikle cevap verdiginiz i¢in ¢cok
tesekkiir ederim. Iyi giinler.

—lyi giinler.

206



1989 YILI BULGARISTAN GOCMENI iLE YAPILAN GORUSME 3

—Merhabalar, yiiksek lisans tez konum olarak Jivkov doneminde Bulga-
ristan Tiirkleri’nin konumu ve 1989 yilinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan
biiyiik go¢ olaymi arastirmaktayim. Sizde, 1989 yilinda Bulgaristan’dan Tiirki-
ye’ye go¢ etmis bulunmaktasimz. Konuyla ilgili olarak size sormak istedigim so-
rular1 cevaplar misimz?

—Evet, Tabi ki

—Kendinizi kisaca tamtir misimiz? (Adi soyadi, dogum yeri ve tarihi,
egitim durumu, meslegi, medeni durumu ve ¢ocuk sayisi, yasadigi yer)
—Ben Hiiseyin Kula 1960 yilinda Bulgaristan’da dogdum. Lise mezunuyum.

Isciyim. Evli ve iki cocuk babasiyim. Bursa Gemlik’te oturuyorum.

—Bulgaristan’a atalarimizin nereden geldigi hakkinda bilginiz var m?
Anlatir misimz?
—Karaman’dan Istanbul’un fethinden sonra Bulgaristan’a atalarim yerlestiril-

mis.

—Bulgaristan’da yasarken Tiirklerle ilgili okul kitaplarinda karsilastigi-
niz olumlu ya da olumsuz ifadeler oldu mu? Kisaca bahseder misiniz?

—Tiirkler barbar olarak gosterilmektedir. Olumlu hig¢bir ifadeye rastlamadim.

—Bulgaristan basininda Tiirkler hakkinda c¢ikan haberlerin objektifligi
hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? (Yapilan iskence diger olaylarla ilgili yanlt olup
olmadiklar1)

—Bulgar basini bize “Siz Tiirk degilsiniz Miisliiman Bulgarsiniz” diisiincesini
asilamaya calistyordu. Tamamen yanl idi. Isim degistirmekle ilgili olarak basinda
¢ikan haberlerde “sizi Arap isimlerinden kurtariyoruz” goriisii savunuluyordu. Bulgar

yonetimin politikas1 dogrultusunda haber yapiyorlardi.

—Bulgaristan’dan sizi go¢ etmeye zorlayan sartlardan bahseder misiniz?
—Asimilasyon politikas1 geregi Tiirkge konugsmanin yasak edilmesi beni ¢ok

etkiledi. Giizel dilimizi konusamiyor olmanin buruklugunu yiiregimde hissettim.
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Hatta bir defasinda otobiiste Tiirkge bilet istedim bana bes leva ceza kestiler. Bundan

baska dini gerekleri yerine getirmemizde engelleniyordu.

—Bulgaristan’da size de Bulgar adi verildi mi? Verildi ise adimiz ne idi?

—Evet. Bana “Horizon Aldinof Kulof” adin1 verdiler.

—Tiirk azinhga yapilan zuliimlere karsi Bulgar halkinin tutumu nasildi1?
—Y 6netimin baskisi kii¢lik azinlik bir grup tarafindan destekleniyordu. Baski-

y1 gdcmen Bulgarlar destekliyordu. Fakat yerli Bulgarlar desteklemiyordu.

—Bulgaristan’in neresinden ve hangi tarihte goc ettiniz?

—Burgaz’dan 1989°da

—Bulgaristan’dan go¢ esnasinda karsilastigimz insanhk dis1 uygulamalar
oldu mu? Bunlardan bahseder misiniz?

—Gog karar verilince ¢ok kisa bir siire igerisinde {ilkeyi terk etmemiz istendi.
Bu nedenle esyalarimizi bile toplamaya firsatimiz olmadi. Seyahat esnasinda olum-

suz bir durumla karsilasmadim.

—Tiirkiye Cumhuriyeti yetkilileri sizi nasil karsilad1?
—Bekledigimizden daha sicak karsilandik. Bizimle ¢ok yakindan ilgilendiler.
Maddi ve manevi sorunlarimizi ¢dzmek i¢in 6zverili davranislarda bulundular. Bu

vesileyle hepsine tesekkiir ederim.

—Tiirkiye’ye ilk go¢ ettiginizde ne gibi sorunlarla karsilastimiz?

—Kismi bir dil sorunu yasadik. Bunun disinda 6nemli bir sorunla karsilagma-

dim.

—Tiirkiye’ye goc¢ etmis olmak ve Tiirkiye’de yasamaktan mutlu musu-
nuz?

—Evet, ¢ok mutluyum. Cocuklarimi Tiirk¢e egitimle okutmak beni ¢ok mutlu
etmistir.
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—Halen Bulgaristan’da olan yakinlarimz var mi? (Varsa yakinlik derecesi,
Bulgaristan’daki yasam kosullar1 ve memnuniyetleri hakkinda size neler soyliiyor-
lar?)

—Cok yakin akrabalarim var. Annem, babam ve kardeslerim oradalar. Su anda

yasam kosullarinin ¢ok iyi oldugunu ve baski yapilmadigini sdyliiyorlar.

—Bulgaristan’a giris ¢ikista sorun yasiyor musunuz? (Yasiyorsa neler ol-
dugu)

—Hayi1r, yasamiyorum.

—Bulgaristan’daki yasantimzla Tiirkiye’deki yasantimz1 karsilastirir mi-
simz?

—Bulgaristan ile Tiirkiye kiyaslanamaz. Tiirkiye’de ailemle birlikte yasamak-
tan ¢cok mutluyum. Orada ikinci sinif vatandastik. Burada insan olarak saygi goriiyo-

ruz, ¢ok degerliyiz.

—Bulgaristan’a geri donmek ister misiniz? (Isterse ve istemezse nedenleri)

—Hayir istemem. Tekrar ayrime1 uygulamalara maruz kalmaktan ¢ekiniyorum.

—Sormus oldugum sorulara biiyiik bir i¢tenlikle cevap verdiginiz i¢in ¢cok
tesekkiir ederim. Iyi giinler.

—lyi giinler, hoscakalin.
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OZGECMIS

1983 yilinda Tokat’in Erbaa ilgesinin Yaylali Kdyii'nde dogan Riistii
YILMAZ, ilkégrenimi Yaylali Koyii Sehit Ogretmen Nuri Oztiirk Ilkokulu’nda ta-
mamladi. 1992-1995 yillar1 arasinda Tokat Plevne Ortaokulu’nda 6grenim gordii.
1995-1996 o6gretim yilinda Cankir1 Astsubay Hazirlama Okulu’nda okuyan Riistii
YILMAZ basarili 6grenciler arasinda yapilan Askeri Liselere gec¢is sinavini kazarak
1996-2000 yillar1 arasinda izmir Giizelbahgce’deki Maltepe Askeri Lisesi’nde &gre-
nim gordii. 2000-2004 yillar1 arasinda Kara Harp Okulu’ndaki 6grenimini miiteakip
2004 yilinda Topgu Tegmen oldu. Bir yillik Top¢u Subay Temel Kursunu miiteakip
58’inci Topgu Tugay Komutanligina Takim Komutani olarak atandi. Halen gérevine

devam etmektedir.

Iyi seviyede Ingilizce bilmekte olup bekardir.
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