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OZET

Bu caligmada; gecit teskilat1 hakkinda bilgi vermek i¢in ¢alisilmistir. Gegit
Teskilat1 Kurtulus Savas1 esnasinda Istanbul’u isgal eden Ingiliz Isgal Birliklerinin
uygulamalarmin, birliklerin kontrol altina alinmalarma yonelik dnlemlerin, Lozan
Goriismelerinin  bir ¢ikmaza girmesiyle Istanbul’'un tamamen kaybedilmesi
ihtimalinin ve ozellikle Istanbul’a saldirarak daha fazla sdz sahibi olmak isteyen
Yunanlilara karst Tiirk Kuvvetlerinin Bogaz1 gecerek Trakya’ya miidahale

edebilecegi gerceginden yola ¢ikarak kurulmustur.

Ankara Hiikimeti tarafindan Gegit Teskilatr’nin kurulmasi ve gorevini
gizlilikle yerine getirmesi konusunda ne kadar dogru bir karar aldigi, Lozan
Goriismeleri esnasinda zaman zaman yiikselen tansiyondan ve Itilaf Kuvvetlerinin
Istanbul’a muhtemel saldirisinin giindeme gelmesinden ¢alisgmanin sonunda ortaya

konulmaktadir.

Anahtar Kelimeler

Ittilaf Kuvvetleri, Osmanli Devleti, istanbul, Trakya, Lozan Goriismeleri



ABSTRACT

It has been strived to provide information about ge¢it teskilati in this study.
gecit teskilat1 was formed in the independence war acknowledging the fact of Turkish
Forces had been going to intervene in Thrace by steping through the Bhosphorours as
a result of the applications and the measures taken the control the implementation of
the British Occupation Forces when Istanbul had been occupied and probability of
complete loss of Istanbul with a deadlock in Lousanne Negatiations particularly

Greek desire to be a more a foremantioned state by attacking to Istanbul.

What a right decision had been made by Ankara Goverment on the subject of
establishing Gegit Teskilat1 and exucuting its task secretly has been cleared at the end
of the study from the occasionaly increasing tension during Lousanne Negatiations.

When the probable attack of Allied Powers to Istanbul had been likely appeared.
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Allied Powers, Ottoman State, Istanbul, Thrace, Lousanne Negatiations
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ONSOZ

1919-1922 yillar1 arasmnda Osmanli Imparatorlugu’nun enkazi iizerine bir
Milli Devletin kurulusunu saglayan cetin bir miicadele cereyan etmisti. Sinirlar1 artik
belirginligini yitirmis olan bu imparatorlukta iki ayr1 hiikiimetin mevcudiyeti, bir¢ok
cephede yapilan savas ve ayaklanmalarin yasandigir ortamda, bir yandan Omriinii
tamamlamis olan devletin hizla ¢okiisli, diger yandan da yeni bir Milli Devletin

dogusu gerceklesmekteydi.

30 Ekim 1918 tarihinde imzalanarak Osmanli Devleti’nin mevcudiyetine son
veren Mondros Miitarekesi hiikiimlerine gore, Itilaf Devletleri, basta istanbul olmak
iizere yurdun bir¢ok yerini isgal etmislerdi. itilaf Devletleri Komiserleri, Mondros
Miitarekesinin uygulanmasini1 kontrol etmek maksadiyla, isgal ettikleri Istanbul’da
karargahlarim1 kurarak, hiikiimet {izerinde etkinliklerini artrmaya calismislardi.
Bununla beraber, Anadolu’nun Yunanlilardan temizlenmesi sonrasinda baslayan
Lozan Goriismelerinin devamu siirecinde, bagimsizligin yeniden kazanilabilmesi i¢in
Ankara Hiikiimeti tarafindan da birgok tedbirler alinmisti. Alinan bu tedbirlerden biri
de, Istanbul’da mevcut ingiliz ve 6zellikle Yunan Birliklerinin kontrol altina almmas1
ve Izmit bolgesinde konuslanmis olan Tiirk kuvvetlerinin Istanbul Bogazini gegerek,
Trakya’ya miidahale edebilmesini kolaylastiracak olan “Gegit Teskilati”nin

kurulmasiydi.

Milli Miicadele doneminde, genellikle Tegkilat-1 Mahsusa’nin biinyesinden
¢ikan ve Istanbul’da faaliyet gdsteren birgok Gizli Teskilat gdrev yapmisti. Bu
teskilatlarin ortak gorevleri; asker ve sivil kesimden olusan personel kadrolar1 ile
ozellikle Istanbul bdlgesinde haber agi kurmak suretiyle ajan faaliyetlerinde
bulunmak, Anadolu’ya personel, silah ve cephane kagirilmas: faaliyetlerini organize
etmek ve Itilaf devletlerinin karargahlarina ve isbirligi icerisinde bulunduklar:
olusumlarimn i¢ine sizarak dnemli bilgi ve belgeleri elde etmekti. Zamanla bu grup ve

teskilatlarin gorevlerini tam olarak yerine getirememeleri neticesinde ihtiyaci
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karsilamak maksadiyla, Inci Ordu Kumandanligi biinyesinden Aralik 1922°de
olusturulan Gegit Teskilati, Lozan Goriismelerinin tamamlanmasi tizerine, 8 Agustos

1923 tarihine kadar gérev yapmusti.

Tirk Kurtulus Savasi’ni ¢esitli yonleriyle inceleyen bir¢ok eser kaleme
almmis olmasma ragmen, Aralik 1922 - Temmuz 1923 tarihleri arasinda Lozan
Konferansi’nin devam ettigi kritik siirec¢ igerisinde, dnemli bir gorev iistlenen Gegit
Teskilat1 hakkinda ¢ok az sayida calisma yapilmis oldugunu yaptigim arastirmalarda
fark ettim. Bu maksatla, Milli Miicadele’ye 6nemli katkilar1 olmus olan bu Teskilati,
ulagilabildigim bilgi ve belgeler 1518inda Yiiksek Lisans Tezi olarak incelemeye

calistim.

Bu Yiiksek Lisans Tez calismasinda, konu ile ilgili olarak elde edilebilen
mevcut belge ve bilgilerin degerlendirilmesi suretiyle Teskilat’in; ne zaman ve nerede
kuruldugu, ne zaman lagv edildigi, personel, silah ve cephanesinin nereden tedarik
edildigi, komutanlarmin kimler oldugu, gorevlerinin neler oldugu, sorumluluk
sahalarmin hangi bdlgeler oldugu, diger grup ve teskilatlarin gorevleri ile ilgili olarak
aralarinda ne gibi benzerlik ve farkliliklarin oldugu ve Isgal Devletleri personeli
tarafindan tespit edilmelerini 6nlemek i¢in ne gibi tedbirler aldiklarina iliskin sorulara

cevap verilmeye c¢alisilmistir.

Gegit Teskilatu ile ilgili olarak yapilan kaynak arastirmasinda, konu ile ilgili
olarak giinlimiize kadar yapilmis olan ve smirli sayidaki mevcut olan belgelerin
tamamina yakininin bulundugu Genkur. ATASE Baskanligi Arsivi, Bagbakanlik
Osmanlt Arsivi, konuyla ilgili ¢esitli kitap, dergi, ansiklopedi ve sozliikten literatiir

taramas1 yapilarak yararlanilmistir.

Yiksek Lisans Tez c¢alismam swasinda benden bilgi ve emegini

esirgemeyerek c¢alismalarimda yol gdsteren, basta danisman hocam, Sn. Dog. Dr.
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Recep Boztemur’a, kaynak arastirmasi sirasinda bana yardimci olan Genel Kurmay

ATASE Baskanlig1 Arsivi calisanlarina, tesekkiir ederim.

Deniz Kuloglu
Ankara 2010
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GIRIS

Marmara bolgesi i¢inde bulunan Istanbul Bogazi, Marmara Denizi ve
Canakkale Bogazi halen diinyanin onemli stratejik bolgelerinden biridir. Izmit
Korfezi, hem Canakkale hem de Istanbul Bogazlarmni kontrol etmek igin merkezi bir
konumda bulunmasi sebebiyle ayr1 bir 6nem tasimaktadir. Birinci Diinya Savasi
esnasinda da Ozellikle Istanbul, bu bdlgenin merkezinde bulunmasi nedeniyle
Osmanli Devleti tarafindan elde tutulmasi ve Itilaf Devletleri tarafindan da ele

gegirilmesi gereken en 6nemli stratejik noktayd.'

Birinci Diinya Savasinin baslarinda, Itilaf Devletleri istanbul’u ele gecirmek
maksadiyla 1915 yilinda Canakkale Bogazi'n1 gegmeye c¢alisarak Istanbul’u ele
gecirmeye c¢alistilar. Fakat Canakkale’de Tiirk askerinin sergiledigi kahramanlik ve
metanet, Itilaf Devletleri tarafindan Bogaz’m gegilmesini ve dolayisiyla Istanbul’un

ele gecirilmesini engelledi.

Fakat daha sonra, Enver Pasa, neredeyse her alanda biiylik bir yikim
icerisinde bulunan Osmanli Imparatorlugu’nu son bir kurtulus umuduyla Almanya
yaninda savasa sokmasiyla Itilaf Devletleri Osmanli topraklari {izerinde eskiden beri
siiregelen emellerini gerceklestirme firsatt buldular. Enver Pasa ise Almanya’nin

yaninda savasa girmenin kotii gidisati tersine dondiirecegine inantyordu.

Enver Pasanin Almanya yaninda savasa girmesinin bir¢ok nedeni vardi. Bu
nedenler arasinda 6ne ¢ikanlar sunlardi. O giine kadar kaybedilmis olan topraklar1
ancak gii¢lii bir devlet ile beraber savasa girilirse geri alinabilecegine inanmasi,
savastan gii¢lenerek ¢ikilmasi neticesinde Turan idealini gerceklestirmeyi
basarabilecegine inanmasi, Osmanli Devletinin uluslararasi arenada yasadigi
yalnmizlik politikasindan kurtulmak istemesiydi. Bunlara ilave olarak; Yunan Megalo
Ideasmin engellenmesi, Kapitiilasyonlardan dolay1 Ingiltere ve Fransa’nin Osmanli

Devleti lizerinde yogunlasan baskinin hafifletilmesinin saglanmasi ve Almanya’nin

! “Enver Pasa imzastyla Osmanli iilkesinin miilki ve askeri mintikaya boliinmesi hakkinda yapilan bu
taksimat hakkinda bilgi i¢in” bk. Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Dosya Usulii irade Tasnifi
(DUIT), Dosya (Ds): 54-1 (1-10), Fihrist (F): 7, 29 Agustos 1334.



savas1 kazanacagma inanmasi gibi nedenler sayilabilirdi. Ittihat¢1 subaylarin ¢ogunun

Alman hayrani olmas1 da Enver Paganin bu karar1 vermesinde etkin olmustu.

Almanya, Osmanli Devletinin kendi saflarinda savasa girmesinin kendisine
bircok avantaj saglayacagni hesap etmisti. Bunlar; Osmanli Imparatorlugu’nun
jeopolitik konumunun kendisine saglayacagi yararlar, Osmanli Devletinin savasa
katilmasi, yeni cephelerin agilmasi anlamina gelmekteydi. Bununla Itilaf Devletleri
Osmanli Imparatorlugu’na kanalize olacak, kendi cephelerindeki Itilaf Devletlerine
ait birliklerinin bir kismu1 bu yeni cepheye kaydirilacak, dolayisiyla kendi iizerindeki
baski azalacakti. Bogazlarmm kontroliiniin kendisiyle hareket eden bir devlet
kontroliinde bulunmas: Itilaf devletlerine ait birliklerin Rusya’ya yardim etmesini
zorlagtiracak belki de imkénsiz kilacakti. Dolayisiyla yardimdan mahrum kalan
Rusya kendisine kars1, fazla varlik gdsteremeyecekti. Osmanli Imparatorlugu’nun
asker potansiyeline ilave olarak gerektiginde halifelik niifuzundan faydalanarak
cthad ilan edilmesi saglanabilecekti. Savasin kazanilmasiyla Ortadogu petrol
bolgelerini kontrol altma almabilecek ve Ingilizlerin, kendi sémiirgeleri ile olan
baglantilar1 kopacakti. Bu nedenlerle Almanya yaninda Birinci Diinya Savasina
katilan Osmanli Devleti, bircok cephede savasti. Fakat savas dislniildigii gibi
sonuglanmadi ve Osmanli Devleti, Itilaf Devletleri ordularma yenilerek savastan agir

yaralar alarak ¢ikmak zorunda kald1.”

Bu yenilgiyi tahmin eden Itilaf Devletleri, stratejik acidan &nemli bir
cografyada bulunan Osmanli Imparatorlugu’nun parcalanarak kontrol altma alinmasi
yoniinde kendi aralarinda birtakim anlagmalar yapmuslardi® itilaf Devletleri bu
anlagmalarla; Osmanli Devletinin paylasilmasinm yani sira, Itilaf blogunun birlik ve
istikrarin1 saglamak istemislerdi. Buna ilave olarak Itilaf Devletleri savastan sonra
Osmanli Devletini paylasma konusunda anlasmazliga diismemek ve Italya ile

Rusya’y1 itilaf bloguna katmay1 amaglayarak bu anlasmalar1 yapmuslardi.

? Zekeriya Tiirkmen, Miitareke Déneminde Ordunun Durumu ve Yeniden Yapilanmasi (1918-1920),
Ankara, 2001, s. 18-24.
? Yulug Tekin Kurat, Osmanli Devleti’nin Paylasilmasi, Ankara, Turhan Kitabevi yayni.



Itilaf Devletleri arasinda imzalanan ve Gizli Anlasmalar sunlards;

- Imzalanan ilk anlasma, 18 Mart 1915°te Ingiltere — Fransa — Italya arasinda
imzalanan Bogazlar Anlagmasi idi. Bu anlagsmayla, Rusya’nin Almanya tarafina
gecmesi Onlenmis ve Canakkale Savasi esnasinda Bogazlar konusunda tedirginlesen

Rusya’nin rahatlamasi i¢in kendisine Bogazlar ve ¢evresinin kontrolii birakilmaist.

- Diger anlagsma, 19 Nisan 1917 tarihinde Ingiltere — Fransa — Italya arasinda
imzalanan Saint Jean de Maurienne Antlasmas: idi. Bu anlasmayla, On iki Ada,
Antalya, Izmir, Aydin ve Mugla Italya’ya birakilmisti. Paris Konferansi’nda,
[zmir’in Yunanistan’a birakilmasimi isteyen Ingiltere’ye karsi cephe alan italya’nin

tepkileri neticesinde Ingiltere bu anlasmay1 gegersiz oldugunu belirtti.

- Bir baska anlasma, 26 Nisan 1915°te Ingiltere — Fransa — Italya arasinda
imzalanan ve Saint Jean de Maurienne Antlagmasi’nin devami niteliginde olan,
Londra Anlagmas: idi.* Bu anlasmayla Oniki ada ile Antalya’nin birakildig:
Italya’ya, Osmanli Devletinin Libya {izerindeki halifelik haklarmm da

kaldirilacagmin vaat edilmesiyle Italya itilaf Grubu’na gegti.

- Bir diger anlasma, 16 Mayis 1916°da Ingiltere — Fransa arasinda imzalanan
ve Rusya’ya Trabzon — Erzurum — Van — Bitlis ile beraber Giineydogu Anadolu
Bolgesinin bir kisminin, Fransa’ya Dogu Akdeniz Bolgesi — Adana — Antep — Urfa —
Diyarbakir — Musul — Suriye kiyilarinim, Ingiltere’ye ise Hayfa — Akka limanlar1 —
Bagdat — Basra — Giiney Mezopotamya bdlgelerinin birakildigi Sykes — Picot
Anlasmasiydi.’ Bu anlasmayla, Musul, Urdiin ve Suriye’nin bir kisminda kurulacak
olan Arap Kralligmin Fransa ile Ingiltere’nin ortak denetiminde olmasi ve Filistin’de,
Rusya, Ingiltere, Fransa, Italya ve Serif Hiiseyin tarafindan uluslararasi bir yonetimin
kurularak Hicaz’m serbest bolge olmasi kararlastirilmisti. Bu anlasmayla, Arap

bolgeleri (Orta Dogu) Itilaf Devletleri tarafindan paylasiimustu.

* Cemal Tukin, Osmanh Imparatorlugu Devrinde Bogazlar Meselesi, Istanbul, 1947, s. 364-365;
Akdes Nimet Kurat, Ayn1 eser, s. 305; Omer Kiirkgiioglu, Tiirk - Ingiliz iliskileri (1919-1926),
Ankara, 1978, s. 40-41; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi, c. I1I/2, Ankara, 1991, s. 103-123

> Omer Kiirkgiioglu, a.g.e., s. 42; Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e., s. 124-127. Bu antlasma adin1 tasariyi
hazirlayan Ingiliz diplomat Mark Sykes ve Fransiz diplomat Georges Picot’tan alir.



- Sykes — Picot Anlagmasi’nin devami niteliginde olan ve Rusya, Fransa ve
Ingiltere arasnda imzalanan Petrograt Protokolii idi. Bu protokol ile Rusya’ya,
Ingiltere ve Fransa’nmn Orta Dogu ¢ikarlarmi kabul etmesine karsilik Bogazlar
bolgesine ek olarak Trabzon’a kadar Dogu Karadeniz, Erzurum, Van ve Bitlis’in

verildi.

- Yapilan son anlagsma olan ve 1916 yilinda Ingiltere ile Misir valisi Serif
Hiiseyin arasinda imzalanan Mc.Mahon anlagsmalariydi. Bu anlagmalarla, Araplarin
Osmanli Devletine kars1 savagmalar1 karsiliginda Serif Hiiseyin’e bagimsiz bir Arap

Devleti vaat edildi.

Bu anlagmalarla; Itilaf Devletleri kendi aralarindaki mevcut birlik ve
biitiinliigii giiglendirerek ¢ikar birligi saglamislar ve daha savas bitmeden, istanbul
konusu hari¢ Osmanli Devletinin sahip oldugu topraklarin paylastirilmasi hakkinda

goriis birligine varmuglards. ®

Yunanistan, gizli antlasmalara katilmamasina ragmen savastan sonra toplanan
Paris Konferansinda, Izmir ve civarmi alarak Osmanli topraklarnin paylasimina
acikca katildi. Rusya, gizli antlagmalara katild1 fakat 1917 yilinda savastan ¢ekilmesi
nedeniyle Osmanl1 Devleti topraklarmin paylasimina katilmadi. Italya’da Rusya gibi
gizli antlasmalara katildi ancak uygulamalarda umdugunu bulamadigindan Ingiltere

ve Fransa ile kendi arasina mesafe koydu.

Antlagmalar, Rusya’da 1917 yilinda ger¢eklesen Bolsevik Devrimi’ne kadar
hayat buldu. 1917 yilinda, Carlik Rejimi’ni yikarak iktidar1 ele gegiren Bolsevikler,
savagstan ¢ekilerek kendi yaralarini sarma ¢abasina giristiler ve tiim bu antlasmalarin
kendileri i¢in gegersiz oldugunu, dolayisiyla hi¢ birine uymayacaklarini da diinyaya
acikladilar. Buna tepki gosteren Miittefikler ise Bogazlarin kontroliinii Ruslara

vermekten vazgegerek kendi kontrollerine almak i¢in goriis birligine vardilar.

% Edouard Driaylt, Sark Meselesi, Cev. Mehmet Nazif, Istanbul, 1928, s. 231; Ahmet Siikrii Esmer,
Siyasi Tarih, Istanbul, 1944, s. 184; Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ankara, 1970, s. 69-71.



Rusya’nin devreden ¢ikmasiyla, Ingiltere, Fransa ve Yunanistan Istanbul’un
gelecegi hakkinda kendi aralarinda goriismelere basladilar. Fakat bu devletler
Istanbul’'un paylasilmas: konusunda bir tiirlii fikir birligine varamaymca sehri

beraber yonetme, ortak bir sekilde kontrol altinda tutma fikrinde birlestiler.

Bu donemde, Osmanli Ordusu da Ruslarin bosalttigt Dogu illerinde
ilerlemeye baglamisti. Osmanli Ordusunun karsisinda artik savastan g¢ekilerek kendi
i¢ sorunlar1 ile ugrasan Rusya yoktu. Fakat bunu yerine Ermeniler vardi. Osmanli
Ordusu, Ermeni direnigine ragmen ilerlemesine devam etti. 03 Mart 1918 tarihinde
Rusya ile imzalanan Brest-Litovsk Antlasmasi’yla Kars, Ardahan ve Batum
sancaklart Osmanli Devletine geri verildi. Ilerlemesini siirdiiren Osmanli Ordusu
once Azerbaycan’i, daha sonra da Dagistan’1 ele gecirdi. Bu topraklar iizerinde
kontrol saglamak isteyen Ingiltere yiiziinden, bu bdlge bilyiik miicadelelere sahne
oldu. Ingiltere, Osmanli Topraklar1 olan Musul - Kerkiik bdlgesindeki ¢ikarlarini
korumak i¢in Rusya’nin Osmanli Devleti ile direkt temasinin olmamasmin uygun
olacagini diisiiniiyordu. Dolayisiyla bu bolgede bir tampon bolge olusturulmaliydi.
Bu amagla Ingiltere, Giircistan, Azerbaycan ve Ermenistan’da Bolsevik karsiti

rejimler olusturmaya calisti, Rusya ise tiim gliciiyle buna kars1 miicadele etti.

Sarikamis faciasi, Kanal macerasi, harbin yenilgiye dogru siiriiklendigini
gosteriyor ve bir an Once baris i¢in gerekli girisimlerde bulunmak gerekiyordu. Eyliil
1918’e gelindiginde Ittifak Devletleri i¢in artik savasmn sonu gelmisti. Harpten ¢ikma
onciiliigiinii Avusturya — Macaristan Imparatorlugu yapt1. Halbuki lider durumunda
bulunan Almanya, baris teklifinde bulunmak i¢in daha uygun sartlarin olugsmasimni
bekliyor, ayr1 ayr1 teklifte bulunulmasmmin 1yi olmayacagini diistiniiyordu.
Miittefikleri ile beraber hareketi kabul eden Bulgaristan ise harbe ancak iki hafta
daha dayanabildi. 29 Eylil 1918 tarihinde Bulgaristan’in ateskes isteyip savastan
cekilmesiyle, savasa devam etmenin zarardan baska hicbir getirisinin olmayacagini
anlayan Almanya da barig goriismelerinden baska bir ¢are kalmadigini kabul ederek

Avusturya — Macaristan ve Tirkiye ile bu hususta yazisti. Sonunda 5 Ekim 1918°de



Almanya ile Avusturya — Macaristan, Isvigre araciligiyla, Osmanli Devleti ise

ispanya araciligiyla Amerika Cumhurbaskan: Wilson’a baris teklifinde basvurdular.’

Imparatorlugun, baris dnerisinde bulundugu giinlerde cephelerdeki durumu
oldukca kotiiydii. Yillar boyu siiren savaglar sonunda biiyiik boyutlarda sefalete
diisen Osmanli Devleti Katkasya ve Canakkale savaslar1 harig, geri kalan cephelerde
yapilan savaslarin hepsinde yenilgiye ugradi. Ingilizler, Filistin, Urdiin, Suriye ve
Musul bdlgesi disinda neredeyse Irak’m tamaminda kontrolii ele gecirdiler. Itilaf
Devletleri Ordular1 i¢in artik savastan yenik c¢ikan ve karsi koyma giicii neredeyse
tamamen yok olmus Osmanli Devletinin baskenti Istanbul’u ele gecirmek zor
olmayacakti. Sonunda bunu engelleyecek giicli kalmayan Talat Pasa Hiikiimeti istifa
etti ve bdylece Osmanli Devleti’nin son dénemine damgasini vuran Ittihat ve Terakki
iktidar1 sona erdi. 14 Ekim 1918 tarihinde yeni Hiikiimeti kuran Sadrazam ve
Harbiye Nazir1 Ahmet izzet Pasanm diisiincesine gdre miitarekenin imzalanmasi
artik kagmilmaz olmustu. Ahmet Izzet Pasanm ilk is olarak, dénemin Amerika
Baskan1 Wilson tarafindan 08 Ocak 1918’de agiklanan ve Wilson Prensipleri® olarak
tarihe gecen 14 maddelik ilkelere uygun bir baris i¢cin c¢alismalara basladi. En

sonunda Osmanli imparatorlugu, Mondros Miitarekesi ile yiizlesmek zorunda kald1.

Savasa devam edemeyen Osmanli Devleti’nin Ateskes imzalamak istemesinin
nedenleri sunlardi. Savas taraftar1 olan Ittihat ve Terakki Partisi liderlerinin (Cemal
Pasa, Enver Pasa, Talat Pasa) iilkeyi terk etmeleriyle yonetime baris isteyen Hiirriyet
ve ltilaf Firkasr’nin gelmesi ve uzun yillardan beri devam eden savaslarda verdigi
agr zayiatlardan dolay1r devletin savasacak giicliniin kalmamasiydi. Bunlara ilave
olarak, Bulgaristan’in savastan ¢ekilmesi sonucunda, Almanya ile kendisi arasindaki
kara baglantisinin kesilmesi ve Wilson Prensiplerinden cesaret alinmasi gibi nedenler

eklenince baris istemek ka¢inilmaz olmustu.

7 Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, c.1,istanbul, 1987, s. 38

¥ Wilson Ilkeleri: Bu ilkeler karsi cephede yer alan ve durumlar: gittikce kétiilesen iilkeler tarafindan
oldukga olumlu karsilanmig ve bu ilkeler ¢ergevesinde yapilacak bariga tiim devletler razi olmustur.
Wilson’un vaat ettigi kosullarin Osmanli Devleti agisindan en énemli yani, Bogazlarin tiim devletlere
agilmasi, Anadolu topraklarinda Tiirk niifusunun fazla oldugu bolgelerin eskisi gibi Tiirk yonetiminde
birakilmasi ancak Tiirk boyundurugu altinda yasayan diger uluslara 6zgiirliik taninmasiydi. Ahmet
Mumcu, Tarih Agisindan Tiirk Devriminin Temelleri ve Gelisimi, (matbaa tarih) s. 25; Selek, a.g.e. s.
36.



Osmanli Devleti, antlasmayi imzalayarak savasa son vermek isteyince
Miittefiklerin de uygun gordiikleri Mondros’ta goriismelere baslandi. Ahmet Izzet
Pasa, yapilacak olan goriismelere Osmanli Devleti adina, Bahriye Nazir1 Rauf Bey
(Orbay) baskanliginda bir heyet gorevlendirdi. Hiikiimet tarafindan bu heyete sekiz
maddelik bir talimatname verildi. Bunlardan 6nemli olanlar1 sunlardi; Bogazlardan
Yunan savas gemileri hari¢ diger iilkelerin ticaret gemilerine gegis ruhsati verilmesi,
Padisahin egemenlik haklar1 muhafaza edilmesi, Istanbul ve Bogazlarin Tiirklerin

elinde kalmasi ve Osmanli Ordusunun terhis edilmemesi ile ilgili hususlard1.”

Heyet, 24 Ekim 1918 giinii Peyki Sevkettorpido kruvazérii ile Istanbul’dan
Bandirma’ya, oradan trenle Izmir’e gegti. 26 Ekim 1918 giinii Muzaffer Romorkorii
ile Midilli Adas1’na ulasan heyet ayn1 giin aksami buradan bir Ingiliz harp gemisine

binerek Mondros Limani’na ulast.

Goriismeler Osmanli heyetinin tahmin ettigi gibi baslamadi. Heyet tarafindan
yapilan teklifler Ingilizler tarafindan dikkate almmadi. Bununla beraber Rauf Bey
kesin karar1 Hiikiimete birakiyordu. Fakat kendisi goriismeler esnasinda kendisine
giiven veren Ingilizleri fazla giicendirmeden, sartlar1 daha da olumsuz hale

getirmeden metnin imzalanmasi gerektigini diistiniiyordu.

Agamemnon Zirhlisinda yapilan ve dort giin siiren goriismelere Ingiltere ve
miittefikleri adna Amiral Calthorpe katilmisti. Tirk heyeti, zaman zaman
Hiikiimetten yeni talimatlar isteyerek zaman kazanmak ve elinden geldigince
insiyatif kullanarak Ingiliz Amiralin teklif ettigi miitareke sartlarmi hafifletmeye
calisiyordu. Fakat goriismelerin kesilecegine dair verilen iiltimatom nedeniyle
yapacak baska bir sey kalmadigmi anlayan Rauf Bey, Mondros Ateskes
Antlasmas’n1 30 Ekim 1918 giinii saat 20.30’da imzalamak zorunda kaldi.

Antlagma, ertesi giin 6glenden sonra yiiriirliige girdi.'

? Selek, a.g.e., s.42

' Bu konuda yaymlanmus pek ¢ok eser bulunmaktadir. Rauf Orbay’in “Siyasi Hatiralar1 goriismeler
sirasinda yasadiklarmi giin giin anlatmasi bakimmdan &nemlidir. Sabahattin Selek, a.g.e., s.44; Ali
Fuat Tiirkgeldi, Mondros ve Mudanya Miitarekeleri’nin Tarihi; Tiirk Istiklal Harbi, Mondros
Miitarekesi ve Tatbikati, c. |



Osmanl Devleti, Mondros Miitarekesini imzalayarak itilaf devletlerine teslim
oldu ve hayati fiilen sona erdi. Miitarekenin imzalanmasindan hemen sonra, Baris
Konferansina kadar ellerini daha da giiclendirmek isteyen Itilaf Devletleri daha 6nce

yapilan gizli antlagmalar1 birer birer uygulamaya baslad1.

Miittefikler, 6zellikle yaklasmakta olan baris goriismelerinde hosgoriiye hic
yer olmadigini Tiirklerin kafasina sokmaya c¢alisarak antlasmanin uygulanmasini
saglamaya calisiyorlardi. Miittefikler, Tiirkiye’nin gelecegine yonelik Padisahin ve
Bab-1 Ali’nin isbirligini saglamak i¢in, onlar lizerinde otorite kurmak zorunda
olduklarini biliyorlardi. Once bunu gergeklestirmek igin faaliyetlerde bulundular.
Bununla Ulkeyi kontrol altna almanin kolay olacagmi zannediyorlardi. Fakat ne var
ki, Itilaf Devletlerinin bu diisiincesinin nereye varacagmi tahmin eden birkac
komutan, Tirkiye’nin paylasilmasma ve yabanci kontroliine karsi beklenmedik bir

sekilde kars1 koyarak direnisi mesru bir milliyetci harekete doniistiirdiiler.

25 maddeden olusan Mondros Ateskes Anlasmasi, aslinda Devletler
Hukukunda yer alan ve o giine kadar uygulanan ateskeslerden ¢ok farklidir. Ateskes
Antlagsmas1,'' Devletler Hukukuna gore kesin Baris Antlasmasi yapilincaya kadar
yiiriirliikte olacak bir belgedir. Ateskeste hukuksal bakimdan bazi kurallarin
saptanmas1 gerekir. Ateskese; ateskesin baglayacagi tarih, bunun siiresi, tarafsiz
bolgelerin belirlenmesi, halkla iligkiler, yasak eylemler, savas tutsaklar1 ve daha
baska konular lizerinde maddeler konulmasi1 gerekir. Ancak ateskes, hukuk agisindan
savasin kesinlikle sona erdirilmesiyle sonuglanma garantisi olmadigindan, 6zellikle
ordu icin terhis ve silahsizlanmaya ait hiikiimlerin bulunmamasi, yani 5 nci madde
olan “Sinirlarm korunmasi ve i¢ Giivenligin saglanmasi disinda Osmanli Ordusu’nun
terhis edilmesi” maddesinin Ateskes Antlasmast metninde bulunmamasi
gerekiyordu.'? Bununla beraber, Osmanli Devleti’nin imzaladig1 ateskes cok agr
kosullar igeriyordu. Ozellikle Imparatorlugun herhangi bir yerini rahatlkla isgale
izin veren ve metinde “Itilaf Devletleri, giivenliklerini tehdit edecek bir durumun

ortaya c¢ikmasi halinde herhangi bir stratejik bolgeyi isgal etme hakkima sahip

' Silah birakismast.
12 Afet inan; Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk Devrimi, TTK. Yay. Ankara 1991, s. 18, 19.



olacaktir” seklinde ifade edilen 7. madde' kayitsiz ve sartsiz teslimiyetin en agik

ifadesiydi.

Mondros Miitarekesinin imzalanmasi ile savas yillar1 boyunca Istanbul’da
gorev yapan Alman Heyeti 02 Kasim 1918°de Yavuz Muharebe Kruvazorii’nii teslim
ederek Korkovado Vapuru'® ile Odesa’ya, Alman denizaltilar1 ise Sivastopol’e
gitmek {izere Istanbul’dan ayrildilar. Ayni1 gece Ittihat ve Terakki Partisi’nin ii¢
lideri, Enver, Talat ve Cemal Pasalar {ilkeyi terk ederek Almanlarin elindeki bir Rus

mubhribiyle Odesa’ya dogru yola ¢ikmislardi.

Itilaf Devletleri, Osmanli Devleti’nin fiili mevcudiyetine son veren Mondros
Miitarekesi hiikiimlerine dayanarak, 3 Kasim1918’den itibaren Anadolu’nun birgok
yerine asker ¢ikardilar.”® Ingilizler; 3 Kasim 1918’de Musul’u, 9 Kasim 1918’de
Iskenderun’u 1919 yili baslarinda da, Urfa, Antep ve Maras’1 daha sonra da Samsun
ve Merzifon’u isgal ettiler. Fransizlar; Adana ve cevresini igsgal ederek buradaki
Ermenileri harekete gegirdiler. italyanlar; Konya, Antalya, Soke, Kusadasi, Bodrum
ve Marmaris’i isgal ettiler. Istanbul ise Itilaf Devletleri donanmalar tarafindan 13
Kasim 1918’de isgal edildi. Bu isgalin esas amaci, Osmanli Hiikiimeti’nin baski1
altina almarak planlanan isgalleri daha kolay bir sekilde gerceklestirmekti. Oysa 30
Ekim 1918 tarihinde Mondros Ateskes Antlasmasi imzalanirken Ingiltere adma
imzay1 atan Amiral Calthorpe, Osmanli Devleti temsilcisi Rauf Bey’e Miittefiklerin

Istanbul’da askeri varliklar1 olamayacagma dair sdzlii garanti vermisti.

Itilaf kuvvetleri, Mondros Ateskes Antlasmasi’nm uygulanmasi konusunda
Osmanli Devleti’ne baski yapmaya basladilar. Bu isgaller karsisinda da Tiirk milleti,
vatanini ve bagimsizli§in1 korumak amaciyla miicadele karari aldi. Miittefikler

Istanbul’u isgal ederek baris sartlarin1 Milliyetgilere dayatabileceklerini ve onlar

'* 7. madde: Miittefikler, giivenliklerini tehdit edecek bir durum oldugunda herhangi bir stratejik
noktay1 isgal etme hakkina sahiptir.

'* Bu geminin adi Erol Miitercimlerin, “Kurtulus Savasi'na Denizden Gelen Destek” adli eserinde
(s.42) “Korkovada”; S. Sahin, Kurtulus Savasi’nda Tiirk Bahriyesinin Deniz Harekat ve Faaliyetleri,
Yiiksek Lisans Tezinde (s.10) “Korvado” olarak gegmektedir. Buradaki bilgi Tiirk Istiklal Harbi, c. V,
s. 6’dan almmustir.

'3 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi: Imparatorlugun Cokiisiinden Ulusal Direnise, I, Ankara,
2004, s. 82-83



Istanbul Hiikiimeti ile isbirligine zorlayabileceklerini umuyorlardi. Kendilerine gore
isgalin birtakim elverisli nedenleri de vard1. Ingilizler biitiin istenmeyen kisileri, yani
sehirdeki Kuvay-1 Milliyeci unsurlar1 tutuklayabileceklerdi. Padisah — Halife’nin
hukukunun devam ettirilmesiyle gerek Osmanli Devleti’nde, gerekse diger Islam
Ulkelerinde olumlu bir imaj yaratacaklarmi umuyorlardi. Aym zamanda
Milliyetcileri destekleyenlerden bazilarmin halife etrafinda toplanacaklarmi ve
dolayisiyla Kuvay-1 Milliye Hareketinin boliinecegini hesap ediyorlardi Isgal,
Osmanli  parlamentosundaki Milliyetcilerin  bastirilmas1t  hususunda ellerini
giiclendirecekti. Isgalle, daha etkin bir mali ve hukuki kontrol getirilerek, sehrin

yonetilmesi kolaylasacakt. '

Isgalin baslamasiyla itilaf Devletlerinin kontrolii altina giren Istanbul
Hiikiimeti, Devletin bekasmin Itilaf Devletleri elinde oldugunu diisiinmeye baslad.
Sonunda Hiikiimet gittikge bu devletlerin elinde bir kuklaya doniismeye basladi.
Oysa Anadolu’da kendini gostermeye basglayan milliyetci hareket, devletin bekasinin

bu cografyada yasayan ve iilkenin gercek sahiplerinin elinde oldugunu biliyorlardi.

Anadolu’da baslayan milliyetci hareketin basariya ulasmasi, Istanbul’dan
saglanacak Personel, silah, cephane, malzeme gibi ihtiyaglarm yami sira Itilaf
Devletleri hakkinda elde edilecek istihbarata bagliydi. Bu yiizden Istanbul’da faaliyet
gosteren, genellikle Tegskilat-1 Mahsusa’nin biinyesinden c¢ikan gizli gruplardan
faydalanilmasi gerekiyordu. Bu gizli gruplarin en O6nemlileri; Karakol Cemiyeti,
Zabitan Grubu, Yavuz Grubu, Hamza, Miicahid, Muharip ve Felah Gruplari, Askeri
Polis (Ayn-Pe) Teskilati, Miisellah Miidafa-I Milliye (MM) Grubu ve Tetkik Heyeti
Amirlikleriydi. Bu gruplarin ortak gorevleri; asker ve sivil kesimden olugan personel
kadrolar1 ile oOzellikle Istanbul bolgesinde haber ag1 kurmak suretiyle ajan
faaliyetlerinde bulunmak, Anadolu’ya personel, silah ve cephane kacirilmasi
faaliyetlerini organize etmek, Itilaf Devletlerinin karargahlarina ve isbirligi icerisinde

bulunduklar1 olusumlarin i¢ine sizarak dnemli bilgi ve belgeleri elde etmekti.

' Bilge Criss, Isgal Altinda istanbul, 1918-1923, istanbul, 1994, s. 27
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Mondros Miitarekesinden Lozan Konferansi’nin sonuglandigi 24 Temmuz
1924 tarihine kadar Istanbul’da kalan Itilaf Devletleri’nin durdurulmasi ve
bagimsizligi yeniden kazanilabilmesi i¢in bu donemde Ankara Hiikiimeti tarafindan
bir¢ok tedbir alinmaktaydi. Bu tedbirler arasinda, isgal edilen Istanbul’da Ingilizlerin
faaliyetleri hakkinda toplanan bilgileri kendisine ulastirilmak, &zellikle Ingiliz ve
Yunan Isgal kuvvetlerini kontrol altma alacak gerekli tedbirleri almak ve
gerektiginde Tiirk kuvvetlerinin Bogazlar1 gecerek, Trakya’ya miidahale etmesi
halinde bu harekata yardimci olacak bir teskilatin kurulmasi da vardi. Bu diisiince
itibartyla Ankara Hiikiimeti’nin emriyle, 1922 yilinin Ekim ay1 sonlarinda Gegit
Teskilat1 kuruldu.

Bu c¢aligmada, gilinimiize kadar kapsamli olarak incelenmemis olmakla
birlikte, Ekim 1922 - Temmuz 1923 tarihleri arasindaki kritik siirecte, 6nemli bir
gorev lstlenen Gegit Teskilat1 ile yakin donemde kurulmus olan diger grup ve
teskilatlar arasindaki benzerlik ve farkliliklarin mevcut belgeler ¢ergevesinde ortaya
konulmasi amac¢lanmaktadir. Konu ile ilgili olarak, ulasilabilen mevcut belge ve
bilgiler degerlendirilmek suretiyle Teskilat’mn, ne zaman ve nerede kuruldugu, ne
zaman lagv edildigi, personel - silah ve cephanesinin nereden tedarik edildigi,
komutanlarinin kimler oldugu, gorevlerinin neler oldugu, sorumluluk sahalarinin
neresi oldugu, diger grup ve teskilatlar ile gorevleri ile ilgili olarak aralarinda ne gibi
benzerlik ve farkhliklar oldugu, Isgal Devletleri personeli tarafindan tespit
edilmelerini Onlemek i¢in ne gibi tedbirler aldiklarina iligkin sorulara cevap

verilmeye ¢alisilmistir.

Gegit Teskilat1 ile ilgili olarak yapilan kaynak arastrmasinda, literatiir
taramas1 yontemiyle konu ile ilgili olarak giiniimiize kadar yapilmis olan smirl
sayidaki arastrmalardan, mevcut olan belgelerin tamamma yakminm bulundugu
Genel Kurmay ATASE Baskanlig1 Arsivi’nden ve Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nden,

ve cesitli dergi, kitap, sozliik gibi yazili dokiimanlardan yararlanilmastir.

Iki bolim olarak hazirlanan Tez’in birinci béliimiinde, Mondros

Miitarekesinin 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanmasindan sonra Istanbul’un isgal

11



edilmesi ile Isgal kuvvetlerinin Istanbul’da yapmis olduklar1 faaliyetler, bu
faaliyetlere karsi gosterilen tepkiler ve dzellikle istanbul’da faaliyet gdsteren grup ve
teskilatlar ile Mudanya Miitarekesinin sonuglar1 incelenmistir. Ikinci bdliimde ise,
Gegit Teskilatmin kurulusu, teskilatta gorev yapan personel durumu, teskilatin
mevcut silah ve cephane durumu, gérevleri, mali durumu ve lagv edilmesi ile ilgili

konular ele alimmustir.
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BiRINCi BOLUM

INGILiZ iISGAL BIRLIKLERININ FAALIYETLERI
VE
KONTROL ALTINA ALINMALARI

I. INGILiZ iSGAL BIRLIKLERININ FAALIYETLERI VE
KONTROL ALTINA ALINMALARI

A.ISTANBUL’UN ISGALI

Istanbul’un itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmesi iki sathada olmustu.
Birinci satha olan ve 13 Kasim 1918 - 16 Mart 1920 tarihleri arasin1 kapsayan “de

9517

facto” ' sathasi ile Ikinci safha olarak degerlendirilen ve 16 Mart 1920 tarihinde

9518

gerceklesen “de jure” " sathasiydi.

1. De Facto Safhasi

Ingiltere adina Mondros Miitarekesini imzalayan Amiral Calthorpe, Osmanli
Devletinin temsilcisi olan Rauf Bey’e Miittefiklerin Istanbul’da askeri varliklarinin
olmayacagma dair s6z vermisti.'” Buna ragmen tilaf Devletleri donanmasi 7 Kasim
1918 tarithinde Mondros Miitarekesinin imzalanmasindan sadece 7 gilin sonra
Bogazlardaki mayimnlar1 temizlemek bahanesiyle Canakkale Bogaz’indan igeri girdi.*’
11 Kasim 1918 tarihinde de diger harp gemileri bunlar1 takip etti. 12 Kasim 1918°de

ise Yunan Averof zirhli kruvazodrii, Canakkale Bogazi'ndan gegerek Marmara

'7 “Kanuni olarak yetki olmadigi halde fiili olarak yetkilerin kullanilmasi anlamindadir. Gergek
hayatta uygulamanin nasil oldugunu yani olani belirtir.”

'® Konu hakkinda kanunlarin ne soyledigini yani olmasi gerekeni belirtir.” De facto teriminin
karsitidir.

PSelek a.g.e., s.44-47 “Calthorpe’un, Rauf Bey’e verdigi 6zel mektuba gore, Canakkale ve Istanbul
Bogazlarinmn yalniz Ingiliz ve Fransiz askerlerince isgal edilecegi, Istanbul ve Izmir’e Yunan askeri
gonderilmeyecegi, Osmanli Hiikiimeti asayisi sagladigi miiddetce Istanbul’un isgal edilmeyecegi
belirtilerek, mektubun padisah ve sadrazamdan baska kimseye gosterilmemesi isteniyordu”.

* Tevfik Bryiklioglu - Tevfik Ercan, Tirk istiklal Harbi Mondros Miitarekesi ve Tatbikati I,
Genelkurmay ATASE Bagkanlig1 Yay., Ankara, 1992, s. 169.
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Denizine giris yapt. 13 Kasim 1918 giiniine gelindiginde ise artik, Itilaf
Devletlerinin 61 parga harp gemisinden miitesekkil bir donanmasi®® Mondros
Miitarekesinin 7 nci maddesinin kendilerine verdigi yetkiye dayanarak Istanbul

Onlerine gelip demir atmis bulunuyorlard1.

Bu donanmada; 15 muharebe gemisi, 11 kruvazor, 29 muharip ve 6 denizalti*?

23

gemisi bulunuyordu.” 13 Kasim 1918 giinii Bogazdan 11 harp gemisi ile

Yunanlilarin bir zirhlis1 daha giris yapmis ve toplam gemi sayis1 73’°e ¢ikmusti.

Istanbul’a kadar gelerek Bogaz’a demirleyen Itilaf Donanma Kumandanligi
ile Istanbul Bogaz Kumandanligi arasinda Mondros Miitarekesi 7 nci maddesi
geregince bir protokol yapildi. Buna gore; itilaf donanmas1 dncelikle karaya asker
cikartacak, Bogazlardaki miistahkem mevkileri isgal edilerek itilaf Devletlerine
teslim edilecek ve Istanbul’a girilecekti. Boylece, 13 Kasim 1918 tarihinde Itilaf
Devletleri Filosunun gelmesi ile baslayan hareket, Itilaf Devletlerine ait askeri
birliklerin Istanbul’a yerlesmeye baslamalar1 ve birgok binay1 isgal etmeleri
sonucunda fiili bir isgal olayma doniistii. Artik Istanbul icin “Isgal Devri” olarak

anilan ac1 ve bir o kadar da felaketli bir devir baglamisti.

O giinlere sahit olan hemen herkes italyanlarm “kibar isgalciler”, kadimnlar1
taciz eden Senegalli askerler hari¢ Fransizlarin “zararsiz”, Amerikalilarin “nezih”,

fakat ingilizlerin “diisman” olduklari hususunda hemfikirdiler.**

Miitareke doneminde Ingilizler, oldukga sert muamelelerde bulundular.
Tirkleri kiiciik goriiyorlardi. Fransizlarin Tirklere davranisi ise zaman zaman

farklilk gdstermekteydi. Italyanlar, yapilan gizli antlasmalarla kendi paylarina

2 Selek, a.g.e., s.189

22 TDK. Tirk¢e sozlik, Ankara, 1988. “Muharebe gemisi: Donanmanin en agir silah giiciinii
biinyesinde toplayan, Vurus giicii ¢ok yiiksek gemilerdir. Kruvazor: Deniz yollarint gézetleme deniz
ve hava filolarina kilavuzluk etmek amaciyla, topla silahlandirilmis hizli savas gemisi. Muharip:
hizli, yiiksek manevra kabiliyeti olan, zirhli, dayanikli, filolara veya saldir1 takimlarina, daha kiigiik
araglardan (torpido botu, denizalt1 ve ugaklar) gelen saldirilara karsi koruma ve eskortluk yapan bir
savag gemisidir.”

3 Bryiklioglu - Ercan, Ayni eser, s. 170.

*Criss, a.g.e., s. 96. “Bilge Criss tarafindan Sara Okgu ile 14 Ekim 1987°de, Ferzane Ergetin ile 17
Ekim 1987°de, Kemalettin Tugcu ile 12 Mayis 1986°da Kemal Tiirkdner ile 10 Mayis 1986°da yapilan
roportajlar.”
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birakilan yerlerin, 6zellikle Ingilizler tarafindan kendilerine degil de Yunanlilara
verilmeye calismalar1 neticesinde Tiirklere karsi diismanca bir tavir takinmamaya
baslamiglardi. Yunanhlar ise uzun yillar Tiirk yonetiminde kalmis olmalarinin
verdigi bir asagilik kompleksi ve yillardan beri gerceklestirmek istedikleri Megalo
Idea gibi nedenlerle Istanbul’da varliklarini hissettirerek par¢alanmakta olan Osmanli

Devletinden pay kapmaya calistyorlardi.

a. Isgal Kuvvetlerinin Istanbul’da yerlesmeleri

Itilaf Devletleri askerlerinin Istanbul’a ¢ikmasiyla baslayan isgalden hemen
sonra Miittefikler arasinda Istanbul sehrinin genel sorumlulugunun kimde olacagy, iig
devletin (Ingiltere, Fransa, Italya) birliklerinden olusan Kolordunun kime
baglanacag ve drgiitlenmenin nasil yapilacagi meselesi ortaya ¢ikt1. ingilizler Isgal
birlikler1 icerisinde en fazla kendi birliklerinin bulunmasi nedeniyle sehrin
sorumlulugunun kendilerinde olmasini, dolayisiyla sehrin yonetiminde daha fazla s6z
sahibi olmalarinin gerektigini diisiiniiyorlardi.® Yapilan uzun tartismalar neticesinde
Miittefiklerin Istanbul’daki orgiitlenmesi hakkinda bir karara varildi. Varilan karara
gore; Yonetimin basinda her ii¢ Itilaf Devletinin generallerinin yani ingiliz, Fransiz
ve Italyan komiserlerinin gdrev yaptiklar1 Miittefik Yiiksek Komiserligi
bulunuyordu. Bu komiserlige bagli olarak Miittefik isgal Kuvvetleri Askeri
Komutanhgi, Miittefikleraras1 Kontrol ve Orgiitlenme Komisyonlar1 ve Pasaport
Biirolar1 gorev yapmaktaydi. Miittefikleraras1 Kontrol ve Orgiitlenme Komisyonu da,
Mali Komisyon, Hapishane Komisyonu ve Basin Komisyonu olmak iizere lige
ayriliyordu.”® Baskanhiginda Ingiliz generalin bulundugu Miittefik isgal Kuvvetleri
Askeri Komutanligi’nda ise generallerden olusan bir yonetim komitesi ile Kontrol ve
Organizasyon alt komiteleri gérev yapmakta idi. Miittefik Isgal Kuvvetleri Askeri
Komutanlig1 biinyesinde Askeri Mahkemeler, Ingiliz Pasaport Kontrol Subesi ve
Ozel Istihbarat Elemanlar1 yer aliyordu. Kontrol ve Organizasyon Alt Komitelerinde
ise, Silahsizlanma (Baskam Italyan), Bahriye ve Bogazlar (Baskani Ingiliz),
Jandarma (Baskani1 Fransiz), Polis, El Koyma, Sansiir, Saglik/T1p, Selamlama gibi

> Mehmet Temel, isgal Yillarinda istanbul'un Sosyal Durumu, Ankara 1998, s. 6.
26 Criss, a.ge.,s. 112
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birimler bulunuyordu.”’ itilaf Filolarmin basinda istanbul’a gelen ingiliz Amirali
Calthorpe, Itilaf Donanmas1 Komutam ve Ingiliz Yiiksek Komiserligi gorevi verildi.
Yiiksek Komiser Yardimciligmma Koramiral Richard Webb, birinci siyasi memurluga
T.B. Hohler, ikinci siyasi memurluga da Ryan getirildi. Fransiz Visamirali Amit de
Fransiz Yiiksek Komiseri tayin oldugunu Osmanli hariciyesine 18 Kasim tarihinde
teblig etti. Italyanlar ise Yiiksek Komiserlige Kont Sforza’y: tayin ettiler. Bunlara
ilave olarak Istanbul’da Itilaf Birlikleriyle, Itilaf Yiiksek Komiserliklerinden baska su

makamlar bulunuyordu;

1- Fransiz Sark Ordular1 Baskomutani General Franchet d’Esperey, (yerine 5
Nisanda General Nayral de Bourgon atandt)

2- Ingiliz Selanik Kuvvetleri Baskomutan1 General Milne, (daha sonra, ayni
zamanda Ingiliz Karadeniz Ordusu Komutanligma atanan General Harrington ile
gorev degisikligi yapildi.)

3- Trakya ve Bogazlar Garnizonu Komutan1 Gen. Henry Wilson,

4- Itilaf Isgal Kuvvetleri Komutan Yardimcis: Fransiz Generali Brunueat,

5- Itilaf Deniz ve Kara Komisyonu Baskani General E.i.F.Voughan,

6-122. Fransiz Tiimeni Komutani General Topart,”®

7- ingiliz Yiiksek Komiser Yardimcis1 Koramiral Richard Webb.

1918 yili kasim ayindan itibaren Istanbul’un isgaline yonelik planlar, Itilaf
Devletleri tarafindan uygulanmaya baslandi. Bu planlar1 gergeklestirmek maksadiyla
Itilaf Devletleri filosundan 2616 Ingiliz, 540 Fransiz ve 470 Italyan askeri olmak
iizere toplam 3626 asker karaya ¢iktr.”” Bu personelin Istanbul’da yerlestikleri

binalar ve miktarlar1 su sekilde idi.

7 Criss, a.ge.,s. 113.
** Bryiklioglu-Ercan, a.g.e., s.181.
? Mehmet Temel, isgal Yillarinda istanbul'un Sosyal Durumu, Ankara, 1998, s.11.
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(1) Ingilizler

Istanbul’un isgali icin gorevlendirilen Isgal kuvvetlerinin ¢ok biiyiik
boliimiinii Ingilizler olusturuyordu. Fransizlar ve Italyanlar yapabilecekleri yardimin
en az1 ile yetinerek biitiin yiik ve sorumlulugu Ingilizlerin sirtina yiktilar.

- 720 ingiliz Askeri :Rumelikavagi, topcu kislasina,

- 250 Ingiliz Piyadesi :Polonya sokaktaki Fransiz okuluna,

- 237 Ingiliz Siivarisi :Taksim kiglasina,

- 189 Ingiliz Askeri : Rumelikavag tellitabya kislasina,

- 175 Ingiliz Askeri : Biiyiikdere Italyan Salamonun hanesine ,

- 170 Ingiliz Askeri : Rumelikavag: sar1 tabya kislasina,

- 150 Ingiliz Askeri : Biiyiikdere Madam hepi hastanesine,

- 150 Ingiliz Piyadesi : Tepebasindaki Revii Oteline,

- 150 ingiliz Askeri: Bebek Italyan okulu ve cadde-i kebirde Luxemburg
sinemas1 lizerindeki 124 nolu haneye,

- 120 Ingiliz Piyadesi: Cadde-i Kebir’deki Ayasli apartmanina,

- 100 Ingiliz Askeri : Biiyiikdere bira fabrikasina,

- 100 Ingiliz Askeri : Merkez rihtim hana,

60 Ingiliz Askeri : Kuledibi hastanesine,

25 Ingiliz Askeri : Yenimahalle kislasina,

12 Ingiliz Askeri : Biiyiikdere cayirbas1 As.Sb.’nde Yzb.Alinin hanesine,

8 Ingiliz Piyadesi: Asmali Mescit Kohut birahanesine olmak {izere,

TOPLAM : 2616 Ingiliz askeri yerlesti.”

(2) Fransizlar

- 250 Fransiz piyade ve topgusu : Bursa sokaktaki Fransiz okuluna,
- 250 Fransiz askeri : Post sokaktaki Fransiz okuluna,

- 12 Fransiz askeri : Mithendis mektebine,

- 10 Fransiz askeri : Sisli Fransiz hastanesine,

- 10 Fransiz askeri : Bebek Dar’iil Eytam binasina,

3 Hiisnii Himmetoglu, Kurtulus Savasinda Istanbul ve Yardimlar, c.I, Istanbul 1975, s. 67-68.
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- 8 Fransiz askeri : Karakdy Fransiz yetimhanesine olmak tizere,

TOPLAM : 540 Fransiz askeri yerlesti.”!

3) italyanlar

- 400 italyan Piyadesi: Tulumba sokaktaki eski hukuk mektebine,
- 70 Italyan Piyadesi : italyan hastanesine olmak iizere,

TOPLAM : 470 italyan askeri yerlesti.*?

Ingilizler isgal ile birlikte &zellikle biiyiikk konaklara el koyarak
yerlesmelerine devam ettiler. Kuleli Askeri Idadisine ait binalar ile Besiktas Erkek
Lisesi binalar1 gibi kamuya ait binalar1 da 6zellikle Ermeni Yetimhanesi yapmak
iizere isgal ettiler. Bu yerlere de yetim kalmis Tiirk cocuklarini, Ermeni olduklar1
iddiastyla yerlestirdiler. Bu durum, Istanbul Polis Miidiiriyetinin 28 Nisan 1919°da
Dahiliye Nezaretine gonderdigi raporla 6nem kazandi. Seyhiilislamlik makaminin,
sadarete basvurmasiyla durum incelendi ve ¢ocuklarin yakinlarma teslim edilmesi

giindeme geldi. **

Istanbul’da kamuoyu vicdanmni derinden yaralayan bir diger olay, Yozgat
Mutasarrifligi doneminde Ermeni tehciri uygulamalarindan dolayr Nemrut Mustafa
Harb-1 orfisi tarafindan Bogazlayan Kaymakami Kemal Bey’in idam edilmesiydi.
Tehcir sirasinda Ermenileri katliama tabi tutmasi ile suglanan Kemal Bey’in gercekte
yaptig1 Tirkleri Ermenilerin saldir1 ve tecaviizlerinden korumakti. Fakat buna
ragmen Kemal Bey yargilandi ve idam ile cezalandirildi. Kemal Bey, 10 Nisan 1919
glinii idam edilmeden once; “Ben bir Tirk memuruyum, aldigim emri yerine
getirdim. Yabanci devletlere yaranmak icin beni asiyorlar” dedi. ** Kemal Bey’in

cenazesi ertesi glin bliylik bir gosteri ile kaldirildi. Bu govde gosterisi neticesinde

1 Ayni yer.

2 Ayni yer.

33 Zekeriya Tiirkmen, “Isgal Yillarinda Istanbul'daki Uygulamalar: Miitareke Doneminde Ermeniler
Tarafindan Tiirk Cocuklarimn Kacirilmas: ve Hristivanlastiriimas:”, KOK Sosyal ve Stratejik
Arastirmalar Dergisi, ¢.II, Sy: 2, Ankara, Giiz 2000, s. 265-283.

3% Criss, a.g.e.,s. 162
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sehirde kontrolii saglamak zorunda olduklarm hisseden Ingilizler bircok subay ve

fikir adamini toplayarak Malta’ya siirgiine gonderdi.

Istanbul’da yasanan bu karmasa neticesinde Ingiliz Isgal Ordular1 Komutani
General Milne, Istanbul’'un kontroliinii daha iyi saglamak maksadiyla, Tiirk
Birliklerinin konumlarma el atti. General Milne, bu dogrultuda, Tiirklere ait
taburlarin kendi bilgisi ve onayr olmadan bir yerden bagka bir yere sevk

edilemeyecegi hususunda Harbiye Nezareti'ne emir verdi.”

Avrupa yakasi Itilaf Ordular1 Komutan1 General Wilson, 30 Kasim 1919
tarthinde Harbiye Nezaretine gonderdigi yazida Bogazi¢i’'nde bulunan istihkdm ve
bataryalarin teslim edilmelerinin gerektigini ve miitareke hiikiimleri konusunda

Tiirklerin daha duyarli olmalarm istedi.*®

Itilaf Devletleri, Tiirklerin miitareke maddelerine uygun hareket etmelerini
istiyorlar, fakat kendileri yapacaklar: faaliyetleri dnceden Osmanli Devleti’ne haber
vermiyorlard1. Itilaf Devletleri, kendilerine ait donanmanm Istanbul Bogazi’na
demirlemesi, donanma beraberinde nakliye gemilerinin de Istanbul’a gelmesi, baskin
tarzinda sehre asker ¢ikartilmasi, Trakya iizerinden demiryolu ile Istanbul’a getirilen
birliklerin Istanbul’a yerlestirilmeleri gibi birgok konuda Osmanli Devleti
Hiikiimetine daha 6nceden bilgi vermeye gerek duymuyorlardi. Biitiin bu ve benzeri

faaliyetleri bir oldubitti seklinde yapiyorlard.

Isgal Devletleri, Istanbul’daki Rum ve Ermenilere Tiirklerden daha fazla
itibar ediyorlardi.®” Ozellikle Amiral Calthorpe, Osmanli Devleti i¢indeki toplumlar
arasinda se¢im yapmak zorunda kaldiklar1 zaman, siirekli Gayr1 Miislimlerden yana
tavir almaktaydi. Calthorpe, Ingiliz Disisleri Bakani’na gonderdigi bir yaziyla “higbir

Tiirk’e higbir yardimda bulunmamak bizim tutarli politikamiz olmustur.” seklinde

35 ATASE: 1/1, Kls: 25, Ds: 68, F: 42-2, 42-5.
3% ATASE: 1/1, Kls: 25, Ds: 68, F: 34/1. 30
37 Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, istanbul, 1983, 5.163
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giivence vermekteydi.”® Bunun gibi itilaf Devletlerinin yapmus olduklar1 faaliyetler

neticesinde olusan giivensizlik ve kusku, Tiirkler iizerinde olumsuz etki birakti.

Diger taraftan azinliklarin, askerlikten muaf tutulmalar1 amaciyla Yunan
Konsoloslugu’na ya da Itilaf Devletleri temsilcilerine miiracaat ettikleri ortaya ¢ikti.
Bunun neticesinde Gayri Miislim asker kacaklarmnin sayisinda biiyiikk bir artis
yasanmaya baslandi. Osmanli Askerinde de yillardir siiren savasin yorgunlugu ve
savag ile bir yere varilamayacagi konusunda bir timitsizlik havasi hakimdi. Fakat
Yunanistan’in Bat1 Anadolu’da gergeklestirdigi isgaller ve Istanbul’da yapilan
kalabalik mitingler Tirk aydinlarinin Milli Miicadele’ye yakinlagsmasini saglarken
Miittefiklerin baskilarinin daha da artmasma neden oldu. Bu konuda Harbiye

Nezareti’nin Anadolu’daki Milli Miicadele’ye olan destegi géze carpmaktaydi.

Tirk vatandaglarin ekonomik durumlarinin giderek daha da kotiilesmesi
lizerine 6zellikle Atina Bankas: tarafindan Istanbul’daki Rumlara yiiksek miktarlarda
kredi kullandwrarak Tiirklere ait miilklerin cazip fiyatlarla satin alinmalar1 tesvik
edildi. Bunu engellemeye calisan istanbul Hiikiimeti, 28 Mayis 1919°da Evkaf
Nezaretinin cazip fiyat vererek bir miilkii satin alabilmesine imkan veren bir kanun

(;11<artt1.3 ?

2. De Jure Safhasi

Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral De Robeck 29 Subat 1920’de Ingiltere
Disisleri Bakan1 Lord Curzon’a “Cok Gizli” ibaresiyle bir mektup gonderdi. Bu
mektupla; direnisi kirmak i¢in Istanbul Hiikiimeti nezdinde bos yere tesebbiislerde
bulunmaktansa Istanbul’un fiili olarak isgal edilmesinin daha uygun olacag:
belirtilmekteydi.** Bunun iizerine, itilaf Devletleri arasinda yapilan goriismeler
baslad1 ve sonunda Miittefik Yiiksek Konseyi, Istanbul’un resmen isgal edilmesine

karar verdi. Itilaf Devletleri yapilacak bu isgal ile Ilerde imzalanacak baris sartlarinin

** Alan Palmer, Osmanli imparatorlugu Son Ugyiiz Y1l Bir Cokiisiin Yeni Tarihi, istanbul, 1995, s.
386.

% Tayyip Gokbilgin, Meclis-i viikela manzaralarina gére 1919 senesinde ecnebi isgalleri ve talepleri
karsisinda Istanbul Hiikiimeti, IT Tiirk Tarih Kongresi, Ankara. 1956, 5.42

0 Bilal Simsir, ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), C 1, Ankara, 1992, s.411
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milliyetgilere dayatilabilecegi, dolayisiyla Milliyetgilerin Istanbul Hiikiimeti ile
isbirligine zorlanabilecegini diisiiniiyorlardi. Biitiin istenmeyen kisiler, yani sehirdeki
Kuvay-1 Milliyecileri tutuklanabileceklerdi. Padisah-Halife’nin hukukunun devam
ettirilmesiyle, hem Tiirkiye’ye, hem de diger Islam iilkelerine olumlu bir mesaj
verilecek dolayisiyla Kuvay-1 Milliye hareketinin boliinecegini diistiniiyorlarda.
Isgalin daha etkin bir mali ve hukuki kontrol getirmesiyle de Istanbul’un

yonetilmesinin daha da kolay olacagini degerlendiriyorlards.*!

Ingiliz Disisleri Bakami Lord Curzon’da Avam karmasinda yaptigi bir
konusmada isgalin habercisi olan su ciimleleri soyliiyordu. “...Tirkiye Hiikiimeti ve
Tiirk kuvvetleri tarafindan miitareke bariz bir sekilde ihlal edilmistir. Pek cok defalar
hasmane tecaviizat vaki olmustur. Payitahtla Anadolu’daki Kuvay-1 Milliye
arasindaki suret-i daimede esliha ve Kuvay-1 muselleha nakledilmistir. Tiirk zabitani
sokaklarda dyle bir tavir takinmislardir ki, bu ancak amirlerinden telakki eyledikleri

emrin neticesi olabilir.”*

Yine Lord Curzon’a gore Tiirklerin 6zellikle Anadolu’da
Mustafa Kemal Pasa onderliginde biiyiiyen Kuvay-1 Milliye hareketinin ingilizlere
kafa tutan tavri, Istanbul’un isgaline sebep olmustu ve Istanbul’'un isgali

Miittefiklerin kararliligmm ve giiciiniin ispat1 olacakti.*

Isgal kuvvetleri, 16 Mart 1920’de Iistanbul’un isgaline karar verdiler.
Oncelikle Sehzadebasindaki askeri karakollar1 ve ardindan Harbiye Nezaretini isgal
ettiler.** Nitekim bu seferki isgal 13 Kasim 1918'dekinden biraz farkli oldu. Harbiye
Nezaretini kusatan Ingilizlere silahla karsilik verildi. Bir kisim Tiirk askeri sehit

edildi.

Sonu¢ olarak, 16 Mart 1920°de Ingiliz, Fransiz, Italyan Yiiksek
Komiserlerinin ~ kararlar1 uyarmnca {ic ulusun birliklerinden olusan Isgal
Kolordusu’nun Ingiliz General Wilson’un emir komutasinda Istanbul’a girmesiyle

isgal gerceklesti.

*! Orhan Duru, Amerikan Gizli Belgeleriyle Tiirkiye’nin Kurtulus Yillari, istanbul, 2001, s. 81.

2 Alemdar, 15 Mart 1336 (1920), No: 453-2753

* Zekeriya Tirkmen, “Istanbul’un isgali Ve Isgal Dénemindeki Uygulamalar (13 Kasim 1918-16
Mart 1920)” Atatlirk Arastirma Dergisi, XVIII, S.53 (Temmuz 2002), s.361

* M. Kemal Atatiirk, Nutuk, c. I, Milli Egitim Basimevi, Ankara, 1987, s. 410-416.
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Isgalin gergeklestigi giin, Ingiliz, Fransiz ve Italyan Komiserleri sabah
erkenden Sadrazam Salim Pasa’ya bir nota vererek saat 10.00’dan itibaren
istanbul’un isgal edilecegini bildirdiler.*> Notada; Mustafa Kemal Pasa’nin ve
Kilikya’da meydana gelen hadiselerden ve tecaviizlerden sorumlu olduklarina
inandiklar1 s6zde milliyet¢i hareketin diger seflerinin, Osmanli Hiikiimeti tarafindan
hos goriilmediginin belirtilmesi isteniyordu. Notanin ekinde, Miittefik Yiiksek
Komiserleri namina sehrin isgali i¢in gereken biitiin askeri tedbirlerin uygulanmaya
baslanacag bildiriliyordu. Buna gore; Harbiye ve Bahriye Nezaretleri isgal edilecek,
buralardan verilecek emir ve tebligatlar kontrol ve sansiire tabi tutulacak, posta,
telgraf ve telefon kontrol altna alinacakt1.*® Polis ise sik1 bir kontrole tabi tutulacak
ve asayisin saglanmasi i¢in gereken biitiin tedbirler Isgal Kuvvetleri tarafindan

almacaktr.*’

Anadolu’da Mustafa Kemal Pasa Onderliginde giderek biiyliyen Kuvay-1
Milliye hareketi, Istanbul’un isgaline sebep olmustu. Isgal Itilaf Devletlerinin
hazirladig1 bir bildiri ile duyuruldu. Bu bildiri ile istanbul rehin alimmis oluyordu.
Bildiride halkin nasil hareket etmesi gerektigi bildiriliyordu. ** Miittefiklerin bu
bildirisi, istanbul basminda da yer buldu.*’ Bu bildiriden maksat, gerek Istanbul’daki
gerekse Istanbul disindaki Tiirklerin, Itilaf Devletlerinin giiclerini kabul etmelerini
saglamakt1. Bildiriden sonra Isgal Devletlerine ait birlikler birgok stratejik noktalarda
konumlanmaya basladilar. Birtakim resmi kuruluslara, 6zellikle Harbiye Nezareti’ne
el koydular. Bu durum, Enver, Talat ve Cemal Pasalar ile ayni diisiincede oldugu
bilinen kisilerin tutuklanmalar1 icin imkan sagladi. Istanbul Hiikiimeti ise sadece
Itilaf Devletlerinin bu bildirisini esas alarak bir teblig hazirlayip, halka bu isgalin
gegici oldugunu bildirdi.”° Bununla beraber halkin her hangi bir tepkide

bulunmamas gerektigini de agiklads.”’

* Ayni yer.

“ BOA, DH-KMS, No: 59-1/48, lef 7.(11 Zilkade 138)

*" Galip Kemali Séylemezoglu, Yok Edilmek Istenen Millet, istanbul 1957, s. 48-49

8 Fahri Belen, a.g.c., s. 153.

4 Fahri Belen, Tiirk Kurtulug Savasi, Ankara, 1983, s. 153.

3% Zekai Giiner - Orhan Karabas, Milli Miicadele Dénemi Beyannameleri ve Basini, Ankara 1990,
5.298.

*! Harp Tarihi Vesikalari Dergisi (HTVD)., s. 19, Belge no: 499.
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Ingiliz General Wilson’un bildirisi, sehrin sikiydnetim altinda oldugunu
bildirmekle beraber ayni zamanda isgalin gecici bir nitelikte oldugunu ileri
siiriiyordu. Bu bildirge, diger yandan sehirdeki kargasaligin ve yasanan katliamlarin
oniine gecmek icin gerekli biitliin garantilerin saglanmasi halinde Miittefiklerin,

[stanbullu Tiirkleri haklarndan yoksun birakmayacaklarmni ifade ediyordu.™

16 Mart 1920 giinii aksami Ingiliz haber alma subayi Yiizbast John G.
Bennett Parlamento’ya giderek Rauf Bey ile Kara Vasif Bey’i tutukladi. 18 Mart
1920°de Parlamento, bu eylemi protesto icin kendini feshetti. Bu olayi, Milliyetci
milletvekillerinin topluca Ankara’ya gd¢ etmeleri takip etti. Bab-1 Ali ise Ingiliz

askerlerinin isgalini ve davramslarini protesto etmekten baska bir sey yapamadi. >

Istanbul’un Itilaf Devletlerince isgal edilmesi nedeniyle Mustafa Kemal Pasa
Anadolu ve Rumeli Miidafa-1 Hukuku Milliye cemiyeti adina 16 Mart 1920 tarihinde

Istanbul’daki Itilaf Devletleri ile Amerika siyasi temsilcilerine bir protesto génderdi.

Mustafa Kemal Pasa, Isgali protesto etmek maksadiyla gonderdigi yazida:
Istanbul’un itilaf Devletlerine mensup askeri kuvvetler tarafindan resmen ve zorla
isgal edilmis olmasini, “Millet-i Osmaniye’nin hakimiyet ve hiirriyeti siyasiyesine
havale edilen bu son darbe, hayat ve mevcudiyetini ne bahasina olursa olsun,
miidafaa etmeye azmetmis olan biz Osmanlilardan ziyade yirminci asr1 medeniyet ve
insaniyetin mukaddes addettigi biitiin esasata, hiirriyet, milliyet, vatan hissiyat1 gibi
bugiiniin cemiyat-1 beseriyesine esas olan biitiin umdelere ve bu umdeleri viicuda
getiren vicdan-1 umumi-i besere racidir.”* dedi. Yani Mustafa Kemal bu yaziyla,
Istanbul’daki resmi dairelerle Meclis-i Mebusan binasmin isgal edilmesinin,
kendilerini medeni kabul eden devletlere yakistiramadigini, milletin seref ve
haysiyetini korumak igin girisecegi miicadelede sorumlulugun isgal Devletlerine ait

olacagmi kesin bir dille ifade etmekteydi. Bu konuyla ilgili olarak Itilaf Devletleri

52 Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi, S. 22, ves. 557; Zeki Sarthan, Kurtulus Savasi Giinligi, C. II,
Ankara 1994, s. 428;

>3 Bilge Criss, a.g.e. 5.104

3 Atatiirk, a.g.e., s. 556.
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temsilcilerine Anadolu’dan ayni anlamda telgraflar ¢ekilerek kamuoyunun tepkisi

dile getirildi.”

16 Mart 1920°de Istanbul’un isgali ve Osmanli Mebusan Meclisi’nin
dagitilmas1 iizerine Mustafa Kemal Pasa Anadolu’daki vali ve kumandanlara,
Osmanli Devletinin artik tarihe géomiildiigiinii ifade ederek Ankara’da Selahiyet-i
fevkaladeye haiz bir meclisin agilmasinin sart oldugunu belirttigi bir telgrafi
gonderdi. Gonderdigi bu telgrafta, agilacak bu meclisin Meclisi Miiessisan yani
Kurucu Meclis hiiviyetine sahip olacagmi da ifade etti.”® Nitekim bir siire sonra
Ankara’da yeni bir Hiikiimet kuruldu. Bu Hiikiimet, Istanbul’da meydana gelen tiim
gelismelere tepki gostererek, tiim diinyaya yeni bir Tiirk devletinin kuruldugu ilan

etti.

Yine Mustafa Kemal Pasa’nin Karabekir’e “ bu telgrafi bir dakika tehir eden
hain-i vatandir” ibaresiyle ¢ektigi telgrafla; Geyve Bogazmm Isgali ve Demiryolu
kopriisiiniin  tahribi, Geyve-Ankara-Pozanti mintikasindaki demiryolu hat ve
malzemesine el koymak iizere hat boyundaki Itilaf Kuvvetlerinin silahlarmmn almarak
tutuklanmalari, Konya’daki Anadolu Hat Komiser yardimcisinin derhal
demiryollarina el koymasi ve emrine uymayan memurlari cezalandirmasi ve Istanbul
ile baglantinin saglandigi tel hatlarmin ¢ogunun Gebze’den ge¢mesi nedeniyle,

Geyve santralinin askerler tarafindan derhal isgal edilmesini emretti.’’

Mustafa Kemal Pasa Istanbul’un isgal edilmesine ve Meclis-i Mebusan’in
Isgal Devletleri gorevlileri tarafindan basilmasma tepki olarak Anadolu’da bulunan
Ingiliz subaylarinin tutuklanmasini emretti. O tarihlerde Erzurum’da bulunan Yarbay

Rawlinson® da tutuklanacaklarin basinda geliyordu. *°

> ATASE, Tiirk Istiklal Harbi Koleksiyonu, Kls: 27, Ds: 1336/21, F: 4.

* M. Kemal Atatiirk, a.g.e., s. 418-422.

37 Aksin, a.g.e., s. 425

> Dogu Anadolu’da gozlemci olarak bulunan ingiliz Yarbaydir.

%% Simsir, Malta Siirgiinleri, s. 176. Yazar, “Istanbul’un isgal edildigi haberini alarak Kazim Karabekir
Pasa’nin yanina gelen Erzurum Valisi Resit Beyin korku iginde “Acaba Rawlinson da simdi Erzurum
telgrathanesini isgal ile haberlesmeyi kontrol altina alirsa, ne yapariz?” dediginden bahsediyor. Yazar
ayn1 zamanda Vali’nin, Erzurum’da 15 bin kisilik Kolorduya, bir Ingiliz yarbaymm tek basma
meydan okuyarak telgrathaneye el koyabilecegini diisiinebildigini belirterek Mustafa Kemal Paga’nin
boyle bir yilginlik hali igerisinde bulunulan bir ortamda tutuklama emirlerini verdigine” dikkat
¢ekmektedir.
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Osmanli ordusunun terhis edilmesi ve tiim silahlarin Miittefiklere teslim
edilmesi hususunda ise bazi Ordu kumandanlar1 bu maddeye aykir1 hareket ederek
teslim olmay1 reddettiler. Ikinci Ordu kumandani (Nihat Anilmis 1876-1954)
Cukurova’daki Tirkleri silahla donatti. Irak’taki 6 nc1 Ordu’nun kumandani Ali
Ihsan Pasa (Sabis 1882-1957) tek bir silah bile teslim etmeden Diyarbakir’a gitti. 9
ncu Ordu kumandani Yakup Sevki Pasa (Subasi 1876-1939) Erzurum’a gecmeden
once Kars, Ardahan, Batum’daki Tiirkleri silahla donatti. Mekke ve Medine
kumandan1  Fahrettin  Pasa  (Tiirkkan 1868-1948)  Ateskes antlagmasi

imzalanmasindan sonra iki ay daha savasmayu siirdiirdii.*’

Istanbul, itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmesiyle, bircok keyfi
uygulamalara sahne oldu. Bu keyfiyet Itilaf Devletlerinin Tiirklere hangi goz ile

baktiklarini1 anlamak agisindan 6nemlidir. Bu keyfi uygulamalardan bazilar1 sunlardi.

17 Mart 1920°de Miittefik pasaport biirosu, vizesi bulunmayan hi¢ kimsenin,
Bogazda Anadolu Fenerinden 6teye veya Asya tarafinda Pendik’ten doguya dogru

yolculuk yapmasina izin verilmeyecegini ilan etti.®’

Nizam ve asayisi saglamak maksadiyla Itilaf Devletleri tarafindan yapilan
uygulamalar, Istanbul’da daha diizensiz bir ortam yaratmisti. Isgalin gerceklestigi
sirada, Galata kopriisii altinda telgraf tellerinin korunmasi i¢in ndbet tutmakta olan
15. Nakliye boligi askerlerinden Jakob Javel iic defa durmasini ihtar ettigi halde
durmayan Suayip Efendi’yi oldiirmiistii. Yapilan sorusturma sonucunda Suayip
Efendi’nin iizerinde yalniz “Koprii Muhatiz1” yazili ceketi oldugu, yabanci askerlerin
isgal dolayisiyla saat 24.00°te geldikleri, bu gibi memurlarin yabanci askerler
tarafindan taninmadigi, dolayisiyla boyle bir olay meydana geldigi Polis Miidiiriyeti

tarafindan Dabhiliye Nezareti’ne bildirildi.*®

60 Bilal Simsir, Malta Siirgiinleri, Ankara, 1985, s.12
6! “Resmi Teblig” Alemdar, 17 Mart 1920, s.1
2 BOA, DH-EUM-AYS, No: 39/47, lef 2. (9 Saban 1338)
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Heniiz sehri isgal ettikleri ilk giin arabasina bindikleri bir arabaciy1r doverek
arabadan atan bes Ingiliz askerinin davranisi ileride yasanacaklarin da bir isaretiydi.
Camlica tepesi gibi sehrin hakim noktalarina makinali tiifekler yerlestirmeleri, Gayri
Miislim unsurlarin sikayetleri sonucunda Miisliman halkin evlerinde yapilan
aramalar neticesinde evlerinde silah bulunan kisilerin Ingilizler tarafindan
tutuklanmalari, ingilizlerin meskun mahal oldugunu bildikleri yerlere dahi askeri
manevra ve top atis1 yapmaktan ¢ekinmedikleri isgal sirasinda yasananlara 6rnek

olarak verilebilir.

Gayri Mislim unsurlar firsat buldukga isgalcilere Miisliimanlar hakkinda
sikayette bulunmaktaydilar. Ayni1 zamanda isgalcilere de yardim etmekten geri
durmuyorlardi. Kartalda birgok evde arama yapan Ingiliz miifrezeleri, Kartal Boliik
Kumandani Izzet Bey’i evinden ¢ikartarak evinde arama yapmuislar ve iki silahina el
koymuslardi. Kendi evinde arama yapildig: siire igerisinde Bolilk Kumandani Izzet
Bey, Ingiliz elbisesi giymis iki Ermeni ve birka¢ Hintli askerin gozetiminde

tutulmustu.

Isgalciler; icerenkdy, Bostanci, Sahray-1 Cedit, Kisikli mevkileri muhafaza
memurlarmin silahlar1 igin verilen silah vesikalarmin dahi Ingiliz Kumandanlig:

tarafindan tasdik edilmesini, aksi halde silahlarin kullanilamayacagini sdyliiyorlardi.

Isgalciler yaptiklar1 aramalarda sadece ele gegirilen silahlar1 degil, degerli
gordiikleri tiim esyay1 da aliyorlardi. Tuzla’da halkin bayram miinasebeti ile silahla
ates etmeleri neticesinde yapilan aramalarda ele gecirilen silah ve mithimmatin yani

sira mendil, ¢orap, ziynet esyalar1 da isgalciler tarafindan alinmaisti.

Uskiidar Bulgurluda Hiiseyin aganin agila gelen bes silahl1 ingiliz askerinin,
tehditle yedi Osmanli altin lirasi, yedi giimiis ¢eyregi, bes adet yiiz kurusluk kagit

parayl, bir giimiis saati ve bir tabancay1 gasp etmeleri siradan bir olayd1.*®

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 43/1. (18 Sevval 1338).
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Yesilkdy’de ucaklara tahsis edilmis olan alani korumakla gorevli Senegalli
Fransiz nobet¢i askerinin durmasini ihtar ettigi fakat dil bilmedigi i¢in anlamayip
durmayan Mustafa adli kisi, acilan ates sonucu Olmiistii. Fransiz Fevkalade
Komiserligi nezdinde yapilan girisimde, nobet¢ilerin ugaklara tahsis edilmis bu alana
kimseyi sokmamak hususunda kesin emir aldiklar1, emirleri yerine getirmelerinin son
derece normal oldugu bildirildi. Osmanli tebaasi, nobetgilerin ihtarma uyacak,
saklanarak veya yere yatmak suretiyle yasaklanmis bolgeden gecmeye
calismayacaklardi. Ancak bodyle davranilmasi halinde bu gibi durumlarin
tekrarlanmayacagi konusunda Fransiz Fevkalade Komiserligi aciklama yapt1.®

Isgalcilerin nezdinde Miisliiman Tiirklerin hayatmin hi¢ 6nemi yoktu.

Sadrazam Salih Hulusi Pasa (1864-1939) 2 Nisan 1920°de zorla istifa ettirildi.
Ciinkii o ve kabinesi, milliyet¢i hareketin acikga mahk(m edilmesi i¢in Ingilizlerden
gelen baskiyr kabul etmiyorlardi Fakat daha sonra Hiikiimeti kurmakla
gorevlendirilen Damat Ferit Pasa, Ingilizlere kendi giiciinii kanitlamak maksadiyla,
Urfa Kaymakami Nusret Beyi, Ermeni tehcirinin eristigi boyutlardan sorumlu tutarak

asilmasina onay verdi.

Italya’dan gelecek olan askeri kuvvetler i¢in Sanayi-i Nefise mektebiyle
Sihhiye miizesinin bir an evvel bosaltilmasi, Milli Talim ve Terbiye Cemiyetine ait
binanin da polis tarafindan sahibi buldurularak anahtarinin aldirilmasinin saglanmasi,
aksi halde Sarachane ambarinin isgal edilmesinden bagka care kalmayacagi
yolundaki 27 Nisan 1920 tarihli Sadaret tezkeresi de olduk¢a manidardi. Sihhiye
miizesine ait esyalar nakledilecek baska yer olmadigindan miidiiriyet binasinin bir
odasma konuldu. Sanayi-i Nefise mektebinin de Eczaci ve Dis¢i mekteplerine
nakledilmesi kararlastirildi.. Isgalcilerin, mektepleri ve miize gibi yerleri isgal
etmeleri kamu diizenini de bozuyor, olaganiistii sartlar nedeniyle zaten dogru diirtist

yapilamayan egitim ve 6gretimin aksamasimna yol agtyordu. *

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 36/64, lef 1. (14 Receb 1338)
85 Ali Fuat Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, Ankara, 1987, s. 175-176.
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Kendi aralarinda ettikleri kavgalarla da sehrin asayisini ihlal eden isgalciler®,
halkin mal ve wrzina saldirmaktan da geri durmuyorlardi. 17 Mayis 1920 tarihinde
Ingiliz polis memurlarindan biri igerenkdy’de kasaplik yapan bir Tiirk’{in kapisini
kirarak evine girmis ve karisina saldirmisti. Feryatlar {izerine yetisen komsularin
Icerenkdy Jandarma Karakoluna haber vermeleriyle, Karakol Kumandani
beraberinde bir askerle gelerek Ingiliz polisin silahini almis ve tutuklayarak Ingiliz

Polis Kumandanligi’na teslim etmisti.

Ingiliz askerlerinin Umraniye’de ezan okuyan bir miiezzine ates agmalar1 da
dini  hosgoristizliklerinin ~ seviyesini  gosteriyordu.  Gerekge  gosterilmeden
tutuklamalar yapiliyor®’, Kuvay-1 Milliye’ye katilmalarindan endise edilen subaylar
da bundan nasiplerini aliyorlard1.®® Kartal Boliik Kumandan vekili Haydar Efendi ile
Kaza Kaymakami Hamit Bey’in Ingilizler tarafindan tutuklanip hapsedildikten 12
saat sonra serbest birakilmalar: fakat tekrar tutuklanarak Dersaadet’e sevk olunmalar1
da keyfi uygulamalara bir 6rnek teskil ediyordu. Bir yandan asayisin saglanmasi i¢in
Osmanli makamlarindan talepte bulunan, 6te yandan jandarma karakollarmi kusatip
silahlarina el koyduklar1 askerleri gérevlerini yapmaktan alikoyan Ingilizlerin, iyi

niyetli olmadiklar1 agikti.

Istanbul’daki Miisliiman halkin Rum azinhga karsi hazirhk yaptiklar:
bahanesiyle Yunanlilar tarafindan Rumlara 3000 silah dagitilmas1 da Yunanlilarin
Istanbul iizerindeki emellerinden vazgegmeyeceklerine isaret ediyordu. Yunanlilar,
Istanbul’dan baska Trakya iizerinde de hak iddia ediyorlardi. Sirkeci Istasyonundan

Edirne’ye giden tren yolcularinin seyahat vesikalar1 Fransiz zabitasinca vize edildigi

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 38/27. (25 Receb 1338); “Beyoglu’nda gezen ii¢ sarhos ingiliz askerine
miidahale eden Ingiliz polisleri ile aralarinda ¢ikan kavgada kursun ve kasaturayla yaralanmalar
olmus, yaralilar Ingiliz hastanesine nakledilmislerdi.”

7 BOA, DH-EUM-AYS, No: 42/60. (16 Sevval 1338); “3 Temmuz 1920’de Istanbul valiliginden
Dahiliye Nezareti’ne yazilan yazida Kartal Kazasi Kaymakaminin bilinmeyen sebeplerden dolayi
Ingilizler tarafindan tutuklandig bildiriliyordu.”

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 42/71, lef 1. (7 Sevval 1338);” Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e yazilan
yazida, Maltepe Tayyare Endaht Mektebi zabitaninin evleri ve iizerleri arandiktan sonra Ingiliz
ordusundaki Hint askerleri tarafindan tutuklanmalarinin bu zabitlerin Kuvay-1 Milliye’ye katilarak
kendileri aleyhinde bir harekette bulunmalarin1 6nlemek amaci tasidig: bildiriliyordu.”
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halde, Yunanhlar 29 Haziran 1920 tarithinden sonra yolcularin Yunan

Konsoloslugundan da vize alinmasini sart ko suyorlardL69

Asayisi saglamak bir yana, tam tersine asayissizlige davetiye c¢ikaran
isgalcilerin uygulamalar1 da sosyal hayati da olumsuz ydnde etkiliyordu. Isgal
Kuvvetleri yogun olarak Beyoglu bdlgesinde olmak iizere kisla, yabanci okul,
hastane gibi kurumlarla, bazi otel ve 6zel binalara hukuk dis1 yollarla yerlesiyorlard.
Ust diizey Itilaf yetkilileri ve subaylar, begendikleri bazi 6zel meskenlerin zorla
tahliye ettirilmesini saghiyorlar ve bu yerleri kendileri i¢in tahsis ediyorlardi. Bu
uygulamalar neticesinde mesken sikintis1 had sathaya ulasti. Bu durum, “Ey gaddar
ev sahipleri” bashgiyla ilanlarin dagitilmasina bile yol act1. ilanlarda, bundan sonra
sahip olduklar1 evleri kiraya vermek hususunda isteksiz davranacak olanlara ait
evlerin, teskil edilen komite tarafindan yakilacagi ve kendilerinin de meskensiz

birakilacag: bildiriliyordu.”

Ingiliz askeri kitasma ait telefon tellerini kesmek maddesinden yargilanan ve
agir hizmette istihdam edilmek suretiyle ingiliz Divan-1 Harbi tarafindan alt1 ay
mahklimiyetine karar verilen Yakacikli Muhammed Hakki, Bostanci hapishanesine
gonderilirken, ellerinde Polis Miidiiriyet-i Umumiyesi tarafindan onaylanmis Ingiliz

belgeleri olan Gayri Miislimler de isgalcilerle isbirligi yaplyorlardl.ﬂ

Kartal’in Soganlik kdyiinde hirsizlik, yaralama ve 6ldiirme suclarmi isleyen
iki Ingiliz askeri idamla cezalandirild1. Ingiliz Karadeniz Ordular1 Baskumandani bu
cezalar1 onaylamis ancak birini miiebbet hapse ¢evirmisti. Anlasilan hirsizlik, gasp,
1rza tecaviiz gibi suglar1 gérmezden gelen Ingilizler ortbas edilemeyecek bu gibi

durumlarda ceza vermekten kacamiyordu.

Isgalcilerin, Osmanli Birliklerinden degisik tarihlerde aldiklari silahlarin

mithim bir miktarin1 Kagithane’de Terkos Su Sirketi Kumpanyasina ait fabrikanin ici

% BOA, DH-KMS, No: 59-1/40, lef 2. (16 Sevval 1338)

" BOA, DH-EUM-AYSS, No: 44/88. (27 Zilkade 1338)

" BOA, DH-EUM-AYS, No: 46/20, lef 2. (13 Muharrem 1339); “Elinde bir ingiliz belgesi olan ve
terciimanlik yapan Filipos adli Ermeni terciimanin, Maltepe karakol kumandani ile esraftan dort
kisinin tutuklanmalarma &nciiliik ettigi anlasiliyordu.”
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ve disindaki kuyulara atmis olmas1 bu silahlarin az da olsa bir giin kendilerine kars1

kullanilabilecegi ihtimalinden ne denli ¢ekindiklerini gosteriyordu. 7

Isgalcilerin ve basta Ingilizlerin Tiirklere karsi bu kat1 tavri Yunanlilara da
cesaret veriyordu. Kadikdy’de ailesiyle birlikte seyahat eden Riisumat memuru
Stileyman Efendi’nin {i¢ Yunan askeri tarafindan elleri baglandiktan sonra gozii
oniinde ailesine tecaviiz edilmesi hatta “yalniz sana degil Kadikoy’deki
memurlariniza da ayn1 muameleyi yapacagiz. Buradan defolup gidin. Biz sizi birden
oldiirmeyecegiz. Her giin birer parcanizi kesmek suretiyle dldiirecegiz.” seklinde

tehditler savurmalar1 durumun ne kadar vahim oldugunu gdzler éniine seriyordu.

ingilizlerin, Rumlar tarafindan ihbar edilen evlerde aramalar yapmalar1’* tepki

topluyor, azinliklarin isgalcilerle igbirligi yapmasi hos karsilanmiyordu.

Isgalden dnce, 7 Eyliil 1919°da Istanbul’a sahip olmak amaciyla Istanbul Rum
Mebuslar1 adi altinda 40 kisilik bir Rum parlamentosu olusturan, goniillii olarak
Yunan ordusuna katilan, ¢eteler kurarak Miisliiman halka, hatta karakollara saldiran

Rum azmhgm” isgalcilerle isbirligi yapmasi hi¢ de sasirtic1 degildi.

Tuzla’da bir Yunan subay1 ezan okuyan miiezzine ates ediyor, Yunanlilarin
Mukaddesat-1 Islamiye’ye hiicum ve hakaretleri ayyuka ¢ikiyordu. Miisliiman halka
saldirarak yaralayan, feslerini yere atarak c¢igneyen birtakim kisilerin Yunan

Askerleri olduklar1 biliniyordu. 76

Ingilizlerin Gebze’de kendilerine silah ¢ekecegi korkusuyla bir ¢obani dahi

tutuklamalar1 tam bir isgalci psikolojisi i¢inde olduklarini gosteriyordu. Yunan

2 BOA, DH-EUM-AYS, No: 46/20, lef 2. (13 Muharrem 1339);

» BOA, DH-EUM-AYS, No: 53/80, lef 2. (23 Ramazan 1339)

" BOA, DH-EUM-AYS, No: 53/37, lef 14. (22 Saban 1339); “Belgede soyle deniyordu. *...sirf Fener
Rumlarmin eser-i tesvikati lizerine miikerreren bu yolda icra-y1 taharriyatta bulunulmasi ma’sum ve
bi-giinah olan ahali-i Islamiye iizerinde pek fena tesir hasil eylemekte ve istirahat-1 umumiyeyi de selb
etmekte olmasina binaen...”

> Sabahattin Ozel, “Milli Miicadele’de Yunanistan Ve Fener Rum Patrikhanesi’nin Istanbul’daki
Faaliyetleri Ve Atatiirk’tin Patrikhane Konusundaki Goriisleri”, Askeri Tarih Biilteni, S. 40, (Subat
1996), s. 3, 6, 7.

® BOA, DH-KMS, No: 60-1/81, lef 7. (20 Receb 1339)
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Bahriye subaylarindan Malamatini Dimitri’nin Maltepe’de Cadde ilizerinde havaya
ates acip kendisine miidahale etmek isteyen polislere de saldirmasindan sonra
gotiiriildiigii karakoldan, kendisine Ingiliz Polisi siisii veren birisi tarafindan
¢ikarilmak istenmesi, daha 6nce Ingilizlerin bu nevi miidahaleleriyle sug islemis olan
azmnhiklarm ve baskalarmin karakollardan alinip serbest birakildiklarmin da

deliliydi.”’

Ingiliz himayesinde olmak her tiirlii tehlikeye kars1 bir zirh vazifesi
gorilyordu.  Zincirlikuyu’da Bahg¢rvan Kanber Aganin  evini basan Ingiliz
Jandarmalariyla yanlardaki biyiik ihtimalle aznliklara mensup terciimanlari,’
Topcular Mahallesinde oturan askeriyeden emekli Mustafa Bey’in evini basarak iki
tabanca ve mermilere el koyanlarin ingiliz elbisesi giymis olmalari,”® hatta icki i¢ip
din ve devlet aleyhine konusan, Ingiliz Istihbarat Memurlar1 olduklarini sdyleyen ve
Ingilizlerle bir ilgileri olmadig1 anlasilan Cemal ve Muzaffer adli kisilerin varhig,

hemen herkesin bu zirhtan yararlanmak istedigine isaret ediyordu.*

Ingilizler hemen her ise karisiyordu. Ingiliz 84. Firka Kumandanhg, Uskiidar
Jandarma Taburuna mintikadaki asayisin temininde gosterdigi basari dolayisiyla
tesekkiir yazisi yamyorgl, Umum Jandarma Kumandan1 Mirliva Ali Kemal Bey de
adeta amirlerinden takdir almig bir memur gibi bunu Dahiliye Nezareti’ne

bildirirken, “ben de ayrica takdir ve tesekkiirlerimi sundum” diyordu. *

Gebze’de, i¢lerinde iki de kadin bulunan 23 Rum’un Amasya ve Samsun
ahalisinden olup, o taraflardaki Rum ahalinin tehcirinden korkarak Istanbul’a iltica
ettikleri ve Kuvay-i Milliye’ye mensup olduklarin1 zannederek jandarma ile
carpistiklari igin cezalandirilmalarmimn uygun olmadig: seklindeki Ingilizlerin telkini

de® isgal istanbul’undan ilging bir diger kesitti.

" BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/41. (17 Muharrem 1340)

® BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/55, lef 1. (22 Muharrem 1340)

" BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/65, (28 Muharrem 1340)

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/72, (1 Safer 1340)

1 BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/95, lef 1. (12 Safer 1340)

%2 BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/95, lef 2. (12 Safer 1340)

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 57/77, lef 6. (15 Rebiyiilevvel 1340)
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Rumlarm babasma gotirecegi yolunda kandirdiklar1 bir geng kizi
Biiyiikada’daki Rum yetimhanesine gotiirmelerine Ingiliz polislerinin de yardimci
olmasi, Gayri Miislimleri hemen her kosulda koruyup kollamak hususunda pek
istekli olduklarmi tespit etmis oldugumuz ingilizlerin karistigi bir baska olaydi.*
Asayisi bozanlar, isgalcilere sempati ile bakanlar olunca yakalanip cezalandirilmalar:
da miimkiin olmuyordu. Ancak siyasi miilahazalarla Malta’ya siiriilmiis olan
kisilerden bazilar1 firar edince, bulunduklar1 takdirde derhal tutuklanmalar1

istenebiliyordu.

Gebze’de Jandarma ile ¢atisan Rumlar cezalandirilamazken, bolgedeki Yunan
kitalari, Miislimanlarin mallarmi1 Rumlarla beraber gasp ediyor, buna kars1 ¢ikanlar
kadin bile olsa doverek tehdit ediyor ve Miisliimanlar1 Yunan asker ve subaylarina
selam durmaya zorluyorlardi®. Yunan askerleri caddelerde yiiksek sesle
“Ayasofya’yl alacagiz, Tirkleri kovacagiz” diye sarkilar soyliyor,* bu da
Miisliiman halkin duygularini incitiyordu. Isgalci askerler arasinda meydana gelen
catigmalar da, sehirdeki Miisliiman niifus arasinda yaralanmalara hatta liimlere yol

acabiliyordu.®’

Taksim’de, eski topgu kislasindaki stadyumda yapilan spor miisabakalar1
dolaysiyla binaya asilmis olan iki Osmanli sancaginm Ingiliz ordusuna mensup
resmi elbiseli iki asker tarafindan ¢ekilip kopartilmasi ve hakaret edilerek yere

atilmasi gibi olaylar da, isgalcilerin Tiirkliige bakis agilarmi yansruyordu.88

Itilaf Devletleri memurlarinin posta paketleriyle yurt disina sikke ve kiilgeler
halinde altin kagirmalartysa sahip olduklar1 somiirgeci zihniyetin maddi ¢ikar

saglamak hususunda ne diisiindiiklerini gozler 6niine seriyordu.*’

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 57/81, lef 2. (21 Rebiyiilevvel 1340)
% BOA, DH-KMS, No: 61-2/22, lef 2. (12 Muharrem 1340)

% BOA, DH-KMS, No: 60-3/4, lef 2. (5 Zilhicce 1339)

” BOA, DH-EUM-AYS, No: 62/76. (17 Zilhicce 1340

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 62/77, lef 1. (18 Zilhicce 1340);

% BOA, DH-KMS, No: 61-2/38, lef 2. (8 Rebiyiilevvel 1340)
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Hint Halifelik Delegasyonu90 Londra’dan Bagkan Wilson’a Hilafet mahallinin
Miittefikler tarafindan zorla isgalini ve miiminlerin komutanma karsi Miisliiman

askerlerin kullanilmis olmasin1 protesto eden bir telgraf gonderdi.

6 Eylil 1921°de Generaller Yonetim Komitesi Tiirk subay ve erlerinin o
tarthten itibaren miittefik askerlerini selamlamakla ytikiimlii kilindiklarini Osmanli
Hiikiimetine bildirmeye karar verdi. Bu, selamlama konusunda ciddi bir soruna sebep
oldu. Riitbesine bakmaksizin isgalci askerleri selamlamak zorunlulugu Tiirklerin ¢ok
giiciine gidiyordu. Ustelik sehirde Yunan subaylarmin da bulunmas: isi daha da zora
sokuyordu. Birgok Tiirk subay1 selamlamadan kaginmak i¢cin umuma agik yerlerde
sivil elbise giymeyi tercih ediyorlardi. Selam verilmesine iliskin bir ceza
belirlenmedigi i¢in miittefik subaylar selamlanmadiklarinda Tiirklere hakaret
ediyorlardi. Boylece Tiirk Subaylar1 horlanmis oluyorlardi. Bu psikolojik baskinin
bir parcast olmakla birlikte, savastan yenik c¢ikmanin bir sonucu olarak

degerlendirilmekteydi.

Miittefik yonetimi saglik hizmetleri ve el koyma konularinda da yetkiliydi.
Miittefikler tarafindan miilklere el konulmasi psikolojik baskinin baska bir boyutu
oldugu gibi ayn1 zamanda bir ¢ikar meselesiydi. Bazen bir ordunun el koymaya
tesebbiis ettigi bir miilk diger ordu mensuplarinca el konmus olabiliyordu. Bu
nedenle, herkese, riitbesi ve konumuna uygun kalabilecegi bir yer saglanmasi
maksadiyla, ili¢ miittefik temsilciden olusan El Koyma Biirosu adiyla bir alt

komisyon kuruldu.”’

18 Kasim 1921°de Miittefikleraras1 El Koyma Biirosu’nun aldig1 kararlar
sunlardi: Biitiin el koymalar sadece Osmanli uyruklularin miilkleriyle sinirlandirildi.
11 Kasim 1918 miitarekesinden sonra milliyetini degistiren uyruklularinda
miilklerine el konulabilecekti. Miittefik uyruklu birine ait miilkte, Osmanli uyruklu
biri kiract olarak bulunuyorsa miilke el konulabilmesi i¢in miilk sahibinin onay1

alimacaktr. Osmanli uyruklu birine ait miilkte miittefik uyruklu biri kiraci olarak

% “Hindistan Miisliimanlar1 tarafindan kurulmus ve Ingiliz yonetiminden bagimsizhigin elde etmek
i¢in ¢alismis olan bir dernektir”
o1 Criss, a.ge.,s. 113
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bulunuyorsa bu miilke el konmayacakti. Ister sahibi olsun, ister kiraci ii¢ miittefik
devletin Isgal Kuvvetleri mensuplarmin barmdiklar1 miilkler, Miittefiklerarasi El
Koyma Biirosu tarafindan mutlaka el konulmasma karar verilenler disinda
tutulurlarsa, el koymadan muaf olacakti.’? Zorla el koymanm Tiirkler i¢in en nemli

boyutu kendilerinin yenilgiye ugrayan taraf oldugunu hatirlatmastydi.

Itilaf Devletleri ordusuna mensup personel, vapur ve trenlerde birinci
mevkilerde oturuyorlardi. Bir Osmanli vatandasi birinci mevkiden bilet almis olsa
dahi bdyle bir durumda yolculugunu ayakta yapmak zorunda kaliyordu. Ingilizler
Haydarpasa’dan trene binecek Osmanli vatandaslarinin bavullarini, biletlerini kontrol
ediyorlar ve kilik kiyafetlerini begenmedikleri yolculari isterlerse trene almiyorlardi.
Isgalciler, yolda yiiriiyen vatandasa bile karisarak, kaldirimdan yiiriimeyenlere ceza

dahi kesebiliyorlard:.”

Ocak 1922 tarihinde Hali¢’te giineye dogru yol alan bir Fransiz gemisi
Ingilizler tarafindan durduruldu. Gemi Anadolu’daki Tiirklere gdnderilen cephane ve
savas malzemeleri ile doluydu. Geminin Ingilizler tarafindan durdurulmasi

diplomatik bir skandala yol act1.”*

Tiirk ordusunun 9 Eylii’de Izmir’e girmesinden hemen sonra, 11 Eyliil
1922°de herhangi bir ¢atismaya imkan vermemek i¢in Istanbul’daki isgalciler kendi
askerlerini aksamin saat altisindan sabahin saat altisina kadar kislalarinda alikoyma
karar1 aldilar. Tirk askerlerinin de ayni uygulamaya tabi tutulmalarini istediler.”
Tabiri caizse, yolun sonuna geldiklerini anladiklar1 halde Tiirklere kars1 diigmanca
tutumlarm degistirmediklerinin 6rneklerini veren ingiliz askerleri, Ekim 1922°de
Miisliiman halkin feslerini baslarindan alarak hakaret etmis, Uskiidar’da bir evin
penceresine asilmis olan Osmanli sancagini kanca ile c¢ekip ellerindeki kiliglarla
parcalamislardi. Adeta utanilacak bir sifatmigscasmna “sen Tiirk, Tirk” diye hitap

ettikleri Miisliimanlara hakaret etmekten cekinmeyen Ingiliz askerlerinin tavri

2 Criss, a.ge.,s. 117

> BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/55, lef 1. (22 Muharrem 1340)

% Harold Armstrong. Turkey in travail. Londra: John Lane, 1925 s.244, Criss, a.g.e., s. 37
> BOA, DH-KMS, No: 62/44, lef 3. (20 Muharrem 1341)
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miinferit olarak nitelendirilmezdi. Ingiliz askerlerinin, mensubu olduklar1 orduya
emir ve komuta edenlerden farkli bir zihniyete sahip olduklarmi diisiinmek fazlaca

tyimserlik olurdu.

B. iISGAL BIiRLIKLERI ARASINDAKi ANLASMAZLIKLAR

Istanbul’un isgal edilmesi sonrasinda Miittefikler arasindaki anlasmazliklar da
su yiiziine c¢ikmaya basladi. Ingiltere ile Fransa arasindaki yasanan niifuz
miicadelesinde Ingilizler bir adim 6ne gectiler. Gen. d’Esperey, Gen Wilson’un
komutas1 altindaki Miittefik Kolordu’dan 122. Fransiz Tiimenini ve ayrica iki
Tiimenini aymrip kendi komutasi altina aldi. Kendisi Fransiz askerlerinin, Miittefik
olsalar bile yabanci bir komuta altinda olmalarmni istemeyen Gen. d’Esperey, Askeri
operasyonu kendisinin yOnetmesini istiyordu. Bunu &grenen Ingiliz Generali
Milne’de kendisine, “Hiikiimetinin talimatina gore Istanbul’da harekatta bulunmak
icin hi¢ kimseden emir telakki edemem” cevabini verdi.”® Bu gelismelerin ardindan,
Fransiz Generali d’Esperey, Ingilizlerin sikayetleri sonucunda Fransiz Hiikiimeti

tarafindan gérevden alindi ve yerine 5 Nisan’da Gen. Nayral de Bourgon atand:.

Isgal birlikleri arasinda ortaya ¢ikan anlasmazliklarm birgok nedeni olmakla
beraber 6nemli olanlar1 sunlardi: Fransa ve ltalya, Istanbul’un isgal edilmesindeki
esas amacin, Ingilizlerin, Istanbul Bogazi iizerinde egemenlik kurmak istemeleri
oldugunu diisiinmeye basladilar. Fransa, Miislimanlarin kendi diismanlarmni
desteklemeleri neticesinde sayginliklarmi ve biitiin ¢ikarlarini kaybetme diisiincesine
kapildi.”” Ingilizler tarafindan Yunanhlara, italyanlarin zararina imtiyazlar verildi.
Ingiltere, Musul Petrollerini Fransa ile paylasmak istemedi ve Ingiltere, Kral Faysal’1

Suriye’deki Fransiz birliklerine saldirmasi i¢in kigkirtti.

Bu anlasmazligm sonucunda Italya ve Fransa, Ingilizlerden farkli diisiinmeye
ve Tirkiye’deki emperyalist emellerini sadece ekonomik ayricaliklarla sinirlamaya

basladilar. Daha sonra Italyanlar kendi iilkelerinde bir ihtilal ¢ikmas1 ihtimali {izerine

% Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savasi Ile lgili ingiliz Belgeleri, Ankara, 1991, s. 227.
7 The New Yolrk Times, 22 Haziran 1920, s.1, sii.2
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Tiirk topraklarini terk ettiler. Giderken de silah ve cephanelerini Miittefiklere karsi

kullanilacagini bile bile Tiirk milliyetcilerine sattilar.

C. ILK TEPKIiLER

Osmanl halki tarafindan Isgalcilere baslangigta misafirperver bir sekilde
davraniliyordu. Ancak ilerleyen giinlerde itilaf Devletleri subay ve erlerinin birtakim
resmi kuruluslara veya sahislara ait binalara zorla girmeleri sonucunda ilk tepkiler
gelmeye baslamisti. Harbiye Nazirligi tarafindan 17 Kasim 1918 tarihinde yazilan
yazidaki “Itilaf Devletlerine mensup herhangi bir general veya subaym her istedigi

yapilacak m1?” ciimlesiyle isgal’e kars1 tepki, artik resmiyet kazaniyordu.”

Istanbul’un isgal edilmesi, Osmanli Mebusan Meclisinde atesli tartismalara
sebep olmustu. Bu konuda Divaniye Mebusu Fuat Bey 18 Kasim 1918 tarihinde
yapilan meclisin 14 ncii oturumunda; “Goriiyorum ki, memleketimiz, imzaladigimiz
miitarekenin bize sagladig1 seref ve haysiyete aykir1 bir sekilde isgal altinda
bulunuyor. Silahli askerin girdigi yerde isgal vardir. Bu bagska tiirlii yorumlanamaz.
Istanbul’dan baska Bakirkoy isgal altindadir. Iskenderun, isgal olunuyor. Fakat itilaf
Devletleri emin olsunlar ki biz yenildik amma, elimizde hak ve adalet vardir.
Hukukumuzu savunacagiz. Bugiin hakkimizi isittirecek bir makam bulamiyorsak,
elbette bir giin isittirecegiz. Hiikiimet bunlara karst ne gibi bir hareket yolu

tutmugtur. Hitkiimet bunu aciklamalidir.””’ diyordu.

Osmanli Hiikiimetinin Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa, 19 Kasimda
Istanbul’un isgaline yonelik olarak yapilanlar: itilaf Devletleri temsilcileri nezdinde
protesto etti ve miitarekeye aykiri olarak yapilan uygulamalar1 kinadi.'® Fakat

yaptig1 konugma hi¢ kimseyi tatmin etmedi.

Hiikiimet, bu olanlara karsi halen siiklinetini korumaktaydi. Bu durum

mecliste pek kabul gormiiyordu. Bu durumu hazmedemeyenlerden biri de Trabzon

% ATASE 1/4,Kls: 51, Ds: H-3, F: 16-18; 1/1, Kls: 6, Ds: 25, F: 42-60.

% Fahri Belen, Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, c. V,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1967, s. 228.

1% ATASE 1/4, Kls: 51, Ds: H-3, F: 23.
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Mebusu Hafiz Mehmet Bey idi. Hafiz Mehmet Bey yaptig1 konusmada; “Bircok yer
isgal olunuyor, Hariciye Nazir1 nerelerin isgal olundugunu bilmiyor. Pek garip bir
gergektir ki, miitarekenin simdiki uygulamasiyla memleketin bir askeri isgal altina
girmekte oldugunu gormiiyorlar. Miitarekenin uygulanmasinda bu kadar miisamaha
gosteren bir Hilkiimet, yarin baris masasinda hakkimizi acaba ne kadar
koruyabilecek. Hiikiimetler maglup olurlar, bu miidafaa edilir. Miidafaa neticesinde

o millet 6lse bile namusu ve serefi ile 6liir.” diyordu.

Mebusan Meclisindeki bu sert tartismalar Meclisin bir yerde sonunu
hazirliyordu. Sonunda, 21 Aralik 1918 tarihinde padisahin emriyle Osmanli Mebusan
Meclisi feshedildi. '*'

Meclisin  feshedilmesiyle Istanbul’da bir kargasa basladi.  Asayis
saglanamiyordu. Bunun iizerine Ingiliz General Wilson 17 Ocak 1919 tarihinde
Istanbul’da asayisin saglanabilmesi i¢in yapilmasi gerekenleri bir yazi ile Osmanli
Harbiye Nezaretine bildirdi. Bu diizenlemenin maddeleri sunlardi: Istanbul
Bogazinin Rumeli yakasi, Beyoglu ve Rumeli olarak ikiye ayrildi. Her bir b6 limiin
asayisinin saglanmasi1 maksadiyla Isgal kuvvetlerinden 10’ar Ingiliz, Fransiz ve
Italyan polis gorevlendirildi. Bu ekibin sorumlulugu da bir Ingiliz yiizbasisma
verildi. Bogazin Anadolu yakasi da iki bolgeye ayrildi. Komutas: bir Fransiz
yiizbasisina verildi. Uskiidar, Kadikdy ve Bogazin Anadolu yakasmdaki inzibat isleri
de bir italyan subaymnin komutasma verildi.'®* Tiim bu gruplar ise General Fuller’in
komutasindaydi. Boylece Istanbul’un asayisi Itilaf kuvvetlerinin eline gegmis

oluyordu.

Her firsatta Ingiltere’ye umut bagladigmi dile getiren Tevfik Pasa
Hiikiimetinden sonra Hiikiimeti kurmakla gorevlendirilen Damat Ferit Pasa ilk is
olarak Tiirk savas suclularma iliskin Ingilizlerin verdikleri listedeki sahislarin
tutuklanmalarim istedi. 10 Mart 1919°da Damat Ferit Hiikiimetinin kurdugu harp
divani Ittihat ve Terakki Fikrasmin ileri gelenlerinden Harp suglusu sayilan 60 kisiyi

tevkif etti.

' Sina Aksin, a.g.e., s. 112-139.
192 Tiirk istiklal Harbi I. Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, s. 185-186
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Istanbul ve Bogazlar bdlgesinin uluslararasi bir komisyonun denetimine
verilecegi yolundaki haberler 1919 yili sonlarinda gazetelerde yer almaya baslads.'”
O doénemde, Istanbul ve Bogazlar konusundaki haberler gazetelerde siklikla
yaymlanmaktaydi. Bu konuda Yenigiin gazetesinde, Istanbulsuz bir Tiirkiye nin
diisiiniilemeyecegini, Istanbul’un uluslararast bir komisyonun ydnetimi altina
alinmasmin her tiirlii hukuka aykir1 oldugu, Istanbul’un Tiirk oldugu ve Tiirk kalmasi
gerektigi Ozellikle vurgulanmaktaydi. Ayni gazete bu konuda, 17 Subat 1920
tarihinde yabanci basin kaynakli olarak aldig1 haberinde “Istanbul’un Tiirklerde

kalacagi, yalniz Bogazlardan gecisin serbest olacagini” duyurmaktayds.'®*

2 Ekim 1919 tarihine kadar Istanbul’da Osmanli Devletinin kaderine yon
veren Damat Ferit Pasa Hiikiimetinden sonra kurulan Ali Riza Pasa kabinesi ile

[stanbul’da Kuvay-1 Milliye’ye duyulan sempati su yiiziine ¢ikt.'"

Ali Riza Pasa’dan sonra Milli Harekete sempati ile bakan Salih Pasa goreve
geldi. 1920 Mart ay1 basinda ise Amiral Calthorpe, Anadolu halkinin ve Hiikiimetin
Kuvay-1 Milliye’ye sagladigi destegin durdurulmasi i¢cin Osmanli Hiikiimetinin

Kuvay-1 Milliye’yi acik¢a suglamaya zorladi. Salih Pasa ise bunu yapmayi reddetti.

Ingilizler, Osmanli Genelkurmaymin denetiminde bulunan cephanelik ve
depolara el koymak istiyorlardi. itilaf Devletleri Istanbul’daki depo ve fabrikalarda
bulunan cephane ve malzemelerin Anadolu’ya gonderilerek daha sonra kendilerine
karst kullanilmalarin1 engellemek maksadiyla emniyet tedbirlerini artirdilar.'®

Bakirkdy’de bulunan baruthaneyi ise patlatarak ise yaramaz hale getirmeye ¢alistilar.

1920 yilma gelindiginde Istanbul’daki aydinlar arasinda iki farkli goriis ortaya
cikmaya bagladi. Yabanci isgaline kars1 Mustafa Kemal Pasa’nin yaninda silahli
direnigin yapilmasinin gerektigine inanalar birinci Grubu, barig antlagmasmin
yumusatilarak diplomasi yoluyla sorunun ¢oziilebilecegine inanlar da ikinci Grubu

olusturdular.

19 Yenigiin, nr: 269, 4 Kanun-1 evvel 1919.

1% Yenigiin, nr: 269, 17 subat 1920

105 Zekeriya Tiirkmen, “Ali Riza Pasa Kabinesi ve Kuva-y1 Milliye iliskileri”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, cilt: XVII Sy: 46, Ankara 2000, s. 37-87.

"% ATASE 1/2, Kls: 78, Ds: 51, F: 3.
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D. KOCAELINDE KUVAY-I MILLIYE BIRLIKLERININ
ORGUTLENMESI

Ingiliz Birlikleri, Izmit Korfezi’ni de isgal ettiler. Ancak birlikler, tiim korfezi
kontrol edebilecek miktarda degildi. Dolayisiyla Kuvay-1 Milliye miifrezelerinin
Ankara’ya yonelik yaptiklar1 personel ve mithimmat ikmaline engel olamiyorlardi.
Bunun iizerine Osmanli Hiikiimeti tarafindan 18 Nisan 1920’de c¢ikartilan iki
kararname ile Kuvay-1 Inzibatiye Birlikleri kuruldu. Diizce-Hendek-Adapazar:
dolaylarmmda Kuvay-1 Milliye’ye karsi ayaklananlar1 desteklemek ve Kuvay-1
Milliye’yi etkisizlestirmek maksadiyla, Siileyman Sefik Pasa komutasinda kurulan
Kuvay-1 Inzibatiye Birligi, 3 Piyade Alayr ve 1 Topgu Taburundan olusuyordu.
Kuvay-1 Inzibatiye Birliginin personel miktar1 4000 kisi civarmnda idi. Kuvay-1

Inzibatiye Birlikleri Izmit’in 2 Km. dogusunda Kullar K&yii civarinda konusland.

Mayis ayma gelindiginde, bolgede teskilatlanmasini tamamlayan Kuvay-1
Inzibatiye, Haziran ayinda Kuvay-1 Milliye Kuvvetlerine kars1 bir taarruz planladi.
Sivas Kongresi ile birlikte Bat1 Anadolu Kuvay-1 Milliye Kumandanligi’na atanmis
olan Ali Fuat (Cebesoy) Pasa, durumu vaktinde O68renerek 14-16 Haziran1920°de

yaptig1 topyekiin bir taarruzla Kuvay-1 inzibatiye Kuvvetlerini dagitt.

Ingiliz kuvvetleri Istanbul’'un emniyetini saglamak ve bolgeye etkin bir
bicimde hakim olabilmek maksadiyla Kocaeli yarimadasinin kontrol altina
alinmasmi gerekli goriiyordu. Ote yandan Yunan Baskomutanligi, Milli Kuvvetlere
Istanbul’dan saglanan lojistik destegin engellenmesi icin Istanbul — Ankara
arasindaki ulagtrma yollarma hakim olunmasmi arzu ediyordu. Kisacasi, Kocaeli
yarimadasmin kontrol edilmesi, Ingiliz ve Yunan kuvvetlerinin temel stratejisi haline
geldi. Bunun sonucunda, Hereke bdlgesine gelen Yunan Kuvvetleri kente yakin
Tavsancil, Yukar1 Hereke, Kalburcu gibi tepelerde kurulmus olan kiiclik yerlesim

bolgelerinde konuslandirildilar.

Ote yandan Ingiliz kuvvetleri, Hereke ve civarinda kendi kuvvetlerini

bulundurmaya ve 6zellikle sahil kesimi ile tren yolunun kontroliinii kendi birlikleri
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ile yapmaya 6zen gosterdiler. Ancak Kuvay-1 Milliye giicleri bu kontrole higbir
zaman riza gostermediler. Mesela Kuvay-1 Milliye’nin Haziran 1920 tarihinden
itibaren gelistirmis oldugu taarruz harekati oncesinde, Hereke - Yarimca (Arap
yarimadasi) arasindaki tren kopriisii Kuvay-1 Milliye Kuvvetleri tarafindan 2 Haziran
1920 giinii tahrip edildi.'”” Bunun iizerine Ingiliz kuvvetleri Derince, Yarimca,
Hereke, Tavsancik ve Diliskelesi istasyonlarini ilave birliklerle takviye ettiler. Bu
baglamda 12 Haziran 1920 giinii Hereke iskelesine yeni birlikler getirildi ve bu
birliklere ayr1 bir miifreze teskil edilerek tren istasyonu civarinda c¢adirli ordugéh

kuruldu.'®®

Bu giinlerde ise Erkan-1 Harbiye Reisliginin 24-25 Haziran 1920 tarihli
genelgesi ile Bat1 Anadolu Kuvay-1 Milliye Kumandanlig1 kaldirilarak yerine Bati
Cephesi Kumandanligi kuruldu. Kumandanligi’na Ali Fuat Pasa getirildi. Bu suretle
Kocaeli bolgesinde Tiirk ve Itilaf Kuvvetleri nizami ordular halinde teskilatlanmis

oluyordu.'?”

Ingiliz kuvvetleri 6zellikle Istanbul-Ankara hattinda galisan tren seferlerinde
kontrolii son derece siki yapmaktaydilar. Sadrazam Teyfik (Okday) Pasanin oglu
ayn1 zamanda Padisah Vahidettin’in damadi Yarbay Ismail Hakki (Okday) Bey,
(1881-1977) 8 Ocak 1921°de koyun tiiccar1 kimligi ile Anadolu’ya ge¢cmek icin
bindigi tren Hereke’de durduruldu. Ingiliz Bnb. yaninda Ermeni terciiman oldugu
halde treni siki bir kontrolden gegirdi. Bu kontrolden kurtulan ismail Hakki Bey
Izmit’e gectikten sonra Bati cephesine gitti ve II Inonii savaslarma 4. Tugay

Kumandani olarak katildi.

"7 ATASE ISH. 14A, s. 1550 K. 1012, G. 63; ATASE ISH. 9A, s. 5595, K. 518, G. 75

1% ATASE ISH. 10 A, s. 1776, K.643, G 103, T.21.06.1920; ATASE ISH. 14 A, s. 3428, K.974,
G 78, T.15.07.1920.

19 ATASE Gokbayrak Taburu Koleksiyonu, Klasor 32, Dos. 186, Fihrist 1-18 “Bu tarihten (Haziran
1920) itibaren Ermeni ve Rum ¢etelerinin faaliyetleri en az seviyeye diiserken bolgedeki Tiirk Milli
kuvvetleri Bat1 Cephesi'ne baglanmistir. Ornegin Karamiirsel bolgesindeki Gokbayrak Cetesi ile
Kandira Cebu tarafindaki Ipsiz Recep Cetesi 41. Alayin kurulusunda yer almislardir.”
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II. MiLLi MUCADELE DONEMINDE iSTANBUL’DA FAALIYET
GOSTEREN GiZLi GRUPLAR

30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesine gore Osmanli
Ordusundaki personel ve silah miktar1 azaltilacakti. Bu konuda Isgal Devletlerince
uygulanan baski, Istanbul’un isgalinden sonra daha da artmisti. Bu donemde
Anadolu’daki miicadele i¢in silah ve mithimmat ihtiyac1 da oldukc¢a fazla bir 6nem
arz ediyordu. Buradan hareketle Kuvay-1 Milliye’ye destek saglamak ve gerekli

miithimmati tedarik edebilmek i¢in Istanbul’da gizli teskilatlar kurulmaya basland.

Isgal giinlerinde Istanbul’da yasananlar, casusluk faaliyetlerinin ne kadar
gerekli oldugunu bir kez daha ortaya koymustu. 1913 yilinda kurulan ve Mondros
Miitarekesinin imzalanmasiyla kapatilan, fakat faaliyetlerine devam eden Teskilat-1
Mahsusa’da gorev yapan personelin, bu konudaki eksikligi giderme yoniinde faydali

calismalar1 olmustu.

Teskilat-1 Mahsusa’nin biinyesinden c¢ikan pek ¢ok gizli orgiit vardi.
Bunlardan, Karakol Cemiyeti, MM. Grubu, Felah, Kagakeilik Orgiitii gibi cemiyetler
Istanbul’u faaliyet sahasi olarak benimsediler. Bu cemiyetlere, Istanbul halkinmn
is¢isi, memuru, hamali, motorcusu, kadini, erkegi, yaslisi, genci vs. elinden gelen
yardimi yapti. Bu cemiyetler, 6zellikle Tiirk ve Miisliman halkin oturdugu bolgede
orgiitlendiler. Ingilizler tarafindan siiphelenilmelerine ragmen orgiitlerin faaliyetleri

kesin olarak tespit edilemedi.

Isgal Devletleri Kumandanm1 General Harrington, elde ettikleri istihbarata
dayanarak Harbiye Nezaretine Eylil 1337°de yazmis oldugu bir yazida, kendilerine
kars1 orgiitlerin olusturuldugundan, bu orgiitlerde gorevli baz1 sahislarin isimlerinin
kendilerinde bulundugundan ve bu Orgiitlerin ¢okertilmesinin gerekliliginden
bahsetti. Fakat bu oOrgiitlerin Ankara’da kurulmus olan BMM Hiikiimeti merkezli
olmas1t ve bahsi gegen oOrgiitlerde toplumun her kesiminden insan bulunmasi
nedeniyle, Istanbul Hiikiimetinin bu &rgiitlerin ¢okertilmesi yoniinde yapabilecegi hig

bir sey yoktu.
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Bu teskilatlarin Istanbul’da faaliyet gostermelerinin esas sebebi, Itilaf
Devletleri Kumandanliklari, Osmanli Devlet Daireleri ve biiylik Olclide silah

depolarinin Istanbul’da bulunmasiydi. Bu teskilatlardan bazilar1 sunlards;

A. TESKILAT-1 MAHSUSA

Ittihat ve Terakki Cemiyeti biinyesinde, kurucusu olan Enver Pasa’ya bagl
olarak 1913 yilinda kurulan ve 8 Ekim 1918°de Ittihat ve Terakki Hiikiimetinin
iktidardan ayrilmasi ile birlikte resmen tasfiye edilen gizli bir teskilattr.''” Teskilat-1
Mahsusa, bir taraftan biitiin Islam diinyasmni ve Miisliiman Tiirkleri bir bayrak altinda

aelll

toplayarak Panislamizm , diger taraftan da Tirk wrkmi siyasi bir birlik i¢cinde

’e'!? hayat vermek maksadiyla kuruldu. Ancak ttihate

bulundurarak da Pantiirkizm
kurmaylar bu ideolojilere sahip olmalarma ragmen gerceklesmeyecek bir riiyanin
pesinde olduklarmin da farkindaydilar. Her seyden 6nce, genel konjonktiir tiimiiyle
aleyhteydi. Buna kars1, onlarmn Teskilat-1 Mahsusa’dan bekledikleri, Islam iilkelerine

saldiran, Ruslara ve Ingilizlere kars1 besinci kol'"? faaliyetlerini siirdiirebilmekti.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Anadolu’da olusturulan Kuvay-1 Milliye ve
Miidafaa-y1 Hukuk gruplarinin 6nde gelen liderlerinin hemen hepsi Teskilat-1

Mahsusa iiyesi oldugu bilinen kisilerdi.

Teskilat-1 Mahsusa’nin faaliyetleri Birinci Diinya Savasi’nda yogunluk
kazand1. Teskilat, 6zellikle karsi casusluk, Ingiliz istihbarat ve kesif kollarma kars1
istihbarata kars1 koyma harekati gergeklestirdi. Orgiitiin ilk calisma alani Bat1 Trakya
oldu. Ilk baskan Siileyman Askeri’nin basinda bulundugu Teskilat-1 Mahsusa, 6zel

"9 Tegkilat-1 Mahsusa arsivi elde degildir; 1918 yilinda ittihat ve Terakki liderleri yurt disina
gitmeden dnce imha edildigi ileri siiriilmektedir.

"'"19 ncu yyan ikinci yarisinda islam Diinyasinin karsilastigi tehlikelerden korumak amaciyla
Miisliimanlarm, Halifenin etrafinda toplanarak Bati Diinyasina karsi kurduklari birlik.

"> Rusya — Cin — Irak — Moldova — Kirim ve Tiirki Cumhuriyetlerin egemenligi altindaki Tiirk
Halklarmin bagimsizlik ve birligini savunan siyasi goris.

'3 «Fijli miidahale ile ele gecirilemeyen bir kitleyi ya da devleti propaganda, casusluk, sabotaj ya da
teror yoluyla manevi etkiye maruz birakmak suretiyle kendi miidahalenize uygun hale getirmek ya da
fiili savas esnasinda savasit daha kolay kazanmak i¢in yapilan her tiirlii manevi yikict ¢aligmadir. Ayni
zamanda propaganda caligsmalarindan farkli olarak yapilan tiim casusluk, sabotaj ve istihbarat
hareketleridir.”
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bir tim ile, 1913 Istanbul Anlasmasi sonucu Bulgarlara terk edilen Bat1 Trakya’da,

Osmanli Devleti’nden ayr1 bagimsiz bir Bat1 Trakya Tiirk Devleti''* de kurdu.
Teskilat-1 Mahsusa’da gérev yapmis bazi kisiler sunlard:

Mustafa Kemal Pasa, Enver Pasa, Bnb. Siileyman Askeri, Esref Kusgubas,
Tgm. Yakub Cemil, Dr. Bahattin Sakir, Mithat Siikrii Bleda, Ohrili Eyiib Sabri, Fuat
Balkan, Tgm.Hilmi Musallimi, ismail Canbulat, Rasuhi Bey, Filibeli Hilmi Bey,
Serif Burgiba, Arabistan’da Ibn iir Resid, Nuri ve Halil Pasalar, Ali Fethi Okyar,
Hac1 Selim Sami, Kel Ali lakapli Ali Cetinkaya, ilk tayyareci sehitlerden Sadik Bey,
Cerkez Resit Bey, Ahmet Fuat Bulca, Nuri Conker ve Rauf Orbay idi.'"

B. KARAKOL CEMIYETI, ZABITAN VE YAVUZ GRUPLARI

Milli miicadele yillarinda Istanbul’da kurulan en énemli cemiyetlerdendi.
Kara Kemal ve Kara Vasif isimlerinin kisaltmasiyla olusturulan Karakol Cemiyeti,
Enver ve Talat Pasalarin direktifleriyle kuruldu. Bu nedenle Ittihat ve Terakki

Cemiyetinin bir devami niteligindeydi.

Miitareke doneminin ilk gizli direnis grubu olarak 5 Subat 1919 tarihinde
Istanbul’da kurulan Karakol Cemiyeti’nin Milli Miicadele’ye yaptigi en biiyiik
hizmet; Istanbul’dan Anadolu’ya silah ve cephane ile subaylarin kagirilmasini
saglamak ile Ingiliz Muhipleri Cemiyeti gibi kuruluslarmn planlarini ve faaliyetlerini
Mustafa Kemal Pasa’ya haber vermek olmustu. Ancak Cemiyet, Bolsevikler ile gizli
baglantilarda bulunmasi ve kendi basina Milli Miicadele’yi sahiplenme
calismalarinda bulunmas1 gibi nedenlerle Anadolu Ordusu kadrosuna dahil edilmedi.
16 Mart 1920 tarihinde Istanbul’un Itilaf Devletleri tarafindan isgali sirasmda da

liderlerinin tutuklanmalar1 ile biiyiik bir darbe yiyen cemiyet, nihayet Erzurum ve

''* Balkan savaslar1 sonrasinda Bati1 Trakya’da Tiirkler ve Pomaklar basta olmak iizere ¢ogunlugu
Miisliiman ahalinin katkilartyla Kusgubasi Esref tarafindan 25 Eyliil 1913’te kurulan ve 3 ay siireyle
mevcut olmus bir devletti. “Garbi Trakya Miistakil Hiikiimeti” adiyla da anilan bu devleti, hem
Yunanistan hem de Bulgaristan tanidi.

'3 Abdullah Muradoglu; “Teskildt-1t Mahsusa” Yeni Safak gazetesi, 14 - 23 Kasim 2005
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Sivas Kongreleri’nin kararlarmi uygulamak i¢in secilen Heyet-1 Temsiliye’nin emri

iizerine faaliyetlerine son verdi.

Genel Baskani, Miralay Kara Vasif Bey, Kurucu ve yoneticiler; Miralay
Galatali Sevket, Kaymakam Edip, Binbasi Ali Riza, Emekli Yiizbag1 Baha Said,
Avukat Refik Ismail, Dr. Abdiilhak Adnan (Adivar) ve Kurmay Yarbay Colak
Selahaddin Bey idi.

Diger gruplarin yalniz istanbul ve gevresinde faaliyet gdstermesine karsilik
Karakol Cemiyeti, tasradaki Ittihat ve Terakkilileri bir ¢ati altinda toplamak

istiyordu. '

Cemiyetin Bagkentteki subelerinin ilki Topkapr semtinde kuruldu. Onu
Sehremini, Eyiipsultan, Kasimpasa, Bayazit, Aksaray, Bakirkoy, Kuzguncuk,
Beylerbeyi, Cengelkdy, Anadoluhisari, Beykoz, Kavak, Sariyer, Biiylikdere, Besiktas

ve Galatasaray subeleri izledi.'"”

Karakol Cemiyetinin birimleri; Siyaset-i Umumiye, Istihbarat, Umur-u
Haraciye (D1s Isleri), Propaganda ve Karakol subelerinin tesisi ve teskilati, Milli
Ordu ve Muharebe ¢eteleri teskilati, Kuvve-i Umumiye, esliha (silahlar), mithimmat,
malzeme tedarik ve ihzar1 (hazirlama), Umur-u maliye (maliye isleri) ve hesabiye,
Nakliyat ve sevkiyat, Muhabere, muvasala (ulasim), muamelat-1 zatiye (personel),

. . . o ocqe 11
mahakim (mahkeme) ve umur-u cezaiye (ceza isleri) idi.''®

Cemiyetin, Milli Miicadeleye bir¢cok hizmeti gecti. Bunlar; Diisman isgali
altindaki Istanbul’dan silah, cephane ve miicadelecilerin kacirilmasmin saglanmasi,
Isgal kuvvetlerinin, Milli Miicadeleye diisman Damat Ferit Pasa Hiikiimetinin ve sug
ortaklarmin, Ingiliz muhipler cemiyeti gibi kuruluslarin plan ve faaliyetlerini giinii

giinline Anadolu’ya bildirilmesiydi.

Cemiyet, Ingilizler tarafindan tespit edilmesini miiteakip dagildi Lider

kadronun bir kismi tutuklandi, bir kismi ise Anadolu’ya kagti. Cemiyetin kapatilmas1

1% Aydin, Mesut. Milli Miicadele Déneminde TBMM Hiikiimeti Tarafindan istanbul'da Kurulan Gizli
Gruplar ve Faaliyetleri, Istanbul: 1982 s. 31

"7 Aydin, a.g.e., s. 32

18 Mesut, a.g.e., s.31
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konusunda Mustafa Kemal Nutuk’ta:” ...Istanbul’da artik davamiz1 yiiriitecek kimse
kalmamistir. Aylarca gesitli yol ve yontemlerle yaptigimiz uyarilara ragmen, bizim
dedigimiz sekilde teskilat kurmayip Karakol Cemiyetinin kurulmasma c¢alisanlarin
baslar1 Malta’ya gitmis, Istanbul’daki iiyelerinin hayat ve faaliyetlerinden eser

kalmamustir.” demisti.'"”

Cemiyet, 23 Nisan 1920 tarihinden sonra Zabitan adiyla faaliyet gosterdi.
Ekim 1921°de ise Grup Amiri Mustafa Bey’in Anadolu’ya ge¢mek zorunda
kalmasiyla, Yavuz Grubu adini aldi. Faal bir liderden yoksun kalan ve Ankara’nin
goziinden diisen Karakol Cemiyeti, 1920°den sonra direnis hareketinde etkin bir rol

oynayamadi.

Cemiyet, Uskiidar Subesi Reisi Kurmay Yarbay Muglali Mustafa Bey
tarafindan 27 Ekim 1920'*° tarihinde yeniden yapilandirildi. Heyet-i Idaresi’nde
Grup Amiri olarak Erkan-1 Harb Kaymakami Muglali Mustafa Bey, Aza olarak ta,
Yiizbas1 Halim Bey, Yiizbasi Kemal Bey, Sivilden ilhami Bey’ler gorev yapt1.'*!

Zabitan Grubu da, Anadolu’ya istihbarat teminine ilave olarak subay, silah ve
cephane sevkinde basarili hizmetler verdi. Fakat daha sonra, ayn tarihlerde Ankara
Hiikiimeti tarafindan kurdurulan Hamza Grubu ile bu konularda rekabete girmesi ve
yeterli incelemeler yapilmadan Anadolu’ya gonderilen subaylarin bazilarmmn Itilaf
Devletleri’ne hizmet etmelerinin anlagilmasi, kendilerine tepki gosterilmesine sebep

oldu. '??

Zabitan Grubu, Karakol Cemiyeti’nin tabii bir uzantis1 oldugu i¢in, Ankara
tarafindan daima siliphe ile karsilandi. Zabitan Grubu’nun Ankara tarafindan endise
ile karsilanmasi ve kendilerine giivenilmemesinin diger 6nemli sebebi de Anadolu’ya
gondermis olduklar1 subaylarin i¢ine, ¢ok sayida casus ve propagandacinin sizmis

olmasiydi. Nitekim Ingiliz Muhipler Cemiyeti, Zabitan Grubunun icine sizarak,

"' M.K. Atatiirk. Nutuk, Ankara, 1981, 5.307

120 ATASE, Kls.1833, Ds.2, Fih., 17.

121 Hiisnii Himmetoglu, Kurtulus Savasinda Istanbul ve Yardimlarr; c.l, Ankara, 1975, 5.81
122 ATASE, Kls. 1534., Ds. 8., Fih. 4
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cemiyet miihriiyle miihiirlenmis vesikalar1 ile Anadolu’ya bir¢ok ajanini gondermeyi

basardi.

Ingiliz ajam Hintli Mustafa Sagir de, Zabitan Grubu’nun da kullandig:
Karakol Cemiyeti’nin miihriinii ele gecirenler arasindaydi. Sagir, bu miihri,
Bulgaristan’da kagak yasayan ajanlardan elde etti. Bu miihiir ile onaylanmis bir belge
ile Inebolu’ya cikan Sagir, Mustafa Kemal Pasa’ya suikast tertip etmek icin
Ankara’ya gitti. Fakat planinin agiga ¢ikmasi neticesinde tutuklanarak, 23 Mayis
1921 tarihinde Ankara Istiklal Mahkemesi tarafindan 6liim cezasina garptirildi. Bir
giin sonra da idam edildi. Sagir’in Ankara’ya gorevli olarak gonderilmesinin Karakol
tarafindan onaylanmas1 bir yer alt1 6rgiitii i¢in telafisi olmayan bir yanlisti. Bundan
sonra bir daha asla eski giiciine geri donemeyen teskilat, direnis hareketinde etkin bir
rol oynayamadi ve tamamen tecrit edilerek faaliyet sahasindan 1921 sonlarinda

¢ekilmeye mecbur oldu.'*

Zabitan Grubu, Muglali Mustafa Bey’in Anadolu’ya gegmek mecburiyetinde
kalmasi iizerine isim degistirdi ve Yavuz Grubu ismiyle bir miiddet daha faaliyetine

124

devam etti. " Yavuz Grubu’nun miihrii, Yavuz Sultan Selim’in resmini tasiyordu.

Yarbay Mustafa (Muglali) Bey tarafindan, Ankara’da Miidafaa-i Milliye’ye
ve Erkan-1 Harbiye-1 Umumiye (Genelkurmay) Reis Vekili Fevzi (Cakmak) Pasa’ya
“Cok Acele” kaydiyla gonderilen ve iizerinde Yavuz Grubu’nun miihrii bulunan 12
Mart 1337 (1921) tarihli bir sifreli raporda; Anadolu’ya takalarla nakledilmek tizere
Sariyer Bolgesi’nde sahile yakin bir noktada, Tegkilat tarafindan saklanan 570 adet
mavzer, 4 adet hafif makineli tiifek ve 10 sandik cephanenin, Askeri Nigahban
Cemiyeti tarafindan Ingilizlere ihbar edilmesi neticesinde kaybedildigi, ancak
goniillii subaylarin kagarak saklanmaya muvaffak olduklar1 bildirilmekteydi. Ayrica
Ingilizler adina ajanlik yapan sahislardan bahsedilmekte ve bu sahislarmn Adapazari

yoniinden Anadolu’ya gonderildikleri belirtilmekteydi.

123 Criss, a.ge.s. 170
124 Samih Nafiz Tansu, (Anlatan: Hiisameddin Ertiirk), iki Devrin Perde Arkasi, istanbul, 1957, 5.506

46



Muglali Mustafa Bey’in yakalanma tehlikesi sebebiyle, Eylil 1921°de
Istanbul’dan Anadolu’ya gecmesinden sonra Yavuz Grubu da faaliyetlerini arzu

edilen seviyede yapamadi.

C. HAMZA, MUCAHID, MUHARIP VE FELAH GRUPLARI

Tiurkiye Biiylik Millet Meclisi (TBMM)’nin 23 Nisan 1920 tarihinde
Ankara’da toplanmasindan ve Ankara Hiikiimeti’nin, Istanbul’un etkisini gecersiz
hale getiren bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasmdan sonra, basta Istanbul olmak iizere,
iilkenin her tarafindaki gizli direnis gruplariin tek bir merkezden yani Ankara’dan
yonetilmesi kararlastirildi. Anadolu’ya subay, silah, cephane ile malzeme gondermek
ve istihbarat yapmak amaciyla, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti (Genelkurmay
Bagkanlig1)’ne bagli olarak 23 Eyliil 1920 tarihinde Istanbul’da Hamza Grubu
kuruldu. Ancak grup, sifre anahtarlarinin diismanin eline ge¢mesi ve Ankara’dan
gonderilen kurye g¢antasinin yolda kaybolmasi iizerine adini degistirmek zorunda
kaldi. Grup, 15 Aralik 1920 tarihinden itibaren Miicahid adin1 aldi. Bu grup da kisa
bir zaman sonra adini1 degistirmeye mecbur kaldi. Adini, 23 Subat 1921 tarihinde
Mubharip Grubu olarak degistiren ve bu ad ile gorevini yapmaya ¢alisan grup,

sonunda 31 Agustos 1921 tarihinde de Felah Grubu adini ald..'*’

Fevzi Cakmak Pasa, gruplarin devamli olarak adlarmi degistirmelerinin ana
sebebi olarak, Ingiliz Servisi’nin yapmis oldugu yogun istihbarat1 ve bunun dogal

sonucu olarak gruplarmin ifsa olmalarmni géstermekteydi.

Felah Grubu, askeri personel toparliyor, Yunan ordusunun durumuyla ilgili
haberleri Ankara’ya iletiyor, savas malzemesi kagiriyor ve Ankara ile irtibatin
siirekliligini saglamak i¢in gizli telgraf hatlarimi elinde tutuyordu. Felah Grubu da,
diger gruplar gibi Ankara’ya subay ve cephane gonderilmesi ile istihbaratin temin
edilmesine agirhik vererek Milli Miicadele lehinde propaganda faaliyetinde

bulunuyordu. Istihbarat konusunda ise 6zellikle Yunan Ordusunun durumu ile ilgili

125 Criss, a.g.e., s. 197
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haberleri Ankara’ya iletme gdrevini basariyla yerine getiren Felah Grubu, Ingiliz
taraftar1 Damad Ferid Pasa tarafindan Anadolu’ya gonderilen ajanlarm listesini de
ele gecirerek, Ankara’da Erkan-1 Harbiye-1 Umumiye Riyaseti’ne gonderdi. Felah

Grubu faaliyetlerine 4 Ekim 1923 tarihinde son verdi. '*°

Milli Miicadele doneminde, Anadolu’ya silah, cephane, malzeme ve istihbarat
temini amaciyla daha baska gruplar da faaliyet gostermekteydiler. Bu kiigiik gruplar
arasinda, imalat-1 Harbiye, Muavenet-i Bahriye, Namik, Ferhad, Kerimi ve Fethiye

Deniz Gruplar1 varda.

D. ASKERI POLIS (AYN-PE) TESKILATI

Ordu igerisine sizan yabanci ajanlarin faaliyetlerine ve propagandasina karsi
koymak amaciyla, 18 Temmuz 1920 tarihinde Garp Cephesi Komutanligi’na bagl
olarak, Erkan-1 Harbiye-1 Umumiye Riyaseti tarafindan kuruldu. Bu 6rgiitiin baslica
gorevleri; Anadolu’ya giris - ¢ikis yapan herkes iizerinde siki bir pasaport kontrolii
yapmak, 6nemli sehirlerdeki yabancilar1 gdzetim altinda tutmak, Istanbul vb. yerlere
gonderilecek kuryelerin secimini yapmakti. Teskilat, baslangicta basarili hizmetler
verdi. Ancak daha sonralar1 gizlilige riayet etmedigi gerekcesiyle 21 Mart 1921

tarihinde lagvedildi.'?’

E. MUSELLAH MUDAFAA-i MILLIiYE (M.M.) GRUBU

1921 yili baglarinda Fevzi Cakmak Pasa’nin direktifi ile Hiisamettin Ertiirk
tarafindan, Istanbul’da Miisellah Miidafaa-i Milliye Grubu (MM/Mim Mim) kuruldu.
Bu grup, 3 Mayis 1921 tarithinde TBMM Hiikiimeti tarafindan resmen kabul edildi.

Grubun esas gorevi, istihbarat ve Istanbul’dan Anadolu’ya savas malzemesi

126 Ayni yer, s. 197
127 Ayn1 yer, s. 204
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kagirmakti. MM, Istanbul’da Anti-Kemalist orgiitleri oldugu kadar Anti-Bolsevik
orgiitleri de gozetim altinda tutuyordu. MM’ nin davaya en onemli katkis1 istihbarat
calismalartydi. MM Grubu, asker ve sivil kesimden olusan kadrolariyla istanbul’da
genis bir ajan ve haber ag1 kurmay1 basardi. Anadolu’ya silah ve cephane kagirilmasi
faaliyetlerini organize ederek diisman karargahlarina, igbirlik¢i gruplara ve yabanci
misyonlara sizarak ¢ok sayida dnemli belge ve bilgiyi elde etti. Grubun faaliyetlerine

[stanbul’un kurtulusundan sonra, 5 Ekim 1923 tarihinde son verildi.'*®

F. TEDKIK HEYETi AMIRLIKLERI

Askeri Polis Teskilat’nin kapatilmasmin istihbarat faaliyetleri acisindan
dogurdugu bosluk, yine Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti tarafindan kurulan ve 1
Nisan 1921-22 Haziran 1922 tarihleri arasinda Anadolu’nun c¢esitli sehirlerinde
faaliyet gosteren Tedkik Heyeti Amirlikleri vasitasiyla giderildi. Amirlikler,
komiinist faaliyetler, ajan faaliyetleri, azmnliklarin tutum, davramis ve diigmanla
isbirlikleri, Yunanlilarmn iggalleri ve zuliimleri, halkin Milli Miicadele karsisindaki
tavr1 gibi konular tizerinde c¢alisti. Fakat eski hastaliklardan armmamayan ve
personelinin kimlikleri desifre olan Tedkik Heyeti Amirlikleri de, 22 Haziran 1922

tarihinde lagvedildi.'*

G. GECIT TESKILATI

Ankara Hiikiimetinin onay1 ile 1 nci Ordu Kumandanlig1 kontroliinde gérev

yapan Gegit Teskilat1 ile ilgili hususlardan ikinci Béliimde bahsedilmistir.

128 Ayni yer, s. 174-178 .
12 Emin Demirel, Teskilat-1 Mahsusa’dan Giiniimiize Gizli servisler istanbul, 2002 s.221
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II1. SiLAH VE MUHIMMAT DURUMU

Istanbul’un degisik yerlerinde bulunan depolarda Osmanli ordusunun silah,
techizat vs. mithimmati saklanmaktaydi. Bunlar; Ortakdy, Yildiz, Magka,
Glimiissuyu, Sisli, Tophane, Karaagag¢, Eyiip, Defterdar, Unkapani, Halicioglu,
Sirkeci, Sarachane, Ahirkapi, Kumkapi, Bayazit, Siileymaniye, Sultanahmet,
Sehzadebasi, Rami, Selimiye, Haydarpasa, Kagithane, Ayastefanos, Makrikoy,
Cengelkdy ve Maltepe’de bulunan depo ve cephanelikleriydiler.'*® Buralari, sik sik
Itilaf Devletleri subaylari tarafindan kontrol edilmekteydi. Bundan baska, Itilaf
Devletleri Giivenlik Kuvvetleri i¢in gerekli olan silah ve techizati bu depolardan
higbir izin ve kayda bagli kalmaksizin alabiliyorlardi. Ote yandan Itilaf Devletleri
kontroliinde bulunan bu depolardan, Istanbul’da faaliyet gdsteren gizli gruplar
tarafindan Anadolu’ya bircok silah ve cephane kagirilmaktaydr. ' Ozellikle Teskilat-1
Mahsusa’nin son lideri olan Siivari Albay Hiisamettin (Ertiirk) Bey’in her tiirlii yolu
deneyerek'*? Fransiz ve ingiliz denetimindeki depolardan aldig1 silahlar istanbul’dan

deniz yoluyla Anadolu’ya gonderiliyordu.'*?

Ankara tarafindan, Istanbul’da gorev yapan gizli servisler basarili
bulunmuyorlardi. Stirekli bir arayis vardi. Gizli orgiitler siirekli sorun ¢ikariyorlardi.
Elemanlar, ellerine gecirdikleri yetkileri, kisisel baski araci ve rant temininde
kullanmaya basladilar. Caligmalarinda bir tiirlii istenen basariya ulasamadiklar1
goriiliince once isimleri degistirilmek suretiyle faaliyetlerine devam ettiler. Fakat bu

da fayda etmeyince birer birer kapatilmaya baslandilar.

Gizli Teskilatlar; Oncelikle personelin, dzellikle sohbet ortamlarinda veya
yaptiklar1 gorev esnasinda gizlilige yeterince 6nem vermemeleri neticesinde ifsa

olmalari, kendilerine verilen gorevlerin yerine getirilmesi hususunda bir tiirlii istenen

130 ATASE Arsivi: 1/59, Kls: 215, Ds: 6, F: 3-1, 3-2.

131 Zekeriya Tiirkmen, Miitareke Doneminde Ordunun Durumu ve Yeniden Yapilanmasi”, Ankara,
2001, s. 234-256.

132 «“Hijsamettin Ertiirk'in riigvetle silah ve cephane almasi hakkinda bilgeler de bulunmaktadir.” Bk.,
Gnkur. ATASE Arsivi: 1/58, Kls: 461, Ds: 69, F: 1-4.

133 “Hizsamettin Ertiirk'tin Milli Miicadele dénemindeki faaliyetleri hakkinda bilgi igin” bk.,
Hiisamettin Ertiirk, Milli Miicadele Senelerinde Teskital-1 Mahsusa, (Yay. Hz. Tevfik Apay),
Basilmamis Daktilo Metin, Gnkur. ATASE Bagkanlig1 Kiitliphanesi, Ankara 1975.
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seviyede basar1 gosterememeleri, biitgeden kendilerine ayrilan paranin karsiligini

verememeleri gibi nedenlerle kapatildilar.

Istihbarat orgiitlerinin kapatilmasi ile ortaya ¢ikan boslugu gidermek gorevi
Orduya diistii. Ordu, kendi iizerine diisen gorevlerin yani1 sira istihbarat, propaganda,
takip ve arastirma gorevleri, Ordu Kurmay Baskanliklari’na baglh olarak calisan

[stihbarat Subeleri tarafindan yiiriitmeye basland1.'**

IV. MUDANYA KONFERANSI ONCESi ASKERi VE SiYASI
OLAYLAR

30 Agustos 1922’de Yunan Kuvvetlerinin Tiirk Kuvvetleri karsisinda
bozguna ugramasi neticesinde Tiirk ordusu Izmir’e dogru hareket etti. 1 Eyliil’de
Yunan ordusunun tamamen dagilmasiyla 2 Eyliill’de Yunanistan miitareke istemek
zorunda kaldi. Yunanistan bu talebini Anadolu’yu bosaltmak sartiyla arabulucu
olmasini istedigi Ingiltere’ye bildirdi. Ingiltere nin durumunu agiklamasimnin ardindan
Mustafa Kemal; Anadolu’daki Yunan ordusunun tamamen yenildigi, yeniden ciddi
bir mukavemet gdsteremeyecegini, bu sebeple Anadolu i¢in bir miizakereye gerek
olmadigi, fakat miitarekenin ancak Trakya i¢in s6z konusu olabilecegini bildirdi.

Trakya’nin da TBMM Hiikiimetine devir-tesliminin lazim geldigini ifade etti.!®

Aslinda miitareke sartlar1 konusunda Itilaf Devletleri kendi aralarinda dahi
anlasmus degillerdi. Ingiltere, Anadolu politikasinmn iflas ettigini kabul etmekle
birlikte, Trakya konusunda 1srar etmek niyetindeydi. Fransa ise Tirkleri miitarekeye
cekmek i¢in Anadolu’nun bosaltilmasinin yetmeyecegini, Trakya’nin da taviz olarak

verilmesinin gerekliligini diisiiniiyordu.'*®

Tiirk Ordusu 9 Eyliil’de izmir’e, 11 Eyliil’de Bursa’ya girdi. Mustafa Kemal
Pasa ve Tiirk ordusu Izmir’de durmak niyetinde degildi. Misak-1 Milli sinirlarina

ulasilmasi igin Istanbul ve Edirne’nin de kurtarilmas1 gerekiyordu. Bu gaye ile ordu

134 Emin Demirel, a.g.e., s.222

1% M.K.Atatiirk a.g.e., s. 675. Tirk istiklal Harbi, Cilt II. Bat: Cephesi, 6. Ks. IV. Kitap, Istiklal
Harbi’nin Son Safthasi, (18 Eyliil 1922 -1 Kasim 1923) Ankara, 1969, s. 38

13¢ Bilal Simsir; Sakarya’dan Izmir’e, Ankara, 1990, s.376-383
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Canakkale ve Istanbul Bogazlarma dogru ileri harekata yoneldi. Bu durum tarihte

(Canakkale olay1 adiyla tanman krizi yaratti.

A. CANAKKALE OLAYI

Ingiliz Kabinesi, istanbul ve Canakkale Bogazlarini silah kuvvetiyle tutmaya

- 1
karar verdi.'”’

General Harrington, 9 Eylil’de Albay D.I. Shuttleworth’a
Canakkale’nin kumandasini1 yliklenmesini ve olabilecek bir saldirty1 piiskiirtecek

tedbirleri almasini emretti.

Tiirk tarafi ise bir an &nce Trakya ve Istanbul’a kavusmak istiyordu. Bu
dilegini oncelikle baris, olmazsa askeri harekat ile gergeklestirmek istiyordu. Bu
konuda M.Kemal Pasa, Fransiz Amiral Dusmenil ile Izmir’de yaptig1 miilakatta,
Tirk ordusunu uzun siire bekletemeyecegini, ama Misak-1 Milli’de belirtilen
sinirlarm saglanmast ve Yunan ordusunun Trakya’dan c¢ekilmesi halinde meselenin
diplomasi yoluyla ¢6zlimlenmesini yeg tutacagini sdyleyerek bu konuda kararlh
oldugunu bildirmekteydi. Mustafa Kemal Pasa bu konudaki kararliligmi bir kez de

General Pelle ile yaptig1 Izmir miilakatinda gosterdi.'*®

Mustafa Kemal Pasa’nin bu kararh tutumu karsisinda, Fransa ve Italya,
Bogazlarin savunmasi hususunda ittifaki bozarak Tiirkiye ile savasa girmeyeceklerini
19 Eyliil 1922°de agikladilar. Agiklamay1 miiteakiben ayni giin Canakkale ve Izmit
cephesinde mevzilenmis bulunan Fransiz ve litalyan askerleri geri ¢ekildi. Yalniz
kalan Ingilizler, acil tedbirler alarak, her iki cepheyi de kuvvetlendirdiler. Tiirk
Kuvvetleri ise bu arada Bogazlara karsi ileri harekatin1 devam ettirerek, 22 Eyliil’de
tarafsiz bolge diye tanimlanan muntikaya girdi.”® Tirk ve Ingiliz Kuvvetleri,

Canakkale ve Izmit cephelerinde birbirlerine siingii mesafesinde yaklastilar.

137
138

Simsir; Sakarya’dan izmir’e, s. 376

Simsir; Atatiirk ile yazigsmalar I, Ankara.1987, s.277

1% David Walder, Canakkale olayr (Terciime: M. Ali Kayabal), Milliyet Yay. 1970, s. 290-291, Lord
Kinross; Atatiirk, Istanbul, 2005 s. 510-513
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B. PARIS MUZAKERELERI VE TRAKYA

Itilaf Devletleri temsilcileri, Bogazlara karsi girisilen Tiirk harekatini
durdurmak ve miizakere sartlarini belirleyerek Barig Konferansima zemin hazirlamak

maksadiyla 20 — 23 Eyliil 1922 tarihlerinde Paris’te bir araya geldiler.

Yapilan miizakere sonrasinda kararlastirilan Itilaf Devletleri Muhtirasi,
Poincare tarafindan TBMM Hiikiimetine ulastirilmak tiizere Yiksek Komiser
Pelle’ye yollandi. TBMM kanaliyla siiratle M.Kemal Pasa’ya ulastirilan muhtira ile
sulh konferansmin toplanacagi, bu konferansa TBMM Hiikiimetinin davet edildigi ve
miizakereler esnasinda Bogazlardaki bitaraf mintikaya asker gonderilmemesi sartiyla
Edirne dahil olmak iizere Meri¢’e kadar olan Trakya topraklarmin Tirkiye’ye iadesi

hakkindaki Tiirk arzusunu miisait bir surette telakki ettikleri bildiriliyordu.

28 Eyliil’de Fanklin Bouillon izmir’e geldi. Mustafa Kemal Pasa ile yaptigi
goriismede Tiirkiye’nin Meri¢’e kadar olan Dogu Trakya’y1 alacagi yoniinde teminat
verdi ve Tiirk ordusunun durdurularak Mudanya’da yapilacak Generaller toplantisina
katilmak gerektigi yoniinde M. Kemal Pasa’y1 ikna etti. Bdylece F.Bouillon’un
cabalar1 ve M. Kemal Pasa ile General Harrington’un gosterdikleri sabir, metanet ve

hosgorii sayesinde onemli bir felaket 6nlendi.

29 Eyliil 1922 tarihi itibariyla F.Bouillon vasitasiyla Paris Konferansi Reisi
Poincare’ye Tiirk Notas1 génderildi. Bu notada; 23 Eyliil 1922 tarihli itilaf Devletleri
Muhtirasma birka¢ giin icerisinde cevap verilecegi, Bouillon’un verdigi teminata
binaen Istanbul ve Canakkale istikametinde devam eden ileri harekatin durduruldugu
belirtiliyordu. Bunlara ilave olarak; Trakya’da, Edirne dahil olmak tizere Meri¢’in
batisina kadar olan bolge, derhal tahliye edilerek TBMM Hiikiimetine i1ade edilmesi
gerektigi bildirildi. 3 Ekim tarthinde, Mudanya’da toplanmasi teklif edilen

konferansa ise murahhas olarak Ismet Pasa katilacagi miizakere edildi.'*’

140 ATASE, K.1595, D.28, F. 1-1,
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V. MUDANYA KONFERANSI

A. KONFERANSIN HAZIRLIKLARI

Konferans’ta Tiirkiye’yi Ismet Indnii, Ingiltere’yi Gen.Harrington, Fransa’y1

Gen.Charpy, Italya’y1 ise Gen.Mombelli temsil edecekti.'*’

Itilaf Devletlerinin limana yanasmasmdan sonra F.Bouillon, karaya ¢ikarak
Ismet Pasa ile 6zel bir gdriisme yapti. Ismet Pasa, Trakya’nin Tiirk idaresine
iadesinin kabulii halinde, teklif edilen Yunan generalinin de miizakerelere
katilabilecegini, aksi halde celsenin tatil edilerek diger generallerle Trakya’nin
tahliyesi meselesinin goriisiilmesine devam edilmesi gerektigini sdyledi. Bu goriisiin
kabuliinden sonra, generalleri temsilen karaya c¢ikan subaylara konferansin o giin

6glenden sonra saat 15.00’te baslayacagi teblig olundu.'*

B. MUDANYA KONFERANSI’NIN BASLAMASI

Karsilikli hazirliklarin tamamlanmasmi miiteakip konferans, Mudanya’da 3

Ekim 1922 sal1 giinii saat 15.00’te Ismet Pasa’nm ac1s konusmasiyla baslad.

Trakya’nin Tiirk idaresine devir-teslimi hususunda Ingiliz ve Italyan
generalleri, konunun siyasi oldugu ve bu konuda karar yetkilerinin olmadigint 6ne
siirerek miizakerelere ara verilmesini istediler. Bu siire igerisinde de Istanbul’a
donerek konuyu Hikiimetleri ile goriismeleri gerektigini belirttiler. Sonunda,
miizakerelere 6 Ekim 1922 giiniine kadar ara verildi. Ismet Pasa’da bu arada
Bursa’ya donerek M.Kemal Pasa’y1 durum hakkinda bilgilendirdi. M.Kemal Pasa’ya
5 Ekim 1922 tarihli Harekat Plani’n1 sundu. M.Kemal Pasa Harekat Planinin uygun
oldugunu sdyleyerek, Itilaf Devletleri generallerinin o giin yapilacak toplantida,
Trakya’nn TBMM Hiikiimetine iadesini kabul etmemeleri halinde Ismet Pasa’ya

Istanbul istikametinde ileri harekete gecilmesini emretti. Bu planim bir parcasi olarak

141 MK Atatiirk a.g.e., s. 679,
1“2 ATASE; K.1595 D. 28 F. 4HTVD:;, 66 (Aralik 1968), ve No: 1473
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Canakkale Bogazinda konuslanmis olan birliklerin de biraz daha ilerlemelerini

emretti.

Fransiz generalin Tiirk idaresinin Trakya’da kurulmasimni kabul etmesi, diger
iki generalin yetkilerinin olmadig1 gerekgesiyle bunu reddetmeleri ve yeni talimat
almak tizere konferansin tehiri, Miittefikler arasindaki dayanismayir bozdu. Lord
Curzon, Fransiz Senatér Bouillon’un Ingilizlerin diisiincelerine aykir1 olarak

davranarak, Tiirklerin lehinde bir karar1 uygulamaya calismasidan rahatsiz olmustu.

6 Ekim 1922°’de yeniden baslayan Konferansta, Trakya’ya ¢ikarilacak
Jandarma miktarinin ne kadar oldugu, Karaaga¢’in Edirne’ye dahil edilmesi, Tiirk
Ordusunun ileri harekati, Yunan askerlerinin tahliyesi’ni miiteakip kuvvetlerinin geri

cekilmesi ile ilgili hususlarda bir anlagmaya varilamadi.

Fransa ve ltalya, Trakya’nin derhal Tiirk Hiikiimeti idaresine verilmesinden
yanaydi. Ingiltere ise buna karsi c¢ikiyordu. Ingiltere bu hususun daha sonra
toplanacak Sulh Konferansinda goriisiilmesinden yanaydi Ingiltere bu tavriyla

kendisiyle ayni diisiincede olan Yunanistan’1 korumak istiyordu.

Bu hususu degerlendiren Tirkler ileri harekat: resmen durdurmakla beraber,
konferansin dagilma tehlikesine karsilik bazi tedbirler almay1 de ihmal etmediler.
Izmit cephesindeki 6ncii birlikler dnce Yarimca’ya, daha sonra da bir gece yiiriiyiisle
Yakuplu’ya ilerlediler. Gerideki kuvvetlerin yiiriiyiisleri de hali hazirda devam
etmekteydi. Canakkale cephesinde ise siivari birligi yerini piyadelere birakirken,
piyadeler de sehre dogru biraz daha yaklastilar. Boylelikle her iki taraftaki kuvvetler,
herhangi bir nedenle konferansin olumsuz sonuc¢lanmasi halinde harekete gegerek
Bogazlar1 isgal edebilecek duruma geldiler. Sonunda, Tiirk ve Ingiliz yetkililer
arasinda Tarafsiz Bolge nin ihlal edilmemesi gerektigi konusunda yazigmalar yapildi.
Ingilizler Ismet Pasa’ya bu hareketliligin sebebini soruyor ve bu konudaki
rahatsizliklarmni bildiriyorlardi. Ismet Pasa’da ad1 gecen bolgelerdeki hareketliligin,
diistiniildiigii gibi tarafsiz bolgenin ihlali olmayip, birliklerin kendi bdlgelerinde

yaptiklar1 hareketler oldugu, tarafsiz bolgeyi ise gergekte Ingilizlerin ihlal ettiklerini
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bildiriyordu.]43 Karsilikli yazigsmalardan sonra, her iki taraf ta bir olay ¢ikmasini

engellemek maksadiyla kendi birliklerine emir verdiler.

C. MUDANYA MUTAREKESININ SONUCLANMASI VE
ANLASMANIN MADDELERI

3-11 Ekim 1922 tarihleri arasinda yapilan ¢etin tartigmalardan sonra Tirk
Ordusunun Anadolu’daki zaferinin bir sonucu olarak imza edilen Mudanya

Miitarekesi’nin'** konumuz ile ilgili 5nemli maddeleri sunlardi:

Madde 1- Turk ve Yunan askeri kuvvetleri arasinda muhasamat

durdurulacakti.

Madde 5- Dogu Trakya, Yunan Birlikleri tarafindan bosaltilacak, bu bosaltma

islemi, onbes giin i¢inde yapilacakti.

Madde 7- Tirkiye Biiylik Millet Meclisi Hiikiimeti’nin memurlarina, diizen
ve mahalli glivenligin devam ettirilmesine kesin olarak yetecek miktarda TBMM
Hiikiimeti’nin jandarma kuvvetleri katilacakti. Bu kuvvetlerin toplami, subaylar dahil

oldugu halde 8000’1 gegmeyecekti.

Madde 11- Anadolu’da, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’nin Kitalar:
asagida gosterilen aywrict hatlar lizerinde duracaklar ve bu hatlar1 Baris
Konferansinin agilmasi ve devamu siiresince gecmeyeceklerdi. Bu hatlar su sekilde
tespit edilmisti. Canakkale bolgesinde; Bozburnu - Kumburnu hattinin Bogazdan
baslayarak 15 km. dogusuna kadar olacakt1. Izmit yarimadasinda ise; Bogazi¢i’'nden
baglayarak Sile - Darica hattinin 15 km. dogusuna olacakti. Tiirkiye Biiylik Millet
Meclisi Hiikiimeti, Bozburun (Lapseki kuzeyi) ile Karaburun (Karabiga’nin
kuzeyinde) arasindaki kiymin en az 15 km. mesafesine kadar topgu tabiye etmemeyi

taahhut edecekti.

'3 Simgir; Atatiirk ile yazismalar I, s. 377- 378

14 Tiirk istiklal Harbi, C. II, ks. VI, kitap, IV, 5.89
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Madde 12- Miittefik kitalar1 simdi bulunduklar1 arazide kalacaklardi. Bu
araziye, Tirkiye Biiylik Millet Meclisi Hiikiimeti, Baris Konferansimin kararina kadar
riayet etmeyi taahhiit edecek olup bu arazi su smirlar icerisinde olacakti. istanbul
Yarimmadasinda; Podima’nin 7 km. kuzey-batisinin Karadeniz {izerinde bir noktadan
Istiranca — Mertekil — Kisagil - Sinekli Karasan Ciftligi — Kadikdy — Yenice -
Filadina Ciftligi - Kalikratya hattinin dogusunda kalan yarimadanin biitiin kismu,
Gelibolu yarimadasinda ise; Baklaburnu (Saros korfezinde) ve Sogukluk hattinin

gilineyinde kalan Gelibolu yarimadasinin biitiin kismi idi.

Madde 13- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, Barig Antlagmasinin
onaylanmasma kadar Dogu Trakya’ya kitalar gecirmemeyi, orada bir ordu

toplamamay1 ve devam ettirmemeyi taahhiit etti.

Madde 14- Bu sozlesme imzalandiktan ii¢ giin sonra, yani 14/15 Ekim 1922

gece yarisi yiuriirliige girecekti.

Sozlesme, Ismet Pasa ile Miittefik Devletler temsilcileri tarafindan imzalandu.
Yunan temsilci Gen. Mazaraki ise yetkisinin olmadigini bildirerek imza atmaktan
kagind1. Ancak Ingiliz temsilci Gen.Harrington’un sdzlesmenin Yunanistan’m bu
tutumuna karsin Miittefiklerce uygulanacagini aciklamasindan 3 giin sonra
Istanbul’daki Yunan Temsilcisi Sinopulos Yunanistan’in da sézlesmeye katildigmi

Miittefikler araciligiyla Ankara Hiikiimeti’ne bildirdi.

VI. BOLUM SONU DEGERLENDIRMESI

Ozellikle bulundugu stratejik konumu dikkate alinarak baskent yapilan ve
Sark Meselesi’nin ¢oziimlenmesinde diigiim noktas1 olarak kabul edilen Istanbul, 30
Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Ateskes Antlasmasiyla, daha dnceleri itilaf

Devletleri tarafindan hazirlanan isgal planlar1 dogrultusunda isgal edildi.
Istanbul 1920 yilinda yaklasik 1.200.000 niifusu ile Avrupa’nin en kalabalik

sehirlerinden biriydi. Bu niifusun yaklasik 560.500° Miisliiman, 384.700’i Rum,
118.000°1 Ermeni, 44.700°1 ise Yahudilerden, geri kalan1 da diger milletlerdendi.
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Itilaf Devletleri tarafindan yapilan isgal, son yillarda birgok cephede siirekli savasan
ve agir kayiplar veren Osmanli Devletinin baskentinde azinliklarin da yardimlariyla

amacina ulagsmaya basladi.

Baslangigta, tilaf Devletlerine gdsterilen misafirperverlik, Itilaf Devletlerinin
yaptig1 uygulamalar neticesinde yerini hakli tepkilere birakt1. Durumun artik Istanbul
Hiikiimetlerinin kontroliinden ¢iktigmi1 goéren Ankara Hiikiimeti, Yunanllarla
Anadolu’da yapilan savaslar1 kazanmasmin ardindan ydniinii Istanbul’a ¢evirdi. Bu
donemde Ankara Hiikiimeti 1 nci Diinya Harbi zamanminda Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin kontroliinde kurulan ve Istanbul’da faaliyetlerine devam eden gizli
orgiitlerle temas etti. Ankara, bu orgiitlerden, 6zellikle Ingiliz isgal birliklerinin
Istanbul’daki faaliyetleri hakkinda istihbarat ile Istanbul’dan Anadolu’ya insan, silah
ve cephane kacirilmasi yoniinde faydalandi. Bu gizli orgiitler, zamanla Ingilizler
tarafindan fark edilmeleri neticesinde isimlerini degistirerek faaliyetlerine devam
ettiler. Fakat kendilerinden beklenen gorevleri, olmasi gerektigi gibi yerine

getirmemeleri nedeniyle de faaliyetlerine son verilerek kapatildilar.

Ankara Hiikiimeti Birliklerinin, Yunanlilar1 yenerek Anadolu’yu diisman
isgalinden kurtarmasini miiteakip, Ateskes anlagsmasi giindeme geldi. Mudanya’da
imzalanan Ateskes Anlagsmasi ile Trakya onbes giin icerisinde Tiirk Birliklerine
teslim ediliyordu. Yapilacak Barig Gorlismeleri sonuglanana kadar her iki taraf

birlikleri de belirtilen sinirlarin 6tesine gegmemeyi taahhiit ediyorlardi.

Mudanya Miitarekesinin imzalanmasindan sonra, Lozan’da yapilacak olan
Barig goriismeleri esnasinda itilaf Devletlerinin avantajli konuma ge¢mek igin
Istanbul bolgesinde faaliyetlerini artiracagmi diisiinen Ankara Hiikiimeti, Mudanya
Miitarekesi hiikiimlerine aykir1 olmasina ragmen Gizli bir teskilat kurmaya karar
verdi. Teskilat i¢in en uygun konumda bulunan 1 nci Ordu Kumandaligi’na bu
konuda gorev verildi. 1nci Ordu Kumandanlig: tarafindan kurulan gizli 6rgiitiin adi,

Gegit teskilat idi.
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IKiNCi BOLUM

GECIT TESKILATI

I. GECIT TESKILATI

Istanbul’da gorev yapan gizli Orgiitlerin kapatilmalarindan sonra ve
Istanbul’dan Anadolu’ya silah, cephane ve personel kagirilmasi ve ozellikle
Istanbul’da bulunan Itilaf Devletlerinin faaliyetleri hakkinda istihbarat elde edilmesi
ile 1lgili hususlarda aksamalar meydana geliyordu. Baslayacak olan Lozan
Goriismeleri esnasinda, dzellikle Itilaf Devletlerinin yaptiklar1 faaliyetlere yonelik
istihbarata ihtiya¢ vardi. Ankara Hiikiimeti tarafindan 1 nci Ordu Birliklerinin Trakya
istikametinde taarruzi harekata gecmeleri ihtimaline kars1 bu gecisi kolaylastiracak,
bu maksatla gerekli hazirliklar1 yapacak gizli bir teskilatin mevcudiyetine ihtiyag
duyuldu. Olusturulacak bu teskilatin kontrolii, daha onceki teskilatlarda yasanan
problemlerin bir kez daha yasanmamasi i¢in askerin elinde olmaliydi. Bundan
hareketle bu gorevi yerine getirmek {izere 1922 yili sonlarinda Ankara Hiikiimetinin

onay!1 ile 1 nci Ordu Kumandanlig1 biinyesinden olusturulan Geg¢it Teskilat1 kuruldu.

A. KURULUS

Yapilan arastrmada Tegskilatin ne zaman kuruldugu ile ilgili herhangi bir
belgeye rastlanilmadigindan kurulus hakkinda kesin bir tarih elde edilmemistir. Bu
konuda daha once yapilmis arastirmalar da degerlendirildiginde iki sonuca varmamiz
miimkiindiir. Birincisi, teskilatin kurulmasi i¢in verilen emrin sozlii olarak verilmis
olmas: ihtimaliydi. Teskilat, Mudanya Miitarekesi hiikiimlerine aykir1 olarak
kurulmustu. Bu durumun Itilaf Devletleri tarafindan tespit edilmesi halinde Ankara
Hiikiimetinin, Itilaf Devletleri tarafindan Miitareke hiikiimlerine aykir1 hareket
etmekle suclanmasma neden olacakti. Buna engel olmak i¢in, kurulus emri sozli
olarak verilmis olabilirdi. Digeri ise teskilatin kurulmasi ile ilgili olarak Ankara

Hiikiimeti tarafinda yazili bir emrin verilmis olmasi idi. Eger bu konuda yazil1 olarak
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bir emir verildiyse bu emir, yaptigimiz arastirmalarda elde edilemedi.'*® Her iki
thtimal de giicliidiir. Fakat bize gére emrin yazili olarak verilmis olmasi ithtimali
biraz daha 6ne ¢ikmaktadir. Clinkii bu kadar 6nemli bir faaliyeti yerine getirecek bir
teskilatin, sadece sozlii olarak verilecek bir emirle kurulmasi ithtimali ¢ok zayift.
Teskilatin; hangi birlikten olusturulacagi, personeli, silah ve malzemeleri, gorevleri,
sorumluluk sahalar1 gibi hususlar sadece sozlii olarak verilecek emirle yerine
getirilemezdi. Bu hususlar, hem Inci Ordu Kumandanligini, hem de Istanbul
Kumandanhigini ilgilendiren hususlardi. Cok iy1 bir koordineyi gerektiriyordu.
Dolayisiyla Erkan-1 Harbiye Umumiyesi tarafindan mutlaka bu konuda yazili bir
emir verilmis olmaliydi. Bununla beraber, tegkilatin kurulusu ve faaliyetleri ile ilgili
verilen emrin Ingilizler tarafindan tespit edilmemesi i¢in “cok gizli” olarak verilmis

olmasi1 kuvvetle muhtemeldi.

Bu konuda elde edilen belgeler icerisinde Gegit Tegkilati adinin gectigi en
eski tarihli belge 04 Ocak 1923 tarihlidir. Bu belge, Gegit Teskilati Kumandani olan
Nidai Bey’in Mevkii Kumandanlhigi’na yazdigr ve Gegit Teskilatr’'na (GT) 6denek
olarak gonderilen 300 liranin gerek istihbarat, gerekse GT’nin masraflara
yetmedigi, GT emrinde bulunan subaylarin evlerinden ayri olmalarina, ailelerine
yeterli miktarda yardim edememelerine ragmen GT i¢in yapilan harcamalar:
maaglarindan  karsilamalar1t neticesinde miiteessir olduklar1 i¢in  0denegin
arttirilmasinin  gerekliliginden bahsettigi y2121d1r.]46 Bu yazi, Gegit Teskilatinin 04

Ocak 1923 tarihinden daha 6nceki bir tarihte kuruldugunu ortaya koymaktaydi.

Teskilatin kurulus tarihine bizi gotiiren bir diger kaynak ise; ve 1 nci Ordu
Kumandanligi’na 13 Eyliil 1922 tarihinde verilen emirle, Bat1 Cephesinden ayrilarak
Izmit bolgesine hareket etmesidir. Teskilatin 1 nci Ordu biinyesinde olusturulmasi ve
1 nci Ordu Birliklerini Ekim ay1 igerisinde Izmit bdlgesinde konuslandig
degerlendirildiginde Tegkilatin kurulus tarihinin, 1922 yili Ekim ay1 ile 04 Ocak

1923 tarihleri arasinda olmasi sonucuna varilabilir. '4

%> Hamit Pehlivanl; “Mudanya Miitarekesi ile Lozan Antlagsmasi Arasinda Ankara Hiikiimeti’nin
Ingiliz Isgal Birliklerini Kontrolii ve Gegit Teskilat1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1 32,
Cilt: XI, (Temmuz 1995)

146 ATASE Ars., K. 1959-64-308-7.

147 Tevfik Biyikoglu, Trakya’da Milli Miicadele, C.I Ankara 1992, s.444
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Teskilatm kurulus amac1; Istanbul bdlgesinde, 6zellikle Ingiliz ve Yunan Isgal
birliklerini takip ve kontrol etmek, elde edilen istihbarat: 1 nci Ordu Kumandanlig:
araciligryla Ankara’ya iletmek, gerektiginde Istanbul iizerine harekete gegecek dost

birliklerin faaliyetlerini kolaylastirmak maksadiyla gerekli hazirliklar1 yapmakti.

Gecit Teskilatinin Kumandani, baslangicta Kaymakam (Yarbay) Nidai
Bey,'*® Daha sonra ise Kaymakam Resad Bey idi.'* Resad Bey, Gegit Teskilatmmn
lagv edilecegi 08.08.1339 tarihine kadar Teskilatin Kumandani olarak gorev yapt.

Bu kurulusun Lozan barig antlagsmas1 imzalanincaya kadar gizli kalmasina son
derece dikkat edilmesi gerekiyordu."”® Bununla ilgili 1 nci Ordu Kumandani
Nurettin Bey (Sakalli Nurettin)'>', {zmit’ten yazdig1 27.01.1923 tarihli emrinde bu
hususu agik¢a belirtmekteydi. 1 nci Ordu Kumandani Nurettin Bey; Istanbul’da
gorev yapan Gegit Teskilat: ile ilgili, Ingiliz veya Yunanllarin istihbarat elde
etmeleri sonucunda Mudanya Miitarekesi hiikiimlerine gore anlagsmanin ihlal
edildiginin ortaya c¢ikmast nedeniyle olduk¢a zor bir duruma diisiileceginin
farkindaydi. Bu maksatla bazi tedbirler almak zorunda kaldi. Bunlardan biri Tegkilat
icin bir rumuz kullanilmasini idi. 27.01.1923 tarihinden itibaren teskilata ait
yapilacak haberlesme ve tiim islemlerde, Tegkilat-1 Mahsusa gibi herhangi bir tabir
kullanilmayacak Gegit Teskilati hakkinda (GTK) rumuzu kullanilacakti. Bu

durumdan Kolordu ve Tiimenleri de bilgilendirdi."**

Gegit Teskilatmmn kurulmas1 ve Istanbul’da faaliyetlerine baslamasmin
Mudanya Miitarekesi hiikiimlerine aykiri olmasina ragmen, Ozellikle Yunan ve
Ingilizlerin Istanbul’daki faaliyetlerinden haberdar olma ihtiyact Ankara’nin boyle

bir teskilati kurmaya yonlendiren en 6nemli etken oldu. Teskilatin faaliyetlerini

148 ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3

149 ATASE Ars., K. 1961-91-317-8-3

139 ATASE Ars., K. 1961-91-317-10-4.

131 «“Fuat Pasa, 1’inci Ordu Komutanhgi'ni, daha 6nce Cephe Komutanligi yapmis olmasindan dolay:
Cephe Komutani olan Ismet Pasa’nmn emrine girmek istememesi ve Refet Pasa’nin da Komutanhig
kabul etmemesiyle, Inci Ordu Komutani oldu. Izmir’in diisman isgalinden kurtarilmasindan sonra
verilen emirle Ordusu ile Izmit’e giden Nurettin Pasa, Lozan Konferansinin sonuglanmasma kadar
gecen zaman icinde Istanbul’a yapilabilecek bir harekat1 icra etmek maksadiyla gerekli hazirliklar:
yapt1.”

132 ATASE Ars.; K. 1959-64-308-9-2.
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biiylik bir gizlilik icerisinde siirdiirmesi gerekmekteydi. Bu yiizden gerek Ankara,
gerekse teskilatta gorev yapan personel bu konuda olduk¢a hassas davranma
zorundaydilar. Bununla ilgili olarak teskilata gdnderilen emirlerde, itilaf Devletleri
ile catigmalara neden olacak, hi¢bir harekette bulunulmamasi gerektigi iizerinde

ozellikle duruluyordu.'*

B. PERSONEL DURUMU

Birinci Ordu Kumandanligi’na bagl olarak teskil edilen Gegit Teskilati’nin
personeli, ¢ogunlukla askerlerden, kiicliik bir boliimii ise milislerden olusuyordu.
Asker mevcudu, Birinci Ordu Kumandanligi’'nda goérevli olan personelden

karsilanmaktaydi.

Gecit Teskilatma ait mintikalarda gorev yapacak olan Kumandanlar, asli
gorevleri uhdesinde kalmak suretiyle teskilatta gorevlendirildiler. Yani teskilatta
gorevlendirilen personel ayni1 zamanda 1 nci Ordu Kumandanlhigi’ndaki gorevlerine
devam ediyorlardi. Teskilatta gérevlendirilen personel, teskilatin lagv edilmesinden
sonra yine ayni gorevlerine devam edebilmeleri i¢in kendilerinden sonraki kidemli

olan subaylara birliklerinin emir-komutasini verdiler."*

Teskilattaki personel gorevlendirilmesi ile ilgili olarak Erkan-1 Harbiye
Umumiye Reisi Maresal Fevzi, 20.04.1923 tarihinde Bat1 Cephesi Kumandanligi’na
yazmis oldugu yazida'> teskil edilen mintikalarda Boliklerin Yiizbasy, Taburlarin
Yarbay ya da Albay kumandasinda bulunmasi, bu kumandanlarin bilfiil kita basinda
gorev yapan tecriibeli personelden se¢ilmesi gerektigini emrediyordu. Bunun nedent,
yerine getirilecek gorevde hataya yer olmayacagindan kaynaklaniyordu. Daha 6nceki
gizli teskilatlarda yasanan problemlerin bir kez daha yasanmamas: icin teskilatta
gorev yapacak personelin se¢ilmesinde itina gosteriliyordu. Teskilattaki Mintikalarin
gecici  mahiyette oldugunu emreden EHUR Fevzi Pasa, bu Mintika

Kumandanliklarinin ve Tegkilat Kumandanliginin Alay veya Liva (Tugay) yetkisinde

133 ATASE Ars., K. 2147-36-3.
'3 ATASE Ars., K. 1961-91-317-1
135 ATASE Ars., K. 1961-91-317-1-2
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olmadigmi, dolayisiyla Mintika Kumandanli§i’nda bulunan Yarbay riitbesindeki
personelin, Alay yetkisini kabul etmeyecek olmasi halinde derhal eski gérevine iade

edilmesini emretmekteydi.

Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi Maresal Fevzi'nin bu emrini alan 1 nci Ordu
Kumandani Ferik (Korgeneral) Nurettin Bey’de 1 nci Sube Miidiiriyetine gonderilen
26.05.1923 tarihli yazida;"*® istanbul’da konuslandirilan Gegit Teskilatinin gegici
oldugunu, dolayisiyla emir verilmesini miiteakip Teskilatin lagv edilecegini
bildiriyordu. Buna ilave olarak teskilatin lagv edilmesinden sonra, teskilatta
gorevlendirilen subaylarin acikta kalarak magdur olmalarmmi Onlemek ve eski
birliklerine donebilmelerini saglamak maksadiyla personelin eski birlik kayitlarinda

gosterilmelerine devam edilmesini emrediyordu.

GTK.’Iiginda goérev yapan efradin miktar1 da goérevin yerine getirilmesine
yetecek durumda degildi. Bir de buna 1310-1311 (1894-1895) dogumlu efradin terhis
edilmesi eklenince vaziyet daha kotii bir duruma ulasti. Bu durumdan 6zellikle
Serkoprii (Baskoprii) mintikasinda goérev yapan birlikler daha c¢ok etkilediler.
Bogazin Anadolu yakasindaki birliklerin personel mevcutlarinda azalma olmasi
halinde bunlarm  yerine Anadolu iclerinden tedarik edilen personel
yerlestirilebiliyordu. Bu faaliyet, Itilaf Devletleri birliklerine fark ettirmeden
yapilabiliyordu. Teskilatin, Istanbul Bogazinin Rumeli yakasmdaki birliklerine
yapilacak personel tedariki ise ya Trakya’daki birliklerden ya da Anadolu
yakasindaki birliklerden karsilanabilirdi. Trakya’daki birliklerden tasarruf edilerek
bu bolgeye personel takviyesi yapilmasinin bir faydasi olmayacagindan, personel,
Anadolu yakasmdan getirilmesi zorunlu idi. Bu faaliyet bolgede belirli bir
hareketlenme getireceginden Itilaf Devletlerine ait Istihbarat kaynaklar1 durumu
tespit edebileceklerdi. Bunun sonucunda, Mudanya Miitarekesi maddelerine aykiri
olarak kurulan Gegit Teskilatinin tespit edilme ihtimali ortaya ¢ikacakti. Dolayisiyla
Anadolu’dan da efrad sevkiyat1 yapilamamaktaydi. Buna ilave olarak, 6zellikle polis
ve jandarmanin Milli Miidafaa Teskilatindan ¢ikarilmasi yoniinde, Hiikiimetin karar

almis olmasi, boliiklerin mahalli kuvvetlerle takviye edilmesini giindeme getirdi.

15 ATASE Ars., K. 1961-91-317-3
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Bununla beraber efrad sikintis1 daha da fazlalasan Serkoprii Mintikasi
Kumandanligi’nmn Istanbul Bogazmnin Rumeli tarafi kontrol altinda tutmasi, Istanbul
Kumandam Selahaddin Adil Bey'”’ tarafindan olduk¢a zayif bir ihtimal olarak

degerlendirilmekteydi.'®

Istanbul Kumandam Selahaddin Adil Bey, Serkdprii Béliiklerinin 1310-1311
(1894-1895) dogumlu efradin terhis olmasi nedeniyle cok zayifladiklarini, bu
boliikklerin en azindan mahalli kuvvetlerle takviye edilmemesi halinde Serkoprii
mintikasmin elde tutulmasinin oldukg¢a zor oldugunu, dolayisiyla takviyenin bir an

once yapilmasinin uygun olacagini 1 nci Ordu Kumandanlhigi’na teklif etti.'”’

Istanbul Kumandani Selahaddin Adil Bey, 1 nci Ordu Kumandanligi’na

yapmus oldugu teklifte su hususlari dile getiriyordu.'®

Istanbul Bogazi Rumeli yakasindaki Birliklerin Itilaf Devletleri Birliklerine
kars1 koyabilecek miktarda ve giigte bulunmamasi nedeniyle Itilaf Devletleri
Birlikleri tarafindan sehir igerisinde kusatilabilecegini, dolayisiyla yapilacak ani bir
baskin karsisinda fazla miktarda zayiat verebilme ihtimalinin yiiksek olacagini
disiiniiyordu. Bu nedenle Serkoprii Mintikasindaki Birliklerin sehirden ¢ikartilarak
Maslak — Catalca hattinin kuzeyinden Istanbul istikametinde hareket eden Refet

Pasa’nin'®" birlikleri ile beraber hareket etmelerinin uygun olacagmi bununla

157 Selahaddin Adil Pasa, Hayat Miicadeleleri Selahaddin Adil Pasanm Hatiralari, Istanbul, 1982,
5.410.“Selahaddin Adil Bey, Istanbul’daki Isgal devletleri Kumandanlar ile temas ve isbirligi
yapmak, kaldirilan Istanbul’daki Savunma Bakanlig1 islerini diizenlemek gérevi ile Milli Savunma
Bakanlig1 Miistesarlig1 gorevi uhdesinde olmak iizere Istanbul Kumandanligi’na atandi.”

18 ATASE Ars., K. 1961-91-317-2-5 “Gegit Teskilatinin, Bogazin Rumeli yakasinda gérev yapan
Serkoprii Mintikasi, Bogazin Anadolu yakasinda gérev yapan mintikalarla arasinda mesafe olmasi ve
teskilatin gizliligini muhafaza edebilmesi igin Istanbul Kumandanlig1 emrinde gérev yapmaktaydi.”

'3 ATASE Ars., K. 1961-91-317-2-5

10 ATASE Ars., K. 1961-91-317-2-6

151 Halit Kaya, Refet Bele Askeri ve Siyasi Hayat1 1881-1963, Istanbul, 2010, s.136 “Refet Pasa 9
Ekim 1922 tarihinde Bagkomutanlik tarafindan, Dogu Trakya’yi TBMM Hiikiimeti adina teslim
alarak, Dogu Trakya’da TBMM Hiikiimetini tesis etmek {izere gorevlendirilmisti. Refet Pasa, Dogu
Trakya’y1 teslim almak igin Istanbul’da bulunan Itilaf Devletleri temsilcileri ile goriismeler yapmasi
gerekiyordu. Bu goriismeler esnasinda saltanatin kaldirilmasi ve Istanbul Hiikiimetinin istifas1 ile
biiyiiyen Istanbul krizi ve Istanbul islerinin 6nemi, kendisine Istanbul ile ilgili bir gorev verilmemis
olmamasina ragmen Refet Pasa’nm Istanbul islerini de iizerine almasma neden olmus ve kendisini
TBMM Hiikiimetinin Istanbul’daki bir numarali temsilcisi haline getirmisti. Refet Pasa Istanbul’da
kaldig1 siire igerisinde, hem Istanbul islerini yonetmis, hem de generaller nezdinde Trakya islerini
takip ederek bolgenin devir-teslimini organize etmisti. O Istanbul’da bu faaliyetleri yaparken Edirne
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beraber, Itfaiye Alayi, Inzibat Taburu, Polis, Jandarma ve MM. Teskilatindan
olusturulacak birligin Istanbul’da kalarak miicadeleye sonuna kadar devam

edebileceklerini teklif ediyordu.

Istanbul Kumandani tarafindan 1 nci Ordu Kumandanligina yapilan bu
teklifin 1 nci Ordu Kumandanmi olan Nurettin pasa tarafindan kabul gérmedigi
EHUR’a bildirildi. Nurettin Pasa 29 Mayis 1923 tarihinde Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye ve Garp Cephesi Kumandanligi’na yazdigi bir yazida, Istanbul

Kumandanligi’'nin planlamis oldugu Hareket Tarzina katilmadigi yoniindeki

diisiincelerini su sekilde agikliyordu. 162

Nurettin Pasa’ya gore, Gegit Teskilatma ait Personel ve Karargahm Isgal
devletleri Birlikleri tarafindan ele gegirilmelerinin engellemek maksadiyla Istanbul
disina cikartilmasi neticesinde, Istanbul en buhranli zamanda kumanda ve idaresiz
kalacakti. Dolayisiyla, Istanbul bdlgesindeki birlik miktar1 azalacak ve Istanbul’da
bulunan bir¢ok teskilatin kontroliinii kendiliginden miittefik gii¢lerin eline gegecekti.
Bununla beraber, Ayastefanos Hangar1’nin, i¢indeki ugaklarla beraber imha edilmesi
gibi 6nemli hedeflerden vazge¢mek zorunda kalinacakti. Ciinkii sehirde birakilmasi
teklif edilen birliklerin uc¢ak hangarlari imha etmeleri gibi bir giicleri yoktu.
Dolayisiyla ugak hangarlar1 imha edilemeyecek ve ¢ikma ihtimali yliksek goriinen
savasta kazanan taraf olunamayacakti. Hem, itfaiye Alay1r ve Inzibat Taburu,
Miisliiman halki itilaf Devletleri Birliklerine kars1 yeterince koruyamayacak, sehirde
daha zayif olarak kalacagindan dolayr kendisi de daha fazla tehlikeye maruz

kalacakti.

1 nci Ordu Kumandani Nurettin Bey bunun yerine; istanbul Kumandanlhigmin
sehirden uzaklagmayarak sehirde daha etkin bir sekilde bulunmasi, sehrin ¢evresi ile
ilgilenmesi, elindeki kuvvetlerden bir bolimi ile olusturulacak bir birlikle

Miittefiklerin en hassas olduklar1 Ayastefanos Tayyare Hangarina karsit bir saldirida

Valisi Sakir Bey’de kendisine bagl olarak Trakya’nin teslim alinmasini saglamisti. 30 Kasim 1922°de
Refet Pasa Mudanya Miitarekesi hiikiimleri geregi Trakya’nin teslim alindigin1 Ankara Hiikiimetine
bildirdi. Miiteakiben Istanbul’dan ayrilarak Tekirdag’a hareket etti.”

192 ATASE Ars., K. 1961-91-317-2-8
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bulunarak bu bdlgeyi kontrol altina almas1 ve hangar1 etkisiz hale getirecek sekilde
faaliyetlerine devam etmesinin uygun olacagini diistiniiyordu. Bununla beraber
Bogazin her iki tarafindan yapilabilecek bir Gegit Harekati i¢in Serkoprii Mevkiinin
elimizde tutulmasma yonelik faaliyetlerde bulunmak maksadiyla Istanbul Kuvvetinin
azaltilmasmdan ziyade takviye edilmesi icin gerekli ¢alismalarin yapilmasinin

gerekliliginden bahsetmisti.

Bunlara ilave olarak Nurettin Pasa; Miisliman Halka kars1 yerli Rumlar ve
Ermeniler tarafindan uygulanan diigmanca davramisin Miittefikler tarafindan
engellenecegi sdyle dursun, nasil onay verdikleri izmir’in Yunanlilar tarafindan isgal
edildigi donemde yasanan aci ile kendini gosterdigini dolayisiyla sehrin terk
edilmesinin faydadan ¢ok zarar getirecegini diisiiniiyordu. Bu ylizden Genelkurmay
Baskanligi’na yapmis oldugu teklifte, Istanbul bdlgesindeki mevcut askeri birliklerin
yine Istanbul Bolgesinde istihdam edilmesini, Istanbul’da mevcut Itfaiye, Inzibat ve
Jandarma teskilatinin gizli teskilatla takviye edilmesini, MM. Teskilatinin Hiikiimet
tarafindan tasfiye edilmesine firsat verilmeyerek aksine takviye edilmesini, Serkoprii
Boliiklerinin takviyesi ve Istanbul bdlgesindeki kuvvetlerin bir elden idaresi igin
Istanbul Kumandanligi Karargdhr’nm Istanbul’da bulunmasi ve bdlgesini higbir

halde terk etmemesi gerektiginin uygun olacagini teklif etmisti.'®’

Genelkurmay Bagkanlig1 tarafindan, Nurettin Pasa bircok noktada hakli
goriildi. Bundan sonra EHUR tarafindan verilen emirlerde bu hususlara dikkat
edildi. EHUR, istanbul Kumandanligmnin, Miittefiklerin Yunanhlarla birlikte
yapacaklar1 harekatta biiyiik oranda zayiata maruz kalmamak i¢in sehrin savunmasini
nispeten daha az bir birlige terk ederek sehirden ayrilmasi yoniindeki teklifini uygun

gormedi.

Trakya’daki birlikler, Istanbul Kumandanligi’'nin sehir disinda kullanacag:
birlikler ve 1 nci Ordu’nun Istanbul Bogazi’nin bat1 yakasinda bulunan birlikleri
daha 6nce kararlastirildig1 sekilde faaliyetlerde bulunulacak, Istanbul Bogazinmn bati

yakasmna hakim olunacak ve 1 nci Ordu Kumandanligi ile irtibat devam

193 Ayn1 yer.
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ettirilecekti.'®

Bu harekatin siiratle yapilmasinin zamani Erkan-1 Harbiye-1 Umumiye
tarafindan bildirilecekti. Ancak muhaberenin kesilmesi nedeniyle emir verilemedigi

halde diismanin harekete ge¢mesi ile hareket tarzi siiratle uygulamaya konulacakt1.'®

Tayyare Hangarlarmin tahribi yOniinde daha Once yapilan planlamada
herhangi bir degisiklik yoktu. Ancak bu gorev icin daha siiratli hareket edilmesi
gerekmekteydi. Trakya’da bulunan birliklerinin gelmesine kadar gegecek zamandan
olabildigince yararlanilarak gerekli tahribin yapilmasi1 gerekmekteydi. Trakya

Birlikleri ile temasin saglanmasi sonrasinda verilecek emirlere hazir olunacakti.'®

Bu gelismeler iizerine, GTK Nidai Bey’in Istanbul Kumandani Selahaddin
Adil Bey’in emrinde bulunan 81 nci Alay'® Kumandam Mirliva Thsan Bey’e
29.05.1923 tarihinde konu ile ilgili olarak bir yazi yazmak zorunda kaldi.'®® GTK
Nidai Bey, erlerin terhis edilmeleri ve bu konuda ki gelismelerin takip edilmesi
maksadiyla 81 nci Alay Kumandanligi’ndan siirekli olarak Istanbul Kumandanlig: ile
irtibatta bulunulmasini istedi. GT Kumandan1 Nidai Bey bununla beraber Rumeli
yakasinda bulunan bdliiklerin GTK’ ya tertip edilen erlerin bir kismi ile takviye
edilmesini bir ara diisiindiiyse de takviyenin getirecegi hareketliligin, ingilizler ve
Yunanlilar tarafindan tespit edilebilecegi diisiincesi ile takviye zamanmin uygun
olmadigini diisiindii. 81 nci Alay Kumandanligi’na bu takviyenin sartlar daha uygun
oldugu bir zamanda yapilacagmi, dolayisiyla takviye erlerin simdilik Anadolu

yakasinda bekletilmesinin uygun olacagini bildirdi.

1% ATASE Ars., K. 1961-91-317-11

1% ATASE Ars., K. 1961-91-317-11-1

' ATASE Ars., K. 1961-91-317-11,13-5

17 Selahaddin Adil Pasa, a.g.e., s. 414 “81 nci Alay istanbul’da Davutpasa Kislasmnda konuslanmustr.
Komutan1 énce Yarbay Nedim Bey idi. Cok az mevcudu vardi. Isgal Kuvvetleri tarafindan yapilan
gosteri yiiriiylislerine bandosu ile katiliyordu.”

' ATASE Ars., K. 1961-91-317-2-10
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C. TESKILAT

1. Gegit Teskilat1 Karargah

a. Sorumluluk Bolgesi

GTK’nin sorumluluk bolgesi, Marmara Denizi ile Karadeniz arasinda kalan
Istanbul Bogazinin, Anadolu ve Rumeli yakalar1 bolgesidir. Ankara Hiikiimeti
tarafindan yapilan plan, 1 nci Ordu Kumandanligi’nin, verilecek emirle Anadolu
istikametinden Istanbul Bogazin1 gegmesini miiteakip, Rumeli yakasma ¢ikmasi ve
Trakya’daki itilaf Devletlerinin Birlikleri ile Catalca onlerinde muharebeye girmesi
seklinde idi. Bu planin basariya ulasmasi, 1 nci Ordu Kumandanligi Birliklerinin
Istanbul Bogazmni zayiatsiz bir sekilde gegmesine bagliydi. Bu yiizden yapilan
planlamaya gore 1 nci Ordu Birlikleri, Istanbul Bogazi’n1 Gegit Teskilatmin yapacagi
hazirliklar sayesinde gecebilecekti. Bu maksatla, Gegit Teskilat1 Istanbul Bogazinin
hem Anadolu, hem de Rumeli yakasinda tertiplendi. Gegisin yapilacagi Anadolu
yakasidaki faaliyetler harekatin basariya ulasmasinda daha fazla etken oldugundan
Anadolu yakasinda ki Gegit Tegkilat1 personel ve silah mevcudu Rumeli yakasina

gore daha fazla idi.

Teskilat; Istanbul Bogazi Rumeli yakasmm sorumlulugunu Serkdprii
Mintikas1 Birlikleri ile gerceklestirmekteydi. Bu gorevi; kuzeyden giineye Sariyer
Bolgesinde 1 nci Tb., Istinye Bolgesinde 2 nci Tb., Rumelihisar1 Bolgesinde ise 3

ncii Thb. ile yerine getirmekteydi.

Anadolu yakasinda ise kuzeyden giineye; Beykoz bolgesinde B Mintikasi
Birlikleri, Hisar bolgesinde H Mintikas1 Birlikleri, Uskiidar bolgesinde S Mintikas1
birlikleri ve Abdurrahmangazi bolgesinde ise A Mintikasi birlikleri ile gorevini icra

etmekteydi.
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b. Kumandani

Gegit Teskilatmm Kumandani, baglangicta Kaymakam (Yarbay) Nidai Bey
idi.'® Kaymakam Nidai Bey, ilerleyen tarihte 5 nci Kolordu Kumandanligi’nda
gorevlendirildi.'”® Kaymakam Nidai Bey’in gérevden ayrilmasi iizerine Gegit
Teskilat1 Kumandanligi’na 30 Haziran 1339 (1923) tarihli belgeden tespit edildigi
iizere S Mintikas1 Kumandani1 olan Kaymakam Resad Bey getirildi.'”' Resad Bey,
Gegit Teskilatmin lagv edildigi 08.08.1339 (1923) tarihine kadar Teskilatin
Kumandani olarak gorev yapti. Kaymakam Resad Bey GT. Kumandanhigi gérevine

ilave olarak 1 nci ordu miibayaat komisyon bagkanligini gérevini de yiiriitti.'”

Gecit Teskilatiin Erkan-1 Harbi (Kurmay Baskani) baslangigta Binbasi
Kenan Bey idi.'”® Daha sonra 1.6.1923 tarihli belgede ise Teskilatin Erkan-1 Harbi
Bnb. ibrahim Bey olarak gériilmektedir.'”* Erkan-1 Harbi Bnb. Ibrahim, Gegit
Teskilatmin lagv edildigi 08.08.1339 tarihine kadar gérevine devam etti. Bnb. Kenan
Bey’in gorevinin degistirilme sebebi ve nerede gorevlendirildigi yapilan arastirmaya

ragmen tespit edilemedi.

1
c. Personel Durumu'”

01 HAZIRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
ZABIT 16 17
EFRAD 23 22
TOPLAM 39 39

' ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3

170 ATASE Ars., K. 1927-182-42-1

""" ATASE Ars., K. 1961-91-317-8-3

172 ATASE Ars., K. 1961-91-317-10-3

'3 ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3

1" ATASE Ars., K. 1961-91-317-8-1

'3 ATASE Ars., K. 1927-182-42-1, ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
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Toplam Personel mevcudu, Haziran ay1 boyunca ayni olmakla birlikte, bu

siire icerisinde 1 Zabit katilmis, 1 Efrad ise ayrilmist1.

d. Silah Durumu '’

01 HAZIRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
MAKINALITUFEK 6 6
MAKINALITUFEK CEPH. 600 600

Silah ve Cephane miktarlarinda herhangi bir degisiklik olmamist1.
2. Rumeli yakasi
a. Serkoprii Mintikasi
(1) Sorumluluk Boélgesi
Rumeli yakasindaki Serkdprii Mimtikasi’nmn sorumluluk Bélgesi Istanbul
Bogazi’nin Rumeli yakasi olup, kuzeyde Karadeniz, giineyde ise Marmara denizine
kadar olan bolge idi. Bu bolgedeki birlikler, ikmal, iase ve gizlilik gibi nedenlerden
dolay1 Istanbul Kumandanlhigi emrinde gérev yapmaktaydilar.'”’
(2) Kumandani
Rumeli yakasidaki Serkdprii Mintikasi’nin Kumandani, Bnb. Safvet Bey idi.

(3) Birlikleri

(a) 1 nci Tabur: Biiyiikdere (Sariyer) Mintikasi

'"ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
"7 ATASE Ars. K. 1916-38-138-28-3
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(i) Sorumluluk Sahasi

1 nci Tabur (Biiyiikdere - Sartyer) Mintikasi Istanbul Bogazi Rumeli
yakasinda idi. 1 nci Tb. (Blyiikdere - Sariyer) Mmtikasi’nin sorumluluk sahasi;
Karadeniz sahili ile 2 nci Tabur bdlgesi arasinda kalan bolge idi. Bu bolge, Sariyer,

Tarabya, Biiyiikdere bolgesini kapsayan alandu.

(ii) Kumandam

1 nci Tabur (Biiyiikdere - Sariyer) Mintikasi’nin Kumandanligi’nda olarak
baslangicta Yzb. Necati gorev yapmus,'”® fakat daha sonra Tabur Kumandanlig

179

gorevi Miilazim-1 Evvel (Ustegmen) Tosun Efendi’ye, en sonunda da Tabur

Kumandanhg1 gérevi Miilazim-1 Evvel Teyfik Efendi’ye verilmisti.'®

(iii) Personel Durumu '*'

01 HAZIRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
ZABIT 3 2
EFRAD 62 44
TOPLAM 65 46

1 nci Tabur (Biiylikdere - Sariyer) Mintikasi’'nin 1 Haziran 1339 tarihli
mevcut cizelgesinde personel sayist 65 iken 1 Temmuz 1339 tarihli mevcut
cizelgesinde bu rakam 46’ya inmisti. Zabitan miktarinda 1, Efrad miktarinda ise 18
personel azalma goriilmekteydi. Efrad miktarindaki azalmanin esas nedeni, 1310-

1311 dogumlu erlerin terhis olmalariydi.

'8 ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3, ATASE Ars., K. 1961-91-317-8-1, ATASE Ars., K. 1961-91-
317-10-3

' ATASE Ars., K. 1961-317-8-3

'80 ATASE Ars., K. 1927-182-37

81 ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
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(iv) Silah Durumu '*

01 HAZIRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
ESLIHA (Tiifek) 97 97
CEPHANE (Tiifek) 18800 18800
MAKINALITUFEK 4 4
MAKINALITUFEK CEPH. 200 200

I nci Tabur (Biiyiikdere - Sariyer) Mintikasi’nin Silah ve cephane
mevcudunda degisiklik yoktu.

Bu taburun Biiyiikdere’de 4 takimdan olusan bir milis boliigli bulunmaktaydi.
(b) 2 nci Tabur: istinye Mintikasi
(i) Sorumluluk Sahasi

2 nci Tabur (Istinye) Mintikasi, Istanbul Bogazinin Rumeli tarafinda idi. 2 nci
Tabur (Istinye) Mintikasi’nmin sorumluluk sahasi; Kuzeyde 1 nci Tb., giineyde 3 ncii
Tb. sorumluluk sahalarinin arasinda kalan bolgeydi. Sorumluluk sahasi i¢indeki
onemli yerlesim yerleri, Baltalimani Deresi, Boyacikdy ve Istinye idi. Baslangicta,
bu bolgede konuslanan tabur daha sonra Davutpasa’da konuslandi.

(ii) Kumandani:

2 nci Tabur (Istinye Mmtikas1)’nin Kumandani, 01.03.1339 tarihli belgeden
anlasildig1 {izere Yzb. Hiisrev Efendi idi.'® Fakat 01.06.1339, 30.06.1339 ve

'82 ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
'83 ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3
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12.07.13339 tarihli belgelerden de Yzb. Hiisrev Efendi’nin gorevden ayrildigi ve

yerine Tb.K.olarak Yzb. Hamdi Efendinin gorev yaptigi anlasllmaktaydl.184

(iii) Personel Durumu '*

01 HAZIRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
ZABIT 3 3
EFRAD 86 81
TOPLAM 89 84

2 nci Tabur (Istinye Mintikas))’nin 01 Haziran 1339 tarihli mevcut
cizelgesinde personel sayis1 89 iken, 01 Temmuz 1339 tarihli mevcut cizelgesinde bu
rakam 84’e gerilemisti. Zabit mevcudunda herhangi bir degisiklik olmazken, efrad

mevcudunda yine terhis dolayisiyla 5 personel azalmisti.

(iv) Silah Durumu '*

01 HAZIRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
ESLIHA (Tiifek) 110 100
CEPHANE (Tiifek) 11000 10805
MAKINALITUFEK 6 6
MAKINALITUFEK CEPH. 3000 2900

2 nci Tabur (Istinye Mintikas1)’nin 01 Temmuz 1339 tarihli personel durumu
01 Haziran 1923 tarihine gore 5 personel, Tiifek mevcudunda 10 adet, Tiifek

cephanesi mevcudunda 195 adet, Makinali Tiifek Cephanesinde ise 100 adet mermi

azalmisti.

'8 ATASE Ars., K. 1961-317-8-1, ATASE Ars., K. 1961-317-8-3, ATASE Ars., K. 1927-182-37
'85 ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
'8 ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
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Bu Taburun Boyacikdy’de 4 Takimdan olusan bir Milis Boligi
bulunmaktaydi.

(¢) 3 ncii Tabur: Rumeli Hisar1 Mintikasi
(i) Sorumluluk Sahasi
3 ncii Tabur (Rumeli Hisarr) mintikasi, Istanbul Bogazinin Rumeli yakasinda
idi. 3 ncii Tabur (Rumeli Hisar1) mintikasmin sorumluluk sahasi; Kuzeyde 2 nci Tb.,
glineyde ise Besiktas arasinda kalan bolgeydi. Rumelihisar1 ve Arnavutkdy 6nemli
yerlesim yerleriydi.
(ii) Kumandam
3 ncii Tabur (Rumeli Hisar1) mintikasinin Kumandani, Yzb. Kazim Efendi
idi. Yzb Kazim Efendi GT’nin lagv edildigi tarihe kadar Rumeli Hisari

Kumandanligi’na devam etti.

(iii) Personel Durumu '*’

01 HAZIRAN 1339

01 TEMMUZ 1339

ZABIT 3 3
EFRAD 62 36
TOPLAM 65 39

3 ncii Tabur (Rumeli Hisar1) mintikasinin 1 Haziran 1339 tarihli mevcut

cizelgesinde personel sayis1 65 iken, 1 Temmuz 1339 tarihli mevcut cizelgesinde
terhislerden dolayr bu rakam 39’a gerilemis, efrad mevcudu ise 25 personel

azalmisti.

'87 ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
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(iv) Silah Durumu '*

01 HAZIRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
ESLIHA (Tiifek) 102 102
CEPHANE (Tiifek) 14625 14625
MAKINALITUFEK 4 4
MAKINALITUFEK CEPH. 4600 4600

3 ncii Tabur (Rumeli Hisar1) mintikasmin 1 Temmuz 1339 tarihli Istanbul
Kumandanligi emrine verilen Kuvve-i Umumiyesinde personel durumunda 1
Haziran 1923 tarihine gore 25 personel azalma goériiliirken, Silah mevcudunda

herhangi bir degisiklik yoktu.

Bu Taburun Rumelihisar’'nda 4 Takimdan olusan bir Milis Boligu

bulunmaktaydi.

(d) Ayastefanos Miifrezesi
(i) Kumandam
Ayastefanos Miifrezesi’nin Kumandani, Sevki Efendi idi.
(ii) Gorevi
Ayastefanos Miifrezesi’nin gorevi: Emir verilmesi halinde isgal giiglerine ait

ucaklarin bulundugu Yenikdy’deki “Tayyare Karargdhr”’n1 i¢indeki ucaklarla
beraber tahrip etmekti.

(e) Hali¢ Feneri Miifrezesi: Tegkil edilmis olup, verilecek

gorevleri yapacak sekilde Rumeli yakasinda tertiplenmisti.

'8 ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
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(f) Torpil Miifrezesi: Teskil edilmis olup verilecek

gorevleri yapacak sekilde Rumeli yakasinda tertiplenmisti.
(g) Bombaci Takim: Tegkil edilmis olup verilecek
gorevleri yapacak sekilde Rumeli yakasinda tertiplenmisti. Ayni1 zamanda cesitli

tahrip islerinde kullanilmak {izere Hali¢ Feneri Miifrezesini destekleyecekti.

(h) itfaiye Boliigii: Teskil edilmis olup verilecek gorevleri
yapacak sekilde Rumeli yakasinda tertiplenmisti.

(1) Muhabere Miifrezesi: Tegkil edilmis olup verilecek

gorevleri yapacak sekilde Rumeli yakasinda tertiplenmisti.

(i) Istihkdm Miifrezesi: Teskil edilmis olup verilecek

gorevleri yapacak sekilde Rumeli yakasinda tertiplenmisti.

(j) Bahriye (Deniz) Miifrezesi: Planlamaya dahil edilmis,
fakat teskil edilmemisti.

Mevcut listelerinde Milislere ait personel miktarma ulasilamamistir. Sadece

makinalitiifek miktarmin 11 oldugu tespit edilmistir.

3. Anadolu yakas1189

a. B Mintikasi (Beykoz)

1. Sorumluluk Sahasi

Gegit Teskilatmin B Mintikas1 (Beykoz) Istanbul Bogazmin Anadolu

tarafinda idi. B Mintikasinin sorumluluk sahasi; Kuzeyde Karadeniz, giineyde H

189 Kroki - 1
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Mintikas1 arasinda kalan bdlge idi. B mintikasinin 6nemli yerlesim yerleri; Beykoz,

Anadolu Kavagi, Anadolu Feneri, Kaynarca idi.

2. Kumandani

B Mmntikas1 (Beykoz) Kumandani, 12 Mart 1339 ve 01 Haziran 1339
tarihli belgeden anlasildig iizere, baslangicta Istihkdm Kaymakam (Yb.) Kasim Bey
idi. Kasim Bey, daha sonra 1 nci Ordu Kumandanligi’ndaki gorevine geri iade
edildiginden yerine, 30 Haziran 1339 tarihli"" belgeden de anlasildig1 iizere B

muntikasi Kumandani olarak Yzb. Nevzat Efendi atanmugt1.'*?

1
3. Personel Durumu'®’

01 HAZIRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
B.MINTIKASI | BMIN.MIiLiS. | B.MINTIKASI | B.MIN.MILIiS.
ZABIT 12 2 11 2
EFRAD 103 235 89 235
TOPLAM 115 237 100 237

B Mintikast1 (Beykoz)’'nin 01 Haziran 1339 tarihli personel mevcut
cizelgesinde personel sayisi 115 iken, 01 Temmuz 1339 tarihli personel mevcut
cizelgesinde bu rakam 100’e gerilemisti. Zabitan mevcudunda 1, Efrad mevcudunda
14 azalma olan B Mintikas’'nin Milis mevcudunda ise herhangi bir degisiklik

olmamusti.

0 ATASE Ars., K. 1961-91-317-8-1

I ATASE Ars., K. 1961-91-317-8-3

12 ATASE Ars,. K. 1961-91-317-10-2,10-3.

195 ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
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4. Silah Durumu '**

01 HAZIiRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
B B MINTIKASI B B MINTIKASI
MINTIKASI| MILISLERI |MINTIKASI| MILISLERI
ESLIHA (Tiifek) 108 135 108 135
CEPHANE (Tiifek) 8125 16325 8125 16325
MAKINALITUFEK 6 0 6 0
MAKINALITUFEK
3290 0 3290 0
CEPH.

B Mntikas1 (Beykoz)’nin silah mevcudunda, 01 Mart 1339 tarihli belgeye'”
gore 4 adet makinalitiifege sahip olan Nizamiye Boligiine, 1 Haziran 1339 tarihli
belgeden'® anlasildig1 tizere 2 adet daha makinalitiifek verilmis ve mevcudun 6’ya
cikarilmasi saglanmisti. Bunun haricinde silahlarla ilgili diger mevcutlarda herhangi

bir degisiklik olmamusti.
5. Kurulus

B Mintikas1 (Beykoz)’nin kurulusunda; Bir Nizamiye Boligi, biri
Omerli’de, digeri Beykoz’da olmak iizere iki adet 4’er Takimli Milis Béliikleri, bir
adet IstihkAm Miifrezesi ve bir adet Muhabere Miifrezesi bulunmaktaydi. Mevcut

olan Nizamiye Boligii’niin mevcudu noksan olup, ikmali tamamlanmak iizereydi."’

9 ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
195 ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3

1% ATASE Ars., K. 1961-317-8-1

7 ATASE Ars., K 1916-28-138-28-3
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b. H Mintikasi (Anadolu Hisar1)
1. Sorumluluk Sahas::

H Mintikas1 (Anadolu Hisar1), Istanbul Bogazinin Anadolu tarafinda idi. H
Mmtikasinin sorumluluk sahasi; Kuzeyde B Mintikasi, giineyde S ve A Mintikalar1
arasinda kalan bolge idi. H Mintikasinin 6nemli yerlesim yerleri; Anadolu Hisar1 ve
Cengelkoy 1di.

2. Kumandani:

H Mintikas1 (Anadolu Hisar1)’nin Kumandani, Kaymakam (Yb.) Mustafa

Hulusi Bey idi.
3. Personel Durumu:
01 HAZIRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
H.MINTIKASI| HMIN.MILiS. | HMINTIKASI | H.MIN.MILIiS.
ZABIT 5 16 5 16
EFRAD 65 345 64 345
TOPLAM 70 361 69 361

H Mintikas1 (Anadolu Hisar1)’nin 01 Haziran 1339 tarihli personel mevcut
cizelgesinde personel sayist 70 iken, 01 Temmuz 1339 tarihli personel mevcut
cizelgesinde bu rakam 69’a gerilemisti. Personel mevcudunun Zabitan miktarinda
bir degisiklik olmazken Efrad mevcudunda 1 kisi azalma olmustu. Milis miktarinda

ise herhangi bir degisiklik olmamusti.
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4. Silah Durumu '*®

01 HAZIiRAN 1339

01 TEMMUZ 1339

H H MINTIKASI H H MINTIKASI
MINTIKASI| MILISLERI |MINTIKASI| MILISLERI
ESLIHA (Tiifek) 92 100 92 100
CEPHANE (Tiifek) | 9340 8340 9340 8340
MAKINALITUFEK 4 0 4 0
MAKINALITUFEK
2000 0 2000 0
CEPH.

H Mintikas1 (Anadolu Hisar1)’nin Haziran ve Temmuz 1339 tarihlerinde Silah

ve Cephane miktarinda herhangi bir degisiklik olmamusti.

5. Kurulusl99

H Mintikas1 (Anadolu Hisar1)’nin kurulusunda: Bir Nizamiye

Boliigii, ikisi de Hisar bolgesinde konuslanmis vaziyette, 2 adet 4’er Takimli Milis

Béliikleri, bir adet istihkAm Miifrezesi, bir adet Muhabere Miifrezesi bulunmaktaydi.

01 Haziran 1339 tarihinde®”® Ayastefanos miifrezesi bu bolgeye baglanmistr. Meveut

olan Nizamiye BOligi’niin mevcudu ise noksan olup ikmali tamamlanmak

w . 201
tizereydi.”’

% ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
% ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3
290 ATASE Ars., K.,1961-91-317-8-1

21 ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3
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¢. S Mintikasi (Uskiidar)

1. Sorumluluk Sahasi

S Mmtikas1 (Uskiidar) Istanbul Bogazmin Anadolu tarafinda idi. Sorumluluk
sahas1; kuzeyde H Mintikasi, giineyde Marmara Denizi, doguda ise A Mintikasi
arasinda kalan bolge idi. S Mmtikasinin onemli yerlesim yerleri; Beylerbeyi,

Uskiidar, Kadikdy ve Erenkdy idi.

2. Kumandani

S Mntikasi (Uskiidar)’nin kumandani, 12 Mart 1339 ve 01 Haziran 1339
tarihli belgelerden de anlasildig1 {izere baslangicta Resad Bey idi. Resad Bey’in
Gegit Teskilat1 Kumandani olan Nidai Bey’in baska bir géreve atanmasiyla bosalan
GT Kumandanhigi’na atanmasi neticesinde, S Mmtikas1 Kumandanligi’na, 30
Haziran 1339%% tarihli belgeden anlasildig1 {izere Biiyiikdere (Sariyer) mintikasi

kumandani Necati Bey atanmuisti.

204
3. Personel Durumu *°

01 HAZIRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
S.MINTIKASI | S.MIN.MIiLiS. | S.MINTIKASI | S.MIN.MILiS.
ZABIT 11 0 11 0
EFRAD 248 1135 229 1135
TOPLAM 259 1135 240 1135

202 ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3, ATASE Ars.,K. 196-91-317-8-1

29 ATASE Ars., K. 1961-91-317-8-3

204 ATASE Ars., K. 1927-182-42-1, ATASE Ars., K. 1961-317-5-2
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S Mintikast (Uskiidar)’mn 01 Haziran 1339 tarihli personel mevcut
cizelgesinde personel sayisi 259 iken, 01 Temmuz 1339 tarihli personel mevcut
cizelgesinde bu rakam 240°a gerilemisti. Zabitan miktarinda bir degisiklik olmazken
Efrad mevcudunda 19 kisi azalma olmustu. Milis miktarinda ise herhangi bir

degisiklik olmamast.

4. Silah Durumu 2%

01 HAZIiRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
S S MINTIKASI S S MINTIKASI
MINTIKASI| MILISLERI |MINTIKASI| MILIiSLERI
ESLIHA (Tiifek) 184 192 179 197
CEPHANE (Tiifek) | 26957 15644 26707 15894
MAKINALITUFEK 7 0 7 0
MAKINALITUFEK
4200 0 4200 0
CEPH.

S Mmtikas1 (Uskiidar)’nin  Haziran ve Temmuz 1339 tarihli Silah
mevcudunda makinalitiifek ve makinalitiifek cephanesinde herhangi bir degisiklik
olmazken, tiifek miktar1 Temmuz aymda, Haziran ayma gore 5 adet, tiifek mermi
miktar1 ise 250 adet azalmisti. Milis Boliiklerinde ise yine Makinalitiifek ve
makinalitiifek cephanelerinde herhangi bir degisiklik olmazken, tiifek miktarinda 5

adet, Mt. mermi miktarinda ise 250 adet artis meydana gelmisti.

295 ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
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5. Kurulus206

S Mmtikas1 (Uskiidar)’min kurulusunda: Bir Nizamiye Boliigii, biri
Haydarpasa’da, diger ikisi Uskiidar’da konuslanmis 4’er Takimli 3 adet Milis
Béliikleri, Kadikdy’de konuslanmus bir itfaiye Boliigii, bir adet IstihkAim Miifrezesi,
bir adet Muhabere Miifrezesi, Hali¢ Feneri Miifrezesi, yine Kadikdy’de konuslanmig
bir Torpil Miifrezesi 2*” ve bir Sabit Istasyon bulunmaktaydi. Mevcut olan Nizamiye
Boliigiiniin mevcudu noksan olup mevcudun tamamlanmasi i¢in gerekli faaliyetlere

devam edilmekteydi.””®

d. A Mintikasi1 (Abdurrahman Gazi)
1. Sorumluluk Sahasi

A Mmtikas1 (Abdurrahman Gazi), Istanbul Bogazimnin Anadolu tarafinda idi.
Sorumluluk sahast ise, batida Istanbul Bogaz1 ve S Mintikasi, Kuzeyde H Mintikasi,
Glineyde ise Marmara Denizinin ortasinda bulunan bdlgeydi. A Mintikasmin énemli

yerlesim yerleri; Kartal, Pendik, Tuzla ve Abdurrahman Gazi idi.
2. Kumandam

A Mmtikast (Abdurrahman Gazi)’nin Kumandani, Yzb. Hasan Tahsin
Efendi idi.

296 ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3

27 ATASE Ars.,K. 1916-38-138-28-3; ATASE Ars., K. 1961-91-317-8-1,8-2,8-3,8-4; ATASE Ars.,
K. 1927-182-37.45.

298 ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3
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2
3. Personel Durumu 2%

01 HAZIRAN 1339 01 TEMMUZ 1339

A.MINTIKASI| A.MIN.MIiLiS. | AAMINTIKASI | A.MIN.MIiLiS.

ZABIT 11 11
EFRAD 109 104
TOPLAM 120 115

A Mintikast (Abdurrahman Gazi)’nin 01 Haziran 1339 tarihli personel
mevcut cizelgesinde personel sayis1 120 iken, 01 Temmuz 1339 tarihli mevcut
cizelgesinde bu rakam 115°¢ gerilemisti. Zabitan mevcudunda bir degisiklik
olmazken Efrad mevcudunda 5 kisi azalma olmustu. A Mintikas1 bolgesinde Milis

Boliigii bulunmadigindan mevcuda dahil edilmemisti.

4. Silah Durumu >"°

01 HAZIiRAN 1339 01 TEMMUZ 1339
A A MINTIKASI A A MINTIKASI
MINTIKASI| MILISLERI |MINTIKASI| MILIiSLERI
ESLIHA (Tiifek) 150 0 150 0
CEPHANE (Tiifek) 1500 0 20395 0
MAKINALITUFEK 6 0 6 0
MAKINALITUFEK
3000 0 3000 0
CEPH.

299 ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
210 ATASE Ars., K. 1961-317-5-2, ATASE Ars., K. 1961-317-15-4
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A Mintikas1 (Abdurrahman Gazi)’nin silah mevcudunda tiifek cephanesi
miktar1 hari¢ herhangi bir degisiklik olmamisti. Tiifeklere ait mermi miktar1 ise

18895 adet artarak 20385 rakamina ulasmisti.

5. Kurulus 21

A Mintikas1 (Abdurrahman Gazi) ’nin kurulusunda; Bir Nizamiye
Boliigii, bir adet istinkim Miifrezesi,”'* bir adet Muhabere Miifrezesi bulunmaktaydi.
Mevcut olan Nizamiye Boligiiniin ikmali tamamlanmis olan A Mimtikasinda Milis
Boligii bulunmamaktaydi. A Mintikasi, 3 ncii Kolordu Kumandanligi emrinde gorev

yapmaktaydi.

I nci Ordu Kumandanligmin 11 Mart 1339 tarihinde 3ncii Kolordu
Kumandanligi’na yazdig1 bir emirde “....A Mimtikasindaki Nizamiye miifrezesi, 100
mevcutlu bir boliige ibra edilecektir.” denilerek bu boliikler i¢in Erat temin edilmesi
istenmekteydi. Ayn1 emirde, 85 kisilik silahli askerin Tiimenlerinden secilerek iki
subay komutasinda gizli yollardan Gegit Tegskilati emrine gonderilmesi
emredilmekteydi. Bogazin ozellikle Anadolu yakasindaki personel ve silah
mevcudunun yeterli seviyede tutma ihtiyaci 6nem kazanmaktaydi. Teskilatin
faaliyetlerini gizlilik igerisinde yliriitebilmesi icin sivil elbise ile gorev yapmalar1
gerekmekteydi. Bu maksatla gérevlendirilecek bu personel i¢in gerekli olan 85 takim

sivil elbise, ordu levazimin subesi tarafindan tedarik edilecekti.*'

GT Karargahi, sonu¢ olarak; A, B, S ve H mintika komutanliklar1 ve
milisleriyle Istanbul Bogazmin Anadolu yakasinda; InciTabur, 2nci Tabur, 3 ncii
Tabur ve diger miifrezeleriyle de Istanbul Bogazinin Rumeli yakasinda
konuglanmisti. 01 Temmuz 1339 (1923) tarihli mevcut ¢izelgelerine gore toplam; 82
Zabit, 2.362 Efrad, 1.356 adet Tiifek, 156.891 adet tiifek mermisi, 48 adet

makinalitiifek ve 22.620 adet makinalitiifek cephanesi mevcuttu.

2T ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3
212 ATASE Ars., K. 1916-38-138-28-3
213 ATASE Ars.; K. 2147-36- 48-11.
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Teskilatin sorumluluk sahasi; Istanbul Bogazinin her iki yakasi olup, kuzeyde
Karadeniz’den baslayip, glineyde Marmara denizine kadar olan bdlgeyi

kapsamaktayda.

Teskilatin gizli olmas1 ve Istanbul bolgesindeki askeri hareketliligi Ingiliz ve
Yunanlilar tarafindan fark edilmemesi maksadiyla, GT personeli gérevlerini sivil

elbise ile yerine getirmekteydiler.

D. GOREVLER

Gegit Teskilatinin ve Istanbul bolgesinde gdrev yapan birliklere verilen

gorevler iki ana baslik altinda toplanabilir.

1. Lozan Goriismelerinin Devam Ettigi ve Savas Cikmadigi

Siire icindeki Gorevler

- Istanbul Bogazinin Rumeli tarafinda bulunan Nizamiye Kitalarinin ve Milli
Savunma Teskilatina ait birimlerin emir ve komutas1 Istanbul Kumandanligi’ndaydi.
Istanbul Kumandanhi§: kendisine verilecek gorevleri emrindeki birliklerle yerine

getirecekti.*'*

- Istanbul Kumandanligi, 1 nci Ordu Kumandanligi’nin yapacagi harekat icin
oldukca 6nemli bir bdlge olan Bogazin Rumeli yakasindaki Serkoprii Mintikasinin
elde bulundurulmasi ve bu bolge ile 1 nci Ordu Kumandanlig1 arasindaki irtibatin
siirekli tesis edilebilmesi i¢in gerekli tedbirleri alacakti. Bu konuda 1 nci Ordu

Kumandanhigr’nin taleplerini yerine getirmek igin azami gayret sarf edecekti.”"

- Istanbul Kumandanligi gerekli koordinenin saglanabilmesi icin, kendi

birliklerine vermis oldugu emirlerden GTK.’ligmn1 da bilgilendirecekti.216

214 ATASE Ars.; K. 1961-91-317-2-3
215 Ayn1 yer
21 ATASE Ars., K. 1961-91-317-12
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- Itilaf Devletleri tarafindan herhangi bir diismanca hareket yapilmadigi
takdirde, Istanbul Kumandanligmin vazifesi sadece sehrin asayisinin korunmasmdan

ibaretti.?!”

- Istanbul Kumandanhgi, emrinde bulunan 81 nci Alay Kumandanlhigi ve

diger biitiin kuvvetiyle Istanbul ve bélgesinin emniyet ve asayisini temin edecekti. *'®

- Istanbul Kumandanligi, Itilaf Devletleri askerlerinin diigmanca bir hareket

yapmalarina imkan taniyacak herhangi bir harekette bulunmayacak, faaliyetlerini

buna gore yapacakt1.””

- Istanbul Kumandanligi’nin sehir i¢inde biraktig1 birlikler bulunduklar1 bolge

icerisinde asayisi temin edecek, kisla ve karakollar1 miidafaa edecekti.”*

- Istanbul Kumandanligi, kendi birlikleri tarafindan elde edilen istihbarat1 en

seri sekilde 1 nci Ordu Kumandanligi’na iletecekti.

-Istanbul Kumandanligi’'nin, Istanbul iginde ve disinda gérev yapan birlikleri,

Istanbul Bogazinin Rumeli ydniindeki sirtlarini tutacak ve 1 nci Ordu Kumandanligi

ile temas1 muhafaza edeceklerdi.?!

- Ordu Karargahr’nin bulundugu bdlgenin Itilaf Devletlerinden gizlenmesine

tiim birlikler tarafindan azami derecede 6nem verilecekti.**

- Yerel asayisin bozulmasma neden olabilecek faaliyetlerden uzak

durulacakt1.?*?

217 ATASE Ars., K. 1961-91-317-12-2

218 ATASE Ars.; K. 1961-91-317-2-9, ATASE Ars., K. 1961-91-31712-2,2-7
219 Ayni yer.

220 ATASE Ars., K. 1961-91-317-11, 12-2

21 Ayni yer

222 ATASE Ars.; K. 1961-91-317-2-2

22 ATASE Ars.; K. 1961-91-317-2-5,2-9, ATASE Ars.; K. 1961-91-317-12-2
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2. Lozan Goriismelerinin Kesintiye Ugrayarak Savas Cikmasi

Halindeki Gorevler

a. Yapilacak Savasta itilaf Devletlerinin Yunanistan

Yaninda Savasa Katilmayarak, Tarafsiz Kalmalar Halindeki gorevler

- Yunanhllarin, Meri¢ Nehrinin dogusuna tecaviiz etmeleri veya
donanmalarinin Canakkale Bogazini geg¢melerinin Yunanlilarin savas ilani1 olarak
kabul edileceginden, durum Genelkurmay Baskanligi tarafindan 1 nci Ordu K.ligma
bildirilecekti. Bunun iizerine 1 nci Ordu Kumandanligr ve GTK’lig1, plan geregince
yapilacak harekata baslayacak sekilde hazirliklarini tamamlayacaklardi. *** Bu halde
yiiriirliige konulacak plana gore, 1 nci Ordu Kumandanligi Marmara Bdlgesinin
dogusundan, Istanbul Bogazi istikametinde ilerleyecek ve Bogazi gecerek Catalca
Onlerine kadar harekatma devam edecekti. Bu maksatla Gegit Tegkilati, 1 nci Ordu
Kumandanhigmm harekatini kolaylastirmak ve Istanbul Bogazi'nda diisman
donanmasmin yapacagi faaliyetlere engel olmak maksadiyla, muhabere
malzemelerini, 6nemli cihaz ve malzemeler ile tesis edilecek gecidin gecilmesinde
kullanilacak vasitalari, Rum teskilatlarinin muhtemel saldirilarina karsi koruyacak

sekilde gerekli tedbirleri alacakti.

- Istanbul Bogazinin gegisinde kullanilacak gecit vasitalarmmn elde
bulundurulmasi ve Rumeli yakasindaki Serkoprii Mintikasinin kendinden beklenen
gorevleri yerine getirmesi ¢ok Onemli idi. Bundan dolay: Istanbul’da mevcut
Kuvvetler ile Milli Savunma Teskilatmmn bu durumu siirekli degerlendirmesi
gerekiyordu. Bu maksatla, Harekat Planmin siirekliligini saglamak maksadiyla,
Istanbul Kumandanlig1 bu konudaki goriis ve dnerilerini zaman kaybetmeksizin 1 nci

Ordu Kumandanhgr’na bildirecekti. **°

- Gegit Teskilatinmn Istanbul Bogazmin Anadolu yakasmda konuslanmis olan
birlikleri, 1 nci Ordu Kumandanhgi’na ait birliklerin Istanbul Bogazmm dogu

sahiline gelinceye veya Ordu Kumandanligi’'ndan baska bir emir verilene kadar

224 ATASE Ars., K. 1961-91-317-2-1
223 ATASE Ars.; K. 1961-91-317-2-2
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bolgelerinde goreve hazir bir sekilde, gizlilik igerisinde faaliyetlerine devam

edeceklerdi.??

- Serkoprii Mintikasi, Rumeli yakasinda bulunmasi ve personel, silah ve
miithimmat miktarmin yetersizligi dolayisiyla &zellikle Yunan Birliklerinin Istanbul
Bogazi istikametinde yapacagi bir harekata karsi savunmasiz sayilabilirdi. Bundan
dolay1 GTK’ hig1 tarafindan koruma altinda tutulacak sekilde gerekli tedbirler

almacakt1.??’

- Serkdprii Mintikasindaki birlikler, Istanbul Kumandanhig: tarafindan emir
verilmesi halinde bdlgedeki mevcut milisler ile takviye edilecek ve hazirlanacak

gegidin himaye edilmesi i¢in hazir bulunulacakt1.**®

- Sadece Yunan Birlikleri ile muharebeye girilmesi halinde, 1 nci Ordu
Kumandanh@: Itilaf Devletleri Birlikleri ile herhangi bir catismaya girmeyecek,
sadece Istanbul Bogazimi gegerek Yunan Birliklerini Catalca dniinde karsilayacak

sekilde harekatma devam edecekti.””

- Istanbul Bogazi’nda yapilacak bir Gegit Harekatinin korunmasi maksadiyla
Gegit Teskilat1 emrine bir havan bataryasi verilmesi halinde, bu havan bataryasi ile
Gegit Teskilat1 Kumandanligi i¢in tahsis edilmis olan Grup Cebel Bataryasi, birlikte
Istanbul Bogazi istikametinde harekete gegmek ve verilen gérevi yerine getirmek

icin hazir bulunacakt1.**

- Yunanlilarin Meri¢ Nehrini gecerek karsi tarafa dogru ilerlemeleri halinde
Istanbul’da yasayan Rumlar tarafindan olusturulan silahli teskilatin da faaliyette
bulunacag1 kesindi. Dolayisiyla bu teskilatin gerek tek basma, gerekse miittefiklerle

beraber yapacag faaliyetlere engel olmak gerekiyordu.

226 Ayn1 yer
27 Ayn1 yer
2% Ayn1 yer
29 Ayn1 yer
29 Ayn1 yer
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- Yine bu Rumlar tarafindan olusturulmus teskilatmn, Istanbul ve cevresinde
yasayan Miisliimanlara karsi saldirilarda bulunmalarma ve Istanbul’u yakip
yikmalarma engel olmak igin Istanbul bolgesinde yeterli sayida Askeri Birligi
muhafaza etmek gerekiyordu. Bunun igin Istanbul Kumandanlig: kendi birliklerini

kontrol altinda tutmas: énemli idi.>*!

- Biitiin birlikler, diisman birlikleri karsisinda mahsur kalarak, bulunduklar1

bolgelerde baskina ugramalarma engel olmak maksadiyla dikkatli olacaklardi.>*

- Yunanlilarla harp durumunun meydana gelmesi halinde gerektiginde

¥ Gegit Teskilati ve Istanbul

Trakya’da bulunan Refet Pasann birlikleri,”
Kumandanligi emrindeki tiim birlikler beraber hareket edeceklerdi. Bu durumda,
Itilaf Devletlerine ait birliklerin diismanca tavir icerisinde bulunmamalar1 halinde
higbir birlik kendiliginden Itilaf Devletleri kuvvetlerine karsi diismanca harekete
gecmeyecek, savasit baslatan taraf olmayacakti. Gerektiginde bu konuda emir
beklenecekti. Fakat Itilaf Devletleri Birliklerinin mevcut durumu bozacak sekilde
hareket etmeleri halinde daha 6nce verilmis olan talimatlar icinde karsilik verilecekti.

Her iki ihtimal de degerlendirilerek gerekli tedbirler almacakt1.***

- Tim birlikler eksikliklerini tamamlayacak, emirlerinin altina alacaklari

kuvvetlerle beraber Istanbul ve gevresinin emniyet ve asayisini saglamak maksadiyla

sehre hakim ve sahip olacaklards.”*

1 ATASE Ars., K. 1961-91-317-2-3

32 ATASE Ars.K. 1961-91-317-2-6 “Bu husus Istanbul Kumandani tarafindan 1 nci Ordu
Kumandanligi’na teklif edilmisse de kabul gérmemistir.”

233 Halit Kaya, Refet Bele Askeri ve Siyasi Hayat1 1881-1963, Istanbul, 2010, s.169. “Ismet Pasa,
Lozan Konferansinin kesilebilecegini Ankara’ya bildirmesi ile 12 Aralik 1922 tarihi itibariyla askeri
tedbirler alinmaya baslandi. Hazirlanan Harekat Planina gore; Konferansin kesilmesi halinde ordular
ilk olarak Bogazlar1 tutacak, Bogazlardan diisman gemilerinin gegisleri yasaklanacak ve Anadolu
yakasindaki Ingiliz Kuvveleri denize dokiilecekti. Trakya’da bulunan Refet Pasa Birlikleri de Istanbul
iizerine yiiriiyecek ve 1 nci Ordu Birlikleri ile birlikte burada bulunan ingiliz kuvvetlerini imha
edeceklerdi. Bu durum 23 Nisan 1923 tarihinde konferansin yeniden baslamasiyla sona erdi.”

2% ATASE Ars.; K. 1961-91-317-2-9

23 ATASE Ars., K. 1961-91-317-2-6
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- Sehir digindaki birliklerin yapacaklar1 gorevler hakkinda zamani geldiginde

gerekli emirler Istanbul Kumandanlig: tarafindan verilecekti.*®

- 1 nci Ordu Kumandanhig: ile Serkoprii Mintikas1 Kumandanligi arasindaki
baglantin siirdiiriilebilmesi i¢cin bu mintika kumandanligmin bélgesinde her tiirlii
sart altinda gorevine devam etmesi gerekmekteydi. Ihtiya¢ duyulmasi halinde bu
Mmtika Kumandanhigr'na gereken yardim Inci Ordu Kumandanligi tarafindan

- 2
saglanacakt. >’

- Istanbul Kumandanhg1 Gegit Teskilatinin Anadolu yakasmda olup ta 1 nci
Ordu kumandanliginin konuslandig1 bolgeye en yakin konumda bulunan A Mintikas1
ile irtibatta bulunacak ve gelismelerden 1 nci Ordu Kumandanligi’m1 A mintikasi
iizerinden hemen haberdar edebilecek sekilde irtibatin siirekli olmasini

saglayacakti™®

Goriiliyor ki 1 nci Ordu Kumandanhiginmn yapacagi harekat Istanbul
Bogazinin zayiatsiz gecilmesine bagli 1di. Bu da, ge¢is vasitalarinin
kullanilabilirligine ve ozellikle diismanmn, Istanbul iginde ve disinda yapacagi
faaliyetlerin en kisa zamanda 1 nci Ordu Kumandanligi’na ulastirilmasina bagliydi.
Bunun igin Istanbul Kumandanligi, Serkdprii Mitikast Kumandanligi, Gegit
Teskilat1 Kumandanligi ve 1 nci Ordu Kumandanligi arasindaki irtibatin her sart

altinda saglam olarak caligmasi gerekiyordu.

b. Yapilacak Savasta Itilaf Devletlerinin Yunanistan

Yaninda Savasa katilmalarn Halindeki Gorevler

- Boyle bir durumda GTK, 1 nci Ordu Kumandanligi’ndan emir almak iizere

her vasitaya miiracaat edecekti. Aynm1 zamanda Istanbul Kumandanlig: ile irtibat

devam ettirilecekti.?*’

26 ATASE Ars.; K. 1961-91-317-13-5

7 ATASE Ars., K. 1961-91-317-2-3

28 ATASE Ars.: K. 1961-91-317-2-4,2-10.
29 ATASE Ars., K. 1961-91-317-11-1
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- Itilaf Devletlerinin diismanca davranislarda bulunmalar1 halinde Istanbul
Kumandanligi’'na bagli 81 nci Alay ve bagli birlikleri Ayastefanos (Yesilkoy)
civarinda bulunan ve igerisinde Itilaf Devletlerine ait ucaklarm bulundugu tayyare
hangarlarmi tahrip edeceklerdi. Bu birlikler daha sonra Hadimkoy istikametine dogru
cekilecekler ve Refet Pasa komutasindaki Trakya Birlikleri ile temas arayacaklard:.
Bu konuda Milli Savunma Tegkilat1 tarafindan daha 6nce hangarlarin tahrip edilmesi
maksadiyla gorevlendirilen birlikler de, bu gorevi yerine getirmek maksadiyla 81 nci
Alay Birlikleri’ne katilacaklardi.**® Ayastefanos tayyare hangarlarinin igerisinde
bulunan Itilaf Devletlerine ait ugaklar, 1 nci Ordu Kumandanhgi Birliklerinin
Istanbul Bogazin1 ge¢meleri asamasinda ¢ok ciddi bir tehlike olusturacaklardi. Bu
yiizden bu hangarlarin imha edilmesi yapilacak harekatin basariya ulagmasi i¢in

gerekliydi. **'

- Istanbul Bogazi’nda mevcut torpiller ancak Itilaf Devletlerinin diismanca
faaliyetlerde bulunmasi halinde gorev yapacakti.”** Bogaz’da mevcut torpilleri daha
sonra savasa katilabilecegi degerlendirilen Itilaf Devletleri Donanmasma karsi
kullanilabilecegi diisiincesinden hareketle gemi miktar1 az olan Yunanlilar i¢in
torpillerin kullanilmas:1 planlanmamisti. Aksi halde kullanilan torpillerin yerine
yenilerinin konulmasi, hem torpil mevcudu acisindan, hem de diisman kontrolii
altinda bulunan bir bolgede torpil yerlestirmenin oldukc¢a zor olmasi agisindan

miimkiin goriinmiiyordu.

- Hali¢ tizerindeki kopriilerin kontrol altinda tutulmasi ve her tiirlii sart altinda

elde bulundurulmasi hayati dneme haizdi.***

0 ATASE Ars., K. 1961-91-317-12-3
1 ATASE Ars., K. 1961-91-317-2-4
2 ATASE Ars., K. 1961-91-317-2-2
3 Ayn1 yer
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3.Gecit Teskilatinin gorevleri

Gegit Teskilatinin esas gorevi; devam eden Lozan konferansinin, Tiirkiye
aleyhine sonuglanmasi halinde, Itilaf Devletleri Birlikleri tarafindan Trakya ve
ozellikle Istanbul’a yapilacak bir taarruza karsi koymak igin gerekli tedbirleri
almakti. Bu amaci gergeklestirebilmek maksadiyla tespit edilen alt gorevler ise

sunlardi;

- Oncelikle, GTK.’1ig1 emrindeki birliklere ait en son mevcut durumlar1 ve

birliklerin konuslandiklari bélgeleri 1 nci Ordu Kumandanligi’na bildirecekti. *

- GTK.’lig1i, A Mintikas1 ve Istanbul Kumandanh: ile siirekli irtibatta
bulunacak, ortak ¢aligma yapacak ve Yunan Birliklerinin taarruz tertibati yoniinde
elde ettigi istihbaratin en kisa siirede 1 nci Ordu Kumandanligi’na ulagsmasini

saglayacakt1.”*

- Itilaf Devletlerine ait askeri birliklerin Meri¢ nehri ve Canakkale Bogazin
gecerek dogu istikametinde Trakya iclerine dogru taarruza baslamalari halinde 1 nci
Ordu Kumandanligi, Gegit Teskilat1 Birlikleri tarafindan en kisa zamanda haberdar

edilecekti. 24

- Teskilat, Istanbul’da bulunan itilaf Devletlerine ait Isgal Kuvvetleri
hakkinda istihbarat toplayacak ve 1 nci Ordu Kumandanligi araciligiyla BMM. nin

bilgilendirilmesini saglayacakti.

- Kumandanlik Karargah yerinin itilaf Devletleri Birlikleri tarafindan

6grenilmesine miisaade edilmeyecek sekilde gizlilige azami 6zen gdsterecekti.**’

2 ATASE Ars., K. 1961-91-317-12
5 Ayn1 yer
26 ATASE Ars., K. 1961-91-317-2-1
7 Ayn1 yer
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- Azinliklarin iggal gii¢lerinden gii¢ alarak Miisliiman halka zarar vermeleri,
tagkiliklar yaparak, katliam, tecaviiz, yagmacilik ve yangin ¢ikartmak gibi

faaliyetlerde bulunmalarini engelleyecekti.

- Yesilkdy’de bulunan Ingilizlere ait ugak hangarlar1 hakkinda gerekli
istihbarat1 elde edecek sekilde faaliyetlerine devam edecekti. Hangarlarin imha
edilmesi yoniinde emir verilmesi halinde ise gorevini basariyla yerine getirmek icin

hareket tarzlarini tespit etmeye yonelik ¢caligmalara devam edecekti.

- Sartlar ne olursa olsun Itilaf Devletleri Birliklerine, silah ve cephanelerini

teslim etmeyecek ve gerektiginde Miittefiklere kars1 savasacakti.

- Kendi sorumlulugundaki bdlgenin emniyetini alacakti.

- IstihkAm, muhabere ve siivari birliklerinin baskina ugramalarini

engellemeye calisacakti.

- Istanbul Bogazinin Rumeli ydniindeki sirtlarmi tutarak, 1 nci Ordu

Kumandanligi ile temasin kopmasini engelleyecekti.

- Istanbul’da mevcut gizli gruplar ile istihbaratin tesis edilmesi yoniinde bilgi

alig-veriginde bulunacakti.

- Isgal kuvvetlerine ait veya kontroliinde bulunanlarda dahil olmak iizere
Istanbul’daki tiim cephanelik ve silah depolarmin yerlerini tespit edecek, gerek
goriildiiginde silah ve cephanenin yapilacak bir baskin neticesinde alinarak

Anadolu’ya gonderilmesini planlayacakti.
- Verilecek emirle Isgal devletlerine ait giiclerle gerektiginde sokak

savaslarina katilacak, diisman birliklerine azami zayiat verilmesini saglayarak isgal

giiclerinin sehre hakim olmalarin1 engelleyecekti.
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- Refet pasa kuvvetlerinin Maslak-Catalca Hattinin kuzeyinden Istanbul
istikametinde ilerlemesi halinde bu birliklerle temasa gecilecek sekilde hazirliklar

24
tamamlanacakt1.>*®

- Trakya’da bulunan askeri birliklerimiz ile Anadolu yakasinda bulunan askeri
birliklerimiz arasinda irtibati tesis ederek, gerektiginde Anadolu tarafindaki askeri

birliklerin Trakya’ya ge¢islerini organize edecekti.

Biitiin bu gorevlerin yapilabilmesi GTK:’liginin faaliyetlerini biiyiik bir

gizlilik icerisinde elde mevcut birliklerdeki personelin azami ¢abasi ile miimkiindii.

Bununla beraber harekatin ne zaman yapilacagi EHUR tarafindan daha sonra
bildirilecekti. Ancak, gerek Itilaf Devletlerine ait birliklerin, gerekse Yunan
birliklerinin diismanca bir tavir sergileyerek ilerlemeye baslamalar1 ve muhaberenin
kesilmesiyle bu konu hakkinda gerekli emirlerin verilememesi halinde herhangi bir

emir beklemeksizin siiratli bir sekilde planladigi gibi hareket edilecekti.

E. MALi DURUM

Erkan-1 Harbiye-1 Umumiye Reisi Fevzi Pagsa, 08.08.1339 tarithinde 1 nci
Ordu Kumandanligi’na Teskilatin lagv edilmesi hakkinda yazmis oldugu yazida;
Teskilatn Baris biitge ve kadrosunun bulunmadigindan bahsetmekteydi.* Bunun
anlami1 Gegit Tegkilat1 siirekli bir kurulus degil sadece belirli bir donem i¢in
kurulmus bir teskilatti. Bu nedenle, GT Kumandanligi’na tahsis edilen 6denek sadece
Teskilatin goreve yonelik yapacagi faaliyetler i¢in kullanilacakti. Bununla beraber,
Teskilatta gorev yapan Subay, Astsubay ve diger personel, 1 nci Ordu Kumandanhigi
biinyesinde bulunmalar1 ve maaslar1 gibi 6zliik haklarmmn 1 nci ordu Kumandanligi
tarafindan karsilanmasi nedeniyle maaslarma yonelik herhangi bir 6denek tahsis

edilmemisti.

28 ATASE Ars.,K. 1961-91-317-2-6.
9 ATASE Ars.; K. 1961-91-317-17
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GT Kumandani Nidai Bey’in 04.01.1339 tarihinde Mevkii (1 nci Ordu)
Kumandanligi’na yazmis oldugu yazida, verilen 6denegin yetmedigi ve 6denekteki
miktarm bir miktar daha artirilmasi yoniinde bir teklifte bulundu.”*® Bu yazida Nidai
Bey, GT Kumandanligi’na 300 lira tahsis edildigini ve bu paranin masraflarin ¢ok
olmasi1 nedeniyle yetersiz kaldigini belirterek aciklama yapiyordu. GT Karargahi ile
emrinde bulunan 17 Subaya hane licreti olarak toplam 100 lira, bunlarin takrir ve
yazilarma da 150 lira verdikten sonra elde kalan 50 lira ile hem istihbaratin temin
edilmesi hem de gercekte maddi acidan zararda olan subaylarin vazife olarak
harcadiklar1 yiiksek harcamanin 6denmesinin miimkiin olmadigindan, bahsediyordu.
Subaylarin kendi maaslarinin biiylik bir boliimiinii bu ise harcamalarindan dolayi
kendi ailelerine ayiracak para kalmadigmi, dolayisiyla bu kendilerinin bu konuda

rahatsizlik duyduklarindan da bahsetmekteydi.

Gergekten de GT Karargahinda gorevli subaylarin 1sinma, aydinlatma, kira vs.
gibi dogal ihtiyaglar1 i¢in tahsis edilen 300 liradan geriye ¢ok az miktarda para
kaliyordu. Bu nedenle subaylar, asil vazifeleri olan istihbarat faaliyetleri i¢cin para
bulamiyorlardi. Istihbarat toplamak icin gerektiginde sehir disma cikmalar
gerektiginde 1se kendi maaslarindan harcama yapmak zorunda kaliyorlardi.
Dolayisiyla ailelerine para ayiramiyor, maaglarmnin biiyiik bir bolimiinii mesaileri
icin harcamak zorunda kaliyorlardi. Bu durum subaylarin gérev yapmalarini bazen
engelleyebiliyordu.®' Bunun i¢indir ki, GT Kumandam: Nidai Bey yazismmn
sonunda, tahsis edilen 300 liranin sadece istihbarat elde etmek maksadiyla

0denmesini, personelin maasimin ise ilave bir 6denekle tahsil edilmesini istedi.

1 nci Ordu Kumandanligi ise GT Kumandanligi’na bu talebin karsilanmasinin

. . - . . . 252
miimkiin olmadigmi belirten bir cevap verdi.”

1 nci Ordu Kumandani Nurettin Bey,
GT. Kumandanhigr'na Ordu tahsisatinin biliylik bir bolimiiniin GT’ye ayrilmis
oldugunu ve GT Karargdhinda gorevli olan subaylarm 1sinma, aydinlanma kira vs.

masraflarmi karsilamak i¢in ellerinde yeterli kaynagin bulunmadigini bildirdi.

29 ATASE Ars.; K. 1959-64-308-7
21 ATASE Ars., K. 1959-64-308-7.
22 ATASE Ars.; K. 1959-64-308-20.
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I nci Ordu Kumandani, ayrica bu goreve istekli olan subaylara maaslaria
ilave olarak bir iicret verilecegi yoniinde herhangi bir taahhiitte bulunulmadigma,
Istanbul’un iage ihtiyaclarinmn karsilamasi bakimmndan izmit’ten daha pahali
olmadigi, bu yiizden kendileri Istanbul’da fakat aileleri yanlarinda bulunmayan
subaylarin ekonomik sartlarmnin da ayni1 oldugu ve idare edilmesi gerektigini
bildiriyordu. Gorevli olarak istanbul’a giden personelin bu durum iizerine hareket
etmelerinin uygun olacagi, boylece Subaylara maaglarindan baska ilave herhangi bir
iicret 6denemeyeceginden, bu goreve devam etmek istemeyen personelin derhal
degistirilmek  tizere eski birliklerine  gonderilmesinin  uygun olacagini
emrediyordu.”>® Buna ilave olarak bu personelin yerine gorevlendirilecek personelin,
bahsedilen sartlar1 kabul edenler igerisinden secilerek gorevlendirilmesini

. 254
emrediyordu.”

Bunun iizerine, tahsis edilen 300 liranin taksimati ile ilgili olarak GT
Kumandani1 Nidai Bey, 15.02.1339 tarihinde Mevkii (1nci Ordu) Kumandanligi’na

bir yaz1 yazdi. Buna gore;

1. GT Karargahma aylik : 57 lira,
2. B Mintikasia aylik : 55 lira,
3. H Mintikasma aylik : 40 lira,
4. S Mintikasna aylik : 55 lira,
5. Istihbarata : 93 lira
TOPLAM : 300 lira

Bunun haricinde yapilacak ilave harcamalar (asker, silah, cephane nakil ve
dagitim1 vs.) icin alinacak vesikalar, 1 nci Ordu Kumandanligi’na gonderilecek ve

yapilan giderlerin 6denmesi talep edilecekti.

I nci Ordu Kumandanligr da GTK’ya tahsis edilen 300 liranin taksiminin
uygun oldugunu, bunun haricinde yapilmasi zaruri goriinen ve 2000 kurusu gecen

masraflardan 500 kurusa kadar olanlarin derhal birlestirilmelerine izinli olduklari,

233 ATASE Ars.; K. 1959-64-308-16
234 ATASE Ars.; K. 1959-64-308-16-1
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bundan daha fazla yapilacak harcamalar i¢in, harcama yapilmadan 6nce Ordu

Kumandanhgr’ndan izin alinmasini emretti. *>°

GT Kumandani Nidai Bey ise 16.04.1339 tarihinde Mevkii Kumandanligi’na
yazmis oldugu yazida ayni konuyu tekrar giindeme getirdi. Bu yazida; GT Karargahi
ve mintikalardaki istihbarat masraflar1 i¢in tahsis edilen 300 lira ile idare edilmeye
calisildigin, fakat karargahtaki bazi personelin gérevli olarak her ay, gerek Istanbul
Kumandanligi’na, gerekse diger makam ve mintikalara bir¢ok defa gitmek zorunda
kalmalarindan ve tahsis edilen 300 liranin yetmemesinden dolayr mecburen kendi
maaglarindan harcamak zorunda kalmalarindan bahsediyordu. Buna ilave olarak,
tahsis edilen 300 liranin sadece belirli ihtiyaglar1 karsiladigini, en azindan gorev icabi
harcama yapan GT Karargahinda gorevli Bnb. Ibrahim ve Miilazim (tegmen) Ruifat
ile Nuri Efendilere uygun goriilecek miktarda bir paranin ortiilii 6denekten

verilmesini talep ediyordu.**®

O giiniin sartlarinda olduk¢a fazla miktarda para sikintisi ¢ekiliyordu. 23 ncii
Timen Kumandaninmn 1 nci Ordu Kumandanligi’na yazmis oldugu 23.01.1339
tarihli yazida, Harekat Subesinin 72 numarali emriyle Ordu emrine borg kilinan Firka
(Tiimen) yaveri Miilazim-1 evvel (Ustegmen) Hilmi Efendiye verilen 20 liranin

karsiliginda alman senedi takdim ederek, karsiligmin 6denmesini talep ediyordu.””’

Bu konuda 1 nci Ordu Kumandanligi da benzer sekilde 20 lira almis olan
subaylarin  harcamalar1  karsiligindaki  senetleri, Kolordu veya Tiimen
levazimeilarinca tasdik edilerek Ordu Istihbarat Subesine gonderilmesini emrettigi

27.01.1339 tarihli yazidan anlasiimaktaydi.>®

Para sikintisinin o kadar biiyiik boyutlara ulagsmist1 ki, Gegit Tegkilati’'nda
gorevlendirilen personele, gorev icabi sivil elbise almalar1 maksadiyla bir miktar para

verildi.”® Fakat bu para daha sonra geri almmak zorunda kalindi. 1 nci Ordu

23 ATASE Ars.; K. 1959-64-308-20-1
2% ATASE Ars.; K. 1959-64-308-37-2
27 ATASE Ars.; K. 1959-64-308-36-16
28 ATASE Ars.; K. 1959-64-308-36-17
2% ATASE Ars.; K. 1959-64-308-36-2
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Kumandani Nurettin Bey, 04.03.1339 tarihinde yazili olarak verdigi emirde, Kolordu
ile miistakil Tiimenlerden Gegit Teskilatina memur edilen subaylara sivil elbise
tedariki i¢in 2.000°er kurusun verildigi, paranmn teslim edildigi personele ait isim,

riitbe ve birliklerini gdsterir bir cetvel hazirlandigmi*®

ve bu ¢izelgede belirtilen
toplam 38.500 kurusun Gegit Teskilatinin istihbarat 6deneginden kesilerek
hizalarinda belirtilen birliklere génderilmesini emrediyordu. 1 nci Ordu Kumandani,
buna ilave olarak 19 nolu senedin sahibi 4 ncii Kolordu Muhabere Boliigii iistegmeni
Celal Efendinin fazla almis oldugu 5 liranin karargah tarafindan maasindan kesilerek

geri almmasini da emrediyordu.”

Bu emirle GT personeline sivil elbise tedariki
maksadiyla verilen para yine Gegit Tegkilat1 tarafindan personelinden geri alinarak
personelin esas birliklerine gonderildi. Dolayisiyla Gegit Teskilatinda gorev yapan
personel gorevde kullanacaklari sivil elbiselerini dahi kendi imkanlariyla tedarik

ettiler.

Aynmi sekilde, 6zel teskilata atanan Kolordu Levazim subesinden Yiizbasi
Hasan Tahsin ile Kopriicii Boliiglinden Hayrettin Efendilere Ordu Kumandanligi’nin
emri iizerine daha dnce verilen 4.000 kurusun 1 nci Ordu Istihbarat Subesi tarafindan

teslim alindigmi belirten, 22 Subat 1339 tarihli bir mazbata mevcuttu. *%*

GT Mmtikalarina komutan tayin edilen subaylar, asil gorevleri uhdesinde
kalmak kaydiyla bu gorevlere atandilar. Eski gorevlerine de kendilerinden sonra
gelen en yiiksek riitbeli subaylar vekalet etmekteydi. Teskilat’in gecici ve sonunda
mutlaka lagv edilecek olmasi nedeniyle teskilatta gorevlendirilen personel esas
gorevlerine doneceklerinden bu gorevlere baska bir subay atamasi yapilmadi.
Bundan dolayidir ki, GT ye atanan subaylar eski birliklerinde goérev tazminati alirken
yeni gorev yerlerinde bu tazminat1 alamamaktaydilar. Ciinkii eski gorev yerlerindeki
komutanliklara vekalet eden subaylar bu tazminat1 aldiklar: i¢in bir kez daha 6deme
yapilamamaktaydi. Bu konuya bir diizenleme getirmek isteyen 1 nci Ordu
Kumandanligi, Bat1 Cephesi Kumandanligi’na 02.04.1339 tarihinde bir yazi1 yazdi.

Gorev icab1 vekil tayin edilen subaylara odenen ek tahsisatin 1 nci Ordu

260 Ayn1 yer
21 ATASE Ars.; K. 1959-64-308-36-1
22 ATASE Ars.; K. 1959-64-308-36-10
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Kumandanhiginca daha onceki gorevlerinde basarili olduklar1 icin GT mintikalarina
atanan subaylara da 6denmesinin uygun olacagini, bu magduriyetin giderilmesi i¢in
Mintika Kumandanliklarinin Alay derece ve yetkisinde kabul edilmesinin uygun

olacagmni teklif etti. 2

Bat1 Cephesi Kumandanligi, 1 nci ordu Kumandanligi’'ndan gelen teklifi
EHUR’a yazi ile bildirdi. EHUR’dan bu konuda gelen cevap ise Bati Cephesi
Kumandanlig1 tarafindan herhangi bir ilave yapilmayacak sekilde oldugu gibi 1 nci
Ordu Kumandanligi'na bildirildi.*** EHUR’un 20.04.1339 tarihinde Bati Cephesi
Kumandanligi’na yazmis oldugu yazida, Boliiklerin Yiizbasi, Taburlarin Binbasi,
Alaylarm Yarbay veya Albay kumandasinda bulunmasinin bilfiil kita basinda
bulunan ve tecriibeli kisilerden olmalar1 gerektigini, gecici bir mahiyette olan bu
teskilata mensup Mimtika Kumandanliklarmin ve Tegkilat Kumandanliginin ise Alay
veya Tugay yetkisinde olmasmin miimkiin olmadigmi bildiriyordu. Bu durum EHUR
tarafindan daha once verilmis emirlere uygun oldugu ve bu konuda bir degisiklik
yapilmasma gerek olmadig bildiriliyordu. Dolayisiyla bu durumu kabul etmeyecek
olan Mintika Kumandanliklarindaki Yarbaylar derhal eski birliklerine iade

edilebilmeleri i¢in gerekenin yapilmasini emrediyordu.”®’

Bu aciklamalardan da anlasilacagi lizere o giiniin sartlarinda Ankara’nin
parast yok denecek kadar azdi. Dolayisiyla bu konuda herkes kendisine verilen

gorevi en 1y1 bir sekilde maddi yardim almadan yapmak zorundaydi.

F. TESKILATIN VARLIGININ INGILIiZLER TARAFINDAN
FARKEDILMESI VE ALINAN TEDBIRLER

Mudanya Miitarekesi esaslarma aykir1 olan fakat donemin sartlarinda
kurulmas: zaruri olan Gegit Teskilatinin faaliyetleri, bir siire sonra Ingilizler
tarafindan fark edilmeye baslandi. Bu konuda Istanbul Kumandanlhigi’na yazdigi

yazida Gen. Harrington, durumdan haberdar olduklarini ve ¢6ziim bulunmasimni tistii

263 ATASE Ars.; K. 1961-91-317-1
2% ATASE Ars.; K. 1961-91-317-1-1
25 ATASE Ars.; K. 1961-91-317-1-2
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kapali tehdit dolu ifadelerle anlatiyordu. Gen Harrington, Beykoz’da, Biiyiikdere’de
ve Yukar1 Bogaz Bolgesindeki mevzilerin bir miiddet gozetim altinda
bulundurduklarini, bunun sonucunda bu bdlgelerde Tiirk birliklerinin mevcut
oldugunu tespit ettiklerini anlatiyordu. Adi gecen bu bdlgelere, silah ve malzeme
cikarildigini, bu bolgelerde, bir miktar da Tiirk subayinin mevcut bulundugu
hakkinda elinde 6nemli bir istihbarat bulundugundan s6z ediyordu. Elde ettigi tiim
bu istihbarattan da bu bdlgelerde bir teskilatin var oldugu sonucuna ulastigini
bildiriyordu. Tiirk makamlar1 tarafindan bunun gibi teskilatlarin olusturulmasinin
Mudanya Miitarekesi esaslarina uygun diismeyecegi, dolayisiyla Miitarekenin ihlal
edilmis oldugu anlamma gelecegi, devlet adamlar1 tarafindan dikkatli bir sekilde
degerlendirilmesi gerektigini, Beykoz’daki teskilat ile sadece belirli miktarda
bakicilarin bulunmasi gereken Yukar1 Bogaz bolgesinde goriilen birliklerin siiratle bu
bolgeden uzaklastirilmasi i¢in gerekli girisimlerde bulunulmasmin uygun olacagmi
bildiriyordu. Diger Itilaf Kuvvetleri Kumandanliklarmi da bu durumdan haberdar
etmek icin Itilaf Yiiksek Komiserlerine de bu yazidan bir suret arz edilecegini de

. . 2
ilave ediyordu.”®

Istanbul Kumandani Selahaddin Adil Bey’de, Gen. Harrington’ un kendisine
yazmis oldugu bu yaziyr aynen 1 nci Ordu Kumandanhgi’na “sifreli, dakika
geciktirilmesi caiz degildir ve makine basinda” ifadesi ile yazdi.*®’ Bu yazida, daha
6nce bu konu ile ilgili olan gerekli teklifleri ilettigini,*®® Gen. Harrington’un tespit
etmis oldugu delillerin dogru oldugu dolayisiyla konu ile ilgili fotograf ve birkag
subay ile birkac erin ifadelerinin oldugu belgeleri her an elde edebileceklerini, bunun

icin verilecek cevapta bu hususlarin dikkate almmasmimn uygun olacagni belirtti.”®

26 ATASE Ars. K. 1961-91-317-16-1

27 ATASE Ars. K. 1961, D. 317, R 16

268 «Qalahaddin Adil Pasa, 1'nci Ordu Kumandanhgi’na yazdigi yazida General Harington’un
mektubundan bahsetmekte ve mektubu yazisina aynen aktardigini bildirmektedir. Hatiralarinda ise ...
bu bulusmalardan birinde General Harington, Anadolu’dan Tekirdag’a, Mudanya Miitarekesi
hiikiimlerine aykir1 olarak asker ve hatta birka¢ batarya top gegirilmis oldugunu sdylemis, ucaktan
alman fotograflar1 gostererek dikkatimi ¢ekmisti. Bu durum beni ¢ok zor durumda birakmis olmakla
beraber kendilerine verdigim giivence iizerine hosgorii gostererek problem yaratmamayi tercih
etmisti”.: demektedir. Halbuki belgelerde Selahaddin Adil Pasa Tekirdag’dan hi¢ bahsetmemis ve
Harington’un kendisine yazdig1 mektuptan bahisle mektubu aynen yazisina alarak durumu 1°nci Ordu
ve Genelkurmaya bildirmis ve emirlerini beklemisti. Muhtemelen daha sonra kaleme alinan
hatiralarinda Selahaddin Adil Pasa’y1 hafizasi yaniltmaktaydi.”

29 ATASE Ars. K. 1961-91-317-16
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Boyle bir teskilatin varligi miitareke hiikiimlerine aykir1 oldugundan,
teskilatin ortaya ¢ikmasi, kurulmasma miisaade eden Ankara Hiikiimetini Itilaf
Devletleri nezdinde kotii bir duruma diistirecegi muhakkakti. Yasanan siirecin ¢ok
hassas olmasindan dolay:1 teskilatin lagv edilmesi diisiiniilemeyeceginden durumu
inkar etmekten ziyade makul ve mantikl bir ¢er¢ceve igerisine sokmaktan bagka bir
secenek gortinmiiyordu. Fakat gereken cevap verilmeden teskilatla ilgili olarak bazi
diizenlemeler yapmak gerekiyordu. Bundan dolayidir ki, gecerli uygun sebepler
tespit edilmeye baslanarak bundan sonra yapilacak faaliyetlerde Ingiliz ve
yunanlilarin durumu fark etmemesi i¢in gerekli tiim Onlemlerin alinmas1 gerektigi

yoniinde birlikler uyarildi.

Bunun tizerine 1 nci Ordu Kumandanligi, Gegit Teskilati Kumandanhigi’na
03-7-1339 tarihinde acele ivedilik derecesinde bir yazi gonderdi.*” Bu yazida, Gen.
Harrington’dan Istanbul Kumandanligi’na bir mektup yazildigindan bahsedilerek,
Beykoz bdlgesinde askeri personelin mevcut oldugu ve bunlarin gizli bir sekilde
hareket ettikleri, bu bolgeye daha sonra silah malzemesi ¢ikarildigi ve burada bir
miktar Tirk subaymmin da mevcut oldugunun Gen Harrington tarafindan tespit
edildigi bildiriliyordu. Bununla beraber diger bir teskilatin da Biiylikdere’de
bulundugunun, Istanbul Bogazi i¢indeki mevzilerde de Tiirk Kitalarmm mevcut
oldugu tespit edildigi bildiriliyordu. 1 nci Ordu Kumandanhgi, Gegit Teskilat1
Kumandanligi’na, bahse konu olan bu belgelerin Ingilizlerin eline nasil gegtiginin
gizlice arastirilmasini ve bilgi verilmesini emrediyordu. Ingilizlerin dikkatini ¢ceken
davranislar, yine kendilerine belli etmeden sakin bir sekilde degistirilerek koruma
altindaki silah ve askeri esyanin daha emin ve korunakli yerlere yerlestirmek
suretiyle gerekli tedbirlerin alinmasi gerektigi emredildi. Yine 1 nci Ordu
Kumandanlhig: tarafindan, GT’ de gizlilige 6nem vermeyen personelin stiratle eski

gorevlerine iade edilecegi emredildi.

1 nci Ordu Kumandanligi 03-07-1339 tarihinde yine ayni1 konuyla ilgili olarak

Istanbul Kumandanhigi’'na da yazdig1 yazida, General Harrington’un sikdyet ettigi

770 Ayn1 yer
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hususlar hakkinda Gegit Teskilati Kumandaligi’nin dikkatinin ¢ekildiginden,
Ingilizlerin dikkatini ceken faaliyetlerin bundan byle daha gizli bir sekilde yapilarak
kendilerine hissettirilmemesini ve toplanilan yerin gerekiyorsa degistirilmesini

- 271
emretti.?’

Erkan-1 Harp Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin da 04.07.1339 tarihinde 1 nci
Ordu Kumandanhgi’na “Kisiye Ozel ve Acele” olarak yazdigi yazida;** istanbul
Bogaz1 civarinda faaliyet gosteren teskilatin, ozellikle General Harrington’un
notasinda belirtilen Bebek, Beykoz ve Biiyiikdere’deki teskilatin varligi ve
faaliyetlerin ne sekilde Ingilizler tarafindan tespit edildiginin ivedi incelenmesi ve
Teskilatin gizliliginin a¢i8a ¢ikmamasi i¢in gerekli tedbirlerin siiratle alinarak yiiksek

derecede gizlilige 6zen gosterilmesinin uygun olacagi emredilmekteydi.

GT. Kumandan1 Resad Bey ise konu hakkinda 04.07.1339 tarihinde 1 nci
Ordu Kumandanligi’na yazmis oldugu cevabi yazida aldig: tedbirleri bildiriyordu.?”

Buna gore;

Resad Bey, B Mintikasinda, bir subay komutasindaki 45 eri, silah, mithimmat
ve bombalarla beraber Beykoz i¢inde, Dibbaghane ve g¢evresinde 60 er ile askeri
malzemeyi Akbaba ve Deresikdy bolgesinde, Anadolu Kavagi’ndaki torpil subayi ile
2 eri yine Kavak’ta konuslandiriyor, dolayisiyla bolgedeki hareketliligi azaltiyordu.
H Mintikasinda ise bir subay, 35 er, silah, miihimmat ve bombalariyla beraber yine
Srrataglar, Obiis Tepe’deki mevzilerde konuslandiriyordu. GT. Kh., daha 6nce uygun
goriildiigii ve karar verildigi gibi Itilaf Devletleri Kuvvetlerine fark ettirilmeksizin

Cengelkdy’deki Kuleli Askeri Idadisine nakil ettiriyordu.

Resad Bey ayrica, Ingilizlerin, elde ettikleri bilgilerin dnemsiz bilgilerden
ibaret oldugunu zannettiginden, bahse konu olan bilgilerin derecesi ve kimler
vasitasiyla tedarik edildiginin arastirilacagini ve arastirma sonucunun 1 nci Ordu

Kumandanligi’na gonderilecegini bildiriyordu.

2"V ATASE Ars. K. 1961-91-317-16-3
272 ATASE Ars. K. 1961-91-317-16-5
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Resad Bey, olayin tespit edilmesinden esas sorumlu olan GT personeline
yaptiklar1 gérevin ne kadar 6nemli oldugunun tekrar agiklanacagini ve bundan boyle
yapilacak tiim faaliyetlerin biiyiik bir gizlilik igerisinde yapilmasi konusunda verilen

emirlerin tekrar teblig edilecegini de bildiriyordu.*’*

Bu yaziya ilave olarak yine 1 nci Ordu Miibayat Komisyon bagkani ve GT.
Kumandan1 Resad Bey Izmit’te 1 nci Ordu Levazim Baskanligi'na 07.07.1339
tarihinde yazdigi yazida,””> 04.07.1339 tarihinde yazmis oldugu yazinmn bazi
maddelerinin yanlis alindig1 veya gonderildigini diisiindiigiinden bahsetmekteydi.
Resad Bey, H Mintikasinda higbir erin mevzilere yerlestirilmedigi, bu mintikadan 35
er ve bir subaymn resmi elbise ile inzibatta, geri kalanlar ve askeri malzeme ile silah
ve cephanelerin Hisar’in dogusundaki ciftlige yerlestirildigini belirtmekteydi. Ayrica,
Serkdprii (Baskoprii)’ye ait kitalardan Kiregburnu’nda erlerin birakilmadig, erlerin
tamamen Sarryer’deki Itfaiye Boliigiine nakil edildigi, Kavak’ta bulunan ve baska
yerlerde gizlenmesi miimkiin olmayan 18 erin topgu elbisesi giydirilerek Kavak,

Siratas ve Obiistepe mevzilerine yerlestirildigini belirtiyordu.

Gerek bu sebepten, gerekse Biiylikdere bolgesinde gizli bir yer saglanmasi
miimkiin olmadigindan, erlerin itfaiye Boliigiinde ve Topgular arasinda ikmal erleri

olarak bulundurulduklari da arz edilmisti.*”®

Yine ayni konuda 1 nci Ordu Kumandani Nurettin Pasa Gegit Teskilat
Kumandanligi’na “Geregi”, 3 ncii Kolordu Kumandanligi’na ise “Bilgi” mahiyetinde
05.07.1339 tarihinde “Acele-Sifre” ile yazmis oldugu yazida su hususlari
emrediyordu.””” Ingilizlerin elinde bu konuyla ilgili ne gesit bilgi ve belgenin
bulundugu arastirilacakti. Ingilizlerin dikkatini ceken faaliyetler bundan bdyle
Ingilizlerin dikkatini cekmeden sakin ve basiretli bir sekilde yapilacakti. Personel,

silah ve cephane daha emniyetli yerlere yerlestirilecekti. Gegit Tegskilat1 Personeli

2" ATASE Ars. K. 1961-91-317-16-7
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durumun ehemmiyeti hakkinda yeniden ikaz edilecek, gizlilige dikkat etmeyen, 6zen

gostermeyenler en kisa zamanda eski birliklerine iade edilecekti.

Teskilatin gizlenmesi ve faaliyetlerinin maskelenmesi yoniinde yapilan diger
bir faaliyet ise, Gegit Teskilat1 Karargahmm Cengelkdy’deki Kuleli Askeri idadisi’ne
taginmastydl. 1 nci Ordu Kumandani Nurettin Pasa’nin bu yonde verdigi emre
cevaben Istanbul Kumandani Selahaddin Adil Pasa, 07.07.1339 tarihinde “sifre-gayet
acele” ivedilik derecesinde 1 nci Ordu Kumandanligi’na bir yazi yazdi. Bu yazida,
Teskilatin resmi ya da 0zel okul gibi bir miiessesede konuslanmasinin uygun
olmadigi, bunun c¢esitli sakincalarinin oldugu, verilen bu emrin geri alinmasinin

uygun olacagmi belirtti.*”®

I nci Ordu Kumandani Nurettin Pasa da, Geg¢it Teskilat1 Kumandanligi
Karargahi’nin miistakil bir bina icerisinde yeniden tesis edilmesi, memurlarin girip
¢tkmasidan dolay1 daha ¢ok dikkat cekmesi yoniinden siirekli faaliyette bulunan bir
miiessese ig¢erisinde bir yer bulunmasinin uygun oldugunu diisiiniiyordu. Bu konuda
GT. Kumandanlig1 ile Istanbul Kumandanligi’n1 beraber hareket ederek uygun bir
yer bulmalarmi ve bu konudaki tekliflerin 1 nci Ordu Kumandanligi’na bildirilmesini

.. 2
istiyordu. >

Nurettin Pasa’nin bu emrinden sonra GTK.’hg1 ile Istanbul Kumandanligi
yaptiklar1  koordineli c¢alisma neticesinde, Gegit Teskilat1 Karargahinin
Cengelkdy’deki Kuleli Askeri Idadisinin disinda bulunan Kiiciik Zabit Mektebi’nin
lagvedilen Hastane binasina nakledilmesi hususunda mutabik kaldilar. Bu kararin
Inci Ordu Kumandanhg: tarafindan da onaylanmasi sonucunda Gegit Tegskilati

Karargahi adi gecen binaya nakil oldu. **°

Gegit Teskilati ile ilgili degisikliklerin tamamlanmasindan sonra Ingilizlere
cevap verilmesi agsamasina gelinmisti. Verilecek cevapta giiveni yeniden tesis etmek

adma Gegit Teskilatindan higbir sekilde bahsedilmeyecek, fakat Ingilizlerin tespit

278 ATASE Ars. K. 1961-91-317-16-12
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ettikleri faaliyetler inkar edilmeden bagka bir mazeret altinda anlatilmaya

calisilacakt.

Erkan-1 Harbiye-1 Umumiye Reisi ve Bati Cephesi Kumandani Fevzi Pasa
14.07.1339 tarihinde 1 nci Ordu Kumandanligi’na, Gen. Harrington’un yazdigi
yaziya cevap olarak gonderilmesi i¢in bir yazi yazdi. Bu cevabi yazida, Beykoz ve
Biiyiikdere bolgesinde boyle bir teskilatin olmadigi, bdlgede goriilen personelin
Istanbul’da bulunan subaylarin tayin olmasi ve miibadele (degistirme) edilmesi
maksadiyla Anadolu’dan gelen subay ve erler olduklar1 belirtiliyordu. Tam tersine
Kumandanlik emrinde Mudanya Miitarekesinin imzasi tarihinden de daha az bir
kuvvetin mevcut oldugu, durumun Miittefik Kuvvetlerin aleyhinde olduguna dair

somut bir delilin bulunmadig1 belirtiliyordu. **'

Sonug olarak bu konu diplomatik bir skandala ddniismeden, Ingilizlerin de

ikna olmasiyla kapatild.

G. TESKILATIN LAGV EDILMESI

Lozan Goriismelerinin - bir ¢ikmaza girerek, Istanbul’un tamamen
kaybedilmesi, 6zellikle Yunanlilarmn Istanbul’a taarruz ederek Istanbul iizerinde daha
fazla s6z sahibi olmak istemeleri ve bu konuda Miittefiklerden de destek gdérme
ihtimali oldukca yiiksek bir olasilikti. Istanbul’da siiregelen vahset, tecaviiz ve
soykirim olaylarinda bir artis1 engellemek, dahasi bu uygulamalar1 durdurmak icin
bazi tedbirler alinmak zorundaydi. Bu tedbirlerden biri de Gegit Tegkilatinin

kurulmasiydi.

Gegit Teskilati, Ankara Hiikiimetinin onayr ile Lozan Gdriismelerinin
olumsuz sonuglanmasi neticesinde 1 nci Ordu kumandanlig: birliklerinin Istanbul
istikametinde yapacaklar1 harekat1 desteklemek ve bu harekat i¢in sartlar1 uygun hale
getirmek maksadiyla kuruldu. Gegit Teskilati sahip oldugu zor kosullar altinda

kendisine verilen gorevi, Itilaf Devletleri Birliklerinden gizleyerek yerine getirmeye

21 ATASE Ars. K. 1961-91-317-16-20
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calisti. 24.07.1339 tarthinde Lozan Baris Antlasmasi’nin imzalanmasiyla Gegit
Teskilatinin varlik sebebi ortadan kalktigindan teskilat lagv edildi.

Lozan Baris Antlasmasimin imzalanmasindan sonra yapilan diizenleme 121
nolu cephe emri ile Erkan-1 Harbiye-i Umumiyesi ve Bati Cephesi Kumandanligi
tarafindan 1 nci Ordu Kumandanligi’na bildirildi. Fakat 121 numarali cephe emrinde
Gecit Teskilat1 ile 1lgili herhangi bir husus belirtilmediginden 1 nci Ordu
Kumandanligi konuyu 02.08.1339 tarihi ve 1647 sayili yaz1 ile Erkan-1 Harbiye-i

. Cgew 282
Umumiye Reisligine sordu.*®

08.08.1339 tarihinde EHUR’dan gelen “GT. Barig biitce ve kadrosunda

bulunmadigindan lagv edilecektir™**

edildi.?®*

yazili emir iizerine Gegit Teskilat1 lagv

Bu emir tizerine 1 nci Ordu Kumandani Nurettin Pasa 09.08.1339 tarihinde, 3
ncii Kolordu Kumandanligina, 4 ncii Kolordu Kumandanlhigi’na, Istanbul
Kumandanlig1’na, Menzil, Ikmal, Levazim, Istihbarat, Defterdarlik, Muamelat-1 Zati,
Silah, Makine, Tifenk Miifettisligine ve “Bilgi” olarak da Bat1 Cephesi
Kumandanligi’na yazmis oldugu yazida, Gegit Teskilatinin lagv edilmesi ile ilgili

esaslari su sekilde emretti.”®
1. Gegit Teskilat1 lagv edilecekti.
2. Yarbay Resad Bey Ordu Miibayaat Komisyonu baskanligi gorevine

15.08.1339 tarihine kadar devam edecek, bu tarihten sonra Izmit’e, Ordu

Karargahina donecekti.

22 ATASE Ars. K. 1961-91-317-17-2
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3. Gegit Teskilati1 emrinde bulunan personel, 12.08.1339 tarihine kadar
mensubu olduklar1 Kolordulara geri doneceklerdi. Burada “personel” ifadesinden

anlatilmak istenen Gegit Tegskilatinda goérev yapan Zabitler idi.

4. 3 ve 4 ncii Kolordu mensubu olmayan personel ise, Ordu Kumandanligi

emrinde kalacakti.

5. Erler, kendilerine verilmis olan, elbise, techizat, silah ve cephaneleri ile
birlikte Istanbul Kumandanhigi emrine girecek, eski birliklerine geri

dénmeyeceklerdi.**®

6. Teskilatin personeli iizerinde bulunan ve fazla olan piyade cephanesi,
otomatik tiifenk ve cephanesi, bombalar, istihkAm malzemeleri, isaret tabancalari,
muhabere malzemeleri, portatif torpiller gibi malzemeler, toplanacak ve bir senet

karsihiginda Istanbul Kumandanlig: emrindeki depolara teslim edilecekti.

7. Daha 6nce Ordu Kumandanligi’ndan milis erler ve subaylara verilen silah
ve cephane de siiratle toplanacak ve Istanbul Kumandanligi'na bagli depolara teslim

edilecekti.

8. Gegit Teskilat1 Kumandanhg tarafindan, Istanbul Kumandanligi emrine
verilen erlerle ilgili olarak; erlerin acik kiinyeleri, iizerlerindeki silah ve techizatlar
ile Istanbul Kumandanhigi’na teslim edilmis olan silah, miithimmat ve malzeme
miktarim belirten c¢izelgeler hazirlanacak ve ivedi olarak Ordu Kumandanligi’na

gonderilecekti.

9. A Mitikasindaki teskilat tamamen 3 ncii Kolordu bdlgesine intikal edecek

ve 3 ncii Kolordu emrine girecekti.

10. Teskilatin lagv edilmesi, erler ve malzemelerin teslim edilmesi ve

bunlarin intikali esnasinda daha onceden oldugu gibi gizlilige son derece Oonem

2% ATASE Ars. K. 1961-91-317-5-2
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verilecek Ingiliz ve Yunan birliklerinin dikkatini ¢ekecek davranislardan uzak
durulacakti. Lozan Goriismeleri bir anlagsmayla sonuglanmis olmasma ragmen

Teskilatin lagv islemleri yine de biiylik bir gizlilik igersinde yapilmaktaydi

11. Gegit Teskilat1 ile ilgili islemler 6nce 1 nci Ordu kumandanligi tarafindan,

daha sonra ise 3 ncii Kolordu Kumandanlig1 tarafindan yapilacakti.

12. Birliklere ait olan ve Istanbul Kumandanligi’na teslim edilen tiim silah,
cephane ve ¢esitli malzemelerin, teslim edildigine dair Istanbul Kumandanligi’ndan

yazil1 belge alinacakti.

SONUC

Anadolu’daki miicadele i¢in hayati derecede 6nemli olan personel, silah ve
mithimmatin saglanmasi, Istanbul bdlgesinde bulunan Itilaf Devletlerine yonelik
yapilan istihbaratin toplanmasi ve Ankara’ya ulastirmasinda faydalanilan, Gizli
Orgiitlerin yaptiklar1 gorevlerde hassas davranmamalari, kapatilmalarmi giindeme
getirdi. Nitekim bu oOrgiitler ifsa olduke¢a baslangigta isimleri degistirildi., fakat bu da
yeterli olmayinca faaliyetlerine son verilmeye baslandi. Bu orgiitlerin kapatilmasi
sonrasmnda Itilaf Devletleri ile ilgili istihbaratin elde edilmesi i¢in Ankara Hiikiimeti
bir arayisa girdi. Bu arayisin sonunda verilen karar; Tegkilat-1 Mahsusa’dan ayri,
Ankara Hiikiimetine bagli, gorev yapan personelin tamamina yakimini askerlerin
olusturdugu gizli bir o6rgiitiin kurulmasi idi. Bu 6rgiit daha 6nce kurulan orgiitlerin
yaptiklar1 hatalar1 yapmayacak ve Ankara Hiikiimeti’nin hiyerarsik yapisi i¢inde yer

alacak bir orgiit olmaliydi.

Yaklasan Lozan goriismelerinin arzu edilen sekilde sonuglanmamasi ve bunun
sonucunda Ingiliz ve Yunan Isgal birliklerinin kontrol altinda tuttuklar1 son bdlge
olan Istanbul ve Trakya’dan ¢ikmalarini saglamak maksadiyla bir taarruz harekati
gerekebilirdi. Bu maksatla izmit bdlgesine gelerek teskilatlanmasimi ve eksikliklerini
tamamlamaya ¢alisan 1 nci Ordu Kumandanligi’'na, Istanbul bdlgesinde yapacagi

harekata yonelik gerekli kolayligi saglayacak bir teskilat kurulmaliydi. Fakat
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imzalanmis olan Mudanya miitarekesinin hiikiimlerine gore boyle bir teskilatin

kurulmasi uygun degildi. O halde bu teskilat gizli olmaliydi.

Bu ihtiyaclarin giderilmesi maksadiyla, 1922 yili sonu ile 1923 yili basi
arasindaki siire icerisinde, Ankara Hiikiimetinin emriyle 1 nci Ordu Kumandanligi
blinyesinden olusturulan ve gizli bir teskilat olan Gegit Teskilat1 kuruldu. Bu
teskilata, dzet olarak su gorevler verildi: Teskilat; Istanbul bdlgesinde, dzellikle
Ingiliz ve Yunan Isgal birliklerini takip ve kontrol edecek, elde edilen istihbarati 1
nci Ordu kumandanligi araciligryla Ankara’ya iletecek, gerektiginde Istanbul
istikametinde harekat yapacak dost birliklerin faaliyetlerini kolaylastiracak sekilde
gerekli hazirliklar1 yapacakti. Biitiin bu faaliyetlerin arzu edilen seviyede
yapilabilmesi i¢in Teskilatin desifre olmamasi gerekmekteydi. Bu konuda azami

gayret gosterilmeliydi.

Ingiliz ve Yunan Isgal birlikleri istanbul bdlgesinde yaptig1 uygulamalarla
hicbir kural tanimadiklarini gostermekteydiler. Azinliklar: silahlandirarak Miisliiman
halkin {izerinde baski kurmalari, Tiirklere karsi uyguladiklar iskence, kendi
iilkelerinde ikinci smif vatandas gibi davranilmasi, yagma, gibi uluslararasi kurallar1
hige sayacak davranislarda bulunmalar1 karsisinda aciz kalinmaktaydi. Istanbul,
icinde yasayan Miisliiman halk ile Isgal kuvvetlerinin iyi niyetlerine terk edilemezdi.
Ankara Hiikiimeti tarafindan bu gibi olaylara engel olmak maksadiyla, imzalanan
Mudanya miitarekesi sartlarina uygun olmasa bile bir Orgiit kurulmasi ve

gorevlendirilmesi isabetli bir davranisti.

Istanbul ve Trakya bdlgesinin diismandan temizlenmesi i¢in her tiirlii tedbirin
alimmas1 gerektigi Ankara Hiikiimeti tarafindan kabul edilmis bir gergekti. Bunun
sonucunda kurulan GT, 1923 yil1 agustos ayina kadar, yaklasik 9 ay siireyle gorevini

yerine getirdi.
Teskilat, kendisine verilen gorevleri yaparken gizlilik kurallarina dikkat ettigi

halde bu faaliyetleri Ingiliz Isgal birlikleri tarafindan fark edildi. Ingiliz Isgal

Birlikleri Kumandanlig: tarafindan bu konuda Istanbul Kumandanligi'ndan durumun
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aydinlatilmas1 talebinde bulunuldu. Istanbul Kumandanhiginmn durumu Ankara
Hiikiimetine iletmesi neticesinde kisa siireli bir kriz yasandi. Fakat Ankara Hiikiimeti
durumu c¢ok iyl bir sekilde idare ederek konunun diplomatik bir skandala
doniismeden ¢oziilmesine muktedir oldu. Bununla beraber Ankara Hiikiimeti, yapilan
faaliyetlerin daha hassas bir sekilde, Ingiliz ve Yunan birliklerine fark ettirmeden
devam edilmesi yoniinde birliklerini uyarmakla yetindi. Fakat orgiitiin kapatilmasini
hi¢ diisiinmedi. Bu da Ankara Hiikiimetinin ilerde gerceklesebilecek bir harekatta
kullanilmak {izere bu orgiitiin yaptig1 ve yapacagi faaliyetlere ne kadar ihtiyact
oldugunu bilmesinden kaynaklanmaktaydi. Bu durumun farkinda olan Ingilizler, bu
ve benzeri Orgiitlerin kurulmasmin kendilerine ne kadar zarar verecegini biliyorlardu.
Bunun i¢in bu konudaki siiphelerini Tiirk tarafina bildirerek bu tiir faaliyetlerin
oniine gegmek istediler. Bu durum da Ankara Hiikiimetinin 6rgiitiin kurulmasinda ne

kadar hakli oldugunu gostermekteydi.

Boyle bir teskilatin kurulmus olmasinin Ankara, Yunanistan ve Ingiltere

acisindan degerlendirmek uygun olacaktir.

a. Ankara Hiikiimeti agisindan;

Lozan Goériismelerinin Tiirkiye lehinde sonuglanmamasi halinde Istanbul
bolgesi ve Trakya’da Tiirkiye ile Itilaf Devletleri arasinda bir savasin yasanmasi
kacmilmazdi. Bu ylizden Ankara Hiikiimeti olas1 bu savasa kars1 her zaman hazirlikl
olmasi gerekiyordu. Dolayisiyla, Itilaf Devletlerinin Istanbul’da yaptiklar:
faaliyetlerden haberdar olamayan Ankara Hiikiimeti, Misak-1 Milli sinirlar1 i¢erisinde
bulunan, Istanbul ve Trakya’nin almmasi igin hazirlanan Harekat Plani {izerinde
gerekli degisiklikleri yapamayacakti. Gereken istihbaratin elde edilememesi halinde,
Itilaf  Devletlerinin  kontroliinde bulunan Istanbul bdlgesinde  harekat:
gerceklestirecek 1 nci Ordu Kumandanli§i’nin Bogazlardan gegerek Trakya’ya dogru
ilerlemesi, ya miimkiin olmayacak ya da ¢ok biiyiikk zayiatlar verilmesine neden
olacaktl. Verdigi zayiatlarla beraber Trakya’ya zayif kuvvetlerle ¢ikan 1 nci Ordu
Kumandanhigi’nin basar1 sans1 cok fazla olmayacakti. Bu durum neticesinde ne

Istanbul ne de Trakya, Misak-1 Milli sinirlar1 igerisine almabilecekti. Belki de bu
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bolge daha sonradan c¢ok biiyiik tavizler verilerek elde edilebilecekti. Muhtemeldir ki
bu bolgede yasayan Miisliiman halk, glinlimiiz Bat1 Trakya’sinda yasayan Miisliiman
halk ile ayn1 kaderi paylasiyor olacakti.

Lozan Goriismeleri neticesinde imzalanan antlasma ile Tiirkiye, bir savasa
girmeden Misak-1 Milli smirlarinin biiyiik bir boliimiine ulasmisti. Ulkenin
geleceginin aydinlik olmasi, halkin kendi topraklar1 lizerinde bagimsiz bir sekilde
yasamasiyla miimkiin oldugunu bilen Ankara Hiikiimeti Lozan goriismelerinin
olumsuz sonuglanmasi halinde de Istanbul ve Bogazlar bdlgesinin terk
edilemeyeceginin farkindaydi. Bu yiizden Ankara Hiikiimeti her tiirlii sart altinda
Istanbul ve Bogazlar bolgesine sahip olmak igin harekatin basarili olmasinda kilit rol

oynayacak Gegit Teskilati’nin kurulmasi istedi.

b. Yunanistan agisindan;

Ankara Hiikiimetinin Istanbul ve Trakya’yr ele gecirememesi halinde
Yunanllarin yiizyillardan beri Constantinapolis olarak adlandirdiklar Istanbul, Itilaf
Devletlerinin kontroliinde olacakti. Bu bolge iizerinde hak ve s6z sahibi olacak olan
Yunanistan, Megalo Idea’sm1 gerceklestirmek igin ¢ok biiyiikk bir mesafe almis
olacakti. Arkasina itilaf Devletlerinin giiciinii alan Yunanistan, Istanbul ve Bogazlar1
elinde tutamayan Tiirkiye’nin daha zayifladigmi diistinerek, bir sonraki hedefi olan

ve savasarak alamadig1 izmir ve bdlgesini elde etmeye calisacaktu.

c. Ingiltere acisindan;

Istanbul bolgesinin ve Bogazlarm Itilaf Devletlerinin kontrolii altinda
bulunmasi, Ingiltere’nin dis politikas1 agisindan ¢ok oOnemliydi. Ingiltere,
Uluslararas1 platformda daha etkin s6z sahibi olabilmesi icin, zengin petrol
yataklarinin bulundugu Orta Dogu lizerinde devam ettirdigi hakimiyetini korumak
zorunda oldugunu biliyordu. Bu bdlgenin kuzeyine hakim olan Tiirkiye ve
Tiirkiye’nin kalbi sayilabilecek Istanbul ve Bogazlar bolgesi bu yiizden Ingiltere i¢in

oldukca 6nem tagimaktaydi.

112



Istanbul bdlgesinin Ingiltere acismdan 6nem tasiyan bir diger ozelligi ise,
Ingiltere ile somiirgeleri arasindaki en kisa yol iizerinde bulunuyor olmasiyd.

Hindistan bdlgesinden elde ettigi kazanglar Tiirkiye lizerinden tasimabilirdi.

Bu maksatlarla Ingiltere, Tiirkiye topraklar: iizerinde gii¢lii bir Tiirk yonetimi
olmas1 yerine kiigiikk bir cografyada yasamaya mahkum edilmis bir Tiirkiye ve
Marmara bolgesi — Ege Bolgesi — Dogu Anadolu Bolgesi ve Giliney Dogu Anadolu
bolgesinde kendine yakin, kendisi tarafindan kontrol edilebilecek piyon Devletlere
ihtiyac1 vardi. Bunu her firsatta dile getiren Ingiltere, bu bdlgelerde kendi emellerini

gergeklestirmeye yardimei olacak olusumlarin destekgisi olmustu.

Istanbul ve Bogazlardan mahrum kalan Tiirkiye’nin elinden Dogu ve
Giineydogu Boélgelerinin alinmasi Istanbul ve Ege bdlgesinin kontroliinii elinde
bulundurmak suretiyle Anadolu’ya yerlesen Ingiltere i¢in artik ¢ok zor olmayacaktu.
Bu hedeflerin gerceklesmesi igin ilk atilan adim, Istanbul bolgesi ve Bogazlarin Itilaf

devletleri tarafindan elde tutulmastydi.

Tiim bu ihtimalleri g6z 6niinde bulunduran Ankara Hiikiimeti, Misak-1 Milli
siirlart igerisinde bulunan topraklarin tamami ilizerinde bagimsizligini saglamak
zorunda oldugunu biliyordu. Bu yiizden bu kadar 6nemli bir hususu sansa
birakmamis Istanbul ve Bogazlarin kaderini elinde tutmak icin her tiirlii tedbiri
almigti.

Ingiltere de, Ankara Hiikiimetinin tiim bu ihtimalleri degerlendirerek Istanbul
bolgesinde Mudanya Miitarekesi hiikiimlerine aykiri olmasma ragmen, bir
orgiitlenme icerisinde olabilecegini tahmin ediyordu. Bu yiizden Istanbul bolgesinde
istihbarat faaliyetlerine 6nem verdi. Hatta bir ara bu konuda istedigi sonuca da bir
hayli yaklasti. Fakat bu durum Ankara Hiikiimetinin usta bir hamlesiyle bertaraf
edildi.

Aslinda Ingiltere yanilmiyordu. Istanbul bolgesinde, gizli olarak faaliyet

gosterecek bir orgiit, 1 nci Ordu Kumandanligi’na bagh olarak kuruldu. Bu orgiit

kendisinden beklenen gorevleri biiyilik bir 6zveri ile yerine getirmeye calisti. Ankara
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Hiikiimeti de elindeki oldukga kisitli maddi imkanlardan bir boliimiinii bu orgiite
tahsis ederek faaliyetlerinde yardimci oldu. Fakat bu para, orgiitiin genel giderlerinin
karsilanmasma yetmiyordu. Yapilan 0©denegin, GT Kumandanhig1 tarafindan
artirilmasi teklifi kabul gormedi. Ozellikle subaylar ¢ok ciddi bir maddi zorluk
icerisine distiiler. Ciinkii ihtiya¢ duyulan ilave giderleri kendi maaslarindan
odiiyorlardi. Fakat yine de devletin ve iilkenin bekasi i¢in bu zorluklara
katlaniyorlardi. Bu da GT personelinin bu davaya ne kadar inandiklarinin bir

gostergesiydi.

Yillarca diger devletlerin i¢ islerine miidahalesiyle yasamini devam ettiren
Osmanli Devletinin baskentinde s6z sahibi olma sirasi artik Ankara Hiikiimetine
gelmisti. Ankara Hiikiimeti, bu noktaya kadar gelmisken Istanbul ve Trakya
bolgesini Misak-1 Milli smirlar1 igerisinde gérmek istiyordu. Bu yilizden Mudanya
Miitarekesi hiikiimlerine aykir1 olsun veya olmasin, Lozan goériismeleri esnasinda
veya sonrasinda, Ingiliz ve Yunan birliklerinin bir taarruzu olsun veya olmasin bu
ama¢ icin bir gizli orgiit kurulmali ve anilan gorevler Orgiit tarafindan yerine
getirilmeliydi. Bu is, sansa ve ingiliz ile Yunan birliklerinin insafina birakilamayacak
kadar onemliydi. Tarih bu konuda Ankara Hiikiimetinin ne kadar yerinde bir karar

verdigini géstermistir.
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EKLERIN ACIKLAMALARI

SIRA
BELGE NO ACIKLAMA
NO
G.T. Kumandanligr'nin 1.3.1339 (1923) Tarihine
1. 1916-38-138-28-3
Ait Nizam-1 Harbidir.
G.T. Kumandanligr'nin 1.7.1339 (1923) Tarihine
2. 1927-22-182-37
Ait Nizam-1 Harbidir.
Mevkii (Inci Ordu) Kumandanlig: tarafindan GT.
3. 1959-64-308-7 Kumandanligi’na tahsis edilen 300 liranmn yetersiz
oldugu ile ilgili yazi.
4. 1959-64-308-9-2 GTK. Rumuzunun kullanilmasi1 hakkinda yazi
I nci Ordu Kumandanligi’nin 300 liranin yeterli
5. 1959-64-308-16
olduguna dair yazisi.
6. 1959-64-308-16-1 1 nci ordu Kumandanligi’nin yazisi
I nci ordu Kumandanligi’nin 2000 kurusu gecgen
7. 1959-64-308-20 harcamalarin 500 kurusa kadar olanlarinin
birlestirilmesi ile ilgili yazisi.
GT. Kumandanligi tarafindan 300 liranmn tahsis
8. 1959-64-308-20-1
edilmesi ile ilgili yazisi.
Birliklerden GT. Kumandanligi’nda gorevlendirilen
subaylarin sivil elbise tedariki i¢in verilen ikiser bin
9. 1959-64-308-36-1
kurusu alanlarin  isimlerini  gosteren listenin
gonderilmesi hakkinda yazi.
Birliklerden GT. Kumandanligi’nda gorevlendirilen
10. | 1959-64-308-36-2 subaylarin sivil elbise tedariki i¢in verilen ikiser bin
kurusu alanlarin isimlerini gdsteren liste.
Teskilat-1 Mahsusa’ya (Ozel Teskilat) tayin kilinan
Kolordu Levazimindan Yiizbasi Hasan Tahsin ve
Kopriici Boliigiinden Hayrettin  Efendilere bu
11. | 1959-64-308-36-10

konudaki Ordu emri geregince Karargdha verilen
4000 Kurusun, Birinci Ordu Istihbarat Subesinden

almdigini agiklayan mazbata.
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12.

1959-64-308-36-16

Harekat Subesinin 72 Numarali emriyle Ordu
emrine bor¢ kilman Fika (Timen) Yaveri
Miilazim-1 Evvel (Ustegmen) Hilmi Efendiye
verilen yirmi liraya mukabil (karsiliginda) alinan

senedin ilisikte takdim kilindigin1 hakkinda yaz.

13.

1959-64-308-36-17

GTK.’lig1 emrine tayin ve Ordu Karargdhma borg
kilimmis olan subaylardan kitalarinda 20 Lira almis
olanlara ait senetlerin Kolordu veya Tiimen
levaziminca tasdik edilerek ordu istihbarat subesine

gonderilmesi hakkinda yazi.

14.

1959-64-308-37-2

GT. Kumandalig1 personelinin verilen 300 lira ile
verilen gorevlerin yapilmasmin karsilanamayacagi

hakkinda GT. Kumandanlig1’nin yazisi.

15.

1961-91-317-1

Mintika Kumandanliklarinin  Alay derece ve
salahiyette ad ve itibar edilmesi hakkinda 1 nci

Ordu K.l1igmin yazisi.

16.

1961-91-317-1-1

G.T. Mitika Kumandanliklarmin  yetkileri
hakkinda Genelkurmay Baskanligindan cevaben

yazilan yazinin Ek’te oldugunu bildirir yaz.

17.

1961-91-317-1-2

Boliiklerin Yiizbasi, Taburlarin Binbasi, Alaylarin
Yarbay veya Albay kumandasinda bulunmasi ve
bilfiil kita basinda ve Anadolu’da ifa-i vazife ile

tecriibeli kigilerden olmasi gerektigi ile ilgili yazi.

18.

1961-91-317-2-1

Yunanlilarin son aldiklar1 vaziyet ve durum
dolayisiyla GTK. nin vazifesi hakkinda 1 nci Ordu

Kumandanlig tarafindan verilen emir.

19.

1961-91-317-2-2

(Devam)Yunanlilarin  son aldiklar1 vaziyet ve
durum dolayistyla GTK. nin vazifesi hakkinda 1 nci

Ordu Kumandanligi tarafindan verilen emir.

20.

1961-91-317-2-3

(Devam)Yunanlilarm son aldiklar1 vaziyet ve
durum dolayistyla GTK. nin vazifesi hakkinda 1 nci

Ordu Kumandanligi tarafindan verilen emir.
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21.

1961-91-317-2-4

(Devam)Yunanlilarin  son aldiklar1 vaziyet ve
durum dolayistyla GTK. nin vazifesi hakkinda 1 nci

Ordu Kumandanligi tarafindan verilen emir.

22.

1961-91-317-2-5

Istanbul Kumandanhigi’nm GT. Kumandanlig

gorevleri hakkindaki incelemeleri hakkindaki yazisi.

23.

1961-91-317-2-6

(Devam)  Istanbul ~ Kumandanhgrnn  GT.
Kumandanhig1 gorevleri hakkindaki incelemeleri

hakkindaki yazisi.

24.

1961-91-317-2-7

1 nci Ordu Kumandanligi’nca Erkan-1 Harbiye Reisi
ve Bati Cephesi Kumandanligmna yazilan ve
Istanbul Kumandanligmnin incelemelerinin uygun

olmadig1 hakkindaki yazis.

25.

1961-91-317-2-9

Yunanlilarin savasa baslamalar1 halinde yapilacak

gorevler hakkinda Selahattin Bey’in verdigi emirler.

26.

1961-91-317-2-10

Yunanlilarin savasa baslamalar1 halinde yapilacak
gorevler hakkinda GTK. Nidai Bey’in verdigi

emirler.

27.

1961-91-317-3

I nci Ordu Kumandaninin, GT.’nin gegici oldugu
ve bu teskilatta gorevli subaylarin GT.’nin lagv
olmasindan sonra eski birliklerine dénmelerinin
saglanarak magdur olmalarimi engelleme
maksadiyla verdigi emir.

28.

1961-91-317-5

G.T.Nin Kuvve-I Ummumiyesi (Haziran 1339)

29.

1961-91-317-8-1

G.T.Nin Kuvve-I Ummumiyesi (1 Haziran 1339)

30.

1961-91-317-8-3

G.T.Nin Kuvve-I Ummumiyesi (30 Haziran 1339)

31.

1961-91-317-10-3

Nidai Beyin diger bir goreve tayin edilmesi lizerine
GT. Kumandanligi’na, S mintikasinda bulunan 24
ncii Alay K.Yarbay Resat Bey’in, S Mintikasi
Kumandanligi’na Biiylikdere Boliik K. olup daha
sonra Binbasiliga terfi eden Necati efendinin, B
Mintikast1 K. Istihkdim Yarbay Kasim Bey’in
Ordudaki asli vazifesine donmesi ve adi gegen
Mmtika Kumandanhigi vekaletini Yiizbas1 Nevzat
Efendinin ifa edecegi hakkinda 1 nci Ordu
Kumandanligi’nin yazis1.
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1961-91-317-10-4

(Devam) gorevlendirmelerin devama.

1961-91-317-11

(Devam) Itilaf Devletleri ve Yunanistan ile diismanca
hareketlerin siiratlenmesi halinde yapilacak gorevler
hakkinda Erkan-1 Harbiye-1i Umumiye ve Bati Cephesi

Kumandant’nin emri

1961-91-317-11-1

Itilaf Devletleri ve Yunanistan ile diismanca hareketlerin
siiratlenmesi halinde yapilacak gorevler hakkinda Erkan-1

Harbiye-i Umumiye ve Bati1 Cephesi Kumandaninin emri.

1961-91-317-12

Lozan Konferansi kesilir ve Itilaf devletleri ve Yunanistan
ile savas baslar ise GTK. Kuvvetlerinin gorevleri hakkindan

Inci Ordu Kumandaligi’nin emri.

1961-91-317-12-2

Istanbul Kumandani Selahattin Adil Bey’in birliklerine

verdigi emirler.

1961-91-317-12-3

(Devam) Istanbul Kumandani Selahattin Adil Bey’in

birliklerine verdigi emirler.

1961-91-317-12-4

(Devam) Istanbul Kumandani Selahattin Adil Bey’in

birliklerine verdigi emirler.

1961-91-317-13-5

Yalniz Yunanllarm taarruzlari halinde sehir disindaki
kitalarin hareketi hakkinda Selahattin Adil Bey’in verdigi

emirler.

1961-91-317-13-6

(Devam)Yalniz Yunanlilarin taarruzlar1 halinde sehir
disindaki kitalarin hareketi hakkinda Selahattin Adil Bey’in

verdigi emirler.

1961-91-317-15-4

G.T.’nin Kadrosu (1.7.1339)

1961-91-317-16

Selahattin Adil Bey’in Gen. Harrington’dan Beykoz
bolgesindeki faaliyetlerden 1 nci Ordu Kumandanligini

bilgilendirmesi hakkindaki yazisi.
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1961-91-317-16-1

(Devam) Selahattin Adil Bey’in Gen. Harrington’dan
Beykoz bolgesindeki faaliyetlerden 1 nci  Ordu

Kumandanligini bilgilendirmesi hakkindaki yazisi.

1961-91-317-16-2

1 nci Ordu Kumandanhigi’nin Istanbul Kumandanlhigina

yazdig1 yazi

1961-91-317-16-3

Istanbul Kumandanligi’'nin Gen. Harrington hakkinda 1 nci

Ordu Kumandanligi’na yazdig1 yazi

1961-91-317-16-5

EHUR Fevzi Paganin 1 nci Ordu Kumandanlhigi’na yazdigi

yazi.

1961-91-317-16-6

GTK. Resad’m Gen Harrington’un tespitleri hakkindaki

yazisl.

1961-91-317-16-7

(Devam) GTK. Resad’in Gen Harrington’un tespitleri
hakkindaki yazisi.

1961-91-317-16-11

1 nci ordu Kumandaliginin 3 nci Kolordu Kumandanligina

yazdig1 Gen. Harrington’un tespitleri hakkindaki yazis.

1961-91-317-16-12

Istanbul Kumandani Selahattin adil Bey’in 1 nci Ordu
Kumandanhigi’'na Kuleli mektebine tasmmasmin uyun

olmadig1 hakkindaki yazisi

1961-91-317-16-14

GTK. Resad’m 1 nci Ordu Kumandanlhigi’na Gen.

Harrington’a verilen cevap ile ilgili yazisi

1961-91-317-16-15

(Devam) GTK. Resad’m 1 nci Ordu Kumandanligi’na Gen.

Harrington’a verilen cevap ile ilgili yazisi.

1961-91-317-16-16

I nci Ordu Kumandanligi'nn GT’nin Kuleli Askeri
Idadisi’ne nakli yerine baska bir yere naklinin yapilmasmimn

uygun oldugu hakkindaki yazisi.

1961-91-317-16-17

Bat1 Cephesi Kumandanhgi’nca Istanbul Kumandanhgi’na

Gen. Harrington’a verilecek cevap hakkinda yaz.

124




Istanbul ~ Kumandanhigi’nmn 1 nci  Ordu

Kumandanlhigi’na yazdigi GT.Kh.’nin  Kuleli

32. | 1961-91-317-16-18
Mektebi civarindaki Hastane kismma alinmasi
teklifi hakkindaki yazi.
GTK. Resad’m GT.Kh.’nin Kuleli Idadisi
bolgesindeki  Hastane  binasmma  yerlesmeleri
33. | 1961-91-317-16-19
konusunda mutabik kalindig1 hakkinda 1 nci Ordu
Kumandanligi’na yazdig1 yazi.
EHUR’nin Bat1 Cephesi Kumandanligi’na Beykoz
ve Biyiikdere’deki Teskilat hakkinda Gen.
34. | 1961-91-317-16-20 | Harrington tarafindan verilen mektuba Istanbul
Kumandanligi tarafindan boyle bir teskilatin mevcut
olmadigini bildirdigi yazisi.
35. | 1961-91-317-17 EHUR’un GT.’nin lagv edilmesi hakkindaki yazisi.
GT Hakkinda alman emrin cevabinin yazildig:
36. | 1961-91-317-17-1
hakkindaki yaz1
I nci Ordu Kumandanligi'nca EHUR’a, GT.
37. | 1961-91-317-17-2
Hakkindaki emrinin ne oldugu hakkindaki yazisi
38. | 1961-91-317-17-3 GT’nin lagv edilmesi ile ilgili hususlar.
39. | 1961-91-317-17-4 GT’nin lagv edilmesi ile ilgili hususlar.
40. | Kroki- 1 Istanbul Haritas:
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