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OZET

Bu Tez, Tirk-Rus sirlarinin 1919-1946 yillar1  arasindaki analizi

hakkindadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin baslangi¢ ve birinci kisminda oldugu gibi
milli devletlerin anayasalarinda devletin kabul edilen o6zelliklerini agiklayan bir
bolim bulunabilir. Bazi politika bilim adamlarina gore bir devletin kurulus
ozelliklerinden biri, o devletin bir ana vatana sahip olmasidir. Bazi ilmi yayinlarda ve
Tiirk Anayasasinda, “Vatan” denilen kara pargasinin sinirlar ile belirlenmis bir
cografi alan olarak anlasildigi ve bu alanda devletin kendi egemenlik haklarin
kayitsiz ve sartsiz kullanabilecegi belirtilmektedir. Bu giin Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti, onu olusturan Tiirk Milleti tarafindan bir kurtulus savasi verilmek suretiyle

sinirlari ¢izilmig bir vatani olan devlet olarak kabul edilmektedir.

Ancak; Tiirkiye’nin giiney sinirlari, bugiin komsular1 olan devletlerle degil,
onlarin mandater devletleriyle yapilan antlagmalar sonucunda belirlenmistir. Diger
sinirlar, antlagsmalarin yapildigi zamanda biiyiik ve giicli devletlerin destekleri
Tiirkiye’nin aleyhine olmasina ragmen, bu giinkii komsularinin isteklerini tatmin
edememistir. Ayrica konuyu bir biitiinliik icinde ve her yonii ile ele alan bir inceleme
de bulunmamaktadir. Konu, incelenen ¢esitli konular icinde ve satir aralarinda yer
almaktadir. Bu nedenler ile konunun her yonii ile incelenmesine ihtiyag
duyulmaktadir. Ayrica, Tiirkiye nin zayif bulundugu veya hassas oldugu zamanlarda
siirlarin tekrar giindeme getirilebilecegi degerlendirilmektedir. Komsu devletler ve
onlar1 destekleyen devletler tarafindan ge¢miste oldugu gibi, zamanimizda da sinir

diizeltmeleri yapilmas1 hakkinda talepler tekrar edilebilecektir.

Bu bakis agisiyla Tiirk-Sovyet Siniri; sinirlar ile ilgili genel acgiklamalar ve
bolge cografyasi ile ilgili bilgiler igeren Giris boliimiinden sonra ii¢ bdliimde

incelenmistir.

Birinci boliimde; Tiirk-Sovyet iligkilerinin baglangici kabul edilen 1492

yilindan 1917 Bolsevik Ihtilaline kadar olan dénem smirlar agisindan genel hatlartyla



ele almmistir. Boliimdeki savaglarin ve antlasmalarin incelenmesinde sinirlarin
etkilenmesi esas alinmis ve dort doneme ayrilmustir. Once; Tiirk-Rus iliskilerinin
baslangic1 sayilan 1492 yilindan, 1828-1829 Tiirk-Rus savasina kadar nasil
gelindigi, yapilan savaslar ve antlagmalari ile tarihi gegmisi anlatilmistir. Daha sonra,
1828-1829 Savasi, 1853—1856 yillar1 arasindaki savaslar ve Kirim Savasi, 93 Harbi
olarak adlandirdigimiz 1877—-1878 savaslar1 kisaca ve yapilan antlasmalarin sinirlar
ile ilgili maddeleri ile sinir degisiklikleri incelenmeye ¢alisilmistir. 1917 Bolsevik
Ihtilaline kadar olan olaylar ve gelismeler iizerinde durularak giiniimiiz sinirlarmi

olusturan antlagmalarin yapilmasindan 6nceki zamana gelinmistir.

Ikinci béliimde; Bolsevik Ihtilali ve etkileri ile es zamanlarda yapilan baris
cabalar1 ve bariglar, bunlarin yurt i¢inde ve yurtdisinda yankilari, mevcut sinirlarin
nasil olustugu, cabalar, iligkiler ve miizakereler, Glimrii, Moskova ve Kars
Antlagmalarinin smurlar ile ilgili maddeleri, Azerbaycan, Rusya ve Giircistan

belgeleri de kullanilarak ele alinmistir.

Uciincii  boliimde; Tiirkiye’nin  kuzeydogu smurlarmin  tespit  edildigi
antlasmalardan, Ikinci Diinya Savasi sonunda Sovyetler Birliginin Tiirkiye’den
isteklerine kadar olan dénem ele almmistir. iki boliimde incelenen bu dénem, 1922-
1936 ve 1936-1946 yillarinda Tiirkiye-Sovyetler Birligi iliskileri sinirlar bakis
acistyla ele alinmustir. ikinci Diinya Savast sirasinda savas sonrasi diizenin kurulmasi
ile ilgili ti¢ biiytliklerin konferanslar1 ve Tiirkiye’yi ilgilendiren durumlar agiklanmis
ve bunlarin sinirlar ile iligkileri calisilmigtir. Sovyetler Birligi ile iyi dost iken, gecen
zaman ig¢inde tekrar diisman durumuna nasil gelindigi, Sovyetler Birligi’nin
Tiirkiye’den toprak istekleri ve bu istekler karsisinda uygulanan politikalar ortaya

konulmustur.

Tezin biitiinlinlin tasariminda; zamanimiza yaklastik¢a ayrintilara daha fazla

yer verilmesi diistiniilerek boliimler islenmistir.

1



ABSTRACT

This thesis is about analysis of the Turkish-Russian border between 1919—
1946. The Constitutions of nation-states may have a section underlining the
characteristics of a state, as it is evident in the first section of the Turkish Republic
Constitution, which is committed to the elaboration of the characteristics of the
Republic of Turkey. According to some political scientists, one of the fundamental
characteristics of a state is for a state to have a main land. In terms of some literature
and within the definition of a ‘state’in the Turkish Constitution: a “main land”
geographically can be identified as a ‘land with defined borders in which a state may
use its own sovereignty unconditionally’. Hence, today the Republic of Turkey has

been recognized with its established borders after an Independence War.

Unfortunately, Turkey’s southern borders have not been formed with
agreements signed between its neighbors, but rather it has been signed with their
mandated states of today’s states. As a result of the involvement of powerful states,
demands of her neighbors were not satisfied fully. For that reason, from time to time
especially when Turkey is at a sensitive or a weak political stage domestically or
internationally, the territorial claims of her neighbors regarding the southern borders
arise. Today, her neighbors are claiming border modifications as they have claimed

in the past.

Accordingly, Turkish-Russian border relations will be evaluated in three
sections after the introduction, which consists of general views on border politics and

regional geographical analysis:

The first part generally examines the period of Turkish-Russian relations
starting from the year 1492 until 1917 the Bolshevik Revolution. In this section, the
emphasis is on the analysis of wars and agreements that effect borders. It is divided

into four periods:

(1) The beginning of Turkish-Russian relations (1492) and how is it reached
to 1828-1829 Turkish-Russian War: wars, agreements and historical chronology, (2)
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War of 1828-1829 War, (3) Wars between 1853-1856 and Crimean War, (4) 93 War,
1877-1878 War and events until the 1917 Bolshevik Revolution and the period

before the border agreements that establishes the foundation of borders.

The second part consists of (1) the Bolshevik Revolution (1917) and its
effects; (2) peace processes and agreements; the formation of today’s borders; setting
of the domestic and international political arena and their effects; (3) analysis of
Gumru, Moscow, Kars agreements with documents from Azerbaijan, Russia, and

Georgian archives.

Third part consists of (1) Turkish-Russian relations in the period of
establishment of the new Turkish state between the Turkish Independence War and
Second World War. (2) During the post-war period; the conferences between the
three powers and the issues regarding Turkey have been discussed. (3) This last part
thoroughly explains how the good relations with Soviet Union became tense;

territory claims and politics against these claims.

This thesis has tried to accomplish, a detailed through analysis on the recent

Turkish-Russian border relations, politics and claims.
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ONSOZ

Osmanli-Rus  smir1;  Ruslarin, Osmanlilardan elde ettigi ilk toprak
kazanglarindan baglayan ve 500 yila varan derinligi olan bir konudur. Tiirk-Sovyet
iligkileri bir¢ok yonii ile incelenmistir. Bu ad altidaki genel konu ic¢inde sinirlar ile
ilgili konular da yer almaktadir. Savaslar, antlagmalar, miizakereler ve sinirlarin
tespiti konular1, kismen Ermeni sorunu konu igerisinde kalmistir. Konu ile ilgili
belgelerin cogunlugu Tiirk Silahli Kuvvetleri biinyesinde arsivlenmis ve heniiz tasnif
edilmemis, Rusya’dan, Giircistan’dan ve Azerbaycan’dan temin edilen yeni
belgelerin heniiz kullanilmamis olmasi ve konunun belgeler ve diger konular i¢cinde
sikismis halde kalmasi nedeniyle simdiye kadar bir biitiinliikk i¢inde incelemeye
almamamustir. Tiirk-Sovyet sinir1 deyince; sadece antlasma metinlerinden soz edilir

olmustur.

Tirkiye’nin Balkanlar, Orta Dogu ve Kafkaslar gibi kritik ve heniiz
sorunlarin1  ¢ézememis oldugu bolgelerin merkezinde yer almasi nedeniyle,
sinirlarinin durumu uluslararasi iligkilerde sik sik giindeme gelmekte ve gelecegi de
degerlendirilmektedir. Durum bdyle olunca, konunun her yonii ile incelenmesinin
gelecekte karsilasilabilecek sorun ve konularin ¢dziimiine yardim edecek ve
cumhuriyet tarihinin baslangicindaki bir bosluk doldurulmus olacaktir. Konunun bir
yOniiniin Rus, Azerbaycan ve Giircistan belgelerinde yer almasi ve bu belgelerin de
Rusca yazilmis olmasi aragtirmanin zorlugunu teskil etmektedir. Tiirkiye’nin hangi
sartlarda hem Ermenistan hem de Giircistan’la arasinda bu giinkii smirlarin tespit
edildiginin bilinmesi, Cumhuriyet Tarihinin baglangicindan bu giine giindemden

diismeyen Ermeni Sorunu nedeniyle 6nem kazanmaktadir.

Tiirk niifusunun yogun oldugu bolge ve illerin neden smirlarimiz disinda
kaldig1 ve buralarin nasil Tiirk niifustan arindirildigi konularinda gelecege 151k
tutulacaktir. Simdilik sessiz bir durum yasanmakta olan kuzey-dogu bdolgesinde,
Tiirkiye’nin batil1 iilkeler tarafindan hazirlanan yapay sorunu olan; “Ermeni
Iddialar1” nedeniyle smir sorunu varmis gibi her zaman giindeme gelebilecek

durumdadar.



Kokleri bu kadar derine inen bir konunun incelemesinde; genis bir zaman
perspektifinde cereyan eden savaslara, yapilan antlagmalara, bu antlagmalarla
kaybedilen topraklara ve sonunda olusan sinirlara kisaca goz atarak konunun alt
yapisinin olusturulmasinin uygun olacagi tez Onerisinde belirtilmistir. Sinirlarin
olustugu zamanda, dncesinde ve sonrasindaki olaylar agisindan konu, iilkelerin siyasi
hedeflerinin hassasiyetlerini de icermektedir. Bu durum, bazi konularda dogru
tespitler yapilmasini zorlastirmaktadir. Ayrica, Rusca, Giircilice, Ermenice, Almanca,
Osmanlica, Fransizca, Ingilizce ve Tiirkge dillerinde belge ve yaymi icermesi
nedeniyle konunun incelenmesinde diger bir zorluk ortaya ¢ikmaktadir. Belirtilmesi
gereken diger bir teknik ayrinti da Rusya’da uygulanan Jilyen takvimidir. Tez i¢inde
tamamen Bat1 takvimi esas alinmistir. Gerekli yerlerde birbirine doniislimii parantez

icinde gdsterilmistir.

Enstiti  Eski Miidiiriimiiz Saymm Prof. Dr. Yavuz ERCAN’in da
yonlendirmesiyle Tiirk-Rus Iliskilerini cesitli yonleri ile inceleyen birgok tez
olmasina ragmen, ana konu olarak sinirlar1 ¢esitli yonleri ile inceleyen baska tezin
bulunmamasi, sinirlarin giincel olmasi, “Ermeni” konusu gilindeme geldiginde
sinirlarin da giindeme gelmesinin séz konusu olmasi nedenleri ile “Tiirk-Sovyet
Sinir1” tez konusu olarak secilmistir. Iste; Tiirklerin 1500°lii yillardan itibaren uzun
ve ¢ileli yasam yoluna bir goz atarak, kaybedilen topraklari ve olusan sinirlari
anlatmaya calistigimiz bu tez konusunun bazi boliimleri baska tezlerde de ele
aliarak {izerinde ¢alismalar yapilmistir. Ancak; bire bir ortiisen herhangi bir ¢alisma

bulunmamaktadir.

Temel lisans Ogrenimim tarih olmamasina ragmen, gelecekte faydal
olacagina inandigim bir konu olmasi nedeniyle Danigsman hocamin da onayini alarak
bu konuyu tez konusu olarak tespit ettik. Her zaman yardim ve desteklerini aldigim
Tez Danismanim, Saym Prof.. Dr. Oguz AYTEPE nin yonlendirmeleriyle; Rusya,
Giircistan ve Azerbaycan’dan T.C. Basbakanlik Arsivi Genel Miidiirliigii'ne gelen

konumuz ile ilgili yeni ve kullanilmamus belgeler {izerinde inceleme yaptim.

Ayrica, ABD San Diego’da incelemelerime devam ettim. Bu bdlgede bulunan

iki Uiniversitenin kiitiiphanelerinden, arsivlerinden ve bilgi sitelerinden faydalanarak
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incelememi gelistirmeye calistim. Buradan elde ettigim belge ve bilgileri tezimde

kullandim.

Konuyu incelerken, konunun etkilendigi olaylardan ilgisi kadariyla soz
edilmig, ancak Kafkasya’da cereyan eden savaslar ve c¢atismalarla, Ermenistan,
Gircistan ve Azerbaycan ile iliskiler, konunun kendi c¢ercevesinde tutulmaya
calisilmistir. Sonugta, gecmisteki savaslar icinde Tiirk ordusunun daha ileriye dogru
harekatin1 devam ettirerek sinirlar1 daha ileriden gecirme imkani varken, neden bu
hatta durdugu ve siirin bu sekilde tespit edildigi, konunun ana problematigini teskil
etmektedir. Incelememizde belirtilen olaylarla birlikte bu giinkii simirlara nasil ve

neden gelindigi ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

Konunun cereyan ettigi bolge; diinyanin en sorunlu bdlgelerinden biridir.
Buray1 vatan edinen halk gruplar1 arasinda devamli bir ¢atisma ve yer degistirme
yasanmig ve yasanmaktadir. Baslangigta Osmanli Devleti, daha sonra Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti ile Rusya birbirinin hayat sahas1 ve milli menfaat bolgesi iginde
kalmaktadir. Osmanli tarihi, bu iki devletin savaslari, bolge halklarinin ¢atigmalari,
yer degistirmesi ve gocleri ile dolmustur. Dolayisiyla incelenen bu bolge,
kaynasmalarin ve c¢atigmalarin gelecekte de devam edebilecegi degerlendirilen bir
konumdadir. Devamli bir hareketin ve buna baglh olarak simirlarda degisimin
bulunmasi, sonucun incelenmesinde inceleyene zorluk yasatmaktadir. Ayrica,
bolgede kurulmus kiiciik devletlerin, biiylik devletlerin destegini de alarak genisleme
beklentileri vardir. Kafkasya’y1 “Kafkasya karisik bolge olmak i¢in ne gerekiyorsa
sahiptir. Giinlimiizde sinirlar heniiz kesinlesmemistir. Bir gecis yeri oldugu kadar,
diismandan korunmak i¢in sigmilan bir yoredir.”seklinde anlatan, Stefanos
Yerasimos’un “Milliyetler ve Siirlar® adli kitabinda bu bolgeye bilmece bolgesi
denilmesinde ne kadar dogru bir tanim yapildig1 goriilmektedir. Tezin tasariminda,
Tirk-Rus savaglarinin ayrintilarindan kag¢inilmis, 6zellikle bati cephesi harekatina
fazlaca deginilmemis, buna karsilik son donem ve Dogu Harekati yeteri kadar

ayrintilandirilmstir.

Tiirkiye Cumhuriyetinin  kurulusundan itibaren, Osmanli Devleti’nin
yikilmasiyla baslayan yeni donemin dis politikasinda Sovyetler Birligi son derece

Oonemli bir yer isgal etmistir. Bu durum bir dlgiide, her iki milletin de hem eski

vil



yonetimlerine, hem de ayni igsgalci devletlere kars1 bir miicadele vermeye basladiklari
zamanlarda karsilikli yardim ve destege dayali olarak meydana gelen dostlukla
birlikte milletlerarasi arenaya ¢ikmis olmalar ile ilgilidir. Bu 6zellik ve benzerlik bu
iki iilkeyi, bir bakima tabii miittefik haline sokmaktadir. Bununla beraber, ge¢miste
halklarin yasadig1 acili yillar da unutulacak gibi degildir. Bu nedenle, baslayan bu

iliskilerin igten bir dostluk iligkisi oldugunu sdylemek de miimkiin degildir.

Yaptigim yorucu caligmalarimda degerli yardimlarini esirgemeyen Sayin
Prof. Dr. Yavuz Ercan ve Prof.Dr. Oguz Aytepe’ye, yurtici ve yurt disinda
yararlandigim arsiv, kurum ve genel kiitiiphaneler yoneticilerine ve hizmeti gecen

ilgili personele en derin saygi ve sevgilerimi sunarim.

Ekim 2008 Selami SEKERKIRAN
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GIRIS

Osmanl1 Imparatorlugu’nun batidaki ilerleyisi, 1683 yilinda Viyana &nlerinde
durdurulmus ve bundan sonra imparatorluk gerilemeye baslamistir. 1699°dan sonra
Osmanli Imparatorlugu denge politikas1 uygulamaya ¢alismistir. Bat1 diplomasisi,
“Dogu Sorunu” adiyla bir problem yaratmig, Osmanli Devleti, bu problemi ¢6zmek
icin savaglar yapmis, antlagsmalar imzalamis ve siirlar ile ugralsrmstlr.1 Osmanli
Devleti, 21 Temmuz 1774 tarihinde Kii¢iik Kaynarca antlagsmasi ile Karadeniz’in
kuzeyinde bir¢ok stratejik bolgeyi Ruslara devretmis, bu suretle Rusya, Karadeniz
kiyisinda tutunacak kiiciik bir yer ele gecirmisti. Cok uluslu Imparatorlugun
dagilmasiyla, ulus devletlerinin kurulmasi, Birinci Diinya Savasi’nin da nedenini
olusturmusg ve diinyay1 daha uzun siire ugrastiracak olan “paylasilamayan topraklar
ve smirlar” sorunlarimi yaratmistir. Batililarin “Dogu Sorunu™ dedikleri Osmanl
Imparatorlugunun parcalanarak paylasilmasi, yine kendilerine gore, 1. Diinya Savasi
ile ¢6zlim yoluna girmistir. Ancak, Milli Miicadelenin, “gizli antlagsmalara” ve
Batililarin Tiirklere karsi giitmiis olduklar1 siyasete karsi bilinglenmis bir harekete
déniismesi nedeniyle sonuglanamamustir.” Tiirkiye agisindan, Lozan Antlasmasiyla
kusaklardir kimi zaman yavaslayan, kimi zaman gegici olarak duran, ama kag¢inilmaz
bir bicimde devam eden Tiirk giiciiniin etki alaninin kii¢iilmesi olgusu sona ermistir.”
Bu yogun ortamda, Erzurum ve Sivas Kongrelerinde kararlastirilan toprak biitiinliigii
ve milli bagimsizlik prensiplerinin 28 Ocak 1920 tarihinde Osmanli Meclisinde de
kabul edilmesi ile’ Tiirk milleti, kendisi i¢in milli sir esaslarini belirlemis ve
Misak-1 Milli adiyla biitiin diinyaya ilan etmistir.® Tiirkiye Cumhuriyeti, sinrlarmi
Misak-1 Milli temelleri {izerine oturtmus ve bu giinkii sinirlarda kotii gidise dur

demistir. Tezimizin ana temasini, Tiirkiye’nin kuzey dogu sinirinin daha ileriden

' Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914 — 1980, Tiirkiye is Bankas1 Yaymni, Ankara,
1984, s. 43

2 Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu 1774-1923, Yap1 Kredi Yayini, Istanbul, 2000, s. 11

Kemal Melek, Dogu Sorunu ve Milli Miicadele’nin Dis Politikasi, Bogazigi Universitesi
Yayini, Istanbul, 1978, s. 3, 156
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6 Serafettin Turan, Mustafa Kemal Atatiirk, Bilgi Yaymevi, Ankara, 2004, s. 281-292



gecirilmesine imkan olmasina ragmen neden boyle olustugu, bu hatta durdugu ve bu
hattin Anadolu’nun savunulmasindaki 6neminin ne oldugu teskil etmektedir. Bu
problematik icinde verilen miicadele, yapilan antlagmalar ve bunlarin yurtiginde ve
disindaki yansimalar1 ele alinacak, 6nsdzde belirtildigi gibi bir biitiinliik i¢inde
tizerinde yeterli ¢alismalar yapilmayan konu, tez konusu yapilarak ele alinmasindaki

gerekliligi karsilayacaktir.

A. Smmirlarla Tlgili Genel Aciklamalar

Konu simir olunca, kendine 6zel deyim ve terimler {izerinde anlayis birligine
varmakta kolaylik saglayacak kavram ve terimlerin agiklanmasina ihtiyag

duyulmaktadir.

1. Sinir Bilgileri

Smir kelimesi; devlet, vatan, egemenlik haklar1 gibi kavramlar1 da
cagristirmaktadir. Devlet deyince, belirli bir iilkede yasayan ve {istiin bir iktidara
(Otoriteye) tabi teskilatlanmig insan toplulugunun meydana getirdigi devamli, siyasi
ve hukukun kendisine sahsiyet verdigi bir varlik akla gelir.” Devletin, a) iilke, b)
insan toplulugu, ¢) iktidar olmak iizere ii¢ ana unsurunun bulundugu séylenebilir.®
Ulke ise; bir insan toplulugunun iizerinde yerlesmis bulundugu belirli ve ii¢ boyutlu
cevredir. Ulkenin belirtilmesi, sinirlar (hudutlar) vasitasiyla olur. Devletler
hukukunda simir, iki devlet iilkesini birbirinden ayiran ¢izgidir.” Ulke, devletin
kurucu unsurlarindan birisidir. Ayn1 zamanda devletin varligin1 devam ettirebilmesi
icin zorunlu bir sart olup, lilke olmadan devletin varligindan s6z edilmesi

e e e 1
diisiiniilemez.'°

7 Omer ilhan Akipek, Devletler Hukuku 2.Kitap, A.U. Hukuk Fakiiltesi Yayini, Ankara, 1965, s.
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Biitiin devletler smirlarini, komsu devletlerden gelecek tehlikelerden
koruyacak, ona zorluklar yaratacak ve oniinii tikayacak dogal engellere dayandirmak
ister. Anadolu’nun giivenliginin saglanmasinda ve savunulmasinda ihtiyagc;
Tiirkiye’nin smirlarim1 Katkas Daglarint icine alacak sekilde ve bu daglarin

kuzeyinden gegmesini saglamaktir.

Kafkaslar, daglik bolge olmasi nedeniyle zayif ve azlik bir¢cok etnik insan
gruplarina yurtluk etmis ve etmektedir. Once Osmanli Imparatorlugu’nun, daha sonra
Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin, devamli Kafkaslar istikametinde topraklarini
genigletmek ve dogal siirlara ulagsmak temayiilli, {ilkesini korumak ihtiyacindan
kaynaklanmaktadir. Tersi olarak; Anadolu iizerinde menfaatleri ve hedefleri olan
Rusya, daima Kafkaslar1 elde bulundurmak istemistir. Azerbaycan, Giircistan,
Ermenistan ve Tiirkiye nin bir kisminin bulundugu bu bdlgeye Trans Caucasus yani
Kafkas 6tesi ve Kafkas berisi gibi ¢esitli adlar verilmistir.'' Ruslarin, Ermenileri
kiskirtmalart ve onlarin yardimi ile Kafkasberisine el atmasindan sonra, bolge

halklar1 birbirine girmis ve bu bolgede bogaz bogaza miicadeleler yasanmistir.

Devletler hukuku bakimindan hudut (smnir); diinya yiizeyi lizerinde bir
devletin iilkesini diger devletlerin iilkesinden veya sahipsiz bir araziden veya agik

denizden ayiran farazi bir cizgidir."

Iki iilkeyi birbirinden ayiran bu hattin her iki tarafindaki halklar; kiiltiirii, dili,
dini, gelenekleri bakimindan farkli 6zellikler gosterir. Yani smirlar, devletlerin
egemenlik haklarmi kayitsizca kullanabildikleri alani belirleyen, iki taraf iilke
arasinda karsilikli anlagsma ile saglanan ve uluslararast kurallarin belirledigi

yontemlerle isaretlenerek kabul edilen hatlardir."

""" Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilab Tarihi C.III 1914 -1918 Genel Savasi Ks. IV, TTK Yayin,
Ankara, 1991, s.165
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Diger bir ifadeyle; “Devletin iilkesini, diger devletlerin iilkesinden, sahipsiz

iilkeden veya acik deniz ile uzaydan ayiran farazi (sanal) cizgiye smir denir.”'*

Ancak, havalar da sinirdan kabul edilmelidir. Vatan, birbirinden ayrilmis iki
boyutlu alanlar olmay1p, kontrol edilebilir yiikseklige kadar uzanan hava sahasini da
icine alan ii¢ boyutlu mekanlardir. Kara, deniz ve havada sinirlarla ¢evrilen fi¢
boyutlu alan i¢inde devletler, bagimsiz olarak kendi idare rejimini kurar ve buna gore

. e .15
tilkesini yonetir.

Farazi (sanal) ¢izgi olan siirlar, bazen bir anlasma ile tayin olunabilir.'®
Sinirlar1 tespit eden antlasma, bir ¢atisma veya savas sonucunda yapilmis olabilir."”
Buna en giizel 6rnek, Lozan Konferans1 ve Barig Antlagsmasidir. Siirlarin tayin ve
tespitinde diger bir yontem de uluslararasi yargi ve hakemlige bagvurmaktir. Lozan
Antlasmas1 miizakerelerinde Tiirkiye-Irak sinir1 konusunda mandater devlet Ingiltere

ile anlasma saglanamamus ve sorun Milletler Cemiyetinde sonuca baglanmistir.'®

Smir tespiti ile ilgili konferanslarda, miizakereler sonunda, sinir ¢izgisinin
gececegi yerler iizerinde anlagmaya varilinca durum en acik sekli ile bir metin
halinde kaleme alinir ve sinir ¢izgileri haritalar iizerinde isaretlenir. Bu haritalar,
ilgili devletler veya konferansa katilan devletlerin delegeleri tarafindan imzalanip

muhirlenir ve taraflara verilir.

Bundan sonra sira, sinirin arazi lizerinde tespitine gelir. Bunun i¢in sinir tespit
komisyonlar1 kurulur. Komisyonlar, yalniz ilgili iki devletin teknik elemanlarindan
meydana geldigi gibi, bazen bunlara tarafsiz devletlerden se¢ilmis teknik elemanlar
da katilabilir. Smir tespit ¢alismalar ile elverigli goriilen yerlere sinir isaretleri

19
konur.
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Bir sinirin tayininde; taraflar, stratejik acidan egemenlik haklarinin en iyi bir
sekilde korunabilecegi ve ekonomik haklarinin giivence altinda bulunabilecegi bir
ortami1 saglayacak bolgelerin kendi taraflarinda kalmasini isterler ve bunu saglayacak
sekilde hareket ederler. Ayn1 durum, karsi taraf i¢in de 6nemli oldugundan sinirlarin
tespitinde taraflar, bir anlasmaya varip sonuca ulasabilmeleri i¢in ya mevcut bir
sinirin esas alinmasint ilke olarak kabul ederler veya yeni bir smnir tespitine

giderler.”’

Bir devletin iilkesinin sinirlart belli olmalidir. Nitekim 6 Ocak 1916 tarihinde
Amerika Devletler Hukuku Enstitiisii tarafindan hazirlanan “Devletlerin Hak ve
Vazifeleri” bildirgesinin, 14. maddesinde her devletin siirlar1 belli bir iilkeye sahip
olma hakk: oldugu belirtilmistir.”' Yeni bir smirim tespit edilmesinde; tespiti ve belli
olmas1 bazi kolayliklar saglamasi bakimindan sinirlar1 dogal engellere dayandirmak

yani, tabii siirlari olusturmak esas alinmaktadir.*

Smirlar tabii ve suni olmak tizere iki gesittir. Yeryliziiniin tabii arizalarindan
gecen sinirlara tabii sinirlar denir. Bir baska tamimda ise; “Iki devlet iilkesi arasinda
daglar ya da siradaglar, c¢oller, nehirler ve goller gibi dogal unsurlar géz oniinde
tutularak cizilen smirlara tabii sinirlar denir. Tabii sinirlarda sinir hatlari, daglar ve
akarsularda bunlara bagl olarak sekil alirken, goller ve batakliklarda genellikle diiz
hatlar halinde gecer. Tabii sinirlarin, arazi lizerinde kolayca belirlenebilme 6zelligi
olmasima ragmen, sinir ¢izgisi kesin olarak belli olmadigindan bu ¢izginin ayrica
haritalarda ve arazide tespiti gerekir.”> Tabii simirlarin gegirildikleri arazi, dort bashk
altinda incelenebilir. Bunlar; yeryiizii sekilleri (kabarintilari), akarsular, goller ve

denizlerdir. Yeryiizii sekilleri ise daglar ve ovalardir.

Sinirlar, dogal engellere dayandirilarak gecirilirken milli menfaatler goz
oniinde bulundurulur. Ozellikle bu hatlar, iilkenin savunulmasini kolaylastirmalidir.
Siradaglar ve akarsular, savunma i¢in kolaylik saglamasi bakimindan sinir tespitinde

oncelikle tercih edilen arazi arizalaridir. Bazi yerlerde sinirlar1 ovalardan gecirmek

? Harp Akademileri, a.g.e, s. 1-2
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gerekebilir. Bu durum baris sartlarinda bir sakinca teskil etmezken, savas durumunda
ilgili devletlerin en zayif noktasini olusturur. Polonya’nin batida Almanya ile,
doguda Rusya ile simirlar1 bdyledir. Bu durum, Polonya’nin Birinci ve ikinci Diinya
Savaslarinda kolayca isgal edilmesi sonucunu dogurmustur.”* Smirlar bazen dini ve
demografik nitelikte olabilir. Osmanlilarin Orta Avrupa’da ulastiklari sinirlar bu

sekildedir. BSyle bir smir daha kolay asilir ve daha zor savunulur.®

Ovalarda belirlenen smirlar, savunma agisindan zafiyetler yarattigindan
komsu devletler birbirine karsi olan bu zafiyetini gidermek i¢in cesitli tedbirler
almak zorunda kalmiglardir. Bunlardan biri duvar insa etmektir. Bunun, Cin Seddi,
Transilvanya Alplerinden Karadeniz kiyisina kadar uzanan diizliikte insa edilen
Trayan Duvari, yine Kuzey Ingiltere’de smir {izerinde savunma amaciyla insa edilen
Pieten Duvart gibi orneklerini sayabiliriz. Teknolojinin gelismesi ve bunun harp
silahlari, ara¢ ve gereclerine uygulanmasi; devletleri, ovalardan gegen sinirlari igin
miistahkem mevkiler yapmaya, Fransizlarin Almanlara kars1 yaptiklart Maginot Hatti
ve Almanlarin Fransizlara karsi insa ettigi Sieg Fried Hatt1 gibi savunma hatlar

teskil etmeye gotiirmiistiir.*®

En iyi tabii smirlar, yiiksek siradaglar iizerinden gegcirilebilen siirlardir.
Ancak, smirlarin buralardan gegirilmesinde bile ¢esitli goriisler vardir. Bunlardan
birisi, sinirlarin dagin en yiiksek noktalarindan yani hatt1 baladan gegirilmesidir. Bu
yontem bazi yazarlara gore hem mantikidir hem de tespiti kolaydir. Diger bir 6l¢iit
de sularin taksim hattidir. En yiiksek noktalar hatti, sular1 her zaman esit olarak
bdlmeyebilir.”” Yine daglar sinir olarak ele alindiginda; sinir bazen dagin veya dag
silsilesinin eteginden yani alt kisminda bir yerden gecirilebilir. Boyle bir durumda
dag iki tilkeden birine ait olur. Bu hallerin her biri siradaglarin niteliklerine gore
sinirin durumunu degistirir. Uygulamada devletler, sinirlarinin miimkiin oldugunca
yeryiizii sekillerinden faydalanarak ge¢mesini arzu ederler fakat yiiksek daglarin

doruk hattindan ge¢gmesini yeterli gérmezler, dagin komsu iilkeye bakan eteklerinden

* inal, a.g.t,s. 2,3
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gecmesini ve hatta igerdigi platolar1 da icine almasini isterler. Ornegin; Fransizlar ile
Almanlar arasindaki Voges daglarmin iizerindeki simir, bu tip kaygilarla sik sik
degismistir. Almanlar buradaki smirin daglarin doruk noktasindan ge¢mesini
isterken, Fransizlar sinir ¢izgisinin dag sirasinin Almanya tarafindaki dogu
eteklerinden ge¢mesini kendi savunmasi i¢in zorunlu gormiiglerdir. Bunun nedent,
dagin Fransa’ya bakan tarafinin az egimli, Almanya’ya bakan tarafinin ¢ok egimli
olmasidir. Sonucta; Fransizlar basarili olmus ve Almanlarin Voges’larin daha da
dogusuna hatta Rhein nehrinin dogusuna ¢ekilmelerini saglamustir. Yine Italya ile
Avusturya arasindaki sinir, 1. Diinya Savasi’ndan &nce Alplerin Italya tarafindaki
giiney eteklerinden gegiyordu. Bu durumdan Italyanlar zarar gérmiislerdir. Bu
nedenle; Italyanlar, baris miizakerelerinde bu smirin dagm doruk noktasina

cekilmesini istemisler ve bunda da basarili olmuslar.®®

Simir olan akarsular, yalnizca bir devlet topraklari iginde dogup sona
erebilecegi gibi, bir iilkede dogup diger bir veya daha fazla tilkeyi gegerek sinir
olusturabilir. Akarsularin sinir olusturabilmesi icin sulu ve devamli akar olmasi
gerekir.” Akarsularm 6zelligi, iki taraftaki insan topluluklarin ve araziyi birbirinden
ayirmasidir. Bunun yaninda istilalara karsi savunma agisindan biiyiik deger tasirlar.
Akarsular; genis, derin ve hizli akma 6zellikleri bakimindan askeri harekati olumsuz
etkilerler. Bunlar tasirarak c¢evresinde batakliklar olusturmak, komsu devlet icin bu
elverissiz kosullar1 arttirir. Bu nedenle akarsularin koruyucu smir olma 6zelligi

artar.30

Akarsularin sinir olarak belirlenmesi hususunda bazi noktalar 6nem arzeder.
Akarsular ince bir serit olmayip genislikleri vardir. Bu genislik de mevsimlere gore
degisir. Yine akarsularin derinligi yer yer degisir. Iki tarafin akarsudan saglayacag
fayda cesitli acilardan ayni olmayabilir. Akarsu yataginda nehir yastiklar1 denilen
irili ufakli adaciklar bulunabilir ve bazen yatak degistirebilir. Akarsular devaml
olarak asindirma ve biriktirmeler meydana getirmektedir. Baz1 kesimlerde herhangi

bir kiy1 i¢in arazi kazancina, bazi yerlerde de arazi kaybina sebep olmaktadir. Ovalik

% inal, a.g.t,s. 2,3
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kesimde menderesler ve bunlarin gelismesi ile ilging durumlar yaratmaktadir.
Taskinlar1 engellemek i¢in setler yapilmasi ve akarsuyun yataginin diiz bir
dogrultuya kavusturulmasi hallerinde tespit edilmis sinirin yeni hali sorun yaratabilir.
Akarsular son donemlerde bazi yerlerde 6nemli suyollar1 haline gelmistir. Bu durum
siir tespitini etkiler. ilgili devletlerin askeri kudretleri smir cizgisinin tespitinde

6nemli derece rol oynar '

Tiim bu etkenler g6z 6niinde bulundurularak akarsularda sinir dort sekilde
tespit edilir. Smir ¢izgisi akarsuyun sag veya sol kiyisindan gecirilebilir. Akarsu
kiyisinin zaman i¢inde degismesi halinde yeni kiy1 hatti sinirin gectigi yer olarak
kabul edilir. Yani sinir hareket halindedir. Fakat bu usulde iki taraftan biri akarsuyun
olanaklarindan mahrum edilmis olur. Bu nedenle pek tatbik edilen bir usul degildir.
Ancak, bu usule bir 6rnek vermek gerekirse; iran’da petrol bulununcaya kadar
Sattiilarap’in her iki kiyisina da Irak hakim idi. Iran’in kendi taraf kiyisinda herhangi
bir hakk: yoktu. Petrol bulunup {iretim artinca ve Abadan ihra¢ limani haline gelince,
Iran, Irak’tan bu smirin tashihi talebinde bulunmustur. Uzun miizakereler sonunda
yeni bir diizenleme yapilarak siir nehrin ortasina ¢ekilmis ve nehrin dogu kiyisi

Iran’a ait hale gelmistir.

Smir ¢izgisi akarsu yiizeyinin tam ortasindan gegirilebilir. Bu usul de
devletleraras1 uygulamalarda goriiliir. Ancak; akarsu genisliginin mevsimden
mevsime degismesine bagli olarak smir c¢izgisinin de degisiyor olmasi, akarsu
yataginin her yerde aymi derinlikte olmamasinin avcilik ve nakliyat konusunda

mahzurlar yaratmasi nedenlerinden dolay: bu usul pek tercih edilmez.*

Sinir hatt1, talveg hattindan da gegcirilebilir. Bu usul, diger usule gore daha
elverigli sartlar meydana getirir. “Thalveg” vadi ve i¢inde akan akarsuyun en derin
yerini anlatir.” Ulagima elverigli akarsularda bu usule bagvurulur. Ulagimla ilgili

durumlarda smir tespiti i¢in en iyi usul olmasi nedeniyle genellikle tercih

' Inal, a.g.t, s. 6

2 Korkut, a.g.e, s. 12, 13
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edilmektedir. 1913°de belirlenen Rezve Deresi iizerindeki Tiirk-Bulgar sinirt ile

1923"de tespit edilen Meri¢ Nehri iizerindeki Tiirk-Yunan siniri bu esasa goredir.**

Diger bir tabii sinir gollerdir. iki veya daha fazla devlet arasinda bulunan
gollere sinir golleri denir. Uygulamada, yapilan antlasmalarda bu tip goller ilgili

devletlerarasinda paylastirilir.

Step, orman, bataklik ve ¢o6l gibi olusumlarin simir olmasi hususu, halen
tartigmalidir. Tiirkiye ile Iran arasinda 23 Ocak 1932 tarihinde imzalanan hudut

hattinin tayinine iligkin itilafhamenin 1. maddesinde bataklik esas alinmstir.

Suni (yapay) simirlar ise; jeodezik ve geometrik esaslarla belirlenmis
sinirlardir. Bu sinirlara ihtiyag duyulmasinin sebebi, tabii olusumlarin gz 6niinde
bulundurulmak istenmemesi veya tabii olusumlarin yoklugudur. Suni sinirlar tespit
usullerine gore ikiye ayrilir. Birincisi jeodezik sinirlardir. Bu usulde sinirlar, enlem
ve boylam dereceleri esas alinarak gizilir. Ikincisi, geometrik sinirlardir. Bunlar da

diiz ¢izgiler veya egriler, yarim daireler gibi geometrik hatlarla ¢izilir.”

Karasulari; devletin sahilleri veya i¢ sulari ile agik deniz arasinda kalan ve
genisligi her devletin i¢ mevzuatina gore tespit edilen deniz pargasidir. Diger bir

tanimla; Karasuyu, kara iilkesine bitisik deniz seridine verilen addir.*®

I¢c Sular; karasularin i¢ smniri ile kara iilkesi arasinda kalan deniz kisnudir. I¢
sular teriminin kapsamina, limanlar, demir atma yerleri, kapali denizler, i¢ denizler

ve korfezler de girmektedir.

Karasulari Yan Sinir1 (Deniz Yan Siniri); siirdag iki iilke arasindaki

karasularini ayiran ¢izgidir. Bu ¢izgi anlagsmalarla tespit edilmektedir.

Kit’a Sahanligi; sahillere bitisik karasulari bolgesinin disinda kalan ve
derinligi 200 metreye kadar olan deniz dibi ve toprak alti ve bu derinlikten sonra

sularin igletmeye miisait deniz dibi ve toprak altidir.

34 Akipek, a.g.e, s. 16,19

* Inal, a.g.t, s. 7-8

36 Baskin Oran, “Ege de Tiirk-Yunan sorunlarr” Miilkiyeliler Birligi Dergisi, Ankara, 1987, s. 9



Siirin isaretlenmesi (Demarkasyon); devlet sinirinin tayini ile ilgili antlasma

esas alinarak, sinir hattinin arazi lizerinden gegisinin belirlenmesi islemidir.

Siirin yeniden isaretlenmesi (ROdemarkasyon); smirin  tayini  ve

isaretlenmesi ile belgeler esas alinarak sinir hattinin tekrar belirlenmesi islemidir.

Kara smirlarinin tespitinde iki teknik uygulanmaktadir. Devletler, sinirlarin
tespitinde; ya eski veya mevcut bir sinir1 esas almakta veya yeni bir smir

belirlemektedir.’’

Mevcut bir smirin esas alinmasi yonteminde; bir birlik halinde olan
devletlerin birlesmeden 6nceki sinirlari, ayrildiktan sonra da dikkate almalar1 veya
bagimsizliklarin1 kazanmadan once bir imparatorlugun eyaleti durumunda olan
devletlerin, bagimsizliklarin1 kazandiktan sonra eyalet sinirlar1 devlet sinir1 olarak
kabul edilir.*®® Osmanli Devleti’nin 1914’ten 6nceki kuzeydogu yani Osmanli-Rus
sinirlari, eyalet (Sancak) sinirlari esas alinarak belirlenmigtir. Avrupa devletlerinden
olan Isve¢ ve Norveg, 1905 yilinda aralarindaki maddi birlige son verdikten sonra,
birlesmeden oOnceki smirlarini, ayrilma sonrasinda devlet smir1 olarak kabul

etmislerdir.

Yeni bir sinirin se¢ilmesi tekniginde; devlet sinirlarini, yapay ve/veya dogal
unsurlara dayandirmak esas alimmaktadir. Smirlar, dogal unsurlara dayandirilamaz
veya dikkate alinmazsa, yapay olarak tespit edilir. Hukuki ve siyasi sonuglari
bakimindan diger sinirlarla arasinda bir fark yoktur. Smirlarin bu sekilde tespitinde
genellikle enlem ve boylam daireleri, geometrik dogrular veya insan yapisi tesisler
veya bunlarin karisimi esas alinmaktadir. 20 Ekim 1921 tarihli Tiirk-Fransiz Ankara
Antlagmasiyla, Tiirkiye-Suriye sinirmin bir boliimiinde Bagdat demiryolunun sinir

olarak kabul edilmesini, bu tiir sinir tespitine 6rnek olarak verebiliriz.

Gortildiigi gibi, sinir tespiti, konusu ve sonuglart bakimindan siyasi ve

hukuki olmakla birlikte, tatbikatta teknik bir konudur.

7 Harp Akademileri, a.g.e, s. 1-3:1-7

¥ Bozkurt, a.g.e, s. 22
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Deniz smirinin tespiti metod ve teknik bakimindan; sahil sular1 yan siniri
(deniz yan simri) ve karasulart simiri olarak iki farkli sekil gdsterir.*® Karasulari,
aynen kara iilkesi gibi devletin tam egemenligine tabi karasularini ve altindaki deniz
taban1 ve dipaltt sahasini kapsamaktadir. Belirtilen bu alan da devletin tam

egemenliginde sayilmaktadir.*’

Devletlerin hava siiri, devletin kara iilkesi ve deniz iilkesi sinirina bagh

olarak tespit edilmektedir.

Sinirlarin  tespitinde, prensip itibariyle yetkili olanlar, ilgili devletlerdir.
Bununla birlikte bazen bu yetki uluslararas1 organlara devredilebilir. Ilgili devletler,
aralarinda yaptiklar1 antlagsmalarda, hudutlar1 ayrintili bir sekilde tarif ederek
belirtirler. Bundan sonra sinir1 tespit etmek {izere sinir karma komisyonlar1 kurularak
sinir  hatt1 isaretlenir. Bu komisyonlar ilgili devletlerin teknisyenlerinden ve
uzmanlarindan olusturulur. Komisyonlara bazen tigiincii bir devletin teknisyenleri de
alinabilir. Anlasmalarda aksine bir hiikiim yoksa bu komisyonlarin yetkileri nihai

degildir ve kararlar ilgili devletlerin onayina baglidir.

Komgu iilkeler sinir {izerinde birbirinin topraklarmma giris-¢ikislar
diizenlemek tizere karsilikli olarak gecis noktalar1 tespit edip buralara hudut kapilar
tesis ederler. Hudut kapilarinin agilmasinda ekonomik ve siyasi faktorler oncelikle
gbz 6niinde bulundurulur. Tiirkiye’ye giris ve ¢ikislar Icisleri Bakanliginin yetki ve
sorumlulugundadir. Hudut kapilarinin agilmasi Igisleri Bakanligi ve Giimriik
Miistesarliginin uygun gérmesi iizerine Igisleri Bakanliginin &nerisi ile Bakanlar

Kurulunca kararlagtirilir.*!

39 Harp Akademileri, a.g.e, s. 1-8, 10, 11

4
% Oran, a.g.m, s. 9

4 Harp Akademileri, a.g.e, s. 1-8
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2. Tiirkiye-Eski Sovyetler Birligi Siniri;

(Nahcivan-Ermenistan-Giircistan)

28 Ocak 1920 giinii uluslar arasi alanda kabul edilen “Misak’1 Milli” (Ulusal
And) kararlar,” 24 Temmuz 1923 giinii imzalanan Lozan Baris Antlasmasinin ana
yapisini olusturmus, sinirlarimizin tespitinde de aymi diisiince ve anlayis bu kararlari
hakim kilms ve dayanak olmustur.” Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Kuzey Dogu ve Dogu
komsular1 (Sovyet Rusya ve Iran) ile smirlar1, Lozan Antlasmasiyla cizilmemis, ayr
ayr1 antlagmalarla tespit edilmistir. Ancak biitiin diinyaya bu antlagsma ile ilan edilmis
ve kabul ettirilmistir. Rusya ve Iran'la Tiirkiye arasindaki smir rejimi, Devletlerarasi
Hukuku bakimindan ilgi ile incelenecek esaslara dayanmaktadir.** Burada sinirlarin
tespiti ile ilgili baslica kistaslar icinde; halkin iradesiyle anavatana katilmis olan
Kars, Ardahan ve Artvin icin gerekirse tekrar halk oylamasina gidilmesinin kabul
edilebilecegi de yer almustir. Ayrica, Osmanli-Islam ¢ogunlugunun oturdugu
bolgelerin tamaminin ayrilmaz bir biitiin oldugu seklinde tespit edilmistir. Lozan
Baris Antlagmasina gore 6zetle; Giircistan, Ermenistan ve Azerbaycan (Nahgivan) ile
olan sinirlarimiz, Eski Sovyetler Birligi ile 16 Mart 1921 tarihinde imzalanan
Moskova Muahedesi, Kafkas Cumhuriyetleri ile 13 Ekim 1921 tarihinde imzalanan
Kars Muahedesi ile tayin ve tespit edildigi sekilde kabul edilmistir.*> Bundan sonra
Tirkiye ile Sovyetler Birligi smir boélgelerinin - uzunlugunu diizenleyen
antlagmalardan ilki, Giircistan Cumhuriyeti ile TBMM hiikiimeti arasinda 20 Mart
1922 tarihinde imzalanan antlasmadir. “Tirkiye ve Sovyet Sosyalist Giircistan
Cumbhuriyetinin  Smnir  Bolgesinde Oturan Halkin  Smir  Gegisleri Hakkinda
Antlagsma”sinin 2. maddesinde, Tiirkiye-Giircistan sinirinin her iki tarafinda 15

kilometre derinlikte bulunan kdy ve sehirlerde devamli olarak oturan kimselerin sinir

42 Soysal, a.g.e, s. 12, 15

# Harp Akademileri, a.g.e, s. 1-3

* Nihat Erim“Tiirkive Cumhuriyetinin Kuzey Dogu ve Dogu Simirlari”, AU Hukuk Fakiiltesi

Dergisi C.IX, Ankara, 1952, s.1

Disisleri Bakanligi, Moskova Muahedesinin Orijinal Metninin Simirla Tlgili 1. Sayfasi; Bkz.
EK-1; TITE Arsivi A-10 /142-323-16, Kars Muahedesinin Orijinal Metninin Simirla Tlgili 1.
Sayfasi, Bkz. EK-2

45
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bolgesi halkindan sayilacagi belirtilerek smir bolgesi 15 kilometre olarak

belirtilmistir.*°

Tayin edilen sinir, Tahdid-i Hudut Komisyonu tarafindan 1925-1926
yillarinda arazide isaretlenerek tarif edilmis ve caligsmalarin sonunda 9 Eyliil 1926
tarihli Genel Protokol ve ekleri ile diizenlenmistir. Ancak, Tiirkiye - Eski Sovyetler
Birligi smir1, 28 Subat 1967 tarihinde Ankara’da imzalanan Yeniden Isaretleme
Protokolii geregi, 1969-1973 yillar1 arasinda yeniden isaretlenmistir. Bu nedenle
1926 tarihli protokol ve Ek’leri yiirlirliikten kaldirilmistir. Tespit edilen kara siniri,
619 km. uzunlugundadir. Aras ve Karasu nehirlerinin kavugma noktasindan (1 No. lu
sinir igareti) baglayarak Karadeniz kiyisindaki Sarp kdyiinde (450 No. lu sinir igareti)
sona ermektedir.’ 1991 yilinda SSCB nin dagilmasiyla kurulan yeni devletler
Bagimsiz Devletler Toplulugunu (BDT) olusturmuslardir. Bdylece eski SSCB
tarafindan kullanilan egemenlik ve dig iliskileri yiirlitme hakki bu yeni
cumhuriyetlere gecmis bulunmaktadir. Bu nedenle bu giline kadar yeni
komsularimizla siirlara iligskin yeni bir anlasma veya protokol imzalanmasi ihtiyaci
olmamistir. Ayrica, sinirlara iligkin konularda Moskova ve Kars Antlagmalariyla
buna ait protokoller dogrultusunda islemler yiiriitilmektedir. Bu bdlgede olusan yeni

komsularimizla olan sinirlarimiz soyledir;

Tiirkiye-Nahgivan (Azerbaycan) sinir1, 1 numarali sinir tasindan baslayarak 4

numarali sinir tagina kadar toplam 18 km. uzunlugundadir.

Tiirkiye-Ermenistan siniri, 4 numarali sinir tagindan baslar ve 148 numarali

sinir tasina kadar toplam 325 km. uzunlugundadir.

Tiirkiye-Glircistan sinir1, 148 numarali sinir tasindan baglar ve 450 numaral

sinir taginda son bulur. Toplam 276 km.dir.*®

619 kilometre olan sinir ¢izgisi lizerinde baz1 yerlerde tektonik havzalar, bazi

yerlerde 2000 metre yiiksekliginde yaylalar bulunur. Sinirin Karadeniz’e yakin olan

% Bozkurt, a.g.e,s. 37

" Harp Akademileri, a.g.e, s. 2-34, Bkz. EK-3, EK-21
48 Harp Akademileri, a.g.e, s. 2-33,36
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kisimlarinda diizliige rastlamak miimkiin degildir. Her taraf yamag, tepe ve vadilerle

kaplidir.*’

Deniz sinir1; Tirkiye, 11 Eyliil 1980 tarihinde SSCB ile Tiflis’te imzaladig:
protokolle deniz yan sinir1 belirlenerek sekillenmistir. Buna gore; deniz yan siniri,
kara smirinin bitim noktasindan 290 derece istikametinde ¢izilen hattan gegmektedir
ve 12.96 deniz mili uzunlugundadir. Ayrica, deniz yan siniriin tespiti i¢in iki adet
istikamet feneri ve bir adet samandira dikilmistir. Yapilan bu protokol halen

yiirtirliiktedir.

Karasulari siiri; 18 Mart 1981 giin ve 8/2684 sayili Bakanlar Kurulu Karari

ile Karadeniz’de karasularimizin genisligi 12 deniz mili olarak belirlenmistir.

Kit’a Sahanlig1 siirt; deniz yan sinirinin belirlenmesi ¢aligmalari sirasinda
deniz yan sinir1 iizerinde tespit edilen son nokta (B Noktasindan) dan baslayarak bati
yoniinde uzamakta ve 43 derece 20 dakika 43 saniye- 32 derece 00 dakika 00 saniye
koordinatlarinda son bulmaktadir. Bu konudaki anlasma 23 Haziran 1978 tarihinde
imzalanmis ve Bakanlar Kurulunun 30 Aralik 1980 giin ve 8/2159 sayili karar ile

onaylanmistir. Kit’a sahanliginin tayini ile ilgili anlagma halen yiiriirliikktedir.

Karadeniz kiy1 ve karasularinin emniyet ve muhafazasi ile Karadeniz
kiyillarinda deniz yolu ile yapilacak kagak¢iligin 6nlenmesi gorevleri, 2692 sayil
kanun hiikiimlerine gore teskil edilen ve Igisleri Bakanhigina baglanan Sahil
Giivenlik Komutanliginin ast birligi olan Karadeniz Komutanlig1 ile Marmara ve

Bogazlar Komutanlig: tarafindan yerine getirilmektedir.”

1926 yilinda yapilan sinir isaretleme ¢alismalarindan sonraki degisikliklerin
ve belgelerin giinlin teknik gereksinimlerini karsilamadigi anlasilmistir. Bunun
tizerine T.C. ve SSCB hiikiimetleri, sinirin yeniden isaretlenmesi iizerinde
anlasmiglar ve 28 Subat 1967 tarihinde Ankara’da protokol yapmiglardir. Bu
protokolde; 1926 tarihli Tiirkiye-SSCB genel protokolii ve eklerine gore kara hudut

hattinin ve nehirlerinin degisiklige ugramamis kesimlerinde nehir yataklarindan

¥ Korkut, a.g.e, s. 146

* Harp Akademileri, a.g.e,s. 2-33:36
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gecen hudut hattinin  kontrolii ve ihyasi, nehir hattinin degisiklige ugramis

kesimlerinde sinir hattinin yeniden tespiti, esas alinmistir.

28 Subat 1967 tarihli protokol geregi kurulan miisterek komisyon, 1969—-1973
yillar1 arasinda sinir1 yeniden isaretlemistir. Caligmalarin sonunda taraflar arasinda
1926 tarihli protokol yerine Tiirkiye Cumhuriyeti ile SSCB arasindaki devlet sinir
hattinin gegisine ait tarif protokolii, hudut isaretleri protokolii, sinir isaretlerinin
kontrolii, bakimi, onarimi ve ihyasi ile orman kesimi seritlerinin muhafazasi

hakkinda protokol imzalanmuigtir.

29 Aralik 1973 tarihinde Ankara’da imzalanan bu protokoller halen
gecerliligini korumakta ve kara sinirinin gegisi konusunda miiracaat dokiimani olarak
kullanilmaktadir. Ancak taraflarin Arpagay nehrinde baraj ingasina karar vermesi
lizerine, sinir (52/4 ve 65/1 numarali hudut isaretleri arasinda) 1978-1982 yillar
arasinda yeniden isaretlenmistir. Caligmalarin sonucunda; 29 Aralik 1973 tarihli
yeniden isaretleme belgelerine ek olmak iizere; Arpagay nehrindeki baraj govdesi ve
golii lizerinde smir hatlarinin gegisine ait ek tarif protokoliiniin, Arpagay golii
bolgesine ait devlet hudut haritasi, hudut isaretleri ve hudut samandiralar
protokolleri, yeni hudut isaretlerinin kontrol, bakim, onarim, ihya ve degistirilmesi

hakkinda protokol diizenlenmistir.

Tiirkiye-SSCB sinir hattinin akarsulardan gegisinin miistereken kontroliine
iligkin bir protokol, 5 Ekim 1983 tarihinde imzalanmig ve ¢alismalara 1984 yilinda
fillen baslanmigtir. Bu c¢alismalarda kaybolan ve yerleri degismesi gereken sinir
isaretleri tespit edilerek yeni yerlerine dikilmistir. Ayrica, smir teskil eden akarsu
yataklarinda sinir hattina nazaran meydana gelen degisiklikler tespit edilmistir. Bu
degisiklikleri 6nlemek ve diizeltmek iizere alinacak tedbirlerle ilgili ¢calismalar halen

devam etmektedir.’!

Sinir, kiy1 ve karasularimizin korunmasi ve giivenligini saglamak gorevi 1956
yilina kadar Giimriik Muhafaza Umum Kumandanliginda iken bu tarihte ¢ikarilan

kanun ile Igisleri Bakanligina devredilmis ve Jandarma Genel Komutanlig

' ag.e,s. 2-37, 38, 39

15



vasitastyla yiriitilmesi yasallasmistir.”> 18 Aralik 1981 tarihinde ¢ikarilan 2565
sayil1 yasa ve ylriirliige giren 17.1.1983 tarihli “Askeri Yasak Bolgeler ve Giivenlik

Bolgeleri Ydnetmeligine™

gore; simirlarimiz boyunca “Yasak Bolgeler” tesis
edilmistir. Bu kanun ve buna bagli yonetmelikte; bolgeye girisler Genelkurmay

Baskanliginin iznine bagli olacak sekilde kontrol altma alinmustir.”

B. Bolgenin Fiziki Cografyasi

Sinirlarla ilgili olarak inceleme bolgemiz; kuzeyde, Karadeniz ve mihverinde
Kafkas siradaglarinin yer aldigi, Don agzi, Mani¢ Cukurlugu ve Kuma agzi
hattindan, Aras Nehri ve Kars Platosu'na kadar uzanan Kafkasyayi, giineyde, Rize-
Erzurum-Bitlis hattindan baslaylp Van Go6lii burnundan Nahgivan’a baglanip Aras
Vadisini takip eden ve Hazar Denizi’ne dokiildiigli yere uzanan Dogu Anadolu’yu
kapsayan bolgedir.55 Tki daglik kesim ile bir ¢okiintii alanin yer aldig1 bu bélge, tarih

boyunca sinir bolgesi olmustur.56

Kafkasardi, Maverayr Katkas, Kafkasotesi, Kafkasberisi gibi terimlerin
kullanildig1 Kafkasya’nin kuzeyini bir duvar gibi sinirlayan Kafkas daglari, kuzey
batida Taman Yarimadasi'ndan baslayip, giineydogu istikametinde uzanarak Apseron
Yarimadasi'na ulasmistir. Uzunlugu 1440 Km. genisligi 50 ile 225 Km. arasinda
degisir. Genellikle iki veya ili¢ sira halindedir. Bu daglarin birinci kismi, Taman
Yarimadasi'ndan Kuban Nehri'nin kaynaklarina kadar uzanir ve yiiksekligi 1000:
1500 metredir. Ikinci kisim ise, Kuban Vadisi'nden Daryal Gegidi'ne kadar olup, en
sarp, en yiiksek ve en genis kesimi buradadir. Biiytik kitlelerin hareketine elverisli

olmayan Orta Kafkaslar, Rusya'ya kars1 direnen Kafkasyalilarin son siginaklarini

2 6815 Sayili Smir, Kiy1 ve Kara Sularimizin Muhafaza ve Emniyeti ve Kagak¢iligin Men ve

Takibi Islerinin Dahiliye Vekaletine Devri Hakkinda Kanun, 9363 sayih Resmi Gazete, 1956,
Md. 1

Bakanlar Kurulu Karari, 2565 sayill Askeri Yasak Bolgeler ve Giivenlik Bolgeleri Kanunu ve
Yonetmeligi, R.G, 1983, Md. 3

a.g.y.
> Genelkurmay ATASE Baskanlig, Tiirk istiklal Harbi, III ncii Cilt Dogu Cephesi (1919-1921),
(Haz. Selim Turhan), Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1995, s. 30; Bkz. EK-4 B

% W.E.D. Allen, 1820-1921 Tiirk- Kafkas Simirindaki Harplerin Tarihi, Genelkurmay Basimevi,
Ankara, 1966, s. 3

53

54
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teskil etmistir. Ugiincii kisim, Dogu Kafkaslar ise, Daryal Gegidi'nden Apseron
Yarimadasi'na kadar uzanir. Burada daglar algalir, yayvanlasir ve daha ¢ok yiiksek
platolar, hakim manzaray1 teskil eder. Kafkas siradaglari, denizden denize uzanan
Kafkas berzahinin tam karsisinda yekpare bir duvar teskil ederek kuzey ve giiney
eteklerindeki nehir havzalarini birbirinden ayirirlar.57 Diinyanin higbir yerinde
boyle denizden denize uzanan heybetli ve devamli bir engel bulunmaz.58 Kafkasya
devamli olarak miicadele ve karisikliklara sahne olmustur. Bunun iki ana nedeni
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, daglarin glineyinde ii¢ ayr1 fakat ana milletini
olusturan etnik yapi, digeri de cografyasidir.59 Kaynaklarin1 Kafkas daglariin kar
ve buzlarla ortiilii tepelerinden alan nehirler, derin vadiler oyarak daglardan indikten

sonra Kuban, Terek, Sulak ve Kura’ya kavusurlar.

Kafkasya'nin iki onemli ve her zaman agik gegidinden biri olan Daryal
Gegidi, Vladikafkas' Tiflis'e baglayan ve Ruslarin "Giircii Askeri Yolu" dedikleri
yolun gectigi yerdir. Gegit, Kafkasya’y1r cografi, siyasi, askeri ve hatta sosyal
yonlerden iki ana pargaya ayirir. ikinci 6nemli gegit de Derbent'tir. Bu gecit Hazar
Denizi kiyis1 boyunca uzanir. Dagistan'da bu iki gecit kadar 6nemli olmasa da Avar,
Karayan, Sol ve Mamison gegitleri de bulunmaktadir. Biiyiik Kaftkas siradaglarinin
glineyinde Ui¢ biiyiik halk grubu bulunmaktadir. Azeriler, Ermeniler ve Giirciilerle
bunlara ek olarak Kafkas daglariyla Karadeniz arasinda Abazalar ile Giirciilerle
akraba olan Lazlar yasamaktadir.60 Kafkaslarin giineyine gidildik¢e batida Rion,
doguda ise Kura nehirlerinin olusturdugu verimli topraklara sahip ovalar
bulunmaktadir. Rusya’nin en zengin yeri olan bu bdlgeleri Rusya, Tiirkiye ve Iran

etnik ve dini baglar1 kullanarak etki altina almaya ¢alismiglardir.61

Daha giiney ve batiya gidildikge arazi yapisi tekrar yiikselir ve konumuzun
cogunlukla gectigi bolgeleri teskil eder. Bdlgenin dogu ve giiney dogusunda

Ermenistan platosu yer alir. Dogu ve kuzey Anadolu’dan gelen Alp tipi siradaglar

7 Allen, a.g.e, s. 3

% A. Rawlinson, Adventures In The Near East 1918-1922, Andrew Melrose Ltd., London & New
York, 1924, s. 149

> Haleddin ibrahimli, Degisen Avrasya’da Kafkasya, ASAM Yayini, Ankara, 2001, s. IX

% Yerasimos, a.g.e, s. 275

61 Geoffrey Hosking, Russia And The Russians, Harvard University Press, Massachusetts, 2001, s.

235
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giiney doguya doner ve Iran’in kuzeyindeki Elbruz daglar ile devam ederek Orta

Asya’ya karisir.

Stratejik bakimdan, Iran’daki Elburuz daglariyla Karadeniz Alpleri arasidaki
siradaglar, esas Kafkas sira daglarina paralel olarak ikinci dag duvarim teskil eder.
Ermenistan platosu, batisinda Arpagay ile giiney bati ve giineyinde ise Aras nehri ile

sinirlandirilmistir. Aras, Tirk-Ermenistan ve Tiirk-Nah¢ivan sinirini olusturur.

Bolgede, Biiyiik Kaftkas daglarinin koruyuculugunda, kislar olduk¢a yumusak
geger ve bitkilerin yesil kalma siiresi uzar.** Kafkaslar, gerek iklim gerekse arazi
yapis1 nedeniyle buralari kendilerine yurt edinip yerlesenlere, tehlikelere karsi bagka
yerlerde bulunamayacak 6l¢iide savunma imkanlarn saglar.”® Kuzeyden dalgalar
halinde go¢ eden asiretler Kafkaslarin engellik 6zelligi nedeniyle onun vadilerinde
barmabilmisler ve bu giine kadar karakteristik Ozelliklerini ve dillerini
koruyabilmislerdir.®* Bu durum, Kafkasya’nin her yonden gelen kavimlere bir ugrak

yeri olmasi sonucunu dogurmustur.®

Dogu Anadolu daglari ise, dogu-bat1 istikametinde ve birbirine paralel olarak

uzanirlar. Bélgede bulunan belli basli siradaglar sunlardir:®®

Birinci siradaglar (Dogu Karadeniz Siradaglari): Batum giineyinde Coruh
nehrinin asag1 kismi batisindan baslar ve kiyiya paralel olarak, Rize, Kirklardagi,
Zigana daglariyla batiya dogru alcalarak devam eder ve dik meyille Harsit ¢cayina
gegit verdikten sonra Yesilirmak’in asagi kismina kadar uzar. Bu daglar, yollar1 dere

ve irmak vadilerine bagh kilar.

Ikinci siradaglar (Coruh Siradaglar): Kiigiik Kafkas siradaglari, Acara
daglarindan gilineye dogru dikey sekilde ayrilir. Simdiki sinir ¢izgisi gilineyinde

Kemer daginda saga ve sola birer kol vererek enine bir hat yapar. Kemer dagindan

62 Biiyiik Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi, C. 12, Milliyet Yayini, istanbul, 1986, s.6179- 6180

3 Allen, a.g.e, s. Harita 1; Bkz: EK-4A

¢ Rawlinson, a.g.e, s. 149

6 Tahir Tamer Kumkale, Tarihten Giiniimiize Tiirk Rus Iliskileri, irfan Yayimcilik, istanbul,
1997, .91

% Allen, a.g.e, Harita 1; Bkz: EK-4 A
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sonra giineybatiya dogru devam eder. Allahiiekber daglariyla diiglimlenir. Birinci

siradaglara paralel sekilde uzanir.

Ugiincii siradaglar: Cildir golii kuzeyinden dikey sekilde ayrilir. Goliin
batisinda Kisir daginda, batiya dogru birkag kol vererek, Allahiiekber dag grubunda
diigiimlenir. Gliney-kuzey istikametinde uzanan kollartyla dogu-bati veya tersi
istikamette yapilacak bir askeri harekata karsi1 Soganli ve Gole savunma mevzilerini
meydana getirir. Bu siradaglarin, Kargapazari, Deveboynu ve Palanddken pargalari,

Erzurum istikametinde Orta Anadolu’yu 6rten rol oynayacak niteliktedir.

Dordiincli  siradaglar (Aras Giineyi Siradaglari): Bolgenin ve biitiin
Anadolu’nun en yiiksek noktas1 olan Agr1 dag1, Kuzey Iran daglarindan ayrilir. Aras
giineyinden bu nehre paralel olarak Cengel siradaglari, Kose dagi ve Palanddken
daglar1 adiyla batiya dogru uzanir. Buradan giineye dogru bir kolla Bing6l daglarina
diigiimlenir. Bu daglar Aras vadisinden Murat vadisine kaydirilacak bir askeri

harekata engel teskil eder.

Besinci siradaglar (Van Golii Kuzeyi Siradaglarr): Tiirk-Iran smir1 batisinda
Tendiirek dagindan batiya dogru iki sira halindedir. Birinci sira, Van golii kuzeyinde
Aladag-Siiphandagi-Nemrut dagi dizisi olarak uzanir. Ikinci kol, kuzeybati

istikametinde Muratbagi-Mirgemir daglar1 izerinden Bingdl daglarina diigiimlenir.

Altinci siradaglar: Tiirk-Iran smir giineyindeki Zagros daglarindan, Van gélii
giineyinden batiya dogru Hakkari daglari, Hacrec daglari, Sason daglar1 adiyla
uzanir. Bu daglar Van goli ve Murat nehri ile birlikte, Dicle nehri havzasini,
kuzeyden gelecek hareketlere kars1 orter. Van golii ile Rumiye golii aras1 ¢cok sarp

daglarla kaplidir.®’

Yedinci siradaglar (Kiiciik Kafkas Daglari): bati kisminda Batum miistahkem
mevkiine baglanan bu siradaglar (Acara, Borcali, Bam ve Kazak), Giiney
Kafkasya’nin 6nemli istikametlerini, Erzurum-Kars-Tiflis ve Kars-Glimri-Tiflis

istikametlerinde yoneltilecek taarruzlara karsi kapatir. Bunun giineyinden dolasan

7 Genelkurmay ATASE Baskanligi, Tiirk istiklal Harbi, s. 30-32
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istikamet ise, Alagéz dagina, Gokce golii ve bu golle Alagdz dagi arasindaki daglar

grubuna carpar.

Bu dag siralar1 arasinda vadilerin agtig1 yataklarin yer yer genislemesiyle
rakimlar yiiksek ovalar ve yaylalar olusmustur. Bu ovalar ve yaylalar, genelde ana

hareket istikametleri tizerinde bulunmaktadir.

Ardahan Yaylasi: Allahiiekber daglar1 kollarinin kuzey eteklerindeki Okam
ovasindan, Tiirkesen bogaziyla ayrilir. Kars, Cildir, Ahilkelek, Ahiska, Artvin ve

Oltu’dan gelen yollar bu ovada birlesirler.

Kars Yaylasi: Kuzeyden batiya dogru, Akbaba, Cildir (Kisir), Calkavur ve
Soganli daglari, giineyden Aras nehri ve dogudan Arpacayi ile ¢evrilmistir. Kuzey
kism1 ova, gliney kismu ise yayladir. Ova, Kars cayi ile ikiye boliinmiistiir. Kars ovasi
icinde irili ufakli ve tek tiik tepeler vardir. Agdeveler, Akbaba, Ugler, Kabak,
Yahniler tepeleri bunlar arasindadir. Bu tepeler Anadolu’dan Kafkasya’ya giden ana
istikametin gectigi Kars kilit noktasini, c¢epecevre koruyacak tabii bir mevzi

durumdadir.

Erzurum ve Pasinler Ovasi: Kars yaylasindan Soganli daglariyla ayrilan
Pasinler ve Erzurum yaylalari da Kars yaylasi gibi derin vadiler ve yliksek
diizliiklerden ibarettir. Erzurum bas yaylas1 bolgenin en kritik kesimidir. Kuzeyden,
dogu ve batidan gelen yollarin kavsak noktasidir. Bolge, bati-dogu ve aksi yondeki
hareketler icin baslangic ve yiginak noktast teskil eder. Dogudan batiya dogru

Kars’tan sonra ikinci sira savunma bolgesini olusturur.

Igdir (Siirmeli) Ovasi: Agr1 daglar ile Alagdz daglari arasinda, Tiirk-Iran
sinirindan  batida Karakale harabesine kadar devam eder. Agri dagi eteklerine
rastlayan kismu kayalik ve batakliktir. Belirli yerlerden gegmek miimkiindiir. Cok
verimli olup, bir dil gibi uzayan Tiirk topraklarini, Muhtar Nah¢ivan Eyaleti arazisine

baglar.

Dogubayazit, Diyadin, Taslicay, Karakdse ve Eleskirt Ovalari: Agr1 daglar

ile Tendiirek silsilesi arasinda olup, batiya dogru, ayni sirayla dizilmistir. Bu ovalar
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dizisi, kuzeydeki Erzurum-Kars istikametinin (Aras Vadisinin) Murat vadisine

gecisini saglar.®®

Bolgenin cografi yapisinin olugsmasinda en etkin unsurunu akarsular teskil
etmektedir. Karadeniz, Hazar denizi ve iran kérfezi havzalarinm en yiiksek kismini
teskil eden bu bolge, buralara akan Coruh, Aras, Firat ve Dicle nehirlerinin yukari

yani kaynak kisimlarina yataklik eder.

Coruh Nehri: Bolgenin 6nemli nehirlerinden biridir. Bir¢ok kollariyla genis
bir havza yapar. Gavur daglari, Kaz dagmin bati yamaclar1 (Bayburt'un 50 km.
dogusundadir) Artvin ve Borgka’dan gecerek Giircii topraklarina girer ve Batum’un

giineyinde birkag kolla Karadeniz’e dokiiliir.

Kura Nehri: Kars batisindaki Bakir dagindan ¢ikarak, kuzeye dogru akar,
Ardahan’in i¢inden geger. Giircistan’da kuzey batidan gliney dogu istikametinde
akarak Kafkas daglariin giineyinde genis, uzun, verimli Azerbaycan topraklarinda

da devam eden bir ova meydana getirir.

Aras Nehri: Kuzeydogu Anadolu’da her tiirlii hareketi etkileyen nehirlerden
biridir. Nehir Bingdl daglarinin kuzeyinden ¢ikar. Kars ve Kagizman daglan
arasindan Tuzluca kuzeyinden Arpacay’t ve Agri daglarinin kuzeyinden Karasu
deresini de alarak, 6nce Tiirkiye-Ermenistan sinirini, Nah¢ivan-Tiirkiye sinirini, daha
sonra Ermenistan-Iran ve Iran-Azerbaycan siirlarini olusturduktan sonra Kura nehri

ile birleserek Hazar denizine dokiiliir.

Bolgemizde bulunan basta Van golii olmak tizere Gokge golii ve Cildir goli,
yuksek daglar arasinda sikismis goller oldugundan gerek askeri harekata gerekse

sosyal yasama onemli 6l¢iide etki yapamamustir.*’

% Genelkurmay ATASE Baskanlig, Tiirk istiklal Harbi, s. 33-34
% Genelkurmay ATASE Baskanhg, Tiirk istiklal Harbi, s. 36-38
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BIiRINCi BOLUM

BASLANGICINDAN 1917 BOLSEVIK IHTILALINE KADAR TURK- RUS
ILISKILERI VE SINIRLAR

Tiirk-Rus sinir1 konusuna girmeden 6nce baslangicindan bu yana Tiirk-Rus
iligkilerinin, sinir degisimleri ile baglantili olarak incelenmesinin gerekli olduguna

inaniyorum.

Konumuzla iligkili olarak; I. Car Petro’dan itibaren Ruslarla yapilan
savaslardan ikisi hari¢ (1711 Prut Savasi ve 1856 Kirim Savasi) hepsinde durum

Osmanli Devletinin aleyhine olmustur.”

Diger taraftan, Osmanli Imparatorlugu’nu parcalayarak menfaatlerini
korumak amaciyla Avrupa Devletleri tarafindan Sark Meselesi ortaya atilmistir. Sark
Meselesinin baglangici; Sorbon Profesorlerinden Paul Houri tarafindan, “Tiirkiye
Nasil Paylasildi” adli eserinde 1699 Karlofca Muahedesine baglandigi gibi, bazi
kaynaklarda 1683 Viyana yenilgisine dayandirilmaktadir.”' Bu tarihten itibaren
Osmanli Devleti’nin yasami igersinde biitiin olaylarin Sark Meselesi ana diisiincesi
cercevesinde cereyan ettigini goriiyoruz. Osmanli-Rus iligkilerini donemler seklinde
ele alip “Bu giinkii sinirlarimizin tespiti dncesinde neler oldu? Nasil bu giine gelindi?

Sorusuna cevap aranarak konunun alt yapisi olusturulacaktir.

A. 1492-1828 donemi

Ruslarin tarih sahnesine ¢ikigi 1480 yillarina rastlamaktadir. Tarihte ilk Tiirk-
Rus iligkilerinin bagladig giinler, Moskova Knezliginin daginik durumda olan diger
prenslikleri bir araya getirerek, hakimiyeti altina aldig1 ve Rusya merkezi giiciinii

orgiitledigi doneme rastlamaktadir.”* 1492-1512 déneminde Moskof Biiyiik Knezligi,

7 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymi, Ankara, 1990, s.V

I Necati Cankaya, Caglar Oncesinden Giiniimiize Dogu Anadolu, ABO Ajans, istanbul, 2000,

s.259

Ali Kemal Meram, Tiirk-Rus Iliskileri Tarihi, Kitas Yayini, Istanbul, 1969, s.19; Kurat, a.g.e,
s.2-4; Kumkale, a.g.e, s.19,20
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batida Litvanya-Lehistan, doguda Altinordu gibi gii¢lii diismanlar karsisinda Kirim
Hanlig1 ile miittefik bulunuyor ve Kirim Hani’n1 destekleyen Osmanli himayesinden
dolayl olarak yararlaniyordu.”” Bu zamanlarda Moskof Biiyiik Knezligi icin en
biiylik tehlike 100.000 askerden olusan ordusu ile Kirim Hant Muhammed Giray

. 4. 74
idi.”

1512 yilindan itibaren Osmanli Imparatorlugu ile dostane iliskiler iginde
durumunu gelistiren ve giiclenen Rusya, Osmanli Imparatorlugu’na karsi giiclenmeyi
ve kendini giiclii hissettigi zaman Osmanli’ya kars1 savas agmay1 ana hedefi haline
getirmistir. Nitekim Astrahan’in Ruslarin eline ge¢cmesi bu iki devleti 1569 da
“Ejderhan Seferi “ adiyla bilinen ve Osmanli Devleti i¢in basarisiz ve kotii bir

baslangi¢ olan ilk Tiirk-Rus savasina gé')tiirrniistijr.75

Rusya’nin Kirim Hant’'na 6denen “tis” adi verilen vergiyi odememesi
nedeniyle ¢ikan anlagmazlik savasa donligmiis ve sonunda Bahgesaray Barist (11

Subat 1681) yapilmistir. Bu antlagma tarihte ilk Tiirk-Rus antlagmasi olmustur.”

1683 yilinda Tiirklerin gii¢ zafiyetini degerlendiren Avrupa’nin en kuvvetli
devletleri Nemse-Venedik-Lehistan, arasinda amaci; Tiirk tehdidini ortadan
kaldirmak, Tiirk-Miisliiman giiclini Avrupa’dan tamamen c¢ikarmak adina “Kutsal
Ittifak” denilen bir ittifak kurulmustur. Bu ittifaka 1687 yilinda Rusya da

katilmistir.”’

Rusya’nin ilk defa Avrupa Hiristiyan devletleriyle aym1 cephede Tiirklere
karst olusturulan bir kuliibiin tiyesi olarak (Habsburg Emperor’a dahil olarak)’®
harekete gecmesi, Tirk-Rus iligkilerinde 6nemli bir modelin baslangici olmustur.

Rusya’nin, giiglii Osmanli Devleti’ne kars1 daima bir bat1 devletiyle birlikte hareket

3 Halil Inalcik, “Osmanli-Rus Iliskileri 1492-1700", Tiirk-Rus iliskilerinde 500 yil 1491 — 1992,
TTK Yaymi, Ankara, 1999, s.25-33

™ Peter Turchin, War And Peace And War -The Rise And Fall of Empires, Penguin Group, New
York, 2007, s. 33

” Kurat, a.g.e,s. 5

% age,s.9-10

7 age,s.11

8 Philip Longworth, Russia The Once and Future Empire from pre-History to Putin, St.

Martin’s Press, New York, 2006, s.151

23



etmesi, kendini giiclii kabul ettigi zaman Avrupa devletlerini karigtirmamasi

politikasinin ana prensibi olmustur.”’

1683°te tahta gecen Rus Car1 I nci Petro, Rusya’nin batililagmasi ve
genislemesi yolunda biiylik gayret sarf etmistir. 19 Temmuz 1699°da Azak Kalesini
ele gecirmis ve 3/13 Temmuz 1700°de Istanbul Barisi imzalayarak Osmanli

Devleti’nden ilk kazanclarini elde etmistir.*

Ruslarin zaman zaman Isvec¢’le olan catismalarinin devam etmesi ve Isvec
Krali Demirbas Sarl’in bunu bahane ederek tesviki ve Kirim Hani Devletgiray’in
wsrar1 tlizerine 1710 yili Kasim’inda Osmanli Devleti, Ruslara savas ilan etmis ve
1711 Prut seferi yapilmistir. Rus Ordusu, Prut Nehri boyunda kusatilmis ve barig
istegi lizerine 21 Temmuz 1711 tarihinde nedenleri hala tartisilan Prut Baris
Antlagmast yapllmlstlr.81 Prut Antlasmasi’ndan sonra Car I Petro, Baltik Denizi’ne

ve Hazar Denizi’ne yonelmistir.

Ruslar, 1711 Prut yenilgisini bir tiirlii hazmedememislerdir. Car Petro’nun
kiz1 Carice Anna, 30 Mart 1736’da Azak Kalesine aniden 90 bin asker ve 90 adet
topla saldirtya baslamistir. Cesitli politikalar ve savaslar sonucunda Ruslar karsisinda
desteksiz kalan Osmanli Devleti, Rus harbine baglamistir. 1738’de baslayan Rus
taarruzlar1 basarili olmus ve Fransa’nin da tavassutuyla 1739 yilinda Belgrad
Antlasmast imzalanmistir. Bu Antlagsmada; Rusya 1700 yilindaki smirlarina

cekilmistir.™

II. Katerina zamaninda Osmanli Imparatorlugu ile yapilan iki savas (1768-
1774 ve 1787-1791) Rusya ic¢in uygun durum yaratmis ve Karadeniz’deki giicler
dagilimm degistirmistir. Her iki savas da Osmanli Imparatorlugu’nun iradesiyle ve
Avrupa diplomasisinin kigkirtmasiyla baslatilmis, ancak Rusya’nin zaferiyle sona
ermigtir. Bu savaslar sonucunda 6nce 1774 yili 21 Temmuz’da Kii¢iik Kaynarca

Antlagmas1 imzalanmistir. Bu antlasmayla Kirim Hanlig1 Rus Devleti’nin yonetimine

7 Kumkale, a.g.e, s. 25

80 Kurat, a.g.e, s.18-21

1 Aymi yer

82 Kurat, a.g.e, s. 23
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girmistir.® Kirim miistakil bir idareye gecince, Rusya karisikliklar cikarmaya
baslamig, Osmanli Devleti de 1778 yilinda tekrar Rusya’ya savas ilan etmis, ancak
savas sonunda, Ruslarin isteklerini kabul etmek zorunda kalmis ve Kirim Senedini
Rusya’ya teslim etmistir. Kirim’1 tekrar ele gecirmek ve Rusya’nin Fransa,
Avusturya, Lehistan ile birlikteligine son vermek maksadiyla Osmanli Devleti
Rusya’ya tekrar savas ilan etmistir. 1792 yilina kadar devam eden Osmanli-Rus
savaslar1 sonunda 9 Subat 1792’de Yas Antlasmasi imzalanmistir. Kirim’1 kurtarmak
maksadiyla girilen bu savasta bircok kalelerimiz ve topraklarimiz Ruslar’in eline
gecmis, Rusya genis bir deniz smirma sahip olmustur.** Ayrica, Kuban ve Turla
(Dinyester) nehirleri sinir olarak kabul edilmis, Ozii (Dinyeper), Bender ve Hotin

kaleleri Ruslara birakilmistir.®’

Rusya, 1798’de Fransa’ya karsi olusan Osmanli, ingiltere ve Rusya ittifakin
kullanarak donanmasin1 Akdeniz’e gotiirmek iizere Bogazlardan gegirmistir.
Sonrasinda gelisen olaylar nedeniyle Rus donanmasinin Bogazlardan gecisine iki
defa izin verilmemesi iizerine aralar1 bozulan Osmanli Devleti ve Rusya 1806 yilinda
tekrar savasa baslamislardir. Ingiltere, Rusya’nin yaninda yer almistir. Bu savasta
Kafkasya cephesinde; Ruslar, Ahiska, Cildir, Kars hattina kadar olan bolgeyi ele
gecirmiglerdir. 16 Mayis 1812°de imzalanan Biikres Antlasmasi ile Ruslar
Kafkasya’da ele gecirdigi biitiin yerlerden ¢ekilmislerdir.*® Bu antlasmadan her iki
taraf da hosnut olmamistir. Bu baglamda, Ruslar 1816 yilinda antlasmanin yeniden
diizenlenmesini istemis, yapilan bazi diizenlemelere ragmen anlagmazliklar 1828-29

Osmanli-Rus savasina kadar devam etmistir.®’

¥ Kurat, a.g.e, .30

% S.F. Oreskova, Rusya ve Osmanli imparatorlugu Arasindaki Savaslar, Bilgi Universitesi

Yayn, Istanbul, 2003, s. 26

8 Kurat, a.g.e,s. 37

% Geoffrey Barraclough, The Times Concise Atlas of World History, Times Books Limited,

London, 1982; Bkz: EK-5
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B. 1828-1829 Tiirk-Rus Savasi ve Edirne Antlasmasi

1828-1829 Tiirk-Rus Harbinin baslica sebeplerini Avrupa olusturmustur.
Yunan isyan1 ve Navarin muharebesi Ruslara, bu defa bat1 devletlerinin miidahalesi
olmaksizin Tiirklerle savagma icin firsat vermistir. Asya’da Ruslarin hedefleri,
Anapa, Poti ve Batum miistahkem mevkileri de dahil olmak {izere Tiirkleri Kafkas
kiyillarindan siirmek, Akhaltzikhe pasaliginin ele gecirilmesi ve tatminkar bir
hududun tesis edilmesiydi. 1828’de Tiirk hududu, Poti’den Rion nehrinin asagi
kisimlarinm takip ederek Suram daglar1 {izerinden, Borjom Atskhur arasindaki Kura
gecidinin bir noktasina kadar uzuyor ve oradan, Meskhian golleri (Ahilkelek
dogusundaki goller) arasindan, Arpacay vadisine ve Arpacay’1 takip ederek Aras
nehrine ulasiyordu. Hududun sag yani Aras nehrini takip ederek Agri dagina
dayanmisti. Tiirk kuvvetleri ¢cok kuvvetli degildi. Bolgedeki kaleler gibi, Kars ve
Akhaltzikhe kaleleri kuvvetli hiicuma dayanamayacak durumdaydi. Buna karsilik
Rus ordusu, Napolyon harplerinde tecriibe kazanan ve Kafkas seferinde yirmi bes

yillik tecriibesi olan subaylar tarafindan idare edilmekte ve iyi durumdayd:.®

1821 yilinda Yunan isyan:1 baslanmusti. Isyan1 bastirmak iizere Osmanl
Devletinin istegi iizerine Ibrahim Pasa komutasinda Misir askeri ve donanmasi
Yunanlilara kars1 gonderildi. Ingiltere, Fransa ve Rusya donanmas1 Mora agiklarina
gelmis, 20 Ekim 1827 tarihinde Navarin limaninda demirlemis bulunan Osmanli-
Misir donanmasina saldirarak imha etmistir. Bu olaydan sonra Rusya, Nisan 1828

tarihinde harp ilani ile birlikte askeri harekata baslamstir.”

Doguda ise; son Giircistan Kiralligi 1801 den sonra istek ve vaatlerle
Rusya’ya baglaninca Kafkaslar kesiminde Osmanli Devleti, Rusya ile sinir komsusu

olmustur.”

Akdeniz ve Orta Dogu’da hakim giic olmak emelini, Anadolu topraklarini

parcalamakla gergeklestirebilecegine inanan Rusya; Ermenileri de kullanarak ilk

¥ Allen, a.g.e, s. 23-25
¥ Kurat, a.g.e, s. 53

% Genelkurmay ATASE Baskanhg, Tiirk istiklal Harbi, s. 2.
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hedef olarak Ermenilerin ¢okluk halinde yasadigi Erzurum-iskenderun hattini ele

gecirmek icin Osmanli Devletine savag acmustir.””

Savastan Once, Batum, Poti, Ciiriiksu, Ahiska, Azgur, Ahilkelek, Hertvis
(Hirtis), Kars, Kagizman ve Dogubeyazit Osmanli Devleti’nin elinde bulunuyordu.
18 Mart 1828 de Ruslarin Kafkas Cephesi Komutan1 Paskevi¢’e bagli kuvvetler ile
baslayan taarruzlar1 sonucunda, 14 Haziran’dan 29 Agustos’a kadar Poti, Sarikamis
ve dogusu, Ahilkelek, Ahiska, Kars, Ardahan, Bayburt, Mus, Eleskirt ve Erzurum
dahil olan dogu illeri Ruslarin eline ge¢mis oluyordu. 14 Eyliil 1829 da Ruslarla
Edirne’de imzaladigimiz Edirne Muahedesi ile Osmanli Devleti ilk olarak
Anadolu’dan toprak kaybetmistir. Edirne Antlagmasinin dordiincii maddesine gore
yeni hudut; “..Giiril’in Karadeniz’den simdiki hududuyla giderek Imre hududuna
¢ikip oradan en dogru bir yol ile Ahiska ve Kars eyaletlerinin Giircistan hudutlarina
birlestikleri yere kadar uzanan hat olsun ve bu sekilde Ahiska ve Ahilkelek kaleleri
kuzeyde kalsin. Bu hudut hattinin giiney ve bati taraflarinda Kars ve Trabzon ile
Ahiska eyaletinin en biiyiik par¢ast Osmanli Devleti’nin tasarrufunda olsun. Bununla
beraber Rusya devleti Ahiska eyaletinin kalanini, Kars sehri ve eyaletini, Bayezit
sehri ve eyaletini kisacas1 Erzurum sehri ve eyaleti ve Rusya askeri tarafindan istila
edilmis olan hududun disinda kalan biitiin yerleri Osmanli Devleti tarafina iade ve

teslim eder.”seklinde olmustur.**

Ruslar, Edirne Muahedesini imzaladiktan sonra isgal ettikleri topraklardan
cekilerek bu topraklari iade etmislerdir. Ancak, Cildir (Ahiska) Eyaletimizin Azgur,
Hirtis, Cecerek, Ahilkelek, Kobliyan (Altinkale) gibi 6 sancagi ile Acaralar
kuzeyindeki Giiril (Gurya’), Megrel (Mingrel), ve biitiin Abhaz iilkesi Anapa, Fas
(Poti) Iskele sehirleri gibi Kuban agzindan Ciiriiksu’ya kadar Karadeniz dogusundaki

o Hiiseyin Nazim Pasa, Ermeni Olaylar1 Tarihi, BOA Yaymi, Ankara, 1998, s. XVI

%2 Nihat Erim; Devletleraras1 Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri I, TTK Yayini, Ankara, 1953, s.
280-284

9 Yerasimos, a.g.e,.s.276

“Ruslarin bolgede etkin olmaya baslamasindan édnce, 17. yiizyilda, Giircistan belli bash ii¢
kralliga boliinmiistii. Baskenti Tiflis olan, eski Giircii Kralligimin varisi Kartli Kralligi, kuzey-
doguda Kafkas Swradaglarina yaslanmis Kahetya Kralligi ve batida Kutayisi cevresini tutan
Imeretya Krallig1. Bu kralliklardan ilk ikisini Iranhlar denetlerken, sonuncusu Osmanlilarin
denetiminde idi. Karadeniz kiyilar: bu ii¢ kralligin egemenlik alani disindaydi ve herbirisi
Osmanlilara haragla bagh ii¢ prenslige aitti. Kuzeyde Sogi ile Suhumi arasi Abhazya’ya, Suhumi
ile Poti arasi Mingrelyaya, giineyde Poti ile Batum arasi da Gurya’ya aitti.”
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yerler savas tazminatina karsilik olarak Rusya’da kalmistir. Sonucunda, bu giinkii
Kars ilinin Cildir, Ardahan ve Poskov kazalar1 kuzeyinden gegen hat dogu siniri
olarak tespit edilrnistir.94 Bu simir i¢inde Cildir Eyaletinin; Ardahan, Gole, Oltu,
Ardanug, Poskov, Savsat ve Livana (Artvin) ile Pertegrek (simdiki adiyla Yusufeli)
gibi yukar1 Kiir ve Coruh boyunda Asagi ve Yukar1 Acara ile Ciiriiksu Osmanli

tarafinda kalmugtir.”

C. 1853-1856 Tiirk-Rus (Kirim) Savasi ve Paris Antlasmasi

Edirne Muahedesinin imzalanmasindan 24 yil ge¢mistir. Bu donem iginde
karsilikli ¢atismalar durmamis, Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’nin isyaninda Ruslar,
yardim teklif etmis ve zor durumda olan Osmanli Devletinin bu yardimi kabul etmesi
tizerine donanmasint Biiyiikdere Onlerine kadar getirmistir. Bu durum, Fransa ve
Ingiltere’yi rahatsiz etmis ve onlarin baskilariyla Ruslar, donanmasini tekrar geriye

cekmek zorunda kalmustir.”

8 Temmuz 1833 de, Rusya ile Osmanli Devleti arasinda Hiinkar Iskelesinde
barig, dostluk ve ittifak antlagsmasi imzalanmigtir. Ancak bu antlasma tatbik

edilememistir.”’

Sonunda Rusya, Osmanli Devleti hakkindaki diisiincelerini tek basina
uygulamaya karar vermis ve biitiin siyasi faaliyetlerini buna gore yoneltmistir.”®
Ruslar smirlarimizda yaygin bir propaganda ile birlikte bizimle savas hazirligina
baslamiglardir. Ruslar bir taraftan propagandalari siirdiiriip Tiflis’te savas hazirliklar

yaparken, Giimrii’de de bir ordu kurma isine girismislerdi.

Osmanli Devleti’'nin de Rumeli ve Anadolu bdlgelerinde iki ordusu

kurulmustu.

* Erim, a.g.e, s. 280-284

% Allen, a.g.e, s. 32; Bkz. EK-6; John Haywood, Atlas of World History, Barnes&Noble Books,
New York, 1997, s. 537; Bkz. EK-7

Geoffrey Parker, Compact History of The World, Barnes&Noble Book Inc.,London, 1995,
s.114

Kurat, a.g.e, s.59-60

Genelkurmay (Harp Tarihi) Baskanligi, Tiirk Silahhh Kuvvetleri Tarihi III. C. 6 nc1 Kisim,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1971, s. 451

96

97

98
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Yikilacagina kesin olarak inandigi Osmanli Imparatorlugu’nu tek basina
yutamayacagini anlayan Car I. Nikola, onu biiyiik devletlerle anlasarak paylagmak
politikasini takibe baslamistir, . Car I. Nikola St. Petersburg’da diises Elena Pavlovna
Sarayr’nda 9 Ocak 1853 aksamu yapilan gayri resmi bir kabul esnasinda Ingiliz Elgisi
Sir Hamilton Seymour arasinda “Osmanli Imparatorlugu’nun yikilisindan sonra

paylasimi” konusunda tarihi bir konusma olmustur.”

Car, Osmanli Devleti’'nden kabul edilemeyecek isteklerde bulunmak ve
Osmanli Devletini savasa gotiirmek {izere Prens Mensikof’u Subat 1854’de
Istanbul’a gondermistir. 1853 Nisan’inda Istanbul’a atanan Ingiliz Elgisi Sir Stratford
Canning, Mensikof krizinde Padisaha fevkalade destek vermis ve kriz Ingiltere nin
desteginin kazanilmasina neden olmustur. Ingilizlerin de tesviki ile 14 Ekim 1853
glinli Ruslara kars1 savag ilan edilmistir. Rus donanmasi, Sinop’ta bulunan Osmanli
Donanmasina ani bir baskin yaparak imha etmistir. Bunun {izerine, Kirim’a ¢ikan
Osmanli kuvvetlerinin Rus mevzilerini basmasi ve Rus kuvvetlerine biiyiik kayiplar

verdirmesi hasta olan Car Nikola I.’in dliimiine neden olmustur.

Uc ay Ruslarin kusatmasi altinda bulunan Kars, on bin askerle, kirk bin Car
askerine kars1 dayanmustir. Omer Pasa sehre yetisemeden 28 Kasim 1855 de Kars,
aclik yiiziinden diismana anlasma ile teslim edilmistir. Kirim savasi, 1855 sonunda
bitmis, fakat Ruslar barisa yanagsmamistir. Ik Once Viyana'da baslayan barig

goriismelerine, Ruslar’m oyalamalar nedeniyle Paris'te devam edilmistir.'*

Avusturya Imparatoru, 16 Aralik 1855°te, goriismeler sonunda kararlastirilan
dort maddelik bir iiltimatomu Rusya’ya bildirmis ve Avusturya ile arasinin

bozulmasini istemeyen Rusya da bazi kiigiik itirazlarla barisa razi olmustur.'"'

18/30 Mart 1856 tarihinde Paris Muahedesi akdedilmis, savas sona ermis ve

baris antlasmasi imzalanmustir.'*

Bu antlasmaya gore; taraflar aldiklar yerleri geri iade edecekler, Osmanlilar

ve diger miittefik devletler Rusya'da; isgal ettigi Sivastopol, Balaklava, Kamis,

9 Kurat, a.g.e, s. 69-70

100 Allen, a.g.e, s. 74
"' Genelkurmay (Harp Tarihi) Bagkanligi, Tiirk Silahh Kuvvetleri Tarihi, s. 465

102 Kurat, a.g.e, s. 74
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Gozleve, Kerg, Yenikale, Kilburnu'nu, Rusya ise; Anadolu cephesinde isgal ettigi
Kars1 ve g¢evresindeki diger yerleri iade edecekler. Anadolu'daki hudut ihtilafim
sekiz ay icinde halletmek igin iki Osmanli, iki Rus, bir Ingiliz ve bir Fransiz
komiserinden meydana gelen hudut komisyonu kurulacaktir.'” Ayrica, Osmanl
Devleti’yle Rusya arasinda 5 Aralik 1857°de sinir antlagmasi imzalanmistir. Bu
antlasmanin birinci bendinde hudut yeniden tanimlanmus,'® ancak smirlarda pek

degisiklik olmamustir. 105

D. 1877-1878 Tiirk-Rus Savasi, Ayastefanos ve Berlin Antlasmalar

Tarihimize 93 Harbi adiyla gegmis olan 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi, Pan
Islavizm cereyaninin sonucunda ortaya ¢ikmis ve Osmanli Devleti'ni i¢c ve dis
zafiyetinin en yiiksek noktada oldugu bir zamanda yakalamistir. Rusya, Tiirk
ordusunu sevk ve idare eden komuta heyetinin tereddiit ve biiyiik sevk ve idare
hatalarindan istifade ederek harbi basariyla sona erdirmistir.'®® Ruslarla uzun
miiddetten beri miicadeleyi siirdiiren Dagistan Seyhi Samil’in 6 Eyliil 1859°da esir

diismesi iizerine Kuzey Kafkasya da tamamen Rusya’nin eline ge¢mistir.

Diger taraftan Rusya, Kafkasya ordusunda savas hazirliklarima baslamas,
buna karsilik Osmanli Devleti de Anadolu tarafinda askeri tertibat ve hazirliklarini
yapiyordu.'”” Savastan once 410 km. olan kara smiri, Batum’un kuzeyinden
baslayarak 6nce doguya dogru gider sonra giineye doner ve Agr1 Dag1 iizerinde son

bulurdu.

Rusya, hazirliklarin1 tamamlamakta ge¢ kalan Osmanli Devleti ile bati
cephesinden 26/27 Haziran gecesi Tuna Nehrini gecerek savasi baslatmistir. Dogu

cephesinde ise savas 24 Nisan 1877 tarihinde baslamistir.'® 16 ve 17 Mayis

103 Kurat, a.g.e, s.70,

1% Erim; a.g.e, s. 359-363

105 Allen, a.g.e, s. Harita 4; Bkz. EK-8

1% Pparker, a.g.e, s. 109
197" Mehmet Arif, Basimiza Gelenler, Babiali Kiiltiir Yaymciligi, istanbul, 2006, s. 34

1% Harp Akademileri, 1877 — 1878 Osmanli — Rus Harbi (93 Harbi), (Hz. Oguz Turan), Harp

Akademileri Yayin, Istanbul, 1978, s. 10-17,22; Bkz. EK-10
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giinlerinde yapilan taarruzlar sonucunda Ardahan Ruslarin eline ge¢misti. Ardahan

harekatimin her iki taraf icin de iyi olmayan dnemli psikolojik tesirleri olmustur.'®

Balkan cephesinde durumun kétiiye gitmesine bagli olarak Dogudan kuvvet
alinmasiyla zayiflayan Muhtar Pasa kuvvetleri 34.000°e inerken Rus kuvvetleri
100.000°e ¢ikmustir. Ruslar, 15 Ekim’de tekrar taarruza baslamiglar. Muharebeleri
daha uygun kosullarda kabul etmek {iizere Muhtar Pasa, kuvvetleri Bayburt’a
cekmistir. Trabzon’dan takviye''® kuvvetler bekleyen ve takviyelerin Balkan
cephesine gonderildigini Ogrenen Muhtar Pasa hi¢ tmidi kalmamig ancak

miitarekeye kadar dayanmstir.'"!

Savasin, Osmanli Devleti’nin yenilmesi ile bitmesi sonucunda 3 Mart

1878’de Ayastefanos (Yesilkdy) Antlagsmasi imzalanmugtir.''

Ruslar, batidan
Yesilkoy'e, dogudan Erzurum’a kadar gelmislerdir.'” Bu Antlasmanm 19 uncu

maddesine gore dogu sinirimiz yeni bir sekil almistir.

Buna gore 6zetle; Ardahan, Kars, Batum, Dogu Beyazit ve Soganli’ya kadar
olan yerler terk edilmistir. Hudut hatti; Erzurum’un batisina kadar olan bolgeyi elden
cikaracak sekilde tespit edilmistir. Ayastefanos Antlasmasinin etkisinin azaltilmasi
maksadiyla Osmanli adina Aleksandr Karatodori Pasa, Mehmet Ali Pasa ve Almanya
Biiytikelgisi Sadullah Bey’in katildig1 Berlin Antlasmasi imzalanmis ve 13 Temmuz
1878'de savas resmen sona ermistir. Bu antlagsmanin elli sekizinci maddesiyle doguda
hudut yeniden belirlenmis olup; “Osmanli Hiikiimeti Rusya imparatoruna Asya’da
Ardahan, Kars ve limaniyla beraber Batum arazisini ve eski Rusya hududu ile

asagida yazili hat arasinda bulunan biitiin araziyi terk etmistir.

Yeni hudut Ayastefanos antlasmasinda belirlenen hat geregince
Karadeniz’den Korda’nin giiney batisinda bulunan bir noktaya ve oradan Artvin
giineyine kadar Karadeniz’den hareketle diiz bir hat ile Coruh ¢ayina kadar uzanacak

ve bu cay1 gecip Asmisen’in dogusundan diiz bir hat ile Ayastefanos antlasmasinda

1 Allen, a.g.e, s.113

"% Harp Akademileri, 93 Harbi, s. 10-17
" age, s. 48-49

"2 Erim, a.g.e, s. 395-399

13 Allen, a.g.e, s.206; Bkz. EK-9
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belirlenen Rusya hududuna, Nariman’in giliney tarafina gidecek ve Oltu sehrini
Rusya’ya birakacaktir. Nariman yakinlarinda belirlenen noktadan doguya gevrilip
Rusya’da kalacak olan Tebrenek’ten gecerek Penek cayimna kadar ilerleyecektir.
Barduz’a kadar bu ¢ay1 takip ederek, daha sonra Barduz’u ve Yenikdy’ii Rusya’ya

birakarak giineye dogru yonelecektir.

Karaurgan kdyiiniin batisindaki bir noktadan Mecingerd iizerine yonelip diiz
bir hat ile Kosedag zirvesine dogru gidecek ve kuzeyde Aras’a dokiilen sular ile
giineyde Murat suyuna dokiilen sularin arasindaki su boliimii hatti boyunca eski

Rusya hududuna kadar devam edecektir.”’seklindedir.

Antlagmanin altmisinct maddesi ile Ayastefanos antlasmasinin on dokuzuncu
maddesi geregince Rusya’ya terkedilen Eleskird vadisiyle Beyazid sehri Osmanl

Devleti’ne iade ediliyordu.'™*

Ayastefanos Antlasmasinda doguda kaybedilen topraklarin bir kismi iade
ediliyordu. Ancak batida kayiplar ¢ok fazla idi.'"’ Bu savasin sonuna kadar Osmanli
Imparatorlugu, topraklarinin % 40’11 kaybetmis oluyordu. Ruslar, Batum’u ele
gecirmigler ve birkac sene sonra burasini miistahkem bir deniz {issii haline

getirmislerdi.'°

E. Bolsevik Ihtilaline Kadar Kafkasya’nin Durumu

1878-1917 aras1 donemde, kuzey dogu bolgemizde Ermeni hareketlerinin
yogunlukta oldugunu gériiyoruz. Ingiltere, 1853’de Rus Car1 II. Nikola’nin Osmanl
Devleti'ni  paylasma teklifini reddederek, Kirim Savasi’nda Osmanlilar
desteklemistir. Ancak, Ingilizler 1877-1878 Osmanli-Rus Savasindan sonra Osmanl
Devleti’nin toprak biitiinliiglinii savunmaktan vazgegerek, onu par¢alama ve bu
topraklar tizerinde kendisine bagli devletler kurma politikasini benimsemistir.

Osmanli Devleti icersindeki Katoliklerin koruyuculugunun Fransa’nin, Ortodokslarin

"4 Erim, a.g.e, 403,422-423
1S Haywood, a.g.e, s. 109; Bkz EK-7
1% Allen, a.g.e, s. 206:208; Bkz. EK-9
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koruyuculugunun ise Rusya’nin iizerinde bulunmasi; Ingiltere’nin Islahat Fermani’na
din degistirme serbestligini koydurtarak Protestan Ermenilerinin sayilariin
artirllmasini hedeflemesine yol agmis ve bu sayede Protestanlara sahip ¢ikma siyaseti
giiderek, Osmanli Devleti’nin i¢ islerine karigma imkani elde etmistir. Protestanlik
politikas1 da Ermeni kiiltiiriinii 6ncelikle ele aldigi i¢in, Ermenilerin milli duygularini
kiskirtmistir. 1877—1878 Osmanli-Rus Savasi’nda Rusya’nin Anadolu’nun bazi
sehirlerini isgal ederek, buralardaki Ermenileri, bagimsizlik vaadiyle Osmanh
Devleti’ne kars1 kiskirtmasi, Ermeni meselesinin baslangici olmustur.''” Bu sirada
Ermeni niifusu, Birinci Diinya Savasma girmeden Once yapilan istatistiklere gore,
Osmanli Devleti’nin toplam 18.520.016 niifusunun ancak % 6.8.ini (1.261.929) teskil

etmektedir.''®

Biiyiikk Ermenistan’in Onilindeki en biiyiik engel, bolgede Ermenilerin
Miisliiman niifusa oranla tartismasiz azinlik olmasiydi. Bu ylizden Ermeni goniillii
birlikleri kurulmus, Tiirk ve Kiirt niifusu sistemli olarak imha edilmeye calisilmistir.
Buna bagh olarak Tasnak hiikiimetinin toprak politikasi, Miisliiman koyleri talana

dayaniyordu.'"”

Istanbul’daki Ermeni Patrigi Nergiz Varcabetyan, Rus Baskomutan1 Grandiik
Nikolayevi¢’e basvurarak, Tiirk dogu illerinde Rusya’nin himayesi altinda bir
Ermenistan kurulmasimi Osmanhlara kabul ettirmesini istemisti.'® Bu teklif|
Ayastafanos Antlagsmasi’nin (Ayastafanos Mukaddemat-1 Sulhiyyesi) 16 1nc1
maddesinde yer almistir. Bu maddeye gore Osmanli Devleti, Ermenilerin yagadigi
bolgelerde sartlari iyilestirecek, Ermenileri Kiirtlere ve Cerkeslere karst koruyucu

tedbirler alacaktir.'?!

Ayastefanos Antlagmasinin uygulanmasina imkan kalmayinca
Ermeniler faaliyetlerini artirmis ve Patrik Varcabetyan, 1878 Berlin Konferansinda;

Ermenilere verilecek illeri adlandirarak o zamanki Erzurum, Van, Bitlis, Diyarbakair,

"7 Hiiseyin Nazim Pasa, a.g.e, s. XVII

8 Zekeriya Tiirkmen; “Rus Subaylarindan Yarbay Tuverdoklebof ve Yiizbasi Pilyat’a Gore

Ermenilerin Erzurum’da Tiirklere Yonelik Katliam Hareketleri” Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Say1 10, Y11 2001, s. 108-122

Artases Balasiyevi¢ Karinyan, Ermeni Milliyetci Akimlari, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2006, s.
8-9

12 Genelkurmay (ATASE) Baskanligi, Tiirk istiklal Harbi, s. 2-3

121 Erim, a.g.e, s.395
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Elazig ve Sivas’t kapsayan bolgede bir Ermenistan kurulmasi i¢in muhtira

vermistir.'**

Ayastefanos antlasmasiyla Ardahan, Kars ve Bayazit Ruslara verilecekti.
Boyle olsaydi, Rusya biitiin Ermenistan’a hakim olacak ve Malatya yahut Diyarbakir

yoluyla ilerleyerek ihtimal ki, Iskenderun’a varacakti.'*

Ermenistan’in Tiirkiye aleyhine ilk resmi ¢ikisi ile s6z konusu illerde 1slahat
yapilmas1 seklinde bir metnin Berlin Antlasmasina girmesi, Ermeni sorununun resmi

olarak uluslararasi politikada konusulmasina baslangi¢ olmustur.'**

Sicak sulara inerek Akdeniz ve Orta Dogu’da hakim bir gli¢ olmak hedefine
ulagsmak i¢in Rusyanin kuvvet kullandigin1 goriiyoruz. Rusya, bu maksatla
Ermenilerin yasadigi Erzurum-iskenderun Hatti’n1 ele gecirmeye calismis, Osmanl
Devleti'ndeki Ermeni kiliseleriyle temas kurmaya ve Ermeni terdr unsurlarini
desteklemeye baslamistir. Rusya’nin bu faaliyetlerine karsi Osmanli Devleti ise;
Berlin Antlasmasi’nin 61. maddesinde istenilen 1slahat1 gerceklestirmek niyetinde
degildi. Bagimsizlik diislincesi ile Ermeniler, on binlerce sugsuz ve durumdan

habersiz Tiirk erkegi, kadini ve cocuklarini katletmislerdir.'”

[. Diinya Savasi Oncesinde ve Balkan Savaglarimin sonunda, Osmanli
Devleti’nin sonunun geldigi anlagilmis ve {lizerinde pazarliklar da baslamistir.
Ingiltere Krali, Rus Biiyiikelgisi’ne Osmanli Imparatorlugu baskenti de dahil olmak
lizere biitiin Bogazlar bolgesinin savastan sonra Rusya’nin hakkima diisecegini
resmen ifade etmistir. Daha sonra. 30 Ekim 1918 giinii Mondros miitarekesi

imzalaninca varilan kararlarin hitkmii kalmayacaktir.'*

22 Genelkurmay (ATASE) Baskanhgi, Tiirk istiklal Harbi, s. 2-3

'Z " Jean Pichon, Cihan Harbinin Sarka Ait Kaynaklar, Kanaat Yaymevi, istanbul, 1930, s. 97
124" Genelkurmay (ATASE) Baskanhgi, Tiirk istiklal Harbi, s. 2-3

12 Nicole Pope And Huge Pope, Turkey Inveiled, The Overlook Press, New York,2004, s. 42

126 Stefanos Yerasimos, Az Gelismislik Siirecinde Tiirkiye Kitap 3, Belge Yaynlari, Istanbul,

1992, s. 8-9
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IKiNCi BOLUM

1917 BOLSEVIK IHTIiLALi VE SONRASI OLAYLAR, GUMRU, MOSKOVA
VE KARS ANTLASMALARI VE SINIRLAR

A. 1917 Bolsevik Ihtilali ve Sonras1 Olaylar

1. Genel Durum

I. Diinya Savasinin bati cephesinde; muharebeler, 9 Eyliil 1914'den itibaren
Marne muharebelerinden baslayarak yipratma savasi seklinde devam etmis ve bu
karakteristigini 1917 yilinda da korumustur. Dogu cephesinde ise; Rusya’da
Bolseviklerin Subat (Mart) ve Ekim (Kasim) ihtilalleri olmus ve Rus kuvvetlerinin
durumunu oldukga sarsmistir. Cephedeki birlikler i¢inde karisiklik ve diizensizlik bas
gostermis ve Bolseviklerin devamli baris propagandalar1 nedeniyle asker bir an 6nce
evine donmek istemektedir.'?’ Ihtilal, Rusya icinde yasayan halklar1 biiyiik
beklentiler igerisine sokmustur. Bu durum Mavera-y1 Kafkasya i¢in de gec;erlidir.128
Rusya, ¢ok zor durumda bulunmasina ragmen, Car’ligin devrilmesiyle ydnetimi
devralan Gegici Hiikiimet “Savasa Devam” anlamina gelen “Zafere Kadar Savas”
prensibi ile hi¢ beklenmeyen politikalar uygulamaya baglamistir. 17 Mart 1917°de
Rus hiikiimeti tarafindan yapilan bir aciklamayla, “Yeni hiikiimetin devrilmis olan
yonetim tarafindan yapilan uluslararasi anlagsmalara bagli kalacagi ve Rusya’nin
yapmis oldugu vaatleri de yerine getirecegi” bildirilmistir.'” Nitekim Bolsevik
Ihtilaline kadar Carlik Rusya’smin baskis1 altindaki Kafkas milletleri, 1917 Subat
Ihtilalini {imit dolu bir devrin agildig1 diisiincesiyle, yeni Rus Devletinin federatif ve
demokratik hiiviyetinin, unsurlar arasindaki birligi ve baris1 saglayacagini

diislemislerdi.”*® Buna karsiik Chelmsford’un 1921 yilnin basinda Montagu’ye

27 Armaoglu, a.g.e, s. 127

'8 Enis Sahin, Trabzon ve Batum Konferanslar1 ve Antlasmalar1 1917-1918, TTK Yayin,

Ankara, 2002, s.27
Bayur, a.g.e, s. 65
130 Mim Kemal Oke, Ermeni Meselesi 1914-1923, Aydinlar Ocag1 Yayni, Istanbul, 1986, s.152
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gonderdigi telgraflarda Ingiltere’nin 1914’e kadar “Rus devrimine karsi Islamiyet’in

savunucusu” olduguna isaret ederek konuyu tarih perspektifine oturtuyordu.'*!

2. 1917 ihtilali ve Dogu Cephesine Etkileri, Brest Litovsk Antlasmas1 ve

Erzincan Miitarekesi

2.1. 1917 ihtilali ve Dogu Cephesine Etkileri

Bolsevik Devrimi, Tiirkiye nin bu giinkii kuzeydogu sinirinin olusmasinda en
bliyiik etkiyi yaratan olaylar1 igerir. Bolsevik Devriminin tabaninda Fransiz
ihtilalinin ardindan tiim Avrupa’da yayilan milliyetcilik fikirlerinin Rusya’da da
kendini hissettirmeye baslamasi yatmaktadir. Bir taraftan bu fikirler halklar arasinda
yayilirken, diger taraftan Carlar cebrl olarak “Ruslastirma” politikalar1 gilitmeye
baslamiglardir. Bu politikalar sonucunda Rusya “Milletler Zindani1” olarak
adlandirilmaya baslanmistir. Ozellikle Car III. Aleksandr ve II. Nikola’nin
asimilasyon politikalar1 uygulamasi ve baskilar yapmasi, Imparatorluk halklari
arasinda dini ve milli hisleri kuvvetlendirerek imparatorlugun yikilmasinda 6nemli
rol oynayacak olan “milliyetler meselesini” ortaya c¢ikarmistir. 19.yy’in sonu ve
20.yy’in baslarinda kanli sekilde bastirilan grevler, ayaklanmalar, ihtilaller ve
stirgiinlerle beraber Rusya’nin gelecek yiiz yilini etkileyecek olaylarin fikri ve fiili
tohumlar1 da ekilmeye ve gelismeye baglamistir. Lenin ve Bolsevikler, 1900’li
yillarin basinda imparatorlugun farkli milletleri icin kismi bir “kendi kaderini tayin

hakkin1 kendilerine temel slogan olarak secmislerdir."*

Yonetimin her kademesinde etkin rol oynayan Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi, Mart 1898’de toplanip “Rusya Sosyal Demokrat Is¢i Partisi”ni kurduklari ve

{inlii manifestosunu yayinladiklar1 kii¢iik kongre ile baslamustir.'*

B! David Fromkin, Barisa Son Veren Baris, Sabah Kitaplari, Istanbul, 1993, s. 471
132 Marcel Licbman, Rus Thtilali, Varlik Yayinlari, istanbul, 1968, s. 1-20

'3 Edward Hallett Carr, Sovyet Rusya Tarihi Bolsevik Devrimi 1917-1923, Metis Yaynlari,
Istanbul, 1989, s. 15
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Bu sirada isyanlar ¢ikmis, devam eden grev ve isyanlara askerlerin de
katilmasiyla, 1917 Subat ay1 ortalarina kadar, halk kitlelerinin protestolari devrime
donligmiistiir. Petrograd’da askerler agikca subaylarimi dinlemeyerek silahlarinm
gostericilere vermistir.'** Carliga ve eski hiikiimete son verilerek Gegici Komite
olusturulmus ve 17 Mart 1917°de cumhuriyet kurulmustur.'”> 22 Mart 1917’de,

Kafkas berisinde adina OZAKOM denilen bir komite, yonetimi devralmustir.'*

Bu sirada, Kafkasberisi’'nde (Transkafkasya) oOzellikle sinir bolgelerinde,
gelismis halklardan ziyade ilkel halklar bulunuyordu. Koyliiniin hayat seviyesi ¢ok

diisiikti. 7

Bolseviklerin zaferi bir imparatorluktan daha evrensel bir diger imparatorluga
(SSCB) gecisi sembolize etti. Bu donemde, diinya tarihinde ilk olarak RSFSC, SSCB
ve Kafkas Otesi Federasyonu gibi ulusal temele dayali federasyonlar kuruldu. Takip
eden besyil sonunda (1917—1922) parcalanmis Rus Imparatorlugu’nu daha genis bir
cografyada tekrar canlandiracak olan Sovyetler Birligi kurulmustu. (30 Aralik

1922)."38

7/8 Kasim 1917 gecesi Lenin tarafindan Sovyetler Kongresinde bir bildiri
okunmustur., Is¢i ve Koylii Hiikiimeti biitiin uluslarla baris istemektedir. Sovyet
Hiikiimeti gizli diplomasiyi ortadan kaldirmaktadir."” 15 Kasim 1917°de yeni bir
bildiri ile Rusya’da yasayan biitiin uluslarin esit ve egemen oldugu ve kendi

kaderlerini kendilerinin tayin edebilecegi ilan edilmistir."*’

3 Blaine Baggett - Jay Winter, 1914-18 The Great War and the Shaping of the 20th Century,

BBC Books, London, 1996, s. 258
Sahin, a.g.e, s. 25

135

3¢ F Kazemzadeh, The Struggle for Transcaucasia 1917-1921, Hoover Library Stanford,

California, 1950, s.34
Carr, a.g.e, s.311

137

% Banu islet Sonmez, “Azerbaycan’'da Yirminci Yiizyiin Basinda ve 1990°’h Yillarda Siyasi

Gelismeler”, Akademik Arastirmalar Dergisi, Say1 6, Akademik Aragtirmalar Merkezi Yayini,
Agustos-Ekim 2000, s. 249-285

139 Bayur, a.g.e, s. 92,93

0 Richard G. Hovannisian, ”Armenia and the Caucasus in the Genesis of the Soviet-Turkish

Entente”, international Journal of Middle East Studies, Vol. 4, No. 2, (Apr., 1973), pp. 129-
147
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Lenin, Carlarin goz diktigi Istanbul’un, Miisliimanlarin oldugunu ve &yle
kalacagini ilan ediyordu. Tiirkiye’nin taksimini éngdren Sykes-Picot antlasmasinin
yirtildigl, belirtildikten sonra halkin kendi degerlerine kendisinin sahip ¢ikmasi

istenmekteydi."*!

Kafkasya’daki Rus ordular1 da dagilmis, Rus askerleri memleketlerine
donmiislerdi. Bir taraftan iyi durumlar olusurken diger taraftan, Kafkas daglarinin

142
Bunu

giineyinde Azeri, Glircli ve Ermeniler Rus ordularinin yerlerini aliyorlardu.
istihbar eden Osmanli Biiyiikelgileri merkeze rapor yagdirtyorlardi. Tahran Sefiri
(Biiyiikelgisi) Asim Bey’den, Hariciye Nazir1 (Disisleri Bakani) Sait Halim Pasaya
gonderilen raporda Ruslar tarafindan bir¢ok Ermeni ¢etesinin organize edilerek bir

komuta altinda birlestirildigi anlatiliyordu.'*’

2.2. Brest-Litovsk Antlasmasi (3 MART 1918)

Rusya’nin i¢ durumu gibi askeri durumu da iyi degildi. Rus Ordusu, Osmanl
Devletinin miittefikleri karsisinda 6zellikle bati cephesinde siiratli bir ¢oziilme
icerisindeydi. Bu ¢6ziilmenin, Katkas Cephesinde de basglayacagi kesindi. Bazen Rus
siperleri iistiinde Tiirklere hitaben yazilan “Biz artik Bogazlari istemiyoruz” gibi

plakalar eksik olmuyordu.'*

Ekim 1917°de Kafkas cephesinde; Rus (Carlik) ordusu; Trabzon’un batist,
Dersim ve Murat suyunun giineyinden Van goliine ve Baskale’ye kadar uzanan bir
hatta kadar ilerlemisti. Ancak, Rus ordusunun isgalinde bulunan bu topraklar, 1916
yarisindan itibaren Ruslarin elinde kalmis ve 1917 Ekim devrimine kadar bu sekilde

L 145
devam etmistir.

1 Kurat, a.g.e, 5.649-652; Stefanos Yerasimos, Tiirk-Sovyet iliskileri (Ekim Devriminden “Milli

Miicadele”ye), Gozlem Yayini, Istanbul, 1979, s. 36
Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralari, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayini, Ankara, 1982, s. 8

BOA, Osmanh Belgelerinde Ermeni-Rus iliskileri (1907-1921) C. III, Ankara, 2006, s. 119;
Bkz. EK-20

144 Sahin, a.g.e, s.144
145

142

143

Yerasimos, a.g.e, s. 44
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Bolseviklerin 8 Kasim 1917 (Eski takvimle 26 Ekim)’de yayinladiklar1 “Baris
Dekreti” biitiin savasan taraflarda yanki uyandirmisti. Brest-Litovsk’ta yapilacak
goriismelere katilmak iizere Istanbul’dan yola cikan Tiirk heyetine yazili olarak
verilen ve baglasik hiikiimetlere de bildirilen talimatta isgal edilmis yerlerin

bosaltilmasindan baska toprak istekleri yoktu.'*

Sovyet Hiikiimetinin istegi iizerine 19 Kasim 1917 tarihinde miizakereler
baglamis. 21 Kasim 1917 tarihinde ateskes saglanmlstlr.147 Taraflar; Almanya,
Avusturya-Macaristan, Bulgaristan, Tiirkiye ve Rusya olarak, kararlagtirilan

gériismelere katilmislardir, '

Sovyet Hiikiimeti tarafindan Ihtilalin hemen ertesi giinii diinyaya yayilan
“Baris Dekreti” ilhaksiz, tazminatsiz, adil ve demokratik bir baris akdini derhal teklif
ve talep ediyordu. Tiirkiye’de herkes harpten bikmus, Ruslara ve Ingilizlere ¢ok arazi

kaptirilmis, ekonomik ¢okiintii kendini belli etmisti.'*

Miittefiklerle birlikte yapilan
miizakereler sonunda 3 Mart 1918 tarihinde Brest sehrinde Ruslarla Baris antlagsmasi
imzalandi. Bu antlasmaya gore; Osmanli Devleti ile ilgili olan bdliimiin ikinci
maddesinde; Kars, Ardahan ve Batum i¢in, Ruslar tarafindan terk edilirken gerekli
olan sinirlarin tespiti maksadiyla iki komisyon kurulacagi, birinin sinirlar tespit
ederken digerinin bu sancaklarin smirlarimni tespit edecegi belirtilmekteydi.'™ Brest

151

Litovsk Barisi, Lenin ve Bolsevik liderler i¢in kotii bir barig idi.” Rusya’nin.

Romanya ile yaptig1 Biikres Antlagsmasi ile birlikte elinden 3 milyon kilometre
karelik toprak ve 62 milyon insan ¢ikti. Kayiplar o kadar g¢oktu ki, Petrograd

(Petersburg) sinira yakin oldugu gerekgesi ile bagkent Moskova’ya tagindr.'*

14 Cebesoy, a.g.e, s. 12

147 Kurat, a.g.e, s. 331,332
'8 Arnold Toynbee, Major Peace Treaties of Modern History (1648-1967) Volume II-IV, (Editor
Fred ISRAEL), McGraw-Hill Book Co., New York, Toronto, London, Sydney, 1967, s. 235-236

149 Kurat, a.g.e, s. 352

0 Erim, a.g.e, s. 513

I J.A.S. Grenvill-Bernard Wasserstein, The Major International Treaties of the Twentieth

Century Volume One, Routledge, London, 2001, s. 80
152 Oral Sander, Siyasi Tarih ilkgaglardan 1918, 1mge Kitabevi, Ankara, 1995, s. 284
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2.3. Erzincan Miitarekesi (5-18 ARALIK.1917)

29 Kasim’da Brest-Litovsk’da Dogu Cephesi Erkan-1 Harbiye Reisi General
Hoffmann baskanliginda olarak Almanya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan ve
Tiirkiye ile Rusya arasinda miitareke imzaland1 (15 Aralik 1917). Miitareke
sonrasinda Miitarekenin 2. maddesine gore, Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki
harp haline son verilecek, cizilecek olan miitareke hattini, bu iki devletin
baskomutanliklart ~ goriismeler  yoluyla  belirleyeceklerdi'™.  Brest Litovsk

Miitarekesinin goriigmelerinde bdyle bir karar alinmasina ve anlasma metnine bu

sekilde yazilmasina ragmen, gercek durum bdyle olmamustir.

Kafkas cephesinde ise miitareke yazigsmalarinin daha O©nce bagladigi
goriilmektedir. Hatta Tiirk tarafinin, cephedeki Rus askerlerine baris yapilmasi
yoniinde telkinlerde bulunduklari bilinmektedir. Rusya’nin Bat1 cephesinde baslayan
biiylik ¢0ziilme, yavas yavas Kafkas cephesine de yayilmisti. Nitekim Rus
askerlerinden devamli olarak goriisme talepleri gelmekteydi. Rusya gibi Tiirkiye’nin
de bariga biiylik ihtiyact vardi. Tirk tarafi barigs yapilmasi yoniinde yogun
faaliyetlerde bulunuyordu. Fakat Rus Kafkas ordusunun emir-komuta sinifi Kerensky
Hiikiimetiyle birlikte “Savasa Devam” fikrindeydi. Bu nedenle Tiirk tarafinin

cabalar1 beklendigi gibi etkili olamiyordu.

Osmanli Ordular1 Baskumandan vekili Enver Pasa, III. Ordu Komutan1 Ferik
Vehip Mehmet Paga’ya Kafkas cephesindeki Rus komutanligi ile derhal temasa
gecerek, miitareke teklif etmesini istemistir. Gonderdigi telgrafta miitarekede goz
oniinde bulundurulmasimi istedigi konular 6zetle soyledir. Ruslar, savas Oncesi
sinirlarin - gerisine kadar ¢ekilecek, bosaltilan bdlgeye devlet memurlar1 ve
jandarmalar tedricen girecektir. Bu emir dogrultusunda hazirlanan yazi, Vehip Pasa
tarafindan Rus ordusu kumandanligina 24 Kasim 1917 tarihinde gonderilerek

miitareke i¢in ilk girisim yapilmistir.'>*

'3 Serpil Siirmeli, Tiirk-Giircistan iligkileri (1918-1921), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayin,
Ankara, 2001, s. 26,27

154 Sahin, a.g.e, s.154
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Ihtilalin yarattig1 baris ortam1 ve Rusya’nin baris ¢agrilan iizerine Brest-
Litovsk Goriismeleri devam ederken; 15 Aralik’ta Erzincan-Refahiye yolu {izerinde
her iki taraf hatlar1 arasinda Tiirk ve Rus delegelerinin bulusup Erzincan’da gériisme
yapmalar1 da karara baglanmistir. Bunun {iizerine Erzincan’da, 3. Ordu Kurmay
Baskan1 Kurmay Albay Omer Liitfii Bey’in baskanliginda bir heyet ile Rus heyeti
arasinda lic gilin sliren goriismeler sonunda 18 Aralik’ta 14 maddelik Erzincan

. .. 155
Miitarekesi imzalanmustir.

Bu gelismenin arkasindan 20 Aralik’ta Almanya, Avusturya-Macaristan,
Osmanli Devleti ve Bulgaristan ile Bolsevik Rusya arasinda Brest-Litovsk’ta baris
goriismelerinin resmi oturumlarina baslanmistir.'>® Ancak, Ruslar isi biraz agirdan
aliyorlardi. Yeni Rus yoneticileri yani Bolsevik Ruslar, Osmanli Devletinin
yenilecegini goz Oniinde tutarak, isgal altinda tuttuklar1 bolgeyi Rusya’nin ¢ikarlarina
gore diizenlemek yani bolgede bir Ermeni yonetimi olusturmak istemislerdir. Diger
taraftan goriismeler anlagsma ile sonucglanarak, 3 Mart 1918’de baris antlagmasi
imzalanmistir. Iste bu antlasmanin 4. maddesine gore Ruslar, Dogu Anadolu’dan geri
cekilecekler ve 1878’den beri isgal altinda tuttuklar1 Kars, Ardahan ve Batum’u da

. . .1
Osmanli Devleti’ne geri vereceklerdi."’

Ihtilalden sonra ¢oziilen Rus ordusunun silahlari, bilhassa agir makineli
tiifekleri, Ermenilerin eline gegmisti."”® Onemsiz Ermeni birlikleri ordudan geriye
kalan artiklarla birlikte Erzurum hattimi savunmakla gorevliydi.”® Mamafih
Tiflis’teki Rus harp malzemesi Giirciilerin eline distiigiinden, silah ve malzeme
bakimindan Giirciiler, en iyi durumda idiler. Ermeni ve Giircii birliklerinin harp
kabiliyeti bakimindan fazla degeri yoktu. ihtilali miiteakip, disiplinsiz Rus kitalarinin

yerini alan Ermeni ve Glircii askerleri, bu suretle Tiirk ordusunun karsisina dikilmis

'35 Adnan Sofuoglu, “Genel Hatlarwyla I. Diinya Savasinda Erzincan ' Isgali ve Ermeni Mezalimi”,

H.U. Atatiirk lkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar1 Dergisi,
Say1 1, Ankara, 2005. s. 431-460

J.A.S. Grenvill-Bernard Wasserstein, a.g.e, s. 81
7 Sofuoglu, a.g.m, s. 431-460
'8 Allen , a.g.e, 5.458,459

159
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Ovanes Kagaznuni, Tagnak Partisi’nin Yapacag Bir Sey Yok, Kaynak Yayinlari, Istanbul,
2005, s. 43
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gibi idiler.'® Ruslarin Van’dan cekilmesini takiben, bu yoreden Kafkaslara 250000
gogmenin geldigini ve Onceki sigintilarla bu saymin  350000°¢ ulastigi
anlagilmaktadir. Biiyiikk devletler bu gd¢menleri de kullanmak icin harekete
ge¢mislerdir. Nitekim Fransa’nin Misir Elgisi Defrance, Kahire’den gonderdigi
telgrafta; Ermenilerin Anadolu’nun daglik yorelerinden geldiklerini silahla takviye
edilir ve yetenekli askerler tarafindan yonetilirlerse Kiigiik Asya’daki Ermenilerin

harekete gegirilebilecekleri tezini ortaya attr.'®!

Bu sirada, Giirciiler oncelikle Batum ve Acara konulariyla ilgili olup bu
bolgeleri kurtarabilmek icin, Kars ile Ardahan’i Tiirklere birakmaktan yanaydilar.
Bunun aksine Ermeniler, Kars’1 elde etmek icin Acaristan’da tavizler vermek
diisiincesindeydiler. Azerbaycan ise Kars ve Ardahan konusunda Tiirklerin goriisiinii
savunuyorlard.'” Bélgede durum bu sekilde iken, 8 Ocak 1918’de Baskan
Wilson’un Amerika’nin baris hedefleriyle ilgili bildirisinin 12. Maddesinde; Osmanl
Imparatorlugu ele alimyordu. Bu madde “Osmanli imparatorlugunun Tiirk olan
boliimleri bagimsizligin1 korumalidir. Ama su anda Tiirk hakimiyetinde olan diger
milliyetler de, yasam gilivencesine ve Ozerk hiikiimet hakkina sahip olmalidir.
Canakkale Bogazi uluslar arast gilivence altinda bulunan biitlin gemilere

actlmalidir.“seklindedir. '*

1918-21 yillar1 Rusya’da yabanci miidahale ve i¢ savag donemi olmustur. Bu
yillarda Bolsevikler, batida sosyalizmin yayilmasina imkan bulamamanin
noksanligmi, Islam Alemini ele gecirmek suretiyle kapatacakti. Diger taraftan
Bolseviklerin, Kafkaslarin giineyine inmesini 6nlemek icin Ingilizler; Mensevik,
Gilircti, Tagsnak Ermeni ve Musavat Azerbaycan hiikiimetlerinden olusan bir cephe
olusturmak igin ¢alistyordu.'® Yine Ingiltere, Tiirkiye ile Rusya arasinda dogrudan
baglantiy1 6nlemek i¢in Kirim ve Giiney Kafkasya’yr elde bulundurmaya biiyiik

onem veriyordu. Bu maksatla, Kirim’da bulunan General Wrangel

160 Kurat, a.g.e, s. 465

! Unsal Yavuz, “Fransiz Disisleri Bakanlhg Belgelerinde Ermeni Kirimlart Sorunu”, D.T.C.F
Atatiirk’iin 100. Dogum Yilina Armagan Dergisi, A.U. Basimevi, Ankara, 1982, s. 661

192 Kagaznuni, a.g.e, s. 47
163 Paul C. Helmreich, Sevr Entrikalari, Sabah Kitaplar1, Istanbul, 1996, s. 5

164 Kamuran Giiriin, Tiirk-Sovyet iliskileri (1920-1953), TTK Yayini, Ankara, 1991, s.13
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destekleniyordu.'®

Diger taraftan Bolsevikler, I. Diinya Savasi sonunda Tiirk savas
esirlerinin enterne edildikleri kamplarda komiinist propagandaci militanlarla
komiinizmi yaymakta idi. Bu faaliyetleri kisa zamanda sonu¢ vermistir. Ekim
devriminin bagladig1 giinlerde, tiim Rusya’ya dagilmis durumda olan bu Tirk
devrimcilerinden olusmus ¢ok sayida birim, vatandaslarina devrimei goriisleri

benimsetmek yolunda ¢alismalara baglamusgtr.'®

Anadolu’da ise durum; Rus belgelerinde sOyle anlatilmaktadir. “Bu sirada
Anadolu’da direnis, koylii ve sehirli burjuvazinin isgalcilere kars1 giristigi
birbirinden kopuk ayaklanmalar seklinde baglamisti. Bu direnis ilk olarak Ege ve
Akdeniz kiyilarinda (Izmir ve Mersin vb.) baslamistir. Genellikle bu direnisler, yerel
mallarin ihracat iissii olan liman bolgelerinin isgaline paralel olarak ayni1 zamanlara
rastlar. Bu paralellikte, direnisin ortaya c¢ikisinin temel ekonomik sebeplerinden
birinin bulundugu gercegini kabul etmek gerekir. Miicadelenin siirdiigii siralarda
koyliller her ne kadar perisan bir duruma diismiislerse de, ihracat olanagi
bulunmadig: icin, mallan iilke i¢inde pazarlanamamis ve biiyiik 6l¢ciide hammadde
stoklar1 olugsmustu. ...Oldukea yiiklii miktarda hammadde ve Anadolu’nun denize en
yakin i¢ bolgelerinde birikmis bulunan tahil stoklar1 satin almip yurt disina

génderilmeye baslandi. ...Bu canlanma Yunanlilarin izmir’i isgaline kadar siirdi.”'®’

Bolseviklerle temasa gecmek icin ilk resmi emir Mustafa Kemal Pasa
tarafindan, Istanbul hapishanesinden kagmis bulunan Halil Pasa’ya verildi.'®® 1919
yili Eylil’ii sonlarina dogru Halil Pasa “Demir Ali” takma ismi altinda Bakii’ya
gitmistir. Halil Pasa‘nin Bakii’daki faaliyetleri, garip bir iki taraflilik arz etmistir.'®
Halil Pasa (Kut), Moskova’ya ancak 1920 Ilkbaharinda varabilmis ve Sovyet
hiikiimetine, itilaf Devletlerinin saldirisindan sonra Tiirkiye’nin igine diistiigii agir

durumu anlatmigtir. Ayrica, kisa bir siire sonra Anadolu’da ulusal bir hiikiimet

19 Genelkurmay (ATASE) Baskanlig1, Besinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri IT, Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 1997, s. 151

1% Paul Dumont, “Bolsevizm ve Dogu”, Birikim 61/39, (Mart 1980), s. 39

17 BCA, (Rusya Belgeleri), No. 930-02-01-05-03, s. 11

1% Andrew Mango, Atatiirk, Sabah Kitaplari, Istanbul, 2000, s. 282

199" Gotthard Jaschke, Tiirk-Rus Miinasebetlerinde Komiinizmin Rolii, Yeni Istanbul Gazetesi, 19-23
Agustos 1964, s.2-7
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kurulacagini ve bu hiikiimetin Sovyet Rusya ile dostluk ve Barig anlagmasi

imzalamaya hazir oldugunu bildirmistir.'”

3. Dogu Harekat1 (1918 ve 1920)

3.1. 1918 Harekatindan Once Kafkaslarda ve Anadolu’da Durum

1917 Aralik ay1 sonlarinda Rus Kafkas Ordusunun cepheden ¢ekilmesinden
once, Kuzey Kafkasya’da i¢ savaslar baglamig, Maveray1 Kafkas’in Rusya ile baglar
kesilince, Tiflis’te bir gegici hiikiimet kurulmus ve Maveray1 Kafkas Komiserligi
adin1 almistir. Bu hiikiimet, kendisinin miistakil bir hiikiimet olmadigini, isler
diizelinceye kadar, gecici olarak Merkezi Hiikiimeti temsil edecegini, Rusya’nin
ayrilmaz bir boliimi oldugunu ve 31 Aralik 1917°de c¢ekilen ordunun yerine

tamamen yeni bir ordunun kurulacagini da ilan etmistir.'”"

10 Aralik’ta Erzincan ve 15 Aralik’ta Brest Litovsk Ateskes Anlagmalarinin
imzalanmasindan sonra Tiirk Dogu Anadolu’sunu hi¢bir zaman terk etmek istemeyen
Bolsevikler, Rusya’nin bu durumunun gecici olduguna inandiklarindan I¢ savasin
yatistirilmasina kadar bolgeyi ellerinde bulundurabilmek i¢in bu ise hazir olan
Ermenileri devreye sokmayi planliyorlardi. I¢ savasmn bitirilmesi ve Bolseviklerin
hakimiyetlerinin saglamlagtirilmasindan sonra ise, tekrar devreye girecekler ve
kontrolii saglayacaklardi. Bu amagla 29 Aralik tarihinde Bakii Sovyetinin Bagkani
Stephan Saumyan, Kafkasya’da Sovyet hakimiyetinin kurulmasina kadar Katkasya
Fevkalade (Olaganiistii) Komiseri olarak tayin edildi. Oysa ayn1 anda Mavera-y1
Katkasya’da, Bolseviklerin hakimiyetini kesinlikle tanimayan Mavera-y1 Kafkasya
Komiserligi bulunuyordu. Azeri, Giircli ve Ermeniler, Bolsevikleri asla tanimadilar.
Onlar, Rusya’nin ger¢ek inkilape¢1 hiikiimeti olarak, Rus Carligi’m1 deviren Gegici

Rus Hiikiimetini kabul ediyorlar ve Geg¢ici Hiikiimeti yikan Bolsevikleri kanun dis1

170 A.M. Samsutdinov, Mondros’tan Lozan’a Tiirkiye Ulusal Kurtulus Tarihi 1918-1923, Melisa
Basimevi, Istanbul, 2007, s. 212

I M. Fahrettin Kirzioglu, Kars ili ve Cevresinde Ermeni Mezalimi (1918-1920), Kok Sosyal ve
Stratejik Arastirmalar Serisi:13, Ankara, 1999, s. 11-12
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goriiyorlardi. 29 Aralik tarihli Bolsevik girisiminin amaci, hem Ermenileri kazanmak
ve hem de Mavera-y1 Kafkasya’da kendine yonelik olarak olusturulmus muhalefeti

kirabilmekti.'”?

Diger taraftan, Kafkasya Fevkalade Komiserligine atanan
Suamyan’a, 13 No. lu Dekret’le Kafkasya’y1 Sovyetlestirmek gorevi verildigi gibi,
bunun yaninda Rus ordusunun iggali altindaki Tiirk topraklarinda bir Ermenistan
kurma yetkisi de tanmmustr.'”® 13 No. lu Dekret’in yaymnlanmasi ise, konuyla ilgili
Rus politikalarinin resmen hayat bulmasindan baska bir sey degildi. Bu karar ile
Ermeni mezalimleri arasinda, bir “karar-uygulama” iligskisi mevcuttu. Zira kararin
yayinlanmasiyla birlikte, Kafkas cephesinde Tiirklere yonelik olarak gerceklestirilen
Ermeni fenaliklarinin miktarinda biiytlik bir artis olmustur. Rus askerlerinin yerlerini
Ermeni birliklerinin almasi yetmiyormus gibi, i¢ giivenligi saglamak ve korumak
bahanesiyle bir Ermeni milis teskilati da kurulmustu. Mahalli organlara yine Ruslar
tarafindan Ermeni memurlar tayin ediliyordu. Boylece sehir ve kasabalardaki idareler
Ermenilerin eline gegmisti. Yani bir Ermeni devletinin kurulmasi i¢in biitiin
hazirliklar tamamlanmak iizere idi. Lenin ve etrafindaki Ermeni Bolsevikler, Rus
askerleri heniiz tamamen ¢ekilmeden, Ermenilerin idareyi ele almalarini ve buralarin
Tiirklere verilmesine mani olmay: tasarlamuslardi.'’* Tiirk topraklarmda Dbir
Ermenistan kurmak maksadiyla hareket eden Suamyan, once Tiflis’e gelmis ve 22
Ocak’ta bir ¢ikista bulunarak, Kafkasya’y1 Sovyetlesmeye cagirmisti. Bu tesebbiis
lizerine, zaten Bolsevik Ihtilaline muhalif olan Mavera-y1 Kafkasya Komiserligi,
Suamyan’1 24 saat zarfinda iilkeyi terk etmeye mecbur etti. Suamyan ve yanindakiler
de, bu durum nedeniyle Bakii’ye ka¢gmak zorunda kalmuslardi.'” 1918 yilmin ilk
aylarinda Tiirk Basini’nda, Tiitk dogu vilayetlerindeki Ermeni mezalimine isaret
eden bir¢ok yazi yaymlandi. Bu yazilar birer feryatname niteligindeydi. Tiirk askeri
makamlarin1 goreve ¢agirtyordu.'”® Bu sirada 3. Ordu Kumandani Vehip Pasa’dan 4
Subat 1918 tarihinde alinan telgraflar ve Vehip Pasa’nin Rus Kafkas Ordular
Bagkumandani General Prjevalskiy ile Rus Kafkas Ordular1 Kumandani General

Odichelidze’ye gonderdigi ayni tarihli mektuplardan durumun halk i¢in ¢ok feci
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oldugu anlasilmaktadir. Bu feci durum, Ocak bagsindan beri Brest-Litovsk’a gitmis
olan Talat Pasa’ya da raporlanmlstlr.”7 Vehip Pasa’nin General Odiselidze’den
aldig1 cevaplardan birisi Ozetle; “Size Ermeni mezalimi hakkinda gelen bilgilerin
tamami1 son derece abartilidir. Sizi temin ederim ki, isgalimiz altindaki mintikada
bulunan Miisliiman ahalinin katliama ugratilmasi gibi iddialarin gergekle higbir ilgisi
yoktur. Ben size kendi adima Osmanli Miisliimanlarinin hayat, namus ve mallarinin
korunmasi i¢in biitiin tedbirleri alacagima s6z veriyorum.” seklindedir. Bu yazi Tiirk
tarafinca savsaklama ve zaman kazanma olarak degerlendirilmis, bir harekatin

gerekli olduguna karar verilmis ve hazirlik emri yaymlanmistir.'”®

Talat Pasa’nin, Brest —Litovsk Konferansinin {i¢iincli evresinde goriismeler
devam ederken Ermeni mezalimi konusunda Rus heyeti ile 4 ve 13 Subat
toplantilarinda yaptig1 gorlismelerden sonra, Rus tarafinin Ermeni mezalimini
durdurmaya niyetli olmadigim telgrafla istanbul’a bildirmistir.'” 15 Aralik 1917 de
Brest-Litovsk’ta imzalanan genel miitarekeden sonra Kafkas Cephesindeki miitareke
sartlarin1 diizenlemek i¢in Tiirk ve Rus taraflar1 Erzincan’da bir araya gelerek yeni
goriismeler yapilmis ve bu suretle Tiirkiye, Maverayr Kafkasya’daki statii

degisikliginden haberdar olmustur.'®’

1 Ocak 1918’¢ kadar bolgede Ermenilerin bir kolordusu mevcuttu. Bu
kolorduda, Ermeni goniillillerden meydana gelmis iki Ermeni piyade tiimeni, ii¢
tugay, bir siivari tugay1 ve bazi milis taburlar1 bulunmaktaydi. Goniilliiler, Tiirkiye
Ermenileriydi. Ermeni ordusu toplam olarak; 16000 piyade, 1000 siivari ve 4000
kadar milis kuvvetinden meydana gelmisti. Giircii ordusunun 10000 kisilik giiclinii
buna katsak bile Osmanli ordusunu durdurmasi beklenemezdi. Enver Pasa’nin Geng
Tiirkler hiikiimeti, ihtilal nedeniyle Ruslarin bolgeye etki edememesinden de
faydalanarak, Kafkasya tizerinde beslemis olduklari emellerinin gerceklestirilmesi
icin miidahaleye en miisait zaman olarak diisiiniiyordu. Miidahaleyle, 1878 yil1 hudut
hattinin yeniden temini de saglanacakti. Sonugta bu goérev Vehip Pasa

kumandasindaki III. Orduya verildi. III. Ordu, Karadeniz sahilindeki Tirebolu
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kasabasiyla, Firat nehrinin kolu Karasu iizerindeki Kemah arasindaki bolgeye
yerlesmisti.'®! Bu zamanlarda, Rus ordusundaki ¢oziilme Kafkasya ve Dogu
Anadolu’dan daha gec¢ baslamasina ragmen, 1917 Kasim baslarinda disiplin ve
cephedeki denge unsurlart hi¢ kalmamisti. Gorevine, General Przevalski’nin
emrinde, Erzurum’da devam etmekte olan Rus Genel Karargahi, Tiirkiye’de Rus
isgali altindaki eyaletlerde yasayan Hiristiyan halkla Kafkas berisi’ndeki
gayrimiislim kiitlenin de hemfikir oldugu gibi, durumu pek aydinlik gérmiiyordu.
Rus Harp Karargdh1 ve bagl birlikleri herhangi bir Tiirk-Alman harekatini

durdurabilecek durumda degildi.'®

18 Aralik 1917 Erzincan Osmanli-Rus Ateskes Anlasmasindan sonra
Lenin’in Miisliimanlarla ilgili bildirilerine ragmen Somiyan’it Katfkasberisine
gondermesi, Bolsevikler’in Kafkasberisi’nden ellerini ¢ekmek diisiincesinde
olmadiklarin1 a¢iga vurmustur. Ruslar bir yandan Miisliimanlar1 kazanmaya
calisirken, Almanya nasil Giirciileri kendilerine ¢ekmek c¢abasinda ise, Ruslar da
tinlii Tirk-Ermeni karsithigindan faydalanarak Kafkasberisi siyasetlerini en ¢ok
Ermenilere dayandirmak suretiyle yiiriitmeye ¢alismustir.'®® Bélgenin ii¢ asli milleti
durumunda bulunan Azeri, Ermeni ve Giirciileri aralarinda bir birlik ve beraberlik
yaratmiglar. Bu birliktelik, onlar1 24-28 Kasim 1917 tarihinde merkezi Tiflis olan
Zavarkom adli teskilatta bulusturmustur. Maverayr Kafkasya Komiserligi, 6nemli
makamlarinda Giirciilerin bulundugu, diger makamlar1 Azeri ve Ermenilerin
paylastigi 11 kisilik bir kabineye sahipti.'™ ingiliz Harp Kabinesinde, Fransiz Savas
Komitesinde yapilan yardim biitgesi tartismalarinda burada olusacak bir birligin
bozulmas1 goriisiilmiistiir. Nitekim Ingiliz hiikiimetinin iki {iyesi, Lord Milner ve
Lord Cecil tarafindan hazirlanan ve 22 Aralik’ta Clemenceau’ya Onerilen bir
memorandumda; “Hayatta kalan Ermenileri, yalmz Iran, Kafkasya ve
Mezopotomya’da arkadan koruma gereginin bir sonucu olarak degil, Istanbul’dan
Cin’e uzanacak Turanci bir hareketin Oniinii kesebilecek tek engel oldugu icin

savunmak zorundayiz” deniliyordu. Savunmak zorunda olduklarinin Ermeniler
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olmadigini bolgedeki niifus durumu incelendiginde daha agik goriiyoruz. Esat Uras
“Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi” adl1 yapitinda ¢esitli kaynaklar1 kullanarak
yaptig1 incelemesinde; Ermeni niifusunun, diinyay1 ayaga kaldiracak gibi olmadigi

goriilmektedir.'®

Bir taraftan 1918 Ocak ay1 baslarinda baglayan Brest-Litovsk Antlasmasi
goriismeleri devam ederken diger taraftan savas durdurulmus ve Erzincan Ateskes
Anlagmasi1 imzalanmisti. 13 Ocak 1918°de, 13 numarali Dekret Kararinin Pravda
gazetesinde yayinlandigi giin, Enver Pasa, Tiirk topraklarinda Ermeniler tarafindan
islenen cinayetler hakkinda bilgi veriyor ve alinacak onlemler konusunda Vehip
Pasa’nin fikrini soruyordu. Vehip Pasa buna ayni giin verdigi cevapta; Ermeni ve
Giirciilerin  askeri birlikler teskil ettiklerini, Ruslarin elinde bulunan Tiirk
topraklarinin geri alinmasi meselesinin Brest-Litovsk Barig goriismelerinde karara
baglanacagini, fakat bunun i¢in Ermeni ve Giirciilerle miicadele etmeye mecbur
kalinacagini, bu nedenle cabuk davranilarak Ermeni ve Giirciilerin teskilatlarini

tamamlamalarina meydan verilmemesi gibi hususlarin yerine getirilmesi gerektigini

bildiriyordu.'*®

3.2. 1918 Dogu Harekéati

Brest-Litovsk goriismeleri ¢ikmaza girince Enver Pasa, III. Ordu Kumandani,
Vehip Pasa’ya Erzincan istikametinde taarruza devam emrini verdi. Bunun iizerine
12 Subat 1918 giinii Askeri harekata baslandi. Brest-Litovsk’ta goriismelerde
bulunan Talat Pasa Istanbul’a déniinceye kadar, isgal altindaki sahanm biiyiik bir
kismi  kurtarilmistt.'”  Sulh  tekliflerinin - Kafkasberisi Hiikiimeti tarafindan
goriisiilmesinden birkag hafta 6nce Vehip Pasa, Rus kitalarinin ¢ekilmesinden sonra
ileri cephe hatlarii tutmakta olan Ermeni miifrezelerine karsi yeni bir askeri
harekata giristi. Vehip Pasa dagilmis Rus askerlerinin hareketlerini ve Ermeni

cetelerinin Miisliimanlara yaptigit mezalimi defalarca protesto etti. Erzincan
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istikametinde devam eden harekat Erzincan’in 10 kilometreye kadar yaklastiginda
Erzincan’daki kuvvetlerin geriye cekilmekten baska caresi kalmamisti. Harekat,
Erzincan’in alinmasindan sonra 13 Subat’ta durduruldu. Ermeni halki ve milisleri
bolgeyi bosaltmadan once katliam ve yagmalamaya girismekte, ama kagis yolunda
rastladiklar diizensiz Tiirk ve Kiirt askerleri de onlara aymi seyi yapmaktaydi.'®®
Zaten Alman kuvvetleri de 17 Subat’tan itibaren taarruza ge¢misler ve Rus sahasini
isgale baglamislard. Isin Ihtilal bléfleriyle yiiriimeyecegini anlayan Sovyet hiikiimeti
yeni bir heyetle goriismelere tekrar basladilar. Tiirk heyeti, Almanlara da glivenerek
simdiye kadar yapamadiklari isteklerini giindeme getirdiler. Ancak, Rus heyeti yine
goriismeleri ¢ikmaza sokmasi {izerine Talat Pasa ve Nesimi Bey, Istanbul’a doner

donmez meseleyi kabine toplantisinda arz ettiler. Sonunda Almanlarin uyarist ile

birlikte Ruslara verilen iiltimatomun konumuzla ilgili sartlar1 sdyledir.

- Rus iggalinde bulunan Dogu Anadolu’nun derhal Rus kuvvetleri tarafindan

bosaltilmasi,

-1877-1878 yilinda Osmanli Devletince, harp tazminati karsilifi olarak,
Rusya’ya birakilan sahanin, yani Kars, Ardahan ve Batum sancaklarinin Rus ordusu
ve Kizil kitalar tarafindan tahliyesi ve buralarin asayis ve nizamin tesisine kadar

Tiirk polisi ve jandarmasi tarafindan isgali,

Bu maddeleri de iceren talimat derhal Brest-Litovsk’a, Hakki Pasa’ya
gonderildi. Bu gelismeler iizerine 27 Subat’ta goriismeler tekrar basladi. Bu arada
Tiirk hiikiimetine Kafkas tarafinda cevap verebilecek bir Rus hiikiimet makaminin
kalmadig tespit edilmis oluyordu.'® Brest-Litovsk gériismelerinin {i¢iincii dénemi,
10 Subat’ta Trotskiy’in dramatik ¢ikisiyla son bulmasindan sonra ileri harekat

baslamis ve 13 Subat’ta Erzincan ele geg;irilmisti.190

3 Mart 1918’de Brest-Litovsk Barisi imzalandiktan sonra Tiirkiye 93
Harbiyle kaybettigi Elviye-i1 Selase adi verilen Kars, Ardahan ve Batum iizerinde

Oonemli haklara sahip olmustu. Ad1 gegen bu yerlerin mukadderati komsu devletler ve
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ozellikle Tirkiye ile birlikte belirlenecekti. Bu sirada Tiflis’te toplanan Seym
Meclisi, Erzincan’in ele gegirildigini 6grenince Tiirklerle goriismelerin baglamasina

. 191
karar verdi.

Azerbaycan’dan alinan belgelerden biri olan, 7/20 Mart 1918 tarihli ve
Petrograd sehrinden, Kafkasya Komiserligi Baskani E. P. Gegeckori adina

gonderilen telgrafta;

“...Batum ve Kars’in verilmesi Bolseviklerin kendilerini rahatsiz ediyor,
etkin halk komiserleri Kafkasya’nin ayrilmasini, barisin taninmamasini ve direnerek
Tiirkiye ile yeni daha iyi bir barig yapilmasini bircok kez seslendirmislerdir...”
seklindeki ifadeleriyle Kars, Ardahan ve Batum’un elden ¢ikmasinin Bolsevikler

iizerinde kotii etki yaptig: belirtilmektedir.'*

Bolge halki Tiirk ve Miisliiman oldugu i¢in, Osmanli Devleti bu ii¢ bdlgeyi
kendine hak goriirken, Maveray1 Kafkas Komiserligi, ii¢c sancagin elinden ¢ikacagi
endisesiyle baris antlagmasinin imzalanmasina biiyiik tepki gostermis, fakat Ermeni
mezalimi nedeniyle devam etmekte olan ileri harekat karsisinda delegelerini
Trabzon’a gondermek zorunda kalmistir. Trabzon Konferansina gidilmeden once,
Kafkas hiikiimetinin heyet baskani Chonkoli’nin Barig delegasyonu oturumunda,
Hiikiimet Bagkani Gegeckuri ve Osmanli Delegasyonu arasinda cesitli telgraf
gondermeleri oldugunu belirterek bunlar hakkinda bilgiler vermektedir. Bu
telgraflarda 6zetle; Vehip Pasa’nin uyarisina verilecek cevabin geciktigi ve durumun
bir giin sonra Seym’e gotiiriileceginin ve cevabin hemen verileceginin soylendigi

belirtilmektedir.

Diger bir telgrafta, Batum Kumandan1 “Cok acil. Chenkeli Delegasyonu
Bagkanina 12 Mart 1918. Bugiin ben Batuma dogru gelen Tiirk Onci birligi
Komutanindan, Kaleyi ve askeri mevzileri yarin 13 Nisan saat 12 ile 4 arasinda
bosaltmamiz talebini aldim. Saat 12’ye kadar eger cevap verilmezse, Tirkler ayni
giin saat 4’ten itibaren Askeri harekata basliyorlar. Gegechkeri’nin 1847 numarali

telgrafinda belirtilen nedenler dolayisiyla ben belirtilen siire igerisinde cevap verme
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olanagina sahip degilim. Liitfen bu konuda Vehip Pasay1 bilgilendirin ve cevap i¢in
24 saat bir siire isteyin. Bu telgrafin igerigi yarin Batum’a karsi savasan Tiirk
komutanina da bildirilecektir. No 1853. Kale Komutani General Godevanov / imza*
ifade etmektedir. Delegasyon baskan1i Chonkoli bu telgrafa dayanarak cevabin
gecikmemesinin ne kadar 6nemli ve hayati oldugunu vurgulamaktadir. Yine Osmanl
heyeti bagskani Rauf Bey imzali bir telgrafta; goriismelere baslanmadan once
bagimsizlik ilammin gerektigi belirtilmektedir.'” Chenkeli, biitiin bu gelismelere
gore dlizenlenen Trabzon Konferansina gitmenin yararli olmayacagini

distinmektedir.

Seym’in, Tirklerle goriismelerin baglatilmasina karar vermesi iizerine, 1914
sinirinin savunulmasi kararlastirilan konferans i¢in tarafsiz bir yer olarak, o sirada
icinde Rum metropolitinin bulundugu bir Sovyet tarafindan ydnetilen Trabzon
vilayeti onerildi. Heyetin, Trabzon’a hareketinden kisa bir siire 6nce Moskova’dan
gelen bir telgrafta, Brest-Litovsk Antlagsmasinin imzalandig1 ve {i¢ ilgenin Tiirklere
geri verildigi haberinin bildirilmesi heyet iizerinde ilk saskinligi yaratti. Ikinci
saskinlik, her ulusun ve her egilimin konferansta temsil edilmek istenmesi ve

% 17 Subat 1918 de belirlenen bu heyete yiizii askin kisinin

sonucunda
katilmasidir."”>  Uciincii  saskinlik, bu heyetin, Batum’dan bindigi geminin
siivarilerinin Bolsevik olmasi nedeniyle gemiyi Trabzon’a degil, Kirim’a gotiirmek
istemeleri iizerine yaganmistir. Fidye ddeyerek bu badireyi atlatan heyet, Trabzon’a
ulastiginda, Tiirk ordusunun kenti bir giin 6nce isgal etmis oldugunu gdrmiistiir.'”®
Ayrica raporda, Trabzon’a gidisin ayrintilar1 anlatilmaktadir. Birgok sorunlardan
sonta 1 Mart (Bize gore 14 Mart) tarihinde baslayan ve Rauf (Orbay) Beyin
bagkanlik ettigi toplantida Trabzon’da ev sahipligi ve misafirligin s6z konusu
olmadigi baskanligin doniisiimli olmasi gerektigi teklif edilmistir. Kafkasya
komiserliginin bir devlet oldugu, bu savasin Rusya Devletinden miras alindig dile

getirilerek Brest-Litovsk antlasmasini tanimadiklar ifade edilmistir. Sonucta cesitli

goriisme ve yazigmalardan sonra Kafkas Hiikiimetince Brest-Litovsk antlagmasinin
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kabul edildigi ilan edilmistir.””” Bir baska saskinlik da konferansa katilan Tiirk
Heyetinin toplant1 baglar baslamaz en canalici soruyu masaya getirmesinden
kaynaklanmistir. Buna gore; eger Giiney Kafkasya hala Rusya’a bagh idiyse, Brest-
Litovsk antlagsmasin1 kabul etmek ve Dogu Anadolu’daki ii¢ livayr bosaltmak
zorundaydi. Yok, eger konferansa ayri bir teklif ile geliyor idiyse, goriisme
masasinda Tiirkiye’nin karsisina bir devlet olarak oturmasi, bunun icin de
bagimsizligimi ilan etmesi gerekiyordu. Tiirk heyeti Trabzon’a vardigi giin, Vehip
Pasa birliklerinin basinda Erzurum’a girmisti. Bu taarruzu baslatmadan 6nce Vehip
Pasa, 10 Mart’ta, “Giiney Kafkasya Hiikiimetine” o sirada bu ifadeyi kullanan tek
kisi o idi ve bir nota vererek birliklerini 1878 smirinin gerisine g¢ekmesini
istemistir.'”® Tiflis, Pasa’ya, Brest-Litovsk antlagsmasini tanimadigini bildiren bir
cevap gondermistir. Bu sirada Trabzon’da bulunan Delegasyon Baskani Chenkeli,
Batum kalesi kumandami General Idizaniye, Hiikiimet Baskani Gegeckori’ye
ulastirilmak tizere gonderdigi telgrafta; durumun ¢ok sert ve kdtiiye dondiigiini,
Ardahan”in alindigini, Kars’in kaderinin miiteakip gilinlerde belli olacagini, Tiirklerin
Batum’un 8 Km. yakininda oldugunu belirterek Brest-Litovsk antlagmasinin kabul
edilme yetkisinin kendisine verilmesini istedigini yazmaktadir."”” Trabzon’daki sonu
gelmez tartismalar yapilirken, silahlar biitiin cephelerde birden alevleniverdi. Mart
aymin son haftasinda Tiirk kuvvetleri 1914 sinirina ulagtilar. Miisliiman Girciiler
cephe gerisinde ayaklanarak, 13 Mart’ta Ardahan’t isgal ettiler. Bakii’de
Mislimanlar, Sovyete karsi bir ayaklanma hazirligr i¢indeydi. Ermeni konseyi
ayaklanmay1 altetmek amaciyla Sovyet’e destek verdi ve sonunda bu gerilim, 30
Mart ile 2 Nisan arasinda yapilan biiyiikk bir katliamla bitti. Ortada 9000

Miisliman’in cesedi kaldi.

Bitlis’ten yola ¢ikan Tiirk alayi, 6 Nisan’da Van’i isgal etti. Kent ve
cevresinde yasayan Ermenilerin bir boliimii Igdir, bir boliimii de Urmiye yoniinde
ka¢cmaya basladilar. Kagabilen Ermeniler, sinirlart igcinde 400000 kadar Miisliiman’in
da yasadig1 Erivan hiikiimetine sigindilar. Bitmeyen siirtiismeler pahasina yeni gelen

gocmenlere yer agmak gerekiyordu. Bunlara ¢oziim getirmesi beklenen Trabzon
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konferansinda sonu¢ alinamamisti. Sonugta, konferans ¢ikmaza girmis ve Maverayi
Kafkasya’nin Tirkiye’ye savas ilan etmesiyle goriismeler, 14 Nisan 1918 tarihinde
sona ermisti. Giiney Kafkasya heyeti Tiflis’e donmiis ve Tiirk ordusu Kafkasya’nin
batisindaki iki kapisina, Kars ve Batum’a dogru ilerlemeye baslamust1.*®® Cok kisa
stiren bir savastan sonra 22 Nisan’da Elviye-i Selase’nin Kars digindaki arazileri

Tirklerin eline gegmisti.

Brest-Litovsk Antlagsmasinin doérdiincii maddesi “ Almanya devleti sulh-i
umuminin inikadini ve Rusya kuvasinin suret-i kamilede icra-y1 terhisini miiteakip
liclincli maddenin fira-i evvelisinde beyan olunan hattin sarkindaki araziyi tahliyeye
hazirdir, meger ki altinct maddede suret-i aharla tayini ahkam edilmis ola. Rusya
devleti Anadolu vilayat-1 sarkiyesinin tahliyesi ve Devlet-i Aliye’ye sureti
muntazamada iadesinin temini i¢in sarf-1 mahasl-i mukadderat eyleyecektir.
Ardahan, Kars ve Batum sancaklar1 dahi bila teehhiir Rus asakiri tarafindan tahliye
edilecektir. Rusya devleti isbu sancaklarin hukuk-1 umumiye ve hukuk-1 Diivel
nokta-i nazarindan iktisap edecekleri hal-i cedide miidahale etmeyecek ve hususan
bunlarin ahalisini igbu hal-i cedidi miicavir hiikiimetler ve be tahsis Devlet-i Aliye ile

bilitilaf tayin hususunda muhtar birakacaktir.” seklindedir.””’

Antlagsmanin bu maddesiyle Tiirkiye bazi haklar elde etmis olmasina ragmen,
Rauf Bey ile Chenkeli arasinda yapilan gizli goriismeden Giirciilerin, Osmanl
Devleti ile iyi ge¢inmek istedikleri halde Batum’dan vazge¢mek niyetinde

olmadiklar1 sonucu ¢ikmustir.*%*

Martin son haftasindan itibaren ilerlemekte olan Vehip Pasa kuvvetleri, 37.
Kafkas Tiimeni ile Karadeniz sahilini takiben Batum’a dogru, 5. Kaftkas Tiimeni
Coruh vadisinden Ispir istikametinde ilerlemektedir. 1. Tiirk Kafkas Kolordusunun
tamami (36., 10. ve 9. Timenler) Kars’a dogru ilerlerken, 11. Kafkas Tiimeni
Erzurum’da ihtiyata alinmisti. Bu tertip ve diizende harekatini yiiriiten Tiirk
kuvvetleri, 8 Nisan’da harekati durdurmus iken, 11 Nisan’da tekrar baglayan harekat,

sonucunda 13 Nisan’da Batum’u teslim alacak sekilde gelistirildi. Diger gurubuyla

2 yerasimos, Milliyetler ve Smirlar, s. 299-302
U Erim, a.g.e, s. 505

202 Sahin, Trabzon ve Batum Konferanslari, s. 340
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Kars istikametinde yiiriiyen Vehip Pasa kuvvetleri, 23 Nisan giinii Kars’in batisinda
bir direnisle karsilastilar. 25 Nisan 1918 sabahi Kars’a girildi. 26 Nisan aksami
Basgedikler, 28 Nisan giinii Arpacay geg¢ildi. Kaledeki biitiin top ve depo edilmis
harp malzemesi Tiirklere birakilmisti. 11 Mayis’ta Batum’da baslayan baris
goriismelerinde Vehip Pasa, Ermeni ve Giirciiler Tiirk tekliflerine silahla cevap
verdikleri i¢in eski baris sartlarinin gecerli olmadigini beyan etti. Daha 6nce tartisma
konusu olan yerler silahla ele gecirildigi i¢in Vehip Pasa Akhaltzikke, Akhalkalaki
bolgelerinin Tiirk kitalari tarafindan isgali, Aleksandrapol-Echemiadzin-Nah¢ivan-
Julfa tren yolunun kontrolunun Tiirklere birakilmasi, ingiltere’ye kars: harp devam
ettigi miiddetce biitiin Kafkasberisi demiryollarinin Tiirkler tarafindan serbestce

kullanilmas1 hakkinda yeni taleplerini ileri siirdii.

Bu talepler, Tiirklerin Kafkasberisi harekdtinin birinci safhasinin
tamamlandigmma ve devaminda 1914 Pan-Turan taarruzunun yeniden ele
almabilecegine zemin hazirlamistir. ingilizler ve Almanlar, Tiirklerin dogu Kafkasya
tizerinde besledikleri emelleri ¢ok ge¢meden anladilar. Bu sirada Almanlar, Nisan
ayinda Ukrayna’yi isgal ettiler ve bolgedeki isgallerini genislettiler. Alman temsilcisi
Batum konferansinda Giircii tiyelerle iyi iligkiler kurdular. Almanlar, herhangi bir
Ingiliz  hareketinin  kontroliinii  saglayabilecegi diisiincesi ile  Tiirklerin

Ermenistan’dan gegerek kuzey Iran’a yiiriimelerini tesvik etmekteydiler..**

Kafkaslarda durum bdyle iken, Petrograd’a Piko (J.Picot) ve Sayks (M.
Sykes) adlarinda bir Fransiz ve bir Ingiliz diplomasi uzmani1 gelmis ve Ruslarla,
Osmanli Asyast’nin taksimine dair genel bir anlagsma yapilmaya baglanmist.
Anlagmanin temel projesi de, 9 Mart 1916 tarihiyle Ingiliz ve Fransiz Biiyiik
Elgiliklerinin vermis olduklart muhtirada agiklanmistr.** Mavera-y1 Kafkas
Federasyonu’nun 26 Mayis’ta dagilmis ve aymi giin Giircistan, Almanya’nin
himayesinde bagimsizligini ilan etmistir. 28 Mayis’ta Azerbaycan ve 30 Mayis’ta
Ermeniler kendi devletlerinin kuruldugunu ilan etmiglerdir. 4 Haziran’da Azeri,
Giircii ve Ermenilerle baris antlasmalari imzalanmistir. Tiirkiye, bu antlagmalarla

Kafkasya’da talep ettigi hususlarin hemen hepsine kavusmustur. Ancak, Batum

29 Allen, a.g.e, s. 435-440
204 EE. Adamof, Anadolu’nun Taksimi Plani, Giinaydn Kitaplig1 Dizisi, Istanbul, 1972, s. 144
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antlagsmalarinin tamami karsilikli olarak teati edilemedigi ve Osmanli Devleti de 1.
Diinya Savasindan yenik ciktig1 i¢in, yiirlirlii§e konulamamuistir. Bunlarin 6nemli
sonucu, Tiirkiye’nin, Kafkasya iizerinde biiyiik bir niifuz ve otorite sahibi olarak,
Tiirk ordusunun Azerbaycan’a ve kuzey Kafkasya’ya yardim etmesi olmustur.””’
Haziran ve Temmuz 1918 aylar1 halk oylamasi ile ge¢mistir. Kars, Ardahan ve
Batum’da yapilan plebisit sonunda Elviyei Selase’nin ii¢ sancagi da ¢ogunlukla evet
oyu verdiginden Tiirkiye’ye ilhakina karar verilmistir. Bu plebisit Ermeni, Giircli,
Rus Sovyet ve hatta kismen Alman matbuatinda, tenkitlere ve bazi tefsirlere yol
acmustir. Giircii hiikiimeti sonuglari tanimadigini bildirmis, Osmanli hiikiimeti
Ermeni ve Glirciilerin bu kabil protestolarina aldirmaksizin bu sancaklarin ilhakini

206
tamamlamustir.

Halk oylamasindan sonra Tiirk ordusu, 15 Eyliil’de Bakii’yii, Rus
ve Ermeni isgalinden kurtardigi gibi, Kasim 1918’e kadar devam ettirilecek olan
askeri harekat sonunda da, Dagistan’daki Rus ve Kazak isgaline son vermistir. Fakat
biitiin bu basarilar, 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitarekesiyle son bulmus ve Tiirk

ordular1 Katkasya’dan ¢ekilmek zorunda kalmuglardir.”"’

Ruslarin, 1914 yilindan baslayan ve 1918’e¢ kadar devam eden savaslarda
hedefleri; Adamof’un “Anadolu’nun Taksimi Plan1” adli kitabinda da belirttigi gibi,
Musul ve Halep vilayetlerini de i¢ine alacak sekilde biitiin Tiirkiye’yi idaresi altina
almakti. Mersin limanin1 da igine alacak sekilde olan bolgede niifuzu altindaki
Ermenistan Hiikiimetini Cukurova’da, Anadolu ortasinda Izmir liman: ile disariya
acilabilen yar1 bagimsiz bir Tiirk Hiikiimeti meydana getirmek, Bogazlara tamamen
sahip olmak, Italya’ya Kusadasi-Civril-Aksehir-Aksaray-Ercis dagi-Anamur burnu
hattina kadar 1 900 000 niifuslu bdlgeyi birakmakt1.”®® Temmuz 1918 baslarinda
harekat agir agir Nahgivan’a da sigramaya baslamusti. Ingiliz temsilcisi Schwind 18
Temmuz’da Tiflis’teki karargaha gonderdigi bir telgrafta, Ermeni yOnetiminin
209

glicsliz olmasi1 nedeniyle Nahc¢ivan’da kontrolii iistiine aldigini, bildirmistir.

Mondros Miitarekesinden 6nce kuzeydogudaki kuvvetlerimizin durumunu Kazim

295 Sahin, Trabzon ve Batum Konferanslari, s. 645

206 Kurat, a.g.e, s.491-492

27 Sahin, Trabzon ve Batum Konferanslari, s. 645

% Fevzi Cakmak, Birinci Diinya Savasi’'nda Dogu Cephesi, Genelkurmay Basimevi, Ankara,

2005, s. 248-249
Atnur, a.g.e., s. 209
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Karabekir “Birinci Kafkas Kolordusu Kumandani idim. Karargadhim Tebriz’deydi.
11. Kafkas Firkasi, Iran Azerbaycan’ini isgal etmis, 9. Kafkas Firkas1 da Erivan’in 6
Km. gilineyinden gecen Tiirk-Ermeni hududundan Aras nehrine kadar, Nah¢ivan

bolgesini isgal ediyordu.”seklinde anlatmaktadir.*"

3.3.1920 Dogu Harekéati

Mondros Ateskes Birakismasindan (30 Ekim 1918) Sevr Antlagsmasina (10
Agustos 1920) gelindiginde, Diinya Avrupa emperyalizminin denetimine girmisti.
Bu emperyalizmin siki denetiminde bir ulus-devletlesme siireci baglamisti. Bunlarin
onemli bir boliimii Osmanli’nin eski topraklar1 ve dolayisiyla diismanlariydi.
Osmanli Imparatorlugu, bu siirecte kurtulus yolunu; ¢ok uluslu, ¢ok dinli vs. bir yari-
feodal imparatorlugun sinirlarinin ve yonetiminin miimkiin oldugunca korunmasi
olarak goriiyordu. Bu ortamda ortaya ¢ikan Anadolu Hareketi ise, bu durumdan
kurtulus yolunu, bu imparatorlugu yikmak ve onun yerine Bati modelini her

bakimdan kurmak olarak gormiistiir.*""

Bu sirada batida, 13 Kasim 1918°de diisman filolar1 Payitaht Istanbul sularina
gelip karaya asker ¢ikarmislardi®'> Mustafa Kemal, Yildiim Ordular Grubu
komutanlhigindan kendi istegi {izerine ayrildiktan sonra 13 Kasim 1918 de Istanbul’a
vardiginda Ingiliz, Fransiz, italyan ve Yunan savas gemilerinden olusan hazin tablo
ile karsilagir. Aslinda Mustafa Kemal, Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu
durumun analizini yillarca dnce yapmaya baglamig ve catlayan bir imparatorluktan
yeni bir devlet kurma fikri, cok geng yaslarinda zihninde filizlenmisti. Ancak i¢inde
bulundugu ortami iyi inceleyen ve yeri geldigi zaman da bu ortamdan yararlanmasini

bilen Mustafa Kemal, aradig1 bu firsat1 Istanbul’da bulmugtu.*"?

210 Kazim Karabekir, istiklal Harbimiz, TiirkiyeYaymevi, istanbul, 1969, s.2
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212 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal (1981-1919) C. I, Remzi Kitapevi,
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Birinci Diinya Savasi’nin Osmanli Imparatorlugu igin bittigini ilan eden belge
30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Ateskes Anlagsmasi olmustur. Goriismelerde
higbir kosul ileri siiriilmedigi icin Osmanli Imparatorlugu’nun kayitsiz sartsiz teslimi
anlamina gelen bu belgenin miizakeresi ingiltere ile Osmanli Imparatorlugu arasinda

geg:mistir.214

1918 yil1 sonlarinda durum bdyle iken, 30 Nisan 1919 tarihli Padisah buyrugu
ile Tuggeneral Mustafa Kemal Pasa, Dokuzuncu Ordu Birlikleri Miifettigligi’ne tayin
olmustur.”'> Gérev yerine gitmek tizere 19 Mayis 1919°da Samsun’a hareket eden,
Mustafa Kemal Paga, Samsun’da memleketin durumunu soyle degerlendirmektedir.
“1919 yili Mayisinin 19’uncu giinii Samsun’a ¢iktim. Osmanli Devleti’nin iginde
bulundugu grup, I. Diinya Savasi’nda yenilmis, Osmanli ordusu her tarafta
zedelenmis, sartlart agir bir ateskes anlagmasi imzalanmig. Bilyiikk Savas’in uzun
yillar1 boyunca millet yorgun ve fakir durumda. Milleti ve memleketi I. Diinya
Savasi’na stiriikleyenler, kendi hayatlarin1 kurtarma kaygisina diiserek memleketten
kagmiglar... Hiikiimet aciz, haysiyetsiz ve korkak... Ordunun elinden silahlar1 ve
cephanesi alinmis ve alinmakta. .. Itilaf Devletleri, birer bahane ile Itilaf donanmalar
ve askerleri Istanbul’da, Adana ili Fransizlar; Urfa, Maras, Ayintap (Gaziantep)
Ingilizler tarafindan isgal edilmis. Antalya ve Konya’da italyan askeri birlikleri,
Merzifon ve Samsun’da Ingiliz askerleri bulunuyor...15 Mayis 1919°da, Itilaf
Devletleri’nin uygun bulmasi ile Yunan ordusu izmir’e ¢ikariliyor... Istanbul Rum
Patrikhane’sinde kurulan Mavri Mira Heyeti illerde ¢eteler kurmak ve idare etmek,
gosteri toplantilari ve propagandalar yaptirmakla mesgul...”*'® Rus belgelerinde;
Yunan isgalcilerinin istekleriyle Trabzon’u Biiylik Ermenistan’in Karadeniz’e ¢ikis
noktasi olarak goren Ermeni Tasnak iiyelerinin istekleri c¢atisiyordu. Bu planlara
kars1 Trabzon kongresince Trabzon Miidafa-i Hukuk Cemiyeti kurulmustu.”seklinde

rapor ediliyordu.?”

214 Oran (Editor), a.g.e, s. 110
215 BCA, Atatiirk ile ilgili Arsiv Belgeleri, Belge No.19/a, Ankara, 1982, s. 22

16 Kemal Atatiirk, Nutuk 1919 — 1927, (Hazirlayan Zeynep Korkmaz), Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara, 1991, s. 1-2 ; Oran (Editér), a.g.e, s. 119
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Tirk ordusunun dagitilmasiyla pek ¢ok sayida subay acikta kalmisti.
Erzurum, Van, Bitlis ve diger bolgelere kadar uzanan Ermenilere kars1 savasmaya
gidiyordu. Ferit Pasa’nin basinda bulundugu muhafazakar hiikiimet, bu giicleri
yalnizca Ermenilere kars1 degil ayn1 zamanda Bolseviklere karst da kullanabilecegi
umuduyla onlarin Anadolu’ya gitmelerine g6z yumuyordu. Bu yolla, Dogu
Anadolu’da kurtulus miicadelesine girismis bulunan Anadolu miidafai hukuk
cemiyetlerinin en bilyiigli olan “Dogu Vilayetleri Miidafa-i Hukuk Cemiyeti”
Istanbul’un destegini almis oluyordu. Ayrica, dogu vilayetlerindeki birlikler (Kazim
Karabekir Paga’nin Kolordusunun birlikleri) de milli miicadeleye katilmis ve bu
birlikler, Tiirk ordusunun dagitilmasinin yarattigi genel kargasa i¢inde biitiinligilinii

ve savag gliciinii korumus oluyordu.

Diger taraftan, Ingilizlerin bélgeye yeterince hakim olamamasi ve Ermeni
mezaliminin artmasi, bdlgede bir miktar silahl1 giiciin birakilmasina neden olmustur.
Bu konuda, Harbiye Nazir1 Namina Erkan1 Harbiye Reisi Fevzi Cakmak’in XV.
Kolordu Komutanligi’na 28 Ocak 1919°da yazdigr mektupta “... Ancak, Kars’taki
Ingiliz Vali Askerisi (General Tomson) o havaliyi isgali i¢in lazzmi kadar asker
bulunmadigindan dolayi, Osmanli Kitaati’nin kalmasini tahriren talep ve rica etmis
ve bu israr iizerine bir Piyade Alayr ile bir Siivari Alayr Kars’ta

birakilmustir.’seklinde agiklanmaktadir.?'®

16 Mart 1920°de Istanbul, Itilaf Devletleri tarafindan isgal olunca Ermeniler,
Dogu Bélgemizde, bu olaydan da ciiret alarak tagkinliklarini iyice arttirdilar. Tiirk
koylerini basarak tarihte 6rnegi goriilmemis katliamlara basladilar. Ermenilerin bu
katliamlar1 iizerine, Biiylik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pasa 7 Haziran 1920
giinii Mecliste; “... Efendiler, hududu millimiz dahilinde bulunan ve fakat miitareke
ahkamina tevfikan kuvay1 askeriyemizin tahliye etmis bulundugu Elviyei Selasenin
icabinda tekrar isgali i¢in heyeti aliyeniz Heyeti Icraiyeye yetki vermisti. Fakat bu
selahiyetin takdirini Heyeti Icraiyeye terk buyurmustunuz.’soziinii vurgulamistir.
Ermenilerin Bolsevik Ihtilalinden kalan birlikleri ile bdlgeyi, bélge halkindan

temizleyerek Ermenistan topraklarina katma faaliyetlerine karst Dogu Harekati

218 Fahrettin M. Kirzioglu, Milli Miicadelede Kars 1. Kitap (Belgeler), Hamle Matbaast, Istanbul,
1960, s. 24; Oran (Editor), a.g.e, s. 135
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baslatilmistir. 31 Ekim 1920 giini Kars’in, 6 Kasim 1920°de Giimrii’'niin ele
gecirilisini takip eden gilinlerde TBMM’nin toplantisinda Ankara Milletvekili Haci
Mustafa Efendi’nin “Simdi biz sulhen Ardahan ve Artvin’i isgal edersek, Ruslar da
Giircistan’a galebe ediverecek olsa ve bize de oradan hududunuza ¢ekiliniz derlerse
biz o vakit ne gibi bir vaziyet aliriz” sorusu iizerine yaptig1 konugmasinda Mustafa
Kemal; “Malumu aliniz, biz Kars’1 isgal ettik, Giimrii’yli de isgal ettik ve daha
bir¢ok yerleri iggal ettik. Ermenistan komiinize olmustur ve komiinist bir Ermeni
hiikiimeti vardir. Yani Elviye-i Selase’ye dahil olan yerlerden ¢ekiliniz demediler,

yalmz Giimrii’yii tahliye ediniz dediler...”seklinde cevap vermistir.*"

Osmanl1 Devleti’nde bulunan etnik gruplar i¢inde kigskirtmalar sonucu en son
ayaklananlar Ermeniler olmustur. I. Diinya Savasi’nda, Kafkas cephesinin agilmasi
tizerine Ermeniler, Ruslarla isbirligine yonelmigler ve Ruslarin da kiskirtmalariyla
savasin baslangicindan baslayarak Tiirklere yaptiklari katliamlara devam etmistir. Bu
nedenle, Osmanlilar cephe gerisinin giivenligi i¢in Ermenileri, Suriye ve Liibnan’a
mecburi gog ettirmistir (1915). Itilaf Devletleri Sevr’i uygulamaya koyabilmek igin
Batida Yunanlilari, Doguda Ermenileri kullanmislardir. itilaf Devletleri, Akdeniz ve
Karadeniz’e ¢ikis kapilar1 olacak ve smirlari Wilson tarafindan cizilen Biiyiik
Ermenistan EK-11 (Wilson Haritas1) diisiini gergeklestirmek icin Sevr
Antlagmasi’na bir madde koymuslardir. 2 Kasim 1918 tarihli The New York Times
Gazetesinde “Ermeniler Korunacak™ bashigi altinda “ Alti Ermeni vilayetinde
herhangi bir asayissizlik goriildiigiinde Itilaf Devletleri bu vilayetleri derhal isgal
edecektir. Tiirklerin imzalamak zorunda kaldiklar1 miitarekenin acisin1 Ermenilerden
cikarmak istemeleri beklenebilir. Bu nedenle; alinacak polis tedbirlerini normal
karsilamak gerekir. Ermeni vilayetlerinde tilaf Devletlerine ait silahli birliklerin
bulundurulmasi bir bakima yeni bir rejimin baglangicini ve eski rejimin sonunu
mijjdelemektedir.” yazis1 yer almistir.”?® Bati basini, bu sekildeki yaymlari ile
Hiristiyan Diinyanin kamuoyunun daha sonra yapilacak katliamlari, bolgede alinan

tedbirlere karsi direnislerin kirilmasi seklinde algilamasina neden olmak istemistir.

29 Kazim Oztiirk, Atatiirk’iin TBMM A¢ik ve Gizli Oturumlarindaki Konusmalar I, Kiltir
Bakanlig1 Atatiirk Dizisi 30, Ankara, 1990, s. 531
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Bu yanlis ve gergekleri saptiran propagandanin yarattigi ortam ve yine yanlis anlayis,
daha sonra yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin miicadele etmek zorunda kaldig1 bir sorun

olarak ortaya ¢ikmustir.

Ayni gazetenin 10 Kasim 1918 tarihli sayisinda “Tirkler timitsizlik i¢inde
miitareke sartlarin1 kabul etmekle kendi imparatorluklarimin gelecegi ile ilgili
konularda s6z sahibi olmaktan ¢ikmigslardir. ...YUzyillardan beri kendi kendilerini
dahi yonetmekten aciz olduklarini biitiin diinya’ya gostermis olan Tiirklerin,
kendilerinden her bakimdan iistiin olan azinlik halklarin1 yonetmeleri beklenemez. ..
Herseye ragmen Anadolu’da bir Tiirk Devleti’ne izin verilecekse Hiristiyan toplumu,
bu devletin kapsami disinda birakilmalidir.” seklindeki yazisiyla hagh diisiincesini

ortaya ¢ikarmaktadir. **'

Rusya’da ihtilal gerceklesince Ruslar, Dogu Anadolu’da iggal ettikleri yerleri
Tiirklere birakarak geri g¢ekildiler. Ruslar ¢ekilirken daha Tiirk ordusu bolgeye
ulagsmadan Ermeniler, Ruslarin yerini ald1 (1918 Subat ve Mart aylar1) ve Wilson
ilkelerini kendilerine gore yorumlayarak, Dogu Anadolu’nun kendilerine ait
oldugunu ileri siiriip, etnik temizlige basladilar. Bu bolgelerde Ermenilerin yaptiklar
biiyiik 6ldiirme hareketi, o kadar genis ol¢iide ve zalimce olmustu ki; istilaya ugrayan
yoremizde zarar gormeyen sehir, kasaba ve koy kalmamisti. Ermeni katliaminin
amact; bulunduklar1 topraklar iizerinde Ermenilerden baska etnik gurup
birakmayarak, cogunlugu saglamakti. Ermenilerin 6ldiirdiigii Miisliiman sayisinin bir
milyon kadar oldugunu, Osmanli Hiikiimeti, Paris Barig Konferansina verdigi
muhtirada resmen bildirmisti. Erzurum Komutan1 olan Rus Albay1 Tivert Hlebof
(Tver Khlebof) 18 Nisan 1918’de “Ermeniler, riizgar ekiyorlar, firtina bigeceklerdir.”
demekle Ermeni zuliimlerinin dehsetini ifade etmisti.**> ABD Baskan: Wilson, 1919
yilinda Amerikali General Harbord bagkanliginda bir heyeti Ermeni meselesini
incelemek tlizere Tiirkiye’ye gondermistir. Mustafa Kemal ile de goriisen Harbord,

Amerika’ya verdigi raporunda Anadolu’da bir Ermenistan ve Ermeni olmadigini,
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buralarda bir Ermenistan yapmak haksiz oldugu gibi miimkiin de olmadigini

sdylemistir.

Ulusal Kurtulus Savasi baslamadan 6nce Dogu Anadolu’nun Ermenilerin
eline gegmesine mani olmak i¢in Dogu Anadolu Miidafaai Hukuk Dernegi adiyla bir
orgiit kurulmustu. Diger taraftan, 1919 yili yaz aylarindan itibaren batili devletler
Rusya’ya kars1 ortak bir siyaset takibini kararlastirmislar ve hiikiimete miisterek bir
nota vererek, Rusya’nin Bolsevikler idaresi altinda bulunan kismina kars1 iktisadi bir
baski yapilmasinin karar altina alindigi, bu sebeple, Osmanli hiikiimetinin de buna

gore hareket etmesi liizumunu bildirdikleri goriilmektedir.***

1919 yili sonlarina dogru Tirk topraklarinda iki yonetim merkezi
goriilmektedir. Biri, Avrupa ve diger burjuva iilkelerinin tanidig1 istanbul Hiikiimeti,
oteki ise asil etkili olan ve tiim Tiirk halkinin tanidigi, ama Antant tarafindan kabul

edilmeyen merkez, Ankara’daki hiikiimettir.**’

Ingilizler Dogu Anadolu’daki faaliyetlerini her gecen giin artirmaktayd.
Kazim Kareabekir’in 30.12.1335 (1919) tarihli raporunda; “Ingiliz yarbay1 Ravlinson
geldi, goriistiik ve dedi ki; “...Bu giin Ingiltere’de pek kuvvetli partiler Tiirkiye nin
mevcudiyet ve istiklaline en ziyade taraftardirlar. Asya miistemlekatimizin
huzurunun ancak bu suretle miimkiin olacagini Ingiliz hiikiimeti de kabul etmistir. ...
Endise edilen nokta, Tiirkiye’nin yine bir giin Ingiltere’nin diismanlar1 tarafina

99226

gecivermesidir.”””” seklinde agiklanmaktadir.

Ingiltere, Kafkasya’da bir istihbarat teskilati kurmak igin Rawlinson’u
gorevlendirmisti. Rawlinson’un Kazim Karabekir ile yaptig1 goriismelerde
Ingiltere’nin Ruslarin Kafkasya’da durdurulamayacagindan endise duydugunu

7

belirtmistir.?” 10 Subat’ta baslaylp 20 Nisan’a kadar devam eden Londra

konferansinda daha sonra yapilacak baris antlagmasinin (Sevr) alt yapisi

¥ Riza Nur, Hayat ve Hatiratim C.2, Altindag Yayinevi, istanbul, 1968, s. 590-591

2% M. Tayip Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken II, TTK Yayini, Ankara, 1965, s. 261

2 Mihail Vasilyevi¢ Frunze, Frunze’nin Tiirkiye Amlari, Cem yaynevi, istanbul, 1978, s. 7

26 Kiiltiir Bakanligi, Atatiirk’iin Milli Dis Politikas1 C.I, Eroglu Matbaacilik, Ankara, 1981, s.123-
124

227 Biilent Gokay, Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda Tiirkiye (1918-1923), Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, istanbul, 1998, s. 91
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olusturuluyordu.  Sinirlarin  belirlenmesi  konusunda yapilan goriismelerde,
Ermenilerin Wilson tarafindan da desteklenen istekleri ele alinmis, Trabzon ve
Erzincan’in disarida birakilmasi; Mus, Bitlis, Van ve Erzurum’un dahil edilmesi
kararlastirilmist;.””® Bu sirada, TBMM Hiikiimeti tarafindan, 15. Kolordu Komutan
Kazim Karabekir 13/14 Haziran 1920’de tam yetkiyle Dogu Cephesi Komutanligina

atanmistir.”*’

Bu giinleri, Mustafa Kemal, 7 Haziran 1920 Meclis oturumundaki
konusmasinda soyle degerlendirmektedir. “Ermeniler eski hududun ilerisinde
bulunan Ahali-i Islamiyeye fevkalade zuliim yapmakta ve katliam icra eylemekte,
pek ¢ok Islamlar, pek sefil ve perisan, sayan-1 merhamet bir halde bize iltica etmekte
ve muhaceret etmektedir. Binaenaleyh Heyeti Icraiyeye vermis oldugunuz
selahiyetin tatbikine lizum ve mecburiyet hasil olacagini zannetmekteyiz. Heyeti

Aliyenize simdiden berayi maliimat arz ediyorum.”**

Bu zamanlar1 Kazim Karabekir Pasa sOyle degerlendirmektedir. “Tasnak
Ermenilerinin Tiirk soykirimina ¢abuk son vermek lazimdi. Aksi takdirde Elviye-i
Selase’deki Tirkliigii imha ederek suradan buradan Ermeni muhacirleri de getirerek
kuvvetlice yerlesecekler ve cihana karsi “Gelin Bakin Burasi Ermenistan’dir
diyeceklerdi.” Kazim Karabekir, “Moskova’nin hareketimize mani olmasinin sebebi
de acikti. Azerbaycan’a indirdikleri kuvvetlerinin biiyiikk bir kismin1 Polonya
cephesine sevk ettiklerinden, simdilik Ermenistan ve Giircistan’1 igsgal ederek 93
hudutlarina dayanacak kudretleri kalmamisti. Ben Bolseviklerin pek muhtemel
gordiigiim bu emellerini de Mustafa Kemal Pasa’ya bildirerek hareket etmekte acele

etmekligimizi teklif etmistim.”demistir.'

Kazim Karabekir Pasa komutasindaki kuvvetler, silah altina alinan subay ve

askerlerle birlikte tamami 20 000 kisiden ve dort timenden olusuyordu.**

28 Paul C. Helmreich, a.g.e, s. 204; F. Lee Benns- Mary Elisabeth Seldon, Europe 1914-1939,
Division of Meredith Publishing Company, New York, 1965, s. 133

22 Genelkurmay (ATASE) Baskanligi, Tiirk istiklal Harbi, s. 99

20 Mustafa Kemal Atatiirk, Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri I-11I, Atatiirk Arastirma Merkezi,

Ankara, 1997, s. 79
Kazim Karabekir, Pasalarin Hesaplasmasi, Emre Yaynlari, Istanbul, 1992, s. 90,103
A.M. Samsutdinov, a.g.e, s. 218; Genelkurmay Baskanlig, Tiirk Istiklal Harbi, s. 46
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Kazim Karabekir Pasa; 23 Haziran’da taarruz emrinin verildigini, ancak 22
Haziran aksamiistii, Mustafa Kemal Pasadan harekatin yapilmamasi emrinin
geldigini belirtmektedir. Bu emir {izerine kit’alara taarruzun durdurulmasi emri

verilmistir.”*?

Dogu cephesinde savas, 28 Eyliil 1920 tarihine kadar baslamamistir. Bunun
yegane sebebi, Ankara Hiikiimeti ile Moskova arasindaki temaslardan bir netice
beklenmesidir. Bu sirada Bekir Sami baskanligindaki heyet Moskova’da temaslarini

o g . 234
surdirmektedir.

28 Eylil 1920’de, Kazim Karabekir Pagsa komutasindaki Tiirk birlikleri,
Ermenileri yenilgiye ugratmis, 29 Eyliil’de Sarikamis, 30 Ekim’de Kars ve ¢evresi
Ermeni isgalinden kurtarmisti. Sovyet Ermenistan’inin 6nemli liderlerinden A.B.
Karinyan, Bolsevik Partisi’nin resmi yayin organinda “Tiirkiye Ermenileri, Rusya
Ermenilerine gore ¢ok daha iyi sartlarda yasamislardir. Ermeni milliyet¢iliginin
saldirganliginin nedeni, Ermeni burjuvazisinin dogusundan itibaren isbirlikei
karakterde olmasidir. Tasnakizm, saldirgan Ermeni milliyet¢iliginin bir devamidir.
Tasnaklar, her donemde Bati Emperyalizminin ve Carlik Rusyasinin aleti

olmuslardir.”seklinde degerlendirmeler yapmigtir.**

1920 Sonbaharinda Ermenistan ve Giircistan’in durumu, mali ve ekonomik
acidan c¢ok zayiftir. Halk bolinmiis ve umursamaz bir tavir igerisindedir. 1921
Mart’inda Sovyet birlikleri savas ilaninda bile bulunmadan dort noktadan bu iilkeyi

isgal etmistir.”°

23 Karabekir, Pasalarin Hesaplasmas, s. 90,103

% Kamuran Giiriin, Savasan Diinya ve Tiirkiye, Bilgi Yaynevi, Ankara, 1986, s. 246-247

3 Karinyan, a.g.e, s. 8

36 W.E. D. Allen, “New Political Boundaries in the Caucasus”, The Geographical Journal,

Vol.69, No. 5. (May, 1927) s.430-441
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B. Giimrii Antlasmasi

1. Baris Antlasmasindan Onceki Durum

Tiirkiye’nin Dogu harekatinda Ermenilerin yenilmesi {izerine Batili devletler,
Tiirkiye’yi durdurma cabalarina girismiglerdir. Milletler Cemiyetinin 17 Kasim 1920
oturumunda, Ingiltere Eski Basbakan1 Robert Cesil tarafindan Ermenistan’: tehdit
eden tehlikeye mani olunmasi teklifi sunulmustur. Cesitli teklifleri miiteakip, Tiirk-
Ermeni catismasina son vermek i¢in bir lilkeye yetki verilmesi kararlastirilmis ve bu
devletin Amerika olmasi disiintilmistir. Ancak, Amerika bu teklifi kabul
etmemigtir. Daha sonra Belgika tiyesi Lafonten’in teklifi kabul edilerek, Ermeni
meselesiyle ilgilenmek iizere cemiyetin Amerika, Belgika, Norveg, Arjantin, Italya
ve Fransa iiyelerinden bir komisyon olusturulmustur. Adina Tavassut Komisyonu
denen bu kurul, Milletler Cemiyetinin Ermeni meselesinin kisa zamanda
¢Oziimlenmesini gergeklestirebilmesi i¢in Wilson’dan Ermeniler ve Tiirkler arasinda
arabuluculuk yapmasini istemistir. Wilson, kendisinden istenilen arabuluculuk
teklifini olumlu karsilamis ve Milletler Cemiyetine bir telgraf ¢ekerek, Tiirkiye ve
Ermenistan arasinda manevi niifuzunu memnuniyetle kullanacagini bildirmistir.
Wilson taslak bir Ermeni hududu c¢izmis, buna gore Trabzon-Adana hattinin

dogusunu Ermenistan olarak diigtinmiistiir.>’

Fransa ve Ingiltere gibi biiyiikk devletler, Tiirkiye’ye karsi bir askeri
miidahaleye cesaret edemezlerken, Romanya Disisleri Bakani, Milletler Cemiyeti’ne
milletlerarasi heyet-i seferiye teskilini Onerir. “Biitiin memleketlerin niifus miktar1
oraninda miifrezeler teskil ederek dogrudan dogruya miittefikinin Erkan-1
Harbiye’sinin komutasinda bulunacak olan milletlerarasi bir kuvvet olusturulacak ve
bu kuvvet, 40.000 kisi olacaktir.” Meclis Romanya’nin bu teklifini alkislamis ve

Lord Robert Cesil’in baskanligindaki 6zel komisyona aktarmistir. Biitlin bu

7 www.armenipedia.org, Main Page, History, Genocide, After The Genocide, Map of Wilsonian

Armenia; Bkz. EK- 11; Oran (Editdr), a.g.e, s. 170
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teskilatlanmalara ve ¢alismalara karsilik Milletler Cemiyeti, Ermenistan’a kars1 vaat

ettikleri yardimi yerine getirememistir.>®

2. Konferans (Baris Istegi, Hazirhklar, Toplanmasi, Giindemi)

Tirk Dogu Cephesi birliklerinin Ermenistan topraklarima dogru hizla
ilerlemesi ve bunun karsisinda Ermeni kuvvetlerinin hicbir varlik gdsterememesi
sonucunda, Giimrii’deki Ermeni Komutani, 6 Kasim 1920 tarihli miitareke ve baris
istek mektubunu Dogu Cephesi Komutanligi’na géndermistir. Bu mektup, ayn1 giin
cephe komutanligina gelmis ve durumu inceleyen cephe komutanligi, yine ayni

tarihte;

“- Arpacay’in batisinda kalan Ermeni kuvvetlerinin Giimrii’yii de bosaltarak

en az 15 kilometre dogusuna ¢ekilmesi,

- Guimrii kalesi ile istasyonun askeri isgal altina alinacaginin Giimrii halkina

ilani,

- Glmrii’niin, 10 Km. ¢evresine kadar olan bolgenin Tiirk ordusu emniyet

kitalariin isgaline engel olunmamasi,

- Mektupta belirtilenlerin 7 Kasim 1920, saat 17.00’ye kadar tamamiyla

uygulanmasi,

- Bu sartlar kabul edilmedigi ve 7 Kasim 1920 saat 08.00’¢ kadar cevap
verilmedigi takdirde, askeri harekatin yiiriitilmesi zorunda kalinacagindan, bundan
dogacak maddi ve manevi sorumlulugun Ermeni Ordusu Komutanligina ait olacagi,”
seklindeki mektubunu Giimrii Komutanlhigina gonderdi ve durumu Genelkurmay

Baskanligina arzetti>>’.

28 jskender Yilmaz, Giimrii Antlasmasi, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2001, s. 63

239 Genelkurmay (ATASE) Baskanligi, Tiirk Istiklal Harbi, s. 216, Karabekir, Istiklal Harbimiz, s.
843
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Ermeniler 6zetlenen bu miitareke sartlarin1 aynen kabul ettiler ve istenilen
zamanda cevap verdiler. Bunun iizerine Dogu Cephesi Komutanligi, birliklerine
Arpagay’in dogusuna gegis i¢in hazirlik emri verdi. Buna paralel olarak ve bir giin
sonra 8§ Kasim 1920°de Tirkiye Biiylik Millet Meclisi Hiikiimeti, Ermenistan
Hiikiimetine verdigi notada, siyasi ve askeri istekler bildirildi. Teklif edilen yeni
miitareke sartlari, Genelkurmay Baskanliginca Dogu Cephesi Komutanligina

bildirildi. Bunda su istekler vardi.
1. Ermeni kuvvetleri Arpagay1’nin 15 kilometre dogusuna g¢ekilecektir.

2. Ermeni kuvvetlerin techizat ve harp geregleri ii¢ giin sonra Karakilise’deki

Tiirk askeri heyetine teslim olunacaktir.
3. Baris miizakeresine Glimrii’de baslanacak ve delegeler oraya geleceklerdir.

4. Teslim iyi baslamazsa harekatta Dogu Cephesi Komutanligi serbest

kalacaktir.

5. 2000 adet mikerrer atesli tiifek, kosulu ve techizathi 20 agir ve 40 hafif
makinali tiifek, 3 batarya kosulu top, 4000 sandik piyade ve 6000 topcu mermisi ile

iki tren verilecektir.

Once bu sartlar1 kabul ettigini belirten Ermeni Komutanlhigi, daha sonra
“ellerindeki silahlar alininca; ordu personeli arasinda mevcut olan propaganda ve
tesviklere, Bolsevikler tarafindan daha c¢ok hiz verilecegini ve Ermeni Hiikiimetini
devirmeye ¢alisacaklarin1 ve anarsi ¢ikmasi ihtimalini” ileri siirerek ve “adi gegen
silah ve harp gereg¢lerinden vazgecilmesini” isteyerek Tiirk teklifini kabul etmediler.
Sonra Diinya kamuoyuna ozetle; “Tiirkler, 7 Kasim 1920°de imza edilen
miitarekenin aksine olarak ¢ok sayida techizat, makinel tiifek, top, lokomotif ve
vagon istediler. Ermeni milleti ve hiikiimeti bu teklifi kabul etmeyerek sonuna kadar

harbe devama karar verdi.” mesajini yayinladilar.**

0 Genelkurmay (ATASE) Bagkanlhg:, Tiirk istiklal Harbi, s. 225-226; Karabekir, istiklal
Harbimiz, s. 845
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Ermenilerin miitareke sartlarini kabul etmemesi tizerine, Dogu Cephesi
Komutanligr 10/11 Kasim 1920 gecesi tarruza devam emri verdi. 14 Kasim’dan
itibaren yapilan taarruzlar bolgenin biiylik kisminin ele gegirilmesini saglamis ve
Ermeni kuvvetlerinin geri ¢ekilmesi sonucunda Ermeni Hiikiimeti miitareke
sartlarini, 17 Kasim 1920 tarihinde kabul ettigini bildirmistir. Haber, 21 Kasim’da

birliklere bildirilmis ve Genelkurmaya arz edilmistir.**!

3. Gilimrii Antlasmasi1 Miizakereleri ve Antlasma (2 Arahk 1920)

Ermeni Hiikiimetinin, 17 Kasim 1920’de kendisine bildirilmis olan miitarcke
sartlarim1 kabul etmesi iizerine®*? 22 Kasim 1920°de Ermeni Barig Delegeleri

Gilimrii’ye gelmislerdir.

2-3 Aralik gecesi, 18 maddeden meydana gelen Giimrii Antlasmasinin
imzalanmasinda;** Tiirkiye Hiikiimetince; Dogu Cephesi Komutan: Ferik Kazim
Karabekir Pasa, Erzurum Valisi Hamid Bey, Erzurum Milletvekili Siileyman Necati
Bey, Ermenistan Cumbhuriyetince; Eski Bagbakan Mdsyii Aleksander Hatisiyan, Eski
Maliye Bakani Mésyii Avram Giilhandaniyan, Igisleri Bakan Yardimcist Mésyii

istepan Gorganiyan, hazir bulunmuslardir.***
Antlagsma metninin sinirlarla ilgili maddeleri 6zet olarak soyledir.
-Kars ve yoresi Tiirkiye'ye geri verilecek,
-Aras Nehrinden Cildir Goliine kadar uzanan hat Dogu sinir1 olarak ¢izilecek,

-Tiirk koruyuculugu altinda yerel dzerklik verilecek olan Itur ve Nahgivan

illeri kendi kaderlerini kendileri tayin edecek,

! Genelkurmay (ATASE)Baskanligi, Tiirk istiklal Harbi, s. 226:230 (Kroki-39); Bkz. EK-15
2 Genelkurmay (ATASE) Baskanligi, Tiirk Istiklal Harbi, s. 230
2 TITE Arsivi, A 10 323-16 (14 Ekim 1921 Varlik Gazetesi); Kiiltiir Bakanlig, a.g.e, s. 517-528

4 Soysal, a.g.e, s. 19
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-Tiirk Ordusu, Ermeni ordusu antlagmada saptanan sayiya indirildigi takdirde

Ermeni topraklarini bosaltacaktir.

Glimrii  Antlagsmasi'nin imzalanmasindan bir gilin sonra, Ermenistan
Cumhuriyeti Kizilordu'nun iggaline ugradi ve Erivan'da Sovyet Ermeni Cumhuriyeti
kuruldu. Sovyet Ermenistan Cumhuriyeti'nin kurulmasi ile Giimrii Antlagsmasi'nin
onaylanmasi askiya alinmis ve yiiriirliige girmesi mimkiin olmamistir. Giimri

Antlagmasi, TBMM'nin imzaladig1 ilk antlasma olmasindan dolay1 6nemlidir.

Glimrii’de imza altina alinan andlagma, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin 4
Aralik 1336 (1920) tarihli oturumunda goriigiilmistiir. Goriisiilen konular, 10.
beyanatta olup sOyledir; Hariciye Vekaleti Vekili Muhtar Bey, Baris Heyeti Bagkani
Kazim Karabekir Pasanin Ermenistan’la imzalanan baris metninin telgrafla
gonderildigini, bunun resmi belge olarak kabul edilmesi gerektigini, imzali metin
geldiginde ayrica tartigilacagini belirtmistir. Muhtar Bey, belgenin Andlasma
metninin son sekli olmadigini1 ancak genel olarak maddelerin boyle sekillenecegini

aciklayarak tek tek maddelere gegmistir.245

Burada sinir ile ilgili maddeler hakkinda yapilan goriismeler soyledir.

Uciincii maddede; Osmanli, Rus ve cihan istatistiklerinin ve miistakar olan
sosyal durumun gosterdigi gibi, Osmanli hudutlar i¢inde Ermenilerin ¢ogunlukta

oldugu higbir yerin bulunmadig1 onaylanmistir.

Dordiincii maddede, Tiirkiye-Ermenistan arasindaki hududun Genelkurmay
Baskanlig1 tarafindan génderilen ve Zahit Bey tarafindan izah edilen haritada oldugu
gibi tespit edildigi ve Ermeniler i¢in kutsal sayilan Ag¢gmayazi’nin o tarafta

kalmasinin uygun oldugu ag¢iklanmistir.

Besinci maddede, yeni sinir ile Osmanli sinir1 arasinda kalan ve Tiirkiye’ye

verilecek yerlerde li¢ y1l i¢inde plebisite gidilebilecegi belirtilmektedir.

Bu sirada Kiitahya milletvekili Cemil Beyin bir sorusu olmustur. Soyle ki, “

Muhtar Beyefendi, bendeniz zannederim ki, Giimrii, Ahiska, Abbas Numan,

25 T.B.M.M. Gizli Celse Zabitlari C.1, Tirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1985, s. 244
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Ahikillik havalisinde bir tashihi hudut icrasiyla bunlar bize birakiliyordu. Acaba

simdi Oyle birsey var midir?”

Muhtar Beyin cevabi ise; “Simdi efendim, bu soziinliz heyeti umumiyesi
itibariyle Giircistan ile olan iligkilerimizle ilgili idi. Takip edilmektedir ve zamani

geldiginde istediginiz agiklama yapilacaktir.” seklinde olmustur.**®

Antlagmanin Onsekizinci maddesi gere§ince; bu antlasma bir ay iginde
onaylanarak, onayli 6rneklerin Ankara’da karsilikli olarak teati edilmesi gerekiyordu.
Fakat Ermenistan’da Bolseviklerin iktidar olmasi buna firsat vermemistir.>*’ Sovyet
Ermeni Hiikiimeti, antlagsmayi tanimamakta direnince bu konu TBMM’nin
24.01.1921 tarihli gizli oturumunda tekrar giindeme gelmistir. Miizakereler sirasinda
s0z alan Disisleri Bakan1 Vekili Ahmed Muhtar Bey, antlagmanin Ermeni Milli
Meclisi  tarafindan  imzalandiktan sonra meclisimizce miizakere edilip

onaylanmasinin uygun olacagini bildiren bir konugsma yapmustir.

Bu oturumdan sonra konu, 18 Mart 1921°de tekrar giindeme gelmistir. Bu
tarthte TBMM’de yapilan gizli celsede, Hariciye vekili Muhtar Bey tarafindan
24.01.1921 tarihinde arzettigi durumda bir degisikligin olmadigini belirtmis ve bunu
Amerikan Reisicuamhuru Wilson ile sabik Amerika Sefiri Morgenthau’a baglamistir.
Yine Muhtar Bey konugsmasinda Antlasmanin onaylanmamasina sebep olarak

[3

Rusya’y1 gostermistir. Konugmanin 6nemli bir boliimiinde; “... Benim korktugum,
Ingilizlerle Bolsevikler, Azerbaycan ve Tiirk alemi ile bize, aramiza bir Ermenistan
dikmek istiyorlar.” demistir TBMM’nin gayretlerine ragmen antlagsma, Ermenistan
meclisi tarafindan imzalanmamustir. 18 maddeden meydana gelen Antlagma

Metninin konumuz ile ilgili maddeleri;

“Guimrii-Aleksandropol’de  Tiirkiye ile Ermenistan arasinda miinakit

Muahede-i Sulhiye Metnidir.***

1. Madde 2 - Tirkiye ile Ermenistan arasindaki simir, ilisik krokide

gosterildigi iizere, (asag1 Karasunun dokiildiigli yerden baslayarak, Aras irmagi,

24 T.B.M.M. Zabit Ceridesi C.6, TBMM Matbaasi, Ankara, 1943, s. 199-202
" Yilmaz, a.g.e, s. 63
28 Erim, a.g.m, s.1; Bkz. EK-12
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Kekag kuzeyine dek Arpagayi, daha sonra Karahan Deresi-Tignis batisi-Biiytik Kimli
dogusu-Kiziltag-Biiyiik Akbaba Dagi) ¢izgisinden olusur. Sinir ¢izgisinin kesin
bicimde belirlenmesi isi, bu andlasmanin imzas1 giiniinden iki hafta sonra, Karma bir

Komisyonca yerinde yapilacaktir.

(Kuki Dagi 10282-8022-Gamasur Dagi 8160- Kurdkulak Koyii-Saat Dagi
7868-Arpacay Evleri 3080-Kemurlu Dag1 6930-Saraybulak 8071-Ararat Istasyonu-
Aras 1rmagi lizerinde Aras Karasu’nun dokiildiigii yerden gecen ¢izginin giineyindeki
(Nahgivan, Sahtahti, Sarur) bolgesinde daha sonra, bir plebisitle saptanacak yonetim
bicimine ve bu ydnetimin kapsayacagi topraklara Ermenistan karigmayacak ve isbu

bolgede simdilik Tiirkiye koruyuculugunda bir yerel yonetim kurulacaktir.

2. Madde 3-; Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, ikinci maddedeki sinir
ile Osmanli sinir1 arasinda bulunup andlagma uyarinca Tiirkiye’de kalacak ve iizerine
Tiirkiye’nin tarihsel, etnik ve hukuksal iliskisi inkar edilemez topraklarin hukuksal
durumu konusunda, Antlagmanin onaylanmasindan sonra li¢ yil gegince plebisite

basvurmay1 kabul eder.

Bu hiikiimlere olan inangla, yukarida adlar1 yazili yetkili Temsilciler isbu
Barig ve Dostluk Antlasmasini imza etmislerdir. Antlagsma iki 6rnek olarak 2 Aralik
1920 giinii Glimrii (Aleksandropol)’de diizenlenmistir. Anlagsmazlik ¢ikinca, Tiirkce

. v e . 249
metnine bagvurularak ¢éziimlenecektir.

Glmrii Antlasmasinin; TBMM nin yaptig1 ilk antlasma olmasi, daha sonra
yapilacak Moskova Antlagmasi ile Kars Antlagmalarina zemin hazirlamasi, bu
zeminin Tiirkiye agisindan saglam ve giiclii oldugumuz bir zamanda hazirlanmis
olmasi, hem Sovyet Rusya’nin Tiirkiye’den hem de Tiirkiye’nin Sovyet Rusya’dan
beklentilerinin oldugu zamana denk gelmesi yonlerinden Tiirk tarihinde 6nemli bir

yeri vardir.

Glimrii Antlasmasi, dogudaki harekatin sona ermesine sebep olmus, Sevr
Antlagmasinin en azindan Tiirkiye tarafindan kabul edilmedigi ilan edilmis, Kars’in

ve ona bagli bulunan Kulp (Tuzluca) kazasinin Tiirkiye topraklarina katilmasini

9 Soysal, a.g.e, s. 19-23
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saglamis, Tiirkiye smirlar1 iginde Ermenilerin ¢ogunlukta bulundugu higbir bolge
olmadiginin teyidi yapilmis, Erzurum-Bakii demiryolu agilmis ve Tiirkiye-Sovyetler
arasinda dogrudan baglant1 bu yolla saglanarak Tirkiye'nin bu devletten yardim
almast kolaylasmistir. Bu antlagmadan sonra Tiirk kuvvetleri dogudan emin bir

sekilde kuvvet kaydirarak, giineyde ve batida savagsma olanagi bulmustur.

Antlagmanin imzalanmasindan bir giin sonra Ermenistan, Kizil Ordu'nun
denetimine girince burada bir Sovyet Hiikiimeti kuruldugu i¢in Giimrii Antlagmasi
onaylanamamustir. Bu antlagma, Misaki Milli’nin uygulandigi ve etkisinde kaldig1 bir

antlasmadir.

C. Moskova Antlasmasi

1. Baris Antlasmasindan Onceki Durum

Stalin’in 5 Aralik 1917 cagrisindan sonra 13 Eylil 1919 tarihinde, Rusya
Federal Cumhuriyeti Halk Komiserliginin bu defa dogrudan Tiirkiye’ye yonelik bir
cagrist olmustur. Yazili olarak yayinlanan bu cagri; “Tiirkiye’nin isci ve koyli
yoldaslari, kardeslerimiz, Rusya’y1 yabanci somiiriiciilere, Avrupali hirsizlara satan
yerli somiiriiciilerin ve vampirlerin adiliklerini yasamis olan Rus is¢i ve koyliileri,
iktidarin dizginlerini ellerine almay1 kararlastirmiglardir. Ve simdi hemen iki yildir,
iktidar i¢in, calisan halkin iktidar1 igin savasmaktadirlar... Sovyet Rusya’da
Isgiiciiniin Sermayeye galebe ¢alacagi ve isgiicii diismanlarinin ona saldirilarmi
durduracagi giin uzak degildir... Sovyet Rusya’nin is¢i ve koyli hiikiimeti bu
sebeple, boylesine onemli bir donemde, sizlerin, Tiirkiye’nin is¢i ve koyliilerinin,
cektikleri biitiin sikintilar1 hatirlayarak, Avrupali somiiriiciileri kovmak ve iilke
icinde, saadetlerini sizlerin mutsuzlugunuzda bulmaya alismis olanlar1 iktidardan

uzaklagtirmak i¢in, birlikte calismak iizere, dost ellerinizi uzatacagini imit
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etmektedir.”seklindedir. Cagri, Sivas kongresinin ¢caligmalarinin heniiz tamamlandigi

13 Eyliil giiniine rastlar.”

Mondros Miitarekesinin imzalanmasindan bir yila yakin bir silire ge¢mistir.
Miitarekeyi takip eden giinlerde, devletlerin Tiirkiye’nin biitiinligiinii bozmaya
yonelik davranis ve faaliyetleri, Milli Miicadelenin 6nde gelen kisileri arasinda, itilaf
devletleri aleyhine kin ve nefret tohumlar1 atarken, Sovyet Rusya’y1 se¢enek olarak
diisiinmelerine sebep olmustur. Mesele, baslanacak olan miicadelenin, o giinkii
sartlar icinde hangi kaynaktan ve imkanlardan, hangi giiclere dayanarak ve
faydalanarak ytiriitiilmesi ve Rusya’nin ihtilalden sonra aldigi yeni durum ve bu
durumdan faydalanip faydalanamayacagi idi. Ciinkii o siralarda alinacak yardimin
Bolsevik sistemini kabul etmeyi gerektirecegi goriisii yaygindi. Bu kaygiyi, Mustafa
Kemal ile Samsun’a ¢ikanlardan ve onun yardimcisi Kurmay Binbasi Hiisrev

(13

(Gerede)’nin, Kazim Karabekir’e gonderdigi 6zel mektubunda; Yurdun
kaderinden sorumlu olanlarin, Bolseviklerle resmi iliskiler kurarak onlarin ilkelerini
ogrenmeleri ve bunlar Islam ilkelerine, Tiirk inang ve geleneklerine aykir1 degilse,
bunlar1 uygulayip uygulamama konusunda kesin bir karara varmalar1 gerektigini
belirtiyor ve Ruslardan silah ve malzeme saglanmasi i¢in iki iilke arasinda ortak bir
sinir olmasi gerektigine isaret edilerek boyle bir sinirin ancak Bolseviklerin isgali ile
saglanabilir’ demektedir.”>' Bu durum karsisinda Kazim Karabekir, 17.6.1919 tarihli
yazisinda, Mustafa Kemal’e Bolsevizm hakkinda goriislerini; “Bolseviklerle yakinda
temas hasil olunca maksat ve hedefleri anlasilacaktir.” diyerek endiselerini
belirtmistir. Yine bu yazisinda, bu meselenin daha Istanbul’da iken goriisiildiigiinii
ve bazi arkadaslarinin Bolsevik olmaya ve bu suretle kurtulacaklarina dair goriislere

sahip oldugunu ifade etmektedir.”*

“Anadolu Hareketinin Ekonomik ve Siyasi Temelleri” adli Rus¢a belgede
Milli Miicadelenin sebepleri “Direnisin Temel Sebepleri” baghigi altinda

ozetlenmektedir. Direnisin temel sebeplerini iki gruba ayirmaktadir. Birinci grupta,

% Giiriin, a.g.e, s. 15

31 Selahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika C. 1, TTK Yayini, Ankara, 1987, s. 4

2 Duyrmus Karaman, Milli Miicadele Déneminde Sovyet Cumbhuriyetleri ile Yapilan

Antlasmalarin Meclisteki Akisleri, Doktora Tezi, Kayseri, 1997, s. 33; Karabekir, istiklal
Harbimiz, s. 50
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geng Tiirk ticaret burjuvazisinin yabancilarla (Rum, Ermeni) ekonomi alanindaki
miicadelesinin yer aldigi, ikinci grupta, koyliilerin ekonomik durumlarinin
iyilesmesi yolundaki c¢abalarinin oldugu, belirtilmektedir. Yerel nitelikteki bu
ekonomik sebepler, direnisin maddi temelini olusturuyordu. Basinda Mustafa
Kemal’in bulundugu askerler ve milliyet¢i aydinlar, bu direnise ideoloji ve

orgiitlenme ilkelerini asilayarak, fikir yoniinii olusturdular.”*>

Burada yapilan degerlendirmenin aksine Ali Fuat Pasa hatiratinda “Anadolu
hareketi katiyen burjuvaziye dayanan bir hareket degildir. Avrupalilarin bu yolda
verdikleri malumat ve miitalaalar yanlhistir. Kapitalizmin sarkta yardimcilar1 Tagnak
Ermenileriyle garpta Venizolos Rumlaridir. Buna ilave olarak padisahin saray
hadimleri ile yakinlaridir. Bunlar, padisahmn niifuzunu Ingiliz sermayedarhginin
menfaatine kullaniyorlar. ...Bunlarin hepsi Antantaya sokulmuslardir. Silah, mal,
servet ve itibarlarim ve altinlarmi onlardan aliyorlar. Anadolu Inkilapgilar ise,
yiizlerini sarkta giines gibi dogan inkildba ¢evirmislerdir. Anadolu Inkilabi
zenginlerin ve hazir yiyicilerin menfaatine zit oldugundan aksi inkilapgilar
kuvvetlerini bir yere topladilar. Seyh Recep Sivas’ta, Seyh Serif Bayburt’ta,
Capanoglu ailesi Yozgat’ta, Istanbul ile elele verip Anadolu Inkilabina aksi inkilap

2% Mustafa Kemal bu konudaki goriislerini, Samsun’a ¢iktig

yaptilar.” demektedir.
zaman yaptig1 durum degerlendirmesinde; ““...Memleketin her tarafinda Hiristiyan
azinliklar gizli veya aciktan agiga kendi 6zel emel ve maksatlarini gergeklestirmeye,
devleti bir an dnce ¢okertmeye c¢alisiyorlar. ... Diisman devletler, Osmanli Devleti ve
memleketine karsi maddi ve manevi saldiriya ge¢misler. Onu yok etmeye ve

paylasmaya karar vermisler. “seklinde ifade etmektedir.”

Diger taraftan Sivas Kongresinden (4 Eylil 1919) bir iki ay sonra Rusya
Sovyet hiikiimetinin Kafkas Birlesik ordular1 baskumandani bulunan yoldas Chalva
Eliava’y:, Osmanli Imparatorlugu’nun son durumunu incelemek iizere gizlice
Istanbul’a géndermisti. Chalva Eliava, Istanbul’daki milli teskilatimiz vasitasiyla

bizimle temasa ge¢mis, emperyalizm cephesi karsisinda Tiirk milli haklarini

23 BCA, Azerbaycan Belgeleri Belge No: 930-02-01-05-03, s. 14
2% Cebesoy, a.g.e, s. 37-38
255 K emal Atatiirk, Nutuk, Hz. Zeynep Korkmaz, s. 1,7
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tamamiyla tanityacaklarini, takviye edeceklerini ve siiratle yardima baglayacaklarini
256

bildirmisti.

13 Eyliil’de Sivas kongresinin tamamlanmasindan sonra Mustafa Kemal
Istanbul ile iliskisini kesmeye karar verdi. 11 Ekim’de Istanbul’a dénerek gorevini
tamamlayan General Harbord, Tiirkiye’nin elinde kalan topraklarin biitiinii tizerinde
manda uygulanmasindan yanaydi. Hrisantos, Cemiyet-i Akvam mandasiin kabulii
durumunda iilke genelinde iki topluluk (Rum-Tiirk) arasinda gecerli olacak iliskilerle
ilgili olarak 10 maddeli bir protokol hazirladi. Protokol, kiliseyle okullarin
statiisiiniin oldugu gibi korunmasmi, 6zel hukukta oOzerkligi, idare hukuku
mahkemelerinin iki topluluk tarafindan birlikte olusturulmasini, parlamento ve
bakanlar kurulunda niifusla orantili bir temsil hakkini, orduda iki toplulugun ayri

birlikler olusturmalarini ve Rumcanin resmi dil olarak taninmasini énermekteydi.>’

Anadolu’da 6zellikle doguda, askeri ve politik basarilar elde edilirken, batida
Istanbul’da ise, ge¢misin muhtesem Imparatorlugu’nun manda yonetimi altina

alimmasinin kosullar1 hazirlantyordu.

Bu durum iginde, 1920 yili Ocak ay1 sonlarinda Mustafa Kemal Pasa,
memleketin siyasi durumunu degerlendirmis ve sonuclari, fikirlerini almak tizere
biitin kolordu komutanlar1 ile bazi tiimen komutanlarina ve Istanbul’daki
arkadaslarina bildirmistir. Konu ile ilgili Mustafa Kemal’in goriisleri soyledir: “
Bolseviklerle temas eden millet ya onlarla sosyal ve politik igbirligine girmek veya
silahla karsi koymak zorunlulugundadir. Tirkiye’nin Bolseviklere karsi silahla
direnmesi igin Itilaf devletlerinin bircok fedakarliklar yapmasi, isgal ettigi Tiirk
topraklarin1 iade etmesi gerekmektedir. Fakat Tiirkiye’yi hemen her taraftan
kusatmis olan devletler, Rusya ile Tiirkiye arasinda Kafkasya’da bir set kurarak
Dogu cephesinde de Tiirkleri tecrit etmek istemektedir. ...Her iki sekilde de Tiirkiye
i¢in tehlike vardir. ...Bu durum karsisinda alinmasi gereken tedbir, Itilaf devletlerinin

kurmak istedikleri Kaftkas seddini yikmak ve Kafkas hiikiimetleri, 6zellikle

Azerbaycan’la anlasmak lazimdir.” Bu goriisleri Hiiseyin Rauf Bey, arkadaslar ile

% Cebesoy, a.g.e, s. 76
37 Yerasimos, Milliyetler ve Smirlar, s. 394 -396

74



birlikte takdirle karsilarken, Fevzi Pasa’nin konuyu hiikiimet nezdinde girisimde
bulunacag1 seklinde goriis bildirmistir. 1. Kolordu komutam Cafer Tayyar; itilaf
devletlerinin baskis1 karsisinda Bolseviklerle isbirligini ihtiyatla karsilamig, VIII.
Kolordu komutant Ahmet Cevdet ise, Bolseviklerin siyasi amagclarina
giivenmedigini, onlarm sonunda Istanbul’a egemen olmak isteyeceklerine inandigin,
Bolseviklere giivenerek Kafkaslar1 yarmanin Kafkas hiikiimetlerinin Tiirklere iyi
davranmamas1 halinde c¢ok tehlikeli olacagim1 ve Tirkiye’nin tek basina
¢okebilecegini belirtmistir. XIV. Kolordu komutam Yusuf Izzettin Pasa ise; Itilaf
devletlerinin Giiney Kafkasya’da bir set olusturacagina inanmamaktadir. Kazim
Karabekir Pasa, 5 Mart’ta Ankara’daki Kolordu komutanhigina gonderdigi sifrede
Itilaf devletlerinin Tiirkiye aleyhinde baskis1 siirdiik¢e bulasici olan Bolsevizm’in er
ge¢ Tiirkiye’yi de siiriikleyecegine isaret ediyordu.”®

1919 yili sonlarma kadar Rusya’da bulunan birinci grup Tiirkler, harp
baslamadan 6nce Kafkaslarda, Karadeniz kiyilarinda hayatlarin1 kazanmak igin,
Trabzon vilayetinden gitme Tiirklerdir. Savas cikinca bunlar derhal tutuklanarak
Sibirya’ya siiriilmiislerdir. Ikinci grup, harp siiresince esir diisen subay ve askerlerdi.
Bunlar da gesitli bolgelerde esir kamplarina sevk edilmislerdir. Thtilalden ve Brest-
Litovsk Antlasmasindan sonra bu iki grup serbest birakilmistir. Ugiincii grup,
ihtilalden ve Mondros Miitarekesinden sonra Rusya’ya gitmis olanlardir. Bu ii¢ grup
Tiirk i¢inden bazilari, Komiinist Enternasyonali, 1918 yilinda, ileride komiinist

partisinin ¢ekirdegi olacak bu teskilati Moskova’da olusturmustu.””

Transkafkasya’da 1918 yilindan itibaren bagimsizliklarimi  kurmayi
basaramamig ii¢ devletin durumlar sdyle idi. 1920 yilinda Azerbaycan Devleti
Bakii’yii geri almis ve “Hummet” veya yerel Bolsevik Partisi bu “petrol” kentini
isgal etmeye gelen Rus birliklerini 27 Nisan tarihinde karsilamistir. 1920
Sonbaharinda Ermeni Devleti’nin konumu Miittefiklerden gelecek mali, diplomatik
ve askeri destek olmaksizin ¢ok umutsuz bir hal almisti. Tiim politik gozlemciler
acisindan Giircistan Devleti’nin durumu da umutsuzdu. Mali ve ekonomik agidan

devlet ¢ok zayifti, halk boliinmiis ve umursamaz bir tavir igerisindeydi. 1921

2% Karaman, a.g.t, s. 36

29 Giiriin, a.g.e, s. 16
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Mart’inda Sovyet birlikleri savas ilaninda bile bulunmadan dort noktadan bu iilkeyi

isgal etmigtir’®

2. Konferans (Baris istegi, Hazirhiklar, Toplanmasi, Giindemi)

Daha sonra, Tiirkiye sark cephesiyle Bolsevikler arasinda ilk temaslar, 1920
yil1 Haziran aymin ikinci yarisinda baglamistir. Cephe kumandani Kazim Karabekir
Pasa’nin Azerbaycan Harbiye Komiserligine Enver Pasa’nin amcasi Halil Pasaya
(General Halil Kut) ve Baku’deki 11. Kizilordu komutanligina yazdigi mektuplar
bize kafi derecede bilgi verebilecek durumdadir. Bu mektuplar, TBMM tarafindan da
onaylanmistir. Karabekir Pasa, 23 Haziran 1920°de Azerbaycan Kominist hiikiimeti
Harbiye Komiserligine yazdigr birinci mektubunda; “Azerbaycan, Giircistan,
Ermenistan ve Tiirkiye’nin milliyet prensipleri géz Oniine alinarak hudut ve
mukadderatlarinin Sovyet Rusya hiikiimet murahhaslari ile ad1 gegen dort devletin
murahhaslart arasinda tayin edilmesine intizar oldugu halde, Ermenilerin Oltu ve
Zengizor mintikalarinda Islam ahaliye tecaviizlere basladiklarini, bu durum
karsisinda Ermenilerin hareketlerini protesto ettigini, tecaviizden vazgeg¢medikleri
takdirde mukabele zorunda kalacagini hatirlattigini” bildirmistir. Kazim Karabekir
Pasa mektubuna su satirlarla son vermistir. “Rusya hiikiimeti ile Azerbaycan’in bir
kisim halkinin da yaptiklar1 miisademattan artik igtinap ederek Islamlarin hayat ve
hukukunun muhafazasi ve Ermenilerin serbest kalarak tecaviiz ve mezalime devam
etmelerine meydan birakmamasi i¢in sarkin vaziyet ve mukadderati tamamen
taayyiin edinceye kadar Ermenilerin cephenizde de isgal edilmesini rica ederim.”*®'
Rusya ile temasin Kazim Karabekir Paga tarafindan yiiriitiilmesi yolunda Erzurum’da
alinan karar iizerine, Pasa’nin ilk olarak gorevlendirdigi iki kisi, Dr. Omer Liitfi
Beyle Dr. Fuat Sabit bey olmustur. Omer Liitfi Bey Baku’ya, Fuat Sabit Bey ise

Moskova’ya gonderilmislerdir.*®*

Dr. Fuat Sabit Bey’den ilk rapor 19 Ekim 1919 tarihinde Karabekir Pasa’ya
ulagsmistir. Bu raporda, “Bolseviklerle goriistim. Bolsevizm’in memleketimizde

tesisi i¢in, sosyal, ekonomik hig¢bir esas olmadig1 gibi halkin irfan ve ananesi de buna

260 Allen, a.g.m, pp. 430-431
1 Cebesoy, a.g.e, s. 40-41
2 Giiriin, a.g.e, s. 19
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muhalif oldugundan, hi¢bir sosyal islahat talep etmeden nasil yardim edeceklerini
sordum. Her suretle yardim edeceklerini ve simdi yol olmadigindan yalniz paraca
yardimin miimkiin oldugunu ve ne miktarda ihtiya¢ olursa verilecegini temin ettiler.”
demekteydi.”® Biiyiik Millet Meclisi 23 Nisan 1920°de agilmusti. Fakat yalnizdu.
Osmanli Devletinin 1. Diinya Harbinde miittefikleri olan ve harp sonunda yenilen
devletlerle Ankara’nin zaten bir iliskisi olamazdi. Doguda Iran, miistakil bir devlet
sayllamazdi. Bir taraftan yabanci miidahaleler, diger taraftan feodal-klerikal
yapisindan gelen i¢ tezatlar arasinda varligi ile yoklugu belli olmayan perisan bir
tilkeydi. Eski Rusya ile simirimiza diisen Giiney Kafkasya’da yeni milli
hiikiimetcikler kurulmus fakat bunlar heniiz yerlesmemis varliklardi. Bunlardan
Azerbaycan ile zaten sinir komsusu degildik. Ermenistan ise, Paris’teki miittefikler
komisyonunun sulh hazirliklar1 edebiyatinda, Anadolu aleyhine suni sekilde
sisirilmek istenen karisik bir komsuydu. Iste Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 23 Nisan
1920°de boyle bir yalnizlik iginde ise basladi. Fakat dis diinya ile iliskiler kurmay1 ve
bu iligkilerden kendi hayrina dayanaklar aramayz, ilk el atilacak islerin basinda bildi.
O sirada, dis yardim ve dayanaklar diisliniiliince, Akla gelen yalniz Rus Suralar
Hiikiimeti (Sovyetler Birligi), yahut giiniin en yaygin tabiriyle Bolsevikler idi.
Bolsevikler, 3 Mart 1918 tarihinde Osmanli hiikiimetiyle de, ilhaksiz, tazminatsiz
barig prensibini uygulayan bir baris antlagmasi yaptiktan baska, 1878 Osmanli-Rus
harbi sonunda Ruslara terk ettigimiz topraklar (Kars, Ardahan ve Batum Sancaklarini
= Elviye-i Selase) yine bu antlasma ile Tiirkiye’ye iade ediyordu (Brest-Litovsk
Antlasmas1). Ozetle; Anadolu milli hareketi énderlerinin diisiincelerinde Bolsevikler,
dumanli, karigik ¢izgiler halinde de olsa, bagvurulabilir dogal bir miittefik gibi

v e e 264
goriinliyordu.

Ruslarla resmi temaslarin kurulmasi ve baglatilmasina dair Milli Miicadele
liderlerinin yazismalarindan bu konuda nasil hem fikir olduklarini goriiyoruz.
Mustafa Kemal Pasa, 11 Nisan 1920 tarihli yazisinda Kazim Karabekir Pasa’ya
“Bolseviklerle biran evvel fiilen tesis-i miinasebet liizumu malumdur” diyerek
simdiye kadar yapilan tesebbiislerin maddi bir temasa ve neticeye ulasip

ulagsmadigini yazili olarak verilmesini kendisinden rica etmisti. Karabekir Pasa bu

% age,s. 19,23
24 Aydemir, a.g.e, C. I, s. 415-416
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yaziya 13 Nisan’da cevap vermistir. Ali Fuat Pasa da, Ingilizlerin, Rus ve Almanlarla
uzlagsmaya c¢alistiklarini, oysa Ingilizlerin halledemedigi bir Sark Meselesi olduguna
dikkat ¢ekerek “... Ankara’daki meclisin ikat ekmekle beraber her seyden akdem ve
stir’ati miimkiine ile Ruslarla temasa gelmemiz liizumu kesb-i ehemmiyet arz

etmistir.”demistir. .**

Bu maksatla; Mustafa Kemal, Karabekir Pasa’dan giivenilir birka¢ adamini
Kafkasya’ya gondermesini isterken Halil Pasa (Kut)’ya Bolseviklerle onlardan para
ve silah yardimi saglamak {iizere irtibat kurulmasi gorevini lstlenmesini rica
etmisti.’®® Erzurum Kongresinden hemen sonra Dr. Fuat gonderilmistir.®” Karakol

Cemiyeti de Baha Sait Beyi Bakii’ye gondermistir.”®®

Nitekim 23 Nisan’da acilan Biiyiik Millet Meclisi, daha bakanlar kurulunu
bile se¢gmeden ve gecici idarecilerin aldigi bir karar ile 26 Nisan 1920’de,
Moskova’da Sovyetler Birligi icra komiserleri heyetine bir mektup yazarak “Ihtilalci
Rusya ile birlikte emperyalizme karsi miisterek miicadele azmini” bildirmis ve
Moskova’ya bir heyet gonderme hakkindaki kararini agiklamistir.. Bu mektup Yeni
Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda resmi iliskilerin baslangicidir.*® Ankara,

Moskova’ya bir murahhas heyeti génderilmesi faaliyetlerine baslamistir.””

5 Mayis’taki Icra Vekilleri Heyetinin ilk toplantisinda Mustafa Kemal Pasa,
Yusuf Kemal’e Bekir Sami Bey’le Moskova’ya gidecegini sdyledi. Daha sonra
heyete Rusga bilen Lazistan mebusu Osman Bey, Doktor Miralay ibrahim Tali,
Erkim Harbiye Kaymakami Seyfi Beyler dahil edildi.’’' Mustafa Kemal, Riza

Karaman, a.g.t, s. 94 -95

66 Metin Tamkog, The Warrior Diplomats, University Of Utah Yayini, Salt Lake City, 1977, s.
138 ; George S. Haris, The Origins of Communism In Turkey, Stanford University, Stanford,
1967, s. 56

Emel Akal, Milli Miicadelenin Baslangicinda Mustafa Kemal, ittihat Terakki ve Bolsevizm,
TUSTAV Yaym, istanbul, 2002, s. 112
Karaman, a.g.t, s. 94 -95

9 Aydemir, a.g.e, s. 415-416
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Nur’un da heyete katilmasini istedi. Riza Nur’un teklifi kabul etmesi iizerine heyet

belirlenmis oldu.*’

Bekir Sami Bey heyetinin esas vazifesi, Sovyet Rusya ile bir dostluk
muahedesi akdetmek ve ihtiyacimiz olan para ve her nevi harp malzemesi yardimini
temin etmekti. Bu maksatla, heyet yola ¢ikmadan 6nce kendilerine 8 Mayis 1920°de

bir talimat verilmistir. Bu talimatin 6nemli maddeleri;*”

1. Tiirkiye’nin Garp devletlerinin esaretine diismesini Rusya kendi

menfaatlerine kesinlikle aykir1 addediyorsa bize yardim ve ittifak etmeleri,

2. Tiirkiye’nin emeli simdiki milli hudutlarinda dahili ve harici istiklal-i tam
dahilinde yasamak ve bu esas temin edilmek sartiyla Rusya ile kader birligi ve

istikbal etmektir.
3. Bogazlardan istifade biitiin Karadeniz milletlerine serbest olacaktir.

4. Haricten yapilacak muavenet, para, vesait-i harbiye, vesait-i fenniye,

kitaat-1 askeriye kabul edilecektir.””*

Bu calismalarin sonucunda 11 Mayis 1920 tarihinde heyet Ankara’dan
hareket etti. Heyet, maceral1 69 giinliik yolculuktan sonra 19 Temmuz 1920 tarihinde
Moskova’ya ulasti. Bekir Sami baskanlhigindaki Tirk Murahhas Heyeti, 24
Temmuz’da Sovyet Hariciye Komiseri George Vassilievitch Cigerin tarafindan kabul
edildi. Bu kabul esnasinda komiser muavini Kara Han da hazir bulundu. Cigerin,
Cemal ve Halil Pasalarla liizumlu esaslarin tespit edildigini, ayrintilarinin da Tiirk
temsilcileri ile kararlastirilabilecegini sOylemisti. Bekir Sami Bey, Cemal ve Halil
Pasalarin TBMM tarafindan resmen vazifelendirilmemis olduklarini, girisimlerinin
ve verdikleri sézlerin kisisel oldugunu belirtmistir. Ayn1 gece heyet, Kara Han ile de
bir miilakat yapmustir. Bu goriismede; ihtiyag duyulan silah ve mithimmatin

Anadolu’ya siiratle nakledilebilmesi i¢in, kapali olan Ermenistan yolunun bir an

2 Riza Nur, a.g.e. C.2, s. 695

13 Stefanos Yerasimos, Tiirk-Sovyet iligkileri (Ekim Devriminden Milli Miicadeleye), s. 233
(Belge 40)

274 Karabekir, istiklal Harbimiz, s. 708; Karaman, a.g.t,s. 98
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evvel agilmasini ileri stirmiistiir. Bekir Sami Bey, 25 Temmuz tarihinde Moskova
telsizi ile gonderdigi telgrafta, Cicerin ve Kara Han’in Tirkiye’ye dair goriislerini de

3

aynen su satirlarla bildirmistir. “...Rusya’nin Islam Alemine kars1 takip edecegi
siyaset hakkinda uzun miizakerelerde bulunacaklarini, Ingiltere ile akdi muhtemel
itilaf ve musalahada Tirkiye’nin de noktai nazarini miidafaa ig¢in Anadolu
hiikiimetinin fikir ve miitalaasii da almagi elzem gordiiklerini soylediler.”*”
Bolseviklerin ise Tiirkiye’ye bakiglari, 1-8 Eyliil 1920°de Bakii’deki Sark Milletleri
Kongresinde?”® agik¢a goriilmektedir. Zinovyev “Sovyet hiikiimeti Kemal Pasa’ya
destek olmaktadir. Onun yonettigi hareketin  komiinist hareket olmadigini
unutmuyoruz. ... Ama Ingiltere hiikiimetine kars1 devrimci ve her tiirlii miicadeleyi

71 Nitekim; Sovyetlerin yola

desteklemeye haziriz.”diyerek bunu gostermektedir.
cikardig ilk silah yardim partisi, 22 Eyliil’de Trabzon’a ulasmisti. Yardimin diger

boliimleri yoldayken, Dogu Ordumuz da Ermenilere kars: taarruza baslamisti.>”®

3. Miizakereler ve Antlasma

Tiirk heyetinin Moskova’daki gorligmeleri yavas yiirlimiis ve 17 Agustos’a
kadar fiili higbir miizakere yapilamamustir.”” 23 Nisan 1920°de Ankara’da Biiyiik
Millet Meclisinin agilmasi Tiirk-Sovyet iligkilerinin resmi bir sekle sokulmasini
olanakl kilmustir.** Bununla ilgili olarak, Mustafa Kemal imzali ve “Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nin Moskova Hiikiimetine Birinci Onerisidir” baghikli bir telgrafin
gonderildigi Stefanos Yerasimos’un “Tiirk-Sovyet Iliskileri” adli ¢alismasinda 39.
Belge olarak yer almaktadir.”®" Sn.. Kadir Kasalak’in tarafindan “Milli Miicadele

Baslarinda Tiirk-Rus 1liskileri” bashikli makalesinde; Akdes Nimet Kurat’m *

275 Cebesoy, a.g.e, s. 77; Oran, a.g.e, s. 168

76 Fethi Tevetoglu, Tiirkiye’de Komiinist ve Sosyalist Faaliyetler, Komunizmle Mucadele

Yayinlari, Ankara,1967, s. 349

"1 Yerasimos, Az gelismislik Siirecinde Tiirkiye, s. 59-60

28 Alptekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savasi Mali Kaynaklari, Yap1 ve Kredi Bankasi Yayini,

Ankara, 1981, s. 508
Giiriin,a.g.e, s. 36

20 Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar (1908-1925), Bilgi Yayinevi, Ankara, 1978, s. 101
281
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Yerasimos, Tiirk-Sovyet ili§kileri, s.232; Ankara Universitesi TITE, Atatiirk’iin Tamim,
Telgraf ve Beyannameleri, TITE Yayini, Ankara, 1964
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Kurtulug Savasi’nin baslarinda Mustafa Kemal tarafindan Lenin’e yazildig iddia
edilen bir mektubun mevecut olmadigimin iddia edildigi” belirtilmektedir.”®* Yine
Mete Tungay “Tiirkiye’de Sol Akimlar” adli eserinde ayni konulara yer vermistir.”*
Sovyetler Hariciye Komiseri Cigerin de Biiylik Millet Meclisi Baskant Mustafa
Kemal’imzali 26 Nisan 1920 tarihli mesajina 3 Haziran 1920 tarihinde cevap
vermistir.”® Ayni mektuplara Tiirkkaya Atadv de deginmistir.”® Cigerin, 17
Agustos’a dogru, anlasmanin esaslarini miizakere i¢in, Rus Hariciyesinden Sabanin
ve Adamof isimli iki kisiyi gorevlendirdigini bildirmis ve Tiirk heyeti bu kisilerle 17-
24 Agustos tarihleri arasinda 8 maddelik bir metin ortaya ¢ikararak 24 Agustos’ta
bunu parafe etmislerdir. Ancak bu parafe edilen metnin tabiatiyla Cigerin tarafindan
uygun goriilerek imzalanmasi gerekmekteydi. Iste bu andan itibaren zorluklar

2% Bu zorluklarin ana nedenlerinden biri, Tiirk heyeti Moskova’ya

baslamistir.
varmadan once bir Ermeni murahhas heyeti Moskova’da Bolsevik idarecileriyle
anlasma mizakerelerine girismis ve anlasildigina gore aralarinda bazi esaslara
varmiglardi. Bu esaslarin su noktalarda toplandigi Tiirk-Sovyet goriismelerinin

akisindan anlasilmaktadir.?*’

- Ermeni muhacirlerinin Tiirkiye’ye avdeti,

- Anadolu'nun dogu vilayetlerinden Ermeniler lehine topraklar tahsisi.

Bunlara ek olarak plebisit

Moskova’da baslayan temaslar, ¢esitli safthalar gostererek ve fasilalarla bir

aydan fazla siirdii. 24 Agustos 1920°de iki taraf i¢in de pek bir sey ifade etmeyen bir

muahede tasarisi parafe edildi.?*®

22 Kadir Kasalak, “Milli Miicadele Baslarnda Tiirk-Rus Iliskileri”, Askeri Tarih Biilteni, Say1 37,
Ankara, 1994, s. 27-28

Tungay, a.g.e., s. 102
2 Aydemir, a.g.e, s. 426; Yerasimos, Tiirk-Sovyet iliskileri, s.238-239 (Belge 42)

25 Tiirkkaya Atadv, “1-7 Eyhil 1920 Dogu Halklar: I. Kongresinde (Bakii) Enver Pasa’'nin Konusma
Metni ve Bununla 1lgili Kongre Karar1”, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. XXIX , No.
1-2, Mart-Haziran 1974 , s. 56-58

Gliriin, a.g.e, s. 36
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27 Yerasimos, Tiirk-Sovyet iliskileri, s.238

28 Aydemir, a.g.e, s. 429
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Moskova miizakerelerinde iizerinde 6nemle durulan konulardan biri, Tiirkiye
ile Rusya arasinda dogrudan irtibati saglayan, fakat Ermenilerce kesilmis olan

yollarin agilmasi idi. Ruslar bunu temin edeceklerini sdylemislerdi.

Yusuf Kemal Bey’in Ankara’ya varisindan ve parafe edilmis tasar1 izerindeki
inceleme ve ¢alismalarla, Bekir Sami Bey’in son Cigerin teklifleri iistiinde gosterdigi
bilgilerden sonra Mustafa Kemal, Moskova’da Bekir Sami Beye ¢ok ilgi cekici
talimat vermistir. SOyleki:”Yusuf Kemal Bey’in getirdigi ve maddelerin altlar1 parafe
edilmis ve heyeti umumiyesi taraflarin menfaatine uygun olan muahede tasarisindaki
bu maddelerin kati kabulu icin Van ve Bitlis vilayetlerinden belirli bir kitanin
Ermenilere terki hususunun sart kilinmig olmasi keyfiyeti, Ankara hiikiimetini,
emperyalizm ve kapitalizme karsi ¢etin bir miicadeleye istirak dolayisiyla, simdiye
kadar kendisine, tabii bir miittefik saymakta hakli bulundugu Rusya Suralar
Cumbhuriyetinin bu husustaki fikir ve duygu samimiligi bizi hakkiyla siipheye
diisiirdli. Meclisi millinin dahi acik olarak ve ittifakla meydana vurdugu duygular, bu
sartlarin Tirk milletince katiyen kabul edilemeyecek mahiyette bulundugunu
beyandan ibaret kalmistir. Ankara hiikiimetinin kurulusunun hikmeti, Misak-1
Milli’de tayin edilen ve millet tarafindan da hiikiimete, ancak bu sartlar korunmak
kaydiyla gosterilen giiven karsisinda bu hudutlar i¢inde kalan araziden velev bir avug
topragin terki, biitliin bir husumet cihanina karst metanetle miidafaa etmekte
oldugumuz kutsal davanin diismesini ve neticede milli mukavemetin dagilmasini
mucip olur” Bundan sonra bu teblig, Van ve Bitlis havalisindeki etnik durum,
istatistikler ve saire iizerinde Rus yoOneticilerinin aydinlatilmasi ve saire suretiyle

289
Parafe

devam etmekte ve fakat toprak terkine katiyen cevaz verilmemektedir.
edilen Muahede tasarisinin ilgili maddeleri sOyleydi.. Birinci maddede, Misak-1
Milli’nin kabulu belirtilmektedir. Uciincii maddede, Tiirkiye ile Rusya arasinda

emniyetli ve kesintisiz bir ulasimin saglanmasi konusu yer almaktadir.””

Carlik Rusya’sindan beri merkezi Van olmak {izere bir Ermenistan kurmak
Ruslarin temel politikas1 oldugu herkesce bilinmekteydi. Bunu Ruslar ilkeleri ugruna

degil, Iskenderun’a sarkmak istemeleri gibi emperyalist gayelerinden dolay

% Aydemir, a.g.e. C.1, s. 434
20 Cebesoy, a.g.e, s. 102-103; Oran, a.g.e, s.172
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yapiyorlardi. Yusuf Hikmet Bayur’un dedigi gibi, Carlarin bir defa (son dort yilda)
silahla denedigi ve basaramadiklar1 bu isi, Bolsevikler “muslihane” yapmak
istedikleri belli oluyordu. Lenin, Bekir Sami Bey’e Ermenistan ile Giircistan’1 Sovyet

Rusya’ya dahil edeceklerini ima etmistir.*"’

Biitlin bunlardan ¢ikarilacak anlam gayet
aciktir. Ruslar, Van, Mus, Bitlis illerini kendi hesaplarina istemektedirler. Ruslar,
Brest-Litovsk Antlasmasi ile geri bir adim atmiglardi ama simdi iki adim ileri atmak
istiyorlar. Ermenistan namina bu topraklar1 istemekle Bati kamuoyundaki Ermeni
sempatisi nedeniyle Bati’ya yaranma, Ermenistan’t kullanarak Tiirkiye ile
Azerbaycan arasinda bir duvar ormek, gayeleriyle de Moskova’da pismis asa su
katmislardi. Gergekten Ruslar yol konusunda bizimle tamamiyle farkli
diisiindiiklerini bundan sonraki uygulamalar1 ile de gosterecek, Nahgivan ile
Azerbaycan ve Azerbaycan ile Tiirkiye arasinda Ermenistan’1 yerlestireceklerdir.
Ayni sekilde Batum konusunda da Giirciiler kadar israrli olmus ve bagarili olarak
Giircistan’1 dolayisiyla Batum’u hakimiyeti altina almistir. Rusya, batili devletlerin
yapamadigini yapma pesinde idi. Ermenilere Tiirkiye arazisinden toprak temin

ederse, kendi lehine toplayacagi sayginlikla Bati ile iligkilerini rahatlikla raymna

oturtabilirdi.

I¢ ve dis savas Rusya lehine bir gelismeye ydneldigi, bu cepheler halledilerek
Kafkaslara inmek zamaninin yaklastigi bir donemde, Misak-1 Milli hudutlarmi
tantyarak, kendi muhtemel kazanclarini elden ¢ikarmasi da Rusya i¢in makul bir

292
davranis olamazdi.”’

Biitiin bunlara ragmen Rusya, arada hicbir resmi anlagsma olmadigi ve
anlagsma girisimlerini de yokusa silirdligii halde, kalabalik bir sefaret heyetini
Tiirkiye’ye gondermeye hazirlaniyordu. Bekir Sami Bey’in Ankara’ya bildirdigine
gore, Elcilik heyeti; diplomat, zabit, miitehassis ve miisellah muhafiz olmak iizere
ikiyiiz kisiye yakindr. *

Diger yandan yardim konusunda da anlayishi davranmaya calistyor, anlagsma

olmamasina ve yardimi Ermenilere toprak tavizine baglamalarina ragmen Yusuf
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a.g.e,s. 93
2 Karaman, a.g.t, s. 120; Giiriin, Tiirk-Sovyet iliskileri (1920-1953), 5.57
2% Cebesoy, a.g.e, 85
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Kemal Beyle yardim gondermeyi ihmal etmiyordu. Yusuf Kemal’le gonderilen
yardim, bir milyon altin ruble bir vagon mavzer fisegi idi ve bu malzeme Yusuf
Kemal Bey ile beraber ayni trende gelirken, mavzer fisegi ve mitralydz yiikli sekiz
vagon da Moskova’da hazir bekliyordu. Rostof’a gelince Yusuf Kemal Bey’e,
oradan iiger bin fisek ile alt1 bin Ingiliz tiifegi, yiiz mitralyéz ve yedi bucukluk sekiz
Ingiliz topunun derdesti sevk olundugu bildirildi. Ayrica bu defa gonderilen altinin
salimen ulastigin1 haber alir almaz kalan dort milyon altinin da Moskova’dan yola
cikarllacagmi haber verdiler. Kara Han ayrica Italya’daki hesabimizda bir
milyondan, {ic milyon Italyan lirasina kadar bir kredi acilmis oldugunu sdyler ve

oradaki miimessillerine ibraz edilmek iizere sifreli bir bez verir.>*

Moskova’da cereyan eden miizakerelerin seyri hakkinda diizenli haber
aktarilamadigindan, haliyle bu durum basina da yansimis, dolayisiyla haber ve
yorumlara yer verilememistir. Yusuf Kemal Bey’in Ankara’ya gelisinden sonra konu

ile ilgili Hakimiyet-1 Milliye’de ¢ikan bir yazida;

«...Ittifak muahedesinin her noktasi hazirlanmis, diplomasi diliyle “parafe”
edilmistir. Sureti katiyede imza ve teati edilmesi i¢in is bu hususun mualldkta
bulundugu bazi hal mevcut oldugundan bu cihet bir an tehire ugramistir.”’denilerek
boslukta kalan konular agiklanmamustir. Tabi bu sebepler duyuldugunda, biiyiik
infial uyandirmasi bekleniyordu. Yonetimin gerek meclisteki tavri, gerekse basina
yansitilan tavri, birbirine paralellik arz ediyor. Hiikiimet olayin biiyiitiilmesinden ve
taraflarin bir kez daha bir araya gelmelerine engel olacak gelismelerden ve
hareketlerden kagcinmakta, Van, Mus ve Bitlis’i Ermenilere vermeye kalkisan Sovyet
Yonetimi ve rejimine &vgiiler yagdirmaya devam etmekte olup baristan iimidini
kesmemigtir. Nitekim yazida; “Yakinda bu miiskil de halledilip muahede kesb-ii
katiyet edince taraflarca derhal nesredilecegi sliphesizdir.”denilmekte ve muhtemel
antlasmadan hiikiimetin galip ¢ikacagindan emin olarak “Ilk mithim muvaffakiyeti

siyasiye” olacaktir denilmektedir. *°

2% Karaman, a.g.t, s. 123; Yusuf Kemal Tengirsek, Vatan Hizmetinde, Kiiltiir Bakanligi Yayni,
Ankara, 1981, s. 174,175

295 Karaman, a.g.t, 124; Hakimiyet-i Milliye Gazetesi, 5 Tesrinievvel1920, S. 62
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Hariciye Vekili Ahmet Muhtar Bey, Meclisin 11 Ekim 1920 tarihli gizli
oturumunda, Rusya’da bulunan heyetimizin 24 Agustos’ta Tiirk-Rus antlasmasinin
esaslarini belirleyip taraflarca parafe edildigini miijdelemistir. Bu antlasma TBMM
Hiikiimetinin bir biiylik devletle imzaladig: ilk antlagmadir. Ahmet Muhtar Bey,
Mustafa Kemal’in Lenin’e yazdigi mektuptan baslayarak, Moskova’daki gelismeleri
naklettikten sonra taraflarca tespit edilip parafe edilen miistakbel ahitnameyi mecliste
okudu. Sozlerine; heniliz akidnamenin imzalanmadigim1 sdyleyerek maddelerin

tahliline gegti. Antlasma maddelerinin sinirlarla ilgili olanlari soyledir;*

“Ahitnamenin birinci maddesi, Ruslar malumu alinizdir ki bir hakki iftiraktan
(ayrilma) bahsediyorlardi. Bunlar diyorlardi ki: Ermeniler nakabil-i (imkansiz) ihmal
bir millettir. Bittabi bunlarin da hukuku vardir. Sonra pekala biliriz ki Ermeniler
kendilerini Avrupa’da ve Amerika’da gayet masum olarak tanitmis ve ihtimal ki
bizim masumiyetimiz onlar raddesindedir. Fakat Hiristiyan olmak sifatiyla her
taraftan muzaheret konusunda fevkalade maharet peyda etmis olan bu adamlar bizim
masumiyetimizi zalimiyete tahvil etmek ve giiya mazlumiyetlerini Ta’zif
(zayiflandirma) ederek kabul etmiglerdir. Binaenaleyh Rusya herhalde sark
hududumuzda fakat gayet ufak bir yerden bunlarin tatmin edilmesini arzu
ediyorlar.”’seklinde genel bir degerlendirme yaptiktan sonra Ahmet Muhtar Bey,
Ahitnamenin ikinci maddesini: “... taraflarca simdiye kadar akdedilmemis olan
antlagmalarin ilgasi ile ilgili maddenin gercek amacinin Rusya aleyhine olan Brest-
Litovsk Antlagmasi oldugunu kabul eden Ahmet Muhtar Bey bu antlasmay1
yuriirliikten  kaldirmakla Ruslarin  izzet-i nefislerini  diisiindiiklerini  ifade
eylemektedir. Bu antlagsmanin bir miiddet i¢in bizim menfaatimizi temin ettigini,
fakat bu antlagsmanin suret-i istihsali Rus milletinin fevkalade izzet-i nefis millisini
yaralayacak bir sekilde oldugu i¢in her devlet evvela kendi menfaatlerini diigtinmek

mecburiyetinde oldugu i¢in Oteden beri bu maddenin ilga edilmesine taraftar

2 T.B.M.M. Gizli Celse Zabitlar C.5, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1985, s. 150-
152; T.B.M.M. Zabit Ceridesi C.11, TBMM Matbaasi, Ankara, 1958, s. 321-325; ; Oran
(Editor), a.g.e, s. 173
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oldugunu, ancak girtlaga bicak basildigi anda kabul mecburiyetinde kaldigi ig¢in

kaldirilmak istendigini” giizel bir sekilde anlatti.

Ahmet Muhtar Bey, bu arada bir kurali hatirlatarak “Iki devlet arasinda savas
hali varsa, o andan itibaren antlagsmalarin tamami miilgadir. Bizim Rusya ile ilani
harp ettigimiz andan itibaren Rusya’ya raptedecek bir sey kalmamistir.”diyor.
Halbuki bizim Rusya ile Brest-Litovsk Antlasmasindan sonra harp hali hig
olmamigti. Ahmet Muhtar Bey buna ragmen bu ikinci maddenin bize sagladigi bazi
menfaatlerden s6z etmis ve Elviye-i Selase’nin Devlet-i Osmaniye’ye yani anavatana

rlicu etmesini gostermistir.

Uciincii ve dérdiincii maddeler; “ala, bravo, ¢ok iyi, cok iyi” sesleri ile
karsilanmis ve besinci madde okunmustur. Ahmet Muhtar Bey, bu maddeyi de sdyle
izah etmektedir. “Muhadenet akitnamesi akteden iki milletin bu muameleyi yapma
mecburiyetleri vardir. Mesela, biz ingallah maksadimiz olan istiklali milliyi temin
edip biitiin dost, diisman devletlerle miinasabata giristikten sonra onlarda mesela
miistakil kalacak olan Azerbaycan tebaasi hakkinda burada verecegimiz hukuk ve
vezaifi bu madde ile taahhiit etmis bulunuyoruz.” Bu soru lizerine Van ve Bitlis
tizerindeki Rus isteklerine liitfen deginen Ahmet Muhtar Bey, bu meselenin
miizakerelerin baginda da var oldugunu fakat “Mesaisini lisan1 siikranla yadetmek
mecburiyetinde oldugumuz zevatin kaffesi bu noktada fevkalade hassasiyet
gostererek, Sark hududumuzda icra edilmesinin zaruri gordiikleri bu tadilati imza
etmemiglerdir. Heyet-i Aliyeniz emin olsun ki, oradaki mubhtelif komisyonlarin
tetkikatlar1 neticesi kendi lehimizedir. Ciinkii bu illerdeki (Van. Bitlis, Mus) mevcut

bulunan Ermenilerin sayis1 az ¢ok malumdur. Binaenaleyh bu cihet halledilmistir.”

Sayan-1 hayret goriigmeler bu mesele yliziinden kesilmis, heyetimizdeki bir
liye miizakereleri keserek yurda donmiis ve yapilan anlagsma taslagi sanki kesinmis
gibi meclise takdim edilmistir. Ustelik goriismelerin basarisizlikla sonuglanmasina

neden olan; Ruslarin Dogu Anadolu ile ilgili istekleri meselesinin, Hariciye Vekilinin

86



vekili olan bir zat tarafindan halledildiginin ilan edilmesi de ayr1 bir garabet konusu

olsa gerek.”’

Altinct madde alkislarla, yedinci ve sekizinci maddeler tepkisiz olarak
okunduktan sonra Ahmet Muhtar Bey, “...Iste efendiler parafe edilen muhadenet
akitnamesinin esasatt bundan ibarettir. Malumu aliniz muhadenet akitnamelerinde
miiddet tayin edilmez. Ama ileride ne olur, o baska burada ebedi bir dostluk tabiri
kullanilmigtir. Bu mesut neticeye vasil olmamiz nazar itibara alinirsa, zannedilir ki

nihayet bir buguk iki ay zarfinda bu katiyet peyda eder.”

Ahmet Muhtar Bey, son olarak onemli bir konuya da acgiklik getirmistir.
“Bizim metalibimiz (Talep olunan seyler) meyaninda bir de hiikiimetten maddi ve
manevi miizaharette (yardim etme, koruma) bulunmak keyfiyeti vardi. Para, silah
gibi bir takim muavenetler istemistik. Maksadimiz miisterek olmasima ragmen biz
onlarin bittabi bu miicadele-i umumiyede bir muavini tabiisi bulunuyorduk. Gergi biz
miitevali muhaberat neticesinde ducar-1 zaat oldugumuz zehabina varilmigsa da Sark
alemindeki yikilmak bilmez niifuzumuz ve mevkii cografyamizin bize bahsettigi

imtiyazat1 elbette kefede bir sey tutabilirdi.”

Gortismelerin yapilmasinda pek problem ¢ikarmayan ancak bizim i¢in 6nemli

(13

olan yardim konusunda ise Ahmet Muhtar Bey, Yardim konusundaki
miiracaatimizi hiisnii telakki eden Ruslar ellerinden gelebildigi kadar maddi
muavenetlerde bulunmayi taahhiit etmislerdi. Malumu aliniz bu gibi muavenetler ve
bunun esasati kabul edilmistir ve icraya baslanmigtir.” dedikten sonra gelen
yardimlar hakkinda su bilgileri vermistir. “Bundan 30 giin evvel gonderilen kiilge
altinlar elimizdedir. Ankara’ya ulasan bunlardan bagka ayrica yola ¢ikarilmis olan,
fisek ve mitralydz yiiklii 8§ vagonun Moskova’da harekete hazir oldugu, Yusuf Kemal
Bey’in treninde de bir milyon altin ile bir vagon mavzer fiseginin bulundugu” haber
verilmistir. Ahmet Muhtar Bey, Rusya hiikiimetinin yardiminin bundan ibaret

olmayacagini ¢linkii bu yardimlarin yapilan antlagsma ile baglantisinin olmadigin

meclise duyurmustur.

#7 Karaman, a.g.t, s. 125-126; T.B.M.M. Gizli Celse Zabitlar1 C.5, Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, Ankara, 1985, s.152
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Aydin mebusu Mazhar Bey, “Antlasmanin birinci maddesi kardeslik esasina
miistenit bir muhadenet tesis edildigini anlatiyor. Kapitalist ve emperyalist devletler
dogrudan dogruya Rus hiikiimetinin hedefine muhalif olduguna gore, biz dogrudan
dogruya Fransiz hiikiimetiyle baris yapabilirsek bu hedefe muhalif hareket etmis
olurmuyuz?”’seklindeki sorusuna Ahmet Muhtar Bey, Ruslarin kendileri Ingiltere ile
miizakereye basladiklarindan boyle bir endiseye mahal olmadigini, meselenin mali

yoniiniin bulundugunu ve Sark ve Garb meselesi olmadigini ifade etmistir.”®

Yukarida verilen meclis goriismelerinden de anlasildigi gibi, Yusuf Kemal
Bey, 18 Eyliil’de Trabzon’a geldiginde ¢ektigi telgrafta, Moskova’dan gonderilen
yardimlardan bahsettikten sonra, Bekir Sami Bey’in kendisine Moskova’dan
ayrilmadan once bir ay bekleyecegini bir cevap gelmedigi takdirde doniis icin ¢areler
arayacagini sOyledigini belirtti ve zamanin yarisinin gectigini acilen Bekir Sami

Bey’e bir miiddet daha beklemelerinin iletilmesini teklif etti.**

19 Haziran 1920 tarihinde, muntazam Ermeni kuvvetlerinin, kendilerini
miistakil mahalli suralar seklinde idare eden Zengizor ve Oltu Miisliimanlarina karsi
taarruzlart haberi Ankara’ya geldi. Hariciye Vekaleti bu saldirilar1 Ermenistan
Hariciye Nezareti nezdinde 9 Temmuz 1920°de protesto etti. Tekerriiriinde ayniyle
karst konulacagimi bildirdi. Fakat Ankara, 24 Eylil 1920°de Kotek ve Bardiz
mintikalarinda muntazam Ermeni kitalarinin saldirilart haberini alinca Ermenistan ile

aranuzda 26 Eyliil’de harp hali ilan etti. **

28 Eyliil sabahi karsi taarruza gecen ordu, “1920 Dogu Harekati” baslikl
konu iginde belirtildigi gibi, 29 Eyliil’de Sarikamis’1, 30 Eyliil’de Oltu ile Ardahan
arasindaki bolgede bulunan Merdenek kasabasini ve Sarikamis’in kuzey dogusunda
bulunan Laloglu bolgesini ele gecirdi. Bu durumu, Sovyet Rusya hiikiimetine
bildirmek {izere Bekir Sami Bey’e talimat gonderildi. 6 Ekim 1920 tarihli bu
talimatta, Islam ahaliye devamli zulm eden ve Garp cephesinde Yunanllarla

savasirken Sark cephesinde kuvvetlerimizi tespit eden, Sevr’de Istanbul hiikiimetine

2% Karaman, a.g.t, s. 125-129; T.B.MLM. Gizli Celse Zabitlar1 C.5, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Ankara, 1985, s. 152,153

9 Cebesoy, a.g.e, s. 104
3 Aydemir, a.g.e. C. 11, s. 436
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imza ettirilen muahede hiikiimlerine istinaden sark vilayetlerimizi isgal icin firsat
kollayan Ermeni kuvvetlerine taarruz edildiginin bildirilmesi istenmektedir.
Sonunda, Ermenistan’da zamanin icaplarint ve Sovyet Rusya ile Tiirkiye arasindaki
miinasebetleri miidrik bir hiikiimetin is basina geleceginin timit edildigi ve konunun
Moskova hiikiimetince takdir edileceginin temenni edildigi belirtilmistir. Tiirk
kuvvetleri bazi sebepler nedeniyle 28 Ekim’de tekrar taarruzlara basladilar.®®" Tiirk
taarruzlarinin  siiratle gelismesi iizerine Itilaf devletleri c¢ok heyecanlanmis
goriinmediler. Ermenistan Basbakan1 Hatisyan, Istanbul’dan gegerken Ingiliz yiiksek
komiserine, Yunanlilarin Tarbzon’a bir ¢ikarma yapmalarini 6nerdi. 2 Ekim’de bu
oneri Londra’ya bildirildi ve 6 Ekim’de Curzon’un bdyle bir ¢ikarmaya kesin olarak
karst ¢iktigr bilgisi geldi. Itilaf devletleri artik yapacak bir seyi kalmayan
Kafkasya’nin ve bolgenin en zayif kesimi olan Ermenistan’in yasmi tutmaya
baslamislardi. Simdi zaman, en uygun sartlarda baris yapabilmek i¢in Tiirk ulusal
hareketlerine sirin goriinme zamaniydi. Cicerin, Merkez Komitesi kararina uygun
olarak 5 Ekim’de Ermenistan disisleri bakani Ohanyan’a bir telgraf c¢ekerek,
Ermenistan Sevr antlagmasina karsi ¢ikar ve Sahtahti ile Nahgivan arasindaki
demiryolunu bosaltirsa, Sovyetlerin Tiirk ordusunu durdurabileceklerini hatta
Tirkiye tarafindan isgal edilmis topraklardan bir boéliimiiniin Ermenistan’a geri
verilmesini saglayabileceklerini bildirdi. Ertesi giin, Kafkasya’daki Sovyet temsilcisi

Erivan’a giderek Ermenistan hiikiimetine dort maddeli bir plan 6nerdi. Buna gore;

- Ermenistan demiryollarindan Rusya, Azerbaycan ve Ankara hiikiimeti

yararlanabilecek
- Ermenistan Sevr antlagsmasina karsi ¢ikacak

- Rusya’nin Tiirklerle Ermeniler arasinda arabuluculuk yapmasi kabul

edilecek
- Karabag ile Zengezur Ermenistan’a verilecekti.

Ermenistan hiikiimeti bu plan1, Tiflis’teki Ingiliz temsilcisi Stokes’a bildirdi.

Ingiliz temsilcinin plamin bir bléf oldugunu belirtmesi iizerine plan reddedildi.

01 Cebesoy, a.g.e, s. 119; Genelkurmay (ATASE) Baskanligi, Tiirk istiklal Harbi, s. 217-221
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Curzon, Stokes’a Ermenilerin Bolsevikler yerine Kemalistlerle anlagsmasinin ¢ok

daha iyi olacagim yazd1. Tasnaklar da zaten bunu yapmaktaydilar.>®

Yumusayan bu ortam i¢inde, 1920 yili sonunda biiyiikel¢ilik gorevini
yiirlitecek olan Olaganiistii El¢i Midivani Ankara’ya geldi.303 21 Kasim’da da Ali
Fuat Pasa Moskova Biiyiikelgiligine atanmisti. Heyet Aralik ay1 basinda Eskisehir’de
topland1. 19 Subat’ta Moskova’ya gelindi. 21 Subat’tan itibaren Ikinci Moskova
miizakerelerinin miilakatlarina baslanmistir. Miilakatlar geceleri yapiliyordu. Sovyet
hiikiimeti namia Hariciye komiseri Cigerin George Vassilievitch ile muavini Kara
Han, Tiirk hiikiimeti namina Yusuf Kemal ve Riza Nur Beylerle Ali Fuat Pasa
miilakatlarda hazir bulunmuslardir. 11k iki celsede Rus heyeti Tiirk heyetiyle zorlu
yollardan konusma taktigine gitmisti. Baslangigta Ruslarin suglamalarina karsi
savunma durumunda kalan Tiirk heyeti, Cigerin ve muavini Kara Han ile yapilacak
goriismelerden olumlu sonu¢ almanin miimkiin olmadig1 kanaatine varmistir.
Ruslarin yine zaman kazanmak ve oyalamak niyetli olduklar1 anlagilmisti. Bunun
tizerine Milletler komiseri Stalin Joseph Djougachvili yoldastan bir miilakat isteginde
bulunulmustur. Stalin, heyeti 22-23 gecesi kabul etmistir. Stalin, Ingilizlerle ticaret
muahedesi yapacaklarini, bu anlagmaya zarar verecek her seyden kagindiklarini,
Ermenistan meselesini kendinizin halletmesi gerektigini aciklamistir.** Goriismeler
devam ederken, 26 Subat’a kadar ara verildi.’® Cigerin askeri hususlarin iki giin
icinde harbiye komiserligi ve baskomutanlikta goriisiiliip karara baglanmasini teklif

etti ve kabul edildi. 3°

Tirk tarafinin nokta-i nazarmi Ali Fuat Pasa hatiratinda (Sinirlarla ilgili

maddeleri);

- 28 Ocak 1920°de Istanbul Meclisi Mebusan tarafindan kabul edilip biitiin
devletlere ve matbuata teblig olunan Misak-1 Millideki Tiirkiye hudutlarii kabul

ettirmek.

%2 Yerasimos, Milliyetler ve Sirlar, s. 339-340

3% A. Semsutdinov, Kurtulus Savasi Yillarinda Tiirkiye-Sovyetler Birligi iliskileri, Cumhuriyet

Gazetesi Yaymy, Istanbul, 2000, s. 37; Oran, a.g.e, s. 171

3% Cebesoy, a.g.e, s. 178-185

3% Yerasimos, Milliyetler ve Sinirlar, s. 345

306

Cebesoy, a.g.e, s. 185
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- Muahededen evvel Carlik Rusya’s1 ile yapilmis olan bilciimle muahede ve

mukavelelerle harp borg¢larinin ve kapitiilasyonlarin ilgas1 istenecek.

- Batum sehri ve limaninin bazi sartlar ve kayitlar altinda Kafkasyalilara terk
edilmesine mukabil Kars’in sarkindaki hududumuzu Arpagayinin talvegine kadar
gotiirerek hem hududumuzun bu cihetten emniyetini takviye ve hem de miimbit olan
bliyiilk bir arazi parcasinin  anavatana ilhakim1  diistinmistiik.”seklinde

agiklamaktadir.*"’

Moskova’da goriigmeler siirerken Sark cephesinde durum soyle gelisiyordu.
23 Subat 1921 giinii Cigerin’e ¢ekilen bir telgrafta, Giircistan Cumhuriyeti’nin tam
yetkili bir temsilcisinin iki iilke arasindaki dostluk ve iyi iliskileri giiclendirmek i¢in
Artvin ve Ardahan kazalarin1 kapsayan Ardahan sancagini bosaltacaklarini belirten
bir mesajin iletildigi bildirilmistir. Kazim Karabekir Pasa, 23 Subat giinii Ardahan’a
Tiirk bayragmi ¢ekmisti.’®® TBMM’nin 154. Birlesim ve 3. Oturumunda Bakanlar
Kurulu Baskani Fevzi Pasa’nin konusmasinda; miizakerenin esasinin Misak-1 Milli
oldugu, neticede Giirciilerin Ardahan ve Artvin’i bize vermeyi kabul ettiklerini, fakat

Batum i¢in hayir dediklerini belirtmektedir.**’

1 Mart 1921°de Mustafa Kemal, Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisi’nin ikinci
toplanma yilim1 acarken yaptigi acis konusmasinin “Ordu bizi esasat-1 milliyemizin
nikat-1 mithimmesinden bulunan Kars, Ardahan ve Artvin’i istirdada muvaffak

etti.”diyerek antlasmanin sonucunu miijdeliyordu.*'’

Tiirk ve Rus kuvvetleri arasinda bir yaris baslamisti. Ankara hiikiimeti
Ahilkelek, Ahiska ve Batum’un da isgal edilmesi emrini verdi. Olaylar hizla gelisti.
Moskova’da Batum ve yakin art bolgesini disarida birakmak, buna karsilik Aras’in
dogu yakasini, yani Siirmeli’yi (Igdir’1) Tiirkiye’ye vermek kaydiyla Brest-Litovsk
sinirt lizerinde anlagmaya varilabilecegi sanilirken, Ankara hiikiimeti, Ahiska ve

Ahilkelek’in tarafsiz bolge olmasi yoniinde yeni bir Oneri ortaya atti. Neticede

37 Cebesoy, a.g.e, s. 190-191

% Giiriin, a.g.e, s. 67

Masit Metel, TBMM Gizli Oturumlarinda Sorunlar ve Goriisler, Belge Yaymlar1 ,Istanbul,
1990, s. 268

319 Mustafa Kemal Atatiirk, a.g.e, s. 177; Oran,a.g.e, s.173
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Batum’a, Ahiska ve Ahilkelek’e girildi. Bu durum Ankara hiikiimetini barig

gorissmelerinde giiclii duruma getirdi.’!!

Moskova goriismelerinde Cicerin’in her tiirlii zorlugu ¢ikarmasina ragmen,
Stalin ile iki defa biitiin sorunlu konular da giindeme getirilerek goriisiildii. Nihayet,
9 Mart aksami1 Cigerin Tiirk heyetine telefon ederek Stalin ile tespit edilen hususlari
Sovyet hiikiimeti adma kabul ettigini bildirdi.’'* Batum’un isgali ile gerginlesen
durum, Tirk kuvvetlerinin Batum’dan c¢ikmasiyla yerini samimi bir havaya
birakmistir. Riza Nur Hatiratinda bu durumu “Bu mani gidince muahedeyi bitirdik.
Imza edecegiz. Ruslar iyi bir sey diisiinmiisler. Dediler ki: Ingilizler istanbul’u 16
Mart”ta bastilar. Bir yi1l sonra 16 Mart’ta Moskova Muahedesi yapilmis olsun. Bir iki
giin bekleyelim de 16 Mart giinii imza edelim. Pek muvafikti ve 6yle yaptik.”
Seklinde anlatmaktadir.>'® Moskova Muahedesi, 16 Mart 1921 tarihinde merasimle

imzalanm1st1.3l4

Muahedeye Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisi hiikiimeti adina Yusuf
Kemal ve Riza Nur Beylerle, Biiyiikel¢i Ali Fuat Pasa, Sovyetler Birligi namina da

Hariciye komiseri Cigerin ve Celal Korkmazov imzalarin1 koydular.

Antlasma metni, 16 madde ve 3 ekten meydana gelmistir.’"> Asil metin
Fransizcadir. Metin, 6. Temmuz 1337 (1921) tarihinde T.B.M.M. de goriisiilerek
1042 sayili karari ile kabul edilmistir. Ozetle soyledir.*'®

“Uluslarin kardesligi ilkesini ve kavimlerin kendi geleceklerini o6zgiirce
saptamak hakkini tanimakta birlesmis olan Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Hiikiimeti
ile Rusya Sovyetleri Sosyalist Federal Cumhuriyeti Hiikiimeti, genigleme ve istila
siyasetine karsi olan savagimlarindaki dayanigsmalarini ve iki ulustan birinin

karsilasacagi zorluklarin 6tekinin durumunu da agirlagtiracagini bilerek, aralarinda

3 Yerasimos, Milliyetler ve Smirlar, s. 346-347; Karabekir, istiklal Harbimiz, s. 884;
Genelkurmay (ATASE) Baskanlig1, Tiirk Istiklal Harbi, s. 251

Gliriin, a.g.e, s. 68
313 Nur, a.g.e, C.2,s. 795;

1% Moskova Antlasmasinin Smirla Tlgili 1. Sayfasi, Bkz. EK-1; Kiiltiir Bakanligi, Atatiirk’iin Milli
Dis Politikasi, C. 1, s. 529-554

315 Kiltir Bakanhgi, a.g.e. C.I, s. 547; T.B.M.M. Zabit Ceridesi, C.11, TBMM Matbaas1, Ankara,
1958, s. 325

31 7.B.M.M. Zabit Ceridesi , C.11, s. 321-332; Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 886; Genelkurmay
(ATASE) Baskanlig1, Tiirk istiklal Harbi, s. 323, Kroki 41
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her zaman dostluk iligkilerinin ve her iki ulusun karsilikli ¢ikarlarina dayanan siirekli
dostluk baglarinin yerlesmis olmasini gormek &6zlemiyle bir Dostluk ve Kardeslik
Andlagsmas1 yapmaya karar vermisler ve bu amagla asagida yazili yetkili
temsilcilerini se¢mislerdir.” *'7 diye baslayan Moskova Antlagsmasi, Antlagmanin

baslangi¢ kisminda belirtildigi gibi Yetkili Temsilci olarak katilanlar;

Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Hiikiimeti tarafindan; iktisat vekili ve bu
Mecliste Kastamonu mebusu Yusuf Kemal Bey ve Hiikiimeti Mezkure Maarif vekili
ve Tirkiye Biiylik Millet Meclisinde Sinob mebusu Doktor Riza Nur Bey ve Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Sefiri kebiri ve Meclisi mezkurun Ankara azas1 Ali Fuad Pasa,

Rusya Suralar1 Federatif Sosyalist Cumhuriyeti Hiikiimeti tarafindan; Umuru
hariciye halk komiseri ve umum Rusya merkez icra komitesi azas1 Jorj Cegerin ile
umum Rusya merkez icra komitesi azasindan Celal Korkmazof olarak

belirtilmektedir.’'®

Onalti maddeden olusan Moskova Antlasmanin maddelerinden konumuzla

ilgili olanlar 6zetle soyledir.*"

Birinci maddede; Misaki Milli hudutlar1 kabul edilmekte ve Tiirkiye nin
kuzey-dogu siniriin Karadeniz kiyisindaki Sarp kdyiinden basladigi, Hedis — Meta
dagi- Savsat daginda sularin boliindigl ¢izgi-Kani dagi ve oradan siirekli olarak,
Ardahan ve Kars sancaklarinin yonetim siirlarinin kuzeyini izleyerek Asagi Kara
Su’yun dokiildiigli yere varan ¢izgi ile belirlenmistir. Ayrintilarini Eklere ve haritaya

atif yapmustir.

Ikinci maddede; Batum’un Giircistan’a birakildign ve halkin durumunu

acikliga kavusturan ciimlelere yer verilmistir.

17 Soysal, a.g.e, s. 32-38
318 T.B.M.M, Kavanin Mecmuasi Devre:I Cilt:1, Ankara, 25 Mart 1943, s. 157; Karabekir, istiklal
Harbimiz, s.886

3% Dusisleri Bakanligi, Moskova Muahedesinin Orijinal Metninin Sinirla ilgili 1. Sayfasi, Bkz.
EK-1; Karabekir, istiklal Harbimiz, s.886; J. A. S. Grenville-Bernard Wasserstein (Editorler),
a.g.e,s.121
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Uciincii maddede; Nahcivan’in Azerbaycan’a birakildign ve smirlarinm

gectigi yerler belirtilmistir.

Onaltinc1t maddede; Antlasmanin onay islemlerinin en kisa zamanda Kars’ta

yapilacagi belirtilmistir.

Antlagsma, Tirkiye Bilyik Millet Meclisi 27.7.1337 (1921) tarihli
oturumunda; baglangicinda smirlarin gectigi arazi ve yerlesim yerleri belirtilerek

goriisiilmiis olup smirlar sdyledir.’*

Zeyil:1 (A) da; “Tirkiye’nin Simali-Sarki hududu bervechi ati tesbit
olunmustur.(Rus Erkani1 Harbiyesinin 1/210 000 mikyasinda (bir pus bes verst) lik

haritasina nazaran)

Karadeniz sahiline Sarp (Sarpe) karyesi-Karasalvar dag1 (Kara Chalvar) ve
Maradidi karyesinin simalinde Coruh’u kateder-Sabaur (Sabaour) karyesi simali-
Hadiz-Meta (Khedismta) dagi-Kavakibe (Kva-kibe) dagi-Kavtereti karyesi-
Medzibna (Metzybna) dagmin hatti taksimi miyahi-Gerat Kesun (Gerat-Kessoun)
dagi-Korda dagi hatti taksimi miyahin1 takiben Karabet Savsetski (Karabete
Chavehetetsky) dagi zirvesinin kismi garbisinden eski Artvin kazasinin hududu
idarei kadimesine vasil olur-Savsetski daginin hatti miyahindan gegerek Sarigcay
(Karaisali) dagina vasil olur-Kiviralski (Kviralsky) boynu-buradan eski Ardahan
kazasinin hududu idarei kadimesine Kani (Kanny) dagina gelir-Oradan simale
tevecciih ile Tilil (Tlil, Gimani, Grmany) dagina vasil olur-ayn1 Ardahan hududunu
takiben Badela karyesinin Simali Sarkisinde Poskov (Poskhov) ¢ayina vasil olur ve
Cangak (Tehantchakh) karyesinin simaline kadar bu irmag1 cenuba dogru takibeder-
Oradan bu 1rmag terk ile hatti taksimi miyahi takiben Eribyanbasi (Airribian Bachi)
dagina vasil olur-Keltepe (Kelletapa) ve Harmantepe daglarindan gecer-Kasris-Seri
dagina gelir-Oradan Kura (Koura) nehrine kadar Karzamet (Karzamete) ¢ayini takip
eder-badehu Kartanekev karyesinin sarkina kadar Kura nehri talvigini takip ve orada
Karaoglu daginin hatti taksimi miyahina gecerek nehri mezkuru terk eder-badehu
Kazapin (Kazapine) goliinii ikiye ayirarak 7,580 noktasina ve oradan Gokdaga vasil

olur-Ugtepeler-Tayakale (Tayakala) -9,065 noktasi orada eski Ardahan sancagi

320 Genelkurmay (ATASE) Baskanligi, Tiirk istiklal Harbi, Kroki 41

94



hududunu terk eder ve Biiyiik Akbaba (Bo. Akh-baba) daglarina gecer-8,828-8,827-
7,602-1bis kdyiiniin sarkia gegerek Kiziltasa vasil olur-7,400-Novikiziltas (Novi-
Kizildach) kdyii-Karaahmetin garbindan gecerek Camusbu (Djamouchbou) ¢ayina
vasil olur. Dilaver,B Kimli (Dalavere, B Kumly) Tihnis kdylerinin sarkina kain
Vartanli ve Bassuragel kdylerinden ve saifiizzikir irmagi takibenKalali’nin simalinde
Arpacay irmagina vasil olur-oradan miitemadiyen Arpacay talvegini takip ile Aras’a

gelir-Aras talvegini asag1 Karasu mansabina kadar takip eder.’'

Antlasma sonrasinda, taraflarin egemenlik bdlgelerinin  belirlenmesi
nedeniyle taraf halklarinin yer degistirmeleri s6z konusu olacaktir. Bir kisim halk
yerinde kalacak ve yeni devletin kosul ve kurallarina gore yasamlarini
sekillendirmek durumunda kalacaktir. Bu durum iki devlet arasinda bolgesel de olsa
bazi ¢atigmalara ve yazismalara neden olacaktir. Bu durumu, Chicherin’in Biiytikel¢i
Ali Fuat Pasaya mektuplari, Fuat Pagsa’nin Sovyet Rusya Disigleri Komiserine
yazdiklar1 karsilikli mektuplarda gormekteyiz. Bu sinir sorunlar1 bazen c¢ok ciddi
boyutlara varabilmekte ve yerel temsilcilerle ¢6ziime kavusturulamamasi durumunda
Disisleri bakanlarina kadar durum aktarilabilmektedir.”*? “Kars’ta kalan Rus kokenli
halkin Tiirkler tarafindan yerlerinden edilmeye calisildiklart ve yerel yonetimler
tarafindan tedbir alinmadigini ve durumu Sovyet Disisleri Bakani Chicherin
tarafindan Tiirkiye El¢isi Ali Fuat Pasaya bildiren mektubu” durumu acikga ortaya
koymaktadir. Zaman zaman bir taraf kendi iilkesinin halkindan olanlar1 korumak
adina diger taraf iilkenin igislerine miidahale ettigi de olmaktadir. “TBMM
Hiikiimetinin egemenlik bolgesinde kalmasina ragmen; Kars-Sarikamis arasindaki
telgraf baglantisinin onarilmasi istenmekte ve yapilmadigi i¢in bazi kurumlar

su¢lanmaktadir.*?

Rusya’dan alinan belgelerden, Mustafa Kemal’in Lenin’e yazdig

mektubunda; Frounze’nin ayrilisi nedeniyle sevgiler gonderirken Tiirk politikasi

324

hakkinda bilgiler vermek istegini aciklamaktadir. Mektubun girisinde,”Bu

321 T B.M.M. Zabit Ceridesi, C. 11-12, Ankara, 1958, s. 321-322; Karabekir, Istiklal Harbimiz, s.
888, 889 ; Oran (Editor), a.g.e, s. 119

322 BCA, Azerbaycan Belgeleri Belge 930-01-02-33-01, (1/2-1/5); Bkz. EK-16, EK-17
3 BCA, Azerbaycan Belgeleri No. 930-01-02-33-01
24 BCA, Rusya Belgeleri No. 930-02-02-15-03,
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ylzyilda zincirlerini kiran bu iki toplum, Tiirk ve Rus halklari, arasinda
kendiliginden gelisen bir yakinlasma olmustur. Bu durum ve bagimsizlik ¢abalarinin,
baska yerlere de yayilmasindan kaygilanan emperyalist ve kapitalist biiyiik gii¢lerin
saldirilarint {izerine ¢ekmistir.”diyerek bir kader birligi oldugunu belirtmektedir.
Devaminda, bu kader birliginin halklar1 da birbirine yakinlagtirdigini ve bu
yakinlasmanin tarihte yapilan miicadeleler sonucunda bir uzlagsmanin getirdigi kalici
bir barts oldugunu vurgulamaktadir. Mektubun bir boliimii Cumhuriyet Idaresini
anlatmaktadir. Degerlendirmelerini batinin emperyalist ve kapitalist giigleri ile
Sovyet Rusya gibi ve birlikte miicadele edeceklerine dayandirmaktadir, Tiirkiye nin
Sovyet Rusya’dan bagkasina giivenemeyecegini ve bunun batinin kapitalist ve
emperyalist gii¢ler tarafindan iyi karsilanmadigimi agiklamaktadir. Mektup, Sakarya
savasl kazanilmis ve Biiylik taarruz hazirliklarinin yapilmakta oldugu bir zamanda,

yani yardima ihtiya¢ oldugu bir zamanda yazilmistir.

Moskova Antlasmasi; Misak-1 Milli’nin biiyiik bir devlet tarafindan ilk olarak
tanindig1, Tiirkiye’nin Carlik Rusya’sina olan borglarindan kurtuldugu ve Tiirkiye’de
kapitiilasyon rejiminin ulusal egemenlik kavramiyla bagdasmayacagini Lozan
Antlasmasindan Once agiklayan uluslararasi belge olmasi bakimlarindan 6nem

tasimaktadir.’*

D. Kars Antlasmasi

Kars Anlagmasi, Tirkiye’nin kuzey dogu simirlarini hakkindaki bdlgesel
sartlar1 kelime kelime tekrar ederek Moskova Antlasmasinin genel hiikiimlerini kabul
etmistir. Kars Antlagmasi, Nah¢ivan Otonom Bdlgesinin kurulusunu bir kez daha
teyit etmis (Azerbaycan yonetimi altinda) ve Moskova antlagsmasi ile kiiciik bir kismi
tizerinde karar kilinmadan birakilmig olanlar1 da icine alacak sekilde sinirlarini

cizmigtir.**°

33 Oran (Editor), a.g.e, s. 173

326 Kiiltiir Bakanligi, Atatiirk’iin Milli Dis Politikas1 C. I, Ankara, 1981, s.555-579; Kars
Antlasmasinin Fransizca Metninin Smurla lgili 1. Sayfas;; Bkz. EK-2; Karabekir, Istiklal
Harbimiz, s. 938; Genelkurmay (ATASE) Baskanligi, Tiirk Istiklal Harbi, s. 266
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1. Baris Antlasmasindan Onceki Durum

Moskova Antlagmasi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hiikiimeti i¢in faydal
oldu. Evvela silah ve para bakimindan yardimlar saglandi. Sonra, sinirlarda
emniyetin saglandi ve tahrik¢i Ermenistan hiikiimeti ortadan kaldirilip yeni
Ermenistan, Sovyet politikasi i¢inde eridigi i¢in yeni Tiirk Devletinin dogudan batiya
asker ve silah sevkiyati miimkiin oldu. Tiirkiye ve Rus Suralar hiikiimetinin
emperyalizme kars1 iki tabii ve tarihi miittefik olmasi sartlar1 o devrede gerceklesti.
Bu hususta Cigerin’in Aralik 1920 tarihli notasinda, Tiirkiye Hariciye Vekili Muhtar
Bey’in 31 Ocak 1921°de Millet Meclisindeki beyanlarinda bu durum ¢ok acik, kesin
ve dostane olarak belirtilmistir. Mustafa Kemal’in daima ¢ok deger verdigi ve dis
siyasetin dayanaklarindan biri saydig1 bu dostluk, ikinci Diinya Harbine kadar

o o Lee 2
surmustur.3 !

Moskova Muahedesinden sonra, Ruslar vaatlerini yerine getirmeye
baslamislar, bir miktar harp malzemesiyle beraber on milyon rublelik altinin yarisini
da gondermislerdir. Fakat Glimrii'niin vaktinde bosaltilmamasi ve Giircistan
dahilinde Ahiska ve Batum’un gecici olarak isgal edilmesi iizerine Hariciye
komiserliginde lehimize olan hava birdenbire degismisti. Yeniden tiirlii miiskiilat
cikarmiglardi. Bu durum karsisinda Ali Fuad Pasa yaninda Baskatip Aziz Bey oldugu
halde tekrar Milletler Komiseri Stalin’e basvurmak lizumunu duymus ve 21-22
Nisan 1921 gecesi ziyaretlerine gitmislerdi. Birgok konular goriigiildiikten sonra, Ali
Fuat Pasa’nin yardimin ikinci yarisi bes milyon Rubleden bahsetmesi iizerine iki giin
icinde gonderilecegi cevabini almisti. Yine silah, cephane ve harp malzemesi
konusunda da siiratle yardmn génderilecegi sozii alnmusti.’®® 1921 yilinda
Rusya’da hiikiim siiren aglik, o tarihlerde biitiin diinya siyasetine ve iktisadiyatina
hakim olan Ingilizlerle hi¢ olmazsa iktisadi sahada anlasarak onlardan yardim temini
zorunlulugu vardi. Bu maksatla Sovyetler, bir¢ok tavizler vererek, Londra’da

Ingilizlerle bir iktisadi mukavele imzalamslardi. Fakat bu mukavelenin yiiriirliige

327 Aydemir, Tek Adam, s. 439-440
328 Cebesoy, a.g.e, s. 201-203; Oran, a.g.e, s.175
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girebilmesi i¢in daha baz1 fedakarliklarda bulunulmasi icap etmisti. Bu
fedakarliklara, evvela bizimle baglandigi muahedenin icab1 olan yardimlar
yapmamakla baslamisti. Moskova Muahedesinin iizerinden iki ay gectigi halde,
Anadolu’ya yalniz birka¢ milyon fisekle birka¢ bin tiifek gondermislerdi. Diger
esliha ve cephane ile esirlerimizin memlekete nakli kasden tehir edilmis oldugu
anlasilmisti. Bu nedenle Ruslarla aramizda iligkiler bozulur gibi olmus, gergin bir
hava esmeye baslamisti. Ruslarin komsularina uyguladigi kotii tavirlara karsilik
Ingilizlerden fazla bir yardim gormiis olsalar ve Ingilizleri ablukadan
vazgeciriverseler, bir dereceye kadar miisamaha ile karsilamamiz miimkindi. **°
Ayrica Ruslar, yardimin c¢esitli yollarla geri alinmasi1 c¢abalar1 gosteriyorlardi.
Ornegin, Moskova’da Cigerin tarafindan Fuat Pasa’ya gonderilen bir yazida, Coruh
vadisinde bulunan bir bakir madeninin Ruslar tarafindan isletilmesine miisaade

edilmesi isteniyordu.*

2. Konferans (Baris istegi, Hazirhiklar, Toplanmasi, Giindemi)

Moskova Antlagsmasi ile Rusya, bir bakima, Gilimrii Antlagmasini da
hiikiimsiiz hale getirmigtir. Her ne kadar antlagmada bdyle bir madde yoksa da,
Kafkasya Cumbhuriyetleri ile yapilacak antlasmadan bahsedilmesi bu imkani
saglamistir. Ayrica Ruslar, Bekir Sami heyetine teklif edip de kabul ettiremedigi bir
noktayi, artik Onemi kalmamig bile olsa bu defa kabul ettirmis. Katkas
Cumbhuriyetleriyle yapilacak antlagmada, Moskova Antlagmasi hiikiimlerinin aynen
kabulii i¢in gerekli tesebbiisii iistline almig, yani bir tiir aracilik rolii iistlenmistir.
Moskova miizakerelerinde Ruslar, miizakerelere, Giircistan, Azerbaycan ve
Ermenistan temsilcilerinin de katilmalarini istemis, Tiirk heyeti buna kars1 ¢ikmis ve
bu sebeple bu Cumbhuriyetlerle ayr1 birer anlagsma yapilmasi karara baglanmisti.
Moskova antlagsmasinin tasdiknameleri 22 Eyliil 1921 giinii Kars’ta teati edildikten
sonra, 26 Eyliil giinii de, Rus, Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan temsilcileriyle

Kars konferansi acildi. Tiirk temsilcisi Kazim Karabekir Pasa idi.**' 16 Mart 1921

329 Cebesoy, a.g.e, s. 254-255, 259
330 BCA, Azerbaycan Belgeleri No: 930-01-02-33-01 Kopya 5-6
31 Giiriin, a.g.e, s. 70; Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 942
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tarihinde Moskova’da imzalanan Rusya-Tiirkiye anlagsmasinin 13 Ekim 1921
tarithinde Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi ile Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan
Sosyalist Cumhuriyetleri arasinda imzalanan Kars Antlagsmasi ile tadil edilmis
oldugunu hatirlamakta fayda vardir. Bu antlasmada ayni zamanda Rus Sovyet
Hiikiimeti de temsil edilmis ve Moskova delegesi Hanetski Kars antlasmasina imza

koymustur.

Bu zamanlarda Giircistan ve Ermenistan’in durumu soyle 1di.”’1920
Sonbaharinda Ermeni Devleti’nin konumu Miittefiklerden gelecek mali, diplomatik
ve askeri destek olmaksizin ¢ok umutsuz bir hal almisti. Aralik aymmda Kazim
Karabekir Pasaya bagl birlikler Kars ve Alexandropol (simdiki adi ile Leninakan)
kentlerini ele gegirdiginde Tasnak Hiikiimeti liyeleri Tebriz kentine ¢ekilmis ve yerel
Bolsevikler bir Sovyet Hiikiimeti kurmus ve Tiirk ilerlemesini durdurmak igin

Erivan’da Rus birliklerini kargilamiglardir.

Tim politik gozlemciler agisindan Giircistan Devleti’nin  durumu da
umutsuzdu. Devletin konumu mali ve ekonomik acidan ¢ok zayifti ve halk boliinmiis
ve umursamaz bir tavir igerisindeydi. 1921 Mart’inda Sovyet birlikleri savas ilaninda

bile bulunmadan dort noktadan bu iilkeyi isgal etmistir *>>

3. Miizakereler ve Antlasma

Uluslarin  kardesligi ilkesi ve kavimlerin kendi geleceklerini 6zgiirce
saptamak hakkini tanimakta birlesmis bulunan ve aralarinda her zaman iyi iligkilerin
ve karsilikli ¢ikarlara dayanan gergek dostluk baglarinin kurulmus oldugunu gérmek
6zleminde olan, bir yandan Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Hiikiimeti, 6te yandan
Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan Sosyalist Sovyetler Cumbhuriyetleri

Hiikiimetleri ile Rusya Sovyetleri Sosyalist Cumhuriyetleri Hiikkiimetinin katilimiyla

32 JHM. Cornwall, “The Russo Turkish Boundary and the Territory of Nakhchivan” The
Geographical Journal, Vol. 61, No.6, (Jun., 1923) pp. 445-450
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bir Dostluk Antlasmasi yapilmasi i¢in goriismelere girisilmesine karar vermisler ve

bu amagla; diye baslayan Kars antlagmasina; 333
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinden:

Biiyiik Millet Meclisinde Edirne Milletvekili ve Dogu Cephesi Komutani

Kazim Karabekir Pasa,

Biiytik Millet Meclisinde Burdur Milletvekili ve Bayindirlik Bakanhigi eski

Miistesar1, muhtar ve Tiirkiye nin Azerbaycan Temsilcisi Mahmut Sevket Beyler;
Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Hiikiimetinden:
Disisleri Komiseri Askanov Muradyan ve Icisleri Komiseri Boguz Makizyan;
Azerbaycan Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti’nden:
Devlet Denetimi Halk Komiseri Behbut Sah Tahtineski’ye;
Giircistan Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti:

Kara ve Deniz Kuvvetleri Halk Komiseri Salva Ilyava ve Disisleri ve Maliye

Komiseri Aleksandr Sivanidze’yi
Rusya Sovyetleri Sosyalist Federal Cumhuriyeti:
Letonya’daki Temsilcisi Jak Halski’yi yetkili Temsilci atamiglardir.

Adi gecen yetkili temsilciler, yontemine uygun goriilen yetki belgelerini

veristikten sonra asagidaki maddeleri kararlagtirmislardir.

TITE Belgelerinde anlasmanin metni 6zetle soyledir. EK-2 (Kars
Muahedesi)***

33 TITE Arsivi, A 10 323-16 ; Genelkurmay (ATASE) Baskanlig1, Tiirk istiklal Harbi, s. 332

3% BOA, Giircistan Belgeleri No: 244-8-3 (2-1:2-10) ; TITE Arsivi A-10 /142-323-16; Karabekir,
istiklal Harbimiz, s. 953
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Birinci maddede; taraflar, egemenlik haklar1 ve Moskova’da 16 Mart 1921
(1337) giinii imza edilen Tiirk - Rus Antlasmasi haric daha 6nce aynmi konuda

yapilmis anlagsmalarin gegersiz sayilacagi agiklanmaktadir.

Ikinci maddede; taraflardan birinin kabul etmedigi bir antlasmay1 digerlerinin
de kabul etmeyecegi ve Tiirkiye terimi ile Misak-1 Milli’nin kapsadig1 topraklarin

anlasilacagi belirtilmistir.

Kapitiilasyonlarin taraflar arasinda kabul edilmeyecegi ve var olanlarinin

gegersiz olacagi kabul edilir

Dordiincii maddede; Sinirin gectigi yerler belirtilmistir. Soyleki; Tiirkiye’nin
kuzey - dogu sinir1 (Rus Genelkurmayimin 1/210.000 6lgekli, 1 parmak, 5 verstlik
mesafe haritasina gore) Karadeniz kiyisinda bulunan Sarp Koyilinden baslayarak,
Hedis Meta Dag1 — Savyet Daginda sularin boliindiigii ¢izgi - Kani Dag1 ve oradan,
stirekli olarak, Ardahan ve Kars Sancaklariin eski yonetim sinirlarinin kuzeyini ve
Arpa Cay ile Aras irmaklarmin talvegini Nizni - Kara Su’yun dokiildiigli yere dek
izleyen ¢izgi ile belirlenmistir. (Smirin ayrintilar1 ve buna iligkin isler icin I ve II
sayili Ekler ile Bagithh Taraflarca imzalanmis ilisik haritaya basvurulmasi. Antlagsma
metni ile harita arasinda c¢eliski bulunursa Antlasgma metni haritaya yeg

tutulacaktir.)*

Rusya Sovyetleri Sosyalist Federal Cumhuriyeti Hiikiimetinin bir
temsilcisinin de katilmasiyla esit sayida iiyelerden olusacak bir Karma Sinir Cizme
Komisyonu topraklar iizerinde sinir1 ayrintilartyla saptamak ve sinir igaretlerini

koymakla gorevlidir.
Yapilan bu antlagsma, yabanci bilim adamlarinca sdyle degerlendirilmektedir.

“Cografi bir bakis acisiyla Tiirkiye, Rusya ve kiiclik Kafkas Devletleri
arasindaki smir ¢ok onemlidir. Tiirk ve Kafkasli miizakereciler diinyadaki en vahsi
ve daglarla cevrili bolgelerden birinde uluslar arasi siirlar1 tanimlamada basaril

olmuslardir. Miizakereciler Paris’te “Talweg” ve “Su boliimii sinir ¢izgileri” lizerine

35 Cornwall, a.g.m, pp.445-450; Bkz. EK-13, EK-19
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gelistirilen prototipler {izerindeki temayiilleri paylasmislar fakat niifusun daginik ve
uluslar aras1 kurallarin kati ve kullanima hazir metotlar iizerine oldugu bir bolgede
hassasiyetle isaretlenmis fiziksel 6zellikler i¢in tercih hakki kullanmada belki de ¢cok
hakliydilar. Tiirk siir1 olan Batum’un giiney kismi ve Aleksandropol’tin bati kismi
sinir topluluklarinda ekonomik bir varlik olarak giiclii bir Tiirkiye nin stratejik
taleplerini telif etmek i¢in hazirlanmis olmas1 agisindan ilgi cekicidir.”**®
degerlendirilmesi yapilmistir. Bu degerlendirme “Kars Konferansi” bashig ile Vakit
Gazetesinin 21 Ekim 1921 tarihli sayisinda yaymlanmstir. Degerlendirme Ingiliz
gazetesi “Morning Post’a aitti ve haberin kaynagi da Istanbul idi. istanbul’dan 13
Ekim 1921 tarihi itibariyle bildirilen haberde Orta Dogu’da baglica anlagmazlik
konularindan birinin Sovyet Rusya’nin izniyle Tiirkiye - Ermenistan arasindaki
pazarliklar sonucu ortadan kaldirilmakta oldugu seklinde idi. Morning Post’a gore bu
sorunun esast “Kars belde-i miistahkemesinin kime ait olacagi” idi. Kars aym
zamanda Tiirkiye’nin kuzey dogu sinirinda ¢ok 6nemli mevki isgal etmekteydi ve bir

cesit anahtar gorevi yapmaktaydi. Kafkas devletlerinin katildigi bu konferansta

Ermenistan, Kars iizerindeki her tiirlii isteklerinden Vazge(;misti.337

Kars Antlasmasinin imzalanmasindan sonra anlasma metni, TBMM nin
S S 5

16.3.1338 (1922) tarihinde Dokuzuncu i¢timamnda gériisiilmiistiir.”®

Bu barig goriismeleri siirecinde; bir taraftan batida savas devam ederken,
diger taraftan Sovyet yardimini almak icin ¢aba gosterilmekteydi. Hatta bu arada,
Mustafa Kemal tarafindan 18 Ekim 1920 tarihinde Tiirkiye Komiinist Partisi

kurulmugtur.®*

Mustafa Kemal’in, bu antlagmalar ile ilgili degerlendirmesi sdyleydi;
“Efendiler, Giimrii Muahedesi hiikiimeti milliyenin akdettigi ilk muahededir. Bu
muahede ile diismanlarimizin hayal hanesinde kendisine ta Harsit vadisine kadar
olan Tiirk iilkeleri bahsedilmis Ermenistan, Osmanli Devletinin 1877 seferiyle

kaybetmis oldugu yerleri bize hiikiimeti milliyeye terk ederek dava haricine

36 Cornwall, a.g.m, pp. 447

37 izzet Oztoprak, Tiirk ve Bati Kamuoyunda Milli Miicadele, TTK yaymni, Ankara, 1989, s. 234
33 TBMM, Kavanin Mecmuasi, 1. Devre 1. Cilt, 25 Mart 1943

3% Feridun Kandemir, Atatiirk’iin Kurdugu Tiirkiye Komiinist Partisi ve Sonrasi, Yakin

Tarihimiz Yayinlari, Istanbul, 1965, s. 6-7
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cikarilmistir. Bu muahede yerine, bilahare aktolunan 16 Mart 1921 tarihli Moskova
ve 13 Tesrinievvel 1921 tarihli Kars Muahedeleri kaim olmustur.”*** Moskova
Antlagsmasiyla Ankara Hiikiimeti, itilaf devletlerinin kendisini ittigi yalnizliktan
kurtulmayr basarmig ve Hiikiimet, Tirkiye’nin tek temsilcisi olarak taninmaya

baslanmugtr.**!

30 Kiltiir Bakanligi, a.g.e, C. I, s. 41

3! Stanford J. Shaw, Ezel Kural Shaw, Osmanh imparatorlugu ve Modern Tiirkiye C.II, e
Yaynlari, istanbul, 1983, s. 427
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE CUMHURIYETIi DEVLETI iLE SOVYET SOSYALIST
CUMHURIYETLER BiRLiGiNIN ILISKIiLERI (1922-1946)

A. Birinci ve Ikinci Diinya Savaslar arasindaki durum (1922-1946
Yillar1 Arasindaki Olaylar )

1. 1922-1936 Arasi

Bu donemde sinirlarda herhangi bir degisiklik olmamustir. Ancak, iki iilke
arasindaki sinirlar1 yakindan ilgilendiren olaylar cereyan etmistir. I. Diinya Savasi
sonunda yenik sayilmanin sonucu olarak topraklarinin ve 6z yurtlarinin ellerinden
gittigini goren Tirkler, en azindan Miisliman ve Tiirk olan halkin bulundugu
topraklar1 elinde tutabilmek i¢in Atatlirk’iin dnderliginde Kurtulug Savasi vermek
zorunda kalmistir. Kazanilan bir kurtulus savasinin akabinde baris safthasina gelince;
Lozan’da goriismelerin en giic boliimiinii sinirlar teskil etmistir. Ciinkii kuzeydogu
ve dogu simir1 disinda diger simirlar, sorunlu bélgeleri biinyesinde bulunduruyordu.***
Ancak Ermeni konusu da kuzeydogu sinirinin sikintili meselesi idi. Nitekim
goriismelerin ikinci giinli (12 Aralik 1922) Ouchy Satosunda Lord Curzon,
“Ermenilere geciyorum...”diyerek basladigi konusmasinda; Ermenilere sozler
verildigini, 1250000 niifuslu Erivan’in her yerden gelmis gé¢menlerle dolmus tagmis
oldugunu, Kars, Ardahan, Van, Bitlis ve Erzurum’da bulunan Ermeni niifusunun yok
oldugunu ve dagildigin1 belirterek Ermeniler igin Tiirkiye topraklarindan yer

. C s 343
1stemistir.

32 Ali Naci Karacan, Lozan Konferans: ve ismet Pasa, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Istanbul,
1943,s.73

3 Dergi Arastirma ve Etiid Grubu, “Gizli ve Bilinmeyen Belgelerle Ermeni Meselesi”, Belgelerle
Tiirk Tarihi Dergisi, Say1 32, Mayis 1970, s. 43
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Tirkiye, Misaki Milli’sini baristan 6nce Fransa’ya, Lozan’da verilen
miicadele sonunda yapilan Baris ile de biitiin diinyaya kabul ettirmistir.*** Sonugta,
Lozan’da Tiirkiye’nin kuzeydogu smiri olarak; 16 Mart 1921 tarihli Moskova
Antlagmast ile tespit edilen siirlar, 13 Ekim 1921 tarihli Kars Antlagsmasinda,
Sovyet Rusya, Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan tarafindan aynen kabul
edilmistir.**> Bundan sonra, artik savaglar bitmis barig donemi baglamustir. Mustafa
Kemal, TBMM’ nin 1 Mart 1924 giinii oturumunda dis politikanin hedefini “Baris”

olarak gostermistir.>*

iki savas aras1 donemde uluslararasi ortamin niteligi, modern tarihte esine az
rastlanmig bir durum gostermistir. Bu donemde, iki O6nemli gelisme, kitay1
kilitlemistir. Bunlardan birincisi, doneme kesin damgasini vuran revizyonist
(degisimci)-statiikkocu kavgasiydi. Birinci Diinya Savasmi bitiren temel barig
anlasmasi olan Versailles’in arkasindan, galip ¢ikan Ingiltere ve Fransa ile yenik
diisen Almanya arasinda miicadele yeniden baslamustir. Ikinci gelisme 1929 yilinda
patlayan biiylik diinya ekonomik bunalimi olmustur. Yaratilan bu ortam Geng
Tiirkiye i¢in 3 agidan “nimet” olmustur. Birincisi, dig goreli 6zerklik kazananlar
arasinda kendisi de bulunmaktadir. ikincisi, revizyonist-statiikocu kavgasinda iki
taraf da jeostratejik dnemi biiyiik Tiirkiye’ye yaklasmaya ¢alismistir. Ugiinciisii, tarih
icindeki biiyiik korkusu Rusya, 1917’den sonra kendini toparlamaya ¢alistigindan bir
tehdit olmaktan ¢ikmis ve hatta bu kosullarda degerli bir dost olmustur. Tiirkiye bu
nimeti, Mustafa Kemal’in ustalif1 ve gercekgiligi ile birlesen denge politikasi

sayesinde cok iyi degerlendirmistir.**’

Sovyet Rusyanin, I. Diinya Savasi’ndan sonra yeni rejimin yarattig1 ortamda,
Tiirkiye ile tesis ettigi ve iki Diinya Savasi aras1 donemde de devam eden iliskileri,

Kars bolgesinde kalan Rus kokenli halkin sinirda olmasi nedeniyle alinan

3 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devletinin Dis Siyasasi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1995, s.

150
3% M. Cemil Bilsel, Lozan II. C., Sosyal Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 585
346 Kiiltiir Bakanhg, a.g.e. C. I, s. 42
347

Oran, a.g.e, 5.242
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tedbirlerden rahatsiz olmasina dayanan bazi durumlar hari¢, dostluk havasi i¢inde

devam etmistir.*®

Sovyet Rusya, Birinci Diinya Savasmin sonlarinda patlayan Bolsevik Ihtilali
sonrasinda, Brest-Litovsk Antlagsmasiyla isgal ettigi bolgelerden ¢ekilerek Diinyaya
barigcil goriinmek amaciyla komsu devletlerle barismistir. Yeni Rus Devleti, 1921
yilinda yeni Tirk Devleti ile iligkilerini diizenleyen Moskova ve Kars Barig
Antlagmalarini, 1925 yilinda Tiirk-Sovyet Dostluk ve Saldirmazlik Antlagsmasini
imzalamig, hem Tiirkiye i¢in hem de ¢evresi i¢in iyi niyetli iyi bir komsu rolil

oynamlstlr.349

Bu donemde, Tiirk-Sovyet dostlugu sayesinde Ankara, i¢inde bulundugu
yalmizliktan kurtularak dogu simirlarimi  glivence altina almis ve batidaki
miicadelesinde serbest kalmistir. Moskova, dncelikle milli miicadelenin zor sartlari
altinda bulunan Anadolu milliyetgilerine silah ve para yardiminda bulunurken
Tirkiye’de kurulan yeni idarenin komiinist rejimini benimseyece§i umudunu
besliyordu. Bolsevikler, Anadolu milliyetcileri ile daha ilk giinden ilgilenmeye ve
onlarla temas kurmaya 6zel 6nem vermislerdir.** 2 Agustos 1919°da Bandirma’da
bulundugu sirada, Albay Kazim (Ozalp) Bey, hatiralarinda, Balikesir’e gelen
(Yetkili) bir Bolsevik Rus’la goriistiigiinli, Rus dostluguna dayanarak miicadelenin
devam ettirilebilecegini, kapitalist dlemine kars1 Ruslarla ayn1 fikirde olundugu ilan
edilirse, istenilen kadar silah, cephane, para ve hatta icap ederse Tirkistanli asker

yardimu alinabilecegini soyledigini anlatmaktadir.®”’

Buradan da anlasiliyor ki; Sovyet yoneticileri, Tiirk milli miicadelesine rejim
acisindan bakmakta ve gilinlin sartlarindan yararlanarak Anadolu’ya niifuz etmek
istemektedir. Bu durum nedeniyle, Mustafa Kemal’in, Ankara Meclisinin kendisine

Maresal riitbesini vermesi nedeniyle; 26.09.1921 tarihinde yaptig1 konugsmasinda

3% BCA, (Azerbaycan Belgeleri), No: 930-01-02-33-01/1-2- 1-7, Bkz. Ek-16,17
OAU Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Karsilastirmali Zaman Dizini-1 1918-1944, Ankara, 1996, s. 8,9

%0 Rifki Salim Burgak; Moskova Gériismeleri (26 Eyliil 1939-16 Ekim1939) ve Dis Politikamiz
Uzerindeki Tesirleri, Gazi Universitesi Yaymi No.22, Ankara, 1983, s. 9-10

31 Kazim Ozalp, Milli Miicadele 2.Cilt, TTK Yayinlari, Ankara, 1989, s. 74
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Tirkiye’nin Rusya ile dost oldugunu, Rusya’nin Tiirkiye’nin haklarmi taniyan ilk

iilke oldugunu ve Tiirkiye’nin dostluguna giivenebilecegini belirtmistir.’>

Bu arada, 13 Haziran 1921‘de bir motorla Inebolu’ya Hanri ve Sturton
isminde iki ingiliz binbasis1 gelmistir. Bu iki Binbasi, General Harrington tarafindan
gonderildiklerini ve Mustafa Kemal Pasa’ya miihim tebligatta bulunacaklarini
bildirmis ve Refet Pasa ile goriismelerinde, Mustafa Kemal Pasa Inebolu’dan bir
torpido ile Istanbul’a gelip dogruca Bogazigi’nde General Harrington’nun yalisina
inmesini ve kimse tarafindan hissedilmeksizin sulh esaslar1 iizerinde onunla

anlasmasini Harrington namina teklif etmislerdir.**’

30 Agustos 1922’de kazanilan savasin ardindan Tiirkler ile halen Bogazlar
bolgesini isgal altinda tutan Ingiliz gii¢lerinin kars1 karsiya gelmeleri an meselesi
gdziikiiyordu. Tiirkler, Avrupa’ya gecis hakki istediler. Bu durum karsisinda Ingiliz
hiikiimeti direnmeye ve Bogazlari savunmaya karar vermis ve Itilaf ortaklarina ve
Dominyonlarma destek ¢agrisinda bulunmustur. Ingiliz hiikiimetinin bu cagrisina
(Yeni Zelanda disinda) hi¢ destek c¢ikmayinca, gerekirse kendi basina savasmaya

L 354
karar vermistir.

Sonunda Istanbul’daki bu tehlikeli durum, gatigmalara meydan vermemeyi
basaran cephedeki komutanlarin, General Harrington ve Ismet Pasa’nin duyarli
davranislariyla etkisiz hale getirilmistir. Mudanya’da bir hafta siiren gériismelerden
sonra 10 Ekim’de bir ateskes anlasmasina varilmistir. Buna gore; Istanbul ve

Bogazlar, savas sonuna kadar ingilizlerin denetiminde kaltyordu.*

Milli Miicadele hareketinden basariyla c¢ikan Tiirk Devleti, Lozan
Antlagmasi’nm1 Birinci Diinya Savasi’nin galip devletleri ile esit sartlarda imzalamis
ve milletlerarasi alanda, bagimsiz bir devlet olarak yerini almistir. Lozan sonrasinda,

Tiirkiye komsulariyla dostluk iliskilerini gelistirmeye ¢alismistir.

32 BCA, ( Rusya Belgeleri), No: 930-02-01-08-04, 8-2-10, Bknz. EK-14

353 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devletinin Dis Siyasasi, s. 95- 96

%% Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, iletisim Yayinlari, istanbul, 1996, s. 227

355 Erik Jan Ziircher, a.g.e, s. 227
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Mustafa Kemal Pasa baris icinde yasama istegini, Tirkiye Biiyiik Millet

n

Meclisi'nde yaptig1 bir konusmada su sekilde izah etmektedir; "...esash 1slahat ve
inkisafat i¢inde bulunan bir memleketin hem kendisinde, hem de mubhitlerinde sulh

ve huzuru cidden arzu etmesinden daha kolay olunabilecek bir keyfiyet olmaz..."

Tiirkiye'nin 24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Barisi sonrasi dis
politikasinda Mustafa Kemal Pasa, millet menfaatine dayali bir "Milli Siyaset"
ilkesini temel alir. Milli Siyaset uygulamasinda esas olan Milli Bagimsizlik, Milli
Misak, milletler aras1 hukuka da saygi ile "Yurtta Barig, Diinyada Baris" ilkelerinin
titizlikle tatbik edilmesidir. Osmanli’nin borglar1 gibi bazi sikintili konularini tizerine
almasina ragmen; Misak-1 Milli’nin ruhunda Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin yeni
bir devlet oldugu Osmanlinin devami olmadig biitlin diinyaya anlatilmigtir. Mustafa
Kemal Pasa, 1 Mart 1924 giinii, TBMM’de yaptig1 konugmada” Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi ile iliskilerimizin dostane mahiyette korunmasina ve fiilen
gelismesine icten bir kiymet vermekteyiz Neticelenmis olan konsolosluk

mukavelesinin imzas1 gecikmeyecektir iimidindeyiz.” demistir. Bu konusma, kapali
bir sekilde de olsa, Sovyetler Birligi ile aradaki buruk havay: aksettirmektedir.”>® Bu

yillarda (1921-1922) Sovyetler Birligi nin politikas1 etrafin1 saran kapitalist cemberi
yikmak, Almanya ile Batili devletlerin arasimt agmak ve komsular1 ile iyi

miinasebetler kurarak bu devletleri kendisine yaklastirmakti.*’

Ismet Pasa, Ankara’daki Rus sefiri Suritz’in izinli veya vazifeli olarak
Moskova’ya gidisinde, onun vasitasiyla Cigerin’e bir mektup yollamistir. Cigerin’in
de 6 Ocak tarihli cevabi mektubu alinmistir. Alinan cevabi mektupta Cigerin;
“Yoldas Suritz aracilig ile bana gondermek lutfunda bulundugunuz dostane mesaji
almakla ¢ok bahtiyar oldum. ...Lozan’da, i¢imizi dokmekteki acik sozliliiglimiiz, her
ikimiz i¢in faydali oldu ve iligkilerimizin miigkil bir anin1 mesut bir surette atlatmak
imkanini verdi. Bu acik sozliiliigiin bize daima en yiiksek derecede yararli olacagina
inantyorum. ...Tiirkiye’de komiinist meselesine gelince, tanidiginiz bazi sahislarin

gelistirdigi fikirler higbir zaman bizim fikirlerimiz olmamistir ve hi¢ kimse bizim

36 Giiriin, a.g.e, s. 103

37 Mehmet Gonliibol-Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dis Politikas1 (1919-1938), Atatiirk
Aragtirma Merkezi Yayini, Ankara, 1997, s. 74,
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bilgimiz olmadan bunu yapmaya calisamaz. ...dostluk siyasetinin devamliligi
aramizda yerlesmistir. ...Bizim tarafimizdan bagka hi¢ bir sey istemiyoruz.” seklinde
devam ederek cevap vermistir. Ismet Inénii, 22 Ocak’taki cevabinda dostlugun

devamini dilerken her tiirlii durumda siikinet ve huzurun esas oldugu belirtmistir.>*®

1921 Moskova Antlagmast’yla temeli atilan Tiirk-Sovyet dostluk ve
igbirliginin devami hem Tiirkiye hem de Sovyetler icin gerekliydi. Tirkiye
Cumhuriyeti’nde dis politikanin ana ¢izgileri, Birinci Diinya Savasinda Osmanl
Imparatorlugu’nun yenilgisi sonucunda ortaya c¢ikan ulusal hareket esnasinda, daha
cumhuriyetin ilanindan Once belirmeye baslamistir. 8 Kasim 1917 tarihinde
Sovyetler Kongresinde Sovyet Rusya, uluslarin kendi kaderlerini tayin etme hakkini
benimsemistir. Buna ragmen; Katkasya’nin tek bir devlet olmasi i¢in gayretlerini de

hi¢ birakmamustir.

Bu donemde, Sovyetler ve Afganistan ile yapilan antlagmalar Tirkiye nin
uluslar arasi platformda yalnizligin1 kismen de olsa gidermistir. Ankara, 1922 yilinda
Cenevre Konferansi caligsmalarina katilma arzusunda bulunmus, Rusya’nin 6nemli
destegi Tiirkiye’nin yalmiz olmadigin1 ortaya koymus ancak sonu¢ alinamamis ve
Tiirkiye davet edilmemistir. Yine oldukga agir kosullar altinda Lozan’da Sovyetlerin
fevkalade desteginin isteklerimizin elde edilmesinde Onemi hissedilmistir.
Diizenleyicilerince yalnizca Bogazlar sorununa iligskin olarak toplanan konferans
sonucunda Sovyet Rusya, bu sorunun Tiirkiye yararina ¢oziimlenmesine katkida
bulundugu gibi, Tiirkiye’nin egemenlik ve giivenligi ile ilgili 6teki sorunlarinin

¢Ozlimiine de yardimci olmustur.

Bu antlagsma, Tiirkiye’de ve bu arada Mustafa Kemal tarafindan da takdir
gérmiistiir. 1921 yili antlagsmasinda oldugu gibi, 1925 yili antlasmas1 da, uluslar arasi

platformda her iki tarafin da ¢ikarlarina hizmet etmistir.”>’

Diger taraftan; 21 Ocak 1924’te Lenin oOliince Moskova’da bir iktidar

miicadelesi baslamistir. Tiirkiye’ye gelince, Lozan antlasmasiyla barisa kavusmus

3% Giiriin, a.g.e, s. 104,105

%% Boris B. Potskhveriya, “1920 ve 1930”Iu Yillarda Tiirk- Sovyet Iliskileri”, TTK Yaymi (Tiirk-
Rus lliskilerinde 500 Y1l 1491-1992), Ankara, 12-14 Aralik 1992, 5.190
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olmakla birlikte pek 6nemli bazi konularin halli, baristan sonra ilgili devletlerle
yapilacak ikili miizakerelere kalmistir. Tiirkiye bu miizakerelerde kendisini, aynen
milli miicadele donemindeki gibi, tek basina, her hangi bir devletten destek gérmez
bulmustur. Bu bakimdan fiili bir destek beklenmeyecek ise de, Rusya ile iligkilerin
daha yakin ve dost bir zemine oturtulmasi, tabiatiyla Tiirkiye i¢in 6nemli olacakt.
Iste zemin bu sekilde hazir hale gelince; iki iilkeyi 17 Aralik 1925 Dostluk ve
Tarafsizlik Antlagsmasini imzalamaya yonelten girisimlerin sonuglanmasi zor
olmamigtir. Bu anlagsmanin ortaya c¢ikisint Sovyet resmi yaymi genis sekilde

anlatmistir.*®

Diger taraftan, Kapitalist Batili devletler, Komiinist Sovyet Rusya’y1r bir
cember i¢ine almaya c¢alistyor, onunla siyasal iliskiler kurmak istemiyordu. Tiirkiye
ve Sovyet Rusya yalmzlik i¢inde bulunmalarina karsin, iki devlet de, Ingiltere’nin
etkisi altindaki Milletler Cemiyeti’ne heniiz katilmak istemiyordu. Bu miisterek
konularin yaklastirdig: iki devlet, aralarinda bir siyasal dayanigma saglamak iizere,
Milletler Cemiyeti’nin Musul sorunu {izerindeki kararin ertesi giinii Paris’te Dostluk

" imzalanan 1925 yili Dostluk

ve Tarafsizlik Antlasmasimi imzalamuslardir.*®
Antlagmasi, sadece Tiirkiye’nin degil, Rusya’nin da imzaladig1 ilk saldirmazlik ve
tarafsizlik antlasmasidir. Tirkiye Cumhuriyeti Hilkiimeti ile Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi, taraflar1 birbirine baglayan yiirekli ve diizgiin iligkilerin ve
icten dostlugun giiclendirilmesine yararli kosullarin acik bigimde belirlenip

saptanmast ve amacina uygun gelistirilmesi i¢in antlagmanin maddelerinde

anlagmislardir.>®

Bu sirada Bat1 Avrupa’da olumsuz bir ittifak gergeklesiyordu. Imzalandiginda
(16 Ekim 1925) Locarno anlagmalari, Moskova’nin diplomasisine karst sert bir
sekilde meydan okumaydi. Bati Avrupa’da ana giivenlik anlagsmalar1 olarak kabul
edilebilecek olan bu anlagmalara kars1 Sovyet Hiikiimetinin imzaladig1r 17 Aralik

1925 tarihli Tirkiye-Sovyetler Birligi Dostluk ve Tarafsizlik Antlagsmasi, yalniz

30 Giiriin, a.g.e, s. 104,105
381 fsmail Soysal, a.g.e, s.264
362 Giiriin, a.g.e, s. 114,117
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birakilmaya kars1 bir tepki olmasi, Paris’te gerceklestirilmesi ve Locarno‘nun ertesi

giinli imzalamis olmas1 bakimindan ayrica dnem kazanmaktadir.

Bu durum yeni bir politikay1 ortaya c¢ikartmis ve bir giivenlik sisteminin
kurulmasinda yeni bir sayfa agmstir. Cok tarafli paktlarca biiyiik bir kapsamda talep
edilen islemlerin zorlugu bilinci ile Rusya 1924’ten sonra gelecekteki cok tarafli
miizakerelere kapilar1 kapatmadan karsilikli olarak kendi acil giivenlik sorunlarinin
¢Oziimii i¢cin elzem olan anlagsmalar1 sonug¢landirmaya karar vermistir.
Anlagmalardaki mevcut hiikiimler; saldirmama, ambargo koymama, tarafsizlik ve

3

uzlastirict  eylemelerle ilgilidir.>*® Bu genel esaslar, Tiirkiye’nin kuzeydogu

sinirlarinin giivenligi i¢in 6nemlidir.

19 Mart 1945 tarihine kadar yiiriirliikkte kalan bu antlagsmaya ek bir de gizli
mektup bulunmaktadir. Bu mektupta; “Iki taraf arasinda imzalanan antlasmayi
biitiinleyici nitelikte olan 16 Mart 1921 tarihli Dostluk Antlagsmasi, akit taraflardan
birisinin iiglincii bir veya birka¢ devletle savasa girmesi durumunda, Tiirkiye ile

Sovyetler Birligi arasindaki iliskinin temelini olusturacaktir.*®*

1925 “Dostluk ve Tarafsizlik Antlagsmasi’ndan” sonra, Tiirkiye ile Sovyetler
Birligi, 11 Mart 1927°de “Ticaret ve Seyrisefain Antlagsmasi’ni” imzalamislar ve

Briand-Kellog Pakt1 ile 1929 Litvinov Protokoliinde ortak hareket etmislerdir.*®

Tiirkiye’nin Rusya ile ikili olarak baslayan iyi komsuluk iliskileri sonucunda

9 Subat 1934 tarihinde savunma pakt1 niteliginde Balkan Antant: imzalanmistir.*®

1935 yilinda, Rusya ile Saldirmazlik Anlagsmast on yil siire ile uzatilmistir.
1935 ‘den 1939 baharmma kadar vuku bulan uluslararasi olaylarda, uluslararasi
iligkiler bozulma egiliminde olmus, bazi durumlarda agik¢a saldirganliga varacak

noktalara ulagmustir.

36 Malbone W. Graham, “The Soviet Security Treaties”, The American Journal of international

Law, Vol. 23, No.2 (Apr, 1929), pp.336-350
% M.Ali Gemuhluoglu, Soguk Savas Doneminde Tiirkiye- Sovyetler Birligi iliskisi (1945-1965)
ve Tiirk Dis Politikas1 (Doktora Tezi), Gazi Universitesi, Ankara, 2003, s. 33-34
“27 Agustos 1928°de imzalanan Briand-Kellog Paktina Tiirkiye ve Rusya davet edildiler. 31
Agustos 'ta Rusya, 8 Eyliil de Tiirkiye Pakta katildilar”
366 Rifki Salim Burgak, Tiirk-Rus-ingiliz Miinasebetleri (1791-1941), Aydinlik Matbaas1, Istanbul,
1946, .27
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2.1936-1946 Arasi

Tiirkiye, Iran ve Pakistan arasinda 6 Temmuz 1937 tarihinde Sadabad Pakt1
imzalanmistir. Bu Pakt, imza sahipleri arasinda mevcut dostane iliskileri giiclendirme
amact tasimakta idi.’®” Tiirkiye’yi dogulu devletlerle bir pakt gercevesi iginde
iliskiler kurmaya sevk eden olay, Italya’nin Milletler Cemiyeti sistemini ihlal ederek

Habesistan’a karsi fiili tecaviize girismesidir.368

Sovyet Rusya ile karsilikli saygi ve anlayisa dayali olan politik iliskilerimiz
normal seyrinde siirerken, Bogazlarin miisterek savunmasi hakkinda imzalanan
anlagsmay1 tamamlayict nitelikte olacak bir Montrd Litvinof Konvansiyonunun
imzalanmasi Tiirk Disisleri Bakanina oOnerilmistir. Bu beklenmedik istek, Tiirk
Hiikiimetinin kabul edebilecegi bir konu degildi. Oncelikle, bu durum Tiirk
bagimsizligmi ortadan kaldiriyordu. Ayrica, uluslararasi gelenege aykiri olarak

Bogazlar ile ilgili yeni bir anlagsma talep etmesi tuhafti.

Bu tiirden bir paktin gerekli olmadigini ve hos karsilanmayacagini dostlarina
anlatmaya ¢alisirken Tiirkiye, Sovyet Onerisini ve Tiirk Hiikiimetinin buna verecegi
yamti Ingiliz Hiikiimetine iletmeyi uygun gormiistir. Bu, Milletler Cemiyeti
Konseyindeki iki toplantida ele alinmis ve Ingiliz Hiikiimeti, ortak savunma paktinin
olusturulmasinin gerekmedigi konusundaki fikrimizi paylasmistir. Sovyetler daha
ileri gitmemis ve konu Tiirkiye'nin Ingilizlerin onayr olmadan Rusya ile
goriisemeyecegi konusunda Sovyet devlet adamlarinin sikayetleri ile birlikte askiya

alinmugtir.>®

Diger taraftan Almanya, askeri giicliniin yan1 sira, Ankara Biiyiikelgisi
aracilign ile Tiirkiye’nin maddi yardimla desteklenerek Sovyetler Birligi’nin

Bogazlar yoluyla yardim almasin1 6nlemek istiyordu. Buna karsilik Sovyetler Birligi,

37 Cevat Acikalin, “Turkey’s International Relations”, International Affairs, Vol.23, No.4 (Oct,
1947) pp. 477-491

3% Mehmet Gonliibol, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, A.U. SBF Yayini, Ankara, 1974, s.115
39 Cevat Agikalin, a.g.m., pp. 477-491; Oran (Editor), a.g.e,s. 275
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bir iilkenin uluslar arasi suyolunu kapayarak kendi giivenligini tehlikeye sokmasina

kars1 Bogazlar iizerinde bir gézetim hakki istemektedir.’”®

Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti’nin italya’nin Habesistan’1 isgal etmesini
protesto etmesine katilmasi, Tiirk-Italyan iliskilerinin kotiiye gitmesine sebep
olmustur. Tiirkiye, Italya tarafindan gelebilecek muhtemel saldir1 karsisinda
Ingiltere’nin dnderligiyle Aralik 1936°da kurulmus Akdeniz paktina dahil olmustur.
Tiirk hiikiimetinin bu belirsiz vaziyetinden Rusya ve Fransa endiselenmistir.
Almanya’nin Tiirkiye {lizerindeki yogun propagandasi nedeniyle Litvinov ve Tevfik
Riistii Aras bir araya gelerek “Tirkiye hicbir sekilde SSCB’den ayrilmayacaktir.”
sekilde bir agiklama yapilmistir.””' Gelismeler Tiirkiye’yi zor durumda birakacak
sekilde cereyan etmistir. Ismet Indnii’niin cumhurbaskan: oldugu bu dénemde;
Italya’min Habesistan yerine Giiney Anadolu’ya ydnelebilecek bir macera akini

Ankara’y1 ve Cankaya’y1 ¢ok diisiindiirmiistiir.””?

II. Diinya Savasimnin arifesinde meydana gelen bu gelismeler, diinyada
kutuplagmanin isaretlerini vermeye baslamistir. ABD, SSCB ve Almanya gibi
Tiirkiye’yi direkt ilgilendiren gliglerin ortaya ¢ikmasi Tiirkiye’nin tarafsizlik
politikasin1 uygulamaya agirlik vermesine sebep olmustur. Hitler’in Sovyetlerle
anlagsmak istemesi, 2 Kasim 1938’de Cekoslovakya’nin Karpatlar o6tesinde
Sovyetlerden Ukrayna’y1r ayirmak i¢in, Berlin talimatiyla kurulmus “Karpat
Ukrayna’simin” Mart 1939°da ortadan kaldirilmasindan anlagilmaktadir. Ingiliz,
Fransiz ve ABD basin organlarinda, Hitler’in 1939 ilkbaharinda Sovyet Ukrayna’sini
kendisine birlestirecegi bildirilmistir. Bu arada Balkan Devletleri ile Sovyet Rusya
arasinda ikili iligkileri gelistirmek ve Balkan Devletleri arasindaki birligi
kuvvetlendirmek adina Sovyet Disisleri Komiser Muavini Potemkin, 1939 Nisaninda

Tiirkiye’den baglayarak Balkan Devletlerine ziyaretler yapmistir. Potemkin, 28 Nisan

370 Stefanos Yerasimos, Az Gelismislik Siirecinde Tiirkiye, s. 158-159

7' Rasid Tacibayev, Sovyet Kaynaklarma Gore Tiirk-Sovyet Miinasebetleri (1925-1945),
(Doktora Tezi), Istanbul Universitesi, Istanbul, 2002, s. 118
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- 5 Mayis tarihleri arasinda bir hafta siire ile Ankara’da kalmis ve goriismeler
373

yuritmustur.

Yaptig1 goriismeler sonucunda yayinlanan bildiride bazi ifadeler; ... Tiirk ve
Sovyet devlet adamlarinin bu temasi esnasinda iki dost memleketin hiikiimetleri
arasinda beynelmilel meseleler ve Tiirk-Sovyet miinasebetlerini alakadar eden hususi
meseleler hakkinda goriis beraberligi mevcut oldugu bir kere daha miisahede ve
tespit edilmistir.” seklindedir. Tiirkiye’den Bulgaristan’a giden Potemkin

Bulgaristan’1 Antanta katilmak igin ikna etmeye ¢aligmustir.>’*

8 Nisan 1939°da Italya’nin Arnavutluk’u istilasindan itibaren Tiirkiye resmen
ve acikca Ingiltere’nin yaninda yer almistir. 12 Mayis 1939°da Ingiltere ile ortak bir
bildiri imzalayan Tiirk Hiikiimeti, dogu Akdeniz’de gerceklesecek herhangi bir
saldirtya kars1 Ingiltere’yle isbirligine gidecegini bildirmistir. Bu gelismelerden sonra
Tiirkiye, Ingiltere ve Sovyetler Birligi arasinda kalms ve her iki devletle
dostluklarini birlikte yiiriitmek i¢in ciddi ¢abalar harcamustir.>” 1939 yil1 baglarinda
Tiirkiye ile SSCB arasinda isbirligi ve karsilikli dayanisma anlagmasina yonelik
goriismeler yapilmaktayd:. Ingiltere ve Fransa’min 13 Nisan’daki teklifleri derhal
ayni giin Sovyetlere bildirilerek gelismeler karsisinda Sovyet tutumu 6grenilmeye
calisilmistir. Bu girisim iizerine Molotov, 2 giin sonra Indnii’ye gdnderdigi cevabi
mesajinda “Balkanlar ve Karadeniz bolgesinde ortaya c¢ikan yeni durum
cergevesinde, iki iilke arasinda dayanigsma yapilmasi, bir saldiriya karsi alinmasi
gereken tedbirlerin goriigiilmesi” teklifinde bulunmustur. Goriisme yeri olarak da
Batum veya Tiflis’1 onermistir. Teklifi olumlu karsilayan Tiirk Hiikiimetinin, 17
Nisan’da verdigi cevabinda goriismenin Ankara veya Istanbul’da yapilmasini
istemesi lizerine bu sefer Molotov 19 Nisan’da Tiirk Disisleri bakaninin siiratle

Moskova ya gelmesini bildiren bir mesaj gondermistir.

Ertesi giin Rus Maslahatgiizarini makamina cagiran Siikrii Saragoglu,
Moskova’ya gitme isinin ileriye birakilarak, vakit kazanmak icin Sovyetlerin ilk

teklifi uyarinca Batum’da bulusulmasini istemistir. 21 Nisan’da Sovyetler bu defa

373 Kamuran Giriin, a.g.e, s. 187
3 Rifki Salim Burgak, a.g.e., s. 37
35 Selim Deringil, Denge Oyunu, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 71
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Saracoglu’nun Moskova’y1 ziyaret vaadini senet saydiklarini, fakat goriismeyi ¢abuk
yapmak istediklerinden, simdilik Disisleri Komiser Yardimcisi Potemkin’i 28

Nisan’da Ankara’da olacak sekilde géndermeye karar verdiklerini bildirmistir.>°

William Hale “Tiirk Dis Politikas1” adli eserinde; Ikinci Diinya Savasinin
baslangicinda Tiirk dis politikasini sdyle degerlendirmektedir. “Ikinci Diinya Savasi
tarih lizerinde belirgin bir etkisi oldugundan, 1939 - 1945 tarihleri arasindaki Tiirk
diplomasisi akademik agidan hayli dikkat uyandirmistir. Hatta bu tarihlerden hemen
onceki ve hemen sonraki donemlerde ilk bakista acgikliktan ve tutarliliktan yoksun
goriiniir. Ekim 1939’da Ingiltere ve Fransa’yla bir {i¢lii ittifak anlasmasmin
imzalanmasima ragmen, miittefiklerin ve Almanya’nin kendi taraflarinda savasa
katilmas1 konusundaki baskilara direnen Tiirkiye, tiim savas boyunca tarafsizligini
korumustur. Dengeli tutumu, nispeten kiigiik ve askeri agidan geri kalmis bir iilkenin
diinya capinda verilen savas sirasinda bagimsiz bir yol izlemesine Ornek
gosterilmektedir. Ayrica uluslararas1 siyasette kiiclik bir iilkenin piyon gibi

kullanilamamasina ¢arpici bir 6rnek olusturur.””’

Disisleri Bakanimiz Siikrii Saragcoglu’nun 25 Eyliil - 21 Ekim 1939 tarihleri
arasinda yaptigt Moskova ziyaretinde Bogazlarin, Tiirkiye'nin zayiflig1 giindeme
getirilerek Tiirkiye ile Rusya’nin birlikte yonetimi teklif edilmistir. Saragoglu-
Molotov arasindaki goriismeler, 26 Eyliil giinii Kremlin Sarayi’nda baslamus, iki
toplant1 halinde yapilan ilk giinkii gorligmelerde toplantinin esas konusunu teskil
eden ve Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda aylardan beri goriisiilmekte olan Tiirk-

Sovyet yardimlasma pakti hakkinda hi¢bir miizakere cereyan etmemistir.

Ancak, aksam yemeginden sonraki toplantiya Molotov ile iki yardimecisi
Potemkine ve Dekanozof, Tiirkiye’nin Moskova, Sovyetlerin Ankara Biiyiikelgileri
de katilmiglardir. Sovyet heyeti. Tiirkiye’nin Ingiltere ve Fransa’ya kars: iiclii ittifak
projesiyle iizerine aldigi taahhiitleri biraz kapsamli bulduklarin1 ve Rus rezervi
hakkindaki maddeyi de yeter Olclide teminath gormediklerini belirtmislerdir.

Sonunda durumu kavradigini sdyleyen Molotov, konuyu hiikiimetine gotiirecegini ve

76 Oran, a.g.e, s. 415,416
377 William Hale, Tiirk Dis Politikas1 1774-2000, Mart Matbaasi, istanbul, 2003, 75
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hiikiimetinin goriisiinii aldiktan sonra Tiirk- Sovyet pakti hakkinda gelecek toplantida

goriiseceklerini sdylemistir.””

Ingiltere (Winston Churchill), Amerika Birlesik Devletleri (Franklin
Roosevelt) ve S.S.C.B. (Joseph Stalin), Biiyiik Uclii Hiikiimet Baskanlar1, bir araya
gelerek;’” savas icinde uygulanacak stratejilerin tespit edildigi, savas sonrasi
diinyasi ile ilgili tarihi konugmalarin yapildigi ve bu giinkii diinya diizeninin biiyiik
Olciide sekillendirildigi Tahran (28 Kasim—1 Aralik 1943), Yalta (4-11 Subat
1945)°% ve Potsdam (17 Temmuz—2 Agustos 1945) konferanslarinda Tiirkiye’nin
durumu da giindeme getirilmistir. Tahran Konferansimm, Ingiltere, Birlesik
Devletleri ve S.S.C.B. Hiikiimet Baskanlarinin katildigi birinci oturumunda,
Roosevelt “... Ama Kanal seferi tarihini Mayis ya da Haziran’dan sonraya ertelemek
istemiyoruz. Ayn1 zamanda Ingiltere-Amerika kuvvetlerinin kullanilabilecegi birgok
yer vardi. Italya’da, Adriyatik Bolgesi’nde, Ege Bolgesinde ve hatta Tiirkiye savasa
girerse ona yardim etmek i¢in bunlar kullanilabilir.” diyerek; Tirkiye’nin savasa
sokulmas1 konusunu giindeme getirmistir. Yine aynmi oturumda Stalin, “Tiirkiye
Miittefiklere yol vermeye razi edilirse iyi bir sey olur. Ne de olsa Balkanlar’dan
Almanya’ya giden yol daha kisadir.”diyerek Tiirkiye’nin savasa sokulmasinin
gerektigi goriisiilmiis, Bogazlarin Miittefiklerce kullanilma ihtiyaci tekrarlanmistir.*®!
Bu konferanslarin 6ncesinde Moskova’da yapilan konferansta (13-30 Ekim 1943)
AB.D., S.S.CB., Ingiltere ve Cin’in en kisa zamanda uluslararas1 bir orgiit
kuracaklarini ilan ettikten baska, Roosevelt, Churchill ve Stalin’in ileride yakin bir
tarihte bulugmalar kararlagtirilmis™ ve 4 Subat—11 Subat 1945 tarihinde Kirim
Yalta’da tekrar bir araya gelmislerdir. Askeri durumda, Tiirkiye nin yardimi olmadan
isin halledilmesi seklinde karar alinmistir. Tiirkiye’ye yonetimi birakilan Bogazlarla
ilgili Montré Anlagmasmin tadil edilmesiyle ilgili Maresal Stalin’nin oOnerileri

dinlenmistir. Stalin, Tirkiye’nin Almanya ve miittefiklerine savas ilan1 halinde

3 Rifki Salim Burgak, Tiirk-Rus-ingiliz Miinasebetleri (1791-1941), s. 75

379 Arthur M. Schlessinger, Chronicle of The 20th Century, Chronicle Publication, New York,
1987, s. 558, 571, 584, 597, 622

%0 Department of State, The Conferences at Malta And Yalta 1945 Part I- Galleys 1-434,
Washington, 1945

Tahran, Yalta ve Potsdam Konferanslari, (Cev. Fahri Yazic1), Sinan Yayinlari, Istanbul, 1972,
s.9,13,15
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Sovyetler Birliginin savag halinde olmadigi Bulgaristan’in Tiirkiye’ye saldirmasi

durumunda Bulgaristan’la savasmaya karar verdigini agiklamistir.

ABD Disisleri Bakanina vekalet eden Dean Acheson, Senato Dis Iliskiler
Komitesine “Savagsin ilerlemesiyle birlikte, Tiirkiye’nin konumunun agik bir sekilde
degistigini, Tirkiye’nin tarafsizliginin Miittefik askeri ¢abalarina olumsuz deger
kattigini, Almanya Tirkiye’yi bozguna ugratip isgal ederse kendileri icin higbir
zaman elde edilemeyecek bir sekilde dogunun yollarinin agilacagini “ séylemistir. Ug
giiclin Disisleri Bakanlarina sorun iizerinde ¢aligmalar1 konusunda talimat verilmis
ve Tiirk Hiikkiimetinin uygun bir zamanda bilgilendirilmesi gerektigi vurgulanmistir.
Diger bir konu da Ug Biiyiiklerin gelecekteki baris ve diinya giivenligi i¢in Yalta’da

“Almanya’nin Uyelikten Ihra¢” edildiginin agiklanmasidur.

Bu iiyelikten ihra¢ islemini gerceklestirmek iizere Baskan Ingiliz Disisleri
Bakani1 Anthony Eden; John G. Winnant, Amerika Birlesik Devletlerinin Ingiltere
Biiytikelgisi ve Sovyetler Birligini temsilen Fedor T. Gusev ‘den bir komite

olusturulmustur.**

Ingiltere ve ABD, Montrd Sézlesmesinin Rus menfaatlerini gozetecek sekilde

degistirilmesine razi goriinmiislerdir.

Daha sonra Moskova 17 Temmuz - 2 Agustos 1945 tarihlerinde toplanan
Potsdam Konferansinda bu taleplerini tekrarlamistir. ABD ve Ingiltere, Sovyet ticaret
ve savas gemilerinin barig ya da savas durumunda Bogazlardan tam gecis
serbestisine sahip olmalar1 ilkesini benimsemekle birlikte, Moskova’nin toprak
taleplerini ve Bogazlarin Rusya ile miisterek savunulmasi onerisini reddetmislerdir.
Konferansta taraflar, beliren goriis ayrilifi sonucunda her iilke goriislerinin

Ankara’ya ayn olarak iletilmesi konusunda anlasmislardir.*®*

ikinci Diinya Savasi sonunda Birlesik Amerika ve Sovyet Rusya’mn iki
bliyiik kuvvet olarak ortaya ¢ikmalarinda, milletlerarasi politika arenasinda meydana

gelmis olan bosluklar, siliphesiz en biiylik rolii oynamistir. Savastan Once

%3 Harold B. Hinton, “Allies Eyed Turks”, The New York Times, (Mar 25,1947), pg. 1

384 Ayhan Kamel, Ikinci Diinya Savagimin Bitiminden Giiniimiize Kadar Tiirk Rus Tliskileri, Dis
Politika Enstitlisii Yayini, Ankara, 1998, s.1- 4
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milletleraras1 kuvvet dengesinin temel unsurlarini teskil eden devletler, 1945’in
diinyasinda artik mevcut degildir. Bunlardan Almanya, Italya ve Japonya yenilmis
devletlerdir. Fransa ve Ingiltere galip devletlerden olmakla beraber savasin bunlar
tizerinde yaptig1 tahribat o kadar biiytiktiir ki, bunlarin degil eski yerlerini almalari,
sadece milletleraras: politikada aktif hale gelmeleri i¢in 1970’lerin sonunu beklemek
gerekecektir. Gerek Asya’da gerek Avrupa’da bliyiik kuvvet bosluklari olugsmustur.
Her iki kitada da bir tek kuvvet Sovyet Rusya vardir. Her ne kadar Birlesik
Amerika’nin 1944 Haziran’indan itibaren Avrupa Muharebe alanlarina y1gdig: askeri
kuvvetleri heniiz geri ¢ekilmemis ise de, savas esnasinda Sovyet Rusya ile yapmis
oldugu askeri isbirligi, Birlesik Amerika’y1 Sovyetlerle olan iligkilerinde bir takim
iimit ve hayallere sevk etmis ve bunun sonucu olarak da Avrupa’dan ¢ekilerek tekrar

kendi kitasina kapanmustir.

Komiinizmin evrensel tatbikgisi olarak ortaya ¢ikmis bulunan Sovyet Rusya
i¢in tarihi bir firsat dogmustur. Bu nedenle savasin akabinde Sovyet Rusya’nin {i¢
istikamette faaliyette bulundugunu goriiyoruz. Bunlar; Avrupa, Orta Dogu ve Uzak
Dogu Asya’dir. Sovyetler savasin son yillar1 olan 1944-45’te, Alman isgalinden
kurtarmak bahanesiyle askerlerini soktuklari Polonya, Cekoslovakya, Macaristan,
Romanya ve Bulgaristan’da komiinist rejimlerin kurulmasi i¢in faaliyetlerine hiz
verirken, Uzak Dogu’da da Kuomintag’in milliyet¢ilerine karst Mao Tse Tung’un
komiinistlerine yardimlarini arttirmak Cin’i komiinizmin kontrolii altina almak i¢in

harekete ge¢mislerdi.

Biitiin bunlar olurken, Iran, Tiirkiye ve Yunanistan iizerinde de gesitli
baskilara ve oyunlara girigserek, Basra Korfezi ve Hint Okyanusuna ve 6te yandan
Dogu Akdeniz’e inmek i¢in ¢aba harcamaya baslamislardi. Bu {i¢ istikametten
sonuncusu, milletlerarasi politikayr en fazla hareketlendirip, Birlesik Amerika ile
Sovyet Rusya’nin iligkilerinde krizlere yol agmasi nedeniyle, gerceklesmesi zor

v e 385
goriinliyordu.

Daha Potsdam Konferansi sirasinda Tiirkiye tizerinde bir Sovyet tehdidi agik

olarak ortaya ¢ikmisti. Bu tehdit, bu devletin bogazlarda iis istemesi ve Kars ve

¥ Armaoglu, a.g.e, s. 423
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Ardahan boélgelerinin Rusya’ya terkini ileri siirmesi ile agir bir nitelik kazanmistir.

Bu tehdit, 1946 yilinda Tiirkiye lizerindeki agirligini daha da arttirmastir.

Potsdam kararlarina gore, her ii¢ devletin Bogazlar hakkindaki goriislerini
Tiirk Hiikiimetine bildirmeleri gerekiyordu. Bu karara ilk uyan Amerika oldu ve 2
Kasim 1945°te Tirk Hikiimetine verdigi notada bu konudaki goriislerini
aciklamistir. Bu gorlis Amerika tarafindan daha Potsdam’da belirtilmisti. Birlesik
Amerika Bogazlarda, ticaret gemileri i¢in tam serbesti, Karadeniz’e kiyidar
devletlerin savas gemilerinin gecisi i¢in genis serbesti ve Karadeniz’e kiyidar
olmayan devletlerin savas gemilerinin ise, Karadeniz devletlerinin uygun gormesiyle

ve sinurlt tonilato ile gecis hakkina sahip olmasini istiyordu.*™

Hemen ayn1 nitelikteki Ingiliz goriisii de 21 Kasim 1945°te Tiirk Hiikiimetine
bildirilmistir. Disisleri Bakant Bevin’in 21 Subat 1946’da Avam Kamarasinda
“Tiirkiye’nin bir peyk devlet haline geldigini gdrmek istemem. Istedigim sey,
Tirkiye’nin bagimsiz ve hiir bir devlet olarak kalmasidir.”diyerek Bogazlar

hakkindaki ingiliz gériisiinii agikca belirtmistir.*®’

Sovyetlere gelince, bu devlet Bogazlar hakkindaki goriisiinii ancak bir yil

sonra bildirmistir.

B. Sovyet Tehdidi ve Tiirkiye’den Toprak Istegi (1945)

4-11 Subat 1945 te yapilan Yalta Konferansinda Bogazlar konusunun
giindeme geldigi, 10 Subat’ta Stalin beklenen ¢ikist yaparak Montreux
Antlagsmast’nin artitk cagdisi kaldigim1 ve revizyona tabi tutulmasi gerektigini
sdylemistir. ilgingtir ki, Churchill bu oneriyi kabul etmis ve sonugta, Bogazlar
Sorunu olarak; Bogazlarin statiisiiniin degistirilmesine, konunun Disigleri Bakanlar1

tarafindan ele alinmasina, durumdan Tirkiyemin de haberdar edilmesine karar

¥ Rifki Salim Burgak, “Ikinci Cihan Savasinda Bogazlar Meselesi”, Siyasal Bilgiler Okulu
Dergisi, C. 11, S. 1-2, s. 200-201; Aym Tarihi, No. 144, Kasim 1945, s. 71

*7 Armaoglu, a.g.e, s. 96

119



388

verilmistir.”™" Roosevelt, Churchill ve Stalin, daha sonra Kirim Yalta’da tekrar bir

araya gelmislerdir.

Yalta Konferansinda, ingiltere ve ABD, Montrd Sozlesmesinin Rus
menfaatlerini  gdzetecek sekilde degistirilmesine razi1 goriinmiiglerdir. Yalta
Konferansindan once Japonya ile ticari ve diplomatik iligkilerini kesmis olan
Tirkiye, Yalta’y1 takiben 23 Subat’ta Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmistir.
Tiirkiye’nin bu hareketi SSCB i¢in tatmin edici olmamis, ayrica Disisleri Bakan
Molotov, 19 Mart 1945 tarihinde, Tiirkiye’nin Moskova Biiyiikel¢isi Selim Sarper’i
makamina davet ederek 25 Aralik 1925 tarihli Tiirk-Rus Dostluk ve Saldirmazlik
Antlagmasimmin zamaninin uzatilmayacagimi ve feshedildigini bildiren bir nota

. i 389
vermistir.

Moskova’nin bu davranisi, Tirkiye hakkindaki niyetlerini daha da
belirgin hale getirmistir. Konuya gayet ihtiyatl bir sekilde yaklagan Ankara, 4 Nisan
1945 tarihinde verdigi yanitta, Moskova’nin onerdigi sekilde iki tarafin ¢ikarlarina
daha uygun ve ciddi tadilat1 igeren yeni bir antlasma akti i¢in yapilacak onerilerin
incelenecegini bildirmistir. Sovyetler Birligi’nin Ankara biiyiikelgisi Vinogradov ile

temaslarda bulunan Selim Sarper’e Sovyetler Birligi'ne donerken Basbakan

tarafindan imzalanarak verilen talimat soyleydi;
1) Feshedilen anlasmanin yerine yeni bir ittifak anlasmasi yapilabilir,
2) Cok tarafli Montrd Sozlesmesi sadece iki taraf arasinda ele alinamaz,

3) Yapilacak ittifak anlagmasina savas zamaninda Karadeniz’in giivenligini
saglayabilmek i¢in, Sovyetler Birligine diisman devletlerin gemilerinin Bogazlardan

gecmesine Tiirkiye’ nin izin vermeyecegi hiikkmii konulabilir,

4) Montrd Soézlesmesinin Tiirkiye’ye biraktig1 takdir hakki, Ingiltere aleyhine
kullanilmamak sartiyla, savas halinde iken Sovyet savas gemilerinin Bogazlardan

geemesi lehine kullanilabilir,

5) ittifak anlasmasina Ingiltere lehine bir ¢ekince hiikmii konulmalidir,

388 Department of State, a.g.e, s. 313; Selim Deringil, a.g.e., s.250
3% Baskimn Oran, a.g.e, s. 472
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6) Ingiltere ile Sovyetler Birligi arasinda bir savas ¢ikmasi durumunda,

Tiirkiye Ingiltere ile bir savasa siiriiklenmemelidir,

7) ittifak anlasmasinin hazirlanmasi siirecine baslanmasi halinde Ingiltere’ye

bilgi verilmelidir.

Anlagilacag tizere Tiirkiye Sovyetler Birligi ile askeri bir ittifak anlagsmasi
yapmak istemektedir. Moskova Biiyiikelgisi Selim Sarper, Sovyetler Birligi’ne
dondiikten sonra, Sovyet Disisleri Bakan1 Molotov ile 7 Haziran 1945 tarihinde bir

gdriisme yapmis ve soz konusu goriismeyi Ankara’ya bildirmistir.”°

7 Haziran 1945 tarihindeki Molotov-Sarper goriismesi sonucunda Ruslar,

yeni bir antlagma akti i¢in iki sart 6ne siirmiistiir. Bunlar;

- Tiirkiye ile Rusya arasinda yapilan 1921 Antlasmasinin Sovyetlerin zayif
oldugu bir zamanda yapildigi ve bazi istenmeyen arazi degisikliklerinin ve
haksizliklarin yapildig: belirtilerek, Kars ve Ardahan’in Ermeni topragi oldugu ve

vaktiyle Tiirkiye’ye haksiz olarak verildigi gerekcesiyle SSCB’ye iade edilmesi,
- Bogazlarda {iis verilmesi,

Belirtilen bu iki teklifin de kabul edilmesinin imkansiz oldugu belirtilmistir.
Ayrica Sovyetler Birliginin bu isteklerinin, Ikinci Diinya Savasi icinde yapilan

konferanslarda Amerika’dan gordiigii destege dayandigi degerlendirilmistir.”!

Sovyetlerin 1925 tarihli Tiirk-Sovyet tarafsizlik ve saldirmazlik paktini 1945
Mart’inda feshetmesinden beri Tiirk-Sovyet iligkilerinde gittikge artan sogukluk,
Istanbul’da meydana gelen &grenci olaymda bir Sovyet vatandasinin diikkaninin
tahrip edilmesi iizerine gerginlige donilismiistiir. Sovyet Hiikiimeti olaylarda Tiirk
Polisinin de isbirligi yaptigi iddiasin1 ileri siiriiyor ve sorumlulugun Tiirk
Hiikiimetine ait oldugunu bildiriyordu. Bu olaydan sonra, T.B.M.M.’inde Disisleri
Bakanlig1 biitgesi goriisiiliirken, Istanbul Milletvekili General Kazim Karabekir, 20
Aralik 1945°te Mecliste yaptigi konusmada, ‘“Arkadaslar, Disisleri biitcemizi

30 M. Ali Gemuhluoglu, a.g.t, s. 52; Mahmut Dikerdem, Hariciye Carki, Cem Yaymevi, Istanbul,
1989, 5.80
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goriisiirken ayn1 zamanda Moskova’da ii¢ biiyiik devletin disisleri bakanlar1 da
hemen bas is olmak iizere bizden bahsetmektedirler.” diyerek konuyu giindeme

getirmistir.

Moskova Muahedesine Atatiirk’in kendisini bas murahhas olarak tayin
ettigini ve resmi olan ve kendi imzasini tagiyan vesikay1 gonderdigini fakat o zaman
Sark ordusunu birakmak ve Sark halki i¢inden ayrilmanin ¢ok zararli olmasi
durumunu kendisine arz ettigini, Giimrii ve Kars Muahedelerinin bas murahhasi
oldugu halde, kendisinin gidememesi nedeniyle Moskova’ya giden bagmurahhasa
iddialar1 ciiriitecek belgeleri verdigini anlatmigtir. Bu arada Inkildp Tarihi
Enstitiisiine de uglan {istlinde miirekkepleri duran ve bu ii¢ muahedeyi imzalayan

(13

kalemleri hediye ettigini belirtmistir. Ayrica, yaptig1 degerlendirmede “ ... Ruslar
Inkilaplarin1 tamamlayabilmelerinde baslarinda Lenin oldugu halde yeni dogan Tiirk
evlatlarina medyundurlar. Eger o zaman biz Ruslarla harbe girseydik, isler biisbiitiin
baska mecra alirdi. Bizden ziyade onlar zarar goriirdii. ...Ruslardan nakdi yardimlar
gordiik. Altin para aldik. Bunu tarih huzurunda sdylemek fazilet borcudur. Fakat
derhal sunu da tekrar etmeliyim ki, Ruslar da bu sayede Inkilaplarm
tamamlamiglardir. ...Kars denen yer kimlerindir? Bu, asirlarca Tiirk halkiyla
meskln olan ve ancak kisa bir zaman i¢in Carlik idaresine tazminat karsilig1 olarak
verilen bir Tiirk iilkesidir. Eger haritay1 acarsaniz bu yerlerin isimleri bile tamamiyla
Tiirk’tiir. Oradaki Ermenice adlar tek tiik suradan buradan gelmis bir surette olabilen
birka¢ koyden ibarettir. ...Biz oralari Ruslardan almadik istiklal Harbimizde, her
ikisinde de oralar1 Ermeni miistevlilerden aldik ve oradaki Tiirklerin, hemen yarisi
katledilmis, evleri, koyleri yikilmis bir halde bulduk, kostuk onlar1 kurtardik.
Arkadaglar, Moskova Muahedesi bu olan bitenlerin samimi kabulu idi. Kars
Muahedesi ise, Kafkas milletleriyle beraber Ruslarin bu Moskova Muahedesini tespit
etmeleriydi. Biz Ruslarin zayif zamanlarinda zorla bu muahedeleri onlara
imzalatmisiz. Moskova Muahedesi zamaninda bizim biitiin Sark ordusu orada, Sarkta
idi. Batum’un isgali akabinde Moskova Muahedesi imzalandi. Ama Kars vilayetini
ve civar vilayetleri bize tamamiyla veren muahede esas Kars Muahedesidir. Ve
Kafkas Federasyonu milletlerinin de delegeleri ve dis bakanlar1t mevcut oldugu halde
Ruslarla Kars Muahedesini imzaladigimiz zaman asla biz kuvvetli degildik. Sark

ordumuz Garba donmiis, cephaneleri, agir toplar1 hep o tarafa sevk edilmisti.
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Bundan bagka bizim yerimizde bagka bir millet ve hing besleyen bir ordu olsaydi,
Ermeni mevcudiyeti bile kalmazdi. Bunun i¢in Ermeniler Kars Muahedesine
imzalarin1 koyduklari zaman bunun siikran borcu oldugunu ifade etmislerdi. O
zaman Lenin Devlet Reisi, Cigerin de nutuklarla “Tiirkler istiklal Harbi yapryorlar.
Biz adilane sulhlerle Tirklerin haklarini teslim ettik. ...Ey Avrupa milletleri,
Tirklerin hakkini teslim ediniz. Biz Sarkta onlarin tamamiyle hakki olan hudutlar

¢izdik” diyorlardi.

Kars yaylasina hakim olmak demek, Anadolu’yu istila etmek i¢in pusuya
yatmak demektir. Kars yaylasina hakim olmak demek, Dicle ve Firat’in boyunca,
Akdeniz ve Basra Korfezine inen yollarin tepesine hakim olmak demektir. Kars
yaylasi oralara inecek biiyiik bir seli tutan seddir. Bogazlar milletimizin hakikaten
bogazidir. Oraya el saldirtmayiz. Fakat su da bilinmelidir ki, Kars yaylasi da milli
belkemigimizdir. Kirdirirsak yine mahvoluruz. Eger Ruslar bizden yer istemekte
wsrar ederlerse hic stiphe yoktur ki, doviisecegiz. ... Tiirk dostlugu Ruslara da kuvvet
verir. Tiirklere giivensinler.”*”* demis ve Meclis ve kamuoyu tarafindan heyecanla

alkislanmist.

Bu konugmanin ertesi giinii, 21 Aralik 1945°te baslica Moskova gazeteleri bir
Giircli profesoriiniin  mektubunu yayimmlamiglardir. Bu mektuba gore, Giresun,
Gilimiigshane ve Bayburt’a kadar olan Dogu Anadolu, Giircistan topraklarindan
oldugu iddia edilerek, Giircistan’a verilmesi isteniyordu. Simdi Sovyet basin ilk
defa olarak Sovyet vatandaslarinin agzindan Tiirk topraklar iizerinde istekler ileri
siiriiyordu.®”® Yine aymi giin, 21 Arahik 1945°te, Washington kaynakli United Press’te

(13

yaymlanan haber “ Tirkiye hakkindaki yeni Sovyet istekleri hiikiimet ve kongre
mabhfillerinin alakasini iizerine siddetle ¢ekmis bulunmaktadir. ABD disisleri
komisyonu iiyelerinden M. Karl Mundt, asagi yukari biitiin Amerikan c¢evrelerinin
diisiincesini su sekilde ifade etmistir: “Eger Rusya bu istekler hakkinda resmi
tesebbiislerde bulunursa, Birlesmis Milletlerin bir mana ifade edip etmedigini, derhal

kendi kendimize soracagiz. Biiylik milletler, kiiclik milletlerin mallarina el atacak

olurlarsa, ortada hicbir kanun ve hi¢bir nizam kalmaz. Boyle seylere mani olmak

%2 Ayin Tarihi, No. 144,145, (Kasim, Aralik, 1945) Konusma Metni, s. 20-21, 83-89
3% Rufki Salim Burcak, a.g.m, s. 202
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mesuliyeti, sadece bir veya iki millete degil, fakat milletlerin heyeti mecmuasina
tereddiip eder. Rusya’nin hakikatte ne istedigini bilmiyorum. Fakat bana kalirsa,
Rusya’nin istedigi bir askeri emniyetten de fazla bir seydir.” Mundt, yazin Tiirkiyeyi
ziyaret etti§i zaman yaptigi aciklama, “Cumhurbaskani Indnii’niin kendisine
miiphem bir sekilde baz1 Rus isteklerinden bahsetmis ve Tiirkiye’nin, Rusya’ya kars1
bir zafer timit edilemiyecegini bilmekle beraber boyun egmektense doviismeyi tercih
edecegini belirtmis oldugunu sdylemistir. Washington’daki Tiirk Biiyiikelgilik
mensuplari, bu hususta herhangi bir yorumda bulunmaktan imtina ediyorlar. Bununla
beraber, iyi malumat alan bir kaynaktan 6grendigimize gore, Tiirk Genelkurmayi,
Trabzon liman1 da dahil olmak iizere bu bolgeyi ele geg¢irmek hususunda Rus
tasavvurlarindan daima endise etmistir. Filhakika harp bittigi ve biitiin memleketler
terhis yaptig1 halde Tiirk ordusunun harp vaziyetinde tutulmasi, manali idi. Bu da
gosteriyor ki, Tiirk Genelkurmayi, bir Rus hareketinden endiseleniyordu.”

seklindedir.**

22 Aralik 1945°te Londra kaynakli bir haberde: Tass ajansinin ingilizce
nesrettigi biilteninde de yaymlanmasi nazari dikkati ¢ekmistir. Rusya’nin sonu
gelmeyen emellerinden agik¢a bahsedilmeye baslanmistir. Ruslarin bu hareketleri,
Moskova ile anlagmayr candan isteyen Londra mabhfillerinin bu duygusunu
Kremlin’in ayn1 sekilde anlagsma arzusu besledigine dair iddialarini ¢iiriitmektedir.
Son Rus tesebbiisii hakkindaki umumi kanaat Rusya’nin Tiirkiye’ye kars1 a¢tig1 sinir
harbini siddetlendirmek istedigi merkezindedir. Rusya bu gibi tehditlerle Tiirklerin
goziinii korkutarak Kars, Ardahan, Artvin ve Bogazlar lizerindeki talepleri karsisinda
Ankara’nin aldig1 vaziyeti degistirmek istemektedir. Halbuki Londra’daki tepki
sudur ki, arazi bakimindan yapilacak tavizlerin yeni taleplere yol acacagi idrak
olunmakta ve Tiirkiye’nin hicbir tavizde bulunmama hususundaki karari tasvip

edilmektedir.

Bazi mabhfiller ise, Giirci profesorlerinin alet oldugu bu oyunu
Azerbaycan’da olup bitenden nazari dikkati baska yere celp etmek gayesini
giittiigiinii diisiindiirmektedir. Ingiliz ve Amerikan mabhfillerinin kanaatine gore,

Ingiliz Imparatorlugunun anayolu iizerinde miihim mevki isgal eden biitiin bu

3% Ay Tarihi, No. 144,145, s. 20-21, 83-89
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bolgelerdeki Rus faaliyeti Irak’taki Ingiliz petrol kaynaklarini dogrudan dogruya
tehdit ettigi gibi Suudi Arabistan’a kadar uzanmak tehlikesini gosterip Amerikan
menfaatlerine de dokunabilir. Bu itibarla Ankara Hiikiimetinin metin hatt1

hareketinin Washington ve Londra’nin tasvibine mazhar oldugu séiylenmektedir.”395

Tiirk-Sovyet iligkilerinin bu gergin durumu, 1946 yazina kadar devam etti.
Fakat 1946 yazinda yeniden siddetini artirarak bir buhrana girdi. Potsdam kararlarina
uygun olarak; Sovyetler, Bogazlar hakkindaki goriislerini, Tirk Hiikiimetine 7
Agustos 1946°da verdikleri bir nota ile agikladilar. Notada, Tiirkiye’nin II. Diinya
Savasi sirasinda Bogazlardaki yetkilerini kotiiye kullandigi ve Mihver devletlerinin
savas gemilerine gecis verdigi belirtildikten sonra, yeni Bogazlar rejiminin olmasi

gereken seklin esaslari olarak sunlar belirtiliyordu:
1) Ticaret gemilerinin barista ve savasta tam gecis serbestisine sahip olmasi,

2) Karadeniz’e kiyisi olan devletlerin savas gemilerine her zaman gegis

serbestisi taninmasi,

3) Karadeniz’e kiyis1 olmayan devletlerin savas gemileri i¢in, 6zel durumlar

disinda barigta ve savasta gecis yasagi konulmasi,

4) Yeni Bogazlar rejiminin yalniz Karadeniz’e kiyisi olan devletler tarafindan

diizenlenmesi,

5) Ticaret ve gelis-gidis serbestligi ile Bogazlarin gilivenliginin ilgili ve konu
hakkinda bilgili ve deneyimli devletler olan Sovyet Rusya ve Tiirkiye tarafindan
ortak vasitalariyla saglanmasi noktasinda barisin bozulmamasina elinden geldigi

kadar gayret sarfediyordu. **°

3% Ayn Tarihi, No. 145, Aralik 1945, Konusma Metni, s. 137-153
3% Fahir Armaoglu, a.g.e, 5.428
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C. istekler Karsisinda Uygulanan Politikalar

1920-1922 yillarinda Tiirk-Rus dostluk ve yakinligi bir zorunluluktu, ¢ilinkii
her iki devlete ayni diigmanlar saldirmakta ve baski yapmaktaydi. Saldiran ve baski
yapan devletlerin basinda Ingiltere ile Fransa bulunuyordu. Ilk devlet daha ¢ok
Tiirkiye’ye ikincisi ise Rusya’ya karsi idi. Tiirkiye’yi somiirgeler halkina Asyali bir
ulusun bagimsiz yasayabilecegi Ornegini gostermekle ve hilafet isi dolayisiyla
Miisliimanlar1 kigkirtmakla, Rusya’y1r ise Bati Avrupa is¢ilerine ve yoksullarina bir

takim umutlar vermekle suclandiriyorlardi.

Ingiltere Basbakam Loyt Cor¢ (Lloyd George) un bir diisiincesi daha vard.
XIX uncu yiizyillda Palmerston ve Disraeli gibi Ingiliz devlet adamlar1 Ruslar’in
Akdeniz’e ulagmalarin1 6nlemek i¢in Osmanli Devletini bir duvar gibi kullanmaya
calismis olmalarina karsilik, o bu isi Yunanlilara yaptirmayi, bu yilizden de

Yunanistan’1 alabildigine biiyiitmeyi aklina koymustu.*’

II. Diinya Savasi’ndan sonra ise, Tiirklere gore diinyadaki en 6nemli mesele,
Amerika Birlesik Devletleri’yle Sovyetler Birligi’nin basrol oyuncusu oldugu g¢ift
kutuplu sistemdi. Bu sebeple Tiirkiye, 1914 yilindan 6nce Osmanli Hiikiimetinin
yaptig1 gibi, ittifaklar kurulan ve rekabet yasanan bir sahnede, bir Avrupa giiciinii
digerine kars1 kullanamiyordu. Onceki doneme kiyasla, Tiirkiye’nin segenekleri artik
cok daha azdi. Giivenligini korumak i¢in Arap komsular1 ya da Asya ve Afrikal
devletlerin yaptig1 gibi, Sovyetlerin saldirisina ugrama veya siyasi hakimiyeti altina
girme riskini almadan iki soguk savag iilkesi arasindaki gili¢ dengesinden
faydalanarak Soguk Savasin disinda kalamiyordu. Tarafsiz kalmayi tercih etme
durumundaysa kendini korumak i¢in yeterli ekonomik, teknik ve askeri kaynaga
sahip degildi. Bu agidan bakildiginda bat1 ittifakinda kendine bir an 6nce bir yer

bulmasi gerekiyordu.*”®

II. Diinya Savas1 boyunca, Tirk Iliderlerin temel hedefi, maceraciliga
kaymadan, tek bir tarafa bastan baglilig1 vurgulamayan ve miimkiin oldugunca savas

dist kalmaya calisan bir denge politikast izlemekti. Bunun i¢in Tiirkiye’nin sadece

%7 Hikmet Bayur, Tiirkiye-Rusya Miinasebetleri, Adalet Gazetesi, 5-24 Ocak 1965, s. 1
3% William Hale, a.g.e, s. 109-110
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kendi kapasitesi ve olanaklarinin iilke biitlinliiglinli korumaya yetmeyeceginin
bilincindeydiler. Bu nedenle, ¢atisan farkl taraflarla isbirligini siirdiirerek onlar tilke
sinirlarindan uzak tutmaya calistilar. Batili miittefiklerine iilke egemenliginden 6diin
vermeden miimkiin oldugunca yakin durdular, ama bunu da savas boyunca SSCB’yi

karsilarina almadan yapmaya caligtilar.

Bu nedenle, Tiirk dis politikasinin temel hedefi, savas siiresince Sovyet karsiti
gbziikmeden Tiirkiye’nin giivenligini saglayacak Miittefik garantilerini elde etmek

olmustur.

Ote yandan Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa ile ittifaki dolayisiyla siirekli
miittefik yanlis1 bir politika izlediyse de, aynm1 zamanda Almanya’yla da iliskilerini

miimkiin oldugunca dengede tutmaya calismistir.
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SONUC

Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu’nun merkezinde bulunan Anadolu ve bu
topraklar iizerinde hayat bulan devletler, kuzeyden giineye Karadeniz ile Akdeniz ve
batidan doguya Avrupa ile Asya arasinda gecis koridorunda yer almasi nedeniyle;
daima ¢evreden gelen tehlikelerle karsi karsiya kalmig ve bu tehditlerle miicadele
etmek zorunda olmustur. Konumuz olan bélgede, Anadolu’nun kuzeydogu ve
doguya kars1 savunulmasi dogal bir engel olmasi nedeniyle Kafkaslardan baglar.
Kafkaslar, Anadolu’yu uzaktan orter ve korur. Elinde bulunduran devletlere cok
biiyilk savunma kolayliklar1 saglar. Anadolu’nun savunulmasimin derinliginde ise
Kars platosunun elde bulundurulmasi ihtiyaci kendini hissettirir. Kafkaslar elden
ciktig1 takdirde savunma, Kura nehrinin ag¢tig1 vadinin giiney yamaglarina dayanmak
zorunda kalir. Boyle bir durumda artitk Anadolu’yu uzaktan savunmak miimkiin
degildir. Ancak, Kars platosu elde bulunduk¢a Anadolu’nun savunulmasinin
biitlinliigii bozulmaz. Anadolu’nun savunulmasi i¢in elde bulundurulmasi gereken en
son hat ise; Kars platosunun hemen dogusundan geger. Yani kotiiniin iyisi bir
duruma gelinmis demektir. Buradan daha geriye giderek, Kars’in diigmesi halinde
Anadolu’nun bir boliimiinii kaybetmek durumu ile karsi karsiya kalinir. Savunma
Erzurum’a kadar geriler. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasinda da bdyle olmustur.
Ruslar Kars platosunu ele gecirdikten sonra Erzurum’a kadar gelebilmislerdir.
Bolgeyi ¢ok iyi bilen ve her yonii ile kullanan Kazim Karabekir, mecliste yaptigi
konusmasinda agikladigi gibi Kars platosu, kuzeydogudan giineybatiya giden dogal
istikametlerin tepe noktasidir. Yani bu platoyu elinde bulunduran tarafa
Anadolu’nun, Iskenderun ve Akdeniz’in yollar1 acilir. Iste bu nedenle her iki taraf da
tarihi siire¢ i¢cindeki savaslarda Kars ve ¢evresini ele gegirmek ve elinde tutmak i¢in
biiyiilk miicadeleler vermistir. Nah¢ivan ise, Anadolu’yu Aras vadisini takip ederek
Orta Asya’ya baglayan ulastirma yollarinin gectigi yerdir. Bu 6zelligi nedeniyle her
ne sekilde olursa olsun elde bulundurulmasi gereken bir bolge olarak

degerlendirilmektedir.

1492 yili olarak kabul edilen ilk iliskilerin baslangicinda Kirim Hanliginin

himayesi altinda korunan Ruslar, biiylik devlet olabilmek ve Osmanli Devleti ile sinir
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olmak hedefine ulasmaya ¢alismislardir. Gii¢lii oldugu zamanlarda Osmanli Devleti
ile savasmak, zayif oldugu zamanlarda ise dikkati ¢cekmeden yasamimi siirdiirmek
siyesetini ¢ok iyi uygulamislardir. 1768-1774 ve 1787-1791 savaglarinin sonunda
Kirim Hanligimi yonetimi altina almasiyla Karadeniz’de biiylik bir deniz sinirina
kavusarak Karadeniz’deki menfaatlere ortak olmustur. Bu tarihten itibaren Rusya’nin
glineye yoneldigini goriiyoruz. 1700’1 yillardan itibaren batinin da destegini alarak

Tiirkleri Istanbul ve Bogazlardan atmak siyasetini kendilerine hedef yapmislardir.

Osmanli ve Rus Devletleri, her ikisi de hem Miisliiman hem de Hiristiyan
halklara sahipti. Her iki imparatorluk da kendinden olan1 himaye etme ¢abasindaydi.
Bu durum; hem birbirlerine miidahale etme imkani vermis hem de birbiri iizerinde
iistiinliik kurma cabalarina bahane olmustur. Ortodoks olan Giircistan’in, Osmanli
topraklarina katilmasim1i Onlemek istemesi ve Avrupa devletlerinin direncinin
bulunmamasi1 nedeniyle kolay ilerlemesi Rusya’y1r Kafkaslara yoneltmistir. Rusya
burada toprak elde etmenin amacina uygun olup olmadigin1 unutarak emperyalist
acgozliiliige kapilmistir. Rusya ile Osmanli arasindaki anlasmazliklar bati tarafindan
da devamli tesvik edilmistir. Sonucta, Osmanli devletinin yikilmasi ve par¢calanmasi
durumuna gelinmis ve paylagilmasi yani Dogu Sorunu yaratilmistir. Avrupa
Devletleri, Rusya’nin “Dogu Sorunu™nun ¢dziimlenmesine katilmasini istemiyordu.
Bu nedenle Rusya’ya batida zorluk ¢ikarilmis ve devamli Kafkaslar iizerinde faaliyet

gostermeye zorlanmustir.

Osmanl1 imparatorlugu tarihin her devrinde, Bogazlara bir tehlike s6z konusu
oldugunda Rusya’dan Bati’ya karsi, Bati’dan Rusya’ya kars1 daima destek bulmus ve
yardim almistir. Ancak, inceleme bdolgesi olan kuzey dogu sinirlarinda bir tehdit
olustugunda ayni kolaylikla bu yardimi alamamistir. Dolayisiyla kuzeydogu
bolgesinde Tiirkiye, Rusya ve yandasi olan Ermenistan ile yalniz olarak karsi karsiya
kalmistir. Osmanli Devleti’nin yapist geregi, ¢ok etnik kokenli, ¢ok dinli ve ¢ok
mezhepli halklardan olusmasi nedeniyle; duraklamanin bagladigi 1683 tarihinden
itibaren Batil1 devletler ve Rusya tarafindan bu hassasiyetler istismar edilerek devlete
rahatsizlik verilmis, tehdit edilmis, isyanlar ¢ikarilmis ve bazi topraklar da
koparilmigtir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, kurulusunu tamamlamasindan itibaren,

Ruslarin ve Avrupa devletlerinin yarattigt ve Osmanli’dan devraldigi Ermeni
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meselesi ile ugrasmistir. Ermeni meselesi Ingiltere, Rusya ve Fransa’nin,
menfaatlerini doguya dogru gelistirmek ve Osmanli topraklar {izerinde ¢ikarlarini
korumak amaciyla, Osmanli Devleti’nin yine zayif oldugu 1877-1878 Osmanli-Rus
savasi ile ortaya g¢ikarilmigtir. Bu savastan sonra Ermenilere Biiylik Ermenistan’
kurmast vadedilmistir. Bu durum Ingiltere’nin Osmanli’dan toprak koparmak,
Anadolu Tiirklerini Tiirk Diinyasindan koparmak politikalarina uygun gelmistir.
Ruslar’in ve Batili devletlerin Ermenilere ¢esitli vaatler yapilarak bu bolgede
cogunlukta olmadigi halde Ermenileri ¢ogunluk halkin kendilerinden oldugunu
ispatlama gayretlerine itmeleri, yine Ermeniler’in bolgeyi Miisliiman ve Tirklerden
temizlemek i¢in insanlik dis1 ve akla hayale gelmeyen zalimliklere bagvurmalar1 ve
Batili devletlerin yapilan bu katliamlara gozlerini kapatmalar1 hep bu yiizdendir.
Batililarin  olaylara Ermeniler yoniinden hosgorii ile bakmasi ve Rusya’nin
Ermenilere destek vermesi, bolgede yasayan halklarin kendini korumak i¢in canini
disine takmasina ve sonucta halklarin birbirine diisman olmalarina neden olmustur.
Iste bu diismanlik iginde yapilan miicadelelerin ve bu miicadeleye Rusya ile
Batililarin da karigmast ile yapilan savaslarin tarihi seyri sonunda bu giinkii sinirlarin

tespitine kadar gelinmistir.

Aslinda sorun, Ermeni sorunu degildir. Batililarin “Dogu Sorunu” diye
adlandirdiklar1 Tiirklerin Anadolu’dan ¢ikarilmasi ve Hiristiyan topragi olarak kabul
ettikleri Anadolu’nun kendi istedikleri gibi paylasiimasi sorunudur. Durum bdyle
olunca; Anadolu’ya yerlesmis olan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti birgok sorun ve
glicliiklerin yaninda Anadolu’yu savunmak zorunda kalmis ve kalmaktadir. 1917
Bolsevik Ihtilalinden itibaren Rusya, ihtilalin getirecegi diizeni oturtabilmek igin,
Osmanli ve daha sonra Tiirkiye Cumhuriyeti de kaybedilen topraklar: geri alabilmek
ve miisterek diisman olan emperyalist gii¢leri kendi topraklarindan ¢ikarmak igin
birbirlerine yardim etmislerdir. Brest-Litovsk Baris1 ile bagslayan diismanliklarin
¢oOziilmesi, daha sonra maddi yardimlarla devam etmistir. Karsilikli yardimlagma,
uluslararas1 sahada dostluk ve isbirligine doniiserek Avrupa devletlerine karsi
birbirlerinin yalnizliklarin1 gidermistir. Bati Anadolu’da, Anadolu’nun isgaline
calisan emperyalist devletlere karsi miicadele verilirken, doguda ise 1918 harekati
yapilmis, Sevr Antlagsmasi imzalanmig ve 1920 harekati ile Kars, Ardahan ve

Batum’un geri alinmasina g¢alisilmakta idi. Bu ortam iginde Rusya, gelecekte

130



Bolsevik diinyanin bir iiyesi olacagini diisiindiigii Tiirkiye’yi de kiistirmemeye ve
emperyalist gii¢lerin yok etmemesi i¢in desteklemeye calisiyordu. Bu ortam iginde
alman yardim ve destegi artirmak ve yapilan miicadelenin sonuglarini barisa
doniistiirmek maksadiyla Moskova’ya bir barig heyeti gonderilmistir. Gonderilen
heyet Bolseviklerle bir antlasma yapacak ve onlardan maddi yardim alacakti. Ancak
Bolsevikler bu destegi saglayacak goriintiisii altinda tarihi yandaslarina bazi
ayricaliklar saglamak {izere heyeti oyaliyor ve dayatmalarla karsi karsiya
birakiyordu. 1920 Harekati sonuglanmak {izere iken yeni Tiirk Devleti, Giimrii’de ilk
baris antlasmasini Ermenilerle imzalamistir. Yiriirlige girmeyen bu antlasma daha
sonra yapilan Moskova ve Kars antlagmalarinin esaslarini olusturmustur. Misak-1
Milli esaslarina uygun ve Anadolu’nun savunulmasi i¢in elde bulundurulmasinin
gerekli olmasi nedeniyle Kars ve Ardahan’in iizerinde ¢ok durulmustur. Arazinin
degerlendirilmesinde de belirtildigi gibi bu bdlge Anadolu’nun dogu girisinin kilit
bolgesiydi. Iste bu diisiincelerle Moskova ve Kars Antlagsmalar1 yapilmis ve bu
giinkii sinirlara kavusulmustur. Bu giin de gecerliligini devam ettiren bu antlagmalar,
sadece sinirlar1 belirlemekle kalmamis ayni1 zamanda baris i¢inde birlikte yagamanin
ortammi da olusturmustur. Moskova Antlasmasinin, Ingilizlerin Istanbul’u isgal
ettigi 16 Mart giinii imza edilmesi bu antlasmaya ayrica Ozel bir Onem
kazandirmistir. Moskova Antlasmasi, Misak-1 Milli’'nin bir devlet tarafindan ilk
olarak tanindigi, yeni kurulan devletin devraldigi Carlik Rusya’sina olan
bor¢larindan kurtuldugu ve kapitiilasyonlarin ulusal egemenlik kavramiyla
bagdagmayacaginin kabul ettirildigi bir belgedir. Bu antlasmanin imzalanmasindan
sonra Ruslar, Anadolu’ya harp malzemesi ve para yardimina basladilar. Kars
Antlagmasi, Moskova Antlagsmasinin teyit edildigi ve Rusya ile birlikte Azerbaycan,
Giircistan ve Ermenista’in da imza koydugu bir antlagmadir.. Kafkas Devletlerinin
temsilcilerinin hazir bulundugu antlasmanin goriisme safthasinda Kars’in kime ait
olacagi s6z konusu olmus ancak, Ermenistan’in Kars {izerinde hak iddia etmekten
vazgecmesi lizerine antlasma imzalanmistir. Dolayisiyla halen gecerliligi devam

etmektedir

Bu barig ortami, 1936 yilina kadar devam etmis, bu arada Lozan Baris
Antlasmast yapilmistir. Lozan goriismelerinde smirlar yine glindeme gelmis,

Moskova ve Kars Antlagsmalari ile belirlenen ve konumuz olan sinirlar bir defa daha
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onaylanarak kabul edilmistir. Béylece 200 yil1 askin bir zaman siirecinde diismani
oldugu Rusya ile Yeni Tiirk Devleti dost olmustur. 1925 yilinda, Tiirkiye ve Rusya
arasinda imzalanan Tiirk-Sovyetler Birligi Dostluk ve Tarafsizlik Antlagmasi ile bu
dostluk teyid edilmistir. Her iki devlet baskanlarinin ve bakanlarimin karsilikli
mektuplasmalar1 ve iyiniyet ifadeleri de bu dostlugu pekistirmistir. Iliskiler uygun
zeminde ve giizelce giderken 2. Diinya Savasi tehlikesi karsisinda kendisini emniyete
almak isteyen Sovyetler Birligi, Montr0 Anlasmasina ek olarak Bogazlarin miisterek
savunulmas: hakkinda Litvinov Konvansiyonu adinda bir belgenin imzalanmasin
Onermistir. Bu kabul edilemeyecek durum ve bu durum karsisinda Tiirk
Hiikiimeti’nin tekrar denge politikasina sigmarak ingilizlere yanasmasi arada olusan
giiveni bozmustur. Tiirkiye Cumbhuriyeti, 2. Diinya Savas1 dncesinde uluslar arasi
politikada zor giinler gegirmistir. Bir taraftan Ingiltere ile Sovyetler birligi arasinda
kalmis ve her iki devletle ayn1 zamanda dostlugunu devam ettirmek i¢in ciddi ¢abalar
sarfetmistir. Diger taraftan da Ingiltere, Amerika ve Sovyetler Birligi iicliisii
tarafindan savasa girmeye zorlanmistir. Bu zor durumda Sovyetler Birligi’nin
Bogazlar iizerine istekleri ve dayatmalarmi yine denge politikasi uygulayarak
karsilamistir. Sovyetler Birligi, bu isteklerini 2. Diinya Savasi i¢inde savas sonrasi
diizenin kurulmasi igin diizenlenen ii¢ biiyiikler (ABD., Ingiltere ve Sovyetler
Birligi) konferanslarinda giindeme getirmis ve bu iyi hava i¢inde tekrarlamis, buna
ilaveten Kars ve Ardahan’in da kendisine verilmesini istemistir.7 Haziran 1945
tarihinde yapilan Molotov-Sarper goriismesinde bu istekler Tiirkiye’ye bildirilmis,
ancak isteklerin kabul edilemeyecegi cevaplanmis ve Sovyetler Birligi ile tekrar
savag durumuna gelinmistir. Biitiin bu yasananlar, Tiirkiye Cumhuriyetinin
kuzeydogu sinirlarini sorunlu bolge gibi gdstermis ve zaman zaman tekrar edilerek

bu durum yagatilmaya ¢alisilmistir.

Tiirkiye’nin uluslar arasi konumunu etkileyen en belirgin faktorler; cografi
konumu, insan kaynagi ve dogal kaynaklaridir. Tiirkiye, hem Avrupa’da hem de
Asya’da topraklar1 olan bir iilkedir. Dogu ile batiyr ve kuzey ile giineyi birbirine
baglayan kavsak olma o0zelligi nedeniyle, tarih boyunca batidan Bati Avrupa
ilkelerinin, kuzeyden ise Rusya’nin ¢ikarlari, hedefleri ve genisleme alanlari i¢inde
kalmistir. Tiirkiye tizerindeki bu hedefler hem Tiirk politikasini etkilemis, hem de

Ingiltere ve Avrupa devletlerinin tutumuna kars: politik olarak tavir almasina neden

132



olmustur. Stratejik 6nemini olusturan Istanbul ve Canakkale bogazlarimi elde
bulundurmak, Tirkiye’ye denge politikalar1 uygulamak imkani1 vermis ve bu suretle
beka (Varolma) kabiliyetini artirmistir. Tarihi siire¢ i¢inde yapilan savaglar sonunda
Tiirklerin Tiirk Diinyas: ile irtibati1 kesilmis ve destek almasi 6nlenmis, batidan ve
dogudan Tiirkler Anadolu’ya sikistirilmistir. Iste bu durumun geregi olarak Tiirkiye;
Anadolu’da yasayabilmek ve Ingiltere, Avrupa, Rusya ve cevre iilkelerinin Tiirkiye
tizerindeki tarihi emellerini caydirabilmek i¢in, kisitli imkanlarla da olsa devamli ve
kuvvetli bir ordu bulundurmaya caligmistir. Cografi konumu bakimindan Tiirkler,
Anadolu’yu savunmak ve korumak zorunda birakilmis ve bunun bedelini de her
devirde agir olarak 6demistir. Anadolu’yu savunabilmek i¢in asgari diizeyde siirlari
dogal engellere dayandirmak gerekmektedir. Bu acidan kuzeydogu sinirlari

incelendiginde;

Halen, kuzey batidan itibaren sinir hatti ¢evresinde arazi, genel goriiniimii
itibariyle Diinya’nin en engebeli (yiiksek ve algak arazi bolgelerinin fazla oldugu ve
kisa mesafelerde yiiksekliklerin degistigi araziler) bolgelerindendir. Sinir, bdlgenin
en yliksek daglart (Agr1 Dag1-5127 m., Kagkar Dag1-3932 m.) etekleri ve uzantisi ile
siirin  basladigt yer olan Coruh Nehrinin denize dokiildigii deltanin 10 Km.
Giineyindeki yerlesim yeri Sarp (Denizden ytiksekligi 0 m.) arasinda uzanmaktadir.
Sarp’tan Coruh Nehrine kadar olan bdlgede sinir, kiyidan itibaren bir kag¢ kilometre
icinde 0 m. den 1500 m. ye yiikselmekte, nehirlerin acgtig1 vadiler ve kiy1 disinda
gecit vermez bir nitelik kazanmaktadir. Bu goriintiisiiyle bu gilinkii Tirkiye
Cumhuriyeti Devletinin  kuzeydogu smirlar1  Anadolu’nun bu  bdlgesinin
savunulabilmesi i¢in gerekli olan Ozelliklere sahip son cografi hat olarak
degerlendirilmektedir. 1/250.000 Slgekli Silahli kuvvetlerin her {i¢ kuvvetinin (Kara,
Deniz ve Hava Kuvvetleri) kullandigi Miisterek Harekat serisi haritalarin gizlilik
derecesi kaldirilmistir. Halen kullanilan haritalardan (Tapu-kadastro haritalar1 haric)
en fazla ayrintiy1 gostermesi bakimindan bu haritalarin da kullanima girmesi ve
arastiricilarin bilgilenmesi amaciyla; kuzeydogu sinirlari, bu haritalart kullanarak

gosterilmeye caligilmigtir. EK-21 (Sinir Haritalart)

Tirkiye’nin bu giinkii simirlari, bircok sathalar gegirmis ve cesitli sekiller

almistir. Sinir degisikliklerinin ¢cogu, Carlik Rusya’s1 zamaninda ve onun etkileri ile
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olmustur. Bu giinkii haliyle Moskova ve Kars Antlasmalariyla tespit edilmesi ve bu
antlagsmalarin tamaminin halen o bolgede bulunan devletlerle yapilmasi en 6nemli

0zelligini olusturmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyetinin Kuzey Dogu ve Dogu komsular1 Sovyet Rusya ve
Iran ile simirlari, Lozan Antlasmasiyla ¢izilmemis, bu iki Devletle imzalanan ayr1 ayr1
antlagmalarla tesbit edilmistir. Ancak bu smirlar Lozan ile biitiin diinya’ya kabul
ettirilmistir. Rusya ve Iran'la Tiirkiye arasindaki (sinir rejimi) Devletlerarast Hukuku

bakimindan ilgi ile incelenecek esaslara dayanmaktadir.

J.HM. Cornwall, makalesinde; Tiirkiye, Rusya ve kii¢ciik Kafkas Devletleri
arasindaki siirin ¢ok dnemli oldugu, Tiirk ve Kafkasli miizakerecilerin diinyadaki en
vahsi ve daglarla ¢evrili bolgelerden birinde uluslar arasi smirlar1 tanimlamada
basarili olduklarin1 belirterek yapilan antlasma ile tayin edilen sinirlarin

degerlendirmesini yapmaktadir.

Bu sinir, kitaplarda yazildigi gibi dogal arazi arizalarina dayandirilmis, bir
savas sonucunda imzalanan antlagsmayla tespit edilmis, 6rnek bir sinirdir. Her iki
tarafinda da, farkli dil, din, koken ve irkta insanlar bulunmaktadir. Ancak,
Tiirkiye’nin Ermenistan gibi, ABD’nin, Ingiltere’nin, Rusya’nin ve Avrupa’nin
destegini alan sorunlu bir komsusu bulunmaktadir. Bu nedenle bu sinirm,

Tiirkiye’nin gii¢siiz oldugu zamanlarda giindeme gelebilecegi degerlendirilmektedir.
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MOSKOVA ANTLASMASI (16 Mart 1921)
(Fransizca Orijinal Metnin Simirla Tlgili 1. Sayfasi)

Traitée entre la Turguie et la Russie

LIZ GOUVERNEMENT DE LA GRANDI ASSEMBLINE NATIONALE

DE TURQUIL,

ET LE GOUVENEMENT DE LA REPUBLIQUE SOCIALISTE FEDERATIVE

DES SOVIETS DE RUSSSIE.

D'accord sur les principes de la fralernilé des nations el sur les droils des peuaples o disposer
librement de lear sort, conslalant leur solidarvilé dans leur lolle contre Pimpérvialisme. ainsi que le fail que
Loute difficulté Sui’\'clluc-‘il.-._i—:l-l:i_ des denx peuples aggeaverail la silualion de Paotee, eb ¢lant enlicremoent
animés du désiv de voir végner loujours enlre cux des rapporls cordiaux et des relalions de sinctre amitic
conlinue, basés sur les inléréls réciproques des deux pays. ont déecidé de conclure un trailé d'umilié
et de fraternité ct ont o cetelfet nommé pour leurs Plénipotentinires ; T

LE GOUVERNEMENT DE LA GRANDE ASSEMBLIE NATIONALIL
DL TURQUILE :

YOUSSOUF KIEMAL BEY, Commissaire du peuple pour I'Economie Nutionale de la Grande
Assemblée Nationale de Turquie, Dépulé de Kastamoni a la méme Assemblée,

] LE Dr. RIZ\A NOUR BEY. Commissaire du peuple pour Uinstruction PPubligue de la Grande
Assemblée Nalionale de Turquic. Dépulé de Sinope & la méme Assemblée,
4

et ALI FUAD PACHSA, Ambassadeur et Envoyé Extraordinaire du Gouvernement de la Grande
Assémblée Nationale de Turquic;, et membre d’Angora i la Grande Assemblée Nalionale,

Disisleri Bakanlig1 Arsivi
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(Fransizca Orijinal Metnin Simirla Ilgili 1. Sayfasi)

TITE Arsivi
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Harp Akademileri Komutanligi, Tiirkiye’nin Sinir Antlagsmalari ve Sinir Sorunlari,
Harp Akademileri Basimi, istanbul, 1998
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William Edward David Allen, New Political Boundaries in The Caucasus, The
Geographical Jourmal, May 1927
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Map showing the boundaries of Armenia as awarded by Presmest Wissox.
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Wilsonian Armenia;
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OZGECMIS

1947 yilinda Yunanistan’in Iskece Kazasinda dogdum.1952 yilna kadar
Iskece’de yasamis Bat1 Trakya Tiirklerindenim. 1952 Yilinda, Tiirkiye’ye gog ettikten
sonra, ailem ile birlikte Istanbul’a yerlestim. 1954 yilinda ilk &grenimimi
Istanbul/Ortakdy’de yaptiktan sonra, 1959 yilinda acilan Selimiye Askeri Ortaokuluna
girdim. 1965 yilinda Kuleli Askeri Lisesinden, 1967 yilinda Kara Harp Okulundan
mezun olarak tankgi astegmen riitbesiyle Tank Sinif Okuluna katildim. Ogrenimimi

miiteakip Edirne/Siileoglu’nda kitaya ¢iktim.

Cesitli kit’a gorevlerinde bulundum ve 1975 yilinda Harp Akademileri sinavini
kazanarak, kurmaylik egitim ve Ogretimine basladim. 1979 yilinda Kurmay Yiizbasi
olarak mezun oldum. Dogubayazit’ta ilk kurmaylik gérevine basladim. Yiiksek Lisans
Tezimi “Tiirk Silahl1 Kuvvetlerinin ikmal Sisteminin irdelenmesi” konusunda yaptim.
Cesitli kurmaylik gorevlerinden sonra 1984 yilinda Genelkurmay Baskanligina
atandim. Bu gorevde iken; “TSK Sicil Sistemi” ve “TSK lerinde Yiikselme Sistemi”
konularinda sistem c¢aligmalar1 yaptim. 1983 yilinda Tiirk-Irak Irtibat Heyeti
Basgkanligin1 yaptim. 1984 yilinda doktora 6grenimine katildim.1987 yilinda Silahli
Kuvvetler Akademisini bitirdim. 1992 yilinda Azerbaycan Silahli Kuvvetlerini
Kurmak ve Egitim vermek tizere teskil edilen bir heyete baskanlik yaptim. 2005 yil
ogrenci affindan faydalanarak yarim kalan doktora tezime tekrar devam ettim. Cesitli

i¢ ve dis gorevlerde bulundum ve Ingilizce biliyorum.

Selami SEKERKIRAN
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