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OZET

Tiirk Milliyetciligi ve halk¢iliginin onderlerinden olan Yusuf Akcura, Mesrutiyet
donemi siyasal/diisiinsel yasaminin etkili aktorlerinden biri olmasinin yani sira,
Cumbhuriyet’in kurulus temellerinde de biiyiik payr olan degerli bir aydindir.
Cumhuriyet idaresinin kurulus siirecinin tiim asamalarinda gorevler iistlenmis,
ozellikle fikir cephesinde yiiriittiigii caligmalariyla, diisiin hayatimizda seckin bir
konuma sahip olmustur. Yusuf Akcura, Cumhuriyet doneminin ideolojik-kiiltiirel
yapilanmasinda ve yeni rejimin takip edecegi siyasal hattin belirlenmesinde, ilke ve
program temelinde onemli katkilar1 olan bir fikir ve eylem adami olarak, Tiirkiye
Cumhuriyeti tarihindeki yerini almistir. Kurtulus Savasi siirecinde asker ve bir
biirokrat olarak Ankara Hiikiimeti’nin saflarinda yer alan Akcura, TBMM
milletvekilligi ile siyaset adami, Tiirk Ocagi ve egitim kurumlarindaki ¢aligmalariyla
da fikir adam niteliklerini one ¢ikarmistir. Cumhuriyet’in insa doneminde, toplumsal
ve siyasal planda iirettigi fikirlerle en onemli Kemalist ideologlar arasinda yer
almistir.

Anahtar Kelimeler: Yusuf Akcura, Tiirk Milliyet¢iligi, Fikir Hayati, Cumhuriyet

v



ABSTRACT

Yusuf Akcura, one of the leaders of Turkish Nationalism/Populism, other than being
an effective figure of political and ideolgic life in the constitutional government
period, he is an important politician who played an essential role in the foundation of
Turkish Republic. He participated in all stages of construction of the republic,
especially with our thought life he became an important character during this period.
With his endless contribution in the ideologic-cultural and political structure of
Turkish Republic, he took an important place in the history. During the war of
independence , his participation as a soldier and a mamber of Goverment of Ankara
as well as his studies on several educational institutions , extended his philosophical
point of view. He is considened as one of the most important ideologs with his
valuable contributions on social and political foundation of the Turkish Republic.

Key Words: Yusuf Akcura, Turkish Nationalism, Ideologic Life, Republic



ONSOZ

Mesrutiyet ve Cumhuriyet doneminin Oonde gelen fikir adamlarindan biri
olarak Yusuf Akcura’'nm; dzellikle “Ug¢ Tarz-1 Siyaset” adh ¢aligmasiyla, 1900’ lerin
baslarinda Osmanl fikir hayatina damgasmi vurdugu kabul edilen bir gercektir. Hem
bu donem hem de bunu takip eden yillarda Akcura, siyaset, iktisat ve 6zellikle tarih
alaninda yaptig1 calismalarla adindan daha sik soz ettirmeye baslamis; tartismasiz

bicimde siyasal Tiirkgiiliigiin en dnemli temsilcilerinden biri oldugunu gostermistir.

20. yiizyila girerken, yar1 somiirge durumunda olan Osmanli Devleti’ni
kurtarmak, ekonomik ve toplumsal planda belli bir gelisme diizeyine ulastirmak
amactyla, Ak¢ura’nin da i¢inde yer aldigr Rusya gocmeni Tiirkgiiler ve Avrupa’da
egitimlerini tamamlayan diger Tiirk aydinlari tarafindan ileri siiriilen projeler,
Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik adiyla, iic ana akim olarak somutlagmistir.
Tirkgiilik akiminin Onderlerinden olan Yusuf Akcura, uluslararasi kosullarin ve
genel milliyetcilik dalgasinin etkilerini degerlendirerek, Osmanli Devleti’nin mevcut
siyasal yapisini devam ettiremeyecegini saptamis; Tiirk birligi temelinde bir kurtulus
icin toplumsal gelismeyi ve siyasal devrimi gereklilik olarak one almistir. Siyasal ve
kiiltiirel alanda Tiirk kimliginin gelistirilmesiyle beraber, milli ekonomi, milli dil ve
halkcilik ilkeleri etrafinda birlesen diger aydmlarla Tiirk Yurdu, Halk’a Dogru ve
Sura-y1 Ummet gibi dergilerde isledigi fikirler, daha sonra Cumhuriyet’in program

diizleminde siyasal temellerini olusturmustur.

II. Megrutiyet’e kadar kiiltiirel diizlemde kendini gosteren Tiirkgiiliik
cereyanina siyasal bir boyut kazandiran Akcgura, bu tarihi izleyen ve giderek
Kemalist Devrim’i de igine alan yillarda, bu akimin “Osmanli”, “Islami” ve
“Turanct” renklerden gittikce arinmasimnda ve Cumhuriyet donemine ‘“Kemalist
Milliyetcilik” bigimiyle damgasini vurmasinda en onemli rolii oynamisg, bu anlayisin

sOzciiliiglinii yapmastir.

Milli Kurtulug Savasi’n1 zafere ulastiran Kemalist kadrolarin 6nderliginde

uygulama siirecine giren anti-emperyalist, milliyetci ve laik eksenli siyasal stratejiyle
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goriis birligi icinde olan Yusuf Akcura, milli devletin kurulus siirecinde,
siyasal/ideolojik yonelim, ekonomi programi ve Ozellikle tarih yazimi konusunda
degerli fikirler iireten, onemli bir Kemalist aydm olarak ©One ¢ikmistir. Yeni
Tiirkiye’nin kurulus felsefesi ve siyasal programi etrafinda gelisen diisiinsel
faaliyetlerdeki konumu ve katkilari; ayn1 zamanda iilkenin fikir hayatini sekillendiren
ve ona yon veren merkezlerin Cumhuriyet doneminde kurumsallagmasiyla beraber
Akcura’nin yonetici diizeyinde bu hareketlerin i¢inde yer almasi, O’nun fikirlerini

daha da anlamli hale getirmektedir.

Ancak, Yusuf Akgura iizerine yapilan incelemelerden temel kaynak niteligine
sahip olan caligmalar, daha ¢cok Akcura’nin Kurtulus Savasi’na kadar olan yasamini
incelemekle yetinmislerdir. Bu konudaki en yetkin calisma olarak adini1 basta
anacagimiz, Francois Georgeon’un “Tiirk Milliyetciliginin  Kokenleri Yusuf
Akcura(1876-1935)"" adli incelemesiyle beraber, Ahmet Temir’in “Yusuf Akcura™
ve Muharrem Feyzi Togay’n “Yusuf Akcura Hayat: ve Eserleri”® adlh kitaplart,
kaynaklarm yetersizligi ve daha baska nedenlerle belli bir tarihsel donemle

siirlandirilmastir.

Akcura’nin diisiinsel gelisimi ve etkileri bakimindan kusku gotiirmeyecek
diizeyde Onemli olan Cumhuriyet donemi yasami tiim boyutlariyla heniiz
degerlendirilmemistir. Bu nedenle, Tiirk siyaset ve fikir hayatinda 6nemli bir yere
sahip olan Akcura’nmn bu tarihsel donemdeki konumunun incelenmesinin, hem
diisiince diinyasinin bir biitiin olarak tahlili, hem de Cumhuriyet donemindeki yerini

dogru kavramak acisindan yararl olacagi kanisindayiz.

Adin1 andigimiz yaymlar, Yusuf Akcura’nmn Milli Kurtulus Savasi’na kadar
olan faaliyetlerini ayrintili olarak ele aldiklarindan, bu donemi kapsayan yasamini
tezimizin giris boliimiinde inceleyecegiz. Akcura’nin bu yillardaki siyasal/fikirsel

faaliyetleri kuskusuz diisiinsel birikiminin en Onemli halkasini olusturmaktadir.

' Francois Georgeon, Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri Yusuf Akcura(1876-1935), 3. Basim, Tarih
Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul, 1999

2 Ahmet Temir, Yusuf Akcura, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1987

? Muharrem Feyzi Togay, Yusuf Akcura Hayat1 ve Eserleri, Istanbul, 1944
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Cumhuriyet doneminde olgunlagmig ve iiriinlerini vermeye baslamis olan bu birikim
Rusya, Fransa ve Osmanl iiggeninde gecen bir yasamin icinde olusmustur. Bu
nedenle, tezimizin konusuna 151k tuttugu 6lciide yasaminin bu yillarma ait kesitlerini

de, yine olabildigince girig boliimiinde degerlendirecegiz.

Kaynak Degerlendirmesi

Yusuf Akgura’nin ders notlarindan ve tarih incelemelerinden olusmus az
sayidaki kitabi ve donemin temel meseleleri iizerine yapilan tartigmalari iceren
makaleleri tezimizin esas dayanagimi olusturmustur. Akc¢ura’nin yoOneticiligini ve
yazarhigm yaptigr dergiler ve kurumsal temeldeki oOrgiitlenmelerin yayinlariyla
beraber, donemin gazeteleri taranarak Akcgura’nm fikirleri esas kaynaklarindan

incelenmistir.

Bunlarin yani sira, Akcura ile ayni disiinsel cizgide bulusmus tarihsel
kisiliklerin an1 ve degerlendirmeleri; yasama faaliyetlerine iligkin TBMM Zabit
Ceridesi ve Gizli Celse Zabitlar1 Ak¢ura’nin fikir diinyasina 151k tuttugu olciide tezin
temel kaynaklar1 arasinda yer almustir. Tiirk Ocaklary, Tiirk Tarih Kurumu ve
Cumbhuriyet Halk Firkasi’nin kongre tutanaklar1 ve ¢esitli yaymlar1 taranarak doneme
hakim olan fikirsel tartigmalar ve Akcura’nin diisiincelerinin bu tartismalardaki yeri

tespit edilmeye ¢alisiimistir.

Tezimizin konusu agisindan arsiv kaynaklar: yeterli bir bilgi vermemektedir.
Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi ve A.U. TITE Arsivi’ndeki Akgura’yla ilgili smirl
sayidaki belge daha c¢ok yasama faaliyetlerine iligkin yazigsmalardan ibarettir.
Oliimiinden sonra Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii’ne verilen 6zel evraklarindan
bir kismmi Muharrem Feyzi Togay almis, Onemlice bir boliimiiniin ise akibeti
anlasilamamistir. Uzun bir siire aragtirmamiza ragmen akibetini 6grenemedigimiz bu

evraklari inceleme imkani bulamadik.

Akcura’nin tiilm yasami boyunca ortaya koydugu yazinsal iiriinler maalesef

heniiz derlenmediginden, toplu olarak incelemeyi zorlastiracak diizeyde, cesitli
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gazete ve dergilerin sayfalar1 arasinda dagimustir. Bu konuda yiiriitiilecek
arastirmalarda karsilagilacak zorlugu bir Olciide asmak amaciyla, olabildigince

eksiksiz bir Yusuf Ak¢ura kaynakcasi olusturmaya calistik.”

Tezin arastirilmasi ve yazilmasi siirecinde bana yol gosteren, basta
damsmanmim saym Prof. Dr. Izzet Oztoprak’a, A.U. T.I.T.E. Miidiirii sayin Prof. Dr.
Temucin Faik Ertan’la beraber enstitiimiiziin degerli 6gretim tiyeleri ve gorevlilerine
ve Dog¢. Dr. Dervis Kilinckaya’ya yardimlari, emekleri ve katkilarindan dolayi

tesekkiirlerimi sunuyorum.

* Yusuf Akcura kaynakgasi icin bkz. Ek:1
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GIRIS

KURTULUS SAVASI’NA DEGIN YUSUF AKCURA

Azerbaycan’da icinde olmak iizere tiim Kafkasya’ya hakim olan Rusya’da 19
yiizy1l boyunca kapitalizm hizla gelismis; Ruslar, Tatarlarin elinde olan Orta Asya
pazarma egemen olmaya baslamistir. Bolgede sermaye yatirimina ve demiryolu
yapimina baslayan Ruslarin tiiccarlar1 araciligiyla pazara niifuz etmesi, o giine degin
Orta Asya’da bir tiir ticaret tekeli kurmus olan Tatarlar i¢in agir bir darbe olmustur.
Bununla beraber, zaten ekonomik giiciinii kaybetmis olan yerel unsurlar, yiikselen

Panslavizm’le birlikte kiiltiirel baskilar1 da yogun olarak yasamaya baslamiglardir.

14 milyona yakin Tiirk¢e konusan bir niifusa sahip olan bu bolgede ekonomik
hakimiyet alanini Ruslara kaptiran Tiirk ve Miisliman niifus, Tatar burjuvazisinin
onderliginde, dil ve din birligini merkeze alarak Rus yayilmaciligima kars:
miicadeleye baslamistir. Boylece, Tiirkciiliigi hem kiiltiirel hem de siyasal planda
isleyecek olan diisiince akimlari, Tiirkistan adiyla amilan bu cografyada gelisme
zemini bulmus ve etkinlik kazanmistir. Bu kosullar, Yusuf Akcura basta olmak iizere

diger Rusya go¢meni Tiirkcii aydinlarin yetisecegi siyasi atmosferi de saglamistir.’

Ruslarm, Orta Asya’da Tiirk ve Miisliman niifusun yogun olarak yasadigi
topraklardaki hakimiyeti, 1876’da Tiirkistan’in istilasiyla tamamlanacaktir. Bu tarih
aym zamanda Yusuf Akcura’nmn dogum tarihidir® ve onun siyasi yasamma yon

verecek gelismelerin de baslangict olmustur.

> Frangois Georgeon, Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri Yusuf Akcura(1876-1935), 3. Basim, Tarih
Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 7-8.

% Akgura’min dogum tarihi kesin olarak saptanamamistir. 1928 yilinda kendisinin hazirladig: Tiirk Y11
adli caligmada dogum yilin1 1879 olarak vermistir. Bkz. Yusuf Akgura, Tiirk Yil, Istanbul, 1928, s.
396. Yapilan arastirmalar bu tarihin yanhs oldugunu gostermektedir. Fransa’da bulunan Siyasal
Bilgiler Okulu’ndan aldig1 diplomada dogum tarihi 2 Aralik 1876 olarak belirtilmistir. Ayn1 sekilde,
Akcura’nin TBMM Arsivi, no: 524°te bulunan sahsi dosyasinda yer alan Terciime-i Hal Varakasi’nda
da dogum tarihi 2 Aralik 1876 olarak kaydedilmistir. Bkz. Ek: 2. 1876 tarihi iizerinde genel bir
uzlagma oldugundan biz de bu tarihi kabul ettik. Bkz. Ahmet Temir, Yusuf Ak¢ura, Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1987, s5.9-10. Muharrem Feyzi Togay, Yusuf Akc¢ura Hayati1 ve
Eserleri, Istanbul, 1944, s.20. Nevsal-i Milli, Istanbul, 1914, s.21. Georgeon, a.g.e, s.13



Akgura, Idil (Volga) nehri iizerindeki Simbir sehrinde diinyaya gelmistir.
Kirim goéc¢meni koklii bir burjuva Tatar ailesine mensup olan Akgura’nin babasi
kumas fabrikalar1 sahibi Hasan Siileymanoglu, annesi ise, yine Kazan’in tanmmis
ailesi Yunusogullari’'ndan gelen Bibi Kamer Banu’dur. Yusuf iki yasindayken
babasmnin Oliimiiyle beraber ortaya c¢ikan ekonomik sorunlara Osmanli-Rus
Savast’nin etkileri de eklenince, Bibi Kamer Banu, Yusuf'u da alarak 1883 yilinda

istanbul’a gd¢miistiir.”

Yusuf’un bundan sonraki yagami ve siyasal fikirlerinin niivesi, uzun yillar iki
iilke arasinda yaptig1 seyahatler etrafinda sekillenecektir. Bu doneme iligkin
Akgura’nm hayatina dair bilgileri, smirli da olsa, Taskisla’da tutuklu iken kaleme
aldigr “Defter-i Amalim ya da Ta Kendim” admni tasiyan not defterinden
ogrenebiliyoruz.®  Akcura bu notlarmda Rusya’ya yaptizi  seyahatleri
degerlendirirken, hem kiiltiirel hem de siyasal bakimdan baski altinda tutulan bir
Tirkliikle karsilagtigini ve buradaki Tiirklerin, Osmanlidakine nazaran daha gii¢lii bir
milli bilince sahip olduklarini belirtmektedir. Tiirkistan cografyasinda gecen bu
giinler, Akcura’y1 “Tiirkliik” bilincine daha ¢ok yaklastirmis ve iki “yurt” arasinda

yasadig1 boliinmiislik duygusu, onda bir birlik fikrinin yesermesine neden olmustur.’

Gengclik Yillan

Yedi yasinda Istanbul’a gelen Akgura, Rusya seyahatleri boyunca edindigi
deneyimlerin ve Istanbul’da devam eden egitim siirecinin etkilerini, karmasik da olsa
fikirsel diizeyde hissetmeye baslamistir. Kendi ifadesiyle “biraz bilingli Tiirkctiliigi”
istanbul yillarinda, Harbiye Mektebi siralarinda ortaya ¢ikmustir. '’

Gec Tiirk hareketinin canlanmasi ve Harbiye’den baslayarak Osmanli siyasal
iklimini degistirmeye baslamasi gen¢ Yusuf Akgura’yi da etkilemistir. Geng Tiirklere
yakmlhigr Harp Okulu siralarinda baslamis, daha ikinci smifta iken, bu harekete

! Georgeon, a.g.e, s. 15. Temir, a.g.e, s. 9.

¥ 4 Haziran 1897 tarihini tasiyan bu defter M. Feyzi Togay tarafindan yayimlanmustir. Togay, a.g.e, s.
97-141

? a.g.e, s. 126 vd., Georgen, a.g.e, s.17.

% yusuf Akcura, Tiirkciiliigiin Tarihi, 2. Basim, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 123.



katilmak ve hizmet etmek suguyla tutuklanarak 45 giin prangaya mahkum edilmistir.
Smifinm en caligkan 6grencilerinden biri oldugu dikkate almarak ve bu olaym bir
daha tekrarlanmamas: sartiyla okula devam etmesine izin verilmistir. Ancak ¢ok
gecmeden, bu olaydan bir yil sonra, Erkan-1 Harbiye sinifina ayrildig1 1897°de ayni

suclarla yeniden tutuklanarak Tagkisla Divan-1 Harbi’ne gonderilmistir.''

Devletin giivenligine yonelik diizenlenen komploya katilmakla sug¢lanan
saniklar hakkinda cesitli derecelerde mahkumiyet karar1 verilmistir. Divan-1 Harp,
Yusuf Akgura’yr ve Idadi siralarinda baslayip dostluklar1 bir 6miir devam edecek
olan Ahmet Ferit (Tek) Bey’i askeri meslekten ihraca ve Omiir boyu kalebentlige
mahkum etmistir. II. Abdiilhamit’in emriyle, mahkumiyet derecelerine bakilmaksizin
toptan Fizan’a siiriilmek iizere Seref Vapuru’yla Trablusgarp’a gonderilen (8 Eyliil
1897) Akgura’nin da i¢cinde bulundugu 78 kisi, bindikleri vapurun adindan hareketle,

tarihimize “Seref Mahkumlar1” olarak gececektir.'>

78 mahkumun Fizan’a gonderilmesine yetecek kadar para Trablusgarp
Vilayeti hazinesinde bulunmadigindan, biitiin siirgiinler Trablusgarp kalesine
hapsedilmistir. II. Abdiilhamit ile Avrupa’da bulunan Geng Tiirkler arasinda yapilan
bir anlagmayla, Trablusgarp’ta zorunlu ikametleri kosuluyla, tiim mahkumlarla
birlikte serbest birakilan ve riitbesi iade edilen Akcura, burada bulunan Firka’nin
Erkan-1 Harbiye’sine katilarak bir siire kalemlik ve sancaklarda da Ogretmenlik

yapmugstir.

Akgura, tistlendigi resmi gorevlerin yani sira, siyasi faaliyetler icinde de yer
almistir. Arkadasi Ahmet Ferit Bey’le gazete cikarmaya baslamus, Ittihat ve
Terakki’nin Trablusgarp’ta bulunan liderleriyle yakin temas icine girmistir. Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin Trablusgarp’taki yedinci subesini kuran Tiimen Komutani

Recep Pasa ve yaveri Sevket Bey’in de yardimiyla, arkadaslar1 Ahmet Ferit ve Ziihtii

1 Akcgura, a.g.e, s. 124 - 125, Georgeon, a.g.e, s. 20.
"2 Sina Aksin, 100 Soruda Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, Gercek Yayinevi, istanbul, 1980. s.
25-26.



Bey’le beraber kayikla Trablusgarp’tan kacmayi1 basarmislar, Tunus {izerinden

Fransa’ya ge¢mislerdir.'

Paris Yillari, Geng Tiirk Hareketi ve Diisiinsel Gelisimi

Ahmet Ferit Bey’le beraber 1899’da Paris’e ulasan Akcgura, “vakit
kaybetmeksizin” Siyasal Bilgiler Okulu’na kaydolduklarin yazar."* Akcura, Siyasal
Bilgiler Okulu’nun “fikir ve muhakemelerine artik degismeyecek kadar kesin, belirli
bir yon verdi” diyerek, okulun entelektiiel gelisimindeki etkisini vurgulamustr.'
Bununla beraber, hem Gen¢ Tiirk hem de Tatar aydinlanma hareketinin 6nemli
temsilcilerinin yasadig1 Paris sehri, Ak¢ura’nin siyasal — diisiinsel donaniminda da

etkili olmustur.

Akcura’nm bu siire¢ boyunca elde ettigi teorik birikim, Ittihat ve Terakki
icinde yasadig siyasal pratikle olgunlagsmis ve zenginlemistir. Geng¢ Tiirkler icinde
yasanan ‘“dig miidahale” tartigmalariyla derinlesen ayrigma iki kanat bi¢iminde
kendini gostermis, Osmanl’nin i¢ islerine yapilacak herhangi bir dis miidahaleye
kars1 cikan Yusuf Akcgura, kendisiyle aymi fikirleri savunan ve basmda Ahmet
Riza’nin bulundugu gruba yaklasmlstlr.16 Geng Tiirklerin Ahmet Riza 6nderligindeki
Paris kanadi tarafindan yayimlanan Mesveret’e ve Kahire’de ¢ikmaya baslayan Sura-
y1 Ummet’e yazdigi makaleleri, Akcura’nin Paris’te gegirdigi yillarm diisiince
diinyasindaki etkilerini gostermekle beraber Avrupa’min miidahalesi konusunda

yasanan ayrigsmanin izlerini de tasimaktadir.'’

Akcura bu etkiyi soyle ozetlemektedir: “Cogu 1902 senesinde yazilmis olan
bu makalelerin Siyasi Ilimler Mektebi derslerinden ¢ok etkilendigi, fakat Ittihat ve

Terakki akidelerinden de tamamen siyrilamadigi goriiliir: bu makalelerde milliyet

" Akcura, Tiirkgiiliigiin Tarihi, s. 125. Georgeon, a.g.e, s. 21. Temir, a.g.e, s. 28.

' Akcura, a.g.e, 5.125.

> Ayni yer.

16 Aksin, a.g.e, s. 40-41.

"7 Akgura, Sura-yi Ummet’te yayimlanan makalelerini bir kitap halinde derlemistir: Eski Sura-y1
Ummet’te Cikan Makalelerimden, Istanbul, Tanin Matbaasi, 1913.



meselesine deginilmekle beraber, heniiz siyaset sahasinda milliyetcilik yoluna

kesinlikle gidilmemistir.”'®

Yusuf Akgura bu yillarda bir “Osmanlilik”tan s6z etmese de, Osmanl
Devleti’nin c¢ok etnikli, ¢cok milliyetli halinin korunabilecegini diisiinmektedir.
Birkacg yil icinde radikal yaklasimlarla ele alacagi devletin yapisina dair bu donemki
diisiincelerini, yukarda da soyledigi gibi “Ittihat ve Terakki akideleri’nin etkisine
baglayan Akcura, kimi yazilarinda bu prensiplerden bagimsiz c¢oziimler de
gostermistir. 1902°de kaleme aldigi, Avrupa’nin Makedonya sorununa miidahalesini
ve Osmanl’nin tutumunu inceleyen “Bir Tavsiye” baslikli makalesinde, devletin
parcalanmasini engelleyecek politikalar gelistirilebilecegini bunu da ancak Bati’dan
bagimsiz olarak Osmanlilarin yapabilecegine dikkat ¢ekmis; bunun i¢in “yalniz idare
seklinin degismesinin” yeterli olmayacagmi “biitiin cemiyet-i Osmaniye’nin

inkilab1”nin gerekli olacagini yazmustir. 19

Avrupa’daki iretim artisiyla beraber ortaya c¢ikan kaynak ihtiyacini
karsilamak amaciyla disariya yonelen Avrupalilarin somiirge yonetimler kurmasini
ve Osmanli Devleti’nde oldugu gibi niifuz bolgeleri olusturmaya baslamasini “Sark
Meselesi” olarak degerlendiren Akgura, bu meselenin ikinci boyutu olarak da,
Osmanli Devleti’ne bagli yasayan cesitli milliyetlerin yine ekonomik nedenlerden

kaynaklanan bagimsizlik taleplerini gstermektedir.*’

Yusuf Akcura, Milliyetcilik meselesini Osmanli Devleti agisindan daha
ayrintili inceleyecegi bitirme tezinde® Miisliiman olmayan milliyetlere otonomi

taninmasinin kacmilmaz oldugunu ve ancak bir federatif yapiyla imparatorlugun

'8 Akcura, Tiirkgiiliigiin Tarihi, s. 126.

' Akcura, Eski Sura-y1 Ummet’te Cikan Makalelerimden, s. 20-24

% Akcura, a.g.e, s. 26-27.

*! Yusuf Akcura’nin iigiinciiliikle 6diillendirilen bitirme tezinin Tiirkce’ye cevrilerek yayimlanan giris
boliimii i¢in bkz. Bilgi Mecmuasi, C.1, S.1, s. 82-96; C.1, S.2, s. 117-134, 1913. Heniiz tamami
yayimlanmamis olan bitirme tezinin orijinal metni, ilgili enstitiiniin arsivinde de bulunamamistir. Bkz.
Georgeon, a.g.e, s. 29. Biz de Akcura’nin bitirme tezinin tamamini inceleme imkani
bulamadigimizdan, Yusuf Akgura tarafindan hazirlanan ve 1928 yilinda Istanbul’da basilan Tiirk Yili
adli eserin, Kaynak Yayinlari’'nca ayribasimi yapilan Tiirkgiiliigiin tarihi gelisimini inceleyen
boliimlerinden (Tiirk Yih, s. 287-455) yararlandik. Yusuf Akgura, Tiirkgiiliigiin Tarihi, 2. Basim,
Kaynak Yayinlari, istanbul, 2001



ayakta kalabilecegini belirtmistir.”* 1903 yilinda Siyasal Bilgiler Okulu’na sundugu
“Osmanli Saltanati Miiesseseleri Tarihine Dair Bir Tecriibe” adli bu tezinde
“Tiirk¢tiligi siyaset sahasinda diisiinmeye” baslamasimin ilk isaretini veren Akgura,
“Milliyet fikrinin bu kadar gelismesinden ve cesitli milliyetler arasinda ve ozellikle
iki din arasinda bu derece diismanligin ortaya ¢ikmasindan sonra, Imparatorlugun
degisik unsurlarmi birlestirerek ve kaynastirarak ondan bir millet meydana getirmek
miimkiin degildir” diyerek, Gen¢ Tiirklerin esas ilkesi olarak degerlendirdigi

“Osmanlicilik” anlayisinmn uygulanamayacagimni gostermeye calismustir.”

Yusuf Akcura’nin Osmanli Devleti’nin toplumsal yapisi iizerine tezinde
isledigi konular bununla smirli kalmamistir. Osmanli kurumlarinm Tiirk ve Islam
kaynaklar1 iizerinde de duran Akcura, Islam Kkiiltiiriiniin yam sira Islamiyet oncesi
Tiirk geleneklerinin etkisine vurgu yaparak, bu cifte mirasin siirekliligine dikkat

cekmistir.>*

Osmanliciligm pratikte miimkiin olmadigint savunan Akgura, “Osmanl
Imparatorlugu’nun ¢oziilip dagilmasmi onlemek ic¢in, mevcut miiesseselerin ne
yolda degistirilmesinin uygun olacagmna dair” tezlerinin “Ittihat ve Terakki nin
hakim ve yiiriirlikte olan fikirlerine” tamamen zit oldugunu diisiinmektedir.*
Osmanlicilik ve -tam manasiyla olmasa da- Tiirk¢iiliikk biciminde kendini gosteren bu
anlayis farki, Akcura tarafindan yazilan “U¢ Tarz-1 Siyaset’te ete kemige biiriinecek
ve takip eden donemde, Osmanl siyasal yasaminda ana siyasi akimlar olarak ortaya

cikacaktir.

** Akgura, Tiirkciiliigiin Tarihi, s. 128-129.

> Ayni yer.

** Akcura, a.g.e, s. 127. Georgeon, a.g.e, s. 29. Eski Tiirk geleneklerinin Osmanli kurumlarina olan
etkisi konusundaki Akcura’nin tezleri, daha sonra M. Fuad Kopriilii tarafindan gelistirilecektir:
Mehmet Fuad Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Osmanlh Miiesseselerine Tesiri, Kaynak Yaynlari,
Istanbul, 2002

2 Akcgura, a.g.e, s. 127,129.



Uc Tarz-1 Siyaset

Yusuf Akgura iinli “Uc¢ Tarz-1 Siyaset” adhi incelemesini, 1904 yilinda
Kazan’da kaleme almustir™®. Egitimini tamamladiktan sonra, Osmanli Devleti’nin
smirlar1 kendisine hala kapali oldugundan, Rusya’ya akrabalarinin yanma donen
Akcura, Kazan’in “Ziiye Bas1” kodyiinde yasayan amcasi Yusuf Bey’in yanina
yerlesmis ve Ug Tarz-1 Siyaset’i burada bulundugu siire icinde yazmustir. Ancak, Rus
Hiikiimeti Tiirkce ya da Tatarca bir yayina izin vermediginden makaleyi lilke disinda
yayimlatmak durumunda kalan Akgura, Kahire’de c¢ikan Tiirk gazetesine
gondermistir.”’

Ug Tarz-1 Siyaset’te, Osmanli Devleti'ne “kuvvet ve terakki” kazandirmak
icin disiiniilen siyasi yollar1 irdeleyen Akcura, belli bash ii¢ siyasi akim

gormektedir:*®

“Birincisi, Osmanli hiikiimetine tabi muhtelif milletleri temsil ederek ve
birlestirerek bir Osmanli Milleti viicuda getirmek. Ikincisi, hilafet hakkinin Osmanl
Devleti hiikiimdarlarinda olmasindan faydalanarak, biitiin Islamlart soz konusu
hiikiimetin idaresinde siyaseten birlestirmek (Frenklerin ‘Panislamisme’ dedikleri).

Uciinciisii, irka dayanan siyasi bir Tiirk Milleti teskil etmek.”

Ik iki tarzin Osmanlinin genel siyasetine 6nemli etkileri oldugunu belirten
Akcura, lgiinciisiiniin  sadece ‘“bazi muharrirlerin yazilarinda goriildiigiini”
belirtmektedir.”> Osmanli Devleti’nin korunmast ve biitiinliigii acisndan bu ii¢ siyasi

akimin yararlar1 ve zararlarini inceleyen Ug Tarz-1 Siyaset, hem Tiirkgiiliigii devleti

%% Kahire’de ¢ikan ve Ali Kemal’in basyazari oldugu Tiirk gazetesinin 24 (14 Nisan 1904), 26 (28
Nisan 1904) ve 27 (5 Mayis 1904) sayilarinda bir dizi halinde yayimlanan Ug Tarz-1 Siyaset, 1907
yilinda Kahire’de bulunan Matba-i Ictihad’da Ali Kemal ve Ahmet Ferit’in verdigi cevaplarla birlikte
once brosiir bigiminde basilmis; daha sonra 1911°de Istanbul’da Matba-i Kadir’de tipki basimi
yapilarak yeniden yayimlanmistir. Bugiinkii dilde yapilan basimu icin bkz. Yusuf Akcura, Ug Tarz-1
Siyaset, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1976.

7 Akgura, Tiirkciiliigiin Tarihi, s. 129-130. Temir, a.g.e, s. 30

¥ Akcura, Uc Tarz-1 Siyaset, s. 19

¥ Ayni yer.



kurtarma yollarindan biri olarak sistemli bir sekilde ortaya koymas1 hem de donemin

aydinlart iizerindeki etkisi bakimmdan onemli goriilmektedir.*

Akgura, bitirme tezinde de imkansiz oldugunu belirttigi Osmanhcilik fikri
konusunda “artik Osmanli milleti viicuda getirmekle ugrasmak, beyhude bir
yorgunluktur” diyerek bu siyasi yolu dislamakta, Islamcilik ve Tiirkgiiliik
siyasetlerinin yararlar1 ve uygulanabilirligi {izerine yaptigi tartismada ise kesin bir
tercihte bulunamamaktadir.”'

Kendisinin de daha sonra kabul edecegi gibi “Tiirk Birligi” siyasetini “Islam
Birligi” siyasetine tercihte tereddiit gosterse de,’ fikri egiliminin daha ¢ok “Tiirk

Birligi” siyasetine dogru olacagn1 hissettirmektedir.”

1905 Rus Devrimi ve Rusya’daki Siyasi Calismalar

Yusuf Akcura'nin Rusya'da gecirdigi bu yillar, Rus tarihinin en c¢alkantili
donemine denk gelmektedir. Artarak devam eden genel grev ve ayaklanmalarla
sarsilan Rus yOnetimi, Japonya ile girilen savasta aldigi agir yenilgiyle giictinii
kaybetmeye baslamis ve 1905 yilinda mesrutiyeti ilan ederek Duma’y1 goreve
cagirmak zorunda kalmistir. Rus Carligimin mesruti bir karakter kazanmasi, Carlik
topraklarinda yasayan c¢esitli milletlerin haklar1 i¢cin Orgiitlenme yollarmi da
acmustir.” Kosullarm elverisli olmasi, Rus egemenligi altinda yasayan Miisliiman-

Tiirk halklar i¢cin de yaygin bir 6rgiitlenme olanag1 yaratmustir.

Rusya’daki gelismeleri 0zellikle Tiirkgiiliik acisindan degerlendiren Akgura,
bu donemin “siyasi sahada dahi milliyet¢i, Tiirkcii hatta biitiin Tiirkcti (Pantiirkist)
fikirlerin yayilmasi1 ve asilanmasma hayli elverigli bir zemin” yarattigini

yazmaktadir.”> Bu zeminden yararlanarak Tiirkgiilik fikirlerini her vasitayla

% Georgeon, a.g.e, s. 41-42

! Akcura, a.g.e, s. 35-36

% Akgura, Tiirkciiliigiin Tarihi, s. 133.
% Akgura, Uc Tarz-1 Siyaset, s. 34.

** Georgeon, a.g.e, s. 52.

¥ Akgura, Tiirkciiliigiin Tarihi, s.135.



yaymaya ve miimkiin oldugunca Orgiitlenmeye emek harcadigini belirten Akgura,
“Kazan zengin ailelerinin genclerini aydinlatmak ve teskilatlandirmak™ icin, Cedid
hareketi onderlerinden Barudi’nin kurdugu Muhammediye Medresesi’'nde hocaliga
baslamustir.*® Medresede tarih, cografya ve Osmanli Tiirk edebiyat1 derslerini veren
Akcura®’, aym yillarda Volga bolgesinde Tatarca yayimlanan “Kazan Muhbiri” adl
gazetenin bagyazarhigini da listlenmis ve Orenburg’ta ¢ikan Vakit gazetesine yazilar

yazmlstlr.38

Akgura’nmn genis caph bir teskilat olusturma diisiincesi, Orenburg kadisi
Abdurresit Ibrahimov’un biiyiik bir Islam kongresi toplama fikriyle somut bir adima
doniigmiistiir. Tasarlanan bu kongreden 6nce 28 Ocak 1905°te, Kazan’li aydinlarin
onderliginde yapilan toplantida, Rus hiikiimetine dini, idari ve milli taleplerini
bildirmek tizere icinde Yusuf Akcura’nin da bulundugu dort kisilik bir komisyon
secilmistir. Komisyonun Car’a sunulmak iizere hazirladigi 12 sayfalik Rusca
muhtirada dile getirilen talepler 1905 Agustos’unda Nijni-Novgorod’da toplanan
biiyiik kongreye temel teskil etmistir.”® Basin1 Tatar burjuvasinin cektigi yiiz
dolayinda delegenin katilimiyla toplanan kongrenin bagkanligi bir Azeri Tirkii olan
Ali Merdan Topcubasi’ya, iki baskan yardimcihigi da Akcura ve Ibrahimov’a
verilmistir. Rusya Miisliimanlar1 Ittifaki ad1 altinda biiyiik bir birlik olusturulmasi
karar1 ahnan kongrede, Akcura’min savundugu kiiltiirel ozerklik talebi Ittifak
programinin esasini olusturmus; Ruslarla temel hak, kiiltiir ve din esitliginin
saglanmasi, mesruti bir hiikiimet kurulmasi ve egitim alaninda 6zerklik elde edilmesi

0

gibi ilkeler kabul edilmistir.** Aym zamanda kurulacak olan ittifakin genel

sekreterligine Akgura’nin getirilmesi karar1 da almmustir.*!

Akgura talepleri parlamentoya tasimak amaciyla, milliyetler i¢in siyasi ve

kiiltiirel esitlik fikrini savunan Anayasact Demokrat Parti (Kadet) ile ittifak yaparak

® Ayni yer.

7 Medresede verdigi tarih derslerinin notlarindan olusan “Ulum ve Tarih” adli ¢alismasi, Kazan’da
bulunan Maarif Kiitiiphanesi tarafindan 1906 senesinde yayimlanmustir. Bkz. Ayn1 yer.

** Georgeon, a.g.e, s. 54.

* Georgeon, a.g.e, s. 34. Ahmet Temir, “Yusuf Akcura ve Dis Tiirkler”, Yusuf Akcura
Sempozyumu Tebligleri, Ankara 1987, s. 99-100

* Georgeon, a.g.e, s. 55

1 Ayni yer.



secimlere girilmesini istemistir. Bu goriis Rusya Miisliimanlar: Ittifaki tarafindan da
kabul gormiis ve secimlerde ittifak yapilmasi karari almmustir. Rus Hiikiimeti,
Akgura’nmn Duma’ya girmesine engel olmak i¢in, Kadet’in Merkez Komitesine iiye
olmasmi gerekce gostererek Mart 1906’da tutuklamis ve secimler tamamlanana
kadar Kazan Merkez Cezaevi'nde tutmustur.”” Ancak segimlerde yapilan ittifak
sonucunda Kadet 179 temsilciyle Duma’ya egemen olmus, boylelikle otuzdan fazla

Miisliiman temsilci de parlamentoya girebilmistir.43

Ancak cok gecmeden, Haziran 1907°de Car’in Duma’y1 dagitmasi ve siyasi
kosullarm elverissizligi ittifak’m dagilmasma neden olmustur. Hareketin yenilgiyle
sonu¢lanmasini, tabi milliyetlerin ve Rus liberallerinin giicsiizligiiyle agiklayan
Akgura, “3 Haziran Vaka-y1 Miiessifesi” baslikli yazisinda “egitim ve Ogretim”
yoluyla “milliyet” fikrinin giiclendirilmesinin tek care oldugunu, ancak bu yolla
Miisliimanlarin giiclenebilecegini savunmustur.** Akcura, bahsi gecen yazisinda ileri
siirdiigii fikirler nedeniyle kovusturmaya ugramis ve bir siire gizlenmek zorunda
kalmistir. Avrupa ve Misir’da kisa bir donem gizlendikten sonra Kirim’a ge¢mis,
Gaspirali Ismail Bey’in yanmnda kalarak Terciiman’m yayminda ona yardimci
olmustur.” 2. Mesrutiyet’in ilamn1 burada haber alan Akgura, Rusya’da yasadig
baskilara daha fazla dayanamayarak, Istanbul’a gecmek icin Ekim 1908’de buradan

ayrilmigtir.

I1. Mesrutiyet Donemi’nde Siyasal ve Bilimsel Faaliyetleri

Uc Tarz-1 Siyaset’te irdelenen Tiirkgiilik, Osmanlicihk ve Islamcilik
akimlari, 2. Mesrutiyet’in sagladigi serbestlik ortaminda yaygin bir orgiitlenme
olanag1 bulmuslar ve aydinlar iizerindeki etkilerini artirmiglardir. 1914’e kadar

uzanan siirecte, Osmanli’nin toprak kaybmin 6nemli 6lgiide artmasiyla beraber, bu

*2 Georgeon, a.g.e, s. 56-57. Nadir Devlet, “Yusuf Akcura’nin Hayati”, Yusuf Akcura Sempozyumu
Tebligleri, Ankara 1987, s. 17

* Georgeon, a.g.e, s. 55

* Vakit gazetesinde basyazi olarak yayimlanan bu makale daha sonra bir kitapcik seklinde basiimistir.
Yusuf Akcuraoglu, 3 Haziran Vaka-y1 Miiessifesi, Orenburg, Kerimof Hiiseytinof Matbaasi, 1907.
Makalenin bizim de yararlandigimiz bazi boliimleri i¢in bkz. Akgura, Tiirkciiliigiin Tarihi, s. 138-
139.

* Georgeon, a.g.e, s. 58
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lic siyasi yoldan biri olan Tiirkg¢iiliik daha genis bir alanda etkinlik kazanmaya
baslanustir. Esas olarak Ittihat ve Terakki’nin etki alaninda bulunan eski Tiirkgiiler,
“Geng¢ Kalemler” cevresi ve basta Yusuf Akcura olmak iizere Rusya gd¢meni
Tiirkciiler, Osmanl fikir hayatinin en etkin unsurlar1 olmustur. Kurucular1 arasinda
Akgura’nmn da bulundugu “Tirk Dernegi”, “Tiirk Yurdu” ve “Halka Dogru” gibi
Tiirkcii-Halk¢1 Orgiitler ve bunlara bagli yaymnlar, bu donemin politik-ideolojik

merkezleri durumuna gelmistir.

Aralik 1908’de kurulus calismalar1 tamamlanan Tiirk Dernegi’ni Ahmet
Mithat, Emrullah Efendi, Celal, Riza Tevfik ve Ahmet Hikmet (Miiftiioglu) gibi
isimlerle kuran Yusuf Akcura, 31 Agustos 1911°de kurulan Tiirk Yurdu Cemiyeti'ne
de, Mehmet Emin (Yurdakul), Ahmet Hikmet (Miiftiioglu), Ahmet Agaoglu,
Hiiseyinzade Ali (Turan), Dr. Akil Muhtar (Ozden)’la beraber 6nderlik etmistir. 30
Kasim 1911°de Tiirk Yurdu Cemiyeti’nin organi olarak yayin hayatina baslayan
Tiirk Yurdu dergisinin imtiyaz sahipligini ve miidiirliigiinii tistlenen Yusuf Akgura,

1917 yilia kadar fiilen bu gérevi yiiriitmiistiir.*

Edebiyat, sosyoloji, tarih, ekonomi ve egitim alaninda yazilan makalelerin yer
aldigr Tirk Yurdu dergisi Tiirklerin kiiltiirel birligini temel almanin yani sira,
gelismis bir Tiirk orta smifi yaratmak, halk¢ilik, dinde reform, modern egitim ve
kadin haklar1 gibi ilkeleri de savunmustur.”’ Yusuf Akcura bu dénem Tiirk Yurdu
dergisinin yani swra, 24 Nisan 1913’te Sahir (Erozan) Bey'in yOnetiminde ¢ikan

“Halka Dogru” dergisinde de yazilar yayimlamistir.

Bu yillarda Tiirk Ocagr’nin kurulus calismalarina katilan Akgura, cemiyetin
12 Mart 1912’de resmiyet kazanmasiyla idare heyetine dahil olmustur. Ittihat ve
Terakki’nin Ocak iizerinde bir denetim kurma arayis1 ve bunun sonucunda dernek
icinde cikan tartigmalar Akcura’yr Tirk Yurdu dergisinin bagimsizligi konusunda

daha hassas davranmaya itmistir. Ittihat ve Terakki ile Paris’te bulundugu dénemden

* Fiisun Ustel, imparatorluktan Ulus — Devlete Tiirk Milliyetciligi: Tiirk Ocaklar1 (1912-1931),
2. basim, Ankara, fletisim Yayinlari, 2004, s. 40-44.

*" Halil Berktay, Cumhuriyet ideolojisi ve Fuat Kopriilii, Istanbul, Kaynak Yayinlari, 1983, s.
38,69. Ustel, a.g.e., s. 44-45. Georgeon, a.g.e., s. 70-71.
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baslayan fikirsel ayriliklar, bu yillarda iyiden iyiye su yiiziine ¢ikmaya baslamigtir.
Oyle ki Akcura, Ittihat ve Terakki igindeki bir kesimi Ingiliz yandasi olmakla
suclamustir.*® Ordunun ittihat ve Terakki tarafindan siyasete sokulmasini da elestiren
Akcura, Tirkliigiin kuvvetinin azalacagindan endigse ederek, Sultan’in yetkilerinin

azaltilmasina da kars1 glknnstlr.49

Ittihat ve Terakki ile arasma mesafe koymasma neden olan Tiirkgiilik —
Osmanlicilik eksenli ana fikir ayriligi, Akgura’yl, 5 Temmuz 1912°de Ahmet Ferit
(Tek) onciiliigiinde kurulan Milli Mesrutiyet Firkasr’na yaklastirmustir.”® Tiirk
milliyet¢iligi, milli ekonomi, milliyetlere 6zerklik ve dinde reform gibi ilkelerde
Milli Mesrutiyet Firkasi ile birlesen Akcura, Ittihat ve Terakki’ye bu yillarda
cepheden muhalefet etmemistir.”’ Ittihat ve Terakki'nin 1913 kongresini
degerlendirdigi makalelerinde, aralarindaki ortak fikirlere ve anlayiglara vurgu

yaparak, firkaya karsi daha esnek oldugunu gostermistir.”

Ancak bu yakinlik, iiyelikle sonuclanmamustir. ittihat ve Terakki'nin iiyelik
teklifini geri ceviren Akcgura, bir siiredir derslere girdigi Dariilfiinun’da kadro dis1
brrakilmistir. 1. Diinya Savasi’nin basladigi yillarda kisa bir zaman da olsa
Heybiliada’da bulunan Deniz Lisesi’'nde tarith 0Ogretmenligi yapan Akgura,
kurulusuna 6nemli katkilar sundugu “Rusya’daki Miisliiman Tiirk-Tatar Halklarinin
Haklarin1 Koruma Komitesi’nin baskanligini iistlendiginden, yurtdisimndaki

calismalar yiiriitebilmek amaciyla 6gretmenlikten ayrilmustir.>®

1. Diinya Savas1 Boyunca Faaliyetleri

Rus egemenligi altinda yasayan Tiirk ve Miisliiman halklarin haklarini ve

bagimsizlik taleplerini, Oncelikle miittefik devletler daha sonra biitiin Avrupa

* Georgeon, a.g.e., s. 63.

4 Akcuraoglu Yusuf, “Tiirk Aleminde”, Tiirk Yurdu, C.1, S. 4, 5 Eyliil 1912, s. 531-534.

S0 «Tiirkliik Sunu, Milli Mesrutiyet Firka-i Siyasiyyesi”, Tiirk Yurdu, C. 1, 1912, s. 695-696.

> Ustel, a.g.e. s. 77-78. Georgeon, a.g.e. s. 64-65.

52 Akcuraoglu Yusuf, “Ittihat ve Terakki Cemiyeti’'nin Yillik Kongresi”’, Tirk Yurdu, C.5, S.1, 2
Ekim 1913, s. 877-880. Akcuraoglu Yusuf, “1329 Senesi Tiirk Diinyast”, Tirk Yurdu, C.6, S.3, 16
Nisan 1914, s. 2098-2104.

>3 Temir, a.g.e. s. 48-49.
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nezdinde savunmak amaciyla adi gecen komite adma kurulan Tiirk — Tatar
Heyeti’nin basinda yurtdisina ¢ikmustir. Haziran 1916°da Isvicre’de toplanacak olan
Milliyetler Birligi Kongresi’ne katilacak devletler karsisinda bir kamuoyu destegi
alabilmek amaciyla, bu konferansta heyet tarafindan ileri siiriilecek talepler, yazili
olarak ilgili devletlere sunulmustur.>® Yusuf Akcgura tarafindan 1915°te kaleme
alman “Rusya’daki Tiirk — Tatarlarin Bugiinkii Durumu ve Faaliyetleri” baghkli 12
sayfallk metin ve Akgura’nmin da icinde bulundugu heyet tarafindan yazilan
“Rusya’daki Miisliman Tiirk — Tatar Halklarinin Haklarini Koruma Komitesinin
Muhtirast” baslikli diger metinle beraber tiim Avrupa devletlerine sunulmustur. Her
iki metin de, Tiirk ve Miislimanlarmm milli haklarinin korunmasi ve bagimsizlik
taleplerinin desteklenmesi icin basta Ittifak devleri olmak iizere, Itilaf devletlerini de

goreve cagirmaktadir.

Akgura, Tiirk-Tatar Heyeti’nin amacini ve taleplerini cesitli iilkelerde verdigi
konferanslarla da diinyaya duyurmaya calismis, 27- 29 Haziran 1916 tarihlerinde
yapilan kongreden sonra Isvigre’de kalarak, Bolseviklerin milli sorun konusundaki
tutumunu 0grenmek icin Lenin’le de gériismiistiir.ss Bu goriismeden yaklasik bir yil

sonra, Bolsevikler Rusya’da iktidara gelmistir.

1917 Rus Devrimi, hem diinya savasint hem de uluslar arasi siyaseti
etkileyecek yeni bir siire¢ baslatmistir. Ekim Devrimi’yle beraber, Rusya’da yasayan
Tirk ve Misliman halklar acgisindan da, siyasal miicadele alam1 yeniden
hareketlenmistir. Bu hareketlenme, Tiirkiye’de yasayan Rusya go¢meni Tirkleri de
etkilemis, siyasal amach geri doniisleri hizlandirmistir. “Biitiin Rusya Miisliimanlar1
Birinci Kongresi”yle 6nemli oranda toparlanmay1 basaran Tiirk - Miisliiman kitleler,
bagimsizlik hedefliyle orgiitlenmeleri genisletmeye baslamistir. Tiim bu gelismelere
ragmen Yusuf Akcgura, herhangi bir siyasi faaliyet icinde yer almamis, yoneticilik
tekliflerini geri cevirmistir.”® Bu dénem diplomatik gérevler iistlenmeyi tercih eden
Akcura, Rusya’da bulunan ve serbest birakilacak olan Osmanli savas esirlerinin

durumu ve doniisleriyle ilgilenmek iizere, Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti Rusya

> Temir, a.g.e. s. 50-51.
5 Aziz Bey, “Lenin’le Bir Miilakat”, Tasvir-i Efkar, 20 Aralik 1917
> Ahmet Zeki Velidi Togan, Hatiralar, istanbul, 1969, s. 229-230.
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Usera Murahhashig1 gorevini kabul etmistir.”’ Yaklasik bir yil boyunca bu gorevi
yiirliten Akcura, Rusya’da bulundugu bu yillarda Brest-Litovsk Antlagsmasi’ni (3

Mart 1918) imzalayan Osmanli heyeti icinde de yer almustir.”®

Akcura’nin “Demokratik Tiirkciiliikk” Anlayisi ve Milli Tiirk Firkas:

Bolsevik Devrimi’nden sonra Rusya’daki siyasi olusumlarla arasina mesafe
koyan Akgura’nin, 1. Diinya Savas1 ve oncesinde Kuzey-Giiney Tiirkliigiiniin birligi
ve siyasal bagimsizlik temelinde ele aldig: Tiirkgiiliik anlayisinda 6nemli degisimler
olmustur. Bu tarihten itibaren dikkatini daha fazla Tiirkiye topraklarmna ceviren
Akcura, Rusya’daki Tiirk halklarinin siyasal miicadelelerinin “kiiltiirel 6zerklik”
talebiyle smnirlandiriimasmi dogru bulmustur.” Tiirkiye’ye doniisiinden hemen bir ay
sonra, 16 Eyliil 1919°da Tiirk Ocagi’nda verdigi bir konferansta Tiirkgiiliik
anlayisindaki bu ayrismaya da deginmistir.60 Konferansinda, Tiirkciiliigiin
“demokratik Tirkgiilik” ve “emperyalist Tiirkciiliik” seklinde zamanla iki kola
ayrildigini iddia eden Akgura, dogru olanin ve Tiirkiye’yi kurtulusa gotiirecek olanin

“demokratik Tiirkciiliik” oldugunu soylemistir.

Ahmet Ferit (Tek) onderliginde kurulan ve “Tiirk” adini tasiyan ilk siyasal
parti olma 6zelligiyle tarithimizde 6nemli bir yeri olan Milli Tiirk Firkasi’na katilan
Yusuf Akgura, kendini milliyet¢i ve demokrat olarak tanimlayan bu firkanin program
ve siyasetlerinin belirlenmesinde de etkili olmustur.®’ Firkanm “ulus” kavramin1 dil,
kiiltiir, egitim ve hissiyat baglaminda tanimlamasi, ayn1 zamanda etnik ve Kkiiltiirel
tirdesligin Tiirkiye’nin ekonomik birligiyle ve devletgilikle saglanabilecegini
savunmas1®, takip eden donemde Kemalizmin ekonomik-siyasal programini

destekleyecek olan Akgura’nin fikirlerinin temelini de olusturmustur. Anadolu’da

>7 Akgura, temsilcilik gorevi boyunca yiiriittiigii tiim faaliyetlerini rapor halinde sunmustur: Rusya
Usera Murahhasi Yusuf Akcura Bey’in Raporu, istanbul, Matbaa-i Osmaniye, 1335.

8 Temir, a.g.e. s. 56-58, Georgeon, a.g.e, s. 122

>’ Georgeon, a.g.e, s. 123-124.

5 Akguraoglu Yusuf, “Cihan Harbi’'nde Istirakimiz ve Istikbalimiz”, Siyaset ve iktisat Hakkinda
Birkac Hitabe ve Makale, Istanbul, 1924, s. 15-18.

®! Georgeon, a.g.e, s. 126.

62 Aymi yer., Ayrica Bkz. Giirhan Kat, Yusuf Akcura’mn Siyasi Kimligi ve T.B.M.M’deki
Calismalar, (Yayimlanmamis Y. Lisans Tezi), Ankara, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
2003, s. 26
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Mustafa Kemal Pasa’nin 6nderliginde baslayan milli kurtulus hareketini destekleme
karar1 alan firka® , Aralik 1919 secimlerinde, sadece Istanbul adayr Dr. Adnan

(Adivar) Bey’i meclise sokabilmistir.

Siyasal miicadelesini firka disinda da devam ettiren Akgura, isgal karsiti
hareketlerin hep basinda olmus, bu siirecte Tiirk Ocagi’ndaki faaliyetlerine de devam
etmistir. Mart 1920’de Istanbul’un fiilen isgal edilmesinden sonra Tiirk Ocag1
kapatilmis, Yusuf Akcura tutuklanarak Agopyan Hani'na konulmustur.’* Hapisten
ciktiktan sonra Selma Hamimla evlenen Akcura, Mehmet Emin (Yurdakul ) Bey’le
29 Mart 1921°de istanbul ayrilmis, inebolu iizerinden Ankara’ya gegerek milli

harekete katilmustir.®’

% Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, c. 2, Istanbul, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, 1986, s.
531-533

% Temir, a.g.e. s. 63, Georgeon, a.g.e, s. 126

% Yusuf Akcura’min Istanbul’dan ayrildigi giine dair, cesitli kaynaklar farkli tarihler vermektedir.
Akcura, Ankara’ya geldigi ilk giinlerde Hakimiyet-i Milliye gazetesiyle yaptigi bir miilakatta bu tarihi
29 Mart 1921 olarak vermektedir. Bkz. Akguraoglu Yusuf, “Bir Miilakat”, Siyaset ve Iktisat
Hakkinda Birkac Hitabe ve Makale, istanbul, 1924
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L. BOLUM

1. KURTULUS SAVASI DONEMINDE GOREV VE
FAALIYETLERI

Ankara’ya gelisiyle beraber TBMM Hiikiimeti nezdinde resmi gorevler
tistlenen Yusuf Akcura, Milli Miicadele donemi boyunca askeri, siyasi ve egitim
alaninda faaliyetler yiirtitmiistiir. Cephede istlendigi askeri gorevlerin yani sira,
TBMM Hiikiimeti’nin dis politikasina da katkilart olan Akcgura, Tiirk Ocaklar1
biinyesinde tertiplenen Serbest Halk Dersleri’yle egitim alaninda da {istiine diisen

vazifeleri yerine getirmistir.

Yusuf Akcgura, yasaminin her doneminde, gelisen kosullara uygun olarak
tilkenin i¢inde bulundugu zorluklar1 asmasi yoniinde cesitli siyasi projeler ortaya
koymustur. Savundugu fikirler, Kurtulus Savasi ve onu izleyen siirecte biiyiik oranda

uygulanma imkanina kavusmus, diisiince cephesinde 6nemli bir yer edinmistir.

Ankara’da bulundugu ilk yillar zamaninin ¢ogunu siyasi ve askeri gorevlerine
ayran Akcura, Ankara’da toplanmaya baslayan asker-sivil biirokrat kadroya ve
aydinlara yonelik, Serbest Halk Dersleri adiyla diizenlenen konferans bicimindeki
egitim faaliyetiyle de yakindan ilgilenmistir. Bu derslerin disinda hem Kurtulug
Savasi’nin hedefleri hem de kurtulus sonrasinda izlenebilecek siyasi ve ekonomik
program iizerine fikirler iiretmis; bu diisiinceleri olabildigince genis bir kesime

ulastirmak icin caba gostermistir.
Mustafa Kemal Pasa’nin Onerisiyle, Istanbul mebusu olarak meclise dahil

olan Akgura, yasama calismalarin1 ve Hukuk Mektebi’nde yeniden basladig1 hocaligi

beraber yiiriitmiistiir.
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1.1. Ankara Hiikiimeti ile Temasi ve Milli Miicadeleye Katilmasi

Akgura, Istanbul’dan ayrilmadan o6nce Tiirk Ocagr’nda verdigi bir
konferansta, Milli Miicadele’ye katilma yOniinde alacagi kararin temel hareket
noktalarmni gostermistir.®® 16 Eyliil 1919 tarihli konferansinda, Osmanl’nin 1. Diinya
Savas’na girisini ve bu kararin sonuglarm degerlendiren Akcgura, savasa dahil
olmanin Osmanli ac¢isindan zorunlu ve kacmilmaz bir durum oldugunu ileri
siirmiistiir.®” Savasa “kurtarmak” ve “kurtulmak” amaciyla giren Osmanli Devleti’nin
bogazlar1 tutmas1 ve Mehmetc¢igin Canakkale savunmasi sonucunda basariya ulasan
Bolsevik Devrimi’'nin, Rusya’da yasayan Tiirk ve Miisliiman milletlerin kurtulusunu
da sagladigini, boylelikle amaglardan birinin gergeklestigini iddia eden Akgura,
bundan sonraki amacin “kurtulmak” oldugunu soylemistir.”® Bunun da ancak “yine
Tirkliik esasatina, milliyet mebdeine kat’i ve gayr-i miitezelzil bir iman ile

yapisarak” miimkiin olabilecegini savunmustur.®’

Bu diisiincelerle Milli Miicadeleye katilmak iizere Istanbul’dan ayrilan
Akgura, Ankara’ya yaptigi yolculuk boyunca 1. ve 2. Inonii savaslarmin olumlu
sonuglarma dair aldig1 haberlerle manevi olarak gii¢ toplamistir. Ulkenin genel
durumu, milli birlik ihtiyact ve Anadolu hakkindaki diisiincelerini ana hatlariyla
Hakimiyet-i Milliye gazetesiyle yaptig1 bir miilakatta aciklanustir.”’ Bu miilakatta
Istanbul ve Ankara’nin siyasal atmosferini karsilastirmali olarak degerlendiren
Akgura, Itilaf Devleri'nin uygulamalarini ve Istanbul hiikiimetinin siyasetlerini
elestirmis, Anadolu’daki azim ve kararliligin kaynagini ise soyle tespit etmistir: “
...Ontimiizdeki mucizenin en biiyiik amillerinden birisi; bir fikirdir ‘milliyet fikri’dir.
O fikir, avare efradi yogurmus, birlestirmis ‘bir’ yapmistir. Mekteplerde, carsi ve

pazarlarda, ictimalarda hep bu birligi ‘milli birligi’ gordiik”

Ayn1 miilakatta, o giine kadar yaptig1 hocalik ve yazarlik meslegine devam

etmek istedigini belirten Akgura, Ankara hiikiimetinin verdigi Maarif Vekaleti Telif

% yusuf Akcura, “Cihan Harbine Istirakimiz ve Istikbalimiz”, Siyaset ve iktisat, s. 7-20
%7 Akgura, a.g.e, s. 20

% Akcura, a.g.e, s. 12-14

% Akcura, a.g.e s.15

7 Hakimiyet-i Milliye, 17 Nisan 1921, s.1
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ve Terclime Heyeti iiyeligi gorevini kisa bir siire de olsa iistlenmistir.”" Yine ayni
donemde, 1921-1922 yillarinda Tiirk Ocag tarafindan diizenlenen kurs niteligindeki
Serbest Halk Dersleri’nde, iktisat, maliye, hukuk, sosyoloji ve tarih konularinda
dersler vermistir. Bu siirecte, Milli Miicadele’ye goniillii olarak askeri cephede de
destek vermeye karar vermis, Yedek Kurmay Yiizbas: riitbesiyle Kazim Karabekir
Pasa’nin karargdhinda gorev almistir. Sakarya Savasi’nin sonuna kadar bu gorevi

siirdiiren Akcura, zaferden sonra yeniden hiikiimet nezdinde siyasi gorevler almistir.

1.1.1. Siyasi Gorevleri ve Dis Politikaya Katkilari

Yusuf Akcura yasami boyunca genel diinya siyaseti ve Tiirkiye’nin dis
politikas1 konusunda fikirler {iretmistir. Kurtulus Savasi doneminde uygulanan
politikalar konusunda ortaya koydugu diisiinceler, hem bu alana 6zgii fikirlerinin
hakim unsurlarm1 hem de milli siyasete iligkin anlayisimi kavramak bakimindan
onemlidir. Konuyla ilgili kaleme aldig1 26 Nisan 1921 tarihli ve “Celadet Gosteriniz”
baslikli yazisi bu a¢idan incelenebilecek 6zgiin bir 6rnektir’”>. 1919 sonrasi i¢ siyasi
gelismeleri mandacilik ve tam bagimsizlik ekseninde ele alarak sozii Londra
Konferansi’na getiren Akcura, konferansa katilan heyetin baz1 Avrupa devletleriyle,
Ankara Hiikiimeti’nin hiikiimranlik haklariyla ¢elisen 6zel anlagmalara imza atmasini
elestirmis, “miistemleke” olma tehlikesini doguracagmu ileri siirmiistiir.”> Mustafa
Kemal Pasa’nin “Celadet gosteriniz” soziine atifta bulunarak, bu ilkeyle milli
miidafaanin basarilabilecegini, dis politikada da temel prensibin bu olmasi

gerektigini sOylemistir.

Yusuf Akcura’nmin dis politikaya doniik bu ilgisi sadece giincel meselelere
iliskin yazilarla sinirli kalmamis, bir taraftan Tiirk Ocagi’ndaki caligmalarini
sirdiiriirken, Hariciye Vekaleti’'nde de resmi bir gorev {istlenmistir. 1922 yili
baslarinda, Hariciye Vekaleti'ne bagli Umur-u Sarkiye Umum Miidiirligii’nde
miisavir olan Akcgura, gorev siiresince Tiirk - Sovyet iligkilerinin gelismesine doniik

faaliyetler yiiriitmiistiir. imzalanmis olan dostluk anlasmasiyla (16 Mart 1921) siyasi

" Temir, a.g.e.,s. 64
7 Akgura, Siyaset ve iktisat, s. 39-43
 Akcura, a.g.e, s. 41-42
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baglarin gelistigi Sovyet Rusya ve Ukrayna ile iliskilerin giiclendirilmesinde bu

dénem 6nemli katkilar1 olmustur.”*

Tiirkiye — Ukrayna Dostluk ve Kardeslik Anlasmasi’nin imzalanmasiyla (2
Ocak 1922) sonuglanan Tiirkiye — Ukrayna Konferans: heyetinde bulunan Akgura,”
goriismeleri yiiriitmekle yetkili Ukrayna temsilcisi Baskumandan Frunze’nin
Tiirkiye’ye gelisinin ve bu siirecteki diplomatik temaslarinin Tiirkiye agisindan
basarili olmasi i¢in 6nemli c¢abalar sarf etmistir. Bilyiik Taarruz 6ncesi Sovyet
cumhuriyetleri ile kurulan bu iliskiler, Tiirkiye adina hem askeri hem de siyasi agcidan

onemli kazanimlar saglamustir.”®

Dostluk ve Kardeslik Anlagsmasi’nin imzalanmasinin ardindan Frunze’nin
verdigi ziyafette Mustafa Kemal Pasa’dan sonra soz alan Akgura, Rus edebiyatinin
hiimanist, idealist ve ezilenlerden yana tavrin1 6vmiis, Tiirkiye’deki “Halka Dogru”
hareketinin kaynagi olarak Rusya’y1 gostermis ve buray1 Halk¢iligin anayurdu olarak
gordiigiinii belirtmistir.”” Konusmasinda Lenin’i bir ‘kahraman’ olarak niteleyen
Akgura, Bolsevik Devrimi’yle Rusya’daki azinliklarin siyasal ve Kkiiltiirel
ozerkliklerini kazandiklarini belirtmis, tiim ezilen Dogu’nun kurtulusu i¢in mazlum

milletlerin ittifakinin gerekli oldugunu vurgulamaigtir.

Yusuf Akgura, bu tarihlerde sadece dis politikada degil, hem egitim hem de
askeri cephede oldugu gibi milli miicadelenin her alaninda etkin olarak yer almistir.
TBMM Reisi Mustafa Kemal Pasa’nin teklifiyle, 1923 secimleri icin Istanbul
mebusluguna aday gosterilmis’®, secimi kazanarak Istanbul Mebusu sifatiyla
TBMM’ye girmistir. Yasama faaliyetini, akademik calismalariyla beraber Olene
kadar siirdiiren Akgura, Cumhuriyet Halk Firkasi Kars Milletvekili iken yasama

gozlerini kapamigtir.

™ Georgeon, a.g.e., s. 127.

> T. C. Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Fon: 30.18.1, Yer: 4.41.16

® Mehmet Peringek, Atatiirk’iin Sovyetlerle Goriismeleri, istanbul, Kaynak Yaynlari, 2005, s. 115-
129.

7 Hakimiyet-i Milliye, 4 Ocak 1922, s. 1-2.

" Mustafa Kemal Paga’min Istanbul Miidafaa-i Hukuk Heyet-i Merkeziyesi'ne gonderdigi aday listesi
icin bkz. Ankara Universitesi, T.L.T.E Arsivi, Kutu No: 75, Belge No: 21
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1.2. Diisiin Alanindaki Faaliyetleri

Yusuf Akcura, Kurtulug Savasi donemi boyunca resmi siyasi gorevler
iistlense de, fikir diizleminde de 6nemli ¢aligmalar yapmistir. 1921 — 1922 yillar:
arasinda daha cok Serbest Halk Dersleri adiyla Tiirk Ocagi’'nda acilan egitim

kurslarin1 yonetmis ve burada dersler vermistir.

Savas durumu ve Ankara’da agilmig olan TBMM’nin yeni bir iktidar odag:
olarak biiyiimesi, iilkenin kaderinde s6z sahibi olmaya baglamasi ayn1 zamanda yeni
siyasi yonelimleri ve tartismalar1 da beraberinde getirmistir. TBMM Hiikiimeti’nin
devletin idare sekli ve yapis1 konusundaki acilimlari bu tartigmalarin merkezine
oturmustur. Yusuf Akcura, 0zellikle diinya siyasi tarihi, milliyetcilik, halk¢ilik ve
iktisat gibi, giincel toplumsal-siyasal meseleler iizerinde durarak bu tartigmalara
fikirsel planda katilmistir. Daha ¢ok konferanslar biciminde olan bu katkilar, gazete

ve dergilere makale olarak da yansimustir.

1.2.1. Serbest Halk Dersleri

Hamdullah Suphi Onderliginde yeniden faaliyete gecirilen Tiirk Ocagi
biinyesinde baglatilan Serbest Halk Dersleri, akademik bir diizlem olmaktan ¢ok,
TBMM Hiikiimeti’nin kurumsallagsmasiyla beraber genisleyen kadrolarmin egitimine
yonelik bir ¢alisma olmustur. Iktisat, siyaset bilimi, dil, tarih, hukuk ve sosyoloji
alanlarmda derslerin verildigi bu halka acik egitim merkezinde, Ak¢ura’nin daha ¢ok
yOnetici diizeyinde katkilar1 olmus, siyasi tarih, egitim ve sosyoloji konularinda da
konferanslar vermistir.”” Akcura, yaklasik iki yil devam eden bu egitim siireci
boyunca, Serbest Halk Dersleri’nin amaci, yontemi ve programi konusunda fikirler

tiretmis, derslerin isleyisiyle yakindan ilgilenmistir.

Yusuf Akcura, Serbest Halk Dersleri’nin agilis1 miinasebetiyle yaptigi uzun
konusmada, “maddi ve manevi medeniyet” unsurlar1 temelinde Dogu — Bati

uygarligim1 degerlendirmis, uygarlik ve toplumsal gelismenin Marksist ac¢idan

" Georgeon, a.g.e, s. 127
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tahlilini sunarak ekonominin uygarlik konusunda belirleyici etken oldugunu
vurgulamustir.®® Bati uygarligi ile Osmanli Devleti'ni ve Islam uygarligmi
karsilagtirirken yine iktisadi gelismeye dikkat ceken Akcura, Bati’da “maddi
medeniyet”in  gelismesiyle “manevi medeniyet’in de gelistigini, egitimin
yaygmlasmasinin bunun en Snemli araci oldugunu soylemistir.®' Serbest Halk
Dersleri’nin bu ama¢ dogrultusunda ele alinacagimmi ve egitim programinin bu

anlayisla diizenlenecegini belirtmistir.

Akgura, egitimin yayginlagmasinin yani sira, egitimde uygulanan yontemler
lizerinde de durmustur. “Iskolastik Usul Nedir?” konulu konferansinda egitimde
yontem sorununu ele alan Akcura, Osmanli doneminde ve son agilan modern
okullarda dahi bu yontemle egitim yapildigini, sadece dgrencilerde degil bu sistem
icinde yetisen aydinlarda dahi “zihinsel ve ahlaki otoriteye korii koriine boyun
egen... elestirmeden kabul eden” bir anlayisin hakim oldugunu, bu sorunun ancak

bilimsel yontemler uygulanarak asilabilecegini vurgulamistir.®

Birinci egitim doneminin kapanisinda yaptigi konusmada, Tiirkiye nin
“demokratik” ve “milli hakimiyet” esaslar1 lizerinde yiikseldigini sdyleyerek, bunda
basarili olunabilmesi i¢in her alanda egitimli insanlara ihtiya¢ oldugunu
belirtmistir.*> S6z konusu konusmasinda, onceki egitim doneminde amaclanan
hedeflere ulasildigmi dile getiren Akgura, iilkenin en ¢ok ihtiyag duydugu bir
donemde idareci kadrolarin temel bilimler alaninda egitim almasmin yararlarmi da

ilave etmistir.84

Yusuf Akgura, Biiyiikk Taarruz’un zaferle sonu¢landigi tarihlerde Serbest Halk
Dersleri’nin ikinci egitim donemini acarken, derslerin yeni hedeflerini de tespit
etmistir.85 “Kahraman ordunun ve Baskumandan Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin

diisman ordularmi vatan topraklarindan attigin1” belirten Akgura, milletin “istiklal,

% Yusuf Akcura, “Derslere Baglarken”, Siyaset ve iktisat Hakkinda Birkac Hitabe ve Makale,
Istanbul, 1924, s. 74-78. Bundan sonraki dipnotlarda “Siyaset ve Iktisat” olarak anilacaktir

! Yusuf Akcura, a.g.e, s. 80-83

82 Yusuf Akcgura, “Iskolastik Usul Nedir?’, Tedrisat Mecmuasi, s. 66, Nisan 1925, s. 219-224
 Yusuf Akgura, “Birinci Sene-i Tedrisiye Nihayetinde”, Siyaset ve iktisat, s. 88-90

% Yusuf Akcura, a.g.e, s. 95-97

% Yusuf Akgura, “Ikinci Sene-i Devriye Iptidasinda”, Siyaset ve iktisat, s. 103-113
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hiirriyet ve hakimiyetine” karsi olan diger diismanlara “cehalet ve gaflet”e karsi
miicadelenin kendilerinin vazifesi oldugunu sOylemistir. Yeni egitim donemine
iligkin hedefi de “li¢ kelime ile 6zetlenebilir” diyerek, “milliyetc¢ilik, halkeilik ve
aydnlik!” olarak ifade etmistir.*

1.2.2. Siyasi Tarih ve Fikir Hareketleri Uzerine

Akcura bu yillarda iizerinde durdugu siyasi tarith konusunu “Muasir
Avrupa’da Siyasi ve I¢timai Fikirler ve Fikri Cereyanlar” adli kitabinda sistemli bir
sekilde ele almustir®”. Maarif Vekaleti tarafindan 1923 yilinda basilan kitapta, Fransiz
Devrimi’yle diinyaya yayilan “milliyet, hiirriyet ve miisavat” akimlariyla, sosyalizm

konusunu incelemistir.

Bugiinkii anlamiyla olmasa da “milliyet” fikrinin dogusunu, din birligi ile
tarifin ortadan kalkmasmna ve milli dile yonelmeye neden olan Ronesans’a kadar
gotiiriilebildigini yazan Akcgura, bu fikrin esas gelisiminin 18. asirda basladigini
belirtmistir. Bu donemde milliyet fikrinde goriilen gelismenin iki kaynaga
dayandigini, bu kaynaklardan birinin Alman, Slav ve Ceklerin tarih ve dil
arastirmalari, diger kaynagm ise Fransiz Devrimi filozoflarinin tarihi olgulara
dayanan nazari muhakemeleri oldugunu ileri siirmiistiir.®® Akcura, bu iki kaynaktan
birincisinin “irka dayanan milliyet fikrini” ikincisinin ise “arzu ve irade ile izah

edilen milliyet fikrini” ortaya ¢ikardigim yazmistir.”

Hiirriyet fikrinin kaynagini, “Insan Haklar1 Beyannamesi nin ana ilkelerinden
biri olarak benimseyen Fransiz Devrimi’ne baglayan Akcura, sahsm siyasi, iktisadi
ve dini alandaki her tiirlii tesebbiisiinde serbest olmasi diisiincesine dayanan
liberalizmin “mevzuu ve gayesi ferttir” demistir. Tiirkiye’de ortaya cikan liberal
akimlarin, hem siyasi liberalizmi hem de iktisadi liberalizmi “miicerred ve umumi,

yani zaman ve mekan ile mukayyed olmaksizin biitiin beseriyete hiikmii cari

% Akcura, a.g.e, s. 113

% Yusuf Akcura, Muasir Avrupa’da Siyasi ve ictimai Fikirler ve Fikri Cereyanlar, istanbul,
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Maarif Vekaleti Nesriyati, 1923

% Akcura, a.ge, s. 8-10

% Akcura, a.g.e, s. 10-11
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kavanin-i tabiyeye miistenid birer manzume-i ilmiye gibi telakki” ettigini, “diger
siyasi ve iktisadi mekteplerle ve Tiirkiye’nin serait-i seniyesiyle mukayese
edilmeyerek, siyasi ve iktisadi ahrar mektebinin muayyen bir zamanda muayyen bir

devirde mahsulii ve ifadesi” olarak kavramadigini dile getirmistir.”

“Miisavat” akimimnin da Fransiz Devrimi’yle diinyaya yayildigim yazan
Akgura, Fransiz ve Ingiliz diisiiniirlerden drnekler vererek, “hiirriyet” ve “miisavat”
prensiplerinin birlikte tam anlamiyla uygulanma olanaklarinin zorluklarma deginmis
“hiirriyet ve miisavat ilkeleri baz1 hususatta makus netayic tevlid etmis, bu ilkelerin
iktisadi sahada ve hele zamanimizin en had mesailinden bulunan say ve sermaye
miinasebeti meselesinde netayic-i miitezaddesi pek bariz bir surette tecelli
eylemistir”®' dedikten sonra konunun sosyalizm béliimiinde daha iyi anlasilacagmi

belirtmistir.

Sosyalizmi ii¢ ayr1 boliimde inceleyen Akcura, konuyla ilgili birinci boliimde
sosyalizmin Antik Yunan felsefesindeki kaynaklarin1 degerlendirmis, ikinci boliimde
Islam cografyasinda goriilen kolektivist dini-siyasi hareketleri ana hatlariyla
irdelemis, iiclincii ve son boliimde ise iitopik sosyalistleri inceledikten sonra, cagdas
bilimsel sosyalizmin tezleri iizerinde durmustur.”> Akcura, diger ii¢ siyasi akima
oranla, sosyalizm konusunu daha ayrintili irdelemis; materyalist felsefenin tarihsel
kaynaklari, Bolsevik Devrimi pratigiyle kendini gosteren Dogu’ya 0zgii toplumcu

hareketleri ve bunlarm yani sira Marksizm’in temel tezleri iizerinde durmustur.”

Diinya capinda etkili olmus diisiince akimlari, 6zellikle Fransiz Devrimi’yle
yayilan fikirler, ¢agdaslarmni oldugu gibi Yusuf Akcura’yr da etkilemistir. Fakat
Akcura tarihsel ve toplumsal c¢oziimlemelerde, diger aydinlardan farkli olarak

Marksizm’in yontemlerine daha ¢ok basvurmustur.”* Osmanlt aydinlarmi Marks’1

% Akgura, a.g.e, s. 34

I Akgura, a.g.e, s. 46

% Akcura, a.g.e, s. 47-94

%3 Sosyalizmin yirminci yiizyl pratigi konusunda verdigi baska bir konferansi icin bkz. “Akcora’nin
Konferanst”, Katki, yil:5, say1:10, Ocak 1975, s. 8-10

% Niyazi Berkes, Felsefe ve Toplumbilim Yazilari, 2. Basim, Istanbul, Adama Yaynlari, 1985, s.
213-214, Samet Agaoglu, Babamin Arkadaslari, 2. Basim, Istanbul, Nebioglu Yayinevi, (y.t.y), s.
71. Georgeon, a.g.e, s. 92-93.
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tanimamakla elestiren Akcgura, “Her halde suna siiphem yoktur: Gerek tarihin
tedkikinde, gerekse bir siyasetin idaresinde materyalizmi kendilerine rehber ittihaz
edenler, idealizme kapilanlardan daha az yanilmis olurlar” diyerek yontem agisindan

materyalizme daha yakin durdugunu ifade etmistir.”

Yusuf Akcura’nin siyasi tarih ve giincel meseleler iizerine bu donem kaleme
aldig1 eserler, Tiirkiye’nin ve yakin tarihin ekonomik — toplumsal tahlillerini
icermektedir. Ittihat ve Terakki, Tanzimat, siyasi partiler ve iktisat politikasi gibi
konularda yazdig1 makaleler, hem konunun islenisi hem de metodolojisi bakimdan
yayinlandig1 donem itibariyle 6zgiin fikirlerdir. Oyle ki, Milli Tiirk Firkasi’nin yayin
organi olan Ifham gazetesiyle yaptig1 bir miilakatta: “Ekonomide ve sosyolojide
halkcilik ve devletcilik ilkelerinin Tirklerin hissiyatina, geleneklerine bugiinkii ve
gelecekteki cikarlarma en uygun ilkeler” oldugunu soyleyerek™, daha o giinden

Cumhuriyet doneminde uygulanacak olan ekonomik programi isaret etmistir.

1921°de ekonomi politikas1 konusunda kaleme aldig1 bir incelemesinde,
Tanzimat ve uygulamalar1 ekseninde, Avrupa kapitalizminin Osmanli Devleti
tizerindeki hakimiyeti ve sonuclar1 iizerinde durmustur.”” Devlet yOneticilerini
Osmanlr’yr kurtaracak tek carenin ekonomik liberalizm ve Avrupa sermayesi
oldugunu diisiinmekle elestiren Akgura, Tanzimat’in siyasi ve iktisadi sonuglarinin
ne Osmanli Devleti ne de Tiirk milleti acisindan olumlu olmadigim belirttikten sonra

soyle yazmugtur:”®

“Biiyiik sermayenin Avrupa’da tekevviinii de kiiciik ve orta sermaye
sahiplerinin, biisbiitiin sermayesiz kalmalarint inta¢ etmistir. Lakin orada kiiciik ve
orta sermayedarlarin elinden c¢ikan servet, yine memlekette kalmis, bir kisim
vatandaslardan diger bir kisitm mahdudelmiktar vatandaslara intikal etmistir. Bizde
ise, bizim kiiciik ve orta sermayedarlarin elden kacirdiklart servetin kism-1 azami

memleketten ¢ikmus, ecnebi biiyiik sermayedarlarin sermayesini §iSirmistir...

% Yusuf Akcgura, “Portekiz Intilali Miinasebetiyle”, Sirat-1 Miistakim, c.5, s. 111, 21 Ekim 1910, s.
120

% ffham Gazetesi, 10 Aralik 1919, s. 1

7 Yusuf Akgura, “Vaziyet ve Vazifelerimizden Birisi”, Siyaset ve iktisat, s. 44-73

% Akcura, a.g.e, s. 60-63
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Memleketin seneden seneye fakirlesmesinin en miihim sebebi, kanaatimca ecnebi
sermayesinin memleketimize girip faiz ve temettii tarikiyle, miistakil sanayi ve

ticaretimizi imha suretiyle, servet-i milliyemizi cekmesi ve ezmesi olmustur.”

Bu yillardaki ekonomik altyap: lizerinde gelisen siyasal giicleri, toplumsal
simif ve katmanlar1 da degerlendiren Akgura®™, “Hiikiimet-i hamidiyenin... biiyiik
riitbeli ve biiyiik sermayeli askeri ve miilki memurlarm, ticareti dahiliye ve
hariciyenin kism-1 miihimini elinde bulunduran Miislim ve gayr-i Miislim
tacirlerin... esraf ve ayanin miimessili idi” diyerek, Osmanli yonetiminin dayandig:
toplumsal kuvvetleri belirtmistir. Bu smiflarin disinda kalan kiiciik askeri ve miilki
memurlara dayanan Ittihat ve Terakki’nin “bu proleter memurin-i askeriye ve
miilkiyeyi taazzi ettirerek, yani vaziyet-i iktisadiyelerinden gayr-1 memnun
memurlarin miimessili sifatiyla ise basladi ve hiikkiimeti mevcudeye mubhalif bir firka

halinde” ortaya ¢iktigin1 yazmustir.'

Ittihat ve Terakki’'nin iktidara gelisinden sonra, Itilaf ve Hiirriyet’'in eski
hiikiimetin temsil ettigi siniflar1 ¢atisi altinda toplayan bir siyasal gii¢ olarak sahneye
ciktigini belirten Akgura, “Harb-1 umumi esnasinda bu iki firka iptida-y1 zuhurlarinda
taazzi ettirdikleri smif ve ziimrelerin miimessili kalamadilar; zira o smif ve
ziimrelerin menafi ve miinasebatinda tagayyiirler husule gelmisti. ittihat ve Terakki,
artik gayr-1 memnun memurlarin firkas1 degildi, bilakis kendi yetistirdigi tefeyyiiz
ettirdigi, sermayedarlastirdigi biiyilk memurlarin firkast” oldugunu ve “harbin
sonlarina dogru, Ittihat ve Terakki firkasina Tiirk burjuvazisinin miimessili” demenin

hatali olmayacagmni iddia etmistir.'"'

Tiirkiye’nin mevcut toplumsal ve siyasal yapisin inceledigi 13 Kasim 1922

tarihli yazisinda, iilkenin yaklasik yirmi bes yil sonra yasayacagi siyasal tablonun da

102

bir goriintiisiinii vermistir.” "~ Yusuf Akcura bu makalesinde toplumsal siniflar1 sdyle

tahlil etmistir:

% Yusuf Akgura, “Jttifaka Dair”, Siyaset ve iktisat, s. 24

1% Ayni yer.

0 Akcura, a.g.e, s. 27

192 yusuf Akgura, “Iktisadiyet ve Firkalar”, Siyaset ve iktisat, s. 114-122
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“Tiirkiye ehalisinin ekseriyet-i azimesi c¢iftci ve cobandir. Biiyiik ve orta
ziraat gayr-i mevcut olamamakla beraber, erbab-i1 ziraatin ¢cogu kiiciik ziirra, yani
koylii ve ciftcidir. Kiiciik cobanlarin da bir kismi yerlesmekte ve ciftcilesmektedir.
Sehirde kiiciik sanayi ve ticaretle mesgul olan esnafin da ekserisi ayni zamanda
ciftcidir. Miinhasiran sanayi ve ticaretle gecinen sirf sehirli burjuva pek azdir. Hele
biiyiik sanayi ve ticaretle onun golgesi olan amele ise yok denilecek kadar azdir.
Biiyiik sanayi ve ticaretin kirintisiyla dogan ve yasayan ‘miinevverler’ de yok
gibidir™'®
Akgura bu ¢oziimlemeye dayanarak Tiirkiye’deki olasi parti modellerini soyle
Ongormiistiir: “Tiirkiye’de asil mevcut smiflar, kiiciik miilk sahibi koylii ziirra, orta
ve biiyiik ciftlik sahipleri, sehir esnaf ve tiiccart (kiigciik ve orta sanayi ve ticaret
erbabi) diye lice boliinse, ¢cok hata edilmis olmaz sanirim. Ve bu siniflardan birincisi
ile ii¢iinciistiniin bir kismi, bir demokrat firkasini; ikincisiyle ii¢iinciisiiniin diger

kismu, bir nasyonal liberal firkasini tevlit edebilir.”'**

Milli sermayeyi biiylitmek gayesinde olan liberal firkanin, yabanci sermaye
karsithgindan dolayr daha milliyet¢i olacagini savunan Akgura, bu firkanin “dini
esasata riayetkar” olacagmi da vurgulamustir. 1920’li yillarda, toplumsal smiflari
yasamak i¢in birbirine muhta¢ farkli sosyal katmanlar olarak degerlendiren ve
timiinii “Halk¢ilik™ ilkesiyle kucaklayan Halk Firkasi kurulmus olsa da, Ak¢ura’nin
bu 6ngoriisii cok partili yillara gegiste bir dlgiide gerceklesmistir.

1.2.3. Milliyetcilik ve Halk¢ihk Uzerine Diisiinceleri

Yusuf Akcura’nin milliyet¢ilik ve halk¢ilik anlayisi, siyasal/ekonomik
diizlemde birbirini tamamlayan ve gelistiren unsurlar iizerinde temellendirilmistir.
Bu unsurlardan “demokratik milliyetcilik”, “siyasi-iktisadi bagimsizlik - milli
hakimiyet” ve milli burjuvazi eliyle kurulacak bir “milli ekonomi” anlayis1

Akgura’nin yazi ve konusmalarinda 6ne ¢ikan ana ilkeler olmustur.

19 Akeura, a.g.e, s. 120
1% Ayni yer.
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Avrupa’da milliyet¢iligin dogusunu incelerken, iktisadi kuvveti kullanarak
iktidar1 ele geciren burjuvazinin onciiliigiine dikkat ¢ceken Akcura, burjuva smifinin
maddi ¢ikarlarinm “milliyetlerin tefevvuk ve temeyyiiziinii” gerektirdigini, boylelikle
19. yy. baslarnda milli siyaset ve iktisat anlayismin ortaya ¢iktigmi yazmustir.'”
Tiirk milliyetciliginin dogusundaki ekonomik etkenleri inceledigi bir makalesinde,
Tiirkiye’de sermayedar bir milli sinifin Avrupa kapitalizminin Osmanlt iizerindeki
hakimiyeti ve denetimi nedeniyle biiyliyemedigini, ekonomik giicii Levantenler
vasitastyla Avrupali sermayedarlarin elinde tuttugunu tespit ettikten sonra,
Tiirkiye’de milliyet¢iligin esas olarak ekonomik ve siyasal bagimsizlik talebi

ekseninde gelistigini belirtmistir.'®

Iktisadi siyaset hakkinda 1917°de yazdigi bir makalede, yukarda
bahsettigimiz temel ilkeler 15181nda, milliyetciligin izlemesi gereken esas siyasetleri

soyle tarif etmistir:'"’

“Milliyet¢iligimiz, halka ve bilhassa koyliiye birinci mevkii verdirmekle
beraber orta swifin (Tiirk burjuvazisinin) tesekkiiliine de bizi taraftar etmistir.
Filvaki, Memalik-i Osmaniye’de Tiirk’iin kurun-u vustai esnaf ve tiiccar teskilati
alelhusus Tanzimat’tan sonra, Avrupa sermayedarliginin ‘capitalisme’inin, Avrupa
biiyiik sanayi imaliyesinin hiicum ve istilasi semere-i muzirresi olarak inhitat ve
tereddiye ugradigindan, Osmanli Tiirk heyet-i ictimaiyesi, Lehistan’in son
zamanlarinda oldugu gibi, yalniz esraf ve memurin ile koyliiden miirekkep kusurlu ve
sakat bir wuzviyet haline gelmisti... Eger Tiirkler kendi iclerinden, Avrupa
sermayesinden de istifade ederek, bir sermayedar burjuva swifi ¢ikaramayacak
olurlarsa, yalniz memur ve koyliiden ibaret Osmanli heyet-i ictimaiyesinin muasir bir

devlet halinde devamli yasayabilmesi zorlasacaktt”

Birinci Diinya Savagi arifesinde Tiirk Yurdu dergisinde yayimlanan bir

makalesinde milli siyaset ve ekonomi konusuna dikkat cekerken “Bence bugiinkii

1% yusuf Akcura, Salname-i Servet-i Fiinun, 1912, s. 191-192

1% yusuf Akeura, “Tiirk Milliyet¢iliginin Iktisadi Mengelerine Dair”, Siyaset ve iktisat, s. 158-168.
Ayni1 konuyu isleyen bir diger konferansi, Hakimiyet-i Milliye’nin 4 Mayis 1921 tarihli niishasinda
yayinlanmustir. Ek: 3

"7 Yusuf Akgura, “Iktisadi Siyaset Hakkinda”, Tiirk Yurdu, C.12, S.12, 1917, s. 179-181
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giinde Tiirkler, ne siyaseten ve ne de iktisaden taarruz hareketinde
bulunmamalidirlar” diyerek'®, 1919°da Istanbul Tiirk Ocagi’nda verdigi konferansta

ana hatlarini ¢izdigi “demokratik Tiirkciiliik” fikrinin ilk isaretlerini vermistir.

Bahsi gecen konferansinda Tirkciiligiin  “demokratik Tiirkciilik” ve
“emperyalist Tirkciilik” olarak fiilen iki kola ayrildigin1 belirten Akgura,
“emperyalist Tirkciilik” fikrini emperyalizmle kendini gosteren “Avrupa
nasyonalistligi’ne benzetirken, kendisinin daima “demokratik Tiirk¢iilik™ ¢izgisinde
oldugunu vurgulamustir.'” Demokratik Tiirkgiiliigiin “Tiirklerin ekseriyeti diger
milletlere mahkum mevzuunda bulunduklarina ve hatta hakim sayilanlarmin bile
iktisaden ve harsen yalniz maglup degil, adeta tabi olduklarina ve binaenaleyh ancak
hakka istinaden kurtulusun miimkiin olacagma” dayanan bir milliyet¢ilik anlayisi
oldugunu belirtmistir. Bolsevizmin etkisi altinda olan Rusya Tiirklerinin degisen
siyasal anlayislarin isaret ederek: “Osmanh Tiirkleri de, diger Tiirkler gibi, hakki ve
halki seven ve onu diisiinen bir Tirkgiilik, demokratik Tiirk¢iiliikk sancagi altinda

toplanmali onu biitiin gayreti, son gayreti ile miidafaa etmeli ve asla elinden

diisirmemelidir.” demektedir.''’

Ittihat ve Terakki'nin iktidarda oldugu yillarda ve daha sonra Tiirkgiiliik-
Halk¢ilik siyaseti daima yan yana olmus, en dnemli Tiirk¢ii onderler ayn1 zamanda

halk¢ihginda Tiirkiye’deki o6nciileri olmustur.'"!

Tiirk¢ti aydmlarin  “halke¢ilik”™
diisiincesini tartismaya bagsladig1 II. Mesrutiyet doneminden Cumhuriyet’in ilanina
kadar gecen siirecte bu akimin 6nde gelen savunucularindan olan Akcura, Halk’a
Dogru dergisinin yayim hayatina basladigi yillarda (24 Nisan 1913) halkc¢iligi,
yoksul smiflarin toplumsal gelisimlerinin saglanmasi, onlara milli kimlik bilincinin

asilanmas1 ve bu smiflara siyasal 6nderlik cercevesinde degerlendirmistir.''> Ancak,

Kurtulus Savasi doneminde belirginlesmeye baslayan Kemalist ilkeler ve toplumsal

108 yusuf Akcura, “1329 Tiirk Diinyast”, Tiirk Yurdu, C.6, S.3, 1914, s. 2098

' yusuf Akcura, “Cihan Harbi’nde Istirakimiz ve Istikbalimiz”, Siyaset ve iktisat, s. 15-18

" Akeura, a.g.e, 5.20

""" Georgeon, a.g.e, s. 108

"2 Akcuraoglu, “Halka”, Halka Dogru, Yil:1, S. 22, 5 Eyliil 1913, s. 169-172; S.23, 12 Eyliil 1913,
s. 177-178; S.25, 26 Eylil 1913, s. 193-194; S.27, 10 Ekim 1913, s. 209-211; S.31, 7 Kasim 1913, s.
237-238
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kosullar, Akcura’yr halk¢ilik konusunda daha ileri bir konuma tasimis, halk¢ilik

Akgura i¢in “halk egemenligi” anlamin1 tasimaya baglamstir.' '

Cumbhuriyet’in ilanindan birka¢ ay Once yazdigi, milliyetcilik ve halkcilik
fikirlerini birlikte ele alan makalesinde, bu iki fikir cereyanmin ortak ana gayesinin
“bila kayd-ii sart hakimiyet-i milliye” oldugunu vurgulamustrr''*. Milli hakimiyetin
tesisine kars1 ¢ikmanin ilahi iradeye de isyan etmek anlamina gelecegini sdyleyen
Akgura, milliyet¢cilik ve halkc¢ilik anlayiglarinin  temel prensiplerinin @ milli

hakimiyetle hayata gecirilecegini soyle 6zetlemistir:

“Hakimiyet-i milliyesine tamamen sahip olan bir kavim diger milletlere karsi
tamamen hiir ve miistakil oldugu gibi kendi icinde ayrilan fertlerin veya siniflarin da
mahkumu olmaz. Bu mertebeye sahip olan bir millet, miicerret adaleti hayatta tecelli

ettirmis demektir. 1S

13 Georgeon, a.g.e, s. 132
" Yusuf Akeura, “Milliyetilik, Halk¢ilik”, Anadolu’da Yeni Giin, 19 Nisan 1923, s.1
115

Ayn1 yer.
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II. BOLUM

2. CUMHURIYET’IN KURULUS SURECINDE YUSUF AKCURA

Kurtulus Savasi’nin zaferle neticelenmesi ve Mudanya Miitarekesi’nin (11
Ekim 1922) imzalanmasi, yeni devletin toplumsal/siyasal planda kurulus siirecinin
tamamlanmasi i¢in uygun askeri ve siyasi zemini yaratmistir. TBMM’de Mustafa
Kemal Pasa onderliginde birlesen “birinci grup”, 8 Nisan 1923 tarihinde alman karar
dogrultusunda yapilan secimlerde, biri hari¢ tiim milletvekilliklerini kazanarak
iktidarmi saglamlastirmustir. Devletin ve iilkenin kaderine yon verme yetkisini elinde
tutan Kemalist kadrolar, iilkede uzun zamandir hakim olan “ikili iktidar” durumuna

son vermis, Cumhuriyet’i ilan ederek eski rejimin her alanda tasfiyesine girigmistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin baskanliginda, milli hakimiyet ve halk¢ilik ilkeleri
tizerine oturan Halk Firkasi’nin kurulusuyla, siyasal planda saltanat ve hilafete karsi,
ideolojik planda ise cumhuriyetgilik, halk¢ilik ve laiklik ekseninde bir miicadele
yiirlitecek yeni iktidar odagi ortaya cikmistir. 1920°de “Halk¢ilik Programi”, 1923’te
“9 umde” adli programlarla kendini tanimlayan bu siyasal odak, 1923 tarihli parti
Nizamnamesi ile bicimlenen Halk Firkas’'nm1 Mustafa Kemal Pasa reisliginde

kurarak, yaklasik iki ay sonra ilan edilecek Cumhuriyet’e onderlik etmistir.

Kurtulus Savas1 boyunca milli hareketin ihtiyag duydugu her alanda gorev
alan Akcura, Cumhuriyet’in ilamiyla beraber daha c¢ok fikir alaninda kendini
gostermistir. Cumhuriyet Halk Firkasi’na iiye olarak Istanbul’dan milletvekili secilen
Yusuf Akcura, bu donem Hukuk Mektebi’nde Siyasi Tarih derslerine girmis,
cumhuriyet ideolojisinin aydinlar ve halk icinde yayginlagsmasi yoniinde 6zel bir caba
gostermistir. Tiirk Ocaklarr’nin yeniden Orgiitlenmesi ve Tiirk milliyet¢iliginin
hedeflerinin belirlenmesi konusunda O©nemli katkilar sunan Akgura, meclis

calismalarina da agirhik vermistir.
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2.1. Kemalist ilkelerin Sekillenisi ve Akcura’mn Fikirleri

Yeni devletin kurulus siirecini 23 Nisan 1920°de meclisi acarak fiilen
baslatan Mustafa Kemal Pasa, ayn1 yilin sonuna dogru, filizlenen yeni siyasal yapinin
dayanacagi programi da ilan etmistir. Anayasa taslagi olarak Mustafa Kemal Pasa

1% temel anlayis

tarafindan 13 Eyliil 1920’de meclise sunulan “Halk¢ilik Programi
bakimmdan, Kemalist ilkelerin sekillenmesinde onemli bir yer edinmistir. Ad1 gegen
program, ayni zamanda Akcura’nin halk¢ilik ve milliyet¢ilik anlayismin dayandigi

temel diisturlar1 da kayit altina aldigindan ayrica onem arzetmektedir.

Kurtulus Savasi yillarinda bir hiikiimet programi olarak ortaya cikan
Halk¢ilik Programi, 1921 tarihli Teskilat-1 Esasiye’ye temel teskil etmis, siyasal-
toplumsal kosullara bagli olarak degismis ve kendisini “Alt1 Ok”la ifade edecek olan

“Kemalizm’in Prensipleri”nin ilk tarihsel halkasini olusturmustur:117

“Teskilat-1 Esasiye Kanunu Layihast

Maksat ve Meslek

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, hududu millisi dahilinde temini hayat ve istiklal

ve tahlisi makanmu  hilafet ve saltanat ahdiyle tesekkiil  eylemistir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, hayat ve istiklalini kurtarmayi
yegane maksadi ve gaye bildigi halki, emperyalizm ve kapitalizm tahakkiim ve
zulmiinden tahlis ederek idare ve hakimiyetin hakiki sahibi kilmakla gayesine vasil

olacag itikatindadir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, milletin hayat ve istiklaline suikast

eden emperyalist ve kapitalist diismanlarin tecaviizatina karst miidafaa ve harici

116 A tatiirk ’iin Biitiin Eserleri, cilt:9, Istanbul, Kaynak Yayinlari, 2003, s.

"7 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, c. 2, istanbul, Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii Yaynlari, 1960, s.
594. Ismail. Arar, Atatiirk’iin Halkegilik Programi, Istanbul, Baha Matbaasi, 1963. Dogu Peringek,
“Kemalist Devrim’in Halk¢ulik Programi”, Teori, s. 111, Nisan 1999, s. 3 vd.
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diismanlarla tevhidi mesai edip milleti igfal ve ifsada ¢alisan dahili hainlerin tedibi

icin orduyu tarsin etmeyi ve onu istiklali millinin miittakasi bilmeyi vecibe addeder.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, halkin maruz bulundugu avamil-i
sefaleti izale ile esbab ve ait-i saadet ve refahini temin etmeyi umdei esasiye ve
binaenaleyh toprak, maarif, adliye, iktisat ve aleumum ictimai mesailde asrin icabina
ve halkin hakiki ihtiyacina gore muktazi teceddiidat ve tesisati viicuda getirmeyi

baslica vazife addeder.

Ancak Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hiikiimeti, gaye ve maksatlarint temin
icin bilctimle mesai ve icraatindan millet ve memleketin maruz bulundugu fiili
tecaviizat ve ifsadaata karsi milletin vahdet ve tesaniidiinii halele ve miidafaa ve
miicahede kuvvet ve kudretini nakiseye ugratmaktan ehemmiyetle tevakki eder.
Siyasi, ictimai, mudrelerini milletin ruhundan almaga atfi ehemmiyet eden Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti, bu umdelerin tatbikatinda milletin temayiilat ve ihtiyacati

hakikiyesini nazart dikkatte bulundurur.

Mevadd-i1 Esasiye

Hilafet ve saltanat makaminin tahlisine muvaffakiyet hasil olduktan sonra
Padisah ve Hilafeti miislimin kavanini esasiye dairesinde mevkii muhterem ve

miibeccelini ahzeder.

Hakimiyet, bila kayd-ii sart milletindir. Usiilii idare; halkin, mukadderatini
bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina miisteniddir. Icra kudreti ve tesri salahiyeti
milletin yegane ve hakiki miimessili olan Biiyiik Millet Meclisi’nde tecelli ve
temerkiiz eder. Tiirkiye Halk Hiikiimeti ve Biiyiik Millet Meclisi tarafindan idare

olunur. Ve (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti) iinvanint tasir.”

Atatiirk, Halk¢ilik Programi’nin kabuliinii ve izleyen siireci Nutuk’ta soyle

anlatmstir:''®

18 Mustafa Kemal Atatiirk, a.g.e, s. 594.
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“IIk Teskilat1 Esasiye Kanunumuza mense teskil eden 13 Eyliil 1920 tarihli
bir programi, Meclis’e takdim etmistim. Bu programin, Mecliste 18 Eyliil’de okunan
kismindan baska, buna da esas olmak iizere, Biiyikk Millet Meclisi’nin esas
mahiyetini ve idare usulii hakkindaki goriigleri tesbit eden ve Meclis’in agilisinin
ertesinde okunup kabul olunan onergemi de, bu kisimla beraber, Halk¢ilik Programi

tinvani altinda bastirip yaymlamistim.”

Bu Onergenin “maksat ve meslek” bashgmi tasiyan bolimii 18 Kasim
1920’de Biiyiikk Millet Meclisi tarafindan bir beyanname olarak yayinlanmus,
“mevadd-1 esasiye” ve “idare” basliklarini tasiyan boliimleri ise, Anayasa altinda
tanzim edilmistir.'"® Teskilat-1 Esasiye’nin 1. maddesine “Héakimiyet bila kayd i sart
milletindir. Idare uslii halkin mukadderatmi bizzat ve bilfiil idare etmesi esasma
miistenittir” kaydi konularak, “halkcilik” ilkesine vurgu yapilmustir. Atatiirk, sadece
yasa diizleminde degil, idare sekline iliskin bu yillarda yaptig1 tiim konusmalarinda

halkgilik anlayisi iizerinde sikca durmustur. '’

Mustafa Kemal Pasa, 8 Nisan 1923’te Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Grubu’nun segim programi olarak kamuoyuna acikladigi “9 umde”nin izmir Iktisat
Kongresi’nin sonuclarmin dikkate alinarak hazirladigini belirtmis; yakin zamanda
kurulacak Halk Firkasi’nin programinda ilkelerin daha ayrintili ele alinacagmi ifade
etmistir.'””' 7 Aralik 1922 tarihinde “halk¢ilik esasina miistenit ve Halk Firkasi
namiyle siyasi bir firka teskil etmek niyetinde” oldugunu basina agiklayan Mustafa

Kemal Pasa'>*, 9 Eyliil 1923’te kurdugu siyasi partiye “Halk Firkasr” adim vermistir.

Halk Firkas’'nmin 1923 tarihli Nizamnamesi'nin 1. maddesinde halk¢ilik
kavramu soyle ifade edilmistir: "Halk Firkast nazarinda halk mefhumu, herhangi bir
siifa miinhaswr degildir. Hicbiri imtiyaz iddiasinda bulunmayan ve umumiyetle
kanun nazarinda mutlak bir miisavati kabul eden biitiin fertler halktandir. Halk¢ilar,

hicbir ailenin, hichir sinifin, hicbir cemaatin, hicbir ferdin imtiyazlarini kabul

19 {smail Arar, a.g.e,s. 13-16 _

120 A tatiirk ’iin Biitiin Eserleri, cilt:12, Istanbul, Kaynak Yayinlari, 2003, s. 200. a.g.e, c. 14, s. 176,
329

2! Atatiirk’iin Biitiin Eserleri

122 Mustafa Kemal Atatiirk, a.ge,s. 718
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etmeyen ve kanunlarimi vaz'etmekteki ~mutlak hiirriyet ve istikldli taniyan

fertlerdir.""*

TBMM Hiikiimeti’nin yonetim bi¢imi konusunda benimsedigi siyasi tutumun
ana ilkelerini gosteren milliyet¢ilik ve halkcilik, kurulusu izleyen yillarda Misak-1
Milli ve Halk¢ilik Programu gibi temel metinlerle ilan edilmis ve Halk Firkasi adiyla
egemen bir siyasi kimlik olarak somutlagsmistir. Yusuf Akcura, daha 1919°da,
Pantiirkist ya da Panislamist egilimleri reddettigini “Demokratik Tiirkg¢iilik” ve
“Emperyalist Tiirk¢iilik” ayrimiyla ortaya koymus, Misak-1 Milli ile smurlari ¢izilen

Tiirk milliyet¢iligi anlayisini kabul edecegini gostermistir.'*

Milli bagimsizlik ve
ekonomi {iizerine kaleme aldig1 yazilarda, Avrupa sermaye smifindan bagimsiz,
“milli burjuvazi’ye dayanan ve halk¢i bir gelisme yolunu &neren Akgura'”,
milliyet¢iligin dayanacag ilkeleri, yine Halk¢ilik Programi’nin belirledigi gerceve
icinde tarif etmistir. Milliyet¢ci ve halk¢i bir toplumsal gelismeyi savunan Akgura,
ayn1 siyasi cizgide bulustugu Halk Firkasi’na katilarak, diisiinsel ve siyasal

faaliyetlerini bu eksen etrafinda devam ettirmistir.

1923 secimlerine Miidafa-i Hukuk Grubu’nun Istanbul aday: olarak katilan
Akgura milletvekili secilmis, ayni yil kurulan Halk Firkasi’na da resmi olarak iiye
olmustur. O giine kadar, temel ilkelerde bir birlik saglayamadigindan hicbir siyasi
olusum i¢inde tam anlamiyla yer alamadigmi belirten Akgura, milliyet¢ilik ve
halkeilik ilkelerini savunan Halk Firkasi’nda ve onun 6nderi Mustafa Kemal Pasa’da

aradigini buldugunu soyle izah etmistir:'*°

“Senelerden beri aradigim kaynagi nihayet iste bu Halk Firkasi’'nda
bulmustum. Sekiz on yildir ‘Tiirk Yurdu’nu c¢ikaran, ‘Halk’a Dogru’ fikir ve

ceridesini nesreden bir adamin yeri elbette bu firka olacakti.”

123 Halk Firkas1 Nizamnamesi, Ankara, 1923

124 Yusuf Akcgura, “Cihan Harbi’'nde Istirakimiz ve Istikbalimiz”, Siyaset ve iktisat, s. 20. Bu konu
tezimizin birinci boliimiinde daha ayrintili islenmistir.

125 Yusuf Akcura, “Iktisadi Siyaset Hakkinda”, Tiirk Yurdu, C.12, S.12, 1917, s. 179-181Akc¢ura’nin
ekonomi politikasi ile ilgili bu donem oOne stirdiigii fikirleri i¢in tezimizin birinci boliimiine bakiniz.
Yusuf Akcura, “Iktisadi Siyaset Hakkinda”, Tiirk Yurdu, C.12, S.12, 1917, s. 179-181

126 yusuf Akcura, “Umdelerimize Dair”, Siyaset ve iktisat, s. 177
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Siyasi calisma yapmak iizere bir siire secim bolgesi olan Istanbul’da bulunan
Akgura, yeni devletin kurulus ilkeleri, programi ve siyasetleri iizerine yaptigi
konusmalarda ve yazdig1 yazilarda, isleyen siirecle ilgili diisiincelerini acik olarak
ifade etmistir. Konferanslarinda ve yazilarinda daha c¢ok Tirkiye’nin gecirdigi
toplumsal/ekonomik asamalar hakkindaki fikirlerini paylasan ve Halk Firkasi’nin
programin1 anlatan Akcura, kurulmakta olan yeni devletin bir “halk devleti”
oldugunu, agilan bu yeni donemde her alanda basar1 kazanmak i¢in Halk Firkasi

etrafinda birlesmek gerektigini ifade etmistir.'*’

Secim c¢aligsmalarinda, Mustafa Kemal Pasa tarafindan ilan edilen *“9
Umde”nin siyasal ve ekonomik anlamina vurgu yapan Akcgura, yari sOmiirge
durumunda olan Osmanl’dan devralinan ekonominin bir buhran dogurdugunu'*®,
bunun ancak “Tirkiye Halk Devleti’nin” milli hakimiyet anlayisina ve bagimsiz

iktisadi politikalarmna sahip ¢ikarak ortadan kalkabilecegini savunmustur.'*

Akcura, cagdas demokrasilerin kuvvetler birligi ve milli hakimiyet iizerine
kuruldugunu, saltanatin bu kavramlarla yan yana olamayacagini konferanslarinda sik
sik vurgulamlstlr.130 Saltanat ve Hilafet meselesini, ‘“halkin hiikiimeti, halkin
hiikiimdarligr” olarak tarif ettigi'’' milli hakimiyet cercevesinde ele alan Akgura,
“Hakimiyet-1 milliye umdesine muhalefet, Allah’m yeryiiziinde gormek istedigi
adalete kars1 gelmek, irade-i ilhiyeye isyan etmek demek olur”'** diyerek saltanat ve
hilafetin kaldirilmasint savunmustur. Halifeligin kaldirilmasindan bir siire ©nce,
mecliste cereyan eden biitce goriismelerinde soz alan Akgura, “Cumhuriyet ve Halk

Firkas1 diyerek anladigimiz sey en zayif zannettigimiz koyliiden itibaren en yiiksek

farz ettigimiz zevata kadar hepsinin hukukta, unvanda, itibar ve haysiyette tamamen

127 Yusuf Akcura, a.g.e, 192-193, Yusuf Akcura, “Milliyet ve Maiset”, Siyaset ve iktisat, s. 194-197,
Yusuf Akcgura, “Iktisadi Buhrana Dair”, Siyaset ve iktisat, s. 198-215, Yusuf Akcura, “Galip
Geldik, Muzaffer Olacagiz”, Siyaset ve Iktisat, s. 216-221

128 Yusuf Akcgura, “Iktisadi Buhrana Dair”, s. 202-203

' Yusuf Akcura , a.g.m. s. 207-209

139 yusuf Akcura, “Umdelerimize Dair”,s. 176-193

PUyusuf Akgura, “Birinci Sene-i Tedrisiye Nihayetinde”, s. 92

"2 Yusuf Akgura, “Milliyetcilik, Halk¢ilik”, A. Yeni Giin, 19 Kasim 1923, s.1
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miisavi olmasidir” dedikten sonra, Hilafet konusuyla ilgili diisiincelerini soyle

aciklangtir' >

“Ne is yaptigi, ne hizmet gordiigii ve ne gibi bir fazileti oldugu bilinmeyen,
tamamen mechuliimiiz olan bir adamin ismi Alahaddin Beyefendi Hazretleri diye
resmi biitcede nasil yazilabilir. Biz reisimize hazretleri demiyoruz. Yalniz bey
diyoruz. Dersek yalniz ona diyecegiz. Tutup da ne yaptiklart mechul, memlekete
hizmetleri olmayan bu adamlara nicin diyoruz... Bu giinden itibaren liizumsuz

unvanlarin, ‘hazretlerinin’ ve sairlerin kaldirilmasini teklif ederim”

Yusuf Akcura Cumhuriyet’in ilanindan sonra, modernlesmenin dayanacagi
toplumsal kuvvetler ve izlenecek siyasal ve ekonomik program iizerinde daha
ayrmtili durmus, Cumhuriyet ilkelerinin saglam temellere oturtulmas: i¢in caba

gostermistir.

2.2. Cumhuriyet Devrimi’nin Programm Uzerine

Akcura, devrimden sonra uygulanacak program konusundaki diisiincelerini,
Sey Sait isyanindan sonra verdigi bir konferansta kapsamli bir sekilde dile
getirmigtir. Dariilfiinun’da Haziran 1925’te verdigi “Asri Tirk Devleti ve
Miinevverlere Diisen Vazife” baslikli konferansinda, “demokratik”, “bagimsiz” ve
“milli” olarak tamimladig1 cagdas devletin kurulusuna Onciiliik edecek toplumsal

giicleri ve bu giiclerin dayanacagi ekonomik programu iglemistir:'**

“Cumbhuriyet, Tiirk ¢cagdas devletini gerceklestirmeyi ve pekistirmeyi bugiin
en esasli gorevi kabul etmektedir” diyen Akcura, cagdas devletin niteliklerini §oyle

stralamistir:

“l)... Cagdas devlette egemen giic, o devleti kuran milletin kendisidir ve

bundan dolayr cagdas devlette egemenlik boliinmez, birdir... Bireyin birey iizerinde

33 7.B.M.M. Zabit Ceridesi, devre:2, cilt:6, 25 Subat 1924, s. 345-346.
3% Yusuf Akcura, “Asri Tiirk Devleti ve Miinevverlere Diisen Vazife”, Tiirk Yurdu, cilt:3, say1:13,
Ekim 1925, s. 1-16
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baskt ve zorbalik uygulamasina yol acan kurumlar kalkmistir. Bu tiir kurumlarin en
onemlisi, topragin miilk edinilmesi, kullanilmasi ve idaresi usulii oldugundan,
cagdas devletler esasli toprak reformu gerceklestirildikten sonra kurulabilmistir.
Milletin, halkin, esit haklara sahip olarak devlete hakim olmasina ‘demokrasi’ denir.

Dolayistyla cagdag devletler demokratiktir.

2)...Cagdas bir devlette millet, ayni harsin iiriiniidiir; bundan dolayi, hi¢

olmazsa cogunlugu, ayni mefkureye tutkundur. Dolayisiyla cagdas bir devlet millidir.

3)...Cagdas bir devlet tam bagimsizliga sahiptir.

4) Cagdas bir devlet, millet fertlerinin hiirriyetlerini, kendi bagimsizlik ve
otoritesine golge diisiirmemek iizere, kanunlarla temin etmistir. Bu goriis agisindan

cagdas devlet hiirriyet¢idir (liberal).

5) Cagdas bir devletin esas niteligi halk hakimiyetidir (demokrasi);
hiirriyetcilik (liberalizm) degildir... Cagdas devletlerin olusmasinda demokrasi ve
liberalizm prensipleri ¢arpismis ve ¢ogunlukla demokrasiye karsi gerici bir nitelik

kazanan liberalizm yenilmistir.

6) ...Cagdas devlet, iktisadidir.”'”

Cagdas devletin, Ronesans, reform hareketleri ve Fransiz Devrimi ile ortaya
ctkngini soyleyen Akcura, cagdas bir devlet kurmak isteyen Tiirklerin Avrupa
medeniyetine yoneldigini, bunun bir “medeniyet degistirme” meselesi oldugunu
vurgulamistir.”® Yusuf Akgcura, bu gecis siirecini soyle tarif etmistir: “Bati’da
araliklarla meydana gelip, gericiliklerle ¢arpisarak, kanli fedakarliklar sayesinde
nihayet zafer kazanabilen Ronesans, dini reform ve ihtilal hareketlerinin iiriinlerini
biz kisa bir zamanda elde etmeye mecburuz ve bunun igin o hareketlere karst ¢ikan
engellerin hepsine hemen bir anda gogiis germek durumundayiz. Avrupa’da birkag

asra yayilmis olan olaylar Tiirkiye’'de birka¢ on seneye sikistirmak gerekiyor:

B3 Agm,s. 2-3
BCAgm,s. 7
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Tiirkiye cagdas devleti, az zaman zarfinda basariyla kurulamazsa, firsatin elden

kacirilmus olmast tehlikesi vardir.” "’

Cagdas bir devlet kurabilmek icin Tirkiye’de feodalizmin tasfiyesinin
zorunluluguna isaret eden Akgura, dogu toplumlarinda “gericilik unsurlar1 din
adamlariyla toprak aglari; devrim unsurlari, ilerleme ve gelisme unsurlari ¢iftgilerle,
sehirlilerdir” dedikten sonra, Bati medeniyetine gecmek isteyenlerin “bu iki
toplumsal smifa, koylii ciftcilerle sehirli sanatkar ve tiiccarlara” dayanmasi
gerektigini dile getirmistir.”® Toprak agahgmm ortadan kalkmasiyla, kisiye olan
bagimliliktan kurtulacak olan koyliiliigiin ¢agdas devletin kurulusunda daha etkin rol
alacagina inan Akcura, feodal unsurlara dayanan din adamlarmmin da manevi
otoritelerinin bdylelikle kaybolacagini “gericilikten ilericilige gececegini ve o zaman

medeniyet degistirmeye kars1 degil yandas” olacaklarmi belirtmistir.'*’

“Avrupa devletlerinin ¢ikarlariyla Tiirkiye dahilinde yasayan toprak
agalarinin ve onlara dayanan din adamlarinin ¢ikarlar1 birlesiyor” diyen Akgura,
burjuvaziye ve demokrasiye dayanan Avrupa devletlerinin “Islam memleketlerinde
toprak agalarina ve onlara bagl seyh ve hocalara dayanarak somiirge siyasetini”
yiiriittiiklerini, bu nedenle tam bagimsiz bir devlet i¢cin de feodalizmin tasfiyesinin

zorunlu oldugunu sdylemistir.'*’

Seyh Sait isyanindan Ornek vererek feodalizm ile emperyalizm arasindaki
ittifaka dikkat ceken Akcura, “Yabancilarla toprak agalari, cephenin en kuvvetli
kismidir; din adamlari, cogunlukla bir perdeleme birligi gibi kullamiliyorlar. Bu
gericilik cephesi yalniz savunmada kalmakla yetinmiyor, bazen hayli siddetli karsi
saldirilara da geciyor... Son Kiirdistan isyaminda goriildiigii gibi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti ¢ok kisa bir zamanda bu gericilik cephesini maglup ve yok etmeye

mecburdur. Bugiin Cumhuriyet’e tarihin yiikledigi gorev budur” demistir.'"!

BT Agm,s. 8
P8 Agm,s. 9
B9 Agm,s. 11
M0 Agm,s. 13
“Agm,s. 14
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Tiim bu gelismeleri halka anlatmak ve ¢oziim yollar1 gostermek gorevinin
aydinlara diistiigiinii belirten Akcura, “Bu yiikiimliiliigii yerine getirmeyenleri Tiirk
tarihi, aydinlarimiz cephesinin kagaklar1 diye anacaktir” dedikten sonra, “Her devrim
savasinda belirli siniflarin genelkurmayi, ideologlarindan, yani aydmlarindan olusur.
Eger bizim aydinlarimiz da, idealleri olan cagdas devletin Tiirkiye’de gergekten
kurulmasini, yerlesmesini istiyorlarsa, tiimii bu ama¢ wugrunda c¢alisanlarin
genelkurmayma dahil olmalidirlar. Biitiin aydinlar gericilige karsi birlesmezlerse,

ortak amaca ihanet etmis olurlar” ¢agrisi yapmustir.'*?

2.3. Akcura’ya Gore Milliyetciligin Toplumsal Temelleri ve Tiirk
Ocaklar

Tiirk milliyet¢iliginin dogusunu ve gelisimini Tiirk halklarinin ekonomik ve
toplumsal yapisindaki koklii degisikliklere baglayan Akcura, 6zellikle milliyet¢iligin

dogusundaki iktisadi etkenler iizerinde durmustur.'®’

Avrupa’nin ekonomik acidan biiylimesinin ve sanayi devriminin Osmanli
Imparatorlugu iizerindeki siyasal ve iktisadi sonuclarini, Tiirk milliyetciliginin
dogusu acisindan belirleyici etken olarak degerlendirmistir. Bati’da ortaya c¢ikan
siyasal devrimlerden ziyade, sanayi devrimi ve sermaye birikiminin Osmanli
Devleti’ndeki yansimalar1 sonucu Tiirklerde bir milli bilincin ortaya ciktigini ileri

surmistir.

Akgura, Tiirk milliyetciliginin yeniden Orgiitlenmesi asamasinda bu
tezlerinden hareket ederek, ulusal bilincin gelismesi i¢in milli bir ekonominin
ingasinin zorunlu oldugunu ve ulusal pazarin milli unsurlar eliyle diizenlenmesinin
ortak kimligin olusmasi1 bakimindan O©nkosul olarak goriilmesi gerektigini

144
savunmustur.

2 Agm,s. 16
143 Georgeon, a.g.e, s. 28-30, Berktay, a.g.e,s. 28
" Yusuf Akeura, “Tiirk Milliyetciliginin Iktisadi Menseilerine Dair”, Siyaset ve iktisat, s. 167-168
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2.3.1. Tiirk Milliyetciliginin iktisadi Kokenleri ve Tarihsel Rolii

Akcura, Tirk ve Miisliman halklarin yasadigi cografyada ortaya cikan
milliyet¢i hareketlerin kokenlerini incelerken, Avrupa’da gelismeye baslayan
kapitalizmin diinya genelindeki ekonomik ve siyasal sonuglar1 tizerinde durmus; bu

sonuclar1 Tiirk milliyet¢iliginin dogusu agisindan temel etken olarak ele almustir. 1495

1912°de yazdigr “Tirkliik” adli makalesinde ekonominin milliyet¢ilik
izerindeki tesrilerini incelerken, “Avrupali kavimler, Tiirk alemini bastan basa
iktisaden ve kism-1 azimini de siyaseten hiikiim ve idareleri altina aldiktan sonra,
beylerin, hanlarin cogu siyaseten ortadan kalkti... mahkum Tiirk memleketlerinde,
Tiirk gehirlerinin kiiciik esnafi, ustalart ve koylii rencberleri arasinda gozii acik ve
icgiizar olanlarindan, Avrupalilarin gelmesiyle elden kacan kiiciik sanayi, imalat ve
kiiciik ticaret yerine, Avrupalilardan gordiikleri yeni usul sanayi ve ticareti icraya
kalkiganlart bulundu... iste bu suretle Tiirk aleminde yeni bir ictimai kuvvet, zengin
bir burjuvazi (mutavassit sinif) peyda oldu... Swinif-1 mutavassit milliyetperverdir,
menafi-i iktisadiyesi milliyet fikri ve hissinin inkisaf ve terakkisini ister... Iste bir
taraftan fikri amillerin, diger taraftan maddi amillerin tesiri neticesi olarak Tiirk
aleminde, Tiirkliik fikir ve hiss-i millisi dogmusg, tabir-i digerle Tiirklerde marifet-i

kavmiye tekevviin etmege baslamisti.”"*® demektedir.

Akgura, Osmanli Devleti'nde kendini gosteren Tiirkgiiliik akiminin
dogusundaki ekonomik faktorleri ise, Ankara Tiirk Ocagi’nda 27 Nisan 1923’te
verdigi “Tiirk Milliyetciliginin Iktisadi Menseilerine Dair” adli konferansinda
ayrintili olarak incelemistir.'*”’ Konferansinda Osmanl Imparatorlugu’nun toplumsal
ve ekonomik yapisini “harp ve vergi” ekseninde irdeleyen Akgura, Avrupa’da ortaya
cikan Ronesans — Reform hareketleri ve ardindan Osmanli hakimiyetinde olan ticaret

yollarmin degismesiyle uzun yillar dengesini koruyan sistemin ¢Oziilmeye

14> Hakimiyet-i Milliye, 4 Mayis 1921, s.1-2
"¢ yusuf Akcura, “Tiirkliik”, Salname-i Servet-i Fiinun, 1912, s. 189-192
T Agm,s. 141-168
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basladigini, bu c¢oziilmenin sanayi devrimiyle beraber yikim siirecine girdigini

148
savunmustur.

Osmanli Imparatorlugu i¢inde yasayan azinliklarin ekonomik giicii ele
gecirmelerini  ve siyasal sistemin dagilmaya baslamasin1i  Akgura sOyle

¢

Ozetlemektedir: “...Avrupa sinai ihtilalinin memleketimizdeki tesiratindan en ziyade
muntazir olan, Miisliimanlardir. Zira gayr-i Miislim tebaa... Avrupa sanayi-i
izamesine, Avrupa sermayedarlarina, Miislim tebaadan daha fazla yanasip onlarin
vasita-i ticareti oldular... Avrupali devletler, bu akvami kendilerine baglamak, onlart
Sark-i Islamiye’de bilhassa Memalik-i Osmaniye’de iktisadi ve siyasi ajanlart haline
getirmek istiyordu... Elhasil efendiler, yirminci asrin iptidalarinda Saltanat-1
Osmaniye iktisaden Avrupa sanayi-i azimesinin, Avrupa sermayesinin ve bunlarin
memlekette memurlart haline gecen Hiristiyan tebaanin hiikiim ve niifuzu altina
gecmis gibidir. Saltanatin ziimre-i hakimesi basta bizzat Sultan oldugu halde, bu
kuvvete hakim olmak soyle dursun, bu kuvvete karst istiklal ve hiirriyet hareketini
bile muhafaza edememektedir. Saltanatin hakiki ziimre-i hakimesi artik saray ve
Bab-1 Ali degil, sefaretlerle banka ve sirketlerdir. Miislim tebaa i¢in menhus olan
biitiin  bu netayic, Avrupa’daki maddi, swnai, iktisadi ihtilalin Memalik-i

. S 149
Osmaniye’deki tesiratidir. ”

Avrupali sermayedarlarla beraber ekonomik ve siyasal alanda hakimiyeti ele
geciren Hristiyan unsurlar, yine Bati’da ortaya ¢ikan siyasi devrimlerin etkisiyle,
Avrupa devletlerine dayanarak bagimsizlik talep etmeye baslamislardir."”® Osmanl
Imparatorlugu’nun dagilma siirecine girmesi ve ardindan 2. Mesrutiyet’le beraber,
Tiirklerdeki uyanisin basladigina isaret eden Akcura, “Harb-i Umumi esnasinda
Tiirkii iktisaden yiikseltmek, miitevasit bir zengin sinif1 (bir burjuvazi) ihdas etmek,
devletin veya Tiirklerin elinde sanayi-i azime viicuda getirmek, miitevafik ve rakip

olan kavimlere karsi muayyen ve ciddi bir siyaset takip etmek”'' gibi yollar

5 Agm,s. 141-145
9 Ag.m, s. 155-159
PO Agm,s. 161-162
B Agm,s. 165
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denendigini, ancak savasm sonucu itibariyle bunlarin uygulanamadigini

belirtmektedir.

Tiim bu gelismelerin sonucunda Tiirklerin de “kendilerinin milli Tiirk
devletlerini tesis” ettiklerini ifade den Akcgura, soyle devam etmistir: “Biiylik Millet
Meclisi’nin toplanip bir hiikiimet halinde faaliyete ge¢cmesi, bu vakianin resmi ve
hakiki ifadesidir. Bu ifade-1 hakikinin bir seenniyet-1 iktisadiye olabilmesi i¢in, Tiirk

milli devletinin ¢ok saglam iktisadi esaslara istinad etmesi lazimdur.”'>

Avrupa’nin kapitiilasyonlardan hala vazge¢cmedigini belirten Akgura, “Tiirk
cidden hiir, cidden miistakil olmak istiyorsa, iktisaden hiirriyet ve istiklal sahibi
olmaya mecburdur” demektedir.'”® Arahk 1924’te Zonguldak Tiirk Ocagi’nda
verdigi bir bagka konferansinda, yine ekonomik hayatin millilestirilmesine deginen
Akcura, “Garp sermayesinin Tiirkiye’ye girmesine taraftarim; fakat sermaye Tiirk
tabiiyetini kabul ederek, tabir-i digerle Tiirk menfaatine tamamen tevafuk etmek

sartiyla girmelidir” demistir.>*

Ayn1 konugmasinda Tiirk Ocagr’nin dikkatini ekonomiye vermesi gerektigini
de ilave ederek, “Oteden beri tasidigim bir fikri sabit vardir: Tiirkiye’'nin istiklali
ancak Tiirkiye’yi istismar eden sermayenin Tiirk olmasiyla kaimdir. Diger istiklal,
ancak istiklal-i siyasi olabilir; ancak ve ancak istiklal, istiklal-i iktisadidir... Ocaklar
bu hususta bir nevi pigsdar miifrezelerdir. Ocaklarda yakin zamanlara kadar milli fikir,
ideal, edebi ve felsefi kisimda tenvir ediyordu. Bundan sonra iktisadi kisimda

temerkiiz eylemelidir.”"*> demistir.

2.3.2. Tiirk Ocaklarimin Yeniden Orgiitlenmesi ve Yusuf Akcura

Akcura, Tiirk milliyet¢iligini ekonomi temelinde ele almis, milli bir kimlik

yaratmanin onkosulu olarak ulusal pazarin milli aktorler tarafindan diizenlenmesini

P2 Agm,s. 166
153 Ayni yer.
154 Yusuf Akcgura, “Tiirk Ocaklart Suunu”, Tiirk Yurdu, cilt:1, no:4, Ocak 1925, s. 338-339
155
Ayn1 yer.
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gerekli gormiistiir. Tiirk Ocaklarinin Ankara merkezli olarak yeniden orgiitlenmeye
basladig yillarda, “Tiirkliik”, “halkcilik” ve “milliyet¢ilik” gibi temel diisturlar1 hep

bu esaslar dairesinde degerlendirmistir.'°

Isgal ve cesitli baskilar nedeniyle kapanmis olan Tiirk Ocaklari, 1920°den
itibaren yurt genelinde tekrar subeler halinde agilmaya baslamistir. Tiirk Yurdu
dergisinin yayimlanmadigi bu yillarda, ocaklilar, istanbul’da *“Yeni Mecmua”,
Adana’da “Altin Yurt”, Sinop’ta “Tirk Bahcesi” adiyla dergiler yayinlamaya

baslamslardir."’

Mustafa Kemal Pasa’'nin Eskisehir ve Izmit'te diizenledigi basimn
toplantilarinda'® panislamist — pantiirkist politikalarm gecersizligini aciklamasi,
milliyetcilige Misak-1 Milli cografyasiyla siyasal olarak smirlandirmasi Tiirk
Ocaklarmin yeni yonelimlerini de etkilemistir. 1923 yilinda toplanan Tiirk Ocaklar1
Istanbul Kongresi’nde konusan Hamdullah Suphi, Tiirk birligi siyaseteni “dar
milliyetperverlik” olarak elestirmis, ancak kiiltiirel bir birligin manevi gii¢ kaynagi

olacagni vurgulamustur."

23-25 Nisan tarihlerinde Ankara’da yapilan Tiirk Ocaklar1 1. Genel
Kongresi’nde tartigmanin merkezini iiyelik kriterleri meselesi isgal etmistir. Kimi
delegeler, sadece etnik olarak gercek Tiirklerin tiye alinmasi gerektigini savunarak,
milli kimligi irk temelinde ele almistir. Yusuf Akcgura, etnik temelli ayristirmaya
kars1 cikarak, bagimsiz iktisadi yapilar halinde zaten dagilmis, kaynasamamis olan
Tiirklerin bu kriterle iyice ayrisacagma dikkat cekerek, Tiirkce konusmanin ve
Tiirkliige hizmetin yeterli bir 6nkosul olarak goriilmesinin daha faydali olacagin dile
getirmistir.'® Bu tercihin diger etnik yapilar1 da kucaklayan bir yaklasim olacagimi
da eklemistir. Bu tartigmalardan sonra, liyelik kosullar1 “Tiirk Ocagi Yasasi”nda

sOyle belirlenmistir:

156 Fijsun Ustel, Tiirk Ocaklar1(1912-1931), 2. Basim, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2004. Birinci
Tiirk Ocaklar1 Umumi Kongresi 1924, Ankara, 1925, s. 43-50

7 stel, Tiirk Ocaklari, s. 125-126

158 Mustafa Kemal, Eskisehir — izmit Konusmalari (1923), Istanbul, Kaynak Yayinlari, 1998

1% stel, Tiirk Ocaklary, s. 146

169 Birinci Tiirk Ocaklar1 Umumi Kongresi 1924, Ankara, 1925, s. 43
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“Madde 5- Neslen Tiirk olan veya hars dolayistyla tamamen Tiirk duygusu ve
Tiirk dilegi besleyen ve mazileriyle Tiirkliige bagl olduklarini ispat etmis bulunan

her kadin ve erkek Tiirk Ocagi’na aza olabilirler

Madde 9- Tiirk olmadiklart halde Tiirkliige herhangi bir suretle biiyiik
hizmetleri sebkat etmis olanlar Idare Heyeti’nin teklifiyle veya dogrudan dogruya

Umumi Kongre tarafindan fahri aza intihap olunabilirler” !

Uyelere “ziimre ve firka siyaseti” ni yasaklamak konusunda kongrede ortaya
cikan tartigmalarda Akcgura, siyasi fikirlerin ifadesinin dogal oldugunu ancak bunun
Ocak adina yapilmamasinin uygun oldugunu vurgulamistir. Bu tartismalardan sonra,
ocagm amaclarma muhalif olmamak sartiyla, her liyeye siyasi kanaatine gore calisma

serbestligi tanmnmustir. '

Ikinci Genel Kongre, Seyh Sait isyanindan sonraki giinlere rastlayan
tarthlerde yapilmis (23 — 26 Nisan 1925), bu durum kongrenin havasmi da
etkilemistir. Kongrede, Tiirk Ocagi’nin her tiirlii faaliyetinde toplumsal ihtiyaglarin
on plana alinmasi hakim goriis olarak ortaya ¢ikmistir. 26 Nisan’da Idare Heyeti ve
kongre delegeleri, Cumhurbaskanm Gazi Mustafa Kemal Pasa’y1 ve Bagvekil Ismet
Pasa’y1 ziyaret etmislerdir. Ismet Pasa bu goriismede, Seyh Sait isyammni
degerlendirdikten sonra, ‘“Vazifemiz Tiirk vatani icinde bulunanlar1 behemahal Tiirk
yapmaktir. Tiirklere ve Tiirkciiliige muhalefet edecek anasir1 kesip atacagiz. Vatana
hizmet edeceklerde arayacagimiz evsaf her seyden evvel o adamin Tiirk ve Tirkcii
olmasidir.” diyerek'®, bir bakima Tiirk Ocagr’'na da bir gorev vermistir. Yusuf
Akcura, ayn1 konu miinasebetiyle Haziran 1925°te verdigi “Asri Tiirk Devleti ve
Miinevverlere Diisen Vazife” adli konferansinda, ismet Inonii’den farkh bir yaklagim

sergileyerek, etnik ve dini ayrilik¢iligi feodal altyapiya baglamis bu sorunun ancak

1! Pirk Oca@ Yasasi, Yeni Giin Matbaasi, Ankara, 1924
12 Tiirk Ocag Yasasi, Madde 4
193 yakit, 27 Nisan 1925, no: 2632, s.1
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“milli bir burjuvazi Onciiliigiinde” ulusal bir ekonominin insasi ve toprak reformuyla

coziilebilecegini vurgulamustir.'®

1926 yilinda yapilan Tiirk Ocag1 Ugiincii Kongresi’'nde, etnik kimlige bagli
olarak, ocaklarm temsil sorunu tartigma konusu olmustur.'® Tiirkliige dayanan Tiirk
Ocagrnin diger etnik unsurlari temsil etmesi ve ortak bir milli kimlik yaratma
meselesi etrafinda siiren tartismalarda Akgura, onceligin Osmanli doneminde ortadan
kalkmis olan Tiirklilk bilincinin yeniden kazandirilmasina verilmesi gerektigini
belirtmistir.'®® Bu bilincin olmamasi nedeniyle Tiirklerin dahi kendisini farkli bir
unsur olarak tamidigm soyleyen Akcura, “Tiirk Ocaklarimin ilk isi, Tiirk’e
Tiirkliigiinii anlatmaktir. Tiirk’e Tiirk oldugunu anlatmak demek, onun harsini
kafasina yerlestirmek, onu Tiirkliikle iftihar edecek bir hale getirmek, onu san’at ve
iktisat itibariyle yiikseltmek demektir. Eger Tiirk kuvvetli olursa mukabil temsil kendi

kendine baslar.” demistir.'®’

Bu konuda atilacak adimlar1 siyasi iktidarin yerine getirecegine inandigini
belirten Akgura, Tiirk Ocagr’nin gorevinin fikri diizeyde olabilecegini soyledikten
sonra, s0yle devam etmistir: “Fikir kuvvetli olmakla beraber, fikirden daha kuvvetli
bir sey vardir: Iktisat. Binaenaleyh, Tiirkliikte iktisadi faaliyetin imkani daha ¢ok
oldugundan dolayi, bu hususu hiikiimet ihsas etmelidir. Bu yolda hiikiimet tedbir
almalidir. Biz de bunu teskilatimizda daima gostermeliyiz.”'®® “Her Seyden Biraz”
baslikli konferansinda, hedefe ulagmak icin “bir kiil halinde” hareket etmeyi
onerdikten sonra, Atatiirk’iin Onderligine olan bagliligin basariy1 getirecegini
vurgulamustir: “Halke¢i, inkilapgl, cumhuriyetci, yenilik taraftari, asrilik taraftar:
biitiin Tiirkler, biitiin Tiirk miiesseseleri, firka, matbuat, ocaklar, cemiyetler, hepsi

birlesmeli ve tam bir ahenkle miincinin ilahi sesine ayak uydurarak yiiriimelidir”'®

164 Yusuf Akcura, “Asri Tiirk Devleti ve Miinevverlere Diisen Vazife”, Tiirk Yurdu, cilt:3, say1:13,
Ekim 1925, s. 1-16

15 Piirk Ocaklar1 1926 Senesi Kurultay Zabitlari, istanbul, Kader Matbaasi, 1927

1% Tiirk Ocaklar1 1926 Senesi Kurultay Zabitlar, s. 195-196

" Tiirk Ocaklar1 1926 Senesi Kurultay Zabitlari, s. 196

' Tiirk Ocaklar1 1926 Senesi Kurultay Zahtlari, s. 197

' Tiirk Yurdu, cilt:3, sayi:14, Kasim 1925, s. 118
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Yusuf Akcura, Tiirkiye’nin izlemesi gereken ekonomi politikasi {iizerine,
“ulusal dil” konusuyla ilgili yapilan tartismalarda da kimi goriislerini ifade etmistir.
Tiirk Ocagi i¢in de 6nemli bir mesele olan dilin millilesmesi konusu, 1927 yilinda
gerceklesen dordiincii kurultayda giindeme gelmistir. Delegelerin biiyiik cogunlugu
dil sorununu yalniz kiiltiirel temelde ele almislar, toplumsal-ekonomik yOniinii
degerlendirmemislerdir. Ak¢ura bu konuya da, gelismis ve biitiinlesmis bir milli
ekonomi cercevesinde ele almis, “Bendeniz zannediyorum ki, lisan meselesinin en
miihim amili, hatta heniiz Tiirkiye Cumhuriyeti’nde bile muhtelif menatikin iktisaden
bile birbirine merbut olmayusidir... Tiirkiye denilen bugiinkii mahdut memlekette bile
miinasebat-1 iktisadiye Sark ile Garp arasinda, Sark ile merkez arasinda maksuttur
veya gayet nakisdir. Buna mukabil sarktaki vilayetlerimiz halki diger baska lisan
konusan menatik ile merbuttur. Binaenaleyh oradaki lisanlarin tesiri vardir.”

diyerek, ekonominin ulusal capta 6rgiitlenmesinin nemine dikkat cekmistir.'”’

Tiirk Ocagr’nin dordiincii kurultay:, CHF Biiyiik Kongresi ile aym y1l i¢inde
(1927) yapilmas, bu tarih ocak ac¢isindan da 6nemli bir doniim noktasi olmustur. Tiirk
Ocag1 Kurultayr’'nda karar verilen yasa degisikligi ile “Cumhuriyet Halk Firkasi ile

devlet siyasetinde beraber” olunacag: karara baglanmustur.'”!

2.4. Siyasi Tarih Calismalan ve Tiirk Yih

Yusuf Akcura, II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Dariilfiinun’da, Harbiye’de
ve Heybeliada Denizcilik Lisesi’'nde siirdiirdiigii siyasi tarih miiderrisligine,
Cumhuriyet doneminde Ankara Hukuk Mektebi’'nde siyasi tarih profesorii olarak
devam etmis, ayn1 unvanla gérev aldig1 istanbul Universitesi’nde hocalik yagamini

noktalamistir.

Fransa’da egitim gordiigii yillardan itibaren O6zelde Tiirk, genelde diinya
siyasi tarihiyle yakindan ilgilenen ve bu konuda bir¢ok calisma yapmis olan Akcura,
Ankara Hukuk Mektebi ile baslayan siyasi tarih profesorliigii doneminde, konunun

tizerinde daha ayrintili durma imkani bulmustur. Ankara Hukuk Mektebi’nde verdigi

"0 Tiirk Ocaklar1 1927 Senesi Kurultay Zabitlari, Ankara, 1928, s. 315
"1 Ustel, Tiirk Ocaklari, s. 227
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siyasi tarih ders notlarini yaylmlamlstlr172 ancak, bu ders notlarinin disinda, konuyla

ilgili cok az sayida makale kaleme alabilmistir.

5 Kasim 1925°te agilan Ankara Hukuk Mektebi’'ne siyasi tarih profesorii
olarak atanan Akcura'”, bu gorevi milletvekilligi ile beraber, 1933 yilna kadar
siirdiirmiistiir. 1933 yilinda gerceklestirilen iiniversite reformunun ardindan, ayni

gorev ve unvanla, istanbul Universitesi’ne gegmistir.

Yusuf Akcura, siyasi tarih incelemelerine Fransa’daki egitim yillarinda
baslamus, bu donem ozellikle “Sark Meselesi” iizerinde durmustur.'” 2.
Mesrutiyet’ten sonra diinya siyasi tarihi konusuna giren Akgura, 1920’lerde daha

ziyade Avrupa siyasi tarihi ve fikir hareketlerini incelemistir.'”

Sark Meselesi’ni
doneme hakim diger yaklasimlardan farkli olarak ele alan Akcura, diplomatik
anlasmazliklar1 ya da dinsel karsithiklar1 bir kenara birakarak, sorunu ekonomi
acisindan degerlendirmistir. Siyasi ve toplumsal tarihte ekonominin belirleyiciligi
konusundaki anlayisi, yasadigi donem bakimindan 6zgiin bir yaklasim olarak kabul
edilmistir.'’® Ekonominin ana belirleyici unsur olarak kabul edilmesine karsi ¢iksa
da, “bilciimle harekat ve inkilabat-1 ictimaiyede hadisat-1 iktisadiyenin yegane

degilse bile en miihim esababi teskil ettigini kabul zaruridir”'”’ demistir.

Avrupa’daki niifus artigina bagl olarak artan ihtiyaclarla kaynaklar arasindaki
dengesizligin “Sark Meselesi’nin temelini olusturdugunu diisiinen Akgura,
Avrupalilarin somiirge bolgeleri olusturmaya bagladigini yazmustir. Cin, iran ve

Osmanl gibi imparatorluklarda ekonomik niifuz bolgeleri olusturan Avrupalilarin,

'"2 Tarih-i Siyasi —Ders Notlari, Ankara, Ankara Hukuk Mektebi Nesriyat:, 1927. Tarih-i Siyasi —
Ders Notlar1, Ankara, Ankara Hukuk Mektebi Nesriyati, 1928. Zamammz Avrupa Siyasi Tarihi 1-2
(1930-1931 ve 1933 Ders Notlar1), Ankara, TBMM Matbaasi, 1933.

173 Ankara Hukuk Mektebi’nin acilisina kadar, “miderris” unvani ile ders veren hocalar, bu tarihten
itibaren Yusuf Akcura’nin oOnerisiyle, Hukuk Mektebi’nde “profesor” unvanimi almislardir. Bkz.
Ahmet Mumcu, Ankara Adliye Hukuk Mektebi’'nden Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ne
(1925-1975), Ankara, Seving Matbaasi, 1977, s. 65-66

7% Yusuf Akcura, “Mesele-i Sarkiyeye Dair”, Sura-y1 Ummet, no: 17, 1 Aralik 1902; “Sark
Meselesine Dair”, Sura-y1 Ummet, no: 19, 31 Aralik 1902

7> Yusuf Akcura, Tarih-i Siyasi Notlari: Sark Meselesine Dair, istanbul, Erkan-1 Harbiye Mektebi
Matbaasi, 1920; Muasir Avrupa’da Siyasi ve Ictimai Fikirler ve Fikri Cereyanlar, Istanbul,
Maarif Vekaleti Nesriyati, 1923

'7° Georgeon, a.g.e, s. 31

177Akgura, “Sark Meselesine Dair”, s. 27
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cesitli milliyetleri bagimsizlik yoniinde kigkirttigii, bu etkenlere i¢ ekonomik
celiskilerin de eklenerek toplumsal ve siyasal sorunlar1 dogurdugunu ileri siirmiistiir.
Avrupa’nin ekonomik iistiinliigiinden kaynaklanan hegemonya isteginin ve dogu
tilkelerine miidahalesinin “Sark Meselesi” olmaktan ziyade, nedeni itibariyle bir

“Garp Meselesi” olarak amlmasi gerektigini belirtmistir.'”®

Akgura’nim tarih ¢alismalarini degerlendiren Frangois Georgeon, “kullandigi
kaynaklarm genis bir sentezini yaptigin1” ve “genel bir tablo ¢izmeyi yegledigini”

179

ileri siirmiistiir. "~ Mehmet Fuat Kopriilii 1913 yazdig1 bir makalesinde, Akgura’y1

“lilkenin bekledigi tarih¢ilerin en biiyligli olmaya aday” olarak gordiigiini

180

yazmistir. ~  Akcura, tarith yazicilifi konusunda Ozellikle Avrupa’da goézlenen

gelismeleri yakindan takip etmis ve yerli tarih calismalarinda bu gelismelerin

181

uygulanmasi i¢in ¢aba harcamistir.””" Bu nedenle hem Osmanli hem de Tiirk tarih

yaziciligma yeni bir bakis kazandirmastir.

Akcura’nin Osmanli tarih yazimina olan elestirilerinin esasmi olusturan
noktalar, bir bakima onun tarih anlayisma da yon veren prensipler olmustur. Osmanl
donemi tarih¢iliginin temel anlayis1 olan vakaniivisligi “bazi manasiz ve rabitasiz
malumat pargalarindan olusan, kuru ve cansiz, olaylarin tespih taneleri gibi iltisaksiz
siralanmis oldugu, i¢inde tarihsel olgular zincirini kavramanin ve tarihin mantiginin
gelismesini gérme olanaginin bulunmadigi” bir tarih¢ilik olarak degerlendirmistir.182
“Bir memleketin ahval-i iktisadiye ve i¢timaiyesi malum olmazsa, vekayi-i tarihiyesi

katiyen anlagilamaz” diyen Akcura'®’, fikir ve ahlakin tarihe yon verdigini diisiinen

Osmanl tarihgilerini ve aydinlarini idealist olmakla elestirmistir.'®*

Siyasi tarih incelemelerinde vakaniivis anlayisla arasina set ¢eken Akgura,

Tirklerin tarth konusunda milli bir bakis acis1i kazanmasit gerektigini de

'8 Akcura, a.g.e, s. 31-33

" Georgeon, a.g.e, s. 73

180 Kopriiliizade Mehmet Fuat, “Bizde Tarih ve Miiverrihler Hakkinda”, Bilgi Mecmuasi, sayi:1-2,
1913, s. 185-196

'8! Georgeon, a.g.e, s. 74

182 yusuf Akcura, “Kiiciik Muhtira”, Ttrk Yurdu, cilt:4, say1:23, 1913, s. 809-810

53 Ayni yer.

134 Yusuf Akcgura, “Portekiz Intilali Miinasebetiyle”, Sirat-1 Miistakim, cilt:5, sayi:111, 21 Ekim 1910,
s. 119
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diistinmiistiir. Ozellikle Fransiz tarih kitaplarindan yapilan cevirilerle tek merkezli ve
yanlis bir tarih anlayismin yerlestirildigini savunmus, 6zellikle Tiirk tarihi konusunda
kaliplasmis, yanlis bilgilerle dolu tekrarlarin terk edilmesi icin ¢aba gostermistir.
Oyle ki, ilkcag, ortacag, yakincag ve cagdas donem olarak dort biiyikk doneme
ayrilmig kronolojik kaliplart elestirmis, Tiirk tarihi i¢in farkli bir kronolojik tasnif

onermistir:'®

1- Eski Donem: Mogol istilalarina kadar eski Tiirk uygarliklar

2- Orta Donem: Tiirk halklarimin Cengiz Han’in kurdugu imparatorluk
altinda birlesmesi

3- Yeni Donem: Cengiz Han imparatorlugunun dagilmasindan dogan
devletler

4- Cagdas Donem: Tiirklerin milli uyanist

Akcura, donemin siyasi tarih anlayisindan farkli olarak, Tiirklerin Islamiyet’i
kabuliinii bir tarihsel asama olarak kabul etmemis, Islamiyet’i biitiiniiyle Tiirk tarihi
icinde degerlendirmistir. Ayrica, Osmanl: tarih¢iliginde barbar sinifina sokulan Tatar
ve Mogollara Tiirk tarihi icinde yer vermesi yeni bir acilim olmustur.'® Tiirklerin
kendi tarihlerine “yabancilarin taktig1 gozliiklerle” bakmasina karsi ¢ikan Akgura, bu

bakis1 kokten degistirmek gerektigini savunmustur.'®’

2.4.1. Turk Yih

Siyasi tarih alaninda en tanmmis eseri olan Tirk Yili'ni, Tiirk Ocagi
himayesinde yayimlamig, ayni zamanda basyazarhigin1 da kendisi iistlenmistir.'*®
1928 yilindan sonra bir daha yayimlanamayan bu eserde Akcura, ‘“Demokratik
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusu tarihile bu giinkii teskilati ve Cumhuriyet

Tiirklerinin her tiirlii hayati tezahiiratr” m incelemis'™ ve Tiirkgiiliik hareketinin

135 yusuf Akcura, “Tiirk Tarihinin Devrelere Taksimi”, Tiirk Yurdu, cilt:8, say1:4, 1915, s. 2561-2563
'% Georgeon, a.g.e, s. 82

187 Yusuf Akgura, “ Miiverrih Leon Cahun ve Muallim Barthold’a Gore Cengiz Han”, Tiirk Yurdu,
Yil:1, Sayi:1, 30 Kasim 1911, s. 17-18

188 Piirk Yil, istanbul, Tiirk Ocag1 Nesriyati, 1928

" Age, s 2
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kaynaklarmin ve tarihsel gelisiminin bir tahlilini yapmustir. Tiirklerin Anadolu’ya
yerlesmesinden Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna kadar gecen siirecle birlikte,
yeni devletin siyasi, mali ve iktisadi yapisma doniik genel bilgiler veren Tiirk Yili,

esas olarak milliyet¢iligi ve milli devletin gelisimi iizerinde durmustur.

Eserde “milliyet” fikrinin dogusunu, teorik ve pratik gelisimini inceleyen
Akcura, modern anlamda “milliyet” diisiincesinin Bati’da milli devletlerin

kurulusuyla tam manasiyla ortaya ciktigma isaret etmistir.'”

Bu diisiincenin Avrupa
kaynakli olmasindan hareket ederek, Bati ile siyasal — kiiltiirel temasa giren Tiirkler
arasinda “milliyet” fikrinin gelismeye baslamis oldugunu savunan Akgura, “Bu
sartlara sahip Tiirk kavimleri, eskiden Osmanli Tiirkleri denilen Bat1 Tiirkleri ile
Kirim Tiirkleri ve Kuzey Tiirklerinin Idil havzasinda yasayan kisimlariyla
Kafkasya’da oturan Azeri Tirkleridir. Gergcekten 19. yiizyilin sonlarina dogru
Tirklerin bu dort kiimesinin dérdiinde de milliyet fikrinin ortaya ¢ikarak yayilmakta

oldugunu” ileri siirmiistiir."”"

18. ylizyildan itibaren Avrupa ile iliskilerini gelistirmeye baslayan Osmanli
Imparatorlugu’nda gérev alan yabancilarm ve egitim amaciyla Avrupa’ya giden
Tiirklerin bilgi akisini saglamasi ve ayni zamanda gayr-i Miislim tebaanin devlet
icindeki etkinliginin artmasiyla, Batr’da ortaya c¢ikan fikir akimlar1 Ozellikle
Tanzimat’tan sonra Osmanli’da etkili olmaya baslamistir. Tanzimat’la beraber, Yeni
Osmanlilar’da milliyet kavraminin kendini gostermeye basladigini belirten Akgura,

edebiyatta, dilde ve tarihgilikte “milli” vurgularin kendini gosterdigini yazmustr.'”?

Dogu’da yine ayni tarihlerde, diger dis etkenlerle beraber, Rus yayilmaciligi
ve baskis1 sonucu Rusya Tiirklerinde ve Azeri Tiirklerinde milli uyanis gozlendigini
dile getirdikten sonra, Osmanli’da “milliyet diisiincesinin ikinci faal devresi” olarak
1. Mesrutiyet’i isaret etmistir. Bu tarihlerde Osmanli Imparatorlugu’nda ortaya ¢cikan
“coziilme buhran’nin “Tiirkliikk” fikrinde yeterli derecede bir olgunlagsmaya engel

oldugunu savunan Akgura, suurlu bir Tiirkcii olarak anilan kisilerin bile siyasette

10 Akeura, Tiirkgiiliigiin Tarihi, s. 18
P! Akeura, a.g.e, s. 19
2 Akcura, a.g.e, s. 34-37
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“Osmanli milliyeti” ve “Islam birligi” gayelerine 6nem verdiklerini, Tiirkgiiliigiin
heniiz “Osmanli milliyeti ve Islam birli§i siyasetleriyle karismis sekilde”

- . PR o .. 193
bulundugunu ileri siirmiistiir.”

Yusuf Akcura, Kafkas, Kirim ve Kazan Tirklerinde milliyet fikrinin
yasadiklar1 bolgenin siyasi, sosyal ve iktisadi sartlartyla Istanbul’da ve Rusya’daki
fikirlerin etkilerine bagli olarak gelistigini, Istanbul’un fikri etkilerinin daha belirgin

1% fsmail Gaspirali ve Sahabeddin Mercani’nin faaliyetlerini de

oldugunu belirtmistir.
bu gelismeler i¢inde degerlendiren Akcura, dzellikle Tercliman gazetesinin “Dogu ve
Bat1 Tirkleri” arasindaki siyasal-kiiltiirel iliskileri giiglendirmekte 6nemli bir arag

oldugunu da ilave etmistir.

Tirk¢iigiin, “istibdat donemi” yillarinda iiglincii devresini yasadigini, bu
baski doneminde Tiirk¢iiliigiin edebiyat ve siyaset alaninda 6ne ¢ikmaya basladigini
vurgulayan Akcura, kendisinin de i¢inde yer aldigi, “Tiirkgiiliikle 6zellikle siyaset
sahasinda mesgul olmus” kisilerin fikirlerini irdelemistir. Tunali Hilmi, Hiiseyinzade
Ali, Ahmet Agaoglu gibi isimlerin yam sira, kendisinde de Tiirkgiilik fikrinin
gelisim seyrini ve siyasi Tirkgiiliigiin bu kisiler ekseninde yaptigi yolculugu kisaca

degerlendirmistir.'*

Tunali Hilmi’nin halk¢ilik anlayisinin onu Tiirkgiiliik idealine yaklastirdigimi
ve konunun siyasal boyutunu ilk kavrayan aydinlardan oldugunu vurgulayan

196
Akgura'’

, Hiiseyinzade Ali’yi, merkezinde Osmanli olmakla beraber, tiim Tiirk
diinyasinda siyasi Tirkg¢iiliikk anlayisin1 derinlestiren bir sahsiyet olarak ele
almistir."”” Akcura, incelemesinde Ahmet Agaoglu’na ézel bir yer aywrmus ve “Tiirk
milliyet¢iligi fikrine, Seyh Cemaleddin Afgani gibi, biitiin Miislimanlarin hatta
biitiin dogulularin hayat, mutluluk, bagimsizlik ve gelecegi kaygisiyla birkag

asamadan gecerek ulasmstir” diyerek bu asamalar1 ayrintilariyla sunmustur.'”®

13 Akeura, a.g.e, s. 58
1% Akcura, a.g.e, s. 63
15 Akcura, a.g.e, s. 121-163
196 Akcura, a.g.e, s. 121-122
7 Akcura, a.g.e, s. 140-146
"% Akcura, a.g.e, s. 147-163
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Kendi yagamimi da, genel olarak Tiirkciiliik baglamindaki siyasal faaliyetleri
etrafinda degerlendiren Akcura, Rusya’da ve Fransa’da gecirdigi yillarin ve orada
elde ettigi diisiinsel birikimin siyasi ve fikir yasamindaki etkilerini agiklamugtir. Ug
Tarz-1 Siyaset’te ortaya koydugu fikirler iizerinde daha ayrmntili duran Akcgura, bu
caligmada gosterdigi siyasi yonelimlerin eksik ve yanlislarini da isaret ederek, bir

bakima diisiinsel bir muhasebe yapmustir:

“Bugiinkii diigiinceme gore, bu makalede onemli bir tahlil eksikligi vardir:
“Tiirkliik siyaseti” ile “Tiirk birligi”, “Islam siyaseti” ile “Islam birligi” birbirine
karistirilmistir. Osmanli Devleti’nin icerde “Tiirkliik” veya “Islam” siyaseti takip
etmesi, disarida “Pantiirkist” veya “Panislamist” olmasint mutlaka gerektirmez. Ve
bu tahlil de yapinmus olsaydi, 1908’den bugiine kadar olan olaylar, daha acik

goriilmiis ve ifade edilmis olurdu. 199

Bu ozelestiriden sonra, Ug¢ Tarz-1 Siyaset adlh makalesinin tarihsel ve siyasal

Onemini de sOyle izah etmistir:

“...bu makaleden once Osmanli saltanatimin son devresindeki siyaset
tarzlarim siniflandiran ve her bir tarza belirli bir ad vererek esas cizgilerini ortaya
koyan bir eser yazilmis degildir. Bundan baska, hemen bir yiizyla yakin, dil,
edebiyat ve filoloji ve hatta siyaset sahasinda Tiirkciiliik fikri ve fikri akimi mevcut
oldugu halde, Tiirk milliyet¢iliginin siyasette sahip olabilecegi deger ve oneme dair,
‘Uc Tarz-1 Siyaset’ten once bu derece acik ve kesinlikle goriis beyan eden bir eser

yazilmis oldugunu da bilmiyorum.”**

Akcura, 2. Mesrutiyet doneminin Tiirkgiiliik acisindan siyasette ve edebiyatta
bir yetkinlesme donemi oldugunu, daha Once orgiitsiiz ve dagmik olan Tiirkgiilerin
halk¢ilik prensibini de savunarak, hem edebiyat hem de siyaset sahasimnda etkinlik
kazanmaya basladiklarin1 belirttikten sonra, Tiirk Dernegi ve Tiirk Ocagi etrafinda

toparlanan Tiirkciilerin Onciileri ve dergileri hakkinda kisaca bilgi vermistir.”"

1% Akeura, a.g.e, s. 133-134
2% Akcura, a.g.e, s. 134
1 Akcura, a.g.e, s. 182
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Eserin “Tirkiye Cumhuriyeti” baslikli son iki sayfalik boliimiinde, Tiirk
milliyet¢iligiyle Cumhuriyet’in ideallerinin ayniligina vurgu yapan Akgura,
Tiirkciilerin siyasal ve sosyal alanda “milliligi ve asliligi” yerlestirmek idealiyle
calistiklarini, “fakat biitiin bu kiiltiirel hiirriyet ve bagimsizligin siyasi sahada tam
hiirriyet ve bagimsizlik kazamilmadik¢a elde edilemeyeceginin  Mesrutiyet
tecriibesiyle” anlagildigin1 savunmustur. Akgura, “ Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, basta
‘Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti® adiyla, sonra gercek adiyla kurulmasi’mi Tiirk
milliyet¢iligi agisindan Tiirkgiiliik idealinin gerceklesmesi demek oldugunu ve
“Mustafa Kemal’in rehberligi ve idaresi altinda siyaseten tam hiirriyet ve

bagimsizhigin kazamldigmnr” dile getirmistir.*”

“1909’dan 1928’e kadar gecen yirmi yillik devrenin incelemesini” bu “Tiirk
Yili"’nda yapmanin gii¢ oldugunu, bu donemin “yarim asirlik devreden cok daha
karigik ve 6nemli olaylar1” icerdiginden zamana ihtiya¢ oldugunu sdyleyen Akgura,

23 Akcura, Tiirkgiliigiin 2.

bu isin ikinci bir niisha ile yapilacagini belirtmistir.
Mesrutiyet ve Cumhuriyet donemindeki konumunu ve gelisimini ikinci cilde

birakmay1 uygun gorse de, Tiirk Yili’nin bagkaca bir sayist hazirlanamamustir.

2% Akgura, a.g.e, s. 183-184
% Akcura, a.g.e, s. 164
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III. BOLUM

3. KEMALIZMIiN iDEOLOGU OLARAK YUSUF AKCURA

Kurtulus Savasi ve ardindan Cumhuriyet Devrimi pratigi, ilk once Bati
basminda, daha sonra Tiirkiye’nin resmi yaymlarinda “Kemalizm” adiyla anilmigtir.
Daha 1919 yilinda Ingiliz resmi raporlarinda “Kemalizm” terimi goriilmeye
baglanmustir.** Sovyet ve Komintern yaym organlarma ise, 1920 yilindan itibaren
Kemalizm kavram olarak girmistir.®” Tirkiye’de, 1930’larda kimi yaymlarda

206 ne Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan ne de

‘Kemalizm’ kavrami tartisilsa da
resmi bir yaym tarafindan 1935’lere kadar bu kavram amlmustir. ilk kez, CHP 4.
Biiyiik Kongresi’nde resmi bir yayina girmis olan Kemalizm, bu donemden itibaren
yaygin olarak kullanilmaya baslanmistir. CHP’nin 1935 tarihli kongresinde kabul

edilen programinin ‘Girig’ bolimiinde “Kemalizm”in tarifi soyle yapllmlstlr:207

“Cumhuriyet Halk Partisi’nin programina temel olan ana fikirler, Tiirk
Devrimi’nin baslangicindan bugiine kadar yapilmis olan islerle, yalin olarak ortaya
konmugtur... Yalniz birkag sene icin degil gelecegi de kapsayan tasarilarimizin ana
hatlart burada, toplu olarak yazilmustir. Partinin giittiigii  biitiin bu esaslar,

Kamalizm Prensipleridir.”

% Dogu Peringek, Kemalist Devrim-5, Kemalizmin Felsefesi ve Kaynaklar1, istanbul, Kaynak
Yayinlari, 2006, s.9. Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savasi ile Tlgili ingiliz Belgeleri, Ankara, Tiirk
Tarih Kurumu Yaymlar, 1991, s. 135 vd. Erol Ulubelen, Ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirkiye,
Istanbul, Cagdas Yayinlari, 1982, s. 270. Osman Ulagay, Amerikan Bammnda Tiirk Kurtulus
Savasi, Istanbul, Yelken Matbasi, (Y.T.Y), s. 127

*% Dogu Peringek, Lenin, Stalin ve Mao’nun Tiirkiye Yazilari, 3. Basim, Istanbul, Kaynak
Yaymlari, 1992

206 Temugin F. Ertan, “Ahmet Cevat Emre ve Kemalizm’de Oncii Bir Dergi: Muhit”, Kebikeg, yil: 2,
sayi:5, 1997, s. 17-34. Nedim Yalansiz, “1930’lar Tiirkiye’sinde Demokrasi ve Kemalizm
Tartigmalar1”, Cagdas TiirkiyeTarihi Arastirmalary, cilt III, say1 8, y1l 1998, s. 25-48. Mete Tuncay,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek-Parti Yonetimi’nin Kurulmasi (1923-1931), 4. Basim, Istanbul,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2005, s. 276.

27 CHP Programi, Ankara, Ulus Basimevi, 1935, s.1-2. Kemalizmin, ‘Kamalizm’ seklinde
yazilmast, 6z Tiirk¢e kullaniminin 6nemsedigi yillara denk gelmesinden kaynaklanmaktadir. Anadolu
Ajansr’nin 4 Subat 1935 giinlii biilteninde konuyla ilgili su agiklama yapilmistir: “Istihbaratimiza
nazaran, Atatirk’iin tasidigi ‘Kamal’ adi Arapca bir kelime olmadigi gibi, Arapca ‘Kemal’
kelimesinin delalet ettigi manada da degildir. Atatiirk’iin muhafaza edilen 6z adi, Tiirk¢e ‘ordu’ ve
‘kale’ manasina olan ‘Kamal’dir” Bkz. Perincek, a.g.e, s. 12, dipnot:9
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Atatiirk, 1939’da toplanacak CHP kurultay: i¢in 1937°de hazirladig1 program
taslaginin ‘Girit’ baglikli ilk boliimiine yine “Partinin giittiigli biitiin bu esaslar,
Kamalizm Prensipleridir’ kaydmi diismiistiir.*”® 1935’ten itibaren, Devrim Tarihi
derslerinde ve donemin aydinlar1 tarafindan kaleme alinan yazilarda ‘Kemalizm’ (ya

da Kamalizm) kavrami kullanilmaya devam etmistir.*”

Hem bu yayinlarda hem de resmi yaymlarda ‘is’, ‘fiiliyat ve tatbikat’ olarak
degerlendirilen Kemalizm, Kurtulus Savasi’ndan o giine kadar gecen donemde
yapilan eylem ve uygulamalarla aciklanmistir. Cumhuriyet’in 6nderleri gibi,
diisiiniirleri de Kemalizm’i bir ideolojiden ziyade, tiim savas ve Cumbhuriyet’in
yerlesmesi siireci boyunca ortaya konan diisiince ve eylemlerin bir toplam1 olarak

ifade etmislerdir.*'

Kurtulus Savas1 yillarindan itibaren “Halk¢ilik Programi” ve “9 Umde” gibi
programlar etrafinda birlesen Kemalist kuvvetler, “milli egemenlik”, “halk devleti”,
“milli devlet” gibi temel diisturlar1 Cumhuriyet doneminde halk¢ilik, cumhuriyetgilik
ve milliyetcilik olarak siyasal ilkeler olarak tanimmlamiglardir. 1935°ten sonra
devletcilik, laiklik ve devrimcilik ilkelerinin de eklenmesiyle Kemalizm de esas
seklini almistir. Alti Ok olarak tanimlanan bu alti ilke, daha sonra 1937°de
Anayasa’da yapilan bir diizenlemeyle Anayasal bir hiikiim haline getirilmis ve devlet

seklinin temelini olusturmustur.

Atatiirk’iin  tanimiyla, “Tiirk Devrimi’nin baslangicindan bugiine kadar
yapilmis olan isler” in yani pratigin, teorik plandaki yansimasi olan ve ‘Alt1 Ok’la
ifade edilen Kemalist ilkeler, Kemalizm kavrammin anlamini ortaya koymustur.
1927 Nizamnamesinde kendini “cumhuriyetci, halk¢l, milliyetci, siyasi bir cemiyet”

211

olarak tanimlayan CHF"" ", 1935 programinda diger ii¢ prensibi de dahil ederek ana

’

2% Amitkabir Arsivi, Dosya:1, No:1091°den aktaran: “Atatiirk’iin Elyazisiyla ‘Kamalizm
Prensipleri”, 2000’e Dogru, say1:46, 8 Kasim 1987, s. 20 vd.

209 Seref Aykut(Edirne Mebusu), Kamalizm, Istanbul, Muallim Ahmet Halit Kitabevi, 1936. Tekin
Alp, Kemalizm, Istanbul, Cumhuriyet Gazetesi Matbaasi, 1936. Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk
intilali 1-2, 4. Basim, Istanbul, Kaynak Yayinlari, 2003, s.191 vd. Afet Inan, Atatiirk Hakkinda
Hatiralar ve Belgeler, Ankara, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, 1984, s. 294

19 Peringek, a.g.e, s. 14-15

*!' Cumhuriyet Halk Firkasi Nizamnamesi, Ankara, TBMM Matbaasi, 1927, s.1
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vasiflarint “1- Cumhuriyet Halk Firkasi, A- Cumhuriyet¢i, B- Milliyet¢i, C- Halkei,
C- Devletci, D- Layik, E- inkilapcidir.” biciminde belirlemistir.*'*

Tiirk Devrimi’nin gerceklestigi tarihsel siirecte, milligi egemenlige dayanan
bagimsiz bir devlet kurulmasi, saltanatin ve hilafetin tasfiyesi, sosyal ve siyasal
diizlemde yasanan diger atilimlar boyunca Yusuf Ak¢ura’nmn diisiinsel faaliyetleri,
onun bir ideolog olarak Cumhuriyet donemindeki konumunu aydinlatmaktadir.
Cumbhuriyet’in yerlesmesi, siyasal, ekonomik ve Kkiiltiirel programin uygulanmasi
asamasinda Akcura, gerek yasama faaliyetleriyle gerekse cesitli diizlemlerdeki
fikirsel faaliyetleriyle Kemalizmin Onderleri arasinda yer almistir. Bir fikir adami
olarak Yusuf Akcura’nin ideolog kimliginin incelenmesi her seyden 6nce, toplumsal
gelisme ve iligkilerin tahlili konusunda Kemalist diisiinceye olan katkilarini

belirlemeyi gerektirmektedir.

3.1. Kemalizmin ideolojisi ve Yusuf Akcura

Yusuf Akcgura’nin Tiirk¢li akim icinde savundugu fikirler ile Kemalizm
anlayismin gelisim siirecinde ortaya ¢ikan siyasal egilimler biiyiik Olciide benzerlik
tagtmistir. Siyasal bakimdan oOnder konumda olan bir milli kimlige, Tiirkliige
dayanan, siyasal-ekonomik acidan bagimsiz ulusal bir devlet ve bu devletin siyasi
smirlariyla cercevelenmis, milli egemenlik-halk¢ilik idealleriyle birlestirilmis bir
milliyet¢ilik anlayis1 bu ortak tutumun en belirgin 6zelligi olmustur. Bu bakimdan
Tiirk Devrimi’nin ideolojik hattinin bu temel dayanaklarmin ve Alt1 Ok ile kendisini
ifade eden Kemalizmin devlet, millet ve toplumsal gelisme teorisinin Akgura’nin
diisiinceleri ekseninde incelenmesi, konuya daha dogru bir yaklasimla egilmemizi

saglayacaktir.

Yusuf Akgura, Siyasal Bilgiler Okulu’na verdigi bitirme tezinde, donemin
hakim goriisii olan “Osmanlicilik” ideali altinda imparatorlugu mevcut haliyle

yasatma diistincesinin olanak dis1 olduguna vurgu yaparak, Miisliiman olamayan

212 Cumbhuriyet Halk Firkasi Program, Istanbul, Devlet Matbaast, 1935, s. 2
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213 Ug tarz-1

unsurlara otonomi tanmmasini ve federasyona gidilmesini Onermistir.
Siyaset’te ise, daha ileri giderek, Tiirklik temelinde bir birlik arayismin dogru
olacagi diisiincesini ortaya atmustir.”'* 2. Mesrutiyet doneminde, hem Tiirk
Yurdu'nda hem de Milli Tiirk Firkasi’nda siyasal ve kiiltiirel agidan Tiirk milli
kimligine dayanan devlet fikrini daha fazla one glkarnnstlr.215 Osmanl1 Devleti’nin
isgaliyle sonug¢lanan Birinci Diinya Savasi ertesinde Akcgura, her milletin bagimsiz
bir milli devlet kurmaya hakki oldugunu, bunun Tiirkler i¢cin de en dogal hak

oldugunu herkesin kabul etmesi gerektigini ilan etmistir.>'®

Cumbhuriyet Halk Firkasi’nm 1931 tarihli kongresinde kabul edilen programi
“bir pratigin iiriinii olmas1 bakimindan fevkalade kiymettar” bulan Akcgura, vatan
tarifini “bugiinkii siyasi simnirlar i¢cine ¢izen maddeyi takdirle karsiladigini” beyan
etmistir.”'” Yusuf Akcura’nin CHF programina dair olan bu gériisleri, hem Kemalizm
konusundaki yaklasgimini hem de Tiirk milliyetciligini algilama bi¢imini gostermesi

bakimindan 6nem arz etmektedir.

Tiirkciiliik idealinin “milli Tiirk Devleti’nin kurulusuyla gergeklestigini”
belirten Akcgura, Tiirk milliyet¢iliginin siyasal ve sosyal agidan tam bir milliligi
savundugunu ancak bunun siyasal tam bagimsizlik olmadan gerceklesmeyeceginin,
2. Mesrutiyet’le beraber anlasildigini vurgulannstlr.218 Atatiirk, Nutuk’ta kurtulus
careleri konusundaki fikirleri swralarken, Akcura’nm temas ettigi bagimsizlik

diistincesini soyle ifade etmistir:

“Efendiler, bu vaziyet karsisinda bir tek karar vardi. O da hakimiyet-i

milliyeye miistenit, bilakaydiisart miistakil yeni bir Tiirk Devleti tesis etmek... Esas

13 Akcura, Tiirkciiliigiin Tarihi, s. 128-129

1 Akcura, Uc Tarz-1 Siyaset, s. 34

1% Georgeon, Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri, s. 126

216 yusuf Akcura, “Cihan Harbi’nde Istirakimiz ve Istikbalimiz”, s. 15,20

27 C.H.F. Uciincii Biiyiikk Kongre Zabitlari, istanbul, Devlet Matbaasi, 1931, s. 25. C.H.F.
Programi’nin dayandirildig1 esas nokta “Cumhuriyet Halk Firkasi’nin programina temel olan ana
fikirler, inkilabimizin baslangicindan bugiine kadar ki fiiliyat ve tatbikatta asikardir” biciminde
“Methal” baglikli giris kisminda yer almistir. Vatan tarifi ise “Birinci Kistm”da birinci madde altinda
diizenlenmistir: “Vatan, Tirk milletinin eski ve yilksek tarihi ve topraklarmin derinliklerinde
mevcudiyetlerini muhafaza eden eserleri ile yasadigi bugiinkii siyasi sinirlarimiz ig¢indeki yurttur”
Bkz. Cumhuriyet Halk Firkasi Programy, s. 1

% Akcura, Tiirkciiliigiin Tarihi, s. 183
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Tiirk milletinin haysiyetli ve serefli bir millet olarak yasamasidir. Bu esas ancak

istiklal-i tamme malikiyetle temin olunabilir.”*"

Yusuf Akgura cagdas devlet biciminin “bagimsiz” ve “milli” bir karaktere
sahip oldugunu ve bunun ayirt edici bir 6zellik oldugunu belirtmistir: “Cagdas bir
devletin en onemli unsuru olan millet, tiirdestir: Cogunlukla aym dili konusur;
fertlerinin bilimsel ve diisiinsel diizeyi, hukuku, ahlaki, estetik, hatta siyasi fikir ve
hisleri ¢ok farkli degildir. Cagdas bir devlette millet ayni harsin iiriiniidiir. Bundan
dolayi, hi¢ olmazsa cogunlugu, ayni mefkureye tutkundur. Dolayisiyla cagdas bir
devlet millidir... Cagdas bir devlet, icinde kendisinden baska hukuki, dini ve siyasi
bir otorite kabul etmez. Baslangici ve sonu kendisidir. Dolayisiyla ¢cagdag bir devlet
tam bagimsizliga sahiptir. Diger bir devletin hi¢cbir sekilde miidahale, niifuz ve hatta
etkisine tahammiil edemedigi gibi, kendi icerisinde bagimsizlik hareketine engel

. - . 220
olabilecek hi¢cbir kurumun var olmasina da izin vermez.”

Ayni sekilde cagdas Tiirk Devleti’nin temelinin “istikal-i1 tam” oldugunu
soyleyen Atatiirk, Tiirk Devrimi’nin hedefini: “Istikldl-i tam, bizim bugiin deruhte
ettigimiz vazifenin ruhu aslisidir... Biz yasamak isteyen, haysiyet ve gserefiyle
vasamak isteyen bir milletiz... Millet bugiin yalniz bir nokta etrafinda toplanmis ve
fakat sonuna kadar kaminmi akitmaga karar vermigtir. O nokta, istiklal-i taminizin
temini ve idamesidir. Istiklal-i tam denildigi zaman, bittabi siyasi, mali, iktisadi, adli,
askeri, harsi ve ilah, her konuda istiklal-i tam ve serbest-i tam” olarak

gdstermistir.”'

Akgura, ¢agdas devlet taniminin en Oonemli unsurlarindan olan “devlet” ve
“millet” kavramlarini tarithsel bir kategori olarak ele almistir. Devletin tarih
sahnesine ¢ikisindan ziyade, ilk kez Bati’da goriilen “milli devlet” modelinin dogusu
tizerinde duran Akcura, cagdas devlet bicimini Avrupa’daki siyasal, ekonomik

gelismeler zemininde degerlendirmistir. “Tirk milletinin kendi memleketinde

219 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, stanbul, Devlet Basimevi, 1938, s. 9
2% Akeura, “Asri Tiirk Devleti ve Miinevverlere Diisen Vazife”, s. 2
2! Atatiirk, Nutuk, s. 423

58



kurmak istedigi” cagdas devletin, Bati’da asirlarca siiren degisme ve gelismenin bir

iiriinii oldugunu belirten Akcura, bu siireci soyle 6zetlemektedir:**

“Cagdas devletler, Avrupa’da yenicagin baslangicindan itibaren olusmaya
basladi ve yavas yavas olgunlasti. Avrupa’da ¢agdas devletin kurucu unsurlari,
Ronesans, dini reform ve ihtilal hareketlerinden dogmustur. Ronesans, Avrupa’nin
biisbiitiin ayrilmadigi, fakat unuttugu eskicag kurumlarimi diriltti; Yunan ve
Roma’nin hayata ve evrene bakisini, bilimsel, estetik, ahlaki ve siyasi goriislerini
canlandirdi. Reformasyon, Hristiyanligi yani Avrupa’min dinini, hayata yakin ve ona
hizmet edecek bir hale getirdi. Nihayet ihtilal (Fransiz Ihtilali), ferdin ferde
mahkumiyet ve esaretini kaldirdi ve bu mahkumiyet ve esaretin esas kaynagi olan
toprak meselesini ¢ozdii. Bu sekilde zeamet idare tarzt (Feodalizm) kaldirilmis oldu.
Sonu¢ olarak, bu idare tarzimin parcast olan kralliklarin ve imparatorluklarin
ortadan kalkmasina yol acildi. Siyasi ihtilallerden once meydana gelerek onlarin
olusmasini zorunlu kilan iktisadi ihtilal, sermayenin yogunlasmasi, biiyiik sanayi,
biiyiik tiretim ve biiyiik sermayenin ortaya ¢tkmasi olgulariyla kendini gosterdi ve bu
olgulardir ki, feodalizmden tamamen kurtulmus olan Bati medeniyetinin ayirt edici

niteliklerinden en onemlilerini meydana getirdi.”

Millet kavraminin ve milliyet fikrinin Batr’da ¢agdas devletlerin olusum
stireciyle birlikte gelistigini, bunun ‘“kabile ve kavmiyet hissinden” tamamen farkli
oldugunu diisiinen Akcura, “Avrupa kavimleri, bir¢ok faktoriin etkisi altinda,
ozellikle 15. yiizyilldan itibaren milliyet konusunu isleyerek, nihayet 19. yiizyil
ortalarma dogru bugiin anladigimiz manada milliyet fikrini tayin ettiler.”**
demektedir. Millet kavramanin teorik tarifinde siyasi cikarlarin etkili oldugunu
belirten Akgura, “milletin tam ilmi diyebilecegimiz bir tarifini bulup gosteremeyiz”
dedikten sonra, kavramin c¢esitli bicimlerdeki anlamlarini ortaya koymustur. Nesnel

Olciilere bagli kalinarak, milletin “iwrk ve dilin esasen birliginden dolayi, sosyal

vicdaninda birlik ve beraberlik meydana gelmis bir insan toplumudur” seklinde tarif

% Akgura, “Asri Tiirk Devleti ve Miinevverlere Diisen Vazife”, s. 3-4
¥ Akcura, Tiirkciiliigiin Tarihi, s. 18
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edilebilecegini yazan Akcura, boylelikle cesitli tariflerin az ¢ok birlestirilmis ve

milliyet fikrinin de hayli agiklik kazanmis olacagimi belirtmistir.***

Yusuf Akcura’nin kavramsal temellerini acikladig1 cagdas bir milli devletin
Tiirkiye’de kurulmasi ve isleyebilmesi i¢in gerekli diger dayanaklar1 demokrasi, milli
egemenlik ve iktisadilik olarak belirlemistir. Milli egemenlik ve demokrasi
kavramlarini birlikte ele alan Akgura, egemenligin devleti kuran millete ait olduguna,
bunun boliinemez bir hak olduguna isaret ettikten sonra, “Millet adina karar verme
giic ve yetkisinin, milletin belli kanunlarla belirledigi kurum ve kisilere o kanunlar
cercevesinde siirlandirilarak” verildigini belirtmistir. Bu egemenlik hakkma bagl
olarak, demokrasiyi “milletin, halkin devlete esit haklara sahip olarak hakim olmasi1”
biciminde tanimlamustir.”* Bir diger konusmasinda “Milli hakimiyetine sahip olan
hiir ve miistakil bir milletin kendi icinde ayrilan fertler veya smiflarin mahkumu
olmamas1” gerektigine temas ederek, egemenlik ve esitlik sorununa bagka bir agidan

yaklasmustir.”°

Halk¢iligi, milletin “fertler veya smiflarin mahkumu olmamas1” ilkesi
temelinde, yine esitlik ve demokrasi anlayis1 ¢ercevesinde degerlendiren Akgura™’,
“Yakim zamana kadar Halk Hiikiimeti yoktu. Simdi Halk Hiikiimeti vardir. Halkin
menfaatine hizmet edecek bir hiikiimettir” diyerek halk egemenligine vurgu

yapmlstlr.228

Atatiirk’iin, “Vatandas i¢in Medeni Bilgiler” kitabinda idare bigimlerini tarif
ederken, demokrasi ve halkcilig1 ortak anlamlar tasiyan kavramlar olarak ele almas1
ve bunu milli egemenlik ilkesiyle biitiinlestirmesi, Akc¢ura’nin demokrasiyi “halk

hakimiyeti” seklinde degerlendirmesiyle, ayn1 yonde bir yaklasimi gostermektedir:

“Demokrasi (Halk¢ilik): Demokrasi esasina miistenit hiikiimetlerde,

hakimiyet, halkin ekseriyetine aittir. Demokrasi prensibi, hakimiyetin millette

24 Ayni1 yer

25 Ayni yer

226 Akcura, Siyaset ve iktisat, s. 137

7 Georgeon, a.g.e, s. 132

> T.B.M.M. Zaht Ceridesi, devre:2, cilt:4, Ankara, TBMM Matbaasi, 1942, s. 553
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oldugunu, baska yerlerde olmayacagini iltizam eder. Bu suretle Demokrasi
(Halk¢ilik) prensibi, siyasi kuvvetin, hakimiyetin, mengseine ve mesruiyetine temas

etmektedir.

Demokrasi prensibi, Halkcilik: Bu prensibe nazaran, irade ve hakimiyet
milletin umumuna aittir ve ait olmalidir. Demokrasi prensibi hakimiyet-i milliye

sekline inkilap etmistir.”**’

Kanunlarla smirlar1 c¢izilmis olan bireysel ozgiirliikler agisindan cagdas
devletlerin fert hiirriyetine sahip ¢iktiklarini belirten Akgura, “Cagdas bir devletin
esas niteligi halk hakimiyetidir (demokrasi), hiirriyet¢ilik (liberalizm) degildir.
Cagdas devlete hakim olan halk, daha dogrusu halkin ¢cogunlugu kendi cikarlarini
dar ziimrelerin hiirriyetine feda ermez. Cagdas devletlerin olusmasinda demokrasi ve
liberalizm prensipleri ¢arpismis ve ¢ogunlukla demokrasiye karsi gerici bir nitelik
kazanan liberalizm yenilmistir.” diyerek halkin genel cikarlarinin Onceligini dile

getirmistir.”*’

Yusuf Akcura, tarihsel ¢coziimlemelerinde ekonomiye birincil derecede 6nem
verirken, milliyet¢iligin ve bagimsiz milli devlet anlayisinin ekonomik temelleri
tizerinde durmus, iktisadin cagdas devlet acisindan en Onemli konu oldugunu
savunmustur. Siyasal liberalizmi ve ekonomik liberalizmi elestirirken “milli iktisat”
tezlerine daha cok yaklasan Akcura, “milli iktisat” kavrammi ilk kez Ittihat ve
Terakki’nin 1913 kongresine sundugu bir raporda kullanmustir.>®' Akcura bu yillarda
“milli iktisad”1 daha cok Tanzimat’in etkilerine bagh olarak, ekonomik bagimsizlik
anlaminda ifade ederken, 1919’da bu kavramm yerine, o giine kadar neredeyse hig
kullanilmamis olan “devletcilik” terimini ortaya atmustir.>* Devletcilik politikasinin

resmi bir ilke olarak kabul edilmedigi yillarda, iktisadi yatirimlarin tartisildigi bir

22 Afet inan, Medent Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk'iin El Yazilar1, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1999, s. 27-30

29 Akgura, “Asri Tiirk Devleti ve Miinevverlere Diisen Vazife”, s. 2

>! Georgeon, a.g.e, s. 95

> ffham, 10 Aralik 1919, s. 1
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meclis oturumunda s6z alan Akcgura, devletin ekonomideki roliiniin artmasindan

duydugu memnuniyeti soyle dile getirmistir:*>>

“Efendiler, yalniz iktisadi teskilat degil, devletcilik yani iktisatta devletcilik
fikrinin hiikiimetimiz tarafindan makbul addedildigini ve enciimenimiz tarafindan da
tasvip edildigini goriiyorum. Filhakika devlet inhisarlar, devlet idareleri,
simendiferlerin alinmasi ve saire iktisatta devlet¢ilik fikrinin hamdolsun bizde de

basladigini gosteriyor.

Bozok Milletvekili Siileyman Sirrt Bey: Sosyalist

Akcuraoglu  Yusuf devamla: Efendiler rica ederim bilmediginiz seyi
soylemeyiniz, sosyalist degil ‘etatizm’dir. (Anlamadik sesleri) Yani devletciliktir

efendiler.

Devletcilik, bugiin diinyada o kadar iktisadi mesleklere galip gelmistir ki
serbesti—i ticaretin tabir-i mahsus ile (mancesteriligin) mensei, medhi olan

Ingiltere’de bile o eski mesalik yerine devletcilik kaim olmaktadir.”

Milli bir ekonomiye ve sermaye birikimine sahip olunamamasi nedeniyle,
milli burjuvaziye dayanarak kalkinma yolunun 2. Mesrutiyet doneminde de
uygulanamadigini diisiinen Akgura, Devletc¢iligi ekonominin milli ve bagimsiz bir
cizgide gelismesi i¢in bir gereklilik olarak gormiistiir. Bunun yani sira, ¢agdas,
demokratik bir devletin Bati’daki Orneklerinde oldugu gibi, milli burjuvazi eliyle
kurulacagina inanmistir. Toprak reformu meselesini bu agidan de degerlendirmis,
topraksiz koOyliiniin topraklandirilmas: ve agalik sisteminin tasfiye edilmesiyle,
yoksul koyliiniin demokratik toplumu kuracak olan milli burjuvazinin dogal

miittefiki olacagin1 6ne siirmiistiir.”*

Yusuf Akcgura, donemin diger aydinlarindan farkli olarak, Tirkiye nin

toplumsal yapisimin smifsal tahliline dayanan ekonomik/siyasal programlar

> T.B.M.M. Zabit Ceridesi, devre:2, cilt:4, s. 347
% Akgura, “Asri Tiirk Devleti ve Miinevverlere Diisen Vazife”, s. 1 -16. Georgeon, a.g.e, s. 133 -134
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iiretmistir.>>> Niyazi Berkes, Akcura’y1 diger aydimlardan ayiran temel farkin buradan
kaynaklandigini ileri siirerek, “Ona gore ulus toplumlarinda asil gii¢ ve siyasal
kalkinma destegi, dayanak noktasi ik, halk, koylii, esnaf hatta devlet degil, siniftir.
Hem de burjuva smifi” olduguna dikkat cekmistir.”*® “Her memleketin fark-1
siyasiyesi, sunuf-1 ictimaiyesinin haritasidir” diyen Akgura’nin®’, kiiciik ¢iftciyi ve
kent niifusunu temsil eden demokrat parti ve toprak sahipleriyle kentli burjuvazinin
temsilcisi olan milli burjuva hakimiyetindeki partinin iki egemen gii¢ olarak ortaya
cikacagl 6ngoriisii™®, 2. Diinya Savasi’ndan sonra bilyiik 6lciide gerceklesmistir.
Ayn1 yazisinda ekonominin ve biiyiik sanayinin gelismesini takiben ig¢i simifinin da
Orgiitlenecegini, bunun sonucunda sosyalist ve komiinist partilerin de ortaya

¢ikacagimi belirtmistir.

Yusuf Akcura bu tespitlerinden hareketle, bir siif c¢elismesinin Oniine
gecmek amaciyla 1923 yilinda bir i kanunu tasaris1 (Mesai Kanunu Layihasi)
hazirlamig; ancak bu tasar1 donemin kosullarina uygun olarak cesitli
diizenlemelerden gecerek ii¢c yil boyunca meclis miizakerelerinde goriisiilse de kabul
edilmemistir.””” Mesai Kanunu Layihasr’nin gerekcesinde “Tiirkiye is ve isci
meselesi, yalniz ictimai bir mesele olmayip ictimai ve milli bir meseledir. Hatta
denilebilir ki bu meselenin milli unsuru, ictimai unsuruna takaddiim eder.”
denilmekte ve sik sik atifta bulunulan Alman is kanununun “Almanya’nin
dogusundan gelen Komiinizm firtinasina mukavemet edilmesini” sagladigi

vurgulanmaktadr.**’

Akcura’da mecliste kanunu savunurken, ‘“Tasar1 hem isverenlerin, hem
iscilerin menfaatini gozeterek menafi-i umumiye-i millete muvafik bir tarzda
ahenktar mesaiyi temin etmek gayesini istihdaf etmistir. Ciinkii pek ala ekseriyet-i
azime bilir ki, Cumhuriyet Halk Firkasi’nin umdesi memleket ahalisi arasinda siif

farkin1 nazar-1 dikkate almaksizin cilimlesinin refahin1 temin etmeye dogru

3 Yusuf Akcura, “Iktisadiyat ve Firkalar”, Siyaset ve iktisat, s. 120- 122. Akcura, “Asri Tiirk
Devleti ve Miinevverlere Diisen Vazife”,s. 1 -16

236 Niyazi Berkes, Sosyoloji Konferanslar: 14, Istanbul, 1956, 5.201

»7 Akgura, Siyaset ve iktisat, s. 114

8 Akcura, a.g.e, s. 121

% Mesut Giilmez, Tiirkiye’de Calisma iliskileri Tarihi (1936 Oncesi), Ankara, 1983, 210- 211
9 “Millet Meclisi”, Tiirk Yurdu, cilt:15, say1: 176, Ocak 1926, s. 159-160
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yiirlimektir.” demistir.”"" Tiim bunlara ragmen tasar1 kabul edilmemis ve 10.05.1926

tarihli meclis oturumunda hiikiimete iade edilmesine karar verilmistir.242

Akcura
hazirladig1 tasarmin kanunlagmasini géremeden hayata veda etse de, Is Kanunu 1936

yilinda yiiriirlige girmistir.

Mesrutiyet yillarindan itibaren, milliyetcilik — halkcilik siyaseti diizleminde
gorislerini sistemli olarak isleyen Yusuf Akcura’nim fikirleri, Cumhuriyet idaresi
altinda uygulanma zemini bulabilmistir. Akcura, Tiirk Devrimi’yle beraber olusan bu
zeminin gelisim siirecini degerlendirirken, bir bakima, bu siirecin kendi diisiinsel

gelisimiyle olan ortak yonleri de gostermistir:

“Osmanli Tiirklerinde biitiin teskilat-1 ictimaiye ve bu teskilatin en bariz
hututu olan hukuki normlar esas itibariyle dini ve vustai idi... Ictimai biinyesi ise
feodal ve korporatif taazilere baglamp kalmisti. Halbuki yeni Tiirkiye Devleti, bu
harsi, ,iktisadi ve ictimai taazileri ve bunlarin istihdaf ettigi idealleri yika yika
teessiis etmistir. Yeni Tiirk Devleti, muasir Avrupai, layik ve demokratik temeller

L 243
tizerine kurulmaktadir.”

Akgura’nim, Siyaseten ve iktisaden milli politikalara dayanan bir program,
bagimsiz demokratik bir devlet ve tiim toplumsal smiflar1 kucaklayan halk
egemenligi gibi temel ilkeler etrafinda toplayabilecegimiz goriisleri, Kemalizmin
ideolojik cercevesiyle Ortiismiistiir. Bu ortiisme, Kemalizmin toplumu tarih iizerinden
kiiltiirel ve ideolojik olarak bi¢imlendirme ¢abasina girdigi donemde kendisini daha
fazla gostermis; bu durum, Cumhuriyet’in en 6nemli kurumlarindan biri olan Tiirk
Tarih Kurumu’nun yoneticiligine Yusuf Akcura’nin getirilmesiyle ileri bir agamaya

sicramugtir.

>!' T B.M.M. Zabit Ceridesi, devre:2, cilt:19, s. 51

2 Hakki Tarik Us, “Is Kanunumuzun Tarihgesi, Bu Kanunda Yusuf Akcura’min Emegi”, Vakit, 22
Haziran 1952, s.3, ve 28 Haziran 1952, s. 5.

23 Yusuf Akcura, “Nutuk”, Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuasi, cilt:1, sayi:1, Haziran — Agustos
1929, s. 14
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3.2. Cumhuriyet Donemi Tarih Anlayisi

18. yiizyilda filizlenmeye baslayan milliyet¢i hareketler, ulusal haklarin

savunulmasma, milli temelde tarih yazicihgmi gelistirerek baslamustir.**

Tarihci
Ernest Werner, tarihciligin bu asamasima soyle isaret etmektedir: “Kurtulan halklarin
Oniinde, milli bir ekonominin; milli, anti-emperyalist bir devletin insas1 gorevi

yaninda, milli bir tarihin hazirlanmasi gorevi de durmaktadir.”**

Bu tespit Tiirk tarih
yaziciliginin gelisimi agisindan da dogrulanmig, 19. yiizyilda kendini gostermeye
baslayan Tiirk¢ii akim, Osmanli’da ulusal tarih yaziminin ilk 6rneklerinin ¢ikmasini

saglamustir.

Osmanlr’nin koyu bir dini idealizme dayanan, vakaniivis tarih¢iligini Bati’da
Ozel bir dal olarak ortaya c¢ikan Oryantalizm olumsuz yonden beslemis, Bizans’la
yasanan tarihsel kesismeden dncesini, Osmanlilar acisindan geri ve barbar bir donem
olarak gostermistir. Oryantalistlerin Bizans’a ve Islam’a yaptig1 asir1 vurgunun
etkilerine ragmen, Orhun Yazitlari’'nin okunmasi, Macaristan’da bir Tiirkciilitk
akimmin uyanmas1 ve dnemsiz boyuta da olsa Cin kaynaklarinda Tiirklerle ilgili
kayitlara rastlanmasi olumlu yankilar dogurmus; ancak ©zel olarak Tiirk tarihi

konusunda yasanan gerilik kendini korumaya devam etmistir.>*°

Bu gelismelere paralel olarak, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren modern
ve milli tarih yaziciliginin ilk isaretlerini veren, Ahmet Vefik Pasa’nin “Hikmet-i
Tarih”i, Mustafa Celalettin Pasa’nin “Les Turks: Anciens et Modernes”i ve
Siileyman Pasa’nin “Tarih-i Alem”i, ayni zamanda Tirk tarihine egilme c¢abasi

247 By donem, Ozellikle tarih alaninda etkisini

bakimimdan 6ne ¢ikan eserler olmustur.
gostermeye baglayan “milliyetci” yaklasimlar, Osmanli Devleti’nin siyasal ve
toplumsal yapisini1 degismez veya degistirilemez bir gerceklik olarak kabul ettikleri
Olciide, hem siyasal zeminde hem de tarih¢ilik zemininde uzun yillar boyunca verili

sistemin digina ¢ikamamustir.

*** Halil Berktay, Cumhuriyet ideolojisi ve Fuat Kopriilii, istanbul, Kaynak Yayinlari, 1983, s.27
* Dogu Peringek, “Burjuva Liberal Tarihgilik ve Kemalizm”, Sacak, say1.30, Temmuz 1986, s. 15
¢ Berktay, a.g.e, 5.22

47 Felsefe Kurumu Seminerleri, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1977
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“Osmanli Tarihi”ni yazmaya baslayan ancak Oliimiiyle eseri yarim kalan
Namik Kemal, mevcut siyasi smirlarla ifadesini bulan ve milli bir i¢erige heniiz sahip
olmayan vatan kavrammi ortaya atmus olsa da, Osmanli tarih yazimi “Islam ve
Enbiya Tarihi” smirlarim asamamustir.”** Osmanlt tarihc¢iligine hakim olan bu sinirh
anlayistan kaynaklanan, “cihangirane bir devlet yarattik dort yiiz cadirh bir asiretten”
gorisiinii Enver Ziya Karal, “...Osmanli Devleti’nin son yillarina kadar yaygin kani
bu idi. Biz boyle okuduk, boyle imtihandan gectik.” diyerek, Osmanli Devleti’nin

tarihsel olarak varligmi éncesiz ve kendiliginden goren tarihciligi elestirmistir.>*’

Oryantalizm’de icinde olmak kaydiyla, Bat1 merkezli tarih yazicilig1 diinya
tarthini ve uygarligin tiim birikimlerini Avrupa’yla, Batililarla sinirlandirmis; bu
smirin diginda kalan cografyanin sahiplerini ise, ancak kendisiyle iliskiye girdigi
Olciide 1ilerleyebilen tarihsiz ve geri halklar olarak gostermistir. Avrupa
tarih¢iligindeki bu durum siyaset zeminini de etkilemeye basladikca, Osmanli
Devleti i¢inde serpilmeye baslayan Tiirk milliyet¢iligi icin bir varlik-yokluk meselesi
olarak ele alinmaya baslanmistir. Bat'nmin Osmanli ve Tiirk tarihi konusundaki
yaklasimi, 1. Diinya Savasi ve takiben Kurtulus Savasi siirecinde goriilen askeri

tehdit ve iggallerin siyasal/sosyal altyapisint hazirlamak amacina hizmet etmistir.

Kurtulus Savasi’nin basariya ulagsmasi askeri plandaki tehditleri ortadan
kaldirsa da, cumhuriyetle idare edilen bir devletin kurulusuyla milletlesme yoniinde
onemli bir atilimi geceklestiren Tiirklerin Anadolu’daki ve diinyadaki “yeri”
belirsizligini korumakta, “Avrupa disi1 tarihsiz milletler” kategorisindeki konumu
siirmektedir. Bu verili durum, Cumbhuriyet yOnetiminin kurulus ve yerlesmesi
siirecinde, siyasal, ideolojik ve kiiltiirel ihtiyaclarla da baglantili olarak, hem tarihin
bir bilim dali olarak gelismesinde hem de Tiirk tarih yaziciligmin yoneliminde

belirleyici bir rol oynamaistir.

Kemalizmin tarih yazimima verdigi yon ve bu yoniin temel hareket noktalari,

bizzat Atatiirk’iin de i¢inde yer aldig1 seckin bir tarih¢i topluluk tarafindan liselerde

¥ Age,s. 276
9 A.ge, s. 266
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okutulmak iizere hazirlanan Tarih ders kitabinin sunusunda en yalin bi¢cimiyle soyle

ifade edilmistir: *°

“1000 yildan fazla siiren Islamlik-Hiristiyanlk davalarmm dogurdugu
diismanlik  duygusuyla tutucu tarihciler bu davalarda asirlarca Islamligin
onciiliigiinii yapan Tiirklerin tarihini kan ve ates maceralarindan ibaret gostermeye
savastilar. Tiirk ve Islam tarihciler de Tiirkliigii ve Tiirk medeniyetini Islamlik ve
Islam medeniyeti ile kaynastirdilar. Islamliktan onceki binlerce yila ait devreleri
unutturmay: Ummetcilik siyasetinin icabi ve din gayreti vecibesi bildiler. Daha yakin
zamanlarda, Osmanli Imparatorlugu’na dahil biitiin unsurlardan tek bir milliyet
varatmak hayalini giiden Osmanlilik cereyani da, Tiirk adimin amilmamasi, Milli
Tarihin yalmz ihmal degil, hatta yazilmis oldugu sayfalardan kazimip silinmesi

yolunda iiciincii bir etken halinde digerlerine eklendi.

Biitiin bu olumsuz cereyanlar, tabii olarak, mektep programlari ve mektep
kitaplari iizerinde bile etkisini gosterdi ve Tiirkliigiin ¢adir, agiret, at, silah ve savas

kavramlariyla esanlaml tutulmas: gelenegi mektep kitaplarimiza kadar girdi.”

Avrupa merkezci tarih teorisinin ve onunla sekillenen Osmanlinin Islam-
timmet merkezli tarih anlayisinin elestirisi iizerine kurulan Cumhuriyet donemi
tarih¢iligi ilk planda, Tiirklere diinya tarihinde ve uygarhiginda bir yer agmak
gayretinde olmustur. Ikinci olarak, Batr’'min "barbar halklar" siyasetine ve
“cihangirane bir devlet ¢ikardik bir asiretten” goriisiine baglanan Osmanli aydinimnin,
bir tiir “gokten inmeci” devlet ve millet teorisini ¢iiriitmeyi hedeflemistir. Boylelikle,
Islam tarihi smirlarini asan ve diinya tarihiyle ici ice gecmis bir devlet geleneginin
yarattigr Tiirk tarih ve medeniyeti tezi Kemalist tarih yazimmin temel teorisini

olusturmustur. ™"

Tarih tezinin dayandigi esaslar ve hedefler bes nokta etrafinda izah

2% Tarih (Kemalist Egitimin Tarih Dersleri), cilt:1-4, Istanbul, Kaynak Yayinlar1, 2000

»! Berktay, a.g.e, s. 263. Fuat Kopriilii, Tiirkiye Tarihi, Istanbul, Kanaat Kitaphanesi, 1923. Niyazi
Berkes, Baticilik, Ulusculuk ve Toplumsal Devrimler, Istanbul, Kaynak Yaymlari, 2002. Tarih
(Kemalist Egitimin Tarih Dersleri), c.1, onsdz: Dogu Peringek, Istanbul, Kaynak Yayinlar1, 2000.
Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, c. 9-10, Istanbul, letisim Yayinlari, 1983
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edilmektedir:** “1-Tarih Tezi ve caligmalari, Kurtulus Savasi’nin kiiltiir alaninda
devamudir. Bu tezle, Islam kimligi icerisinde kaybolmus Tiirk tarihinin biitiinliigii ile
Tirk kimliginin ortaya konulmast amaglaniyordu. 2-Bununla, Osmanl
Imparatorlugu’nun son donemlerinde yanyana goriilen iimmetci-ulusgu bigimindeki
ikili goriisten vazgecip ulusal anlayista bir tarih goriisii egemen kilinmak isteniyordu.
3-Batililarin, Tiirklerin uygarliktan yoksun bulundugu ve yalnizca asker bir toplum
oldugu iddiasinin gergcek olmadigmi ortaya koymak icin, her yerde ve her alanda
Tiirkii, Tirkligt ve Tiirk uygarligimi aramak gerekli goriiliiyordu. 4-Tiirk topraklari,
Anadolu iizerindeki tarihsel iddialarin asilsizligini saptamak, bunun i¢in de
Anadolu’da uygarliklar kurmus Hititler ve Urartular gibi topluluklarin etnik
kokenleri ile dillerinin belirlenmesine ve bunlarin Orta Asya kokenli ve Tiirklerle
iligkili olabilecegi ihtimalinin ve Sitimerlerin Orta Asyali oldugu savlarmin
gercekliginin arastirilip ortaya konulmasina calisiliyordu. 5-Bunlar, Tiirk¢e’nin

gecmisini ve eski sz dagarcigini ortaya ¢ikarmak agisindan da gerekli goriilityordu.”

Atatiirk’iin, lise Tarih kitaplarinda da ana hatlariyla izah edilen, Osmanlici,
Islamc1 ve Batici tarihgilige alternatif bir anlayis gelistirme yoniindeki yaklasimu,
Tiirk tarihciliginin milli ve bilimsel bir yone dogru ilk adimlarini atmasimi
saglamistir. Donemin tarihc¢iliginde romantik etkiler s6z konusu olsa da, tarihin
ilerleme mantigin1 bilimsel temelde anlama ve Tiirk tarihini evrensel bir tarihsel
gelisme icindeki yerine oturtma c¢abasi tarth calismalarinin basarilar1 olarak
gorilmiigtiir. Osmanli tarih¢iligini  yakindan tamiyan ve tarth yaziciliginin
Cumhuriyet doneminde farkli bir yolda ilerlemesine katkilar1 olan Fuat Kopriili,

Tiirk tarihgiliginin bu yondeki gelisimini s6yle anlatmistir:*>

“Milli tarih teldkkisinin romantik devrini, Tiirk nasyonalizmi de tabiatiyle
gormiistiir; Avrupa tarihgiliginin Tiirkler hakkinda hicbir ilmi esasa dayanmiyan ¢ok
haksiz menfi telakkileri karsisinda, bizim romantik tarih¢iligimizin aksiilamali de
ister istemez ¢ok miifrit ve miibalagali olacakti, ve hakikaten oyle oldu. Biitiin ilmi

terdkkilerin esasi olan tenkid fikrinin inkisafi ve rasyonel c¢alisma usullerinin

22 Mustafa Oral, Tiirkiye'de Romantik Tarihgilik (1910-1940), Istanbul, Asil Yayin Dagitim, 2006,
288. Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, 3. Kitap, Ankara, Bilgi Yayinevi, 1996, s. 94-95.
233 Oral, a.g.e, s. 2
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verlesmesi, diinyamin her yerinde oldugu gibi, bizde de, ‘yaruim asirdan fazla bir
zamandan beri fasilalarla devam eden’ bu Romantik Tarih devrini kapatacaktir.
Fakat, yine her yerde oldugu gibi, bizde de bu romantik telakki, Milli Tarih
tetkiklerine karsi umumi bir aldka uyandirmak ve Umumi Tarih icinde Tiirklerin

roliinii arastirmaya sevk etmek itibariyle, psikolojik bir hamle yaratnustir.”

Birinci Tiirk Tarih Kongresi (2-11 Temmuz 1932), yukarda Ozetlenen
esaslar dairesinde, Tiirk tarih yaziciligi ve tarih anlayisinin bir kimlik kazanmasi
siirecinin ilk hamlesi olmustur. “inkilap¢r Tiirk’iin Tarih Telakkisi” olarak goriilen®*
hamlenin gen¢ cumhuriyet kusagi iizerinde oynayacagi olumlu etki, Cumhuriyet’in
10. yilinda soyle vurgulanmistir: “Yeni tarih telakkimiz, bizi milletimizin 6z
kaynaklarina gotiiren ve onun cihan igindeki seyrini anlatan 1s1ikli bir kavrayistir.
Bize Tiirk Tarihiyle insanlik tarihinin birbiriyle olan karsilikli ve ig¢li-dish

miinasebetlerini bir biitiin halinde verir.”

Yeni “tarih telakkisi’nin yerlesmesi ve Cumhuriyet donemi tarih yaziminda
hakim goriis olarak kendisi gostermesi, tarih¢iligin Tiirk Tarih Kurumu adiyla
kurumsal bazda oOrgiitlenmesiyle birlikte gerceklesmistir. Yusuf Akcgura tiim bu
siirecte, hem bir fikir adami hem de tarih¢i olarak, milli bir tarih yaziminin
gelistirilmesi, tarihin bir bilim alani olarak ele alinmasi ve tarihte yontem konusunda

cok degerli katkilar sunmustur.

3.2.1. Akcura’min Tarih Anlayis1

Akgura’nm diisiin alanindaki faaliyetlerinin géze carpan en Onemli ozelligi
tarih incelemelerine daha fazla agirlik vermesidir. Tiirklerin siyasal ve toplumsal
gelisme siireclerini tarihsel zeminde ele alan ilk ¢alismalarindan itibaren, toplumu
tarih tizerinden agiklarken “milli” bir yaklagim gelistirmek konusunda 6zel bir caba
gostermistir. Akcura, tarihsel — toplumsal olgu ve olaylar1 inceleme yOntemi
konusunda “artik degismeyecek kadar kesin, belirli bir yon veren” yaklagimi Siyasal

Bilimler Okulu’nda kazandigini belirtirken, tarih¢ilik anlayismin hangi temeller

»* Cumbhuriyet gazetesinin, “Cumhuriyetin 10. Y1li” ekinden naklen aktaran: Zeki Arikan, “Atatiirk
ve Tarih”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari1 Dergisi, No: II, sayi: 6-7, 1996-1997, s. 19-20.
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izerinde gelistigini soyle aciklamustir: “Albert Sorel, biitiin bugiinkii yiizy1l tarihinde
en gercek etken olarak milletleri buluyordu. Funk Brentao, tarihi hayatta iktisadi
faktorleri asil etken taniyor, sekillere ve goriiniise, soyut fikir ve emellere degil
realitelere deger vermeyi ogretiyor ve asiliyordu. Boutumy, 6zellikle siyasi ve sosyal
kurumlarmm gelismesinde milletlerin gelismesine dikkat cekerek evrim yoluyla

gelismelerin saglam oldugunu gostermeye ispata cahistyordu.”>

Tarih caligmalarinda bu ilkelere bagh kaldigi goriilen Akgura, toplumsal
gelismeyi “milliyet” baglamimda incelerken, materyalizmi dogru sonuclara
ulagtiracak bir yontem olarak degerlendirmistir. Osmanli aydinmi bilimsel
yontemlere uzak olmakla ve olgular1 “tespih taneleri” gibi birbirinden bagimsiz
olaylar biciminde degerlendirmekle elestiren Akcura, “Gerek tarihin tedkikinde
gerekse bir siyasetin idaresinde materyalizmi kendilerine rehber ittihaz edenler,
idealizme kapilanlardan daha az yamilmis olurlar” diyerek, materyalizme yakin

durdugunu belirtmistir. >

Akgura’nm tarih felsefesinin tic akimdan etkilendigini belirten Georgeon,
bunlari, pozitivizm, Alman tarihciligi ve Marksizm olarak gostermistir.”>’ Bu
etkilerin en acik bicimde kendini gosterdigi metin, Akcura’nmm 1910°da kurulan
Tarih-i Osmani Enciimeni hakkindaki goriislerini iceren makalesidir.”® Ad1 gecen
enclimenin programmi, “Tiirk kelimesine” dahi yer vermemekle suglayan Akgura,
“bunun sadece bir usul nazarindan” degerlendirilemeyecegini, kasitli bir yaklagim
olarak elestirilmesi gerektigini vurgulamustir.”>’ “Osmanli tarihi programimda ilk
goziime carpan ‘Tiirk’iin olmamas1 idi. Sonradan nazar-1 dikkatimizi celbeden
hususu da halkin unutulmasi oldu” dedikten sonra, “hiikiimdarlarin, askerlerin ve

biirokratlarmn tarihi” olarak gordiigii vakaniivist tarihgiligi elestirmistir.**’

3 Akgura, Tiirkciiliigiin Tarihi, s.125-126

236 yusuf Akcgura, “Portekiz Intilali Miinasebetiyle”, Sirat-1 Miistakim, cilt:5, sayi:111, 21 Ekim
1910, s. 121

»7 Georgeon, a.g.e, s. 74

238 Yusuf Akcgura, “Kiictik Muhtira”, Tiirk Yurdu, cilt:4, say1:23, 1913, s. 807-809

% a.g.m, s. 807

20 2.g.m, s. 809
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Ayn1 yazisinda, tarithin akisinin dogru kavranmasmi “ahval-1 iktisadiye ve
ictimaiyenin” tespit edilmesine baglayan Akcura, “Bir heyet-i siyasiyenin hayat-1
tarthiyesinde en mithim — diisiinerek tekrar ediyoruz: en mithim — amil, o memleketin
ahval-i iktisadiye ve ictimaiyesidir. Bir memleketin ahval-i iktisadiye ve igtimaiyesi

malum olmazsa, vekayi-i tarihiyesi katiyyen anlasilamaz” demistir.>'

“Tarihi Goriise Dair” adli makalesinde, Osmanli ve Tiirk tarih¢iliginde hakim
olan vakaniivist yazicilig1 ve Fransiz tarihini merkez alan anlayisi, tarihciligimizdeki
yanlis tutumlarin temel nedeni olarak gordiigiinii soyleyen Akgura, Bati’nin ortaya

~ 13

attig1 “Sark Meselesi” gibi kavramlarin bizim gibi dogulu toplumlarda dahi oldugu
gibi kabul edilmesini, bu bakis acisindan kaynakli hatalar olarak gordiigiinii

belirtmistir. >

Yusuf Akgura ayn1 yazisinda, 18. ve 19. yiizyilda “ferdi ve milli hiirriyet ve
miisavati temin etmek” gayesiyle ortaya ¢ikan siyasi ihtilaller ve ona bagli olarak
“miinkasem ve mahkum milletlerin” kurtulus i¢in baslattig1 milli hareketlerle beraber
bir toplumsal devrimi ongéren sosyalizm diisiincesini en 6nemli tarihsel asamalar

olarak kaydetmistir.*®

Tiim bu tarihsel gelismelerle birlikte tarih felsefesinin de
gelismeye basladigini yazan Akgura, iki egemen tarih goriisiinden bahsederken,
Hegel’i ve Comt’u ‘idealist tarih¢iligin® Onciileri olarak gdstermis, Marks’1 ise
materyalist tarih¢iligin kurucusu olarak anmistir. Akgura, iki tarih felsefesinin de
taraftarlar1 oldugunu belirttikten sonra, tarihle ugrasanlar acgisindan ‘“vetire-i
tarihiyenin ilmi olarak izahinin” materyalizm ile yapilabileceginin goriilmeye

baslandigim ileri siirmiistiir.”**

Akgura acisindan tarth yazimimin iki yonlii degerlendirildigini sdylemek
miimkiindiir. Bunlardan birincisinin ‘yontem’ ikincisinin ise ‘ama¢’ oldugunu bizzat
Akgura’nmn yazi ve konugsmalarindan c¢ikarabiliyoruz. Bilimsel ve modern bir

tarih¢iligin yerlesmesiyle ilgili bir sorun olarak diisiindiigii yontem konusunda,

61 Ayni yer.

202 yusuf Akcura, “Tarihi Goriise Dair”, Tiirk Yurdu, cilt:1, sayi:5, Subat 1925, s. 174
2% a.g.m,s. 176-177

% a.gm,s. 177
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Marksist olmamakla beraber, materyalizme daha yakin oldugu goriilmektedir.
Akgura i¢in, tarih yaziciliginin bir de ‘gayesi’ vardir ve olmalidir. Bu gaye, milli
devletin kurulusuyla ortaya cikan milletlesme sorunun ele alinmasiyla dogrudan
baglantili olarak, tarih iizerinden bir milli bilincin ve kimligin gen¢ kusaklara
verilmesidir. Yusuf Akcura’nmn Cumhuriyet donemi tarih ¢aligmalarindaki yeri ve

katkisi, bu iki anlayis dogrultusunda olmustur.

Akcura, 21 Kasim 1923 tarihli meclis oturumunda verdigi soru dnergesinde,
hem yOontem hem de amac¢ konusundaki hassasiyetini gostermistir. Maarif Vekili
Ismail Safa Bey’e yonelttigi soru onergesinde, liselerde okutulan tarih dersinin “esas
ve sekil bakimindan” Cumhuriyet anlayisiyla ortiisiip Ortiismedigini soran Akgura,
“miistakbel vatandaslar yetistirmek agisindan” tarihin nemine dikkat ¢ekmistir.>®’
Maarif Vekilinin, gesitli diizenlemeler oldugunu ancak bunlarm yeterli olmadigini
sOylemesi lizerine soz alan Akcura, “Acaba memleketimiz bir demokrasi, bir halk
hiikiimeti, halk devleti olduktan sonra ve bilhassa bu halk devletinin miikemmel bir
sekli olan cumhuriyet teessiis ettikten sonra padisahlarin destani suretinde yazilmis
olan tarih kitaplarimiz degistirilerek mi okutuluyor, yoksa eski halinde kalmis
midir?... Cumhuriyet ruhu mekteplerimize sokulmus mudur?2%° diyerek, tarih

egitimine yeni rejimin ihtiyaclari acisindan da yaklasilmasi gerektigini vurgulamistir.

Tarih egitiminde oldugu gibi, egitim alaninin genelinde de bilimsel olmayan
yontem ve araglarin terk edilmesinin, gen¢ cumhuriyet kusaginin yetigmesinde
onemli bir faktor oldugunu diisiinen Akgura, hayatin i¢inde olmayan, nesnel ve
somut duruma dayanmayan “skolastik” bilginin egemenligine son verilmesini

istemistir.”®”’

Yusuf Akcura’nmn hem tarih ogretimi hem de tarih yaziciligi konusundaki
diisiinceleri Cumhuriyet donemine hakim olan tarih anlayisiyla ortiismiis, 1930°da

bir seferberlik tarzinda baslatilan tarih calismalarmnin siirdiiriilmesi ve idaresinde

265 T B.M.M. Zabit Ceridesi, devre:2, cilt:3, s.497

266 T B.M.M. Zabut Ceridesi, devre:2, cilt:4, 5.497-498. T.C. Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, fon: 30.
10; Yer: 6.32.21°de asli bulunan soru nergesi i¢in bkz. Ek: 4

27 Yusuf Akcgura, “Iskolastik Usul Nedir”, Tedrisat Mecmuasi, say:66, Nisan 1925, s. 220
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gorev almistir. Bu yillarda, Tiirk Ocagi biinyesinde kurulan “Tiirk Tarihi Tetkik
Heyeti” gibi olusumlar icinde, kolektif bicimde yiiriitiilen tarih arastirmalarina
onemli diizeyde katkilari olan Akcura, daha sonra Ozerk bir kurum olarak
yapilandirilan “Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti” baskanligia getirilmis ve Cumhuriyet

donemi tarih yaziciligina damgasini vuran eserlerin yazim siirecinde gorev almstir.

3.2.2. Tirk Tarih Enciimeni Uyeliginden Tiirk Tarih Kurumu

Baskanhg@i’na

Cumbhuriyet donemi tarih yazicihiginda ilk sistemli cabanin Tiirk Tarih
Enciimeni ile basladigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Tarih-i Osmani Enciimeni,
1924’te Tiirk Tarih Encimeni adiyla tekrar faaliyete baslamis; ancak uzun bir siire
cesitli nedenlerden dolay1 ciddi bir ¢alisma yapamamistir. 6 Temmuz 1927 tarihli
yonergeyle, Maarif Vekaleti’ne bagl bir organ olarak yeniden diizenlenen enciimen,
yeni bir calisma donemine girmistir. Baskanligimi Fuat Kopriilii'niin istlendigi
enciimene, Yusuf Akcura, Halil Ethem Eldem, Ali Canip Yontem, Yusuf Behget
Giicer, Miikrimin Halil Yinan¢ ve Ahmet Hamit Ongunsu gibi isimler iiye

secilmislerdir.*®

Enciimenin faaliyet halinde oldugu bu yillarda, ¢alismalarin esgiidiim i¢inde
yiiriitiilmesini saglamak amaciyla, enciimenin Dariilfiinin’a bagh bir tarih enstitiisii

bi¢iminde orgiitlenmesine karar verilmistir.>*®

Ancak, Tiirk Ocag1 biinyesinde Tiirk
Tarihi Tetkik Heyeti’nin kurulmasi ve ardindan bu kurulusun Tiirk Tarihi Tetkik
Cemiyeti olarak bagimsiz bir yapi1 bi¢cimine doniismesiyle ulusal tarih caligmalari

merkezi bir hal almis, dolayisiyla enciimen fiilen tasfiye olmustur.””

Tiirk Tarth Enciimeni’nin faaliyet donemi, Atatiirk’iin tarih arastirmalarma
egildigi ve bizzat organize ettigi bir doneme denk gelmektedir. Okullarda okutulacak

tarih ders kitaplarinin bilimsel ve milli bir bakis acisiyla yeniden ele alinmasi

268 Bayri, Mehmet Halit, “Tarih-i Osmani Enciimeni”, Tarih Diinyasi, cilt: 3, say1:30-31, 29 Subat
1952,s.1216

% Oral, a.g.e, 5.209-211

% Ulug igdemir, Yillarmn icinden, Ankara, TTK Yayinlari, 1976, s. 206.
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amaciyla baslayan tarih caligmalari; Oonce Atatiirk’iin yonlendirdigi ve basinda
bulundugu dar bir ¢evre tarafindan yiiriitiilmiis, daha sonra kurumsallagmistir. Tarih
ders kitaplarinin hazirlanmasma doniik bu calismalarin ilk iiriinii, Afet Inan’in
Musiki Muallim Mektebi’nde verdigi Tarih ve Yurt Bilgisi derslerinde okuttugu,
“Tiirk Cocuklarma Tarih Notlar1” adiyla 1929 yilinda basilan kitap olmustur.””’
Inan’m, Atatiirk’iin cevresinde bulunan tarihgiler i¢in de temel bir tartisma metni
oldugunu soyledigi bu tarih notlari, donemin yaym organlarina gore bizzat Atatiirk

tarafindan kaleme alinmustir. 272

Tarih ¢calismalarini sadece ders kitab1 biciminde diisiinmeyen Atatiirk, 6zelde
Tirk genelde diinya tarihi konusunda bilimsel bir derinligi olan, milli ve
Cumbhuriyet’in siyasal yaklasimina uygun bir tarih yazimmi yerlestirmek amaciyla
hareket etmistir. Bu amaca doniik olarak atilan ilk adim, Tiirk Tarihi Tetkik
Cemiyeti’nin Onciilii olan, Tiirk Ocaklar1 Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti’nin kurulmasidir.
Atatiirk, Tiirk Ocag1 Yasasi’nin ikinci ve iiglincli maddelerinin degistirilerek, Ocak
biinyesinde “Tiirk medeniyeti tarihini esas alan” tarih ¢aligmalarmin baslatilmasini
istemis, bunun icin Afet Inan, Sadri Maksudi Arsal ve Resit Galip’i

gorevlendirmistir.>”

23 Nisan 1930°da toplanan Tiirk Ocaklar1 Kurultayr’nin son oturumunda (28

nisan) yonetmeligin ikinci ve iigiincii maddesi su sekilde diizenlenmistir: >'*

“Madde 2: Tiirk Ocagi’min maksadi, milli suurun kuvvetlenmesi, medeni ve

sthhi tekamiil ve milli iktisadin inkisafidur.

Madde 3: Cumhuriyet, milliyet, muasir medeniyet ve halk¢ilik mefkurelerini
takip eden Tiirk Ocagi, bu mefkureleri tahakkuk ettirmekte olan Cumhuriyet Halk
Firkasiyle devlet siyasetinde beraberdir. Tiirk Ocagr bu mefkureleri negir ve telkin

icin ilim, hars ve ictimaiyat sahasinda miicadele ve miicahede eder.”

71 Afet Inan, Atatirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, 2. basim, Ankara, Kiiltir Bakanligi
Yaynlari, s. 193.

2 Tk Cocuklarina Tarih Dersleri”, Vakit, 9 Aralik 1929.

273 Inan, a.g.e,s. 194-195.

274 Inan, a.g.e, s.194
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Yonetmelikte yapilan bu degisiklige dayanarak, ayni giin Aksaray murahhasi
Afet Inan’in “Tarih Notlari’n1 esas alarak, medeniyet tarihinde Tiirklerin yerleri ve
medeniyete katkilarini” incelemekle gorevlendirilecek bir komisyon olusturulmasi
yoniinde getirdigi teklifle “Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti’nin kurulmasma karar

verilmistir.?”

Bu siirecin gelisimi ve Atatiirk’iin etkisi, 2. Tiirk Tarih Kongresi sunumunda
sOyle Ozetlenmistir: “1930 yil1 23 Nisan’inda toplanan Tiirk Ocaklar1 Kurultay:r’nin
sonunda Atatiirk’iin direktifleriyle Tiirk Ocaklar1 Merkez Heyeti’ne bagh ‘Tiirk
Ocaklar1 Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti’ adi altinda bir enciimen kuruldu. Bu tarihten
onceki yillarda Atatiirk, Tiirk tarihiyle ve bilhassa tarih ogretimiyle ¢cok yakindan
ilgilenmekte ve tarihimizin objektif bir goriisle yeniden tetkik edilmesi liizumunu

ileri siirmekte idi.”*’®

IIk toplantisin1 4 Haziran 1930’da yapan Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti'nin
baskanligina Mehmet Tevfik Biyiklioglu, baskan yardimciligina ise Yusuf Akcura
277

getirilmistir. Tevfik Biyiklioglu, heyet baskani olarak yaptigi konusmada,

mesguliyetlerinin “Milli Tiirk Tarihi” olacagmi ve bunun Atatiirk’iin “himaye ve

irsatlar1” ile gerceklesecegini belirtmistir.”’®

Heyetin bu ¢izgi dogrultusunda yaptig1
ilk calisma, okullar i¢in hazirlanmasi planlanan tarih ders kitaplarina kilavuz olmasi
amaciyla “yalniz ilgili aydinlarin tetkikine arz edilmek iizere yalmiz 100 niisha

basilan” Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 adli eser olmustur.””’

I¢ kapaginda, Yusuf Akgura’da icinde olmak iizere Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti
azalar1 tarafindan “iktitaf, terctime ve telif yollarile yapilmis bir tesebbiistiir” denilen
bu eserin ortaya koydugu temel fikirler iizerine insa edilen ve takip eden yillarda

Tiirk Tarih Tezi genel adiyla anilacak olan tarih yaziciliginin hareket noktalari, Tiirk

> nan, a.g.e, 194-198. Ustel, Tiirk Ocaklart, s. 336

762, Tiirk Tarih Kongresi (20-25 Eyliil 1937), Ankara, TTK Yayinlari, 1943
77 Tiirk Yurdu, cilt:4, say: 30, Haziran 1930, s. 58

7% Age,s. 59

*7% 2. Tiirk Tarih Kongresi, s. XXXII
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Tarihinin Ana Hatlar’nin 6nsoziinde soyle belirlenmistir:280

“Simdiye kadar memleketimizde nesrolunan tarih kitaplarimin ¢ogunda ve
onlara mehaz olan Fransizca kitaplarinda Tiirklerin diinya tarihindeki rolleri suurlu
veya suursuz olarak kiiciiltiilmiistiir... Bu kitapta istihdaf olunan asil gaye, bugiin
biitiin diinyada tabi mevkiini istirdat eden ve bu suurla yasayan milletimiz icin
zararlt olan bu hatalarin tashihine c¢alismaktir. Ayni zamanda bu, son biiyiik
hadiselerle ruhunda benlik ve birlik duygusu uyanan Tiirk milleti icin milli bir tarih
vazmak ihtiyact oniinde atilmuis ilk adimdir. Bununla, milletimizin yaratic
kabiliyetinin derinliklerine giden yolu agmak, Tiirk deha ve seciyesinin esrarini
meydana ¢ikarmak, Tiirk’iin hususiyet ve kudretini kendine gostermek ve milli

inkisafimizin derin irki koklere bagh oldugunu anlatmak istiyoruz.”

Tiirk Ocaklari’na bagh ¢alisan tetkik heyeti, ocaklarin kapatilmasi iizerine (10
Nisan 1931) toplanarak, “heyetimizin hukuki vaziyeti kalmadigindan, yeni bir isimle
miistakil bir cemiyet halinde yeniden tesekkiilii i¢in bir nizamname tertibi ile

hiikiimete miiracaat edilmesi” kararmi almistir.”

Heyeti olusturan kurulun
basvurusuyla, reisligini Yusuf Akgura’nin iistlenecegi Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti,
15 Nisan 1931°de Atatiirk’iin himayesinde kurulmustur ve daha sonra Atatiirk’iin

istegiyle, 1935’te Tiirk Tarih Kurumu adin1 almustir.”*

26 Nisan 1931°de ilk toplantisini yapan kurumun baslica giindemi, “Tiirk
Tarihinin Ana Hatlar1”m1 esas alan ve genis katilimli bir degerlendirmeden gecen
metinlerin incelenerek, liselerde okutulacak tarih kitaplarinin hazirlanmasi olmustur.
Tarih¢ilerin uzmanhk alanlarina gore boliimler halinde yazdigi ve Atatiirk’iin
gozetiminde yapilan toplantilarda kurul tarafindan ele alinarak cesitli diizeltme ve
degisikliklerle son halini alan metinler, dort ciltlik tarih kitab1 olarak basima hazir

hale getirilmis, ayn1 yilin sonuna dogru liselerde okutulmaya baslanmustir.”®

0 Tiirk Tarihinin Ana Hatlan, istanbul, Kaynak Yaymlari, 1996

281 Inan, a.g.e,s. 199.

2 Ulug Igdemir, Cumhuriyet’in 50. Yihnda Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, TTK Yayinlar1, 1973,
s. 7

%3 {gdemir, a.g.e, s. 7-9
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Atatiirk, liseler icin hazirlanan bu dort ciltlik tarih kitabinin bir cok
boliimiiniin tashihlerini bizzat yaptig1 gibi, “Islam Tarihi” ve Hulefa-i Rasidin Devri”

bashkli boliimlerini kendisi kaleme almustir.*®*

Kurumun reisi olan Akcgura, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1’nin yaziminda gorev
aldig1 gibi, lise tarih kitaplarinin yazilmas: siirecinin her asamasmda bulunmus ve
cesitli boliimlerinin yazilmasini kendisi iistlenmistir.”® Atatiirk’iin, Tiirk Tarihinin
Ana Hatlar1 kitabinmn yeniden gozden gegirilmis talimat: dogrultusunda®*® “kurum
derhal ise baslayarak ana hatlar1 kitabmin yazilmasi i¢in... bir program
hazirlamis...vazife alacak zevati toplayarak is boliimii yapmis... Bu eser icin ii¢
devrede gelen miisveddeler mahdut sayida basilarak azaya dagitilmis ve ilk
miisveddeler, bir kacina Atatiirk’tin de riyaset ettigi, siirekli toplantilarda okunarak
miinakasa edilmistir.” Ana hatlarin bu yeniden yazimi siirecinde, Osmanl
Devleti’nin kurulusu ve o cagm icine aldigi yakin dogu tarihinin 6nemlice bir

kismun1 Akgura yazmustir. >’

Atatiirk’lin yukarda verdigi direktife ek olarak ikinci bir istegi de, yeni tarih
goriisliniin ve Ogretim tarzinin Ogretmenlere anlatilmasi ve konuyla ilgili olarak
profesorlerin goriislerinin alinmasi i¢in Temmuz 1932’de bir “Tarih Ogretmenleri

. . 288
Kursu” diizenlenmesi olmustur.

Atatiirk’iin  istegi dogrultusunda, Maarif
Vekaleti’nin onciiliigiinde ve Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti ve Milli Talim ve Terbiye
Heyeti’nin isbirligi ile gerceklestirilen toplanti, bir kongre biciminde diizenlenmistir.
Maarif Vekaleti’nce hazirlanan ve kongreden 6nce katilimcilara dagitilan programa
gore, ‘“Dariilfiinun miiderris ve muallimleri, igtima esnasinda evvelce yazdiklar:
miitalaa ve tenkitleri sistematik bir tarzda beyan edeceklerdir. Tiirk Tarihi Tetkik
Cemiyeti azalar1 tenkitlere cevap vereceklerdir.”**” Programa uygun olarak cemiyet,

Dariilfiinun hocalarindan okullar i¢in hazirlanmis olan “Tarih™ kitaplar1 hakkinda

284
Ayn1 yer.

5 yusuf Akgura’nim, liseler i¢in hazirlanan tarih kitaplarma yaptigi katkilarm bir Srnegi icin bkz.

Milli Kiitiiphane Atatiirk Belgeligi Arsivi, Miinir Hayri Egeli Evraki. Ek: 6

2% 2. Tiirk Tarih Kongresi, s. XXXIV

*7 Yusuf Akgura, “Osmanh Devleti’nin Kurulusu ve Bu Vakiaya Dair Bashica Menbalar”, Tiirk

Tarihinin Ana Hatlar1 Eserinin Miisveddeleri, No:52, Bagvekalet Miidavemat Matbaasi. Ek: 5

%8 fsdemir, a.g.e, s. 11

% Maarif Vekaéleti, Tarih Miiderris ve Muallimleri ictimai, Ankara 1932, s. 3-6.
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yazili degerlendirmeler istenmis, gelen elestiriler iiyelerce okunduktan sonra

kongrede yamitlanmas: kararlastirilmustir.**

Akcura, bagkani oldugu cemiyetin kongrede ortaya koydugu ve savundugu
davayi, “ Tiirklerin eski ve orta kurunlarda ancak gocebe ve miistevli olarak yasiyan
ve yliksek medeniyet seviyesine erisemeyen ikinci derecede insanlar olmayip, beser
tarthinde ilk medeniyeti kuran ve ta en eski zamanlardan beri muhtelif devirlerde
medeniyet mesalesini ellerinde tasiyan insanlar oldugu davasidir.” seklinde

belirtmistir.”"

2-11 Temmuz 1932 tarihleri arasinda gerceklestirilen kongre, ulusal tarih
yazimi konusunda yeni bir asamanin baslangici oldugu gibi, Tirk Tarih Tezi
ifadesinde anlamini bulan Kemalist tarih yaziciliginin hakim bir goriis haline gelerek
kuvvetlenmesini de saglamistir. Kongre, Ak¢ura’nin basinda bulundugu Tiirk Tarihi
Tetkik Cemiyeti agisindan, Tiirk tarih yazimi ve tarih egitimi konusunda merkezi ve
etkin konumunu giiclendirmeyi de beraberinde getirmistir. Kongre zabitlarinin
sunusunda, tarith c¢alismalarmin ve Tirk Tarih Kurumu’nun amacit Kurtulus
Savasi’yla baglayan siyasi ve toplumsal siirecle birlikte ele alinirken, Tiirk Tarih

Tezi'nin de dayandig: temel ilkeler ifade edilmistir:**

“...15 yil once Tiirk’iin varligimi tarihten, adim dillerden ve kitaplardan
kaldirmaga yeltenenlere karst Tiirk’iin yiiksek varligini gosteren Biiyiik Sef Gazi
Mustafa Kemal Hazretleri, Tiirk yurdunu ve istiklalini diinya tarihine seref verecek
bir kudretle kurtardiktan sonra, ona hakiki milli tarihini de ogretmek istedi. Diinyaya
ilk medeniyet 15181n1 veren, cihan medeniyet tarihinin her safhasinda ve begseri
faaliyetlerin her sahasinda yaratict varligin bin bir delilini gosteren Tiirk milletinin
tarihini ilmi vesikalarla tesbit ve nesretmek iizere kurdugu Tiirk Tarihi Tetkik

Cemiyeti’ni yiiksek himayesine aldi...”

20 Oral, a.g.e, s. 305 .
P! yusuf Akcgura, “Birinci Tiirk Tarihi Kongresi”, UIKii, cilt:1, sayi:1, Subat 1933, s. 26
2 {gdemir, a.g.e, s. 13
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Kongreden sonra, Tiirk Tarithinin Ana Hatlar’’nm yeniden yazilmasi gorevini
siirdiiren cemiyetin hem yonetimini hem de verili gorevde iistiine diisen vazifeleri
yerine getiren Akcura, Tiirklerin devlet hayati, bilime hizmeti, genel tarihleri ve
yasadiklar1 cografya konusunda yazmay1 da tistlenmistir.”*® Tiirk tarihinin derinlikli
olarak yeniden yazilmasi amaciyla tarih¢ilerden uzmanlik alanlarina gore istenilen
yazilar kuruma teslim edilmis, bu metinler Atatiirk’iin de katilimiyla tek tek heyet
tarafindan degerlendirilmistir. Yusuf Akgura gelen metinleri inceledikten sonra,
“kitabin ana hatlar1 ¢ercevesini astigini, bircok boliimiin ¢ok genis yazildigmi, bu
kitap c¢iktiktan sonra ayrica bir ‘ana hatlar’in yazilmasi gerekecegini” belirtmis;

ancak caligmalar siirdiirtilmiistiir.”*

Kurumda incelenen metinlerin hacminin olaganiistii fazla ve ayrintili olmaya
baslamas1 nedeniyle, Ak¢ura’nin dikkat ¢ektigi husus giindeme gelmistir. Alinan
ortak kararla yeni bir ‘ana hatlar’ yazimi ertelenmis, ilmi bir deger tasiyan
caligsmalarin ayr1 olarak basilmasina ve sonra bu yaymlardan hareketle bir tarih kitab1

yazilmasina karar verilmistir.””

Bu karar dogrultusunda, Yusuf Akcura’nin
“Osmanli Devleti’nin Dagilma Devri” adli eserinin ilk yaym olarak basilmasi

diisiiniilmiistiir.296

Tiirk Tarih Tezi’'nin ¢ikis1 ve gelismesi siirecinin her asamasinda yer alan
Akgura, sadece Tiirk tarth yaziciligmmin kurumsal kimliginin yoOneticisi olarak
kalmamis, ayn1 zamanda Kemalist tarih yaziminin hem dayandig: felsefi yaklasim
hem de ilkeler bakimmdan ana omurgasmin olusmasinda en etkili isimlerden biri
olmustur. Atatiirk’lin, tarih caligmalarmin yurt genelindeki olumlu etkisini Tiirk
Tarihi Tetkik Cemiyeti’nin yiiriittiigli faaliyetlere baglayan ve bundan duydugu

memnuniyeti ifade eden telgrafi bunun en anlamh géstergesi olmustur:*"’

3 Hakimiyet-i Milliye, 26 Ocak 1933, s. 1,4. Ahmet Bekir Palazoglu, Basogretmen Atatiirk, cilt:2,
Ankara, MEB Yayinlari, 1991, s. 749-751

% igdemir, a.g.e, s. 22

% {gdemir, a.g.e, s. 23

¥ Ayni yer. Yusuf Akcura, Osmanh Devleti’nin Dagilma Devri, istanbul, TTK Yaymlari, 1940.
Topkap1 Saray’’nin miize yapilmasina doniik c¢aligmalar esnasinda, 1929 yilinda bulunan Piri Reis
haritasinin, uluslar arasi kamuoyuna tanitilmasi ve ilgili bilim ¢evrelerinin incelemeleri amaciyla
kaleme aldig1 ayrintili tanitim yazisi da yine bu cerceve de diisiiniilmiistiir. Yusuf Akcura, Piri Reis
Haritas1 Hakkinda izahname, istanbul, Devlet Basimevi, 1935

*7 Hakimiyet-i Milliye, 23 Ocak 1933, s. 1
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“Akcura Yusuf Bey
Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Reisi
Ankara

Balikesir 22/1/1933

Yalmiz Eskisehir’de degil, gezdigim diger yerlerde de feyizli mesainizin parlak
semerelerini sevingle gormekteyim. Cemiyetiniz bu yolda millete ifa etmekte oldugu
ve edecegi hizmet olciilemeyecek kadar Dbiiyiiktiir. Azamin gozlerinden operim
efendim.

Gazi Mustafa Kemal

Biiyiik Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal Hazretlerine

Zaten giikranla dolu olan ruhumuz yine yiiksek iltifatlarinizla costu. Biiyiik
eserlerinizden herhangi birine nacgiz gayretleriyle istirak edebilmis olmayt
hayatlarinin en mesut mazhariyeti saymakta olan T.T.T. Cemiyeti azast biiyiik hami

reislerine ebedi sihhat ve saadet dileyerek ellerinizden oper. 23/1/1933

T.T.T. Cemiyeti Reisi A. Yusuf”

3.2.3. Tiirk Tarih Tezi ve Akcura

Birinci Tiirk Tarith Kongresi’yle donemin tarih yaziciligina ‘resmi’ olarak
egemen olan Tiirk Tarih Tezi’nin temel yaklasimi, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 ve
liseler i¢in yaymlanan Tarih ders kitabinda ortaya konulmustur. Cumhuriyet donemi
tarih¢iliginin esas kaynaklar1 olan bu eserler, Avrupa merkezli uygarlik ve tarih
teorilerine karsi “milli”, Osmanlici-Islamci tarih yazimma kars: “bilimsel-laik™ bir
cercevede tarihi ele almistir. Kemalizmin tarih planindaki bu temel tezlerinin ¢ikis ve

gelisme asamalarmin her kademesinde gorev alan Akgura, Tiirk Tarih Tezi ile
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kendini gosteren Cumhuriyet donemi tarih yaziciligmin en onemli temsilcilerinden
biri olmustur. Akcura’min Mesrutiyet Oncesi ve sonrasinda kaleme aldigi tarih
caligmalarinda dikkat ceken 0zgiin yaklasimim, Cumhuriyet’le beraber olusan yeni
tarth yazimmnin karakteriyle birlesmesi, Akcura’nin Tiirk tarih¢iligindeki konumunu

da belirlemistir.

Cumbhuriyet donemi tarih¢iligi bakimindan Akcura’nin yeri, sadece dayandig:
tarih teorisi acisindan degil, bu teorinin temel ilkelerinin Kemalist tarih yazimina ana
rengini kazandirmasi agisindan da anlamhidir. Akgura’nin tarih yaziciliginda yontem
sorunu iizerine ortaya koydugu fikirler, “Tiirk Tarih Tezi’nin kaynak metinlerine yol
gosteren ilkeler hakkinda da bilgi vermektedir. Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nde,
basinda bulundugu kurumun ortaya koydugu tarih tezinin dayanaklarini, tarihsel,
siyasal ve bilimsel gerekc¢elerini izah eden Akcura, bir bakima “Tiirk Tarih Tezi nin

kapsaml1 bir tahlilini de yapmugtir.””®

Konusmasinda 6nceligi tarih 6gretimine veren Akcura, Osmanli Devleti’nde,
Tiirkiye’de ve diinyada uygulanan pedagoji yontemleri hakkinda bilgi vermis, daha
sonra Osmanli vakaniivizminin Tiirk tarihciligindeki olumsuz etkilerini
degerlendirmistir. Diinyada gelismeye baslayan modern tarih yaziciligmin Marksist
ve pozitivist yontemleri iizerinde durmus; tarih yaziminda 6znellik — nesnellik ayrimi
yaparak, Avrupa merkezci tarih anlayisint 6rnek gostermis, “Avrupa medeniyetinin
mazi ve halde baska medeniyetlere miitefevvik, Hristiyan dininin bagka dinlerden
iistiin, ari namin1 verdikleri itibari bir insan fasilesinin baska insan ziimrelerinden
yaradilis itibariyle daha yiiksek oldugunu okumaktayiz” diyerek bu anlayist

elestirmistir.*”

Osmanli’da, Islam’m genel kabullerinin disina ¢ikamayan bir tarihgiligin
hakim oldugunu belirten Ak¢ura, “Osmanli memleketinde tarihin garplilagmasi, daha
dogrusu Fransizlagsmasi, mesrutiyet devrinde son merhalesine gelmistir” diyerek,

Tanzimat ve Mesrutiyet yillarindaki durumu da 6zetlemistir. Tiirkgiilik akiminin

% Birinci Tiirk Tarih Kongresi Zabitlari, istanbul, Maarif Vekaleti Yaymlari, 1932, s. 577-607.
Ek: 7
% a.g.e,s. 587-588
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siyasal/kiiltiirel alandaki bir ¢ok katkisina ragmen, tarihgilik iizerinde ciddi bir
etkisinin olamadigini sdyleyen Akg¢ura, Cumhuriyet’in ilk yillarinda “eski kitaplarin
milliyet, halk¢ilik esaslarma uygun olmak iizere bir dereceye kadar 1slah edilmeye”
calisildigini; ancak bunun, “asildan ziyade sekle, ruhtan ziyade maddeye” ait olarak

kaldigini belirtmistir.**

Bu genel tahlilden sonra, Tiirk Tarih Tezi’nin amacini soyle gizmistir:301
“Umumi tarihe Avrupalilarin riiyet zaviyelerinden bakmayip onu sirf hakikat nokta-i
nazarindan gormek ve bu goriis sayesinde Tiirk kavminin tarihte hakiki mevziini
tayin etmek, yani Tiirklerin beser tarihinde oynadiklari ve fakat hasimlarinin
gizlemege calistiklart biiyiik rolii meydana c¢ikarmak ve bu suretle Tiirk kavmine

tarihi hakkini vermektir.”

Cumhuriyet’in kurulus doneminde okutulan tarih kitaplarin da yukarda
verilen yanliglar tagidigini belirterek bunlardan 6rnekler gosteren Akgura, bunlarin
en gdze carpan unsurlarini soyle siralamustir: “Osmanli Imparatorlugu’nun inhilalini
anlamak ve XIX. asrin sonlariyla, XX. asir vakialarint izah etmek icin 1848
ihtilallerinin Fransa’da gecirdigi safhadan ziyade Avusturya, Almanya ve Italya’daki
cereyan sureti ehemmiyetli iken, Fransa vakialart bes sahifeden fazlaya yayilmis ve
biitiin Avrupa vakialart ise ancak iki sahifeye sikistirilnustir! Hele iktisadi meseleler
ve bunun tarihteki rolii, yine miifredat programina ragmen asla anlatilamamuigstir.
Iktisadi meselelerle izah edilebilen emperyalizm ve diinyamn Avrupa kavimleri
tarafindan istila ve taksimi mevzularindan vuzuhsuz, nakis, yanlis ve surf Avrupa’nin
muayyen bir sinifi menfaatine gore bahsedilmistir. Bir kisum yazilirken, miiellif
Tiirkliigiinii unutmus gibidir. Avrupalilarin diinyay: istilalarina ‘fetih’ namini

vererek, onlart adeta hakli buluyor. ">

Akgura’nmn bu tespitleri, Cumhuriyet idaresinin tarih caligmalarimi hangi
ihtiyaglardan hareketle ele aldigini gosterdigi gibi, ayni zamanda bu caligmalarin

hangi teorik zemin iizerinde yiikseldigini de ag¢iklamaktadir. Konugsmasinin son

% a0.e, 5596
Mage, s 597
9% a.g.e, 5.601-602
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bolimiinde temas ettigi konular, Tirk Tarith Tezi’nin bir baska yOniinii,

siyasal/toplumsal yoniinii agikliga kavusturmasi bakimmdan énemlidir:**?

“Bir haftadan beri huzurunuzda s6z sdyleyen arkadaslarimiz ispat ettiler ki,
Avrupalilarin tahakkiim gayesini istihdaf ederek ortaya attiklar irk nazariyesinin ilmi

bir kiymeti yoktur.

Biz, Avrupa miistemlekeleri haline getirilen memleketlerin ahalisine
miistemlekeci milletler nazarindan bakacak degiliz. Biz biitiin diinyada yasayan
insanlari, Avrupalilar gibi ve onlar derecesinde hukuka haiz adam evlatlar1 telakki
ediyoruz. (Alkislar) Avrupalilar1 doyurmak ve semirtmek i¢in halk olunmus bir nevi

hayvan siiriileri gibi degil. (Siddetli alkislar)

Buna binaendir ki, Avrupali miielliflerin siisleyip bezeyerek medeniyet
nasirligi ve insaniyet hadimligi gibi gostermek istedikleri fiil ve hareketlerinin de

hakiki mahiyetini gdrmeye ve gostermeye calisiyoruz.
Hanimlar, Beyler,
Miiddeamizin en esashi vasfi, aywric1 degil birlestirici, zalim degil adil,

diismanlastirict degil baristirict olmasidir. Bu cihetle objektif tetkiklere, ilmi

terkiplere miistenit miiddeamiz, manevi ve ahlaki nokta-1 nazardan da yiiksektir.”

% age, s 607
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IV. SONUC

Yusuf Akcura’yi, “Ortodokslugun smirlar1 zorlayan 6zgiin bir aydm, bazi
gelismeleri onceden kestiren bir aziz” olarak tanimlayan Francois Georgeon’un, Uc
Tarz-1 Siyaset’te ileri siiriilen fikirler disiiniildiigiinde yanilmadigr net olarak
goriilmektedir. Osmanli Devleti’nin ¢oziilme ve dagilma sorunuyla yiiz yiize geldigi
donemde, diisiiniilen kurtulus careleri i¢inde en gercek¢i ¢coziimii sunan Akgura,
sadece “Tiirk milliyet¢iliginin babas1” sifatin1 hak etmekle kalmamis, ayn1 zamanda

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus felsefesinin fikri temellerini de atmustir.

Ortak bir gelisme cizgisi izleyen Milliyetgilik ve Halkgihik akimlarimi
Mesrutiyet’ten itibaren teorik ve pratik diizlemde isleyen, bu akimlarin Tiirk Ocag1
ile orgiitsel bir kimlik kazanmasma oOnderlik eden Yusuf Akcura, Ozellikle Tiirk
milliyet¢iliginin Cumhuriyet Devrimi’yle kazandig1 yeni anlaminin siyasal/ideolojik

iceriginin tanimlanmasinda degerli katkilariyla one ¢ikmustir.

Bir milli kimlik etrafinda ortak kiiltiirel sekillenisin ancak ekonominin ulusal
diizlemde Orgiitlenmesiyle miimkiin oldugunu diisiinen Akcura, bolgeler arasindaki
toplumsal-siyasal farklarin ortadan kaldirilmasiin ulusal pazara milli unsurlarin
hakim olmasiyla miimkiin olacagimi ve ideal birliginin bdyle saglanabilecegini

savunmustur.

Milliyetciligin uluslar aras1 plandaki yiikselis kosullarini ve buna bagl olarak
modern bir milli devletin kurulusunun ekonomik temellerini en dogru bi¢cimde tahlil
eden Akcura, Tiirkiye nin toplumsal gelisme diizeyi ve bu diizeye uygun programin
gelistirilmesi konusunda ileri siirdiigii fikirlerle Cumbhuriyet yoOnetiminin saglam
zeminler {izerinde yilikselmesine 6nayak olmustur. Daha Mesrutiyet doneminde milli
ekonomi temelinde savunmaya basladigr “devletcilik” modeli, dinde reform ve

milliyet¢ilik — halk¢ilik anlayisi, Kemalizmin ana vasiflar: olarak belirlenmistir.

Yusuf Akcura’nin cagdas devlet tasarisinda ortaya koydugu siyasal ve

ekonomik bagimsizlik, millilik, halkc¢ilik ve demokratiklik ilkesi, Cumhuriyet’in
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vazgecilmez ilkeleri olarak diizenlenmistir. Koyliiliigiin modern Tiirkiye nin
kurulusuna bir toplumsal kuvvet olarak katilmasi i¢in, toprak reformuyla feodal
kalintilarin temizlenmesi gerektigine dikkat ¢ceken Akcura, Cumhuriyet Devrimi’nin
hedefine ilerlemesi agisindan, ortagag kurum ve iligkilerinin tasfiyesini zorunlu
gOrmiistiir. Atatiirk’tin 1930’lu yillar boyunca bu meseleyi giindeme getirerek,
“koylii milletin efendisidir” soylemini hakim kilmasi, Ak¢ura’nin Tiirk koyliistiniin
siyasal ve ekonomik ac¢idan dzgiirlesmesi icin gosterdigi ¢cabanin gerekliligine isaret

etmektedir.

Siyasi alandaki faaliyetleriyle beraber, Akcura’min bir fikir adami olarak
ortaya ¢ikmasinin nedenlerinden biri de, onun Tiirk tarth yazicilima olan katkilar:
olmustur. Esasen yasaminin her doneminde, siyasal bilimler iizerinde durdugu kadar
tarihsel c¢oziimlemeleriyle de giindeme gelen Akcura, Cumhuriyet donemi
tarih¢iliginin etkili isimleri arasinda yer almustir. Tiirk tarth yazimimin kurumsal
temelde temsilcisi oldugu gibi, Tiirk Tarih Tezi’nin teorik yaklagiminda da belirleyici

olmustur.

Yusuf Akcgura, 1908 Devrimi’'nden Cumhuriyet Devrimi’ne, Tiirk siyasal ve
diisiinsel yasaminin fikir cephesinde iz birakan, siyasi miicadelesi bakimindan yalniz
ulusal capta degil uluslar arasi ¢capta da adindan s6z ettiren bir diisiin adam1 olmustur.
Bagimsiz, halk¢i ve demokratik cagdas devletin kurulus ve yerlesmesi siirecinde,
“miinevverlere diisen vazifeyi” hem TBMM Kkiirsiilerinde, hem de fikir sahasinda
yerine getirebilmis bir aydin olarak hayata gozlerini kapayan Yusuf Akgura, Tiirk

diisiin tarihindeki saygm yerini almistir.***

304 Bk: 8
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Ankara, 19. 1. 1933
imza

Akcura Yusuf”’
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EK 8

Basbakan Ismet in6nii’niin, Yusuf Ak¢ura’nin 6liim haberini bildiren

telgrafi
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OZGECMIS

1975 yilinda Sivas’ta dogan Kemal Senoglu, orta ve lise Ogrenimini
Ankara’da tamamlamustir. G. U. Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Caligma
Ekonomisi ve Endiistriyel Iliskiler boliimiinde lisans egitimini bitirdikten sonra,
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii’ne Yiiksek Lisans 6grencisi olarak
kabul edilmistir. On yili agkin bir siiredir, 6zel bir yayin kurulusunun Cumhuriyet
Tarihi arastirmalarini yiiriiten Senoglu, halen Atatiirk’tin Biitiin Eserleri Ankara

Temsilciligi gorevini siirdiirmektedir.
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