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OZET

1786’ya kadar uzanan ABD ve Osmanli Devleti arasindaki iligkiler resmi olarak
1830 yilinda baslamistir. Tiirk Amerikan iligkileri temelde Amerikali tiiccar ve
misyonerlerin faaliyetlerine dayanmaktadir. Anadolu’ya gelen Amerikan misyonerleri,
zamanla egitim ve saglik hizmetlerini yiiriitecek Hiristiyan doktor ve is¢ileri Anadolu’ya
getirmistir. Misyoner okullar1 kreslerden dini egitim veren okullara kadar
cesitlendirilmistir. Ermenilerle iligkileri gelisen Amerikan misyonerleri, sadik tebaa
olarak bilinen Ermenileri Anadolu’da olusan ayrilik¢i Ermeni teroriiniin militanlarina
doniistiirmiistiir. Misyonerler, Ermeni milliyet¢iligini sekillendirerek Protestan Ermeni
Cemaati’ni yayginlastirrken bir yandan da Amerikan mallarma talep yaratmustir.

Amerikali tiiccarlar da araci olarak Ermeni tiiccarlar1 kullanmastir.

Birinci Diinya Savasi’nda ABD resmen Osmanli Imparatorlugu’na savas ilan
etmemistir. Buna ragmen, Amerikan halki doguda bagimsiz bir Ermenistan Devleti’ni
kurma girisimlerine sicak bakmaktadir. Amerikan basini, Tiirklerin Ermenilere karsi
1915 yilinda uyguladigi tehcir olaymi yakindan izlemistir. ABD Baskan1 W.Wilson, 14
maddelik prensiplerini 8 Ocak 1918 tarihinde diinya kamuoyuna agiklamistir. ABD
Kongresi’nde duyurulan bu ilkeler, baris icinde yasanacak bir diinya icin gerekli esaslar1
ongormektedir. Wilson Prensipleri, yenilen devletler tarafindan bir timit kapis1 olarak
kabul edilmektedir. Ancak Wilson prensiplerine giivenilerek imzalanan Mondros

Miitarekesi, Osmanli Devleti i¢in 6liim fermani haline gelmistir.

Paris Barig Konferansi’nda goriisiilen “Milletler Cemiyeti Misaki’nin mandalarla
ilgili maddesi, Osmanli Devleti’nden ayrilip bagimsiz bir millet haline gelebilecek
yerlerde mandater olacak devletin seciminde, bu toplumlarin isteklerine Onem
vermektedir. Bu nedenle toplumlarin isteklerini saptamak iizere bir komisyon
gonderilmesi kararlastirilmistir. Fransa ve Ingiltere cesitli gerekcelerle komisyona
katilmayr reddetmistir. Tiirkiye Mandalar1 Hakkinda Milletlerarast Komisyonu nun
Amerikan Subesi ad1 verilen “King-Crane Komisyonu” gorevlendirilmistir. Komisyonda

Prof. Henry Churchill King ve isadami Charles Richard Crane yer almaktadir. Suriye’de
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manda idaresi kurmanin getirecegi yiikler ve saglayacagi faydalar konusunda
incelemelerde bulunmak iizere Wilson tarafindan gorevlendirilen komisyon, ayni
zamanda Ermeni meselesinde biiyiilk bir sorumluluk iistlenmistir. Arap illerinde
kamuoyunun egilimleri ve Osmanl Devleti’nin savas oncesi sinirlari iizerinde genel bir
ABD mandast kurulmasina yonelik calismalarini tamamlayan heyet, Ermenistan

konusunun da incelendigi bir rapor hazirlamistir.

King-Crane Heyeti’nin raporu ABD’nin mandater olabilmesi i¢in Anadolu ve
Kafkasya’da ayrintili bir inceleme yapilmasini gerekli kilmistir. Barig Konferansi
tarafindan Fransa’daki Amerikan Ordusu Kurmay Baskani General Harbord, Kafkasya
ve Ermenistan’da tahkikat icin gorevlendirilmistir. Generalin bagkanlik ettigi misyonun
gorevi, ABD’nin bolgede mandaterligi kabul etmesi igin gerekli olan sartlar:
incelemektir. General Harbord Misyonu, askeri durum ve iilkenin asayisi ile ilgili
sorunlarin yaninda, trenler, yollar, ziraat gibi diger ticari ve mali konularda aragtirmalar
yapmay1 hedeflemistir. Amerikan heyeti, bircok sahsiyet ile goriiserek her tiir belge,
sayim cetveli ve basilmis eser toplamistir. Robert Koleji Tiirkce Ogretmenlerinden
Hiiseyin Bey’i de yanlarina alan Amerikan Heyeti, Istanbul, Tiflis, Ulukisla, Sivas,
Merzifon, Samsun, Trabzon, Erzurum, Horasan, Beyazit, Erivan ve Nahcivan’da
incelemelerde bulunmustur. Anadolu ve Kafkaslar otesinde 30 giin geciren heyet
tiyeleri, yerel halk ve hiikiimet yetkilileriyle goriismelerde bulunmustur. Bu
goriismelerin en 6nemlisi de Mustafa Kemal ve General Harbord goriismesidir. Heyetin
raporu ile Tiirkiye’de Amerikan mandasinin uygulanmasimnin ve Dogu Anadolu’da
bagimsiz bir Ermenistan kurulmasmin miimkiin olmadig: tespit edilmis ve rapor
Amerikan Senatosu’na sunulduktan sonra kongre tarafindan yapilan manda tasarisi

reddedilmistir.

Tiim bu donem zarfinda Amerikan kamuoyunda Tirk karsiti egilimler soz
konusudur. The New York Times Gazetesi’nin makalelerinde de bu husus agik olarak
goriilmektedir. Ermeni milliyetcileri ile is birligi yapan bir kesim, ABD’nin bolgede

mandater olarak yer almasmi ve Tiirkiye’deki Ermenilerin bagimsiz bir devlet kurmasini
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saglamaya calismistir. Gazetede yer alan ¢cogu haber bolgede gorevli yardim kuruluslari

araciligi ile Ermeni kaynaklardan alinmastir.

Anahtar Kelimeler: Charles Richard Crane, Henry Churchill King, James Guthrie
Harbord, Wilson Prensipleri, Paris Baris Konferansi, Manda, Ermeni, Ermenistan, King-

Crane Heyeti, General Harbord Misyonu, Tiirk Amerikan Iliskileri.



ABSTRACT

Relations between the United States and the Ottoman Empire extend to 1786 but
officially started at 1830. Turkish American relations were based on the activities of
American merchants and missionaries. In the course of time American missionaries
brought Christian doctor and workers who would conduct sanitary education, health
services to Anatolia. Missionary schools were formed to vary from day nursery to
religious schools. Developing relations with the Armenians, American missionaries
converted Armenians who were known as loyal citizens to militants of separatist
Armenian terrorism in Anatolia. Missionaries expanded the Protestant Armenian
community by shaping the Armenian nationalism while creating demand for American

goods. American merchants were using Armenian retailers as their brokers.

In the First World War, The United States did not formally declare war to the
Ottoman Empire. However, the American public was in favor of attempts to establish an
independent Armenian state in eastern Anatolia. The American press was closely
monitoring the event of relocation the Armenians that the Turks implemented in 1915.
U.S. President W. Wilson announced his principles as 14 points to world public opinion
on 8 January 1918 in the U.S. Congress. These principles put forward the necessary
basis for a world that to be lived in peace. Fourteen Points, The Wilson Principles, was
considered as a renewed gate of hope by the defeated states. But the Moudros Armistice
that signed by trusting the Fourteen Points became the death warrant for the Ottoman

Empire.

The article of the League Covenant relating to mandate system, interviewed in
the Paris Peace Conference, gave importance about selection of Mandating State, to the
wishes of the communities that live on the areas to be detached from the Ottoman
Empire for becoming an independent state. Sending a commission was agreed upon to
determine the wishes of the communities. For various reasons, France and Britain
refused to participate in the commission. Prof. Henry C. King and businessman C. R.

Crane took part in this committee. King-Crane Commission also known as “The

vi



American Section of the International Commission on Mandates in Turkey” was
appointed. The commission designated by Wilson to inspect the future work loads and
possible interests about establishing a Mandate administration in Syria, had also a big
responsibility in the Armenian issue. After completing their probe on trends and public
opinion in the Arab provinces and means of establishment of the United States mandate
for the Ottoman lands where had existed before the 1¥ W.W., the Commission prepared

a report which also reviewed the Armenian issue.

King Crane Report has made it necessary to make a thorough investigation in
Anatolia and the Caucasus about the United States mandate. Peace Conference
commissioned General Harbord who was U.S. army chief of staff in France, to do
investigation in the Caucasus and Armenia. The task of the mission which was chaired
by General Harbord was to examine conditions that required to the United States to
accept mandate in the region. General Harbord Mission intended to investigate issues
about business and financial matters like trains, roads, agriculture, etc. as well as the
country’s military and security situation. American delegation, by meeting with various
figures collected each type of document, counting scale, and printed publication. The
American delegation, accompanied with Hussein Beg who was a Turkish teacher of
Robert College, made investigation and observations in Istanbul, Tbilisi, Ulukisla, Sivas,
Merzifon, Samsun, Trabzon, Erzurum, Khorasan, Beyazit, Yerevan and Nahcivan. The
delegation members who spent 30 days beyond the Anatolia and the Caucasus
negotiated and interviewed with government officials as well as the locals. The most
important one of these negotiations was The Mustafa Kemal and General Harbord
interview. After the report was submitted to the U.S. Senate by the delegation,
implementation of the American mandate in Turkey and the establishment of an
independent Armenia in Eastern Anatolia were determined as not possible and Congress

draft about mandate was rejected by the U.S. Senate.

During all this period there were trends in American public opinion against
Turkey. This matter can be observed clearly at The New York Times newspaper articles

at that time. A segment of the Americans who collaborated with Armenian nationalists
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was trying to ensure The US accept mandate, take an important place in the region and
establish an independent state of the Armenians in Turkey. Most news in the newspaper

has been taken from the Armenian sources through official aid agencies in the region.

Key Words: Charles Richard Crane, Henry Churchill King, James Guthrie Harbord,
Fourteen Points, Wilson Principles, Paris Peace Conference, Mandate, Armenian,
Armenia, King-Crane Commission, General Harbord Mission, Turk American

Relations.
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ONSOZ

“King-Crane ve General Harbord Heyetleri’nin Faaliyetleri (The New York
Times Gazetesi’'ne Gore)” konulu bu c¢alismada amacimiz, Paris Barig Konferansi
giindemini uzunca siire mesgul eden ve 28 Nisan 1919 tarihinde Milletler Cemiyeti
Misakr’nin kabul edilmesi ile kanuni cer¢eveye oturtulan manda sisteminin ve Wilson

Prensipleri’nin ortaya ¢ikisindan itibaren;

- Paris Barig Konferans: ve sonrasinda manda sistemi goriismelerinin Amerika

Birlesik Devletleri kamuoyunca algilanig bi¢iminin,

- King-Crane Heyeti’nin olusumu, yapisi, faaliyetleri ve Paris Barig

Konferansi’na sunulmak iizere hazirladigi raporun,

- General Harbord Heyeti’nin olusumu, yapisi, faaliyetleri ve  ABD Baskani
Wilson’a sunulmak iizere hazirladigi raporun agirhikli olarak The New York Times

Gazetesi’'nin 15181nda incelenmesidir.

Calismamizda manda sistemi ile ilgili gorevlendirilen King-Crane ve General
Harbord Heyeti’nin faaliyetlerinin The New York Times Gazetesi araciligtyla Amerikan
kamuoyuna yansimalarini arastirdik. Manda sisteminin Amerikan cikarlar1 ve politikasi
acisindan Anadolu, Ortadogu ve Transkafkasya bolgelerine yonelik uygulamalarini, bu

bolgelere gonderilen Amerikan heyetlerinin faaliyetleri 151g1nda inceledik.
Bu calisma sonucunda;

- Birinci Diinya Savasi sonrast Osmanli Imparatorlugu topraklarinda yasayan
farkli dinlere mensup uluslarin Amerikan kamuoyunca (The New York Times

Gazetesi’nde) algilanislarinin giin 151g1na ¢ikarilmasi,

- Milli Miicadele’nin baglangicinda Amerikan kamuoyunun Tiirk milletine

yaklagimiin ortaya konulmasi,

iX



- King-Crane Heyeti’nin olusumu, yapisi, gorevleri, faaliyetleri ve raporunun

incelenmesi,

- General Harbord Heyeti’nin olusumu, yapisi, gorevleri, faaliyetleri ve

raporunun incelenmesi,

- Dolayisiyla, Amerikan heyetlerinin inceleme yaptig1 bolgelerde giiniimiizde

ortaya ¢ikan gelismelere 151k tutulmasi hedeflenmistir.

Calisma icin veriler, bir yandan donemle ilgili The New York Times
Gazetesi’nde yayimlanan haber ve makalelerin taranmasi, diger yandan Amerikan
heyetlerinin hazirladig1 raporlarin incelenmesi ile elde edilmistir. Bu veriler, konu ile
ilgili yerli ve yabanci birinci ve ikinci elden kaynaklardan da yararlanilarak
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Tiirk Tarih Kurumu Arsivi ve TITE Arsivi, Milli
Kiitiiphane ve K.K.K.Iig1 ve Lojistik Komutanlig1 Kiitiiphanesinden faydalanilmistir.
The New York Times Gazetesi’'nde ¢ikan haber ve makalelerle, bu konuda yazilmis
raporlar, manda ve himaye konusu, King-Crane Heyeti ve General Harbord Heyeti’nin
Amerikan kamuoyuna yansimalarit dahilinde ayrintili olarak taranmistir. Paris Baris
Konferans1 ve Milletler Cemiyeti siirecinde manda sisteminin olusturulmasi ve bu

konularda Amerikan kamuoyunda olusan genel kanaatler arastirilmistir.

Yaptigimiz bu arastirma ve incelemeler neticesinde tezimiz giris ve ii¢ ana
bolimde tarih metodolojisi c¢ercevesinde ele alinarak, kronolojik olarak yazilmaya

calistimastir.

Giris boliimiinde; baslangicindan Paris Barig Konferansi’na kadar Tiirk-
Amerikan iligkileri, Ermeni ve misyonerlerin bu iliskilere etkileri, Amerikan kamuoyu,
The New York Times Gazetesi’nin tarihgesi ve Amerikan kamuoyundaki etkisinden

bahsedilmistir.

Calismamizin birinci boliimii, Paris Barig Konferansi ve manda sorununa

ayrilmistir. Paris Barig Konferansi’na katilan tilkelerin yaklagimlari, Wilson Prensipleri,



manda ve himaye kavramlari, kamuoyunda manda ve himaye yaklasimi, Milletler
Cemiyeti’nin olusum siirecindeki Onemli olaylar, Itilaf Devletleri’nin Politikalart,
Yakindogu Delegasyonu’nun istekleri, manda sistemine iliskin goriisler, Milletler

Cemiyeti Misaki ve manda sistemi incelenmistir.

Calismamizm ikinci boliimiinde, King-Crane Heyeti incelenmistir. Bu boliimde;
Henry Churchill King ve Richard Crane’nin biyografisi, heyet icin neden secildikleri,
King-Crane Heyeti’nin olusumu ve yapisi, King-Crane Heyeti’nin Istanbul ve
Ortadogu’daki faaliyetleri, King-Crane Heyeti’nin Raporu’nun ana hatlar1 ve Amerikan

kamuoyuna yansimalarindan s6z edilmistir.

Calismamizin iiclincii bolimiinde ise General Harbord Heyeti incelenmistir.
James Guthrie Harbord’un biyografisi, heyet icin neden secildigi, General Harbord
Heyeti'nin olusumu ve yapisi, General Harbord Heyeti'nin Istanbul’daki temaslari,
General Harbord Heyeti’nin Mustafa Kemal ile goriismesi ve Anadolu’daki faaliyetleri,
General Harbord Heyeti’nin Transkafkasya’daki faaliyetleri, Harbord Raporunun ana

hatlar1 ve Amerikan kamuoyuna yansimalar1 bu boliimde ele alinmistir.

Calismamizin genel bir degerlendirmesini sonu¢ boliimiinde ortaya koyarken,
ekler bolimiinde ise, ¢calismada kullanilan 6nemli gazete makaleleri, heyet iiyelerine ait

fotograflar ve raporlarda kullanilan haritalar ve ¢izelgeler konulmustur.

Bu calismada bana katki saglayan, yol gosteren hocam Prof. Dr. Bige Siikan’a,
tez konumu belirlememde biiyiik katkisi olan Prof. Dr. Yavuz Ercan’a, Prof. Dr. Oguz
Aytepe’ye, Enstitii Miidiiriimiiz Prof. Dr. Temucin F. Ertan’a, teknik konularda hi¢bir
zaman destegini esirgemeyen Enstitiimiiz Ogrenci Isler Sorumlusu Fatma Mesci
Hanmimefendiye, hazirhk ve arastirma safhasinda biiyilk yardim ve desteklerini
gordiigim Mehmet Fatih Olcay’a, Okan Dogu’ya, Dilaver Din¢’e, Mehmet Emin
Okutkan’a, Bahadir Olkag’a ve rahmetli Siilleyman Kiyak’a minnetle tesekkiirlerimi
sunarim. Calismanin basindan sonuna kadar en biiyiik sabr1 gosteren, beni tesvik eden ve
her tiirlii destegi saglayan esim Asli’ya, kendilerine ayiracagim zamandan fedakarhk

eden kizim Ilgim Bilge ve oglum Bogachan Tuncer’e, ingilizce arastirmalarda yardimci
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olan kardesim Ayca Bike’ye, sevgi dolu desteklerinden otiirii kardesim ilyas Baris’a,
annem Nermin Ekim ve rahmetli babam Tuncer Ekim’e tesekkiir ederim. T.T.K.
Kiitiiphanesi, Milli Kiitiiphane, TITE Arsivi yoneticisi ve ¢alisanlarina da arastirmamiz

boyunca bize gosterdikleri sabir ve yardimlar i¢in ayrica tesekkiir ederim.

Ahmet Cenk Ekim
Ankara 2010
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GIRIS

18. Yiizyilin sonlarina kadar uzanan Tiirk Amerikan iligkileri, giiniimiiz
diplomatik iliskilerine de 151k tutan son derece dnemli olaylar1 barindirmaktadir. Birinci
Diinya Savasi’na kadarki donemde; birbirlerini yakin dost, dnemli diplomatik ya da
ticari ortak olarak gormemelerine ragmen, iki ulusun iligkileri resmi ve sicak olarak
tanimlanabilir. Bu donemdeki iligkilerin anlasilabilmesi i¢in, Amerika Birlesik

Devletleri’nin tarih sahnesine ¢ikisindan itibaren incelenmesi gerekmektedir'.

4 Temmuz 1776 tarihinde on iic Amerikan kolonisi, yaymladiklar1 “Bagimsizlik
Demeci” ile Amerika Birlesik Devletleri (ABD) adi altinda bagimsizliklarmi ilan
etmislerdir. Vergi anlagsmazlig1 ile baslayan silahli miicadele, Ingiltere’ye karsi
“Bagimsizlik Savasi”na doniismiistiir. Bu savas 1783 yilma kadar siirmiis, Ingiltere
3 Eyliil 1783’te yapilan Paris Antlagsmasi ile ABD’ni tanimistir. ABD, 1861 yilina kadar
stiratle biiyliyerek ve bolgesel bir giic konumuna gelmis ve diinya politikasinda s6z

sahibi olmaya baslamistir”.

ABD Bagkanmi1 James Monroe, 2 Aralik 1823’te kongreye bir mesaj yollayarak,
Amerika’nin Avrupa’daki sorunlara karigmayacagimi, Avrupalilarin da Amerika’daki
sorunlara karigmamasi gerektigini belirterek Monroe Doktrini olusturmustur. Bu doktrin,

yaklasik 100 yi1l boyunca Amerikan Hiikiimetleri’nin kendi kitalarindan ¢ikmamasini

' Tiirk Amerikan iliskilerinin baslangic donemi ile ilgili ayrica bkz.: Dr. Fuat Kopriilii, “Tarihte Tiirk

Amerikan Miinasebetleri”, Belleten, C. LI, Sayi: 200 (Agustos 1987), s. 927, 945; Fahir Armaoglu,
Belgelerle Tiirk Amerikan Miinasebetleri, T.T.K. Basim evi, Ankara, 1991; James A. Field Jr.,
America and Mediterrenean World, 1776-1882, Princeton, 1969; Leland James Gordon, American
Relations with Turkey 1830-1930, An Economic Interpretation, Filadelfiya, 1932; John A. DeNovo,
American Interests and Policies in Middle East, 1900-1939, Minneapolis, 1963; Roger R. Task, The
United States Response to Turkish Nationalism and Reform, 1914-1939, Minneapolis Universitesi
Basim evi, Minneapolis, 1971.

2 Yavuz Giiler, “Osmanli Devleti Dinemi Tiirk-Amerikan Iliskileri (1795-1914)”, Gazi Universitesi
Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, C. 6, Say1: 1 (2005), s. 227-229.



saglarken, aym1 zamanda Avrupa’nin disarida tutuldugu Amerika Kitasi’'nda yalnizca

ABD tekelinde bir emperyalist yayilma imkéan1 saglamistir.

1ngi1iz Koloni Yonetimi’nden kurtulmasindan sonra ABD, bagimsiz bir devlet
olarak Amerika kitasindaki emperyalist yayilimimin yaninda 6zellikle ticari faaliyetlere
agirlik vererek kisa siirede kendine 6zgii yapisini olusturmustur. O donemde diinya
ticareti agisindan 6nemli olan Akdeniz’de soz sahibi olmak ABD i¢in olduk¢a 6nemlidir.
ABD, 1795 yilinda Cezayir Beyligi ile daha sonra da birer yil ara ile Trablus ve Tunus
beylikleri ile anlagsmalar imzalamustir®. Cezayir ve Tunus Beyleri Tiirk olduklarmdan

Osmanl Devleti-ABD iligkileri dolayl olarak baslamustir’.

ABD bagimsizliginm ilk yillarindan itibaren ticari agidan Osmanli Imparatorlugu
ile ilgilenmistir. Iligkileri gelistirmek icin gaba harcayan ABD, ticaret ve Hiristiyan
dinini yaymakla ugrasan tiiccar ve misyonerleri ile Tiirkiye’ye gelmislerdir. Bunlari
Amerika’nin hariciye temsilcileri, diplomatlar1 ve konsoloslar1 izlemistir. Amerikan
ticaret gemileri 1786 yilinda Istanbul’a, 1797°de izmir’e, 1800°de ise Iskenderiye
limanlarma geldiklerinde Ingiliz gemilerine tanmman ayricaliklardan yararlanmuslardi.
1800 yilinda George Washington Firkateyni’nin komodoru® William Bainbrige, istanbul
Limani’'na yanastiginda biiyiik ilgi gormiistii’. 1802 yilnda William Stewart, ABD
Konsolosu olarak Izmir’e gonderilmistir. Ancak yiiriirliikte bir anlasma olmamasindan

dolay1 konsolos Tiirk yetkililerce taninmamistir. Anlagsma imzalanmasi icin 1820, 1823

3 Armaoglu, a.g.e., s. ix; Giiler, a.g.m., s. 228.

*  Cezayir, Tunus, Fas ve Trablus eyaletlerinin yonetimi Osmanlilar tarafindan “Garp Ocaklar1” olarak

nitelenmistir. Giiler, a.g.m., s. 228’den Akdes Nimet KURAT, “Berberi Ocaklar: ile ABD Miinasebetleri
(1774-1916)”, Ankara Univ. D.T.C.F. Tarih Arastirmalar1 Dergisi, Ankara, C. 2 (1964), s. 175-214.

> agm,s. 228

®  Askeri hiyerarside Tugamiral.

7 “Bir Amerikan gemisinin 9 Kasim 1800’de Cezayir’e getirdigi yillik Amerikan vergisini 6demek igin

Istanbul limani’na girisi, o siralarda burada bulunan Ingiliz seyyah1 Edward Daniel Clarke tarafindan;
“Amerikan firkateyninin Istanbul’a ilk gelisi yalmiz Tiirkler arasinda degil, burada bulunan biitiin
kordiplomatikte de biiyiik bir heyecana sebep oldu” seklinde anlatilir. Giiler, a.g.m., s. 229’dan Dr. Fuat
Kopriili, “Tarihte Tiirk Amerikan Miinasebetleri”, Belleten, Cilt LI, Sayi: 200 (Agustos 1987), s. 927,
945.



ve 1828 yilindaki cabalar da sonu¢ vermemistir®. Buna ragmen, 1810-1820 tarihleri
arasinda Izmir’e gelen ylizlerce Amerikan ticaret gemisi, afyon, kuru iiziim, incir, deri,
yiin gibi mallar karsiliginda rom, pamuk, seker, kahve gibi iriinleri bu limana
bosaltmuglardir’. “Woodmas and Offley” adli Amerikan sirketi 1811 yilindan itibaren
Amerika’min izmir Konsoloslugu'nu yiiriitmiis, ancak 1830 yilinda resmi iliskiler

kuruluncaya kadar Amerikalilar ingiliz Levant Sirketi tesislerinden istifade etmislerdir'®.

1829 yilinda Baskan Andrew Jackson tarafindan gorevlendirilen Charles Rhind,
yiizyll boyunca Tiirk-Amerikan iligkilerinin ana iskeletini olusturacak antlagsmay1i
7 May1s 1830 tarihinde gerceklestirmistir. Boylece Osmanli Devleti, kendisi ile 45 yildir
baglant1 kurmaya calisan ABD ile dokuz maddelik “Seyrisefain ve Icray1 Ticarete Dair
bir Muahede-i Hiimayun” imzalamistir. S6z konusu antlagsmada, Tiirkiye tarafindan
diger iilkelere saglanan tiim imtiyazlarin Amerikan tiiccarlar1 tarafindan da

» Hlkesi

kullanilmasmi  saglayan “en ziyade miisaadeye mazhar millet
vurgulanmaktaydi'>. Antlasma, karsilikli konsolos atamasini ve kapitiilasyonlar olarak
bilinen ayricaliklarm ABD’ni kapsayacak sekilde genisletilmesini ongoriiyordu'.
Antlasmanin dordiincii maddesi, yerel yetkililerin sugiistii durumlarda dahi Amerikan

vatandaslarim tutuklamalarini ve yargilamalarmni sinirliyordu ',

Roger R.“Trask, The United States Response to Turkish Nationalism and Reform, 1914-1939,
Minneapolis Universitesi Basim evi, Minneapolis, 1971, s. 5.

 Bilal N. Simsir “Ermeni Propagandasinin Amerika Boyutu Uzerine”, Tarih boyunca Tiirklerin

Ermeni Toplumu ile iliskileri, (8-12 Ekim 1984 Erzurum), Ankara, 1985, s. 79; Uygur Kocabagoglu,
Kendi Belgeleriyle Anadolu'daki Amerika, 19. Yiizyilda Osmanh Imparatorlugundaki Amerikan
Misyoner Okullari, Istanbul, 1989, s. 9.

1 Trask, a.ge.,s. 4.

""" ABD bu hususu sadece Osmanli Devleti'ne degil, hemen her devlete kabul ettirmeye ozen

gostermistir. Boylelikle bagka devletlerin herhangi bir devletten sagladigi ticari imtiyaz ve avantajlardan
ABD de otomatikman yararlanma imkani1 elde etmistir. Armaoglu, a.g.e., s. ix.

2" Trask, a.g.e.,s. 5.

3 Kapitiilasyon sahibi iilkelerin vatandaslari, ikamet, seyahat ve din ozgiirliigii ile ticari vergiler

disindaki vergilerden muafiyete sahip olmalarinin yani sira Osmanli Mahkemeleri’nin kontrol yetkileri
disindaydilar. Trask, a.g.e., s. 6.

" Simsir, a.g.m., s. 80-87; Trask, a.g.e., s.6'dan Miller, Treaties and Other International Acts, C. III,

s. 598; John Bassets Moore, A Digest of International Law, C. VIIL, 2. B., Washington 1986, s. 662-714;
Sousa, Capitulatory Regime, s. 131-132; Thayer, Capitulations of the Ottoman Empire, s. 218-220.



1862°de Istanbul’da Tiirkiye ile ABD arasinda yeni ticaret anlasmasi
“Seyrisefain ve Ticarete dair Anlagsma” imzalanmistir. Bu anlagsmayi takiben 1874
yilinda iki anlasma daha imza altma almmistir. Bunlar 11 Agustos 1874 tarihli
“Suclularm fadesine Dair Anlasma” ve aym tarihli “Tabiiyet” anlasmasidir’®. 1830
yilindaki anlasmada oldugu gibi 1862 yilindaki anlasmada da en ziyade miisaadeye
mazhar millet prensibi kabul edilmistir'®. Tiirkiye ile ABD arasindaki ticaret 13 Subat
1862 tarihli ticaret anlagsmasiyla daha da gelismistir. Bu anlasmaya gére ABD her millet

ve dinden “simsar” kullanabilme imkan1 kazanmist1'’.

Iste bu noktada Ermeniler, Tiirk-Amerikan iliskilerini etkilemeye baslamistir.
ABD; tiiccari, misyoneri, diplomati ile 1830’Iu yillardan itibaren Anadolu’nun i¢lerine
yayilarak Ermenilerle tanigsmaya ve iliskilerini gelistirmeye baglamistir. Amerikan
tiiccarlar1 Izmir’de bosaltilan kahve, seker, baharat, boya gibi mallarin, Anadolu’nun
iclerine ve kiy1 kentlerine gotiiriilmesi i¢in komisyoncu, araci, perakendeci, toptanci gibi
unsurlara ihtiya¢ duymaktaydilar. Ermeniler; Amerikan mallarinin Anadolu’nun i¢lerine
pazarlamasinda ve ABD’nin ihtiyaci olan yiin, tiftik yiinii, incir, iiziim, zeytinyagi, deri,
meyan kokii, hali, kilim gibi mallarm iiretildikleri yerlerden izmir Limani’'na getirilmesi
siirecinde “simsarlik” roliinii iistlenmislerdi'®. Tiirk-Amerikan ticaret hacmi arttikga,
Ermenilerden olusan araci, komisyoncu, toptanci, perakendeci ve simsar sayisi da artis
gosterdi. Bu sayede zenginlesen Ermeniler, Amerikan vatandashigina gecerek Osmanli
tebaas1 olma 0Ozelligi yaninda Amerikan pasaportlu ayricalikli birer tiiccar haline
geldiler. Amerikan vatandasi olan Ermeni tacirlerin yani sira misyonerlik faaliyetlerinin
etkisiyle Protestan mezhebine gecen degisik toplumsal katmalardan Ermeniler bu iilkeye

go¢ ediyorlardi. Gerek aldiklar1 egitimin devami olarak ABD’ye gonderilen Ermeni

> Tabiiyet anlagsmasi imzalandiktan sonra bazi maddeler ile ilgili ABD tarafindan itirazlar olmasi

nedeniyle 15 yil kadar uzun bir siire yiiriirliige girememis, en sonunda da 1889 yilinda belgelerin teati
edilememesi nedeniyle yiiriirlige konulmasindan vazgecilmistir. Armaoglu, a.g.e., s. 17.

o a.ge.,s. 7.

7 Ali Karakaya, Milli Miicadele’de Manda Sorunu Harbord ve King-Crane Heyetleri, 1. B.,

Bagkent Klise ve Matbaacilik, Ankara, 2001, s. 2’den Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi (Islahat
Fermanlari, 1861-. 1876), C. VII, 3. B., T.T.K Basim evi, Ankara, 1983, s. 260-262.

8 Ayni yer.



genclerinin orada kalmasi ve gerekse ticaret amaci ile Osmanli topraklarindan ¢ikarak
ABD’ye yerlesen Ermeniler ABD’de bir Ermeni diyasporas: olusturmuslardir. Bu
topluluk Osmanli Devleti ile ABD arasmdaki iligkileri etkilemeye ve dogacak Ermeni

ey e . 1
sorununun temsilcisi olmaya baglamistir .

1830°dan itibaren Ingiltere ve Rusya ile Amerikan misyonerlerin etkisiyle eski
sadik tebaa biiyiik bir terdr sorununa doniisiiyor, gizli Ermeni terdr orgiitleri ve
komiteleri ayaklanmak icin firsat kolluyorlardi®’. Amerika’daki niifus destegi artan
Ermeni diasporasi, Amerikan kamuoyunu Tiirkiye aleyhine etkilemeye calisiyor,
topladiklar1 paralar: el altindan Ermeni ¢etelerine gonderiyordu. Ermeni ¢eteci ve terdrist
de olsa hi¢ bir Amerikan vatandasinin Tiirk mahkemesinde yargilanamayacagini

savunarak Osmanli Devleti’nin giivenlik ve asayisini olumsuz etkiliyorlardi®'.

Amerikan kamuoyunda Ermeni propagandasinin ve Tirk diisgmanlhigmmn en
onemli kaynaklaridan biri Amerikan misyonerleri ile Amerikan Protestan Kilisesiydi®.
Amerikan misyonerler bir bolgeye yerlestikten sonra, orada yasayan insanlarin
diistincelerini ve on yargilarmi degistirerek Protestanlik mezhebini yayarken, Amerikan
tacirleri ve imalat¢ilar1 i¢in pazar olusturuyorlardi. Boylece misyonerler icin harcanan
dolarlar, faizi ve karlartyla tekrar ABD ne doniiyordu®. Misyonerler, Osmanli tebaasi
arasinda heniiz milliyet¢ilik akimlarma karigmamis Ermeni toplumuna din kisvesi
altinda milliyetc¢ilik asilamaktaydilar. Misyonerler, Protestan yapmak i¢in ugrastiklar:
Ermenilerin milliyetcilik hislerini kendi emelleri dogrultusunda gelistiriyorlardi.
Misyonerler, siyasi amaclar1 dogrultusunda Amerika’daki yerel basini harekete

geciriyorlar, kamuoyu olusturuyorlardi. Erzurum’da konsolosluk acilmasindan Tiirk

¥ Simgir, a.g.m., s. 82.

0 Yavuz Ercan, Toplu Eserler 1, Ermenilerle ilgili Arastirmalar, Turhan Kitabevi, 2006, s. 188.

2 Karakaya, a.g.e., s. 8’den Nedim 1pek, "Anadolu'dan Amerika'ya Ermeni Gocii", OTAM, Ankara,
Sayt: 6, (1995), s. 264-265.

2 Simsir, a.g.m., s. 92.

* Batmm tarim ve sanayi iriinlerini diinyaya yaydiklarini iddia eden misyonerler rnegin, patates, gaz

lambasi, fotograf makinesi, dikis makinesi, org vb. seyleri Ortadogu’ya kendilerinin tanittigini savunurlar.
Kocabasoglu, a.g.e., s. 18-20.



Karasulari’na savas gemisi gondermeye kadar her konuda Amerikan yonetimi iizerinde
baski1 kurabiliyorlardi. Misyonerler kurduklar1 okullarda verdikleri egitimlerle, Osmanli
Imparatorlugu’nda maddi ve manevi degerleri degistiren, ekonomik, sosyal, kiiltiirel

yapiy1 etkileyen nemli bir unsur haline gelmislerdi**.

1893 yilinda Amerikan misyonerlerinin Tiirkiye’de 5 koleji, 4085 6grencisi
vardi: Merzifon Anadolu Koleji, Antep Merkezi Tiirkiye Koleji, Uskiidar Amerikan Kiz
Koleji, Harput Firat Koleji ve Rumeli’de Samakov Egitim Enstitiisii. Bu kolejlere daha
sonra Kayseri Talas Koleji, Mersin Tarsus Koleji ve Robert Kolej de eklenmisti. Bu
yiiksek kolejlerden baska, misyonerlerin “high school” dedikleri 16’s1 yatili kiz okulu
olmak iizere 80 okulu vardi. 624 okulda 27.400 6grenciyi yoneten misyonerler, 436
kilisenin 155’inde tam kadrolu papaz, daha kiiciik 281 ibadet yerinde 228 papaz olmak
iizere toplam 1006 kisilik bir kadroya sahiplerdi®.

ABD’de bulunan Ermeni diyasporasinin tarafli yaklasimlari, geleneksel kokten
dinci Hiristiyan diisiince yapisi ile beslenerek; 1890’lardan sonra Amerika’da Tiirk
diismanligini iyice artirmisti. Basinin yanli yaymlar: disinda propaganda amagh yazilan
ve gerceklere dayanmayan Ermeni karalama ve iftiralarinin en diismanca olanlar1 bu
donemde yaymlanmistir. Bunlarin bircogu da o tarihlerde Tiirkiye’de misyonerlik

yapanlar tarafindan ABD’nde yazilmustir™.

ABD’nin, Sivas’ta 1886 yilinda, Erzurum’da 10 Temmuz 1896 tarihinde ve
Harput’ta 1900 yilinda actig1 konsolosluklarda fanatik Ermeni terciimanlar tarafindan
kaleme alman ve Ermeniler tarafindan belge denilerek rapor haline getirilen sozde
katliam metinleri ABD konsoloslarinca imzalaniyordu®’. Ermeni orgiitlerince hazirlanan
ve konsolosluklardan yayimlanan rapor ve belgeler, dogrulugu arastirilmadan Amerikan

Kongre Kitapligi’'nda, gazete ve dergi koleksiyonlarinda Amerikan ulusal arsivlerinin

* age.,s. 21-24, 57.

» Simsir, a.g.m., s. 98.

* agm.,s. 106.

7 agm,s. 116-119.



raflarinda yer buluyordu. Konsoloslar ayn1 zamanda misyonerler ile Hingak ve Tasnak
ceteleri arasindaki iligkilerde uzlastirict roliinii iistlenmisti*®. Hincak ve Tasnak
ihtilalcileri sadece Anadolu’da orgiitlenmekle kalmiyor, ABD’nde de ac¢ik propaganda
calismalar: yapiyor ve komite calismalar1 yaninda mitingler tertip ediyordu®. Bu
donemde ABD’ne Ermeni gocii iyice kontrolden ¢ikmig, Ermeni komiteleri gerek icte ve

gerekse dista eylemlerini siirdiirmiiglerdir™.

Ikinci Mesrutiyet’in ilami ile birlikte Tiirk-Ermeni kardesligi ve dostlugu iizerine
konusmalar, yazigsmalar olmus, bircok suclu komiteci affedilmis, yurt disindan geri
donmelerine izin verilmistir. Ancak tiim bu c¢abalara ragmen Ermeni isyanlar:

32 .
722, Ermeni

durmamustir'. Istanbul’da “31 Mart olaylarr” ardindan “1909 Adana olaylari
propagandasinda etkili olarak kullanilmis, Amerikan yetkililerini olaylar1 durdurmaya ve

zarar gorenlere yardim etmeye cagirmak icin kullanilmustr>.

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na girmek zorunda kaldig1 dénemde™,

Ittihat ve Terakki yoneticileri arasindaki anlagmazliklardan da yararlanan Ermeni

® agm,s. 114-118.

¥ agm,s. 105.

%% 1904-1905 yillar1 arasinda Amerika’ya goc edip daha sonra iade edilen Ermenilerle ilgili olarak ABD

Hiikiimeti, tic ay kadar iase ettigi Ermeniler icin yaptig1 masraflar isteyince, Osmanli Devleti bunlarin
kendi izni disinda gog ettiklerini, dolayisiyla boyle bir yiikiimliiligliniin olamayacagini bildirmisti. Ancak
Amerika’nin Beyrut’a iki savas gemisi gondermesi iizerine bu iilkeye 250.000 lira tazminat 6denmisti.
Sabahattin Ozel, “Osmanli Devleti Dineminde Tiirk-Ermeni ligkileri ve Ermeni Sorununa Iliskin Bazi
Degerlendirmeler”, Genelkurmay Atase Baskanhgl, Sarem Baskanhg Stratejik Arastirmalar
Dergisi, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 80. Yii Armagani, Ankara, 2003, s. 50’den Meclis-i Mebusan Zabit
Ceridesi (MMZC),1. Devre, C. I, Ankara, 1986, s. 49.

3 Ercan, a.g.e., s.190.

> Ermenilerin Dortyol’dan Cebeli Bereket Sancagi Erzin’e yiiriimesi iizerine Tiirkler ve Ermeniler

arasinda kanli ¢arpismalar oldu. On bir giin sonra Adana i¢inde Tiirkler ve Ermeniler ii¢ giin ii¢ gece
boyunca sokak carpigmalari yaptilar. Bu sirada pek ¢cok Ermeni ve 2000’e yakin Miisliiman 6ldii. Olayda
halk birbirine girmisti. Yerel makamlarin planli bir Ermeni Katliamina giristikleri iddia edilemezdi. Ancak
olaylar1 6nleyememeleri nedeniyle kusurlu sayilabilirlerdi. Ayni yer.

» Simsir, a.gm., s. 119-121. Adana olaylar1 icin ayrica bkz., Uras, a.g.e., s. 550-571.

** 19, Yiizyil baslarinda gelisen sartlar ozellikle batili iilkelerin sanayi ¢agimi yasamalari gelismis

tilkeleri hammadde arayigina sevk etmistir. Gelismemis iilkeler ise tarima dayal ekonomileri eski toprak
diizenleriyle somiirgeci giiglere ve kendi iclerindeki milletlerin 1789’daki Fransiz Ihtilalinin de etkisiyle
“milliyet¢ilik” akimlari ile siiriiklenmelerine karsi koyamamuistir. Ayni yer.



komiteciler genel bir ayaklanmanin planlari ile ugrasiyorlardi. Bu firsat1 degerlendirmek
isteyen Ermeni teror orgiitleri, savas baslar baslamaz bir yandan Rus ordusu doguda
smir1 gectiginde onlara katilarak Tiirklere karsi savagmayi, diger yandan Anadolu’nun
cesitli yerlerinde ayaklanmalar ¢ikararak Osmanli Ordusu’nu iki ates arasinda birakmay1
planlamislardir. Rus ve Ermeni planlarinin hedefinde, Osmanli Ordusu’nun kisa siirede
yenilmesi, Ruslarin Akdeniz’e inmesi, Ermenilerin de bagimsiz devletlerini kurmasi
vardr®. 1915 baharmda Osmanli Devleti’nin smirlar1 boyunca tiim cephelerde savastig
sirada Ermeni komiteleri ve cemiyetleri isyanlar, tahripler, tedhislerle biitiin Osmanl

topraginda 6zellikle Dogu Anadolu’da isyan hazirliklarini siirdiirmektedirler™.

Osmanli Hiikiimeti, seferberlik ilanindan itibaren dokuz ay boyunca iyi niyetle
sorunlar1 ¢dzmeye calismisti. Ancak Van isyaninda olaylarin Oniine gecemeyince,
Ermenileri silahlandiran komite yuvalarin1 dagitmak i¢in 24 Nisan 1915°de bir genelge
yaymladi. Bu genelgede, Ermeni komite merkezlerinin kapatilmasi, evraklarina el
konulmas: ve komite elebasilarmin tutuklanmasi bildirildi. Bu emir iizerine Istanbul’da
235 kisi tutuklandi’’. Giiniimiiz de Ermenilerin sézde “soykirim giinii” olarak
niteledikleri tarih, aslinda isyan ve komitacilik faaliyetlerine karigan adi suglularin

mahkeme Oniine ¢ikartilmak amaciyla tutuklanmasinin yil dontiimiidiir.

Osmanli yoneticileri, Ermeni komite merkezlerinin kapatilmasi, komite
elebasilarinin tutuklanmasi ve bolgesel bazi onlemlerle olaylar1 yatistirma istediyse de
basar1 elde edememistir. Bunun iizerine 27 Mayis 1915 tarihinde vatana ihanet ettikleri
anlasilan kisilerin toplu halde bagka yerlere sevk ve iskanina imkan taniyan, iic maddelik

gecici kanun c¢ikarilmustir. “ Vakz-i seferde icraat-i hiikiimete karst gelenler icin cihet-i

33 Ercan, a.g.e., s. 191.

*® Yulug Tekin Kurat, “Dogu Anadolu’da Ermeni Sorunu”, Tarih boyunca Tiirklerin Ermeni
Toplumu ile iliskileri, (8-12 Ekim 1984 Erzurum), Ankara, 1985, s. 232-233; Karakaya, a.g.e., s.
16’dan Kemal Taran, “Ermeni Iddialant Tutarsizdir. Giiniimiizde Ulke Disindaki Militan-Sartlanmis
Ermenilerin Tiirkiye'ye yonelik Iddia ve Isteklerinin Gergekliligi Var midir?”, Tarih Boyunca Tiirklerin
Ermeni Toplumu ile iliskileri, (8-12 Ekim 1984 Erzurum), Ankara, 1985, s. 58-60.

7 Halacoglu, Yusuf, Ermeni Tehciri ve Gercekler (1914-1918), T.T.K. Basimevi, Ankara, 2001, s. 42-
46; Halagoglu, Yusuf, 1915 Olaylar1 ve Ermeni “Soykirim” Iddialari, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1
DOSIMM Matbaasi, Ankara, 2007, s. 10. Halagoglu’nun Ermeni Tehciri ve Gergekler (1914-1918)
kitabinda tutuklananlarin sayis1 2345 olarak verilmektedir.



askeriyece ittihaz olunacak tedabir hakkinda Kanun-1 Muvakkat*®”

adi1 verilen bu yasaya
gore ordu, kolordu ve tiimen komutanlar1 gerekli gordiikleri bazi1 kdy ve kasaba halkini
baska bolgelere toptan veya kismen goc ettirebileceklerdi. Yasanin uygulanmasi
sonunda komitecilerle isbirligi halinde olan bazi Ermeni kdyleri bosaltilarak baska
bolgelere sevk edilmistir. Bu arada karsi koymalar, cetelerin saldirilari, hastalik, zor

kosullar ve benzeri nedenlerden dolay: bir kistm Ermeni 6lmiistiir®”.

Monroe Doktrini ile Avrupa politikasmm disinda kalmaya calisan ABD*
Almanya’nin karsisinda savasa girmesine ragmen Tiirkiye ve Bulgaristan’a savas ilan
etmedi*'. Kamuoyundan ve kongreden zaman zaman Tiirkiye’ye savas acilmasi yoniinde
baskilar gelmesine ragmen Wilson da, Disisleri Bakanlig1 da bu 6nerileri dikkate almad.
ABD’nin Almanya ile savasa girmesine neden olan denizalti eylemlerine benzer
davraniglar Osmanli Hiikiimeti tarafindan hi¢c benimsenmemisti. Amerikali diplomatik
uzmanlar Tiirkiye’nin, Almanya elindeki bir aragtan baska bir sey olmadigina
inanmaktaydi. Savas acilmasi sadece Almanya’nm Osmanli Hiikiimeti tizerindeki
denetimini artiracakti. Ustelik savas ilan edilmesi halinde, Tiirkiye’de bulunan pek cok
Amerikan egitim ve misyoner kurumu kapanarak mallarina el konacak, Suriyelilere ve
Ermenilere yapilan yardimlar kesilecekti. Buna karsilik Osmanli Devleti, Almanya’nin
baskis1 sonucunda ve Almanya’nin miittefiki olmasi nedeniyle 20 Nisan 1917 tarihinde
ABD ile diplomatik iligkilerini kesmistir*”. Osmanlt Hariciye Nazir1 Nesimi Bey,
diplomatik iliskilerin kesilmesinden dolayr oziir dilemis ve Osmanl topraklarindaki
misyoner okullarma dokunulmayacagmi soylemistir”. Amerikan c¢ikarlarimin korunmasi

Istanbul’daki Isvec Elgiligi'ne birakildi. Tiirkiye elgilere iyi davrandi ve gorevlilerine

**  Halagoglu, Ermeni Tehciri, s. 52.

% Ercan, a.g.e., s. 191. Yasanmn tarihi Yulug Tekin Kurat’in makalesinde 26 Mayis 1915 olarak

gecmektedir. Kurat, a.g.m., s. 232.

40 Armaoglu, a.g.e., s. ix; Giiler, a.g.m., s. 230.

4 Secil Akgiin, General Harbord'un Anadolu Gezisi ve Raporu, Istanbul, 1981, s. 34-37.

2 Trask, a.g.e.,s. 21.

¥ Armaoglu, a.g.e., s. F19; Metin Ayisigi, Kurtulus Savas1 Sirasinda Tiirkiye’ye gelen Amerikan

Heyetleri, T.T.K. Yayinevi, Ankara, 2004, s.1-2.



baris icinde yasayan iki iilke islemi yapilmasi emrini verdi. Savas sirasinda ticari
iliskilerin zayiflamasina ragmen Amerikan okul ve kolejleri a¢ik birakilmaya devam

etti*,

Birinci Diinya Savasi devam ederken Amerika’nin Ortadogu’daki ilgisi ozellikle
misyoner kuruluslarmm korunmasiydi. Osmanli Devleti’ne savas ilan edilmemesinin
nedeni de bu okullardi. Savasin baslangicinda Tiirk topraklarindaki sayilar1 150’ye
ulasan misyonerlerin, gorevleri konusunda goniillii ve azimli olmalarma ragmen,
1917°de Amerikali diplomatlarca misyonlarm aktif olarak calistirilmasi i¢in onay
verilmedi. Misyonlardaki kadrolarin kapatilmasindan sonra atanmig misyonerlerin ancak

beste biri gorev yerlerinde kalmugt1*.

Osmanl Devleti i¢ ve dis diismanlara karsi topraklarini savunmaya calisirken,
Amerikali misyonerler ve konsoloslar Ermenilere destek niteliginde yanli raporlar
veriyorlardi. Tehcir edilen Ermenilere destek olunmasi amaciyla Amerikan endiistrisi
zenginlerinden Cleveland Dodge tarafindan “Ermenileri Korumak i¢in Yardim Komitesi
Organizasyonu” kuruldu. Ortadogu’daki yardim faaliyetlerinin Siyonist Yahudiler,
Yunanlilar ve Suriyelileri i¢ine alacak sekilde genisletilmesi amaciyla ABD’de kamuoyu
olusturulmaya calisildi. Yardim faaliyetlerinin canlandirilmasina paralel olarak “Suriye
ve Ermenilere Yardim Igin Amerikan Komitesi” ile diger komite birlestirilerek “Yakin

Dogu Yardim Komitesi” olusturuldu™.

Almanya ve Avusturya-Macaristan’in 1918 yilinin Ekim ayinda barig i¢in
ABD’ye bagvurmalarmi takiben, Bab-1 Ali de 5 Ekim 1918 tarihinde Washington ile
arabuluculuk yapmasi amaciyla Ispanya’ya basvurmus, ayn1 zamanda Ingiliz Hiikiimeti

nezdinde de girisimlerde bulunmustu. Ingilizler bu girisimi dikkate almamus,

4 Karakaya, a.g.e., s. 13’den Laurence Evans, Tiirkiye'nin Paylasilmasi (1914-1924), Istanbul, 1972,

s. 30-31.

4 Karakaya, a.g.e., s. 13; Charles A. Selden, “Wilson Defers Action On Armenian Mandate”, The New

York Times, 30 Mart 1919.

% Amerikan Hiikiimeti tarafindan bu komitenin baskanligma Dr. James L. Barton getirildi. Ayisigi,
a.g.e., s. 108.; Karakaya, a.g.e., s. 16’dan Thomas A. Bryson, American Diplomatic Relations With the
Middle East 1784-1975 A Survey, Methucen, N.J., 1977, s. 58-60.
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Amerikalilar ise Osmanli Devleti ile savas halinde olmadiklar1 gerekgesi ile cevap dahi
vermemiglerdi. 28 Eyliil 1918’de Bulgaristan’in da savas dis1 kalmasi ile Osmanli
Devleti 30 Ekim 1918 tarihinde son derece agir sartlar iceren Mondros Miitarekesi’ni

imzaladi®’.

Bagskan Thomas Woodrow Wilson’un 14 maddelik prensipleri Tiirk aydinlar:
iizerinde Amerika’ya kars1 biiyiik bir sevgi ve umudun dogmasina yol agmust*. Tiirk
aydmiin Amerikan mandasim tercih edigindeki temel neden, bu iilkenin “Tiirkiye’nin
toprak biitiinliigiinii” saglayacag: yoniindeki yaygin kanaattir®. Ayrica aydinlar arasinda
Amerikan mandasinin, Avrupa’nin ekalliyetler lehine yaptig1 miidahalelere son verecegi

seklinde yanlis bir kanaat olusmustu’”.

ABD, Birinci Diinya Savasi sonunda toplanan Paris Barig Konferansi’'nda yeni
yayllma yOntemlerinin Onciiliigiinii yapmaktaydi. Emperyalizmin sOmiirgeci, kuvvete
dayanan eski yontemlerini benimsemeyen Amerika, misyonerlik Orgiitleri ve egitim
kurumlariyla yeni tiir bir emperyalizm yontemini uygulamaktaydi. ABD “Ac¢ik Kap1r”
politikas1 ile bolgedeki ticari iliskilerini gelistirmeye calisiyordu. Savas sonrasi
emperyalist Avrupa Devletleri’'ne karst olusan olumsuz hava Amerikan politikasina

yardim etmekteydi’'.

“" Bige Yavuz, Kurtulus Savasi Doneminde Tiirk-Fransiz iliskileri-Fransiz Arsiv Belgeleri

Acisindan 1919-1922, T.T.K. Basim evi, Ankara, 1994, s. 6.

8 Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, istanbul, 1976, s. 459; Izzet Oztoprak, Tirk ve Bati
Kamuoyunda Milli Miicadele, T.T.K. Basim evi, Ankara, 2001, s. 80.

4 Selek, a.g.e., s. 277.

°% Halide Edip, Tiirk’iin Atesle imtiham, 1962, s. 18. Ayrica Halide Edip’in Mustafa Kemal Paga’ya
yazdig1 10 Agustos 1919 tarihli mektup icin bkz. Nutuk, s. 64.

>l William Appleman Williams’a gore “Agik Kapi” politikasi, Wilson tarafindan Amerikan ekonomik
yayilmaciligint saglamak amaci ile kullanilmigtir. Bu politika, geleneksel tarihgilerin ileri siirdiigti gibi,
savag sonrast Amerikan cikarlarii engelleyecek miittefik meydan okumalarina karsi tedbir amaciyla 6zel
olarak olusturulan moda bir politika degildir. “Acik Kapr” politikasi, Ingiliz geleneklerinden esinlenilerek
yaratilan ve 20. yiizy1l boyunca diizensiz olarak desteklenen idealist bir yaklasim da degildir. “Acik Kap1”
politikasi, iktisadi bir imparatorluk yaratmak amaci ile uluslar arasi serbest ticaret i¢in pazar olusturarak
Amerikan ticari yayilmaciligin1 saglamak iizere diplomatlarin kullanilmasina dayanan Amerikan tasarimi
bir politikadir. 20. Yiizyil ilk yaris1 boyunca devam eden bu siire¢ Amerikan siyasi ve iktisadi etkisinin
diinya tizerine yayilmasi ile sonuglanmistir. Thomas A. Bryson, “Admrial Mark L. Bristol, an Open-Door
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Bu arada, Amerikan kamuoyunun fanatik bir kesimi, Tiirkiye’deki Ermenilerin
bagimsiz bir devlet bigciminde Orgiitlenmesini saglamaya calisan Ermeni milliyetgileri ile
is birligi yaparak ABD’nin bdlgede onemli sorumluluklar iistlenmesini istiyordu. Bu
baskr gruplar1 arasinda eski biiyiikelciler, parlamenterler, yardim komisyonu iiyeleri,
misyonerler, 6gretim gorevlileri bulunmaktaydi. Bu kindar tavir, Amerikan baris
delegasyonunun tutumunda goriildiigii gibi, eski Tiirkiye sefiri Henry Morgenthau’nun
sozlerinden de anlasilmaktaydi: “Cinayet, Kur’an tarafindan Muhammed dininin bir
parcasi olarak kabul edildigi siirece, Miisliimanlarin Hiristiyanlar1 ya da Yahudileri idare
etmesine izin verilmemelidir’>.” Ekonomik gerekleri goz ardi ederek sadece siyasi
amaclarimi diisiinen, hacli zihniyetli ve Tiirk diigmanm olan bu gruplarin karsisinda
ekonomi ve ticaret giidiisii ile hareket eden ve is cevrelerinin ¢ikarlarini temsil eden
baska bir grup yer almistir. Biitiin geri kalmis iilkelerin, baris¢1 yollarla, ekonomik
somiirgeler haline getirilmesi amaciyla “Ac¢ik Kapr” politikasim destekleyen bu grup
icin onemli olan Tiirkiye’nin manda altina alinmasi ya da Tiirk Milleti’nin tarihten
silinmesi degil, “Acik Kapr” politikasina elverisli bir ortamin yaratilmasi ve uzun siireli
ekonomik somiiriiniin gergeklesmesidir. Onceleri 6n planda yer almayan bu grup, ABD
Hiikiimeti’nin bolgedeki ticari ¢ikarlarina zarar verebilecek davranislardan kaginmasini

saglamaya ¢alismugtir™.

Amerikan kamuoyunun Yakindogu sorununa karsi gosterdigi ilgi 1919 ve 1920
yilt baglarinda devam etmistir. Ocak 1920 sayisinda konuya genis yer aywran ASIA
dergisi; ABD’nin bolgede kararli bir tutum izlemesinin ve manda yOnetimleri
kurulmasinin yararlarindan séz eden onerilerin yani sira Islam birligi tehdidine karsi
Islam iilkelerindeki milliyetci akimlardan yararlanabilecegi yolundaki ilgi cekici

onerilerde bulunuluyor, Ermeni ve Rumlarm desteklenmesi gerektigini savunuyordu®.

Diplomat in Turkey”, International Journal of Middle East Studies, C. 5, Sayi: 4 (Eyliil 1974), s. 450-
467.

2 Paul C. Helmreich, Sevr Entrikalari, Ceviren Serif EROL, 1. B, Sabah Yayinlari, Istanbul, 1996, s.
15.

> Osman Ulagay, Amerikan Basiminda Tiirk Kurtulus Savas1, Yelken Matbaasi, Istanbul, 1974, s. 15.

M a.g.e., s. 61-62.
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Derginin yaymm midiirii Louis D. Froelick makalesinde Amerikan mandasinin
iistiinliiklerinden bahsederek; “Istanbul, muhtemelen uluslararast bir yonetime
birakilacaktir. Tiirk’iin bunca yildan sonra Avrupa’dan ¢ikartilmast kesinlesmis gibidir.
Tiirklerin ana yurtlart olan Anadolu’ya yerlesecekleri ve Bursa ya da Konya’yt baskent
vapacaklart sanilmaktadir. Bu durumda Sultan’in da ayni zamanda Halife unvanini
tasimast ve tiim Islam aleminin ruhani lideri durumunda bulunmasi Fransa ve Biiyiik

Britanya’yt bir hayli diisiindiirmektedir.” iddialarinda bulunmaktaydlss.

Tiim bu gruplarin miicadelelerine sahne olan Amerikan basmi, devlet
arsivlerinde ya da resmi belgelerde hi¢cbir zaman yer almayacak olan goriis ve tasarilari,
cesitli cevrelerin 0zlem ve umutlarin1 barindirmast agisindan Paris Barig Konferansi
esnasinda manda konusunda gorevlendirilen Amerikan heyetlerinin faaliyetlerini
incelemek icin gercekten elverigli bir kaynaktir. Amerikan basmi dikkatlice
incelendiginde yalnizca ABD’nin degil Yakmdogu sorunuyla ilgili tiim iilke ve
cevrelerin siyasi ve ekonomik amaglarini, aralarindaki rekabetleri, savunduklar tezleri,
bu tezlerdeki celigkileri ve bu celiskilerin ¢oziimlenis bigimlerini yansitir. Donemin
siyasal ve askeri arenadaki oyuncular1 konumunda olan devlet baskanlari, basbakanlar,
komutanlar, bakanlar, parlamenterler, diplomatlar, istihbarat ajanlari, ticaret odalar1
temsilcileri, Oonemli is adamlari, yardim komisyonu iiyeleri, misyonerler, egitim
gorevlileri ve tarihgilerin goriis ve tutumlarini yansitan haber ve yorumlarin yani sira
taninmig gazetecilerin makalelerine, demeclerine roportajlarina gazete siitunlarinda

kolaylikla ulagilabilir™®.

Calisma kapsaminda, The New York Times Gazetesi’nin se¢ilmesinin nedenleri
ise su sekilde 6zetlenebilir: New York tam bir go¢men kentidir ve kozmopolit Amerikan
toplumunun bir aynasi konumundadir. Dolayis1 ile New York kamuoyunu yansitan
yaymlar ve etkileri, aslinda tiim ABD kamuoyu egilimlerini incelemek i¢in 1yi bir 6rnek

olusturmaktadir. The New York Times Gazetesi, yalnizca ABD’nin degil tiim Bati

> Vahdet Kelesyilmaz, “Milli Miicadele Dénemi Tiirk Basiunda Wilson Prensipleri”, Atatiirk

Arastirma Merkezi Dergisi, C. XII, Sayi: 35 (Temmuz 1996), s. 4.

% Ulagay, a.g.e., s. 8.
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Kamuoyu’'nun ¢esitli kesimlerinin goriislerini de yansitan, bir haber kaynagi olarak
nitelendirilebilir. Bunun yani sira bagimsiz kalmaya Ozen gosteren bu gazetede,
Mondros Ateskes’inden itibaren Tiirkiye ve Yakindogu’ya iligkin haber ve yorumlara

oldukca genis yer verilmektedir.

The New York Times, New York sehrinde yayimlayan ve uluslar aras1 dagitilan
bir gazete olup, International Herald Tribune ve The Boston Globe da dahil olmak iizere
15 farkli gazetenin sahibi olan The New York Times Sirketi’ne aittir. ABD’nde en genis
biiylik sehir gazetesidir. Ciddi, agirbash goriiniisii ve stili nedeniyle “Gri Hanimefendi”
lakabimi alan gazete; sik sik resmi ve giivenilir bir referans olarak kullanildigindan, milli
kayit ya da milli kiitiikk gazetesi olarak da anilir. 18 Eyliil 1851 tarihinde kurulan gazete,
diger gazetelerden acik ara onde olacak sekilde 95 kez Pulitzer odiilii kazanmistir.
Gazetenin ismi, benzer yayinlarda oldugu sekilde “The Times” olarak kisaltilir.
Gazetenin On sayfasinda iist sol kosede yer alan meshur parolas: “yazilmaya deger tiim
haberler’””dir. Yayimcisi, gazetenin kontroliinii 1896 yilindan beri elinde tutan aileye

mensup Arthur Ochs Sulzberger Jr.’dur’®,

The New York Times Gazetesi 18 Eyliil 1851 tarihinde, gazeteci ve politikact
Henry Jarvis Raymond ve eski bir bankaci olan George Jones tarafindan “New-York
Daily Times” ad1 ile kurulmustur. Gazetenin ismi 1857 yilinda bu giinkii halini almigtir.
Gazete ilk hali ile pazar giinii hari¢ her giin giinliik olarak basilirken, Amerikan i¢ savasi
esnasinda kamuoyunun savas haberlerine ilgisi nedeniyle diger giinlilk gazeteler gibi
pazar giinleri de basilmaya baslamustir™”. Gazete 1852 yilinda California Times ad1 ile
Bat1 baskis1 yayimlamaya basladi. California’nin kendi gazeteleri devreye girince
baskidan vazgecildi. 1856 yilinda Henry Jarvis Raymond yoneticiliginde, The Times’1in

onderliginde Associated Press ajansi kuruldu. Gazete 1859 yilinda Italyan savasinda

7 “Her dogru/uygun haberi basariz” ya da “basilmaya deger tiim haberler” olarak da cevrilebilir.

Giindiiz Asaf, MC Medya, http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=110327, 15 Agustos 2008;
Ismet Berkan, “All the news that's fit to print”, http://www.radikal.com.tr/ haber.php?haberno=35041, 15
Agustos 2008.

> http://www.nytco.com/company/milestones/timeline_1851.html, 15 Nisan 2008.

¥ Ayni yer.
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gorgii taniklarinin ifadelerine dayali haberleri emsallerinin on giin Oniinde veriyordu.
1869 yilinda Raymond’un ani Oliimii iizerine yayimcilik gorevini George Jones

iistlendi®.

Gazete, 1876 yilinda Grant yonetiminin skandallar1 nedeniyle Cumbhuriyetci
cizgisini sorgulamaya baslamistir. 1880°li yillarda The Times, politik olarak bagimsiz
bir gazete olma yolunda Cumhuriyetci adaylara daha onceki destegini birakmis, 1884
yilinda Demokrat aday Grover Cleveland’in ilk baskanlik secimlerine destekgisi
olmustur. Baglangicta bu degisim okuyucularmi rahatsiz etse de birka¢ yil igerisinde

gazete kaybettigi etkisini tekrar kazanmigtir®'.

1882 yilinda elektrik baglanan ve Edison tarafindan icat edilen ampuller ile
aydinlatilmaya baglanan Times binasima, 1886 yilinda icadindan on yil kadar kisa siire
sonra “John 470” olan ilk telefon numaras1 baglanmistir. 1891 yilinda kurucularindan
olan John 79 yasmda Oliir. Ayn1 yi1l gazetenin fiyatmin 3 sent’e ¢ikmasi tirajini

ce e e 62
diisiiriir’”.

The Times; 1896 yilinda, Chattanooga Times’in yayimcis1 olan Adolph Ochs
tarafindan almmustir. Adolph Ochs; 1897 yilinda, sehirde sar1 gazetecilik® olarak bilinen
“New York World” ve “New York Journal American” gibi gazetelerle rekabette bir ¢esit
igneleme olarak terciime edilebilecek gazetenin meshur slogami “yazilmaya deger tiim
haberler”i bulmustur. Gazete onun onderliginde uluslar arasi 6lgekte, dolasim ve itibar
kazanmistir. Ochs gazetenin fiyatim1 bir sent’e indirerek tirajmm 26000’den 76000’e
cikarmis ve reklam gelirlerinde patlama yaratmistir. Gazetenin ana binast 1904 yilinda

42’nci caddeye tasmnmis ve bu bolgeye Times Meydani adimi1 vermistir. Daha sonraki

% Ayni yer.

Ayn1 yer.
Ayn1 yer.

Etik ve diiriist olmayan, skandal tiiccarligi yapan profesyonellik disi gazeteciler ve medya sirketleri
icin kullanilan, 1895-1898 yillarinda ortaya ¢ikan bir terimdir. http://library.thinkquest.org/
CO0111500/spanamer/yellow.htm, 15 Nisan 2008; Koonce, Ryan. Yellow Journalism: Hearst, Pulitzer, and
the War of 1898. http://www?2.truman.edu/~x232, 15 Nisan 2008.

61
62

63
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yirmi yil boyunca gazete haberleri elde etme ve okuyucuya ulastirmak icin yeni

teknolojileri kullanmistir®.

1912 yilinda Demokrat Partiden baskan secilen Woodrow Wilson, zaferini The
Times’da yayimlanan Charles Ransom Miller’in makalesine bor¢lu oldugunu soyler.
1919 yilinda Londra’ya ilk Atlantik Otesi teslimat gerceklestirilmistir. 1920 yilinda
“Sabah 4 ucak baskis1” Sikago’ya ucakla ulastirilarak, gazetenin aksam saatlerinde

Cumhuriyet¢i Kongre iiyelerinin elinde olmasi saglanmustir®.

The New York Times Gazetesi 1995 yilindan itibaren “Oriitbag (Internet)”’da son
derece giiclii bir sekilde varlik gosterir ve en yiiksek ziyaret¢i oranma sahip siteler
arasinda yer alir. 2005 Yilinin Mart aymda Oriitbag sayfast 555 milyonun iizerinde
ziyaretgiye, 2007 yilinmn Eyliil ayma gelindiginde ise aylik 13 milyonluk ziyaretciye
ulasmisti. NYT Sirketi 2006 yili Mart ayinda 37.7 milyon ziyaret¢i sayisi ile en cok
ziyaret edilen 12’nci aile sirketi sayfast olmustur. The New York Times bedava sayfa
potansiyel reklam gelirlerinin iiyelik aidatlarindan yiiksek olmasi nedeniyle 17 Eyliil
2007 tarihinden itibaren Oriitbag sayfalarina erisimden iicret alinmasi durduruldu. Tiim
sayfalarin okuyucuya ac¢ilmasina ilave olarak, 1987 yilindan bugiine The New York

Times haber arsivi ve 1851-1922 yilar1 arsivi halka iicretsiz olarak acildi®.

% http://www.nytco.com/company/milestones/timeline_1851.html, 15 Nisan 2008.

% Ayni yer.

% Ayni yer.
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L. BOLUM

PARIS BARIS KONFERANSI VE MANDA SORUNU

A. Paris Baris Konferansi’min Toplanmasi

1. Savas Sonrasi Paris

1919 yilinda, diinya siyasetine yon veren tiim giiclii liderler, barist inga etmek
icin Paris’te toplaniyorlardi. Barig Konferansi nedeniyle Paris diinyanin baskenti gibiydi.
Savas sonras1 Paris hiiziinlii ve giizeldi. Sokaklarda sivil kiyafetlilere rastlanmakta olsa
da iiniformalar hala ¢cogunluktaydi. Cesitli iiniformalara sahip Italyan, Anzak, Iskogyali,
Amerikan, Arap, Japon, Ingiliz askerleri uzun siiren savasin hikAyelerini anlatmaktaydi.
Her iiniformanin bir hikayesi vardi. Verdun’da 7°nci Fransiz Kolordusu, Argonne’dan
35’inci  Amerikan Tiimeni, Canakkale’den Anzaklar kendi savas anilarini
paylasmaktaydilar. Insanlar sessiz ve yasliydi. Hava sasilacak kadar yumusakti.
Parklarda cimenler hala yesildi, hatta acan birka¢ cicek bile vardi. Daha once cok
yagmur yagdigi icin Seine nehri coskun akiyordu. Iki yandaki kiyilara kalabaliklar

toplanip kabaran sular1 seyrediyordu®.

Almanya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan ve Osmanli Devleti savastan
maglup ¢cikmis, Rusya ve Yunanistan’da hiikiimetler devrilmisti. Karadag, Portekiz, Cin,
Liiksemburg ve Sirbistan’da hiikiimet degisiklikleri yasanmisti. Cekoslovakya,
Yugoslavya, Polonya, Finlandiya ve Hicaz yeni devletler olarak diinya iizerinde yer
almaya calisiyorlardi. Adriyatik kiyilari, Arnavutluk, Ermenistan, Kiiciik Asya
(Anadolu), Courland, Dodecanese Adalari, Epir, Estonya, Giircistan, Irlanda, Kore,
Letonya, Litvanya, Livonia, Car yanlis1 Rusya, Filistin, Ukrayna, Tirol ve Vorarlberg

bolgeleri {iizerindeki anlagsmazliklar ¢6ziim beklemekteydi. Makedonya, Dobruca,

%7 Hildegarde Hawthorne, “Paris Hearth of the World:Scenes Among the Envoy from Far and Near on

the Mission of Peace”, The New York Times, 20 Nisan 1919.
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Transilvanya vb. yerlerde de paylasim problemleri vardi. Galip devletler kendi fikir
ayriliklarina ragmen tiim bu zor sorunlar1 ¢dzmeye gallslyorlard168. Konferans
toplantilari, tartismalar miizakereler bazen catisma ve gerginlikler bazen uyumlu
caligmalar sonucunda yeni olusumlar, ittifaklar ve iilkeler kuruluyordu. Konferans
1920’lere kadar devam etmesine ragmen 6zellikle 1919 yilinin Ocak ve Haziran aylar1
arast alan kararlar, goriisiilen konular ve sonuclari ile Paris Baris Konferansi diinya
tarthinde One cikmaktaydi. The New York Times Gazetesi bu yogun giindemi
siitunlarma aktararak yakindan takip ediyordu. Amerikan kamuoyunu gelismeler
hakkinda bilgilendiren gazete haberlerinde savas sonrasi barig umudu ve zafer coskusu

acikca goriilmekteydi.

Diinya kaynaklarinin paylasim miicadelesi nedeniyle olusan kutuplagma
Balkanlarda 1914 yilinda Birinci Diinya Savasi’nin baglamasina neden olmustu. Carlik
Rusya da dahil Avrupa’nm tiim biiyiik giiclerinin yer aldig1 savas meydanlarindan ancak
Ispanya, Isvicre, Hollanda ve Iskandinav iilkeleri uzak durmay:r basarabilmisti.
Muharebeler, Asya, Afrika, Pasifik Adalari, Ortadogu ve agirlikli olarak Belgika’dan
baslayip giineyde Alplere kadar inen Rusya’nin sinirlar1 boyunca devam eden ve
Balkanlar’in derinliklerine kadar uzanan Avrupa topraklarinda gergeklesmisti. Diinyanin
dort bir tarafindan, somiirgeler ve dominyonlardan Avustralyalilar, Kanadalilar, Yeni
Zelandalilar, Hintliler ve Newfoundlandlilar, Vietnamlilar, Fashlar, Cezayirliler ve
Senegalliler ile Amerikalilar itilaf devletleri adima muharebe meydanlarmi
doldurmuslardi. Yerlesim yerlerinde biiyiik bir yikim yoktu. Savas alanlar1 haricinde,

isleyen liman ve demir yollari ile biiyiik sehirlerde hayat devam etmekteydi®.

1918 yilinda Amerika’nin savasa katilmasina kadar karsit giicler arasinda
dengenin devam etmesi savasin dort yil siirmesine neden oldu. 11 Kasim 1918 tarihinde

harp sona erdiginde Avrupa sarsilmig, Rusya’da ihtilal baslamis, Avusturya-Macaristan

8 “The World Re-Made: New Rulers, New Laws, New Boundries, While international Relief Work Is

Curing the Wounds of War”, The New York Times, 18 Mayis 1919.
% Aym yer; Margaret MacMillan, Paris 1919, cev. Belkis Disbudak, ODTU Yayincilik, Ankara, 2004,
s. 1.
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yok olmus, Osmanli Devleti Anadolu’ya sikismisti. Boyle biiyiik bir felaketin tekrar

olusmasmm 6nlenmesi icin herkesce kabul gorecek baris antlasmasi imzalanmaliyds.”.

ABD Baskam1 Woodrow Wilson’la Disisleri Bakan1 Robert Lansing; Ingiltere
Bagbakam David Lloyd George, Fransa ve Italya Basbakanlar1 George Clémenceau ile
Vittorio Orlando, Romanya Kralicesi Marie gibi bir¢ok lider kalabalik heyetleri ile
Paris’teydi. Dortlii lig ya da Dort Biiyiikler olarak bilinen Ingiltere, Fransa, Italya ve
ABD, once bir on konferans toplayip, sartlar1 kararlagtirdiktan sonra gercek Baris
Konferansi’n1 baglatmay1 planliyorlardi. Diger iilkelerin ve o0zellikle Japonya’nin
etkisinin ne olacag1 bilinmiyordu. On konferans basladiginda ise, kararlar Dort Biiyiikler
ile Japonya arasmdaki 0zel toplantilarda alintyordu. Zamanla 6n konferans oturumlari

gercek konferansa doniismiistii’'.

Konferans katilimecilari, Barig Konferansi i¢in Napolyon Savaslari’na son veren
Viyana Kongresi’'ni model olarak almay: diisiinmiislerdi. Viyana’da 1815 yilindaki
sorunlarin ¢oziimii, 1919 yilinda Paris’te ¢o6ziim bekleyen sorunlardan cok daha
kolaydi’*. Ingiltere, Viyana’ya yalnizca on dort kisilik bir ekiple katilmig olmasina
ragmen, 1919 yilindaki ingiliz heyeti yaklasik 400 kisiden olusuyordu. Ayrica 1815°te
sorunlar kolay ve sessizce coziilmiisken, 1919 Paris Baris Konferansi’'nda delegeler
kamuoyu tarafindan takip edilmekteydi. Paris’e otuzdan fazla iilke, delege gdondermisti.
Bunlarmn arasinda, italya, Belgika, Letonya ve Sirbistan gibi 1815°te var olmayan iilkeler
vardi. Viyana Kongresi’nin ilgi ve etki alani Avrupa ile sinirhyken, Paris Baris
Konferans1 Kuzey Buz Denizi’nden Pasifik’teki kiiciik adalara kadar tiim kitalara

yonelik diizenlemeler yapmaya calisiyordu’.

Paris Baris Konferansi; diinya haritasina yeni smirlar ¢izmek, kendi kaderini
tayin etmek isteyen farkli uluslar arasinda hakemlik yapmak, savas sonrasi bas gosteren

aclik sorununu gidermek ve bir daha biiyilkk bir savas olmasini engelleyecek

70
Ayn1 yer.

"' “Peace Conference As Maker Of International Discords”, The New York Times, 07 Mart 1920.

> “Talk of Discord Frothy: Earnest Mutual Purpose will Mark Peace Conference, English believe”, The

New York Times, 08 Aralik 1918.

3 MacMillan, a.g.e.,s. 5.

19



mekanizmalar kurmak amagclariyla hareket ediyordu. Almanya, Avusturya, Macaristan,
Bulgaristan ve Osmanli Devleti ile antlasmalar imzalanmasi konferansin en Onemli
giindem maddesiydi. Ayrica konferans katilimcilar1 kendi iilkelerinin kamuoylarini
dikkate almak ve ¢ikarlarini gozetmek zorundaydilar. Uluslar arasi siirlarm belirsizligi,
eski hesaplarin yeniden giindeme getirilmesini tetikliyordu. Konferansa yon veren
devletlerin kendi c¢ikarlarim1 saglama cabasi, goriismelerin gizliligini artiriyor ve
digerlerinin seslerini duyuramamasma neden oluyordu. Wilson diken iistiinde bir
demokrasi anlayisma sahip olmakla, Lloyd George firsat¢ilik ile ve Clémenceau sadece
Fransa’y1 dikkate alan dar goriisliilikle suclaniyordu’®. The New York Times Gazetesi,
son derece karmagik sorunlara ¢6ziim bulmanin zor oldugu konferans goriismelerinin
cikmaza girdigi anlarda Dortli Lig’e elestirilerini yoneltiyor ve ¢cogunlugun goriislerini

dikkate almayan firsat¢i ve kendini diisiinen Avrupa liderlerini elestiriyordu.

Woodrow Wilson ve Disisleri Bakan1 Robert Lansing’in de i¢inde bulundugu
Amerikan heyeti, Fransa’nin ve ltalya’nin ABD biiyiikelcileriyle birlikte George
Washington isimli eski bir Alman yolcu gemisi ile 4 Aralik 1918 giinii New York
limanindan hareket etti. Paris Baris Konferansi’na katilmak iizere yola ¢ikan bu ekibe bir
grup destroyer ve savas gemisi eslik etmekteydi. Gemide, Universiteler ve hiikiimet
kadrolarindaki en iyi uzmanlar ile sandiklar dolusu belge, referans malzemesi, 6zel
arastirma raporlar1 bulunuyordu. Daha 6nce hi¢cbir Amerikan Baskani’nin gérevdeyken
Avrupa’ya gitmemesi Wilson’un siddetli elestirilere maruz kalmasina, anayasayi ihlal
etmekle suglanmasina neden olmustu. Amerikan heyeti Paris’te biiyiikk bir cosku ile
karsilandi. 16 Aralik 1918 tarihinde’ Paris Belediye binasinda halka hitaben yaptig
konusmada Amerikan halkinin diisiincelerinden ve Amerikan ideallerinden bahsetti.
ABD’nin harbe giris nedenlerini 6zetleyen Wilson tiim Avrupa kamuoyundan yogun ilgi

goriiyordu’®. Wilson, baris antlasmalarinin ana hatlar1 olusuncaya kadar Paris’te kalmay1

™ “Peace Conference As Maker Of International Discords”, The New York Times, 07 Mart 1920.

7 George Washington gemisi 13 Aralik 1918 giinii Fransa'nin Brest limanmna vardi. Buradan Paris’e tren
ile intikal ettiler. MacMillan, a.g.e., s. 23.

" “Made a Citizen of Paris: President Receives a Gold Medal from the Municipal Council”, The New
York Times, 17 Aralik 1918.
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77« o . -
planlamasmna’’ ragmen, 6n konferans son konferans haline doniisiince, Temmuz 1919

tarithine kadar alt1 ayin biiyiik boliimii boyunca Paris’te kaldi.

2. Wilson Prensipleri

a) Baskan Woodrow Wilson

1856 yilinda, giiney eyaletlerinden Virginia’da Presbiter bir papazin oglu olarak
diinyaya gelen Wilson, kadinlara ve siyahlara kars1 yukardan bakan tavri ile tipik bir
giineyliydi. Ancak Abraham Lincoln’u, Edmund Burke ve William Gladstone gibi
kahramanlardan biri olarak goriiyordu. Princeton iiniversitesinden mezun olduktan sonra
birkag¢ yil avukat olarak calisti. Daha sonra 6gretmen ve yazar olarak kariyerine devam
etti. 1890’da Princeton’un 6gretim kadrosuna katildiktan sonra 1902’de rektor secildi.
Wilson sekiz yil boyunca Princeton’da rektor olarak calisti. 1910 yilinda Demokrat
Parti’den Vali secildi. 1912’de uzun ve zorlu bir miicadele sonunda, Demokrat Parti’nin
baskan aday1 oldu. 1912 Kasim ayinda, Teddy Roosevelt’in karsisinda bagkanlik yarigini
kazandi. 1916 yilinda tekrar baskan se¢ildi. 1912 yilinda baskan secildiginde dis politika
konusunda One c¢ikmamis olmasmna ragmen, diinya harbini demokrasi giicleriyle
militarist giicler arasindaki bir miicadele olarak goriiyordu. 1916 secimlerinde
kampanyasini, iilkenin tarafsizligim koruyacagina dayandirmasma ragmen, ABD 1917

Nisan’mda miittefiklerin yaninda savasa girdi’".

Basarilarla dolu kariyerinin yaninda depresyon krizleri ve gecimsizlikleri ile dolu
karanlik bir yan1 da vardi. Wilson kendisinden farkli goriiste olanlar1 asla bagislamaz
hatta nefret ederdi. Demokrasiyi sever, karar verene kadar diger goriis ve Onerileri dinler
ama karara vardiktan sonra karsit diisiinceye miisamaha gostermezdi. ABD’nin

Almanya’ya kars1 savasa girmesini bir tiir ahlaki ve ulvi miicadele sayiyordu’”. Bu inang

77" Richard V. Oulahan, “Paris Perturbed Over League Fight”, The New York Times, 02 Haziran 1919.
8 “Notable Books in Brief Review”, The New York Times, 08 Haziran 1919; MacMillan, a.g.e., s. 12.
" “Peace Conference As Maker Of International Discords”, The New York Times, 07 Mart 1920.
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Wilson’u farkliliklara tahammiilsiiz, bagkalarinin mesru kaygilarini gérmezden gelen bir
kisi haline getirmisti. Genellikle kendini ¢ok iyi kontrol etmesine ragmen, Barig

Konferansi boyunca sik sik 6fkeye kapildigi da goriilmiistii®.

Wilson’a gore, Paris Barig Konferansi’nda iilkesine diigen gorev hakemlik
yapmakti. Diger iilke temsilcilerinin kendi halklarini temsil etmediklerine inaniyordu.
Kendisinin genis kitleler adina konusmakta olduguna inanirdi. Diinya halklarmin
kesinlikle kendi goriislerini destekleyeceklerini diisiiniiyordu. ABD’nin savasa kendi
bencil nedenleriyle girmedigini, ne toprak, ne zafer, hatta ne de intikam istemedigini, her
zaman bencillikten uzak oldugunu savunurdu. Ispanya’yla savasarak Kiiba'y1 isgal
etmelerini aday1 ilhak etmek degil caresiz bir koloniye Ozgiirliik firsati tanimak olarak

aciklardi®'.

b)  Wilson Prensipleri

Baskan Wilson, savas devam ederken 8 Ocak 1918 tarihinde Amerikan
Kongresi’ne sundugu “On Dort Madde”lik barig programinda, “barigin Oniindeki
sorunlarin ¢oziimii hakkindaki diisiincelerini” ag¢iklamistir. Wilson prensipleri olarak

anilan ve On Dort Maddeden olusan bu diisiinceler asagida siralanmigtir™:

1. Biitiin baris antlagsmalar1 agik olacaktir. Bu antlagsmalardan baska, uluslararasi
gizli antlagmalar yapilmayacak. Bundan boyle diplomasi agik olacak, gizli diplomasi
kaldirilacak.

2. Savasta ve barista denizlerde tam serbesti saglanacak.

3. Baris1 kabul eden ve onun idamesi i¢in birlesen biitiin milletlerin arasinda
miimkiin mertebe biitiin iktisadi engellerin kaldirilacak, ticaret alaninda esit haklar tesis

edilecek.

% MacMillan, a.g.e., s. 15-16.

Ayn1 yer.
Mine Erol, Tiirkiye'de Amerikan Mandasi1 Meselesi, Giresun, 1972, s. 6.
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4. Milletlerin silahlarini, i¢ emniyetlerini saglayabilecekleri en diisiik seviyeye

indirmeleri hususunda yeter teminat alinmasi ve verilmesi saglanacak.

5. Biitiin miistemleke talepleri ve hakimiyet meselelerinin tayininde ilgili halkin
menfaatleri, burayr miistemleke olarak idare edecek olan devletin hakkaniyete uygun
talepleriyle, ayn1 6nemi haiz olmas1 prensibine sadik kalmak suretiyle serbestge, acikca

ve tamamen tarafsizca ayarlanacaktir.
6. Biitiin Rus arazisi tahliye edilecek.

7. Diger hiir milletlerle birlikte hiikiimranligi hi¢ bir surette kisitlanmaksizin

Belgika’nin tahliye edilmesi ve eski haline getirilmesi saglanacak.

8. Biitiin Fransiz arazisi tahliye edilmeli ve isgal edilmis kisimlar1 eski haline
getirilmeli ve 1871 yilinda Alsas-Loren meselesinde Prusya tarafindan Fransa’ya yapilan

haksizlik dizeltilmelidir.

9. Italya hudutlarinin yeniden tespitinde Italyan milliyetinin agik¢a kabul edildigi

hat esas olarak alinmalidir.

10. Milletler arasindaki mevkilerini muhafaza ve teminat altina alimmasini
istedigimiz Avusturya ve Macaristan halklar1 muhtariyete kavusmali ve kendilerine

genis gelisme imkanlar1 saglanmalidir.

11. Romanya, Sirbistan ve Karadag tahliye edilmeli, isgal edilmis bolgeler eski
haline getirilmeli, muhtelif Balkan Devletleri’nin birbirleri ile olan miinasebetleri tayin

edilmelidir.

12. Osmanli imparatorlugu’nun, Tiirklerle mesk{in kisimlarina tam bir hiikiimranlik
saglanacak, fakat simdi Tiirk hakimiyetinde bulunan diger milletlere tam bir yasama
emniyeti ve muhtar bir gelisme imkan1 temin edilecektir. Canakkale Bogaz1 milletler
aras1 bir teminat altinda biitiin milletlerin gemilerine ve ticaretine daimi olarak acik

bulundurulacaktir.
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13.  Leh oldugu siiphe gotiirmeyen ahali ile meskiin bolgeleri i¢cine alan bagimsiz bir

Lehistan Devleti kurulmali ve bu devletin denizle emin ve serbest bir irtibat1 olmalidir.

14. Kiiciik, biiylik biitiin devletlere karsilikli olarak siyasi bagimsizlik ve arazi
biitlinliigii saglamak maksadiyla 6zel antlasmalarla bir genel Milletler Cemiyeti teskil

olunmalidir.

ABD Baskam1 Wilson’'un On Dort Madde’den olusan  prensipleri,
Cumbhuriyetgiler tarafindan da genel anlamda destek gormekteydi. Senator Lodge The
New York Times Gazetesi siitunlarindan, savasin sonunun geldigini, bu asamada
demokrat ya da cumhuriyet¢i olarak boliinmek yerine Amerikanci olmanin Onemli
oldugunu, 6zellikle 7, 8, 9, 11 ve 13’iincli maddelerin kendisi tarafindan desteklendigini

ifade etmekteydi®’.

Baskan Wilson’un, barisin ve yeni diinya diizeninin kurulmasi, Osmanl
Devleti’nin gelecegi konusunda vardigi ilk sonu¢, Bogazlarin Osmanli Devleti’nin
elinden almmas: ve Imparatorluk sinirlar1 igindeki Tiirk olmayan unsurlara “6zerklik”
verilmesi olmustur. Bu prensiplerin 12’ncisi Osmanh Imparatorlugu’na aittir. Bu
maddede ii¢ unsur bulunmaktaydr: Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirk olan kisimlarinin
egemenligi, azinliklara Ozerklik verilmesi ve Canakkale Bogazi’'min devamli olarak
biitiin devletlerin gemilerine acik olmasi®*. Wilson’un on dort prensibi esasinda bir
takim genel kurallar olup, bunlarin nasil uygulanacagi baslangicta diisiiniilmemistir.
Almanya’nin barig icin girisimde bulunmast iizerine, Wilson biitiin bu On Dort
Madde’nin nasil uygulanacagina dair incelemelere baslamistir. 12’nci Madde ig¢in
uygulama esaslar1 su sekilde tespit edilmistir: “Bogazlar ve Istanbul milletleraras
kontrol ve tercihen Milletler Cemiyeti mandasi altina alinmalidir. Anadolu Tiirklerin
olmalidir. Bununla beraber, Anadolu’nun Rum c¢ogunluga sahip kiy1 bolgeleri,

Yunanistan’in mandas1 altina konmalidir. Bagimsiz bir Ermenistan kurulmali ve

83 “Lodge Indorses Five Wilson Points”, The New York Times, 11 Mart 1918.

% Harry N. Howard, The Partition of Turkey: A Diplomatic History 1913-1923, University of
Oklohoma, New York, 1966, s. 202; Fahir Armaoglu, “Atatiirk Doneminde Tiirk-Amerikan Hliskileri”,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XIII, Sayi: 38 (Temmuz 1997), s. 99.
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Ermenistan’a Akdeniz’de bir liman verilmeli ve Ermenistan Ingiliz mandasi altina
konulmalidir. Ingiltere ile Fransa arasinda yapilan antlasma ile esasen Suriye Fransa min,
Mezopotamya, Arabistan ve Filistin Ingiltere’nin mandasma birakilmistir.” Bu sekilde
Osmanli Devleti’nin parcalanmasmi kabul eden ABD, Osmanli Devleti nasil
parcalanirsa parcalansin, kim “mandater” olursa olsun, bu topraklarda ekonomik ve

~ 9

ticari bakimdan “Acik Kap1” veya “Firsat Esitligi” ilkesinin uygulanmas taraftartydi™.

B. Paris Bans Konferansi’nda Manda ve Himaye Sorunu

1. Manda ve Himaye Kavramlan

Himaye Sistemi uygulamalar1 eski caglara kadar uzandigindan manda
sisteminden ¢ok daha eskidir. Roma Imparatorlugu’ndan itibaren kullanilan Himaye
Sistemi XVI. yiizyi1lda Avrupa’da milli devletlerin yiikselisi esnasinda 6zellikle Fransa
ve Ingiltere tarafindan kullanilmistir. Osmanli Devleti’nin egemenligi altinda bulunan
bazi iilkeler isyanlar sonunda bagka iilkelerin himayesi altina girmistir. Himaye; “bir
devletin yabanci bir iilkede bulunan vatandaslarinin hak ve menfaatlerini karsilikli
antlagsmayla, antlasma yoksa devletler hukukunun kural ve teamiillerine uygun olarak,
elcileri ve konsoloslar1 vasitasiyla yerel makamlar nezdinde girisimde bulunarak
korumasi hak ve gorevi” olarak tanimlanmaktadir. Himaye eden devlet hami, himaye
edilen devlet de mahmi devlet olarak adlandirilmaktadir. Devletler hukuku himaye
konusunda, manda sisteminde oldugu gibi genel prensip ve kurallar koymamustir.
Himaye Sistemi, himaye antlagsmasina gore ozellikler gosterebilmektedir. Himaye eden
(hami) devletin, himaye edilen (mahmi) devletin i¢ ve dig emniyetini saglamasi, mahmi
devletin yar1 bagimsiz kabul edilmesi, mahmi devletin hami devletin bir parcasi
sayllmamasi, mahmi devlet vatandaslarinin hami devlet vatandasi sayilmamasi, mahmi

devletin yasalarmin yiiriirliikte olmasi ve hami devletin {ciincii devletle akdettigi

% Armaoglu, a.g.m., s. 99.
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antlasmalarm mahmi devleti baglamamasi Himaye Sistemi’nin en belirgin

ozellikleridir®®,

flk olarak General Smuts tarafindan giindeme getirilen manda sistemi®’
kurulmasi1 Onerisi, merkezi devletlerin yenilmesiyle, bu devletlerden ayrilacak
kolonilerin Milletler Cemiyeti ile ortaklasa yOnetilmesi amaciyla bir hiikiimet sekli
olusturmak i¢in ABD Bagkam1 Woodrow Wilson’un on dort maddelik prensiplerine
dayanmaktaydi™.

Paris Baris Konferansi’'nda giindeme getirilen ve bu konferansta kabul edilen
manda sistemi, Latince “Mandatum”, Fransizca “Mandat” kelimelerinden gelmekte olup
“Vekalet” anlaminda kullamlmustir®®. Kaynak olarak Roma hukuk gériisiine ve bir parca
da Ingiliz resmi “vekillik” kavramma dayanan bu sistem, toprak ilhakini &nlemeye
yonelik insancil olarak olusturulmus goziikmektedir. Manda heniiz kendilerini idareden
yoksun olan milletlerin, kendilerini yonetebilecek diizeye erisinceye kadar Milletler
Cemiyeti kontroliinde tecriibeli bir devletin vekéletine verilerek refah ve gelisiminin
saglanmas1 olarak tanimlanmaktadir. Devletler hukukuna gore manda altinda bulunan
bir devlet heniiz halkin1 yonetecek kadar gelismemis olup bagimsizligi kisithdir. Manda

kavrami Milletler Cemiyeti Misakinin 22’nci maddesi geregi ortaya glkmlstlrgo.

2. itilaf Devletlerinin Politikalar:

Itilaf Devletleri’nin Dogu’da izledikleri politikann amaci agiktr: Ekonomik ve
kiiltiirel alanlarda cikarlar elde etmek, bdylece Dogu iilkelerini emperyalist amaglar1
dogrultusunda somiirmek. Paris Baris Konferansi’nin basinda “Tiirklerin Istanbul’dan

cikarilmasi ve Istanbul ile Bogazlarda uluslararas: bir denetim olusturulmas:” konusunda

8 Kadir Kasalak, Milli Miicadelede Manda ve Himaye Meselesi, Genelkurmay Basim evi, Ankara,

1983, s.13.

87 Charles A. Selden, “Multiple Problems of Peace”, The New York Times, 17 Agustos 1919.

8 “pegce Conference As Maker Of International Discords”, The New York Times, 07 Mart 1920;
Kasalak, a.g.e., s. 10.

%  Ayni yer’den Edip F. Celik, Manda ve Vesayet Rejimleri Hakkinda Milletleraras1 Adalet
Divanr’min istisari Miitalaasi, M.Rasit Sevig’e Armagan, Istanbul, 1956, s. 264-265.

% Kasalak, a.g.e., s. 11; Ayisigi, a.g.e., s. 7.
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biiylik giicler arasinda bir fikir birligi olustugu goriilmektedir. Ayni1 sekilde Osmanl
Imparatorlugu’ndan Arap topraklarnm kurtarilmasi, Ozgiirliigiine yeni kavusan
milletlerin biiylik giiclerin nezaretinde hukuken taninmasi, bir Ermeni Devleti’nin
kurulmasi ve bu devlete askeri ve siyasi yardimda bulunulmasi da temel olarak tiim
miittefiklerce kabul ediliyordu. Barigin temel unsurlar1 belli olmakla beraber, bir¢ok
konuda belirsizlik ve catisma devam ediyordu. Bogazlar ve Istanbul’daki uluslararasi
olusumun halifelise ve Islam Diinyas’'na etkisi, Tiirk olmayan unsurlarn
bagimsizliklariin nasil saglanacagi, hangi yeni devletlerin ortaya c¢ikacagi, bunlarin
hangi Avrupa iilkelerinin koruyuculuguna verilecegi, Ermeni ve Siyonistlerin
taleplerinin cogunlugun hakimiyeti ve kendi kaderini tayin hakki ile nasil uzlastirilacag:

konular1 ¢oziim beklemekteydi”'.

Paris’e Ingiltere adma gelen Basbakan Lloyd George, Kasim 1918 tarihinde
koalisyon hiikiimeti ile biiyiik bir se¢im zaferi kazanmisti. Sekiz yildan sonra yapilan bu
secimler, Basbakan’a kamuoyunun giivenini gostermisti. Se¢imlerden ¢ikan
muhafazakar agirhikli hiikkiimet, Britanya’nin gelecegini imparatorlugun saglamliginda
gormekteydi. Savasin zararini tazmin etmeye zorlayan bir baris i¢in kamuoyu baskisi
siirerken’?, hiikiimetin secimlerden once ve sonra asil hedefi diisman ordularmi yok

etmek ve somiirgelerini ortadan kaldirmaktr”.

Yakindogu sorunu hakkinda Ingiliz delegasyonu tam anlamiyla bir diisiince
birligi icinde degildi. Baris Konferansi’na katilan Ingiliz delegasyonunun talepleri iic
temel kavram etrafinda toplaniyordu: Yakindogu’da olabildigince biiylik capta bir
Ingiliz {iistiinliigi kurmak, Fransa'min rekabet¢i konumunu olabildigince diisiik bir

diizeye indirmek ve Istanbul Hiikiimeti’ni destekleme politikasinin artik bu amaclar

! Suat Akgiil, “Paris Konferansi'ndan Sevr'e Tiirkiye'nin Paylagilmas: Meselesi”, Atatiirk Arastirma

Merkezi Dergisi, C. VIII, Sayi: 23 (Mart 1992), s. 99; Selcuk Duman, “Miitareke Dineminde Amerikan
Mandaterligi Tartismalari”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XX, Sayi: 59 (Temmuz 2004), s.
99-105; Oztoprak, a.g.e., s. 32°den Vakit, 11 Temmuz 1919, s. 1'den 3 Temmuz 1919 tarihli Le Temps.

2 “Talk of Discord Frothy: Earnest Mutual Purpose will Mark Peace Conference, English believe”,
The New York Times, 08 Aralik 1918.

% Helmreich, a.ge.,s. 7.
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gerceklestirmeye yaramayacagma inanmak’’. Baris Konferansi sirasmda ingiliz

Delegasyonu’nu Ermeni ve Arap davasini desteklemeye yonelten neden de buydu®.

1918 yili Aralik ayinda, hiikiimetin Filistin’de uluslararas1 ya da Amerikan
denetimi yerine Ingiliz kontrolii olmas: gerektigi karari, yine benzer bir degerlendirmeye
dayamiyordu. Bagimsiz bir Ermeni Devleti’nin desteklenme nedeni de kuzeyden
Hindistan’a gecis yolunu Tiirk denetiminden uzaklastirmak ve Rus yayilmasina karsi
tampon bolge olusturmakti. Ingilizler, Ermeni mandasinda yer almak istedikleri gibi
bolgede Fransiz hakimiyetini de arzu etmiyorlardi. Bu arada Fransa’nin, Bogazlarin
Ingiliz denetimine birakilmasini istemedigi de anlasilmisti. Bogazlar, Batr’ya karsi
diismanca davranan ve sonuna kadar savasta kalmadigi icin bu bdlgeler ilizerindeki
hakkini zaten yitiren Rus Bolseviklere de birakilamazdi. Dolayisiyla, 1919 Ocak ayinda
Ingiliz politikasinin temel hedeflerinden biri, Bogazlar1 ve Transkafkasya’yr ABD’ne
birakmakt1”®. Lloyd George, Gladstone ve Lord Curzon Tiirklerin Avrupa’dan hemen
uzaklastirilmas1 gerektigini savunmasma ragmen Ingiliz Savas Bakanligi ve Hint
Hiikiimeti, Tiirklerin Istanbul’dan cikarilmasina kars1 ¢ikiyordu. Savas Bakanligi bunun
Tirkler arasinda tepki yaratacagi ve baris antlasmasimnin da uygulanmasinin kolay
olmayacagini diisiiniiyordu. Hint Hiikiimeti ise bdyle bir tutumun Hindistan’daki
Miisliimanlar arasinda biiyiikk tepki doguracagini diisiiniiyordu. Disisleri’nin bolgenin
denetiminin tek bir gii¢ yerine uluslararasi bir komisyona birakilacagini taahhiit etmesi
tizerine, Savas Bakanligi Tiirkiye’nin Avrupa’dan cikarilmasini isteksizce onayladi.
Yine de Amerikan mandasinin en iyi ¢6ziim olduguna yiirekten inanan Lloyd George ve

Balfour, kendi diisiincelerini savunmayt siirdiirdii’’.

% Harry N. Howard, The King-Crane Commission: an American Inquery in the Middle East,

Khayats, Beirut, 1963, s. 12-22; Helmreich, a.g.e., s. 8.

% “Armenians Protected: Cecil declares”, The New York Times, 2 Kasim 1918.

% Helmreich, a.g.e., s.8; Fethi Tevetoglu, “Mustafa Kemal Pasa - General Harbord Goriismesi Tanik ve
Terciimani: Prof. Dr. Hulusi Y. Hiiseyin (Pektas)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. IV, Say1: 10
(Kasim 1987), s. 197-207; R. Salahi Sonyel, Tiirk Kurtulus Savas1 ve Dis Politika, C.LII, T.T.K.
Basimevi, Ankara, 1991, s. 162-166.

7 Marian Kent, Osmanh imparatorlugunun sonu ve Biiyiik Giicler, Numune Matbaacilik, Cev.
Ahmet Fethi, Istanbul, 1999, s. 199-224; Helmreich, a.g.e.,s. 11.
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Lloyd George ve Lord Curzon; Filistin’de kurulacak bir Amerikan mandasinin
Ingiliz idaresiyle ilgili sikAyeti olan herkesin yiiziini ABD’ye donmesine neden
olabilecegini diisiiniiyorlard1. Misir, Arabistan ve Mezopotamya’daki karmasik Ingiliz
cikarlar1 nedeni ile Filistin’de kurulacak bir Amerikan mandasma karsiydilar. Ingilizler
Wilson prensiplerini destekler goriinerek sorunlarint makul sekilde ¢ozebileceklerini,
ABD  Senatosu’nun  Cumhuriyet¢i kanadinin ~ Wilson  karsiti  goriislerinden
faydalanabileceklerini ve arzu etmedikleri bir antlasmanin Senato tarafindan

onaylanmayacagini diisiiniiyorlardi®®.

The New York Times Gazetesi’nde ¢ikmus olan bir okuyucu mektubunda; Ingiliz
yoneticilerin, Tiirklerin Istanbul’dan ¢ikarilmasi ve Anadolu’nun paylasinu diisiincesine
kars1 ciktig1 belirtilerek, Lloyd George’un Ingiltere adma verdigi 5 Ocak 1918 tarihli
“Savasin Amacr” konulu konferansindan soz ediliyordu. Ingiliz Basbakani’nin bu
konferansta Ozetle sunlar1 soyledigi yineleniyordu: “Biz Tiirkleri ne baskentlerinden
ctkartacagiz, ne de Tiirk cogunluga sahip Kiiciik Asya ve Trakya’yt onlardan alacagiz...
Bagkenti Istanbul olacak bir Osmanli Imparatorlugu’na karsi degiliz. Akdeniz ile
Karadeniz arasindaki gecidin uluslararasi ve tarafsiz bir bicime getirilmesini,
Arabistan, Ermenistan, Irak, Suriye ve Filistin’in ayri birer millet seklinde taninmasini
diisiiniiyoruz”®’. Diger bir Ingiliz dergisi olan Near East’de, Dogu’da izlenecek olan
politikalarda Ingiliz-Fransiz ¢ikar catismalarinin  onlenebilmesi igin; olanaklar
cercevesinde her iki iilkenin 6zel ¢ikarlarindan sakinmalar1 gerektigi, her iki hiikiimetin
birbirlerini anlamalarinin ve takdir etmelerinin 6nemli oldugu aciklaniyor, harbin

ingiliz-Fransiz dostlugunu kuvvetlendirdigi vurgulaniyordu'®.

Fransa, Osmanli sorununun coziimiinde iki farkli politika arasinda kalmisti:
Parcalama politikas1 ve Osmanli Devleti’nin biitiinliigiine saygi politikasi. Parcalama

politikasi, Osmanli’nin Asya’daki topraklarinm birbirinden bagimsiz bdlgelere ayrilarak

% “Talk of Discord Frothy: Earnest Mutual Purpose will Mark Peace Conference, English believe”,

The New York Times, 08 Aralik 1918.

% Howard, The Partition of Turkey, s. 201; Oztoprak, a.g.e., s. 31’den Sebiliirresad, 19 Haziran
1919; a.g.e., s. 64'den 30 Mayis 1919 tarihli The Times; Sonyel, a.g.e., s. 2’den FO/3451/20081, General
Smuts'in Ingiliz Krali ve Harp Kabinesi igin kaleme aldig1, 3 Aralik 1918 tarihli ve 39 sayili gizli yaz1.

100 a.g.e., s. 32’den Sebiliirresad, 21 Agustos 1919; a.g.e., s. 176'dan Near East.
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Milletler Cemiyeti denetiminde baz1 Avrupali devletlerin mandas: altinda yonetilmesini
amacglamaktaydi. Bu bolgeler halkin ¢cogunlugunu temsil eden wklara tahsis edilecek,
padisahin terk edecegi Istanbul Amerikan mandasi ile yonetilecekti. Osmanli Devleti’nin
biitiinliigiine sayg1 politikas1 ise padisahin Istanbul’da kalmas1 ve Osmanl topraklarmin
degisik cografi alanlardan sorumlu olan Itilaf Devletleri’nin mandasi altinda yonetilmesi
esasina dayaniyordu. Bu iki farklh politika Fransa’nin Tiirkiye’deki ¢ikarlarina getirecegi

fayda ve zararlar agisindan degerlendirilmekteydi'®".

Yakindogu’da Fransiz c¢ikarlarinin temelini Fransizlarin tarihi politikalar1 ve
ekonomik nedenler olusturuyordu. Fransiz Disisleri Bakani’nin Fransa’nin Osmanli
Imparatorlugu’nda korumasi gereken vazgegilmez haklar1 oldugunu beyan etmesinin
nedeni, Fransa’mmn Osmanhi Devleti igindeki 750 milyon frank civarindaki

2 Osmanli Bankasi, Duyun-u Umumiyye Idaresi, demiryolu ve

yatirimlariydi
madencilik sirketlerinde Fransiz uistiinligii goze carpmaktaydi. Parcalama politikasinin
Fransa’nin Dogu’daki ¢ikarlarin1 olumsuz etkileyebilecek olmasmin yani sira
Fransizlarin ekonomik ve manevi ¢ikarlar1 Osmanli Devleti’nin biitiinliigiine saygi

politikasini 6ne ¢ikartmaktaydi'®.

Fransizlar, Bogazlarin denetiminin Ingilizlere birakilmasina karsiydilar. Diger

yandan Fransa, Kilikya, Suriye ve Liibnan iizerinde hak iddia ediyordu'®*

. Dolayis1 ile
toprak talebini sadece tarihsel haklarina degil, ayn1 zamanda 1916 tarihli Sykes-Picot
Anlagmasr’na dayandiriyordu'®. Bu anlasmaya gore Kilikya, Sivas, Elazig, Antep,
Maras, Mardin, Suriye kiyilar1 ve hinterlandinin Fransa’ya birakilmasina ilave olarak,

196 Ne var ki

Halep-Sam-Musul’u i¢ine alan iiggende “Fransiz niifuz bolgesi” kurulacakti
1917 yilinda Fransa’nin karsi karsiya kaldigi petrol krizi, Fransiz devlet adamlarmi

Avrupa’da ortak bir petrol politikas1 olusturmak amaciyla miittefikleri ile goriigme

" yavuz, a.g.e., s. 29-33; Yulug Tekin Kurat, Osmanh imparatorlugu’nun Paylasilmasi, 2.B., Turhan
Kitabevi, Ankara, 1986, s. 52-54.

12 Helmreich, a.g.e., s. 10; Howard, The King-Crane Commission, s. 9.

103 Yavuz, a.g.e., s. 29-33.

1% Howard, The King-Crane Commission, s. 9.

195 Charles A. Selden, “Multiple Problems of Peace”, The New York Times, 17 Agustos 1919.

1% yavuz, a.g.e., s. 5.
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yapmaya itecek ve Aralik 1918’de Ingiltere Bagbakami Lloyd George ve Fransa
Bagbakant Clémenceau bir araya gelerek Sykes-Picot Anlasmasi’nda degisiklik
yapacaklardi. Bu degisiklige gore; Fransa, Musul’u Ingiltere’ye birakacak, karsiliginda
ise Deutsche Bank’in Turkish Petroleum Company’deki %25 hissesini devralarak Musul
petrollerinden payini alacakti. Ayrica manda sistemi kuruldugu takdirde Sam, Halep,

Beyrut ve iskenderun Fransizlarca yonetilecekti'”’.

Italyanlar, 26 Nisan 1915 tarihli Londra Antlasmas1 ve 17 Nisan 1917 tarihli
Saint Jean de Maurienne Anlagmasi’nda Osmanli Imparatorlugu’ndan alacaklari
topraklar: talep ediyor, Adriyatik denizi ve Fiume limam'® konusunda Akdeniz’deki
dengeleri korumak istiyordulog. 1911-1912 italyan-Tiirk Savasi’ndan sonra italya’nimn
denetiminde kalmis olan Libya hari¢ olmak iizere, Yakindogu’da herhangi bir bagka
giiciin toprak ya da niifuz artirmu, italya icin de ayni anlama gelmeliydi''’. Diger
ilkelerin payma diisenlerin degerlendirilmesi ve Anadolu’da kendilerine ayrilan
bolgenin Wilson prensipleriyle uyusmamasi nedeniyle Barig Konferansi’nin agilis
tarihine dogru italyanlar Yakindogu’daki konumlarmnimn pek de iyi olmadigi konusunda
tedirgin olmaya basladilar. Italya’nin kendisine ayrilan bolgelere asker ¢ikarma
girisimine, Ingiltere ve Fransa tarafindan miitareke kosullar1 icinde yasal dayanagi
olmadig1 gerekge gosterilerek karsi cikilmisti. Wilson prensiplerini dayanak gostererek
Italyan niifuz bolgelerinde bulunan Rum azinligi one siiren Yunanistan’in hak iddia
etmesi ise Italya’min tepkisine neden oluyordu. Dahasi, Anadolu’nun Akdeniz

sahillerinde Yunan denetiminin artmasi Italya’nin Dogu Akdeniz bolgesindeki cikarlari

"7 Bige Siikan Yavuz, “1922 Yilinda Ortadogu’da Uluslararast Petrol Rekabeti”, Stratejik
Arastirmalar Dergisi, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi Yaymnlari, Y1l 1, Sayi: 2
(Eyliil 2003), s. 113-116. Bu konuda ayrica bkz. Kent, a.g.e., s.164-191.

108 Charles A. Selden, “Paris Fears Causes for Future Wars”, The New York Times, 08 Ocak 1919;
Yavuz, a.g.e., s. 10-11, Akgiin, a.g.e., s. 32-33. Howard, Saint Jean de Maurienne anlagsmasinin tarihini
19-21 Nisan 1917 olarak vermektedir. Howard, The Partition of Turkey, s. 186-189.

' Edwin L. James, “Peace Conference Now Nearing End”, The New York Times, 01 Kasim 1919.

"9 Helmreich, a.g.e.,s. 13.
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icin son derece olumsuzdu'''. Bu gelismelerin 1s18inda, italya, konferans baslarken,

miittefiklerine kars1 rahatsiz ve kuskuluydu''2.

Wilson yonetiminin dis isleri, 1917 yili Ekim ayinda “Tiirkiye’nin yeniden
olusturulmas: konusunda bir komite teskil etmisti. Bu komitede gorev alan gesitli
tiniversitelerden profesorler kendi caligma alanlarmma gore Tiirkiye’'nin tarihi, dini,
egitim, saglik, maliye sorunlari; sulama, enerji giicii olarak su sorunu, ulagtirma ve
endiistri konularinda anketler, toplanan veriler ve uzman goriislerine dayali olarak
monografiler hazirladilar. Hazirlanan monografiler 3 Haziran 1918’de bir rapor haline
getirildi'’. Bu komite, Dogu Anadolu’da bagimsiz ve muhtar bir Ermenistan
kurulmasini reddediyordu. Fakat Tiirk topraklarimi parcalayip aralarinda paylasmayi
hedefleyen Itilaf Devletleri’nin liderleri kurulacak Ermenistan, Bogazlar ve Istanbul

tizerinde teskili diisiiniilen manda yonetimini Amerika’ya birakmuslard:' .

Amerika, mandater olarak anilmaya baslamas ile Tiirkiye iizerinde daha farkli
politikalar gelistirmeye basladi. 22 Haziran 1919°da Amerikali uzmanlarin konferansa
sunduklar1 raporda “Ermenistan’in tamamimnin Ermenilerce kontroliiniin saglanmasi icin
Ermenilere 50.000 silah verilmesine, Ermenilerin Anadolu’ya doniisiinii saglamak i¢in
60.000 kisilik bir ordu kurulmasina, Ermeni Hiikiimeti’ne yardim ve asayisi korumak

iizere de en az 30.000 kisilik kuvvete gerek oldugu” aciklaniyordu'".

Bu goriis ve aciklamalar, mandanin getirecegi sorumlulugu ve maddi yiikii agikca
ortaya koyuyordu. Wilson, Ermenistan gibi iilkelere manda Onerisini yaparken, amacinin
Amerika i¢in bir pay almak olmadigmi aciklamist1. Istanbul ve Bogazlarm uluslararasi
bir statiiye sahip olmasmi ve serbest liman yapilmasini diisiinmekteydi. Bu gorevi iyi
niyetle siirdiirebilecek, emperyalist amaglar1 olmayan ve bolgeye yerlesip kalmayacak

tek iilkenin Amerika olduguna inanan Wilson, manda konusundaki kararin sadece

"' “The Grek Claims”, The New York Times, 16 Ocak 1919.

12 Charles A. Selden, “Paris Fears Causes for Future Wars”, The New York Times, 08 Ocak 1919.
'3 Akgiin, a.g.e., s. 57°den Tevfik Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, Ankara, 1959, s. 4.

"% Tevetoglu, a.g.m., s. 197-200.

"5 Akgiin, a.g.e., s. 57.
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kendisine ait olmadigini, Amerikan Senatosu’nun onayinin gerektigini aglkhyordum.

Amerika’nin mandater devlet olmay1 kabul etmesi, manda ile birlikte iistlenilecek maddi
ve manevi Ozverilere yOnelik Amerikan kamuoyunun hazirlanmasina bagliydi.
Ermenistan mandasi taraftarlar1 ve misyoner kuruluslar1 bu gorevi yerine getirmek i¢in
The New York Times Gazetesi siitunlarinda okuyucu mektuplari, ©zel haberler,

sOylesiler ve makaleler ile gerekli caligmalar1 yapiyorlard:.

Amerika’nin Yakindogu sorununda bir ¢ikar1 olduguna inanilmamasima ragmen
Tiirkiye’yle yapilacak bir baris1 inceleyen Amerikali uzmanlarin 22 Aralik 1917
tarthinde tamamladiklar1 raporda ifade edilen tavsiyeler, Wilson prensiplerinin on
ikincisinin temelini olusturdu''”. 1919 yili Ocak ayinda, bu tavsiyeler hala Amerika’nin
Yakindogu Politikasi’nin temelini olusturuyordu: Bogazlardan serbest gecis hakki
saglanmalidir. Tiirkiye’nin kendisine de adil davranilmali, ekonomik ve siyasi baskidan
uzak tutulmaldir. Tiirklerin idaresi altinda yasayan wklarin baskidan ve Kkotii
muameleden kurtarilmasi sarttir. Bunun i¢in Oncelikle Ermenistan’in 6zerk olmasi ve
Filistin, Suriye, Mezopotamya ve Arabistan’in uygar uluslar tarafindan korunmasi

gerekmektedir''®

. Amerikalilar barig goriismelerinin On Dort Madde uyarmca yapilmasi
ve biitiin gizli antlasmalarin feshedilmesi gerektigini diisiiniiyorlardi. Ancak Ingiliz’lere
gore Amerika’nin savas agmadigi Osmanh Devleti kayitsiz sartsiz teslim olmustu ve
Wilson prensiplerinin uygulanmasi sart degildi. Diger tarafta On Dort Madde’nin bes ve
on ikinci maddelerinin yerine getirilmesi i¢in Tiirk ulusu Wilson prensiplerine dahil
edilmeliydi. Bu maddelere gore, somiirgelerle ilgili talepler somiirgeci hiikiimetlerle
yerli halkin isteklerine esit agirlik verilerek degerlendirilecek ve azmliklar Tiirklerin

denetiminden cikarilacakt:'"”.

Birinci Diinya Savasi atmosferinde sagci akimlar gelismisti. Kasim 1918°de

yapilan Kongre secimlerinde, her iki mecliste de askeri zafer ve kati baris kosullar

"% Charles A. Selden, “Wilson Defers Action On Armenian Mandate- Said to Plan Laying the
Proposition Before Congress for Sanction”, The New York Times, 30 Mart 1919.

"7 Helmreich, a.g.e.,s. 15.

'8 Howard, The King-Crane Commission, s. 10-11.

9" Helmreich, a.g.e.,s. 15.
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isteyen Cumhuriyet¢i cogunlugu olusmustu. Cumhuriyetcilerin  Demokrat Partili
Wilson’un baris programina gelen itirazlar1 dylesine hararetliydi ki, sonunda Wilson hi¢
bir Cumbhuriyet¢iyi barig delegasyonuna almadi. Wilson uzun vadede kamuoyunun ve
Kongre’nin kendi baris prensiplerine dayali bir ¢6ziimii destekleyecegini diisiiniiyordu.
Ancak kendi iilkelerindeki siyasi gelismelere gore politikalarim ayarlayan Ingiltere,
Fransa ve Italya liderlerinin aksine Wilson iilkesindeki destegini kaybediyor ve

neredeyse kendi basima bir politika olusturmaya calistyordu'>’.

3. Yakindogu Delegasyonunun istekleri

Bagbakan Ele-Utherios Venizelos liderligindeki Yunanistan, talepkar gruplarin
basini gekiyordum. Haziran 1917 tarihinde monarsiye kars1 gerceklestirilen ayaklanma
ile basa gelen Venizelos, Ingiliz ve Fransizlarin destegine sahipti. Venizelos
yonetimindeki Yunanistan vakit gecirmeden savasa istirak etmisti. Baris Konferansi
oncesi ve siiresince Venizelos tarafindan bircok talep giindeme getirilmisti. Kuzey Epir
120.000 Yunanli ve 80.000 Arnavut yasadig: icin talep ediliyordu. Trakya’da, Istanbul
da dahil olmak iizere ¢ogunlugu Dogu Trakya iizerinde yasayan 730.822 Yunanh
bulunuyordu. Bu nedenle Tiirk niifusunun Yunan ve Bulgarlardan cok daha fazla
olmasina ragmen Trakya Yunanistan’a verilmeliydi. Kiiciik Asya’nin batisi, kiy1 adalari,
Bursa’nm bir kismu ve Denizli sancagi haric Aydin vilayetinin tamami1 Yunan payi1
icerisinde olmaliydi. Tiirkler tarafindan Ingilizlere terk edilen ve niifusunun beste dordii

Yunan olan Kibris vazgegilemezdim. Yunanistan’in talepleri Rodos ve On Iki Adalar’1

120 “Lodge Indorses Five Wilson Points”, The New York Times, 31 Ekim 1918.

"2l Evan Geleisdes, “Greeks Send Message of Hope in America”, The New York Times, 07 Haziran
1919.

122 “Grek Claims”, The New York Times, 16 Ocak 1919; “We do not Want Smyrna”, The New York
Times, 13 Mart 1919; “The World Re-Made: New Rulers, New Laws, New Boundries, While international
Relief Work Is Curing the Wounds of War”, The New York Times, 18 Mayis 1919.
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Italya’ya birakan Londra Antlasmasi ve Anadolu’nun Izmir dahil bir boliimiinii

italyanlara birakan Saint Jean de Maurienne Anlasmast’yla da uyusmuyordu'*.

Tiirk Ermelileri ve diinyanm ¢esitli iilkelerindeki Ermeni somiirgelerini temsil
eden Boghos Nubar Pasa’nin bulundugu Ermeni Ulusal Delegasyonu ile Avetis
Aharonyan liderligindeki Ermenistan Cumhuriyeti’ni temsil eden heyet olmak iizere iki
farkli Ermeni heyeti konferansa istirak etmisti'>*. Kendi aralarinda gecinemeyen bu iki
heyet ancak Ermeni Kilisesi'nin miidahalesi ile is birligi i¢ine giriyordu'*’. Bunlara ek
olarak c¢esitli uluslardan kirk kadar bagimsiz Ermeni delegasyonu da Baris
Konferansi’nda Ermeniler lehinde lobi faaliyetlerinde bulunuyorlardi. Ermenilerin talebi
Akdeniz, Karadeniz ve Hazar Denizi arasmmda uzanan dev bir Ermeni Devleti

kurulmastydi'*®.

Ermenistan Cumbhuriyeti’yle Tigris’in giineyinde ve Ordu-Sivas
hattinin batisinda kalan topraklar hari¢ Van, Bitlis, Diyarbakir, Harput, Sivas ve
Erzurum bu devletin smirlar1 icinde bulunacakt1. Iskenderun dahil biitiin Kilikya da talep

edilen topraklar arasindaydi.

Siyonist liderler, Balfour Deklarasyonuna uygun olarak Yahudiler i¢in Filistin’de
bir vatan talep ediyorlardi'*’. Bu amacla Baris Konferans: dncesi Italyan ve Araplarla
bazi anlagmalar bile yapmigslardi. Ocak aymin baslarinda, Siyonist lider Dr. Chaim
Weizmann’la Faysal arasinda imzalanan anlagma ile Faysal hem Filistin’in Suriye’den
ayrilmasmi, hem de Siyonist go¢ planmni kabul etmisti'”®. Weizmann da bunun
karsiliginda, Filistin’de yasayan Miislimanlarin Kkiiltiirel ve dinsel haklarma saygi
gosterilecegini taahhiit ederek, Yahudi ya da Arap ayrimi yapmadan Yakindogu halkinin
ekonomik gelismesi icin her tiirlii yardim sozii vermisti. Bu anlagma Ingiliz Hiikiimeti

desteginde gerceklestiginden, anlagmazlik halinde ¢6ziim ingilizlerce saglanacakt1'>.

123
124
125
126

Kurat, a.g.e., s. 32-34; Heimreich, a.g.e., s. 27-29.

Howard, The King-Crane Commission, s. 26.

Kurat, a.g.m., s. 237; Heimreich, a.g.e., s. 35-37.

“Insist that Turkey be Dismembered: Representatives of Armenians, Greeks and Jews Discuss
National Aspirations”, The New York Times, 17 Subat 1919; Howard, The Partition of Turkey, s. 225.
127 Kurat, a.g.m., s. 237.

'8 Howard, The King-Crane Commission, s. 23.

129 Heimreich, a.g.e., s. 43.
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1'% iskenderun hattinin

Arap birliginin sodzciisii olarak ortaya c¢ikan Faysa
giineyinde kalan biitiin topraklar i¢in bagimsizlik talep ediyordu. Bolgedeki halkin dili
ve dininin ayni olmasi, % 99’dan fazlasinin Sami kokenli olmasi nedeniyle bolgenin
dogal sinirlarini ortaya koyan Faysal, savasta gosterdikleri katki goz oniine alindiginda
Arapca konusan halklarin da bagimsizlig1 hak ettigini savunuyordu. Tek manda altinda
bir Arap birligini arzulanmasina ragmen cesitli nedenlerle bunun miimkiin olmadigini

kabul ediyordu'*!

. Bir kisim Liibnanlinin Fransiz korumaciligini istemesi, Suriyelilerin
de bir Arap konfederasyonuna iiye olmak yerine dis denetimden uzak bagimsiz bir statii
istemeleri Arap birligi oniindeki engellerdi. Faysal 6zetle, Araplarin Bati’yla somiirge

olarak kullanilmadan ekonomik baglar kurmak istediklerini ifade etmekteydi'>>.

4. Manda Sistemine iliskin Goriisler

a) Kamuoyunda Tiirkiye Mandasi

Fransiz kamuoyu kendi acisindan Ermenistan’da bir mandaterlik yiiklenilmesini
benimsemiyordu. Hatta Fransizlar kendilerinin 1918 yili sonlarma dogru Ingiltere’yle
yapmis olduklar1 anlagsma uyarinca isgalleri altinda bulunan Giiney Anadolu’nun diginda
bir askeri girisimi de istemiyorlardi. Buna karsilik ingiliz kamuoyu Tiirkiye nin herhangi
bir yoresinde ABD’nin sorumluluk almasini destekler goriiniiyordu. Amerikan mandasi
diigiiniildiigiinde Itilaf Devletleri'nin akillarma gelen iki yer vardi Istanbul ve
Ermenistan. Bunlardan Istanbul iizerinde Amerikan mandasinin kabul edilmesi,
Ermenistan i¢cin manda idaresi kadar kamuoyunda yer almamistir. Manda sorunu
denildiginde ilk akla gelen Ermenistan’in manda yonetimi altina alinmasi: olmustur.
Ermenistan mandaterligini yiikiimlenecek ilk devlet olarak da ABD goriilmekteydi.

Ingiltere, Fransa, italya gibi devletlerin Ermenistan mandaterligini kabullenmeme nedeni

%" Howard, The King-Crane Commission, s. 22-23.

B! Isya Joseph, “Mesapotamia and Arabia”, The New York Times, 23 Subat 1919.

2 Heimreich, a.g.e., s. 37-43. Tiirk-Arap iliskileri i¢in ayrica bkz. Kemal H. Karpat, Ortadogu’da
Osmanh Mirasi ve Ulusculuk, ¢cev. Recep Boztemur, 1mge Kitabevi, Ankara, 2001, s. 141-159.
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olarak, mali ve ekonomik agidan ABD’ye oranla iyi olmamalar1 gosteriliyordu. Ingiliz
Bagbakani, “diinyanin en zengin yerlerinden biri olan genis bir araziyi Tiirklerin elinden
kurtardiklarin1” belirterek, Ermenistan’1 birakip gitmelerini giderlerini kismak zorunda
kaldiklarina  baghyor ve  “siiphesiz  biitiin diinyanin  zabitas1  vazifesini

goremeyeceklerini” ekliyordu'™.

Osmanli kamuoyunda Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra ortaya
atilmis olan Osmanli Devleti’nin gelecegi konusundaki ¢esitli ¢oziim 6nerilerinden birisi
de Amerikan yardiminin saglanmasi ve Amerikan mandasinin benimsenmesiydi.
Ozellikle savunucularmin biiyiik bir kismini Istanbul’da toplanmis aydm kesimin
olusturdugu Amerikan mandasi diisiincesinin yaninda, Ingiliz mandasin1 savunanlar da
goriiliiyordu. Ornegin Alemdar, Peyam ve Istanbul gazetelerinde yaymlanan yazilarda
siirekli olarak Ingiliz mandas1 destekleniyordu. Fakat Osmanli kamuoyunda en ¢ok
Amerikan mandas1 tartisilmakta ve genis bir c¢evrede taraftar toplamaktaydi. O
giinlerdeki Osmanli kamuoyu manda konusunda farkli goriislere sahipti. Ancak genel

olarak manda asagida siralanan gerekcelerle desteklenmekteydi'**:

o Tiirkiye’nin parcalanmasini 6nlemek ve toprak biitiinliigiinii korumak.

o Azliklarm yabanci miidahalelerine neden olmalarini engellemek.

o Tirklerin kendi baslarina adaletli ve devamli bir rejim kurup gelistiremeyecegi
inanci.

o Tiirkiye’nin kalkinmasi i¢in yabanci sermayeye ve her sahada yabanci uzmanlara
ithtiya¢ duyuldugu.

o Kapitiilasyonlarin devam etmesi ve devletin agir bir bor¢ altinda olmasi.

Mandater olarak ABD’nin  desteklenmesi ise asagidaki nedenlere

dayandiriliyordu:

33 Oztoprak, a.g.e., s. 37.
4 a.g.e., s.84’den Son Posta, 12 Ekim 1935, say1:1866.
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. Amerika, Avrupa devletleri gibi somiirgeci bir diisiince tagimamakta, biitiin

uluslarin yiikselmesini amag¢ edinmis bulunmaktadir.
. Amerika devleti laik ve milliyetsiz bir hiiviyete sahiptir.
o Amerika, iy1 niyetli oldugu gibi bol olanaklara da sahiptir.

ABD’nin, Tiirkiye mandas1 konusunda ne diisiindiigii 1919 yili sonlarma degin
acikliga kavusmamisti. Bu nedenle Amerikan mandasi, Paris Baris Konferansi’nda Tiirk
barisinin belirlenmesi konusunu geciktiren en Onemli nedenlerin basinda yer almig

sayilmaktaydi'®.

b)  Wilson Prensipleri Cemiyeti

Mondros Miitarekesi sonrasinda kurulan cemiyetlerden biri olan “Wilson
Prensipleri Cemiyeti (WPC) de Amerikan mandasini savunmaktadir. 4 Aralik 1918
tarihinde Istanbul’da faaliyete baslayan WPC’nin kurucular1 Halide Edip, Celalettin
Muhtar, Ali Kemal ve Hiiseyin Avni Bey’dir. ik idare heyetinde ise Halide Edip, Refik
Halit, Ali Kemal, Hiiseyin ve Ragip Nureddin bulunmaktadir’*®. Cemiyet’in ileri gelen
tiyeleri arasinda donemin Onemli gazetelerinin basyazar ve sahiplerinin yer almasi,
baslangicta Cemiyetin Tiirk basini tarafindan desteklendigi diisiindiirmiistiir. Ancak
ozellikle S6z ve Serbesti gibi gazetelerin, Cemiyet’i siddetli bir sekilde protesto
etmeleri, s0z konusu havanin kisa zamanda kaybolmasma yol agmistir. WPC’nin
beyannamesi incelendiginde ABD’de mevcut olan kozmopolit idare ve esitlik
anlayisinin Tiirkiye’de de uygulanmasini istedikleri ve tek dayanaklarmin Wilson

Prensipleri oldugu goriilmektedir.

Cemiyet mensuplar1 5 Aralik 1918’de Wilson’a bir muhtira gondermislerdir.
Muhtirada, Amerika’nin miittefikleri ile Tiirkiye arasinda arabuluculuk yapmasi

istenmektedir. Amerika’nin rehberligi ile ordusuz bir Tiirk Hikiimeti’nin seklen

33 Charles A. Selden, “Multiple Problems of Peace”, The New York Times, 17 Agustos 1919.

1% Kelesyilmaz, a.g.m., s. 100’den Mine Erol (Siimer), “Wilson Prensipleri’nin Amerika Cumhurbaskant
Wilson’a Gonderdigi Muhtira”. Tarih Arastirmalar1 Dergisi, C. III, Ankara Sayi: 4-5 (1966), s. 237-
245.
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mevcudiyetine riza gosteriliyordu. WPC mensuplar1 Tiirk milletinin kendisinin istikrarli
bir rejim kurmak suretiyle ilerleyebilecegine inanmadiklarindan bu diisiinceleri

uygulamaya calismuslardir'>’

. Onlara gore gecici Amerikan mandasi sona erdiginde hiir,
miistakil, miireffeh bir Tiirkiye ortaya ¢ikacaktir. Halide Edip, Mustafa Kemal Pasa’ya
gonderdigi 10 Agustos 1919 tarihli mektupta da ayni goriis ve ideallere yer vermis,
Ozellikle Amerikan mandasinin gerceklesmesi ile ekalliyetlerin Avrupa destekli

. . ot e e e 138
ayaklanmalarina son verilebilecegi goriisiinii savunmustur ~".

¢) Mustafa Kemal Pasa’nin Manda Yaklasim

Tiirk aydimimin i¢ine diistiigii fikir ayrihiginimn had safhaya ulastigi, azinliklarin
icinde bulundugu ihanetin tescil edildigi, firsat diiskiinlerinin ortaya ciktig1 ve iilke
geneline gaflet, kargasanm hakim oldugu bu donemi Mustafa Kemal Pasa Nutuk’ta su
sekilde tasvir etmektedir; “Muhasim devletler Osmanlt Devlet ve Memleketi’'ne
maddeten ve manen tecaviiz halinde; imha ve taksimata karar vermisler. Padisah ve
halife olan zat, hayat ve rahatimi kurtarabilecek careden baska bir sey diisiinmiiyor.
Hiikiimeti de ayni halde. Farkinda olmadigr halde bagssiz kalmis olan millet, zulmet ve
miiphemiyet icinde tecelliyata muntazir... Ordu, ismi var cismi yok bir halde... Komutan
ve subaylar... karanlik felaket ucurumu kenarinda dimaglart care-i halas aramakla

mesgul...">*”

Mustafa Kemal Pasa, Tirk aydin ve idarecilerinin {izerinde tartistiklari
teslimiyetci ¢oziim yollarmi su sekilde siralamaktadir; “Birincisi, Ingiliz himayesini
talep etmek. Ikincisi Amerika mandasini talep etmek. Bu iki nevi karar sahipleri,
Osmanlt Devleti’nin bir kiil halinde muhafazasin diisiinenlerdir... Uciincii karar,

mahalli halas ¢carelerine matuftur*.”

Mustafa Kemal Pasa, kendisine gore kurtulus caresini ise “Efendiler ben bu

kararlarin hicbirinde isabet gormedim. Ciinkii bu kararlarin isabet ettigi biitiin deliller

137
138
139
140

Ayn1 yer.

Kelesyilmaz, a.g.m., s. 100.

Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1989, s. 7.
a.g.e.,s. 8.
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ve mantiklar ¢iiriiktii, esassiz idi... Efendiler bu vaziyet karsisinda bir tek karar vardi. O
da hakimiyet-i milliye’ye miistenit, bilakaydiisart miistakil yeni bir Tiirk Devleti tesis

etmek” olarak a¢iklamaktadir'*'.

C. Milletler Cemiyeti Misaki ve Manda Sistemi

1. Milletler Cemiyeti Misaki

1919 Baris Antlasmasi’nin, ABD’nin Avrupa’nmn i¢ islerine dahil olmaya devam
etmesine dayali karsilikl tavizlerle yapilan bir uzlasma oldugu modern tarih 6grencileri
tarafindan genellikle kabul edilen bir gercektir. Bu uzlasma zemininin dogas1 belki de

Koloniler bakis acisindan Versay Antlasmasinda net olarak goriilebilir'**.

Antlasmanin 22’inci maddesi geregi, Almanya kayitsiz ve sartsiz olarak deniz
oOtesi miilkleri iizerindeki her tiirli hak ve unvanlarindan bas miittefikler ve birlesik
giicler lehine vazgecmistir. Bu topraklarda yasayanlarm himaye ve vesayeti galip
devletlere emanet edilmis olup, Milletler Cemiyeti adina mandater olarak bu devletlerce
uygulanacaktir. Savastan sonra evvelce kendilerini idare eden devletlerin
egemenliginden ¢ikmis olan ancak kendilerini idare etmekten yoksun olan halklarin
bulundugu somiirgelerin gelisiminin ve refahmin saglanmasi kutsal bir medeniyet
gorevidir. Bu gorevin yerine getirilmesi i¢in en iyl yontem, bu halklarin vesayetini ve
servet kaynaklarmi, tecriibeleri veya cografi durumlar1 bakimindan bu sorumlulugu
yiiklenmeye en elverisli bulunan ve bunu kabule hazir olan gelismis milletlere emanet
etmektir. Bu emaneti alan devletler, yukarida sayilan gorevleri vesayeti vekil
(Mandater/Mandatory) sifat1 ile cemiyet adma uygulayacaklardir. Mandater devlet,

idaresini lizerine aldigi devlet hakkinda meclise yillik bir rapor gonderecektir. Bu

141
Ayn1 yer.

142 Andrew J. Crozier, “ The Establishment of the Mandates System 1919-25: Some Problems Created by

the Paris Peace Conference”, Journal of Contemporary History, C. 14, Sayi: 3 (Temmuz 1979), s.

483.
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raporlarin incelenmesi ve uygulamadan dogacak sorunlara yoOnelik goriisme ve
degerlendirmelerde bulunmak i¢in daimi bir komisyon kurulacaktir. Versay Antlasmasi
bu nedenle, eski Alman kolonileri ve Osmanli Imparatorlugu’nun eski Arap vilayetlerine
savas yillarinda uygulanan ve 1945°den sonra “Birlesmis Milletler Adina Bolge

Yonetim Sekli’ne ¢evrilen manda sisteminin yasal dayanag icerisindedir'*’.

Manda sisteminin ortaya koydugu uzlasma zemini; ABD’nin Birinci Diinya
Savasi’na girmesi ile siyasi giic kazanan Ingiliz radikal ve sosyalist idealizmi ile Ingiliz,
Fransiz ve Dominyon yoneticilerinin koloniler ve Ortadogu’da ele gecirdikleri topraklar
tizerinde sinirsiz miilkiyet hakkma sahip olma istekleri arasinda idi. Siiphesiz manda
sisteminin yaratilmasmdaki en biiyiik katki ingiliz Isci hareketi tarafindan yapilmistir.
Savasin nedeninin diinyanin kaynaklar1 iizerindeki emperyalist miicadele oldugu
hususundaki inanigin harekete gecirdigi Ingiliz Isci hareketi iiyeleri, Avrupa barisinin ve
kolonilerdeki halkin korunmasi i¢in en etkili teknigin koloni bolgelerinde uluslar arasi
bir yonetim olusturma oldugu sonucuna varacak bir kamuoyu tartigmasi

yaratmslardir'*,

Bununla birlikte Ingiliz, Fransiz ve dominyon yonetimleri ABD’nin harbe
girisine kadar tartismalardan genel olarak etkilenmemisler, hatta ingiliz Hiikiimeti 6zel
olarak ihlal ve isgal politikalari pesinden agikca kosmustu'*. Fakat 1917 sonunda
Baskan Wilson’un emperyalist ve yayilmacilik ile ilgili hosnutsuzlugu, Bolseviklerin
gizli antlagmalar1 yaymlamasi ile birlesince, Ingilizlerin savas sonrasi somiirgelestirme
politikalar1 goriiniiste degisime ugradi. 1917 Aralik ay1 sonunda Lloyd George’nin 6zel
sekreteri olan Philip Kerr, Smuts’u su sekilde uyartyordu: “Ingiliz iletisim ve
haberlesmesi i¢cin Alman kolonilerinin elde tutulmasi gerektigini nermek tamamen
Oliimciil bir hata olur. Amerikalilar buna bir saniye bile bakmazlar...” Ayn1 sekilde Sir

Mark Sykes, Mart 1918’de; 1ngi1iz ve Fransiz ¢ikarlarmin diizenlenmesine yonelik 1916

3 Kasalak, a.g.e.,s. 12.

4 Crozier, a.g.m., s. 485’den H. R. Winkler, The League of Nations Movement in Great Britain
1914-1919, New Brunswick, NJ, 1952, s. 200-218.

45 . g.m., s. 486’den H. Duncan Hall, Mandates, Dependencies and Trusteeship, Londra, 1948, s. 107-
108.
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yilinda yapilan diizenlemelerin artik savunulmasmin kolay olmadigini Picot’a sdyle
bildiriyordu: “Ozgiirliigiine kavusmus insanlar iizerinde yabanci kontrolii ve niifuzu icin
yvonetilenlerin ve Diinya’nin rizasini almak gereklidir... Baskan Wilson’un sesi su an
onemlidir ve onun konusmalart ile uyumlu olmayan fikirler Baris Konferanst iizerinde

etkili olmayacaktir’*®”.

Aslinda Baskan Wilson’un koloni yerlesimleri hususundaki diisiincelerini
1918’lerin baslarinda tam olarak tanimlanmadigi, “Somiirge isteklerinin, Ozgiir, acik
goriislii ve kesinlikle tarafsiz diizenlemeleri” hususunda 14 maddesinin besincisini
inceleyen biri tarafinda agikca goriilebilir. Bir yazari one siirdiigii gibi bu formiil ile
yayilmacilik asla sona ermeyecektir'*’. Bununla birlikte, Ingiliz ve Dominyon
yonetimleri Bagskan Wilson’un goriiglerinin kendilerinkinden daha kesin ve degismez
oldugunu degerlendirdiler. Aymi sekilde Baskan Wilson’un “Alman Kolonileri’nin
Milletler Cemiyeti’nin ortak miilkiyetine alinmasi ve bu sekilde yeni organizasyonu bir
arada tutan bir c¢imento vazifesi gormesi” seklindeki yaklasimini Paris Barig
Konferansi’nin agilisindan hemen o©nce olusturdugu son derece acikti. Eski
imparatorluklarma ilhak edilmelerinin engellenmesi amaciyla, bunlarm giinliik
yonetimlerinin nispeten kiiciik milletlerce yiiriitiilmesi tasarlaniyordu. Bu diisiinceler
elbette isgal ettikleri bolgelerde haklarmi sakli tutmak isteyen miittefik ve dominyon
yonetimlerinin ihtiraslari ile ¢atigmaktaydi. Barig Konferansi’nin toplanmasindan hemen
Once somiirgelerin yerlesiminin ana hatlar1 tartisilmisti. Afrika, Ortadogu ve Pasifik’te
isgal edilen bolgelerde uygulanabilmesi umuduyla Dominyonlarmin da katilimiyla
Ingilizler tarafindan Amerikan Baskan’min séz konusu kurallar1 kabul etmesi icin
calislmisti. Bu calismanin esas 0zelligi ele gecirilen somiirgelerin uluslar arasi bir
yonetim sistemi icerisinde tutulmasiydi. Bununla birlikte 1918’lerin sonlarinda ne

Dominyonlar ne de Fransizlarin savas sonucu olarak elde tutmak istedikleri somiirge

4% a.g.m., s. 486’den J. Nevakivi, Britain, France and the Arab Middle East 1914-1920, Londra, 1969,
s. 48-50.

7 a.gm., s. 487°den R. Von Albertini, Die USA und die Kolonialfrage 1917-1945, Vierteljahrshefte
fur Zeitgeschichte, 1965.
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bolgelerinin tasarlanan manda sistemi altinda yer almasini kabul etmemeleri dikkate

alind1. Boylelikle manda yonetimleri siniflandirildilar.

Somiirge konusu, Paris Barig Konferans: agildiginda ilk karara baglanacak konu
idi. Wilson ve Avustralya Bagbakan1 M. Hughes’in istekleri arasinda son derece hararetli
miicadelelerinden sonra, Giliney dominyonlarinimn (Giiney Afrika, Avustralya ve Yeni
Zelanda) kendilerine tahsis edilmesini bekledikleri bolgelerde farkli manda bolgelerinin
simiflandirilmas: yapildiktan sonra, Misir hari¢ olmak tizere Avrupa disinda isgal edilen
Alman ve Osmanli topraklarinda manda sistemi uygulanmasma karar verildi. Daimi
Manda Komisyonu’na yillik rapor verme haricinde manda yonetiminin tiim ayricaliklari
ortadan kaldirilmigti. Fransizlar da savas esnasinda kendi kontrollerine verilen

mandalarda goniillii birlikler kurma imtiyazmi kazandilar'*®,

14
? sonunda manda

Taraflar arasindaki goriis farkliliklar1 Oylesine biiyiiktii ki
sisteminin kusurlu sekilde olusturacak bir uzlagsma ancak saglanabildi. Anlagsmayi
emniyete alma telasi icerisinde; mandalarda hakimiyet ve egemenlik, mandalardaki
sakinlerin milliyetleri gibi kimsenin tatmin edici bir cevaba sahip olmadig1 son derece
ciddi politik ve hukuki sorunlar gecistirildi"’. Mandater olacak giiclerin bakis a¢isindan
bu hususlar konu dis1 idi: Onlarin politikalarinin hedefi isgal ettikleri bolgeleri kendi
topraklaria katmakti. Biiyiik giiclerin resmi ve hukuki bir unvani oldukca, egemenlik
hususu miihim degildi. Bununla birlikte manda yOnetim sisteminin altinda yatan
diisiinceye katkida bulunan bazi sahis, 6zel organizasyon ve giiclere gore egemenlik ve

milliyet konular1 son derece Onemliydi. 1919 yilinda Amerikan Barolar Birligi’nde

Amerikan Disisleri Bakan1 Robert Lansing su hususlar1 vurgulamistu:

“Tiim uluslar arast tartismalarin onda dokuzunun egemenlik hakkina sahiplik ve

egemenin haklari konusunda olustugunu belirtmek abarti olmaz... Manda sistemi felsefi

S agm., s. 491’den Foreign Relations ofthe United States (FRUS), “The Paris Peace

Conference, 1919”, Notes ofa Conversation held at the Quai d'Orsay (Washington DC, 1942-47), Vol.
111, 30 Ocak 1919.

149" “Paris Perturbed Over League Fight”, The New York Times, 02 Haziran 1919.

0 Crozier, a.gm., s. 491’den W. R. Louis, “The United Kingdom and the Beginning of the Mandates
System, 1919- 19227, International Organization (10), 1969.
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olmali ve megruiyeti yoniinde mantiki acidan calisiimalidir, aksi halde karisiklik ve

N s 151 4
diizensizlige neden olur'~".

Fakat Birlesik Devletler Kongresi’'nin 1920 Mart ayinda aldig1 kararla Versay
Antlagsmasi’ni onaylamamas: ve Milletler Cemiyeti’ne katilmamasi sonrasinda; bu gibi
konularin yarim yamalak kalmaya devam edecegi ve manda sisteminin kurulus siirecinin
Miittefik devletler ve Dominyon yonetimlerinin ilgi ve ¢ikarlarina avantaj saglayacak

sekilde yorumlanacagi kesinlesti.

2. Manda Sisteminin Kurulusu

Agustos 1919 itibariyle manda sisteminin kurulusuna yonelik cok 6nemli adimlar
atildi: Taslak metin Dortler Konseyi’nin Ocak ayindaki toplantisinda Cemiyet Akdi’nin
22’nci maddesi aynen saklanarak onaylandi. 7 Mayis giinii aym iilkelerce mandaterler
secildi. Temmuz ve Agustos aylarinda Baris Konferansi tarafindan atanan Milner Manda
Komisyonu’nca taslak manda kurallar tartisildi. Bu konular daha sonra islem maddeleri
olarak cemiyete kaldi. Cemiyetin yeni manda sistemini onaylamasinin tahmin edilenden
cok daha uzun siirmesinin nedeni; ABD’nin Milletler Cemiyeti’ne kars1 giivensiz tutumu
ve Senato’nun Versay Antlagsmasi’ni reddetmesine ragmen manda bolgelerinde diger
cemiyet iiyeleri ile ayni haklara sahip olma hususunda ABD tarafindan harcanan

cabalardir.

Bu gecikme acgikgcast en ¢ok Dominyon yoOnetimlerini etkilemistir. Ele
gecirdikleri bolgelerde devam eden belirsizlik nedeniyle olusan karisiklik ve kendilerine
tahsis edilen topraklarda manda rejimine gecilmesi konusunda Dominyon
Parlamentolar’nin  yetkili olup olmadigi sorunu ana huzursuzluk kaynaklarini
olusturuyordu. 15 Agustos 1919 tarihinde Giiney Afrika Genel Valisi Lord Buxton, 5
Eyliill 1919 tarihine kadar Birlesik Hiikiimet tarafindan mandaterlik durumlarinin tam
olarak onaylanmasi konusunda Koloniler Sekreteri Lord Milner’1 bilgilendirdi. 26 Eyliil

ve 13 Ekim 1919 tarihli mesajlarinda Avustralya Bagbakan1 Hughes, manda ¢oziimiiniin

Bl a.gm.,s. 488.
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acilen tamamlanmas1 hususunu vurguluyordu. Milner, neticenin hizlandirilmasi
konusunda elinden gelenin en iyisini yaptigini, ancak Birlesik Hiikiimet tarafindan bazi
diizenlemelere ihtiya¢ duyuldugunu Buxton’a bildirdi. Lloyd George, Hughes’e cevap
verirken, konunun miimkiin olan her yol vasitasiyla hizlandirilmasi hususunda hemfikir

oldugunu belirtir ve s0yle devam eder:

“Antlagsmamin 22 maddesine gore mandalarin Milletler Cemiyeti Konseyi'nce
diizenlenmesi gerektigini ve antlasmamin resmi onayr gerceklestikten sonra konseyin
atanacagim siz de kesin olarak hatirlarsiniz. Mandalarin sekli ve diger hususlarin
Konseyce onaylanmast heniiz karara baglanmadigindan, Avustralya’nin, manda olacak
bolgelerde, gondermis oldugumuz telgrafta belirtilen taslak kurallara uygun olarak

’»

yonetime devam etmesinden daha fazla yapilacak bir sey olmadigint diiiiniiyorum’™?.

ABD Senatosu’nun Versay Baris Antlasmasi’nin onaylanmasina yonelik tutumu;
mandalarin  onaylanmasi gorevi verilmis Cemiyet Konseyi’nin olusturulmasini
geciktiriyordu. Amerika’nin durumundan kaynaklanan belirsizlik karsisinda, Konsey
onayini beklemeden diger devletlerin kendi baslarina yola devam etmesi tek ¢ikar yol
olarak goriiniiyordu. Bu agikca mandater sistemden ziyade somiirgeler sistemine tipatip
uyacaktli. Milner bunun uygun olmadigini diisiinmesine ragmen, devam eden
belirsizlikten daha iyi olacagimi degerlendiriyor ve son g¢are olarak bunu denemeye
hazirlaniyordu. ABD’nin Versay Baris Antlagsmasit ve antlagsma ile birlikte Cemiyet
Akdi’'ni en sonunda reddetmesinden iki giin once, Yeni Zelanda Genel Valisi Lord
Liverpool’u; “ABD’nin muglak tutumunun mandalarm resmi ve son olarak

yayimlanmasini karmasik hale getirdigi” hususunda bilgilendirdi.

Birlesik Devletlerin Milletler Cemiyeti’ne katilmama karari, Konsey’e hakim
olmalar1 ve ¢ikarlarinin/isteklerinin kesin olarak engellenmesinin miimkiin olmamasi;
mandalar sorununun tamamiyla mandater giiclerin eline birakilmasina neden olmustur.
Aymi1 zamanda, mandater giiclerin mandalara yonelik olarak sahip olacaklar1 hukuki

unvanin, bagka bir deyisle mandater, manda ve cemiyet arasindaki iligkilerin

152 Ayni yer.
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tanimlanmasi ihtiyaci devam etmekteydi. Cemiyet konseyi tarafindan 5 Agustos 1920°de
benimsenen Hyman Raporu, bunun mutlaka ¢oziilmesi gereken Onemsiz bir bigim
sorunu oldugunu ve halledilmesi durumunda mandalar diisiincesinin agik olarak
anlasilmasina yardim edecegini belirtiyordu: “Unutulmamalidir ki, her ne kadar
mandaterlikler biiyiik giiclere verilmisse de bu Milletler Cemiyeti adina ve zorunlu

mandaterlik olarak yonetilecektir'™.”

Manda altma konulacak iilkeler, yenilen devletlerle yapilan baris antlagsmalar:
geregince Miittefikler Yiiksek Meclisi (ABD, Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya)
tarafindan se¢ilen mandater devletler arasinda taksim edilmisti. Misak hiikiimlerine gore
bu iilkeler mali durumlari, tecriibeleri veya cografi durumlar1 bakimindan bu
sorumlulugu yiiklenmeye en elverisli bulunan ve bunu kabul eden iilkelere emanet
edecekti. Bu mukaddes medeniyet gorevi Vesayeti Vekil (Mandater, Mandatire,

Mandatory) sifati ile ve cemiyet adma icra edilecekti'™*.

Birinci Diinya Savasi’ndan yenik olarak c¢ikan devletlerden ayrilacak iilkelerin
ilhak edilmemesi ve halklarinin refah ve gelisiminin saglanmasi manda sisteminin
tasarlanmasinda esas diisiince olmustur. Bu prensipleri gerceklestirmek i¢in Milletler
Cemiyeti Misaki ile manda sistemi kapsaminda ii¢ boliime ayrilan iilkelerin idaresi,
Milletler Cemiyeti adina mandater sifatiyla gelismis devletlere verilmisti. Boylece
mandater devlet, Milletler Cemiyeti adina, iilke halkinin refah ve gelismesini saglayacak
sekilde milletlerarasi idare fonksiyonu gorevlerini icra edeceklerdi. Milletlerarasi idare
fonksiyonu gorevlerinden bazilar1 Misak’in 22’nci maddesi ile diizenlenerek dogrudan
dogruya mandaterin idaresine verilmis iken bazilar1 Milletler Cemiyeti’nin kontroliinde
yiiriitiilmekteydi. Din ve vicdan hiirriyeti, esir ticaretinin ve kacak¢iligi yasaklanmasi,
arazinin savunmast diginda yerli halkin askere alinmasi ve tahkimat yapilmasinin
engellenmesi gibi mandater yiikiimliiliikkleri, manda halkinin haklarmin korunmasi

amactyla diizenlenmisti. Mandater devlet milletleraras: denetime tabi olmasinin yaninda

3 a.gm.,s. 494,

154 Kasalak, a.g.e.,s. 27.
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mandas1 ile ilgili konseye yillik raporlar sunmak ve manda halkinin sikayetlerini

Milletler Cemiyeti’ne bildirmekle yiikiimliiydii'>>.

Hukuki bir statilye oturtulmus olmasma ragmen, manda sistemi aslinda
somiirgeciligin devamiydi. Avrupa’da ortaya c¢ikan hi¢ bir iilkenin manda sistemi
icerisinde yer almamasi: bunun 6nemli gostergelerindendir. Bazilar1 son derece uzun
siirmekle birlikte tiim mandalar bir siire sonra bagimsizliklarma kavusmuslardi. Ornegin
Irak 1932 yilinda petrol imtiyazlar1 ve dogal kaynaklarinimn kullanim1 mandater devlet
lehine diizenlendikten sonra bagimsiz bir yapiya kavusmustu. Bu yeni sOmiirgecilik

cesidi, galip devletlerin emperyalizmi yeni ¢aga uygulama sekliydi.

3. Mandalarin Smmiflandirilmasi

Mandalar, cografi durumlarina, iktisadi sartlarina ve gelismislik derecesine gore

iic gruba ayrilmust1"°,

A smifi mandalar: Halki medeni olan, fakat heniiz teskilatlanmamis, halkin tam
anlamiyla teskilatlanmasi icin siireye ihtiyaci olan memleketlere tatbik edilecek manda
tipidir. Bu durumda onlara tam kendi kendilerini idare etme hakkini vermek ve ayni
zamanda bu topraklara tatbik edilecek manda ile halkin son derece geri oldugu Afrika
kolonilerine tatbik edilecek manda arasinda fark vardi. Tiirkiye’den ayrilacak Irak,
Filistin ve Suriye’den olusur. Mandater devlet mandasini iizerine aldigi devlet kendi
kendini idare edebilecek seviyeye gelinceye kadar yardim edecekti. Irak’in 1932°de
Suriye ve Liibnan’m 1941°de, Urdiin’iin 1946°da, Israil’in 1948’de manda yonetimi

sonlandirildi®’.

155 Kasalak, a.g.e., s. 28.
156 a.g.e.,s. 27.
157 Erol, a.g.e., s. 5.
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B smifi mandalar: Muhtemelen mandater devletten ¢ok uzakta bulunan tropikal
kolonilere tatbik olunabilecek mandaladir. Bu kolonilerde mandaterligin tam prensipleri,
“Acik Kap1” politikas1 da dahil olmak iizere tatbik edilecekti. Almanlarm, Togoland,
Kamerun, Tanganika, Ruanda-Urundi’den olusan Orta Afrika Kkolonilerinden
olusuyordu. Tanganika ve Kamerun’un bir kism1 ve Togo, Biiyiik Britanya’ya verildi.
Bu iilkelerin kalan boliimleri de Fransa’ya tahsis edildi. Ruanda-Urundi ise Belgika’nin
payina diistii. Bu mandalar zamanla sinirlandirilmamis, devir veya teslim edilmeleri i¢in
hicbir sart kosulmamistir. B sinifi mandalarin hepsi Birlesmis Milletler tarafindan
vekillik olarak degistirildi. Togoland’m Ingiltere yonetimindeki bolimii 1956°da
plebisitin ardindan Birlesmis Milletler’in onay1 ile Ingiliz Kolonisi Gold Coast’a katild1
ve daha sonra Gana Devleti adin1 alarak Birlesmis Milletler’in iiyesi oldu. Fransiz

Togoland’mim bagimsizhig1 ise 1958’de verildi'*®.

C simmifi mandalar: Mandater olarak tayin edilmesi durumu ortaya ¢ikacak komsu biiyiik

devlet teskilatinin hemen hemen bir kismimi meydana getiren memleketlere

uygulanabilecek manda tiiriidiir. Giiney-Bat1 Afrika, Samoa, Nauru ve Pasifik

Adalarr’ndan olugur. Sadece kisith sinirlamalar diginda mandaci devletin yasalarina gore

ve topraklarina entegre edilmis olarak yonetildiler. Giiney-Bat1 Afrika iilkesi, Giiney

Afrika Birligi’nin, Samoa {ilkesi Yeni Zelanda’nin; Nauru iilkesi Britanya
9

imparatorlugu’nun'®, Ekvator giineyindeki Pasifik adalari, Avustralya’nin ve

Ekvator’un kuzeyindeki Pasifik adalar1 Japonya’nin manda yonetimine verilmisti'®.

5% Kasalak, a.g.e., s. 28
'3 Biiyiik Britanya, Avustralya ve Yeni Zelanda’dan olusan imparatorluk. Ayni yer.
160 Kasalak, a.g.e., s. 28
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II. BOLUM

KING-CRANE HEYETI

A. Charles Richard Crane ve Henry Churchill King’in Heyet icin Secilmesi

Milletler Cemiyeti’nin (Cemiyet-1 Akvam) mandalarla ilgili maddesi, Osmanl
Devleti’nden ayrilip bagimsiz devlet haline gelebilecek boliimlerde halkin goriislerinin
dikkate alinmasi ile mandater devletin se¢ilmesini Ongoriiyordu (md.22/1V). Bu

toplumlarin isteklerini saptamak iizere bir heyet génderilmesi kararlastirilmgt:®".

20 Mart 1919°da Paris Baris Konferansi’nda devam eden Yakindogu tartigmalar:
sirasinda, Baskan T.W. Wilson miittefikler arasi bir tahkik heyeti olusturulmasini
Onermisti. Lloyd George, George Clémencau ve Signor Orlando isteksiz, kuskulu ve
endiseli bir sekilde bu oneriyi kabul etmisti'®*. 25 Mart 1919°da, Amerika tarafindan son
sekli verilen karara gore, Osmanli Devleti’'nin parcalanmasi ile ortaya c¢ikacak
bolgelerde sosyal, irksal ve ekonomik kosullar1 géormek ve bu bolgelerin gelismesini
saglayacak sartlarin ne olacagi konusunda fikir edinmek iizere, s6z konusu yorelerin
ziyaret edilmesi planlaniyordu'®. Ancak G. Clémencau ve Lloyd George baslangicta
isbirligi yapmak konusunda istekli goriinmelerine ragmen “bir tahkikat heyetinin
Ongoriilmeyen umutlar1 ayaga kaldiracagindan, huzursuzluk yaratacagindan ve

Dogu’daki yerlesim bolgelerini daha da karistiracagindan™'®*

endise duyuyorlardi. Lord
Curzon’un “kelimenin tam anlami ile Wilsonca” diye tammladigi plan, kusku ile
karsilantyordu. Paris Baris Konferansi’nin temel konulara dahi ¢6ziim iiretememesi
kusku, endise ve isteksizligi daha da artirryordu. Ote yanda, Yakindogu sorununun

¢cOziimiiniin gecikmesi Ermeniler ve Ermeni yanlilar1 arasinda sikintiya yol a¢cmusti.

'°"" Howard, The Partition of Turkey, s. 230.

"2 Deniz Bilgen, ABD’li Goziiyle Sivas Kongresi Amerikan Mandas1 ve Gazeteci L.E.Browne’in
Faaliyetleri, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 66.

' ag.e., s. 68°den Chicago Daily News, 11 Agustos 1919.

1% Ayn1 yer’den Richard G. Hovannisian, The Republic of Armenia (The First Year 1918-1919), Near
Eastern Center, University of California, Los Angeles, 1971, s. 319-327.
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Ermeni asilli Arshag K. Schmavonian’in tabiriyle “cimenler biiyiirken atlar agliktan

195 Amerika’nin Istanbul’a bir heyet géndermesindeki dayanak

O0lmeye baglamist1
noktalar1 Wilson prensipleri idi. Olas1 bir kars1 koyma durumunda, kamuoylarmi bir
sekilde hazirlamak icin vakit kazanmak istiyorlardi. Boylece cesitli komisyonlar

1% Paris Barig Konferansi’ndaki

kurarak, gelismeleri yakindan izlemeyi tercih ettiler
Dortlii Konsey’in, Ingiliz-Fransiz-italyan-ABD temsilcilerinin katilimi ile karma
inceleme grubu olusturma cabalar1 sonu¢ vermeyince, ABD Baskan1 T.W. Wilson,
Ohio’daki Oberlin Koleji Miidiirii Henry C. King ve sahsi dostu Chicago’lu isadami
C.R. Crane’i heyet iiyesi olarak atad1 ve “gerekirse Amerikan Temsilcileri’nin, kendi
baslarma dahi olsa yola ¢ikacaklarinr” belirtti. Ne var ki, Fransizlar, Suriye’deki Ingiliz
kuvvetlerinin yerine kendi askerlerini gonderemediklerinden, komisyona katilmay1
reddetmislerdi. Bu durumda Ingilizler de katilmamay: uygun gormiislerdi. The New
York Times Gazetesi siitunlarina, Ingiliz ve Fransizlarmn haftalarca 6nceden onay
vermelerine ragmen komisyona katilmamalar1 yanki buluyordu. Dogu’daki politik ve
dini ¢ikarlar1 geregi sultanin Istanbul’da kalmasini destekledikleri belirtiliyordum. The
New York Times Gazetesi’nde Ermenistan ve Istanbul mandasinin énemi vurgulanirken,

komisyona katilmayan Avrupa Devletleri elestirilmektedir. S6z konusu haberde

misyoner kuruluslarin etkisi agik olarak hissedilmektedir.

Secilmelerinden dort giin sonra, C.R. Crane Istanbul’a gitmek iizere yola ciktu.
Ardindan Henry C. King ile teknik danigman Prof. Dr. Albert Lybyer Ortadogu Arap
topluluklart uzmani Yiizbas1t William Yale ve Yakindogu Arap topluluklari harici
halklar ve bolgeler uzmani Dr. George R. Montgomery’den olusan kiiciik grup

Istanbul’a hareket etti'®®,

1% Tiirk Ermenisidir. 1918'de Washington'da Disisleri Bakanligi Ozel Danismani olarak gorev yapmuistir.
Bkz. Bilgen, a.g.e., s.68’den Richard G. Hovannisian, The Republic of Armenia (1919-1920), C.II,
Berkeley, 1982, 5.323.

' Helmut Mejcher, Imperial Quest for Oil: Iraq 1910-1928, the Middle East Centre St Antony’s
College Oxford, Londra, 1976, s. 64-66; Ayisigl, a.g.e., s. 85.

87 “Two Americans Leave To Study Asia Minor”, The New York Times, 02 Haziran 1919.

1% Ayn1 yer; Bilgen, a.g.e., 5.69; Ayisigi, a.g.e., s.76.
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Fransiz, Ingiliz ve Italyan temsilcileri hi¢ atanmadiklar1 igin, beklenen
miittefikler arasi heyet, aslinda bir Amerikan komisyonu haline geldi. Bu yiizden, bu
heyet “Tiirkiye Mandalar1 Hakkinda Milletleraras1 Komisyonu’nun Amerikan Subesi”'®
adin1 tasiyordu. 3 Haziran 1919°da Istanbul’a gelen Tiirkiye Mandalar1 Hakkinda
Milletlerarast Komisyonu’nun Amerikan Subesi olarak tanimlanan “King Crane Heyeti”
baz1 Tiirk yetkilileri ile goriiserek, Amerika’nin Yakindogu’da hicbir siyasal emeli
olmadigini, ancak Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan’in Tiirkiye acisindan

yararli olacagmi vurgulamistir' .

Heyet, inceleme bolgelerine hareket etmeden Once, bir aciklama yaparak,
“vekaleten idare” veya “manda” sorunun Onemine ve zorluguna degindi. Amerikan

halkinin gériisiiniin de nihai kararda etkili olacagini bildirdi'’".

Ahmet Emin Yalman’a gore King-Crane komisyonunun iki gorevi vardi. Biri,
Arap illerinde kamuoyunun egilimlerini saptamak, digeri de Arap iilkeleri dahil olmak
lizere savag oncesinin Osmanli Devleti iizerinde genel bir ABD mandasi kurulmasinin
imkanlarin1 arastirmak. Ayni yazara gore, komisyon iiyelerinden Prof. Lybyer boyle bir

- . 172
mandanin barisa yararh olacagina inantyordu '“.

Suriye’de manda idaresi kurmanin getirecegi yiikler ve saglayacagi cikarlar
konusunda incelemelerde bulunmak iizere Wilson tarafindan gorevlendirilen komisyon,
ayni zamanda Ermeni meselesinde biiylik bir sorumluluk iistlenmisti. Bu heyetin hedefi,
ABD’ndeki “misyoner teskilat1” ile “American Board of Commissioners for Foreign
Missions” ve onunla baglantili olan “Near East Relief” tarafindan desteklenmekteydi.

Osmanli Imparatorlugu biinyesinde bulunan basta Ermeniler olmak iizere Huristiyan

19 «“The American Section of the International Commission on Mandates in Turkey”, bkz. Erol, a.g.e., s.
61; Fethi Tevetoglu, Milli Miicadele Yillarindaki Kuruluslar, Ankara, 1988, s. 183.; Bilgen, a.g.e., s.
69; “Two Americans Leave To Study Asia Minor”, The New York Times, 02 Haziran 1919.

70" Secil Akgiin, "Kurtulus Savasi Baslangicinda Tiirk Ermeni Iliskilerinde ABD'nin Rolii", Tarih
Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu ile fliskileri Sempozyumu, Atatiirk Universitesi Rektorliigii
Yaylari, s. 830.

"1 Ayisigl, a.g.e., s. 76’dan ikdam, 2 Haziran 1919, nr.8015, Justin Mc Carthy, “The Report of Niles
and Sutherland an American Investigation of Western Anatolia After World War 1”7, XI. Tiirk Tarih
Kongresi Bildirisi, C. V, Ankara 1994.

2 Ayisigl, a.g.e., s. 88.
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unsurlarin egitimi ile ilgili caligmalar ve savasta zarar goren Ermeniler i¢in yardim
faaliyetleri bu Evanjelist agirhkli Protestan teskilatlar tarafindan yiiriitiilmekteydi' .
Insani yardim adi altinda finansal destek vererek Ermenileri tahrik eden Near East
Reliefm, Kafkasya ve Anadolu’da oOzellikle Ermenilerin Tiirk, Kiirt ve Tatarlar
tarafindan katliama ugradig1 haberleri ile biiyiik bir anti Tiirk propaganda kampanyasi

175

sahneye koymustu . Hatta Tiirk Milli Miicadelesi’ni, Hiristiyanlarin katledilmesi i¢in

terorist Tiirk Milliyetcilerince uygulanan cihad faaliyeti olarak dahi goOstermeye

yeltenmislerdi'’®

. Bu donemde The New York Times Gazetesi’'nde yer alan Ermeni
yanlist ve Tiirk karsiti haberler, manda konusunda liderleri kamuoyu baskist altinda
alacak sekilde olusturuluyordu. Konu ile ilgili yeterli bilgisi olmayan her okuyucu,
“zavalli Ermenilerin korkun¢ Tiirklerden kurtarilmasini” bir insanlik vazifesi olarak

algilayabilirdi.

B. King-Crane Heyeti’nin Olusumu ve Yapisi

1. Charles Richard Crane (1858-1939)

Uluslararasi iliskiler uzman ve hayirsever olan Charles Richard Crane (1858-
1939) ABD’nin {linoyis (Illinois) eyaletinin Sikago (Chicago) sehrinde tesisat
malzemeleri iizerine yogunlasan Crane Sti.’nin varisi olarak dogmustur. Charles,
Sikago’nun iiretim lokomotifi Richard Teller Crane’in en biiyiik ogludur. Babasi

Richard Teller Crane, 15 Mayis 1832 tarihinde Patterson’da dogmus ve 8 Ocak 1912

'3 «Still Hope For Mandate”, The New York Times, 28 Agustos 1919. Amerikan Yabanci Misyon
Temsilcilikleri Yonetim Kurulu (American Board of Commissioners for Foreign Missions) ve Amerikan
Yakindogu Yardim Heyetleri (Near East Relief) konusunda ayrica bkz. Ayisigi, a.g.e., 108-134;
Karakaya, a.g.e., 4-10, Simsir, a.g.m., 92-94.

"4 “For American Mandate, Sherwood Eddy Says All People of Near East Want Our Help”, The New
York Times, 19 Ekim 1919; Vahan Cardashian, “The Turk’s Heritage”, The New York Times, 19 Ekim
1919.

175 7. Olin Howe, “Peace Delays And Turkey”, The New York Times, 29 Haziran 1919; Ayisigi, a.g.e.,
s.76.

7% Theodor Photiades, “Fear of Mustapha Kemal; Former Relief Worker in the Near East Ridicules
Pretensions of Turkish Nationalist Movement”, The New York Times, 06 Haziran 1919.
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tarihinde Sikago, Ilinoyis’de vefat etmistir. Timothy Botchford Crane ve Maria
Ryerson’un oglu ve Sikago merkezli Richard Teller Crane ve Kardesleri sirketinin
kurucusudur. Sikago kereste tiiccart Martin Dealer’in yegeni olan R.T. Crane New
Jersey’den Sikago’ya 1855 yilinda go¢ etmistir. Bir siire sonra Richard, kardesi Charles
ile piring malzemeler ve tesisat ekipmanlari iretim ve satigin1 yapan Crane ve Kardesleri

STi’ni kurdu. Orijinal kiigiik sirket binas1 3 Temmuz 1855°de tamamlanmust1'’’.

Hicbir patent ve tekel organizasyonuna dayali olmadan kurulan Crane Sirketi,
temel olarak kurnaz ve becerikli satis yOntemleri, ekonomikligi ve etkili iiretim
teknikleri sayesinde zenginlesti ve gelisti”s. 1855 yilinda sirketin ismi Kuzeybat1 Uretim
Sirketi (Northwestern Manufacturing Co.) olarak degistirildiginde boru haddeleme
faaliyeti, buhar pompalar1 ve motor iiretimi yapilmaktaydi. 1870’lere gelindiginde
calisan sayis1 160 kisiye ¢ikmust1. 1872 yilinda firmanm ismi Crane Kardesler Uretim
Sirketi olarak degistiginde 700 civarinda c¢alisan sayisina ve yillik 1 milyon dolarlik
tretim hacmine ulagmusti. 1890 yilinda Filedelfiya, Omaha, Kansas City ve Los
Angeles’da satis ofisleri kuruldugunda sirketin ismi Crane STI olarak degistirildi. 1910
yilinda Crane Bridgeport, Connecticut’daki yeni iiretim tesislerinde faaliyete
basladiklarinda, Sikago’daki tesislerde 5000’den fazla kisi caligmaktaydi. 1950’lerin
ortalarinda sirketin ABD c¢apindaki satiglar1 300 milyon dolara ulasti. 19. Yiizyilin
sonlarinda sirketin yillik satiglart 2 milyar dolara ulasmis ancak kuruldugu sehirdeki
lider kurulus konumunu kaybetmisti'””. Birinci Richard Teller Crane &ldiigiinde
Sikago’nun en biiyiik sanayici ve girisimcisi ayn1 zamanda gezginci ve hayirseveri

olarak bilinmekteydi. Bu iinii sirketi devrettigi 5 ogluna da sirayet etti'>’.

Dogu Avrupa ve Ortadogu konusunda meslek ve ticaret bilgisine sahip, zengin

ve haywrsever bir Arap uzmam olan Charles Richard Crane geng¢ yaslarinda seyahat

7 http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,846849.00.html, 15 Mart 2008.

78 Ayni yer.

79 Ayni yer.

'O http://encvclopedia.farlex.com/Crane.+Charles+Richard, From the Hutchinson Encyclopedia of World
History. © Research Machines plc [2006] All Rights Reserved, Helicon Publishing is a division of
Research Machines; http://encyclopedia.jrank.org/Cambridge/entries/043/Charles-Richard-Crane.html, 15
Mart 2008.
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etmeye baslamustir. Bu gezileri esnasinda Sam’da Ingiliz macerac1 gezgini Richard
Burton ile tamsmustir'®'. Kendisi herhangi bir Crane’den cok daha fazla seyahat etmistir.
Temel olarak seyahatleri yakin ve Uzak Dogu bolgeleri agirlikli olmustur. Muhtemelen
hicbir ABD vatandasi; Afganlarin, Perslerin ve Vietnam Annamese’lerinin faaliyetleri
veya Hicaz ve Irak’ta olan olaylar hakkinda ondan daha bilgili degildir'®.
Manhattan’daki evinde Arabistan ve Cin gezilerinden kalan bir¢cok hatira esyasi
bulunmaktadir. Kendisi ve i¢lerinde oglunun da bulundugu bir grup arkadasi ile birlikte,
manda yOnetimi altinda bulunan Kuveyt bolgesine yaptiklar1 gezi esnasinda haydutlarin

saldirisina ugramuglardir. Yakm arkadast Henry A. Bilkerd bu saldirida hayatim

kaybetmistir'®.

1912 yilinda aile sirketindeki hisselerini kardesine satarak Woodrow Wilson’un
ayn1 y1l gerceklesen secim kampanyasinda tek basina en biiyiik katkiya sahip destekg¢isi

184

olmustur . Sirket kurucusunun en biiyiik ve en {inlii oglu olan Charles Richard Crane,

1914 yilinda emekliye ayrilana kadar sirket baskanligmi yiiriitmiistir'®.

Baskan
Wilson’un 1912 yilindaki kampanyasina olan biiyilk bagis ve yardimlar1 sayesinde;
Rusya’ya 1917 yilinda gerceklestirilen Root komisyonu ya da o©zel diplomatik
komisyonunda, 1919 Paris Barig Konferansi’nda gorevli Amerikan heyetinde ve yine
1919 yilinda King-Crane komisyonu olarak bilinen Tiirkiye’deki mandalara yonelik
miittefikler aras1 komisyonda iiye olarak gorev almistir. Bu gorevi esnasimnda Birinci
Diinya Savast’'nin sonunda, Osmanli Imparatorlugu’nun cesitli arazileri ile en iyi ne
yapilabilecegine yonelik Henry Churchil King ile birlikte Crane-King raporunu kaleme
almistir. Yazildigi1 donemde gormezlikten gelinmesine ragmen, Filistin’in ¢ogunlukla

Araplardan olustugu yoniindeki uyarilar1 sonraki zamanlarda bu bolgede Israil devleti

kurulmas: tartismalarina konu olmustur. Crane daha sonra Suudi Arabistan ve Yemen’de

L Ayni yer.

'%2 http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,846849,00.html, 15 Mart 2008.

83 Ayni yer.

'8 http://encyclopedia.farlex.com/Crane,+Charles+Richard; From the Hutchinson Encyclopedia of World
History. © Research Machines plc [2006] All Rights Reserved, Helicon Publishing is a division of
Research Machines; http://encyclopedia.jrank.org/Cambridge/entries/043/Charles-Richard-Crane.html, 15
Mart 2008.

%5 http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,846849,00.html, 15 Mart 2008.
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ilk petrol arastrmalarini finanse etmistir. Kendisi bu bolgedeki Amerikan petrol
ayricaliginin kazanilmasinda anahtar rol oynamustir. Crane 1920 Mayisindan 1921

Haziranina kadar Amerika’nin Cin Bityiikelciligi gorevini yiiriitmiigtiir'®.

Bir hayirsever olarak, Massachusetts, Woods Hole’daki deniz Biyolojisi
laboratuar1 ve Istanbul’daki Amerikan Koleji’ne comert bagislarda bulunmustur. 1925
yilinda Giincel Diinya Sorunlar1 Enstitiisii (Institute of Current World Affairs)’nii

kurmus ve bircok uluslar arasi dost ve baglanti saglamustir'®’.

Charles Richard Crane’in ogullar1 Richard Teller 2 ve babasinin Cin elgiligi ile
ayn1 zaman diliminde goreve gelen ve ABD’nin ilk Cekoslovakya elgisi olarak atanan
John Oliver Richard Teller 2°dir. Cekoslovakya Bagkanin eski sekreteri olan John Oliver
Roma’da kontes Theresa Martini Marescotti ile diinya evine girmistir. John Oliver’in kiz

kardesi ise Cekoslovakya’ nin Ingiltere el¢isi Jan Masaryk ile evlenmistir'*®.

2. Henry Churchill King (1858-1934)

Henry Churchill King 18 Eyliil 1858 tarihinde Misigan (Michigan) Hilsdeyl
(Hillsdale)’de dogmustur. O zamanlar Hilsdeyl kolejinin sekreteri ve veznedar1 Henry

James ile Sarah (Lee) King’in oglu olan Amerikan ilahiyatcisi ve egitimcisidir'™.

1879 yilinda lisans (A.B.) derecesini Oberlin’den ve 1882 yilinda Yiiksek lisans
(B.D.) derecesini Hahiyat Fakiiltesi (Theological Seminary)’nden almistir. Harvard ve

Berlin’de yiiksek lisans diplomasi almis olup Oberlin, Western Reserve, Yale, Sikago

186 Ayni yer.

"7 http://www.oberlin.edu/archive/holdings/finding/RG2/SG6/biography.html, 21 Nisan ~ 2008;
http://encvclopedia.farlex.com/Crane,+Charles+Richard; From the Hutchinson Encyclopedia of World
History. © Research Machines plc [2006] All Rights Reserved, Helicon Publishing is a division of
Research Machines; http://encyclopedia.jrank.org/Cambridge/entries/043/Charles-Richard-Crane.html, 15
Mart 2008.

"5 http://www.time.com/time/magazine/article/0r9171,846849,00.html, 15 Mart 2008.

"% http://www.oberlin.edu/archive/holdings/finding/RG2/SG6/biography.html, 21 Nisan 2008.
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Universitesi, Harvard, Ilinois Universitesi, Miami Universitesi, Kolombiya ve

Colgate’den onursal doktora sahibidir'”.

Dr. King, Oberlin’deki uzun hizmet yillarina 1879 yilinda iiniversite hazirlik
boliimiinde 6zel 6gretmen olarak basladi. 1884 yilinda kolejin matematik dogenti oldu.
1890 yilinda felsefe ogretimini iizerine ald1 ve ayni yil liniversite sicil katibi oldu. Kolej
dekan olarak bir yillik hizmetten sonra 1902 yilinda Rektor segildi. 1927 yili Haziran
aymdaki emekliligine kadar aynm gorevi yiiriitmeye devam etti. Oberlin’in 6gretim ve

yonetim kadrosu ile iliskisi 48 yildan uzun siirmiistiir'".

Rektor King, “Ogretimin Ilerlemesi icin Carnegie Vakfinin Yedd-i Emin Kurulu
(The Board of Trustees of the Carnegie Foundation for the Advancement of
Teaching)’nun kurucu iiyelerinden biridir. 1907-1908 yillarinda “Dini Egitim Birligi
(the Religious Education Association)”, 1907-1909 yillarinda “Ohio Koleji Kurumu
(Ohio College Association)”, 1916 yilinda “Amerikan Kolejleri Birligi (The Association
of American Colleges)” ve 1913-1919 yillarinda “Amerikan Misyonerler Birligi (The
American Missionary Association)” Rektorii olarak gorev yapmustir. Alt1 y1l boyunca
Cemaat Kiliseleri Milli Konseyi Misyoner Komisyonlar1 (The Commission on Missions
of the National Council of Congregational Churches) baskani olarak gérev yapmis ve
1919 yilindan 1920 yilma kadar Kilise Cemaatleri Milli Toplant1 Baskan: olmustur.
1921 yilindan 1927 yilina kadar Egitim i¢in Cemaat Vakiflar1 Baskani olarak

gahsmlstlrm.

Birinci Diinya Savasi esnasinda, Rektor King, Fransa’daki Geng¢ Hiristiyan
Erkekler Birligi (Y.M.C.A.)’nin dini caligmalar boliimii yoneticisi olarak birka¢ ay
gorev yapmustir. Ateskesten hemen sonra Charles Richard Crane ile birlikte “Tiirkiye’de
Manda Hususundaki Miittefikler aras1 Komisyon”da ABD temsilcisi olarak atanmuigtir.
Bu komisyondaki goze carpan performansi nedeniyle 1920 yilinda Onursal Fransiz

Lejyoner Sovalyesi Nisam1 (Chevalier of the Legion of Honor of France)'na layik

0 Ayni yer.
P Ayni yer.
2 Ayni yer.
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goriildii. Dr. King, cogunlugu yoneticiligi esnasinda basilmig 19 adet kitabin yazaridir.
Bunlar arasinda en bilinenleri: “Ilahiyatin yeniden insasi: Tanribilim ve sosyal biling”,
“Makul yasayis (1905)”, ve “Dostlugun kurallar1”, “Insan ve Kutsal’, “Isa’nin Ahlak
kurallar1 (1910)”, “Temel Mesele (1917)”, “Hayat1 Biitiin Olarak Gérme (1923)”dir'*”.

Dr. King’in 1927 yilinda katildig1 son diploma toreninde biiyiik bir mezunlar'**
toplantis1 gdze carpti ve haziran ayindaki yiiziincii yil diploma torenlerinde ilk seckin
mezun hizmet madalyasi ile onurlandirildi. Bu arada emekli olmasin1 miiteakip sagligini

kaybetmeye basladi'”

. Daha sonra, esi ve iic oglunun destegi ile hayatta kalmistir. Esi
Julia Coates King ile 7 Temmuz 1882 yilinda evlenmistir. Ogullar;; Washbum
Universitesi Rektorii Philip Coates King, Boston Mass’dan Dr. Donald Storrs King ve
Oksford’daki Miami iiniversitesinin Kiitiiphane miidiirii Edgar Weld King’dir. Dordiincii
oglu olan Oberlin Universitesi Tarih boliimii profesorii Harold Lee King ise 1926 yilinda
vefat etmistir'*®. Oberlin Universitesi emekli rektrii Henry Churchill King bir haftalik
hastaligini takiben, 27 Subat 1934 Sal giinii sabah1 Oberlin’deki evinde 76 yasinda vefat

etmistir'”’.

3. Diger Personel

Charles R. Crane ile Henry King’in baskanliginda olusturulan bu heyette;
Profesor Albert H. L. Lybyer, Doktor George Montgomery, Tiirkiye kuzey bolgesi
teknik danigman1 Yiizbast Donald N. Brodney, sekreter ve mali danisman Sami Haddad,
Beyrut’taki Amerikan Universitesi Ogretim Gérevlisi Tip Doktoru Terciiman Bascavus
Michael Dorizas, Terciiman Mr. Lawrence, S. Mooreye, Ustegmen Paul O. Toren ve

astsubay Stanagraf bulunuyordu'®.

193
194

Ayn1 yer.

Mezunlar ifadesi mezun olan erkek 6grenciler (alumni) anlaminda kullanilmistir. Ayni yer.

15 http://www.oberlin.edu/archive/holdings/finding/RG2/SG6/biography.html, 21 Nisan 2008.

96 Ayni yer.

7 H. C. King ile ilgili ayritil1 bilgi icin Donald M Love’nin 1956 yilinda Yale Universitesinde basilan
“Oberlin’den Henry Churchill King” isimli kitabina miiracaat edilebilir. Ayn1 yer.

% Duman, a.g.m., s. 99; Howard, The King-Crane Commission, s. 38-39.
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Prof. Albert H. Lybyer Laurence Moore ve Montgomery “teknik danigman”
sifatiyla heyette yer almistir. Prof. Lybyer, Tiirk Tarihi konusunda yogun arastirmalar
yapmis Onemli bilim adamlarindandir. Venedik kaynaklarmdan faydalanarak “Kanuni
Sultan Siileyman Devrinde Osmanli Imparatorlugu’nun Idaresi” adinda bir kitap
yazmustir. Amerika’da Illionis Universitesi’nde tarih, felsefe ve Osmanli Tarihi dersleri

veren Lybyer, bir siire Robert Kolej’de de gorev almustir'*’.

Damigmanlardan Mr. Montgomery ise, uzun yillar Istanbul’da yasamis, Tiirkge’yi
cok iyi konusan, Tiirk insaninin gelenek ve yasam tarzini yakindan incelemis bir bilim
adamudir. Bir siire Amerikan Ordusu’nda da gorev yapmistir. Yaverlerden Yiizbast Yale,
Dogu’da pek ¢ok seyahatlerde bulunmus, Arapga’yt iyi bilen bir askerdir. Arabistan
konusunda uzman olan Yale, heyete Filistin ve Suriye seyahati sirasinda ¢ok yardimci

olmustur™.

C. King-Crane Heyeti’nin istanbul’daki Faaliyetleri

Heyet 30 Mayis 1919 tarihinde Paris’ten ayrilarak®' ilk dnce istanbul’a gelmisti.
Heyetin faaliyetleri sonunda, Toroslar’in giineyinde Arap¢a konusan bolgelerin yani sira
merkezi Istanbul olmak iizere Anadolu’daki diger bolgelerde incelemeler yapilarak,
“Sark Meselesi’nin tiimiiyle degerlendirilmesi hedefleniyordu. “Le Journal” gazetesi,
Amerika’nin Istanbul’a bir heyet gondermekteki amacinin acik oldugunu iddia ediyordu.
Amerika’nin, Osmanli cografyasinda bir hareket ve faaliyette bulunmasi konusunda

kamuoyu hazirlanarak vakit kazamlacakti®”,

1% Bilgen, a.g.e., s. 68’den Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gecirdiklerim, c.II,
Istanbul. 1970, s.38; Ayisig1, a.g.e., s. 76.

2% Ayisig1, a.g.e., 77°den Tasvir-i Efkar, 14 Agustos 1919, nr. 2812.

U “Tywo Americans Leave To Study Asia Minor”, The New York Times, 02 Haziran 1919.

22 Ayisigl, a.g.e., 77°den ikdam, 4 Haziran 1919, nr. 8017. Heyetin faaliyetleri icin ayrica bkz. “Oppose
A Joint Mandate, Armenians Object to Control in Connection with Turkish Territory”, The New York
Times, 03 Haziran 1919; “The Mandate for Turkey”, The New York Times, 20 Ekim 1919; “The
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The New York Times Gazetesi’nde yer alan haberlerde Ermeni ¢ikarlarina aykir:
olabilecek Tiirkler ile birlesik manda ¢oziimii sert sekilde elestiriliyor, eski biiyiik el¢i
Morgenthau kisisel c¢ikarlar1 ve menfaati icin birlesik mandayr desteklemekle
suclaniyordu. Heyetin tiim faaliyet ve goriismeleri gazete siitunlarinda ayrintili olarak
yer almamaktaydi. Bunun yerine misyoner teskilatlarindan gelen haberler ve okuyucu

mektuplari ile Amerikan kamuoyu Ermeni mandasi lehinde sekillendirilmekteydi.

3-4 Haziran 1919’da Istanbul’a heyetin varisindan once, 31 Mayis 1919°da ABD
Komiserliginde yapilan bir toplantiya Genelkurmay Bagkanm1 Cevat Paga, Mahmut Pasa
ve Izzet pasa da istirak ederek Tiirkiye’ nin biitiinii iizerinde bir ABD mandas: istediler.
Cevat Pasa®”, ordunun ABD mandasini destekleyecegini ifade etti. Heyet iiyeleri, izzet
Pasa’ya, Tiirk Milleti’ni temsil ettigine inandiklarin1 Milli teskilatin Erzurum ve Sivas
Kongrelerinde Amerikan mandasmi talep etmesi halinde, Amerika’nin da Osmanl

Devleti’ni mandasi altia almay1 kabul edecegini soylediler™*,

1. King-Crane Heyeti’nin Istanbul’a Birinci Gelisi

1919 Mayis’min sonunda Paris’ten Kostence’ye dogru hareket eden King-Crane

205

Heyeti 3 Haziran 1919°da Istanbul’a geldi””. Heyet, Istanbul’dan inceleme yapacagi

bolgelere hareket etmeden Once, bir bildiri yayinladi. Manda sorununun Onemine ve

Mandates or War?”’, The New York Times, 09 Kasim 1919; “The Turkish Mandate”, The New York
Times, 09 Kasim 1919.

% Ayisig, a.gee., s. 78. Ferik Cevat Sakir Pasa’nin konaginda Amerika’nin tanmmus is adami ve
siyaset¢ilerinden Crane ve taninmis hukukgularindan Profesor King baskanliginda bir heyete birka¢ kere
cay ziyafeti verilmisti. Izzet Pasa, Crane’in biitiin Osmanl1 Ulkesi’nin Arabistan da dahil olmak iizere bir
blok halinde belirli ve sinirli bir siire igerisinde Amerikan Mandasi altina alinmast konusundaki
diisiincelerini gizleyemedigini ifade ediyordu. Bkz. Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli
Miicadele LII, Istanbul, 1992, s. 318.

% Ayisigl, a.g.e., 78.

% Bilgen, a.g.e., s. 70, 12 numarali dip not igerisinde bu tarih ile ilgili su agctklama vardir: Ugiincii Ordu
Miifettisi Mustafa Kemal imzasi ile 15.6.1919 tarihinde Erzurum vilayetine ¢ekilen telgrafta, King-Crane
Heyeti'nin 4.6.1919 tarihinde Istanbul'a geldigi belirtilmektedir. Bkz. Atatiirk'iin Tamim, Telgraf ve
Beyannameleri, C. IV, Ankara, 1991, s.32. Oysa Mine Erol ve Segil Akgiin, 3 Haziran 1919'da Istanbul'a
geldigini yaziyor. Bkz. Erol, a.g.e., s.61; Akgiin, a.g.e., 5.59. Sina Aksin de 3, 4 Haziran tarihinden s6z
ediyor, bkz. Aksin, a.g.e., s.519.
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giicliigiine deginilen bildiride, Amerikan halkinin goriisiiniin de verilecek manda

kararinda etkili olacagini vurgulanmaktayd1206.

Istanbul’da faaliyetlerine baslayan King-Crane Heyeti, Yakindogu ve Ermeni
meselesi ile ilgili olarak Clarence D. Ussher, Walter G. Smith, James L. Borton, William
W. Peet, Amiral Bristol ve Konsolos Ravndal gibi uzmanlarla ve yetkililerle
goriismiistii. Amiral Bristol ve Konsolos Ravndal politik bir diizenleme i¢in, heyetin,

Halide Edip gibi Batic1 Tiirk aydmnlart ile de goriismesini nermisti*?’.

Dr. Albert H.Lybyer, Dr. G. Montgomery ve Yiizbas1t W. Allem’in de miisavirlik

ettikleri King-Crane Heyeti*"®

ile ilk temas Amerikan mandasi taraftarlar1 (Halide Edib,
Ahmed Emin, Rauf Ahmet) ile olmustur. Heyet, Amerikan mandas1 taraftarlarinca

bityiik bir sevingle karsilanmigt1*”.

Henry King’in, Sadrazam Damat Ferit Pasa ile kisa bir goriisme yapmasini
takiben, heyet Istanbul’da dort giin kaldiktan sonra 7 Haziran Cumartesi giinii
Istanbul’dan ayrilarak Filistin’e gitmistir. 10 Haziran 1919°da Yafa’ya ulasan heyet,
ondan sonraki alt1 haftada Filistin’deki, Suriye’deki ve Liibnan’daki halk temsilcileri ile
goriismelerde bulunmustur®'’. Saha calismalarmi ve incelemelerini tamamlayan heyet

Adana ve Mersin’e ugramis”'' ve 23 Temmuz 1919°da istanbul’a dénmiistiir>'>.

2. King-Crane Heyeti’nin Istanbul’a ikinci Gelisi

Heyet 23 Temmuz 1919 Carsamba giinii saat 18:00 sularinda Mersin iizerinden

213

Istanbul’a ulasmustir”'°. Heyet ikinci gelisinde, Sadrazam Damat Ferit Pasa adina sadaret

yaveri tarafindan karsilanmistir. Ancak bu resmi bir karsilama degildir. Ciinkii resmi bir

2% a.g.e.s. 70’den ileri, 5 Haziran 1919.

207 Ayni yer; Hovannisian, Armenia 1919-1920, s.324.

2% a.ge.,s. 77°den Vakit, 1 Agustos 1335.

2 Ayisigl, a.g.e., 77.

219 Ayni yer’den Orient News, 29 Temmuz 1919.

21 Ayni yer’den ATASE, D. 286, (112), Kls,77,F.67,84.

212 Ayisigl, a.g.e., s. 78’den BOA, DH-KMS, D.54-1,nr.43 lef 1-2; Bilgen, a.g.e., s. 70.
1> Howard, The King-Crane Commission, s. 161.
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karsilama yapabilmek igin, devletler arasinda iliskilerin devamliligmi saglayan bir
antlagsma yiirlirliikte yoktur. Yine de Amerika ile Osmanli Devleti arasinda harp
esnasinda gelisen bir problem olmadigi icin, hiikiimet 6zel mahiyette bir yaver
gondermistir. Istanbul’a gelen bu heyeti, “Asri Kadmlar Cemiyeti” ile Istanbul’daki
Amerikan okullar1 mezunlarindan secilen bir heyet kar§11am1§t1r214. Karsilama esnasinda,
tiniversite ve yiiksek okullar1 temsilen, bu okul mezunlarindan olusturulan heyet adina
Hukuk fakiiltesinden Hakki Bey bir konusma yapmistir. Cesitli unsurlar, Amerikan
heyetini karsilamak tizere hummali bir ¢calisma i¢ine girmislerdi. Cemaatleri adina ayr1
ayr1 calisan Rumlar, Ermeniler ve Museviler, ulusal menfaatleri ve 6zel isteklerini bu
heyete “takdir ve tasdik” ettirmek i¢in, bir siiredir ¢ok genis bir hazirlik yapmuislar,
heyeti kendi diisiinceleri dogrultusunda etkileyecek her vasita ve Onlemi Onceden

diisinmiislerdi®".

Istanbul’a donen King-Crane Heyeti, tahkikat gezisini Anadolu’nun iclerine
kadar siirdiirmemeye karar verdi. Oysa 15 Haziran 1919°da Erzurum’a cekilen telgrafta,

Mustafa Kemal Pasa, Amerikan heyetinin “Vilayat-1 Sarkiye’ye azimet”*'°

edecegini
bildirmisti. Heyetin, Anadolu iglerine kadar gitmemesinin gerekgesi ‘“Tirk
Antlasmast’nin gecikmesi” olarak gosterilmisti. Bundan dolay: heyet iiyeleri, Amerikan
ve Ingiliz yerel kaynaklarindan elde ettikleri bilgileri kendi gozlemleri olarak kabul
etmislerdi*’’. Anadolu’ya, Dogu’ya gitmenin geregi yoktu. Ciinkii istanbul, Osmanl
Devleti’'nde yer alan tiim topluluklar1 ve akla gelebilecek her goriisiin taraftarini
barmdiran bir 6rnek 6zelligini gosteriyordu. Bu da heyete Istanbul’da yapilan ¢alismalar
ile tim Osmanl topraklarma yonelik bilgi toplama imkani sagliyordu. Heyetin

Istanbul’dan, Anadolu iclerine seyahat etmemesi bu bakimdan hakli bulunmustu. Iste

tam bu swrada Anadolu’daki milliyetciler arasinda gelecek heyet ile ilgili neler

24 Ayis181, a.g.e., s. 78’den Tasvir-i Efkar, 3 Haziran 1919, nr. 2745.

215 Ayt yer.

26 Atatiirk'iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, c.IV, Ankara, 1991, s.32.
Bilgen, a.g.e., s. 72’den Chicago Daily News, 11 Agustos 1919.
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yapilacagi, nasil izahat verilecegi, izahat verecek insanlarin kimler olacagi iizerine
218

yogun yazigmalar yapiliyordu”".

King-Crane Heyeti, Temmuz 1919 sonunda Istanbul’a gelip cesitli kuruluslarin
sozciilerini dinlemeye baslaymmca mandacilhik akimi daha da giiclendi. Aslhinda
komisyonun gorevi daha ¢ok Arap vilayetleri ile ilgili bir manda sorununu incelemekti.
Ancak aynmi komisyon, dogrudan dogruya Tiirkiye icin de bir rapor hazirlamusti*”.
Bundan dolayidir ki, Halide Edip 10 Agustos 1919 tarihinde bir mektup yazarak,
Mustafa Kemal’i Amerikan mandaterligini savunmaya cagirmust’®>’. Bu mektupta “eski
ve yeni Tiirkiye hudutlarii samil olmak iizere” gecici bir manda savunuluyordu. Fakat
bu goriisiin belli basli hemen biitiin dayanaklar1 yanhs bazi bilgilere dayaniyordu. H.
Edip’in dediklerinin tersine, ABD’ye yapilan ve Wilson’un Senato’ya danigmak iizere
kabul etmis oldugu manda onerisi, yalniz Ermenistan ve Istanbul devleti i¢indi. ABD
idari mekanizmasi, hele Miisliimanlik s6z konusu oldugunda “dinsiz ve milliyetsiz”
sayllamazdi. ABD, Tiirk topraklar1 iizerinde Ermenistan kurmaya oldukga istekliydi.
Yalniz bu ugurda fedakarlik yapmak konusunda isteksizdi. Ustelik H. Edip “Filipin gibi
vahsi bir memleketi bugiin kendi kendini idareye kadir asri bir makine haline koyan
Amerika’dan” soz ediyordu. Oysa ancak 1946’da tam bagimsizlik tanman Filipin’in,
gerek Amerikalilardan ve gerekse Ispanyollardan 6nce, ne 6lciide “vahsi” sayilabilecegi

tartismaya cok agiktr*>'.

King-Crane Heyetinin Istanbul’da bulunmasi, buradaki bir¢ok Tiirk aydimnini
Amerika mandasini destekleyici goriigler one siirmeye ya da bu konuda Erzurum’a
telgraflar gondermeye sevk etmistir. Nitekim Istanbul’daki Karakol Cemiyeti
kurucularindan Kara Vasif, Ali Fuat Pasa’ya gonderdigi mektupta, Osmanli
aydmlarindan Ahmet Riza, Cami ve Resit Hikmet Beylerle, Ahmet [zzet, Cevat,

Ciiriiksulu Mahmut ve Esat Pasalarin goriislerini yansitiyordu. Tiirkiye nin ihtiyag

218 Ayni1 yer’den ATASE, D-60-4, Kls.323. F.8; ATASE. D.286-112, Kls.77, F.3.

219 Lord Kinross, Atatiirk, Bir Milletin Yeniden Dogusu, Sander Yayincilik, Istanbul, 1981, s. 295;
Sonyel, a.g.e., s. 124-125.

20 Atatiirk, a.g.e., s.115-120.

2L Ayisigl, a.g.e., s. 86; Aksin, a.g.e., s. 526.

62



duydugu yardimin Amerika tarafindan yapilmasmin en yararh yol oldugu aciklaniyordu.
Amerikalilar gitmeden durumu bildirebilmek i¢in kongrenin acilen toplanmasi gerektigi

. . 222
rica ediyordu™”.

3. King-Crane Heyeti’nin istanbul’daki Cesitli Siyasal Kuruluslar ve

Cemiyetler ile Yaptig1 Goriismeler

King-Crane Heyeti, Istanbul’da kaldiklar1 siire icinde sirasiyla ©nce
Miisliimanlari, sonra Ermenileri, Rumlar1 ve Musevileri dinledi. Bunlarin yani sira
bircok taninmis, niifuz sahibi kisi, siyasi parti liderleriyle resmi ve 6zel goriismelerde
bulunarak iilkede mevcut istek ve egilimler hakkinda bilgi toplamaya caligti. Heyet 29
Temmuz 1919 giinii yaninda Amerikan Biiyiikel¢iligi Kavast oldugu halde, sehirde
bulunan parti merkezlerine ve gesitli Islami cemiyet merkezlerine birer memur gonderdi.
Bu gorevliler araciligi ile biitiin Miisliman cemiyetlerini temsil etmek iizere segilen bir
heyetin Amerikan Biiyiikelciligi'ne gelerek istek ve arzularini anlatmas: talep edildi*>.

31 Temmuzda Tiirk temsilcileri ile yapilan bu 6n goriismeden sonra, King-Crane Heyeti,

1 Agustos 1919°da Ermeni ve Rum patrikhanesinin ileri gelen temsilcilerini kabul etti.

Bu gelismeler L.E. Browne tarafindan Amerikan basmnina soyle iletiliyordu:
“Komisyonerler King ve Crane, Osmanli Imparatorlugu’ndaki Biitiin Gruplar: Dinliyor-
Komisyon, Tiirkiye’nin gelecekteki statiisii ile ilgili diisiincelerini 6grenmek iizere
Ermeni, Rum ve Yahudi topluluk liderlerini ve biitiin Tiirk partilerinin yoneticilerini
davet etti. Liderlere, Heyet’in arastirmalarinda, kendilerine rehberlik eden bilgiler
aktarildi. Rehberlik eden bu bilgiler ki, bir karart iceriyordu: ‘Miittefik giicler, soz
konusu milletler iizerinde, Tiirklerin tarihsel yanlis yonetimleri yiiziinden, Ermenistan ve

Arabistan’in Tiirk Imparatorlugu’ndan ayrilmas: gerektiginde anlastilar.” Bu karar

2 Ayisigl, a.g.e., s. 87; Nutuk, s.123-124.
3 Ayis181, a.g.e., s.79’dan Tasvir-i Efkar, 31 Temmuz 1919, nr.2798, 14 Agustos 1919, nr. 2812.
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kendilerine okundugunda, Tiirk liderler irkildiler. Yahudiler, Tiirklere sempati egilimi

.. . . . 3. 224
gosterirken, Ermeniler ve Rumlar bu duruma fazlaca sevindiler™"...”

a) Tiirklerle Yapilan Goriismeler

Vahdet-1 Milliye Cemiyeti ile ¢esitli firkalardan gonderilen delegeler 6 Agustos
1919 tarihinde Binbirdirek’te milli talim ve terbiye cemiyeti binasinda toplanarak
Amerikan tahkik heyetine verilecek cevap hakkinda goriismelerde bulundular. Bu
toplant1 sonucunda firkalar bu konu hakkinda verilecek cevap i¢in kendilerini yetkili
saymadiklar1 gibi, yerinde yapilacak tahkikattan Once fikir beyan etmeyi de dogru
bulmamislardi. Yine de bu konuda bir karar almak iizere yeniden bir komisyon kuruldu.
Bu komisyon birkag giin i¢inde goriis ayriliklarimi kesin bir sekilde ¢ozerek son bir genel

toplant1 yapip verilecek cevabi hazirlayacaktir™ .

@D Milli Ahrar Firkasi

King-Crane Heyeti ilk goriismeyi, Milli Ahrar Firkasi temsilcileri Cami ve
Kemal Midhat Beyler ile yapmisti**°. Cami Bey’in Istanbul basmma verdigi beyanata
gore, Tirkler ile meskin yerlerin boliinmez bir biitiin teskil ettigi, konusmanin da bu
esas lizerine yapilabilecegi heyete soylemisti. Ona gore, Wilson Prensipleri Tiirkler icin
de uygulanmali ve Tiirkler kendi sinirlar1 i¢inde birakilmali idi. Ciinkii Tiirkiye’de
“ecnebi ve gayr-i Miislimlere karsi bir diismanlik olmadigi gibi, Tiirk meselesi asil
mesele, Ermeni meselesi fer’i mesele”®”’ idi. Ote yanda Ermenilere ¢ogunluga sahip
olduklar1 yerlerde bagimsizlik taninabilirdi. Heyet ise, Ermeni meselesini, diger biitiin
meselelerden daha ¢ok onemsedigini sdylemisti**®. Milli Ahrar Fikas’'nin gerek
Amerikan mandasina, gerek Ermeni meselesine karsi kesin bir cephe almadigi ve
Firkanm, Tiirkler ile meskin bolgelerin boliinmez bir biitiin teskil ettigi fikrinde 1srar

ettigi kadar, bagimsizlik fikrinde ayn1 hassasiyetle durmadigi anlasiliyordu®*’. Cami

% Bilgen, a.g.e., s. 73’den Chicago Daily News, 11 Agustos 1919.

2 Ayisigl, a.g.e., s. 85; Tasvir-i Efkar, 7 Agustos 1919, nr. 2805.

2 Howard, The King-Crane Commission, s. 165.

> Bilgen, a.g.e., s. 74’den Vakit, 1 Agustos 1919; ikdam, 1 Agustos 1919; Tanin, 1 Agustos 1919.
228 Ayni yer.

22 Erol, a.g.e., s.03.
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Bey, toplanti sonrasi basmna yaptig1 aciklamada, Amerikan heyetine, Oncelikle
“Nasyonalist” ve “Nasyonalistligin” asgari bir sekli olan minimalist olduklarini,
hareketlerinin ise milli smirlar icinde kalacak topraklarin muhafazasimna yonelik

oldugunu ifade ettiklerini s6yliiyordu®’.

(§1)) Sulh ve Selamet-i Osmaniye Firkasi

King-Crane Heyetinin ikinci olarak dinledigi siyasi parti, Sulh ve Selamet-i
Osmaniye Firkasiydi. “Sulh ve Selamet Firkasi”ndan genel sekreter Ferid Pasa, Ismail
Hakk: Pasa ve Mustafa Arif Beyler Amerikan heyetinin sorularma miistereken cevap
verdiler. “Ermenilerin, Osmanli Devleti’'nde hi¢cbir zaman ve hicbir yerde ¢ogunluk
olusturmadiklarini, Anadolu’da bir Ermenistan teskil olunamayacagmi” ifade ettiler.
Firka, Ermeni meselesine karsi acikca cephe almis, Anadolu veya Istanbul konusunda
fedakarliga riza gostermeyecegini belirtmisti. Heyete, manda fikrini kabul etmediklerini,
Anadolu’da Ermeni Devleti kurulmasina karsi olduklarini séyledilerm. Batililagma
sorununu, Wilson Prensipleri dahilinde “tam istiklal” kosuluna baglamlslard1232. Firka
icin, “Miizaheret manda, himaye” gibi kavramlarin hepsi bir aldatmadan bagka bir sey
degildi. “Buna binaen bagimsizligimiza dokunmak ihtimali melhuz hi¢ bir seyden hayir
ve menfaat bekleyemeyiz. Bunun icin de hicbir mandaya taraftarlik gosteremeyiz.”

demisler ve bu diisiincelerini de bir beyanname ile acikca ilan etmislerdi*>.

(III)  Hiirriyet ve Itilaf Firkas:

Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 adina delege olarak secilen genel merkez iiyelerinden
Zeynelabidin, Seyfeddin ve Dr. Esad Beyler heyet tarafindan kabul edildi. Yapilan
goriismede delegeler, firkanin King - Crane Heyeti ile siki bir temasta bulunmay1 arzu
ettigini soyliiyorlardi™*. Hiirriyet ve Itilaf Firkasi goriismede, Wilson Prensipleri
dahilinde “istiklalin tamamiyeti” fikrini savunmustu. Mahallinde inceleme yapmadan,

Tiirkiye 'nin zararina bir Ermenistan teskiline raz1 olunamayacagi konusunda Hiirriyet ve

20 Ayisigl, a.g.e., 79.

>! Bilgen, a.g.e., s. 74’den Vakit, 1 Agustos 1919.

#2 Ayni yer’den ikdam, 16 Agustos 1919.

3 Ayisigl, a.g.e., 83°den ikdam, 15 Agustos 1919, nr. 8087; Son Posta, 12 Ekim 1935, say1: 1866.
% age., s. 79’dan ikdam, 1 Agustos 1919, nr. 8073.
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itilaf Partisi dahil tiim partiler gériis birligi i¢indeydiler. Kendisini Hiirriyet ve itilaf
Partisinin lideri sayan, emekli miralay Sadik Bey, Dr. Crane’in “Ermenistan” ile ilgili
sualine ¢ok acik bir cevap vermisti: “Milyonlarca Miisliiman’in refaht haline bir an bile
himmetini dirig, etmeyen; berren ve bahren cihana sayesaz olan Ingiltere devlet-i

muazzamasidir. Binaenaleyh, Hiirriyet ve Itilaf Partisi Ingiltere’yi ister”*°.

(IV)  Vahdet-i Milliye Heyeti

Vahdet-1 Milliye Heyeti adina ayandan Ahmet Riza Bey ve eski Hariciye Nazir1
Nabi Beylerle, Resid Sadi Bey ve Ciiriiksulu Mahmud Pasalar Amerikan

Biiyiikelgiligi'ne geldiler™’.

Vahdet-1i Milliye Heyeti liderleri, King-Crane Heyeti
tarafindan Amerikan mandasini isteyip istemedikleri konusundaki soruya karsilik,
“mandaya taraftar olmadiklarini” soylemisti. Ancak Vahdet-i Milliye liderleri 7 Agustos
1919°da Vakit gazetesine verdikleri beyanatta, “..biitiin memlekete samil olmak
kaydiyla ve muvakkat bir zaman icin Amerikan miizaheretinin faydali neticeler
verecegini” soylediklerini ifade etmislerdi*®. Ayrica goriismelerde bagimsiz bir

Ermenistan’in kurulmasima kendilerinin de taraftar oldugunu sdylediler™.

(V) Milli Kongre

Elli dort cemiyet, heyet ve siyasi firka temsilcilerinden olusan ve partiler iistii bir
kurulus oldugunu belirten Milli Kongre ise, Amerikan mandasmi destekliyordu**,
Partiler iistii bir organ oldugunu sdyleyen Milli Kongre’nin diisiinceleri, istekleri cok
onemli idi. Ciinkii Milli Kongre’nin fikri ve istegi aslinda kamuoyunun istegi ve
diisiincesi olarak kabul gormeli idi. Bu yetkiye sahip olduklarim diisiiniiyorlardi. Amiral

M.L. Bristol’e verdikleri notada “Osmanli Imparatorlugu’nun rehabilitasyonu icin

% a.ge., s. 81’den Tasvir-i Efkar, 7 Agustos 1919, nr. 2805.

236 a.g.e., 83.

»7 Howard, The King-Crane Commission, s. 166.

>% Bilgen, a.g.e., .75’ den Vakit, 7 Agustos 1919; Erol, a.g.e., s.63;.

29 Ayni yer.

*0 Bilgen, a.g.e., s.75. Ahmet Emin Yalman'a gore, Tirkiye'de mevcut olan tiim siyasi partilerin
temsilcilerinden olusan dernek Wilson Prensipleri Cemiyeti’'nin programini benimsemisti. Bkz. Ahmet
Emin Yalman, Turkey in My Time, Norman, 1956, s.74-75; Halide Edip, Tiirk'iin Atesle imtiham,
Istanbul, 1979, 5.24-25. Mine Erol'un saptadigma gére, ABD mandasim destekleyen orgiitlerin basinda
Vahdet-i Milliye, Milli Ahrar ve Milli Kongre geliyordu. Bkz. Erol, a.g.e., s.64-65.

66



. o 241
Amerika’nin gorev almasini”

talep ediyorlardi. L.E. Browne da Milli Kongre’nin bu
istegini 8 Agustos 1919 giinii, Chicago Daily News’da yayimlatiyordu: “-Tiirkiye’de Bir
Grup Tarafindan Birlesik Devletler mandasi Istendi. Osmanli Imparatorlugu’nun
Rehabilitasyonu  Gorevini  Amerika’min  Ustlenmesi  Isteniyor- Istanbul Tiirkiye,
Persembe, Agustos 7. Tiirkiye'deki en onemli politik grup, Birlesik Devletlerden
Osmanli Imparatorlugu mandasini kabul etmesini acikca talep etti. ‘Milli Kongre’
birka¢ giin once Amerikan Komiseri Amiral Bristol’a, bir mektup sundular. Bu mektupta
Milli Kongre’nin goriisii yer aliyordu. Ozetle, Tiirkiye’nin kendi hiikiimet islerini tekrar
teskilatlanma ve iyilestirme faaliyetlerini icra edemeyecegi ifade ediliyor ve Birlesik
Devletler’den bu gorevi iistlenmesi isteniyordu. Boylece, uluslararast meselelerde
gii¢siiz kalmus Tiirk politikasi, ilk kez Tiirkiye’nin yeniden yapilanmasun dis yardimi
gerektirdigini yazili bir itirafla istemekte. Ittihat ve Terakki Komitesi haric, her siyasi
partiden elli iiyenin olusturdugu Milli Blok, organize olduktan sonra Tiirkiye 'nin dahili
ve harici politikalar ile ilgili resmi olmayan bir grup haline geldi. Milli Blok’un amact,
partiler iistii bir tavirla, kabineye tavsiyelerde bulunmak, elestirmek, yaptirum giicii
saglamak. Milli Blok, cesitli partilerin temsilcilerinden olup, Tiirkiye’'nin en iyi
politikacilarini biinyesinde bulundurmaktadir. Milli Blok, Tiirkiye’nin yeni parlamentosu
niteliginde olup, Birlesik Devletlerden, Tiirkiye’'nin kontroliinii iizerine almasim

istemektedir ve Tiirk halkimin gizleri Milli Blok iizerindedir’*...”

(VI)  istanbul Belediyesi

Daha once yapilan davet iizerine 12 Agustos 1919 tarihinde Belediye Basgkani
Cemil Pasa, yanina “Cemiyet-i Umumiye-i Belediye” iiyelerinden Cevat, Dr. Nes’et,
Belediye Baskan Yardimcisi Raif ve Birinci Daire Miidiirii Ahmet Beyleri alarak
Amerikan Biiytikelgiligi'ne gitti. Amerika tahkikat komisyonu tarafindan kabul edilen
heyete; Istanbul’un mevcut genel niifusu, iilke icin nasil bir idare diisiiniildiigii ve manda

konusunda bazi sorular yoneltildi. Bu sorulara verilen cevaplara bakilirsa, Istanbul’da

! Bilgen, a.g.e., s.75’den Chicago Daily News, 8 Agustos 1919.
*2 a.ge., s. 77°den Chicago Daily News, 8 Agustos 1919.
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toplam niifus 950.000’in biraz iistiindeydi. Bunun 650.000 kadar1 Miisliiman, geri kalani

da gayr-i Miislim idi**.

(VII) Goriisiilen Hususlar

Once “Biiyiikk Ermenistan”la mesgul olan King-Crane heyeti, daha sonra,
Osmanllarin hangi “manda”y1 istediklerini arastirmaktaydi. Muhtelif devletlerin ileri
gelenleri ile muhtelif partilerin rical ve delegeleri, gazetelerin basyazarlar: ve temsilcileri
Amerikan Biiyiikel¢iligi’ne cagriliyor, bir hayli izzet ve ikram edildikten sonra, “Hangi
devletin mandasini istersiniz?” sorusu yoneltiliyordu. Sultan Abdiilhamid idaresiyle,
Ittihat ve Terakki Hiikiimeti'nden sonra Tiirkiye icin nasil bir idarenin kabul ve
tatbikinin istendigi sorusuna soyle bir cevap verilmisti: “Deviet ve memleketin eski
idaresi yiiziinden ugradigi zararlar meydanda oldugundan, bundan boyle artik
gecmisten tamamen ve kesinlikle ilgiyi keserek, gelisme ve ilerlemek icin idare seklimizi
wslah ve yenilemekte birlestik. Ilmen ve fennen Avrupa medeniyeti seviyesine yiikselmek
icin her tiirlii sebep ve vasitaya miiracaata milletimiz kesin karar vermistir. Bunun icin
de biiyiik devletlerden birinin agik mali ve idari yardim ve gozetimine muhtaciz. Bu

devlet de Ingiltere ve Amerika devletlerinden biri olabilir***.”

King-Crane Heyeti, Tiirk heyetinin bu cevabma s0yle bir agiklama getirdi:
“Sozlerinizden anlasildigina gore, sizler manda kelimesinden iirkiiyorsunuz. Bu kelime
bircok diigiince ve arastirma sonucu olarak bulunmustur. Bu hicbir zaman himaye
manasina alinamaz. Manda, sizin arzu ve temenni ettiginiz “miizaheret ve muaveneti”
verine getirmeyi kabul edecek devlete mahsus bir ilimdir. Manda, oyle bir seydir ki,
hatta istenildigi zaman degistirilebilir. Millet isteyince, “Cemiyet-i Akvam” karariyla
mandaterini degistirebilecegi gibi, yiiriiniilen gayeye varildigi, yani arzu edilen ilerleme
ve gelisme meydana geldigi Cemiyet-i Akvam tarafindan anlasilinca, kendisi
“miizaheret ve muavenet”ten vazgecerek mandayi kaldirir. Iste goriiliiyor ki, manda

kelimesi korkulacak bir sey degildir. Memleketinizi evvelce oldugu gibi siki bir

3 Ayisigl, a.gee., s. 82,
** a.ge., s. 84’den ikdam 13 Agustos 1919, say1: 1866.

68



merkeziyetle, yani her seyi merkezden yapilacak emin ve teblig dairesinde idare etmek

mi, yoksa “adem-i merkeziyete” mi yaklasmayt istiyorsunuz’>.”

Bunun iizerine s6z alan Cemil Pasa sOyle bir cevap verdi: “Siki merkeziyet ile
idare olunan memleketlerle diger yonetim sekillerini kabul eden millet ve memleketlerin
ilerleme dereceleri ve gelismeleri goz oniine aliminca, bunun daha sonraki seklini kabul
pek tabii ve gereklidir. Ciinkii ilerlemek icin bir baska yol olmadigindan bizim icin de,
daha genis hareket etme esasina dayali “adem-i merkeziyet” idaresini kabul etmek

. 1. 246
zaruridir™.”

Daha sonra manda konusunda bir beyanat veren King-Crane heyeti, Amerika’nin
gerek Avrupa ve gerekse Ortadogu’da hicbir siyasal amaci olmadigini belirterek,

Doguda bagimsiz bir Ermenistan’in Tiirkiye agismdan yararli olacagmi iddia etti**’.

C. R. Crane’in goriismelerde izlemis oldugu yaklasim nedeniyle, basta Baskan
Wilson olmak iizere Amerikalilarin, medeni ve insani duygularla, milletlerin arzularim
anlayan, diinya barisin1 saglamak istediklerine hiikiim verilmisti. Fakat ‘“Miistakil bir
Ermenistan gerekli midir?” seklindeki genellikle Tiirklere sorulan soru Amerikan
heyetinin asil amacmi ortaya koyuyordu. Damat Ferit Pasa’nin Barig Konferansi’na
verdigi muhtira ve beyanatlar1 bu tip sorularin temelini olusturmaktaydi. Osmanli
Hiikiimeti'nin, Ingiliz himayesine muhta¢ oldugunu ilk defa olarak ortaya atmakla
kalmamis, Rum patrikhanesini Bab-1 Ali’nin serik ve miisaviri derecesine getirdikten
sonra, Dogu’da bagimsiz bir Ermenistan’a liizum ve ihtiya¢ gosterdigini de ifade

etmisti**®.

Sadrazam Damat Ferit Pasa gibi bir hiikiimet baskaninin bu sekildeki beyanatinin
farkinda olan Amerikalilar yillardir siiren Tiirk karsit1 propaganda nedeniyle “Ermeniler,
diinyanin en mazlum ve en magdur milletlerinden biridir” inanisma sahiptiler.

Amerikalilar Yakindogu’nun son devirlerine ait gelisme ve hareketleri sadece Ermeni

* age., s. 85°den ikdam, 13 Agustos 1919, nr. 8085.
246 Ayni yer’den ikdam, 13 Agustos 1919, nr. 8085.
7 Ayni yer’den fleri, 1 Agustos 1919, nr. 573-181.
248 a.g.e.,s. 82.

69



yanlist haber kaynaklar1 vasitasiyla takip ediyorlardi. Son asirda, bir Ermeni-Tiirk davasi
stiriiklenip gidiyordu. Fakat bu davanin nereye varacagi sorusunu sorup, Ogrenmek
yalniz Amerikalilarin degil, Avrupalilarin da aklindan gecmiyordu. Kokii ve baslangici
Ogrenilmeyen bu davada daima goriiniise bakilarak, Tirklerin aleyhine hiikiim
veriliyordu. Aslinda Ermenilere zulmeden yegane kuvvet, Rus carhgi ile Ingiliz siyaseti

. .04
idi%®.

Cesitli firka ve cemiyetlere mensup bazi kisiler Amerika’dan gelen heyete
miiracaat ederek, millet adina s6z sOylemekteydiler. Halbuki Meclis-i Meb’usan fes
edilmis ve secimler heniiz yapilmamis oldugundan temsil yetkisine sahip hic¢bir siyasal
ziimre yoktu. Bu nedenle hangi cemiyet ad1 altinda ya da heyete mensup ve her ne sifata
haiz olursa olsun, hi¢ kimse milletin vekaletini tasima ve millet adina s6z sOyleme

hakkina sahip degildi*".

Tiirk siyasal partilerinin ve cemiyetlerinin temsilcileri Amerikan Elgiligi’nde
yapilan goriismelerde hayal kirikligina ugramislardi, cilinkii Amerikan heyeti onlara,
kendileri i¢in en Onemli meselenin Ermenistan meselesi oldugunu ve Dogu’da bir
Ermenistan kurulmasmm Tiirkiye nin kendi menfaatleri dogrultusunda®' bulundugunu
acikca sOylemisti. L.E. Browne da bu hadiseyi, Chicago Daily News’ta Amerikan
kamuoyuna aktarmusti. “Goriisler, Tiirkiye’nin Uziintiisiine Sebep Oluyor”*>* basligi
altinda, “Bay Crane, biitiin Tiirk delegelerine 1878’den bu yana Tiirkiye’'nin
stkintilarinin yiizde doksaninin iki sebebe dayali oldugunu acikladi. Birincisi, Bogazlar
meselesi, ikincisi de Ermeni meselesi, C.R. Crane’in, bu iki sorunun, derhal ve ebediyen

halledilmesi”*>” geregini vurguladigini yaziyordu.

9 Ayni1 yer’den Son Posta, 14 Ekim 1935, Say1: 1868.

250 a.g.e., s. 86.

»! Bilgen, a.g.e., s. 73’den ikdam, 1 Agustos 1919, 2 Agustos 1919.
»2 Ayni yer’den Chicago Daily News, 11 Agustos 1919.

3 Ayni yer.
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b)  Ermenilerle Yapilan Goriismeler

Patrik Zaven Efendi’nin bagkanligi altinda bulunan Ermeni Heyeti’nde iiye
olarak “Meclis-i cismani” baskani Dr. Davidyan, Ermeni Katolik Patrik kaymakami
Sabahyan ve Ermeni Protestan rahibi Bezyan Efendiler bulunuyordu. Heyet, Amerikan
yetkililerine Ermeni unsurunun isteklerini anlattiktan sonra, Patrikhaneye donerek, bir

siire gizli goriissmelerde bulundu®”.

¢) Rum Cemaati ile Yapilan Goriismeler

Ayni giin 0gleden sonra, Rum Patrikhanesi heyeti biiyiikel¢ilige gelerek, King-
Crane Heyeti’nin sorularina cevap verdi. Patrikhane heyetine, patrik vekili Dreteos
bagkanlik etmis, yaminda Sinod Meclisi iiyelerinden Kayseri Metropoliti Nikoli, In6z
Metropoliti Yuvakim, Meclis-i muhtelit iiyelerinden Kazanovel, Todori, Hralambedi,
eski milletvekili Emanoilidis, Vize Metropoliti Ancos ve diger bazi sahislar daha

bulunuyordu®.

King-Crane Heyeti'nin, “hangi devletin mandasmi istiyorsunuz?”’ seklindeki
sorusuna Rum heyeti, Amerika, Ingiltere ve Fransa Hiikiimetleri’nden birinin mandater
olmasmin yeterli olacagr merkezinde bir cevap vermistir™®. Fener Rum Patrik vekili
Nikola, Adliye Nezareti Mezahip Miidiirii Siiha Bey’le yaptigi bir goriismede,
Patrikhanenin Bagkan Wilson’un milletlerin hiirriyeti ve inkisafi prensiplerine uygun
hareket ederek 3 Mart 1919°da Tiirk boyundurugundan kurtularak, anavatan olan
Yunanistan Hiikiimeti’ne bagliligini ilan etmis oldugunu sdyledi. Bu kararini da resmen
Osmanli Hiikiimeti’ne bildirmisti. Ayn1 zamanda Itilaf Devletleri’'ne de birer muhtira
vererek Fener Patrikhanesi ile Tiirk Hiikiimeti’nin alakasi kalmadigini bildirdi. Bu
gelisme lizerine Osmanli Hiikiimeti Rum patrikhanesi ile iligkilerin kesilmis oldugunu,

ancak diger patrikhanelerle iligkilerin normal seyrinde cereyan ettigini duyurdu257.

% a.ge., s. 79’dan Tasvir-i Efkar, 2 Agustos 1919, nr. 2800.
3 age., s. 80’dan Tasvir-i Efkar, 2 Agustos 1919, nr. 2800.
26 Ayni yer.

»7 Ayni yer’den Vakit, 26 Aralik 1921, nr. 1453.
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d) Kiirt Teali Cemiyeti ile Yapilan Goriismeler

4 Agustos 1919°da “Kiirt Teali Murahhaslar1” ile “Hahamhane Heyeti” Mr.
Crane ve arkadaslar1 tarafindan kabul edildiler. Mr. Crane ve diger heyet tiyeleri ABD
Biiyiikel¢iliginde, Dogu vilayetleri inceleme komisyonunca davetleri kararlastirilmis
olan Kiirt Teali Cemiyeti delegelerinden Doktor Siikrii Mehmed, Ayandan Seyyid
Abdiilkadir, Babanzade Siikrii Beyleri dinlediler. Cemiyet, ayrintisi tam olarak
bilinmeyen bir takim tarihi haklardan bahsederek, Ingiltere’nin himayesinde bagimsiz
bir Kiirdistan Hiikiimeti teskilini talep etmislerdi. Kiirt Teaviin Cemiyeti murahhaslari,
Osmanli camiasindan ayrilmamak sartiyla Ingiliz mandasma temayiil gostermislerdi.
Bunun yani sira “Kiirt Kuliibii” delegeleri de goriis bildirmisti. Delegelerden miiderris
Necmeddin Bey, Kiirt cogunlugunun bulundugu yerde ancak Kiirt milli hukukunun sz
konusu olabilecegini belirtmisti. Kiirtlerin milli gelisimi i¢in gerekli olan hukuku talep
etmisti. Bu taleplerinin de kendi akil ve iradeleriyle degil, gelismenin zirvesinde olarak
tanimladiklar1 Amerikan kamuoyuyla ve bu kamuoyunu temsil eden Wilson

Prensiplerinin ve adaletinin sayesinde gerceklestirilebilecegini” soylemisti*>®.

e) Musevi Cemaati ile Yapilan Goriismeler

Amerikan heyeti, Kiirt Teali delegelerini dinledikten sonra, Hahambas1 Hayim
Naum Efendi’nin bagkanligini iistlendigi Musevi murahhas heyetini kabul etmisti.
Musevi Heyeti, mezhep, milliyet ve dini hukukla, iilkede yasayan Musevilerin toplumsal
ve ekonomik sorunlarma ait genis ac¢iklamalarda bulundular. Hahambasi Naum
Efendinin ifadesine gore, Ermenistan ve Bogazlar sorunu hakkinda hicbir soru
sorulmamisti. Ancak, Musevi cemaatinin Wilson Prensipleri’nin 12’nci maddesinde s6z
konusu edilen, “Din, dil ve milliyet hukuku”nun korunmasi ve saglanmasina dair olan
konulardan bagka bir istekleri yoktu. Musevi cemaati adma Amerikan heyetince
dinlenen sahislar arasinda, Hahamhane genel meclis bagkan1 Namyas, Meclis-i cismani
baskam Karasu, Avukat Izhak ve Universite hukuk profesorlerinden Mison Beyler vardi.

Crane’nin sorularina bizzat cevap veren Naum Efendi, Edirne, Bursa, Canakkale,

»% Ayni yer’den ikdam,13 Agustos 1919, nr.8085.
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Gelibolu, Izmir, Ankara vesair biiylik sehirlerde Musevi milletinin niifus mevcudunu
acikladiktan sonra, “Wilson tarafindan nesr ve ilan edilen prensiplerin 12°ncisi ve yine
Wilson’un 4 Subat 1918’de soyledigi nutkun 4’iincii maddesine istinaden Osmanli
Musevileri, azinliklarin himayesinin taninmasimi, dini ve milli haklarmin tasdikini

isterler demisti259.

Dr.Crane, Hahambasma “Tiirkiye’ye tatbik edilecek mandanin,
Musevilerce hangi devlete ait olmasi miireccahtir?” sorusunu da yoneltmisti. Naum
Efendi cevaben, Musevi unsurunun kimseyi tercih etmedigini, sadece dermeyan ettigi

taleblerinin is’anini istedigini soylemis ve Dortler Meclisi’ne giivendigini de eklemisti.

D. King-Crane Heyeti’nin Yakindogu’daki Faaliyetleri

Heyet heniiz bolgesel sartlar1 gormeden, “Teknik uzmanlarin yeterli bilgiyi daha
once topladiklar1 ve bilinmeyen c¢ok az bilgi bulundugu” seklinde bir yaklagim
gelistirmisti. Bu yaklasim cercevesinde heyetin Yakindogu ile ilgili kararlar:
sekillenmisti. Buna gore, “Istanbul ve Bogazlar iizerinde Tiirk hakimiyeti sona ermeli,
Ermenistan Tiirkiye’den ayrilarak Akdeniz’de bir pazar yeri verilmeli, Avrupa
somiirgeciliginin engellenmesi i¢cin Anadolu’nun geri kalan kisminin parcalanmasi
onlenmeli ve Tiirk Anadolu iizerinde bir manda vekilligi kurulmali”*® idi. Osmanl
Imparatorlugu’nun tekrar canlanmamasi icin ise en iyi ¢oziim, Milletler Cemiyeti’nce
ongoriilen devletler iizerinde ortak bir Amerikan mandas: kurulmasi idi. Heyet, bu
sekildeki bir yaklagimla ortak bir manda planini kabul etmis olurken, “Yunanlilar ve
Ermeniler gibi daha caligkan ve girisken gruplarm haklarinin tanmnmasi geregini”>®'

vurguluyordu. Heyet’in bu yaklasimi, Yakindogu’da gecirdikleri iic aydan sonra dahi
onemli Olciide degisiklige ugramayacakt.

29 a.g.e.,s. 81.

% Bilgen, a.g.e., s. 68’den Harry N. Howard, "An American Experiment in Peace Making: The King-
Crane Commission", The Moslem World, C. 2/XXXII (April 1942), s. 128-129.
261 Bilgen, a.g.e., s. 69.
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E. King-Crane Heyeti’nin Ortadogu’daki Faaliyetleri

King-Crane Heyeti'nin iki gorevi vardi: Biri, Arap topraklarinda kamuoyunun
egilimlerini tespit etmek, obiirii de Arap bolgeleri de dahil olmak iizere, savas 6ncesinin
Osmanli Devleti topraklar: iizerinde, genel bir ABD mandasi kurulmasinin imkéanlarini
arastirmakti. Bu goriisiin Amiral M.L. Bristol ve Prof. A.H. Lybeyer dahil bircogunun
ortak goriisii oldugu sOylentisi ortalikta dolasiyordu. Ancak, King-Crane Heyeti’nin
gelecegi haberi Bagdat’taki Ingiliz makamlarim telaslandirmists. 30 Mayis 1919 tarihli
bir yazigmada; bu ziyaretin Avrupa Devletleri’'nin Ortadogu’daki durumunu

zayiflatacagi, ABD Heyeti’nin yetkilerinin daraltiimas: gerektigi belirtiliyordu®®*.

ABD heyetinin Arap topraklarma gelisi yerel halk tarafindan biiyiik bir sevingle
karsilanmisti. Heyet, “Miisliman Araplarin Filistin’de Yahudi Devleti’ne kars1 ¢iktigini,
birlesik bir Arap devletini desteklediklerini, Fransa’ya giivenmediklerini, Amerika’nin
manda vekilligini tercih ettiklerini” tespit etmisti’®’. Heyetin faaliyetleri 19 Ekim 1919

tarihli The New York Times Gazetesi’'nin siitunlarina su sekilde yansimaktaydi:

“Bu yeni Amerikalilarin; Homer, Biiyiik Iskender ve Hz. Musa’min topraklarinda
seyahatlerinin hikdyesinin, - Miisliimanlar, Hristiyanlar, Diirziler ve Yahudiler gibi
goriistiikleri farkli delegasyonlarin resmi ile tamamiyla sunulamamast yazik olmustur.
Kudretlinin koltuklarinda oturdular ve Kudiis’teki kutsal yerleri ziyaret ettiler; Beyt-iil
Lahim ve Nazareth’e arabayla gittiler; eski Arap sehri Sam’da giinler gecirdiler ve Tyre
ve Sidon’u ziyaret ettiler. Gittikleri her yerde yerli halk onlart mutlulukla dinledi ve
hemen onlart isteklere bogdular. Diger taraftan isgal kuvvetlerinin yetkililerinin

tavirlar cogu zaman soguk, hatta diismancaydi®®.”

Gittikleri her yerde, ilk olarak asagida belirtilen, amaclarmin belirtildigi yazili

ifadeler vermislerdir: “Amerikan halki, Yakindogu’da veya Avrupa’da hi¢cbir siyasi hirsi

62 Aksin, a.g.e., s. 519.

%3 “American Mandate, Sherwood Eddy Says All People of Near East Want Our Help”, The New York
Times, 19 Ekim 1919.

6% Ayni yer.
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bulunmayarak; eger miimkiinse tiim Avrupa, Asya ve Afrika tartismalarindan uzak
durarak, en kalict barig ve insanlik icin en uzun sonuclarin bu savastan ¢ikacagint iimit
ederek, savasin ardinda ve Milletler Cemiyeti’'nin altinda uluslar arasinda yalnizca
antlasmalar icin  sorumluluktan kacamayacagimin farkindadir.  Yakindogu’ nun

problemlerine bu anlayisla yaklasirlar®®.”

Bu tip tartismal1 ve karigik problemlerin oldugu bir arastirmada, komisyon, her
ne kadar Asya Tiirkiye’sinin tarihi ve siyasetiyle yakin olan adamlarin tavsiyesini almis
olsa da, taraflarin herhangi birinden gelebilecek propagandaya karsi kendini koruma
amac1 giidiiyordu. Ingiliz askeri kuvvetleri tarafindan Filistin’de, Arap kuvvetleri
tarafindan Sam ve Arabistan’da ve Fransizlar tarafindan Suriye’de isgal edilmis
bolgelerde seyahat etmekteydiler. “Yalnizca Amerikalilarin kullanimi i¢in” olan gizli

raporlarinda, farkli isgalci kuvvetlerin tavrinin ne oldugunu agikca belirtiyorlardi®®.

1. Taraflarin Genel Yaklasimlar

Tyre ve Alexanderetta’yr kapsayan Suriye sahilindeki Fransizlarin isgal
bolgelerindeki Fransiz idaresinin davraniglari higte dostca degildi. Heyet daha sonra
gazetelere verdigi beyanatlarda durumu su sekilde ifade ediyorlardy: “Tiim isgal edilmis
diisman bolgesi Bati yonetimindedir. Fransiz askeri yoneticilerinin, bir Fransiz mandasi
arzusunu, en azindan goriintiide elde etmek icin, enerji ve basarryla caligtigi cok acikti.
Kimini direk olarak kimini de yerli resmi ve ajanlar araciligiyla yiiriittiikleri bircok
sekildeki propagandalart bizzat goriildii. Komisyon, kendisine ulagmak icin birey ve
gruplarimin girigimlerinin Fransiz askerleri tarafindan asagilamasi, ihbar edilmesi ve
saklanmasina gahit oldu. Fransiz mandasini desteklemedigi icin gorevlerine son
verilenlerin yerlerine acikca konumlarina uymayan sekilde tayin edilen kisilerle ilgili

makaleler ve haberleri veren gazeteler gordii. Tehditler, riisvetler ve hatta ayni amag

2% Ray Stannard Baker, “Against Palestine As Jewish State”, The New York Times, 20 Agustos 1922.
266
Ayn1 yer.
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icin dislanan ve hapse atilan yerel kisilere dair bilgiler giivenilir kaynaklarda alind..
Tyre, Baadba ve Tripoli de yapilan toplantilarin yonetimi; zekaya ve neredeyse
komisyonun sayginligina hakaret edecek kadar kotiiydii. Diger yerlerde toplantilarin
yonetimi, kendi metotlarini gozden uzak tutan Fransiz subaylarimin arasindaki az

sayidaki kisinin daha biiyiik zeka ve dogal nezaketi sayesinde kurtuldu. 267

The New York Times Gazetesi’nde yer alan bu ifadeler Suriyelilerin Fransizlara
kars1 tavrinin 6zetidir. Komisyon, Suriye’deki Fransa’ya karsi bir takim isteksizlik i¢in
onceden hazir olmasina ragmen, tiim Miisliimanlar ve Katolik olmayan Hiristiyanlar (bir
kistm Yunan Ortodoks’u disinda) arasinda Fransiz karsiti duygunun giicii, evrenselligi
ve derinligi biiyiik bir siirpriz olarak ortaya ¢ikmisti. Fransiz yanlilari, bunun Arap ve
Ingilizler tarafindan basarilmis Almanya ve Tiirkiye propagandasina bagli oldugu ve
derin katmanli olmadigmi iddia etmislerdi. Komisyon bu iddiay1 test etmek icin
goriismeler yapma konusunda biiylik sorunlar yasamisti. Heyet’e gore, Fransiz karsiti
duygular Suriye niifusunun biiyilk bir kisminda derin ve koklii goziikkmektedir. Bu,
Suriyelilerin, tiim olaylarda Fransizlarin karigmasima muhalefetlerine dair verdikleri

goriislerinin incelemesinde ortaya ¢ikiyordu.
Suriyelilerin genel yaklagimlar: heyet tarafindan su sekilde 6zetlenmektedir:

1. Fransizlar, dine kars1 diismandir, kendilerinin dini yoktur, yalnizca siyasi

motifler i¢in yurt disindaki Roman Katolikleri desteklemektedir.
2. Kadinlara kars1 Fransiz tavrini onaylamiyorlar.

3. Fransiz egitimi, Anglo-Sakson’a egitimine nazaran yiizeysel ve karakter olarak
asagida bir egitim tarzidir. Dini ve ahlaki olmayan Fransiz edebiyatina benzemektedir.
Miislimanlar, kadinlarin1 egitme zamam geldigini fark etmistir. Ancak Fransiz egitimi

alan kadinlarin kontrol edilemez oldugunu soylerler.

7 Ayn1 yer.
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4. Fransizlar, yerlilere Cezayir ve Tunus’ta esit davranmamistir. Devlet memuriyeti

ve sivil haklar konusunda farklilik gdstermistir.

5. Fransizlar, Suriye’nin Hristiyanlarma ticarethaneler ve imtiyazlar konusunda
kanunsuz ve adaletsiz oranlar verme egilimi gostermistir. Katolik olmayanlar, ayni

ayrimciligin Katolik ve Maronitler adina da gosterildigine dair sikayet ederler.

6. Fransizlar bu ayrimcilik ve entrikalar nedeniyle isgalden beri Suriye’de biiyiik
Olciide savas sirasinda azaltilmis olan dini boliinmeyi arttirmistir. Boylece, dini olmayan

bir temelde olusturulmaya calisilan Suriye milliyetciligi ihtimali tehlikeye girmektedir.

7. Fransizlar koloni politikas1 egilimindedir. Boylece Fransizcay: yerli dil yapip
insanlar1 Fransiz’a doniistiirecektir. Suriyeliler, Arap dilini korumay1 ve ayriliklarini geri
almayi istemektedir. Dahasi bu politikadan anlasilacag: tizere, Fransizlarin Suriye’yi terk

etmeyi diisiinmedigi son derece aciktir.

8. Fransizlar savasta o kadar ¢ok adam kaybetmistir ki, gerekli koruma veya
yonetim faaliyetini saglamaktan uzaktirlar. Bu, az miktarda asker, alt seviyedeki Fransiz
subaylar1 ve Suriye’de su anda bulunan Fransiz memurlarindan anlasilmaktadir. (Fransa
yanlilar1 Fransa’nm iyi memurlar1 olmadigmi kabul etmemekte ve iyilerini secemedigi
icin Fransiz Yabanci Ofisi’ni suclamaktadir. Yine Ingilizler icin Dogu Hizmeti bir
kariyer elde etme yolu oldugundan gen¢ adamlarin en iyilerini barindirmaktaydi. Ancak
Dogu Hizmeti Fransizlar i¢in siirgiin gibi goriindiigiinden en iyileri evde kalmayi tercih
ediyordu.) Riigvet ve entrikanin Fransizlar arasinda Tiirklerden daha yaygin oldugu

onaylanmaistir.

9. Fransizlar, savas sirasinda finansal olarak o kadar zorluk yasadi ki, Fransa’y:
tekrar diizeltmek veya sahip olduklarin1 gelistirmek niyetinde degillerdi. Bu yiizden de

Suriye’ye ihtiyaci olan finansal ve ekonomik destegi veremezler.

10.  Fransizlar, bolgelerin finansal sOmiiriisiinde bulunma egilimindedir. Suriye’yi

kendi gelisimi i¢in degil, Fransizlarin ¢ikari i¢in yonetecektir.
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Bu ifadelerin arkasinda ne kadar gerceklik yattigmi tahmin etmeye c¢aligmak
gereksizdir. Cogu Suriyelinin, bunlarin ¢oguna inandigini ve bu yiizden iilkenin Fransiz
kontrolii altinda olmasma sert bir sekilde karst olduklarmi soylemek yeterlidir.
Toplanmig kanitlarin detaylarina inmek imkansizdir. Ancak komisyon, bu gerceklere
dayanarak kendilerince sahip olduklar1 sonuglari belirlemistir. Bu karisikliginin
ortasinda, goriisler arasindaki farkliliklara ragmen, konseyin diisiinceleri genel hatlart ile

ortaya ¢ikmustir”®®.

2. Birlesmis Suriye

[k olarak, her yerde insanlarin biiyiik bir boliimii 6zgiirliik istemekteydi. Ancak,
“Birlesmis Suriye” icinde ne olmasi gerektigine dair belli diistince farkliliklar1 vardi.
Digerleri Amerikan, ingiliz veya Fransiz manda yonetimi istiyordu. Tiim kamtlar
dikkatlice incelendikten sonra, komisyonun sonuglar1 en agiklayici bulunacaktir.

Suriye’ye karsi muamele i¢in sunu Oneriyorlardi:

“Her seyden onemli olarak, talimatlaruimizla kati bir uyum icinde, Suriye’ye
hangi yabanci yonetim getirilirse getirilsin (bir veya daha cok giic), eski anlaminda bir
koloni giicii olarak degil de, “kutsal giiven” adina, Suriye insanimin “iyiligi ve
gelisimi”nin acik bilinci ile Milletler Cemiyeti altinda bir manda sistemini tavsiye

ediyoruz.

“Suriye’nin biitiinliigiiniin, Suriye insaninin biiyiik cogunlugunun istegine bagl

olarak korunmasni tavsiye ediyoruz.”

“Gergek ve etkili birligi giivene almak icin dogal yol olarak Suriye’nin tek bir

manda giicii altinda olmasini éneriyoruz.”

“Yeni Birlesmis Suriye Devleti’nin basina Emir Faysal’in getirilmesini tavsiye

ediyoruz.”

08 Ayn1 yer.
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“Ozellikle one cikan, Amerika’da var olan giiclii calkantilar, galeyanlar ve
akimlar gercevesinde, burada ifade edilen Siyonizm’in konusu iizerine komisyonun cesur
ve tarafsiz gozlemleridir: Sonunda Filistin’i bir Yahudi devleti haline getirmeyi
amaglayan simirsiz Yahudi gociiniin, Filistin icin olan Siyonizm programinin ciddi bir

degisikligini tavsiye ediyoruz. **”

a)  Siyonizm

Komisyonerler, Siyonizm arastirmalarina, Siyonizm yanlis1 bir egilimle dolu
olarak baslamistir. Ancak Miittefiklerin beyanlar1 ve Suriyelilerin kabulii ve genel
prensiplerinin giiciiyle tespit edilen Filistin’deki gergekler, Komisyonu asagidaki

tavsiyeleri yapmaya yoneltmistir.

“Komisyon, Siyonist Komisyonu tarafindan Filistin’e yapilan Siyonist programi
iizerine edebiyatla dolmustur. Konferanslarda Siyonist kolonileri ve iddialarint duymus
ve sahsen basarilanlart gormiistiir. Siyonistlerin emelleri ve planlarinda onaylanacak
cok sey gormiistiir ve modern metotlarla biiyiik dogal engellerin iistesinden gelmekteki
basarilart ve kolonistlerin bircogunun baglhihigi icin biiyiik takdir gostermistir.
Komisyon, ayni zamanda, Miittefiklerin diger temsilcilerinin onaymmda Bay Balfour’un
stkca belirttigi ifadesi ile miittefikler tarafindan Siyonistlere kesin bir cesaret verildigini
gormiistiir. Yine de, eger, Balfour ifadesinin kati terimlerine bagh kalinirsa- “Yahudiler
icin Filistin’de ulusal bir ev kurulmasi” sonucunda “Filistin’de var olan Yahudi
olmayan toplumlarin sivil ve dini haklarina onyargt olusturacak hicbir gsey
yapilamayacagt agik olarak anlasilmigtir. Asirt Siyonist programinin degistirilmesinin
bir gereklilik oldugu konusunda siiphe yoktur. “Yahudiler icin ulusal bir ev”, Filistin’i
Yahudi Devleti yapmak ile es deger degildir. Boyle bir Yahudi Devleti’nin dogmasini,
“Filistin’de var olan Yahudi olmayan toplumlarin sivil ve dini haklari”’na en agir
tecaviiz olmadan basarmak miimkiin degildir. Bu gercek, Yahudi temsilcileri ile yapilan

komisyon konferanslarinda “Siyonistlerin, farkli satin alim tiirleriyle, Yahudi olmayan

29 Ayn1 yer.
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bolge halkimin tamamen Filistin’den ¢ikarilmasina yonelik pratik faaliyetlerin

. e 39270
tamamlanmasinin beklenmesi” olarak siirekli giindeme geldi”*"".

4 Temmuz 1918 tarihinde, Baskan Wilson, “diinyanin birlesmis insanlarinin
ugruna savastigr biiyiik sonlar”’dan biri olarak su prensibi belirtmisti: “Bolge,
egemenlik, ekonomik anlasma veya politik iligki olsun her sorunun ¢oziimii; ilgili
insanlarin ozgiir kabulii temeline dayanmalidir. Kendi dis etkisi veya tistiinliigii icin
farkli bir anlasma arzulayan ulus veya insanlarin ¢ikari veya avantaji temeline degil.”
Eger bu prensip diinyay: yonetecekse ve Filistin’e dair ne yapilacagi konusunda Filistin
niifusunun istekleri kararli olacaksa, Filistin’in Yahudi olmayan niifusunun- neredeyse
tamammmin (onda dokuzu)- tiimiiyle Siyonist programa karst oldugunu unutmamak
gerekir. Heyetin raporunda sundugu tablolar gosteriyor ki, Filistin niifusunun bundan
daha cok katildigi bir konu yoktur. Bu tiir diisiinen insanlart sumirsiz Yahudi gogiine
yonlendirmek ve topragi kurtarmak icin finansal ve sosyal baskiyr sabitlemek belirtilen
ifadenin ve kanun sumirinda kalsa da insan haklarimin korkung bir ihlali olacaktir.
Siyonist programa karsi duygunun Filistin ile suurli olmadigini, konferansimizin
gosterdigi gibi tiim Suriye’de de paylasildigini belirtmek gerekir. Suriye’deki tiim
dileklerin yiizde 72 den fazlasi- tiimiinde 3.850- Siyonist programa karstydi. Yalnizca iki
talep- Birlesmis Suriye ve ozgiirliik icin- daha cok destege sahipti. Bu genel duygu
valnizca, ifadelerinin yedinci, sekizinci ve onuncu ¢oziimlerinde “Genel Suriye

e 271
Kongresi” tarafindan seslendirilmistir™":

Siyonistlerin, Filistin olarak bilinen Suriye’nin giiney boliimiinde Yahudi varligi
yaratma hak iddiasina karsi geliyoruz ve iilkemizin herhangi bir boliimiine Siyonist
gociine muhalifiz; ciinkii tapularimi onaylamiyoruz. Ulusal, siyasi ve ekonomik bakig

actlarindan onlart insanlarumiza karsi tehlike olarak goriiyoruz. Halihazir Yahudi

210 Ayni yer.
21 Ayni yer.
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vatandaslariniz ise ortak haklarumizdan zevk alabilir ve ortak sorumluluklarimizi

alabilir’”.

Filistin olarak bilinen Suriye’nin giiney kismunin ve Suriye iilkesinden Liibnan’t
iceren Bati Bolgesi’nin boliinmemesini istiyoruz. Ulkenin birliginin hangi kosul altinda
olursa olsun boliinmeye karst garantilenmesini istiyoruz. Gizli antlagmalarin
suclanmasinda Baskan Wilson’in sundugu temel prensipler Suriye iilkesinin
boliinmesine yol agacak herhangi bir antlasmaya ve Suriye’nin giiney bolgesinde
Siyonizm’in kurulmasini amaglayan herhangi bir gizli sozlesmeye karsidir. Bu yiizden,

bu antlasmalarin tamamen feshini istiyoruz"".

Baris Konferansi, Filistin ve Suriye’deki Siyonist karsitt duygunun gergin ve
kolay gecmeyecek oldugu gercegine karsi gozlerini kapamamalidir. Komisyon iiyeleri
tarafindan danisilan hicbir Ingiliz gorevlisi, silahli kuvvetler olmadan hichir sekilde
Siyonist programimn siirdiiriilemeyecegine inantyordu. Resmi gorevliler genellikle, en
az 50000 askerden olusan bir giiciin, programi baglatmak icin gerekli olduguna

*7Bunun kendisi, Filistin ve Suriye’deki Yahudi olmayan niifus iizerinde,

inantyordu
Siyonist programimin adaletsizligine dair giiclii bir duygunun kanitidir. Idamesi icin
orduyu gerektiren kararlar bazen gereklidir, ancak tabi ki ciddi bir adaletsizligin ¢cikart
icin olmamalidir. Cogu zaman Siyonist temsilcileri tarafindan belirtilen baslangi¢
iddiasi, Filistin tizerinde “hak” talepleri 2000 yil oncesinin iddiasina dayandigt icin
ciddiye alinmamalidir. Eger diinya Filistin’in kesin bir Yahudi Devleti olmasini
bekliyorsa bu ancak zamanla olabilir. Ciinkii goz ardi edilemeyecek kadar karsi diisiince
ve gercek vardir. Bu diisiince, Filistin’in Yahudiler, Hiristiyanlar ve Miisliimanlar icin
“Kutsal Toprak” olmasindan kaynaklanmaktadir. Diinyada milyonlarca Hiristiyan ve
Miisliiman ozellikle dini duygu ve haklara dokunan durumlar hususunda Filistin’deki

durumlarla Yahudiler kadar ilgilidir. Bu konularda Filistin’deki iligkiler oldukca hassas

ve zordur. Miimkiin olan en iyi niyetlerle Yahudilerin bu kutsal topraklarin dogru

22 Ayni yer.
23 Ayni yer.
2 Ayni yer.
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bekcileri mi yoksa biitiin olarak Kutsal Toprak’in muhafizlari mi oldugundan siiphe
edilebilir. Sebep sudur: Hiristiyanlar icin en kutsal olan yerler -Isa ile ilgili olanlar-
aym zamanda Miisliimanlar icin kutsal olanlar, Yahudiler icin kutsal olmamakla
kalmiyor ayni zamanda igren¢ de geliyor. Bu sartlar altinda, Miisliiman ve
Hiristiyanlarin  bu yerlerin  Yahudilerin ellerinde veya Yahudilerin gozetiminde
olmasindan tatmin olmast imkdnsiz goziikiiyor. Miisliimanlarin aym duygular: paylastigi
baska yerler de vardir. Hatta bu bakis acisindan, Miisliimanlar, ii¢ dinin de kutsal
yerleri onlar i¢in kutsal oldugu icin, kutsal yerler adina Yahudilerin olabileceginden ¢ok
daha tatmin edici muhafizlar olacaklardir. Bu baglamda, Filistin’deki Yahudi isgalinin
kesin anlamimin asirt Siyonist programina uyanlar tarafindan anlasimayacagina
inamilmalidir. Kader gibi bir kesinlikle boyle bir girisim, hem Filistin’deki hem de
Filistin’e “Kutsal Toprak” olarak bakan diinyanin her kesiminde Yahudi karsiti

duyguyu siddetlendirecektir’”.

Tiim bu diisiincelerin 15181 altinda Komisyon iiyeleri, Paris Baris Konferansi
tarafindan yalnizca daha hafif bir Siyonist programumn yapilmast ve bunun bile
zamanla baslamasint onermektedir. Bu karar daha acik bir ifade ile Yahudi gociiniin
kesinlikle sumirlandirilmasi ve Filistin’in  Yahudi devleti yapmaktan vazgecilmesi
anlamina geliyordu. Ulkenin, uluslararasi ve dinler arasi bir komisyon tarafindan
ilgilenilen kutsal yerler ve diger boliimleri gibi Filistin’in de mandater ve Milletler
Cemiyeti’nin goriisii ve onayt altinda Birlesmis Suriye Devleti’ne dahil olmamast icin
hicbir sebep olmayacaktir. Yahudiler de tabi ki bu komisyon iizerinde temsilciye sahip

olacaktir.

b) ilk Tercih Amerika:

Komisyon son olarak, Suriye’yi hangi tek bir mandaterin alacagina dair
problemlerin tiim tartigmasmi miiteakip, 30 Haziran 1919 Barig Konferansi’nin
coziimlerine gore, bolgelerde “Tiirk Imparatorlugu’ndan tamamen ayrilmis olan bu

toplumlarin dileklerinin mandater giiciin se¢iminde prensip diisiincesi olmas1” gercegini

23 Ayni yer.
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belirtmistir. Komisyon arastirmalarini tamamladiktan sonra konu ile ilgili su hususlar1

vurgulamaktadir:*’®

“Arastirmamiz Suriye halkinin cogunlugunun tercihi icin siipheye yer birakmamustir.
Amerika’nin bir manda alip almayacag bilinmese de, komisyon o bolgeye dair garanti
verememekle kalmayip, geri doniiglere dair beklentilerin cesaretini kirsa da, Amerika,
sunulan tekliflerin 1.152’sinde -yiizde 60’tan fazla- ilk tercihti. Diger giiclerin higbiri
viizde 15°ten fazla ilk tercih teklifi almadi. Tercihlerinin Amerika’nin geleneksel
politikalarina gore oldugunu bildirdiler. Suriye’deki Amerikan egitim kurumlarinda
ortaya ¢ikan ruh, ozellikle Suriye ulusal hassasiyetine dair iyi bilinen cesareti ile
Beyrut’taki iiniversite halkin tercihlerini etkilemistir. ABD’nin bencil olmayan
amaglarla savasa girdigine, bolgesel veya koloni hirst olmadigina dair inancglar yerel
halki ABD yanlist bir tutuma itiyordu. Hem Kiiba hem de Filipinlerde uygulanan ABD
politikalart Amerikalilarin icten demokrat ruhunu ve biiyiik kaynaklarini gosterdigine
inanan bolge halki, Suriye Devleti kuruldugunda Amerikalilarin geri cekileceklerine

. 277
inantyorlardi”"".

“Suriye mandast bir sebepten otiirii Amerika’ya verilmez ise, komisyon, Suriye
hallkimin  cogunlugunun talebine uyumlu olarak, mandamin Ingiltere’ye verilmesini
onermektedir. Tablolar, Amerika manday: almazsa, Ingiltere’nin almasina dair
Suriye’de toplam 1.073 teklif oldugunu gostermektedir. Fransa’ya nazaran bu ¢ok biiyiik
bir rakamdir. Diger taraftan -hangi sebepten ise- tiim tekliflerin yiizde 60 indan fazlasi,
herhangi bir Fransiz mandasina karsi direk olarak ve giiclii bir sekilde komisyona

protesto sundular.”

Yukaridaki ozetler, bu vicdanli ve onemli raporun biiyiik bir kismuini
kapsamaktadir’’®. Ugrasngi sorularn ¢oziilmesine yonelik anlasma iizerinde hicbir
etkisi yoktur, ciinkii Paris’teki temsilcilerimiz tarafindan hicbir sekilde kullanilmanustir.

Basimumin yapilmast icin yeterli gerekceler vardir. Yapildigi zaman, hiikiimetimiz,

26 Ayni yer.
217 Ayni yer.
28 Ayni yer.
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Tiirkiye’yi etkileyen anlasmalarda aktif katilimdan kesinlikle cekilmisti; bundan da ote,
barisa dair yurttaki durum oyle bir sekilleniyordu ki, komisyonun onerdigi iizere, eski
Tiirk topraklarinda Amerikan mandast programini sunmak sonucsuz bir yontem
olacakti. Ancak rapor ¢ok uzun siire sakli kaldi. Rapor, en azindan bu sorulara karsi
politikamizin belirlenmesindeki diisiince tizerinde hak talep etmektedir. Manda olarak
onaylamamiz beklenen Asya aznligy, iic prensip anlaminda komisyonumuzun
buluslarina karst gelmektedir. Filistin’i Suriye’nin geri kalanindan bolmektedir, onceki
bolgede Siyonist programiyla bulusmak kadar ileri gitmektedir ve Fransa’yt Suriye’nin
kontroliine yerlestirmektedir. Amerika, tabi ki Milletler Cemiyeti’ne girmemistir. Ancak
bu bolgedeki insanlarimin dini, egitimsel ve insani calismalart ile ilgisini goz ardi
edemeyiz. Eger bagka bir biiyiik savasa yol acacaksa, Yakindogu’daki diger biiyiik
uluslarin hareketlerinin sonuglarimin biiyiik bir kismuna ABD gogiis germek zorunda

kalacaktir.

The New York Times Gazetesi’nde yer alan King-Crane Komisyonu’'na yonelik
yukarida ayrmtili olarak anlatilan makalenin 1922 yilinda yayimlanmis olmasi ayr1 bir
onem tagrmaktadir. 24 Nisan 1920 tarihinde Ingiltere ve Fransa arasinda imzalanan San
Remo Petrol Anlagmasi sonrast kizisan Mezopotamya petroliiniin paylasimi sorunu,
1922 yilinda ABD’nin Turkish Petrolium Company’den hisse almak amaciyla Fransiz
ve Ingilizlerle goriismelere devam ettigi siralarda en iist seviyeye cikmist. 1919 yilinda
hazirlanan ve daha O©nce giindeme bdoylesine ayrintili getirilmeyen King-Crane
Komisyonu Raporu, Ortadogu’daki eski Osmanli topraklarinin Fransiz ve Ingiliz
yonetiminden kurtularak Amerikan “Ac¢ik Kap1r” politikas: i¢in uygun bir pazar haline
getirilmesi amaciyla kullanilmaktaydi. Bir yandan Fransa ve Ingiltere’ye bolgede
huzursuzluk yaratilabilecegi mesaji verilirken diger yandan Arap kamuoyunda ABD

yanlist bir etki yaratiliyordu.
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F. King-Crane Heyeti’nin Raporu

ABD’nin Barig Konferansi’na katilan delegeleri Charles R. Crane ve Henry
Churchill King, konferansa bir rapor sunarak’” Tiirkiye’de yapmis olduklar:
aragtrmalardan sonra edindikleri kanaate gére ABD’nin yalmizca Istanbul ve
Ermenistan’t degil, Suriye ve Filistin de dahil olmak {iizere biitiin imparatorluk
topraklarini kapsayacak bir manda yonetimi kurmasimin uygun olacagini belirtmislerdir.
Uzunca bir siire ayrmtilari kamuoyuna agiklanmayan raporda®’, Mondros Tiirkiyesi’nin
Istanbul, Ermenistan ve kalan Anadolu olmak iizere iic devlete ayrilmasini, fakat her
iciinin de ABD mandas1 altina sokulmasini tavsiye etmistir’™®'. Istanbul’da cesitli
kuruluglarin King-Crane Heyetine bildirdikleri ortak goriiste, Dogu Anadolu sinir1
tizerinde Ermenistan’a toprak terk etmeyi bazi sartlarla kabullendiklerine gore, Dogu
Anadolu’da ABD mandas: altinda bir Ermenistan kurulmasina az ¢ok hazir olduklar:
diigiiniilebilir. Fakat Amerikan mandasi taraftarlari, heyetin Istanbul devleti diye

Marmara bélgesinin Tiirkiye’den koparilmasmi 6ngérdiigiinii bilmiyorlardr®®*.

Heyetin ifadesine gore boylesine genis kapsamli bir manda yonetiminin Siyonist
emellere de uygun diistiigii anlasilmaktadir. Bu nedenle boyle bir 6nerinin Siyonistlerce
desteklenmemesi i¢in de bir neden yoktu. Siyonistler, tarihi emellerine ulasmak icin

283 fstanbul’daki Amerika taraftarlarin1 bu

ABD mandasii desteklemek zorundaydilar
konuda hayale sevk eden, Temmuz 1919°da ABD’nin Dogu Akdeniz Filosu
Komutanligi’'ndan istanbul Yiiksek Komiserligi’'ne atanan Amiral Bristol’'un, Arap

tilkelerini de kapsayacak genis ve tek bir mandaya taraftar olmasiydi.

Basta ozellikle Suriye ve Filistin olmak tizere Arap iilkeleri, Ermenistan ve

Anadolu ile ilgili manda konusunu incelemek amaciyla gelen King-Crane Heyeti,

7 “Mission to Report, Crane and King Return from Study of Asiatic Turkey”, The New York Times, 28
Agustos 1919.

9" Richard Gotheil, “The Crane-King Report”, The New York Times, 12 Aralik 1919.

31 “Charles A. Selden, “Our Cuban Record Appeals to Turks- C.R.Crane Says That Explains Their
Wishes to Have Us Take a Mandate”, The New York Times, 31 Agustos 1919.

282 Ayisi8, a.g.e., s. 87; Aksin, a.g.e., s. 520-521.

* Ulugay, a.g.e., s. 52.
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incelemelerini bitirdikten sonra Baskan Wilson’a verdigi Yakindogu Raporu’nda

Tiirkiye ile ilgili olarak su hususlar da ileri siirmiistiir™*:

. Kilikya hari¢ olmak iizere, Tiirkiye’den tamamen bagimsiz, mandaterlik altinda

olan bir Ermeni devletinin tesisi,

. Bir mandater yonetiminde ve Tiirkiye’den ayr1 milletlerarasi bir Istanbul Devleti
kurulmasi,
. Tiirkiye Devleti iizerindeki manda yonetimi kurulmasinin Tiirklerin ¢ogunlugu

tarafindan kabul edildigi diisiincesinden hareketle, Paris Baris Konferans: ve Milletler
Cemiyeti karar verdikten Tiirkiye’de mandaterlik konusunun ilgili devlet tarafindan

goriigiilmesi,

o Yunanlilara bagimsiz bir bolge verilmemesi ve bu kapsamda, Izmir’de
Yunanlhlarin ¢ogunlukta oldugu bdlgede Yunanlilara bagimsizlik verilmis olmasina

ragmen, Yunanlilarin genel olarak Tiirk mandaterligi altinda varliklarini siirdiirmesi,

. Anadolu’daki cemiyetler toplantilara cagrilarak, Izmir, Suriye ve Mezopotamya
smirlart kesin olarak belirlenmesi ve ayrica Keldani ve Nasturilerin haklarinin

korunmasi, Tiirkiye’ye uygulanacak manda rejimi altinda [zmir’e 6zerklik verilmesi.
. Mezopotamya ve Suriye’yi i¢ine almayan bir mandaterligin kurulmasi

. Biitiin Anadolu’yu, Ermenistan, istanbul Devleti ve Tiirk Devleti’ni kapsayacak

tek bir genel manda kurularak bunun ABD’ne verilmesi saglanmalidir.

Gerek Ermenistan, gerek manda konusundaki incelemelerini bitiren Amerikan
heyeti, elde ettigi verileri Paris Barig Konferansi’na sunmak iizere 21 Agustos 1919°da
Paris’e hareket etti®. Heyetin raporu, 28 Agustosta Amerikan delegasyonu baskani

Frank-Polk’a verildi. Rapor, Tiirkiye Antlagsmasi tartisilincaya kadar elde tutulacak ve

284 a.g.e., s. 88; Duman, a.g.m., s. 99; Tevetoglu, a.g.e., s. 184.

5 Ulagay, a.g.e., s. 88’den BOA, DH-KMS, D.54-1, Nr. 43.
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sonra konferansa sunulacakti. ABD Tiirkiye Antlagsmasi’nin incelenmesi ve

goriisiilmesinden 6nce Konferanstan c¢ekildiginden bu yapilamadi.

Heyet, Tiirk topraklar1 iizerinde goriis bildirdigi halde, degerlendirme ve
gozlemlerini esasen Tiirkiye’de degil, Suriye ve Mezopotamya’da yogunlastirtyordu.
ABD, Osmanl topraklarin1 Tiirklerin ve Tiirk olmayan unsurlarin oturduklar1 topraklar
olmak tizere iki boliime ayiriyordu. Bu nedenle bir boliimii iizerinde karar almak tizere
gonderilen “King-Crane” heyetine ek olarak, Tiirklerin ¢cogunlukla yasamakta oldugu
Anadolu topraklarinda, bu konuda kesin karar verebilmek icin de General Harbord

gorevlendirilmistir™.

King-Crane Raporun ayrintilar1 The New York Times Gazetesi’nde giinii giiniine
yer bulmamisti. Uzun siire gizli kalan rapor, ABD Ortadogu’daki petrol cikarlari
dogrultusunda 1922 yilinda tekrar giindeme getirilmisti. Ortadogu’da daha sonraki
yillarda Amerikan petrol imtiyazlar1 i¢in calisan C. Richard Crane’in, komisyon
caligmalar1 ve raporun hazirlanmas: siirecinde de petrol kaynaklar1 ve paylasimi
konusunda gayret gosterdigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Bolgedeki calismalari
esnasinda Fransizlar tarafindan hakkinda tutuklanma karari ¢ikartilmasi ve halki Fransa
aleyhinde isyana tegvik etmesi gerekcesi ile gryabinda hapse mahkum edilmesi de bunun

en 6nemli gostergesi olarak sayilabilir.

286

a.g.e., s. 89.
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III. BOLUM

GENERAL HARBORD MiSYONU

A. James Guthrie Harbord’un Heyet icin Secilmesi

27 Haziran 1919°da iilkesine donen Wilson, manda sorunuyla ilgili olarak, bu
bolgenin yardim isleri yoneticisi olan Herbert Hoover’i gorevlendirmek istedi. Fakat
Amerikan mandaterligi kamuoyunda ve Amerikan Senatosu’nda siddetli muhalefetle
karsiland1. Bolgeyi iyi taniyan ve mandaterligin getirecegi zorluklarin farkinda olan
Hoover dahi bu fikri desteklemiyordu®®’. Wilson’a yakin cevrelerde ve Amerikan
Senatosu'nda kuvvetli bir muhalefet meydana gelmisti***. Hoover, Albay House
tarafindan yapilan gorevlendirme Onerisine verdigi cevapta; Rus Ermenistant’nin eski
Rusya’dan bagimsizlik kazanmis olan Ermenilerden olustugunu, Dogu Anadolu’daki bir
kistm Ermeni niifusunun Tiirklerden korunmak i¢in Rus Ermenistani’na kactigini,
bolgedeki tiim Ermenilerin 150,000 kisilik askeri bir giic olmadan korunamayacagini
ifade etti®®. Ermenistan’m kendi kendine yeterli olabilmesi icin eski Tiirk-Ermeni
bolgesinin tiimiiniin ve Tiirkiye’nin bir boliimiiniin tarimsal amacla kullanabilmek
amactyla Ermenistan smirlar1 kapsamina alinmasini ve Giircistan’dan Karadeniz’e bir
cikist olmasi gerektigini agikladi. Ayrica manda konusunu yerinde incelemek iizere
Ermenistan’a bir heyet gonderilmesini Albay House’a ve Bagkan Wilson’a tavsiye etti.
Heyetin bagkanligi icin de Avrupa’daki Amerikan Yurtdist Sefer Kuvvetleri (AEF
American Expeditionary Forces) Kurmay Baskan1 General Harbord’un uygun olacagini

bildirdi>.

37 “Fears Armenian Mandate.; Hoover Says it Would Expose Us to European Intrigue”, The New York
Times, 11 Nisan,1920.

% Tevetoglu, a.g.m., s. 201.

9 “Turkish Army Moves To Destroy The Armenians”, The New York Times, 31 Temmuz 1919.

0 Secil Akgiin’iin eserinde Harbord’un gérevi ABD Genel Kurmay Bagkani olarak tanimlanmustir.
Akgiin, a.g.e., s. 58.
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Bu arada Paris’te Dortler konseyi tarafindan, Suriye’de manda sorununu
incelemek iizere benzer bir heyetin Ortadogu’ya gonderilmesi kararlastirilmisti. “King-
Crane  Komisyonu”  manda  lizerinde  incelemelerde  bulunmak  {izere
gorevlendirilmislerdi. Bu komisyon ve faaliyetleri onceki boliimde ayrintili olarak ele
alimmustir. King-Crane Komisyonu, Tiirk topraklar: tizerine manda kurulmasma iligkin
goriisii olmasma karsin, degerlendirme ve gozlemlerini agirhikli olarak Anadolu’da
degil, Suriye ve Mezopotamya’da olusturmustu. Bu nedenle, King-Crane heyetinin
gorev alani ve raporlarindaki eksik hususlarm tespiti i¢cin Ermenistan mandas: altina
alinmak istenen ve Tiirklerin yasamakta oldugu Anadolu ve Dogu Anadolu Bolgesi’'nde
manda konusunda kesin karar sahibi olabilmek maksadiyla yeni bir arastirmaya ihtiyag
duyulmaktaydi®'. Béylece konuyu yerinde inceleyecek bir askeri heyetin gonderilmesi
giindeme geldi. Tiirkiye ve Ermeni meselesi hakkinda bu heyetin verecegi rapor ilizerine
karar alinmas1 ve hareket edilmesi Senato tarafindan kabul olundu. Aslinda Harbord
Misyonu, Bagkan Wilson tarafindan gorevlendirilmekle beraber, Amerikan Senatosu
veya Baskani adina degil, Paris Barig Konferans: adina gorev yapmisti. Bu nedenle
General Harbord, incelemelerinin sonunda hazirladig1 raporun imzali orijinal niishasinin
Baris Konferansi’na sunmus, ‘“imzasiz” bir niishasmi da Amerikan Disisleri

Bakanhg1’na vermistir™”.

13 Agustos 1919 tarihinde The New York Times Gazetesi’'nde “Harbord’un
Gorevi Baskan icin: General Ermenistan’in Yonetimi Hususundaki Sorunlar1 Rapor
Edecek” baslikli Paris 12 Agustos 1919 Associated Press kaynakli yazida verilen bilgiler
su sekildeydi:

“Dugsisleri Bakan Yardimcist Frank L.Polk tarafindan iletildigine gore; Amerikan
Yurtdisi Sefer Kuvvetleri Kurmay Baskanmi Tuggeneral James G. Harbord, Bagkan
Wilson’un talimatiyla askeri bakis agisina gore incelemelerde bulunmak iizere

Ermenistan ve Transkafkasya’yi ziyaret etmek maksadiyla kisa bir siire sonra Paris’ten

! Secil Akgiin, “Kurtulus Savasi Baslangicinda Tiirk Ermeni Iliskilerinde ABD’nin Rolii”, Tarih
boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu ile iliskileri, (8-12 Ekim 1984 Erzurum), Ankara, 1985, s. 237,
Tevetoglu, a.g.m., s. 197-200.

2 Tevetoglu, a.g.m., s. 203-207.
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ayrilacak. General Harbord’ un gorevi bu iilkelerdeki halen devam eden gorevlerden
tamamen ayrt ve bagimsiz olacak. General yeni Ermenistan Cumhuriyeti’nin durumu ve
bu devleti devralmanin ve yonetimini saglamanmin yaratacagi sorunlara yonelik kesin
bilgilerin saglanacag: kisisel arastirmalarda bulunacak. Harbourd ayni zamanda
Ermenistan Cumhuriyeti ve Transkafkasya’daki diger devletler ile ilgili elde mevcut
bilgilerin dogrulugunu tetkik edecek®>.” The New York Times Gazetesi’ndeki haberin
verilis biciminde, yapilacak arastirmalarin Ermenistan Devleti’ni devralmaya yodnelik
oldugu ve elde mevcut bilgilerin dogrulugunun kontrol edilecegi vurgulanmaktadir.
Yani yeni bir seyin ortaya ¢ikmayacagi, “Ermenilere Tirkler tarafindan uygulanan

zulmiin” teyit edilecegi ima edilmektedir.

B. General Harbord Heyeti’nin Olusumu ve Yapisi

1. General Harbord Heyeti’nin Olusumu

Yakin Dogu Yardim Fonu Baskani Herbert Hoover’in Onerisiyle, Tiirkiye ve
Kafkaslar’da bir nabiz yoklamasi yapmasi i¢in, gorevlendirilen Tiimgeneral James G.
Harbord’un heyetinde 15 asker, 31 sivil olmak iizere toplam 46 kisi bulunuyordu. Heyet
“American Military Mission Of Armenia” ad1 ile anilmaktaydi***. Fransa’daki Amerikan
Askeri Kuvvetleri ile Hoover bagkanligindaki Amerikan Yardim Kurulusu
personelinden secilen tecriibeli ve yetenekli uzmanlar arasina, bazilart Amerika’dan
gelmis Ermeni asilli 6zel gorevli kimselerin de sizdigir veya kasith olarak sokuldugu
goriilmektedir. Heyetin kurulusunda ve baskanligma diiriist, tarafsiz ve Filipinler’de
basarili hizmet vermis tecrilbeli General Harbord’in atanmasinda, daha sonra
Amerika’nin 31’inci Cumhurbaskani secgilecek Herbert C. Hoover’in biiyiik cabasi

olmustur™”.

3 “Harbord's mission is for President - General Will Report on Questions That Administering Armenia
Would Involve”, The New York Times, 13 Agustos 1919.

294 Duman, a.g.m., s. 99.

% Tevetoglu, a.g.m., 5.197-203.

90



15 Agustos 1919 tarihli gazetede Harbord misyonunun iiyeleri bildiriliyordu.
“Harbord’un mahiyeti belli oldu” baslig1 ile su hususlar agiklanmaktaydi:

“Ordudan subaylar ve siviller Ermeni meselesi iizerinde ¢alisacaklar.”

“Paris, 14 Agustos, Tiimgeneral Harbord un Transkafkasya ve Ermenistan’daki durumu
arastirmakla gorevli heyette su isimler yer alacak: Amerikan Yurt disi Sefer Kuvvetleri
Ulastirma genel sorumlusu ve bu gorevde Harbord un Kurmay Baskani olarak gorev
yvapacak Tuggeneral Frank R. McCoy, Kurmay Yarbagskan: olarak Tuggeneral George
V.H.Moseley, Filipinlerde 15 yil hizmet etmis olan Yarbay Edward Boeditch,
Pensilvanya eski is¢ci komisyonu iiyesi Yarbay John Price Jackson, Filedelfiya’dan
Yarbay Jasper Y Brinton, Belcika’daki Amerikan Yardinu Yoneticisi William P. Roland,
Savas Ticaret kurulundan Arthur young, Deniz Yarbayt Wallace Bertholf, Deniz Binbasi
Hamilton V. Bryan, Wisconsin Universitesi’'nden Binbasi Lawrence Martin, Binbasi

H.W.Clark, Yiizbasi D. Loring, Yiizbasi L. Hill ve Ustegmen Jackadorian.”

“Yarin baslayacagi beklenen Ingiliz birliklerinin Kafkasya’dan cekilmesi hususundaki
Ingiltere’nin karari Baris Konferansi’nca heyecanla beklenmektedir. Ermenistan’daki
Amerikan miittefik yiiksek komiseri Albay William Haksel, yeni birlikler gelene kadar
Ingilizlerin bulunduklart bolgelerde tutulmamas: durumunda Ermenistan’in kitlik
cekecegini ve insanlarin yok olacagim tel ile bildirdi. Bununla birlikte yiiksek konsey
asker saglayamamaktadir. Hicbir biiyiik giic bolgeye asker gonderme isteginde degil ve
bu konuda girisimde bulunmamis durumda. Biiyiik ihtimalle Ingilizlerin geri cekilmesi
ile birlikte Tiflis, Batum ve Erivan’da toplanmis olan yardim malzemeleri de yok olacak
ve General Harbord’'un Amerikan Hiikiimeti adina bolgede yaptigi gorevin onemi

kalmayacak.”

“Bugiin ogrenildigine gore Tiirkiye’deki Amerikan Donanmast’nin komutant Tugamiral
Mark L. Bristol, Izmir’in Yunanllar tarafindan isgali esnasinda olan olaylar

arastirmak icin kurulan miittefikler arasi komisyonda Amerikan Temsilcisi olarak
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atanmistir. Komisyondaki diger temsilciler ise Ingiltere adina Tuggeneral Hare, Fransa

adina General Punouzt ve Italya adina General Alfredo Dallalio’dur. 15.08.1919"%%.

22 Agustos tarihli The New York Times Gazetesi’'nde 21 Agustos’ta Paris’ten
bildirildigine gore General Harbord ve heyetinin isimleri verilerek (daha dnceki haberde
verilen bazi isimler daha farkl olarak ve Yiizbasi Stanley K. Horsback ilave edilerek)
genel ekonomik durum, ticaret, finans, niifus durumu, tarim, madencilik, limanlari, kara
ve demir yollar1 gibi idari konular ile askeri durumun tetkiki konularindaki gorevi icra

icin Paris’ten ayrildiklar1 bildiriliyordu®”’.

2. General Harbord Heyeti’nin Yapisi

a) Heyette Gorev Alan Personel

Harbord’un raporunun giris kisminda heyette gorev alan personel ve caliyma

alanlarma yonelik olarak asagidaki bilgiler verilmektedir:

. Politik faktorler ve problemler, Birlesik devletler ordusu Ordu Donatim Yiizbasi
Stanley K. Hornbeck

. Tiirkiye ve Transkafkasya’nin yonetimi, Birlesik devletler ordusu Hakim Yarbay

Jasper Y. Brinton

. Tiirkiye ve Transkafkasya’mn Kamu ve Ozel Mali yapisi, Profesor W.W.
Cumberland
. Tiirkiye ve Transkafkasya’daki ticaret ve sanayi, Ticaret Komisyon tiyesi Eliot

Grinnell Mears

% “Harbord's Staff Named - Army Officers and Civilians Who Will Study Armenian Situation”, The
New York Times, 15 Agustos 1919.

*7 “Harbord Mission Plans - Personnel of Staff Who Accompany the General to Armenia”, The New
York Times, 22 Agustos 1919.
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. Kamu saglig1 ve sihhi hizmetler, Birlesik devletler ordusu Tabip Albay Henry

Beeuwkes

. Niifus, sanayi ve diger Ozellikler Birlesik devletler ordusu Miihendis Yarbay

John Price Jackson

. Iklim dogal kaynaklar hayvancilik ve tarim, Birlesik devletler ordusu Piyade
Yarbay E. Bowdich

. Cografya, madencilik sinirlar, Birlesik devletler ordusu Kurmay Binbasi

Lawrence Martin

. Tiirkiye ve Transkafkasya’da basin, Birlesik devletler ordusu Piyade Binbasi
Harold W. Clark

. .Mandanin askeri problemleri, Birlesik devletler ordusu Tuggeneral Geo Van
Horn Moselley
. Transkatkasya ve Kiicilk Asya’da ulastirma ve haberlesme, Miihendis liye

William B. Polland

b) Heyette Bulunan Ermeniler

General Harbord ve General Pershing’in iyi niyet ve tarafsizliklarina ragmen,

heyete sokulan, sizdirilan ikisi subay, ti¢ii sivil 5 Amerikali Ermeni sunlardir:
Miihendis Binbasi Sekerciyan

Miihendis Ustegmen H.H. Kacadoryan

Yardimci1 Aram Kojassar

Terciiman Dikran Serjenyan
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Terciiman Dik Ohanesyan™®.

¢) Terciiman Hiiseyin Pektas

General Harbord tarafsizligi saglamak igin, heyetinde yer alan sdz konusu

Ermenileri dengelemek ve etkilerini azaltmak maksadiyla®”

, Anadolu’da yapacag1 gezi
ve arastirmasinda giivenilir, diiriist ve Tiirk asilli bir tercliman ve kilavuz bulunmasini
Istanbul’daki Amerikan yetkililerinden talep etmistir. Amerikan Biiyiikelcisi de Kolej
Miidiirii ile temas ederek Robert Kolej Tarih Ogretmeni Hiiseyin Pektas’: tavsiye
etmistir. Goriismelerinde, Generalin son derece tarafsiz, diiriist, hak ve hukuk arayan bir
kisi olduguna inanan Hiiseyin Pektas, ifa edecegi gorevin Onemini de gz Oniinde
bulundurarak heyette terciiman olarak gorev alma teklifini kabul etmistir. Boylece
Amerikan Heyeti’ne 6zel olarak sizmis Ermeni personelin, Tiirkler, Mustafa Kemal Pasa

ve Milli Miicadele aleyhinde faaliyetleri Hiiseyin Pektas’in terciimanlik gorevi ile

engellenmisti®”.

Ailenin en biiyiik oglu olarak 1884’de Rumelihisari’nda diinyaya gelen Hiiseyin
Pektas’in babast Yenikdoy Belediyesi Vergi Katibi Yusuf Bey Sariyer Maliye
Dairesi’nde kiigciik bir memurdu. Annesi, Sehitlik Dergahi Seyhi Nafi Baba’nin kizi
Hayriye Hanimm’dir. Okula Rumelihisari’’'nda baglamis ve evde ©6zel hocalardan ders
alarak ilkogrenimini tamamlamistir. Sonra Amerikan Koleji'ne giren ilk Tiirk
ogrencilerinden biri olarak 1903 yilinda Robert Kolej’den mezun olmustur. Kisa bir siire
Istanbul Edebiyat Fakiiltesi'ne devam ettikten sonra, Sorbon Universitesi tarih
boliimiinde ii¢ y1l 6grenim gérmiis, 1905 yilinda Robert Kolej’e donerek burada; tarih,
Tiirkce ve edebiyat dersleri vermistir. Yiiksek Ticaret ve Miilkiye mekteplerinde
Ingilizce 6gretmenligi yapmustir. 15 yasindan itibaren Tevfik Fikret’den edebiyat,

Arapca ve Farsga dersleri almistir. Lozan Barig Konferansi’nin her iki doneminde, Tiirk

% Tevetoglu, a.g.m., s. 201.

2 Ppeter F. Sugar, “General James G. Harbord’in Mis“yonunun Onemi Uz_erine Yeni Bir Yorum”,
Uluslararas1 Atatiirk Konferans1 Tebligleri, Bogazici Universitesi, Bebek, Istanbul, (Ekim 1981), s.
458.

390 Ayni yer.
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Heyeti’'ne terciiman katip sifat1 ile katilmigtir. Hiiseyin Pektas Bey 13 Kasim 1970’de

hayata gozlerini yummustur™ ',

3. General James Guthrie Harbord

21 Mart 1866 tarithinde Bloomington, Illinois’de dogan James Guthrie Harbord,
biiylime cagin1 ve gencligini Bushong, Kansas ve Manhattan, Kansas’da gecirdi. Kansas
Eyaleti Tarim Koleji'nden 1886 yilinda mezun olan Harbord daha sonra 6gretim
gorevlisi olarak aymi kolejde iki yil calisti. Harbord, West Point’e devam sartlarini
gerceklestirememesini takiben 1889 yilinda 23 yasindayken 4’iincii Piyade Tugayr’nda
orduya yazilmistir. iki y1l sonra 1891 yilinda 5’inci Siivari Alayinda muvazzaf olarak
gorevlendirilmis ve 1895 yili igerisinde Fort Leavenworth’daki Piyade ve Siivari
okulunu bagar1 ile bitirmistir. 1899 yilindan itibaren 10’uncu Siivari birliginde gorev
yaparken, General John Pershing ile uzun siireli arkadashigi ve calisma iliskisi

baslamustir®".

Harbord ilk deniz agir1 gérev deneyimini Ispanyol Amerikan savasi sonrasi Kiiba
Isgal Kuvvetleri’nin bir mensubu olarak yasadi. Kiiba’dan ayrildiktan sonra yiizbasi
riitbesinde iken 1903-1909 ile daha sonra yine 1910-1913 yillarinda Filipinler
Jandarmas1 komutan yardimcisi olarak Filipinler’de gorev yapti. 1914 yilinda ABD’ne
donmesini miiteakip Kara Kuvvetleri Harp Akademisine girmeden hemen 6nce binbasi
riitbesine yiikseltilmigtir. 1916 yilinda Meksika siirinda Pancho Villa’nin takip ve imha
harekatin icra eden General John J. Pershing ile birlikte idi. Harbord, ABD’nin Nisan

1917°de Birinci Diinya Savasi’na girisine kadar da akademide gorev yapmistir™ .

Harbord’a olan takdiri ve hayranlig1 kesin olarak bilinen Pershing ile uzun siireli
dostlugu vesilesiyle Mayis 1917 tarihinde Amerikan Yurtdisi Sefer Kuvvetleri Kurmay

Baskan1 olarak atanan Harbord, buradaki goérevinde Amerikan kuvvetlerinin Avrupa

1 Ayni yer.

302 Sugar, a.g.m., s. 457.

303 Sugar, a.g.m., s. 457; http://www.firstworldwar.com/bio/harbord.htm, Saturday, 16 March, 2002, 10
Mart 2008.
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cephesine basarili bir sekilde sevk ve idare edilmesi faaliyetlerinde etkin ve yararh
gayretlerde bulunmustur. James Guthrie Harbord, General John Pershing’in Birinci
Diinya Savasi esnasnda Kurmay Bagkani olarak gorev yapmus, ikinci Marne
muharebesinde de kisa bir siire kuvvetleri sevk ve idare etmistir. Chateau-Thierry ve
Belleau Wood muharebelerine katilmistir. Mayis 1918’de Harbord Kurmay Baskanlig:
gorevinden ayrilarak GOC 4’iincii Amerikan Deniz Piyade Tugay Komutanlhigi'ni
tizerine almigtir. Komutas1 altindaki tugayla Almanlarin baslattiklar1 Belleau Wood

taarruzlarmi 1918 Haziraninda basart ile durdurmustur’”.

Timen Komutanligi pozisyonuna terfi ettirilerek 2°’nci Amerikan Piyade
Tiimeninin komutasina gecen Harbord, Fransiz 10’uncu Ordusu ile birlikte 1918
Temmuzundaki ikinci Marne Muharebeleri'nde nispeten yararliliklar gostermistir.
Muharebe esnasindaki atamasi sadece bir giin dnceden yapilmisti. Uygun topcu destegi
olmadan piyade taarruzlar1 baslatmasi ve agir kayiplar vermesi daha sonradan elestiri
konusu yapilmamisti. Marne’de Fransizlarin yardimma zamaninda gidememesinin
mazereti olarak kotii hava kosullar1 altinda kuvvetlerini sevk ve idare edememesi
gosterilmektedir. Bu durum agir kayiplar verilmesinin nedeni olarak da ele alinabilir.
Tiim bu olumsuzluklara ragmen, Marne’deki genel basariyr takip eden birka¢ giin
icerisinde Harbord, ordunun emir komuta zinciri igerisinde zayif bir baglanti olarak
kabul edilen Amerikan Yurtdis1 Sefer Kuvvetleri (AEF) Ikmal Boéliimii’niin
komutanligina getirildi. Burada boliimiiniin harekat etkinligini artiran bir modele
doniistiiriilmesinde basarili oldu. Ikmal tahmin ve degerlendirmelerinin artirilmasi
hususunda Kara Kuvvetleri Kurmay Bagkami Peyton March ile yapilan tartigmalarda
Pershing ile ayni saflarda yer aldi. Harbord Kasim 1918’de Tuggeneral riitbesine terfi
etti ve Hizmet Temayiiz madalyas: ile taltif edilerek Amerikan Yurtdis1 Sefer Kuvvetleri

(AEF) Kurmay Bagkanlhigi’na yeniden atandi. Eyliil 1919°da tekrar terfi ederek

3% “Defines Harbord’s Mission - State Department Says He Will Study Means of Ending Chaos”, The
New York Times, 14 Agustos 1919. Bu konuda ayrica bkz. http://www.firstworldwar.com/bio/harbord.
htm, 10 Mart 2008.

96



Tiimgeneral riitbesine yiikseldi ve Amerikan 2’nci Piyade Tiimen Komutanligi’na

getirildi®®.

Agustos 1919°da Baskan Woodrow Wilson tarafindan arastirma ve tahkikat
gorevi ile Ortadogu’ya gonderildi. Bu gorev esnasinda, Savasta Osmanli Devleti’nde
manda sisteminin uygulanabilirligini arastiran ekibi yonetti. Harbord ayn1 zamanda
sozde Ermeni soykirimi hakkindaki iddialar1 ve Tiirk Ermeni iliskilerini rapor edecekti.
Harbord raporunda gecmisteki hatalarn  misillemesine  yonelik tesvik ve
yonlendirmelerin bolgede barist saglamanin Oniindeki en zorlu engel oldugunu belirtti.
Persing’in 1921 yilinda Kara Kuvvetleri Kurmay Bagkanligi’na atanmasin1 Harbord un
ayni gorev yerine Kurmay Bagkan1 Yardimcisi olarak atanmasi izledi. Miiteakiben 1922

yilinda emekli oldu®.

Emekli olmasimndan sonra Amerikan Radyo Sirketi (Radio Corporation of
America RCA)’nin basina gecti. Sirket Harbord’un yonetiminde bir dizi 6nemli atilima
imza atti. 1926 yilinda RCA NBC’yi kurarak televizyon yayinina basladi. 1928’de RKO
Film (RKO Pictures)’1t olusturan dort anonim sirketten biriydi. Son olarak 1929’da
Viktor Konusan Makine Sirketini (Victor Talking Machine Company) satin alarak RCA-
Victor haline getirdi. 1928 yilinda Herbert Hoover’in baskanlik kampanyasinda yer
almak tizere izin alan Harbord, 1930 yilinda RCA’daki gorevini David Sarnoff’a
devrederek bu gorevinden ayrildi. 1947 yilina kadar RCA yonetim kurulu bagkanligina
devam eden Harbord oliimiinden kisa bir siire dnce emekli oldu. 1942 Haziraninda
emekliler listesinde Korgeneral riitbesine terfi ettirildi. 20 Agustos 1947°de Rye, New

York’da vefat eden Harbord’un mezar1 Arligton Milli mezarhgr’ ndadir"’.

C. General Harbord Heyeti’nin Istanbul ve Anadolu’daki Faaliyetleri

9 Agustos 1919 tarihli gazete’de Paris Associated Press kaynakli olarak

Harbord’un Anadolu’ya hareketini 6greniyoruz. “General Harbord Ermenistan Gorevi

305
Ayn1 yer.
306 http://www.firstworldwar.com/bio/harbord.htm, Saturday, 16 March, 2002, 10 Mart 2008.
307
Ayn1 yer.
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icin hareket etti” baslikli yazida 8 Agustos tarihli olarak verilen makale su sekildedir:
“Amerikan Yurtdist Sefer Kuvvetleri Kurmay Baskani Tuggeneral James G. Harbord,
ulastirma ve ekonomi konusunda uzman Amerikalilardan olusan bir heyet ile
Ermenistan’daki sartlar iizerinde ¢alismak tizere 15 Agustos civart Paris’ten ayrilacak.
Cesitli yardim organizasyonlart Amerikali yetkililerden General Harbord’un raporu
gonderilene kadar Ingiliz birlikleri’nin Tiirkiye’nin Asya kismindan ayrilmamalarin

Ingiltere Basbakani Lloyd George’tan rica etmelerini talep ettiler.”

Ayn1  makalenin devamunda:  “Selanik’teki Ingiliz kuvvetleri komutam
Tiimgeneral Sir George Francis Milne, Paris Baris Konferans: tarafindan, nihai karar
askida olmak iizere, Izmir bolgesinde asayisin saglanmasi amaciyla Kiiciik Asya’nin
batisindaki tiim miittefik kuvvetlerin komutanligina getirildi. General Milne’ye Yunan

askeri iggal bolgesinin simirlandirilmast sorumlulugu verildi’®®” haberi, istanbul (6

Agustos 1919) kaynakli olarak bildirilmektedir.

1. General Harbord Heyeti’nin Istanbul’daki Temaslar

2 Eyliil 1919°da istanbul’a gelen General Harbord, burada kaldigi dort giin
zarfinda resmi ve Ozel goriismelerde bulunmustur. Bu temaslarda, Milli Miicadele
Hareketi’ne inanmayan Tiirkler, General’den Amerikan mandasi talep etmislerdi. Fakat
Anadolu’nun dort bir bucaginda gercek durum, General Harbord’ un Milli Miicadele’ye
yonelik olumlu bir izlenim kazanmasini saglamisti. Mustafa Kemal ve Kazim Karabekir
Pasalar basta olmak iizere, Rauf Bey (Orbay), Ahmed Riistem Bey, Bekir Sami Bey
(Kunduh), Kurmay Albay Dadayli Halid Bey (Akmansii) gibi Milli Miicadele’nin 6nde
gelen komutanlar1 ile tanisip, onlarmn kurtulus ve istiklal yolundaki inancli, kararl,
imanl ve yilmaz tutumlar1 General Harbord’u etkilemisti. General Harbord ve heyeti,

gorevlerine yonelik girisimlerinde ve bolgede uygulanmasi planlanan manda

3% “Gen. Harbord to Head Mission to Armenia - Gen. Sir George Milne to Command All Allied Troops
in Asia Minor”, The New York Times, 09 Agustos 1919.
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faaliyetlerinde dikkate alinacak ve hesaba katilacak tek ciddi kuvvetin, Mustafa Kemal

Pasa’nin liderlik ettigi Anadolu’daki Milli Miicadele kadrosu oldugunu gérmiislerdi’”.

2. General Harbord Heyeti’nin Mustafa Kemal ile Goriismesi ve

Anadolu’daki Faaliyetleri

Mustafa Kemal Atatiirk’iin liderliginde gelisen Milli Miicadele Hareketi
baslangicindan zafere ulastigi ana kadar bir cok cetin engeli asmak zorunda kalmisti.
Saltanat ve hilafet sorunu, Bolsevik ve komiinist akimlar, Rusya’dan asker, silah ve para
yardimi bahanesiyle Tiirkiye’ye sokulmak istenilen Bolsevik kuvvetler sorunu, Enver
Pasa’nin faaliyetleri, Damad Ferid basta olmak iizere hiikiimette bulunanlarin aciz ve
diisman yanlis1 tutumlari, kendilerini aydmn olarak tanimlayan Tiirk milletinden uzak
kisilerin yabanci devletler lehindeki tutumlar1 ve tek kurtulusu manda rejiminde
gormeleri, tam bagimsizliga inanmamalar1 diigmanlarla miicadelenin yaninda asilmasi
gereken problem sahalar1 olarak Milli Miicadele’nin karsisinda yer almisti. Bu
hususlardan en ©nemlisi, Istanbul ve Anadolu’da Atatiirk’iin en yakin bazi
arkadaslarinin da aralarinda bulundugu kalabalik manda taraftarlaridir. Sivas’ta
gerceklesen General Harbord Mustafa Kemal Pasa goriigmesinden once, Erzurum ve
Sivas Kongrelerinde Amerikan mandast sorunu iizerinde cesitli yazigsmalar, tartigmalar,
yorumlar yapilmisti. Manda rejimi ve Amerika’nin bolgede mandater olmasi ¢evresinde
gelisen lehte ve aleyhte tartismalar Mustafa Kemal Pasa-General Harbord goriismesi ile

Harbord raporunda Milli Miicadele taraftari Tiirklerin lehinde nihayet bulmustu’'”.

a) General Harbord Heyeti’nin Mustafa Kemal ile Goriismesi

Milli Miicadele baslangicindaki en onemli dis iliskilerden, diplomatik ve askeri
miizakerelerden biri olan Mustafa Kemal Pasa-General Harbord Goriismesi, 20 Eyliil

1919 Cumartesi giinii Sivas’ta gerceklesmis ve ii¢ saat kadar siirmiistii’''. Harbord

%" Tevetoglu, a.g.m., s. 206-207

310 Ayni yer.

' Bu gériismentin tarihi, birgok ciddi kaynaklarda 21 veya 22 Eyliil olarak kaydedilmekte ise de dogrusu
20 Eyliil 1919’dur. Tevetoglu, a.g.m. s. 206.
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Misyonu'nun Sivas’a gelmesi, Milli Harekete karsi bir ilgi veya destek amaci
tastmiyordu. General Harbord Ermeni sorununa yonelik incelemeler maksadiyla
Anadolu’daki faaliyetlerini yiiriitiirken Sivas’a gelmisti. Atatiirk boylece milli davayi bir

Amerikan resmi temsilcisine anlatma firsat1 yakalamustr’'>.

Mustafa Kemal Pasa-General Harbord go6riismesinin icerigi resmi olarak
aciklanmamistir. Ancak Harbord’un anilar1 ve goriisme ile ilgili kisith bilgiler 1518inda
Atatiirk’iin General Harbord’a milli davanin nitelik ve amaclarini anlatabildigini ve hatta

milli davaya sempatisini kazanabildigini anlayabiliyoruz313.

General Harbord’in konu ile ilgili Washigton Kongre Kiitiiphanesi’'nde yer alan
yazma,basili hatira, rapor ve makalelerinden, Tiirkiye’deki temaslarinda tarafsizligi
saglamak icin, heyetinde yer alan Ermenileri dengelemek iizere gerekli tedbirleri aldigi
ve etkilerini azaltarak cevresinden uzaklastirdigl, gerceklerin degistirilmesine firsat

vermeden tarafsiz ve adil bir sekilde raporunu kaleme aldig1 anlasilmaktadir'*,

General Harbord hatiralarinda Mustafa Kemal Pasa ile goriismesine su sekilde

yer vermekteydi:

“Sivas yolundayiz... Sivas’in bizim heyetimiz goziinde ozel bir yeri ve degeri
vardt. Tiirk Ordusu’nda biiyiik sohrete sahip olup Canakkale’de olaganiistii bir cesaretle
Ordu Komutanhigi yapmis bulunan Mustafa Kemal Pasa, Miitareke’den sonra
Anadolu’ya ve Ermeni vilayetlerine (?!) umumi miifettis olarak gonderilmis ve Rusya ile
Tiirkiye arasindaki eski sinirt muhafaza ve Dogu vilayetlerindeki askeri kuvvetlere
komutanlik etmekle vazifelendirilmisti. Karargdhi Erzurum’da olan bu zat, burada Tiirk
Imparatorlugu’nu korumak ve Halife'yi Istanbul’da eski yerinde muhafaza etmek icin,
veryiiziindeki Miisliiman aleminin temsilcilerini toplayan bir kongre yapmisti. Bu
kongreye bizzat Mustafa Kemal Pasa baskanlik etmis ve goriindiigiine gore iyi

yonetmisti. Nihayet kongre, Eyliil’de Sivas’ta toplanmak iizere dagilnuisti. Mustafa

12 Orhan Duru, Amerikan Gizli Belgeleriyle Tiirkiye’nin Kurtulus Yillar1, Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 45.

13" Armaoglu, a.g.m., s. 99.

314 Tevetoglu, a.g.m., s. 201.
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Kemal Pasa da kendisini biisbiitiin bu miicadeleye adayarak istifasimi verdi ve Hiikiimet
Ordusu’ndan ¢ekildi. Bizim heyet Istanbul’dan vyola ciktiginda, Sivas Kongresi
toplanmis bulunuyordu. Biz, gayri resmi olarak bu kongreyi toplayanlara tavsiye
edilmistik. Boylece bulunduklart yerlere yaklastigimiz zaman tavsiye yazilarimizi
gosterip kolaylik saglayacaktik. Bizce, bu Milli Miicadele’nin ne amacla yapildigi ve ne
gibi sonuclar dogurabilecegi acikca bilinmiyordu. Istanbul’daki yabanct temsilciler bu
yiizden biiyiik bir kusku icinde idiler. Hatta bize: “Ne olur, ne olmaz, tedbirli ve uyanik
bulununuz” diye tavsiyelerde bulunmugslardi. Lakin Mardin’e vardigumiz zaman
anlasildr ki, Tiirkiye’nin dogusundaki biitiin sivil ve asker memurlar, yetkililer, Milli
Miicadele Hareketi’'ne katilmiglar ve yalniz Malatya bunun disinda kalmisti. Ordu
subaylart ve memurlar, hep Sivas’tan (Mustafa Kemal Pasa’dan) aldiklart emirlerle

hareket ediyorlar ve idare mekanizmast eskisi gibi isliyordu’”.”

General Harbord Heyeti 18 Eyliill’de Malatya’dan hareket ettiginde, Sivas
Kongresi sona ermis ve Heyet-i Temsiliye’ye tiim Misak-1 Milli sinirlar1 dahilinde
hiikiimet gorevi verilmisti. Malatya’da Milli Miicadeleci’lerin Amerikan Hiikiimeti’'nin
gonderdigi arastirma heyetini iyi karsilayacaklar1 ve memleketin durumunu tespit etme
gorevini basarabilmelerine yardimci olacaklari teminat1 verilmisti. Istanbul Hiikiimeti’'ne
kars1 ayaklanma ve ihtilal sayilacak hareketin 6nderi olan Mustafa Kemal’in Amerika
Heyeti’ni resmi olarak karsilamasmin Harbord Heyeti’nin inceleme gezisini olumsuz
etkileyebileceginden cekinen General Harbord, kendilerini karsilayacak heyette Mustafa
Kemal Pasa’nin bulunmasini istememistir. 20 Eyliil 1919 Cumartesi giinii, 6gle vakti

Sivas’in varoslarina ulasan General Harbord’un izlenimleri su sekilde idi:

“Yolumuz daglarin arasindan birkagc mil dolastiktan sonra, kivrilip vadiye
iniyordu ve oradan vadinin manzarast fevkalade idi. Sehir, Karadeniz’e akip giden bir
nehrin kenarinda idi. Bizi karsilamak icin nehre yakin diiz bir yere cadirlar kurulmus,
bir pavyon hazirlanip halilar dosenmis ve bir miifreze piyade ve siivari kitasi

ctkarilmisti. Romalilardan kalma tas-koprii ve arkasinda hizla akan nehir ile biitiin bu

313 Ayni yer.
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manzara pek giizel bir tablo teskil ediyordu. Karsilama heyetinde sivil ve asker erkan ile
-Mustafa Kemal Pasa disinda- Kongre’'nin sectigi diger Temsilciler Heyeti ileri
gelenleri vardi. Bu ileri gelen saygin kimselerin bazilari, memleketin taninmig, seckin,
yiiksek sahsiyetleri idiler. Italya Savasi sona erdigi vakit bir Tiirk kruvazoriiniin
komutani olarak Akdeniz’de pek cesaretli ve gosterisli bir akin yapip, gecen Ekim’in
birinde de Bahriye Nazin sifati ve Bas-temsilci yetkisi ile Mondros Miitarekenamesi’ni
imzalamis olan Rauf Bey de bu zevat arasinda idi. Pek giizel Ingilizce konusan bu zat,
karsisindakilerde her an miicadeleye hazir ve kuvvetli bir adam tesiri birakiyordu. Bir
de Riistem Bey vardi ki, daha once Washington’da Tiirk Sefiri olarak bulunmus. Beyrut
ve Halep valiliklerinde bulunmus Bekir Sami Bey adinda yasli bir zat daha vardi.
Sivas’taki Tiirk askeri, bu ana kadar gordiiklerimizin en iyisi idi. Ulkelerinde dokunmusg
kumastan iiniforma giymisler ki, uzaktan pek kirli goriiniiyordu. Baska yerlerde
gordiigiimiiz erlerin ¢ogu kiliksiz-kiyafetsiz ve hatta ayakkabisiz olduklart halde, bu
Sivas’takiler hepsinden iyi giydirilmis ve donatilmisti, Cadirlardan olugan pavyonda,
gelenek olan cay, kahve ve biskiivi ikranu yapildi. Tiirklere has bircok seylerle adeta
beslenir gibi, hep birlikte yiyip ictik. Yalniz iyi bir sey vardi ki, onu soylemeden
gecemeyecegim; yiyip ictigimiz seylerde ispirtonun damlasi yoktu ve hemen hep
meyvelerden, yemislerden ibaretti. Artik sehre girmis oldugumuz icin, oradan dogru
vatandaslarnimizin yanina gittik ve bir giin onceki kahvaltidan beri, dogru diiriist
yememis oldugumuz icin, yillardir Sivas’ta misyonerlik etmekte olan Doktor Partridge
ile baldizi Miss Graffam’in evlerinde hazirlanan Amerikan yemegini biiyiik bir istah ile
vedik. Yemekten sonra resmi ziyaretler icin once Vali Konagi’na gittik. Orada, ne kadar
vazik ki, biiyiik bir ozen ile hazirlanmis bir yemekle daha karsilastik ve reddetmek
naziklikle asla bagdasmadigindan, ister istemez oturup az-cok birseyler yemek zorunda

kaldik'®.”

General Harbord hatiralarinda, Istanbul’dan ayrilmadan 6nce, gezi yolu iizerinde
Sivas’in da bulunmasi1 nedeni ile giizergahin son derece tehlikeli oldugu yoniinde

uyarildiklarindan bahsetmektedir. Mardin ile Sivas arasinda rastladiklar1 memurlarin da,

316 Ayni yer.
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Kongre Bagkanm: hakkinda derin saygi beslemekle beraber, biraz da korku hissi
duyduklarmi, Tiirk kdylerinde, Kemal Pasa denildi mi, biiylik manalar ifade ettigini
aciklamaktadir. Yakindogu'nun durumunu incelemek iizere yola ¢ikan bir heyet, tabii
olarak, Anadolu’daki milli hareketin basinda bulunan zata karsi ilgisiz kalamazdi. Bu
nedenle Mustafa Kemal Pasa ile goriismeyi derin bir heyecan ve ilgi ile bekliyorlard:.
Valinin resmi ziyaretinden hemen sonra, Mustafa Kemal Pasa ile goriisiilmek {izere
planlama yapilmisti. Goriismeye, Amerikan heyetinden General Moseley, General Mc
Coy, terciiman Profesor Hiiseyin Bey (Pektas) ile General Harbord katilmisti. Heyet-i
Temsiliye’den ise Mustafa Kemal Pasa ile beraber Rauf Bey (Orbay), Ahmed Riistem

Bey (Eski Washington Biiyiikelgisi), Bekir Sami Bey (Kunduh) hazir bulunmuslard:®"”.

General Harbord hatiralarinda Mustafa Kemal Pasa’yi, otuz sekiz yaslarinda,
diizgiin fizikli, asker tavirli gen¢ bir zat olarak tasvir etmektedir. Biyiklar1 kestane
renginde, gozleri mavimsi, hafif kumral saclarimi hep arkaya taramis, elmacik kemikleri
cikik, iizerine pek Ozenerek giizel bir sivil kostiim giyen Mustafa Kemal’in biitiin
goriigsme siiresince basi agik durmasi, Tiirklerin evde ve disarida baslarina fes giydigine
inanan General Harbord’u sasirtmisti. Canakkale’de Ordu Komutani iken tehlikeden
sakinmadan pervasizca davramslarda bulundugu, komutan oldugu halde tehlikeye
ugramaktan ¢ekinmeyip ates hattinda atakliklar gosterdigi, maiyetinin de ister istemez
boyle davranmak zorunda kaldigi, bu nedenle Alman olan Kurmay Baskani’nin sikayet
ettigi Amerikali Generallerce biliniyordu. Generaller Canakkale kahramani olarak

tanidiklar1 Mustafa Kemal’e ayr1 bir sempati ile bakiyorlarda.

Iki bucuk saat kadar siiren goriismede daha cok Mustafa Kemal Pasa
konusmustu. Terciimani1 Hiiseyin Bey’in araciligi ile s6ze ilk baslayan General Harbord,
“Milli Miicadelecilerin amaclari, o siradaki durum ve tutumlar: hakkinda dis aleme pek
kusku verici haberler yayinus oldugundan” bahsederek, bu konuda kendilerine gercek
bilgi verilmesini istemisti. Mustafa Kemal sorular1 gayet acik ve akici bir tarzda

cevaplamisti. Terciiman araciligr ile olaylar ve gercekleri diizenli bir mantik sirasi

T Ayt yer.
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icerisinde ayrintilariyla anlatmugti. Atatiirk gerek konulara hakimiyeti ve gerekse liderlik
ozellikleri ve karizmasi ile kontrolii eline almisti. Ancak bir siire dnce sitma hastaligina
yakalanmis ve goriisme esnasinda sitma nobeti gecirmekte olan Mustafa Kemal'in
kendini zapt ederek 1zdirabini saklamaya ¢aligmasi, elinde tuttugu oldukca giizel tesbihi
hi¢ durmadan siirekli ¢cekmesi, devamli yere bakarak ve sitma nobeti i¢inde tane tane
konusmas1 General Harbord iizerinde sinirli oldugu havasini yaratmisti. Sonradan
Mustafa Kemal’in rahatsizliginm1 6grenen Harbord Mustafa Kemal’in gbze ¢arpan iistiin

kisiligi ile biitiin arkadaslarina ve cevresine hakim olmasindan etkilenmisti’'®.

Mustafa Kemal, Yunanlilar tarafindan Izmir’de baslatilan insanlik dis1 vahsetler
tizerine Milli Miicadele Hareketi’nin gelistigini ve bu zuliim ve isgal faaliyetlerine karsi
Osmanli Imparatorlugu’nun her kosesinde kiiciik milli savunma ve direnis birlikleri
kuruldugunu ve Kongre’nin, bu gruplarin birlestirilip tek kuvvet, tek hareket haline
getirilmek amaciyla yapildigini anlatmigti. Maksatlarinin Tiirk Devleti’nin biitiinliigtinii
korumak oldugunu ifade eden Mustafa Kemal, topladiklar1 Kongre’de verdikleri karari
ABD Bagkam1 Wilson’a telgrafla bildirdiklerini ve Senato tarafindan Tiirk topraklarina
bir arastirma heyeti gonderilmesini rica ettiklerini General Harbord’a aciklamisti. Bu
noktada General Harbord, Mili Miicadele Hareketi liderinin miizaheret (yardim etme,
koruma, arkalama) hakkindaki goriis ve diisiincelerinin Amerikalilarin miizaheret,
manda ve himaye yaklasimi ile uyusmadigini anilarinda agikc¢a ifade etmektedir. Milli
Miicadele hareketinin miizaheret kavramini, bir biiyiikk kardesin Ogiitleme, nasihat ve
yardimi gibi disiindiiklerini, i¢ yOnetime veya dis iliskilere hi¢c bir suretle

karigilmamasini sart kostuklarini agikliyordu.

Goriisme  esnasinda Harbord, Mustafa Kemal’e, Fransiz Basbakani
Clémanceau’nun 1919 Haziran’inda Paris’te Tiirk delegelerine, Tiirklerin hicbir vakit
savasta kazandiklarini barista masa basinda saglamlastirmayi beceremediklerini ve
yonetimleri altinda bulunup ayrilan kavimlerden hicbirinin daha iyi hale geldiginin

goriilmedigini sert kelimelerle soylemesinden yola ¢ikarak, Tiirklerin diinya nazarindaki

318 Ayni yer.
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mevkiini hatirlatir. “Kendi mevkiini bilen hicbir devletin, eline tam hakimiyet ve yetki
almadan i¢c ve dig iliskilerini diizeltmek ve yiiriitmek sorumlulugunu kabul

e ey e 31
edemeyecegini” soyler .

Mustafa Kemal ise Amerika, Fransa ve Ingiltere gibi batili medeni devletlerde de
adam Oldiirmeler, cesitli iskenceler ve soykirimlar olmasina ragmen hicbir milletin
bununla toplu olarak su¢lanmadigmi agiklar. Yalmz Tiirklerin kendi ahalisinin bir
kisminin ayaklanmalar1 ve Tiirkleri katletmeleri karsilig siirgiin ve ¢ikan olaylar nedeni
ile haksiz yere sorumlu oldugunu ve suclandigini ifade eder. Ayrica o tarihlerde Izmir’de
Yunanllarin yaptig1 insanlik dis1 haince 6ldiirme v.b. vahsetleri, bu cinayetlerin Ingiliz,
Fransiz ve Italyanlarin gozleri oniinde ve yine Miittefiklerin savas gemilerinin Tiirk
yurduna cevrilmis toplar1 karsisinda yapildigimni hatirlatir. Ayn1 zamanda Tiirkiye’de
gerceklesen bu kanli olaylarin sorumlusunun yabanci entrikalar1 oldugunu tekrar belirtir.
Iktidarda bulunan ve ileri derecede Ingiliz yanlis1 olan Damad Ferid Pasa Kabinesi nin
memleketteki facialardan sorumlu oldugunu agiklar. S6z konusu kabine ve hiikiimetin
mutlaka diismesini istedigini acik¢a ifade eden Mustafa Kemal Pasa, eger Baris
Konferansi, imparatorlugu parcalamaga caligmakta israr ederse, bu zilleti asla kabul
etmeyip 0lmeyi tercih edeceklerini belirtir. Buna karsilik olarak daha once Almanya-
Avusturya ile ittifak etmelerine ragmen bir sey kazanmadiklarina gore, Tirklerin yalniz
baslarina biitiin miittefiklere karsi oliim-kalim savasma girisip bunu kazanmalar:
umudunun pek az oldugunu hatirlan General Harbord fertlerin yaptig1 gibi milletlerin de
intihar edebileceklerini ileri siirer’>’. Mustafa Kemal; “Hayat dolu ve her tiirlii
fedakarligi yapmaya hazir bir ulusun basarisizliga ugrayacag: ihtimali diisiiniilemez

bile” diyerek Harbord’u cevaplar®*'.

Goriisme sonucunda Mustafa Kemal Pasa’dan son derece olumlu sekilde
etkilenen General Harbord hatiralarinda su ifadeleri kullanmaktadir: “Bu goriisme son

derece ilgi cekici oldu. Sunu soylemek zorundayim ki, bu goriismenin sonucu olarak

319 Ayni yer.
320 Ayni yer.
1 Sugar, a.g.m., s. 470.
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bende, Mustafa Kemal Pasa ile yakin arkadaslarimin gercek ve ornek vatanseverler
olduklart intibai (izlenimi) hasil oldu. Tiirkiye, miitareke (ateskes) imzalamakla kendisini
venilmis kabul ediyordu. Lakin miitarekenin bir yildan fazla siirmeyip bozulmast ve
Izmir’in Yunanlilar tarafindan isgali ile orada ve daha baska yerlerde yapilan saldin ve
cinayetler ve imparatorlugun parcalanacagr kaygisi, her vatansever Tiirk’ii
costurmugstu. Mustafa Kemal Pagsa, bu Milli Hareket’in Miisliiman olmayan azinliklara
karst asla bir saldirt ve siddet kullanimi amact tasimadigini bana kesin surette belirterek
giivence verdi. Ermeni vatandaglarin bu yiizden diistiikleri korku ve kuskuyu gidermek ve
Amerikan kamuoyunu yatistirmak icin bir bildirge yayinlayacagimi soyledi ve bunu
yayinlayarak soziinii yerine getirdi. Heyetimizin, hiikiimetimize verecegi resmi rapora
eklenmek iizere, biitiin bu soylediklerinin bir muhtira seklinde kisaca yazilip bana
verilmesini rica etim. Birka¢ hafta sonra Kafkasya’dan doniigiimde, Samsun’a
ugradigim vakit, istedigim muhtirayr oraya gonderecegine soz verdi. Bu vaadini de

tamamiyle yerine getirdi’*.”

Hiiseyin Pektas’in anilarinda da, General Harbord’un, Atatiirk’ten son derece
olumlu etkilendigi, onun cazibesine kapildig1 ifade edilmektedir. General Harbord,
Mustafa Kemal Pasa’ya veda ederken elini sikmis ve su sozleri soylemistir: “Eger
Amerikan Ordusu’nda muvazzaf bir subay olmasaydim, gelir sizinle birlikte
miicadelenizi izlerdim!”>.”

Mustafa Kemal Pasa, goriismeye Eski Washington Biiyiikel¢cisi Ahmed Bey’i de
dahil etmisti. Ahmet Bey, Tiirk ve Ermeni iliskileri hakkinda verdigi bilgi vererek,
1918’de Bern’de basilmis belgelerden olusan kitabi General’e sunmustu. Bu kitap ile
ilgilenen Harbord, Sivas’tan sonra Batum’a kadar devam eden tetkikleri esnasinda
Riistem Bey’in Fransizca olan kitabini terciime ettirerek, Atatiirk’iin soylediklerindeki

hakliligimi teyit etmisti.

322 Tevetoglu, a.g.m., s. 205.
32 Ayni yer.
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b)  General Harbord’un Anadolu’daki faaliyetleri

14 Eyliil 1919 tarihindeki The New York Times Gazetesi’'nde General Harbord
ve heyetinin 6zel trenleriyle Mardin’e dogru yol c¢iktig1 ifade edilen haberde heyetin

Anadolu’daki faaliyetlerine iligkin su bilgiler verilmekteydi:

“Biiyiik gruplar halinde bagimsiz olarak hareket eden Tiirklerin Yunanlilar iilke
disina kovmaya calistiklar bildiriliyor. Izmir’in 184 mil giineyindeki Afyonkarahisar’a
ulasan heyet, Tiirkiye’nin yeni bir Meksika haline doniismemesi icin barisa ve giiclii bir
hiikiimete ihtiyact oldugunu ifade ediyor. Bu bolgelerdeki Tiirk ordusu uzun siiredir
maaslarint alamiyor ve bazilart 22000 kisilik biiyiik ¢etelere doniismiis durumda. Bu
ceteler kendilerini millivetci olarak tammliyor fakat Istanbul’daki hiikiimete itaat
etmiyorlar. Zorunlu silah altina alma ile varliklari devam eden bu topluluklar, iilkede
tren isletmeleri ancak miittefik isgali ile devam edebildiginden tren yollarini isleten
Ingiliz birliklerine karst herhangi bir faaliyette bulunmuyorlar. Yeni isgal ettikleri
bolgede Konya’dan Adana’ya kadar olan tren yollart ise Italyanlar tarafindan
isletilmektedir. Izmir'den Hisar’a kadar olan demiryollari Fransiz Senegalliler
tarafindan isletilmektedir. Izmir giineyindeki Aydin Izmir hatti ise Yunan isgali
bitmemesi durumunda Izmir’i ac birakmakla tehdit eden bir cete tarafindan kesilmis
durumdadir. Bu cete Trakya ve Anadolu’da Tiirklerden olusan bolgenin Amerikan
mandasina alimmasim destekliyor ve bolgedeki Italyanlarla, Yunan isgalinin sona

erdirilmesinde faydali olabilecegi icin dostca geginiyor’>*.”

Heyetin Erzurum’daki temaslarinda Dogu Vilayetleri Miidafa-1 Hukuk-u Milliye
Cemiyeti Erzurum Subesi’nin caligmalar1 Harbord Heyetine yol gosterici olmustur.
Kazim Karabekir Pasa’nin, General Harbord’la Erzurum’da goriismesi Harbord iizerinde
pek miispet bir intiba birakmisti. Belediye Baskami Zakir Bey’in Tiirk ve Ermeni

mezarliklarin1 gostererek Amerikan kamuoyunda olusan Ermeni katliami kanaatinin

*** “Harbord Finds Turkey In A Chaotic State - Big Bands of Turks Operating Independently”, The New
York Times, 14 Eyliil 1919.
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yalanlara dayal1 bir propaganda oldugunu ispat etmesi de son derece énemlidir. Harbord
raporu’nun objektifliginde bunlarin yaninda Mustafa Kemal Pasa’nin Canik mutasarrifi
vasitastyla ve Kazim Karabekir Pasa’nin bizzat verdigi raporlar ©6nemli rol
oynamiglardir. Boylelikle Osmanli Devleti’nin son déneminde 6zellikle dis gii¢lerin
etkisi ile gelisen siire¢ sonucunda bugiin soykirim olarak kabul ettirilmeye calisilan

Ermeni iddialarmimn gegersizligi Harbord Heyeti’nin belgeleriyle ortaya konulmustur.’*

D. General Harbord Heyeti’nin Transkafkasya’daki Faaliyetleri

10 Agustos 1919 tarihli ayn1 gazetenin ertesi giinkii niishasinda ise “Harbord
gorevinin tanimi - Disisleri kaosu sona erdirme yollar1 iizerinde ¢alisilacagini bildirdi”

baslikli Washington 13 Agustos kaynakli makalede su hususlara deginilmekteydi:

“Sekreter Lancing, Belleau Wood muharebelerinde deniz piyade birligini komuta
eden ve Fransa’da Generel Pershing’in Kurmay Bagkant olan Tuggeneral James G.
Harbord’un, bolge halkinin durumunu rahatlatmaya yonelik neler yapilabilecegini
gormek ve diinyanin bu boliimiinde devlet ¢cikarlarint arastirmak maksadiyla Amerikan

Hiikiimeti tarafindan kiiciik Asya’ya gonderilmesi bilgisini bugiin teyit etti.

Kiiciik Asya’da ABD c¢ikarlart hususundaki gercekleri ortaya ¢ikarmak,
bolgedeki karisikligi azaltacak muhtemel ¢oziim yollari olup olmadigini ortaya
ctkarmak, yiizlercesi katliama ugrayan insanlarin can giivenligini saglamak iizere bolge
halklarimin atabilecegi adimlart arastirmak konularinda General Harbord’a talimat
verildi. Bu talimatlar bugiin iist diizey bir yetkili tarafindan generale bildirildi. Sartlar
uygun olursa General Ermenistan i¢lerine girecek. Tiirkler tarafindan yapilan saldiri ve
yagmalamalardan en iist diizeyde etkilenen bolge Ermenistan’dir. General Harbord un
Kiiciik Asya’ya ve miimkiin olursa Ermenistan’a gidecegi gercegi, Milletler Cemiyeti
tarafindan  teklif edilen Ermenistan mandasmmin kabul edilecegi anlamina

gelmemektedir.

¥ Karakaya, a.g.e., s. 183.
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Bagskan Wilson’'un Ermenistan veya diger bolgelerin Milletler cemiyeti altinda
ABD mandaterligine almak konusunda kendisini baglamaktan kaginarak Versay
Antlasmasi’nt Senato’ya gonderdiginden beri bu konuda ilk ima yukaridaki bildiri ile
yapildi’*®.” Gazetede yer alan haberin arasina sikistirilmis “Tiirkler tarafindan yapilan
saldir1 ve yagmalamalardan en iist diizeyde etkilenen bolge Ermenistan’dir” climlesi
okuyucuyu Ermeniler ve Ermeni mandasi lehine yonlendirmek ve Tiirk diismanligi

yaratmak amaci giitmektedir.

Yine 14 Agustos tarihli gazetede Charles A.Selden tarafindan The New York
Times’a 0Ozel kablo ile gonderilen diger bir haber ise “Ermenistan’t kurtarmak
konusunda bize giiveniyorlar” basligini tasimaktadir. Olduk¢a uzun yazida su bilgilere

yer verilmekteydi:

“Bariy Konferanst Amerika’min mandaterligi reddetmesi durumunda yeni

katliamlar bekliyor. Harbord un gezisi onemli.
Wilson’un kendisini muhtemel askeri vali olarak diisiindiigiine inaniltyor.

Paris 12 Agustos. Amerikan Hiikiimeti tarafindan kendisini gonderme
konusundaki acgik kararliligin son ana kadar aciklanmadan General Harbord un
Ermenistan’a gitmek icin bu hafta ayrilmast son derece onemli. Harbord muhtemelen
herhangi bir Amerikalidan -hatta Amerikan askerinden- daha fazla Wilson’un
Ermenistan ve Istanbul hususundaki manda fikrini paylasiyor. Tiirkiye'deki eski
Amerikan biiyiikel¢isi Henry Morgenthau, eger basart saglamay: miimkiin kilacak kadar
biiyiik olgekte elde edilebilirse bu mandanin kabul edilebilecegini diisiiniiyor. Ayni fikre
sahip Avrupa’daki Amerikalilar Harbord’un askeri Valilik ya da manda sartlarina gore

Yiiksek Temsilcilik icin uygun bir aday olduguna inaniyorlar.

Iki ay once Ermenistan’a Miittefikler arast bir heyet gondermeye karar

verildiginde, General Harbord’a gorev kabul edip etmeyecegi soruldu. Kendisi dort

3% “Defines Harbord’s Mission - State Department Says He Will Study Means of Ending Chaos”, The
New York Times, 14 Agustos 1919.
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biiyiik batili giiciin temsilcisi olarak gorev yapan ve kaynaklari sadece gecici olarak
garanti edilen kisinin direk otorite ve yetki eksikliginden dolayr gorevinin son derece
zorlasacagt gerekgesiyle teklifi reddetmisti. Bunun iizerine Amerikali Albay Haskell bu
gorey icin gonderildi. Albay miittefiklerin temsilcisi olarak iyi isler basardr ve General

Harbord’un gorevi ile catismadan basarmaya da devam ediyor.

Amerika’min Ermenistan ve Istanbul mandasim kabul etmesini destekleyen
buradaki Amerikalilar, Generalin Filipinlerdeki tecriibelerine ve oradaki zamaninin
cogunu Muhammet¢i unsurlarla basarili bir sekilde ugrasarak gecirmesi hususlarina
ozellikle vurgu yapiyorlar. Bunun da otesinde General, Ermeni Tiirk meselesi
konusunda son derece ilgili. Fakat goreve atanmast hususundaki soru igaretleri
oncelikle Amerika’min mandayr alip almayacagi konusuna bagh olarak gelecekle ilgili.
Generalin gorevi Tiirkiye’nin halihazir durumunu ve gelecegi ile ilgili konular
konusunda arastirmalar yaparak ABD’ye rapor etmek. Bu raporlar Amerikalilarin ve
kongrenin manda konusunda gelecekte karsilasilabilecek problem sahalart konusundaki

hareket tarzlarina rehber olacaktir.

Bu hareket tarzimin kesinlikle mandanin kabulii yoniinde oldugunun bilinmesi,
Baris Konferansi’min arzu ettigi gibi Ingiliz kuvvetlerinin bolgeyi bosaltmasint miiteakip
Ermenilere yonelik katliamin durdurulmasina hizmet edecektir. Daha once de
belirtildigi gibi bolgenin bosaltilmasina 16 Agustos’ta baslanacak. Ingiltere
bosaltmanmin ertelenmesini ya da bosaltma kararinin gozden gecirilmesini kesin bir
sekilde reddetmektedir. Ermenistan’da 60.000 kadar Ingiliz askeri bulunmaktadir.
Bunlarnin tiimiiniin bolgeyi bogaltmasimin bir ay kadar siirecegi hesaplanmaktadir.
Tiirklerin halihazir on planlamalarina, tehditlere ve hareket tarzlarina bagl olarak, bu

ayin sonlarinda Ermenilere yonelik katliamlarin baslamasi beklenmektedir.

Ermeniler kendi kendilerini korumak icin ellerinden geldigince tedbirler
almaktadirlar. Ancak diisman bolge icerisinden gecilmeden kendilerine ikmal imkani

olmadigindan Tiirklere karsi direnme ¢abalarinin uzun siirmeyecektir.
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Su anda Avrupali giicler tarafindan bu katliamin durdurulmast icin bir seyler
yapilacagina dair en kiiciik bir emare dahi goriilmemektedir. Ne Fransa ne de Italya’min
Ingilizlerin bosaltacagi bolgeleri kontrol altina almak ve Ermenilerin askeri olarak
korumasint  saglamak igin birliklerini techiz etmek ve diizenlemek icin ¢abast
bulunmamaktadir. Bu amacgla kullanilabilecek Amerikan birlikleri Avrupa’da
bulunmadig gibi, bulunsaydi bile bu konuda hareket edebilecek yegdne giiciin Kongre
olmasindan dolayi, Avrupa’da bu kuvvetleri Ermenistan’a gonderebilecek otorite

bulunmamaktadir.

Askeri  birliklerin  yoklugunda, Paris’teki Amerikalilarin ve diger iilke
vetkililerinin Tiirklerin Ermenilere yonelik katliamini engelleyebilmek icin iimitli
olduklart son bir yol bulunmaktadir. Daha once de ifade edildigi iizere, Amerikalilarin
Ermenistan  icin mandaterlige istekli  olduklarini  belirtmeleri  katliamlarin
durdurulmalart icin bir garanti olacaktir. Ingiltere, Fransa ve Italya Amerika’nin bunu
yapmasint umut ediyorlar. Tiirkiye’nin de Avrupalilar tarafindan parcalanmaktansa

problemin bu sekilde ¢oziimiinii son derece tercih edilir bulacag: degerlendiriliyor.

Amerika’nin bu gekilde hareket etmesi gerektigini savunanlar iimitlerini iki
noktaya dayandirtyorlar. Birincisi Bagskan Wilson’un Avrupa’dan dondiikten sonra
Bostan’da yaptigr ilk konusma da Ermenistan ile ilgili o6zel vurgular, ikincisi ise
Amerika’daki kilise cemaatlerinin Ermenilere yardim konusunda son derece istekli
olduklart ve bu konuda parasal yardim topladiklari gercegidir. Mandanin kabulii
diisiincesini savunanlarin, Amerikan Kongresi’'nden, insanlardan ve geriye kalan her
seyden bekledikleri; manda ile ilgili belirsizligin uzatilarak Ermenilerin yok olmasina
neden olmadan su veya bu sekilde bir yardimin ulastiridmasidir. Tabii ki Amerikan
mandasi giivencesinin askeri birliklerce gaddarlik ve kotiiliigiin onlenmesi kadar etkili
olmast diisiincesi; Tiirklerin iilkenin biiyiik boliimiiniin, miimkiinse Istanbul dahil olarak
Amerikan mandasina girecegi fikri ile yeni bir teror saltanati kurmaktan kaginacagi

varsayumina dayanmaktadir.
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Manda hususundaki sorun ilk kez ortaya c¢iktiginda ve zayif milletlere ilk
ulasildiginda, Fransiz disislerinden bir yetkili, bana su aciklamay: yapmistir: 10000
kisilik bir polis giicii ve Karadeniz’deki tekbir gambot ile Amerika Ermenistan’da

basarili olabilir'*.”

Paris’teki durumu rapor eden Mr. Selden 15 Agustos 1919°da Harbord heyetinin
faaliyetleri ile ilgili ayrntilar1 gonderiyordu®®: “General Harbord, kargasa ortamina
nasi diizen saglanacagimin arastirilmasi seklinde resmi tanumi yapilan gorev icin
Ermenistan’a yol aliyor. Geriye kalan Ermeni niifusu kurtarmak ve kargasa ortamini
diizene sokmak icin sadece bir yol miimkiin goriiniiyor ve General Harbord bagkaca bir

coziim olmadigint gormek icin Ermenistan’a gidiyor.”

“Su anda Ermenistan’da geri cekilmeyi bekleyen 60000 kisilik Ingiliz kuvveti
bulunmaktayd. Ingilizler askerlerinin eve dénmesini istiyorlardi. Uzaklara savrulmus
muharebe sahalarinda bulunmak milli gururdan ziyade zayiat listelerine giinliik kayip
saglamaktadir. Bu durum yeteri kadar kayp verildigini diisiinen Ingilizler icin kaygi
kaynagidir. Ingilizlerin Ermenistan’dan ayrilmalar ise Tiirkler ve Kiirtlerin bekledigi
firsati yaratacaktir. Ermeniler tiim bolgede silahsiz olarak dagilmis durumdadir.
Tiirkler, Kiirtler ve Kafkas Tatarlart (Azerbaycan Tiirkleri kastediliyor) savas
techizatlar ile iyi sekilde donanmis durumdadirlar. Bu gruplar Hiristiyanlari katletme

arzularindan hicbir sey kaybetmemiglerdir.”

“Ermenistan’tn Amerikan birliklerince gecici olarak isgali ile bu milletler
amaglarindan vazgecirilebilir ve kargasa ortami sona erdirilebilir. Herkes bunun
Ermenistan’t  kurtaracagi konusunda hemfikirdir. Herkes bunun Ermenistan’t
kurtaracagina hemfikirken Amerikalilar savasin bitigini ve birliklerinin donmesini
istediklerini aciklamislardir. General Harbord, ahlaki acidan ikna ile herhangi bir seyin
basartlip bagarilamayacagini tespite c¢alismaktadir. Tiirkler ve Kiirtler derin

icgiidiilerine kapildiklart icin genellikle sorumlu tutulmazlar.”

T Charles A. Selden, “Counting Upon us To Save Armenia_ Peace Conferees Expect New Massacres if
America Refuses a Mandate”’, The New York Times, 14 Agustos 1919.
32 “How to Save Armenia”, The New York Times, 15 Agustos 1919.
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“Amerikalilar Ermenilerin kaderine yonelik derin bir sempatik ilgi duyuyorlar.
Bu sanssiz milletten geriye kalanlarin Tiirkler tarafindan katledilmesi ihtimalinden
dolayt icimiz korku dolu olmalidir. Eger kendilerine herhangi bir olumsuzluk ve sorun
ctkarmadan yapilabilecek ise Amerikalilar Ermenistan’in kurtulmasini istemektedirler.
Ticari iligkilerin gelistirilmesi, bir miktar demiryolu insast ve birkag yetkili gorevlinin
atanmast disinda hicbir yiik getirmeyen mandaterligin kabulii icin istekli olmaliyiz.

Fakat Amerikalilarin cogu Ermenistan’a birlik gonderme konusunda istekli degil.”

“Birkac ay oOnce askeri birlik gondermeye gerek olmadigi, Ermenilere
saglanacak silah ve miihimmatla kendilerini savunabilecekleri zannediliyordu. Bu hog
bakis acisint degistirecek iki gelisme gerceklesti. Ermeniler silahlandirilamadi ve
Tiirkler de silahtan arindirilamadi. Alti ay once bir seyler yapilmaliydi, ciinkii simdi bir
seyler yapilmast ¢ok daha zor. Ermenistan’t kurtarmanmin sadece bir yolu var ve
Amerikalilar bunu istemiyor. Ermenilerin kendi ayaklart iizerinde durmalarin
saglamanin getirecegi ahlaki yiikseligi istiyoruz fakat karsiliginda 6dememiz gereken
bedeli kabul etmiyoruz. Bekli de General Harbord giinii kurtarabilecek cennetten
gonderilmis bir politika ya da yardim sekli kegfedebilir. Eger kesfedemezse Ermeniler
kendi baslarimn ¢aresine bakmak zorunda kalacaklardir’”.” The New York Times
Gazetesi’'nde yer alan makale agik¢a Ermenistan mandasinin kabul edilmemesi halinde
biiylik katliamlar olacagmi tahmin etmekte, dokiilecek kandan ve yok olacak
Ermenilerden zamaninda manda karar1 alamayanlarin sorumlu olacagimi iddia
etmektedir. Harbord Heyeti’nin zaman kaybi oldugu ve tahkikata gerek olmadigi
vurgulanan yazi ile kongre ve Harbord Heyeti iizerinde kamuoyu baskist olusturmak

amaclanmaktadir.

17 Agustos 1919 tarihli gazetenin ikinci sayfasinda imzasiz olarak yayimlanan
“Barisin ¢ok yonlii problemleri: Barig Konferansi’nin ¢aligmalarmin sadece baslamasi
bile Avrupa’da tartismalarin kopmasina neden oldu” bashkli makalede Baskan

Wilson’un Avrupa’dan dondiikten sonra konferansin temel prensiplerinin belli oldugu

32 Ayni yer.
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yoniinde genel bir inanig oldugu, herkesin baris antlasmasinin hala askida oldugunun
farkinda oldugu ancak bunun dort firtinali yil sonunda diinyanin yeni sinirlarinda
yasamak konusunda hazir oldugunu etkilemeyecegi aciklanmaktadir. Ayni makalede
Shangtung, Macaristan-Romanya sorunu, Imbroglio, Rusya’daki karisikliklar, irlanda
sorunu gibi tartismali konularin ¢oziim bekledigi vurgulanarak, zor sartlarda c¢alisan
Baris Konferans: Yiiksek Konseyi’nin 6nemli karisikliklar: ¢ozmeden tatile girmemeye
karar verdigi bildiriliyordu. Baris Konferans1 oniindeki en biiyiik sorun olarak Tiirkiye
meselesi gosterilirken, dagilan Osmanli topraklarinin eskisinden daha cetrefilli bir hale
geldigi vurgulaniyordu. Sultanin eski memleketinin nasil manda bolgelerine ayrilacagi
ve kimler tarafindan alinacagi sorununun en Onemli problem oldugu belirtiliyordu.
General Harbord ve heyetinin gorevinden bahsedilerek ingilizlerin bolgeyi bosaltmasi
izerine Tirklerin Ermenileri tekrar katledecegi korkusunun siirdiigii agiklanmaktaydi.
Tiirklerin ve Tatarlarin Ermenistan iizerine ii¢ ayr1 istikametten yiiriidiikleri ve 1915
yilindaki katliamin ¢ok daha kétiisiiniin gerceklesme tehdidinin bulundugunun Paris’ten

bildirildigi a¢iklanmaktadir.

The New York Times Gazetesi'nde yer alan baska bir habere gore,
Ermenistan’daki karigikligm bir diger nedeni ise Barig Konferans: tarafindan eski Tiirk
topraklarinin hangi iilkeye manda olarak verilecegi hususunda Tiirkler arasindaki olusan
belirsizliktir. 30 Temmuzda Paris’ten bildirildigine gore tiim bunlarin sonucunda
Tirklerin Miittefikler arasindaki politik anlagsmazliklar1 kullanma geleneklerine firsat
ciktigin1 diisiinerek kar saglamaya calismaktadirlar. Istanbul ve Ermenistan mandasinin
kabul edilme isteginin kongre tarafindan ifade edilmesinin Tiirkleri Ermenilere karsi
katliamdan alikoyma konusunda kiiciik Asya’daki miittefik birliklerden daha etkin
olacag1 degerlendirilmektedir. Barig Konferansi’ndaki diger bir huzursuzluk kaynagi ise
Bir Tiirk generali olan Kemal Pasanin, kendi bolgelerindeki Miisliiman niifusun
Huristiyanlarla degistirilmesini onlemek isteyen Iran Miisliimanlarmin da desteginde
olmak {lizere ordusuyla kiiciik Asya’daki miittefik birliklere saldiracagi emarelerinin
bulundugunu belirten rapordur. Daha sonra Trakya ve Suriye’deki paylasim

problemlerinden ve eski paylasma anlagsmalarindan uzun uzun bahseden makalede
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Yugoslavya, Balkanlar ve diger Avrupa bolgelerindeki baris konular1 da ele

alinmaktadir>°,

24 Agustosta yayimlanan “Ermenistan i¢in Rusya’dan Bugday alinacak: Yardim
komitesi Kuban Kossaklari’ndan tonu 80 dolara bugday elde ediyor. Fransa’dan ilave
fon talep edildi” bashikli makalede Fransa’nmin, Babasiz Cocuklar Organizasyonu’nun
10.000.000 dolarlik yardim kampanyasindaki hedeflerine 1 Eyliilde ulasabileceklerini
acikladig1 bildirilmekteydi. Amerika’dan toplanan yardim miktarlar: ile ilgili bilgiler
verilen yazida Amerikan yardim teskilat1 yonetiminin Rusya’nin Novorossysk sehrine
ulastig1 belirtilerek 100 tonluk tarim malzemesinin Batum’a indirildigi ifade ediliyor.
Kuban Kossaklari’ndan alimacak bugdaym Amerika’dan getirilecek olana nazaran %50
ucuza mal edilecegi belirtilen yazida Batum’a gelecek bugdayimn iilkenin iglerine
ulastirilmasiin daha kolay olacagi agiklaniyor. Daha sonra haftalik bagis¢i miktar ve
isimleri verilen tam sayfalik uzun makalede son olarak Tiirklerin Karadeniz ve hazar
arasindaki sehirleri bosaltirken bir boliimiinii havaya ugurdugu ve yikim, hastalik ve
acliktan dolayr giinde 200 kisinin 6ldiigii Amerikan Kizilha¢ yetkilisi Bayan Blanche

Know agzindan ifade ediliyordu®'.

11 Eyliil tarihli The New York Times Gazetesi’nde ise “Harbord’un Tiirkiye’ye
gozdag verdigi rapor edilmekteydi: Katliamm devam etmesi durumunda gorevimiz
Imparatorlugun yok edilmesidir” baslikli yazida 10 Eyliil Atina kaynakli olarak su

satirlara yer verilmektedir:

“Atina 10 Eyliil. Paris’in Istanbul muhabirlerinin bildirdigine gore Amerikan
misyonu Asya’da Hiristiyanlara yonelik katliamlarin tekrar etmesi durumunda Baskan
Wilson’un programumin Tiirklerin ¢cogunlukta oldugu bolgelerin emniyeti ve biitiinliigii
konusundaki 12’inci paragrafinin uygulanmayacagr” hususundaki notayr Tiirklere

verdiler.

3% Charles A. Selden, “Multiple Problems of Peace”, The New York Times, 17 Agustos 1919.
' “Buy Russian Wheat To Feed Armenia - Relief Committee Obtains Grain from Kuban Cossacks”,
The New York Times, 24 Agustos 1919.
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01 Eyliil tarihinde General Harbord komutasindaki Yakindogu’daki durum
iizerinde calismakla gorevli Amerikan misyonu Istanbul’a vardi. Osmanli Imparatorlugu
va da Ermenistan’in Amerikan mandasina alinmasi konusunda heyete biiyiik ilgi
gosterildi. Gorevli heyet tarafindan Tiirk Hiikiimeti’'ne ozel bir deklarasyon yapildig

konusu Atina’dan teyit edilemedi.”

Wilson programumin 12°nci  paragraft su sekildedir: “Halihazir Osmanli
Imparatorlugu’nun Tiirk boliimlerinin -bu bolgede Tiirklerin idaresinde yasayan diger
milletlerin can giivenlikleri ve baskidan uzak ozerk gelisim imkanlar garanti altina

. o NP 332 5
alinmak suretiyle- emniyeti ve egemenligi saglanmalidir™".

24 Eylil 1919 tarihli gazetede 23 Eyliil Paris kaynakli “Ermeniler harekete
gecilmesini istiyor” baslikli makalede Amerikan Kizil Hag Orgiitiince iletilen bilgiler
sunulmaktaydi. S6z konusu oOrgiit tarafindan bildirildigine goére Ermeni Basbakan
Khatitian’in cesitli Amerikan yardim dernek baskanlarinin katildigi aksam yemeginde
Ermenistan ve Ermeniler ile ilgili bilgiler vermistir. Ermenilerin, ateskes iizerinden on
ay gecmesi nedeniyle ABD veya miittefikler tarafindan etkili bir ¢6ziim bulunmasini,
arastirma heyetleri yerine Askeri birliklerin gonderilmesini beklediklerini aksi takdirde
Enver Pasa ve Mustafa Kemal’in katliamc1 birliklerinin kirimina ugrayacaklarini ifade
edilmistir. Ermenistan’1, teshis siireci ¢ok uzun siiren ve tedaviye gecilinceye kadar
Olecek bir hastaya benzeten Ermeni Bagbakan, miittefiklerin yardimini beklediklerini
fakat Ermenistan’mn hayatint korumak icin tiim kaynaklarin1 seferber ettigini ve
cepecevre sarilmig vatanlarini disaridan yardim almadan savunmaya calisacaklarini

belirtmistir’.

12 Ekim Tarihli gazetede Harbord’un gorevinin tamamlandig1 ve Carsamba giinii

Paris’te olmak iizere Tiirkiye’den ayrildig1 bildirilmekteydi***,

32 “Threat By Harbord To Turkey Reported”, The New York Times, 11 Eyliil 1919.

33 “Armenia Demands Action - Wants Troops, Not Investigators, President Khatitian Says”, The New
York Times, 24 Eyliil 1919.

3 “Harbord Leaves Turkey - American Mission Ended, He Is Expected in Paris Wednesday”, The New
York Times, 12 Ekim 1919.
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14 Ekim Tarihli gazetede ise Atina kaynakli “Biiyiikk sehirler isyana katild1”
baslikli haberde Anadolu’daki Milli Miicadele’ye yonelik haberler yer almaktaydi.
Bursa ve Edirne sehirlerinin de Kemalist harekete katildig1 ve isyanin her yana yayildig:
aciklanan haberde General Harbord heyetinin Sivas’ta bulunan Milliyetciler tarafindan
dostca karsilandigi vurgulanmaktaydi. Milliyetcilerin - lideri Mustafa Kemal’in
Associated Press’in  Amerikali muhabirine, Baskan Wilson’un Sultana gonderdigi
Ermeni katliamlar1 hususundaki notasina deginerek “Ermeni katliamlarint iiziicii bir
olay olarak degerlendirdiklerini ve baskanmin dilekleri ile ayni goriiste olduklarini ve
teskilatlarina Ermenilere saygi ile davranilmasim emrettiklerini” ifade ettigi
aciklanmaktadir. Mustafa Kemal’in neden Ingilizleri istemedigi aciklanarak
milliyetcilerin tarafsiz bir gii¢ tarafindan ateskes hiikiimlerinin uygulanmas: istegi
bildirilmektedir. Tiirklerin yayilmaci bir planlar1 olmadigi ve kendi hiikiimetlerini
kurarak Tiirkiye’yi miireffeh bir seviyeye ulastirmay1 hedefledikleri aciklanmaktadir.
Enver pasa ile birlikte calismadiklar1 ve yeni bir siddet hareketine girismeyecekleri ifade
edilmektedir. Eski bahriye nazir1 Rauf beyin “Amerika bizim tek umudumuz aksi
takdirde savasmaya devam edecegiz” beyanatina ve Tiirk Milliyetcilerin goriislerine yer

verilmistir.

23 Ekim tarihli The New York Times Gazetesi’nde 12 Ekim Istanbul kaynakls,
“Heyet Mandaya kars1” baslikli haberde sivil iiyelerin itirazlarma ragmen Harbord ve
arkadaslarinin Amerika’nin kendi evine yakin ¢aligmasini diisiindiikleri agiklanmaktadir.
Heyetin gorevleri ve hazirlanan raporlarla ilgili bilgi verilen haberde 10000 mil ve 7
hafta siiren Ermenistan, kiiciik Asya teftisinden sonra Amerika’nin gorevlerinin kendine
daha yakin cografyada yer aldigi fikri heyetin ¢ogunlugu tarafindan savunulmaktadir.
Osmanli probleminin Avrupalilara ait oldugu Amerikalilarin Pasifik ile ilgilenmelerinin

daha dogru olacag: agiklanmaktadir®™.

24 Ekim Tarihli gazetede yer alan “Yakm Dogu Raporu” baslikli makalede

Harbord heyetinin yetkililerine dayanarak Ermenistan ile ilgili manda konusu

3 “Mission Opposes Armenian Mandate - Most of Harbord's Colleagues Think America's Work Close”,

The New York Times, 23 Ekim 1919.
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tartisilmakta, bu vesile ile bazi heyet iiyelerinin manda lehinde bazilarinin ise aleyhinde
gorislerine yer verilmektedir. Ermenistan’in sinirlarimin son derece kiigiik oldugu kendi
kendine yetemeyecegi mandaya ihtiyac duyacagi, Avrupalilarin Tiirk problemini
cozmekte zorlandiklart ve sonunda Istanbul’'u yine Tiirklere birakabilecekleri,
Almanlarmm miittefiklerle tekrar harp etmesi durumunda Mustafa Kemal ve

arkadaslarinim dogal ittifaki olacagindan bahsedilmektedir®*.

E. General Harbord Heyeti’nin Raporu

“Yakmdogu’daki Durum-Ermenistan’a Amerikan Askeri Misyonu’nun Raporu”
isimli General Harbord’un raporu Kongre’nin oturumuna 266 dokiiman numarasiyla

sunulmustur. Raporun tarihi bas sayfada 13 Nisan 1920 olarak goriilmektedir.

Icindekiler boliimii 6 ana basliktan olusmaktadir. Bu basliklar Ermenistan’a
Amerikan Askeri Misyonu’nun raporunun Daisisleri Bakanlhigi’'na sunus mektubu,
Ermenilerin tarihi ve bugiinkii durumlari, Politik durum ve yeniden yapilandirma i¢in
oneriler, Tiirkiye ve Transkafkasya mandasi hususundaki problemler ve kosullar, askeri
problem ve sonug. I¢indekiler boliimiinii tablolar takip etmekte olup, misyonun rotasini
ve kat ettigi yolar1 gosteren harita, 15 Ekim 1919 tarihli Ermeni Patrigi, Katolik ermeni
patrigi ve Ermeni Protestanlar toplulugu vekilinin general Harbord’a takdim ettikleri
birlesik mektup, Anadolu ve Rumeli Miidafa-1 Hukuk cemiyetlerinin hedefleri ile ilgili
Mustafa Kemal Pasa’nin ifadeleri, Sivas Kongresi Bildirisi, Milli Kongrenin Osmanli
Imparatorlugu’nun i¢inde bulundugu durumu tetkik etmek icin Senato Komitesi istegini
belirten Birlesik Devletler Senatosu’na gonderdigi teklif ve niifus ve kaynaklar tablosu
basliklar1 altinda sunulmustur. Son olarak 12 tane ek ile birlikte rapor tamamlanmustir.

Bu ekler ve hazirlayan kisiler asagida sunulmustur:

. Politik faktorler ve problemler, Birlesik devletler ordusu Ordu Donatim Yiizbasi
Stanley K. Hornbeck

3% “A Near Eastern Report”, The New York Times, 24 Ekim 1919.
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. Tiirkiye ve Transkafkasya’nin yonetimi, Birlesik devletler ordusu Hakim yarbay

Jasper Y. Brinton

. Tiirkiye ve Transkafkasya’mn Kamu ve Ozel Mali yapisi, Professr W.W.
Cumberland
. Tiirkiye ve Transkafkasya’daki ticaret ve sanayi, Ticaret Komisyon tiyesi Eliot

Grinnell Mears

. Kamu saglig1 ve sihhi hizmetler, Birlesik devletler ordusu Tabip Albay Henry
Beeuwkes
. Niifus, sanayi ve diger Ozellikler Birlesik devletler ordusu Miihendis Yarbay

John Price Jackson

. Iklim dogal kaynaklar hayvancilik ve tarim, Birlesik devletler ordusu Piyade
Yarbay E. Bowdich

. Cografya, madencilik sinirlar, Birlesik devletler ordusu Kurmay Binbasi

Lawrence Martin

. Tiirkiye ve Transkafkasya’da basin, Birlesik devletler ordusu Piyade Binbasi
Harold W. Clark

. Mandanin askeri problemleri, Birlesik devletler ordusu Tuggeneral Geo Van
Horn Moselley
. Transkaftkasya ve Kiicilk Asya’da ulastirma ve haberlesme, Miihendis liye

William B. Polland

16 Ekim 1919 da Martha Washington gemisinde General Harbord tarafindan
Raporun giris boliimiinde Yakindogu’daki durum bashgi altinda su hususlar ele

alinmustir:
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“Asagida imzast bulunan personel tarafindan Amerikan Baskani’nin yetkisiyle
olusturulan Ermenistan’a Amerikan Askeri Misyonu’nun Raporu sunulmugstur. Misyonu
olusturan personel: Tiimgeneral James G. Harbord, Birlesik Devletler Ordusu;
Tuggeneral Frank R. Mc Coy, Birlesik Devletler Ordusu; Tuggeneral George Van Horn
Moselley, Birlesik Devletler Ordusu: Albay Henry Beeuwkes, Birlesik Devletler Ordusu
Saglik Komutanligi: Yarbay John Price Jackson, Birlesik Devletler Ordusu Miihendisi;
Hakim Yarbay Jasper Y. Brinton, Birlesik Devletler Ordusu; Piyade Yarbay Edward
Bowdich, Birlesik Devletler Ordusu; Deniz Yarbay W.W. Bertholf, Birlesik Devletler
Deniz Kuvvetleri; Kurmay Binbagi Lawrence Martin, Birlesik Devletler Ordusu,; Piyade
Binbasi Harold Clark, Birlesik Devletler Ordusu; Ordu Donatim Yiizbasi Stanley K.
Hornbeck, Birlesik Devletler Ordusu (Uzak Dogu boliimii Baris goriismeleri Amerikan
Komisyonu Baskani); Kuzey Fransa ve Belcika’ya Amerikan Yardimi Komisyon Baskani
Bay William B. Poland, Baris goriismeleri Amerikan komisyonu ekonomi danismani
Profesor W.W. Cumberland; Ticaret komisyon iiyesi bay Eliot Grinnell Mears, Dis

Ticaret Bakanligi ve diger memurlar katipler ve terciimanlar.

Misyona verilen talimatlar sunlardir; gecikmeksizin hiikiimet imkdnlariyla
Istanbul Batum ve Ermenistan, Rusya, Transkafkasya ve Suriye’deki diger noktalara
ulasilacak, daha onceden heyete verilen talimatlar yerine getirilecektir. Bolgedeki
muhtemel Amerikan ¢ikarlart ve sorumluluklart kapsaminda siyasi, askeri, cografi,

idari, ekonomik ve diger hususlarda arastirma yapilarak rapor hazirlanacaktir.

Heyet Istanbul’a gemiyle ulasmistir. Bagdat demiryolu ile Karadeniz kiyisinin
kuzey dogusunda bulunan, 1909 katliamlarimin yapildigi ve zengin Kilikya eyaletinin
onemli sehri olan Adana’ya ulasilmistir. Burada iki giin icerisinde Tarsus, Mersin ve
Ayas limani ziyaret edilmis, miiteakiben Halep demiryolu ile Mardin’e gecilmistir.
Mardin’den Sonra karayolundan motorlu araba ile Diyarbakir, Harput, Malatya, Sivas,
Erzincan, Erzurum, Kars, Erivan ve Tiflis sehirlerinde tetkikler yapilmistir. Daha sonra
demiryolu ile Bakii ve Batum’a gidilmistir. Erivan Tiflis ve Bakii sirasiyla Ermenistan
Giircistan ve Azerbaycan’in bagskentleridir. Batum ise Giircistan’in ayni isimli

bolgesinin Ingiliz askeri valisinin bulundugu yerdir. Heyet iiyeleri Ulukisla’dan Sivas’a,
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Sivas’tan Samsun’a ve Ermeni niifusunun yogun olarak yagsadigt Merzifon’a,
Trabzon’dan Erzurum’a at arabasiyla seyahat etmiglerdir. Horosandan Beyazid’a ve

Erivan’dan Iran simirt yakinlarindaki Nahgivan’a at iizerinde intikal edilmistir. »337

Bu bilgilerden sonra Ermeni Katolik kilisesi patrigine yapilan ziyaret ile ilgili
bilgiler verilmis, Van ve Bitlis hari¢ tiim Tiirkiye Ermenistan’inda, Karadeniz’den Iran’a
kadar Ermenistan Giircistan ve Azerbaycan topraklarinda incelemeler yapildigindan

bahsedilmis, Van ve Bitlis’in de Yiizbasi Niles tarafindan incelendigi belirtilmistir.

General Harbord su sekilde devam etmistir: Heyet Kiicik Asya ve
Transkafkasya’da 30 giin kalmis, Tiirkler, Ermeniler, Yunanlhlar, Kiirtler, Tatarlar,
Giirciiler, Ruslar, Iranlilar, Yahudiler, Araplar, 1ngi1izler, Fransizlar ve bolgede yerlesik
Amerikalilarla birlikte bolgede egemenlige sahip tiim hiikiimet temsilcileriyle
goriismeler yapilmistir. Bu goriismelerde Amerika tarafindan desteklenen egitim, dini ve
yardim organizasyonlarinin goriis acilar1 goz oniinde bulundurulmustur. Bunlar arasinda
Transkafkasya’ya Baris Konferansi tarafindan gonderilen Yakindogu Amerikan Yardim
Komitesi ve Yiyecek Idaresi (Benjamin B. Moore Misyonu) Raporlar1 ile Baris
Goriismeleri Amerikan heyeti raporlar1 sayilabilir. 1915 Vahset ve katliaminin gorgii
taniklar1 arasinda yillarca yasayan kisilerden bu olaylarla ilgili kisisel hatiralar
konusunda bilgiler dinlenmistir. Uygar diinyanin Ermenistan hususunda duydugu
sempati, korku ve ilgi ile bu heyetin faaliyet ve amaclar1 kan ile sulanmis bu topraklara
ve orada kalan trajik Hiristiyan niifusuna odaklanmistir. Raporun miiteakip boliimlerinde
Ermenilerin tarihi ve hali hazir durumu, siyasi durum ve yeniden diizenlemeler icin
teklifler, manda hususundaki problemler ve manday1 kabul etmeye karsi olan goriislere

yer verilmistir.
General Harbord daha sonra yukarida agiklanan bagliklar altinda ayrintili olarak
raporunu olusturmustur.

Raporun sonug béliimiinde bahsedilen hususlar genel hatlart ile agagidadir™®:

37 General Harbord’un Raporu. http://armenianhouse.org/harbord/041-table.gif 12.05.2008
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Ziyaret edilen bolgedeki sorusturmanin sonucunda olusacak ahlaki etkiler
heyetin daima aklinda bulunmustur. Heyetin Fransa’dan ayrilmasindan 6nce Tiirkiye
Rusya smirinda Tiirk ordusu tarafindan Transkafkasya’da organize edilen 6zel saldirilar
konusunda son derece kaygi verici raporlar alinmisti. Heyetin Tiirkiye’ye yolculugunun
planlamasi ile bu raporlarin dogrulugunun tespiti ve miimkiinse saldirilarin azaltilmasi
icin etki saglamasi diisiiniilmiistii. Karadeniz’den Iran smirina kadar tiim bolge de
incelemeler yapilmis ve bahsedilen raporlari1 dogrulayacak kanitlara rastlanmamuigtir.
Tiirk ordusu sinirlara yigmak yapmamis, teskilatlar1 da iskelet haline doniistiiriilmiistiir.
Ulke asker veya sivil olarak korkung sekilde yetersiz niifusa sahiptir’”. Ziyaret edilen
her biiyiikk sehirde heyet {iyeleri tarafindan Tiirk yetkililer ile konferanslar
diizenlenmistir. Gorlismelerde Hiristiyan niifus konusunda da sorusturmalar yapilmis,
Amerika’nin kendi misyonerleri ve yerli Hiristiyanlar konusundaki ilgisi, Ermeni tehciri,
katliamlar, hayata kalanlarm geri doniisii ve diger konular ile ilgili olarak diinyanin
Tirkiye’yi yargilayacagi hususunda Tiirk yetkilileri ikna edecek sekilde tartisilmistir.
Heyetin bu ziyareti Hiristiyanlarin can giivenliginin saglanmasi ve Barig Konferansi’nin

miilkler iizerinde verecegi kararlara olumlu etki saglamistir.

Heyet raporunda insanlik agisindan manda kabuliinii Onermekteyse de, bu
goriisle birlikte, Amerika’nin yiiz-yiize gelecegi sorunlar1 da sunmaktaydi. Amerika
kitasina ¢ok uzak olan bu bolgede mantader iilke olarak, bolgenin tiim kosullariyla
gelismesini saglayabilmek icin yapmasi gereken yatirimlar belirtilmekteydi. Tiirkiye nin
geri kalmig bolgeleri olan bu yoreyi, kendi iilke kosullariyla karsilastirarak, elimizde bu
giiniin o donemle karsilastirilmas: agisindan ¢ok yararh olabilecek veriler vermektedir.
Saptanan kosullari, Amerika’nin kendi iilkesinden vatandaslarin1 bolgede gorevlendirip
yerlestireceginden, kendine uygun durumda diizenlemesi gerektigine isaret etmektedir.
Bu diizenleme ve saglanacak diizenin siirdiiriilmesi i¢in gerekli yatirimlar, Amerika’ya
kuskusuz cok biiyilkk mali yiikk ylikleyecekti. Oysaki bolgeden saglanacak maddi
beklentilerin, bu yatirimlar1 karsilayacagi kusku gotiirmekteydi. Ustelik Amerika,

geleneksel politikast Monroe Doktrini’nden ayrilarak, Avrupa siyaseti ile ister istemez i¢

38 Ayni yer.
3% Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2003, s. 361.
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ice bir duruma girecekti. Mandaterligi siiresince silahli saldir1 tehlikeleri ve siyasal
engellerle de karsilagsacakti. Harbord, Ermenilerin hi¢ bir zaman c¢ogunluk olamadigi,
Tiirklerle meskiin bolgede planlanan bir mandaterligin icrasimin samildigi gibi kolay
olmayacagini idrak etmistir. Raporunda; Amerikan maliyesinin bu defa deniz asir1 bir
lilkede zaafa ugrayacagi gibi yillardir her tiirlii etnik catigmalara ve sari hastaliklara
sahne olan bu bolgede cikabilecek olaylar goz Oniine alindiginda ABD’nin zararinin
getirecegi faydadan fazla olacagini, eski Avrupa politikalarina karisarak iilkesinin prestij

kaybina ugrayacagmi vurgulamistir*.

General Harbord daha sonra mandayi kabul etme konusundaki miittefiklerin
miisterek istegi ve uluslar aras1 gorev bilincinin etkisinden bahsederek, Rusya, Almanya
ve tabii ki Fransa ve Ingiltere’den kesin giivenceler almadan harekete ge¢menin basar1
sansini yok edecegini belirtmistir. Bu giivenceler arasinda higbir iilkenin Tiirkiye’ye el¢i
gondermemesi, Amerikan cikarlar1 disinda kimseye kapiitilasyon saglanmamasi, tiim
gelirlerin ve hazinenin Amerikan kontroliine verilmesi, yiiriirliikkteki ticari imtiyazlarin
durdurulmasi, manda bolgesindeki tiim yabanci giiclerin bolgeyi terk etmesi gibi bircok
garantiden bahsetmistir. Daha sonra bu garantilerin elde edilmesinin zorlugu, manda
lehinde ve aleyhinde goriislerden bahsedilmis, son olarak heyetin ABD’ne
Yakindogu’da bir mandaterligin kabul edilmesi yOniinde bir tavsiyesi olmadigi

vurgulanmustir.

6 Nisan 1920 tarihli gazetede imzasiz olarak yayimlanan “Harbord Raporu”
baslikli makalede Harbord raporunun elestirisi yapilmaktadir. Senato’ya verilis tarihinin
son derece ge¢ olmasi nedeniyle raporun giincelligini korumadigy, rapor igerisinde yer
alan mandanin kabul edilmemesi gerekcelerinin Bogazlar ve Mezopotamya, Rus
iliskileri ve Avrupa siyasetinin aslinda Ermenistan’da olusturulacak manda yonetimi
konusuyla ilgili olmadig1 ve Avrupa islerine karigmadan sadece Ermeni mandasimin

diistiniilmemesinin bir hata oldugu ifade edilmektedir. Amerikalilarin bir siirii laf etmek

340 Akgiin, a.g.e., s. 57.
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ve az miktarda yiyecek gonderme haricinde Ermeniler i¢in hi¢cbir sey yapmadiklar:

belirtilmektedir**!.

General Harbord Heyeti’nin raporu sonrast Ermenistan manda yonetimi projesi,
1 Haziran 1920 tarihinde Senato tarafindan 23 olumluya karst 53 olumsuz oy ile

reddedilmistir’**.

! “The Harbord Report”, The New York Times, 06 Nisan 1920.
342 Kurat, a.g.m., s. 239.
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SONUC

Tiirk-Amerikan iligkileri 19. yiizyilda Misyonerler ve Amerikan tiiccarlariyla
baslamistir. Amerikan kolejlerinde ve kiliselerde Amerikali misyonerler ve Konsolosluk
calisanlar: tarafindan Ermeni milliyet¢iligi canlandirilmigtir. Bazi Ermeniler Amerikan
vatandashigina gecerek ABD’ne yerlesmis ve var olus nedeni Tiirk diismanlig: {izerine
kurulmus olan diyasporanin temellerini atmuslardir. Amerikan misyonlar1 ve
konsolosluklar1 ABD kamuoyunu Ermeniler lehinde yonlendirme konusunda son derece
basarili olmuslardir. Gazetelere gonderilen makaleler g6z Oniine alindiginda

diyasporanin ne kadar etkin olarak propaganda yaptig1 anlagilmaktadir.

1919 yili Ocak ayinda baslayan Paris Baris Konferansi’nda yeni diinya diizeni
olusturulmustur. Savas sonrasi ekonomik {istiinliigiinii Avrupa Devletleri’'ne kabul
ettiren ABD aslinda emperyalizmin yeni temsilcisidir. ABD, “Acik Kap1” politikasi ile
diinya iizerinde ticari iliskilerini gelistirmektedir. Avrupa devletlerine karsi diinya

kamuoyunda olusan tepkiler, ABD politikasimin uygulanmasini daha da kolaylastirmustu.

Paris Baris Konferansi’nda savas sonrasi diinyanin gelecegi sekillendirilirken,
Osmanl topraklarinda olusturulacak manda yOnetiminin sartlarmi yerinde tespit icin
Anadolu’da ve Suriye’de bir On arastirma yaptirmak kararlastirilmistir. Bunun i¢in
gonderilen ilk 6nemli heyet “The American Section of the International Commission of
Mandate in Turkey” ismindeki King-Crane Heyeti’dir. istanbul yolu ile Haziran 1919°da
Suriye’ye gecen heyet burada Liibnan ve Suriye’de halk temsilcileriyle bir araya
gelmistir. Adana ve Mersin’de de goriismelerde bulunan heyet Istanbul’da siyasi parti,
cemiyet ve azmlik temsilcileriyle goriismeler yapmustir. King-Crane Heyeti’nin
calismalarimi yakindan takip eden Mustafa Kemal Pasa ve Milli Miicadeleciler, Sivas
Kongresi’nde manda tartismalarina tam bagimsizlik talepleri ile nokta koymuslardir.
Heyet agustos ay1 sonlarinda Paris’teki Amerikan delegasyonu baskami Frank Polk’e
verdigi raporda, Anadolu i¢cin Ongoriilen bir mandaterlik yam sira Kilikya diginda
Tiirkiye’den bagimsiz bir Ermenistan mandaterligi ile uluslararast bir Istanbul

mandaterliginin alinmasini ve bu mandaterliklerin ABD’ye verilmesini istemistir.
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Amerikalilarin Kafkaslarda manda yOnetimine temkinli yaklasmasi iizerine
Avrupalilar Tiirklerce meskin top yeklin Osmanli topraklarini teklif etmislerdir. Baskan
Wilson, King-Crane raporunda belirtilen bir Ermenistan ve Istanbul mandaterligi
alindig1 takdirde bu bolgelerde ortaya cikabilecek politik, askeri, cografi, idari,
ekonomik, konularda bir arastirma yapip rapor verilmesi i¢in Generali Harbord’u
gorevlendirmistir. 24 Agustos 1919°da Ermenistan olarak gosterilmeye calisilan
Anadolu ve Transkafkasya bolgesine gitmek iizere Istanbul’a gelen heyetin bir kismi
degerlendirme yapmak iizere burada kalmis, diger kismi ise demiryolu ile Anadolu’ya,
gecmistir. Heyet doniisiinii deniz yolu ile Karadeniz’den yapmustir. Sivas’ta Mustafa
Kemal Pasa ile bir goriisme yapan General Harbord Anadolu’nun ekonomik ve
demografik durumu ile Tiirk Milli Miicadelesi’nin ama¢ ve prensipleri hususunda
bilgilendirilmistir. Tiirklerin baslattiklar1 miicadelenin gelisigiizel bir hareket olmadigi,
bir milletin var olma miicadelesi oldugu bu goriisme sayesinde yabanci bir heyete
anlatilabilmigtir. Tiirk Milli Miicadelesi’nin gayri Miislimlere kars1 bir hareket olmadig:
ve bir Ermeni soykirimi amaci giitmedigi, bagimsizlik miicadelesi oldugu agiklanmistir.
Kendi hallerinde birakildiginda, Tiirklerle Ermenilerin yiizyillardir siiregeldigi gibi bir
arada, baris ve huzur icinde yasayabilecekleri Amerikalilar tarafindan yerinde tespit
edilmistir. Anadolu’da incelemelerde bulunduklar1 yerlerde, zulme ugramis insanlarla
goriisen heyet; bizzat sahit olduklar1 gerceklerle, kendilerine anlatilanlar arasinda cok
biiyiik tezatlar oldugunu gormiislerdir. Anadolu hareketinin gercek yiiziinii anlama ve
anlatma firsatin1 bulmuglardir. Osmanli Devleti’nin son doneminde 6zellikle dis giiclerin
etkisi ile gelisen siire¢ sonucunda bugiin soykirim olarak kabul ettirilmeye calisilan
Ermeni iddialarmin gecersizligi Harbord Heyeti’nin belgeleriyle ortaya konulmustur.
Ermenilerin Avrupa devletleri tarafindan istismar edildikleri ag¢ikliga kavusmustur.
Ermenilere Tirkler tarafindan zulim edildigine yonelik propagandalara agiklik
getirilmigtir. Tiirklerin de Ermenilerden zuliim gordiigii, katledildigi yabanci heyet
iyelerince yerinde goriilmiistiir. Tiirkiye’de Amerikan mandasinin uygulanmasi ve Dogu
Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan kurulmasinin miimkiin olmadig: tespit edilmis ve

kongre tarafindan yapilan manda tasarisi reddedilmistir.
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Amerikan heyetlerinin ¢aligmalar1 ve tespitleri, Anadolu’nun demografik yapisi,
niifusu, toplumsal yasam, ekonomik durum, tarimsal faaliyetler, yetistirilen iiriinler,
devletin imkanlari, bolgelerin tarimsal potansiyeli, tarim iiriinleri ve fiyatlar1 hakkinda
onemli bilgiler vermektedir. Heyetler gezdikleri yerlerde savas sirasinda halkin ne gibi
zorluklarla kars1 karsiya kaldiklari, Ermenilerin tahribat ve mezalimi konusunda da
onemli bilgiler toplamislardir. Tiirkiye’de gezerek incelemede bulunduktan sonra
verdikleri raporlar ile Tiirkiye’nin mukadderati iizerinde rol oynayan bu heyetler, aslinda
Anadolu’ya yapilacak bir olas1 miidahaleyi geciktirdiklerinden dolayi, farkinda olmadan
Anadolu’daki milli giiclere son derece kiymetli bir zaman kazandirarak toparlanmalarina

fayda saglamislardir.

Bu donemde Amerikan kamuoyunda, gerek Hiristiyan-Bati uygarligi kaynakl
Sark Meselesi yaklasimi gerekse Ermeni diasporasimin uzun yillar siiren propagandasi
sonucunda Tiirk karsit1 egilimler vardir. Amerikan kamuoyunun Miisliman Tiirklere bir
ders verme zamanmin geldigine inanan fanatik bir kesimi, Ermeni milliyetcileri ile is
birligi yaparak, ABD’nin bolgede mandater olarak yer almasini ve Tiirkiye’deki
Ermenilerin bagimsiz bir devlet kurmasmi saglamaya calismislardir. Sadece siyasi
amaclarimi diistinen Tiirk diismani olan kisilerce yonlendirilen faaliyetlerin yani sira is
cevrelerinin kar amach ticari ¢ikarlarimi temsil eden, liberal ekonomi ve ticaret giidiisii
ile hareket eden gruplarin diisiince ve yaklagimlarina da Amerikan basin1 yer
vermekteydi. Biitiin geri kalmis iilkelerin barisci yollarla ekonomik somiirgeler haline
getirilmesi amaciyla “Acik Kap1” politikasin1 destekleyen bu gruplar, Tiirkiye nin
manda altma alinmas: ya da Tiirk milletinin tarihten silinmesini degil, “Ac¢ik Kap1”

politikasina elverisli bir pazar ortami yaratilmasini amaclamaktaydi.

Cesitli gruplarin miicadelelerine sahne olan Amerikan basini, devlet arsivlerinde
ya da resmi belgelerde hi¢cbir zaman yer almayacak olan goriis ve tasarilarin yani sira
degisik cevrelerin 6zlem ve umutlarmi barindirmaktadir. Amerikan heyetlerinin, Filistin
ve Mezopotamya’dan Transkafkasya ve Anadolu’ya kadar tiim Osmanl cografyasini
kapsayan arastirmalar1 sonucunda ortaya c¢ikan bulgular giiniimiize 151k tutacak

niteliktedir. Ozellikle propaganda, bilgi carpitma ve yamiltici haberler ile kamuoyu
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olusturma cabalari, tarihin hi¢cbir doneminde 20. yiizyildaki kadar 6nem kazanmamaistir.
Donemin siyasal ve askeri arenadaki oyuncular1 konumunda olan devlet baskanlari,
basbakanlar, komutanlar, bakanlar, parlamenterler, diplomatlar, istihbarat ajanlari,
ticaret odalar1 temsilcileri, onemli is adamlari, yardim komisyonu iiyeleri, misyonerler,
egitim gorevlileri, tarihgiler ve taninmis gazetecilerin makaleleri, demecleri, roportajlari
Anadolu ve Ortadogu cografyasinda uygulanmaya calisilan politikalar1 gozler Oniine

sermektedir.

The New York Times Gazetesi Birinci Diinya Savasi sonrasi siire¢c boyunca
giindemi siitunlarina aktararak yakindan takip ediyordu. Amerika’nin mandater devlet
olmay1 kabul etmesi, manda ile birlikte iistlenilecek maddi ve manevi Ozveriler
konusunda Amerikan kamuoyunun hazirlanmasma bagliydi. Ermenistan mandasi
taraftarlar1 ve misyoner kuruluslari, The New York Times Gazetesi siitunlarinda
yayinlanan okuyucu mektuplari, 6zel haberleri, soylesileri ve makaleleri ile Amerikan
kamuoyunun hazirlanmasi gorevini yerine getiriyorlardi. Dolayisiyla The New York
Times Gazetesi'nde yer alan Ermenistan ve Istanbul mandasmnin énemini vurgulayan
haberlerde misyoner kuruluslarin etkisi acik olarak hissedilmektedir. Insani yardim ad1
altinda mali destek vererek Ermenileri tahrik eden Amerikan Protestan kuruluslari,
Kafkasya ve Anadolu’da o6zellikle Ermenilerin Tiirk, Kiirt ve Tatarlar tarafindan
katliama ugradig1 yolunda haberler yayarak biiyiik bir anti Tiirk propaganda kampanyasi
sahneye koymuslardir. Hatta Tiirk Milli Miicadelesi’ni, Hiristiyanlarm katledilmesi i¢in
terorist Turk Milliyetcileri’'nce uygulanan ‘“cihad faaliyeti” olarak gostermeye bile

calismiglardir.

The New York Times Gazetesi’'nde yer alan Ermeni yanlis1 ve Tiirk karsiti
haberler, manda konusunda Amerikan siyasi cevrelerini kamuoyu baskis1 altia alacak
sekilde olusturulmustur. Konu ile ilgili yeterli bilgisi olmayan her okuyucu, bu tarafli
haberlerden etkilenebilirdi. Gorevli Amerikan heyetlerinin tiim faaliyet ve goriismeleri
gazete siitunlarinda ayrintili olarak yer almamaktaydi. Bolgenin gerceklerini tespit eden
heyet raporlar1 yerine misyoner teskilatlarindan gelen haberler ve okuyucu mektuplari,

Amerikan kamuoyunu Ermenistan mandasi lehine sekillendirmekteydi. The New York
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Times Gazetesi'nde yer alan haberlere gore, manda konusunda gorevlendirilen
Amerikan heyetleri yalnizca arastirma yaptiklar1 bdlgeyle ilgili mevcut bilgilerin
dogrulugunu kontrol edecekler, fakat yeni bir bulgu ortaya cikarmayacaklar, diger
yandan “Ermenilere Tiirkler tarafindan uygulanan zulmii” teyit edeceklerdi. Yine bu
haberlerde, Ermenistan mandasinin ABD tarafindan kabul edilmemesi halinde biiyiik
katliamlar olacagi one siiriilmekte, dokiillecek kandan ve yok olacak Ermenilerden
zamaninda manda karar1 alamayanlarin sorumlu olacaklar:1 iddia edilmekteydi. Bu
yazilar ile hem kongre hem de inceleme yapan Amerikan heyetleri lizerinde kamuoyu

baskis1 olusturulmas: amaglanmaktayda.

Gerek gizli olmalar1 gerekse iceriklerinde yer alan bilgilerin ABD’nin
miittefikleri ile iliskilerini ve Ermeni mandasinin kabuliinii olumsuz etkileyecegi
diisiincesi, Amerikan heyet raporlarinin ayrmtili olarak 1919 ve 1920 yillarinda The
New York Times Gazetesi haberlerinde yer almasini engellemisti. Ermeni taraftarlar: da
kendi politikalarinin yararina olan bu durumu desteklemislerdi. Ermenistan mandasinin
1 Haziran 1920°de ABD Senatosu tarafindan reddedilmesi ise, Ermeniler ve Ermeni
taraftarlar1 tizerinde iziicii bir etki yaratmisti. Ancak Ermeni mandasinin reddedilmesine
yonelik tepkiler azalan bir oranda gazetede yer almis ve zamanla giincel konular

arasinda kaybolmustu.

ABD tarafindan hazirlanan raporlar, giiniimiizde de oldugu gibi, ihtiyac
duyulmas: halinde, Amerikan ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanilmaktadir. The New York
Times Gazetesi'nde daha Once ayrintili olarak giindeme getirilmeyen King-Crane
Komisyonu Raporu’nun 1922 yilinda ABD’nin Fransizlarla ve Ingilizlerle Ortadogu
petrollerinin paylasimi goriismelerine devam ettigi sirada bu gazetenin siitunlarinda yer
almas1 bir rastlanti1 degildir. S6z konusu raporun yaymlanmasi, Ortadogu’daki eski
Osmanl topraklarinin Amerikan “Acik Kap1” politikas: ¢ercevesinde bir pazar haline
getirilmesi amacmna hizmet etmekteydi. Bunun da Otesinde, bir yandan Fransa ve
Ingiltere’ye bolgede huzursuzluk yaratilabilecegi mesaji verilirken, diger yandan Arap
kamuoyunda ABD yanlis1 bir etki yaratiliyordu. Sonu¢ olarak, manda yOnetimi

kurulmas: diisiiniilen bolgelerde sosyal, wksal ve ekonomik kosullar1 gérmek ve bu
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bolgelerin gelismesini saglayacak sartlarin ne olacagi konusunda fikir edinmek {izere
gonderilen King-Crane Komisyonu'nun hazirladigi rapor, soz konusu yorelerde

Amerikan petrol ¢ikarlarinin saglanmasi amaci i¢in kullaniliyordu.
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